Digitized by GOOS[G






——

Zweéﬁﬂmz 23 WMM& '.Mm'neﬁwm’



LY]



"~ VERBOCZI ISTVAN

HARMASKONYVE.

—

AZ MDXVII-KI EREDETI KIADASRA UGYELVE

MAGYARUL KIADTA

A’ MAGYAR TUDOS TARSASAG.

PESTEN,
EGGENBERGER JOZSET ES FIA

ACAD. KONYVARUSOKNAL

1844,






ELOSZO.

’
A magyar tudos tarsasag, 1840-ben tartott XI-d.
nagy gyiilésében, a’ tudomany’ és gyakorlat’ érdekén
kiviil az orszagos KK. és RRt3l is nyilvanitott ohaj-
tas altal inditatva, a’' magyar torvénytar’ leforditata-
st elhatirozta, ’s azt Verb&czi Istvin’ Harmaskony-
vével rendelvén megkezdetni, €’ munkat BerTaA SAN-
por, Focarast JAnos, Luczensacuer JANos, Sza-
LAY Liszré és Téru Lmincz r. és I tagjai vallal-
tak fel. Ezek, elkésziilvén a’ koztok felosztott munka’
attételével , azt bizottsagi iilésekben kolcsonds szigoru
vizsgalat ala vevék , folytonos tekintettel mind tor-
vényeink’ torténeteire ’s a kozépkor’ torvényhozast
nyelvére, mind, a’ magyarsagot illetleg, sajat nyel-
viink’ szellemére és szabalyaira ; masfeliill gondosan Gsz-
szevetvén azt a' Tripartitum’ eredeti (bécsi, 1517-ki),
’s legtjabb (budai, 1822-ki) kiadisaival, a' magyar
szoveget amahhoz, mint a’ szerz§’ sajat ’s igy egyel-
len teljes hitelii kiadisahoz alkalmazik, de az emlitett
utolsonak mint legkézenforgobbnak eltéréseit azaz hi-

bait is a’ széveg alatt variansokképen hiven feljegyzet-
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tek. Az igy elkésziilt munka academiai vég vizsgalat ala
terjesztetvén , ezzel Jankowich Miklds tiszt., Szleme-
nics Pdl és Sztrokay Antal torvénytudomany-osztalyi,
Jerney Jdnos torténet- , ’s Porismarty Mikdly nyelv-
tudomany-osztalyi rendes tagok bizattak meg; ’s miutan
ezeknek egyes észrevételeik a’ fordito bizottsaggal sza-
bad hasznalat végett kozoltettek , harmadszor is atnézve
adatik mar most altal, az egész, a’ magyar kozonségnek.

Kivanta volna a’ tarsasag az I. R. 134. cz.
47. §. mellett nyomdailag leabrazolt kiralyi rofot is-
valamelly eredeti anyagi példanyhoz mérve, annak
hosszat mathematicai pontossaggal meghatarozhatni: de,
fajdalom , minden ebbeli levelezései és nyomozasai ohaj-
tott siker nélkill maradtak.

A’ magyar torvénytar’ tobbi részeinek szinte gon-
dos, és meunyiben lehet az eredetiekkel Gsszevetends,
“hii és érthet6 magyar attételben adasa leginkabb azon
részvéttdl van felfiiggesztve, mellyet a’ jelen munka
2’ hozza ért6knél talalni fog.

Az academia altal kiadott kéziratok kozt a’ jelen
LXXXVI. szamd. | :

Kolt Pesten, a’m. tudos tarsasag’ kis gyiilésében ,
julius’ 8. 1844, |

D. Scuepet. FErencz,
titoknok.



Fenséces Ferperemnex £s Umnak, Uniszré UnNak,
ISTEN' KEGYELMEBOL MAGYAR- Es Csenomszic’ Ki-
RALYANAK STB. LEGKEGYELMESB URANAK , VWWERBEWCZI
IstvAN, FENSEGED' ORSZAGBIROI ITELOMESTERE, SZOL-
GALATIT LEGALAZATOSABBAN AJANLIA.

Ambir € nemes Magyarorszagnak honi és nemzeti
tﬁrvéhyeit bizonyos sorba és alakba és rendbe szer-
keszteni, ’s irasbeli emlékekkel viligositni bajos és fo-
lotte nehéz és majd emberi elmét haladonak latszik ;
minthogy nalunk e’ nemben eddig semmi sem létezett ,
akar eredetileg allando , akar végzésileg tartds, akar
mindenkori gyakorlat és megtartas altal megerdsodott ,
hanem majd minden fejdelem’ és kiraly’ kénye ’s ked-
ve szerint, nemcsak koronként de igen kevés év koz-
ben is uj rendeletek ’s Gj parancsok keletkezének, mely-
lyek, minthogy tobbnyire ellenkeznek és mintegy hom-
lok egyenest kiizdenek egymassal, tgy szolvan egy test-

té nem konnyen valhatnak és alakilhatnak; ehhez ja-
1



2 AJANLAS

rul még az is, hogy mind azokat, mik vagy a’ torvény-
széki iigyekben elSfordulnak, vagy a’ térvénykezés’ mod-
jara alkalmaztatnak, emlékezetben tartani, emberi fel-
fogast ’s tehetséget felilmulonak latszik,

Mellyek igy lévén, mftagok bikelséged’ meghagya-
sinak , mellyeknek legkevesbe is nem engedelmeskedni
mindig f&biinnek tartam, hodolni kivanvan, ezen, eré-
met sokkal meghalad6o terhet magamra vallalni nem ir-
toztam; ki ambar en gyongeségemet ismérem (mert nem
hogy valamelly nagyobb szorgalmat vagy tanultsagot
tulajdonitnék magamnak, s6t nem tagadom, hogy a’
velem egyenlSk, és ugyan ‘azon foglalkodastak kozott is
utolsok’ soraban allok), mindazaltal Felséged' legszeren-
csésb vezérlete ’s boldogito kormanyzasa alatt, -e’ tar-
tomanyokban mai napig hallatlan, ’s annyi szazad’ le-
folyta alatt nagy gyalazatunkra , de még nagyobb vesz-
teségiinkre elhanyaglott dologhoz fogok , tudnillik az or-
szagnak eddig szétszort, csonka, zavart 's Gssze nem
ills hatarozatait, végzeményeit, torvényeit és szokasait
egybefiizom s olvasztom, és irasba foglalva kozhasz-
nalat végetti kihirdetésre Felségednek hodolati legna-
gyobb hajlandosaggal felnyujtom.

Nincs is semmi, a’ mit vagy Felséged nékem na-
gyobb dicsdségére parancsolhata, vagy én nagyobb
kedvvel vallalhatok vala fel; mert mit tehetett volna
kiralyi fényre méltobbat, alattvaloi’ nyugalmara ’s bé-

keségére alkalmasbat, mint a’ hadak ’s fegyverzorgések
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utan, mellyek az ellenségtéli félelmet messze eliizik, a” bé-
kérsl gondoskodni? melly, ha csak jogkormanyon nem
alapszik, 4lland6 és er8s nem lehet. Vilagos pedig,
hogy sokkal tobbet artanak a’ belsé viszalyok , mint a’
kiils6 hadak , ’s tobb és hatalmasb koztarsasagok omlot-
tak Ossze hazai méreg, mint ellenség’ fegyvere altal.

Erdemesnek tartottam pedig Felséged’ kivansigira
az orszignak minden szokasait , torvényeit és végzemé-
nyeit, vilagos, tiszta és mindenki altal kénnyen érthe-
t8 irasmodban adni el8, és fejezetekre , czimekre és
czikkekre felosztani, hogy ezentil hazank’ torvényeinek
elsd zsengéi ne azon régi mesékhél, mellyekkel eddig
csaknem minden id6t mas meg mas torvények’ kiada-
saban tolténk hasztalan, hanem magabol a’ tudoméanyok’
csarnokabol és szenthelyébdl ’s a’ polgari tan forrasa-
bol vétessenek és mindenkinek elméjében mélyebben
maradjanak ’s tartosabban gyokerezzenek.

Melly dolog (itéletem szerint, mint mondani szok-
tak) annyival kedvesb leend az egész maradék *) elétt,
mennyivel idegenkedébbeknek latszottak 8seink ’s el-
deink az efféle tanulmanyoktol. Mert gy latszik, hogy
nemzetiink a’ kezd5d8 birodalom’ elsé eredete 6ta csu-
pan hadi dolgbkra advan vala magat, mas tudomanyo-
kat nem gyakorlott.

*) Az eredetibeni ,prosperitati‘, a’ Corpus Jurisban levé
syposteritati helyett, sajtohibdnak ldtszik , bdr az erede-
tinek végén levé sajtohibdk kozt sincs kiigazitva.

l »



4 AJANLAS

Ugyanis a’ magyarok a’ scytha népektsl szakad-
van vagy szarmazvan és sziiléfoldiiket elhagyvan, felsd
Pannoniaba (melly a’ Dunan innen ’s til terjed) tele-
pedének meg, és Atilla vezér alatt, a’ birodalom’ ha-
tarait nagy messze kiterjesztvén, gybzedelmes fegyve-
reikkel, Német-, Olasz- és Spanyolorszagok’ hatarai-
ba nyomultak. '

Végre Szent Istvan kiraly mint valamelly mennybdi
kiildott sugar altal babonas és pogany vallasuk egészen
kikiisabboltetvén , o’ kozonséges keresztyén hitet vet-
tek be.

Ezutan (irigység nélkiil legyen mondva) semmi nép
vagy nemzet a’ keresztyén koztirsasag’ védelme ’s ter-
jesztése folott a’ magyaroknal vitézebbiil’s allandobban
nem Orkédott. Kik a’ mohameti ocsmanysag’ vadsaga-
val sok és veszélyes csatakban soka ’s gyakran igen nagy
dics6ségokkel forogva, és (hogy a’ régiebbeket elhall-
gassam) mintegy szaznegyven esztendeig az iszonyatos
torokokkel hol tamadolag , hol védéleg, legvérengzdbb
hadakat viseltek. ’S vérok, halalok és sebeik altal
a’ tobbi keresztyénséget (nehogy az ellenség’ diihe,
a’ gatokat mintegy attorvén, tovabb terjedjen) biztossa
’s mentté tették olly vitézséggel ’s természeti erSvel,
hogy tobbnyire fegyverben élnek vala.

Semmi kereskedési, vagy kozonséges mesterségek-
re nem advan magokat egyediil vitézségben helyezék
2’ nemességet. Mibdl az 16n, hogy a’ torvényeknek akar
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nagyobb gonddal hozasara, akar érettebb vizsgalat uta-
ni kézzé tételére sem nyugtok , sem elég alkalmas ide-
jok fenn nem maradt.

De mar Felséged kiilonos gondoskodasa altal ko-
zeledni latom, hogy e’ dics8séghen is a’ tobbi nemze-
teknél alabb valoknak ne lattassunk.

Te ugyanis Legjobb és Legkeresztyénebb Kiraly ,
valamint fejdelmi széked magassagaval minden masokat
feliilmulsz, gy hihetetlen és csaknem mennyei erény-
nyel bovelkedel; melly a’ vallas’ tiszteletben tartasa
’s igaz Isten imadasa altal tétetik legdics6bbé. Ugyan
ezért Neked nem csak minden tetteid , de még gondo-
latid is égi ihlettel telvék. Es ez ugyancsak bolesen.
Mert akkor vagyunk igazak, ha a’ kegyességet, mely-
lyel Istent buzgon tiszteljiik , mindenkor szemiink el§tt
tartjuk vala; minthogy az emberi igazsagot, bha csak
ez az istenitSl (melly a’ kegyesség) nem szarmazik,
legnagyobb igaztalansagnak vélem.

' Engem ugyanis Cyprian dics8iilt vértani’ mondasa
gyonyorkodtet: ,,a’ kiraly’ igazsaga (ugymond) a’ népek-
nek békesége, a’ hazanak otalma, a’kéznépnek erdsvara,
2’ nemzetnek védelme, a’ lankadoknak élesztSje, az
embereknek 6rome, a’ léguek mérséklete, a’ tengernek
csondessége, a’ foldnek termékenysége, a’ szegények-
nek vigasztalasa, a’ fiaknak - 6roksége , és 6n magoknak
jovendd boldogsaguk’ reménye.*
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Az igazsag pedig nem annyira termeészet, mint ta-
nulmény altal szereztetik, még pedig azon tanulmany
altal, mellyet nekiink a’ torvény - és jogtudomany szol-
galtat, melly Euripidesként az est- és hajnal-csillagnal
csodalatosb. Ez egy erény, mondom, egyediili ura
's kirdlya minden erénynek, alapja az orok kedvesség-
nek és hirnek.

Ugyan ezért Agesilaus, midén a’ vitézségrol 's igaz-
sagrol kérdezteték , mellyik volna jobb? azt felelte :
»semmi sziikségiink nem lenne a’ vitézségre, ha mindnya-
jan igazsagosak volnank.” Mert minden emberi dolog-
nak természete az, hogy sokaig egy sem tartds, hanem
mindig valtozik és ingadoz. Ugyanis milly hit, allha-
tatlan ’s csaloka «’ szerencse, az assyriusok’, medu-
sok’, persak’, macedok’ és romaiak’ birodalmai tanusit-
jak. Egyediil az igazsag az, melly alland6, melly sem- .
mi valtozasnak nincs ald vetve, hanem .ugyanaz ma-
rad mindenkor ’s hihetetlen er8sséget hordoz ma-
gaban.

Ez okbol Felségednek, minden alattvaloi koz ne-
vében igen nagy és orok halat adok ’s mondok, hogy
€’ nemes orszagod er8sitvényeit olly szilard torvények
s rendeletekkel akartad 4llandositni, mellyeket sem a’
szerencse’ mostohasiga, sem az emberek’ gonoszsaga Osz-
sze nem dontend soha.

Mert ki nem tudja, hogy a’ torvenyek az emberek’
iidve ’s csondes és boldog élete végett talaltattak fel ?
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mellyek nélkiil sem haz, sem varos, sem nemzet, sem
az Osszes emberi nem, sem az egész természet, sem ma-
ga a’ vilag fenn nem allhat.

Mellyeknek azonban ki volt els feltalalojok, nincs
eléggé tudva. A’ héberek anmak bizonyosan Mozest
tartjak , az athenéiek Cecropsot és Solont, az argdszi-
ak Phoroneust, a’ cretaiak Minost és Rhadamantust,
a’ lacedaemoniak Lycurgust, az egiptusiak Trismegi-
_ stust, a’ persak pedig Zoroastert. De akarki volt lé-
gyen az, olly joval ajandékozta meg az emberi nemet,
minél nagyobbat és iidvosbet alig lehet Istentd] kivanni.
Mert a’ torvények az egész emberi élet’ vezérei ’s igaz-
gatbi; egészen az egyenességen , okossigon ’s a’ leg-
mélyebb bolcseségen vannak alapitva; egészen az em-
beri nem’ igazgatasara, kormanyzasara, védelmezésére
kigondolva; egészen az életnek vj()l ’s boldogul folytata-
shra feltallva. | |

Ezért semmi birodalom, semmi koztirsasag tor-
vények nélkiil tartos nem lehet; mert fegyverek szer-
zenek birodalmakat, torvények tartjak meg a’ szerzet-
teket; minthogy a’ torvények, kéfalai’s alapjai a’ pol-
gari tarsasagnak; ezekben foglaltatnak a’ jOk’ boldog-
saga ’s a’ béke' tanacsolati. Hogy allunk, hogy megyiink,
hogy alszunk , hogy végre biztosan élink , mind azt &’
jog’ ¢s torvények otalmanak kell tulajdonitni.

Mellyek’ elenyésztével jo embereknek nem volna
maradasuk a’ tarsasagban, vagy legriitabb méltatlansagok~
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kal illettetnének sziintelen; mert sz. Agoston bizonyi-
tasa szerint, ,ha az igazsig félrevettetik, mik egyebek
az orszagok mint nagy rablotanyak? A’ torvények otal-
maznak meg benniinket a’ veszélyektSl és gyalazattol,
azok tavolitjak el tdliink a’ gyilkosokat ’s erdszakos-
kodokat, és a’ cselek’ veszélyeit tova ’s messze lgik
" el; azok driznek végre benniinket a’ legnagyobb nyu-
galomban ’s a’ legnagyobb csondességben‘‘.

Ennél fogva semmi sem lehetett ezen korban ki-
mondhatlan magasztalasra méltobb, vagy az orok di-
csBség’ elnyerésére hathatosh, de o’ Felséged’ legvirag-
26bb’ orszagainak felbonthatlan egyesség kapcsolata al-
tal leendd allandositasara is alkalmasb, mint az, hogy
Felséged’ vezérlete és hatalma altal ezen orszagnak ez
elétt legsiiriibb sitétség és homaly boritotta torvényei
’s hatérozatai iras fényével felvilagitatvan, Felségednek
olly nagy méltosagaval tétessenek kozzée. —

Melly tisztet ugyan mihelyest Felséged ream biz-
ni méltoztatott, ambar, hogy 8szintén megvalljam, min-
den igyekezetet , minden szorgalmat és serénységet arra
forditottam , hogy Felségednek teljes er6mb6l engedel-
meskedjem ; tudom mégis, hogy lesznek , kik az irigy-
ség langjaitol hevittetvén, ezen olly nagy és annyira
kozhaszou munkat Ocsarlani meg nem sziinnek. Mert
az adaz irigységnek az a’ szokasa, hogy azokat mar-
dossa kajan és legdiihtsebb méreggel mindenkoron, mik
jelesbek és tibb dicséretre méliok. '
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De tokéletesen bizom, hogy Felséged azon szor-
nyeteg’ iszonyu torkabdl engem kénnyen kiragadand 3
’s magam is Felségednek mintegy paizsaval fedve ,
a’ ragalmazoknak barmelly ram lovendett nyilait ret-
tenthetleniil vagy visszalokom , vagy elviselem. Ugy tar-
tom pedig, elegendd, st folosleges jutalmat nyerek e’
munkalkodasért, ha ugy tekintetem, mint a’ ki mind
a’ hazanak, mellynek szeretete minden jonak szivében
rejtezik , € részben javat eszkozlottem, mind Felséged-
nek, kinek orokre lekitlelezém és szentelém magamat,
tehetségem szerint engedelmeskedtem. Kinek is igen
nagyon konyorgok és esdeklem, hogy szentséges nevé-
nek ajanlott €’ dolgozatimat ujra meg ujra elolvasni,
megvizsgalni ’s biralni méltoztassak.

- Es minthogy az emberi munkak sorsa az, hogy sem-
mi sincs olly bevégzett, olly tokéletes, a’ min javitni
nem lehetne: Felséged’ éles itélete szerint, a’miket vagy
kihagyandok-, vagy valtoztatandok-, vagy hozzdadan-
doknak tartana, azokat legszigorubb biralataval dgy
igazitsa ’s javitsa ki, hogy a’ vetélytirsak és roszaka-
* rok legkevésbé se kisebbithessenek.

Ne gondolju pedig senki, mintha én annyi tekin-
télyt tulajdonitottam volna magamnak, hogy valamelly
uj torvényeket batorkodam vala el- és hozzajok adni: ha-
nem csupan csak azokat szedtem mintegy egy csomoba
és rendbe , mellyeket el6dimt5l vetiem ’s mellyeket a’
torvénykezésekben és iigyek’ vitatasaban megtartatni
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lattam , hallottam, tanultam ; szandékomat azonban tobbi
tiszttarsaimmal és a’ hazai jog- ’s szokasokban jartasok-
kal elébb kozblvén. Melly munkit most Felségednek
felnyujtok ’s ajanlok , alazatosan esedezvén, méltoztas-
sék e’ fejtegetéseimet kegyes tekintettel fogadni, ’s azok-
ra, ha méltoknak talaltatnak, szentséges tekintélyét arasz-
tani, ’s birodalma’ minden alattvaloinak , megtartas vé-
gett eleikbe adni. i

Szivem’ jo szandékat tekintse pedig inkabb Fel-
séged, mint a’ felajanlott munka’ paranyisagat. Mert
barmi csekély is, az engedelmesség ’s Gszinteség’ mii-
helyébdl keriilt ki ez ajanlat. JovendSre pedig, &
mennyire er6mmel elérhetem, minden igyekezettel, gond-
dal, szorgalommal azon leszek, hogy szolgalatim Fel-
ségedre nézve hasznosokdl bizonyodjanak., Akarat leg-
alibb ’s hiiség sohasem fog hidnyzani. Eljen Felséged,
Kegyelmes Kiraly, sokaig’s igen boldogul.



NeMES MAGYARORSZAG’ SZOKASIOGA' HARMASKONYVENEK
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ULASZLO, ISTEN’ kegyelmébsl Magyar-, Cseh-,
Dalmat-, Horvatorszag, Rama, Szerb-, Gacsorszag, Lo-
doméria, Kun-’s Bolgar-orszag’ kiralya, és Silezia' ’s
Luxemburg’ herczege, ugy szinte Morvaorszagnak és
Luzsiczanak &rgrofja, orok emlékezetiil.

Minthogy a’ minden dolgok’ legfébb szerzéje az
okos teremtmény’ alkotisa- ’s teremtésének kezdete ota,
az emberi nemben olly valtozatossagot és kiilonbséget
akart, hogy egy része az embereknek alattvalo, mas
része eldljaro legyen; némellyek orszagoljanak , masok
hodoljanak ; és hogy némellyek kiralyok ’s fejdelmek
legyenek , kik a’ tobbieken igazsagosan uralkodjanak ,
masok ismét alattvalok, kik amazok’ parancsainak és
uralkodasanak engedelmeskedjenek , uigy rendelte; ’s e’
két rendre az egész emberi nemet legbolcsebben osz-
talyozta.

Akarta tovabba, hogy a’ kiralyok leginkibb két
miivel legyenek felkészitve és ékesitve : torvényekkel 's

*) A’ czim nincs az eredetiben.
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fegyverekkel; hogy a’ fegyverekkel eliizétt ellenség o’
hataroktol messze tavolitassék; a’ torvények pedig az
orszag-lakosokat ’s polgarokat honn engedelmességben
tartsak, ’s a’ f6bbeket az al- és kozép rendiiekkel, a’
gazdagokat ’s hatalmasbakat a’ szegényebbekkel ’s gyon-
gebbekkel igazsagosan élni kényszeritséck. E’ ket dolog
ugyanis annyira sziikséges minden fejdelemnek, hogy
ezek’ nem létiben semmi erds, semmi allando ’s az
emberek kozt semmi egyesség és csend nem lehet ; an-
nyira 0sszeillék pedia egymassal ’s egysaersmind leg-
er8sebb kotelékekkel és feloldhatlan lanczokkal eaybe-

kapcsolvak hogy tel]esseggel el nem v.alasztathatnak )
el nem kiilonittethetnek.

Mert ki nem tudja, hogy akkor a’ fegyverek sem
hasznalnak kiviil semmit, midén honn a’ gonosz és igaz-
sagtalan tobb becsben all, mint a’ j6 polgar; ’s hidba
hivjak segitségiil a’ birdi hatdsagokat és torvényeket,
midSn az orszaglakosok és polgarok’ fiileiben ellenség’
félelme cseng.

Mi tehat, kik isteni akaratbol ’s gondviselésbél
emeltettiink ¢’ magas kiralyszékre, és annyi foldeknek,
népeknek ’s végre annyi igen hatalmas és hés nemze-
teknek ’s birodalmaknak lettiink fejévé, fejedelemsé-
giink’ kezdetétsl fogva mindenkor oda iranyoztuk ’s for-
ditottuk minden gondunkat, gondolatinkat, munkain-
kat, szandékinkat, igyekezetinket ’s tanacsinkat, hogy
e’ két miivel alattvaloinkat békében és csendességhen
tartsuk meg. Mert a’ mennyire tSliink kitelheték, mind
fegyver altal biztositottuk ellenségtdl azokat, mind az
lgazsaosvolnallatasban semmit el nem mulasztottunk,
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«’ mit igazsagos és igen szorgalmas fejdelemnek tennie
kelletett.

Es miutin € nemes Magyarorszag’ kiralyi pal-
czajat ’s korméanyat Isten’ kegyelmébdl elnyertiik és
szent koronajaval megkoronaztattunk, a’ hadi foglala-
tossagok utan és az orszagnak mind az ellenségtéli féle-
lem- mind a’ bensd zendiilésektsl megszabaditasa utan,
elsé és f6 gondunk volt, az orszagot és alattvalbinkat
honi béke ’s torvények altal erdsebb - ’s allandébbak-
ka tenni.

Ugyan ezért mind akkor , mind azutin, részint
minkényiinkbdl, részint hiveink’: a’ fépapok’, zaszl6s urak’
’s egyéb forendiiek’ és nemesek’ kértére ’s konyorgése-
re, orszagunk’ boldogsaga-, csende- ’s szabadsagarol
ez altal leghathatésban gondoskodvan, tobb izben kii-
lonféle rendeleteket ’s hatarozatokat adtunk ki; dambar
voltak az el6tt is némelly torvényei az orszagnak, mely-
lyek minthogy irasha nem valanak foglalva, inkabb
szokasoknak neveztethettek.

De minthogy mind az altalunk kiadott illyetén ren-
deleteknek , mind az orszag’ ama’ torvényeinek kiilon-
b6z8 magyarazatabol tobbnyire nagy alkalmatlansagok
szarmaztak , mindenki masfelé, merre kinek tetszett,
vonvan azok’ értelmét és magyarazatat; némellyek a’
biraskodasban, vagy az igazsagtétel kivanataban az or-
szag’ szokasat, masok az irott rendeletcket kovetvén,
’s hozvan el§, annyira, hogy néha nem csak a’ perle-
kedd felek, hanem még magok a’ birak ’s legtapasztal-
tabb és legtanultabb jogtudok kozott is az illyetén tor-
vények’, szokdsok’ és rendeletek’ magyarazatabol nagy
versengések szarmazanak, minél fogva néha inkabb az
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erejokben és hatalmokban, mint o’ torvényekben ¢s
igazsagban bizok, a’ torvényszékeket nagyszamu parthi-
vekkel megtémad‘vfm, mit okossag ’s tdrvények altal
nem tehettek, larmaval és sokasaggal torekedének meg-
nyerni; ’s a’ kiknek kevesebb igazuk volt, mind e’ mel-
lett feliil kelni *) és gy6zni nem jog hanem zaj és soka-
sag altal igyekezének.

Nem is hajtottak pedig azok semmit az orszag’ tor-
vényeitidézd birak’ ’s itélémesterek’ tekintélyére. Ugyan-
is minthogy iras’ erejével a’ torvények’ nem gyamolit-
tatanak , akarmi szokas vagy torvény adatott el5, azt
azok vagy ellenkez§ értelemre huzvan, vagy allitvan,
miszerint mas birak ’s torvényszeékek azt maskép vették
’s értették legyen, minden biraskodasi modot gyalaza-
tosan Oszvezavartak. Igy tortenék gyakran, hogy a’
melly tigyben valaki az el6tt gy6z6tt , ugyan abban vagy .
hasonloban mas vesztett s meggyézetett.

Minthogy pedig ezen ’s illy nemii hibakkal minden
teliden tele vala ’s a’ rendeleteknek és orszag’ szoka-
sainak illy kiilonboz8 és sokféle magyarazatabol, a’
ragalmazoknak olly széles ut nyittaték, és mind a’ bi-
rak, mind a’ perlekeds felek’ elméi olly nagy homaly-
ban forganak: Mi, kiknek sziintelen legfsbb gondunk
vala, alattvaloinkat teljes békében és csendben megtar-
tani, fontebb emlitett hiveinknek kérései ’s folyvasti pa-
naszai altal is inditatvan, orszagunk’ minden jogainak ,
torvényeinek ’s bevett és jovahagyott szokasainak ’s
rendeleteinek, azoknak tudniillik , mellyeket orszagunk-
ban ’s kiilondsen kiralyi udvarunkban az tigyek’ it¢le-

) ,,Superiores esse hidnysik a’ Corpus Jurisban.
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sében , eldontésében, és itélethozasban szokas volt ko=
vetni ’s megtartani, egybeszedésérl, és czimekre ’s
fejezetekre osztasarol gondoskodast hiviinkre, orszag-
birank itéldmestere nemzetes VWerbewczi Istvanra biztuk;
*) hogy azutan azok minékiink bemutattatvan, és a’
tobbi itélémesterek’ ’s tdérvényszékiink’ hites kozbirai
altal megvizsgaltatvan , megvitattatvan, és szorgalmasan
megfontoltatvan egy konyvbe szerkeztessenek.

Hogy mér a’ mi magyar nemzetiink is (mint mas
csaknem minden nemzetek, és jol ’s bolcsen rendezett
tartomanyok ) az itélethozasokban és igazsagszolgalta-
tasban, ne csupa szokason, melly t6bbnyire valtozo ’s
mulékony szokott lenni, hanem biztos és maradando
irashan foglalt tdrvénykonyvon alapuljon.

Elvégre, mid6n Mi emlitett valamennyi fépapoknak,
zaszlosuraknak és ezen orszag’ nemeseinek jelen koz gyii-
lésén, mellyet azoknak bizonyos és fontos okoknal fogva,
Sz. Lukacs evangelista’ kézelebb mult napjara rendeltiink
volt, jelen valank, mind azon fpapok , zaszlos urak és
nemesek elSttiink meg jelenvén, bizonyos konyvet, melly-
ben nemzeti és sajat honi jogaik , torvényeik ’s régi be-
vett szokasaik foglaltatnak , ’s mellyet meghagyasunkbol
emlitett Istvan mester szerkesztett és irt vala ossze,
Nekiink bemutattak , konyorogvéjek, hogy mivel 6k
azon konyvet minden ziradékiban, czikkeiben ’s feje-
zeteiben , tisztelendé Wardai Pal, Szent Zsigmond pré-
postja ’s kiralyi jovedelmeink’ safarja, és nagysagos
Batthyani Benedek ezen budai varunk’ varnagya, ugy

*) A’ ,,biztuk“nak megfelels sz6 mind az eredetiben, min;'l
a’ Corpus Juris’ kiadésaiban hidnyzik.
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szintén nemes Ellyewelghi Janos a’ nadorispannak , Bel-
-lyeni Albert és Bolyar Pal személynokiinknek itélmes-
terei; tovabba: gybarthi Kesserew Istvan Magyarorsza-
gunk’ alnddora, Mekchei Gyorgy titoknokunk, Zob
Mihaly és Dombé Pal mondott torvényszékiink’ hites
kozbirai, és petrowczi Hentzelffy Istvan kiralyi iigyeink’
igazgatoja altal elolvastatvan, atnézetvén, megvitattat-
van ’s vizsgaltatvan, abban torvényeiket ’s jova hagyott
szokasaikat, jo renddel ’s kell6- modon Gsszeirottaknak
megismerik vala: azért e’ konyvet ’s minden ebben fog-
laltakat, valamennyi zaradékara, értelmére, fejezetére és
czikkeire nézve, kivaltsaglevel-alakban szerkesztetvén,
megengedni, jovahagyni, ’s nekik és Orokoseiknek ’s
maradékaiknak kiralyi tekintélylinknél és kiralyi hatal-
munk’ teljességénél fogva 6rokos torvényekiil és szokas-
jogul rendelni ’s meger&sitni méltoztatnank. Melly konyv’
tartalma imigy kovetkezik:




NeMES MAGYARORSZAG' SZOKASIOGA'

HARMASKONYVEHEZ *)
ELOBESZED.

Nemes Magyarorszag’ torvényeit és jovahagyottszo-
kasait akarvan leirni, némelly nevezetesebb e"téz;'gyat
illetket roviden eldrebocsatani kivantam. El&szor is az
igazsagrol. Masodszor a’ jogrél és jognak felosztasardl
Harmadszor pedig a’ torvényrsl ’s &’ torvény’ nemei-
" rél. Negyedszer a’ szokasrol ’s annak foltételeirdl. Otod-
szor és utoljara a’ joO bird’ mindségeirsl ’s az igaz-
. sagos itéletet illetd egyéb dolgokrol, €’ kérdést tamaszt-
va: vajjon a’ bir6 a’ porben elSadottak- ’s bebizo-
nyitottakbol, vagy sajat tudatja szerint, mint magatol
értesiilt, koteles-e itélni? Miket roviden el6re bo-
csatvan, a’ dicsdséges Isten’ segitségével szandékomhoz
fogok , és Magyarorszag’ sajat honi torvényeit ’s jova-
hagyott szokasait, mellyekkel kozonségesen a’ torvény-
székeken éliink (a’ mint azokra emlékezhetem ’s gyon-
ge elmémmel felfoghatom) sorban eléadom.

*) B’ czim az eredeliben uniucs.
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1. czim *)

Az igazsdgrdl , mi az meghatdrozdlag ? ’s annak
elosztdsdrdl.

Az igazsag mindenkinek sajat jogat megadd alland 6
és 6rokos akarat. Még pedig nem mindenkor a’ cselek-
_vésre hanem hajlandosigra nézve is. Mert az igazsag

a’ léleknek allapotja ’s az elmének hajlandosaga, melly-

nél fogva mondatik valaki igazsagosnak; mid6n tudni-
illik valaki, személyek iranti kedveskedés és kiilonboz-
tetés nelkiil, mindepkinek, a’ mennyiben rajta all, jo-
gat kivanja megadni.

1. §. ™) Tovabba: az igazsag olly jo indulat, melly
mindennek megadja méltosagat, Istennek az imadast,
sziilsknek az engedelmességet, nagyobbaknak a’ tiszte-
letet, hasonloknak az egyességet, kisebbeknek az ok-
tatast, 6nmaganak a’ szeplStlenséget 's 2’ szegényeknek
és nyomorultaknak munkas részvétet.

2. §. Tovabba masképen: az igazsig a’ léleknek
azon indulatja, melly (a’ koz jo fentartasaval) kinek
kinek megadja méltosagat. Es igy az, olly kell§ alla-
potja a’ léleknek , melly minden dologbeli iigyeket he-
lyesen itél meg. Mert Szent Gergely szerint, az em-
beri dolgokban legfdbb jo az igazsag’ kovetése, és
mindenkinek jogai’ megadasa. Mert hol igazsag van,
ott van minden mas erények’ egyessége. Mert az eré-

*) Az eredeliben az Elgbeszéd czimei unincsenek szdmmal
jelolve. . ,
**) Szakok (§.) azeredetiben, az egész munkdban nincsenek.
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nyek’ minden neme (mint Hieronymus mondja) az igaz-
sag’ egy nevében foglaltatik. A’ mit Hesiodusnak e’
versecskéje is bizonyit: Justitia in sese virtutes continet
omnes. *) Melly legtiindkldbb erény olly fénynyel
hatja meg a’ halandok’ szemeit, hogy Aristoteles’ alli-
tasa szerint, sem az est- sem a' hajnalcsillag annyira
nem ragyog.

3 §. Kétféle pedig az igazsag: tudniillik termé-
szeti és torvényi. A’ természeti (mint fontebb monda-
tott) mindenkinek sajat jogal megado, allando’ és 6ro-
kos akarat. Es o’ nélkil senki sem birhatja Isten’ or-
szagat; torvényinek pedig mondatik a’ torvény, melly
gyakran valtozik , melly nélkiil sem nemzetek, sem or-
szagok sokaig fenn nem allhatnak. A’ honnét igazsigos
is kétféleképem lehet valami; egyképen a’ dolog’ ter-
mészetébSl, a” mi természeti jognak mondatik ; maské-
pen az emberek kozti valamelly hatarozatbol, a’ mi szer-
zelt jognak neveztetik.

2. czimMm.
A’ jogrdl es jognak elosztdsairdl. ")

A’ jog pedig, a’ mennyire czllunkat illeti, annyit
tesz, mint: helyes vagy igazsagos, miaz igazsagtdl szar-
mazik. Es e’ munka czéljahoz képest vétetik akar le-
irt akar le nem irt szokisjogunk ***) gyanant.

*) Magyaril: Minden erényt magdban foglal az igazsdg.
**) Az eredetiben: ,,divisionibus“, a’ Corpus Jurisban: ,,di-
visione,
*#*) Ldsd aldbb a’ 10, 11 czimeket.
2 L 4
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1. §. A’ honnét a’ jog nemi nevezet, ’s a’ torvény
faja a’ jognak. Mert minden jog torvényekbdl és er-
kolesokbol azaz: irt ’s nem irt jogbol all. A’ mit Tul-
lius igy hatiroz meg: &’ jonak ’s igazsagosnak mester-
sége vagy tudomanya, melly szerint mi papoknak, az
az: a’ szent torvényeket ’s kinek-kinek a’ maga jogat ki-
szolgaltatoknak neveztetiink.

2. § Maskép pedig a’ jog mondatik a’ torvényes
parancsolatok’ gyiijteményének , mellyek minketa’ jonak
és igazsagosnak megtartasira,azaz:a’ hasznossagra és igaz-
sagossagra, vagyis jogossagot jelents igazsagra koteleznek.

3. §. A’ jog tehat Kétféle. Mert némellyik koz-,
némellyik pedig maganjog. Koz az, melly fékép az ural-
kodast és orszagok’ igazgatasat ’s a’ kiz hasznot ille-
ti, és szent dolgokat ’s papokat és tisztviselSket foglal
magaban. Innét ki a’ papokat, vagy szent dolgokat, vagy
tisztviselSket , azaz: a’ nép’ igazgatoit megsérti, min-
denki altal mint kéz bilin miatt vadoltathatik. A’ ma-
ganjog pedig kiilon jog, melly egyes emberek’ hasz-
nara tartozik; és ez hiromféle, tudniillik: természeti
jog, nemzetek’ joga, és polgari jog.

4. §. A’ természeti jog minden nemzettel kozos,
mivel mindeniitt a’ természet’ 6sztonébsl, és nem va-
lamelly rendelkezésbil keletkezik ; vagyis a” mive a’ ter-
mészet tanitott ’s tanit meg minden allatot. Es ez nem
_csak az emberi nemnek, hanem minden allatnak tulaj-
dona. Innét ered a’ férfiinak és n6nek oOsszckottetése,
gyermekek’ nemzése és nevelése, mindennek egyenls
szabadsaga, ’s azoknak, mellyek a’ légben, f6ldon és ten-
gerben foglaltainak , megszerzése. Tovabba: a’ gond-
viselet ala adott joszagnak vagv kolcsonzott pénznek
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visszaadasa; embertarsunk’ erdszakossaganak erével visz-
szatorlasa, Mert ez, és a’ mi ehhez hasonld, soha igaz-
sagtalannak nem tartatik, hanem természetesnek és igaz-
sagosnak.

5. §. Tovibba: maskép a’ természeti jog alatt ért-
jik , a’ mi Mozes’ torvényiben és az evangeliomban
foglaltatik , miszerint parancsolva van, hogy azt tegye
kiki masnak, a’ mit maganak tétetni akar, ’s tilos azt ten-
nie masnak , mit maganak nem kivin. Innét €’ vers:
‘Quod tibi vis fieri, mihi fac; quod non tibi, noli. Sic
potes in terris vivere jure poli. *)

6. §. A’ természeti jog kétképen vétethet: Egy-
képen; a’ mennyiben az ember eszes természetiinek te-
kintetik, melly altal az isteniekben részesiil ; és e’ szerint
a’ természeti jog, mennyiben az embert illeti, isteni jog-
nak mondatik. Masképen a’ természeti jog vétetik az em-
berben az érzékiség’ természetére nézve ’s €’ részben a’
tobbi allatokkal osztozik, ugymint az érzéshen, moz-
gasban és dsztonben. Es az embert ekképen érdekld jog
mondatik természeti ]oanak
' 7. §. A’ nemzetek’ joga kétféle, tudniillik eredeti
és szerzett. A’ nemzetek’ eredeti joga az, mellyel min-
den nemzetek eleitsl fogva éltek , melly természeti ész-
b8l hozatott be, a’ nemzeteknek minden rendelkezé-
se nélkiil, mint: senkit nem bantani stb. Es ez a’ ter-
mészeti jogtol semmit sem kiilonbozik , csupan némelly
tekintetnél fogva. Mert mondatik természeti jognak

*) A’ mit akarsz, hogy veled tegyek, velem te isazt tedd ; a'
mil magadnak nem akarsz, azt ne tedd: ngyv a’ foldin
- mennyei jog szeriut élhetsz.
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’s nemzetek’ joganak 1s egyszersmind , de kiilonbozd te-
kintetben: tudniillik természetinek, a’ mennyiben ter-
mészeti észbSl hozatott be; nemzetekének pedig,a’ meny-
nyiben a’ nemzetek vilag’ kezdetétsl fogva minden
mas rendelkezés nélkiil azzal élick. Es ¢’ jognal fogva
a’ szolga allapotja szabad; mivel természet szerint sza-
badnak sziletik mindenki.

8. §. A’ nemzetek’ szerzett joga azon jog, melly a’
nemzetek altal nem természeti észbdl, hanem koz jo’
tekintetébSl és koz haszon végett hozatott be. Es ez
gyakran kiilonbozik a’ természeti jogtol. Mivel terme-
szeti jognal fogva minden kozos vala, mindenki szabad
vala; a’ nemzetek’ joga altal pedig uradalmak’ elosziasa
tortént ’s a’ vagyon® elkiilonitése taliltatott fel; beho-
zattak a’ hadak, fogsagok, szolgasagok és tobb illye-
sek, mellyek a’ természeti joggal ellenkeznek. Szinte
nemzetek’ jogabdl hozattak be csaknem minden szerzg-
dések , mint az adas-vevés, bérlés és ezekhez hasonlOk.

9. §. Polgari jog pedig az, mellyet mindenik nép,
vagy mindenik polgarzat, isteni ’s emberi okbol maga-
nak alkotott. KEs polgari jognak neveztetik, mintegy
polgarzat sajat joganak. A’ mit haromfélekép lehet
venni. FEl8szor kozonségesen, melly minden polgari
tarsasagban kozonségesen megtartatik. Masodszor kii-
I6nosen, mellyet minden nép vagy minden polgarzat
isteni ’s emberi okbol alkotott maganak. Harmadszor
kitiinGleg, tudnillik , a’ romai jog' kitiintetésére, a’
mi birodalmi jognak is neveztetik.. Mert midén nem
tétetik ki ez vagy ama’ polgarzat’ neve, akkor kitii-
néleg csak a’ rOmai jog vétetik, mint a’ gorogoknél a’
koltd név alatt Homerus, a’ latinoknal Virgilius éctetik.
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Es az apostol név alatt a’ szent irasban , nem tétetvén
ki masnak neve, Szent Pal jelentetik.

.

3. czim.

Mikent kiilsnboznek o’ természeti jog, memszetek’ joga
és polgdri jog.

Tudnivalo tehit, hogy a’ természeti jog mas jo-
goktol haromféleképen kiilonbozik. El8szér eredetére ,
mert a’ természeti teremtéssel egyiitt kezdddott. Ma-
sodszor méltosagara, mivel a’ természeti jog minden
nemzetnél egyarant megtartatik, melly magatol az Isten-
t8l rendeltetvén allandé és valtozatlan marad; mas jo-
gok pedig, mellyeket a’ nép vagy polgarzat alko-
tott maganak, gyakran valtoznak vagy ellenkez§ szo-
kas, vagy késdbben ellenkezdleg alkotott és behozott
mas jobb tirvény altal. Harmadszor terjedségére, mint-
" hogy természeti jog szerint minden dolog kozbs; de
nemzeti vagy polgari jognal fogva ez enyim, amaz tiéd.

1. §. Egyébirant , minden nép, melly térvények-
kel és szokasokkal él ’s igazgattatik, részint sajat, részint
pedig minden emberrel kozos joggal él. Mert ezek,
a’ kik csak sajat jogukkal és nem kozossel birnak, és
maguknak némi sajat jogot alkotnak, ezt polgari jog-
nak nevezik. A’ mi pedig minden nemgzeteknél kozon-
ségesen megtartalik , nemzetek’ joganak hivatik.



24 ELSBESZED 4, 5. czim.
4. czim
A katonai jogrdl ’s a’ jogtudomdnyrdl.

A’ katonai jog a’ hadinditas’ modja, a’ szovetség-
kotés, és jeladas utan az ellenségre rohanas. Tovabba : ka-
tonai biin’ fenyitéke, azaz: biinhesztése, ha helyét el-
hagyja. Tovabba a’ zsoldok’ modja, a’ tisztségek’ foko-
zata, jutalmak’ becslése; ugymint midén koronas czi-
merrel,, vagy arany-lanczczal ajéndékoztatnak meg. To-
vabba: a’ ragadomanyroli rendelkezés és ennek a’ sze-
mélyek’ tulajdonsagai- ’s munkaihoz képesti igazsagos
felosztasa ’s a’ fejdelem’ része.

1. §. A’ jogtudomany pedig az isteni és emberi
dolgok’ ismérete, az igazsagosnak és igazsagtalannak tu-
domasa. Az igazsagosnak tudniillik , hogy cselekedjiik ,
az igazsagtalannak pedig hogy eltavoztassuk.

2. §. Mivel nemelég tudni, mi igazsagos vagy igaz-
sagtalan, ha csak valakinek magokrol az ellenkez$ vagy .
testi dolgokrol is nincsen ismérete, melly szerint az eld-
fordulo dolgoknak kiilonféle allapotjahoz képest , kiilon-
fele jogokat is kell megallapitni.

5. czim.
Kilinbsdg van az igazsdg, jog €s jogtudomdny kozote.

KiilonbozZoek 'pedig egymas kozott az igazsag, jog
és jogtudomany.

1. §. Mert az igazsag erény, tudniillik erkslesi. A’
jog azon erénynek gyakorlata. A’ jogtudomany tudo-
masa azon jognak.



' ELOBESZED 6. cziMm. 25

2. §. Tovabba: az igazsagaz erények kozotk leg-
fdbb, a’ jog kozép ’s a’ jogtudomany legkisebb jo.

3. §. Tovabba: az igazsig mindenkinek megadja ,
«' mi ové, a’ jog elbsegiti, a’ jogtudomany pedig arra
tanit, mikép eszkozoltessék az.

6. czim.
A torveny’ hatdrozvanyairdl ’s foltételeirol.

Mivel fontebb az mondatott, hogy minden jog vagy
torvényekbdl, vagy erkdlcsokbdl azaz: irott vagy nem-irott
jogbol all: az irott jogrol tehat, azaz az emberi tor-
vényr8l réviden tudni kell, hogy a’ térvény kiilonb6z6
modon tekintetik.

1. §. Ugyanis elfszor az, a’ népnek rendelete,
melly altal a’ vének a’ koznépekkel valamit végeztek.
De €’ hatirozvany a’ mi czélunkkal nem egyez meg,
minthogy a’ rendelkezésnek és torvényalkotasnak min-
den hatalma, melly hajdan a’ népnél volt, jelenleg fej-
delmiinket illeti, a’ mint alabb vilagosban megmon-
datik. *) ‘

2.§. Mas mbdon a’ térvény olly végzés, melly tisztes-
séges dolgokat parancsol, illetleneket és ellenkezGket tilt.

‘3. § Vagy masképen : az igazsaghol kovetkeztetett
helyes ok, melly az illend8ket parancsolja, az illetle-
neket tiltja.

4. §. Tovabba: Papinianus és Deiosthenes sze-
rint: a’ torvény ember’ talalmanya, isten’ ajandéka,
bolcsek’ tanitmanya, az er8szakos kihagasok’ fenyitése,

© ) L rész, 3. czim.
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a' polgarzat’ szerkezdje ’s @’ biinnek tavolitoja. Melly
hatarozvanybol kovetkezik , hogy a’ torvény emberi
talalmany,

5. §. Mert miutan az emberi nem’ szaporodtaval ’s
a’ vétkek’ elhatalmaztaval zsarnoksagga valtoztak az or-
szagok, sziikségképen kellett torvényeket alkotni, mely-
lyeknek els6 feltalaloi kik voltak? az el8szoban fontebb
elmondatott.

6. §. Mondatik tovabba a’ hatarozvanyban a’ tor-
vény Isten’ ajandékanak ; mert Chrysostomus szerint az
isten’ torvénye olly egyetlen torvényes ut, melly sem
jobbra, sem balra nem tér. Torvény nélkiil tehit a’
nep, melly Isten’ igéit ’s a’ torvények’ oktatmanyait
megveti, a’ tévelygések’ kiilonféle utain karhozat’ t3ré-
be jut. Es minden torvény’ szigordsaga haszontalan,
hacsak az isteni torvény’ képét mem viseli, mivel az
emberi torvények csak annyiban érvényesek, a’ meny-
nyiben az isteniekt§l nem kiilonb6z8k, mint a’ Boles
1s blzonyxt]a, mondvan: Altalam uralkodnak a’ kira-
lyok’ ’s végeznek igazat a’ torvények’ alkotoi. *)

7. §. Azért az emberi torvényeknek az isteni tér-
vénybél kell eredniok. Mert csak azon koztirsasag ren-
dezett, melly az isteai torvényhez szabott torvényekkel
korm"'myoztatik Isteni torvénynyel ellenkez8 torvény
tehat sem a’ nép’ megegyeztével, sem huzamos szokassal
nem érvényes.

8. §. Harmadik foltétele a’ torvénynek a’ fontebbi
hatarozvany szerint, hogy az bolcsek’ tanitmanya, Hol-
ott is tudni kell, hogy valamint a’ fejdelmeknek nem

*) Példabeszéd 8. risz. 16 vers.
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kell az artatlant biintetnitk: gy nem kell a’ vétkest és
ugy

gonosztevst a’ biintetéstl és fenyitéktdl feloldaniok ,

fokép middn valaki a’ koztarsasag ellen vét, mert ki-iga-
zolja az istentelent ’s karhoztatja az igazat, mindenik
utalatos Isten el6tt. :

9. §. Negyedik foltétele a’ torvénynek, hogy az
az erészakos kihagasok’ fenyitése. Mert a’ torvények az-
ért alkotvak, hogy az azoktoli félelem altal az emberi
vakmer8ség zabolaztassék , ’s biztos legyen az artatlan-
sag a’ gonoszok kozott. Mert nem inditatnanak az em-
berek a’ térvény’ megtartasara, ha koz személy altal ro-
vando DiintetéstSh félelem nem volna.

10. §. Otodik foliétele a’ torvénynek, hogy az
a’ polgarzat’ szerkezdje ; mert a’ polgarzat a’ polga-
rok’ egyeségerdl neveztetik. A’ biraknak tehat min-
den torvenyt € mi orszagunkban is a’ koztarsasag’ ja-
vara kell alkalmazniok. Mert valamint a’ gyogyszertdl
nem kell mast reményleni, hanem csak a’ mi a’ test’
hasznara tartozik , minthogy a’ végett rendeltetett: igy
a’ torvényektSl sem varhatni egyebet, hanem hogy az
egész koztarsasag’ hasznara legyen, mert azon okbol
és a’ végre talaltak fel azokat. *)

11. §. Hatodik foltétel, hogy a’ t6rvény a’ biin’
tavolitoja legyen; mert aquinoi Szent Tamas szerint : az
emberi torvények az embereknek a” vétkektSl elvonasa,
’s az erényekre vezérlése végett lettek. Mert az ember
ben természet szerint némi vonzalom van az erény irant,
de sziikség, hogy az erény’ tokéletessége, va'amelly fe-
nyiték altal létesiiljon az emberben, melly leginkabb

*) A’ Corpus Jurisban: ,,conceplae’, azeredeliben: ,.compertae‘.

-
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a’ torvény’ megtartasa altal szokott létre jOni. Azért
kovetkezteti ugyancsak Sz. Tamas, hogy a’ torvény az
okossag’ rendelése a’ kozjora, kozzé téve attol, ki a’koz-
ség gondjat viseli; és szabalya vagy mértéke a’ teendd
vagy elhagyando cselekvényeknek.

12. §. Innét a’ torvénynek igazsagosnak, tisztes-
segesnek , természet ’s hazai szokas szerint lehetdnek,
helyhez ’s id6hoz alkalmazottnak , sziikségesnek ’s hasz-
nosnak kell lennie; viligosnak is, nchogy homalyossaga
miatt csarvargatas altal benne valami balsag *) foglal-
tassek , azaz: nehogy valaki azt csavargatva magyaraz-
hassa. Azonban ha valamellyik kétséges, vagy homalyos,
annak kell magyaraznia, a’ ki alkotta. **) Vagy, nehogy
az altal valakinek csel Lkészitessék, nem maganos ha-
szonbol, hanem a’ polgarok’ kéz javaért irott legyen. .

13. §. Azért sziikség pedig ezeket figyelemre ven-
ni, mivel meghozatvan a’ torvények , nem azok folott
kell azutan itélni, hanem azok szerint.

7. cziMm-

Miert alkottattak o torvenyek? ’s a torveny négy-
’ Sfele tiszterdl.

Minthogy minden torvények vagy isteniek, vagy
emberiek; az isteniek ugyanis **¥) a’ természettsl , az
emberiek pedig erkolcsokbdl és szokasokbol szarmaznak:

*) A’ Corpus Jurisban : .,iﬁcautae caplionis®, az eredeliben:
pincautnm captione®‘.
**) 1791. 12.

##%) Azcredetiben ,,namque*, a’ Corpus Jumbun wauteme.
? q b
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azért ezek kiilonboz0k; mivel mas nemzeteknek masok
tetszenck. *) '

1. §. A’ mi Istent8l szabad, isteni torvény ; a’ jog
emberi torvény. Mert mas szantofoldén Istent§l szabad
atmenni ; minthogy az Uré o’ fold ’s ennek teljessége
de az nem jog, mivel hatarozat vagy szokas altal tiltatik.

2. §. Innen kérdés: Miért alkottattak az emberi
torvények? Felelet: azért, hogy azok’ félelme altal az
emberi vakmerdség korlatoltassék , ’s biztos legyen a’
gonoszok kozt az artatlansag ; magokban a’ gonoszokban
is, a’ biintetéstSli rettegés altal a’ vakmerSség és art-
hatas fékeztessék. **) A

3. §. Négyféle pedig a’ torvény tiszte: mert min-
den torvény vagy enged, vagy tilt, vagy biintet, vagy
parancsol. Enged valamit, ugymint: a’ vitéz és eré-
nyes férfia jutalmat kérjen. Tilt, mint: a’ szent sziize-
ket senkinek semszabad hazassagra kérni. Biintet, mint:
a’ ki ol, fejeztessck le. Néha pedig parancsol, mint:
szeresd Uradat Istenedet.— A’ honnét €’ vers:

Quatuor ex verbis virtutes collige legis :

Permittit, punit, imperat atque vetat. ***)

8. czim.
A’ hatdrozatrdl ¢s helyhatdsdgi jogrol.

ElSadatvan a’ torvény’ misége ’s kiilonbfélesége:
most mar a’ hatarozatrol kell szolanunk.

*) Fontebb a’ 3. cz.

*) 6. cz. 9. §.

*%%) E’ négy sz6hdl: ,enged, biintet, parancsol és tilt* dllitsd
dssze a’ torvény’ tulajdonsdgait. '
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1. §. Azon hatarozat pedig, mellyet kzonségesen
végzeménynek neveziink , az orszagnak torvény’ erejé-
vel bir6 valamelly kéz joga. Es hatarozatnak mondatik,
mintegy hatarozottan éserGsen lévén megrendelve, vagy
mintegy a’ kozallomanyt hatarozvan meg. Gyakran pe-
dig polgari jog’ nevezete alatt is értetnek a’ hatarozatok.

2. §. A’ hol észbe kell venni, hogy a’ polgari jog
kéféle. Egyik kozonséges, és ez az, melly a’ polgari
jogrol sz0l0 konyvekben van ’s ezt nem alkothaija
mas , hanem csak a’ csaszar, vagy mis féfejdelem. A’
masik pedig kiilonos, melly helyhatosagi vagy hataroza-
ti jognak mondatik. Es ezt minden vidék, vagy tar-
tominy, vagy néha varos is hozhat maganak.

3. §. A’ helyhatosagi jog pedig valamelly helynek
szerzelt joga; azért mondalik annak, mivel csak azon
helyhatsagban (azaz: varosban) és helyben tartatik meg.
Ugyanez (mint el6bb emlittetett) hatarozati jognak is
neveztetik.

9. cziwM.

Megdllhat-e¢ @’ hatdrozat az egyhdzi, természeti vagy
" isteni torvény ellen ?

De kérdésbe johet: megallhat-e a’ hatarozat az egy-
hazi, természeti vagy isteni térvény ellen ? Felelet: az
egyhazi torvényre nézve, ha a’ hatarozat az egyhazak’
régi szabadsaga, vagy az azoknak adott kivaltsagok ellen
van, meg nem allhat. Ugyan ezt kell mondani, ha azok
irant hozatnanak hatarozatok, mellyek a’ lelek’ iidvossé-
gére tartoznak. A’ vilagi iigyekre nézve pedig a’ pol-
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gari hatarozatok el6bbvalok az egyhazi torvényeknél
's ezeket elenyésztetik.

1. §. A’ mi pedig a’ természeti vagy isteni jogot
illeti: ambar a’ hatarozalok nem enyésztethetik el azt
egészen de kiilonhoztethetik, példinak okaért az iste.
ni térvény minden kiilonboztetés nélkiil mondja: ne olj;
az emberi torvény és hatarozat mégis sok esetben meg
engedi az emberolést. Ugyan ezt kell mondani a’ tize-
dekrdl, mellyeket isteni torvény szerint kell adni, a
papa mégis sokakat folment azoknak adasatol.

2. §. Kovetkeztessiik tehat, hogy hatirozat, tor-
vény, vagy fejdelmi parancs altal 2’ természeti, avagy is-
teni torvény egészen nem tordltethetik el. Mert sem
a’ papa, vagy mas valaki nem rendelhetm. azt, hogy
az 0, vagy \j szOvelség meg ne tartassék, vagy hogy a’
gyermekek ne nevellessenek a’ sziildk altal de némelly
részletes esetekben 1gazsaﬂos okbol megallhat az isteni
vagy termeészeti torvény ellen, példaul: hogy a’ rablot,
vagy ¢jjeli orvot meglehessen olni.

10. cziM.

M; @’ szokds és mik sziikségesek a’ szokds’ megerd-
sttésere ?

Most mar a’ szokasrol kell értekezni. Holott is tud-
nivaly, hogy a’ szokas erkolcstk altal megallapitott va-
lamelly jog, melly térvény’ hidnyaban torvényil véte-
tik. Nincs is kiilonbség benne: irasban van-e, vagy ése-
ben, mivethogy a’ torvényt is ész javalja, Tovabba: ha
a’ torvény észb@l szdrmazik, mind torvény lesz, a’ mi
észb§l szarmazott, csakhogy a’ vallassal megegyezzen,
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rendtartashoz illiek ’s udvosségre szolgaljon. Monda-
tik pedig szokasnak , mivel kozonségesen szoktak tenni,
és emberi gyakorlatnak, mivel kézgyakorlatban van.

1. §. De vilagosabban: a’ szokas (a’ mint a’ mi
czélunkhoz tartozik) ekkép hatiroztathatnék meg: an-
nak, ki koz hatalommal t6rvényt alkothat, erkélcseinél
fogva behozott valamelly gog. Ezért értetik jog neve-
zet alatt a’ szokas is. *) Es ha a’ fejdelem meghagyja,
hogy torvények szerint hozassék itélet, akkor a’ bird
a’ helybeli szokas és hatarozatok szerint hozhat itéletet
valamint ellenkez6leg szokas nevezete alatt értetik a’
kozonséges jog is. Ha tehat keresetében szokasrol tesz
valaki emlitést, gy latszik , az alatt a’ k6zonséges jogot
is értette. :

2. §. Minden nép hozhat pedig be helyi szokast.
De hogy a’ szokas érvényes legyen és megerssodjék,
némellyek sziikségesek . .

3. §. ElGszor: hogy az okszerii legyen; okszerii
pedig, midén a’ jog czéljara torekszik és jut. Az egy-
hazi és isteni jog’ czélja pediga’ lélek’ boldogsaga, ’s
a’ polgari jog’ czélja a’ koz jo. Ha tehat a’ szokas a’
lélek’ boldogsagat targyazza, az, egyhazi és isteni jog
szerint okszerii; ha pedig az 6rok czéllal ellenkezik ,
okszeriitlen. Polgari jog szerint pedig a’ szokas oksze-
ri, ha & kozjot targyazza. Es minthogy erre nézve
nincsenek kiilonds szabalyok, csak azt mondhatni: hogy
azon szokas, melly nincs a’ természeti, nemzetek kozti,
vagy szerzett jog ellen, okszeriinek tekintetik.

*) 6. oz
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4. §. De minthogy a’ jog okossagon alapul , ugy
latszik, hogy semmi jog elleni szokas sem lehet okszerii?
Erre azt kell mondani: hogy kiilonbféle okokhoz ké-
pest lehet okszerii a’ szokas, még okszerii torvény el-
lenében is. Honnét kiilonb6z6 czélbol két egymassal
ellenkezs is lehet egyszersmind i lgaz, mint: férjhez men-
‘ni, és férjhez nem menni.

5. §. Masodszor megkivantatik, hogy az id&siilt,
azaz: kelld idSvel bird legyen, és az id8siilésre megki-
vantato id6 folyta altal megerdsittessck. De ez csak az
egyhazi jog szerint van; ’s ezen jogra nézve sem kivan-
tatik meg az, hanem csak akkor, ha a’ szerzett jog el-
len van. A’ polgari jog szerint pedig a’ szokas’ behoza-
sara elég tiz év azaz tiz évi idS lefolyasa, a’ polgari
joggal ellenkez§ esetben is. Ha pedig a’ szokas az egy-
hazi jog ellen volna, akkor negyven évi idSkoz kivanta-
tik. Ha mindazaltal térvényen kiviil hozatnék be a’ szo-
kas , egyhazi jog szerint is elégnek latszik tiz év. Ezen
tiz évi id8 pedig akkor kezd folyni, mid6n a’ nép elsé
izben vitt véghez valamelly cselekvést.

6. §. A’ mit pedig mondtam, hogy polgari torvény
szerint kiilonbség nélkiil elég tiz év, ezt olly megszo-
ritassal ‘értsed: ha a’ szokas ollyanokra nézve nem ho-
zatik be, mik a"fejdelem’ részére tartattak fenn a’ leg-
fobb hatalom’ jeléiil. Mert ekkor nem hozhatni be szo-
kst , hacsak nem olly régi az id5, mellynek kezdetérsl
ellenkezé emlékezet nem léteznek.

7. §. Harmadszor megkivantatik a’ tanarok’ koz vé-
leménye szerint, a’ cselekvések gyakorisaga. Jegyezd meg
mindaziltal, hogy magaban a’ gyakori cselekvés nem
sziikséges a’ szokas’ behozasira; de mivel gyakorlathol
- 3
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kovetkeztethetd a’ nép’ megegyezése , mellyet t5bbnyi-
" re egy tettbSl nem lehet kivetkestetni: tehat a’ cselek-
vések’ gyakorisaga ugy tekintetik mint ok, a’ szokas
pedig mint okozat. Megkivantatnak ' pedig annyi és olly
nyilvansagos cselekvények , hogy valosziniileg tudtara
jutottak légyen a’ népnek. Azonban a’ szokast a’ nép-
nek nem cselekvénye, hanem hallgatag jovahagyasa hoz-
za be. A’ honnéta’ hol csak gyanithato a’ népnek hall-
gatag jovahagyasa, ott a’ cselekvények nagy gyakori-
sagara nem kell iigyelni. S6t néba egyetlen cselekvény-
nél fogva is hozhatni be szokast, ha folyvasti oka, és szo-
kasra megkivantato id6folytatisa van, példaul: ha vala-
kinek az orszagiton hidja volna, vagy mas efféle. -

11. czim.

Hogyan kiilonbszik ' torveny o szokdstol? ’s o
szokdsnak hdromféle erejerdl.

~ Kiilonbozik pedig a’ torvény a’ szokastol harom-
féleképen. ElSszor mint a’ hallgatag, a’ nyilvan kije-
lentettdl.

1. §. Masodszor mint az irott az iratlant6l. Jolle-
het ez nem lényeges kiilonbség Mert ambar iratlan
volna is a’ fejdelem altal hozott torvény, azért az még
sem széinnék meg torvény lenni. Es ha a’ szokas irasha
foglaltatnék is, mégis csak szokas maradna; mint a’ hi-
bérek’ szokasai, mellyek irasba szerkeztettek.

2. §. Harmadszor, mint a’ pillanatnyi a’ folytonos-
t0l; minthogy a’ szokas nem rogton hozatik be; mert
lassibb lépéssel mennek a’ haligatag dolgok , mint a’
nyilvanosok. Mivel nem is annyira bizonyosak a’ hozza-
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vetésbSl szarmazott dolgok , mint a' nyilvan kijelentetv
tek; ugyanazert a’ szokast tulajdonképen nem is hozhat-
ja be rogton a’ nép , hanem csak folytouosan.

3. §. A’szokasnak pedig haromféle ere,e van, tud-
niillik: magyarazo, mert legjobb magyarizoja a’ tor-
vényeknek , ugyan ezért ha kétséges a’ torvény, a’ hely-
beli szokashoz kell folyamodnunk ; és ha az vilagosan
tudva van, nem kell azon értelemtd! eltavozni, mely-
Iyet &’ szokas ad.

4. §. Masodszor lerovo ereje vagyon , mert leré a’
“torvénybdl, mikor azzal ellenkezd.

5. §. Harmadszor képviseld ereje van, mivel kép-
viseli a’ torvényt, a’ hol torvény hianyzik.

12. czim.

Az ellenkezd torvényrol ’s hatdrozatrdl és szokdsrdl
mit kell tartani. ’

De kérdés tamad : ha egymassal ellenkez§ torvény
vagy rendelet és szokas jon el6, mellyiket kell meg-
tartani? Mondd, hogy ha a’ torvény eldbbi, ’s azutan
keletkezik ellenkezé szokas: akkor, ha a’ szokas ko-
z6nséges , erdsebb a’ torvénynél kozonségesen és alta-
laban. Ha pedig a’ szokas részbeli, nem er&sebb a’
térvénynél altalaban, hanem csak ott, hol a’ szokas
divatban van. Ha pedig a’ szokas elShbi, az ellenkezd
torvény pedig az utan kovetkezik rea: akkor a’ szokas
nem gy&6zi le a’ torvényt, s6t inkabb eltoroltetik a’ rea
- kovetkezd torveny altal.

1. §. Az egyhazi torvénytudok azonban ellenke-
z6t tartanak , allitvan, hogy a’ papa’ térvénye nem

. 30
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torli el valamelly helynek ellenkezd szokasat, ha ez
irant abban emlités nincsen. Mivel a’ papardl nem té-
tetik fol, hogy az ellenkezd szokasokat tudja. A’ hon-
nét ellenkezGleg tigy okoskodhatni, hogyha valamelly
varos vagy kozség sajat szokasa ellen hoz hatarozatot ,
akkor a’ szokas eltoroltetik ha szinte arrol nem teszen
is emlitést, mivel a’ varosrol vagy néprol foltehetni,
hogy tudja sajat szokasat.

2. §. Két szabalyt mondok tehat. Elsé az, midén
korabbi a’ szokas, és az ezzel ellenkez8 kozonséges tor-
vény utdbbi, akkor ez eltorli a’ korabbi szokast. Masodik
szabily: mid6n a’ térvény korabbi, és a’ torvénynyel
ellenkezd szokas utobbi, akkor ez a’ korabbi torvényt
eltorli. A’mit ugy erts (mint fontebb mondam *) mi-
dén a’ kozonseges szokas azon néptSl hozatott be, ki
torvényt ’s kozonséges szokast hozhat be. Mert ha a’
szokas kiilonds helyé volna, akkor csak azon helyben
gy6zné le a’ 16rvenyt.

3. §. A’ hol pedig olly eset jon el6, melly semirott
torvénynyel, sem szokassal nincs elhatirozva, ’s mégis
egy részrol az irott torvényhez, mas részrél a’ szokas-
hoz hasonlo : mit kell kévetni, ’s mellyik hasonlot kell
inkabb valasztani, sokan kétségeskednek. Mondjad tehat
minden esetet egybefoglalva: mikor csupan a’ szokas-
hoz hasonlé eset adja magat el, akkor arra kell fi-
gyelmezni ; -mikor pedig csupan a’ térvényhez hasonlo,
akkor erre. Ha pedig mind a’ torvényhez mind a’ szo-
kashoz hasonlonak talaltatik , akkor elszor azt kell te-
kinteni , mellyikhez hasonlobb? masodszor , mellyik

*) Fontebb 10. cz. 1. §
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okszeriibb ’s igazsagosabb? Ha mindenben egyenlék , ak-
kor ha szokasi targyban vagyunk, a’ szokas *) hason-
lojara kell figyelni; ha pedig irott torvény’ targyaban
vagyunk, akkor az irott torvényhez hasonlora figyeljiink.

13. czim.

Mi &’ bird, mi a’ torvenytetel, mi az iigy, mi d

Jolperes ¢s, a’ panaszlott ?

De minthogy torvények’ kiszolgaliatéi o’ birak,
kik az Sket illeté hatosagnal fogva helyes megbiralas-
sal mindent megvisgalnak , azért nem leszen helycn ki-
vil azokrol is valamit szolani.

1. §. Mire nézve tudni kell, hogy a’ bird igy ne-
veztetik mintegy jogbiral6 **) vagyis mivel a’ jogot bi-
ralja, azaz igazsagot szolgaltat a’ népnek,

2. §. A’ jog pedig tirgya az igazsagnak, torvény-
tétel €’ szerint nevezeténél fogva, a’ jognak vagyis tor-
vénynek meghatarozasat jelenti azon tligyben, melly o’
biro eldtt fenforog.

3. §. Az lgy pedig az ligyes-bajos dologtol mon-
datik. ***) Mert az, a’ dolognak anyaga és kezdete, még
miel6tt ez megvisgalas altal kiviligosodott volna, melly
midén elSterjesztetik , iigygyé lesz; midén megvisgal-
tatik, torvénytételnek; ’s mid6n elvégestetik , igazsag-

*) A’ Corpus Jurishan levé ,,loco‘‘ nincs meg az eredetiben.

*#) A’ didk nyelvhez alkalmazva, az eredetihez hiibben:
sjudex mondatik mintegy ,jus dicens‘ '

®s¢) A’ didkhoz alkalmazoltan : ,Causa‘ mondatik ettl:

- ,casus‘ mellybél szdrmazik.
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nak tartatik. Es ¢ helyen igazsignak neveztetik , 2’ mi
kimondottan torvény. A’ wrvény pedig jog allapot-
janah mondatik , mivel itélet altal magaban jog nem
szereztetik ; hanem a’ jog’ allapotja nyilvanittatik.

4. §. Minden ‘dologban pedig, a° mi birosaghoz
jon visgalas végett, €’ személyek kivantatnak meg: bi-
r0, folperes és panaszlott. A’ nem nyilvanos dolog-
ban pedig tanuk is sziikségeskép’ megkivantatok.

5. § A’ folperes tehat mintegy perbe vadlo, ki
perbe idéz; a’ panaszlott pedig a’ panasztol nevezte-
tik, habar nem érzi is magat biinGsnek.

6. §. A’ tanik hajdanta latinul, superstites-nek
mondattak , minthogy az ligy’ mibenlélerél — super
statu causae — nyilatkoztak.

7. §. Innét az emberek (mint Aristoteles mondja)
a’ birbhoz folyamodnak , mint valamelly él8 igazsaghoz.

14. czim.

Mit kivdntatnak meg a' torvenytetelre,hogy az igaz-
sdg cselekvenye legyen? Es o tirvenyhatdsdgril s
a’ jo birdnak tisztérdl s tulajdvnsdgairdl?

Hogy pedig a’ torvénytétel igazsag’ cselekvénye
legyen, (Sz. Tamas szerint) harom dolog kivantatik
meg. El8szor, hogy az az igazsagra valo hajlandosag-
bol szarmazzék. Masodszor az el§ljaro tekintetébdl eés
hatosagabol. Harmadszor jozan okossagbol eredjen, ’s
mondassék ki. '

1. §. Mert ha a’ torvénytétel vagy az egyenes igaz-
sag ellen vun, vagy ollyanoktol ered, kiknek nincs bi-

ralasra hatalmok , avagy jozan visgalas nelkiili: akkor
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az nem igazsagos , hanem hibas és tilos torvenytételnek
tartatik.

2. §. A’ torvényhatosag pedig a’ koz jognal fogva
behozott hatalom, ’s nevezetét veszi a’ torvénytdl és
hatosagtol azaz hatalomtol.

3. §. A’ bird’ tiszte pedig a’ birot illetd jog, azon
dolgokra nézve, miket mint bird koteles tenni ’s vég-
vehajtani.  Kiilonbozik pedig a’ bird’ tiszte a’ torvény-
hatosagtol , mint kereset a’ kotelezéstSl. Mert miként
valaki kereset altal abhoz jut, a’ mi kotelezésben vam:
ugy a’ bird’ tiszte altal végrehajtatik, a’ mi torvény-
hatosaga ala jon, és ezt foganatba veszi.

4. §. A’bironak pedig kiilongs kotelessége mindent
éretten megvisgalni; az itélethozasban sem kell hirte-
lenkednie, vagy hamarkodnia; masként az & elhirtelen-
kedett akaratja igazsag’ mostohajanak mondatik. *) Nem
is kell egyik résznek tobbet kedveznie, mint a’ masik-
nak, sem személyvalogatonak lennie, és a’ mas’ sziik-
ségét Ugy tartsa mint magaét. Kivaltképen pedig lé-
lekszenvedélyei ne legyenek, hogy konyorgés, gyiilol-
ség vagy szeretet altal ne indittassék. Mert a’ bird ha-
bar igaz itéletet hozott is: a’ lelkiosméret’ széke elStt
mégis felelés ha azt inkabb gyiilolséghdl tette, mint
igazsag’ szeretetébol.

5 §. A’ birdnak sem igen kegyetlennek, semigen
kegyesnek nem kell lennie a’ biralashan , hanem egye-
nesnek. Mert minden torvénytételben dssze van kotve
az irgalmassag, és az erény vagyis igazsag; s ezeknek
dsszekottetésében all az egyenesség. Ugyan czért mond-

*) A’ Corpus Jurisban: ,,diceretur*, az eredetiben: ,,dicitur*.
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ja Szent Gergely: ,Minden, ki igazan itél, mérleget
tart kezében, ¢és mindenik serpenyébe igazsigot és
irgalmat tesz; de az igazsig altal elitéli a’ vétkeket, az
irgalom altal a’ vétek’ biintetését mérsékli; hogy igaz
mérséklet szerint némellyeket az egyenesség altal meg-
javitson, némellyeknek irgalom - altal megbocsasson, ki
Isten’ iteletét mindenkor szemei el6tt tartvan, és re-
megvén, minden dologban fél, nehogy az igazsig’ Os-.
vényétdl eltavozva elessék.“ Mert hol az igazsag tul-
megy mérlékén, kegyetlenség’ vétkét szili, és szerfo-
lotti kegyesség a’ fenyiték’ feloszlasat okozza.

6. §. Az emberi itélet pedig négyfélekép szokott
megvesztegettetni. Felelem altal , midén valamelly hata-
lomtol féltinkben igazsigot mondani nem meriink. Nye-
reségvagy altal, middn jutalommal valaki’ szivét meg-
vesztegetjiik- Gyiilolség altal, mid6n barmelly ellenség
ellen t6rzsonkédiink. Szeretettel, middn baratunknak
vagy rokonunknak valamit tenni iigyeksziink. Mindeze-
ket a’ bir igen nagy ovakodassal keriilje.

- 15, czinm.

Vajjon & biré a szévdltdlag eléhozottak *s bebizo-
nyttottak szerint tartozik-e itelni, ragy lelkiosmeret
szerint?

Menjiink most e’ kérdésre: a’ birénak a’ felek’
szovaltasai ’s bizonyitmanyai szerint kell-e itélnie, vagy
sajat tudomasa ’s lelkiosmérete szerint? Példanak oka-
ért:. valaki vadoltatik f8benjars vagy mas biinnel, ’s. a’
bir6 tudja, hogy az biintelen, mert latta, hogy &’ biint
mas kovette el; a’ tanik azonban ellene vallanak: el-

~
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itéli-e tudva az artatlant? Mondd, hogy az itélettétel
a’ szerint illeti a’ birot, a’ mint kiozhatalmat gyakorol ,
azért értesiilnie kell a’ térvényszékben: nem a’ szerint
mit maga a’ bir6 tud, mint magénos személy , hanem
a’ miként tudomasara jut, mint koz személynek.

1. §. Kétfélekép értesiilhet pedig az irant: vag
altalaban , tudniillik 2’ koz, isteni vagy emberi torvé-
nyek altal , mellyek ellen bizonyitas nem fogadtatik el ;
vagy kiilonisen levelek, ’s tantk , és mas torvényes
bizonyitvanyok altal, mellyeket inkabb kell kovetnie a’
biralasban, mint azt, a’ mit maga tud, mint maganos sze-
mély. Azért mondja Sz. Agoston : 5’ jO biré semmit sem
tesz 6nkényébSl, hanem a’ torvények és jog szerint
mond itéletet*,

2. §. Ez esetben mindazaltal a’ bironak arra legyen
nagy gondja, hogy azon részt, mellyet lelkiGsmeretében
igaznak tud, partolja; nehogy ez, tanik’ és ugyvedek’
fogyatkozasa miatt elveszszen.

3. §. Ha pedig annyira megy a’ dolog, hogy olly
érvényes bizonyitasok adatnak a’ birosag elébe, mellye-
ket sem visszatorlani, sem elharitni nem lehetne : min-
den mesterséggel és ligyekezettel azon legyen a’ bir) ,
hogy az elmarasztalt artatlan megmentessék.

4. § Ha semmi illyes 1it nem talaltathatik: keres-
sen modot, ha ez botrany nélkiil megesheté, hogy az
ligyet masra bizza; ha ezt nem teheti: akkor mondja
ki az itéletet a’ szovaltolag el6hozottak- és bebizonyitot-
tak szerint. Mert a’ bironak kitelessége’ inkabb a’ kozj6’
hasznira mint egyesére munkalni, minthogy maga is,
2’ mennyiben bir6, kiz személy, ’s a’ koz j6 nemesebb
2’ maganosnal, a’ mint az Ethicanak ‘els§ kdnyvében van.
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5. §. Mivel ha az artatlannak, de a’ térvényszéken
elmarasztaltnak kedvezésére hozna a’ bird itéletet, ez
koz veszélyre vezetne; mert &’ nép megbotrankoznék ,
’s 1t nyittatnék az artatlanok’ elnyomasara ’s a’ vétke-
sek’ feloldasara, Mert ha a’.bird meg akarna az artat-
lant biintetni, azt mondana, hogy & azt lelkiosmérete
szerint biindsnek tudja; hasonlot tenne, ha a’ gonosz-
tevét felakarna oldani. Es igy az igazsagtalan biraknak
ut nyittatnék a’ gonoszil itélésre. Megvallom, van-
nak kik maskép vélekesznek, de e’ vélemény latszik ko-
* zonségesbnek és igazbnak.

16. czim.

A bironak kétfele lelkissmereteérdl, tudniillik a® dolog-
ra, és a’ mondottra néezve.

De minthogy a’ hittudosok’ allhatatos véleménye sze-
rint, mind az, ki lelkidsmérete ellen tesz, vétkezik :

1. §. Tudni kell tehit, hogy kétféle a’ lelkiosme-
ret, tudniillik a’ dologra és a’ mondottra nézve. A’
honnét a’ bir6 ambar lelkiosméret ellen cselekszik a’
dologra azaz a’ targyra vagy tettre nézve, mégsem tesz
lelkigsméret ellen a' mondotira, azaz: a’ tanubizonysag-
ra nézve. Mert mas valamit egyszeriien tudni, ’s mas
gy mint bironak kell tudnia.

2. §. A’ biré pedig kétféle személyt képvisel , ma-
ginos és koz személyt. Lehetd pedig, *) hogy valamit
mint maganos személy tud, és nem tudja azt, mint ko=
személy ; mint Krisztusrol **) moandatik , bogy tud vala-

*) Az eredetiben: ,,autem* a’ Corpus Jurishan: ,,enim*‘.
**) A’ Corpus Jurisbau levé ,,Christus* nincsen meg az ere-
detiben, de az érthetdség a’ magyarban is megkivdnja.
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mit mint Isten, és azt nem tudja, mint ember, miként az.
evangéliomi bizonysag is szol: ' ,azon naprol pedig és
orarol (tudniillik az utolso itéletérdl) senki sem tud, sem
Isten’ angyalai, sem a’ Fid, hanem egyediil az Atya*; a’
mi ugy értetik: a’ Fii nem tudja mint ember, de mint
Isten tudje. Epen igy van a’ gyontato pappal is, ki
tamibizonysagképen kérdeztetvén, szinte -mondhatna ,
hogy nem tudja @’ gybnasban hallottakat, mivel nem
tudja mint tand. Igy kell a’ bironak is lelkidsmeretét
értesitnie azokban, mik sajat személyére tartoznak, azok-
hoz képest, mik a’ koz biraskodasban tudathatok.

3. §. Ezekhez még kettSt adok: elsd az, hogyha
legfébb biré az, mint a’ pipa és a’ csaszar, vagy mas)
kit nem koteleznek a’ térvények, akkor a’ valosagot
kell kovetnie. Ha pedig alsobb bird, tartozik a’ felho-
zotlak és bebizonyitottak szerint lelkiosmérete ellen is
itélni; nem is vétkezik akkor, mivel annak cselekvésére
" torvény’ tekintete altal koteleztetik.

4. §. Masodik az, hogy ha &’ biro itéldszékben iil,
és torténetesen valaki elétte valami vétket tesz: akkor
azt mindjart megbiintetheti , mintha tanik altal bizo-
nyittatnék be. "Mert jobban lehet valamit bebizonyita-
ni magaval a’ tettel, mint tanik altal. Ha pedig ité-
18székben nem iil, akkor masként van a’ dolog. Mivel
ha a’ bird a’ torvényhaz’, vagy sajat haza’ ablakabol
lat valakit, hogy mast meggyilkol; és mivel ezen gyil-
kossdg vagy nem adatik fel a’ birosagnak, vagy feladat-
van be nem bizonyitatik , és a’ bird a’ gyilkost kin-

’

zas *) ala akarna magatol vetni, hogy az igazsag an-

) TIL r. 20 és 32 cz.
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nak vallomasa altal kinyomoztassék: azt bizonyara nem

teheti. Mert arra, hogy a’ vadlott kinpadra vonassék,
csupan &’ bir¢’ tudomasa nem elég, minthogy & azt
nem ugy tudja mint bir6, hanem mint maganos sze-
mély; ’s tanibizonysaga sem érvényes €’ részben; mint-
hogy azonegy ligyhen nem lehet senki tand és biro.
Maskép kell tehat értesittetnie: vagy tanik vagy mas
bizonyitvanyok altal, hogy a’ biinst kinzas ala vonhassa.

5. §. Kétség van a’ torvényszolgakra és végrehaj-
tokra nézve is, kik tudjak-, hogy a’ tanik hamisan es-
kiittek , vagy a’ bird hamisan itélt, mégis kényszerittet-
nek a” bird altal, hogy az artatlant 6ljék meg, vagy
maskép biintessék. A’ honnan a’ hittudosok kozonsége-
sen gy vélekszenek, hogy azoknak nem kell engedel-
meskedniok , ha azt bizonyosan tudjak; kell pedig, ha
kétségeskednek ; mivel akkor nekik az engedelmesség
mentségiil szolgal. Azért Szent Tamas szerint , ha az
itélet tiichetetlen tévedést és igaztalansagot foglal ma-
gaban, nem tartoznak engedelmeskedni, kiilonben ki-
mentetnének a’' bakok, kik o’ vértanukat megolték. Ha
pedig nem aonyira szembetiing igaztalansagot foglal ma-
gaban, akkor nem vétkeznek a’ végrehajtassal; mert
az el6ljard’ itéletét nem visgalhatjak; nem is 6k vesatik
el az artatlant, hanem a’ bird, kinek szolgalatot tesznek.
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"ELSO RESZ.

1. czim.~

Nemes Magyarorszdg’ jogainak és szokdsainak hdr-
mas felosztdsdrdl dltaldban.

Elvégezvén Isten’ segitségével a’ nevezeteseket, mely-
lyek e’ munka’ bevezetésére el6bocsatandokul latszata-
nak: most mar kovetkezik, hogy kiilsnosen e’ nemes
Magyarorszag’ szokasairol értekezziink.

1. §. Minthogy tehat a’ jogbeli minden szokas,
wellyel éliink, vagy személyekre, vagy dolgokra, vagy a’
torvénykezésekre tartozik ; bizonyos pedig, hogy min-
den jog a’ személyek’ tekintetébdl szarmazott: azért il-
16nek latszik , a' személlyek’ jogan kezdeni a’ folvett .
targyat, es az utin a’ szokisi jog' 16bbi két részerdl
értekezni (nem mindig rendiben ugyan, hanem néha
renden kiviil is, a’ mint a’ torvényszékeken el6fordulo
dolgok’ sora kivetkezik *) és mivoltjuk kivanja) és e’
szerint jelen munkamat harom részre osztani jomak
lattam.

*) A’ Corpus Jurishan : ,scilicet*’, az eredetiben: ,sequitur®.
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2. §. Ugyanis: elsé részében szolok azokrol, mik
a’ személyekre tartoznak, tudnillik nemességiink’ erede-
térol és szabadsagarol; a’ joszagok’ és birtoki jogoknak
szerzésérSl, kormanyzasardl, elosztasarol, eladasardl,
idegenitésérdl , cserélésérsl , iddsitéserdl, zalogitasa-
rol, a’ hatarjarasrol, leanyi negyedjogok’ és hitbérek’
kiadasarol, ’s az ingé és ingatlan javak’ becsijérol.

3. §. Masodik részében pedig, a’ most emlitett
joszagok ’s birtoki jogok és egyeb targyak végett indi-
tando dolgok’ és iigyek’ pereirdl, ’s vegrehaltasalkrol és
az azok irant hozandé itéletek’ sorairol.

4. §. Végre munkamnak harmadik és utolsé részé-
ben folebbvitel’ 1itjan az orszag’ minden megyéibdl , és
Horvat- ’s Totorszagbol és Erdélybdl ’s a’ szent székek-
r8l a’ kiralyi térvényszékre folviendd ’s atkiildend§ -
gyek’ és torvénykezések’ rendérél ’s médjarol. Ugy
szintén a’ szabad varosok’ torvényeirdl, ’s a’ biintetd pe-
rekr6l, és azoknak elitélésérsl ’s az elébb mondott tar-
gyakhoz mindig megkivantato és sziikséges targyak - és
dolgokrol a’ maga rendén értekezendem.
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A% ORSZAG’ JOGAINAK ES SZOKASAINAK ELSS RESZEROI
' KULONOSEN , ES ELGSZOR.

2. czim.

Hogy mind az egyhdzimind a’ vildgi személyek ugyan-
‘azon egy szabadsdggal cinek.

Tudni kell f6képen, hogy azon személyek koziil ,
kiknek jogairol és szokasairol most szo6 van, némely-
lyek lelkiek vagyis egyhaziak, masok pedig vilagiak.

1. §. Es ambar a’ lelki személyek (kik ltal Urunk ’s
Megvaltonk az emberi iidvosséget rendelte *) kiszolgal-
tatni) a’ vilagi személyeknél méltobbakul tekintetnek:
**) mindazaltal &* Magyarorszagnak minden fSpap, egy-
haz-igazgato,, zaszlos és tobbi orszagnagy urai ’s ne-
mesei , és fOrendei, nemességok s vilagi javaikra néz-
ve, ugyanazon egy szabadsagi, kivételi ’s mentességi el6-
joggal élnek; nincs is valamelly urnak nagyobb, vagy
valamellyik nemesnek kisebb szabadsaga. Innen azon-
egy torvénynyel és szokassal, ’s azonegy torvényke-
2ési eljirassal élnek a’ torvényszékeken, csupan a’ di-
jak’ mennyiségére kiilonboznek. ***)

*) A’ Corpus Jurishan: ,voluit‘, az eredetiben : ,instituit.*
**) Sz. Istvén I: 3. 1687: 10. :
. #%%) Az eredetiben: ,,quantitate variantur®, a’ Corpus Juris-
ban: ,,quantitas variatur®.
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2. §. Mert a’ fGpap és zaszlos urak szaz, a’ neme-
sek pedig Otven girat kapnak dn,ul a’ mint alabb vi-
lagosabban meg fog mondatni. *) Es ez is nem szabadsa-
gukra nézve , hanem méltosaguk - ’s hivataluknal fogva;
a’ fépapok tuduiillik papi méleosagukhoz képest, a’ zasz-
losok pedig hivataluk’ tekintetébsl, mellyet viselnek
**) ’s mellyre a’ fejdelemtsl magasztaltatnak.

3. §. A’ honnét a’ kiralyhoz is kozelebb allnak vagy
tilnek, ’s a’ tanacsban el6szor emelnek szot; elsébbek
a’ koz ligy ") eldmozditasaban, és haza’ védeimezése-.
ben a’ tobbi nemeseknél, ’s méltosaguk- és hivataluknal
fogvast méltan folebbvalok ****).

3. cziwm.

Nemességiink’ eredetérsl. Es mikep adatott - dt fejdel-

miinknek az orszdglds.

Ambar nem torténetirast szerkeszteni, hanem ezen
orszag’ szokasait és sajat ’s jovahagyolt torvényeit volt
szandékom irni; minthogy azonban valamennyi fSpap-
és zaszlos urakat ’s nemeseket ugyanazon egy kivételi
és szabadsagi elo]oggal ¢l6knek mondottam, ’s kiilon-
ben is kétkedni szoktak nemellyek honnan veszi ere-
detét nemességiink (mellyb6l. a* zaszlossag és minden
egyéb fSurasig szokott szirmazni), és hogy kik értet-
nek az orszag’ val0sagos nmemesei alatt: ugyan ezért a’

*) L r. 93. cz. IL r. 32, 70. cz. 1723: 57.

**) [ r. 04, cz. 1687: 10. .

*3%) Az eredeliben: ,,in rempubhcam , @ Corpus Juris-
ban: ,,rempublicam.

seee) 1675 7. 1723: 11



ELS$ RESZ 3. CZIM. 49

nemesség’ szarmazasat ’s kezdetét szandékom réviden
el6adni.

1. §. A’ hol tudni kell, hogy ambar a’ tudosok’
koz véleménye szerént: nemes az, kit sajat erénye ne-
mesit; de ‘a’ mennyiben a’ mi czélunkat illeti, ugy
tartjak , hogy a’ nemesség, melly tébbnyire szabadok
neve alatt is értetik, eldszor a’ hunnok vagy magyarok
kozott, Scythiabol Pannoniaba jottik utan, melly most
valtoztatott névvel az azt lakd magyaroktol, Magyar-
orszagnak neveztetik, illy modon szirmazott:

2. §. Midén 2> Scythiabél kijétt hunnok, néikkel,
fiaik - ’s leanyaikkal, és egész memzetségikkel egyiitt,
t6bb tartOményokat b’ejértak s barangoltak, kapitanyokat
rendelven, s ezenkiviil a’ perleked&k ligyeinek elintézé-
sére, a’ tolvajok’, rablok ’s mas gonosztevSk’ megbiin-
tetésére, koz akarattal egy kormanyzot valasztvan és alla-
pitvan, mindnyajuknak kozértelme ’s végzése szerint
hataroztatott: hogy middn a’ kézonséget ebyenl{ien il-
lets némelly dolgok fordulnak el8, vagy a’ hadsereg’
koz felkelésére lenne szukseg, akkor vérrel festett tér
vagy kard hordatnék a’ humnusok’ taboriban ’s lak-
jaik koriil, és hirdetd sz6 kovetkeznék, hondvén: Is-
ten’ szava ’s az egész kozonség’ parancsa, hogy kiki
ezen ’s ezen helyen (megnevezvén a’ helyet) fegyvere-
sen, vagy a’ hogyan lehet, a’ kézonség’ tanacsa’s egy-
stersmind parancsa’ meghallasira jelenjen meg.

3. §. E’ szokas a' magyarok kozott Gyéza vezér-
nek, tudnillik a’ magyarok’ els§ kiralya’ Sz. Istvan di-
cs6 fejedelmiink’ ’s apostolunk’ atyjanak idejéig sértet-
leniil megtartatott. Melly a’ hunnok k6z61 sokakat 6rékos
parasztsagba vetett,

4
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4. §. Mert az volt hatirozva ’s végezve, hogy az
illy parancs’ athagoi, hacsak’ elégséges mentséget nem ad-
nak el8, késsel ketté vagassanak, vagy kozonsiges és
orok szolgasagra vettessenek.

5. §. E’ végzés (mint imént mondtuk) igen sok
magyart paraszii allapotra juttatott, Mert ugyanazon
egy nemzetséghdl, tudnillik Hunnortol és Magortol szar-
mazvan mindnyajan, maskép nem lehetett volna, hogy
ez ur, amaz szolga, ez nemes, amaz nemetlen és paraszt
legyen.

6. §. Miutan pedig a’ magyarok a’ Szent Lélek’ ke-
gyelmeének ihleltéhdl, az igazsag’ ismeretére és a’ kozon-
séges keresztyén hit’ vallasira szent kiralyunk’ munkal-
kodasa altal eljutottak, és ezt 6nkényt kiralynak valasz-
tottak ’s meg is koronaztik: a’ nemesitésnek , ’s kovet-
kezésképen a’ birtok-adoményozasnak, mellyel a’ neme-
sek diszesittetnek, ’s a’ nemetlenektdl megkiilonboztet-
nek , minden tehetsége ’s teljes hatalma ezen orszag’ sz.
koronaja’ hatosagara, kovetkezésképen fejdelmiinkre és
kiralyunkra, a’ kizségtSl és kozség’ hatalmabol az ural-
kodassal és orszaglassal egyiitt atruhaztatott. A’ kitdl
mar most minden nemesség’ eredete, mintegy kolcso-
nos atruhazasbol ’s viszonyos osszekottetésbél olly kél-
csonosen fiigg mindenha, hogy el nem valasztathatik,
’s egyik a’ masik nélkiil nem létezhetik.

7. §. Mert a’ fejdelem is csak nemesek altal valasz-
tatik, *) a’ nemes is csak fejdelem altal tétetik **) ’s
diszesittetik nemesi méltosaggal.

®) 1547: 5. 1687: 2. 1715: 1, 2, 3.
**) 1606: 14.
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4. czim

Hogy o valdsdgos nemesség katonai szolgdlatok s
egyéb erények dital szereztetik és birtoki adomdny-
nyal erédsittetik meg.

A’ valbsigos nemesség tehat katonai élet ’s tudo-
many és egyéb lelki és testi tulajdonok ’s erények altal
szereztetik. Mert ha fejdelmiink akarmelly allapoti em-
bert, jeles tettei~ és szolgalatiért, varral, vagy varossal,
faluval, vagy mas birtoki joggal megajandékoz, az, a’
fejdelemnek illy adomanya altal (a’ torvényes igtatas
rea kovetkeztével, *) azonnal valésagos nemessé tétetik,
és a’ paraszt allapotnak minden igaja alol kivétetik **).

1. § Es aztin azilly adoméanyos szabadsagot a’
mieink nemességnek hivjak. A’ honnan az illy nemesek’
fiai méltan 6rokosoknek és szabadok gyermekeinek nevez-
tetnek. Es az illy nemesek, a’ legkizelebb emlitett
bizonyos részesiilés és sszekottetés altal a’ szent korona’
tagjaiul tartatnak ; és senkinek masnak nincsenek alavet-
ve, csak torvényesen megkoronazott fejdelmok’ hatal-
manak.

5. czim.

Hogy kiki szolgdlatival szerzett javairdl szabadon
rendelkezhetik.

Azilly birtoki jog pedig, melly katonai szolgalatok
éltal szerezietett, a’ torvénytudoknal hadi szerzemény-

.) I: 32.
%) 1630: 30. 4
»



52 ELSS RESZ 6. cziMm.

nek, a’ mit pedig valaki tudomany vagy tanultsag altal
szerzett, polgari szerzeménynek neveztetik. Mondatik
pedig szerzeménynek, mintegy sajat vagy magan vagyon-
nak azért, mivel azzal a’ fidnak szabad azt tennie, a’ mit
akar, az atya’ akaratja ellen is, és viszont.

1. §. Es innét vette eredetét ’s alapjat azon dicsé-
retes régi ’s hajdan ota jovahagyott szokasunk, hogy
tudniillik, minden zaszlos és orszagnagy ur és nemes ,
a’ tulajdon faradsigai, szolgilati és erényei altal akar-
mikép szerzett és talalt valamennyi vagyonai-, joszagai-,
és birtoki jogairol, atyjaval, vagy rokonaival tett osz-
taly el6tt, szabadon (mint akar) rendelkezhetik minden-
kor, a’ mint alabb a’ testvérek kozti osztaly’ soraban,
vilagosabban el fog adatni. *)

6.. czim.

Hogy nemesek birtoki ademdny nélkiil is tétetnek, s
hogy @’ nemesdg’ bebizonyitdsdra térvény elott nem
szikséges @’ nemesi czimer.

Tudni kell tovabba, hogy valésagos nemesek mas-
kép is , és birtoki jogok’ adomanyozasa nélkiil lesznek
és tétetnek , midén tudniillik fejdelmiink akarmelly koz-
népi allapotd embereket a’ paraszisag és nemetlenség’
szolgasagatol elkiilonitvén és kivevén, az orszag va-
losagos nemeseinek rendébe, tarsulataba és szamaba so-
roz és igtat. Az illyenek birtoki adomanyozas nclkiil
is valosagos nemesekiil tartatnak. Melly mindkét modon
tett nemesck 's azoknak a’ fiiagon torvényesen szarmazo

* I r 33, 57. cz
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minden 6rokoseik (bar nemesi czimereik,, vagy czime-
rek’ alakjai- ’s adasarol leveleik nincsenek is) mégis
mindenkor val()ségos nemesekiil tekintetnek.

1. § Mert a’ fe]edelemtdl valakinek adott czimer
nem okvetleniil sziikséges a’ nemessegre hanem annak
csak jobb voltara szolgal. Mivel czimer’ egyszerii ado-
manyozasa nem nemesit senkit; minthogy a’ polgarok
’s koz népi emberek kozél is soknak van fejdelemtsl
a,andekozott czimere, de ez altal meg sem szamittatik
a’ nemesek kozé.

2. § A’ nemesség’ bizonyitasara tehit nem ki-
vantatik a’ térvény elStt a’ nemesi czimer’ elmutatasa,
hanem csupan az adomany - vagy igtato-leveleket, mely-
lyek a’ birtoki adomanyozas’ kifejezésével adattak ki,
sziikséges el6mutatni; s6t azok’ nem - létiben, csupan a’
leanyi negyed’ kiadasarol készitett nyugtato level is (csak
hogy ez a’ kiralyi jogok’ eléviilési’ idejét mar megha-
ladta légyen) elégséges az illy nemesség’ megbizonyi-
tasara,

3. §. Mert leanyi negyedek csak szerzeményes bir-
toki jogokbol fizettetnek.

4. §. A’ vételbeli jogokbol pedig nem leanyi ne-
gyedek , hanem illet részek adatnak a’ zészlosok’, or-
szagnagyok’ ’s ne.nesek’ leinyainak.

7. czim.

Hogy a’ nemes atydtdl, és nemetlen anydtil nemzet-
tek valdsdgos nemesekil tartatnak , de nem viszont.

Tovabba azok, kik csak nemes anyatol és paraszt
atyatol szarmaztak , valosagos nemeseknek nem mondat-
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nak; hacsak talan a’ némber a’ kirly éltal az atyai jo-
gok’ valdsagos orokosévé (mindazaltal a’ torvényes oro-
kisok’ jogsérelme nélkiil) nem fiusittatott és tétetett,

1. § Mert € szerint még nemetlen atyatol szirma-
gott fiai is (minthogy a’ fiusitas, adomanynak és birtoki
jogok adomanyozasanak erejével és természetével bir,
’s azt képviseli) valdsagos nemesekiil tartatnak,

2. §. Ellenben pedig a’ nemes atyatdl és nemetlen
anyatol nemzett gyermekek igaz és valosagos nemesekiil
tekintetnek.

3. §. Mert atya a’ nemz3, azanya pedig csak &’
nemzés’ alakjat adja meg.

4. §. Mikép lehet ’s miképen kell pedig torténnie
az emlitett fiusitasnak, azt alabb talalod megirva. *)

8. czim.

Hogy orokbe fogadds dital is lesznek ’s tétetnek
nemesek.

Tovabba lesznek még mas médon is nemesek : orok-
be fogadas altal; mid6n tudnillik valaki az urak vagy
nemesek koz8l valamelly parasztot vagy nemetlent fiava -
fogad **)’s javainak torvény-és vérszerénti 5rokosévé ren-
del, és az illy 6rokbe fogadashozkiralyi megegyezés jarul,
végre pedig a’ joszagokba a’ torvényes igtatas is kovet~
kezik (mivel az &rokbe fogadas, szintigy mint a’ fidsi
tas a’ kirdlyi megegyezés altal adomany’ erejével bir):
azon nemetlen és fiai valosagos nemesekiil tartatnak,

*) I: r. 17, 50 cz.
*) I r. 66. cz.
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9. czim.
A’ nemeseknek négy kivdltsdgos és f6 szabadsdgairdl.

Ambér pedig a’ nemeseknek a’ fejdelmek’ kivaltsag-
levelei ’s rendeletei altal kifejtett sok szabadsagaik van-
nak: mindazaltal négy tartatik fSnek,mellyeket ide ig-
. tattam.

1. §. Els3 tehat az, hogy azok, hacsak elébb *)
idézve, vagy perbe hiva ’s torvénykezési rend utjan ma-
rasztalva nincsenek , személyokben barkinek folyamoda-
sara, vagy vadjaira, vagy kérelmere, sehol és senki altal
le nem tartoztathatnak. **}

2. §. Megtoretik mindazéltal e’ szabadsaga’ biinvadi
iigyekben ***) és tettekben, gy mint: szantszandékos
gyilkossagban, faluk’ felgyujtasaban, ‘tolvajlasban, és
rablasban vagy haramiasagban, és er8szakos paraznasig-
ban is; mellyekben a’ nemesség’ diszét, czimét és sza-
badsagat elveszti mindenki. Esigy az illyen az elkove-
tett vétek ’s biintett’ helyén, paraszt kéz altal is sza-
badon letartdztathatik mindenkor, és kihagasaihoz ké-
pest elitéltethetik ’s méltan megbiintettethetik.

3. §. Azonban ha a’ vétek’ helyérdl elfut, ’s az el-
lenfelek’ kezeib8l megmenekszik, azutan nem maskép’,
csak idézés vagy perbe hivas altal ’s torvénykezési el
jarassal kell 6t elitélni és marasztalni. >~y

*) Az eredetiben levé ,,primum* hidnyzik a” Corpus Ju-
risban.
~ *%) IL And. 2. 1723: 3, 5.
s2¢) gz Istvan II. k. 51 fejezet: 1715: 7. 1723: 5. 1601:
14. 1598 31.-1622: 65. 1462: 2. 1435: 6. 1687 : 14.
1625: 13. 1655 : 38
vees) III. 1. 32. 1659: 16.
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4. §. Masodik szabadsag, hogy az egész orszag’ ne-
mesei , senki mas hatalma alatt nincsenek, mint (a’ fon-
tebbiek szerint) a’ torvényesen megkoronazott fejde-
lemé alatt; ’s maga fejdelmiink is valakiuek puszta pa-
naszira és suttogasara, senkit kozdlok, torvény’ wtjan
kiviil, ’s a’ masik felet meg nem hallgatva, személyéhen
vagy vagyoniban, rendes hatalminal fogvast meg nem
haborithat. *)

5. §. Harmadik az, hogy térvényes jogaikkal, ’s
foldbirtokaik’ hatarin bel8l fekvé minden jovedelmeik-
kel , tetszésok szerint mindenkor szabadon élhetnek , és
minden foltételes szolgasagtol, és adalékok’ ’s gyiijtelmek’,
add’, vam’ és haminczad’ fizetésétsl egészen mentesek ’s
kivétetvek, csupan az orszag’ védelmére katonaskodni
tartoznak. **)

6. §. Negyedik (hogy a’ tobbit ne emlitsem) és
utolso, az, hogyha kiralyaink ’s fejdelmeink’ valamely-
lyike, néhai Masodik, mellék névvel Jéruzsalemi An-
dras kiraly ur, fenséges fejdelem’ kozonséges végzemé-
nyében (mellynek megtartasira minden magyar kiraly,
miel6tt a’ szent koronaval feje megkoronaztatik , hitet
szokott letenni) nyilvanitott ’s kifejezett nemesi szabad-
saguk ellen valamit tenni merénylene, akkor minden
hiitlenség’ vétke nélkiil szabadsaguk van annak ellensze-
giilni ’s ellenmondani mindenha. ***)

7. §. A’ nemesek alatt pedig €' helyen atalaban
minden f8pap és zaszlos urakat ’s a’ tobbi orszagna-

*) 1723: 5.
*) Andr. 7. 1715: 8. 1557 : 16. 1723: 14, 02.
*e%) 1687: 4.
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gyokat és az orszagnak mas fSrendeit értsed, kik (a’
mint eldbb moadatott) mindenkor egy ’s ugyanazon sza-
badsag’ kiva!tsagival ékesitvék. *)

10. czim.

Hogy fejdelmiink minden uraknak , minden zdszldsok-
nak**) és orszdg’ nemeseinek igaz és torvényes srokise.

Mivel fontebb mondatott, hogy minden nemesség-,
és birtok-adomanyozasi teljes hatalom fejdelmiinknek
adatott at: azért meg kell jegyezni, hogy fejdelmiink
minden uraknak, zaszlosoknak és orszagnagyoknak, ’s
az orszag’ mas nemeseinek, és birtokos embereinek
azon eselben, ha valaki azok kozdl 6rokosok ’s mara-
dékok nélkiil hal ki, igaz és torvényes orokose.

1. §. Mert minden javaik ’s birtoki jogaik , a’ font
emlitett atruhazas erejénél fogva, Magyarorszag’ szent
koronajatol fiiggenek eredetileg, ’s mindig arra ncz-
nek és szallanak torvényes birtokosuk’ magvaszakadtaval.

2. §. Innét rogzolt meg azon rég jovahagyott szo-
Lkas, hogy egyes és maganos személy, nem lévén sem-
mi igaz és torvényes orokose, birtoki jogairdl, kira-
lyi megegyezés nélkiil 6rok joggal semmikép sem ren-
delkezhetik. S&t azokat zalogczimmel sem vallhatja be
™) a’ koz becsin felil ****), a’ mint ez alabb &’
maga helyén b&vebben elSadatik.

*) II. Andr. 3. 1492: 50. 1563: 70. 1613: 4. 1729: 45.
1618: 59. 1574: 37. 1351 : 6. 1498: 39. 1595: 27. I
Andr. 15, 22.

**) Az eredetiben: cunctorum Dominorum, Baronum omnium.

**%) 1625: 53. 1635: 90. 1647: 125, 1655: 52.

**5) [ 1. 60, 64, 65. cz.
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3. §. Ezenkiviil minden f8pap uraknak, és egy-
hazi férfiaknak is fejdelmiink igaz és torvényes oro-
kise; nem ugyan a’ joszagok- és birtoki jogoknak az
egyhaztoli elvevése és szakitasara nézve, hanem (meg-
tiriilvén a’ f6papi székek , és egyhazi igazgatdsagok)
azoknak az egyhazzal egyiitti kormanyzis végetti ade-
manyozasara nézve; fenmaradvan az érsekségek és piis-
pokségek irant a’ megerdsitési jog, melly csak a’ szent-
séges romai egyhaz’ hatosaga ala tartozik.

11. cziwm.

Hogy & pdpa az egyhdzi javadalmak’ adomdnyo-
zdsdra nédzve ez orszdgban semmi hatdsdgot nem
tartott meg, a’ megerdsitési hatalmon klviil.

Tudni kell pedig, hogy ambar a’ papa, vagy a’

- legfébb pap mindkét, tudniillik vilagi és lelki hatosag-

gal bir: mindazaltal ez orszagban az ideiglen megiiresiilt
egyhazi javadalmak’ adomanyozasara nézve semmi hato-
shgot nem gyakorol, a’ megerdsitési hatalmon kiviil. Es
ezt négy okbol: ,

1. §. El8szor az egyhazak’ alapitasa’ tekintetib8l;
mivel Magyarorszag kiralyai magok levén minden egy-
hazak’, piispokségek’, apatsagok’ és prépostsigok’ ala-
pitdji ez orszigban, ezen alapitas altal minden partfo-
gasi, kinevezési, valasztasi, és javadalom-adomanyozasi
hatalmat magoknak szereztek, és tulajdonitottak. Melly
okbol, tudniillik a’ partfogasi jog’ tekintetébdl, az egy-
hézi javadalmak’ adomanyozasa ez orszagban mindenkor
kiralyainkat illeti. '
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2. §. Masodszor a' keresztyénség' folvétele’ tekin-
tetébsl, mivel a’ magyarok nem apostoli hitszonoklat
vagyis apostoloké altal (kik’ fonokének tisztét ’s sze-
mélyét €’ foldon a' papa viseli), hanem sajat kiralyuk-
nak , tudniillik Szent Istvan kiralynak (kirdl fontebb is
emlékeztem) intézkedése altal tértek a’ kbzonséges ke-
resztyén hitre, ki legeldszor alapitott piispokségeket,
apatsagokat, és prepostsagokat ez orszagban, és mind
ezen egyhazak’ f8papsagait és javadalmait 2’ papa’ meg-
egyezéséhdl & maga osztogatta a’ kiknek akarta, (azon-
ban, alkalmasoknak , és jamborsag’ erényivel ékeske-
doknek). A’ mint az egyhaz rola iinnepélyesen énekli:
»Ez (tudniillik Szent Istvan) Salamonként templomokat
épit, ajandékokkal gazdagitjaazokat, gyongyskkel ’s koe
ronakkal ékesiti a’ kereszteket és oltarokat‘‘. Tovabba’
még ekképen: ,ezeknek igazgatasara fSpapokka tudods,
igazsagos , hiv és jambor férfiakat teszen, a’ hivek’ meg-
er8sitésére. Igy a’ neki adott kincset Istennek kétsze-
resen visszaadvan, az 6roktl fogvaneki készitett kiralyi-
székbe 1ép‘‘. Ime vilagosan leiratik, hogy &, és nem mas
valaki tett az § altala épitett és ajandékokkal gazdagitott
egyhizak’ igazgatasara igazsigos és hiv fSpapokat, a’
mint ez, életrajzabol ’s az egyhazak’ alapitasa - és meg-
_ajandékozasarol készitett tobb oklevelekb§l- is vilagosan
kitetszik. Ugyanazt tobb romai ’s egyhazi ]Ogmagyao
razok is konyveikbe leirva kozzé tették.

3. §. Innét kiralynak és apostolnak méltan is nevez-
tetett, mivel hitsabnoklisa ’s jo cselekedetek és példa-
adas altal €’ foldon apostolok’ tisztében jart el. Es
azért méltan is megérdemlette, hogy czimeriil a’ papa’
ajandékozasabol két keresztje legyen szentsége’ jeléiil ,
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hogy tudnillik kiralynak és apostolnak igazsigosan mon-
datnék. Innen az § idejétsl fogva a’ magyar nemzet
kettSs keresztet szokott czimeriil tartani és viselni. Mert,
o’ négy folyamot, ugymint az Isztert vagyis Dunat, Ti-
szat, Szavat, és Dravat abrazol6 czimert, Pannoniatol
(mellyet most magyarok birnak ’s laknak) tulajdonitotta
el maganak.

4. §. Harmadszor torvényes eléviilés’ tekintetibdl ;
minthogy Magyarorszag’ kiralyai, Szent Istvan kira-
lyunk’ uralkodasanak ideje ota, ki az Ur’ megtestesiilé~
sének czeregyedik évében kenetett fol, ’s koronaztatott
szerencsésen a’ magyar nemzet’' kiralyava, jelen idSkig
t6bb mint otszaz éven at mindenkor valosagos és be-
kes gyakorlataban és birtokaban levén az illy egyhazi
javadalmak’ adoményozasanak, az egvhazi, ’s még az apos-
toli szentszéki jogok eléviilési idejét is tobb izben ré-
gen tillaladtak.

5. §. Negyedszer, mivel az orszagnak e’ szabad-
saga a’ javadalmak’ adoményozasara nézve, hajdan Zsig-
mond csaszar és kiraly urunk’ idejében, ezen orszag’
tobbféle szabadsagaival egyiitt a’ constantiai kézonsé-
ges és hires egyhazi gyiilésen, (hol t5bb egyhazi sze-
mélyeken és sok keresztyén fejdelmeken kiviil, har-
minczkét biboros velt jelen) eskiiszentségével is meg-
erdsittetett , a’ mint az arrol szolé bullaban nyil-
van foglaltatik.

6. §. Ezen egyhazi gyiilés pedig (hogy igen rovi-
den érintsem) négy évig tartott, mert ezer négyszaz
lizennegyedik esztendSben kezdddott. Melly gyiilésen
végre ezer négyszaz tizenhetedik esztend8ben, Ottd
papa, ki otodik Martonnak neveztetett, 16n megvalaszt-
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va. Azutan pedig kvetkezd évben tudniillik ezer négy-
szaz tizen-nyolczban ‘ugyanazon gyiilés , Marton papa-
nak és emlitett Zsigmond csaszarnak parancsabol szét-
oszlott. Es ‘ugyanazon gyiilésen huszonharmadik Ja:
nos (ambar kénytelen) a’ papasagrol lemondott. Ger-
gely pedig onkényt letette és lekoszont. De Benedek
ellenszegiilvén, és engedni nem akarvan, gyiilési vég-
zés altal megrovatott és a’ papasigtol megfosztatott.
Ugyanazon gyiilésen Huss Janos és tanitvanytarsa Pra-
gai Hieronymus eretnekek megégettettek és hamuva té.
tettek. *) Azon szakadas pedig, mellynek eltorlésére
’s rontisara amaz egyhazi gyiilés (a’ Szent Lélek inditasa-
bol) egybegyiijtetett ’s tartatott vala, harmincz kilencz
évig tartott. Melly is Zsigmond csaszar’ munkalkoda-
sa altal végre eltorolietett, ’s az Isten’ egyhazanak ohaj-
tott békéje és csendessége szerencsésen visszaallittatott.

12. cziwm.

Hogy minden fopap urak és egyhdzi szemdlyek ki- -

ralyunk irdnt hiségi kddolatra kiteleztetnek. Es hogy

a’ vildgi javakra nezve vildgi birdk el6tt tartoznak
torvényt dllani.

Minthogy tehit az egyhazi javadalmak ademanyo-
zasa az Isten’ egyhazaihoz tartozé javakkal és birtoki
jogokkal egyiitt fejdelminket és kiralyunkat illeti; az-
ért minden egyhazi férfiak, akirmelly rendi-, ran-
gi- ’s méltdsagiak, kik €’ Magyarorszagban varakat,

*) 1523: 54. 1525: 4. I r. 14. cz. Mdtyds I: 2. Uldsalo
II: 4 : '
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kastélyokat, erSsségeket, kulcsos és mez8varosokat, fa-
lukat, helységeket és pusztakat, vagy akarmi mas bir-
toki jogokat kormanyoznak , és birnak, nem allvan el-
lent méltosagi és Lkivételi el6joguk ’s szabadsaguk, ezen
nemes Magyarorszag’ torvényesen megkoronazott ki-
ralya ’s fejdelme irant, épen Ggy mint ugyanazon or-
szag’ vilagi személyei, a’ hiiségi hodolasra mindenkor
koteleztetnek. *)

1. §. Es az illy viligi javakra nézve, mellyeket
birnak , akarmelly hatalmaskodasi tettek, és mas onnét
szarmazo dolgok irant, az orszag’ minden rendes birai
elébe, ellenfeleik altal, ha volnanak, szabadon perbe
idéztethetuek ’s vonathatnak; kik eldtt mas vilagiak’
modja szerént felelni’s torvényt allani tartoznak. **)

13. czimMm.
A kirdlyi adomdnyokrdl ’s azoknak fajairdl dlta-
’ ldban.

‘ Minthogy egész Magyarorszagnak ’s a’ hozza kap-
csolt orszagoknak és alaja vetett részeknek minden f5-
pap, zaszlos, orszagnagy urai és nemesei ’s fGrendei,
akarmelly rendii, allasi-, méltosagi- és jelességliek le-
gyenek , valamennyi birtoki jogaikat Magyarorszag fon-
séges kiralyainak adomanyaibol birjak : legel8szor is tehat
o’ kirilyi adomanyokrol, ’s azoknak fajairol kell szo-
lani ‘altalaban.

- 1. § A’ hol tudni kell, hogy a’ kiralyi adomany
ketfele, tudniillik tiszta és vegyes.

*) II. r. 44, 54. cz
*) II. r. 48, 49. — 1647.16. .
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2. §, A’ tiszta adomany az orszig szent koronaja’
hatosagara torvényesen szallott birtoki jogoknak &’ fej-
delem altal  valaki részére, szolgalatokért vagy jeles
erényekért tortént 6rokos ajandékozasa.

3. §. Vegyes adoménynak mondatik pedig az, melly
a’ szolgalaton feliil, valamelly pénzbeli summat is fog-
lal magaban, és az illyen, szokott szoval beiratnak
neveztetik.

4. § Mert a’ kiralyi felségnek (¢’ Magyarorszag’
szent koronaja’ fontebh emlitett hatosaganal fogva) min-
den meghaltnak és mag vagy orokosok nélkil kimult-
nak valamennyi birtoki javaira nézve mindenkor teljes
batalma vagyon szabadon (a’ mint akarja) rendelkez-
ni, tudniillik maganak megtartani, vagy masnak , kinek
inkabb akarja, ajandékozni, vagy beirni. *)

5. §. Es hogy az istentelen embereknek elkovetett
gonoszsaga biintetlen ne maradjon, ’s a’ nemesség és
parasztsag egyenls becsiinek ne tartassék ; viszont, hogy
a’ hiiség ’s hiitlenség egyenld jutalmat ne nyerjen: a’
hiitlenek’ féketlensége ’s lazadasinak megtorésére tehat,
’s az istentelen ’s gonosz emberek’ vakmerdsége’ elnyo-
masara, eleink, mind a’ térvény’ szigorisaga ugy hoz-
van magaval, mind a’ kéztirsasag’ haszna gy kivan-
van, kozonséges végzeménynél fogva hatiroztak és meg-
allapitottak **), hogy nemcsak némelly magvaszakad-
tak’ birtoki jogai (mint fontebb mondatott), hanem
ezen orszag’ koz allodalma ellen, ’s ez altal &’ kiralyi

*) 1599: 31. 1608: 17, 1630: 31. 1659; 75
*) 1715: 7, 9.
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felség’ méllosaga’ megvetésére konokil feltamadokéi,
€3 masokat torvényteleniil, szintszandékkal s vakme-
réen haborgatokéi is (még éltskben is) Magyarorszag’
szent koronajara, kovetkezGleg kiralyi adomanyozasra
szalljanak; hogy az istentelenek’ megbiintetésének peél-
dija altal némellyek elrettentessenek, misok pedig o’
hiiség’ munkainak gyakorlasira’s végrehajtasara, kiknek
talan az illyenek’ joszagai adoményoaztattak , hathatds-
ban buzdittassanak.

14. czim.
A hitlenségi veétket sziil6 esotekrdl.

Ezek tehat azon esetek, és hivatnak hiitlenség’ vét-
keinek *), mellyekben a’ kiralyi Felség, némellyek’
Joszagait, még éltskben, a’ kinek akarja, torvényesen
¢€s szabadon ajandékozhatja: **)

1. §. Els§ a’ felségsértés’ vétke; ha tudniillik vala-

ki fejdelmiink’ személyére istentelen kezeket vet, vagy
az & élete ellen fegyverrel avagy méreggel torekedik,
vagy azon falak kozé avagy hazba, hol a’ fejdelem
tartozkodik , er8szakosan beront. ***)
- 2. §. Masodik eset az, ha valaki nyilvinosan a’ ki-
ralynak és koroninak koz allodalma ellen timad és sze-
gil; ¢ tamadis azonban gy értends, hogy igazsigos
onvedelmezéssel nem sziil hiitlenségi vétket. ‘

*) 1723: 9, 10, 11, 12.
*) 1715: 9.
$4¢) 1715: 7. 1723: 5. 9. Sz Istvén II. 51. 1715: 49.
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3. § Tovabba: ki hamis levelet készit, *), vagy
a’ torvény elétt hamis levelet hasznal nyilvanesan, vagy
ki hamis pecsétet metsz vagy haszoal.

4. §. Tovabba: az alpénz-verdk, vagy azokat tud-
va és nyilvan nagy mennyiségben hasznalok.

5. §. Tovabba: a’ bezarblag negyed-izigleni atya-
fiak’ ’s vérrokonok’ gyilkosai, vagy megsebesiti. Ugy
szintén az atya-, nd- és-ferj-gyilkosok. **) A’ nd- és
férjgyilkossagot azonban gy értsed, ha az, o’ torve-
nyes eljarason kivil és igazsagtalanul kovettetett el.

6. §. Tovabba: &’ bezarolag negyed izigleni néro-
konokat szeplésitdk. Vagy a’ mostoha anyakon erd-
szaktevk , vérfert828k, midén nyilvansagosan elmarasz-
taltatnak vagy szamiizetnek.

7. §. Tovabba: a’ faluk és birtokok’ nyilvanos 8yuj-
togatoi.

‘8. §. Tovabba: az orszag’ belsd illodalmanak ha-
‘boritasa végett kulfoldi rablok’ vagy zsoldosok’ behozoi.

9. §. Tovabba: a’ koz biztositéki vagy szabad me-
nedeéki levelek’ megsért8i, midén nyilvan elmarasztal-
tatnak,

10. §. Tovabba: a’ tulajdon urok’ varainak' fela-
doi, ugy szintén akarmelly orszaglakos’ varainak ,
kastélyainak , vagy mas erdsségeinek ostromléi, elfog-
laloi vagy eltulajdonit6i, mid6n nyilvan elmarasztaltatnak,

11. §: Tovabba: az orszig’ rendes birainak ’s tor-
vényszékeken képviselSiknek megolSi, befogoi, megve-
rdi, vagy sebesitdi.

*) IL r. 16, cz.
**) Az eredetihen ,,mariticidae*, a’ Corpus Jurishan ,,ma-
tricidae“.
5
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12. §. Tovabba: azon perleked8k’ vagy torvény-
kez8k’ megoldi, kik a’ kiralyi felséghez, vagy a’ nyol-
czados, vagy a’ rovid itéloszékekre, vagy valamelly
megye’ torvényszékére, avagy akarmelly mas torvény-
kezési helyekre , tigyeik’ elémozditasa végett tutaznak,
vagy kiralyi meghivo-levélnél fogva tartando orszagos
és kozonséges gyiilésre *) jonnek ’s mennek.

13. §. Tovabba: a’ kiralyi embereknek, és a’ kip-
talan’ vagy convent’ valamelly torvényes végrehajtas-
ban eljard bizonysaglevdinek megolsi, sebesitdi, vagy
megverdi. **)

14. §. Tovabba: & nyilvanos eretnekek, tudniillik
karhoztatott eretnekséghez ragaszkodok.

15. §. Tovabba: tagok’ csoukitdi, és szemek’ ki-
vajoi; a’ banokon, vajdikon, és mas véghelyi hivatal-
nokokon kiviil.

16. §. Tovabba: az orszag’ végvarainak elvesztdi.

17. §. Tovibba: kik a’ térokoknek, ’s mis hitet-
leneknek , tudniillik az orszag’ irigyei- ’s ellenscgeinek
fegyvert és elescget szolgaltatnak.

18. §. Tovabba: azoknak haborgatoi, letartoztatoi
és kirabloi, kik karhoztatott felekezetoket elhagyvén ,
Torckhonbol ezen orszagba menekiilnek itt maradolag.

*) A’ Corpus Jurisban: ,,convocationem®, az eredetiben :
,conventionem®,
*) 1716: B5.
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Hogy a’ rablsk’, orvok’ ¢s gyilkosok’ javai, kirdlyi
adomdnyozds ala nem tartoznak.

Az elGadott esetekbdl tehat kovetkezik, hogy az
orvoknak, haramiak - vagyis rabloknak ’s mas illyes
fosztogatoknak, ugy szinte a’ gyilkosoknak , és a’ neme-
seket maskép megsebesitok- vagy megverSknek (az elbb
emlitett esetektl megvalva) ’s azoknak hazaira erdsza-
kosan rohanoknak , valamint a’ masok’ joszagait és
birtoki jogait ’s hatarait dulok- vagy eltoglaloknak ja-
vai és birtoki jogai nem szallnak a’ kiralyi tigynokre,
’s a’ kiralyi felség’ adomanyozasa ala sem tartoznak :
hanem az ollyak csak fejvesztésre, az orvok tudniillik
akasztofara, a’ rablok karora vagy kerckre, a’ tobbiek
pedig érdemdk szerint pallosra karhoztatandok ’s biin-
tetendgk. :

1. §. Javaik ’s birtoki jogaik pedig, ha halalra itél-
tetnek, fijaikra, vagy ezek’ nem létében vérszerénti ro-
konaikra *), vagy mas **) torvényes utbdaikra szal-
lanak, ***) )

2.§. Hapedig kiralyi kegyelem adatott nekik, és az
itélet mégis végrehajtatott, akkor birtokijogaik a’ bironak
és az ellenfélnek kezeib6l, kinek kérelmére tudniillik az
itélet hozatott , fijaik, rokonaik , vagy mas torvé-
nyes utodaik altal k6z becs-aron visszavétetnek , a’ mint

*) A’ Corpus Jurisban levd: ,in generando efficaces et suf-
ficientes**, az eredetiben csak: ,,generationales.
*%) Az eredetiben Ievé: ,,alios® hidnyzik a’ Corpus Juris-

- ban.

**) II: 56. —1486: 55, .
5
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ez az itéletekrdli szakaszokban, a’ 2-ik részben b8veb-
ben el6adatik.

16. czim

Hogy @’ hitlenseg’ vetke és a’ fébenjdre itélet keLfe-
képen kiilonbiznek egymdstdl.

Kiilonbség van tehat a’ hiitlenségi vétek és a’ £5-
benjar6 itélet kozott kétféleképen ElSszor, mivel a’
hiitlenség’ vétke altal a’ hivtelen embernek mind feje
mind 6roksége vagyis minden javainak és birtoki jo-
gainak 6rok volta elvész, és az 8 részére es§ azon bir-
toki jogok' oroklete az illy hiitelennck , vagy hiitlenség’
vétkébe bonyolult, *) keveredett ’s marasztalt ember-
nek (ha szinte feje vétetnék is) fijai- vagy rokonaira so-
ha 16bbé vissza nem megyen.

1. §. S6t a’ joszagharamlast tekintve, az § szarma-
zasi rende vagy nemnzetségének folytatasa, a’ hiitlenség’
gyalazata-’s megutaltatasara, és a’ szeplStlen hiiség’ jeles
erényének dicséretére, rea nézve orokre idegenné va-
lik. Ertsd azonban a’ mér sziiletett és nem a’ sziileten-
d6 gyermekeket. Mert azon gyermekek, kik az atya’
elmarasztaltatasa, vagy hiitlenségi vétekbe bonyolodasa
utan sziiletnek, az atyai jogokban (ha atyjok a’ kira-
lyi kegyelmet és minden javainak blrasat megnyerte )
méltan és helycsen 6rokodnek

2. §. Ezen kiralyi kegyelem azonban a’ javakbani
viszonyos orokodésre nézve a’ joszag-haramlast illetGleg
az 8 nemzetségének **) (kivévén az elitélés utan sziile-

*) Az eredetiben : ,.inrelili*’, a’ Corpus Jurisban: »saspersi:*
*) I: r. 49,
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tendd fiakat) semmi részben nem hasznal. Nem is he-
lyezi a’ kiralyi kegyelem az elbb sziiletett egyéb gyer-
mekeket vagy atyafiakat ezen elitélttel rokodésok’ elk-
beni allapotjaba, hacsak a’ joszagharamlas irant ujra
kozottik bevallo-levél altali kélesonos kotés nem ké-
vetkeznék , ’s kiralyi jovahagyas nem nyerctnék rea.
Mert illy modon ’s nem maskép éled fel ’s ujul megaz
elhunyt és elveszett 6rokodés.

3. §. A’ fobenjars itélet *) altal pedig a’ joszagok’
és birtoki jogok’ tulajdonisaga és droksége nem vész el ;
hanem, ha valamelly elitélt kivégeztetik , akkor minden
joszagai ’s birtoki jogai, fijaira (ha volnanak), vagy ko-
zelebbi atyjafijaira, vagy mas torvényes utodira haram-
lanak egyenesen.

4. §. Ha pedig kiralyi kegyelmet nyer, de mégis
az itélet az ellenfél altal végrehajtatik : akkor azon bir-
toki jogokat a’ fiak , vagy atyafiak , vagy mas tor-
vényes utodok ( mint mondatott) kéz becsii mellett,
a’ bird altal kitiizends hatarid§ alatt, maookhoz valt
hatjak.

5. §. Ezenkiviil a’ hiitlenség’ vétke ’s a’ fdben],ub
itélet kozott a’ masik kiilonbség: hdgy ha az elitélt em-
ber a’ hozott és kihirdetett itélet utan is (de annak vég-
rehajtasa el6it) az ellenféllel megegyez, vagy megegyez-
het, akkor annak kiralyi kegyelemre sincs sziksége,’s
az elitélt ember javainak és birtoki jogainak uralma-
ba a’ bird sem avatkozhatik.

6. §. De ha valaki hiitlenség vétkébe esik, ha bar
azzal, kit a’ fontebb mondott esetekben megsértett voli,

*) Uldszlo [: 74.
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egészen megegyezelt is, annak keresetétSl, kinek a’ ki-
ralyi felség a’ javakat és birtoki jogokat valamelly hiit-
lenségnél fogva adoméanyozta, magit meg nem oOhatja;
mert ezen orszag’ szent koronajanak hatosaganal fogva,
mellynek méltosaga ’s tekintete ellen vétett a’ hiitlen,
és a’ kiralyi felségnek rea kovetkezd adomanyozasanal
fogva, az illy joszagok’ ’s- birtoki jogok’ nyer&jének
teljes hatalmi szabadsiga van tigykédni-, porlekedni-
’s azon javakat, a’ lorvény’ rendét megtartva, maganak
megszerezni- ¢s elsajatilnia.

17. czim.

Kik és kiket értiink az orokosok és maradékbok alatt?
Es melly jdszdgok illetnek csak fidgot , ’s mellyek
mindkét dgat?

Egycbirant minthogy az elkezdett tirgy’ folytata-
satdl (a’ hiitlenségnek és fébenjard itéletnek e’ helyen
sziikségképen el6fordulé magyarazata ’s megkiilonbozte-
tésc miatt) eltértem: ugyanazért a’ kiralyi adomanyok’
nyilvansagosb fejtegetésére visszatérve, és elGszér is azon
zaradékot: ,,6rokos nélkil elhaltak vagy magvaszakad-
tak‘‘ magyarazvan,

1. § Meg kell jegyezni, hogy ambar maradékok
neve alatt mindazok értetnek, kiknek atyjok vagy any-
jok utin torvény szerint orokodniok kell, akar fiak
akar némberek legyenek (2’ méhben hagyottakat is id®
foglalvin); magzatok nevezetével pedig a’ mar szilott
fiak ¢s leanyok, a’ méhben hagyottak’ kizarasaval je-
lentetnek , 2’ mennyiben *) gyermekek neve alatt mind

*) A’ Corpus Jurishan: ,autem*, az eredetiben : ,,siqnidem*.
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2’ fiak mind a’ lednyok, ’s a’fi- és leany-unokik egy-
arant foglaltatnak : mindazaltal orszagunknak régi és
jovahagyott szokasanal fogva, orokosok alatt csupan
csak &' torvényes fiak értetnek, kikre az atyai 6rok
jogok szoktak széllani.

2. Ambar azon esetben, ha az atyai vagy anyai
joszagok és birtoki jogok, mind a’ két agat, tudniillik
mind a’ fiakat mind a’ leanyokat illetik , az 6rokos ne-
vet a’ leanyok is (jollehet nem tulajdonképen) viselhe-
tik. A’ leanyok tehat, minthogy nem wminden atyai
joszagban ’s jogban részesiilnek, helyesen nem oroko-
soknek, hanem inkabb maradékoknak neveztetnek.

3. §. Es maradékoknak is, nem ez okon neveztet-
nek, mintha az atyai jogok kozonségesen és mindenkor
reajok szallananak, hanem a' vérség’ tovahb szarmaza-
sa tekintetéhSl és azon esetekben, midsn torvényesen
részesiilnek az atyai vagy anyai javak’ orokletében.”

4. §. Mert némberi jogot szintigy mint férfivit
csak azon birtoki jogok illetnek egyenlien , mellyek apai
. avagy anyai pénzen vasaroltattak és szerezteltek; ezen-
kiviil valamelly megolt nemesnek dijaba adattak és ko-
teleztettek ; tovabba: negyedjogul vagyis leanyi negyed
kiadasa és megtéritése fejévben orokre oda adattak és
atirattak , csakhogy a’ lednyi negyednek illy 6rok atira-
sa a’ fivérek’ vagy egyéb illets oroklok’ sérelmével
ne torténjék. Ugy szintén azon birtoki jogok is, mely-
lyekben némelly leanyok, vagy némberek a’ kiralyi fel-.
ség altal (azonban a’ fivérek’ jogsérelme nélkiil) mindkét
agra nézve igaz orokosokké fiusitattak.

5. §. Akarmikep szerzett minden mas birtoki jogok
pedig csak fiagat illetnek.
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6. §. Es mondim jelesen : ,,apai avagy anyai pénzen
vasarlott javak*‘, mmthogy némelly fivérek’ pénzén
szerzett joszagokban és birtoki jogokban a’ leinyoknak
vagy némbereknek , tudniillik azok’ n8véreinek , semmi
joguk nem lehet, sem oldalaslag a’ némberek nem oro-
kidhetnek , vagy valamelly részt nem kaphatnak, hanem
egyediil az apai jogokbol kévetelhetnek magoknak vagy
illetd részt az imént megirt esetekben, vagy leanyi ne-
gyedet. *)

7. 8. Mondam tovabba jelesen azt is: ,mind o’
két agra nézve“. Mert azon esetben , ha a’ kirilyi fel-
ség valamelly lenyt vagy némbert az atyai avagy fi-
véri jogokban (ha a’ fivérnek oroksse nincs ’s a’ fitsi-
tasban megegyez) valosagos fi-rokossé és utodda egy-
szeriien tett, **) nem igtatvan tudniillik a’ fiisito levél-
be: ,,mind két agat*; akkor az illy birtoki jogok, a’ ném-
ber halila utin csupan csak fiakra (ha volnanak), mas-
kép pedig ismét a’ kiralyi igynokségre szallnak ; és le-
anyai csupan azokbol az orszag’ szokasa szerint kell§-
képen jaré negyedjogaikkal tartoznak megelégedni.

18. czim.

A szolgdlattal szerzett birtoki jogok miért nem
illetik @’ nédgat?-
Ha pedig kérdésbe jone: hogy a’ szolgalattal szer-
.zett *™*) joszagok és birtoki jogok miért nem illetik a’ n6-
agat? Felelet: azért, mivel e’ Magyarorszag az alave-

*) I: 88. cz.
**) [: 7. és 50. cz.
*#*) [: 3, 57. cz. 1715: 26,
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tett részekkel egyiitt, ellenségeknek kozibe’s torkaba van
egészen helyezve, melly mindenkor karddal ’s fegy-
verrel Otalmaztatik és védetik ; a’ joszagokat és birtoki
jogokat iseleink kozonségesen katonai szolgalattal ’s vér-
ontassal szerezték , ’s most is ugy szokvak szerezni.
Némberek pedig és leanyok fegyverrel katonaskodni
’s az ellenséggel kiizdeni nem szoktak ’s nem is tud-
nak; és ez okon nem illetik azon joszagok a’ leanyagat.

19. czim.

Ellenben & pénzen vett birtoki jogok miert illetnek
nddgat szintugy mint fidgat?

Ellenben ha kérdetik : miért illetik az atyai ’s
anyai pénzen vett birtoki jogok a’ ndagat szintigy,
mint a’ fidgat (a’ mint fontebb mondatott)? Mond: az-
ért, mivel a’ pénz azing6 javakhoz szamittatik *); az
ing6 javakbol pedig, akar atyaiak akar anyaik legye-
nek, mind a’ fiak mind a’ leanyok egyenl$ részt kap-
nak, kivetkez6leg az illy pénzen szerzett joszagok- és
birtoki jogokbol is (melly pénzben tudniillik atyjok’
vagy anyjok’ halala utan a’ leanyoknak is kellett volna
részesiilniok) illetd rész adatik @’ leanyoknak.

1. §. Awmbar eredetét’s alapjat meggondolva, mint-
hogy pénzt is igen nagy szolgalattal, munkaval, ’s né-
ha temérdek vérontassal szoktak szerezni ’s gyiijteni;
és minthogy a’ haboruk’ terheit ’s a’ haza’ védelmét a’
némberek vagy leanyok személyesen nem viselhetik ’s
nem birhatjak el, és igy a’ vételbeli joszagokbol és

*) I:r. 102, cz.
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birtoki jogokbol sem érdelmelnek 6rék részt: mindaz-
altal, hogy minden atyai joszag ’s vagyon’ orpkleté-
bél egeszen kizaratni ne lattassanak, a’ testvéri sze-
retet ’s a’ fiaknak jo mdulat]a, mellyel ndvéreik irant
viseltetnek, ’s isteni torvény szerint is kell viseltetni-
6k, megengedte, hogy a’ leanyoknak velok egyiitt orok
jogu illd részok legyen az emlitett vételbeli joszagok-,
¢s birtoki jogokbol; ’s a’ hadak’ terheinek viselését,
és a’ haza védelmezését e’ részben, férjeikre bizta.

20. csz.

Pajjon & hitlensdg’  vetke miatt elitdltnek mind o
ket dgat illeté javai, megkegyelmezds utdn mindenik
dgat illetik-e ?

Tovibba kérdés: ha valaki a’ hiitlenség’ vétkében
elmarasztaltatik , kinek joszagai és birtoki jogai mind-
két, ugymint fi- és ndagat illettek ’s kovettek volna,
és azutan az elitélt, fejere és javaira nézve kiralyi ke-
gyelmet nyer : vajjon a’ kegyelem utan sziiletendd
leanyok az atyai javakban egyarant 6rokédnek-e a’ fiak-
kal vagy sem ? mivelhogy az elSbbeni kivaltsigok a’
hiitlenség’ . vétke altal megsemmisiiltek.

1. § Felelet: igen, mivel a’ kiralyi kegyelem al-
tal a’ hiitlennek minden elSbbeni kivaltsagai- 6rokosire
és maradékira (de csak ‘az utana egyenesen és nem ol-
dalaslag kovetkez8kre ) nézve folélednek 's visszanye-
rik eldbbi erejoket, kivetkezbleg azon javak ismét mind
a’ ket agat illetik.

2. § Hacsak talan a’ kegyelemlevélben az irant
nyilvanos kivétel nem tétetnék; mert a’ fejdelem’ ha-
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talmaban all a’ kegyelem-adas és a’ joszagok’ visszabo-
csatasa.

3. §. A’ milly mbdon és @’ melly Foltetelek alatt
adja tehat &’ fe]delem a’ kegyelmet ’s bocsatja vissza
azon ,oszagokat szintén a’ szerint fonr a’ ]oszaﬂbam. oro-
kodés is kovetkezni.

4. § Az atya’ elitéltetése elit szuletett leanyoh
rél pedig semmi kérdés nincsen. Mert azok sajat részo-
ket atyjok™ vétke miatt el nem vesztik ), azonban a’
vele valo viszonyos orokodéshez (mint a’ hiitlenség’ vét-
ke és a’ fobenjaro itélét kozotti kiilonbség’ sorabnn
meg volt mondva ") 1obbé nem jutnak.

21. cziu.

A szolgdlatokert és egyszersmind pénzért adomdny-
zott joszigok mind @ két dgat illetik-e?

Kérdés tovabbad: ha a’ kiralyi felség, avagy vala-
melly ur, vagy nemes, valakinek valamelly birtoki jo-
got, legyen az akar var, vagy erSsség, akar mez§va-
ros, falu, vagy puszla, részint szolgalatiételért, vagy
pedig jotét- és kedveskedésért, részint pedig az azokroli
adomany - vagy bevallo levélben is kitett bizonyos sum-
ma pénzért orokosen ajandékozott és beirt, vajjon az
illy birtoki jog mindkét agat illet-e, vagy csak ﬁaga;?

1. § Azt kell felelni, hogy csak fiagat illet, mint-
hogy a’ joszagszerzésnél mindenkor annak g_yokeret,
nem pedig potlékjat vagy agat kell tekinteni: ugyanez-

*) 1715: 9.
**) I: 16. cz.
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ért az ollyan jog, a’ szerzés’ gyokerénél fogva, orik-
séginek és nem vételbelinek *) bizonyitatik.

2. §. Mindazaltal a’ leanyok, vagy n8agon lévd
személyek az illy summa pénzb8l részt meéltan kap-
hatnak. |

3. §. Ha pedig a’ pénz-summa olly nagy- és neve-
zetesnek latszik, hogy a’ most emlitett modon ajandé-
kozott birtoki jog annyit érSnek alig tartathatnék : ak-
koron azon birtoki jog, a’ bironak és valamelly hiteles
helynek emberei altal, k6z becsiinél fogva megbecsiilen-
d8 és az illyetén becsii szerént a’ leanyokat illetd pénz-
beli rész a’ fiak altal kiadando.

4. §. Folyomany. A’ honnét a’ joszagnyerés’ gyb-
kerébol kovetkezik, hogy ha valamelly fivér, sajat birto-
ki részét eladvan mas fivérnek , a’ kire szarmazasi és
6rokodési jognal fogva az illyen rész kiilénben is (az
eladd’ halalaval) szillott volna, azon rész leanyagatnem
illet.

5. §. Es e’ rész alatt egész helységet, és Lobb mas
hasonl6 birtoki jogokat is érts.

6. §. Ovakodok legyenek tehat a’ joszagok’ szer-
z6i vagy vevSi; mert a’ mint leveleiket szerkesztik, tgy
fog torténni javaiknak oroklete és haramlasa is.

22. czim.

Az adomdnylevélnek € zdradékdrdl: ,jmagvaszakad-
tdval.* Mit kell érteni @’ magon?

Minthogy azoknak joszagai ’s birtoki jogai irant
készitend§ kiralyi adomanylevelekbe, kik érokossck nél-

‘) 1715: 260 l: 17, 19-
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kil halnak ki, ezen zaradék: ,,ennek ’s ennek mag-
vaszakadtaval* mindig be szokott tétetni ’s igtattatni:
azért ugy vélekednek némellyek, hogy ha a’ magvasea-
kadt dr, vagy nemes leanyokat hagyott maga utan,
akkor az olly adomanylevélbe vilagosan be kell irniés
hozzaadni €’ zaradékot: ,,fiag*, hogy az adomanylevélben
bent foglaltassék: ,ennek ’s ennek fiaga’ magvaszakad-
taval‘‘; mert maskép az adoménylevél nem érvényes,
sem az olly joszagok’ nyerGjének nem hasznalhat , vigy
okoskodvan ’s allitvan, hogy az (mivel leanyai vannak)
még nem magvaszakadt. .

1. §. A’ mit nem kell tartani. Mert a’ ,mag‘ szd
alatt csupan csak a’ férfidi vagyis ) fiag és nem o’
leanyag értetik. Haszontalan tehat és folosleges azt oda
tenni vagy toldani , & mit kiilsnben is a’ 526 ereje
magaban fosla].

2. §. Es ennek oka az: mivel természetesen a’
férfinak bdségesebb magvabol (tobbnyire) figyermek
fogantatik; viszontag pedig a’ né’ magvab6l némber
szarmazik. Méltan mondatik tehat az magvaszakadtnak
(ha vannak is leanyai) ki fiagban kihalt.

3. §. §. Innét van, hogy a’ nemes atyatdl és ne-
metlen anyatdl nemzett fiak igaz nemesekil tartatnak
’s atyjok’ nemzetségét és allapotjat kovetik, de viszont,
nem; a’ mint fontebb **) is nyilvin megmondtam.

4. §. Ha mindazaltal valakinek joszagai ’s birtoki
jogai mindkét agat nyilvan illetnek ***), ’s mindenik

—

*) Az eredetiben: ,vel“, @’ Corpus Jurishan: ,,ac*.
) 7. czim.
*e%) 1715 25.
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4g kihal ; akkor helyesen és alkalmasan beteend8 a’ kiralyi
adomanylevélbe: ,,ennek ’s ennek mindkét aga magva-
szakadtaval®, hogy e’ részben a’ ,magon‘ utodi oroklés
értessck.

23. cziMm.
Meddig tart ’s idosil el a’ kirdlyi jog.

Mivel (a’ mint megmondam) a’ kiralyi felség min-
den magvaszakadt zaszlos, orszagnagy és forendii urak-
nak ’s orszag’ nemeseinek igaz ¢és Lorvény szerénti 6ro-
kdse gyanant tekintetik, vannak tobb urak és nemesek,
’s orszag’ lakosi, tudniillik birtokos emberek, kik a’
kiralyi jogokat magok részére vétkesen tulajdonitvin
el, tudniillik vagy zalogczimmel , vagy erdtlen azaz
érvénytelen avagy kiralyi jovahagyast foltételezs beval-
lassal ; mégis atyafiui *) vagy mas utodi- avagy oro-
kisi jogon reajok haramlottaknak koltvén, vagy mas
nem egyenes tton (leginkabb haborus és zavaros idsk-
ben ) imigy amigy azoknak uralmaba jutvan, azokat
alattomos hallgatassal szoktak kormanyozni és birni,
azt kovetelvén, hogy 6k azon birtoki jogokban hosszi
idejii eléviilésnel fogva magokat megerdsitették ’s ala-
pitottak. '

1. §. Mire nézve tudni kell, hogy a’ kiralyi jog,
akarmelly rosz lelkii birtokosok’ joszagaiban és birtoki
jogaiban szaz évig tart ’s kerestethetik ki, ellent nem
allvan valakinek idésitési **) ellenvetése.

*) Az eredctiben: ,necessario;* a’ Corpus Jurisban: ,,ne-

cessaria.*
) | r. 78. cz.
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24. czim.

M: &’ kirdlyi jog meghatdrozdlag és mi @ birtoki
Jeg ?

"Kiralyi jognak mondatik tehat az orszig’ szent ko-
ronajanak titokban lappangod és 1étez8 hatosaga azon jo+
- szagokra és birtoki jogokra nézve, mellyeket valaki,
roszlelkiileg és kiralyi helybenhagyas’ ellenére bitorol.

1. §. A’ birtoki jog nevezet alatt pedig kozonsége-
sen értetnek a’ varak, kastélyok, erésségek, kulcsos
varosok , mezGvarosok, faluk, bu'tokok foldek erdGk
és pusztak.

2. §. A’ hol tudni kell, hoby a’ birtok kétfeleképen
vétetik. El6szor: valamelly ingd vagy ingatlan vagyOn-
nak uralma, hasznalisa és korményzasa helyett. Es €’
szerint a’ birtok, miutegy belépés *) azon vagyonnak
hasznalasaba és uralmaba, mellyet valaki valosaggal bir
és kormanyoz.

3. §. Maskép pedig (a’ czélhoz képest) a’ birtok ne-
vezet alatt falu jelentetik ’s értetik , még pedig tulajdon-
képen szolvan; mert a’ varak-, kastélyok-, kulcsos és
mezOvarosok - ’s pusztaknak kiilon neveik vannak.

4. §. Mindazaltal ¢’ ‘helyen a’ hirtoki jog nevezet
alatt kozonségesen értend8k: varak, kastélyok, erds-
ségek , kulcsos varosok, mezévarosok, faluk, birtok-
részek, foldek, rétek, erd8k és pusatak.

5. §. Pusztanak pedig mondjuk azon szantoféldet:,
mellyen el6bb emberek szoktak lakni, jelenleg azonban

*) A’ latin nyelvhes alkalmazva hiibben: ,possessio mxntegy
pedum positio®. :
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- semmi épiiletek nincsenek rajta, ’s lakosai sincsenek ;
mintegy’ ,pusztitasnak‘ vagyis ,ragadomanynak kitéte-
tett’ szavakbol szarmaztattak a’ régiek, kik a’ hadban
nyert foldeket ragadomany név alatt birtak.

6. §. Olly nemesi és jobbagyi telket vagy hazhe-
lyet is, mellyen semmi épiilet és lako teljességgel nin-
csen, hasonloan pusztanak hivunk.

7. §- A’ varak pedig és kastélyok, erbsségek , kul-
csos ¢és mezvarosok ismeretesek ’s magyarazatra nem
szorulnak.

8. §. Tartozosag nevezet alatt azonban kozdnsé-
gesen értetnek és foglaltatnak mindazok , mellyek vala-
melly kulcsos varoshoz, mez6varoshoz, vagy faluhoz
tartoznak ; millyenek: a’ mivelt és miveletlen szanto-
foldek , meszSk, rétek, kaszalok, legeldk , gyepek, er-
dék, cserjék, ligetek, bérczek, volgyek, szoldk, sz6- '
18hegyek , vizek, folyamok , halastavak , halaszatok, viz-
folyasok , malmok és azoknak helyei. Es kozonségesen
minden haszonvételek ’s jovedelmek, mellyeka’ kulcsos
varoshoz, vagy mezdvaroshoz, vagy faluhoz tartoznak.

9. §. Gyakran pedig tartozosag neve alatt foglal-
tatnak valamelly varnak minden hatosagai, vagy a’ vér-
hoz kapcsolt és tartozo, akarhol talaltaté minden in-
gatlan joszagok : mint a’ kulcsos varosok, mezgvarosok, fa-
luk, birtoki részek és pusztak. Illy névvel vagy jelentéssel’
azonban ritkan éliink, hanem a’ varhoz tartozo6 kulcsos va-
rosokat, mezévarosokat, falukat, birtokrészeket és pusz-
takat, ha nem egyenként, legalibb kozonséges kitétellel
meg szoktuk nevezni.

10. §. Es ambér o’ kirilyi jog altalaban csaknem
minden birtoki jogokra vitethetik és kiterjesztethetik ,
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mellyek kiralyi adomanyozas és ajandékozas ala akar-
melly modon vagy czimen jutnak: mindazaltal ha va-
lamelly 1ir, vagy nemes, hiitlenségi bélyeget maga utan
vono esetekben vagy biingkben vétkezett és hibazott,
vagy ha valakinek (kizelebb) magva szakad , ennek vagy
ezeknek joszagai és birtoki jogai, nem kiralyi jog' neve-
zete alatt egyszeriien, hanem hiitlenség vétke - (meg-

25. cziwm.

Hogy a’ jdszdgokat kirdlyi jogezimmel igazsdgta-
_ lanil felkérék azon joszdgok' orok becsiijeben ma-
rasztaltatnak. '

Ha tehat valaki, kiralyi jog név alatt, valamelly
birtoki jogokat nyert maganak , mellyeknek békés- ural-
maban valamelly vr, vagy nemes régota **) volt, és
ez irant inditandd perben a’ torvényes id3szakaszok’
folytaban (mert a’ mai szokas szerint, az illyen per
‘négy nyolczados torvényszakasz alatt szokott végkép
befejeztetni) azon ur vagy nemes bebizonyithatja ,

*) Az eredetiben levé: ,autem“ hidnyzik &’ Corpus Ju-
rishno .
**) Az eredetiben ,,ab olim*, a’ Corpus Jurisban ,,olim‘.
6
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hogy & azon myert jossagokat igaz czimmel és jo jog-
gal birta es birja *): akkor az olly felkérdt azon vét-
kesen és igazsagtalanul nyert birtoki jogok’ 6rok becsii-
jében kell marasztalni és elitélni, mellyeknek orokisé-
gét magaéva tenni, bitorlani, és azoktol a’ tirvényes
birtokost orokre megfosztani torekedett; hogy hason-
16 mértekkel mérjenek neki vissza, és olly kart szen-
vedjen forbatlatul, millyet masnak akart okozni.

1. §. ’S ugyan ezt kell tartani azokrél is, kik az
elébb mondott esetekben hiitlenség’ vétkénél fogva va-
lamelly birtoki jogokat kérnek fel a’ kiralyi felségtsl,
és az efféle hiitlenségi vétket azok ellen, kiknek bir-
toki jogaik felkérettek, nem képesek behizonyitani;
tudniillik az ollyak is a’ birtoki jogok’ 6rék becsiijé-
ben, ha a’ perrdl lemondani nem akarnak, elmaraszta-
landok.

2. §. Ambér sokan tigy vélekednek, hogy azokat
csak nyelvvaltsagban **) kell marasztalni és biintetni,
annal fogva ‘tudniillik hogy az értatlanokat és biintele-
neket a’ kiralyi felség el6tt rosz hirbe hoztak.

Hogy @& joszdgoknak valaki magvaszakadtdndl fog-
va felkdrdi semmi teherben nem marasztaltatnak.

Ha pedig valaki valamelly meghalilosott~ és 6ré-
kos nélkil kihaltnak magvasgakadtanal fogva joszage-

*) 1439 24. 1492: 62, H: 71
**) Az eredetiben: ,emenda‘, a’ Corpus Jurisbea ,emen-
datione*. R ' '
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kat vagy birtoki jogokat, mint az orszig’ szent koro-
najara torvényesen szallottakat, a’ kiralyi felségtél fel-
kér, és azothn az az irant inditandd per’ visgalata alatt
az irasbeli bizonyitvanyokhol az vilagosodnék ki, hogy
azon birtoki jogok nem kiralyi adomanyra tartozok,
hanem . a’ megholtnak némelly nemzetségi fivéreire ,
vagy ndaganak tagjaira, vagy mas torvényes utodokra
haramlotiak : akkor a’ felkérd azért semmi biintetés ala
nem vettetik, sem valamelly teherrel nem sujtatik,
minthogy a’ megholt embernek , tudniillik fiorokos
nélkiilinek j6szagait mint keétségeseket kérte fol, hogy
az orszag’ szent koronajanak hatosaga annak idejében
kikerestessék ’s a’ joszagok’ haramlasaroli kétség elosz-
lassék.

1. §. Mert az is, ki @ pert megnyeri, ’s hogy
azon joszagok & rea szallottak, nyilvansagossa teszi: ta-
lan annak éltében, ki mar elhuayt, azon joszagoknak
valosagos uralmaban nem vala. A’ honnét, ha az illyes
magszakadasnal fogva keletkezett adomanylevelekben a’
kiralyi jog is torténetesen 'beigtattatik; vagy hozzakap-
csoltatik , és a’ felkér$ a’ kiralyi joghoz tovabb ragasz-
kodni nem akar *), azelt semmi birdi teherben nem kell
St marasztalni.

2. §. Ha mindazaltal tovabbi kirilyi joggal , altal-
kodva pert folytatni meg nem sztin ’s azt ujra elveszli,
akkor a’ fontebb mondott biintetés ala keril.

3. §. Azonban kirilyi jog iranti tigyben a’ felkérd
(ha akarja) trvényesen el;arhat

*) Az eredeliben ,,noluerit, a’ Corpus Jurisban ,,volu-
erit®,
. 6"



1. §. Mert, ambar azonzaradék’ tekintetébél, melly
az adomanylevelekbe mindenkor beszokott 1g|.attatm,
tudniillik: ,,Ugy 1évén ’s allvan az eldadottak, a’ mint
mondatik, gy veélekesznek némellyek, hogy az ado-
manynak , melly magszakadasnal fogva tortént, elsé
része érvenytelenittetvén ’s megsemmisittetvén, amnak
a’ kiralyi jogrol sa6lo egyéb része is megsemmisitendd :
azonban minthogy igaz volt, hogy az, kinek javai fel-
kérettek , mag nélkiil halt meg, gy latszik, &’ most
emlitett zaradek az egész adomanyt, és ezzel egyiitt
magat a’ kiralyi jogot meg nem erétleniti; tgyanezért
a’ felkér§, ha akarja, az tigyet a’ mondott kiralyi jog
irant bizvast indithatja. *)

27. cziwm.

Hogy perben dlld jossdgokat magszakaddsndl fogva
Jol nem kérhetni.

Meg kell pedig jegyezni hogy , ha valaki, némelly
birtoki jogok Orokségének szine alatt pert inditana,
¢s mielStt ezt befejeané és elvégezné, € vilagbol mag-
talanul kimulnék: akkor ezen esetben, illyes perben
allo joszagok és birtoki jogok, a> meghalalozottnak mag-
vaszakadtanil fogva, a' fejedelemtsl fel nem kéret-
hetSk.

1. §. Minthogy a’ vérség tovabbszirmazasa, melly-
nek tekintet¢b8l a’ meghalilozott szerzé és keresé a’
joszagokat, elenyészett; a’ fejdelem pedig, jollehet ne-

*) Mdiyss VI: 26, 27. Uldszl. 1: 63
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ki azon joszagokra nézve, mellyeket clichen birt vagy
birhatott , 6rékose , de nem tekintetik vérszeriati
orokosnek azok’ megnyerésére nézve miket a' megha-
lalozott még *) sajatjava nem tett, hanem a’ pernek
még csak kétes allasaban reménylé azokat megnye-
rendenie.

2. §. Azonban, ha vannak olly jészagai és birtoki
jogai, mellyek zilogképen, vagy hitbér’ vagy leanyi
negyed” fejében, avagy mas visszavalthat6 modon ide-
gen kezeknél lekdtvék, illyetén joszagokat a’ kirvalyi fel-
ség, vagy aa, ki a” kirdlyi adomanyt nyeri, **) ki-
pek 6 azokat adominyozza, mindenkor magahoz valt-
hatja.

3. § Mert illyes lekotés o’ joszagok’ tulajdoni-
sagat, mellyel éltéhben a’ meghalalozott birt , ki nem
zarlii.

4. §. Es ugyanezt kell'az oriskbe fogadottakrol is
mindenekben érteni és tartani, kik a’ meghalalozott,
rokon’ torvényes utodaiként, de- nem valo orokoseiiil
tekintetnek , ’s. kik az illyetén visszavalthato joszagakas
teljes joggal visszaszerezhetik.

5. §. Innen keletkezett azon ismeretes és régi koz-
mondas: ,hogy a’ perek pénzért nem adhatok ’s nem
vehet6k“. Melly mondast ugyan nem kell akkép érte-
ni, hogy valamelly nyomoru , sziikség és. szegénység
terhelte , vagy mas hianyt seenved$ személy, az 6t igaz-
sagos czimmel illet javainak visszakerescsét és vissza-
szerzését ’s az innen tamasztott wagy inditando tigyek-

—

*) Az ecedetiben : ,,nondum® , a”> Corp us Jurishan ,,non*.
**#) A’ Corpus Jurishan levi: ,,seu‘* nincs az ercdetiben.
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nek és pereknek vitelét 's folytatasat masnak nem ajnl-
hatni , avagy illyetén peres vagyis perben allo joszago-
kat jo feitclelek alatt el nem adhatna, vagy el nem
idegenithetne; hanem e’ kézmondas ugy értends, hogy
az, kinek a’ joszagok eladattak, vagy az igy' foly-
talasa ajanltatott, annak, ki illyetén joszagokat eladott,
sem életében, de halala utan sem folytathatja az iigyet
sajat neve alatt, hanem az eladopak neve alatt kell az
ligyet vinnie és folytatnia,

6. §. A’ pernek kimenetele ’s vége pedig kétséges,
és addiglan, mig az ligy a’ folperes részérdl véget nem
ér, az elad6 nem allithatja helyesen magaéinak az illyetén
peres joszagokat. Ez okona’ vevd sem képes azok mint az

ado’ joszagai irant torveny elStt sajat neve alatt vitatkozni-

7. §. Minél fogva, ha perkpzben az elado , mielStt
tudniillik azelSbb megjegyzett joszagok eldonts itélet al-
tal visszaszereztettek , meghalaloznék , akkor-a’ vevd, a’
pénzt is a’ )oszagol: is elveszti. Mert a’ fontebb érintett
okbol tobbé mar nem kereskedhetik ez iigyben, és ko-
vetkezﬁleg nyilvan valo, hogy a’ perek, azaz peres jo-
szagok pénzen nem szerezhetSk.

28. cziwm.

Hogy kirdlyi adomdny utjdn szerzett jészdgek , ha
pénz-iszveg fizettetnék is az ellenmonddknak , ndagat
nem illetnek.

Tovabba gyakran torténik, hogy a’ kik némelly jo-
szagokat és birtoki jogokat vagy barmelly meghalilo-
zottaknak magvaszakadtanal vagy mas barmilly vétek-
nél fogva, vagy kirdlyi jog czime alatt felkernek , azon
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ellenmondokkal, kik illyetén adomanyok’ végrehajtasa-
nak idejekor megjelentek, és azok’ igtatasanak ellenmon-
dottak, *) megegyeznek és egyességre lépnek, ’s némi
pénzoszveget Tizetnek az ellenmondoknak , hogy hama-
rabb és konnyebben jussanak a’ felkért joszagok ural-
maboz, vagy hogy azon joszigokat egyaltalaban min-
den tovabbi fizetéstdl, mellynek netalan a’leanyi negye-
dek’ avagy hitbérek’ és hozomanyok’ ’s mas illyetén’
dolgok’ tiigye alatt valanak alaja vetve, {
1. §. A’ honnét ugy vélekedtek némel
rént illy joszagoknak a’ ndagat, szinte mint
illetniok ; mi épen nem latszik valonak. **,
2. §. Mert a’ birtoki jogok tulajdono
dig a’ szerzemény gyokerchez és eredetéh
ni, mint fontebb is ***) roviden elSadato
az adomany’ torzsokénél fogva az, nyert j
kintetik , nem pedig a’ fizetés aganal fogva, vételbelinek.
3. §. Mivel az adomany, melly megelzte, vala
okul, hogy pénzbeli fizetés kovetkezett rea.

' 29. czim.

Miné eljirdst kivin & magszakaddsndl fogvdsti
kirdlyi adomdny ?

Min8 eljarast kivannak pedig a' magszakadasnal

fogvakiadott: és szerkezett kiralyi adomanyok ****) ’s mit

*) Az eredetiben: ,,contradictionis*, a’ Corpus Jutishan:
s,contractionis®.

**) I. 21, 73.

) 21d. oz

ss88) 1715: 25, 26.
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kell o’ felkért joszagok- és birtoki jogokra nézve az iran-
tok inditand6 per elitélése elstt cselekedni, ’s mint kell
tovabba magat a’ pert elvégezni és befejgzni, miutan
kozonséges végzeményben *) err8l vilagos emlités és
irott czikkely talaltatik: ennél fogva az ott megjegyzett
modhoz kell magunkat €’ részben tartanunk , ambar
az, ezen orszag’ régi szokasaval nehany zaradékban el-
lenkezni latszik. Mindazaltal hogy annal kénnyebben
lehessen €’ tirgy’ ismeretéhez eljutni, ama’ végzemény-
ben megirt illetd czikkelyt szordl szora beigtattattam és
ide kapcsoltattam , melly is igy kezd6dik :

1. §. Tovabba, ha valamelly varmegyében némi
jogok barmelly meghalalozottak’ magszakadasanal fog-
va hitrahagyattak, és illyes birtokokrol nyilvanosan
nincsen tudva, ha a’ kirilyi joghoz tartoznak-e, vagy
pedig valamelly rokon fivéreket avagy leanyagi embe-
reket illetnek, hanem e’ kett8 kozott, azaz a’ kiralyi
jog és masok’, tudniillik a’ nemzetségbeliek’ joga, avagy
@’ leanyoké **) kozott, kétség timadna: akkor mindenik
varmegyében a’ megyeispan altal, a’ szolgabirakkal és
mas e’ végre egy helyen dsszegyiilekezett azon megyei
nemesekkel egyitt egy kozrangi és alkalmatos, de
nem a’ 2aszlosok vagy hatalmasabbak, hanem &’ kézép-
rendii nemesek koz6l valasztott nemes ember, illyetén
atszallott ’s kétséges és mas netalan el6fordulo hasonld
jogokat mindaddig Orizzen és kéznél tartson legkisebb
karositas nélkiil, — kivévén hogy illyes birtokok’ szokott
jovedelmeib6l (meddig kezei kdxt maradnak) mérsékelt

*) Zsigm. VI: 17, Mity. VI: 26. Uldszlo 1: 63. VII: 62.
**) A’ Corpus Jurisban levé: ,,sexum‘‘ nines az eredetiben.
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koltségeket huzhat és tehet, mikrdl azutan szamolui tud-
jon és tartozzék , — miglen az 6rokdsok nélkil meg-
halalozottak’ jogainak illyen atszallasa a’ Kkiralyi - tor-
vényszéken kihirdettetett; 's megtorténvén a’ kihirde-
tés, barki is ezen birtokokat és jogokat magaéinak al-
litja, egy egész év leforgasa alatt, jogainak elGmutas
tasaval, ezeket sajatjainak bizonyitsa. Mit ha megtehet,
az orszag’ biraja 6t €’ joszagokba igtattatni parancsol-
ja és igtaitassa foganattal. :

2. §. Ha pedig 2’ bebizonyitasban megfogyatkozik,
a’ kiralyi jogra maradjanak; *) ’s ba valakik utobb jo-
got tartaninak azokhoz, a’ kirdlyi kezekbdl torvény-
nyel koveteljék azokat.

3. § Mid6n pedig efféle fiorokosok nélkiil meg-
halalozott emberek’ feleségei és leanyai, illyes birtokok-
ban és jogokban maradnak, akkor ezen birtokokat és
jogokat nem kell kezeikbsl elfoglalni és kivenni, mi-
el6tt jogaik irant, tudniilik vajjon drokisen és min-
denkorra_tartozik-e a’ ndaghoz vagy sem, **) a’ valosag
kinyomoztatik.

4. §. Ha ugy talaltatnék , hogy ezen jogok a’ né-
agat nem illetik , akkor ez illy meghalalozottak’ mon-
dott feleségeinek, miel5tt a’ nevezett birtokok’ ural-
mabél kizaratnanak, a’ kiralyi felség vagy masok altal ,
kikre azok haramlottak , hitbéreik és jogaik irant teljes
elégtétel szolgaltattassék ***). ,

5. §. A’ leanyoknak pedig férjhez menésck ide-
jéig, az atyai haz, az apai birtokok’ negyed részével

¢) Zsimond VI: 18.
**) I. r. 90. cz.
#ee) Zs. VI: 18, 19, 20.
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egyiitt leanyi negyediil, az erszdg’ szokisa szerént, ki
" lonszakittassék ’s biras végett hagyassék.
6. §. Miutan pedig férjhez mentek és vitettek , ne-

MmN W ~ —"eta -

’

utan illyes jogok vagy negyedek haramlendok, és. visz-
szaszallandék , ment birtoktalan emberhez, mint mon-
datott, felesegiil. '

9. §. Kiilonben, akar az atyai hazbol , akar
a’ zaszlosok vagy nagyobb nemesek udvaraibél és jo-
szagaibol, hamondott fivéreit vagy rokonait vagy sziil6it
meg nem kérve és ezeknek akarata ellen, vagy meg-
egyezésok nélkiil tette nzt, negyedi jogat nem birtok-
ban, hanem pénzbeli elégtétel utjan fogja kovetelhetni.

30. czim.

A magszakaddsndl fogva ﬁall;'ért Jdszdgokril hozott
torvenycsikkely’ magyardzata.

Melly czikkely ugyan, mint el8re bocsatdm, ezen
orszag’ régi szokasaval ellenkezni latszik. *) Eldszor
ugyan a’ kétes jogoknak a’ megirt modoni kihirdetésében.

1. § Masodszor pedig a’ nyolczados hatarnap ki
nem tiizésében.

*) 1715: 25, 26.
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2. § Azonfelil harmadszor, a’ nemetlenekkel ha-
zassagra lépett leanyok’ negyedeinek viszszaadasaban,

3. § Mert illyes kihirdetésnek az orszag régi és
jovahagyott torvénye szerint, nem a’ kiralyi felség’
torvényszékén , hanem magoknak a’ birtoki jogoknak
helyszinén, leginkabb pedig annak szokott lakhelyén,
kinek magva szakadt, tudniillik torvényes igtatasuk ideje-
kor a’ szomszédok és hatarosok’ jelenlétében kell tor-
ténnie; s barki illyes igtatasnak és kihirdetésnek nap-
jatol egy egész év lefolyasa alatt az emlitelt igtatasnak,
ellenmondott, vagy masok is, kik utobb a’ perbe avat-
kozni és elegyedni akarnanak , legyenek azok bir a’
meghalilozottnak az atyai hazban hagyott leinyai, akar
nemzetségi fivérei, akar pedig a’ nSag egyéb emberei,
tartoznak azokat jogaik’ elomutatasaval a’ kiiléndsen és
egyenesen e vegett kikiildott birajok elstt, most tudniillik
az orszag biro ur eldtt (mert ez maskor a’ nador ur
el6tt szokott torténni) akar tartassanak nyolczados tor-
vényszckek , akir nem, Sket és jogaikat illetSknek be-
bizonyitani; kilonben pedig a’ kiralyi jognak ’s ko-
vetkezGleg annak, ki’ részére a’ kiralyi felség: az. emli-
tett joszagokat udomanyozza, hagyatnak biras végett.

4. §. Valamint ez fenséges fejdelem néhai Matyas
kiraly ur’ végzeményében *) is, mellybél e’ jelen czik-
kely van kivonva de kiilonbozdleg és valtoziatva, nyils
vanosan benfoglaltatik.

5. § Mert azért nevezletett meg vilagosan illyes
magszakadasi iigyben a’ biro, hogy mindegyik fél-folya-
modhassék a’ neki kitiizott hatiridd alatt birajahoz, és
tSle az elébocsatotlakban igazsagot kovetelhessen.

) Maty. VI: 26, 27.
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6. §. A’ leainyok pedig az atyai hazban fognak
(mint a’ czikkelyben foglaltatik ) férjhezmenésok ideje
el6tt, &’ joszagoknak negyed részét birva, lakozni.

7. §. A’ meghalalozottnak felesége vagyis ozvegye,
miglen masodik hazassagra nem lépend, férje hazabol
és udvarabol szinte ki nem zarathatik ; valamint alabb,
hol &’ hithér’ fizetésérdl leszen sz6, vilagosabban meg-
mondatandik. *)

8. §. A’ leanyokat is vagy a’ nemesek nSmagza-
tait nem azon férfiaknak, vagy némbereknek megegye-
zésével, kikre amazoknak negyedjogai hiramlandok ,
hanem atyjok vagy fiverok megegyezésével, kik tud-
niillik illyes negyedeket fizetni tartoznak, kell kiha-
zasitani.

s

31. czimM.

Arrdl ki valakinek iigyébe o' kirdlyi joggal avatl-
kozik.

Tovabba ha ujonvan felkert kiralyi jog irant, va-
Jaki, valakinek tigyébe adomanylevéllel avatkozik , nem
koteles az al - vagy folperes, arra vagy az ellen mind-
jart oklevelet mutaini el§, hanem a’ felkérS élljon
el6 az orszag’ szokasa szerint **) a’ kiralyi joggal , ha
tudniillik o’ folperes vagy panasalott diadalmaskodik; mert
kiilonben , ha mind a’ kettd ligyet veszt, akkor a’ ki-
ralyi jognak leszen helye.

1. §. Es ezen esetben tartozik az ligy’ biraja, mar
a’ felek kozt hozott és kimondott itélet utan is, az

*) 1. r. 98, 99.
**) II. r. 84. cz.
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illyetén kiralyi jogroli adomanylevelet magahoz wjolag

atvenni a’ felkérdtSl, ¢és ennek az irant igazsagot szol-
galtatni.

32. cziv.

Hogy valamenny: kirdlyi adomdnylevéinek egy év le-
Jolyta alatt torvenyes igtatdssal kell megerdsittetnie.

. Es tudni kell, hogy minden kiralyi adomanyok,
akar valamelly meghalalozotinak magszakadasanal fogva,
ukar valamelly gonosztevSknek hiitlenségi vétkénél fog-
va, akar azok’ kiralyi joganak neve alatt kik a’ kiralyi
jogokat rosz lélekkel magoknak tartjak, akar azok’ uj
adoményanak czime alatt kik joszagaikat igazsagos jog-
gal birjak, keletkeztek ¢s szerkeztetiek, az adomanyo-
zas napjatol szamitandé egy év egész folyta alatt tor-
vényes igtatassal megerdsitendSk és allapitandok, *) akar
torténjék ellenmondas akar nem.

1. §. Mert kiilonben az adomany’ fogenatja vagyis
ereje elmulik, és az adomany hatastalan ’s er6 nélkiili
marad. **) '

33. czim

Az igtaté, hatdrjdrd, inté es rovid idezd levelekrol.
Hdny napig tart veégrehajtdsi erefok?

Holott is megjegyzendd , hogy barmi adomanyrol 2’
szolgalatok’ kijelentésével kiadott és szerkesztett beve-

*) 1563: 45. 1492: 43. 1563: 40. 1835: 33. 1647: 133.
1543: 35.
) Zsigm, I: 18, §. -
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zetd ¢s igtatd kitalyi levelek, mellyek igy kezd8dnek :
y»yMiutan mi kell§ tekintetbe véven* stb. vagy ,,Miutan
mi figyelembe és gondolora vévén“ sth. a’ mint tud-
niillik az adomany’ kezdete, sora vagy szobeli tar-
talma vagyon, egy év lefolyasaiglan, illyes kiralyi ado-
many létesitésére foganatosak ’s érvényes hatassal birnak.

1. §. Mindenegyéb hasonlo levelek *) pedig, tudni-
illik a’ bevezet8k és igtatok vagy visszafoglalok szinte mint
a’ hatarjarok, de valamennyi int8k is, mellyek ,,Monda-
tik nékiink® 4ltal ezen zaradékkal ,JIllet§ hatarnap-
ra‘ stb. keletkeztek, csak a' levelek’ kibocsatasanak
napjat6l szimitand6 hatvan napig tartatnak végrehajtas’
tételére érvényeseknek.

2. §. Ha azonban illyes bevezetd, vagy visszafog-
lalo, vagy hatarjaré, vagy int§levelekben valamelly nyol-
czados hatarid6, mellyre tudniillik a’ megidézésnek (azon
levélben kijelentett okbol) kellend **) megtorténni,
kijelolve és megirva volna: akkor amaz tinnepnek, melly-
nek tudnillik nyolczadai beigtattatnak és beiratnak ,
nyolczadik napjaiglan helyesen és torvényesen tortén-
hetik altalok a’ végrehajtas. Azonban az linnep ")
el8tti ’s nem az utani nyolczadik napot kell érteni.

3. §. Akarmelly hatalmaskodasokra nézve, a’ mos-
taniak’ szokasa szerint harminczkettedik napra szolo
idéz8 levelekkel is, szintugy keletkezésok napjatol sza-
mitott hatvan napi id6koz alatt kell eljirni. Mert
kiilonben ezek is ers nélkiiliek.

*) 1504 : 3¢ 1723 38
**) Az eredetiben: ,,debebit, a’ Corpus Jurisban: ,,debeal.“
*#1%) Az credetiben : ,,festum“ a’ Corpus Jurisban : ,,factum.*
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34. . cziM.

Milly érvényessdgick az adomdnyok’ igtatdlevelei az
oF kitetelével, ds millyenek okkitétel nelkil?

Egyébirant tudni kell ast is, hogy valamenayi ki-
ralyi adomany barmi joggal és czimmel tértént, nem
csakaz okkitétellel, tudniillik e’ zaradéknal fogva: ,,Mivel-
bogy mi‘ stb, de egyszeriien a’ mésik zaradékkal: ,,Mon-
datik nekiink® stb, készitett és az orszig barmelly rear
des birai altal kiadott bevezetd és igtato levelek altal
is végrehajtathatik, :

1. §. Azonban ha a’ bevezetés a’ ,,Mondatik ne-
kiink‘ zaradék mellett torténik , akkor térvény elstt,
a’ kiralyi adomanylevél is az igtatas mellett*) kiilonosen
eldmutatando , hogy megértessék : milly joggal vagy
czimmel, vagy milly foltételek alatt tortént az ado-
many ; mert kiilonben az 1gtatas minden er§ nélkulmek
fog tekintetni. '

2. §. Haazonbarmkhtetellel tuduiillik ,,Mlve]hogy
mi“ mellett -hajtatott végre a bevezetés és igtatas :
akkor azom esetben , ha @’ felgle késziilt adoméanylevél
veszélyeztetnék és elveszne, elégséges leszen az igtatoe
levél, mert az adomany’ sorat, €s az -oknak, mellynél
fogva tudniillik ez adomany torleqt kitételét magaban

ﬁ)glal]a. :

*) Az eredetiben: ,,penes statutiongm®, a’, Coxpu Jurishan :
. iyspenes alatatorias.’ -, '
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35, czim.

A bevallds' szdszerinti tartalma nélkiil késziilt ki-
ralyi jovdhagyd levelekrol. |

Es ugyanazt kell, mi az igtatd levelekr8l elbo-
csatattik , tartani minden, a’ kirvalyi felség jovahagyasat
magyarazo levelekrdl is; hogy tudniillik ha a’ bevallas,
meliyhez a’ felség kiralyi jovahagyasit adta, @’ jova-
hagyo levélben szorél szora nincsen beigtatva: akkor
bacsak maga a’ bevallis nem mutattatik be a’ bird
eldut, illyes kiralyi jovahagyas egésren megerdtleniten-
d6 leszen és foganatlan.

36. cziM.

A kirdlyi 4j adomdnyrdl dltaldban. Es honnau ve-
szi eredetédt?

Tovabba szoktak némellyek joszagaikat és birtoki
jogaikat a’ kiralyi felségtSl, dj adomanyanak czime.
alatt, gyakran minden kiralyi jogival, magok’ és 6ro-
koseik’ szamira felkérni : allitvajok , hogy elédeik azok-
nak békeséges vralmaban régota, vagy Omagok is
illyes joszagok szerzésének és megnyerésének ideje ota
*) bent voltak.

1. §. Es ambar tbbben illyes 1j adomanyt igazsago-
san **) és j6 modon hasznalnak, mégis viszont némely-
lyek iidvisségtkrSl megfeledkezve , igen sok csalast ko-
vetnek el e’ részben.

*) 1464 20. 1492: 78,
%) Az eredetiben : ,juste’, a’ Corpus Jurisban; ,,justo®.
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2. §. Mert némellyek ez altal nemzetségok’ leany-
agata’ birtoki jogokbol kizarni torekednek, az eredeti
leveleket, mellyek tudniillik a’ birtoki jogokat pénzen vet-
tcknek vagy egyéb czimmel a’ leanyagat azonképen
mint a’ fidit illetdknek nyilvaniijak, elrejtvén, meg-
égetvin, vagy maskép szétszaggatvan ; némellyek pedig,
a’ testvéri szeretettel ellenkezileg, és hitveseiknek ’s
leanyaiknak kedvezve, f6kép middn magokban a’ fima-
_ got megszakadni latjak és attol félnek , hogy birtoki
jogaik *) az osztalyos rokonokra szallanak, hitveseik’ ’s
leanyaik’ neveit az 4j adomanylevélbe iratjak, nemzetségi
fivéreiket elmell8zvén, és 8ket .ama’ joszagokbol vagy
birtoki jogokboél kitudni, vagy inkabb kirablani tore-
kedvén.

37. czim.

M; az wj adomdny leirdlag? és hogy ketfelekepen
lehet azt érteni.

Tudni kell ennél fogva, hogy a’ jelen id6ben be-
igtaltatni szokott zaradékkal, tudniillik : ,,Mellynek vagy
" mellyeknek. békeséges' uralmaban mondja hogy el6dei
voltak ’s hogy 6 maga is van jelenleg® stb. tortént tij ado-
many nem egyéb, mint az elSbbeni torvényesen tor-
tént adoménynak ismételt megerdsitése.

- 1. § Melly, sajat szava’ értelménél fogva mindig
elobbi adomanyt, vagy a’ joszigoknak masféle szerzé-
sét eldfeltételezi.

" 2. & De hogy az adomany’ eldbocsatott leirisa
vilagosabban értessék, meg kell jegyezni, miszerént az vj

*) Az eredetiben: ,,jura sua“, a’ Corpus Jurisban: ,,jura.‘
ST q
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adomanyt ketfélekép lehet érteni vagy tekinteni. Els-
sz0r az orszag’ szent horonaja’ vagy fejdelmiink’ hat6-
sagira nézve, kit az adomaényozas illet. Masodszor pe-
dig a’ nemzetségi fivérekre és leanyagbelickre nézve.

3. §. Fejdelmiink hatosagira nézve tehat az 1j ado-
many nem kovetel, nem is elSfeltételez elbbeni ado-
manyt. Mert, ha valamelly birtoki jog fel8l torvénye-
sen tortént az elébbeni adomany, és az igtatas ennél
fogva jogszeriileg kovetkezett rea, nem vo'nasziikséges ujra
felkérni ama birtoki jogot, hanem inkabh az elébbeni
adomanynak kellene megerdsittetnie.

4. §. S8t megerdsités sem latszanék sziikségesnek ;
mert a’ meger65ités nem tartozik az adomany’ ’s bir-
toki jog’ kormanyzasa’ sziikségességéhez , hanem csak
jobbvoltahoz.

5. §. Nem is érvényes magaban a’ megerdsités, ha
az abba igtatott adomany érvénytelennek dsmertetnék.
Minél fogva az 1j adomany akar a’kiralyi joggal egyiitt,
akir egyszeriien azért *) szokott a’ fejdelemts] felké-
retni, mivel, jollehet a’ felkérd valamelly birtoki jog
uralmaban vagyon, mégis ugy vélekedik, hogy amaz
uralmat talan nem-egyenes tton, ’s a’ szent korona’ ha-
tosaganak ellenére birja és tartja. (Mert nem minden urak
vagy nemesek szoktak kiralyi adomanyok altal, hanem
okleveles vagy kivaltsagos bevallasok altal is, kiilonféle
czimek és szinek alatt birtoki jogaikat kormanyozni). **)

*) Az eredetiben levs: ,,propterea®, hidnyszik a’ Corpus
Jurisban.
“#) Az eredetiben levé zérjelek nincsenek a’ Corpus Ju-

rishan.
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Minélfogva joguk’ illyes hidnyat a’ fejdelem’ adoméanya
altal igyekszenek helyrehozni és tettleg jovatenni.

6. §. Az adomany pedig azért és annyiban Wjnak
mondatik , mivel akkor és djdontan tértént a’ fejdelem
altal a’ joszagoknak adomanyozasa; valamint legdicsd-
ségesebb fejdelmek , néhai Lajos és Zsigmond csészar
*) magyar kiraly urak’ nehany kivaltsagaiban és ado-
manyleveleiben lattam és olvastam 4j adomény’ czime
alatt tortént birtoki adomanyozasokat, minden zara-
dék’ beigtatasa ’s annak emlitése nélkiil, hogy a’ fel-
kérdnek elddei **) illyetén 4j adomany mellett adott
joszagok’ és birtoki jogok’ uralmaban valaha allottak
vagy maga az adoményos allott volna, hanem egyedul
a’ szolgilatoknak (miként minden adomanyban torténni
szokott ) kijelentésével kiadottakat és szerkezetteket.
Melly birtoki adomanyzasokat ugyan, sdt a’ felslok
keletkezett leveleket i is, a’ fontebb emlitett oknal fogvu,
ezen Uj adomény czime alatt torténteknek és kiadot-
taknak vélek és tartok; hogy t. i. akar birtlégyen el6bb
az adominyozott joszagok’ uralmaval a’ felkérs, akar
nem, megisa’ fejdelem altal akkor djdontan, és nem
elsbb tortént a’ iészégoknak részére adoményoztatésa

7. §. Mort ha el6bb is ezen jogok és joszagok fe-
181 adoménynyal bir vala, akkor (mint el6bocsatot-
tam) nem uj adoményt kellett volna nyerni, hanem in-
kibb az el6bbit megerdsiteni.

8. §. Es 1llyeten » akar kiralyi ]oggal egyiitt ( mint
mondatott), akir egyszeriien tortént uj adomany, a’szent

*) A’ Corpus Jurisban levé: ,,ac* nincs az eredetiben.
**) Az eredetiben: ,;progenitores, a’ Corpus Jurisban: ,,ge-

nitores*.
1 »
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korona’ hatbsagara nézve, mindig érvényes és fogana-
los, és mas valaki altal illyes birtoki jog, kiralyi jog’
nevével, vagy egycbbel, magszakadas czime alatt tob-
bé fel sem kérethetd.

9. §. Mert o’ fejdelem egyszer tértént adomanyat,
maga vagy mas altal, jogosan meg nem masithatja is-
mét. Csak valo legyen, hogy vagy *) maga a’ felkérd,
vagy elddei, ezen birtoki jog’ valosagos és békeséges
(azaz nem onkényes erdszakkal, vagy vukmerd elfog-
lalassal magoknak bitorlott) uralmaban voltanak. Mert
ha kiilonben csalardul és igazsagtalanul térténnék az
eldbocsatott czim alatt a’ joszagoknak felkérése, te-
szem: mondvan valaki, hogy egy falu vagy birtok
az 6vé, ’s hogy 6 annak uralmiban mar régota
volt, holott a’ joszag nem 6vé, hanem a’ kiraly: fel-
ségé, kiralyi varainak valamellyikéhez jogosan és régtél
fogva tartozd volt volna: akkor illyes és hasonlo ese-
tekben az adomany nem érvényes ; s6t ama’ felkérd,
mint bamisitd és hazug, azért keményen biintetendd.

10. §. Hasonlokép van, ha valamelly hatalmas, 6n-
kényes erdszakkal, és vakmer$ elfoglalassal egy falut
bitorolna, ’s ennek gonoszul maghhoz ragadott ural-
maban egy évet eltoltene, ’s aztan a’ kiralyi felségnek
mondana, hogy a’ falunak valésigos uralmaban hosszas
ideig allott, és igy azt -lij adomany czime akitt maga sza-
mara felkérné; mert illyl;épen is, a’ bar kirélyi joggal
tortént adomany, annak- |ooal ellen, kit3l a’ falu el-
foglaltatott semmit sem ér, és minden erd nélkiilinek

*) Az credetiben: ,aut, a’ Corpus Jurishan: ,seilicet‘.
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tekintetik , mivelhogy az eléadas azonképen mint a’ fel-
kérés aluokul torténtnek bizonyul be.

11. §. Masodszor pedig, az 1ij adoméany értethe-
tik ’s tekintethetik a’ nemzetségi fivérekre és (mintel6bh,
érintetett) a’ leanyagbelieckre nézve. Es ezen elébo-
csatott tekintet szerint kell az 4j adomény’ leirasat ér-
teni.

12. §. Annak bebizonyitasira tehat, hogy 1j ado-
many’ utjan, az elSbocsatott ziradékkal: ,,Mellyek-
nek békeséges uralmaban‘‘ stbh. felkért illyes birtoki jo-
gok @’ leanyagat nem illetik , az 4j adomanyi st még
az osztalyos levelek is a’ fivérek kozott, és a’ leanyi ne-
gyedek kifizetésérsl szerkezett nyugtatd levelek elég-
teleneknek tartatnak. Hanem sziikséges, hogy az eredeti
levelek is, mellyekkel tudnillik ama birtoki jogok elsbb
vagy szereztettek, vagy vetettek, vagy miskép nyeret-
tek, a’ torvényszéken eldmutattassanak *)

13. §. Mellyek ha el nem hozathatnak és be nem
mutattathatnak , mert nincsenek meg, (tudva van ugyan-
is hogy szamos nemesnek és birtokos embernek kivalt-
sagai és oklevelei vagy a’ haborgisok’ idejében az or-
szag’ ellenei altal elraboltattak vagy békeséges idSben is
tiz langja altal megégtek) akkor az alperesnek, ’s vele-
egyiitt tiszta nemesség’ czimével és kivaltsagaival bird
Otven nemesnek az eskii hagyatik meg.

14. §. Ki ha az eskiit megteheti, akkor a’ birtok-
adastol folmentetik , és csak a’ negyedjogot tartozik kifi-
zetni, hanyugtatviny vagy megSsmerés az irant nincsen.

*) H: r. 15. cz.
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38. czim.
Honnan ered o’ vértagadds ?

Mid6n pedig masfeldl illyetén hitletétel utan azérin-
tett eredeti levelet a’ felkérd onmaga vagy ligyvéde
altal hasznalta, vagy ha elégségesen *) és vilagos okle-
véllel kimutattathatik és bebizonyittathatik , hogy azt
elrejtette, és ezen levél tartalmanak ellenére a’ birtoki
jogokat az el6bocsatott Gj-adomanyi czim alatt gono-
szdl, és a’ fivéri, vagy talin leanyagi jogok’ sérelmére
is maga szamara felkérte, és azoknak neveit, kiket a’
joszag valoban illetne, az adonianylevélbél kihagyta, ’s
ez ltal fi- vagy n§véreit ezen joszagok 6rokségébél ha-
misan kitagadni akarta: akkor az, hamis eskii **) és vér-
tagadas’ biintetésében méltan elmarasztalando.

1. §. Eskiitarsai is mind €’ mellett hitszegésben, és
hasonlokép hamis eskii biintetésében azonnal elmarasz-
taltatnak mindnyajan.

2. §. Mid6n pedig hitletétel nem tortént , hanem
csak 6rokségbdli kitagadas nyilvanittatott , akkor elma-
rad a”hamis eskii biintetése, és csak a’ vértagadasinak
leszen helye. Lot

*) Az eredetiben: ' sfficienter, a’ Corpus Jurisban : ,,suf-
ficienti.*
**) II: 30.
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39. czim.

Mi & veértagadds hatdrozdlag , ’s annak biintete-
sérdl.

A’ vértagadas pedig a’ fivérnek vagy ndvérnek igaz-
8agos jogaitol mis fivér vagy ndéveér altali csalard, alat*
tomos és alnok megfosztasa és orokséghdli kitagadasa.

1. § Fivér és n3vér alatt pedig e’ helytt értsed
nemzetségének , véle a’ birtoki jogokban egyarant 6ro-
kodd barmelly személyét.

2. §. A’ vértagadas’ biintetése pedig, az innen szar-
mazd gyalazaton és becstelenségen kiviil, ez: hogy azon
tagadas és megitéltetett valamennyi javaitol és orokse-
geitdl végképen elesik, és azon fivérre vagy névérre,
kit tudniillik megfosztani, ’s igazsagos jogaibdl kivet-
koztetni és orokségébdl kitagadni iigyekezett , mind
ama javak és orokségek atruhaztatnak, ’s 6 maga is sze-
mélyében tartis végett és szolgaul neki altaladatik ,
kit az eltagadott fi- vagy nivér hélta napjaig élelem-
mel és oOliozettel, mint valamellyik cselédjét tartani
koteleztetik.

3. §. 'S ugyan ezt kell érteni barmi urak’ és ne-
mesek’ feleségeirsl és leanyairol is, kik kozol tudaiil-
lik valamellyik magat az atyai jogokbun (mellyek kii-
lonben is a’ leanyagat illették volna) a’ kiralyi felsig
altal, némellyeknek esdeklésére, valosagos tibrokosnek
és utodnak fiusitlatja, és ez altal ama nemzetség’ vagy
vérseg' némbereit, a’ joszagoktol megfosztani mester-
kedik.

4. §. Azon kivill, ha valamelly fi- vagy nivér ,

nemzetségének mas tagjat vérségebSl valonak lenni ma-
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Lacsul tagadna, és amaz azutan oklevéllel vagy levél
nemléi(ben emberi tanubizonysaggal hatvan évnyi id6
kozig *) de nem tovabb, magit azon nemzelségbil
valonak lenni bebizonyitana: akkor ezen esetekb3l is @’
vértagadas’ biintetésének kell szarmaznia; mert hogy mast
igazsigos jogaitol meg akart fosztani és Orokségébdl
kitagadni: ez altal kinyilatkoztatja, **)

40. czim.

.

Az atyai ds Osi Juszdgoknak a’ testvérek kozotti fel-
osztdsdardl,

Tovabba, megmagyarazva lévén a’ kiralyi aloma-
nyok, most mar azoknak agara kell altaltérniink.

1. § Es eldszor is a’ testvéreknek adoméanyok al-
tul szerzett javaikrol és birtoki jogaikrol, azutan a’ bar-
mi mas czim alatt keresettekrdl és nyertekrdl, ’s e
joszagoknak elosztasairol kell értekezniink.

2. §. Azért meg kell jegyezni, hogy.minden zaszlos
€3 orszagnagy uraknak és nemeseknek barmi néven ne-
vezend$ atyai és Osi Oszves joszagai és minden nemii
birtoki jogai, ezen uraknak és nemeseknek fiai kozott
ugymint testvérek kozott egyenlden ***) felosztatnak,
és mennyi testvér van, annyi kiilon részre szakittatnak.
Az atyai haz pedig a’ legifjabb fiinak adatik lakul; dgy
aszonban hogy a’ tobbi fiak - vagy tesivéreknek is az illy
joszagok’ és birtoki jogok’ kozds jovedelmébdl, ezen

% L r. 47. cz.
*¢) 1723, 46.
*%) I. r. 45. cz. 1729: 36. 1653 : 54.
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. atyaihoz hasonlé mas hazak , a’ koz f6ldén, hol tudniil-
Jik kinekkiaek tetszik, lakul emeltessenek és épittessenek.
3. §. Mellyekhez a’ koz szantofoldekbol ’s erd5kbél,
rétekbdl és kaszalokbol annyit ’s akkorat kell kivagoi
¢s kii'duszakasztani, mennyi ’s mekkora az atyai haz-
hoz tartozik , ’s ezt 6rok birtokul amazokhoz kapcsolni.
4. §. 'S ez akkor all, ha van annyi koz fold , erdd
és rét, hogy illyetén osztis kelldleg torténhetik és vég-
rehajtathatik. )

5. §. Mert kiilonben a’ mondott atyai haz utan valo
¢s tartozo minden foldeket és erddket, réteket ’s ka-
szalokat, annyi részre kell osztani, mennyi nemesi haz
djonnan épittetendik *) ’s ezen hazak’ mindegyikéhes
egyenld rész fog kiadatni birtoklas végett.

6. §. Ide értetvén azonban mindig azon foldek’, er~
d8k’ ’s rétek’ mennyisége és osztalyrésze, melly azon
telekhez vagy jobbagyhelyhez tartozott, mellynek tud-
~ niillik szinén az uj haz épittetni fog.

41. cziM.’

Mint dll &' dolog, ha az atyai hdz k6bol vagy nagy
- koltsegekkel epltetett ?

Ha pedig az atyai haz k8b8l, vagy teglabol, vagy
misképen is koltségesen epittetett, és ha olly nagy be-
csiinek itéltetnék, hogy illyes joszagoknak kozds jove-
delmébol hasonlod hazak nem emeltethetaének , olly an-
nyira, hogy még csak egyetlen egy sem épiilhetne egy-

*) Az eredetiben : aedificabuntur, a’ Corpus Jurisban:
,saedificabantur*.
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konnyen: akkor illyes esetben az atyai hizat, bir)’ em-
bere altal lelkiosméretesen, *) kofaragh, kSmives és
acsmesterek’ hozzajarulisival meg kell becsiiltetni és
aroztatni, ’s mennyi testvér van, annyi részre kell a’
becsii-dszveget osztani ; és a’ legifjabbik fii vagy testvér
az 6t illetd részhez ingyen fog jutni.

1. De a’ tobbi testvérek’ osztilyrészét az arozas és
“ becsii sora szerint, nekik megtériteni tartozik és kifi-
zetni.

2. §. ’S ezt ugy ¢rtsd, ha a’ legifjabbik fiu azon
korban volna , hogy joszaganak kell§ gondjat nem visel-
hetné; mert kiilonben illy koltséges épiiletet egyarant
kell felosztani a’ testvérek kozott.

3. §. Egyébirant ha a joszagok és illyetén birtoki
jogok a’ leanyagat is szintugy mint a’ fidit illetik, ’s
meghalalozvan az atya, fiik is, leinyok is maradnak , **)
és @’ leanyok’ valamellyike volna a’ legkisebb koru :
akkor illyes esetben is, nem a’ leanynak , hanem mind
e’ mellett ***) a’ legifjabbik leanyt kézvetlen megel8z5-
fiinak , mint fSbb nemnek és személynek adatik lakul
az atyai haz, de a’ mar kijelentett foltételek alatt.

*) Azeredetiben: ,,judicis conscientiose‘‘, a’ Corpus Jurisban:
wjudicii conscientiosi®. '

**) Az eredetiben levé: ,,manebunt, hidnyzik o’ Corpus
Jurisbol. )

**#%) Az eredetiben ,,nihilominus*, a’ Corpus Jurishan :
»polius®.
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42. czIiMm.

Hogy & legiddsbil‘ testvér viselendi *) gondjat az ok-
leveleknek.

Es ugyanezt kell érteni az iromanyok’ ’s oklevelek’
‘8rzésérdl is: hogy tudniillik nem a’ legid6sbik leanynak,
hanem a’ bir ennél ifjabbik fiunak kell a’ joszagok’ és
birtoki jogok’ dolgt illetd és targyazo iromanyokat és
okleveleket &rzésiil altaladni; mellyeket a’ fiak, vagy
fivérek kozott mindig a’ legidsebbik szokott Srzeni.

1. §. Es ez all, ha o’ legidésebbik testvér ép el-
méjii ’s nem &rjiilt , vagy tébolyodott, vagy joszagai-
nak nyilvanos tékozloja, és ha tobbi testvéreit az atyai és
8si joszagokbol vagy a’ magacibol is nem igyekszik vi-
lagosan kitagadni.

2. §. Mert ezen esetekben, nem a’ legidSsebbik
fivérnek , hanem az atyai szarmazas’ agazatahoz koze-
lebb all> mas fivérnek kell az iromanyokat és okleve-
leket tartasul és &rzésiil adni és kezéhez szolgalni.

3. §. A’ leanyok pedig a’ mindkét agat illetS jo-
szagokat targyazo leveleknek és irominyoknak atiratat
vagy masat, az orszag rendes birai eldtt magoknak
kiadathatjak **) ’s fivéreik ezeknek kiadasira kotelez-
tetnek.

" 4. §. Tudounk kell ezenkiviil, hogy az osztaly’
ideje elétt a’ fivérek ellen inditott vagy inditand6 min-
den iigyeknek és pereknek az tartozik (kdzés koltseg-

*) Az eredetiben @ ,consecv.bit’, a’ Corpus Jurishan :
,»conservare debeat.
) I:r.15. UL 1 96. .
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gel azonbun) gondjat viselni, kit a’ levelek &rizé-
se illet.

43. cziMm.

A testverek dltal szerzett joszdgoknak osztdlydrdl ,
és ezen adomdnyi zdradékrol: ,,Altala.“

5 ’Tovébba'd meg l\e.al.l jegyezni, hogy ha 8si vagy atyai
joszagokban és birtoki jogokban osztozatlan, aparoli, akar
anyaroli két vagy t6bb testvér is volna, kikunek ezyike
& kiralyi udvarban, vagy mis urak’ hazanal szolgalat-
ban allott, a’ masik pedig otthon a’ haznak és gazda-
sagnak gondjit viselte, és a’ szolgilatban allo némelly
joszagokat vagy birtoki jogokat a’kiralyi felségtél, vagy
talan mas uraktol is, u ugy hozvan magokkal szolga'at-
beli érdemei, maga részére nyert s otthon marado
testvéreinek neveit ezen zaradekkal. ,,Es altala® stb. a’
levelekbe és adomanyi kivaltsagokba iralta és igtattatta
volna: akkor, ambar a’ felkérd, a’ testvéreivel torié-
nendd osztily idcje eldtt, illyetén altala szerzett és
keresett joszagokrol szabadon, mint akarja, rendelkez-
hetik ; és ezt ugy értsd hogy nem maga vagy 6rokosei
szamara valamelly szin alait birtokolja avagy fentartoz-
tatja, hanem magatol elébb valosaggal elidegeniti; osz-
talyra jutva azonban mindenik testvér a’ maganak azon
joszagokbol jard részét, szinte mint a’ f6 felkérd jog-
gal menkxvanhaqa. *)

1. §. Mert a’ barmelly levelekben, vagy adoman_yx
kivaltsagokban foglalt birtoki jogokat, mindig annyi

*) Az eredetiben: ,,cehabere”, a’ Corpus Juri ban: ,,habere ‘.
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felé kell osztani, mennyi személy vagy embernév van
azon levelekben kiilinésen kijelolve. *)

2. § Hacsak ezirant kivétel vagy kulonboztetés
nem tétetnck azokban.

3. §. Az ,Altala* zéradékot tehit nem ugy kell
érteni, mintha annyit tenne: ,,Utana*, mint ezt némelly
kelletinél bélcsebbeknek lenni akarok értetni kivantak;
okeskodvan és allitvan, hogy a’ tobbi testvérek a’ fo-
felkérnek életében részoket illyetén szerzett és kere-
selt joszagokbol ki nem vehetik , hanem, hogy ezekben
a’ f6 felkérdnek halala utan kell ennek fiaival megosz-
tozniok; mit nem kell tartani.

4. §. Mert a» osztozatlan testvéreknek **) osztaly’
ideje el6tt nyereséget és kart egyarant kell kapniok,
és szenvedni- ’s viselniok.

5. §. Innen van, hogyha bar némelly aparéli vagy
anyaroli testvérnek, vagy unokatestvérnek, kik a’ jo-
szagokban még meg nem osztozkodtak, nevei nem len-
neének 1llyeten adomanyl levelekbe igtatva; mégis- az
osztalykor részét, mint elSbocsatiatott , kéz6lok kiki j jog-
gal kivanhatja.

6. §. Miirt is. ezen kifejezés: Altala‘“ stb. alatt
mindig ezt értsd: eszkdzlésével, vagy az & tudniillik a’
felkérd kieszkozlése altal. - Mintha mondana &’ kiralyi
felség: hogy ez vagy amaz hive szolgalatainak tekinte-
tébsl, neki, és kieszkozlésével vagyis érette masnak is
valamelly birtokot vagy falut adomanyozott.

*) I: r. 40. oz.
”) 1655: 54. 1723: 47.
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M torténik, ha valamelly testvér az ditala keresett -
Jdszdgokat magdnak akarja tartani?

" Ha pedig valamelly testvér (veszteglés- és hanyag-
sagra ’s tunyasagra adva a’ tobbi magat) folyvast szol-
galvan, vérének ontasa vagy masképen is szolgalatai és
érdemei altal, némely joszagokat vagy birtoki jogokat sze-
rezne, ’s ezekben tobbi testvéreit nem akarna része-
siteni: akkor ha minden alyai joszagokrol és jogokrol
lemond, az Onszerzette joszagokat egészen a’ maga és
orokosei szamara mindenkorra megtarthatja.

1. §. Honnét kovetkezik, hogy &’ vértagadas nem
a’ joszagok’ és birtoki jogok’ szerzéscben (mint némely-
lyek vélekedtek) hanem a’ szerzett, tudniillik atyai és
8si joszagokboli kitagadasban all.

45. czim.

Hogy testvérek kozitt a’ joszdgosztdlynak nem kell
’ per utjdn torténnie.

Tudni kell azutin, hogy az aparoli vagy akar anya-
roli, de még meg nem osztozott testvérek kozott, nem
per utjan, hanem csak a’ kiralyi felségnek azon var-
megye f& - vagy alispanjaihoz és szolgabiraihoz, melly-
ben az osztandd jbszagok és birtoki jogok fekszenek és
keblezvék, vagy ha a’ joszagok tobb varmegyében vol-
nanak elszorva, valamelly itélémesterhez adott és inté-
zelt meghagyo levele altal szokott és kell az osztalynak
torténni; kik *) vagy ki altal az atyai és &si, ugy ar alta-

*) 1723: 30.
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lok kozosen szerzett Gszves joszagok és mindennemi bir-
toki jogok, az Gszves barmi nemii ’s mindségi *) in-
g0 javakkal egyetemben, ellent nem allvan akarmelly
testvérnek *') ellenmondasa, a’ személyek szama szc-
rint mindig felosztathatnak és elkiilonittethetnek. ,

1. §. Megtorténvén pedig mar egyszer (az el5adott
modon) a’ testvérek kozt az osztaly, ha talan valamely-
lyik testvér illyetén birtoki jogokban, térvényes okbol,
ismét osztalyt kivanna ***), osztalyrészét a’ tobbinél
kisebbnek avagy hasznavchetlenebbnek, vagy torvény
utjan kezeibgl elfoglaltnak allitvan: akkor az osztaly illy
midon csak per altal, de egyetlen nyolczados torveny-
szakasz alatt (ha a’ bird a’ felek’ el6adasainal és szo-
valtasainal fogva azt megengedhetdnek véli) tortéohe-
tik ’s kell torténnie; mert a’ masodik osztaly gyakorta
alapos és torvényes ok nélkiil koveteltetik.

2. §. 'S ezen czikket a’ még meg sem osztozott
unokatestvérekrdl is kell érteni.

46. czi.

Mikor engedtetik meg osztilyos atyafiak kozitt a® jo-
szdgokban osztdlyujlitds, és mikor nem?

Osztalyos atyafiak kozott pedig, ha ****) vagy az
6sok , vagy a’ déd6sok idejében némely joszagokban és
birtoki jogokban osztaly tortént ’s ez irant osztaly-

*) Az eredetiben: ,,maneriei, &' Corpus Jurisban: ,ma-
teriei.¢

$*) 1729: 28, 29.

**%) 1729: 36.

*%4%) Az eredetiben: si aut, a’ Corpus Jurisban: ,,aut si.¢
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levél is késziilt volna, ezen tul nem engedtetik osz-
taly. *)

1. §. Hanemha bebizonyitattnék , hogy a’ tébbinél
hatalmasabba lett valamellyik atyafi, a’ helyes osztaly
utan, masik atyjafia’ foldének vagy birtoki joganak né-
mi részét erdszakosan maga szamara bitorolta és foglal-
ta volna, és a’ tehetetlenebb atyafi, nem lévén képes a’
hatalmasabb atyafi erdszakossaganak ellentallani , ujra
igazsagos osztalyt kdvetelne. ‘

2. § Mert ez esetben tjra kell torténni az osztaly-
nak ; hanem hosszu per utjin, ’s ezt is ollyképen, ha
az osztilyt koveteld atyafi (mint eldrebocsatam) torvé-
nyes okra hivatkozik.

3. §. Mert ha latvin, hogy a’ masik atyafi, a’
vele, vagy elédével tortént osztaly utan a’ neki ju-
tott foldekben sz8lket és sz6lohegyeket iiltetett 5
avagy cserjeket és csepdtéket irtott, ’s igy ezenm osz-
talyrész az 6vénél, melly talan miveletlen maradott,
hasznosabba valt, és kivilaglanék , hogy ezért koveteli
az osztalyt: még hosszii per altal, azaz négy myolcza-
dos tbrvényszakasz alatt sem lehet neki az osztalydjitast
megnyernie.

4. §. Ha pedig azt allitna, hogy foldének vagy
birtoki jogénak valamelly része a’ masik atyafi altal erd-
szakosan elfoglaltatott, akkor joszagainak vagy birtoki jo-
gai némi részének illyetén erdszakosb torlasa irant, atyja-
fiat, értesitdleg is szabadon torvénybe és perbe foghatja.

5. §. Es ezt akkor, ha az iigy a’ hatalmaskodasok-
nil megtartatni szokott eléviilés idejét felil nem mulna,

*) 1545: 36.
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melly is harminczkét éviglen szokott felhozatni ’s meg-
tartatni. :

6. §. Mert 6rokosi jogra és birtoki jog’ tulajdo-
nara nézve atyafiak kozott soha sem kell megengedni
az eléviilést.

7. §. Tovabba, ha ugy talaltatott, hogy az atya-
fiak valaha hatarjeleknek egymis kozotti emelésével és
kiilonboztetésével az osztalyt megtették, akkor a’ josza-
gok’ osztalya kozotuik és orokoseik kozott, soha tobbé
meg nem engedtetik.

8. §. Iliyetén hatarjeli kiilonboztetés és emelés azon-
ban az atyafiak kozott a’ joszagoknak egymasrai viszo-

nos haramlasat ki nem zarja,’s nem is értetik hogy ezt
kizarta volna.

47. cziMm.

Hogy az atyafiak kozt felosztott minden jdsedgok
egyik atyafi magvaszakadtdval a’ mdsikra hdramol-
nak, még hdzassdg kozbejittével is.

Tudni kell tovabba, hogy az atyafiak kézott meg-
osztott minden illyetén joszagok és birtoki jogok, va-
lamellyikok orokos nélkiil levén, szaz, kétszaz ’s még
tobb év mulva is (ha koztiik vagy valamellyikok kozott,
nemzetségok negyed izén til hazassagok kottettek vol-
na is) a’ fenmaradott és orokosokkel megaldott tobbi
atyafiakra hiramlanak *) azonnal, **) ha ugyan az élet-

*) L r. 67. czim.

*) Az eredetiben levd: ,,ipso facto” hidnyzik a’ Corpus
Jurishan.

8
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ben lév atyafiak levéllel bebizonyithatjik, hogy a’ meg-
halalozott és 6rokés nélkiili atyafi nemzetségi egyenes
agazaton valosagos vérségokbél vald volt, ’s hogy elé-
dével, az utina maradott joszagokban és birtoki jogok-
ban elédeik megosztoztak.

1. §. Levelek’ sziikében pedig nemzetségoket és
szarmazasok’ tirzsokét ’s agazatat hatvan év’ terjedel-
mnéig ’s nem folebb , emberi tanusiggal is térvényesen
igazolhatjak.

2. §. Honnét kovetkezik,, hogy az atyafiak kozott
tortént osztaly utan *) valamellyik atyafi altal szerzett
és kercsett joszagok és birtoki jogok, meghalalozvan
és 6rokosok nelkiil levén a’ szerz8 atyafi, nem az osz-
talyos atyafiakra szallanak, hanem a’ kiralyi iigynokség
altal foglaltatnak el. **)

3. §. Sziikséges annak is ide igtatisa, hogy ***) a’
kiralyi felségaltal két, vagy hirom, egymastél vérségre
kiilonb6z8 személyeknek , nem atyafiaknak vagy ****)
rokonoknak akirmint adoményozott, vagy masképen &l-
talok *****) szerzett joszagok és birtoki jogok, valamelyi-
kok meghalalozvan, és vérszerénti 6rokosok nélkiil 1évén,
ismét kiralyi adomanyozas ala keriilnek.

4. §. Mert egyediil 8’ vérségi szirmazas és atyafidi
kdlesonds osztily vonja maga utin a* joszagoknak vi-

———— e -

*) 1723 47.

**) 1715 26,

“#%) A’ Corpus Jurisban levé: ,,si‘ nincs az eredetiben.
*+#%%) Az eredetiben: ,,vel“, a’ Corpus Jurisban: ,nec®
44#%4) Az eredetiben ,,per eosdem, o’ Corpus Jurishan

»per alios®.
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szonos és kolcsonds egymasra szallasat és haramlasat,
barmilly eléviilésre hivatkozas ellenére is.

48, czim.

Fajjon szdllanak-e férjnek és feleségnek egyiitt ado<
mdnyozott joszdgok o’ feérj magvaszakadtdval &’ fele-
sdgre és viszont ?

Mivelhogy némelly urak és nemesek, az igazsagos
czimmel szolgalataik altal szerzett joszagokrol ’s birto-
ki jogokrol készitett levelekbe vagy adomanyi kivaltsa-
gokba feleségeik neveit is szoktak tétetni és igtattatni,
ennélfogva kérdés masodszor : vajjon meghalalozvan 6ro-
kosok nélkiil a’ févj, illyetén birtoki jogokban és jo-
szagokban volt része feleségére szall-e, miutan ez nem
testvérnek , hanem csak a’ férj hitestarsanak vagyis fele-
ségének tekintetik? Es viszont, vajjon meghalilozvan
orokosok nélkil a’ feleség, szall és haramlik-e férjére
az 6 része? Mond, hogy igen.

- 1. §. Mert, ambar a’ férj az asszonynak, és az
asszony a’ férjnek nem testvére, ’s annak nem is vétetik
vérségi szarmazasra nézve, mégis kozosiilés- és egybe-
kelésnél fogva testvérnél tobbnek tekintetik, Mert hi-
szen az evangelium’ tanusaga szerint: ,,6k nem két, ha-
nem egy test; a’ testvér pedig mas test.

2. §. Az egyesiilésnél és kozosiilésnél fogva tehat
az elSadottesetben a’ férj’ birtoki részének, feleségére,
és viszontaga' feleségének, ferjére kell igazsagosan szal-
lania.

3. §. De itt meg kell jegyezniink , hogy ha a’ fon-
tebb emlitett adoméanyba vagy adomanylevélbe a’,,mind-

8 »
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két agi“ zaradck be nem igtattatik, ’s az adomany
csak egyszeriien keletkezik, akkor efféle birtoki jogok,
ha mindjart leanyai is volninak az asszonynak, nem
néznek a’ leanyigra, hamem csak fiakat illetSkiil te-
kintetnek. -

4. §. De midén az adomany tartalmaban ezen za~
rad¢k fordil el és van beigtatva, hogy tudniillik ,,ha
fiorokosok nélkiil talalna lenni a’ joszagokat felkérd,
akkor leanyaira szalljanak ezen joszagok* illyenkor a’
joszagok ¢és birloki jogok, mihelyest ’s miutan a’ le-
anyok kezeibe keriiltek, a’ fontebb megjegyzett zara-
déknal és oknil fogva, mindenkor mind a’ két agat il-
letendik.

5. 4. ’S ugyan ezt kell tartani a’ pénzen velt jo-
szagokrol is ha a’ feleség’ neve a’ vételbeli ’s atira-
ti levélbe igtattatott, hogy tudniillik az egyik félnek
magvaszakadtaval azok *) az eldhocsitolt mod szerint
a’ masikra szallanak. **) '

49, czim.

Vajjon a’ hitlensdg’ vetke miatt megiteltnek joszdgai
szdllanak-e kirdlyi jovihagyds hozzdjdruldsdval @@
Sfogadott testvérre ?

Mivel most a’ joszagoknak hiramlasarol értekeziink,
azért még azt is kérdezziik: vajjon valamelly hiitlen-
ség’ vétke miatt elitéltnek joszagai és birtoki jogai, mi-
utan fejére és joszigira nézve kegyelmet nyert, szilla-

*) Az eredetiben: ,,illa®, a’ Corpus Jurishan: ,,illo.¢
**) 1687: 11. 1715: 26. I. r. 102. cz.
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nak-c arra, kivel joszigainak haramlasa irant elébb test-

véri orokbefogadasra és szerzédésre lépett melly szer--

28déshez a’ kiralyi jovahagyas is jarult , —vagy sem ?
Mond, hogy nem.

1. §. Mivel azon szerzédes a’ j()szégoknals oroklete-
ben testvéri osztilyossag’ erejével bir. *) Es miutan
bizonyos, hogy a’ hiitlenség’ vétkébe bonyolodott **)
és siilyedett embernek joszagai sem elSbb sziiletett
fiaira, sem testvéreive vagy osztalyosaira nem szallanak,
***) azért a’ fogadott testvérre sem haramlanak az em-
litett joszagok, (még ha az irant kiralyi jovahagyas is ,
mint elébocsattatik , nyeretett volna).

2. §. Ezen joszagoknak a’ kiralyi kegyelem’ meg-
nyerése el6tti haramlasarol pedig kérdés sem lehet;
mert akkor a’ joszagok arra szallottak volna, kinek a’
fejdelem altal ajandékoztattak. Mert miglen valaki jo-
szagainak valosagos uralmaval bir, addig vétkemnél és
kihagasainal fogva azokat' mindig 6rokre elveszitheti; a’
testveriil fogadas ellent nem allvan.

50. czim.

Mit kell ket testveérnek lednyairdl, kik kilonkiilon
orokosokke flusittattak , orokodeserél tartani?

Keérdés még tovabba, ha két testvér, vagy osztalyos
volna , kik mindketten (fiag nélkiil sziikolkodven),

*) A’ Corpus Jurisban levé : ,,non*, nincs az eredetiben.

**) Az eredeliben: ,,irrctiti*, a’ Corpus Jurishan ,inqui-
nati‘‘. v

*#+) L r. 16, 20. cz.
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tulajdon joszagaikban és birtoki jogaigban, kiilonkii-
l1on és kiilonboz6 idSben , leanyaikat fiorokosokké té-
tetik vagy akar mindkét agra is fiusittatjak a’ fejdelem
altal, egyik testvér sem ellenezvén a’ masiknak fidsita-
sat: vajjon egyik testvér leanyamak vagy oOrokoseinek
vagy maradékainak magvaszakadtaval , |oszasa.ik és bir-
toki jogaik, a’ fennmaradott masik testvér’ leanyaira vagy
maradékaira szallnak-e vérségok szerint, vagy a’ kiralyi
tigynokre haramlanak? :

1. §. Felelni kell, hogy a’ kiralyi tigynékre ha-
ramlanak. *) Mwelhooy ama’ leanyok nem az oro-
kodés’ vagy vérség’ joganal, hanem a’ fitisitas’ erejénél
fogva jutottak a’ joszagokhoz.

2. §. A’ fiisitas pedig adomany’ erejével és ter-
meszetével bir **), és illyetén adomany kiilon-kiilon
" és nem egyiitt torténtnek tekintetik , azért is mintegy
idegen személyek kozotwt , kiilonvalasztva és kiilonbo6zé
1doben torténtnek lartatik , és a’ ]oszagok kovetkezdleg
az tigynokre haramlanak. .

3. §. Valamint a’ testvéreknek osztily utan felké-
rendd adomanyaiban is (ha a’ megosztozott masik test-
vér’ neve be nem igtattalik) szokott torténni; hogy tud-
niillik a’ felkérd testvér’ magvaszakadtaval, az osztaly
utan nyert joszagok, nem az életben maradott testvérre,
kivel megosztozkodott, szallanak, hanem a’ kiralyi fel-
ség’ adomanyozasa a'a keriilnek.

*) 1715: 26.
**) L r. 7,17 ¢és 57. cz.
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51. cziMm.

A’ joszagoknak atydk s fiak kozotti felosztdsdrdl,
és az atyai hatalomrdl.

Tudni kell azutin, hogy ambar a’ joszagoknak osz-
talya az atya és fia kozott nem engedtelik meg min-
denkar, van mégis szamos eset, mellyekben, ha a’
fid nem akarnd is, atyja 8t az osztaly’ tételére kénysze-
ritheti, és viszont, ha tudniillik az atya nem akarna,
a” fil mégis megleheti a’ joszagok’ osztalyat atyjaval.

1. §. De mielStt ezen esetek elBadatnanak, sziik-
ségesnek latszik tudni, milly és mennyiféle hatalom-
mal birnak az atyak fiaikra nézve. Holott megkell je-
gyezni, hogy a’ sziiléknek torvényes és nemtorvényes
koru, szarnyokra nem kelt, azaz: atyai hatalom alol
fel nem szabaditott minden fiai és leanyai a’ szirnyra
kelés’ vagy felszabaditas’ idején innen (melly hazank-
nak szokasa szerint a’ fiak’ részérdl a’ joszagoknak és
birtoki jogoknak azatyavali megosztasa altal, a’ leanyok
részérdl pedig ezeknek eljegyeztetése és a’ menyekzs’
linneplése vagy a’ hazassag’ teljesedésbe mente altal szo-
kott torténni) atyai hatalom alatt allanak.

2. §. Kik tehat t5led es feleségedtsl sziiletnek
mig szarnyra nem keltek , hatalmadban leendenek; és
nem csak Gk, hanem unokaid is, azaz: még szarnyra
nem kelt fiadtol nemzett fik, szinte hatalmadban fognak
maradni.

3. §. De kik leanyodtol sziiletnek , azok nem a’te
hatalmadban, hanem atyjokéban vagy nagyatyjokeban
lesznek , akar nemes legyen az atya, akar nemestelen;
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mert a’ fiak nem az anya’, hanem az atya’ csaladat ké-
vetik. *) Es innen van az is, hogy a’ nemes anyatol,
de nemestelen atyatol nemzettek nem szamittatnak a’ valo
nemesek koze.

4. § Az atyaihatalmak’ elseje tehat, hogy a’ fid,
mlglen atyja’ hatalmaban leszen, az mgo és ingatlan atyai
javakbol , az atyanak akarata és egyezése nélkiil semmit
el nem adhat, vagy masképen el nem idegenithet , és
ezek irant masokkal szerz6dést sem tehet vagy kothet.

5. §. Masodika, hogy az atyak térvényes koru fiai-
kat is netalini vétkeik szerint megbiintethetik és fedd-
hetik , s6t ha kicsapongasaik’ és gonosz telteik’ ming-
sége kivanna, be is zarathatjak. **)

6. §. Tovabba, hogy valosagos sziikség’esetében az
atyak fiaik’ terheit is felvallalhat]ak és magokra vehe-
tik, és gyakran még meg nem osztott joszagaikat is vég
sziikség' esetében eladhatjak és elidegenithetik, mint
alabb kijelentetik. ***)

7. §. Tovabba, hogy az atyanak akar atla ellen fiat
senki le nem ‘tarloztathatja maganal.

8. §. Tovabba, hogy az atya, fiat maga helyett
tuszul adhatja, de nem viszont.

9. §. Hogy ' fidk az atyai ingd javakrdl végren-

delést nem tehetnek, hanemcsak mennyiben atyjaik meg-
engedik ; mivel a’ végrendeletaek a’ rendelkezd szabad
tetszésébSl kell erednie. Illyetén fiak pedig nem a’
magok, hanem masok’, tudniillik atyjok’ hatalmaban

)L r7 ecz
**) 1723: 111.
**¢) IL. r. 57. cz.
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vannak ; azonban masképen van a’ dolog a’ fiak altal
onszogalataikkal vagy tudomanyukkal szerzett vagyon-
ra nézve , mert ez irant az atyinak akarata!nélkiil is,
szabadon végrendelkezhetnek.

52 “CZIM.

Azon esetel: mellyekben az atya fidt @’ joszagokndk
' felosztasara kenyszeritheti.

Tovabbad tudoi kell aztan, hogy az atya felserduilt
és tgrvényes koru fiat, de nem a’ serdiiletlent, az alabb
irt-esetekben az orokségek’ és egyéb vagyon’ felosz-
tasara kényszeritheti, *) azonban ki nem tagadbatja 8t
azokbol :

1. § Ha a’ fiu hatalmaskodva sziiléire tamad » Vagy '
mas terhes és nevezetes méllatlansagot kovet el raj-
tok. **)

2. §. Ha sziiléit olly biinbeli ﬁgyn 61 vadolja, melly
a feldelem vagy az egész orszag veszedelmeztetésével
nem jar.

3. §. Tovabba, ha sziiléinek eletere leselkedett ,
méreg altal tudniillik vagy masképen a’ sziilék’ halala-
ra térekedveén.

4. §. Tovabba, ha gonosztevikkel, vagy mas is-
tentelen életii emberekkel az atyinak akarata ellen czim-
boraskodik,, gonosziil vesztegetvén az atyai joszagokat.

*) Az eredeliben levé: ,,potest” hidnyzik a’ Corpus Juris-
ban.
») 1723; 11.
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5. §. Ha a’ fogsagba esett atyal, az ellenségek’ ke-
2éb8l, vagy a’ t6mloczbdl, midén tehette volna, ki-
nem valtotta, ’s ki sem szabaditolta, vagy érette ke-
zeskedni vonakodott.

53. czim.

Azon esetekrol, mellyekben viszont @ fiii osztozkod-
hatik meg az atydval.

Viszontag pedig a’ (bar atyai hatalom alatt allo)
fiu, atyjat az alabb megjegyzett esetekben a’ joszagok-
nak és vagyorinak megosztasara kényszeritheti és ¢bir-
hatja, ellent nem allvan az el6bocsatott atyai hatalom :

1. §. El8szor, midSn az atya joszigainak tékozldja,
’s o’ maga’ és fiainak jOszagait nem sziikségbSl és he-
lyes okbol, hanem inkabb alnokil elidegenitette , vagy
viligosan elidegeniteni akarja, és illyetén szandéka a’
fiunak nyilvanos tudomasara j6 *)

2. § Tovabba, midén jollehet orokségeit és bir-
toki jogait el nem idegenitette , vagy nem is iigyekezelt
elidegeniteni, de azokat nem kellképen miveli , vagy
otalmazza, hanem elpusztulni hagyja.

3. §. Tovabba, ha az atya, fiat igazsagos ok és te-
temes vétke nélkiil gonoszul és kegyetleniil megfenyiti.

4. §. Tovabba, midén az atya, fiat a’ térvényes
koroak heloltstt ideje utan hazassagra lépni nem en-
gedi.

5. §. Tovabba, ha fiat vétkezni kényszeritené az
atya.

*) 1723: 48,
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6. § Ambar pedig a’ fid, atyjat bénbeli iigygyel
(mint imént mondatott) *) nem vadolhatja, mégis ez
esetben (mivel Istennek kell inkabb, hogy sem a’ sazii-
léknek engedelmeskedni) atyjat tisztességes modokon a’
fia a’ joszagoknak osztalyara , nem vadoldlag , vagy
biinbeli keresetet ellene inditolag, hanem inkabb hiba-
jat és fogyatkozasat megszanvan, felszolithatja, rabic-
hatja és kényszeritheti is.

7. § A’ joszagoknak és vagyonnak az elébocsatott
eseteknél fogva torténendd fontebb emlitett osztalyat min-
dig az &si joszagokrol ’s birtoki jogokrol és ingo va-
gyonrol kell érteni, nem pedig az atya’ tulajdon szol-
galatai vagy érdemei altal szerzettekrsl.

8. §. Mert ha az atya a’ megirt okoknal fogvakény-
szeriti fiat osztalyra: akkor az altala barmiképen szer-
zett és keresett joszagokban es orokségekben vagy bir-
toki jogokban ’s ingd vagyonban nem tartozik fidval
osztozkodni.

9. § Dehaaz elébocsatott okokon kiviil tortént és
kovetkezett osztaly az atya és fia kozott, akkor kilonb-
ség nélkil minden joszagokra és holmikra nézve kell
kozottiik osztalynak torténni.

10. § Mivelhogy természeti jog szerint az atya
a’ fianak és viszontag a’ fiu az atyanak szerzi mind azt,
a’ mi vagyont és joszagot szerezni keépes.

*) 52. cz.



124 ELSS REsz 54, 55. cziM.
54. cziM.

Az osztdlynak meg egy eseter6l és a’ fiit anyai jo-
gon illeté joszdgrol.

Azt is *) kell tudni, hogy miutin a’ fiu, atyja’
helybenhagyasaval torvényes feleséget veszen, (a’ fontebb
elébocsatott esetek ellent nem allvan) atyjat mindenkor
(azonban annak modja ¢s 16rvény szerint) osztalyra min-
den esetre kényszeritheti, **) mellyben mindegyiknek ,
az atyanak tudniillik ’s a’ fiinak joszagaira €s javaira
nézve egyenlden kell az osztélyt végrehajtani.

1. § Mindazaltal ha a’ fitinak kiilon 6rok vagyo-
na ¢s birtoki jogai vannak, mellyekhez anyai jogon
az anyanak akar éltében akar halila uian jutott, az ily-
lyetén joszagokat nem tartozik atylaval megoszlam

2. § Mivel ¢’ részben csak az anya’ nem az alya’
csaladat kovetik ¢’ joszagok ; mint maga az okossag is
nyilvan mondja,

55. czim.

Az Grjilt és tebolyodott fiakrol, hogy mindig atyai
katalom alatt maradnak. '

Azt sem kell melldzni, hogy az orjiilt, eszlelen ¢és
megtcbolyodott fiak, mivel tgy tekintetnek mint kik
soha sem jutottak el az értelmesség’ és tokéletes kor’
¢veire, azért soha fel nem szabadilhatnak az atyai ha-
talom alol. '

*) Az eredetiben : neliam*, a’ Corpus Jurishan ,enim“.
**) 1639: 36.
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1. §. Saziiléik ennél fogva minden igazsagos és be-
csitletes dologra kotelezhetik Sket, és nyilvanos sziikség
‘esetében joszagaikat is elidegenithetik. De ugyan csak 8k
tisztességes élelmiikeSl és dltozetiikrdl is tartoznak gon-
doskodni.

2. §. Ugyan ezt kell érteni (az atya’ halala utan)
az orjilteknek rokonairdl is, hogy tudnillik a’ tobbi-
eknél id6sb, jozan elméjii rokonuk, ezen orjiilteknek és
eszelGsoknek gondjat atyaként fogja viselni.

56, czim.

Hny félekeépen sziinik meg ’s toroitetik el az atyai
hatalomn ?

Ambir pedig a’ fiak az atyai hatalom alél a’ jo-
szagoknak osztisa altal (mint fontebb megjegyeztetelt)
folmentetni szoktak ¢s felszabadittatni, mégis van ne-
hany eset, mellyekben masképen is sziinik meg ’s to-
roltetik el az atyai hatalom.

1. §. ElSszor: a’ végrendelet nélkiil elhunyt atya-
nak halala altal, ha tudniillik nem-torvényes koru fia-
nak végintézeti gyamokat nem rendelt; ’s ez akkor all,
ha az atya maga mar 6njogu volt és sajat atyjanak ha-
talma alatt nem allott; mert illy modon a’ fitnak, nagy-
atyja hatalma ala kell keriilnie.

2. §. Tovabba, elvétetik az atyai hatalom, ha az
alya valamelly hiitlenségi vétek, vagy mas nagy biin-
beli kihagas miatt joszagainak és birtoki jogainak orok-
segétol megfosztatik és ez altal fejvesziési iteletre is kar-
hoztatik. Mert valamint & a’ joszagoknak kélcsonds
¢s viszonyos orokletétsl, illyetén hiitlenség, vagy vé-
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tek’ biintetése miatt mind fiaira , mind rokonira nézve
elszakadtnak: 1igy az atyai hatalom is megsziininek és
elenyészetinek fog bizonyittatni. :

3. §. Tovabba,' megsziinik az atyai hatalom, ha
az atya ellenségi kézbe és fogsagba esik; mert ki fogva
van, mas valakit nem tarthat hatalmaban. Mert akkor
nem 6n -jogu. Es ez all, miglen fogsighan marad, mert
kiszabadulta és visszatérte utan az atyai hatalom helyre-
all és meguajul.

4. §. Innen van, hogy id8kézben az id8siilés sem
foly ellene, valamint 8§ sem id&sithet el mas ellen; de-
visszatéréseig minden ugyanazon elbbeni allapotban fog
maradni; és visszaérkezte utan, minden iigyekben, és
ezeknek minden czikkelyeiben ’s folyamataiban, az
el6bbeni allapotra jut.

57. czimMm.

Hogy minden ur és nemes sajdt jdszdgairdl szabadon
rendelkezhetik.

Tudni kell pedig, hogy mindenik zaszl6s, orszagnagy
ur és nemes birtokos ember, kinek fiai ét leanyai van-
nak , ezeknek minden bele egyezése nélkiil, s5t aka-
ratjok ellen is, tulajdon szolgalatai altal szerzett *) és
nyert, vagy sajat pénzével (melly szinte szolgalatok al-
tal szokott szereztetni) vasarlott és vett javai, joszagai,
és birtoki jogai irant és felsl életében szabadon, mint
tetszik, rendelkezhetik, ’s ezeknek el is idegenitésére tel-
jes hatalommal bir, &’ fiaknak és leanyoknak ellenmon-

®) I: r. 5. cz.
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dasa, tiltakozasa, vagy barmelly mas ellenkezése el-
lent nem allvan.

1. §. Es ha az atya ezen ]avau'ol és j6szagairdl ’s
birtoki jogairél fiai ’s leanyai kozt életében némi osz-
talyt tett volna, nehogy kimultaval ez oknal fogva
egyenetlenségek , gyiilolségek , viszalkodasok és ellenke-
zések’ anyagai tamadjanak kozottiik , a’ fiak és leanyok,
atyjok halala utin is tartoznak ezen osztalyt helyben-
hagyni ’s abban 6rékké megmaradni.

2. §. Es ugyan ezt kell valamelly szerz8dés’ vagy
testvériil fogadas’ vagy fidsitas’ erejénél fogva, valamelly
férfira vagy valamelly némberre szallott vagy haram-
lott joszagokrol és birtoki jogokrdl is tartani; mivel
ama’ férfi vagy némber ollyba vétetik és bizonyittatik ,
mint ki az illyetén joszagokat on maga nyerte volt.

58. cziM.

Hogy az atya az 6si joszdgokat gyermekeinek sérel-
mével el nem idegenitheti,

Az 8si joszagokrol és birtoki jogokrol azonban az
atya, fiainak vagy akar leanyainak, ha azok a’ leanya-
gat is illetik, sérelmével, ugy szinte az atyafi atyjafianak
sérelmével, az atyai vagy Gsi joszagokrol és birtoki jo-
gokrol, a' fiak’ és leanyok’ vagy atyafiak’ megegyezése
nélkiil, ezen joszagoknuk elidegenitésére és eladasara néz-
ve semmi bevallast helyes ok nélkiil nem tehet. *) Mi ha
torténnék is, minden er$ nélkiilinek tekintetik.

*) 1723: 47. L r. 61. cz A
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1. §. Mert szokvak némellyek az atyai és 8si jo-
szigokat gyakran sziikségtsl kényszeritve, néha pedig
semmi helyes oktol nem siirgetve, hanem csak tor-
kossag’ ’s részegeskedés’ és dorbézolas’ inditasabol, né-
ha pedig az atyafi ellen valo gonosz irigység’ incsel-
kedéseb6l, az ordog’ hozzajarultaval, néha ugyan jol
és helyesen, de gyakrabban gonoszul, kiknek lehetséges,
elzalogositani, vagy orokre eladni, atirni ’s kiilonb-
féle czimek s kikeresett szinek alatt lekételezni; és hogy
az ¢ fel8l tortént bevallas magyobb erejii legyen, és
ne érvénytelenitiethessék , fiaik’ ’s leanyaik’ és atyja-
fiaik’ terheit a’ bevallas’ tartalmaban magokra és 6ro-
koseikre venni és vallalni.

59. czimM.

Mt tesz terhet vdllalni fel, és hdnyfeleképen vdllal-
tatnak fel o’ fiak’ és atyafiak’ terhei?

Teszen pedig terheket felvallalni : az atya vagy
atyafi altali bevallas’ megtartasa irant valamelly joszag’
vevSjének némi kezességet adni. Mire nézve tudnikell,
hogy a’ fiak’ vagy atyafiak’ terhei harom médon vallal-
tatnak fel. El8szor: helyes ok nélkiil. Masodszor: ok-
szeriileg. Harmadszor pedig és utoljara: sziikséghdl.

1. §. El8szor tehat helyes ok nélkiil , *) mikor tud-
niillik semmi nyilvanos sziikségbSl és semmi helyes ok-
bol (mint imént el6bocsitam), hanem vagy gonoszil,
vagy torkossigbol, vagy bantalmi vagybol is vallaltat-
nak fel o’ terhek. Es igy ez érvénytelena’ torvény elbtt,

*) 1723: 48.



eLS8 RESz 59. cziM. 129

»

hanem egyenesen és egyszeriien visszahuzatik az illyetén
felvallalas, és a’ bevallas is megerStlenittetik.

2. §. Masodik modon: okszeriileg, tudniillik nyil-
vanos és helyes ok fordulvan el6, teszem: idegen kéz-
nél zalogban volt birtokot magunkhoz valtvan, vagy a’
hithért és jegyajandékot ’s leanynegyedet kifizetvén;
ha tudniillik egy rész vagy részecske éladainék , és az
oszves joszagoknak maradvénya a’ sziikséges teher alol
kivonatnék.

3. §. Tovabba, halastavakat malmokat ’s hazakat
és szabad lakokat sziikségh6l épitvén, vagy mas, ta-
lan jobb részt az eladott hirtok’ vagy rész’ arabol ve-
vén, avagy birtokcserét tevén.

4. §. Mellyek, mivelhogy a’ fiinak vagy atyafinak
orokségi haszonba mennek, azért a’ felvallalt terheket
illy esetben egyszeriien vissza nem huzhatni’s meg nem
masithatni. De ha a’ bevallas’ tartalmaban ’s a’ teher’
felvallalasaban kiilonosen megnevezett fiu [azokat vissza-
hizni akarna, akkor atyja’ éltében, az atya’ dijaval
¢és barhol fekvd &szves birtoki jogainak koz becsii-
je mellett, az atyinak halala utan pedig egyediil az
atyai ]ogoknak becsiije mellett, hatalmaban all azokat
megmasitni - €s megsemmlsume Es ugyanazt kell az
atyafiak’ bevallasarél is érteni és tartani.

5. § De itt meg kell j ]egyezm, hogy, ha @’ teher’
felvallalasa altalanosan tortént, és a’ fiak’ vagy atya-
fiak’ nevei a’ bevallas’ soraban nincsenek névszerint. ki-
téve és kijelolve, akkor illyetén teher’ felvallalasa nem
érvényes, hanem egyszeriien megerStlenithets.

6. §. Harmadik pedig és utolso modon: végss
sziikségtd] kényszeritve, midén tudniillik valaki, f6ben-

9
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jaro itéletnél fogvaa’ Lorvény’ rende szerint mas ellenéhen
elmarasztaltatik és itéltetik és talan sajat személyében
is a” hozott itélet’ erejénél fogva letartoztattatik , °
torvény altal rendelt biintetésnek elszenvedésére biroi
kézhez adatik, vagy ha, ambir le nem tartoziatott, de
kiralyi kegyelmet sem nyert, vagy ha kegye'em ada-
tott is neki, de ez az ellenféllel egyezkedés’ feltétele
alatt és nem maskép megy teljesedésbe *), (mert kiilonben
is a’ kiralyi felség meg nem kegyelmezhet maskép, ha-
nem hogy egyezkedjék) » vagy a’ 1orok, saracen, vagy
tatar, avagy mas barmelly ellenséges fo sagban letar-
toztattauk és innen nem egyebkent , minl némi szer-
.z6désnél fogva szabadil ki; és ez utolsé modon az
eldbocsalott teher’ felvallalisa soha vissza nem huzatik.

7. §. Ls az ez irant tortént bevallis a’ fit vagy
atyafi altal semmi uton vissza nem hizhato; st ha az
atya, fianak részét (midon sajit része fejének valtsagi-
~val fol nem érne) az eldbocsiatott esetekben a’ fiuval
tortént osztaly eltt elidegenitette, a’ fiu ezt tiirni és
elszenvedni tartozike

8. §. Nem is szikséges illyet’n hevallaskor (ha-
mindjirt csak egyetlenegy és maginalld volna is a’ be-
vallo személy) akar a’ kiraly’ akar az osztalyos vérek’
egyezése, hanem az magatol mindenha helyesen tortént
¢s érvényes maradand.

9. §. Kovetkeztetés. Az eldbocsatottakbol tehit
kovetkezik, hogy a’ birtoki eladas hiromféle, tudniil-

*) Az eredeliben, ,,cum condilione lmnen cuncordandi cum
adversa parle et non aliter pracstabitur*, o’ Corpus Ju-
risba: ,)ita tamen ul concordet cum adversa parte*.
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lik oknélkiili, okszerii és sziikségbeli. Az oknélkiili el-
adas semmit sem ér. Az okszerii pedig néha érvényes
néha visszahtzatik. A’ sziikségbeli azonban mindig ér-
vényes ¢és 6rokre megall *) és soha meg nem erdtlenitte-
tik, miként a’ fiak’ és atyafiak terhei’ felvallalasanak és
visszahtizasanak iménti magyarazatabol vilagosan ki-
tetszik.

60. czim.

A birtok’ eladdsdndl sziikségeskep eldre bocsdtandd
torvényes megintésrol,

Meg 'kell tovabba jegyezni, hogy miutin mind a’
zilog’ mind pedig az 6rokség’ joganal és cziménél fog-
va, kivalt az atyafiak’ sérelmével sokak altal torténd be-
vallaisokban némi karhoztatd visszaélés harapodzott el,
hogy tudniillik néha Gtven forintot vett fel valaki az
uzsorastol, ’s mégis a’ kiptalan, vagy convent, avagy
az orszag’ rendes birai el6tt szintszandékkal , még pe-
dig gonoszil azt vallja, hogy szaz vagy kétszaz forin-
tot vett fol; a’ kaptalan pedig és a’ convent, vagy
az orszag rendes birai , a’ tortént bevallas’ sora és
modja szerint tartoznak a’ bevallo és kotelezs levele-
ket kiadni; és igy némellyek joszagaikat csak hamar
olly pénzoszveggel terhelik és bonyolitjak, hogy azon
joszagok , mondhatni, alig érik az Gszvegnek felét, mi-
ért is gyakran torténik, hogy illyetén joszigok, sajat
nemzetségoktdl orokosen elidegenittetnek.

*) Az eredetiben: jtenet, a’ Corpus Jurishan; ,,te-
netur.

9‘
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1. §. Tehatennél fogva mindenik birtoki eladas, s6t
elzalogositas is mindenkor torvényes megintetését kel-
lékezi azon fiaknak, vagy leanyoknak , avagy atyafiaknak,
kikre azillyetén eladando és zalogba bocsatandd bir-
toki jogoknak oroksége és haramlasa tudnivalokép tar-
tozik (azért hogy azt vagy azokat magokhoz vegyék).
Kik ha torvényesen megintetvén és felszolittatvan, a’ bir-
tokot, vagy az illyetén birtoki jogokat illendd és koz
becsiijok ’s értékok szerint magoknak szerezni és ma-
gokhoz venni akarjak, minden egyéb vevdk és ‘uzso-
rasok elStt szabad és teljes hatalommal birnak azokat
magolmak megszerezni- és venniok. -

2. §. Ha pedlg az eladd vagy elzalogosnto az elo- '
bocsawtt megintést megtenni elmulasztja, ¢és birtoki
jogait mondott fiainak és véreinek tudta vagy megegye-
zése nélkiil valakinek elidegeniti vagy elzalogositja, és
ezért valamellyik fia, vagy leanya, vagy atyjafia *) azillye-
tén joszagok’ vagy birtoki jogok’ vevéjét a’ kiralyi tor-
vényszékre maga ellenébenidézteti: **) akkor egyetlenegy,
tudniillik egy nyolczados torvényszakasz alatt az iigyet
be kell végezni, és a’ folperes az el6bb emlitett josza-
gokat vagy birtoki jogokat egyediil koz becsiijok szerint
magahoz veheti;az uzsorasnak vagy vevdnek ez iranti be-
vall6 levelében foglalt barmi tetemes pénzészvege ellent
nem allvan.

3. & Kivevén és kizarvan mindazonaltal azon ese-
tet, middn valaki f8benjaro itéletben elmarasztaltan

*) Az eredetiben levé: ,aut filiarum vel“, hidnyzik a’ Cor-
pus Jurisban.
**) 1723: 47. 1655: 32.
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fogva tartatik, és a’ biintetés’ elszenvedésére biroi kéz-
be adatik; mert ¢ modon (mivel az ellenfélleli egyez-
kedésre harom napnal t5bb ideje nincsen) megintést (az
eldadott médon) nem tartozik tenni, hanem joszagait,
kiknek és a’ mennyi dszvegért lehet§, illyenkor mindig
szabadon eladhatja.

4. §. Es ugyan ezt kell érteni arrdl is, ki kiils§
ellenségnél fogsigban tartatik. Hogy tudniillik ez is
joszagait minden megintés nélkiil , fejének valtsagara
eladhatja és orokosen elidegenitheti *)

5. §. Mikor pedig 2’ fonebb emlitett megintés a’
joszagoknak és birtoki jogoknak 6rokds eladasat torvé-
nyesen megel6zé, ’s a’ fiak vagy leanyok vagy atyafiak
koz6l egy sem akarna az eladando joszagokat és birto-
ki jogokat maghnak szerezni, vagy meg venni, vagy ta-
lan sziikségtdl akadalyoztatva meg nem vehetné, akkor
ezen fiak és leanyok és atyafiak a’ joszagokat utobb nem
egyébként, mint a’ bevallo levélben foglalt pénz-szveg’
teljes letétele és lefizetése mellett, vagy akar 6rok be-
csiinél fogva és hosszu per’ dtjan szerezhetik magokhoz.

6. §. Mert joszagaiknak eladoit is okszerii és meg-
‘engedhetd esetekben és korilményekben nem kell any-
nyira korlatolni és megszoritani, hogy igazsagos jogai-
kat és javaikat kellsképen ne hasznalhassik , és ne él-
vezhessék.

7. §. Ha azonban valamellyik fii vagy leany vagy
atyafi a’ megintés’ idéjekor azt felelné és hozna eld,
hogy a’ joszagot magéhoz venni kivanja, akkor neki az
illend8 Gszveg’ letételére és az eladovali egyezkedésre,

*) IL r. 57 és L. r. 51. 56 ’s 79.
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@ birt eldtti megjelenés végett (kinek hatalmanal és le-
velénél fogva toriénik és végrehajtatik a’ megintés) ro-
vid és illetleges hatar id8t kell kitiizni. Beallvan pediz
a’ hatirid, ha a’ hozand6 biroi itélethez, és a’ joszagok’
koz becsiijéhez képesti dszveget letenni vonakodik, jo-
szagail az elado szabadon elidegenitheti.

8. §. A’ zalogos joszagokra és birtoki jogokra néz-
ve *) pedig mast kell tartani; mert némelly birtoki jo-
gok, mondott kéz becsiijok’ értékén felil, akir torté-
nik eleve torvényes megintés akir nem, a’ fiaknak,
‘vagy leanyoknak , vagy atyafliaknak, vagy a’ kiralyi jog-
nak is sérelmével, senkinek el nem zalogosithatok. Ezen
megbecsiiltetés azonban és ennek sora nemcsak a’ ne-
mesi hazakat és udvarokat, ’s a’ mez8varosokban , faluk-
ban vagy helységekben taliltatd népesitett ¢s népet-
len vagy pusztai jobbigytelkeket, hanem a’ foldeket,
evddket és réteket, halastavakat és malmokat (igy,
minta’ leanynegyedek’ fizetésében) mindenest8l magaban
zarja. Es a’ mennyire az illyetén becsii, a’ bir6 mérsek-
lése szerint terjed, annyiban kell a’ zalogos jogokerti
pénzek’ letételének és visszaszolgaltatasnak is, a’ fiak,
vagy leanyok , vagy atyafiak, ’s még azok altal is esz-
kozoltetnie, kik talan kiralyi hatosaggal (azon esetben,
midén az elzalogosilas egyetlenegy, a’ magszakadashoz
kozelgetd személy altal tortént) allananak el6.

9. §. Azon leanyokat és **) némbereket értsd pedig
az el6bocsatott esetekben meginiendSknek, kiket az
eladandd vagy elzalogositandd joszigok egyenld joggal

*) 1635: 90. 1647 : 1235. 1635. 52. 1681: 33 1723: 48,
¥*) Az eredctiben levé: ,et* hidnyzik a’ Corpus Jurisban.
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illetnek a’ fiaggal , mert kiilonben a’ leanyok vagy mém-
berek € reszben idegenek gyanant fognak tekintetni,
’s csak gy mint a’ szomszédok és hatarosok léphetnek
fol, kivévén, hogy, ha akarjik , minden szomszédok és
hatirosok elStt avatkozhatnak a’ joszagoknak vételébe
és atvaltasaba, ’s ezeket magoknak szerezhelik.

10. §. A’ szomszédok pedig és hatarosok az elébb
emlitett és részokre tortént megintés altal az eladando
birtoki jogokat, minden mas idegen és tavolabb ve-
vk elStt magokhoz szerezhetik ugyan: azonban nem
koz becsii szerint, mint a’ fi- vagy ndvérek, de min-
dig a’ bevallo levélben foglalt pénzmennyiség *) le-
tétele ¢s  teljes lefizetése, avagy a’ birtoki jogok-
nak 6rok becsiije mellett is. Mindazaltal egyetlenegy
nyolczados torvényszakasz alatt, ha az eladok’ részérsl
megintés eleve nem tortént, és a’ szomszédok ’s hata-
rosok mind € mellett az irint magok’ részérfl a’ szo-
kott intést megtették, kik is az elzalogositott birtoki
jogokeért hasonloképen a’ t6kepénzt, mellyért az illye-
tén elzalogositas tortént volt, tartoznak lefizetni. Nem
is avatkozhatnak vagy elegyiilhetnek e’ részben vala-
melly megbecsiiltetésbe, miutan azillyetén birtoki jogok-
nak tulajdonisagabol és 6rékségébél tudnivalokép sem-
mi sem illeti Sket.

*) Az eredetiben levé: ,summae’‘, hidnyzik a’ Corpus
Jurisban.
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61. czim,

Mint kell az atyafinak o’ mdsik atyafi dltal eladott
vagy elzdlogositott rdszét visszaszereznie.

Meg kelltovabba jegyezni®) hogy az id6sebb atya-
fiak rendszerint, és néha ifjabbak is, kik honn ma-
radvan az iddsb atyafiak’ tavollétében ezeknek atyai és
8si még osztatlan joszagaikat és birtoki jogaikat tartjak,
magokra vevén az aparoli vagy anyaro6li tébbi atyafiak’
terheit, ezen birtoki jogokat elzalogositani és 6rok aron
eladni szokvak, ’s ez altal 2’ vev6k nem csak amaz ela-
donak vagy elzalogositonak részét, hanem tobbi atyja-
fiainak, mint kiknek terheit 6 magara vette, birtoki
részeiket is szoktak magokhoz szerezni

1. § Minél fogva tudai kell, hogy ha valamikor
illyetén eladas vagy birtoki elidegenités helyes ok nélkiil
torténik valaki altal, akkor a’ tobbi atyafiak’ részeit
egyaltalaban minden fizetés nélkil kell a’ folperesnek
vagy folpereseknek az els6 nyolczados torvényszéke-
ken visszaadni és visszaszolgaltatni. Az elad6 atyafi’ ré-
sze pedig megbecsiiltetik és ezen joszagrésznek csak koz
becsiii értéke térittetik meg a’ vevonek. Iy szinte azela-
do atyafinak része is birtokba adatik a’ folperesnek az
el6bb felvallalt tehernek minden visszahizasa és letevése
nélkil. A’ bevallo levélben foljegyzett **) pénzmeny-
nyiség’ maradvanyaért és foloslegeért pedig az elado
atyafinak tobbi joszagait és birtoki jogait, mellyek amaz

*) 1723: 47.
**#) Az eredetiben: ,,denotatae‘“, a’ Corpus Jurisban, ,,do-

natae‘‘.
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Gszveg’ megtéritésére elégségeseknek fognak latszani,
azonnal és a’ tovabbi perfolyamatot be sem varva a’
bir6 altal meg kell becsiiltetni, és az illyetén bevallo
levélben Lijelentett feltételek alatt a’ vevinek kezéhez
- birtokul adni.

2. §. Ha azonban az eladottakon -kiviil egych jo-
szagai nem volninak, és a’ részére esd ingd javaknak is
olly sziikében volna , hogy az elébb emhtett Oszveg
azokbol ki nem telnék és vissza nem nyerethetnék : ak- .
kor a’ vevd az illyetén folosleg’ karat szﬁségképen szen-
vedni kenytelen és ez 4ll (mint mondatott) a’ fontebb
magyarazott helyes ok nélkiili esetben.

3. §. Mert okszerii esetben a’ teher visszahuzasa-
nak is (a fontebb elShozott médon) kivetkeznie kell, és
ebbdl a’ penznek elsbb emlitett foldslege (mennyire le-
hetséges) a’ vevSnek visszatérittetnie.

4. § Es ugyan ezt kell érteni az atyarol is, ki sajat
és fiainak Osi jogait fia’ sérelmevel és megegyezésok
nélkiil helyteleniil és ok nélkiil elidegeniti, vagy aruba
és zalogba bocsatja ; hogy tudniillik bevallasat az el6bb
emlitett oknélkiili esetben *) egyszeriien megerdtlenite-
niés a’ fiak’ részét egy altaliban minden fizetés nélkiil,
az atya’ részét pedig koz becsii mellett a’ fiaknak visz-
sza és altal kell adni.

62. czim.
Nekdny vissga nem hizhatd bevalldsrol.
De itt figyelembe és észbe kell venni, hogy ha &’

masik atyafinak bevallasat visszavomni és visszahizni

*) I r. 359. cz
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akard atyafi, az ezen eladasnal fogva akar cserélt akar
szerzett joszagokat vagy birtoki jogokat tudva és tor-
vényes ellenmondas nélkiil hasznalta és azoknak jove-
delmeit valosaggal szedte, akkor az illyetén bevallast
soha sem fogja visszahizhatni; mert a’ valosagos hasz-
nalat altal ama’ bevallasban megegyezni latszik.

1. §. Es ugyan ezt kell a’ fii altal megmasitandé
atyai bevallasrol is mondani.

2. §. Ezt kell hasonloképen tartanunk azon beval-
lasokrodl , mellyek a’ vérszerinti vagy osztilyos atyafi-
ak kozt, vagy barmelly idegenek és vérenkiviiliek kozott
is peres birtoki jogok iranti elintézés- és egyezésképen
torténnek és tétetnek.

3. 6. Es illyetén elintézésben, a’ birtoki jogoknak
bizonyos része vagy reészecskéje adatik és vissza-szol-
galtatik az egyik félnek azon peres joszagokat tartd és
bir6 vagy kiilonben talan érvényes jogokat azokra ko-
vetel§ masik fél altal; a’ tobbi részecske vagy rész
pedig béke’ és egyesség’ okaért nala marad, és orokre
birtokul hagyatik. Melly bevallasok ugyan (mivel a’
perek’ vége és kimenetele még kétséges valaés bizony-
talan) mindenkor megtartatnak és soha meg nem ma-
sittatnak.

4. §. Mert kiilonben is a’ fontebb emlitett beval-
lasok, mellyek megerdtlenithetdk és megmasithatok, nem
a’ magunkhoz veend$ és magunknak szerzend$, hanem
a’ magunktol elidegenitend$ joszagokra és birtoki jo-
gokra nézve crtetnek,
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63. czix.

Azon bevalldsokrdl, mellyeknel torvenyes igtatdsra
van sziikség , ’s mellyeknél nincs.

Tovabba a’ vérszerinti és osztalyos atyafiak kozott,
akar az el6bocsatott, akar masesetekben ollyatén birto-
ki jogok irant, mellyek kiilonben is egyikrdl a’ masik-
ra haramlandok volusnak, barmelly rendes bird vagy
bizonysagtevé ¢s hiteles hely eldtt tovtént orok be-
vallasnak sem kiralyi megegyezesre sem torvényes igta-
tasra nincsen sziiksége.

1. §. Minden eoyeb , barmelly joszagok és birto-
ki jogok irant, idegenek és kiils8k kozt akirmint vég-
hez ment 6rok bevallasokat pedig, s6t az Stven forin-
tot meghalado, zilogi czim alatt *) torténteket és ke-
letkezetteket is, egy év’ egész leforgasa alatt szoktak és
kell torvényes igtatassal megerdsiteni.

2. §. Ks ez akkor 4ll, ha az, kinek sziméra a’
bevallis tortént, a’ joszagok’ uralman kiviil van, mert
ha el6bb is volt ezeknek valosigos uralmaban, vagy ha
attol, ki a’ bevallast tette, illyetén valosagos uralmat
és birtokot tettleg nyerhetne, akkor (egy év’ leforgasa
utan is) a’ fontebb emlitett igtatas mindenkor végre fog
hujtathatni.

3. §. Azt is eldre meggondolvan, hogy, ha talan
valamellyik bevallashoz kiralyi jovahagyas sziikséges, és
ezen jovahagyast az év’ lefolyasaiglan meg nem nyer-
hetné, akkor az illyetén bevallast nem el6bb, mint a’
mondott kiralyi jovahagyas’ megnyerése utan, egy egész

*) 1647 : 125.
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¢v’ lefolyasaiglan (mint fontebb el6adatik) ugyan ezen jo-
vahagyas’ erejénél fogva , torvenyes igtatassal kell (aka r
kovetkezzék ellenmondas, akar nem) megerdsiteni.

4. §. ’S ezt értsd nem a’ j6vendd feltétel alatt, ha-
nem a’ jelenben tortént bevallasrol. Mert ha valamelly
szerz8dés vagy testvéril fogadas, és a’ joszagoknak

61 a’ masikra haramlasa irant, bevallas valaki
altal més részire vagy talan ket fél altal egymasnak kol-
csondsen, ’s egyikr§l a’ masikra ugy torténnék, hogy
tudniillik ha valamellyik fél orokosok nélkiil talalna ki-
mulni, akkor ennek joszagai és birtoki jogai az életben
maradott félre haramoljanak, és a’ kiralyi felség az ily-
lyetén bevallashoz, vagy szerz8déshez és testvériil fo-
gadashoz kiralyi jovahagyasaval jarul; mivel ezen be-
vallas, és kovetkezSleg @’ kiralyi jovahagyas feltételes,
és csak a’ felek’ valamellyikének magszakadasaval leszen
helye: azért még mind a’ Két fé’ éltében, vagy talan
azon személynek , melly a’ masik’ részére az imént emli-
tett feltétel alatt a’ bevallast tevé, éltében, nem sziik-
séges, hogy igtatas torténjék.

5. §. Hanemha talan ezen ]oszagokra nézve kiralyi
jog nyeretett volna, vagy nyeretnék. Mert ezen eset-
ben sziikséges , hogy az igtatis a’ kiralyi jogra nézve
(melly sokaknak joszagaiban gyakorta titokban lappano)

torvényesen megtorténjek.
6. §. Ugyan ezt kell mondani az elébb emlitett

kiralyi jévéhagyésr(')l is, hogy valamellyik félnek mag-
vaszakadtival, egy egész év’ lefolyasa alatt o’ jova-
hagyast (melly akkor adomény erejével fog birni) éské-
vetkez8leg az ama’ jovahagyasban megirt bevallast tor-

vényes igtatassal kell megerSsiteni. '
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64. czim.

M « kirdlyi jovdihagyds meghatdrozdlag.

A’ kiralyi jovahagyas pedig az orszag’ szent koro-
naja’ hatosaganak , a’ rea orokodési modon és jogon
haramland6 birtoki jogokra nézve a’ fejdelem vagyis ki-
ralyi felség altali onkéntes atengedése.

1. §. Melly hatosaga az orszag’ szent koronajanak ,
a’ joszagok’ és birtoki jogok' haramlasat és orokléset
illetSleg, azon mod szerint, mellyel jelenleg éliink, a’
nagykegyelmességii fejedelem , néhai Lajos kiraly ur’
*) orszaglasa vagy uralkodasa 6ta, tudaiillik az 4r’ meg-
testesiilésének ezer haromszaz otvenegyedik esztende-
jét8l vevén eredetét, minden kirdlyoknak mint utédai-
nak idejében, egész mostanig sértetleniil és ingatlanil
megtartatott ’s helybenhagyatott’, és az orszag’ minden
zaszlos és orszagnagy urainak , gy nemeseinek és féren-
deinek joszagaira és birtoki jogaira nézve (kik tudniillik
mag és brokosok nélkiil halnak ki, vagy egyetlenegy és
maganallo személyre olvadnak, és igy magszakadashoz
kozelednek) mindig torvényes orokodés erejével bir.

2. §. Mert ama’ fejdelem’ ideje eldtt mindenik zész-
10s, orszagnagy ’s nemes és birtokos ember, birtoki
jogairol (még ha 6rokosok nélkiil volt volna is), miként
akara, minden kiralyi jovahagyas nélkiil szabadon ren-
delkezhetett.

3. §. Es egyediil azon esetben, ha koz6lok valaki
orokosok és minden rokon nélkiil ’s végintézetleniil halt
el, vala helye a’ fontebb emlitett hatosagnak.

*) Lésd L. Lajos’ végzeményének kezdetét, 11. §.’s az I. r:
5 és 87. cz. 3715: 26. czikket.
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65. czim.

Melly bevalldsokhoz sziikséges a’ kirdlyi jovihagyds,
és mellyekhez nem?

Minél fogva tudni kell, hogy most az urak’’s nemesek’
és mas birtokos emberek’ minden bevallasa, melly magan-
alld ’s egyetlenegy és magszakadashoz kozeleds sze-
mély altal, barmelly személyeknek, és akarmilly ese-
teknél és okoknal, feltételeknél ’s koriilményeknél fog-
va birmelly joszagokrol és birtoki jogokrol orokésen
tétetett, kiralyi jovahagyast (a’ fontebb emlitett 6roko-
dés’ hatosaga mialt) mindenkor megkivan, még pedig
sziikscgkeép:en.

1. § Mivel czen jovahagyis nélkiil, nem csak az
orok joggal lekotott joszagokrol, hanem *) a’ zalogi
czim alatt (2 joszagok’ koz becesiijén tul) atirottakrdl is,
barmiképen (mint el6bocsattatik) tett vagy tortént fou-
tebb emlitett bevallas, erd nélkili maradand.

2. §. A’ honnét kivetkezik, hogy a’ tobb atyafi
vagy idegen személyek Lozott és altal, kélcsonosen vagy
kiilon némellyeknek tett bevallishoz a’ kiralyi jovahagyas
nem sziikseges.

3. § Mert az 6rohodés’ jogénak , mindkét rész-
rdl 6rokosi modon és jogon orokilendd mas személyek
levén, még nem leszen helye a’ fejdelemben vagy ki-
ralyi hatosagban.

4. §. Es ez akkor all, ha az egyik részrél levs
vagy bevallast tevd személyek viszonos és egymas kozti
orokodés’ erejével birnak ; a’ masik részen allo sze-

*) 1647 : 125. 1715: 26. N
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mélyekrdl is ugyan ezt kell érteni ¢és tartani. Mert kii-
lonben a’ kiralyi jovahagyas mindig felkéretendd és saiik-
séges.

5. §. Mert a’ személyeknek tobbsége o’ kiralyl
hatosagot ki nem zarja ott, hol semmi atyafisag, sem
vérsegi osszekottetés, vagy a’ joszagokbani mas 6roko-
désnek kolcsonos viszonossaga nem létezik.

66. czim.

i o szerzédes hatdrozdlag, és tirvenyes igtatdsra
mikor van sziiksége?

Meg kell tehat jegyezni, hogy akarmilly birtokos
emberek vagy mas személyek kozott, akarmind joszagok-
nak egyikok’ magvaszakadtaval a’ masikra haramlasarol
kotote barmelly szerz8dést, tudniillik mind azt, melly
kiralyi jovahagyas altal, mind azt, melly személyek’
tobbségénél fogva az iment emlitett mdbdon megerdsit-
tetett, valamellyik résznek magvaszakadta utan, egy év’
leforgasa alatt (mint elSbocsatim) torvényes igtatassal
kell érvényesiteni. *)

1. §. Azon kézben mindazaltal az életben maradt
félnek hatalmaban all ae illyetén szerz5désbél, vagy test-
vériil fogadasbol neki tulajdonitott érokidési jog ere-
jénél fogva, a’ magvaszakadt féI’, tudniillik mint osz-
talyos testvére’ joszagainak uralmat egyszeriien maga
szamara elfoglalni és kezei kozé (ha.csak valamelly tor-
vényes akadaly ellent nem all) szerezni.

*) I:r. 63. cz.
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2. §. E’ szerz8dés pedig, vagy testvériil fogadas *)
barmelly idegen személynek valaki altal (térvényes 8ro-
késok’ nem létében) joszagainak 6rokodésében megenge-
ddleges helyettesitése.

3. §. Mondatott pedigkiilon6sen: ,,6rokosck’ nem
létében‘‘; mert ha igazi térvényes 6rokosok és utodok
léteznek és életben vannak, a’ testvériil fogadasnak
nincsen helye; de ezeknek nem létében a’ fogadott test-
vér vagy fid a’ joszagoknak haramlasira nézve illyetén
orokodés’ erejével és hatalmaval fog birni.

4. §. Mondatott az is: ,,megengeddleges helyette-
sitese” , mivel fejdelmiink’ engedelme vagy megegyezé-
sének alkalmazasa nélkiil illyen helyettesités vagy orok-
befogadas minden erd nélkiili; hanem a’ joszagok-
nak haramlasa, egyenesen a’ fejdelemre és a’ szent ko-
rona’ hatosagara néz és tartozik, és a’ fejdelem’ jova-
hagyasa nélkiil 2’ fogadott testvér vagy fii illyetén jo-
szagoknak uralmaba nem lephet s azokat maganak nem
is tulajdonithatja.

67. cziM.

Hogy ketfeleképen mondatik valaki, joszdgok’ uralmd-
val birnia. Es veéguil a' szerzédésekrol.

Vegyiik pedig eszinkbe, hogy kétféle modon
és uton mondatik valaki valamelly joszagok’ uralmaval
birnia. El8sz8r, birtoklasi joggal, mid6n valaki valamelly
joszagoknak valosagos és békeséges uralmat, mind a’
jovedelemnek szedésére, mind pedig a’ jobbagyok altal

*) I r. 8. cz.
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teljesitendd szolgalatokra nézve, nyilvan birja. Es ezen
mod kozonséges és mindenek eldtt nyilvansagos.

1. §. Masodik dton mondatik valaki joszagok’ ural-
maval birni 6roksdési jogon vagy mbdon, middn 6t
némelly birtoki jogoknak haramlasa *) illeti nyilvano-
san,mint ez a’ nemzetség’ kozel dgazatan levd vérszerin-
ti atyafiak’ vagy osztalyosok’ **) birtoki jogaiban els-
fordul. Példanak okaért: jollehet a’ vérszerinti atyafi
a’ masik szinte vérszerinti atyafi’ életében a’ vele tor-
tént osztaly ulin, ennek joszigai’ valdsagos uralméaval
és hasznalataval nem bir, mindazaltal bir srokodési
joggal és uralommal tettlegesen és kozvetleniil , melly-
nek erejével mihel ityjafia 6rokosok mélkil mul ki,
‘o’ fenmaradoty SEIEINE levs atyafi nyomban és kgz-
vetleniil, a’ sheghalalozott atyafi’ joszagait, egyszeriien,
minden torvényes igtatas ***) és cgyéb tirvényes el-
jaras nélkil, maganak szerzendi, és méltin ’s jogosan
hatalmaba ****) keritendi. :

2. §. Es ha a’ meghalalozott atyafi leanyokat és
feleséget hagyna maga utin, és joszagai a’ leanyagat
nem illetnék, ollyképen tudniillik hogy az elStt az elébh
megholt atyafi’ életéhen, és elédeinek idejében is va-
lamelly némber valosagos uralommal nem birt azon jo-
szagokban: akkor azon leanyokat, kihazasitasuk’ ideje
elgtt, a’ feleséget pedig vagy dzvegyet addig, miglen

*) 1655 36. .
- **) ,,Vel etiam condivisionalium® , hidnyzik a’ Corpus Ju-
rishan.
% [ r. 63. cz '
***%) L r. 47. cz.— Az 'eredetibqu: »potestati‘, a> Corpus
Jurishan : ,,posteritati.*
' 10
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uranak és férjének neve és czime alatt él, és zvegysé-
ge’ idejét tolti, épen azon joggal és modon, miként a’
meghalalozott atyafi, mid6n ez életben vala, eleséggel és
ruhizattal ’s az életre minden megkivantatokkal, a’ jo-

3. §. De maskeént van &’ dolog azon atyafiakranéz-
ve, kik hatvan, vagy szaz, vagy kétsziz, vagy tobb
év elGtt, joszagaikban és birtoki jogaikban osztozkodtak,
’s mar ennyi id§tSl fogva, szarmazasuk’ agarol is alig
van emlékezet **), hanem mintegy csak név szerint mon-
datnak osztalyos atyafiaknak. Mert ezen esetben olly-
képen kell eljarni, mint némelly meghalalozottak’ mag-
vaszakadtanal fogva a’ kiralyi felségt6l felkért joszagok’
dolgaban eljarni szokas. ***)

*) Az eredetiben : ,,substituto®, a’ Corpus Jurisban: ,,de~
stitutus**.

*¥) Az eredetiben: ,,lineae memoria®, a’ Corpus Jurisban :
»linea memoriae®.

%) 1215: 25,
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68. cziM.

Hogy o jdszdgoknak erbszakos elfoglaliit azokbol
szinte erdszakosan ki lehet vetni.

Tovabba, ha valamelly ember illyetén joszagok’ és
birtoki jogok’ uralmaba erészakosan avatkoznék és lép-
ne, vagy barmikép elegyednék, mellyek masra és nem
& rea haramoltak volna, akkor az, ki €’ joszagokban 6ro-
kodés’ erejével és jogaval bir, egy egész év’ leforgasa alatt,
hatalommal ’s hasonl6 erészakkal is, az elfoglalot azok-
nak uralmabol kivetheti és kizarhatja. Mivel e’ rész-
ben: erdt er8vel visszatorolni *) szabad.

1. §. Eltelvén pedig egyévi id8koz, torvény’ utjan
kell amaz elfoglal6 ellen tigykddnie, és &t illyetén jo-
szagok’ igazsagtalan elfoglalasa- és bitorlasanal fogva **)
rovid megidézés, avagy értesités mellett perbe vonhat-
ja. Hol épen azon médon , mint az § tulajdon kezeib§l
elfoglalt joszagokra nézve, az erszakos elfoglalonak
(mivelhogy masnak hatosagat erével és hatalommal ma-
_ gahoz ragadja) f6benjaro itéletben kell elmarasztaltatnia:
ha ugyan a’ folperes azon joszagokat 6rékodés’ joganal
fogva magara haramlottaknak bizonyitandja. ***)

2. §. Es ugyanezt kell tartani azon birtoki jogok-
nak erdszakos elfoglalasarol is, mellyeknek valosigos
uralmaban valaki hizomos id6t6l fogva volt: hogy tud-
niillik a’ megfosztottnak hatalmaban all, az elfoglalot

*) IlL r. 22. cz.

**) 1655: 56.

*%%) 1542 (novisol) 4, 5. 1542 (pos.) 5. 16535 : 36.
10°*
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azokbol hasonld erf.’vsz#kkal, ha lehetséges, egy évi id6-
koz alatt kivetni és kiiizni.

69. czim.

A’ semmi jogot* zdradékrdl. Esmilly jészdgok szdl-
lanak vissza az ajdndékozora, vagy eladdra.

Tudni kell tovabba, hogy ha némelly bevallo le-
velek’ soraban ezen zaradék: ,semmi jogot, és a’ jog’
’s uralom semmi tulajdonisagat maganak fenn nem tart-
van“ stb. vagy szandékosan , vagy tudatlansaghol
beigtattatott volna, illyetén birtoki jog, mellyrsl tud-
niillik efféle bevallas tortént, soha a’ bevallast tevs-
re (habar az, kire jogat szallitotta, orokosok nél-
kiil mulna ki) vissza nem tér és vissza nem szarmazik;
hanem egészen a’ kiralyi felség’ adominyozisa ala ke-
riillend.

1. §. Ha azonban a’ bevallas az imént emlitett za-
zadék nélkiil torténik , akar némelly joszagoknak kol-
csonds és viszonlagos becserélésében, akar mas orokés
adoméanyozasban , példaul : szolgilatok’ jutalmazasaul
(mint jobbara szokas), vagy mas barmi helyes okboli
adasban és beirasban avagy kotelezésben: akkor ha ez élet-
b&l kimult, és 6rokosok ’s torvényes utddok nélkiil ma-
radt az, kinek szamara az adoményozas, vagy a’ josza-
goknak birmi beiratasa tortént, a’ joszigok ismét és
ujolag arra, ki a’ bevallast tette vagy a’ joszagokat ado-
manyozta 's annak orokdseire és minden maradékaira
szallanak (mivel az 6rokodési jog’ tulajdonat és uralmat
maganak fenn tartotta ’s magatol at sem ruhazta masra
orokosen) ’s a' hajdani jogba valosaggal visszatérnek és
baramlanak. :
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70. cziwm.

Mi &’ joszdgoknak viszonlagos cseréje, és miért ta-
ldltatott fel?

Mivelhogy pedig a’ joszagoknak és birtoki jogok-
nak viszonlagos cseréjérSl-emlitést tettiink : ennél fogva
tudounk kell, hogy a’ joszagoknak viszonlagos cseréje
két vagy tobb fél’ birtoki jogainak egymas’ részére tett
kolcsonds atcserélése és torvényes atruhazasa.

1. §. Feltalaltatott pedig mind a’ békeségesebb al-
lapot’ elérhetése, mind pedig a’ b&vebb, jovedelemsze-
dés’ gyarapitasa végett.

2. §. Mert igen sokaknak joszagai lakhelysktsl olly
messze es§ vidékeken, ’s olly nagy tavolsagban fek-
szenek , hogy azoknak ellatasara tébbet kénytelenittet-
nek kiadni, mint sem mennyit jovedelmeikbsl szedhet-
nek. Némellyeknek joszagai pedig a’ hatalmasok’ veszes
delmes és erdszakos szomszédsaganal fogva végpusztulas-
ra jutottak. Tovabba sokaknak, illyetén joszagaik mi-
att folytonos pereik ’s vesz8dségeik vannak, hogy még
éjtszaka sem nyugodhatnak miattok. Ugy hogy joval
tobb veszteséget mint hasznot hiznak azokbdl.

3. §. Ennél fogva minden birtokos ember, javai
és birtoki jogai iraut hasznos viszoncserét joggal és
szabadon tehet, fiainak és leanyainak vagy atyjafiainak
ellenmondésa egyaltalaban nem gatolvan.

4. §. Azon joszagrész azonban, melly neki cseré-
be fog adatni, a’ nemzetségi vagy osaztalyos atyafiak-
ra (azon atyafinak magvaszakadtaval, ki a’ cserét tette)
haramlik azon mésik joszagrésze gyanint, melly altal
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’

a’ viszonlagos csere tortént , ‘s melly az 6rokddesi
jog' erejénél fogva az atyafiakra volt szallando.

71. cziM.

Mit kell tartani, ha a’ csere dlnokul s stinletten tor-
tént &s tétetett.

De mivel a’ joszagoknak illyetén viszonlagos cse-
réjénél tobbek altal szamos csalirdsagok szoktak tor-
ténni és elkovettetni; mert némellyek, joszagaikat atyja-
fiaik’ sérelmére és veszteségére, nem valdban, nem is
igazsagosan, hanem koltott- és szinlettképen akarvan elad-
ni és elidegeniteni, nehogy az atyafiak az illyes joszago-
kat 2’ vevoktsl, ne mondjam uzsorasoktol magoknak
visszakérhessék , és jogaikat visszaszerezhessck és sa-
jatithassak , a’ visszonlagos cserének (melly igazsagos és
helyes modon szabadon tortéuhetik) czimét vagy szinét
leveleikbe vagy bevallo kivaltsagaikba igtattatjak, vall-
vajok, hogy némi tavol vagy talan kizel helyen is fekv
vagy-talaltato birtoki jog a’ vevd vagy uzsoras altal ne-
kik cserébe adatott; illyetén birtoki jog’ uralmat azon-
ban csak rovid idére (hogy a’ csalardsag ez alatt elpa-
lastoltassék) vagy soha magokhoz sem veszik, ’s igy aty-
jokfiait, kiket az €’ czim alatt elidegenitendd joszagok’
és birtoki jogok’ oroksége illet, megfosztvan, oroksé-
giikbdl kizarjak , ama’ birtoki jog is , melly szinlett- és
koltottképen az eladonak a’ vevs altal csere’ fejében
adatott, azon vevinél Grokosen megmaradvan.

1. §. Nehogy tehat az alnoksig és csalardsag vala-
kinek kedvezni lattassék *), miutan illyetén csalard cse-

*) II: r. 83.
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re az elado’ és a’ joszagokat elidegenitd’ atyjafiainak ér-
tésére esik, mindjart az atyafiak’ folyamodasara, meg-
worténvén elébb ez irant a’ torvényes perbehivis, az
el6bocsatott modon elidegenitendett joszagoknak csak
koz becsiije mellett, de mindig egyetlenegy nyolcza-
dos torvényszak alatt, a’ folperes részére az illyetén
joszagok a’ biro altal visszaadandok, itélendSk és igta-
tandok. *)

72. czim.
Mimddon nem hizathatik vissza @’ csere semmiképen ?

Tovabba, ha valamelly atya vagy atyafi némi cserét
tett; és fia vagy valamellyik atyjafia ezen cserét tudva
és torvényes ellenmondas vagy eltiltas nélkiil hasznal-
ta, és a’ becserélt joszigoknak jovedelmeit valosiggal
szedte volna: ezen cserét ulobb a’ fid vagy atyafi vissza
nem hizhatja; mert € részben a’ valosagos hasznalat
atengedés és megegyezés erejére jut. **)

73. cziMm.

Ha & cserében pénz adatik feliil, illetik-e &’ lednyd-
gat effdle joszdgok ?

Tovabba, mivel a’ csere’ utjan atcserélt birtoki
jogok , mennyiségokre, jovedelmezésikre és értékokre
’ - ” ’
nézve nem mindenkor felelnek me3 egyenlSen egymas-

*) Az eredetiben: ,,restatui, a’ Corpus Jurishan: ,,re-
stitui.®
**) I, -r. 62 cz.
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nak, azért szoktak tobben, kiknek joszagai és birtoki
jogai kisebb becsiiek és ¢rtékiiek, azokra, hogy egyen-
16 csere tortéujck , némi pénzbeli Osszveget reaadni.
Miért is neémellyek ugy vélekediek, hogy illyetén bir-
toki jogoknak (mivelhogy pénz adatott rei), a’ leanya-
gat szinte mint a’ figit kell illetniok : mit nem kell
tartani.

1. §. Mert &’ birtoki jogoknak megtartasat és ered-
ményét nem az aghoz , tudniillik a’ pénznek reiadésa-
hoz *) hanem szerzésok’ és keresésok’ gyokeréhez és
eredetéhez képest kell megitelni; és ezért illyetén eset-
ben a’ leanyagon levék csak a’ feliiladott pénzekbdl
fogjak részeiket visszakaphatni. A’ birtoki jogoknak tu-
lajdonossaga és oroksége pedig a’fiag’ sajatja maradand.

2. §. Es ez akkor all, ha eredetoknél és gyoke-
roknél fogva illyes birtoki jogok nem illetik a’ leany-
agat. Mert ezen kétség irant: vajjon némelly birtoki jo-
goknak o’ leanyagat kell-e szinte mint a’ fiuit illetnisk
vagy sem? mindig az eredeti levélhez, mellyel a’ j6-
szagok szereztettek és kerestettek, sziikség folyamodni.

74. czim.

Mire vald & szavatossig vagy az cleve felvdllalt
mentestt6 biztositds?

Egyébirant, mivelhogy a’ joszagoknak és birtoki
jogokunak viszonlagos cseréjébe, mentesit biztositas ,
melly a’ torvénytudok altal szavatossagroli biztositasnak
neveztetik,, szokott jobbava beigtattatni és felvallaltatni :

*) L r. 21. 28. cz. )
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ha tehit valamelly torvényesen megkeresett fél a’ ma-
sik felet az eleve felvallalt Otalmazo és mentesits biz-
tositas szerint, az illyetén becserélt birtoki jogoknak
uralmaban, barmelly perleked6k és torvényes meg-
tamadok ellen meg nem tarthatja, akkor a’ masik fél-
nek adott birtoki jogai (ha megvannak) a’ magok
mivoltaban vissza adandok és szolgaltatandok ; ha pedig
ama’ fél' kezeib§l talin elidegenittettek és vissza nem
szerezhetSk: akkor mennyiségokre , jovedelmezésokre
és értékokre az elidegenitd’ jogaival felér$ ollyatén bir-
toki jogokat kell 2’ karvallott fél’ részére, melly azoknak
uralmaban meg nem tartathatik , adni és kiallitni.

1. §. Ls ezt értsd akkoron, ha a’ mentesit§ biz-
tositas egyszerli és kozonséges modon van a’ bevallo-
levélbe igtatva. Mert kiilonben ha a’ mentesitd fel-
vallalas’ zaradéka, nehany feltételekkel és czikkekkel
volna kitéve és kinyilatkoztatva , akkor ugyanezen
kitett feltételeket és czikkeket meg kell e’ részben
tartani.

2. §. Es ugyanezt értsd a’ valaki altal mentesits
biztositas alatt elidegenitett vagy torvényesen eladott
tobbi birtoki jogokrol is: hogy, ¥) ha a’ joszagoknak
megvevdje ezeknek uralmaban az elad6 altal meg nem
tartathatik , akkor mindségre, mennyiségre , jovedelme-
zésre és értékre hasonlo joszigokat kell neki azok he-
lyett adni. **)

*) ,,nimirum* nincs az eredetiben. .
**) 1659: 35.
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75. czim

Kik értetnek o’ torvenyes megtdimaddk alatt?

A’ torvényes megtamadok alatt pedig a’ perlekedé-
ket és torvény utjan ligykodoket kell venni és érteni,
nem pedig az er8szakos elfoglalokat és hatalmaskodd-
kat. Mert illyesek ellen nem tartozik senki mast az
eladott jogokban megtartani. *)

1. §. A’ joszagoknak vevdje tehat, midén valaki
altal torvény’ rende szerint, illyes megvett jogokra
nézve gatoltatik és perbe fogatik, akkor ezen joszagok-
nak eladojat, az lgy’ védelmére, mieldtt a’ per bevé-
geztetett, maga mellé tartozik idézni.

2. §. Mert ha idézni elmulasztana, és illyetén bir-
toki jogokal vagy joszagokat torvényes uton elvesztene,
az eladd a’ mentesitd biztositas’ terhe alol foélmentetik
és szabadittatik, és azutan a’ vevSt uralmukban nem
tartozik megtartani.

76. cziM.

Nevezetes kérdés a’ szavatossdgrol vagy mentesité
biztositdsril.

Kérdeztetik tovabba, ha valaki masnak valamelly
birtok’ uralmabani megtartasat magara vallalta, és az
6 megtartasara magat lekotelezte, és némi foldrészecs-
ke a’ hirtoktol id8k’ lefolytaval valaki altal hatarjaras
vagy mas czim alatt elvétetett és torvényes uton elszakasz-
tatott, maga a’ derék birtok megmaradvan ; vajjon

*) I r. 68. cz.
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tartozik-e a’ felvallalo a’ masikat e foldrészecskében is
megtartani ?

1. §. Feleld, hogy nem tartozik. Mivelhogy & ama’
birtokot minden hozza térvényesen tartozo haszonvéte-
leivel és illet3ségeivel adta masnak ’s igy vallala magara
6t annak uralméaban talmaznia ; igy de ama’ foldrészecs-
ke torvényesen nem tartozott ezen birtokhoz, és igy
az is, ki eladta, ezen részecskének rosz lelkii birtokosa
volt. Ezért masnak jogait el nem adhatta, valamiat el
sem adta e zaradék’ erejénél fogva: .ezen birtokot
torvényesen illetSkkel és ehhez sziikségképen tartozok-
kal.

2. §. Hanemha magat taJan ollyképen kitelezte,
hogy ugyanazon mesgyékkel és hatarszélekkel, mellyekkel
a’ joszagot tartotta *) és birta volt, ennek uralmaban
a’ masikat Otalmazza; mert ezen moédon hasonértékii
foldet tartozik az elvesztett foldért a’ masiknak adni.

77. czim.

Hogy & jdszdgok’ ajdnddkozdi ’s eladdi, ezeknek bir-
tokosai ellen ionmagoktdl nem iigykidhetnek.

Ez egyet azonban figyelembe kell venm, hogy az
el6bb emlitett mentesits biztositast mindig a’ kiils§ és
idegen perlekedSkre, és torvényes megtamadokra ’s
folperesekre, nem pedig magokra a’ j0szagok’ ajandé-
kozoira ¢s eladoira kell érteni; valamint némellyeket ,
kik is joszagaikat masnak adtik , magam lattam, hogy
ezen joszigok’ birtokosai és urai ellen iigyet és pert

*) Az eredetiben: ,tenta,’ a’ Corpus Jurishan: ,,obtenta.”
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magok inditottak,, mintha nem tudnék 8ket a’ joszagok’
uralmaban 6talmazni, ez altal ama’ joszagokat ismeét ma-
gokhoz szerezni ligyekezvén; mit soha sem kell megen-

gedni.
78. CZiM.

Mi az idbsiilet hatdrozdlag? ’s kdny évi folyamot fog-
lal magdban Fkilonféleképen ?

Minthogy az id§siiletre mind az 6rokds joszagok-
nal, mind pedig a’ zalogos birtoki jogoknal, de a’ hatal-
maskodasoknal fogva is, torvény elStt igen gyakran
szoktak hivatkozni: ez okbél az id8siiletrsl nehany szitk-
ségképen mondani valok ad]ak el6 magokat. Es els-
sz0r annak miségér8l, azutan pedig meddig tartasarol
és kiilonféleségérdl.

1. §. Tudni kell tehat, hogy idésilet o’ joszagok’
torvényes meglartasara és szerzésére jogilag meoalla-
pitott hataridének betoliése.

2. §. Melly az eladott, elfoglalt, vagy barmiképen
elidegenitett kiralyi joszagokra vagy birtoki jogokra néz-
ve szaz, az egyhaz’ jogaira nézve negyven, a’ memese-
kéire harminczkét, a’ polgarokéira pedig tizenkét év’
folyamataival telik be.

3. §. A’ hatalmaskodasokra nézve is szinte har-
minczkét évi id8kozt kellékez az id6siilet.

4. §. A’ falubeliek’ iddsitése pedig csak egy egész
év’ és egy nap’ idhatarat foglalja magiban.

5. §. A’nemzetségi és osztalyos atyafiak kozott azon-
ban, a’ birtoki jogokra nézve (a’ hatalmaskodasok’ ki-
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vételével) és a’ hithér- ’s leanyi negyednek altalok fizeté-
s¢hen, az id8sités soha sem engedtetik meg, *)

6. §. Az egyhazi torvényszéken pedig masképen
hivatkoznak az iddsiiletre; de mivel nem szandékom
valamit az egyhazi torvénykezésr6l mondani, ezt hall-
gatassal mell8zom, ’s azokra hagyom meghatarozasat,
kiket illet.

7. §. Egyébirant ambér igen sok tudos a’ hatarok’
igazitasara **) és zalogos jogokra ***) nézve az idGsii-
letet koz értelemmel és koz mondassal meg nem engeden-
d8nek allitja; mivel azonban ez llitist nem egyszeriien
kell érteni, hanem helyes mérséklettel sziikség megvi-
tatni: tehat ezt, a’ maga helyén alabb viligosan meg-
magyarazandom.

79. cziwm.

Micsoda idékben nrem foly - az iddsiilet ’s mikor
nincsen helye?

Tudni kell azonban, hogy ha valaki a’ térokok’,
saracénok , tatarok’ vagy mas hitetlenek’ kezeibe és fog-
sagaba talal esni, és ott az id&siilet’ idejét tul haladja:
akkor ezen esetben semmit sem nyom az iddsiilés ; hanem
@’ joszagaitol megfosztott nemes, miutan tulajdonaba
visszatért , ezt torvény’ utjan maganak visszaszerezheti,
#*¥*) az idGsiiles’ akadalya ellent nem allhatvan.

*) 1729: 36, 37.

**) 1. r. 84, 85. cz.
9 L r. 82. cz.
*¥e%) [, r. 26, 60. cz.
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1. §. Es ha valaki a’ kirlyi felség altal szamiizésre
karhoztatnék, és fia talan a’ fejdelemtsl féltében, vagy
2’ gyermeki szeretet’ tanacsara, szinte elmenne atyja-
val, és ott tartozkodvan, jogainak idegen altali letartoz-
tatasara nézve, az orszag’ nemeseinek jogait atruhazo
idésiilés’” ideje lefolyna és betelnék: visszatirven a' fia
(ki atyjanak gonoszsagaért nem tartozik lakolni), ré-
szére es§ elidegeni;étt joszagait, ellent nem allvan az
idosiilet, maganak ismét visszaszerezheti.

2. §. Melly idésiiletek ugyan perinditas nélkiil is,
tilto és ellenmondo levél altal mindig meggatoltathatnak.

3: §. Mert a’ perinditis is mostani idoben, nem
tobb mint harminczkét évi idSszakot foglal magaban;
és ha ez alatt nem folytattatott az tigy, ezeknek eltol-
tével, 1jbol kell a' per-inditast *) feléleszteni.

80. czim.
A zdlogos birtoki jogokrdl dltaliban.

Megmagyarazva lévén fontebb a’ birtoki jogok’ tu-
lajdonsagai és orokletei, ugy fajai is, most hilra van
a’ zalogos jogok’ sorarol és miségérél szolani. **)

1. §. Es ambar zalogos birtoki jogokat nem csak
birni ’s igazgatni karhozatos, és lidvosséggel ellenkez6,
hanem azokrol még irni is valamit iszonyatosnak latszik;
mivelhogy azenban a’ birodalmi és polgari térvény o’
vele élést megengedik, azért ez orszagban ’s alavetett

*) Az eredetiben: ,litis motio*, a’ Corpus Jurisban : s, litis
motivo“.
**) 1635: 90. 1647: 125. 1655: 52. 1681. 33. 1723: 48.
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részekben, ezen veszedelmes szokas szerfoloit elbatal-
mazott ’s nagy erSt vett, annyira *) hogy ha némellye-
ket, az ez irant a’ tobbi kozott kiadott kozonséges vég-
zemény’ biintetése el nem rettentene, még az Gket il-
letd pénz’ letétele ’s lefizetése mellett is a’ zalogos jo-
szagok’ és jogok’ visszaeresztésérdl soha sem gondoskod-
nanak, hanem lelkeik’ veszedelmére, azokat mig csak
lehetséges, letartoztatnak ; minél fogva a’ zalogitas’ mod-
jarol és erejérdl egy keveset ide csatolni elhataroztam.

81. czim
Mi @ joszdgoknak zdlogitdsa? és hdnyfelekep értetik?

Ennél fogva tudni kell, hogy a’ birtoki jogoknak
zalogitasa kéifélekép ertetik, tudniillik a’ zalogitd’ vagy-
is zalogha-ado’ részérdl, és a’ hitelez8’ vagyis a’ zalogha-
vevd’ részérbl. A’ zalogba add’ részérdl tehat: az el-
zalogitas a’ tulajdon jognak, sziikségt&l' kényszeritve ,
mas’ részére hasznilas’ fejében ideigleni atengedése. Mi
pedig @’ hitelez6t vagy zalogbavevét illeti, a’ zilogi-
tas idegen jognak, a’ jovedelmek’ szedése és a’ t8kepénz’
visszakivanasa mellett ideigleni veszedelmes és harhoza-
tos **) letartoztatasa,

1. §. Es ezen hatirozviny nem oda czéloz, hogy
valaki a’ zalogos joszagoknak jovedelmeit ’s hasznait szed-
je ¢s azon feliil a” t8kepénzt is visszakivanja: hanemaz
illyetén visszakivanast és haszonvételt inkabb megszé-

*) Az eredetiben levé ,adeo*, hidnyzik a’ Corpus Juris-
ban.
*%) 1715 51. 1723: 120.
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~ gyeniti ¢és karhoztatja. Mert ha ki illy médon él a’ zalo-
gos joszagokkal, tudnivaloképen nyilvin uzsoraskodast
kovet el.

3. §. Ha azonban minden j6vedelmet (kivévén azon
kﬁltségeket , mellyeket az igazi ur is a’ joszagokmak
megtartasara tenni kénytelenittetnék) a’ tdkepénzhez
szamitana, illyképen zalogos joszagokat birni nem kar-
hozatos , hanem szerfolott dicséretes volna, és ez altal
a’ hitelezé bebizonyitana, hogy kegyességi munkat tett
feleberatjanak.

82. cziMm.

Mint értetik & zdlogos joszdgokra neézve az iddsii- .
let’ meg nem engedeése.

Mivel pedig mar kozmondassa valt, hogy zalo-
gos ligyekben az idGsiiletre hivatkozni, ’s azt megen-
gedni nem kell, melly kifejezése ugyan a’ kézmondas-
nak nem egyszeriien értendd, hanem mikép imént el§-
bocsatam , a’ zalogilas kétféleképen tekintetik , tudniil-
lik a’ zalogitd’ vagy oda-ado’ részérsl és az atvevs’ ré-
szérdl: .

1. §. Ezen kézmondas tehat, csak az oda- ado és
elzalogito’ részérbl értetik valonak és megengedendonek
A’ hitelez§ vagy atvevd részérsl peng egészen vissza-
vetenddnek itéltetik.

2. §. Szokvak ugyan is igen sokan, j()szégaikat
sziikségtSl kényszeritve, zalogul lekotni , és hogy ezeket
halalok’ napjaig vissza ne valthassak. - A’ fiak is vagy test-
vérek atyjok’ vagy testvérok halalaval, vagy szegényseg-
t8l gatoltatva, vagy hanyagsag és restség miatt, néha
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fels6bbeknek szolgalataiban, és messze ’s igen tavol esd
vidékeken jarvan, vagy kiilonben az orszagon kiviil el-
foglaltatva levén, az idésiilés esztendeit es id8hatarait
(illyetén elzalogitott jogokat vissza mem valtvan) joval
elmulasztjak és illyes esetben nem kell az odaadd’ ré-
_szér6l megengedni az id0siilést.

3. §. Mert mid6n a’ zalogbaadd vagy zalogitd ne-
mesek’ fiai és testvérei, ’s ezeknek orokosei bebizonyit-
hatjak, hogy zalogos joszaguk és birtoki joguk zalog’
czime alatt jutottak idegen kézre, és azokal maguknak
visszaszerezni és visszavaltani akarjak, akkor az elzalogo-
sitott jogoknak birtokosa, nem hasznalvan az 1dosulet
akadilya, ha mindjart kétszeres, vagy haromszoros ,
,vaby tobbszoros szammal is betelt volna az 1dc'isules ,
és jollehet ezen birtokos (ne mond]am uzsoraskodo)
az elzilogitott jogokat talan kiralyi jog’ neve alatt ma-
ganak idokozben felkérte, a’ joszagokat visszaereszteni
tartozik.

4. §. Es ha azon joszaghoz még némi jogal kove-
telné, ezt annak uralman kivil térvény’ utjan kell ke-
resnie.

5. §. Es ezt ugy értsd, ha az elébb t6rtént zilo-
gitas utan, az elzalogito utobb orikés joggal az illyc-
tén joszagokat ama’ birtokosnak le nem kotelezte. Mert
ez esetben azon joszagokat nem tartozik visszaereszle-
ni, hanem a’ zalogba vetdnek fiai vagy testvérei, ha azt
allitjik , hogy €’ joszagok az § sérelmokkel nem kote-
leztetheltek le, vagy nem idegenittethettek el 6rokds jog-
gal, ugyan azon pernél fogva, mellyel 6rokos |onok
irant szokas eljarni, kotelesek illyes joszagokat és bir-
toki jogokat visszakivanni.
) i1
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6. §. Mert kettSs czim alatt, tudniillik zalogos és
orokos alatt egyiitt senki sem tarthat valamelly birto-
ki jogot; hanem mihelyest azt valaki orékiség’ czime
alatt kezdi birni, azonnal megsziinik és végképen elenyé-
szik a’ zalogitas’ ereje. '

7. § Azonban €’ kéz mondast, hogy a’ zilogos iigyek-
ben, jogokban és dolgokban id8siiletre nem kell hivat-
kozni, némellyek helyteleniil, fonakul és bahil magya-
razvan ’s érteni tigyekezvén, a’ f8pap és zaszlos uraknak
és az orszag’ nemeseinek szimos j6szagait és birtoki jo-
gait, hatvan, hetven, szaz és tobb év eldtt késziilt és kolt
zalogos levelek mellett, az imént emlitett zalogezim alatt,
maguknak tulajdonitani és bitorlani térekednek.

* 8. §. Minél fogva meg kell jegyezni, hogy min-
den illyetén régi és Ocska zilogoslevelek *), mellyek
az idosiilet’ idejét meghaladjik (ha a’ zilogos birtoki
jogok’ és joszagok’ torvénytelen elfoglalasirol , vagy
azokbol er8szakos kivettetésrsl , a’ folperes és ezen
joszagoknak keresSje altal, torvényes és hiteles oklevél és
irott bizonyitvany el6 nem mutattathatik) foganatlanok-
nak és minden er6nélkiilicknek tekintendk és tartandok.

9. §. Illyetén torvénytelen és erdszakos kivettetésre
vagy joszag-elfoglalasra nézve azonban hatvan évi id6-
koziglen ¢és nem tovabb emberi bizonysagot is (ha elég-
ségest és igazshgost mutathat el§ a’ folperes) el kell
fogadni.

10. §. Mert gyakor izben azon egész pénzoszvegre
nézve,, mellyért tudniillik valaki, joszagait masnak el-
zalogitotta, hitelezdjének eleget tesz, magit a’ zalogos

%) Uldszlé V. 17. 1729: 36, 37.
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levelet azonban nem kaphatja vissza mindenkor , hanem
csak folmentd vagy nyugtato levél adatik ez irant, mely-
lyek gyakran elvesznek, kivalt ha ezen ember 6rokosok
nélkiil talalna kihalni, és joszagai kiralyi kézbe , vagy ki-
ralyi adomanynal fogva vagy egyébként is maséba ta-
lalnénak jutni és keriilni. Hasonlo esetben tehat régi
zalogos levelek ellen nem tartozik senki (kiilondsen
az idegen) az elzalogositonak halalaval és magvaszakad-
taval a’ nyugtato levelet elémutatni, hanemha talan be.
bizonyitathatnék, hogy a’ zalogos jog birtokosanak kezé-
b8l (mint eldbb emlitetett) igazsagtalanil és erdszako-
san ragadtatott el valaki altal. Mert ekképen nem lat-
szik igazsagosnak, hogy amaz pénzétSl megfosztassék *)
mivel a’ vagyon vagy birtok €’ részben teherrel megy
_ altal,

11. §. Ha mindazaltal dgy emlékezik, hogy mar
elébb rajta a’ t8kepénzt megvette, ligyekezzék inkabb
felhagyni a’ zaloggal ’s lemondani rola, mint lelkének
veszedelmet szerezni.

83. czimMm.

Hogy a’ birtoki jogok kioz becsiijokin tul el nem zd-
logttathatnak.

Jegyezd meg azonban ez egyet (mint fontebb is rs-
viden érintettem) hogy bar melly allapoti, sorsi, mél-
tosagu ’s tekintetii orszagnagy ur’ ’s nemes’ és birto-
kos ember’ birtoki jogai, ezekngk koz becsiiaran fe-

*) 1647: 105.
11*
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lil *) barmi esetben zalog’ czime alatt le nem kotelez-
tethetnek.

1. §. Ha mindazaltal illend$ és koz becsiijokon fe-
liil valakinek talan lekoteleztetnének, akkor az, ki mas-
nak lekételezte, élte’ napjaiban, 6n maga nem maskép,
mint az altala e’ végre folvelt pénziszveg’ letétele és
visszaadasa utan valthatja magahoz.

2. §. Ennek halalaval azonban, vagy ha életben
volna is, a’ zilogitonak fiai vagy atyjafiai, kiket tudni-
illik az illyetén visszavalias illetend , koz becsii’ elébo-
csatasa mellett, magukhoz valthatjak, az eladis’ vagy
zalogba vetés’ elbb magyarazott esetei mindenkor meg-
tartatvan,

3. §. A’ koz becsii alatt pedig értsd €' helytt, nem
az okréket , lovakat, teheneket, juhokat, vagy mas
illyetén eladhato dolgokat, hanem a’ zilogos josza-
goknak és birtoki jogoknak értékét, mennyire tud-
niillik ezen kéz becsii mellett , a’ foldek, erdsk és
rétek ’s mas tartozosagok és haszonvételek is ( mint
fontebb is megjegyeztetett) **) ide értetvén, a’ joszagok’
értéke terjed; mert az illyes érték szerint kell utobb
a’ fizetésnek pénzben torténnie.

*) 1633: 90. 1647: 125. 1655: 52, 1681 : 33, 1723:
48.
) I r. 60. cz.
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84. cziM.

A hatdrok’ megkiilonbiztetéseirdl ’s igazitdsairol dl=
taldban.

Tovabba, mivelhogy fontebb mondottuk, hogy a’ ha-
tarok’ igazitasira nézve sem foly az idGsiilés, *) azért
a’ hatarjarasrol, gy szinte igazitasarol is valamit rovi-
den ide kapcsolok. ‘

1. §. Minél fogva tudni kell, hogy meger8sidvén
ezen nemes Magyarorszag® kiralyi széke és kormanya,
’s a’ valosag’ megismeréséhez és az igaz hit’ vallasahoz
jutvan a’ szent lélek’ kegyelmének sugallatabol a’ ma-
gyar nemzet, "*) Sz. Istvan dicsdséges kiralyunk és
apostolunk , tovabba Sz. Laszl6 nemes és kegyes kiraly,
végre Magyarorszag’ szamos dicsdilt és fenséges kiralyai,
tudniillik amazoknak utodai igen sok foldet, mellyeket
most birtokokmak neveziink, a’ kiralyi varaktol , mely-
lyekhez mint ez orszag’ szentséges koronajanak hato-
sagahoz tartoztak, elszakasztvan, részint monostoroknak és
egyhazaknak 6rok alamizsnaul, részint pedig vitézl8 szol-
gaiknak ***), kiket mir most nemeseknek hivunk, ¢rde-
meikhez képest, mindenhai 6rokségil adomanyoztak.

2. §. Melly foldeket ugyanillyetén adomanyozas ide-
jekor hatarkiilonboztetéssel is elvalasztottak mas fol-
dekisl. ,

3. §. Deszaporodvin utobb ez orszag’ zaszlosai, or-
szagnagyai és nemesei, kozOlok némellyek, egy fold’

*) I.r. 78. cz.
*) Lr3, 11 cz
*##%) II. Andrds. 2. 4. 7. sth.
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vagy birtok’ hatarai kézott, gyakran két és néha harom,
vagy t6bb falutis megszallattak ’s telepitettek, és népség-
gel ’s lakosokkal felekesxtettek néha semmiféle hatar-
kiilonboztetést, hanem csak hasznilasul némi szabast
tevén azon faluk k6zott; néha mindazonaltal hatarjelek
allitasaval azokat egymastol elvalasztvan.

4. §. 1d6’ haladtaval tehat a’ zaszlos és orszagnagy
urak’ és nemesek’ fiai ’s 6rokosei birtoki jogaikat egy-
mas kozott felosztvan, egynek egy, masiknak mas falu
esett és jutott osztalyrészil. Ezeknek halalaval és gyak-
ran magszakadtaval azonban illyetén faluk és birtokok,
Magyarorszag’ dicsdiilt kiralyainak adomanyaibol, vagy
egyebként a’ hatarlevelekkel egyiitt kiilonbféle embe-
rek kezére *) szallottak; és igy szarmaztak elszor a’
hatirjarasokra és igazitisokra nézve a’ villongasok.

5. §. Mert azok, kiknek kezéhez a’ hatarlevelek
az ezeket illetd birtokkal jutottak, illyetén hatari benn-
foglaltsagnil fogva mas falukat és birtokokat is véltek
a’ levelek’ erejével magukhoz tartozoknak. Ugyanis a’
legijabb iddben a' hatalmasoknak ’s er8szakoskodok-
nak nyilvansagos foglalasa és foldek’ e'vétele altal a’ ha-
tarok igazitgatasaban tobbféle viszalyok kezdtek- szar-
mazni.

85. cziM.

Mikdp értetik az, hogy &’ hatdrok’ igazitdsdban az
iddsiiles meg nem engedendd ?

Jollehet tehat a’ hatarok’ igazitasaban az iddsiilés
meg nem engedend§, mmdaaalt«l birmelly hatarleve-

*) 1635: 19, 20.
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lekben foglalt derék birtokok (fokép az elShocsatott
esetekben) illyes hatarlevelek’ erejénél fogva meg nem
semmisithetok sem el nem foglalhatok.

1. § Mert az illyetén derék birtokoknak alapitasa’
és megszallasa’ idejekor kell vala az ellenmondasnak és
eltiltasnak (hogy ott valamelly birtok vagy falu ne épit-
tessek ) az altal, kihez a’ fold vagy hatar tartozott,
torténnie.

2. §. De a’ hatirlevélben ( mint mondatott) fog-
lalt illyetén faluhoz és derék birtokhoz képest kell
' rendszerinti birénak igazsigos és méltanyos hatar-
szabisa szerint ’s a’ foldek~, erd6k’-, hegyek-, szé-
16hegyek - és réteknek az illyetén falu’ vagy birtok’
jobbagyai és lakosai altal birt és tartott hosszas hasz-
nalisa és valGsagos uralma szerint, a’ hatarbeli kiilon-
boztetésnek , gy szinte ¢’ foldek’, erd6k’, cserjék’, he-
gyek’, sz6lohegyek’, vizek’, rétek’ és kaszalok’ ki-
szakasztasinak 2’ jobbagyok’ haszonvételére elegendileg
torténni- és megallapitatnia; az illyetén hatarlevelek’
egyeb zaradékai a’ fo!peresnek fenmaradvan.

3. §& Némelly foldeknek , erd6knek , sz8lShe-
gyeknek és rétekn k , tagjuktol , tudnulhk a’ derék
birtoktol lassanként, barmiképen elvalt és elfoglalt ré-
szecskéi vagy mennyiségei pedig a’ hatarlevél’ erejé-
vel (csakhogy torvényesen keletkezett légyen a’ levél)
@ folperes altal visszaszerezhetSk, és f6tagjokhoz (ez
orszag’ régi és joyahagyot szokasanal fogva), hit!etétel mel-
lett, az elvalt, vagy elfoglalt részecske’ mennyiségéhez és
becslésehez képest, visszakapcsolhatok ’s kapcsolandok ;
barmelly id8siiletre hivatkozas ellen nem allvan.
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4. § Mikép kell pedig illyes foldeket vagy erdéket
becsiiloi, ’s két, vagy harom, vagy tébb holdfsld ’s
kaszalo vagy erdd mit ér, a’ becsiik’ soraban alabb vi-
lagosan leirva talalandod. *) -

86. czimMm.

Melly hatdirlevelek érvényesek , és mellyek nem ?

Tudni kell tovabbad, hogy e’ hatarjarasokban’s do-
logrol készitendd levelekben igen sok csalirdsag és nyil-
vansagos botrany szokott elkdvettetni.

1. §. Mivel igen gyakran szoktak némelly iidvos-
ségok - és becsiiletokrsl megfeledkez6k, a’ kiraly’ vagy
az orszag’ mas rendes birainak: ,,Mondatik nekiink*
ziradékkal kolt hatarjaro levelok’ vétele utan, a’ végre-
hajtasra vagy hatarjarasra kikildote kiralyi vagy nadori
embert, ’s a’ kaptalan’ vagy convent’ bizonysagat pénz-
zel és ajandékkal megvesztegetni; azoknak jelentésére
ollyas hatarleveleket, minSket akarnak, kivaltsaglevél
alakjaban maguk’ részére készittetni, és a’ kiptalantdl
vagy conventtdl (a’ masik fél, kinek foldjeit hogy meg-
jartak , alnokul jelentik , semmit sem tudvin) maguknak
kiadatni , ’s €’ leveleket aztin maguknil elvejteni, és a’
hatarjarast hallgatassal, tiz, tizenhat, ’s néha hdsz ’s
tobb év’ lefolyasaiglan eltitkolni, végre azoknak erejé-
nél fogva, a’ kirilyi és kaptalani vagy conventi embe-
rek, valamint a’ szomszédok és hatarosok is, kiknek
nevei a’ hatirlevélbe csalarddl igtattattak , mar talan
meghalalozvan, a’ hatirjarast nyilvanosan, ’s mar most

*) 133. cz.
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térvényesen megtétetni, 's igy igen sok foldet maguk-
nak gonoszil és almokiil tulajdonitani.

2. §. Kiknek karhozatos nyeresége hogy gatoltassék,
’s hogy a' levelekbdl a’ valbsag kipuhatoltassék, az or-
szag’ rendes birainak és itélSmestereinek e’ zaradékkal :
»»sMondatik nekiink‘“ stb. némelly kiralyi, vagy nadori,

mventbeli emberek’ jelentésére ki-

veleiket, mindig pontos visgalattal ,

alommal meg kell hanynivetni, ’s

vétele irant, ha tudniillik a’ hatar-

1 volt-e valaha a’ folperes, ezen le-
velek’ erejénél fogva az azokban kijelolt és foglalt fol-
dek’ uralmaban és hasznalataban, a’ valésagot kinyomoz-
ni. Es ha az valosilna, hogy & azok mellett semmi
hasznalattal és uralommal nem birt volt, akkor ki fog
vilagulni, hogy a’ levelek helyteleniil és az orszag’ tér-
vényes eljarasa ellen keszittettek , ’s hogy ennél fogva
érvénytelenek.

3. §. Az orszag’ akarmellyik rendes birajanak tor-
vényes meghagyasabol , nem kiilonben a’ torvényes ha-
tarjarasbol két, vagy harom, vagy tobb fél kozott is
(ezen felek’ megegyezésével) keésziilt hatirlevelek pedig,
tovabba egyesség’ vagy bevallas’ alakjaban npémellyek
kozott tortentek, csakhogy masok’ jogait vagy foldjeit
magok kozt jogtalanil fel ne oszszak , vagy hogy
felosztottak , rolok be ne bizonyitassék , egyébivant a’
kiralyi, vagy nadori, vagy valamelly hiteles helybeli
ember altal a’ birtoki jogok’ vagy megjart foldek’ szom-
szédjai- és hatarosainak, kiilonosen azoknak jelenlétd-
ben, kikhez a’ foldek tartoznak, vagy kiket legalibb
ama’ foldek’ szomszédsaga tudnivaloképen illet, nyilvan,
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vilagosan és torvényesen végrehajtott kdzonséges és szo-
kott hatarjarasrol késaziiltek és keletkezettek mindenkor
foganatosakiil tekintetnek és érvényességgel birnak.

4. §. Azon hatarmenetek és kiilonboztetések is,
mellyek Magyarorszag® barmelly torvényes kiraly uranak
adomanyleveleiben kijelolvék ’s megmagyarazvak , min-
denha megtartatnak. Es ezt gy értsd, ha az adomany
és hatarkiilonbéztetés utan, az illyetén foldek, vagy
birtokok, més és mas kiilonbféle foldekre vagy birto-
kokra nem osztattak,, avagy haszailat és uralom altal .
hatarilag el nem vélasztattak. *)

87. czim.

A folydk ereje dltal elszakasztott foldekrsl mit kell
tartani? **)

Tovabba, minthogy szimos kulcsos varosnak, falunak
’s birtoknak, és szamos mez&varosnak ’s pusztanak hatarai,
’s hatarmenetei fol'yamok és folyovizek kiilonboztetésé-
vel kerittetnek és zaratnak bé, az illyen folyo kidradasa
’s ere]e altal pedig gyakran fbldek’ rétek’ és erd6k’ nagy
részei elvagatuak , ’s mas szomszéd kulcsosvaros, mezdva- -
ros,.vagy birtok részére szakadnak ’s jarulnak; mert a’
folyam’ rohanasa és sebessége megszokott utarol, med-
réb6l ’s jarasabol gyakran mas, Gj jirasra szokott for-
dulni ’s eltérni: innét némellyek azt vélték ’s gondol-
tak, hogy az ollyatén foldek, rétek, vagy erddk, mely-
lyek tudniillik o’ viz’ folyasanak, jarasanak vagy medre-
nek valtozasa miatt, mas szomszéd kulcsos és mez8varos

*) 1635: 19, 20. 1647: 127,

© %) 1635: 81. Az eredetiben: ,sentiendum*, a’ Corpus
Jurisban: ,,sciendum.*
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vagy birtok részére szakadtak ’s valtak el, azontil azon
kulcsos és mez§varos-, vagy birtokhoz fognak sziikség-
képen tartozni, azt vitatvan ’s allitvan, hogy hataraik
a’ foly6’ menete, jarasa ’s medre altal intéztetnek ; a’ mit
tartani nem kell
1. §. Mertilly modon igen sok csalas térténhetnék,
’s elrejtett csatornak ’s arkolatok, bar ollykor igen cse-
kélyek, vagy toltések’ tétele ’s betomésaltal a’ vizek vagy
folyamok azon helyre s mederbe folyattathatnanak hova
ki jobban szeretné , ’s ez altal masnak foldei, és erdeji
vagy rétei igen konnyen bitoroltathatnanak.
2. §. Igy tehat az ellenkezd véleményt kell tartani;
hogy , mivel a’ viznek, vagyis folyoviznek, foleg o’
hajozhatonak jovedelme nagy becsiinek tartatik : azért
barhova 6méljék ’s folyjon a’ viz vagy folyam, azon
kulcsos, vagy mez&varos, vagy birtok, mellynek foldterd-
letérsl masnak foldére vagy foldteriletére fordul vagy
tér el, ez altal soha sem fosztatik meg jovedelmeitdl,
ugymint malmait6l, gazloi-, révei-, halészatai- ’s mas
haszonvételeitdl; hanem valamint elébb, midén a’ fo-
lyam igazi, szokott ’s régi medrében futott: gy most
is, mid6én mar mas Gjba hajlott, jovedelmeivel ’s haszon-
vételeivel szabadon’s teljesen élhet.
- 3.'§. Mindazaltal az erdgk , rétek és foldek csupan
‘azéi lesznek, kiéi el6bb valanak, ’s ki azoknak békes
uralmiban volt. Innét van, hogy némellyeknek, ma-
sok’ foldein ’s foldteriiletein, sajat foldeik’, réteik’, vagy
~ erdeik’ védelmére, gtokat ’s toltéseket készitni ’s tarta-
ni megengedtetik. Hogy tudniillik- sajz’nt foldeik - ’s
foldteriileteiken, a’ vizek’ aradasa vagy ereje altal kart
ne szenved,cnek Ez &ltal azonban nem értethetik, hogy
a’ masok’ illyetén foldeit maguknak tulajdonitnak.
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4. §. Hasonld all az azon folyok lefolyasa felett
épilt malmok’ gatairol ’s toltéseirsl, mellyeknek fele
egy, masik fele mas birtokosnak vagy falunak szolgal.
Mellyeknek vége, noha mas foldén fekszik ’s fekiid-
ni jogosan engedtetik (csakhogy azillyetén téltés a’ masik
félnek nyilvanos kart okozni ne lattassék) az altal még
is sem a’ folyam sem mas folde nem bitoroltatik, ha-
nem igaz uradalmanak mindenkor megtartatik.

88, czi.

Mi @’ negyedjog meghatdrozilag , s kiknek kell
Sizettetnie ?

Elre bocsatvan a’ birtoki jogok’ mind o6rokossé-
gi, mind zilogczimmel tartasanak, valamint a’ hatirja-
rasok - ’s hatarigazitasoknak leirasat is: most kovetke-
z8leg a’ leanyi negyedrdl, vagy a’ negyedjogok’, nem
kevésbé a’ hithérek’ ’s jegyajandékok’ fizetésérdl ’s visz-
szaadasarol kell értekezni.

1. §. Hol tudd meg, hogy a’ negyedjog olly bir-
toki jog, melly a’ leanyoknak ’s asszonyoknok, az atyai
orokos jogokbol ’s joszagokbol, sziilei nemzés jeléiil,
nem oOroki, vagy orokségi, hanem visszavalthato modon
’s foltétellel adatik.

2. §. Miért nem illetik pedig az atyai birtoki jo-
gok, mellyek szolgalatokkal keresvék, a’ ndnemet; ’s
miért nem vehetnek azokbol a’ leanyok részt a’ fiikkal
’s torvényes brokosokkel egyenlSen, ’s milly birtokok-
bol kelljen nekik orokségi részt kapni, *) fontebb , hol
az atyai joszagokban leend$ orokodésrdl tortént lei-
ras, nyilvan megtalalandod,

*) 18. cz.
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89. czim.

A’ negyedjogok’ vagy lednyi negyed fizetése mdd-
jardl. ")

Meg kell pedlg jegyezni, hogy barmelly zaszlosur, or-
szagnagy , vagy nemes, akar egy, akar tiz vagy lobb
leanya legyen, azokat a’ leanyi negyed’ egyszeri fize-
tésével kielégitheti : igy tudniillik, hogy minden atyai
birtoki jog , minden haszonvételével ’s barminemdi
tartozosagaival egyiitt, helyes és egyenl6 négy rész-
re kiilonittessék , mellyeknek negyedrésze, tudniillik &’
negyedjogba jarando, koz becsii utjan meghataroztatik ’s
megbecsiiltetik , melly becsiinek sora szerint, azon ne-
gyedjogra nézve, minden leany egy ’s ugyanazon fize-
téssel, de mindig készpénzbelivel ’s nem eladhato dol-
gokkal **) fog kielégittetn.

1. §. Ezen negyedrész tulajdona és orbkisége pe-
dig, a’ tobbi részekkel vagy részletekkel egyiitt a’ fidk-
nak ’s 6rokosoknek mindenkorra megmarad. ***)

2. §. A’ leanyok koz6l pedig mindegyik hlon kii-
l6n kivinhatja, ha akarja, a’ maga negyedjogat. De az
orokosok, kiktSl kivantatik , vigyazok legyenek, ne-
hogy egynek fizessenek annyit, a’ mit tobbnek kel fi-
zetniok.

*) II. Audrds 4. cz.
*#) Kivéve a’ ménesi lovakat I. r.101. cz.
*) I 1. 29, cz.
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90- CZI’M-

Ha egy lednynak kiadatott a’ lednyi negyed, a’mdsik
azért perlekedhetik az orokség irant

Ha pedig egyik leanynak pervita s’ a’ birtokosi jo-
gok dolgat illetd oklevelek ’s iromanyok elSmutatasa
nélkill, a’ leanyi negyed kifizettetik is: azért a’ masik
leany (ha akarja) ugyan azon atyai birtoki jogok tulaj-
dona vagy oroksége irant perelhet a’ torvényszék el6ut
azzal, kit érdekel, ’s vajjon azon jogok a’ ndnemet ille-
tik-e vagy sem, megkisértheti. *)

91. czim.
Hogy hajadon lednyok bevalldsokat nem tehetnek.

Azonban , minthogy a’ leanyok kénnyelmiiségoknél
fogva gyakran elcsabitatnak, azért a’ hajadonok (ha
szinte torvényes és teljes kort **) értek is) soha sem
tehetnek, nekik maguknak vagy orokoseiknek vagy aty-
jokfiainak karos orok vagy ideigleni bevallasokat.

1. § Innét van az is, hogy maguk a’ leanyok, ki-
sebb koru véreik’ gyamsagira nem bocsattatnak, sem
gyam’ tisztét, az orszag szokasa szerint, nem viselhetik.

*) 1545: 36. I. r. 29. czim. 1715: 25 ¢s 26.
) Lisd aldbb 111 és 112, cz.
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92. cziwm.

Mikepen maradnak @' lednyok, kihdzasttdsuk ideje
elbtt, az atyai hdzban.

Mimodon maradnak pedig a’ leanyok, kik még ha-
jadon fovel jarnak, nemz6ik halala utan, az atyai ha-
zakban ’s birtoki jogokban férjhezmehets éveikig, ’s
mint kell azokbol végre kihazasitatniok ; fontebb, hol 2’
meghaltak’ magvaszakadta altal szerzett javakrol volt sz6,
*) nyilt tanulsagra lelsz. ,

1. §. Mint kelljen pedig a’ leanyi negyedet becsiil-
ni, ’s mit ér a’ var, nemesi udvartelek, mit a’ jobbagy-
telek stb a’ becsiik’ soraban alabb **) tisztan kitetszik.

93. czim.
Mi o hitber meghatdrozdlag ’s mi & jegyajdndek?

Tovabba, a’ hitbérek’ és jegyajandékok’ fizetésére
nézve azt kell megjegyezni, hogy noha a’ hitbér ’s
adomany és jegyajandék nagyon kiilonboznek, mi még-
is a” hitbér ’s adoméany sz0t folcserélten egynek vevén,
hitbérnek mondjuk. ’S ez az ***) mi a’ feleségnek, an-
nak sziizesség vesztése- ’s elhalasaért, a’ férj javaibol
adatik.

1. §. Jegyajandékoknak pedig nevezziik : mind azon
ingd javakat, mellyek az asszonynak, akar annak férje, akar

*) Fontebb 29. czim.

**) 133. és 134. czim.

$4*) Az eredetiben levs : ,,Et est, hidnyzik a’ Corpus
Jurisban. '
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sziiléi, vagy atyjafiai, vagy végre barki mas altal,
menyekz0i, avagy eljegyzési vagy kézfogasi linnepély ide-
jén adatik.

2. §. Honnét tudni kell, hogy orszagunk’ régi és
helybenhagyott szokasa szerint: a’ hithér a’ térvényesen
férjhezment asszonyoknak bére, melly azoknak a’ ha-
zassagi tartozasért, a’ férjek’ joszagai- ’s birtoki jogaibdl,
allapotuk’ illetésége szerint, adatni szokott.

3. § Mert a’ férjek’ allapota- ¢s méltésaganak’ ki-
tiin8sége ’s azok’ javainak és birtohi jogainak mennyi-
sége szerint valtozik ’s torténik a’ hitbérek’ fizetése:
példanak okacért: orszagzaszlos’ ﬁzvegye tobbet nyer hit-
bér’ fejében, mint orszagnagy’ 6zvegye. Sz'nle, szaz
vagy otven jobbigygyal biré nemesnek Gzvegye tobb-
hoz jut hitbér’ czimével , mint mas nemesé, kinek job-
bagyai’ szama csekélyebb.

4. §. Mivel ha a’ férj orszagzaszlosi hivatalt visel,
akkor az asszony szaz girat, ha pedig orszagnagy vagy
bar6 csupin névvel, és orszagzaszlosi hivatalt nem vi-
sel, avagy kitind nemes vagy katona ’s Glven vagy
tobb népes ]obbagy-telket bir, 6zvegye otven girat
nyer hitbéril ; minden glrat négy magyar forintban
‘vagy folyopénzbeli négyszaz denarban szamitvan.

5. §. Alsobb sorsu ’s allapotu nemesek’ dzvegyei
pedig, férjeik’ joszagai ’s birtoki jogaibol, a’ tobb ’s
kevesebb szerint, tudniillik a’ joszigok mennyisége-
‘hez képest, koz becsii utj:'m (kizarvan a’ szaniofol-
deket, réteket és erddket ’s a’ joszagok mas kiilsS tar-
tozosagait és ]ovedelmext) kaphatjak ki hithéreiket. *)

*) L r. 97. czim. L. r. 103. czin.
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6. §. Meghalvan pedig az asszony, a’ ki hozza a’
rokonsigi agban kozelebb leend, hitbérét kivanhatja ’s
maganak megszerezheti. *)

94. czimMm.
Kik hivatalnd!l fogva igazi orszdgzdszldsok ?

Hogy pedig a’ zaszlossagok’ hivatalai 's nevei folott
kétség ne tamadhasson: azoknak neveit ide beigtatni
gondolam. -

1. § Igazi zaszlosok tehat, kiknek nevei régtol
fogva a’ végzeményekbe **) éskiralyi megerdsitd levelek-
be szoktak igtattatni: '

2. §. Magyarorszagnadora, orszag biraja, Dalmat-,
Horvat- és Totorszagok banja, erdelyi vajda, ’s a’ szé-
kelyek’ grofja, szorényi ban, mert a’ machoi bansag
**¥) @’ 16r6kok altal korunkban elenyésztetett. Nem kii-
. lonben a’ kiralyi’s kiralyndi tarnok-, ajtonallé-, pohar-
nok-, asztalnok - és lovaszmesterek; valamint a’ temesi
- és posonyi grof.

3. § Mind ezek’ 6zvegyeinek, azoknak hitbére s
jegyajandéka’ fejében, mint mér mondatott ****) szaz
gira szokott ’s annyinak kell azok altal, kiket illet, fi-
zettetni.

" %) 1687: 11. 1715. 26. cuikk. vég §.

- *3) 93, czim.
+%) Az eredetibon: , banalus®, o’ Corpus Jurishan: ,ba-

nus.**

12
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95. cziMm.

Hogy a’ hitbér’ fizetese réssint pénzzel, részint elads
dolgokkal tortenik ,'s minok legyenek az elads dolgok.

A’ hitbérek’ fizetése pedig részint pénzleszamlalas
sal , részint pedig ingd ¢és elado dologokkal (mindazal-
tal azoknak igaz ara ’s értéke szerint) szokott torténni
mindenkoron.

1. §. Kizarvan mégis a’ varrott ruhak’ ’s fegyverek’,
és santa lovak’ ’s okrok és egyéb illy marhak’ becsiijét,
mellyek hitbérfizetés’ fejében el nem fogadtatnak.

2. §. Az ing6 ’s elado dolgoknak pedig €’ részben
ollyaknak kell lennitk,, mellyek a’ mindennapi vasarban
elkelhessenek , mint juhok, 6krdk, lovak, kecskék, te-
henek , borjuk és sertések, mellyek konnyen mozoghat-
nak egy helyr6l o’ masikra.

96. czim.

Hogy az aszzony, elsé ferjetdl egész, a’ mdsodiktol
Jel hitbert kap ; ’s honnet fizettetnek o' hitberek ?

Tovabba meg kell jegyezni, hogy mindenik asszony,
vlsd férjétdl (viragzo sziizesége tekintetébsl, mellyben
férjhez adatott) egész hitbért, a’ misodikiol pedig, tud-
niillik sziizeségvesztés utan menvén férjhez, csak fél
hitbért , a' harmadiktol negyedrészt, a’ negyediktsl csak

nyolczadrész hitbért kap,
1. §. Ha pedig valaki 616dik vagy hatodik férjhez

megy, hithére annyira csikken, hogy igen csckellyé
valtozik.
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2. §. A’ hitbér pedig az asszonyoknak, a’ férjek’ azon
joszagai- ’s birtoki jogaibol fizettetik, mellyekre vitettek.

3. §. Mert az atyai jogokbhol nem hitbért, hanem
negyedet kell nyernitk, kivévén ha talan valamellyik
anyja’ vagy nagyanyja’ hitbérét keresné; mit jogosan te-
hetend, ha arr6l elébb nyugtatd levél nem adatott.

97. czim.

Hogy lehet a’ negyedet és hitbért egyszorre kivetelni?

Tudni kell még is, hogy az anya’ és nagyanya’ hit-
bérét, egyszerre azonegy személy nem keresheti.

1. §. Mert, ha anyam’ negyedét keresem, akkor
nagyanyamnak hitbérét kell keresnem ; mert anyam’
anyja, nagyanyam.

2. §. Ha pedig maga az anyam keresi negyedét az
atyai jogokbol, akkor neki anyja’’s nem nagyanyja’ hit-
hérét kell keresnie; mert nagyanyja’ hitbérét keresni
azon és pedig kozelebbi nemzedéket illeti, kinek nemzet-
ségeb6l azon asszony tudnivalOképen leszarmazott *)

98. czim.

Hogy lehet az asszonyokat férjeik’ joszdgaibdl kivetni,
’s hogyan nem? és azoknak ingd javaibdl?

Tovabba a’ gyermekek és végrendelet nélkiil meghalt
ferjnek minden ingo javai, barming szertiek legyenck ’s
barmi néven neveztessenek, annak feleségére szallanak **)

*) 1687: 11. cz. 's 1715: 26. czikk. vég §.
¥*) 1687: 11.
12"
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1. §. A’ kit a’ féry ]avalbol s birtoki jogaibol, lak-
hazabol ’s udvarabol, mig elhtinyt fer]enek neve ¢és
czime alatt tolti ozvegyséae’ idejét ’s mas hazassagra
nem megy at, hithére’ megadasa utan sem lehet kizarni. *)

2. §. Miutan pedig valakihez férjhez ment: akkor
az, kire a’ meghalt férj’ javai ’s birtoki jogai orokosi’s
- utddi jogon jutottak, az asszonyt, meglizetvén elébb
annak hitbérét, azon javakbél teljes hatalommal kivet-
heti ’s kizarhatja. **)

3. §. Sét, ha el6bb meghalt férjenek javai ’s bir-
toki jogai annyira bévek ’s gyumolcsozok hogy a’ fe-
leség’ hitbérét sokkal tilhaladni lattatnak : akkor az, kire
e javak szallandanak , azon asszonyt, ha szinte férje’ ne-
vét ’s czimzetét viselné is, a’ javak’ t6bbi részébél (melly
tuduiillik hitbére’ becsdarat tulhaladni ’s felilmulni lat-
tatik) torvényes uton biraja elétt kizarhatja, ’s azon
birtoki jogokbol, haszonvételre csak annyit jelslhet ki,
mennyit a’ hithér’ mennyisége kivanni fog

4. §. A’ férj szokott lakhelye-, haza- ’s udvar-
telkébdl azonban az asszouyt kizarni nem lehet; kivé-
vén ha talan azon haz var volna, melly neki nem en- -
gedtetik , hanem a’ férjnek més, a’ varon kiviil valahol
helyezett haza fog neki lakasul kimutattatni

§. Masképen van azokra nézve, kik sok virt
birnak ’s tartanak lakhelyiil jelolve; mert ez esethen,
az asszonynak is varat lehet lakasul kimutatii. ***)

*) Font. 30. cz.

**) I r. 30, cz. 1715: 25 ¢s "6 I. r. 102. czim’s 1622: 67.

*#%) Tobbet dss: : 1618: 61. 1622: 67. 1647 : 105 ’s 1635
25.
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99. czim.

A férj ingo javainak elosztdsdrdl annak izvegye ,
gyermekei ’s verei kozt,

Mikor pedig 2> meghalt férj, fikat ’s leanyokat,
feleséggel, nem kiilonben osztozatlan vérekkel egyiitt
hagyand holta utan haziban: akkor cl8szor a’ meg-
holtnak részét a’ fenmaradt osztozatlan vérek’ részei-
t6l el kell minden ingo javakban osztani ’s kiilonitni.

1. §. Azutin pedig a' meghalt férjnek minden in-
go javai, barmi névvel neveztessenek, annak felescge
’s fiai és leanyai kozt kozosen felosztatnak, ’s annyi
részre, a’ hiny még nem osztozott vagy ki nem haza-
sitott személy van a’ hazban, kiilonittetnek, ’s mind-
egyiknek a’ maga része kiadatik; *) kivévén azt, hogy
a’ meghalt férj’ kocsilovait ’s értékesebb olidzetét, an-
nak hatrahagyott neje maganak veszi el.

2. §. A’ katonai fegyverek pedig osztaly nélkiil a’
fidknak vagy osztozatlan fivéreknek jutnak.

3. §. Mindezeknek pedig nem létében, nemcsak
azok, hanem minden ingo javak is (mint méar **) eldre
bocsatatott) annak ozvegyére (hacsak talan azokrél a’
férj végrendeletet ***) nem tett) szallanak.

4. § E’ helyen pedig a’ meghalt atyaval még nem
osztozott fiikat, ’s a’ joszagbol még férjhez nem adott
’s ki nem hazasitott leanyokat értsed. Mert osztaly utan a’

* L r. 40. cz.
**) Fontebb 98. cz.
*4%) 1687: 11.
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fiak ,’s hazassag utin a’ leanyok *) az efféle atyai in-
g6 dolgokbol ’s javakbol részt nem vehetnek.

100. czim.

A jegyajdndekrdl, és a’ menyaszonnyal ’s menyekzd’
idején menyasszonynak adott dolgokrdl.

Meg kell azonban jegyezni, hogy, a’ menyasz-
szonnyal szildk’ vagy testvérek, vagy barki mas altal
(mint fontebb mondatott) annak menyekz8i avagy ellegy-
26si vagy kézfoghsi tinnepély’ 1de)en adott ruhak ’s
barmi egyéh dolgok, mellyeket mi jegyajandékoknak hi-
vunk , gyermekek nélkiil halvan el a’ férj, ugyanazon
menyasszonynak , azaz feleségnek, (ha valami azokbol
fennvolna) hitbérével egyiitt menten maradnak ’s vissza
kell adatniok ; és mas ing6 dolgok osztalya idején, illy
vele adott dolgok osztaly ala nem esnek.

1. §. S6t, ha gyermekei, ugymint fiai ’s leanyan
volnanak is, és maga az asszony talan masodik hazas-
sagra lépett volna is 4t, vagy maskint azon gyermekei-
vel egyiitt lakni nem akarna is: azon dolgokat szabadon
meglartja maga szamara.

2. § A’ menyasszony pedig gyermekek és veg-
rendelet nélkiil halvan el, azon dolgokat sziiléi, vagy ko-
zelebb rokoni visszavehetik ’s magoknak kovetelhetik. **)

3. §. Ha mindazaltal gyermekeket hagyott maga
ulan, azokra szallanak.

4. §. A’ volegény altal a’ menyasszonynak, vagy
menyekz6i ajandékul vagy az eljegyzésért adott dol-

*) Aldbb 101. cz.
**) 1687: 11. ’s 1715: 26
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gok pedig, a’ menyasszony (mielStt dszvekelnének )
meghalvin , sohasem vétethetnek vissza a’ vSlegény al-
tal: az elhalis utan azonban, ha gyermekek ’s végren-
delet nélkiil (mert végrendeletet tehet rolok) milnék ki
e’ vilaghol, a’ férjnél maradnak.

101. cziwm.
A’ meghaltnak menesi lovairdl otvenes szdmig.

Tovabba azt is meg kell jegyezni, hogy ha a’ férj-
nek, feleségével valo hazassaga alatt gyiijlolt vagy vett
ménesi lovai Otvenes szamon alul vannak: egyenlSen
fognak koztiik elosztatni.

1. §. S6t, ha a’ hizassag el6tt jutottak is illy mé-
nesi lovak a’ férj’ kezéhez, csak az Gtvenes szamot el ne
értek legyen: szinte el kell osztatni- ’s kozoseknek len-
niok.

2. §. Ha pedig azon szamot elérték, vagy tilha-
ladtak , akkor a’ férj azokrol mint altala szerzett dol-
gokrol, végrendeletet tchet, ha pedig azokra nézve vég-
rendelet nélkiil halt meg: a’ fiuk’ 6rokségébe fognak szi-
mitatni. Mindazaltal ha 8siek: akkor azokra nézve a’
végrendelkezés nem all ’s ennek helye nincsen, kivévén
mennyi a’ végrendelkez§ ferj’ részére jutna, a’ mit ten-
nie jogszeriileg megengedtetik.

3. §. A’ t6bbi azonban, a’ birtoki jogokkal egyen-
186n a fidkra, vagy osztozatlan testvérekre és mas Lor-
vényes 6rokosokre fog haramlani ’s tartozni, mellyek-
kel 2’ hitbérek’ és negyedjogok’ fizetésének kell torténni ;
hogy illynemii fizelés’ szine alatt az orokosok oroksé-
geiket eladni ne kényszerittessenek; kikmek kiilonben is
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a’ lednyokat az atyai jogokbol ki kell hazasitni- ’s férj-
hez adniok.

4. § Es ezt akkor, ha e’ leanyok, az atyai ingod
javakbol , annak holla utan, részt nem kaptak ; *) mert
illy modon, az illyen részek hazasitasra mennek; ezen

feliil negyedjogaikat is megkapjak.

102. czimM.

A férjnek , felesdgéveli hdzassdga alatt szerzett bir-
toki jogairdl.

Tovabbad, azt is tudni kell, hogy habar a’ férj,
hézasséga alatt, birtokokat’s birtoki jogokat pénzen szer-
zett is és felesége’ nevéta’ bevallo levélbe be nem igtat-
tatta: akkor az illyen (bar vett) birtokokbdl ’s birtoki
jogokbol, az asszonynak maga szimara része nem leend.

1. §. Hanem, ha akarja s meghalt férjének nevét
és czimét viseli: egész élete’ folytaban fiai’ és leanyay
joszagain ’s birtoki jogain szabadon lakhatik ‘s marad-
hat. Mindazaltal a’ fonebbi czikkelyben ,hogy lehet az
asszonyokat férjeik’ joszagabol kivetni® leirt foltét alatt.
**) Mondom pedig: leanyalelban is; ha azon joszagok
leanyi jogot is illetnek.

2. §. Mert ***) mid6n az asszony masodik hazassag-
ra ép 4t: megkapvan hitbérét, az altal, kit illetni fog,
kivettethetik ’s zarathatik. Mert a’ ki 6roki jogokkal
kivan feleségének kedveskedni: iigyekezzék annak nevét
a’ vétel’ és bevallas’ soraba tenni.

*) Elsg r. 99. cz.
**) I r. 98. cz.
*#%) Az eredetiben : ,,enim*, a' Corpus Jurisban : ,,vero.*
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3. §. De, ha a’ megholt férj, barmelly idSben,
tudniillik a’ hazassag eldtt, vagy alatt neki lekotott za-
logos jogokat *) hagyna halala utan, haszinte a’ fe-
leség ’s mindkét nemii 6rokosok neve a’ lekotd és zalo-
gos levélben nem foglaltainék is: mindazaltal 8’ feleség,
fidk és leanyok, vagy osztozatlan testvérek kozt mas in-
g0 javakként egyenlden **) fognak elosztatni.

4. §. Minthogy a’ zilogos javak visszavalthatok,
mellyek a’ visszavaltas utan pénzzé fordittatnak: a’ pénz
pedig ingd vagyonok kozé szamittatik. Es ez akkor,
ha efféle zalogos javak azutan 6rok birtokokka nem val-
toztattatnak.

103. cziwm.

Hogy az asszony, férjének az ditala zdlogba adott
Jjbszdgaibdl is kinyerheti hitbéret.

Tudni kell tovabba, hogy ha az asszony’ férje, ta-
lan a’ sziikség ugy hozvan magaval, (mint gyakran lenni
szokott) birtoki jogait, mas valakinek elzalogositotta,
leginkabb feleségének egyezése nélkiil; akkor a’ férj’
halala utan, az asszony, hitbérét attol , ki az ollyan
* birtoki jogokat zalogban birja, visszaveheti ’s kereshe-
ti. *¥) Mert az elzalogitas nem zarja ki a’ birtoki jo-
gok’ tulajdonisagat és orokséget.

1. §. Mert maskiilonben, ha az asszony azoknak
visszavaltasat varja 's el6bb hitbéréhez nem juthat vala:

*) L. r. 48: cz. vége.
**) 1622. 67:
**¢) II. r. 60. cz. vég §.
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id6kozben talan, mig a’ visszavallas megtorténik, o’
vilagbol kimulnék , ’s igy hithérét8l megfosatatnék.

2. §. Mindazaltal azon birtoki jogok’ visszavalta-
sanak idején, az, kire azoknak visszavaltasa tartozik ,
nemcsak a’ f6 summara nézve, mellyért tudniillik el-
zalogosittattak , hanem az ollyan kiadott hithér’ fizeté-
sére nézve is eleget tenni koteleztetik. :

104. cziwm.

Hogy @ feleség’ hitbére, férje’ rosz tettedrt » el nem
vész,

Ezen kiviil, ha a férj birtoki jogai annak rosz tet-
leért, vagy annak valamelly hiitlenségi vétke miatt *)
- torvenyileg elfoglaltatnak (ha szinte o’ férj fejvesztés-
sel biinhodnék is) a’ feleség mégis a’ maga hitbérée,
attol, ki azon birtoki jogokat birja, mindenkor kinyer-
heti. **) )

105. czim.

Hogy @’ pardznasdgon kapott asszony elvessti hitbe-
rét, de nem jegyajdndékait.

Meg kell jegyezni ez irant, hogy ha az asszony meg-
sértvén ' hiiséget, mellyel férjének gartozik, parazna-
sagot kovet el ’s paraznasigen kapatvan, erre elvalis .
kovetkezik : elveszti hithérét, de nem jegyajandékait ,
azaz menyekz8 idején sziiléi, vagy vérei, vagy férje, vagy

* 1715: 9.
**) 1723: 9. vég §, ¢és Mdtyds VI: 27. cz. vég §.
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barki mas altal ajandékozott, vagy férjének is altala at-
adott dolgokat. *)

1. §. De, ha férje a’ paraznasig utin, erkélcsét
tudva helyeslené, vele egyiitt lakvan ’s vele halvan:
akkor hitbérét is kinyerendi ’s azontul férje parazmasag
miatt (ha masod izben vétkeznék is) halallal sem biin-
tetheti, a’ mellyel els6ben, mid8n tudniillik a’ parazna-
sag tudomésara jutott, szabadon ’s torvényesen biintetni
joga **) volt. ***)

2. §. Midén pedig az asszomy illy paraznasag miatt
torvényileg halallal biintettetik, ****) annak rokonai, csak
a’ jegyajandékokat ’s nem hithérét nyerhetik vissza,
’s ezt akkor , ha gyermekei nincsenek, vagy azokrol vég-
. rendeletet nem t8n ; mertilly modon gyermekeire jutnak

vagy a’ végrendeleti 6rokosokre haramlanak.

-1406. czim.

A rokonok kozt tudva vagy nem tudva kiotott hd-
zassdagrol. ’

Tovabba, ha a’ férj és feleség kozt, mem tudott
. rokonsig vagy sogorsag miatt, elvalas j6 létre: akkor az
asszony mind hitbérét, mind jegyajandékait kinyeri a’
férji8l ;_(hazassag alatt) nemzett gyermekeik is mindkét
sziiléik’ javaiban ’s birtoki jogaiban 6rokiilési jogon ma-
radnak.

*) 100. czim.
*#) Sz. Ldszle I. k. 13. fej. 's Uldszlo VIL. 47. eztk.

**%) Az eredetiben: ,habebal®, a’ Corpus Jurisban: ,habel.*‘
#**%) Nem illnak it ellen az 1687. 11. ’s 1713. 26. czik.
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1. §. Ez altal azonban nem kell azt érteni, hogy
mindkét ag egyenlén Orokosodnék; hanem ha a’ ja-
vak csupan férfiagat illetnek egyediil, &’ fikra fognak
tartozni; ha pedig mindkét agat illetdk, akkor mind a’
fitk , mind a’ leinyok egyenlén orokosodnek.

2. §. Mindazaltal ha a’hazassag tudva ’s a’ vérek’
vagy azok utin 6rokosodni kellsk’ tiltakozasa ellenére
kottetett ’s azutan elvalas kovetkezett vagy nem kovet-
kezett: a’ hazassag alatt nemzett magzatok azon sziilék’
javaiban ’s birtoki jogaiban nem 6rokosodhetnek ; ha-
nem a’ vérrokonokra vagy mas orokosodni kellet8kre
hiramlanak legottan, kiket, ha a’ papa térvényesitne
is, mindazaltal a’ javakbani 6rokdsodésre (mellyek a’
vérrokonokat ’s *) azok’ nem létében a’ kiralyi felséget
illetik ) a’ torvényesitésnek helye nem volna; azonki-
viil uz asszony hithérét elvesztendi, ’s csak jegyajan-
dékait vehetendi férjéLol vissza.

107. czim.

Miként ismerszik meg o’ vérrokonok kozt tudva kitott
hdzassdag ?

A’ hazasfelek’ tudomasa pedig megtetszik onnét, ha
azon hazassag a’ rokomok-, vagy mas ollyanoknak,
kiket az orokodés illet, tiltakozasaval ’s ellenmonda-
saval, vagy a’ vérrokonsagnak olly kozel izén kottetett,
hogy az mindkettejok **) el6tt tudva volt volna.

*¥) Az eredetiben: levs: ,,et* hidnyzik a’ Corpus Jurisban.
**) A’ Corpus Jurishan: ,,eorum utriusque‘, az eredetiben :
meis utrisque.



ELsS REsz 108, 109. czim. 189

1. §. Mert &’ vérrokonsag , az egyhaz’ ’s orszagunk
. ’ . . . . r . r 0y I L
torvényei szerint is, negyedik iziglen bezirolag, a’ha-
zassagot tilalmazza.

108. cziM.

Hogy a’ nem tudds torvenyszerit, o tudds pedig tor-
vényszeritlen gyermekeket nemz o’ veérrokonok kozt.

Innen kovetkezik, hogy a’nem tudas e’ részben tor-
vényszen’i, a’ tudas pedig torvényszeriitlen gyermekeket
nemz és szarmaziat mmdket szulenek ingatlan javaibani
orokodésre nézve.

1. §. Es torvényszeriitlen gyermekeket a’ mondott
orokodésre nézve sem a’ papa (mint mondatott) sem
fejedelmiink nem torvényesithet a’ torvényes fiik ’s mas
jogosan orokod6k’ sérelmével s akaratjok ellen: ki-
vévén azon esetet, midén fiik vagy vérek nem levén,
az orokodés egyenesen fejdelmiinket illetné. Mert ez
esetben barki’ szaméra ’s barmi modon akarja a’ fej-
delem, azon javak ’s birtoki jogok irant szabad ren-
delkezhetéssel bir.

109. czim. :
Mimddon engedheti el hitbéret & feleseg férjének ?

Tovabba, noha hazassag’ ideje alatt a’ feleség
haromféle okbol szokja (kozonségesen) elengedni a’ hit-
bért férjének : elészor, ha a’ férj, felesége’ javait, mely-
Iyekbeni orokodés férjét nem illeti ’s red nem ha-
ramlik, a’ férj gyarapitotta és oregbitette; masodszor
ha a’ férj annak joszagaiban mas modon is sziikséges
koliségeket tett; harmadszor, ha a’ feleség azt bizta
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férjére, hogy hitbérénél fogva halala utan lelke’ idvé-
rél gondoskodjék, vagy arrol maskép rendelkeznimeg-
hagyta. Azonban a’ mostaniak’ szokasaként, a’ fent-
emlitett okok’ megsziintével is, elengedheti a’ feleség
férjének a’ hitbért, foleg halalos orsjaban, mid6n a’
férjisli félelem’ ’s rettegés’ gyantja elmulik.

1. §. Masképen van mindazaltal, ha.az élethen ’s
egészséges allapotban levé feleség a’ férj altal félelem-
mel ’s rettegéssel kényszerittetnék az elengedésre,
mert illy esetben azt az asszony torvényesen visszahuz-
van ’s megmasitvan, az illyen elengedés és az irant tor-
tént bevallasnak helye nem leend.

110. czim.

Hogyan tehet @’ ferj felesdgenek ’s viszont a’ feleség
Serjének, sajdt javaira nézve bevalldst?

Egyébirant, noha sokak’ véleménye szerint a’ férj
feleségének ’s viszont a’ feleség férjének , javai ’s bir-
toki jogairol (akar a’ férjuek hitvese iranti végtelen és
hatartalan szerelme, akar a’ feleségnek férjtsli félelme
miatt) serll 6rokds sem zalogos bevallast nem tehet: még-
is ezen orszagunknak régi helybenhagyott torvénye
szerint mind a’ férj feleségének , mind a’ feleség is fér-
jének , minden, f6kéntmaga altal szerzett vagy masként
nyert birtoki jogai irant ’s folott (mellyekkel tudniillik
mas ismeretlen vagy idegen szarmazasu ember’ részére
is rendelkezhetnék ’s bevallast tehetne , a’ joszag-elada-
sok- ’s idegeunitésekrdl fontebb kifejezett ’s eléadolt
feltételek alatt) szabad rendeclkezési ’s 6rok bevallasi te-
hetséggel és hatalommal bir.
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1. §. Csak hogy ezen bevallas vilagosana’ fiGk’ avagy

*) rokonok’ sérelmére czélzo ne legyen.

© 2. §. Es erészakosan ’s kényszeritve , vagy félelem-
b8l se torténjék ; mert illy moédon ha az asszony az
ellen torvényesen nyilatkozik, er8nélkiili leend.

3. §. Zalogczimmel vagy joggal pedig altalanosan
nem engedtetik bevallas a’ hazasfelek kozt ; hacsak
nyilvanos és szembetiin6 okbol nem térténik. Teszem:
a’ feleség , atyja’, vagy elSbbi férje’ hajlékibol ’s haza-
bol kész pénzt, vagy dragasagokat, gyongyoket és ékes-
ségeket , vagy urany-, vagy eziist-szereket nyilvan és so-
kak’ tudtara hozott férjéhez; a’ férj pedig azokat nyil-
van, vagy joszagvételre, vagy visszavaltasra, vagy halas-
tavak’ vagy malmok’ alkotasara , vagy hazak’ épitésére
forditotta: ezen ’s mas hasonlo esetben (t. i. ha minden
csalardsag tavol volt) az elzalogositas és atiras megen-
gedendnek tartatik.

4. §. Mert ha Altalinosan megengedtetnék: a’ férj
felesége iranti szerelme ’s kedvezése miatt gyakran any-
nyi pénzzel terhelné joszagait (foleg ha Grokdsei irant
gytilolséggel viseltetnék) hogy, haldla utan, az &roks-
sok alig volnanak képesek azon fennemlitett. joszago-
kat kivenni a’ feleség- vagy annak kezeibdl, kinek azt
altalirta.

5. §. 'S ugyanezt kell a’ feleseg’ részérdl is férjére
nézve (ha helyes és nyilvanos ok és eset fordulna el6)
érteni.

*) Az credetiben : ,,vel*, a’ Curpus Jurisban: ,ct*.
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111. czim.

A gyermekek torvényes és nemtorvenyes kordrdl-’s
azoknak igyvédvallomdsdrdl.

Minthogy a’ zaszlos, orszagnagy urak’ és nemesek’
clhunytaval ’s ez arnyckvilagbol kikoltoztével , gyer-
mekeik és fiaik gyakran gyonge és nem-torvényes kor-
ban maradnak hatra, ’s méltan és jogszeriileg masok’
gyamsaga , nevelése és Otalma ala kénytelenek jutni:
azért a’ gyermekek’ gyamsagarol ’s nevelésérdl is sziik-
ség értekezni.

1. §. Mieldtt azonban magarol a’ gyamsagrol len-
ne szo: a’ gyermekek korarol kell valamit szolani.

2. §. A’ hol tudni kell, hogy némelly gyermekek
teljes, masok nemteljes koruak. A’ferfiak teljes kordak
huszonnégy éves korukban. Az .asszonyok pedig mos-
tani szokas szerint tizenhat éves korukban.

3. §. Nem teljeskoruak pedig, kik ezen teljeskor
évein alol toltik éltoket, ’s ezek koz8l némellyek tor-
vényes, masok nemtorvényes koruak. Térvényes ko-
ruak (kik serdiilteknek is mondatnak) a’ fiak szintén mint
a’ leanyok ezen mi id6nkben: tizenkét éves korukban.

4. §. Noha régi szokasunk szerint a’ fiak tizenne-
gyedik, a’ leanyok pedig tizenkettedik évokben mon-
datnak torvényes koruaknak.

5. §. Azért hivatnak vagy mondatnak pedig torvé-
nyes koruaknak, mivelhogy mar pereket vihetnek ’s
kezdhetnek mas ellen. Minden, ezen éveken al6l él6k
pedig nemtorvényes koruaknak neveztetnek.

6. §. Noha tehat «’ régiek’ gyakorlata és szokasa
szerint, a’ figyermekek tizennégy éves korukban kezd-
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tek iigyvédeket vallani; jelenben mégis és az iijabbak’
gyakorlata szerint, tizenkettedik évokben altalaban iigy-
védeket vallhatnak ; tizenhatodik éviokben adossagok
irant és zalogczim alatt; tizennyolczadik évokben pe-
dig arany-, eziist, ’s egyéb ingd javaikrol eladaso-
kat tehetnek. Végre huszonnegyedik évokben minden
javaikat 's barmind birtoki jogaikat teljes joggal elad-
hatjak, elcserélhetik ’s akarmimodon akarjak, elide-
genithetik. A’ javak’ ’s birtoki jogok’ eladasarol ’s idege-
nitésérsl fontebb eldadott foltételeket azonban minden-
kor tokéletesen megtartvan.

7. § A’ leanyok pedig, hasonloképen sziiletésok’
tizenkettedik esztendejében tigyvédeket vallhatnak;tizen-
negyedikben adossagokrol ’s zalogos jogokrol, aranyrol
és eziisteSl s egyéb ingd vagyonokrol feleldsek lehet-
nek ; tizenhatodik esztendejokben pedig a’ maguk negye-
di, hitbéri’s minden egyéb ket illets még joszagban
kapott jogaikrol is (a’ fonnemlitett modon’s fontebb el-
mondott feltételekkel) bevallasokat tehetnek, és tetszés
szerint rendelkezhetnek. , '

8. §. Csakhogy a’ hajadon ’s fleg az idegenek’
gyamsaga alatt lévS leanyok, valamelly bevallasra, még
életok tizenhatodik évében, vagy azontil is, kénysze-
ritdleg ra ne vétessenck. Mert illy mbdon, miutin férj-
hez mentek, az illy kényszeritett bevallast egyszeriileg
visszahuzhatjak ’s megmasithatjak , minthogy kivalt ak
kor nem ©On-joguaknak, azaz: nem on hatalmuk alatt
lév6knek ismertetnek.

13
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112. czim.

Kik dreetnek onjogiaknak? Es o gyermekeknek
hdromfele gydamsdgdrol.

Oniogliaknak pedig mondatnak azok, kik senki
hatalma alatt nem allanak. v

1. § A’ szizekrdl és leanyokrol pedig tudva van,
hogy mig férjhez nem mennek, mindenkor mas’ gyam-'
saga és hatalma alatt allanak; mert kiilsnben, gyam
nélkiil 1évén a’leAnyok *) kénnyelmiiségoknél fogva kony-
nyen raszedethetnek ’s megcsalathatnak. Azért sziiksé-
ges @ gyermekek’ gyamsagarol ’s gyamjairol valamit
mondani. :

2. §. A’ hol megjegyzendd, hogy a’ gyamsag ha-
romféle, 4. m. torvényes, végintézeti, és rendelt, melly
noha meghatirozolag annak gyamolasara torvényileg
adott ’s engedett hatalom, ki nem-teljes kora miatt ma-
gat védeni nem képes, mégis a’ sz0 erejénél fogva min-
denkor veédést jelent.

3. §. Innét a’ gyamoknak is csak a’ gyamgyermeki
javak’ védésére, nem pedig elidegenitésére van hatalmok.

113. czim.
Az elso gyamsdagrol, melly torvenyesnek neveztetik.

Torvényes gyamsagnak mondatik tehat: a’ sailék és
fivérek aliali 0talom.” Mert ha az atya’ el6bb elhalta-
val ’s az anya’ életben maradiaval , nem torvényes ko-

*) Az ercdetiben levé ,,pucllae’*, hidnyzik a’ Corpus Ju-
rishan.
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ra fid vagy leany maradt az atyai hazban, anyja, mig
meghalt férjének czimét és nevét viseli ’s masodik ha-
zassagra mem megy at, a’ fii’ ’s leany’ gyamsagat vi-
selni ’s gyakorolni megengedtetik.

1. §. Es megforditva, ha az anya halna, el az atya
életben maradvan, bar ezen alya nemetlen ’s paraszt
szarmazasi volna, ’s a’ birtoki jogok a’ fiura vagy le-
anyra nem atyai, hanem anyai jogon jutottak volna
is; a’ javak’ és gyermekek’ gyamsagat is az atya és nem
mas gyakorolja. Mert nagyobbnak tekintetik a’ sze-
mély’ Otalma, mint a’ javak’ megtartasa. ’S ez a’ gyer-
mekek’ nemtorvényes koranak idején alol; noha a’ le-
anyoknak, torvényes koruk’ idején tul is, férjhez me-
netelok’ idején alol, mindenkor gyamsag alatt illik len-
niék, mint az imént megjegyeztetett.

2, §. Figyelembe kell mindazaltal venni, hovy ha
a’ nemetlen atya masodik feleséget veszen 's a’ gyam-
gyermekeknek az els6 feleségtol hagyott javat pazérol-
m kezdi, ez esetben gyamsaga megsziinik ’s masra
megy altal.

3. §. Nemes levén pedig az atya, fia’ elhaltaval uno-
kainak is gyamsagat ’s gondjat viseli, mint csaladfs.

4. §. Azt sem kell melldzni, hogy, ha a’ gyam-
gyermekek’ anyjinak csupan magit 's nem férjét illets,
kiilén 8si vagyonai lennének, a’ férj’ halala utan (ha
szinte masodik hazassagra lépne is) a’ fidk’ vagy leanyok’
gyamsagabol azon részben az anyat kizarni nem kell,
minthogy a’ javak’ 6roklése a” gyamsagok’ alapja; és &
ollyannak tekintetik , ki fiait ’s leanyait illyetén javai-
ban maga utan &rokosokiil s utodokul hagyja.

13"
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5. §. Ha azonban a’ fiunak fivérei vannak, kikre
az atyaijavak’ és jogok’ oroklése vagy haramlasa tartoz-
ni latszik : azon atyai javak’ gondjat ’s. gyamsagat a’ ko-
zelb fivér, ’s nem az anya gyakorolja, mint a’ fivérek’

’s rokonok’ gyamsagarol alabb vilagoshan elé fog adatni.

- 114. czim.

A mdsodik gydmsdgrdl, melly vdgintésetinek nevez-
tetik.

A’ masodik gyamsag, végintézetinek mondatik,
mid6n tudniillik a’ haldokld atyanak gyonge és nem tor-
vényes koru fiai vagy leanyai levén, fitestvére pedig,
(kit a’ gyamsag’ terhe illetne) vagy nem volna, vagy
‘volna ugyan, de azt javai elrablisara ahitozando, ’s
igy gyanus gyamnak lenni hivén, fiait vagy leanyait is
rokonai’ vagy verei’ avagy gyakran baratai’ gyamsaga és
otalma ala bocsatja. : :

1. § ’S ezen gyamsig nem csak az életben ma-
radt fidkra vagy leanyokra, hanem az atya halala utan -
szillottekre is kiterjed ; melly, (hacsak a’ fitestvé-
rek- ', vagy feleségnek torvényes ¢és jogszerii ellenmon-
dasa altal meg nem gatoltatik ; és csakhogy a’ gyamsag-
roli végrendelés olly személyek’ szamara torténjék , kik
hazai szokasunk szerint gyamsagra bocsattatni szoktak)
mindenkor all és érvényes.
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115. czim.
A harmadik gy dmsdgrol, melly rendeltnek nevestetik.

A’ harmadik gyamsag rendeltnek neveztetik , mert
a’ fejdelemtsl rendeltetik mellyet fejdelem’ ’s partfo-
gok’ gyamsiganak is mondanak. *)

1. §. ’S akkor van helye, mikor mind a’ vegin-
tézeti mind a’ torvényes gyamsag megsziinik és hiany-
zik, azaz: ha az atya végrendelet nélkiil hal meg, és
sem testvéreket sem rokonmokat, kiket a’ gyamsag il-
letne, nem higy maga utan.

2. §. A’ gyamsag’ rendelése a’ fejdelmet ’s partfo-
got illeti. Minthogy kihalvan minden atyafiak , kik
a’ javakbani 6rokosodés erejénél fogva, a’ gyamsag’ ter-
hét felvallalni tartoznak vala, majd ezen orokodés’
joga @’ fejdelemre megy at, ki, mint az arvaknak és
gyamgyermekeknek torvényes és igaz orokdse ’s part-
fogoja, azoknak gyamolasarol gondoskodni szokott,
s felvallalt orszaglasa’ kitelességénél fogva rajtok tett-
leg segitni tartozik.

3. §. Holott is tudni kell, hogy maga a’ mi fejdel-
miink is , igy allvan az eldre bocsatottak , olly gyamo-
kat tartozik az arvakmak ’s gyamgyermekeknek rendel-
ni ’s kijel6lni, kikr8l tudja, hogy azoknak javaira ’s
birtoki jogaira nem sovarognak , ’s azon megyében lak-
nak, hol az arvaknak is személyes lakhelyok van; és
hogy ugyanazon arvak’ javainak a’ gyamok altal leend$
elidegenitését8l vagy elpazarlasatol félni ne lehessen.

*) 1715: 68. 1635: 24. 16539: 32.
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4. §. Tartoznak pedig az illyen rendelt gyamok ,a’
megyei vagy alispan el6tt, ha lehet, kiilonben pedig cgy
vagy két azon megyebeli szolgabir6 elétt, mellyben -
(mint mondva volt) a’ gyamgyermekek lakni tudatnak ,
vagy , ha azoknak javai ’s birtoki jogai sokak és nagyok
’s kiilonboz8 megyékben fekiisznek, az orszag’ rendes
birainak, vagy azok’ helyetteseinek egyike eldtt (a’ mint
tudniillik a’ javaknak ’s birtoki jogokmak mindsége ’s
allapotja megkivanja) azon arvaknak minden vagyonai és
javai fel6l leltart és sorjegyzéket késziteni, hogy kitel-
vén a’ gyamsag, minden talalt'és kezeikbe atadott dol-
gokrol, s a’ joszagoknak id6kozben vett jovedelmeirsl
is kell3 szamot adhassanak.

5. §. Mert a’ roszil kezeltekre nézve, az arvaknak,
midén mar torvényes korra jutottak, a’ gyamok eleget
tenni tartoznak , ’s nem csak a’ rendelt, hanem a’
torvényes és vigintézeti gyamok is a’ mondotlak’ tel-

"jesitésére hasonlokép koteleztetnek.

6. §. Hogy pedig a’ fol nem serdilt vagy nem
torvényes koru gyamgyermekek és arvak gyamsag alatt
legyenek , a’ természetjoggal ’s okossaggal egyezdnek
latszik ; hogy azok, kik nem teljes koruk miatt magukat
nem Otalmazhatjak , masok’ gyamsaga- ’s védelmevel kor-
. ményoztassanak.

116. czim.

Mikent kbvetkeznek o’ ferfi- és mikent @’ nédgbeli atya-
Sak @’ gydmsdgban ?

De hogy az el$bbiek vilagosabban megériessenek,
tudoi kell, hogy mivel a’ gyamsag’ terhe olly renddel
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adatik ’s jeloltetik , mellyel a’ joszagokbani 5rokosodés,
vagy a’ birtoki jogok’ héramlisa ; hianyozvan tehat
vagy nem létezvén végintézeti gyamok, a’ gyamgyer-
mekek’ gyimsaga a’ megholt embernek véreire és roko-
naira harul és *) megy altal, kikre tudniillik (neki 6rd-
se nem maradvan) javainak szallani kellene.

1. §. A’ vérségi szarmazis pedig két agon, ugy-
mint fi- és n8agon szokott lejonni. A’ fiagon **) szar-
maz6 atyafiak tehat ***) (kik férfi agbeli rokonoknak is
neveztetnek ) a’ ndagon levd véreknek és atyafiaknak
(kik néagbeli rokonoknak is mondatnak ) mindenkor
eleikbe tétetnek a’ gyamsag’ elvallalasiban; ’s ezen nd-
agbeliek, nem maskép, csak a’ fi-agbeliek’ teljes nem
- 1étében bocsattatnak gyamsag’ gyakorlasara.

2. §. ’S akkor is nem masképen; csak ha a’ gyam-
gyermekek’ ’s arvak’ javai és birtoki jogai mind ket
agat, ferfiuit tudniillik és ndit, nyilvan és kétségteleniil
illetnek.

3. § Mert ha a’ javak’ és birtoki jogok’ &rokle-
se és haramlasa fel§l (vajjon tudniillik azok mindkét
agat illetSk-e, vagy csak fiagat) kétség lenne, akkor &’
ndrokonok (még firokonok nem létében is) a’ gyam-
sagra nem bocsattatnak, hogy az arvak’ javainak uralmat
's birtokat, illyen gyamsag’ szine alatt, magukhoz ra-
gadni ne lattassanak. Azért ez esetben is inkabb ren-
delt gyamok kivantatnak a’ fejedelemtél

*) Az eredetiben levé: ,,et*,hidnyzik a’ Corpus Jurisban.

**) Az eredetiben levé: ,sexus®, hidnyzik o’ Corpus Ju-
rishan.

**%) Alibb 118. czim.
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117. czfim.

Mit kell @’ gydmsdg irdnt tenni, ha a’ birtoki jogok
mindket dgat illetnek ?

Meg kell azonban jegyezni, hogy ha a’ gyamgyer-
mekek’ birtoki jogai nyilvan mindkét agat illetnek, az-
az a’ ndagbeliek is azon birtoki jogoknak, még az
arvak’ atyjanak éltekor, valosagos uralmaban voltak : ak-
kor a’ gyamsagviselésre nézve kiilonbséget kell tenni.

1. §. Mert a’ firokonok és nérokonok vagy azon-
egy koruak, vagy id6re és korra nézve egymastél kii-
lonboznek, Ha azonegy koruak ’s gyamsagra képe-
sek , azaz huszonnégy évesek, akkor a’ firokonoknak kell
(mint imént mondatott) a’ gyamsagot viselnisk. Ha pe-
dig 2’ n&rokonok nagy-, a’ firokonok pedig kisko-
ruak : addig, mig a’ firokonok gyamsigra képesek lesz-
nek , &’ nérokonokat kell a’ gyamsagviselésre bocsatani.

2. § Noha ugy emlékeziink, hogy a’ torvényes
koron tul, a’ figyermekeknek a’ mondott modon huszon
négy évet tevd teljes korukon alol is, szamos fivé-
rek és firokonok neveztettek gyamsagra féleg olly eset-
ben, midén tapasztaljuk, hogy az arvak’ anyja masodik
" hazassdgra lépett ’s ez altal azok’ javai pusztulasra ju-

tottak. Ks *) illyen gyamsig is megall **) a’ mondott
esetben. '

3. §. A’ gyamsignak fontebb modoni terhét és
gyakorlasat pedig mindenkor azon fi- és nSagbeli ro-

*) Az eredetibeni: ,,Et, hidnyzik a’ Corpus Jurishan.
*%) Az eredetiben: ,tenet’‘, a’ Corpus Jurisban : ,,susti-
netar.*



EL8S REsz 118, 119. czim. 201

konokrdl, azaz férfi- és néagon levs fivérekrél kell
érteni, kik a’ rokonsig’ aginak izére nézve az arvikhoz
kozelebbiek , ’s éveikre és korukra nézve idSsbek.

118. czim.
Mia firokonsdg és atyafisig,vagy : firokon és atyafi?

A’ hol réviden tudni kell, hogy a’ fiagi rokonsag’
¢’ neve nem természeti, hanem polgari név; ’s a’ pol-
gari jogban talaltatott fel a’ természeti atyafisag meg-
kiilonboztetésére, hogy az altal a’ férfi és asszonyi szar-
mazas egymastol megkiilonboztettessék. ,

1. §. A’ mib8l kitetszik: hogy, kik firokonok ,
atyafiak is, de nem megforditva. Minthogy a’ fidgi ro-
konsag, faja az atyafisagnak, atyafisag pedig mind fér-
fiakra mind nékre tartozé koz név; azonban a’ firo-
konsag (mint emlitve volt) *) csupan férfiti, a’ néro-

konsag pedig ndagbelicket jelent €’ helyritt.

-119. czim.

A’ vdgrendeleti gydmsdg lerontja-e &’ torvényest, és
viszont ?

De kérdés timad: vajjon a’ végrendeleti gyamsag
elrontja-e a’ torvényest, vagy ellenben: a’ torvényes
& végrendeletit? Azt kell mondani, hogy az olly végren-
deleti, melly helyesen ’s jo moddal és olly személyekre
ruhaztatott, kik gyamsagra jogosan bocsattatnak; gyakran
elrontja a’ torvényest, de nem mindig.

%) Fontebb a’ 116. ’s 117. czim.
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1. §. A’ minek vilagosb értésére ’s tudisira meg-
kell jegyezni: hogy ha az atya (bar 6njogt) serdiilet-
len ’s gyonge kori fiait olly személyek’ gyamsagara biz-
nd, kik hamis eskiivék, - vagy nyilvanos hitszegdk,
kik hazai nyelven ludasoknak neveztetnek, vagy mas-
képen bicstelenek, avagy szamiizésre itéltek volnanak ,
vagy barmily modon hiitlenség’ vétkébe estek volna (bar
‘fiagon szarmazott atyafiak is) minthogy azok illy becs-
telenségok ’s vétkok miatt, az Orokodési jogtol eles-
tek, gyamsagra, a’ jogosan orokddni kell§ vérek’ sérel-
‘'mével , nem bocsattatnak.

2. §. Hasonloképen, ha az atya leanyait (nem 1¢é-
vén fiak) a’ ndagbeliek’ valamellyikének gyamsaga ala
adna végintézetében, ezek’ gyamsaga is, a’ fiagbeliek’
vagy osztalyos atyafiak’ és joszagaikban rendesen oro-
kod6k’ jogainak sérelmére ’s veszélyeztetésére levén, meg
nem all ’s meg nem engedhets, nehogy illy gyamsag
szine alalt, a’ fivérek igazsagos jogaiktol megfosztas-
sanak. ,

3. §. Mert gyakran az atya, magat fiak nélkiil lat-
van, ’s leanyai’ szeretelével elfogulva lévén, nemcsak
gyamsag altal, hanem mas kikeresett szinek és czimek
alatt is, joszigaiban azokat, 6rokodS fivéreinek sé-
relmére, drokositni tgyekszik.

4. §. Ellenben pedig mid6n az atya tudja, hogy
testvérei vagy firokonai koz6l valaki, az & javaira, 4j
osztaly vagy mas czim és szin alatt sovarog, vagy an-
nalfogva valosaggal pereket indit : azokra nézve, ellent
nem allvan az 6rokédésnek, ’s kivetkezéskép Lorvényes
gyamsignak joga, fiait végrendeletileg mas védelme ala
bizhatja, ki¢ ala akarja.
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5. §. De nem a' ndgi rokonoké ala a’ fontebb
mondott okbol, kivévén, ha talan a’ javak ’s birtoki
jogok nyilvin mindkét agat illetnek , mert ezen eset-
ben arvai’ ’s fiai’ gyamsagat néagbeli rokonaira is biz-
hatja.

120. czim.
Megjegyzends ket kovetkeztetds a’ gy dmi rokidésrol.

Az elBrebocsatottakbol tehat két kovetkeztetés ho-
zatik ki: el8szor ugyan, hogy a’ helyesen adott vég-
intézeti gyamok, a’ tobbi, ugymint térvényes és ren-
delt gyamoknak eleikbe tétetnek : gy hogy el8szor a
végrendeletiek , azutin a’ torvényesek , ’s végre a’ ren-
deltek bocsattatnak a’ gyamsag’ viselésére.

1. §. Masodik kovetkeztetés: hogy mivel a’ gyam-
sag a’ joszigok’ haramlasa szerint adatik (mint fon-
. tebb mondatottt) azért a’ fogadoit rokonok is, kikre
valakinek javai, ’s birtoki jogai valamelly szerz6dés,
és kirdlyi jovahagyas® erejénél fogva haramlanak , fér-
fi-magban ez kihalvan ’s leanyokat hagyvan, a’ gyam-
sagviselésre, mint fidgiak helyesen kovetkeznek ’s bo-
csattatnak ; barmelly ndagiak’ joga vagy gyamsaga ellent
nem allvan.

121. czim.

Azon esetekrél, mellyekben @ fivérek gydmsagra
nem bocsdttatnak.

Tudni kell tovabba: hogy f6képen négy eset van,
mellyekben a’ fiagiak vagy fivérek akar apul, akar anyul
rokonok , akar osztalyosak, gyamsagviselésre nem bo-
csattatnak.



204 ELSS RESz 122. czim.

1. §. Els6 mid8n valaki a’ fivérek koz8l fejér ’s
joszagait elveszli; vigy mint azok, kik fSbenjard itélet-
ben marasztaltatnak. Mert mig a’ fivér illy itélet’ silya
és terhe alatt van, gyamsagot viselni nem engedtetik.

2. §. Masodik eset, ha valamelly falut (melly az
~atyafidi *) orokodésre kolcsonosen tartozott) helyes
és vilagos ok nélkiil eladvan, vagy magatol maskép el-
idegenitvén , elveszt; bar ez altal feje’ szabadsagat tart-
ja is meg: akkor a’ gyimsagi hivatal elenyészik. Mert
ez altal azon gyani ’s el6hit vanroéla, hogy az arvak’
és gyamgyermekek’ javait is el fogja tékozolni ’s idegenitni.

3. §. Harmadik eset: ha valaki a’ fivérek vagy fi-
agiak koz8l magat idegen jog azaz hatalom ala vetette
vagy vettetni engedte; mert ki nem 6njogu, masnak gyam-
sagat nem viselheti.

4. §. Negyedik eset: mid6n valaki hiitlenség’ vét-
kébe esett, vagy hamis eskiivésben marasztaltatott, vagy °
maskép becstelen lett, avagy szamiizetésre itéltetett.
Mert valsmint annal fogva, az 6rokddés’ jogatol elesett :
ugy az altal a’ gyamsag is elveszett.

122. czim.

Hanyféle mddon mentethetnek ki o’ gyamok &’ gy dm-
sag’ terhétdl.

Meg kell még jegyezni, hogy a’ gyamok. ’ foleg

@ rendeltek, sokféle modon menthetik ki magukat a’
gyamsagi tehertdl.

*) Azeredetiben: ,,fraternam®, a’ Corpus Jurisban ,,fratrum.*
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1. §. El8szor: gyermekeik’ sokasiga ’s a’ hely’ ta-
volsa.ga miatt; mivel sokféle dolgokra nem iigyelhetnek.

2. § Masodszor: kiilénbézd helyeken 8 megyekben
fekvd ]oszaoalknak vagy faluiknak sokasaga miatt.

3. §. Tovabba:.a’ fejdelmeknek folyvasti haborii
miatt, ha katonak volnanak ’s jelenleg és valosaggal ka-
tonaskodnanak.

4. §. Tovabba: a’ koztarsasag szolgalata ’s a’ fe,-
delmek’ dolgamak intézése miatt, millyenek a’ cancel-
larok , orszagon kiviil kiildott kévetek,- itéldmesterek ,
udvartisztek, jovedelmek’ kezel5i, vagyonok’ és pénzék’ sa-
farjai, ’s masok, *) kik hasonld hivatalokat viselnek.

5. §. Tovabba: gybgyl'thatlan s orvosolhatlan be-
tegség miatt; gyakran a’ miatt is, hogy irast nem tud-
nak.

6. §. Tovabba: halilos ellenségeskedés miatt, mely~
lyel viseltettek a’ gyamgyermekek’ atyja irant’s a’ gyam-
gyermekek irant is viseltetnek.

7. §. Tovabba: 6regségmiatt, mlddn tudnillik hat-
van éven tul vannak.

8. §. Tovabbi: midén nemteljes koruak vagyhu-
szannégy évnél ifjabbak, a’ gyamsagviselés terhe alol
(ha akarjak) kimenthetik magukat.

Ce

*) Az eredetiben : ;,alii*, a’ Corpus Jurishan: ,alia.*
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123. cziwm.

Hogy &' gydmok hiven tartoznak gydmsdgi tisztoket
viselni. Es hanyfele mddon lesznek gyanuisok ?

Végre észbe kell venni, hogy a’ gyamok hiven és
jamborul tartoznak ’s koteleztetnek a’ gyamgyermekek’.
gyamsagat viselni.

1. §. Mert kiilsnben, ha tapasztaltatnak gyanisag-
ban, és hogy a’ gyamsagot roszul és balul viselték:
*) nemcsak elmozditatnak’ a’ gyamsag’ tisztétsl s ke-
zelésétdl; hanem e’ folott (ha a’ gyamgyermeknek’ dol-
gaiban ’s vilagi javaiban gyanusoknak (alaltatnak ‘s os-
mertetnek) a’ gyamgyermek’ részére két annyibani vissza-
fizetésben marasztaltatnak.

2. §. Ha pedig tapasztaltatott roluk, hogy a’ gyam-
gyermek’ személye, vagy annak birtoki jogaira nézve in-
ditott per. irant ellenkez8kép és hiitleniil cselekedtek :
ebb8l o6rokké tarto becstelenségnek kell kovetkezni.
Ezenkiviil az ez altal okozott karokra nézve két annyi-
bani visszafizetésre szoritanddk (mint fontebb mondatik).

3. §. A’ gyamok pedig- tobbféle okokbol lesznek
gyanusok. El8szor: ha sajat javaikat botorul elemeésztik.

4. §. Masodszor: ha a’ gyamgyermekeknek az élet-
re sziikségeseket, ugymint élelmet és ruhazatot kellen
ki nem adjak. ,

5. §. Tovabba: ha a’ gyamgyermekekkel minden
helyes ok nélkil roszul bannak.

6. §. Tovabba: ha azokat j6 erkolcsokben nem ne-
velik ; vagy maguk a’ gyamok rosz erkélcsiiek.

*) Az eredetiben : ,,gessisse®, a’ Corpus Jurishan: ,,gesserint**.
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7. §. Tovabba: ha nagyon szegények.

8. §. Tovabba: ha halalos ellenségei a’ gyamgyer-
mekek’ atyjanak; avagy annak holta utan maguknak a’
gyamgyermekeknek nyilvanos ellenségei, vagy azok
akarnak lenni.

9. §. Tovabba: ha fél6, hogy a’ gyamgyermekek’v
lavmt magukhoz ragadni kivanjak , ’s azokat maguk’

szamara bitorlani torekszenek.

124, czim.

Mikdp lehet o gydmokat bevddolni? 's az orjiilt
&y dmgy ermekekrol.

Egyébirant megjegyzend$, hogy az illyen gyamokat,
akar végrendeletiek, akar masfélék legyenek, a’ fon-
tebb mondott gyanu, azaz az arvak dolgainak ’s va-
gyonainak rosz kezelése’ és pazarlasa’ biine miatt, min-
denki, kiilonbség nélkiil, akar férfi legyen, akar asz-
szony , idegen, rokon és sogor, vadolhatja; ha ezt ke-
gyesseégbdl teszi.

1. §. A’ nemtorvényes koru gyamgyermekek azon-
ban magukt6l, gyamaikat nem vadolhatjak, hanem el-
¢rkezvén s betelvén a’ orvényes kor, midSn tudniil-
lik mar pereket kezdhetnek’s intézhetnek, ha az arvak ép
elméjiiek, gondnokaikat, rokonaik’ tanicsara, vadolhatjik.

2. §. A’ hol tudni kell, hogy miutan a’ fidka’ tor-
vényes kor’ éveit meghaladtak: akaratjok ellen ’s egye-
zésok nélkil atyjaik végintézetben gyimokat nekik
nem rendelhetnek ; azon korban levén mar, hogy ma-
gukat torvény utjan otalmazhassak.
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3. §. Middn pedig a’ fiik’ akarataval vagy talan ki-
vansagira, a’ serdiilé koron tdl, szileik altal gyamok
rendeltetnek : mar azok nem gyamoknak, hanem inkabb
gondnokoknak neveztetnek; mert gyamok serdiiletle-
neknek ’s nem sajat akaratjokkal, gondnokok pedig ser-
diilteknek és sajat kérésokre adatnak.

4. §. 'S ez akkor, ha a’ kér8k maguk ép elmével
birnak ; mert kiilonben, ha a’ fidk esztelenek, Srjiiltek,
holdkorosok, vagy tébolyodottak: térvényes koruk’ ide-
jén il is végrendeleti, vagy ezek nem létében fivéri
vagy firokoni, ’s azok sem lévén, rendelt, tudniillik a’
fejdelem vagy talan rendes birak altal torvényszéken
kinevezett gyamok’ otalma ala tétetnek ; ’s azok’ feliigye-
lése altal, javaikkal ’s birtoki jogaikkal egyiitt kor-
méanyoztatnak. )

5. §. Melly gyamok ugyan sziikség’ esetében ’s f3-
leg amazok’ fentartasa végettiben mind terheiket *) ma-
gukra vallalhatjak , mind javaikrol is, a’ mint &’ sziik-
ség’ allapotja kivanandja, rendelkezhet.nek de azokat el
nem 1degemthetxk :

125. czimMm.

'Hogy @’ fejdelem torvenyszekek’ idészakain kivil
is gondoskodhatik gydmrdl.

‘Mivel tehit a’ gyamsag’ terhe kegyességi munka: a’
gyamoknak gyanuroli vadolasa, a’ nyolczados és rovid
torvényszéki iddszakokon kiviil is mindenkor , valahany-
szor gyanu tamad, szabadon torténhetik ’s vitethetik a’

*) Az eredetiben levs: ,,eonun“ hidnyzik a’ Corpus Ju-
rishan.
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fejdelem vagy kiralyi felség elébe; hogy «” ‘gydmgyer-
mekek’ javai gonoszil és haszontalamil el ne fecsérel-
tessenek.

1. §.' ’S miutan valamelly gyam, gyanirol azaz ar-
vak’ javainak rosz kezelése’ és pazarlasa’ biiner6l vadolta-
tik: a’ gyamsagtol ’s gyamgyermekek’ minden javainak
kezelésétdl azonnal eltiltatik a’ fejdelem altal , és az ligy’
elintézése alatt azok kozhatisagi kezekbe adatnak és szol-

- galtattatnak. '

2. §. Mid6n pedig a’ gyands gyam, mielStt a’ gya-
nd’ megvisgalisa bevégeztetik, e’ vilagbol elkéliozndk :
akkor a’ gyami’ allapotja ’s biintetése elenyészik ugyan,
de azon gyam’ 6rokosei és utodai a’ roszul kezelt dol-
gokrol szamolni tartoznak ’s elégtételre szoritatnak.

3. §. Ha pedig tigy talallatik , hogy valamelly gyam
a’ gyamsagot és gyamsag’ tisztét csalardul viseli ’s ke-
zeli: ambar elégtételre vagy megtéritésre ajanlkozik ’s
ez irant jot-allokat is igér ’s allit: mindazaltal elmoz-
ditand6 @’ gyimsag’ tisztétSl, ’s helyébe a’ fejdelem al-
tal mas jo hirii 's magaviseletii gyam allitand6 és helyet-
tesitendS, Mert o’ gyamnak elégtételi ajanlasa a’ rosz
szandékot nem teszi semmivé ’s az ismételve roszil
cselekvés™ hajlamat nem héritja el ; s6t inkabb a’ gyim-
gyermekek’ vagyonaiban ’s javaiban tovabbi dulas’ szan-
- dékat tanusitja ’s bizonyitja. Ezekre nézve pedig gon-
doskodni ’s orvoslast nyujtani, egyedill a’ fejdelemre
tartozik.

14
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126. czim.

Hogy o gydmok, o’ gydmgyermekek minden iigyé-
ben eljdarkatnak.

Tovabba azt sem kell mell8zni, hogy hiromféle
neme levén a’ gyamoknak, tigymint torvényesek , végin-
tézetiek, és'rendeltek: azoknak gyamsaga irant a’ tor-
vényszékeken kétségtelen bizonysagot kell eldmutatni.

1. §. A’ mi midén elémutattatott, ’s magokat gya- -
moknak lenni bizonyitottak: az arvaknak és gyamgyer-
mekeknek mindennemii iigyeiben, viszalyaiban ’s ezek
iranti perekben és mas dolgaikban, mind az orszag’ ren-
des birai elstt, mind egyebiitt a’ korvisgalati levelek’
erejénél fogva, azoknak torvényes koraig, eljarhatnak
’s mindent rendesen elintézhetnek.

2. §. Kiknek tudta ’s egyezése nélkiil a’ gyamgyer-
mekek (torvényes koruk’ elérkeztével) tigyvédeket se ren-
deljenck; sem valamelly bevallasokat a’ gyamgyermeki
kor’ ideje alatt tennitk nem lehet. Kik ha akozben
iigyvédeket rendelnének, vagy bevallasokat tennének :
ezek egészen érvénytelenek lesznek.

127. czim.

A gydmgyermekek’ kordnak meguvisgdldsdrol ’s az
' " irdnti korlevelekrdl.

A’ gyamgyermekek’ korai pedig az orszag’ rendes
birai vagy azok’ itélémesterei altal vagy a’ hiteles he-
lyeken azaz : kaptalani- vagy conventiekben szoktak meg-
visgaltatni, biraltatni ’s vitattatni.
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1. §. Es illy megvisgalasnak (csak korvisgalati le-
vél készittessék feléle) minden torvényszéken hitel ada-
tik, ’S illy korvisgalati levél’ erejével, a’ gyamok, az
arvak’ személyében mind pert indithatnak ’s ellenvetést
tehetnek , mind az ellenvetésekre ’s elSterjesztésekre
mindenkor felelhetnek

2. §. S6t ha latnak, hogy az arvak valamelly per’
folytatasaban elmarasztatnak ’s vesztesek lesznek : a’
gyamgyermekek’ hasznara, de nem romlasukra, teljes
hatalmuk van az ellenféllel, ugyanazon arvak’ nevé-
ben és személyében alkudozni és (mint a’ dolgok’ mi-
n8sége kivanja) egyességre lépni.

128. czim.

Miné erejiiek @ korvisgdlati levelek? s hogy kell @’
teljes koron alul tett bevalldsokat visszahiizni.

Egyebirant a’ korvisgalati levelek, mellyek minden
dolgokban ’s iigyekben igyvedvallo levelek’ erejével
birnak, a’ gyamgyermeki kor’ eltelte s mulia utin
is annyiban hasznalnak és szolgalnak az arvak’ részire,
hogy ha 6k, talan ajandékokkal megvesztegettetvén vagy
nyajas beszédekkel elcsabitatvan, vagy valakitSli féle-
lem ’s fenyegetések altal megijesztetvén ’s kényszerit-
tetvén, javaik ’s birtoki jogaik irant teljes koruk el8tt
’s addig, tudniillik huszonnégy évig *) barkinek, bar-
mikor ’s barhol 6rék bevallasokat tennének: késib-
ben a’ korvisgalati leveleknek puszta megtekintésére

*) Az eredetiben: ,spatia*’, a’ Corpus Jurishan: ,,spatio.
14"
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is, az illy bevallisok az arvak altal visszahuzathatnak
’s megsemmisittethetnek.

1. §. Ugy niindazaltal, ha az arvik megfoulolvan,
hogy azon bevallasokat gondolatlanul tették, mielét
teljes koruk’ ideje betelnék, azokat az orszag rendes
birai avagy azok’ itélémesterei elGtt, vagy bizonysagté-
teli helyen személyesen visszahizzak ’s megmasitjak.

2. §. Es azillyen visszahtizas , nemcsak ott vagy

- az €lott, hol «’ bevallas tortént, hanem mas birik’ és bi-
* zonysagok’szine el5tt is, a’kitiizott hataridGnek azaz teljes
koruknak beteliéig, érvényesen torténbetik mindenkor.

3. §. Ha azonban &’ kozben az ollyan bevallasokat
vissza nem huzatjak ’s meg nem masittatjak : azon il a’
bevallasok 6rok allandosag’ erejével birnak ’s mindenha
megmaradnak ; a’ birtok eladiasban megkivantato, fon-

-tebb megjegyzett feltételek mindazaltal mindig épen ma-
" radvan.

4. §. Megtétetvén pedlg az illy bevallasnak fon-
. tebb eldadott visszahuzasa és menmasnasa a’ visszahu-
26 mindenkor az eléviilés xdeje azaz hanmmczket év
alatt, azon visszahizott bevallas irant tigyeket 's pere-
: Let szabadon kezdhet. :

129, cziwm

Hogy az drvdk, az ellenok gydmgyermeki koruk’ ide-
jeén inditott perekben felelni nem tartoznak.

Innét van az is,, hogy az arvak, gyamgyermeki ko-
ruk alatt, csupin a’ korvisgalati levelek’ elémutatasa 's
terjesztése altal, minden, gyamgyermeki koruk idején
ellendk inditott iigytsl ’s pertSl- megszabaduinak.
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1. & Nem is kényszerittetnek valak'nek folyamo-
dasara, akar birtoki jogok , akar hitbhéri, akar negyed-
jogok , vagy hatalmaskodé tettek, avagy kavok, vagy
barmind egyéb dolgok irant, ellensk gyamgyermeki
vag\is nemtorvényes korukban eredt és inditott tgy’
vagy per’ folyamaban, térvényes koruk idején alul fe-
le'ni (kivévén azonban az atyjok’ életéhen kezdett pe-
reket). _ : :
’ 2. §. Ha mindazaltal , allvan ’s tartvan még a
‘gyamgyermeki és nemtbrvényes kor, birtoki jogok irant
valamelly hosszi folyamii per altal végeztetni szokott tigy
tamadna a’ gyamgyermekek ellen: akkor megill ugyan
a’ per a’ feleles idejéig, de a’ felelés idején a’ korvis-
galati levél erejével, az arvak’ gyamgyermeki vagyis
nemtSrvényes korat kell beperesitni ’s ez altal a’ pert a’
torvenyes kor’ elsG évere, azaz az arvaknak betoltott ti-
zenkettedik évére halasztani és terjeszteni, midén tud-
niillik el8szor kezdenek tgyvédeket vallani.

3. §. Mert kiilonben, ha el8bb felelni kényszerit-
tetnének vagy tudatlansigbol &nként felelnének is: az
illyen felelés nem all, hanem egyszeriien ’s egyencsen
visszahuzathatik.

130. cziwm.

Hogy &’ gydamgyermekek atyjok’ eletében kezdett pe-
rekben felelni tartoznak.

Foutebb pedig ezen zaradékot: ,,kivévén az arvak’aty-
janak idejében kezdett pereket*‘, nem hiaba igtattam;
mert ez esetben a’ gyamgyermekek bar melly kicsiny-
kék, atyjok’ életében ez ellen kezdett ’s inditott min-
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den perekre felelni ’s azokban feleletjoket megtévén ,
kells véget kell érni- ’s kapniok.

1. §. Es ha, az illy perek folytiban, az arvak’ va-
lamellyike netalan eskiiletételre itélietnék: azon eskii
letétele az arva torvényes koranak els§ évére fog ha-
lasztatni; mint e’ dologrol vilagosabban fogunk az es-
kiiletételek’ soraban e’ munka’ masodik részében *) ér-
tekezni. :

131. czim.

Némelly esetek , mellyekben nemtirvenyes kori gydm-
gyermekek is felelni tartoznak

Van ezen kiviil még mas eset is, mellyben a’ gyam=-
gyermekek , ellent nem allvan nemtorvényes és gyam-
gyermeki koruk, gyamjaik altal felelni, ’s azon kor
alatt kezdett perek’ folytatasara feliigyelni kételesek :
mid6n tudniillik barkik altal t6rtént valamelly birtoki
jogokba vezetés, igtatas vagy hatarjaras, az arvak’ ne-
vében ’s személyében ellenmondassal gitoltatik; ’s illy
ellenmondd letiltas miatt, a’ gyamgyermekek nyolcza-
dos torvényszakaszra idéztetnek.

1. §. Mert ez esethen is, mas térvényes koru em-
berek’ modjara torvényes eljarast kovetve, felelni, ’s
ellenmondasuk’ okat adni lartoznak. Es oka az, mert
illy perbe onként és maguktol avatkoznak. °S noha ma-.
sok’ folyamodasara idéztetnek : mégis inkabb folpere-
sek, mint alperesek latszanak akkor lenni, mint kik a’
masik féI jogainak nyilvan ellenszegiilni torekednek.

*) II. 37. czim.
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2. §. Mert ha a’ beigtatasnak vagy hatarjarasnak,
’s kovetkezdleg.a’ masik fél’ jogainak Gnkeént ellen nem
mondanénak : soha sem vonnak Gket perbe. ’S ezért ugy
latszik hogy a’ per €’ részben nem ellenck, hanem alta-
lok indittatott.

3. §. Maskép van azonban, ha a' beigtatas vagy
hatarjaras valaki altal olly foldek’ vagy joszagok’ és bir-
toki jogok uralmaban tortént , mellyek békeségben
vannak az arvak’ kezénél; mert ez esetben, vagy akar-
jak vagy nem, az igtatasnak’ vagy hatarjarasnak is el-
lene kell mondaniok.

4. §. Minthogy kiilonben a’ hallgatas altal azoknak
birtokabol kirekesztetnének, ’s azért felelni €’ részben,
mint a’ fontebb eldadott egyéb tigyekben, torvényes
koruk idején alul, nem tartoznak.

5. §. Némelly kihaltak’ magvaszakadta altal a’ fej-
delemtSl nyert, vagy szerz0dések’ erejénél fogvast va-
lakire haramlott javakra nézve kezdett perekben pedig,
az ez irant fontebb megirt ’s elSadott eljarast és ren-
det *) kell megtartani.

132. czim.

Hogy & gydmgyermekeket perbehivék azoknak dijd-
ban marasztaltatnak.

Tudni kell végezetre , hogy mivel a’ gyamgyerme-
kek torvényes koruk’ idejéig (midén tudniillik minden
gyamsaglol megszabadulnak) gyamjaiknak sem tudtaval
sem tudta nélkiil semmit nem tehetnek , minthogy nem
onjoguak :

*) I r. 64, 65, 66. sth,
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1. § Azért, ha kik, az illy arvakat, hatalmasko-
do tettek miatt (azt allitvan, hogy - altalok , vagy meg-
bizasukbol, illy hatalmaskedé tettek kivettetének el)
perbe idézn¢k ’s vonnak : azonnal azok’ dijaban marasz-
taltatnak , (mint az idézések’ feltételeirsl a’ masodik rész-
ben mondatui fog. *)

133.  czim.
Mi az ingé ’s ingatlan javak' becsiije, ¢s mikepen
f tortenik 2 E

Minthogy pedig némelly dolgok’ elintézésére igen
sziikséges o’ javak’ becsiije: azért helyén lesz annak
rendjét s modjit ide igtatni.

1. §. Mire nézve meg kell jegyezni, hogy ezen or-
szagunknak régi és jovihagyott szokasa szerint becsii-
nek mondatik: az ing) és ingatlan javak’ ill§ értékének
meghatérozott ’s megallapitott bizonyos arozasa.

2. §. Vagy maskép a’ becsii, az ingo ’s ingatlan
vagyonnak , hason becse vagy értéke szerint megallapi-
tott bizonyos arszabasa.

3. §. 'S a’ becsii kéufile, tudniillik 6rok és koz
Az 6rok becsii, melly csak birtoki jogokban ’s nem
ingosagokban szokott torténni, tiz annyi mint a’ koz.

4. §. A’ kéz becsiiben ugyanis egy népes job-
bigytelek egy giraban vagyis egy girara, melly négy
forintot tesz, az 6rok becsiiben pedig negyven forintot
tevd tiz girara szamittatik.

5. §. Melly 6rok becsii kevés dologban ’s tigyben
toriénik , hanem a’ f¢pap és zaszlos urak’, orszagnagyok’

“) 1L r. 23. czim.
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’s nemesck’ csaknem valamennyi testiilete (t6bbnyire) koz
becsiivel él. Mert ha valakiknek bevallasaiban vagy
kotelezvényeiben az 6rok becsii vilagos szoval kifejezve,
vagy az orszag’ kozonséges rendeleteiben kimondva nincs,,
hasznilata ritkan engedtetik meg; melly becsiinek sora
ekkent kovetkezik:

6. §. Ké-var becsiiltetik sziz girara,

7. §. Tovabha: kegyurak’ ’s mas kiilonés nemesek’
temetkeaésével bird monostor vagy klastrom becsiilte-
tik 100 gra.

8. §. Monostor’ mod]ara alapitott ket kupu egyhaz
becsiiltetik 50 gra.

‘9. §. Nem monostor-féle *) vagy nem monostor
mbdjira alapitott, két kipu vagy két tornyt egyhaz
25 gra.

10. §. Minden mais’ egy tornyu, temelSvel biro anya-
egyhaz becsiiltetik 15 gra. '

11. §. Torony nélkiil épiiltek pedig, de lemetovel
10 gra.

12 § Fa- vagy nem-ké-kapolna, ha temetdvel bir,
5 gra.

13. §. Temet8 nélkiil pedig 3 gra.

14. §. Az anysegyhizon kiviil alapitott egyhazak
és kapolnak pedig nem tétetnek a’ becsii soraba.

15. §. Népes nemes telek vagy udvarhely 3 gra.

16. §. Lakos nélkiili pedig masfél girara,

17. §. Minden épiilet nélkiili pedig 1 gra.

18. §. Népes johbagytelek 1 gra.

*) A’ Corpus Jurishan levi: ,,penes”, nines az ecredetiben.
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19. §. Elhagyatott pedig, de epuletekkel biré, fél
girara.

20. §. Es hasemmi épiilet nincs ra)ta, de mas telkek’
soraban fekszik , egy negyedrész girara ugymint 100 de-
narra; minthogy a’ tobbi telkek’ soran kiviil levs, me-
z8 gyanant tekintetik, ’s a’ becsi’ soraban szamitasbha
nem jo.

21. §. Tovabba nemeseknek egy kiralyi mértékii
holdf6ldon fekvé, felnGtt és *) gyiimélesfakkal beiil-
tetett kertje 3 gra.

22. §. De Csalokoz szigetében mmden felnstt és
gyimolcstermS él6fa szaz denarra becsiiltetik tizenkét
fa’ szamaig , a’ tizenkét szamon Uil pedig akirmennyi fa
van, Oszveszamitva becsiiltetik 3 gra,

23. §. Falun kiviil lev$ jobbagyi gyiimélcsas pedig
1 gra.

A’ telek mogotti vagy melletti pedig nem tétetik a’
becsii’ soraba.

24. §. Tovabba, kiralyi mértékii egy eke utan va-
16, kozonséges vagyis szanthato fold 3 gra.

25. §. Tovabba: a’ koz erdd ! mellytél sertéstized
vagy ado kozonségesen nem szedetik, ’s mellynek nincs
valamelly biztos jovedelme, tgy becsiiltetik , mint a’
kozonséges fold, tudniillik mint egy kiralyi meértékii
eke utén valo, 3 gra.

26. § A’ cserjékrél és csalétokrol hasor:lot kell
tartani. C
27. §. Tovabba: koz miire és munkira alkalmas
nagy erdd, melly maskép szabad erdének mondatik,

*) Az credetiben levé : et hidnyzik a’ Corpus Jurishan.
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harom kiralyi mértékii ekealy’ mennyiségén alul min-
den ekealy 10 gra.

28. §. Harom ekealyon feliil terjed6 pedig nem
becsiiltetik ; hunem becsiije csupan azon harom ekealy-
ra szallitatik.

29. §. Tovabba: a’ nagyobb, tudniillik fejszés és
makkos erdS, vagyis fejsze és vadaszat alatt levd, ’
barmelly munkara és mesterségre haszonvehetd: ha-
rom kiralyi mértékii eke utani téren vagy mennyisé-
gen fekvd minden ekealy becsiiltetik 50 gra.

30. §. Ha pedig évenkénti jovedelme jol dszvesza-
mittathatik, nevezetesen, ha makkos : akkor tizszer anyi-
ra becsultetik, mennyit évenkénti jovedelme tesz; a’
harom ekealyon til pedig (mint a’ szabad erdd) nem
becstiltetik. -

31. §. Tovabba: ha a’ szant6 fold nem terjed egy
vagy fél kiralyi ekealyra, ugy tudniillik, hogy ha ot,
vagy hat, vagy tiz ’s t6bb hold van: akkor (némellyek’
véleménye szerint) minden hold negyven denarra be-
csiiltetik , ’s mondjak , hogy hasonlot kell tartani a’sza-
bad erddrdl ’s berekrdl is.

32. §. De koz becsiiképen vett ezen arszabas, az
elébbihez képost jogosnak és helyesnek nem latszik ,
hanem egészen elvetend6nek tartatik ; mert ha egy ki-
ralyi ekealyra elegendd kozonséges foldet vagy erddt
harom girara becsiilsz , ’s egy ekealyt magat szaz
otven kiralyi meérteékii holdra osztasz: ha jol osszesza-
mitod,, nem t5bb mint tizenkét denar jut egyegy hold
foldre, ’s csak négy hold marad becsiitlen, mellyek
otven denarra terjednek, otven denart pedig szaz ot-
ven fillerre avagy negyedrészre kényelmesen feloszta-
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ni nem lehet, azért szikséges hogy azon négy hold,
@’ nagyobb rész tekintetébdl, becsiitlen maradjon.

33. §. Kozonséges munkara haszonvehetd , egy
- ekealyra, melly tiz girara becsiiltetik, terjeds szabad
erd5’ vagy berek’ szamitasaban minden holdat 26
denarra ’s egy fillérre kell arozni, és huszonét denar
leend folos'egiil vagy maradékil. Ha pedig kilonben
girakra akarod &’ mennyiséget elosztani: akkor minden
hold 27 denirra becsiiltetik ’s 7 denart kell raadnod.
Az elbb emlitett szantofolddel is, ha tetszik, raadas-
sal hasonlot tehetsz.

34. §. Tovabba: egy ember vags, vagy kiilénben
egy kiralyi mértékii holdon fekvd rét vagy kaszal6 egy
negyedrészre aznz 100 denarra.

35. §. A’ mezei kaszalok pedig, mellyeket lehet-
ne ugyan kaszalni, de mellyek ritkan vagy soha sem
kaszaltatnak, a’ becsii’ soraba nem tétetnek.

36. §. Alul- vagy alolrul*) csapo és szarazsag’ idején
is jaro malom 10 girara, nem jaro pedig 6 girara.

37. § Feliilcsapd, szirazsig’ idején is jard ma-
lom - - - - - - - 5 gra
nem jaro pedig - - - - - 3gra
- 38. §. Alulcsapd’ elhagyott malom’ helye - 3 gra
feliilcsapoe pedig masfeél girara.

39. §. Tovabba: forrvasviz, vagy kifolyd ’s el nem
apadé kat akarmelly birtokban, mellybdl a’ nép inni
**) szokott, harmadfél girara. Ha pedig tobb volna,

—

*) Az eredetiben : ,,desubter** a’ Corpus Jurisban: ,,desuper®.
**) Az eredctiben: ,.potare* a’ Corpus Jurishan: ,,por-
lare‘‘.
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nem jon becsiibe, hanem eg)be foglaltatik mmdnyala
~ mert egy falu’ sziikségére eleg egy kaut.

40. §. Tovabba lufolyo ’s el nem apado halasto,

10 gra

ki nem folyu pedw és szarazsag idején elapado, 5 gra.

41. §. Rekeszszel bir6 nagy halasto , melly gyal-
mos-tonak vagy mord’ tavinak neveztetik , nem kiilon-
ben més dunai, *) vagy tiszai, vagy szavai, vagy dra-
vai halaszat, melly tanyanak neveztetik, ha bizonyos
évi jovedelme van, tizszer annyira becsiiletik , mennyit
¢vi jovedelme tesz. Ha pedig kiszamitotit jovedelme -
nincs (mint nalunk altalanosan szokasban van) becsiil-
tetik 50 gra.

42. §. Tovabba: varsak’ helyei, mellyek vésznek
nevezletnek ; tizes szamig egy egy girdra; tizen tul pe-

dig szazig ’s tovabb, 10 gra. -
43. §. Tovabba rekesz nevii elzaras, melly viz-

aradas idején torténik ’s kiilonos vagy sajat jovedelem-
mel bir, mindegyik 100 denarra.

44. §. Tovabba: a’ vizeken és szarazon rendesen
szedetni szokott vam, tizszer annyira becsiiltetik, meny-
nyit annak évi ]ovedelme tesz.

- 45.-§. Tovabba: a’ hegyvam, melly urinak osz-
veszamitott s nevezetes jovedelmet ad évenkint, hason-
lokép tizszer annyira becsiiltetik; de ugy vélem, en-
nek csak orok becsiiben van helye. Mert a’ sz8l6ket
altalaban gy szoktak a’ mi orszagunk’ régi szokasa sze-
rint becsiilni , mint a’ cserjéket ’s csalétokat, azon ok-

**) Az eredetiben: ,,Danubialis’ a’ Corpus Jnmb.m »wD
. nubiali‘,
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bol: hogy ha ’s! miutin sz6l8mivesek vagy nem len-
nének , vagy munkaikat elmulasztanak, a’ sz616k hamar
és konnyen cserjékké ’s bokrokka valtoznak.

46. §. De ha valamelly parasztot, vagy mas foldén
sz6l6vel bir0 nemest is, a’ foldes ur a’ sz8l5bol kia-
karna vetni és zarni: szabadon kivetheti ugyan ; de nem
azon koz becsii szerint, melly a’ cserjér8l és csalétrol
fontebb megjegyeztetett; hanem koteleztetik annak ill§
. értékét vagy méltanyos arat azon hely birajanak ’s es-
kiitt polgarinak, mellyhez azon sz8l8 tartozik , igazsa-
gos ¢és helyes meghatarozasa ’s arozasa szerint megté- -
riteni.

47. §. Ezen mérték tizenhatszor véve tesz egy
kiralyi mertéket vagy olet.
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48. §. Tovabba: egy kiralyi mértéki hold szan-
tofold vagy erdS hosszaban hetvenkét, szélességében
pedig tizenkét kiralyi mértéket vagy olet foglal.

49, §. Tovabba: egy ekealy alatt szaz otven ki-
ralyi mértékii bold foglaltatik a’ vagyonok’ becsﬁjében.v

A marhdk becsiijérd. |
50. §. Meg kell jegyezni : hogy egy, nem sinta

vagy maskép meg nem romlott 6kor - = - 1
51. §. Keét tehén borjak nélkiil -
52. §. Egy tehén borjival - -
53. §. Négy juh - - - -
.54, §. Négy sertés - - - -
55. §. Kancza, csik6 nélkil - -1
56. §. Csédorcsikoval - - - 2%
57. §. Kanczacsikoval - = - - 1hgirara
58. §. Paripa, értéke szerint becsiiltetik

- e e

134. czim.

Hdnyféle mddon ’s milly tekintetek szerint torténnek

1)

a’ javak’ ¢s dolgok’ becsiii?

.. Tudni kell tovabba, hogy az ingb ’s ingatlan ja-
vaknak el8adott becsiije kiilonb6z6 modokon, ’s kii-
16nb6z5 tekintetek szerint szokott torténni.

1. §. El8szoris: a’ biroi terhek’ fizetésében , mely-
lyek kozonséges és szokasban levd szoval birsagoknak

*) Az eredetiben: 2, a’ Corpus Jurisban 1.
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neveztetnek. 'S azokban mind a’ marhaknak,mind a’ fol-
dek- és birtoki jogoknak a’ fent irt arszabas szerint kell
becsiilietni- és elfogadtatniok.

2. §. Masodszor: a’ leanyi negyedek’, és zalogos
jogok’ fizetésében, ’s a’ fSbenjaro itélet vagy fejvalt-
sag altal elfoglalandd javak’ visszavaltasaban. Mellyben
mindazaltal *) (kivevén a’ bar.nokat) a’ varak ’s neme-
si udvarhelyek ’s népes és elhagyott ’s pusztabeli job-
bagytelkek; mind pedig a’ foldek, erdSk, cserjék, ré-
tek , halastavak, malmok , kutforrasok, klastromok,
monostorok és egyhazak; nem kiilonben vamok, gyu-
molcsosok , varsak’ és rekeszek’ helyei és altaliban a’
megbecsiilendd birtoki jogok’ minden tartozosigai az
elsbb mondott modon aroztatnak., Mindazaltal a’ népes
jobbagytelkekhez tartozo szantofoldek és rétek (kivévén
az wtasfoldeket és réteket, mellyek tulajdonképen a’
jobbagyokat illetik ’s nem a’ telkekhez tartoznak) nem
esnek becsii ala. Es végre az illyetén becsii’ meunyi-
sége szerint kelletik a’ negyed’ és zalogos ]oaok fizeté-
sének torténnie. Es ugyan azt kell érteni ’s tartani a
vérek’ sérelmével, vagy maskép is helyteleniil eladott
birtoki jogokrol.

3. §. Harmadszor, a’ hitbérek’ kifizetésében, melly-
ben csupan csak a’ nemes udvarhely s mas telkek’ so-
ran fekvd népes és népetlen ’s pusztabeli |obbag_ytel-
kek becsiiltetnek, ’s a’ derék birtokon kiviil semmj
becsii € részben nem engedtetik. Es aztina’ birtok’ illye-
tén becsiijének sora szerint a’ hitbérek’ kielégitése részint
készpénuiil , reszint ingo javakkal (ide értvén a’ bar-

*) Az eredetiben: ,tamen®, a’ Corpus Jurisban. ,,tam.*

15
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mokat is) szokott torténni azoknak igazi becséhez ké-
pest. Ugy kell ugyanis azokat atvenni, mint a’ va-
sarban eladathatnanak. ,

4. §. Azonban meg kell jegyezni, hogy ha valamelly
asszony , férje’ halala utan, ugyanazon férjnek javaiban
s birtoki jogaiban, annak czimét ’s nevét viselvén, él-
te napjaig meg akar maradoi, ’s azon férjnek fia vagy
fivére vagy mas Lorvényes orokose, az asszony’ részére ,
hithére’ értéke- ’s mennyiségéhez képest élte’ folytaban
hasznaland6 ’s birando némelly birtoki jogokat hataro-
zott elkiilonitni, kihasitni ’s atacini: akkor ez esetben
nemcsak a' nemesi udvarhelyek , s mépes és elhagyott
’s pusztabeli jobbagy - telkek , hanem a’ falun kiviil is,
a’ szantofoldek, erddk, gyiimolesosok és kaszalok és
malmok, mellyek az asszonynak adatandnak, ugy fognak
becsiiltetni, mint a’ negyedjogok’ fizetésében; ’s azon
birtoki jogokbol csak annyi mutattatik ki nekie bi-
ras és hasznalas végett, mennyi a’ hitbér’ értékevel
folér.

5. §. Negyedszer: az adossagok’ fizelésében, ’s a’
sommasan Oszveszamolt vagy részletesen foljegyzett ka-
rok’ megtéritésében. Ezenkiviil a’ patvarkodas - és nyelv-
valtsignak és a’ kiralyi folség’ ’s barmelly megyei
ispanok’ t6rvényszéke’ megséreése’ dijanak letételében ’s
mas illyetén iigyekben és esetekben; mellyekben hason-
16ul az ingd ’s eladhaté javak igaz értékiikhoz ké-
pest, ’s nem az elobb kijelentett arszabas szerint ve-
tetnek. .

6. §. Otodszor ’s utoljara: a’ hatarjarasok - és iga-
zitasokban koz becsii szokott lenni. De ez utobbi mo-
don csak azon tekintetbSl szokott a’ becsii végrehaj-
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tatni, hogy a’ mennyi girara fognak terjedni a' fol-
dek, erddk és cserjék, avagy réiek, vagy sz6lShe-
gyek, mellyek a’ perlekeddk kozt per alatt maradnak :
az, kinek a’ biro altal hitletétel itéltetik oda, ugyan
annyi nemessel sajatithassa és szerezhesse maga részére
’s jogaba azon foldeket, erdSket, cserjéket és réteket
vagy sz6ldket.



MASODIK RESZ.

1. czim.

Nemes Magyarorszdg’ jogainak és szokdsainak md-
sodik részérél dltaldban.

Miutan Isten’ segedelmével , a’ f8 dolgokrol, tud-
niillik a’ birtoki jogoknak adomanyzasairol ’s ezek’
nemeirsl; valamint a’ joszagok’ osztalyairdl, eladasai-
rol, elzalogositasairol, a’ hatarok’ megkilonboztetései-
r8, hithérek’ és negyedjogok’ fizetéseirdl’s mas ide tar-
tozok - és mellékeltekr6l, mellyeken tudniillik minden
{8pap, zaszlos, orszagnagy urak’’s nemesek’ eredete alap-
szik ’s uralmok nyugszik , roviden szolottam volna: e’
munkénak ezen masodik részécben mar az van hatra,
hogy az iigyeknek ’s pereknek folyamatai - ’s végrehaj-
tasair6l, és az azok irant hozando itéletek’ sorarol ér-
tekezzem.

1. § De mieldtt ezen rész’ sajatlagi targyanak fej-
tegetéschez fognék; minthogy ezen orszag’ rendeletét gyak-
ran kozbe kell igtatnom : azért roviden eldre bo-
csatom, hogyankell a’ kiraly’ ’s orszag’ rendeletét vagy
kozonséges végzeményét altalaban magyarazni? ezen ki-



MASODIK RESZ 2. CZIM. 229

viil, honnét vette kezdetét ’s eredetét a’ mi szokasunk ,
vagyis nem-irott 16rvényiink , mellyel ez idShen kézon-
ségesen éliink.

2. czim. ,
Hnyfeleképen értetik a' kizonseges vegzemeny ?

A’ fejdelmek’ rendeleteit vagy orszag’ végzeményeit
tehat négyféle képen lehet, a’ mint kévetkezik , érteni.

1. § Mert némelly rendeletek az utObbiak altal
egészen eltoroltettek s egy altalaban megsziintettettek.

2. §. Masok pedig részint eltoroltettek, részint hely-
benhagyattak.

3. §. Némellyek hallgatassal mellSztettek el ;

4. §. Es némellyek behozattak.

5. §. Azon rendeletekben tehat, mellyek egészen
eltoroltettek , (mint a’ nadori torvényszék, kikialtott
gyiilés , bajviadali itélet, ’s harom torvényszéki kikial-
tas) az eltorlés’ idejére kell figyelmezni. Mivel a’ joven-
d3 ’s nem az elmult tigyekre és dolgokra nézve latsza-
nak azok torvényt szaboi, ugy, hogy ezentdl ne legye-
nek illy nadori itél8székek *) és bajviadalok , **) sc ki-
kialiott gyiilések ***) és harom torvényszéki kikialtasok
****) ne tartassanak.

6. §. Az azok’ erejénél fogva kezdett ligyekben még
is, meg kell tartani a’ régi modot mellyel azon tigyek
kezdettek ; nem a’ mennyiben ismét keletbe hozatna-
nak, hanem az ligyek’ folyamatanak megtartasara nézve.

®) Mityds VI: 1. Uldszlo 1: 335.

**) Mdtyds VI: 18, Ul I: 37.

#4%) Mdtyas VI: 2. és Uldszlo I: 36.
s##%) Métyds VI: 17. és Uldszlo I: 38,
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7. § Masként volna, ha az azon rendeletben *)fog-
lalt és irott szavak altal az illyen torvények és ren-
deletek a’ multakra is vonatnanak. Mert atalanosan :
a’ rendeletek (mint az imént érintve volt), nem a’ mul-
takra, hanem a’ jovendSkre kotelez8k **).
8. § Masodszor pedig, midén tudniillik részint
'helybenhagyattak , részint eltoroltettek : a’ rendeletek-,
’s végzeményekben tett szavak’ formaihoz kell ragasz-
kodni ’s magunkat tartani, hogy a’ helybenhagyottak
megtartassanak , az eltoroltek pedig elvettessenek ’s ne
tartassanak meg.
_ 9. §. Harmadszor, midén az el8bbi torvények vagy

rendeletek ugy mellSztettek el hallgatassal, hogy az
.utobbiak altal az el6bbiek’ valtoztatasa vagy masitasa

feld] semmi emlités nem tétetik : akkor az elobbi tor-

vények erével birnak, ha a’ nép’ ellenkezd gyakorlata

azokat le nem rontotta; mert a’ tettleges és folyvasti

gyakorlat, sokszor lerontja a’ torvényt.

10. §. Negyedszer pedig, mid6n tudniillik uj tor-
vények hozattak bé: akkor szerintok kellend itélni ,
akar szigoruk, akar szelidebbek az el6bbieknél. Mert
mar nem lehet arrél itélni, hogy jol vagy rosszil ren-
deltettek-e , hanem szerintok kellend itélni.

3. czim.
Kik alkothatnak tirvenyeket ’s hatdrozatokat ?

De azon kérdés keriil értekezés ala: vajjon a' fej-
delem, magatdl alkothat-e torvényeket és hatarozato-

*) Az eredetibeni [6v6: ,,in“ hidnyzik a’ Corpus Jurisban.
**) Mityéds VI: 70. ’



MASODIK RESZ 3. CziM. 231

kat, vagy sziikseges, hogy a’ nép’ egyezése is hozza-
jok jaruljon?

1. §. Mire nézve meg kell jegyezni, hogy noha
régenten , midén még a’ magyar nemzet poganyok’
szertartisaval élt, ’s nem kirily , hanem vezér és ka-
pitanyok altal igazgattatott, a’ térvény- és rendelet-ho-
zas egész joga nalok volt.

2. § De miutin a’ kéz keresztyén hitre tértek, és
maguknak onként kiralyt valasztottak : mind a’ torvény-
hozas’, mind minden birtok-adoményzas’ és biroi hata-
lom’ joga ez orszag’ szent koronaja’ hatosagara, mely-
lyel Magyarorszag’ minden kiralya meg szokott koronaz-
tatni, ’s kovetkezbleg torvényesen rendelt fejedelmiink-
re ’s kiralyunkra az uralkodéassal és kormanyzassal
egyiitt, atrubaztatott. ’S igy ezentdl a’ kiralyok a’
‘népet Osszehiva ’s megkérdezve , kezdetiek torvénye-
ket alkotni; mint ez, korunkban is torténni szokott.

3. §. Azonban a’ fejdelem, tulajdon indulatjabol 's
onkényesen, foleg isteni és természeti- jogot sértd ’s az
egész magyar nemzet’ régi szabadsaginak arto dolgok
irant , rendeleteket nem hozhat ; hanem a’ nép’ . ossze-
hivasa ’s megkérdezésével : vajjon neki az ollyan tor-
vények tetszenek-e vagy pem? kik midén azt felelik,
* hogy igen: azon tul az illyen végzések (az isteni s ter-
mészeti jog mindenkor épségben maradvan) torvénye-
kiil. tartatnak.

4. §. Tobbnyire pedig maga a’ nép is némellyeket,
miket a’ kéz jora hasznosaknak vél, egy értelmiileg el-
hatiroz, ’s irasban a’ fejdelemnek benyujt, csedezvén
~hogy azok irant neki torvény alkottassék. ’S haa’ fejde-
lem maga is az illyetén végzéseket elfogadja ’s hely-
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benhagyju: akkor hasonlokép torvényi erejok lesz *) ’s
azonnal torvényekiil tekintetnek.

5. §. Mellyek azonban mindnyajan, kiilongsen a’
fejdelem’ ’s nem a’ nép’ hatarozatainak neveztetnek ; az-
ért, mert ha mindkét modon a’ fejdelem’ egyezése és
megerdsitése hozza nem jarul: azon rendelet erénél-
kiilinek tekintetnék. Hanem altalanos néven azon rende-
letek gyakorta orszag’ végzeményeinek hivatnak.

4. cziwm.
Kik értetnek @’ nép ’s @’ koznep nevezet alatt?

A’ nép’ neve ’s nevezete alatt pedig €’ helyen értsd
csupan a’ f6pap, zaszlos és mas orszagnagy urakat, ’s
minden nemeseket, **) de nem a’ nemetleneket.

1. §. Noha ***) €’ sz6: nép, minden nemest és
nemetlent egyarant magaban foglal, a’ nemetlenekrsl
mégis (kik koznép nevezet alatt értetnek) e’ részben
szOlani czélunkra nem tartozik.

2. §. Mert a’ nép, annyiban kiilénbozik a’ kéznép-
t6l, mint nem a’ fajiol. Mert nép nevezet alalt min-
den nemesek, mind a’ f6-, mind az alsobb rendiiek, a’
nemetleneket is ideszamitvan, jelentetnek ; koznép ne-
vezet alatt pedig egyediil a’ nemetlenek értetnek. ****).

*) 1635 : 18.

**) Az 1608. kor. ut 1. szerint a’ kirdlyi vérosokal is.

**%) A’ Corpus Jurisban levs: ,autem‘, nincs az eredeti-
ben.

sev¢) 1543, 36.



MASODIK RESZ 5. CziMm. 233

5. cziMm.
-Kiket koteleznek a’ rendeletek 's hatdrozatok?

Tovabba ha kérdeztetik: kiket koteleznek a’ ren-
deletek ’s végzemények ? Tudni kell, hogy el8szor ko-
telezik magit a’ fejdelmet, ki azokat 2’ nép’ kivansagira
kiadta, azon mondas szerint; tiird a’ torvényt, mellyet
magad hoztal. Maskép kell ezt tartani a’ paparédl’s a’
romai csaszarrol, kikr8l e’ részben semmi emlitends
nincs.

1. §. Azutan kételeznek minden, a’fejdelem torvény-
hatosaga alatt levdket.

2. §. ’S nemcsak azokat, hanem birmelly ez or-
szagban tartézkodo idegeneket is.

3. §. Hanem, ha a’ kozonséges rendelet biintetésre
vagy karositasra czélozna: akkor az idegeneknek harom ho-
napi id6haladék engedtetik, hogy ezidd nekik a’ torvények’
kihirdetése helyett legyen. Példanak okaért, ha végez-
tetnék ’s rendeltetnék , hogy semmi bécsi vagy borosz-
10i vagy mas idegen (feje’ ’s minden javai’ vesztesége alatt)
az ezen orszagban tartatni szokott vasarokra aruival
eljéni, vagy az orszagbol juhokat, okroket és lovakat
nyajanként kihajtani ’s elvinni ne merészeljen: harom
honap eltelte alatt, ha az illyen idegen itt talaltatnék
is, jogosan megbiintetni ’s vagyonatol megfosztani nem
lehetne; minthogy 8ta’ torvények’ nem tudasa ’s ki nem
hirdetése menteng.

4. §. Ha pedig az nem biintetS vagy karosito, ha-
nem valamelly jogi avagy itéleti orvoslat, vagy perfoly-
tatas’ modja : akkoraz idegeneknek csupan egy honap
adatik.
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5. §. Belil pedig, barmin6 allapotaak , meltosa-
guak és sorsuak legyenek is, elegendS a’ hatarozatok’
kihirdetésének ideje. ’S illy modon sem a’ bel- sem a’
kiilfoldieknek mentség6k nincs. Mert: Romaban ha le-
szesz, tartsad meg Roma’ szokasat.

6. czim.

Honnét vette eredetét a’ tirvenyszekeken megtartandd
szokdsunk ?

Tudni kell masodszor, hogy noha ez orszignak
majd minden joga, eredetileg a’ papai ’s csasziri jog’
forrasaibol vette kezdetét: mindazaltal hazai szokasjo-
gunk, mellyel a’ térvényszékeken most altalanosan éliink,
harom alapbol all: - : '

1. §. El8szor: kozrendeletekb6l és végzeményekbSl.,

2. §. Masodszor: a’ fejdelmek’ kivaltsagleveleibdl.
" 3. §. Harmadszor: az orszag’ rendes birainak itéle-
teibdl.

4. §. El6szor (mondam) a’ koz rendeletekb6l; melly
dolognak eredetét hogy fontebb keressuk, meg kell je-
gyezni : hogy mindenek kozt el8sz6r ama’ dics§ kiralyunk
’s apostolunk Szent [Istvin (ki Magyarorszag’ kira-
lyai kozt elsé volt, ’s ki a’ magyar nemzetet a’ szent
hit’ vilagossagara téritette) jeles rendeleteket adott ki,
mellyek azonban inkabb hit’ elemeit foglaljak maguk-
ban ’s adjak el6 , mint perlekedések’ segéd modjait.

5. §. Azutan legszentebb kiralyunk ’s hittanunk
Laszl6 , ki Dalmit-orszigot ’s a’ tengerparti része-
ket kardjaval Magyarorszag ala vetette; ’s ki a’ magyar
hatarokat gyakori betorésekkel megrohanni szokott
tatar nemzetet nyilt iitkdzetben gyakran Oszszezuzvan,
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ezen orszag’ bataraitol messze lizte ’s tova vonulni kény-
szeritelte , igen jo torvényeket hozott.

6. §. Tovabba gy6zhetlen Andras kiraly , har-
madik Béla kiraly’ fia ’s boldogsagos ézvegy Erzsébet’
atyja (kit miJerusaleminek neveziink) a’ jerusalemi had-
bol, mellyet a’ koz keresztyén szent hit védelmére a’
saracenusok ellen, a’ magyaroknak tomérdek had-
seregével vallala, szerencsés visszajotte utan, fSleg a’ ne-
mesek’ mentessége- ’s el8jogi *) szabadsigair6l jeles
torvényeket ’s derék végzeményeket alkotott; mellyeket
a’ magyar nemgzet mai napig is, mint szent végzeménye-
ket égig magasztal.

7. §. Végre legdicsébb fejedelmeink Lajos, Zsig-
mond, Albert és Matyas urak , Magyarorszag’ kiralyai
a’ maguk idejében szinte némelly rendeleteket hoztak.

8. §. Legujabban fenséges urunk, a’ mostani kiraly
Ulaszlo szintén gy mint a’ tobbiek, jeles torvénye-
ket alkotott; kinek a’ magyaroknal dicséretes emléke-
zete mindenkor aldott leszen.

9. §. 'S noha ezen rendeletek és torvények, kivalt
Szent Istvan’s Laszlo kiralyokéi, kik a’ szentek’ soraba
iratni méltan megérdemlették, igen nagy régiségok mi-
att mar csak nem elenyésztek; **) mellyek , minthogy kii-
16nben is inkabb az isteni, mint emberi torvényrdl érte-
keztek és a’ tobbi kovetkez8 kiralyok’- végzeményei ,
némelly zaradékaik - és czikkelyeikben megvaltoztattat-
tak ’s masittattak : mégis, hosszas gyakorlat altal, mar
tobb mint szaz esztendn keresztil jovahagyott tor-

*) A’ Corpus Jurisban levé: ,.et* nincs az eredetiben.
*%). Az eredetiben: ,abolitae*,a’ Corpus Jurisban: ,,oblitae.
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vénykezési szokisjogunkba majd minden boldogult ki-
ralyamk rendeleteibsl vétetett ’s hozatott altal valami
tor veny

10. §. Masodszor szokasjogunk a’ fejedelmek’ ki-
valtsagleveleibdl szirmazott. Mellyek, minthogy gya-
korta, a’ korilmények tigy kivanvan, a’ torvényszéke-
ken eldmutattatva felolvastattak, ’s mint kellSleg és jo-
gosan (jozan ész szerint) kiadottak ’s keltek , helyben-
hagyattak : illyetén hosszas torvényszéki gyakorlatbél szo-
kasjogunk némelly része szarmazasat vette.

11. §. Harmadszor pedig ’s utoljira: szokasjogunk
szarmazott az orszag’ rendes birainak ismételt, s6t tébb
izbenazon egy renddel s modon és eljarassal hozott és
alkotott ’s térvényes végrehajtassal megerGsitett itéle-
teikb&l ’s itéletleveleikbél,

12. §. Azonban gy mondjak, hogy ezen térvény-
kezési eljaras és perbeli gyakorlat, mellyel az tigyek’
kezdésében , folytatasaban, megvxtatasaban ’s bevég-
zésében élink, Karoly kirly vr, az emlitett Lajos ki-
raly’ atyja’ uralkodasa alatt, & altala, Francziaorszag
hatarairél hozatott bé ez orszagba Melly mind ez 1delg
(csupan némelly szokban valtoztatva a’ kozonseges veg-
zemények altal) mindig sértetleniil megtartatott; ’s jo-
vend&ben is mmdenha megtartando.

13. §. Mert kiilonben Magyarorszag’ egész nemes-
ségének jogai, uj toxvenyek’ behozatala altal (miglen
azok megtanultatnak ’s koz keletbe jének vala) sziikség-
képen semmivé tétetnének.
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Mi & kivdltsdg meghatdrozdlag, ’s hanyfele o’ ki-
vdltsdg?

Tovabba minthogy szokasjogunk, némelly részé-
ben (mint elsbb mondatott) a fejdelmek’ kivaltsagle-
veleib8l vétetik: innét a’ kivaltsagrol némellyeket mon-
dani eltokéltem.

1. §. Honnét tudni kell: hogy kivaltsagnak, mint-
egy kivalo és egyes torvenynek mondatik, melly egyre
vagy kevesekre tartozik.

2. §. Masképen pedig kivaltsagnak mondatik: va-
lamelly elsébbség vagy kiilonds megtiszteltetés. S igy
az, a’ fejdelem’ jotéleménye, gyakran a’ koz jog ellen
adva.

3. §. Kétféle pedig a’ kivaltsag, tudniillik , kozon-
séges és kiilonos. Kozonséges az, melly egyetemnek
vagy tarsulatnak, példaul varosnak , vagy kaptalannak ,

vagy conventnek engedtetik. ’S ez 6rokos.

4. §. Kiilonds pedig az, melly csupan személy-
nek adatik. ’S ez a’ személylyel elenyészik ; hacsak az
irant O6vas nem tétetik: hogy a’ kivaltsag ereje a’ ki-
valtsagosnak utddira’s drokdsire is atszarmazzék. Mert
illyképen annak 6rokosei’ s maradékai’ javara is szolgal.

8. czim.

Vajjon @ végzemeny eltoriltetit-e o’ kiviltsdg dltad,
’s viszont?

De kérdezai lehet, (mint magam is gyakran kérdez-
tetni hallam): vajjon a’ végzemény vagy kozonséges jog
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eltorolietik-e a’ kivaltsag altal? 's viszont: vajjon a’ ki-
valtsag eltoroltetik-e a’ végzemény altal. .

1. §. Noha sokan sokfélét beszélnek, ’s mas és
'més értelemben vannak, és. mindkét részre lehet né-
melly bizonyitékokat felhozni: mi mégis .altalanosan
azt tartjuk, hogy a’ kozonséges jog vagy végzemény al-
tal minden kivaltsag ’s mindenkié eltoroltetik és érvény-
telenittetik : azon esetekben, mid8n a’ koz rendeletben
nyilvanos emlités tétetett, _

2. §. Illyen mostani kiraly urunknak végzeményé-
ben Visegrad varosa szabadsaginak *) eltorlése ; kilen-
czednek a’ szabad varosokoni megvétele ’s tobb efélék.

3. §. Kiknek, jollehet szabadsagukrél, ’s a’ kilen-
czed aluli kivételokrdl és annak nem fizetésérsl régen
vannak részékre szol6 kivaltsagleveleik ; mégis e’ rész-
ben nem a’ kivaltsag , hanem a’ végzemény ’s kozon-
séges rendelet tartatik meg,

4. §. Olly kivaltsag pedig, melly ellenkez8 torvény
vagy kozonséges végzemény altal nyilvan el nem torolte-
tett, nem érvénytelenittetik ; mint fontebb , **) a’ végze-
ménynek muként tekintésérdl ’s értelmérdl bdvebben
mondatott.

9. czim.

Hogy o kivaltsigot kétfelekepen lehet tekinteni ’s
kiadni ; €s elGszor : torvényesen.

Kétfélekép tekintetik pedig a’ kivaltsag: tudniillik,

4’ menyiben a’ fejdelem’ egyediili hatalmabol, szertar-

tolag és torvényesen szarmazik; ’s a’ mennyiben nem;

*) Uldszto I: 1025 III: 39.
**)IL r 2. cz
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hanem masok’ kirira czéloz,, vagy maskép is a’ kzonsé-
ges rendeletet csorbitani latszik. |

1. §. A’ mennyiben tehat a’ kivaltsag csupan a’ fej-
delem’ hatalmabol szarmazik, mint a’ birtoki jogok’ ado-
manyzasa, a’ vam’ ’s harminczad’ fizetése aloli folmentés,
szabad vasar és sokadalom, rév- vagy vamjog' ado-
manyozasa, melly egyediil a’ fejdelmet illeti, mindenkor
meg kell azt tartani, csak nyilvan masok’ jogait ne sértse.

2. §. 'S azért az illy kivaltsagok’ végére minden-
kor oda szoktak tenni ’s igtatni e’ zaradékot , ,,mas joga
fenmaradvan‘‘. .

3. § Mert ha a’ fejdelem valamelly paraszt em-
bert, vagy varost a’ vamfizetéstdl jelenleg folmentene
’s szabadsiggal megajandékozna, el6bb azonban azigaz-
sagos vamszedést valamelly hivének ajandékozta vol-
na: amaz utobbi, tudniillik folmentd kivaltsag altal,
minthogy nyilvan a’ vamrol alkotott el§bbi kivaltsagot
sértené , az els6t nem érvénytelenitheti ’s azon vamsze-
dést el nem tdrolheti.

4. §. De maganak a’ kivaltsagot ado fejdelemnek
sajat javaiban ’s vamaiban, az ollyan folmentés meg-
all ’s annak helye lészen.

10. czim.
Hogy @ kiviltsig kéifeleképen sértheti mdasok’ jogait.

A’ vasarok’, sokadalmak’ és révek’ adomanyozasi-
rol is azt kell tartani: hogy az azokrol adott kivaltsa-
gok mindenkor megtartandok, ha masok’ jogainak sé-
relmével nem adattak. Mellyek két- modon sérthetik
masok’ jogait.
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1. §. El6szor: id6re nézve, mint azimént mondatott ;
minthogy el6bb keletkezett a’ mas’ kivaltsaga, mellyet
nem lehet eltorleni a’ késsbbi altal , még torleszts za-
radékkal sem.

2. §. Masodszor : helyre nézve; minthogy foly6vizi
vamokat vagyis révjogokat nem lehet jogosan adni, ki-
vevén ha azon helyek (mellyekre adatnak) masoknak he-
lyeit6l (mellyekre tudniillik elébb adattak) legalabb egy
mérfoldnyi tavolsagra vannak.

3. §. De kozelebbre is adathatnak, ha ezen adoma-
nyozas az elSbbiek’ romlasat vagy azok’ tetemes karat
nem fogna okozni.

4. §. A’ heti és orszagos vasarok is annyi tavolsag-
ra, ’s kozelb helyekre is adatnak ’s adathatnak , csak-
hogy az el6bbi sokadalmak- vagy heti vasarokkal az ujon-
nan adottak azonegy napon vagy egy id6ben ne tar-
tassanak , ’s kilonben is az ujak a’ régiebbeket nyilvan
meg ne rontsak.

11. czim.
A kivdltsdg mdsodik mddon adatik : térveny ellenileg.

A’ kivaltsag mas modon tekintethetik , a’ mennyiben
nem csupan a’ fejdelem’ hatalmabol ered , azaz: o’ fej-
delemnek nincs igazsagos és torvényes hatosaga illy
kivaltsag’ adasara, minthogy masok’ sérelmére czéloz,
vagy minthogy a’ koz jogot és kozonséges rendeletet
sérti.

1. §. ’S az illy kivaltsig nem érvényes. Mint pél-
danak okéaért , a’ koz végzeményben az foglaltatik : hogy
o’ nyolczados torvényszakaszokon kiviil késziilt levél-
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atiratoknak ne legyen a’ torvényszékek elott hitelok ; ha
- pedig o’ fejdelem valaki’ kivaltsaganak egyszeriin masat
vétetné €’ torlesztd zaradékkal: ,.ellent nem allvin a’
torvény , vagy orszagunk’ végzeménye, ezen atiratnak
hitelt adatni parancsolunk‘ ’stb. vagy kegyelemmeli be-
igtatolevelet adna, hogy tudniillik : ,,ellent nem allvan
egy év’ forgasanak mar eltelte, valamelly adomanyt vég-
rehajtasha venni tartozzanak‘‘, minthogy ezen orszag'
jogat ’s szokasat egyenesen torleszteni latszik, azért meg
nem tartatik, ’s meg nem tartandonak tekintetik.

2. §. Ugyanezt kell tartani azon kivaltsaglevelekrél,
mellyek valakinek arro6l adattak volna, vagy adatnanak
jovendSben, hogy a’ megyék’ torvényszékein a’ megyei
ispanok eldtt, barkinek folyamodasira felelni jne tar-
tozzanak *) ’saz orszag’ egyéb rendes birai clébe, kive-
vén magat 8 felségét, vagy személyes jelenlétét, perbe
ne vonathassanak.

3. §. Ezen kiviil, ha valamelly trnak vagy nemes-
nek eskiiletétel itéltetnék oda, ’s kivaltsaglevél mutat-
tatnék elS az irant, hogy nem az alperes személyesen,
hanem annak tisztje tartozzék azt letenni, ’s tobb e-
féle , minthogy illyen kivaltsag az egész orszagnak rég
ota jova hagyott kozonséges szokasit sérti, sohasem
tartatik meg. **) '

4. §. Mert minden Ur és nemes, tudniillik egyhaziak,
szihttigy mint a’ vilagiak ’s egyéb mindkét nemii bir-
tokos emberek , kik ¢’ Magyarorszagban javakat ’s bir-
toki jogokat kormanyoznak, hasonlo torvémynyel ’s

*) 1495 : 15.
**) 4635: 78.
16
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azonegy szokassal tartoznak élni a’ birtoki jogok’ meg-
tarlasara ’s minden innét credendd iigyek folytatasa-
ra nézve, mint az els§ részben is meg van irva. *)

12..czim.
Hdnyféle midon lesz erdnelkiilivé & kivdltsdg?

Meg kell tovabba jegyezni, hogy a’ kivaltsig sok-
féle modon lesz erdnélkiilivé:

1. § Mert **) elGszor is elvész és érvénytelen
lesz o’ kivaltsag, ha valaki a’-neki adott kivaltsag ellen
cselekszik , vagy azzal roszul ¢l; mert megérdemli hogy
#’ kivaltsagot elveszitse, ki a’ neki engedett hatalommal
wvigszaél, Valamint az, kinek a’ fejdelemtSl, a’ maga
foldén elfogott gonosztevsk biintetésére kivaltsiga van
's megfogvan &’ tolvajt vagy rablot, nem akasztja fel, vagy
nem hizza karOba, hanem szerz8dott pénzmenyiséget
csikarvan ki 8le, elereszti: kivaltsagaval az illyen visz-
szaél; ***) mert a’ fejdelem a’ gonosztevéknek nem el-
cresziésére, hanem biineik szerinli sujtolasa- ’s biinte-
tésére adott hatalmat.

2. §. Masodszor: elvesztetik a’ kivaltsag , midén va-
laki kells idéhen nem ¢l a’ neki adott ’s engedett ki-
viltsaggal. ****) Példanak okaért: Ha valakinek a’ kiralyi
felség varat vagy barmelly mas birtoki jogot adomanyoz-
na, ’s ezen adominyos, adomanylevelét, egy év’ lefor-
gisa alatt, kiralyi vagy nadori ¢s valamelly hiteles helyi
emberek altal végre nem hajtatna: akkor eltelvén az esz-

*) 17,

**) Az eredetiben: ,enim‘ a’ Corpus Jurisban: ,etiam®.
#+*) III. r. 32. cz. Zsigm: VI. 7: 1715: 48.

*4e%) 1622: 17s 1640: 45.
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tend’ leforgasa, azillyen adominy minden erdnélkiilive
valik ; *) még (mintazimént mondam**) kegyelemmeli ig-
tatd levél altal sem lehet azt megijitani, hanem tjolag
***) kelladomanyt késziteni és szerkeszteni, ha azonkiézben
mgs valaki azon birtoki jogot maga szamara fol nem kérte.

3. §. Hasonlot kell tenni ****) a’ hetivasarok, soka-
dalmak’és révek’ targyaban *****)is , hogy, ha a’ fejdelem
valakinek vasart vagy sokadalmat vagy réveket enged:
az illyen egy &év’ leforgasa alatt ¢ljen ’s kezdjen ¢élni
ezen adomannyal és kivalisaggal; mert maskép az éy
eltelvén , annak ereje elenyészik.

4. §. Itt azonban meg kell jegyezni, hogy ha végre-
hajtatvan a’ mondott egy év leforgasa alatt az igtatas’
foganatositasa, a’ kiralyi embernek és blzonysagnal\ vag
kaptalannak avagy conventnek is vétke vagy hanyagsaga
matt az arv6l kiadott tudositasi levélben, vagy a’ foga-
natositas’ folyamataban valamelly hiba talallatik: akkor
illy esetben az adomany foganatos marad, ’s az illyen
végrehajtast az esethez képest, meg lehet ’s kell igazitani.

5. §. Azonban ha maga a’ végrehajtas altalaban el-
mulasztatott vagy maskép kovettetik el abban valamelly
hiba az adomanyos altal: kiigazitni semmikép sem le-
het, hanem azon varat vagy birtoki jogot (mint mon-
datott) tyra kell folkérni.

6. §. Iarmadszer: elvesztetik a’ kivaltsag agon eset-,
ben, ha valaki felségsértes’ vagy hutlenseg hiinébe

*) I r 32 cz
**) II r. 11. cz.
##+) Azeredetiben: ,,de novo*, a’ Corpus Jurishan : ,,nova.«
#2¢%) Az ered. ,,faciendum®, a’ Corp. Jur.: ,sentiendum.
#944%) _hoe* nuncs az eredetiben. . - 16¢
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esett; s ¢ modon nem csak kivaltsagat, hanem fejét
’s minden'javait is elveszti. )

7. §. Negyedszer: ha a’ kivaltsag masnak tetemes
kdrdra van; mint ez eset mar fontebb megmagya-
raztatott; **) mert kiilonben is nem valoszinii, hogy az
adoményozo fejdelem masnak jelen vagy jovendS jogat
tetemesen sérteni akarna.

8. §. Otodszor: ha a’ fejdelem, vagy az orszég mas
rendes biraja, bxzonyos tudomasabol latvan ’s megis-
mervén, hogy a' kivalisig nem érvényes, sokban itélt
az ellen. Maskép van azonban, ha valamikor hibabol
hozatott volna itélet a’ kivaltsag ellen; mert ez esetben
maga a’ hiba, ’s kovetkezileg a’ kivaltsag’ folyamata dj
itélet altal, megtartvan a’térvény szerint megtartandokat,
helyrehozathatik.

9. § Hatodszor: a’ kivaltsagroli nyilvan kifejezett
vagy hallgatag lemondas altal. Nyilvan kifejezett altal

, hogy valaki nyilvanosan lemondott vagy lemon-
dand ***) kivaltsagarol. Hallgatag altal pedig gy, hogy
nyilvanosan tétetik valami azon kivaltsag ellen az & tud-
taval ’s ellenmondasa nélkiil, de altalanos hallgatasaval
melly hallgatas karra lévén, némi lemondast . foglak
magaban 8rea nézve.

10. §. Hetedszer: az el8bbit eltorl utobbi altal 5
mid8én tudniillik mindkettd azonegy személy’ vagy koz-
ség’ részére késziilt ’s kelt: akkor az els8 megsziintetik ,
’s @ masodik tartatik meg.

*) L. r. 14. czim.

*#) IL r. 11. czim.

**%) Ag eredetiben : ,,renunciavit vel renunciabit*, a’ Cor-
pus Jurisban : ,renunciaverit.*
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11. §. Nyolczadszor ’s utoljara elvesztetik a’ ki-
valtsag: az adomanyzo fejdelem nyilvan kifejezett visz-
szahuzasa altal ; mindazaltal *) az illyen visszahuzasbhan
vilagosan kifejtend$ helyes okokbol. Mert ha helyes
okok nem tamogatjak a’ visszahizast , hanem ezt a’
visszahuzasi levél ok nélkiil torténtnek mutatja: a’ visz-
szahuzasnak helye nem lesz. Mert kiilonben igen sok
baj kovetkeznék; ’s kivaltsaga fell mindenkinek na-
ponként kétségbe kellene esnie. Legyen elég a’ kivalt-
sagokrol ennyit mondani.

13. czim.

Mi & pecsét meghatdrozdlag, és hogy kétfele o’
pecset ?

De mivel minden kivaltsag pecséttel szokott ‘meg-
erdsittetni: azért a’ pecsétekrdl is illik e’ részben va-
lamit mondani.

1. §. Mire nézve tudni kell, hogy a’ pecsét, arany-
ba vagy mas érczbe avagy viaszba nyomott, ’s min-
den tényt erdsité ismeretes jel.

2. §. Es a’ pecsét kétféle, tudniillik hiteles és nem

“hiteles. Hitelesnek mondatik , mintegy hitellel biro ,
mellynek hinni kell. S illyen sajatképen a’ fejdelmeké
’s orszag rendes biraié, valamint kaptalanok- ’s con-
venteké. Es az illyen hiteles pecsét a’ levélre nyomat-
van, megerdsit minden azon levélben kitett ’s eldadott
tettdolgot.

~

*) Az eredetiben: ,ex causis tamen*, a' Corpus Juris-
ban : ,idque ex causis.‘
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3. § Vannak azokon kiviil a’ vrosok- ’s mez§viro-
soknak is &’ kiralyok ’s fejdelmek altal adott hiteles pe-
cséteik, mellyek az elttiik ’s korikben fenuforgd ’s
el6keriilendd tények- ’s dolgokra nézve teljes erével
birnak.

4. §. Nembitelesek pedig: a’ maginos személyek’
pecsétei , ’s ezek semmi orokiséget nem foglalhatnak
magukban. '

5. §. Mellyeknek sok nemei vannak ; mert némely-
lyek f6pap uraké, 6rokos grofok- és egyéb zaszlosokéi,
kik zaszlossigi hivatalt tisztségiil viselnek ; némellyek
az azon zaszl0soktol szirmazottakéi, masok ismét ne-
mesek- ¢és orszagos forendiiekéi igaz és kiilon czimerjelek-
kel kimetszve ’s alakozva.

6. §. Az elobbkels fépapok tehat *) mint érsekek
’s plispokok , valamint az auranai perjel, és orszag’ sza-
bad és 6rokés grofjai, **) Raczorszag' despotija, sa-
jat, valodi ***) és ismeretes pecséteikkel erdsitett leve-
lok altal tigyvédeket rendelhetnek.

7. §. A’ wbbi barok ’s orszagnagyok és nemesek
pedig az orszag’ rendes birai elitt ’s bizonysagtevs he-
lyeken, tudniillik kaptalanok - és conventekben tartoz-
nak mind iigyvédeket rendelni, mind mas bevallisokat
(hogy hazai szoval éljek) tenni.

8. §. Az orszignak kozhitelii pecséttel bird rendes
birdi és bizonysaglev6 helyei azonban, pecsétjeik alait

*) Az eredetiben: s,superiores itaque*, a’ Corpus Jarisban :
sssciendum tamen quod*

**) 1609: 73: 24. §. 1599: 48: 4.§.

“**) Az eredetiben: levs: ,,veris hidnyzik a’ Corpus Ju-
risban.
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mind iigyvédeket rendelhetnek, mind mas egyeb bevalla-
sokat (de szertartolag és torvényesen) tehetnek.

14. CZ'I'M.

Melly kirdlyok’ kivdltsdgai tartatnak meg, ’s mely-
lyekéi nem? '

Tovabba: megmagyarazvan mar a’ kivaltsagokat
és pecséleket, sziikséges azt is latni, ez orszag’ melly
kiralyainak és fejdelmeinek kivaltsagai tartatnak meg,
’s mellyekéi vettetnek vissza a’ torvényszékeken, és erd-
nélkiilicknek ’s érvényteleneknek tartatnak.

1. §. Mire nézve tudni kell, hogy Szent Istvan és
Laszlo kiralyoknak, ezeken kiviil e’ fenséges kiralyok-
nak: Els6 Andrasnak Salamon kiraly *) atyjanak, ugy
szintén Els6 Bélanak Szent Laszlo kiraly’, atyjanak, és El-
s6 Geézanak, ugyanazon Szent Laszlo testvérémek, és
Kalmannak az emlitett Géza’ fianak, ki elészor **) va-
radi piispok volt, de apostoli folmentés altal, nem lé-
vén kiralyi 6rokés, az orsziag’ kormanyal felvallalta;
és azért magyarul maig is Konyves Kalmannak hivjak,
minden leveleik megtartatnak.

2. §. Tovabba : Masodik Istvannak ugyanazon
Kalman fianak levelei. ,

3. §. Es Masodik Bélaéi, kit Vaknak hivtak, ki
tudniillik Almos vezér’ fia volt.

4. §. Esszinte Misodik Gézaéi, ki Vak Béla' fia volt.

*) Az eredetiben levé : ,,regis, hidnyzik a’ Corpus Ju-

risban.
**) A’ Corpus Jurisban: ,primus®, az eredetiben, ,pri-

mum.“
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5. §. Ugy szintén Harmadik Istvanéi, ki Masodik
Géza’ fia volt.

6. §. Azutan Harmadik Bélaéi, ki szinte Masodik Gé-
zanak fia volt, tudniillik az emlitett Harmadik Istvan’
testvéréi. Es ez azon Béla, ki a’ tolvajokat, és rablokat
tildozte ’s az orszagbol kiirtotta.

7. §. Végre Imreei, ki fia volt Masodik Bélanak (és
ezen Imre o’ mint mondatik a’ varadi egyhazat bizo-
nyos ajandékokkal *) felékesitette, ’s gazdagitotta).

8. § Es ezen Imre némellyek szerint mas, mint-
egy elrontott névvel Henriknek is neveztetik ’s iratik ;
azonban nem a’ magyarok’ hanem inkabb a’ németek’
szokasa szerint hivatott ugy.

9. §. Nem is volt sziikséges e’ kiralyok’ neveit eld-
szamlalni, hanem révidebben is lehetett volna rolok szo-
lani ’s jegyzést tenni. Azonban minthogy Magyaror-
szag’ nemesei, nemességokre és szabadsagukra nézve e’
kiralyok alatt (kik inkabb az Isten’ egyhazai gyarapitasa-
ra, ’s ez orszagba mintegy ujonnan telepitett keresztyén
nép’ lidvosségere tigyekeztek forditani gondos figyel-
moket) igen kevés kivaltsigokat nyertek , és kiilonben
is voltak ezek kozott, bizonyos, kiralyoknak nevezett
fejdelmek, kiknek leveleik érvenytelenekké lettek; dgymint
német Péter, magyar Aba, Salamon Els§ Andras’ fia, és
Negyedik Istvan, az emlitett Vak Béla kiraly’ fia, ki csak
ot honapig birvan a’ koronat és kiralyi palczat, az or-
szagbol csufosan kilizetett ; nem kiilonben Harmadik-
Laszlo az érintett Imrének vagy Henriknek fia, ki

¥) Az eredeliben : ,,dotationibus*, a’ Corpus Jurishan : ,,do-
nationibus*‘.
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csak hat hénapig uralkodott; ugyanazért hogy azon ki-
ralyok’ neveit' és kivaltsagait vilagosabban meg lehesnen
Osmerni, azokat hosszasabban adtam el8.

10. §. Tovabba: meg kell jegyezni, hogy az alabb
irt kiralyoknak és fejdelmeknek akirminémii tény és
dolog irant kiadott levelei, ’s kivaltsagai megtartatnak.
De azoknak neveit azért jegyeztem kiilon, mivel 2’ ne-
meseknek azon dicséretes és jeles szabadsagi el6joga,
mellyel kézonségesen mostanig élink és birunk , ezen
dicsdséges Masodik Andras fejdelemnek harmadik Béla

- kiraly’ fianak (ki a’ kovetkez8 kiralyok’ soraban elsd lesz)
idejében irasban nyilvanittatott ’s végzemény és ko-
zonséges rendelet modjara megerGsittetett.

11. §. Jollehet Szent Istvan els6 kiralyunk’ uralko-
dasa alatt is *) és tobb utina kiovetkezd kiralyoknak is
idejében sok nemes volt ez orszaghan , de némi feltételes
szolgasaggal ’s jobbagyaik’ részérdl zsolozsmak’ fizeté-
sével koteleztettek ’s tartoztak a’ kiralyoknak; melly
alol a’ nemesek, kik akkoriban vitézl$ szolgaknak nevez-
tettek , legeldszor ezen Andras altal vétettek ki ’s men-
tesittettek.

12. §. Es ezért mind e’ mai napig, minden & **)
utana kiovetkezd kiralyok (a’ mint mondatott) mieldtt a’

~ szent koronaval . megkoroniztatnanak , hogy Andras ki-
raly ur végzeményét ’s 16rvényeit megtartsak, ez orszag’
fopapjai-, zaszlosai-, nagyai-, férendei- ’s nemesei-
nek eskiit szoktak letenni. '

*) Az eredetiben: ,etiam, a’ Corpus Jurisban: ,autem. *

**) Az eredetiben : ,,sibi* van a’ Corpus Jurisban levé
sei* helyett. Azonban Verbiczy e’ szokat sokszor fol-
cserélte.
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13. §. Ezen Andras kiralynak Thabor hegyén (hol
Urunk’ ’s Idvezit6nk’ szine atvaltozott) kolt ’s készitett
bizonyos joszag-adomanyrol sz0l0 kivaltsagi levele most
is meg van Hont varmegychen.

14. Visszatérvén tehat az elkezdett targy’ folyta-
tasara: a’ fent irt Masodik Andrasnak, valamint Negye-
dik Bélanak is ugyanazon Andras fianak (kinek idejében
Magyarorszagot a’ tatirok elpusztitottak); —

15. §. Ezenkiviil Otédik Istvannak, ki Negyedik Bé-
la’ fia volt, kivéven azon leveleket, mellyek ezen Istvan
kiralynak herczeg koraban , midén magat Magyarorszag’
ifjabb kiralyanak és erdélyi herczegnek szokta czimezni,
készittettek ’s adattak ki —mert az illy levelek nem tar-
tatnak meg , ha csak azutan az orszag kormanynak igazi
atvétele ’s birasa utan altala meg nem erésittetek ; —

16. §. Tovabba: Negyedik Laszlonak Otadik Ist-
van’ fianak, ki Kun Laszlonak neveztetett,— kivaltsagle-
veleik érvényesek és megtartatnak.

17. §. Tovabba Harmadik Andras kiraly’ levelei, ki
Velenczeinek hivatott, nem tartatnak meg; kivévén azo-
kat, mellyek kozvetlen utddja Karoly kiraly altal, vo-
ros viaszba, mellyben a’ kép mellett jobb fel6l K be-
tii foglaltatik, gytri-pecsétével a’ megerdsités jeléiil nyo-
mottan, volnanak megerdsitve, mert ar ollyanok meg-
tartatnak.

18. §. Tovabba: Karoly kiralynak harom pecséte
volt, mellyek kozl 6 a’ ket els6t megsemmisitette ,
’s az ezek alatt kolt kivaltsagok nem tartatnak meg, ha
csak kés6bben a’ harmadik altal meg nem erdsittettek.
Melly harmadik igy osmerszik meg, hogy a’ pecsét lap-
jan kimetszett paizs mellett mindkét felSl (a’ melly paizs-
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ban tudniillik kettds kereszt foglaltatik) két sarkany
alak van. »
19. §. Tovibba: Lajos kiralynak Karoly’ fianak
két pecséte volt, mellyek koz8l az elsd az Uzura vi-
dékén elveszvén, ¢és kanczellarjatol fStisztelendd Mik-
16s esztergomi érsekt8l ellopatvan, nem tartatik meg,
hacsak az els6 pecsét alatt kiadott levelek azutin az
i) masodikkal meg nem erdsittettek volna. Melly uj
pecsét alatt, mind Lajos kirdlynak elsé pecséte , mind
pedig atyjanak Karoly kirdlynak el6bbeni megsemmisi-
tett ket pecséte alatt kolt levelek , utobb az uj vagy
masodik pecsétnek ra -fiiggesztése altal erdsittettek meg.
Es az illyenek mindentict megtartatnak. .

20. §. Roviden tehat Lajos kiralynak ezer harom-
szaz hatvan negyedik évt8l fogva halalaig, tudniillik
ezer haromszaz nyolczvan kett8dikig keletkezett kivalt-
sagai teljes erejiick. De az el6hbeniek nem érvénye-
sek, hacsak az emlitett modon azutan meg nem erd-
sittettek. -
21. §. Mellyek hogy vilagosabban megértessenek ,
Lajos kiraly altal az illy levelei’ megerSsitésére beigtat-
ni szokott ’s olly meger&sitett leveleibsl, mellyek ko-
z61 tobbeket eredetiben lattam ’s elolvastam, altalam
kiirott zaradékot szdszerint ide igtatni hataroztam
melly is igy kezd&dik:

22. §. ,,A’ dolognak orék emickezetére: Mi font
,,emlitett Lajos kiraly mindenki elStt nyilvanitjuk, hogy
,,midén Bosnyak - orszagunkba, az igaz hit’ ellenére
,,az eretnekeknek ’s Patarenusoknak megszamithatlan
»s0ksaga burjanoznék , azoknak orszagunkbol is leendd
- ,kiirtasa végett egyrészr8l Mi személyesen felkészitett
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»erbs sereggel mentiink; mas részr8l pedig a’ Krisz-
ytusban tisztelendd atyat, Miklos urat esztergomi ér-
,»seket 's kanczellirunkat (kinél mindkét peesétiink
»hiteles példanya vala) és nagysagos Miklos nador urat,
»a’ tobbi fopapokkal , zaszlosokkal, ’s orszagunk’ f3-
yrendeivel egyiitt Uzuraba kiildottik vala: az érsek ur-
»nak 8rségiil rendelt némelly udvari emberei mondott
,mindkét hiteles pecsétiinket szantszandékos gonosz-
»,saggal elloptak.

23. §. ,,Mi tehat eleve gondoskodvan, nehogy pecsé-
ytiinknek illy elveszése altal alattval6inknak jogaikra néz-
»sve jovendSben karuk lehessen, 1ij pecsétet két példany-
y»ban metszettiink szamunkra, mellyet Mi minden Al-
ptalunk kiadott kivaltsagokra, és atyank néhai Ka-
»o;roly kiraly uréira, mellyek elébbeni, koronazasakor
,metszett és azutan altala, mivelhogy tobb hiitlenség
,selkovetése tapasztaltatott vala, *) elrontatott, és ismét
,,Havasalfold vidékén véletleniil elveszett mrasik pecsé-
,tel alatt koltenek , a’ mondott hirom pecsét mellé fel-
sotétetni rendeltiink.

24. §. ,,Atyanknak pedig mondott eldbbeni két
npecséte alatt kolt akirmelly kivaltsagleveleire nézve,
,»mellyek atyank altal az 8 utobbi pecsétével vagy Al-
stalunk, az emlitett modon elveszett pecsétiink altal
,meger651tve nem volnanak, és azon kivaltsaglevelek-
»re a’ mi uj pecsétiink ra fiiggesztve nem volna, vagy
makarmelly nyilt levelek meg nem erdsittetnének ; vala-
,»mint azon kivaltsigok és “levelek atyank altal vissza~

*) Az eredetiben levé: ,repertac®, hidnyzik a’ Corpus Ju-
risban.
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yhuzattak és megsemmisittettek , tigy Mi is azokat
yfoganatlanoknak és mindenben er6nélkiilicknek lenni
sorendeltiik. ¢

25. §. ,,Mellyek kozott teljességgel minden gyanu
»nélkiili jelen kivaltsagunkat, ’s minden abban fontebb
»foglaltakat és el6adottakat, ugyanazon N-nek ’s 6ro-
»koseinek és utodinak , mondott kettSs és hiteles uj
specseétiinknek rafiiggesztése altal megijitottuk , és orok-
yre megerdsitettik. Kolt azon Miklos érsek ur kan-
ysczellarunk’ kezei altal N. honap huszonkettedik napjan,
58z Urnak ezer haromszaz hatvan negyedik , uralkoda-
»sunknak pedig huszonharmadik évében.*

26. §. Tovabba: Zsigmond kiraly és csaszar urnak
ezer négyszaz hatotik év elStt kolt levelei nem tartat-
nak meg ; azért mivel Zsigmond kiraly a’ fopapok’-, zasz-
16s urak- és orszaga’ nemeseinek tanacsabo6l kozonséges
végzeményképen azt rendelte, hogy ezer négyszaz 6ts-
dik esztendei Szent Gyorgy vértanu iinnepétSl fogva az
emlitett ezer négyszaz hatodik évben kivetkezendett, je-
lenleg pedig eltelt Szent Gyorgy vértant linnepéig, né-
hai Lajos kiralynak csupan titkos pecséte alatt, és oz-
vegyének Erzsébeth asszonynak, és Marianak Magyar-
orszag’ kiralya’ Lajos’ leanyinak , mint kiralynSknek,
Ugy szintén Zsigmond kiralynak azon id$ el6tt akar-
mikép kolt adomany-’s mas kivaltsagbeli levelei egye-
temben, megerésités végett beadassanak, kiilonben si-
keretlenek ’s atalaban érvénytelenek maradjanak.

27. §. Ezen id8 utin pedig Zsigmond kirily ’s
csaszar urnak, halala idejéig, tudniillik ezer négyszaz
harmincz hetedik esztendeig kiadott levelei érvényesek
mindenkor és megtartatnak.



254 MASODIK RESz 14. czi».

28. §. Hogy pedig e’ dolog tudasa, kétség’ elha-
ritasa végett, mindenki el6tt nyilvan vald legyen, Zsig-
mond kiraly urnak a’ fontebb mondottakrdl kiadott,
’s a’ vitatasi torvényszéken is mar rég’ elSmutatott né-
melly adomangyleveleinek alakjat és tartalmat, értelme
semmi részben sem valtoztattatvan, ide igtattam eképen: ™)

29. §. ,,Mi Zsigmond, Isten’kegyelmébsl Magyar-,
»Dalmat- é Horvath- sth. orszagok kiralya, branden-
,»,burgi markgrof stb. a’ romai szent birodalom’ kézon-
pséges helytartoja, ’s Csehorszag’ kormanyzija, jelen
nleveliiok altal emlékezetiil adjuk, hogy mid6n Mi &’ f6pa-
»spOk-, zaszl6sok-,’s ‘orszagunk’ férendeinek bélcs tanacs-
nkozasaik szerint alattvaloinknak jo, hasznos és békes al-
slapotjok végett néhai szeretett atyank ’s ipank Lajos
nkegyelmes fejdelem, ’s Isten’ kegyelmébdl nemes Ma-
wgyarorszag’ kiralya altal, csupan csak titkos pecséte
nalatt , és boldog emléki meltosagos fejdelemndk leg-
nkedvesb asszonyaink Erzsébet anyank, és Maria hites-
,mtarsunk , Magyarorszag kiralyndi altal, gy szintén
»Mialtalunk a’ mondott kiralynSknek , és hasonloképen
»Minmagunknak akar nagyobb akar kisebb pecsétei
malatt akarmelly dolgoksdl ’s kiilonésen birtokiakrol
»keletkezett, ’s akarmelly méltosaget viselé személyeknek
»kiadott minden leveleket, minden kétség’ elharitisa,
whotrany’ elmell5zése, és sok kiilonféle alkalmatlansag’
seltavoztatasa végett , mellyek a’ kiralynsk’ ’s Magunk’
»pecséteinek elvesztébdl, és a’ Mi nagyobbik , tudniil-
»lik kettds pecsétinknek torvényes okokbol rendelt

*) Zsigmoud kirdly végzeményei eloit is bent van a’ tor-
vénykonyben.
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,,0szszetdrettetésébdl sokaknak jogaikra és kiilsnosen
,,a birtokiakra haramolhatinak vala: a’ kézelebb mult
»ezer négyszaz otodik évi Szent Gyorgy vérland inne-
»pét8l szamlalando egy esztendd lefolytaig , viszsza-
»htzas’ , megsemmisités’ és eltorlesztés’ biintetése alatt
»(ha el§ nem mutattatnanak) a’ Mialtalunk leendd la-
»tas, megvisgalas, ’s ha sziikséges lenne, mostani hi-
steles kettds pecsétiinkkeli megerdsités és helybehagyas
»veégett Felségiink elébe adatni, ’s terjesztetni réndel-
»tik volna; ’s azutan eféle rendeletinknek ’s vég-
»»zésiinknek hatande]e eltelven, a’ Nékiink eldmuta-
»tott vagy nem mutatott, ’s Altalunk emlitett mostani
sokettds pecsétiinkkel megerdsitett, és meg nem erdsi-
»tett eféle leveleknek megvisgalasa ’s latasa- *) végett

»orszagunk’ minden varmegyéiben megyei 1spanamk al-
,tal kozgyiiléseket parancsoltunk volna tartatni.

30. §. ,,Annakutina, mivel N. varmegyei N. és N.
,,nemesek emlitett N. varmegyei N. helységben lev§ bir-
smtokrészrél, Felségiink altal mondott N-nek , N. fia-
,»nak, amazok 'atyjanak, kovetkezéskép azon N. ésN-nek
»'s 6rokoseiknek mar régen tett adomanyrol, ElSttiink
»vagy személyes jelenlétiinket képviseléleg kiilsnosen ar-
,ra rendelt emberiink, ugyszintén mondott N. var-
,megyének illy koz gyiilése’ hites kozbirai eldtt a’ meg-
,erssitd levelet €l6 nem mutathattak: Mi azért emli-
,tett vegzemenytmknek ugyanannak ereje szerint, ele-
get tenni ’s azt Orok erében megtartani hvanvan ,

98
,emlitett N-nek, N. fianak és kovetkezdleg N- és

*) Az eredeliben: ,revidendis*, a’ Corpus Jurishan : ,re-
legendis.*
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yN-nek ’s rokoseiknek, a’ mondott birtokrész’ ajin-
y,dékozasardl sz0l6, ’s altaluk a’ font irt hiteles kettds
specsétiinkkel meg nem er&sittetett adomanylevelet ,
s,rendrdl rendre, sz6rol szora visszahtizvan, megsemmi-
»8itvén és erd nélkiilinek rendelvén ’s hagyvan, azon bir-
»toki részt ismét kiralyi kezeinkhez véve, emlitett N. és
»N-nek, ’sminden nevezett 6rokoseiknek és maradékaik-
»nak a’ megirt N. helységben lévd *) birtokrész és
mannak **) minden hasznai ’s jarulékai irant 6rok és
,,megmésithatatlan hallgatast parancsolni kivantunk ,
»'8 jelen levelink altal parancsolunk

31. §. ,,Minthogy Mi, kik a’ felvallalt kiralyi mel-
»t0sag’ kotelességébSl, hiveink’ erényes tetteiket és
smerdemeiket (mint a’ kiralyi méltdsaghoz illik) igaz
»mérleggel megfontolvan, mindenkihez érdemei’ minG-
»sége szerint, kiralyi kedvezéssel viseltetni tartozunk,
»meggondolvan ’s emlékezetbe hozvan kedvelt hiveink-
»nek nagysagos N.és N.uraknak néhai N. fiainak hiisé-
»g0k’ ¢és hiiséges szolgalatjok’ jeles érdemeit és erényes
»viselt dolgaikat ’s tetsz8 kedveskedéseiket, mellyek
saltal 6k Nekiink ’s kiralyi szent koronanknak kiilon-
»féle helyben ’s id6ben, az 8szinteség minden buzgal-
,ymaval, hiiségi hévvel, allandé hédolattal ’s folyvasti
»gondoskodassal , személyes faradozésuk - ’s vagyonbeli
»koltségeiknek dicséretes tettekre valo forditasa altal,
s»smagukat Felségiink szemei el6tt kedvesekké ’s sze-
sretetre méltokka tenni ligyekeztek.

*) Az eredetiben: ,,existentis**, a’ Corpus Jurisban: ,exi-
stentibus.*

**) Az eredetiben: ,,ejusdem* a’ Corpus Jurishan: ,ea-
rundem*‘.
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32. §. ,,Ugyanazért akarvan jelenleg azoknak
,;emlitett hiv hodolatuk’ érdemeit kiralyi kedvezé-
,,siink altal némileg viszonozni: a’ font emlitett N.var-
,megyében helyezett mondott N. nevii helységben lév6
,kiralyl birtoki résziinkre minden hasznaival, és tarto-
syzékival , tudniillik mivelt és miveletlen szantofoldei-
,,vel, mezeivel , kaszaloival, erdeivel, berkeivel,.vizei-
»,vel, halastoival, malmaival ’s folyovizeivel, hegyei-
yyvel, sz8l6ivel , ’s atalaban azon birtoki résznek egé-
,»szen minden néven nevezend$ hasznaival , ’s ugyan
»azon igaz és régi hataraival ’s hatarjeleivel , mely-
slyekkel az tulajdonosai altal torvényesen biratott, em-
,litett N- és N-nek ’s altalok minden 6rokoseiknek és
,smaradékaiknak bizonyos tudomanyunkbol, ’s f&pap-
smjainknak , és zaszlosinknak tanacsabol, kiralyi kezeink-
»»b6l és ij adomanyunk’ czimével, és mind azon joggal ,
s,mellyel az érintett helységben lévé emlitett birtoki
,rész, mind az el6bbi, mind mas akarmi okokbol a’mi
;»sdomanyozasunkra térvényesen tartozik, adtuk, ajandé-
»koztuk , adomanyoztuk, s6t adjuk, ajandékozzuk , és
»adomanyozzuk orokés és megmasolhatatlan birtoka-
»ba, mas joganak épen tartasaval, - Magunkra vallalvan
,,8ajat neviinkben és személyiinkben ’s utddaink-'; tudni-
»illik Magyarorszag’ kiralyiéban, hogy emlitett N. és
,»N- et ’s orokoseiket ’s akarmelly utodaikat a’ mon-
,,dott birtoki résznek , és emlitett minden haszonvéte-
mhinek , ’s fontirt hozza tartozandoknak békes és csendes
suralmaban akarmelly megtamadok, tigyészek és per-
»lekedSk ellen, térvény el6tt vagy azonkiviil mindenkor
»» s mindeniitt Magunk és utodink’ munkéjaval ’s kélisé-
s»geivel kartalanitni, mentesitni, partolni, segélni és meg-

- 17
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»lartani fogjuk jelen levelink ereje- és bizonysaganal fog-
,,va. Melly midén Nékiink a’ maga valosagaban vissza-
,,hozatik , kivaltsagi levél’ alakjaba szerkesztetendjiik.-
,, K01t sth. Urunk ezer négyszaz tizedik esztendejében
adatvan ki mindenkor megtartatik. *)

~ 33. §. Tovibba: mondott Zsigmond csaszar ur’
kozvetlen utodjanak Albert kiraly urnak levelei érvénye-
sek ’s megtartatnak.

34. §. Tovabba: minden adomanyai’s minden mas
engedményei néhai Erzsébeth asszonynak Zsigmond ki-
raly ur leanyanak, tudniillik a’ mondott néhai Albert
kiraly Ozvegyeének; ugy szintén Lengyel Ulaszlo urnak
(ki ez orszagnak nmem igaz és szent koronajaval koro-
naztatott meg, hanem Szent Istvan kiraly’ ereklyéje’ fe-
jének diszitvényével, és a’ ki Romania foldén Warna
varosa mellett a’ tengerparthoz kozel Amurat toroksk’
csaszarja altal ezer négyszaz negyvennegyedik évi Szent
Marton piispok és hittanu innepe tijin megy8zelvén
elesett) akarki’ részire, ’s akarmelly ok vagy czim alatt
készittettek , mindenestiil megsemmisittettek , visszavo-
nattak ¢és megerétlenittgttek. Mellyek nem tartatnak
meg soha, kivévén csupan azon adomanyt és alamizs-
na-ajandékot, mellyet Erzsébeth asszony a’ székesfe-
jérvari egyhaz’ részére tett.

35. §. Tovabba: a’ magyarorszagi minden fépap,
z4szlos uraknak, férendek - és nemeseknek levelei,
mellyek kett&s keresztet mint a’ magyar nemzet czime-
rét magaban foglalo pecsét alatt keliek, a’ mennyiben

*) Az eredeliben levé : ,,editac semper observantur® hidny-
-zik a’ Corpus Jurishan.
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azok torvénykezési eljirasokat, ugy szintén bevallaso-
kat és torvénylételeket illetnek, mint az orszag’ vala-
melly rendes birajanak levelei megtartatnak., Az ado-
manyokra, beleegyezésekre vagy jovahagyasokra nézve
pedlg semmit sem érnek , a’ mint ez azoknak ezer négy-
szaz negyvenotodik esztendSben, az Ur’ mennybeme—
netele’ innepének masodik napjan, melly majus hetedikén
volt, Pest varosaban a’ tobbek kozott e’ dolgokrol ki-
adott kivaltsaglevelok’ tartalmabol kivilaglik , a’ mellyet
(mivel sok fejezeteket és czikkeket foglal magaban,
a’ mi czéluokra nem tartozokat) szorol szora be-
igtatni unalmasnak véltem, mindazaltal maganak a’ pe-
csétnek metszésérdl s erejerSl azon levelekbe igtatott
czikkelyt ugyanazon szavakkal , mellyekkel azt ott le-
irva lattam és olvastam volt, ideigtatni hvantam melly
igy kovetkezik :

36. §. ,, Tovabba: hogy most rendeliessék egy pe—
csét, mellyen keresztczimer legyen, mint Magyaror-
szag’ czimere, és azon pecsét lartassék Buda varosaban,
hogy azon pecsét alatt a’ panaszolkodok sziikséges le-
veleket és emlékeztets iratokat kaphassanak ’s igazsag
szolgaltattassék , mint illik, a lumly megkoronazlatasalg «
Im vilagosan meglratxk hogy azon pecsét csak a’ tor-
venykezesek ’s 1gazsaoszolgaltatas végett rendeltetett
és csinaltatott.

87. §. Azon pecsétrél szol6 czikkelynek végsé za-
radékat pedig (tudniillik ,,a’ kiraly koronaztatisaig®) nem
ugy kell érteni ’s magyarazni, hogy akkor nem sokara
valamelly 4j kiralyt kellett volna megkoronazni, mert
nagysagos Laszlo fejdclem, a’ mondott néhai Albert ki-
valy’ fia, mar az el5tt régen, (udniillik az Ur megleste-

17*

-
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siilésének ezer négyszaz negyvenedik évében megvolt
koronazva; hanem azon zaradék alatt érteni kell az or-
szag’ szent koronaja’ hatosaganak és teljes kiralyi hata-
lomnak, mellyet & akkor gyermek lévén , igazgatni
’s korméanyozni nem volt képes, nem sokara Laszlo ki-
raly’ kezeibe ’s hatalmaba leend6 tokeletes altaladasat.

38. §. Az emlitett Ulaszl6 ") Lengyelorszag® kira-
lyanak halala utan pedig Hunyady Janosnak Magyarorszag’
kormanyzojava lett valasztatasaig, Ujlaki Miklos, mas-
kép erdélyi vajda ugyanazon orszag’ kapitanyava nevez-
tetett, ’s ugyanazért Magyarorszag’ helytartojanak is
hivatta magat.

39. §. Tovabba: Hunyady Janos kormanyzbnak
csupan kormanyzoi hivatala alatt és nem el6bb, sem
utobb, harminczkét jobbagytelek szamaig, de nem tobh-
re, adott ’s készitett minden adominyai és adomany-
levelei megtartatnak.

40. §. A’ honnét kovetkezik, hogy minden adoma-
nyai, jovahagyasai 's megegyezései Janos kormanyzo-
nak, az emlitett harminczkét jobbagytelek szamin fe-
til, akarkinek adta azokat, érvénytelenek ’s nem alla-
nak meg.

41. §. Tovabba: ugyanannak akarmelly szerz6-
désekre vagy mas dologra adott megegyezései (mint-
hogy azok mind feltételesek voltak) korményzasa’ kitel-
te utin meg nem allanak. Példanak okaért, ha arra
adta volna megegyezését , hogy ez ’s ez nemes oriokds
nélkiil meghalvan , javai ez vagy amaz emberre szllja-

**) Az eredetiben: ,,Wladislai a’ Corpus Jurisban: ,,La-
dislai“.
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nak: ha az eféle jovihagyis vagy megegyezés a’ mon-
dott harminczkét jobbagyhazhelynél tobbre nem ada-
tott, ’s azon nemes még & kormanyzoi hivatal’ ideje
alatt halt volna ki, akkor azon megegyezésnek j6 mo-
don lett volna helye, de ha *) most halna ki a’
mér igaz és torvényes kiraly uralkodasakor, nem vol-
na helye; **) mivel a’ kormanyzo a’ néki adott hata-
lom’ hatérain t4l nem léphetett; utobbra ’s nagyobbak-
ra pedig nem volt neki hatalom adva ’s j6 moddal
nem is adathatott, minthogy az emlitett Laszlo dr, Al-
bert kiraly’ fia, ambar még gyenge kori, de (mint fon-
tebb mondatott) rég megkoronazva lévén, kire a’ szent
korona teljes hatosaga nézett, akkor életben vala.

42, §. Es nehogy valaki maskép’ vélekedjék, ’s
vakmerden ellenkez6t allitson, az emlitett kormanyzo-
nak a’ joszagok’’s birtoki jogok’ ajandékozasa irant adott
és tulajdonitott hatalomrol késziilt czikkelyeket és Ma-
gyarorszig’ emlitett minden fSpap, ziszlos urainak ’s
nemesei- és forendeinek Budan a’ boldogsigos Sziiz
Maria’ fogantatasa iinnepén , azon sziizi magzatnak ezer
négyszaz negyven hetedik esztendejében kiadott és ké-
szitett, azon czikkelyeket is magokban foglalo levelek-
b8l mellyek Pest varosaban akkor kozelebb mult ,
Ugymint ezer négyszaz negyven hatodik évben piin-
kost tajan tartott orszag-gyiilésben, a’ mikor tudni-
illik Hunyady Janos orszag’ kormanyzobjava valaszta-
tott és emeltetett volt, végeztettek , és alkottattak,
87610l szora altalam kiszedetvéket, minden e’ részbeni
kétség’ elharitasa végett, minden valtoztatas nélkiil

*) Az eredetiben levd: ,,si‘‘ hidnyzik a’ Corpus Jurishan.
*) A’ Corpus Jurisban levé: ,,tunc®, nincs az eredetiben.
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ide igtattam ’s mellékeltem. Melly czikkelyek (elhagy-
van azon levél’ egycéb foglalaijat) ekkép kovetkeznek :
»yTovabba: a’ kormanyz6 ur, azoknak, kik az orszag’
»,szent koronajanak hiven szolgalandanak, azon birto-
,»kokat, mellyek jovend6ben mas valakinek jogan ki-
,»vill tisztan’s torvényesen magszakadas altal, tovabba
,shamis levelek’ koholasa , alpénzek’ verése, és hamis
,pecsét’ *) csinalasa miatt, gy szintén kiilhatalmassag-
»»nak ezen orszagba hozasa, és gyujtogatas miatt a’ szent
s»koronara szallandottak , melly birtokokban tudniillik
»harminczkét **) ’s nem tobb telek van avagy lehet,
»6s a’ mellyekben harminczkét teleknél kevesebb van
,»avagy lehet, eladomanyozhassa.

43. §. ,,Ha pedig valamelly , tobb mint harmincz-
,,két haztelekbdl allo kulcsos és mezévarosok ’s helysé-
»gek szallandanak azirt modok szerinta’ szent koronara,
sazokat eldarabolni-, vagy harminczkéttelek név alatt va-
»lakinek ajandékoznia, nem lesz szabad, hanem minden
»eféle kulesos és mez&varosok ’s helységek felosztatla-
ynul a’ koroninak tartassanak meg.

44. §. ,Tovabba: ha a’ kormanyzé ur valakinek
., leirt modon egyszer adoméanyt &4d, annak tobbé ne
sadhasson. Es minthogy a’ varak, kulcsos és mez§-
,svarosok’ , helységek’ ’s mas efélék’ elajandékozasai
»»csupan a’ kiralyi joghoz tartoznak: azért azok, kik-
,snek csak adomanyozand, tartoznak annak idejében a’
,»kiraly trhoz jarulni megerSsités nyerése végett.

*) I r. 14, czim.
**) 1715: 33. 1723 4
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45. §. ,,Tovabba: azoknak birtokait, kik hamis le-
,»velek’ koholasa, vagy alpénzek’ verése miatt, vagy vala-
»melly fontebb irt modon a’koronara szallanak, a’ mig
»azok torvényesen az orszagnak régi és jovahagyottszoka-
4552 szerint meg nem itéltetnek, el ne foglalhassa, ’s akar-
»;mimodon azokat el ne ajandékozhassa.“ Azon leve-
lek tobbi czikkeit pedig, minthogy e’ targyra nem
tartoznak , mell6zendSknek véltem.

46. §. Tovabba : az emlitett Laszlonak elsbb mon-
dott Albert kiraly’ fianak azon levelei, mellyek ezer
négyszaz. otven kettedik esztend6tSl fogva, a’ middn
a’ kormanyz6 hét évig szerencsésen viselt kormanyzoi
hivatalat letette, holta napjaig, tudniillik az iidvosség
ezer négyszaz otvenheledik évéig koltenek , megtartat-
nak. *) Ambar Laszlo kiraly az emlitett kormanyzas® le-
tétele utani évben, tudniillik ezer négyszaz otven ha-
romban, mid6n Gyertyaszentel boldog asszony napja
kti::iil Béesbol Budara viszszahozatott, kezde joszagado-
manyokat, jovahagyasokat, ’s mas dolgok iranti leve-
leket kiadni.

47. §. Tovabba: a’ dicsé emlékezetli gyGzhel-
len fejdelem néhai Matyas kiraly urnak ezer négyszaz
hatvan negyedik esztenddben nagy csiitortokon végbe-
ment szerencsés megkoronaztatasatol fogva az Ur meg-
testesiilésének ezer négyszaz kilenczvenedik évében Virag
vasarnap utan harmad napon tortént halala napjaig ki-
adott kivaltsagai megtartatnak. A’ koronaztatasa el6tt
koltek pedig nem érvényesek, hacsak azutan altala
meg nem erdsittettek.

“*) Mdtyds II. 23.
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48. §. Tovabba: a’ mostani még pedig legkegyel-
mesebb Ulaszlo kiraly urunknak, ezer négyszaz kilencz-
venedik évi szent kereszt’ felmagasztaltatasa utan kovet-
kez8 vasarnaptol, tudniillik szerencsés megkoronazta-
tasa’ napjatol fogva mostanig kiadott ’s még jGvendé- -
ben is kellgleg éstorvényesen kiadando levelei minden-
kor megtartatnak. '

49. §. Tovabba: mivel a’ zirzavaros idSkben, je-
lesen pedig emlitett Zsigmond csaszar és Albert kiraly
halaluk utan igen sok ’s kiilonb6z8 szinek és pecsétek
alatt gonoszul és csalardul koholt kivaltsagi levelek ta-
laltattak , mellyek ambar alig jottek mind napviligra,
és mindnyajat bajosan is lehetne megtudni vagy meg-
Osmerni: mindazaltal hogy némelly hamisan kiadott le-
velekrdl (ha nem altalaban is, legalabb egy részben) tu-
domasunk legyen, Magyarorszag’ emlitett fopap, zész-
16s urainak, ’s nemeseinek és forendeinek mondott pe-
csétok alatt, tobb aféle gonoszul koholt levelekrdl kolt s
a’ vitatasi torvényszéken elémbe is adott bizonyos ki-
valtsaglevel’ masat vagy tartalmat sz6r6l szora ideigtatni
méltonak tartottam. Melly kivaltsaglevélnek szobeli
foglalatja ’s tartalma ekkép kovetkezik:

50. §. ,,Mi Magyarorszag’ F6papjai, Zaszlosal, Neme-
»sei és Férendei egyetemben jelen levekink altal em-
»lékezetiil adjuk, hogy néhai Albert kiraly ur’ halala
,,utén, ezen orszagunkban sokaig tartott habortsagok
»tamadvan, utobb pedig Isten’ segitségivel, azon habo-
ik kézottink lecsillapodvan, ’s egy fejdelemben és
surban , tudniillik nagysagos Laszlo urban, a’ mon-
,,dott néhai Albert kiraly ur’ fidban, mint természeti
ysurunkban mindnyajan megegyezvén, midén a’ kolcsé-
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,»nos és allando hékének koztiink valo fentartasa végett
»torvényt tenni, ’s az elnyomottaknak igazsagot szol-
»galtatni kezdettiink volna, a' perlekeddk altal & tor-
»»vényszékeken tobb fel6l szimos hamis levelek adattak
,»El6nkbe.

51. §. ,,ls middn az eféle hamlssagn koholm.my
»felett tanakodni kezdtiink volna, ugy talaltuk, hogy
»,bizonyos Zomléni Gabor deak koholoja ezen karho-
»zatos veszélynek. Ki biinének érdeme szerint illets
»birainak kezeibe keriilvén e’ gonoszsagat halala elétt,
»lelki osmérete” tisztasagara’, fijnd szoval, mind tulaj-
»»don keze iréasa altal (mellynek sorat és foglalatjat ide
migtatandonak véltiik) nyilvan megvallotta. Melly tulaj-
,,don irasanak sora ’s tartalma ez :

52. §. ,,Egy levél, kiralyi jovahagyassal, tudniillik
»nehai Zsigmond kiraly ur levele, melly Kompolth ur
»fiai’ részokre adatott ki: hogy ha valaha Solmosi Lasz-
»lonak magva szakadna, akkor Solmos (de mas birto-
»kok nem) Kompolth’ fiaira szalljon. De ezen levél nem
»Kompolth 1ir’ fiainak tudtaval adatott ki.

53. §. ,,Tovabba: Zsigmond kiraly urnak egyfe-
»jii sas czimerii pecséte alatt Gyongyos varosanak adott
»kivaltsagi szabadsag.

54. §. ,,Tovabba: kivaltsagilag keszltett két levél ,
»egyik tudniillik néhai Zsigmond kiralynak egyfeji
,»sa8 czimeril titkos pecséte alatt, masik , igtatolevél a’
ybudai kaptalan pecséte alatt, mellyek itt Budan, Po-
»lyak Péter szabo’ felesége’ -leanyanak fiusitasa irant
,,adattak ki.‘¢ '

55. §. ,,Tovabba: az egri kaptalan pecsete alatt,
sokivaltsagilag néhai Péter piispok és Rozgoni I[stvan
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,uraknak, ’s ennek fianak Janosnak Széchéni Laszlu
,részére tett bevallasukrol készitett bevallolevél.

56. §. ,,Tovabba: egy levél Szabathka helysége’
»yszabadsagarol, Zsigmond kiralynak egyfejii sas czimeri
»slitkos pecséte alatt.

57. §. ,,Tovabba: az egri kaptalan pecsétei *)
yalatt kivaltsagilag, és Zsigmond kiraly urnak nagyobb
sspecséte alatt nyilt alakban ’s Orros fiai’ részokre Ga-
,,rai urak ellen Abon helység irant kolt levél.

58. §. ,Tovabba : Zsigmond kiralynak egyfejii
»sas czimerii titkos pecscte alatt, néhai Tamas vajda’
,fiainak Laszlo és Henrik uraknak kérésckre arrol kolt
,,kivaltsagi levél, hogy tudniillik ha 8k 6rikossk nél-
,kiil halnanak ki, akkor azoknak mind 6rokosi, mind
s keresményi javaik és birtokaik Herczeg' fiaira szall-
»janak.

59. §. ,,Ismét: nchai Zsigmond kiraly urnak egy
»fejii pecséte alatt Debrdi Imre részére, egy az irant
s,készitett nyilt kegyelemlevel, hogy azon kiraly ur,
séletének és joszagainak kiilonosen megkegyelmezett.

60. §. ,Ismét: kivalisagilag a’ varadi egyhaz’ kap-
ytalanja’ pecséte alatt a’ Telki egyhaz’ részére Kere-
»pes’ targyaban kiadott levél.

61. §. ,,Jsmét: két levél, egyik tudmillik bevallo,
»'s @ masik beigtatd, a’ budai kaptalan’ pecséte alatt,
»Bech varinak tudniillik Despot urénak, néhai Gezthi
»Laszlonak Mihaly’ fianak részére tett elzalogosita-
»sarol készittettek.

*) Az eredeliben : ,sigillis* &’ Corpus Jurishan: sigillo.**
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62. §. ,Ismét: Kolod helységirant ugyanazon Lasz-
,,Jonak Mihaly’ fidnak részére , Sulyok’ fiai ellen hartya-
,ra irt csaszari két bevallo nyilt level.

- 63. §. ,,Ismét: Zarand megyei nemes Majsay Lasz-
,»]onak, Bodrog megyei nemes Pakai Zsigmondnak, Pa-
,,chay Laszlonak és azon #) 6t méirmarosi varos részé-
,»re Ulaszlo ur’ pecséte alatt kolt ’s arrol szolo levelek,

»;hogy helységeik’ hataraban akasztofak allittathatnak
fel. :
%

64.§. ,,Ismét: a’varadi kaptalan’ pecséte alatt kolt
»kivaltsdgos levél; és egy masik, néhai Albert kiraly
s»urnak szinte megerdsitd kivaltsagos levele leanyfiusi
,tasrol, nagysagos Chaki Ference ur’ részére.

65. §. ,Ismét Ban David’ fiindl Gyorgynél lev8
»két sasfejjel csaszari titkos pecsét alatt, néhai Vajda
»»Jakab’ fianak Laszlonak minden joszagaira nézve adott
ykegyelem iranti kivaltsiglevél Es ambar azon levél-
»nek also szélén Matyas piispok , maskép canczellar
,urnak irasa vagyon, az még is hamis, minthogy &
»a csaszar urnak az én sajat kezemmel azon levél fels
»szélére irt meghagyasat azénak gondolta.

66. §. ,Ismét: az egri kaptalan’ pecséte alatt két
»skivaltsagos levél, egyik hatarjelek’ felallitasarol, o’
»masik pedig néhai Poharnok Andrassali egyhazila-
»gos testvériil fogadasrol, Sandor és Matyas’ részére
,»kiadva.

67. §. ,,Ismét: némelly kunok’ szamara, tudniil-
»lik Sily Peéterére, Ulaszlo kiraly ur’ pecséte alatt, és

p—

*) Az eredetiben: ,illis, a’ Corpus Jurishan: ,.aliis.*
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,»Beseg Matééra, Erzsébeth kiralyns asszony’ pecsétealatt,
s,szabadsagukrol kivaltsagilag készitett levelek.

68. §. Ismét: ,Thobagh- *) Szentgybrgyén tartoz-
»kodo bizonyos Josa részére nyilt levél formaban, har-
»tyan irt, és csaszari pecsét alatt kolt bevallo levél,
»hogy a’ melly embert azon Josa megolt, annak atyja-
yiiai azon Josat folmentetinek nyilatkoztatjak.

69. §. ,Ismét: most Madarason tartozkodd bi-
,»zonyos Janosnak Egyed’ fianak szabadsagarol szolo , s
»»Ulaszlo kiraly ar’ pecséte alatt kivaltsagilag kiadott levél.

70. §. ,,Ismét: néhai Zsigmond kiraly urnak a’ le-
»vel’ hatara nyomott nagyobb pecséte alatt hartyan
mkésziilt levél arrol, hogy néhai Laszlonak és Henrik-
»nek Vajda’ finak minden birtokaik tudniillik csak az
»»,orokségiek , magvok szakadtaval Herczeg’ fiaira szall-
ypjanak. ' :
71. § ,,Ismét: két levél egyik beigtatd a’ budai
»,kaptalan’ pecséte alatt, ’s a’ masik Ulaszl0’ kiraly ur’ ke-
»gyelemlevele , leanyfidgsitasrol , kivaltsagilag kiadva,
»sbizonyos asszonysagnak, tudniillik nemes Kokai leanya-
»hnak , a’ ki tudniillik Maczonkai Laszlonak volt volna
»felesége.

72. §. ,,Jsmét: bacsi kanonok Erdddy Gergely **)
murnak egy csaszari myilt levél kiralyi jovahagyasrol
s,adva. v '

73. §. ,,Ismét: bizonyos kunnak, tudniillik Ger-
»gelynek Pal’ fianak részére Ulaszlo kiraly ur’ pecséte

*) Az eredeti szerint.
**) Az eredetiben: ,,Gregorio* ° Corpus Jurisban: ,,Ge-
orgio.*



MASODIK REsz 14. cziM. 269

malatt kivaltsagilag készitett levél arrol hogy magyar
ssfelesége’ j0szagan, orszagos nemesként tartozkodhassék.
»De ez még kezéhez nem ment, ’s nem tudom hol van.

74. §. ,,Ismét: a’ zsidok’ szamara készitett kegye-
slemlevél, néhai Zsigmond kiraly urnak egy sasfejii
smpecséte alatt kivaltsagilag, hogy kereskedést iizhessenek.

75. § ,Ismét: Zsigmond kiraly’ kegyelemlevele,
»Ozéchéni Laszlo részére, elédeinek adva, hogy birto-
s,kaik hiitlenség vétke miatt ne jussanak kiralyi kezekre,
s»yhanem kozelebbi atyafiaikra szalljanak; annak titkos
»pecséte alatt kivaltsagilag adva. Van kegyelemlevél
»arany - és eziist-banyak irant is.

76. §. ,,Ismét: kiralyi jovahagyasrol sz0l6 levél
,,Nempthy Lorant’ fianak Gyorgynek részére az ivant,
,shogyha Thamasy Henrik’ fia Janos 6rokosok nélkiil ta-
»»lalna kihalni, akkor varai és minden birtoki jogai azou
»Gyorgyre szalljanak; Zsigmond kiraly urnak titkos
»pecséte alatt kivaltsagilag.

77. § ,Ismét: a’ varadi egyhaz kaptalanjanak ki-
»valtsagi levele, a' tizedekr8l: ugyanazon kaptalan el-
,,len, ugyanazon piispok’ részére kiadva.

78. §. ,,Ismét: Zsigmond kiraly ur’ titkos pecséte
yalatt, leanyfiusitasrél, Bathori Istvan’ bevallasara ki-
»ralyi jovahagyassal kiadott levél, néhai Bathori Ta-
,,mas’ fiai részére. —

79. §. ,,Jsmét: Albert kiraly ur’ petséte alatt ké-
»szitett kivaltsagos levél, a’ marmarosi varosok szabad-
,»8agarol.
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80. §. ,,Ismét: egy Lajos kiraly ur gyiirii-pe-
,cséte alatt Pest és Buda varosok’ szabadsagardl készi-
mtett ‘kivaltsagos levél. De azt a’ pesti polgaroknak
padtam at.

81. §. ,,Ismét: a’ most emlitetteket senki nem ké-
,,szitette, hanem csak magam Géabor. Es mindenkinek
mtudtara légyen hogy mind ezeket nem azok koholtat-
,»tak altalam csalardul, kiknek adattak, hanem altalam
»,kohollattak alnokul; ’s ezek mindenkor igazaknak és lor-
s»vényszeriien kiadottaknak hitték azokat. Senki se gya-
,»nuskodjék tehat hogy azok volnanak vétkesek az em-
ylitettekre nézve, mert nem az & csalardsagaikbol van
»az, hanem az enyéimbgl.

82. §. ,,Mi tehat figyelemre vévén Gabornak olly
,»nagy karos és veszélyes tetteit, mellyek nem csak
»sajat testének ¢és lelkének , hanem igen sok egyebek-
,ynek is testi és lelki veszedelmére czéloznak, akarvan
»az illy vészhozo nyavalyanak alkalmas gyogyszerrel
,elejét veoni, végeztik: hogy minden levelek egyen-
o»ként, mellyek annak emlitett kézirataibol jelen leve-
ylinkbe 2’ maga modja szerint beigtatvak , ’s név-
,szerint kijelolvék , hamisan koholtak-, haszontala-
,»,n0k - és minden birdk elStt, a’ torvénykezésekben és
,,azokon kiviil visszavettettek-, karhoztattak-, és erdt-
»lenitetteknek tartassanak mindenkor. Mellyeket mi is
,»megsemmisitiink , roszalunk és karhoztatunk e’ levél’
nerejénél fogva. Kolt pesti kozgyiilésiinkben a’ Krisz=
»tus’ szentséges testének iinnepe utan legkozelebbi
,»hétfén ezer négyszaz negyven nyolczadik esztend6-

<«
,»ben.
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15. czim.

Az oklevelek’ és kivdltsdglevelek’ dtiratairdl mit
kell tartani? -

Tovabba az elébb mondott alnokul készitett le--
veleken kivill vannak mas levelek is, mellyek ambar
nem koholtattak gonoszul, még sem tartatnak meg ’s
helyok sincsen a’ torvényszékeken, mint minden atirati
levelek, mellyek egyszeriien és_ altalanosan a’ kapta-
lani vagy conventi helyeken vagy az orszag’ rendes bi-
rai el6tt iratnak, vagy irattak le. *) Es azok kozonséges
rendelet altal nem fontos ok nélkiil huzattak viszsza ’s
er6Lienittettek meg. **) Hacsak netalan azeredeti levelek,
mellyekbdl tudniillik az atiratok keletkeztek , valosaggal
elémutattathatnak. Mert eképen ha az eredeti kivalt-
saglevelek helyesen, jo renddel, és moddal késaiil-
teknek talaltatnak, a’ levelek’ atiratainak is helyok van.

1. §. Az atiras pedig valamelly kivaltsagos levél-
nek, mas kivaltsigos levélbe nem értelmi hanem sz6-
szerinti attétele.

2. §. Innét €’ levelek’ altalirasai, vagy a’ Tablan
a’ kiralyi felség’ torvényszékéb6l***) a’ perlekeddk ko-
zoUWi vitatasi torvénykezésben, vagy az orszag’ .rendes
birai el8tt a’ nyolczados torvényszakaszokon a’ szemt§l
szembe leendd torvényes idézésnél fogva; és tovabba
az atyafiak kozott, mikor joszag-osztaly van kozottiik ,
vagy maskép leveleik’ ’s Kkivaltsagaik’ gondviseletérsl

*) I. r. 42. czim.

*+) Uldszlo I: 96. 1723. 42.

*3%) Az credetiben: ¢ sede*, a’ Corpus Jurisban: ,,aul
sede.*
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van sz0, ugyanazon birak el8tt a’ mai divat ¢s szokas
szerint, ’s nem maskép’ torténhetnek: hogy az orszag’
birai altal, az eredeti kivaltsagok vagy mas eredeti leve-
lek jol megvitattassanak ’s visgaltassanak, és szorgal-
masan meghanyassanak, ha helyesen, kelldleg, torvényes
modon és nem gonoszul vagy csalardul készittettek ’s adat-
tak-e ki, ’s azutan igy irassanak le és szerkeztessenek
oklevelekké ’s kivaltsagokka csalardsag és hamissag nél-
kiil. Es az olly atiratok azutin megtartatnak.

3. §. Maskép van azonban a’ kaptalanokban és
conventekben megkeresS parancs mellett follelt, vagy fol-
lelendd levelekkel és kivalisaigokkal. Mivel az ollyanok
mindenkor megtartatnak, csakhogy az eredeti levelek
ne legyenek a’ font érintett modon mar magokban at-
iratiak,, mellyek (a’ mint mondatott) nem érvényesek.

16. czim.

Az illy zarddéku kivdltsdgokrdl: ,,a’ mellynek vagy
mellyeknek tudomdsirdl.® — Es az dlorczdkril vagy
szinlett személyekrél.

Egyébirant akarmelly kaptalanok’ vagy conventek’
minden levelei és kivaltsagai, mellyekben azon zara-
dék foglaltatik:a’ ,,mellynek vagy mellyeknek tudomasarol
minket ez ’s ez ember tudositott, vagy bizonyossa tett*
stb. - megsemmisitettekiil , eltoroltettekiil és érvény-
telenekiil tartatnak , és a’ torvény el8tt soha helyok
nincsen. ,

1. §. Oka az, mert valaki altal il'y modon tett
hevallas nem a’ kaptalanra vagy conventre vitetik , ha-
nem arra, ki ezt tudositotla, és hizonyossa tette, gy
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hogy nem a’ kaptalan vagy convent, hanem azon érte-
sit latszik allitani és erdsiteni, hogy ez ’s ez beval-
last vagy mas kotelezést tett. A’ kaptalannak vagy con-
ventnek pedig mindig kell azt ismernie, a’ ki bevallast
tesz, hogy a’ kaptalan vagy convent szabadon és mél-
tin allithassa, miképen az illyen elStte megjelent, ’s
illyen bevallast tett. Masképen pedig valaki’ tudosita-
sara vagy értesitésére nem tartozik adni ’s nem is ad-
hat igaz és t8rvényes leveleket, ’s kivaltsagokat helyesen
nem készithet. ,

2. §. Ambar talidlkoznak némellyek’, iidvék- ’s be-
csiiletokrsl megfeledkezdk, kik gyakran alorczas és szin-
lett személyeket allitanak a’ kaptalan vagy convent,
n¢ha pedig az orszag’ rendes birai elébe is, és azok al-
tal hamis bevallast tétetnek a’ maguk részére: mindaz-
altal a’ kaptalan, vagy convent, vagy a’ rendes birak,
kik az illy személyek bevallasara, nem tudva, leveleket és
kivaltsagokat adnak ki, ezzel nem vétenek , mivel azok
nem alorczakat vagy szinlett személyeket gondolnak va-
losagosan el6ttok lenni, hanem azokat, a’ kiknek ma-
gukat nevezik.

3. §. Maskép’ volna a” dolog, ha a’ kaptalanok vagy
conventek, vagy a’ rendes birak ezt tudva és kész
akarva tennék, vagy kiilonben hamis és torvénytelen
leveleket készitnének. Mert illyképen mint hamisitok és
hitszegdk biintettetendnek *) ’s annal fogvaa’ kaptalanok
**)’s conventek pecsétoknek, azonkiviil azok, kik a’kapta-

Pr——

®) Az eredetiben: ,,punientur*, a’ Corpus Jurisban: puni-
rentur.*

**) Az eredetiben: ,,Et ex eo capitula,* a’ Corpus Jurishan
»Et capitula quidem.*

' 18
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lan’ vagy convent’ testiletébdl az illy hamis levelek’

készitése- ’s pecsétlésekor jelen voltak, sajat javadalma-

iknak, a' vilagi rendes birak pedig fejok-’s tulajdon- *
képen 8ket illet§ joszagaik- s birtoki jogaiknak valamint

pecséteiknek és hivataluknak 6riokés elvesztésére kar-

hoztattatnak. *) _ '

4. Ezeken kiviil, a’ kizonséges végzemény paran-
csolja **) hogy azon képtalan- vagy conventbelieknek
homlokira ’s képére, kik (a’ mint mondatott) hamis
levelek’ készitésén és pecsétlésén jelen voltak, ’s abban
részt vettek , tiizes pecsét’ bélyege nyomassek és siit-
tessek.

17. czim.

Mire kell figyelmezni o' hamis levelek’ megésmerése-
ben ?

Tovabba a’ hamis levelek’ visgalasaban és meg-
itélésében a’ biraknak figyelmezni kell leginkabb a’ le-
velek’ koltére, vagyis a’ kivaltsagos levelek’ kiadasa’ nap-
jara, ¢és esztendSk’ feljegyzésire; nem kiilonben a’ pe-
csét’ nyomasara vagy rafiiggesztésére, ’s koriiletére és
foliratara.

1. § Tovabba: a’ kivaltsagoknak és leveleknek a’
bennck foglalt és kifejezett szemelyek’ vagy birtokok’
neveiben-, vagy Gsmertetd jeleibeni vakarasa- vagy tor-
lésére. ks ezek szorgalmasan szamba vétetvén, konnyen

*) Az eredetiben: ,,condemnantur®, o’ Corpus Jurishan:
,,condemnarentur.‘

*%) Ulisalé 1I1: 14.
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ki fog tetszeni a’ leveleknek vagy kivaltsagoknak tor-
vényes vagy torvénylelen készitése.

2. §. A’ jo és torvényes modon készitett kivaltsa-
gok pedig, ha a’ pecsélek leromlanak ’s toredeznek is,
mindenkor megtartatnak, csak a’ pecsétek’ koriilete és az
irasok jol meglassanak és megismértessenek.

3. § Az emlitett alorczas és szinlett szemelyek’
bevallisira torvényteleniil kiadott levelek’ hamissiga
pedig abbol tetszik meg leginkabb, ha jo bizonysaggal
bé lehet bizonyitani, hogy az, kinek nevében és sze-
mélyében az olly bevallas tétetett , a’ levelek kiadasa-’s
készitésekor mas helyen, és nem ott tartozkodék, hol -
a’ bevallas hamisan tétetett.

4. §. Miutan tehat valamelly nemes ember meg-
tudta, hogy az & nevében és személyében a’ font irt
modon valamelly bevallas tétetett, annak azonnal elle-
ne mondani ’s az ellen tiltakozni tigyekezzék. Melly min-
denkor ’s minden hiteles és bizonysagtevé helyen helye-
sen megtorténhetd a’ hol az illy hamissag értésére jut
és esik.

5. §. Es a’ hamissagnak €’ nemét a’ hiitlenség’ vét-
keinek soraban, a’ hamis levelek’ koholasarol *) fontebb
leirt czikkely foglalja magaban.

*) L r. 14. ce.

18 ¢



A’ MASODIK RESZ’ FOLYTATASA Kiil.ONGSEN,

ES ELOSZOR:

18. czim.
A’ perbehivdsokrol,

Elvégezvén tehat az el6re bocsatott nevezetesb
dolgokat , ezen masodik rész’ elkezdett targyinak foly-
lataséra kell visszamenni. A’ hol elészor az ligyek’ kezde-
térsl, tudniillik a’ perbehivasokrol akarok szolni.

1. §. Mire nézve tudni kell, hogy a’ perbehivas nem
egyéb, mint a’ rendes biro elébe valaki altal és va-
laki ellen benyujtott keresetre vagy panaszra, ugyanazon
birs elébe leend$ torvéenyes idézés.

2. §. Mellynek jelen korunkban tsbb fajai és ne-
mei vannak. Mert némelly idézések : egyszeriiek; ma-
sok iigydontéleg hivok vagy értesitSlegesek ; némellyek
megint8k ; masok pedig bevezetésiek, és hatarjarasiak.

3. §. Azert is a’ zalogos birtoki jogok’, leanyi ne-
gyedek’, hitbérek’ és jegyajandékok’, addssagok’, ko-
telezmények’ , osztozatlan atyafiak kozott leendS osz-
talyok’, ’s akarki altal megnyerendd djitott perek’ dol-
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gaban bar egyszerii perbehivas altal inditott iigyeket
épen olly révid torvényszak alatt kell elSvenni, meg-
vizsgalni ’s befejezni, mint az értesités altal kezdett
tgyeket.
- . 4. §. A’ megintés, vagy mas egyszerii perbehivas,
avagy igtatas, és javak’ visszafoglalasa, vagy hatarja-
ras altal kezdett egyéb ligyek pedig négy hyolczados
torvenyszak alatt szoktak elvégeztetni.

5. §. Ha valaki felvallalt mentesité biztositasra, gy’
Otalmazasa , vagy talan valakinél 1év6 vagy elrejtett le-
velek és iromanyok végett, akarmiféle idézéssel is hi-
vatott perbe: az illy idézés mindenkor egy torvény-
szak alatt (a’ mikor tudniillik az anyaper felvétetik) szo-
kott elitéltetni ’s befejeztetni.

6. §. Az értesit8leges perbehivasok pedig akar-
melly hatalmaskodasi tettekre nézve, mellyek az elévii-
lést még meg nem haladtak mmdenkor helyesen ren-
deltethetnek meg,

7. § A’ hosszi folyamati perekben is a’ harom
~ 18rvényszéki kikialtas helyett a’ harmas értesitések ko-
vetkeznek.

19. czim.-
Miképen és kik dltal kell @’ perbehivisoknak végbe-
vitetniok 2

Minden perbehivasnak pedig, kiralyi vagy nadori

és valamelly hiteles helyi ember *) altal kell végbe

vitetnie, az idézendGknek orok vagy zalooos birtoki jo-
galkrol és tiszteiknél fogva is.

*) I. Malyds. I. 1.
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1. §. A’ tisztségeknél fogva pedig az csak akkor he-
lyes, ha az olly idézés, azon tisztségben elkévetett hatal-
maskodasok mialt rendeltetik meg. *) Mert a’ birtoki jo-
gokra vagy mas dolgokra nézve valakinek tisztségeinél
fogvasti perbehivasa nem engedtetik meg.

2. §. Minden kiralyi vagy nadori embernek pedig,
a’ ki idézést, Ggy szintén javakba igtatast, ujonan-
igtatast, hatarjarast, és mas akarmelly torvényes veég-
rehajtast visz véghez , azon varmegyében, hol 2’ végre-
hajtas torténik , nemesi 6rokséggel kell birnia.

3. § Mert maskép semmi végrehajtast nem tehet,
hacsak a’ kiralyi t6rvényszéktgl az orszag’ rendes birai
altal nem peveztetett ’s kiildetett a’ végrehajtasra.

4. §. Mert illy modon akarmelly nemes s6t nemet-
len is (de azonban a’ nemetlen a’ kiralyi torvényszék
irnokja vagy jegyz6je) minden végrehajtasban eljarhat.

5. §. Mertrégenten a’ kiralyi udvari katonak ’s mas
udvariak kiildetiek végrehajtasokra’s kivalt joszagokba
igtatasokra.

20. czim.
A személyes idézésrél, megintésr6l és eltiltdsrol.

Itt azonban tudni kell, hogy ha valamelly dr, vagy
nemes, orszaggyiilés és kozgyilekezetek , vagy nyol-
czados vagy mas rovid torvényszékek alatt, valakit,
az illy orszaggyiilésen vagy gyiilekezeten, vagy nyol-
czados és rovid torvényszékeken jelenlevét megol-

*) [I. 48. 1659. 33.
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ne, megsebesitene, vagy *) megverne, avagy sz6val becs-
telenitbleg meggyalazna, az ollyat minden kaptalani
vagy conventi ember nélkiil, csupan a’ kiralyi torvény-
szék’ jegyzbje vagy irnoka altal, a’ rendes birak, vagy
egyikok , ki arra rendeltetendik **) a’ megsértett fél
kérésére személyesen maguk eléhe idézhetik.

1. §. Azonkivil ha valaki mas’ javait; vagy bir-
toki jogait zalogczimmel birvan , valamelly rendes
bir6 el6tt az altal, ki azon javakat neki zalogba adta,
vagy a’ kit azon javak és birtoki jogok’ kivaltasa tor-
vényesen illet, avagy csupan torvényes iigyvéde altal
(talaltatott: pénze’ felvételére, és azon javak’’s birtoki
jogok’ visszabocsalasara mindenkor megintethetik. Es
az harmadnapra, vagy (ha akarja) a’ megintés napjan
‘tartozik neki felelni; gy azonban, ha a’ zaloglevél’
masat vagy .parjat, a’ folperes , biraja el6tt akkor el8-
mutathatja. ' ;

2. § Mert méaskép’ a’ megintett illy moddal ’s el-
jarassal nem tartozik neki felelni, hanem sziikséges hog
a’ folperes az illy megintést és idézést kiralyl vagy na-
dori és valamelly hiteles helyi ember altal tétesse meg.

3. §. Nemcsak a’ zalogos dolgokbani megintés
torténhetik meg mindenkor és mindeniitt az orszag’ ren-
des birai eldtt, hanem az 6rokségi és orok jogra néz-
ve is a’ személyes eltiltas; csak hogy az eltilto és eltil-
tott a’ rendes birak eldtt személyesen ’s ne tigyved al-

*) Az eredetiben levi: ,vel . hidnyzik a’ GCorpus Ju-
risban.

**) Az eredetiben : ,,destinandum® , a’ Corpus Jurishan
»destinalum.*
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tal legyenek jelen. Mert maskép az illy személyes el-
tiltasnak nincs helye.

4. §. A’ mi leginkabb a’ birtoki ]ogok’ belytelen
és hatalmaskodo letartoztatasa miatt szokolt lenni; és
annak ollyan, s6t nagyobb ereje van, mint ‘az érte-
sitéssel tett idézésnek. Mert az eltiltott felelni tartozik
az eltillas harmadik napjan. Ha pedig nem akar felel-
ni, ambar akkor fébenjaro vagy mas itélet ellene nem
hozatik , mindazaltal ha az eltiltét egy egész eszten-
d8’ elforgasa alatt torvényesen perbe nem hivatja,
vagy ha hivatja is, de a’ biré ugy talalja, hogy azon
javakat és birtoki jogokat, mellyek irant azon szemé-
lyes eltiltas tétetett, helyteleniil tartoztatta vagy tar-
toztatja le, épen azon modon mint az értesités al-
tal inditott iigyben, az eliiltott, f6benjaro, vagy (a’ per-
leked6 személyek’ allapotjahoz kepest) fejvaltsagi ite-
letben marasztaltatik.

5. § Ha pedig az eltiltd azilly peres javakat ille-
td minden iromanyaival biraja el6tt a’ felelet’ napjan
meg nem jelen, vagy levelekkel felkészilve meg nem
jelenhet, akkor az eltiltott’ és biraja’ ellenében hat gi-
ras kiralyi birsagban marasztaltatik.

6. § Es ha azon ligyet tovabb akarja folytatni,
letevén a’ hat gira terhet, mas perrel lesz szabadsaga
azt folytatnia.

7. § Es ez igaz, ha az eltiltott a’ feleletre kitii-
z6tt napon torvényt all ’s azon eltiltasra legott és koz-
vetleniil felel.

8. §. Middn pedig az eltiltott vagy perbe idézett
eldmutatvan ott iromanyait, be tudja bizonyitani, hogy
azon javak és birtoki jogok, mellyek végett az olly
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személyes eltiltés tortént, igaz czimmel 8t illetik: ak-
kor a’ folperes vagy eltiltd, tiistént azon javak’ koz be-
csiijében *) marasztaltatik.

9. §. Ha pedngaz eltiltott, 2’ mondott harmad nap-
ra nem felel, sem a’ folperest az emlitett egy év el-
forgasa alatt maga ellenébe személyes eltiltas miatt nem
idézi: akkor azon eltiltonak, elmulvan egy esztendS, az
eltiltottat, el8szor egyszerii idézéssel , masodszor pedig
¢rtesités altali torvényes eljarasnal fogva kell maga el-
lenébe idéztetnie.

10. §. Melly eltiltott ’s perbe fogott (minthogy
felelni, ’s az emlitett idézést végrehajtani, és ez altal
azon eltiltast maga ellen er8s6dni megengedte) az gy’
megvisgalasanak hataridején, ha az eltiltas a’ javaknak
hatalmaskodasi és helytelen letartoztatasat, vagy elfog-
lalasat targyazza, és a’ folperes bebizonyithatja hogy
azon peres javak &t erSs joggal illették ’s illetik , azon-

nal fbben]aro vagy fejvaltsagi biintetéshen marasz-
taltatik.

21. czim.

A veégrehajtdsokra kiildends kdptalani’s conventi
bizonysdgokrdl.

Meg kell tovabba jegyezni, hogy a’ perhehivasok-
nak, valamint a’ javakba és birtoki jogokba igtatasok-,
ujraigtatasok -, hatarjarasok-, megintések - és egyeb
akarmelly biroi végrehajtasoknak a’ kiralyi vagy nadori
ember altal azon kaptalan vagy convent bizonysagaval,

*) I: r 133. cz.
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melly azon varmegyében *) van, hol o’ végrehajtas tor-
ténik, ha pedig egy sincs helyben, akkor mas koze-
lebbi **) hiteles hely’ bizonysagaval kell mindenkor
torténni- ’s eszkozoltetniok.

1. §. Mert maskép’ leszallittatik az iigy, a’ folperes
altal (ha akarja) ujonnan kezdend$ és megujitando.

2. §. Kivévén a’ fejérvari, budai, és bosniai egy-
hazak kaptalanainak és a’ fejérvari keresztes baratok’
conventjének bizonysagait, kiknek egész Magyarorszag-
ban és az alavetett részekben van hatalmok minden-
féle végrehajtasokban eljirni.

3. § Egyszerii tanuvallatasokat pedig hatalmasko-
dasi tettek irant, kozelebbi mas kaptalanok és con-
ventek’ bizonysagai is hajthatnak végre mindenitt.

22, cziM.

Annak biintetéserél, ki azonegy iigyben kirdlyi em-
bernek ¢s lgyvédnek taldltatott.

Tudnivalé pedig, hogy a’ kiralyi vagy nadori
ember, ugyanazon ligyben, mellyben perbehivast vagy
egyéb végrehajtast tett, igyvéd nem lehet.

1. §. Mert ha valaki azonegy iigyben kiralyi vagy
nadoriember-, ’s egyszersmind ligyvédnek talaltatott : an-
nak ellenében, ki ellen az iigyvéd’ tisztét viseli vagy vi-
selte, dijaban marasztaltatik ***) azonnal.

*) 1647: 102. 1723: 40.

**) 1536 58. , ‘

*#%) Azeredetiben: ,,convincetur, a’ Corpus Jurisban: ,,cou-
vincerelur.* '
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2. §. 'S oka ez: mert a’ kiralyi vagy nadori em-
ber barmelly hiteles helynek , tudniillik kaptalannak
*) vagy conventnek embere vagy bizonysaga mellett,
mint fels6bb birajanak képében végrehajtasra kikildott
biro all és tekintetik ; az tigyvéd pedig, folperes gya-
nant nézetik, mert 8 tligykeresd és vitatd, ’s igy nyil-
van valo, hogy bir6 és folperes. Senki pediglen azon-
egy tigyben folperes- és egyszersmind biroként meg
nem engedtetik , azért dijaban méltan elmarasztaltatik.

23. czim.

Annak biintetésersl, ki meghaldlozottat vagy gyer-
meket perbe ki, avagy nemest torvény elébe dllittat.

Azt sem kell mellznink, hogy ha némi lierle-
kedd valaruelly mar meghalalozott ’s €’ vilégbc')l kimult
nemest maga ellenébe perbe hivat vagy pedig valamelly
fopap vagy zaszl0s uraknak avagy orszag nemeseinek
birtokos és valosagos nemességi czimmel biro szolgait
perbehivaskor uroknak torvény’ eléhe allittatni meg-
hagyja , vagy masképen is oda allittatja, avagy va-
lamelly nemtérvényes koru gyermeket hatalmaskoda-
sok irant maga ellenébe perbe hi: akkor illyetén folperes
a’ meghalalozott nemes, és a’ nemtorvényes koru gyer-
mek ’s mindenik eféle nemes szolga ellen egyenkénti -
otven diji giraban (ha ez irant kifogassal ’s ellenve-
téssel éltek a’ folperes ellen) elmarasztaltatik és elitél-
tetitk azonnal.

*) Az eredetiben: ,capituli*, a’ Corpus Jurishan: ,,capi-
talis.* :
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1. §. Mert a’ nemeseket perbe kell hini és nem
torvény elébe allittatni.

2. §. ’S csak a’ paraszt vagy foldmives és job-
bagy allapotu embereket és nemetlen szolgakat illeti a’
torvény elébe allittatas, kiket issajat foldes uraik és nem
a’ tisztek tartoznak a’ bird’ szine’ elébe vinni és al-
litani.

24. czim.

A zdlogos jogok és hitbérek irdnt torténends meg-
intésekrél ; s az innen szdrmazd biintetésekrol.

A’ pénz’ folvétele, ’s a’ zalogos joszagrész’ vissza-
eresztése, vagy a’ hitbérek’ és jegyajindékok’ ’s leany-
negyedi jogok ’s tobb efélék’ atvétele iranti meginté-
sek, ha a’ folperes azt, ki megintend§, feltalalhatja,
személyesen; kiilonben pedig lakhazabol és szokott lak-
helyébdl torténhetnek.

1. §. A’ perbehivasnak a’ megintés utan azonban
nem személyesen, hanem a’ megintettnek népes o6rok
vagy zalogos birtoki jogaibé6l, honnan tudniillik a’ tel-
jesitett perbehivas tudtara eshetik, kell torténnie.

2. §. Mert kiilonben, ha jobbagya nem volna, ily-
lyetén nemesi udvarabol vagy szokott lakhelyebdl is
helyesen megintethetik és perbe hivathatik.

3. §. Ha azonban jobbagya vagy jobbagyai volna-
nak: azok ‘altal kell torténni a’ perbehivasnak. Mert
kiilonben , ha személyesen vagy lakhazabol hivatott per-
be, a' folperest a’ perbehivott ellenében, ennek dija-
ban kell elmarasztalni és terhelui.

4. §. Hol is tudni val6, hogyha valamelly nemes
vagy némber pénzeiknek folvételére, és a’ részjoszagok-
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nak visszabocsatasara, vagy hitbérének és jegyajandé-
kainak atvételére, és meghalalozott férje’ birtokjogainak
visszaadasara és visszaeresztésére, az altal, kit ezek jog-
szeriileg illetnek, megintetett, ’s azon dolgok illyes meg-
intéskor fol nem vétetvén ’s a' birtoki jogok vissza nem
bocsattatvan , a’ perbehivas bekovetkezett, és a’ nekik
kijelolt nyolczados vagy révid torvénykezési hataridd-
re meg nem jelennének, vagy mast nem kiildenének :
akkor tovabbi hatarid§ be nem varatvan, a’ folperes-
nek illyetén birtoki jogok , minden pénzheli fizetés nél-
kil oda adatnak a’ bir6 altal, és a’ perbehivottak jo-
gaxkat a’ joszagok’ uralman Kivil tartoznak keresnl
és kovetelni.

5. §. S8t azon uzsoras, ki a’ pénzeket folvenni,
és a’ zalogos joszagokat és jogokat visszabocsatani vo-
nakodik , kozonséges végzeményiink erejénél fogva,
azon feliil még annyi pénz-6szvegben, mennyiben a’ jo-
gok neki'el voltak zalogositva, az ellenfél’ részére azon-
nal elmarasztaltatik.

6. §. Es ezt gy értsd, ha o’ megintés és perbe-
hivas az altal tortént, ki a’ zalogositast tette, vagy fia
avagy atyjafia altal, kit tudniillik a’ zalogos joszagok ha-
ramlasa nyilvan illet; mert a’ jc’;ezégok’ szomszédainak
vagy hatarosainak kérelmére az érinteit biintetés nem
szokott bekovetkezni.

7. §. Ha pedig a’ megintett, ’s az emlitett modon
hitbére és jegyajandékaira nézve idézett némber meg-
jelen ugyan, de feleselésében holmi keresett szin alatt
ligyének mas torvényszakaszra halasztasat kieszkézli, hogy
id6kozben a’ joszagoknak jovedelmeit hizhassa, és aztan
ezen torvényszakaszban feleselését j6 modddal be nem
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bizonyithatja: akkor hitbérét és jegyajandékait , csa-
lardsaga és puszta kifogisa miatt (mivel tudomasilag sza-
mos némberek gyamgyermekeik’ joszagait eféle alaptalan
kifogasok altal tonkre juttattak) legottan egészen elvesz-
ti; és a’ folperesnek a’ joszagok és birtoki jogok, a’
hitbér’ minden fizetése nélkiil visszaadandok és  igta-
tandok. *)

_ 95, czim '

A perbeliivd levelnek oper’ fiiggbben lete'* zdradekdrdl,

és ennek erejerél.

Tovabba a’ perbehivasoknak ezen zaradékara nézve :
»a per fiiggdben léte (ha koztiik, tudniillik a’ perbe hi-
v6 és hivott kozott per folyna) ellent nem allvan* tud-
ni kell: hogy a’ patvarkodas’ dolganak kikeriilése végett,
melly patvarkodas az tigyeknek kétszeri és néha joval
tobbszori inditasabol és folytatasabol szokott leginkabb
keletkezni, ezen zaradékot a’ perbehivasban is szokas
kitenni. .

1. §. Hogy, midén a’ folperes a’ vadlottal vagy al-
peressel némi targyakra nézve perben all, ’s perkézben
valamellyik fél barmi hatalmaskodassal a’ masik altal
sértetik vagy masképen perlekedni kényszerittetik , ’s en-
nél fogva ujra per tamaszlatik, az el6bb inditott és
czélba vett Ugynek az uj idezés valahogy ne artson,
vagy valamelly teher vagy suly a’ folperesre, avagy
viszont, ne szarmazzék.

*) Az-eredetiben: ,restalui, a’ Corpus Jurisban: ,,resti-
tui.*
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2. § Es czen ziradék az els§ idéz§ levélbe szo-
kott igtattatni; mivel az iigyek’ folyamatibol szarmazbd
masodik vagy harmadik idézG levélben az nem sziikséges.

26. cziM.

A’ perbehivdsban hdrom tdrgyat kel vildgosan
kijelolni,

Tovabba minden perbehivasban és keresetlevélben ,
kivalitképen a’ hatalmaskodasok irant t6rténendGben,
harmat kell viligosan kijelolni.

1. §. Eldszor a’ személyt, ki altal és ki ellen a™pa-
nasz vagy kereset elGadatik.

2. §. Masodszor az id6t vagy idShatart, melly-
ben valaki masnak kart vagy sérelmet tett és okozott.

3. §. Es harmadszor a’ helyet és varmegyét, hol
tudniillik , ’s mellyben illyetén kar vagy sérelem okozta-
tott vagy elkovettetett.

4. §. Tovabba, ha a’ per birtoki jogok’ elfoglala-
sanak miatta indittatik , sziikséges , hogy az elfoglalt jo-
szagresz is jol kijeloltessék.

5. § Mert ezen feltételek nélkiil, a’ rendes biro
helyes és igazsagos itéletet nem szolgaltathat a’ feleknek.
Kivalt ha a’ per, a’ benne allok’ feleléseihez képest -
k620s tantvallatasra bocsattatik. Melly iranti eljirasban
mind az id6nek kitétele; mind a’ helynek és megyé-
nek kijelolése, tgy az elkovetett dolognak soros elsada-
sa, valamint az elfoglalt j0szagok’ mennyiségének foljegy-
zése is mindenkor sziikséges lészen.
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27. czim.

Mi o’ kozos tanvvallatds? ¢s hdny ' feltétel kivdntatik
annak tartdsdra?

Tovabba tudni kell, hogy a’ kozos taniuvallatas
azon kétségnek, melly a’ perleked8knek biro eldtt els-
fordulo feleseléseikb8l tamadott, tanuk’ bizonyitasai
altal bizonyos felvilagositasa.

1. §. Melly a’ szomszédok és azon birtoknak ha-
tarosai altal, hol a’ szoban forgd hatalmaskodas veg-
bevitele tortént ’s azon megyének, mellyben a’ bir-
tok fekszik , kebelbeli nemesei altal , tudniillik azonme-
gye’ torvényszékének helyén, kivévén ha netalan bir-
toki jogok’ vagy foldek’ elfoglaltatisa miatt vitattatik az
tigy , mert ezen esethen nem mindig a’ szék’ helyén,
hanem a’ peres fold szinén, *) szokott gyakran tor-
ténni és tartatni.

2. §. Hogy pedig minden kozés tanivallatas jo
és igazsagos mbdon tartathassék, ot feltétel veendd fi-
gyelembe; tudniillik: szabadsig, kor , méd, allapot, és
hitletétel. '

3. §. El8sz6r (mondom) kivantatik szabadsag:hogy
mindenik lanu szabadon, félelem nélkiil, 6nként s nem
erészakoltatassal hanem csupan torvényes megkeresésnél
fogva tegyen az igazsagrol bizonysagot, hogy a’ jog
fegyver kozt hallgatni ne lattassék.

4. §. Masodszor kellékeztetik a’ kor: hogy a’ ta-
ni olly kori legyen, miszerint a’ tortént dolgoknak ,
mellyek irant kérdeztetik , emlékezetével birjon ’s azok-

*) A’ Corpus Jurishan. levé: ,etiam* nincs az credeliben.
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ra visszaeszméljen ; mert olvastam kozos tanivallata-
sok’ bejelentett soraiban, ’s nem csak olvastam, hanem
lattam is, hogy sokan ajandékkal és kedvezéssel meg-
vesztegettetvén, még alig tolték tizenhat , legfolebb hu-
szadik éveiket és mintegy huszondtodik évben azeldtt
elkovetett és tortént dolgokrdl tudomasképen allhatato-
san, mintha azoknal jelen voltak volna, vallomast és bi-
zonysaggt tettek. Es minthogy az orszag’ rendes birai-
nak elébe ezen vallatasbeli tanikat személyesen allitni és
bemutatni nem szokas, hanem csak kiralyi vagy nado-
ri, ’s kaptalani és conventbeli e’ végett kikildendett em-
berek 4ltal szoktak az illy tamikikérdezések torténni:
ezért kotelesek azok szorgalmasan mind a’ tanuk’
korara, mind a’ tortént dolgok’ idejére feliigyelni, ’s
arrol igaz tudositast tenni.

5. §. Harmadszor sziikséges a’ mod ; hogy a’ tanu
a’ véghez vitt dolognak , mellyrél kérdeztetik , modja
fel6l vilagosan és nyilvan vallja meg, vajjon tudomas
vagy hallomas szerint ismeri-e a’ dolgot és gy érde-
mét? vagy talin annak szajabol, ki a’ tettet (mellyrsl
sz6 van) elkbvette, halla ennek sorat? mert puszta hal-
lomasnak nem szoktak és nem kell helyt adni. De faj-
dalom! sokan €’ jelen id6ben, midSn mar er8t vén a’
gonoszsag, ’s nem csak meghiilt, hanem kiis aludt sokak’
szeretete, nem azon renddel ’s modon adnak tanubi-
_ zonysagot mint el8ttok van tudva, hanem a’ f5l- vagy
alperesnek, ki altal tudniillik felszolittattak , kénye ’s
 akaratja szerint beszennyezett’s fert8ztetett lelkiosméret-
tel. ’S hogy ez ugy torténik, én magam szemléltem.

6. §. Negyedszer figyelmezni kell a’ tanuk’ allapot-
jara: vajjon tudniillik nemes vagy paraszt teszen-e az

19
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igazsagrol tanubizonysagot? mert a’ paraszt’ bizonysag-
tétele (kivévén a’ fSpap’ és zaszlosurak’ ’s mas orszagos
nemesek’ tisztjeit, kik amazok’ személyében a’ szom-
széd helyeken tisztségeket viselnek ’s az Gsok szokasa
szerint €’ részben, nemesi személyek gyanant tekintet-
nek) nemes személy ellen semmit sem ér. *) Hanemha ne-
talan az iigy érdeme gy hozvan magaval, a’ biro altal
vilagos szoval ugy volt el6adva s meghagyva hogy ne-
mesek ’s nemnemesek egyarant hallgattassanak ki. Ez
mindazonaltal csak ritkan ’s csupan a’ felek’ akaratja-,
’s megegyezésével szokott torténni ‘s megengedtetni.

7. § Mert parasztokat és por allapotu embereket
mind ajandékokkal mind ijesztésekkel sokkal kénnyeb-
ben ’s hamarabb el lehet az igazsag’ Gsvényérdl tanto-
ritni mint nemeseket.

8. §. Kiilonben is illetlennek ’s helytelennek lat-
szik, hogy nemes mint elébbkels, alabbvalonak, tud-
niillik parasztnak tanibizonysaga altal fobenjaro itéleti
biintetésre avagy masképen is elmarasztaliassék, a’ mint
azon dolog irant ez orszagnak régi és jovahagyott szo-
kisa majd minden birdk - és iigyvédeknél - ismeretes és
nyilvanos.

9. §. Otodszor és utoljara kozos tanuvallatas tar-
tasaban kivantatik a’ hit’letétele,

10. § A’ mellyet, jollehet mindjart eleinte ki kell
a’ tanuktol venni ’s az elBadott feltételek kozt is elsé
helyet kelletik foglalnia, minthogy mindazaltal ezen fel-
tétel nagyon koztudomasu ’s nyilvanos, és a’ biraknak
a’ kozos tanuvallatas fell készitendd itélSleveleikben

*) 1729: 26.
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is mindig vilagosan foljegyeztetik; kiilonben is minden
kozos tantivallatas hitletétel altal fejeztetik be (mint alabb
nyilvan el6 fog adatni): azért azt utolso helyre tettem.

28. czim.

Mikepen kell kozis tandvallatdsban a’ tanikat kikerdez-
ni? Es azoknak biintetdsérol kik tamibizonysdgtétel
re hivatvdn megjelenni vonakodnak.

Sziikséges tehat, hogy mindenik tanii, miel6tt val-
lana, hitet tegyenle az irint: miszerint minden fé-
letmet , gyiilolséget, kedvezést, szeretetet ’s perlekeddk’
jutalmazasat félretévén ’s melldzvén, a’ valosagot el nem
titkolandja, 2’ hamissagot igaznak, az igazsagot hamis-
nak nem allitandja; hanem mint a’ dolog, mellyrsl
kikérdeztetik , elStte ismeretes, vagy tudva levs, iga-
zan nyilvanitandja.

1. §. Es hogy valaki az illy tanizas és igazségmon?
das alol, talin a’ masik fél’ kedvezése altal csabitva,
vagy ajandéka altal megvesztegetve, vagy félelemtdl il-
letve, avagy belsé gyiilolségtdl osztonozve, magat el
ne vonhassa ’s el ne rejthesse, mind kozonséges végze-
ményiink’ erejéncl, mind régi, és hosszuideig gyakorlott .
szokasnal fogva, azon megyének, hol a’ kozos tanivalla-
tas eszkozoltetik és véghezvitetik , ispanja vagy alispan-
ja, a* rendes biro’ itél6levelenél vagy masnal fogva is,
melly azon dolog irant parancsololag keletkezendik ,
megkerestetvén, azon megye’ birmelly nemeseit ugyan
azon ispan vagy alispan altal azokon, kik megintetvén és
kerestetvén. az illy tanuzason jelenlenni, ’s ott az igaz-
sagrol tanibizonysagot tenni nem akarnak , legott és

19*
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elengedhetlendl megveendd, tizenhat nehéz giranyi biin-
tetés alatt, minden girat négy forintjaval vagy négyszaz -
denérjaval szamitva, azon tanizasra és kozos tantval-
latas’ végrehajtasara meghini és-Gssze gyiijteni teljes ha-
talmi tehetséggel bir. ’

29. czim.

Hogy ' tanuk’ nevei ket okbdl szdktak o tudostts
levéelbe iratni.

A’ tanuknak pedig vezeték- és kereszitneveit , ’s
ki volt koziilok szomszéd és ki volt hatarostars, avagy
megyebeli, a’ kozostanavallatas’ tartasarol szolo kapta-
lani vagy conventi tudositvanyokban mindenkor ki kell
irni. Es ezt két okbol.

1. §. Elsében , mivel két vagy harom szomszéd’ és
hataros’ tanubizonysagai a’ torvényszéken tobbet érnek
és nyomnak , mint megyebeli hisz nemesekéi, minthogy
kozelségnél fogva igazabban ’s jobban tudhatjak az igy’
érdemét és tortéat dolog’ sorat, mint a’ megyebeli
nemesek.

2. §. Masodszor, hogy a’ tanik’ nevei’s bizonysag-
tételei nyilvanittatvan és megiratvan, *) akarmellyik per-
leked$ fél a’ neki sziikséges kifogasokat vagy hamis es-
kiivés, vagy csalfa bizonysagtétel, vagy bocstelenség,
vagy az életkor irant kik ellen akarja és helyesen
teheti, megtehesse ’s eldgordithesse.

*) Az eredelibeni: el conscriptis’, hidnyzik a’ Corpus
Jurishan. :



MASODIK RESZ 30. cziM. 293

3. §. Hogy kivaltképen a’ hamis eskiivés, ha ne-
talan a’ tanuzashan valaki altal (a’ mi mar gyakran megszo-
kott torténni) elkdvettetelt volna, biintetleniil ne ma-
radjon. Mert a’ boles’ mondasaként: a’ hamis tand biin-
tetleniil nem marad, a’ ki mind Isten ellen silyosan
vétkezik, megtagadvan annak igazsagat, mind embertar-
sat karositja, &t hamis bizonysagtétellel megcsalvan.

30. czim.
A’ hamis eskiir6l, és igy nevezett ludasok’ biintetésérdi.

A’ honnét isteni és emberi igazsagos itélet szerint,
‘minden hitszegd ¢s hamis eskiivd (kit kozonséges szo-
val ludasnak hivunk) keményen biintetendd.

1. §. Mert (mihelyest hamis eskiivésban elmarasz-
taltatott ) valamennyi birtoki jogait ’s minden ingo
javait akarhol talaltassanak ’s akarmi néven neveztes-
senek , elveszti. v

2. §. Sot javainak tulajdonossagatol is megfosztatik
" ¢és orokre elesik.

3. §. Ks nem csak ezekbdl vetkoztettetik ki, ha-
nem szeme¢lyében is (elveszivén az emberiség’ becsét)
olly gyalazattal illettetik, hogy mas keresztyén hivek
kozott, mintegy az emberiségtdl szamiizetvén és ki-
rekesztetveén, kiilonbféle szinii rubakba 6ltozve, kender-
kotéllel ovezve, mezitlab és hajadon f6vel jarni kény-
szerittetik.

4. §. Torvényszéken pedig 6 senki ellen nem ke-
reskedhetik, & ellene azonban mindenki torvénykezhetik.

5. §. ’S ezt értsd az orszag’ szent koronajanak ha-
tosagara nézve, és ha fejdelmiink ellen torténik. Mert
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« folperes ellenében csak dijaban és fele valisagaban ,
melly kétszaz forintot teszen, szokott a’ hamis eskiivs
és hitszeg8 elmarasztaltatni.

6. §. Holott tudni kell: hogy hamis eskiivést két
médon lehet elkovetni. Egyik médon annak mondatik ;
a’ nem tilos eskii' megszegése, midn tudniillik , valaki
eskiijénél fogva igéri masnak , hogy ezt ’s amazt adand-
ja vagy teendi és aztan ezen igéretét megszegi. 'S ezen
esetben az elSadott becstelenség és javak’ elvesztése
nem mindenkor kovetkezik. Mert sulyos betegség, és
utak’ viszontagsagi, ’s id8k’ zivatarai miatt az igérc’j gyak~
ran kimentetik azok al6l ; mindazonaltal mégis igé-
retének teljesitésére s megtartasara szorittatik Y)

7. §. Masik m6don, hamis eskiivésnek mondatik:
az eskiivel erGsitett, és mas valaki jogainak sérelmére
’s veszélyeztetésére gonosz indulatbol elkovetett hazud-
sag. S’ ezen moédon a’ ludasoknak eldadott biintetése
mindig megitéltetik és kimondatik.

31. czimM.

Hogy & kibzos tanidvallatds’ tartdsa ketszer meg
nem engedtetik.

Figyelembe kell pedig venni, hogy midén kozos-
tanuvallatas mind két fél altal, nyilvansagos haboritas
nem jovén kozbe, mar egyszer tartatott, akkor azon
tigyet a’ masik fél’ kérésére ugyanazon kozos tanuval-
latas alda masodszor bocsatni nem kell, mint némellyek
kiillonbféle kikeresett ellenvelések és szinek alatt azt
megtétetni ’s engedtetni gyakran torekednek.

*¥) 8z. Istvén IL kényv. 45. fejezet.
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1. §. A’ kézos tamivallatas’ eszkozlését és habo-
ritasat is targyazo egyéb zaradékok pedig kdzonséges vég-
zeményeinkben *) nyilvan és vilagosan megirva vannak.

32. cziM.

A kozos tanvivallatds utdnvagy elébb is mimddon itel-
tetnek mdg a’ hitletételek a perlekeddknek?

Tudni kell tovabba, hogy minden kéz0s tanuval-
latas hitletétel altal fejeztetik be.

1. §. Mert ha a’ folperes szandéklatat, panaszat és
keresetét elegend8 tantbizonysaggal , azaz hat szom-
szédnak, ugyanannyi hatarosnak és tizenkét megyebeli
nemesnek bizonysagtételével bebizonyitja, vagy ha épen
annyi szomszédot és hatirost nem kaphatna, mindaz-
altal megyebeliek’ tanubizonysagaval a’ hianyt helye-
sen potolja; és **) az alperes bizonyitni nem tudna, vagy
ha ***) kevéssé bizonyitna is: akkor a’ folperes az al-
peres’ fejére, tudniillik dija szerint nemes személyek-
kel Gtvened magaval a’ hitet leteendi.

2. §. Ha pedig keresetét és feleletét mindkét fél
elegenddleg igazolja, akkor az eskil’ letétele, a’ folpe-
res alial itélethozas alkalmaval (middn az gy illy ko-
z0s tanuvallatasra bocsattaték) eldadott és mutatott ta-
nuvallatasi levelekhez képest a' panaszlottnak vagy al-
peresnek itéltetik , ollyképen, hogy ha harmas valla-
tasi levél mutattatott el6, akkor a’ panaszlott tvened,
ha kettes, huszonétod, ha csak egy, tizenketted ma-

*) Mdty. VI. 14.
**) A’ Corpus Jurisban : ,,si nincs az eredetiben.
*¥*%)Az eredetiben : ,,si etiam*‘, a’ Corpus Jurisban: ,,etiam.*
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gaval nemes emberekkel teendi le a’ hitet, és magat
a’ folperes’ panasza ’s keresete alol kitisztitandja.

3. §& Midén azonban a’ tanizas az alperes részé-
r6l kedvezdbben tortént ’s eszkozoltetett mint a’ fol-
peresérdl, hanem a’ folperes is bizonyit valamennyire:
akkor a’ panaszlott harmas vallatasi levélhez képest
huszonot , ketteshez tizenkét, egyhez hat nemes ke-
zének illesztésével teendi le az eskiit s magat a’ fol-
peres’ kovetelése alol kimentendi. .

4. §. Hogy ha pedig tanizisiban a’ folperes min-
denképen megfogyatkoznék, vagy talan kézés tanival-
latast nem is eszkozlott: akkor a’ panaszlottat folperes’
megtamadasa alol egyszeriien fol kell oldozni.

5. §. Viszont ha az alperes illyetén kozos tanu-
vallatast tétetni elmulasztott, vagy tétetett ugyan, de
részére semmi tanubizonysagot nem nyerhetett: akkor
mindjart az eldont8 itéletet annal fogva a’ panaszlott
ellen kell a’ bironak kimondania. ’S valamennyi tobbi
perbehivasokban is ezt kell tartani és tenni.

6. §. Hogy ha a’ folperes harmas vallatisi levele-
ket mutat el8, és a’ panaszlott az ellene terjeszteticket
- pusztan tagadja, otvened magaval nemes szemelyekkel
teendi le a’ hitet. 'S ezen feliil ha birtoki jogok’ el-
foglalasa’ targyaban indittatott az iigy , a’ folperes az el-
foglalt javakat maganak azonnal visszaszerzendi.

7. §. Ha azonban tagadja ¢és kozos tanuvallatas’
elébocsatasaval is kivanja magat kimentetni; a’ folperes
pedig azon kozos tanuvallatast el nem fogadja: akkor az
alperes csak huszon 6tod magaval nemes személyekkel
tisztitandja magat, ’s ehez aranylag szallvan az alsob-
bakra, hogy tudniillik kettes vallatasi levelek ellen ti-
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zenketted , egy ellen pedig harmad magaval nemes
személyekkel teendile a’ hitet. Mert azon egy is ers-
nélkiili, ha a’ folperes a’ kozos tamivallatast elfogadni
nem akarja.

8. §. Tovabba mid6n az alperes a’ felelet’ els§ ha-
taridejében a’ folperesnek , az orszag’ szokasa sze-
rint, fejére leteendd eskiije ala adja magat, ’s a’ folpe-
res ezt elfogadni nem akarja: akkor az alperes , nemes
személyekkel csak harmad magaval koteles (habar har-
mas vallatasi levelek adattak volna is eld a’ folperes
részérdl) a’ hitet letenni. -

9. §. Ha azonban egyediil a’ folperesnek, azaz csu-
pan sajat személyében leteend$ eskiije ala adta az al-
peres magat, ’s a’ folperes ezt is vonakodik elfogadni:
a’ panaszlott tiistént feloldozando.

10. §. Mas aprobb iigyekben pedig, hol a’ folpe-
res semmi vallatasi levelet nem mutatott el§, a’ panasz-
lott mindig harmad magaval nemes személyekkel ; ados-
sag’ vagy kolcson’ targyaban pedig, midén a’ folperes
semmi bizonyitd oklevelet el6 nem adhat , a’ pa-
naszlott vagy alperes egyediil 6n személyében teendi
le a’ hitet. ' '

11. §. Middn pedig adossag’ vagy kolcson’, avagy
mas elveszett pénz’ dolgaban hozatott ugyan bizonysag,
de a’ somma’ menyiségérsl proba nem adathatik el§,
akkor pénzét a’ folperes eskiinél fogva, tudniillik gira-
jat, melly négy forintot teszen, egy mnemes’ eskiijénél
fogva szerzendi vissza.

12. §. Ugyanis a’ foldmivel$ és paraszt embernek,
csak szaz denart tev$ egy forintig van képessége es-
kiidni ; mi nemesek’ iigyeiben nem szokott megengedtetni.
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33. czim.

Vajjon & nemes’ eskiije paraszt mellett és viszont, a’
kdrok’ megterittetésében érvenyes-e?

A’ honnan kérdés: vajjon a’ nemesnek , karok’ vagy
adossagok’ megtérittetése végett paraszt és nemnemes
mellett letett eskiije tekintetik-e olly foganatosnak és
erésnek , millyennek a’ nemes mellett; vagy csupan
paraszti eskii erejéig terjed ?

1. §. Es viszont: vajjon valamelly nemes a’ pa-
rasztok altal képességokhoz képest leteendd eskiivel
sajat karait vagy adossagait megtérittetheti-e ?

2. §. Felelet: hogy‘ a’ nemes’ eskiije’, akar nemes,
akar nemnemes mellett tétetik le, érvényes, és min-
dig egyenlS foganatu és erejii, csak hogy helyesen és
torvényesen tétessék le. Mert a’ helyesen tortént hitle-
tételbSl bocstelenség nem szarmazik; ’s ez altal, ne-
mesi méltosagarol tudnivalokép egy nemes sem mond le.

3. §. Azonban, a’ nemnemes’ és paraszt’ mintalabb-
valo’ eskiijje, nemes mint folebbvalo mellett és ellen
semmit sem ér ’s nem is engedtetik meg; bar a’ nemes,
nemnemes ellen, ’s nemnemesekkel eskiidhetik is.

4. §. Es a’ paraszt is az altala, nemes ellen, talan
adossagok vagy mas hasonld dolgok irant tamasztott
tigyben , vele hasonlé nemetlenekkel a’ bird’ hatarozasa
szerint hitletételi képességgel bir: azonban nemesek’ iigyei-
ben szaband6 és leteendd eskiivések fel6l mindenkor
a’ fontebbi modon kell vélekedni.
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34. czim.

A levéinemiek’ doigdban hatdrozands. és szabandd
hitletételekrol.

Figyelembe kell, aztin venni, hogy levelek’ és
iromanyok’ dolgaban, mellyeket valaki elrejtett, vagy
masképen valaki kezénél tart, panaszlottra és alperesre
sulyosb tisztitkozas szabatik mint mas hatalmaskodasok- .
ban. *)

1. §. Mert habar a’ folperes csek egy, vagy leg-
folebb két vallatasi levelet mutatna is el§ ezen targyra
nézve, otvened; ha pedig egyet sem mutatna el6, ha-
nem csupan szobeli puszta elSadassal vagy torvényes
megintéssel allitna, hogy valaki a’ leveleket maganal
tartja, meégis huszon 6t6d magaval nemesekkel leteen-
d6 eskii itéltetik a’ panaszlottnak.

2. §. A’kiha™**) 1llyeten eskii’ letételében megfogyat-
kozott, akkor azon javakra és birtoki jogokranézve, mely-
lyekr8l sz0l6 levelek irant hitet nem tehetett, vé-
dének és szavatolonak nyilvanittatik ’s a’ folperest
és orokoseit azon birtoki jogok’ uralmaban akarmelly
perleked8k és térvényes megtamadok ellen mindenkor
megtartani koteleztetik ***)

3. §. Azonbana’ perbehivo levelekben, azon levél-
nemiieket , mellyek ’s minGk leoyenek nyilvan ki kell
jelolai ; nehogy a’ folperes & perbehlvasban csalard-
saggal eljen

¥) 1622: 14, 75. 1659: 43. Rokonok kéozt I. rész 38. szdm.
*%) Az eredetiben levé: ,,8i*, hidnyzik a’ Corpus Juarisbhan.
**¥) 1622: 14.
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4. §. Es ezt akkor, midén nem emliti, hogy va-
lamelly birtok: jogainak dolgat targyazo ’s illet§ vala-
mennyi levelei s iromanyai a’ panaszlottnil vannak
mert ezen esetben nem sziikség a’ levelek’ szamat vagy
mindségét , hanem csak az illyetén birtoki jogok’ neveit
’s fekvését irni le. Mert a’ hol mindent vagy vala-
mennyit emlit, ott egyet sem veszen ki.

5. §. Ks ha valamennyit emlit, vigyazzon a’ fol-
* peres, nehogy azutan illyetén birtoki jogok’ dolgat ille-
t8 valamelly levelet el6hozzon vagy elémutattasson :
- mert ezen esetben legott patvarkodas’ tettében marasz-
taltatandik. ‘

6. § Tudni kell még, hogyha vérszerinti vagy
masképen osztozatlan tobb firokonok vannak, kik né-
agbeliek ellen vitato torvényszéken (mint tsbbnyire
torténik) leveleket ’s iromanyokat hoznanak és mutat-
ninak el8, akkor nem egyenegyen minden fivérnek ,
hanem csak az id8sbnek, a’ kire tartozik tudniillik
mind a’ levelek’ gondviselele, mind az tigyek’ vitele,
kell 6tvened kezével, azaz 6tvenedmagaval nemes sze-
mélyekkel az eskiit oda iténi.

35. czim.

Melly esetben kell az egyiitt - eskiivoknek neveit fol-
Jjegyezns.

Eszbe kell uzt is venni, hogy hitletételnél négy eset-
ben, tudniillik : a’ szarmazasi rendek’ bizenyitasanak, az-
tan leveleknek és iromanyoknak, tovabba hatarjarasok-
nak tirgyaban, gy szinte valakiknek fejére torténen-
d- és teljesitend6nél, az egyiittt-eskiivéknek neveit a’
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tudosito levélben mindig felirni ’s kijelenteni kel-
letik.

1. §. Hogy bebizonyuljon, miszerint val6sagos ne-
mesekkel ’s a’ bird’ meghagyasa szerint tétetett le az
eskii.
2. §. Egyéb hitletételeknél pedig az eskiitarsak’
neveit nem szikségesképen kell foljegy ezni.

36. czimMm.

Annak biintetésérol, a’ ki mdst nemetlennck, vagy
bicstelennek mondott. Es az eskiivéseknek tobbféle ki-
meneteleirdl.

Tovabba ha valaki az egyiitt-eskiivék vagy vala-
mellyikok ellen a’ négy el6bocsatott esetben kifogaso-
kat tenne, hogy az egyiitt-eskiivd vagy nem valosagos
nemes és igazi nemesi czimmel nem élne, vagy bocs-
telennek és hamis eskiivének tartatnék, akkor annak
mint folperesnek, memességének nyilvanitasa és iga-
zolasa, vagy bolcstelenségének elharitasa végett, csak
egyetlen torvényszéki hataridgszakot kell tlizni és ren-
delni.

1. §. Mellyen ha val6sigos nemességét okleveles gya-
mitassal és hogy becsiiletes allapoti ember , mésféle hi-
hetS bizonyitvanynyal is megtudja mutatni: akkor &’
panaszlott, ki a’ kifogast tette, azon egyiitt-eskiivének,

-ki ellen kifogast t6n, kétszaz arany forintot tevs, ’s
maganak az egyiitt-eskiivdnek fizetendd dijaban azonnal
elmarasztaltatik és sujtoltatik.”

2. §. Mellyek irant, a’ rendes biro, ki el8tt illye-
tén ligy targyaltatik, a’ kifogastevinek ingo javaibol ,



302 MASODIK RESZ 37. cziMm

és ha sziikséges, barhol fekv$ birtoki jogaibol, azon
egytitt-eskiivének legott és haladék nélkiil elégtételt adni
koteles.

3. §. Ha pedig az el6bocsatott bizonyitasban vesz-
tes 16n, akkor a’ kifogastevd maga részére nyerendi
meg az lgyet.

4, §. Ollykepen hogyha alperes volt: fejét meg-
mentendi ’s a’ folperes keresete alol megszabaddil; ha
pedig folperes volt: az alperes neki azon javakban ,
mellyeknek leveleit elrejtette ’s vissza nem adta, érokre
védSje (mint az imént elGadatott) leszen; vagy ha ha-
tarszélek irant vitaltatott az iigy: amaz a’ peres foldet
orokre magaéva teszi. Ha pedig a’ szarmazasi rend’ bebizo-
nyitasaban volt vesztes: a’ birtoki jogokat, mellyck
irant a’ kereset volt, elveszti, és viszont.

5. §. A’ tobbi ligyekben *) és esetekben pedig,
ha &’ folperes 16n hit’ letételcben vesztes: kérelmé-
8] ’s keresetét§l elesik. Ha pedig a’ panaszlott fogyat-
kozott meg: akkor a’ folperes altal ellene intézett ké-
relemben ’s keresetben elmaraszialtatik, és ellene a’ bi-
ro altal azonnal itélet hozatik.

37. czimM.

Az idokizben elhalt atydnak eskiije mimddon szall
JSidra vagy firokondra ?

Azt sem kell mell6zni, hogyha valamelly fol-,
vagy alperes, kinek tudniillik valamelly hit’ letétele

*) Az eredetiben levé: ,causis®, hidnyzik a’ Corpus Ju-
rishan.
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itéltetett volna oda, ezen hitletétel’ hatarideje elstt e’
vilaghol elkoltéznék; ugy hogy talan viselSs feleséget
hagyott maga utan: akkor a’ hitletétel, ha el8bb sazii-
letett fiai vannak, a’ legid8sb fiura; azok nem lété-
ben, sziiletend§ fiara (mert az asszony’ sziilésének ide-
jét be kell varni), kiilonben pedig, ha pem fii, de le-
any sziletnék, az elhunytnak kozelebbi firokonara, a’
kire tudniillik birtoki jogai haramlanak, szalland.

1. §. ’S biraja altal a’ fiinak vagy firokonnak , &’
hitletételre ujonnan hatarid$ adatik, a’ mikor azt azon
fia vagy firokon letenni koteles leszen.

2. §. Es ha a’ fid vagy tirokon még gyonge ’s
hitletételre nem alkalmas korban volna: biraja altal o’
hitletétel egész azon idSkorig halasztassék, mellyben,
torvényes kora’ elérkeztével az eskii helyesen ’s kell§-
leg letétethetik.

3.§. A’ vérszerinti’s osztozatlan firokonokrol is ugyan
azt kell tartani: hogy egyik koziilok id6kozben elhalaloz-
van, az elhalt’ eskiijének letétele a’ masikra haramlik.

38. cziM.

FPajjon az egyiitt-eskiivdk egyike ugyanazon iigyben
eskiijével tobb személyeket folmenthet-e?

Tovabba kérdés: hogy ha ugyanazon egy kereset-
ben tébb alperesek volnanak, és a’ rendes biro altal
mindenikének, kiilsnb6z6 id6ben és helyen teljesiten-
d8 hitletétel (mint gyakran a’ hely’ tavolsiga, ’s a’ do-
log és id8’ koriilményei miatt meg szokott torténni)
itéltetnék oda, és egy az egyiitt-eskiivok koziil az
elsé hataridén egyik alperes mellett hitet temne le:
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vajjon azon ligyben, ’s azon kereset irant tehetne-e mas
panaszlott vagy alperes mellett is mas idSben ’s helyen
hitet annak folmentése végett.

1. §. Mond, hogy nem; mivel egy személy vagy
egy egyiitt-eskiivd, egy személynél tobbet ugyanazon
egy keresetben nem szabadithat és menthet fol.

2. §. Mert ha hitet tehetne és tobb személyt ment-
hetne fo6l: valamennyi panaszlott és gonosztevs igen
konnyen felszabadithatnd magat a’ panaszlo’ megtama-
dasa alol. Mert a’ pénzen is fogadott ember ma egyet,
holnap mast, harmad nap harmadikat és igy tovabb
tisztitna ki eskijével.

3. §. A’ honnét ha valamikor, illy egyiitt-eskiivd
két személy mellett tenne le hitet egymas utin: ak-
kor az, ki mellett masodszor eskiidétt, a’ folperes’ kove-
telésében ’s keresetében ezennel elmarasztaltatik, mert
annak hitletétele ennél fogva elégtelennek nyilvanittatik.

39. czim.

Hugy fejdelmiink sem fobenjdro itélet ald nem eshe-
tik, sem hitet valaki ellen onmaga letenni, sem jogait
elémutatni nem kiteles.

Tovabbad észbe kell venni, hogy a’ kiralyi felség
ezen orszag’ nador-ispanja el6tt minden panaszloknak
és perlekedSknek ugyan torvényt allani és tigyeinek
igazgatoja altal felelni koteles.

1. § Mindazaltal fGbenjaré vagy fejvaltsagi itélet-
ben, avagy javai’ elvesztésében elmarasztaltatni nem szo-
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kott. Hanem a’ tisztjei *) avagy jobbagyai altal akar
kinek okozott karokat tartozik csak megtériteni.

2. § Ha pedig valamikor foldekre nézve hatarjaras-
ban és igazitasban, vagy mas dolgok avagy hatalmasko-
dasok irant hitletétel itélteték neki: akkor a’ kiralyi tigyek’
igazgatoja koteleztetik & felsége’ személyében, azt a’né-
dor’” hatarozata szerint letenni.

3. §. Leveleket és iromanyokat is akirmely ja-
vakra és birtoki jogokra nézve, mellyek az orszag’ szent
koronajénak hatosagara barmelly czim alatt szallottakil
allittatnak , elGadni és mutatni soha sem tartozik.

40. czim.

A fopap ¢s zdszlos urak ’s apdtok’ és piispoksiiveges
prépostok’ hitletételének mddjdirdl.

Tudni kell pedjg, hogy minden f8pap és hivatal-
beli bar6, ’s apat, és piispoksiiveget ’s gyliréit viseld
prépost, méltosaga’ tekintetébdl tiz nemes személy he-
lyett eskiidhetik.

1. §. A’ fSpap ’s apat és prépost azonban, székes
egyhazukban, lelkiosmeretok’ tisztasigara a’ b6 altak
kijelolendett valamelly kaptalan’ vagy convent’ bizony-
saga elétt, t6bbi eskiitarsaik pedig, ugy szinte min-
den zaszlos urak ’s nemesek , Istennek tartoz6 hitokre,
a’ biro altal e’ végre kitiizott helyen tartounak eskii-
joket letenni.

2. §. ’S ennél fogva a’ fGpap és zaszlos urak’, ’s
apatok’ és piispoksiiveges prépostok’ dijai is. négysez
forintot tev8 szaz giraig terjednek.

*) 1556. 37.
20
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41. czim.

Mi o szemiigyre vetel, ’s mimddon kell véghezvi-
tetnie ?

Tovabba , megirvan a’ kozos tanuvallast és innen
eredd hitletételt, hatra van mar most roviden a’ szem-
tigyre vételrdl szoblani és értekezni :

1. § A’ szemiigyre vétel pedig valamelly blrtoh
jogok’ erbszakos elfoglaloja’ azok’ uralmiban 1étezé-
sének szemmel lathato megmutatasa.

2. § Melly épen azon mbédon mint a’ kozos tanu-
vallatas, tudniillik azelfoglalt jogok’és javak’szomszédai-,
’s hatarosainak, és azon megycben, hol a’ javak helyez-
vék, keblezett nemeseknek Oszvehivasa és tamisagté-
tele altal szokott viéghezvitetni.

3. §. Azon kivil, hogy a’ folperesnek szemmel
latas’ hitelével és lathatd megmutatassal kell a’ kiralyi
vagy nadori ’s kaptalani vagy conventi embereknek be-
bizonyitnia , miszerint a’ panaszlott vagy alperes a’
helyteleniil elfoglalt javak’ uralmaban vagyon, és szom-
szédok’ ’s hatarosok’ és megyebeli nemesek’ tanuzasaval
megerdsitnie *)

4. §. Ezen szemmel ’s latassal valo vizsgalat ésmeg-
mutatas utan pedig azon szomszédok’ és hatarosok’ és
megyebeli nemesek’ tanuzasanak tobbnyire a’ torvény-
sz¢k’ helyén (miként kozos tanuvallatason) és gyakorta a’
peres és elfoglalt birtoki jogok’ helyszinén, a’ mint tud-
niillik az tigy érdeme kivanja, kell torténnie és vég-
hezvitetnie.

*) Uldszlé V. 5. Métyés VI. 16.
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5. §. Holott tudni kell, hogy a’ szemiigyre vétel
(mivel a’ mi latis altal ismertetik meg, az legvaldbb
bizonysagtétellel igazoltatik) sokkal nagyobb foganatu
és erejii mint a’ csupa kozos tandvallatas.

6. §. Merta’ mindkét fel altal tortént kozos tandval-
latas’ véghez vitele utan (mint fontebb mondatott) hitle-
tétel kovetkezik. Szemiigyre vétel utan pedig, ha a’
folperes, vadjat és keresetét szemiigyre vétellel is iga-
zolta, ’s &’ mondott nemesek’ tanizasaval elegenddleg
megerdsitette, akkor a’ felek’ barmellyikének a’ biro al-
tal semmi hitletétel nem hataroztatik ; hanem legott ’s
kozvetleniil a’ panaszlott ellen f(’Sbenjéré vagy fejvalt-
sagi itélet hozatik és mondatik, ’s az végrehajtassal fo-
ganatosittatik.

7. §. Ha azonban a’ folperes , bizonyitsaban meg-
fogyatkozik : hogy €’ részben is, mint a’ kozos tantvalla-
tasban a’ panaszlott eskii’ letételére kiteleztessék , sziik-
séges leszen.

42, cziM.

Az itéletek’ fajai - ’s kiilonbfeleségeirdl, és végrekaj-
tdsaikrdl.

Minthogy pedig a’ f6benjaro itéletrdl tortent em-
lités : ezért az itcletek’ hatarozvanyarol, fajairdl, vég-
rehajtasai- ’s kiilonbféleségeirsl e’ helyt szblani elha-
taroztam. *)

1. §. Az itélet tehat a° mennyiben czélunkra tar-
tozik: @’ biry hatirozata, 'melly az iigynek és perle-

*) 1655. 26.
20"
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kedésnek végét szakasztja, és elmaraszialast vagy felol-
dast foglal magaban. .

2. §. Mellynek, jollehet mas értelembeni sok je-
lentései vannak, és felfogisa sok médon torténik, de
minthogy czélunkra azon jelentések nem illenek, hall-
gatassal véltem mell6zendSknek.

3. §. Kiilénbozik pedig az itélet a’ véleménytsl
abban, hogy az itélet kétséglelen és szilird felelet; de
a’ vélemény némi kétkedéssel (jollehet valoszinii okkal)
felel. A’ honnan, ha tobbféle a’ vélemény valamelly
ugyrsl, ekkor azt kell tartani, melly helyesebb ’s el-
mésebb okon alapszik.

4. §. A’ honnét az itéletek kozott némellyek f5-
benjarok , masok fejvaltsagot illetsk , misok hiitlenségi
vétket targyazOk , masok pedig egyszeriiek , és masok
nyelvvaltsagot vagy patvarkodast jelenték.

5. § Tehat a’ fSbenjaro itélet korunkban csupan
nemesek’ hazaira rontas, és azoknak megplése , verése ,
sebesitése, és helyes ok nélkiil letartoztatasa okabél, ezeken
kiviil akarmelly birtoki jogoknak ’s tartozosagainak ,
barmi néven neveztessenek, elfoglalisa miatt szokott
hataroztatni és kimondatni.

6. § ’Sazilly fSbenjaro itélet, csak finembeli, vi-
lagi ’s vérségtdl idegen személyeket illet és sujtol.
Mert egyhazi, ugy szinte asszony- és nénembeli szemé-
lyek , ’s vérség szerinti rokonok kézott és ellen, f£5-
benjar¢ itélet (kivévén az alabb elSadandd eseteket) nem
hataroztatik ’s nem is mondatik. Hanem csak (az or-
szag’ régi szokasa szerint) fejvaltsagot illet§ itélet hoza-
tik és nyilvavittatik. Mindazaltal kiilonb6z6 szemé-
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lyek’ tekintetébdl kiilonbbz8 modon , mint alabb ki fog
vilaglani. *)

43. cziM.

A jdben]aro itélet, mimédon kilonbizik o fejvdlt-
sdgi biintetéstol.

A’ fejvaltsagi itélet pedig csak abban kiilénbozik
a fl)ben]arotol **) hogy fejvaltsagi itélet’ hozatala al-
tal a’ vétkest és elmarasztaltat, ki ellen az kimondatott,
vagy meg nem jelenése miatt kiadatott, annak erejénél
fogva szemel_yehen letartoztatni ’s befogni és lenyakaz-
tatni ’s igy biintetni nem lehet. v

1. §. Mindazaltal épen olly mddon ’s rendben ,
mint f8benjard itélet altal, minden ]avalt ’s akarmin8
birtoki jogait, tigy szinte valamennyi ingd Vagyonmt,
mellyek &t sa,atlag s egyediil illetik, barmelly néven
neveatessenek ’s bar melly min8ségiiek ***) 's nemiek
legyenek (mellyek két részbena’ bird’, egy harmad rész-
ben pedig a’ folperes’ részére fognak igtatassal és el-
foglalassal adatni ’s a’ birtoki jogok’ kivaltasanak idejeig
zalog czim alatt, értékok ’s koz becsiijok szerint birat-
ni) legottan elveszti. . ’

2. §. Ezen kivill a* fejvaltsagot, vagyis dijat
ugymint a’ f8pap és zaszlos ur négyszaz, a’ nemes pe-

ilil)

*) [: 14, 16, 20, 49. II: 43, 44, 46, 47 57, 65, 75. sth.

*%) 1655: 26,
) Az eredeuben ,ymaneriei‘, a’ Corpns Jurisban: ,,ma-
teriei.*

see®) 1. 36, 67. III: 265 1681: 31.
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dig kétszaz forintot tartozik csupan a’ folperes’ részére
fizetni. *) ‘ ) .

3. §. Els6ben ’s mindenek eldtt kiteles a’ biro az
elitélt- ’s marasztaltnak ingd javaibol, ha volnanak,
ha pedig mincsenek és sziikséges , birtoki jogaibol azon
dijra nézve tenni eleget, ’s azutan ing6é vagyonai- ’s
javainak és birtoki jogainak megmaradott részét a’
bir6 ’s folperes kozott, kik azokat (mint elébb mon-
datott) a’ kivaltas idejéig birandjak, fel- és harom részre
osztani, az ingd javak hasznukra szabadon kiosztatvan
’s fordittatvan.

4. §. Ezenkiviil 2’ némberek és asszonyok illy ité-
let altal nem csak birtoki jogaikat ’s ingdsagaikat, ha-
nem hitbéreiket ’s negyedjogaikat is elvesztik.

5. §. Azonban tudni kell, hogy asszonyok és ném-
berek ellen is olly esetben, mid6n valamellyikok fér-
jét vagy sziiléit avagy magzatjait gonoszul megbli vagy
oleti (minthogy az illy eset hiitlenségi vétekre tartozik)
fobenjaro itéletet kell hozni és kimondani, épen ugy
mint férfi személy ellen.

44, czim.

Azon esetekrdl, mellyekben egyhdzi szemdlyek ellen
is f6benjdrd itelet hozatik.

Tudni kell tovabba, hogy harom esetben a’ lelki
és egyhazi személyek ellen is fében jaro itélet monda-
tik, mellynél fogva 8stdl maradt vagyonaik’ és java-
dalmaik’ elvesztésén feliil, fejvesztési biintetés is hata-
roztatik ¢és kovetkezik.

*) IL r. 70. vég. §.



MASODIK RESZ 44, cziM. 311

1. §. Lls8 eset, ha valamellyikok felségsértési biint
kovetett el. ’

2. §. Masodik, ha vilagos hiitlenségi vétekbe esett.

3. §. Harmadik, ha valamellyik szandékos és elts-
kélett gyilkossagot és rablast vitt vagy vitetett véghez.

4. § Melly miatt (rendvesztés’ el6bocsatasa utan)
fejvétellel biinhesztendd.

5. §. Melly esetekben ugyan, noha az egyhazak-
nak javait, mellyekben el6ljarok, el nem vesztik, mind-
azaltal magan és kiilon, 6st6l maradt vagyonaikat’s bir-
toki jogaikat ha vannak, ezenfelil minden egyhazi ja-
vadalmaikat, mellyekkel birnak, el szoktak veszteni.

6. §. De a’ harmadik' esetben, tudniillik eltokélett
gyilkossag- és rablasban 8st6l maradt javaik’ tulajdonos-.
sagat ’s orokségét, ha osztalyos rokonaik vannak, kikre
azok 6rokédési jogon néznek, el nem vesztik. Mint-
hogy ezen esetben fejet fejjel forbatlani elegendd.

7. §. Egyéb iigyekben ’s" esetekben pedig a’ lelki
’s egyhazi személy vilagi ellen, ’s viszont vilagi személy
lelki ellen egyenld biintetés és teher, tudniillik fejvalt-
sag, vagy dij, és karok’ megtéritése ala keril. Mellyekre
nézve a’ bird a’ folperesnek ’s karvallotnak (a’ fontebb
*) el6adott mod szerint) elégtételt szolgaltatni koteles.

8. §. 'S ezen szokas leginkabb dicsSiilt fensé-
ges Albert fejdelem ur, Romaiak’’s Magyarorszag’ ki-
ralya, Ausztria’ herczege’ kozonséges végzeményébdl vé-
tetett és eredett. **) A’ melly mostani kézonséges vég-
zeményiinkben is ***) meg vagyon erdsitve és allapitva.

*) II: 43.
*4) 1439. 3s.
*#*%) Uldszlo VII: 32.



312 MASODIK RESz 45, 46. czim.

45. czim.

Egyhdzi személyek mimddon téritik vissza az addssd-
gokat s kdrokat?

Tovabba, ha egyhazi személy, akarmelly allasu ’s
méltosagu legyen, valamelly adossagoknak megfizetésé-
ben ’s visszaadasiban marasztaltatott: akkor ellenfe-
lének pénzfizetéssel eleget tenni tartozik.

1. 6. 'Sha ezt tenni nem akarna, vagy nem tudna:
akkor az egyhaznak biro altal az ellenfél’ részére - (mind
azon id6kozig , mig a’ javak’ jovedelmeibil az addssag
meg nem térittethetik ) adandos, és foglalando javaibol
kell fizetest és elégtételt szolgaltatni.

2. §. Pénz nevezet alatt pedig értetik e’ helyt : min-
den arany és eziist, ’s akkoron foly6 minden vert

’

nz.
» 3. §. MidSn pedig fizetésben és kar’ megtéritésében
marasztaltatott : ez esetben ha akarja ing() ’s eladhato
vagyonokkal , - az illyetén vagyonok’ lgam érteke szerint,
ellenfelének elégtetelt adhat.
4. §. Masképen az egyhaz’ javai - ’s birtoki jogai-
bol, e’ részben is az tigy’ biraja, a’ marasztalt szemely’
ellenfelének , kell§ beigtatas altal eleget tenni kote-

leztetlk
46. czim.

Mimddon kell @ kdptalant ’s conventet egyiitt, és
@’ magdn személyeket kiilon elitélni?’

Ismét ha kaptalan vagy convent egyiittes névvel
nagyobb vagy kisebb hatalmaskodas miatt, akarmi neé-
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mii itéletben elmarasztaltatik: mint egyetlen ’s egyes
személy terheltetik , ’s minden kiilon személyt egyenkint
elmarasztalni nem kell. Kivévén a’ fontebb *) el8adott
eseteket, tudniillika’ szandékos és eltokélett gyilkossagit ,
’s folségsértésit és hiitlenségit, mellyekért mindenik vét-
kes (a’ leirt modon) biintetendd.

1. §. De ha némelly kiptalanbeli személyek ,
nem azegész testiilet kovet el az egyhazak’ javaibol vala-
melly hatalmaskodast: akkor magokat a’ személyeket, a’
testiilettsl kiilon, azon helyb8l, hol az illy vétséget
elkovették, szabadon lehet torvény elébe hini. **)

2. §. Klvaltkepen ha 8st8l maradt javaik nem vol-
nanak: mégis a’ mondott helybdl perbe idéztéthetnek
és hlvathatnak, s az uby érdeméhez képest ellenok a'
~ biro iteletet hozhat és mondhat.

47. czim.

" Mit kell tenni, ha wvalamelly kdptalanbeli személy
iteltetett meg?

Tovabba, ha valamelly kaptalanbeli személy , kinek
6rok és 6st6l .maradt javai nincsenek, sajat feje’ valtsa-
gaban elmarasztaltatandik, vagy kartéritésre itéltetendik,
’s ingd vagyonai sem talaltatnak, kérdés: honnan, ’s
mimodon kell az ellenfélnek elégtételt adni ; minthogy

nem a’ kaptalan’ meghagyasabol kovette el a’ vétket,

*) II: 44.

**) Az eredetiben e’ helyiitt pont van ; és a’ Corpus Juris-
ban a’ kovetkezs §. elején levs: ,,Et quamvis ea habue-
rint‘* niucs az eredetiben.
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’s kovetkez8leg ugy latszik, mintha €’ miatt a’ kapla-
lan’ joszagahoz nyulni nem lehetne.

1. §. Felelet: hogy mivel a’ vétségeket és kihaga-
sokat, mellyekbsl tudniillik a’ fejvaltsag vagy karok’
megtéritése eredett, a’ kaptalan’ kebelében ’s mintegy,
tagjaként kovette el, mellyeket vagy nem kovetheten-
dett el, vagy elkovetésokre nem leendett helye, ha illy
javadalomban nem volt volna: ezért azon elmarasztalt
kaptalanbeli’ javadalmabol kell a’ tobbi kaptalanbeliek-
nek a’ folperes’ részére, azon megnyert dolgokra nézve
elegtételt adniok.

48. czimMm.

Az egyhdzi személyek’ tisztjei dltal okozott kdroknak
megtéritéserdl.

Tovabba az egyhazi személyeknek minden tisztjeit,
akar legyenek lelkiek , akar vilagiak, barmelly hatal-
maskodasok miatt , ha illyeseket tisztségoknél fog-
va kovettek volna el, ugyanazon tisztségoknel fogva,
az orszhg’ mis nemeseinek és a’ tiszteknek modjara
szabadon megperelni, ’s torvény elébe hini és idézni
lehet.

1. §.’S ha « torvényszéken elmarasztaltatiak: mon-
dott tisztségeiknél fogva mind az ellenfélnek , mind bi-
rajoknak elégtétel fog adatni. *)

*) Sigm. V1: 6. Uldszlo [: 24. 1659: 33.
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2. §. Uraik pedig (ha illyesek nein megbizasuk-
bol torténtek vagy okoztattak ) magukat a’ tisztvise-
18ket 2’ kells kivaltsag- és elégtételig személyeik’ letar-
toztatasaval is kényszerithetik. *) A’ mint ez a’ tisztek-
r6l mostani urunk Ulaszlo kiraly’ els végzeményében
is a’ huszonnegyedik czikkben foglaltatik.

49. cziwm.

A fopap, kiptalannal egyiitt véve mimdodon ,’s ki
lon mimddon kap itéletet?

Tovibba, ha a’ fépap kiptalanjaval vagy con-
vent]evel egyiitt hivatott torvényszék elébe; aztin ha
a’ f6pap és kaptalan vagy convent azon birtoki jogok-
ban, mellyekb&l hatalmaskodasok’ vagy mas nemii vét-
ségek’ elkovetése mondatik és kovetelteltetik , oszto-
zatlanokul talaltattak : akkor **) a’ fopapot ezen esetben,
kaptalanja- vagy conventjét6l nem kiilon, hanem azok-
kal egyiitt kell vagy feloldani, vagy elmarasztalni. Mi-
vel kaptalanja vagy conventjéveli oszlozatlansaga’ tekin- -
tetébdl egy testiiletnek tartatik.

1. §. Haazonban ugy talaltatnék ehogy kozottik
megosztott birtoki jogokbol keletkeztek és kovettettek
el @’ vétségek: akkor mind a’ fSpap mind a’ kaptalan
**") avagy convent kiilon-kiilén elmarasztatik.

*) 1622. 65. °

**) Az eredetiben levé : ,,tunc* hidnyzik 2’ Corpus Jurisban.

**%) Az eredetiben: ,tunc et praeclatus et capltulum“ a’
Corpus Jurisban: tunc praelatus aut capitulum.*
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2. §. Innen van, hogy ha f8pap, kaptalanjaval vagy
conventjével egyiitt hivatik perbe: akkor az osztozott-
sag - vagy osztozatlansaghoz képest kiilonbozSleg is le-
teendd eskii iteltetik nekik,

3. §. Mert ha a’ fontebbi modon a’ f8pap, kapta-
lanja- vagy conventjével osztozatlan: akkor maga a’
fopap tartozik eskiitarsaival egyiitt, mind sajat mind
az egész kaptalan’ vagy convent’ személyében hitet
tenni. :

4. §. Ha pedig meg van osztozva: akkor mind a’
fopap sajat eskiitarsaival, mind az olvaso-, vagy ének-
16-, vagy 6rkanonok, vagy dékan, a’ kaptalan’ vagy
convent’ személyében szinte sajat eskiitarsaikkal a’ biro’
hatarozata és itélete szerint kiilon-kiilon tartoznak es-
kiiiket letenni.

5. §. ’S a’ f8papok alatt ne csak az érsek és piis-
pok urakat értsd, hanem valamennyi apatokat s’ pré--
postokat is, mind a’ vilagiakat , mind a’ szerzetbelieket.

50. czim.

Az ujdonnan vdlasztott fépap uraknak évi perhala-
dékdrdl.

Tovabba az egyhazak’ fopapjai, kik paptarsaikkal,
tudniillik kaptalanjok- vagy conventjokkel megosztoz-
vak , valasztasuk napjatol fogva a’ gyamkordakat illetd
kivaltsaggal birnak.

1. §. Kiknek azorszag’ régi torvénye’s jovahagyott
szokasa®zerint szabad ’s megengedtetik, hogy atyjok’
idejében inditott iigyekben is egy egész év alatt, sen-
ki’ keresetére felelni ne tartozzanak, azért hogy akoz-
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ben apai iogaikat ’s leveleiket megvizsgélhassék szam-
ba vehessék, ’s azutan perelk folytatasara jo moddal
tigyelhessenek.

2. §. Azonban ezt birtoki jogoknak ’s levelek’ els-
mutatasanak targyaban értsed.

3. §. Mert hatalmaskodasok miatt inditott egyéb
iigyekben, a’ hol levelek’ elémutatasara sziikség nincsen,
ezen engedély semmit sem hasznil, melly a’ fontebbi
modon, és fontebbi esetekben ’s tigyekben, még a’
torvényes koruakéiban, azaz tizennégy, maiak szokasa sze-
- rint pedig tizenkét egész évvel birokéibanis a’fejdelem-
t6] megadatni ’s a’ térvényszékeken megtartatni szokott.

4. §. De ha osztozatlan allapotban vannak, akkor
az illy engedelem ’s szabadsagi el6jog részokre nem
szolgalhat.

5. §. Mivel a’ kaptalanok ’s conventek nagyko-
ruak’ kivaltsagaval birnak, ’s teljes kort azaz huszonnégy
egész évest képviselnek mindig, kikre ezen perhaladéki
szabadsag’ megtartasa nem illeszthetd.

6. §. Mert képtelennek latszik , hogy minden apat
vagy prépost, avagy olvaso-, &r-,’s éneklS-, vagy egy-
szerii kanonok’ valasztisa utan, a’ rég inditott per egy
egész év’ leforgasaig mindig fiigg6ben hagyassék, és igy
nehany évekig eldontetleniil heverjen ’s befejezés nél-
kil maradjon.

51. czim.
Hogy az egyhdzak’ fopapjai, elédeik’ vetkei miatt nem
marasztaltalkatnak.
Tovabbad: ha valamelly f6pap’ vagy apat’, vagy
prépost’ joszaga- ’s birtoki jogaibol hatalmaskodasok vagy
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torvénytelenségek kovettetnének el ’s vitetnének végbe ;
és a’ miatt az illy fOpap, vagy apat, vagy prépost
mig életben volt, a’ kiralyi torvényszék elébe nem hi-
vatnék, vagy mas akarmi modon perbe nem vétetnék :
akkor az § elhunytaval utodjat az illy hatalmaskodasok
irant személyére nézve elitélni és terhelni nem lehet;
hanem & csak azon egyhaz’ jobbagyai’ és szolgai’ részé-
r6l, kik azon vétkeket elkovették, tartozik a’ folpe-
resnek torvényt és igazsagot adni és szolgaltatni.

1. §. Minthogy az egyhazak’ joszagait, és birtoki
jogait (mint fontebb *) mondatott) senki a’ f8papok, vagy
apatok, vagy prépostok, avagy mas egyhizi személyek
koz6l is tulajdon kihagasai miatt el nem veszitheti, ’s
magatol az egyhaztol el nem idegenitheti.

2. §. Hanem ha valamellyikok fejvaltsagi itéletben
marasztaltatott, akkor csupancsak a’ dijra **) és oko-
zott kdrokra nézve tartozik (a’ fontebb eldadott mo-
don) eleget tenni.

3. § Utodja tehat, a’ ki nem orokségi jogon, ha-
nem valasztas’ utjan kovetkezett, el6djének fejvalisagat
(melly miatt perbe hiva nem volt) szenvedni ’s meg-
téritni nem tartozik.

4. §. Miképen a’ fiak is, az apai vétkek miatt, elobb
torténvén perbe hivas, a’ f6ben jaro itéleteknek , vagy
fejvaltsagnak sulya alatt a’ biintetésre nézve nincsenek ;
hanem ha elmarasztaltattak, egyediil az apai birtokok’
becsiijével lakolnak ***)

*) IL r. 45. 1. §.
**) I r. 43. czim.
***) IL. r. 61.. cz.
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5. §. Es ez akkor: ha apjaik még éltokben hivattak
volt perbe; mert kiilonben, 'ha a’ perbehivas a’ szilék’
holta utan kovetkeznék: mar nem az apa’ vétkét, a’ ki
*) valamelly birtoki jogot talan elfoglalt, vagy masnak va-
gyonait ’s ingé javait eltulajdonitotta, hanem a’ fiakét,
kik a’ véikesen elfoglaltakat, vagy eltulajdonitottakat
maguknal tartjak , szokas helyrehozni és mértékelni.

6. §. Ha tehat a’ per joszig’ elfoglilasa’ dolgaban
indittatott, mivel talan az egyhaz azon javakat tartja és
birja: akarmelly fopap, vagy apat, vagy prépost el-
haltaval is, utodja ezen esetben mindenkor perbe hi-
vathatik ’s elitéltethetik.

7. §. Ugyan ezt kell érteni, az egyhazak’ azon f§-
papjairol is, kik attétel altal mas egyhaz’ javadalma- vagy
uradalmaba mentek lakni.

52. czimMm.

Hogy birtoki jog’ dolgdt illet6 iigy egyhdzi torveny-
széken nem tdrgyalhatd, bdir igeret vagy vegrende-
let jbne is kozbe.

Tovabba, hogy a’ birtoki jog’ dolgat illetd semmi
ligy, hamindjart az illy birtoki jog irant igéret vagy
végrendelet jott volna is kozbe, magok az egyhazi sze-
mélyek vagy helyetteseik elStt nem targyaltathatik ; ha-
nem minden illyen gy a’ kiralyi torvényszéken, en-
nek rendes birai eldtt szokott megvisgaltatni és elvé-
geztetni. '

——————

*) Az eredetiben : ,,qui‘‘ a’ Corpus Jurishan: ,,quia.
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1. §. Mert barminé igéretet vagy végrendeletet te-
gyen is valaki; mindazaltal mindenkor csak annak ité-
letének kell megallani, kinek hatalmat’s hatosagat ma-
ga a’ vagyon (melly fel6l az igéret és végrendelet te-
tetik) foleg illeti.

2. §. Bizonyos pedig, miszerint ezen. orszagban' a’
birtoki jogok csupancsak a’ kiralyi torvényszék’ ité-
letei és itéls levelei altal korményoztatnak. -

3. § A’ szentszéki helyettesek’ , vagy mas birak’ le-
velei, és itéletei pedig ¢’ részben sehol meg nem tar-
tatnak. Mert maskeént is: a’ jaruléknak a’ fédolog’ bi-
rosagat kell kovetnie; minélfogva birtoki jog’ dolgat’
_ targyaz6 ligyet egyhazi biro eldtt vitatni ’s elhatarozni
nem lehet.

4. §.") Es ugyanezt kell érteni az aféle, talan adés-
. sag vagy mas dolgok irant inditott igyrdl is, melly-
ben eski jott kozbe, azonban az, ki az eskiit letette
volt, miel6tt a’ per elkezdetnék , meghalalozott; hogy
tudniillik ez a’ papi széken nem targyaltathatik ; mert
az eskii és annak biintetése személyes, melly a’ személy’
elenyésztével a’ torvényszéken mindenkor elenyészik.

5. §. Mindazaltal, ha az eskii mellett valamelly ados-
sag vagy mas dolog vagyon igéretben hozzakapcsolva

*) Ez ésa’ kovetkezd §. az eredetiben igy van: ,,Et idem est
sentiendum etiam de causa, ratione forte debitorum vel
aliorum negotiorum, in quafides intervenerit, ille tamen
qui fidem praestitit, antequnam causa suscitaretur, deces-
serit, mota: quod videlicet in sede spirituali ea tractari
non potest. Nam‘ etc. Ez okbél a’ Corpus Jurisban
levé 4. és 5. §-okat, mind hiiség, mind érthetdség végett
a’ magyarban egygyé kelle olvasztani; az eredetiben, mint
tudjuk, §-ok kilonben sem levén.
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€8 hozzatéve ; eat a’ folperes az elhaltnak orokosei-, vagy
mas torvényszeri utodaitol, sajat vilagi biraja elStt ke-

53. czim.

Micsoda hatdsiga van @ kdptalani tisztnek vagy de-
kdnnak, middén &' kdptalan’® jobbdgyi kizt hivatal
kodik?

Tovabba szoktak a’ kaptalanok és conventek faluik-
ban tiszteket és falunagyokat, kik sajat jobbagyaik ko-
zott iddszerinti torvényhatosagot gyakoroljanak, tar-

© tani.

1. §. Kiknek birosaga és torvénytétele olly erdvel
’s érvényességgel bir, mintha az, magok a’ kaptalan - s
conventbeliek altal szolgaltattatott volna ki.

2. §. A’ dékannak is a’ kaptalan’ személyében ,
ugyanazon hatalma van.

3. § De hivatalan kiviil, az egész kaptalannak ligy-
védrendeld levele nélkiil azon kaptalan’ nevében nem
perelhet.

54. czim

Az aurdnai perjelrbl's dlldsdrdl; és az ellene hozan-
dd itéletekrdl.

Tudni kell tovabbad, hogy jollehet az auranai per-
jel, mindkét czimmel, tudniillik egyhazival és vilagival
él: mindazaltal a’ birtoki jogokat mas egyhazi szemé-
lyek’ médjara kormanyozza; ezért kiilonésen rola is a’
tébbihez némellyeket csatolni méltonak tartottam.

21
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1.'§. Mellyre nézve meg kell jegyezni, hogy az au-
ranai perjelség hajdan ezen orszagban nagykegyelmességii
Lajos kiraly altal alapitottnak ’s alkotottnak monda-
tik; 2’ ki mid6n Siciliaba vagy Napolyba testvér atyja-
fianak dicsdiilt Andrasnak azon orszag’ és Jeruza-
lem’ kiralyanak megoletését boszulando , nagy sereggel
berontott volna, hir szerint a’ rhodusi vitézektdl tetemes
tengeri segitséget kapott. A’ honnét ezek iranti buz-
gosagtol is osztonoztetve, és kiilonds szeretetoktdl indit-
tatva, a’ rhodusi vitézek’ vallasanak ’s fogadalmanak je-
léiil, szerencsés és diadalmas visszatérte utin, az au-
ranai perjelséget sok birtokkal megajandékozva alkotta
és alapitotta.

2. §. Mellynek id6szerint rendelt perjele, a’ rho-
dusi vitézek’ rendi szabalyzatanal fogva, a’ koz keresz-
tyén hitnek otalmazasa és védelme végett, mindig vi-
lagi hadsereget gyakorolni ’s hazas élet’ minden 6rome
nélkiil 6rok sziizeséget tartani koteles. Mellynél fogva
a’ maga megtartoztatisa’ és sziizeség’ tekintetébdl méltan
az egyhazi személyek kozé szamittatik.

3. § Minthogy tehat az auranai perjel mindkét
czimmel , tudniillik egyhazival és vilagival bir (a’ mint
fontebb mondatott) és czimében tisztelenddnek és nagy-
sagosnak iratik , ugymint tisztelend6nek a’ sziizeségnél
és rendi szabalyzatnal fogva, nagysagosnak mint a’
zaszlos-urak egyike *) kiilonds katonaskodasanal fog-
va, melly végett **) nagy és hés sziviinek kell lennie:
azon vilagi javak is, ***) mellyeket bir, némileg

*) L r."13. oz
**) Az eredetiben: ,,qua‘, a' Corpus Jurisban: ,quae.
*##) Az eredetiben: ,,etiam* a’ Corpus Jurisban: ,,enim.‘
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lelki és egyhazi Grokségekkel latszanak kapcsolatban
lenni,

4. §. Ez okbol, ha valamikor olly itélet hozatik
ellene , nem csak fejének valtsagaban (melly zaszlos-iri
méltosagat illetSleg csupan azellenfélnek fizetendd négy-
szaz forintra rig) hanem azon feliil az altala okozott
karokban, mellyek az egyhaz’ javaibol, mas egyhazi
személyek’ modjara térittetnek meg, és ezeken kiviil
minden 6st8l maradt javainak (ha még a’ perjelségi
javakon feliil valamivel birna) elvesztésében szokott ma-
rasztaltatni és terheltetni,

5. § ’S ez akkor van, ha nagyobb hatalmasko-
dasban itéltetik el; mert kisebb hatalmaskodasban &t
is mint minden mast, a’ terhek és biintetések kevéshé
sujtoljak.

6. § Az is ide értessek, ha vilagi allapotti orszag-
nagyok’, vagy nemesek’ ellenében marasztaltatik , vagy
itéltetik el; mert egyhazi személy’ ellenében a’ perjel
sem sujtatik nagyobb teherrel, mint az egyhazi személy
sujtatnék & ellenében.

7. §. Mindazaltal tudni kell, hogy a’ fontebb elé-
adott harom esetben, tudniillik: folségsértési-, hiitlen-
ségi-, 's szandékos és eltokélett gyilkossagiban, a’ perjel
is a' mondott biintetésen feliil fejveszleség vagy foben-
jaro itélet ala is szokott jutni ’s kelletik jutnia, csak-
hogy mindazaltal vilagosan és torvényszeriileg marasz-
taltatott ’s iteltetett légyen el.

8. §. Mas dolgokban pedig, az orszag’ jogait ille-
t8leg, a’ fépapok’ kivaltsagaval szokott élni, és birni.
Hadgyakorlatokat azonban a’ zaszlos urak’ és orszagna-
gyok’ modjara az orszag’ védelme végett mindig tartand,

21"
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55. czim.
A fobenjdrd itéletrél’s annak végrehajtdsa’ sordrdl.

Tudni kell azutin, hogy a’ f6benjér6 itélet, melly
o’ fontebb elBadott esetekre nézve és azoknal fogva vi-
lagi személy ellen (2’ rokonsig és vérség altal Gssze-
kottetésben 1év3 személyek’ luvetelevel) hozatott és akar-
mi modon kimondatott, az illy elitéltnek és marasztalt-
nak nem csak ingé javait ’s joszdgait és birtoki jogait
veszi el , hanem foben]aro biintetést- is hoz magaval )

1. § Ugy hogy az illyen barhol talaltatik , az ité-
letlevél’ erejénél fogva, rendes biraja, vagy ennek ¢
végb4l kiildott embere altal birdi foglalas utin min-
denkor, bir6i foglalas eldtt pedig az itéletlevél’ kel-
tétSl szamitandd egy esztend§ alatt személyében letar-
toztathatik, befogathatik, és a’ torvény.altal e’ részben
szabott biintetés’ végrehajtasa végelt birsjanak kezébe
adathatik.

2. §. Mert ellenfele Stet sajit hatalmanal fogva, ’s
biro’ embere nélkiil, sem foglyava nem teheti, sem ha-
zaban vagy masutt (ha mindjirt bird’ embere tartdztat-
ta volna is le) nem tarthatja; hanem mihelyt lehet (na-
ponkent helyrdl helyre a’ bird’ lakhelye vagy tartozko-
dasa felé vivén) biroi kézhez' adni’s bemutatni tartozik.

3. §. A’ melly biro ezen foglyot békiilés és egyez-
kedés végett harom nap maganal tarthatja; és ha az
alatt ellenfelével meg nem egyezhet, akkor fejvétel ’s
blintetés végett az ellepfél’ kezébe adni és rendelni
tartozik.

*) 1729: 31.
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4. §. A’ kin, haa’ halilos, vagy a’ tgrvény altal
(mint fontebb mondatik) meghatarozott méltd biintetést
az ellenfél végrehajtatta : azutan javait és birtoki jo-
gait a’ biro-, vagy ellenfélnek semmiképen nem lesz sza-
bad elfoglalnia; hanem minden javak és birtoki jogok,
ha vannak, fiaira, avagy atyjafiaira, vagy mas torvényes
utodaira tisztan és feltétleniil szallanak; egyediil azon
dolgokat vevén ki, mellyek a’ marasztaltnal elfogata-
sakor talaltattak, ’s mellyek a’ bird’ részére maradnak.

56. czim.

. Az itdletnel fogva elfoglalt javak a’ bird’ és ellenfel
kezeib6l mimddon vdltatnak ki ?

Mid&n pedigaz elitélt és marasztalt a’ biroi kezet el-
keriilte ’s el nem fogathatott, és az illy itelet ellene térvé-
nyesen végrehajtatott, akkor az & javait és birtoki jogait,
fiai, atyjafiai, és utodai, kikre azok néznek, a’ biro’ és ellen-
fel' kezeib6l koz becsii szerint visszavalthatjak azon ha-
taridé alatt , mellyet nékik a’ biro e’ végett kitlizendett.

1. §. S6t fiak’, atyafiak’ és utodok’ nem létében, az
illy javakban és birtoki jogokban szomszédosok, és
hatarosok is (mivel azok visszavalthatok és zalogos ja-
vak’ modjat ’s természetét kovetik ) azokat magukhoz
valthatjak ; csakhogy a’ bird’ embere és hiteles helyi bi-
zonysag altal az itéletnek végrehajtasakor a’ kivaltisra
megszahott hatarid6t el ne mulaszszak.

2. §. Mert azutin azon javak itélt dologga valnak ,
és a’ bironal ’s ellenfélnél maradnak mind addig, mig
a’ marasztaltnak kiralyi kegyelem vagy talan per-ujitas
altal segély nem nyujtatik.
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3. §. Mert on erejével ’s kiralyi kegyelem nélkiil
maga az elitélt és marasztalt, javait még a’ megvaltas’ és
érintett becsii’ utjan is magihoz nem szerezheti.

57. czimMm.

Az elitélt ember’ részére adott kirdlyi kegyelemnek milly
ereje van? Es @ birdt illeté részekril.

‘Ha pedig a* fejdelem az illy elitélinek és marasz-
taltnak kiilonos kegyelmet ad: akkor a’ kegyelmi segély
*) nem a’ marasztalt’ dqarol ésbirtoki |ogamak egy har-
mad részérdl, melly a’ folperest vagyis ellenfélt illeti,
hanem csak fe]erél hogy a’ f8benjaré biintetéstSl me-
nekedjék, és a’ birtoki jogoknak két harmad, tudniil-
lik a’ birot illetd részérdl értendd. '

1. §. S6t az ollyan birdi kétrészre nézve is, mely-
lyek ezen orszag’ nador-ispanja elStti iig yekbeu s ite-
letekben forognak fenn ’s keletkezendnek, «’ kegyelem-
nek helye nincsen; hanem az illy biroi.két rész (az
orszag’ régi szokasa szerint) magat a nadort vagy ki-
nek & adomanyozza , illeti. **)

2. §.- Mindazaltal a’ hiitlenség’ dolgiban és tigyé-
ben, melly altal a’ marasztalt’ birtoki jogainak &roksége
és tulajdonossaga is minden idgre elveszittetik, ezen ma-
rasztalt’ javainak 6rok adomanyozasa ***) egyedil a’
kicalyi felséget és a’ szent korona’ hatdsagat illeti, és
a’ vadlo vagy ****) ellenfél is , az illyképen hozott ite-

*) II: r. 55: 1723: 10.

**) 1485: 9.

"") 1723: 10.

*#4%) Az eredetiben: ,vel a’ Corpus Jurishan: ,.nec.*
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letnél fogva, a’ birtoki jogokbol semmi Grokséget ma-
gahoz nem vehet.

3. §. Masként van pedig a’ dolog a’ masodszori
visszaiizésnél fogva hozand6 hiitlenségi itéletben jelen
korunkban. Mert ebben az elmarasztalt jayainak, ’s
hirtoki jogainak harmad része az ellenfélre is, kozonsé-
ges végzeményiink erejénél fogva’ orokséggel, és tulaj-
donossaggal egyiitt minden id6re atszall és atadatik.

4. §. Ks tudni kell, hogy ezen kiralyi kegyelem
egy egész esztendd’ elforgasan til nem érvényes. Mert
kiilonben ha a’ marasztalt egy évi id6koz alatt a’ fej-
delem’ kegyelménél fogva, a’ folperesnek vagy ellenfe-
lének eleget tenni, ’s vele megegyezni nem akar: mind-
jart azon év’ elfolytaval , az elsbocsatott itéletnek régi
terheltetése és sulya alatt maradand ’s marasztaltatan-
dik; ellenkezbleg *) semmi tovabbi torvénykezés nem
tartatvan.

5. §. Innen van, hogy a' folperes is itéletlevelét
(ennek keltétdl szamitando) egy esztendd alatt, kiralyi,
vagy nadori, és valamelly hiteles helyi ember altal,
végrehajtatni koteles.

6. §. Mert kiilonben az esztends’ elmultaval az
elitéltet és marasztaltat azon itéletlevélnél fogva sze-
mélyében, avagy vagyonai- és joszagaiban haborgatni,
fosztogatni, vagy letartoztatni o’ folperesnek nem sza-
bad; hanem, ha akarja, az itélet’ terhének lerovasara,
ligydontSleg és értesités mellett maga ellen megidéz-
tetheti; kinek is részére legott, és egyetlen 16rvény-
szakaszon igazsagot kell szolgaltatni.

*) Az eredetiben levé: ,,e converso*, hidnyzik a’ Cor-
pus Jurishan. — Vesd 6ssze aldbb a’ 6. szakkal.
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7. §. Azt sem kell mell8zni, hogy ha valaki f6ben
jaro itéletben marasztaltatvan (2’ fontebbi modon) el-
fogatas altal biroi kézbe jutott: akkor a’ fogsagban né-
ki adott kiralyi kegyelem, fe]enek is megmentésére
*)a’ folperes ellenében semmit sem hasznal ; minthogy a’
fejdelem az elitélt és marasztalt embernek masként meg
nem kegyelmezhet, hanem csak hogy ellenfelével meg-
egyezzen. Az ellenfél pedig a’ résaére hozott itéletet az
alperes’ befogatésa' altal mar végrehajtasha is vétette,
megegyezésre pedig akarat]a ellen késztetni 6t nem le-
het, nem is kell. Tehat a’ fejdelem’ kegyelmenek 8 el-
lene nincs ereje, hanem o’ fogolynak egész meunekvése
ellenfele’ kezeiben vagyon.

8. -§. Innen van, hogy az illyen fogoly minden ja-
vait és birtoki jogait, még fiai’ ’s rokonai’ sérelmével is,
feje’ valtsaga végett 6rokre elidegenitheti; mikent az elsé
részben bdvebben eldadva van. **)

58. czr'm.

.Mtbor ds mimddon lehet & fébenjdrd itéletben ma-
rasztaltat letartdztatni?

Tovabba, senki a’ perlekeddk koziil a’ masik fél-
nek el nem jovése és meg nem jelenése miatt hozott és
kihirdetett f&benjaro itéletnek erejével az itéletlevél’
kiadasa, lepecsétlése és folperes™ kezébe juttatasa el6tt,
az ellenfélt személyében le nem tartoztathatja; hanem
a’ meddig a’ levél 2’ bird’ kezénél van, a’ marasztalt

*) 1715: 48.
**) 1: 51. és 6I. cz
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mind a’ birot a’ levél’ kiadasatol, mind a’ kaptalant vagy
conventet , kinek a’ levél szoland, ennek végrehajtasa-
tol mindig eltilthatja,

1. §. Mindazaltal az eltiltas utan , a’ bironal
mindjart koteles az illyen itélet’ terhét letenni ’s a’ fol-
peres’ keresetére felelni.

2. §. Azolly f6benjér6 itélet’ dolgaban pedig, melly
@’ perlekedSk’ feleletei altal, és szovaltasaikbol ’s a’ per-
folyamatbol mondatott ki a’ bir altal, a’> biings és el-
marasztalt, ha személyesen jelen van, legottan minden
~ itéletlevél nélkiil, a’ folperesnek vagy ligyészének meg-
keresésére biraja altal elfogathatik , és (2’ fontebb mon-
dott rend szerint) Jriztethetik ’s biintettethetik , nemesi
szabadsaga *) ellent nem allvan.

59. czimMm.

M, és mikor engedtetit meg & birdi levélbe zgtatm
szokott okszerd mentsdg ?

Tovabba a’ biroi levélben, mellyet kozonségesen
birsaglevélnek hivnak, azon zaradék : ,,ha magat okokkal
nem mentheli“ mindenkor féljegyeztetni ’s beigtattatni
szokott, :

1. §. Es az itéletlevelek is, **) mellyek aztan azilly
bir6i levelekbdl iratnak éssze ***) a’ nyolczados avagy
rovid torvényszak’ vége felé ki szoktak adatni, ’s a’ per-
leked6k’ kezeibe szolgaltattaini ; nehogy okszerii mentség

*) I:r. 9. cz.

*%) Az eredetiben: ,,litterae sententionalés®, a” Corpus Ju-
rishan : ,,litteris sententionalibus.*

*%#) A’ Corpus Jurisban 1év4 : ,,et* ‘nincs megaz eredetiben.
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advan magat el, a’ perleked6k valamellyike, hirte-
lenkedve ’s nyilvansagosan javaitol elesni , vagy fejé-
vel lakolni lattassék.

2. §. A’ honnét okszerii ’s megengedend$ ment-
ség, midén a’ fol-, vagy alperes avagy iigyésze, hazul-
rél a’ nyolczados vagy rovid torvényszékekre elindul-
van ’s eljdni iigyekezvén, elindulta utan terhes beteg-
ségbe esett; vagy Gt tetemes vizaradas akadalyozta; vagy
lova megbetegedvén, és 8 szegénysége miatt mas lovat *)
nem vasarolhatvan, vagy fogadhatvan, élkésik; avagy
ellenségei , vagy utonallok altal elfogatott, kiraboltatott,
megsebesittetelt, vagy oletett; ’s ezen **) és hasonld
esetek akadalyozvan, ésfordulvan eld, a’ birdi vagy ité-
leti levelek’ kiszolgaltatasanak hataridejére a’ bir elébe
nem érkezhetett ’s juthatott: az illyen méltan kimen-
tetik ’s a’ torvénytételek’ és itéletek’ terhe alol feloldoztatik.

3. §. Csakhogy a’ mentség valoszinii bizonyitvany-
nyal tamogattassék , ’s ne hamisan, koltotten vagy csa-
lardul eldadottnak latiassék.

4. §. Mert kiilonben, hacsak a’' torvénytételek’ és
iteletek’ terhe le nem tétetett ’s fizettetett, a’ végrehaj-
tas (2’ fontebbi mddon) ***) bekovetkezik; és a’ ma-
rasztalt, nemesi szabadsaga (mint imént érintetett ****)
ellent nem allvan, fejével is lakol.

*) Az eredetiben: ,,equum‘, a' Corpus Jurisban: ,,equo-
rom.*

*¥) 1723 : 32.

**%) 1I: r. 55. ¢és kovetkezé cz.
*8%+) II: r. 58, cz. vége.
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60. czim.

A fiak’ és lednyok’ 's atyafiak’ reszeit az itélet’ vdg-
rehajtdsakor mimddon kell kilon szakasztani?

Azonkiviil ezt is meg kell jegyezni, hogy bar-
melly hozott itéletnek végrehajtasakor mindenek elStt
akarmin§. elmarasztalt ember’ azon fiainak és leanyai-
.nak, kik itélet elStt jottek vilagra és szarmaztak, ’s
a’ nemzetség szerinti atyafiaknak, és mind azoknak, kik-
nek a’ marasztalttal osztatlan birtoki jogaik vannak,
részeit el kell kiilonitni *) ’s valasztani; és csupan ma-
ginak a’ marasztaltnak személyét illetd rész lesz o’
bir6 és ellenfél kozt (a’ fontebbi médon **) elosztando.

1. §. Az ingdjavakbol ugyanis ***) mind a’ marasz-
talt’ fiainak és leanyainak, mind pedig nejének, meg
kell részeiket, a’ bironak a’ végrehajtas végett. kikiildott

emberéidl kapniok.
' 2. §. Mert a’ fiu apja’ vétkei és kihagasai miatt, ’s
viszont az apa fia’ vétségei miatt sem személyében, sem
birtoki jogaiban vagy mas vagyonaiban el nem szokott
itéltetni. ***¥)

3. §. Mindazaltal a’ birtoki jogokbol a’ leanyok
birtokrészeiket csak ugy kaphatjiAk meg, ha azon bir-
toki jogok a’ nd-agat is vilagoson és a’ leanyok’ valo-
sagos, uralmaval bebizonyitolag, illetik.

*) 1659: 104.

*)'II: r. 56. és kovetk: cz.

**) I:r. 99. cz.

se*) It r. 79. ce. I. Lajos végz. 19. tez. UL I. 74. tcz. —
Kivétel tétetik 1713: 9. tez-ben.
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4. §. Neje pedig hitbérét és jegyajandékat, mind
fiait6l, mind attol ki férje’ részeit birandja, a’ férj
holta utin magahoz szerezheti, *) a’ mint ezt az els§
részben is, **) hol a’ hitbérek’ fizetése targyaltatott,
megjegyezve talalod.

61. czimMm.

A perkizben elhalt atydk’ és atyafiak’ ]ogamab be-
csiijérol.

Tovabba , ha valamelly nemes a’ birtoki jogok’ el-
foglalasa, vagy mas nagyobb hatalmaskodast (mellyrsl
fébenjaro itélet, vagy fejvaltsag szokott hozatni) tar-
gyazd dolgok miatt valaki altal a’ kiralyi torvényszék
elébe hivatik, és az iigy’ eldontése eldit e’ vilagbol ki-
mul: akkor ezen elhaltnak fia’ vagy atyjafia , kire a’ bir-
toki jogok szallanak, és kovetkezleg a’ per az orszag’
szokasanal fogvaharul, szokas szerint nem mas teherben
és biintetésben marasztaltatik el, mint egyediil az atyai,
vagy atyalidi joszagok’ becsiijében ; ezenkiviil a’ torvény-
teleniil elfoglalt birtoki jogok, a’ folperesnek biro al-
tal visszaadatni, az okozott karok is (ha mennyiségdk
a’ perbehivo levélben részletesen eldadatott és meg nem
jelenési itélet hozatott) egyszeriien ’s mindenek el6tt a’
folperesnek megtéritietni , végre az elhaltnak megma-
radt birtoki jogai a’ biro és folperes kozt elosztatni szoktak.

1. §. Ha mindazaltal a’ felek’ szovaltisainal fogva
hozatott az itélet : akkor a’ karoknak eskiiletételnél
fogva kell visszapotoltatniok.

*) IL Andrés 12. Matyds VL. 27. UL 1: 64.
**) L r. 103. cz.
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62. cziMm.

Az apa’ elitéltetése elbtt és utdn sziiletett fiak az apai
javakban miképen orokodnek?

Azt se melldzziik, hogy az apa ellen hozott és
végrehajtott itélet utan sziiletett fiak, kik akkoronany-
jok’ méhében még nem is fogantattak , azon apai javak-
bol és jogokbol, mellyek itéletnél fogva biroi kézre,
vagy az ellenfélére, vagy altalok mas akarkiére jutottak
¢s adattak, semmi részt magoknak nem kapnak , ’s azok
javukra nem szolgalnak.

1. §. Mindazaltal az itélet hozatala elStt sziiletett
¢és szarmazott fiak , mind sajat részoket, mind az apaéit,
ha 2’ biro’ és ellenfel’ kezéb&l az apai részeket kivaltani
akarjak vala, meg szoktak kapni , ’s megkaphatjak min- -
- denkor. ,

2. §. Holott is tudni kell, hogy a’ fiak koz6l né-
mellyeket foganszottaknak , masokat sziiletetteknek ,
masokat arvasziilotteknek hivunk. Foganszottaknak hiv-
juk, kik a’ férj’ és n8’ torvényes elhalisukbol az anya’
méhében szirmaztak, de még nem sziilettek. Kiknek
természetSk az, hogy a’ foganszas’ idejétdl fogva (mely-
lyet a’ sziilés fog kimutatni) a’ sziiletett és él6 fiakkal
egyenl$ jogokkal birnak.

3. §. Arvasziilottek pedig, kik az apa’ eltakaritasa,
vagy temetése utan torvényes agybol sziiletnek. Esmon-
dom kiilonésen: *) torvényes agybol, mivel, ha a’ szi-
letés a’ ferj’ eltakaritasa utén tiz honap multaval torté-

- *) Az eredetiben: ,,notanter**, a’ Corpus Jurisban: ,,no-
tantur.
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nik vala, akkor azon magzat arvasziilottnek helyesen ’s
jogszeriileg nem mondatnék; mert azon elévélemény
volna rola, hogy nem az elhunyt férj’ agya- ’s magva-
bol, hanem inkabb a’ n&’fajtalansagabol szarmazott lé-
gyen.

4. §. Es ezek valamennyin, mind a’ foganszotiak
mind a’ sziiletettek és arvasziilotiek, de (mint el8bocsa-
tottam ) torvényszerint szarmazottak , az apai jogokban
egyarant orokodnek.

63. czim.

Az apad’ elitéltetése utdn sziiletett fivk visszavdithatja-e
az apai javakat?

De itt kérdésbe jon: vajjon az apa’ elitélietése
utan sziletett fiu, kinek az apai jogokbol (mint fontebb
mondatott) semmi részt vennie nem engedtetik , az apai
javakat és jogokat, mellyek a’ hozott itéletnél fogva
elfoglaltattak, a’ biro’, vagy ellenfél, vagy mas akarki’
kezébdl azon javaknak koz becsiije szerint magahoz valt-
hatja-e? .

1. §. Felelet, igen. Minthogy a’ vérség ") és apa-
toli szirmazas mégis birja és képviseli az illy javakra és
birtoki jogokra nézve azon erdt és hathatossagot, mily-
lyen a’ szomszédsagi és hatarossagi.

2. §. Ha e’ szerint a’ szomszédoknak és hataro-
soknak **) az itéletnél fogva elfoglalt javak’ megvaltasa

> Corpus. Jurishan: ,,sag-

*) Az eredetiben: ,,sangvie*‘, a
vinis.*

**) Il r. 56. cz.
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(mint fontebb érintetett) joggal megengedtetik , tehat az
itélet utan sziiletett fiinak is, a’ megvaltas torvenysze-
rilleg megadatik.

64. czim.

Hitha az apa fidval, vagy minden atyafiak egyiitt
itdltetnek el?

Mit kell tenni, ha az atya fiaval, vagy minden atya-
fiak egyiitt itéltetnek el, és senki koziilok a’ hozott
itélet’ terhe és sulya alol meg nem menekilt ?

1. §. Feleld: *) hogy a’ fejdelem’ kegyelmébl, ki-
re az illyetén elfoglalt javaknak tulajdonisaga és orok-
sége az elitéltek’ kihalasa utan szall és néz, lehet és
kell az illy megvaltasnak torténnie.

2. Tovabba az ollyan maganos és egyes személy-
rél is, kinek sem fiai, vagy leanyai, sem rokonai, kik-
re az illy javak’ megvaltasa torvény szerint nézne, és
kiket az illetne, nincsenek, szinte az értendd.

3. §. Holott is figyelni kell, hogy ba az illyeten el-
foglalt javak - és birtoki jogoknak szomszédai’s hata-
rosai, azokat magokhoz viltjak vala: az itélet utan szii-
letett fiak, avagy a’ fiaval elitélt apa, s egyiitt elitélt .
atyafiak , vagy az egyes személy, azon szomszédok’ és
hatarosok’ kezeibdl kiralyi kegyelem’ erejével, azokat
magukhoz visszavalthatjak ; még pedig rovid perfolyam-
ban, tudniillik egyetlen torvénykezési idgszakaszon, csu-
pan torvényes megintés’ el6bocsatasaval.

*) Az eredetiben: ,,Responde, a’ Corpus Jurisban: ,,Respou-
deo"t .



336 MASODIX REsSz 65. czim.

4. §. Ks ez a’ szomszédok - és hatérosokrdl min-
dig azon esetben értend, midén valamelly elitéltnek
semmi orokosei és osztalyos atyjafiai, vagy mas torvé-
nyes utodai, kikre javainak haramlisa nézne, nincsenek.
Mert ezek’ létében a’ megvaltas inkabb Gket (ha akarjak)
mint a’ szomszédokat illetendi.

85. czim.

Fajjon o kirdlyi torvényszcken hozott itélet dital,
a’ Tétorszdgban vagy Erdeélyben birt javak is elveszit-
tetnek-e? vagy sem ?

Kérdésbe jon tovabba: ha valamelly nemes mind
ezen Magyar-, mind Tétorszagban, vagy erdélyi ré-
szekben joszagokat és birtoki jogokat birvan, nyolcza-
dos vagy mas torvényszékeken, mellyek Magyar-, vagy
Totorszagban, vagy Erdélyben tartatnak, nagyobb ha-
talmaskodasban ’s €’ miatt fobenjard, vagy fejvaltsagi
itéletben marasztaltatott, vajjon mindkét orszagban ’s
erdélyi részekben fekv§ és birt minden javait, ’s bir-
toki jogait egyiitt, és egyszerre elveszti-e , vagy csupan
~azoknak elvesztése értetik, mellyek azon orszigban, hol
az itélet hozatott, helyezvék ?

1. §. Azt kell mondani: ambar némelly jogaszok
véleménye szerint az allitatik, hogy az egyediil egy
helyen elitélt is, altalaban akarhol és akarmelly or-
szagban vagy részekben fekvé ]avalt elveszitné, mind-
azaltal ezen veleményt tartani nem kell.

2. §. Minthogy minden bir6’ hatalma csupancsak a’
torvényhatosaga alatti helyekre terjed ki.

3. §. Mar pedig bizonyos, hogy a’ dalmat-, hor-
vat- , ’s totorszagi ban, vagy erdélyi vajda, a’ Magyar-
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orszaghan keblezett megyékben torvényhatbsaggal nem
bir hanem csak a’ hivatala alattiakban. Ks viszont
a’ kiralyi torvényszék’ tobbi rendes birai sem avatkoz-
hatnak vagy bocsatkozhatnak mas birdk’ torvényhato-
sagaba. Mert kiilonben semmi kiilonbség nem volna az
orszagok, szintugy mint a’ torvényszékek kozott, mely-
lyek elkiilonozve,-és kiilonb6z$ iddben, ’s kiilonboz8
modon szoktak mindenkor tartatni. *)

4. §. Ennél fogva a’ birak’ itél6leveleiben is e’ za-
radék: ,,ezen Magyarorszag’, vagy : ezen Totorszag’, vagy:
»ezen erdélyi részek’ korében® mindig fel szokott iratni.

5. §. Hanem mégis a’ hiitlenség’ ligyében és dol-
gaban, csupan egyetlen egy itélet vagy kiralyi ado-
many altal is (csak hogy az adomény t6rvényesen tor-
tént legyen) valamennyi joszagok, és minden birtoki
jogok akarhol, és az ‘orszag’ szent koronija alatt 1évd
barmelly orszagokban és reészekben fekiidjenek, és
létezzenek , legott elveszittettnek ; minthogy azon koro-
nanak , melly ellen a’ hiitlenségi vétek elkovettetik , tor-
vényhatosaga valamennyi alatta 1év$ orszigokra és ré-
szekre egyarant kiterjed.

6. §. Mindazéltal 2’ végrehajtas, és azon javak’ el-
foglalasa, azonegy biré altal, ki el6tt az illy hiitlen- -
ségi itélet hozatott, mindeniitt megnem eshetik; hanem
a’ torvényhatosagan kiviili javak’ foglalasat azon biréra,
kinek torvényhatosaga alatt vannak, kételes az iigy bira-
ja, levele altal atbocsatani. **)

%) Vesd oszve Uldszlo I. 41. tovdbbd 1572: 7. 1575: 3.
1659: 87.
**) [II. r. 3. cz.
22



338 MASODIK RESz 66, 67. czim.

66. czim.
A hitlensdgi vétek miatti itélet’ kimonddsdrdi.

Tavibba a’ hiitlenségi dologban és itéletben *) is,
azon modon, és renddel kell, mint o’ fSbenjard ité-
lethen, eljarni. .

1. §. Mindazéltal o’ hiitlenség a’ f8benjaré itélet-
t6l miben kiilonbozzék , az elsG részben **) hol ko-
zonségesen a’ kiralyi adomanyokrol sablottunk, meg-
talalod.

3. §. Harom modon szokott pedig a’ hiitlenség el-
hataroztatni és kimondatni. De azo knak sorat alabb ***)
a' visszaiizés’ rendében hatirozim el6adandé6nak.

87. czimM.

A kisebb hatalmaskoddsokrdl ; s azon tdrgy felsl
kozandd itéletekrol.

Tudni kell tovabba, hogy némelly itéletek egy-
szeriik, mellyek sem fSbeli biintetésre, sem fejvaltsig-
ra nem czéloznak , hanem csak a’ fejvaltsag’ felét, az-
az szaz forintol targyazoak. ****)

1. §. 'S az illy itéletek urunk Ulaszlo kiraly’ ke-
zonséges rendeletének , és végzeményének tartalma sze-
rint *****) mind ' fSpap és zaselos és mas orszag-

% IL r. 42. I r. 14. 16. czim.

*) [. r. 16.

%) 1. 1. 73. 74. 75. &s 76. c.

*%8%) 1608: 4. korondzds utdin. 1609 : 29. 1613 : 23. cz.
*ea88) | végzemény 55. cz.
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nagy urakra, mind a’ nemesekre egyarant tartoznak:
és szaz forintnal (mint imént moudatott) tohbre illy
hatalmaskodasok miatt nem terjednek. '

2. §. Ezen feliil a’ folperes’ panaszlevelében s ke-
resetében el6adott karokat is helyrehozzak ’s megté-
ritik,

3. §. Es ezen szaz forintnak hasonfele a’ birdnak ,
masik része pedig a’ folperesnek jut. De a’ karok’
megteritése egyediil a’ folperesi személy’ javara ha-
ramlik.

4. §. Az illy itéletek’ erejénél fogva pedig (az alabb
megjegyzendd esettdl megvalva) szemelyében egy nemes
sem tartoztattathatik le, hanem a’ mondott szaz forintnyi
teherre, és karok’ megtéritésére nézve, az alperes ingd
javai- ’s vagyonaibol, ha vannak; kiilonben pedig bir-
toki jogaibol tartozik a’ biro a’ folperesnek elégtételt
szolgaltatni.

5. § Es az itéletnek ezen faja alatt foglaltatnak
altalanosan korunkban minden hatalmaskodasok a’ fon-
tebb mondottam azon eseteken kiviil, mellyekbsl nagyobb

itéletek , ugymint: f8benjarok , és fejvaltsagot targya--

z0k szarmaznak és erednek; ’s ezért kisebb hatalmas-
kodasoknak ’s kisebb itéleteknek szoktak hivatni.

6. §. Jollehet a’ néhai gy&zhetetlen fejdelem és ur
Matyas kiralynak, *) az tidvosség’ ezer négyszaz nyolcz-
van hatodik évében kelt kozonséges végzeménye el6tt
(mellyet urunk Ulaszl6 kiraly is **) ezen részben meg-

*) Mdtyss VI: 15. cz
**) L. vigzemény. 35. cz.

227
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erdsitett) minden vilagi urak ’s nemesek, és birtoko-
sok akarmelly hatalmaskodasokra nézve kozonségesen s
altalan fogva, nagyobb hatalmaskodasban, ’s gnnalfog-
va f8benjaro ’s fejvaltsagheli itéletekben szoktak ma-
rasztaltatni. *)

7. §. Melly dolog hogy nyilvabban megértessék ,
az errdl irott torvényczikkelyt **) szoszerint ide igtat-
tam ; melly illyképen kovetkezik: '

8. §. ,,Tovabba kartételek, ’s egyéb kisebb sérel-
,,mek, bantalmak és hatalmaskodasok irant inditott
mpereknél, még ha a’ vétkes tulajdon szajaval tenne is
52 biro elétt vallomast, ezen tul senki ne nagyobb ha-
stalmaskodasban hanem csak az okozott karok’ meg-
»iizetésében, ’s a’ folperesnek koltségeiben , mellyek
»ecsupan ennek fizetendSk ; ezen felil az elSadott ha-
»talmaskodasok miatt, huszonst nehéz giraban , ‘mely-
»lyek szaz arany-forintot tesznek, ’s a’ bir¢ és panasz-
»l0 kozt egyarant felosztandok, marasztaltassék, s @’
»biro altal fizetésre azonnal szorittassck.

9. §. ,,A’ nagyobb iigyekben pedig ***) tudniillik:
yynemesek’ hazainak igaz ok nélkiil megrobanasa; a’bir-
otokok’ és tartozosagaik’ elfoglalasa ; nemeseknek igaz ok
sneélkiili letartoztatasa; a' nemesek’ megverése, sebesi-
»tése, s megolése miatt inditottakban, a’ biro eké-
»pen koteles eljarni: hogy, ha a’ folperes a’ fonebb
y>megirt modon és renddel a’ maga részére tanivalla-
»tast mutat el§, a’ dolognak bdvebb igazolasara, ha a’
»felek akarjak, az iigyet kozos tantvallatisra ereszsze.

*) 13563: 48. 1715: 28. 1723: 30. cz.
**) Ulaszl6 1. 55. cz.
**%) Uldszlo 1. 56. cz.



MAsUDIK RESZ 68. cziM. BESY

10. §. ,,Ha pedig a’ vadlott, a’ tandvallatast elfo-
ygadni vonakodik: akkor a’ folperes, keresetének ma-
»gyobb igazolasa végeit, az orszagnak eddig €’ rész-
»,ben gyakorlott szokasa szerint az ellenfél’ Af:ejf'n"ewes-v
»kidjék. )
”"’{T '§. ,.De csak akkor, ha az ellenfélnek , vagyis
.vadlottnak azon megyében, hol a’ vétségek elkovet-
Htettek, sajat, személyes és folyvasti lakasa vagyon.

12. § Midén pedig az illy vadlottnak, az orszag’
,,Mas részeiben, vagy tartomanyaiban van személyes
,lakasa, ’s az illy hatalmaskodasok tavollétében kovet-
,tettek el, akkor a’ tantivallatasi levelek’ tartalma sze-
,rint arlatlansiga végett magat eskiivel tisztitandja.

13, §. ,,Végre cselédei és jobbagyai részérdl, jelen
sczikkely’ erejével,az orszag’ torvénye azt kivanvan, tor-
,vénytétel és igazsag szolgaltattassek.

68. czim.

Azon iigyrél,*) midén valakit kisebb iteletnél fogva
is le lehet tartdztatni.

Tovabba, mivel az orszagban t6bb egy-telkes ne-
mesek és mas birtokosok is vannak, kik az igazi ne-
mesek’ kivaltsagaval és szabadsagaval élnek, de restsé-
gok és tunyasigok miatt annyira elszegényedtek, hogy
nem szaz forintot, de szaz denart is bajosan fizethet-
nek, mind € mellett roszat lenni meg nem szinnek:
midén kivalt néha tobb gyermekeik vannak, és gon-

*) Az eredelibeni: ,de causa in qua*, a’ Corpus Jurishau:
»de casu in quo‘‘.
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ddljak hogy azoknuk jogait, vagy részeit el nem veszt-
hetik, ’s ha személyokben letartoztattatnak is, nem ataljak.

1. § A’ honnan mar sokaknal szinte szokassa valt,
hogy szegénységokhoz biztokban vagyis inkabb ez al-
tal csabultokban , minthogy nincs mit vesztenik, gyak-

ahhatan tatamach tir-

na v&uuun.cuy Pcl'lmw

datott) tevd kisebb ha-

skozott karok’ megtéri-

tetvén, a’ biro’ azt lat]a
hogy a’ marasztaltnak sajat részét illetd annyi ing6 ja-
vai, vagy birtoki jogai nincsenek , hogy ezen szaz fo-
rinttal és okozott karokkal sajat vagyonmai és jogai fel-
érnének, *) vajjon az illy iigyben **) az elmarasztalt,
személyében a’ bird’ altal letartoztattathatik -, és a’ vakt-
sag- vagy elégtételig fogva tartathatik-e, nemesi sza-
badsaga ellent nem allvan?

3. §. Felelet: igen. Mivel a’ nemesi szabadsag és
el6jogi kivétel ***) senkit o’ fogsagtol meg nem sza-
badit, sem a’ biintetést3l és gonosz tettérti lakolastol
nem mentesit, s6t inkabb karhoztat; mert az erény,
mellyen az igazi nemesség alapul, azt parancsolja ****)
hogy mindenki becsiiletesen éljen és mast ne bantson.

t]

*) Az eredetiben: ,,res et jura sua compensare possint* a
Corpus Jurisban: ,,per res etjura sua possessionaria com-
pensare possit.

**) Azeredetiben: ,,causa‘“, a’ Corpus Jurishan: ,,casu.*

***) A’ Corpus Jurisban levé: ,ac*, nines az eredetiben.

*¥#%) Az eredetiben : ,,dictal *‘, a> Corpus Jurisban: ,,dicta.*
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4. §. Az illy nemeseknek személyes letartbztatisa
az egész orszag’ kozonséges rendeletével sem ellenkezik ,
melly tudnillik féljegyzi, *) hogy a’ nemesek ne fogassa-
nak el, csak ha idézve, és torvényes rendben el ma-
rasztalva vannak.

5. §. Ezen esetben tehat az idézés vagy perbehi-
vas, és a’ biro altal &’ torvényes rendben hozott ité-
let utin kovetkezik maga a’ személyes letartoztatas ,
mellyet azon kozonséges rendelet sem tilt. Honnet a’
nemes (a’ font megjegyzett esetben) biraja vagy ennek erre
kiilondsen kikiildott embere 4ltal személyében méltan
elfogattathatik , és letartoztattathatik. **)

6. §. Az igy elfogottat a’ bird tizentt napig (mint
az adossag’ dolgaban lenni szokott) egyezkedés végett
maganal tarthatja ; és ha azezen modon ’s azon id6 alatt,
az ellenféllel megegyezni nem gondoskodott: akkor a’
‘biro 6t ellenfelének kezébe adni, és szolgaltatni ko-
teles.

7. § Kit az ellenfél mindaddig maganal tarthat,
mig mint fogoly vele meg nem egyez, ’s 5t a’ biroval
egyiitt a’ szaz forintnyi mondott teherre nézve ki nem® .
elégiti, és az ellenfelének okozott kérokat meg nem
tériti. -

8. §. E’ kozben pedig a’ folperes 8t személyében
pem biintetheti, ’s nem banthatja.

9. §. Mindazaltal a’ letartoztatott mint a’ folperes’
cselédeinek egyike, emek szolgalni tartozik.

*) Az eredetiben: ,,notat*, 2’ Corpus Jurishan: ,vetat*.
**) I r. 9 cz IIL r. 28. czim. Mityds VI: 29. cz. Uldszlo.
I: 92. cz.
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69. czim.

A széksértédsi biintetésrol: és a kisebb itélet’ terhdnek
_ Jizetéserdl.

Minthogy pedig a’ torvényszék’ sertése is szaz fo-
rinttal *) rovatik, tehat hasonlo biintetésénél fogva,
ezen kisebb itélet alatt foglaltatik.

1. §. Mindazaltal némellyek azt hivék, hogy mind

a’ kiralyi felség’ ’s akarmelly megyei -ispanok’ torvény-
széke’ megsértésének (melly a’ térvényszéken mondott
tilos szavak vagy bdcstelenités altal szokott elkovet-
tetni) mind ezen kisebb itcletnek terhét is (melly hu-
szonét nehéz eziist giraval szamittatik) csupan huszondt
forinttal is le tehetni, és elintézhetni ; annal fogva, mert
2’ kiralyi felség’ 16rvényszékén , mid6n birsagok és
torvénytételek’ terhei fizettetnek, egy egy girat csak egy
forintban vagy mostani pénz szerint szaz denarban szok-
tak arozni 's letenni, miként alabb, **) hol a' tor-
vénytételek’ fizetései largyaltainak , vilagosan el§ fog
adatni.
* 2. §. Azonban ezen veleményt tartani nem kell;
mert az illy itéletek’ terhének’ letétele, és a’ birsagok’
’s torvénytetelek’ fizetése nagyon kiilouboznek egymas-
tol, ’s kiilonboz6 modon és végbdl hatiroztatnak ; mint
kevéssel alabb (az imént mondottak szerint) €l8 fog
adatni.

3. §. Igen roviden tehat tudni kell : hogy akir a’
kiralyi felségnek torvényszékén, akar ezen kisebb itéle-

*) Sigm. VI: 7. Mdtyds. VI. 58. Uldszlo I. 67. 1635: 89.
1649 : 94. 1723 : M7.
**) IL r. 86. czim.
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teknek végrehajiasakor, vagy végrehajtasa utan, ha va-
lamellyik perlekedd azok’ terhét letenni ’s lefizetni akar-
ja, nem masképen csak szaz forinttal teheti és rohatja le.

4. §. Mindazaltal ha kész pénze nincs, ingo javak’
adasaval is (de azoknak igaz értéke szerint) leteheti.

5. §. Masként van a’ dolog a’ kiralyi felség’ tor-
vényszékének sértésérdl, mivel a’ marasztalt a’ torvény-
székbl addig ki nem bocsattatik , mig az illy sértés-
ért valosaggal eleget nem tett légyen.

70. cziwm.

Mi a patvarsdg? és hdny mddon kdvettetik el? s
annak biintetéeserdl.

Jollehet a’ patvarsag’ dolga vagy lgye , fEben-
jaro biintetésre nem czéloz; mivel azonban némileg fej-
valtsagot largyazonak ismertetik, azért az itéletek’ ezen
soraban a’ patvarsagrol roviden értekezni helye van.

1. §. Holott tudni kell : hogy a’ patvarsag vala-
melly pernek, valaki ellen, két szin alatt vagy kiilon-
boz8 uton, csalardul inditasa és kezdése. *) Melly
jollehet sok perekben és esetekben a’ perlekedSk’ csa-
lard fortélyoskodasanal, néha pediga’ kbzonséges rende-
letben kijelentett biintetésnél fogva kovettetik el: mind-
azaltal leginkabb harom modon torténik ; mellyekrdl volt
eértve az elSadott hatirozvany is.

2. §. Elsben is, midén valaki ugyanazon dolgot,
vagy keresetet, két **) szin alatt, vagy kettds dton siir-

*) Peren kiviil is. M4tyds VI. 39.
- *%) aut‘, nincs az eredetiben.
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geti. Mert ha valamelly perlekedd valamelly birtokot
zalog czim alatt, és Orokiség jogainal fogva is keres,
ketts szinnek mondatik, *) hs pedig azonegy dol-
got ugyanazon egy czim alatt, de két vagy tobb bird
el6tt siirget: ez kettds utnak mondatik.

3. §. Masodszor: midén valaki mast negyedjog,
vagy hithér, avagy zalogi vagy mas ligy irant félment és
felold, ’s feloldat, ésazutan az azon ligyre nézve feloldot-
tat, vagy Orokoseit és utodait ismét perbe fogja; vagy
talin az 8 holta utan, fiai, vagy mas térvényes utd-
dai fogjak abba. Mihelyest azon dolognal, hihet5 ’s
elégséges bizonyitvany mutattathatik el6, az ollyan pat-
varkodas’ biintetésébe esik.

4. §. Harmadszor pedig: mid6n valamelly iigy tor-
vény’ utjan bevégeztetik, és masod izben a’ fejdelem’
kegyelme, és per-ujitasi engedelme **) nélkiil ismét fel-
élesztetik , akkor mindjart patvarkodas kovettetik el.

5. §. Mellynek erejével a’ 5 tigy’ azaz, azon do-
log, melly kerestetett, legyen az akar var, vagy va-
ros,, vagy mas birtoki jog, akir pénz-oszveg, akar
hitbér, vagy negyedjog , azonnal &rikre elvész; ***)
’s azon feliil a’ patvarkod6 &tven diji giraban, mellyek
két szaz arany forintlot tesznek , ’s két részben a’ birot,
harmadikban az alperest illetik , marasztaltatik, és ter-
heltetik szintén azonnal.

*) II. 25. czim. L. r. 82. czim.
*) IL r. 77, 78. IIL r. 11
***) 1. r. 72.. cz.
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71. czim.

Nevezetes ds figyelemre méltd keérdés a’ patvarsdg’
dolgdban.

Tovabba a’ patvarsag’ ezen targya irant figyelem-
be kell venni, hogy gyakran megtérténik, miszerint
fejdelmiink valamelly varat, kulesos varost, mez8 va-
rost, falut, vagy mas illy birtoki jogot, mellynek 6rok-
sége, és tulajdonossaga nyilvin 6 red néz és tartozik ,
mindazaltal zilog’ czime, vagy mas lekotés’ neme
alatt, ideiglen idegen kéznél van, valamelly szolgaja-
nak Orokre ajandékozza és adja, o’ ki az illy birtoki
jognak uralmat masképen magahoz nem szerezheti, mint
a’ lekotésbeli pénzoszvegnek letétele és fizetése altal. *)

1. §. Az pedig, kinek kezeiben az illyen birtoki
jog van, noha torvényesen megintetik, pénzét nem mas-
képen szokta folvenni, és csaknem kényszeritve elfo-
gadni, mint az ez irant inditand6 pernek mnyolczados
torvényszakaszokra halasztasaval ; és igy perlekedés koz-
ben egy év’ elforgasa igen gyakran kovetkezni, és el-
mulni szokott.

2. §. Bizonyos pedig, hogy az akarkinek drokosen
tortént kiralyi adomanyt egy év’ elforgasa alatt, torve-
nyes igtatassal kell megerSsitni ; mert kilonben ers-
nélkiili marad. **)

3. §. Ha tehat a’ folperes, vagy @ birtoki jogot
nyert adominyos, magat annak uralmaba bevezettet-
te, ’s a’ torvényes igtatast egy év feforgasa alatt, nehogy

* L r 27
**) I r. 4. 65392 cz. B r. 12.
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adominya er8nélkiili legyen, maga részére eszkozol-
te, és mas oldalrdl a’ torvényes megintést is, az érin-
tett pénz-oszvegnek felvétele irant, az évi elforgasnak
akar el6tle, akar utana teljesittette : majdan az alperes
azt vitatandja , hogy a’ folperes azonegy dolgot és tigyet
két szin alatt ’s két uton keres.

4. §. Szintén ez all azon birtoki jogokrol is, mely-
Iyek valamelly szerz6dés, és kiralyi jovahagyas erejé-
vel valakire szallanak. Mellyeket mielStt a’ torvényes
utod, kire a’ birtoki jogok kellskép szallottak és ha-
ramlottak , kezéhez vehetne, valamelly hatalmas ur,
gyakran alacsonyabb sorsu ember is, azokat er&hata-
lommal maganak foglalni ’s vakmer&en kovetelni szokta.

5. §. Es ha azttod ezen szerz6dés’ erejével, melly
feltételesen az adomanynak természetével és erejével
bird, magat az illy javak’ és birtoki jogok’ uralmaba
bevezettette, ’s azokba a’ mondott évi elforgasig ma-
gat beigtattatta: akkor az elfoglalo, vagy akarki altal
ellenmondas tétetvén, az iigy sokira szokott huzodnoi ,
és nyilni; ugy, hogy egy emberkorban szerencsés vé-
get alig er.

6. §. Melly, ha elébb is, vagy akkor véget ért;
mindazaltal az id8kozben bevett haszonbél, a’ folperes-
nek semmi karpotlas vagy elégtétel nem adatik ; és sem-
mi megtorlasi biintetés a’ hatalmaskodasok , azaz : azon
jogoknak er§szakos és hatalommali megtartasa miatt az
alperesre nem szabatik, azért minthogy a’ per nem ér-
tesitésnél fogva hanem egyszerii perbehivas altal (mely-
lyet mi hosszu perfolyamnak hivunk) inditottnak mon-
datandik ; jollehet valamelly szerzGdés’ erejével inditott
pernek épen azou rovid modon, azon renddel, ’s eljaras-
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sal *) kell bevégeztetni , mint akarmelly kihaltak’ mag-
szakadasanal fogva a’ kiralyi felség adomanyozasara szal-
lott javak iranti ligy szokott végeztetni, eldontetni ’s
hataroztatni.

7. §. Ha pedig a’ per a’ birtoki jogoknak torvény-
telen és er8szakos elfoglalasa miatt, a’ folperes altal ér-
tesitésnél fogva indittatott és kezdetett (a’ fontebb mon-
dott igtatas is azon birtoki jogok irant elébb vagy ké-
s6bb végrehajtatvan) hasonlokép az elfoglalo azt vita-
tandja, hogy a’ folperes két szin alatt ’s patvarkodassal
keresi és kiveteli az illy birtoki jogokat. :

8. §. Az el6bocsatottakbél tehat ezen kérdés téte-
tik: vajjon az imént el6adott per-inditasok kettSs tton
és két szin alatt torténvén, patvarsagi biintetést okoz-
nak-e? Melly kérdéskére roviden azt kell mondani,
hogy : nem. :

9. §. Minthogy &’ térvénykezés rosz lelkii birto-
kos ellen van; a’ ki miutan be nem bizonyithatja, hogy
6 az illy javakat és birtoki jogokat igaz tton tartotta
’s birta, ezért a’ folperes ellen sem gorditheti, hogy &
azon jogokban torvénytelenil, két szin alatt , vagy
kettSs uton haborgattatott. Mivel azon jogok nem az
Ovéi, hanem a’ folpereséi voltak, mellyeket a’ per’ ki-
meneteléig, csupan er§szakosan birt. Mert nem a’ rosz,
hanem a’ jo lelkii birtokosnak van szabadsiga az el6-
bocsatottakat a’ perben elShozni. '

10. §. Midén pedig az gordittetnék ellen, hogy
a’ ki kiralyi beiras’ erejénél fogva birja az illy javakat,

*) Az eredotiben ,,modo brevi et ordine processuque,‘
@’ Corpus Jurisban : ,,;modo et ordine processuque brevi.*

4
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jo lelkil birtokosnak tekintendd: ez ugyan igaz azon
id8kbzben, mellyben pénzének el- és felvételére meg
nem intetik. Miutan azonban torvényesen megintetett,
és pénze’ bszvegét folvenni vonakodott, hanem iires és
keresett kifogasokkal az iigyet nyolczados térvényszaka-
szokra vonszolta, hogy €’ kbzben azon joszagok’ ha-
szonvételét szedhesse , *) méar nem jo, hanem rosz lel-
ki birtokosnak tekintetik. Ks hanemha kézonséges vég-
zeményiinkben **) az illy uzsoraskodékrol (kik meg-
intetvén pénzoket folvenni vonakodnak ) mas biintetés
volna kifejezve , az illy uzsorast azon javaknak orok
becsiijében kellene elmarasztalni és biintetni, midén
kivalt, pénze’ fol nem vételének a’ térvénynyel megegye-
26 okat adni nem tudna.

12. §. Mert kiilonben, ha a’ javak’ erGszakos elfog-
lalasanak , ¢és azok’ ideigleni csalard megtartasinak helye
volna, ’s ez biintetleniil maradna: valéban igen nehe-
zen , “snagyon kés6n juthatna valaki torvényes jogaihoz

12. §. Ugyanezt kell mondani, és megtartani
azon esetben is, midSn valaki valamelly elhunyt, ’s
orokost nem hagyott embernek javait ’s birtoki jogait
valogos, **") vagy mas visszavalthatd jogon kezeinél
tartja, és az elhunytnak orokbefogadott testvére, és
torvényes utodja altal torvényesen megkerestetvén és
intetvén, azon javakat (pénzének letétele mellett is) ki-
bocsatani nem akarja; és mas részr6l, ugyan azon utod,
nehogy az évi lejaras elmuljék, részére a’sziikséges igta-

*) I: r. 25.

**) Uldszlo I: 63.

#*%) Az eredctiben : ,,impignoratitio** a’ Corpus Jurishan :
pimpignoratio.* ’



MASODIK RESz 73. czim. 351

tast végrehajtotta: hogy tudniillik jogoson,’s térvénye-
sen teljesitheti mind a" megintést, mind az igtatast;
semmi patvarkodasi biintetés abb6l nem kévetkezvén.

72. czim.
A nyelvvdltsdgrdl ; ’s biintetésérdl.

A’ nyelvvéltsag pedig, sziz arany forintot tevd hu-
szondt giraval rovatik le. ¥)

1. §. A’ melly o’ kiralyi felségnél vagy més rendes
birdknal beadott jogtalan és hamis panasz miatt, **)
és gyakran valamelly johirii, és tisztességes allapotu em-
ber ellen mondott ocsmany és bicstelen szavaknak mi-
atta a’ birak altal szabatik.

2. § Mindaziltal maga a’ fSkereset, melly irant a’
per indittatott, az illy jogtalan panasz és elSterjesztés
miatt, orokre nem veszittetik el; mint a’ patvarkodas
altal (az imént el8adottak szerint ***) &rokre elveszett-
nek tartatik.

3. §. Hanem az iigy leszallittatvan, és a’ mondott
biintetés, két részben a’ birénak , egy harmad részben
pedig a’ perleked6nek vagy megsértetinek lelétetvén és
kifizettetvén , ****) azt a’ folperes (ha akarja) torvényes
és kell6 modon ujra keadheti.

%) 1635: 89. 1649: 94. 1655, 108.

%) Métyds: VI: 7; V: 13. 1655: 53. 1715: 7.végelstti §..
***) I r. 70. czim.

**%¢) L r. 134. czim.
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73. czim.
M o visszaiizds, és ennek mddjdrdl ’s biintetdserél. .

Minthogy az itéleteknek és mas bir6i hatarozatok-
nak végrehajtasakor, a’ marasztaltak és vesztesek altal,
valamelly er8szakos visszaiizés szokott kovetkezni, és
elkdvettetni, ezért € helyt a’ visszaiizésrdl valami rovid
mondanival6 leszen.

1. §. Holott tudni kell, hooy a’ visszalizés az ligy-
ben gydztes félnek a’ maslk vesztes fél altal, a’ bird
hozta itélet’ végrehajtasatoli erdszakos elﬁzése. *)

2. §. A’ melly visszaiizés ugyan jollehet a’ sz6° ere-
jénél fogva nem torvénykezési eljarasnak, hanem inkabb
ez ellen nyilvansagos akadalyozasnak tekintethetd ; mert
mas minden peres eljarasnak bevégezte, és keresatiil
mente, és a’ bird altal hozott végitélet utin, kivont
kardnak, vagy akarmelly fegyver’ nemének mutatasaval
szokott torténni és eszkozoltetni: mivel azonban igen
régi szokashol, és hosszas gyakorlatbdl keletkezett ’s
kozonségessé lett; ezért mar torvényiinknek, melly ily-
lyetén rég jovahagyott gyakorlat altal hozatott be,
némi részeiil tekintetik.

3. §. Es hasznalandasa barmelly pernek végsé el-
dontese utan, egyszer és nem tobbszor **) tiiretik el.

4. §. A’ melly ha megtértént , hetvenkét forintot
tevd egy arany giraval, melly két részben a’ bironak,
a’ harmadikban pedig az iigynyertesnek fizetendd, ro-
vatik le. ***)

*) 1729: 33.

**) Ulaszlé. 1: 57.IV: 19. V: 4. cz.

*¢%) Ha tudniillik a’ visszaiizésnek elegendé oka nem ada-
tik. 1729. 33.
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5. §. Masod izben pedig ha ugyanazon iigyben ko-
vettetnék el, ebbdl nyilvan hiitlenség’ vétke kovetkez-
nék; *) a’ mint kozonséges végzemeényiinkben is foglal-
tatik.

74. czim.

A visszaiizésrél alkotott kizonséges vdgzemeny’ czik-
kelyének **) felvildgositdsa.

De itt *™**) figyelembe kell venmi, hogy mivel 2’
visszaiizés’ dolga irant, a’ kézonséges végzemény’ sora-
ban alkotott czikkelyben ez foglaltatik , miszerinta’ visz-
szalizés meztelen fegyverrel, vagy hiivelyéb3l kihizott
kardnak ‘mutatasaval torténhessék , és a’ szomszédoknak
’s hatarosoknak, kik a’ hozott itélet’ végrehajtasakor, a’
kiralyi, vagy nadori és valamelly hiteles helyi embe-
rekkel jelen lesznek, neveik a’ visszaiizésrSl tudosi-

- t0 levélbe beirassanak. '

1. §. Innen némelly perleked6k kozt némi karho-
zatos visszaélés eredett , miképen a’ gyoztes és nyertes
felet, az itélet’ végrehajtasaban kard’ kihuzasaval, vagy
meztelen fegyver’ mutatasaval nem akarjak visszatizni,
hanem ravaszsagot gondolvan ki, fa-bottal, vagy vas-buz-
ganynyal , ollykor fenyegetések- ’s ijesztésekkel, és cso-
port emberekkel {izik vissza, és az itéletet ’s birdi
hatarozatot végrehajtani ’s foganatositni nem engedik.

2. §. Aztan biraik el6tt azt adjak és hozzak el§,
hogy visszaiizés nem tortént, azért mivel meztelen fegy-

*) Ma nines helye 1807: 11.
_ %) Uldszlo. IV: 19. cz.
*#¢) Az eredetiben levd: ,hic* hidnyzik 2’ (}orpus Jurishau.

23
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ver’ mutatasa, vagy kard’ kihuzasa, mint a’ végzemény-
ben foglaltatik , o’ végrehajtaskor épen nem volt ’s nem
tortént. '

3. § Gyakran a’ szomszédok, és halarosok ellen
is kifogasokat tesznek, hogy ez nem szomszéd, amaz
pedig nem hataros volna, és tobb illyetén szdcsavara-
sokkal a' jogos torvénytételt felforgatmi, és o’ térvény’
folyamat haborgatni torekszenek.

4. §. A’ honnét tudni kell, hogy maginak a’ vég-

" zeménynek soraban nem talaltatik ’s irva nincsen, hogy
a’ visszaiizésnek masképen megtorténnie nem lehetne
vagy nem kellene, csak kihuzott kardnak vagy meztelen
fegyvernek mutatasaval; de ott csupan az foglaltatik,
hogy ne sok emberrel és erdszakos kezekkel, haunem
egyediil meztelen fegyverrel , vagy kihuzott kard’ muta-
tasaval torténhessék a’ visszatizés.

5. §. ’S ez azon okbol, minthogy régi idében mind
két fél, tudniillik szintugy a’ gy&ztes, mint a’ marasz-
talt, valamelly itéletnek , vagy biroi hatarozatnak vég-
rehajtasakor, sok emberrel, sokszor hadi késziilettel
tortek ’s kegyetlenkedtek egymas ellen, és gyakorta
nagy vérontas kovetkezett a’ felek kozt; igy hogy ha
torténetesen a’ folperes 16n gyozedelmes: a’ megnyert
javak’ uralmaba helyezte magit; a’ marasztalt pedig
ha a’ folperest legydzheté, ’s a’ végrehajtastol eréha-
talommal eltizheté: ezen erbszakos és vakmer$ vissza-
lizés miall egy arany girdban marasztaltatott.

6. §. Tebat hogy ezen romlottsag megsziintettessék,
hatiroztatott, hogy nem sziikséges sok emberrel és erd-
srakos kezekkel teljesitni valamelly végrehajtast, hanem
«’ kihuzott kardnak puszta mutatasa is, a’ visszaiizes’
eszkozlésére elegendd.
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7. §. Ezért akar fegyvernek, vagy kardnak kihu-
zasa, akar botnak vagy buzganynak mutatasa, akar sok
ember , vagy csupan fenyegetések és ijesztések altal ha-
borittassék valamelly biréi meghagyasnak végrehajtasa,
’s foganatdsitasa ne engedtessék: az mindig visszatizés-
nek tekintetik.

8. §. A’ szomszédok’ és hatarosok’ nevei pedig az-
ért jegyestettek *) fol, **) hogy a’ visszaiizések' terhei-
ben hamissag vagy csalérdsiig ne kovettessék el. Mert
hajdanaban minden visszaiiz8, vagy visszaiizést eszkoz18,
egyenként egy-egy arany girara biiqtetietett. Es gya-
korta a’ marasztalt és vesztes fél’ mind fiainak mind aty-
jaﬁai'nak és nejének ’s leanyainak nevei a’ tudosito le-
vélben .felirattak, és igy a’ visszaiizés’ terhe olly nagyra
nétt, hogy o’ If(’S'iigyct igen szokszor meghaladni, és
sokkal feliilmulni latszanek. ‘

9. §. Melly visszaélés ugyan korunkban eltériltetett
’s akarmennyi legyen a’ marasztalt, vagy visszaiiz sze-
mély, most egy biroi hatirozat’ visszaiizéseért csak egy
arany girat fizetnek.

10. §. Mindazaltal a’ megnyert birtoknak szom-
szédai és hatirosai most is dszveiratnak ; nehogy a’kiraly-,
vagy nadornak, vagy valamelly bizonysagtevd helynek
emberei, ajandék vagy kedvezés altal elcsabittatvan és
megvesztegettetvén, a’ hitokre bizott torvényszerii vég-
rehajtasban , vigszalizés’ megtorténtét (ha nem toértént

-

*) Az eredetiben: ,,denotabantur‘, a’ Corpus Jurishan: ,,de-
notabuntur.*
%) Uldszlé. IV: 19. 1729: 33.
23*



356 MASODIK RESz 75. cafy.

volna is) allithussak ’s ez altal valakit hiitlenség’ vétkével
karhoztathassanak. *)

11. §. Ezért illyetén vagy hasonlo csalardsaggal ,
- ¢és kikeresett alattomossaggal, a’ torveny’ folyama,
és birdi hatirozat’ végrehajtasa nem haborittathatik ;
mert szomszédok ¢és kozelebbi batarosok otthon nem
mindig talaltatnak, ’s a’ biri végrehajtason is nem min-
denkor lehetnek jelen.

12. §. Ha tehat a’ nyertes fél a’ megnyert birtoki
jog’ uralman kiviil talaltatott, elegendd okul szolga-
land, hogy &’ bir0i meghagyas haboritva van, és visz-
szalizés miatt valosagos végrehajtas nélkiil maradt.

13. §. Ha pedig valamelly perleked8, a’ kiralyi, vagy
nadori és kaptalani , vagy conventbeli embert arrol vét-
kesiti, hogy jogtalan és méltatlan tudositast tett: Sket
ezért mindig torvénybe idézheti; ez okbol mindazaltal
azon Lorvényszerii eljaras ne haborgattassék.

75. cziM.

Hogy o luitlenseégi vétek hdrom mddon itéltetik meg
’s mondatik ki.

’F'%yelem'be kell pedig venni, hogy hiitlenségi véte!"
csetcben nem mindenkor engedtetik visszaiizes. Ugyanis
2’ hiitlenségi vélek harom modon mondatik ki.

1. §. Els6 modon, fejedelmiink és kiralyunk altal ;
ugy hogy ha 6 kiralyi felsége az orszaglakosok kouziil
valakit hiitlenségi vétekben akarna marasztalni, akkor
minden egyhaznagy és zaszl0s uraknak, ’s egyéb orszag-

*) Mt korban lisd 1807 : 11.
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lakosoknak bizonyos hataridSre egy kozonséges orszag-
gytilést és osszejovetelt rendel és hirdet; mellyre azt is,
ki hiitlenségi vétekkel vadoltatik, 8 felsége’ parancsleve-
- 1énél fogva valamelly conventnek, vagy kaptalanmak
sz0l0 kézbesitési levél mellett szemelyesen és nem iigy-
véde altal kell perbe hivni. ¥)

2. §. A’ ki ha megjelen, és magit kimentheti, jol
vagyon ; kiilonben ha meg nem jelen, vagy megjelen
de magit kimenteni nem tudja, hiitlenség’ vétkében és
biinében marasztaltatik ; és azutan néki sem szabad me-
nedék, sem perujitas a’ kiralyi felség altal nem ada-
tik, és kovetkezSleg sem ellenmondo tiltakozas, sem erd-
hatalommali visszatizés a’ hiitlen’ javaiba igtataskor ’s
azoknak elfoglalasakor meg nem -engedtetik ; hanem a’
kiralyi adomany €’ részben teljesen vigrehajtatik.

3. §. Masodik modon itéltetik meg a’ hiitlenségi
vétek masodszori visszaiizésrol adott tudositasnal fogva;
**) és ezen modnal sem engedtetik visszaiizés, a’ melly
vétek kiilonben is tudnivaloképen vakmers visszaii-
2ésbél szirmazott és kovetkezett. Es nem szabad azt
harmadszor ismételni, a’ mit masodszor is tenui ti-
lalmas. ‘

4. § Harmadik és utolsé médon hiitlenségi vétek
nyilvanittatik és mondatik, az orszag' rendes birainak ,
olly kiralyi adomanyozasbol ereds és kovetkezs birdi
hatirozata és hozott itélete altal, melly szemkivajas, tag-
csonkitas, hamis-pénz’ verése, vagy hamis levelek’ koho-

*) Vesd dszve: 1526: 26. 1542: 43, 14. Ma mds a’ folség-
sértési per folyama. 1715: 7. 1791: 36.
**) Mai korban Lisd 1807: 11.
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lasa, és mas hiitlenségi vétket magukkal hozd illyetén
esetek *) miatt tortént valaki' részére.

5. §. A’ melly bir6i hatarozat, minthogy a’ vita-
tasi torvényszéken a’ feleknek elterjesztései- és va- .
laszoldsaibol hozatik és nyilvanittatik; tudniillik egyik a’
felek koz5l a’ hiitlenségi véteknek tirténtét erdsitvén,
a’ masik tagadvan: azért az illy itéletnek, melly a’ felek’
sz0vallasaibol (mint fontebb érintetik) hozatott, vagy
talan egyik féI’ meg nem jelenésénél fogya mondatott ki,
végrehajtisakor az eldadott visszaiizés megengedtetik.

6. §.°S ez azért (valamint kiilonben is fontebb azon
okbol mondatik behozottnak , és tiretik el most is a’
visszaiizés) hogy az illy visszaiizésr§li tudositas’ hatar-
napjan vagy idejekor, a’ mi csak a’ perfolyamban az
elmarasztalt és ligyevesztett féI’ hanyagsaga altal roszil
ment végbe, vagy elmulasztatott, a’ pertjitasi kegye-
lemnél, vagy iigyvéd’ viszszahuzisinal fogva megujitas-
sck és igazitlassék.

7. §. Mert karos és folotte veszélyes volna, ha tiis-
tént a’ felek’ szovaltasaibél bird altal hozott és kimon-
dott itélet utin, valakit javainak uralmabol és békesé-
ges birasabol azon itéletnél fogva ki kellene rekeszteni ,
’s azokat aztan birtokon kiviil kellene keresnie.

8. §. Mert a’ biré a’ két vagy tobb félnek ellen-
vetéseib6l és szovaltasaibol, ’s tobbnyire az elStte
bemutatott ’s benyujtott iromanyok- és okleveleknek
tartalmaibol és foglalatjaibol kételes itéletet hozni.

*) Ujabb esetei a' hiitlenségnek 1723: 9. cyikkben foglal-
tatnak, 's a’ Kirdlyi Tébla’ els6 birdskoddsa ald tartoznak
1723: 26.
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9. §. Bizonyos pedig, hogy a’ felek’ iigyvédei , s20-
valtasaikban gyakorta vagy hanyagségbél vagy tudat-
lansagbol , ollykor roszindulatbdl is csalatkoznak és
megtévednek.

10. §. Gyakran a’ perleked8k’ iromanyai és ok-
levelei is veszélyeztetnek , és azoknak benyujtasa végett
kitiizott hatarnapon e|6 nem mutattathatnak. A’ honnan
az itéletet a’ bird gy hozza és mondja, mint a’ felek’
szévaltasai, vagy az iromanyok® és oklevelek’ foglalat-
jai ’s tartalmai kivanjak.

11. §. Mire nézve ha a’ felek’ valamellyike azt lat-
ja, hogy maga, vagy iigyvédje, szovaltasaiban megté-
vedt, vagy # levelek’ beadasaban nem jart el, nehogy
az illy hiba és tévedés miatt ellene hozott itélet altal
javainak uralmabol kozvetleniil kirekesztessék , ersza-
kos visszaiizést (melly ambar a’ bir6i meghagyas’ meg-
vetésével, és fol sem vevésével torténni, mindazaltal
eltliretni szokott) kénytelen hasznalnia; és az illy visz-
szaiizés’ okanak adasira biraja el6tti megjelenés végett
neki még egy hataridd tiizetik ki.

12. §. Mellyen azutan tévedését, vagy fogyatkoza-
sat a” fejdelem altal adott perijitasnak erejével, vagy
ligyvéde’ szovaltasinak visszahuzasaval helyrehozni és ha
lehet jobbra valtoztatni kdteles.

13. §. Mert a’ perijitasnak megengedése, és vala-
melly iigyvédszénak visszahuzisa mindig tévedést és
hibat eldfeltételez, mivel nem sziikség perujitast nyer-
ni, vagy azligyved’ szovaltasat visszahuzni, csak ha el6bb
az ligyfolyamatban tévedés torténte tapasztaltatik.

14. §. Azutan pedig, tovabbi hatiridd neki nem
adatik ’s nem engedtetik, hanem a’ hozott itélet vég-
képen és valosaggal végrehajtatik.
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15. §. Es ha masod izbeu is vakmerdképen vissza-
tizés kovettetik el : innen (mint az imént elSadatott)
orokhiitlenségi vétek *) szarmazik.

76. czim.

Fajjon élhet-e az visszaiizessel, a’ ki a’ perfolyamat-
baen nem igykodiott?

De minthogy minden odaitéld és itéleti levélnek vé-
gén ezen zaradék: ,.ez’s ez marasztaltnak (megnevezvén
azt, ki az ligyben vesztett ’s elmarasztaltatott) és masnak
akarkinek ellenmondasa a’fontebbi okbol ellent nem all-
van* beiratni és igtattatni, ¢s pedig ezen zaradék ellen is
2’ fontebb mondott visszaiizés kovetkezni ’s torténni
szokotl. 1

1. §. Fazért kérdésbe jon : vajjon az, a’ ki a’ per-
ben nem allott, «’ folperest és nyertes félt, a’ hozott
itélet’ és itéletlevelek’ végrehajtasatol visszaiizheti-e? Es
ugy latszik , hogy nem , mivel niucs annak joga a’ bi-
roi meghagyast haboritui , sem a’ pernek ’s ligynek nye-
reségébe, vagy karvallasaba vegyiilni ’s avatkozni, a’
ki annak folyamatibansem nem nyert, sem nem vesztett.

2. §. Meégisellenkez6kép megtorténik , hogy a’ nyer-
tes f¢l, az odaitéld és itcleti levelekkel, olly javak’ és bir-
toki jogol'szinére megyen , mellyek masnak, nem a’ vesz-
tett félnek kezei kozt vannak, ’s talan altala jogos czim-
mel is biratnak.

3. §. Gyakran a’ birtoki jognak egy f8tagja mel-
Jett, olly javak’ elfoglalasa is szandékoltatik, mellyek
azon tagtol jogos middal és czimmel, mar rég elkiilonit-

*) Késobb hatalmaskodds. 1723 : 10. Ma nincs helye. 1807: 11.
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tettek. Példaul: egy var, vagy kastély, vagy mez8va-
ros, minden tartozosagaival, tudniillik az ahoz jogszeriileg
tartozd falukkal, pusztikkal, részjoszagokkal és birto-
ki jogokkal egyiitt, torvény’ utjan vagy kiralyi ado-
manynal vagy mas czimnél fogva, valaki dltal szerezte-
tik és kerestetik; melly vartol, kastélytol, vagy mez3-
varostol , igaz ura és torvényes birtokosa, kinek talan
mar magva szakadott, egy vagy keét falut, vagy vala-
melly pusztat, és foldet, még életében pénzen eladott,
vagy szolgalatok’ teljesitéseért ajindékozott , vagy mas
czim alatt adott, és az, kinek részére az eladas vagy
ajandékozas tortént, magat az illyetén falukban, vagy
pusztaban és  foldben, kiralyi jovahagyassal és tor-
vényes igtatassal 1s régen megalapitotta és erdsitette.

C o4 §. Meg léven tehat a’ fStag, tudniillik maga a’
var, vagy kastély, vagy mez8vavos, mondott tartozd-
sagaival egyiitt nyerve , és az, kinck (mint el6bocsat-
tatott) az eladas vagy ajandékozas tortént, a’ perben
nem allvan (lalan azért mivel a’ mondott fStag’ vissza-
szerzése *) és f6 igtatasa idején, az, ki akkor azom f5-
tag’ uralmaban és birtokaban vala, 6n maga az illye-
tén egész visszaszerzésnek és igtatasnak ellenmondott) a’
folperes az elszamlalt falukat, vagy pusztat, vagy fol-
det, mellyek a’ fontebb mondott médon, mar mas kezek-
ben vannak, az ollyan fitag mellett, mint ennek tarto-
2084gait, maga részére tulajdonitani és foglalni torekszik.

5. §. Innét ezen, és mas hasonld esetben is, an-
nak is megengedtetik az érintett visszaiizéssel élnie, ki

*) Az eredeliben : ,recaplivalionis®, a’ Corpus Jurishan :
smrecuperationis®,
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a’ perhen nem allott, még pedig azon zaradék erejével:
»# fontebbi pkbol“. Mellynél fogva az, a’ visszaiizés’ ter-
hét sem tartozik letenni, ha igazoltatik, hogya’ r'xyerteq
fél, az eléadott javak’ elfogluléséhoz kell§ ok nélkiil jarult,
6. § Tovabba a’ zalogos birtoki jogokrol is ugyan-
azt kell megtartani, hogy ha valamelly perlekeds, va-
lamelly birtoki jognmak orokségét és tulajdonisagat,
maga részére a’ tiirvénykezés’ rende szerint megnyeri,
és, az illy birtoki jog zalogczim alatt idegen kezeken
van (ha azonban az elzalogositasrol beblzon_ynttauk hogy
igaz és jogszerli modon, ’s nem a’ per kozben tértént )
az 6rokiség feldl hozott itélet’ erejével , a’ folperes az
igy megnyert birtoki jogat, annak kezeibsl, ki azt za-
logczimmel blrja ) egyenesen el nem foglalhat]a, hanem
sziikség, hogy azon pénz-Gszveg irant, mellyért az a’
mondott zalogczimmel lekotelezve van , minél elébb
eleget tegyen; mert kiilonben ha egyenesen elfoglalni
ligyekeznék , méltan visszaiizés kovetkezhetik.

"~ 7.8 Esha Pénzének felvételére a’ birtoki jog’ bir-
tokosa, a’ mondott itélet’ és bir6i hatarozat’ végrehajta-
sakor késznek ajalkozott: akkor ezen visszaiizés’ biinte-
tésével vagy terhével sem sujtoltatik.

8. §. ’S ezt ugy értsd, ha a’ pénz-Gszveg mennyi-
ségéril, és a’ zalogositas’ mindségérdl , ugy szinte vala-
sagarol is ugyanott a’ dolog vilagossigban van.

77. czim.

A’ pervjitdsrdl ’s annak mddjdrol, rendérél és
Jolyamatdrdi.
Minthogy a’ visszaiizés’ megtirténte vagy az ligy-
védek’ hibas sz6valtisa utan, gyakorta perijitast szok-
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tak a’ fejdelemt6] kérni, hogy azon iigyben , mellyhen
valaki veszlett és elmarasztaltatott, azon téved¢s, vagy
fogyatkozas , mellyril tudja, hogy éltala a’ perfolyamban
techeltetett, ellent pem allvan, de ellept nem allvan &’ bi-
ronak annal fogva hozott itélete is, ugyan § ujonnan
vitatkozhassék , uj perbeszédeket; kifogasokat, és ellen~
vetéseket tehessen, talan be nem adott leveleket elému-
tathasson, elmulasztatt hianyt potolhasson, elkivetett
tévedést helyrehozhasson, és altalaban mindent, mit
térvényesnek és igazsagosnak, ’s iigye’ Otalmara és ta-
mogatasara hasznosnak Gsmér, eszkozolhessen.

1. §. Tudni kell tehat, hogy illyetén perijitas’ ke-
gyelmét, ezen kiviil minden kellSleg és térvényesen ke-
letkezets kivaltsagi leveleknek megerdsitését, nem kii-
lonben valamennyi javak- és birtoki jogoknak uj ado-
many’ czime alatti ajand¢kozasat fejdelmniink, uralkodasi
kell§ tiszténel fogva, mindenkinek szokta adni és en-
gedni.

2. §. Azonban uj adomanynak akkor kell ajandé-
koztatnia ’s akkor van helye, ha jogosan és nem ha-
zugul kéretik, azaz, ha a’ javak’ felkérdje azok’ szer-
zésének napjatol, vagy &sei is, azok’ uralmaban a’ fel-
kérés’ idejéig benne voltak; mint az elsd részben *)
az 4j adomanyrol vilagosabban foljegyezve megta-
lalhatod.

3. §. Tovabba figyelni kell, hogy a’ perujitas’
formajiban inditott iigy csak egy torvényes hatarid6n ’s
minden mas iigyek el6tt szokott elvégeztetni ’s elintéz-
tetni , nehogy a’ birdi itélet és hatarozas altal eldon-

*) I. r. 37. czim.
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tott dolog és ligy, annak vége meghéaboritattvan, fiig-
goben lenni kénytessek.

4. §. Ezen penijjitas’ rendérdl és modjarol, mivel
kozonséges végzeményiinkben *) vilagoson leiratik , az
iranta szerkesztett czikkelyt sz6rol szora (mint ko vetkezik)
ide igtattam. '

5. §. ,,Tovabba szoktak némelly orszaglakosok,
sugyeikben, mellyek ellenck, kivaltképen birtoki do-
»logban indittattak,, a’ térvényes hatariddknek és per-
»folyamoknak megtartasa ’s eltelése, tovabba az iroma-
,myoknak’s minden egyéb bizonyits okleveleknek mindkét
»reszrdl az ligynek végsS eldontése végetti bemutatasa
»utan, a’ pernek utolso hatariddszakaban, midén az
»,0rszag’ torvényszékének rendes birai ’s itél mes-
mterei, és azon széknek hites kozbirai itéletoket hoztak
»volna, 's a’ felek egyike latna, hogy az illyetén ligy-
»ben vesztene, vagy megfogyatkoznék, ’s az ez iranti
mitéleti levelek vagy mar kiadattak, vagy az itélet ho-
szatala és kihirdetése utan ki kellene adatniok , tigyve- -
»»deiket visszahuzni ’s tigyeiket leszallittatni, vagy peruji-
»tast nyerni, mellynek erejével a’ masik felet, az itéletle-
y»veleknek végrehajtasatol gyakran eltiliandk, hogy igy
ymezek torvényes jogaiktol megfosztatnanak.

6. §. ,,Ezért hataroztatott, hogy ennek utana az
»illy perlekeddk , csak a’ pernek folytaban, ’s mig az
»igy el nem dontetett, **) huzhassik vissza ligyvédeiket
»es szallittathassak le igyeiket.

7. §. ,Pergjitast pedig mindig nyerjenck, mikor
ysakarnak. Mindaziltal ennek erejével a’ masik félt a’ ho-

*) Uldszlo 1. 51.
**) Vesd ossze 1. r. 81. czim.
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,»zott itéletnek végrehajtasatol, s ez irant keletkezend ité-
ssletleveleknek kivételétSl , vagykiadasatol a’ rendes bi-
prakat, vagy itélémestereiket teljességgel el ne tilthassak.
8. §. ,S6t a’ nyertes fél is az illyetén itéletlevele-
mket, az eképen nyert perujitasi levelek ellent nem
smallvan, kellskép végrehajtathassa; aztan a’ pertjitast
»nyerd fél a’ mondott itélet végrehajtasa utan, igyét, a’
tkozlésbe vehesse és

d&én valamellyik fél,

imelly iigyek irant

talan bizonyos dol-

aeg nem jelenhete,

sztaltatnék : akkor

meg nem jelenés

,,miatt marasztaltatott le, ****) mind perdjitast nyerhes-

»sen, mind a’ rendes birakat és itél6mestereiket az

pitéletlevelek’ kiadasatol , szintén mint az ellenfelet

»ezen levelek’ kivételéts), middn akarja és teheti, *****)
ypeltilthassa.

10. §. ,Es hogy minden iigyek , mellyekben o’
skiralyi felségt8l perijitasok nyerettek , az elsé nyol-
ssczadokon minden mas tigyek kozdl ******) elévétessenek
»»Gs elitéltessenek. *******)

*) Az eredetiben lévé: ,idem‘ hidnyzik a’ Corpus Jurisban.

**) II: r. 59. cz.

%¢%) Az eredetiben: ,sic®, a” Corpus Jurishan: ,,si.*

*#8%) Jdsd a” I[: r. 75. czimét is.

sse+%) Az eredetiben levi : ,,et poterit*, hidnyzika’ Corpus
Jurisban. )

#*e¥48) Az eredetiben: ,inter, a’ Corpus Jurisban: ,,ante.*
svavre¥) [lldaszlo I_: 52. cz.
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78. czim.
Vajjon nyerhet-e perijitist, ki @ perben nem vesztett?

Heanem itt egy megvitatandd kérdéske tamad ,
kasonlé azon kérdéshez; melly fontebb; a’ visszatizés’
dolgaban elSadatott.

1. §. Vajjon nyerhete az perdjitast, 4’ ki nem
tgykédott ’s hem allott a’ perben? Felelni kell rvi-
den: hogy a’ meddig az, ki ax ligyet elvesatettes e’
vilagom ’s létben van, Riviile setiki mds perujitasi ke-
gyelmet tiem nyerhet; *) mert : senkinek semi sinbad
sirlojat & mas’ buzajaba Ereszteni. ]

2. §. Mindazaltal a’ marasztalt félnek elhaltival
**) az, kire az orszag’ szokasa szerint az igy’ folyta-
tasa szalland, enhek megnyerésére arzonndl teljes sia-
badsaggal fog birni.

79. czim.
Mi az iigyvéd visszahuzdsa? ds hol kell torténnie?

Minthogy a’ perijitas’ ligyében és dolgaban, az
iigyvéd’ visszahuzasa is gyakran kovetkezik , azért tudni
kell, hogy az tigyvéd’ visszahuzasa: valamelly iigyvéd’
szovaltasanak, melly altala az ligyve drendel6nek ***) aka-
ratja nélkil és értesitésén kivill a’ torvényszéken tor-
tént, megmasitasa, ’s annak uj szovaltassal a’ biro

elétt WGjitasa. ***7)

*) Visszaiizés’ jotékonysdgdval azonban élhet. IL r. 76.czim.

+8) _ decedente* nincsen ugyan az eredetiben, de az érte-
lem megkivdnja; hogy a’ Corpus Juris szerint fordittassek.

s*s) 1723 : 35,

sess) 1729: 39. 1807 : 8.
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1. §. Minden iigyvédi visszaliuzésnak pedig, azon
biro elott., hol a’ megmasnando szovaltas tortént, vagy
az e’ vegett uoyanazon biro altal kulonosen kikiildott
embere el6tt, szokott és kell megesme

2. §. De ha az iigy mas bird elébe kiildeteit at.
akkor azon biro, vagy ennek embere el6tt, kinél az ¢
az illy atkiildés altal folyamatban van, kell az igyvédi
szovaltast visszahuzni.

80. cziw.

Az iigyvedi szovdltds mimddon , s milly teherrel
mdstttatik rheg ?

Figyelembe kell tehat venni, hogy barmelly igy-
védi szovaltas’ visszahuzasinal , hesszu perfolyamokban,
mellyeken tudniillik a’ szovaltas utin is torvényhkezési
eljarasok szoknak kivetkezni, és kozbenszolo birdi ha-
tirozatok ’s itéletek mordatui, csak a’ pernek fiiggt
ben léte alatt ’s még mielSit az iigy végsd itélet altal
eldontetnék , kell torténnie.

. 1. §. Az értesités mellett inditott rovid perekben

pedig, ’s masokban, mellyek szovaltas végett csak egyet-
len hatariddszakkal birnak, a’ bird altal hozott és ki-
mondott végsd itélet utan is barmelly peres fél, iigy-
védét visszahuzhatja.

2. §. Mert az iigyvéd’ visszahuzasa (mint fontebb
mondatott *) mindig tévedést , vagy fogyatkozast eléfel-
tétez; a’ melly tévedés és fogyatkozas, csak szovaltis.,
és ellenvetésben, vagy valamelly kifogasban **) szokott
megtorténni.

*y I r. 79. czim.
”) Az eredetiben levo: ,,m“ hmnyrik a’ Corpus Jurisban.
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3. §. Es aztan j szovéltas altal, az elbbinek visz-
szahuzasa utan , 2’ fontebbi modon meg kell azt Gjitni ’s
igazitni; 4gy hogy azon napon, mellyen az itélet és
bir6i hatarozat mondatik és hozatik, mindenik peres
fél, minden teher és czok nélkiil; aztan pedig a’ nyol-
czados, vagy rovid torvényszeékek’ tartasa alatt (kivé-
vén csupin a’ nyolczados vagy rovid torvényszckek’
utolsd napjat) mindig kisebb teherrel, tudniillik hat
arany forinttal; végre pedig a’ nyolczados, vagy ro-
vid torvényszékek eltelvén, nagyobb teherrel, tudniil-
lik diji nehéz otven giraval , mellyek kétszaz arany
forintot tesznek , huzhatja vissza ligyvedet.

4. §. A’ mondott utols6 napot pedig igazan ugy
értsed, ha a’ visszahuzo patvarkodva és csalardil cseleked-
ni merészelne, tudniillik csak a’ térvénytételi hataridd-
szakot keriilné ki illy visszahuzasi ovattal, ’s a’ masik
félt tovabbi perrel boszantana és terhelné. Mert kii-
lonben sziikséges, hogy azon napon, mellyen itélet ho-
zatik , huzassék az iigyvéd’ szovaltasa is vissza.

81. czim.
Aziigyvedi szdvdltds két mddon szolott visszahuzatni.

Az ligyvédi szovaltas pedig két modon szokott visz-
szahuzatni.

1. §. ElSsz6r o’ perfolyamatban, azon iigynek
végss hefejezése , és eldontd itélet eldtt (jollehet a’s20-
valtas megelzte) tudniillik : ha valaki azt hozna el8, hogy
neki iromanyai és oklevelei vannak azon iigyrdl ,
melly miatt az ellenfél altal perrel timadtatik meg, ’s

azok’ erejével magat ellenfele meglamadasatol vedheti;
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vagy tagadna, hogy azon tettet, melly miatt perrel ha-
borgattatik, elkovette; vagy talan a’ biro az iigyet ,
a’ felek’ szovaltasairol ‘szemiigyrevételre,, vagy kozos ta-
nuvallatasra hatarozna: hogy mas szovaltas tortént, min-
denki eldtt vilagos.

2. §. Mieldtt azonbana’ levél’ elSmutatisara, vagy
eskii’ letételére, vagy szemiigyrevétel’ avagy kozos tanuval-
latas’ tartasara, a’ bird altal kitiizott és szabott torvény-
tételi hatiridd eljéne, a’ masik fél, melly ligyvédének
szovaltasa altal magat terheltoek vagy terhelenddnek
érzi és tudja, a’ bir6i meghagyasnak ezen hataridejét
nem varva, ligyveédének szovaltasat biraja, vagy annak
a’ végett (mint fontebb mondatott *) altala kiilondsen
kinevezett embere el6tt visszahuzhatja. )

3. §. Es az illyetén visszahuzas, (ambér nagyobb
teherrel, tudniillik 6tven diji giraval) fejdelem’ kegyel-
me nélkiil is megtorténhetik.

4. §. Masodszor, a’ visszahuzas az eldont§ itélet’
hozatala ’s kimondisa utin torténik. Es ez csak azon
iigyekben, mellyekben mindjart és kozvetleniil a’ felek-
nek els§ szovaltasibol, véghatirozat és eldonts itélet
kivetkezik és hozatik.

5. §. A’ hol, ha az egyik fél’ iigyvéde masképen
felesel vala : azon tigyben, jogszeriileg valamelly per kelet-
kezhetett volna. ’S ezen eset ritka; melly inkabb az
értesités altal inditott perekben szokott megtorténni.

6. §. A’ honnét ezen masodik méodon, akarmelly
tgyvédi szovaltas’ visszahuzasanak, a’ nyolczados tor-
vényszékeknek, vagy a’ rovid torvényszékek’ tartasanak ha-

*) II: r. 79. czim.
24
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tarideje eltelvén, egyedill a’ fejdelem’ kegyelme altal
kell kovetkezni- ’s torténnie.

7. § De az olly iigyvédnek bevallisit, mellynél
fogva valamelly iigyvéd, rendel8jét, 6tven nehéz girak-
ban vagy kevesebben is, akar 6rok, akar zalogos jog-
gal és czimmel kotelezi, mindig fejdelem’ kegyelme
nélkiil, de nagyobb teherrel lehet visszahuzni.

82, cziMm.
Hogy az iigy’ leszdllitdsa két mddon torténhetik.

Minthogy az iigyvédi visszahuzas utan gyakran az
ligy’ leszallitisa kvetkezik : .

1. §. Ezért tudni kell, hogy az tigy’ leszallitasa két
modon szokott torténni; még pedig: el8szor a’ biro al-
tal, mikor tudniillik az tigy’ biraja, a’ folperes’ kerese-
tét és kovetelését megolvasvan, egyszersmind az onnan
kovetkezett perbehivast’ jol megfontolvan, a’ perbehi-
volevélben olly hibat vagy tévedést talalna, mellynek
gatlasa miatt az illy keresetlevélnél fogva itéletet, és
biroi hatarozatot kellsleg nem mondhatni ki.

2.. §. Ugymint illyen okbol, mivel azon falu, vagy
birtok , melly kerestetik, hogy mellyik orszagmegyében
fekszik, foljegyezve nincsen; *) pedig **) tobb faluk van-
nak azonegy neviiek, mellyek kiilonb6z8 megyékben
helyezvék , vagy sokszor azon megyében fekiisznek ,
mindazaltal valamelly melléknévvel kiilonboztettetnek
meg, és ha a’ falu’ neve melléknévvel nem fejeztetik ki,

*) II: r. 26. czim.
*1) Az eredetiben : ,,autem*, a' Corpus Jurisban: ,enim.
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majdan kétség tamad: mellyik az, mellyet a’ folperes
jogszerii sajatjava akar tenni?

3. § Példaul: két falut hivnak Nandornsk , mely-
lyek azon egy megyében helyezvék, egyik azonban
kozilok melléknév’ hozzatételével kilonboztettetik meg,
mivel az egyik Fels6 vagy Nagy, és a’ masik Also vagy
Kis Nandornak hivatik, mellyeknek egyike enyém, ma-
sika pedig teged illet ’s a’ tiéd.

4. §. Ha tehit a’ perbehivas® és kereset’ soraban
ki nincs jelolve,, mellyik kerestetik ezek koziil: az Ggy
biraja el nem hatarozhatja, mellyike irint hozassék ité-
let? A’ honnét az illyen iigy méltan leszallittaiik és ér-
vénytelenittetik ; a’ folperes altal (ha akarja) tjonnan
kezdetends.

5. §. Azt azonban mindig eldfeltételezvén, ha a'
perbehivott, 6n maga vagy torvényes tigyvéde altal, az
illy fogyatkozast vagy tévedést kifogasképen elShozza;
mert kiilonben, ha a’ panaszlevélre onként felel ’s a’
keresetnek 6nmagatél enged , semmit ellen nem vetvén:
a’ biro magaban ellenvetd fél ’s itel§ egyszersmind nem
lehet, hanem a’ felek kozt az iigy’ érdeme szerint kell
itéletet hoznia. '

6. §. Ugyanezt kell mondani, ha valaki hatalmas-
kodasnal fogva hivatik perbe ,és a’ keresetben kitett
torvénytelenségek és kihigasok micsoda idSben kovet-
tettek el, a’ keresetlevélben nem nyilvanittatik ; *) hogy
az illy ligy is leszallittatik és megsemmisittetik ; minthogy
@’ napnak és iddnek kifejezése nélkiil alkalmasan sem

*) Az eredetiben levs €’ szavak: ,et quo tempore mala
facinoraque in actione posita palrata sunt, in aclione
non declarabitur*, a’ Corpus Jurisban hiinyzanak.

24"
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a’ folperes nem gy&zhet, sem az alperes meg nem gy&-
zethetik.

7. § Mert minden ollyatén igyet és perinditast ,
. melly hatalmaskodasok irint tortént és kezdetett, és
kovetkezbleg az abban nyilvinitott’ keresetet és ko~
vetelést is, a’ perbehivott vagy igenli, vagy tagadja.
Ha igenli: sziikség hogy igenlésének okat is adja; mert
kiilonben az igenlé vagyis vétkes, iigyét elvesztené.

8. §. De ha tagadja: leginkabb azért tagadja, hogy
a’ szomszédok’ és hatirosok’ bizonysé.gtételével is meg
akarja bizonyitani, miszerint a’ hatalmaskodisok’ el
kovetésekor nem hogy jelen volt volpa, de talan ak-
kor még hazijaban sem vala. ’S ezért ha ‘az idé a’ ke~
resetben kiilonosen ki nincs téve, az alperes nehezen
tisztitkozhatik.

9. §. Azt mindazailtal figyelembe kell venni és el-
mébe nyomni, hogy a’ hatalmaskodasok irant kiadott
perbehivasok , és az azokban foltett keresetek, kiilon-
. bozd zaradékokkal szoktak nyilvanittatni. Mert néha, ’s
f6képen (midén a’ kereset a’ f8személyre vitetik) ezen
zaradék iratik: ,hogy ez ’s ez, (magahoz ez ’s ez szol-
gait és jobbagyait vevén) hazamra térve ezt ’s ezt tette.*

10. §. Néha pedig a’ perbehivasba ezen ziradék
iratik: ,,ez’s ez embereit, ez ’s ez falumra, vagy hir-
tokomra kiildvén, és oda rendelvén, ott jobbagyaim-
nak ennyi ’s ennyi kart tett és okozott.”

11. §. Gyakran pedig a’ perbehivas ezen zaradék-
kal hataroztatik: ,,ennek ’s ennek meghagyasa- és pa-
rancsabol, ez ’s ez szolgai és jobbagyai, ez ’s ez he-
lyen taldltatd vag gy 1év6 ez ’s ez szolgimat kegyetle-
nil és keményen megvertek, és illyetén ’stb.
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12. §. A’ honnan a’ mondott zaradékok’ kitételét
mindig figyelembe ’s tekintetbe kell venni. Mert mas,
valakit maga mellé venni, mas, valakit oda rendelni,
mas , valakinek valamit meghagyni és parancsolni.

13. §. Mert a’ maga mellé vétel, mindig személyes
részvevést kivan.

14. §. A’ kiildés és rendelés, jelenlétet kivan,
hogy jelen legyen az, a’ ki kiild és kiildetik. Jollehet
a’ kiildés tavolrdl is torténhetik, a’ szolgakra vitetvén,
de nem a’ jobbagyokra, kik kézel laknak ; hanemha talan
a’ jobbagyok szolgak altal kiildetnének. ’S ez is nem
torténetes hanem elhatarozott , és véghezvitel végett
gonoszul eleve eltokélett esetben.

15. §. A’ parancsolas pedig és kiildés, a’ tavollétet
is benfoglalja. Mert valaki (ha tavol vidékre ment is)
honn 1év8 szolgainak és jobbagyainak , mieldtt el-
menne ¢és elitazna, ennek ’s ennek elkovetését meg-
hagyhatja.

16. §. Mire nézve a’ kiildésben és meghagyasban,
az elkovetett dolognak modjat és sorat’, ’s a’ torténetes,
és nem torténetes, vagy nem elhatirozott *) esetet
kell figyelembe venni.

17. §. Mert torténetes esetben, ugymint, ha job-
bagyom’ nagyobb és aprobb marhait, a’ rétrésl, vagy ve-
tésrdl kartétel miatt valaki elhajtja, **) ’s udvaraba vagy

®) Az eredetiben: ,,et non contingens vel non deliberatus®,
a’ Corpus Jurisban: ,,vel non contingenssed deliberatus.*

**) Az eredetiben az igeszk mutaté ‘méd’ jelenjében van-
nak a’ foglaléméd {élmultja helyett p. o. ,abiguntur, in-
claduntur*, ,,abigerentur, includerentur‘‘ helyett.
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6laba zérja, hogy addig ki ne eresztessenek, még az oko-
zott karért elég nem tétetik% szolgaim , vagy jobbagyim
pedig, vakmerdképen, azon, vagy kovetkezd napon, az
illy marhikat erszakosan ki- és visszaviszik ; vagy job-
bagyom, avagy szolgam korcsmaban a’ tsbb ivokkal
Osszekoczodvan, mast megsebesit, vagy talan gyilkos-
sagot kbvet el ’s ezért ott letartoztattatik, de mas szol-
gaim vagy jobbagyaim altal; azon, vagy mas nap er8-
hatalommal kiszabadittatik : a’ kiildést és meghagyést meg
kell fontolni és hanyni vetni.

18. §. Mert ha én akkor tivol és messze részeken
vagyok, bizonyos hogy nem kiildhetek , vagy parao-
csolhatok; kinek tudniillik ezen torténetes esetcdl illy
hirtelen tudomasomra semmi nem juthatott. '

19. § Ha pedig azt mondod, hogy cseledéimmek,
és jobbagyaimnak johetd esetre rég meghagytam, hogy
ha’ valamikor illy eset fordulna el8, ezt ’s ezt tegyék:.
az eset ugyan (megvallom) a’ meghagyasban térténhetik,
de nem a’ valahova rendelésben. Mi (wminthogy a’ jo-
v8 torténetes dolgokrol mincs hatirozolt valdsag) meg
nem engedhetS. Mert kiilonben is, ha az illy eset meg-
engedhetOnek tactatik (foltévén a’ meghagyonak elsd
szandékat) nem a’ marhak’ er3szakos kivitele, vagy a’
gyilkos’ kiszabaditasa, hanem inkabb a’ gyilkossag és
kartétel leszen tekintetbe veend$ és megtéritends.

20. §. Nem torténetes eset van és értetik , mikor
valamelly tettnek elkovetése elhatarozottan, és eltoké-
lett gonosz szandékbol hagyatik meg; millyen: a’ hazak-
ra torés, erdSvagis, falurablis, és hasonlo erdszakos
cselekmények, mellyek valamelly hatalmas embernek
tavol vidékre, vagy kiilorszigokra menetele utan, szaz
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’s tobb napok mulfva is elkovethet8k ’s véghez vihetSk ,
ha elébb meghagyta, hogy aX tavollétében megtétessék ,
’s végrehajtassék. |

- 21. §. Az érintett zaradékoknak megkiilonbozte-
tései pedig nem azért irattak , hogy a’ perleked8knek a’
patvarkodasra ut nyiljék,, hanem inkabb, hogy az iigy-
nek jogos vagy jogtalan inditasa kivilagiljon. Mert va-
lamint a’ jogos kereset mindig védendd: ugy a’ jogta-
lan és patvarkodo kovetelés meg nem engedendd.

2. §."Masodik modon az iigy’ leszallitisa vagy le-
tétele torténik a’ folperes altal hat konnyii gira terhé-
vel, mellyek hat arany forintot tesznek, ’s két rész-
ben a’ birdnak (ki el6tt a’ per indittatott) harmad rész-
ben pedig a’ perbehivottnak fizetenddk ; mid6n tud-
niillik a’ folperes azt latja, hogy keresete és kovetelése,
on hanyagsagabol, vagy az ird’ hibajabol, vagy akar-
melly tévedés’ kozbejottébsl, roszil, és nem kells-
kép van szerkesztve és Kkijelentve, és tugy gondolja
hogy inkabb art, mint hasznal neki: miel6it ezen iigy
visgalat ala j ]one maga vag_y ligyvéde altal azt, a’mon-
dott teherrel ¢és czokkel onként ietes:n, megszuntetz
és leszalhttatja

83. czim.
Mimddon kell aziigynek az ztélet hozatala elétt; és

mimddon az utdn leszdlllttatnia.

Az iigynek leszallitasa pedig, az itéletnek bird al-
tal hozatala el6tt mindig szabadon torténhetik és tétet-
hetik; de az itéletnek hozatala és kimondasa utan, a
leszallitasnak nincsen helye.
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1. § A’ hozott és kimondott ‘itélet alatt pedig
¢rtsd a’ végsSt és eldontdt, nem pedig a’ kozbiilsdt,
mellyet az egyhazi térvénytuddk kozbenszolonak ne-
veznek,

2. §. Mivel az illyen kozbiilsd itélet utan, az gy’
leszallitasa gyakran helyén van, ’s megengedendSnek tar-
tatik; de nem mindig.

3. §. Mert ha valamelly iigy a’ biro altal a’ felek’
szovaltasaibol , kozids tanuvallatasra, vagy szemiigyrevé-
telre , avagy iromanyok ’s oklevelek’ beadasira bo-
csattatott: akkor, ezen kozbiilsé birdi hatarozat és ité-
let ellent nem allvan, az iigy az illy kézos tanuvallatas’,
vagy szemiigyrevétel’, avagy iromanyok és oklevelek’
beadasaroli tudositis megvitatasakor is, ha szinte a’ le-
veleket mindkét fél a’ bironal mar elémutatta volna
is, mindazaltal a’ tanubizonysagok’, vagy oklevelek’ nyo-
min hozand6 eldontd itélet” kimondasa el8tt, a’ folpe-
peres *) a’ mondott hat giras teherrel tigyét mindig
leteheti.

4. §. Mondam azonban megjegyzéleg : ,,nem mindig;*
mert azon esetben, midSn valaki valamelly birtoki jo-
gok’ elfoglalisa irant, az ellenfél altal biraja elébe hi-
vatik, és a’ perbehivott azt feleli, hogy & azon id§-
ben, mellyben a’ folperes mondja, nem foglalta el
azokat, hanem hogy & elébb is békével azon birtoki
jogok’ uralmaban volt, vagy azon dolog irant mar 6 régen
feloldatott és mentesittetett, és ezt igen érvényes levelek’
elémutatasaval bebizonyitja; eljovén pedig a’ biro al-
tal a’ levelek’ bemutatasa és beadasa végett kitiizott ha-

*) Vesd 6ssze: 1729: 40. cz.
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taridd , és az alperes valamelly akadaly’ kézbejétte miatt
az azon hatiridSben megjelenni, ’s a’ beadas veégett
meghagyott - leveleket *) elémutatni nem tudvan,
ellene meg nem jelenése miatt (azért , mivel ezen le-
velek’ beadasit elmulasztotta és vesztes lon) a’ bird
altal f8benjard , vagy.fejvaltsagi iiélet mondatott, és
talan kellsleg végre is hajtatott, ’s végrehajtasakor
erdszakos visszaiizés kovetkezett, vagy perujitasi egy-
szersmind eltiltd levél altal (az orszag’ régi szokasa és
kozOnséges, végzeményiink’ tartalma szerint is) a’ veg-
rehajtastol eltiltatott; és tovabba az illy végrehajtas-,
. vagy eltiltasroli tudositvany megvisgalasa és vitatasa ha-
taridején, a’ folperes, a’ visszaiizésnek, vagy csupan
itéletleveleknek , és birsagi torvénytételeknek terhét,
melly részére esik, az alperest6l ’s marasztalttol el-,
és folvetté; ’s miutan a’ marasztalt, azon leveleket ,
mellyek’ beadasat a’ hiro meghagyta, de a’ mellyek-
nek elébbi bemutatasa elmulasztatott, a’ bironal els-
mutatta ; mellyeknek erejével a’ folperes érezvén , hogy
az alperes ellenében patvarsagban, vagy nyelvvaltsag-
ban, avagy mas teherben marasztaltatik le; mielStt még
a’ patvarsagi, vagy nyelvvaltsagi itélet a’ bir¢ altal ki-
mondatnék, a’ folperes a’ szokott hat giras teherrel
ligyét letenni, és leszallittatni akarna: akkor ezen eset-
ben még az eldontS itélet’ hozatala és kimondasa eldtt
is az tigy’ letételének helye nincsen. **)

5. §. Mivel a’ folperes az alperesnek meg nem je-
lenése miatt mondott itéletrsl azt vélte, hogy eldonts

*) A’ Corpus Jurisban: lévd: ,,et nincs az eredetiben.
*4) 1729 : 40. cz.
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itélet’ erejével birand, mihelyest a’ visszaiizésnek, vagy
itéletlevélnek és torvénytételnek terhét folvette, ’s
ez altal az ellenfelet jogtalanul karositotta. Mert a’ ra-
vaszshg- és csalardsagnak senkit sem kell védenie: KEs
a’ tobb hasonlo esetekrdl is ugyanazt kell érteni.

6. §. Mindazaltal a’ mi id8nkben nem csak az els-
adott, hanem t5bb mas modokon is, az tigyvédeknek
sok és kiilonféle (de iires) kifogasai, feleselései és el-
lenvetései miatt is szoktak az uDyek leszallittatni és
elenyésztettetni.

7. § Mellyekrsl mlhelyt a’ birdk atlattik, hogy
a’ joggal és igazsaggal ellenkeznek, azokat mewengedm—
Ok, és azokban megegyezniok nem kell; nehogy a’kik
teszik és elnézik , egyarant biinhddjenek.

8. §. Mert ez két éli kard, melly az arvak, oz-
vegyek és mas nyomoru személyek’ szivét atszurta. Ez
fajdalom, melly az elnyomottak’ lelkét a’ legmélyebben
athatotta. Ez tovabba *) tér, melly sokakat 6rok kar-
- hozat’ 6rvényébe buktatott: tudnulhk az ligyeknek sok-
féle jogtalan leszalhtasa, mellyet mint biin’ taplalékat
mindenha keriilni kell., .

9. §. Mert emlékezem rea, hogy egy betii’ hinya
miatt, és gyakran egyetlen mondat’ kihagy4sanal fogva,
az egész lgyet, az iigyvéd, kikeresett ellenvetés és
szovaltas altal (a” bird’ megegyeztével) felforgatta ’s le—
szallitotta.

*) Az eredetiben: ,,deinde“: a’ Corpus Jurishan: ,,de-
nique.‘ . - .
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84. czim.

Azokrdl, kik @’ mds’ iigyébe avatl:oznab mit kell
mondani?

Minthogy sokan szoktak a’ két félnek iigyeibe és
pereibe; kivalt az iigyek’ utolso szakaszaban, midSn
mar mindkét fél altal az ligyek’ érdemét térgyazé leve-
lek és kivaltsagok a’ bird elStt eldmutattatvan 's be-
adatvan, veghalarozatnak kellene kovetkezni, ’s eldont8
itéletnek hozatni és moadatni, harmadik , sokszor ne-
gyedik részrdl is beavatkozni és elegyedni.

1. §. Tehat tudni kell, hogy middn az iigy , birto-
ki jogok’ oroksége, és érokvolta irant forog, eldontd
itélet’ hozatala el6tt, barki akarja, és tudja, hogy &tet
azon birtoki jogok, vagy orok-, vagy zalog-, vagy
akarmi czimenilletik (a’ folperes altal az illy tgyfolyam-
ban kiadott, ’s a’ perbe avatkozo’ részére es§ koltsé-
geknek megtéritésével) a’ perbe avatkozni és elegyed-
ni szabad hatalmaban all,

2. §. Mindazaltal az alperes az illy beavatkozo
ellenében, kiilon a’ folperestl, iromanyokat és okle-
veleket tiistént és azonnal eldmutatni nem tartozik.

3. & Le«mkabb ha valaki djonnan nyert kiralyi
jog’ neve és czime alatt azon birtoki ]onokat maganak
kivanna tulajdonitni ; mert az 1llyen kiralyi jog’ keresé-
sére, az ligybe avatkozonak, a’ bir6 az olly perben
szokott orvényfolyast megadni és rendelni koteles. *)

4. §. Azonban a’ perbeavatkozb szirmazasi rendét, ha
eztazalperes tagadna, **) tiistént bebizonyitni tartozik.***)

* I r. 31. czim.
%) A’ folperes negyed izig nem tagadhatja. I. r. 39. czim.
**%) I. r. 47. czim. értelmében.
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5. §. Mivel, ha bar csak azon hataridgszakban
avatkozott is a’ perbe: mégis az altal azonnal folpe-
ressé tette magat ; a’ folperesnek pedig mindenkor ké-
szen kell lenme.

6. §. Kiilonben azon tigybe lépéstdl,’s annak foly-
tatasatol elesetinek tekintetik, ’s azt mas perben kelle-
tik keresnie.

7. §. De ha szirmazasi rendjét bebizonyitja, vagy
azt talin az alperes kétségbe sem hozza, mindazaltal
a’ perben azt mondja, hogy & ellene is mentesit§ vagy
mas levelei volnanak: a’ fol- és alperes kozt ugyan a’
bemutatott leveleknek tartalma és foglalatja szerint
torvényt lehet tenni és szolgaltatni.

8. §. Azonban a’ beavatkozo ellen beadando leve-
leknek el8mutatasa végett a’ biré egyetlen hatariddt
tartozik adni és kitiizni.

9. §. Figyelembe kell pedig venni, hogy azoniigy-
be, melly birtoki jogok’ elzalogitasa, vagy foglalasa irant
vitattatik és folytattatik, senkinek, ki az illy birtoki
jogok’ orokseégét igénylené maganak megnyerni, a’ perbe
avatkoznia tehetségében nem all.

10. §. iMert a’ joggal és igazsiggal nem latszik
megegyezSnek , hogy az, ki birtoki jogait okszerii szik-
ség kényszeritvén , masnak zilogczim alatt ideiglen le-
kotelezte, perlekedés kézben azoknak uralmabél mas
altal, kivel e’ részben semmi kozdssége nem volt, 6rok-
re kirekesztessék; vagy azon birtok, melly valakinek
kezébdl erdszakosan foglaltatott el, ’s ennek elfoglalta-
tasa miatt inditott perben, ne annak kezébe adassek bi-
ras végett, honnan e'foglaltatott, hanem maséba.
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85. cziMm.

Fajjon, kaa folperes @ pertdl'eldll, @ beavatkozd
eljarhat-e abban?

De minthogy sokszor meg szokott esni, hogy ’
bir altal a’ két fél kozt tamadt iigy , vitatas végett mar
felvétetvén, ’s gyakorta mindkét fél altal a’ kivaltsag-
levelek, ’s bizonyitvanyok elS is mutattatvan, mielSts
a’ felek kozt végs6 és eldontd itélet mondatnék , middn
mar valaki harmadik vagy negyedik részrdl azon iigy-
be avatkozott volna, a’ f§ perleked6k, ugymint fol-,
és alperes, vagy onként, vagy mas rokonaiknak és ba-
rataiknak tanicsibol, jo szerével békére s egyességre
lépnek ; azon tigynek és tovabbi folytatasanak egészen
véget vetvén. . '

1. §. A’ honnét kérdésbe jon : vajjon azon perbe
avatkozo és elegyedd, tovabb is azon iigyben az al-
peres ellen (a’ folperessel k6tott és megallapitott fontebbi
béke ’s egyesség akadalyt nem tévén) torvénykezhetik-e;
’s az alperes az & keresetére felelni, ’s leveleket els-
mutatni tartozik-e; vagy a’ folperes ellen az alperes al-
tal talan mar beadott levelek’ tartalmabél kaphat-e tor-
vénytételt ’s igazsagot, és végsd itéletet?

2. §. Felelni kell, hogy ha a’ mondott béke, és
egyesség a’ két f8 perleked6k ugymint a’ f61- és alpe-
res kozott a’ biré altal hozandé eldénts itélet elstt j(ha
mindjart leveleit mar mindkét fél eldmutatta is) tor-
tént és kittetett, a’ perbe avatkozo és elegyeds tsbhié
abban nem tdrvénykezhetik ;1 *) az alperes sem tartozik
azon tigyben tovabbad & ellene feleselni.

*) Kivévén a’ csalardsdgot I1. r. 83. czim.
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" 8. § Minthogy elbomolvan az alap, tudniillik a’
fofelperes, egyéb rajta lévg épiiletnek is el kell bomlani.
4. §. Azonban, ha a’ béke és egyesség *) a’ va-
lamennyi felek, ugymint folperes, alperes, és beavat-
kozo kozt hozott és mondott itélet utan kottetett és
tortént ; midén mar a’ peres birtoki jogokbol a’ bea-
vatkozonak is ill§ rész, vagy hitbér, avagy negyedjog,
vagy talan zalogjog itéltetett volt oda; vagy legalabb
az oklevelek’ elémutatasa vala azi alperesnek az avatko-
z0 ellenében oda itélve: akkor bar a’ f8 felperes a’ per-
t8l elall, ’s a’ per’ tovabbi folytatasarol lemond , mind-
azaltal a’ perbe avatkozo és elegyedd a’ biroi megha-
gyas és hatarozat szerint azon ligyben torvénykezhetik.

86. czim.

A perfolyamban Gsszegyiilt birsdgokat mimddon
kell behajtani?

Minthogy a’ hosszi perfolyammal végeztetni szo-
kott ligyek’ befejeztével, a’ torvénytételek’ minden ter-
heit, vagyis azon perfolyamokban osszegyiilt és Ossze-
gyiilni szokott torvényes czokoket (mellyek koz szoval
birsagoknak hivatnak) behajtani szokas:

1. §. Tehat tudni kell, hogy ha az alperes, a’
mindenik perben ellene 6sszegyiilt torvényes terheket,
a’ per’ végeztével birdja eldtt kész pénzben letenni és
kifizetni akarja vala, akkor egy-egy girat egy forinttal
letehet és megtérithet. **)

*) Vesd 6ssze Lajos I: 24. 'Sigmond VI: 5. Albert: 31.
Métyds VI: 5. Uldszlé I: 68. és II: 13. cz.
*%) Vosd ossze: [1. r. 69. czim.
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2. §. 'S ezen terheknek és birsigoknak két része,
mindig a’ birét illeti, ’s harmad része a’ folperesnek
marad. *)

3. §. Mid6n pedig biraja elStt azokat letenni nem
akarja, vagy nem ludja; azonban a’ birét kérte és in-
tette, hogy emberét kiildje el, ki elstt javaibol és
birtoki jogaibol, azoknak elfoglalasa iltal, az iranta szo-
kott modon torténend$ biroi foglalast nem varvan, a’
torvénytételek’ **) illyetén terheire nézve eleget fogna
tétetni: akkor egy-egy girat két forinttal lehet letenni
és kifizetni.

4. §. Ha mindaziltal **') semmi megintés nem
toriént, és semmi elégtétel a’ javak’ elfoglalasa altal nem
szolgaltattatott, hanem az ligy minden terheivel egyiitt
egyszeriien biroi foglalas ala bocsattatott: akkor nem
masképen, mint egy-egy girat, négy forintra arozva,
tartozik az alperes beszamitni és letenni.

5. § Mellyek irint, elsben a’ marasztaltnak in-
go javaibol, ha talaltathatok; kiilonben pedig birtoki
jogaibol kell elégtételt venni.

6. §. Miképen, ’s milly renddel szoktak pedig a’
perfolyamokban, az illyen birsagok vagy torvényté-
teli terhek akarki ellen &sszegyiilni, hosszas beszéddel
leirni sziikségesnek nem tartom ; azért mivel azon hosz-
szu perfolyam, mellyben a’ régieknek és el6dinknek
szokasa szerint, @’ birsagok és torvénytételek gyakran

*) Uldszld: II. 12. Zsigmond VI: 3. Mdtyds VI: 52. 69,
Uldszlé: 1: 66. cz.

**) Az eredetiben : ,,judiciorum “, a’ Corpus Jurisban : ,,ju-
ridicorum*‘.

*#%) Az eredetiben : ,tamen *, a’ Corpus Jurisban: ,,autem.*
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megkettbatetni, gyakran kettSzott kettbzettel is egyik
torvényszakaserol a’ masikra halasztatni szoktak , kozon-
séges végzeményiink altal eltoroltetett és enyésztetett.

. 7. §. Mert a’ maiak’ torvénye és szokasa szerint ,
mind azon iigyeket, mellyek hajdan hosszii perfolyam-
ban szoktak elvégeztetni, negy nyolczados torven_y-
szakaszon kell elhatarozni és vegezm, mellyelihen a’
birsigok csak egysseriileg gyiilnek , és csupan a’ har-
madik perbebisasban, melly az egyszerii megintéshsl
vagy' idézésb6l szarmazandik, kettdztetnek.

8. §. Ugyanis az elsé nyolczados 16rvényszakaszon,
ba az alperes meg nem jelent, hirom giranyi birsigban
*) marasztaltatik és terheltetik; és a’ folperes altal
mind azon giraknak megfizetésére, mind maganak az
tigynek folytatasara, ismét perbe hivatik. ’S ezen perbe-
hivas masodiknak neveztetik.

9. §. A’ honnét, ha a’ masodik torvényszakaszon
az alperes meg nem jelen, akkor azon masodszori meg
nem jelenésért Gjolag hirom' giranyi birsagban, és az
eldbbeni harom giranak meg nem fizetése miatt, azok-
nak kettSzetében marasztaltatik. '

10. §. Az egyszerii birtokbeli igtatasban, vagy ha-
tarjarasban pedig, a’ birsagok mindig'egyszerﬁleg folynuk.

11. §. Rovid perfolyamban is, a’ perbehivott ha~
sonlokép hirom giraban maghért, és ha jobbagyai-,
vagy nemetlen cselédeinek eléallitisa beigtattatik, akkor
az egyeseknek el6 nem allitasaért, egyenkénti girakban
azaz, mindenikértegy-egy giraban ; a’ folperes pedig,ha
meg nem jelent, hat girat tevd kiralyi- birsagban - szo-
kott lemarasztaltatni.

*) Az eredetiben levé: ,,in“, hidnyzik a' Corpus Jurishau.
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12. § Es azillyetén torvénytételeknek, és birsa-
goknak fizetésében, mindenik girat egy forinttal vagy
szdz denarral lehet a’ torvényszéken az iigy’ biraja el6tt
(a’ fontebbi modon) letenni és fizetni. *)

13. §. De ha biroi foglalasra bocsattatott, akkor
minden egyes gira négy forinttal, vagy négy szaz de-
narral leszen lerovando.

14. §. Ha mindazaltal az alperes akarja, és ingo
javakkal bévent bi# valx , of torvényes terheket, & bird-
nak és ellenfélnek, azon modon, mint az ingod javak’
becsiijének soraban, az els6 résy’ vége felé **) leiratott,
fizetnie szabadsagaban all.

*) Uldszlo I: 99. Mdtyds: VI: 52. cz.
#*) Tudaiillile 133. ceim:

23



HARMADIK RESZ.
1. czimMm.

Nemes Magyarorszag’ jogainak és szokdsainak har-
madik részérél dltaldban.

Elvégezvén Isten’ segedelmével fontebb a’ kiralyi
torvényszék’ pereit , és itéleteinek nemeit ’s kii-
16nféleségeit; hatra van most, €’ munka’ harmadik és
atolsd részében azon kiralyi térvényszék elébe folebb-
vitel’ utjan viend§ ’s kiilldend8 perek’ és tigyek’ sora-
rol értekezni.

1. §. Es kovetkezlleg, ezen Magyarorszag’ szent
koronajanak rég alavetett ’s vele egyesiilt Dalmat-, Hor-
vat- és Tot-orszagoknak, valamint Erdélynek, torvé-
nyiinkt8] kevéssé eltérd ’s kiilonboz6 szokasairol; mely-
lyekbsl igen sok pert szoktak ezeknek végs§ eldontése
utan, az emlitett kiralyi torvényszék elébe érettebb at-
tekintés és vilagosb megvisgalas végett felkiildeni.

2. §. Valamint a’ szabad varosok’ torvényeirdl.

3. §. Es jobbagyaink ’s paresztjaink’ részére szo-
kott torvényszolgaltatas’ modjarol; mint a’ kivetkezd
czimekben kitetszeni fog.
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2 cziM.

Hozhat-e magdtdl minden nép vagy vdrmegye hatd-
rozatokat ?

Mivel az el6bb mondott Dalmat-; Horvat-, Tot - és
Erdély orszagoknak régota jovahagyott torvényei ’s szo-
kasai bizonyos szakaszokban és czikkelyekben, hazank-
nak, tudniillik ezen Magyarorszagnak térvényeitdl és szo-
kasaitol kiilonbozni, némelly virmegyék is eltérve és
killon mas varmegyékt8l, s6t magatol 2’ kiralyi tor-
vényszéktdl is, valahogyan behozott bizonyos szokaso-
kat torvény gyanant kovetni latszanak :-

1. §. Azért kérdés, vajjon hozhat-e minden nép, *)
vagy varmegye, vagy barmelly varos magatol és kii-
16n hatarozatokat? Felelet: hogy semmi olly nép, sem-
mi kozonség, melly nem bir sajat torvényhatosiggal ,
hanem masnak urasaga alatt van, nem hozhat hataro-
zatokat, hanemha el6ljiroja’ megegyeztével; ezt is olly
esetekben, mellyek az isteni ’s emberi térvényeket
meg nem sértik ; igy hogy azon hatarozatok valami jog-
talansagot, valami karhozatost magukban ne foglaljanak,
és masok’ jogainak vilagos artalmara és sérelmére ne
legyenek.

2. §. Innen, abara’ dalmatak, horvatok, totok
és erdélyiek a’ dijak és birsagok’ fizetésében és mas bi-
zonyos ligyfolyamatokban, és torvényszakaszok’ megtarts-
saban (mint alabb vilagosabban fog el$adatni, **) mas és
mas, a’ mienktSl nagyon kiilonb6z6 szokast kovetnek,

*) II: 4.
*) III: 3, &
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valamint szabad is kovetniok és hasznalniok, és maguk
kozt jelenleg is azokhoz hasonl6 valamit, a’ fejdelem’
megegyeztével hatarozhatnak és rendelhetnek : azonban e’
Magyarorszag’ kzonséges hatarozatai ’s végzeményei és
az orszag’ rendes birai altal j6szagok és birtoki jogok irant
artatni szokott torvénytételek
letek ellen, még sem hataroza
sinca valamit rendelni.
rsagiul és jeléil , minden bir-
sztott pert, a’ pernek ottani
torvényszékre, mint tudniil»
lik folebbkérdési helyre fel szoktak jozanabb és évettebh
attekintés, visgalas és meghanyas végett kiildeni.

4. §. Hol akarmit itélnek és végeznek , az lesz min-
denkor helyes ésérvényes; a’ ban vagy vajda’itélete ellens
nem allvan.

5. § Szintigy kiilonbféle varmegyékben is,a’ szan:
tofoldek, rétek, erddk és folyamok’ Grzése, vagy mal-
mok’ allapotja s jovedelme, és.mas hasonlo targyak,
s6t a’ torvéuyszakaszoknak ’s pereknek megtartisa irant
is, hogy tudniillik itt rgvidebb, ott hosszabb perrel vé-
gezlessék el a’ megye’ torvényszékén, megyei ispan eltt
inditott tigy ; maguk kozti jozan tanacskozas utan. sok-
féle rendeletekethozhatnak és tehetiek ugyan: azonhan az
egész orszag’ kozonséges végaeménye, és a’ kiralyi téxvény-
szék régi’s jovahagyott szokasa, mellyet (miként mon-
daték) torvénytételeiben szokott kivetni, soha, meg nem
sertethetik és csonkittathatik.

6. §. Es eféle hatirozataik egyedul koztik és
koriikben érvényesek és kitelez6k. A’ vidéki és mas
megyebeli nemesekre pedig, kiknek azok’ keblében jo-
szagaik ¢s birtoki jogaik nincsenek, nem terjednek.
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7. 6. Ks illy modon, a’ szabad varosok is, nem
kiilénben kereskedSk ¢és kalmarek, szabok, sziicsok,
vargak, timarok és mas mesteremberek sajat caé¢hokben
é maguk kozott hozhatsek hatarozatokat a’ fejdelem’
megegyezése’ hozzajarultaval; csak hogy az eféle hata-
rozatok igawsagosak €s tisztességesek legyenek , masok-
nak és masok szabadsagainak és jogainak kart és sérel-
met ne okozzanak. Mellyek, miként mondaték, egye-
diil k826ttik érvémyesek és maradandok.

8. §. Eféle rendeleteket és hataroratokat pedig a’
nép’ tobbségével ’s joranabb részével kell hozni és meg-
allapitni; mert kilonben nem neveztetnének nép’ vagy
kozség’ hatarozatainak. Ha pedig a’nép két részre oszol-
na: akkor &’ jozanabb és fébb rész’ rendelete all. Jo-
zanabb ésfdbb résznek pedig az mondatik, mellyben méi-
tosaggal és tudomanynyal jelesb- és nevezetesbek vannak.

3. ozim
Tot- és Erdélyorszdgnak kiilon sgokdsjogdrdl.

Tudnunk kell tehat, hogy a’ tot- és erdélyerseagi
- nemesek tobb czikkelyre néave sajat kiilon szokassal bir-
nak és élnek. Leginkabb pedig a’ dijak’ fizetésében.

1. §. Mivel a’ totorszagiak szaz, az erdélyiek pedig
hatvanhat forinttal szoktak dijaikat megvaltani.

2. §. K9 igy az iigyvédi szévaltisok’ visszahuzasa
is koriikben &’ nyolczados térvényszakaszokon hasonlo tes
herrel jar.

3. §. Minden elhunytak’ nejeinek (azokéit kivéve,
kik ziszlos hivatalt viselnek vagy viseltek) hithére ma-
gaban Totorszigban szinte szaz, Erdélyben pedig hat-
vanhat forinttal fizettetik.
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4. §. Ezt azonban tgy értsed, ha a’ meghalt fér-
jek’ joszagai ’s birtoki jogai annyi girara mennek ; mert
kiilonben, ha joszagaik kisebb értékiiek , ugy ott is
(mint Magyarorszagban *), 6zvegyeiknek hitbériil keve-
sebb adatik.

5. §. A’ zaszlosok’ nejeinek pedig azon modon kell
fizetni hitbért, mint Magyarorszagban.

6. §. A’ birtoki jogok vagy mas kiilonds és fon-
tos targy irant mindkét orszagban nyolczados térvény-
szakaszokon inditott perek, eldonts itélet utan, bar-
melly félnek folebbvitelére , egyszer &’ kiralyi tor-
vényszékre, tudniillik az orszigbiré ur elébe, érettebb
megvizsgalas és megvitatas végett kiildetnek, és végs6
befejezésre 's végrehajtasra ismét az elSbbi birohoz,
tudniilhk a’ binhoz , vagy vajdahoz kiildetnek vissza.**)

7. §. Egyébirant az erdélyi nemesek kisebb hatal-
maskodasok mialt, Otven arany forintol tevé ugyan
annyi giraban marasztaltatnak ; az alispanok pedig és
szolgabirak kétszer annyira itéltetnek.

8. §. Az él6 dijpedig nalok harminczharom forint-
tal rovatik le.

9. §. Tovabba a” hitbér’ két részét, letett készpénz-
ben, harmadrészét pedig ing6 s eladhato javakban szok-
tak fizetni.

10. §. Tovabba az erdélyi nemeseknek, a’ kiraly’
parancsara, vagy az erdélyi vajda’ hirdetményére tartan-
d6 kozonséges orszaggyiilésok és Gsszejovetelok’ megsérts-
ire 8zdz , a’ torvényszékéire pedig Given, egy-egy forin-
tos gira rovatik.

* I: 93. cz.
*%) Ulaszlo IV: 6. cz.
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11. §. Tovabba az okozott karok ésadossagok’ meg-
téritésében a’ fénemesnek , ugymint fol- és alperesnek
hirom forintig szabad eskiidni; a’ tébbi nemesek mind-
azaltal, *) amannak eskiitarsai, nem tobbet mint egyen-
ként egy-egy forintot kaphatnak meg eskii altal.

12. §. Es ambar az érintett ligyek’ pereiben, min-
- den gira erdélyi szokasként, szaz denart teszen: még
is a’ nyolczados orvényszék el6tti perekben meggyiilt
birsagok és torvényszéki terhek, mint a’ magyarorszagi
nemesekre nézve (az els§ rész végén leirt mod szerint),
mindig négyszaz denarral szoktak szamittatni.

13. §. Tovabba a’ varmegyék’ torvényszékein a’
megyei alispanok és szolgabirak el6tt, harom forintnal
kevesebbet éré targy irant inditott perek , a’ vajda elé-
be nyolczados torvénykezésre nem bocsattatnak fol.

14, §. Tovabba az erdélyi parasztok’ egész dija
huszonét ; fél pedig (melly él8 dijnak neveztetik) tizenkét
forintra ’s 6tven denarra;a’ tagok’, mint kezek’, fiilek’
csonkitasa, szemek’ kitolasa ’s orczasértés, hisz, a’ fog-
kiiites pedig hat forintra becsiiltetik. :

15. §. Tovabba, ha a’ paraszt a’ vétek’ helyérdl el-
szokhetik, az altala elkovetett ’s végbevitt er8szak és ha--
talmaskodas’ biintetdse nem a’ megsértettnek , hanem a’
paraszt’ foldesuranak jut; a’ megsértett pedig egyediil
karanak vagy megsebesitésének elégtételét fogja kapni.

16. §. Tovabba, a’ parasatok az okozott karbél be-
hajtott marhak és barmok’ er8szakos kibocsatasa s el-
hajtisa, vagy mas akirmiféle vagyon’ helytelen lefogla-

*) Az eredetiben: ,tamen*, a’ Corpus Jurishban: ,autem.
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lasa miatt , az eféle marhak’, barmok’ ¢ lefoglalt joszag’
becsiijében marasztaltatnak.

17. §. Es € részben a’ nemesekrsl is ugyanazon
torvénytétel tartatik meg.

18. §. Tovabba az okozott karok’ és adossagok’
megtéritésében a’ foparasztnak , gy mint fol- és alperes-
nek, eskiije altal egy forintot lehet kapnia ; a’ tobbi ko-
vetkez$ paraszt pedig, tudniillik agpek eskiitarsai, har-
man egy forintot, ¢s pem {ohbet kaphajnak meg eskii-
jok alsal.

4. czim.
As ordédlyi scithdkrdl, kibei seekelyebnek hivunk.

Vannak ezenkiviil Erdély’ vidékein a’ scytha néptél
Pannoniaba els4 beiﬁvetelckor oda szakadt scythak, kik
kivaltsaigos nemesek , mi &ket (magyaril székelyeknek)
romlott (diak) néven siculusoknak nevezzuk torvenyok
és szokasuk egészen kiilonboz8; a’ hadakozasban igen
tapasztaltak ; az Grokségeket és hivatalokat (régi szokas-
ként) nemzetségek ¢s ivadékok ’s ivadéki agak szerint
osztjak fel maguk kizott.

1. §. Dijok huszoniit forintot teszen.

2. §. Nyelvvalw;gul pedig tizenkét forint és Gtven
denar rovatik rajok.

3. §. Szckely ellen 6unon ispanjok eldtt hozott f-
ben]aro itélet, huszonnégy forintot érd szmtannyl gi-
raig terjed ; orok birtokat &’ megmarasztalt és el-
itélt nem veszti el, hanem az 6rokoseire ’s rokonira
szall. Feje is megmarad, a’ hiitlenség és biinvadi iigyek’
esetein kiviil.
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4. §. Torvényszékok el6tt pedig minden giraért 6t-
ven denart szoktak letenni ’s fizetni,

5. §. Tovabba ispanjok - és alispanjoknak hatalmé-
ban all minden perben hozott és kihirdetett itélet utin
(még ha a’ marasztalt az ellenféllel meg egyezne is), hi-
roi illetékét mindjart kovetelni,

6. §. Tovabba ordkségek’ dolgaban a’ harom fo-
rintnal tébbre mend, kiztik inditottt ligyek (megtart-

‘van a’ szokott folebhviteleket) bévebb megvitatas vé-
gett, o kiralyi torvényszek elébe szoktak felkiildetni.

7. §. Ezen orszigok és nemesek’ egyéb helyhato-
sagi jogait pedig (minthogy egyedil keblokben érvénye-
sek és koztiik ismeretesek ), sziikségtelen bdvebben
el6adni.

5. czr’m,
Mi o’ df ds hdnyféle értebmii ?

De mivel, dijrol (latinul homagium), és diji girak-
rol tettink eldbb igen gyakran emlitést, azért tud-
nunk kell réviden, hogy a’ dij ketfélekép vétetik.

1.§. Egyképen az(latmul)a torvények szerint mintegy
azember’ kteléke vagy koteleztetése. Es ez az alattvalonak
fdlebbvaloja iranti hiisége; vagy azon hodolat, mely
‘minden egyéb hiiség folott egyediil a’ fejdelmet illeti.

2. §. Masképen vétetik a' dij koz hasznalat szerint,
és akkor az a’ gyilkosoknak pénzbeli biintetése vagy be-
csije, melly abban all, hogy a’gyilkos az illet6kt3]l magat
valtsa meg feje’ becsiije szerint; a’ gyilkossag mellett ne-
talan elkovetett hatalmaskodasért érdemlett és szabatni
szokott egyéb biintetéseken kiviil.
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3. §. Némellyek mégis azt mondjak, hogy a’ dij
a’ megoletett ember’ ara, ambar azt \igy nevezni kép-
telenség ; mert a’ halottat semmi aron sem lehet meg-
valtani ’s halottaibol feltamasztani. Hanem a’ gyilkos-
nak, hogy viszont meg ne 6ljék, kell sajat és nem an-
nak, kit megolt, fejét megvaltania.

4. §. Es ezt akkor, ha a’ bird vagy az ellenfel’ ke-
zeit kikertilte. Mert ha személyében megfoghatjak , és
szantszandékkal kovetett el gyilkossagot , akkor a’ gyil-
kosnak nem dijat letennie, hanem fejét kell elvesztenie.

5. §. Azért mi a’ masodik mbdon vett dij alait
kozonségesen fejvaltsagot és megvaltast értiink. *)

6. czim.

Mikent kiildetnek fel o’ megyei ispdnok’ székeirsl
a’ perek a kirdlyi tirvenyszék eldbe? és. azon székek
elotti igyvédi visszahuzdsrdl.

Minthogy pedig ezen orszdg’ varmegyéiben a’ me-
gyei ispanok’ torvényszékei elétt kezdett pereket, miu-
tan azokban azon ispanok ’s alispanok, és szolgabi-
rak, o’ felek’ szovaltasai szerint, bir6i hatarozatot és
itéletet hoztanak, illyetén itéletok’ és biréi hatarozatuk’
jovahagyasa vagy megmasitasa vegett orszagunk’ regi
torvénye- és szokasaként (tobbnyire) a’ kirilyi torvény-
szék elébe szokas felkiildeni, ’s innen ugyanazon pere-
ket, az orszag’ rendes birai altal az azokbani érett meg-
vitatas utan hozott akar jovahagys akir megmasité ité-
letnek és biroi meghagyasnak végrehajtasa ’s tokéletes

*) I: 2.12 Iil: 3. 9. 21. 26. 28.
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bevégzése végett gyakran az emlitett megyei ispanok és
szolgabirak elébe visszautasitani, ’s illy visszakiildés
utin a' megmarasztalt és tigyevesztett felek perijitast
@’ fejdelemtdl nyerni,’s ezen pertjitasnal fogva gyak-
ran tigyvédeiket is visszahdizni szoktak:

1. §. Tudni kell tehat, hogyha a’ marasztalt és
vesztesfél , az orszag’ rendes birai altal akar jovahagyott,
akar megmasilott iigyének a’ kiralyi torvényszéktdl visz-
szakiildése utan perujitast nyerend, vagy ligyvede’ szo-
valtasat visszahizza: a’ pert, barmi torvényt tartsanak
aztan az ispanok ’s alispanok és szolgabirak , ’s akarmi-
ként itéljenek benne, tobbé bévebb megvitatas végett
a’ kirdlyi torvényszék elébe, még perujitasnal fogva
sem kell felkiildeni. *)

2. §. Ha pedig a’ masik fél lenne vesates, tudni-
illik az, melly még nem kérte perét az emlitett ki-
ralyi torvenyszék elcbe felkiildeni ’s vitetni: ezen fél-
nek hatalmaban all perét jozanabb megvisgalas és meg-
vitatas végett a’ kiralyi torvényszék elébe terjesztenis

3. §. Ugyvedi visszahtizas pedig ezen orszag’ var-
megy¢iben, a’ megyei ispanok’ torvényszikei el§tt gyak-
ran fordul el6 ’s torténik, **) hol csak harom fo-
rintnak, két részben a’ birak, azaz ispanok vagy alispa-
nok és szolgabirak’ szamara, egy harmadaban pedig azon
perleked6ére, ki ellen o’ visszahizast kell hasznalni,
letételével, azon ispanok vagy alispanok és szolgabirak ,
vagy koziilok barmellyik eldtt, akarmelly iigyvéd’ szo-
valtasa itélet utan is visszahtzhatd és megmasithato.

%) 1729: 30.
**) II: 80. 81.
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4. §. De o’ pernek a’ kiralyi torvényszék el8tti meg-
erdsitése ’s jovahagyasa, és annak, azoa ispanok vagy
alispanok és szolgabirak elébe visszakiildése utan, az
ligyvédi szovaltas’ visszahuzasanak (ha az valamikor meg-
torténendik) terhe, az eféle felsd biroi jovahagyas miatt,
megkettSzietik , és hat forinttal fizettetik.

7. czim.

Millyen pereket kell & kirdlyi térvényszéktsl ismét
a’ megy& ispdnok elébe visszakiildeni?

A’ megyei torvényszéken tamasztott, és a’ kirilyi
torvényszék elébe vitt Ggyben, a’ megye ispanjai- vagy
alispanjai- ’s szolgabirainak ottan jovahagyott és megers-
sitett itéletét' és birdi hatarozatat, a’ kiralyi térvény-
szék’ rendes birainak kell-e végrehajtani, vagy ismét
azon ispanok ’stb. elébe visszakiildeni? az irant sokan-
sokfélekép vélekednek. '

1. §. Tudnunk kell azonban és gy tartanunk, hogy
azon perek, mellyeknek lefolyta alatt a’ biroi terhek’
vagy birsagok’ fizetése ’s letétele el nem maradhat,
millyenek minden kisebb hatalmaskodas és az iranti
itéletek, torvényszéksértés, nyelvvaltsag és tobb eféle,
mellyekben tudniillik a’ birak is szoktak részesiilni, ujra
és ismét azon birak elébe kiildetnek sziikségképen visz-
sza, kiktSl folebbvitel utjan &’ kiralyi torvényszékre
valanak felkiildve ’s vitetve.

2. §. Mert kilsnben azon el8bbi biraknak nagy
rovidség okoztatnék , ha ezen folebbvitel altal részok és
biroi osztalékjok mas’ hatalma és rendelkezése ala esnék.

3. §. Azonban mas, nem terhek’ vagy birsagok’
fizetését, hanem inkabb kelld végrehajtast kivano tigye-
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ket, ugymint: hitbérek, jegyaiéndékok,' ¢s zalogos jogok
irantiakat ’s mas hasonlokat a’ Riralyi tiirvényszékt&l
bizvast lebet vegrehapas vegett elkiildeni ’s foganatba
vétetni.

4. §. Miskép van a’ kiralyi torvényszéken a’ rendes
birék el6tt kezdett iigyekre nézve; mert ezek minden
keletkezett és keletkezend§ birdi terhekkel egyik birotol a’
masik elébe kiildetnek.

5. §. A’hitbérek és jegyajandékok, valamint zalogos
jogok irant timasatodt vagy tamasstemd, éxtékre ’s becsre
nézve szaz forintot meghaladé lgyekhen pedig a’ varme-
gye’ vagy a’ megyei ispanok’ torvényszéke nem biras-
kodhatik és nem itélhet. 7)

8. czim.

A’ szabad, vdrosokrdl ds, azoknak allapotjdrdl dl-
Minthogy a” szabad' varosokrél is szindékunk ro-
viden értekezni, tudni Kelt tehat, hogy viros annmyi
mint polgarok egysége; **) mert ottan népek’ sokasiga
gyiilekezett egybe. :
1. §.. Varas: pedig amymmm& hazaknah és utezak-
nak szukseges védfalakkab ée erdsségekkel koriil vett
jO és tisztességes életre kivaltsagolt sokasaga.
2. §. De mivel a’ polaaroknak ezen sokasaga egy
kozséget teszen és képez, és illyetén egyesiilt kozségek
mind helyzetskre mind kivaltsagaik - és szokasaikra néz-

®) 1715: 28. 1729: 35.
**¥) A’ latinhoz hiihben : ,civitas* annyi mint ,.civium
unitas.*
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ve kiilonb6z6k ’s valtozok; innen van, hogy némelly
szabad virosok a’ kiralyi felség' személyes jelenlétének
torvényhatosaga ala tartoznak, mint: Székes-Fehérvar ,
Esztergam és Ldcse; masok, pedig az orszag’ régi szo-
kasanal fogva a’ kiralyi tarnokmester’ torvényhatosaga
alatt vannak, mint: Buda, Pest, Kassa, Pozson, Nagy-
Szombat, Sopron, Bartfa és Eperjes.

9. czim.

Hogy a’ szabad vdrosok polgdrai dfjaikra nétve a’
nemesekkel egyenisk.

Ezen varosok’ polgarai ’s lakosai dijaikra nézve *)
orszigunk’ nemeseivel egyenldk ugyan: de egyéb sza-
badsagukra nézve a’ nemesekkel nem tartatnak egyen-
18kiil, **) és azok’ kivaltsagival nem élnek. '

1. Merta’ polgarok’ taniskodasai sajat varosukon és
hatarukan kiviil nemesek mellett be nem vétetnek; és
6k a’kar’ és adossag’ megtéritésében varoson kiviil egyen-
kint egy-egy forintnal tobbre nem eskiidhetnek.

10. czim.

Miként kiildetnek fel a’ szabad vdrosi polgdrok’ perei
@’ kirdlyi tdrnokmester elébe?

Ezen varosok koziil pedig némellyeknek polgar-
mestereik, masoknak pedig biraik, ’s hites polgaraik és ta-
nacsnokaik vannak; és az azon varosok’ polgarai és la-
kosi kozt folyo valamennyi perek, sdt mas idegenek

*) II: 5.
**) 1647: 81. 1649, 18,
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altal netalan némellyikok ellen inditottak is ezek’ biras-
kodasa altal itéltetnek , intéztetnek és végeztetnek el.

1. §. Aztan pedig az itéletokkel meg nem elégedett
fél’ hivatkozasara folebbvitel’ utjan a’ kiralyi tarnok-
szék elébe kiildetnek.

2. §. Végre pedig, ha valamelly fél meg nem elé-
gednék , a’ kiralyi felség’ személyes jelenlétének visga-
lata ala bocsattatnak , hol egyediil a’ varosok és kiralyi
tarnokszék’ itéletei nézetnek at és visgaltatnak meg, *)
vajjon tudniillik jogosan, vagy jogtalanil, helyesen vagy
helyteleniil hozattak-e azon itéletek? a’ jogosak hely-
benhagyatnak , a’ helyteleniil hozottak pedig megiga-
zittatnak, vagy egészen er&tlenittetnek; a’ felek altal ak-
koron ujdontan eléadando minden kifogisokat egészen
elmellézve.

3. §. Hacsak ollyasmit nem mondananak és ad-
panak el , &’ mi méltin és sziikségképen az iigyek’ és
itéletek’ magyarazatara, tisztabb felvilagositasira’s meg-
értésére szolgal ; mert illyen esetben meg kell mindenik
részt hallgatni.

11. cziMm.

Miként kell & szabad vdrosok’ polgdrainak iigyeiben
per-ujitdst nyerni?

Tovabba ha torténik hogy a’ per a’ kiralyi felség’
személyes jelenlétének visgalata- ’s itéletétSl (valamelly
netalan kozbejott vagy osszefiiggésben levs czikkely mi- -

®) Ag eredetiben levé: ,ruminabuntur®, a’ Corpus Juris-
ban: hidnyzik. ‘
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att, annak érettebb megvisgilasa wégett) az eldbbi bi-
rohoz kiildetnék vissza: akkor, ha valamelly fél az ily-
Iyen uj megvisgalassal, vagy megvitatissal meg nem
elégednék , a” per nem kiildetik fel tobbé a” kiralyi tar-
nokmester elébe ; hanem azt egyenesen magamak a’ ki-
ralyi felség személyes jelenlétének, tudnlﬂh'l ki azt visz-
sza kiildé, kell benyujtani.

1. § Ha pedig valamellyit fél «* misodik, vagy
harnradik itéfettel sem akarna megelégedni: iigyét akar a”
pernek folytabana’Ririlyi felségszemétyes jelenléte elbtt
hozott misodik, vagy akir az uayanott nyert barmadik
itélet utan, perujitisi ) forma és kegyelem mellett is-
mét elkezdleti , hanem azon bird elStt, hol az illyetén
per kezdetben mdxttatek

2. §. Ks ha az elébb elmarasztalt, és folebbhivat-
kozott, aztin ") perujitast nyert fél ellen itélet hoza-
tott: az illyképen marasztalt fél legott a’mondott perujitas’
erejénél fogva ortk hallgatisra itéltetik, nenr is szabad o’
pert tobbé a’ fels6bb torvényszék elébe kildeni.

3. §. Ha azonban a’ masik, ugymint el6bb nyertes
és gybztes fél vesztene: akkor ez is, valamint "a’ masik
fél , pertjitast nyerhet maginak , és abban hasonlokép
jarhat. el

4. §. Mindazakal ha ezen feL ellen is, akar jova-
hagyo ’s megerdsits , akar modositd ’s erdtlenitd itélet

*) Az eredetlben »n0vI judicii®, a’ Corpus Jurishan " ,,no-
vumque judiciam.”
®) A’ Corpus Jurishan: ,,novum judicium®, az eredetiben:
ynovamque judicium® (az eredelinek végén levé nyom-
tatdsn hibdk kést ,11 sor ismét nyomtatdu hiba ,,15
r** helyett)
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hozatik: tovabbi perlekedésnek nem lesz helye; hanem
eme’ fél részérdl is az tigynek 6rok hallgatas aital vége
szakad, és egyik fél sem kérhet tobbé perijitast , sem
ligyét ezentol folebb nem viheti. )

5. §. Mivel mindegyik fél nyert egyszer perdjitast,
és azt ugyanazon ligyben masodszor nem kérheti.

6. §. Egyébirant bevégzett pereiket kivaltsagaik’
tartalmanal fogva a’ kiralyi tarnokszékre, ’s kiralyi fel-
ség’ jelenléte elébe mindig felvihetik; mert kiilonben ha
megtagadtatnék a’ folebbvitel, a’ szegények a’ gazdagok
ellenében' kedyezés és ajandok miatt kart szenvedvén,
igaz jogaikban gyakran veszélyeztetnének.

7. § Maskép van a’ dolog azon biintet8 perekkel,
mellyek f6benjaro biintetést-’s halalos itéletet targyaz-
nak ; mert ezekben a’ folebbvitelnek nincs helye, ha-
csak egészen artatlant nem akarnanak vakmerd itélet
altal halalra adni, melly esetben az artatlannak atyja-
fiai vagy sOgorai azonnal magahoz a’ kiralyi felséghez fo-
lyamodhatnak és az tigyet is felvihetik.

8. §. Tovabba, ha illy varosi perek’ folyamataban,
azoknak visszakiildése eldtt vagy utan, az ligyved’ szo-
valtasait sritkség visszahizni: *) akkor azon bird’ térvény-
székének szokiasa és gyakorlata kovetendd, ki el6tt a’
szovaltas tortént, és a’ visszahuzasnak is kell torténnie.

12. czimM.
Az idegen tanuskoddsnak el nem fogaddsdrdl
polgdrok kazitt. ,
Tovabba, az 6rokségi és ingatlan vagyonok irant
az érintett varos’ birai s eskiitt polgarai eldtt kezdett

*) IL r. 81. czim.
26
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’s folyd perekben, semmiféle idegent tanuskodasra elét-
tok be nem fogadnak.

1. §. De az adbssagra ’s hataraikon kiviil tortént
akarmelly tirgyakra nézve minden embernek (csak jo
hirii s becsiiletes allapotu legyen) tanuskodasat el szok-
tak fogadni. *)

13. czim.
e bird ’s hites polgdrok elbtti bevalldsokrdl.

Tovabba, a’ bird vagy két eskiitt polgar elStt a’
koztilk vagy hatirukban létezs ’s fekvd barmelly, akar
ing6 akar igatlan vagyon irant tortént bevallis mindig
érvényes marad.

1. §. Nem is all polgarok kozott az illyen vagyon-
r6l az orszag’ mas birai elStt vagy hiteles helyeken 6ré-
kosen tortént masféle bevallas.

14. czim..
Miként kellpolgdrok kozt az orokseg’ birtokdba lepni?

Tovabba, mikor az emlitett biro és eskiitt polga-
rok el6tt ingatlan vagyon vagy orokség, mint: hazak,
majorok , kertek, halas tavak, vagy sz5l6k irant téteték
bevallas : akkor megkivantatik hogy az illyetén vagyon’
vevdje altal (midén birtokaba 1épni, ’s azt maganak sa-
jatitni akarja), azoknak birtokbavétele, vagy azokba lé-
pés ez irant kikildott két eskiitt polgar eldtt torténjck.

1. § Es ha valaki mint ellenmond6 allana el8,
’s ellenmondasaval akadalyt vetne: ezen ellenmondo,

*) II: 27,
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tizen6t nap alatt ugyanazon bir6 és eskiitt polgirok
elétt ellenmondasanak okat adni tartozik.

2. §. Ha pedig semmi ellenmondo nem jelenkezik:
gy az, kinek részére tortént az eladas és bevallas, biz-
vast léphet azon vagyonok’ és 6rokségek’ birtokaba.

3. §. Es ha valaki ezen vagyonhoz azutén tartana
valamelly jogot: az, ha akar, egy évnek és egy nap-
nak elforgasa alatt nyilvan vagy titkon ellenmondhat;
mert kiilonben joganak ereje elenyészendett. *)

4. §. Nyilvanos ellenmondonak tekintetik , ha azon
vagyon- és 6rokségek’ birtokosat az irint perbe idézi, és
a’ per ’s az ligynek kezdete az érintett év’ lefolyta alatt
birdja el8tt megindittatik.

5. §. Titkon pedig iigy mond ellent, ha'egy évnek
és napnak elforgasa alatt azon orokségek irant a’ bird
vagy eskiitt polgarok elébe torvényes és szokott tilta-
kozast nyujt, és ezt a’ varos’ kdnyvébe jegyezteti,
hogy a’ tiltakozas’ elmulasztasa miatt az idGsiilés be ne
kovetkezzék.

15. czim.

A’ polgdrok kszitt megtartani szokott torvenyes idd-
 sitésrél.

Mert noha a’ varosiak ellen és altal az elidegeni-
tett vagyon tizenkét év’ elforgasa alatt volna eliddsiten-
d6: mindazalial visszaélésképen és falusiak’ szokasaként
mostani id6ben mar csak egy év és egy nap eltélte alatt
szokott nalok az id8siilés bekovetkezni.

*) 1:78 179.
26"
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1. §. Ha pedig &’ folperes vagy ellenmondd egy
év alatt az érintett tiltakozas utan, azon 6rokség- és va-
gyonok’ birtokosat mint ellenfelét perbe idézni elmu-
lasztja: akkora’ tiltakozas’ napjatol bezarolag szamitandd
minden évben ismét egy év’ és a’ mondott nap’ elforgasa
elétt, tiltakozasait (az el6adott modon) megtegye, hogy
mikor sziikségesnek]| talalandja ’s tehetendi, azon va-
gyon irant pert kezdhessen.

2. §. Ha pedig a’ bird az elStte vagy eskiitt pol-
garok eldtt tortént tiltakozast gyiilolségbél, forralt ha-
ragbol, vagy akirmi mas okbél a’ varos’ jegyz6kényvé-
be foljegyezni, vagy tilto levelet adni netalan vonakod-
nék: akkor az orszag’ rendes birai vagy hiteles helyek
elstt ellenmondast intézhetni ellene; csakhogy ezen el-
lenmondast meg lehessen ( sziikség esetében) vilagosan
bizonyitani.

16. czimMm.

Miként kell polgdrok kizt az orikséget ’s tartozédkait
elfoglaini?

Tovabba, haa’ varosok’ polgarinak kozétte valaki
ingatlan vagyont és orokséget vasarlott tartozékaival
egyiitt: akkor elég magata’ derék vagyont birtokba ven-
ni ’s magaéva tenni; mert ennek birtokbavételével tar-
tozékainak atvétele.is értetik.

1. §. A’ tartozékok’ nevezete pedig magaban fog
lal mindent, mi az illy derék vagyonhoz és orokséghez
@’ varosi torvény vagy szokas szerint van kapcsolva.

2. §. Ha csak talan valami €’ tartozékbol magaban
az adasvevésben nincs kiilondsen kizarva ’s kikétve.
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17. czim.

A polgdrok’ addssdgairdl, hol minden bizonyitds
hidnyzik.

Tovabba, ha valamelly polgart adossag miatt valaki
perbe idézne, ’s a’ folperes ellene semmi bizonyitast
elé nem hozhatna: akkor a’ polgir magit az aldl egye-
diil sajat személye’ eskiije altal kitisztithatja; ugy hoz-
van ezt a’ szabad varosok’ régi szokisa magaval.

18. czim.
A’ mdsok’ foldén orokséget bird polgdrokrdl,

Tovibba mind az érintett, mind pedig béarmelly
egyéb varosoknak , masok’ f6ldén és birtokan oroksé-
get biro polgarai, magukat az illy 6rokségek’ hasznala-
tatol jaro foldesuri terhektsl (a’ foldes urak’ akarata ’s
megegyezése nélkiil ) fol nem menthetik, és az ado-
zasok’ fizetése alol ki nem vonhatjak.

1. §. S6t inkabb minden vadlora’s perlekedére
nézve azon Orokségoket illetleg azon foldesur el6tt
torvényt allani tartoznak.

2. §. Es ha 6rokségeik’ helyszinén, vagy azon ha-
tarban, mellyben 6rokségok fekszik, kihagast kovetnek el,
az illy kihagas irant is ott szinte térvényt allani kénysze-
rittetnek.

19. czim.

Mikent tartoznak @ vdrosok birtoki jogaikra nézve
torvényt dllani?

Tovabba, hogy minden szabad és barmelly mas
varosok , mellyek akarmi czim alatt birtoki jogokkal fel-
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ruhézvak, azon birtoki jogokra nézve az orszag’ rendes
birai’ torvényszckének és birosiginak nemesek’ modjara
tartoznak mindig engedelmeskedni.

1. §. Es ha ezen birtoki jogaikbol a’ nemeseknek
vagy ezek’ jobbagyainak erdszakosan kart, artalmat és
masféle sérelmet okoznak : akkor a’ megsértett és karo-
sitott féla’ birot, és eskiitt polgarokata’ kizséggel egyiitt
illyetén vétségekért és hatalmaskodasokért mindig o’
kirily1 torvényszék elébe idézheti, vagy ha tgy akar-
ja @ fél, azon varmegye’ torvényszéke el§tt foghatja ’s
idézheti 8ket perbe, mellyben azon birtok fekszik.

2. §. Mikeént kell pedig az eféle perekben eljarni,
’s millyen itéletet hozni, kozonséges végzeményiinkben vi-
lagosan foglaltatik ; *) mirsl hogy itt is legyen 6smere-
tink, ide mellékellem szorul szora az €’ targyban kolt
czikkelyt, melly 1gy kezdddik : .

3. §. ,,Tovabba, hogy a’ szabad varosok, ugymiat:
s,Buda, Pest, Kassa, Pozson, Sopron, Bartfa, Eperjes,
,,Nagy-Szombat, valamint L&cse, Zagrab és minden
y»egyeb szabad varos és lakosaik, kik a’ nemeseknek és
»birtokos embereknek valami bintalmat vagy kart
s»okoznak, ha az illy bantalmat és kart elkovetett varos-
»uak , vagy lakosanak és polgaranak valamelly varme-
»gyében joszagai és birloki jogai volnanak, ’s azokbol
,,nemest sértene vagy karositana, ha tudniillik ezen sérel-
s»mek vagy karositasok kisebb hatalmaskodasnak tartat-
»hatnak: akkor koteles legyen ezek miatt azon varme-
»gyének , mellyben azon joszagai vannak, ispanja eltt
»torvényt allani.

4. §. ,,Ha pedig az eféle varosnak vagy polgarnak
»onincs sehol varmegyében birtoki joga, ’s valamelly ne-

*) Ulaszlo. 11: 3s.
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,mes vagy birtokos embernek maginos személy vagy
yycsupan némellyek, és nem az egész kozség vagy varos
s,ellen volna pere avagy keresete: akkor az illyen ne-
»mes és birtokos ember tartozik perét azon varos’ bi-
wraja el8tt kezdeni ’s folytatni, *)

5. §. ,,Ha pedig az eféle nemes és birtokos ember
»az egész varos ellen, vagy megforditva a’ varos nemes
»6s mas birtokos ellen nagyobb hatalmaskodasok vagy
»,birtoki jog miatt pert szandékoznék inditani: az illy pert
»torvényes idéztetés mellett a’ kiralyi felség’ személyes
sjelenléte el6tt kell kezdeni ’s torvény’ rende szerint
»bevégezni.

6. §. ,,Es ha valamellyik fél az ellene a’ kiralyi sze-
»mélyes jelenlét eltt kezdett, birtoki jogot illetd per’
yfolytaban akarmi modon vesztene : akkor ez a’ fél
smegyediil kétszaz arany forintban és nem nagyobb te-
,yherben marasztaltassék.

7. §.,,Ha pedig az illyetén per nemesi lakok’ meg-
»tamadasat, nemesek’ letartoztatasat, megverését, sebesi-
smtesét és gyilkolasat targyazna: akkor az illy hatalmasko-
»dasok’ elkovetdi, foben jaro itéletben ’s minden ingo ’s
»ingatlan vagyonuk’ elvesztésében marasztaltassanak, mint
»,az ekkorig is szokasban volt. .

8. §. ,,Olly esetben pedig, mikor valamelly polgir
»ezen orszagban valamelly urnak , vagy nemesnek hatal-
s>ma alatt levs sz6l6ket, vagy mas orokségeket bir és
»illy hatarban kovet el vétséget, vagy valakit megkaro-
»sit: illy esetben tartozik €’ polgar azon foldesdr -eldtt,
»ki alatt orokséget bir, torvényt allani*

*) 1647: 81.
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20. czim

Mikent biintethetik polgdrok & nyilvdnos gonosztevoket?

Tovabba! a’ tolvajokat, haramiakat, gyilkosokat,
gyujtooatékat és mas eféle nyilvéuos gonoszté viket, meg-
tartvan az e’ részben torvény szerint megtartandokat,
biintetteikhez képest fenyithetik és biintethetik , de sen-
kit meg nem csonkithatnak. A’ nemeseket pedlga biin’
helyén kiviil sem fogsagba, sem gyanubol kinfaggatas
ala vetniék nem szabud. -

1. §. Ha tehat valamelly varos mint kozség vala-
melly nemest igaz ok nélkiil halalra ad: akkor e’ miatt
nem a’ polgarok egyenkint, hanem egyediil a’ bird ’s
eskiitt polgarok esnek fSbenjaro itélet ala, kik egyszer-
smind az 8ket illetd ’s részokre jutott vagyonukat és
orokségoket is elvesztik, mellyekbSl két részt a’ kiralyi
felségnek , mint foldes uroknak, harmadikat  pedig az
ellenfélnek kell atadni. .

2. §. A’ virosoknak minden egyéb mentességei,
torvényei, szabadsagai s szokasai kivaltsagaikban van-
nak megirva , mellyeknek fogla]atén tul és hatarai-
kon kiviil minden dologra ’s targyra nézve Magyaror-
szag’ torvénmyei és szokasai alatt vannak.

21. cziwm.

Az invedelmezées kozben valaki dltal elkovetett gyil-
kossdgrol.

Minthogy e’ részben gyilkossag jott szoba ; tapasz-
taljuk pedig, hogy tobb gyilkossag hagyatik érdemlett
biintetés nélkiil, mivel azt adjak sokan el8, hogy azt on-
védelmok kozben kovették .el: a’ személyek’ védelme
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és megtamadésa’ modjarol kell tehat vala nit.ré viden meg-
jegyezniink.

1. §. Hol tudnunk kell, hogy imez el8adas: ,,mert
onvédelmében kivetett el és vitt valaki véghez gyilkos-
sagot, nem altalaban fogadhato el, hanem azt kell
megbizonyitani, hogy &t valaki fegyveres kézzel mint
ellenség tamadta meg, s ez altal élete veszélyeztetett;
mert a’ ki mast kivont karddal megtamad, nala mindjart
foltehet , hogy amazt vagy meggyilkolni, vagy rajta ha-
lalos sebet ejteni torekszik,

2. §. Bizonyos pedig, hogy nem csak a’ nemesek’
megolése , hanem azoknak csupan megverése vagy meg-
sebesitése matt is f8benjaro itélet hozatik és hatarozta-
tik : tehat akar gyilkol akar sebesit a’megtamadd, egyi-
két sem tartozik a’ megtamadott elszenvedni és tiirni.

3. §. Innen van az, hogy ha valaki helyes és igaz-
sagos onvédelmében ellenfelét megolte, ki 6t mint el-
lenség kivont karddal tamadta volt meg, az olly meg-
oletett és meggyilkoltatott embernek mind dija mind vér-
omlasa méltan elveszett, éssoha meg nem térittethetik.

4. §. De maskép van az a’ lelkidsmeret’ torvény-
széke elStt, mert ha a’ megtimadott , megtamadojat
becsiilettel és személyének megmentésével kikeriilheti ;
akkor azt kikeriilni ’s a’ kisebb roszat, hogy nagyobb ne
kovetkezzék, elmellézni tartozik.

5. §. Meg kell azonban az el8bbiekre nézve je-
gyezniink: hogy azt, a’ ki mast megol, megtamado-
ja, vagy még meg nem litdtte, vagy mar valosiggal
megiitotte. ElsG esetben, mellyben tudniillik megtima-
doja még meg nem (iitotte, hanem készen és ott allott
mar hogy megiisse: akkor barmit kovet el a’ megtama-
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dott, azt kétségkiviil on védelmére latszik hogy cselek-
szi vagy cselekedte légyen.

6. §. Ha pedig mér meg is iitotte, és az iités’ cse-
lekménye némi idShaladékon at megsziint: akkor szii-
net utin megtimadojat visszalitnie nem szabad ; mert
az illy visszaiités nem védelemnek , hanem inkabb bo-
szuallasnak tekintetik és itéltetik; ha csak a’ megiitott
fél ezt azért nem teszi, hogy mas ttéseket kikeriiljon ,
mellyeket a’ megtamad6 ujra tenni és folytatm mutatko-
zott. Es igy kiilonbség van a’ védelem és boszuallas
kozott; mert a’ vedelem hevenyeben, a’ bosszuallas
pedig id3vartatva torténik.

7. § Ha pedig a’ bizonysaghol vagy mashonnan
ki nem tinik, mellyik iités eldzte meg a’ masikat:
akkor az leszen vétkes, ki mast viszalkodasra ’s titésre
ingerlett.

22, czim.
Hdnyfélekdp és miként értends o védelem ?

Tudni kell tovabba, hogy a’ védelmet kétfélekép
érthetni. El8szor a’ testnek és személynek oOtalmaként.
Masodszor pedig ingatlan vagyonok’ vagy érokségek’ meg-
Orzése gyanant.

1. §. Mi tehat o’ test’ és személy’ Otalmat illeti :
a’ védelemnek folytiban és a’ sérelem’ végrehajtisa
el6tt, vagy ugyanazon harczban és tusaban a’ biintett’
hevenyében, miel§tt tudniillik a’ megtimadé , vagy ki
az elsd itést adta, azon helyrél eltivoznék, kell tor-
ténni és megengedtetnie; mert ha azutin esnék meg,
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nem védelemnek (miként eladatott) hanem boszuallas-
nak mondatnék. ")

2. §. A’ mi pedig az ingatlan vagyonok’ és birtoki
jogok’ megdrzését illeti: a’ megfosztott nemesre, vagy
akirmelly mas birtokos emberre nézve , jogainak védel-
mére, ’s az elfoglalonak és rablonak azokbol kivetésére
(mint az els6 részben volt megérintve **), ezen orszig-
nak régi szokasa egy egész év’ elforgasat hatarozza
és rendeli, melly alatt az elfoglalo ’s erszakos foszto
ellen teljes szabadsagaban all magat mindenkép védeni,
és az elfoglalot annak tetemes karaval is, jogai - és
oroksegeibdl kivetnl.

3. §. Ls e részben a’ fosztot és elfoglalot semmi-
nemii védelme ki nem mentendi.

4. §. Ks innen van, hogy ha vagyomai - és bir-
tokainak 6talméra mindenki kikelhet, testét és szemelyét
(mikor veszedelemben forognak) sokkal inkabb és erd-
sebben védheti.

5. §. Azonban Isten, és a’ lelkidsmeret’ itéldszeke
szerint minden oOtalmat hibatlan védelem’ mérsékletével
kell hasznalni. Melly hibitlan védelem akkor mondatik
gyakoroltatni, mikor valaki magat, vagyonainak és szemé-
lyének veszélyeztetése nélkiil maskép nem védheti, hanem
csak igy, ha megtamadojat vagy megdli vagy megsebesiti.

23. czim. -
Szabad-e valakit feny egetds miatt megtdmadni?

De kérdés: ha valaki mast halallal fenyegetett, sza-
bad-e azt azért ama’ masiknak megtémadni?

*) Elébbi czim.
e . 68.
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1. §. Felelet: hogy ambar orszigunk’ torvénye
’s jovahagyott szokasa szerint (gyudjtogatas és égetés’
idején ‘s esetén kiviil , mellyben mindenkit, ki varost,
falut, vagy mas hazat felgyujtani ’s tiizvészt gerjeszteni
fenyegetdzik, halallal szokas biintetni), fenyegetés miatt
senkit sem szabad megtamadni: a’ kéz torvény szerint
mindazaltal, ha azon, mast halallal fenyegetd ember
ollyan, ki fenyegetéseit végre is szokta hajtani, fokép
hatalmas és verekedS, (mert hihetdleg itt is ugyanazt
tebetni fel rola) halalnak kikeriilése végett mint a’ vé-
delem, ugy a’ megtamadas is megengedtetik.

2. §. De ha kiilonben nem verekeds, sem fenye-
getéseit nem szokta végrehajtani : tgy szabad ugyan
8zoval, és ellenmondassal szembeallani, de fegyverrel
és karddal nem; ha csak amaz tarsait nem varna ’s a’
halasztas talan veszedelmet okozhatna.

3. § De illy esetben is jobb és tabacsosabb 6t
kikeriilni ’s t8le mashova tavozni.

24. czim.
Segitheti-e egyik ember a’ mdsikat?

Kérdésmég azis: segitheti-e egyik ember a’ masikat ?

1. §. Felelet: igen; mert ha vagyonaim és oroksé-
geim’ 6talmara egybehihatom baratimat és rokonimat, ezt
még inkabb megtehetem testemnek és személyemnek
védelme végett.

2. §. Azért mindenki, még idegen is, mikor se-
gitségiil hivatik, mindig segitséget nyujthat annak, ki-
nek élete veszedelemben forog.

3. §. De haramiat és més nyilvanos gonosztev6t nem
koteles senki, ’s nem is kell az illy gonosztevinek se-
gitségkialtasara, mas’ kezeib6l kiszabaditani.
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28. czim.

A’ falusiaknak, kiket jobbdgyoknak hivunk, dllapot-
jdrol és torvenyeirdl.

ébirant elvégezvén a’ szabad véarosok’ jogait, és
elbadvan a’ védelmet ’s megtimadast; most mar o’ fa-
lusiakrol (kiket jobbagyoknak neveziink) kell értekezniink.

1. § Kik sokféle allapotuak ; mert masok magya-
rok , masok szaszok és németek, masok csehek és to-
tok, kik keresztyén hitet vallanak; azonkiviil masok ola-
hok és oroszok , masok raczok vagy szerbek és bol-
garok, kik a’ gorogok’ tévelygését kovetik. Vannak ezeken
feliil jaszok és kunok, kik kiralyi foldeken telepedtek meg
és laknak , és szinte keresztény hitliek; az oroszok és
bolgarok kézill pedig némellyek hitinkhéz, masok a’
gorogok’ tévelypésehez ragaszkodnak.

2. §. Es ambir mind ezen népségek (a’ kiralyi jasz-,
kin-, orosz- és bolgarokat kivéve) ekkorigolly szabad-
sag’ elSjogaval birtak , hogy .2’ torvényes foldbér’ leté-
tele ’s adossagaik’ kifizetése utan, lakhelyeikrdl tetszé-
8ok szerint mashova szabadon koltozhettek lakas végett;
de ezen szabadsagukat o’ mult nyaron *) ama leggono-
szabb Székely Gyorgy nevii haramia’ **) veaérlete alatt,
egész nemesség ellen tamasztott kurucz partités- és la-
2ad6 felkelésck, és ennél fogva orikos hiitlenségbe esésok
miatt végkép elvesztették, ’s most mar foldesuraiknak
mint 6rokos parasztok merdben alavettetvék.

*) II. Ulaszlo. VII.

**) Dazsa. .
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3. §. Kik ez orszag’ térvénye ’s régen jovahagyott
szokasa szerint semminemii targy irant (az egyhazi tor-
vényszékre nyilvan tartozokat kivéve) sem az orszag’ ren-
desbirai, sem egyhazi helytartok, vagy mas egyhazi birak,
és atalaban barmelly varmegye’ ispanjai elébe egyszeri-
ben ’s kozvetleniil nem idéztetheinek ; hanem részokrdl
els6ben foldes és ideigleni uraik kotelesek, legyenek
azok vilagiak , vagy egyhaziak , minden panaszlo ’s per-
lekedd félnek torvényt és igazsagot szolgaltatni.

4. §. Es ha valamellyik fél az illyen itélettel meg-
nem elégednék, az a’ pert csak aztan viheti folebb , vi-
lagosabb és érettebb megvitatas és megvisgalas végett
azon fels6bb biraja elébe, hova tudniillik azon gy’
megvisgalasa tartozik.

5. §. Azonképen tudniillik , hogyha az ligy, soranal
fogva egyhazi torvényszéket illetSnek latszik , akkor
megyés piispok vagy helytartoja elébe; a’ vilagi tor-
vényszékre tartozok pedig a’ varmegye’ ispanja és szol-
gabirak elébe lesznek atkiildenddk.

6..§. ’S az illy torvénytétel- és igazsagkiszolgalta-
tasnak , akar a’ kiralyi torvényszékre hivas, akar var-
megye’ ispanja, avagy egyhazi helyettesek elébe idéztetés
mellett tamasztott és kezdett perben, middn az a’ fol-
des urhoz visszautasittatik, mindig egy vagy két szolga-
biro elstt kell torténni-, tartatni- és safaroltatnia,

26. czim.

A jobbdgyok’ reszérél eszkizlendld torvenyszolgdl-
tatds’ mddja - és renderdl.

Mindenek el6tt tehat az eféle torvényszolgalta~
tas’ modjarol és rendérél kell szolnunk.
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1. §. Hol kérdés: kiteles-e a’ foldes vagy ideigle-
ni Ur a’ panaszosnak puszta kérésére jobbagyai’ részé-
rél legolt torvényt ’s igazsagot szolgaltatni? és ha tor-
vényt tenni nem akarna, nem esik-e a’ miatt a’ torvény-
széki terhek’ valamelly silya ala? és igérhet-e annak-
utina (ha az irant hogy jobbigyait megyeispan és szol-
gabirak elébe allitsa, torvénybe idézteték) jobbagyai részé-
rél torvényszolgaltatast; vagy nem tartozik-e mar maga
a’ varmegye’ ispanja, a’ szolgabirakkal egyiitt, azok’ ré-
szér8l torvényt szolgaltatni?

2. §. Felelet: hogy ambar az isteni, és emberi jog
szerint is, valamint kéz torvénynél fogva minden fél-
desur, barmiféle jobbagyai, parasztjai és nemnemes
cselédei’ részérél, minden megsértett vagy karositott
panaszos embernek puszta kérésére ’s panaszira, azon-
nal tartozik torvényt és igazsagot tenni ’s szolgaltatni:
mielStt azonban az eféle torvény és igazsag’ szolgalta-
tasa irant biroilag, azaz perbehivas vagy idézés al-
tal lett volna felszolitva ’s megintve , (ha a’ tor-
vénytételt elmulasztana is), azért semmi biintetés ala
nem esik ; mert biintetés a’ birdi meghagyas’ megveté-
8¢ ’s athagasa miatt szokott az ligyek’ pereiben kovet-
kezni és szabatni.

8. §. Tehat azutan is nem a’ virmegye’ ispanja a’
szolgabirakkal, hanem 8 maga tartozik azon térvényt
kiszolgaltatni.

4. § Tudni kell tehat, hogyha valamelly nemes
vagy birtokos ember (legyen az egyhazi vagy vilagi sze-
mély) aképen hivatik a' kiralyi torvényszékre, vagy
ugy idéztetik a’ megyei ispan’ torvényszéke elébe, hogy
kiteles legyen mind személye szerint megjelenni, mind
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jobbagyait , vagy nemnemes cselédeit eldrendelni ’s
torvény elébe allitni: ba akkor az illy nemes, vagy bir-
tokos ember meg nem jelen, &t magat sajit személyére
nézve harom nehéz giraban, jobbagyait pedig, vagy nem-
nemes cselédeit , akdr hanyan legyenek azok, kik név
szerint voltak torvény elébe rendelve, fejenként egyegy
giraban; azaz: a’torvény elébe rendelt minden személyt
egy szinte nehéz giraban és azonkiviil a’ folperes’ ke-
resetében és kovetelésében szoktik és kell marasztalni, *)

5. §. Ugy tudniillik, hogy ha a’ kirlyi térvény=
szék elStt nagyobb batalmaskodas miatt indittaték o’
per: mind a’ nemes vagy birtokos ember, mind név
szerint és vilagosan torvény elébe rendelt jobbagyai
vagy nemnemes cselédei, fejoknek és részoket illetd
minden ingé ’s ingatlan vagyonuknak elvesztésére itél-
tetnek. **) « ,

6. §. Ha pedig kisebb hatalmaskodast illetd tar-
gyak irant indittaték per 8’ varmegye torvényszéke elSit
is: akkor a’ nemes részint a’ bironak, részint a’ folperes-
nek fizetendd szaz forintban; jobbagyai pedig és cse-
lédei egyenkint, a’ folperest egyediil illetd negyven fo-
rintra szamitando dijaikban marasztaltatnak., Mert a’
varmegye’ torvényszékén erbszak’ és hatalmaskodas’ ese-
teiben szaz forintot tulhalad6 biintetésrdl nem lehet itélni.

7. § Ha pedig megjelen és feleletében azon job-
bigyai ’s nem nemes cselédei’ részér6l, a’ folperes’
vadjai és keresetei irant torvényt és igazsigot igér ki-
szolgaltatri : akkor azon helység keblében, mellyben

*) 1613 : 23. 1729° al.
) II: 35.
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azon parasstok, vagy nemnemes szolgak laknak, kote-
les azarra, rendes biraja altal kitiizdtt hatarid8ben,
azon varmegyének, hol birtoka fekszik, egy (mint
érintve voll) vagy ket szolgabiraja elstt, maga, avagy
tisztje vagy falunagy embere altal torveny és loazsag-
szolgaltatast eszkozleni.

8. §. Ha pedxg a’ bwonlag a’ vegett rendelt 1d6ben
illyetén L6rvényt és igazsagot tenni ’s szolgaltatni vouna-
kodnék ’s mulasztana : akkor azon nemes, vagy barmelly
mas birtokos ember az illy térvényszolgaltatas’ mulasz-
tasaért ’s birdi parancs’ megvetéseért, mindegyik job-
bagyra ’s nem-nemes szolgajara nézve (kiknek részérSl
torvényt és igazsagot vala koteles szolgaltatni ’s tenni),
2’ bironak mindig két részben, egy harmadaban pedig
a’ folperesnek fizetendd harom giraban marasztaltatik.
’S mas harom-harom giraval az ismét birdilag megha-
gyandd hataridében azon torvény - és igazsagkiszolgal-
tatasra koteleitessék ’s kényszerittessék. *)

9. §. Ha pedig masod izben is vonakodnék tor-
vényt és igazsagot tenni, és annak kiszolgaltatasat elmel-
18zné ’s mulasztana: akkor azonnal valamennyinek di-
jaban marasztaltatik. Es ezen dijakra nézve a’ bird azon
nemes vagy birtokos ember’ ingd javai- ’s vagyonaibol,
ha volnanak, killénben pedig birtoki jogaibol tartozik
a’ folperesnek eleget tenni.

10. §. Es ezt o’ dijakrol csak akkor kell érteni, ha
azon erészakoskodasok, mellyek miatt a’ per indittaték,
kisebb hatalmaskodasiak. Mert ha fSbenjird itélet ala
tartozok , akkor nem dijokban , hanem fejok’ és minden

*) 1609 : 29. 1613: 23.
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vagyonuk’ vesztésében marasztaltatnak mind azok, kiknek
részérdl torvenyt kellett volna tartani, és minden ingd
’s ingatlan vagyoouk a’ bironak és ellenfélnek itéltetik.
Es ezenkiviil 6ket az ellenfél és folperes az itéletlevél’
erejénél fogva, a’ hol follelhetSk, akar sajat uraik’,
akar masok’ hataraiban (hogy érdem szerint biinhodje-
nek) az itéletlevél mellett szabadon fogsagba vetheti.

11. §. Azonban ha a’ foldes ur’ igérete ’s bird’
meghagyasa szerint az igazsag’ kiszolgaltatasa a’ hatarozott
helyen és id6ben annak rende szerint véghez ment; és
a’ jobbagyok vagy nemnemes cseledek nagyobb hatal-
maskodasban talaltattak biinosok- és vétkesekiil,’s € miatt
fébenjaro itéletben ¢és minden ing6 ’s ingatlan vagyo-
nuk’ elvesztésében marasztaltattak és terheltettek : akkor
az eféle vagyon’ kétrésze maganak a’ foldesurnak, mint
bir6nak,, harmad része a’ folperesnek és ellenfélnek ré-
szére esik. s ezenkiviil azon foldesur koteles a’ meg-
itélteket ¢s marasztaltakat a’ f6benjaro biintetésnek tor-
vényszerinti végrehajtasa végett az éllenfél’ kezébe ad-
i és szolgaltatni.

12. §. Mit ha s’ foldesur teljesitni vagy feljesit-
tetni nem akarna, akkor mindegyik’ dijat sajat vagyona-
bol tartozik letenni ’s fizetni.

13. §. Es ez akkor 4ll, ha azon hataridében,
mikor torvényt ’sigazsagot szolgaltatniigért, ezen meg-
itéltek és marasztaltak nala ’s hatalma alatt valanak.

14. §. Mert ha id8kozben azon jobbagyok vagy
nemnemes cselédek valamellyike elillan, és uranak
kezei, torvényhatosaga ’s hatalma alol birmi médon
megmenekiil : akkor azon foldesurat azért nem kell
semmi teher ala vetni.
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15. §. Hanem, ha kézilok valamellyik a’ torvény-
tétel’ igérete utin és kiszolgaltatasinak napja’s hataride-
je eldtt, foldesuranak akarata ellen nyilvan vagy alat-
tomban tavoznék és szoknék el: akkor ura, minden va-
gvonat és joszagat, tudniillik urinak hatiraban letezd
’s talaltatd ingd és ingatlan javait maga részére szabadon
elfoglalhatja. : |

16. §. Azokbol mindaziltal (nagyobb hatalmasko-
dhsok’ esetében) annak dijat, tudniillik negyven arany fo-
rintot tevd tiz girat, elébb a’ folperesnek kifizetni, va-
lamint egyéb ingd vagyona’ harmadrészét az ellenfélnek
adni tartozik, azon ingd vagyon’ két részét maganak meg-
tartvan. Nemkiilonben a’ paraszt vagy nemnemes cse-
164’ orokségét és ingatlan vagyonat is megbecsiilni, ¢s
az orokség’ € becsiijének ’s értékének harmadrészét a’
folperesnek szinte tartozik kiadni. A’ tobbi két részét
hasonlokép maganak tartvan és foglalvan el.

17. §. Es azon felil az ellenfél, akirhol talalbatja
meg az illy szokevényt, teljes hatalmaban alland ezt
megfogni, és vétkei szerint a’ fbenjaro itélet’ sulya
ala vetni.

18. §. Ha pedig az erdszaktételek kisebb hatalmas-
kodasiak , akkor egyediil dijat kiteles a’ folperesnek ki-
fizetni, és azzal a’ jobbagy vagy nemnemes szolga al-
tal elkovetett karért (ha a’ keresetlevél’ soraban karok
volninak eladva) azon paraszt és cseled’ vagyonaholaz
ellenfélnek eleget tenni. *)

*) 1613: 23. 1638: 27. 1609: 29. "1618: 60. 1635 : 16
1647: 81. 1729 : 41. Zsigmond II[: 10

PiL
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27. cziM.

Miként itéltetnek oda a’ hitletételek nem-nemes sgol-
gdknak?

Tovabba, ha a’ jobbagyoknak vagy nemnemes szol-
giknak torvény elébe allitasa’ targyaban a’ kiralyi (or-
vényszéken perbehiyas, vagy varmegye -ispanok’ tor-
vényszéke el6tt, idézés mellett inditott per foldesurok
elébe (hogy a’ panaszosnak és ellenfélnek azok’ részérél
orvényt és igazsagot tegyen) a’ birotdl visszakiildetnék,
és a’ folperes térvénytételkor hirmas vallato levelet mu-
tatna a’ vadlottak -ellen, és 6k az ellenok eladott keresetet
pusztan tagadnik : akkor mindegyik perbe fogott és tor-
vény elébe allitni rendelt jobbagy- vagy srolganak, di-
jahoz képest magahoz hasonlo negyvened magaval, azaz
parasztokkal és nemnemesekkel, de jo hirii ’s becsiile-
tes sorsu személyekkel leteend6 eskut kell maga kitisz-
titisa végett hatarozni.

1. §. Mivel a’ paraszt és birtoktalan ember, eskii-
jével szaz Kispénzt ér6 egy forintnal tobbet vissza nem
vehet , *) kovetkezleg tobbre nézve eskiijével senkit
sem ki nem tisztithat, sem nem terhelhet.

2. §. Maskép van azonban a’ biintet§ perekben,
mikor a’ gonosztevd’ fejére eskiisznek ; mert akkor nem
a’ dij, hanem a’ vétség és biin’ biintetése vétetik te-
kintetbe.

3. §. Ha pedig keutds vallato levelet mutat, akkor
huszad, és ha egyest hoz el§, tized magaval (miként
mondatott) hozza hasonlo parasztokkal leteendd eskiit

*) Az eredetiben: ,,recipere’,a’ Corpus Jurisban: ,accipere*:.
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kell itélni ’s hatarozni, ezt is nemes és mas birtokos em-

berek ellenében; mert nemnemesek és parasztok kozti

- igazsagszolgaltatasban , a’ helybeli szokis és rend, ’s
azon honé, hol a’ biinés tartozkodik , *) tartatik meg.

4. §. Vallaoleveleknek pedig mindig azokat értsed,
mellyek a’ kiralyi irott parancsra, vagy az orszag’ mas
rendes birainak irasbeli kivansagara a’ hiteles helyek ,
vagy orszag’ mondott rendes birai elStt az urak’ és
nemesek’ koz gyiilésein keletkeztek.

5. §. Az egyszerii vallato levelek ugyanis , mellyek
tudniillik a’ perleked8nek torvényes és **) folyamodasos
kérelmére a’ varmegyének torvényszékein keltek, csak
részben ¢és nem egészhen birnak érvényességgel.

6. §. Meg kell azonban jegyezniink, hogy ha az

- érintett torvénytételkor az alperesek a’ folperes és el-
lenfél altal ellenok el6adott keresetet és vadat tagadnak,
és szomszédaik’ bizonysagaval vagy mas hihet$ bizonyit-
vannyal magukat menteknek és artatlanoknak akarnak
nyilvanitani és a’ folperes az illy taniskodast nem akar-
na elfogadni, hanem egyediil és pusztin az el8adott val-
latd levelek’ erejénél fogva kivanna a’ birotol torvényt

- ’s igazsagot : akkor illy esetben azon""*) eskii, mellyet &’

vallatolevelek’ erejénél fogva kellene megitélni ’s kote-
lességiil tenni, felényire rovatik és szillittatik le; mikép
ezen szokas a’' nemesek’ pereiben is megtartatik.

7. §. Kozinséges és koz vélemény szerint azonban va-
lahany személylyel itélnek eskiit a’ nemesnek , vagy fol-

*) Az eredetiben nincs gérjel
*%) Az eredetiben levé ,6t“ hidnyzik a’ Corpus Jurisban.
##2) Az eredetiben : ,illud“, a’ Corpus Jurisban ,aliud.”
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desurnak *) a’kiralyi torvényszéken, vagy varmegyék’ is-
panjainak székén ; ugyanannyi személylyel kell azt jobba-
gyainak és nemnemes szolgainak is kételességiil tenni.

8. §. s ha a’ nemes kozos vallatas utan hitét leteen-
di: jobbagyai és cselédei szinte fol lesznek oldva; ha
pedig vesztene, ezek is vesztesekiil tekintetnek.

28. cziwm.

Miként kell o’ vagyontalan és orokseget nem bird pa-
rasztokon a’ kdrt és addssdgot megvenni.

Azt sem kell mellézniink , hogy ha a’ perlekeddk’
valamellyike, valamelly parasztot dijaban, vagy kirok’
és adossagok’ fizetésében torvényesen megitéltet és ma-
rasztaltat ; és azon megmarasztaltnak nem volna sem in-
g0 vagyona sem oroksége , hogy az irant eleget tehes-
sen: akkor a’ foldesur koteles az eképen elmarasztalt
parasztot fogva ellenfelének kezébe altaladni; kit is az
ellenfél vagy folperes tizenot napig (ha azalatt vele a’
marasztalt meg nem alkudnék) sajat bortonében tarthat;
testén azonban dijanak biintetése alatt semmi sérelmet
fem tehet , hanem 6t az alatt kenyérrel és vizzel ellatni
tartozik.

1. §. Ki, habar azon id$ alatt sem szabadithatna
meg magat ezen fogsaghol, az ellenfél ezen parasatot
szolgasag ala még sem vetheti; hanem &t, eski alatt
tett fogadasa mellett, hogy mind annak, a’ mit munkaja
vagy koldulasa altal bir szerezni, harmad részét, heten-
kint ellenfelének hiven atadandja mig adossagat le nem
rotta, szabadon tartozik bocsatani.

*) Azeredctiben: ,,domino*,a’ Corpus Jurishan : ,,dominio®.
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2. §. Ki ha eskiidni, ’s azon terhet viselni és ma-
gara vallalni vonakodnék ; vagy szabadsagot nyervén el-
lenfelét talin megcsalna: akkor az ellenfélnek teljes
szabadsagaban 4ll azon parasztot (akarhol csak lehet)
ismét megfogni, bortonbe ’s szolgasaga ala vetni, mig
azon dij vagy kar vagy addssag irant eleget nem tesz;
ez pedig tartozik azt kényszeritve kip5tolni mit 6nkeént
¢és szabad labon nem akart. :

3. §. Es ugyanezt kell érteni a’ nemesek kozt ados-
sagok és karok irant inditott és tamaszott perekrdl is,
hogy tuduiillik a’ nemesuek a’ tett adossagok’ és altala
okozoit karok’ megtéritésére 6rokségei 's ingd vagyonai
elégteleneknek tapasztaltatvan, személyében szinte tartoz-
tattassék le, ’s elégtételre a’ parasztokrdl imént elS-
adott modon biroilag kényszerittessék; mint azt a’ ma-
sodik részben *) tudniillik az itéletek’ soraban is rovi-
den megérintettem.

4. §. Az adossigok’ meﬂkettozteteserﬁl pedig, ha
a’ bird altal rendelt fizetés’ hatamde,et elmulasztana (mi-
ként az a’ régieknél tortént) korunkban semmit sem
kell itélni.

29, czim.

Miként osstassek fel & parasgtok’ mgd s zngatlan
vagyona fiak és lednyok kozitt ?

Tovabba ha ollyatén paraszt nemzene fiat, kinek
hajadon leanyais van, akkor az atyai mind ingé mind
ingatlan vagyonban mindkett§ egyenl$ joggal drokaosiil.

*) II: 68.
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1. §. Ha azonban a’ leany ing6 vagyonbol férjhez
adatik , akkor tekintetbe kell venni, &si-e azon vagyon,
vagy atyai? ha &6si, a’ férjhez adasb8l semmi csalas
nem kovethezhetik, mert a’ leanynak azokbél egyenld
részt kell kapni. Ha pedig a’ vagyon atyai, akkor 8t
az alya, allapotjahoz és tisatességéhoz illsleg ferjhez
adhatja, ’s azon vagyonbol neki tobbé része nem leend,
hanematyja’ halalaval az a’fiura, és ha ez ig. kimult, ugyan
azon torzsbkbol szarmazott fiu’ testvéreire ’s rokonira
szalland. '

2. §. Ha pedig az atya sajat részérdl végrendelet-
ben akarna intézkedni, azt megteheti ugyan, de nejének
megkarositasa nélkiil. Mert a’ feleség a’ hazassag alatt
férjével egyiitt szerzett vagyonban mindig részes és osz-
talyos , gy, hogy &’ férjnek végrendelet nélkiili ki-
multaval annak, mint mondaték , nunden egylittszerzett
vagyona rea szalland.

3. §. Ha pedig az atya elsd nejének elhaltaval mas
n8t veend, akkor ha az els8 nejétdl sziletett fiu,
atyjaval ingo ’s ingatlan vagyonban megosztozott, ma-
sodik neje a’ fii’ részéb8l maganak semmi részt nem ve-
het, mellybe atyjatol ezen masodik nSvel nemzett fixi-
testvérei sem avatkozhatnak, hanem arrol a’ fii maga
tetszése szerint szabadon rendelkezhetik.

30. czim.

Miként szdll a' végrendelet nelkiil meghalt paraszt’
vagyona o foldesurra?

Tovabba a’ paraszt egyediil ’s maginosan élvén,

és semmi Orokost és torvényes utodot maga utan nem
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hagyvan, ing6 vagyonarol szabadon rendelkezhetik. De
orokségei, ha &siek, egészen a’ foldes urra szallanak.

1. §.Ha pedig sajat szerzeményei volnanak, azok két
részre osztatnak, mellyek egyike maganak a’ foldes ur-

~nak, masika pedig annak jut, kinek végrendeletében
hagyja.

2. §. Ha pedig végrendelet nélkiil mulnék ki, min-
den ingb és ingatlan vagyona a’ foldesurra szall.

3. §. Ki abbol mindenek el6tt a’ halotti szertar-
tasrol és temetésrSl gondoskodni, anvak utana min-
den hitelez8it kielégiteni ’s adossagat kifizetni tartozik.
Es o’ mi ¢ vagyonbol megmarad, azt aztan maganak
foglalbatja el

4. §. Ha pedig a’ paraszt torvényes Grokost hagye~
~ na maga utan, és az orokas kiskord volna,’s tizenkét
évét még nem érte el: akkor az atya nem csak sajat
részér§l tehet végrendeletet, hanem a’ tizenkét évén
alul talan kimuland6 kiskoru o6rokdsnek is, mas ©ro-
kost (kit akar) helyettesithet tgy, hogy ha az alatt a’ t61~
vényes 6rokos meg talal haloi, a’ helyettesitett orokds lép-
jén az oroksegbe

5. § Ha azonban az igazi orokos, mondott korat
azutan elérné, vagy meghaladna: az eféle helyettesités
elenyészik, és minden vagyon’ megtartasa és safarlasa azon
0rokos’ hatalmaba adatik.

‘6. § Mindazaltal valamint a’ jobbigyi allapot,
ugy 'a’ torvényes szokas is sokféle, mellyet a’ helybeli
régi gyakorlat szerint kell megtartani.

7. §. Ez alatt azonban nem azt kell érteni, hogy
a’ paraszt altal valakinek hagyott vagy eladott 6rokséget
a’ foldesurtol orokosen el lehetne idegenitni, mert a’
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paraszinak , munkaja’ bérén és jutalman kivil uranak
foldjén, az Grokiségre nézve semmi joga nincsen, ha-
nem az egész fold’ tulajdonossaga a’ foldesurra néz és
tartozik.

8. §. Azeféle hagyomany vagy eladas altal tehat a’
paraszt egyediil csak munkaja’ bérét és jutalmat, tud-
niillik a’ f6ld-, rét-, malom-, vagy sz815nek illendé be-
csiijét hagyomanyozhatja vagy adhatja el valakinek, a’
foldesur’ orokisége mindig sértetlen maradvan. Ki ha
akarja, a’ foldeket, réteket és malmokat koz becsii, a’
sz8l6ket pedig illend6 értekok szerint magihoz valthatja. ™)

31. czimMm.

Hogy o’ parasztok sajdt szemelyiskben a’ nemesekkel
perlekedésbe nem bocsdtkozhatnak.

Meg kell azonkiviil jegyezni, hogy mivel a’ pa-
rasztok idSszerinti uroknak annyira ala vetvék, hogy
sajat személyokben nemesekkel, semminemii targy irant
pert nem folytathatnak.

1. §. Mikor tehat valamelly paraszt, nemes altal
méltatlanil megverelett, sebesittetett vagy maskép meg-
sértetett , vagy vagyonaban er8hatalommal karositiatott
és foldesura az eféle nemest perbe fogvan, azt biinds-
nek nyilvanittatja ’s itélteti: akkor azon nemest a’ fol-
desr ellen kisebb hatalmaskodasban , melly szaz forin-
tot tesz, és azonkiviil a’ megsebesitett vagy megvert
parasztnak dijaban, vagy az okozott kar’ potlasaban és
megtéritésében, **) tudniillik a’ torténtek’ mindségéhez
képest kell marasztalni.

*) 1625: 58.
%) 1638: 27. 1639: 31.
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32. czim.

Mikent kell @ vdrmegyek ispdnjainak és kivdltsdgolt
nemeseknek a’ nyilvinos gonosztevéket biintetni?

Azt is tudni kell, hogy minden nemes, valamint
mezdvaros és helység , kinek és mellyeknek a’ gonoszte-
v8k és rosz emberek’ megbiintetésére ’s kivégzésére ki-
adott kiralyi levelok nincsen, minden koztik talaltato
’s megfogolt tolvajt,rablot és mas nyilvanos gonosztevét
azon varmegye ispanja- vagy alispanja- és szolgabirainak,
mellyben illyen nemesek laknak , vagy mez8varosok *)
és helységek fekiisznek, biintetés végett atadni kotele-
sek, a’ megfogott gonosztevs’ dijanak biintetése alatt; és
azokat harom napnal tovabb maguknal nem is tarthatjak.

1. §. Mert ha harmadnapnal tovabb tartanak, az
érintett ispanok, alispanok és szolgabirak ellenében (mi-
vel ezeknek torvényhatosagat vakmerSen maguknak tu-
lajdonitak) mindegyik befogott személyért naponként
harom nehéz giraban méltin marasztaltatnak.

2. §. Azonban a’ biinhelyén vagyis azon mez8varos’
vagy helység’ hataraban, hol az illy biint elkivette, be-
fogott és letartoztatott gyilkost, gyujtogatot és erésza-
kos hazassagtorésen kapottat, a’ mez8varosoknak, hely-
ségeknek , és kivaltsaggal nem bir6 nemeseknek is van
hatalmok , a’ torvény’ rendét megtartvan, vétségeikhoz
képest megbiintetni. **)

3. §. De elbocsatani azokat nem all szabadsaguk-
ban, mert igy a’ mondott ispinok ’s alispanok és

*) Az eredetiben : ,,0ppida “,a Corpus Jurisban: ,,oppido.*
**) 1659: 16.
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szolgabirak ellenében minden elbocsatottnak dijaban ma-
rasztaltatnanak.

4. §. Azonképen a’ nemesek és masok, kik arra
kiilondsen kivaltsagolvak , az altalok és hatarukban talalt
és megfogolt gonosztevéket megbiinethetik ugyan és vét-
ségokhoz képest ki is végezhetik, de soha el nem bo-
csathatjak , kiilonben azok’ dijat kotelesek lefizetni. *)

33. czim.

Mitént kell &’ barmok és **) marhdk dltal okozott
kdrokat megtériteni ?

Tovabba, ha valamelly nemes, vagy paraszt, lova-
kat, okroket, juhokat, disznokat avagy mas barmokat
vagy marhakat a’ vetésrdl vagy rétekrdl és kaszalokrol
vagy tilos makkos erd8krdl okozott kar miatt behajta-
na, hogy azokat zalog és valtsag ald vesse, 's az eféle
barmok’ gazdaja azokat makacssagbol kivaltani nem
akarna: akkor maga a’ karvallott azon marhakat harom
napnal tovabb maganal nem tarthatja.

1. §. Ezen hirom nap elmultival pedig, megyei is-
pinja vagy alispanja, avagy ezek’ tavollétihen egyik szol-
gabird’ kezébe (kinek jarasa ala tudniillik azon karosi-
tott hatar tartozik) kételes azokat atadni ’s kiszolgaltatni.

2. § Mert kiilonben harmadnap mulva a’ be-
hajtd ’s megzalogolo minden napért, mellyen azon érin-
tett barmokat magaunal tartotta, két részben a’ bird, har-
madiban pedig az' ellenfél kezébe fizetendd ’s jarando
harom nehéz giraban marasztaltatik. -

*) Mdtyds VI: 38. stb.
**) As eredetiben levs: ,,et “, hidnyzik o’ Corpus Jurishan.
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3. §. Az okozott kart pedig azon helynek, melly-
nek hataraban tétetett, biraja ’s hites polgarai altal lel-
kibsméretesen teendd arszabas és becsii szerint kell
megtériteni.

4. §. Mert 2’ kiilonds és meghatarozott biintetés
alatt tett tilalom, hogy a’ vetésben, rétekben, vagy
erd6kben senki kart ne tegyen, egyedil azon hely’ la-
koit, mellynek hataraban az illyetén vetések , erdSk vagy
rétek fekiisznek, illeti. Mivel a’ vidékiek nem a’ tila--
lom’ biintetését , hanem a’ kar’ mennyiségét kotelesek
megfizetni.

5. §. Ha pedig a’ jobbagy orozva, avagy nyilvan
erszakosan erd6t vagna, vagy abban fat hantana, ’s
rajta lehetne kapni : mindenét, a’ mi nala volt, elvesati,
’s ezenkiviil az er8szakossagért dijaban marasztatik. *)

34. cziwm.

Lopott €s a’ taborban vagy tdboron kiviil meg-
taldlt lordl.

Tovabba, valamelly ellopott vagy gazdajatol és
birtokosatbl elvitt és elsikkasztott, és akarmimodon
megijitand6 kéz taborozasban meglelt lonak targyaban
és tigyében a’ folperesnek nem kell, nem is lehet tor-
vényt szolgaltatni; haniem a’ lovat valo értéke szerint, o’
kapitanytol vagy hadvezértSl ¢’ végre valasztandd és
megbizando hiteles emberek altal meg kell becsiiltetni,
’s annal, &’ kinél talaltatott, biztos kezesség mellett a’ ta-

borozas’ lefolytaig hagyni.

*) 1715: 94. 1720 42.
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1. §. Es a’ kapitiny vagy hadvezér bizonyos ha-
tarid6t tartozik rendelni, mellyben azon taborozas’ meg-
sziintével valamelly altala nevezendett rendes bir6 vagy a’
kiralyi lovaszmester el6tt mindkét fél legyen koteles
megjelenni, az eféle ligyben itéletet nyerendd.

2. §. Ha pedig az ellopott, taboron kiviil megta-
lalt 16nak, okornek, vagy mas baromnak iigyében a’
perbefogott nem mutathat annak vasarlatarol vilagos
bizonyitvanyt: a’ folperes koteles mindig magahoz ha-
sonlo harmad magaval visszanyerése végett hitét letenni.

3. §- Ha mindazaltal a’ tolvaj azt mondja, hogy
szabad és kozonséges vasaron vagy masult velte, és
szavatost (kit mi mentesitének neveziink) nem allithat,
sem gazdat, vagy mas valakit, ki az aldomaskor az
adasvevéshez szokas szerint szerencsét ksvént volna, nem
mutathat, akasztofaval biinhodik.

35. czim.
A perek’ fulebbkiildesérsl és folebbkiilds levelekrdi.

Tudni kell végtére, hogy minden székes egyhazak’
helytartoinak ’s megyék’ ispanjainak torvémyszékein
inditott pert (a’ megyék’ torvényszékén egyediil a’ fol-
peres’ személyes eskiije ala bocsatott pert kivéve), a’
kiralyi torvényszékre, tudniillik az orszag’ rendes bi-
rai elébe szokas és kell, vilagosabb és érettebb meg-
vitatas végett felkiildeni.

1. §. Azon pereket pedig, mellyek a’ jobbagyok
és parasztok’ dolgai irant az el6adott modon a’ foldes-
urak elStt voltak inditva, azon félnek kérelmére ’s f6-
lebbvitelére , melly az ott szolgaltatolt torvénynyel meg-
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elégedni nem akarna, el8szor az ispanok ’s alispanok és
szolgabirak elébe, és végre, ha a’ felek’ valamellyike
talin itt sem elégednék meg, a kiralyi torvényszékre
kell felkiildeni.

2. §. Es a’ folebbhivatkozo fél mind az eféle, mind
pedig valamelly més, a’ varmegyék’ torvényszéke elStt
forgolt perekben, az itéleti és folebbkildd levelet , az
eldontd és véghatirozat utin, ha kénnyen megeshetik,
az elészor, kiilonben pedig masodszor tartando torvény-
széken tartozik kivenni, ’s azon ligyet a’ biro altal ren-
delend hataridSben a’ kiralyi torvényszékre fel-
vinni.

3. §. Mert ha ezt elmulasztja , azon tigy itélt do-
logga valik és a’ harmadik t6rvényszéken a’ hozott ité-
let szerint ki kell az itéletlevelet a’ gy6ztes és nyertes
félnek adni ’s.végrehajtasba vétetni.

4. §. Es ezt akkor, ha az elmulasztis nem a’ jegy-
28’ vagy birak’ , hanem a’ felebbhivatkozd’ részérsl
tortént.

36. czim. ,
A zsidoknak keresztyének ellen teendd eskiijok’ formdja.

Tovabba, ambar nem czélom zsidokrul szolani,
mert a’ zsidok , torvényeikre nézve kiilonféle, helyen-
ként jobbadan a’ kozjoval ellenkez kivaltsaggal birnak,
egyébirant is az uzsorakrol itélni veszedelmesnek lat-
szik: azonban, mivel gyakran megesik, hogy a’ zsidok-
nak keresztyének ellen eskiit szabnak és itélnek; azért
a’ zsidok’ eskiije’ formajat ezen munkacska’ végére vél-
tem teendSnek.
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1. §. Hol tudni kell, hogy az eskiidni akar6 zsi-
dé6t mezitlab allva napnak kell forditani , rovid kontos-
be avagy palastba dltoztetni, fejére pedig zsido kalapot
tenni, ki is &’ torvénykonyvet (mellyet Mozes’ tablaja-
nak neveznek) kezével érintse s tartsa, ezeket mondvan:

2. §.,,En N. N.zsid6, eskiiszom a él6 Istenre , szent
sIstenre , mindenhato Istenre, ki az eget és foldet, ten-
»gert és mindent, a’ mi ezeken ’s ezekben van, teremtette,
»»hogy ezen ligyben, mellyel engem e’ keresztyén vadol,
wartatlan vagyok egészen és biintelen. Es ha biinds va-
»8yok , nyeljen el a’ fold, melly Dathant és Abyront
yelnyelte, és ha vétkes vagyok szélhiidés és bélpokol
»lepjen meg, melly a’ syriai Naumant Elizaeus’ esdek-
,slésére elhagyta, és Jezit Elizaeus’ szolgajat meglepte.
»,Es ha vétkes vagyok, nyavalyatorés, vérfolyas és hir-
slelen gutaiités érjen, és véletlen halal ragadjon el, ¢s
,sveszszek el testestiil ’s lelkestiil és vagyonostul, és Abra-
5ham’ kebelébe soha ne jussak. Es ha vétkes vagyok ,
»Mozesnek a’ sinai hegyen nyert térvénye semmisit-
y»sen meg, és mind azon iras, melly Mozes’ 6t kony-
,vében van irva, szégyenitsen meg engemet. Es ha ezen
yeskim nem valo és igaz, toriiljon el Adonay és is-
»tenségének hatalma. Amen.*
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Ezek, Leghtlcsebb és Legjobb Fejdelem! miket
nemes Magyarorszagodnak , mellyben annyi év ota leg-
~ szerencsésebben uralkodol vala, torvényeirdl, intézkedé-
seir6l és hazai szokasairol parancsodra ’s partfogasod
alatt véltem irasba foglalandoknak.

Melly targyban nem kevésre kellett iigyelnem, tudni-
illik azon fejdelmeknek, kik elédid valanak, végzemé-
nyeire, honnan jelen munkankat majd egészen ‘meritett-
nek talilandod ; ismét embereink jutanak eszembe, ki-
ket ¢ munkammal oktatnom kellett. Amannal fogva
tﬁrtént, hogy irasomban csaknem ugyanazon szokat hasz-
niliam, mellyeket azon fejdelmék hasznaltak; mert kép-
telennek latszott nem azon szokat hasznalnom, mellyek-
rél tudtam, hogy azokat mar el6bb hozott végzemé-
nyeikbe széltében igtatak.

Arrol egy értd sem kételkedik,, Legbélcsebb Fej-
delem! hogy ama romai térvényhozok , régiség iranti
tiszteletb6l,, csaknem azon neveket keverték torvénye-
ikbe, mellyeket ama legrégibh decemvirféle tﬁrvényck

koruk’ szokasaként hasznaltak.
28



454 _ BEFEJEZES.

Tudjuk, hogy a’legtuddsabb latinok is gyakran ide-
gen, mer$ barbar szolasokat igtattak irasaikba, millyen
Ciceronal ,,mastruca*, melly sardiniai és csupa idegen
sz6. Tovabba ,,gaza‘, melly persa sz6 Tobb illy nemiit
talalhatni Fabius Quintilianus’ azon helyén, hol az ide-
gen szokrol bven értekezik. _

Ezenkiviil tudjuk, hogy Mar6 a’ latin koltészek'
legfébbike gyakran olly régi hazai, és mar az & kora-
ban is a’ pagy régiség miatt egészen *) kiavult mon-
dasokat hasznalt arany verseiben, mellyeket Livius An-
dronicus, Q. Ennius, Furius Bibaculus, Gn. Naevius,
Varius, M. Actius, Pachuvius, Q. Cornificius, Lucre-
tius és masok, **) mint kozonségesen ismerteket hasz-
paltak.

Curius (ugymond béles Phavorinus)’s Fabricius és
Coruncanus legrégibb embereink, és ezeknél régibb
ama harom Horatius, egyszeriin és tisztin beszélgetiek
&veikkel, nem isaz aurunkok-, vagy sicanok-, vagy pelas-
goknak, kik mint mondatik, Olaszorszag elsé lakosi vala-
nak, banem sajat koruknak szavaival beszéltek ; ’s hogy
mi is szinte azt tettik jelen munkéinkban, épen nem saj-
naljuk.

Aztan esziinkbe jutinak magyarjaink , kiknek hasz-
nalatara irtuk csaknem mind ezeket; mert tudva van,

*) Az eredetiben ,,penitus‘ ¢, a’ Corpus Jurisban: spotius.
**) Az eredetiben : ,,cacteri®, a’ Corpus Jurishan : ,,cae-
teris.
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hogy magyarjaink inkabb fegyverrel és ollyasokkal fog-
lalkodtak volt, mellyek nélkiil ,miként nem vethettek,
gy aratast sem var. ‘hatanak*‘, mint Cicero, lems, Salu-
stius , vagy Aulus Gellius’ konyveivel. Az értelmeseb-
bek tehat meg fognak bocsitani, hogy magyarjainkkal
szbltomban magam is érthet§ ’s csaknem honi szokat
hasznaltam. | v

Palladius Rutilus’ azon kényveinek elsejében, mely-
lyeket a’ foldmivelésrSl irt, eme’ mondasa 68ztonzott
benniinket leginkabb arra, hogy szokott és érthetd nyel-
ven szOljunk embereinkkel: »»Az okossagnak elsd kiva-
nata (ugymond) annak személyét becsiilni, kit oktatni
akarsz. Mert a’ foldmivelést taniténak nem sziikség a’
szbnokokkal miivészetben és ékesbeszédben vetélked-
nie, mint sokan tSnek, kik midén ékesen szoltak @’
. paraszthoz, azt nyerték vele, hogy ket a’ legjaratosab-
bak sem érthetek.* .

Azon kiviil Lactantiusnak, a’ vallasrol irt harma-
dik konyvében szavai ezek: ,Isten (ugymond) ollyan-
nak akarta a’ természetet, hogy az egyszerii s mez-
telen igazsag érhet8bb legyen, mivel az (ugymond) ma-
gaban is ékes, és azért a’ kiilsSleg hozza adott- piperé-
vel behomalyosodik; a’ hazugsag pedig al szin alatt tet-
828 , mert sajat romlottsagaban eltiinik és elenyészik ,
hacsak kolcson keresett ekesseggel be nem burkoltatott
és el nem simittatott®.

28* -
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Marcus Tullius, ki nagy és csodalatos ékesszdlassal
birt, a’ legfbb jorol és roszrélirt elsé konyvében: ,,A
bolcselked6t (ugymond) ha ékesen sz6l, nem utalom, kii-
lénben nem igen kivanom, mert a’ béleselked5tél elég
(ugymond) ha ‘beszédbe foglalja, a’ mit akar, és azt
egyszeriien adju el§, hogy megértsem.

Aurelius Augustinus gyakran ismételte eme mon-
dasat: ,Ha a’ targy tudva van (ugymond *) akkor
erbltetésre a’ szokban nincs sziikség.“

Aztan ki hinné, hogy az idegen nemzetek, mint per-
sak , egiptusiak, arabok, scithak, péirtosok’ és hirka-
nok , mas szokkal alkottak volna ovéiknek torvényt,
mint egyszerii ’s nalok kozonségesen divatos szolas-
médon ?

A’ gorogokedl is , kiilonosen azokrol, kik a’ ma-
gyarazatokkal foglalkodanak, azt beszélik, hogy a’ szer-
te divatozott ’s kozonséges beszédet leginkabb kedvel-
ték. Lycophron’ oktatasait kevesen olvassak, mert az
olvasok még azok’ értelmét sem birjak felfogni. Ephe-
susi Heraclit’ iratainak elvesztét nem méas okbol hiszik ,
hanem mivel igen homalyos, az éjszaki sotétségnél is,
mint mondjak, homalyosabb s20kat hasznalt. Innen tir-
tént hogy &6t utobb ,scotinus-“ azaz ,,sotétked6nek*
nevezék.

Nem dicsérem, sem a’ torvények’ sem mis targyak’
azon magyarazoit, kiknek munkai érthetlenek, hacsak

*) Az eredetibeni : ,,inquit*, hidnyzik a’ Corpus Jurishan.
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mas fejtegetékre nem talalnak. Hogy Epicurus, kit
6véi legfobbnek tartanak , porias és népszerii beszédet
hasznalt irataiban, masokon kiviil Marcus Cicero is
bizonyitja.

Plato’ utobbi kovetSinek legfébbike Plotinus, mint
mondjak, az ékesen szolast annyira elhanyagola, hogy azt
a’ mit irt, nemcsak kétszer attekinteni, hanem még-
egyszer futolag megolvasni sem birta, 's a’ helyesirasra
teljességgel nem gondolt, tudniillik egyediil érthetdség-
re ligyelvén. Vannak, kik Aristotelest a’ bolcselkedt
sem atallottak hasonl6 iréi gondatlansaggal vadolni.

Ehez *) jarul, hogy amaz, Isten’ szajabol Mozes al-
tal o’ zsidOknak adott isteni torvény olly egyszerid szok-
kal van irva, hogy abbanszerzdje, az ékesszOlisra még
csak torekedni sem latszik. Mert a’ mirdl az rendeltetik,
hogy mindenki kdvesse, azt ugy kell el6adni, hogy az
olvasok konnyen megérthess¢k, mi van parancsolva.
Ezen kiviil tudva van, hogy az evangeliumnak és Krisz-
tusnak szent torvényei, mellyek nélkil senki sem tid-
veziilhet, minden szopipere nélkiil vannak megirva.

Esziinkbe julott tovabba, hogy csaknem mindazok,
mellyek €’ harmas konyvben megirvak, egyediil a’ mie-
ink’ hasznalatara leendenek. fng vélem tehat, hogy ¢’
munkamban czéliranyosan hasznaltam inkibb Magyar-
orszagunkat, mint Latiumotillet szavakat. Mert €’ targy-

*®) Az eredeliben: ,,ad hoc®, a’ Corpus Jurishan: ,,ad haec.*
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ban (Aristoteles’ bizonysagtétele szerint is) ,ugy kell
beszélni, mint a’ 16bbség szokott.*

Ezeket egyediil azok miatt kivantuk elmondani, kik
mindent megvetnek, miket akar Cicero, akar mas va-
lamelly jeles ir6 egyszer masszor nem hasznalt. Nekiink
azonban jelen munkankban, ‘mellyben mivel minden az
igazsag’ kiszolgaltatasat, a’ hazai jogok’ ’s torvénykezés’
modjat érdekli, tiszta és vilagos, és nalunk mindenna-
pi szavakat kelle lrasznalnuok. Nem is volt szandé-
kunk ékesszolasunkat, mellyel ugy sem igen birunk ,
mutogatni, hanem gondunkat a’ kéz haszonra, békere,
és bels6 csendességre forditani.

Gondom volt arra, hogy ezen nemes orszagod’ jo-
vahagyott erkolcsei és szokasaitol, valamint a’ kiralyi ren-
deletek’ tartalmatol semmi eltérd vagy idegen ezenirat-
ban ne foglaltassék, hanem minden hii és hiteles legyen.

Ha pedig feledékenységb6l, vagy elmém’ csekély-
sége miatt valami kimaradt, azt Felséged kegyessége meg-
fogja kegyelmesen bocsatani, ’s mind azt emberi gyar-
l6sagnak, melly miatt semmi sem lehet minden oldalrol
tokéletes, tulajdonitani.

Az leszen tudniillik éltemnek végsS leheletéig’ min-
*den igyekezetem és minden torekvésem, hogy Felsé-
gednek nemcsak rendeleteit és parancsait, hanem még
intését és gondolatat is teljesitsem, ki csak akkor fogom
teljesiilteknek hinni minden ohajtasimat, ha tapaszta-
landom , hogy Felséged’ kivansaganak csak némi rész-
ben is eleget tetiem.
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Mi tehat, kik emlitett Magyarorszigunkat, vala-
" mint egyéb uradalmainkat, nem kevésbé tirvények és
hatarozatok mint béke ’s fegyver altal ohajtjuk igazgat-
ni ’s kormanyozni, vevén ezen kinyvet, és ¢’ mondott
fopap és 2aszlos urak’ ’s orszigunk nemesei’ ké-
relmeit meghallgatvan és kegyelmesen elfogadvan, mi-
vel lattuk, hogy minden azon kényvben foglals és irott
és ezen Kkivalisagleveliinkbe szorul szora csonkitas vagy
megtoldas nélkiil igtatott minden fejezetek, minden czimek
és czikkelyek, torvényesek és igazsagosak ; s hogy Magyar-
orszagunknak és ahoz kapcsolt ’s annak alavetest részek-,
és orszagoknak jovahagyott szokasait és jogait helyesen
erintik ’s el6adjak , sOt vilagos szokkal magukban fog-
laljak: azért azokat méltanyoltuk, elfogadtuk, jova és
helybenhagytuk , ’s emlitett Magyarorszaguaknak és an-
nak (miként mondaték) hodolo részeinek megjegyzett £6-
pap és zaszlos urai’ ’s mindea nemesei’ és. forendei,
valamint ezeknek minden utodai ’s drokosei’ részére ,
orokké tartandd torvények , jogok és szokasok gyanint
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kiralyi hatalmunk’ teljességénél fogva megerdsitettiik ;
s8t méltanyoljuk, elfogadjuk, jova és helybenhagyjuk
’s megerdsitjik, igérvén, hogy annak minden fejezetét,
zaradékat, czimét és czikkelyét megtartjuk és megtar-
tatjuk, jelen iratunk’ erejénél fogva. ,

Minek emlékezete- és allandd erdsségeiil ezen, tit-
kos fiigg$ pecsétiinkkel (mellyet mint Magyarorszag’ ki-
ralya hasznalunk) megerésitett ‘kivaltsaglevelinket ren-
deltik kiadni. Kélt Budan ézvegy Loldogsigos Erzsé-
bet tinnepén, tudniillik az emlitett orszaggyiilésnek és
koz gyiilekezetnek harminczharmadik napjan , Urunknak
ezer dlszéz tizennegyedik , magyarorszagi stb. orszagla-
sunknak huszonétodik, a’ csehorszaginak pedig negyven-
ot6dik évében.

~ Fétisztelend és tisztelend urak, Krisztusban atyak :
Tamés a’ romai szentegyhaznak , S. Murtini in monti-
bus czimii presbyter bibornoka és konstantinapoli patri-
archa ’s apostoli szentszék’ titkos kovete, eszl;ergami,
Frangepin Gyorgy kalocsai ’s bacsi torvényesen egye-
silt egyhazak’ érsekei ; nem kiilonben meltosagos és £6-
lisztelend$ aragoniai Esten Hypolit, szinte a’ romai szent
‘egyhaz’ diaconus bibornoka, egri, Erdewdy Janos va-
lasztott zagrabi, Warday Ferencz erdélyi, Peréni Fe-
rencz valasztott viradi, Gyorgy titkos cancellarunk,
pécsi, Beryzl6 Péter fSkincstartdnk ’s Dalmat-, Hor-
vat- és Totorszagaink binja, veszprémi, Gozthon Janos
gyori, Zalkin Laszlb vaczi, Chaholi Ferencz csanadi,

.
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Podmanyni Istvan nyitrai, gwthi Orszag Janos szeremi,
gybatvhi Keserw Mihaly bosznai valasztott és Egervari
Briccius tinnini egyhéza.k’ ptispokei, isten’ egyhazait sze-
rencsésen kormanyozvan.

Tovabba tekintetes és nagysagos Peréni Imre,
Abauj varmegye’ 6rokds grofja, emlitett Magyarorsza-
gunk’ nadora ’s kunjaink’ biraja, grof Péter szentgyor-
gyi és bazini grof orszagbirank, Zapolya Janos sze-
pességi 6riokos grof, erdélyi vajdank és székelyeink’ ispan-
ja ’s fokapitanyunk, ugyanazon Zapolya Janos és Bélai
Barnabas szorényi banok és Bathori Istvan temesi grof
’s Magyarorszagunk’ also részeinek fokapitanya, Raskai
Balazs tarnok, gergelylaki Bwzlay Mozes ajtonalld, bél-
thewki Dragffi Janos asztalnok, lyndvai Banffi Janos
poharnok , Bathori Gyorgy fSlovasz, Paloczi Mihaly ki-
ralyi komornok mestereink , ¢s berzenczei Bornemisza
Janos pozsoni grof, ’s tobb masok , orszagunk’ megye-

ispansagait és hivatalait tartvan.



VERBEWCZI ISTVAN MESTER, A’ KIRALYI FELSEG’ 8zE-
MELYES JELENLETENEK HELYTARTOJA, AZ OLVASOKNAK
UpvozLETET. *)

~ Middn fenséges és egyszersmind legkegyelmesebb
urunk Ulaszl6 , Magyar - és Csehorszagok’ stb. kiralya
a’ mult években részint 6nként indittatva, részint minden
rendii alattvaloinak gyakori esdeklései altal megkérlelve,
azon torvényeket és azon szokasokat, mellyeken ezen
orszag’ torvénykezése mar az id6nek hosszii soran ke-
resztiil annyi habord ’s lazadas’ zivatara kozt alkalma-
sint er8sen nyugadott, irott jog’ szabalya- ’s mod-
jara elhatarozta volna szerkesztetni : azok kozt, kik 8
felsége irant mind hiiséggel , mind engedelmességgel vi-
seltettek , ama kotelesség’ teljesitése végett engem vélt
valasztandonak, hogy ezen Magyarorszag honi szoka-
sainak és rendeleteinek annyi elszort és szertelevd részeit
mintegy egy testbe foglalva ’s iras altal felvilagositva

szallitnam at az egész utokorra.

*) Ezen végszd az eredetiben el6azd gyandnt legeliil 4L
°
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En pedig ezen kitelességet, ambir ismervén gyen-
geségemet , nem annyira tehetségeimbeni bizakodashol,
mint tartozd engedelmességhdl elvallaltam , és a’ men-
nyire csekély elmémhez képest tehetségem engedé, sok
és huzamos munkaval végrehajtottam.

Mig id6kozben kiralyi meghagyasbol tobbi itéldmes-
ter is, akkoron birdtarsaim , azonkiviil a’ kiralyi torvény-
sa¢k’ hites kozbiréi, s tobb masok az egyhazi ’s vilagi
_ jogban nagyon jaratosak, mind ezeknek megvitatasa~
ra, visgalasara ’s rostalgatasara rendeltettek.

_ Ezek a’ kivansag szerint megtorténveén, elvégre a’ meg-
valtasnak ezer oOtszaz tizennegyedik évében, a’ kevéssel
az el6tt tamadott porlazadas’ elpusztitasa ’s kiirtasa utan, '
Szent Lukacs evangelistanak szentelt napon tartott nyil-
vanos és kozonséges orszaggyiilésen és ezen orszag’ min-
den fOpap és zaszlos urai, ’s nemesei és fSrendei’ gyii-
lekezetében azon fejdelem mindenek’ esdeklésére ’s 6ro-
mére ezen sajat vezérlete és partfogasa alatt készitett,
hazai jog rovid elSadasat, frasban és él8szoval jova-
hagyta, azt kiralyi parancs ’s kiralyi hatalmanak teljes-
sége allal megerdsitvén masithatlandl szentesitette.

Megigérvén ezenkiviil, hogy ugyanezen munkat,
irohartyara irottan egész Magyarorszigon hatdsagonkint
ajandékul elkiildendi. De mivel hosszas munka vala a’
torvények’ olly nagy sokasagat étvennél tébb példiny-
ban atiratni, (mert annyi s6t tobb keriilet és hatbsag
van, a’ mieink varmegyéknek hivjak, mellyeket ezen
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ajandékban egyenkent ¢s kiilon kellett részesekké tenni),
@ kjraly az alatt a’ Pozsonba ’s Bécsbe rendelt gyiilé-
sekbe, orszagainak iigye tgy kivanvan, eltavozott.

Hol legdics3ségesebb Maximilian valasztott felséges
romai csaszarral és sajat testvérével Zsigmond lengyel ki-
ralylyal koz és maganos tirgyak’ intézésében tolivén az
egész tavaszt és &’ nyar nagyobb részét, végre az orszag-
ba visszatért, és ambar az vala erSs és eltokélett szan-
déka, hogy orszaganak honi jogai mindenek elétt vilagot
lassanak , azonban més és mas targyak fordulvan eld,
ezen halogatasok kozt Isten’ akaratahol élte’ futasat be-
végezvén, a’ mennyei hazaba koltozost.

Hogy pedig ezen annyi szorgalommal és annyi fa-
radsaggal kidolgozott, és a’ legfSbb kirélyi hatalom’
megerdsitésével (csupin a’ pecsét’ felfiiggesztését kive-
ve) hitelesitett és jovahagyott munka rejtekben ne he-
verjen, és idGvel feledckenységbe esvén, semmivé ne le-
gyen; minél ezen orszagban roszabb nem térténhet-
nék és kivalt a’ perek’ elintézésére ’s igazsag’ kiszolgal-
tatasara nézve veszedelmesebbet nem is gondothatni:
ezen honi szokasokat és torvényeket, semmit sem val-
toztatva azok’ értelmén és rendén, azon formaban és
szerkezetben, miként el3bb keltek , kozre bocsatattam ,
és hogy tavolabb ’s tobbeknek szolgaljanak hasznala-
til, konyvnyomtatok altal kinyomattam.

Ohajtom pedig, hogy a’ ki ezen fe,te{,etesenmet
kezébe veendi, igaz biralo ’s jo szandékkal legyen iran-
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tam. Mert ambar azok’ kikeresésére ’s magyarazatara, a’
wmennyire lehete, igen nagy szorgalmat forditottam,
de mivel megvallom - hogy igen csekély tudomanynyal és
€s nem eléggé ékes eladassal birok , nem hogy arra
a’ ki irasaimnak akar hibait megigazitja, akar a’ mit el-
hagytam, kipotolja, haragudjam vagy nehezteljek, s&t
- inkabb azért iranta *) (bar kilegyen is az) a’ legna-
gyobb halaval leszek. Mert az ember gyakran szokott
hibazni ’s csalatkozni ; és kevésbé csodaland6, ha vala-
ait elfelejtink, mint ha mindenre emlékeziink. Eljetek

boldogul.

*) Az eredetiben : ,,sim illi, a’ Corpus Jurisban: ,,simili‘;
’s eképen a’ Corpus Juris’ kiovetkezs sordban levd : ,,sim*
nincs az eredetiben.

z
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