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Bevezeftés.

Eck Bdlint, latin nevén Valentinus Eckius, vagy Valentinus
Ecchius Philiripolitanus életpdlydja a XV-ik szdzad legvégére és u
XVI-ik szdzad elsé felére esik. Olyan id6szak ez, mely mind szellem,
mind politikatdrténeti szempontbdl egyardnt fordulépont a nemzet
életében.

Politikai téren pdrtok mérkézésével taldlkozunk. Ezek a pdrt-
tusdk felemésztették az orszdg anyagi és erkolcsi erejét, s védteleniil
dobtdk oda a nemzetet a mohdcsi sikon a hdédits térok sereg elé. A
visszds dllapotoknak a vereség sem vetett véget. Még el sem temet-
ték a‘nalottakat, a Habsburg-hdz, a térék szultdn és a Zapolya -pdrt ko-
26tt mdr tovdbdb folyt a mérkdzés. :

A politikai dllapotoknak megfeleldleg szellemi téren is teljes az
irdnyvesztettség. A régi tekintélyek mdr megsemmisiiltek, s ujak
még nem alakultak ki. A szellemi arisztokrdcia hatdrozott cél nélkiil
bolyongott a kiilonb6z6 dramlatok kozott, de oly megolddst, mely
meghozta volna lelke nyugalmdt, nem taldlt. Minden a bomlds, vagy
a boles passzivitds nyomait mutatta.

A politikai és vildgnézeti fejetlenség déntd hatdst gyakorolt a kor
irodalmdra is. A hirtelen kivirdgzott kolostori irodalmat megfojtotta,
a latin nyelvi vildgi irodalmat, a renaissance-szellem megtestesitsjét
pedig dtalakuldsra birta. A humanista irodalom miivelsi Mdtyds ko-
rdban még mind a kirdlyi udvar kéré csoportosultak, s munkdikban
kivétel nélkil az olaszos izlésnek hddoltak. A nagy kirdly haldldval
azonban az udvar elvesztve hatalmdt és fényét a humanistdk szét-
szaladtak, s a plutokrata osztdly politizélé alakjai, pdrtvezérei kéré
gyiilekeztek. Szétoszldsuknak tovdbbi kévetkezményei lettek : 1. Szd-
muk gyarapodtdval a kisebb maecenasok nem tudtdk 6ket hathatésan
témogatni, mire kénytelenek voltak tanitésdgot és vdrosi hivatalokat
vdllalni, hogy ezdltal az uj szellemnek, mely Mdtyds alatt csak egy
kivételes osztdly tulajdona volt, terjesztdivé, népszerisitGivé le-
gyenék. 2. Tanitvdnyaik, a vdrosi polgdri rétegek fiai a -Habsburg-
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befolyds erésbédésével Olaszorszdg helyett mdr a kézelebbi nyugatl
felé vették tutjokat, s titat nyitottek az Ujebb nyugateurdpai hatdsok-
nak is. Kiilénosen a német polgdri humanizmus hatdsa er6sbddott,
ami érthetd is, mert ez dllt a legkdzelebb a nyelvében gy is német
vdrosi lakossdg gondolkoddsmédjdhoz.

*

Irénk, mint a mohdcs-koriili idészak egyik legjelesebb, leg-
miveltebb- humanistdja, tipikus elakja ennek a zavaros, vajudo kor-
nak. Az olaszos irdnyi udvari (ekkor mdr kézépeurdpai) humanizmus
légkorében nevelkedett. Mint kortdrsai kéziil a legtébben, 6 is vdrosi
tanitésdgot vdllalt. Amint polgdri kOrnyezetbe keriilt, tiistént tdvos
lodni kezdett az olaszos irdnytdl, -s eleinte mordlis kérdéseken top-
rengett, majd mikor g filozéfiai megolddst nem tdldlta_mgg, a mély-
ségesen wvalldsos német irdnyhoz pdrtolt. (Még a kézvetlen Madatyds
utdn koévetkezd korban is igen ritka volt humanistikndl a valldsos
tdrgy !) Amint az olaszos irdnyu humanizmus hatdsa alol felszaba=
dulva a németes irdny felé haladt, igy vdltozott a kiilonbézé vildg-
nézetij-félfogdso]c irdnti érdeklédése is. Mig filozofdlt, addig a platon-
ista tanokra-akart mindent- felépiteni, mikor valldsos kordhoz érke-=
zett el, a reformdcié felé kezdett sorédni. Jellemzé azonban, hogy
a végleges megolddst 6 sem taldlta meg soha. Platonista kordban a
keresztyén tanokkal prébdlt egyezkedni, valldsos kordban viszont uz
erazmista bilcsesség fokdn dllt meg, mindig irtézva a végsd kibvet-
kezmények levondsdtél. Mint a pdrtokra hullott orszdg t6bbi huma-
nistdaja, 6 is belekeveredett a pdrtpolitikdba, s amennyire Thurzé
Elektdl valé fiiggése engedte, mint annak mellékbolygéia, & is ha-
talmi pozicié elérésére torekedett, mikozben Ferdindnd szekerét tolta.
Végeredményben, ha munkdinak nem is tulajdonitunk tulsdgosan
nagy onértéket, sokszinfi egyénisége miatt is értékes § szdmunkra.
Benne, mint egy mikrokozmoszban kicsinyitve szemlélhetjiik az

egész zavaros korszak irodalmi, politikai és vildgnézeti arculatdt.
*

Irénk életének és munkdssiginak a feldolgozdsi médjdrdl is sze-
retnék még pdr sz6t elGre bocsdtani. Mint révid jellemzésébél is ldt-
haté, a tagolds alapjdul leginkdbb irodalmi és vilagnézeti érdeklédé-
sének a vdltozdsa kindlkozik. E szerint hdrom nagy korszakot kiilon-
boztettem meg : Az elsd korszak az olaszos milveltségii humanistdé;
A mdsodik a humanizmus mozgalmdt elnépszeriisité, mordlis kérdé-
seket platonista alapon megoldé tanitéé; A harmadik pedig a poli~
tikai érvényesiilést keres6 német polgdri humanistdé. Ahhoz mérten;,
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hogy egy iré6 életpdlydjit soha sem lehet részekre vagdalni és elskatu-
lydzni, s ez még nehezebb egy irdnydt vesztett, folyton keresé egyé-
niségnél, Eck életének ez a felosztdsa elég jellemz0 és élesen elvdld
szakaszokat ad. Szokatlan a feldolgozdsban, hogy mem vdlasztottam
kiilon az iré életét és milveinek tdrgyaldsdt, hanem az egyes fejeze-
teken beliil id6rendben és miivei szerint haladok, kivételt csak a leg-
ritkdbb esetben téve. Ennek az az oka, hogy az egész mohdcsi korszak
jorészt feldolgozatlan; (pl. még Thairzé Elekrdl sem jelent meg mo-
nogrdfia) s igy mindazoknak az adatoknak, melyeket Eck életére vo-
natkozblag dssze tudtam gydjteni, mind munkdinak el6szava, azok
keltezése, vagy itt-ott a munka szévege kbzben elejtett megjegyzések
a végs6 forrdsai. Részint azért, mert milveinek életrajza, s iréi kap-
csolatainak Gsszedllitdsa szempontjdbél is ilyen fontos szerep jut, ré-
szint, mert azok Koézépeurdpa valamennyi kényvtdrdban szét vannak
szérva, a kotetecske végén, a felhaszndlt munkdk jegyzéke el6tt ido-
rendbe szedve Osszefoglaltam Osszes, jelenleg ismeretes munkdjinak
cimét, annak megjelolésével, hogy melyik konyvtdrban taldlhaték
meg. Végiil kozlom, hogy dolgozatom nem teljes, mert egy pdr cime
szerint ismeretes munkdhoz a legjobb igyekezetem mellett sem tud-
tam hozzdjutni. Ezeket a hidnyzé munkdkat a jegyzékben kiilon meg-
jeloltem. - ‘



",

'A) Lindauto! Bartfaig.

1. GYERMEKKORA. Eck Bdlinit a Bodeni t6 partjan, a bajor-
orszigi Lindau birodalmi szabad vérosban sziiletett.* Lindaunak ma
csak 14.000 lakosa van, de a XV-ik szdzad végén még élénk keres-
kedelmi kézpontnak szamitott. Sziileirdl nem tudunk sokat, wvalo-
szinlileg egyszer{i polgdremberek voltak. Hogy apjat JAnosnak hivtak
az a krakkoi egyetem matrikulajabol deril ki, hova Béalintot 1511-ben
jegyezték be.** Sziiletésének az évét is csak koriilbeliil allapithatjuk
meg. Egyik tanitvanyanak, Lupulusnak 1513-bdl szirmazé megjegy-
zése szerint talan 1494-ben pillantotta meg a napvilagot.***

Gyermekéveire még reménytelenebb homaly borul, mint sziile-
tésének koriilményeire. Itt tig tere nyilik a talalgatasnak. Weszprémi
- természetesnek talalja, hogy tanulmanyait, melyek mar ekkor a hu-
manitasban cstcsosodtak ki, sziilvarosaban kezdte meg.**** Gustav
Bauch felfogésa szerint a kozépkorvégi vagans didknak nem igen
volt pénze tanumdanyokra, s a gyermek alapitvanyokra és kegyes em-
berek jotékonysagara tamaszkodva mir egészen fiatalon a sajat la-
bara keriilt, s tehetsége és élelmessége dontotte el sorsat. Szerinte
Eck is ilyen vagans didk volt, s mar gyerekkordban bebolycngta a szé-
les vilagot **++*

2. A LIPCSEI EGYETEMEN. Az els6 teljesen hiteles adat egye-
temi hallgat6 korabdl szarmazik. Nevét a lipcsei egyetem anyakony-

* Maga nevezi magat Lindauensis-nek. Az egyetemi anyakényvek, s hu-
manista baratai is lindaui szarmazasunak miondjak.

** A bejegyzés igy szdl: Valentinus Joannis de Lyndow. (L. Muczkovszki
156 1)

*#* Lupulus emlitett sorai: ,,Nam quater hic quinos nondum compleverit
aevi autumneces.“ Eck 1513-ban megjelent, Moravust dics6ité munkajahoz van-
nak csatolva. '

“*¥¥k Eckius Patria Lindauensis domi posteaquam studia, quae ab huma-
nitate. adpellantur, feliciter fuisset auspicatus,...“ Weszprémi Stephanus: Suc-
cinta Medicorum Biogr. Articulus XI.

#*¥* Gustav Bauch : Walentin Eck u. Georg Werner. Zwei Lebensbilder
aus der Zeit der Besitzergreifung Ungarns durch die Habsburger. Ungarische
Revue 1894. 40 1. . o



vében az 1508-as tanév téli szemeszterének hallgatéi kozé talaljuk
bejegyezve. Ugy latszik, hogy egész lindaui invaziét. inditott meg,
mert még ugyanezen év nyari félévében harom foldije is feltiint a
lipcsei egyetemen | MelcZer Istvan, Pehr Kristof és Eck Oswald ne-
veire bukkanunk a matrikuldban. Eck Oswald, miutin ugyanazon
varosbdl vald, mint Balint, feltehets, hogy kozeli rokona, talan test-
vére neki, s Balint utan jott Lipcsébe magaval hozva két tarsat. A
hallgatok koézott talaljuk az ifjabb Agricola Rudolfot, a kozépeuropai
humanizmus neves alakjat is. Eckre rendkiviil fontos, egész életére ki-
haté esemény volt a vele valo taldlkozas. Lipcsében igen szoros ba-
ratsagot kotottek, s halaluk napjaig fenntartottdk egymaéssal az 6sz-
szekottetést. Valdszinii, hogy irénk- minden ténykedéséhez kikérte
baratja — késfbb mestere — véleményét. Agricola -azonban csak
egy évig maradt Lipcsében. 1509-ben felkerekedett, s tanulminyai
folytatasara Krakkoba ment. Eck még két évig tartott itt ki. 1510-ben
aztdn a tanév befejeztével a lindaui tarsasag is feloszlott. Oswaldék
a reformaci6 kés6bbi fellegvara, Wittenberg felé vették utjukat, Ba-
lint viszont Agricola utan Krakkéba ment. A két csoport utjai ekkor
orokre szétvaltak. '
Eck Balint Lipcsében ugy latszik theologiai és filozofiai tanul-
manyokkal foglalkozott, de érdekl6dott a koltészet irant is. A német
egyetem szelleme nem gyakorolt ra elhatarozé befolyast. Megismer-
kedett az egyhazatyak miiveivel és alaposan tanulmanyozta a bibliat,
de nem keriilték el figyelmét a klasszikusok, s kora német humanis-
tdinak mivei sem. Val6szinii, hogy azokat a német humanistakat,
kikre kés6bbi miiveiben hivatkozik, itt ismerte meg, bar nem egy van
koéztiik (Heinrich Bebel), ki Krakkot is megjarta, s igy neve és mun-
kassaga ott is ismert volt. Minden jel arra mutat, hogy az ifju Eck
mar most fogékonyabbnak mutatkozott a klasszikus szépségek, mint
a vallas elvont dogmai irant. Talan éppen esztéta hajlamai hajtottak
-kelet felé. ' '

3. LIPCSEBOL KRAKKOBA. Irénk iradnyvalasztasan nem kell
tulsagosan csodalkoznunk. Németorszag és a kozépeurdpai allamok
kozo6tt igen nagy volt ekkor a jovés-menés. Lipcse Eurdpa egyik leg-
fontosabb kereskedd varosa_volt, s a kereskedelmi ut, mely Eszak-
nyugat-Csehorszagot Eszak-Németorszaggal 6sszekététte, rajta hizo-
dott keresztiil: A szellemi dramlatok is ezt az 1utat hasznaltak. Az
olaszos szinezetii magyar humanizmus, mely ekkorra mar meghaodi-
totta Krakkot is, s mely a bécsi és pragai udvarok humanisztikus té-
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rekvéseivel Osszeolvadva tipikus kozépeurdpai szinezetet vett fel,
lassan bevette Morvaorszagot és Sziléziat. Boroszléban Thurzé Janos,
Olmiitzben Thurzé Szaniszlé piispdki udvara korébél indult ki min-
den szellemi megmozdulds. Azok a német humanistak, akik az olasz
humanizmus eszményéért lelkesedtek, eddig is kelet felé indultak,
s Bécs, Praga, vagy Krakko egyetemét latogattak. Eck, baratja Agri-
cola utan indult. A forgalmas kereskedelmi utat hasznalta, s Clmiit-
z0n is-athaladt. Hogy Olmiitzot érintette, s hogy mindjart partfogé -
utan is nézett, bizonyitja els6 onalléan megjelent munkaja, mely-
ben Augustinus Moravus kanonoknak -mond koszonetet a kegyes ta-
mogatasért.* . : :

4, KRAKKOBAN Uj alloméshelyen 1511-ben iratkozott be az
egyetem- téli félévére. Az anyakényvbe mint Valentinus Joannis de
Lyndow-ot jegyezték be. Lakast a német hallgaték bursajaban ta-
141t.** Ott folytatta tanulmanyait, ahol Lipcsében abbahagyta. Itt is
hallgatott még skolasztikai és filozéfiai kollégiumokat. F6 mestere
ezekben Boroszl6i- Mihaly (Michael Wratislawiensis) volt. Réla ké-
s6bb, midén mind tébbetkezdett vallasi kérdésekkel foglalkozni, nagy
héalaval emlékezett meg.*** Krakkéban azonban azt lehet mondani
lassanként teljesen elfordult a vallas kérdéseitsl. Mindinkabb a régi
auctorok tanulmanyozasara, a stilus kérdéseire, a metrikara, s csupa
olyan inkabb esztétikai problémaira vetette magat, melyek az olaszos
iranyu humanizmusnak jellemz6 sajatjai. Ezekben a kérdésekben
irdnyitéja és eszményképe az ifjabb Agricola Rudolf volt, ki Lipcsé-
ben még a hallgatok padjiban iilt, itt azonban mar katedrara keriilt.
Az & elbadasait hallgatta a legnagyobb buzgalommal, s mint latni
fogjuk, elsé szarnyprobalgatasait is az 6 feliigyelete és utmutatasa
mellett végezte. Lakasuk is koz6s volt. Valdszin(i, hogy nem Német-
orszagban, hanem itt ismerte meg a nagy német humanista Heinrich
Bebel munkassagat. ki kordbban kétszer is (1492, 1495) megfordult
Krakkéban, s ugyancsak a széptudoméanyok miivelésére vetette ma-
gat. Biztos, hogy Krakkdban ismerte meg Eck Laurentius Corvinus
nevét, Cervinus a poetika tanara volt itt, s annak idején még Bebelt
is tanitotta.**** '

* Valentini Eckii Philiripolitana panegyricus in laudem - praestant1551m1
viri doctoris Augustini Moravi, Krakké 1514. Unglericus.

** ToObb versét igy keltezi: ,,Ex contubernio Germanorum.

**4+ Divi Aurelii Augustini: De vita christiana cim{i munkaja eldszavaban
emliti.

*+*x Bebel 1497-ben, Baselben kiadta Corvinus Cosmographlajét s ennek
elészavaban koszonetet mond volt mesterének.
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Eck tanulétarsai és baratai kozott is egész. sereg ismertebb-nevet
taldlunk. Lengyel ismerdései koziil Samotulius Gyorgyot, a hires hu-
manistat emelhetjik ki. Ez kés6bb é_.lengyel kancellaria, ﬁ;yokancel,—
larja és-Posnan plispoke lett.* Mar itt-Krakkoban tobb magyar hu-
manistaval baratkozott ossze. Uj magyar baratai-koziil kettének a ne-
vét emelhetjiik ki: Kassai Antonius, vagy - Joannes Antoniusét és az
ugyancsakkassal Werner Gyorgyét* Kassai: Antonlus Paduaban sze-
rezte meg orvosi oklevelét, Erasmussal Bazelben 1srnerkede‘ct Ossze,
Sokat bolyongott, de mindig vissza-visszatért Krakkéba. Olmutzben
Thurzé Szaniszlé udvari orvosa volt, tehat 6 is a Thurzok korebe tar-
tozott, mint késébb Eck is. Werner Gyorgy. tanulmanyamak befeJe—
zése utan visszatért hazdjaba, de tovabbra is Osszekottetésben ma-
radt mmkettOJukkel s-talan 6 is elokesmtette Eck magyarorszagi
leteleptilését. Sziléziai tanulotarsai koziil Ephorinus Anselmet, Lang
Janost, Pyrserius Matyast és Werner Gyorgyot emlithetjik. Az
utébbi nem azonos a kassai Wernerrel. Itt Krakkéban ismerkedett
meg a kivalé angol humanistaval, VIII-ik Henrik angol kiraly volt
neveldjével, Cox Lénarddal.** Cox Lénard szintén barati viszonyban
volt Erasmussal. Kassai Antonius segitségével kés6bb Kassan lett
rektor. A baratsagot még akkor is fenntartotta Eckkel, mikor mar
régen elhagyta Magyarorszagot. '

5. BEROALDUS LEVELEZOKONYVENEK KIADASA. Eck
Balint itt Krakkoban végezte els6 szdrnyprobalgatasait. Természete-~
sen ebben is teljesen mesterére, Agricola Rudolfra tamaszkodott,
Agricola 1512-ben kiadta az idésebb Philippus Beroaldus levelez§-
kényvét.*** Tankényvnek szinta a fiizetecskét, melybél tanitvanyai
. példat merithettekaszéplatinstilusra. Ebbenakiadvanyban szerepel
elészor Eck Balint neve. Nem sajat alkotasaval 1épett a nyilvanossag
elé. hanem mestere példajara § is ilyen stilusmintakat tett kozé.
Wimpfeling Jakabnak, a neves' elzaszi humanistanak az , Elegantiae
minores*“-ébdl gylijtogette Ossze a szebb levéldiszeket, stilusszemel-
vényeket. A célja ugyanaz, mint Agricolaé: Hadd lassa a még
kezdé humanista, hogyan kell szépen, fordulatosan, a széveg hangu-
latdhoz alkalmazodva fogalmazni.

* Fletrajzat lasd: vJanocki: Poloniae Auctorum Maecenatumque 1776,

Volumen I. XCI. i )
**+ Valamennyiok révid életrajza megtalalhaté a Janocianaban.

=% Beroaldi Modo Epistolandi a Rudolpho Agricola. Krakké, Florianus
Uruglericusnal. 1512.
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Ez a kiadvany most mar kézzelfoghaté bizonyiték annak igazo-
lasara, hogy Agriéolét, s vele egyiitt Eck Balintot is ugyanazok az
eszmék fitotték, mint a magyar udvari humanizmus kép“visel6it Ugy
latszik, hogy mar Németorszagban is ki voltak téve olaszos hatisok-
nak, — ezért j6ttek Krakkoba — s most megtalaltak a koézvetlen kap-
csolatot a kozépeurdpai humanizmussal. Beroaldus személye kétsé-
gen kiviil ilyen 8sszefogé kapcesot alkot. Hiszen a magyar, osztrak és
cseh humanistak csaknem valamennyien Beroaldo, Guarino, Ficino,
vagy Aldus iskolajabol keriiltek ki. A kor két legjelentékenyebb ma-
gyar humanistiia Bakocz és Varadi Péter allando levelezésben is alit
a hires olasz mesterrel. De amikor, ezt megallapitiuk, nem mehetiink
el emlités nelkil Wimpfeling neve mellett sem. Ez a kivalé német
tudos volt Németorszagban az els6 jelentékeny harcosa a humanisz-
tikus iskolareformnak. Ha tudjuk, hogy Eck Balint késébb mily fon-
fos szerepet jatszott a bartfai iskola atszervezésében és felviragozta-
tasaban, ugy rogton fel kell, hogy keltse figyelmiinket ennek az is-
meretségnek a fontossiga is. Wimpfeling ismeretét még Lipcsébdl
hozta magaval irénk. Neve annak a német polgari humanizmusnak
a hatasadt mutatja, mely levonva az olaszos humanizmus kdvetkez-
ményeit, nem elégszik mar meg koltsk, tudésok nevelésével, hanem
demokratizalni akarja a tudomanyt, s aldasaiban az egyszerii polgért
is részesiteni kivanja. o

Ecket, miutan utolsé vizsgait sikerrel megallta, 1513 nyaran a fi-
lozofia baccalaureusava avattak. Legkozelebb megjelent munkaJan
mar ezzel a tudomanyos cimmel szerepel a neve. Tanulmanyait koS-
rulbelul ezen a fokon abbahagyta, mert még élete végén megijelent

munkain sem hasznal magasabb cimzést. Minden bizonnyal pénz-
hiany akadalyozta . meg tovabbhaladasat. Pénzhiany lehetett
annak is az oka, hogy kiadvanyai megjelentetését egyveldre
nem folytatta. Pedig az id6t nem toltotte teljes tétlenségben.
Miutan a verstanra specializilta magat, ritmikai tanulméanyai mellett
valésziniileg’ ver51keket is irt, melyeken gyakorlatilag alkalmazta a
szabalyokat. Ezek a versek azonban kéziratban maradva elvesztek,
leszamitva a késtbb megjelent verstanahoz csatolt példaverseket,
melyek véleményem szerint szintén ennek a kornak a termékei.

6. OLMUTZI AGOSTONRA IRT DICSOITO VERSE. 1514-ben
lépett irénk ismét a nyilvanossag elé, de most mar 6nalldan és sajat
szerzeménydi munkaval.* Augustus Moravus Olomuciensis-hez (né-

* Valentini Eckii Philiripolitana panegyricus in laudem praestantissimi
viri doctoris Augustini Moravi etc. Aeditus Krakké. 1514 Florianus Unglericus.
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met nevén Kisenbrot) intézett panegyrisét nyomatta ki, melyet azon-,
ban szintén korébban irt — taldn még 1511-ben, mikor Olmiitzén,
athaladt — mert hése 1513 végénmar meghalt, s igy dicséité-vers ira-,
sanak mar nem lett volna sok értelme. Egy elhunyt nagysag dics-
ségének megorokitésére a humanistak az epitaphium miifajat hasz-
naltak. Kiadas el6tt minden esetre &tdolgozta versét, mert benne,
mar csorbitatlanul érvényesiil az az olaszos szellem, melyben Krakko-.
ban Agricola vezetése mellett nevelkedett, melyet Gj humanista is-
merdsei, iré trsai munkaiban s felfedezhetett. Moravusnak gazdag-.
sagat, messze f61don magasztalt bokezilisegét, tiszteletreméltéo miivelt~
ségét dics6iti. Utana kornyezete leirasahoz fog. Ebben a- leirasban -is
olaszos sablont hasznal. Kiemeli Olmiitz varos boldogsagat, hogy;
ilyen kivalé férfival dicsekedhetik. Hazat dicséri, mely Hercules
tetteinek abréazolasaval van feldiszitve, de leginkdbb konyvtaraért
lelkesedik, melyben az 6koriak 6sszes munkai megtalalhatok. Altalaban
egy akadémikus humanista idilli kérnyezetét festi le, s ez a kép par
egyéni vonas kivételével, ami viszont alig-alig van benne, éppen ugy
raillik Vitéz Janos varadi udvarara, mint barmely masik nagy egy-
hazfejedelem humanista kornyezetére.

Amint mar emlitettem, bizonyiték ez a vers arra, hogy Eck
Krakkéba jovet Olmiitzben is megfordult, s sszeismerkedett azottani
humanistakkal. (Amint a kiséré versek mutatjak, tobb partfogot is
szerzett!) Panegyrisének hése, ki anyagilagis segitségére volt — a
pénzbeli tamogatast is megkoszoni irénk a versben — szintén egy
ujabb kapcsolatot jelent Eck szaméara a kozépeurdpai humanizmus
felé. Moravus, ki Ulaszl6 uralkodasa alatt Schellenberg és S_chlechta
Janos mellett szintén tagja volt a budai cseh kancellarianak, allan-
déan érintkezett Celtis Conraddal és a Dunai Tarsasidggal, melynek
azt a biznyos rémai aranyérmekbdl késziilt diszes serleget is ado-
manyozta. Természetesen Pragaval is osszekottetést tartott fenn.
Ilyenformén igen nagy szerep jutott neki a budai, bécsi és pragai
humanisztikus térekvések kiegyenlitésében. T6le Eck mind olyan hu-
manistak neveit hallhatta, kik mind ebbe a sziikebb csaladba tartoz-
tak. Minden esetre megismerkedett itt Thurz6 Szaniszlé nevével, ki
Moravus piispoke volt. Valoszinii, hogy mar el6zbleg is hallott egyet,
s mast a Thurzokrol, de itt mar kétség sem fér hozza, hogy a tapasz-
taltak hatasa alatt igen j6 véleményt alkotott réluk, s lelkében mar
ekkor felmeriithetett a vagy, hogy egyikiiknek a védészarnyai ala
helyezze magat. ' ’

A nagy penegyris utan két kisebb versike kovetkezik. Ezek is
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egy-egy olmutm ismerdsének a nevével 1smertetnek meg -minket. Az
egyik Tulner Janos olmiitzi vicariushoz, a masik Gloczer Zsigmond
znaimi apathoz ‘és Olberentzkirch prépostjahoz van intézve. Mint ka-
nonok Gloczer'is 4llandéan Olmiitzben lakott, s ezért Eck vele is itt
talalkozott. Mindkett&jlikt6l ahyagi tamogatast kapott irénk, s a ver-
sikékben ezért mond készonetet. Valészind, hogy az egész nyomtat-
Vany is Gloczer - segedelmével - latott napvildgot, mert az ajanlas
8hozza van intézve. Eck szerzeményein kiviil még egy ajanlé vers és
par bevezetd sor taldlthaté a konyvecskében. A kis dicsérd elégianak
Lupulus, vagy német nevén Wolfling Johann a szerzgje* Ot mar
Krakkoéban ismerte meg Eck, hol tanitoja is lett. Ez is ugyanabban

a szellemben van irva, mint a f6darabok. Egy mar Galeott6tdl és tar-
sait6l elcsépelt sablont hasznal fel, mikor a szerzék minden id&ben
gyllslt és irigy ellenfelei, a kritikusok ellen fordul. A bevezetd so-
rokat Solfa Benedek irta.** Solfa a krakkéi egyetem orvostanara,
késébb a kiralyi udvar 6rvo§a. Arrél nevezetes, hogy uj eljarast fe-
dezett fel a siphilis gydgykezelésében.*** Kassai Anténius utan & mar
a masodik orvos Eck ismeretségi korében. Bar maga Eck nem irt
egyetlen orvosi munkat sem, valoszinii ezek utan, hogy az orvostudo-
manyok irant is érdeklédott, s Weszprerm nem ok nélkiil vette be
nevét az orvosok biografiagylijteményébe.**** Kiilonésen Solfaval az
egyeteml tanarral val6 baratsaga teszi valésziniivé a dolgot.

. 1.EGYETEMI LECTORSAGA ES AZ ORSZAI DIADALRA IRT
VERSE. Kikeriilve az egyetem padjai kozil, egyel6re nem igen tudott
l‘mhez kezdeni, de azért Krakkét nem hagyta el. Az 1514-ik év aztan
egy kis valtozast hozott sorsaba. Mestere, Agricola Rudolf ismét van-
dorbotot fogott és elhagyta katedrajat. El8szér Budara jott, majd jé
ideig Bakécz udvaraban tartézkodott. Az itteni symposionokon egész
csapat magyar és kiilfoldi humanistéval talalkozott. (Ha Thurzé Elek-
kel.is voltak kapesolatai, gy vele is csak most léphetett érintke-
zésbe ) Magyarorszagrol Bécsbe tette 4t székhelyét. Utazgatasainak
alloméashelyei mutatjak a kézépeur6pai humanista kdzpontok szoros
kapcsolatiat, melyet a személyes. ismeretségek &sszebogoz6dd. szilai
még bensbségesebbé tettek. Krakkoban tanszékén ezalatt Eck helyet-

* Lupulus az Uberhngl t6 partJarol Bodmannbdl vetodott Krakkdba.
‘Eck-et tanitéjanak nevezi. (1514-ben mar tényleg eloadott) Ez a vers tartal-
mazza azt a korabbi idézetet, melybdl Eck sziiletési éve megallapithat6.

** Solfa Trebulbbdl (meiszeni keriilet) szArmazott. WlSlOCkI 496 Muczkow—
ski 146, 153. Janociana IIL 11. . .

o =+ Gustav ‘Batuich. Ung. Revue.
*+¥+ Weszprémi Stephanus : Succinta Medlcorum Biogr. Articulus XI.
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fesitette, ki tanitvanyai kéziilva legjobb volt, s8t Bauch . véleménye
szerint iesterét is messze feliilmulta tehetség dolgaban. Természe-
tesen egyetemi tanar nem lehetett, mert hianiyzott a kelld képesitése,
s igy csak mint lector miikodott.” Az 1514—15-iki téli szemeszterben
kedvenc: targykoréb6l, a versmiivészetrsl tartott nyilvanos felolva-
sast.* Elbadasainak megtartasa mellett alkalmi versek irdsaval fog-
lalkozott. Megjelent miivei koziil egy batorité6 himnusz tartozik ide.**-
Zsigmond lengyel kiralyt tinnepli benne -gy6zelme - alkalmébél; me-
lyet 1514 szeptember 8-an Orszanal vivott ki az oroszok ellen. Nem
lehet kiildnésebb jelentésége a versnek, s valdsziniileg kivitel -dol-
gahan sem iit el az eddigiektdl. Az egykori lengyel humanistik szinte
karban zendiiltek fel az 6romhirre, mely j6 témat nyujtott nekik; s
kilatasokat nevik, esetleg jovdjik megalapozasara. Eck himnusza
is egy hasonl6 munkéval, Dantiscus Janos dicséité versével egybe-
nyomva latott napvilagot.*** Irodalmi tevékenységénél nagyobb ered-
ményt ért el egyetemi eldadasaval. Sikere oly nagy volt, hogy fel-
olvasasat a .kévetkezd 1515-ik évben is meg kellett ismételnie.

8. VERSTANA. Egyetemi eldadasainak sikerén felbuzdulva, s
mint az elészéban mondja, hogy tanitvinyainak tanulésra szént ide-
jét ne kelljen diktaldssal elrabolnia, Osszegy(ijtétte az Osszes vers-
tani szabalyokat és kinyomatta.**** A kiadasat mar az elsé eldadas
sikerének hatasa alatt hatarozta el, s igy 1515-ben az mar ki is ke-
rilt a nyomdab6l. Az ajanlas .Justus Ludovicus Deciushoz sz6l.
Decius a kiralynak, Zsigmondnak a titk4ra volt, maga is humanista
pértfog()..Az ajanlasbol arra lehet kévetkeztetni, hogy Ecket is segi-
tette, talan éppen a konyv kiadasanak a koltségeit fedezte. Eck ugy
beszél réla, mint legjobb baratjarél. (,,...tibique Jodoce.amicorum
optime nuncupatim dedicare.”) Egyébként is sok érdekes. dolgot tar-
talmaz az ajanlas. Elébb elmondja a konyv megjelenésének az el6z-
ményeit, Ggy amint .azt elérebocsatottam. Féként azért tartja fontos-
nak a szabalyok ., lakénikus rovidséggel* vald Osszefoglalasat, -hogy.

* L. késObb megjelend verstaninak elbszavat.

** Valentini Echii Philir. Hymnus Exhortatorius : Ad Cracov1am, ut diuti-

. nos .singullus, quos hactenus ob incertos Invictissimi Regis sui Sigismundi tu-

" multus contra Moschos habuit, deponat atque plausibiliter, ob insignem Victo-

riam " triumphet. Hekameter.. Krakké 1514.. A munkéhoz.nem jutottam hozza.
Rovid ismertetése Janockinal, Bauch Gustav-nal es Weszpremmel

’ ##* 1, Janociana. Articulus' XXVL ' T

. - % Valentini Echii Lendani De Versificandi Arte Opusculum Praemlssa
st Epistola ad disertissimum Virum, nec minus eruditioné conspi¢uurm, quam

-probitate. spectatum, Jodocum Ludovicum Decium.. Krakké -Ex ; lcontubermo
Germanorum. 1515.
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az eloadason ne kelljen ezek diktalasaval az id6t rabolni, s ezaltal ,.el
ne valassza 6ket mas irodalmi foglalkozast6l.” Lathatjuk tehat, hogy.
az elBadasok irodalmilag értékes szemelvények felolvasasabél, bemu-~
tatasabol allottak, meglehettsen életszeriliek voltak, s ném szoritkoz-
tak puszta formuldk bemagoltatasara. A humanista egyéniség on-
tudata szélal meg, mikor kényve kiadasanak sziikségességét bizony-
gatja. ,,Enélkiil azel6tt senki nem tudott sem jé el6adast tartani, sem
i6 beszédet szerkeszteni.“ Igen nyiltszivii és naiv az indokolas, mely-
ben megokolja, hogy miért éppen Deciusnak ajanlja miivét: , Nem
mintha azt hinném, hogy Neked sziikséged van a mi tanitisainkra,
erre a konnyi( versjatékra — hiszen egy elefdnt sem fog egeret —
hanem, hogy a mi csekély konyvecskénk a Te hires neveddel diszitve,
konnyebben eladhat6 legyen. Megallapitast nyert ugyanis, hogy bar-
melyik szak szamos iratat a legtobben azért olvassak el, mert azok
képzett és okos.embereknek vannak ajanlva.“ Decius magasztalasa-
ban ismét az udvari humanistdk modszerét alkalmazza, amint azt
eddig latott munkaiban is tette. Dagalyos, tlz6 szavakathalmoz, pozi-
tivumot semmit sem ad. ,,Téged a szénoki képesség leggazdagabb
forrasa harmatozott be, isteni ésszel vagy megéaldva, képzett vagy a
tudomanynak valamennyi kiilonben megvetett mezején, finom mii-
veltséged és erényeid miatt tekintélyes vagy ...* Még sokkal tipiku-
sabb, olaszos miiveltségre valld vonas a dics6itésben a magasztalt fér-

fitnak az Gkor héseivel valoé Osszehasonlitisa : ,,...rajtad tiind6kol
Ulixes természetes sz6noki képessége, Nestor bdlcsessége, Isokrates
szeretetreméltosaga és Pompeius nagylelkiisége ...” Termeészetesen

ezek utan a gyilolt kritikusokra is sor kell, hogy keriiljon. Mig azon-
ban az udvari humanistak altalaban feltétel nélkiil kévetelik a gyl-
161t ellenség pusztulasat, addig Eck jéozanabb természete mar sziiksé-
gét latja bizonyos foka biralatnak. Elismeri, hogy a kritikusnak is
igaza van, ha olyan irét tamad, aki nagy emberek hibaib6l kovacsol
erényt, de leszogezi, hogy &t ilyen vad nem érheti, mert & Deciust
méltan magasztalja ,, . . .ezért csak vaksi baglyok* vadolhatjak, ,,—kik
nem alljak Phébus ragyogd sugarainak fényét.

T A konyvecske elején a szokasos ajanlé versecskét is fellelhetjiik.
A szerzéje a sziléziai Werner Gyorgy. O az a Werner, kinek nevét
Eck krakkoéi tanulotarsai kozétt mar emlitettem. Midta Eck mint lec-
tor Agricola helyetteseként miikédott, tanitvanya lett. Megitélésem
szerint Agricola mellett Werner volt irdnk legbens6ségesebb baratja,

ezért sziikséges, hogy par sz6t réla is mondjunk. Patschkauban (a bo-
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roszloi plispokséghez tartozik) sziiletett.* Egy Thurzé, Janos boroszléi
plispok koltségén tanult Krakkéban. Mar ekkor meleg baratsag fiizte
Eckhez. Az ajanlévers felirataban is ,,Ecchii coniuratus“-nak mondja
magit. Sorsuk az egytem elhagyasa utan is parhuzamosan haladt.
Onallé palyafutasukat mindketten a magyar Felvidéken kezdték mint
iskolamesterek, s késébb mindketten a kozigazgatashoz partoltak at:
Mig Eck megmaradt egy varos kételékébern, addig Wernernek job-
ban sikeriilt az ugras, s elébb sarosi féispan lett, majd mint bels
titkos tanacsos és kincstaros a kiralyi udvarhoz verekedte f61 magat.
Magyarorszagon nem csak miiveltségiik kézos gyokere és krakkéi ba-
ratsaguk emléke tartotta éket Sssze, hanem politikai meggyézédésiik
is. Mindketten aktiv munkéssagot kifejts, igen elszantan harcolé hivei
lettek Ferdinandnak. Werner ajanlé sorai jobbak, mint Eck eddig
latott versei. Szintén alkalmaz klasszikusoktél kélcsénzétt hasonlato-
kat, de igen szemléletes képekben hasznalja. Aktualis dolgokat is
érint és kora iréinak sorsarél is felvilagositast ad célzatos soraival :
; Bzt a konyvet éber figyelemmel olvassa a szerzd (scriptor), mikézben
Ceresnek apolt mez6irdl és a Latiumi sz616kb6l menekil, ahol pedlg
keser{i éhségét de jobban tudta volna csillapitani.

A bevezetd és ajanlo sorok utan kévetkezik a ,,verstanba valod
roévid és kritikai bevezetés. A munka a szerzé megallapitasa szerint
hézagpo6tlo, mondhatni korszakalkoté alkotas, mert bar eddig is sza-
mos hasonlé targya kényv jelent meg Europa egész teriiletén, de
azok, vagy tul rov1dek vagy tul hosszuak, vagy hanyagul sszeallitot-
tak, de egyikiik sem felelt meg a kit{izott celnak Eck a verset négy
alapelemre vezeti visza. Az alapelemek a kbvetkezdk : Beti, szotag,
1ab és mérték. Minden egyes alkot6é elemet kiilén targyal, s igy vers-
tana is négy részre oszlik.

Betii és hang k6zétt nem tesz kiilénbséget, s a két fogalom cse-
rélgetésével sokszor elég zavart tamaszt. Magan és massathangzokat
kiilsnboéztet meg. (Maganhangzo az a ,betii, amelyet mas ,beti*
segitsége nélkiil is ki tudnak ejteni, massalhang.é, mely. csak mas
L, betiivel“ egyiitt ejthetd ki.) Maganhangzét a goérég nyelv alapjan
otot kiillonboztet meg (a, e, i, 0, u.) Targyalja az ezek dsszetételébdl ke-
letkezett diftongusokat is. (au, eu, ae, oe, ei.) A massalhangzékat két
csoportra osztja, aszerint hogy a vele egyiitt ejtendé maganhangzé
elétte, vagy utana all. (f, 1, m,n, 1,5, X,y — b, ¢, d, g k, p, 9, t, 2.
A h-t agorog felfogasnak megfelelden nem mindsiti 6nallé ,,beti*-nek.

* Rcwd ¢letrajza a Janociandban talalhatd. Articulus CXI.
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Emellett a-naiv felosztas mellett megkiilonboztet mar néma hango-
kat, vagy explosivakat, liquiddkat stb. is A nyelvészet mai felfogé-e
saval Osszehasonlitva nevetségesnek tiinik ez a kis hangtani targyalés,
de a maga koraban tudomanyosan alapos volt. Minden allitasat egy-
egy Okori gorog, vagy romai nyelvészre valé hivatkozassal tamasztja
ala.-Régi mesterei koziil Tortelliust, Papyrianust, Priscianust, Fabius
Gelliust, Angelus-Politianust, Diomedest és Aelius Nebrisst idézi sok-
szor. A: leggyakrabban mégis Tortellius neve szerepel. Itt-ott nagyrit-
kan utal a ,,barbar® nyelvészekre is,"de mar eleve elveti és izléstelen
vicenek (,,0 insulsa dicacitas) mindsiti véleményiiket.

A masodik rész a szétag kérdésének van szanva. Szétagnak ne-
vezi a betlik (hangok) egy hangsuly alatt valo dsszefoglalasat. (Egy
hang szerinte nem alkothat szdtagot.) A verstan koévetelményeinek
megfeleléen, f6ként a quantitas, a tartam problemaja érdekli. Amint
ez a szOban vald helyzete szerint valtozik, megkiilonboztet elsd, ko-
ZépsO és végszotagot. A targyalds menete mindig az, hogy eldszor al-
talanos térvényt 4llit fel, majd utana a kivételeket sorolja fel, s kri-
tikai -megjegyzéseket fliz' hozzajuk: Mindharom csoportban &sszesen
23 ilyen altaldnos torvényszeriiséget talal. (PL.: 1. A maginhangzé
3. A diftongus mindig meghosszabbitja a szétagot. 10. A reduplikacio-
val képzett praeteritum elsé szétaga mindig révid, stb.)- Kiilon feje-
zetet alkot ebben a részben a caesura kérdése. (A .caesuranak hét fa-
jat kiilonbozteti meg : 1. Pentemimeris, 2. Hemipentemimeris, 3. Tro-
chaica tercia, 4. Trochaica quarta, 5. Heptemimeris, ‘6. Spondaica,
7. Bucolica.) Ebben a részben is ragaszkodik a tudoményos tirgya-
lasi médhoz, s ezt leginkabb bizonyos etimolégiai fejtegetésekkel ér-
zékelteti. Minden esetben megmondja, hogy az illet§ szakkifejezés
milyen eredetli — rendszerint .a g6r6gh6z jut el — mit jelent és miért
kapta a nevét. Ha a bevezetés sordn nem sikeriil eljutnia a goroghéz,
akkor is letargyalja a megfeleld gorog kifejezést, s csak gy bocsat-
kozik a részletekbe. Az egyéniség kihanstlyozisa ebben a részben
a legerbsebb. Minden esetben az & véleményét allitja szembe a , bar-
bar felfogassal. Allitasainak alitamasztasira a régiek kozil csak
Priscianra hivatkozik, de ugyanekkor mind gyakrabban bukkan fel
egy egykori szaktekintély, Bebel neve. .

A verslabak kérdését aranylag réviden intézi el a harmadik’
részben. Megallapitja, hogy azok szétagokbél allnak, amint a széta-
gokat is betiik alkotjak. Két csoportba oszthatdk, aszerint, hogy egy-
szerliek, vagy Osszetettek. Miutadn valamennyi fajta verslab gy sem
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hasznalatos, 6 is csak a gyakrabban eléforduldkkal foglalkozik. Azo-
kat, akiket a kérdés kizelebbrsl érdekel, Franciscus Nigrushoz, vagy
Nicolas Feretushoz utasitja, aki pedig tudomanyos komolysaggal akar
a verslabak problémajaval foglalkozni, annak Diomedest ajanlja.*
Osszesen 28 fajta verslabat ismertet. Eezeket példaszocskakkal és se-
‘matikus jeliikkel kiegészitve egy kdnnyen atteklntheto tablazatba
foglalja. :

A negyedik rész foglalkozik a mérték, s vele egyutt a skandalas
kérdésével. A mérték (metrum, vagy carmen) meghatarozasara Bap-
tista Mantuanus Apologeticus véleményét fogadja el. A metrum-a
verslabak szigoru térvényei altal szabalyozott beszéd és a kifejezés=
nek izléses modja.** A szokasos filologiai fejtegetések utan a mérték
fajainak felsorolasat, kiegészitve azoknak a koit6knek ﬁelsorolééévgl,
akikt6l neveiket nyerték és az illusztraciok tomegét ismét mind tab-
lazatokba tomoriti. Ezek a tablazatok a beléjiik siiritett koncentralt tu-
domannyal igen tekintélyes részét faglaljadk el a konyvnek.

Az egész kotetet egy 6todik, fuggelék féle rész zarja le, mely a
szép stilus kovetelmenyelt foglalja 6ssze. Nem tartozik mar a szigo:
ruan vett verstanhoz, mégis az egész munka = legelevenebb, - leg-
érdekesebb fejezete ez. Talan nem érdektelen, ha megvizsgaljuk mi-
ként vélekedik Eck a dologrél, hiszen a st11uskerdes amugy 1s kar-
dinalis kérdése a humanizmusnak.

A szép stilus kovetelmenyelnek megallapitasanal kiiléndésen a
synonimak megvizsgalasara és az eplthetonok helyes megvalasztasira
figyelmeztet. Féként az utdbbit tartJa rendkiviil fontosnak, ,mert
a beszéd csak ezaltal lesz életszer(i, egyéni és igy képes arra, hogy
az olvasé lelkét megtoltse képzeletbeli rajzokkal.” Utasitasokat is ad:
»A parasztot meghajlottnak, erSteljesnek, izmosnak, a volgyet ar-
nyékosnak, visszhangosnak, vagy sotétnek Kell mondanunk Egy-
szer a cselekedetekbdl, maskor a helyrél kell a jelzéket venni. A haza,
alak, s id6 és mas korulmenyek is szolgaltathtnak epithetonokat.” Ma-
sodszor a helyes hangnem eltalalasat emeli ki ,,Vidam targy az ab-
razolas kedvességét, s olyan szavak feltalalasat koveteli, melyek -az
o6rom kifejez6i. Ezzel szemben egy szomoru targy szomoru és kony-
nyekkel teli abrazolasmoédot kivan. Ha a szavak versbe mennek at,

* Amint mondja Diomedesnél talaljuk a legtobb fajta verslab targyalasat.
Csak otszotagos verslabat 32-t, hatszétagosat pedig 60-at kulonboztet meg, m1-
kor Eck #sszesen 28-at targyal.

**  Metrum sive carmen est oratio strictiori pedem lege coerc1ta ac orna-
tissimum dicendi genus.* f
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gy azoknak a gondolatokat és a taglejtéseket sajatsdgos modon kell
dbrazolniok és az érzelmeket kévetniok.”

Mig a konyv elsd, négy fejezetet magaba foglal, tudés igényii
részében Aallitasait tobbnyire oOkori szaktekintélyekre val6é hivatko-
zassal tAmasztotta ala, addig ebben a fejezetben értheté mddon csupa
egykorura hivatkozik. Heinrich Bebel, Laurentius Corvinus, Francis-
cus Nigrus, Baptista Mantuanus és Johann Despanterius neveit gyiij-
tottem oOssze. Kozililkk Bebelre és Corvinusra utal a legsiiriibben.
E két humanistdhoz érdeklbdésiik kozos iranya kapesolta. Corvinus
Krakkéban volt a poetika tanira. Bebel, ki 1492 és 96 ko6zott két iz-
ben is huzamosabban tartézkodott ott, szintén Corvinus tanitvanya.*
Elhagyva az egyetemet & is poetikai eléadasokat tartott a német
egyetemeken. A német humanizmusban az olaszos irdnyt képviselte,
s a miivelt, pallérozott latin nyelv hasznilatanak legelszantabb, leg-
hiresebb harcosa lett. Nemcsak a verselésben akarta ezt hasznalni,
hanem a levelezésbe és a tarsalgasba val6 beveztését is suirgette. Ugy
Corvinus, mint Bebel miivei megvoltak a krakkéi egyetem konyv-
taraban, hol Eck kénnyen hozzajuk juthatott. Irénk nem is hagyta
kihasznalatlanul az alkalmat, s kiilénosen Bebel munkait j6l felhasz-
nalta. Bebelnek inkabb hires Facetien-gylijteményét ismerik, de irt
egy verstant is** Ha ezt 6szehasonlitjuk Eck verstanaval, alapos
egyezéseket talalunk. Igen hasonlit egyméashoz mar a két mi cime is.
Tiizetesebb nézel6dés utan kideriil, hogy beosztasuk, targyalasuk sor-
rendje, s még sok aprosag dolgdban is megegyeznek. Batran allit-
hatjuk, hogy Eck ezt a konyvet hasznalta alapul miive megszer-
kesztésénél. Megtartotta a vazat, de onalléan toltétte ki. Biztosan
Eck-t6] szarmaznak a kritikai megjegyzések. Bebel munkajaban ilye-
neket egyaltalan nem taladlunk. Az 6 munkaja egyszeriiségével, talpra-
esettségével kozelebb allanémet humanizmus eszményéhez, mint Eck,
ki 6kori forrasaira valé hivatkozésaival, etimolégiai, filolégiai feJte—
getesewel absztrakt, tudos szin elérésére torekszik.

Kérdés, hogy Eck ezen kortarsai kéziil ismerte-e valamelyiket
személyesen ? A dolog nem latszik valészinfinek, jollehet azok majd-
nem mind németek (Laurentius Corvinus mar jo ideje halott ekkor’)
Amennyiben ezt mégis fel akarjuk tételezni, Bebel személyével kap-

*G. W. Zapf. Heinrich Bebel nachseinem Leben und Schriften. Ein Beitrag
zur dlteren Literatur und Gelehrtengeschi¢hte Schwabens Ausg. 1802. 15 Bl
und 320 S. 8.

** Ars ver51flcand1 et carminum condendoruri He1nr101 Bebelii Justin-
gen51s poetae laureati. 4
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csolatban tehetjiik a legtobb joggal. Eck krakkoéi tartoézkodasa alatt a
tiibingai egyetem tanara volt, de Ausztridban is bolyongott, mert
Innsbruckban a csaszar koszorus koltové avatta.* Nem lehetetlen,
hogy egyilyen vandorutja kézben Krakkoban is megfordult, hiszen csak-
nem valamennyi humanista szivesen tért vissza késdébb is volt egye-
teméhez. A valbszinfiség azért sincs kizarva, mert Bebel életében
igen sok homalyos idépont van, mikor nem tudjuk tartézkodasi helyét
meghatarozni.

Ez a verstan Eck Balint legnagyobb terjedelmi, s legtudoma-
nyosabb munkaja, egyben a legreprezentativabb darabnak kell fe-
kintiink irénk életének elsé felében, mikor még a tiszta olaszos
hatas csorbitatlanul érvényesiilt nala. De egyéb koriilmények is indo-
koltta teszik, hogy kissé részletesen foglalkozzunk vele. Egyik ké-
s6bbi miive sem tiikr6zi vissza nagy miveltségét, hatalmas olvasott-
s4gat oly hiven, mint ez, melynek 6riasi példatarat mind 6 valogatta
ossze. Csak egy részét — a leggyakrabban eléfordulékat — sorolom
fel az idézett kolt6knek, hogy fogalmat alkothassunk olvasottsagarol.
Ovidius, Vergilius, Martialis, Juvenalis, Catullus, Lukretius, Proper-
tius, Tibullus, Homeros, Plinius, Lucanus, Horatius, Mantuanus, Se-
dulius, Sillius, Persius, Sidonius, Statius, Papinius, Ennius, Theokri-
tos, Claudianus idézetei szerepelnek a legstrlibben. A kedvenc Ver-
gilius. Rendkiviil sokat idéz azonban Martialisbél is. Ez is olyan vo-
nas, mely ismét csak olaszos muveltsége mellett sz6l. Németorszag-
ban — kiiléndésen mar ebben a korszakban — nem orvendett akkora
népszertiségnek a konnyebb szellemet képviseld rémai ké61t6, mint
nalunk, hol éppen a legkivalébb humanistak egyenesen mintaképiik-
nek tekintették. (Janus Pannonius : ,,Martialis majma !*)

Mint lattuk, a konyv els6sorban az egyetemi hallgatok szadméira
késziilt. Indokolt tehat, hogy a munkat, mint tankdnyvet, pedagégiai
szempontbo6l is megvizsgaljuk. Ebben a tekintetben rendszerességét,
kénnyl kezelhetdségét kell kiemelnilink. A szildrd vazat csak a ma-
sodik részben tori at feltérekvd egyénisége az ellenvélemények is-
mertetésével és cafolasiaval, s a minduntalan ismétl6dd berzenkedd
kifakadasokkal. Ez a fejezet vitairat benyomasat teszi. Lemond min-
den tudoés igényrél a harmadik és negyedik fejezetben, hol csak ada-
tokat ad vélemény nélkil, tablazatokba sorakoztatva, hogy mindenki
egyszerlien feliithesse a keresett sémat, amely szerint versét meg
akarja irni. Ez mar a tulsé végletet jelenti.

* G. W. Zapf : Heinrich Bebel nach seinem Leben und Schriften.



" Mig miivelédési eszménye, amint lattuk az olaszos humanizmus
eszményével azonos, addig a megvaldsitas modjat illetéleg valdszinii-
leg német mintak utan indult. Szétnézve eddigi ismerései kbzdtt leg-
elészér Wimpfelinget vehetjiik gyanuba. Wimpfelinget, vagy leg-
alabb is a munkait, amint lattuk ismerte, hiszen az 6 , Elengantiae
minores“-ébsl valogatta Ossze a szemelvényeket elsé kiadvanya sza-
mara. Valészind, hogy azokrél a harcairdl is hallott, melyeket Német-
orszdgban a humanisztikus iskolareform keresztiilerdszakolasa érde-
kében folytatott. A kivalé német humanista a legels6k kozé tarto-
zott, kik nyiltan szembe mertek szallni a skolasztikus hagvomanyok-
kal, s a klasszikus nyelvnek és irodalomnak és a klasszikus kéltészet-
nek és ékessz6lasnak 6nalld, a tobbi tudomanyokkal egyenrangt ok-
tatasat kovetelték. A cél elérése érdekében latin irdk kiadasat, tan-
kényvek 6sszesllitasat siirgette ezaltal akarva elérni, hogy a tanulék
tokéletesen megtanuljanak latinul, s izlésiiket az eredeti alkotéson
csiszoljak ki.* Ugyanezeket a torekvéseket latjuk Ecknél is. O is
egymas utan jelenteti majd meg tankdnyveit, melyek régi rémai irck
kiadasai, de mar most verstandban is egyre csak az eredeti kutfék
olvasasanak fontossigit hangstlyozza. Nyiltan kimondja, hogy igazi
magassagba csak a mult eredeti példai utan emelkedhet a kolt6.

Ezt a tételt azonban Osszeegyezteti a Wimpfeling-iskola egyik
frakci6janak, a praktikus iskolanak felfogasaval. A praktikus iskola
alaptétele a miivészetek tanithatosiga. Hogy Eck ezeket a tanokat is
ismerte, arra mutat a konyvében el6forduld szamtalan tablazat, mely
mar olyan kolt6i segédeszkozzé tette a miivet, amilyen segédeszkoz
a mérndk kezében a logarléc. Erre mutat tovabba az az el8széban ki-
fejezett vélemény is, mely szerint a versiras elsajatithaté barki ré-
szér6l, aki kényvét tanulmanyozza. Ebben a tekintetben mar a Niirn-
berger Trichter korai el6djét lathatjuk a kényvben, kiiléndsen, ha azt
is figyelembe vessziik, hogy rovidségét, mint kiilén érdemet hang-
sulyozza a szerz0.

A verstanhoz mellékletek is vannak csatolva. A szoveg kozepébe
két sajat szerzeményli versét illeszette be Eck, példaképpen az elsd,
illetve a kozéps6 szétag quantitasira. Az egyik Mariarél, a mésik
szent Annarél sz6l. Mint k&lt6éi alkotds egyik sem sokat érs. Mar
utaltam arra, hogy‘ legkorabbi 6nallé alkotasainak tartom Sket. Mint
didk irta ezeket a verstan szabalyainak gyakorlasara s csak kesobb
csatolta kiadandd miivéhez. -

* Vogt und Koch : Geschichte der Deutschen Literatur. S. 257, 292, 367.
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‘Szent Anna, mint verstéma Coritius hatdsara lett népszer{ivé az
olaszos iranya humanizmus miivel8inek korében. Coritius luxemburgi
— tehat német — szarmazasa humanista volt, de Italidba ment; s ,,1é-
nyében egészen rémaiva valva“ a rémai akadémikusok kedvencévé
lett.* Erdekes az Gssze-vissza sz6v8dé szalak kozétt megemliteni, hogy
6 is Wimpfeling tanitvanya volt. 1512-ben San Agostinéban Szent
Annanak egy diszes oltart allittatott, melyet Raphael festett, s San-
.sorino mesteri szoboresoportozata diszitett. A felszentelés utan kertjé-
ben, citromfai alatt a humanistak hatalmas tomegének részvételével
nagy lakomat csapott. A résztvevok a lakoma végén elragadtatasukban
egy-egy Szent Annirél irt epigrammaval, édaval, vagy himnusszal
jutalmaztdk a hamgazdat Palladius 400 darabot kiadott beldliik. Ez
a gyljtemény ihlette a tobbi humanistat is, hogy Szent Annat meg-
énekelje. Ecknek is ismernie kellett ezt a gylijtemeényt. A kiadvany
talan Piso Jakab révén keriilt északra, aki allandéan osszekéttetésben
allott Coritiussal. Ebben az esetben Eck 1512 végén, vagy 1513 elsd
felében -irta a versecskét.

A kotet végébe tanitvanyai verseit iktatta be, ezzel is bizonyitani
akarva azt a mar az elészéban is kifejtett tételt, hogy a versiras.
kényve segitségével elsajétithat(') Georgius Logus Niseusnak Baltha—
juk itt. Georgius Logus Niseusnak a személye a legfontosabb. Késébb,
middn elhagyta Krakkoét, .6 is.Magyarorszag felé vette az utjat, s be-
lekeriilt abba a barati négyesbe, melynek masik harom tagja Wer-
ner Gydrgy (a sziléziai), Lang Janos és maga Eck volt.** Kiilénben
sziléziai szarmazas(, Lognitz-ban sziiletett &si lengyel nemesi csalad-
bol. Ferdinand-parti, mint Eck valamennyi baratja. Mint titkos tana-
csos szintén a bécsi udvarban forgolodott. Igen johiri szénok. Az
1527-iki koronazaskor 6 iidvozolte Ferdinandot .egy verssel. Mint la-
tin kolt6 valamennyi tarsa koziil a legtehetségesebb volt. Az & csalad-
jabol szdrmazott késdbb a hires epigrammkolts, Fridrich von Logau
is. Joannes Sagittarius neumarkti, Joannes Castor lipcsei, Ludovicus
Bovillus — kit német nevén Oechslinnek neveztek — schaffhauseni
szliletésdl. Egyikiikkel sem tartotta fenn késébb Eck az Gsszekottetést;
mégis Bovillus nevét, ki nagy szerepet jatszott a svajci reformacio-

* G. Bauch : Caspar Ursinus Velius. Ung. Revue 1887, L. Geiger: Der il-
teste romische Musenalmanach. Vierteljahrschrift fiir Cultur und Lit. der Rena-
issance. 1. pg. 145.

** 1,. a Pannoniae Luctus gqutemeny Weszprémi féle 1799-iki pozsony1
kiadasanak elbszavat. .
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ban, emliti egyik munk4jaban mint egy tiz év mulva, mikor mar 6t
is a vallas kérdései foglalkoztatjak.* :

Az egész kotetet két elégia zarja be, melyeknek ismét Eck a szer-
zb6jliik. Az egyiket Steinhoffer Sebestyénhez, az Inn-menti Hall piis-
pokéhez intézte. Rovid versike, amelyben igéretet tesz, hogy legko-
zelebb egy hosszabbat ir neki, mert most tenger gondja miatt nem
tud arra idét szakitani. A masik hosszabb versben Csaholyi Ferenchez
Zagrab pusptkéhez fordul. Természetesen anyagi tamogatisat kéri.
Elpanaszolja, hogy szegény sziilok gyermeke, s szegénysége kény-
szeritette tanulmanyainak a félbeszakitasara is. Egyelére reménye
sincsen arra, hogy a plspok segitsége nélkiil folytatni tudja studi-
umait, mert hitelezéi folyton iildozik. A két elégia arra mutat, hogy
Eck mar Ausztria és Magyarorszag felé is kiépitette ismeretségi korét,
de hogy miként keriilt a két egyhazfejedelemmel Osszekottetésbe,
nehéz volna megallapitani. Tény, hogy személyesen nem jart még
ezeken a vidékeken, s igy legfeljebb Agricolara gyanakodhatunk,
hogy az § levélbeli biztatasara tamadt segélykérd gondolata.

9. LUCIUS FLORUS ROMAI TORTENETENEK KIADASA.
Legnagyobbarany munkajanak a kiadasaval nem tekintette befe-
jezettnek az évet. Még verstana megjelenése el6tt munkéhoz latott,
mert mar egy hénapra, annak megjelente utan ujabb konyve kertilt
ki a nyomdabdl. Ez Lucius Annaeus Florus négykétetes romai tor
ténetének a kiadasa.** Ez is tankonyv, de mas fajta mint a verstana
volt, Ebben nem ismereteket kozdl és rendszerez, hanem Wimpfeling
szellemének megfelelGen egy régi auctort a tanulék elé allit ugy,
ahogy van, valtozatlanul, hogy a hallgaték ne csak magyarazatokbol
ismerjék meg a rémai torténelem eseményeit, hanem mindjart az
ercdeti forrasmunkahoz fordulhassanak, s kézben latin stilusukat is
csiszoljak. De a pedégégussal parhuzamosan a filolégus humanista
is megszolal, aki a régi kultira pusztulé emlékeit meg akarja menteni
és el akarja terjeszteni. Erre latszik mutatni az a megjegyzése, hogy
egy igen régi példanybdl végezte a kiadast.***

10. AZ ORSZAI DIADALMI ENEK ROMAI KIADASA. Ujbél
megjelent ebben az évben (1515) az el6z8 évbdl szarmazd, Zsigmond

* Ad Magnificum dominum, dominum Alexium Thursonem, De divo Alexio
Patricio Romano. Hymnus Saphicus a V. Echio aeditus. Krakko6. Vietor 1521.

** T,ucii Flori Bellorum Romanorum Libri Quatuor ex vetustissimo exem-
plari novissime : V. Ecchius. Krakké. 1515, IV. Kal. Julii. Haller Jéanosnal.
(Janociana.) ' -

#** .. ex vetustissimo exemplari novi§sime...“ 1. a kiadas cimlapjat.
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kiraly orszai diadalara irott heroikus himnusza is. Most sem 6n-
4lléan latott napvilagot, hanem egy egész sereg hasonlé tartalma
verssel kényvvé kiegészitve. Erdekessége ennek a kiadvanynak, hogy
nem krakkoi nyomdasz kezébdl keriilt ki, mint Ecknek Osszes eddigi
munkaja, hanem Roémaban adtadk ki.* Ez is Gjabb bizonyiték tehat
amellett, hogy Réoma és a kozépeurdpai humanista kdzpontok kozott
a.hagy tavolsidg nem akadalyozta meg a személyes érintkezést és le-
velezést, s a poginy el6retdrésétol, a kozds veszedelemtdl vald féle-
lem minden egyéni érdek ellenére is Osszefiizte a kozépeuropai alla-
mokat kiilon-kiilén egymas kozott és valamennyit Roméaval. Ennek
a kiadvanynak a kézvetitéje egy magyar ember, a medgyesi sziiletésii
pécsi prépost, Piso Jakab lehetett. Piso éppen ebben az évben jart
kovetségben Lengyelorszagban, s 6 is megénekelte az orszai diadalt.
Ugy latszik, hogy a lengyelorszidgi humanistdkkal, koztiik Eckkel,
Paulus Crosnensissel — aki szintén irt egy hasonlo verset — és a tob- -
bivel is személyes kapcsolatba kertilt, s elkérve hasonlé targyu ver-
seiket, az egész gylijteményt egyszerre kiildte el Romaba baratjanak
Coritiusnak, aki aztan sajté ala rendezte.**

* Janocki: Janociana I. Articulus XXVI.
** Horvath Janos: Az irodalmi muveltség megoszlasa. 242 1. és Janociana
I1. 218 1.
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B) A bartfai tanité és moralfilozofus.

1. A KRAKKOI LEKTORSAGTOL A BARTFAI REKTOR-
SAGIG. Az 1515-ik év nagy er8feszitéseivel Eck Balint életének
els6, Krakkoéra es6 szakasza lezarult. A kévetkezd évben, 1516-ban
kénytelen volt eléadasait beszlintetni. Az 6, illetve Agricola kated-
rdjan egy masik német, Johann Hadelius jelent meg, kinek meg volt
a képesitése a tiszséghez.* Irénknak ettdl fogva sohasem -volt mar
arra alkalma, hogy elsé idealjanak, a vers és stilmiivészet kevés
hasznot hajtd, szabad mivészetének szentelje minden idejét. Fogal-
munk sincs réla, hogy merre vette hirtelen az utjat. Egyetlen munka-
iat sem keltezte az 1516-ik évbdl, hogy tampontot nyujtana tartodz-
kodasi helyét illet6leg. Krakkéban semmi esetre sem volt sok keresni
valéja. Bauch ugy véli, hogy a kitér6 pestis el6] menekiilt el. Lehet,
hogy igaza van, de miutdn tanulmanyait gy sem tudta folytatni,
pestis nélkiil, csupan hitelez6it6l tildozve is tovabb kellett allnia, s
elég reménytelennek festette sorsat, a plispdk pedig nem kildott
neki pénzt, mert akkor Eck bizonyara nem sajnalt volna téle egy .
készond verset. Valdszin{i, hogy egyenesen az el6tte ismeretlen Ma-
gyarorszagra jott, ebben is Agricola példajat kovetve. Janocki azt
mondja, hogy 1517-ben ismét Krakkoban tiint fel és Paulus Cros-
nensis utédaként a poetika tanara lett az egyetemen. Ez az adat hely-
telen. Egyrészt, ha az egyetemi tanacs hajlando lett volna a képesi-

téstdl eltekinteni, igy méar Agricola helyett is ott maradhatott volna,
masrészt adatokkal tudjuk bizonyitani, hogy Eck 1517-ben mar Bart-
fan tartozkodott. Bartfai tartozkodasat igazolja az a vers, mellyel
1517-ben a varos akkori polgarmesterét, Reuber Andrast 13-ik
Gjravalasztasa alkalmabol Gidvozolte ** A koévetkezd évben megjelent,

* G. Bauch : Johann Hadus Hadelius. Geigers Vierteljahrschrift. I. 220.
A Hadeli f61d als6szasz teriuileten fekszik.

** A vers 1517-es keltezéssel mellékelve van a ,,De Mundi Contemptu et
Virtute Amplectanda® cimi 1519-ben megjelent dialogushoz.
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a hazassagrol sz6l6 munkajarél is azt mondja, hogy Bartfan:. irta
1517-ben, mikor az iskolai munkatél megszabadulva a szumdoben‘
kissé fellelegzhetett* -

Elhatarozasa, hogy Magyarorszagra -jott, termeszetesnek latsmk‘
Az ut, mely mar Krakkoig is elvezette innen indult ki, csakhogy
Eck forditott irdnyban jarta. Eddigi ismer&sei, iskolatarsai is mind
erre tartottak, s az allami, vagy varosi kodzigazgatasnal, vagy a varosi
iskolaknal igen jol elhelyezkedtek. Kozvetlen hatést val6sziniileg
Agricola példaja, — talan levele is — gyakorolt ra.

, Az 6sszes kutatok megegyeznek abban, hogy Eck tanitésaga mel-
lettegyattal Thurz6 Eleklednyanak, Annanakaneveldjeislett.** Eb-
ben az esetben rektorsagat is valdsziniileg Thurzénak ko&szonheti.
Kérdés, hogy ki hivta fel ra a Thurzo-csalad figyelmét ? Bauch eb-
ben az esetben is Agricolara gyanakszik, jollehet nyitva all a kérdés;
hogy magyarorszagi tartézkodasa alatt egyaltalan talalkozott-e Thur-
zéval. (Mint a Thurzd-panegyris elszavabél kivehetjik, valoszinfi-
leg nem.) Most az egyszer 6nalléan jarhatott el Eck. A Thurzékat 6
. mar régbéta ismerte. Olmiitzi tartézkodasa alatt biztosan taldlkozott

Thurz6 Szaniszléval. Legjobb baratjat, a sziléziai Werner Gyorgyot

Thurzé Janos kiildte Krakkoba, ki magyarorszagi palyajat is valo-

szinlileg a Thurzok segedelmével kezdte. Ugy latszik, hogy Ecknek

Kassai Antdnius, Piso Jakab, altalaban a magyarorszagi erazmista

csoport 8 alakjai segitségével sikeriilt a figyelmet magara terelni:

Kassai Antoniust, ki Cox Lénardnak is segitségére volt Kassan valé

elhelyezkedésében, biztosan ismerte Eck. Az 1514-es orszai gy8zelmet

megénekl$ carmen heroicajanak a Piso segitségével Roémaban meg-
jelené gylijteményben valé szereplése arra mutat, hogy Pisoval is
‘voltak személyes Osszekottetései. Ennek a személyes ismeretségnek,
ha maskent nem, ugy Kassai Anton}us kozvetitésével is létre kellett
jonnie. Ha mar most tudjuk, hogy Thurzé lednyanak 1516-ig éppen

Pisb Jakab volt a nevelgje, kézenfekvd a gondolat, hogy 6 aJanlotta

mindjart utédjaul Ecket, miutan elhagyta allasat.

2. UJ KORNYEZETBEN. Eck Bartfara érkezte utan az illendé-
ség szerint nagy dicséitd verssel lidvozélte a nehezen megszerzett

* L.: ,,Utrum Prudenti Viro Sit Ducenda Uxor“ cim{i 1518-ban megjelent
miive elGszavat.
’ ** Janocki, Weszprémi, Szmnyel J. (M. L. E. és M.) Szilagyi S., (A m. nem-
zet torténete.) Horvath Janos (M. humanizmus) stb. mind ezen a véleményen
vannak. Az adat valdsziniileg helyes, bar Eck maga sohasem emlékezik meg
neveldskodésérdl, s egyéb kézzelfoghatd bizonyitékot sem talaltam.
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partfogot. Ez a panegyris még az olaszos miiveltségli krakkoi kolto
miive, ki eddig egyebet sem irt, csak dics6ité verset, s kit nem érde-
kelt mas, csak a versszerzés. Rovid ittartézkodas utdn azonban nagy
valtozason ment keresztiil. Elszakadt a lengyel egyetemi varos hu-
manistainak bohém tarsasagatdl, akiket hitelez6k szorongattak, de
a szabad, Oncélu miivészetért, a koltészetért valé rajongast nem tud-
tak kiirtani bel6liik. Bartfan nem igen talalt hasonlo, finommiivelt-
ségili tarsra. A paptdl fligott, s ezért dicsérte is, de nem volt jo vi-
szonyban vele. Ugy latszik, ha a tulz6 magasztalasokat le is szadmit-
juk, Thurzé Elekrdl volt még a legjobb véleménnyel, de partfogéja
elé legfeljebb hodolni jarulhatott, baratot nem talalt benne. A varosi
polgarsag, mely a pénz utan szalad, s hozza Isten segitségét a tem-
plomba megy megnyerni, mely jézansagaval megvet minden oncélu
miivészetet, keriil minden Gjat, szokatlant, valami mer&en '(ij kornye-
zet volt szdmara. Barbarsdgukat megvetette és ki akarta emelni &ket
beléle, de azok jozansaggal, puritinsaggal parosult valldsossaga ra is
hatast gyakorolt. Most is biliszke humanisztikus miiveltségére, oriil,
ha valasztékos latinsagat, latin-és goriog auctorok ismeretében vald
jartassdgat bemutathatja, s6t iskolajaban tanitassal, tankonyvek
szerkesztésével a nép korében is terjeszteni akarja a klasszikus tudo-
manyokat, de mindez csak formava lesz nila, a tartalmat most mar
moralis problémak adjak. Bartfan irt munkdainak a témajat tobb-
nyire az Uj polgari kdrnyezet vetette fel. Ezeket a kérdéseket koltsi
eszkdzokkel megoldani nem lehetett. Eck majdnem minden esetben
filozofiai megoldast keresett, s ezadltal az egyetemen szerzett ismere-
teinek ismét egy Gj, eddig még nem latott oldalat mutatta be.

A moralis targy felbukkanasa azonban csak elsé foka volt az al-
kalmazkodasnak, 1ényében még nem volt igazan 6sszeforrva kornye-
zetével. Els6sorban még mindig humanistanak érezte magat, s mind-
untalan fel-feltimadt benne a vagy a régi egvetemi élet utan. Ilyen-
kor gyorsan Osszeszedte satorfijat és rohant vissza Krakkoéba. Min-
den ilyen kirandulasa kezdetén lelkesedés fogta el. terveket sz&vo-
getett, hogy aztdn Kkidbrandulva, keserli oOnmegadassal fogjon
ismét munkéhoz, mikor viszatérni kényszerilt. Verstanianak ujbol
és 1jbol valo kiadésa arra latszik mutatni, hogy a poetika tanara sze-
retett volna lenni a krakkéi egyetemen. Erezte magaban a tehetséget,
de anyagiak miatt nem jutott elébbre. Tragikus szélmalom-harcot
folytatott, mely végigkisérte egész palyajan, s csak élete utolsé sza-
kiban nyugodott végleg bele bolecs rezignacioval Isten megmasitha-
tatlan akarataba. '
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3. A THURZO-PANEGYRIS. Eck bartfai allasat elfoglalva meg
akarta halalni maecenasa tamogatasat, s ezért egy nagy Thurzé-pa-
negyris irdsira hatarozta el magat.* A megiras sorrendjét véve ala-
pul sem az elsé bartfai miive ez, — amint azt a hazassag kérdését
targyalé kovetkezé munka el8szavabol kivehetjik — a nyomdabél
pedig csak két évi ittartézkoddsa utdn, 1519-ben keriilt ki, mégis
célszerii el6szor targyalni, mert maga is bekoszonté darabnak szanta,
Ha taldlunk is mar benne olyan vonasokat, melyek 0j korszakdnak.
jellemz6i, (filozofiai utalasok, stb.) egészében még tipikus wudvari
humanista alkotas, mely a csalad §si, klasszikus eredetének bebizo-
nyitasaval akar kedveskedni. Val6szinti, hogy csak korlatolt példany-
szamban nyomatta ki Eck, s ezekkel els§sorban a csalad tagjait tisz-
telte meg. Thurzé Janos is kapott egy kétetet, igy kertilhetet a mun-
kanak egyetlen, ma ismeretes peldanya a boroszloi varosi konyvtar
tulajdonaba.

A miivet verses ajanlasok és egy proéza-bevezetés elézik meg. A
versek koziil kettét Carbo Balint, egyet Ludovicds Bovillus irt, a
prozanak pedig Agricola Rudolf a szerzéje. Ludovicus Bovillust, vagy
Oechslint mar ismerjiik, (schaffhauseni sziiletésii, Krakkéban Eck
tanitvanya volt) egy példaverssel szerepelt a verstanban. A négy-
soros ajanlasban csak a panegyris tartalmarél vilagosit fel. Carbo
Balint (nem azonos a ferrarai Lodovico Carboval) kassai tanité, Eck
Gjabban szerzett ismeréGsei kozé tartozhat. Talan 6 is német, vagy
legalabb is felvidéki szarmazast. Az elsé versecskében Eck tehetsé-
gét dicséri, mid6n é16 példanak allitja azok elé a kételkeddk elé, kik
lehetetlenségnek tartjak, hogy a természet még tudjon nagy kolto-
ket felszinre hozni, a masodikban Thurzé Eleknek ,,a haza diszének,
a tudomanyok kedvel6jének, masodik Maecenasnak a kegyeibe
ajanlja &t, ki ,sine patrono“ sietett hozza. (Kérdés, hogy a ,sine
patrono“-val azt akarta-e kifejezni, hogy Ecknek eddig nem volt
partfogdja, vagy hogy senki sem ajanlotta Thurzénak ?) Az a kériil-
mény, hogy oly buzgalommal dicséiti Thurzé Elek békeziiségét, arra
enged kovetkeztetni, hogy 6 is azok kozé tartozik, kik élvezték ta-
mogatasat. A bevezetést, mely 1519 oktéber 18-ikarél van keltezve,
azért irta Agrlcola mert 6 adta nyomdéaba a munkat. Ez t6bb érde-
kes .dolgot tartalmaz mint a harom a]anlo versike. Agricola is nag)

* De ant1qu1551ma nominis et famlhe Thurzonum orlgme et singulari
Praestantissimi domini Alexii Thurzonis Camerarii Cremhnijcens. et liberi do-
mini Plesnensis eminentia Panegyrls Valentmo Ecklo autore. Krakko 1519
Vietor.
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buzgalommal ajanlja magat Thurzé kegyeibe. Vagyakozik : ., Bar
csak nekem-is alkalom adatna a Te dicsbitésedre.” Ez is csak meg-
erdsiti gyanumat, hogy nem ismerte Thurzét, s Ecket sem 6 ajan-
lotta neki. Fejtegetése abbdl indul ki, hogy nagy emberek tetteit
csak kolt6k ordkithetik meg. ,Nagy Sandor is boldognak mondta
Achillest azért, mert dicséségének és tetteinek megéneklésére egy
Homerost talalt.“ O is nagy elismeréssel sz6l a Thurzokrél. Eléviil-
. hetetlen érdemiiknek tudja be, hogy kéziilok Szaniszl6 Dubravus Ja-
nost, a hires tud6st; Janos Ursinus Veliust, ,,a gorég irodalomban
is jaratos* férfit tamogatta, s hogy Zsigmondot (a varadi piispokot)
egy Aldus énekelte meg. Gyodrgyot és apjukat, Janost is nagyon di-
cséri. Ok ,,egész Eur6paban napnal tiindsklébb nevet szereztek a csa-
ladnak.” Eckrél nem nyilatkozik talzé dicsérettel; — ugy latszik
irigyelte szerencséjét — csak arra kéri Eleket, hogy olvassa . el mii-
vét és gy6z6djon meg réla, hogy még jobbat is fog irni.

A panegyrist Eck istenek, mithologiai alakok feWonultatasaval
nagy tudés apparatussa kezdi. Példajukbol arra a meggydzédésre
jut, hogy csak két érték van, amlt az id6 nem tud ‘eltemetni : erény
és nemesség. Ezért akar v1lagot vetni 6 is a Thurzok régi, nemes ere-
detére, isteni szdrmazasara. Ugy taldlja, hogy a Thurzék Neptunus- -
tél, a tenger istenétsl szarmaznak ki mar oly kivalé egyéneket adott
a vilagnak, -mint Dorus, Phorcus, (Szardinia kiralya) a hatalmas
Polyphemus, a jés Telemus, Albion, Mesappus, a kélt6 Ennius, Pe-
gasus, Pehus Delphinus, Cethe és még egy egész sereg. Az 8 nevii-
ket Thursio hal nevébdl vezeti le, kinél — mint mondja — ,,gyorsab-
ban senki sem szelte at.a tengert.” Thursiorél tiistént . partfogéja
nagyapjara, Gyorgyre ugrik at. Ugy latszik régebbi 6srél a csalad
tagjai sem tudtak. Gyorgyrsl sem tud mast mondani, mint sablonos
humanista dicséretet. (Val]asos mint Numa, hés, mint Peleusfi, gaz-
dag, mint .Croesus, vagy Metellus stb) Megemliti, hogy harom fia
volt, .de koziilik csak Janosnak, az apanak szentel idét. O az elsd
Thurzg, kit mar mint Kortarsat.ismer és pozitiv adatok ‘alapjan ma-

_gasztal. A gepidak dlcsosegenek a hunok fényének, az egész vilag
gyonyorusegenek nevezi. Az els6 magyar kapitalistat tiszteli benne.
Realis jellemzése fedi az évszazadok alatt réla kialakult képet. ,,0 is-
mertetett -meg benneteket az arannyal és eziisttel,. melyek jolétet
hoztak.“ Helyesen latja annak az Uttéré médszernek a’ jelentdségét,
melynek segitségével az eddig aranytalanul értéktelenebb felvidéki
rézércbdl is sikeriilt kivalasztania az aranyat. Mig ezeket az érceket
az egész vilagon elterjesztette, ,,Hunnidnak* hatalmas piacokat szer-



31

zett. Németorszagot, Velencét,-Franciaorszagot, Legyelorszagot vonta
be érdekkorébe, de mas_nemzetbeliek is szamosan jottek véasaraira,
mialtal nemcsak 6 gazdagodott meg, hanem az orszag is oly sokat
nyert, hogy ,egy orszidgot sem lehetett eléje tenni* gazdagsag dol-
gaban. A hajdani nagysag onkénteleniil is:eszébe juttatja az egykori
allapotokat. Ma hatalmaskodnak a vezérek és hanyatlik az orszag.
;,Barcsak egyetértés lenne az orszagban, s elhagyna a durva elmé-
ket a féktelenség.” 2

Janos fiairol, a ,,ket ko61t6i babérral dvezett fopaprol (IV J anos
és Szaniszl6 plispokok) és a harom nagynevii fénemesrdl (III. Gyorgy
kérmoci. kamarai gréof, V. Janos szepesi f6ispan és Elek) csak alta-
lanos dicséretet mond. (Emlit egy negyedik fétestvért is , kit fiatalon
ragadott el a végzet.”) _

A panegyrisnek ezutin kovetkezé kétharmad része mar Elek
dicsOségét zengi. Az 8s6k felvonultatasara csak azért volt sziiksége,
hogy a halhatatlansag egyik kellékét, a nemes szdrmazast biztositsa
partfogbja szdméra, a masik kelléket, az erényt mar életében latja
megvalositva. Elekrdl mar nem sok pozitivumot tud mondani, leg-
nagyobb érdemét humanitasaban latja. Mikor Juno segitségével a
vilagra jott, a driadok fonta koszorut Calliope tette a fejére, s tudo-
manyokkal Pallas ékesitette. Kés6bb a serdiilé ifjut két lany kereste
fel, a kéj és az erény. (L. Hercules a valaszuton !y Thurzé az ég felé
vezetd utat valasztotta, amelytol tavol lakik a szerelem, a lagysag
és a tétlenség.* Ma is allandéan a tudomanyokkal foglalkozik. ;,Egy-
szer k6ltket, masszor torténetirékat veszel kezedbe, majd a filozéfia
orok dogmalt « ,,Valammt a sereny méhecske, mikor a csendes erdébe
ér, viragrol V1ragra szall, édes mézet gytijt, mellyel megtslti a lépet,
éppen gy szedegeted Te is a tudomany viragait éjjel, nappal.“ Min-
den sablonossaga ellenére is sokszor iigen koltéi a jellemzés. Ezt a
részt is, s vele az egész dics6itd verset, a kortarsak ostorozasaval fe-
jezi be. »Ne legyetek henyelok lakmarozok, nem igazi nemesek az
ilyenek, hanem babok, allatok.“ nA betegek, ozvegyek arvak, fér-
fiak és asszonyok gornyednek az iga alatt, s amit éjjel-nappal -Gssze-

“gyljtenek, a ti atkos gonoszsagtok elrabolja.“ ,, Thurzé legyen példa-
képetek, 6 legyen a vezéretek, 6 el6keld férfiak; az 6 utjara térjetek!*

Partfog6jat a szokasos idillikus, humanista kérnyezetbe helyezte,

* Ezzel szemben Thurzé Eleket a kortarsak nagy szoknyavadasznak tar-
tottak, s a modern torténetiras is mint epikureus bolesrdl emlékezik meg roéla.
L.: Szalay L.: Geschichte Ungarns II. 257, — Bauch — Héman-Szekfii: Magyar
Tort.
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s humanista miiveltségét, izlését, finom, élces beszédét dicsérte, s
mindezt az udvari humanistak médjan tette. Eltérést eddigi szokéas4-
t61, mint mar emlitettem, csak a filozdfiai elemek feltiinése jelent.
Altalaban is igen nagy tisztelettel sz6l a boleseletrdl, de emellett pon-
tos utalasokat is talalunk filozéfusokra, vagy rendszerekre. Meg-
emlékezik a szamoszi bolesrél (Pythagoras), a csabitd kéj szajaba
epikureista és hedonista szavakat ad. Horatiusi idézeteket szar kdzbe:
,»Elj az id6vel, gy sem tudod mit hoz a holnap ! Mindezek azonban
még csak utalnak a bekovetkezendd val’cozasra, a fllozoflal elemek
uralomra jutasara. :

A kotet legvégén ismét egy kis versecske — aféle zérc’) sorok -—
van, melynek Salomon Miklés a szerzéje. Nem sok allapithaté meg
rola. Fiatal krakkoi nemes volt, ki talan egyeteml évei alatt kerilt
barati viszonyba Eckkel. .

4. A HAZASSAG KERDESEROL IRT MUVE. A polgari gondol-
kodasmodhoz valé hozzaidomulas utjan az els6 lépést a hézasséé
kérdésével foglalkozé munkaja jelenti* Miivét 1517-ben irta meg,
jollehet csak 1518-ban kerilt ki a nyomdabol. Idorendben par ho-
nappal talan elébb késziilt el vele, mint a Thurzé csalad eredetérsi
sz0l6 elébb targyalt munkaval, szellemi atalakulasa miatt mégis cél-
szeriibb. forditott sorrendben targyalni. éket. Idorendbem elsébbsé-
gére a beveztés egyik megjegyzése latszik mutatni. Midén Thurzé
Elek érdemeit és kivalosagait sorolja fel, a dicsésitést igy fejezi be :
,De nehogy tgy lassék, hogy én a Te nagyszer(i tulajdonsagaidat
gylijtdém Ossze — mert Ugy hataroztam el, hogy kivalésagod dicsé-
retét mashol fogom hirdetni — befejezem.” (t. i. a magasztalast.)
Val6szinii, hogy ekkor a csalad eredetérdl irott munkara célzott,
melynek terve méar Bértfara érkeztekor megfogamzott agyéaban, de
azt még nem valésitotta meg. : :

Az ajanlas természetesen ebben is Thurz6 Elekhez van intézve,
ami arra latszik mutani, hogy az 6. koltségén keriilt kinyomatasra
a konyv. Ez az ajanlas tartalmazza azt a mar korabban emlitett idéze-
tet is, mely bizonyitéka. 1517 évi bartfai tartézkodisanak. Az idezet
a kovetkez6 : ,,Hogy mi az én-véleményem errél a targyrol, gyorsan
lerogzitettem itéletemet,- amint Bartfan- az iskolai munkatol kissé
felszabadulva a pihenésnek adtam magamat, s amit most eléd ter-

* Utrum Prudenti Viro Sit Ducenda Uxor. Kfakko Opera et impénsis
Spectabilis Viri Domini -Joannis Haller. Civis Cracowiéns. Idjbus April A'mo
MDXVIIL. . .
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jesztek, mert Téged mar régoéta gy ismerlek, hogy nemcsak a tudo:
soknak, hanema tudomanyoknak is legbuzgobb csodalojavagy.” Figyer
lemre mélto meg ebben az idézetben az a kijelentés is, mely szerint
Eck mér régoéta ismeri-Thurzé vonzalmat a tudomanyokhoz, jéllehet
csak par hénapja van még Bartfan. A valészinliség azt mutatja, hogy
ez nem puszta formula, hanem igen is bizonyos jelentséget kell tus
lajdonitanunk azoknak a szalaknak, melyek t6le mar krakkéi tartoz—
kodasa alatt is a Thurzék felé vezettek.

Maga a munka oktato targyu, s a tanulsagot — amint maga Eck
mondja — a bartfai ifjasagnak szanta. (;,..ad Bartphanam iuventy-
tem.”) A cimlapra mottonak Pal apostol Korintusbeliekhez irott elsé
levele 7-ik részének elsd és masodik versét irta, nem a latin, hanem
az eredeti gordg szévegezésben.* ,J6 ferfiunak asszonyt nem illetni;
de a paraznasag miatt minden férfitinak tulajdon felesége legyen és
minden asszonynak tulajdon férje,” Koriilbelil ez az § véleményé
is a kérdésrdl. A kozépkor aszkéta-idedlja valami elérhetetlen ma*
gassdgban lebeg felette, annak megvalsitasara nem is gondol, s6t
egyenesen elérhetetlennek tartja azt egy kozonséges f6ldi halando
szamara. Rendes polgar megnésiil, igy van ez rendjén, azért terem<
tette Isten az asszonyt. ‘A feleség megvalasztasénak, s a fende’sz'
nyugalmas csaladi életnek leirdsdban még sokkal inkabb a tipikus
spieszbiirger-gondolkodasméd nyilvanul meg, mely jbzansagaval faj-
dalmasan szisszen fel még. csak az erkoélcstelenség nevének kimon-
dasanal is. A feldolgozas moédjaban azonban természteSsen megma-
radt humanistanak. Megaéllapitja, hogy eddig mar rengeteg: vélemény
hangzott el errél a problémardl, s az egyik rész elitéli, a masik rész
dlcso1t1 a hazassagot, de a kérdést végérvényesen eldonteni mind a
mai napig nem tudtik. Elismeri, hogy nem kénny{i-a dolog, mert
mindegyik-félnek igaza van, a hazassagnak jo, de rossz oldalai is vari-i
nak. Az 6 feladatdt mar most abban latja, hogy szembedllitsa” a keét
oldalt, s ugy dontsén annak a félnek a javara, amelyik erbsebb ér-
veket tud felhozni. Természetesen nem csupa elvi allaspont ismerte-
tését adja, hanem az egész torténelmen, féleg az okoron (a ker. k-
zépkor hianyzik) végighaladva a torténelmi’ szemelyek maganelete—
b8l is tanulsagot akar levonni.

Elo6szor a hazassagellenes part érveinek felsorakoztatasat 1nte21
el Origines szerint a biin eredete az asszony, a szegyenteljes para-

s Valoszmﬁ hogy a Rotterdaml Erasmus altal kxadott gorog blbllét has7—
nalta



34

dicsomi Kkilizetés oka. Aeneas Sylviusbél idéz ezutan (106-ik epistola)
»Az asszony a stixi mocsar kiegészitdje, a hiitlenség kutieje, nagy va-
gyonok elpazarlGja, a paraznasdg edénye.“ Thales is ellensége volt
a nonek. Sokrates feleségérdl, Xantipperdl, ki urat mosogatévizzel
ontotte le, s gy kergette el hazulrdl, kézmondas van forgalom-
ban; Az gszovetség is tele van példakkal, melyek a néi nem alavalé-~
sigat bizonyitjak. Eva bilinnel mocskolta be az egész emberiséget,
kés6i unokait. Jakobot né csapta be, az erds Samsont nd szolgéiltatta
ki ellenségeinek. ,, Tul vagyok terhelve példakkal, szazbol alig egy
feleség hti minden id6ben az uradhoz.” A dolgon nem sokat valtoztat
akar szép, akar csinya, akar szegény, akar gazdag feleséget valasz-
tunk. A feJtegetesnek ezen a pontjan egyelore bucsut mond a torté-
nelem példainak, s praktikus szempontbdl, a polgari gondolkodds,—
moédnak megfelelden vizsgalja a nehézségeket, melyek nyilvan 6t is
aggasztjak. Ha csunya a feleséged, ugy konnyen lenéznek az isme-
rosok, ha szép, ugy az ajandékozo és hizelkedd gavallérokkal gyfilik
meg a bajod, kikkel minduntalan megesal., Itt az 6r sem sokat segit,
mert akkor azzal csal meg, s kiilonben is ,, ... kénnyebb a rak forrd
csillagképén me_gf_igyelni a legyeket, a bolhakat és a madarak vonu-
1asdt, mint egy csalfa asszonyt meglrizni.“ Ha gazdag a feleséged,
akkor minduntalan felhdnyja a hozomanyt, ,, ... ha szegényt veszel
el, drokre szegény maradsz, s gyermekeidet nem tudod az alacsony

- sorbol kiemelni és tiszteletreméltd férfiakka neveltetni.®

Mig az elején a mar felsorolt auctorokon kiviil igen sfiriin hivat-
kozik még Luciusra, Gelliusra, Ariusra, Hortensiusra, Therentianusra,
Phoroneusra, Hieronymiusra, s f6ként a minden f6ldi koteléket el-
lenz6 cinikus fil,c_)zéﬁéi iskolira, addig a szép és csunya, szegény és
gazdag felesegrél szolo fejezetben egyetlen idézet sincsen. Ez ak-
tualis része a témanak, mely &t is érdekli, s melynek megszovegezé-
sénél sajat véleményének adott hangot.

Stlyos aggalyai ellenére a polgari felfogasnak megfeleléen mar
eleve a hazassag mellett dontott, ezt bizonyitja az érem masik ol-
daldnak a tdrgyalasa. Mindjart a legelején elérebocsatja mar a véle-
ményeét, mikor igy kialt fel »hbben a fejezetben ismét azt olvasha-
tod, ami téged annyira meg fog 6rvendeztetni, hogy igy fogsz fel-
kialtani : ,Itt vagyok kedves feleség! Kedves feleség itt vagyok !
Egyediil te tudsz nekem igaz 6rémdoket biztositani, ha velem a nasz-
dgyra jOssz I (Feltiind azonban, hogy a fenti idézetet éppen Bartfa
serdilg ifjaival mondatja el, s igy nyilvanvald, hogy nekik is szénta).
A részletes targyalds nem olyan' rendszeres mir, mint az els§ rész-
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ben. Allalanos megallapitasokat torténeti tényekkel, vallasi dogrna-
kat és filozéfiai elvi megallapitasokat sajat véleményével keveri.
Szeretne boleseleti megoldast talalni, de nem boldogul. A legdséntdbb
érve a hazassag sziikségességére a természet szava. Az ember termé-
szettdl fogva tarsas lény, s nem j6 a természet ellen cselekedni. Igaz.
hogy sulyos jarmot vesz a férfi a nyakaba ,,... de semmi sincs éde-
sebb és szelidebb mint ez a szolgasag.” Erkolesi nemesitd erejét di-
cséri. ,,A hazassag kiirtja az érzéki Osztondket, a szenvedélyes va-
gyakat, az alacsony cselekedeteket és meginditja a vad sziveket.“ Er-
dekes, hogy akatholikus egyhiz hivatalosfelfogasaval szemben arraaz
allaspontra helyezkedik, hogy ,, ... a gyal4dzatos hazassagtoré torvé-
nyesen tavolittasson el a szent kotelékbdl.” Csupa praktikus tanacsot
ad az ifjaknak, mikor 6va inti 6ket a szeret6tartastol. A térvénytelen
gyerek gyalazat egy tisztes polgarra, s nem o6rokli az apa jogait. A
szeret$ tonkre teszi az ember j6 hirnevét, kiforgatja vagyonabél, s ha
mar szegény, vagy bajba jutott, elhagyja.

A torténelemhez akkor tér vissza, mikor a néi husegre kell pél-
dakat keresnie. Pompeius felesége holtan esett dssze, mikor meglatta
ura véres ruhait. Mitridatest tengeren és szarazon kévette felesége.
Az indiai asszonyok a halalba is kovetik férjiket. Az aquileiai asz-
szonyok a habokba vetették magukat, nehogy az ellenség kezére ke-
riljenek. Lukrécia és Judit torténetei is el6keriilnek. Megnyugtato,
s lehetSleg kedvezd valaszt keres az elsd részben felvetett kérdésre,

i, hogy ajanlatos-e szép nét feleségiil venni? Portia, Tanaquil,
Calphurnia, Dido, Penelope mind szépek voltak, s mégis Aer'é‘nye'sek,
.»Ne 1élj tehat egy szépet elvenni, ép lélek ép testben rejtézik. A sze-
gény és gazdag feleség targyalasdnal mar el6bb is kilégott a _161éb,
hogy 6 is a j6zan, szamité polgari felfogas hive, most ny'iltan'ki IS
mondja : ,,Nem szabad a gazdagot elkeriilndd, a gazdag- lelklleg is
gazdagabb.*

Végeredményben tehat hazassagparti, mert Ggy a filozéfia, mint
a vallds erre adnak parancsot, (természeti térvények, szentiras stb.)
az idesdlis feleség tipusat illetdleg pedig tipikusan polgari felfogasu.
s'a josagon kiviil szépséget, s mindenek felett gazdagsagot kivan jo-
vendodbelijétdl. Az els6é részben felsorolt kifogasoknak is helyt ad, de
azok ellen védelmet nem tud. ,,Elismerem, hogy sok undorit6é van egy
rossz asszonyban, de a jot nagyobb eldnydk diszitik.“ Egy dics6itd
himnusszal zarja le a kényvet, melyben a j6 és nemes asszonyok di-
esBségét zengi.

Munkajaban megtalalhatjuk mar mindazokat az elemeket,. me-
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lyek krakkéi korszakatoél, megkiilonbéztetik. Az els6 -ilyen elem a
targy. Targyaul nem -egy egyént, vagy egy egyén kivalo tetteit va-
lasztotta, hianem a polgari élet.egyik fontos fordulépontot jelentd té-
Iyét, a hazassagot. A masik megkiilénbozteté vonas a feldolgozas
modjaban és a felfogas szellemében van. Most is hivatkozik ékori
auctorokra, de azok csak a keretet, a format adjak, melyet aktualis
dolgok: megtargyalasaval tolt ki. Ezeket az aktullis kérdéseket pedig
nem az 6kori irok, vagy boleselék felfogasan keresztiil itéli meg, ha-
nem a polgar szemilvegén at nézi. Amennyiben mégis kikéri egy-egy
szaktekintély véleményét, tigy az nem a szépirék, hanem a filoz6-
fusok, vagy az egyhazatyak sorabol keriil ki. Kolt6kt6l csak mese-
szerli mondai torténeteket, példakat kélesondz. A mii tehat mar val-
lasos vondsokkal atszétt moralizalé munka.

Ezt a valtozast pedagédgia szempontbol nézve is észrevehetjik.
Eddigi tankonyveivel. szemben ezt a miivet erkdlcsnemesité céilal
irta. A jo szandékot semmi esetre sem vonhatjuk kétségbe. Megint
mas kérdés az, hogy céljat miként valdsitotta meg. Nagy buzgalma-
ban gyakran tévedt olyan teriiletekre melyeknek ismerete nem vald
meég a serdiiletlen fiatalsagnak, mert lelkében tobb rombolést visz
végbe, mint amennyi hasznot hajt. Ebbe a hibaba tudés alapossaga
hajtotta bele, mert nem tudott egy-egy olyan kérdéscsoport tiizetes
targyalasardl lemondani, mely nélkiil hidnyosnak, a tudomanyos
rendszerességet nélkiilozének érezte volna munkaJat S

5. ELSO KRAKKOI KIRANDULASA ES AZ ELHANYAGOLT
VALLAS PANASZDALA. Bartfan minddssze egy évet (ha mar 1516~
ban itt volt, akkor kettst) toltétt egyhuzamban, -1518-ban mar ugy
lat521k nem birta tovabb, Osszeszedte megirt miiveit és sietett vissza
Krakkoba Itt nyomatta ki 8ket, mert az ajanlasokat mind innen kel-
tezte A bartfai kirandulast csak pénzszerzd korutnak tekintette. Le-
het, hogy tanulmanyait akarta folytatni, de nincs tudomésunk arréi,
hog&r beiratkozott volna az egyetemre.

_Krakkéban tlistént egy nagyobb verset irt Zsigmond kiralyhoz;
melyet rogton ki is nyomatott.* Parja ez a vers az 1514-iki orszai gy6-
zelmet megorkits:darabnak. A figyelmet akarta ezzel is magara te-
relni, mégis komolyabb darab elddjénél. - A kozépeurdpai orszagok
-_n\égy_hkérdésével foglalkozik, a pogany veszedelemmel. O is — amint

* Ad Sigismundum 1nv1£:t1551mum Regem Poloniae, Russiae, Prussiae etc.
Threni neglecte Rehgloms per Valentmum Echlum Edltl 0. O u. J Krakko
1518 Febr. 15: -
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azt d papai szék beledobta a koztudatba — ‘a kéreszténység-és az:eret-
nekség; s nem nemzeteknek egyniaskozotti harearol beszél.- Ugyanazt
a-formulat hasznalja, mint tanitvanya Werner Gyorgy ‘a-verstandhoz
irt ajanld versikében. Megszemélyesiti a vallast, s vele ‘mondatja el
szamtalan panaszat. Igen kétségbeéjtének latja d helyzetet.-Nemecsak
‘a toroktsl és tatartdl retteg, hanem a gordgkeleti olahoktol "és  oro-
szoKktol is. A gorogkeleti egyhazat teliat egy kalap ala- veszi'a po=
gannyal, amib6l vilagosan latszik, hogy még teljes hatarozottsaggal
a romai egyhaz partjan van, s’'csak azt ismeri el egyediil igaz egy-
haznak annak ellenére, hogy az ,,Utrum pruderti viro:sit ducenda
Uxor® cimi munkajaban a valas kérdésében nidr szembéhélyezke-
dett-vele. Nagy bajnak tartja, hogy ennek az egyhaznak az'egysége
is meg ‘van ‘bontva. ,,Szamos gennyfolttal van elcsufitva; telé sarral
és szamos szemeéttel tonkretéve* Ugy latszik, hogy a  csehorszagi
kelyhesekre és'a tobbi, az egyhaz allapotaval elégedetlen szektakra
gondoel, melyek kiilon megoldhatatlan feladat.elé -allitottak- a- papat,
aki az érdekek- egymast keresztezd Osszevisszasagaban amugy -sem
tudta az egységes keresztes arcélt feldllitani, s a keresztes haboru
régéta vajudod gondolatat megvalésitani. Eck ugy véli, hogy a-keresz-
tény’ség megmentése Zsigmond kirdlyra: var, akinek nem kell vérn’ia
arra hogy a marakodo eurépai allamok osszebekuljenek mert maga
is rendelkezik olyan néptomeg felett, amellyel ezt a feladatot meg-
oldhat]a A tatarok és olahok felett mar eddig is nem egy diadalt
aratott, s még. elevenen él az orszai diadal emléke is. A klraly jam-
borsagat és batorsagat dicséiti, amely méltd dics6 atyjaéhoz, Kazmeé-
réhez, s végil megcsillogtatja a hirnév reménységét is el6tte : ', Ha
a mohamedanokat legy6zod és kereszténnyé teszed jobban fogsz di-
,csmttetm mint az 6kor leghiresebb vitézei. .

. A pogany veszedelem jelszava nem volt mar u3donsag ekkor,
mlnden diplomatat és minden humanista irét foglalkoztatott. Annak
idején Aeneas Sylvius: Piccolomini, ki II. Pius néven keriilt a ‘papai
tronra, volt a leglelkesebb propagaloga a keresztes hadjarat gondo-
latdnak. Eck ismerte mar Aeneas munkassagat hiszen nem egy
Aeneas-idézetet talaltunk edd1g1 munkaiban is. Ebben a versben is
sok hasonlosagot mutat a kereszteny kdzpontoknak, Antlochlanak
Konstantmapolynak Jeruzsalemnek és Alexandrianak az elsiratasa
Aeneas azon soraival, melyeket’ Konstantlnapqu' ele_§1;ekor;V-1k Mik.,
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16s papahoz intézett.* Eck is a keresztény templomokat és kényvtara-
kat siratja. Kulén fajdalommal t6lti el azonban Isten kivalasztott
népének, a zsidéknak a sorsa, kiket a pogany veszedelem az egész
vilagba szerteszort. .

A vers nem sablonos jajveszékelés, mert irénk Magyarorszag és
Lengyelorszag kozétt jarva kozvetlen is tapasztalt olyan dolgokat,
melyek a helyzet rendkiviili komolysagdra mutattak. A Felvidéken
még senki sem gondolt Mohécsra, de anyagilag elég terhet rétt mar-
is a banyavarosokra a torokkel valo hadakozas. Gy6zelmet még sem
tudtak a pogannyal szemben elérni, s az oligarchdk meger8sddése,
s a kiralyi hatalom lehanyatlasa mar éreztette a kozelgd veszedelem
szelét, Eck BAalint Lengyelorszag feldl is szemtanaja volt az esemé-
nyeknek, s latta, hogy a keresztény Eurépa egész keleti fele harapo-
fogéba keriil. Teljes tudatdban volt annak, hogy a magyar kiralyi
udvar, .amely méar az orszig kisnemességével is harcban 4llt, jelen-

téktelen erdt képvisel a pogany ellen, s ezért nem is vette szamitasba:
Mint egykor Matyas, & is a csaszar kezében latta azt az erSt, amely
ellen tudna allni, s6t gy6zelmesen elére tudna haladni az ellenség-
gel szemben, de ugyanakkor azt is tudta, hogy a csaszar a kisujjat
sem fogja megmozditani, mig nincs kozvetleniil érdekelve. A moédot,
amivel mégis be lehetne a csaszart a szovetségbe vonni, egy az akkori
idében igen gyakran hasznalt, mar-mar kulpolitikai sablonna valt
fogasban, az okszerlii hazassagkotésben latta. Ezért versében azt a
tanicsot adja Zsigmond kiralynak, hogy nésiiljon be a csiszari hazba,
mert akkor ,,... a jegyes szdmos kisér§ csapattal segitene .. s6t a
csdszar késobb is kiildene segitd csapatokat.

. Zsigmond a keresztes haborut nem inditotta meg. Ugy latszik,
hogy Eck verse sem keltett nagyobb feltinést, ami érthetd is, hiszen
nem hozott valami 1ij dtletet, csak az altalanos véleményt foglalta ri-
mekbe, amiben pedig nem volt az egyediili. A verset egyébként Prze-"
wicki Matyas leslaui plisptknek ajanlotta, kit valdszintileg 6reg ba-
ratja Justus Ludovicus Decius Utjan ismert meg, de az sem tdmogatta
komolyabb osszeggel, legfeljebb a kiadas koltségeit egyenlitette Kki.
Eck szivében csalodassal, pénzébdl kifogyva, tudés ambiciéit tjra el-
temetve az év kizepén visszatért Bartfara.

* ,Sajnidlom a vilag leghiresebb templomét, a Sophiat, melyet elrontanak
a torokok, vagy megfert6znek, sajndlom azon szamos bazilikdt, melyeket romba-
dontenek és megaldznak : de ' mit mondjak azon szadmtalan, a latinock el8tt még
ismeéretlen konyvrsl, melyek .ott talaltatnak ? Hajh, hany férfinak neve vesz
el.most ? Homérosz masodszor hal meg, méasodszor mulik ki Platon ! L. Hor-
vath Janos : Magyar humanizmus 65 1. :
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6. ISMET BARTFAN. A BARATSAG ES OSSZETARTAS
SZUKSEGESSEGEROL. Krakkéi kirandulasara kissé kdnnyelmftien
hatarozta el magat. Mig odavolt, helyét betsltotték az iskolanal, s neki
a kovetkez6 tanév kezdetéig varnia kellett. Addig Thurzo Elek le-
4nyanak, Annanak a tanitisaval érte be, ami anyagilag szintén tob-
bet jelentett neki a semminél. Egyelére belatta, hogy tanulméanyait
folytatni nem tudja, s igy egyetemi tanir, neves humanista tudos

- sem lehet bel6le. Visszatérve Bartfara mar teljes tudatossaggal kez-
dett hozzad az asszimalédashoz. Keresve kereste a modot, miként
tudna a legjobban, s a leggyorsabban beleilleszkedni Bartfa polgari
tarsadalmaba. Reuber Andrast ebben az évben tizennegyedszer valasz-
totta meg a varos ‘polgarmesterévé, Eck rogton versben sietett fel-
kdszonteni.* Ugyancsak Reuber Andrast s vele Cziprer Pétert, a va-
ros lelkészét tisztelte meg egy rovid lélekzetli, a nyari sziinetben
irott munkajaval, a baratsag és Gsszetartas hasznarél sz6l6 lelkesitd
énekkel ** Szerkezetét illetbleg Gj munkaja is humanisztikus felépi-
tési, okori példakkal tiizdelt, de témajat nézve szintén aktualis, koz-
érdekii darab. Kovetkezd tagja annak a fejlédésnek, mely a hizassag
kérdésével foglalkozé munkaval indult meg.

A varos egyhazi és vilagi feje, amint a vers célozgatasaibél ki
lehet venni, nem voltak egymassal a legbens@ségesebb viszonyban.
Eck vallalta a feladatot, hogy a koz érdekében kibékiti dket. A kér-
dés fejtegetését tudos alapossadggal a teremtés koraban kezdi. Az Ur
akkor torvények szerint rendezte a vilagot, s azéta az egész vilag
ezekhez & torvényekhez igazodik. Ismét a ,természet torvényeinek*
fontos irdnyitd szerepét emeli ki, amint mar az ,,Utrum prudenti
viro* cimi{i munkajaban is tette! A farkas nem tamadja meg-a far-
kast, a hollé nem vajja ki a hollé szemét, egyediil a teremtés koro-
naja, az ember nem szivelheti embertarsat. Hidba emelte esze az dsz-
szes €lolények folé, a térténelem példain sem tud okulni. Pedig be-
lathatna, hogy a széthuzas donototte le Karthago és Ilion falait,
Odipus varat, Tantalus és David hazat. Ezzel szemben az ,dsszetar-
tas az istenek elstt kedvessé teszi az embert", s megvéd ,,az alatto-
mos sors tamadasai ellen. Az igaz baratsig a szerencsétlenséget
kénnyebben elviselhetvé teszi, a boldogsagot pedig taplalja. Fenye-

* A felk6szontd csatolva van a ,Baratsag és Osszetartds hasznarél“ cimi,
a kovetkez8 jegyzetben ko6z6lt munkahoz.

**x Ad Clarissimos Viros Dominum Petrum Czipzer et Andream Reuber
Bartphani populi, illum spiritualerh, hunc secularem moderatores ‘dignissimos:
Heroicum Carmen Valentini Ecchii De Amicitiae’ et ‘Concordiae Utilitate. Lu-
sum Bartphae 1518.
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getve teszi hozza - , Egy varos sem olyan erds és hatalmas, hogy
messzi napokig fenndlljon, ha a szivekbdl hidnyzik az Osszetartas.!
Felszolitja végiil Bartfa urait, hogy hallgassanak szavaira, s vonjak
le -a tanulsagot, igy nemecsak varosuk jov8jét alapozzak meg,-hanem
maguk is: Krisztusnak kedvében- ]arnak és jutalmul az -égi életet
kapJak : :

" 7. ISKOLAIGAZGATOVA VALO ELOLEPESE. A HAZIESZ-
KOZOK BATYUJA. Faradsaga, amit a baratsag és osszetartas sziik-
éégééségéhék kifejtésére forditott, nem veszett karba. Azt nem tud-
juk, hogy a pap és a fébiré kibékiiltek-e, de ami Eck titkos célja le-
Hetett, azt elérte, s a tanév elején ismét visszakeriilt az iskolahoz, sét
ermnelkedett is hivatalaban, mert kovetkezd. munkajaban, a ,,Haziesz-
kozok batyuja“-ban mar iskolaigazgaténak mondja magat. Ugy lat-
szik tehat, hogy Reubernek és Czipsernek, a két vezetd férfinek a ta-
mogatasat, amire az llas elnyerésénél feltétlen sziiksége volt,’ sike-
riilt megnyerme 'Nagyon valészin{i azonban, hogy Thurzé Elek ta-
mogatasa is igen: sokat lenditett az iigyén, s ezt akarta meghalani,
fnikor felajanlotta neki a , Hazieszkozok batyuja“ cimii munkajat,
mely nem egyéb, mint partfogéja hazatijanak leirasa.*

A munkat az el8szé keltezése utdn itélve még 1518 &szén be-
feJezte de ma ebbol az évbel szarmazd nyomtatott szoveg nem is-
meretes Legeloszor az ,,Utrum ‘prudenti viro sit ducenda uxor® cimii
munkaJa egyik késGbbi, 1524-b5l szarmazoé kiadasahoz csatolva ta-
lalkozunk vele, de a Valoszmuseg azt mutatja, hogy ez ¢sak valtozat-
]an ujranyomas, s az 1518-as kiadasnak valamennyi példanya el-
veszett, vagy lappang valamelyik kényvtarban. Bauch ugy veéli, hogy
nyilvan. iskolakényvnek szanta Eck a mivét, s arra szolgalt, hogy
belble a tanuldk versbeszedve, kénnyen megtanuljak a latin elneve-
zéseket. A feltevés helytallonak latszik, mert a szerzé nem ad rend-
szeres leirast Thurzé Elek héazanak berendezésérsl, hanem gyakorta
ugrlk ide- oda amint kapéra jon, vagy eszébe jut egy altalanosan is-
imert hasznalati targy neve. Igen erésen ki van azonban a masik cél,
Thurzé dlcs01tese is domboritva. Ezért valasztotta ki eppén partQ
_fogo;]a hazat lelrasra hogy bemutathassa gazdagsagat Az eldszo tel-
jes egeszeben az 6 kivalosagat’ zengl Egy csapasra tehat két Iegyet
csapott agyon a szerzo

. * Suppellectilium Fasciculus Per Valentinum Eckium compositus. Ajan-
las : Ad Dominum Alexium Thurzum Anno ab orbe redempto MDXVIII -Az
egész csatolva van az Utrum: Prudenti Viro Sit: Ducenda Uxor cimii ‘miivének
masodik kiadasidhoz. Megjelent Krakkéban, 1524-ben, Vietornal.
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Az ajanlasban nem mindjart in mediam res vag neki a tirgynak,
hanem masodik korszakanak megfeleléen bizonyos ' boleselkedésbe
mélyed. Itt éppen a boldogsag mibenlétét fejtegeti. Thalesnek (a mi-
letosi-t idézi), a hét gorog boles egyikének egy idézetébdl indul ki :
»Csak az lehet boldog, aki testileg er8s; vagyonos és szellemdus.” So-
lonnak és Szent Agostonnak a ‘véleményét is ismerteti. Végered-
ményben megallapitja, hogy mar Thales is kozel jart az igazsighoz,
az ember testbdl és 1élekbdl all; s a boldogsagot-akkor éri el; ha ugy
a test, mint a lélek egyarant bévelkedik a természetének megfeleld
javakban. Ezutan tér csak 4t a konkretumra, s vizsgalja, hogy vajjon
Thurzé Elek rendelkezik-e a boldogsig kellékei felett. Ugy talalja,
hogy Isten egészséges; erételjes és szép testtel aldotta meg 6t. Az em~
beri hiusagra épit, mikor kiilonGsen szépségét magasztalja : ;,Ha tes-
ted szabalyos tagjaira tekintiink, Ggy talaljuk, hogy sem a tréjai Pa-
ris, sem a makedonkirily Sandor mégétt nem maradsz el Szellemi
kivalosagaval is igen meg van elégedve. Szonoki képességét -Demos-
theneséhez, békeziiségét Cyruséhoz, erényességét Calvuséhoz és valla-
sossagat Numaéhoz tartja. :mélténa'k A--boldogsagnak .Thales &ltal
meghatarozott harmadik kellékével, a gazdagsaggal nem foglalkozﬂ{
itt, ennek bemutatasira maga a vers szolgal.

Az ajanlas fejtegetése kozott egy olyan nyomot is: talalunk mely
azt 1atszik bizonyitani, hogy Eck nem az egyediili partfogoitja volt
Thurzé Eleknek. Irénk egy bizonyos visszatér$ alazatossagi fomula-
ban, mint Thurzé partfogoltjai kozott a legkisebbet emlegeti - 6n-
magat. Hogy kik lennének a t6bbi partfogoltak,arrdl sem: most, sem
keés6bbi munkéiban nem emlékezik meg.

Alazatoskodasat nem kell komolyan veénni, mert mint tovabb ki-
deriil egyaltaldban nem tartja tehetségtelennek dnmagat. Par sorral
lejebb mar arrél vitatkozik, hogy az utokor kinek fog nagyobb tisz-
telettel tartozni a kélteményért : , Kinek tartozik nagyobb tisztelettel,
Neked, vagy nekem, mert Te ennek a kélteménynek oka vagy, én
viszont a szerzdje lettem.” Természtesen azt valaszolja, hogy Thurzo
Eleké lesz a dics6ség, s az 6 muzsaja csak arra vald, hogy a Thurzé
nevet a csillagok magassagaba emelje az utdkor el6tt, de ugyanakkor
félreérthetetleniil hangsulyozza, hogy azért csak a miivész gemallta-
sat dicséri a mialkotas. -

- . -Magaval a verses felsorolassal azért erdemes tuzetesebben fog-
lalkozni, mert Thurzo Elek hazat valasztotta a szemle targyaul S 1gy
némi fogalmat ad annak felépitésérdl és berendezésérél.

»° Kivlilrdl igen fényes kiilsejlinek, magasnak és erds oszlopokon
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nyugvonak festi. Ugy latszik, hogy arkados kiképzésii, tipikus rena-
issance épliletr6l van sz6. Thurzé Elek épittette, mert azt mondja
réla, hogy a gazda izlését dicséri. Résletesebb leirast nem ad hanem
a belsé helyiségekre tér at. :

A szobak kéziil el8szér az ebédldvel foglalkozik, ez t. i. a leg-
diszesebb. ,,Hasznossdg és tisztesség emelik.“ Tobb asztal
van benne felallitva, valamennyi diszesen kiképzett, farag-
 vanyos labu. Korilottik nehéz padok és székek sorakoznak. A fal t6-
vében koros-koriill pihenSpamlagok vannak. A féfal kézepén van a
hatalmas kandall6 felallitva. A falakon az 6s6k képei l6gnak. A beren-
dezéshez még szamtalan mindenféle aprosig tartozik. Mosdoétalak,
hogy ebéd elbtt a vendégek kezet moshassanak és kéztorlok. Gazdag
étkészletek, livegek, asztalkendOk, korsok, bormedencék, merits-
kanalak, csészék, kisebb csészék az erdsebb bor élvezéséhez, samosi
vegyitéedények, ciprusi védrok a bor kihlitéséhez, csigik, allvanyok
rajtuk tstékkel és még sok apro felszerelési targy sorakozik itten, de
elhelyezési médjukrdl nem emlékezik meg. Tanusiga szerint a tanyé-
rok és csészék tolgyfabol, vagy cinbdl valék voltak, eziist készletek-
rél nem beszél. A felszereléshez legyez6k tartoznak még, melyekkel
a vendégek hiithetik magukat. A falakon az 6s6k képei mellett tiik-
rok is talalthatdk, hogy annal csillogébb legyen a terem. A vilagitast
hatalmas kandallaberek szolgaltatjak, melyekben gyertyak égnek. Et-
kezés utdn a vendégek kockajatékkal {izik el unalmukat. Kiilén ki-
emeli, hogy ,mindez ligyes kéz miivészi munkaja.” ’

Az ebédlé utin a konyhat veszi szemigyre, ahol az ételek ké-
sziilnek. A tlizhely fuvotémlével van elldtva, mellyel éleszteni lehet
a parazsat. A tliz gyujtasahoz tlizko, kén és gyujtoforgacs szolgalnak.
A tlizhely mellett még kiilén kemence is van épitve a kenyérsiités-
hez. Asztal itt is van felallitva. A felszereléshez fazekak, haromlabu
ustok, melegitdk, szitdk, fonott kosarak, egy furé (nem mondja meg,
hogy mire jé) nyarsak tartoznak, melyek éppen gy, mint a csészék
és egyéb edények polcokon vannak elhelyezve. A fal mellett olajos
és vizeskorsok allnak. A konyhaban tartjak a horgaszfelszerlést is
a hozzaval6 csébnakkal egyiitt. Szamtalan aprésig mellett a fiist6ld
fakrol és faklyakrol tesz még emlitést. A konyhaban vannak a szari-
tott élelmiszerek is felhalmozva. A nyitott téizhelyrsl felszallo fiist
szétterjed és mindent belep, mert Eck a helyiséget elhagyva meg-
jegyzi, hogy a fiist nemcsak a ruhat mocskolja be, hanem a szem
egészségének is igen sokat art. (Ez orvosi megjegyzés !)

Az éléskamraban méar sokkal kellemesebb illatok csiklandozzax
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az orrat. A polcokon kaldcsok, buza és zabkenyerek, sajtok sorakoz-
nak egymas mellett. A mennyezetrél négylabu allatok husai, (6z;
szarvas, gazelldk, nyulak, medvecombok.) szirnyasok, (tylkok, ka-
kasok, facanok, rigok, galambok.) s halak fliggenek le tabla szalon=
nakkal és kolbaszokkal vegyesen. Alma, korte, s egyéb gyiimoles-
ujdonsagok, répak és a fozelékfélék halmokba vannak hanyva. Az
arpa, buza. és rozslisztek, bab, mak, bors, illatos anizs, hagyma, édes
zabpehely, fahéj, safrany és még sok minden mas zsdkokban, sapr6é. . . .
zacskOokban van elhelyezve. A mustar tégelyekben all. Természtesen
tej, vaj, turé is béven:van felhalmozva. Uvegekben savanyuvizet
(szénsavas forras bdven-akad a Felvidéken) tart a gazda. Szenet és
flizfanyalabokat tartanak még az éléskamraban, utébbit nyilvan ko=
sarfonas céljaira. Az éléskamra tehat, amint latjuk igen gazdag, deé
csak olyan élelmiszereket tartalmaz, melyeket a hazai f61d megterem.

Az éléskamra utan a ,zart melegfiirdé megtekintésére indul.
(Talan a szabadban egy nyitott Gszémedence is volt.) Sorban allnak
itt a tisztavizi kutak (medencék ?). A felszereléshez amphorak, kor-
sOk, sasbél font kalapok, testlemosoé-szivacsok, agyékkenddk és va-
szonleped6k tartoznak. A polcon fésl, vakarévasak (borotvak.) feng=
k6, oll6 (a szakalnyirashoz), szépitdvizek, pirositok sorakoznak. Ter-
mészetesen egy nagy tukor is 16g a falon. Még a fiit6berendezést cso=
dilja meg, mellyel olyan szaraz meleget lehet fejleszteni, hogy az
ember minden poérusan folyik a veriték. Ez a gozfiirdé &se.

A ha&ldszobaban a fbhelyet az agyak foglaljak el, melyek mind
finom pelyhes agynemiivel vannak megtéltve, s felettilk mennyezet
van, A haléagyak mellett még egy fuggdigy, egy gyaloghintd, s tobb
nyugagy is talalhato. A fal melett kisebb és nagyobb szekrények so-
rakoznak. Ezekben 6rzik a haztartasi konyveket és a ruhanemiieket.
(Kabatocskak, kalapok, togik, kétrét-hajthaté kenddk, alséruhak, kis
tarcakkal ellatott &vek, vastag bérok, rongyok, foltok, stb.) Itt érzik
kiillon erds szekrényekben az aranyat, pénzt, a térképeket és a kony-
veket A szoba diszitésére ércurnak szolgalnak, melyek metszett ala-
kokkal és dombormives mintakkal vannak ékitve.

Részletes leirasat talaljuk még a pincének. A hordék egymas
utan talpakraallitva sorakoznak, s rd van irva mindegyikre, hogy
milyen fajta bort tartalmaz. Ugy latszik, hogy Thurz6 Elek igen so-
kat adott a pincéjére, mert Eck tanusiga szerint a weseri, rajnai,
campagnei és tokaji borok mellett valodi krétai hordéi is voltak, s6t
kozben-kézben sords hordok is alltak. A pincékben vannak elhelyezve
az édes catal6niai gyumbdles6k (narancs) és cseresznye, a szilva és a
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fuge. A felszereléshez tomlék, nadszalak, lopok, létrak, livegek, kor-
sok, ivokupak és kis urnak (nem.tudni mire jok) tartoznak.

~ A kényv a tobbi helyiség részletes leirasaba nem bocsatkozik.
Megemliti még, hogy a rokka, orsd, fonal, ti (itt az §sszes varrészer-
szamokat felsorolja), gerendak, agak, tuskoék, részecsomok, fejszék,
Ekek és még egy egész csomoé aprosag kell, hogy megtdlalhato legyen
egy ilyen jolfelszerelt haznal. A kényvnek ez a kapkodé rendszerte-
len része mutatja leginkabb, hogy a szerzé olyan tankdnyvnek szanta,
amilyenrsl Bauch tesz emlitést.
’ Futdlag emlékezik még meg a fegyverteremrdl, hol a gazda
paizsai, sisakjai, pancélai, kétélil bardjai, ijjai, nyilai, tegeze, -hajit6-
dardai, kiirtjei’és egyéb hadifelszerelései fiiggenek. A haz k1ege521to
tartozeka1 kozott egy hajitégépet és.egy kinpadot emlit.

‘A haztsl kiilonalld épiilettombben vannak elhelyezve az istallok,
ahol a hadimének-allnak. Az egesz hazat gyonyoruen apolt kert veszi
kéril. :

A konyvet a szerz6 konyorgo sorai zar]ak le, melyek- azt mutat-
jak, hogy mint iskolarektornak sem valami fényes a sorsa, mégis
rémiilet tolti el arra a gondolatra, hogy esetleg el kell hagynia al-
lasat.. Az aggodalomra pedig valoszinlileg minden oka megvolt, mert
mint latni fogjuk,. kés6bb, mikor megvalt.iskolajatsl, nem. joszanta-
bol tette. Ezeknek a soroknak a rovid tartalma ez : Hogy Barfara ke-
riltem, megallottam és horgonyt vetettem a békés 6bol elétt. -, ,Ez a
nyugalom adassék meg nekem 6 Thurzé.! Ha ez a béke megadatik
nekem; egy verset fogok irni, méltét a Thurzé lirdhoz. Ilyen rongyo-
sat, mint én, megvet a gorog Apolld és kiilonb6z6 baJok is akadalyoz-
nak abban, hogy tobbet 1rJak “

8. A VILAG MEGVETESEROL ES AZ ERENY SZERETETE-
ROL IRT- DIALOGUS. Nem tudjuk,- hogy milyen tervek foglalkoz—
’rattak midén a ,,Ha21eszkozok batyuja‘ befe]ezo soraiban verset igért
paztfogOJanak Mint egy fél év mulva, 1519 tavaszan keriilt ki egy
4j munkaja a nyomdabol a vilag megveteserol és az ereny szerete-
térdl irt dialogusa.* Ez nem lehet a beigért darab, mert bar Thurzo
Eleknek van dedikalva, de nem az § -személyével foglalkozik, s nem
is .verses. formaban van irva. Allasaban .egyelére: nem haborgattak
mert ennek. a muvenek a cimlapjan is ,,Bartphanae scholae modera-
:gor -nak nevezi magat Targya szermt ez a munka is morallzalo ceha

¥ De Mundl Contemptu et Vlrtute Aplectanda Dlalogus per. Valentmum
- Echium aeditus. Krakko. Haller Janosnal. IX. Kal. Martias 1519.
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szerint pedig természtesen oktat6. Kiilon ajanlds és bevezetés nincs
a.kdnyvhoz csatolva, s igy nem tudjuk, hogy kinek szanta a tanitast:
Valdsziniileg tanitvanyai okulasara irta. A formaja — mint a platoni
dialogusoké — parbeszédes proza.* A parbeszédet két koltétt alak, a
béles és 6reg Pantharetus, az erények védoje, s a fiatal és_koényelmii
Cosmophilus, a vilagi dromok élvezdje folytatjak le. A beszélgetés
menete folyamatos, tele fordulatokkal, s igen kevés helyen érezni g
forma kényszerét. Pontharetus lecsipi Cosmophilust és figyelmezteti,
hogy ideje volna a vilagi hiusagoknak hatat forditania, s az erény
utjara lépnie. Batortalanul kezd hozza, mert mint mondja, fiatal ba-
ratja annyira siillyedt mar a vilagi oromok élvezetébe, hogy -ugy
sem hallgat szavaira. Cosmophilus tényleg ginyosan véalaszol : Nem
hiszi, hogy Pantharetus vezetésére szorulna, gondtalanul és vidaman
vandorol 6 az életen at, tan vidamabban, mint ajanlkozé mestere.
Pantharetus azonban a gunyos, lekicsinyld kérdésekre mindig szeré-
nyen és komolyan valaszol, s olyan mély igazsagokat mond, hogy
azok Cosmophilus fejében is szeget litnek, s egészen észrevétleniil bo-
nyolitjak bele a vitdba. Itt kétségtelen a platoni dialogusok hatasa
(Sakratesi médszer !) A tudés humanista felépitéshez ebben a mun-
kaban is ragaszkodik. Elgszér felsorolja a bilindket, utana az ellenuk
valo védekezés modjait, majd végiil adhortaciéval, afféle buzdité
résszel fejezi be. - :

A blindk kozil el6szor a kapzsisag keriil bonckése ala. A kapzsi-
sag egyardnt tonkreteszi a f6ldi és a masvilagi életet. E f6ldon 6rékss
rettegéssel és félelemmel van tele a pénzs6var ember élete, csak az
elmulasa vig, mert halalos 4gyat nevetd 6rokosok veszik koriil. Az
orék élet elérésben is akadaly a kapzsisadg, mert nagy vagyont sajat
munkankkal nem gy(ijthetiink, csak alarendeltjeinknek és a‘gyengék-
nek elnyomasa és kizsdkmanyolasa Gtjan. Az okfejtés: mentes min-
den sablont6l, mégis ranézve kellemetlen eredményre jutott. Az
utols6 tételnek a leirasandl ugy latszik, hogy megfeledkezett ironk
a Thurzokrol, kik a Fuggerekkel egyiitt szintén spekulacié utjan ju-
tottak nagy vagyonukhoz, s az orszagban nem is 6rvendettek nagy
népszeriiségnek. "Eck ugy akar a kellemetlen helyzetb6l szabadulnij;
hogy megvizsgalja, vajjon a vagyon magaban rejti-e mar a gonosz-
sagot, a blnt ? Itt mar kielégité eredményre jut. A keresztény vallas
tanitasaval egyetértve Ugy fogalmazza meg a valaszt, hogy a vagyon
dnmagaban semleges valami, csak lehet8ségeket rejt-magaban. -Ha

4"+ Bauch verses dialogusnak mondja, de'itt valami tévedésnek kell lenri,
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valaki a lelki javakért lelkesedik, amelyek az igazi értékeket jelen-
tik, Ggy gazdagsaga mellett is eléri az 6rok boldogsagot, de a vagyon
akadalyoz benniinket az idedlis célok megvaldsitasiban. Ezt a tételt
természetesen mar tudja igazolni a biblidval, de ezzel sem elégszik
meg, hanem Okori példakat is keres. Demokritos és Anaxagoras esetét
hozza fel, kik szintén szétosztottdk vagyonukat, s gy kévették az at-
heni Phocion filaz6fiajat.

A biinnok kéziil masodikként az élvezetet targyalja. Ennek az
ostorozasara is 6kori tekintélyeket keres. Mindegy neki, hogy filoz6-
fust, vagy kolt6t idéz, a £8, hogy okori legyen, s véleménye mar is
doéntd érv lehet. Igy keriil Syllius egyik verse is a citdtumok kozé.
(Quippe nec ira deum tantum nec tela, nec hostes, Quantum sola
noces animis illapsa voluptas etc.) A mértéktelenség binét kiilonbozd
fajai szerint tudds rendszerességgel osztilyozza. Kilon fejtegeti a
paraznasigot, az ételben és az italban valé mértéktelenséget. A pa-
raznasag ellen a hatodik parancsolatot és kiilonb6z8 bibliai idézete-
ket, az ételben és italban valé mértéktelenség ellen ismét a bibliat
(Ezdras konyvébdl vett rész) allitja mint tilté6 tekintélyt. Elriaszto
példaul kdvetkezményiiket ecseteli, mikor ismét orvosi ismereteit mu-
tatja be. A paraznasag kévetkezményeit igy festi le: ,,A paraznasag
megpuhitja a nemes lelket, aldassa a nemesszivi{i gondolatokat, ener-
valja a testet, gyengiti a szellemi képességet, fejreszketést, belsé faj-
dalmakat, gyomorfajdalmakat, wvaksagot és hiilyeséget okoz.“ Az
iszakossag kovetkezményeit szintén testi és lelki romlasban 1latja, de
a részegség Allapotat magat is igen lealacsonyitonak tartja, mert az
embert az allathoz teszi hasonléva. ,,Az ételben valé mértéktelenség
eltompitja az elmét, szészatyarsagot, tisztatalansadgot és talhajtott
vicceket eredményez.”“ Az iszdkossag targyalasa kozben aktudlis dol-
got is érint, mikor kora &allamférfiainak tanacskozasi médja ellen
tiltakozik, akik ,,perzsdk moédjara“ (t. i. a perzsak beszélik meg fon-
tos dolgaikat bor mellett) iszogatis kozben targyaljak meg az allam
fontos iigyeit, melyek pedig tiszta értelmet kivannanak.

T6bb foldi biint nem ismertet. Felsorakoztatasuk utan leszogezi,
hogy a biin ismerete nem jelenti azt, hogy most mar meg is vagyunk
védve ellene. Ezen a ponton nem osztja Sokrates és Platon intellek-
tualisztikus felfogasat. A bilint akarnunk is kell elkertilni, s az aka-
ratot timogatjak kiizdelmiikben azok az ,orvossagek®, melyeket
kényvének masodik részében ajanl. Az akaratnak a készségét mutatja
a vallasossag, ezért ajanlja mindenkinekafigyelmébe az istenfélelmet.
»Haldlunk borzalmas napjarél, az ég megpillantasarél és az utolsod
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itélet félelmes idejérdl el ne feledkezziink ! Az elsé ,,orvossigot‘
igy fogalmazza meg : ,, Menekiiljiink a rosszak tarsasagatdl és csatla-
kozzunk a jékhoz.” Ennek az ,,orvossagnak® az értékét a példa, a kor-
nyezet befolyasolé hatasaval magyarazza. ,,A vadallatis szelidebblesz.
ha az emberekkel érintkezik.“ A szaktekintélyek kézétt Hieronymust
és Salamont (Példabeszédek 24. IL.) emliti és a bibliabdl is idéz.

A masodik orvossag ,Keriljiik a henyeséget, mert a henyeség
minden gonosz sziildanyja ¢ Okori példak és bibliai idézetek itt is
vegyesen szerepelnek. Piaetusnak egy versét is ideiktatta. Ebben a
részben is talalunk aktualis megjegyzést. Elmondja, hogy Athénben
az areopag gondoskodott arrél, hogy mindenkinek legyen elfoglalt-
sdga, amellyel megkeresi a kenyerét, majd igy szél: ,Ha korunk
uralkodéi is gondot viseltek volna erre (t. i., hogy mindenkinek le-
gyen elfoglaltsaga) akkor nem volna oly sok elvetemiilt birtokelza-
logosito.” A célzas talan a 13 elzalogositott szepesi varosnak is szol,
amelyeket azonban éppen maga a kiraly zalogositott el.

A harmadik orvossag : ,,Szeressiik a mértékletességet.” A mér-
tékletes ember nem lépi 4t az ,,ész térvényeit'’, s a vagyakat iga ala
kényszeriti. A mértékletesség alkalmazadsa erkolesi téren a becsii-
letesség. Mint kiilon kévetelést mondja ki, hogy a kereskedelemben is
a becsiiletesség érvényesiiljon, amib8l arra lehet kévetkezteni, hogy
akkor sem volt dicsGség el6kelé embernek kereskedlemmel foglal-
kozni. Itt is hangstlyozza, hogy a szoktatiasnak mily fontos szerepe
van az erény megszerettetésénél. ,A megszokas ugy az erényekben,
mint a blindkben olyan erével rendelkezik, hogy magat a természetet
is legy6zni latszik.© Bizonyitékul Lykurgos kisérletét hozza fel, kinek
az erdSben felnevelt kutyaja az elengedett nyul utin iramodott, mig
a konyhaban nevelkedett a svabbogarat valasztotta.

A negyedik orvossag : ,,Szeressiik az erényt ! A jék nem azért
keriilik el a biint, mert tudatiban vannak kartékonysaganak, hanem
mert jobban szeretik az erényt. -

Az otodik orvossag, mely egyuttal az utolsé is: ,,Szemléljiik az
eljovendd életet, melyet Isten megigért a joknak. Ez tuljadonképpen
a cél amiért érdemes erényesen élni, s igy nem illik bele a gyakorlati
eszk6zok, — orvossagok — kézé.

Az 6t orvossag felsorolasa utan koévetkezik a kényv harmadlk
Ielkesit része. Eck, illetve Pantharetus az erény koltdi magasztala-
siba fog. Az erény alatt talan a platoni erényt érti, Bar valdszini,
hogy az nala egybeesett a keresztyén erénnyel. Cosmophilust is. elra-
gadja a lelkesedés s igy kialt fel : ,Ezekkel a szavakkal tokéletesen
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elérted, hogy egész elmult életemet nagyon megbhantam. Pantharetus
segits most mar rajtam és kérlek mutasd meg nekem, hol van az
erény székhelye ?‘¢ Pantharetus eleget tesz a kérésnek, s szimbolikus
kép festésébe kezd. Az észérvekkel itt mar mit sem torédik, koltSisé=
gével csak az.érzélmekre akar hatni. Az erény egy magas varban la-
kik, hova nehéz, tovisekkel teleszort ut vezet, de tiz Kozbees6 pihend-
hely kénnyiti meg az elérését. Az els6 tanya jelemz6je az erd. Fehér
falain a hésok torténetei vannak abrazolva, melyeknek szemléleté-
b6l erét merithetiink. Ez a torténelem szimboluma, melynek példai
lelkesitenek. A masodik tanya kunyhédszerii. Négy sarkiaban négy
szliz 1ldogél. (Jozansdg és mértékletesség, Becsiiletesség és onmér-
séklet, Szerénység, Onmegtartéztatas és sziizesség.) Ezek arra ok-
tatnak ki; hogy-at ne lépd ,,a természet térvényeit ! Ez a kép az
etikat jelképezi. A harmadik tanya a békezlségé, ahol a jotékony-
sag gyakorlasara oktatjak ki az utast. A negyedik pihendhely erds
oszlopokon nyugvé fényes palota. A lakdéja a pompa, mely azonban
pénzét. palotdk, templomok épitésére, szinjatékok rendezésére kolti.
Ez a miivészetek jelképe. Utdna 'a nemeslelkiiség, a szelidség, az igaz-
sdg, az udvariassag és a baratsag kunyhodinak leirasa kovetkezik:
Egyikhez-masikhoz nem talal jelképes abrazolasmoédot. Az igazsag
p‘aldtéja ivegbdl van, a baratsagét erds lanc veszi koril. Részletesebb,
de sablonos az igazsag abrazolasa. Jobbjaban meztelen kardot tart,
amelyre a kovetkez6 vers van irva: C
,»Supplicium sumo sanguine nangue truci.* .
(A Dblintetést magamra vallalom, a borzalmas véraldozatot.) -
A baljaban két térvénykonyvet tart, rajtuk a kovetkezé elégikus
sorok : A
,Eminet aequata manus ecce sinistra bllance,
- Justiciam stabili nangue ministro mani.*
(Ime mindkét kéz: és a-bal, az igazsagot kormanyozom én allando
kézzel.) .
Ugyanilyen k§ltéi végiil az erény varanak magénak a leirdsa. Me-
redek sziklan épiilt, de minden oldaldn szabad, jeléiil annak, hogy
mindenki szdmara .egyforman nyitva all. A kapu_]an tobbek kozott
a kovetkezo disztichon all : - -
»Nobilitas ‘sine mente ruit, sapientla viles

; .

Elevat, haud virtus refugit ‘quicunque sequatur.* .
(Nemesség ‘szellem nélkiil megsemmisiil, ‘a bélcsesség - folemeh
~..QzZ alacsonyt az erény, s ak1 mmdlg azt kovet1 nem. semmlsul—
.Z..nek megl). . ... L. R I P .
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A kozbelktatott' versek mind idézetek. Errél az utolsérol még- kili‘-'
16n megjegyzi Eck, hogy nem tud]a mar, ki a szerzdje, ezaltal is mu-
tatni akarva, hogy valamennylt fe]bol irta-le. :

Ebben a miiben az az atalakulés; amely az ,,Utrum prudentl vire
sit ducenda uxor* cimi{i munkaban megkezd4détt, igen jelentds 1épés-
sel haladt tovabb, s6t sok tekintetben be is fejezédott. Targys (az
erény megvalositasa).a legmagasabbrendii. moralis probléma. Irénk
az élet céljat akarja kijelolni, s ehhez képest felfogasa megnemese-
dett. Mig Krakkoban, s6t eleinte Bartfan is a vagyon, a pompa és a
hatalom feltételnélkiili magasztaléja volt, (a Thurzé csalad erede-
térél sz6l6 munkaban a gazdagsag és foldi nemesség, a Hézieszkézbl'{
Batyujaban a gazdagsag dicsérete, a hazassagot targyaloban a gaz-
dagon val6é nésiilés elényének kiemelése), ebben. a kdényvében a sze-
génységet, s a hatalom megvetését hirdeti. A targy a keresztyén mo-
ral eszmekorébe kényszeriti, de még mindig tobbre becsiili az 6kori
filoz6fusok véleményét. Igy keriilnek egymas mellé Krisztus, a meg-
valté és Phocion, az atheni filozéfus. tanitvanyainak példai a sze-
génység lidvds voltdnak bizonyitasdban. A hatalom megvetését sto-
ikus okfejtéssel indokolja. ,,Egy bdlcs sem torekedett hatalomra.*
Minél magasabb a méltosag, annal veszélyesebb, t6bb epét rejt ma-
gaban, mint mézet. (Horatius, aurea mediocritas!) , Melyik épeszii
ember nem akar a viharbdl a kikét6be menekiilni ? S a hatalom ta-
1an mas, mint a vihar ? Hasznosabb, ha nyugalmas életet kivanunk
magunknak stb. Az idézett tekintélyek is csaknem mind A béleseldk,
akiknek tulnyomoé része az o6koriak, kisebb része a patrisztika mii-
veléi kozul keriilt ki. (A koltéi idézetek még jobban megfogytak.)
Kiilonos vegyuléke ez a munka a krisztusi aszkézisnek és az okori
pogany filoz6fusok bdlesességének. A keresztyén és pogany tanok
kozott semmi ellentétet nem fedez fel, egyik kiegészitéje a masiknak.
Jellemzé tiinete ez a kés6i humanizmusnak, mely éppen ezzel .az
Osszeegyeztetd tevékenységével készitette eld a legjobban a refor-
maciét. Mint 1atni fogjuk, Eck érdeklddése is mindjobban a vallas
kérdése felé fordul, hogy végiil 6 is a reforméaci6é felé sodrédjon. A
bolcselet, majd a vallds motivumainak el8térbe nyomulasival egy
masik jelenséget ismegfigyelhetiink. Mig elsé humanista alkotésai, ko-
szbnd versei, adhortacioi kifogastalan, csaknem klasszikus latinsag-
gal voltak irva, most, hogy nﬁnd fontosabb szerepet kap a tartalom,
a nyelve veszt valasztekossagabol Ebben a munkajaban mar 1gen

erdsen erezheto ez a valtozas. Erre dr. Bulfon: figyelmeztett, ki k1-
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valo latin tudasaval tobbszor volt segitségemre.* Példanak melléke-
lek a fenti miib6l egy ilyen merész mondatszerkezetet.. ,Inducatur
bonesta temperata, ac virtuosa in omnia actione consuetudo, ¢uae in-
valescente -atiam coacti ab ipsa. deflecti nequeamus.“' '

9. KRISZTUS SZULETESERE IRT VERSE. A kovetkezé évben,
1520-ban elsé megjelent munkéaja Sromének Krisztus sziiletésére.**
Mig eddigi munkéiban csak valldsos elemeket - talaltunk, (,,Az el-
hagyott valias panas7da1a“ a  pogany veszedelemmel foglalkozik,
alig nevezhet6 vallasos darabnak) addlg ez tisztdn valladsos targyua
mii. Mar jelzi azt, a vilag megvetésérdl irt munka targyalasanal is
emlitett Gjabb fordulatot, mely szerint Eck érdeklédése a filoz6fian
at a theologia felé fog fordulni. A verset még 1519 karacsonyan irta
Thurz6 Elek tiszteletére, de csak az 1520-ik év juliusaban adta nyom-
daba, mikorra tobb tidvozlé ének is Osszegyiilt. Teljesen keresztény
gondolatktrben mozog, az isteni kegyelmet dieséiti, mely az emberek
megvaltasara Krisztust kiildte a foldre. Ebbe a keretbe nem is tud
Eck pogany okori elemeket vegyiteni. De mellézi ezt a mellékelt iid-
v6z18 énekben, jubilus heroicusban is, melyet Szatmari Gyﬁx_‘gy pécsi
plsptknek és magyar kancellarnak a tiszteletére irt. A versben a
kancellért Kassara valoé megérkezése alkalmabdl udvozli, s az egy-
haz kivalé péasztorat, a nagytudasu férfit magasztalja, kire biiszke
lehet sziildvarosa Kassa. Szatmari nevét mar eldzéleg is sokat hall-
hatta Eck emlegetni, hiszen a pécsi plisp6k unokahuga éppen maece-
nasanak, Thurz6 Eleknek a felesége volt. Minden jel arra mutat,
hogy Kassan személyesen is talalkozott a kancellarral, s talan él6-
szbval is lidvozolte megérkeztekor.

Kassai tartézkodasa mellett sz6l az a vers is, melyet harmadik-
nak sorozott be kiadvanyaba. Ebben Saulich Janos volt kassai poi-
garmesternek, jelenlegi tandcsnoknak és kamarai gréfnak gratulal
eljegyzése alkalmibodl, melyet szintén ezid6tajt {ilt meg Kassan.
Kasséara vonzotta Eck-et még egy masik, Szatmaritél tiggetlen ese-
meény is. Ebben az- evben jott ide Krakkobol régi baratJa Cox Lenard

* Dr. Johann Bulfon az osztrak megszallas alatt 1évé Oberchutzen (Felso-
16v6) gimnaziumanak tudoés tanara, a humanista irodalom alapos 1smer03e Ta-
‘nAcsaiért, magyarazataiérf ez tGton is koszénetet mondok neki.

* Ad Generosum Dominum Dominum Alexium Thursoném De Bethlem-
‘falva...: Apophoreticum Carmen de Christi Nativitate. Elegis compositum. Ju-
bilus Heroicus. Cassoviae habitus, ob adventum Reverendissimi Antistitis, Do-
mini Georgii Quinqueecclesiemis Episcopi Regnorumqué Hungariae et Bohe-
miaé Cancellarii Dignissimi, heroicus vérsibus conditus: Epjthalamjum-jn Nup-
tiis Egregii atque Prudentis Viri Domini Joannis Saulich, nuper Judiciis, nunc
‘Senatoris Cassoviersis. Krakké 1520 Juli. 19. Vietor.
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ki a helybeli iskola Vezetését vette . at,-‘miutanugy :latszik, hogy
Krakkoban szintén nem tudott maganak existenciat: teremtenl

10. MASODIK KRAKKOI KIRANDULASA ES AZ ALLAM
KORMANYZASAROL IRT DIALOGUSA. Eck dsszeszedve meglrt
verseit Kassardl egyenesen Krakkoba utazott! Errol a tényrol az al-
lam -kormanyzasarol -irt munkaja el6szavabol  értesiiliink, melyet
mar a lengyel egyetemi varosban irt- meg:* Elhatirozasanak indité
okardl csak annyit mond, hogy ,a szlikség nyomasara“ hagyta el
Bartfat, de, hogy mi volt az a sziikség, arrol nem emlékezik meg b6-
Vebben. Annyi biztos, hogy nem joészantabol tavozott el, ‘mert amint
lattuk, mar a ,,Hameszkozok batyuja‘“ cimii -munkajaban is elkesg-
redve gondolt erre az eshetéségre. Valésziniileg kicsinyes -torzsalko-
dasnak esett aldozatul, s talan éppen a helybeli pap, Czipser- Péter
tette lehetetlenné helyzetét. Thurzo Elekkel tovabbra is osszekdtte- -
tésben maradt, ki anyagilag-ezutan-is tamogatta védencét. Partfogo-
jat ebben az’ évben nevezte ki- La]os klraly titkos tanacsossa s Eck
ezzel- a munkaval sietett iidvozlésére. Legujabb miivében mmden
eddiginél tébb a filozéfiai elem. Vele érkezett el irénk filozofiai kor-
szakanak cstcspontjara. Mar az el6széban is okori bélcseldkre h1vatko-
zik. A legfébb auctora Platon, kinek a ,,Politeia‘“-jat hasznalta alapul
munkéja megirasahoz. Platonnal egyiitt & is tgy veéli; hogy a filozé-
fusokbol lesznek a legjobb allamférfiak. EbbéSl a tételbdl kundulva
allaplt)a meg, hogy Lajos klraly szerencsesen dontott, m1kor Thurzb
Elekre esett a valasztésa. Megallapltasat igy 1ndok013a 5 Te (t i
Thurz6 Elek) minden szabad idédet, amely a katoniskodas-és 4llam-
vezetés mellett fennmarad, a tudomanyok iranti vonzalmad- kielégi-
tésére forditod, mint az idésebb Scipio.” Nem is- azért irta ezt a kény-
vet, mintha Thurzé raszorulna az oktatasokra, ,,de, hogy ezaltal az
&llam tobbi vezetsi is a Te kivalosagod nagyszeri mlnta]ara kepez—
hessék ki magukat.“ Kinevezésétdl igen nagy valtozasokat var, s re-
menyemek felsorolasanal ismét aktualis dolgokat érint. Remeéli, ,yhogy
nem csak a beszéd gyalazatos kulturalatlansdga fog révidesen el-
tlinni, hanem a barbar erkélesok is, melyeknek fiistjétsl oly sokah
voltak telitve.“ A jog vissza fog térni, a hatalmas varurakat, az oli-
garchakat le fogjak torni, s tulkapasalknak rablasaiknak nem lesz-
nek kitéve a gyengék. ,,Mert a szegények es arvak idérsl idére valo

* Ad Nobilissimum. Dommum, Dommum Alex1um Thursonem de Beth-
lemfalva Comitem Zoliensem, Camerarium Cremmcensem ‘ete... et INustrem
Invictissimi Principis Ludovici Regis Hunganae a Secretls De Relpubhcae
Administracione. Dialogus. Krakké. 1520. Vietor.
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elnyomasanak elhallgatasa miatt a csalas és rablas hossz( idére be-
fészkelte magat: orszagunkba.” Lajos kiraly jéakaratiban nem kétel-
kedik, tehetségét is elismeri, de ugy latszik, hogy tehetetlennek
tart]a mert Thurzé feladatat mellette f6képpen abban latja, - hogy
gyorsabb cselekvésre. és eroteljesebb fellépésre serkentse. | .
Maga a munka parbeszédes forméaban van irva, éppen ugy, mint
a vilag megvetésérél irott miive. Altalaban a komolyabb, bolcseleti
tartalom kifejezésére mindig a prézai format hasznalja Eck. A beszél-
getést itt is két személy, Philomathes és Etnearches bonyolitja le.
A tarsalgéas.most is igen j6l gordul. Etnearches —természetesen 6 az4l-
lamkormanyzas szakértéje — nem nyujthatja tul hosszira magya-
razatait, mert Philomathes gyakran szakitja meg, s kérdései, meg-
Jjegyzései sokszor igen talpraesettek. Nézziik most mar, hogy Eck
milyennek latja az ideélis uralkodot ? : :
Mint mindenhez, -a kormanyzashoz is elsésorban odaadas, farad-
hatatlansag kell. ,,Amint a nap 6rok rohanasban forog és nem ismer
nyugalmat, a fejedelemnek is oly faradhatatlannak kell lennie, akin
az egész-allam gondja nyugszik.* Faradhatatlan munkajanak az ira-
nyitéi-a térvények- kell, hogy legyenek. ,,A torvényeket, az allam
idegeit, mindig szem el6tt kell tartania és a jogszabalyokat, melyeket
az.uralkod6 a’ torvenyek uralma alatt maga alkotott, mint elsének be-
tartani:* :
oA targytol kissé eltérve bdven értekezik a jog és-a torvények
fc_ermesgeterol. Kitiinik, hogy jog alatt itt is a természetes jogot érti,
‘melynek szabalyait a természet térvényei szabalyozzak. A természe-
tes térvényeket osztalyozva harom olyan alaptételt talal, melyekbol
valamennyi levezethet. Ezek a kovetkez6k : 1. -Becsiiletesen élni.
2. Masokat meg nem sérteni. 3. Mindenkinek megadni a magaét. Ed-
dig elég kdvetkezetesen halad de az alaptételek kifejtésében mér
zavaros kezd lenni. Az els6 alaptételt példaul igy magyarézza : Be-=
csﬁletesen élni annyit jelent mint az, isteni és az emberi, vagyiS'az
s;etl torvényekrol beszelt, most a klfe]tesben isteni eredetiieket is
emlit, s ugy latszik, hogy a kettét mellérendelt viszonyban képzeli
el Nehéz megallapitani, hogy -felfogasa-szerint hol-kezd3dik az isteai
eredetu és hol a természeti térvény. Ugy latszik, hogy termesze‘fl
torvenynek minésiti a mértékletességet, erkolessséget, melynek fi-
gyelmen kiviil hagyésa mindjért megbosszulja magat az emberi szer -

,,,,,,

hogy az allat nem tamadJa meg a saJat fa]taJabeht, “hogy csak fuvef
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vagy csak hust eszik stb., altaldban minden olyan-jelenséghen; me-
lyet észérvekkel, vagy isteni tekintélyre valé hivatkozassal megma-
gyarazni nem tud. Ilyen médon isteni enedet_{i torvényeknek csak 2
kijelentés, a biblia parancsait minésiti. Ezek nem olyan ,kérlelhétet-
lenek, mint a természeti térvények. Kotelezd- erejlik szerint “fokoza-
tokba oszthatdok. Az-elsé csoportba tiavrtozna\k' a biintetdek, masodikba
a megengedék és a harmadikba a tanacsolok. ,,A. megengedok a ko-
z6nbos dolgok ' cselekvésére adnak engedélyt, a tanacsolok javasol-
jak.a hasznosakat, a blinteték pedig meggateljak a gonosz \égrc-
hajtasat. Mig a természeti térvények rank - kényszeritik a’ helyes
c¢selékédetet, kiilonben tistént utolér a bilintetés, addig az isteni ere~
detli_parancsoknak -ellenszegiilhetiink, merfc a_ biintetés_tobbnyire
csak haldlunk utan kévetkezik be. Hogy lelkiink {idvét el'ne A,v‘e_‘sgziik,
Isten torvényeinek a megismerésére kell torekedniink, de -mert a
megismerésbél sem folyik még a cselekedet, a j6 cselekedet vegre-—
hajtasat raneveléssel b1zt031that]uk csak vegkeppen A-nevelés leg-
fontosabb eszkozét a_szoktatasban latja. : o
A természeti és isteni térvények alapos megtargyalasa utan ter
csak wissza 4 fejedelem kotelességeire. Mint elsd kotelességet emli-
tette"eézeknek a térvényeknek a betartasat, most méasodik kételessé-
gévé teszi masokkal (az alatvalokkal) valé betartatasat. A betartatas is
ugy a legkdnnyebb, ha a polgarok ismerik a torvényt és a szellemé-
ben val6 cselekvést megszoktdk. Az uralkodonak gondoskodnia kell
tehat arrél, hogy az oktatas és-nevelés az egész orszigban folyjon
és-mdar a polgarok fiatal koraban kezdetét vegye, mert amint mondja,_
oreg ember mar nem nevelhet6.* (Minden tekintetben megegyezik
a mai pedagogiai felfogassal, csak a nevelhetoseg kérdésben ]ut el-
lenkezo eredmenyre) v L

© A kivetkez6kben egeszen elfeledke21k Eck kényve celjarol ‘snem
é kotelességeket, hanem ‘az uralkodéi erényeket kezdi targyalm Meg-
allaplt]a hogy a toérvények pontos betartasa és betartatasa bizonyoes
foku tokéletességet tételeznek fel, amit az erenyek b17tos1tanak az
embernek. Négy erényt kiilonboztet meg : Okossag (Prudentla), Igaz-
sagossag (Justitia), Batorsag (Fortitudo), Mérséklet (Te’mp'é'ra”nti’a).
~_ Ennek a sablonos keretnek a kitdltésében ismét onalléan jar el
mid6n aktualis példakat és magyarazatokat fiz. eladasahoz. Egyik
problema magaval hozza a. ma51kat § lassan-lassan’ ‘még mesezebb'

A nepnevelesnek az uralkodo kotelessegeve valé tetele erds erazmlsta
* Yonas- nala. . .
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csalja az ir6t a targytél.” Az uralkod6 szempontjabol az elsé két
erénynek, a ‘bolcsességnek és az igazsigossagnak tulajdonit leg-
nagyobb jelentdséget. Bolcsnek kell lennie, mert, ha nem ismeri a
j6t, nem - cselekedheti azt, s massal sem cselekedtetheti. Igaz-
sdgosnak kell lennie, hogy a helyes cselekedet akarasa se hidnyozzon.
Teh4t ismét hangstlyozza, hogy hem elég a j6 cselekedéthez a jo is-
merete, ha hidnyzik az akarat. A keresztény felfogasnak megfele-
18en pozitiv jésagot kivan. ,,Nem elég a biintél valé tartézkodas, ha
a-j6t nem cselekedjiik. Arra a magaslatra, hogy a jo6t 6nmagaért cse-
lekedjiik, nem jut fel Eck Balint. Kimondja, hogy a jé cselekedetet
gazdagon kell jutalmazni, hogy a j6 ajandékait a szenvedélyek altal
igért jutalmakkal 6sszehasonlitva az el6bbiek mellett dontsiink. .

" Az uralkodénak az erényekbél foly6 kovetkezd kitelessége a biin -
megblintetésérdl valé gondoskodas. Tetteit itt is az igazsagossag
erénye iranyitsa, nehogy a térvény a pok haléjdhoz legyen hasonla-
tos az allamban, mely a gyengéket fogva tartja, az erdseket ellen-
ben atengedi. A haldlbiintetést. a javithatatlan biinézék esetében a
koz érdekében feltétleniil sziikségesnek tartja.

Az erények kozotti bolyongasaban ismét eljut az Osszetartas, a
b'ératsag és a szeretet kérdéseihez is. Ez a rész mar teljesen kiesik
a targykorbdl, s a Reuberhez és Czipserhez irott munkajanak a meg-
ismétlése. Megint-a természet térvényeivel, a vilagrendbeén talalhatéd
szabalyszeriiséggel érvel. A szeretetet az acélbol késziilt bastyafallal
hasonlitja 6ssze. Nélkiile sem a csalad, sem az allam; sem az emberi
nem, sem semmiféle kozosség fennallasat nem. tudja elképzelni Mi-
ior maga is belatja, hogy mennyire elkalandozott a felvetett kérdés-
t81;"s hogy oda tbbé visszatérni nem tud, hirtelen pontot tesz fej-
tegelései végére, s befejezi miivét azzal az igérettel, hogy legkdzelebb
majd tobbet fog mondani az allam kormanyzésardl. Ezt az igéretét
sohasern valtotta be. Megjegyezhetjiik még, hogy az uralkodé hatal-
mét & is isteni eredetiinek tartja, amint az uralkodék is Isten ke-
gyelmébdl lett kirdlyoknak nevezték magukat. A tételt a bibliaval
b1zony1t]a be, melynek tanusdga szerint a zsidoknak is Isten adta az
erds klralyt

‘Azt hiszem az ismertetés is elegge érzékeltette a gondolatmenet
rendszertelenségét, csapongé voltat. Konnyed tarsalgids az egész
munka. A felvetodo kérdéseket tlistént megmagyarazza, egy-egy meg-
tértént eseményt, vagy idevagd idézetet szGr kdzbe, 'amint éppeén
eszébe jut. A munka filozéfiai természetébél kdvetkezik, hogy az idé-
zetek tulnyomo részét okori fllozofusok miiveibél veszi. A legtobbet
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Platonra hivatkozik, de néha - Aristoteles nevével is talakozunk:
Mellettiik Seneca, Solon, Cato, Cicero, - Anacharsis szerepelnek a
legtSbbszor. Elég gyakoriak a bibiliai idézetek is. Egyforma aranyban
talalunk 6 és ujszdvetségi hivatkozasokat. Az 6526Vetségb61 Abraham,
Ezsau, Salamon és J6b torténetére emlékeztet, az ﬁjszﬁvetségbél Pal
apostol kiilonboz6 leveleit idézi a legszivesebben. Még sfir{ibben for-
dulnak el az egyhazatyak. Koziiliilk Hieronymus a kedvenc, kinek
az Ephesusbelikhez irott levelet magyarazé kommentarja neki ij
olvasméanya lehetett. Az érdekesebb hivatkozasok koziil még Ptolo-
maios és Amasis faradk életébdl vett példakat emlithetjik meg. Az
eddig talalt szOszerintiidézetekbél éselejtett kijeléntésekbéil lathattuk,
hogy Eck gérogiil is tudott, amia humanistik kozott is ritkabb do= .
log és kiilén dicséretet szokott kiérdemelni. Valészinii, hogy az egyip-
tomi térténelmet is gordg forrasmunkakbol ismerte meg.

A dialoguson kiviil még egyéb darabokat is tartalmaz a k6nyir.~
1520 augusztus 21-én meghalt Thurzé Elek batyja, Jands piispok:
Halala alkalmabél Eck vigasziratot intézett maecenaséhoz, s azt nyole
epitaphiummal egyiitt a dialogushoz csatolta. Mint vigasziratiban
mondja, ugy hallotta, (t. i. Krakkéban érte a hir) hogy Thurzd
Eleket batyja halala annyira megviselte, hogy méltésagarol is meg-
feledkezve a legmélyebb banatnak adta a fejét. O most a keresztény
vallas vigaszat hozza neki. Par idézettel jol lehet érzékeltetni a gon-
dolatmenetet és a vigasziratot atlengd szellemet , A legtiszteletre-
méltobb plispdk eltavozasa altal végleg megvaltatott minden szo-
morusagtol, amelyet mi €16k még kénytelenek vagyunk elszenvedni.
Ez az élet csak nyomorusag, a halal megvaltas szdmunkra. ,,Ebben
az életben egyalfalan nem éliink, hanem félig holtan vandorlunk &t
rajta. Hiszen alland6 veszdelemben az 6rdog olyan nagy és szamos
kisértésének vagyunk kitéve és olyan nagy és szamos kiizdelemnek
a test és lélek kozott 1 Mint minden jé Krisztushivonek, Thurzé
Eleknek is hinnie kell az 6rok életben és a test feltamadasaban, amit
Isten a f&ldi élet utan jutalmul ad hiveinek. Janos piispok f6ldi élete
utan mar megérdemelte ezt az ajandékot. , Erényekkel megaldott
volt és mindenektSl igen-szeretett. A husban, de nem a hus szerint
élt és Istennek tetszett az 6 lelke, amelyet elvett, mert 6 is adta neki.“
Az Atya boles és ezért akarata ellen ne lazadozzunk ! ,,Orizkedjél te-
hat attél el6keld testvér és gondoskodJal arrél, nehogy Isten elott
kevésbbé jambornak tessél, mlkozben az elhalt fivéreért a panaqzok—
ban és sirdnkozésban tdlnagy kegyeletet mutatsz o <

Az egesz v1ga521ratban egyetlen-egyszer $em fordul ‘elé Kiasz-
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szikus idézet, vagy barmi mas jelenség, mely elarulnd a humanistat.
Ez az els munkaja Ecknek, melyben minden tudés igényrél lemond.
Mintha nem is az az iré irta volna, annyira nem. illik a konyv els6
felét kitoltdé dialogushoz. Az érdekes jelenség arra mutat, hogy a
pogany tudomény nem tudta megfertézni Eck hitét. Teljesen. kiilon-
vélva élt benne a humanista tudés és a vallasos polgar, s val6szinii-
leg a polgari kérnyezet hatdsdra mindinkabb a. vallasos polgar ra-
gadta magahoz a hatalmat. Mikor moralis kérdésekkel kezdett fog-
lalkozni, mar akkor eszkézszerep jutott a-tudomanynak, ezzel a vi-
gaszirattal pedig teljesen elfordult téle. Erdekes, hogy benne Thurzé
Elekrdl is, mint a keresztyén egyhéz igen- buzgé hivérsl emlékezik
meg, holott eddig benne is csak a tudomanyok partfog6jat magasz-
talta.

A vigaszirat utin a plispok emlekezetere 1rt nyolc epltaphlumut
kozli. Kettd, négy és hatsoros kis sablonos versek ezek. Nem emliti
sem1lyen kivalé cselekedetét a pispoknek, csak. mint a Thurzé név
dicsbségét magasztalja Valdsziniileg sorrendben az els6t, mely a leg—
révidebb is, tartotta a legsikeriiltebbnek, azért helyezte az élre. Két
j6lgordiilé sorban csak arroél ad felviladgositast, hogy kicsoda a sir
lakéja.

,Maximus antistes Thursmae glor1a gentis
. Hac tenui posuit flebile corpus humo.*

- . (A nagy plispbk a Thurzé csalad dicsésége
- Helyezte halandé tetemét ezen egyszerii sirba.)

, Meg sokkal inkabb sablonos a kévetkezd sirvers, mégis tartalmﬂ 1g
a leg_]obbnak tartom valamennyi kézil -

. 4,Quid stas, quid stupida cunctaris mente viator?
. Quis fuerim forsan tu quoque scire velis
.. . Praesul uram, claro Thursonum sanguine creatus,
. Et mihi.tantillus contigit ecce locus.*
.- (Mit allsz, mit habozol balga ésszel 6 vandor ?
Hogy ki voltam, talan te is fogod azt tudni
Piispdk voltam a Thurzok hires nemzetségébdl,
Es ime, ilyen kicsiny hely lett nekem is osztalyrészem.)

A kotet legvégéhez ismét hozzacsatolta Czipser Péterhez és
Reuber Andrashoz a ,Baratsag és osszetartas- hasznarol“ 1518-ban
1rott figyelmeztetést. A szoveget valtoztatas nelkul ugy - -koézli, mint
elsé kiadasiban. Ismételt kozzétételében valaml celzatossagot kell
latnunk. Ugy latszik, hogy szeretett volna v1ssza]onn1 Bartfara
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-11: VERSTANANAK MASODIK KIADASA. Még itt Krakkoban
ujra sa_]to ala rendezte regi verstanat Az ok egészen . v11agos,
Ujabb kisérletet tett arra;, hogy Agrlcola Rudolf utod]akent a poe-
tika tanara lehessen. A dolog aktualis is volt mert Agncola éppen
elthagyta katedra]at Bauch azt allitja, hogy meg.is halt, de ez nem
valészinii, mert még 1521-ben is irt bevezetét Eck egyik konyvéhez.*
A kiadas nem szészerinti masolata az 1515- bsnek. Meghagyta a De-t
ciushoz intézett régi ajanlast, de ujat is irt Thurzé Elekhez,- s- ‘a
kényv cim és hatlapjat is a Thurzé csalad cimerével d1s21tette fel #*
Az ajanlasban Ujra hangsulyozza, hogy csak a ,sziikség nyomasara
hagyta el Bartfat. Azt mondja, hogy Jelenleg az akadémian van, de
nem v1lagos1t fel arrdl, hogy mit csinal ott. Maga baratai unszolasaval
indokolja verstana ujranyomattatisat. Szemrehanyasaikra uJJulo
munkakedv szallja meg, s atkozza eddigi tunyasagat: ., Az embel‘
hasonlatos a vashoz, hasznalatban elkopik, de ha keveset hasznaljik, -
a semmittevés rozsdijatol emeésztetik fel“. A szovegben is tett val-
toztatasokat, kijavitva a becsuszott hibakat. A felépités valtozatlan,
de a szabalyok illusztralasara sokkal tobb példat csatol, mint el§szor.
Volt tanitvinyai pédaverseit elhagyja, kivéve a sziléziai Werner
ajanlo sorait. Ez a tény mutatja, hogy a tobbitél mar mind el<7a-
kadt, csak Wernerrel van még most is Gsszekottetésben. .

‘Egy Gjabb ajanlo verset is csatolt hozza, melynek ugyancsak
Werner a szerzdje, de ez valészinilileg a kassai Werner, mert nincs
kitéve a masiknak jelzéjé, a ,,Patschcoviensis®“. Vele még kénnyeb-
ben érintkezhetett, hiszen a szomszéd Kassa varosaban volt. . Ez' a
versecske is a régi olaszos humanista kaptafa szerint késziilt, s a
kritikusok ellen fordul. Ugyes fogas benne, hogy a kényvet megsze-
mélyesiti és azt beszélteti : ,,Minden igazsagos bird, aki engemet egy-
szerli és csekély konyvecskét elolvas és a.mi tanitasainkat nem. veti
meg elhtzott arccal, az éljen, . . . de ha egy dithés hamis birald és
harapés kritikus bukkan fel engemet gyalazni, vad ostorral utm
az ‘menekiiljon télem és minden konyv 4ltal gyiilolve®.

Bevezetést irt az 0j kiadas elé régi mestere és baratja, a
koronas kolté Agricola Rudolf is. O is ugy jellemzi a kényvet, mint
maga Eck az els6 kiadasban :',, Révidebbet és jobbat, melyet pontos
tanulmanyokkal és megbizhaté tollal szereztek, nem lehet talalni.

. “*.1,4sd : G. Bauch : Caspar Ursinus Velins. Ung. Revue 1887. es "Eck
1521-es Horatius- kladvanyat

** Pajzs két részre osztva, felsd ‘részében derékig  latisz6, agaskodd, koro-
nas oroszlan, alsé részében harom Otszirmu. rézsa.” Valamennyi Thurzo Elek-
nek ajanlott konyvon megtalalhato. :
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Tj darab a verstan végéhez 'befejezésﬁl‘csatolt magasztal6 -ver-
secske. A szerzdje maga Eck Balint a korponai egyhaz ' papjahoz,
Chrysoreotanus Lausman Mikléshoz intézte. Lausmanrol azt mond—
ja, hogy az eléneve Goldberger, ebbdl arra lehet kovetkeztetni]
hogy a sziléziai Goldberg szilotte, s talan mint tudés humamsta
keriilt 6isaFelvidékre. Ez a koriilmény kapcsolhatta Eck Balinthozis,
ki benne az egyhaz kival6 pasztorat és Minerva kegyeltjét magasz-
talja. Hogy Krakkoban, vagy a Felvidéken ismerkedett-e meg vele
azt nem tudjuk megallapitani. ’

Verstanat hidba jelentette meg, reményei most sem v_éltak \Ia—"
16ra. Agricola tanszékére Jusztus Ludovicus Decius, a kival6é passaui
kolt6t, Gundel Fulopst hivta meg, ki Ursinus Velius biztatasara va-
16ban meg is jelent Krakkoéban. * Eck, mint 1atni fogjuk, még talal-
kozott gyobztes vetelytarsaval kivel 8ssze is baratkozott, de nemso-
kira elhagyta Krakkot. : :

12. KET HORATIUS- KIADVANYA A BARTFAI ISKOLA
SZAMARA. Szent Elekrdl irt himnuszénak tanusaga szerint Krak-
két elhagyva, elébb Budara jott, s csak gy tért vissza Bartfara.
1521. &szén a tanév kezdetekor atvette az iskola vezetését. Mint
iskolaigazgaté, ismét tankényvek kiadasahoz 'kezdett. Még ennek az
évnek szeptemberében kiadta Horatius Flaccus: De arte poetica ad
Pisones-ét. ** Tankdnyv voltat vilagosan mutatja az az ajanlé ver-
sike is, melyet mestere Agricola Rudolf — kit megint nem tudjuk,
hogy hol fogott el — irt, s a bartfai ifjusaghoz intézett. A filologus
humanista dics6ségére vagyott, mikor ismét feltiintette kiadvanya
cimlapjan, hogy a kiadast egy igen régi példanyb6l végezte. Kri-
tikai kiadvanyr6l van szd, a szoveget magyarazatok, megjegyzések
kisérik. ;
" Parja neki a Horatius Epistolai masodik kényvének kiadasa, me-
lyet mar a kovetkezd év kozepén, tehat a tanév befejeztével jelen-
tett meg. *** Mindenben megegyezik az elsével abban is, hogy er rol

s azt allitja, hogy igen régi példanybol nyomatta ki.

13. A BARTFAI ISKOLANAL SZERZETT ERDEMEI. Az elébb
1smertetett két Horatius-kiadvany saJto ala rendezese volt Eck utol-

* G. Bauch : Caspar Ursinus Velus. Ung. Revue 1887.

** Q. Horatii Flacci Liber De Arte Poetica ad Pisones. Ex vetusto Ex-
emplari. Krakké 1521, XIII. .Kal. Novemb. Hallernal, Nitidissimum hanc
Editionem, Rudolphus Agricola Junior, Poeta Laureatus, pereleganti comi~
tatus est Elegia, scripta ad Bartphanum Juventutem. )

**+ Q. Horatii ‘Flacci Epistolarum Libri II. Ex anthulssxmo Exemplan

¥rakko 1522. Pridie Nonas Augusti. Hallernal. .
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s6 pedagogiai tevékenysége. A tcnév befejezése utan bucsut mon-
dott a bartfai iskoldnak, mert.-arf6! mar biZonyitékaink vannak;
hogy 1522-ben sikeriilt atmennie a varosi koézigazgatashoz. Az iskola
vezetése koriil igen nagy érdemeket szerzett, megerdemh hog meg—
allapod]unk naluk egy pillanatra. Mi6ta 8 vette at az-iskola iranyi-~
tasat, azota van adatunk .arra, hogy ott humanisztikus szellemben
folvt az oktatds. Nem csekely ‘érdem ez, mert:a- klasszikus ismeretek
tanitasanak . a varosi iskolakba vald bevezetése. annak. a. szellemnek: ..
az elnépszertisodését jelenti, mely eddig csak dz u. n. felisé. tizezer
tulajdonat képezte. Hiaba jutott el legelészér 2z uj miiveltség Max
gyarorszagra az csak a kiralyi- udvar és a piispoki székhelyek koré
korlatozédott, olyannyira, hogy sokan ma is csak gyokértelen divatnak
mindsitik. Ennek egyik természetes oka, hogy egvetemiink nem volt.,
(Matyas klserletel sem valtoztattak ezen a helyzeten.) A masik termé=
szetes ok a neplskolaztatas kezdetleges allapotaban rejlett. Magyar-
lakta 4terﬁ1e'ten féként kolostori és-plébaniai iskoldk voltak, ezek pe-
dig elzarkoéztak az uj szellem eldl. Varosi iskolak csak a Felvidéken
és Erdélyben a németlakta teriileteken voltak talalhatok, ahol egy=
altalan varosok és varosi élet kialakulhattak. Mikor végiil mégis meg-
kezd8d6tt a humanizmusnak az alacsonyabb néprétegek felé valé szi~
vargasa, az természetesen a németlakta teriileteken, ezekben a varost
iskoldkban indult meg. Okai voltak ennek az itt uralkodé vilagiasabb
szellem, a polgarsag magasabb kulturszinvonala és természetesen
az 0j szellem légkorében nevelkedett, a vilagi réteghez tartozo tani-
tok. A taniték csaknem kivétel nélkiill olyanok voltak, kik, vagy
Németorszaghol jove telepedtek le fajrokonaik kozott, vagy hazai'.
szdrmazéisuak voltak ugyan, de valami moédon ki voltak téve azon
német humanizmus hatdsanak, mely ezt az elnepszerU°1test mar,
végrehajtotta.

Eck, ki mint lattuk pedagoglal eszményeit szintén német. human-
istak koz6tt kereste, (Wimpfeling, Bebel.) ebben a munkaban nem-~
csak idérendben, hanem eredményben is a legels6k kozétt jart. Nem"
elégedett meg azzal, hogy tanitvanyai folyékonyan elsajatltsak a la-
tin nyelvet, amit alland6-tarsalgassal ért el, hanem mindjart a fino-
mabb, csiszoltabb stilusra akarta ranevelni 6ket. Ebb6l a célbol nenié_’
csak maga irt tankonyveket (,,Hazieszk6z6k batyuja‘), hanem klasz®
szikusok eredeti munkait is kiadta (Horatius-kiadvanyai), hogy azok
példajan esiszolja a fiak izlését. Elvetette a-régi, tekintélyen alapuld,
magoltaté rendszert, s életszeriien, mindent példakkal alatamasztva,:
bizonyitva kezdett tanitani. Ezaltal 6nallésagra nevelte tanitvanyait;
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de elbsegitette annak a kritikai -szellemnek a kialakulasaban is, mely
késdbb mar az egyhaz tekintélyét sem tartotta sérthetetlennek. Maga
még nem akarta kikezdeni-az egyhaz egységét, de tanitvanyai mar
batran levontdk a kovetkezmenyeket s a- reformacw vegrehaJtasa
koril igen nagy érdemeket szereztek.-

A humanisztikus targyak mellett igen nagy sulyt helyezett Eck
a vallasi és erkolesi kérdések megvitatasiara is. Ezen a téren is fel-
vilagosult szellem, (,,Megnésiil-e egy holes férfi ?¢) de mély erkdlesi
komolysag (,,A vilag. megveteserol és az ereny szereteterol“) Jelle—
mezte munkajat. :

Tanitvanyai kozil Stockel Lenard volt a legklvalobb 0] lett Eck
Balintnak szellemi Srékése: . Wittenbergben tanulva megtette azt a
1épést, ami még Ecket -elvalasztotta a reformaciotél, s harcos hit-
ujitova lett, ki a Felvidék legnagyobb részét meg tudta nyerni az
evangélikus valldsnak.* Az iskolat is & vette at, mely vezetése alatt
az,egész orszag leghiresebb, legkeresettebb iskolajava lett. A fourak,
koztikk Révai Ferenc nadori- helytarté is, az -orszag legtavolabbi he-
lyeirdl is ide kiildték fiaikat tanulni.** Ezeket a nagy sikereket nem
irhatjuk mind ‘Stockel javara,” meg kell mindig emlekeznunk -Eck
Balintrol jis, mert 6 rakta le ennek az iskolanak alapJalt s 6 nevelte
Stockelt is felvildgosult, humanista szellemii férfiva.

14. A" MORALFILOZOFUS. Ecknek bartfai tanité6 koraban irt
munkal a tankényvek kivételével mind tartalmaznak filozofiai fej-
tegeteseket ‘ezért is kapta a fejézet a moralfilozéfus ‘cimet. A Thurzé-
c¢salad ‘eredetérél és a hazassag kérdésérdl irott munkaiban csak tor-
melékeket talalunk.. Kifejletteb allapotot mutatnak a ,De amicitiae
et concordiae utlhtate és a ,,De mundi contemptu cimii miivei. Az
1dorendben utolso ,,De reipublicae administratione® mar majdnem
végig bolcseleti fejtegetésekbdl all. Vele érkezett el Eck filozéfiai
korszakanak végére. Egységes rendszert mind az 6tb6l sem lehet 6sz-
szealhtam Miiveiben mind moralis kérdéseket dolgozott fel,igy terme-'
§_zetesen etikdja a legteljesebb '

Mint filozéfus is igazi renaissance ember. Lazasan keres, kutat,
gssze akarja egyeztetni a nagy gorog bblcselék felfogasat a keresz-
tyén tanokkal -ez a lazas keresés kapkodova rendszertelenne teszi

* Pukanszky Bela .A magyarorszagi német 1r0dalom tortenete (A 1efor-'
wmacié eldzményei-c. feJezet), Fraknm Vilmos: Melanchton magyarorszagl baratal,
Szazadok 1874. :
) ** Fraknéi Vilmos : Révai Ferenc! nadon helytarto flamak haza1 és kul-'
161di iskolaztatasa 1538-t61 1555-ig. :
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munkait, de megnyugtato szintézist-nem tud létrehozni.” Mint az ujja~
sziiletés gondolkodo1 altalaban, & is elvetette a hideg arisztoteleszi
skolasztikat, s Platon koltéi, forrongé lelkét érezte magéahoz leg-
kézelebb. Platonista nyomot unos-untalan talalunk munkaiban. Ugy
latszik, hogy gorog eredetiben olvasta a nagy gordg boleseld miiveit,
s ezért felfogasban az eredeti Platonhoz is all legkozelebb, de. a ra-
]ongast benne kétségen k1vu1 qulatomsta hatasok valtottak ki.

Az ujplatonista filozéfiai iskola Flrenzeben C051mo és Lorenzo
Medici udvaraban alakult. meg. Marsilio Ficinonak sikeriilt rend-
szerbe foglalni az uj bolcseleti tanokat. Els6 rendszere Janus Panno-
nius, a. masodik pedig Bandini révén mar csirdjaban eljutott Magyar=
orszagra. Budarél Callimachus kézvetitésével Lengyelorszigba is to~
vabbszarmazott: Krakkéban egész platonista kor alakult. Ugy lat-
szik, hogy a krakkdi egyetem hiven megoérizte ezeket a hagyoma-
nyokat, mert Eck mashol nem lehetett platonista hatasnak kitéve‘_.

Platon hagy megbecsiilésére mutat, hogy valahanyszor csak a
nevét ‘leirja, mindig mint a ,filozéfusok balvanya‘“-rél emlékezik
meg rola. Fejtegetéseinél majdnem mindig 6t hasznalja knndulopon- ’
tul, mint biztos alapot, mely mar nem szorul bizonyitasra. Mint- Pla-
toné, az 6 felfogasa is dualisztikus, vagyis érzéki és erzekfelettl Vi~
lagra osztja' a mindenséget. Ennek a felosztasnak megfeleloen meg-
talaljuk a test és a lélek merev szembeallitasat. Az igazi érték sze-
rinte is az érzékfeletti viladg, tehat az embernél a lélek, melyet a test
és a hozzatapad6 indulatok csak akadalyoznak szarnyaldsidban. Az
élet végsd céljat-a léleknek az érzékfeletti vilaggal vald egyesiilésé-
ben latja. (Megjegyzehetjiik, hogy ezt az érzékfeletti vilagot egyut-
tal a keresztyén vallas altal megigért 6rok élettel is azonositja.) Az
érzékfeletti vilag elérését az erényes élet teszi lehet6vé, a. f6ldi élet-
nek tehat az erény megvalositasa a kozvetlen célja. Erényesen akkor
éliink, ha tokéletesen éliink. A tékéletességet pedig a rendben talalja
megvalodsitva. ,,A bolygok megtartjak palyajukat.“ .,,A farkas nem
tdmadja meg a farkast, a hollé6 nem vajja ki a hollé- szemet “ sth.*.

De részletekbemené egyezéseket is talalunk. Megegyezlk Platon-
nal abban, hogy négy fé-erényt kiilonboztet meg. (Bolesesség, Bator=
sag, Mértékletesség és Igazsagossag.)*™* Platon szerint elegendd a ha-
rom els6-erény birtokdba jutni, az igazsagossag mar egyiitt jar ve-
lik. Ecknél ez a kérdés nem egészen viladgos, mert az osztélyozést nem

* L.:.,De amicitiae _et<-concordiaevutislitatéf_’, c. fnunkéjét. 1518: . .

** T,.~,De administratione reipublicae c. munkajat. 1520 -
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hajtja pontosan végre. Tény, hogy. a ,,De administratione reipublicae*
cimli munkajaban az igazsig erényének térgyé’lééét nyujtja a leg-
hosszabbra, s nem gyd6zi hangstlyozni, hogy minden cselekvésnek
els6 kelléke az igazsagossag. Lehet, hogy 6 is az erenyek harmoniéjét
latta benne. - -

»Az allam kormanyzasarol“ 1rott ‘munkaja teljes egészében Pla-
ton Politeiaja ‘alapjan késziilt, csak a példakhoz, igazolasokhoz
vette sajat korabdl az anyagot.. Embér és ember kozott a kiillonbséget
6 is abban latja, hogy mily. ’inér'tékberi‘ birtokosa az erényeknek,
mennylre haladt elére a tokeletesedes utjan. A legértékesebb osztaly
szermte is a bolesek, a filoz6fusok osztalya. Rajuk akarja bizni az
‘allam kormanyzasat, illetve raja, mert kiralyparti, s igy a kiralytél
varja 'a legnagyobb tokéletességet. Az orszag lakosainak bdlcsekre,
harcosokra és kézmiivesekre vald szétvalasztasat nem talaljuk meg,
de ennek egyszerlien csak az lehet az oka, hogy célkitiizése szerint
miive csak a kiraly személyével és kotelességével foglalkozik. Az
1nd1v1duahzmus fontossaganak hangsilyozasa mellett is az egyént
a tarsadalomtél elvalaszthatatlannak tartja. ,,Az ember tarsas lény"
(,,De amicitiae et concordiae utilitate. “y Az énzetlen egylittmiikodést,
4z ,,Osszetartas sziikségességét” éppen olyan fontosnak tartja, mint
Platon. Mint a kapitalizmus kitartottja természetesen mélyen hall-
gat a platoni vagyonkozosségrél, mégis bizonyos szociilis vonasokat
latunk abban, hogy a gyengék, a szegények jogegyenlOségét meri ko-
vetelni, s az allam feladatava teszi, hogy a hatalmasok tulkapasaival
szemben megvédelmezze Sket.

. Alaposabb vizsagalattal valoszmuleg még tébb Platon—nyomot

1s lehetne taldlni. Megnehe21t1 a keresést, hogy Platon mellett csak-
nem valamennyi 6kori filozéfiai irany hatast gyakorolt ra, s ezek a
hatasok mind keresztezik egymast. Sok filoz6fusnak éppen csak a ne-
vét emliti, vagy egy idézetet k6z6l munkajabol. Elég szembeti{ing mii-
veiben a stoikus iskola hatédsa. Stoikus vonas talan benne a tudoma-
nyoknak rendkiviil valé nagyrabecsiilése. Kétségen kiviil az-a széls6-
ségeknek a gondos kertilése. Csaknem valamennyi munkajiban a Ho-
ratius-i aurea mediocritas-t ajanlja az olvasé figyelmébe. Ugy latszik,
hogy a stoikusoknak a bolcs nemtérédomségrol sz6l6 tana gyakorolt
ra legmelyebb hatast. A ,, Vilag megvetésérsl” irt munkaJaban tel-
jes hatarozottsaggal a hatalom ellen fordul, s ezt azzal indokolja,
hogy az az ember nyugalmat dulja fel. ,,Melylk épeszii ember nem
akar a viharbél a kikétébe menekum ? Es a hatalom taldn ma4s, mint
a vihar 7 Mint a stoikusok, 3 8 is a ‘szigort torvenyszeruseg és oksag



63

hive, s az észszerd élet hirdetSje, bar a stoikus felfogast ezen a pon-
ton is igyekezik 6sszhangba hozni a platoni etikaval. Erenyes‘ az az
tokéletes életet hirdet, de ennek a tokéletességnek az -elérésében
nem csekely szerepet szdn a természet torvenyemek is, melyeknek
hlerarchlaJa ismét- a rendet valdsitja meg.

Aristoteles. nevének az emlitése inkabb csak ismeretei gazdag-

sdganak fitogtatasara szolgal. A hét gordg boles, Cato, Sokrates stb.
kozelebb alltak lelkéhez. Erkolcsi felfogasaval Osszeegyeztethetdnek
talalta Pythagoras tanait is. Nem egyszer ajanlja az olvas6nak :
»Jarj inkabb azon-az uton, mely meredek, melyet a szamoszi boles
mutat.“ (A Thurzé csalad eredetérdl sz6ld6 munka.)
-+ Ismerte, de nem helyeselte a hedonista és epikureista tanokat.
Szintén a Thurz6 csalad eredetérdl irt munkaban ily szavakat ad a
csabité kéj szajaba : ,,Gyere ide ifju, biztosabban mész ezen az 6s-
vényen . .. J6jj ide, itt élhetsz gond nélkiil. Szakaszd le az élet nya-
jas éromeit, j&jj badjaimhoz ... Elj az id8vel, ugy sem tudod mit hoz
a holnap. (Horatius !) Elvezd gazdagsagodat az a t1ed amit megiszol
és megeszel." stb. .

Stoikus forrasbdl taplalt modern renaissance vonas filozéfiai fel-
fogasaban a természet térvényeirdl sz016 tan. A kozépkori filoz6fus
kizarolag Isten és vildg viszonyanak problémajan toprengett, s csak
a renaissance-kori embernek kezdett a figyelme ismét a természet
és az ember felé fordulni. 'E kettd viszonyanak a tisztazasa lett az
14j feladat. Ecknek is minden munkajiban felmeril ez a kérdés.
A természetben mindeniitt szabalyossagot, torvényszeriiséget 1at.
Ezek a természeti' térvények szerinte éppen olyan kotelezbek, mint
a biblidba foglalt isteni eredetli parancsok. Ha valamit a természet
kivan, Ggy az mar eleve nem ellenkezhetik az erkélcsisséggel. Az
ember engedelmeskedni koteles a természet szavanak. Ha éhes, akkor
lakjék jol, ha mar asszony van, akkor ndésiljon meg a férfi, nines
semmi értelme az aszkézisnek, az csak esztelen hadakozis .a termé-
szet ellen, ,melynek a parancsait pedig .nem jo figyelmen Kkiviil
hagyni.“ A tulkapasokat szintén maga a természet biinteti meg. Ha
meértéktelenek vagyunk -ételben, italban, ha pariazna életet folyta-
tunk, testi-és lelki romlasunk tiistént bekovetkezik. Ennek a termé-
szetes életnek a szabalyai alkotjik a természetes jogot. A természetes
Jjog szabalyainak bizonyos tudds csoportositasat, osztalyozasat talal-
Jjuk meg az allam korményzasardl irt munkajaban. '

A termeszetes élet els6 igazi nagy apostola Montaigne- (1533——92),
ki szintén stoikus és epikureus tanokbol indult ki,-ekkor még meg
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sem sziiletett. Eck munkaiban még bizonyos Gttérs, gyamoltalan ta=
pogatodzasnak vagyunk a szemtanui. Szdmol mar a kérnyezd vilag-
gal, de még a skolaszticizmus tekintélyének uralma alatt all, s leg-
feljebb a két szelso ‘immanens és transcenden vildgnézet osszebéki-
tését kisérli meg. Valészindi, hogy ebben a tekintetben is eredetibb
szellemek hatéasa alatt cselekedett, de személyt nem igen tudunk meg-
nevezni. Krakkéi tanérai ((Boroszloi Mihaly) meég a skolaszticizmus
szellemében nevelték, Kortarsa1 koziil leginkabb Rotterdami Eras-
mus. feszegette ezt a kérdést. Nala taldlni hasonlé fejtegeteseket

»Az én nézetem szerint nem nyomorult az, ami természetes, hacsak
valaki sajnilatramélténak nem tartja az olyan embert, aki sem re-
piilni nem tud, mint a madarak, sem négylabon jarni mint a legtsbb
allat . ..“ stb. (Balgasag dicsérete.) Eck, mint eddig lattuk, s ezutan
is 1atni fogjuk, allandéan erazmista kérékben. forgolodott, s igy bar
miiveiben egyszer sem emliti Erasmus nevét, bizonyos, hogy ismerte
miiveit. Talan azért tartézkodott emlitésétdl, mert félt attol az egy-
hazellenes kénnyebb szellemtdl, melyet 6§ képviselt. :

Mély vallasossaga teszi érthet6évé, hogy az okori és renaissance-
kori filozofiai rendszerek mellett harmadikként a keresztyén tanok
is igen mély hatast gyakoroltak etikai, felfogasara Az isteni kijelen-
tés parancsait és a természet torvényeit mint egyenrangu iranyitd
erbket allitja egymas mellé. Isten térvényeit sem meri biralni, bizo-
nyitasukat is teljesen feleslegesnek tartja. Veliikk szemben az abszo-
lut tekintély allaspontjara helyezkedik. ,,Ki merne a mindenhaté
Atya akarata ellen cselekedni ?“ Hisz a tulvilagi életben, bar amint
lattuk azt a platoni érzékfeletti vilaggal, az idedk vilagaval is azo-
nositja, és mar itt a f61don el akar készilni annak megpillantasara.
A legjobb elékésziiletet a vilag megveteseben és az erény gyakorla-
saban latja. Igazi keresztyén idedl ez, csak a kdzépkorral ellentétben
héles ‘mértékkel alkalmazva. Keresztyén vonas benne a szeretenek
‘mindenek folé helyezése. A szeretetet nyilvanitja a legnagyobb f6ldi
hatalomnak (Reuberhez és Czipserhez.) '

Ezek az igen kiilonbozd eredeti elemek majdnem ‘egyenlé
aranyban szerepelnek munkaiban. A szintézis sokszor igen kinosan
megy, de 8 nem akarja észrevenni az ellentétet. Valami tudés naiv-
saggal illeszti egyméas mellé a platoni, stoikus, pithagoreusi, renais-
sance és keresztyén elemeket. A platoni erényt egyesiti a keresztyén
menyorszaggal, a“kozépkori szerzetesek vilagmegvetése' helyébe a
stoikus apathiat teszi, csupan a természet torvényeit nem tudJa sems
‘miféle keresztyén tanitassal sem rokonsagba hozni, tehat azt odal
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allitja, mint egyenrangt tarsat a vallas parancsai mellé. Osszeegyez-
tetd tevékenysége mellett is hinnink kell mély vallasossdgaban, ezt
kés6bb is beigazolta. Etikai felfogasanak kialakitasdban keresztyén
hite és pogany tudasa keriiltek szembe egymassal, s egyelére nem
tudott egyikrél sem lemondani, de hite lathatéan erdsebb volt.
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C) A valldsos polgéar és politikus.

1. CJABB FORDULAT ECK ELETEBEN. Mint az el6z& fejezet-
ben lattuk, Eck Balint bartfai tanitosiga alatt csupa oktaté targyat
dolgozott fel, s a moralis tételek kotelezd erejének bebizonyitasara
filozofiai észérveket keresett. Elete ezen masodik koranak a végén
azonban olyan jelenségek kezdtek mutatkozni, melyek egy beallo
ujabb fordulatot jeleztek. Ez az Ujabb nagy fordulat 1522-ben ko-
vetkezett be. -

1522-ben a tanév befejeztével odahagyta az iskolat és Bartfa va-
ros szolgalatdba 1épett. El6szor csak jegyzévé valasztottdk meg, amire
latin tudasa képesitette, de munkai cimlapjainak tanusiga szerint
szinte évenként emelkedett hivataldban, s mint egy négy év mulva
mar varosa elsé embere, {6biraja lett.

Jorészt palyavaltoztatdsaval tudjuk a munkaiban beillott val-
tozasokat is megmagyarazni. Mint f6biré, maga is letelepedett pol-
garava, egyik legfontosabb személyiségévé lett annak a tarsadalom-
nak, mely eddig mint idegen jott-mentet csak félig fogadta be.
Anyagi és tarsadalmi helyzetének megjavulasa fliggetlenitette maece-
nasok kegyétél, s pénzkérd poetai levelek szerkesztésétol. Most is
irt ugyan magasztalé verseket, de benniitk mar nem tamogatast kert,
hanem mint egy humanista udvariassagi aktust végezve 6 akarta ve-
lik megtisztelni 0j baratait. A régi segélykérd és koszoné munkak
helyét egy egészen 1j, eddig nem miivelt miifaj foglalta el, a politikai
munkaké, Mint varosi tisztvisel6 sokat utazgatott varosa érdekében.
Mar ezen utazgatasok jorészének is nyomat talaljuk munkéiiban, de
igazan csak akkor viragzott fel ez a mifaj, mikor a mohacsi vereség
utdn, mint varosa f8birdja az orszagos politikaba is beleartotta ma-
gat. Ekkor szinte évente jelentette meg tipikus politikai leveleit.

El16z6 koranak moralis miivei helyett is hozott valami djat. Az
oktaté targyat vallasos targgyal, az észérveket pedig keresztyén hit-
tel potolta. A moralis targynak és a filozofiai megoldas keresésének
hirtelen és gydkeres eltiintét mar nem igen tudjuk palyavaltoztata-
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»

sdval megmagyarazni. A vallasos kérdések felmeriilését sokkal 1ndo-
koltabba teszi a kor hitéletének felborulasa. Az egyhaz eddlg is ,,sza-
mos gennyfolttal volt elcsufitva, tele sarral és szamos szemettel
ténkretéve*,* de a lutheri reformacié csak most kezdte igazan ve-<
szélyeztetni a katholikus egyhaz haj6jat. Terjedését igen el8segitette,
hogy a f6papsag kihasznalva a kozrend gyenge allapotat versenyt ra-
bolt a varurakkal, a hivek lelki életével pedig mit sem torédott.**
Ez azonban csak az egyik ok volt, a masik indité okot mashol kell ke-
resniink. Ecknek ezen vallasos munkéiban mint valami refrén tér al-
land6an vissza a fohaszkodas Istenhez, hogy mentse meg az orszagot
a torok veszedelemt6l. Valdszin(i, hogy a fordulat igazi okat a térék
eléretorésében kell keresniink. Mohécs felé jarunk, egyre érezhet6bb
a bukas elészele, s Eck keresztyén alazattal belatja, hogy ez ellen
sem filozo6fia, sem tudomany nem véd meg, itt egyedul csak Isten
kegyelme segithet.

2. BUDAI UTJA ES SZENT ELEKROL IRT HIMNUSZA. 1521+
ben, mikor Krakkobol hazatért, nem egyenesen Bartfara ment, ha-
nem par hétre Budara helyezte székhelyét. Errél a tényrél Szent
Elekrol sz6l6 himnusza tudésit, melyet mar itt irt meg.*** Nem tud-
juk, hogy mi birta a budai utazasra, talan Thurz6 Elek utan j6tt a
magyar f6varosba. Szent Elek maecenasanak volt a véddszentje, s
igy természetesen a nyomtatvanyt is neki ajanlotta. Lehet, hogy a
munkanak a terve mar régebben megfogamzott agyaban, s raja gon-~
dolt, mikor a Thurzé Janos halalara szerzeti vigaszirat végére mar
ezt irta : ,,Fogadd ezt a munkacskat kegyesen Echiustél, kit5l nem-
sokdra egy még értékesebb ajandékot fogsz kapni.“ Szerzése idé-
pontja szerint tehat még az el6z8 korszakba tartozik, de targya és fel-
dolgozasa szelleme ide utalja. A rémai szent életének dicséitésével
az onfelaldoz6, keresztyén életre akar buzditani. Megtalaljuk mar
benne uj korszakanak jellemzd vonasat, a torok veszedelemre vald
utalast is. A szent kozbenjarasat kéri, hogy az Urral hallgattassa meg
a magyar nemzet imajat, s szabaditsa meg az orszagot a toréktél.

Meélyen valldsos darab az a kis elégia is, melyet a himnusz utan
iktatott be. Ebben az euchariszticizmust, az oltari szentség misztériu-
mat magasztalja. Nem annyira kéltSisége miatt értékes, inkabb Eck

* Elnanyagolt vallas panaszdalaban.

** Bruckner Gy08z6: A ref. és ellenref. torténete a Szepességen. I.

*#*x Ad magnificum dominum, dominum Alexium Thurzonem de Bethlen-
falva : De Divo Alexio Patricio Romano Hymnus Saphicus a Valcntmo Echio
aeditus. Krakkoé. Vietor. 1521.
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vilagnézeti felfogasara nyujt tampontot ez is. Szentek, kézbenjarok,
oltari szentség, urfelmutatas és még t6bb hasonlé motivum mind arra
mutatnak, hogy Eck még teljesen a katholicizmus eszmekérében mo-
?og, toretlen hive az egyedil lidvozito egyhaznak, s esze agaban sincs
szembefordulni vele. Ugyanezt fel kell azonban Thurzé Elekrdl is té-
telezniink, kihez intézte a fenti darabokat, mert ha a legcsekélyebb
sejtelme is lett volna irénknak partfogéja vallasossaganak meginga-
sarodl, aligha gondolta volna az eucharisztikus verssel megtisztelni.

A kotetecskét ismét sirversek zarjak le, melyeket partfogoja.
masik batyjanak, Gyorgynek a halalara irt. Gyodrgy egy Fugger-
leanyt vett el feleségiil, s a csaladdal egyiitt apja banyait miivelte to-
vabb. 1521 méarcius 19-én érte utél a haldl Augsburgban. A versecs-
kék gyengébbek, mint a Janos boroszl6i plispok halalara irottak. Neki
is abban latja legnagyobb dicstségét, hogy a Thurzék hatalmas nem-
zetségéb6l szarmazott. Egyéni tulajdonsagai koziil csak gazdagsagat
és bokezliségét emelhette ki, ambar a bdkeziiség hangoztatasa valo-
szinlileg csak fikei6 lesz, mert nincs tudoméasunk arrél, hogy Gyorgy
barkit is partfogolt volna. A Fuggerek, mint jézan kereskedd csaléd.
igen takarékosan bantak a pénzzel.

Megemlithetjiik még, hogy a konyvecskét mar az a Gundel
Fiilop rendezte sajté ala, aki Krakkoban elfoglalta Agricola orokét,
s kivel Eck ottartozkodasa alatt — mint emlitettem — &sszebarat-
kozott. Az elfszét is 6 irta a konyv elé, s igen meleg hangon szél
Eckrél, magasztalva miveltségét és irdi képességeit.

3. VAROSI JEGYZOSEGE ES SZENT PALROL IROTT MUN-
KAJA. Remete Szent Palrdl irott miive 1522 novemberében jelent
meg.* Ennek a cimlapjan nevezi magat elészér ,,Bartphensis reipub-
licae a tabellis“-nek, tehat 1522 nyaran, az iskolaév befejeztivel 1ép-
hetett varosi szolgilatba. Jegyz6vé valé megvalasztasa egészen ter-
meészetes, hiszen csaknem valamennyi varosban az iskola tanitéibél
keriiltek ki a kozigazgatasi tisztviselSk, kiknek tokéletesen kellett
tudniok latinul fogalmazni. Eddig sem volt valami nyugalmas az
élete, de ettd] az idSponttdl fogva még tébbet volt tavol varosatol.
Ugy latszik, hogy a varos érdekében folytatandé targyalasokat, utaz-
gatasokat mind & ra biztdk. Az orszig északi és kézéps6 részének jo
részét bejarta és ismételten folkeriilt Budara is. Budai tartézkodasat
latszik bizonyitani az el6bb emlitett, Szent Palrél sz6l6 munka is. Az

* Vita Divi Pauli primi eremitae. V. Ecchio Lendano Rhaeto autore.
Krakké. 1522 Novemb. Vietor.
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ifju Lajos kiraly ekkor hozta haza magaval pragai koronazé utjarél
a szentnek a fejét, kinek a testét mar eddig is a budai palos kolos-
torban 6&rizték. Lehetséges, hogy Eck is szemtantja volt a fényes
budai bevonulasnak. Versében a remete Onmegtagadd életét ma-
gasztalja. Elmondja, hogy mar fiatal koraban a_pusztdba vonult, hol
egy barlang volt a lakéasa, bojtolt, testét sanyargatta, s ezért halila
utan jutalmul az Isten magahoz vette az § lelkét. Megemlékézik ar-
r6l, hogy eldszor Konstantinapolyba, majd Nagy Lajos révén Budara
keriilt a teste. Kérdés, hogy ismerte-e ironk a Szent P4l legendat ?
(Erdy kodex). A versnek ismét az a célja, mint a Szent Elekrdl sz616
darabnak volt, hogy konyotrgéssel fordulhasson Palhoz, kit Magyar-
orszag véddszentjének nevez, s segedelmet kérhessen tole, a torok
veszedelem ellen. Mint harmadik korszokidnak minden mive, ez is
csorbitatlan katholikus szellemet sugaroz. Az ajanlas Thurzé Elekhez
van intézve, kit most Eck legfelsébb kincstarossd vald Kkineve-
zése alkalmabol Gdvézol.

A kotet végéhez csatolt par apré iidvozld verset. Ezeknek annyi-
ban van jelent@ségiik, hogy benniik bolyongasanak utjelzé kéveit lat-
hatjuk. Egyet Lucca Tamashoz intézett. Mint valamennyi alkalmi
versében, ebben sem ir részletesen az linnepelt személyérél. Annyit
megtudunk, hogy egri patikus volt az illetd, s ez .év juniusaban visz-
szatért sziil6hazajaba, Olaszorszagba. Eck ebben a versében bucsuz-
tatja el, s szerencsés utat kivan neki. Annyit vilagosan mutat a vers,
hogy Eck 1522 nyaran Egerben is megfordult. Egri tartézkodasa mel-
lett sz6l a kovetkezd darab is, melyet Bonzagnus Janos Baptista-hoz,
az egri egyhaz vicariusahoz intézett. A kivalé jogaszt és theologust,
egyhaza szellemi vezérét dicsGiti benne tuldradé magasztalasokkal.
Egy-egy dicsérd verset szant még Paléczy Lukéacsnak, Makovitza
vitéz varkapitanyanak és Sodés Gyorgynek, Szalkai Laszlé egri piis-
pok egyik humanista védencének. Ugy latszik, hogy lakomaval egy-
beko6tott humanista 8sszejovetel volt Egerben. Kérdés, hogy a vitéz
varkapitany mit keresett a tudés férfiak kozott ? Lehet, hogy Eck
nem Egerben talalkozott vele, hanem Makovitzan élvezte vendég-

szeretetét.

4. AZ IROK OLVASASANAK MODJAROL ES A HAZASSAG
KERDESEROL IRT MUVENEK UJ KIADASA. Varosi tisztviselgvé
valbé megvalasztasa utdn egyre ritkabban fogott irénk tollat. 1523-ban,
vagyis a kovetkezd évben csak egy miive keriilt ki a nyomdabol :
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1Az irdk olvasasdnak mo6djarél.“* Sajnos ehhez a kényvhoz nem tud-
tam hozzajutni, s igy semmi kozelebbit sem tudok réla mondani.
A cim szovegének tanusaga szerint egy levél is van csatolva a kény-
vecskéhez, melyet egy eddig nem emlitett ismer6séhez, Reuber
Eménuelhez intézett. Mint mondja Reuberrel még a krakkoi akadé-
mian ismerkedett meg, hol tanitvanya és lakéotarsa volt. Ugy emliti,
mint a régi és uj irodalomnak nagy reménységét. Nem sikeriilt nyo-
mara jutnom, hogy ki lehet ez a- Reuber. A valésziniiség azt mutatja,
hogy felvidéki szarmazésu ifju lehet, s talan fia, vagy maés atyjafia
a mar tobbszor megénekelt bartfai polgdrmesternek, Reuber
Andrasnak.

1524-ben egyaltalaban nem irt j munkat. Megjelent ugyan egy
régi mive, az ,,Utrum prudenti viro sit ducenda uxor®, de ennek ki~
adasar6l sem 6 gondoskodott.** A munka szévege azonos az 1518-as
kiadas szovegével, az ajanlas is valtozatlan, de csatolva van hozza a
»Suppellectilium fasciculus* cimii verses darab, melyet még szintén
1518-ban irt és egy uj bevezetés, melynek Pyrser Matyéas, a kiadas
sajté ald rendezdje, a szerzdje.

A csatolt ,,Hazieszk6z0k batyuja‘“‘-nak — amint arrél ismertetésé-
nél mar volt sz6 — ma csak ez az 1524-es kiadasa ismeretes, jollehet
valészinii, hogy 1518-ban mint 6nallé kényv is megjelent. Erre latszik
mutatni, hogy az elész6 keltezése itt is 1518. )

Uj ebben a kotetben Pyrser bevezetése. Pyrser sziléziai szarma-
z&su humanista, Krakkoban tanuldtarsa volt Ecknek.*** A bevezetés
levélalakban van irva. Elmondja, hogy humanista lakoman kéztik is
felmeriilt a hazassag kérdésének témaja. A vita folyaman 6k is arra
a megéallapitasra jutottak, hogy a nésiilés kivanatos, mert Isten hata-
rozta azt el, a természet megerdsitette, az ész is tanacsolja stb., de az
Osszes érveket nem tudiak teljes rendszerbe foglalni, mert hianyzott
a tapasztalatuk. Ekkor hozta valaki el Eck konyvét, melyet § is el-
olvasott. Ilyen nekikezdés utan azt hinné az ember, hogy Eck dicsé-
retét fogja zengeni, de rovidesen Kkitiinik, hogy mashova akart ki-
jutni. Igy irt tovabb: ,En is elolvastam (t. i. a kényvet) és nekem

* Valentini Echii Lendani Rheti: De Ratione Legendi Autores. Krakkd
1523 VII. Kal. Juni. Adjecta est: Epistola maximae spei, veterisque ac recen-
tioris litteraturae peritissimo adolescenti Emmanueli Reubero jucundissimo
quondam discipulo ac convietori suo ab ipso Eckio 1523. L.: Janociana és Gus-
tav Bauch. .

- ** Ez nem Hallerndl jelent meg, mint az 1518-as kiadds, hanem Vietornal,
Adjunctus est Suppellectilium Fasciculus Additoque ei singularis Ad Magnifi-
cum D. Dominum Alexium Thurzonem. 1524, XII. Kal. Julius.

*** 1..: a Krakkdban cimii fejezetet az A) részben.
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igen tetszett, néem annyira finom nyelve miatt, ami engem ugy inge-
relt, mint valami finom siitemény, hanem inkabb azért, mert az a tu-
dosok maecenasanak, Thurzo Eleknek volt ajanlva. Elhatarcztuk te-
hat, hogy Ujra kinyomatjuk, még pedig nagyobb tipusokkal. Tedd
meg kérésiinket Eckiusom, kisérd firadozisunkat tanidcsoddal, ez-
altal lehetdvé teszed, hogy Pyrser is a mi védéurunknak ajanltasson,
akihez 6 jarul.” Ez a kiadas tehat ismét Thurzo Elek maecenasi jo-
hirének bizonyitéka, de kolténkre vonatkozdlag is szolgaltat ij adatot.
A cimlapon Eck a ,,Bartphensis Reipublicae a consiliis atque libellis*
cimet hasznalja jelélil annak, hogy hivatali palyajan ismét elébbre
jutott egy fokkal.

5. AZ UR FELTAMADASAROL ES PERISTEPHANON CIMU
MARTIRTORTENETE. Mintegy két évi sziinet utan 1525-ben jelent
meg ismét Eck eredeti termésii munkéval a nyilvanossag elétt. Ez is -
csak egy négy lapra terjed6 heroikus himnusz ,,Az Ur feltdmadasa--
r6l.“* Amilyen roévid, annyira fontos a tartalma. Osszes eddigi mun-
kaitol 1ényegesen kiilénbézik. A humanista sablon nem gatolja most
szabad szarnyalasat. Okori forrasaira valé utalasok, irok, filoz6fusok,
vagy akar a bibliara, vagy az egyhazatyakra valé hivatkozasok mind
nyomtalanul tiintek el. Még partfogdéjanak sem mond szemérmetlen
hizelkedéseket. Mély dhitat, kolt6i lendiilet és erd jellemzik ezt a ver-
set. Ko6ltbiség tekintetében a legértékesebb darab Eck Osszes mun-
kaja kozott. A szokasos felépitésen is valtoztat, s bolcselkedés he-
lyett most invokacioval kezdi: ,,A ko6ltot, aki egyszerii dalban a po-
kol legy6z6jét, Krisztus orvendetes gy6zelmét és az ahitatrainditd
husvéti linnepeket megénekli, tAmogasd a Te kegyelmes szellemed-
del, é16 Isten * A tovabbiakban a megvaltas miivét dicséiti. Krisztus
az emberekért borzaszt6 haldlt halt, de feltAmadott, ledontotte a po-
kol kapuit és felszallt a mennybe, hogy elfoglalja a helyét az Atya
Istennek jobbjan. ,Légy udvézolve fennséges nap, te, aki el6szor en-
gedted megpillantani ezt az Gj vilagot, aki meghoztad, hogy a fel-
tamadt Vilagépité legydzte a halalt. Innen kaptad 6rék nevedet,
te vasarnap, mely az 6rokkévaldsagig sem megy feledésbe.“ Es ez
igy megy tovabb, minden sora igaz ihletre mutat.

De kolt6iségén kiviil is igen fontos szdmunkra ez a vers. Bizo-
nyos kitételek arra engednek kovetkeztetni, hogy Bartfara is elért

* Ad Illustrem ac Magnificum Dominum, Dominum Alexium Thurzonem
de Bethlemfaiva Regalium Thavernicorum ac Cubiculariorum Magistrum &.
ete. De Resurrectione Dominica, Carmen Va]entmo Ecchio Autore: Krakkd.
Vietor, 1525. Marcius. .
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mar Németorszagbdl a reformacié szelleme. Sokszor ugy latszik,
hogy Eck is a hivei kozé allt, ami pedig ilyen hirtelen, csupa mélyen
katholikus szellemet sugarzé koltemény utan kissé meglepd lenne.
Ilyen sorokat lehet osszevalogatni : ,Hirdeted az isteni igét a magas
sz6székrdl, amely az életet tartalmazza és eliizi a halalt, az igét,
amely természettdl fogva tiszta és szeretetreméltd, s amelyet agya-
furt, esztelen sophistdk nem tudom milyen fecsegésekkel és szennyes
kifogasokkal elsotétitettek ... De felhivattunk, hogy végre bizzunk
a javulasban. Krisztushivok, szerte a f6ldon sarjadni kezdett Gjra az
~6hajtott iidv, Krisztus tiszteletremélté megvaltéi tette, miutan a sza-
nalmas vadak a sivar pokolba taszittattak ! Lassanként visszanyerik
tanai régi fényiiket.” A reformacié helyes felfogasat tiikrozik ezek
a mondatok vissza, mely nem 0j vallés, vagy 1) egyhéz alapitasdban
latja a helyes megoldéast, hanem a Krisztus eredeti tanaihoz valé
.visszatérést hirdeti, melyekt6l az idék folyaman az egyediili egyhaz
eltért. Gustav Bauch ugy véli, hogy Eck teljesen a reformacié mellé
allt. Az el6bbi idézetek is mind az & igaza mellett szélnak, mégsem
lehet ilyen hatarozottan elkdényvelni a dolgot. Mint mondtam, min-
den atmenet nélkil furcsa lenne ez a hirtelen fordulat. Eddigi katho-
likus szellemfi kijelentéseinek, verseinek &szinteségében nem szabad
kételkedniink. O meggy6zddéses hive volt egyhazanak, a keresztyén-
ség tanaban, azok idv6zitd voltaban feltétel nélkiil hitt, csak a £iidi
egvhaz vezéreiben ingott meg a bizalma. Mig a kozépkori ember
irantuk is a legteljesebb tiszteletet tanusitotta, s a vallassal, egy--
héazzal 6sszefligg6 dolgoknal még csak a biralat lehtdségére sem gon-
dolt, addig Eck szemében éppen a humanizmus altal kitermelt kritika
timadéisai miatt mindezek elvesztették sérthetetlenségiiket. Eck
éppen Ugy, mint a tobbi theoldgidval is foglalkoz6 humanista filo-
logiai kutatasai kézben méar régen rajott arra, hogy a fépapsag er-
kélestelen élete, rablasai, altalaban az egyhaz sillyedt Allapota nem
felel meg a biblia és a régi keresztény iratok altal felallitott kovetel-
ményeknek, de nem volt meg benne az aktiv cselekedetre valé haj-
lam, a batorsag, hogy ezt ki is kialtsa, s a nehézségekkel szembe-
szdllva megoldast keressen. Megallt 6 is a hervatag bolcsességnek
azon a fokan, amelyen altaldban megéalltak mind Rotterdami Eras-
mus erd nélkiili, a korhadas szellemét magukban rejté tanainak
hivei. :

Mint mar eddig is lattuk, Ecknek ismernie kellett Erasmus mun-
kassagat. Filozofia fejtegetéseiben a természetes élet hangstlyozasa
Erasmusra vallott. A bartfai Szent Egyed konyvtarban Erasmus 6sz-



73

szes munkai megvoltak.* A magyarorszagi erazmistdk majdnem mind
ironk barati koréhez tartoztak.Kassai Antonius, kit Baselben igen
megkedvelt Erasmus, tanulétarsa volt. Piso Jakabbal, legrégibb eraz-
mistankkal — még 1510-ben, Rémaban keriilt 6ssze Erasmussal —
szintén még Lengyelorszagban taladlkozott, de a nevel8ségben is
utéda lett. Maguk a Thurzék is mind erazmistik. A két piispok le-
velezett is a nagy bolccsel, s6t Thienemann Tivadar ugyanezt Elek-
rél is felteszi. ** Thurzd Elekrél mind a mai napig nem lehetett
megallapitani, vajjon mint katholikus, vagy mint evangélikus haj-
totta  6rok alomra a fejét. Eck Balintnal szérdl széra ugyanez a
helyzet. Hogy 6rvendezik a reformaci6é hirének, az még nem jelenti
azt, hogy el is szakadt az egyhaztol. Valészin{i, hogy mint az eraz-
mistak tilnyomoé tobbsége, szivesen latott volna bizonyos reformo-
kat, melyeket az egyhiz kebelén beliil 6hajtott végrehajtani, de Gj
felekezet alapitdsara nem gondolt. A reformacioban 6 ennek a re-
formnak az elérkeztét lidvozolte. Ennek a feltevésnek a helyessé-
gére mutatnak ugyanennek a versnek mas sorai is, melyekben mar
igy fohaszkodik: ,, . . .és ne hagyd az egyhaz hajojat a sziklan
szétzuzddni és elslilyedni, amely érted oly gyakran hatalmas viharo-
kat allt ki és mégis biztosan vitorlazott a tenger habjain ! “ Ezt fog-
jak bizonyitani azutan megjelené munkai is, melyek most mar a
politikai targyltak kivételével csak a katholikus egyhaz szent}eivel
foglalkoznak, a katholikus egyhaz szellemében. '

ValoszinQ, hogy ezek kozé tartozik a kovetkezd ,,Peristephanon®
cim miive is, mely 1526-ban keriilt ki a nyomdab6l, melyhez azon-
ban szintén nem tudtam hozzajutni.*** Szinténegy szentnek, Aurelius
Prudentius Clemensnek a dicsbitése. Hasonld darab lehet, mint az
eremitai Szent Palrél irott himnusz. Feltling, hogy ezt a miivét nem
partfogdjanak, Thurz6 Eleknek, henem krakkéi baratjanak és mes-

* Abel Jené: A bartfai Szent Egyed templom konytaranak torténete,
1885., 153. 1

** Thienemann Tivadar : Mohdcs és Erasmus. Minerva 1924. Kiilénnyo-
mat is. Az Orszdgos Levéltarban a Thurzé-levelezést is atnéztem, abban a re-
ményben, hogy taldn egy par Eck-levelet fogok talilni, de ez hidbavalé fa-
radsagnak bizonyult, mert Thurzé Elek levelezésének csak csekély toredéke
maradt fenn. A megmaradt darabok ko6z6tt Erasmus-levél sem talilhato.
Tény azonban, hogy egyik konyvét (De Cohibenda Iracundia, De Curiositate)
neki ajanlotta Erasmus.

*** Avrelii Prudentii Clementis Viri Consularis Liber Peristephanon,
Hymnus in Laudem Sanctorum : Qui Martirio Coronati Sunt.. Viroque claris~
simo et doctrinis 2mnibus exculto atque expolito, Rudolpho Agricolae...:
suavissimo suo amico ac praeceptori: a V. Eckio Bartphanae Reipublicae Syn-
dico. Krakké 1526 januar. Scharffenberg. L.: Janociana.
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terének, Agricola Rudolfnak ajanlotta. Ennek az a magyarazata, hogy
Thurz6 Elek, talan éppen a szorongato torék veszedelem hirére, el-
" hagyta otthonat.* Kérdés, hogy Agricolaval hogyan érintkezett, ki
ekkor mar ismét Krakkoban tartézkodott ? A cimzés tanusaga szerint
Eck ismét emelkedett hivatali palyadjan, mert most mar igy nyom-
tattatta ra nevét: ,Eckius Valentinus, Bartphanae Reipublicae Syn-
dicus.* -

6. BARTFAI POLGARMESTERSEGE ES ,AD PROCERES®
CIMU POLITIKAI ROPIRATA. A mohacsi vész bekovetkeztekor
Eck valésziniileg varosidban tartézkodott. Kozvetlen a vereség utan
egy munkat sem irt. Azok az epigrammak, melyek késébb a Panno-
niae Luctus gylijteményben jelentek meg, s melyek a csataban el-
esett plispbkoket és allamférfiakat siratjdk el, mar mind lehiggad-
tabb érzelmeket tolmacsolnak. Az orszigos zlrzavar, politikai fejet-
lenség nem artottak palyajanak, s6t elébbre vitték, mert 1527-ben,
a kovetkezd évben mar mint a varos f6biraja kezd szerepelni.** Mint
f6biré egyre jobban belesodrodott a politikdba. Természetesen
Thurzo Elekkel egylitt 6 is Ferdinand hiveinek a taboraba allt. Mikor
1527-ben Ferdinandot megvalasztottdk kirdlynak, s Zapolya el-
vesztve elsd csatait Lengyelorszagba menekiilt, Eck 6roménekben Gid-
vozolte az érkez6 uralkodét.*** Ennek az el§szavaban emlékezik meg
elB8szér a mohacsi vereségrdl, melynek a kikoszoriilését Ferdindnd-
t6]1 varja: ,,A kegyetlen t6rok csaszartol okozott borzasztdé vereség
annyira mérhetetlen volt, hogy senki sem hitte, hogy ezt a gyaszt va-
laki meg tudna gyégyitani. De azon er8s fejedelem, kit hozzank ve-
zettél (t. i. Thurzé Elek) oly hatalommal tlinik ki, hogy t8le mind-
nyajan kétség nélkiil reméljiik, hogy 6 ennek a stilyosan talalt haza-
nak a bukasat ismét jovateszi.” Az {idv6z1l6 vers igen lendiletes, mu-
tatja, hogy Eck k&ltsi tehetsége mar kiforrott, s szakitott a formu-
lakkal. Dallamossagat, 6romének jellegét még jobban kiemeli a visz-
szatér6 refrén, melyet most alkalmaz el6szor :

»Plaudite Pannonii proceres maestissima nuper

Pectore, depulsis iucundus nubibus aether Prominet.*

* Kovetkezd miive (Ad Proceres) elészavat igy kezdi: ,Mi, akiket mélto-
sdgod korabbi kényszer(i eltdvozésa keserii fijdalommal toli6tt el.

** Ugyancsak Ad Proceres cimii munkija cimlapjan mar ,Bartphanae
Reipublicae praefecti“-nek mondja magat.

*t* Ad Proceres Hungariae Quo Serenissimum Principem ad Dominum,
Dominum Ferdinandum Hungariae et Bohemiae etc. Regem Infantem Hispa-
niarum etfc... Vaientini Ecchii Lendani Bartphen. Reipublicae praefecti. Ex-
hortatio. Krakké. 1527. (Nyomdasz ?)



75

(Orvendezzetek Pannonia nemesei, a minap még szomorusziviiek,

kedvezden vilagit az ég, amiéta el vannak riasztva a felhék.)
Az idézett fekete felh6koén mar nem a torok veszélyt érti, hanem
Zapolya Janost és hadait. Ot késébb is borzasztéan vad farkasnak,
rettenetes elnyomoénak hevezi, ki apjatél orokolt, s ifjusigatol fogva
taplalt uralmi vagyaban a magyar birodalom régi szent szokasait és
tisztelt térvényeit akarja eltaposni. Kiilonosen gyalazatos tettnek
mindsiti Szolimannal kotott szerzédését. (A torténelem szerint czak
1528-ban kototte meg Zapolya ezt a szbvetséget, de gy latszik, hogy
mar most folytak ilyen iranyu targyalasok.) Annéal nagyobb dicséret-
tel emlékezik meg Ferdinadnd hiveirdl, ,, . .kiket Jupiter sajnélkozvé
megmentett Szoliman fegyvereitdl, hogy ez a jambor haza el ne pusz-
tuljon teljesen és hogy a kiralyt a biiszke tronra vezessék. Névsze-
rint Bathori Istvant, Szalahazi Tamas veszprémi plispckot és termé-
szetesen Thurzd Eleket emliti.

7. A VILAG MEGVETESEROL IRT MUVENEK UJABB KI-
ADASA ES MASODIK POLITIKAI ROPIRATA. 1528 februarjaban
Kassanal Leonhard von Vils, Ferdinand hadvezére ajabb stlyos ve-
reséget mért Zapolyara, s kiszoritotta az orszagbdl. A Felvidék
tehat egyelére élvezhette a békét. A nyugalom helyrealltaval Eck is-
mét kisérletet tett irodalmi munkéassaganak falytatadsara. Janiusban
ujra sajté ala rendezte ,,A vildg megvetésérél és az erény szeretete-

18l 1519-ben irt miivét.* Csatolta a kiadashoz a ,,Hazieszk$zok ba-
tyuja“-t is. A kiadast régi baréitja, a kivalo angol humanista Cox
Lénard intézte, ki 1526-ban, valosziniileg a haboras id6k miatt oda-
hagyta a kassai iskolat, s visszamenekiilt Krakkoéba. Erre latszik mu-
tatni az a tény, hogy a bevezetd ajanlé elégiat ,,a kegyes olvas6hoz*
is 6 irta a konyvecskébe, mely kiilénben valtozatlan szGveggel hozta
a két munkat. Az ajanlé versecske is csak azt az érdemét emeli ki

. Ecknek, amit mar masok, mas konyvével kapcsolatban is (pl. Vers-
tana, Megnésiil-e egy boles férfi ?) sokszor megallapitottak rola, t. i.,
hogy révidebben és jobban senki sem tudna dsszefoglalni az idevagéd
ismereteket. Ugy latszik, hogy a kortarsak mind a témérséget, mag-
vassagot értékelték legjobban Eck munkéiban, mert mind csak ezt
dicsérik és nagy tudasat, koltéi tehetségérél nem igen torténik em-
lités.

. * De Mundi Contemptu et Virtute Amplectanda. Dialogus cum Suppellec-
tilium Fasciculo ac Leonardi Coxi Britannii ad pium Lectorem. Elegidjo:
Krakkd, 1528. XIII. Die Juni. Scharffenberg.
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A nyugalmas élet nem tartott sokaig. A Lengyelorszagba mene-
kiilt Zapolya diplomaciai targyalasaival hamar kikédszoriilte a csor-
bat. Zsigmond lengyel kiraly és Ferdinand nem tudtak megegyezni,
Zapolyanak viszont sikeriilt SzolimAnnal megkétni azt a szovetséget,
amelyet Eck , Ad Proceres” cimii ropiratdban annyira elatkozott.
Alig, hogy Katzianer kihtzta a Felvidékrdl a labat, betért az or-
szagba, s ostrom ala fogta a banyavarosokat. Eck erre 1528 december
2-ikai keltezéssel kétségbeesett levelet kiildott Thurzé Eleknek.* A le-
vél csak ugy habzik a tularadé gy(ilolett6l. Elpanaszolja, hogy a ,,Za-
polya-farkas®“ Lengyelorszaghol ismét betért és a birtokat képezd
Homonna 6réommel be is fogadta. (Zapolyanak allandé jelzdje a far-
kas, szemben Ferdinanddal, akit oroszlannak nevez.) Most a Tiszantul
sereget gyliit, hogy bosszut allhasson a hi{i varosokon. Csapatainak
egy vésze mar Terebesnél taborozik, — ott rendezte be seregeinek
bazisdt — s ha a kiraly nem kiild siirgésen landsknechteket, ugy is-
mét ujabb megprébaltatasoknak lesznek kitéve, pedig mar eddig is
eleget szenvedtek hiiségiik miatt. Thurzo Eleket kéri végiil, hogy jar-
jon kézbe a kirdlynal és eszkozolje ki minél hamarabb felmen-

. tésiiket.

8. AUGUSTINUS-KIADASA, POLITIKAI SIKEREI, HAR-
MADIK ROPIRATA. A banyavarosok egyelére ellenalltak Zapolya
seregeinek, de az élet azért nem volt valami biztonsagos. Eck ismét
a valldshoz menekiilt, s Istent6l varta az oltalmat. 1529-ben kiadta
Szent Agostonnak, Hipp6 piispskének ,,Istenes életrsl” cimi{i miivét.**
Ugy latszik, hogy Thurzé Elek ismét elmenekiilt, egyediil hagyva vé-
dencét, mert Eck a kiadvany ajanlasat krakko6i mesteréhez Boroszloi
Mihalyhoz (Michael Wratislawiensis) intézte. Az eldszdban igen me-
legen emlékezik meg volt tanararol, ki bevezette a hittudomany mély-
ségeibe. Az a tény, hogy éppen Szent Agostont valasztotta kiadasra,
s hogy most jut eszébe halalkodni Boroszléi Mihalynak, az oreg sko-
lasztikus theologusnak, szintén mind azt bizonyitjak, hogy Eck hii fia -
maradt egyhazanak.

Vallasi elmélkedéssel csak szabad idejében foglalkozott aggo-
dalmai eliizésére, kiildnben minden percét a politikanak szentelte.

* Ad inclytum Hungariae et Bohemiae Regem etc. D. Dominum Ferdi-
nandum, Epistola nomine partium superiorum Hungariae. Bécs. 1530. Vietornal.
Ehhez van csatolva a fenti levél is | Ad Magnificum D. D. Alexium Thurzonem
Regiae Curiae Judicem. )

* ** Divi Aurelii Augustini, Hipponensis Episcopi : De Vita Christiana. Cum
Val. Echii, ad Reverendum Dominum M. Michaeleni De Vratislavia. Krakké
1529 Kal. Septembribus. Vietor. ’
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Ugy latta, hogy nyitva allaz Gta gyors emelkedésre, s nem akarta
elszalasztani a kedvezd alkalmat. Ismét érintkezésbe lépett legjobb
baratjaval Werner Gyorggyel (a sziléziaival), s ketten hozzafogtak a
banyavarosok megszervezéséhez, igy akarva magukra terelni Ferdi-
nand figyelmét. Minden jel arra mutat, hogy feladatukat XkitiinSen
végezték el. Eck egyik volt tanitvadnya, a sziléziai Logus Niseus
Gyorgy, (versét verstanahoz mellékelte annak idején irénk) ki ekkor
mar kiralyi tanacsos volt, Ferdindndhoz intézett versében az & érde-
miiknek tudja be, hogy a varosok mindezideig olyan batran és én-
feldldozéan Aalltak ellen Zapolya tamadésainak.* Munkajukrél maga
Ferdinand is tudomast szerzett. Werner tiistént nagy lépéssel haladt
eldre, s sarosi féispan lett, Eck egyeldre csak igéretet kapott a kiraly-
tol, hogy majd birtokkal fogja megjutalmazni.**

Ferdinaud nem igen tudott segiteni & banyavarosokon, mert.ma-
ganak is elég baja volt a tor6kkel, melynek csapatai mar Bécset is
ostrom ala vették. Eck nem csliggedt és a kovetkezd évben, 1530-ban
egyenesen hozzi intézett poetai levelet*** Ebben mar nyiltan is,
mint.a Felvidék politikai vezére szerepel. Az Gsszes banyavaros (Kas-
sat, Lécsét, Bartfat, Eperjest, Szebent és Késmarkot emliti) panaszat
kozvetiti. Igen szomorunak festi a helyzetet. A varosok teljesen le
vannak rongyoldédva. Zapolyanak, a ,borzalmas farkasnak seregei
a falakon kiviil egyebet nem hagytak meg. A felfogadott zsoldosok
az 6 élelmiket is felették, s most azok is rablasbol élnek. Konyorog
Ferdinidndnak, hogy miutan a torokét elverte Bécs alol, lildbzze az
ellenséget, s szabaditsa meg 6ket is a ,phrygiai kutya* csapataitol.
Veégul klasszikus idézettel blcestzik a koltéi babéroktdl, ha a fegyve-

rek szdlnak, a koltészet hallgat, ,,a Muzsiknak ki kell térni Mars
~ el8l“ Ugy érzi, hogy ,habortba fog taszittatni® s ezutan az 6rhelyen
kell id6znie.

De még ebben a kellemetlen helyzetben sem feledkezett meg
partfogdjarol. Thurzo Elek ugyanis most nésiilt méasodszor, s Székely
Magdolnat vette feleségiil. Eck egy epithalamiummal sietett udvoz-
lésére, melyet szintén a poétai levéllel nyomatott ki. A mdiifajnak
megfeleléen ebben ismét humanista hizelkedéseket mond. A tartalma

* G. Logi Silesii ad inclytum Ferdinandum Regem invictissimum etc Hen-
decasyllabi Elegiae et Epigrammata. Bécs 1528. Vietor.

** 1, Harmadik répiratahoz csétolt, Thurz6 Elekhez intézett kis versét.

. *=% Ad inclytum Hungariae et Bohemiae Regem etc. Dominum Ferdinan-
dum Epistola nomine partium superiorum Hungariae. Bécs 1530. .Vietor.
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az, hogy ha Paris Juno, Minerva és Venus mellett Magdolnat is latta
volna, ugy 6t valasztotta volna elkiildve a harom istenndét.

Egy harmadik kis versecske zarja le a kotetet, melyben a mar
emlitett birtokademanyt siirgeti Ferdirandtol. Ugy latszik, hogy an-
nak idején Thurzé Elek jarta ki neki az igéretet, s Eck most is vele
akarta azt behajtatni.

1331-ben a banyavarosok kiildottséggel keresték fel Ferdinandot,
ki ekkor éppen Budweisben tartdzkodott. A kovetséghen természe-
tesen Eck is részt vett.* A kiraly biztositotta Gket oltalmardl, s igé-
retekkel elhalmozva kiildte haza mindnyajukat. Eck Melczer Andras,
kassai irnokkal egylitt jott haze, s hazatértében ismét ermtette ugy
Olmiitzot, mint Krakkét.

9. MENEKULESE BARTFAROL, A SZENTEKROL SZOLO
EPIGRAMMAINAK GYUJTEMENYE ES VERSTANANAK HAR-
MADIK KIADASA. Ferdinand budweisi igéreteit sem tudta bevaltani,
s Ecknek politikai mikddésébdl tobb baja szArmazott, mint amennyi
hasznot hozott neki. Minden arra mutat, hogy utolsé politikai levelé-
nek joslata bevalt, az ellenség csapatai elérték Bartfat, mert az &
muzséja elhallgatott. Hosszl éveken keresztiil egyetlen sort sem adott
nyomdaba, s igy nem tudjuk merre bolyongott. Annyi bizonyos,
hogy amint Zapolya szorongatni kezdte 8ket, neki tiistént oda kellett
hagynia polgarmesteri székét, hogy bérét menthesse. Mint egy négy
év utan, 1533-ban akadunk nyomara. Fraknéi Vilmos a kassai iskola
tanit6éinak felsoroldsdban Eck Balintrél is megemlékezik, mint Fride-
ricus Andras utédjarol.** Megert;uk hogy kénytelenségbdl hajlando
volt a polgarmesterséget a tanitésiggal felcserélni, de igen kiilonés,
hogy csak eddig futott Zapolya elél. Minden esetre Kassa, mint meg-
erdsitett hely tovabb allhatott ellen az ostromnak. Fraknéi nem
mondja meg, hogy meddig tanitott itt Eck, de valdszinii, hogy egy
évnél tovabb nem tartott ki.

_ Csak ujabb négy évi sziinet utan, 1537-ben ad magarél életjelt.
Ekkor mar régi menedékhelyén, Krakkoban tartézkodott. Itt maga
rendezte sajté ald legujabb konyvét, a ,,Szentek epigrammagyij-
teményé‘‘-t.*** Az ajanlasa ennek is Thurzé Elekhez van intézve, bi-
zonyitva, hogy partfogojaval a viharos id6kben is fenntartotta az osz-

* Ipolyi Arnold : Nicolai Olah Codex eplstolarls Bp. 1876. 148 1. és Gustav
Bauch.

= Fraknéi (Frankl) Vilmos; A hazai és kulfoldx iskolazas a XVI-ik sz4-
zadban.

»* Ad illustrem, ac Magnificum Dominum, Dominum Alexium Thurzo-
nem ..., Epigrammatum Sacrorum. Krakké 1537. III. Non. Febr. Vietor.
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szekottetést. A tartalmarél nem tudok sokat mondani, mert sajnos
ehhez sem sikeriilt hozzajutnom, de annyi kétségtelen, hogy ez is
katholikus szellemd munka lesz — hiszen szentekrél szdl — és ter-
mészetesen vallasos is. Valoszin{i, hogy mint utolsé korszakanak tobbi
hasonlé darabjaban, inost is vallasos vigaszt keres a szerzd és oltal-
mat az ellenség pusztité haragja ellen.

Mint minden krakkéi kirdndulasa alkalméval, most is kiadta
régi verstanat. Ez harmadik kiaddsa mar kdényvének. Valtoztatast
most nem eszkozolt rajta, meghagyta a masodik kiadas szovegét és
beosztasat. Ugy latszik, még mindig reménykedett krakkéi elhelyez-
kedésének lehet6ségében, masként nem tudjuk ehhez a kiadvanyhoz
val6 csokonyo6s ragaszkodasat megmagyarazni. A lenyomat 1539-ben
kertlt ki a nyomdabél, tehit Eck egészen eddig az évig nem hagyta
el Krakkot.

10. HAZATERESE; A REVAI-FIJK NEVELTETESE. 1538-ban
Eck szdmara kedvezéen alakult a helyzet. Ferdindnd és Zapolya meg-
ko6totték a nagyvaradi békét, s igy szamara is lehet6ség nyilott, hogy
visszatérjen a Felvidékre. Tiistént a béke megkdtése utdn még nem
latta elérkezettnek az id6t, de a kévetkezd évben, 1539-ben mar meg-
jelent a bainyavarosokban. Ez biztosan megéallapithaté azoknak a le-
veleknek az alapjan, melyek a Révai-csalad stjavnicskai levéltaraban
fennmaradtak. Bel6liik arrél értesiiliink, hogy Révai Ferenc nador
a fiait, kiket a Stockel Lénard altal vezetett orszdgoshirli bartfai is-
kolaba iratott be, az 6 lakasaban szallasolta el.* Ez a koriilmény arra
mutat, hogy Eck nemcsak nagy miiveltsége miatt orvendett koz-
tiszteletnek, hanem anyagilag sem &llott mar olyan rosszul, mint azt
korabbi miveiben festette, jollehet Ferdinandtdl aligha kapta meg
azt a kis adomanyt, amit 1529-ben Thurzé Eleknél siirgetett, kiilon-
ben nem hagyott volna maga utan adéssagot**. A fitk — Mihaly,
Janos és Lorinc volt a nevilk — egy neveld, Balazs diak kiséretében

* Fraknéi (Frankl) Vilmos: Révai Ferenc nadori helytarté fiainak hazai
és xilfoldi iskolaztatdsa 1538—1555-ig. Az 6t levél Ldcsérdl van keltezve 1539
szept. 7., 1540 juni. 5., 1540 nov. 25., 1541 jan. 1., illetve 1541 jan. 16-ar6l. A le~
velek fényképmadsolatat az Orszagos Levéltar portyazé kikiildétteivel el szén-
dékoztam hozatni, de jelenleg senkit sem engedtek be a Révai-ak stjavniczkai
(Gjselmeci) levéltaraba. Nem latom egészen tisztazottnak a dolgot éppen amiatt,
hogy a levelek Locsérél vannak keltezve, jollehet Eck allitdlag Bartfan latta
vendégiil a Révay-fitkat.

** Fia, ifj. Eck Balint még 1567-ben is apja adoéssagait torlesztgette. 1567
szept. 13-4n Eperjesen kelt levelében konyveket ajanlott Bartfa varosénak,
torlesztésképpen. L.: Abel Jend : A bartfai Szt. Egyed templom kényvtaranak
torténete 1885. 110 1. . .
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Selmecrsl jottek Bartfara. Fraknodi tanusaga szerint Ecket legjobb
paratja Werner Gyorgy (a sziléziai) ajanlotta hazigazdanak, kinek a
fiai szintén az 6 haziban laktak. (1539 augusztus 1-érél keltezett,
Révaihoz intézett ajanlélevele szintén megmaradt a stjavnicskai le-
véltarban) Werner — mint tudjuk — ekkor mar sarosi f6ispan volt,
s barati szdlak flizték Révaihoz. A Révai-fik az 1540-ik évben is
visszatértek Eckhez Bartfara, csupan nevel6jik valtozott. Egy-
id6re az 6reg Gyulay Géabor vallalta még ezt a tisztséget, majd &t
Dobai Andras, a kivalo reformator, az utolso itéletrél szo6lé ének
szerzbje valtotta fel. 1543-ban nem tudni miért — talan Thurz6 Elek
halalaval keletkezett zavar miatt — Koérmoere mentek at, ahol szin-
tén az ottani polgarmesternél, Guglinger Farkasnal laktak, de mint
egy két hoénap multan ujra csak Eckhez tértek visza. Most mar né-
gyen jottek, mert még egy fivériiket is elhoztak. Kozben Eck és a
Révai-fiuk ko6zott hosszabb huzavona is keletkezett. Eck nem akarta
vallalni a tanulékat, mert Fraknoéi szerint nem igen allhatta Dobai
Andrast. Mikor 0j neveld jott Torda Zsigmond személyében, Eck is
felhagyott vonakodasaval és egészen 1546-ig adott szallast a tanulok-
nak, mikor azok aztan Olaszorszagba tavoztak, s a Paduai egyetemre
itatkoztak be.

11. PANNONIA GYASZA. Bartfara valé visszaérkezte ota be-
sziintette Eck irodalmi tevékenységét. A mohacsi veszteséget elsirat6
epigrammak t6bb hasonlé targyt darabbal egy konyvvé dsszefoglalva
1544-ben jelentek meg Vietornal. Valészinii, hogy ezek a versecskék
is, ha nem is a mohacsi vész utan, de a 40-es évek elétt késziiltek, bar
van koztiik olyan is, melyet csak 1543 utan irhatott meg (Thurzé Elek
halalara.) A gy(ijteménynek a cime : ,,Pannoniae Luctus.“* A kiadast
a sajat koltségén végezhette Vietor, 6sszegylijtve az Eck koréhez tar-
toz6 kolt6k, humanistdk verseit. Mind olyan irdk ezek, kik eddig &
legjobb iizletfelei voltak. Eck mellett természetesen Werner Gyorgy
(Ggy a kassai mint a sziléziai) Lang Janos, Logus Gy&rgy szerepel
a legtobb darabbal, de Piso Jakabtél és Ephorinus Anselmt§l (1. rak-
ko6i tanulétarsai kozott) is talalunk verseket. Velilkk mar nem wvolt
olyan szoros dsszekodttetésben. Egyaltalan nem talalkoztunk eddig
Ursinus Velius és Janicius Kelemen neveivel, de ez a gylijtemény
arra mutat, hogy Eck velik is dsszekottetésben volt. o

Eck Balint Gsszesen kilenc epigrammaval van képviselve. Az el-

* Pannoniae Luctus“. Krakké 1544. Vietor. Ujabb kiadasat Weszprémi
Istvan rendezte sajté ala 1799-ben, Pozsonyban.
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s6ben Thuréczi Miklés kirdlyi udvarmestert siratja el, a - kovetkezdk-
ber Bakyth Palt, Ostrosith Miklost, gréf Frangepan Ferencet, Ujlaki
Klarat, Barbarat, Zeps Balintot és Tectander Joézsefet énekli meg.
Ko6zéjik van iktatva Thurzé Elek halalara irt verse és sirfelirata is.
- Valésziniileg valamennyilikkel személyes joviszonyban volt, de ma
nehéz volna mar megallapitani, hogy hol taldlkozott vellik, mert szo-
kasadhoz hiven nem mond réluk pozitiv adatot.. Thuréczi Mikiosrol is
csak annyit allapit meg, hogy tanaccsal, ékesszolassal és bolcsesség-
gel szolgalta a hazat."Gréf Frangepan Ferenc kalocsai érsekkel és
Ujlaki Ferenc gydri plispdkkel — az 6 anyja volt t."i. a megénekelt
Ujlaki Klara — taldn még varosa érdekében folytatott utazgatasai
kozben jott Ossze. Egyediil Barbaraval kapesolatban tudjuk biztosan,
hogy honnan az ismeretség. Barbara Révai Ferenc propalatinusnak
a felesége volt, s mirt mar lattuk, a Révai-fitknak 1539-t6]1 46-ig
hazigazdajuk volt 6. Zeps Balint és Tektander Jozsef jelentéktele- .
nebb nevek. Az elsé Ors plébanosa, a masodik orvos volt, de nem
tudni, hogy hol. Humanista baratai voltak. Tektander imméaron a
harmadik orvos Eck ismerdsei kézott ! Valamennyi vers koziil, a sza-
munkra legfontosabbat Thurzé Elek gyaszversét iktatom ide példa-
nak. Ritmusa jol goérdiil, de kolt01seg dolgaban Thurzé epitaphiumait
sem éri el.

»Ne pars ulla mali, qua torqueremur, abesset,
En rapit in luctus nos quoque Thurzo novos.
Intempestive hunc fati inclementia nobis

" Eripuit clarum dexteritate virum

Quem tristes merito cuncti lugemus ademptum
Namque amissa in eo sunt bona multa viro.
‘Consilio illius stetit haec respublica nostra
Hactenus aegra licet, sed stetit ipsa tamén
Nunc: subito illo respectant cuncta ruinam .
Heu quantum nobis imminet exitium

Hinc civile odium,. rabies hinc Turcica turbant
" Omnia, sic misere patria chara perit .

At Thurso vita dignus meliore, solutus

Jam curis. patria vivit in aetherea.

(Ne hogy elmaradjon egy része a bajnak, amelyben gyo6trédiink,
dme Thurz6 is Gj gyaszba ragadott minket.

A végzet kegyetlensége id6 elétt ragadta el tolunk

ezt az okossagarol hires férfit,
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akinek halalat méltan gyaszoljuk szomoruan,

~-mert abban a férfiban sok jo veszett el.

~ -Az 6 tanacsaval allott fenn a mi allamunk,
bar nehezen eddig, de mégis csak allott.

- Most 6 elveszvén, minden romlasnak tekint elébe.
Jaj mekkora végzet fenyeget minket.
Innen a polgargytlélet (parasztlazadas !), onnan a torokok dihe
kavar 6l mindent, igy pusztul el siralmasan kedves hazank,
de te Thurzé jobb életre méltdéan, gondtalanul

- élsz mar a mennyei hazaban.)

A sirvers is egyszerii kétsoros alkotas :

. »Hic sua Thurso potens patriae pater ossa reliquit
Cum, peteret superi patria tecta poli.*

12, UTOLSO NYOMOK. Pannénia Gyaszanak megjelenése utan
még egyszer adott magardl Eck életjelt. Most sem egy 6nallé6 munkat
jelentetett meg, hanem egyik lengyel baratjanak, Dantiscus Janosnak
a konyvébe irt par sort. Dantiscus, Milesius Nissaenus Daviddal
egyltt adott ki egy verseskétetet Solfa Benedeknek, Eck régi orvos-
baratjanak a védndkségével.* Eck kedves kotelességének tartotta,
hogy az ajanlé epistolat & intézze Oreg bartajahoz. Ez a par sor volt
tudtunkkal utolsé nyomdafestéket latott irdsa. Tovabbi sorsarél mar
semmit sem tudunk.

Kutatasaim koézben véletleniil egy novellat talaltam, mely Eck
Balinttal foglakozik:** Ennek meséje természtesen Eck Balint és 16
éves neveltje, Thurz6é Anna kozotti szerelmi viszony koriil bonyolo-
dik, de torténetileg igaz keretbe helyezi azt ir6ja. Nem tudjuk, hon-
nan vette az anyagot. A novella tartalma ez: Eck Balint, ki Luther
és Melanchton tanitvanya volt (I'?). Thurz6. Anna mellé keriilt nevel6-
nek. A két fiatal egymasba szeretett. Thurzé Elek-haldla utan a torék
bevette Galgoczot, s. Annit rabsagba hurcolta. A lanyt Izabella koz-
vetitésével kivaltottik, s Eck hozta haza. Férjhez ment. Bathori End-
réhez, ki visszafoglalta Galgéczot. Nem éltek j6 hazaséletet, s Anna
keresztilvitte, hogy Eck az udvarba keriljon mulattaténak és, hogy

* Ad reverendum patrem. eximium. virum, Sacrae Regiae Maiestatis. Doc-
torem Dominum Joannem Benedictum. Canonicum Cracovien. etc. Epistola V.
Ecchii, adiunctis quibusdam aliorum versibus. O: O. u. J. Joan Dantiscus u. Da-
vides Milesius Nissaenus. Krakko 1545. Vietornal. ’

**+ Sarkady Istvan : A pokol angyala. Divatcsarnok 1862
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oktassa a hit Agazataiban. 1547-ben Bathori Endre gréf Salm Miklés-
sal Nyir-Batorba ment, hogy Martinuzzival targyalasokat folytasson,
s magaval vitte Anna szobalanyat, Mindszenti Katalint is, ki a szere-
t6je volt. Annat Eck Balinttal egylitt Galgéczon hagyta, melyet ek-
kor a torok 11jbdl megtamadott, s bevett, de a két embert mar holtan
talalta ott, mert azok Ongyilkosok lettek. Ennyi a novella. Ugy lat-
szik, hogy ir6ja végig igvekezik a torténelmi tényekhez igazodni, de
azért kutionek nem fogadhatjuk el.

Végeredményben nem tudjuk, mi lett Eck vége. Lehetséges,
hogy a vérzivataros idéknek esett aldozatul, s talan igaza van Sar-
kadynak, mikor azt allitja, hogy 1547-ben Galgocz ostromanal a to-
rokok vetettek végett hanyatott életének. Vele nem halt ki az Eck
név, mert legid6sebb fidt ifjabb Eck Balintot névszerint ismerjik.*
O mar Wittenbergben tanult, tehat valosziniileg protestans pap volt.
Nem Bartfan hanem Eperjesen telepedett le. -

* Abel Jen6: A bartfai Szent Egyed templom kényvtaranak torténete
1885. 110 L R

VEGE.



84

Eck Balint ismert munkainak jegyzéke.

. Beroaldi Modo Epistolandi a Rudolpho Agricola. Ebben szerepel

Eck Wimpfeling Jakab ,Elegantiae minores“-ébdl Osszegy(ijtott
szemelvényekkel. Krakko, 1512. Florianus Unglericus. Megtalal-
haté Varséban, a Zalusciana konyvtirban. Targyalasa A,-rész.
5-ik fejezet.

. Valentini Eckii Philiripolitana panegyricus in laudem praestan-

tissimi viri doctoris Augustini Moravi etc. Krakko, 1514. Flori-.

‘anus Unglericus. Megtalalhat6 Bécsben, a Nationalbibliothek-

ben. Targyalasa A, 6. :

. Valentini Ecchii Philiripolitana Hymnus Exhortatorius Ad Craco-

viam. Egybenyomva Joh. Dantiscus De Sigismundi c. mivével.
Krakko, 1514 és Réma 1515. Megtalalhato allitolag a varséi Zalus-
ciana-ban. Nem  juthattam hozza. Targyalasa A, 7 és 10.

. Valentini Echii Lendani De Fersificandi Arte Opusculum. Krakko,

1515, 1521 és 1539. Megtalalhaté a Magy. Nemzeti Muzeum
Széchenyi konyvtarédban. (Apponyi 148.) Targyalasa A, 8. B, 11
és C, 9. '

. Lucii Flori Bellorum Romanorum Libri Quatuor. Szévegkiadas.

Krakko, 1515. Joannis Haller. Megtalalhatd a varséi Zalusciana-
ban. Targyalasa A, 9.

. De Antiquissima Nominis et Familie Thurzum Origine. Krakks,

1519 Vietor. Megtalalhaté a boroszléi v. Rhedigersche Stadt-Bib-
liothek-ben. Targyalasa B, 3.

. Utrum Prudenti Viro Sit Ducenda Uxor. Krakko, 1518, 1524

Joannis Haller. Megtalalhat6 a krakkoi Jagellonska konyvtarban.
(Cimelia Qu. 4261.) Targyalasa B, 4 és C, 4.

. Ad Sigismundum ... Threni Neglecte Religionis. Krakko, 1518.

Megtalalhat6é a bécsi Nationalbibliothek-ben. Targyalasa B, 5.
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Ad Clarissimos Viros Dominum Petrum Czipser et Andream
Reuber ... De Amicitiae et Concordiae Utilitate. Krakké, 1518.
Joannis Haller. Megtaldlhaté a Széchenyi koényvtarban, a De
Reipublicae Adgﬁinistracione c. munkihoz csatolva.' Targyalésa
B, 6 és 10. '

Suppellectilium Fasciculus. Krakko, 1518. Megtalalhat6 a krakkoi
Jagellonska kényvtarban az Utrum Prudenti Viro-hoz és a Szé-

~ chenyi konyvtarban a De Mundi Contemptu- hoz csatolva. Tar-

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.

gyalasa B, 7.

De Mundi Contemptu et Virtute Amplectanda Krakko 1519,
Joannis Haller és 1528 Scharffenberg. Megtalalhatoa Szecheny1
kényvtarban. Targyalasa B, 8.

Ad Generosum D. Dominum Alexium Thursonem ... Apophore-

ticum Carmen de Christi Nativitate. Krakko, 1520. Vietor. Meg-

talalhatd a varsdi Zalusciana-ban. Targyalasa B, 9.

De Reipublicae Administracione. Krakko, 1520. Vietor. Megtalal-
haté a Széchenyi konyvtarban. (Apponyi 139.) Targyalasa B, 10.
Q. Horatii Flacci Liber Arte Poetica ad Pisones. Szovegkiadas.

Krakkd, 1521. Haller. Megtalalhato a vars6i Zalusciana-ban. Tar-
gyalasa B, 12.

Q. Horatii Flacei Epistolarum Libri IT, Krakko, 1522. Haller. Meag-:
talalhat6é a varséi Zalusciana-ban. Targyalasa B, 12,

De Divo Alexio Patricio Romano Krakko 1521 Vletor Megtalal—
haté a bécsi Nationalbibliothek-ben. Targyalasa C, 2.

Vita Divi Pauli Primi Eremitae. Krakké, 1522, Vietor. Megtalal-
hat6é a bécsi Nationalbibliothek-ben. Targyalasa C, 3.

De Ratione Legendi Autores. Krakko, 1523. Megtalalhato allito-
Jag (Janccki) a vars6i Zalusciana-ban. Nem jutottam hozza. Tar-
gyalasa C, 4.

. De Resurrectione Dominica. Krakko, 1525. Vietor. Megtalalhato

a krakkéi Jagellonska konyvtarban. Targyalasa C, 5.

. Aurelii Prudentii Clementis Viro Consularis Liber Peristephanon.

Krakko¢, 1526. Scharffenberg. Megtalalhato allitélag (Janocki) a
vars6i Zalusciana-ban. Nem jutottam hozza. Targyalésa C, 5.
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21.

23.

24.

25.

26.

21.

Ad Proceres Hungariae. Krakko, 1527. Megtaldlhatoa Széchenyi’
konyvtarban. (Apponyi 192.) Targyalasa C, 6.

. Ad Magnificam D. Dominum Alexium Thurzonem. Bécs, 1530.

Vietor. Csatolva van az Ad inclytum Hungariae et Bohemiae Re-
gem ... D. Dominum Ferdinandum c. levélhez. Megtalalhaté a
bécsi Nationalbibliothek-ben. Targyaldsa C, 7.

Divi Aurelii Augustini Hipponensis Episcopi De Vita Christiana.
Szévegkiadas. Krakkeé, 1529. Vietor. Megtalalhaté a varséi Zalus-

" ciana-ban. Targyalasa C, 8.

Ad inclytum Hungariae et Bohemiae Regem . .. D. Dominum Fer-
dinandum. Bécs, 1530. Vietor. Megtalalhat6 a bécsi Nationalbibli-
othek-ben. Targyalasa C, 8.

Epigrammatum Sacrorum. Krakko, 1537. Vietor. Megtalalbatd
allitélag (Janocki) a varséi Zalusciana-ban. Nem jutottam hozza.
Targyalasa C, 9.

Pannoniae Luctus. Krakké, 1544. Vietor. Gyiijteményes kiadas,
melyben Eck is tobb darabbal szerepel. A vars6i Zalusciana pél-
dinya elveszett. Weszprémi 1799-es kiadasa a Széchenyi koényv-
tarban is megtalalhaté. Egy eredeti példany a bécsi National-
bibliothek-ben. Targyalasa C, 11.

Ad Reverendum Patrem... Dominum Joannem Benedictum.
Krakko, 1545. Vietor. Dantiscus Janos kényve ez, melyhez Eck
eldszot irt. Megtalalhat6 a varsoi Zalusciana-ban. TargyalasaC,12.
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FELHASZNALT MUNKAK JEGYZEKE.

1. Eck Bdl‘i'nt'rc’;l.

Janocki : Janociana. Poloniae Auctorum Maecenatumque. J. 62. —
Stephanus Weszprémi: Succinta Medicorum Biogr. Cent. Alt. P. Post
75-87. Articulus XI. — Gustav Bauch : Valentin Eck und Georg Werrer.
Zwei Lebensbilder aus der Zeit der Besitzergreifung Ungarns durch die
Habsburger.. Ungarische Revue, 1894, 40. — Szinnyei Jézsef : Magyar Irék
Elete és Munkai II. — Horvath Janos : Az irodalmi miiveltség megoszlésa.
244, 239, 245, 251, 257-8. — Georgii Logi Silesii ad inclytum Ferdinan- -
dum ... Regem invictissimum. Elegiae et Epigrammata. Bécs, 1529. Vietor.
Megtaldlhaté6 a M. Nemzeti Muzeum Széchenyi kényvtaraban. — Szilady
Aron : Régi Magyar Kélt6k Téra II. 143, 442. — Szilagyi Sandor : A ma-
gyar nemzet torténete IV. 588. — Fraknéi (Frankl) Vilmos : Révai Ferenc:
nadori helytarté fiainak hazai és kiilf6ldi iskolaztatasa 1538-1555-ig. 17 1.
— Fraknéi (Frankl) Vilmos : A hazai és kilf6ldi iskolazas a XVI-ik sza-
zadban. 103, 181. — Fraknéi (Frankl) Vilmos : Melanchton magyarorszagi
baratai. Szazadok 1874. — Pukanszky Béla: A magyarorszigi német iro-
dalom torténete. 110, 119, 190. — Thienemann Tivadar : Mohécs és Eras-
mus. Minerva 1924, 1-66. és kiilinnyomat. — Stephanus Weszprémi : Pan-
noniae Luctus. Pozsony, 1799. Az 1544-es Krakkéban megjelent munka
0j kiadasa. L. eldszavat. — T6th-Szabd Pal : Szatmari Gyoérgy 1457-1524.
95. — K. Schwartz : Verzeichnis der von 1492-1532 in Krakau Studieren-
den. — Muczkowski : Statuta nec non liber promotionum Philosophorum
etc. 156. — Ipolyi Arnold: Nicolai Oldh Codex epistolaris, Bp. 1876. 148 1.
— Sarkady Istvan: A pokol angyala (Novella) Divatcsarnok 1862.

II. A korszak dltaldnos irodalma.

Pintér Jend: Magyar Irod. Tort. II. (XVI-ik szazad). — Vogt und
Koch : Geschichte der Deutschen Literatur I. — Horvath Janos: Az iro-
dalmi miiveltség megoszldsa. — Konrad Burdach : Reformation, Renais-
sance, Humanismus. — Konrad Burdach : Deutsche Renaissance. — Pu-
kanszky Béla: A magyarorszagi német irodalom torténete. — Héman-
Szekfli : Magyar Torténet. — Szalay Lasz16 : Geschichte Ungarns. —Frak-
néi (Frankl) Vilmos: Magyarorszag a mohdacsi vész elstt. — Fraknéi
(Frankl) Vilmos : Maria magyar kirdlyné allasa a reformaicié iranyaban.
— Thienemann Tivadar : Varosi élet a magyar kozépkorban. Minerva
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1923. — Thienemann Tivadar : Mohacs és Erasmus. Minerva 1924, — Di-
véky Adorjan : Magyarorszag szerepe a lengyel renaissanceban. — Wil-
helm Dilthey : Weltanschauung und Analyse der Menschen seit Renais-
sance und Reform. — Huszti Jozsef : Platonizmus. Minerva 1924. — H.
Hermelink : Die religiésen Reformbestrebungen des deutschen Humanis-
mus. — Bruckner Gy6z6: A reformacié és ellenreforméacié térténete a
Szepességen. — J. Huizinga : Erasmus. — Finaczy Ern6: A magyar ne-
velés torténete. — Kecskés Pal: A boleselet torténete f6bb vonasaiban.
1933.

III. Mellékszemélyek életére, kapcsolataira.

Szinnyei Jozsef : Magyar Irék Elete és Munkai. — Horvath Janos:

Az irodalmi miiveltség megoszlasa. — Goedecke: Grundrisz der Geschichte
der deutschen Dichtung. — Allgemeine Deutsche Biographie. — Janocki :
Janociana. — Szabé Karoly : Régi Magyar Konyvtar. — Nagy Ivan: Ma-
gyarorszag csaladai. — Wenzel Gusztav: Thurzé Zsigmond, Janos, Sza-
nlszlo és Ferenc. — Buda1 Ferenc : Polgari Lexikon. (Thurzék.) — Gus-
tav‘Bauch Dr. Johann Henckel, der Hofprediger der Koénigin Maria
von Ungarn. Ungarische Revue 1884, 594. (Thurzé Janos, Cox Lénard,
Kassai.Anténius stb.) —- Gustav_Bauch : Caspar Ursinus Velius. Unga-
rische Revue 1887. (Thurzék, Piso Jakab, Coritius, Agricola Rudolf, Dan-
tlscus Jéanos, Logau Gyorgy stb.) — Gustav Bauch : Rudolphus Agricola
Junior. Borosz16 1892. — Georg Ellinger : Geschichte .der neulateinischen
Literatur- Deutschlands (Agricola stb.) — G. W. Zapf: Heinrich. Bebel
nach seinem Leben und Schriften. Ein Beitrag zur &lteren Literatur und
Gelehrtengeschichté Schwabens. 320. — K. von Romer: De J. L. Decii
vita scriptisque. Boroszi6, 1874, — Wenzel Gusztav : A Fuggerek jelentd-
sége Magyarorszag torténetében. (Decius, Thurzé Gyérgy stb.) — Gustav
Bauch : Johann Hadus Hadelius. Geigers Vierteljahrschrift, I. 220. — Wis-~
locki”s Liber diligentiarum stb. 496. (Solfa) — Abel Jen§ : Magyarorszagi
humanistak. 211. (Moravus.) — Gustav Bauch: Laurentius Corvinus’
Schlesische Zeitschrift. XVIL 235.1.



