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El6sz0

A Magyar Comenius Tarsasdg Bibliotheca Comeniana cim({ konyv-
sorozataval kivanja el6segiteni Comenius szellemi hagyatékanak, eszméi-
nek feltarasat és korszer(i elemzését, tovabba a tarsasdg mlvel6déstorténeti
kutatomunkajanak kozzétételét. A hagyomanyossa valt 6szi felolvasé (lé-
seinket megalakuldsunk 6ta (1986) minden évben megtartjuk. J6 alkalom
erre november, a tudomany hdnapja. A 2007-ben megtartott programunk
Séarospatak és kornyezetének kulturalis 6rokségéb6l taplalkozott, de az eb-
ben gyokerezd jelenbe és a jovObe is kitekintett. Kdnyvsorozatunk XIlI.
kotete éppen ezért Comenius el6tt és utan cimmel jelenik meg.

Az els6 fejezetben Kuklay Antal figyelemremélté tanulmanyéat olvas-
hatjuk az 1207-ben Sarospatakon sziiletett Arpad-héazi Szent Erzsébet éle-
tér6l. Magyarorszag torténetében kevés olyan személyiség van, akinek
emlékezete 800 év 6ta nemcsak egy orszadg, hanem az egész vilag keresz-
tényeinek szivében is él. Szabd Irén irdsa ezt nyomatékositja, amikor
Szent Erzsébet helyi 6rokségerdl szal.

Varosunkban élte egyik legtermékenyebb korszakat 1650-1654 kozott
Comenius, a vilaghir pedagoégus. Rola és munkassaganak hatasarél szol
Foldy Ferenc, Hal&szi Aladér és Gy6ri Istvan irdsa.

A 400 éves pataki didk” cimmel 1931-ben irta meg L6rinczy Gyoérgy
szép és ma is id6szerl vallomését, melyet a pataki tanitoképzé jubileuma
alkalmabdl kozlink, akéarcsak Ficsor Miklds alkalmi kolteményét. A 150
éves 0nallo sérospataki tanitoképzés torténelmi Gtjat a kotetben Koma-
romy Séndor méltatja. Kultartorténeti érték( Virdgh Sandor Mooser mes-
terr6l és a sarospataki reformatus templomban lévé orgondjarol szol6 ta-
nulménya. Foldy Lilla esszéje a varos képzOmlvészeti életérél, az egy-
mast kdvetd mlivésznemzedékekrél szdl. Sarospatak jovOjét vetiti elénk
Koncz Péter otletekben gazdag 6kologiai terve, valamint Koncz Gabor
varosunk értékeit gazdagitani igyekvd irasa.



A masodik fejezetben irodalmi idézetekkel gazdagon szinezett mun-
kajaban Fehér Jozsef arra a kérdésre ad vélaszt, hogy miért szent a
széphalmi mester. Kovats Daniel Szemere Miklos koltészetét jellemzi; az
egykori jeles pataki didknak, Erdélyi Janos és Tompa Mihdaly baratjanak
emlékezetét idézi fol. Tusnady LaszI6 ,,Osi gyokerek Jozsef Attila kolté-
szetében” cimmel készitett tanulméanyt a 70 évvel ezel6tt elhunyt kolté
el6tt tisztelegve. Répaszky Zoltdn a Mez6kovesd térségében kiemelked6
munkat végzett szellemi el6dok - Geleji Katona Istvan, E6tvos Jozsef,
Gardonyi Géza - kot6déseirdl készitett dolgozatot.

A mvészeti fels6oktatas szervezeti atalakulasat konkrét példakon ke-
resztill Bolvari-Takdcs Gabor mutatja be. A magyar kultdra kérdéseivel
foglalkozik Varga Csaba, aki metaelméleti tézisekrél, az elméletek elméle-
térél ir. Szab6 Irma a jovot formald kozmdivel6désre, Hodossy Gyula a
szlovakiai magyar értelmiség felel6sségére hivja fel figyelmiinket.

A konyv befejez6 részében beszamolét kézlink a Magyar Comenius
Téarsasdg elmult harom évben végzett munkajarol, pénziigyi helyzetérdl.
Itt vazoljuk jovdbeli feladatainkat, ismertetjik az 0j tagok névsorat, va-
lamint a Tarsasag altal 1986-2006 kdzott Kitlintetetteket.

Ezlton is koszonetét mondunk az Oktatasi Minisztériumnak, a Ma-
gyar Kultdra Alapitvanynak és a Miskolci Egyetem Comenius Tanito-
képz6 Féiskolai Karanak tdmogatasukért. A kulfoldi érdekl6dék, kutatdk
szamara tajékoztatasképpen rovid angol nyelvii 6sszefoglalé olvashaté a
kotet végén.

Szeretettel ajanlom az érdekl6d6k figyelmébe sorozatunk legujabb
kotetét.

Foldy Ferenc



Sarospatak O0roksege



Tukroz6dés

Balogh Istvan felvétele



Kuklay Antal

Szent Erzsébet szul6foldjén

Egyik régésziink szerint amikor Arpéad fejedelem népével Vereckéhez
érkezett, a Kéarpat-medence Gthaldzata mar készen volt, csak az aszfaltot
kellett rddnteni. Készen volt az a hadi Gt is, a Via magna - Nagyut -,
amelyen Anonymus Gesztajaban végigvezeti a honfoglalé magyarokat.
Szlics Jené kimutatta, hogy Béla kiraly névtelen jegyz6je valdjaban fordi-
tott sorrendben irja le neviik elhallgatdsaval azokat a helységeket, melye-
ket 6 a kir&lyi udvartartas tagjaként évrél-évre végigjart, mikor vadaszni
indultak Ketelpatakara.1A Ketel a Katapan, Koppany név valtozata. Ke-
telpatakat csak Matyas Kiraly irnokai valtoztattdk Séarospatakra, val6szi-
nlleg, hogy az erd6ispansag kdzpontjaban kifejlédott ,,régi varost” meg-
kilonboztessék a tatarjaras utan a birtok északi felén épllt ,Pataki var”
tovében kialakult ,,Ujhelyt6l”, a mai Satoraljatjhelyt6l, melynek papjai és
polgérai 6rokolték a régi kirdlyndi székhely kivaltsagait. A Nagyut nevi(
telepiilés maig 6rzi az 6si hadi Ut emlékét. Nem véletlen, hogy az M 3-as
autépalya érinti ennek a kdzségnek a hatarat.

A Via magna a Silva magnén, a Nagyerdén at vezetett a birtok koz-
pontjaban, a Bodrog gazlojanal épllt kirdlyndi karidhoz. Ezt a szallashelyet
vélasztotta ki Gertrudisz kiralynd, hogy vilagra hozza harmadik gyermekét,
Erzsébetet. A foly¢ itt érte el a Zemplén-hegység labat, a hadi Ut az utolsé
eléhegy gerincén, a mai Kossuth utcan vezetett Ujhely felé. Az ut bal olda-
I&n, a mai Ra&koczi Gt mentén a feltdltédott volgyben keletkezett mocsar
hlzédott. igy a jarhatd Gt lesz(ikiilt egy-kétszaz méterre. Itt raktak dereg-
lyékre az orszag legkivalobb malomkd banyajanak a termékeit, ide gy(ijtot-
ték 0ssze a kiralyn6i udvar eltartasara a birtok termését.*

Szlics Jend. Sarospatak kezdetei és a pataki erdouradalom. - Torténelmi Szemle. 35.évf. 1993. 1-2.
sz. 1-57.
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Anonymus dvakodott att6l, hogy a Via magna mentén végigjart tele-
piiléseket nevén nevezze, hiszen Arpad idejében azok még nem létezhet-
tek, csak hegyeket és folydkat emlit. Viszont Szent Erzsébet sziil6helyé-
nek legkorabbi feljegyz6je, Laskai Osvat ferences teoldégus dnkéntelenl
visszavetiti kora, XV. szazadi allapotat a XIIl. szazadra, amikor Erzsébet
sziil6helyéil Sarospatak oppidiumot, azaz mezd6varost jeldli meg. Hason-
I6képpen ide helyezi az alig 6téves kislany vallasos lelkdidének megnyi-
latkozésait:

,,Quod autem beata Elysabeth per praedicta quaesivit et invenit dei
gratiam, sic de ea legitur. Elysabeth Andreae regis Hungariaé fiiia, dum
nata fuisset in oppido Sorospathach et in deliciis nutrita, omnia puerilia
contempsit, coepitque bonis operibus assuescere, ludas spernere vanitatis.
Cum adhuc esset quinquannuis, in ecclesia sic in oratione perseverabat, ut
eius sodales et ancillae vix earn avellere valerent. Cum autem causa ludi
coaetaneae earn insequerentur, illa versus capellam fugiebat, ut ex hoc
ecclesiam intrandi opportunitatem captaret. ”

Azaz:

,» Hogy pedig boldog Erzsébet afentiek szerint kereste és megnyerte Isten
kegyelmét, errél ezt olvassuk: Erzsébet, Andrasnak, Magyarorszag kiralyanak
lanya mig Sorospathachon sziiletett és pompaban dajkaltatott, minden gyermek-
ded dolgot megvetett, kezdte megkedvelni ajocselekedeteket és megvetni a hiv-
sagos jatszadozast. Mid6én épphogy 6téves volt, a templomban olyan &llhatato-
san imadkozott, hogyjatszotarsai és a szolgald lanyok alig voltak képesek onnan
elmozditani. Mid6n pedig tarsaifogocskéazas kdzben kergették, 6 a kdpolnafelé
futott, hogy alkalmat talaljon a templomba valé betorésre. "2

Nemcsak a pataki szll6hely az egyetlen mozzanat Erzsébet életrajza-
ban, mely Laskai Osvatnal taldlhat6. Megtudjuk téle, hogy arra a hirre,
hogy Lajos felesége lesz, a fejérdl levett koszorut beledobja a forrasba, és
Istennek ajénlja fel magéat. Jol lathatd, hogy a tudds ferences szerzé birto-
kaban voltak olyan irdsmiivek, melyek mara mar elkallédtak vagy elpusz-
tultak. Egy ilyen forrast a Szent Istvanrdl és Szent Laszlordl sz6l6 beszédé-
ben név szerint is megemlit: ,Legitur in chronica Hungarorum”. Ebb6l
vagy egy ismeretlen Erzsébet-legendabdl szarmazhattak a fenti epizddok.

Egyedil Laskai Osvatnal szerepel a ,f>orospatach” elnevezés, ez azon-
ban nyilvan a német nyomdasz tévedése, aki onkéntelen hangzéillesztéssel
az ,,a” bet(it ,,0”-nak, Saros helyett Sorosnak olvasta. Laskai jol ismerte Sa-

2Laskai Osvat: Biga salutis. I-1l. Hagenau, 1498-99.
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rospatakot, hiszen rendjének volt ott kolostora, 6 maga pedig mint tarto-
manyfonok személyesen is meglatogatta, vizitélta a pataki zardat. A kdnyvek
iranti kiilonos érdeklédésének a jele, hogy tartomanyfonokként kidolgozza a
rend szabélyzatat, s benne neki, a vikariusnak tartja fenn ajogot, hogy a je -
lent6s konyveket” (libros notabiles), azaz a breviariumokat, misekényveket,
beszédgyijteményeket, valamint a ,nagy értékl konyveket” (libros magni
pretii) a testvéreknek kiossza. Rendelkezése szerint a vikarius donthet barmi-
lyen konyv sorsa fel6l. Szent Erzsébet tiszteletét killéndsen is szivén viselte,
ezért kérte, hogy a papa nyilvanitsa Erzsébet napjat rendje tinnepévé.3

Az irodalmi munka: gesztak, krdnikak, legendak, prédikaciok készitése
ebben a korban elsésorban kompillaciét jelentett. A rendelkezésre allé forra-
sokbodl a szerz6 - milyen talalé a magyar sz6! - ,,megszerezte”, kiemelte,
kiméasolta a szamara fontos részeket a forrasok megjeldlése nélkiil. A kdzép-
kori &ltalanos gyakorlathoz képest méar bizonyos humanista hatést lathatunk
abban, hogy Laskai utal a forrasaira: ,,sic de ea legitur” - igy olvassuk.

Laskainak Erzsébet pataki szul6helyére vonatkoz6 forrasat nem is-
merjik. Ismerjlk viszont a gyermekkorral kapcsolatos epizédok lel6hely-
ét. Ezeket Jacobus de Voragine hires Legenda aurea]abd\ vette at:

,.Mint kislany a kiralyi udvar gyonyorliségei kdzt nevelkedett, de vagy
teljességgel megvetett minden gyermekded dolgot, vagy Isten szolgélatara
forditotta azokat. EbbdI vilagosan kit(int, hogy zsenge gyermekségében mily
nemes egyszerlségben, s mily édes ahitatban kezdte életét. Mar akkor buz-
golkodott ajocselekedetekben, megvetette a hiabaval6 jatékokat, menekult a
vilagi sikerek eldl, s mind tovdbbjutott Isten tiszteletében.

Még alig volt 6téves, de oly buzgdn imadkozott a templomban, hogy tar-
sai vagy a szolgaldk alig tudtak kivonszolni onnan. A szolgalok és jatszotar-
sai észrevették, hogy ugyan ajaték urligyén kovette egyikiket a kapolnafelé,
de valdjaban csak azért, hogy bemehessen a templomba. Belépve térdet haj-
tott, vagy leborult aféldre. Bar nem tudott olvasni, gyakran kinyitotta maga
el6tt a Zsoltaroskonyvet, Ugy téve, mintha olvasna, hogy senki ne zavarja
foglalatossadgaban. Jatékbdl afoldre isfekidt, amikor a lanykak osszemé-
redzkedtek: ez is alkalmat adott neki, hogy Isten iranti tiszteletét kimutassa.
A gydrisjatékban, de masjatékban is reményét mindig Istenbe vetette. Amit
kislany koraban nyert, vagy maskeppen kapott, abbol tizedet adott a szegény
lednykaknak, arra buzditva &ket, hogy gyakrabban mondjék az Ur imadséa-
gat és slir(ibben lidvozoljék a Sziizet. 4

3Horvath Richard'. Laskai Ozsvat. Bp. Sarkéany ny. 1932.
4Jacobus de Voragine: Legenda aurea. Bp., Helikon, 1990. 277.
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Jacobus de Voragine Szent Erzsébet elsd életrajzir6janak, a Heister-
bachi Cesarius ciszterci szerzetesnek a Vita Sanctae Elysabeth Lantgravie
cim( életirdsabol meritett, 6 viszont miivében szé szerint idézi Guldéanak,
Erzsébet szolgaldlanyanak, a késébbi ferences apacanak a szentté avatési
vizsgalat sordn eski alatt tett vallomasat.5

Jol lathat6 ezen a példan, hogy a gesztak, vitak, legendak és prédika-
ciok szovegeben hogyan rétegez6dnek egymasra a kilonféle korok és
szerzOk ténykozlései és hiedelmei. A bels6 lényeget, a mondanivalot ki-
emel6 szemléletiik szamara nem volt fontos a hely- és idéviszonyok pon-
tos meghatérozésa.

1390-t6l Patak megsziint kiralynéi birtok lenni. Erthetd, hogy a ké-
s6bbi életrajzok, legendak Szent Erzsébet keresztelési helyéll kdzpontibb
és el6keldbb helyet, Obudat, vagy a pesti belvarosi templomot jelélik
meg. Valdszinl azonban, hogy a gyermek keresztelésével nem véartak so-
kd - amint az Horcsik Richard helyesen megjegyzi6 - annal is inkabb,
mivel a kiralynd kiséretéhez tartozott az udvartartdsban mindig fontos
szerepet betoltd pataki plébanos. igy valészin(, hogy a keresztelés helye
a kiralyndi udvar melletti capella regia volt.

1964-ben az Orszagos Miemléki Feliigyel6ség elinditotta a sarospa-
taki gotikus plébaniatemplom miemléki helyreallitasat. A munkalatokat
megel6z8 &satdsokat a Rakoczi Muzeum friss diplomas régésznéje, Mol-
nar Vera végezte, aki szakdolgozatat a magyarorszagi rotundakrol irta.
Rogton az 4satds kezdetén a templomtol tiz méternyire délre rataléalt egy
kértemplom alapfalaira. A hét méter belsé atmér6jd rotundat egy méter
vastag fallal meszes habarccsal szabalytalan apré kévekbdl épitették pat-
koalaku keleti szentéllyel, a szentély faldhoz épitett oltarral. Bejarata dél
fel6l volt, melyet két késébbi tampillérrel vettek kdzre.7 A rotunda mére-
teiben, formajaban, technikajaban hasonl6 a veszprémi varban 1957-1960
kozott a székesegyhaz északi oldala kozvetlen kdzelében feltart kértemp-
loméhoz. A székesegyhdzat Szent Istvan legenddja szerint Gizella kiraly-
nd épitette, a kdrtemplom viszont még a székesegyhaz el6tt megépult. Sa-
rospatakhoz hasonléan Veszprém is egyike volt a legkordbbi fejedelmi
széllashelyeknek, mely késébb a magyar kirdlyn6k birtoka lett. A veszp-

5 Magyarorszag viraga. 13. szazadi forrasok Arpad-hazi Szent Erzsébet életérél. Szerk. J. Horvath
Tamés és Szahd Irén. Bp. Szent Istvan Téarsulat, 2001. (Kézépkori keresztény irék 3.)

6Horcsik Richard: ,,Bodrog partjan van egy varos.Bp., Naput, 2007. 71.

7 Gervers-Molnar Vera. A kdzépkori Magyarorszag rotundai. Bp., Akadémiai Kiad6, 1972.
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rémi rotundanak tehat capella regia, kiralyi kdpolna rangja volt, akarcsak
a pataki testvérének, pontosan leszarmazottjanak.

Arpéad-hazi kiralyaink Erdélyt nem szamitva az orszag 6t részén épitettek
a maguk és a kirdlyn6k szamara erdébirtokaikon Ugynevezett ,,maganegyhéa-
zakat” (ecclesia propria, Eigenkirche), kdzottlk a pataki rotundat. Az ilyen
templom, mint kirdlyi kapolna (capella regalis) és papja, mint kir&lyi kaplan
(capellanus regis) ki volt véve a helyi puspok fennhatésaga aldl, az eszter-
gomi érseknek tartozott engedelmességgel és élvezte a teljes tizedjovedel-
met. E jovedelemhez még hozzajarult a teijedelmes javadalmi birtok, benefi-
cium haszna is. A Kkiréalyi par ezzel jutalmazta udvari papjait, akik a lelkészi
tevékenységen kivil egyéb fontos tisztséget is ellattak. A Patakon tartézkodo
V. Istvan Janos pataki plébanost bizza meg, hogy a kiraly altal Péter mester-
nek ajandékozott birtok hatérait kijeldlje, mas esetben pedig hogy egy vitas
birtok tigyében tantvallomast vegyen ki. Pal plébanosnak 1339-ben magis-
teri cime van, s 6 a kiraly orvosa: Physicus Domini Regis. Eugoboi Andrés
pedig V. Kelemen pépa kultnleges engedélyével a kirdlynének az orvosa:
Medicus Reginae. Lehetséges, hogy Gertrudisz orvosa is a pataki plébanos
volt, s ezért valasztotta sziilésre a pataki birtokat.

Az udvari pap, capellanus regis haza, a késébbi plébaniahaz, valamint a
kirdlyng széllashelye a k&polna kdzelében épilt. Tobb ilyen, kirdlyi k&pol-
na kozelében épilt Kirdlyi udvarhdzrdél adnak hirt az oklevelek domus
regalis, residentia domini vagy curia domini névvel illetve azokat. A pataki
curiar6l hallgatnak a forrasok, valdszintileg azért, mert 1260 utan az Ujhelyi
Vér-hegyen felépilt Castrum de Pétok lett a kiralyi szallashely, a régi ud-
varhaz, a Villa de Pétok pedig elvesztette kiemelt jelent6ségét, bar megma-
radt a templom el6tti orsé alaku tér koré rendez6d6 novekvé véros koz-
pontjanak. Ezen, a polgari hazakéhoz képest nagyobb telken éplilhetett fel
az a pallacium, palota, mely egy 1529. évi levél szerint a Bodrog partjan
emelkedett, s azonos lehetett a Bodrog hid kozelében 1év6 ,,alsé varral”,
melyben a mohécsi vész utan Paléczi Katalin lakott. Ezt a telket ajandékoz-
ta Bathory Zso6fia a XVII. szazadban a pataki jezsuitaknak, akik a rendha-
zuk mellett kollégiumot és iskolat létesitettek rajta. A jezsuita iskola helyén
épllt fel 1917-ben a rémai katolikus elemi fitiskola, a jelenlegi Szent Er-
zsébet Haz: a Sérospataki Romai Katolikus Egyhazi Gydjtemény és a Sa-
rospataki Arpad-héazi Szent Erzsébet Térténelmi Téarsasag otthona.

A kivalo egyhaztorténész, Kardcsonyi Janos Szent Erzsébet sziileté-
sének 700 évforduldja alkalmaval a Religio egyhazi folyoirat 1907. évi
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szdméban tisztazta a szlletés helyét. irdsdban megemliti, hogy néhany
XIX. szazadi német szerz6 Pozsonyt tartja Erzsébet sziiletési helyének.
,»A hirtelen dolgozd német torténetirok - mondja ironikusan - azt gon-
doltak, hogy azon varos, ahol Erzsébetet a thiringiai kdvetnek atadtak, volt
az § szul6vérosa is. De ha tekintetbe vesszik, hogy Szent Erzsébet sziiletése
és atadasa kozt négy év telt el, mindjart latjuk, hogy az atadas szinhelyébél a
sziiletési helyre kdvetkeztetni egyaltalaban nem lehet. ™

A német torténészeknek nem volt fogalmuk Arpad-hazi kiralyaink
vandorl6 életmddjarol, s arrdl, hogy négyéves koraban Erzsiké mar veé-
giglovagolta anyja és dajkai 6lében az egész orszagot, és hogy szdméra a
16 mindvégig szll6féldje emlékét jelentette, innen eredt heves lovaglo-
szenvedélye, amit olyan fejcsovalva néztek a wartburgi var német damai.

Ahogyan a német torténetirdk biztosra vették, hogy a Pozsonyban at-
adott kis menyasszony ott is szlletett, ugyanolyan biztonsaggal helyezi
Laskai Sarospatakra a Legenda aurea ,,in deliciis nutrita” - pompaban daj-
kaltatott —kifejezését, illetve Erzsiké gyermekkori &jtatossagait és jatékait.
Természetesen az utébbiak helyszine méar Németorszag volt, de nem Wart-
burg vara, ahogyan ezt eddig minden életrajza feltételezi, hanem Eisenach,
ahol a kis hercegn6t fogadtdk. Az Ujabb kutatdsok ugyanis kimutattak,
hogy a wartburgi var atépitése csak Erzsébet megérkezése utan tiz évvel fe-
jez6dott be. Oda 6 csak eskivéje utan férjével egyiitt koltdzott be. De vitte
magaval koragyermek emlékeit. Azokat az élményeket, amelyek els6é négy
éviinkben dontéen meghatarozzak jelleminket. Ekkor bontakozott ki egyé-
niségének két alapvet§ vonasa: az autondmia és a szolidaritas, Erzsébet
maig tarto tiszteletének legfébb inditékai.8

A mogottink hagyott évszazad tudomanya hatalmas eredményeket ért
el. Ezek kozil legfontosabb - Neumann Janos és Karmén Todor, s a tobbi
»marslakd” zsenialitasat elismerve - mégsem a szamitogép, az atomreak-
tor vagy az (rrakéta, hanem egy, az embervoltunkkal kapcsolatos felis-
merés. Ugyanis az etoldégusok, az allati magatartas kutatoi kisérleti Gton
kimutattadk, hogy ,,az ember a legszelidebb allat”. Vagyis a gerincesek ko-

8Karacsonyi Janos-. Szent Erzsébet szilletéshelye. = Religio. 1907. 1. sz. 4-6. - Ud:. Szent Erzsébet szille-
téshelyérél. = Religio. 1907. 4 .sz. 57-59. - U®:. Szt. Ferencz rendjének torténete Magyarorszadgon 1711-
ig. 1-2. kot. Bp. M. T. Akad. 1922.

9Jaksche. Gerald: Die heilige Elisabeth. Ihr Leben, ihr Wirken, ihre Zeit. Leipzig, St. Benno Verlag,
2007. 27. - Gockel. M., In: Sankt Elisaeth - Furstin, Dienerin, Heilige, Verzeichnis Nr. 26: Wart-
burg und Eisenach. 257-358. Sigmaringen, 1981/82.
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zUl kétezer Ora alatt az emberi egyedet éri fajtarsai részérdl a legkevesebb
agresszid. Ezzel elddlt egy két évszdzados antropoldgiai vita: bebizonyo-
sodott, hogy az ember természeténél fogva nem kompetitiv, verseng6,
hanem kooperativ, egyuttm(ikddd I1ény. Ahogy a kutya génjeibe be van
programozva az emberimadat, Ugy a miénkbe a emberszeretet. igy a ta-
pasztalati tudoméany igazolta a jézusi mondas igazsagat: ,,Nagyobb bol-
dogsag adni, mint kapni.” Az etologusok eredményét megerdésitette a szo-
ciologusok kutatdsa: a megkérdezett kisérleti alanyok szignifik&ns tobb-
sége hajlandé volt altruista céllal tdmogatni ismeretlen embereket. Tehat
a szolidaritas a génjeinkbe van programozva.

Szent Erzsébet élete példaja az ajandékozas eksztatikus Orémének,
amelyet mindnyajan megtapasztaltunk, de kiléndsen a nagymamak. Ez
az 0rom a serkent6je az emberi kreativitdsnak: a tudoménynak, a mdvé-
szetnek, a pedagogianak, a kdzjé mindenfajta szolgélatanak.

Amivel Erzsébet krnyezetét: jatszotarsait, szolgald lanyait, baratait,
gyontatdit és férjét leny(igbzte, az egyéniségének hallatlan ereje, szuvere-
nitdsa. Autonémiaja, amivel kénnyedén tallépett a konvencion, anélkiil,
hogy go6rcsosen tdmadta volna azt. A szentekre jellemz6 ,hlperrea-
litdssal” tudta felllr6l nézni az élethelyzeteket, ,,sub specie aetemitatis”
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valddi értékén mérni a dolgokat és embereket. Ahogyan nem félt kimu-
tatni szenvedélyes szerelmét férje irant, ahogyan a leprasokban tisztelte
Isten gyermekeinek méltésagat, ahogy egyetlen kézmozdulattal, moso-
lyogva visszautasitotta a vilag legtekintélyesebb uralkodéjanak, a fiatalon
megozvegyllt 1l. Frigyes német-rémai csdszarnak a kezét. Mindez a kol-
dusok és a csaszar szamara jé hir volt és batoritds: Ne féljetek Jézus
nyomaba Iépni. Ot év mulva a kikosarazott kéré mezitlab, vezekl6 ruha-
ban, a marburgi érsekkel és a fukar sdgorral egyiitt vallan vitte a sirbol
felemelt Erzsébet koporsdjat. S mikor azt a templom oltérara helyezték, a
cséaszar levette fejérdl a koronat, s Erzsébet feje folé helyezte ezekkel a
szavakkal:

»,Ha nem tudtalak életedben csaszarnévé koronazni, fogadd ezt a ko-
ronat tiszteletemjeléil, te, aki az égben mar kiralyné vagy.”"

Embervoltunk 1ényegéhez tartozik, hogy érzéseinket, céljainkat, esz-
ményeinket szavakba foglaljuk, s azokat allegorikus, vagy val6sagos
személyekben megtestesitsiuk. igy lett méra a nyolcszaz évvel ezel6tt szu-
letett, 24 évet élt magyar kiralylany szazadunk legforrébb vagyanak, az
autonémianak és a szolidaritasnak emblematikus alakja, a jové reménye
és igérete.

10 Magyarorszag viraga. 254.
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Szabod Irén

Arpéd-hazi Szent Erzsébet
jelenkori tisztelete Sarospatakon

A rendkivili személyiségek nem hagyjak érintetlenil az utékort sem.
Ujra és jra torténelmi elemzés, irodalmi, miivészi megjelenités vagy ép-
pen teoldgiai diskurzus témajava valnak. A jubileumok felerdsitik ezt a
parbeszédet. A killénb6z6 korok - benne a megszélitott egyének - meg-
fogalmazzdk a valaszukat arra a kihivasra, tzenetre, amit egy-egy ki-
emelked6 személyiség jelent, amit sajat koruk sz(irgjén keresztil kiolvas-
nak bel6le. Ennek az olvasatnak, Szent Erzsébet 21. szazadi torténetének
része az 0 sarospataki tisztelete is. Szent Erzsébet tisztelete Sarospatakon
nem Uj keletd, bar a szocializmus évtizedei nem kedveztek a szentkultusz
kibontakozéasanak. Az orszag tobbi telepliléséhez hasonléan még az utca-
névbdl is eltlint Szent Erzsébet a tébbi szenttel egydtt, és csak a rendszer-
valtas utan kapta vissza a Szentnegyed egyetlen utcaja a Kadar Kata név
helyett a Szent Erzsébetet.

Séarospatakon 1993 6ta vannak Szent Erzsébet-linnepségek minden év-
ben punkosdkor a szentté avatas évforduldjan. A Szent Erzsébet tisztelet
mai formajanak kibontakozését el6készitette az 1980-as évtized két nagy
évforduldja, valamint Szent Erzsébet ereklyéjének Sarospatakra kertlése is.
1981-ben Szent Erzsébet haléldnak 750. évfordul6jan Sarospatakon volt az
orszagos Unnepség, amelyen jelen volt Lékai L&szld biboros. A romai és
gorog katolikus papsag, novendékpapsdg, valamint a hivek nagyszamu
részvételével zajlo Ginnepnek a szentmisén kivil része volt az Erdélyi Zsu-
zsanna néprajzkutatd altal sszeéllitott, Szent Erzsébet életét és a hozza
kapcsolddd liturgikus és szakralis néphagyomanyt bemutaté mdsor is.

IX. Gergely p4pa 1235-ben Erzsébetet szentté avatta. A 750. évfordu-
I6n, 1985-ben készult a templom szentélyének déli falan elhelyezett réz
dombormdi, amely Kis Nagy Andrés alkotasa. Szent Erzsébet megkeresz-
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telését, valamint a rdézsa-csodat abrdzolja. 1986-ban, az oltarra emelés
750. évforduldjan avattdk fel Varga Imre koztéri szobrat a plébaniatemp-
lom el6tt, melynek cime: Szent Erzsébet hazatérése, és azt ajelenetet ab-
razolja, amikor Erzsébet férjével Lajossal, hdzassagkotésik utan hazala-
togat Magyarorszagra.
1987-ben keriilt Sérospatakra Palos Frigyes hatvani prépost személyes,
barati kapcsolatainak kdszdnhet6en Ausztriabdl, az admonti bencés apétsag
ajandékaként Szent Erzsébet ereklyéje, mely a fokozatosan kibontakozd
szakralis tisztelet kozéppontjdban all maig. Az ereklye Sérospatakra ker(-
Iésének torténetét Palos Frigyes atya a 2007-es jubileumi év alkalmabol
osszefoglalta egy levélben. ,,Szent Erzsébet csont ereklyéjét P. Liborius
Schackermann admonti bencés ajandékaként 1987. november 19-én hozta
egy stajerorszagi kildottség Sarospatakra. A kildottség vezet6je P. dr.
Piacidus Suppan bencés atya volt. Valamint dr. Johann Pfeifer kbzjegyz6 a
feleségével, Marianne Pfeifer asszonnyal és két stejer népviseletbe 6ltozott
hajadonnal, Karin Strasseneggerrel és Maria HolzmeisterrelA pléba-
niatemplom déli mellékhajojaban talalhato ereklye Szent Erzsébet tenyér-
nyi nagysagu aranybrokat ruhadarabja, valamint koponyajanak egy szilank-
ja. Az ereklyetartd szekrény a budapesti Szent Istvan Bazilika ajandéka. A
Szent Jobbot 6rizték benne, amig el nem készilt annak a mai tartdja. Az
ereklyetartd szekrény ajtajan lathatd 6tvosmunka Ozsvari Csaba alkotasa,
és Erzsébet életének négy jelenetét dbrdzolja. Minderre igy emlékszik visz-
sza Péalos Frigyes atya:2
,» 1987-ben az ereklyelartonak még nem volt kialakitott meg6rzési helye.
Kirtés Andras foesp. pléh. aplébanian &rizte.
Ugyanez id6ben a budapesti Szt. Istvan bazilika kdpolnajaban, a Szent
Jobb &rzésére egy golydallo uvegh6l készllt szekrény készilt, amiben az
egész hordozhat6 neogdt ereklyetartd elfért és nem csak a Szent Jobbot ma-
gaba foglalé lveghenger. igy az addig szolgald (1945-87-ig) siitt6i kemény
mészk&bbl készilt szekrény foloslegessé valt. Ezt a templom pléb&noséatdl
Szab6 Géza protonotarius kanonoktdl elkértem Szent Erzsébet szamara. A
készekrény kett6s fémajtaja a bazilikdban maradt. Mindez 1988 tavaszan
tortént.
A kOszekrényt a Trabantommal vittemfel Patakra. Ez id6ben késziilt a sze-
rencsi var memléki helyredllitasa, ahol Mendele Ferencné Anda Judit épitész-

1Palos Frigyes atya levele Kuklay Antalhoz. 2007.oktdber 1. Kézirat. A Séarospataki Rémai Katoli-
kus F,gyhéazi Gy(ijtemény levéltara.
2Uo.
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Szent Erzsébet ereklyéje a kdrmenetben

mérnokné tevékenykedett. Ot kértem fel, hogy tervezzen a szekrény ala egy
késztélét, amit a varon dolgozo kéfaragok a nyarfolyaman el is készitettek.

Ugyanez id6 alatt Ozsvary Csaba 6tvosmUlivész megdomboritotta a két
ajtoszarnyat Szi. Erzsébet négy domboritott képével. Az ajtészarnyak besze-
relését, zarhatosagat Félegyhazi Karoly iparm(ivész készitette el.

Arra nem emlékszem, hogy a k6farago és dtvosmunkanak volt-e s meny-
nyi honorariuma - a szekrény ajandék volt és ugy emlékszem a tervezés is.
Minden munkanal Kiirtés Andras plébanos nagyvonallan és nagyszer( me-
legszivii hazigazdaként allt az ugy mellett Az ereklyetarté helyét emlékem
szerint Kurtds Andréssal, Kuklay Antallal, Anda Judittal és az akkori OMF
teruleti el6adoval allapitottuk meg......Ez a k6szekrény tehat arpad-hazi leg-
elsd szentiink az orszagalapité Szent Kiraly és a vilagegyhazban legelterjed-
tebben tisztelt Szent Erzsébet ereklyés szekrénye.

A szekrény kubusat nagyon laposnak és befejezetlennek talaltam és rovi-
den rajzoltam egy partamintat, amit Ozsvary ki is kalapalt s folszerelt a
szekrényke ormara valamint az ajté ala. 3
Szent Erzsébet hazatért szul6varosa templomanak oltarara. Az erek-
tnnepélyes elhelyezésére 1988-ban keriilt sor:

»Minden elkészilt, és 1988 Kisboldogasszony innepén dr. Seregély Istvan
egri érsek atya, Benedikt Schlémiher admonti bencés apéat és Piacidus Suppan
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jelenlétében tortént megaldas utdn maga P. Liborius Schéckermann helyezte el

az ereklyetartot és a Testimonium pergament tekercsét a szekrényben.

Ko6zben az egri bazilika és a miskolci minorita templom egyesitett kdru-
sa Liszt Ferenc Szent Erzsébet oratériumanak zard kéruséat énekelte, amiben
anémet és magyar plispokok dics6tik Szent Erzsébetet. ’

A rendszervaltas utani évek tobb szempontbdl lendiiletet adtak a pa-
taki Szent Erzsébet tiszteletnek. Plinkdsdhétf6 munkaszineti nap lett. igy
kitdgult az a szakralis id6keret, amely a sz(ikén vett liturgikus nneplésen
tal lehetdséget adott az Uj elemek bevonasara. A tarsadalom pluralizlo-
dasaval, az egyhdz mozgasterének kiszélesedésével létrejohettek, illetve
nyilvanossagot kaphattak azok a kapcsolatok, amelyeknek eredménye-
ként, a Sarospataki Rémai Katolikus Egyhazkdzség akkori plébanosanak,
néhai dr. Gtz Pal kanonok drnak a kezdeményezésére a Magyar Nemzeti
Muzeum Réakéczi Mulzeuma, a Sarospataki Rémai Katolikus Egyhazi
Gylijtemény és az egyhazkozség egylttmiikodésével megrendezték az el-
sO Szent Erzsébet Unnepet. Az 1993-as elsd, majd az 1994-95-0s pilinkds-
di Szent Erzsébet Ginnep programjai a Rakdczi-var udvaran és kertjében
valamint a plébaniatemplomban zajlottak. Piinkdsdvasarnap délutantol
zajlottak az un. vilagi programok, amelyekben a hagyoméanyos plinkdsdo-
I6n és punkosdi kirdly véalasztidson tal Szent Erzsébet gydgyito tevékeny-
ségére utalva a kilencvenes évek elejét6l tjdonsagként felviragzd termé-
szetgyogyaszat is teret kapott. Plnkdsdhétfén délel6tt azota hagyomaé-
nyosan nnepi mise van, amelyet az ereklyés kérmenet zar le. Ez a moz-
zanat 15 éve toretlentl és egyre nagyobb hangsulyt kapva része a Szent
Erzsébet Ginnepnek. Rangjat nem csak az adja, hogy kezdetektdl dr. Sere-
gély Istvan egri érsek és az 6 meghivasara gyakran valamelyik eurdpai
orszag egyhézi féméltdsaganak részvételével zajlik, hanem az egyre no-
vekvl szam( zarandok részvétele is jelzi az Unnep jelentéségét. Cslcs-
pontnak a 2007-es jubileumi évi plinkdsdhétfé tekinthet, amikor a min-
den eddigit felilmulé sz&mu zarandokon kivil mar kilénbdz8 korporaci-
Ok is képviseltették magukat. A hétf6i napot hagyomanyosan Karitasz
kerekasztal-beszélgetés zarja, amelynek téméja mindig a varost és a régi-
Ot is érintd valamilyen szocialis probléma megvitatasa.

Valtozast és lendiletet hozott 1996-t61 az Arpad-hazi Szent Erzsébet
Torténelmi Tarsasag megalakulasa. A Tarsasag nyitott, a legkiilénb6z6bb4

4Uo.
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foglalkozasu, koru és felekezetl tagokbdl all. Célja, hogy a Sarospatak
szil6ttjeként tisztelt Arpad-hazi Szent Erzsébet életéhez kapcsolodo lelki,
szellemi és kulturalis 6rokséget megismerjék, és azt masokkal is minél
szélesebb korben megismertessék. A kodzosségi, a varosi identitas, a sa-
rospatakisag részévé tegyék Szent Erzsébet életét és személyét. Ennek je-
gyében szervezik meg minden évben pilinkdsdkor, a szentté avatas évfor-
duldjan a varost és az egész régiot bekapcsold, mara orszagos vonzerej(-
vé valt két napos Unnepségsorozatot, egyuttmiikddve tébb sarospataki
kulturélis és m(ivel8dési intézménnyel, valamint mas civil szervezetekkel.
2006-t4l pedig, a varos el6ljardi is tamogatdan alltak a Szent Erzsébethez
kapcsolédo programok mellé.

Plinkdsd vasarnap Szent Erzsébet életét és korat megjelenité kozép-
kori vésar zajlik. A nap kiemelkedé eseménye a kdzel kétszaz fos kosz-
timos felvonulas, amelyben Sarospatak lak6i korhi jelmezekbe 6ltozve
végigvonulnak a varoson, és a kozépkori misztériumjatékok hagyoma-
nyat idézve négy helyszinen Szent Erzsébet életének egy-egy epizodjat
adjak el6. Az els6 jelenetben a leanykérés utdn a négy éves Erzsébetet el-
viszik Thiringiaba. Az ez évi felvonulast Szigethy Gabor rendezte, aki a
Karthausi Névtelen nyoman a rézsacsodat hazai kérnyezetben, apa és le-
anya kozott zajlo eseményként ebbe a jelenetbe illesztette. A mésodik je-
lenet Erzsébet blcsuja a keresztes hadjaratba induld férjét6l. A harmadik,
amelyben férje halalhirét veszi, és életét végleg a szegények szolgalata-
nak szenteli, a negyedik jelenet pedig a szentté avatast idézi meg.

A jelenetek szdvegei 13. szazadi forrasok roviditett véaltozatai. Szent
Erzsébet valddi és a mai ember szdmara is megszolaldé személyiségének
megismerése iranti igénybdl sziiletett a Magyarorszag viraga cimd for-
raskotet, amely Szent Erzsébet életének 13. szézadi latin nyelv( forrasai-
bol vélogatott forditadsokat tartalmazza.5 A kotet a Térsasag latinul tudo
tagjainak forditéi munkaja nyoman készilt el. Ez a kutatdé és forditoi
munka jelenik meg az utcén, és valik nem csak a tudomannyal foglalko-
z0k szadmara kozkinccsé. Az elsd jelenet Dietrich von Apolda életrajza-
bol, a negyedik IX. Gergely papa szentté avatasi bullajabol vett részekbdl
épll fel kiegészitve gregorian korussal és a Gaude felix Pannonia him-
nusszal. A masodik és harmadik jelenet szdvegét az un. Weinhauseni

5Magyarorszag viraga. 13. szazadi forrasok Arpad-hazi Szent Erzsébet életér6l. Szerk: J. Horvath
Tamas és Szab6 Irén. Kézépkori keresztény irék 3. Szent Istvan Tarsulat, Bp., 2001.
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énekeskonyvb6i vett ballada alkotja. Az 1450 koril keletkezett szbveg
huszonegy strofaban meséli el a szerelmesek bucsljat, a halalhir érkezé-
sét és Erzsébet elhatarozasat, hogy végleg leveti a fejedelmi kontost.6

A gyermek majd feln6tt Erzsébetet kisér6, kdzépkori ruhdkba 61t6zott
sarospatakiak, a menetet kévetd varoslakék és turistak évrdl évre része-
seivé valnak egy torténetnek. Van, akinek turisztikai latvanyossag, van,
akinek lelki élmény, van akinek mindkett6. 1996-ban még el kellett ma-
gyarazni, hogy ez nem farsangi felvonulas, és ne csak a gyerekek és fiata-
lok merjenek ilyen ruhdkban az utcadra menni. 2007-ben a jubileumi év
plnkdsdjén mar versengtek a csaladok, feln6ttek és gyerekek, hogy ki
milyen szerepbe 61t6zik, és akinek nem jutott ruha varratott magénak.

Szent Erzsébet Sarospatak életének részévé valt.

Uj fejezetet nyitott Szent Erzsébet sarospataki tiszteletében a 2007-es
jubileumi esztendé. A Magyar Katolikus Pilspoki Konferencia 2006 szep-
temberi korlevelében Szent Erzsébet sziiletésének 800. évforduldja alkal-
mabdl meghirdette a Szent Erzsébet jubileumi évet. Az év eseményeinek
el6készitésére és koordinalasara Jubileumi Emlékbizottsdgot hozott létre
Seregély Istvan egri érsek vezetésével, Sarospatakon pedig megnyitotta a
Szent. Erzsébet lIrodat. Az Erd6 Péter biboros altal kinevezett Jubileumi
Emlékbizottsagnak tagja lett Kuklay Antal, a Sarospataki Romai Katolikus
Egyhéazi Gy(jtemény vezetje és dr. Szabd Irén, az Arpad-hazi Szent Er-
zsébet Torténelmi Tarsasag elndke is. A Szent Erzsébet Iroda vezetdje,
Bodnar Boglarka és munkatarsa, Matisz Melinda, mindketten az Arpéad-
hazi Szent Erzsébet Torténelmi Tarsasagnak is tagjai. A kedvez6 személyi
és intézményi feltételek segitették, hogy a jubileumi év szdmos rangos
eseményének Sarospatak legyen a helyszine, és Sarospatakra orszdgosan és
kilfoldon is rairanyitsa a figyelmet.

Ajubileumi év el6készitése 2006 6szén kezdddott. A Jubileumi Em-
Iékbizottsag figyelemfelhivo és tajékoztatd korlevelet kildott a Kéarpat-
medence minden magyar Szent Erzsébet templommal, intézménnyel ren-
delkezd plébanosanak, vezet6jének, a szerzetesrendek, lelkiségi mozgal-
mak, a katolikus sajtd, konyvkiaddk vezetinek, hogy Unnepi megemlé-
kezésekkel, zarandoklattal, jubileumi kiadvanyokkal emlékezzenek meg
Szent Erzsébetr6l. Sikeres volt a katolikus oktatasi intézmények (6voda-

6 Az 6német szoveg lel6helye: Jahrbuch des Vereins fiir niederdeutsche Sprachforschung 69/70-74.
1943/47-1951. A német sz6veget J. Horvath Tamas, a Tarsasdg Németorszagban é16 alapit6 tagja
forditotta magyarra és publikalta.
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toi a kozépiskolaig) bekapcsolasa az Orszagos Katolikus Pedagégiai Inté-
zet és annak vezetGje, Bajzak Eszter ndvér segitségével.

A jubileumi évet Sarospatakon 2006. november 18-an (innepi szent-
misével nyitotta meg Seregély Istvan érsek Ur. Az orszagos megnyitd no-
vember 19-én volt. A Karpat-medence magyar puspokei Erd6é Péter bibo-
ros érsek vezetésével szent misét mutattak be a zsufolasig megtelt Szent
Istvdn Bazilikaban. Este a Mivészetek Palotajdban keriilt sor a Szent Er-
zsébet ROzsaja-dij atadd lnnepségére és az Unnepi Liszt-hét keretében
Liszt Ferenc Szent Erzsébet oratériumét adték el6.

A jubileumi év soran az egyhazi k6zosségek és intézmények leggyako-
ribb megemlékezése a jubileumi évrél a zarandoklat szervezése Erzsébet
szll6varosaba, Sarospatakra. Az év folyaman tébb mint 20.000 zarandok l&-
togatta meg a pataki plébaniatemplomot, amely a Szent Erzsébet ereklye je-
lenlétében végzett szertartasokon kivil lelkigyakorlatos el6adasok, kilénbo-
z6 kulturélis programok, hangversenyek, misztériumjatékok helyszine volt.
Kiemelkedik a Debrecen-nyiregyhazi, valamint a vaci egyhdzmegye zaran-
doklata, illetve a szombathelyi egyhazmegye Karitasz-csoportjainak egyuttes
zardndoklata puspokeik vezetésével. A Magyar Katolikus Csaladegyesiilet
szervezésében harom napos csalddkonferencia helyszine volt Sarospatak,
amelyen kozel hatszaz f6 vett részt. Kiemelkedd az egri féegyhazmegye és a
Budapest-esztergomi féegyhazmegye egyhazkozségeinek részvétele. Saros-
patak a kulfoldi, els6sorban német és szlovdk zarandokcsoportoknak is cél-
pontja lett a jubileumi évben. 2007-ben két templomot szenteltek fel Szent
Erzsébet tiszteletére: az egyiket Sarospatak filidjaban, Vajdacskan, a masikat
Szigligeten, és elkezdték épiteni a kesznyéteni Szent Erzsebet templomot.

Szent Erzsébet személye minden generaciot megérintett. Az egyhazi
Ovodakon, altalanos és kozépiskolakon kivil Kérpat-medence-szerte tartot-
tak tanulmanyi versenyeket, hirdettek meg rajzpalyazatokat, példaul a Ma-
gyar Katolikus Karitasz, az Egri Egyhdzmegyei Karitasz, az Orszagos Kato-
likus Pedagogiai Intézet, a Hatvani Mdvel&dési Haz (hataron tuliakat is be-
kapcsolva), a Sarospataki ArtErt Alapfokl Mdivészetoktatasi Intézmény (or-
szagos palyazat) és még szdmos magan, alapitvanyi és allami iskola is. Ezek
mindegyikét kiallitason is megtekinthették, képeslapok, naptarak formajaban
a legjelent6sebb alkotasokat népszerCsitették. A tanulmanyi versenyek kozil
kiemelkedik a Karpat-medencei magyar kdzépiskolasok Sarospatakon szer-
vezett kétfordulds versenye, amelynek a dontjébe bejutott 12 csapatbol 6
hataron tali volt. Az orszag amatdr szinjatsz6 csoportjainak versenyét és ta-
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lalkozojat tartottdk Sarospatakon punkdsdkor, amelynek téméja Szent Erzsé-
bet élete volt. Ez szintén a fiatalokat szdlitotta meg els6sorban.

A jubileumi év az egyhazi kdz6sségeken és intézményeken tul orszag-
szerte megmozgatott szamos kulturalis és oktatéasi intézményt és civil szerve-
zetet. A Magyar Emlékekért a Vilagban Egyesulet egy 34 tablobol alld isme-
retteijeszt6 kiallitast hozott 1étre, amelynek témaja: Szent Erzsébet tiszteleti
helyek a vilagban. A kiallitas 2007-ben szerepelt Németorszagban, Francia-
orszagban Szent Erzsébet tinnepeken, példaul a Péarizsi Magyarorszagi Szent
Erzsébet templom és az ottani kdzdsség jubileumi évnyitoé programjan. Szé-
mos magyarorszagi helyszin utdn a kiallitds 2008-ban is tovabb vandorol.
2008 piinkosdjén Sarospatakon lesz lathato.

Szent Erzsébet életét, személyiségét és hatdsat bemutatd kidllitasok
tobb mfajban késziiltek. Az egyik a Magyar Nemzeti Mizeum R&kdczi
Muzeuménak kiéllitasa Szent Erzsébet emlékezete cimmel, amely magyar-
orszagi és szlovakiai muzedlis anyagok segitségével mutatja be Szent Er-
zsébet karpat-medencei tiszteletét a kozépkortdl napjainkig. Hodolat Szent
Erzsébet el6tt cimmel toébb mint 40 kortars képzd- és iparmlvész alkotésa-
ibdl nyilt kiallitds a sarospataki Szent Erzsébet Hazban. A sarospataki Ra-
kéczi MUzeum égisze alatt 2003-ban elkészlt Szent Erzsébet eurdpai di-
nasztikus kultuszat bemutaté 16 tablés kiallitast a Magyar Koztarsasag
Kalugyminisztériuma vandoroltatja eurépai killképviseletein, és a kiallitas-
hoz kapcsol6do el6adédsokat, kulturalis programokat szerveznek.

Korona, kenyér és rézsak cimmel a Hesseni Evangélikus Egyhazme-
gye és a sarospataki Arpad-hazi Szent Erzsébet Torténelmi Tarsasag ko-
z0s kiallitasa aprilis Ota jarja az orszagot (Sarospatak, Papa, Ciko, Eszter-
gom, Miskolc, Kecskemét, Szentendre), a kiallitas vandorprogramja 2008
nyaraig elkészilt. A kiallitdsok kodzé tartozik az orszag tébb mint 80 folt-
varrd koérét megmozgatd Szent Erzsébet zaszldkiallitds, valamint a Kiss
Aron Magyar Jaték Tarsasag és a Szent Erzsébet Iroda altal kdzésen meg-
hirdetett babapalydzat anyagabdl nyilt kiallitdss Sarospatakon. Szent
Erzsébet abrazolasokat és tiszteleti helyeket bemutatd kiallitdsok nyiltak
még pl. Egerben és Budapest tobb plébaniajan.

A rendezvények kozil kiemelkedik a hagyomanyos sarospataki piinkos-
di Szent Erzsébet Unnep. Szll6varosdban minden év punkdsdjén kétnapos
Unnepi rendezvénnyel emlékeznek a szent Kiralylany életére. A kozépkori
misztériumjatékok hagyomanyat idéz6 kosztimdos torténelmi felvonuldson
adjék el6 Erzsébet életének jeleneteit. A sarospataki var alatt, festdi komye-
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zetben megelevenednek a kozépkori élet képei. 2007-ben tizenotddik alka-
lommal Unnepelték egydtt a varos lakoi és a latvanyos programra 6sszegy(ilt
turistak, zarandokok Erzsébet szentté avatasanak évfordulojat.

A jubileumi év alkalmabdl szamos konyv, folyoirat emlékszam és kiad-
vany keészilt el. A teljesség igénye nélkiil néhany magyarorszagi kiadvanyt
emlitek, amelyek mindegyike 2007-ben jelent meg Budapesten. Charles de
Montalembert Arpad-hazi Szent Erzsébet cimii kényvét az Uj Ember Kiado
Ujra leforditatta. A 19. szézadi (1867) kiadas utan megujitott nyelvezettel ve-
heti kezébe az olvaso Szent Erzsébet elsé modem Kori, tudomanyos igénnyel
megirt életrajzat. A ,Magyarorszag viraga. 13. szazadi forrasok Arpad-hézi
Szent Erzsébet életébdl” cim( forraskotet masodik kiadasban (két utannyo-
maésban) jelent meg a Szent Istvan Téarsulat kiadasaban.

Megjelent még Magyar Zoltan kényve (Arpad-hazi Szent Erzsébet,
Kairosz Kiado), Puskely Maria mive (Arpad-hazi Szent Erzsébet. Kai-
rosz Kiadd), Golarits Istvdn-Prokopp Maria négynyelvil képzém(ivésze-
ti albuma (Arpad-héazi Szent Erzsébet, Tertia kiad0, 2. kiadas), Bodnar
Daniel torténelmi regénye (Erzsébet, a szeretet szolgaldlednya. Szent
Gellért Kiado, 2. kiadéas), Kindelmann Gy6z6 gyermekkonyve (Arpad-
hazi Szent Erzsébet, Kairosz Kiadd). J. Horvath Tamas: Ki voltal te, Er-
zsébet? cimd életrajzat a Sarospataki Romai Katolikus Egyhazi Gydjte-
mény adta ki zarandokfuzetként.

A Vigilia folyoirat kilénszdmmal tisztelgett Szent Erzsébet el6tt, az
Uj Ember hetilap hetenként jelentetett meg cikkeket, tudositasokat az év
aktualis eseményeir6l, koztik a sarospataki zardndoklatokrol is.

A Magyar Postajubileumi bélyegpart bocsatott ki 2007 plinkdsdjén.

Elkészilt a Szent Erzsébet Iroda meghiz&sabol a Szent Erzsébet webol-
dal (www.szenterzsebet.hu), melyrél elérheté az évforduléra késziilt atfogo
elektronikus bibliogréfia. A bibliografiadt Stumpfné Olah Etelka, a Miskolci
Egyetem Comenius Tanitoképz6 Fdiskolai Kara konyvtaranak vezet6je ké-
szitette, és béviti folyamatosan. A www.katolikus.hu weboldal folyamatosan
kozli a tizenkét magyar katolikus egyhazmegye Szent Erzsébet templomait
bemutatd cikksorozatéat, és beszamolt az év eseményeirél. Alland6 rovata a
Szent Erzsébet csaladfaja valamint a csodait kdzI6 rovat.

Digitalizalt kiadvanyok: Arpad-hazi Szent Erzsébet multimédias, ot-
nyelvii CD, amely tartalmazza a Tertia Kiadé Szent Erzsébet albumat, a
Rakdczi Mlzeum 16 tablos kiallitasanak anyagat, Kuklay Antal tanulma-
nyat Sarospatak, Szent Erzsébet sziil§varosa cimmel, valamint tébb, mint
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féléranyi Szent Erzsébethez kapcsol6dd zenemiivet. 2007 november vé-
gére késziilt el a Szent Erzsébet életét bemutatd ismeretterjesztd doku-
mentumfilm, melyet a 2008. januéri premierje utdn a Duna TV és az Ml
is mdsorra tliz, valamint DVD-n is forgalomba kerdil.

Orszéagszerte figyelemfelhivd volt Seregély Istvan egri érsek levele az
orszag valamennyi teleplilésének polgarmesteréhez, hogy nevezzenek el
utcat, koztertletet Szent Erzsébetr6l. Ennek eredményeképpen a jubileu-
mi év végére Magyarorszagon tobb mint 50 teleplilésen kdszont rank
Szent Erzsébet neve utcék és terek névtablain.

A Magyar Katolikus Egyhaz ajubileumi évet 2007. november 18-an zar-
ta be Sarospatakon. Az lnnepi hét rendezvénysorozatanak keretében Séaros-
patakon november 12-én babakidllitds nyilt. November 15-én kerilt sor a
Magyar Nemzeti Bank 5000 forintos eziist Szent Erzsébet emlékérmének ki-
bocsatasara Sarospatakon a Szent Erzsébet Hazban. November 17-én este 7
Orakor a jubileumi év tiszteletére alakult Szent Erzsébet Szimfonikus Zene-
kar Unnepi hangversenyt adott a sarospataki plébaniatemplomban, ahol
Windhager Akos zenetdrténeti kutatasainak készonhetéen eddig ismeretlen
Szent Erzsébet tiszteletére irt zenemdivek is felcsenddiltek.

November 18-4n fél 11 6rakor a Magyar Katolikus Plspoki Kar Erdd
Péter biboros vezetésével Unnepi szentmisével zérta az évet. Ennek kere-
tében kerilt atadasra a Szent Erzsébet RoOzsaja-dij, amelyet 2007-ben
Madl Dalma asszony kapott. November 19-én a Rakdczi Var képolnaja-
ban tartott hagyomanyos Szent Erzsébet napi mise zérta a sarospataki
rendezvények sorét.

Ajubileumi év véget ért, de Szent Erzsébet tisztelete nem. Sarospatak
szamara az 6 személye 800 év tavolabdl is ajandék. Lehet6ség sarospata-
ki, varosi identitdsunk megujitasara. Erzsébet nyolcszaz év alatt - azon
tal, hogy templomok, szocidlis intézmények ezreinek lett névadoja -
szerte a vilagon, maig a hit személyes Gtjat keres6knek a példaképe.
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Foldy Ferenc

415 éve szlletett névaddnk, Comenius

Sarospatak neve nemcsak hazankban cseng ismerdsen az emberek aj-
kan, hanem sokan tudnak réla Magyarorszag hatarain kivil is. Sokan vall-
juk, hogy Sérospatak hazank igazi ,,gyongyszeme”. Kilénds varazsét tobb
tényezOnek is kdszonheti. Szép természeti kdrnyezete és kedvezd fekvése
mellett ebben nagy szerepet jatszik torténelmi és mivel&dési értéke.

m A t4 6srégi kultarhely, kiralyok és kiralynék birtoka volt az Arpéd-
hazi uralkodok idején. A varos els6 temploma, a kértemplom a 12. sza-
zadban épiilt, amelyben a 800 évvel ezel6tt itt sziiletett Arpad-hazi Szent
Erzsébetet keresztelték. 1261-ben a dominikanus és a ferences rendnek is
volt kolostora varosunkban. A 13. szazadban plébaniai iskola m(ikodott,
mely a 15. szazadtél mar egyetemre is el6készitette a diakjait. Ebben az
id6ben a pataki iskolaban tanult Szalkai Laszl6 késébbi esztergomi érsek,
akinek jegyzete, amely Szalkai-kddex néven ismert, arrdl tanuskodik,
hogy az itt tanitott tananyag ,,Eurdpa vérkeringésebdl” taplalkozott.

A mohécsi vész (1526) utadn Patakra kerllt foldesar, Perényi Péter
példajat kovetve a varos és az iskola a reforméacio hivévé valt. Perényi
Péter gondoskodott arrél, hogy fennhatdsaga alatt virdgzé iskola legyen
Patakon, 1531-ben megalapitotta a ma is m(ikddd Sarospataki Reformétus
Kollégium elédjét. Kiléndsen nagy gondot forditottak az iskola fejleszté-
sére a Rakdcziak. I. Rakdczi Gyorgy és felesége, Lorantffy Zsuzsanna a
pataki iskolat a politika, a tudomany és vallasszabadsag ,,sasfészkévé”
épitette ki. Comenius, a nagy cseh pedagogus ilyen szellemi atmoszféraba
keriilt Sérospatakra.

Jan Amos Komensky négyszaztizenot éve, 1592-ben sziiletett a morva-
orszagi Nivnicében. Protestans teoldgiai tanulmanyokat folytatott Pre-
rauban és Heidelbergben. Akkor valt élete mozgalmassa, amikor a cseh
rendi ellenéllds bukésa utan protestans papként menekilnie kellett hazaja-
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bol. A lengyelorszagi Leszndban talalt viszonylagos nyugalmat. Innen in-
dult szovetségeseket keres eurdpai Utjaira tele reménnyel, s ide tért vissza
megfaradva megpihenni. Hire sok helyen ismertté és keresetté tette; meg-
jarta Angliat, Svédorszagot. Haz4jaban hivei plspokké emelték, de a veszt-
faliai béke orokre szam(izotté tette protestans cseh-morva testvéreivel
egyltt. A politikai és csaladi tragédiakat er6s hittel és szivos munkaval
gy6zte le. Kotetek hosszl sorajelzi tudomanyos tevékenységét.

Comenius el6szér 1650 majusdban érkezett Patakra, hogy meglato-
gassa a fels6-magyarorszagi Réakoczi-birtokon menedéket talalt hitsors-
tarsait. Lorantffy Zsuzsanna és fia, Rakoczi Zsigmond kérésére ekkor ké-
szitette el a nagyfény( pataki iskola korszer(isitésének tervét. Elképzelése
megtetszett a fejedelmi csaladnak, ezért kérték fel, hogy telepedjen le Sa-
rospatakon, és a gyakorlatban is valdsitsa meg tervét. Comenius méasod-
szor 1650 oktéberében jott Patakra, ahol négy évet szolgalt. Székfoglalo-
jadban november 24-én a lelki tehetségek kimdvelésérdl tartott nagyhatasu
beszédet. Comenius olyan iskolat akart, mely ,belil fénnyel teljes, kivil
pedig a fényt messze sz6lja.”

Panszofikus iskoldjaban alapszinten, anyanyelven mindenkit minden-
re meg akart tanitani, hogy kés6bb ennek eredményeképpen mindenki
megtalélja foldi rendeltetésének helyét, s igy elégedett, boldog ember le-
hessen, ami a tarsadalom szamara nyugalmat és harméniat biztosit. Rész-
letesen kidolgozta az iskola tanitési rendjét. Tervezetében szerepelnek a
trivium és quadrivium hagyomanyos targyai (grammatica, retorica,
dialectica, aritmetica, geometria, astronomia és a zene), de emellett helyet
kap a fizika, geografia, histdria, erkolcstan, vallads, szinjatszas és kéz-
Ugyességi targyak. Comenius Enciklopédiajaban, a Januaban réviden
sz0l a zenei nevelésr6l, a zenei gyakorlatrol. A Schola ludus cim{ koény-
vében 1év6 énekdra-szindarabjabol az is kitlinik, hogy a Guido-féle szol-
miz4ciot Comenius vezette be Patakon. Comenius szerint az iskola okta-
tasi-nevelési eredményeit nagymértékben segitik a szinjatékok. Ezek éle-
sitik az emberi elmét, az emlékezetet, szorgalomra 6sztoénzik a tanuldkat
és tanitokat egyarant. Minderrél Az iskola mintjatékszin cim(, 1654-ben
elkészitett munkajaban ir.

Patakon készitett tankonyvei kozil a legfontosabb, legnagyobb m(ive-
I6déstorténeti értékl az Orbis Sensualium Pictus, Az érzékelhet6 dolgok
képekben abrazolhato vilaga. Ez a munkaja a szemléltet§ oktatés els6 ké-
peskdnyve a vilagon, amely az Istent, a természetet és az emberi vilagot
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képekben és rovid mondatokban ismerteti. Vilaghir( mivét Patakon irta,
de mivel az altala meg&lmodott és elkészitett 4brdk kinyomtatasdhoz meg-
felel6 fametszot nem talalt, az els6 kiadas Numbergben jelent meg. Kés6bb
szdmtalan kiadasban és forditdsban jelent meg hazdnkban és kulfoldon
egyarant. A Séarospataki Reformatus Kollégium Nagykdnyvtara is szamos
17. és 18. szazadbeli kiadasat 6rzi. Erdekességként jegyzem meg, hogy az
utobbi években japan nyelven is megjelent az Orbis Pictus.

Comenius életének legtermékenyebb korszaka volt a Patakon toltott
négy év, husznal tébb kdnyve és nagyobb irasa jelent meg itt. Az Orbis
Pictus révén Sarospatak és Magyarorszag felkerllt a vilag mlvel6dési tér-
képére. A Sérospatakon toltott évek azonban kevésnek bizonyultak, hogy
az elképzelt teljes iskolarendszerét kiépitse; egyedil a latin nyelv({ kdzép-
iskolai oktatas valdsult meg. 1654-ben elhagyta Patakot, ismét Lesznoban
majd Hollandidban telepedett le. 1670-ben Amszterdamban halt meg.

A Comenius idejében érvenyesilé kildetéstudat, ,,a hasznalni, szol-
gélni, segiteni akarés szelleme” a pataki Kollégiumban és utddiskolaiban
tovabb élt és hatott a kés6bb itt tanitd professzorokra, itt tanulé didkokra,
akik kozil neves politikusok, tuddsok, mivészek kerlltek Ki.

Comenius emlékét halasan 6Orizziik napjainkban is Sarospatakon. 1976-
ban a f6iskola az 6 nevét vette fel, 1986-ban pedig pataki székhellyel, or-
szagos hataskdrrel megalakult a Magyar Comenius Tarsasag, amely
Comenius szellemi 6rokségének feltarasara, tudodsitasara, hasznositasara to-
rekszik, 0sszefogja a hazai elméleti és gyakorlati pedagégusokat, torténé-
szeket, kutatdkat, évente tudomanyos konferenciat szervez, melynek anya-
gat a Bibliotheca Comeniana kényvsorozatban megjelenteti.

2007 marciusaban Mirek Topolanek, a Cseh Kdztarsasag miniszterel-
noke latogatast tett az egykor Comenius altal vezetett pataki schola utod-
iskoldiban tisztelegve Comenius emléke el6tt. Latogatdsa ramutat: a ko-
z0s hit és tenni akards mar évszdzadokkal ezel6tt termékeny nemzetkozi
kapcsolatokat épitett. Ezt szem el6tt tartva ma sem feledkezhetlink meg
arrol, hogy orszaghataraink nem zarnak be benniinket. Mindannyiunk fe-
lel6ssége és feladata, hogy magyar kultdrank mélté helyet kapjon Euro-
paban.
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A Comenius Tarsasag 2007. évi kozgyllésén
Dr. Koncz Géabor alelndk, Kiss Ferenc titkar és dr. Foldy Ferenc elndk
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HALASZI ALADAR

Comenius hivatkozasai

A minden izében tudoméanyos életml egy épitményként képzelhetd
el, amelynek alapja is Comeniustol vald, azonban koveit nem csupan 6
banyészta és faragta, hanem el6dei, kortarsai is. A filozdfia, teoldgia, tor-
ténelem, egyaltalan a 17. szdzad és az el6z6 korok tudoménya - vissza-
nyllva az eurdpai kultira kezdeteire is - mind a pedagdgiai rendszere
el6képének bizonyult. Elétte csak felvillandsokban jelentkezett egy-egy
fogalom, Osszefiliggés erejéig a pedagogia tudoméanya, de 6 ezeket a fe-
nyeket egyesitve el6re és vissza is vilagitva fokuszalta, lencséjében 6sz-
szegyujtotte és minden folvet6dd, addig megoldatlan kérdésre valaszolni
igyekezvén visszautalt az eredetre, ahonnan - mint alapbol - félmagaso-
dott gondolatrendszere els6ként a neveléstorténetben. Ezek a visszatekin-
tések, utalasok az el6d6k munkajara, elvi, gyakorlati alapvetésére a cim-
ben leirt hivatkozasai, amelyek nemcsak azt mutatjadk meg, honnan veszi
milveihez az anyagot, mire alapoz, hanem ismereteinek arényai is folsej-
lenek. Ha csak a formélis logikai gondolkodas Iépéseit kdvetnénk, akkor
is eljutnank a cimbéli fogalomhoz, hiszen a hivatkozas a hasonlitas, ana-
I6gia kategoriajat hivja el6, s6t az el6zmény-kovetkezmény Osszefiiggé-
sére, azaz a gondolkodasanak forrasa és eredménye kialakulasanak fo-
lyamatéra is utalnak a folemlegetett el6dok, forrasok, egyaltalan a malt-
bol vett ismeretek. Mindezek nem maradnak meg az elvonatkoztatas
szintjén, hanem a szemléltetés mindenkori kdvetelményét, az elvont gon-
dolat targyiasitasat is elvégzik. igy a hivatkozasok arculatot is adnak,
nemcsak irdnyt a comeniusi életm(inek.

Miel6tt mlveibdl gyljteném utaldsait, megfogalmazhaté a hipotézis:
Comenius, a reneszansz és barokk idején él6 és alkot6 tudos az dkori go-
rog-rémai kultira és a sajat korabeli tudomanyossag elemeit is félhasz-
nalta kutatasai, kisérletei, eredményei mellett pedagdgiai rendszere kiala-
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kitdsaban. Ha valaki trivialisnak véIné ebben a megfogalmazasbhan, annak
csak annyit mondhatok: sokszor megelégszink olyan megallapitasokkal,
amelyek igaznak, s6t axiomatikusnak latszanak, anélkil, hogy barmi
konkrét vizsgalat targyava tettiik volna az adott kérdést. Itt az utalasoknal
Comenius mi(veltségének, folhaszhalt ismereteinek korvonalazddasardl
van sz, amely megrajzolhat6 hivatkozasai alapjan. Mindehhez azokkal a
konkrét lépésekkel juthatunk el, amelyek az altala irt mivek ilyen iranyu
elemzését6l vezetnek el a kérdés megvéalaszolasahoz.

A legteljesebb kép akkor alakulna ki, ha minden mivét, el6adasat,
megnyilatkozasat megvizsgalnank. Erre azonban se id8, se sziikség nincs,
mert egy-egy irdsdban, mint cseppben a tenger, vagyis az életmd, sajatos
arculatat félvéve megnyilvanul, vagyis hivatkozasainak irdnya, tartalma
nagyon nem kuldnbozik példaul a Pampaedia és a Didactica magna 6sz-
szevetésében, de beszédeiben - pataki székfoglal6ja és bucsulja példaul -
sem tud és akar egy mésik miveltségi forrdst megjeldlni utaldsaival, hi-
vatkozésaival. igy megoldhaténak, elégségesnek tartom a kérdés kifejté-
sére a fent emlitett mdvek ilyen irdnyu vizsgalatat.

A D. M.-banla reprezentativ minta az els6 37 oldal sz6vege, amely a
teljes m{ 13,553 %-a; a Pampaedidban az 1 és 2. fejezet a teljes mi
7,964 %-a; a Tirociniumban a Bibliotheca Comeniana X.-bél a teljes sz6-
veget vizsgéltam; tovabba a Vestibulum El6szava (Bibliotheca
Comeniana X. 219. o.-tél a 230. o0.-ig) és a Schola Ludus (B. C. X. 209.
0.-t6l a 218. 0.-ig) az altalam e célra valasztott mdi.

A D. M.t a (Seneca Kiad6é Pécs 1992) Geréb Gyodrgy forditasaban
vizsgaltam, a Pampaediat (Bibliotheca Comeniona IV. Sarospatak 1992)
Bolldk Janos forditdsadban, a Vestibulum Gulyas Jozsef, a Schola Ludus
Bolldk Janos forditasa (mindkettd a B.C. X. kotetében taldlhatd).

Ahol kimutatom szazalékos aranyban is a kilénb6z6 iranyd hivatko-
zasokat (D. M., P., T.), ott kétféle széalloméannyal viszonyitok; 1 név-
szok, igék, igenevek, hatarozoszok; 2. fénevek és fénévi névmasok.
Vizsgélatom szempontjdbdl nem lényeges a szoveg nyelvtani kapcsolo
elemei kozil a néveld, névuto, igekotd, kotdszo, tovabba a modositdszok
alloménya sem, igy elhagytam Oket, ugyanis a hivatkozasok tébbnyire

1A dolgozatban hasznélt roviditések'. D. M. - Didactica magna; P = Pampaedia; V = Vestibulum; S.
L. - Schola ludus; B. C. ~ Bibliotheca Comeniana; T ~ Tirocinium.
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fénevként, fénévi névmasként és a hozzajuk tarsuld igékkel fogalmazdd-
nak meg: példaul Isten megtiltotta; SzOkratész tette, mondta; (V. Mdzes
22,5.) stb.

Szédmszerdsiteni, viszonyitani az egész mdre, életm(re vonatkoztatva
lehet, hiszen a minték jelentés hanyadat képezik a miveknek, és a benniik
eléforduld hivatkozasok kivetithet6k az egészre, amely statisztikai miive-
let nagy valdszin(iséggel mutatja Comenius forrdsait, miveltségének ira-
nyait, aranyait. Mindez nem csupén a kdzépkori gondolkod6 mivel&dés-
torténeti besorolasdhoz sziikséges adalék, hanem torekvésének, pedago-
giai rendszerének jobb megértéséhez kell6 ismeret is.

A vizsgalandd mivek kivalasztasi szempontjai kozil a legfontosabb-
nak mondhatok a kovetkezdk: A D. M. és a P. tartalmazza legteljesebben
Comenius ars didacticdjat. A nevelésfilozofiai, a nevelési rendszerre vo-
natkozo tételeket ezekben fejti ki legmélyebbre hatolva az akkori ismeret-
lenben, azaz a pedagogia még ki sem alakult tudoméanyaban. A
Vestibulum pedig els6 eleme a bejarando6 Gtnak (VIA), amelyet a fény fe-
Ié haladva mindenkinek meg kell tennie boldogsaga, bdlcsessége meg-
szerzése érdekében. A Schola ludus ,,a megtanulandé dolgok ENCIKLO-
PEDIAJAT” dolgozza fél a szemléltetés és ontevékeny tanulas modsze-
rével. Az enciklopédikus szemléletmdd egész életmdiivét jellemezve el6re
mutat Diderot és Rousseau kovetkezd évszazadi nagy mlvére. Az egye-
temesség, a pansophia elve és gyakorlata itatja at az egész muvet, igy
nem érdektelen egy gondolat erejéig bevonni a vizsgalatba e két fogalmat
sem. lgaz, egyéb mivei is hordoznak hasonld térekvéseket, de a jatszo
iskola, a dramatizalt el6adas és az igy szerezhetd ismeretek Comenius
igen fontos és eredményes modszerét jelentettéek. Minderrél a Patakrol
torténd elutazésa el6tt nem sokkal beszélt a fejedelemasszony jelenlét-
ében, 1654. aprilis 24-én.

Hivatkozasok a Didactica Magnoban:

(I. Névszok, igék, igenevek, hatarozoszok viszonylataban; Il. Féne-
vek és fénévi névmasok viszonylatdban, azaz az I. esetében 6853, a Il.
esetében 3551 sz4 a valasztott szoveg sz6allomanya, amelyhez viszonyul
a hivatkozas.)
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1% Il. % Hiv. 1% ii. %

Isten: 44 0,642 1,239 egydtt
Biblia: 37 0,540 1,041 91 1,327 2,562
Vallas, egyhaz 10 0,146 0,281 >m
Iskola: 41 0,598 1,154 egyutt
Tanitok: 3 0,043 0,084 77
Tanul6kdzos- 10 0,146 0,281 1,123 2,168
Ség: 19 0,277 0,535
Modszer: 4 0,058 0,112
Elvek: >
Okori: 8 0,116 0,225 egylitt

bolcsek 21 0,291 0,563

tanok
Korabeli: 12 0,184 0,338 >
Mitoldgia: 1 0,001 0,002 egydtt
Szulék: 1 0,001 0,002 3 0,004 0,008
Technika: 1 0,001 0,002 r
Természet: 23 0,335 0,647 23 0,335 0,647

Hivatkozasok a Pampaediaban:

(I. Névszok, igék,, igenevek, hatarozdszok, Il. Fénevek és fénévi
névmasok viszonylatdban, azaz az I. esetében 3978, a Il. esetében 2258
sz0 a minta sz6vegben, amelyhez viszonyulnak a hivatkozas szamai.)

1. % Il. % Hiv. 1. % Il. %

Isten: 81 2,036 3,587 egylitt
Biblia: 58 1,458 2,568 143 3,594 6,333
Vallas, eqyhaz 4 0,1 0,177
Iskola: 16 0,402 0,708 egyutt
Tanitok: 7 0,175 0,31 64
Tanul6kdzos- 5 0,125 0,221 1,608 2,834
ség: 27 0,678 1,195
Mobdszer: 9 0,226 0,398
Elvek:
Természet: 22 0,553 0,974 22 0,553 0,974
Okori: 4 0,1 0,177 egylitt

személyek 4 0,1 0,177
Korabeli: 0
Mitolégia: 1 egyutt
Szulék: 0 2 0,05 0,088
Technika: 1
Egyetemesség 23 0,578 1,018 58 1,458 2,568

Pansophia 35 0,879 1,550
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Hivatkozasok a Tirociniumban:

A B. C. X. 181. oldalatél a 207. oldalig a széveg fénév és fénévi
névmas allomanya 2808 sz6. Ehhez viszonyitva Comenius hivatkozasait,
az alabbi adatok mutathatok ki.

Isten 44-szer szerepel a mondatokban: 1,56 %.

A Biblia, a hit, egyhaz ¢sszesen 31-szer: 1,10 %.

Egyatt: 2,67 %.

Mivel az iras-olvasas alapelemeir6l értekezik, az egész miivet a maéd-
szer fogalménak kifejtése is jellemzi, de két esetben Okori bdlcseket is
idéz (Szokratész, Quintilianus), tovabba a fontos nyelvek: a Biblia eredeti
nyelvei (héber, gorog, latin) és a korabeliek: német, belga, francia, angol,
lengyel. Mint minden mdvében, itt is hivatkozik a mesterségekre (szahd,
cipész, varga, b6rm(ves), amelyekhez hasonl6é az iskola. Ott emberm(-
helyben dolgozik a tanit6, tanuld. Az iskolaban is meg kell tanulni a mes-
terséget, amely folyamathoz a kényv a legfébb eszkdz. Nem véletlen te-
hat, hogy minden m(vében hangsulyos szerep(i e fogalom. A természetre,
a vilagra, id6ben az 6kortdl a jelenig teijedd hivatkozasa foldrajzilag is
szelesedik, hiszen Amerikat is emliti a kozelebbi Anglidval szembeéllit-
va. A miuveletlenség, barbarsag kontinense akkor Amerika Comenius
példajaban. Az épulet hasonlat sem maradhat el: a mdveltség targyiasult
az épuletben, amelynek alapja az irds-olvasas megtanulasa.

A Vestibulumban is a h&zépitéshez hasonlitja az iskola miikodtetését,
ahol mindenféle mesterség egyarant fontos, egymast6l elvalaszthatatlan.
Itt is a Biblidbdl vett hasonlattal erdsiti meg metaforisztikus iskolaképét,
ahol az Ur a tanitd, Adam a tanitvany. Quintilianus szerint ,,minden jo ta-
nitd drvend a sokasdgnak, és azt gondolja, hogy 6 nagyobb hallgatosagra
meltd.” (B. C. X. 222.) Belegondolva a mai egzisztencialis zavarokkal
kiszkdd6 palyank sorséba, a pedagdgusi elhivatottsag, a fény minél na-
gyobb korben kivant terjesztése, egyaltalan a pedagdgiai optimizmus arad
az idézetbdl, amit Comenius hirdet minden mondataban. A besavanyodas,
a pedagogusi hitehagyottsag elleni mentalis gyogymaddokat keres, biztat
vallalni hivatasunkat, mert tudja: optimizmus nélkil nem jén munkankra
siker, ahogy mondja is, Isten aldasa.

»A gyakorlat teszi a mestert” - emliti a megcéfolhatatlan igazsagot,
hiszen minden képesség forrasa a gyakorlas. igy kulcsszava is a Ves-
tibulumnak, amelyre gyakran hivatkozik. A reneszansz és a barokk kora-
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ban inkdbb mesternek tekintették magukat a mlvészek és tuddsok is, akik
kezik és esziik munkajat mindennél tobbre tartjdk. Nem véletlen tehat a
mesterségekkel torténé gyakori Osszevetése a tanitasnak. Leonardo da
Vinci (1452-1519) is inkdbb mesternek tartotta magat, mintsem a targyi
vilagtol kissé elrugaszkodott miivésznek.

A Schola ludusban is a mesteremberek mhelyeként irja le a lesznoi
iskolajat, ahol természetesen Isten adomanya a mesterség. A gyerek a ta-
nité(mester) mozdulatait, szavait elsajatitva tanul, mint az inas a mdhely-
ben. A korabeli szblashasonlattal élve utal az iskolaban folyé munka sok-
irdnydsagara: ,,egy edénybdl tobb falat kimeszelni: vagyis: nemcsak az
érzékeket akarjuk fejleszteni..., s nemcsak a nyelvet..., hanem az erkol-
csokre, cselekvésre, az élet ligyeinek intézéseéhez szilkséges, koriltekintd
okossagra, s végil magabiztos viselkedésre is nevelni akarunk”. (B. C. X.
213.) Itt a tananyag dramatizalt el6adasa mellett érvel Comenius. Az en-
ciklopédikus és pansophikus ismeretrendszer is kisejlik e rovid idézethdl,
azaz a cél megjeloléseb6l. Emellett az utilitarisztikus, az élet gyakorlati
kérdéseit fontosnak tartd, Comeniust nagyon jellemz6 ismeretek felé for-
ditja hallgatésaga figyelmét, kdzvetve birdlva a skolasztikat, a verbaliz-
must, egyaltalan a rossz tanitasi mddszereket. Ezekre minden mivében
hivatkozik, példaul a D. M.-ban (19. 0.) is, ahol sajat mddszerét a kollé-
gék rosszul alkalmaztak, igy sziszifuszi vallalkozas lett tanitasuk: ,.silany
gyakorlatbdl,... a tapasztalatbdl szedték 6ssze kiils6dleges megfigyelése-
iket.” Eszokok alapjan fejti ki a modszertanat: ,,alavet mindent a megfe-
szitett érzékszervi vizsgalatoknak.” (D. M. 20. 0.) Itt a szenzualizmus ér-
vényesitése fogalmazodik meg. A kor és a késébbiek - egészen a felvila-
gosodasig - egyik divatos ismeretelméleti felfogasa nem hagyhatta
Comeniust érdektelenségben. Eppen abban az esztend6ben késziilt el a D.
M.-val, amikor John Locke (1632-1704) szlletett, aki e felfogasnak leg-
fébb hive lett.

A szenzualizmus, utilitarizmus elvei mellett egyértelm(en Kkirajzolo-
dik a felvilagosodas koraban kiteljesedd gondolkodasmaéd a természetes-
ségrél, amely a rendszeresség, fokozatossag, szemléletesség, tudatossag
alapelveinek megfogalmazédsahoz vezette el. A hivatkozésai gyakorisaga-
nak sorrendjében - mind a D. M.-ban, mind a P.-ban - el6kel6 helyezés(:
3., illetve 4., a P.-ban az egyetemesség és a pansophia all kdzvetlendl
el6tte, és mindkét mdben, s6t a Schola ludusban és a Vesztibulumban is
csak az Isten, vallas, Biblia egyuitt el6zik meg, tovabba az iskola, tanitok,
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tanulo(kdzosség), maddszer, elvek allnak még elbtte dsszevontan. Mind a
természetességgel, mind az enciklopédikus gondolkodismaoddal, torek-
véssel Ujra csak Rousseau-t, Diderot-t és az altaluk fémjelzett 18. szazadi
felvilagosodést vetiti ajovibe.

Ezek csak a sz&mszer(sithet§ fogalmak, de logikai Osszefliggéseik
nehezen szdmolhatok meg egzakt médon, azonban kimutathaték a rene-
szansz tudomanyossagra, a barokkos vallasossagra, a nevelés altalanos
elveire, a humanum jegyében az egyetemes emberre utalasai. Példaul az
Okori bolcsekre és a bibliai szerepl6kre utalds 6Gsszevonhaté abbdl a
szempontbdl, hogy érdekl6désének iranya, ismereteinek aranyai az alko-
tasaiban jellegzetesen reneszansz vonasok és barokk jegyek, hiszen éppen
az Okori emberkozpontl szemlélet uralja egész tudomanyos vilagképét,
amely Ujjasziletett a reneszansz idején, a humanizmus altal pedig - mint
a virdg a himporral - megtermékenyilt. Kora az az idészak, amikor az
,»egykonyviség” utan Eurdpaban a Guttenberg-galaxis egyre nagyobb
fénnyel vilagitotta be a tudomanyossag egét. Méltan ndvekedett az igény
az Ujabb ismeretekre, az iskoldkra, kdzottiik a protestans szellemiségliek-
re, amelyekre tette egész életét.

A Bibliat - mivel teljes vilagképet ad, mint a hési eposzok - nemcsak
azért idézte, mert puspok létére jdl ismerte, hanem mert masok is azzal
éltek. A ra valé hivatkozasok minden élethelyzetben szemléletesek vol-
tak, képesek az elvontsag féloldasara. Killéndsebb aranyokat az O- és Uj-
szOvetség kozott nem lehet utalasai tekintetében folmutatni, mert egy-
arant hozta garmadaval a példakat mindkét részbél, hiszen allitasai igazo-
laséara tobbszor csakis a bibliai parhuzamot, tanulsagot fogalmazta, idézte,
és azzal mintha axiomatikus tételeket emlitett volna. Példaul P&l levele a
romabeliekhez (8,29.) D. M. 45. o. ,,Mert akiket eleve ismert, eleve el is
rendelte, hogy azok az 6 Fia abrazatahoz hasonlatosak legyenek, hogy 6
legyen els6sziilott sok atyafi kozott.” ,,Mert akiket Isten lelke vezérel,
azok Isten fiai” (uo. 14.)

igy az isteni - tehéat alkotasra alkalmas - tulajdonsagok birtokosa az
ember, miként Jézus is, minden szépre, jéra hivatott. Nem kell ahhoz sem
sok logikai Iépés, hogy eljusson nevelési célrendszere legf6bb elemeihez
e képtdl: Isten (vagyis e tekintetben a tokéletesség) képmasara formalan-
dok az emberek. Mindez harom dimenzidban térténik: anyaméh, a fold és
a menny: ,,Az els6ben csupan az életet kapjuk, a kezdetleges mozgési és
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érzékelési képesseéggel; a masodikban az életet, a mozgast, érzékelést, az
értelem csiraival; a harmadikban mindezeknek tokéletes teljességét.” (D.
M. 46. 0.)

Mindez egy Ujabb parhuzammal folytatddik: a zsidék Egyiptombdl, a
rabsaghol - ha ott sziilettek - a Kanadnba (mézzel folyo) jutottak.

A bibliai idézetek kozott azonban Mdzes kdnyvei vezetnek, azokbdl is az
I. A vizsgalt szévegrész 37 utaldsabdl Mdzes kényveire 7 jut, ami 19 %. Az
Ujszdvetségbdl tébbnyire a Jelenések kényve jut eszébe, de hivatkozik Luk-
acs, Maté, Mark, Janos evangéliumara ugyanugy. Megejté, ahogyan sajat
életére is vonatkoztatja a Bibliat. Azt idézi példaul Mdzes 1. kdnyvébdl
(47,9.), ami az 6 szaml(izetésével parhuzamos. Jakob a farao el6tt beszél buj-
doséséarol: ,,Az én bujdosdsom esztendeinek napjai szazharminc esztendd;
kevesek és nyomorusagosak voltak az én életem esztendeinek napjai.”

Ko6zbssége (a Cseh Testvérek) e szenvedése ellenére szamithatott ra,
mert hiven képviselte ligyliket a fejedelemnél, mint Jakob 6véit a farad-
nal. De az egész emberiség az 6 kozdsségének szamitott, a sarospataki is-
kola, s6t a magyarok szélesebb rétege is, akiket az iskola altal magasabb
mindségre akart emelni. igy tette ezt Lengyelorszagban, Hollandiaban, de
Angliaban is hirdette volna ebbéli szandékat, &am az iskola ligyének javi-
tasa a tarsadalom arra forduldsaval jar, amelyre nemigen volt kiralyi aka-
rat Londonban. Nalunk is csak Lorantffy Zsuzsanna nagylelk(iségének és
értelmes, el6relaté szellemiségének kdszonhetben székkenhetett szarba
Comenius kezdeményezése.

Ha nem is tarhatom fol a teljes korét azoknak, akiket megidéz, akikre
hivatkozik Comenius, a vizsgalt mlveinek mégis nagyhatasu alakjai az
6korbol, féleg azonban a Comenius korabol szarmazo szereplék. Onma-
gaban a nevek emlitése nem igazitana el a ttmaban, de Comenius a t6lik
vett idézetekkel vagy cselekedeteik leirdsdval egyértelm(ivé tette, mire
gondol veliik kapcsolatban. Tébbnyire pozitiv példaként szerepelnek szo-
vegében, de ellenkezni is kész veluk tobb kérdésben.

A vizsgalt mivek mindegyikében visszanydl az idék hidjan az dkorba,
és tuddsokat, irdkat, politikusokat emlitve érvel a maga tételei mellett.
Szbkratész, Quintilianus, Seneca, Maecenas, Ptolemaiosz, Cicero, Tertul-
lianus, Platon, Konstantin, Diogenes neve szerepel a vizsgalt sz6vegekben,
de velik azonos sullyal emliti, idézi a bibliai alakokat, azok tetteit, gondo-
latait. Salamon, Mdzes jelentds helyet foglal el ebben a sorban. A bdlcses-
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ség, ami toposzként Salamonra tapadt, a pansophidjat hangsulyozza: ,,Bal-
gak és gonoszak azok, akik életlinket jatéknak tartjak és nyerészked6 va-
sarnak; ezektél tavol all Isten dicsérete és aldasa.” (Bolcsesség 15, 12. és
19.) (D. M. 52. 0.) Szerinte a bolcsességhez az érzékelés, értelem és a hit
szlikséges. Mésutt az ifjusdghoz fordul, hogy emlékezzék meg Alkotojarol,
azaz az Urrol, ,mert ez az embernek fo dolga.” (Ecc. 12, 15.) , Tanitsd a
gyermeket is az 6 Utjanak maédja szerint.” (Péld. 22, 6.) (D. M. 3. 0.) Mozes
neve a Kénadnnal, mint az emberi boldogsdg metaforajaval, a nevelés
eredményességével, az isteni tokéletességre torekvéssel kapcsolddott dssze
nala: ,,Legyetek szentek, minthogy szent vagyok én, a ti Uratok Istenetek.”
(Mézes I11. 19,2)) (D. M. 51. 0.)

Quintilianus (kb. 35-115) retorika tanito, aki a rémaiak kozil egyedul ir-
ta meg az egyetlen rendszeres elméleti munkat a nevelésrél: Institutio
oratoria. Ebben fontosnak tartja, hogy a gyermek tisztan, pontosan tanulja
meg az anyanyelvét; kiall az otthoni tanitassal szemben a nyilvanos mellett; a
testi fenyités ellen van; az éaltalanos miveltséghez nemcsak a tudas tartozik,
de az érziilet is. Comenius rendszerétdl ezek elvalaszthatatlan elemek.

Seneca (Kr. e. 4 - Kr. u. 65.) els6sorban a sztoikus filozéfiai tanaival
hatott, Maecenas (Kr. e. 69-8.) pedig a tudomanyok és a mvészetek ta-
mogatojaként valt talan 6rok id6kre szimbélumma. A fejedelemasszonyt is
az 6 neve emlitésével tisztelte meg. (B. C. X. 218.) Sz6kratész (Ki. e. 470 -
339.) szerint a gyermek is meg tud felelni minden filozéfiai kérdésre, hajoi
kérdezik, vagyis a vele sziletett vilagossag mindenre elegendd, ha megsza-
baditjak béklyditol. (B. C. X. 191.) Ptolemaiosz (itt nem a geocentrikus vi-
lagrendszer megalkotdja, hanem a makedo6n-gordg uralkoddcsalad egyip-
tomi dinasztiadjanak tagjaként emlit6dik; Kr. e. 323-t6l 30-ig, Kleopatraval
a végén uralkodtak) a kiraly, akinek szerepét a szini el6adasban az elékel6
gyereknek kell adni. (S. L. B. C. X. 216. 0.)

Platon (Kr. e. 427-347.) allaméaban is a bélcsek uralkodnak, a harcosok
orkddnek, a dolgozok békében alkotnak. Comenius Fény Testiiletében is a
filoz6fusoké, a bolcseké a vezetd szerep Cicerora (Kr. e. 106—43.) hivat-
kozva Comenius is az ifjusag nevelését tartja az allam legfébb feladatanak.
(D. M. 20. 0.) Tertullidnus (160 k.—230) apologéta ,,discentia” fogalmat
emliti, amely a nevelés okozati 6sszefliggéseit, céljat, modszerét egyesiti
magaba, hogy ne kelljen mésok felfedezéseit, gondolatait figyelembe ven-
nie, amikor a sajatjat dolgozza ki értekezésében (D. M. 22. 0.) Rajtuk kivil
emliti Constantinust_(208-331) a kereszténység irant tandsitott megértése
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okdn. Az okor miliGje teremtédik meg Piuthagorasz (Kr. e. 580 - 496.),
Troja, Szisziphusz emlitésével is. A reneszansz végtére az 6kor miivészeté-
nek, gondolkodasanak, vilagképének az ujjasziletése, az ember, a tudas
felértékelédésének iddszaka, amelyben Comenius sem vehetett fol Gjabb
iranyt, ha a tudos pedagogus mivoltara oly biiszke akart maradni. Pittecus
(Kr. e. 648-569.) bolcs mondasa: ,,Ismerd meg tenmagadat” is az Ur kép-
masat lattatja az emberben. Aki magat ismeri, kdzelebb keriil az Istenhez,
ami cél.

A kozépkor kuldnbdz6 szakaszaiban él6k az idejuk kdzelebbi volta mi-
att még direktebb hatast gyakoroltak Comeniusra. A vizsgalt szbvegrész-
ben megtalalhatjuk a legjelentésebb el6képeit az elsd pedagdgiai rendszer-
nek, amelyet végil Comenius teremtett meg. Stobaeus kb. 600 latin és go-
rog ir6 mivébél adott ki antologiat a korai kdzépkorban. Nélkile veszen-
débe mentek volna a miivek, feledésbe a szerzék. Comenius ebbdl szemez-
getve talalta meg a gondolatot Diogenest6l (nem a cynikos bélcs, hanem az
apolléniai) az allam alapjarél, amely nem mas, mint az ifjusadg nevelése.
(D. M. 37. 0.) Comeniusbhan egyre erdsodoétt a vdgy megalkotni a tanitas
kénnyebb, eredményesebb mddszerét, igy megidézte mindazokat, akik ko-
zelmultjaban és kortarsként szintén e targykorben gondolkodtak, vagy ép-
pen nevelésfilozodfiai tételeihez tudtak adni valamit, mint példaul Descartes
(1596-1650), akit ugyan nem emlit, de a fény mindenen &tit6 fogalméat a
filozdfus tudos kortarsa fénytanabol veszi, tovabbéa a kételkedésre val6 be-
allitodasat is. Lubinus Eilhardus (1565-1621) Oktatastanara tobbszor hi-
vatkozik. A képeskdnyv szemléletességétdl remél sok eredményt a tanitas-
ban, mint Comenius is a Lucidariumatol. Ratichius (1571-1635) az anya-
nyelv(i iskolaban latta minden magasabb mUveltség alapjat; az enciklopé-
dikus célkitizés lebegett el6tte, mint Comenius el6tt is. (D. M. 21. 0.)
Helvicus (16. és 17. sz.) didaktikai munkajaval Comenius sokat foglalko-
zik. Ritterus (1600-1650) 1628-ban adta ki didaktikai munkajat, amelyet
Comenius tanulméanyozott. Bodinus szintén (1600-1650) a didaktikaval
foglalkozott, és mivét Comenius véletlenul szerezte meg Sadowski
Gyorgy birtokan rejtézvén. Glaumius (1580-1650) nyelvtanitasi mddszere
hatott Comeniusra, aki hivatkozik is nevére. (D. M. 21. 0.) Vogeliust
(1580-1643) Comenius a Linguarum Methodus Novissima VIII. 26-ban is
emliti, hiszen a latin nyelv tanitasaval foglalkozott 6 is, annak a mddszerta-
nat igyekezett megfogalmazni. Wolfstirnius (1600 1660) mive a Schola
privata (1640) is folkeltette Comenius figyelmét. Frey Janus Caecilius
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(1558-1631) périzsi egyetemi tanar, akinek szintén megemliti didaktikai
munkajat a D. M.-ban. Andrae Balint Janos (1568-1654) segiti Comenius
nagy munkajat, a D. M. megirasat. O irt el6szor réla, és kér mindenkit, se-
gitse Comeniust a ,,szent torekvései” végrehajtasaban. A nyelv tanitasaban,
tanulasaban helytelenitette a gépies modot. Az életkori sajatossadgok figye-
lembe vételét alapelvként hirdeti, emellett enciklopédista is. Elteti a sza-
badsag eszméjét. (D. M. 21. 0.)

A didaktikusokon tul Melanchton Fiilépre, Luther Marton munkatar-
séra is hivatkozik, aki szerint ,,az ifjlisag nevelése valamivel még sulyosabb
feladat, mint Troja bevétele.” (D. M. 20. 0.) Nazianzi Gergely (Kr. u. IV.
sz.) fokozza a nevelés jelent6ségét, mikor azt mondja: ,,az embernevelés a
»mesterségek mestersége”, minthogy az él6lények kozil ez a legsokolda-
IUbb és legbonyolultabb.” (D. M. 20. 0.) Campanella (1568—163.9) Platon
és Comenius allamahoz hasonlét képzelt utdpistaként annyiban, hogy ab-
ban is filozéfusok uralkodnak, a nevelés pedig allami feladat. A szenzua-
lizmusa hatja at egész életm(ivét, amellyel Comeniusra is hat.

Piscator Janos (1605-1655) Alsteddel és Bisferfelddel egyutt nydj-
totta be Bethlen G. fejedelem halala utan a fejedelemnéhez az erdélyi is-
kolak reformtervezetét. Ez a megujuldsi mod sem kertlte el Comenius fi-
gyelmét. Alsted (1588-1638) a fejedelem (Bethlen Géabor) hivasara Gyu-
lafehérvarra ment 1619-ben hasonlé okokbdl, mint Comenius Sarospatak-
ra. F6 mive (Enciklopédia) is Comeniusszal valo szellemi rokonsagat
hirdeti. Ficinus Wolfgang (1433-1499) orvos filoz6fus, aki egymaéstol ta-
vol es6 fogalmakat, kategdridkat igyekezett 6sszeegyeztetni: keresztény-
ség - Ujplatonizmus, filozofia - vallas; poganyséag - kereszténység. Ma-
tyas kiralynak is ajanlotta mavét, de Comenius is okult beléle, els6sorban
gondolkodasmadjanak egyedisége hatott ra.

Vives, Juan Luis (1492-1540) ugyanugy humanista tudds, pedagogus,
teoldgus volt, mint a vele egy esztendében szuletett Comenius is. O is rend-
szerbe foglalta kora 6sszes pedagdgiai kérdését. Szerinte is a nevelés célja a
vallaserkolccsel fogalmazhaté meg. Bacon, Francis (1561-1626) kovet6je
nemcsak Comenius, hanem Ratke, Locke is. O az Gjkori gondolkodas vezér-
alakja, Anglia kancellaija, bolcsész, természettudds, torténész, mintha az en-
ciklopédiat, pansophiat egy személyben megtestesiteni akarna. Szdl a verba-
lizmus ellen. Ismeretelméleti alapja neki is a tapasztalas. Eszménye a termé-
szetes és utilitarista nevelés, amelynek részeként a szemlélteté oktatast tartja
célravezet6nek. Ugyanott lakik élete egy részében, ahol Comenius is: Amsz-
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terdamban. Itt 1at napvildgot miveinek els§ 6sszkiaddsa 1663-ban. Fém(ivé-
nek cimében neki is az a sz6 jutott eszébe, mint Comeniusnak: magna -
Instauratio Magna (1607). Fontosabb azonban vilaglatasuk, gondolkodasuk
Osszevethet6sége, filozofiai irdnyaik azonossaga.

ime, a Comenius életm(ib6l ki nem vonhaté hatasok és személyiségek
karéja, amely korantsem teljes, csupan a valasztott mivek részeiben nyil-
vanultak meg, de mégis elképzelhet6 megidézésik altal Comenius tajéko-
zOdasa a malt és ajelen - az 6vé - tudomanyos vilagaban. A jovd azzal is
jellemezhet6, hogy kikre hatott, bar rajuk nem tudott hivatkozni. Csupan a
pedagogia tudomanyanak, mint folyamatnak Comenius utani szakaszat, de
korét is vizsgélva legaldbb a neveket érdemes megemliteni, hogy 6t kik
idézték, kiknek a gondolkodasat termékenyitette meg pedagogiai rendszere.
Rossz magyar szokasként még ide érkezése elétt Kivaltotta a presbiterianu-
sok ellenszenvét miveivel. Kilondsen Medgyesi Pal és Bisterfeld biralta
legadézabbul. Klubisiczky Andras és Bayer Janos (a kassai evangélikus is-
kola igazgat6ja) munkassagaban azonban follelhetd a pozitiv el6jel(i hatés.
Zrinyi Miklés, Bethlen Miklés, Apaczai Csere Janos és Ladiver Illés (eper-
jesi tanar) eszmevilagaban is talalunk Comeniusra utald jegyeket, de Ke-
reszturi Pal (R&kdczi Zsigmond és Bethlen Miklés neveldje) is hasonld el-
veket vallott. Tessedik Sdmuel sem tagadhatta meg Comeniust, mint tisztelt
elédot. Zrinyire politikai elvei hatottak inkabb, amelyek szerint a Rakdczi-
haznak kiralyi udvarra kellene emelkednie, a német és a torok ellen egyesi-
tenie volna tdvos az er6ket. Az Afium néhany gondolataban is tukroz6dik
a comeniusi gondolat. Apaczaira az enciklopédikus térekvése gyakorolt ér-
zEkelhet6 hatéast.

»Minden Egész eltorott” - irja Ady a Kocsi-Ut az éjszakdban cimd
versében, mint ahogyan Comenius életében is jellemz6 ez a kép. A kolt6t
is megérintette egy vers erejéig Comenius nagysaga, hiszen cudar id6k-
ben élve kereste a harmoniat, akarta 6sszerakni § is a darabokat egésszé.
Uldoztetése kozepette allt helyt a tudomany m(velésével, ajovére tekintd
iskola és tarsadalom megvaldsitasanak vagyaval és tervével. Nagysaga-
nak, lelkierejének éppen ez az elkotelezettsége az egyik fontos eleme. A
masik a tudomanyos 6sszegz6 képessége, a vilag dolgainak egységben la-
tasa, igénye a fontos, pontos ismeretekre minden terileten. Hivatkozésai
is ezt a képet késztetik kialakulni benniink, olvasvan mdveit.
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Az is jellemz8, mire nem hivatkozott, de meghatarozé volt életében: a
Cseh Testvérek mozgalméara. Titkos mikodése, torekvése azonban orszag-
rol orszagra mozgatta Comeniust, hogy tdmogatokra taléljon. igy érkezett
Séarospatakra is. A harmincéves habor( és a vallasi villongasok pusztitasai
anyagiakban és a lélekben nem kesergésre, hanem tettekre sarkallta a nem-
zetek kozotti béke, az emberek nevelés altali értékének novelése terén.
Amikor Istent, a Bibliat, az erkdlcsot emlegette, olyankor a cél elemeit
hangsulyozta: Istenhez - azaz a tokéletességhez - kell kdzeliteni az embert
a nevelés eszkdzrendszerével, igy, értékét folyamatosan noévelve a
Descartes altal is megerdsitett fogalom, a fény felé, a boldogsag allapotaba
juttatja a reneszansz idején jelent6ségében folemelt embert. E tevékeny-
ségnek csak egy mozgatdja, egyetlen félérendelt fogalma van Comenius
gondolatrendszerében: az Isten. igy kerek ez az eszmevildg, a hivatkozasok
igy mutatjdk a fogalmak kozott a vertikalis tagozodast, amelynek mind a
kezdete, mind a vége Isten. Kdzben a nevelés altal értekét, minGségét egyre
ndveld, az isteni adottsagokat megtisztito, kibontakoztatd6 ember all a ter-
mészeti és tarsadalmi valdsag altala kialakitott k6zéppontjaban.

Ezért van minden, a humanista gondolkodés igy targyiasul az ember
folmagasztalasaval. A hivatkozasok ki sem mozdulnak ebbdl a tdg korbdl.
Mindezt egyedil nem lehetett megcselekedni, ezért meg kellett gy6znie em-
bertérsait, kollégait, a tanitvanyokat. Erre hasznalta a kor divatos filozéfiai
irnyait - szenzualizmus, utilitarizmus, a Bibliabdl meritett hit, a természet-
tudomanyos magyarazatok -, csakis ezekre hivatkozva fejthette ki nézeteit az
emberrdl, annak nevelésérél, majdani boldogsagarol, a Fény Testlleté altali
fokozhatatlanul jol szervezett tarsadalomrél. Egyféle utdpia is megfogalma-
z4dik, mint Platon, Mo6rus munkassagaban. De 6 a pansophia jegyében, a tu-
domanyok Osszerendezett szintjével megvalosithatonak latta.

A j6l szervezett tarsadalomban - mint ahogyan a P.-ban iija - minden-
kinek filozdfussa, kirallya, pappa kell lennie a nevelés altal. (P. 20, o0.) A
legmagasabb szinten, a Fény Testlletében is 6k a vezet6k. Nem mas ez,
mint végtelen hit az ember nevelhet6ségében, a nevelés mindenhatdsaga-
ban, amely felfogas alapelvil is szolgdl Comenius gondolatrendszerében,
mint a szemléletesség, fokozatossag, a ,,minden az emberért van” humanis-
ta felfogas is. A mindenkit bdlccsé tenni, mindenkinek hasznara lenni pe-
dagdgusi elhivatottsdgaban tovabbgondolja a descartes-i ,tiszta ész” és
»fény” fogalmat, és megtolti pedagogiai rendszere tartalmaival. Sikerll a
hit és a tudomany paradoxonjat fololdva egyiitt szolgalnia mindkett6t a ta-
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nitvanyok javara, hiszen uralja kora tudomanyait, ezért is készteti belllrél
az enciklopédia iranyaban elmozditani a 17. sz. ez iranyd torekvéseit. A
tisztasag nemcsak az erkdlcsokben sziikséges, hanem a tudomanyban is. Is-
ten sz&mara is az egyszer(, tiszta lelkek, azaz a gyerekekéi a kedvesek.
Lukécstol is azt a részt idézi (19, 30.), ahol Jeruzsadlembe szamarcsikén vo-
nul be Jézus, mely &llatot el6tte senki nem Ulte meg. Mi més lehet az embe-
ri aljassag, haborusag, butasag lattan, tapasztalatan a térekvése a comeniusi
kaliber(i tudésnak? Csakis a tisztasag a fejekben, lelkekben, tarsadalomban,
tudomanyban, hitéletben. A hivatkozasok is erre terelik figyelmulnket, hi-
szen a virdgzo6 egyhaz, allam, csalad igényli a tisztasagot minden tekintet-
ben, amelyet az iskola, a pansophikus tud csak megteremteni: ,, A keresz-
tény allamban pedig kevesebb legyen a sotétség, zavar és a széthlzas; an-
nal tébb a fény, a rend, a nyugalom és a békesség.” (D. M. 17. 0.) Lam,
mennyire idészeri Comenius gondolata! Mintha ismerte volna a mai Ma-
gyarorszag helyzetét is.



45

Gy6ri Istvan

Comenius, a nyelvmuvel6

Comeniust nem lehet teljesen megérteni, ha nem értjik gondolkodasa
eszmei alapjait. Ez az alap pedig egyértelmden istenhitében, teoldgiai felfo-
gasaban keresend6. A Comeniusrol sz416 tanulmanyok, tankényvek még ma
is csak érint6legesen kezelik ezt a kérdést, az 1990 elétti szakirodalom pedig
a kor kivanalmainak megfelel6en torzitva. Comenius nemcsak kora egyik je-
lentés pedagdgusa volt, de keresztyén életfelfogésa, teoldgiai gondolkodésa
is nagy hatéssal volt kortarsaira. Jellemz6 az 1990 elétti szakirodalomra,
hogy Comenius egyik fém(ve, a Didactica Magna ma is Geréb Gyorgy for-
ditdsdban és elészavaval férhet6 hozza. A forditassal és a jegyzetek targyi
adataival nincs is kilondsebb gond, anndl ink&bb tendencidzus a bevezetd
tanulmény néhany megéllapitasa. A szerz6 maga igy mutatja be mive céljat:
»Az volt a célom, hogy az egyes dsszefliggéseket a marxizmus-leninizmus
fényében, 0j megvildgitasban targyaljam.”1 Ennek megfeleléen Comenius
valldsossagat a kovetkez6 médon akarja a maga helyére tenni: ,,Komensky
vallasossaga a cseh forradalmai mozgalom demokratizmusanak tiikrében je-
lentkezik. ... Ez a vall&sossag a természettudomany felé vald torekvés merev
ellentétének tlinik fel, pedig vele csak végs6fokon van ellentétben. Egyéb-
ként is vallasossag nélkil Komensky az akkori cseh viszonyok kézott csak
arisztokrata lehetett volna, semmiképpen sem tudott volna széleskor( hatast
kifejteni a cseh népre... Komensky tanitasaibol le kell hAmoznunk a vallasos
burkot, amely természetesen fogja korill merész nézeteit.”2 Ez nagyon leegy-
szer(sitett és érthetd modon az akkori oktataspolitika elvarasaihoz hliségesen
idomul6 értelmezés. A kép teljességéhez az is hozzatartozik, hogy voltak
mas szemlélet(i értékelések is, ezek azonban nem kaptak nyilvanossagot. Jel-
lemz6, hogy Koncz Sandor egykori pataki teoldgiai tanar ,,Comenius mint

Comenius Am6s Janos: Nagy oktatastana, Akadémiai Kiadd, Bp., 1953. 5.
2Comenius i. m. 25.
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teoldgus” cim( tanulmanya3 a kis példanyszamd, csak bels6é egyhazi korok
részére készilt ,,Reformatus Egyhaz” cim(i folyoiratban is csak megcsonkit-
va jelenhetett meg 1970-ben, az eredeti teljes szdveg csak a rendszervaltas
utan latott nyomdafestéket.Z/5Ehhez csak egyetlen dolgot kell megjegyeznem:
van még feladata a Comenius-kutatasnak, hogy e nagy humanista pedagdgus
életm(ivét a maga teljességében megismeijiik, még ha a kilencvenes években
mar érezhet6 is volt némi valtozas.3

Comenius gondolkodéasénak teolégiai megalapozottsdga leginkabb az
emberrdl alkotott felfogasaban, mondhatni antropoldgiai elveiben mutatko-
zik meg a legjobban. Az embert nem empirikusan, énmagaban szemléli, ha-
nem mindig Istennel val6 viszonyaban, mint Isten teremtményét. A sziiletés-
rél és a halalrol, az emberi 16t eme 6rok nagy kérdéseir6l igy vélekedett:
,Haromféle tehat a mi életlink és a mi életiinknek hajléka: az anyaméh a fold
és a menny. Az elsébdl a masodikba a szuletés altal 1épiink, a masodikbol a
harmadikba a halal és a feltdmadas Utjan, a harmadikbdl azonban sohase 1é-
plnk ki az 6rokkévaldsagon at. Az els6ben csupan az életet kapjuk, a kezdet-
leges mozgasi és érzékelési képességgel; a masodikban az életet, a mozgast,
az érzékelést az értelem csirdival; a harmadikban mindezeknek tokéletes tel-
jességét. Az elsd élet a masodikra valo elékésziilet, a masodik a harmadiké, a
harmadik pedig énmagaban all vég nélkiil.”6 Az ember foldi élete m(hely,
amelyben kialakul az értelmes lélek az drokkévalosagra.

Comenius vitaba széllt az akkor altalanos felfogéassal, mely szerint
csak azokat kell és sziikséges oktatni, akik arra mar kicsiny korukban al-
kalmasnak bizonyulnak. Ervelése azonban nem az uUjkori egyenjoglsag
eszméjén alapul, hanem a teremtéshiten. ,,Nyilvanval6, hogy minden em-
ber alkalmasnak sziiletik arra, hogy tudomanyos ismeretekre szert tegyen,
elsésorban azért mert Isten képmasa. A hii képmaés pedig sziikségképpen
eredetijének vonasait tikrozi, kiilonben nem lenne képmas. Mivel pedig
Isten egyéb tulajdonsagai kozil kiemelkedik a mindenhatdsag, ennek va-
lamelyes mésa kell, hogy visszatlikrozédjék az emberben. ... Oly mérhe-
tetlen befogadoképességl az emberi értelem, hogy feneketlen mélység

! Koticz Sandor: Comenius mint teol6gus. = Reformatus Egyhaz, XII. évf. 1970. okt. 217-220.

4 Koncz Sandor: Comenius teolégiaja, = A Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriilet Tudomanyos
Gydjteményeinek Evkonyve 1989/1991. Sarospatak, 1991. 123-135.

5Kddobocz Jozsef: Comenius sérospataki pedagdgiai tevékenysége és annak elméleti alapjai c. tanulma-
nyaban mar 6nallé fejezetet szentel Comenius teolégia felfogasa ismertetésének. = Comenius és a ma-
gyar mivel6dés. Bibliotheca Comeniana V., Sarospatak, 1994. 112-113.

6Comenius i. m. 163.
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gyanant tlnik fel a megismerés terén.”7 A mindenhatdsadg fogalmat
Comenius eredeti latin sz6vege az omnipotentia szoval fejezi ki, amelyet
az egyhazi nyelv mindenhatésaggal fordit le, azonban benne van az a je-
lentés is, hogy Isten szdmdra nincs lehetetlen. Comenius ilyen értelemben
hasonlitja az emberi értelem korlatlan befogadoképességét, az emberi
megismereés korlatlan voltat az isteni omnipotenciahoz.

Comenius szamara ez volt a teoldgiai-antropologiai alap pedagogiai
elveihez. Hangsdlyozta, azonban, hogy ez az emberrel velesziletett, Is-
tentél kapott omnipotencia lehetdség, amelyet ki kell hasznalni. Alaptéte-
le az volt, hogy az embernek ahhoz, hogy emberré valjon, képzésre van
szuksége. Ha pedig mindez a teremtettség okéan és jogan természetes, ak-
kor nem lehet kulénbséget tenni sem nemek, sem vagyoni &llapot vagy a
korai tehetség alapjan. EbbG6l kovetkezett, hogy sikra szallt amellett, hogy
mindenkit nevelni kell, a lanyokat és a filkat egyarant, a gazdagok és a
szegények gyermekeit is, lehet6leg mar minél kisebb kortdl. Ebbél az elvi
kiindulashdl alapozta meg a népiskola és az azt megel6z6 anyaiskola -
mai fogalmaink szerint az dvodai nevelés - eszméjét.

Ezzel a felfogdsaval Comenius messze megel6zte a maga korat és sok
ellenallasba is Utkdzott. Ennek az elvnek egyik ellenz6je éppen az az
Altstedius - német nevén Altstedt - volt, aki Hembomban Comenius ta-
nara volt, majd pedig Bethlen Gabor erdélyi fejedelem meghivasara egy
ideig a gyulafehérvari kollégiumban tanitott, amelyet szeretett volna
egyetemmeé fejleszteni. Felfogésa szerint a fiok kozil koran ki kell va-
lasztani a tehetségeseket, ezeket latin nyelven kell oktatni, hogy a tudo-
manyos kifejezéseket eleve ezen a nyelven tanuljak meg, mert igy valnak
alkalmassa a fels6bb akadémiai tanulményokra. Altstedt ezzel az akkor
altalanosan elfogadott allaspontot képviselte.

A teoldgiai kiindul6pont mellett Comenius a didaktikai érveket is fel-
hozott a mindenkire kiterjed6, kisgyermekkori, és igy természetesen
anyanyelvi oktatas mellett. Téméank szempontjabol ez azért érdekes, mert
Comenius igy valt a kisgyermekkori anyanyelvi oktatas szorgalmazasaval
a nyelvmdivelés egyik eléfutarava.-

Comenius egyik alapelve volt a fokozatossag, a mddszerek tekintete-
ben az életkornak valé megfelelés. A latin nyelv tanitasat azért tartotta
fontosnak, mert ez volt abban az id6ben a felsébb tanulméanyok és a tu-

7Comenius i. m. 172.
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domany eurdpai kdzos nyelve. A latin mint idegen nyelv oktatasat azon-
ban meg kell eléznie az anyanyelvi oktatasnak. ,,Ha valakit idegen nyelv-
re akarnank tanitani, miel6tt a sajat anyanyelvét elsajatitotta volna, épp-
Ggy jarunk el, mintha a fiat lovagolni tanitanék, mielétt még jarni tudna.
... Ahogy maga Cicero is azt mondja, hogy nem volna képes szénoklatra
tanitani olyasvalakit, aki nem tud beszélni; éppigy a mi mddszeriink is
bevallja azt, hogy nem tudja a latinra megtanitani azt, aki nem ismeri
anyanyelvét..,.”8Comenius arra a megfigyelésre hivatkozik, hogy a tanu-
16k anyanyelviikén az Uj fogalmakat sokkal hamarabb megjegyzik, kony-
nyebb a fogalomalkotas, az arnyalatok kifejezése. Ha ezeket a gyermekek
anyanyelvikon tanuljak meg el6szor, akkor ez kés6bb a latin nyelv tanu-
l4sa sorn sem lesz hatranyukra.

Comenius nemcsak a késébb latin nyelvet tanulni akar6k szamara tar-
totta fontosnak a anyanyelv tanuldsat. ,,Ha mindezt lelkiismeretesen atta-
nulmanyozzuk ebben az elemi iskolaban, Ugy az lesz az eredmény, hogy
nem csak a latin iskolaba ker(l6 ifjak, hanem azok is, akik féldmdivelésre,
kereskedelemre, iparra adjdk magukat, semmit sem fognak teljesen Ujnak
talalni, olyannak, amibdl itt mar nem kaptak volna izelit6t.”9

Nem értett egyet azokkal, akik arra hivatkoztak, hogy nem minden nyelv
alkalmas a finomabb, arnyaltabb kifejezésre, mert ezek a nyelvek nem elég
gazdagok ahhoz, hogy a latin és gorog kifejezések megfelel6it vissza tudnak
adni. Mit valaszolt ezekre a felvetésekre? ,,Nem a nyelvben, hanem az embe-
rekben van a hiba, ha valamely nyelvet homalyosnak, hidnyosnak, tokélet-
lennek talalnak ahhoz, hogy a szlikséges dolgokat kifejezzik vele. A romai-
aknak és a gorogoknek éppugy meg kellett el6bb keresnitik az elnevezéseket,
amelyeket aztan atvittek a kdzhasznélatba; szoképeik elébb annyira homa-
lyosak, kezdetlegesek voltak, hogy 6k maguk is kételkedtek abban, hogy va-
jon ki lehet-e 6ket csiszolni. Mégis, miutan a kdzbeszéd atvette Oket, semmi
sem volt kifejez6bb naluk... Ezek szerint egyik nyelvb6l se hidnyoznék
semmi, ha az emberekb6l nem hidnyoznék a leleményesség.” 10

Ha itt Comenius nem is hasznélja a ,,nyelvujitas” szot, de burkoltan
mégis ennek a lehetdségét veti fel. A nyelvi leleményesség szdmonkérése
mindenesetre ebbe az irdnyba mutat, még akkor is, ha a 6 elsésorban a sajat
népére gondolt. A cseh népet a politikai és az ezzel jar6 német nyelvi el-

8Comenius i. m. 354.
9Comenius i. m. 356.
DComenius i. m. 358.
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nyomas akadalyozta a sajat nyelve fejlesztésében. A kulféldre, részben ép-
pen Magyarorszagra és Erdélybe menekilt cseh testvérek esetében az ide-
gen nyelvi kornyezetben él6k gyermekeinek az anyanyelvi nevelése tette
ezt a kérdést Comenius szamara sirgetévé. Ugyanakkor természetesen a le-
irt elvi és didaktikai megallapitasai mas nyelvekre, igy a magyar nyelvre is
vonatkoztak.

Comenius masik lényeges reformjavaslata az altala anyaiskolanak neve-
zett, a hatéves kort megel6z6 oktatds. Ennek 6 még nem szant intézményi ke-
retet, mai fogalmaink szerint nem szervezett Gvodat, hanem a sziil6kre, daj-
kékra bizta, hogy a kisgyermekekkel foglalkozzanak, kildndsképpen is fej-
lesszék a beszédkészséguket, javitsdk ki a beszédhibakat, igyekezzenek a
gyermekek szokincsét, fogalomalkotd képességét novelni.

Az els6sorban a Didactica Magnéban kifejtett elvi tisztazason és
gyakorlati dtmutatasokon kiviil fontos szerepe volt Comenius tankdnyvé-
nek, az Orbis Pictusnak. Ebben a tankényvben megprobalta elveit a gya-
korlatba atultetni. Legnagyobb érdeme a szemléletesség, a mddszertani
kovetkezetesség volt. A kényv baloldali lapjan ad egy szemléltet6 képet,
a kép egyes elemeit szamokkal jel6li, ajobb oldalon pedig a dolgok meg-
nevezéset, egy-egy jellemzgjét, illetve egy-egy ezzel kapcsolatos cselek-
vest vagy tomor magyarézatot taladlunk. Mai szavakkal egy tobbnyelv(i
képes enciklopédiarol van sz, amely alapvet6 tankkonyvként, nyelv-
konyvkeént is hasznalatos volt. Késébb tovabbfejlesztették, Gjabb és Gjabb
fogalmakkal bévitették. Bar Séarospatakon kezdte el irni, els6 kiadasa
1658-ban NUmbergben jelent meg latin nyelven, majd 1669-ben latott
napvilagot az els6 magyar forditasa. Fontos az 1793-as pozsonyi, bdvitett
kiadas, de jelentek kiadasai egészen a 19. sz. végéig iskolai hasznélatra.
Jellemz6 a hatadsara, hogy Herman Otto is feljegyzi, hogy gyermekkora-
ban nagy érdeklddéssel olvasgatta.

Kérdés, hogy volt-e eredetileg is magyar verzidja, vagy a magyar ver-
zi0 késbbbi forditds. Ki készitette a magyar valtozatot? Tudott-e
Comenius ilyen szinten magyarul? A Szeges nev( feltételezett magyar
Gsoktél tanult-e magyarul vagy csak pataki tartézkodasa négy éve alatt?

Bizonyos, hogy voltak segitdi, itt els6sorban az akkori pataki tanarok-
ra, az akkor megszervez6dd osztalyok tanitdira kell gondolnunk: Tolnai
Istvdn (Vestibulum), Kapossi Pal (Janua), Ecsedi Janos (Atrium). Talan
6k segitettek Comeniusnak a magyar szoveg megformalasaban.
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Lapok az Orbis Pictus 1798. évi pozsonyi kiadasabolll

1L A latin, magyar és német nyelvii belsé cimlap magyar szdvege: *vilag le-festve. Magyarrafor-
dittatott és hellyel-hellyel meg-jobbittatott Sz. J. altal S. Patakon 1796-dik észt.”
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Az Orbis Pictusszed kozel két évszdzadra olyan tankdnyv kerilt a
magyar iskolakba, mely biztositotta mind a tanitdk, mind a tanuldk sza-
maéra a viszonylag egységes alapszokincset a leghétk6znapibb dolgok ne-
vét6l kezdve az akkor ismert technikai szerkezetekig és az akkor ismert eg-
zotikus novényekig és allatokig. Bizonyara nagy szerepe volt abban, hogy
a részekre szakadt, egységes oktatasi rendszerrel nem rendelkez6, hivata-
los kdzigazgatasi nyelvként a latint, majd a németet hasznalé orszagban a
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kdznyelv fejlédése nem szakadt nyelvjarasi dgakra, hanem meg6rizte vi-
szonylagos kozds szokincsét. A kés6bbi kiadasok szerepeltették az Ujabb
dolgok nevét, bar éppen ezek esetében lathatdé a mar 1étez6 tajnyelvi ala-
kok parhuzamos hasznéalatanak elfogadasa. Az 1793-as pozsonyi kiadas-
ban példaul mar szerepel a kukorica és a burgonya. Az elébbi ilyen for-
maban: ,,mindezektél kilonbozik a térok-blza (kukuricza, tengeri)”, az
utébbi pedig igy: ,.foldi-alma (krompér)” 12

1116 dolog, hogy Comeniust ne csak pedagogusként, hanem nyelvm-
vel6ként is szamon tartsuk, akinek bizonyosan szerepe volt a magyar
nyelv fennmaradasaban és fejl6désében, még ha ennek részletei és dssze-
fliggései nagyon nehezen rekonstrualhatok is.

Ma az angol nyelv egyre inkdbb olyan uralkod6 szerephez jut, mint
Comenius idején a latin volt. Ma is felmeril a dilemma: ajovébeni karri-
er érdekében mikor kell elkezdeni az angol nyelv tanitdsat. Ebben az
esetben is megszivlelendd Comenius allaspontja, amit mai kutatasok is
aldtdmasztanak: a fogalomképzésre, az arnyalatok és az asszociaciok, az
érzelmek és az arnyalatok kifejezésére az anyanyelv a legalkalmasabb.
Csak az tud jél megtanulni barmely mas idegen nyelvet, aki j6 alapokat
kapott az anyanyelvén.

loann. Amos Comenius: Orbis Pictus etc. Pozsony, 1793. 30-33.
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Lérinczy Gyorgy

A négyszaz éves pataki diak

Felejthetetlen emlékek majusi nagysokadalma zsong koriilottem is és
lelkem bizalmas mélységeiben is, mint a szabadjara bomlott méhraj.1 A
méhkiralyné sziintelenill keresi a maga Kirdlyat, de sohase talalja meg.
Eppen, mint mi kergetjiik az élet csalfa kiralynGit: a vagyak és almok csa-
I6ka délibabijait.

Dolgozom(ihelyem falén, az ir6asztalom folott, aranyraméaba foglalva,
megsargult repkénylevél fligg, amit egyik j6 baratom, Radnai Rezs6 kul-
tuszminisztériumi h. allamtitkar, akivel éveken &t egytt dolgoztam a Kis-
deddvaés fejlesztéséért, a Kazinczy Ferenc széphalmi sirjardl szakitott és
zarandok kaéborlasabdl nekem hozott. Ez a repkénylevél mer6be mas,
mint a tobbi; éppen, mint maga Kazinczy; nem hiaba, hogy az & szivébol
hajtott ki és a mi sziviinkhoz jutott. Ez a repkény-levél nem sirvirdg, nem
a halél és az enyészet gyaszviraga, hanem a féltdmadas, a halhatatlansag,
az Orokkévalo diadal nagy babérkoszorlja: apotedzis, megdics6iilés.

Itt, korilottem, a képzel6dés teremté csondjében meg-megszolal, s a
csongettylszéban, amit muzsikal, a Mult minden szépségkiralyn6je ott ra-
gyog, mesél, dalol és (innepel. A méhraj itt nylzsdg és zsongésaban itt
ropdes a csongetty( és a csongettyliszéban az emlékek halhatatlansaga. Fu-
lembe botlik az els6 iskola els6 csdngetty(szava, tétovan kdborolva, mint-
ha az id6k szellemei kozott épp engem keresne, hogy halkan megismételje

1L6rinczy Gyorgy m. kir, tanfeligyel6 1860. december 26-an Nagykall6ban sziletett; kdzépiskolai
tanulményait Rimaszombatban, Eperjesen, Séarospatakon, a jogi tanulmanyokat pedig a budapesti
egyetemen végezte. 1883-t6l 1895-ig a rimaszombati takarékpénztar tisztvisel6je, mig a felvidéki
magyar kdzmlivel6dési egyesiilet meg nem valasztotta titkarava, s Nyitrara koltozott. 1899-ben
Komérom varmegye tanfeliigyel6je lett. A maga koraban népszer( iré, a Pet6fi Tarsasag és a Kisfa-
ludy Téarsasag tagja Pesten halt meg 1941. januar 28-an. 1931. szeptember 30-ara irta A sarospataki
f6iskola jubileumara alcim( itt most Ujrak6zolt cikkét. irdsa megjelent Magyar csodak ciml gydj-
teményes kotetében 1936-ban. Most a pataki tanitoképzdé jubileuma alkalmabol koézéljuk Ujra ezt a
szép és idGszer( vallomast. (A Szerk.)
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az élet és az els6 iskola legels6 mementdjat és legels6 kérdését. Abban a
kisgimnaziumban, amelyikbe legel8szor Iéptem, s amelyikben a Hit és a
Tudas legels6 forrasara leltem, a legels6 sz6 a csongetty(ié volt. Az 6 hi-
vo szavdra todultunk 6ssze a kisiskola nagytermében valamennyien: a di-
akok is, a professzorok is.

Nagyon furcsa volt mindez. Mintha csak tréfaja lett volna az igazi
gimnaziumnak. A kis furcsat algimnaziumnak hivtak, nyilvan, mert a
gimnaziumbol csak az alsé hat osztaly volt meg benne, de azért tébb jog-
gal hivhattdk volna félgimnéaziumnak, mert benne igazan minden csak fél
volt, s talan még a fél is csak félig fél. Mindehhez képest tehat magunk is
csak féldiakok voltunk, afféle kis kamaszok. De hiszen a professzoraink
is csak félig voltak tandrok. A lelkik félig akkor is negyvennyolcas meg
voros sipkas honved volt: félig bolcs, félig hés. De mint emberek - egész
emberek. Csupa vir probus: emberszeret6, tiirelmes, j6sagos és igazsagos
valamennyi. Keveset beszéltek, sokat tanitottak.

A csongettyld mar els6 megszolalasaval el6re kikotyogott mindent.
Komolyan, mintha Rakdczi nagyharangja volna, tette fol a komor kér-
dést: die, cur, hie? Mondd meg, miért vagy itt?

Ha mi azt tudtuk volna! Hiszen éppen azért mentliink az iskolaba,
hogy megtanuljuk, miért vagyunk ott. Ott, a kisiskolaban és amott, az élet
nagy iskoldjaban. Erre tanitottak 6k, az 6reg félhonvédek. Az egyik mind-
jart ott, a szeptemberi nagy csdédulet kell6s kozepén folemelte réncos,
oreg mutatéujjat és rAmutatott az iskola fofé parancsara:

- Ingrato homine nihil terra pejus alit. (A haladatlan embernél nincs
nagyobb nylige a féldnek.)

Holt nyelven él6 igazsag. Aki hallja, meghdkken, aki el6szor hallja,
sohase felejti el. Tehat a halatlansadg a legnagyobb biin! Az ember véges
végig botorkal az életen, jo6forman azért, hogy el ne essék, de csak az esik
el, aki megszeqgi az 6rok térvényt: aki halatlan. Erkolcsileg csak az bukhat
el. Hosszl botorkéalasom kozben, mig az Gt végére jutottam, minduntalan
a fllembe csOngott és szinte 6sztokélt és kényszeritett, hogy az els6
csOngetty( szavat tovabb adjam. A héala apostolava tett, a lelki élet leg-
szebb szépségének apostolava. A csongettyd parancsolt, sugalmazott és
fegyelmezett, és én aldzatosan meghajoltam. Valahanyszor Uj iskolat
vagy iskolai intézményt megnyitottam vagy folavattam, mindig azt az in-
telmet véstem a lelkekbe, nem gy6ztem eleget ismételni: ez az iskola
mindig a haladatossag iskolaja legyen! Ma is azt hiszem, hogy a cs6n-
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gettyliszoban az ember minden életbdlcsességet megtalal. Mert megtalal-
ja az - lIstent.

Mi azzal kezdtik az iskolai esztendét minden szeptemberben. Es ara-
taskor Kazinczy Ferenccel végeztik be. A furcsa kisgimnaziumban Isten-
nel indultunk és Kazinczy Ferenchez érkeztlink. A viszontagsagos és ori-
asi Mult, vagyis a XIX. szdzad kozepe tajan, a Magyar Tudomanyos
Akadémia kitiintet6 palyadijjal koszoruzott meg egy képet, melynek cime
és targya ez volt: Kazinczy Ferenc apotedzisa. Babérkoszorus piedeszta-
lon all a szent 6reg, s korllotte és el6tte a koszoruk sokasagaval hédolnak
a magyar nyelv, a magyar irodalom, a magyar lélek és a magyar nemzet
halhatatlan géniuszai. Névtelen m(ivész alkotasa, akit &si tradicioink sze-
rint régen elfelejtettek; Plachy Ferencnek hivtk.2 Diadalkoszoruval in-
dult el 6 is mlivészi palyajan, amit mint kisvarosi, rimaszombati fotogra-
fus fejezett be, a magyar langelmék ismert k6zos sorsanak vérlazito pél-
daja szerint. ime, a hatalmasok halatlansaga eltemette, azt hiszem, maga
az Akadémia is elfelejtette, én megdriztem és megaldom emlékét a mi kis
csongettyiink szavaval és nevében: ingrato homine nihil terra pejus alit!
A Kazinczy Ferenc halhatatlansaga a Plachy Ferenc régen elporladt m-
vészi ecsetjének is halhatatlansagot biztositson!

Az évzard Kazinczy-unnepély volt tulajdonképpen a mi furcsa kis
félgimnaziumunk beszamoldja, amelyen a varos nagy nyilvanossaga és az
iskolai potentatok el6tt mutattuk be, mit csindltunk az esztendd folyaman.
Mit tanultunk, mit dolgoztunk, mit haladtunk. A terem falai tele voltak ké-
pekkel, koszorukkal, z6ld gallyal, tarka virdagokkal, bokrétdkkal. Az arco-
kon a lelkesedés tlizrdzsai égtek, kis didk-sziviinkben az éntudat biiszke ol-
tartlzei. Mindezt mi szereztik! A kemény potentitok szigorlan néztek
rank. De a fejiink folott ott fuggott, dus virdgkoszoruk kdzott a Plachy Fe-
renc festménye, amelyrél Kazinczy Ferenc szelleme mosolygott rank, és ti-
tokban gyongéden és biztatban megsimogatta gyermekfejiinket.

Hat ilyen volt a mi furcsa kis félgimnaziumunk! Csak pitvara volt, a
hatarra tolt kemény kis bastyafoka az igazinak, a nagynak, az egésznek, de
benne mar elééreztilk az igazinak szent leheletét: a turni 6smagyar lélek
szépségeit. Az igazit, ennek a léleknek a teljességét, virdgos kertjét, hatal-
mas Varat, magat a turani legy6ézhetetlen magyar Siont, Sarospatakon talal-

2 Plachy Ferencrdl keveset irnak kézikonyveink, sziiletése és halalozasa idejét sem tudjuk. Rima-
szombatban rajztanarként az 1850-es évek elején Izsé Mikldst is tanitotta. 1861-ben Pesten a Kép-
z6mivészeti Tarsulat tikara volt. (A Szerk.)
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tk meg. Az egész gimnéaziumot, az egész professzort és az egész szellemet,
hitet, tudoményt és ami mindebb6l kialakul: a magyar jellemet, vagyis a
pataki didkot: Kazinczy Ferencet, Tompa Mihalyt, Pdsa Lajost.

Mi az a pataki diak? Mi az a Sarospatak? Azt csak az tudja, aki a magyar
faj egész lelkivilagat mindenestul &t tudja érezni. Az hallgatag képzel6dve,
egységes képbe foglalja 6ssze emlékeivel egylitt Sarospatakot és akkor kap-
razd szeme el6tt megjelenik az orias, 6rok nagy magyar didk: Sarospatak.
Akinek szell6s koponyegét hidba tépi a forgeteg, hajthatatlan akaraterejével,
rendiletlen hitével, keserl humoraval, pajkos, nétas kedvével és megszegett,
bls nagy tatarfejével semmi vihar se bir. Nemcsak maga a diak a diak. Az
egész diakban benne van a professzor is. Annak turani lelke, jelleme &rad
széjjel a didksag lelkében és ezt a lelket hordja, 6rzi és &polja s a magéénak
érzi a professzor is. Didk a pedellus is, aki 6rkodik a didkélet rendjén. S6t
maga az avatag 6si iskola, mely egyforma gydngéd, nem is apai, hanem
anyai szeretettel magaba 6leli at a kis mendikanst és a nagy legatust egyarant.
A csongettylisz6: didkndta és a didkndta maga is csongettyiiszd. Hit és kolté-
szet, zsoltar és szerelmes nota; orgonaszd és pasztortilinkd: a lélek magyar
orgondja. Mindezt a humor aranycsillogasu fatyla boritja be: nagy, szelid, de-
rls vigasztalasaul a kiizdelmes életnek. A humornak azonban van egy bibéje:
korilotte sziintelenll ott settenkedik a cinizmus arnyéka és lesi a rést, ame-
Iyen a Iélekbe bdjhat. Hogy van az mégis, hogy a pataki diak szinte hirhedt
humoraban sohase talalunk cinizmust? Inkabb keser(iséget, de tdbbnyire
mély komolyséagot. Erkdlcsi tartalmat mindenesetre. Ennek is magamagaban
van lélektani magyarazata. Az 6reg pataki didk mindenestil, szintelenil,
egész lelki fejlédéseben és életében a puritan erkolcs hatasai, ellendrzése és
szigora alatt all. Ebben van szellemének egysége is: hitében, ahol jellemvo-
nasai egyesiilnek. A Sionnak hegyén, Uristen, Tiéd a dicséret! A négyszaz
esztend@s pataki oreg didk 6si szellemével két blin 6sszeférhetetlen: a hitet-
lenség és a hazafiatlansag. Mind a kett§ a cinizmus, a halatlansag fattyGhajta-
sa.

Mi, a magyar Sidon faradt, 6reg vandorai, nem tanultunk b(nt se a pit-
varban, a kisgimnaziumban, se a templomban: a négyszaz esztendds didk
nagytemplomaban. Az illuzidk szépséges virdgait szaggattuk mindentt;
nekik koszonhetjik az elsé és az utolso illuzidt egyarant és azt a meg-
nyugtatd ontudatot, hogy hosszu utunkat nem jartuk hidba, erénk szerint
becsliletesen szolgaltuk magyar fajunkat, hazankat, nemzetiinket: Sion
legkedvesebb rézsakertjében.
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Most az Ut végén, az elmult id6k koédébél ujra el6csendilnek a régi
csOngettylk és folteszik a kérdést: die, cur hie? Konnyezd szemmel és
mosolyg6 szivvel rebegjik felé a hdla meghatott szavat: koszonjik. Sion.
négyszadz éves Oreg pataki didk! Kodszonjuk Istent, akit hitinkkel a lel-
kiinkbe adtél, és kdszonjuk Kazinczyt, a nemzeti foltamadas halhatatlan
reménységét, erejét, bizalméat, magafélaldoz6 szent buzgoésagat! Te vagy
a mi sziklavarunk ma is, a mi szent hegyiink, a magyar haza nagy
magaslata, amir6l a vildgot nézzik: iranyt(, csillagvizsgalo, tabori
erdditmény, radiumtelep és gyémantbanya. Ha a régi kérdést megisméte-
led: die, cur hie? Mi a régi hittel feleljik: ezért. Ezért vagyunk itt, nagy
Unneped fényes bokrétai kozott. Hogy meghajoljunk viharvert biszke
falaid, multad dics6sége és hajthatatlan magyar szellemed el6tt, draga
Sionunk, négyszaz esztendds pataki 6reg diak!

Hogy folzokogjon sziviinkb6l a hala, a hit és a hazaszeretet, vagyis
minden, amit t6led kaptunk és altalad szereztlink, 6sszeszedtiink 6si szép
hazanknak, amit az irigyek széjjelmarcangoltak! Mi a te fiaid vagyunk:
Sién fiai, s te az 6rt 4ll6 szent hegy, amir6l a Lomnici-csucsra és Adria
hullamaira pislogunk! Amelyen allva, el6dbe szérjuk koszordinkat s az
égre sohajtjuk imadsagunkat és gyotrelmiinket:

A Sionnak szent hegyén, Uristen,
Tiéd a dicséret!
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Pillantas a tanitoképz6 tornyabdl a varosra

Balogh Istvan felvétele
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Komaromy Sandor

150 éves az 6nall6 sarospataki tanitoképzeés

A hires iskolédknak, kollégiumoknak kozOs sajatossdga az a tény,
hogy tébb évszazados multtal, térténelmi 6rokséggel rendelkeznek. Ez je-
lenti szamukra az éltet6 er6t, a szlintelen megujulast. llyen iskola a saros-
pataki tanitoképz6 is, amelynek évszazados hagyomanyai, 6si gyokerei a
XVI. szazadban, 1531 koril keresenddk.

A magyar reneszénsz adja Pataknak a miivel6déstorténeti alapot, is-
kolaépité szandékot, s majd ehhez kapcsolddik a maga iskolateremtd és
fejlesztd torekvéseivel a kovetkezd évszazadban, 1650-1654 kozott az
europai gondolkodast, Comenius. A kollégium tanulmanyi vezet6jeként
6 az, aki nemcsak a sarospataki iskola és a tanitoképzés alapjait rakta le,
hanem korszer(i nevelés-oktatasi szemléletével, gyakorlatias pedagogia-
javal hatott az eurdpai oktatasra és mlivel6désre.

A XIX. szézad kdzepe, s benne az 1857. esztend6 egy olyan hatarké a
pataki tanitoképzés tobb évszazados torténetében, amely Uj korszakot nyi-
tott meg és Uj lehet6ségeket kinalt fel a pataki reforméatus értelmiség sza-
méara. A Tiszaninneni Reforméatus Egyhéazkeriilet vezetése és gyiilekeze-
tek méar az 1840-es években helyesen ismerték fel a tarsadalmi igényt,
hogy ti. korszer(i ismeretekkel felvértezett,jol képzett tanitokra van szik-
ség, s ezért indokolt Sarospatakon egy Uj ©6nall6 preperandia, tanitoi
szakképzés meginditasa. A sarospataki onallé tanitoképzés létrehozasa-
nak targyi és személyi feltételei az 1850-es évek kozepére alakultak Kki.
Jellemz6 korabeli adat, hogy az ©6nallé intézmény megteremtésére - a
fenntartd reformatus egyhaz - mintegy 20 000 peng6 forintot biztositott.

Az (j intézmény megszervezésére Arvay Jozsef gimnaziumi tanér
kapott megbizast, aki kivaléan képzett szakember volt, s amint a kés6bbi
évek eredményei bizonyitottak, személye jo valasztas volt. Arvay képes-
nek bizonyult az (j tanitoképezde munkéjanak megszervezésére és ira-
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nyitasara. O volt az 6nallo tanitoképzd els6 igazgatdja. Igazgatdi munka-
janak megkezdése el6tt féléven at tanulményozta Németorszéagban, Hol-
landidban és Svéajcban a tanitoképzést és a kozoktatast. Hazatérte utan az
itt szerzett tapasztalatokat felhasznélta a pataki képz@ iranyitdsdban. A
korultekintd szervez6 és el6készit6 munka eredményeként - amelyben
Arvay Jozsefnek meghatarozd szerepe volt - 1857. november 20-4n meg-
nyilt a sérospataki reformatus kollégium éplletében, (j szervezeti egy-
ségként az 6nallé tanitoképzé.

1857 Ota eltelt masfél évszazad a pataki tanitoképzd szdmara - valsa-
gos évekkel, nehéz évtizedekkel is tarkitott - Osszességében folyamatos
megujulast és fejlédést jelentett.

1857-ben az 6néllo tanitoképz6 intézet megteremtésekor a fenntarto
még a reformatus egyhdz. 1869-ben valtozik a fenntartd személye. Az
egyhazi koltségvetés szlikos volta, gazdasagi nehézségek, tovabba az ok-
tatds allami felel@sségvallalasa és az 1868-as népiskolai torvény végre-
hajtadsa valtoztatast slrgetett. A reformatus egyhdz megsziintette a kollé-
giumi tanitoképzest és atadta a képzés feladatat az allamnak. Az atadas
feltételei figyelemreméltoak, felismerhet6 bennik az a felel6sség, ame-
lyet az egyhdz érzett a tanitoképzés irdnt. Eztjelzi az a cikkely - egyebek
mellett -, hogy a sarospataki tanitoképz6ben a tanitads nyelve mindig ma-
gyar legyen, s amennyiben ez nem valdsul meg, Ugy az allam visszaadja a
képzés jogat a reformatus egyhaznak. Az allam és egyhaz kozotti szerz6-
dés megteremtette a képzés folytatdsanak garanciait anyagilag és erkdl-
csileg is. A legfontosabbak egyike, hogy Uj (ma is létez6) éplletben, a re-
forméatus kollégiumtol nem messze kezd6dik meg, illetve folytatddik az
oktatas. Az (] feltételek kdzott harom osztalyos képzésben, allami tan-
tervekkel - 1870. januar 20-4&n megtortént a tanitoképz6 megnyitasa. S
ezzel az allami intézménynek a fejlédés Uj teriiletei nyiltak meg. A saros-
pataki képzé igy lett a négy Gjonnan (Budan, Csurgén, Losoncon) meg-
alapitott allami tanitoképz6k egyike, amelyet 1869-ben nyitott meg a ma-
gyar allam. A XIX. szazad masodik felében az allam jél safarkodott az
egyhaztdl atvett tanitoképz6vel. Folyamatosan gazdagodott a tanterv és
bévilt a képzés, nétt a hallgatoi létszam. A pataki iskola a néptanitok
képzésének ismert és elismert intézménye lett. A tanitasi gyakorlati fel-
adatok végzésere hatosztalyos gyakorldiskolat szerveztek. 1882-ben
négyosztalyos lett a tanitoképzeés.
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A sarospataki tanitoképz6 fééplulete
Balogh IstvAn felvétele

A pataki tanitoképz6 torténetében a fejlédés kdvetkez6 szintje az épi-
letbOviiles. 1911-1913 kozott megépll a mai épliletegyiittes. A miniszté-
rium altal kiirt palyazat alapjan folyik az épitkezés. A nyertesek, Lechner
Jend és Warga LaszId, az éplilet tervezbi figyelembe veszik a tanitokép-
zés céljait, s ennek megfelel6en alakitjdk ki az intézmény belsd tereit. A
pataki tanitoképzé fels6-magyarorszagi reneszéansz stilusban megalkotott
Uj épllete az els6 a magyar tanitoképzék kozott, amelyet szandékoltan
oktatasi/képzési célokra épitettek. Az épuilet a négyosztalyos tanitoképz6
igényeit elégitette ki a kor szinvonaldn. Tantermek, kilénbdz6 szertarak
és gyakorlo szobak, laboratorium, diszterem, szaz f6s kollégium, ebédlI6,
konyvtar, tanari szobak és gyakorldiskolai tantermek kaptak helyet a f6-
épliletben. Uj tornacsarnok is késziilt az Gj szarny szomszédsagaban. Az
impozans épllethez igényes diszudvart alakitottak ki, a tagas telken jutott
hely ajatszoOtér és gazdasagi udvar szamara is. Az épitkezés 0sszkdltsége
mintegy 400.000 korona volt.

1929. junius 30-a ismét jelent8s valtozas datuma a pataki képz0 életében.
Kdzel 60 év utan Gjbol valtozik a fenntartd, az allam visszaadta a reforméatus
egyhéaznak a képz6t. Szdmos koriilmény indokolta az elhatarozast. Mindé-
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nekel6tt 1920-ban a magyarsagra nézve tragikus kdvetkezményekkel jard
trianoni dontés, amely alapvet6en megvaltoztatta a beiskolazasi teriileteket és
lehet6ségeket. Sarospatak a hatar kozeli peremvidékre keriilt, s elvesztette
beiskolazasi korzetének jelentds részét. E marginalis helyezettel kapcsolodott
Ossze a sarospataki jogakadémia 1923-ban torténé megsziintetése. Ez szintén
hatott a pataki képzd jovéjére, a fenntarté megvaltoztatasara. igy 1929 szep-
temberében a pataki tanitdképzd mint a Tiszaninneni Reformatus Egyhazke-
rilet intézménye kezdi meg az Uj tanévet.

A fenntartéban tortént valtozas kedvezden hatott a képzd tovabbi fej-
I6désére. A kapott allamsegélyt helyesen hasznaltdk fel. Felujitottdk és
fékeént bévitették a meglévé éplileteket. Tanarnak, didknak egyarant kor-
szer(l intézmény allt rendelkezésére. A tanitoképz6 akkori igazgatdja az
intézet aranykoranak nevezte e korszakot. A fenntart6i statusz okan fo-
lyamatosabb és tobb szint(i lett a kapcsolat a reformatus kollégiummal, a
féiskolaval. Az egyittm(kodés szamos terlileten a tanitoképzés javat
szolgalta. Ezekben az években mintegy 600 tanuléja volt a képzének.

Az 1938-as liceumi térvény meghatarozta a magyarorszagi tanitokép-
z6s jovOjét, a tervezett tanitoképz6 akadémiak szervezését. Patakon 1938-
ban az els6 évfolyam mar liceumi osztalyként indul. Sajnos, tovéabbi fej-
lesztést, a terv kiteljesedését, a tanitoképzd akadémidk megszervezését a
vilaghaboru megakadalyozta.

1945 Gjabb valtozéasokat hozott az akkor még egyhazi fenntartasu in-
tézmény életében. A minisztérium a tanulni vagyé fiatalok szamara - (j
képzési formaként a dolgozok tanitoképzéjének megszervezését engedé-
lyezte. igy jott létre Patakon 1947-ben 25 tanuldval a dolgozok tanitokép-
z6je, Ricsén a parasztfiatalok képz6je, 31 fével.

1950 a tanitéképzd allamositasanak éve. Ismét valtozik a fenntarto: a re-
formatus egyhaztdl az allam veszi at a képz6 mlkddtetését. Az intézmeény
torténetében ez a masodik allami statusz. Az ismert tarsadalmi-politikai ko-
rilmények kozott ez természetesen mas jelentett, mint az els6, 1869-es alla-
mi fenntartds a képzd életében, az allami tantervek részleteiben, a nevelés-
ben, napi politikai szemléletben, egyaltalan az intézmény altalanos Iégkor-
ében és miikodésében. Erdemi véltozasok csak 1957 utan torténtek.

1957-ben Unnepelte a pataki tanitoképzé 100 éves jubileumat. Ekkor
minddssze 128 hallgatdja volt az intézménynek. Napirenden volt a k6zép-
fokl képzés megsziintetése, helyette és folytatdsként az un. felséfoku
képzést szervezték meg.
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A tanitoképz6 déli homlokzata
Balogh Istvan felvétele

Mintegy hisz év telt el az Gjabb Iényeges valtozasig. A magyar koz-
oktatas igényei, a tarsadalmi valtozasok, a fels6oktatas strukturélis atala-
kuldsa indokoltta tette a hAroméves tanitoképzés féiskolai szintre emelé-
sét. Ez Sarospatakon 1976. szeptember 1-jével valosult meg. A tanito-
képz6 ekkor vette fel a Comenius nevet, s lett 6nalld intézményként,
Comenius Tanitoképzd Foiskola.

Jelent6s valtozasok el6tt &llt a pataki intézmény, s vele egyitt az at-
alakul6ban Iévé magyar tanit6-és dvépedagogus-képzé intézményhal6zat.
A hallgatoi és oktatoi létszamndvekedés, a tanszéki rendszer kiépitése, a
tantervek tartalmi véltozasai, a szakkollégiumi rendszer és masok jelzik a
valtozasok iranyait. 1971-ben a tanitdképzés bazisan Sarospatakon is
megszervezik a napjainkban is meglévé 6vodapedagdgus-képzést indu-
laskor kétéves, majd haroméves képzési struktiraban.

Az 1989-1990-es rendszervaltds nem hoz az intézmény életében meg-
rendit§ valtozasokat. Az intézmény vezetését ekkor nem a politika, hanem a
képzbben foly6 szakmai munka szinvonalanak fejlesztése, a miikod6képes-
ség meg6rzése vezérelte. Els6sorban a tantervek tartalmi, féként politikai
vonatkozasu részletei médosulnak. Névekedett a hallgatdi 1étszam, 1991 -ben
Uj kollégiumi épilettel gazdagodott a képz6. 1995-ben a régi, elavult kollégi-
umi épllet teljes feltjitasaval boviilt a fér6helyek szama. Korszer(i és igé-
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nyes kornyezetben lakhattak, tanulhattak a hallgatok. Ezekben a tanévekben
joval az orszagos atlag felett, minden kérelmezdének, tébb mint haromszazot-
ven hallgaténak biztositott fér6helyet az intézmény.

Uj képzési helyszinnel is gazdagodott a pataki tanitoképzés. A Felvi-
dék magyarok altal lakott teriileteinek jol képzett tanitokkal valo ellatésa
és ajelent6s magyar nyelvd tanitéhiany enyhitésére az 1992/93. tanévben
megkezdbdik Kassan a kihelyezett tanitoképzés. E képzési forma mintegy
tiz éven atszolgalta a felvidéki magyarsag Ugyét, segitette a magyar isko-
lak szinvonalas anyanyelvi oktatasat és nevelését.

Az 1990-es évek elején Ujabb tantervi valtozasok elétt allt a magyar
tanitoképzés. Uj kozoktatasi és felsGoktatasi torvény késziilt. Hosszas vitak
és ellentmondasok kodzepette megjelent a Nemzeti Alaptanterv, a NAT. A
kdzoktatas valtozasai alapvet6en érintették a tanitoképzést. Szamos tamo-
gatéja és ellenzdje ellenére elkészilt a négyéves tanitoképzés tanterve,
amelyet Sarospatakon az 1995/96. tanévben vezettek be. A képzés nappali
és levelez§ tagozatos lett, a hallgatdk létszdma megkdzelitette mar az ezer
fét. A tantervi valtozasok egyik lényeges eleme a korabbi szakkollégiumi
rendszerre emlékeztet6 maveltségteriileti képzés, amely a NAT szerkezeté-
hez és tartalmahoz illeszkedett. 1996-97. tanévben a pataki f6iskola jo
szinvonalon, torténetében el6szor teljesitette a felsGoktatdsi torvény altal
kotelezben elBirt akkreditacids kovetelményeket.

Az ezredfordul6, a 2000. esztendd Gjabb és ismét az intézmény tavlatait,
jovEjét meghatarozo valtozast hozott. A tarsadalmi igények, az eurdpai fel-
s@oktatas rendszere, a kdzelg6 unids tagsag a magyar felsGoktatas alapjait,
intézményhaldzatat valtoztatta meg. Ezen szandékok kovetkezményeként
végrehajtott felsGoktatasi integracié nyoman megsziint az 6nall6 sarospataki
Comenius Tanitoképzd Féiskola, s karként integralddott a Miskolci Egye-
tem rendszerébe. Az (j egyetemi struktura, a magyar felsGoktatas tartalmi és
szerkezeti valtozésai, a fejlesztés tarsadalmi igényei, a kdzoktatas sziikségle-
tei Uj kihivasokat jelentenek a mindenkori intézményi vezetésnek, s ezzel
egyutt a kdvetkezd 150 évét megkezdd pataki tanitoképzésnek.



Ficsor Mikl16s:

Volt iskoldmhoz
(150 éves az Gnallo tanitoképzo Sarospatakon)l

A tlizesikdk szikrakat rugnak a napbodl,

e hely faklyakat roptét zstpszagu csendbe.
Aldottak legyenek, akik megalkottak,

s utunkat kiszabtdk! Jussanak eszedbe!

Messzire néztek 6k. Szolgalni akartak.
Tulharcoltak szamos, mocskos habU vihart.
Emberek maradtak vilagroppanésban,
mikor a mohdsag bomlott zavart kavart.

0, az ifjusag: a gyors ropti illanas!
Ok az utanunk vonulok liktetd hada.
A messzeséget kutatva latniuk kell
a hont s azt, hol kell a fiaknak laknia.

Faradt fény( szemem feléd iranyitom,
és elnyditt testemet eléd kifeszitem,
hogy ismét befogadj aranykaiitodba
visszatért szelidként, hamvas-ismerdsen.

Nem tudom, a varazsod majd ki fejti meg,
de lasd, eljottiink, kik még vagyunk

e lapos viharban. Zajos, hazug fényben
messze hangzdn hivunk: l1égy Ujra otthonunk!

Elhangzott a tanitoképz6 jubileumi didktalalkoz6jan 2007. junius 30-4n a szerz§ el6adasaban.
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Féltd olelésed legyen bélyeg rajtam,
égessen el langod, ha menni akartam,

vess ki magadbol, mint vén Markust a sirja,
aki a vétkeit hordozni nem birta...

Tudom, fényszdmyadban csak tollacska vagyok,
almok és sietBs léptek kozott kérlek:
sz(irt fényt szérj rank, mint (irbdl a csillagok!
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VIRAGH SANDOR

Ludwig Mooser mester és sarospataki orgonaja

Eppen 150 esztendeje, hogy 1857. junius 22-én dr. Lengyel Endre, a
sarospataki reformatus gyllekezet fégondnoka egy Uj jogcimen kdnyvelt el
pénzt az egyhadz pénztaraba. Az ,,I-s6 orgonabal jovedelme 561 forint 75
krajcar”, mellyel 1étrejott ,,a sarospataki ref. egyhazban feléllitandé orgona-
alap t6kéje.” Az 6sszeg maganszemélyek adomanyaival, és kiillonboz6 ren-
dezvények bevételeivel évrél évre gyarapodott, és a gy(jtés elkezdése utani
12. esztendében, amikorra az 6sszeg megtizszerez6dott, elkezdédott a leve-
lezés Ludwig Mooser orgonaépit6 mesterrel, hogy a pataki reformétus
templomba egy rangjahoz mélté hangszer kerlljon. A téma megvitatasakor
a presbitérium egy része azt az elvet képviselte, hogy a meglévd pénzbél
egy kisebb és olcsdbb hangszert készitsen el egy magyarorszagi mester, &m
diadalmaskodott az a vélemény, hogy Patakra a lehet6 legjobb mesterrel és
méretében is a templom nagysagahoz igazod6 orgona épliljon meg. igy
esett a valasztds Mooser mesterre, aki nem kisebb referenciaval rendelke-
zett, mint hogy 0 épitette meg az esztergomi és egri bazilika orgonajat, és
ez id6 tajt éppen a derecskéi reformatus templomba kértek t6le hangszert.
Az orgonaépitéssel jard szervezést, a német nyelvi levelezést, és az orgo-
na-alap adminisztraldsanak hatalmas feladatat dr. Lengyel Endre fégond-
nok vallalta magara, és mindezt nagy szakértelemmel és odaadassal végez-
te, amit bizonyit az 1868. augusztus 18 és 1874. oktdber 31 kdzo6tt orgona-
Ugyben végbement levelezés.

De mivel is gazdagodott ekkor a pataki templom és gyulekezet? Milyen
torténelmi hattere van ennek a hangszernek?

Toth Anna orgonatorténeti 6sszeéllitdsabdl megtudhatjuk, hogy az or-
gona &se a pansip. A mitologiai pasztoristen beleszeretvén a szép arkadiai
nimfaba Szlirinxbe, 6t csabitads szandékaval tldoz6be vette. EQy masik is-
tenség, latva a nimfa helyzetét, megmentésil a Ladon foly6 partjanal nad-
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szalla valtoztatta. Pan a nddasban nem tudta megtaldlni kiszemeltjét, és
vaktaban vagdosta a nddszalakat, amibdl aztdn hangszert készitett. A sipo-
kat el8szor tidével fajtak, majd a duda miikddéséhez hasonldan b6rtdomlo-
be helyezték, és a hangszertorténészek szerint a sipok valtakozé megszolal-
tatdsdnak megoldasa egy alexandriai gorog fizikus, mérnok Ktészibiosz
nevéhez fliz6dik, aki Krisztus el6tt 250 tajan élt. A légellatast egy hidrauli-
kus prés biztositotta a hangszerhez, innen kapta a Cicer6 altal is megemli-
tett hydraulum orgdnum, azaz viziorgona elnevezést. Mi, magyarok bisz-
kék lehetiink arra, hogy a vilag legrégebbi orgonaemlékével rendelkeziink,
hiszen 1931-ben Aquincumban Nagy Lajos régész az egykori rémai t(izol-
toszékhaz romjai kozt ratalalt a Krisztus utan 228-ban adomanyozott orgo-
na mintegy 300 alkatrészb6l all6 maradvanyaira, és egy sirfeliraton olvas-
hat6 egy rajta jatsz6 miivészn6nek a neve is. Aelia Sabina ,,alakja 6rokké él
az emberekben, mert gyakran és kedvesen sz6laltatta meg orgonajat.” Ez a
hangszer 4 sorba rendezve 52 sipot tartalmazott, melynek megszélaltathat6
masolatat elkészitették.

Solymosi Ferenc az orgonaépitészet torténetében leirja, hogy keleten az
orgona, a ,.hangszerek hangszere”, eleinte a cirkuszok, szinhéazak, kirélyi
trontermek kelléke volt. Eurépéaba V. Konstantin csaszar jovoltabol kerll a
fennmaradt adatok szerint az orgona, amikor egy diszes, draga kivitelezési
zeneszerszamot killd ajandékba 757-ben a frank birodalom uralkodéjanak.
A keresztény uralkoddk palotai mellett a templomaikban is létestilnek or-
gondk, a forrasok szerint 1312-ben Velencében éplilt meg az elsé nagymé-
retli templomi orgona. Léathaté orgonadbrdzolas Szent Erzsébet imakonyv-
ének egyik miniatdrajan, és az 1200 tajan keletkezett lengyel kronika fel-
jegyzései szerint Istvan kirdly és a lengyelek fejedelme taladlkozasakor az
eseményt egy organumon val6 jaték tette méltosagteljessé.

Zemplénre fokuszalva pedig ismeretiink van a 14. szazadbol egy tény-
rél: Leleszen a prépost orgonét épitetett a nagyszebeni Renysper Istvannal,
aki beperelte a fépapot, mert a kialkudott 40 aranyat és a jutalmul beigért
lovat a munka elvégeztével nem kapta meg. De megtortént a forditottja is
Matyés kiraly idejében, amikor a veszprémi puspdk Miklds mesternek el6-
re odaadta az orgona arat, de az még az orgonaépités el6tt a pénzzel kereket
oldott. A torok habordk nem kedveztek a miivészeteknek, de végiil emlitést
tehetlink Kajoni Janos csiksomlyodi ferences szerzetesr6l, aki nem csak ze-
neszerzd, vallasi népének- és népdalgydijt6, hanem Kkivalé orgonajatékos és
orgonaépitd is volt. A technikai fejl6dés nyugaton létrehozta a barokk or-
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gonacsodékat; itthon a reforméci6 kezdeti hangszerellenessége megsz(iné-
sét kovetben mar a romantikus orgonaépitészet altal létrejott hangszerek
szdmitanak oregeknek. Az orgona a 20. szdzadban kilépett a templomok-
bol, és hatalmas koncerttermek, zenepalotak diszévé is valt.

Ezek utan Iassuk, ki volt Ludwig Mooser, akit a patakiak megbiztak or-
gondjuk elkészitésével! Bardti Istvannak, az esztergomi bazilika orgonistaja-
nak forrésai szerint Mooser Lajos, aki egri diszpolgarra avatasatol szamitva
nevét hazankban magyarosan hasznalta, éppen 200 évvel ezel6tt, 1807 januar
30-4n Bécsben latta meg a napvilagot Peter Anton Mooser fiaként. Nagyap-
ja, Joseph Anton Mooser (1731-1792) és nagybatyja Joseph Aloys Mooser
(1770-1839) himeves orgonaépit§ mesterek voltak, akik a legendas J. A.
Silbermann miihelyében tanultdk a szakmat. Nagybatyja Svajcban m(ikodott,
Ludwig pedig 1826-ben Salzburgban létesitett izemet, ahol palyafutasa so-
ran mintegy 120 orgona és kb. 200 zongora késziilt el. Mooser mester 1854-
ben Esztergomba érkezett, és 1856. augusztus 31-én Ferenc JOzsef csészar
jelenlétében felszentelték a Székesegyhazat, benne a 3 manualos 49 regiszte-
res, 3530 sipot tartalmaz6 orgonét. Innen egyenes Ut vezetett Egerbe, ahol a
bazilika orgonaja elkésziilte utan Eger varosa 1863. december 2-an diszpol-
garava fogadta. Séarospatakon fellelhetd levelei majdcsak mindegyikén alé-
irasa alatt e titulussal azonositja magat, s6t az elbeszélések szerint gyakran
mondogatta: ,,En mar lenni egészen magyar ember”. Ami az egri borok
szenvedélyes szeretetét illeti, ez teljes mértékben igaz is volt. Fia, Kari is az
orgonaépitésben jeleskedett, de miutan apja Magyarorszagon maradt, salz-
burgi lizemiik késébb a Mauracher csaladi cégbe olvadt be. Mooser mester
Egerben fejezte be az életét 1881. majus 22-én, és ott is van eltemetve az egri
Hatvani-temetG6ben.

A Sérospatakon hosszu évtizedekig dohos iratkdtegek kdzt megmaradt
német nyelv(i Mooser-levelek még nincsenek magyarra forditva, és véle-
ményem szerint az orgonakutatok elétt is ismeretlenek. igy a véallalkoz6
szellem( kutatok a Szigeti Kilian szerzetes tanar altal a régi magyar orgo-
nakrol osszegydjtott adatain tal Gjdonsagokra is szert tehetnek.

Séarospatakra a templom és a helyet adé karzat méreteinek megismerése
utdn egy kétmanudlos, 24 regiszteres hangszer megépitését vallalta, mely-
nek bekeriilési 6sszege 6060 forint volt. Osszehasonlitasként: a hangszer
mai értéke 60 milli6 Ft. A hangszer atadasanak éve 1871 volt. Ez az év-
szdm Patakon a reformatusok szaméra egyszerre volt szomoru, és drvende-
tes. Szomorusag volt azért, mert 200 évvel azel6tt, 1671. augusztus 5-én
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fosztottdk meg 6ket reformélt vartemplomuktol. Tobb mint 130 esztendei
patronusi oltalmazas utdn Bathory Zsofia fegyveres katonasag igénybevéte-
lével adta azt szabad pusztitast kdvetéen a jezsuita rend kezére. Ugyanak-
kor a reménység 6romét is Unnepelhették, mivel 100 évvel a gyaszos ese-
mény utan beadhattdk kérelmiket az 1770-ben Sarospatakot is meglatogatd
Il. J6zsefhez egy Uj k6templom épitésének engedélyezésére, mivel az 1705
utan kényszerhelyzetben létesitett sartapaszos kis templomuk mar omlado-
z6félben volt.

Fennmaradtak az egykori taviratok is, melyben a Derecskén tart6zko-
d6 Mooser mester lizen az orgona szerkezeti elemeinek érkezésér6l, és
néhany levélen lathat6 Mooser mester viaszba nyomott monogramos pe-
csétgylirdjének lenyomata, valamint aranybetiivel nyomtatott, nevét és
székhelyét jelz6 levéllezard vinyettdja. Dr. Lengyel Endre pedig tavirat-
ban kérdezi a szerencsi allomasfénokot, hany szekeret kildjon a vasuat-
hoz, aki viszontvalaszaban harom kocsit tart sziikségesnek.

Az orgonat 1871. julius 4-én fényes linnepség keretében adjak at, melyet
a pataki f6iskolai énekkar hangversenye tett még emlékezetesebbé. Am az
elkésziilést kovetben az orgona atvételéire hivatott szakmai bizottsag szdmos
hibat és hianyossagot tart fel, melynek kijavitasat kéri, és elindul egy huza-
vona a mester és az egyhaz kozott. Mooser mester alkalmazta a kor szamos
technikai vivmanyat, de hangszerei vele szlletett tipikus betegségekben is
szenvedtek, mint példaul a mechanika rendkivil nehéz jarasa, és a légellatas
elégtelensége. Mooser mester sajatkez(ileg irta fel az orgonaszekrény ajtaja-
ra, hogy a megfeleld légnyomas biztositasa érdekében hany téglat kell nehe-
zékkent a favora tenni. Ennek ellenére a hangszer ,,Iéghianyos” volt, és a ké-
s6bbiekben Angster Jozsef még egy Uj fiivdszerkezet létesitésével sem tudott
ez ellen hathatdsan mit tenni. A mechanikus, csiszkaladas rendszer(i hang-
szer mindenesetre nagy biszkesége lett a pataki egyhaznak, és lvdnka Samu-
el féiskolai zenetanar elrendelte, hogy a gylilekezet tagjai szerdan és szomba-
ton jelenjenek meg a templomban, hogy vasarnapokra az orgonakisérettel
val6 éneklést begyakoroljak, és az Istentisztelet méltdsagat igy oltalmazzak.
A kisebb-nagyobb hibék javitgatasa és az utolsé részletek kifizetése minden
bizonnyal elmérgesitették a helyzetet, amire az 1874-ben kelt levélvaltashol
kdvetkeztethetiink.

Az orgonaszekrény diszéul szolgélé fa gordg illatdldozati véizéakat
Salzburgban készitette el egy Adolf Frantzky nevl mester, aki reklamalt,
hogy nem kapta még meg dijazésat. Erre dr. Lengyel Endre kévetkez&képp
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A sarospataki Moser-orgona

vélaszolt: , Tessék valaszul venni, hogy a vazakat Mooser 0r tartozik On-
nek kifizetni. Mooser Urnak van ugyan még a pataki ref. egyhaznal 560 fo-
rintja, de ezen dsszegh6l addig, amig 6 személyesen Patakra nem jon, és az
altala épitett orgona sok és nevezetes hianyait tokéletesen ki nem javitja,
meg nem sziinteti, addig egy krajcéart sem kap.” Az elszdmolésok tanulsaga
szerint 1874. november 7-én kelt bejegyzés szerint jelenti a fégondnok,
hogy Mooser Lajost a hatralevd 555 Ft-tal véglegesen kifizettem, csak a 2
hordé bor maradt kielégitetlen, amib8l 1 horddval Szakacsi Daniel fog
megadni, a masik hord6 bort az egyhéaz fogja megvenni.

Az orgona létesitésének nagy munkéaja utdn az egyhazk6zség nem na-
gyon nyugodhatott meg, mert az 1830-as évekbeli foldmozgas az agyagtala-
jon all6 templom épiilete, kiilbndsen is a mennyezeti boltivekben keletkezett
repedések altal maradandd karosodast szenvedett, és a javitgatasok ellenére
mint életveszélyes épiletet a templomot bezartak. 1894-95-ben Katona
Gyorgy tervei szerint épitették at a mennyezetet. Ehhez a munkéhoz az orgo-
nat félig vissza kellett bontani, majd 1896-ban UGjra kellett épiteni. Az egy-
hazkdzség szakbizottsagot kért fel az orgona allapota felmérésére (Hodossy
Béla, Dezs6 Lajos, Kotse Istvan) és a kezdetekhez hasonléan nem az egri or-
gonaépitd, Burgfeld Ferencz olcsébb ajanlatat fogadtak el, hanem a dragabb,
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de nagy hirrel rendelkezd pécsi Angster Jozsefét. Ennek fejében az orgona
feltart hianyossagainak megszuntetését remélték, és néhany sipsor athelyeze-
sére és valtoztatasara is sor keriilt, de Angster is visszautalt a konstrukcios
hibakra, amelyet csak jelentds beavatkozassal lehetne megsziintetni. Ezt az
egyhdz viszont nem akarta. igy minimalis valtoztatassal lett ismét m{ik6d6-
képes az (j megjelenésii templomban a Moosen-orgona.

Az 1 vilaghaboru végén a hadianyag rekviralo bizottsag orszagosan el-
rendelte az orgonak homlokzati sipjanak beszolgaltatasat, és a pataki sipok
sem kerlték el sorsukat. 1927-ben ismét egy Uj fuvoszerkezetet épitett be
Angster Jozsef cége. Az egyhaz gondolkodott abban is ekkortajt, hogy a
Nemzeti Zenedébdl kikerll6 hangszert elhozatja, és a Mooser hangszert el-
adja, de ez nem tortént meg. A gazdasagi valsdg, majd a haborl, utana pe-
dig a nem egyhazbaréat tarsadalmi rendszer jelenléte meggétolta az orgona
jelentsebb modernizaldsat, atalakitasat. igy maradt meg a sarospataki or-
gona Magyarorszagon az egyik legeredetibb allapotdban megmaradd
Mooser hangszernek, amely atvészelte a zsakutcanak bizonyult moderniza-
cids divatokat, és amikor Gjra letisztultdn reneszanszat élik a hagyomanyos
mechanikus hangszerek, Mooser mester romantikus hangzasu, kategoriaja-
ban kdzép-nagy hangszere napjainkban egy teljes restauraldson megy ke-
resztill, hogy megujulva tovabb szolgéalhassa az Istent tisztel6 gyulekezetét,
gyogyitsa a lelkeket, gazdagithassa a mlvészetet, és tantja legyen egy hési
korszaknak, s szakrélis iparm(vészeti targyként Osszekosson minket a
Mooser-dinasztia munkain keresztiil 6t eurdpai orszaggal, keleti végvarat
képezi Sérospatak.
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KONCZ PETER

A sarospataki Kalajka-sétany 6koldgiai terve

Nemrégiben, a Zeneakadémian hallgatott el6adast kdvetden, volt sze-
rencsém csehekkel megismerkedni. Kiderllt, hogy azért vannak néha
Budapesten, mert egy neves ir néptanc-tanarhoz itt jarnak hobbib6l orara.
Talan nem véletlen, hogy legutdbb éppen 6k, Comenius sziil6hazajabdl
szarmaz6 diakok mutattak ra a nevelés és a neveltetés tudomanyanak eme
nemes mozzanatara. Gondolatban, a Bodrog-parti sétany tervezése soran,
magam is felkerestem az aldbb hivatkozott nagy tanitdkat, kutatdkat, akik
a Bodrogkoz és a Zempléni-hegység él6vilaganak feltardsahoz és megis-
mertetéséhez jarultak, illet6leg jarulnak hozza.

A terv ,kiforraldasa”

Bizonyéara sokakban felmer(lt a vagy, hogy a Sarospatakon, a Bodrog
jobb partjan, a méltanytalanul elhanyagolt Kalajka partszakasszal kellene
valamit kezdeni. Az én vizidm az, hogy létesiljon a Rakdczi-varat és a
végarddi termdlfiird6t a Bodrog part, illetve afiirdé melegviz kifolyoja
(Suta-patak) mentén 6sszekotd gyalogos sétany.1Ez a vari Vizi-kapu mel-
letti parkot mintegy meghosszabbitand, kiterjesztené (lasd a térképet). A
megvaldsulashoz a pénzen kivil sok minden kell. Pénz csak akkor lesz,
ha valdban megérettek a tervek, kiforrottak a gondolatok arra vonatkozo-
an, hogy milyen is lenne ez a sétany, illetve hogyan fogja magat ,eltarta-
ni”, hiszen a késébbi mikddtetést is szamba kell venni.

1A szerz6 bioldgus, pkoncz@gmail.com. A tanulmany a Magyar Comenius Tarsasag tudomanyos felolva-
s6 ilésén 2007. november 12-én tartott el6adéas szerkesztett valtozata. Kutatdsom és dolgozatom a Séaros-
patak komplex fejlesztési programjéhoz (kutatasvezet6: PhDr. Koncz Gabor mka@mail.datanet.hu), illet-
ve a Végardo élményfurdé megvaldsithatosagi tanulmanyhoz kapcsolddik. Ez utébbit dr. Gellai Imre ira-
nyitaséval készitette az Aquaprofit Miiszaki, Tanacsadasi és Befektetési Zrt. Javaslataimat nyilvanosan
el6szor a furdéterv tarsadalmi bemutatasakor adtam el6, Sarospatakon 2007. augusztus 10-én, a Sérospa-
taki Lokalpatriotak Egyesilete altal a Huszar Panzidban szervezett vitan.
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Sarospatak térkép-részlete
(www.terkepcentrum.hu)
Jelmagyaréazat:

1. Ré&kéczi-var

2. Vizi-kapu rendezvény park
3. jobb parti hid 1ab

4. A Kalajka terulete

5. Paloczi kastély falmaradvanyai
6. Suta-patak

7. Végardoéi Termalfurdd

frisomban azt a szem-
Iéletmodot kivanom megje-
leniteni, amely a kilonlege-
sen jO és egyedi allapotban
meglévé természeti allapo-
tokra épiil6, gazdasagosan
kivitelezhetd és mikddtet-
het6 sétany megteremtését
tartja kivanatosnak. A fej-
lesztés célja az, hogy a ki-
épitett létesitmény - meg-
tartva a természet adta lat-
vanyt - lehet6séget adjon egy Uj varosrész kifejlédésehez.

A térképet szemlélve, a terlilet geometriailag a varos kozepén talalhato.
Elméletileg tobb oldalrodl igen jol megkozelithet, gyalogos atvezetd Gtvo-
nalként is szolgalhat a Var, illetve az el6tte hiz6dd park és a Reformatus
Kollégium, a Fazekas utcai (vendég)hdzak és a Termalfiird§ kozott. Ezaltal
lehet6ség nyilna a turistik, a k6zonség és a lakossag szamara, hogy a két
egység kozott céliranyosan, am sétalva nézel6dve, j kdrnyezetben mozog-
jon, ,,cserél6djon”. A sétany aktivan 6lelné fel a meglévo természeti és kultu-
ralis értékeket. Kiépllésével kulturalt kornyezeti lehet6séget teremt arra,
hogy a kozeli hdzakban ké&vézok, borozdk, kililok, panzidk, galéridk, ven-
déghézak nyiljanak, a Bodrogon lampionos, viragos moélok ringjanak. Ez is
egy szép ,,EU-tdpia.2

Ehhez a folyamathoz meg kell haladni azt az 6rd6gi kort, miszerint amig
nincs rendes Ut, addig nem is lehet nyitni semmit, és forditva: minek legyen
egyéltaldn jobb at, ha nincs is r4 kuléndsebb szilkség. A sétdny nem fog

2Koncz G. 2001
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egyik naprol a masikra mindenestil megval6sulni, csak szakaszosan lehet ki-
épiteni. A portak rendbetételéhez nem is lehetne sem az dnkormanyzatnal,
sem az EU-nal kopogtatni. Amivel viszont lehet palyazni: egy kiforrott, 6tle-
tes, komplex terv, amely vazolja azt is, hogy miért perspektiva a sétany meg-
épitése. Kitérve persze arra is, hogy miként fog ,,mik&dni” (gondozas, kozvi-
lagitas) és miért lesz egyedi, aktiv turisztikai vonzerd, sét (vendéglatassal,
molokkal) turisztikai termék. (Turisztikai termék a szakirodalom szerint:
vonzerd + szolgaltatas) Ennek kifejlesztéséhez mindenek el6tt taljuk fel azt,
hogy mik az ide vonatkozd, a témaval foglakozd el6zmények. Tehat milyen
elképzelések, lehetéségek adddnak; mik azok az értékek, amikre lehet épite-
ni, hiszen dsszességében ezek adjak a terv magjat.

El6zmények

A gondolat, hogy valamit tenni kellene Sarospatakon, a Bodrog-part (el-
térd okok miatt és eltér6 mértékben) elhanyagolt kilénb6z6 szakaszaival -
igy pl. a Kalajkat érint6 részével - sokakban és talan igen régrél megfogant.3
Manapsag szamos helyi szervezet aktivan foglalkozik a témaval, tébbek ko-
z0tt a Bodrogkozi Mvel6dési Egyesiilet, az EI6 Bodrogért Egyestletet, az
Okoldgiai Intézet a Fenntarthatd FejlGdésért Alapitvany, a Sarospataki Lo-
kalpatriotdk Egyesiilete, a Sarospataki Polgari Kor. Konkrétan a Kalajka te-
riletére vonatkozo tarsadalom- vagy természettudomanyi jellegii tanulmany
még nem sziiletett, ugyanakkor ismert, hogy a térséggel (Zemplén, Bodrog-
koz, Hegyalja, Hegyktz) szdmos kutatd foglakozott és foglalkozik. Tobbek
kozott példaul a ,,Zemplén népessége, telepulései” konferenciak, az ,,|l.
Zemplén Kutaté Konferencia”, a ,,Bodrog Program” stb.

A Kalajka teriiletének rendezésére 1995-ben sziletett egy épitészeti terv,
amelyet dr. Csicsely Andras és Gal Agnes készitett, a Saviterv Kft. kereté-
ben.4 Ez a terv nem ker(lt megvaldsitasra, vélhetéen a varhat6 koltségek, il-
letve a hiddal 6sszefliggésben 1évé vizrendezési problémak miatt. A Saviterv
Kft. a terlilet rendezését annak teljes atalakitasaval, feltdltésével kivanta elér-
ni. Elgondolasuk szerint a Bodrog partjatdl 10 méterre egy inditd toltést,
majd annak folytatdsaként egy rézsiis magas partot alakitottak volna ki. Ha-

: Csaladi torténetekbdl tudom, hogy nagyapam, dr. Koncz Sandor (1913-1983) is tébbszor szorgalmazta a
Vaér alatti Bodrog-part és a Kalajka kitisztitasat. Az el6bbi napjainkban immar remekiil megvalésult.
Gazdasagi Valasztmany elndke volt, nagyszabasu tervek lehetdségét vetette fel. Elgondolésa szerint a tor-
naterembdl alagut vezetett volna a Kalajkaba, s itt a Bodrog parton uszodat és csonakkikotét javasolt.

4 Csicsely és Gal 1995.
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sonld jelleggel, mint ahogyan az a hid taloldalan, a Rakdczi Var alatt lathato.
Szamitasaik szerint ehhez mintegy 65 ezer m3fdldet kellett volna odaszalli-
tani és elegyengetni. Ezzel a tervvel egyiitt jart volna a fak eltavolitasa is;
melyet kés6bb tolgy, szil és éger fak ultetésével szandékoztak pétolni. A Ki-
alakitott rézsutos fellletre humuszt, mitragyat, mianyaghal6t (a féld megfo-
gasaként), flimagot terveztek szétteriteni. Ugy gondolom, hogy az ilyen
megoldas lenne a térrendezés legkoltségesebb és legdrasztikusabb maédja. A
tolgyfak azon tul, hogy ezen teriileten kevésbé sikeresen maradtak volna
meg, nem is illenének a tajképbe. A terv mara elavult, hiszen a meglévd ked-
vez$ adottsagokat (természetes fas partszakasz, j6 minéségli ontéstalaj stb.)
nem hasznalta fel; igy pl. azt sem, hogy az 6regebb fak meghagyésa védel-
metjelent a partot ér6 viz erodalo erejével szemben.

A terilet rendezését jelenleg mindenki sziikségesnek tartja; a lakok, a te-
rillet tulajdonosa, az Eszak-Magyarorszagi Kornyezetvédelmi és Viziigyi
Igazgatosag (EKOVIZIG), Sarospatak Varos Onkorményzata és a Nemzeti
Muazeum Ré&koczi Muzeuma. Vita folyik err6l mind a dontéshozok szintjén,5
mind pedig a lakossag korében.6 A régidt szemlélve a terllet ugyan vilag-
orokségi védettségben részesul, sajnos ezzel a cimmel nem jar egyutt anyagi
tamogatas. Am Iépjunk tal a mai pénzhiany miatti sopankodason, és vegyiik
sorra mik azok a kulturalis és természeti értékeket, illetve lehet6ségek, ame-
lyeket adott esetben be lehet épiteni egy palyazatba.

A Paldcziak és a kalamajka

A Réakoczi-var és a Bodrog folyo kozétti Vizi-kapu, tehat a rendezvényi
tér latogatdi szdméra a pataki hidhoz, az Urban Gyorgy-féle térplasztikai
parkhoz és a folyé taloldalara, mint vonzer6t jelent6 objektumokhoz vezet6
Ut egy kardinalis pontja ajobb parti hidlab. Az erre valo felkapaszkodast, az
Uttesten vald atkelés kényelmesebbé és egyszeriibbé tételét célszeri figye-
lembe venni a hid tervezett feldjitdsénal és a sétany kialakitdsanal egyarant.
Kuriézum lenne a Vizi-kapu rendezvényi tér és a térplasztikai park kozott az
Uttest alatti gyalogos alagut létesitése. Ezen a ponton emlékeztetni lehetne az
erre jarokat a régi vas hidra. Nem els6sorban informécids tablara gondolok,
hanem egy ivesen kialakitott vas korlatra, térplasztikai elemre. Vélhet6en a
hid mellett talalhatd6 miemléki barokk haz tulajdonosai gondoltak mér arra,

5 Az 6nkormanyzat 6026-2/65/2007. (111.30.) KT. szdmu hatérozata: A Bodrog-part allapotarél, ja-
vaslat a rehabilitacios intézkedésekre és idegenforgalmi hasznositasara. Déry 2006.
6www.sarospatak.hu féruma.
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hogy lehetGségiik adddik ,,helyzeti elényiik” kihasznalasra. Otlettel, motiva-
cidval elképzelhetbnek tarom, hogy a vendéglatas szamara legaldbb a haz
kertjét megnyissak. Erdemes lenne a Fazekas sor és a Kolozsvari utca ke-
resztez6désben 1év6 hazak kertjeiben megbivd, Paléczi-varkastély miemléki
védettséget élvezé romjainak a bemutatasa, feltarasa.7 Hasonloképpen a sé-
tanyt gazdagitja az a faragott k8 (szenteltviz-tart6?) és azok az Arpad Kori
kerdmia anyagok, amelyeket Gomdri Janos 1970 majuséban, a Kossuth utca
38. szdmu héaz telkén tart f6l.8 A Sarospatak archaikus jellegébe egységes ar-
culattal illeszkedd sétany tobb ponton felcsatlakozna a Kossuth Lajos, Dobd
Ferenc utca irdnyaba, illetve a Hars kozén a ,,Bldos arkon”, tovébba a
Bezerédi utcan keresztil egészen a Kazinczy Ferenc utcaig. Ezen Utvonala-
kon az értékek sziilte kinaljak magukat, mint példaul Moricz Zsigmond és
Kossuth Lajos egykori lakéhazai.

Ideje hét feltenni a kérdést: vajon a Kalajka mit is jelent egyaltalan, vagy
inkabb kinek mit jelent. A fiatalok szdmara bizonyéara talalkoz6 avagy kisebb
kalamajkak eredetének helyét jel6lheti. Vajon innen szarmazna a Kalajka ne-
ve? Balassa Ivan kdnyve9 a név eredetére vonatkozéan nem ad Utbaigazitast.
Erdekes, a ,kalajka” sz6 olyannyira ritka, hogy tudomasom szerint Magyaror-
szagon csupan itt, ezen terllet jelolésére hasznaljak. A kalajka szérol a feltéte-
lezhet6 ,ka” Kicsinyitd képz6t lehagyva a ,kalaj” szétével sem fordul el
semmilyen magyar sz0, helység. Erdekes, hogy Iranban és Indidban talalhato
egy-egy Kalaj helységnév, de ez valdszinlileg véletlen egyezés. Dr. Kovats
Daniel felhivta a figyelmemet arra, hogy az Uj Magyar Tajszotar kalajda for-
maban Nagyszalonatrol ad egyetlen adatot 'magas, hajlott hatd' jelentéssel.
Balassa Ivannal Ut kényvilkben utaltak arra, hogy 1866-bdl és 1877-bél fordul
el6 egy-egy adat arra vonatkozoan, hogy igy neveztek egy erdérészletet Saros-
patak hataraban.10 O azt valdszinsiti, hogy ez az elnevezés a teriilet féldrajzi-
taji fekvésére utal, tekintettel a szoban sejthetd "hosszd, nyurga’jelentéssel bird
tajnyelvi eredetet. A Kalajkahoz hasonl6 sz6 a lengyelben fordul el§, mint
kolejka, jelentése: ’sor’. (Bar érdekes, hogy a vasuttal kapcsolatban hasznal-
jak.) Figyelemre mélto, hogy a sor sz6 értelmezest nyerhet, tekintettel a kozeli
Fazekas sorra vagy a Pap sorra. (Ez utébbi egykor a mai Rékoczi és Kossuth
utcat kototte 6ssze a Kollégium terliletén).

7Kulturalis Orékségvédelmi Hivatal, www.koh.hu
8Domokos és munkatarsai 2007

"Balassa 1994.

DBalassa-Kovats 1997.
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Vajon miért kaphatott lengyel elnevezést a sor? Az okot lehet, hogy a
testvérvarosban, Kfoszndban (Lengyelorszag) kell keresni. Az is lehet,
hogy a szalak inkabb Csejtére vezetnek. Bakos JOozsef megemliti,” hogy
1645 tajékan, 1 Rakdczi Gyorgy Csejtérél (ma Cachtice, Szlovékia,)
agyagiparos anabaptistkat telepitett S&rospatakra. igy alakult ki a hécei
Ujkeresztyén telep. T6bb forras szintén megemliti, hogy 1. Rékdczi Gyorgy
kézm(vességben jartas, uldoztetés, habord eldl menekiil6 morva mestere-
ket fogadott be és telepittetett le Patakon.¥&Csejte csak 20 km-re esik a
cseh hatartol, igy gyakorlatilag a varos Morvaorszag térségében talalhatd.
Viszont se csehiil, se szlovakul a sor, a fazekassag, a keramia szavak nem
hasonlitanak a kalajka szdra. Lehet, hogy a csehek, morvak, szlovakok ak-
koriban hasznaltdk a ’sor’ kifejezésére a rokon, szintén nyugati szlav
nyelvcsaladba tartozo lengyel kolejka kifejezést. Elképzelhetd, hogy az el-
nevezés a kalamajka sz6 ’zlirzavar, felfordulas, baj, kellemetlenség’ értel-
mezéséb6l fakad, a Bodrog aradasai vagy a nyomaban maradé hordalék
miatt. Az ukran nyelvben a kolomijka ’gyors, karpat-ukran tanc’; nem va-
l6szind, hogy éppen itt tancoltak. Am a latin calamitas ’baj, kér’ jelentésé-
b6l eredeztethetd a magyar kalamités, Ugymint ’viszontagsag baj, bosszu-
s&g, kellemetlenség’, s vélhetjuk ezt is eredetnek a Bodrog miatt. Azt is fi-
gyelembe kell venni, hogy a szabalyozas el6tt a Bodrog a mai holtag sod-
raban folyt errefelé. Tehat az itt kicsapddd hordalék éppen okozhatott ka-
lamajkét. Szlav eredetre vezethet§ vissza az akkor ezen a terileten, a
Hécén atfolyd Suta-patak neve is.IlJelentése 'csonka, kurta’. A Hécén volt
egy szaladszarit6 elnevezésli haz, ennek nevében a szalad is szlav eredetre
vezethetd vissza, jelentése ’csirdztatott gabona, malata’. A sorf6zés mara
éppulgy eltlint innen, mint az egykor itt all6 sérhdz.}4 Korabban t6ébb vizi-
malom miikodott Sarospatakon, amelyekrdl igy szdl a kronikas: ,,Ot malma
van vizi, amely folydogél6 /A z egy igen hasznos, a négy alldogallé.. ,”5

" Bakos 1950.

PHércesik 2007.

B A Suta-patak forrdsa a Forré-kat, a Megyer-hegyi Cir6ka nyak felé vezetd ut, a ,,Kata Nagylegel6”
mellett talalhaté. A széban forgd teriilet néhai vitéz dr. Néray Miklds, majd orokose, Néray Katalin
(1941-2007) tulajdona volt. 1992-t6] a Koncz csaladé. Néray Katalin temetését kovetden, a Rakdczi
Varban tartott megemlékezések keretében jelentette be dr. Koncz Gébor ezt az elnevezést.

UBalassa 1994.

5Bakos 1950



81

Latkép a Kalajkara a hidrol”

Természeti szempontok

A folyé alkalmas lenne, turisztikai hasznot hajto jatékmalom vagy a ma-
lom elvét kihasznald vizi jatékok mikodtetésére. A megalmodott sétany, a
Bodrog part mentét érint6 tevékenyseégek rendszere, a vizpart és a viztér no-
vényzetének, allatvilaganak illetve a viz tisztasaganak védelmét és a vizlgyi
szabalyozasoknak, eldirdsoknak messzemend figyelembe vételével épilhet
ki. A kozeli Long-erdd, Mandulas, Gombos-hegyi kdkdrcsines, Bot-kd stb.
tertletei illetve a vadregényes Zemplén erdei és a Bodrogkdz vizi vilaga
nemcsak a botanikai, zooldgiai ritkasagok illetve a geoldgiai kilénlegessé-
gek miatt értékesek.'7 Fontos, 6riznek valamit abbdél a tajbdl, amit még ter-
mészetnek lehet hivni. Ezeken a terlileteken még természetes, tehat effektive
megvaldsul az anyag korforgalma és az energia aramlasa. Ugy is lehetne fo-
galmazni, hogy rendszerlk viz, levegd, energia stb. elnyeld, tovabbito és at-
alakitd/tisztitd funkcidval, szolgaltatassal bir. lgaz ugyan, hogy a Bodrog-&

BFotd: Koncz Péter (2007. okt. 23.); kdzépen a reformatus templom, jobbra a Kollégium Viola utcai
csonakhazanak moléja.
7 Chyzer 1905, Egey 2002, Hegyessy 2003, Hargitai 1939; 1940a; 1940b, Koncz S. 2001; Tuba 1995; 2003.
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part a Kalajka mentén nem védett, s6t ami azt illeti a legtdbb nagyfelbontésu
térkép beépitett terliletként jeldli, de ez a rész mégis kozel termeészetes alla-
potokat mutat. Azért olyan kiilénleges, mert az eredeti, 6si potencialis vege-
tacid (ndvénytarsulas) boritja."”* Ez nem azt jelenti, hogy soha nem lett volna
bolygatva...

Valaha, a szabalyozas el6tt, a folydk joval hosszabbak voltak, mint ma, s
ezek mentét ilyen tipusu, puhafa fiiz-nyar liget erd6s tarsulas kisérte. Ez a
természeti latvany és az ezzel Osszefiiggd gazdalkodasi forma (arvizi-, fok-
gazdalkodas) hajdan oly jellemz6 volt az Alfold, illetve a Bodrogktz vidéke-
ire. A part mentén elhelyezkedd liget erd6k, mint 6koldgiaifolyosok isfonto-
sak. A tajak erd@siltsége sokszor, tobbféle okokra visszavezethetéen meg-
valtozott.® Kiemelendd, hogyjelenleg az 0j Vasarhelyi terv éppen a korabbi
vizes teriiletek, vizes él6helyek illetve a viz altal befolyasolt ésfenntartott te-
rlletek visszaallitadsat irdnyozza el6. A folyd természetes jatéka ellen lehet
klizdeni magasod6 gétakkal, de nem érdemes. Ezeket a vizeket meg kell fog-
ni, szét kell teriteni, gazdalkodni kell velik, jelen esetben pedig engedni kell,
hogy az ingadozd vizek a Bodrog-partot dvezd természetes latképet fenntart-
sék. Eppen ezért a Bodrog miatt lenne érdekes ez a teriilet; afolyo és kdrnye-
zete az a vonzerd, ami miatt érdemes oda latogatni. Ezt a latvanyt a jelenlegi
terliletkezelés sajnos nem képes fenntartani. Foghijas lett a fasor a Bodrog
bal partjan, az Uduldk 6vezetében, és foghijas lesz a Vér alatt is. Ez a Kalajka
tertiletén még elkerilhetd természetszerd kezeléssel!2D

A kezelés egyfel6l magaban foglalja azt, hogy hagyni kell az Gjulatot, te-
hat az utanpdtlast felndni. A kezelés ilyen mddja példa értékdi lenne arra vo-
natkozoan, hogy miként lehet fenntartani egy vizhez kotott tarsulast varosi
szOvetben. Egyértelmlen - pl. izléses jeldléssel - elhatarolt teriileteken fel
kell hagyni a kaszélassal, hagyni kell, hogy kitermel6djenek a jové parti sé-
tanyat ovez6 fak. A fiatalost azért is érdemes a meglév6 fak utanpotlasaként
kinevelni, mert azok rendelkeznek a kornyezethez val6 genetikai alkalmaz-
kodas képességével; szemben egy idegen, mashol nevelt hibrid fajjal. A part
menti ,,0koszisztéma” fennmaradasahoz elengedhetetlen, hogy azokat id6-
szakosan viz boritsa el. Ez a meguUjulasi folyamatokat is el6idézi.2L

BZ6blyomi 2000.

BR. Varkonyi 2007.

2D Matyas 1996, Horvath-Borhidi 2002.
2L Természetvédelmi Hivatal 2004.
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De konkrétan mib6l is all ez az 6koszisztéma? Amit mi feltérképeztiink,
az a vizparti kornyezet és a vizparti él6lények Osszekapcsolt rendszerének
csupan egy kis szeglete. Jozsa Arpad Csaba bioldgus kollégammal 2007. ji-
lius 28-a4n és 29-én tobb conoldgiai (,tarsulastani”) felvételezést és éléhely
jellemzést készitettlink “ A mellékletben a Bodrog part Kalajka teriletére
es6 novény fajainak felsoroladsat adom meg, némelyekhez megjegyzéstfiizve.
Osszességében megallapithato, hogy a teriileten a puhafas (fiiz-nyar) ligeter-
dé (Salicctum albae-fragilis) tarsulasa talalhatd, melyben a lombkoronét és a
cseijeszintet a fekete, fehér nyarak (Populus nigra, P. alba) a kecske, fehér
és a csigolya fuizek (Salix caprea, S. alba, S. purpurea) képzik. A liget erd6t
magas sasos, nadas, vizi és mocsar vegetacio 6vezi. Erdekességként itt még a
»fatyoltarsulas” is megemlitendd. Ezt az jelenti, hogy a kilonbdz6 kiszono-
vények, mint pl. a koml6 (Humulus lupulus) a farkasalma (Aristolochia
clematitis) és a sovény szuldk (Calystegia sepiumj felfutnak a fakra, bokrok-
ra és egy nagy falat illet6leg tobb boglyara emlékeztet§ formékat, a fakkal
egylttesen galériaerd6t képeznek. Ezen a teriileten el6fordul a védet Tisza-
parti margitvirdg (Leucanthemella serotina) is. Kevés egyedszdmmal,
ugyanakkor magas fajszammal (5 db) el6fordulnak itt az idegen (nem 6sho-
nos) fajok is. A zold juhar (Acer negundo), a gyalogakac (amorfa, Amorpha
fruticosa) és az akac (Robinia pseudoacacia) ugyan ,,z6ld” lombnak t(nik,
am irthatatlan, a talajt is leronto, a helyi fajokat kiszoritd névényekr6l lévén
sz0, gyéritésiik indokolt. A Suta-patak menti kertekben, a felszantott teriile-
teken nagy mértékben feliiti fejét a kanadai betyarkor6 (Erigeron canaden-
sis), mely tdmegesen elszaporodo, adventiv fajok (emberi tevékenység kap-
csan elterjedt, behurcolt, idegen szdrmazasu fajok, gyomok). Mindezek miatt
célszerd elker(lni a talaj tovabbi bolygatasat.

Erdekességként megemlithetd, hogy a Bodrogon is megfigyelhetd
idéként a tiszaviragzas, bar nem elsésorban ezen a szakaszon. Azonban
egy itt kialakitott tandsveny felhivhatja erre a figyelmet. Arra is, hogy az
olyan tipust 6reg fdkban, mint amilyenek a Kalajka mentén is megtalal-
hatdak, élnek a védett zempléni és ragyas futrinkdk.Z Kivanatos, hogy
mUvészi, vandalbiztos informécids tablak szolgaljak a figyelemfelkeltést.

A teriileten talalhatd jelenlegi és jovObeli létesitmények flitésére a geo-
termikus energia megoldést nydjthat. Az ilyen energia hasznosités a fird6 el-

2Simon 2000.
2B Hegyessy 2003.
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foly6 melegvizével vagy egy hoszivattyls berendezés alkalmazasaval tortén-
het. Ennek miikodtetéséhez vélhet6en nem sziikséges mélyre vezetni a cso-
veket. Balassa Ivan idézi, hogy ,.kénny( észre venni, azt is, hogy a sarospa-
taki Hécze (Hév-jo-ce) varosrész nevében hé-Heu, azaz 'h6’ viz (thermae)
fogalom él...”24 Mivel ,,a Suta-patak... meleg vizet szallitott”, ezért a h6szi-
vattyl szaméra szolgdl6 meleg kézeg nem lehet messze. A hészivattyd
olyan, mint egy kiforditott h(it6szekrény.5

A novények telepitéser6l

A telepités lehet6leg 6shonos, tajba ill6, nem védett és gondozast alig, il-
letve keveset igényld fajokkal torténjen. A fentebb targyaltak értelmében cél-
szer(i visszaszoritani a nem 6shonos fajokat, elésegiteni a védett illetve deko-
rativ fajok fennmaradésat (pl. t6osztasos szaporitassal). A Suta patak befo-
lyasanal szdmos virdgz6 mocsari ndveny talalhatd, koztik a gyogyhatasu fe-
kete nadalytd (Symphytum officinale)’, a jé illatd vizi menta (Mentha
aquatica)\ a dus, lila szinpompat ado réti fiizény (Lythrum salicaria) vagy pl.
a sarga szin(, egyre ritkulé mocsari nészirom (Iris pseudacorus). Erdemes
ezen fajok itteni meghonositasaval probalkozni. Ultethet6ek ezeken kiviil a
liliomok, virdgkakak, a sokaig virdgzd nyéari orgona és a rozsalonc dekorativ
bokor egyedei. A sétany mentén idényszer(ien, dézsaban virdgos névények
helyezhet6k ki. Hivogato kildnlegesség lenne pl. a grandtalma. A sétany itt
utalna a Varral val6é kapcsolatara, ugyanis Lorantffy Zsuzsanna tobb fajjal,
koztlik a granatalma nevelésével is kisérletezett a Varkertben.2

A viz min6sége Séarospatakon is ,,éget6” probléma. A viz fird6zés célja-
bol értelmezett josaga bizony kivetni valét hagy maga utan. Ugyanakkor a
folyé véroson torténd atfolydsa sem tiszta sor... A Kossuth utcai hazak
szennyviz elvezetésének problémaja ismert, megoldasat a sétany kiépitésénél
figyelembe kell venni. A furd6bél leengedett viz egészségligyi, viztisztasagi
szempontok szerinti vizsgalatat elviekben a fiird6nek kotelessége mérmi. Je-
lenleg a furd6 fejlesztés alatt all, a tervez6k szandékaban all az elfolyé me-
legviz flitésként vald hasznositasa, (2007. jal. 28-an a kifolyé melegviz pl. 36
°C-os volt, ami éppen 6 °C-kal magasabb a megengedettnél), az elgondolas-
ban a biologiai viztisztitas is szerepel.

2ABalassa 1994.
SKomlés 2007.
% Bakos 1950, Torok 2000.
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Vazlatos rajz a Kalajka tertiletének rendezésérél
Jelmagyarazat: szlrke terlletek = jarda, baba és tolokocsival, kerékparraljarhaté kiképzéssel;
ferdén vonalkazott tertlet = a ligeterdd fenntartasara kijelolt kezelés alatt all6 tertlet; pottydzott te-
rulet = nyirott rész; csillaggal jelolt elemekkel = pad, lampa, szemetes, viraglada; téglalap = kajak-
kenu<soénak kikotd hely; haromszég = vizijaték (pl. mini malom, csengettyd stb.)

Kornyezetvédelmi hatastanulméany

A beruhazas méretéb6l (amennyiben nagyobb, mint 5 ha), am els6-
sorban min6ségébdl (vizpartot érintd tevékenységek, esetleges duzzasz-
togat épitése) adddhat, hogy el6zetes kdrnyezeti hatastanulmany (EKHT)
készitése sziikséges, melyet a terlileti Kornyezetvédelmi, Természetvé-
delmi és Vizugyi Felligyel6séghez kell elkiildeni.ZZ Az EKHT Kivitelezé-
se soran érdemes - az eredményes egylttmdikodés érdekében - felvenni a
kapcsolatot a hatosaggal. Amennyiben nem sziikséges részletes kdrnyeze-
ti hatastanulmany, attél még az egyéb kdrnyezetvédelmi jogszabalyok be-
tartdsa evidens. A sétany tervezett elvezetése a domboldalba magasan,
alatdmasztassal bevagott éllel torténhet. Ezzel megoldddik, hogy idésza-
kosan legyen elontve a Kalajka teriilete (fontossagéat lasd fentebb). Meg-
oldédik a Kossuth utcai hazak arviz, illetve telekvédelme. Lehet6ség nyi-
lik a Bodrog parti ,,aktiv elemek” megkdzelitésére is. Az ezekhez vezetd

27 1995. évi Lili. torv., 152/1995(X11.12.), 20/2001. (1114 ), 314/2005. (XI1.25.) Korm. rendelet; 1995 évi
85/337/EEC és 1997 évi 497/11/EEC Eur6pa Tanacsi hatarozat; 97/11/EK irényelv I1. melléklete.
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at arviz idején lezarhaté. A munkalatok nem duzzasztjak vissza a folydt,
ezeért e fejlesztés nem jelent terhelést a hidra.

Egy masik lehet6ség a Fazekas sor alatt tallhaté gat meghosszabbitésa,
a Kalajka kozepén keresztul nagyjabdl a pottyozott és a ferdén vonalkazott
terlilet hatdran. Ez az elgondolés gyakorlatilag az el6z6 terv part felé toloda-
saként értelmezhetd. A kiépités szempont rendszerét, mindségét lasd a fen-
tebb. A Suta patak torkolatatol a flird6ig vezet6 sétany okologiai és latvany
tervével egy masik, most késziil6 tanulmanyomban foglalkozom.

Erintettek, engedélyek

Az els6dlegesen érintett a teriilet tulajdonosa, az Eszak-Magyarorszagi
Kornyezetvédelmi és Vizigyi lgazgatdsag. A terlilet rendezését 6k is elGira-
nyozték,2 anyagi fedezet hijan azonban a rendezés, fejlesztés jelenleg nem
all modjukban. Erintett a Varmazeum és a miiemlékvédelem is. Josvainé dr.
Danko Katalin, a Rdkdczi MUzeum igazgatdja és dr. Tamas Edit fomuzeol6-
gus szintén jelezték, hogy készek tenni az Ugy érdekében. A Séarospatak
Végarddi Termalfurdd részérdl a furdd fejlesztését tervezékkel (Aquaprofit
Kft.) is felvettem a kapcsolatot, akik jo Otletnek tartjdk a sétany kialakitasét,
elképzelhet6nek latjak, hogy ez tgyben lépéseket tegyenek. Sarospatak Va-
ros Onkormanyzata részér6l Peremiczkiné Dobos Edina irodavezeté
készségesen, szintén messzemenben tamogat minden kezdeményezést,
ahogy Gyorgy Zoltan csoportvezetd is lelkes hive a véltoztatdsoknak.
Erintettek tovabba mindazok, aki sziviigyiknek érzik a Bodrog-part
fejlesztését, magan illetve egyesileti formakon keresztiil. 2

Kapcsolddasok, feladatok

Erdemes ellesni egy-egy Otletet; fontos tapasztalatot cserélni Szentendré-
vel, Bajaval, Gyulaval vagy éppen Gydrrel, ,,a folyok varosaéval, arra vo-
natkozdan, hogy miként lehet a vizet dsszekotni a varosfejlesztési, rekredcios
célokkal. A kés6bbiekben a ,,Malomkd tandsvény”-bedis be lehetne vonni a
Kalajka-sétanyt. Fontos feladat a tovabbi forrdsgydijtés és a szemlélet forma-
lasa. A hatékony és célravezetd egyuttm(kddés érdekében szilkséges a fo-
lyamatos egyeztetés a vizligyi és a varosi hatésagok, a sarospataki intézmé-
nyek, a lakossdg és a helyi civil szervezetek kozott. Comenius, az Orbis

BPorembah Ferenc szives tajékoztatasa; 6 az EKOVIZIG |. sz. szakaszmérndkségének fémérndke.

D A sétany tervezésében nyujtott segitségért és munkajaért killon koszonettel tartozom Jozsa Arpad Csaba-
nak (biolégus) és Seress Laszlénak (logisztikus),
PKiss-Barkd 2001.
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Pictusban igen szemléletesen fejezi ki a nagyon egyszer(i, mindazonéltal a
parti latvany fenntartasahoz nélkiilozhetetlen elvet:  magbol planta nevel-
kedik/A planta tsemetévé valik/A tsemete él6fava Iészen...”3

Melléklet
A Kalajka menti Bodrog parton fellelt névények®

akac (Robinia pseudo-acacia) gyéritendd; aszat, sziirke (Cirsium canum) fekete bodza (Sam-
bucus ebulus) gyégynovény; nagy csalan (Urtica dioica)gyogynévény; nadképl csenkesz
(Festuca arundinacea); csillagpazsit (Agropyron repens)', fagydngy (Loranthaceae) gyogyno-
vény intenziv terjedése vizsgalandd; farkasalma (Aristolochia clematitis); diszes farkasfog
(Bidens tripartitus) tovabb szaporithatd; csigolya fiiz (Salixpurpurea) megtartasa fontos; fehér
fliz (Salix alba) megtartasa fontos; kecske fliz (Salix caprea) megtartasa fontos; gyalogakac
(amorfa) (Amorphafruticosa) ritkitandd; hidér (Alisma plantago-aquatica)(folyoban); kék ibo-
lya (Viola cyanea); mezei juhar (Acer campestre); z6ld juhar (Acer negundo invaziv) ritkitan-
do; kakaslabfiii (Echinochloa crus-galli); mezei katangkdrd (Cichorium intybus) gyogynovény;
csikos kecskeragd (Euonymus europeas); japan keser(ifu (Fallopiajaponica) adventiv, irtandd;
lapulevel(i keser(ifu (Polygonum lapathifolium); terjéke kigy6szisz (Echium vulgare) gyogy-
novény; komld (Humulus lupulus) gyogyndvény; mogyoros lednek (Lathyrus tuberosus);
ldmenta (Mentha longifolia); Tisza-parti margitvirag (Leucanthemella serotina) védett; murok
(Daucus carota); nad (Phragmites australis); fehér nyar (Populus alba); fekete nyar (Populus
nigra) megtartasa fontos; pantlikafu (Phalaris arundinacea); francia perje (Arrhenatherum
elatius); slntdk (Echinocystis lobata) adventiv, irtandd; szarvaskerep (Lotus comicu-
latus),hamvas szeder (Rubus caesius); sdvény szuldk (Calystegia sepium) mocsari tisztesfi
(Stachys palustris); fekete foldi tok (Bryonia alba); fehér Grom (Artemisia absinthum) gyogy-
novény; fekete Urém (Artemisia vulgaris) gyogynovény, allergén; gilisztaliz6 varadics (Tana-
cetum vulgare) gydgynévény; orvosi ziliz (Althaea officinalis) gyogynévény
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Koncz Gabor

Sarospatak: a k6szénd varos

Sérospatak nagy mdaltd, hires véros; gyonyori taji kdrnyezetben; ha-
talmas turisztikai, szellemi s6t gazdasagi lehet6ségekkel. Ez igy, egyutt,
idegenek szerint enyhe talzas.

Sarospatak megrekedt, rosszkedvl varos; koordinalatlan intézme-
nyekkel; savanyl, gyanakvo, tlskés szobeszédekkel. Ez igy, egyutt, a
helybeliek szerint alighanem tdlzas.

E két hangulati véglet kozott szilkséges megtalalni a fejlesztés straté-
giai céljait és eszkozeit.1A stratégiai alapvetéseket Ujabban vertikalis cé-
loknak nevezik.B

Javaslatunkban az 1 szamu vertikalis cél: Sérospatak, a kész6n6 va-
ros.1Ez a komplex tarsadalmi cél tobb, egymastol elkilonithet, am szer-
vesen 0sszefuiggd, szubordinalt célok dsszefoglald csoportja. Azt tlizzik ki
atfogd célul, hogy Séarospatak lakossdganak legyen hatarozott, explicit, ré-

1A szerz6 dr. Koncz Gébor Ph.D., egyetemi magéantanar, a Magyar Kultura Alapitvany igazgatéja, a
Magyar Comenius Tarsasag alelndke, a Sérospataki Didkok Budapesti Egyesiletének hazigazdja.
E-mail: mka@mka.hu, honlap: www.mka.hu. Ezen iras vazlata elhangzott Sarospatakon, 2007. no-
vember 12-én, a Magyar Comenius Téarsasag Comenius el6li és utan cim( felolvaso ilésén; a Mis-
kolci Egyetem Comenius Tanitoképz6 Fdiskolai Karan. Az eladas és a témakdr kdzvetlen el6zmé-
nye Dr. Koncz Gébor: Patak kulturélis hozoménya In: 150 éves az 6nalld sarospataki tanitoképzés.
Séarospataki Pedagdgiai Fuzetek 25. sz., 2007. 79-85.

2 Az elhangzott vazlat kiindul6 pont volt a Sarospatak varos komplex varosfejlesztési stratégidja és
operativ programja (2007-2013) cim( nagy munka egyik fejezetéhez. Ez a tanulmany idékdzben
két kotetben elkészult. Készitette: Stratégiakutatd Intézet. Projektvezetd: Varga Csaba. Generdl
szerkeszt6: Koncz Gabor. Helyzetkép szerkeszt6: Czene Zsolt. Stratégia szerkeszt6: Ugrin Emese.
Olvasészerkeszté: Csorgé Zoltan. Kutatdsi menedzser: V. Csorba Eva. irta: Balazsi Kéroly, Banati
Ferenc, Beke Pal, Czene Zsolt, Koncz Balazs, Konz Gébor, Seress LaszIld, Ugrin Emese, V. Csorba
Eva, Varga Csaba, Volentics Veronika. Az itt kézolt részlet a szerzé6 munkéja és véleménye; tehat
nem feltétlenil azonos a hivatkozott nagyobb tanulmény szerz@inek vagy a megrendelének az &l-
laspontjaval. A teljes anyag, reménység szerint, 2009-ben tarsadalmi vitara kerl.

3 Tovabbi vertikalis célok a hivatkozott anyagban: Séarospatak: a turizmus varosa, a kulturdlis, a tu-
das, a gazdalkodo, a rehabilitalt, az e-korméanyzott véros.


mailto:mka@mka.hu
http://www.mka.hu
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tegenként, csoportonként differencialt, &m jol definidlhatd, a taji, torténel-
mi, kulturalis 6rokségre alapgzott, ugyanakkor nyitott és jévé-orientalt tar-
sadalmi Ontudata. Tehat legyen m(ikod6 tarsadalmi t6kéje, amely az opti-
mista életmddot, életvezetést formald, eréforrasként érvényesiil.

Az intézményvezet6k, a hangadok, a civil szervezetek, a vallalkozdk, a
lakossag aktivizalasat, bevonasat a modem kozgazdasagi gondolkodas
kulcsfogalmanak értelmezésével seqitjik el6, tehat a tarsadalmi t6ke felis-
merésére és alkalmazasara van szukség! Fukuyama irja: ,,A tarsadalomtu-
ddsok... a tarsadalom kozos értékeinek 0sszességét Ujabban tarsadalmi té-
kének nevezik. Akarcsak a materialis t6ke (fold, éplletek, gépek) és az em-
beri t6ke (a készségek és ismeretek a fejinkben), a tarsadalmi téke is érté-
ket hoz létre, s ennélfogva kézzelfoghat6 haszonnal bir egy nemzetgazda-
s&g szamara. Amellett el6feltétele barmilyen csoportos tevékenységnek,
amely egy modem t&rsadalomban végbemegy, a sarki csemegebolt vezeté-
sétdl kezdve a kongresszusban vald lobbizason &t a gyereknevelésig. Az
egyének megsokszorozzak sajat erejuket és képességeiket, ha kovetik az
egylttm(ikddés szabalyait, amelyek korlatozzak ugyan valasztasi szabadsa-
gukat, de lehet6vé teszik, hogy kommunikéljanak masokkal és dsszehan-
goljak tevékenységuket. ... A tarsadalmi t6két egyszerlien Ugy definialhat-
juk, mint azoknak az informalis értékeknek és normaknak az 6sszességét,
amelyeket egy csoport tagjai kdvetnek, s amelyek ezaltal lehetdvé teszik az
egylttmiikodést kozottik. Ha a csoport tagjai bizhatnak benne, hogy a téb-
biek megbizhatbéan és becsiletesen viselkednek, akkor bizalom kéti 6ssze
Oket. A bizalom olyan, mint a gépolaj, amit6l barmely csoport vagy szer-
vezet simabban, hatékonyabban mikddik... A k6zos értékek vagy normak
megléte énmagaban még nem hoz létre tarsadalmi t6két, mert lehetséges,
hogy nem a megfelel6 értékek vannak jelen...’

A térsadalmi t6ke megteremtése és ténylegesen mikodd tékévé szer-
vezése érdekében, a kdszond varos atfogd célbdl az alabbi, kiemelt fon-
tossagu feladatok, programok kdvetkeznek:

* A mult tzenetének er6forrassa szervezése.

» A koordinaciés modszer atfogd alkalmazasa; ezzel a polgarosodas, a
kdzéposztaly és a vallalkozdi réteg megerdsitése; az ifjusag aktivizalasa.

» Az akut problémék explicité tétele.4

4Francis Fukuyama: A nagy szétbomlas. Eurépa Konyvkiad6, Bp., 2000. 30., 33.
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A mult mint er6forras

Séarospatak intézményrendszere és tarsadalma kdszonjon a sajat mult-
janak - tehat tudatos, szervezett, atélt és innovativ modon, eréforrasként
hasznélja az Orokséget. A kolerajarvany emléke is lehet er6forras. Egy-
részt: azok maradtak meg, akik foghagymat ettek... A hulla szallit6 cs6-
ros emberek cs6rében fliszerek voltak, ezen &t szivtdk a leveg6t. Més-
részt: ,,Az elsd, Magyarorszagrol megjelent cikk az amerikai sajtéban egy
1831-ben a Szepes- és Zemplén varmegyékben pusztitd kolerajarvanyrol
szdmol be...”5 Az idézett szerz§ a Kongresszusi Kényvtar (Washington)
magyar gy(ijteményének beszerzési osztalyvezetdje volt. E jarvanyveszé-
lyes vilaghan e mondatra hivatkozva is lehet kapcsolatot épiteni; mit tet-
tek akkor a Zemplénben; van-e mai tanulsag...

Azért ezt a meghokkentd illusztraciot valasztottuk, hogy ramutassunk a
jové-orientélt, dsszefoglald, felmutatd kutatdsok fontossagara. Ugyanakkor
az aktudlis hasznositas kimunkalasat is szorgalmazzuk. Séarospatakon rend-
kivil gazdag a torténeti, néprajzi stb. multkutatds. Sok-sok témaban
szdmtalan tanulmény, szakdolgozat késziilt, a kdrnyezd teleptlések hely-
torténete isjorészt feldolgozott. Amde: hattal megyiink ajovének! (Dr. Ko-
vacs Géza jovOkutatd, egyetemi tanar hires figyelmeztetése az 1970-es
években.) Alig-alig van olyan elemzés, amely merne ajovére nézve konk-
rét kovetkeztetéseket megfogalmazni. Holott a fejl6déshez, fejlesztéshez
éppen erre van szilkség. Az alabbiakban egyrészt mélyen tudomanyos, 0sz-
szefoglald programokra tesziink javaslatot, masrészt viszont az eszk6zzé
szervezés (az apropénzre valtas...) lehet6ségeit mutatjuk be.

A Pataki Iskola

Kozma Tamas elinditotta a Debreceni Iskola kutatasat.6 Hozzank ez
agy is kapcsolodik, hogy az altaluk vizsgélt pedagdgiai-szellemi kor elsé
nagy alakja, Mitrovics Gyula 1871-ben Sarospatakon sziiletett, édesapja
itt volt reformatus lelkész, neves teoldgiai tanar. A Tank6 Béla, Szelényi
Odon, Karacsony Sandor, Kiss Arpad, Jausz Béla, Kelemen Lészlé és
persze az emlitett nagy el6d debrecenisége nemcsak foldrajzi megjeldlés,

5 Walpone Murray. Az ezredfordulé Magyarorszaga. In: Batthyany Balint (szerk.) [2002]: Az ezred-
fordulé Magyarorszéga a vilagsajto tiikrében. 2002. 25.

6 Brezsnyanszky Laszl6 —Fej6é Imre'. A Debreceni Iskola. Debreceni Egyetem Neveléstudomanyi
Tanszék. Acta Paedagogica Debrecina. A Debreceni Egyetem Bolcsészkar Neveléstudomanyi Tan-
székének Kozleményei. 2004. Sorozatszerkeszt6: Kozma Tamas.
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hanem az életm(vek és iranyultsdgok hasonlésagat és mas életmivektél
vald markéns szellemi kilonbségét jelenti.7

Sokan ugy véljuk, hogy volt Pataki Iskola, amely a nagy el6ddkre és
elézményekre épitve az 1920-1951 kozotti id6szakban csucsosodott ki,
dontéen a Reformatus Kollégium és a Tanitoképzd FOiskola intézményi
bazisan, d&m az egész varos szellemi, kdzdsségi életének fellendiilését
eredményezve. A Magyar Comenius Tarsasdg munkéaja nyoman a come-
niusi életm( és hatasa folyamatosan a figyelem el6terében all. A teoldgiai
gondolkodas torténete részben feldolgozott és ajeles évforduldk miatt Gj-
bol és Ujbal fontos mivek jelentek meg.

A neves mai kutatok (pl.: Dienes Dénes, Horcsik Richard, Hoppal
Mihaly, Ugrai Janos, R. Varkonyi Agnes, Kovats Déniel, Danko Imre
sth., stb.) igencsak szinvonalas teljesitményekkel szolgélnak. Tehét: ép-
pen ideje, hogy a Sarospataki Reformatus Kollégium Tudoméanyos Gy(ij-
teményei, a Miskolci Egyetem Comenius Tanitéképzd Féiskolai Kara, a
Roémai Katolikus Tudomanyos Gydjtemények, a Magyar Comenius Tar-
sasag sth. koordinalt munkajaval, az 6nkormanyzat szerepvallalasaval el-
inditsuk a Sarospataki Iskola kutatast. Ehhez az inditdshoz kinalkozé ap-
ropd, hogy 2008-ban (nnepeljuk pl. Harsanyi Istvan, Szabd Lajos,
Bolvari Zoltan szdzadik szlletésnapjat, az elkdvetkezd évek is sorozatban
kinaljak a kerek évfordulos lehet6ségeket. A Magyar Comenius Tarsasag
2008. szeptemberi Ulésének éppen ez lesz a téméaja: Sarospataki come-
niusi szellemek... Be akarjuk mutatni, hogy a mai egyesit§, metael-
méletek egyik legjelent6sebb gydkere éppen a comeniusi életm(, s a jo-
vlnek elébe mend, szintetizalt gondolkodas egyik fellegvara éppen az
1920 és 1951 kozotti S&rospatak volt. S6t: a ma él6 jeleseken keresztil ez
a szellemiség maig, megujulasra képesen hat. Nem sugallunk semmiféle
er@ltetett egyesitést, s6t azt javasoljuk, hogy a f6 iranyként ismert protes-
tans, tudomanyos, pedagdgiai vonulat kutatasat hatarozottan ki kell bévi-
teni a romai és gorog katolikus szellemiség, a hajdan jelentds zsid6 pol-
gari kultdra és a svab hatasok elemzésével. Fontos lenne a huszita, vallon
és ruszin kapcsolatok vizsgalata is.

Tudomanyos és fejlesztési szempontbol egyarant feladat a kiils6 ha-
tasok és a bels6 erdk, fogadd készségek dialektikajanak megfejtése. Hi-
szen Patak torténetében tébbszor el6fordult, hogy a helyi vonzasok hata-

7Lasd: Kozma i. m 226. és tovabbi oldalak.
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séra bér, de kiils6 szellemi er6k (pl. Comenius vagy Klebelsberg) inditot-
tak el egy-egy Ujabb fejl6dési palyat.

A mai kulturalis, tudomanyos tulkinalat, a publikacidk aradata idején
egy ilyen Osszefogd, osszefoglald, inter- és multidiszciplinaris kutatas-
szervezés ismét Sarospatakra iranyitja a figyelmet. Ezzel palyazati forra-
sok és személyek is hozhatok a térségbe, akik egyben turistdk, fogyasz-
tok, és a megismert kinalat propagatorai.

Aktualis hozomany

Felel6s intézményeket és felel6s személyeket kell felkérni ara, hogy a
mai és ajov6beni turisztikai vonzas megalapozasahoz tekintsék at, foglal-
jak 0ssze a mult élménnyé tehet6 hozomanyéat. Kutatdi és szakdolgozati
orientacidra van sziikség, tehat nem alapkutatasi, hanem felmutatasi szan-
dékkal.

Tudjuk, hogy Mefiszté tokaji borral kinédlta Altmayert (Goethe: Fa-
ust); hogy A. Tolsztoj Els6 Péter cim(i regényében sokszor emlitik a toka-
jit, hogy a végtelenségig lehetne sorolni ,,.a borok kiralya, a kiralyok bo-
ra”-féle torténeteket. De: nincs szisztematikus poén- és helységossze-
foglald, amelyre alapozva meg lehetne hivni a hajdani bor export cél-
alloméasok képviseldit, turistait.

Patakon, a térségben volt el6szér cimmel feldolgozast kellene készi-
teni, amely épp Ugy kapcsolatszervezési bazis lehet, mint a személyek és
események kerek évfordulbira vald szisztematikus felkésziilés, illetve a
muzeumok, gydjtemények kincseinek ilyen szempontl attekintése. Az
SRK Adattaranak kotetei kinaljak ezt a hasznositasi lehetdséget.

Hasonl6an aktualizélni, a jové felé forditani lehet a pereginécios he-
lyekben rejlé kapcsolatokat, a bilateralis testvérvarosi (testvér telepilési)
gyokerek trilaterélis (és igy tovabb) feldolgozasat; a nagy emberek, jeles
személyiségek szarmazasi helyének feltarasat és az erre is épitett turiz-
mus-szervezést.

A helyi sajtd, folydirat- és publikacios kultdra kapcsolata a helyi tar-
sadalommal ma még véletlenszer(i és esetleges. Eppen Harsanyi Istvan
100. szliletésnapja lehet az aprop6 a ,,Péntek esték” Ujra elinditasara ugy,
hogy a kdzéppontban a helyi sajté egy-egy témakére legyen. A flrd6 fej-
lesztése erre kinalkozo lehet6ség, hiszen a Zempléni Muzsa remek ta-
nulmanyt kozolt a térség hajdani flirdékultarajardl. Tovabba: a hidakrol,
filmhiraddkrdl... és ez a sorozat folytathatd lenne szamos, a térség mai
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életében, turisztikai forgalmaban igenis konkrétan felhasznalhaté téma
feldolgozéasaval és hasznositasaval. Ide értve az orszag és a diaszpdra mai
neveseinek attekintését, meghivasat és aktivizalasat. Halmy Rébert Kitiin-
tetése szinte elsikkadt; holott jelenlétéhez lehetett volna a Moziban att-
rakciot szervezni. De: R. Varkonyi Agnes és Féslis LaszI6 akadémikusok
barmikor elérhet6k annak érdekében, hogy a mult és a jelen tudoméanya
szervezési, kapcsolati, piaci mozgosito er6forrassa valjon.
Koordinécio éspolgarosodéas

Az elvi megkdzelités az, hogy a Varos és a Kistérség kdszonjon a je-
lenlegi dnmagéanak, tehat baratsagos, optimista, egyittmikodé tarsadalmi
kapcsolatrendszer legyen a foglalkozasi, lakossagi csoportok kézott. Ez a
magatartas terjedjen ki a cigany lakossagra is.

Azt ajavaslatunkat, hogy készonjon a turistaknak, tehat ide latogatés-
ra, az egy napon tali itt tartézkodasra, visszatérésre és a diaszpora eseté-
ben a letelepedésre inspiral6 kommunikécios és szolgaltatd magatartast
gyakoroljon.

A véros (vezetése, intézményrendszere, nonprofit szektora) kdszénjon
aprobléméaknak, tehat alakuljon ki olyan tarsadalmi Ujratermelési mecha-
nizmus, amely explicitté teszi és kezelni képes az akutti valé és Gjrater-
mel6dé gondokat (mint példaul a ciganysag, a slummosodas, a blinézés, a
szemetelés, az épulletek vizesedése, a rendetlenség).

Kdszonjon a jovének, tehat az oktatasi, nevelési, kbzm(vel6dési in-
tézmények szakfeladataikon tdlmenéen, a varos egészének ,képesség-
megtartd népességet és népesség megtartd képességét” szolgaljak, ellatasi
és gazdasagi munkajukat szervesen koordinalva egymassal, a gazdalkodo
és szocialis ellatd szervezetekkel.

Végll de nem utols6é sorban ez a lokalitas legyen sugarzo hatasu jo
példa (best practice). Mint PR kommunikacios, generald elem készénjon
a régidnak (a turistdk, ezen belil kuldéndsen a hazajard lelkek személyes
kozvetitésével) és mutasson fel kdvetendd példat az orszag ill. az Eurdpai
Unio6 vélemény-formaloi szdmara.

De mit is érzékelnek mindebbdl a hazajar6 lelkek? Balazsi Karoly
szerint: ,,A Bodrogparti Athén és a Magyar Cambridge neobarokk felleg-
jarasatol a porfelleget s6hajté falu vigasztalan képéig, a var poros kerete
konkrét itélet alkotasaig terjed a szentencidk és cimkézések skaldja. Va-
jon ugyanarrol a telepilésrél, az 6nazonossadgat mélyen érz6 am oly sok-
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féleképpen értelmez6 és megfogalmazd varosrél van-e szd? Szerintem
nem, s talan ez lehet a félreértések oka. Kimondom vildgosan: két Saros-
patak van. Az egyik egy foldhtzragadt, nehézsorsi, észak-kelet magyar-
orszagi kisvaros, a masik, egy félig felépitett Templom. A Vérostorony
mesebeli kincse. A tobbnyire képzeletbeli, olykor valdsagosan felhalmo-
zott és rendre szétszoratott aranytallérokkal. Illyés pontos szavaival: a
Haza a magasban...”8

Volt keményebb folytatas is: ,,...Hogyan lehet egy nagyfény(inek al-
modott varos, muzsafiakat dajkald bolcsé és elvadult parlag egyidejdleg.
A harcos protestantizmus bastyaja és a mindenkori hoditok elé soval, ke-
nyérrel jaruld szolgahad. Avagy tényleg a vilagitétorony arnyékaban van
a legnagyobb sotétség? Az 6rok varos egy nagy talany. Megfejthetetlen,
kibogozhatatlan rejtvény. Nincs az az elrugaszkodott fantaszta, vajakos
Iéleklato, idetévedt futdbolond, aki ne mondott volna valami érvényeset a
pataki szellemrél. Mert volt és van itt minden, mint a bucstban. Cserép-
pel boritott tet6k folé agaskodd panelhdzak, 6kollégium és szerves épité-
szet, ukran piac és évente felszantott utak...”9

Most ugy latjuk, hogy nem kett6, hanem négy Sarospatak van. Egy
helyi szellemi; amely ma a Reforméatus Kollégium, a Miskolci Egyetem
részeként mikoédd Comenius Tanitoképzd FOiskolai Kar, a Mlivel6dés
Haza, az egyhéazak, a Var és a tobbi kulturalis intézmény, az Arpad Vezér
Gimnazium és az Aaltalanos iskoldk, az egészségugyi ellatds és a civil
szervezetek intézményrendszerében él. Egy politikai, igazgatasi; amely a
partok és az dnkormanyzat kereteiben létezik. Van aztdn egy orszagos,
s6t nemzetkozi szellemi kddvilag', csillagok ragyognak &t hol kedvesen at-
tetszd, hol s(irli, novemberi jellegl gomolygasan. Ebb6l hazajard lelkek',
vagyo, csodalkozd, mérgel6d6 turistdk; rdolvasok és programot szerkesz-
t6k bukkannak rendre' el6. Es vannak a munkahelyek, a héazak, tanyak,
haztartdsok. A lassan Ujra polgarosodé lakossag. Elvisel8, vagyo lelkek;
szivosan dolgozo, megkapaszkodo, befelé épitkezé emberek. Es hianyzik
az 6todik dimenzi¢', a négy lelket dsszekapcsold lendilet, hogy a padld és
a plafon egyutt emelkedjen.10

8Balazsi Karoly. Nehéz 6rokség. Rekviem négy tételben = Sarospatak, 1994. junius. Melléklet.

9Balézsi Kéaroly. Az elveszett évtized = Patak és Vidéke, 1997. mérc. 14. 6.

DUtalas Németh Laszl6 megjegyzésére, amely az 1970-es évek elején, az életszinvonal emelkedése
kapcsan hangzott el, s arra utalt, hogy a padl6 emelkedésekor le kell hajtani a fejet, ha a plafon nem
emelkedik.
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Ehhez Eu-topidk-ra van szikség! ,,Morus Tamds 6ta hosszU vita fo-
lyik Utopidjanak lehetséges kettds értelmeérdl. Au-topiara (sehol se lehet-
séges helyre) vagy cu-topidra (kivalasztott, j6 helyre) gondolt-e? Mi itt
félreérthetetleniil és nyomatékosan az utobbit valasztjuk: ajo helyet, ajo
tarsadalom céljat, a summum bonumot, a lehet6 legtébb ember lehetd leg-
nagyobb boldogsagat....” L Fred L. Polak harminc éve irt, ,,A célok célja
felé” cim(, hosszu tanulmanyénak e rovid passzusahoz Szelényi Ivan b6-
vebb értelmezést flizott': ,,..elméletileg, etimoldgiailag az utopia két kife-
jezéshdl vezethetd le, s e kétféle etimoldgiai értelmezés az utdpia két ki-
I6nboz8 felfogasanak felel meg. Az utdpia sz6 vagy az eu-topiabol vagy
az au-tépiabol szarmazik. Az eu-tdpia kivanatos helyet, az au-topia vi-
szont sehol sem létezd helyet jelent. Az eu-topia értelmében felfogott
utépia nemhogy nem ellentéte a tervezésnek, hanem éppenséggel rokon
azzal, hiszen a tervezett jov6 is egyfajta kivanatosnak itélt jové. Mig a
progndzis készitésekor a hangsuly a lehetségességen van, addig az utdpia
a kivanatossadgot mérlegeli els6sorban, tehdt valami mddon a kivanatos-
sag kritériumat ugyancsak hasznald tervezés szamara éppagy nélkiilézhe-
tetlen, mint a progndzis. Masrészt a kivanatos jové felvazolasa nyilvan
nem fliggetlen a lehetséges jov6ktol, hiszen a lehetségesség egyik 6ssze-
tev6je éppenséggel a tarsadalmi akarat...” 2

Eu-tépidhoz induljunk ki a tényekbél. ,Nem lehet Ggy lovagolni,
hogy nem ultok a léra.” Egy éles esz(i hélgy fogalmazott igy 1990-ben, a
kivilrél jové tandcsadok, segiteni akarés és a helyi érdekérvényesités fe-
szllltségére utalva. Kétségtelen, hogy a helyi fejlesztés ,,sine qua non”-ja
nemcsak a helyi er6forrdsok mozgdsitasa, de a helyi mozgdsitok léte és
akarata. Am kell, hogy legyen (és van) modszer a négy lélek kapcsolata-
nak szervezésére; a kodvildg csillagainak hasznositiséara; a gazdasag és
kultdra szinergikus szervezésére. Nem véletlen, hogy az orszag szamos
telepiilésének fejl6dését, a helyi programok kibontakozasat megval6sitha-
tosagi tanulmanyok alapoztak meg. Ezek bazisa, empirikus informéciés
hattere a koordinacidhoz sziikséges eréforras térkép.

Ami a technikai-szervezési modszereket illeti: a mellette-ellene, az
Uzletagi portfolio, a személyi portfolio, az Uzleti koordinécio, a rendez-
vényszervezés 11 alapkérdése sth. eljarasok helyi alkalmazédsanak kiala-

I FredL. Polak: A célok célja felé = Szelényi Ivan (szerk) : Tarsadalmi tervezés és szociol6gia. Gon-
dolat Koényvkiad6, Bp., 1973. 149.
2Szelényi Ivan: Bevezetés. Uo. 15-16.
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kitasara, megvitatasara és a személyi felel6s6k megbizésara van sziikség.
Ezek kozll itt illusztracioként az Gzleti koordinacio lényegét vazoljuk,
amely az 6nkormanyzat, a varosi intézmények hatékonysag-noévelésének
egyik alapvetd eszkoze, s a kbzéposztaly, a vallalkozdi réteg kohéziojat is
jelentésen naveli.

A polgérosodas és a helyi bels6 piac bazisa, az ifjusadg helyben tarta-
sa. Attekintjik egy lehetséges projekt, a Diaszpora Kozpont kialakitasa-
nak menetrendjét. S végul a képzés, a min6ségi szervezés egy lehetséges
iskolajara, a falusi turizmus 0j szemlélet(i szervezésére mutatunk ra.

A koordinacio értelmezése: egyuttm(ikodés, az 1+1>2; a szinergizmus
gyakorlata.

Egymast felkeressuk, tajékoztatjuk, propagaljuk, reklamozzuk.

Egymasnak adunk megrendelést, kiegészitd programot, alvallalko-
zést, otletet, megrendel6t, tandcsot, segitséget, (jutalékot).

Egymashoz a megrendelét orientaljuk, tovabb kildjuk.

Az er6forras térkép

Az er6forras térkép rendszerezetten, csoportositva, egymashoz viszo-
nyitva tartalmazza azt, amivel rendelkeziink és azt is, ami ebbél lehet. Ez
a modszer egészen kilonb6zd dolgok egymas mellé allitasara, attekinte-
sére szolgél. Alkalmazasa soran lehet6séglink van az érdekelt emberek
Osszekapcsolasara. A térkép elkészitése kozosségi munka, tehat dnmaga-
ban is szervez§ erd.

Meg kell bizni egy erre kiképzett szakembert az aldbbiakkal: az 6n-
korményzat rendelkezésére allé korébbi tanulményok, kiléndsen a kérd6-
iveinek Ujra feldolgozésa és az 6sszes térségi dnkormanyzat, intézmény
és civil szervezet bejarasa alapjan készitse el Sarospatak és a Kistérség
er6forras térképét, illetve méas szohasznalatban értékkataszterét. Ennek
kidolgozasahoz vannak mintak, sémék, am ezek nem mésolanddk, hanem
Iényegesen tovabb fejlesztend6k. A hivatkozott példabol hidnyoznak a
cimek, elérhet6ségek és a kataszter tartalma is b6vitendd.

Egy maésik megbizott gyljtse 0ssze és elemezze Sarospatak és a térség
témaju szakdolgozatokat (Sarospatak, Miskolc, Eger, Nyiregyhaza, Debre-
cen, Pécs... fGiskolai és egyetemei). Ez akar maga is szakdolgozati feladat
lehet. VVannak ezekben remek javaslatok, &m az igazi hozadék az, ha a szer-
z6ket meghivjuk, hogy mondjak tovabb, kapcsol6djanak be... Itt az egyik
hozadék nyilvanvaléan a bennik rejlé lehetéségek kibontdsa; &m fontos,
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hogy az irdsokat készit6 személyeket és tanéraikat bevonjuk a munkéba, ez-
zel is b@vitve a szellemi hatokort, illetve a majdani fogyasztoi rétegeket.

Ugyancsak szilkséges feldolgoztatni a nagyrendezvényekkel, illetve a
taboroztatasokkal kapcsolatos mérvadd palydzatokat, amelyek a Nemzeti
Kulturalis Alapnal hozzéaférhetéek. A palyazatok, a beszamoldk és a moni-
toring elemzések egyittes feldolgozasabol igen komoly modszertani ta-
pasztalatokat lehetne levonni a térség fejlesztéséhez, nem is beszélve arrdl,
hogy szdmtalan itt is megvalosithatd otletet lehetne kigy(jteni. Ez egyben
szakmai bazist teremtene ahhoz, hogy a mlvel6désszervezéi, rendezvény-
szervezdi, turisztikai menedzseri nyari szakmai gyakorlatok egy része a tér-
séghez kotddjon.BB A varosi €let, a varosi hangulat elérésének, megteremté-
sének feltétele: legyen ifjlség, legyen ott és legyen miért ott lenni! Legyen
ifjisdg: tehat szisztematikus beiskoldzasi programokra van sziikség, intéz-
ményenként. Arra is vannak tanulsadgos példak, hogy miként lehet megtar-
tani és novelni a tanul6i, hallgatéi 1étszamot.

A Sérospataki Reformatus Kollégium, a ME Sarospataki Comenius
Tanitéképz6 Féiskola, az altalanos iskoldk és mindezek intematusai és el-
latd rendszerei egylittesen a Kistérség (s6t: a térség) legnagyobb foglal-
koztatdi és fogyasztoi. Csakhogy: ez az ifjusdg varosi értelemben nincs
ott. Hétkdznapokon reggeltdl estig be van fogva, hétvégén utazik haza; a
pénteki és a hétf6i nap fele ,,uzemi veszteség”. Nem csupan események
kellenek, hanem olyan atfogé program, amely érdekeltté teszi a didkokat
és a nevelGket, hogy az ifjusdg csak havonta egyszer utazzon haza. Ha
mar az iskoldk &ltal szervezve ott maradnak, akkor fogyasztdként is ott
lesznek, tehat érdemes és értelmes, szinvonalas varosi kinalatot kell szer-
vezni, mas varosok példait kovetve, koordinalt vallalkozoi bazissal.

S&rospataki Diaszpdéra Kdzpont
A polgarosodas el6segitésének, a térség fejlesztésének egy tovabbi
lehetséges eszkdze: a Sarospataki Diaszpora Kodzpont létrehozésa. Min-
denekel6tt vegyuk észre: egyre tobb és tébb kulféldi vesz nagy telket és
épit nagy hazat Magyarorszagon. Az id6sebb amerikai és ausztraliai ma-
gyarok budapesti lakéds vasarlasa - mint évek Ota tarté tendencia - koz-
ismert. Koztudott, hogy baranyai falvakban szamos finn csalad, Zalaban

B Azt, hogy mit lehet (kell) felmérni, megmérni, leirni, részletesen tartalmazza: Beke P&l  Kovats
Florian (szerk.): Ajanlasok a kozségi és kisvarosi telepilésfejlesztési koncepciok készitéséhez. Te-
leptilésfejlesztési flizetek 14. BM Kiad6. Bp., 1995. 59.
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és masutt hollandok telepedtek le. Feltételezhet6, hogy a hollandok itteni
honfoglaldsat nagy tavlati el6rejelzések is motivaljak. Patak kitlin6 kap-
csolati lehet6ségekkel bir az USA, Hollandia, Ausztrélia iranyabol is.

Fontoljuk hat meg az alabbiakat. A Séarospatakon immar egyre gyakrab-
ban emlegetett, hazatérd lelkek™ gondolatkér keretében, mar révid tavon
gazdaségilag is szdmottevd projektre tesziink javaslatot. Az elszdrmazottak
hazalatogatasanak szisztematikus szervezése mellett fontos az USA-bol, Ka-
nadabdl, Dél-Amerikabdl, Dél-Affikabol, Ausztralidbol, Nyugat-Eurdpabdl
és a Karpat-medencébdl hazatérni szandékozdk sarospataki letelepitése. (A
Magyar Kultdra Alapitvdny Panorama Hazatérék Viladgklubja rendezvényein
egyre gyakrabban talalkozunk olyan tehet6s nyugati magyarokkal, akiknek
Budapesten vagy masutt az orszagban van lakésa.)

A hazatelepllok lakohaz, ingatlan, vallalkozas vasarlasaval tékét
hoznak a térségbe; csaladjuk és az 6ket meglatogatok fogyasztoként bbvi-
tik a termékek és szolgaltatasok keresleti piacat; targyiasult szellemi ter-
mékeik, gyljteményeik hazahozdsa gazdagitja a térséget és szolgaltatasi
kinalatat; szellemi energiajuk, szakmai tudasuk, fizetett illetve 6nkéntes
munkajuk Uj eréforrés; pénzbeni, targyi és szolgéltatasi adomanyaikkal il-
letve hozzajaruldsaikkal serkentik egyes civil szervezetek mikodését;
kapcsolati t6kéjuk szisztematikus feltardsa és hasznositdsa tovagydir(izé
hatasa; jelenlétiik és részvételliik (acces to and participation in...) nem
csak szinfolt a térség életében, hanem tagabb és sz(ikebb értelemben kul-
turalisan pezsditd jellegl és egyben reklam is.

Ehhez a projekthez szervesen illeszkedik a Tukacs Béla altal felvetett
és agilitasa nyoman sokak altal tdmogatott Sarospataki Diaszpéra Koz-
pont megteremtése. Sarospataknak van még él6 és a leszdrmazottakban
tovabbélé diaszpdraja; Sarospatakon, az SRK Adattaraban talalhaté az
egyik legnagyobb amerikai magyar gydjtemeény; a nyugati magyarsag el-
oregszik, egyre tobb hir érkezik megszlnd gyulekezetekrél, szervezetek-
rél, eladott épuletekrdl; az intézmények és csaladok iratainak, kdnyvtara-
inak, gyljteményeinek egy részét szeretnék haza hozni.

A Sérospataki Diaszpdra Kdzpont (SDK) mint szervezet és szervez6 er6
integralni vagy legalabbis koordinalni tudna a fentiekbdl fakadd lehet6sége-
ket, melyek egy része szellemi kotelességnek is tekinthetd. A koordindcidban
legalabb az aldbbiak vehetnének részt: Sarospatak Varos Polgarmesteri Hiva-
tala, kiilonds tekintettel a testvérvérosi kapcsolatokra is, az SRK és kilono-
sen az Adattér, a Séarospataki Reformatus Kollégium Alapitvany, a sarospa-
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taki oregdiak szervezetek, a Magyar Kultira Alapitvany, amelynek kereté-
ben miikédik a Panorama Hazatér6k Vilagklubja, az Ausztralia Magyar Ba-
rati Kore, a Magyar Emlékekért a Vilagban Egyesiilet, a Budapest Klub Ala-
pitvany, a Baratsdg Nagykodvetei Alapitvany stb. és amely évente kb. 150
rendezvényt szervez karpat-medencei és mas kilhoni magyarok részvételé-
vel, a Lakitelek Alapitvany keretében miikédé Emigraciés Muzeum, a Or-
szagos Széchényi Konyvtar Hungarica Gydjteménye, a nyugati magyarsag
kiemelked®6 illetve emydszervezetei.

Az SDK feladatainak egyik csoportja a fentiekt6l szarmazé egyesitett,
de legalabbis koordindlt cimtarak és kataszterek kidolgozéasa és a kapcso-
lati t6ke érdekében vald miikddtetése. A feladatok masik csoportja a ha-
zatelepitéssel 6sszefligg6 teendbket dlelné fel. A harmadik csoport a fizi-
kai Diaszpora Kozpont mikddtetése.

A kuldnleges varosi szinfoltot, torténelmi értéket képvisel§ Fellegvar el-
add. Az indul6 targyalasi ar 40 millié forint. A héjazat és az es6csatorna tel-
jesen felyjitott. A telken a sufnik elbontandok, diszkertes tldogéld alakithatd
ki, szép kapuval benyitva a Mudrany felé is. A 25 négyzetméteres pincében
exkluziv, a termel6knek reklamot adé, &m zartkor( borozé alakithatd ki. A
harom darab, egyenként kb. 70 négyzetméteres (két szoba, furdészoba, el6-
szoba, konyha) lakasok apartmanként hasznalhatok; esetleg az egyikbél a
fentieket szolgal6 iroda-kutatohely alakithato ki. A legfels6 szinten 1évd kb.
36 négyzetméteres volt vivoterem lenne a tarsalgd, internet szoba, folyoirat
olvasd, kézikonyvtar. A padlastér raktarnak beépithet6. A megvételhez a
Magyar Kultira Alapitvany, a Sarospataki Reformatus Kollégium Alapit-
vany és az Onkormanyzat szervezG és anyagi erejét kellene koordinalni. A
megvétel utén az éplilet a feldjitasig stagnaltathatd. A Bertalan Haz m(ikddte-
tésével Osszekapcsolva turista jelleg(i szallasként hasznalhat6. Ehhez az at-
meneti allapothoz a batorok ingyen 6sszegy(jthet6k, ez is egy példa és gya-
korlé terep lenne a targyi adomanyok - az anyag mas részeben targyalt -
szervezett atvételére! Az elsd Iépés ajelen javaslat megvitatasa és kiegészité-
se utan az lenne, hogy egyiittm(ikddési megallapodas keretében, megfelelé
hataridét Kitlizve, igyekezziink minél gyorsabban dsszeszedni a pénzt a Fel-
legvar megvételére. Az arral kapcsolatos targyalast erre szakosodott profikra
kell bizni. Hatarozottan térekedni kell a megvételre, nehogy elkeljen ez e ki-
tlind adottsagokkal bird épulet. A vételar el6teremtésével parhuzamosan dol-
gozni kell a tevékenységet finanszirozo forrasok palyazati Uton val6 el6te-
remtése érdekében.
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Akutproblémék

A térségben sokan hangoztatjak afalusi turizmus lehet6ségét, am en-
nek valéban hatékony gyakorlasdhoz hosszabb idét igénybe vevd tanulasi
folyamatra van sziikség. A moédszertanhoz, a programozashoz ezért ajanl-
juk hatarozottan a falusi turizmussal kapcsolatos korszerl tanulmanyt,
amelynek egyik alapgondolata szintén a koordinacié. 4

Az akut problémak egyike a szemét. Unios el6iras és egyben nevel§
program a nyilt szeméttelepek felszdmoldsa. S&rospatakon kiemelt cél le-
gyen a Kiraly-hegy alatti, cinegési szeméttelep betakarasa, beiiltetése. A
vidék egyik legszebb kilatisa éppen az e felett 1év6 Loréantffy-teraszrol
nyilik; ma ez hasznalhatatlan, rejtett kincs, mert alatta ott van a malt ve-
zet6it mindsitd randasag. (Az ott 1évd mostani épitményben kigydk lak-
nak, de 6k biologiai modszerrel felkérhet6k a tdvozasra...) A Kalajkaba
ledntott szemét, a kertek végén felhalmozodott lerakatok, az utak menti
arkok ocsmanysaga, a fakra ragadt nylon zacskdk és papirok, a foldat be-
jaratokra ontott mocsok - mind-mind a tarsadalom lelki és magatartasi
szétesettségét példazza.

Igenis legyen véarosi program az, hogy Jirhuljon a szemét! ”” Megint
csak: az oktatds, kozmUlvelddés, civil szervezetek, az egyhaziak vilagi
tanitdsanak részévé kell tenni a fizikai megtisztulast! Az elszemetesedés
ugyanis 6sszefligg a biin6zéssel. Mindezek el6tt sziikséges, hogy lefogjuk
egymas szemetel6 kezét, tehat oktatassal, kdzm(vel6dési programokkal,
kozos takaritasokkal olyan helyi 1égkort kell kialakitani, hogyfigyelmez-
tetés, megvetés és kikdzosités legyen a renitensek osztalyrésze.

Sziikséges ezt és a az udvariasan figyeld, odafigyeld, figyelmeztetd
magatartast (s6t a tartast) oktatd helyi programokat szervezni a rend6rok-
nek. Azt tudatositva, hogy nem elnyomé perzekutorok, nem paragrafust
végrehajtdé kapdk, hanem a helyi tarsadalom megbizott 6rszemei és els6-
sorban a bizalom tarthatja 6ket posztjukon. Képtelen helyzet az, hogy
nagykép(, arrogans rendérok ordkon belil tobbszor is igazoltatjak a haza
jaro lelkeket, a sarospatakiakat, az ingyen segit6ket poffeszkedve grasz-
szélnak az utcan, am a Kossuth utcai Uj ereszcsatornak dsszelapitoi épp-
Ggy szabadok, mint a tanyakra ismételten betér6k. Képtelenség az, hogy a
nyilvanvalo, tetten ért erd6pusztitok ellen az ligyészség nem indit eljarast,2

UBA&ba Szilvia: Kulhoni falusi turizmus. Médszertani szempontok. Naput fuzetek 14. sz&m. In: Naput
4. Partium szaménak melléklete, Bp. Napkut Kiad6, 2007. 28.
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de még a figyelmeztetésiiket sem engedi. Ez az igazi biintzés, s6t tarsa-
dalmifelel6tlenség, tehat pusztitd hiba. A megoldast nem jogi, hanem he-
lyi tarsadalom-lélektani eszkdzokkel lehet és kell elérni.

Sarospatak és a kistérség (s6t az egész Kelet-Magyarorszag) egyik
legnagyobb problémadja: a roma kérdés. Az éppen napjainkban is fellan-
gold politikai vitak fistjében az integralt versus szeparalt oktatassal és a
segélyezés versus munkara 0szténzéssel stb. kapcsolatos altemativak még
mindig nem eléggé kibeszéltek és nem kell6en 6szinték. Sarospatak le-
gyen ebben is kdszénd varos, merjen nyiltan szembenézni és megoldaso-
kat kezdeményezni: E téren is mast és masként (is) kell cselekedni. Javas-
latunk szerint a roma programnak hét eleme van: 1) megbeszélés, prog-
ramozés, 2) foglalkoztatds, 3) lakhatas, 4) oktatds, 5) kézm(vel&dés, 6)
egeszségugyi-szocialis beavatkozas, 7) kommunikécié.b

Nagyon fontos, hogy mindezeket mint lehet6ségeket kezeljék a min-
denkori Comenius felolvasé ulések résztvevéi is és kilondsen a f6iskolai
hallgatok; kdszénjunk hat batran ajovének!

B5A komplex tanulmény a tovabbiakban részletezi ezek tartalmat.
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Irodalom és mdvelodés
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A tanitoképz6 féiskola és a Mivel6dés Haza
Balogh IstvAn felvétele
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Fehér J6zsef

Miért ,,szent a széphalmi Mester?

(Kolt6-utodok Kazinczy sirjanal)

Tisztelt Konferencia!

Kedves Barataim!

Pet6fi Sandor 1847 juliusaban jart a Hegyaljan, Patakon és Ujhelyben
is, és nem tudta megéalini, hogy fel ne keresse Kazinczy Ferenc sirjat
Széphalmon. Julius 11-én keltezett levelében ezt irta baratjanak, Kerényi
Frigyesnek: ,, Ujhelyt6l féloranyira éjszak felé esik Széphalom. Kazinczy
Ferenc egykori lakasa. Nevét megérdemli, mertfestdi szépségl taj. K-
Ionben pedig szent hely, szent az dreg miatt, kinek ott van héza és sirhal-
ma. Kotelessége volna minden emelkedettebb lelk( magyarnak életében
legaldbb egyszer odazarandokolnia, mint a mohamedannak Mekkaba... ”

Magam is szentiil meg voltam gy6z&dve arr6l, hogy a ,,szent” jelzével
el6szor Petdfi illette a széphalmi Mestert. Kiderllt azonban, hogy ez nem
igy van, nem & e felmagasztal6 jelz6 elsd alkalmazoja. Hat akkor ki? Err6l
majd kés6bb. El6bb nézziik, mit latott még Petéfi Széphalmon! Idézem to-
vabb a fent emlitett levelet: ,,... jobb, ha nem mentek oda, mert nagyon
erdslelkiieknek kell lennetek, hogy azon sirhalomnal meg ne eskiidjetek, mi-
szerint a hazaért soha, de soha egy Iépési is tenni nem fogtok. En voltam
ott, lattam a pusztulés ésfeledés legszivszaggatobb, legelkeserit6bb képét,
és letérdeltem a sirra és marfolemeltem a kezemet, hogy megeskiidjem...
ekkor szerencsémre vagy szerencsétlenségemre megfogott j6 vagy rossz
angyalom, és elvezetett onnan, minekel6tte kimondtam volna az eskit.

Ugyanekkor irodott a fiatal kolté-zseni Széphalmon cimd nagy verse
is, melyet teljes egészében ide lehetne idézni a levélbeii sorok illusztrala-
séara. A talalt allapotokat nemzeti halatlansagnak, a nemzet-szégyen Kain-
bélyegének lattatja, hiszen Kazinczy egykori lakasa ronda lommal van te-
le, feleségének, ,,a szentek szentének” szobajabdl kamra lett, a tet6 sza-
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kadozik, a kert elvadult, a sirokon fl és gaz terem. Olyan szivszaggatd az
egész, mint egy ,,meg6rilt szép leadny”.

Hasonld allapotokat talal Széphalmon Arany Janos is nyolc évvel ké-
s6bb, 1855 szeptemberében. Az § sorait is ideidézem: ,,... (tba ejtettik
Banyacskat, azaz Széphalmot, a Kazinczy Széphalmét, hol Gjonnan el-
avult, soha teljesen ki nem épilt, s mar rozzant - félig fiistoés szalmaval
félig mohos zsindellyel fodo6tt, kulénben dri szabdst hazdban épen zsidd
zsinagogat talaltunk, de azért bementlink; harom szobaja volt csak kész,
egy akkora ebeédl6, mint Balogh Péteré, abbol nyilt a K dolgozdja, s az-
tan konyvtara, kicsiny szobak. A kertben, melynek akarczait maga (ltet-
gette, &ll szirke grénit siremléke, - sirjdn a zsid6 pulykdi legelnek. Az
elhagyatottsdg szomoru képe az egész Széphalom; fajdalmas érzettel ta-
voztunk onnét. ”

Mind a két kolt6-utod tehat a sajat szemével latja, tapasztalja azt az
égbekialto ellentmondast, amely a nagy magyar kolt6 érdemei és az utd-
kor hélatlansaga kozott feszil. Pet6fi - versében - ezt meg is fogalmazza,
a kovetkez6keppen:

,» . Mit tett 6 a hazaért?

Miatta hét esztendeig sziva csak

A bortonok dogvészes levegbjét,

Es csakfél szazadig

Tart6 vallan, mint Atlasz az eget,

A nemzetiségnek Ugyét.

Magyar nemzet, most nem volnal magyar,
O akkor volt az, midén senki sem volt,
Midén magyarnak lenni

Szégyen vala.

Es te hazam, te igyfizetted 6t!

Es igy tovéabb... Egészen addig, hogy a koltét ,,szent halott”-nak ne-
Vvezi.

De azt mondtam, hogy nem Petd&fi volt az els6, aki Kazinczyt ,,szent”-
nek nevezte és tartotta. Hat akkor ki? Térjink ide vissza!

Mésodszorra azt hittem, megtalaltam a megoldast. A kolerajarvany-
ban 1831. augusztus 23-an elhunyt Kazinczy felett az emlékbeszédet
Kolcsey Ferenc tartotta a Tudos Tarsasagban (az Akadémia kozgydilé-
sén), 1832 szeptemberében. Ebben az emlékbeszédben - nem szamoltam
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meg, pontosan hanyszor, de - j0 néhanyszor el6fordul az apotedzisszeri
»szent” jelz6, mér az els6 mondatban is: ,,M szép az emberi élet, midén a
mindennapisag paranyi korébdl kiemelkedik; s magéat valami nagy, €s
szent, és milliomokat érdekld czél utén intézi!"

Es utana milyen szokapcsolatokban! Ezekb6l idézek:

,»Azok kozt allok, kiknek szent kotelességdk, minden egyebetfélre té-
vén, a haza dics@ségét eszkdzleni ,,magéatfeladvan, hazajanak szentelé
mindenét™; ,,Neki nem volt elég lelke minden erejét, és szive minden ér-
zelmeit a nagy czélra szentelni... ”,Nyelviink bajnokava szentelé magat”;

,.hol a hala, mit a hazatél érdemlétek? hol a kdnny, melly szentté ten-
né a sirdombot, mit hamvaitokfelett a mindennapi szokas szlikén hanya-
tott? ”; ,,véraldozatnak képzelém el a szent dreget, melly a nép bilneiért
utolsé horgései kozt vonaglik™.

A Himnusz ir6ja azonban nemcsak haldla utan, de mar életében is
szentnek tartotta Kazinczyt és munkalkodasat. Kazinczyhoz cim( versé-
ben Széphalom szent énekesének, szent heviiletben munkélkodonak,
szent tuzlinek, szent szavanak nevezi, akinek szent nevére meg kell tani-
tani az orszag minden vidékeit.

Kolcseyn kiviil mar életében is tobben voltak - a legnagyobbak kozill
is - azok, akik lattak, érezték, tudtdk vallalkozasanak, céljainak szentsé-
ges voltat. igy Berzsenyi Daniel, aki az ész és erkdlcs (azaz a tudomany
és az erkolcs) megtestesiilését latta alakjaban. Kazinczy Ferenchez ciml(
versébdl azt a szakaszt idézem, amelyben ugyan nem fordul el6 a ,,szent”
jelz6, de tanulsagos és megfontolandd lenne napjainkban is:

,,Afénylizés és bujalkodas

A nagy polgartestben lasst méreg;

De ily csekély népben, mint a magyar.
Nemcsak betegség az, hanem halat.
Mas nép erés temérdekségében,

Ezt afekvés, amazt kereskedés
Gazdagga és hatalmassa teszi:

De nékiink résziink mindezekben nincs.
Mi az hat, ami a magyart emelheti?
Val6ban nem més, mint az ész s erkdlcs:
Csak ugy allhat meg a mi kis testiink,
Ha az lélekkel s erével teljes. ”



108

S hosszan idézhetném még a kolté-utédokat Tompa Mihalytdl Wedres
Sandorig. Kozbil csak egyet: Juhdsz Gyulat, akinél a legtokéletesebb az in-
tuicio, a beleélés-atélés képessége (és nemcsak Kazinczy szerepébe):

Kazinczy

A szent el6d 6, afennkdlt magyarsag
apostola, ki tomléé éjjelén,

mint hal6jat a pok, szové a nagysag
abrandjait s éltette h6 remény.

Hét esztendd valtotta sorra egymast
s 6 bizton hitte aféltamadast,

a szép és Uj igékre lelkesen vart,
mint az, ki a megnyilt egekbe lét,

Mertporkolabja a boldog vigasz volt,
hogy majd a nemzet szebb lesz és dicsébb,
hogy kopogtatnak az Gjult idék,

Mert kilatasa a gazdag tavasz volt,
hol is a honi nyelv ezer viraga
pompazva tarja ékeit vilagra.

Visszatérve-leereszkedve a foldre a kolt6i régiokbdl, még befejezésul
feltehetnék egy prézai kérdést: vajon szent életi és jellem(i volt-e Kazin-
czy Ferenc, az ember? Egyaltalan: ki a szent? Milyen tulajdonsagok jut-
nak eszlinkbe, ha szent emberr6l beszélink? Sorolok néhanyat: aldzatos,
onfelaldozo, istenfél6, jambor, tiszta, minden féldi dolgokon fellilemel-
kedd, istennek tetsz6, aki életét is képes adni felebarataiért stb. Ilyen volt-
e Kazinczy Ferenc, az ember és az ir6?

Ha egyenként megfontolnam ezeket, kideriilne, hogy egyik sem igaz
ra, s6t, sok esetben éppen az ellenkezdje. Ha egyet-egyet példaként most
kiragadok, jél szemlélhet§ ez.

A szent alazatos - mondtam. Kazinczy pedig kifejezetten éntudatos
volt. Ezernyi bizonyitékot tudnék hozni erre életébdl, gyermekkoratol
oregkoraig. Alljon csak itt egy mondata, egy levelébdl, Boloni Farkas
Sandornak irta: ,,... annak, aki magat becsili, nem kell fliggeni masoknak
itéletétdl.”
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Jambor volt-e? Lehetett-e jAmbor (tehat engedékeny, azaz szelid, bé-
ketlir) az, aki ilyen sorokat ir példaul a Tovisek és virdgok epigrammai
kdzott? Az Epigrammai morélban olvassuk:

,,.Bantani mast vadsag... "- S mas a lélektelen ir?
Azt hozzad s hozzam nem koti semmi kotél.

Csipd, dofd, rugd, valahol kapod a gaz latrot! Az ilyet
Utni, csigazni, s agyonverni (nevetve) szabad.

Es mégis, és mindezek ellenére szent volt a széphalmi Mester. Logi-
kusabban talan igen, de kélt6ibben senki sem tudta jobban megfogalmaz-
ni, mint Kolcsey, hogy miért?

,,.Kazinczy, mint hiszem és tudom, a nemzeti nyelvet és honat tiszta
szerelemmel 6lelte &ltal: mily kdnnyen kellett neki gunyt és megtdmadta-
tast tlrnie, midén az ellene szant csapasok altal a nyelv feledése nagy
munkéjat el@segittetni szemlélte!

., gondolkodom a néprél... melynek kebelében az 6tvenhat évet sza-
kadatlan munka kozt eltéltott Kazinczy nyomoruasaggal élt és holt. O szép
reményekre sziiletve, sokat igérd ifjusagot élve, hirtelen a sors altal leve-
rettetett; s mid6n el6tte minden palya a literatorin kivil bezarodék, ez
egyetlen egy palyan kézonségiink elvona kezét a magat neki aldozo eldl,
hogy tévelyegjen elhagyatva, kizdjoén nem segitve, s arca izzadaséat és
szeme vérkonnyeit hagyjajelil kéziratain, s arva gyermekein insegét. Két
rendbeli folyoirdsai részvétlenség miatt, mindjart kezdetben, elakadta-
nak; nyomtatott szamos mdvei tizenegy millié népesség kozt vev6t nem
leltenek; legnagyobb becsl kéziratainak nyomtatot nem talalt; s halalig
tartottfaradozasai jutalmat nem arathatta az orszagban, hol anyagi ide-
gen gazdag taplalast nyert maganak... ”

Kazinczy - kés6bb - kilénlegesen nagy tiszteletben részesilt az uté-
kort6l. Ahogy a Zemplén cim( lapunk irta 1886. oktober 31-i szaméaban,
amikor a széphalmi mauzoleum Unnepélyes megnyitasara készilddtek:
,Uljon iinnepet az egész orszag; zendiiljon meg a Satorhegy orma... Te
pedig ,,szent 6reg”, szellemeddel virrassz és 6rkddjél nemzeted &lmai fe-
lett, s eszk6zdld onnan égi hazadbol, hogy nemzeted boldog, miveit,
minden rétegében magyar legyen és nyelvében éljen az idék végeiglen!

Ugy legyen! Amen. ”

Kodszonom figyelmiket.
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A széphalmi emlékcsarnok
(A XIX. sz. végén)
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Kovats Daniel

Szemere Miklos koltéi Gtja

Sarospatak mivel6dés- és irodalomtorténeti emlékeinek gazdagsaga
olykor hattérbe szorit egyes alkotokat, arnyékba keriilnek olyanok is, akik
pedig kétségtelen értékei a magyar kultiranak. Ugy érzem, kozéjik so-
rolhat6 az életével szinte teljesen Zemplénhez k6t6d6 Szemere Miklos is.
Most - 205 évvel sziletése utan - iranyult ra némi figyelem, miutan a
Herman Ott6 Mulzeum Fehér Jdzsef altal szerkesztett ,Poétai gydijte-
mény” cimdi, izléssel gondozott sorozatanak 6tddik darabjaként megjelent
A vadon koltészete” cimmel vélogatott verseinek 53 kolteményt tartal-
mazd kotete. Ideje volt a megjelenésnek, hiszen Szemere verseivel legfel-
jebb antoldgidkban talalkozhat a mai olvasd; 125 évvel ezel6tt jelent meg
kolteményeinek utols6 (és egyetlen) teljességre torekvé gyljteménye.1A
kolt6 maga sem tord8dott igazan kéziratai sorsaval, az utokor pedig az iro-
dalmi égbolt ragyogdbb csillagaival volt elfoglalva.2linkdbb csak a helyi
hagyomanyban probaltak ébren tartani emlékét.2 A magyar lira reprezen-
tativ antoldgidja, a ,,Hét évszazad magyar versei” két versét kozli csu-
pan.

1Szemere Miklés dsszegydjtott munkai I-I111. Payzsoss Andor el@szavaval. Nemzeti Konyvtéar. Szerkesztette
Abafi Lajos. Bp.-Sétoraljadjhely, 1882.

2 A halalat kovetd években Abafi Lajos (1881 és 1892), Reviczky Gyula (1883), T6th Lérinc (1885),
Vaczy Janos (1888), Sz&sz K&roly (1897) méltatta Szemere kolt6i palyajat.

1PL.: Boriith Elemér nekrolégja. = Hatrahagyott mlivei. Proza. Bp.. 1887. 115-121.- Paszlavszky Sandor.
Harom Zemplén varmegyei kélt6rél. Szemere Miklés, Boruth Elemér, Darmay Viktor. Bp., 1889. (Ku-
Ionnyomat a Figyel6 XXVI. kotetébdl. Szemere Miklosrél a 6-22. oldalakon.) - Perényi Jozsef. Szemerei
Szemere Miklos életrajza. A satoraljadjhelyi kegyesrendi gimnazium értesit6jében. Satoraljadjhely, 1897.
3-82. Ezt a tanulmanyt kiiléndsen becsessé teszi, hogy szerzje felhasznalhatta a csalad altal meg6rzott le-
vélhagyatékot. - Perényi Jozsef. Szemere Miklds és Tompa levelezése. = Nagykanizsai Fégimn. Ertesit6-
je, 1902 - UG.: Szemere Mikl6s irodalmi hagyatéka. = Irodalomtorténeti Kézlemények, 1905.

4 Harmadik, bdvitett, atdolgozott kiadas. E korszak szerkesztje Pandi Pal. Bp., 1966. I. k. A két vers: A
lukai pap (1091-1092.) és A vadon koltészete (1093-1093). Sziletési évét hibasan adtak meg.
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Irodalmi lexikonunk igy itélkezik a kolt6rdl: ,,Egyéni hangu, sajtos szi-
nezet( verseit a kortarsak elismeréssel fogadtak, dm iréi attitlidje mindvégig
az els6sorban sajat gyonyorlsegére verselgetd dilettdnsé maradt.”5 Az aka-
démiai irodalomtorténet egyetlen bekezdésben értékeli Szemerét mint kulénc
poétat, ,,aki inkadbb csak néhany sikeres versével, mintsem vérbeli tehetségé-
vel irta be nevét az irodalom torténetébe”, de koltészetében ,,néhany valdban
szép darabjat taldljuk a hangulati liranak”.6 Korabeli elismertségét jelzi, hogy
az Akadémia levelezd tagsagaval (1863), a Kisfaludy Téarsasag tagsagaval
(1865) tisztelték meg, néhdny mive franciaul és németll is megjelent.
Borath Elemér taldl6an jegyzi meg: ,,a dalisten kiilénds ajandékaul mégis
csak azon hatalmas er6t bamuljuk nala leginkabb, mely paratlan humoréaban
oly megkapd kozvetlenséggel nyilatkozik; ... poézisaban azon m(faj ragad
meg benniinket legellenéllhatatlanabbul, mely a pajkos szerelem és 6rém
olympi ital mellett val6 megéneklésével, Anakreontdl kezdve a koltészet egy
egészen kiilonallé miifajanak typuszava valt”.7 Noha barati kdréhez jeles al-
koték - Tompa, Erdélyi, Kazinczy Gabor - tartoztak, 6 maga igazan nem
valt az irodalmi élet bennfentes szerepl6jévé, s ez a kivulallas is hozzajarul-
hatott, hogy kevesebb figyelemben részesiilt.

Szemere Miklés 1802. junius 17-én Lasztdcon, a csaladi karidban
szlletett,* s ott halt meg 1881. augusztus 20-an. A sziikebb patria meg a
csalad - ahova szilletett - Osztonzést, kovetend6 példat adhatott neki az
irodalmi érdekl6déshez. Zemplénnek ez a kozépsO része a két kulturalis
centrumtdl, Sérospataktol és Satoraljatjhelytdl eltekintve is jeles irodal-
mi-kdzéleti szerepl6kkel dicsekedhet. A térképre tekintve latjuk, milyen
kozel van Lasztochoz Széphalom, ahol Kazinczy Ferenc 1806-ban letele-
pedett, a Nagykapossal egybeolvadt Kiskapos, hol Erdélyi Janos 1814-
ben és Berettd, ahol Kazinczy Gabor 1818-ban megsziletett. Itt van a re-
formkor két jeles politikusanak, Lonyay Gabornak (Deregnyd, 1805) és
Andrassy Gyulanak (T6keterebes, 1823) a szll6helye is, s nem messze
esik Fay Andrasé sem (Kohany, 1786). A csalad kapcsan pedig talan elég
arra utalni, hogy Krisztina névére is verselgetett (Képlaky Vilma alnév
alatt), s sdgora volt Szemere Pal, Kazinczy pesti tridszanak tagja.

5Magyar Irodalmi Lexikon. F6szerkeszt6: Benedek Marcell. 111. k. Bp., 1965. 187.

6 A magyar irodalom térténete 1772-t61 1849-ig. Bp., 1965. 726. E rész szerz6je Fenyd Istvan.
Sajnalatos, hogy itt is - hibasan - 1804 szerepel sziiletési éveként.

1Bordath i. m. 118.

*Apja Szemere LaszI6 Ung megyei kdvet, anyja Vattay Krisztina.



113

Zemplén varmegye térképe (részlet)

Nagy maltd birtokos nemesi csalddbol sz&rmazott, red azonban inkabb
az egyszer( vidéki, természethez kozeli életvitel volt jellemz6. A feljegy-
zések szerint mar gyermekként szilaj, féktelen filicska volt, lobbanékony-
saga kés6bb nem egyszer konfliktusokba vitte, fizikai frissességét viszont
id6s kordig megtartotta. Gyorgy batyja, Krisztina és Teréz ndvére mellett
hétéves kordig nevelkedett a szul6i hazban, akkor apja beadta a sarospataki
kollégiumba, ahol 1809 és 1812 kozoétt elemi tanulményait végezte. 1813-
ban aztdn Eperjesre, majd L6csére kuldték, hogy - a kor szokésa szerint -
a német nyelvet elsajatittassak vele. Hogy ez szép eredménnyel jart, késéb-
bi Goethe-forditasai igazoljak. 1814 és 1824 kozott Ujra Patakon tanul, bol-
csészeti, jogi, teoldgiai tanulmanyokat végez. JO képességeit, Kivételes
memoriajat emlitik forrasaink, az iskola eminens diakja volt. Kévy profesz-
szor tanitvanyakeént, 6 is részese lett az in. Pancél varmegyének, amely ke-
retet teremtett a jogi-kozéleti felkésziléshez. Didkemlékeit ,,A pataki 6n-
képz§ tarsulathoz” cimd humoros versében foglalta 6ssze; professzorai kozil
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Szemere Miklés alkalmi 6dajanak kiadasa

Vélyi Nagy Ferencet, Szathmari Paksi Da-
nielt, Kézy Mozest, Nyiry Istvant, Rozgonyi
Jozsefet, Szombathi Janost, Kévy Sandort
emliti benne. A Patakon toltott hosszd id6-
szak olyan szoros kapcsot épitett ki a kollé-
giummal, amely tartésnak bizonyult élete
kés6bbi szakaszaiban is. Szép példaja ennek
Kazinczy szliletése centenariumanak meg-
Unneplése Erdélyi Janossal folyamatos
egyuttmiikddésben.9

Tanulmanyai végeztével joggyakorlat
kovetkezett, kis ideig Szerencsy Istvan
ungi f6jegyzd mellett marad, majd Po-
zsonyban laké nagybéatyjdhoz, Szemere
Istvan orszaggydlési kdvethez csatlakozott,
ahol diétai irnok s a tarsasagi élet kdzked-
velt szereplGje lett. A kdnnyed sz6rakozas
kdzben lgyvédi vizsgajara is felkésziilt, amelyet 1827 tavaszan sikerrel le-
tett, oklevelét azonban nem hasznositotta, visszatért falusi birtokéara gaz-
dalkodni. Igyekezett kotelezettségeit teljesiteni, de - amint azt versei is
tikrozik - sok o6rémet nem lelt ebben, 6nglnnyal irt gazdaszerepér6l. 1L
Mar Pozsonyban érdekl6dott az irodalom irant, segitett Szemere Pal Elet és
Literura cim( lapjanak terjesztésében, kisebb humoros irasokat kiildott so-
gorénak.

1832-ben Bécsbe indult, ahol csaknem harom éven &t a kivald festd, Ba-
rabas Miklés volt a kalauza a mivészeti gy(jteményekben, a mivészet torté-
netével valo ismerkedésben. 1835-ben néhany hoénapon at Eszak-Italidban
utazgatott, gazdagitotta ismereteit. Pataki diakként tanult mar festegetni, ma-
gandrakat vett, kiilonosen az akvarell-festést kedvelte meg, kés6bb faragassal
foglalkozott elmélydilten, amirél versben is vallott. 1L

9 Erre az alkalomra irta ,,Kazinczy Ferenc emlékezetére” cim( 6d4jat; ezt Patakon 1860-ban kis 12oldalas
fuzetben kiadték, 20 krajcarért arusitotték, a tisztajovedelmet a Kazinczy-alap javara forditotték.

10 Onvallomas c. kolteményének zar6 szakasza megnevezi (j érdekl6dési korét: ,,Gazda vagyok: ekém e
toll, / A szant6fdld: papirosom, / A pegazus: lovam, s egy-egy / Mély barazda minden sorom.”

1 Kedvteléseim c. versét idézhetjik: ,,Felkapom vésémet, s farom és faragom / Hangos kirteimre vadasz-
képek sorat”.
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Szemere Mikl6s arcképe

1835 végén ismét vissza-
tért a iasztéci kuriaba, miutan
nem vonzotta a jogi, hivatali
palya, ismét gazdalkodott.
1836-ban megndsiilt, Mariassy
Annat vette feleségil. Elte a
vidéki nemes mindennapjait: a
gazdasag iranyitasat feleségére
bizta, vadaszgatott, s bekapcso-
I6dott a megelevenedé megyei
kozéletbe. A gylléseken a
Vay, Lonyay és Kazinczy Ga-
bor Altal vezetett ellenzéket
tdmogatta, s Kossuth mellé allt,
amikor fellépett. Gunyos poli-
tikai versekkel kezdte irodalmi
szereplését. Szatirikus gunyira-

tot irt ilyen cimmel: ,Mixtdra, énekes jaték. Keészillt és el6adatott S.-A.-
Ujhelyben, nov. 14-én, 1839”. Szabadelv(i barataival létrehoztak a ,,szegény-
legények egylet”-ét id. Andrassy Gyula elndklete mellett.

Otthoni magéanydban Goethe dalait forditgatta, ezek kodzil néhany
Szemere Pal kozvetitésével az Athenaeum c. folydiratban megjelent, Ka-
zinczy GéaborR is versirasra biztatta, amikor folydirat kiadasat tervezte.
Kozel 40. életévéhez az 6 hatdsukra kezdett versekkel jelentkezni. Ekkor
kerlt kozeli baratsagba Erdélyi Janossal, aki birdlo észrevételeket tett
Szemere verseire, s bizonyara hatassal volt olvasmanyainak megvalaszta-
sara. Német, angol, francia, olasz szerz6ket vett kezébe, kivonatokat ké-
szitett, hogy tagitsa irodalmi ismereteit, esztétikai felkészultségét. A 40-
es évek els6 felében sorra megismerkedett kora kolt6ivel, Vérésmartyval,
Bajzaval, Kolcseyvel, Tompaval, Petéfivel, Arany Janossal, s 6 is alkoto
részese lett a megeélénkild irodalmi hullamnak.

2 Kellér Andor (ir6 a toronyban., Bp. 1978. 221.) emliti kapcsolatukat. Szemere Miklés rossz tapasztalat
alapjan unokadccsét arra intette, hogy lehet6leg ne tegez6djék. ,,A poéta nagybacsi elbeszélte, hogy ma-
gazodott Kazinczy Gaborral, a forradalmi id6k hires szonokaval, aki *ildomos, formas viselet(’ férfil volt.
Egy napon 6sszetegezGdtek. Fél 6rara r4 Kazinczy Gabor mar leszamarazta ”



Hirlapi szereplésének egyik témajat a Pet6fivel vald konfliktusa adta.
S/cmere baréti viszonyban volt a kolt6i péalydjan akkor induld Pet&fivel,
anyagilag is tdmogatta &t, s részt vett azon a pesti blcsulakoman, amelyet
Pet6fi baratai a kolté 1845. tavaszi felvidéki Utjara indulasa el6tt rendeztek.
S6t, masnap, aprilis 1-jén egyutt utazott vele a gyorsszekéren Miskolcig,
ahol Pet6fi csokkal bucslzott téle. Szemere azonban sértve érezte magét,
amikor Petdfi Uti jegyzeteinek elején arra utal: egypar vidéki koltékollégaja
azért volt Pesten, hogy arcképiket a divatlapok szdmara elkészittessék. Ezt
Szemere sértésnek vette, s az Eletképek mellékletében augusztus 2-an nyi-
latkozatot tett kozzé, amelyben felszélitja Pet6fit, adja magyarazatat, miért
gyanusitgatta 6t. Petdfi nem méltatta valaszra, ez sértette igazan Szemerét,
aki ezutdn a Honder( e. lap Pet6fit tAmadd hadjaratdhoz csatlakozott, tob-
bek kozott mas koltéktdl atvett reminiszcenciak emlitésével plagiummal
vadolva Pet6fit. Elhideglilése végleges maradt, csak Pet6fi halala utan tor
el6 Szcmcrébdl Gjra az elismerés hang]a, méltatja szabadsagszeretetét. ke-
gyelettel szol réla (Ellemiléhez):

Sirasd meg Juharsad, bokrok jilemilé/e.
Halira sebz6 rézsak mesés szeretdje’

Ot is megsebzé a szerelem rozsaja;

De felzGdult e vész s langoldbb szerelme
A honé. boritott sirhantot redja.

A forradalom és szabadsagharc eseményei Szemerét is kiragadtak vi-
déki csondjébdl. Onkéntes huszarnak allt be, Bem tabornok vezérlete alatt
vett részt a dési. a nagybanyai és mas (tkdzetekben. A bukés utan zsanda-
rok kutatlak hazaban fegyverek utan, letartdztattdk, Kassara kisérték, ahol
kis ideig fogva tartottdk. Hazatérve bordlatdan itélte meg nemzete jov6-
jét, kolt6i hangja is keser(ivé valt. Szemerének nincsenek forradalmi kol-
teményei, de vannak - nem kiemelkedd értékd —politikai vcrsczctci, me-
lyekkel Kossuth politikajat tamogatta. A bukas utan laszt6ci otthondnak
ajtaja nyitva allt a bujdosok el6tt.

Kolt6i népszeriiségét bizonyitja, hogy a szerkeszt6k szivesen koézolték
verseit, s killdndsen kedvelték &6t olvasoi sziikebb patridjaban. Munkatarsa
lett Arany Janos Szépirodalmi Figyel6 cim{ folydiratanak is, ott keveredett
vitaba az ir6 és mlivei viszonyarol Salamon Ferenccel, majd Brassai Samu-
ellel, s amikor Arany, a szerkeszt6 egyik terjedelmes vitairatanak véaltozta-
tas nélkili kozlésétdl elzarkozott. Szemére clhidegilt kissé téle. irasa végll
Erdélyi Janos egyetértésével a Sarospataki Flizetekben jelent meg 1863
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februarjaban. A polémia elkedvetlenitette, majd még keser(ibb lett hangula-
ta az altala elfogadhatatlannak mindsitett 1867-es kiegyezés miatt. Kossuth
és a 48-as eszmék melletti kidllasa hiveket szerzett neki: a nagyszalontai
Népkor 1870-ben tiszteletbeli tagjava véalasztotta, a nagyvaradiak pedig
1872-ben a honvédemlékmiiviikrc t6le is kémek emléksorokat. 1874 nya-
ran felkereste régi baratjat, a szam(izétt Kossuth Lajost Baracconéban, ha-
rom hétig id6zott ott, f4j6 emlékkel tért haza, levélben azonban tartottak
tovabb a kapcsolatot.

73 éves volt mar Szemere, amikor 34 évvel fiatalabb baratjaval, dr.
Chyzer Komélllal, Zemplén varmegye tiszti féorvosaval, a kivalo termé-
szettudossal beutazta Gordgorszagot, részben Torokorszagot, Sziciliat
Italiat. Ekkor még kitlin6 erében volt, de 1879-t6l kezdve mar gyakran
betegeskedett. 1881-ben hdnapokra agyhoz koti szédulése, erdtlensége.
Halala el6tt néhany nappal irta meg ,,Rékdczi szelleméhez” cim( utolsd
kolteményét a Borsiba tervezett Rakdczi-linnepély szamara. Galszécsen
egy puszta telken allo sirkertben temették el 1881. augusztus 22-én; nem
emeltek hamvai folé diszes emléket, sirjadt ma mar nem is tudjuk fellelni.
S nem késziilt el a Borath Elemér altal kilatasba helyezett lasztoci szobor
sem, ' a Trianon utdn Csehszlovakidhoz keriilt falu nem vélhatott irodal-

s sz

Versei 6nallé kotetben nem jelentek meg életében, a csaldd koltségén
Ozvegye és veje altal haldla utan kiadott haromkotetes gyljteménye sem
elég gondosan késziilt, nem hathatott igazan. Szemere Miklds kolt6i termé-
sének legjobb darabjai 1840 és 1860 kozott sziilettek, a kolté azonban 6n-
irbnidval tekintett rajuk. Arany Janosnak irta tisztességes onkritikaval:
,0lykor koldus condraban zarandokolnak kozietek azok az én verseim”, A
barat. Erdélyi Janos igy nyilatkozott rola: ,,Eszméi ugyan vannak, de verse-
lése fogyatékos." Mégis kivivta kortarsainak, Vordsmartynak. Aranynak s
kiléondsen Tompa Mihélynak az elismerését, bizalmat. Bedthy Zsolt Ggy
itélte meg: ,,Egész életét a szabad természetben toltvén, ennek derdijét és
frissességét tiikrozik vissza kolteményei. Vadaszkalandjai kozt késén kez-
dette irni nem sok gondrol, de annal jobb kedélyrdél taniskodo tréfas élet-

" Boruth irta S/cmere haléla utan. ...szobrot emeliink nevednek, ékes marvanyszobrot, hogy a nagyok
poraiho/ zardndokol6é honfiaknak ép ugy otthon lehess l.asztéczon. a mint hogy otthon van a kis
S/ephalmon halhatatlan s/oms/édod Ka/ine/y Ferenc/™ Boruth Elemér hatrahagyott mivei. Pro-
za. Bp. ISST 120
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képies versét.” ¥ Danielik Jozsef - még a koltd palydja derekan - (gy latta:
Lversei vajmi tarka pillangdk a kedély vilagabdl, vigelem, humor, sze-
szély, irdnia sokfélesegeivel. ... Mid6n Szemere irni kezdett, hangja elité
volt valamennyi akkori kolt6étdl, de sajat.”15 A halalat kdvetd években is
Ggy lattak, érdemes az utokor figyelmére ,,humoros bolcsészeti kdltemé-
nyeivel, a Hegyaljat dics6it6 bordalaival és a kolt6i levelek magyaros
@szinteségéhez csatlakozd politikai iranyl verseinek sajatsgos nyilatkoza-
taval”.16 Emlékbeszédében Téth LOrincI7 ramutatott, hogy koltészetében
,»az 6si vendégszeretet, a zeng6 hegyaljai szliretek, a bércek s erd6k arnyas
zugait atriadoz6 vadéaszatok, a pasztortliz és farulyaszé” idilli hangjait kdz-
vetitette. Egyik kovet6je igy magyarazta koltészetének hatasat: ,,Szemere
Miklés minden kolteményében kacagva sir”.18 Az irodalomtérténész Vaczy
Janos pedig ugy latta: ,,senki sincs a magyar kolt6k kozt az egy Pet6fit ki-
véve, aki oly derilt oldalarol fogna fel az életet, mint Szemere Miklds, és
senki sincs, aki annyira titkolna, rejtegetné fajdalmat, a legmélyebbet, leg-
hevesebbet is, mint §”.19

Amikor idén véalogatott kdlteményeinek kis kotetét utjara inditottuk,2
nem pusztan a kegyelet vezérelt benniinket, hanem az a meggy6z6dés,
hogy legjobb alkotasaival helye van Szemere Mikldsnak a magyar iroda-
lom kincseshazaban. 369 kotetbe gydjtve rednk maradt verse kozil 53 al-
kotast emeltlink ki, adtunk at a mai olvasénak. Ezeket a koltére jellemz6
fébb témakordk alapjan 6t ciklusban rendeztiik el, noha a besorolas bizo-
nyara dnkényes kissé. Az alkotd ember bels6 vilagabdl (Kedvteléseim) ki-
indulva tagitjuk fokozatosan a latomez6t a masokhoz val6 viszony (Me-
nedékem) és a kornyezete felé {Dalvilagom), hogy aztan eljussunk a ter-
mészeti és a torténelmi 1ét (Eji vadasztiizemnéi), az életfilozofia problé-
maihoz (Kandallomnal) atéléséhez. Mindez, persze, egy sajatos szemé-
lyiségen atsz(ir6dve, a vilaglatas és a kifejez6készség adott szintje szerint
mutatkozik meg.

MUA magyar nemzeti irodalom térténeti ismertetése. 1877-79. 1l. k. 56.

5Ferenczy Jakab - Danielik Jozsef: Magyar irok. Eletrajzi gydjtemény. Pest, 1858. 11. k. 310.

B Paszlavszky Sandori. m. 5.

7 A Kisfaludy Téarsasagban 1883. marcius 28-an hangzott el.

BKomocsy Jozsef 1867 marciuséban irt levelét Perényi Jozsefidézi. 1. m. 1897. 59.

B Egyetemes Philolégiai Kézlény, 1888.

2 Szemere Miklés: A vadon koltészete. Vélogatott kdltemények. Mezey Istvan rajzaival. A kotet
anyagat valogatta és szerkesztette Kovats Déaniel. Miskolc 2007. 96 p.
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A gy(jtemény élére helyezett versto-
redéket (Mi szivemen) jellemz6nek tartjuk
Szemere kolt6i magatartasara. ,,Oszinte hii
/ Onvallomas minden dalom.” Nem di-
csekves, hanem oOnkritikus vallomas, ami-
kor életigenlé hozzaallassal emliti érdek-

I6désének iranyait: ,fogy 6romem van: a

rozsa levele, / A tolt pohar, a lany fejlé

kebele" (En nem lesem). Arulkodé meta-

fora ez: ,Az élet gyimolcsfa, mit nyudljak

magasra? / Foldig lehajolnak hozzam

termd agi" (Kedvteléseim). A megvallott

foldhdzragadtsdg verse a ,,Boldog va-

gyok”: ,JBoldog vagyok itt alant, nem /

Vagyom én magasra!™ A fenn szarnyalo

sas helyett neki a fulemile helyzete tetszik,

mert annak a talajhoz kozelebb van a ta-

nydja. S megdriz magaban valamit a gyer-

meki magatartasbdl (Vallomas). Hasonlé kicsengési ,,Dalvilagom” cimd
kélteménye: ,,Nem a csalogany ropil a/ Csillaghoz magasra! / A csillag hull
le aféldre, /Hogy dalat hallhassa". Ugyanez a ,,Kiizd6 férfi” cim( versnek a
kolté személyére vonatkozd kovetkeztetése: ,,Megszerette lenn a / Patakzajt
s viragot, / Nem vagy azivatar/ Villamos honaba".

Méltan volt népszer(i a kortarsak koérében ,,Bolcsédal” cimd kedves ver-
se, benne az anyaf6ld ringatja a testéb6l saijadd rozsabimbét. Ez a dallamos-
sag jellemzi tobb szerelmes versét (A szerelemhez, Barcsak Ugy volna!), va-
lamint ,,A csalogany haldla” meg ,,Az én 6romem” cim( remekét. Amikor a
megnyugvas helyeit, helyzeteit veszi sorra (Menedékeim), akkor a rozsa
kelyhére, a kunyhdé homalyara, pohara csoppjére, a bokor &gara, a lednyaj-
kakra gondol.

Versei hangvételében gyakori a guny. Epigrammakat ir koranak visz-
szassagait karikirozva. A tétlen szél- és vizimalom latvanya kolt6tarsait jut-
tatja eszébe, akiknek sohajtasai és konnyei képesek lennének ujrainditani a
gépezeteket (Malmaimhoz), szatirdra hajlé kedve azonban dnmagat sem
kiméli (Avult csuha, Dalnoktarsaimhoz, A falu, hol lakom, Onvallomas).
Leghiresebb, legismertebb verse ,,A lukai pap”. Ez az anekdotikus kis tor-
ténet talan targya, naiv és kdzvetett Habsburg-kritikdja miatt lett népszerd,
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de sikeréhez ajol alkalmazott népies verselés is hozzajarulhatott. Az ebb6l
sugarz6 humor Szemere bordalait is athatja (Tolcsvai pincémben. Bordal,
Vitéz pap pincéje, A toronyai szireten), bennik a kollégiumi didkdalok ré-
gi izeit érezzik.

A mai olvasé érzékeny lehet Szemere Miklds természetszeretetére, s
egyetértéssel olvashatja: ,,Kalmar id6k jonnek, kipusztult e korral / A va-
dontermészet egyszer(i baratja” (A vadon koltészete). S megértjik a kivo-
nulds gondolatat is talan: ,,Visszavagyik lelkem, visszatérek / Satorodba
lombos rengeteg. / Balzsamoddal, de leveg&ddel / Jer, gy6gyitsd meg seb-
zett lelkemetT (Kolt6vé lett). Nem hagy érintetlendl ,,A vadon szeret6je”,
az ,,Eji vadasztiizemnél”, , A Foldhéz” cim(i verseinek szuggesztivitasa. Az
emberi lélek kett6sségérdl vall ,,Az én lelkem” cim(i versében: ,/lz én lel-
kem visszas festd, / Kedvét olykor abban leli, / Hogy a rdzsat sététre, a /
Koporsét pirosrafesti.”" S kitekint azért a tdgabb vilagra is: ,,A fecskéhez”
cim( koélteménye Tompa Mihalyt, a ,,Kés6 fajdalom” Vorosmartyt, a ,,Fay
Andrashoz” cim( Arany 0dait juttatja esziinkbe, az 1848-ban irt ,,Indul-
junk!” pedig Pet6fi hevét. Versvilaga tehat szerves része a kor egyetemes
magyar koltészetének.

.Kandallémnal” kezdetl versének részleteivel zarom Szemere Miklés
emlékét ébresztget6 attekintésemet:

Kandallomnal Glok, ég a
Piros tlz benne ropogva,
Hol a kolt6, kinek lelke
Mindhalalig igy lobogna?!
Be szép élet, fényes élet!
Mint irigylem vidam langjat!
Hamar elhal, de amig él.
Ragyogon éli vilagat.

Hah, szép haldl, fényes halal!...
A sors igy engedjen halnom.
Mosolyogva Iépnem sirba,
Haldokolva is lobognom!
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Tlsnady Lasz16

Osi gyokerek Jozsef Attila koltészetében

Pet6fi Sandor, Ady Endre és Jozsef Attila a magyar koltészet harom
rendkivil nagy alakja, ha életidejliket 6sszeadjuk, éppen szaz évet kapunk.
Ennyi id6t élt meg Jozsef Eta, s6t valamivel tobbet is. Harom nagy kolténk
sz(ik korlata foldi tartdzkodasa is figyelmeztet arra, hogy a rendelkezéslink-
re all6 napok, hetek, hénapok és a mialkotdsban megorokitett eszme, az
orok idétlen mily kilénods kapesolatban van egymassal. Az irasban rank
hagyott 6rokség élteté forras, és az marad a szdmunkra nemzedékrél nem-
zedékre - az id6k végezetéig, hogyha hliségesek maradunk &seinkhez, élet-
igenld kildetésiikhoz.

Harom nagy koélténket emlitettem a kilonds, kerek évszam miatt, de
elére megfontolt dvatossag vezérelt abban, hogy nem hasznaltam a felsg-
fokot, mert a legmagasabb csucsokat folottébb kockazatos és 6nkényes mé-
ricskélni, még ilyen ,,nyilvanval6” esetben is. Jollehet, az ilyen mindsités-
hez barkinek joga van. Am ekkor a legtermészetesebben vetddik fel a kér-
dés: ,,Arany Janosnak miért nincs helye ebben a harmassagban?” Van he-
lye, és masokat is kellene emliteni, sét mindenkit, aki nélkil hianyos lenne
a magyar irodalom. Maradjunk hat annyiban, hogy részemr6l ez a hdrmas-
sag nem egy hajdani ,,oktatasi elv” miatt kerllt ide, hanem a szaz év miatt,
s ezzel épp azt akarom hangsulyozni, hogy ez a hdrom kolt6, vagy a szintén
rovid életl Csokonai Vitéz Mihaly hérosz volt - 6si gordg fogalmak sze-
rint. Ugy volt bennik valami isteni, hogy azt itt felragyogtattak nekiink, és
tal koran lépték & a Hallgatds Kapujat. Amit megéltek, atéltek, az lang-
eszlik gy(jtélencséjén atjutott el hozzank. Valami hatalmasban, egyedili-
ben részesiltek rovid létidejik alatt, és hidnyos minden megkdzelités, ha
abbol kimaradnak &si gyokereink. Ezek latasa és lattatasa is kell, mint sok
mas olyan tényez6, amely vilagossa teszi koltészetiiket, nélkilozhetetlendil
kell, mint sok mas Ut, mely hozzajuk vezet.
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Mindnyajuk esetében fontos szereplik van az 6si gyokereknek, am
Arany Janos koltészetére azért j6 egy szempillantést vetni a kezdet kezde-
tén, mert az 6si szimbdélumokat; azok rendjét az 6 alkotasaibol lehet a leg-
kdzvetlenebbll, a legmeggy6z6bben kimutatni. Nem véletlendl hirdette a
»Buda halalaénak az elején, hogy 6 azt mondja el, amit az id§ vén fajardl
lehullott egyik levélen talalt. Egy olyan szemlélet alapjan szélalt meg tehét,
amely szerint egy bizonyos mivink (6seposzunk) mar létezett a multban.
O ezt ,,csak” leirja (lemésolja) a szamunkra. Persze tudjuk, hogy mindez
nemes szandék, valdjaban latszat, hiszen eleve & szdl hozzank, de ugy,
hogy az 6 m(ivészi tiikrében egy hajdani vilag Ugy jelenik meg, mintha azt
mar abban a régi ellobbant id6ben egy k6ltéel6d rogzitette volna.

Jozsef Attila Arany Janos iranti rokonszenvét ,,Arany” cim( versében
fejezte ki, és azzal, hogy Doczy Jen6 ,,Arany Janos” ciml kdnyvér6l irt.
Kovetendd példanak tekintette Arany nyelvét, népdalainkkal valé kapcso-
latt, nagyon tisztelte a magyar verselésr6l kifejtett gondolatait. Arany
Léaszl6 Benedek Elek népmeséi atirataiban, feldolgozésaiban helytelenitette
azt, hogy a mar nem népi nyelvezet( szévegben, hirtelen és indokolatlanul
jelent meg, bukkant el6 egy-egy t6sgyokeres népi fordulat. A kétféle
nyelvhasznalat nem illett 6ssze. Arany Laszl6 szerint nem természetes ke-
veredés jott létre. Arany Janos miveiben elég ritkan fordulnak el6 kozvet-
lenlll atvett k6zmondasok, szolasok, mint példaul a koévetkez6: ,,Elég ne-
kiink egy sttésh6l egy kenyér.” Annél gyakoribb az a jelenség, melynek az
a lényege, hogy a kolt6 eredeti mondatai hatnak Ugy, mintha valGjaban
kdzmondasok, szdlasok lennének. A nyelv ilyen latdsa megvan Jozsef Atti-
la alkotasaiban is. Példaul: ,Jiatha kenyér ng idegen igan”

Pet6fi Sandor a magyar népdal eszkdzeivel ugy élt, hogy azok népének
és sajat onkifejezésének egyszerre feleltek meg. Eletmivében egyén, ma-
gyarsag és az egész vilag csodalatos médon van egyiitt. Ady Endre a talto-
sok unokajanak-utddjanak tekintette magat. Jozsef Attila pedig a szépség
koldusa volt, a valo6 vilag vardzsainak a mérndke. Egy velejéig romlott, el-
idegenedett korban keresett (j harmoniat, rendet és térvényt. Ha a csillagos
égre nézett, akkor is eszéb"e jutott, hogy borténracsok aldl tekint a magasba,
mégis a legszebbet hirdette meg: ,ylhol a szabadsag a rend, / Mindig érzem
a végtelent.”

Ez a két sor toredék, mert valdszind, hogy a kolt§ mést is el akart mon-
dani, de modem felfogas szerint, kiilén versként is lehet értelmezni, oly mo-
don, ahogyan Ungaretti, tarsaival egytt, az otletvillanasokbol koltéi forrast
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tudott fakasztani. Nem véletlen, hogy a nagyon modem és az 6si olykor ta-
lalkozik. Nagyon tavoli malt Gzenetét olyan olasz k6zmondasok is 6rzik,
amelyek épp ezekre a tul révid, modem versekre emlékeztetnek. Példaul
ilyen a kovetkezd: ,Jdarmatcseppben csillagfény rebben." Szabadsag, rend
és végtelen: a hdrom kulcsszd. Méltan tekinthetjik ezt a Jozsef Attila-i kolté-
szet arkhimédészi pontjanak. Egydttal épp az a pont van el6ttink, amely az
eddig emlitett masik harom kolté miivészetének, emberi 1étének is sarkalatos
eleme. A szabadsag szdmukra nem elkoptatott kdszonés, nem a tdmegek
megnyomoritasara szervezett és megszerzett hatalomnak a hazugsag-
jelszava, hanem el6ttik ez a sz6, ez a fogalom szent, olyan tiszta, mint ami-
lyennek Adam létta a vilagot emberi létre eszmélésének a hajnalan.

Miért létforrds nekiink ez a fogalom, miért oly szent a szdmunkra ez a
sz6? Egyszer(ien azért, mert belénk ivodott. Oseink til hosszu ideig élvez-
ték az aldasat. Hozzaszoktak a napfényhez, és képtelenek voltak pincebo-
garakka valtozni. Ha valamit emberi méltdsagunknak megfeleléen 6si gyo-
kereink kozé kell ,iktatni” (kozottik kell azt tudomasul venni), akkor az
épp a szabadsag, ennek a kuldnds mindsége a multunkban. Ennek a torté-
nelmi kilonosségiinknek, teljesen egészséges ,,massagunknak” az az alap-
ja, hogy a mi éseink nem voltak senkinek se a rabszolgai, és egymast, test-
véreiket nem alaztdk meg oly embertelen médon abban az id6ben, amikor
az a nagy okori és kés6bbi tarsadalmakban oly természetes volt.

Végtelenil csodalkozom tankdnyveinkben fellelhetd kézonyon, fellle-
tességen. A fenti tény benniik sziirke adatként szerepel, de emberformald
hatasa, mindsegi tarsadalmat létrehoz6 ereje kimarad. Pedig Jozsef Attila
szerint az igazi tdrsadalom nem mennyiség, hanem minéség. Szerinte a
nemzet kdzos ihlet, csodalatos &ramlas, mely nélkil szabadsagkuiizdelmein-
ket ugyanugy nehéz elképzelni, mint Szent Istvan ,Intelmei”-t egy velejéig
romlott rabszolgatart6 tarsadalom tanitasaként.

A szabadsag elvesztését, ennek a keservét megismertiik. Epp akkor,
amikor a szerencsésebb sorst népeknél egyre tobb szd esett err6l a szent
fogalomrdl. Innen van az a kilénds mindség, amelyrél az imént beszéltem,
igy érthetjlik meg azt, hogy a rabsag kénkoves, tlizes es6je sem tudta Kiik-
tatni a szivinkbdl, az elménkbdl ezt a sz6t. Ha vérzivataros szazadaink so-
ran nem ragaszkodunk hozza, akkor ma mar a nyelviinket sem beszéljik,
mert igaz, amit Ady Aallitott: a templomot sem épitettik fel, azt, amely
megvédene minden veszedelemtdl, jovOnket pusztité ordas atkoktol, de
nyelviinkben, koltészetlinkben, koltéink szdkatedralisaiban, nagy mdvésze-
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ink remekm(iveiben ott van az az er6forras, amely hitet sugaroz legnehe-
zebb orainkban is. Sorsunk komolysagat, jovénk veszélyeztetettségét Jo-
zsef Attila vildgosan latta. Szerinte ennek az egyik oka az, hogy a témege-
ket lemondattdk szellemiségikrél. Tehat egyre kevesebbeknek marad csak
meg az a szellemi er§, amelyre az igazi magyar jov0 megteremtéséhez
sziikség lenne. Egy nép viszont nem a boldog kevesekbdl all.

,Poéta natus est” (megsziiletett a kolt6) - adhatta volna hiril valaki,
de ezt 1905. &prilis 11-én senki sem tudta. A boldog apa, J6zsef Aron vi-
szont, annyi lanygyermek utan, szerfol6tt 6rilt a kisfiinak, magasba tar-
totta, és Attilanak nevezte a tiszteletre mélté Ujonnan érkezettet. Egy
szappanf6z6 munkas kimondhatatlan éromében az Isten ostorara gondolt.
Mit sem tudott, mit sem tudhatott arrél, hogy Hunfalvy Pal mar huszonki-
lenc évvel kordbban ,,megfosztott” minket a mi Attilanktdl, hazugoknak
nevezvén kdzépkori kronikésainkat. Hunfalvy nem tudta, vagy nem akar-
ta tudomasul venni Arisztotelész tételét, mely szerint a hagyomanyt Ugy
kell elfogadni, ahogyan azt egy nép magééva tette, és a hagyomany nem
azonos a torténelemmel.

Akiket fel akarnak szdmolni, akiket ,beszél6 szerszdamma” akarnak
tenni, azoktol el kell venni multjukat, mivel6désuket, el kell vagni 6si
gyokereiket. Jobb, ha nem munkat kovetelnek, hanem cirkuszt, mert a ha-
talom szamara a nyers, a faragatlan tdmeg hasznosabb, mert kénnyebben
gyurhat6 tehetetlen masszaként, mint az emberi méltésagahoz, szabadsa-
gahoz ragaszkodd nép. A hagyomany szétszakitasat, pusztitdsat Jozsef
Attila a sajat b6rén érezte. Ocsddi eltartdi, dolgoztatoi szerint Attila név
nincs, ezért nevezték Pistanak. A szegény sorsi mivészeink kozott is ke-
vés van olyan, akinek gyermekkora ilyen pokoljaras lett volna. Ehezd,
szenvedd testével, zaklatott leikével kellett atélnie, megtanulnia azt, hogy
,,-aki dudas akar lenni, pokolra kell annak menni". Paolo Santarcangeli
ezt a fontos kijelentést ragadja meg, mint meghataroz6 tényez6t abban,
hogy malkotés sziilessen: ajelenségvilag kavargasa, z(irzavarai, megha-
sonlasai, j6 és rossz mozzanatai hatnak az ember lelkére. A benyomasok,
az élmények mélyre sillyednek. Ebbe a pokolba szall le a miivész, és ha
ott rendet teremtve, onnan vissza tud jonni, akkor mindaz, amit atélt, ma-
gasabb min&séggé, mlalkotassa valhat - azza kristdlyosodhat. A lélekben
olyasmi térténik, mint a gyéngykagyldban: homokszem hull a testébe, és
korotte kincs jon létre.
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Janet Brooks Gerloff: Jozsef Attila (2003)

A névhez két6d6 hagyomany és végtelen kitaszitottsaga, a nélkil6zés, az
éhség hozza magaval azt, hogy az atlagosnal érzékenyebb lesz a kolté a még
megmaradt tulajdonéra: nevére. A miivészi megszolalas és a név versbhen va-
16 hangsUlyozésa ezért oly tanulsagos az 6 esetében:.....én, Jozsef Attila..
kilonods bemutatkozas, az amugy is névhez kot6d6 alkotason belll erds
hangsulyozast fejez ki. Epp ellentéte az 6si kulturakbol ismert tiikor-
jelenségnek”. A tlikor a régiek szamara osszefliggott a lélekkel. A tiszta viz-
ben megjelend arc titokzatos sejtelmeket ébresztett a tudatban. A név is igy
kotodott a lélekhez. Frazer ,Aranyéag” cim( munkajaban tobb olyan esetrdl
lehet olvasni, amelyben az idegen &ltal megkérdezett bennszulétt nem volt
hajlandd elarulni a nevét, mert attél félt, hogy ily médon veszteség éri. Az
emberi természet kettGsségével, binaris természetével talalkozunk ebben az
ellentétben is. A végtelenill szegény kolt a vilag elé mutatja fel a nevét, mert
a legszebb, legemberibb hoditd Gtra indul: mivészként akar jelen lenni az
emberek sziveben. A név felmutatdsa az élet tragikus végén is megjelenik.
Ott van az Jme, hat megleltem hazamat” cim( kdlteményben is. Meglelte a
hazajat, amelyben hibatlanul irjak le a nevét.

Rovid és tragikus élet soran létrehozott hatalmas életm( ive feszil
elénk. Benniik az 6si gydkerek szervesen vannak jelen, mint a fa gyokerei,
agai. Vers-erd6kon kellene végighaladnunk; rovid ideig menve vagy hosz-
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sz( ideig, mint az Gseposzok hdseinek, és épp a gazdagsag lattan kellene
radobbenniink a parttalansag veszélyére. Epp ezért legyen vigasz egy torok
kdézmondas: ,,Allahdan gelene kul da razi” (A szolga is beéri azzal, ami az
Istent6l jon). Vilagos, hogy a szolga is, mert a szabadsag az Istent6l van.
Jozsef Attila istenkeresésével Hegyi Béla is foglakozott, és Kro6 Gyoérgy
kutatdsai alapjan vont parhuzamot Jozsef Attila és Bartok Béla hite kdzott.
Nagy zeneszerzdnk Ill. zongoraversenyében a méasodik tétel élén all a ko-
vetkez6 feliras: ,Adagio religioso” (Vallasos lassu tétel). Bartok zenéjében
6szinte és mély fohasz csendiil fel, majd madarak dala, futtye hallatszik: fe-
lel a természet. Elénk és vidam (tréfas) a harmadik tétel. A zeneszerz6 bol-
dog. Mi ennek az alapja? Kozvetlen és meggy6z8 valaszt kért az Istentdl.
O sz0l a természet hangjaival is: ,,Zengd most mar te helyettem az élet vég-
telen és szabad zenéjét!” Ez az egyik lehetséges értelmezés, ha szabad
egyaltaldban a zenét szavakra ,leforditani”. A tobbi a langész titka. A
,Bukj fol az arbol!” cim( versében Jozsef Attila kozvetlenjeiét, megnyil-
vanulast kér az Istent6l.
Ezt tette joval korabban perzsa el6dje, Omar Khajjam:
Csak villanna, sjelt, barmily picike
csak adnajelt a Sivatag Vize,
hogy éledjen az ajulo utas,
ahogy éled a Rét tiport Fiive! (Szab6 Lérinc forditasa)
Ajel, a megnyugtatd, biztos véalasz az ember legtermészetesebb igénye,
hiszen a bizonytalansag pokol Madach szerint. B6vebb részletezés nélkdl is
kénny( beléatni, hogy ez a hatdrozott kivanasa, kérése, szinte kdvetelése
egy rég elveszett 6si, paradicsomi vilag killénds sugara, hiszen amit hajdan
eleink megérezték, azt a késébbi kor embere tudasaval akarja megkdzelite-
ni. Tovabba a pogany hitgyakorlatban az természetes volt, hogy példaul a
saman parancsolt a szellemi Iényeknek, a tételes vallasok hivei ezt nem te-
hetik meg, hiszen épp az isteni akarat ellen vétenének. Dante szerint a ke-
resztény hit meggy6z8, nagy ereje éppen abban van, hogy ilyen kil6n je-
lek, kdzvetlen csodak nélkil is tudnak hinni az emberek - elég nekik az
irés. (Paradicsom, XXIV. ének, 106-111. sor)
Az emberi lélek épp a hit altal taldlkozhat a természetfolottivel. Ennek
a kegyelme nélkil megkapaszkodhat az anyagban, de onnan lehet tovabb-
zuhanni, mégpedig a Semmibe. Jozsef Attila tudatdban ez is kotédik 1ét-
elemhez, hiszen &ga van. Ez pedig az életfdhoz kapcsolddik. Ebben a meg-
kozelitésben a haldl pillanatnyi (és igy malandd) atmenete a létnek, szinte
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egy pont, amelyben megsziinik az egyéni Iét, de ezt nem a teljes megsem-
misllés kdveti, hanem az Gjjaszuletés (Reménytelendil).

A semmi agan Ul szivem,

kis teste hangtalan vacog,

koréje gy(ilnek szeliden

s nézik, nézik a csillagok.

Liuké Gabor ismerte fel ebben a gyonyér( képben &seink vilaglatasat.
Hoppél Mihaly szerint eleink gy vélték, hogy a Iélek madaralakban hagyja el
a testet. A tejut irdnydban halad északra. Akadaly allja az (tjét, hall véltozik,
majd ismét madarra. igy kertl fel az életfara, és vaija, hogy Ujra megszilessen.
Ehhez kell az anya és az emberi otthon, esetleg a tanya. ,,Mint a mezén” cim(
versében a koltd ezt a két sz6t csenditi 6ssze elemi erével. ,A bln” cim( vers-
ben az ,aranyét - anyat” beszédes rim szinte ellenp6lusa a végtelenil komor
gondolatnak, tizenetnek. A fenti és még sok mas, itt nem emlitett kélt6i remek-
lésben az &si gyokerek és nyelv végzetes Osszefliggését kell latnunk. Hajdani
szabadsagunk 6rok napfénye lobog ebben a nyelvben. Ha err6l lemondunk, ha
megengedjik, hogy elvegyék télink, orokre rabszolgak leszink. Nyelviink
szabadsagunknak a letéteményese, emberi méltdsagunk alapja.

Jozsef Attila alkotdmihelyében jelent6s helye volt mindannak, amit
nyelvészeink leirtak nyelviink maltjarol, jelenérél, annak tisztasagardl. Soly-
mossy Sandornak ,,Névmagia”, Zlinszky Aladarnak ,,A névvardzs” cim( ta-
nulmanyait csak azért emelem ki, mert ezekkel lehet arnyalni, még inkéabb
alatdmasztani azt, amit fentebb a névrdl, a sz6hasznélat varazsos erejérdl el-
mondtam. Tovabba igy lesz vildgosabb az is, hogy kolténk szamara a nemzet
kodzos ihlet, a tarsadalom nem mennyiség, hanem mindség: olyan szellemi
kapocs, amelyet gazdasagi tényezdvel - végsd soron nem lehet kifejezni, és
féképpen tilos értékelni, mert az ilyen mindsités magat a lelket, az emberi
méltdsagot sérti. Nagy, de lelklket, szellemiséglket elvesztett birodalmak
osszeomlottak, ezernyi atok sujtotta kicsi népek viszont csodaval hataros
modon megmaradtak. Hany és hany nép tlnt el a Karpat-medencébdl!
Mennyien megfordultak itt a Romai Birodalom bukasa utan! Osi hagyoma-
nyaink nélkil mi sem maradtunk volna meg. Egykori er6forrasunk legfébb-
képpen a nyelviink, mivel6désiink, és mindez most is megvan. Ha nem en-
gedjlk, nem vehetik el télink. A ,,Ki a faluba” cim(i tanulmany élén Fabian
Danielnek és Jozsef Attilanak a neve van. Ez az egyetlen olyan tanulmany,
amelynek élén kolténk neve egy masik szerzd tarsasdgaban szerepel. Ebben
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kdvetelésként jelenik meg jovonkhoz vald jogunk, mégpedig az, hogy idegen
nacionalistak ne pusztitsak el a magyar faj igazi értékeit.

Koltészetiinkben ember voltunk teljessége, legmagasabb mindsége van
jelen, ott van ez a tarsm(vészetekben is. Jozsef Attila szerint a sz keletkezé-
sekor kéltemény volt, hatdsa, vardzsereje hasonlitott ahhoz a titokzatos aram-
lashoz, amely egy elidegenedett kor ritka, (nnepi pillanataiban a nemzetet a
maga tudatéra ébreszti. A tarsadalmi élet - a gazdasagi és politikai csataroza-
sok ezt zilaljak szét: meghasonlasunknak ez az alapja. Am eredeti m(ivésze-
tlnk Ujra egyesit, hiszen a nemzet koz0s ihlet. Azzal, hogy a tdmegek le-
mondatték szellemiségikrdl, illetve azok lemondtak réla, maguk, a k6zdsség
tagjai sem vették észre, hogy ,beszél6 szerszamok” lettek. Nem véletlen,
hogy a nemzeti tudat egyre fakul, pusztul. A Kkivilrél elinditott 6sszeomlas
belsd katasztrofaként folytatodik.

Apai 6rom - boldog sziletés. A gyermek Attila - olyan név nincs.

Tavirati stilusban igy lehetne jellemezni a mi térténelminket, hervadd
nemzeti tudatunkat, megvakitott kdzmlvel6désiinket. A legtdbb gyermek
bolcs6jenél ott az isteni remény, de az egykori gyermek felsir egy Semmi-
leheletll éjszakan: kincsen apam, se anyam”, mondja. Mindent megtagad,
mert téle is megtagadott mindent az élet. ,,Ne anam, ne atam” (Se anyam, se
atydm), hirdeti egy torok népdal. ,,Hatast” keresek? Nem! Hiszen ez itt szinte
lehetetlen. Omar Khgjjam esetében sem a hatast kutattam, bar annak on lehet
némi alapja. Am szerintem a filologiai vizsgalodasok mellett az emberi szel-
lem nagy 6rome, rendkivilli Unnepe a hasonld zengés, lélek-rezdilés, a leg-
magasabb szint(i részeslilés. A hatas lehet gépies is, utanzas, de a fenti rezgé-
sek, szellemi ,tektonikus” mozgasok ember voltunk ritka pillanatai. Unnep-
rél, beszélek akkor is, ha mindkét kélteményben végtelen elkeseredésrél van
sz0, mert aki a legmélyebb lelki pokolbdl is vissza tudott jonni, és elmondta,
amit ott latott, s azzal, amit elmondott, ahogyan abrazolta, bemutatta mind-
azt, amit atélt, azzal minden id6ben er6t ad at, mert feloldotta a benne 1év6
fesziiltséget, és legy6zte a félelmét. Az emberi szellem ilyen talalkozasai mas
mindségnek szamitanak, mint a hatas. Végs6 soron az idegenséget oldjak fel.
Az egyénnek, a nemzetnek, a jobb jov6t remélé egész emberiségnek mutat-
jak meg, hogy van remény.

A népiesek és urbanusok vitajaban irodalmunk magzatburka hasadt
szét. A politikai nézetek Ggy bclcctték magukat az irodalmi, mivészeti
gondolkodasba, hogy m(ivészeket és alkotasaikat lehetett csak azért lejarat-
ni, gyalazni, mert magyar értékeket akartak megmenteni, népuknek életet
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kivantak. Ez épp elég volt ahhoz, hogy nacionalistdknak nevezzék Oket. S6t
hivatalos moszkvai nyilatkozatban még Jozsef Attilat is képesek voltak go-
nosz emberek fasisztanak nevezni, és a gatlastalansag netovabbja volt az,
hogy a kolté halala utan, évtizedekkel késébb Hidas Antal der(isen héritott
el magatdl minden felel6sséget. Joggal kérdezhetem: neki volt-e lelkiisme-
rete? Jozsef Attilanak ugyanis volt. Utolsé éveiben oly nagy biintudat gyo-
torte, hogy tobb soha el nem kovetett vétket is magara vallalt, talan ugy
érezte, hogy ily médon jut el a teljes megtisztulashoz. A megtisztuldsnak ez
a nagy igénye, hallatlan kultusza egy kristalytiszta, eszményi multba visz
vissza. Ebbdl is kdvetkezik, hogy Jézsef Attila szamara a hajdani vilag nem
olyan eréforras volt csupan, amelyet jol lehet hasznositani a modem kor-
ban, hanem az az eszményi 6si kor, amelyben a koltészet megsziletett vi-
laglatasanak, szemléletének is az alapja volt.

Megtisztulas-igényét akkor tudjuk igazan értékelni, felfogni, ha arra
gondolunk, hogy a huszadik és a huszonegyedik szazad legborzasztobb
rémtetteit azok kovették el, akiknek nem volt vagy nincs lelkiismeretik.
Tudom, hogy az itt emlegetett blintudatot elég régota az elemzbk egyértel-
muen ffeudi ,,hatasnak” tekintik. Nem vitatom, a hires lélekbivar tanitasa,
gondolatai, egy id6ben fontosak voltak Jozsef Attilanak, és épp akkoriban
keriilt koltészetének a kdzpontjaba a biin kérdése, de egy eredeti tehetség
kapcsan furcsa a kiilsd hatast, késztetést nagyobbnak tekinteni, mint a bel-
s6t. Lehetett volna akar szaz Freud is, ha ez a bels6 mozgat6éer6 nincs meg
a koltében, akkor azt mindegyikik elmélete hidegen hagyta volna.

Benedetto Croce Jozsef Attila egyik anya-verse kapcsan ismerte el kol-
ténk tehetségét. Maga a kolt§ Crocét emyedetlen szorgalommal tanulmaé-
nyozta. Bizonyos korszakaban, magat emésztve (igy asta bele egész valdjat
ezekbe a tanulméanyokba, mintha az egész élete fliggott volna attdl, amit si-
kertl végul kideritenie. Vitathatatlan, hogy a kolt§ vilaglatasaban minden
ilyen jelleg( szellemi utazdsnak megvolt a maga szerepe. Régi és modem
gondolkoddk kéltészetére is hatottak. Am errdl itt most azért folosleges be-
szélnem, mert tisztazott, alaposan ismert kérdésrél van sz0, olyannyira is-
mertrél, hogy ennek az olykor mesterségesen taplalt ,,langjat”, ,,lobogasat”
nem art ,takarékra” venni. Hiszen voltak olyan évtizedek, amelyekben a
gyanutlan didkok jokora kelepcébe sétaltak be: sokan elhitték, hogy Jozsef
Attila azért nagy, mert bizonyos filoz6fusok gondolatait versbe szedte. Per-
sze nem Crocérdl volt sz6. Ra akkoriban a moszkvai esztétak atkot szortak,
mi tobb, még azokat is csufoltak, akik miveit olvastak. O Kibirta, Jozsef
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Attila sem a moszkvai ragalomba roppant bele, bar az nagyon bantotta...
Itt elég leszdgezni azt, hogy Jozsef Attila tobb tudds elméletét nagyon ala-
posan ismerte, de se a filozéfidnak, se a lélektannak sohasem volt a ,,bl-
vészinasa”, hanem driasi koltd volt, és vilaglatdsdban meghatarozo szere-
puk volt &si gyokereinknek.

Témank leginkabb tisztizott teriilete az az (j jelenség, amely Erdélyi
Jbzsef koltészetében, Bartok Béla és Kodaly Zoltan zenéjében jelent meg.
A XIX. szdzadi tudosok, népdalgyiljték és mivészek mivel6désiinknek
egy bizonyos rétegéig hatoltak le, illetve eredetiség dolgaban volt bizonyta-
lansdg. Visszafelé haladva az id6ben a szalak 0sszekuszalodtak, elvesztek.
El6fordult, hogy azt is eredeti magyarnak gondoltak, ami nem volt az, ami
pedig a leg6sibb réteg volt, az tavoli kunyhdkban rejt6zkodott. Ismeretlen
régi dalaink szellemi fénye nem ragyogott fel, még lathatatlanul pislakolt,
mint utols6 gyertyafény.

Ez a fény bizony homalyban maradt ebben a korban. Olyannyira, hogy
a mivel6dések ,vetélkedésén” a german és a latin zene ,ellentéte”, kiiz-
delme kerult el6térbe, jollehet a zenei nemzeti torekvések is ekkor indultak
- tobb nép esetében. Minden el&jel nélkil - és a késdbbi tragikus fejlemé-
nyeket nem érintve - megemlitem, hogy Wagner épp a sajat mivészetének
a blvodletében, egy szinhazban jelentette be a német zene kapcsan, hogy az
»uber alles” (mindenek folott). Bartok langelméje kellett ahhoz, hogy a
népdalban felfedezze ugyanazt az értéket, amely a nagy klasszikusok ma-
veiben van jelen. lly madon valt vildgossa, hogy minden népnek van embe-
ri méltésdga a mlivészetekben is. Irodalmi és tobb mas teriileten ez az ere-
deti gyokér tarsul az immaron kozdssé valt dkori goérog-latin drokséghez,
és ehhez kapcsolddhat tébb olyan nagy miveltséggel rendelkezd nép els6-
rangl alkotasaival, amelyek ihletik mivészeinket, de eredeti gyokereink
nélkil aligha sziilethet nagy miveészet.

Erdélyi Jozsef, Bartok Béla és a Kalevalajol ismert ihlet§ forrasa Jozsef
Attilanak. ,,Medvetancba a testvérmizsak remek talalkozasa. Osi kult(rank
az 6 szemléletében is Ugy van jelen, mint a Bartok Bélaéban. Maga a nagy
zeneszerzdnk tiltakozott a ,folklorista” elnevezés ellen. O nem valami népi
,mazt” vett magara, hanem vilaglatasanak, onkifejezésének volt az alapja a
népmUivészet. Ebben Arany Janosnak is a szellemi utddja, azzal a természe-
tes eltéréssel, persze, hogy egy nagyon mas, a korabbitdl sokban kiilonbdzd
tarsadalom életérzését fejezete ki. Olyanét, amelyben a el6bbinél nagyobb
volt a fesziltség, az életre is nagyobb ordas er6k sanditottak.
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A népunk altal megélt 6si kor az élet torvényeit szentesitette. Jozsef Atti-

la viszont latta ajelen és ajov6 kdzott tatongo oOriasi szakadékot (Hazam):
Az er@szak bivoéletében
mit banja sok térvényhozé
bog}' mint pusztul el szépfajunk.

Léthiany a magénéletben, ugyanez a tarsadalomban. A hatalom sitét
arnyéka vetul minden reményre. Ebb6l fakad a kordbbihoz nem hasonlitha-
to, Uj mindségl félelem. Ezt is le kell gy&zni, mert ez az a Gonosz, mely el-
tavolitja az embert az Istent6l, 6nmagatdl, az egész teremtett vilagtol. A
hagyomanyokat szul§ multban az életnek az ereje volt a nagyobb, a halalé
a kisebb. Osi felfogas szerint a kettd kozel &ll egymashoz, az 4tmenet lehe-
letnyi az egyéni lét szintjén, de a kozOsség, a torzs, az adott nép létfolyto-
nossagat biztositani kell. Ez térvény, ez parancs. Ez ellen a folytonossag el-
len fellépni (ennek a létjogosultsagardl szavazni) tilos.

A haza szent, sz(l6fold, anayurt (anyai otthon) torokil, és ugyanezen a
nyelven az alkotmany ,anyatdrvény” (anayasa). Aki ezeknek a szavaknak
eredeti értelmét felfogja, s ennek ellenére ezeket a szent és tiszta fogalma-
kat életellenes dontésekkel szennyezi be, az elarulja népét, erkdlcstelen és
becstelen ember, hatalmat parazitaként élvezi és gyakorolja.

A maganélet az esendéség, a véletlen terllete, olykor iszonyu jatéktere.
A mivészet a végtelen, az id6tlen megvaldsuldsa a szlik korlatl létkeret-
ben. A kett6t nem szabad 6sszekavami, egyiket a masikkal kijatszani. Fon-
tos ezt hangsulyozni, ha Jozsef Attila szerelmes verseire gondolunk. Itt is a
rovid élet és a hihetetlendil nagy szellemi gazdagsag all eléttink. A ,,Mikor
az utcan atment a kedves” ifjui csodalata, szinte ahitata és a ,,Gyermekké
tettél” sikolya, léthianya kozott szintén oriasi iv fesziil.

Témam szempontjabdl a végeredmény a fontos: Jozsef Attila az €letet
szolgélo szerelem mellett tett hitet: ,méhednek aldott gyimdlcse legyen”
(Oda); ezen a helyen a tankoényveknek és egyéb elemzéseknek a szerzGi
sikléreplilést végeznek, villamsebesen szaguldanak el a szavak folott, ne-
hogy valamit észre kelljen venni, meg kelljen érteni - ki kelljen mondani:
kolténk a legszentebb imak egyikével tesz hitet az anyasag mellett.

Normélis kériilmények kozott az ,,Oda” targyalasat, sét Jozsef Attila
szerelmének a bemutatasat ezzel kellene kezdeni, ehhez a f6 kérdéshez kel-
lene visszatérni. Minden életrajzi zlrzavaron tal, a hiany forgészelének,
huzatanak minden gyotrelme folott tindoklik a remeény. A végs6 valasz, az
Osszegezés, a lényeg ily vilagos és egyszer(, de nagyon is eredeti és bétor,
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hittel telitett jelenség, mert egy vilagnagy méretd, 6rilt zenekar ennek épp
az ellenkez6jét harsogja. A k61t6 nem mond mast, mint eleink, de ez a kije-
lentés épp e miatt a kakofénia miatt (j.

Az életet szolgalo szerelemnek, a csaladnak a kultusza volt jelen Gseink
életében akkor is, amikor a Romai Birodalomban az erkdlcs helyére a ziil-
Iés keriilt, amikor a csaladot lejarattak, szétzilaltdk. Amikor a kézponti ha-
talom képvisel6i a legfurfangosabb moédon csak az adok ndvelésén torték a
fejliket. Virdgkoraban 65 millié lakosa volt a nagy és hires birodalomnak.
Ez a szam a verg6dés, a haléltusa idejére 15 milliéra zsugorodott. Ujjaszii-
letésre volt sziikség, mert ezt a haldltdncot méar nem lehetett tovabb folytat-
ni. Isten ostora kellett, Attila, hogy megfenyitse az emberi életrendbdl ki-
zokkent tarsadalmat.

Ez a kildetés vés6dott azoknak az emlékezetébe, akik hagyomanyuk
szerint Ugy tartjak, hogy Attila 6rokosei: a nagy hun Kiraly isteni rendelte-
tést, kiildetést teljesitett. Valami ebb6l a multbol fénylett fel J6zsef Aron
agyaban is. Miért nem Arpad? Talan épp a fentiekért. Persze hasznaljuk ezt
anevet is, de a mi hds vezériink a folytonossag volt. Isteni kiildetésunk inar
kordbban elkezd6dott. A valtozas, a honalapitas boldogitd valtozas volt,
leginkabb folytatas, mert biztos eréforrasunk volt. Nagy fejedelmiink csa-
ladjabol tébb szent és boldog szarmazott, mint Eurdpa barmelyik mas ko-
zépkori kiralyi hazbol. Arpad vezériink ezeregyszaz évvel ezel6tt halt meg.
Legaldbbis Anonymus igy tudta. Vannak, akik vitatjak ezt az adatot, de ez
nem lehet arra ok, hogy ne idézziik emlékét mostandban.

A kolté utolsd versében (,,ime, hat megleltem hazdmat”) a megtalalt
haz&hoz fordul:

ime, hat megleltem hazamat,
afoldet, ahol nevemet
hibatlanul irjak folébem,

ha eltemet, ki eltemet.

Végzetes és végtelenill szomoru ez atalalkozas, hiszen a név (nevemet)
és a temetés (eltemet) csendll Ossze, mégpedig beszédes rimben (olyan
egybehangzéasban, melyben a zene és az (izenet Iényege, f6 pillére egyszer-
re van jelen). A honfoglaldk leglényegesebb kdvetelése, létalapja is megje-
lenik: jog, fold, de ,,Torvényink habords még...” A maganyt oldani aka-
rokrél az Osi verseléslink beturimeivel mondja a kovetkez6ket: ,bar velik
voltam volna én boldogan”. A szokésos ,,lettem volna” alak helyett figura
etimologica all (voltam volna), ez tudatunk mélyén oly hiarokat pendit meg,
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hogy talan a ,,Halotti beszéd”-et is felidézi benniink: ,halalnak halalaval
halsz”. Am meddd jatékot jatszottak vele, ezért kell szembenéznie a tartal-
matlan, a semmit igér6 jovével:  mar halélon is hasztalan”. A szerelem
halottad Dante forgdszélben abrazolja. Jozsef Attila is gy érzi, hogy 6 ab-
ban élt, abban probalt megallni a helyén. A szerelmi hianyt kordbban igy
fogalmazta meg: ,ffianyod atjar, mint huzat a hazon." Mint valami 6si di-
szes szOkokaut, jelenik meg az utolsd versszak. Megnevezi a koltd a négy
évszakot, és itt is eldrulja rokonszenvét a tél irant. Pedig a vas-id6, a t6rt
emel g, a pancélos fagy megkinozta 6t is. Eletének ez volt a része. Szen-
vedésének korat a bankarok jégszive hatarozta meg. Itt mar nem gondol ra-
juk. Emberi és koltdi nagysaga végsd akkordjaként a remény jelenik meg:
tlizhely és csaladd - masok szamara:

Szép a tavasz és szép a nyar is,

de szebb az 6sz s legszebb a tél,

annak, ki tlizhelyet, csaladot

mar végképp masoknak remél.

Mar beszéltem arrdl hogy a huszadik (és a mostani) sz&zad legnagyobb
rémtetteit olyanok kovették el, akiknek nem volt lelkiismeretik. J6zsef At-
tila vellk ellentétben blingsnek tartotta magat. Olyan vétkeket is magéra
vallalt, amelyeket nem kovetett el. Sivatagos lét vette kortl. Megtisztult
végképp. Szivében multjele ésjové kavargodit. Koran lehullott az életfardl,
de reménye, szeretete drokre vellink maradt.

fold befogad, mint a persely” - mondja a kolt6. Mily természetes
megallapitas ez annak, aki a gyakorlatbol jol ismeri a ,,persely” sz6t. Am ko-
runk tarsadalmi gyakorlata azzal jar, hogy sokaknak fogalmuk sincs arrol,
hogy ez mit jelent, és ha netalantdn a véletlen Ggy hozza, hogy szemt6l
szemben talalkoznak a persellyel, akkor jeles bizonyitékat latjak annak, hogy
a hit emberei sem jobbak masoknal: a lélek kincsir6l beszélnek, de kdzben
kell nekik a pénz. Kell!? Hit és foldi 1ét utveszt6jében nem itt kell eltéved-
nem, de épp kolténk miatt érdemes egy pillanatra visszafutnunk Abelhez és
Kainhoz. Ok az aldozatot azért mutattak be, mert az Istent6l elismerést var-
tak. Minden hitgyakorlat mélyén az van, hogy elsésorban nem az Istennek
van rank szilksége, hanem nekink 6rd. Kovetkezésképpen a hozzaiuzédd
szellemieket nem lehet anyagiakkal ,,megfizetni”. A vashatos vagy akarmi,
amit ilyenkor ad a hivd, csekély és szimbolikus viszonzasa annak, amit mar
kapott, illetve a kérés képletes megerdsitése, nyomatékositasa.
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Jozsef Attila értéktelenné valt vashatosa és minden egyéb szerény kin-
cse nem Kerlilhet bele abba a perselybe, csak sajat maga. Az értelmetlen,
hasztalan halél ellenére valami mégis jut ebbe a perselybe. Ezt komolyan
kell venni. A lét zardéakkordja még a legegyszer(ibb Iény esetében is tiszte-
letet kdvetel. ,,Non omnis moriar” (nem hal meg minden) - mondta Horati-
us, és kései utddja atélte, megszenvedte és tudta, hogy a vilagunkat rakként
elemészté pénzb6l, t6kébbl neki nem jutott annyi, amelyet méltdképpen
abba a perselybe tehetne, maradt tehat 6nmaga.

»A kozmosz éneke” nagy vilagvégi képében még minden eggyé lénye-
gul. Az ifja, tulsagosan fiatal ko1t az elmalas mindenség-erejérdl, nagysaga-
rél szol. Eletitja megtanitotta arra, hogy a rak elpusztithatja az embert. Vi-
lagnagy pénzkdr vaéltozata egész fajunkat veszélyezteti, de ember voltunk
egyik igen szép megnyilvanulasa az, hogy nem azonosulunk ezzel a daganat-
tal. A sajat vallasaban papot talald, de hitet nem lelé mlvész élete végén igy
tér vissza a hitgyakorlat - sokak szamara nagyon is banlis eszkdzéhez, mert
azt a folddel azonositja, a befogaddval, amely hazajanak része. Ebben a kol-
teményében haromszor emliti a foldet. Haza is és végsd nyughely is ez im-
mar a szdmara. E remekm( kdzéppontjdban maganyarol vall. Az aranymet-
szési pont a tizenhetedik sorban van. Jgy éltem s voltam én hidba..." Iszo-
nyu felismerés. Foloslegességének tudata élete utolsd szakaszanak egyik fo
gyotrelme volt. Itt, ebben a versszakban (az 6tddikben) halala haszontalansa-
gaig jut el. Ez a végsd reménytelenség. Magaval kapcsolatban minden fény
kihunyt benne, de ezen a létkarpiton, bakacsinos éji leplen mégis megjelenik
egy sugar, és ez nem magaért van, hanem masokért.

Ady Endre ,,A fol-foldobott k6” cim(i versében a hazaszeretetet és a
tdmegvonzast kapcsolja 0ssze. Ugyanez a természeti térvény van jelen Jo-
zsef Attila kovetkezd soraiban: ,Minden mosolyod, mozdulatod, szavad /
Orzém, mint hull6 targyakat a féld". (Oda)

Rosszul értelmezett emberi szabadsdg - szabadossag és a természeti tor-
vény (tkozik dssze ,,Budai llona” cim( balladankban. Ennek a f6szerepl6je
sok mai holgynek az el6képe. Gyermekeinél jobban szereti kincses ladikajat.
Magukra hagyja 6ket a rengeteg erd6ben. Amikor megjelenik elétte egy bi-
valytehén, és a nének latnia kell, hogy az milyen buzgalommal menekiti a
kicsinyeit a vész eldl, csak akkor ddbben ra szorny( vétkére. Visszamegy hat
két gyermekéért, de nem talalja 6ket, csak hangjuk szdl, mint végsd itélet:
,Nem voltal az anyank”. Az allat 6sztonei szerint él, kbveti a természet rend-
jét, parancsait. Az ember szabad. Megtagadhatja a szerelmet, gyermekeit,
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hazajat, de ekkor a halalt valasztja. Itt mar nem a szabadsagrol van szo, ha-
nem olyan szabadossagrol, amely a halal diadaldhoz vezet.

Jozsef Attila hetven évvel ezel6tt halt meg, de talan sohasem volt any-
nyira id6szer(i, mint ma. Ha a balatonszarszéi allomas kdzelében robog ve-
lem a vonat, Ugy érzem, testi kdzelségbe keriilok vele. Itt az 4llomas, meg-
allunk. Egy jégbe fagyott este dobbeneté szoritja szivemet. Ott a kdzelben
egy sovany, Osszeroncsolt test. Rajta Magyarorszag iskolai térképe. Ha-
zam, a szellem napvilagat egyre inkabb elzérjak el6led! De a térképen at
fénysugarak I6vellnek. O jon, hogy minket tanitson. O felépitette a temp-
lomot. Eletmiivét a miivészet csillagfény(i sugarzasa veszi kériil. Olyan ra-
gyogéas, amelyet semmilyen adaz hatalom sem tud kioltani. Egykori meg-
hamisitd!, félremagyardzdi nehezen viselik el, hogy 6 sose léditott, mert
becsiiletes magyar ember volt. Egy vas-vilagban is tudott koltG lenni. Orok
er6t adott at olyan korban, amikor a tdmegek elvesztették szellemiségiiket.
Eletm(ive hatalmas bizonyiték arra, hogy nem lehet t6link mindent elven-
ni. Foldiink a miénk. Az persely, és abban ott van a kolt6 is, egész csodala-
tos életaldozataval.

Hitt 6si gyokereinkben. Sokan nem ismerték fel, hogy ezernyi bajunk-
nak, megosztottsdgunknak épp ezek éaltal lehet vége. Nem lehet a haz aldl
az alapot kirangatni. Azt onnan nem szabad ellopni, nem szdbad megsem-
misiteni. Farkasvaksagban szenveddk, gyOkereinket szaggatdk sandan te-
kintettek (és tekintenek) ra, de nem csupan vele cselekedték (és cselekszik)
ezt, hanem minden olyan jelenséggel, amely a mi megmaradéasunkat hirde-
ti, ahol megtarto, erés, 6si gyokereink bukkannak eld.
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A Comenius Tarsasag 2007. 6szi felolvaso llésén
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Répaszky Zoltan

Képek a Mez6kovesd kornyékén élt
szellemi nagyjaink életébél

Mezbkovesd és kornyéke nem adott az orszagnak olyan sok hires
embert, mint példaul a Tokaj-Hegyalja. Azért mi is biiszkélkedhetiink
sok-sok irodalmarral, képzémUivésszel, tudds szakemberrel, orvossal, pe-
dagdgussal, akik a neviiket beirtdk a magyar szellemi élet nagy albumaba.
Ebben a tanulményban négy neves emberr6l kivanok irni, akik pélyajuk
elején vagy végen éltek és alkottak Mez&kdvesd kdrnyékén. Nagyon elté-
ré csaladi, tarsadalmi hattérbdl indultak 6k. Egyben azonban megegyez-
tek: mindannyian elhivatottan dolgoztak a magyar nép szellemi felemel-
kedéséért. Erdekes megvizsgalni, hogyan kerilltek négyen ide e tajra.
Részben a Biikkaljan fekv6 teleplilések, részben az ett6l délre fekvé Me-
z6ség adott otthont nekik hosszabb-révidebb idére.

Miért is vagyunk mi buszkék ezekre a nagy alkoté emberekre? Val-
laljuk Oket az alkotd szellemi munkajukért, mellyel hozzajrultak a
korabeli magyar m(ivel6dés szinvonalanak maig haté emeléséhez.

Geleji Katona Istvan
. ...neved ma is él, emléked hiven 6rzi e nép. ”

Geleji Katona Istvan a torok hoditas poklat fiatal gyermekként meg-
ismerte. 1659-ben szilletett Gelejen, és hétévesen a torokok rabszijra fiiz-
ték. Az anyai sziv tudta nagy anyagi raforditassal kivaltani a torokok
karmaibo6l Szolnok varosaban. igy lehetett § janicsar katona helyett Er-
dély piispoke. 1649-ben hunyt el Gyulafehérvarott. Geleji Katona Istvan
emlékét a kis szlil6falu szeretettel 6rzi utcanévvel és a reforméatus temp-
lomban egy emléktablaval.
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Geleji Katona Istvan sziletésének 350. évforduléjan
allitotta a Geleji Reformatus Egyhaz 1939-ben.
Kicsiny voltal még, s elvittek messze.
Visszahozott anyad szerelme.

Nagy lettél kés6bb, neved ma is él.
Emléked hiven 6rzi e nép.” (NS)

A verset Nagy Sandor geleji lelkipasztor irta 1939-ben.

Kivalo tanuldként végezte el az iskolait (Gonc, Abauljszantd, Sarospatak)
egészen a teologidig. Kdzben Bethlen Gébor erdélyi fejedelem udvari papja
volt. Eppen az 6 partfogasaval jutott ki a heidelbergi egyetemre, ahol magéaba
szivta a reformatus ortodoxia szellemiségét llyen szellemiséggel érkezett ha-
za, és kapott a gyulafehérvari f6iskolan tanari allast. Felkésziltsége alapjan
lett Erdély plspoke, akinek nagy szerepe volt a reformatus felekezeti iskolak
kialakitasaban, az ott tanitott tananyag meghatarozasaban. Ortodox nézeteit
dogmatikai muveiben és prédikacidiban egyarant terjesztette.

Itt kapcsolodik 6ssze munkassaga egy masképpen gondolkodd paptanar-
ral, Apéczai Csere Janos tevékenységével. O egy nyugati egyetemen a puri-
tanizmussal ismerkedett meg, mely éppen az ortodoxia ellen harcolt. Hirdet-
ték a gyulekezetek nagyobb fiiggetlenségét, a presbitériumok éntevékenysé-
gét, az iskolai tanitasban - korabeli szohasznélattal - a vildgi tudoményok
oktatasat is. igy harcot kezdtek az allamegyhazza szervezett reformatus egy-
haz ir&nyitésa ellen. S ezt a hazatér§ Apéczai hirdette is. igy kerilt szembe
puspokével, Geleji Katona Istvannal, aki néha bizony az er6szaktol sem riadt
vissza. O szerkesztette meg 1646-ban az Un. Geleji-k&nonokat, az egyhazi
torvénykonyvet. Itt felhasznélta a kordbban Sarospatakon tanité Comenius
tankényvét, aki szintén e szellemben tanitott mar. Ezért kellett neki Kolozs-
varra atmenni és ott lett a reformatus kollégium igazgatoja.

Geleji Katona Istvan korénak nagy tuddsa volt. Megirta a Magyar
grammatikatska c. munkajat. Nagymertékben hozzajarult nyelviink sti-
lisztikai és nyelvhelyességi kérdéseinek feltarasdhoz. Szamos Uj nyelvtani
kifejezést honositott meg igy hazankban. A kor aztan itt bezarddik. Apé-
czai megirta az ifjusadg nevelésének szinvonalasabba tételére a puritaniz-
mus szellemében a Magyar Encyclopaedia c. m(vét, melyben a Katona
Istvan-féle munkabdl nagyon sok fogalmat atvett. Tehat a nagy reforma-
cidt érintd ellentétiik ellenére munkéassaguk mégis dsszekapcsolédott, hi-
szen mindketten egyet akartak: a magyar tudomany fejlédését.

E nagy szellemi utk6zést mar megel6zte Comenius munkéssaga, igy
természetes, hogy a sarospataki iskolabol kikerilt iskolamesterek és se-
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gédtanitok (praeceptorok) is a puritanizmus gondolkodasaval kezdték el
munkajukat Salytol Tiszatarjanig és Tiszadorogmatdl Cserépfaluig. Erre
utal néhany telepilésiink mar megjelent monografiaja (pl. Cserépfalu,
Vatta, Tiszadorogma). Gelejen az &ltalanos iskola 1997-ben felvette a
nagy eldd nevét. Az emléktablara irt szoveget megtanitjak a gyerekekkel.
Az iskola egyik nevel6je, Kispalné Bordds Magdolna Geleji Katona Ist-
van életrajzarol szindarabot irt (2004), melyet évente bemutatnak a ra va-
16 emlékezés alkalméaval.

Bard Eotvos Jozsef

,»A néptanito hivatott a nemes magot a csemeték kozt elhinteni. ”

Bar6 Eotvos Jozsef 1813-ban sziiletett Budan. Jogot végzett, de ir6-
ként, allamférfiként, mlvel6déspolitikusként, vallas- és kozoktatasiigyi
miniszterként valt hiressé. Nagyapjanak, E6tvds Ignacnak volt Séalyban
birtoka és kastélya. Az unoka e kastélyban élt 1839 és 1841 kozott és
1845-ben. Ebben az id6ben irta meg a Karthauzi és Afalu jegyz6je cimi
regényeit. Kézben-kdzben atrandult Vattara és Tiszatarjanba is. Mindha-
rom telepllés biiszke ra, s egy kicsit magukénak tartjak a regények meg-
szliletését. Sajnos, azok a hatalmas fak, melyek alatt E6tvos Jozsef irt,
mar egyik telepllésen sem élnek. Kiszaradtak, kivagtak Oket. A tiszatar-
jani kdria udvaran élt éreg gesztenyefat még magam is lattam az 1980-as
években. Erdekessége volt, hogy egyik évben az egyik fele, masikban a
masik fele virdgzott. Nevét Sélyban falurész 6rzi: Eotvds-telep, Tiszatar-
janban pedig E6tvos korat. Itt az egykori kdria - ma kozséghéza - falan
emléktabla hirdeti:

Bizonyitjak neklink régi dics6 holtak,
Hogy e kis nemzetnek nagyfiai voltak.
Es ennek a nemes mult idénekfénye,
Lehet csakjovonknek zaloga, reménye.
E vén gesztenyefa mindezekrdl beszél,
Let{int nemzedékek emlékérdl mesél.
Azt mondja, azt sugja lombja, koronaja,
Valaha én voltam E&tvos Jozseffaja.
Mert ahol ma lakik afalujegyzdje.

Itt élt és dolgozott nagynevi szerzéje.

A tiszatarjaniak is magukénak érzik tehat e regény sziletését.
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E6tvos Jozsef

Eotvos Jozsef termékeny ot évet toltott
Salyban. A ma is impozans kastélyt nagyapja
hdzassag révén szerezte meg. Az unokénak
benne és a kellemes parkban, irodalmi, politi-
kai dolgozatai, megemlékezései szilettek.

Csak azokrdl szolok, melyek ide kothet6k. A
falu jegyz6jében egy Bard nev( falurdl ir. Ez
a falu egyértelmlen Saly lehet. ime:

,,Ott, ahol a Karpatok hegysora lejjebb és

lejjebb széllva, végre zold dombokon ereszkedik

Magyarorszag nagy ronasagara, két hosszan el-

nyalt halom kozott, melyeknek egyikét siiri tolgyesek, masikat sz616k fedik, fek-

szik Bard helysége. Szegény kiilsejd magyarfalu, melyet - az orszaguitél tavol,

mintegy elrejtvefekvén - még kdzeli szomszédai is alig ismernek, de melyhez az,
ki egyszer ott volt, nydjasfekvése miatt szivesen visszater.”

A Karthauzi cimd regényét irta meg el6szor. Talan nem véletlenil,
hiszen Salytdl nem is oly messze tobb szerzetesrendi kolostor volt a ko-
zépkortol kezdve. Fels6tarkany mellett éppen a karthauziak, Bélapatfalva
Bél-haromkutndl a ciszterek, Kacson a bencések, aztan Szentiéleknél pé-
losok éltek. Ezek fél-egész napi jarasra vannak Salytol.

A Kkastély parkjdban ma is all egy siremlék hatalmas obeliszkkel a te-
tején. Erre tobbek kdzott ra van irva e két sz6: Memento mori. S ha kézbe
vessziik a regényt, az elsé oldalon is ezt lehet olvasni. De van rajta egy
maig megfejtetlen, dsi magyar rovasirdshoz hasonl6 felirat is. Sokan sze-
rették volna megfejteni, igy példaul Vambéri Armin hires keletkutato.

A mez6kovesdi fégimnaziumban tanitott az 1910-es évek végén dr.
Kémenes Antal, aki a székely rovéasirasnak volt nagy tudora. Konyvet is
irt a rovasirasrél. Sajnos, neki nem sikeriilt a megfejtés. Késébbiekben
megallapitottdk, hogy nem rovasiras. Gardonyi Géza is foglalkozott ez-
zel, s azt irta rola: ,yt halal épp oly megfejthetetlen titok, mint ez a sz6.”’1
Marmint ami r4 van vésve a k6koporséra. A siremléken levé felirattal
kapcsolatban 1958-ban Laszld Janos a kdvetkezdket irja: ,,A felirat, mint
a héber iras, jobbrol balra olvasando, és ezt a sz6t adja ki: ALUSZIK.”2

1Mezbkovesd és Vidéke, 1921. nov. 20.
2Irodalomtorténeti Kozlemények, 1958. 57-63.
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ime a megfejtett titok. De tovabbra sem lehet tudni, hogy ki, miért, kinek
az emlékére készitette az emlékmdivet.

E6tvos masik regénye A falujegyzbje, mely részben szintén itt szlilethe-
tett. Tanulsagos korrajz ez a regény, tele nagy tarsadalmi ellentmondasokkal,
melyben Eo6tvos igencsak negativ jelz6kkel illette az uralkodé nemesi vila-
got. Volt ehhez sok helyi tapasztalata, példaja. Egyes kutatdk a kozigazgatasi
visszdssagokat a mez6kdvesdi élethdl vett példakban vélik felismerni. A re-
gényben végigvonul a betyarra lett Viola életdtja. A Mez6kdvesd és Vidéke
cim{ Ujsagunkban 1921-ben arrdl olvashattak, hogy Violanak szeretett bu-
vohelye volt a Szentistvantol délre fekv6, ma mar elpusztult falu - Olaszi -
csardaja. Ela ez igaz, akkor Violanak bizony gyakran &t kellett mennie varos-
unkon is. E6tvos kozéleti szereplése a faluban valo tartozkodasa kdzben sem
szlint meg. Ekdzben valasztottak meg Borsod megye tablabir6java (1837).
Mint f6rend rendszeresen részt vett az orszaggylés Ulésein. Szdmos baratja
meglatogatta, mint példaul Trefort Agoston. T6bb tanulmanyt, emlékbeszé-
det irtak itt az arnyas fak alatt. E6tvosnek itt késziilt el a Koélcsey-emlék-
beszéde, a bortonok allapotarol irt tanulmanya.

E6tvos szerette a falu népét. Gyakran talalkozott az emberekkel, hiszen
gazdalkodott is, ki-ki kellett jarnia a szérlskertbe, a foldjeire, igy szdba ele-
gyedett népével. Barsi Erng irta rola: ,,nem egy alak el6képe a salyi évei alatt
Otlott a szemébe.”3 Az életrajzirdi mindig kiemelik E6tvos Jozsefnek az al-
lamférfiti és miivel6déspolitikusi jelent6ségét. Ehhez kapcsolodik az is,
hogy 1848/49-ben Mez&kdvesd kdvete volt az orszaggydlésben, ezen keresz-
til lett a fuggetlen magyar korméany elsé kultuszminisztere. A csaladi ha-
gyoméanyokkal szembefordulva lelkes hive lett a reformoknak. A polgari re-
formok megval6sitasaban liberalis gondolkodéasa sokat segitett neki.

A szabadsagharc utan évekig élt Nyugat-Eurépaban, ahol nagyon so-
kat tanult a feudalis allamhatalommal szemben el6retérd polgari refor-
mok tarsadalmi szerepérdl. Itt, a dél-borsodi falvakban pedig szembesiilt
a népoktatds szomoru helyzetével. Mindez a méasodik kultuszminisztersé-
ge idején ismét el6térbe helyezte a népiskola reformjat. igy szuletett meg
az 1868. évi XXXVIII. torvénycikk a népiskolai kozoktatas targydban. Ez
a torvény teljesen Uj alapokra helyezte a magyar népiskolakat. Néhany
paragrafust kiemelek, melyhez mez6kovesdi példat tudok hozni a Mez6-
kovesd és Vidéke 1900-1940 kozotti szamaibol.

Barsi Erng'. Eotvos salyi évei. 562.
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Milyen volt az oktatas helyzete varosunkban? Hogyan tudta a varos a
feltételeket biztositani az iskolai munkahoz a térvény szerint? Megalla-
pithat6, hogy sem a fenntartd iskolaszék, sem a kdzségi képvisel6testilet
nemigen voltak a torvényre tekintettel. Gazdaségi okokra hivatkozva
tobbnyire a dontéshozdk egyeéni érdekei alapjan szavazték le az iskolafej-
lesztést, mondvan: ,.elég a parasztgyerekeknek a négy osztaly, aztan mar
6k is dolgozhatnak a csaladi gazdasagban”.

A torvénycikk 1. 8-a rogziti a kotelez6 iskolaba jarast a 6-12 éves
gyerekeknek. A 13-15 évesek részére mas jellegli osztalyokat kellett
szervezni. Ha a szll6 vagy a gyam az iskolaba jarast elhanyagolja, bin-
tetni kell. Mi volt a gyakorlatban? Koézismert a matydsag egy részének
szegénysége, amin a summasmunkaval probaltak segiteni. Ez azonban
azzal jart, hogy az 5-6. osztalyosokat mar vitték magukkal. Buntetni fe-
lesleges volt, nem tudtdk volna azt befizetni. Még az 1920-as évek végén
is ez okozott gondot az iskolaszéknek, ezért szervezték meg itt a sajatos
summasiskolat. Amikor 6sszel hazahoztdk a gyerekeket, novembertdl &p-
rilisig végeztették cl velik az 5. és 6. a osztalyt. Az Gjsag 1909. évi mar-
ciusi szaméban arrél tuddsitanak, hogy mar nem szednek tandijat. Oka,
hogy ez tovabb ndvelné a kimaradast és az analfabetizmust. Gazdasagi és
szocidlis tényez6k miatt kellett a térvénnyel szemben donteni. A 16. §
szerint kellett volna az 5000 lakos feletti teleplilésen polgari iskolat szer-
vezni. A torvény megsziletése utan 41 év malva létesitettek egy magan
polgari iskolat, mely aztan az iskolak allamositasaig m(ikodott. Errél az
1909. év szeptemberi Ujsagbol értesiilhet az érdekl&dé.

A 30. § rendelkezik arr6l, hogy milyen taneszkdzokkel kell ellatni az
elemi iskolai osztalyokat; példaul foldgémb, Magyarorszag térképe,
természetrajzi tablak stb. Mezdkdvesden 1922-ben indult a népfdiskola.
Az els6 csoportban jelentkezd Kovéacs Méatyas nevil hallgatd idés kordban
irt visszaemlékezésében bizony arrél ir, hogy csupasz, fehér falak
fogadtak a tanteremben. Olajos padlorol, kicsiny ablakokrdl szol. 1922-
ben arrél is olvashatunk az Ujsagban, hogy Mez6nyaradon a tanulék még
az ablakparkanyon is irnak. A 34. § szerint egy tanitéra maximum 80
gyerek juthat. Ezzel szemben 1904-ben egy tanitéra Mez6kovesden 111
tanuld jut,4 Mez6nyéradon is 100 gyermek van egy-cgy osztalyban. Azt
irja a cikk szerzdje, hogy ez a ,,népoktatas csddje”.

4 Mez6kovesd és Vidéke. 1904. julius.
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A 35. § elGirja, kiknek a kotelessége az iskolak fenntartasa. ,,A kdzségi
népiskolak terheit elsé rendben a kozség viseli”. Evtizedekig igen lassi volt a
fejlédés. Mezbkovesden a 20-as évek végére megeéplilt két 10-12 termes isko-
la: a szép, emeletes Zarda-iskola és a Szent Imre iskola, valamint néhany 2-3
tantermes iskola is. Mégis maradt nagyon leromlott allapotu iskola, melyrdl azt
olvashatjuk az jsag 1938. évi juliusi szaméaban, hogy a ,,LaszI6 Kéroly féle és
a Fotéri iskolakba beosztott nevel6k biintetésnek veszik, ha oda osztjak be 6ket
tanitani”. TerUletinkdn azt is lathatjuk, hogy 15 kozségben éplltek a
Klebelsberg Kano-féle iskoldk az iskolaépitési akcidban. Ezek nagy része ma
is hlien mutatja ezt a nagy iskolaépitési eredeti kilsé forméjukkal, bar 2005-
benjé néhanyukban a gyermeklétszam csokkenése miatt megsziint a tanitas.

Az 50. 8§ sz0l az ismétlGiskolak létesitéserél. Azoknak kotelezd idejarni,
akik 12 éves koruk utan mashol nem tanultak tovabb. Nos, nalunk 1898-ban
az Ujséag januari szamaban csak a szukségességérdl tudosit a szerzd, majd né-
hany év mulva meg is szerveznek egyszerre négyet a varos tizedei, keriiletei
szerint fill és leany csoporttal kilén-kilon. Bizony elmult 40 év, mire meg-
szervezték ezt a sajatos iskolatipust. Kés6bbiekben gazdasagi ismétldiskola
lett a nevik. Lednyoknak elsésorban héztartasi ismereteket, a fidknak pedig
mez6gazdasagi ismereteket oktattak a kdzismereti targyak mellett.

A 124. § kimondja, hogy a tanfelligyel6ket a népoktatasi Ugyek intézésé-
re az igazgatd-tanitok kozul kell kinevezni. Mez&kdvesden el6szor 1907 ja-
nuaijaban irnak arrdl, hogy a romai katolikus felekezeti tanfeliigyeld
Schimmer Jozsef igazgatd-tanito lett. A késébbi években tudunk reformatus
igazgatd-tanitok tanfelligyel6i kinevezésérdl is, igy példaul Mizser Lajos cse-
répfalui és Barsi Lajos salyi igazgato-tanitokrol. E tekintetben is eltelt né-
hany évtized 1868 6ta, mire valdban munkéba allhatték a tanfeltigyelék.

A népoktatasi hatésaghoz tartozott az iskolaszék intézménye is. Mint
érdekességet emlitem meg, hogy még 1921-ben is arrdl vitatkoztak a tes-
tiletben, illetve az Gjsagban, hogy mi a feladata az iskolaszékeknek. A
tantestulet hivatkozott az Ebtvos-féle elképzelésekre, mellyel ellenkez6
gyakorlatot lattak itt megvaldsulni. Ellendrizheti-e egy iskolaszéki tag a
tanitd oktatoi-nevel6i munkajat? Ez volt a nagy kérdés az igazgato-tanito
és a tanitok kozott. Az iskolaszéki tagok kozll egyesek a tandrékon is
részt kivantak venni, s véleményt is mondtak. Az Gjsag harom sz&maban
megjelent vita utdn megegyeztek, hogy maradjon az iskolaszék csak isko-
lafenntart6 és a tanitokat kinevez6 testilet.
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E6tvos mindig nagy szeretettel irt a tanitok munkajarol. A Néptanitok
Lapjaban ezt irta 1868-ban: ,,a tapasztalas igazolni fogja a néptanitokba
helyezett azon bizalmamat, melyek népoktatasunk gyors emelkedését
buzgdsaguktol varom”. Ujsagunk 1921. évi novemberi szamaban hivat-
koznak EO6tvos egyik irdsara, amely szerint: ,,A néptanitd hivatott a nemes
magot a csemeték kozt elhinteni.” Hogy az oktatasi reformtérekvések el-
érjék céljukat, EOtvos javasolta a Népnevelési Egyletek létrehozasat. En-
nek sok feladatot adna at a kultuszminisztérium: az iskolak helyzetének
felmérését, a tankdtelezettség végrehajtasanak ellen6rzését, a tanitdk fize-
tésenek rendezését, (j iskolak létesitésére javaslattételt. Terlletinkon
1899-ben tudosit az Ujsag a Tanitdi Kor megalakuldsarél. Aztdn semmi
hir nincs a munkdjarol, csak azt koziuk 1911-ben, hogy feloszlattdk a Ta-
nitok Szabad Egyesiiletét. De ebben a cikkben olvashatunk arr6l is, hogy
a tanitok kevesellték a fizetésiket, javasoljdk az iskolak allamositasat.
Hogy van-e kapcsolat a leirtak és a feloszlatas kozott, azt ma megéllapi-
tani nem lehet.

E6tvos Jozsef irdi és mivel6déspolitikusi nagysagat teriiletinkon is
sz&mos utca és tér elnevezése orokiti meg. A Pedagbgus Szakszervezet
alapitotta a mozgalmi munkéat kivaléan vegzOk részére az E6tvos Jozsef
Emlékérem kiilonbdz6 fokozatait, ezeknek teriiletiinkdn is tobb Kitlinte-
tettje van. A szakszervezeti kozdsségek elismerését szolgalja az E6tvos
Emlékplakctt, melynek biiszke birtokosa a Pedagdgus Nyugdijas Klub.

Gardonyi Géza
,,Gardonyi a tanitok tanitdja volt.”” (Méra Laszld)

Ziegler-Gérdonyi Géza apja lakatosként, gépészként vandorolt szerte
az orszagban. 5-6 éves volt a gyermek Géza, mikor Salyba keriiltek. Ep-
pen abba az uradalomba, melynek tulajdonosa az Eo6tvds csalad volt.
Elemi iskolait itt kezdte meg abban az iskolaban, melyben most falutorté-
neti kiallitds lathatd. Ennek anyagat a falu hires szilotte, dr. Barsi Erng
rendezte, gydjtotte, benne egy régi kis elemi iskolai terem is be van ren-
dezve. Malyéta Ignécz tanitd 0r tanitotta, akinek sirjat a falu temet6jében
ma is gondozzak a salyiak. Ott van eltemetve egy Ziegler gyerek is. En-
nek az iskolanak a falan igen kedves széveg(i emléktabla rokitette meg a
gyermek Gardonyi néhany iskolas évét, hires iréva fejlédését.



145

Gardonyi Géza

Ebben tanulta a betlivetést
és itt fejlesztette lelki gyokereit
GARDONYI GEZA
az Egri csillagok koszorus kéltéje
az 1870/71 - 1872/73-as tanévben Malyéata
Ignacz Tanitémester iskolajaban.
Méasodik bdlcséd volt e kis haz
Harmadik pedig az egri var
S Bebek tornyarél Bukk-aljara sut
A gl6rias fény(l napsugar.
1926
Utcanév és az altalanos iskola neve orokitet-
te meg emlékét.

Gardonyi a Dunantulon, Agardpusztan sziiletett 1864-ben, s Egerben
hunyt el 59 évesen 1922-ben. ,,Ugy ment el, mint a paraszthdse, Kevi Pal.
Egyszerlen és bolcsen.5 Egerben végezte el a tanitoképzét, szerzett tani-
toi oklevelet. Répéssy Janos és Malyéta Ignac mint pedagogus személyi-
ség Gardonyin keresztil valt hiressé. Nyugodtan leirhatom, hogy nagyon
sok egykori tanitd hozzajuk hasonléan dolgozott a néptanitok kozott. Az
0 nevilk egy lenne a sok kozott, de mivel Gardonyi életében jelentds sze-
repet jatszottak, igy 6rokkévaldsagot kaptak.

Répassy Janos paptanar Egerben volt Gardonyi tanara. Kés6bb Also-
abranyban 20 évig volt plébanos. Hemadnémetiben sziletett 1844-ben. F&bb
munkai, melyek jelentés részét Als6abranyban irta: Egyhazi beszédeinek
gydjteménye, Blnbanat szentsége, Iskola porabol, tébb iskolai tankényv,
szamos vers. A kivaldan felkészilt paptanart talan tal kemény és szigord pe-
dag6giai magatartas jellemezte: Gardonyit a tanitéképz6ben irodalombdl ir-
galmatlanul megbuktatta. Volt is Répassynak kés6bb némi lelkifurdalasa,
Gérdonyi azonban eléregedett tanarat nagy tisztelettel tamogatta ir6i munka-
inak megjelentetésében, nyomordsagos helyzetének javitdsdban. Az oOreg
Répéssy is nagy tisztelettel nyilatkozott egykori didkjarol. Ezt lizente Gardo-
nyi Gézanak, mikor nem talélta otthon: ,,Mondd meg fiam, itt jart az a sze-
rencsétlen, aki 6t megbuktatta magyarbol. Eletem legnagyobb gyalazata.”6
Gardonyi temetésekor ezt irta: ,Almod legyen Udvods, régi jé didkom.”
Répassy Janosnak Biikkabranyban emléktablat helyezek el:

s Vath Janos'. Géardonyi Géza életrajza 1929. 24.
6 Gardonyi Jozsef. Az él6 Géardonyi. A Répéassy Janos cimii fejezetben.
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Ezen a Plébénian buzgolkodott 1886-1906-ig
Foltin Janos régész utédg- a remete életli plébanos és tudés ir6
REPASSY JANOS
Gardonyi Géza egri irodalomprofesszora,
mint a nemzeti népoktatds bajnoka
(Itt egy lant rajza van)
»Szellemi kertjének ez volt sasfészke.

A muzsait koszontotte ablakan,

S dics6ségét zengik ,,Harfahurjai,
Az &branyi virdgos kalvarian...”

Malyéta Ignac volt Salyban Gardonyi els6 tanitdja, aki el6z6leg két éven
at Bogacson segédtanitoskodott. A salyi &si iskola falan levé tabla szerint az
elsd harom osztalyban volt az 6 tanitvanya. 1921-ben a Mezdkovesd és Vi-
déke cimd lapnak az egri remetét felkeres6 tuddsitoja - Toth Kalman - ezt
hallotta err6l: Salyban harom évigjartam iskoldba... Ebben tanitd6 Malyata
Ignacz igen szerény, elhanyagolt koriilmények kdzott nemes, néptanitdi sziv-
vel tanitotta tanitvanyait.” Barsi Erng azt irta rdla: ,,A legnagyobb hatast az
egyéniségebll sugarzd szeretet gyakorolta a kis tanitvanyaira........ a nemes
szeretet viragzott ki tanitvanyaiban és ez teljesedett ki naggya tanitvanya pe-
dagogiai munkajaban.” ,,Gyermekkori emlékeim” cim( kényvében Gardonyi
sokat ir a kis falusi iskolarol, amelyrél az egykori osztalytarsak Barsi Erng-
nek igy nyilatkoztak id6s fejjel: ,,Olyan volt, mint egy falusi haz, csak épp
fazsindely fedte”. Géardonyi irta, mondta: ,,Benne minddssze két pad volt.
Egyik a filké, a masik a lanyoké. Kabatos magam voltam”. Azt is irja, hogy
»alacsony szoba, kis ablakok, foldes terem”.

Kuloénos melegséggel emlékezett meg Az én falumban Salyrdl. Itt tanulta
a bet(ivetést, a visszaemlékezéseiben itt nyilik ki a lelke a legjobban a falusi
élet irant. Ugy latszik, ennek a kis falunak csendjében, egyszerii vilagaban,
virdgos rétjein és apro, zsuppfedeles hazai kozott volt igazan otthon. Ezt iga-
zolja a kdvetkez§ sora is: Mz iskoldnak az ablakai oly alacsonyak voltak,
hogy az utcdn hancuroz6 kutyadk bedugtik rajta a fejiket." Hat nem idilli
hangulat? Gardonyi ebben a faluban taldlkozott elészér a magyar néppel.
Szamos regényalakja itt élt, réluk vett példat. Maga sorolta fel ket a mar
emlitett Gjsagban;7 a Falusi verebek, a Bor, az Annuska cim( szindarabjai
mellett Gore Gabor alakja is idesorolhat6. A Gyermekkori emlékeim és Az én
falum szamos torténete ide vezet vissza. A tuddsitoi kérdésére igy mondta
ezt: ,,Gyermekkori legkedvesebb emlékeim Salybol vannak, tehat nem fanté-
zia”. Néhany osztalytarsa nevét is emlegette, igy pl. Krokos Lajosét, akit ké-

7,,Gardonyi rélunk . Mez6kovesd és Vidéke, 1921.37-38-39. szam.
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s6bb meg is keresett a faluban, irja Barsi Ern6.8 1921-ben atutazott Mez&ko-
vesden, s Toth Kalmantdl érdeklédott, hogy milyen a véaros kulturdlis, iro-
dalmi élete, és azt (izente a kdvesdieknek: ,,Ve tegyenek mast, kovessék a he-
lyes iranyt, mert igyjutunk a rendes kerékvagasba. Csak a magyar irodalmat
partoljak!” Hallott dr. Kémenes Antal fogimnaziumi tanar kutatasair6l, me-
Iyet a titokzatos siremlék hieroglifainak megfejtésén végzett.

Egy év mdlva Gérdonyi nekrologjat olvashatjuk djsagunkban:9
»,Gardonyi Géza irodalmunk mar klasszikus alakja visszaadta nemes
lelkét a Mindenhaténak! ... Nevén és a kereszten kivil csak e harom sz6
fog allni: Csak a teste! ... Orokké éIni fog kozottiink remekmdiveiben,
melyek a magyar nemzeti irodalomnak legnemesebb gydngyei.” S
val6ban Gardonyinak csak a teste halt meg. Remekmdiveibél annyi élet
ragyog ki, hogy nemcsak halala utan, de a messze jov6ben is vilagit azok
szdmara, akiknek szavat meg tudja illetni az igazi érzés - irta ezt Bene-
dek Vince 1936-ban. A jovébe latott!

Van még egy Kovesddel, a matydsaggal kapcsolatos emlékiink. 1896-
ban volt a millenniumi megemlékezés, melynek fényében ragyogott az
orszag. Elkészilt a Feszty-korkép a honfoglalasrdl. Utana javasolta Gar-
donyi Fesztyéknek 1896. augusztus 27-én, hogy rendezzenek egy éléké-
pet a Haddr aldozatanak emlékére. Ezen felvonulnanak a kunok, csiko-
sok, székelyek, matydk stb. a szinpompés népviseletiikben. Honnan is-
merte a matyé népmdvészetet, népviseletet? Bizonyara a Millenniumi Ki-
allitason megjelent nagyszdmu maty6 ember I&ttn. Sajnos, ez nem valé-
sult eztdn meg. Errdl irt fia ,,Az él6 Gardonyi” cim( kényvének a , Talto-
sok a Vérmez6n” cim( fejezetében. 25 év telt el azutdn, ekkor kereste fel
a Xenophon éalnéven publikalé Toth Kélman és készitette vele a/ interjut

1923-ban ismét megjelent Gardonyi szellemisége Mczdnagymiha-
Iyon. Augusztus 23-an a Gardonyi Géza Emlékbizottsdg Osszejovetelt
rendezett e kis faluban a tanitogyilés és a kultdrest keretében. Dél-
borsodi tanitékat hivtak 0ssze, Mez6kovesdrdl is tobben elmentek oda.
Ebben a Tanitéegyesulet igen aktiv mozgdésité volt. A Gardonyi Géza
Emlékbizottsag elndke a névaddjuk szellemiségének megfeleléen nagy
tisztelettel beszélt a magyar tanitésagrol, Gardonyi nagysagarol. A Gar-
donyi Géza Emlékbizottsag atalakult késébb Gardonyi Géza Tarsasagga.

*Maty6fold, 1976-78.74-79.
9MezG6kovesd és Vidéke, 1922. okt. 30.
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Gérdonyi Gézénak a XIX. szézad végén és a XX. szézad els§ két évti-
zedében Mez6kdvesden tanité Schimmer Jozsef igazgato-tanité osztalytarsa
és baratja volt. Err6l fia- Schimmer L&szI6 - sz6lt a visszaemlékezésében. 10l
A néla lev6 Gardonyi-leveleket, melyeket édesapjanak a hagyatékabol 6ro-
kolt meg, mar atadta a Gardonyi Géza Emlékhaz dokumentumtaranak. Em-
Iékezete szerint mintegy 60 eredeti Gardonyi-levélrél van sz6. Csak feltétele-
zem, fianak kozlése szerint, hogy elég sok iskolai élettel kapcsolatos infor-
macio is volt ezekben a levelekben. Bizonyara ezeket is felhasznalta az isko-
las gyermekekr6él sz6l6 irdsaiban. A két jO barat egy év kiilonbséggel tavo-
zott az él6k vilagabdl. (Schimmer 1921, Gardonyi 1922). Schimmer Jézsef
hosszu évekig volt tudositdja és vezércikkirdja a Mezbkdvesd és Vidéke c.
Ujsagnak, igy a baratsagot e kdzos tulajdonsaguk csak elmélyithette.

A sélyi emlékei segitették Gardonyi Gézat a novellaiban leirt természeti
képek hl visszaadasiban. Ezzel a novényekrdl, allatokrdl sz4ld irdsai nem-
csak jo megfigyel6képcssegét igazoljak, hanem természetrajzi tudasat is.
Végil meg kell emliteni Gardonyi Géza zenei tehetségét. Erre utal Barsi Er-
nd, aki Muzsikald Gardonyi cimmel irt igen fejlett zenei képességeirdl. Szolt
arrol is, hogy Gérdonyi irta és zenésitette meg a Fel nagy 6rémre cim( hires
karacsonyi népéneket. Ezt erfsitette meg a Mezbkovesdi Kiralyi Katolikus
Szent Laszl6 Gimnaziumban az 1930-as években tanitd dr. Sandor Istvan ta-
nar, neves néprajzkutatd:" ,,Baldzs Ferencnek az 1890-es évekt6l miikodd
mez6kdvesdi nyomdaja szamos vallasos ponyvafiizetet adott ki, igy a komlGi
Szécsi Ignactol, a jaszladanyi Orosz fstvantol. Ponyvara kerilt kiadasban
Gardonyi altalanosan ismert karacsonyi éneke is: «Fel nagy érémre, ma szi-
letett» mar az 1900-as években.” 2

Diskolatorténeti Gylijtemény hangtara.

1 Ethnographia, 1993.

P2 Tovéabbi felhasznélt irodalom: Gardonyi Géza: Lampés. Kisregény. - Kiss Gyula, Maty6féld 1959. 96. -
Dr. Barsi Emnd'. Saly monogréfiaja. 1972. 22-23. - Kapolnai Ivan - Szlovak Sandor: Orszaggy(ilési képvi-
selévélasztasok és képvisel6k a mezékovesdi térségben. 1991. 17-18. - Hajdu Imre: Irodalmi barangolé-
sok. 1991.46., 132, 15. - Megyei pedagégiai korkép. Veszprém Megyei Pedagdgiai Intézet, 1997. 37. -
Barsi Erng: A salyi iskola hatisa Gardonyi Gézéra (kézirat). - Barsi Ernd: Eotvos Jozsef sélyi évei. 1991.
- Benedek Vince: Szemkdzt a ,,nagy magyar 4lmodozéval” az egri otthonaban. Kézirat, 1938. - Készéném
az anyaggy(ijtéshez nyUjtott segitséget: Acs LaszI6 iskolaigazgatonak (Gelej), dr. Benke Gyorgy ny. lel-
késznek (Bogécs), Gordos Attila lelkésznek (Egerlove), Kiss Laszlonak, a Kistérségi Tarsulds vezetdjé-
nek (Mez6kovesd), Dudés Léaszlé ny. polgarmesternek (Bukkéabranyi, a Mezékovesdi Vérosi Kényvtar
dolgozdinak, T6th Béla ny. iskolaigazgatonak (Mez6nagymihaly), dr. Barsi Erné ny. f8iskolai tanarnak
(Gyér-Saly), Simonyi Agnesnek, az Iskolatrténeti Gydjtemény vezetdjének.
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Szabé lrma

Karacsony Sandor, a gondolkodd ember

» Valami nem ugorhat ki a semmibdl el6készités vagy el6késziilet nélkal. "

Karacsony Sandor hatalmas életm(ivet hagyott hatra, melynek jérész-
ét mér kritikai feldolgozasnak vetették ald.' Lendvai Ferenc Karacsony és
tanitvanyai felszabadulds utani politikai szerepét, filozofiai rendszerét ér-
tékelte." Kontra Gyorgy a pedagogiai alapvetését,3 Vekerdi Laszld a tu-
domanytorténeti jelent6ségét rajzolta meg.4 Lanyi Gusztav tobbek kozott
szabadm(ivel6dési korszaka, fejl6dés-1élektani, szocialpszicholdgiai gon-
dolatai objektiv kritikdjat készitette el,5 Fabriczius-Kovacs Ferenc altala-
nos nyelvelméleti, szemiotikai és kommunikacidelméleti Ujitd6 gondolatait
értékelte,6 Boros Dezsd nevelési rendszerét - Durkd Matyas szerint Kara-
csony f6 értékvonalat - vette kritikai bonckés ala,7 Durkd Métyas pedig a
mvel6déstorténeti, feln6ttnevelési és szabadmUivel6dési koncepcidjarol
értekezett.8

Ki volt valéjaban Karacsony Sandor? Pedagogus volt, akit6l kultura-
lis igényességgel lehetett tanulni, olyan pedagdgus, aki pedagdgiai rend-
szerét fdozofiai alapokon fejtette ki. Rendszere jol tagolt, egyszerre filo-
zofikus épitmény és pragmatikus program, amely ,,rendezi a vilagot ko-
riléttink, azaz megmutatja helyzetiinket és helyiinket a vilagban, és fel-

' Az irds a Magyar Comenius TAarsasadg 2007. november 16-4n Séarospatakon megtartott tudoményos
felolvaso (ilésére készult. A szerz6, Szabdé Irma PhD., az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium Koz-
mivel6dési FGosztalyanak osztélyvezet6je. E-mail: irma.szabo(a)okm.gov.hu

2Lendvai, 1981.

3Kantra, 1981.

4 Vekerdi, 1981.

5Lanyi, 1984.

6Fabriczius, 1980.

7Boros, 1990.

*Durko, 1997.
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adatunkat, amelyek reank varnak. "9 A magyar neveléstorténet és a tudo-
manyos gondolkodas klasszikus alakja 6, aki tobb tudoméany terén nem-
csak kora szinvonalan allt, de tobbszér még nemzetkdzileg is megeldzte
azt, igy tobb neveléstudomanyhoz kapcsolédé rokontudomény - mint a
szemiotika, kommunikacidelmélet, szociélpszicholdgia - terén e tudo-
manyteriletek meginditoja, elsé kidolgozoja lett. ,,O neveléstorténetiink
elsd alakja, aki egységes embemevelési rendszerébe szervesen beépitette
a feln6ttnevelést és az iskolan kivili és utani szabadmivelodést, sét
ezeknek a gyermekneveléstdl eltér6 specifikumai elméleti kidolgozésa-
ban isjelentds eredményeket ért el.” 10

»Kardcsony Sandor filozéfidja, pedagodgiaja milliégyokerG"." Hova
nyulnak ezek a gyokerek? Karacsony Sandor mar fiatalkoratol kezdve erede-
tiben tanulmanyozta Marx miveit és azokat a maga néz6pontjabol mélta-
nyolta is. Tobb helyen leirja, hogy Marx torténelemfilozéfigjat éppugy az
egyetemes eurdpai filozofia aramlatainak egyikeként ismeri el, mint Platdn,
Kant, Hegel vagy tébb gondolkodd mivét. Filozéfusi indittatdsat még gim-
nédziumi tanuld koraban kapta Debrecenben, legkordbban nyelvi, nyelvészeti
és nyelvfilozofiai vonatkozasban Kulcsar Endrét6l. Késébb a VII. és Vili.
osztalyban taldlkozott ismét a filozofidval - ,bolcselet-elGtan”-nal. Sinka
Sandor volt a tanara, aki dr. Oreg Janosnak Herbert Spencer els6 magyar
fordit6janak korabbi tanitvanyaként ,kivald philosophusoktol” szarmazd
szemelvényeket olvasott fel és olvastatott. Dankd Imre Gsszegzése alapjan
tudjuk, hogy Karacsony ,,mint a filozdfia irant érdekl6dd, a filozofiat a gon-
dolkodassal azonositd, a fogalmakat sajat gondolkodasaval tisztazni, és sza-
batossa tenni szandékozd fiatalember ker(ilt a budapesti egyetemre.” 2

Hasonloképpen magaval vitte az egyetemre a tobbé-kevésbé megszi-
lardult, sok részletében tudatos vall4dsossagéat is, mely palyajat mindvégig
meghatarozd szilard vilagnézetté formalta. Meghatarozta tudomanyos te-
vékenységét és pedagdgiai munkéssagat anélkil, hogy a tudoményt vala-
ha is 6sszetévesztette volna a hittel.

Karacsony Sandor vendéghallgatéként megfordult Genfben, Miinchen-
ben, Grazban és Bécsben. Ismerte Le Bon tomeglélektanat, megismerke-
dett Wilhelm Wundt néplélektanaval, s hatassal volt rd Paul Hermann nép-

9Lanyi, 1985.

10Durko, 1998.
" Boros i.m. 24.
2 Danké. 1990.
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lélektana is. Hallgatoja volt Wundt tanitvanyanak Streitbergnek, akinek
elGadésara félévig jart. Halas volt Charles Ballynek, hogy megismertette
Ferdinand de Saussure nyelvészeti tanaival és a modem stilisztikaval. ,, Tar-
sadalomszemlélete pszieholdgiai alapd: Wilhelm Wundt Volkerspsyholo-
giejanak (Gombocz Zoltan forditotta tarsas-lélektannak magyarra) nyelv-
elméletén alapul. Torténelemszemlélete abbdl indul ki, hogy a XVII. sz&-
zadban torés tortént a magyar fejl6désben. Pedagdgiai nézeteit svajci peda-
gogusoktdl vette. Mindehhez hozzéjarul Kardcsony rendkivil intuitiv és
szubjektiv szelleme. Vilagnézeti alapja az Un. ,,magyar vildgnézet”.1l Ha-
nak Tibor a szellemtOrténeti irdny ,vitaiizmusba atcsiszé hajtas”-anak
nevezte. XA pedagogiai lexikon mint idealistat emliti, akinek fdozofigjat
a kibontakoz6 egzisztencializmus hatésa arnyalja, s eszméinek népies ih-
letettsége teszi egyénivé. ,Nem volt marxista - irja Kontra Gyoérgy
mint ahogy platonista, kantidnus vagy hegelidnus sem volt, de mint sok-
szor hangoztatta, ez is benne volt kultdrajaban, mint annyi mas irany-
zat”.B

Nem véletlenul nem soroljak be Karacsony Sandort egyértelm(ien egy-
fajta irdnyzathoz sem, nem nevezték - mint masokkal gyakran szokas volt
megtenni - egy filozofus, egy pedagdgus vagy egy iré6 kovet6jének sem.
Gondolkod6 ember volt, akinek minden megnyilvanulasa Uj, egyéni és sa-
jat, a tudoméany eddigi eredményeire épitve és tovabbgondolva mindazt a
hatalmas ismeretet, amellyel rendelkezett. Sajat értékelméletét a Magyarok
kincsében fogalmazta meg.56

Karacsony Sandor egyetemi hallgatoként majd tanari palyafutidsa soran
nem Keriilhette ki a szazad els6 felében fénykorat €l6 értékelmélet és az eh-
hez kapcsolodd vilagnézet elméleti és gyakorlati kérdéseit. A neveléstudo-
many alapkérdései kozott egyarant szerepelt az axiologia és a vilagnézet.

Az axiologiat filozofiai kategéridva a német Lotze tette - szamos
olyan rendkivili gondolkodd utan, mint Platon, Ricardo, Marx. Nagy ha-
tassal voltak fejl6désére a Husserl-i fenomenoldgia, majd Scheler, aki az
érték alapjan forradalmasitotta az etikat. Magyar nyelven Medveczky Fri-
gyes irt axioldgiat eldszor (1889), majd B6hm Karoly. Karacsonyra ezek
olyannyira hatassal voltak, hogy a valo és a kell§ vildg hasonloképpen

BBoka, 1949.

MUHanak, 1993.

BKontra, 1995
Karécsony, 1944a.
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pen helyezkedik el értékrendszeriikben. Az axioldgiat a korabeli filozéfia
olyan diszciplindnak tartotta, amely 6sszekapcsolja a harom értéktudo-
manyt: a logikat, az etikat és az esztétikat. Karacsony egy lépéssel to-
vabbment, mert a fenti tudomanyokkal a pedagoégiat is integrélta, s
mindezt egy Mikszath-tanulmany alapjan.77

A polgari filozofiak kilénboz6 tipusokba soroltdk be az értékeket. Ab-
ban az id6ben népszerd tipoldgidk voltak Kierkegaard, Nietzsche tipusai.
Magyarorszagon a pszichologista, szellemtorténeti hatasok rendszerei ko-
zUl a Prohéaszka Lajosét és a Karacsony Sandorét emeli ki Boros Dezs6. 1@
Karacsony Sandor rendszere Sprangerére emlékeztet: jogi, technikai, mi-
vészi, erotikus, tudomanyos, tarsadalmi, vildgnézeti és vallasos értékkdz-
pontu rendszerekrél beszélt. Spranger tipusai: teoretikus, ekonomikus, esz-
tétikus, szocialis, hatalmi és vallasi. Karacsony értékrendszerében a felme-
ril6 kérdésekre azért tudott eredeti valaszt adni, mert sok iranybdl kozeli-
tette meg azokat (nyelvészet, irodalom, torténelem, néprajz, lélektan, peda-
gogia, zene, filozofia). Tobb hatas szintetizalodott elméletében, atalakitotta
azokat rendszer-alkotd elemekké, sajatosan Karacsony-féle rendszerré. Az
6 rendszerében minden tarsaslélektani viszonyulasokon alapszik, s mas
szocialpszicholdgiatdl nemzeti jellegében kilonbdzik, ugyanis magyar
életkdzdsségben vizsgalta a tarsaslélektani jelenségeket altalaban a magyar
nyelvbél és az irodalombdl kiindulva. Az okara megadja a magyarazatot a
Cinikus Mikszath Bevezet6jében is: ,,magyar filozofia is volt és van, hogy-
ne. Csak éppen hogy nem a magyar tudomany terlletén van a leléhelye,
hanem a magyar klasszikus koltészet egyes remekeiben. Két oka van en-
nek. Az egyik az, hogy tudomanyos téren eddig nem leltiink Ugy magunk-
ra, mint irodalmi életiink soran.” I7

Karéacsony Sandor pedagdgiailag és pszicholdgiailag igen mivelt em-
ber volt, koranak egyik legmesszebbre 1at6 embere. M(iveiben az elméle-
tet a gyakorlatban is megkisérelte alkalmazni. A magyar nyelv tanaraként
keresni kezdte az anyanyelvi oktatasban, nevelésben is a kibontakozas at-
jat. ,,Karacsony él6 példaja annak, hogy a tudomany fejl6désében haladas
akkor kovetkezik be, amikor egy széles latokor( tudés megérzi a koril-
ményekben a bekapcsolddas lehetGségeit, dsszegyliltek azok az er6k, s
egylittesen koncentralnak a tudomany elérehaladasanak érdekében, mert

T’Karacsony, 1944/b.
BBoros i. m. 3.
DKaréacsony, i. m. 97.
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a megoldasnak az Utjai azon a terileten koncentralddnak, s mindenki
megkisérli, hogy részt vegyen a problémak megoldasaban.”2)

Mult szdzadunk fordul6jan a nyelvtudomany volt az, amely maga koéré
vonta a tudésokat, s minden filozéfus a nyelvtudomany vizsgalataval kezdte
tudomanyos munkajat. A , masik ember” - ami egyébként a nyelvtudomany
fejl6désében az elmuilt 60 évben jelentds szerepet jatszott, s hozza a pedago-
gia vitte el Karacsonyt - kulcs volt pedagogiajaban, filozofiai és
értékrendszerében a  gyermeklélektanban. Ezt viszi tovadbb a
relaciéelméletben; a kommunikéacioelmélet és a kibernetika is megjelenik
toprengései kozott. ,,Ha az értelemre is akarok hatni nevel6leg, akkor a
nevelésnek nyelvinek is kell lennie, mert a tarsas lélek értelmi funkcid-ja egy
jelrendszerben mozog, két ember munkdja, s ezt nevezziik nyelvnek. A
nyelvi nevel§ rahatds nem is lehet mas, mint funkciondlis, a nevel§ és
novendék beszélése formajaban. Az él6 nyelv, mikodzben él, hat, ha a beszélg
két ember munkak6zOsségében az er6 nem egyforma megosztasy,
természetszer(leg hat nevelGen az er6sebb fel6l a gydngébb felé.”2

A nyelvtudomany problémain val6 gondolkodasa kdzben Gombocz
Zoltan vezette el Wundt pszicholdgidjahoz, aki alaptételként fogalmazta
meg, hogy az ember tars nélkil elképzelhetetlen. Innen indulva dolgozta ki
Karacsony Sandor tarsaslélektani rendszerét. Wundt nyomdaban hangsu-
lyozta, hogy az emberek kdzotti kapcsolatoknak az eszkdze a nyelv, mely
jelek Osszessége, s mint ilyen jelentést hordoz. A jel és ajelentés elszakit-
hatatlan egymastol, s mind a kett6 a nyelv pszicholdgiai allagahoz tartozik.
Ebbdl az kdvetkezik, hogy a nyelvtudoméany nem hagyhatja figyelmen ki-
vil a lélektani szempontokat. ,,Nyelvi tartalommal sem lehet nevelni. A
nyelv is csak mint forma, mint erd, mint er6hatds nevel. Azt jelenti ez,
hogy a tarsas lélek értelmi vonatkozasaban csak abban az esetben nevel§d-
hetik, ha a nevel§ és a ndvendék tarsas érintkezésében a nyelv, mint él6
nyelv tamad. A nevel§ és a nodvendék beszélnek. Ez a tényleg beszélt
nyelv, ez nevel. Az, amit beszélnek, csak azzal hat nevel6leg, hogy beszél-
nek. A ndvendék nyelvi nevelése akkor kezd6dott meg és ment végbe, és
csak akkor tekinthetd befejezettnek, ha egyéni képzet- és gondolatvilaga ki-
felé hatni tud a masik emberre, befelé pedig képes allandéan gyarapodni a
masik embert6l nyert képzetekkel és gondolatokkal. A nyelv az ajelrend-

Z1Boros i. m. 4.
2L Karacsony, 1938.
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szer, amely ezt a kolcsonhatast kozvetiti.”2 Wundt, a pszichologus és
Soussure, a nyelvész ismerték fel, hogy a nyelvi folyamatok lélektandhoz
az individudlis szemlélet( lélektanon tal szlikség van szocialis szemlélet(i
lotta magaénak, s Karacsony volt egyediili kévet6je, ha nem is nyelvi, de
pedagdgiai vonatkozasban. Egyetértettek abban, hogy sziikség van téarsas-
lélektani kutatdsokra. Kiépitett ndlunk egy sajatos tarsaslélektani rendszert,
amelyben kovetkezetesen alkalmazta annak szemléletét és modszerét. Ké-
s6bb Karacsony Sandor is elismerte, hogy Wundt felett eljart az id6, a for-
ras mégis csak @ volt.

Karacsony Sandor tehat egy vilagfolyamatba kapcsolddott be, s6t to-
vabbvitte a gondolatot. Megfogalmazta, hogy a pedagdgianak tétje van.
Ugyanis, ha nem sikerll kontaktust teremteni a tanitvanyainkkal, nincs
pedagogiai kommunikacio. En vagyok, a veled vald viszonyban. Levé-
sem lényege: a viszony - 0sszegezhetjlik az alaptézist.

Karacsony pedagégiai rendszerének magva afejlgdéslélektan. Nincs
olyan munkaja, amelyben valamilyen forméaban ne emlitené ezt. Els6 ma-
gyar mlvel6i kozé tartozik a szocialpszicholdgianak. A lélektan szamara
a pedagogia segéd-tudoménya volt, a maga tarsaslélektanat éppen a pe-
dagdgia miatt az altalanos lélektannal valé harchan munkalta ki.

A Karacsony-féle fejlédési szakaszok eltérnek nemcsak a mai, de az
akkortajban elfogadott felosztasoktol is. Kardcsony Sandor Comeniusra,
Rousseau-ra hivatkozik, de akar a gorogokre is utalhatna. Rendszerébe a
kezdettdl fogva beleépitette a masik embert, s azt vizsgélta, hogy egyes
életkorokban miként lehet Ugy alakitani a nevel6 és a ndvendék viszonyat,
hogy hatassal legyen a ndvendek fejlédésére. Karacsony azt is tudta, hogy
a gyerek fejlédési szakaszai nem merevek, nem évhez, hénaphoz, naphoz
koétédnek; hogy van kisgyermekkor, van névégyermekkor, serdiilé kor, van
ifjukor - mindegyik a maga sajatossagaival. S mindegyik korszakhoz méas
és mas tarsat igényel a gyerek. ,... egy(tt jatszom a kisgyerekkel, apja-
anyja tudok lenni a jatékkdzdsségben. Egyutt dolgozom, egyiitt gydjtok a
nové gyermekcsapattal, testvére, vezetdje vagyok neki a munka kozossé-
gében. Egyutt élem a toérvényt a serdilék rendjében, mert tudom, hogy fo-
gadalomkozésséglinkben éhatatlanul idealjava kell lennem. Végil egyitt
értékelem &t vele a vilagot, ha adoleszkal, mert én vagyok a baratja vilag-

2Karécsony 1938. XIV. p.
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nézeti kdzosségiinkben s befejezésképpen, ha megnd, vele egyiitt hiszek a
problémava valt térvény Uj megfogalmazasu érvényében, a reformban,
mert ez az igazi nevel6, igazi viszonyuldsa az igazi ndévendékhez. Ez a
mester és tanitvany életkdzossége: a tarsadalmi tett, a beavatkozés, a hol-
nap felfedezése, manifesztalas és beiktatasa a létezés 6rok ritmusanak em-
beri jogdn.”2Z Ez az U nevelés, a gyerek testi és lelki fejlédése torvényei-
nek tiszteletben tartdsa Comenius, Pestalozzi, Grébcl és Rousseau gyerek-
tanulmanyaiban gyokeredzik.

A térsaslélektani alapra épitett pedagogia lényegében tébb tudoméany
integralédasabol sziletett. Allport szerint24 gyakorlati és humanitarius
okok jatszottak jelentds szerepet fejlédésében, Karacsony Sandor mun-
kéassdga pedig arr6l gy6z meg bennilinket, hogy a pedagdgia gyakorlati
igényei m(kodtek kozre szlletéseben. Karacsony azt mondja, hogy az
ember tudatos életet él, s ehhez hozzatartozik, hogy az ember mindig
masvalakihez képest viselkedik, beszél, cselekszik, szolgal, érzi j6I ma-
gat. ,,... a nyelv, a mivészet, a tdrsadalom, ajog és a vallas csupa olyan
vonatkozas, amely kett6nkdn all, az egyik és a masik emberen”.5

A szocialpszicholdgia ondefinicioja Allport gondolata szerint ,,egyének
gondolkodasat, érzéseit és viselkedéseit miképpen befolyasolja masok tény-
leges, képzelt vagy mdgottes jelenléte”. 26 Kardcsony Sandor vélekedése a
kovetkezd: ,,Az egyéni lélek életérzése, érzelme, akarata funkcionaliter mas
volna, ha csupan egyedilallo 1ényként élne a vilagon. Lennének érzések, ér-
zelmek, gondolatok, szandékok, ha nem élne az emberrel egy kdzésségben a
masik ember. Ehségérzete volna akkor is, tulajdonérzete nem volna. Orém-
érzete volna, miiélvezete nem. Képzetei volnanak, nyelve nem. Tervei, szan-
dékai, cselekedetei nem irdnyulhatvan masik emberre, tarsadalmi gesztidi
nem volnanak. Jog, mdvészet, nyelv, tarsadalom, vallas mind az egyéni Iélek
fankcioi, de csupa olyan funkcitja, amely a masik embert6l fliggéen, ahhoz
viszonyulva, azzal egyiitt lehetséges...”Z7 Részletes 6sszehasonlitasukkor -
bbvebb kifejtésére itt nincs mod - a hasonldsadg mellett kiilonbség is észreve-
het6, melynek oka a két gondolkodd tarsadalmi hattere, az eltéré szellemi
légkor. Az Allport-i értelmezés empirikus, Ugynevezett értékmentes, Kara-

2ZBKaracsony 1942a
2 Allport, 1982.
SKarécsony 1942b.
BLanyi. i. m.

27 Karacsony 1938b.
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csony Sandoré hatarozottan értékorientalt filozéfiai kategéria. Mead szoci-
alpszicholdgiajaban is benne van a masik ember kérdéskore,2*mint ltalaban
minden szocidlpszicholégidval foglalkozonak. Szerinte is a masik ember a
tikor, melyben egyre tobbet fedezek fel sajat tetteim jelentésébdl. Az ameri-
kai Baldwin is ezeket a gondolatokat fogalmazza Ujja, amikor megallapitja,
hogy ha beszélni akarok valakivel, bele kell élnem magam abba a viselkedési
modba, amelyet az én magatartasom kivalthat a masik emberbdl.

Karacsony Sandor a nemzetkozi fejlédéslélektani tanitdsokat végig ko-
vetkezetesen alkalmazta és végigvitte a személyiség fejl6désének egész fo-
lyamatan. Felnéttnevelését szervesen beépitette egységes embernevelési
rendszerébe, s korat messze megel6zve kidolgozta annak gyermekneveléstél
eltérd specifikumait, felismerte az egyén fejlédése megrekedésének lehet6-
ségeit. ,,Feln6ttnek lenni min6ségi valtas, ugrasszer(i fejlédés kovetkezmé-
nye. Hadd tegyem hozza: a min6ségi ember feln6tt ember. Ne haragudjanak
meg érte a tobbiek, ha emberkort értek is, bizony csak nagykortak”, irta a
kéziratban maradt utolsd, a Nagykoruak és felnGttek cim( kotete el6szava-
ban.2*Herbartt6l indulva kovetkezetes épitkezéssel jutott el a fentiek megfo-
galmazasaig. Annyira Uj volt kdvetkeztetése, hogy csak a 70-es és 80-as
években vetddott fel hangsulyosan a fejlédésben megrekedt felnéttekkel valo
foglalkozas kérdéskore, jollehet egy-masfél évtizeddel utana tébben is ta-
nulmanyoztak e problémakoért. A felnéttkor pszichikus sajatossagait kutatd
Szewczuk 1958-ban, Ananjev 1968-ban megjelent mlveiben olvashatunk
gondolatokat a fejlédésben megrekedt feln6ttekrél, Péggeler pedig 1957-ben,
egy tanulmanyaban azt bontotta ki, hogy ,,miben rejlenek azonban a pedag6-
giai és andragOgiai tevékenység kozotti mélyenszantobb kilénbségek™.
Thomae A szakaszos fejlédés problémai a felnéttkorban cimd tanulmanya-
ban tébb kutatasi eredményt vet dssze, ismertetve néhany kidolgozott mo-
dellt.D

Karacsony Sandor &elnéttek nevelésérdl hat kozleménybenfogalmazta
meg gondolatait, s ezek folytatasban aT Uj Széantas folyoiratban jelentek
meg 1947-48-ban. Az 6 feln6ttnevelési koncepcidjat - mely szerves része
egész pedagdgiai elméletének - az 1945-48 kozo6tti Magyarorszag sajatos
helyzetének ismeretében érthetjik meg, ha tudjuk, hogy az a ,,népi-polgéri

Mérei Ferenc ismerteti a Val6sadg 1974. évi 4. szdméban.
Diurkd M, 1997.
J’ Thomae 1956.
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demokracia” korszaka. Ebb6l a kettGsségb6l kdvetkezik, hogy feln6ttne-
velési koncepcidja népi nevelési és liberdlis jellegdi.

A felnbtt-nevelés nem merllhet ki ... abban, hogy els6 néhany lépés-
ként tudatositjuk benne, hogy huszadik szézadbeli ember létére polgarbol
proletarra kell fejlédnie ... Sokszor a nevel6ének nem is az a dolga, hogy
modem emberekké emelje a malt korszakban visszamaradottakat, hanem
két-harom korszak mélyéb6l kell embereit felhoznia, ha a ma szinvonalan
szeremé tudni és latni 6ket.”3 A feln6ttek gyakran emlegetett k6zombds-
ségét a kollektiv életérzés megrendilésében latja, melynek fészke ,,ideg-
rendszertikben, dsztonéletiikben, tudattalanunk fclderithctetlen legeslegal-
jan” van. Eppen ezért ,,sorrend kérdése” és ,,nem rangkérdés”, hogy a vi-
lagnézeti nevelés a szabadmivel6dés leghangsulyozottabb kérdése. Vilag-
nézet-nevelés azok szamara ,,akik szédild fejjel még nem ocsudtak ra,
hogy a szabadsag nem jelsz6, hanem val6sag, s nekik van joguk, éppen ne-
kik, akiknek eddig nem volt ...”®

A nevelés pszicholégiai el6feltételeinek meghatarozdsa kdzben Kara-
csony S&ndor nem is sejthette, hogy a pozitiv gondolkodéasra val6 buzditas-
sal megeldzte napjainkban oly sokat hangoztatott szemléletet. ,,Nagyon
fontos ... minden nevel6nek jokedvre deritenie és j6 hangulatban tartania a
tanitvanyait. Csak azt tanulja szivesen az ember, ami tetszik neki és azt is
csak akkor, ha kedve van hozza ... tessék neki a kultura és kedve tamadjon
tudni ... azért is rendkivili fontossagu, mert a kbzdsség maltjat koti 6ssze a
jovdjével, hiszen egyik a masiknak csak szerves folytatasa lehet gy, hogy
haladas legyen, ne stagnalas vagy visszafejlédés.” 3

Ujat hozott Karacsony Sandor azzal is, hogy a nevelhetdség el6felté-
teleit a névendékeken tal a neveldkre is kiterjesztette. ,, Atadd képessége
csak olyasvalakinek lehet, akinek van mit atadnia ... kultaraja, jelleme,
jov6be vetett hite, egyszdval annak 'akitdl telik'.” Ezzel 6sszefliggésben
vet6dott fel az ,,illetékesség” kérdése is. ,,Az az ember illetékes valami-
re, aki azzal a valamivel megbirkdzik és elbir.”34 Azt is megfogalmazta,
hogy mi szlikséges a neveld illetékességéhez: ,,ne mint ifjusaghoz vi-
szonyuljanak, hanem vegyék 6ket feln6tt-ember-szamba, és Ugy érint-

J Karacsony 1947a.
PKaracsony 1947b.
BKaracsony 1947c.
AKaracsony 1947d.
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kezzenek veliuk, mint feln6ttek a feln6ttekkel.”3 A felnbttek tarsa kell,
hogy legyiink a nevelés folyamataban, a mellérendelés, a masik ember
autonomiajanak elismerése a fontos, s annak elismerése, hogy ,,a neve-
Iés lehet6sége csak azokon a pontokon elképzelhet6, ahol az egyik em-
ber egyedil éppen olyan tehetetlen, mint a masik.”3%

Karécsony Séandor gondolkod6 ember volt. Ennek igazolasara munkas-
saganak minddssze néhany teriletére tértem ki. Modszerét atvéve nem bi-
raltam, nem értékeltem, egyszerlien csak megallapitottam a tényeket. Kara-
csony Sandor minden gondolata és cselekedete a ,,masik” emberért volt.
»AzZért kozlom veletek mindazt, amit én latok, és ahogy a tudomany mai al-
lasa mellett, jelenlegi eszkozeivel és mddszereivel az emberiség legjobbjai
latjdk. Hatha ti tovabb juthatnatok, ha egy kicsike kis lépéssel is, s bebizo-
nyithatnatok, hogyan és miben tévedtiink mi” - mondta a szarsz6i konfe-
rencian.3 Pedagdgiai koncepcidjanak, vilaglatasanak kialakitasaban min-
den altala hozzaférhet6 ismeret birtokaban volt, s nem mond ellent ennek
az a tény sem, hogy azt hasznalt fel bel6le, amit jonak latott. Ravasz Laszld
szerint tekintélyeket rombolé alak volt (Boros Dezs§ &ltal idézett muvé-
ben), aki kész volt eddig elfogadott tudomanyos tételeknek nemet mondani.
.- kénytelen voltam - mint annyiszor mar megint masképpen latni a dol-
gokat, holott legjobbjaink emigy, egyébképpen latjak.”38Ez a masfajta 14-
tdsmod a magyar valosagban gyokeredzett . filozofiai-logikai fogalomkére
olyan modem gondolkodas eszk6ztara, amely éppenséggel dsszhangban all
korunkkal, s alkalmas problémainak foltarasara és kifejezésére. Ez a ma-
gyarazata annak, hogy pedagogiai eszméinek alapja, melyet 6 kovetkezete-
sen tarsaslélektannak nevez, friss, hatékony, folytathatd gondolatrend-
szer."**

»Valami nem ugorhat ki a semmib6l el6készités vagy el6készilet
nélkal” - allapitotta meg egyszeriien Karacsony Sandor,4) s e véleményé-
vel azonosulva kerestem a ,,valamit”, a forrdsokat, a gydkeret, melybdl
tplalkozva életmiivét felépitette. Olyan kivalé tuddsok, pedagdgusok
voltak segitségemre irdsaikkal, mint Boros Dezsd, Durkd Matyas, Heltai

HKaracsony 1948.
’6Karacsony 1985.
1 Karéacsony 1985.
BKaracsony 1944b
” llehat 1991.

QD Karacsony 1947c.
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Miklés, Kontra Gyorgy, Lanyi Gusztav - és folytathatnam a sort. Amit
t6luk tanultam adott alapot ahhoz, hogy részese lehetek a hatalmas szel-
lemi 6roksége apolasanak, egyebek mellett azzal, hogy Karacsony Sandor
szul6falujanak, Foldesnek az altalanos mlvelddési kozpontja 1990-ben
felvette nevét, és a jelen nemzedékének allandd emlékkiallitason teszi
hozzéférhetévé a nagy pedagogus, a tudés gondolkodd kényvekbe, Ujsag-
cikkekbe rogzitett tanitasait.
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Bolvari-Takacs Gabor

A mvészeti felsGoktatas szervezeti atalakulasa

FejlGcstorténeti vazlat

1 Az intézményalapitisok kora (1863-1880)

A ma miikédé m(ivészeti egyetemek jogel6djeinek megalapitasahoz
kedvez6 politikai kdrnyezet kellett. Bar korabban tébb izben is kisérletez-
tek allandé mivészeti iskolak létrenhozéasaval, nem véletlen, hogy csak a
konszolidacio kezdeteit jelent6 1860/61. évi orszaggy(ilés s még inkabb a
kiegyezés utdn indult meg e folyamat. Els6ként a szinészképzés kapott
iskolat. Az 1863. majus 10-én kelt kirdlyi leirat a Nemzeti Szinhaz utén-
potlasanak nevelése érdekében létrehozta az Orszagos Szinészeti Tano-
dat, amely azonban ténylegesen csak 1865. januar 2-an nyilt meg. A kép-
zés dramai és operai osztéallyal indult.

Az orszaggydlésben el6szor az 1872. évi koltségvetés targyaldsakor
keriilt napirendre az Orszagos Zene- és Enekakadémia létrehozasa, am az
inditvanyt akkor elvetették. Az Orszagos Magyar Kiralyi Zeneakadémia,
négyéves képzési idével, csak 1875. november 14-én nyilhatott meg. A
vallas- és kozoktatasigyi miniszter alapitotta az intézményt, miutan az
orszaggy(ilés a koltségvetési vitdban megszavazta a pénziigyi fedezetet. A
képz6m(ivészek oktatdsa 1871 oktéberében a miniszteri rendelettel 1871.
majus 6-an felallitott Orszagos Magyar Kiralyi Mintarajztanoda és Rajz-
tanarképezdében indult meg. A ,mivészeti iparosok” szdméra 1885-ig
esti tanfolyamok is léteztek. Az 1877/78-as tanévben megindult a rajzta-
narképzé. Az iparmlvészképzés nem onallé keretek kozott indult meg.
1880. november 14-én avattdk fel a Mintarajztanoda és Rajztanarképez-
dén belil a Magyar Kiralyi Iparm(ivészeti Tanodai, amely egyetlen egy-
ségb6l, a Mlfaragaszati Tanm(ihelybdl Alit.
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2. Az intézményi integracidk kora (1880-1896)

A Mintarajztanoda és Rajztanarképzdben 1887-t61 mar négy szakon
lehetett képesitést szerezni: rajztanari, iparos tanonciskolai, rajztanitoi és
rajztaniton6i szakokon. Minthogy az akadémia csak alapképzést nydjtott,
a tanodan belil utdbb mesteriskoldk létesultek. Az 1. szdmul Festészeti
Mesteriskola 1882-ben, a Il. szdmU 1897-ben, a Szobraszati Mesteriskola
ugyancsak 1897-ben nyilt meg. Ez az év egyébként is fordulépontot je-
lentett, mert szervezetileg teljesen kilonvalasztottadk a rajztandrképzést a
mUvészképzéstél. Az 1885-ben alapitott N&i FestOiskola 1891-97 kozott
szintén a Mintarajztanoda egységeként miikodott.

Az Iparm(vészeti Tanodaban 1883-85 koz6tt Ujabb 6t szakosztaly 1é-
tesult. Az 1888/89-es tanévt6l a végzett névendékek rajztanitdi vizsga le-
tételére jelentkezhettek. A Tanoda végill 1896-ban szervezetileg 6nallo-
sult, Orszagos Magyar Kiralyi Iparmivészeti Iskola néven.

1887. julius 1-jével a korméanyzat integracios Iépésre szanta el magat:
az (1885-ben felvett nevén) Orszagos Szinész Iskola és a Zeneakadémia
Osszevonasaval Orszagos Magyar Kiralyi Zene- és Szinmivészeti Akadé-
mia létesult. Ez4ltal a szinészképzés is felséfokiva valt. Az egyuttm(ko-
dés nem volt el6zmény nélkili, hiszen egy miniszteri rendelet mar az
1884/85-6s tanévtél el6feltételévé tette a Szinészeti Tanoda operai oszta-
lyanak a zeneakadémiai maganének szak harmadik évfolyamanak elvég-
zését. A szimbidzis hat éven &t létezett. Ekdzben 1888-t6l zeneakadémiali
el6készité osztalyok indultak, majd 1891-ben a zongora szakon megin-
dult a tanérképzés is, gyakorld iskolai tanfolyamokkal egyutt. 1893-ban
aztan ismét onallosult a két iskola. Az Orszagos Magyar Kiralyi Szinmi-
vészeti Akadémia felséfoka intézményként miikddott tovabb. A Zeneaka-
démia visszakapta az egyesulés el6tti nevét.

3. A szervezeti kibontakozas (1893-1919)

A Zeneakadémian az 1905-ben vallas- és kozoktatasugyi miniszteri
rendelettel jovahagyott, majd 1909-ben atdolgozott Szervezeti és Szolga-
lati Szabalyzat 6t tanfolyamot sorolt fel (gyakorld iskolai, el6készit6,
akadémiai, mlvészképzd, tanarképzd), s bevezette a maganvizsgéazasi le-
het6séget az akadémian kivil felkésziltek szdmara. A korméanyzat az in-
tézmény fdiskolai jellegét kiils6leg is elismerte azzal, hogy 1919. januér
1-jei hatallyal feljogositotta az Orszagos Magyar Zenem(ivészeti F&iskola
elnevezés viselésére.
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1908-ban a Mintarajztanoda és Rajztanarképezdéhez hozzacsatoltak a
kordbban emlitett mesteriskolékat és a NGi Festdiskolat, s az intézmény (j
neve Orszagos Magyar Kiralyi KépzémUveészeti Foiskola lett. Az 6ssze-
vonas azonban egyel6re csupan formai jellegli maradt, hiszen a N&i Fes-
téiskolabdl és a mesteriskolakbdl alakitott Szépmivészeti Akadémia to-
vabbra is kilon miikodott a Rajztanarképz6tél.

Az Iparm(ivészeti Iskolaban a tanulmanyi id6t 1904-t61 két éves el6-
készitd és harom éves szakképzésre emelték, ez 191 1-t6l hdrom éves ko-
26p- és két éves fels6fokl szakképzéssé valtozott.

A Tanacskoztarsasag alatt a Kozoktatasligyi Népbiztossag 1919. ju-
nius 11-én SzinmUvészeti F6iskola felallitdsat hatarozta el. A jogszabaly
szerint az intézmény 1919. szeptember 1-jén nyitja meg kapuit, a nyilva-
nos és magan sziniiskoladk helyett, és képzési rendje feldleli a szinm(ivé-
szet valamennyi agéat (dramai, énekes, tancos stb.), s6t a szinhazi rendezé
képzést is. A tandcskormany a tobbi mivészeti agban is tervezett intéz-
ményi atszervezeseket. A Képzdmlvészeti Fbiskolan és az Iparmdvészeti
Iskoldban lecserélték a szakosztalyvezet6ket, és tovabbi teljes személyi
atszervezést irdnyoztak el6. Az akadémikus el6képzettségl képzémi(iveé-
szek szdmara mesteriskoldkat allitottak fel. A Tanacskdztarsasdg bukésa
utdn e rendelkezéseket érvénytelenitették.

4. Az intézmeényi struktdra megszilardulasa (1919-1945)

A Képzémuvészeti Fd&iskola 1908-ban elkezdett Aatalakitasa az
1920/21-es tanévben fejez68dott be. Az intézmény szervezetileg egysége-
stlt, a Szépmulivészeti Akadémia onallésaga megszlint. Az Uj szervezeti és
makaodeési, valamint az (j tanulmanyi és vizsgaszabalyzat 6sszevonta a
tanar- és a mivészképzést, bevezette a felvételi és rostavizsgakat, vala-
mint a tovabbképzési éveket. Az 1930. évi atalakitas soran tovabbi jelen-
t0s fejlesztési elképzelések jutottak érvényre.

Uj szervezeti, tanulmanyi, fegyelmi és szolgalati szabalyzatot kapott
a minisztert6l a Zeneakadémia is 1922-ben. Ez érvényben maradt 1949-
ig. Az intézmény 1925-ben felvette els6é elndkének, Liszt Ferencnek a
neveét, és Orszagos Magyar Kiralyi Liszt Ferenc Zenem(ivészeti F6iskola-
ként m(ikddott tovabb.

Az lparmivészeti Iskola 1924-ben az addigi 2+3 éves helyett 3+3
éves képzést vezetett be. Végil 1929-ben alakult ki a haromszint(, aka-
démiai jelleg( struktdra, amely egy éves alapozd, harom éves szakképzé
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és két éves mivészképz8 szakaszbdl allt. A 1V. év végi bizonyitvany az
iparigazolvannyal, a VI. év végi (mivészképz@s) bizonyitvany a rajzisko-
lai szakoklevéllel volt egyenérték.

5. Egyedi atalakitadsok és az autondmia igérete (1945-1948)

A masodik vilaghabori befejezése utan U tarsadalmi-politikai kor-
szak kezd8dott, noha ennek jelei az Ujjaépités éveiben még nem voltak
egyértelmdek. A valtozasok a mlivészeti felsGoktatast sem keriilték el, és
kezdetben az egyetemi szintli autondmia kdrvonalait igérték. Az Orszéa-
gos Magyar Iparm(vészeti Iskola régi vagya, a féiskolava torténd atszer-
vezés, sajatos modon valosult meg. Els6 1épésként 1946-ban az intéz-
ményt kettévalasztottdk. A Szépmives Liceum az altalanos iskola nyolc
osztalyat elvégzettek szamara parhuzamos kozismereti és miivészképzést
folytatott, és négy évfolyamos iskolaként végbizonyitvanyt adott. Ezzel
egyidejlileg létrejott az Iparmiivészeti Akadémia. Az 1948-ben egysége-
sen szabalyoztak a mlivészeti féiskolak tanarainak és oktatoszemélyzeté-
nek fizetési osztalyokba és fokozatokba valé besorolasat. A jogszabaly
elsd izben emlitette ,,mlvészeti fOiskolak” néven a négy intézményt. A
rendelet az Orszagos Magyar Szinm(vészeti Akadémia nevét Orszagos
Magyar Szinm(vészeti FOiskolara, az Iparm(ivészeti Akadémia nevét Or-
szagos Magyar Iparmdvészeti FOiskolara valtoztatta.

1947/48 fordul6jan a korméanyzat végrehajtotta az 1919-ben mar el-
tervezett, de akkor meg nem valdsitott elképzelést: az Orszagos Magyar
Szinm(ivészeti Akadémidnak szinm(veészeti és filmmUvészeti f6iskolava
torténd atszervezését. A jogszabalyt 1948. janudr 16-an hirdették ki.

6. Az autondmiafelszdmolasa és az intézményrendszer Ujjaszervezése
(1949-1950)

Az 1949-es esztendd alapvetd valtozast hozott a miveészeti felsGoktatas
korméanyzati irdnyitasaban. E teriilet felligyeletét az 1949. janius 11-én fel-
allitott Népmdivelési Minisztérium vette at a vallas- és kdzoktatasugyi tar-
catol, s ez a szisztéma 1956-ig igy mikodott. Az év utolsé harmadaban
egyszerre latott napvilagot a 4.304/1949.(X1.5.) M.T. rendelet a Magyar
Képzémdlvészeti FOiskola, a 4.305/1949.(X1.5.) M.T. rendelet a Magyar
Iparm(ivészeti Fdiskola, a 4.306/1949.(X1.5.) M.T. rendelet a Liszt Ferenc
Zenem(vészeti Fdiskola, és a 4.307/1949.(X1.5.) M.T. rendelet a Szinhaz-
és Filmmdlvészeti F6iskola szervezeti szabalyzata és tanulmanyi rendje tar-
gyaban. E jogszabalyok lényegében felszamoltak a kordbbi autonémiakat.
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A kormanyzat a négy, azonos szerkezet( jogszaballyal maga ala gyirte az
intézményeket, és egységesen meghatérozta szervezeti felépitésiiket. A
rendeletek hatalyon kivil helyezték az adott intézményre vonatkoz6 6sszes
koréabbi, ajelen el6irasokkal ellentétes jogszabalyt.

Az 1950-es esztendé fordul6pont a magyar tdncmiivészképzésben: a
miivészeti ag &llami iskolat kapott. 1950 szeptemberében ugyanis megnyitot-
ta kapuit az Allami Balett Intézet, amely az Allami Operahéz balettiskolaja-
nak (1937) és a Tancmivészeti Iskolanak (1949) egyesitésével jott létre.

1950-ben az Allami Artistaképzd Iskola megalapitasaval a népmdivelési
miniszter Ujabb mlivészeti &gat gyarapitott oktatasi intézménnyel. Bar az Is-
kola kozépfoku képzésre kapott engedélyt, Magyarorszagon a cirkuszmivé-
szet terén ennél magasabb szinten az6ta sem folyik mivészetoktatas.

7. A kézi vezérlés kora (1950-1956)

A miivészeti féiskoldkon 1949 utdn hamarosan tovabbi valtozasok
torténtek. A Szinhaz-és Filmmdvészeti F6iskolan elméleti jellegli kurzus-
ként dramaturg-kritikus fétanszak, utébb - tancrendezdk képzésére -
tdnc fOtanszak létestlt. A Zeneakadémidn - szemben azokkal a vélemé-
nyekkel, amelyek az elméleti képzést az ELTE bdélcsészkaran lattak volna
kivanatosnak - Zenetudomanyi Tanszéket alapitottak.

Alapvet6 jelent6ségl kérdéseket érintett a zeneoktatas reformjarol szé-
16 1952. évi minisztertanacsi rendelet, amely a jov6re nézve az alsd foku
oktatast a zeneiskolékra, a kdzépfokut a konzervatoriumokra bizta, azzal,
hogy ez utébbi intézmények ellatjak az als6 foku iskolak tanarképzéseét is.
A konzervatorium mellett gimnazium mikodik. A fels6foku zeneoktatast a
rendelet a Liszt Ferenc Zenem(ivészeti F6iskola feladatava tette. A Magyar
Iparm(vészeti FOiskolan 1952-ben tervek sziilettek a hat éves tanulmanyi
id6 megvaldsitasara. Kisérleti jelleggel egy éves tovabbképzd tagozat is
indult. A Magyar Képzémdvészeti F6iskolan az 1954/55-6s tanévt6l be-
vezették a hat éves képzési id6t.

1956. februar 8-an kihirdették a felsGoktatasi intézmények szervezeti
kérdéseirdl szold 1956. évi 4. torvényerejl rendeletet, amely el6sz6r hata-
rozott meg egységes szervezeti elveket az egyetemek, f6iskolak, akadé-
midk, karok sz&méra. A tvr. az intézményalapitdst a Népkoztarsasdg El-
noki Tanacsa, a tanszék létrehozasat a miniszter, az Uj szakok inditasat a
minisztertanacs hataskdrébe utalta. Az intézményvezet6i kinevezéseket a
kormany, a tanszékvezetdi meghizasokat a miniszter feladatava tette.
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8. A konszolidaci6 és a torvényi szabalyozas (1956-1962)

Az 1956-0s forradalom utdn a Kadar-kormany az értelmiség egyes
mértékadd csoportjaival kilondsen erésen szemben taldlta magat. A kon-
szolidaciora vald torekvés eszkdze volt az un. ,felsGoktatasi reform”, és
eszkoze volt az atfogd béremelés, amelynek a mivel6désugy teriletén tor-
ténd végrehajtasarol 1957-ben utasitas intézkedett. Ez utdbbi a mlvészeti
féiskolakat is érintette. A miniszter (j besorolédsi rendszert allitott fel,
amelyben a lehet6 legmagasabb szinten ismerte el a m(ivészeti szakképesi-
téseket. Alighanem a miivésztarsadalom megnyerése érdekében egyetemi
végzettséglinek tekintette mindazokat, akik mlvészeti f6iskolan miivészok-
levelet, a Zeneakadémian tanari, illetve karvezet6i oklevelet szereztek, s6t
még azokat is, akik az Iparmivészeti Iskoldban hat év tanulds utan szakok-
levelet kaptak. 1956 utan egyébként ~ a kormanyzati kdzpontosités jegyé-
ben - a m(ivészeti felsGoktatasi Ugyek az 1957. januar I-jével létrehozott
Mivelédésugyi Minisztérium feladatkdrébe kerdiltek.

A miivészeti f6iskolakat is érint6 torvényi szintl szabalyozas el6szor a
Magyar Népkdztarsasag oktatasi rendszerér6l sz6l6 1961. évi Ill. térvény-
nyel tortént meg, amelyet 1961. oktéber 17-én hirdettek ki. Ez atfogoan
rendelkezett az oktatds valamennyi terlletérél, és kimondta, hogy ,,a f6is-
kolék feladata a mvészeti agak gyakorlati mivelésére ... miivészek, az al-
sO- és kozépfok( oktatas szamara rajz-, ének-, zenetanarok ... képzése”. A
tv. bevezette az ,,egyetemi jellegli f6iskola”, mint intézménytipus fogalmat.
A torvény végrehajtasarol - ami a szervezeti és iranyitasi kérdéseket illeti
- az egyes iskolatipusok vonatkozasaban kilon torvényerejl rendeletek lat-
tak napvilagot. A fels6oktatasi intézményekrdl sz6lé 1962. évi 22. tvr. mel-
Iékletében felsoroltak a felsGoktatdsi intézményeket és a képzési idbket.
Eszerint a Liszt Ferenc Zenem(vészeti FOiskolan négy, a Magyar Képz6-
mivészeti FGiskolan hat (a kdzépiskolai rajztanarképzésben 6t), a Magyar
Iparmiivészeti Féiskolan 6t, a Szinhdz- és FilmmUvészeti Fbiskolan altala-
ban 6t (a szinhazi fétanszakon négy) év a tanulmanyi idd.

9. Afunkciondlis bévulés kora (1962-1971)

1963. szeptember 1-jén ismét Uj képzési rend Iépett életbe az Allami
Balett Intézetben. A balettmivész szakra tortén6 felvétel also korhatara a
10. életév lett, igy az elsd balett-évfolyam az altalanos iskola 6t6dik osz-
talyaval esett egybe. Az Intézet altalanos iskolaja tehat csak felsé tagozat-
tal miikodott tovabb. Ezzel egyidejlileg két éves un. ,,mlvészképz6”
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kezdte meg m(ikodését, amely a VIII. balett-évfolyamot elvégzett, tehat
érettségizett novendékek immar fels6fokd képzését szolgélta.

A Magyar Iparm(ivészeti F@iskolan és a Magyar Képzémdvészeti F6-
iskoldn 1964-ben négy évre csokkent az addig 6t éves tanulmanyi id6. A
Liszt Ferenc Zenem(ivészeti Fdiskolara a kdzépfokl zeneoktatasi intéz-
mények orszagos atszervezése kapcsan harult szerep. 1966-ban a zene-
m(ivészeti szakiskolakat szakkozépiskolakka alakitottak at, s az ezekben
foly6 alsd foku zenetanér- és altalanos iskolai énektanarképzés feladatat
atvette a Liszt Ferenc Zenem(vészeti FOiskola. igy tehat a budapesti,
debreceni, gy6ri, miskolci, pécsi és szegedi szakiskola és szaktanarkép-
z6b6l kivaltak a zenei szakkozépiskolak, s létrejott a Zeneakadémia bu-
dapesti és ot vidéki tagozata. 1967-ben létesult az el6készit§ tagozat,
amelyre nyolc éves kortol vettek fol ndvendékeket.

10. Az egyetemi rang elérése (1971) és megszilarduldsa (1986-1993)

Az 1971-es esztendd ajogallas szempontjabol donté valtozést hozott a
mivészeti féiskolak életében. A szeptember 8-an kihirdetett 1971. évi 20.
szamu torvényerejl rendelet a Liszt Ferenc Zenem(vészeti Fdiskolat, a
Magyar Iparm(ivészeti F@iskolat, a Magyar Képzémdivészeti FGiskolat és a
Szinhéz- és Filmmulivészeti F6iskolat 1971. szeptember 1-jei hatallyal egye-
temi jelleg( f6iskolava szervezte at. Tekintve, hogy az egyetemek és az
egyetemi jellegl fOiskolak kozott érdemi kiilonbség nem allt fenn, a sz6ban
forgd intézmények elérték a legmagasabb képzési lehet6séget. E mlivészeti
féiskolakat 1971 6ta féigazgatok helyett rektorok vezetik.

A kulturdlis miniszter 1975-ben jelentds modositasokat hajtott végre
az Allami Balett Intézet szervezeti és tanulmanyi rendjében. A balettm(-
vész-képzést kilenc éves tanulmanyi idével az Intézet f6 feladatava tette,
egyuttal kimondta, hogy négyéves tanulmanyi idével szinhazi tAncm-
vész, valamint néptancmiivész szak is indul. Ugyanekkor a tancpedago-
gusok szakositd képzését is Ujraszabalyozta, haroméves képzési idejli
nappali és esti tagozat formajaban. A jogszabaly kimondta, hogy a képzés
végén szerezhet6, a szakiranyt is feltlintet6 tancpedagégusi oklevél a
Szinhédz- és Filmmdvészeti Féiskola tanc fétanszakén szerzett oklevéllel
azonos érték(d. Az Allami Balett Intézet szamara a teljes értéki foiskolai
jogéallast az 1983-as esztend6 hozta meg. Az 1983. évi 18. tvr. az intéz-
ményt szeptember 1-jei hatdllyal - nevének véaltozatlanul hagyasa mellett
- fOiskolava szervezte at. Ezzel 6tre n6tt a hazai mivészeti fels6oktatési
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intézmények szama. A tvr. kimondta, hogy az Intézet feladata balett-
mUivészek, koreografusok, tdncpedagogusok és tancelméleti szakembe-
rek, tovabba szinhazi tincmdvészek és néptancmivészek képzése, amely-
nek érdekében kdzépfoku tagozat is szervezhet6.

1980-ban a kulturalis kormanyzat az Allami Artistaképz6 Iskola nevét
Intézetre valtoztatta. A rendelet kimondta, hogy az Intézet feladata az artis-
tamiivészek képzése és az artistdk tovabbképzése. A felvételire az altalanos
iskola 5. osztélyat elvégzett, de legfeljebb 13 éves gyermekek jelentkezhet-
nek. A szakmai képzés id6tartama nyolc év, amelybdl négy év az el6készi-
t6-alapozd, tovabbi hdrom év a specidlis szakosito, és tovabbi egy év a mi-
vészképz6 szakasz. A képzés végén artistam(vész oklevél szerezhetd
(amely kozépfoku szakképzettséget tanusit, de Magyarorszagon e teriileten
ma is ez a megszerezhetd legmagasabb szakképesités).

Huszonnégy évvel az 1961. évi 111 tv. utan kerllt sor az oktatasi rend-
szer atfogd Ujraszabalyozédsara, amely jelent6s mértékd deregulacidval is
egydtt jart. A valtozasok érintették a mivészeti felsGoktatast is. Az oktatas-
rol szold 1985. évi I. torvény 1986. szeptember 1-jén Iépett hatalyba. Ez
alapjan az 1986. évi 13. szamu torvényerej( rendelet melléklete felsorolta a
Magyar Népkoztarsasag felsGoktatasi intézményeit, amelyben immar az
egyetemek kozott szerepelt a Liszt Ferenc Zenem(ivészeti Fdiskola, a Ma-
gyar Iparm(vészeti FOiskola, a Magyar Képzdmlivészeti FGiskola és a
Szinhaz- és FilmmUvészeti Féiskola, s a fiskolak kozott az Allami Balett
Intézet, amely 1990-ben felvette a Magyar Tancmivészeti F&iskola nevet.

11 A valddi autonémia utjan (1993-)

1993. julius 13-4n az Orszéaggyiilés elfogadta a felsGoktatasrél szélo
1993. évi LXXX. torvényt, amely els6 izben szabalyozta térvényi szinten a
teljességre torekvés igényével a felsGoktatasi szféra egészét, az allami és
nem allami egyetemek és f8iskolak vonatkozéasaban egyarant. 2000. januar
1-jén a négy f6iskola néven mikddé egyetem felvette a Liszt Ferenc Ze-
nem(vészeti Egyetem, Magyar Iparmiivészeti Egyetem, Magyar Képz6-
mivészeti Egyetem, illetve Szinhdz- és Filmmivészeti Egyetem elneve-
zést. (A Magyar Iparmiivészeti Egyetem neve 2005-ben Moholy-Nagy
Mivészeti Egyetemre valtozott.) A mlvészeti felsGoktatas intézményrend-
szerében mar a 90-es évek kozepét6l atalakuldsok torténtek. A Zeneaka-
démia vidéki intézetei a helyi egyetemekhez, f8iskolakhoz csatlakoztak
(Debrecen, Gy6r, Miskolc, Pécs, Szeged), s vagy konzervatdriumként,



169

vagy mlivészeti karként miikodtek tovabb. Nem allami fels6oktatasi intéz-
ményként 2004-ben létrejott a Budapesti Kortarstanc Féiskola.

A késébb tébbszor modositott, majd 2005. évi CXXXIX. térvénnyel
Gjraalkotott, 2006. marcius I-jétdl hatalyos felsGoktatasi térvény biztosit-
ja a felsGoktatési intézmények autondmidjat, a bolognai folyamathoz val6
igazodas része volt hazank eurdpai unios csatlakozasanak. Az autonémia
immar visszavonhatatlanul a magyar felsGoktatds, s benne a muvészeti
felsGoktatas alapelemévé valt.'

" A szerzbnek a témakdrre vonatkozo, a felhasznalt forrasokat is megjel6l6 irésai: 1) Egyetemi-féiskolai ,,re-
formtervek” 1957-58. Adalékok a fels6oktatas szervezeti atalakitasanak torténetéhez. = Magyar Fels6ok-
tatés, 1996. 3. sz.. 2) Az Allami Balett Intézet létrehozésanak politikai kériilményei. = Kritika, 2000. 8. sz.
3) Az Allami Balett Intézet jogéllasanak fél évszazados fejl6dése. = Jogtudoményi Kozlény, 2000. 3. sz.
4) Mivészeti felsGoktatas és autondmia 1945-1993. A mivészeti egyetemek szervezeti fejl6dése az auto-
némia igéretétdl a tényleges autonémidig. = Zempléni Mizsa, 2001. 3. sz. 5) A mivészeti f6iskolak szer-
vezeti fejl6dése a masodik vilaghaborlig. = Val6sag, 2002. 1 sz. 6) Révai Jozsefés a Népmdivelési Mi-
nisztérium létrehozasa = Zempléni MUzsa, 2002. 4. sz. 7) Az autondémia igérete és felszamoldsa a m(ivé-
szeti felsGoktatasban (1945-1956) = Interdiszciplinaris pedagogia és a tudas tarsadalma, szerk.: Kiss End-
re. Debreceni Egyetem, 2003.
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A Comenius Tarsasag 2007. 6szi felolvasoilésén
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Varga Csaba

A metafilozofia lehetdsége

1 (Uj életérzés, uj élettudas)

Az ,,0j” életérzés: nincs érvényes jelen. Kozelediink viszont egy bol-
dog szellemi-lelki allapothoz: 0j univerzalis helyzet- és tudatallapot jon
létre. Lényegileg nemcsak a csillogd Ujkapitalizmus 6npusztité, hanem a
szamtalan fénytelen Iélek is 6nemészt6. Nem lehet tébbé elkenni, elfedni,
hogy az (j ezredév nyitanyan (is) tapasztalt és megfigyelt kils6-bels6 vi-
lag zsékutca, tévedés és igy folytathatatlan. Nem csak részleteiben, ha-
nem teljességében is.1

Ez az els6 axioma kiilondsebb djabb indoklast nem kovetel, noha a
poszt-modem filozéfia még messze nem fejezte be az eddigi dogmak, il-
lUzidk és hazugsagok filozdfiai lerombolasat. Az alacsony szintl egyéni
és kollektiv létezés brutalis latszat-rendezettsége is tarthatatlan. A
mediatizalt latvanykulisszdk mogott a szétbomlds halad el6re, a globalis
dekonstrukcié makro-, mez8- és mikroszinten is végleg megkérddjelezi a
fenndllé vildg-struktirakat. Az atfogé  és édeskés - kiliresedés pedig
benyomul(t) a mindennapi lét legmélyére is, és a depresszids létviszo-
nyok kozott 6rl6dd egyén egyre kevéshé kerilheti el a szembesiilést a va-
l6di igazsagokkal.

A leépil6é allamok ideges-durva beavatkozésa és az erre adott tarsa-
dalmi reakci6k miatt az egyén latszat-biztonsaganak hartyaja végképpen
elvékonyul, s az eddig tartosnak latsz6 személyes és kollektiv dnmegté-
vesztések attetszOvé és észre vehetdvé valnak. Az egyébként gyakran esz-
tétikus totalis bizonytalansag és kibogozhatatlansag sziirke lepelként bo-
ritja be a személyes és kollektiv tudatokat.*

A szerz§ szociolégus, cimzetes egyetemi docens, a Stratégiakutatd Intézet elndke (www.
vargacsaba.hu)
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A néhéany évtizede még elképzelhetetlen kritika mind élesebbé, pon-
tosabba valik, s kiterjed minden irdnyba, kézben a biztos kvézi-infor-
méaciok tartalma és ehhez kapcsolt magatartdsok megsemmisiilnek; az
eddigi tudds mér nem puha paplan, amit magunkra hizhatunk védekezés-
képpen. A személyes és kollektiv tudatatlanba préselt félelmek, zavarok,
kiGttalansigok és az altaluk kivaltott jajgatasok fel-feltornek. Nehezen vi-
tathaté mar, hogy a régi-mai tudasok napi, leegyszer(sitett, elferditett al-
kalmazésai az igazsagok elleplezéseit és kioltasat szolgaljak.

A régi létmagyarazat szintjén lathatd, hogy az egyén nem egyszer(ien
foglya a kiils6-bels6 vilaganak, mert a kiilsé val6sag - mintegy lanctalpas
traktorként - belelapitja a valésagba. Ez tehat nem pusztan virtualis bor-
ton-élmény, hanem a bortdn padldjaba valé beleprésel6dés tapasztalata.
Latszblag nincs madd kiszakadni a valdsagbol, és nem lehet felilemelked-
ni a bortonon; alig van belsd akarat és kiilsé esély az Onvaldba és/vagy az
AbszolGtumba integralédva a val6 vilagban cselekvé tanuként 1étezni. Az
Uj létérzékelés és létértelmezés szerint viszont a virtualis borton, a bortén-
re ereszked6 nyomads, valamint a borton aljzatdba vald beleégetés csak
negativ-latszat, félelem-kivetités, hamis léttudas. Legaldbb is a krealt bor-
tonfal akar papirbdl is lehet, s kénnyen lehet, hogy a megszabadulds nem
talsdgosan fligg a lanctalpak sulyatol.

A rossz feltevés és a tényleges megtaposas is csupajo jel. Lathatd va-
lik, ami sokaig lathatatlan volt, vagy amit mostanaig kevesen lattak. Es a
leleplezés nem primitiv kritika, nem elméleti 6kolrdzas, hanem egyre in-
kdbb megértés-kdzpontla j felfogés és élettudas. Az 0j gondolkodas azért
hiteles, mert mogotte mar az (j élettudas és Uj életérzés huzodik meg.

ime, az (j és Osszetett helyzet, vagy Ovatosabban: az Uj helyzet deren-
gése. Es ime: az Uj tudatéllapot, vagy Gvatosabban: az Uj tudatallapot esé-
lye. A kettd kdlcsondsen, de nem azonos erével hat egymasra. Uj és (j élet-
érzések nyilhatnak meg, mint a remény ajtdi. A kiszolgaltatottak szdmara is
lehetdseg teremtbdik az Uj élettudasok kamatoztatasara. Az (j tudas- és tu-
datallapotok nélkiil a korszak emberei és kdzOsségei persze soha nem ta-
pasztalt merték{ kils6 veszélyek és belsd tévedésekxozott vergddnek
még. Csakhogy a hasznos-haszontalan verg6dések egyuttal személyes és
csoportos zsilipekké valhatnak', magasabbra, Uj csatorndkba, Uj foly6kba

2 Tobbek kozott Keresztes Szent Janos intelmei semmit nem vesztettek aktualitdsukbdl. (Keresztes
Szent Janos: Lobogo istenszeretet, Karmelita Rend kiadasa, 1991). Ugyanigy nem véletlen példaul,
hogy a Koran Nafse Ammarah-rél, a rosszra bujté énrél beszél.
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emelhetnek minket. A zartnak latszo és jéggel boritott jelennek a falan re-
pedések latszanak, amelyek szempillantas alatt Uj egekké tagulhatnak.

2. (Uj tudas, 4j tudomany)

A tudomény - mint intézményesitett és rendszeresitett gondolkodasi mi-
faj - szikségképpen korspecifikus is. Nem 6rokt6l valé és nem 6rokké lesz.
A tudomény: az ipari kapitalizmus és a kapitalizmus kollektiv tudatéllapota-
nak aktualis kivetulése. Egyszerre haladas és helyben jaras, egyszerre Uj gon-
dolkodas és gondolkodasi zsakutca. Egyszerre szamos zsenialis felismerés és
nem kevésbé szdmos téves hipotézis. Az iparositott tudoméanygyartas mindig
is a korszellem foglya marad. Ezért a mostani és a kés6bbi személyes és cso-
portos szellemi traumak - nagyon helyesen - mindig a korszellem (és az eh-
hez kotott tudomany) megcsontosodott dogmainak Ujragondolaséra kénysze-
rit mindenkit. Az el6z6 szazadvég, vagy a kilencvenes évek meég a
redukcionista és a holisztikus tudomanyos megkozelitések indulatos harcét
mutatta, am mar akkor tébben - példaul Michio Kaku elméleti fizikus - a két
szemlélet magasabb dimenziéban val6 szintézisét javasolta. A kérdés persze
még sokaig az lesz, hogy melyik ez az optimalis magasabb szint és a szinté-
zis eredményei mikor és hogyan fogadtatnak el.3

Kdzben az ipari tarsadalom gondolkodasat és sulyos szellemi korlatait
kifejez6 tudomany onfejlédése azonban eljutott a kdvetkez6 tudomanyfej-
I6dési és a régi tudomanyon is talléps lépcsGfokig. OnfejlGdési A tudo-
many Ujabb és ismét varatlan paradigmavaltasa4 el6tt vagyunk? Az altala-
nos tudomany-kérkép nem fedheti el, hogy a hivatasos tudomanyon beliil
és a hivatasos tudomany mellett mindig voltak id6- és térfelett gondolko-
do, a kor altal nem befolyasolt, nem guzsba kotott szellemi torekvések.
Minden nagy gondolkodd részben vagy egéeszen tullépett az aktualis tudo-
manyon. Ez is hozzatartozik a tudomanyipar termeészetrajzahoz.

A tudomany megkdviilt dogmai most ismét - szokatlan intenzitassal -
porladnak szét. Ha volt valaha is varatlan és fénysebességgel haladd pa-
radigmavaltas, akkor most van és még inkabb lesz. Az ezredfordulé tu-
doményos paradigmavaltasai egybefonddnak a megismerési mdodok és el-

3 A szintézisr6l lasd: Kaku. Michio, 1994: Hipertér (Akkord Kiadd, 2006) Eredeti megjelenés:
Hyperspace, Oxford University Press.

4 A paradigméar6l lasd: Thomas S. Kuhn: A tudoményos forradalmak szerkezete (Gondolat, Bp.,
1984); Eredeti megjelenés: Kuhn, Thomas S., 1962, 1970: The Structure os Sience Revolutions;
Ziauddin Sardar. Thomas Kuhn és a tudomany-habortk (Alexandra, 2003) Eredeti megjelenés:
Sardar, Ziauddin'. Postmodern Encounters: Thomas Kuhn the Science Wars. (Icon Bokks Ltd.)
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jarasok ismételt kiterjedésével. A posztmodem korszakjoggal és sokszor
még mindig fellletesen kérdGjelezte meg a nagy elméleteket, mikozben
teljesen nyilvanval6va valt, hogy a régi/ij tipusi nagy, integrallelméletek
hidnya nyomasztéan akadalyozza még a gyakorlati kutatdsokat és fejlesz-
téseket is. Ha az egyik axiéma az volt, hogy a felvilagosodassal kezd6d6
modem-posztmodem korszak az dnpusztitd csédig jutott, akkor a masik
axiébma az, hogy ennek az els6 és egyben utolsé euroatlanti vilagmodell-
nck a gondolkodasi modellje szintén elért a végpont kozelébe. Orvend-
junk: ez fergeteges siker.

Az (j tudomény (ha lesz, ha lehet) egyik, alapvetd iranya: az egyesi-
tett tudoméany, vagy masképpen a metaelmélet, vagy ennek Uj metafizikai
elmélete: a metafdozoéfia. igy a tudomanyfejlédés poszt-normal korszaka-
ban Gjra a végs6 valaszokat keres6 metafdozéfia szlletése varhato. A
metaelmélet tehat a tudomanyok (1), teoldgiak (2), mivészetelméletek (3)
kdzos csucselmélete (4), minimum onto-teoldgia.

Az elméletképzés minden szintjén egyesités, ezért az alapelméletek (a),
szupraelmélctck (b), és legfelsd integralt elméletek (c) egyszerre hierarchikus
és horizontalis elméletrendszere. Am nem vagy nemcsak transzdiszciplinaris
tudomany, nem vagy nemcsak egyesitett nagy elmélet, nem vagy nemcsak Uj
metafizika, nem vagy nem csak normal és poszt-normél tudomény. Mindez
egyitt és mindezen tdl is. Nemcsak Eurdpa és Eszak-Amerika filozofidja,
egyuttal posztkolonista elmélet is, Kelet és Nyugat, Eszak és Dél gondolko-
dasanak egyesitési lehet6sége; belathatatlan lehetdség.

Abban érdekelt, hogy minden eddigi tudomanyos (és persze metafizi-
kai) eredményt befogadjon, és magasra értékeljen, s nem abban érdekelt,
hogy akar csak egyetlen eredményt is ne vegyen észre, vagy felejtésre
itéljen. Az (j tudomany befogad6, mert a befogadas altal valik integraci-
Ora képessé. Nem eleve - feltételezett - (j igazsagokbdl indul ki, hanem
,»Ccsak” kapukat tar ki, keres, nem fékez le az elme dogmainal, lehet6vé
teszi az Uj osvényeket, nem fél a korszellemt6l, nem néz le senkit és
semmit, nem fél a lehetetlentdl, nem gy(loli se a régi, sem az Uj zsakut-
cakat, érzelemmentesen halad minden irdnyba és dimenzidba.

A metaelmélet Gj tipusut, egyesitett megismerés elmélet is. Noha a
gyakorl6 tudoméany olykor tudoménytalannak tartja, vagy nem érti a ma-
gasabb tudoményos szintet, &am a régi-Uj megismerési készlet bévebb és
teljesebb, mint az ipari tdrsadalom raciondlis tudoményénak jelenleg el-
fogadott ismeretelméleti palettaja. A metaelmélet legalabb kilenc-tiz meg-
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ismerési lehet6séget hasznalhat, és egyuttal egymassal kontrollalhat', a
pre-tudoméany (1), a (hagyomanyos, avagy normal) tudomany (2), a m-
vészet (3), a poszt-normal tudomany (4), a (normal) tudomanyon tuli tu-
domanyos megismerés (poszt-tudomany) (5), a személyes istentapaszta-
lat, vagy (sziikebben?) kozmikus intelligencia tapasztalat (6), az egyéni és
kollektiv hit (7), a mesterséges intelligencia (8), vagy 6nmagaban a
metaelmélet (9). Es a felsorolas folytatasra var.

Mindenki annyi mddszert vesz, vagy vehet birtokba, amennyit akar és
elfogad; &m ne itélje el azt, ami éppen kivil esik a médszertani horizont-
jan, vagy gondolkodasi gyakorlatan. Megismétlem: ha a tudoméany ma
mar csak hipotéziseket kockaztathat meg, drvendhet, hogy az eltérd, akér
egymast is kritizdl6 mddszerekkel kdlcsonosen kontrollalhatja az Gj fel-
tevéseket. Ez 6nmagaban egy Uj modszer. Ezért példaul ma az elméleti fi-
zika, az elméleti bioldgia, a tudatelmélet és a filoz6fiaelmélet egy ,,szel-
lemi bokor” négy aga. Ez a felismerés mind a négy tudomanyagban kar-
dinalis 0j eredményeket hoz.

A felsorolt egyik megismerési modszernek sincs birtokaban - és nem
is lesz - az igazsag garantalt megértési modja. Az elmult évezredekben
mindegyik megismerési mod, igy a tudomany is szdmtalan téves, meg-
alapozatlan allitast produkalt, mikézben szamos olyan felismerésig jutott
el, amely sokaig érvényes hipotézist kinal. Szemléljik el6itéletek nélkil a
civilizicionk tudéséllapotat, mert ez a feltétele annak, hogy a tudomany
(és nem csak a tudomany) haladjon tovabb.

Hogy hova érhetiink ell Ez még belathatatlan. Ez talan még felfogha-
tatlan. Ez még majdnem reménytelen. Nagyonjol van ez igy.

3. (Feltevések az Uj logikardl és a logikai térrél)

Mi lathatd a cslcsvalosagrol és csicstudatrol az egyébként lathatat-
lan legfelsé szinten? A paradoxon lényege az, hogy van/nincs Egy, van
végtelen, ami nincs, s nincs végtelen, ami van. Vagy: van a csend és nincs
a csend. Ez még nem hang, nem fény, nem anti-anyag, nem gondolat,
nem sz6. Nem tér és nem id6. Aztan tételezziik fel, hogy az Egy 6nkdl-
csOnhatasa szuli a szellemet, avagy a hangot és a sz6t, amelyet a hologra-
fikus tudat transzformél anyaggd, sokdimenziés téridévé, amely befelé
szintén végtelen, azaz Egy. Mindez egylitt', az Egész. Ami egyiitt van: az a
valGsag és a tudat egyitt. Ha ez egytt van: ez a teljes logikai tér, avagy
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logikai téridd. El&szor nézziikk a haromdimenzids struktdraban a vilag
alapvet6 szerkezetét és dsszefliggéseit.

Elsd szint: az Egy (AbszolGtum, vagy az, ami ezen tal van); Masodik
szint: a szellem (bolcsesség, ami tébb mint a tudas;) Harmadik szint: az
ember (az egyén és az altala teremtett vilagtudat); Negyedik szint: a ter-
mészet (az anyag és a poszt-anyag). Es akar megnevezhetjik az 6todik
szintet, mert az anyag legbelll ismét szellem és az Egy. Ez azonban nem
jelenti azt, hogy nincs minden szinten is Isten, szellem, tudat és anyag.

Ha az Egészet akarjuk megfigyelni és megismerni, akkor felfedezni oda
indulunk, ahol taldn mar a semmi gondolata nincs, és ugyanakkor a végtele-
nek kozott ott van a minden. Mindez a hatartalan és a hatarozott egyutt az
Egész. Sokszor nincs tampont, nincs tudomanyos dogma, és a vallasi szim-
bolumok sem igazitanak el. Amire most filozdfiailag vallalkozunk, az ilyen
szellemi utazason tali utazas és anti-utazas. A fizika vagy a biol6gia Uj tu-
domanya is csak az Ut elején ad tajékozddast, am az alapkérdések adott va-
laszalternativakrol a fizikusok kodzott sincs és nem is lehet egyetértés. Egy-
elére hipotézisek utkdznek hipotézisekkel, és a tobbség mindig elutasitja az
Uj hipotéziseket. Az Uj filozofia viszont atléphet ezeken a hatarokon, dogma-
kon, de a fizika a korlatozott hataratlépéseket is csak akkor méltanyolja, ha
mar maga is megtesz néhany Ujabb kvantumugrast. Am az Egészr6l egy-egy
tudomény nem nyujthat egészet, maga a filozdfia sem, igy az Egész Ujra 6sz-
szefonddik a semmivel. Miért lenne ez baj?

Nos, az egészelmélet magasabb szinten - mint jeleztiik - szlikségképpen
filozdfia és posztfilozofia, aztan lehet6ségként metafilozofia. Az dsszes szint
filozofiai elmélete kilén-kilén, majd minden szint egyiittes filozéfidja és a
szintek kozotti valtdsok-emelkedések titkai. A semmi/minden filozdfiai szin-
tl elmélete/nemelmélete. Az (j valdsaghol, avagy az Gj tudatallapotbdl G
néz6pont. Az Uj kilatas a megfigyel6 szdmara sziikségképpen szintén megfi-
gyelés, olvasas, modellezés és megfogalmazas. Valdsagosan és jelképesen:
el6szor is mondatok olvasésa a semmi/minden lathatatlan ,,falarél” és aztan
mondatok leir4sa tudat-tollal. Miutan erre most nem vallalkozunk, ezért egy-
el6re nem tehetiink mést s jobbat, mint magunk is tudas hipotéziseket kina-
lunk, nem tagadva, hogy a Megfigyel6 most is csorbitja a Megfigyeltet (az
Egyet, a Semmit, a Szellemet, a Tudatot vagy az Anyagot). Ha felfogjuk és
atéljuk ezt, borzongatd érzés és tudat. Képzeljék el: semmiként ,,lebegve”
gondolkodas a semmiben. Mar az sem lenne ismert érzés vagy tapasztalat, ha
valamiként valahogy téprengenénk a semmiben.
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A logikai ,,1dnc” és ,,szerkezet”. A rezgés, avagy a Hang az Egy
(vagy példaul az Abszolutum) els6 és eredeti megnyilvanulasa, de ekkor
talan még fenytelen és halhatatlan. Ez sziikségképpen megel6zi az n-
dimenziods térben-id6ben létez6 hangot. A Hangot nevezhetjik informéa-
cionak vagy anyag-el6ttinek, anti-anyagnak. Minden hangbdl majd egy-
egy fénykvantum lesz, mert a hangrezgés vilagit a sotétsegben. A hangok
testet Oltése a szavak, amelyek az irdssal geometriai/matematikai format
Oltenek. A hangok/szavak/fogalmak sokdimenzids rendszere a filozofia,
avagy a bolcsesség. Vagy masképpen a logikai tér. A filozofia a vilag
végs6 - linearis és nemlinearis - oka és oknélkilisége, amely a hangok,
fények, szavak, fogalmak tdbbszorosen dsszefiiggb, sokdimenzios rend-
szerének teremtGje és a teremtés megnevezése. Ez a szellem ugyanigy a
vildgegyetem és a végtelen tudat alkotdeleme, mint egyik sajat kovet-
kezménye, az anyag. Ok és okozat, ok-nélkiiliség és kévetkezmény-nél-
kiliség egyszerre.

A rezg6 hang fejezi ki a tértelen/id6telen vilagot, s kés6bb szili azt a fi-
zikai vilagot is, amelyet haromdimenzios térként éliink meg. A hang/fény
hozta létre a hang- és fényuniverzumokat és a tdbbszordsen Osszefuiggd
multiuniverzumokat, tovabba az altalunk ismertnek tekintett egyéni és kol-
lektiv tudatok - sok jel szerint - szintén hang- és fényrezgésekbdl allnak.
Minden hang és hangcsoport egy-egy térid6 rezgés-egylttes. A hang (vagy
fény) hamarabb Iétezett, mint a tudatos ember vagy a haromdimenzios
anyag. Az ember teste/szelleme szintén hangokbdl és energiacsomokbol all,
és ezek a rezg6-fényl6 hangok onteremtd képességgel rendelkeznek. Minden
hang, fuggetlendl attél, hogy melyik nyelven mondjak ki, vagy éneklik el,
rogton beleilleszkedik, és 6rokre megmarad a sokdimenzios térid6ben. Sziik-
ségképpen akkor is, ha nem alkot fizikai anyagot, avagy nem koncentralddik
mikro, mez6- vagy makro-méretii branban.

Ha minden fény s hang egy-egy téridé rezgés, akkor minden bet{i sem
mas, mint egy-egy geometriailag megtestesilt hangrezgés. Szoros az dssze-
fliggés a hang rezgése és a hang betliformaja kozott. A betld nem csak kifeje-
zi, hanem elérulja a hang térid6ben tetten érthet6 tulajdonsagait. Ha minden
beti csavart, forgd térid6-kvantum, akkor minden fogalom (magas szint(i
rezgéskeént) sokdimenzios térrezgés. Az is feltételezhetd, hogy minden hang,
minden sz6, minden mondat, minden bet(i és minden filozéfia minden id6-
ben és minden térben létezik, fuggetlendl attél, hogy tudunk réla vagy nem.
Az altalunk tapasztalt vilagot alkotd anyagok és kélcsonhatasaik mogott igy
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nem anyagok és nem anyagi kdlcsdnhatdsok is vannak. Ez a mdgottes pedig
nem mas, mint a szellem/filozo6fia, amely szerintlink a tudati folyamatok se-
gitségével hozza létre az anyagot, de anyag nélkil nincs ember és elme,
amely képes szellemmé-filozofiava valnia.

Ez az (j, egyesitett egészelmélet hdrom - més-mas szintli - hipotézist
ismertet: 1. Az egyesitett fizikaelmélet és az egyesitett tudatelmélet el6tt,
mogott és utan az egyesitett filozofiaelmélet van, amely fényelmélet,
hangelmélet, széelmélet, s fogalomelmélet egyszerre. Magas rangl tu-
daselmélet, avagy: Ujfilozéfia. 2. Az egyesitett metafilozo6fia - mint a te-
remté és a teremtés elmélete - és az egyesitett fizikaelmélet - mint a te-
remtett vilag elmélete - kozott a kdzvetitd és atvaltd elmélet az egyesitett
tudatelmélet. A tudatelmélet nemcsak kozvetit, hanem éatolel, atfog, tar-
taly a folyadéknak. 3. Az egyesitett filozofia-, tudat-, fizika- és bioldgia-
elmélet egyuttal egységes logikaelmélet.

Az Egy nevezhet6 meg leginkdbb Abszolitumként, s az Abszolutum
»megrezdilése”, avagy megnyilvanulasa: Isten. Az Isten tehdt nem azonos
az AbszolGtummal és kiléndsen nem azzal, ami azon tal van5. A Hang 6n-
kdlcsdnhatasaibdl generalddik az id6tlen-tértelen szellem, amely a tudat
nfelettes éne”, s amelybdl taplalkozva a tudat gyartja az 6sszes létez6t.

A tudat: a transzformacids valtas és a mikddés inspiraldja. A tudat te-
hat minden szinten (minden dimenzidban, minden téridd szinten) jelen van
és mikodik, &m lényege az, hogy a szintek kozotti valtasokat/atalakitasokat
végzi el. Ha a tudatot ugy iijuk le, hogy a megfigyelés, a megfigyelés fo-
lyamata és a megfigyelés eredménye, ez csak legfeljebb az alsébb szinte-
ken igaz. Ez csak a Megfigyel6 néz6pontjabdl latszik igy. A tudat a megfi-
gyelés ,,ablakan” keresztil tarni fel, de a magasabb szinteken méar a terem-
tés, a teremtésfolyamata és a teremtés eredménye. Es a teremtés lényege: a
holografikus transzformacid. Az oda-vissza valtas.

A Kiterjesztett fizikaelmélet tehat nem csak tudatelmélet, hanem min-
denekel6tt és mindenek utan filozéfiaelmélet, és a minimum harom kom-
ponens sokszoros rendszere €s nem-rendszere (valdsagosan és szimboliku-

5Ez a felfogas nagyon kozel all Sankara, a hindu gondolkod6 véleményéhez, aki megkilonboztet
magasabb és alacsonyabb brahmant, szerinte az alacsonyabb braman isvara, a személyes Isten, a vi-
lag teremtdje, a magasabb braman viszont a mindenség tulajdonsagok nélkili alapelve. Ezért tehat
az Abszolatomnak két formaja van: a szaguna, a tulajdonsadgokkal rendelkezé, s a nirguna, a tulaj-
donsagok nélkili braman. (Lé&sd példaul: Klaus K. Klostermaier, 1998: A Short Introduction to
Hinduism, Oneworld Publications, Emgland; magyarul K K. Klostermaier: Bevezetés a hinduiz-
musba, Akkord Kényvkiad6, 2001) pp. 143.



san tobb-kdzpontu és végtelenbe taguld sok héjazatdé gémb) logikaelmélete,
a logikai tér (vagy téridd) elmélete. Erre azonban sem a fizika, se mas rész-
elmélet, sem a normal tudomany nem képes és nem alkalmas. Egyfeldl: a
cstcselmélet egyltt nem lehet mas, mint az Egészelmélet, avagy meta-
elmélet. Masfeldl: elmélet-feletti, elméleten tali egyesitett filozéfia. De: az
egeszfilozdfia nem csak valaminek a megnevezése, leirdsa, hanem ez a te-
remtés/nemteremtés maga - létezése, torténete is.

Az egészelmélet Gnmagéaban részben-egészében egyarant jorészt leir-
hat6 a fizika, a matematika, a tudat vagy a filozofiaelmélet nyelvén, am a
nyelvek piramis-szerkezetében, a magasabb szinteken sziikségképpen Uj
nyelvet kdvetel, mert ez a legmagasabb létezésszint, létezésforma. Akar
azt is mondhatjuk: Uj nyelvi transzformacio van szikség az Egy és a Tu-
dat és az Anyag kozott. Az (j nyelvnek még uténa és el6tte allunk; a ko-
vetkez6 években kisérletet tesziink az Uj (vagy nagyon is régi?) nyelv fel-
tardséra. Az Uj nyelv hidnyaban egyel6re a ,,méta” elétagot kotjik minden
fogalomhoz (példaul metavaldésdg, metaember, metatudas, stb.), mert
csak igy tudjuk az (j kategéridkat a régi fogalmaktdl elvélasztani. Ebben
sincs Uj, hiszen Abraham H. Maslow mar 1969-ben hasznalta a meta-
ember, a metaemberség6fogalmat.

4. (Vizsgaljuk meg: ki és mi az Egész?)

A valasz els6 Iépésben igy hangzik: hang, betl, mondat, filozdfia, logika
(sth.) egyiitt. Es a hangokbol-szavakbdl létrejott anyagi és nem anyagi vilag.
Egész: anyag és tudat, tér és id6, ember és Isten, fdozofia és Abszoldtum
egyltt. Egyként. Egy rendszerben és rendszer-nélkiil. Ne zavarjon minket,
hogy ez ilyen Osszetett, akar erre is igaz a leegyszerisithetetlen dsszetettség.

A rejtély korrekt megoldasahoz vezetd Uton lév6 szellemi-tudati aka-
daly most el6szor (vagy sok évezred utan ismét) atugorhat6. A fizikusok
régota keresik és igérik, hogy létrehozzak az egységes fizikaelméletet, ame-
lyet a négy Osszetartd eréforrashél (elektromagnesesség, gravitacio, erés és
gyenge mager6) tovabba az id6 elméletébdl akarnak osszerakni. Amig
azonban ez a kérdésfelvetés az érvényes, addig nincs egyseges egészelmé-

6Maslow, A. H., 1969: A transzcendencia kiilonb6z6 jelentései (Journal of Transpersonal Psyhology, 1969.
tavasz). Magyarul: A. H. Maslow R. Assagioli - K. Wilber. Bevezetés a transzperszondlis pszicholégidba
(Ursus Libris Kiado, 2006) 55., 60. 0. A metaemberin egyébként azt értette, hogy az ember istenivé vagy
istenszer(ivé valik.
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let. Az elméleti fizika ugyan is eljutott oda, hogy igazabdl nincs fizikai
anyag, nincs autondm anyag, az anyag csak héja, kilsé burka annak, ami
nem anyag, vagy nem a klasszikus anyag. Az ezredfordulé Ujabb kérdés-
felvetése pedig mar minimum az egységesfizika- és tudatelmélet. A fiziku-
sok legjobbjai ma mar nem egyszer tudatfizikusok, vagy tudatkutatok is,
vagy legalébb az elmét beillesztik fizikai/kémai hipotéziseikbe. Eddig csak
azt gondoltdk, hogy a vilagegyetemnek 06nallo, alapvet6 alkotorésze az
anyag, a tér és az id6, s ezt kovet6en meriilt fel egy tdgabb dimenzié: a vi-
lagegyetemben a tudat is ugyanolyan elsédleges, mint az anyag, vagy a tér
és id6, azaz vilagossé valt Ujra, hogy a tudat (szemben az elmével) nem az
anyagi mikodés eredménye. Csakhogy a valdsag/tudat atfogé gondolati
rendszere, vagy az egész Uj elméleti rendszer meddig tagitandd, hogy az
egyesitett elmélet megsziilethessen és mintegy beleférhessen? Nos, a tudo-
manyos rejtély megoldasahoz nem egyszeriien tovabb kellett 1épni, hiszen
az igazi probléma az volt, hogy az eddigi rejtély lelke és ruhdja, avagy a
probléma neve ésformdja is akadaly volt.

Az elmult évtizedekben a legmesszebb merészkedd fizikusok kezdték
mondani, hogy feltehet6en nem egy, hanem t6bb vilagegyetem van, még-
hozzé egyarant mikro és makroszinten. A fizikusok ma még nem nagyon
mondjak, ezért egyel6re helyettik mondhatjuk, hogy feltehet6en nem
egy, hanem tobb, n-szamd anyag van, igy nem elég az egyik anyagra fi-
zikaelméletet alkotni. (Ezt eddig is sokszor sejtettiik, hiszen az étert6l a
fekete anyagig fogalmakat hasznaltunk arra, amit nem tudunk, és nem
vagyunk képesek igazolni.) Az elméleti fizikusok és bioldgusok szintén
néhany éve kezdik mondani, hogy kutatasaik elvezettek odaig, hogy az
anyag vagy/és az élet tulajdonképpen valami mas, amit a félénkebbek és
Ovatosabbak tudat helyett elmével neveznek meg. Az embert nemcsak az
kildnbozteti meg a tobbi é161ényt6l, hogy tudata van, mert az eltérés f6-
ként a tudatfokozataiban van, hiszen - mai ismereteink szerint - egyeddl
az ember rendelkezik reflexiv tudatossaggal. Az univerzalis természettu-
domanyi és gondolkodasi valsag kitlintetett oka igy az, hogy a méar sem
anyag, sem az anyagon tali ,,semmi” nem vizsgalhaté a klasszikus termé-
szettudomanyi mddszerekkel. A fizika mar nem (nemcsak!) természettu-
domany, avagy ajobban megértett természet nem pusztan anyagi, hanem
ennél bonyolultabb és sokfélébb matéria. Innen ugyanigy nincs tovabb (t.

Az anyag ,belsejében”, szubatomi szinten, vagy a feltételezett parhu-
zamos vilagegyetemekben nincs értelme hagyoméanyos anyagrdl, vagy
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racionalis anyagviziérél beszélni. A hasznélhat6 felismerések, fogalmak,
kezdve a kvantumtért6l a twistorig, vagy a branokig, részben bevezetnek
egy magasabb tipust fizikaelméletbe, és részben kivezetnek minket az
anyagi strukturakbol és dimenziokbdl.

A tanulmany elején mar tdmoren 6sszefoglaltuk: akik a fizikabdl, vagy a
bioldgiabol indultak, legfeljebb azt a kérdést tlzhetik napirendre, hogy tudat
és anyag egyltt, s nem tehetnek mast, minthogy el kell ismernilk a tudat el-
s6dlegességét, s ebben a pillanatban az 0sszes magas szint(i 6si kultira igaz-
s&ga tudomanyosan is igazolodik majd. Ezért tehat természettudomanyos és
metafilozofiai létkérdés, hogy az egységes fizikaelmélet helyett kiindul6-
pontként egységes fizika/elme/tudat-elmélet szilessen. A fizikaelmélet tobb
&ga egyre inké&bb tudatelmélet lesz, s persze a tudatelmélet egyuttal sok sza-
lon fizikaelmélet. Akik viszont filozofiabdl, vagy szlikebben tarsadalomel-
méletbdl indulnak ki, szintén nem tehetnek mast, mint el kell ismerniik a vi-
lag (val6séag/tudat) alapveté és lényegi szellemi-tudati mivoltat, avagy az
egyszerre természeti és természetfeletti tudat- vagy vallaselmélet nélkil
nincs filozofia. Ezért tehat 1ényegi kérdés, hogy a filozofia - ami mindig
egyesité és egységdfilozdfia volt - képes legyen tovabblépni az (j valo-
sag/tudatelméletig. Ez teszi (fizika- és tudatelméleti alapon) lehet6vé az
egyesitett elmélet és/avagy metafdozo6fia megkonstrualasat.

Az ezredfordul6 elétt a filozéfiaelmélet gyakran lesz(kult tarsadalom-
elméletre és elsésorban a tarsadalom fizikai/intézményi, vagy még sziikeb-
ben politikai-gazdasagi konstrukcidira figyelt. A dekonstrualt filozéfiaelmé-
let helyett viszont kikerulhetetlenil ontoteoldgia, avagy egységes filozofi-
ai/teoldgiai elmélet szilkséges. Vitathatd ez? Aligha. Az (j egységelmélet,
egészelmélet, egyben az Uj természet- és tarsadalomtudomany egyre inkabb
filozofiaelmélet, tudaselmélet, ugyanakkor logikaelmélet, de ez az Gjradefi-
nialt filozofia és logika nem (vagy nem mindig) azonos a huszadik szdzad
hangado filozdfiaelméleti torekvéseivel. A filozofia és logika tehat ebben az
egyesitett szellemi térben tAgabb-magasabb értelemben tételez6dik.

De hogyan talalkozhat az U] fizikai/tudati és az 0j filozo6fiai/teoldgiai
elmélet? Véltozatlanul két megoldés latszik: az Uj elmélet 1 csakfiloz4-
fiaelmélet, avagy tisztan djfilozo6fia lehet. 2. vagy csak metaelmélet lehet,
amely lényegében tudomanyos egészelmélet, ami sziikségképpen Uj tu-
domany is. Mindegyik a maga nemében magas rangu esély.

Hogyan lehet ezt a hipotézist ,,igazolni ”?
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5. (A tudomany Gjjelenségei és az Uj kélcsénhatasok)

Az elméleti fizika tehat mar korabban megfogalmazta, hogy az egy-
szerre mikro-mezo-makro szint(i vildigegyetemeket a harom, illetve négy-
dimenzios téridében négy kolcsdnhatas (elektromagnesesség, erés mag-
er6, gyenge magerd, gravitacio) tartja 6ssze. Onmagaban mar a kérdésfel-
tevés is termékeny, fuggetlendl attol, hogy mikor lesznek sokak altal el-
fogadott eredmények. Egyel6re elmaradt viszont annak a problémanak a
megvélaszolasa, hogy milyen eréforrasok, milyen kdlcsonhatasok fogjak
ossze a tarsadalmat és a gazdasagot. Erdekes, hogy a bolcsészettudo-
manyban, vagy szlikebben a tarsadalomtudomanyokban nem kerilt napi-
rendre az egyesitett elmélet Iétrehozasa. Természetesen a legizgalmasabb
elméleti felvetés az, hogy az egyes embert (fizikai, lelki, szellemi, k6z6s-
ségi és spiritudlis l1ényként) és kdzosségeit (csalad, barati kor, lokalis vi-
lag, nemzet, Eurdpa, stb.) milyen energidk, milyen kiilsé-belsd kdlcsénha-
tasok ,,drotozzak 6ssze” és teszik képessé a tartds, vagy fenntarthat6 léte-
zésre. Ha pedig abbdl a feltételezésbdl indulunk ki, hogy a fizikai vilag-
egyetem végsé soron és alapvet6en szuperhurok, branok, avagy sokdi-
menzids, sokkodtédés(, csavart, forgd-porgd rezgés-haldzatok, akkor a vi-
lagegyetem minden bolyg6ja, minden lénye, s minden teremtett vilaga
ilyen. Vagy nem egészen?

Mindenesetre Ujjelenségek fedezhet6k fel a (poszt-normél) tudoméany
fejlédésében:

Uj jelenség: az elméleti fizika atlép a filozofiai fizikaba - a fizika fi-
lozéfigjaba (fizika/filozofia: egy)

Uj jelenség: az elméleti bioldgia atlép a filozofiai bioldgiaba - a bio-
I6gia filozéfidjaba (bioldgia/filozofia: egy)

Uj jelenség: az elméleti filozofia atlép a fizikai/bioldgiai filozofiaba (fi-
zika/biologia/filozofia: egy)

Uj jelenség: a fizika (bioldgia, stb.), a filozofia (ontoldgia, stb.) atlép a teo-
I6giai fizikdba, biologiaba, filozofia (teoldgia/fizika/biologia/filozdfia: egy)

Uj jelenség: a fizika, a bioldgia, a filozofia, teoldgia atlép (vissza- és el6-
relép) az 6si tudasokba és a holnaputani tudasokba (minden tudas, tudomany,
bolcsesség: egy)

Es ugyanez igaz példaul a pszicholdgiara, szocioldgiara, metafizikara, stb.

Az (j jelenségek felfedezése és megértése még hosszu ideig tart majd.
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Egyetlen példat szeretnék hozni: Sri Ramana Mabharsi Szellemi Utmuta-
tasl cim( beszélgetésében rovid megjegyzést tesz arra, hogy az emberben a
két mellbimbo kozott, a mellkas alatt és a haslreg folott hat, kiillonbodz6 szind
szerv taldlhato, amelyek nem azonosak a fizikai szervekkel és a csakrakkal
sem. Ezek kozll az egyiket, amelyik a vizililiom bimbéjahoz hasonlit, ,,sziv-
nek’ (hridajam) nevezik, s ,,itt futnak dssze a pszichikus idegvezetékek (na-
dik), s ez a vitélis er6knek (pranak), az elmének és a {tudat} fény{é}nek a
székhelye.”8 Ez a masodik ,,Sziv” voltaképpen az Onvalé (Atman). Egy
ilyen Jelenséget”, ,,szervet” még a - a kultdrak és a tudoméanyok feletti -
egysegelmélettel sem lesz egyszer(i értelmezni.

Az elébbi példa a sokszintll és sokdimenzidju kolcsonhatasok rend-
szerét és talan legfébb csomdpontjat mutatta meg. Most csak annyit néz-
ziink meg, hogyan nézhet ki (egyel6re a harom, illetve négydimenzios
téridében mikdd6) kélcsonhatasokat parhuzamosan bemutatd integralt
abra, s egydttal kiséreljuk meg négy-négy kodlcsdnhatasra egyszer(siteni a
nem fizikai vagy nem bioldgiai, hanem példaul a gazdasagi és tarsadalmi
kélcsonhatasokat. Kdélcsdnhatdsok metarendszere (els6 valtozat)

elsé masodik harmadik negyedik
kolcsdnhatéas kolcsénhatas koélcsdnhatas kolcsénhatas
fizika elektromagnesesség erés magerd gyenge mager6 qravitacio
tarsada- civilpolgari eréforrasok gazdasagi-allami er6- kohéziés eréfor- szellemi-
lom forrasok rasok kulturalis eréfor-
rasok
gazda- ember és az els6-méasodik anyagi-piaci és tech- tarsadalmi informéacié és
sag természet kozotti eréfor- nolégiai eréforrasok er6forrasok tudéas eréfor-
rasok rasok
ember fizikai-biolégiai eréforras- kozosségi (gazdasagi lelki és spiritua- szellemi eréfor-
ok és tarsadalmi) eréfor- litas er6forrasok rasok

rasok

A téblazat kozel sem teljes és pontos, hiszen példaul a tarsadalombdl ki-
maradnak az erkolcsi er6forrasok, vagy ma a gazdasagban egyre tbben tar-
jak fel a spiritudlis eréforrasokat, vagy az emberi er6forrasok kdzott is szere-
peltethetnénk technoldgiai er6forrasokat. A fizika tudomanya lathatéan elju-
tott oda, hogy a négy kolcsdnhatast egyelére csak ugy és csak akkor tudja
egyesiteni, ha kilép a harom+egy téridé dimenzidbol és az egyesitést mar a
hipertérben kisérli meg. Az eredmény nem mas, mint az, hogy az egyesités
nem sikerll az elme vagy/és tudat beiktatisa nélkil. Vagy akar azt is mond-

hatjuk, hogy a kills6-bels6 valdsag leegyszer(isithetd az anyag-tudat kdlcson-

1Sri Ramana Mabharsi Osszes Miivei (Filosz Kiado, Budapest, 2006) 80.
8Ua. 80.
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hatdsra. Talan még ennél is izgalmasabb, hogy a tarsadalmi, gazdasagi vagy
emberi eréforrasok egyesitése - egyre inkabb igy tlinik - szintén elképzelhe-
tetlen a magasabb dimenzidk bekapcsolasa nélkill. Ez ismét a tudat, de a kol-
lektiv tudat, s annak tudatdimenzid, tudatvektorai. Ha tehat szeretnénk a
metafilozofidban vagy az egészelméletben minden tényez6t, minden szintet,
minden koélcsdnhatast egyesiteni, akkor a személyes és kollektiv tudatok sze-
repét kénytelenek vagyunk kiemelni.

igy ismét ott tartunk: anyag és tudat egyitt. Ezért a filozofidban nem
fordulhatunk vissza az utolsé félszazad dominans felfogasaiig (neomar-
xizmus, strukturalizmus, posztmodem, stb.), ugyanakkor az anyag-tudat
kdlcsdnhatason alapuld Uj metafilozofia viszont a vértnal tobbet tanulhat a
vilagvallasok teoldgidibol vagy az okori (példaul a gorog) filozéfiabdl vagy
akér a hegeli hagyoménybol. A valdsag és a tudat ,,val6saga” és fogalma
persze modell és a kett6jiik kapcsolata is teoretikus konstrukcio. Am a va-
16sagrol és a tudatrél egyarant 0j elméleti modell sziiletik - és ez utat nyit a
metafiloz6fidhoz. A konstrukci6 és dekonstrukci6 Uj egyensulyahoz és (j
egyesitéséhez. Egyuttal nemcsak a fizikdban vetddik fel a kozmoldgiai al-
landdk, hanem a filozofidban is az elméleti allandok kérdése, amelyek egy-
szerre jelentik az emberiség eddigi - hatalom kdzpontd és hatalomideol6-
giai kotottségl - filozofiai valtozdinak kritikajat és folyamatosan Ujragon-
dolt, &m évezredek ota létezd bolcsesség-allanddk fenntartasat.

Minden tudasmodell - mint lathaté - nem szilkségképpen hamis. Uj
tudashorizontok nyilnak.

6. (A metafilozo6fia gdmb-modellje)

Az (j tudomény akkor és azzal kezd6dott, amikor latvanyosan kide-
rilt, hogy a megfigyeld, a megismer6 nem semleges, de ekkor valt végle-
gessé a tudomany ijedelme és maganyossaga, mert ettél kezdve nem csak
onmagunk, személyes tudatunk-tudattalanunk, hanem (j tudomanyunk is
végsO soron - az eddigi allitasok logikaja szerint - megismerheteden és
indokolhatatlan. A tudomany hossz( verg6dés és rovid (egy-két széz
éves) diadalit utan ott van, mint ahol elkezdte az id6szamitéas el6tt, és
ahol elvalt a mas gondolkodasi formaktdl, kiilondsen a teoldgiatdl. A na-
gyon sokat és sikeresen megismerd euroatlanti tudomany szembestilt az-
zal, hogy szdmara megint elveszett a biztos objektivitds és igy ismeret-
lenné valt maga a megismerési folyamat is. Az ezredforduld: a tudoma-
nya halala - és egydttal soha nem latott horizontjai
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Akar a kvantumvaldsagba meriiliink, akar a tudatba-tudattalanba pillan-
tunk be, nincs semmi objektiven megragadhatd. Els6 és utols6 menedék a
logikai megatér megkonstrualasa, ahol kisérletileg igazolt tények helyett
azonban ,,csak” logikai érvek vannak. Kdzben felrémlik a természettudo-
many el6tt is: valdsag sincs, a valosag ,,csak” logikai tér. A logikai tér pe-
dig Osszetett tér: informéacios tér, tudatér, stb. A kétségbeesés totalitasat
hozza aztdn maga utan az is, hogy a logikai metatér sem objektiv, hiszen
személyiségunk része-eleme. Ezen a ponton nagyon konny( Gjra bed6lni az
igen-nem alapu arisztotelészi logikanak: ha a klasszikus tudoméany igy nem
folytathatd, akkor nefolytassuk (ez a nem, a nem értelmezhetd), ha a régi
tudomany helyett 0j tudomany kell, akkor hozzuk Iétre azt (ami értelmezhe-
t6, igaz, stb.), de ennek érdekében elészor is vessik el a nem-igen logikat.
Es ennek jegyében - s ez mar program is - a klasszikus tudomanyt egyesit-
suk az Uj tudoménnyal, méghozz4 gy, hogy Uj, integralt logikai metateret
alkotunk meg. Amugy: egyszerre kezdjink mindent él6rél, és folytassuk a
legvégén, mintha ténylegesen teremt6k lennénk.

A legnagyobb kihivas mindig az, hogy tudataban vagyunk-e néhany
egyszer( fogalomnak és sejtjiik-e a koztik 1év6 viszonyokat. Ha eltalalod
a legfontosabb szavakat és t(irhet6en jol érted tartalmukat, avagy hirtelen
- mintha megvilagosodas érne - egy pillantas alatt, csokorba és rendszer-
be gydjtve, pontosan megismered 6ket. Minden kertelés nélkil kijelent-
juk, hogy évtizedek Ota egyre erésebben érezzilk, hogy a keresett tudas a
kezdetek (a hatvanas évek eleje 6ta) 6ta felismerhet6, csak a megfeleld
nyelvi-fogalmi készlet és az ezt megvilagito felismerés sorozat hianyzik.
Feltételezziik egydttal azt is, hogy sajat tudatunk mintegy 0Osszefolyik
(nemcsak érintkezik) az univerzalis-transzcendens tudattal, de ett6l még
automatikusan vagy sziikségképpen nem tudjuk az éber tudat felszinére
emelni ezeket az inform4cidkat.

Nem azért irunk magunkrdl, mert barmilyen értelemben is a fontos-
sagunkat szeretnénk névelni. Egyszer(en arr6l van sz6, hogy magunk va-
gyok a megismerés', magunkkal folytatunk megismerést, avagy a megis-
merés magunk nélkil reménytelen. Az elméleti fizika mintegy szdz éve
nem véletlenil mondja, hogy nincs a megismer6tdi fliggetlen valosag.
Vagy az ugynevezett valdsdg mindig csak azt az aktudlis képét villantja
fel, amit a megismerd ,,behatolasa” kivaltott. A probléma természetesen
az, hogy a megfigyel§ (tehat mi) magunkat sem ismerjik, s magunkrél
fontosat csak akkor és azzal tudhatjuk meg, hogy megfigyelésinkkel mi-
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lyen format/lelket adunk a kils6é valdsagnak. A kaland tehat tokéletes-.
egyfeldl el6re sem a benti magunk, sem a kinti vilag nem deklaralhato,
mésfel6l a magunk és magunkon tali valami (val6ség, tudat, sth.) kdzotti
kapcsolat oda-vissza felmutatja a valésag-latvanyt.

Egyik allapot semj6: az sem jo, ha Uresnek tudjuk magunkat, mintha
nem lenne benniink gondolat vagy tudas; s ugyancsak nem jo, ha a meg-
tanult, mar rutinbol is hasznalt tételsémak, gondolat-dogmak t6ltenek el
minket. Az egyik az Ures, s6t lukas hordd, a masik a talcsordult hordé al-
lapota. Ahhoz, hogy most a logikai teret felvazoljunk, az a helyes, ha ki-
tisztitjuk magunkat. Nincs mas feladat, mint letakaritani magunkrol a
megtanult séméakat és dogméakat - de meddig? Nem fogalmazunk elég
pontosan: talan nem is takaritani, hanem hatrébb tolni kellene a tudat el6-
teréb6l a régi sémakat, s ezzel szabad és nyitott teret teremteni a tudat
mélyér6l feltérekvé (j szavaknak, Uj mondatoknak, Uj felvetéseknek. Eh-
hez persze meg kell értenlink, hogy a logikai tér kiilénb6z8d szintjein
én/mi vagyunk (és ugyanakkor nem-vagyunk) a logikai tér, egyszerre be-
fogado, konstrualo, s kivetitd tér.

Am ami a téralkotas pillanataban voltunk, nem az maradunk a tér-
konstrualas végén. Ez ugy értendd, hogy amilyen logikai térnek tudtuk
magunk, attol eltérd logikai teret hozunk létre minden szellemi alkotés-
ban. A két tér kdzott kilonbség van. Ha az U] tér megsziiletik, akkor ett6l
magunk is mas térré alakulunk. Ez a folyamat persze az éber tudat allapo-
tdban torténik meg. Ezért egyrészt sziikségképpen feltételezniink Kkell,
hogy a tudataiatt/tudatlanban ez a logikai tér mar voltunk, vagy ez a tér
barmikor lehetséges volt szamunkra, masrészt nem szabad elfelejteniink,
hogy az énmagunkat jelent6/nemjelenté logikai tér szivacsként atfolyik,
athullamzik a kozos és hatartalan kils6é terekbe, amelyekbdl folyamato-
san vagy aktualisan informéacié impulzusokat kapunk vagy akar kérink,
igy harmadrészt - idedlis esetben - magasabb tudatallapotokba kell jut-
nunk, ahol a meglévé és valtozo logikai tér-énem lathatéva-foghatdva va-
lik, mert a latvany mondatokban 6ntése egydttal a logikai tér folyamatos
szuletését és létezését hozza magaval.

Ez az els6 olyan szellemi alkotdsunk, amelyet tudatosan Ugy akarunk
megirni, mintha egy szakralis kiralyként (és ugyanakkor az utols6 teremtett
Iényként) szellemi orszagot vagy varost teremtenék. Ez az orszag: 6nma-
gunk, avagy mi vagyunk, mint logikai tér; de ezt az orszagot, (j ,birodal-
mat”, avagy onmagunkat is az alkotasban teremtjik meg, de az 0j szellemi
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mi tere (mondom még egyszer: mintha tényleges térség, orszag vagy varos
lenne) szintén logikai tér. Egyuttal ez a tanulmany és magunk is egyarant si-
ritménye vagyunk a végtelen univerzalis-szakrélis térnek, s6t az elkészilt mu
- sziletése utan - mar szlikségképpen elszakad t6link, 6nallé logikai térré
valik, s ily mddon visszahatva tovabbépiti a kozmikus-transzcendens teret is.
Egy konyvben pedig minden egyes tanulmany sajatos logikai tér, s a kényv
bels6 vildgaban 6nallé elemként létezik. Ezek a kiilonféle terek egyszerre
osszeolvadnak és elvalnak egymastdl, igy egyarant izgalmas kérdés, hogy
miként értelmezzik fliggbségiket és fliggetlenségiiket, és hogyan definialjuk
a logikai térszintek és a térelemek kozotti atjarasokat.

Nézzlink szembe a korszak - egyarant régi és Uj - dilemmaival’, egye-
sithet6-e a tudomény és a vallas (s6t a mivészet is), vagy pontosabban a
tudomanyelmélet, a vallaselmélet és mlvészetelmélet; vagy masképpen az
eltér6 elméletforrasok kozos logikai térben vald egyesitése eredményezhet-
e metafilozofiat? Minket az a kérdés nem foglalkoztat, és nem s irritél,
hogy az eurdpai felvilagosodasbol eredd tudomany zéme pillanatnyilag el-
utasit minden olyan témakort és nézetrendszert, amely az empirikus valé-
s&g kutatasén kivll esik. Mindenkinek szuverén joga, hogy sajat maga és
mivei logikai terét mennyire, hogyan korlatozza, és ebbdl milyen tudas tar-
tomanyokat szelektél ki. Lehet tehat csak a tudomény egyféle vektorvalo-
sagaiban maradni, lehet csak a teoldgia masféle vektorval6sdgaihoz ra-
gaszkodni, s lehet csak a miivészet harmadféle vektorval6sagaiban otthon
lenni. De engedtessék meg, hogy valaki egyszerre akarjon Iétezni minden
vektorvalésagban és minden vektorvaldsag folotti-mogotti valdsag-vég-
telenben. Nekiink az a dolgunk, hogy metateret segitsiink megnevezni, be-
jarhatova tenni, egyszerre teremteni és teremtettként feltarni.

Szerintiink ez a sokdimenzids és sokvektoros logikai tér az egyetlen
lehetdség, hogy az elmult kétezer évben kialakult és sok kinnal-keservvel
elért tudas- és tudatallapotunkat meghaladjuk. Ezért teljesen érthetd, hogy
magunk egyarant igen nagyra tartjuk az idészamitas el6tti sok ezeréves
szakralis @studasokat, az id6szamitas el6tt kezd6dott és mara igen magas
szintet elért tudomanyokat és a szintén a messzi multba visszanyuld k-
16nb6z8 vallasok teoldgiat. Harom hatalmas szellemi folyd ez, amelyet
most engedjink egyszerre belefolyni az egyetlen tudas-éceanba, és egyt-
tal véllalkozzunk a kézds 6cean kutatasara. Egyébként teljesen mintegy,
hogy az egyesitett és egységes vizeket milyen Gj fogalommal kereszteljlik
el: akik a tudoméany feldl jonnek, nevezzék (j tudomanynak, vagy poszt-
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tudoméanynak, akik a vallasok fel6l érkeznek, hivjak Uj metafizikdnak
vagy poszt-metafizikanak, akik a mlveészet vilagabol érkeznek, hivjak g
mvészetelméletnek, vagy poszt-mivészetfiloz6fidnak. Szabad a valasz-
tds. Magunk maradunk a szlikebb metaelmélet vagy a tagabb metafilo-
z6fia mellett.

Az utols6 mondatokat - mint tapasztaltuk magunkban - mér kifelé, a vi-
lagnak szant tizenetként irtuk. Ez figyelemcsdkkenést és koncentracid-hianyt
jelez. Ezért most a koncentréciot kikapcsoljuk, és a figyelmet engedjik szét-
sz6rodni. Osszehtzdodunk és kiengediink, a tér also szintjein vegetalunk és az
éber tudatallapotban is kikapcsolunk; benne vagyunk a logikai térben és ben-
nink is logikai tér van. A tér-egyttes vellink/nélkiliink csendesen pulzal, ha
a létezésen tal nem tesziink semmi tudatosat-akaratlagosat, a logikai tér 6nvi-
szonyul6é mddon akkor is létezik/nemlétezik.

Az éltalunk vazolt logikai metatér-elmélet rendszerképe dsszefoglal-
hatd. A logikai metatér abrazolasara terveziink meg és képzeliink el egy
olyan gbmb modellt, amelynek a kilsé héja nem hatérfellilet, hanem a
végtelen, és a kdzepe egy olyan pont, amely befele szintén a végtelen.

Ez a gdmb egyszerre valdsag, egyszerre tudatéllapot, s egyszerre
mind a két szempontbdl szimbdélum. Ha ezt a gombdét kivilrdl nézzik,
akkor a kiils6 valdsagot/tudatot latjuk, ha belllr6l nézzik, akkor az ember
belsé valosagat/tudatat észlelhetjuk. A gdmb, mint geometriai test struk-
turalhatd, azaz egymastdl elvalaszthatok a gémbdon beliili szintek, a gém-
bon beluli gombszeletek és példaul a gémbon belili vektorok. Ez a gémb
természetesen nem egyszeriien egy all6, mozdulatlan, Ures test, hanem
egészében és bels6é egységeiben kildn is mozgd-forgd téregylttes. A
gbmb tehat tényleges logikai metatér, csavart meta-térid6, amelynek
mozgasat, valtozasat bemutathatjuk a gdmb-szimbdélum segitségével.

Ez a gdmbstruktdra egyrészt Egy-Gomb, masrészt szdmtalan Gomb. Ha
kivilr6l nézzik a szerkezetet, a gémb-maétrixot, lathatjuk az 6t szintet: (1) az
emberi, (2) a természeti, (3) a masodik ,,természeti”, (4) a szellemi és (5) az
isteni valGsag és tudat. Az elsd nevezhetjik az emberi, a masodikat fizikai és
bioldgiai, a harmadikat kbzosségi, tarsadalmi, a negyediket tudas és bdlcses-
ségbeli, s az 6todiket az isteni és istenek folotti valdsadgnak/tudatnak.

Ha belllr6l nézziik a matrixot, akkor egymas mellett van: az egyén sze-
mélyes fizikai-bioldgiai, lelki, szellemi, trsadalmi és isteni valGsaga/tudata,
amely szintén 6t szintre, 6t mindségre csoportosithatd: (1) személyes fizikai-
bioldgiai test, (2) a személyes Iélek, az interperszonalis test, (3) személyes



189

kdzosségi-tarsadalmi (4) a személyes tudas, (5) a személyes isteni és Isten-
feletti valdsag/tudat. A logikai térbe szervezve-lattatva mindez Egész és az
Egész részeit is Egészként szemlélve egységes természetd.

Az dltalam vizionalt gémb-modell nagyon hasonlit ahhoz, amit Leo
Schaya a kozmosz principidlis vagy ideélis formajanak tekint. ,, Tisztan spiri-
tualis, formafeletti forma ez: «a Teremtés Vilaganak» (Olam ha beria) proto-
tipusa, amit ugy is nevezhetiink: «a Gémb, melyben mindenitt kbzéppont
van, és sehol sincs keriilete», mert Sekhina lakja egymagaban, a végtelen
Mindendtt-Jelenval6ség.”9 Majd igy folytatja, ,,...mig a principilis Forméak
tertiletén minden egyes Pont, amely a centrum koré csoportosul, egyidében
és titokzatos mddon maga a Centrum: bér itt is csupan egy kdzéppont van, e
gbmbben azonban minden egyes pont egy spiritudlis Arche-tipus, Isten egy
immanens Aspektusa...” A gémb-modell tehéat egyszerre geometriai gémb,
formafeletti gémb, spiritualis gémb.

Ebbél az is kovetkezik, ha az Egészet fizikai valosagként szemléljiik, ab-
ban is latszania kell a nem-fizikai (vagy tudati) val6sagnak, ha az Egészet
szellemi vagy/és tudati valésagként kutatjuk, abban is lathatova kell valnia a
nem szellemi (anyagi) valosagnak, ha az Egészet tarsadalmi valdsagkent tar-
juk fel, szintén el kell jutnunk a tarsadalmi nem anyagi mindséghez, a tarsa-
dalmi és a tarsadalom feletti tudathoz. A nem két, hanem sok dimenziés mat-
rix tehat kizarja az alapvetd tévedéseket. Adodnak meghokkentd konkluziok:
a filozdfiai mi (mint gondolat, személyes és/vagy kollektiv tudattermék)
egyszerre fizikai valosag és nem fizikai tudatminéség; masodlagos, hogy a
természettudomany még képtelen igazolni a gondolat fizikai-anyagi (kémiai,
genetikai, stb.) hordozéit. Vagy: ha a gondolat fizikai (anyagként, rezgés-
ként, energiaként, kddként, stb.) megmarad, akkor ebb&l minden személyes
vagy csoportos gondolat rekonstrualhatd.

Mi is a gondolati-logikai kiindulopont? Mi jelent esetlinkben az Egység
(az advaita)? Mi az Az? Mi a van/nincs egység? Mi a kozds valdsag/tudat? A
valaszunk az, hogy egyszerre van valGséag és a tudat, aminek nem adunk ko-
z0s nevet, hanem val6sag/tudatnak hivjuk. A kett6 Egy, egységes vald-
sag/tudat, amely folyamatosan egyikb6l-masikba alakul, a kett6 kozotti atja-
rast a holografikus atvaltas irja le, ami csak akkor igaz, ha van fizikai-
bioldgiai anyag és van nem fizikai, nem biol6giai anyag, avagy van nem

9Leo Schaya: Az ember és az abszolGtum a kabbala szerint (Arcticus Kiadd, 2002) 43. Eredetileg:
Leo Schaya, 1958: L Homme et I’Absolu selon la Kabbale (Buchet/Chastel).
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anyagi tudat. Ez logikailag nem zaija ki, hogy az anyag belllr6l nem anyag
és a tudat beltlr6l nem-anyagi tipust anyag. Egyébként ez logikailag azt je-
lenti, hogy az anyag &talakulhat tudatta és forditva, tudatbdl anyagga. A fizi-
kusok némelyikével szemben ezért azt allitjuk, hogy nem csak egyiranyud ho-
lografikus-valtas van (anyagbdl tudat/szellem/Isten), hanem visszafelé is van
Istenb6l/szellemb6l/tudatbol anyag, amelyet teremtésnek is hivhatunk. A lo-
gikai térben nincs mésra lehet6ség, mint teremtésre, de a teremtés nincs el-
lentétben a logikai tér alsd szintjén végbemend evolucidval.

Nos, a probléma az, hogy erre csak az Isten, csak az (abszoldt) tu-
dat, vagy az erre alkalmas (istentermészetil) ember képes? A logikai
metatérben tehat az ember lényege éppen abban ragadhaté meg, hogy
akar isteni, vagy ehhez hasonl6 lehet6sége van - vagy minimum poten-
cidlisan van. Az elébbi vélasz-sorozat azonban lehet tévedés is, rdadasul
kilonb6z6 okokbdl: példaul nincs val6sag, nincs tudat, nincs vald-
sag/tudat - valami egészen mas van. Vagy ez a mas sincs. Logikailag
legalabb ennyi tévedés lehet, vagy logikailag akéar ennyi igazsag van. A
logikai tér egyszerre igaz és nem igaz, tehat a logikai tér nem zart tér.
Az igazi kérdésekre adott valaszok egyfel6l titkok, rejtélyek, csodék,
masfel6l mechanizmusok, eljarasok, képletek, szavak. A szemlélé nem
érezhet mast, minthogy a valaszok megfogalmazasa meghaladja normal
képességeit, mikdzben az evidensnek latsz6 feleletek mogott nincsenek
igen/nem valdsagok és tudatallapotok.

ime, a kérdések, el6szor a vertikalis szerkezetr6l. Miért éppen a négy
alapszintet feltételezink? A négy alapszint kozott milyen viszonyhél6zat
van? Az alapszintek kozott milyenek az atjaroki Az atjarokon valé atjuta-
sokhoz milyen képességek, felkésziiltségek kellenek? Masodszor, a horizon-
talis szerkezetr6l. A parhuzamos gdémbok/gémbrétegek kozott melyeknek
van prioritasai A parhuzamosan létez§ valosagok/szintek kdzott milyen vi-
szonyrendszer van? Milyen atjarok, atjarasok léteznek, vagy nem léteznekl
Az ember hogyan kozlekedhet, hogyan léphet at, mit nyer vele? Az alapdi-
lemmakbol néhany mintakérdés: |. A gdmbmodell j6 vagy rossz analdgia,
megfelel6 szimbolum-e vagy nem? 2. Ha nfcm megfelel6 a logikai tér, akkor
csak kozhelyeket sugall vagy még azokat sem? 3. Ha nem tudunk elszakadni
az igen/nem gondolkodastol, nem érhetlink meg semmit? 4. Ha a gémbmo-
dcll jé/tokéletes modell, olyan valdsag/tudat tarni fel, ami eddig ismeretlen
vagy nem értett (azaz: eddig értelmezetlen) volt? 5. Ha az értelmezetlen
részben értelmezett valt, az értelmezettséget hogyan tudjuk kontrollalni?
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Minden dilemma ellenére a gémb-modellt elfogadasra ajanlom. igy
eljutottunk oda, amit célnak tliztlink ki: a metafilozdfiai egységelmélet
megfogalmazésat. Ez azonban nem pusztan egy Ures logikai vaz, hanem
minden kérdésfelvetés megvéalaszolasara értelmezési keretet nydjt.

Ha mondjuk az osszetett DNS-modellt szeretnénk felépiteni, akkor a
gbmbszerkezet szerint a DNS-nek egyarant lennie kell fizikai és posztfizikai,
informacids, vagy szellemi és tudati és/vagy transzcendens szintjének, vekto-
ranak. Es lassunk csodat, el6szér a DNS-nek csak a fizikai kodolo-elemeit (a
fehéijekodold géneket) sikeriilt megfejteni, a kutatdsok most mar a poszt-
genetikai szinténélB(és a fraktal természetld nem kodold, ,tervrajzot” tartal-
maz0 elemeknél) tartanak, mert egyre valészinlbb, hogy a DNS-ben is nem
els6sorban a fizikai szint a lényeges, hanem az informécid szint, 1L amelyet
hipotézisiink szerint még messze nem értiink. Es a gomb-modell kiadja a
,.fehér foltot”, hiszen a tudomany még nem kutatja, &m val6szind, hogy min-
den DNS-nek van egy nemfizikai (szellemi vagy transzcendens) paija, amit
talan csak évtizedek mulva fedeznek fel és tudnak igazolni. A logikai tér
azonban méar most isfelismerhet6vé teszil

7. (Befejezésll néhdny mondat a személyes torténetrol)

Taldn van abban valami kiilénds és magyarazhatatlan, hogy éppen
Ko0zép-Eurdpéaban, ezen bellil Magyarorszagon és éppen a szellemileg
legkorlétoltabb korszakban (az dtvenes évektdl a kilencvenes évek végé-
ig) sziiletik meg egy Uj tipusi gondolkodas és filozofia kérvonala: a
metaelmélet és metafilozofia.'2 Ott tartunk most, ahol talan kezdeni kellett
volna. A hatvanas évek kozepén vagy végén, de akkor és ott ez nekink
nem sikerllt. Lehet, hogy maga a lehetdség is csak utdlag és csak logikai-
lag feltételezhetd. Az (j évezredben viszont el6szor van esély arra, hogy
azt az elméleti (és poszt-elméleti) rendszert,Legyuttal rendszemélkiliséget,
avagy egyesitett egészelméletet, térelméletet megfogalmazzuk,4 amit

10 Az (j tudoméany (postgenetics) Budapesten szilletett meg, ahol 2006 6szén megalakult a Nemzetkozi
Posztgenetikai Tarsasag (International PostGenetics Society), www.junkdna.com/postgenetics

1 A posztgenetikan is talmutaté (j tudoményra példa: P. P. Gariaev, 1997: Volnovoj Geneticsckiij
Kod (Insztitut Problem Uprablenija RAN).

2Metaelmélet, metafilozéfia, 2005, szerk: Varga Csaba, (Stratégiakutaté Intézet)

BUj gondolkodast? Uj paradigmét? Uj tudast? Uj tudatmindséget?

MU Tudatosan hasznalok/hasznalunk egyes szdm els6 személy helyett tobbes szdm els6 személyt. Ev-
vel szeretnénk viszont tavolsagot tartani Snmagunktdl és a személyes jelleget minél inkabb mésod-
lagossé tenni. Szeretnénk mindent elharitani, ami esetleg sajat fontossagunkra utalna. (Es végil mi-
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negyven-otven éve keresink, mikzben olykor a gondolkodas- és a megvi-
lagosodas-kutatast zardjelbe tettiik mas feladatok, foként helyi értékdi lat-
szatfeladatok miatt. Személyesen legalabb negyven éve tapasztaljuk, s ezért
tudjuk, hogy sajat elménk és tudatunk - anélkil, hogy kilénésebben befo-
lyasolnank - gy miikddik, hogy a részletekb8l dssze akarja rakni az egé-
szet, avagy folyton hierarchikus és/vagy haldzati logikai rendszert épit, és
szlintelenll a csucséivekre, cstcsfogalmakra koncentral.

Miért csak mostantdl kezdve sikeril, vagy csak sikeriilhet ez?

1 Evtizedekig nyilvanosan sem mondtuk mindig ki, bar egyre inkabb
tudatdban voltunk annak, hogy a huszadik szazad masodik felében, és az-
Ota is a fennallé korszelemmel, kiilonsen a k6zép-eurdpai és magyar ak-
tudlis szellemi alapvetésekkel visszatér6en nem tudunk (vagy csak rész-
ben akarunk) azonosulni. Ez nem hozott kiilsé botranyt, de a botranyt be-
10l mégis megéltik.

2. A korlatolt szellemi bura alatt azonban akkoriban is volt csokevé-
nyes, részleges viragzas, vagy legalabb is néttek (a kor alacsony horizont-
jahoz képest) Uj és provokal6 szellemi hajtasok. Ezt tinnepeltik, de azért az
altalanos tudashiany maradt. A legvéletlenebbnek latsz6 eseménysor az
volt, hogy sokszor egyetlen olyan tartds munkaviszonyba sem léptiink, s
ugyanakkor nem is engedtek volna minket szivesen ilyen szerepbe, ahol a
fenndllé szellemi - ideoldgiailag kvazi-szentségu - klimét felforgathattuk
volna, &m ez a személyes beavatkozési-valtoztatasi kisérlet valdjaban akar
megronthatott, vagy megvakithatott volna minket is. (A feldl 1év6k nem
minket védtek, de az elutasitads ugyanakkor védetté tett.) A hazai helyi érté-
ki gyokértelenség és talajtalansdg mintegy el6feltétele volt a gyokerek
visszateremtési igénye megjelenésének, s az Uj talaj épitési kisérletének,
ami paradox modon egyuttal érzelmileg-lelkileg ugyanlgy - kovetkez-
mény jellegl - Gjabb gyokértelenséget-talajtalansagot okozott.

Nézziik tovabb: 3. Gydnyor( korszak volt a huszadik szdzad mésodik
fele: a szocialista partallam ideoldgiai konstrukciok tobzddasaban merlt
ki, amelyek viszont - részben a kollektiv tudatban, részben a kdztudésban
- széleskorl dekonstrukcidkat inditottak el. (Lehet, hogy a fél-globalis
szovjet birodalom hamardbb élte meg a poszt-modernizmus dekonstruktiv
szellemi allapotat, mint a fejlett Eszak tarsadalma?) Minden el6z6 és

utdn a kvantumpszicholégia szerint az egyén mindig tébb személyb6l-személyiségh6l all, igy a
tobbes sz&m ezért nem csak indokolt, hanem akar ké&telez6 is lehet.)
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minden akkor létez6 nézetrendszer Onpusztité-onleépitd allapota miatt
nekink mar nem volt igazan érdekes, vonzo, vagy szellemi larméat okoz6
folyamat az addigi politikai vagy szellemi nagylorténetek megkérddjele-
zése. Azt tapasztaltuk, hogy Magyarorszag gyakran homlokig sullyedt az
onfclado érvénytelenitésekbe, s a korlatolt cselekveési lehet6ségek elutasi-
tasaba is (,,ugy sem lehet tenni semmit”). Mi magunk (magunk is) vol-
tunk azonban a megkérd6jclczédés, méghozza sokaig a kilatastalan meg-
kérddjelezettség. Am ez egyuttal hasznos paradoxon volt, mert sziikség-
képpen nemcsak a kort, hanem gyakran magunkat is megkéerdéjeleztik.

4. Ezért (ezért is) a dckonstrukciok aprolékos, szisztematikus kozhirré
tétele meglehet6ségen unalmasnak, bar érzelmileg fesziiltségoldénak lat-
szott, igy latszélag egyetlen normdlis alternativa volt: hatat forditani.
Tegnap és ma is folyamatosan hatat mutatni a jelen tydkudvaranak, héatat
ajelen szellemi dogmaéinak, s egyuttal lehet6leg - micsoda finomsag - a
jové elé ugrani. A korszakok balga jovéképe ugyan is ismétlédéen a je-
lenképe volt, mert a nem létez6, hamis jelenéllapotot szerette volna jové-
vé és igazza maszkirozni, ami ugyanugy eleve szinten hamisnak és lehe-
tetlennek tiint (,,a létez6 szocializmus emberszabasiva tétele”, majd ,a
kutatd kvantumugras valt tehdt egy mésodik alternativdva, avagy ez a
magatartas jellemzett minket is - gy gondoltuk nincs mas at, mint uté-
piat konstrualni.

5. A kulcsmozzanat, s egyben valtdsmozzanat sziikségképpen ez volt:
nem csak a helyi érték(i, hanem a hetvenes-nyolcvanas évekbeli, tébb
hangado fél-globalis, hatalom-kdzpontd gondolkodas-horizont és gondol-
kodasmad elvetése és az elvetés csendes tudatositdsa. Késébb a kilenc-
venes évek sem hozott valtozast: az allamkapitalista allam helyett kapita-
lista, s6t Ujkapitalista allam jott, s a szocialista demokracia helyett hidba
vartuk a részvételi demokraciat. A jelenek csédje igy talcan kindlta fel a
jovo alternativait.

Ismétlédben, hol villamcsapasszerlen, hol spirdlban futd szellemi
evollcio keretében tudatosult benniink, hogy gyakran nem gy gondolko-
dunk, ahogy a tobbség gondolkodik. Nem ugy, ahogy a preferélt korszel-
lem(ek) diktaljak. Nem ugy, ahogy a felvilagosodas uténi eurdpai tudo-
many z6me helyesnek vélte. Nem ugy, ahogy sok hivatasos tudods tette;
nalunk olykor a kimagaslo tudés is 6sszemosodott a politikailag mene-
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dzselt kvazi-tuddéssal. Nem gy, ahogy szinte mindenki elfogadta's az
uralkodd szellemi dogméakat. Mindez szép lassan tudatosult bennink,
avagy azt is mondhatjuk, hogy bement a sziviinkbel6az a felismerés, hogy
nekink jérészt nem az eddigi tudds-gondolkodas raciondlis tanulmanyo-
zédsaval, hanem a sziviinkben-tudatunkban meggyokeresedett - az ,,0sz-
szekapcsolddasra” épitett&@® meggyd6z6désekkelkell foglalkoznunk.

Az &ltalunk vélasztott magatartas kiindulépontja az Uj logikai tér hia-
nyanak tudatosulasa volt, s ezért jov6képiink lényege nem lehetett mas,
mint az integralt logikai tér sziintelen keresése. Am Magyarorszag tudas-
és kollektiv tudattorténete tele volt és van autoném (dm nem egyszer
megalazott) gondolkoddkkal, akik koézben virtudlisan vagy/és személye-
sen inspiraltak minket. A szellemi korlatokat er6sité politikai-ideoldgiai
rendszer pedig fizikailag kozvetlenul méar nem, ,,csak” idegileg-lelkileg
vagy egzisztencialisan prébalt minden ellenfelet tonkre tenni, vagy labilis
helyzetben konzervalni. Aki ezt kibirta, rejtett szabadsagot kapott. Arra
kellett aztan csak mar vigyazni, hogy a magyar és a kelet-eurdpai rend-
szervaltadsok finom eltékozlasaba szellemileg-lelkileg ne rokkanjunk bele.
Végul mér nem voltunk beleégve a szeretethetd, de gyakran legyalult,
felszantott, megbantott korba. Maradtunk: cselekvd tandnak.

A rejtett szabadsag nyilvanos elméletekben bujik el a homalybdél. A
tudast mar nem vehették el, és nem vehetik el télink, ami utdn mar
»csak” az (j tudatallapotokba kellett emelkedniink. ime, ezért és igy szu-
letetik meg a metafiloz6fia.©

Fontosabb irodalom
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Hodossy Gyula

A szlovékiai magyar értelmiség felel6ssége

Azzal kell kezdenem, hogy utalok a térténelmi tényre, hogy az elmult
évszdzadok soran a sarospataki reforméatus kollégium soha nem volt csu-
pan egy magyarorszagi oktatasi intézmény a sok koziil, hanem mindig is
a nagybet(is Pataki Reforméatus Kollégium volt, olyan f6iskola, amely
mindenkor az 6sszmagyar kozoktatds egyik csdcsintézményeként a ma-
gyar értelmiségképzés terén paratlan elhivatottsaggal, tudassal, nemze-
tlnk felemelkedésére jelent6sen hat6 pedagodgiajaval oktattdk a nemzedé-
kek sokaségat.'

A jelenkori szlovakiai magyar értelmiségiek koziil is sokan itt vérte-
z6dtek fel mind tudassal, mind nemzetszeretettel és hliséggel. Dobos
Laszl6 Kossuth-dijas ironk, 1968-as nemzetiségi miniszteriink egyenesen
masodik sziléféldjének nevezi Patakot. A mésodik vilaghébord utan, mi-
utadn Kiralyhelmecen bezartdk a polgari iskolat, Dobos L&szI6 atszokott a
hatdron, hogy a Pataki Reforméatus Tanitdképz6ben tanulhasson. igy ir
ezekr6l az évekrél:

,,Ot évig ottjartam iskoldba, lopva, bujva, szokddsve. Iskolai éveimnek
ez volt a legnehezebb és a legszebb 6t esztendeje. Szegény volt az iskola, f6z-
ni, etetni csak abbdl tudott, amit a honi didkok koételez6en beadtak, krumplit,
babot, lisztet, zsirt, lekvart, szalonnat. Eheztiink, koplaltunk, ujjiziileteink
megmerevedtek, nem tudtunk gyakorolni a zongoran, illetve az orgonan. igy
is szép volt. A hataron at tortén6 szokdosésnek sok veszélyes helyzete volt.
Volt médom megismerni a hatar menti dutyikat, fogdakat, a megértést és a
durvasagot. igy is vallaltuk, utobb ez is megszépult. Sarospatakon sokszaza-
dos hagyomanyfalai kéze keriltiink. Didakdnkormanyzat. S valami ismételhe-

1 Hodossy Gyula ir6, kéltd, szerkesztd; a Szlovékiai Magyar irdszovetség elndke, a Katedra (a szlo-
vékiai magyar pedagogusok és szll6k lapja: www.katedra.sk) cim( folydirat felelds kiaddja, a
Lilium Aurum Kényvkiad6 Kft. igazgat6ja; e-mail: lilium@Ililiumaurum.sk. (A Szerk.)
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teilen szellemiség. Afalakrol Rakdcziak (az iskola alapitdi) s az iskola nagy
tanitvanyai: Kazinczy, Csokonai, Kossuth. Tompa, Mdricz néztek le rank.
Séarospatak, az iskola, a reformatussag szellemi bastyaja. Eletem tuda-
tos, tudatositd pontja, masodik sziléfoldem. A h&bord utani magyargydilolet
roncsolt, mocskolt engem is. Az artatlanul blnhédés atjatjartam. Ott, Pata-
kon kezdédottjozanodasom, kiabrédndulasom. Ottjelent meg bennem a pro-
testalas, a tiltakozas, a reformatussag nagy ereje, a lazado, aprotestalo em-
ber. Valami elhalt, ami Gjratamadt bennem, protestalni az igazsagert...

Jakab Istvan nyelvész, nyugalmazott egyetemi professzor igy vall az
itt toltott éveirdl:

,-A sarospataki kollégiumot régebben is Ugyjellemezték, hogy az ott ta-
nulék nem csupén tudast szerezhetnek, hanem késébb is magukénak érzik
volt iskolajukat. Tandsithatom, hogy ez az én esetemben is igy van. Oriiltem
annak, ha - kilonosen a szokdosések idején - hazajohettem sziiléimhez, de
amikor karacsonykor és hasvétkor a csend6rok hézkutatassal kajtattak uta-
nam, biztonsagban csak akkor éreztem magam, amikor siker(li visszaérkez-
nem Patakra. Akkor éreztem igazan, hogy apataki iskola valéban alma ma-
terem. ”

Idézhetném még akar Mécs Jozsef prdzaironkat,2 vagy Koncsol Lész-
16 koltdnket, esszéironkat,3 és még sok felvidéki magyar értelmiségit,
akik maguk véalasztottdk e nagyhir( iskolat, vagy a politikai helyzet adta
kényszer(iségh6l kerultek ide didknak, idézhetnék t6liik szebbnél szebb
dicsérd szavakat, de engedjek meg, hogy eltekintsek ett6l, csupan annal
az oknal fogva, hogy az el6zetesen felkért el6adas témajarol is sz essék.
A felkérés szerint a szlovéakiai magyar értelmiségrél, annak helyzetér6l és
a kiltkeresés lehet6ségeirdl kell szélnom.

Mind a human-, mind a realértelmiség meghatarozasakor els6dleges
szempont a szabad, 6szinte alkotdi vagy kiteljesedésének lehetGsége. Egy
olyan helyzet és allapot, amikor semminem( korlatok nem fékezik az em-
bert abban, hogy a tudas és tehetség sziilte gondolat teijeszthetévé valhas-
son. Ha megvizsgaljuk a Szlovékiaban é16 magyarok torténetét, és keresstik
benne az értelmiség szerepét, minduntalan odalyukadunk ki, hogy létez6 és
onjeldlt értelmiségiink mindenkor tarsadalmi, politikai, illetve gazdaségi
fligg6 viszonyban allt kérnyezetével. A szlovakiai magyar értelmiség soha-

2Mécs Jozsef. Pataki didkok. = Zempléni MUzsa, 1V. évf. 4. sz., 58-62.; (J6.: Patak adoménya. = S&-
rospataki Pedag6giai Flzetek 25. Sarospatak, 2007.
3Koncsol L&szId'. Sarospataki térténetek, 1947-1950. = Zempléni Muzsa, V. évf. 4. sz., 72-87.
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sem nyilvanithatta ki szabadon véleményét, 6rokdsen félnie kellett a ki-
16nb6z8 szintli megtorlasoktél. Ha mindezt komolyan vesszik, és komo-
lyan gondoljuk filoz6fusaink, bolcsel6ink értelmiségre vonatkozd Gtmuta-
tasait, akkor nincs, vagy alig van igazi értelmisége a szlovakiai magyar ko-
zosségnek. Megjegyzem, ezért nem kizardlag maga az értelmiség felelds.
Felels a térténelmi malt Trianonostul, Benesestiil, Moszkvastul, Pragastul,
felel6s a mindenkori politika és annak gyakorl6i, akik a mindennapok tul-
élésére helyezve a hangsulyt sokszor képtelenek 6ssznépi, nemzeti, hosszu
tavl fennmaradasi programok képviseletére, felelés maga a mindkori ér-
telmiség, amely a sajat egyéni kényelme és anyagi lehet6ségei mentén haj-
lamos az emberiség szent képviselete helyett dnmaga napi gondjait tartani
szem el6tt, 6ket részesiteni el6nyben.

,»Azoknak az er6knek a képvisel6i, amelyek el6rehajtottak az emberi-
séget, azok voltak, akik Uj tudas, Uj szépségek, hathatdsabb erkdlcsi és
etikai énekek utan kutattak. (...) Véleményem szerint az emberiség igazi
hdsei a Galileik, Newtonok, Darwinok, Shakespeare-ek, Bachok és Budd-
hak... " - irta Szent-Gydrgyi Albert az Oriilt majom cimii dolgozataban. A
kérdés az, hogy ma értelmiségiink koreiben vannak-e Newtonok, Shakes-
peare-ek, Buddhéak. S ha igen, élhetnek-e, dolgozhatnak-e nyugodtan Ugy,
hogy szamukra nem teljesen adottak a szabad alkotas feltételei. Mert t6b-
bek kozott hidnyzik az intézményes hattér, amely biztositja a méltanyos
megélhetést.

Orok dilemma: a manak vagy a jovének éljiink? Ha jobban belegon-
dolunk, megvélaszolhat6é kérdés ez! Ma éljlink jol és boldogan, mikdzben
cselekedjink ajovéért, a megmaradasért, a szabad gondolatért. Nem az a
tudds ember, aki sokat tud, hanem az, aki képes tudésat alkotasra véltani,
alkotasra cserélni. Az alkotashoz persze feltételek és eszkdzok sziikségel-
tetnek. A feltételek és az eszkdzok elbteremtéséhez viszont sok-sok pénz
kell, ha pedig egy nemzetrész megmaradasan gondolkodunk, akkor nyil-
vanval6an még tobb pénz. Mindazonaltal megmaradasunk szempontjabol
ez a kisebbik gond, mert a szlovakiai magyar kisebbségi Iét legkartéko-
nyabb, a leginkabb burjanzasra képes rakfenéje az id6- és szakemberhi-
any. Egy latin mondas szerint: ,,Akit az istenek el akarnak veszejteni, an-
nak el6tte elveszik az eszét. ” Ezzel az idézettel nem azt akarom mondani,
hogy példaul a trianoni békeszerzddésrdl és az azt kdvetei évtizedek ko-
zosségunket sujtd torténéseirdl az istenek dontdttek, hanem azt, hogy a
dontéshozok - istennek képzelve magukat - sokszor és sokféleképpen
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megprobaltak elvenni a szlovékiai magyarsag ,,eszét”. A nemzet esze - a
kultura meghataroz6 ereje - az értelmiség. Az értelmiség, amely hivatas-
szerlien végzett tevékenysége eredményeként Uj szellemi értéket alkot,
gondoskodik a tudas mddszeres alkalmazasarol, részt vallal a kulturalis
értékek, a szakismeretek kozvetitéseben, irdnyitoként vagy szakértéként
részese a tudasteremtéshez, a tuddsdtadashoz kotddé tobbszintd, iskolai
és iskolan kivili dontés el6készité és végrehajté munkanak. Nem a kor-
nyezete irant érzéketlen szakbarbart, hanem azt a szakembert hianyolom,
aki alkotoképességgel, szellemi érzékenységgel, az ,.egészre” figyelés
képességével van megaldva, mert ahogy Németh Laszl6 megfogalmazta:
,»Az elismeri tudds, az érdemes m(ivész még nem okvetlen a szellem em-
bere, viszont az is az lehet, akinek egyaltalan nem szellemi afoglalkoza-
sa. Tulajdonképpen nincsenek is szellemi foglalkozasok, csak szellemiek-
kelfoglalkozok vannak, s ezeket nem a képesités és a palya avatja azza,
hanem a végzet és a szenvedély.

A végzet altal kijelolt, kildetéstudattal rendelkez6, a nemzete iranti
szeret6 szenvedéllyel teli, aldozatokra is képes értelmiség elveszejtése
kdoszhoz, a hagyoméanyok megtagadasadhoz, a viselkedés- és szokasrend-
szerek 0sszeroppanasahoz, tekintély- és értékvesztéshez, a jo és a rossz
0sszemosasahoz, az éalideoldgidk diadaldhoz - asszimilaciéhoz vezet.
Torténelmiinkben, tudom, nem Trianonnal kezdddott az ,.értelmiségiet-
lenités”, végigkisérte e jelenség histériank hosszl évszazadait, de szeren-
csére nem olyan sullyal nehezedett rank, hogy nemzetiinket térdre kény-
szerithette volna. A szlovékiai magyar értelmiség helyzetét targyalva
most mégis az 1918-cat kezd6d6 harom évtized kdvetkezményeirél kell
értekeznem. A habor(, a haborik okozta, testet-lelket tipré szenvedések,
a hatdrmaédositasok, az ebbdl kovetkezd traumék, a diktatirak, a hit- és
reményveszté hadifogoly- és munkataborok, ugyanugy a kitelepités és a
deportalas, a magantulajdon elrablasa, a jog fosztéttsag, az anyanyelvén
megszoélalé gyermek megfélemlitése - mind-mind stacidi voltak annak a
folyamatnak, amelynek eredményeképpen a szlovékiai magyarsadg 1948-
ra majdnem teljes ,,esztelenitésre” itéltetett.

A megmaradt maréknyi értelmiségi kozil, a kezdeti kényszer( hallga-
ts utan - tapasztalva a kommunista part kultiraktivistadinak tudatlansa-
gét, de annal lelkesebb csaholasat - sokan végleg lemondtak a megszola-
las barminem( lehet6ségérdl. Néhanyan talan reményt vesztve, de Isten-
nel vagy énmagukkal szembeni tisztességh6l kuzdottek tovabb a tiszta, a
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felel6sségteljes, az igazi szellem-ember megmaradasaért, mert hitték az
iro szavat: ,,csak szellemiekkel foglalkozék vannak. "

A hatalom sem volt am rest! A tehetségeket dilettansokkal, alértelmi-
ségiekkel vette koriil, hogy az épitd, értelmes gondolatot csirdjaban fojt-
sék el, és hogy a hatalom iranti hiiséguk jeléll jelentsék is a torténteket,
igy aztan nincs mit csodalkozni azon, hogy a kommunizmusbol 6rokolt
szlovékiai Ugynoklistan szereplé magyarok kozil manapsag szinte min-
denki értelmiséginek tartja magat. Profi politikusok, irdk, kolték, ujsag-
irok, képz6muvészek, zenészek, szinészek, tuddsok és tandrok nevei ta-
lalhatok rajta és sokan tovabbra is kdzszerepet véllalva itt vannak koz-
tlnk, pedig tudjuk, aki a gondolat szabadsaganak barmi mddon gatat
szab, gatat szabat, mar nem lehet értelmiségi.

A masodik vilaghabori német hadifogolytaboraiban a nacik alszokése-
ket szerveztek: néhany helyen kirobbantottak a tabor keritését, falat, hogy
megfigyelhessék, kik azok, akik a leghamarabb ismerik fel a sz6kés lehet6-
ségét, akik els6sorban nem sajat maguk megmenekiilését, hanem a tobbiek
épségben maradasat tartjadk fontosnak. Az elnyomoOk nagyon jol tudték,
hogy ha megsemmisitik azokat, akik élenjartak a cselekvésben, akar né-
hany tucat katondval is képesek lesznek ezreket fogva tartani. Minden dik-
tatiranak ez a lényege. A fasisztanak és a kommunistanak is. Az értelmisé-
get kell megbénitani, lejaratni, megfélemliteni, és a bélogato témeggel - az
igazi aldozattal - narancsként elfogadtatni a citromot.

Ertelmiségiink manapsag csak akkor tudja maradéktalanul ellatni kul-
turakodzvetit6 feladatat, ha folyamatosan noévekszik a publikacids tér, vele
egyetemben konyveink, folydirataink tartalmi szinvonala és kilalakja,
példanyszama, olvasottsaga - na de ez tapasztalataim szerint, sajnos, ko-
rant sincs igy. Mert berkeinkben hianyoznak - vagy részben hidnyoznak
- azok a mdhelyek, forumok, szellemi kézosségek, melyek az alkotd, az
alkotast kozreadd szlovakiai magyar tudds, gondolkodd, szépirdé miveit
értelmezik, megvitatjak és szellemi kozkinccsé transzformaljak. A kultd-
rat mint nemzet- és kdzosségmegtart6 er6t csak a tarsadalomban meglévé
igény tarthatja életben, és ennek az igénynek a kialakulasat leginkdbb az
értelmiség tudja el6segiteni. Ha nevel6ink, tanaraink, Gjsagirdink, papja-
ink, mlvészeink és tuddsaink lemondanak a kultara iranti igény feléb-
resztésérél, valamiegyetemes és sajat értékeink kozvetitésérél, akkor ha-
marosan bedll a kultarhalal, az az allapot, ahonnan mar nincs visszatérés,
hiszen a kultlrajat vesztett nemzeti k6zosség nagyjabol Ggy reagalna egy-
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egy magyar nyelv( rendezvényre vagy kiadvanyra, mint 6tnapos hulla az
Ujraélesztésre.

A szakemberhidny legfontosabb oka tehat a kultdra iranti igény felku-
tatdsanak, megteremtésének és megtartdsanak hianyossagaiban ismerhet6
fel. Jtt alkotni, teremteni kell!" - mondta Széchenyi Istvan. Es akar igy is
folytathatnénk: itt alkotni, teremteni - és kozvetiteni kell. A megteremtett
alkotasokat eljuttatni a szlovakiai magyar kézsseég minden egyes tagja-
hoz. Ertelmiségi felelgsségiink tudataban vajon megtesziink-e minden t6-
link telhet6t ennek érdekében? Oktatdink vajon kell6képpen ismerik-e
kulturélis értékeinket? Mert ha nem, hogyan adhatjak at 6ket tanitvanya-
iknak?! Az egyetemistakat - leginkabb a pedagogusjeldlteket - megfelel
nevel8-oktatd programok alkalmazésaval kellene felkésziteni, hogy kul-
detésiik: kozvetitészerepik betdltésére maradéktalanul képesek legyenek.
Mindenekel6tt a pedagdgusoktdl varhaté el, hogy mind a nevelésben,
példamutatasban, mind a szlovakiai magyar értelmiség altal felhalmozott
tudas tovabbadasaban, mind az alkotasok kozvetitésében élen jarjanak,
ezért a kultdrankkal szembeni igény ébresztése bennik kell legyen a leg-
er6sebb. Na persze, a szép az lenne, ha magyar tannyelv(i kdzépiskolaink
- eleget téve alapvet6 erkolcsi, s6t torvényb6l eredé feladatuknak - maris
és minden esetben kultirszomijjal teli fiatalokat kildenének az egyete-
mekre. Kultarank szinvonala és gazdagsaga, vagyis a szlovékiai magyar-
sag megmaradasa nagyrészt attél fugg, hogy dilettansokkal és tehetséges
bestgokkal, feljelentékkel ,tarkitott” mai értelmiségtinkkel sikertil-e tisz-
ta lappal induld, kulturalis értékeinket jol ismerd és azt sajat maga is gya-
rapitd, az 6reg eurdpai kultdrara biiszke, szivében és lelkében magyar ér-
telmiséget kinevelni, Gtjara bocsatani, megtamogatva 6t tudassal, tapasz-
talattal és szeretettel.

Katedra cimd foly6iratunk 1995-6s alapitasa Ota a fentiekben megfo-
galmazott siker érdekében a mindségi pedagdgusképzés és a szlovakiai
magyar iskoldkban folydo magas szint(i oktatasi-nevelési munka elszant
népszerdsit6je és képviselbje. A folydirat szerz6i kdzt ugyanugy ott talal-
juk a szlovékiai magyar real és human értelmiség jeles képviselGit, mint
gyakorld, alkoté pedagogusainkat. Folydiratunk jelenleg Szlovéakiaban az
egyetlen magyar nyelv(, a szlovakiai magyar oktatassal és neveléssel
foglalkoz6 pedagogiai havi lap, mely gazdag, értékes tartalmaval, fontos
oktatasuigyi, nevelési és pszicholdgiai vonatkozasu cikkeivel, tényfeltard
riportjaival a szlovéakiai magyar pedagogusok és szil6k kedvelt, olvasott
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folyGirata. A lap célja a szlovékiai magyar oktatasugy felkaroldsa, a ma-
gyarul oktatdé pedagdgusok szakmai szinvonalanak emelése és a sziilok
rugalmas tajékoztatasa.

A szlovéakiai magyar kultura leginkdbb burjanzasra képes rakfenéje az
id6- és szakemberhiany. Vajon van-e még idénk pétolni a mulasztasokat?
Miutan - reményeim szerint - sikerult az értelmiségi léttel és értelmisé-
glinkkel kapcsolatban néhany megvalaszolatlan kérdést feltenni, tegyik
meg ezt irodalmunkkal kapcsolatban is! A magyar irodalomnak orszagha-
tarok szerinti regiondlis szétdarabolasa révén kier6szakolt irodalmak egy
eleve pusztulésra itélt nagyhatalmi érdekhdzassdg mongoloid, paranoias és
skizofrén szulottei. Remélhetbleg a tisztitd halal végez velik, s ezutan Ko-
lozsvarott és Pozsonyban, Ungvaron és Miinchenben, Budapesten és Ujvi-
déken a magyar nyelven megjelené irodalomkritikai és -torténeti tanulma-
nyok Ujra és most méar mindig az egyetemes magyar irodalomrol fognak ér-
tekezni, a romaniai magyar vagy éppen a szlovakiai magyar helyett. Mind-
ez persze nem jelenti azt, hogy a szlovakiai magyar irok, kolték, irodalmi
torekvések, iréi csoportok, csoportosulasok nem léteznének, illetve létez-
hetnének Szlovékidban, létik nem lenne sziikségszerd, pusztan arrél van
sz6, hogy csinaljanak, teremtsenek barmit ezeken a tajakon, azt tekintsék
csakis és kizardlagosan az egységes magyar irodalomhoz tartozo elemnek,
mozzanatnak, alkotasnak. Ennek az 1918 O&ta tarté szétdaraboltsdgnak
ugyan vannak anyagiakban és ideig-6raig sikerekben mérheté erkdlcsi
nyertesei, mégis, és még mindig, ezzel sokan nem értenek egyet.

Mar az els6, de féleg a masodik vilaghaborl utan az igazi irodalomra
nézve veszélyesen elburjanzott a provincializmus és a dilettantizmus.
Hogy okat megértsiik, gondoljunk a szlovakiai magyar értelmiség elébbi-
ekben felvazolt torténetére, szinte teljes egészének kordbbi Kitelepitésére,
ellldozésére, majd az 1948 utani politikai rendszer értelmiség-, s féként
m(ivészetellenes politikajara, amelynek lelket, igy természetszer(en iro-
dalmat tipré hatdsa a kommunista diktatdraban ranyomta bélyegét az iro-
dalmi élet szerkezetére, akarcsak az egyetlen irodalmi kényv- és lapki-
adonkra, a Madéachra, az egyetlen irodalmi és kritikai folydiratunkra, az
Irodalmi Szemlére, és ugyanigy egyetlen, irdinkat tomorité és partolo ér-
gyar Tagozatéra, s6t annak ifjusagi tarsulasara, a Fiatal irok Korére is. Az
alulrdl jovo és épitkezé egészseges kezdeményezések sorban elhaltak,
mert demokratizmusuk, a dogmaktol és a birokratizmus utveszt6it6l ma-
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gukat tavol tartd laza 6nszervez6désiik miatt elsorvasztotta Oket az alla-
mi, illetve Ugymond kozérdek. llyen sorsra jutott példaul a hetvenes
években a nyitrai Forum, majd Uj Férum f6iskolai irodalmi kor vagy a
nyolcvanas évek elsd felében az érsekujvari székhellyel m(ikodd Irddia, a
féként fiatal irdkat és kolt6ket tomorit6, az egyuttgondolkodés iskoldja-
ként meghirdetett szlovakiai mozgalom.

A rendszervaltas utan tizennyolc esztenddvel is az az érzésem, van még
mit tenni a nagypolitika altal rank kényszeritett és itt felejtett falak lebontasa-
ért. Miként a foly6t més-mas helyrdl, irdnybol eredd erek, patakok duzzaszt-
jak folyammad, az irodalmat is a kiillénb6z6 helyen és korilmények kozott,
politikai hatdsoktol atvegyitetten, de teljesen fiiggetlenil sziiletett alkotasok
teszi naggya, egyetemessé, orok érvény( mlvészetté. Hala Istennek, az
utébbi években az egyetemes magyar irodalomban valé szerepvéllalds igé-
nye jellemzi a szlovakiai magyar irodalmi élet torténéseit. Ehhez a szerepval-
lalashoz nyujthat sok segitseget a magyarorszagi ird- és Ujsagird tarsadalom,
hogy tébbet ne fordulhasson el6 az a kordbbi eset, amikor az egyik budapesti
lap az linnepi kdnyvhéten dedikalé Kossuth-dijas Grendel Lajost a sima ,,irg”
meghatarozas helyett, a degradalo ,,szlovakiai magyar ir6” megnevezést ke-
rilendd, csak egyszerien ,szlovak iroként” mutatta be olvasdinak. A Szlo-
vakiaban él6 és magyarul alkot6 irdink legjava ma mar Maraival egyutt vall-
ja, hogy ,,az ir6 nem nyugodhat bele, hogy az olvasdé nem végezte el azt a
masik, lathatatlan kdzépiskolat, melynek iratlan érettségi bizonyitvanya ké-
pesiti az olvasmany érzelmi megértésére. Az ir6 kénytelen megbecsiilni ol-
vasoit; erre kényszeriti rangja. Ugy kell irni, mintha Goethe-nek irnal. Lehet
szerényebben is; csak nem érdemes”. Kovetkezésképpen a Szlovakiaban €l§
magyarul ir6 szerzé nem természetszer(ien dilettans, provincialis. Es nem
biztos, hogy a regionalis tanterv regionalis eseményei, alkotasai, h6sei nem
az egyetemes magyar kultura részei, személyiségei.

A szlovékiai magyar kultdra és irodalom hatékony oktatdsa nem szo6l-
hat a semmitmondasrél, a szerepnélkuliségrdl, az értéktelen felmagaszta-
lasérol, szdlnia kell viszont sajat, szlikebb patriank egyetemes értékeinek,
multunk nagyjainak megismerésérdl, a hozzajuk f(iz6d6 viszonyroél, az
egészséges lokalpatriotizmushoz, az igazi polgéari magatartashoz elenged-
hetetlentl szlikséges onismeretrél és Onbecsulésrél. A szeretetrél se fe-
ledkezziink meg. A szeretetnélkiiliség ugyanis hosszu tavon fesziiltséget
okoz, ellenségképet szil, idegesitd érthetetlenségeket teremt, amely az
egyénre lebontva nem vezet mashoz, mint a rombolashoz. Multunk, gyo-
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kereink megtagadasahoz, orokségink és mai sikereink becsmérléséhez.
Az 6nmagat becsulni, szeretni képtelen ember a boldogsagtdl fosztja meg
magat. A boldogsagtdl, amely az életet teszi elviselhet6vé, kedvessé,
széppé. Eppen ezért irodalmunk oktatasa is csak szeretettel és természete-
sen kivald szakismerettel képzelhet cl hatékonyan. A legjobb tandrnak is
szliksége van ra, hogy felkésziltségét idénként ellendrizze és felfrissitse,
hogy irodalmi és irodalomkritikai lapok, kdnyvek, irodalomtudoményi
szakdolgozatok folyamatos olvasasaval, ismeretterjeszt6 és szakelGada-
sok rendszeres latogatdsdval magabiztosan tajékozdédjon az irodalom
szerteagaz6 vilagaban, mint ahogy teszik ezt a legjobb tanarok, mint pél-
daul a sarospatakiak.

Tisztelt nneplé kdzonség!

Befejezésul engedjék meg, hogy a Pataki Reformétus Kollégium
egyik nagy nev( cseh-morva tanarara, Jan Amos Komenskyra, vagyis a
mi Comeniusunkra utalva, a réla elnevezett pozsonyi egyetem egyik tana-
rat, a mar emlitett Grendel Lajost idézzem, ily médon megemlékezve az
1956-0s szabadsagharc évfordul6jarol:

Az 1956-0s forradalom idején harmadikos voltam. Arra emlékszem
csupan, hogy az els6é napokban egy kicsit meg voltunk ijedve, hogy akkor,
ugye, nemsokara kitér a habord. Es kaptunk egy (j osztalytarsat is, egye-
nesen Budapestrél. Egy vagy masfél hdnapig jarhatott az osztalyunkba. A
nevére nem emlékszem mar. Rendes, baratkozos, kozvetlen srac volt Nem
firtattuk, hogy ki fia-borja. Talan egy megrettent s ide menekilt magyaror-
szagi partemberé vagy avos tiszté? Aztan késdbb, karacsony elétt ajandék-
csomagokat készitettiink a magyarorszagi gyerekek szamara. ”

Télem meg, igy kardcsony el6tt, ezt az el6adast fogadjak mint ajan-
dékcsomagot. Isten éltesse a Kollégiumot!
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A Comenius Tarsasag 2007. 6szi felolvasoéilésén



207

A Magyar Comenius Tarsasag
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A Magyar Comenius Tarsasag Ulése
2007. november 12.
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Foldy Ferenc

A Magyar Comenius Tarsasag munkaja
2005 és 2007 kozott

Szervezeti és miikddési szabalyzatunk 5. §-anak megfeleléen Tarsa-
sagunk haromévenként felolvaso Uléssel 6sszekdtve tart kozgydlést, a ta-
gok soraibdl pedig hat évre valasztmanyt és elndkséget valaszt. Az el6z6
hat évre sz6lo6 tisztljitd kozgydlésinket 2004. november 12-én tartottuk.
Ma arra a haromévenként esedékes kozgy(lésiinkre kerll sor, melyen
tobbek kozott értékeljik az el6z6 harom évet és a megtartott hagyoma-
nyos 6szi felolvasé léseinket.

Téarsasagunk az elmualt hdrom évben is arra torekedett, hogy Come-
nius ma is €l6 és éltet6 hagyomanyainak, oérokségének, tovabba a magyar
nevelés és mivel&déstorténet tanulsagainak kutatisaval, feltardsaval se-
gitse a hazai elméleti és gyakorlati pedagdgia fejlédését, hatékonysaga-
nak ndvelését. A hagyoméanyossa valt 6szi felolvasd lléseinket az utébbi
harom éves ciklusban is megtartottuk.

2005. november 18-an a Miskolci Egyetem Comenius Tanitoképz6
Féiskolai Karaval egyltt rendeztik meg a tudomanyos ulésiinket. Ezen
tizenkét tagunk tartott el6adast, nyolcan Comeniusszal kapcsolatos téma-
val szerepeltek, négyen a magyar miivelddéstorténet kutatasa terén elrért
eredményeiket ismertették.

A Magyar Comenius Tarsasag megalakulasanak 20. évforduldja al-
kalmabdl 2006. szeptember 25-én a Miskolci Egyetem Comenius Tanito6-
képzd Fdiskolai Kar disztermében - ahol 1986-ban megalakultunk - tar-
tottuk jubileumi felolvasé Uléslinket. Ezen tizenhat tagtarsunk tartott el6-
adast kutatomunkajarol, annak eredményeir6l, tanulsagairdl. A nyitd el6-
adasban a hlsz éves tarsasdg munkajat értékeltik, mely kitlzott céljait
igyekezett mindig lelkiismeretesen szolgalni. A felolvaso (lésen tovabba
Comenius eszméinek érvényesiilését elemezte négy el6adas; iskolatorté-
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neti témaval harman, érdemes pedag6gusokkal 6ten, kultdrtérténeti téma-
val pedig harman foglalkoztak. Az Unnepi (lésen a tarsasag valasztmanya
munkajuk elismeréseként Comcnius-emlékplakettet adomanyozott dr.
Demjén Istvannak, dr. Koncz Gabornak és dr. Osz Ferencnek. Emlékér-
met kaptak: dr. Eles Csaba, dr. Dienes Dénes, dr. Gy6ry Istvan, Halaszi
Aladar, Kornyané dr. Szoboszlay Agnes és Pap Janos.

Tobb jeles alkalomra kerilt sor 2007-ben. Marcius 30-4n Mirck To-
polanck, a Cseh Koztarsasdg miniszterelndke latogatast tett a Comemus
altal vezetett pataki iskola utodintézményeiben, tisztelegve Comenius
emléke el6tt. Latogatasa ramutatott arra, hogy a kdzos hit és tenni akaras
mér évszazadokkal ezel6tt termékeny nemzetkdzi kapcsolatot épitett ki a
két orszag kozoétt. A Magyar Comenius Téarsasag elntksége a Miniszter-
elnokot emlékplakettcl tiintette ki.

A varosunkban tartott Crescendo con Spirito Nyari M(ivészeti Akadé-
mian 2007. augusztus 9-én a tizenhét orszaghdl résztvevd kilfoldi vendé-
gek részére ,,Comenius és Sarospatak” cimmel kiallitast és el6adast tartot-
tunk. A Sarospataki Reformatus Kollégium Nagykodnyvtaranak jovoltabél a
kiallitdson tobb 17. és 18. szdzadban kiadott Comenius mivet mutattunk
be. Erdekességként kiallitottuk a japan nyelven megjelent Orbis Pictust is,
ajapan résztvevék nagy oromére. Az el6adast is, melyet dr. Foldy Ferenc a
Tarsasag elndke tartott, nagy érdeklddés kisérte.

2007. szeptember 28-an Tarsasdgunk a Miskolci Egyetem Comenius
Tanitoképzé Féiskolai Karaval egyiitt tartotta emlékilését, melyen a 150
éves onallé séarospataki tanitoképzést nnepeltik. A felolvasé ulésen ti-
zenkét elGadas hangzott cl az intézet életérdl, torténetérél, az el6addk ko-
zil nyolcén a tarsasag tagjai voltak.

Séarospatak kulturalis 6rokségébdl fakadt a 2007. november 12-i kdz-
gydléssel 0sszekotott tudomanyos Ulésink mondanival6ja. Ezen tizenket-
ten tartottak felolvasast. El6adast hallottunk a nyolcszaz éve, 1207-ben itt
sziiletett Arpad-hazi Szent Erzsébetrél; Comcniusrdl és korardl szolt ha-
rom el6adas. Egy-egy kultartorténeti érték(i el6adas hangzott el a 150
éves 6nallo tanitoképzésrdl, a mlvészeti fels6oktatasrol, egy el6adas mél-
tatta a nyelvujit6 Kazinczy Ferencet, valamint a sarospataki orgonat ké-
szitd Mooser mestert. Sarospatak jovOjét vetitette elénk két el6adas. Fel-
olvaso Uléseinkrél, rendezvényeinkrdl elmondhatjuk, hogy jol sikeriiltek.
Osszesen 49 elGadast tartottak tagtarsaink tudomanyos felolvaso Glésein-
ken az elmult harom cv alatt.
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2007. november 12-én megtartott kozgy(ilés tizenharom Uj tagot vett
fel a tarsasagba. Uj tagjaink: Fehér Jozsef, Finta Eva, dr. Kissné Gombos
Katalin, Koncz Péter, Kuklay Antal, dr. Mellcsné Boross Kinga, Molnar
Laszld, Nyiri Péter, Sontrané Bartus Franciska, dr. Szabd Irén, Szatmaéri
Emilia, dr. Tusnady Léaszld, Viragu Sandor.

Orommel szamolok be arrdl is, hogy az el6z6 ciklusban két kotettel
gyarapodott kdnyvsorozatunk, a Bibliotheca Comeniana.

Xl. kotetlink Comenius példaja - a XIl. pedig Comenius és az utékor
cimmel jelent meg. Az el6z6 (XI.) kotetben Maller Sdndor Comenius és
Sérospatak cimd tanulmanyaval emlékeztiink meg arrél, hogy Comenius
350 évvel ezel6tt, 1654-ben blcsuzott el a pataki iskolatdl. Sarospatak
életdtjanak (1592--1670) jelentds allomésa volt. Ebben a kotetben jelent
meg Osz Ferenc tanulméanya Magyarorszagon el6szor, melyben Come-
nius utols6 mivének magyar vonatkozasait dsszegzi. Ugyanebben a ko-
tetben emlékeziink az 1986-ban megvalasztott és azota elhunyt neves tu-
dosokra, Tarsasagunk vezetségi tagjaira, akiket laudaltunk és a Tarsasag
posztumusz 6rokos tagjava fogadtunk.

A XIl. kotet els6 részében Comenius és hatdsa cimmel kozlunk ta-
nulmanyokat. Eles Csaba miivel6déstorténeti alapvetésben szél az el6z-
ményekrél és a hattérrél, Dienes Dénes a Comenius el6tti id6szak peda-
gogiai torekvéseir6l, Kopeczi Béla a nagy pedagégus vilagnézetének
alapjairél, Osz Ferenc Comenius és a tudomany nyelvérél, Kovats Daniel
Comenius sarospataki recepcidjarol. Itt mutatjuk be Koncz Gabor
Comeniustol kiinduld, napjainkra vonatkozd gondolatait. A kdtet méso-
dik fejezetében kulturank multjabol idézink fel figyelemremélté epizé-
dokat, iskolatorténeti érdekességeket.

A Bibliotheca Comeniana kovetkez6 kotete a 2007. november 12-i
el6adasok anyagabdl varhatéan a jov6 évben jelenik meg.

Mez6kovesden dnalldan mikddik a Magyar Comenius Tarsasag Borsod-
Abauj-Zemplén megyei kutatocsoportja, melynek tagjai munkajuk eredmé-
nyét M(ivel6dés és pedagogia cim( kiadvanyukban jelentetik meg.

Tagtarsaink részére, ha nem tudnak részt venni az 6szi felolvaso ulé-
seinken, eljuttatjuk a Bibliotheca Comeniana kényvsorozat koteteit. A
kényvek kézhezvétele utan tobben kdszonetlket fejezték ki a vezet§seég
faradtsagot nem kiméld munkajaért. Itt szeretném megjegyezni, hogy a
felsorolt és fel nem sorolt tevékenységeket tarsadalmi munkéban szivesen
végeztik és végezzik ma is. Ugyanezt teszik felolvaso Uléseink el6adoi,
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akik téritéesmentesen bocséatjak rendelkezésiinkre dolgozatukat. A Téarsa-
sag miikodéséhez ennek ellenére pénzre van sziikségink. A nyomdai
koltségek kilonodsen sokba kertilnek. A befizetett tagdijak - az aktiv ta-
goknak 500 Ft, nyugdijasoknak, féiskolai, egyetemi hallgatoknak 250 Ft
- az altalanos miikddési koltségeket sem fedezik.

Koszonetét mondunk az Oktatasi Minisztériumnak, a Magyar Kultu-
ralis Alapitvanynak és a Miskolci Egyetem Comenius Tanitoképz6 FOis-
kolai Karédnak, akik tamogatjdk a Tarsasagot. A Tarsasag pénzlgyi hely-
zetét kulon ismertetjlk.

Téarsasagunknak, a vezet6ségnek az elmult ciklus éveiben az elmon-
dottakat sikerllt megvalositani. Az adott kortlmények és lehet6ségek
alapjan igyekeztiink munkankat lelkiismeretesen végezni.

A tisztljitd kozgyllésen megfogalmazott feladatainkat a kovetkez6
harom évben is legjobb tudasunk szerint folytatjuk. Fontosnak tartjuk a
kutatasra Osztonzést és publikacios lehet6ség biztositasat. Ennek érdeké-
ben rendszeresen megtartjuk felolvaso Uléseinket és megjelentetjiik kiad-
vanyainkat. A tarsasag miikddésehez sziikséges anyagi fedezet megte-
remtésére torekszlink. Tervezzik a fiatalok bevonasat a tarsasagi munka-
ba. A hazai és kiilfoldi kapcsolatok kiépitéséhez az internet lehetdségeit is
felhasznaljuk.
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KissS Ferenc

A Magyar Comenius Tarsasag pénzlgyi helyzete

A 2007. november 12-én tartott kbzgy(lés elé terjesztettiik a két koz-

gyllés kozotti években folytatott gazdalkodas f6 szamait:

2004.

Januér 1 nyit6 egyenleg: 232,531 Ft

December 31. zéaré egyenleg_ 217.708 Ft

A tagdij bevétel: 16.850 Ft

Megjelent a Bibliotheca Comeniana sorozat XI. kdtete Comenius pél-

daja cimmel, kiadasat az Oktatasi Minisztérium tdmogatta 600.000.- fo-
rint palyazati 6sszeggel.

2005.
Januar 1 nyit6 egyenleg 217.708 Ft
December 31. zard egyenleg 356.217 Ft

A tagdij bevétel: 39.400 Ft
Tamogatas az Oktatasi Minisztériumtol: 100.000 Ft sorozatunk ko-

vetkez6 kotetére.

2006.
Januér 1 nyitd egyenleg 356.217 Ft
Dece,ber 31. zar6 egyenleg 235.550 Ft

A tagdij bevétel: 17.000 Ft
Megjelent a Bibliotheca Comeniana sorozat XII. kotete, tAmogattak:

az Oktatasi és Kulturalis Minisztérium, a Nemzeti Kulturalis Alap Koz-
mUvelddési Kollégiuma és a Magyar Kultdra Alapitvany.

A felolvaso Ulést a MKA finanszirozta 37.000 Ft értékben.
2007. oktober 12-én az egyenleg: 223.960 Ft
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A Magyar Comenius Tarsasag kitlntetettjei

1986-2006

Emlékplakettet kaptak:

Andrasfalvi Bertalan
Bajkd Matyas
Csorba Csaba
Demjén Istvan
Dumitru, Silvia
Fehér Erzsébet
Foldy Ferenc
Gonczy Akos
Harsanyi Istvan
Flegedis Laszl6
Janosdeak Gabor
Komaromy Sandor
Koncz Gabor
Kovacs Ferenc

Bajko Matyéas
Bakos J6zsef
Balogh Balintné
Béanhidi Jolan
Benda Kalman
Benke Gyorgy
Benke Gyorgy
Béres Ferenc
Bollok Janos

15. Kovats Daniel

16. Kodobocz Jozsef

17.  Kopeczi Béla

18. L&zar Sandor

19. Meészaros Istvan

20. Osz Ferenc

21. Ravasz Janos

22. Selye Janos Egyetem,

Komarom

23. Szentimrei Mihaly

24.  Ujszéaszy Kalman

25.  WIlachovsky, Karol

26. Zibolen Endre
Emlékérmet kaptak:

II. Bolcskei Gusztav

12.  Brezsnyanszky Laszld

13.  Bujdos Méria

14.  Cojs, Vojtek

15. Csorba Csaba

16. Debreczeni Gézané

17. Demeter Eva

18.  Demijén lIstvan

19. Derda Istvanna

20. Dienes Dénes

Borsos Arpad
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22.
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
3L
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42.
43.
44.
45.
46.
47.
48.
49.
50.
5L
52.
53.

54.
55.
56.

Dizseri Sandor
Dométor Akos

Egey Katalin

Eles Csaba

Fasang Arpéd

Fehér Erzsébet

Fekete Gyorgy
Ferenczi Gyula
Feroné Komolay Aniko
Ficsomé Lonscsak Aranka
Filep Antal

Forrai Zoltan

Féldy Ferenc

Gintner Kéroly
Gonczy Akos
Granicz-Barth Katalin
Gyorgy Zoltanna
Gy0ry Istvan

Halaszi Aladar
Harsanyi Istvan
Horvath Marton
Héresik Richéard
Huszar Istvan

Jan6 Akos

Joésvainé Danké Katalin
Kalman Attila

Katké Gydrgy

Keser( Balint

Kiss Ferenc

Kiss Gyula

Kis-T6th Miklosné
Koltai Dénes
Komyéné Szoboszlay
Agnes

Kovats Daniel
Koddobocz Jozsef
Kopeczi Béla

57.
58.
59.
60.

61

62.
63.
64.
65.
66.
67.
68.
69.
70.
71.
72.
73.
74.
75.
76.
7.
78.
79.
80.
8l
82.
83.
84.
85.
86.
87.
88.

89.
90.
91
92.
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Krisztian Béla

Kun Lajos

Maller Sandor
Maszaros Istvan
Matiszné Balint Jolan
Miletti, Francesco
Mizsak Bertalan
Molnar Laszlo
Miillemé Seres Agota
Nagy Lé&szld

Nagy Léaszl6 Janos
Novacka, Maria
Olah Katalin
Pandy-Szekeres David
Pap Janos

Papp Valéria

Pasztor Andras
Pésztor Janosné
Perhacs, Jan

Péter Katalin

Pethd Agnes
Psenak,Jozef

R. Vérkonyi Agnes
Radli Katalin

Ravasz Janos
Repovszky Mikldsné
Réssel-Majdau, Kari
Simkéné Téth Zsuzsanna
Simon Istvanna
Sostoi Palné
Spalinger, Otto
Stojanova-Pavlova,
Antoaneta

Szab6 Jozsef
Szedetné Toth Zsuzsa
Szentimrei Mihaly
Takacs Andrasné
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93.
94.
95.
96.
97.
98.
99.

Takacs Tamas
Takats Gyula
Tamasné Gal Viola
Topolanek, Mirek
Téth Mariann
Ujszaszy Kalman
Vanekova, Daniela

100
101
102

103.

104

105.

Vényai Laszl6
Varga Gabor

Viocu, Lascus
Vukovich Laszlo
Waldorf iskola, Bécs
Zibolen Endre

Comenius berlini szobra
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Konyvajanlé

Uj kényv Sarospatakrol

HORCSIK RICHARD:
~,BODROG PARTJAN VAN EGY VAROS...”
Tanulmanyok Sarospatak torténetébdl
Napkut Kiad6, Budapest 2007.

A kotet els6 harom tanulméanya az attekintés jegyében irddott. A tor-
téneti attekintés volt a célja annak a dolgozatnak, amiben Koncz Gaborral
kdzdsen pasztaztuk végig a varos 800 éves multjat, s kerestik a valaszt
arra a kérdésre, milyen helye van Sarospataknak a magyar m(ivel6désben.

Ezt kdveti a varos jelképét hordoz6 cimerének és pecsétjének eddig
részben ismeretlen adatokat felmutatd 6sszefoglaldsa.

A kovetkez6 harom tanulmény a kitekintés szdndékaval kerllt a ko-
tetbe, hiszen harom olyan ,,pataki” torténelmi személyiségrél szol, akik a
varost mintegy ,.kinyitjdk” a tdgabb tér felé, hidat alkotvdn Eurdpa nyu-
gati és keleti kultdrdja kozott. Anasztazia, I. Andréas felesége kedvelt he-
lye volt Patak, akinek személyét ma is félt6n tisztelik a keleti ortodox vi-
lagban. Arpad-hazi Szent Erzsébet, Patak szillétte, a nyugati keresztyén-
ség nagy szentje. Comenius, a pataki professzor, a kontinens protestans
orokségével koti dssze a varost. igy rajzolddik ki Séarospatak ,,0kumeni-
kus” arculata, aminek 6rokségét a varosban lévd torténelmi felekezetek
ma is bliszkén apoljak.

A tanulményok harmadik csokra a megtekintés igényével sziletett.
Mindharom a turistak altal ma is a varos leglatogatottabb éplletegyittesé
rél, a Sarospataki Reforméatus Kollégium épuleteirdl szol.
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A kovetkez6 egység tanulmanyai a betekintés lehet6ségét adjak az ol-
vasénak. Betekintést abba, hogy az oly sok didkot nevel6 Kollégium ho-
gyan tudta évszézadokon &t fenntartani magat. Ez a fejezet a pataki iskola
gazdalkodasardl szdl. Kulondsen érdekes lehet sz6lészetének és borésza-
tanak, illetve didk-kocsmainak a bemutatasa, hiszen Sarospatak nemcsak
a mlvel6désér6l, hanem arrdl is kdzismert, hogy a borairdl hiressé valt
Tokaj-Hegyalja egyik meghatarozo6 varosa.

A sort a varos 19. szadzadi torténetében jelentés szerepet jatszd iro-
dalmi korének és a napjainkban nagy nyilvanossagot kapott, a Reforma-
tus Kollégiumbol a Il. vilaghaboruban ,.elszarmazott” dn. hadifogsagot
szenvedett konyvek visszakerilésének bemutatasa zarja.

Remélem, hogy e tanulmanykotet olvasasa egy kevés ratekintési ad
arra, és meggy0zi az olvasot arrol, hogy Sérospatak varosa milyen gazdag
multtal rendelkezik.

(A szerz6 el6szavabol)
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Sarospataki muvelddési alapitvanyok

A Sarospataki Tanitoképzésért Alapitvany

Az Alapitvany kdzhasznusagi fokozata: kdzhasznd (1998)

Az alapitas éve: 1991.

Szamlaszdma: 11994105-05400436

(Erste Bank, Sarospatak)

Céljai: a tanitd- és dvodapedagOgus-képzés segitése; szakmai prog-
ramokhoz, szakestekhez anyagi tamogatds nyujtasa; publikéaciok, szak-
konyvek megjelentetéséhez segitségnydjtas; a hallgatéi dnkormanyzat, a
hallgatok szakmai felkészitésének segitése.

Az Alapitvanyt kuratérium mikaodteti.

Hivatalos képvisel6je: Nagy Laszl6 ny. f6iskolai docens, a kuratérium
elnoke.

Sarospatakért Barati Kér Alapitvany

Az alapitas éve: 1991.

Szdmlaszdma: 11734169-20002X77

(OTP Bank, Sarospatak

Célja el6segiteni a varos és intézményei torténetének kutatasat, felta-
rasat, timogatni a vérossal, intézményeivel kapcsolatos kiadvanyok meg-
jelentetését, mivészeti alkotasok létrejottét. Az utdbbi években tdmogatta
az alapitvany Koédobocz Jézsef ,,Lakéhelylink, Sarospatak és korzete” c.
mive kiadasat, a Carolina Ovoda eszkozvasarlasat, s kezdeményezte a
megsz(int sarospataki tanyai iskolak torténetének feldolgozasat, a Kodo-
bdcz-szobor felallitasat.

Az Alapitvanyt kuratérium makaodteti.

Hivatalos képviselGje: dr. Génczy Akos ny. féiskolai tanér, a kurato-
rium elndke.

Elérhet6sége: 3950 Sarospatak, Gyoni Géza u. 25/a.
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Kiss Sandor Alapitvany

Az Alapitvany kozhasznusagi fokozata: kdzhasznu (1998)

Az alapitas éve: 1994,

Szdmlaszdma: 11994105-05400319

(Erste Bank, Séarospatak)

Kiss Sandomé Ibranyi Eva hozta létre férje emlékének apolasara, aki
1932-1937 kozott a Sarospataki Reformatus Tanitoképzd Kivalo ndven-
déke, aktiv ifjusdgi munkatarsa és dsztondijas tanuldja volt.

Célja a hatranyos helyzet(, j6 tanulmanyi teljesitményt nyujto, pél-
damutaté magatartasé, reformatus vallasé tanitdjeléltek tamogatésa.

Az Alapitvanyt kuratérium miikodteti.

Hivatalos képviselGje: Feroné Komolay Anikd féiskolai docens, a ku-
ratérium elndke.

Koédobodcz JozsefAlapitvany

Az Alapitvany kézhasznlsagi fokozata: kézhasznd.

Az alapitas éve: 2006.

Szadmlaszdma: 55500036-11021450

(Zemplén Takarékszévetkezet, Sarospatak)

Az Alapitvanyt Kodobocz Jozsefné és fia, Kodobdcz Jozsef hozta lét-
re a sarospataki tanitoképzés neves tanara emlékére, hogy az ¢ toébb évti-
zedes munkéassaganak szellemében segitsék a képzés eredményességét.
Az Alapitvany tdmogatasaban a didaktika, a neveléstorténet és a gyakor-
lati képzés terlletén kiemelkedd eredményt felmutatd hallgatok részesul-
hetnek.

Az Alapitvanyt kuratérium makodteti.

Hivatalos képvisel6je: Feroné Komolay Anikd f6iskolai docens, a ku-
ratorium elnoke.
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Kultdrank Uj kincseshaza: a Magyar Nyelv MUzeuma

2008. aprilis 23-4n megnyitotta kapuit a széphalmi Kazinczy-kcrtben
anyanyelvi kultirank kincseshdza: a Magyar Nyelv Mizeuma. Az Eur6-
paban egyedilallé intézmény modem, mégis tajba ill6, impozéns épiletét
Radvanyi Gyorgy Ybl-dijas épitész tervezte. A mulzeum létesitésének
gondolata dr. Pasztor Emil nevéhez f(iz6dik, aki az egri tanarképz6 fdis-
kola tudds nyelvésze, a Kazinczy Ferenc Tarsasag tagja volt. Kezdemé-
nyezéset a Tarsasag folkarolta, kidolgozta az intézmény tématervét, s a
Borsod-Abauj-Zemplén Megyei Onkormanyzat az Eurdpai Uniotol ka-
pott palyazati timogatés felhasznalasaval épittette fel a mizeumot.

A muizeumban tobb kiallitétér, kdnyveshaz, szeminariumi terem ka-
pott helyet, valamint egy el6adoterem szaz kényelmes zsollyével, korsze-
ri hang- és fénytechnikaval, amely alkalmassa teszi hangversenyek, kul-
turélis talalkozdk, irodalmi estek megrendezésére is.

Jelenleg harom id@szakos kiallitast tekinthetnek meg a latogatok: Ka-
zinczy konyvtaranak kincseit a Sarospataki Reformatus Kollégium Nagy-
konyvtarabdl, Korvina-képeket az Orszagos Széchenyi Konyvtér gydijte-
ményébél, valamint Csete Ildiko textilmivész ,,Osi jelek, magyar szdve-
gek karpitokon” cim( tarlatat.
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Honlapon a Magyar Comenius Tarsasag

www.mka.hu

Sajat honlapunk inditasaig, a Magyar Comenius Tarsasag alapdokumentu-
mai, hirei, a Bibliotheca Comeniana legujabb koteteinek tartalomjegyzéke a Ma-
gyar Kultira Alapitvany honlapjan olvashatok! Szakmai egyuttm(ikddésunkbél
kovetkezett az Alapitvany felajanlasa, amely lehet6vé tette a Tarsasag vilaghaldn
valé megjelenését a www.mka.hu honlapon.

Ezuton is koszonjik, hogy a Nemzeti Kulturalis Alap Kozmiivel6dési Szak-
mai Kollégiuma a 2006. évi felolvasd léstinket tamogatta, amelyen a hisz évi
munkankat is attekintettik.

A Magyar Kultdra Alapitvany a hazai és hataron tali magyar kultdra, a ma-
gyar-magyar parbeszéd, a régiok és kultarak talalkozasat segiti.

Alapitvanyi feladataink gazdasagi alapjat vallalkoz6i munkaval teremtjik
meg. Epiletinkben kiilénb6z6 méretli helyiségekkel varjuk megrendel8inket;
amelyek kongresszusok, konferencidk, fogadasok, eskiivék, balok, hangverse-
nyek, el6adoestek, bemutatdk, kiallitasok mélto helyszinei.

2008-ban diszlépcs6hazunk kupolas részét restauraltuk, a Il. vilighaboru 6ta
elGszor allitva helyre az eredeti allapotot. Kdszonjuk, hogy a Nemzeti Kulturdlis

Nemzeti Kulturalis Alac
Alap Miemléki és Régészeti Szakmai Kollégiuma tamogatta a fel(jitast.!
A rendezvényszervezést az elsé emeleten m(ikdd6, 16 szobas, csaladias han-
gulatu, két csillagos (* *) Hotel Kulturinnov is szolglja.

MAGYAR KULTURA ALAPITVANY
HOTEL KULTURINNOV
1014 Budapest, Szentharomsag tér 6.
Tel: (36-1) 224-8100 Fax: (36-1) 375-1886
mkaiajmka.hu = www.mka.hu

Alapitvanyi tevékenységiink keretében tébbek kozott segitjik a Magyar
Comenius Téarsasag, a Zempléni Muzsa, a Naput, a Tekintet folyoiratok munka-
jat. Nalunk mikodik a Sarospataki Didkok Budapesti Egyesiilete, a Hazatérék
Panorama Vilagklubja, az Ausztralia Magyar Barati Kére, a Magyar Emlékekért
a Vilagban Egyesilet. Az évi tébb mint szaz nyitott rendezvényiinkrél a honla-
punkon adunk tjékoztatast!


http://www.mka.hu
http://www.mka.hu
http://www.mka.hu




'Magyar Comenius Tarsaséag fontos feladatinak tekinti, hogy névaddja eszmé-

S I .inek, hagyomanyainak feltrasra, a magyar nevelés és oktatés torténetének

'kutatésara 6sztdndzzon, s forumot biztositson a kutatési eredmények publika-

laséra. Arra torekszink, hogy a pedagogiai elmélet és gyakorlat tovabbfej-

lesztése a torténelmi fejlédés tapasztalataival szembesitve, a milt tanitasainak, tanul-
sagainak figyelembevételével minél sikeresebben, hatékonyabban torténhessék.

Térsasagunk JShbltotljeta Coineiifana cim( konyvsorozatanak els§ kotete az
Orbis Pictus 1798. évi kiadasanak hasonmésa volt (1986). A Il. kotet 1988-ban a
névaddnak ,,A lelki tehetségek kimlvelésérél” mondott beszédét adta kozre, tovabba
mvel6déstorténeti irasokat kozolt. A lll. kdtet Comenius és Magyarorszag cimmel
1990-ben jelent meg Comenius irasaival, a Comenius-kutatasokrol szolé beszamo-
Iokkal. A Pampaedia forditasa 1992-ben a IV. kotetként latott napvilagot, az V. kéte-
tet pedig, amely az 1992-es jubileumi megemlékezd tinnep tanulmanyait flizi csokor-
ba, Comenius és a magyar mivel6dés cimmel 1994-ben adtuk ki. A Comenius €s a
sarospataki iskola ciml VI. kétet 1997-ben jelent meg, benne tajékoztattunk a neve-
Iéstorténeti kutatas Ujabb eredményeirdl, és bemutattuk a 140 éves sarospataki tani-
toképzés nevel6 munkdjat. A VII. kotet (1999) Comeniusnak harom Patakon, a ma-
gyar iskola szdmara készitett munkajat (a TirociniumoX, a Lucidariumoi, a Schola
Ludus két fejezetét) tartalmazza latinul és magyarul, emellett ismertetést kozol e ha-
rom munkarol. 1999-ben adtuk ki sorozatunk VIII. kotetét is Mivel6désiink maltja-
b6l cimmel, s benne Comeniustdl, Comeniusrdl, korardl, neveléstorténetiink néhany
személyiségérdl és jelenségérdl kozoltink dolgozatokat. 2002-ben a Comenius és a
hazai miivel6dés cimi{ 1X. kotetiinkkel tovabb bovitettik a magyarul olvashatd
Comenius-mivek korét A testvéri intelem, illetve a Vestibulum részleteinek kozzété-
telével, s kdzoltlik benne a Tarsasag felolvasoiilésein elhangzott elGadasokat. A soro-
zat X kotetével gazdag tartalmd 400 oldalas szemelvénygydijteményt adtunk az ér-
dekl6ddk kezébe Kodobocz Jozsefszerkesztésében Comenius €16 pedagdgiai Oroksé-
ge cimmel, amely kitliné kézikdnyvként hasznalhaté Comenius érdemi megismeré-
séhez. 2004-ben arra emlékeztiink, hogy Comenius 450 éwvvel ezel6tt tavozott Saros-
patakrdl, s XI. koétetlinkben a névadd méltatasa mellett azokra az életutakra tekintet-
tink vissza, amelyek példat adnak szamunkra a tovabbi munkahoz. XII. kétetiinket
2006-ban a Magyar Comenius Tarsasag megalakulasanak 20. évfordul6janak tiszte-
letére jelentettiik meg Comenius és az utdkor cimmel, a 2005-ben és 2006-ban tartott
felolvasoulések anyagaval.

Ujabb kotetiink ezek folytatasakent ad kozre neveléstorténeti, irodalmi és koz-
mivelGdési targyl dolgozatokat. Szent Erzsébet kor&t6l napjainkig ivel sorozatunk
tizenharmadik darabjanak tematikai skalaja, s benne hangsulyos helyet kap Sarospa-
tak kulturalis 6roksége.
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