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El6sz6

Huszonkét évvel ezel6tt fogalmaztuk meg el6sz6r, hogy a sarospata-
ki tanitéképz6 féiskolan kulturdlis céli orszagos egyesiletet kivanunk
létrehozni. Kétéves egyeztetés utan 1986-ban megalakult a Magyar Co-
menius Tarsasag, a Comeniust kutatd, Comenius eszméinek feltarasara,
érvényesitésére torekvd elméleti és gyakorlati pedagogusok, mivel6dés-
torténészek kozossége. Hagyomanyosan évente tudomanyos felolvasd
uléseket szerveziink, és az itt elhangzott tanulmanyokat kényvsoroza-
tunkban, a Bibliotheca Comeniandb&n rendszeresen kozzé tesszik. Ed-
dig megjelent tizenegy kotetiinkben a tagok tanulmanyain tal kdzre ad-
tuk Comenius jelent6sebb, magyarul el6szér kiadott mveit. Jelen kote-
tiinkben a 2005. november 18-i és a 2006. szeptember 25-i felolvasé (lé-
stink anyagat publikéljuk.

A Bibliotheca Comeniana kényvsorozat XII. kotetének elsé részében
Comenius és hatasa cimmel kozliink tanulmanyokat. Eles Csaba m(ve-
I6déstorténeti alapvetésében sz6l az el6zményekrdl és a hattérrdl, Dienes
Dénes pedig a Comenius el6tti id6szak pedagdgiai térekvéseirél a hazai
reformatus iskolazasban. Koépeczi Béla a nagy pedagogus vilagnézetének
alapjait mutatja be Comeniusnak A vilag labirinthusa és a sziv paradi-
csoma cim( barokk parbeszédes szépirodalmi mivén keresztil. Az olva-
sok szives figyelmébe ajanlom Osz Ferenc Comenius és a tudomany
nyelve cim{ tanulmanyat, Halészi Aladar két el6adasat, Benke Gyodrgy
és Sostdi Palné elemzd irdsat és Kovats Danielnek Comenius sarospataki
recepciojat bemutatéd attekintését. Itt kozoljik Koncz Gabornak Comeni-
ustol kiinduld, napjainkra vonatkoz6 gondolatait.

A 1l. fejezetben kultirank multjabol idéziink fel figyelemreméltéd
epizodokat, iskolatorténeti érdekességeket. Képeczi Béla Voltaire észre-
vételeit elemzi, Pocsainé Epeijesi Eszter irdsa segitségével betekinthe-
tiink az egykori ,,oskolamesterek” mindennapjaiba, Sipos Istvan Barcza-
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falvi Szab6 David emlékét idézi fel. Tamas Edit Jozseffalva, Komyané
Szoboszlay Agnes Felsényarad oktatastorténetéb6l emel ki tanulsagos
id6szakot. Pap Janos Mez6kdvesd, Demjén Istvan az egykori edelényi
jarads miivel6désének mualtjaval foglalkozik, Dobay Béla pedig arrdl fir,
hogy Erdélyi Janos altal miképp kerilt kbzel egymashoz Nagykapos és
Sarospatak. Jeleniinkbdl a kozeli jov6be tekint Koncz Gabornak a nem-
zeti kulturalis stratégidra vonatkoz6 atgondolt tervezete.

Hasz éves tarsasagunk igyekezett kit(izott céljait lelkiismeretesen
szolgalni. Eddigi tevékenységiinket vazlatosan ismerteti a jelesebb ese-
ményeinkrél és kiadvanyainkrdl szol6 1ll. fejezetben taldlhaté beszamo-
16. A zarofejezetben olvashaté Osz Ferenc Comenius énmagarol cimii
konyvének, és Kodobocz Jozsef Eletem cim{ miivének ismertetése. Ha-
gyomanyunkat folytatva kotetlink végén kézreadjuk a Tarsasadg vezetdi-
nek és tagjainak 2006-0s névsorat.

Kdszonetét mondunk mindazoknak, akik szakmai és anyagi tamoga-
tasukkal hozzgjarulnak Térsasagunk munkajahoz.

Szeretettel ajanlom kotetiinket az érdekl6d6 olvasék figyelmébe!

Foldy Ferenc



Comenius és hatasa



A fejedelmi par: |. Rakoczi Gyorgy és Lorantffy Zsuzsanna
(Domborm( a Sarospataki Reformatus Kollégium falan, Vaszary Laszl6 alkotasa)



Eles Csaba

Reneszansz, humanizmus és reformécio:
kontrasztok és korreszpondenciakl

(A mivel6dés- és szellemtorténeti alapvetés részlete
a 15-18. szazadi nevelés és oktatas elméleti problémainak vizsgalatahoz)

A reneszansz és a reformacié viszonyanak vizsgalatakor el6szér a k-
I6nbségek tlinnek szembe. (Az ironikus Heine példaul nem is titkolta elfo-
gultan frivol megkllénboztetését, miszerint Tiziano Vénuszanak csipbi sok-
kal mélyrehatobb tézisei e komak, mint Luther Marton tételei. ) A rene-
szansz alapvet6en vilagi mozgalom, amelybe a vallds problémai is beletar-
toznak. A reforméacio viszont eredendéen vallasi mozgalom, amelyben a tar-
sadalmi valtozasok is tikrozédnek. A reneszansz kisugarzé centruma Italia,
a reformacioé Németorszag. A wittenbergi vartemplom kapujara a romai
Szent Péter-bazilika épitésének arnyéka vetiil; azé a székesegyhazé, amely a
reneszansz (és barokk) kultdra egyik szimboluma.

Ez az ,,arnyékolas” azonban megforditva és konkrét értelemben is igaz.
A reneszansz els6sorban magasztos eszméket és megtisztult hitéletet hirde-
tett, de indulatokat: gydildletet és bosszut is felszabaditott. A nevezetes 95 té-
tel kozzététele utan - éppen tiz év malva- 1527-ben, német zsoldosok csa-
kannyal és landzsaval vésték fol V. Kéaroly csészar és Martin Luther nevét a
Stanza della Segnaturdban, Raffaello Disputa-freskd}ara.

A reneszanszban a humanistak vallasos hite szellemi és erkdlcsi igazo-
last és kiegészitést igényel. A reformacioban viszont a hit Gnmagéaban és fel-2

1Jelen tanulmény jelent6sen &tdolgozott és kiegészitett valtozata A szépségtdl a megszallottsagig. Itélia
kultdraja 1401 és 1600 kozétt. (Bp,, 1995.) ciml kényvem Reneszansz, humanizmus és reformacio c. fe-
jezetének (42°19.).

2V6.: En, Michelangelo. Levelek, versek, dokumentumok. Osszedllitotta az el6sz6t irta: Fritz Erpel. Bp,, 1972.6.
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tétleniil a kozéppontba kerll. Ennek a szellemi arisztokratizmusnak és hithé-
li plebejussagnak a konfliktusabdl kovetkezik Luther végleges szakitasa is
Erasmusszal. Az arisztokratikus humanizmus és a plebejus reformécid ki-
lonbségének Iényegét valdszinlileg Melanchthon magyardzta a legvilago-
sabban. ,,Mit varunk a teoldgiat6l? Két dolgot: vigaszt a halél és az Utolso
itélet ellen. Luther mindkett6t nyQjtja nekiink. Az erkdlcstan és az illem ok-
tatasa legyen Erasmus dolga.”’

Luther Kopernikusz heliocentrikus elméletét azzal az érvvel nevezte az
asztrondmia mivészete ,,bolond felforgatdsanak”, hogy Jézsue ,,a napot alli-
totta meg, nem pedig a Foldet”. Az égitestek fizikajat tekintve, Luther és
Kopernikusz felfogasa tehat tokéletesen ellentétes. Szembenallasuk ugyan-
akkor a hit kérdésében is érvényes: nemcsak Luther utasitotta el a heliocent-
rizmust, hanem Kopernikusz is a reformaciot.

Mindennél Iényegesebb azonban, ami az Gjkori kultdra Iényegi meguju-
lasat tekintve dsszekdti 6ket. Luther, Kopernikusz és Vesalius ugyanis neve-
sitdi a 16. szazadra jellemz8 nagy szellemi valtozasoknak. Luther koperni-
kuszi fordulata abban all, hogy a vallasossagot a kiils6 cselekvésekbdl (gy6-
nasok, penitenciak stb.) a bels6 hitbe helyezte at. A kisebb jelent6ségd,
szubjektiv kilonbségnek és a nagyobb hordereji, objektiv hasonldsagnak a
tudomany térténetén belil is van analdgiaja. Erdekes, hogy Az égi palyak
kdrforgasairdl ciml kényv azonos évben (1543) jelent meg Az emberi test
felépitésérdl irott mdvel.

Vesalius antropocentrizmusanak a geocentrizmus felel meg, de itt éppen
ez az antropocentrizmus teszi lehetévé, hogy a modem kor meghaladja az an-
tik Galenust. Igaz, ez még ellentmondésosabb médon térténik, mint Koperni-
kusz és Ptolemaiosz viszonyaban. Kopernikusz és Vesalius konyvei ugyanis
azért hozhattak fordulatot - most mar mindorokre ,,kopernikuszit”; gy ahogy
ezt a kifejezést Hume és Kant is hasznalni fogja majd a 18. szazadban -, mert
kdvetbik nem arra figyeltek, amit a Naprdl, illetve az emberr6l kifejtettek.

Miel6tt tovabbmennénk, sziikség van egy humanizmussal kapcsolatos
kitérére. Induljunk ki abbol, hogy a reformatorok elsé generacioja tobb je-
lent6s egyéniségének erudicidja a humanizmussal kapcsolatos. Philipp Me-
lanchthont eredetileg Schwarzertnek hivtak: félvett neve a csalddnév gorog
forditasa. Tudomanyos el6menetelét a heidelbergi és a tiibingeni egyetemen
nagybatyja, Johann Reuchlin iranyitotta. 1517-t6l a tiibingeni, a kovetkez43

3ldézi: Delumeau. Jean. Reneszansz Bp,, 1997. 122.
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esztend6t6l a wittenbergi universitason tanitotta a gérég nyelvet és irodal-
mat. Ugyanebben az évben itt egy nagy egyetemi reform is kezdddott,
melynek soran a humanista mivel6dés szamos elemét folvették a tananyag-
ba. (Luther tAmogatta Melanchthont, amikor 6 Cicero és Quintilianus sz6-
noklattanara alapozta a retorikai képzést.) Tanitott targyaihoz kapcsolddva
tobb irdsa, kommentarjajelent meg. Kovetdje volt Gyalui Torda Zsigmond,
aki az 6 hatasara forditotta le Euripidészt.

Luther Marton 1501 és 1505 kozott az erfurti egyetem joghallgatojaként
tagja volt az ott m({ikodé humanista kérnek. (Mehring szerint Luther belépése
az Agoston-rendiek kolostoraba ,,morélis masnapossag”-nak mondhat6.4p Lu-
ther a tudésokkal vitdzva hasznalja a klasszikus nyelveket; bar bevallja, hogy
a gorogot és a hébert - fontossaga ellenére - nem buja tokéletesen. 1516 és
1518 koz6tt olykor maga is gorogositette nevét: Eleutheriusnak, vagyis Sza-
badnak nevezve magat. Tény, hogy Melanchthon sokkal jobban ismerte és
preferélta azt az Arisztotelészt, akit6l Luther csak a Logikat, a Rethorikat és a
Poétikat fogadta el. Arisztotelésszel szemben Cicerot részesitette elényben,
mert a Physica, a Metaphysica, a De Anima és az 0sszes Ethika elvetendd
mivek; és még karhozatosabb a kozvetitdjlik: Aquindi Szent Tamas.

Egy bensdségesebb szinten Szent Agoston hatéasat - akinek életmivérdl
levalasztja a Vallomasokat - Luthernél Pal apostol valtja fél. Fontos el6z-
mény, hogy Erasmusnal (Krisztus fegyverzetében, 1504) Agostont, Amb-
rust, Jeromost és Origenészt kiegésziti és megel6zi a Pal apostolra vald gya-
kori hivatkozés. Szent Pal el6térbe allitasanak tehat Luther az elsé demonst-
raloja a reforméatorok kozott, amelyet késébb Kalvin is kévet. Hogy nem-
csak a vidam életmdéd hatott Lutherre Erfurtban, bizonyitja az, hogy Plau-
tusat és Vergiliusat magaval vitte a zardaba. Amde a Bucolica, a Georgica
és az Aeneis kolt6jét6l a Priapus-verseket; valamint luvenalist, Martialist és
Catullust mar szivesebben kidobalna a kdnyvtarakbol és féleg az iskolakbol.
Indoklasa szerint azért, mert ,,olyan szégyentelen és vaskos dolgokat irnak,
hogy olvasasuk nem eshetik az ifjusagnak sulyos artalma nélkil”." Meglepd,
hogy ez éppen azoknak az asztali beszélgetéseknek egyikén hangzik el,
amelyek alkalmasint oly er6sen emlékeztetnek Rabelais stilusdnak szabad-
szajOsagaira.

* Vo.: Mehring. Franz: A német reformécid és kovetkezményei. = Tanulmanyok a német térténelemrdl. Bp,
1981.70.
5Luther. Martin: Asztali beszélgetések. Bp.. 1983. 213.
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Melanchthon mellett Ulrich Zwingli mingsithet6 a filozéfiailag masik
legmiiveltebb 16. szazadi prédikatornak. Jellemz8 Zwinglire, hogy a meny-
nyekben Székratésszel, Platonnal és Senecaval kivant talalkozni. Guillaume
BUdé tanitvanyanak, az iiju Kalvin Janosnak Erasmus és Reuchlin voltak a
mintaképei. Kalvin magyarazatokat irt Seneca De dementia cim{ munka-
jahoz, és ki is adta azokat 1532-ben. Huizinga mutatott ra, hogy nemcsak a
humanistak, hanem a reforméatorok is dolgoztak az Gjjasziiletés és visszaalli-
tas fogalmaival/’ Zwingli kdrében a ,,renascens” kifejezést a kereszténységre
és az evangéliumokra vonatkoztattak els6sorban.

A tudés reformatorok olykor ugyanigy vagyodtak az antikvitas szellemi
értékeinek feltamadasara, mint a firenzei Ujplatonikus Akadémia reprezen-
tansai: Ficino és Pico della Mirandola. ,,0, mily boldogok is lehetnénk, ha
az istenek kegyébdl Gjjasziilethetnének a helyes stidiumok!” - sohajtott fol
Melanchthon. ,,Remélhet6, hogy egyszer Ujjasziletik a régiek artatlansaga,
amint azt a miveltségben is latjuk” - irta Zwingli egyik baratjanak.8 \VVégul
ide kapcsolodik két levélrészlet is. Mindkett6nek X. Leo papa a cimzettje; s
mindketté szellemi aranykornak lattatja a korabeli jelent, amellyel szemben
ekkor még a humanizmus a kritikusabb. Az egyik episztolat Erasmus irta
1516-ban. ,,Bar lathatnam ebben a mi szazadunkban, mely valéban arany-
kornak igérkezik, ha valaha is volt s lehet aranykor, hogy a Te kiilondsen
szerencsés auspiciurr.aid [magyarul: jévére vonatkozo kilatasaid - E. Cs.] és
legszentebb vezetésed alatt miképpen lesz visszadllitva az emberi nemzetség
ama harom els6rend(i java: ama eddig sokféleképpen alahanyatlott valoban
keresztény jamborséag, a részben elhanyagolt, részben elrontott legjobb tu-
domany és a keresztény vilag nyilvanos és 6rokos egyetértése, mely mind-
kett6nek: ajamborsagnak és a miiveltségnek egyarant forrasa és anyja.”8

A masik levelet Luther fogalmazta meg 1518-ban. ,,Akaratom ellenére
lépek a nyilvanossdg, az emberek igen-igen végzetes és kiillonboz6 itélete
elé s éppen én, tudatlan, ostoba és miveletlen ember, hozza a tudoméanyok és
m(ivészetek igazi aranykordban, amelyben, ha élne, még egy Cicerénak is
kuckéba kéne buljnia, pedig 6 ugyancsak kedvelte a vilagossagoz és nyilva-
nossagot. De hajt a szlikség, hogy én buta liba a hattytk kozt gagogjak.”9

6V0.: Huizinga, Jan: A reneszansz problémaja. = Valogatott tanulméanyok. Bp., 1943. 127.
71dézi: Habsburg Otté: V. Kéroly. Egy eurdpai csaszar. Bp., 1994. 162.

8 ldézi: Huizinga, Johan: Erasmus. Bp., 1995. 207-208.

9 Luther Marton: Egyhazreformal6 iratok. | kétet. Bp.-Pozsony. 1904. 40-41.
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A humanizmus két kildnboz6 terlleten készitette el6 a reformaciot.
Mindenekel6tt az egyhazi és vallasi élet visszassagait birdlva. Nem Luther
kérd6jelezi meg el6szor a colibatust, hanem évtizedekkel korabban egy
Enea Silvio Piccolomini nevii kivalé humanista, a kés6bbi II. Pius pépa.
Erasmus mdveib6l val6sagos kis breviarium allithaté 6ssze, amelynek sze-
melvényei a keresztény vallasgyakorlat anomaliait tlizték tollhegyre. Nem
az 1517. oktéber 31-én kozzétett Vitatkozas a bucsu erejérdl tételei emeltek
szOt el6szor a bucsucéduldk arusitasa ellen, hanem A Balgasag dicsérete.
»Képzeljik csak el, hogy barmiféle izér, lovag vagy biré, szamtalan ragad-
manyabol egyetlen kis garast aldoz abban a hiszemben, hogy ilyen alkuval
meg lehet valtani annyi hamis eskiit, kéjelgést, részegeskedést, perpatvart,
vérengzést, imposztorsagot, alnoksagot és arulast, méghozza ugy megvalta-
ni, hogy maris lehet visszatérni és Ujabb sereg biint elkdvetni.” 10

Nem Luther mutatott rd elszér a pompazé templomok és a szegény hi-
vlk kozotti ellentmondésra, hanem Erasmus 1511-ben a Zarandoklat cimd
dialogusaban: ,,minek annyi keresztelémedence, annyi gyertyatartd, annyi
aranyszobor? Minek annyi mérhetetlenil koltséges orgona? S méghozza
meg sem elégsziink eggyel-eggyel gyakran; minek az a zenebona, ha annyi-
ba keril, mig testvéreink, Krisztus eleven templomai, éhen-szomjan pusz-
tulnak el?” 11Es a rotterdami sziiletésti humanista volt az is, aki el6bb utasi-
totta el a gydnast azért, mert az erkdlcsi felelgsseg lelkiismereti itél6széké-
vel - azaz a bensénkben is lakozo Istennel - nem érhet fol egyetlen papi
személy sem. ,,Vadolod az emberi papnal bineidet, nézd, miként vadolod
Istennél? Mert nala vadolni ezeket aztjelenti, hogy belil gy(il6léd 6ket.” 12

Végil nem Luther volt az elsé ,,renitens” irastudo, aki Eck doktornak, a
»lipcsei baknak” gondot okozott, hanem a Nyajas beszélgetések szerzbje. A
Colloquia familiaria korai dialégusai Parizsban irédtak 1497-ben. Elsg
megjelenésiikre 1518-ban kerilt sor, s rogton szemet szlrtak a hivatalos
egyhaznak. Gondoljunk csak a Meggondolatlan fogadalomra, a Reuchlin
Janos megdics6ulésére, Az apatir és a miveit asszonyra vagy a Charonra.
(De abban sem Luther az els6, hogy irasainak tartés védelmet jelentett a ki-

TMErasmus. Rotterdami. A Balgasag dicsérete. Bp., 1958. 98.

" 1dézi: Trencsényi-Waldapfel Imre. Utdszd. = Rotterdami Erasmus: Nyéjas beszélgetések. Bp., 1967. 180.

PErasmus. Desiderm Rotterdamit: Krisztus fegyverzetében avagy az idvosségre vezetd élet szabalyainak
kalauza Bp., 2000. 102. - Més, a kell§ fok( tudomanyos hitelesség hijan megkérddjelezheté magyar fordi-
ts olvashat6 a Kézikonyv Krisztus katonajanak (Bp., 2000. 152.) c. kétetben.
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nyomtatas. Amikor Parizs érseke maglyahalalra itélte a Nyajas beszélgeté-
sekéi, egy francia nyomdasz 24 000 példanyban nyomtatta ki.)

A humanizmus masrészt a bibliakritika terén segitette el6 a reforméciot.
Erasmus és Reuchlin a latin, gérdg, valamint héber nyelvii szévegek 6sszeha-
sonlitd elemzésével kimutattdk a hamisitdsokat és betoldasokat. Erasmus
munkajaként 1516-ban megjelent a Biblia gorég nyelven és (j latin forditas-
ban. Ezért irhatta Luther kdszonettel és tisztelettel, hogy ,,mi az evangéliumot
majdnem oly tisztan és igazan birjuk, mint az apostolok birték, és hogy telje-
sen a maga eredeti tisztasagaban keriilt napfényre, hozza olyan tisztan, mint
amilyen Szent Jeromos vagy Agoston idejében volt.” 1’ Az eddigieket illuszt-
ralja, hogy ifj. Lucas Cranach a Meyenburg-csalad Lazarfeltamasztasa cimi
epitafiuman (1588) Erasmust Luther és Melanchthon tarsasdgaban &brazolja.

Miért valt el mégis Erasmus és Luther (tja, amelynek eredményeként -
Lutherhez kozelebb ugyan - Philipp Melanchthon kett8jik kdzé keriilt?
Kezdeti nézetazonossaguk oly mérv( volt, hogy Erasmust a Luther-iratok
szerz@ségével is megvadoltak. Az 1520-as évek elején azonban mar meg-
kezdddik eltavolodasuk, de ez még nem veszélyezteti a barati és harcostarsi
szimpatiat. ,fagyon helyesnek tartom részér6l - irta Luther 1520-ban egy
német koztisztviselének -, hogy azt kivanja, hogy én irataimban ne hivat-
kozzam @&rea. irtam is neki erre vonatkozdlag, és megigértem, hogy nem
emlékezem tébbé rola, sem mas barataimrol, ha mar ez oly kellemetlen. ...
Erasmus és én, ha Isten is Ugy akaija, egyek fogunk maradni. Az ugyan
igaz, hogy néha-néha Fulloppel magunk kozt vitatkozunk azon, mily kozel
vagy mily tdvol van Erasmus az igazi Gttol, de ehhez veszedelem nélkil tel-
jes baratsagban neki is és mindenkinek is megvan ajoga velem szemben.” ¥

Erasmus kozvetlenill Luthernek fejtette ki tartozkodo allaspontjanak in-
doklasat egy évvel késGbb. ,En, amennyire lehet, parton kiviili maradok,
hogy annél inkabb hasznalhassak az Gjjaéledé tudomanyoknak. En is gy
hiszem, hogy tobbre lehet menni az el6zékeny szerénységgel, mint er6sza-
kos rohammal. igy vonzotta Krisztus a vilagot uralma ala. ...Ink&bb kell
azok ellen larméazni, akik a papéak tekintélyével visszaélnek, mint maguk el-
len a papéak ellen. ... Ezekre nem azért figyelmeztetlek, hogy tedd, hanem,

BLuther Marton. Keresztyén iskolék allitdsa és fenntartdsa ugyében. = Egyhéazszervez§ iratok. IV.
kétet. Bp.-Pozsony, 1908. 170-171.

W Luther Marton levele Spengler L&zér nlirnbergi vérosi jegyz6nek = Egyhézretormal6 iratok, II. kotet.
Bp.-Pozsony. 1905.353.
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hogy amit cselekszel, allhatatosan cselekedd.” 1 A szakitads az 1520-as évek
kozepén, ill. masodik felében, két kiillénboz6 terileten, parhuzamosan ko-
vetkezik be. Az egyik az elméleti sik: vita az akarat szabadsagardl. A huma-
nista és a reformator egyetértenek abban, hogy az embernek fol kell szaba-
dulnia a kiilsé akadalyok, tekintélyek és belsé korlatainak uralma alél. Am
killénbdznek abban, hogy ezt az onfelszabaditast melyik képessége révén
végezheti el sikeresen. A humanistanal - mivelhogy az ember akarata sza-
bad®B- ez a feladat az észre var. A reformatornal - mivelhogy az ész foglya
is a testnek, tehat az ember akarata nem szabad17- ez csak a hit munkaja le-
het. ,,Ha Erasmus azt mondta: az embernek azz4 kell valtoznia, amit tanul -,
a hitben Jézus Krisztushoz hasonul az ember, hasonulok én. Mig az egyik az
ész altalanossagaban kereste igazi énjét, addig a masik az emberré lett Isten
személyében talalta meg.” 18

A maésik a gyakorlati terep: nézetkiilénbség a Rdméahoz vald viszony kérdé-
sében. Rdma kiatkozta Luthert, Wittenberg viszont kikodzdsitette a papat. Eras-
mus elhatarolddott mindkét exkommunikaciotdl, mert a keresztény Eurdpa egy-
ségét és erejét féltette a tordkkel szemben. Sjollehet Erasmus imént emlitett vi-
tairatdban finoman egyensilyoz a két széIs6 pélus részigazsagai kozott, kiérde-
melte vele V. Kéaroly dicséretét. ,,Erasmus egyesegyediil tette meg, amit a csa-
szér, a papak, a fejedelmek és a tudésok eddig nem tudtak megtenni.” 19

Erasmus és Luther, a humanizmus és a reforméacio egyhazpolitikai Gtjai
tehat elvaltak. Hirtelen jelentdséget nyer az is, hogy erételjesen kiildnbdznek
alkatilag: hasonlitsuk csak 6ssze Holbein Erasmus- és Cranach Luther-port-
réit! Ami Luther asztalandl Erasmusrol elhangzik, az enyhén szélva mar
semmiben sem emlékeztet az egykori egyetértésre; mikdzben Erasmus
mindvégig mentes marad az elvakult személyeskedést6l. De kiilénbozik lel-
ki és szellemi alkatuk is, vérmérsékletiik és ingerkiisz6biik, egyszdval egész
habitusuk. Stefan Zweig szerint ,,engedékenység all szemben vakbuzg6sag-
gal, ésszer(iség szenvedélyességgel, kultira 6serével, vilagpolgarsag nemze-

Bldézi: Dr. Péter Janos: Erasmus élete és mvei. El&sz6. = Erasmus: A gyermekek nevelése. A tanulma-
nyok maddszere. Bp., 1913. 15.

16 V6.: Rotterdami Erasmus: Ertekezés, avagy 6sszeéllitds a szabad akaratrol. = Reneszansz etikai
antolégia. Bp., 1984. 297-317.

T7Vo.: Luther Marton: A keresztyén ember szabadsagarol és A szolgai akaratrél. = Egyhéazreformélé
iratok. 11 kotet. Bp.-Pozsony, 1905.

* Walter Mostert: Luther Marton, a humanista = Diakonia. 1983. 2. sz. 18.

1 1dézi: Dr. Péter J&nos: Erasmus élete és mivei. Elész6. = 1. m. 19.
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tiséggel, fejlédés forradalommal. ... amig Erasmus lassan halado kezelést
javasolt, ovatos, fokozatos, az ész és a guny sds injekcidival véghemend
vértisztitast szeretne, addig Luther brutalis érvagast kdvetel.” Zweig meg-
emliti Zwinglit is, aki Erasmust Odulsszeusz tirelméhez - Luthert pedig
Ajax harcossagahoz hasonlitotta. X2

Ebb6l kdvetkezik, hogy Erasmus taktikajaval csak a miveitek figyelmét,
a Lutherével azonban - eredeti szandékan tiimenden is - a tdémegek szenve-
deélyeit lehet folkelteni. Az igaz keresztény fogalmabol az egyik a tolerancia, a
masik az érdemtelen tekintéllyel szembeni engedetlenség konzekvenciajat
vonja le. Mig Erasmus szellemileg hozzakapcsolta Krisztust Oliimposzhoz,
addig Luther Romatdl vald erkdlesi kuldnvalasat is kinyilvanitotta. A huma-
nizmus intemacionalis, a reformacié nemzeti. Innen van, hogy a papasag ko-
rabeli, tdlsdgosan is italiai formaja egyikdjiknek sem felelt meg. Erasmus cél-
ja a katolikus egyhaz vallasi megujhodasa, Luther programja viszont a ke-
resztyén vallas egyhazi megreformaldsa. Amiben egyetértenek, az az egyhaz-
nak a varospolgari ésszerliség értelmében vett olcsésaga.

Hangsulyozandd, hogy a humanistak nem altalaban a vallas, hanem csak
a teoldgia, az ortodox vallasi metafizika irant kdzémbosek. Szamukra a vallas
nem az élet rendszere és kerete, hanem szerves komponense. Az eredeti hu-
manizmus éppen ezért a protestans teologiaval, dogmatikaval, ortodoxiaval
sem tud azonosulni. A reformécié szamara viszont elfogadhatatlan alternativa
a vallas vildgiasan ,laza” humanista felfogasa. Ez az ellentét 6rokl6dik at a 19.
szazad humanizmusara is. Példaul Ferdinand Lassalle-ra, aki Lutherrel szem-
ben Huttenre, Reuchlinra adja voksat: ,,a reformaciot megel6z6 tudat na-
gyobb, tagabb, felszabadultabb és huménusabb volt, mint tulajdon lecsapdda-
sa: a reformacidéd Tovabba Tolsztojra, aki a lutheri vallashaborikkal és a
Bertalan-éjszakaval Erasmust, La Boétie-t, Rousseau-t és tarsaikat allitotta el-
lentétbe. ,,A reforméacio otromba, alkalmi tikroz6dése annak a szellemi mun-
kanak, amely az emberiséget a sotétséghdl kiszabaditotta.” 2

Reneszansz és reforméacio gyokeres ellentétét latja-hirdeti a vilagiroda-
lom hires szerz6i koziil Machiavelli és Rabelais, Campanella és Voltaire, az
Ujabb id6kben Friedrich Nietzsche és Anatole France. A reformécié - a

20Zweig, Stefan. Rotterdami Erasmus diadala és tragédiaja Bp., 1993.96., 114. és 103-104.

2 Lassalle. Ferdinand: El6sz6 a ,,Franz von Sickingen” cim( térténelmi tragédidhoz konyv alakban
valé megjelenésekor. = Beszédek és frasok. Bp., 1982. 94.

2 Tolsztoj. Lev Nyikolajevics: Napl6. = L. Ny. Tolsztoj mivei. 10. kétet. Bp., 1967.659.
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klasszika-filologusbol lett filozéfus szerint - a vallasos elmaradottsag reak-
cidja a kultdra és életorom reneszanszbéli aranykorara. ,,Eszaki erejilkkel és
szOrny(i makacssagukkal megint csak visszavetették az embereket, kivaltot-
tak az ellenreformécidt, vagyis az ostromallapot kiilénféle erészakossagaival
onvédelemre kényszeritették a katolikus kereszténységet, és két-harom év-
szézaddal késleltették a tudomanyok ébredését és uralmat, ekképp talan
mindordkre lehetetlenné téve az antik és a modem szellem teljes 6sszeolva-
dasat.”1' E gondolatmenet mar attol az egyetlen, szimbolikus jelent6ségl
irodalmi ténytdl is arnyaltabb szinezetet kaphatott volna, hogy Shakespeare
Hamletje ,,Wittenbergaban” tanult.

A kozépkorban Isten viszonya a dontd a vilaghoz és az emberekhez. A
reneszansz koraban ez a relacié megfordul: az ember viszonya lesz a lénye-
ges a vilaghoz és Istenhez. Ez egy olyan k6zds vilagnézeti alap, amelynek
széles mezején olyan kilénbdz6 dolgok fémek meg, mint a fest6i perspekti-
va vagy a lutheri hitfelfogds. Reneszansz és reformacid alapvet6 dsszetarto-
z4sét vallotta Lessing és Schiller, Carlyle és Feuerbach, késébb Symonds és
Dunham. Hegel szerint a tudomanyok megujhodasa, a szépmiivészetek fel-
viragzasa, valamint Amerika és a kelet-indiai tengeri Gt folfedezése ,,a haj-
nalpirhoz hasonlithat6” a kdzépkor végén, amelyekhez az Gjkor kezdeteként
»a mindent atszellemit§ nap”: a reformacidé kapcsol6dik24. Engels Luthert a
reneszansz oriasok: Leonardo, Direr és Machiavelli tarsasdgaban emliti.Zb
Michelet-nél Luther szintlgy ,.a vilag és az ember felfedez8je”, mint Rabe-
lais, Montaigne, Shakespeare, Kolumbusz vagy Kopernikusz. Victor Hugo
szerint az egész korszak négy legjelentdsebb, kulénbozd kiildetéseket telje-
sit6 Ujitdja Gutenberg, Kolumbusz, Luther és Shakespeare.2%

E példasor befejezéseképp engedtessék meg még egy szépirodalombol
vett illusztracio megemlitése. Gottfried Keller A hét igazak zaszlaja cimf(,
remekbe szabott elbeszélése egy Hediger nevezetli szabomester ,,szellemi
m(ihelyének” vagy inkdbb pihen&szobajanak leirasaval kezddédik, ahol a fa-
lon lévé képek kozil Kolumbusz a reneszansz, Zwingli a reformacio,
Hutten a humanizmus - tovabba Washington az amerikai Fliggetlenségi ha-
bord, végll Robespierre a Nagy Francia Forradalom megszemélyesit6jeként

2Nietzsche. Friedrich: Emberi - tdlsdgosan is emberi. = A vandor és &rnyéka. Bp., 1990. 74.
24V06.: Heget, Georg W. F.: El6adasok a vilagtorténet filozofidjarol. Bp., 1966. 696.

22 V6.: Engels. Friedrich: A természet dialektikéja. = Marx és Engels miivei. 20. kotet. Bp., 1963. 326.
26V0o.: Hugo. Victor: Shakespeare. Bp.. 1929. 155.
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van jelen.27 Vagyis: a polgarosodas és vilagtagitas, a személyi, gondolati és
lelkiismereti szabadsag, a radikalis republikanizmus és a klasszikus libera-
lizmus egyetemes reprodukcio-galériaja egy ontudatos svajci kispolgar ott-
honaban - nem kevés lizenetértékkel a kortarsak és az eljovendd felé.

Konrad Burdach (1918) és Andrei Ojetea (1968) kdnyveik cimével is
tudatositjak reneszansz és reformacid lényegi kapcsolatat. El6bbinél az
érintkezési pont az lidvvaras, utobbinal viszont a rokonithat6é gazdasagi, tar-
sadalmi és kulturdlis alapok. Ha Luther és Kalvin mdg6tt nincs ott a rene-
szansz, az eretnekek sorsarajutottak volna; mint ahogyan erre a sorsrajutott
John Wyclif és Husz Janos is. ,,Az Ujkor szellemi Németorszaga - Allitja
Carl Friedrich von Weizsacker - a reforméacidval kezdddik. Az ujlatin or-
szagokban a realitas attorése - amit az Gjkor kezdeteként jeldliink - a politi-
ka, a mlvészet, a tudomany teriiletén tértént, Németorszagban a vallas terii-
letén.”2B Abraham Kuypemél mar joval kordbban mint dsszekapcsolhat6
»,hagy mozgalom” keriil egymas mellé ,,a reneszansz a miivészet teriletén,
az italiai republikanizmus a politikdban, a humanizmus a tudomany terén, a
reformécio pedig a valladsban.”2

A kozelmultban Richard Tamas érvelt igen meggy6z6en - végkdvet-
keztetésében konfrontativ viszonyuk ellenére - reneszansz és reformacio 1é-
nyegi Osszetartozasa mellett. ,,Noha egyrészt igaz, hogy a reforméacié ke-
reszténységének konzervativ, judaisztikus jellege a késd reneszansz hellén
és pogany vonasai elleni reakciéban nyilvanult meg, masrészt viszont azzal,
hogy a reforméacio az egyén autondmiaja mellett ilyen forradalmi modon
foglal allast, éppenséggel a reneszansz aramlatot folytatja, s igy a reneszansz
szélesebb vonulatanak szerves - jollehet annak néha ellentmondé - eleme.
Egy olyan korszakot, amely a reneszansznak és a reforméacionak egyszerre
tandja, valéban forradalminak nevezhetiink; talan ennek a prométheuszi
Zeitgestnek koszonhet6, hogy a feler6sodétt lutheri lazadas hamarosan tal-
nétt azon a mértéken, amelyre Luther maga szamitott vagy éppenséggel ki-
vanatosnak tartott.” ™ Ezt megel6z6en Tamas még messzebbre megy, ami-
kor is a reneszanszhoz és reformacidhoz hozzdkapcsolja a 16-17. szazad -
mindenekel6tt a Kopernikusz, Kepler, Galilei és Newton nevével fémjelzett

27V0.: Keller, Gottfried'. A hét igazak zé&szlaja. = Zurichi novelldk. Bp., 1963. 188.

DKityper, Abraham. A kélvinizmus és a miivészet. = Kalvinizmus és modemitas. Hat el6adés. Kolozsvar.
2001.166.

10Tamas, Richard: A nyugati gondolat staci6i. Bp., 1995. 271.
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- kibontakozé tudomanyos forradalmat mint harom ,,komplex modon &éssze-
fon6do korszakot”.3

Reneszéansz és reforméacio felfogasa drasztikusan elvalik egymastol a
templomi vizualitds, de éppenséggel nem az egyhazi muzikalitas terén. Szé-
pen és messzetekintéen irta Romain Rolland, hogy a zene a 16. szézadi
Franciaorszagban az egész nemzet kincse volt; ,,a nemességnek, az értelem
kivélasztottjainak, a polgéarsagnak, a népnek, a katolikus egyhaznak, a pro-
testans egyhazaknak. A zenei nedvek ugyanilyen tdlaradasa volt érezhet6
VIIl. Henrik és Erzsébet Anglidjaban, Luther Németorszagaban, Kalvin
Génijében és X. Le6 Romajaban. A zene utolso és talan legszélesebb aga
volt a reneszénsznak; egész Eurdpét beboritotta.”2 Amikor a képekhez vald
eltérd viszony mar mutatta Eurépa mélylg tarsadalmi és vallasi térésvona-
lat, a zeneiség kultusza még a kés6bbi szdzadokban is 6rizte a kontinens kul-
turalis 6sszhangjat.

Reneszansz és reformacio viszonyat talan még helyesebb a klasszikus,
egészen a nagy francia forradalomig terjed6 polgarosodas perspektivajaban
szemlélni. Reneszansz és reformacié olyan ,testvérek”, amelyek ,,latszolag
belhdborit vivtak egymassal. Az olasz Gjjasziilet6k, csupa szocinianus, a
humanisték, élukon Erasmusszal, mind barbéarnak tartottdk Luther szerze-
test, aki a cellajabol meritette a lelkesedését, akarcsak Bruno és Campanella.
De hat az a barbar az 6 ikertestvérlk volt; mikozben harcolt veliik, egyben
mellettik is harcolt, a kdz0s ellenség ellen. Ez egyiittesen hozta el nekiink a
reneszanszot és a reforméaciot, majd pedig a forradalmat, az el6bbi kettének
a gyermekét, és rank hozott egy Uj inkvizicidt is: a tudomany, avagy a kultd-
ra inkviziciojat” - allapitotta meg rezignaltan Unamuno.3’

Thomas Mann egyik regényh@se is vilagosan latja, hogy ahogyan a
francia forradalom jakobinizmusa f6leg Rousseau nézeteib6l, ugy kovetke-
zett a reformécid is a reneszanszbdl. Adrian Leverkiihn véleménye szerint
ugyanis ,,Luther reformacidja nem volt egyéb, mint a reneszansz sarjadéka,
etikai mellékvéagéanya, vallasra val6 alkalmazésa.”34 Rousseau - Robespierre
eszményképe - a parizsi szalonok ellenében is megmaradt, lelke egyik zu-
gaban, dntudatos genfi polgarnak.

nveé.: | a: 253.

"Rolland. Romain'. Zenei miniat(irok. Hajdani muzsikusok. Bp.. 1961 18.

” Unamuno. Miguel de\ A tragikus életérzés. Tragikus életérzés az emberben és a népekben. Bp., 1989.283.
#Mann. Thomas'. Doktor Faustus. Bp.. 1969. 158.
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A kinalkozd kdvetkeztetést, amely szerint Robespierre ,,kulcs” Kalvin-
hoz, Balzac vonta le. ,,A kortarsak egyediill Robespierre olyannyira hasonlo
életének kulcsaval érthetik meg Kalvin életét, aki hatalméat ugyanazokra az
alapokra rakta, s épp oly kegyetlen és korlatlan ar volt, mint az arrasi tgy-
véd. Kilonds jelenség! A reformécid e két eszkdzét Pikardia két helysége,
Arras és Noyon szolgaltatta! Mindazok, akinek kedve tAmad tanulmanyozni,
milyen okokbdl biintetett Kalvin, kisebb aranyokban az egész 1793-at meg-
talaljadk Genfben.”3 Azzal, ahogyan Balzac dsszekapcsolja Robespierre-t és
Kalvint, tokéletesen egybevag Luther és Cromwell nevének parhuzama
Victor Hug6nal.3Luther és Kalvin a 16., Rousseau és Robespierre a 18.
szdzadot képviselik. Még mindig hianyzik egy lancszem, egy 0sszekotd rep-
rezentativ mlvel6déstorténeti egyéniség a 17. szdzadbol. Ezt a hianyzé lanc-
szemet Szabd Dezs6 ugyanlgy Descartes-ban talalta meg, mint évtizedekkel
kordbban Ludwig Feuerbach.'7,,Szerintem Rousseau ugyanaz a moral terén,
mint Luther a hit, Descartes a megértés terén.”'1

Mivel8déstorténeti szerepiik Iényegét summazva, logikusan all dssze a
kép. Az én hitem - az én létem; avagy: Hiszek, tehat vagyok - mondhatna
Luther. Az én gondolkodasom - az én létem; avagy: Gondolkodom, tehét
vagyok - irta Descartes. Az én érzésem - az én létem; avagy: Erzek, tehat
vagyok - allithatnd Rousseau. ime az dntudatara ébredt polgari individuum
harom nagy jelmondata. Erdekes véletlen, hogy évtizedekkel késébb
Jacques Maritain, a vilaghir( francia katolikus bélcsel6 ugyanezen harom
gondolkod6t - mint tridszt - Allitotta vizsgalddasai homlokterébe. 9 (Mind-
ennek nem mond ellent az, hogy ,,a hit hasonldsaga” Luthert Pascallal és f&-
leg Kierkegaarddal is 6sszekapcsolja.)

Luther, Descartes és Rousseau nevének és lényegi (zenetének el6bbi
egybefuzése foljogosit benniinket, hogy - legalabbis fliggeléknyi teijede-
lemben - szerves egységben lattassuk a 16-18. szazad szellemi fejl6dését.
Ezen kis appendix ,,fészerepl6je” a 17. szdzadnak az a zsenidlis gondolko-

PHBalzac, Honoré de. Medici Katalin. = Emberi Szinjaték. X. kotet. Bp., 1964. 175.

36V6.: Hugo, Victor. A Rajna. Levelek egy bardtomhoz. Bp., 1929. 140.

37Vo.: Feuerbach, Ludwig: Az ajkori filozéfiatérténete Bacont6l Spinozéig. = Valogatott filozéfiai
mivei. Bp., 1951. 14-15.

BSzabd Dezs6: J. J. Rousseau érzelmi moralja. = Esszépanorama, 1 kotet. Bp,, 1978. 644.

PVO.: Manidin, Jacques: Trois réformateurs. Luther - Descartes - Rousseau. 1930.



21

doja, akit mindenekel6tt a neveléstudomany, de az irodalomtorténet, a filo-
z6fia és a teoldgia is szamon tart.

Jan Amos Comenius azonban f6képpen a didaktika tudoméanyanak els6 és
legnagyobb klasszikusa. Latokorének nyitottsaga és szélessége, gondolkoda-
sdnak mélysége és alapossaga emelte életmiivének drokségét erre a miivel6-
déstorténeti piedesztalra. Comenius driési jelent6ségének két f6 tartopillére a
szintézis és az Ujdonsag. Vegyik példaul a szemléltetés tedridjat. Osszegz6d-
nek benne egyfel6l Erasmus, Vives és Montaigne folvetései, masfelél Francis
Baconnek az indukcio elvén és a kisérleti megfigyeléseken alapuld, Gttor6
természetfilozofiai torekvései. Comenius szemléltetés-koncepcidjanak elméle-
ti és gyakorlati 6rokségét Locke, Rousseau és Pestalozzi éltették tovabb, ille-
t6leg Kant igazolta.

Comenius Ugy emelkedik a rendszeres iskolai oktataselmélet meghataro-
z6 egyéniségévé, hogy kdzben tudatos figyelmet forditott a gyermek és a ter-
mészet eleven kapcsolatanak fontossadgara. Ebbdl egyrészt az kdvetkezik,
hogy Comenius hidat képez Rabelais és Rousseau pedagdgiai-didaktikai natu-
ralizmusa kozétt. Masrészt Comenius szintézist is teremtett ezen nevelési
szemléleti gyakorlatbol és az institucionalis-instrumentalis oktatasi modsze-
rek-technikak mesterséges halmazabol. A pedagégiai naturalizmushoz hason-
I6an, a pedagogiai optimizmus fejl6déstorténetében is hidszerephezjut Come-
nius. A ,,pillérek” itt egyfel6l Erasmus és Morus, masfel6l Helvetius és ismé-
telten Rousseau. Am mivel mindannyiuk kozétt Comenius gondolkodott
szisztematikusan az iskolarol és az oktatas folyamatarol, igy az 6 pedagdgiai
optimizmusa értékelhet6 a legmeggy6z6bbnek.

A protestans teoldgia és a kora Gjkori humanista pedagdgia koézotti kap-
csolatnak legpéldasabb megteremtdi és kiteljesit6i két kbzép-eurdpai faklya-
ember: Melanchthon és Comenius. Comenius gy kotédik az evangélikus és
a reformatus teoldgia predesztinacio-tanahoz, hogy ezt mind a Didactica
Magna (1628-1632, 1638, 1657), mind A vilag Utveszt6je (1623, 1631)cimi
munkaiban - habitusara igen jellemz6 mdédon - a nevel8i-6nnevel6i opti-
mizmussal (és realizmussal) képes 6sszhangba hozni. Comenius jelent6sé-
gének hire olyannyira tilmutat a neveléstorténeten, hogy az amerikai mve-
I6dés- és m(ivészettdrténész, Svetlana Alpers is ,,a nevelés vezet6 protestans
teoretikusanak” tartja.40

M Alpers. Svetlana. H( képet alkotni. Holland miivészet a XVII. szdzadban. B p, 2000. 115.
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Comenius legjelentdsebb szépirodalmi m(ive - teljes cimén A vilag ut-
veszt6je és a sziv paradicsoma - olvasasa kdzben tébb olyan kompoziciés
elemre és gondolatra talalhatunk, amely Rotterdami Erasmus vagy Morus
Tamas, Michel de Montaigne vagy Francis Bacon valamelyik munkajanak
passzusat idézi emlékezetiinkbe. Az igen figyelemremélté kdényvecskér6l
meggy6zd&déssel allithatjuk, hogy lapjairol énmagaban is megkonstrualhato
szerz6jének viladg- és emberképe, ember- és miiveltségeszménye (mindez
egyutt egy kés6bbi 6nallé el6adas és tanulmany témaja). Ezlttal csak egy
olyan epizédot emeliink ki, amely 6sszhangba hozza a protestantizmust és a
humanizmust, a lutheri-kélvini predesztinaciot és a leonarddi-kopemikuszi
kivancsisagot. Comenius ugyanis arra kéri a Végzetet, hogy ne rendelje ele-
ve erre vagy arra a foglalkozasra, hanem hagyja meg neki a szemlél6dés és
kutatds szabadsagat. A Végzet teljesiti is a szokatlan kivansagot, és a ,,spe-
culare” sz6t irja sorsanak céduldjara.4

Comenius legnagyobb formatumui kortarsai Spinoza és Pascal, Galilei
és Descartes. A szemlél6dés és a kutatds, a gondolkodas és a toprengés
(,speculare™) okan szellemi rokonlelkek is. Galilei, Descartes és Comenius
tobb jelentds dialogusa, értekezése és dsszefoglalo munkaja (vagy annak Ki-
sérlete) konkrétan az 1630-as évtizedben sziiletett és jelent meg; természe-
tesen nem elfeledkezve a kovetkezd évek eredményeir6l sem.

»Comenius abbdl a mar régebben hangoztatott elvbdl indul ki - fejtegeti
Mitrovics Gyula -, hogy értelmiink tevékenységét megel6zi az érzékek ta-
pasztaldsa. (Nihil est in intellectu, quod non prius flerit in sensu.) Ez a gon-
dolat természetesen mar az okoriak el6tt sem volt ismeretlen, mig a keresz-
tyén gondolkodo6k sordban Herbert Cherbury Tractatus de verdatejdban for-
dul el6 el6sz6r (1624). Descartes Meditationes de prima philosophic*aban
talalkozunk ismét vele 1642-ben. 15 évvel kés6bb pedagdgiailag gyimol-
csOzted ezt Comenius, a Didactica Magndban.”2

41V/6.: Comenius. Johannes Amos: A vilag UtvesztSje és a sziv paradicsoma Bratislava-Bp., 1977.22-23.
£ Mitrovics Gyula: A neveléstudomany alapvonalai. Debrecen-Bp., 1933. 126. René Descartes emlitett
mive Elmélkedések az els6 filozofiarol cimenjelent meg magyarul (Bp,, 1994.).
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Dienes Dénes

Szegedi Kis Istvan és Szilvasujfalvi Anderko Imre

Mindmaig igaz az a megallapitds, hogy pedagogiai irodalmunk nem
forditott olyan figyelmet Szegedi Kis Istvan munk&ssagara, mint amilyet ez
az europai hirli XVI. szdzadi magyar tudés megérdemelne. Holott a magyar
nevelés torténete nem targyalhaté a reforméacio e téren bekdvetkezett ered-
ményeinek feldolgozéasa nélkiil, e munkaban pedig az iskolai szolgalat soran
is oly sokat szenvedett magyar reformator pedagdgiai tevékenysége, ponto-
sabban annak elméleti lecsapddasa nem keriilhet§ meg.1

Szegedi Kis Istvan tanulmanyait kdvet6en mintegy tiz esztend6t toltott ta-
nari tevékenységben. Bizonyara ennek is kdszonhet6, hogy Nyugat-Eurdpa-
ban 6t kiadast megért rendszeres teologiai mivében két fejezetet szentelt a ta-
nulés, tanitas tgyének. Err6l a miverdl munkassaganak tudds kutatdja meg-
allapitotta, hogy nem 6nallé alkotas, hanem szandékoltan teoldgiai szaktekin-
télyek miveib6l valogatott és rendszerezett gy(ijtemény.3 Pedagogiai nézeteit
sem tekinthetjlk eredeti allasfoglalasnak, a rendkiviil széles tudomanyos tajé-
kozottsaggal rendelkezd Szegedi ezekben is egyrészt a helvét reformacio rep-
rezentansainak mdveib6l, masrészt vilagi és egyhazi klasszikusok tételeibdl
valogatott. Melanchthon tanitvanyként pedig bizonyara nem csekély hatast
hordozott sajat pedagogiai gyakorlatdban wittenbergi mestere szellemi 6rok-
ségebdl. Talan nem tévediink azonban, ha feltételezziik, hogy tanari tevékeny-

1Barcza Jozsef. A reformaci6 kibontakozasa és progressziv hatisa nemzetiink életében. = Theologiai
Szemle 1989, 155. Téth Béla idézett munkaja mellett - tudtunkkal - Gal Lajos tanulménya targyalta
Szegedi pedagégiai nézeteit. Gal Lajos'. Szegedi Kis Istvan Pedagdgiai tételei. = Reformatus Egyhéz
1972, 73-75. Az 1997-ben kiadott Pedagogiai Lexikon felvette cimszavai kdzé.

2Szegedi Kis Istvan. Theologiae Sincerae Loci communes de Deo et Trinitate. Bazel, 1588. 298 p. Magya-
Szentendre, 1986,90 p.

1Kathona Géza: Svéjci theologiai elemek Szegedi Kis Istvan hittani nézeteiben. = Bartha Tibor (szerk.):
Studia et acta ecclesiastica. 111 Bp. 1973. 16 p. Szegedi életére Kathona Géza: Fejezetek a térok hddolt-
sagi reformécid torténetébdl. Bp., 1974. (Humanizmus és reformécio.)
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ségének tapasztalatai szintén befolyasoltak a valogatas szempontjait, s6t talan
iskolai gyakorlata sordn meggy6z6déséveé is ért, amit késébb papirra vetett.

El6szor a tanulds mivoltat hatdrozza meg. Ez alatt dsszpontositott fi-
gyelmet, az ember bens6 énjének egy bizonyos cselekvésre vald odaszana-
sat, elkotelezését érti. Tomor megfogalmazasabol kiolvashato, hogy a tanu-
las kemény munka, amit csak teljes szivvel lehet végezni. Ez a tevékenység
irdnyulhat a szép vagy nemes tudoméanyokra, mint a filozéfia vagy a teolo-
gia és a kozdnséges, gyakorlati mesterségekre. A kemény munkanak meg-
van ajutalma, mert a tanulas eredménye a nemesség, a hirnév, tisztesség,
boldogsag, a szenvedés enyhitése, vagyis a személyiség harmoniaja. A tanu-
las lehet6ségei és akadalyai egyarant objektiv és szubjektiv elemekbdl te-
vbdnek 0ssze. Els6 helyen all a tehetség, amit kiegészit a gyakorlas és a fe-
gyelem, mely utobbi azért fontos, mert a tudas és az erkdlcs kdzott teremt
él6 kapcsolatot. Tehetségiinket a hanyagsag kimdveletlenll hagyja, a bolcs-
telenség pedig a tanulni valdk rendjének dsszezavarasa, s a kdvetkezménye
az eredménytelenség. Arr6l mar nem tehetlink, ha a sors (Fortuna) kegyeibdl
nem tanulhatunk, mert vagy szegények vagyunk, vagy tehetségtelenek, eset-
leg betegség vagy tudds tanitok hianya miatt esiink el ett6l a lehet6ségtdl.
Szegedi Kis Istvdn nem vonja le a kovetkeztetést, hiszen soraibdl magatol
értetddik, hogy a tanulds lehet6sége kivaltsdg. Aki viszont ezt elnyerte,
haszndlja ki az alkalmas id6t, hiszen a tehetség 6nmagaban értéktelen. Mert
olyan az ifjusdg, mint a term6fold, amelyet ha nem mi(velnek, csak gyomot
terem. Az ember tehat nem csupan mivelhet8, de arra ra is szorul.

A tanulds feltételeinek megteremtése - miként fentebb emlitettiik - els6-
sorban a magisztratus feladata. Bar elismertlik, hogy az iskolazas szekulari-
zacigja utnak indul a reforméaciéban, megsem beszélhetlink azért valamiféle
allamositasrol ebben a tekintetben. Ne felejtsik el, hogy az a magisztratus,
amelynek feladata a tanitok valasztasa, megbecsiilése s a szegény diakok
tdmogatasa, keresztyén fels6bbség, amely az anyaszentegyhaz dajkéja. Mis-
kolczi Csulyak Istvan esperes irta 1633-ban a sarospataki tanacsnak: ,,az
Szent Lélek az magistratust hija az Ecclesianak dajkajanak, az olyan dajkat
fogadjuk penig, az kinek teje és haszna vagyon’} A magyarorszagi refor-
macié sordn a kozségi onkormanyzat egyszerre volt egy-egy helység és a
helyi gyulekezet eldljardja. A kettd tulajdonképpen nem valt el egymastol,4

4Magyar Protestans Egyhéztorténeti Adattar 1927,189-190.
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politikai kdzség és szakralis kdzosség hatarai egybe estek. A keresztyén tar-
sadalomban a vilagi hatalmassadg az egyhadz tdmasza, benne az iskolak
gondviselGje. Erdemes ezt Bornemisza Péter megfogalmazasaban elolvas-
nunk. .fizfejedelemség Istentdl arra rendeltetett tiszt, hogy éltetdje 1évén az
6 anyaszentegyhazanak, azaz: az orok életre val6 hiveknek, és az oskolak-
nak, azaz: azféle tanul6 gyermekeknek és ifjaknak, kik idvosséges tudoméant
tanulnak és solrféle haszonra valé tudoményokat. 5

A magisztratus mellett egyenrangu félként ott vannak a sziil6k is az is-
kolazés feltételeinek megteremtésében. Amig az el6bbi a kiils6 feltételeket
biztositja, addig a sziil6k az 6szténzésben nélkiilozhetetlenek. A szilék els-
készitik gyermekeiket a tanulasra azzal, hogy felkeltik bennik a tudas iranti
vagyat s a tanitok iranti tiszteletet, és helyes erkdlcsi magatartasra nevelik
Oket. Fegyelmezésiiket megengedik, otthoni munkaval nem vonjak el 6ket a
tanulastol.

A feltételrendszer harmadik elemeként a tanitdk jelennek meg. Legye-
nek becsiiletesek és tanult emberek, jaratosak a keresztyén hitben, szelidek,
tirelmesek, szorgalmasak, 6szinték, igazsagosak, belatéak. Egyszoval igy
foglalhatnank 6ssze a veliikk szembeni elvarast: felkésziiltek. A felkésziiltsé-
glik azonban kett6s, amennyiben intellektudlis és pszichikus dsszetev6kbél
all. Szegedi koranak tanar idealjat rajzolta meg. Ezt olyan fontosnak tartotta,
hogy az itt el6adottakat Ujabb fejezetben, magyarazatokkal kib6vitve, meg-
ismételte. Tételeiben Cicerdra, Hieronimusra és Beda Venerabilis munkaja-
ra hivatkozik. Az alkalmas tanitonak - amint a hivatkozott tekintélyek m-
veibdl Kitetszik - aki a legderekabb és a tudomanyban legjartasabb (proba-
tissimi ac doctissimi). A tanitd ugyanis a teljes személyiségével hat, s annak
hidnyossagai is meghatarozhatjak egy életen at tanitvanyait. A nagyhatalmu
Nagy Sandor sem tudott soha megszabadulni pedagdgusanak rossz hatasa
nyoman szerzett hibaitol. Ebben az a bibliai gyoker{ meggy&z6dés kap han-
got, hogy a tanulé pontosan olyanna valik, mint amilyen a tanitéja volt:
J\iemfeljebb vald a tanitvany az 6 mesterénél, hanem mikor tokéletes lesz,
mindenki olyan lesz, mint a mestere ”” (Lk 6,40). Ezért a pedagogus felel8s-
sége rendkivili. A tanitok tudomanyos felkésziltségének nélkilozhetetlen
irdnyt(je a keresztyén hitben valo jartassag. A tlrelem és szelidség olyan f6
erénye a tanitonak, hogy Szegedi részletesen leirja a magabdl kikelt tanart,

5Nemeskiirty Istvan (szerk.): Heltai Gaspar és Bornemisza Péter miivei. Bp.. 1980. 1203 p.
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mint elrettentd példat. ,,Nincs ugyanis ratabb dolog - iija - a diihong6, ve-
rekedd taniténal™. Olyan élénken festi le - bizonyara maga is latott ilyet -
hogy szinte a szemiink elé képzeljiik, amint mogorva képpel, remeg6 ajak-
kal, rdncos homlokkal, sapadtbdl vordsbe valtd szinnel és viszont, fékevesz-
tetten szidja didkjait. Az ilyen pedagdgus csak negativ eredményt érhet el,
mert a megjavitandokat nem egyszer(en elriasztja a jotol, hanem egyenesen
a rossz felé taszitja. Mar most el6rebocsatjuk - s a maga helyén részletezziik
is- hogy a szelidség Keresztdri Pal pedagdgiai gyakorlatanak egyik legfon-
tosabb jellemzdgje.

A tiirelmes és szelid tanar ugyanakkor szigor(, aki az iskolaban z(rza-
vart nem tdr.

A jo tanité egyszerre nevel és tanit. S6t a nevelésre még nagyobb hang-
suly esik, mert a helyes élet tudomany nélkil is kedves, de a tudomany he-
lyes élet nélkal tokéletlen. Olyan, mint a sz618vessz6 a boz6than, mint a
mirha f{i a tdvisek kdzott. Amikor gyliimolcsot keres rajta az ember, dssze-
szurkalja a kezét.

A tanitas folyamataban a pedagogus tulajdonképpen a hattérben marad.
Melléznie kell azokat a mddokat, amelyek &ltal dnmagéara irdnyitja a fi-
gyelmet. Ne ékessz6l6 legyen, hanem érthet6, inkabb hasznos, mint folé-
nyes. A leghelyesebb moddszert valassza meg, hogy ne csak értelmesen, de
készségesen és szivesen hallgassadk. Végil ne terhelje agyon tanitvanyait,
nem kell mindent tanitani, amit lehetne, csak a hasznos és sziikséges dolgo-
kat. Vegye figyelembe atanuld képességeit. Négy-ot 6ranal tovabb ne vegye
igénybe tanitvanyai figyelmét.6

Szegedi Kis Istvan a tanul6knak is ad tandcsot a Loci communes-ben
kozreadott tételeiben. Megkivanja, hogy tiszteljék tanitoikat, legyenek enge-
delmesek, készségesek. Viselkedésiikkel, kiils6 megjelenésiikkel harmdéniat
sugarozzanak. Ne csak tanuljanak, hanem lassak annak igazi értelmét is.
Tartsak olyan fontosnak azt, amire elszantdk magukat, hogy minden id6t
veszteségnek tekintsenek, amelyben Ggy tapasztaltak, hogy nem lettek job-
bak és tanultabbak. Altalaban szoktassak 6nmagukat a rendre. Legyen pon-
tos napi beosztasuk, Ures id6toltést ne engedjenek meg maguknak. Készitse-

6 Miskolczi Csulyak Istvan esperes - aki korabban maga is tanitdskodott - 1629-ben igy foglalt allast az
egyik egyhdzkozség iskolai Uigyében: ,,Rector ad captum puerorum se accommodet, satis est illos tribus
horis et ante et post meridiem esse in schola.” (A tanité a gyermekek képességéhez alkalmazkodjon,
elég, ha délel6tt is, délutan is harom 6réat vannak az iskoldban). Dienes Dénes'. Minthogy immar schola
mestert tartanak... Reformatus iskolak Fels6-Magyarorszagon 1596-1672. Séarospatak, 2000. 157 p.



27

nek jegyzeteket, kivonatokat az egyes el6adasok anyagabol, amelyek min-
dig kéznél legyenek az ismétlésre. A nyelvtant is- amit nem lehet kivonato-
san tanulni - megfelel beosztasban sajatitsak el, egyaltalan értsék és ne
csak tanuljak azt. Méltatlan, haszontalan kényvek olvasasara ne pazaroljak
az id6t. A nap korai 6rdit, amelyek alkalmasabbak a tanulasra, a nehezebb, a
kés6bbieket a kdnnyebb leckékre forditsak.

Szegedi miivében - a didkoknak adott tandcsok koz6tt - a nyelvi retori-
kai képzésre tesz utalast. Stilusgyakorlatok, kdltemények, szénoklatok, vita-
tételek kifejtése teszi teljesebbé a (latin) nyelvi ismereteket. Grammatika,
dialektika, retorika az a tanulmanyi vaz, amelyre rafonodik a filozofia ta-
nulmanyozésa. Feltehetd, hogy a hazai iskolai helyzetet vette figyelembe,
amikor 0sszedllitotta pedagogiai tételeit. Itthon pedig a XVI. szazadban en-
nél féljebb - jogi, orvosi ismeretek - nem lehetett jutni, legfeljebb a teologi-
ara teijedt ki a fels6fokd tanulméanyok lehetésége.

Szegedi tételeit kdvetden a debreceni iskola tanara, Szilvasujfalvi An-
derko Imre adott ki kifejezetten pedagogiai jellegi munkat 1597-ben. Szil-
vasujfalvi 1591-ben kezdte eurdpai peregrinaciojat, melynek soran bejarta
Németorszag, Svajc, Franciaorszag, Németalféld és Anglia nevezetes varos-
ait.8 Hazatérése utan rektor Debrecenben 1596 és 1599 kozott. Ezutén
ugyanott lelkész, majd 1604-t61 esperes, 1607-t6l Varadon szolgalt. Szeren-
csétlen vitaba keveredett az dnkényességre hajlé Hodaszi Lukéacs puspokkel,
aki keresztil vitte Szilvasujfalvi elmozditasat a lelkészi allasbdl. A per soran
még élete is veszélybe keriilt, mert Hodaszi halalos itéletet kdvetelt, a vég-
zés azonban 1612-ben bortonbiintetés lett. Kalvariaja a huszti bortdnben
1613-ban ért véget, amikor Bethlen Gabor fejedelem szabadon bocsattatta,
de lelkészi allasdba nem keriilhetett tobbé vissza.

Rektorkodasa soran és kés6bb tobb olyan intézkedést tett, amely az is-
kolaiigy megjobbitasat célozta. Atdolgozva kiadta az egykori kolozsvari és
pataki tanar, Szikszai Fabricius Balazs latin-magyar szotarat,9 ami a latin
szavak tanulasaban és az olvasas gyakorlasaban fontos szerepet toltott be. A

7 Admonitiones de ratione discendi atque docendi in ultima seu tertia classe. (RMK II. 309/a.) Intelmek a
tanulas és tanitds modjéarél az utolsd, azaz a harmadik osztalyban. Legfontosabb fejezeteit magyar fordi-
tasban kozli Nagy Kalozi Balézs: Szilvasujfalvi Imre pedagégiai intelmei. = Bartha Tibor (szerk.): Studia
et acta ecclesiastica. Ill. Bp. 1973. 879-887. Az idézeteket innen vesszik, kilén nem jeldljik.

s Eletére Kiss Sandor: Szilvéastjfalvi Anderko Imre. = Egyhaztérténet 1959, 218-241 A Pedagégiai Lexi-
kon (1997) Szilvésdjfaivit nem tartja szdmon.

9RMK 1.291 és II. 270.
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halotti énekeket tartalmazo gy(jteményellszintén szolgélta az iskolazast,
mert a didkok temetési éneklése altalanosan szokéasban volt. Emellett kiadott
két iskolai énekeskdnyvet, mindkett§ magyar-latin nyelv{ volt, a masodik
Szenei Molnéar Albert zsoltarforditasait tartalmazta. Ezzel az anyanyelv( is-
kolai éneklés kezdeményezdje volt.

Pedagogiai tankonyvét olyan ,,végz6s” didkoknak szanta, akik a debreceni
kollégiumot elhagyva, iskolavezetést vallaltak valamely particularis intézmény-
ben. Az el6szét potlandd, disztichonban fogalmazta meg kotetének céljat.

Nem a tanuldknak, ink&bb neked irattak ezek, Mester!
igy oktass, palyadon ezt tenni haj61 akarod.

B(in tanuléban a hajlam szandékos letorése,

Meg a munkad végzése kartévén s hitelenil.

Ha szabad valamit, kis m{ivem elé Im, ezt helyezem.

S ha kedvez az ég ura, majd még tébbet mutatok."

Szilvasujfalvi a kezd6 tanaroknak irta mivét, benne azt targyalta, ahol
az iskolai munka kezd&dik, mégpedig az elemistédk tanitdsanak problémait.
Ezt pedig az éltalanos pedagdgiai kérdésekbe bedgyazva adta el§. Attanul-
manyozva irasat, nem lep&dink meg azon, hogy szdmos esetben egybe-
cseng Szegedi tételeivel allaspontja. A nagy mf(veltséggel és pedagogiai
kildetéstudattal megaldott szerz6 olvashatta a Loci-1 Annal is ink&bb felte-
hetjiik ezt, mert neki kdszénhetjik a magyar reformacio egész irodalmi ter-
mését szamba vev0 els6 bibliografiat,2ami igen széles olvasottsagot feltéte-
lez. Egészen bizonyos viszont, hogy k6z0s forrasbol is meritettek mindket-
ten. Szilvasujfalvi tébb mint hisz irdt nevez meg a pedagdgiai kérdések tar-
gyalasanal. A legtébb esetben bibliogréfiai emlités ez, mégis igazolja alapos
tajékozottsagat. Erasmus, Quintilianus és Melanchthon hatdsa mutathatd ki
leginkabb miivébél. Az pedig egyértelmiien kitetszik Szilvastjfalvi munka-
jabol, hogy peregrinacidja sordn megismerte a nyugat-europai gyakorlatot, s
tapasztalatait beépitette miivébe.

Szilvasujfalvi sem mond ellent annak, hogy az iskolaligyben illetékes-
sége van a magisztratusnak, sét az oktatas rendjének megszabasat is annak
hataskorébe utalja. Mint Szegedi, & is hangsulyozza a tanacs kotelességeként

RMK1.302.

1 Nagy Kélozi Balazs: Pedagogusképzés a debreceni tdiskoldban a XVI. szdzadban IlI. Szilvéasdjfalvi Imre
pedagégiaja. = Reformatus Egyhéaz 1968, 13-20.

Catalogus seriptorum Ungaricorum. Ez a miive elveszett. UjMILex 2160.
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az anyagi feltételek biztositasat a tanarok és didkok felé egyarant. Az egyha-
zi hatésagnak is fontos szerep jut azonban, amikor a canonica visitatio soran
az egyhazfegyelmi kérdések tekintetében az iskoldban eljar. Nem mell6zi el
a csalad feladatat sem, barjelent6ségét alarendeli az iskolai nevelésnek érték
és modszer tekintetében. A tanar-sz(lé kapcsolat lényeges, a sziilének is-
mernie kell az iskola rendjét, nehogy némely dologban maskéntjarjon el. A
rektor jobban tudja, hogy miként kell a gyermeket tanitani, ezért a szil6k
akaratanak lehet6leg ne engedjen.

A tanulas lehet6ségének az alaptényez6i lényegében a Loci-ban olvasha-
tokra emlékeztetnek. Kiemelked6en fontos a gyermek hajlama, képessége, va-
lamint a tandr személyisége. A nevel@, oktatdé munka sikere féként ezen all
vagy bukik. Egyéb kedvez§ és kedvezétlen tényez6k jatszhatnak ugyan szere-
pet az iskolazés alakulasaban, de azok altalaban atmenetiek, hosszdtavon nem
meghatarozok. Akadaly lehet a kedvez6tlen tarsadalmi megitélése az iskola-
ugynek, a mostoha koriilmények, a haza nyomorisagos sorsa.

Nevelés és tanitas szervesen Osszetartozik Szilvasujfalvi nézete szerint
is. Az iskola feladata egyszerre a tudas nyujtasa és az erkdlcs kicsiszolasa:
értelem kegyességgel, ékesszolas bolcsességgel. A tanuld ezért mar a kez-
detnél a kegyesség formalasat elGsegit6 hittani eszkdzokkel talalkozik. Az
olvasas a Miatyank, a Hiszekegy, a Tizparancsolat és a sakramentumok sze-
reztetési igéi alapjan tanulandé. A humanista mdveltségl pedagdgus szinte
izzd indulattal biralja a klasszikus auktorok m(iveinek tultengését az iskolai
gyakorlatban. ,,Nagyon csinya dolog keresztyének iskolaiban egész kdnyve-
ket el6adni Homerostdl, Vergiliustdl, Ovidiustol, Cicer6tol, Terentiustol és
masoktol, az evangéliumokbol és apostoli levelekbdl, az Ujtestamentumbol
pedig csak némi részleteket, azt is kelletlendl. Bln, mondom biin, hogy
gyermekeink jobban tudjék, ki a pogany Jupiter, aki hajadonok becsiiletét
tépte le, mint azt, hogy kicsoda az Atya, Fil és Szentlélek Isten, hogyan kell
segitsegll hivni és tisztelni. ”” Egészen érdekes, hogy Bethlen Miklos t6bb
mint szaz évvel Szilvasujfalvi utan, jeles tanarair6l megemlékezve ugyanezt
a biralatat adja a magyarorszagi iskolazasnak. ,,Odafeljebb emlitém a biblia
és locusok tanulasat; nem volna-éjobb aztpraemittalni amaz sok haszonta-
lan grammatica, syntactica, poetica repetitioknak, vagy bar csak conjungél-
ni a katekizmussal? Hany poéta, rhétor vagyon, akit a bajusza s azt cirkalé
magistrafelettébb is megtanit, s mégsem elég, hanem Ovidius kell, De arte
amandi, Catullus Tibullus, Propertius; Familiaris az egyéb kdnyvek kozott,
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de Esaias, Szent P&l sat., az egész biblia suntperegrina. [...] Mivel nehe-
zebb ezt megtanulni Mdzesh6l: In principio creavit Deus coelum et terram,
mint Ovidiusb6l: In novafért animus mutatos dicere formas? mindenik 35
betl csak és hét sz6. "IBA didkok rossz modszerrel tanultak a klasszikusokat,
s mert f6leg nyelvtani gyakorlasul szolgaltak, igazi lényegét nem is értették
meg ezeknek, csak szajkéztak. Apaczai keser(ien panaszolta, hogy a mon-
dattant 16 éves kordban még nem értette, holottjdl ,,bevagta”. 1

Amikor a tanulas tulajdonképpeni hasznarol ir, Szilvasujfalvi az anyagi
és alaki képzés kett6s eredményét hangsulyozza. Egyfel6l ismeretanyagot
nyer a didk, méasfeldl csiszoltabb lesz, kifinomultabb szellemi képességek-
hez jut tanulmanyai soran. Megtanul helyesen viselkedni a templomban, az
iskolaban, a jatékban, vendégségben, osszejoveteleken, a testtartasban, az
alvasban [!'] - mindehhez ajanlja Erasmus Civilatas morum c. miivét. igy hat
érdemes tanulni annak is, akib&l nem lesz tudés, mert esetleg kénytelen fél-
behagyni tanulmanyait. Ezért az iskoldba mindenkit fel kell venni, mertp é -
kiink nincsenek iskolaink, amelyekben csak magyar nyelven tanittatnék az
olvasas és iras ”. Itt Ujfalvi Imre nemzetkozi 6sszehasonlitéast tesz, sztonzd
thlzassal allitva, hogy az anyanyelvi kisiskolak megléte kovetkeztében mas
nemzetben ,, barmelyik nembeli kozott se igen talalsz irastudatlant”.'5 S ha
mar nalunk nincsenek nemzeti kisiskoldk, legaldbb az olvasast és irast az
elemi osztalyban anyanyelven kell tanitani.

e

Ezen a ponton érdemes egy Kkis kitérét tenniink. Tobb jele is van annak,
hogy Szilvasujfalvi tanacsa nem volt pusztaba kialtott sz6. A marosvasarhe-
lyi zsinat 1639-ben azt a hatarozatot hozta, hogy ,az magyar oskolak
ususara az Alvintzi uram grammatikaja kinyomattassék”.56Nem kialtunk fel

BBethlen Mikl6s Onéletirasa I-11. Sajto ala rendezte és ajegyzeteket irta V¢ Windisch Eva. Az elészot irta
Tolnai Gabor. Bp., 1955. 1 kot. 165-166. A latin szovegek: ...nem volna-e jobb elébe helyezni amaz
sok haszontalan nyelvtani, mondattani, verstani ismétléseknek, vagy bar csak dsszekapcsolni a katekiz-
mussal? ... Ezsaids, Szent Pél, stb. az egész Biblia idegenek. Kezdetben teremtette Isten az eget és a
foldet. Lelkem arra visz, hogy' az Gjjaalakult formakrol beszéljek.

UBan Imre. Apaczai Csere Janos. Bp. 1958. 44.

BSpener. Jacob Philip 1675-ben kiadott mivében azt irja, hogy a csaladfé a csalédjanak minden nap ol-
vasson a Bibliabol, vagy ha 6 irastudatlan, masokkal olvastasson. Javasolja a gyllekezeti szentirasolva-
sas bevezetését azoknak épuilésére, akik nem tudnak megfelel6en olvasni. (Pia Desideria - Istenfél ki-
vansagok, Bp. é. n. [1993], 54.). Tehat Németfoldon sem volt mindenki irastud6. Erdélyben a Geleji-
kanonokban 1649-ben Ggy emlitik a gyulekezeti bibliaolvasast, mint régebben fennall6 gyakorlatot.

BBGd Péter: Erdélyi reformétus zsinatok végzései 1606-1762. Szerk. Buzogany Dezs6- Sipos Gabor, Ko-
lozsvar, 1999,47.
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boldogan, hogy ime a bizonyiték az anyanyelv( iskolak Iétezésére, &ambar az
sem jelentéktelen tény, ha a hatarozathol a latin iskolak kezd6 tagozatanak
magyar tannyelv(iségét olvassuk ki. , Alvintzi uram grammatikajan” bizo-
nyara az Alvinczi Péter altal 1602-ben debreceni tanarként (1) atdolgozott és
kiadott Molnar-féle latin nyelvtant értették.1 Ebben a szerkeszt§ feltiintette
szamos helyen a példak magyar megfeleldit is. Alkalmas tankdnyvvé téve
ez altal a magyar nyelven valo olvasas tanulds utan a latin grammatika z6k-
kenémentes megkezdésére. Felettébb érdekes, hogy Brasséban ennek német
véltozatat adtdk ki 1643-ban, feltehet6en a német iskoldk hasznlatara.B
Szilvasujfalvi szellemében tehat magyar nyelven vezették be a kisdiakokat
az iras-olvasas ismeretébe a latin iskolakban. igy nem meglepd, hogy 1646-
ban az enyedi, majd ugyanebben az esztend6ben a szatmarnémeti zsinat ha-
tarozatot hozott az anyanyelv( iskolak felallitdsar6l még a lednyok szdméara
is.1BS ha ez nem is valdsulhatott meg széles korben, a latin iskoldk anya-
nyelv(i kezdd tagozata itt-ott meggyokerezhetett. Bizonyéara a tobb helyen is
foly6 gyakorlat adott példat az enyedi zsinat 1693. évi hatdrozatara: ,ffogy a
vernacula oskolakfalunként erigaltassanak, sziviink szerint eleité§lfogva ki-
vantuk, s most is kivannyuk, azért, hogy vallasunknak istenes fautori segit-
seéggel légyenek ezjéban, szlikségesnek itéljuk &nagysagokat és kegyelmeket
kdzdnségesen megtalalni s Utjat, modjat érteni. Most pedig imponaljuk a
mestereknek, hogy magyarul initialjdk a gyermekeket tanulni mindeniitt,
kénny( azutan a deakrafogni 6ket'.10

A személyes eredmény mellett az iskolazas haszonélvez@it szintén meg-
emliti Szilvasudjfalvi Imre. llyen az allam, de sokkal hangsulyosabb el6ada-
saban a k0zj6, a masok haszna, a kdzm(ivel6dés s a haza ldve. Az iskolazas
tehat kozérdek. Egy orszag boldogulasanak elengedhetetlen feltétele az
iskolaligy rendezett allapota. ,Minden népnél, hacsak nem egészen barbar,
szOrnyeteg és istentelen, mindig nagy becsiilete volt az iskolanak".

Mivel tehét az iskolalgy ilyen fontos, tanitonak és tanulénak ezt szem
el6tt tartva kell feladatat betdlteni. A felkésziletlen pedagogus ne vagjon be-
le a nagy feladatba. ,,A kdzmiivel6dés érdekében kérlek - szol szinte konyo-

I7TRMNYy 887.

ISRMNy 1988.

19B6d Péter. Erdélyi reformatus zsinatok, i. m. 53. Kiss Aron: Egyhézi kanonok. Kecskemét, 1875. 87.
20 BG6d Péter. Erdélyi reformatus zsinatok, i. m. 61.
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rogve - tartozkodjatok a tanitastdl, kik magatok is alig tudjatok a bet(iket
osszerakni, szorgalmasan tanuljatok, amit majd tanitotok. ”” Az idealis tani-
tot két meghataroz6 vonassal rajzolja meg: legyen képzett és ligybuzg6. A
felkésziiletlen és buzgalmaban elégtelen s ezért alkalmatlan tanéar letori a ta-
nul6 hajlamait, tehetségét, tehat nem pusztan helytelendl jar el, hanem kife-
jezetten art. Egyébként a pedagogus palyat igen nagyra tartja Ujfalvi Imre, a
jO pedagdgusrol magasztald szavakkal sz6l. Beszdmol a sajat pozitiv peda-
gogus-élményérél, amikor nagy tanitvanyi halaval emlékezik meg pataki ta-
nararol, Thoraconymus Matyasrol: ,Szent emlékezet(i, nagyon tudés férfid,
az én kedves praeceptorom ” - igy jellemzi 6t

Az eredményes nevel6i munka azonban nem csak a taniton malik. Fon-
tos a gyermek hajlama, tehetsége, egyénisége. Okori nyomon haladva rész-
letezi a tehetség kiils6 mutatoit - nyilt tekintet, tiszta hang, formas testalkat,
szerény fellépés, rendezett dltdzet (ajellem kifejezése), csillogd szem, nem
tal fekete haj - de megjegyzi, hogy ezek gyakran megtéveszt6k. Inkabb
Sokrates nézetét osztja, aki a tanulasi kedvet, az értelmességet és az emléke-
z6tehetséget hangsulyozta.

A fegyelmezést igen hangsulyosan targyalja. Fegyelem nélkil nem lehet
tudashozjutni. Kifejezetten elmarasztalja azokat a sziil6ket - bizonyara sajat
élményei alapjan - akik elvaijak az iskolatdl, hogy gyermekeiket jobba for-
malja, de felnaborodnak, ha ott er6s kézzel fogjak 6ket. Akik nem hajlandok
az iskolai térvényeknek engedelmeskedni, azok maradjanak tavol az intéz-
ményt6l. Hiszen sem a tudomany, sem az erkdlcs nem vésédik elménkbe
korlatok nélkil. A fegyelmezésben a tekintélyre alapozott parancsolas nem
mindig eredményes, jobb a dicséret, a dics6ségre sarkallas. A testi fenyitést
szinte a végsokig kerilni kell. Ha mégis alkalmazni kényszerill a tanitd a
vessz6t, akkor ,,az erre szliletett testrészek kapjak az titlegef. Amelyik tanar
szitkozddva és atkozodva a fejet, oldalakat vagy mas részeket (tlegel, arra
nem szabad bizni a kisebb gyermekeket, ha pedig kideriil, hogy a tanitasra is
alkalmatlan, el kell tavolitani az iskolabdl. ,,Mert senkik nem vereked@bbek,
mondja Erasmus a Dialogus de pronuntiatioban, mint akikbdl hianyzik az
emberhez ill6 miveltség™ Végil is a tanitd kiegyensulyozottan tartson fe-
gyelmet: ,,ugy a megbocsatasban, mint a blintetésben mértéket kell tartani ”.

A ko6zds forrads, ami az egymast kovetd nemzedéket is reprezentald Sze-
gedi és Ujfalvi elméletében vilagosan megragadhatd, a reformécioval neme-
sitett humanizmus, a Melanchthonra, Sturmra és Trotzendorffa egyarantjel-
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lemzd ,tudds kegyesség” eszmeénye. A septem artes liberales evangéliumi
tartalommal vald megtoltése, kiegészitve az iskolaszervezés (j szempontjai-
val. Az ardnyok természetesen mindegyikiknél masként érvényesiltek. Me-
lanchthon a humanizmus és a hitvallasos jelleg egyensulyara torekedett,
Sturm rendszerében a humanista, Trotzendorféban a konfessziondlis jelleg
volt hangsulyosabb."” Nalunk a reformatus reformacié nem tisztan, hanem
szintézisként terjedt el, s hasonléan ezeknek az iskolaligyet irdnyit6 aramla-
toknak a sajatos otvozete jelent meg. Ez épiilt tovabb, finomodott is, ha Ggy
tetszik, az djabb szellemi aramlatok hatasa alatt. Szilvasujfalvi esetében a
korai puritanizmus a finomité aramlat, mely mogott Petrus Ramus 0j szem-
ponta filozéfidja all, djfajta intellektualis magatartast teremtve. A ,,ramiz-
mus” nem zart, pontosan korilhatarolhaté filozofiai rendszer, sokkal inkébb
gyakorlat, célszer(iség - Ramus kortarsaitol az ,,usuarius” gunynevet kapta -
ezért a szellemiségét kdvetdk eklektikus képet mutathatnak. Egyiitt is és sa-
jat nézetrendszeriikben ugyanigy. Mikdzben Ujat alkotnak, nem tagadjak
meg mindenest6l a maltat. Nem elégszenek mar meg a mult hagyomanyai-
nak rendezésével, mint az ortodoxusok, elébbre Iépnek, de a multbol sokat -
ki tobbet, ki kevesebbet - meritenek. Ennek a szellemi magatartasnak a
nyomai kimutathatok Szilvasujfalvi Anderko Imre és masok munkéssaga-
ban, de talan a legjellemz6bb hazai képvisel6je Szenei Molnar Albert.2Vé-
gll is azt mondhatjuk, hogy a reformaciot kovetd évtizedek soran az 0j szel-
lemi &ramlatok folyamatosan megjelentek ndlunk is. Ezeknek megsziilettek
a hazai szintézisei, s egy-egy életpalya gyakorlatdban egyszerre lehetett be-
folyasolo tényez6 a nyugati egyetemeken és itthon szerzett kdzvetlen tapasz-
talat, illetve a kilféldi és hazai irodalom.

21 Mindharom rendszerjellemzése: Findczy Emndg'. A renaissancekori nevelés torténete. Bp.. 1919, passim.

2 Czegle Imre. Ramista volt-e Szenei Molnar Albert. = Keser( Balint (szerk.) Szenei Molnar Albert és a
kés6-reneszansz. /Adattar XVII. szézadi szellemi mozgalmaink térténetéhez, 4 / Szeged, 1978. 43-48.
Ramus, mint ,usuarius” 44. Czegle Imre. Ramus életmiivérdl, jelent6ségér6l és magyar hatasarol. =
Theologiai Szemle, 1972. 330.
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Perényi Péter, a hagyomany szerinti iskolaalapit6
(Domborm( a Sarospataki Reformétus Kollégium falan, Vaszary Laszl6 alakotasa)
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Koépeczi Béla

Comenius mint szépiré

Johannes Amos Comenius (Komensky) aXVII. szdzad kdzepén Eu-
ropaban és nalunk is mint neveléselméleti szerz6 és mint gyakorl6 peda-
gogus jelentkezett. Kevéshé ismert, hogy a cseh iré szépiroként is nagy
hatést gyakorolt a cseh irodalom fejlédésére. 1623-ban, 33 éves koraban
irta meg A vilag labirintusa és a sziv paradicsoma (Labyrint sveta a raj
serce) cim{ munkajat, amelyet 1631-ben, majd késébb 1663-ban atdol-
gozott. A konyvet a csehorszdgi Grandysban irta, de csak a lengyel
Lissaban jelentette meg, tehat a bujdosasban, mert a fehérhegyi csata
utdn 1620-ban ide menekilt. Itt lett a Cseh-morva Testvérek plspoke és
tanitdja. EI6bb 1611 és 1627 kozdtt a hembomi és heidelbergi egyete-
men tanult, ahol felkészilt papi és tanitdi palyajara.

Az emlitett szépirdi alkotast egyrészt azért irta, hogy bemutassa ,,a
vilag labirintus”-at a maga ellentmondéasaival, masrészt, hogy latassa ,,az
igaz keresztény kozosséget”, ahol békében és boldogsagban lehet élni.
Ezzel jeleztiilk mar, hogy a kdnyv két részbdl all. Az els6 36 fejezetbdl,
amely bemutatja ,,a vilag UGtveszt6jét”, a masodik 17-b6l és a misztikus
egyhazat abrazolja, amelynek 6 is tagja. A kiindulépont a valésag abra-
zolasa, a befejezés viszont az utopisztikus elképzelés. Az utébbi tekinte-
tében olvasta Platon Allamat, amelyet a filoz6fusok iranyitanak, Morus
Andreae Die Christenburg cim( irasat. Az emlitettek az elképzelt vilag-
rol elmondjak gondolataikat, Comenius ezekbdl is merit.

A munka a Comenius altal megismert vilagot mutatja be, amely sze-
rinte siralmas: ,,Ezen a vilagon... egyéb sincs, mint tévelygés... aki visz-
szavonul szive hajlékaba... az megtalalja az igaz, a tokéletes lelki békét
és boldogsagot."1A vandort, aki maga Comenius, el6bb Firgelab vezeti

Dobosy LészI6 és Mayer Judit forditasat idézem. Bp,, 1982.
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a vilagba, konnyelm({ mdédon, hogy azt megismerje, majd a Bddulat csat-
lakozik hozzajuk, aki a részleteket is megmutatja. A barokk parbeszédes
forma lehet6séget nydujt arra, hogy kérdés és felelet formajaban ismerje
meg a vilag csalfasagat.

Comenius felsorolja az altala megismert hat rendet: a hazias, a kéz-
mives, a tudas, a papi, a hivatalnoki, az tigyintéz6i és a lovagi rendet.
Minden egyes esetben bemutatja ezeknek a sikereit és a bukasukat is. Az
els6t a nyomor és a kiiszkddés jellemzi, a masodikat az er6lkodés és a
veszedelmek (példaul hajézas esetén), a harmadikat a viszalyok. Ezeket
részletesen felsorolja, igy szdl a filoz6fusok kozti ellenszenvr6l, az alki-
miarél, a rézsakeresztesekrdl, a valldsokrol. A negyedikben kilon is
megemlékezik a plspokokrél és blneikrdl, az 6todiknél tébbek kodzodtt ,,a
k6zombos uralkoddkrél”, a hatodikban a nemesekr6l és visszataszito
magatartasukrél. Kiillon emliti a gazdagokat, az élvez6ket, a hatalmaso-
kat, akik dics6ségre tornek, de a jobbagyokat és szenvedéseiket is. llyen
maddon tehat megismerte a mindennapok életét, és azt a kdvetkeztetést
vonja le, hogy ebben a vilagban nem érdemes élni.

A masodik részben - mint emlitettem - a misztikus egyhazat mutatja
be, ahova hazatalal, a sziv paradicsomat, ahol a lélek egyesil Jézus
Krisztussal. Szimbolikus vilagrol van szo, amely szerinte ,az igaz ke-
reszténységet” képviseli, s ahol az ember békét és boldogsagot talal. Ez
az elképzelés szemben all a feudalis renddel, amelynek nyomoruségait
megismerte, és elképzel egy szimbolikus, idillikus vilagot, amely 6t be-
fogadja. Mint latjuk, a szdveget 1623-ban irta, de 1631-ben és 1663-ban
atdolgozta, tehat kiegészitette ésjavitotta.

1650-ben Lorantffy Zsuzsanna és Rakoczi Zsigmond meghivjak Sa-
rospatakra, ahol igyekszik érvényesiteni iskolarendszeri és pedagdgiai ta-
pasztalatait. Négy évig él ebben a varosban, s ez - meggy6z6désiink sze-
rint - életének egyik legszebb korszaka. Mar el6bb megjelentette a
panszofikus nézeteit bemutaté Didactica magndt, tehat Nagy oktatastanat
és egy masik mivét, A teljes tudos el6futarat (Prodromus pansophiae),
amelyek kifejezték azt a meggy6z8&dését, hogy a vilag enciklopédikus és
csak Osszefiiggéseiben ismerhetd meg. Ezeket a nézeteket Séarospatakon,
ahol 1. Rékoczi Gyorgy ellenszenve miatt fels6bb tanfolyamokat nem tu-
dott Iétrehozni, nem valosithatta meg. Ezzel szemben érvényesiiltek peda-
gogiai és mivel6dési elképzelései. Itt jelentette meg A lelki tehetségek ki-
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miivelésért sz6lo bekdszontdjet, A vilag lefestve, valamint Az iskola mint
jatékszin lefestve cim( mivét, amelyet a pataki didkok be is mutattak. It
irta meg a Gentis felicitas (A nemzet boldogsaga) ciml{ emlékiratat,
amelyben elmondta kritikdjat a magyarorszagi és erdélyi viszonyokrdl, és
javaslatot tett arra, hogy miként lehetne azokat megjavitani.

1654-ben elhagyta Sarospatakot, visszament Lissaba, onnan tovabb
Amszterdamba, ahol élete tovabbi részét toltotte.

Az utépisztikus elképzelésekhez kapcsolédnak azok a témai, ame-
lyekkel &t akarta alakitani az eurdpai viszonyokat azzal, hogy fellép a ka-
tolicizmus ellen és megszinteti az altala gy(ilolt Bécs hatalmat. Egyik
elképzelése az volt, hogy Il. Rakdéczi Gyodrgy a protestans fejedelmek se-
gitségével elfoglalja a csaszari févarost. O tehat szivesen vette volna az
erdélyi fejedelem eurdpai megjelenését. 1659-ben megjelentetett egy
munkét a kdvetkezé cimen: Histéria revelationum Chr. Kotteri, Christi-
anae Ponatoviae, N. Drabicii... Ebben tébbek kdzott Drabiciussal (Dra-
bikkal) kapcsolatban azt hirdeti, hogy az erdélyi fejedelem elfoglalja
majd Bécs varosat. Erre a munkéara a korabeli Ujsagirok és publicistdk
sokszor hivatkoznak. Magam is emlitem a Magyarorszag a keresztény-
ség ellensége ciml munkamban,” hogy egy francia kiadvany, amely az
Abrege du dessein Ottoman sur la Chrestiente cimen jelent meg, azt al-
litja, hogy Thokdly, a tordk és a tatar XIV. Lajos segitségével elfoglalja
Bécset, és itt természetesen Drabicius profigjarél van szd. Gueudeville a
L 'Esprit des Cours szerkeszt6je az 1707. januar-aprilisi szamban azt irja,
hogy Il. Rakdczi Ferenc elszdnta magat a végsbkig vald ellenéllasra, pe-
dig példa lehetne szdmdara Réakoczi Zsigmond és Il. Réakoczi Gyorgy,
akik két hamis proféta - Drabicius és Comensius - hatalmaba keriltek,
és emiatt el is vesztek.2Jellemz6, hogy ajeles protestans ir6 1720-ban a
Dictionnaire historique-ban, amely Rotterdamban jelent meg, az egyik
jegyzetében azt irja: ,,Comenius alpréfétainak megcsafolasabol tanulja-
tok mindnydjan, akik az apokalipszissel fenyegetitek azokat, akik nem
tetszenek nektek.” Ebben az esetben ellenfelét, Jurieu-t, a Franciaorszag
ellen tdimado hugenottat fenyegeti."

2Bp,, 1966.

* Uo. 169.

4 Kopeczi Béla. A Rakéczi-szabadsagharc és Franciaorszag. Bp., 1966. 372.
>Kopeczi 1966. 335.
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Ennek a préfécianak hire jart nemcsak Eurdpa nyugati részein, ha-
nem Magyarorszagon is. Bercsényi Miklds 1712-ben irt leveleiben tébb-
szOr hivatkozik Drabicius allitdsaira, és azokat Il. R&kdczi Ferencre vo-
natkoztatja. Hivatkozunk 1712. januar 2-i levelére, amelyben a fejede-
lemnek a kdvetkez6ket irja: ,,Gallo Romam, Rakdcié Budam, Sveco Vi-
ennam” (a francidk Rémat, Rakdczi Budat, a svédek Bécset) fogjak be-
venni. Itt ismételten Drabicius proféciajardl van szd.h A marcius 18-i le-
vélben meg is irja, hogy kir6l van szo: ,,igy késziil Drabetius Gtja” .8 Ha-
sonlé megnyilvanulasok vannak mas levelekben is.8

Utolsé megmaradt levelében, augusztus 3-an egy XlIl. Karolyt segi-
teni akard francia kovettel kapcsolatban irja: ,,Bezzeg, La Verne jo ko-
vetje volt Drabeciusnak, mikor mindazok szabtdk volna az leczkét.”9
Raday Pal, amikor visszatér Lengyelorszaghol, azt mondja, hogy Raké-
czi és Bercsényi hisznek e préfécidkban. A fejedelem ilyen természet(
leveleket nem firt.

Mint lattuk, Comenius jeles szépird is volt, Hlsz Janost kovetve, s
idealis allamat nemcsak utopiajadban mondja el, hanem az eurdpai viszo-
nyok atrendezési terveiben is, tehat a valosagban.

6Bercsényi Miklds valogatott levelei. Szerk.: Képeczi Béla. Bp.. 2004. 286.
7Uo. 305.

8Uo. 307, 314,317,323,326,319,334.

9 Uo. 340.
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Osz Ferenc

Comenius és ,,a tudomany nyelve”

Johannes Amos Comeniust egész életében foglalkoztatta a nyelvek
problémaja. S6t, talan ez érdekelte leginkabb.

Miveinek legnagyobb részét latinul irta, mivel ez volt akkoriban a
tudomanyos élet koznyelve egész Europaban. Természetesen foglalkoz-
tatta 6t - mint megannyi kortarsat - az egész emberiség kozos, tokéletes
nyelvének problémdja: ugyan melyik nyelv tolthetné be ezt a szerepet?1

Dolgozatomban elsésorban Comenius latinsagaval, jobban mondva
szerzénknek a latin nyelvrgl vallott nézeteivel foglalkozom. A tdkéletes
nyelvr6l valé elképzeléseit csak réviden érintem, errdl ugyanis mar sokan ir-
tak, rdadasul ennek targyalasa meghaladna e révid tanulmany kereteit.

Comenius Apolégiaja,
annak érvrendszere sajat latinsaganak védelmében

Comenius sajat latin nyelvhasznalatanak védelmében irott miive a
,Pro latinitate Januae Linguarum suae illiusque praxeos Comicae Apo-
logia” (a tovabbiakban Apologia). A miinek két kiadasa ismert: az els6,
ami 1657-ben jelent meg, sok helyen eltér az Opera Didactica Omnia
(ODO) keretében kiadott masodik valtozattol.

Az eltérés oka leginkabb az lehet, hogy a tdmadast indité J. H. Ursinus",
Comenius elsd vélaszat kovetben, az 4trium Latinitatis sive Commentarius
locuples inJanuam Comenianam” (Frankfurt 1657) cimd mivében jelentd-
sen mérsékelte birdld nézeteit. Ezért - utdlag - Comenius is szelidebb hang-
vétellivé tette sajat valaszat. Az els6 kiadas ugyanis meglehet6sen kemény,
személyeskedésektél sem mentes valaszt adott Ursinus tAmadasaira. Példaul2

1A tokéletes nyelv kérdésének olvasmanyos tudomanytorténeti 6sszefoglalasa: Umberto Eco. A to-
kéletes nyelv keresése. Bp,, 1998..
2Johannes Heinrich Ursinus (1608-1667) tud6s humanista.
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Martialis egyik epigrammajat idézte, ami szerint a szerz6 orilhet, ha gyGl6-
lik a munkait - ezjelzi, hogy olvassak és hatast keltenek:

Laudat, amat, cantat nostros mea Roma libellos,
Meque sinus omnes, me manus omnis habet.
Ecce rubet quidam, pallet, stupet, oscitat, odit.
Hoc volo: nunc nobis carmina nostra piacent.
(Martialis VI, 60)

Lassuk tehat, mi is volt a vad! Ursinus két minek (lanua, Schola Lu-
dus) a latin sz6hasznéalatéat kifogésolta - holott éppen ezek a munkak tet-
ték vilaghirlivé Comeniust, fontosak voltak a korabeli iskolai oktatashan,
és irojuk is folottébb biszke volt rajuk. ,,Quaedam obsoleta, rejectitia,
barbara”, azaz szokatlan, elvetendd, idegenszer(i kifejezések vannak
benniik - hangoztatta Ursinus -, amiket a szerz6 (azaz Comenius) ok
nélkil, s6t tulburjanzdan hasznal.

Tehat bizonyos latin nyelvhasznalati hibdkat vet Comenius szemére.
Mi is ezeknek az antik definiciéja? Hogyan fogalmaztak meg ezt a latint
anyanyelv(ikként ismer6 okori szerz6k? ,,Vitia in sermone, quo minus is
Latinus sit, duo possunt esse: soloecismus et barbarismus. Soloecismus
est, cum in verbis pluribus consequens verbum superius non a<d>com-
modatur. Barbarismus est, cum verbis al<iquid> vitiose efferatur,”]
(Rhetorica ad Herennium IV. 17, 13); ,,Vitium quodfit in singulis verbis
sit barbarismus.™ (Quintilianus: Institutio Oratoria I. 5, 6.)

Meg kell jegyezni, hogy a barbarismus ellentéte a gorogben a
(Ellhnismo/j , a latinban pedig a latinitas: tehat az adott nyelvnek megfe-
lel6 szohasznalat, amit a magyarul magyarossagnak neveziink. Az egyes
szavak szintjén megjelend hibakrol van itt sz6, vagyis az adott nyelvtdl
idegen, helytelenil képzett szavak hasznéalatardl, ezt hoztak fel vadként
Comenius ellen.

A latin nyelvnek mar az ékorban is jellemz6je, mégpedig problémas
jellemzdje volt a sz6képzés nehézkessége vagy inkabb hianya. igy rend-8

’ .Verseimet Romam kedvelli, dicséri, dalolja, / Minden kéz engem tart s valamennyi kebel. / Ez pi-
rul, az sapad; bamul, gydldl &sit a masik; / Célt értem: kdnyvem most magam is szeretem.”
(Csengery Jéanos forditésa)

4 ,,A beszédben két olyan hiba lehet, ami altal sériil annak latinossaga: a soloicismus és a barbaris-
mus. A soloicismus nem mas, mint amikor tébb egymast kdvet6 sz6nal nem megfelel§ az egyezte-
tés. Barbarismus az, amikor valami hibés szavakkal van kifejezve.”

5,,Az egyes szavak szintjén megjelend hibat nevezziik barbarizmusnak.”
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kivil témor ez a nyelv, kevés szdt hasznal, de sok értelemben, ahogy azt
a gorog Plutarchos is megfigyelte (aki egyébként élete végéig nem tanult
megjol latinul):
LdJXaoni; 6£ PcligaiictK a.rMyye.Xiac, Kai xayov? dtcflavsadat Kal geatopocs
bvogaxcov Kai appovtai; Kai xciv aXXcov, ok; b Xiyyoc; 6.yaXXemi, yapiev gév
t|YOl)geOa Kai otk dxepjtéi;-t) e mpo<; xouxo |ieXéxr| Kai daKfiaxc oik ebyepfii,
axX' o'iaxioi ©Xsi.awxe axoXf] Kai xd xfj™ clipat; fexi [TipoQJ taq xoiatxai; femyocipei
tjinXoxiplat;. ”

Mathé Elek forditasaban: ,,Ugy véljiik, nem kis 6romet és élvezetetjelent a
latin nyelv szépségének szabatos széhasznalatanak és képes kifejezéseinek
megértése, de ehhez alapos és gondos gyakorlasra meg szorgalomra van szik-
ség, igy hat csak azokjuthatnak el hozza akiknek van elegendd szabad idejiik
és életkoruk is alkalmasabb szandékuk megvalésitasara, minta miénk!*

Masrészt ez a sajatossdg, a szOképzések és szOosszetételek korlato-
zott lehet8sége, amit az Un. klasszikus latin (vagyis Caesar és Cicero -
no meg a kovetbik - purizmusa) gyakorlatilag nyelvi norméava emelt,
mar az antikvitdsban probléméat okozott az (j fogalmak (terminoldgiék)
meghonositasaban. Ugyanez a gond ker(lt el6 a humanizmus utani Eu-
répaban. A humanizmus ugyanis a klasszikus latin nyelvhasznalatot vél-
te kovetend6nek, sajat magat a klasszikus antikvitas folytatojanak tartot-
ta, annak Ujjasziletéseként (reneszansz) hatarozta meg. Ekdzben elitélte
a koradbbi évszdzadok (az Un. ,medium aevum” vagyis a kdzép-kor)
klasszikus normdktdl eltéré latin nyelvét. Természetesen a civilizacios
fejlédés, a rengeteg Uj fogalom kovetkeztében ez egyre nagyobb problé-
mat jelentett. Az (j fogalmakat - a szoalkotas hianyai miatt - a korabeli
tudoméanyos életben altaldnosan haszndlt latin nyelv csak nehézkesen,
korilirasokkal tudta visszaadni.

Comenius védekezését - miutan elismeri, hogy muvének teljességre
torekv6 ,,sz0-tar” jellege miatt olyan kifejezéseket is fel kellett hasznal-
nia, amelyek nincsenek meg a klasszikus szerzéknél - néhany klasszi-
kusnak elfogadott szerz6 érvelésére épiti, akik mar az 6kori Rémaban ir-
tak err6l a problémérdl. Senecanak az 58. levelét, Quintilianust, valamint
Horatius Ars Poeticajat idézi.8

6Plut. Démosthenés 2.
’,,Quid enim libelio isto (lanua Linguarum) volui? Nomenclaturam (utique) rerum ccmdere. Quam non
semper ex Cicerone, aut priscis, habere potui. etiam cum modemis de rebus modemis loquendum fit."

(Apologia 4)
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Seneca: ,,Quanta verborum nobis paupertas, imo egestas, fit, numquam
magis, quam hodierno die intellexi. Mille res inciderunt, quumforte de Pla-
tone loqueremur, quae nomina desiderarent, nec haberent: quaedam vero
cum habuissent, fastidio nostro perdidissent.”&Epistulae 58, 1.)

Quintilianus: ,,Usitatis tutius utimur, nova non sine quodam periculo.”™”
(Inst. Or. 1, 5.) ,,ONOMATOPOIA, id estfictio nominis, Graecis inter maxi-
mas habita virtutes, nobis vixpermittitur ~ (Inst. Or. Vili, 6.)

Horatius: ,,Licuit semperque licebit \Signatum praesente nota produce-
re nomen.”" 1(Ars Poetica 56.)

Ezen t0l néhany tovabbi érvet is felvonultat a latin székészlet to-
vabbfejlesztése, modernizalasa és ezéltal a latin é16 hasznalata mellett.
El6szor is azt, hogy sok olyan 0 dolog vagy fogalom sziletett az évsza-
zadok sordn, ami az okorban még nem létezett, tehat a nyelvnek szava
sem lehetett ra.2 Tovabba, hogy mivel a latinra vonatkozé tudasunk
egyediili forrasat a rank maradt irott szdvegek jelentik, el6fordulhat,
hogy valamilyen dolog vagy fogalom megnevezésére volt ugyan szavuk
a romaiaknak, de az nem szerepel a fellelhet§ széveganyagban.1

Lathatéan Comenius a szoképzés problémajara hegyezi ki az érve-
lést: az (] szavak alkotdsa mindig egyitt jart a nyelv fejl6désével, ezt
konny( belatni. Ha egyszer nincs egy fogalomra megfelel6 sz6, akkor
képezni kell, hacsak nem akarunk allandéan ujjal mutogatni, ami egyéb-
ként is lehetetlen. X4

A szdképzés megengedett voltat pedig az alabbi érveléssel tAmasztja ala:
,.Ha valaki az allitja, vagy azt gondolja, hogy «Nekik (ti. az 6kori romaiak-
nak) bizony megengedhetd lett volna a széalkotas, hiszen anyanyelv(ik volt a
latin: &m nekiink nem.», arra igyfelelek: aki a helyet megorokli, az ajogot
is. Nem 6k hasznaljak mar ezt a nyelvet, hanem mi. Még ha igy is van, mar

8..Hogy mekkora nalunk a szavak szegénysége, s6t hianya, azt épp a mai napon értettem meg legjobban.
Ha tdrténetesen Platonrél beszélgetiink, ezer olyan fogalom merl fel. amire szavunk kellene, hogy le-
gyen, &m még sincs. Ha pedig volt, a mi finnyassagunk kiirtotta.”

9,,A megszokott kifejezéseket biztosabban hasznéljuk, az Ujakat ellenben nem minden veszély nélkul”.

1m,,Az 'onomatopoid, vagyis a széalkotés, a gorogoknél teljesen elfogadott, nalunk ellenben alig tdrik el.”

1,,Lehetett s mindég lehet is majd || alkotnunk ajelen hangjanak megfeleld sz6t.” (Novéak Jozsef forditésa)

2,,Antiquos multis caruisse rebus, quae post demum aut Naturae observatione deprehensae aut Artis ope
inventae sunt: quid ergo mirum, defuisse rei alicuius vocabulum, quum ne ipsa quidem res exstaret?”
(Apologia 10)

B,,Tandem etiamsi forte nonnullis a quotidiano usu remotis rebus, hic aut illic, fuissent indita nomina, illa
tamen nemine in scripta referente priebantdenuo.” (Apologia 10)

UApologia 14
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egyetlen népnek sem anyanyelve a latin, mindazonaltal Eurépa szaméra
olyannyira kozds, hogy a legtobb (eurdpai) nép nagyobb gonddal miveli,
mint a sajatjat. [...] A latin nyelv manapsag teljesen a mivelt emberek tu-
lajdona. Okpedig nem tagadhatjak meg téle, hogy ne csupan - mint ezidaig
- a valasztékossagban csiszolodjék, hanem a bdségében is szépen gazda-
godjék. "5

Mindazonaltal - és éppen ezért nem lehet Comeniust ,,barbarismus-
sal” vadolni —a szoképzésnek a latinban szigoru szabalyai vannak. Szer-
z6nk harom toérvényt allit fel: 168

»Ne quid temere fiat, et circa necessitatem.” (Ne elhamarkodottan
és sziikségtelenil torténjen.)

»Voces novae ex antiquis deducantur radicibus.” (Az (j szavak ré-
gi gyOkerekrdl eredjenek.)

- ,Nihil, nisi secundum analogiam fiat.” (Kizarélag az analdgia
maédszerét szabad kovetni a képzésbhen.)1

Miutan szerzénk lexikai barbarismus vadjat elharitotta, a barbarimus
egy masik fajtajaval is szembe kell szallnia, amit a kdvetkez6 mdédon de-
finidl: ,,Latina Matiné efferuntur"”, azaz a latin szavakat hibasan, nem
latinosan hasznalja valaki.

Sorra veszi az Ursinus altal hibasnak vélt alakokat és mindegyiknek
megmutatja a latin szerzéknél talalhato el6forduldsait. E ponton vilago-
san lathatjuk Comenius felfogasat a latin nyelv hasznalatarol; a példak
ugyanis a teljes latin irodalombdl szarmaznak, beleértve a preklasszikus,
a késdantik s6t a kozépkori szerzéket is. Szamara tehat a latin nyelv egy-
fajta €16 folyam, nem pedig egy adott nyelvallapothoz val6 makacs - és
kilatastalan - ragaszkodas. A grammatikusok akadékoskodasaval szem-
ben, hogy szabalytalan alakokat hasznal, ezen szdalakok o6kori eléfordu-
lasait idézi, olyan szerz6kt6l, akiknek kétségteleniil anyanyelve volt a la-
tin. Ehhez raadasul éppen - a latin nyelvhasznalatdban egyébirant igen

5,,Si quis dicat. aut cogitet: Misfortasse hoc licuisse. quibus sermo Latinus fliit nativus. non nobis.
Respondebo: Oui succedit in locum, succedit in ius. Non illi idm lingua utuntur. reducti in quietem, séd
nos quibus inter res versandum est. Deinde. esto: Nulli idm genti Latina lingua sit propria, est tarnen
Europaeo Orbi adeo communis, ut a pluribus, maiorique industria, quam ipsae vemaculae, colatur. [...]
Latina lingua nunc tota Eruditorum possessio est: qui earn non tantum ad elegantiam, uti hactenus, poliri,
sed et ad opulentiam pulchre locupietari, invidere non possunt, certe non debent." (Apologia 20.)

16,,Leges enim hie ponendae sunt, quas transgredi liceat nemini.” (Apologia 26.)

T/ Apologia 26. 27, 28.

BApologia 37.
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rigorézus - G. J. Vossiusllgrammatikusokkal szembeni véleményét idé-
zi: ,,Contra item rigidos grammaticos appono G. Vossii iudicium: «Mul-
ta sunt in quibus non grammaticos canonas, séd usum veterum et aures
quisque suas, nisi Midaeforte habeat aures, consulere debeat. »”20

Ezek alapjan megallapithatjuk, hogy Comenius a latin nyelvet a ko-
rabeli tudomanyos élet é16 kozvetitd eszkdzeként igyekezett haszndlni,
és ehhez elengedhetetlennek tartotta a nyelv folyamatos - de kontrollalt
- valtoz4sat, megujulasat. Hogy miért is éppen a latin nyelvnek szénta
ezt a szerepet, arra a kdvetkez6 bekezdésekben szeretnék valaszt adni.

Comenius latin nyelvénekjellemz6 vonéasai

Comenius latin nyelvét a mai napig kritikusan targyaljak és kezelik.
Tény, hogy Comenius elutasitotta azt a purista felfogast, mely szerint ki-
zarolag az aranykori auktorok nyelvhasznalata fogadhatd el. Ezt, vagyis
a klasszikus latinhoz valé tulzott ragaszkodast ,,Ciceroniana haeresis"-
nek, azaz ,,cicer0i eretnekségnek” nevezte.

Fontos megemliteni, hogy a humanista latin nem azonos a purista la-
tinnal. Természetesen a humanistak alapvetd allaspontja az, hogy nyelvi-
ket el kell tavolitani a kdzépkori latintol és a klasszikushoz kell kozeliteni.
Ennek mértékében viszont nem volt ésszhang: a ,haladobb” humanistak
(példaul Comenius) vallaltdk és felhasznalhatonak tartottdk a késGantik
szerz6k, az egyhdazatyak, sét a skolasztikus tudomany latinsagat is.

Comenius latin nyelvhasznalatanak jellemzgit legutébb Julie Nova-
kova foglalta 6ssze2l az alabbi pontokban:

1 Comenius kerili a kozéplatin szavak és kifejezések hasznalatat.
(Példaul a perlcf~ és a guerra2' szavak helyett a klasszikus margarita és
bellum szerepel a comeniusi szévegekben.)

v Gerardus Johannes Vossius (VoB) (1577-1649): Hires holland tudds. Dordrechtben tanult, majd
Leidenben tanitott 1600-t6l filozofiat. 1615-ben a dordrechti iskola rektora, majd 1622-t6l Leidenben is
ugyanezt a tisztséget toltotte be. 1631-t6i a retorika, a torténelem és a gérog nyelv professzora.

2,.A szigorti grammatikusokkal pedig Vossius véleményét allitom szembe: Sok dologban nem a gramma-
tikai szabalyrendszert, hanem a régiek (ti. a latin szerzék) nyelvhasznalatat és sajat fiiliinket (mar ha nem
Midasz fileivel /ti. szamarfilekkel/ van valaki megaldva) kell kdvetni.” (Apologia 115)

2L Julie Novékova: Das Problem des Lateins Komenskys, Acta Comeniana 3.27. (1972), 411-419.

2gyongy

2héboru
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2. Kétségtelenil a klasszikus (,,cicer6i’) latinsdg adja Comenius nyelvé-
nek meghatarozo részét. (A lanuajavitésai4 is erre irdnyulnak, és a felvazolt
iskolai modelljében2'is kifejezetten figyel a helyes latinsdg megtanitasara.)

3. Nyelvében nagy témegben fordulnak el§ apre- ésposztklasszikus
szavak, kifejezések.

4. A humanista neologizmusok is jelent6s szerepet toltenek be Come-
nius latinsadgaban. (pl. lexicalis, illatinus, morohihulus, pansophid) - rész-
ben olyan szavaknal, amelyeknek nincs antik megfelel6je. Szerzénk a ci-
ceroi latin sz6szegénységét tobbszor is biralja.

5. A ,,varietas delectat "B%lvének szinte végletes alkalmazasa. Vegye-
sen hasznélja az anomalids szdalakokat, pusztdn valtozatossdg kedvéért:
cum - quum, maxumus - maximus, lubet- libet.

6. Rengeteg szolast, kdzmondast és példat szerepeltet a miveiben, ami
tipikusan humanista jellegzetesség.

Ezek alapjan azt a kdvetkeztetést vonja le Novakova, hogy Comenius
nyelve valdédi humanista latin, ami a klasszikusra épil ugyan, de annak a ko-
rabeli tudomanyos élethez adaptalt, ,,modernizalt” valtozata. Mentes viszont
a humanisték egy részének dogmatikus talzasaitol (akik csakis az ,,aranyko-
ri” latin széhaszndlatat fogadték el), s6t - amint azt az Apologia pro Lati-
nitate sua bizonyitja, e kérdésben komolyan vitatkozott veliik.

Comenius véleménye a ,,k6z0s nyelvr61” és a latin szerepérdl

Comenius - noha a kdzos/univerzalis nyelv problémaja egész életében
foglalkoztatta - legteljesebben és szisztematikusan meghatérozd filozoéfiai
munkajaban, a De rerum Humanarum Emendatione Consultatio CatholiccT
(1656-70) ,,Panglottia” cim(i részében tekinti at ezt a probléméat.28 Gondolat-
menetének a lényege, hogy az népek kozotti megértés és baratsag, valamint a

24Comenius életében tobb kiadéasa is napvilagot latott e miinek, amiben a szerzg sok-sokjavitast eszkozolt,
java résziiket éppen a klasszikusabb latin nyelvezet végett.

50DO (Opera Didactica Omnia) 111, 113-134.

6 A véltozatossag gyonyorkodtet.

2' De Rerum Humanarum Emendatione Consultatio Catholica. Ma leginkabb ,,Consultatio” néven ismert.
Maga Comenius is ffi mlvének tekintette. 7 részb6l all: Panegersia, Panaugia. Pansophia. Pampaedia.
Panglottia. Panorthosia. Pannuthesia, amelyek afféle széles foglalatat adjak az eljovendd szép Uj vilag-
nak. Ez a m{i sokaig ismeretlen volt: csak 1935-ben talaltdk meg. Els6 kiadasa pedig 1966-ban késziilt el.
A Panglottia val6szin(leg 1665-66 kdrnyékén sziletett meg.

2B V. Skalicka: Probleme der Panglottie, Acta Comeniana 25 (1969) 179-181. V. T. Migkovska-Kozakova:
Comenius's Linguistic Theory and Experiment, Acta Comeniana 28 (1979) 291-319.
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krisztusi evangélium hirdetésének legnagyobb akadalyat a nyelvek sokfélesé-
gejelenti, ami lehetetlenné teszi a hatékony kommunikaciot. 29*

Comenius harom lehetséges megoldast It erre a problémara:

- Minden nyelv a vilagon, beleérve a legkisebbeket is, egyforma
gonddal legyen mivelve, hogy ezaltal a fogalmaink és bdlcsesség meg-
értésének egyenld eszkdzei lehessenek. (Pantoglottia)'0

- Ha ezen megoldas nem valdsithatd meg, akkor legalabb emeljiink
ki néhany miivelt, gazdag nyelvet, és ezeket tegylk tOkéletessé: igy a
szomszédos népek ezeket hasznalhatjak kdzvetitének. (Poliglottia)'l

- A harmadik megoldés, hogy valasszunk (vagy alakitsunk) ki egyet-
len nyelvet, ami az 6sszes tobbi folott all, viligosabb, tokéletesebb azok-
nal. (Monoglottia)38

Ezek kozil egyedil a harmadik megoldast tartja kivitelezhet6nek, &m ott
felmeriil a nagy kérdés: melyik legyen a kivalasztott nyelv? Comenius attekin-
ti a lehet8ségeket (héber, gordg, latin, djlatin nyelvek, szlav, német sth.), de
mindegyikben talal kivetnivaldt. igy jut el végiil egy j nyelv megalkotasanak
szlikségességéhez, ennek 1épéseirdl szol valojaban a Panglottia.

A felsorolt nyelvek kozoétt a latinrdl ir néhany gondolatot, amelyek dol-
gozatunk szempontjabol fontosak. Itt Ludovicus Vives nézeteit is megemli-
ti, aki a latin mint kdzés nyelv mellett érvelt. (Comenius utal a mar emlitett
Novissima Lingiiarum Methodus cim{ 1648-ban megjelent mivére, ahol
ugyanezeket a gondolatokat szerepelteti.) A latin melletti érvek, hogy a tob-
bieknél kim(veltebb (idm aliis cultior), szamunkra ismert (nobis [...] i&m
notdf\ végul pedig az, hogy mivel elkésziilt a Icmua Linguarum, kéznél van
a latin elterjesztésének eszkze. Mindazonaltal szerz6nk - hiszen itt éppen
egy Uj nyelv létrehozasa mellett érvel - arra is kitér, miért nem alkalmas ko-
z6s nyelvnek a latin: el6szor is az alaktani, grammatikai nehézsége miatt'6,

2J. Acosta allitasat idézi, miszerint csak Amerikaban 700 kiilénféle nyelvrél tudnak. (Panglottia I. 10.)

10 Panglottia Il, 2.

8l Panglottia II. 3.

12 Panglottia 1, 4; Ez a tokéletes nyelv lesz a ,certissimum novae Lucis ad Gentes omnes
vehiculum”.

BJuan Luis de Vives (1492-1540) spanyol humanista.

A Teljesebben, hogy lassuk, nem az dnzés, hanem a kivélasztottsag tudata mondatja ezt: ,,Nobis, a quibus
Rerum emendatio commendari aliisque suaderi debet, idm néta.” - ,,.Szdmunkra, akiknek a vilagjobbita-
sat propagalni és terjeszteni kell. mar ismert.” (Panglottia VI, 9)

3 ,,Commendandi hanc gentibus Orbis non ignoramus idm Viam, reperta lanua Linguarum.” (Panglottia V1, 9)

% ,,0b difficultatem, quae ex multitudine variationum (in declinationibus, coniugationibus, structure etc.)
multitudine surgit.” (Panglottia VI. 9.)
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tovabba a tokéletlensége kovetkeztében.3@BMindazon4ltal téves lenne az a ki-
jelentés, hogy Comenius nem tartotta fontosnak a latint és nem ismerte el
annak lehetséges kozvetitd szerepét. Ugyanis egyik kordbbi mivében, a
Novissima Linguarum Methodusban (1648), ami a nyelvoktatas modszerta-
nanak megujitasaval foglalkozik, néhany alapvet§ fejezetet szentelt a latin
kilénleges szerepének.

Gondolatmenetének kiindul6 pontja, hogy sok (vagy inkabb tal sok)
nyelv ismerete még nem ismérve az ember bolcsességének (linguarum
plurimum scientiam, non esse partem Sapientiae™) " Ennek igazolasara az
Okori gorogség példajat hozza fel, akik’0 szinte kizarolag gordgil tudtak
(megtehették ezt, hiszen egy tdkéletesen kimunkalt nyelvvel rendelkeztek),
és idejliket nem a nyelvek, hanem a valdsag (rerum) tanulmanyozésaval t6l-
totték. igy juthattak el a filozofia (és a tudomanyok) cslcsaira.4"

Majd - ajelen valosagaba visszazdkkenve - az aldbbi kijelentést te-
szi: ,JVihilominus tarnen, tali idm rerum statu, linguae discendae sunt."
azaz ,,Mivel azonban manapsag olyan a helyzet, amilyen, nyelveket kell
tanulnunk. Ez ugyanis az egyetlen lehetdségink arra, hogy megértsiink
mas népeket, sét a hasznossaga mellett 6romteli is a nyelvismeret.4

Mégis az a legjobb, ha van egy olyan nyelv, ami folotte all a tobbinek:
ezzel mindenki foglalkozik, mindenki ismeri. igy el6szor is a lehet6 legtokeé-
letesebbé valik, példakép lesz a tobbi nyelv szdmara, végil valodi ,k6zds
nyelvvé” fejlédik. Itt érdemes hosszabban idézni szerzénk okfejtését: ,,Uni

37 ,,0h imperfectionem. Nec enim habemus totam: nec tantum eius intelligimus, quantum habemus.”
(Panglottia VI, 9.) Tehét azt érti itt tokéletlenség alatt, hogy a latin nyelvet, mivel nincs miiveit anyanyel-
vi kdzdssége, nem ismeijlk teljes egészében.

3B,,Nem része a holcsességnek a sok nyelv ismerete.” (Novissima Linguarum Methodus VI, 1)

” Megemlithetjik itt a hires okori torténetird, Hérodotos példajat, akirél tudjuk, hogy beutazta a korabeli
vilag jelentds részét, ugyanakkor- ezt a mivében hasznalt idegen névalakok elirasaib6l kovetkeztetjiik -
a gorogon kivil nem beszélt mas nyelven. Vagy felhozhatjuk az ékor egyik legolvasottabb, legmvel-
tebb emberét, Plutarchost aki egyetlen idegen nyelvet sem birt, csupan latinul tudott valamicskét. Hogy
mi okozta a gordg anyanyelv(iek korében ezt, arra némi magyarazatot adhat Cicero egyik utalésa:
»,Graeca leguntur in omnibus fere gentibus, Latina suis finibus exiguis sane continentur.” (Pro Archia
23,3) Tehat a gorog az okorban igazi vildgnyelv volt, masodik vagy ,,kdzvetit6” nyelvként &ltalanosan
hasznéltak: igy a gorog anyanyelviiek nem kényszeriiltek arra, hogy mast megtanuljanak.

J" ,Graecos olim eo fiiisse caeteris sapientiores, quod cum dénti haberent, linguant omnium cultissimam,
addiscendis aliis tempus non terebant, séd se mox Rerum studio dabant” (Hajdanéban a gorégok azért vol-
tak tud6sabbak a tébbi népnél, mert a legmdveltebb nyelv volt a sajatjuk: nem més nyelvek tanulasara fecsé-
relték idejliket, hanem azonnal a valdséag kutatasahoz fogtak.) (Novissima Linguarum Methodus VI, 1.)

4 1)) Unum hoc remedium est divisas etiam intelligere. 2.) ipsa humanae societatis ratio requirit; 3.) cuique
per se utile est... et iucundum (Novissima Linguarum Methodus VI. 2.)
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alicui linguae prae ceteris colendae dandam esse (vel omnibus hominibus)
operamfine triplici. Primo, ut illa ipsa una lingua multorum communi ope
excolatur perfectius. Secundo, utsic exculta aliis quoque linguis melius per-
poliendis velut exemplar sit. Tertio, ut eo lubentius assumatur in commune
gentium vinculum, interpretem scilicet universalem, omnium ad omnes:
postquam a sapientioribus universali confusioni gentium et linguarum, uni-
versale remedium pridem optari coeptum est, lingua aliqua universalis. Sed
quae illa? ” (,,Egy meghatarozott nyelv mivelésével a tobbinél inkabb kell
foglalkozni, akar az egész emberiségnek, harmas célbol. Elészor, hogy az a
nyelv, sokak kdz0s er6feszitésével, tokéletesebben legyen mivelve. Masod-
szor, hogy ilyen médon kimdvelve, afféle mintapéldanya legyen mas nyel-
vek csiszolasanak. Harmadszor, hogy annal szivesebben fogadjak el népeket
0sszekotd kapocsként, mint univerzalis tolméacsot, akarkitél akarki felé. Az
bolcsek ugyanis mar régen sziikségesnek tartjak a népek és a nyelvek Babe-
lének altalanos gyogyszeréil az altalanos nyelvet. De melyik legyen az?”)438
Tehat Comenius szdméra nem az eszkdz, hanem a cél fontos: a ,,ba-
beli zavar” megsziintetése. igy juthat el a kereszténység (ami alatt Come-
nius persze a protestantizmust érti) az 6sszes néphez, és ezaltal johet 1ét-
re a nemzetek békés egysége. (Természetesen Comenius itt sem hallgatja
el, hogy szerinte legjobb lenne megalkotni az emberiség tokéletes, kdzos,
aj nyelvét. Am elismeri, hogy ez nem valdsithatd meg egyhamar. Mind-
azonaltal megalkotés lehet8ségét fenntartja;£2 kés6bb pedig, a Panglotti-
aban annak maodjat részletesen ki is fejti. Mint arra mar utaltam, a toké-
letes nyelv megalkotasa egyébként is a kor egyik fontos témaja volt.49)

£ Novissima Linguarum Methodus VI, 3.

43 At non desunt rationes, quae linguam totam significativam, totam realem, totam harmonicam, condi
posse spem faciunt.” (Novissima Linguarum Methodus VI, 10.)

44 L Couturat —L. Leau: Histoire de la Langue universelle, Paris 1903.; vo. S. Sousedik: Universal
Language in the Work of John Caramuel, A Contemporary of Comenius, AC 33 (1991) 149-158;
Comenius igen komolyan foglalkozott e kérdéssel, szinte egész életében: ,,Comeniusnak az univerzalis
nyelvvel foglalkoz6 munkai azokhoz a nyelvészeti elképzelésekhez tartoznak, melyek Eurépaban évsza-
zadok alatt jottek létre. A korabeli filozéfusok - Bacon, Leibniz, Descartes - hatéséara a filozéfiai nyelv
gondolata valt uralkod6va. Bacon szerint a nemzetkozi nyelvnek - a tudomany eszkdzének - magabdl a
dolgok lényegébdl kell Iétrejonnie. A filoz6fusok arra is gondoltak, hogy a nemzeti nyelveket az univer-
zélis nyelvvel helyettesitsék. Ennek az volt az oka, hogy a meglévé nyelveket nem talaltak kell6en logi-
kus felépitéstieknek. Pl. Leibniz a nyelvet az ész eszkdzének tekintette, és azt vallotta: szinte matematikai
pontossaggal kell kifejeznie a gondolatokat, a dolgok kozti viszonyokat.” (Molnar Lészlé: Univerzalitas
a nyelvben és a gondolkodéasban, (Gondolatok Comenius nyelvelméletérdl, az univerzalis nyelvrél, a
Comenius Tanitoképzd Féiskolan foly6 eszperanté nyelv oktatésérol, jovéjérél - 1000 éves a magyar is-
kola péalyazatra benyuijtott dijazott dolgozat), Sarospatak 1996.)
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Most kanyarodjunk vissza a korabbi idézet utolsé mondatahoz. Me-
lyik legyen a kodzds nyelv? Szerzénk jél tudja, hogy mindegyik nyelv
magat tartja a legkivaldbbnak, és mindegyik szeretne ,,k6z0s” nyelvvé
valni. A torténelem soran ezt mar tdbbszor is megprébaltak elérni a kul-
tlra, a vallas vagy a hatalom erejére tdmaszkodva. llyen nyelv pl. a go-
rog, a latin, az arab, a német, a térok vagy a spanyol: ezek ,univerzali-
sabbak” masoknal, ugyanis - terjesztésiik kovetkezményeképp - tébb or-
szagban beszélik, ismerik 6ket.

Ezek kozill, Comenius szerint, a latin mellett sz6l a legtébb érv,
hogy k6zos nyelv legyen. Itt - a mar emlitett - Ludovicus Vives vélemé-
nyét idézi e kérdésben:

- ,,Nam illaperfectissima esset omnium.”” (Ugyanis ez mind kdz6tt a
legtdkéletesebb.)sb

- ,,Ea quoniam diffusa est iam per complures nationes hominum;
cum artes paene omnes illius sunt litteris mandatae. ” (Mivel igen sok
nép kozott elterjedt és szinte az 6sszes tudomany e nyelven van leirva.)46

- ,,Est etiam copiosa, quia exculta et aucta multis scriptorum ingeniis.
Sono insuper suavi. Tim gravitatis cuiusdam non ferinae et agrestis, ut in
aliis nonnullis, sédfortis et prudentis. ” (Raadasul gazdag is, mivel sok-sok
iro tehetsége miivelte és novelte. Ezen kiviil a hangzasa is kellemes. Tovab-
ba van benne valami méltdsaggal teli keménység, de nem afféle vadallati és
parasztos, mint sok més nyelvben, hanem bator és megfontolt.)47

Comenius is Ugy érzi, hogy a latin ajanlasakor val6jaban - noha ki-
mondatlanul - egy tdkéletes nyelv 6haja jelent meg Vives gondolatai-
ban, &m ennek megvaldsulasdban nem reménykedett. A latin nyelv tehat
szikségbdl a legjobb valasztas. Ezt szerzénk sajat érveivel is igyekszik
megtamogatni:

- ,,Quod gentium multorum idm agat Mercurium.” (Mivel sok nép
k6zott mar most is ez a tudomany nyelve.)

- ,,Quod concinnitate sua maltam rectitudinis addat ingeniis.” (Mi-
vel szépségével helyes iranyba tereli a tehetséges embereket.)

- ,,Quod sapientiae omnigenae paratos iam secum ferat thesauros
supra omnes totius Mundi linguas.” (Mivel a bdlcsesség mindenféle kin-

& Novissima Linguarum Methodus VI, 9.
% Novissima Linguarum Methodus VI, 9.
4 Novissima Linguarum Methodus VI, 9.
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cse mar benne van: itt nyilvan az auktoranyag mennyiségére céloz. Ra-
adasul ezt kiegésziti azzal, hogy mara mar a gorégot ezen a téren is fe-
lilmulja a latin: igy nyilvanvalé, hogy Comenius szdmdara nem csupan az
antikvitas szamit.)

- ,,Quod aliarum linguarum, quarumcunque, facilius discendarum
fidafuturafit proxenetria(Mivel a latin ismeretében - rokon vonésai
miatt - barmilyen mas nyelvet kdnnyebben megtanulhatunk.)

- ,,Quod nulldam habemus, post Graecam, facundiorem: séd quae Grae-
camfacilitate multis parasangis a tergo reliquit." (Mivel a gordg utan ez a
legjobb hangzasu, viszont a gérognél sokkal kénnyebb, egyszeriibb.)8

Fel kell hivnunk a figyelmet arra, hogy Comenius egyaltalan nem
vonja kétségbe a nemzeti nyelvek létezési jogat: a kozds (ez még nem
azonos a tokéletessel!) nyelv nem ezek helyett, hanem ezekfélott sziiksé-
ges. Az el6bbi érvelést kovetd néhany megjegyzésébdl is ez tlinik ki:
,»Optamus nos linguam unam prae ceteris coli, fine triplici. Primo, ut
multarum gentium ingeniis excolatur [...], dehinc, ut sit iisdem gentibus
ad linguas suas simul poliendas manuductrix fida, exemplarque perpe-
tuum. Tandem, ut sic valde pulchre exculta, facilius in communem Mer-
curium recipiatur, etiam a quibus nondum recepta est." (Azt kivanjuk,
hogy legyen egy olyan nyelv, amit jobban miveliink a tébbinél, harmas
célbol. El6szor, hogy sok nép tehetségébdl kimiveltté valjék. [...] Azu-
tan, hogy ezaltal ugyanezen népek szdmaéra, sajat nyelvik csiszoldsahoz
hld dtmutatd és orok példakép legyen. Végil, hogy igy kicsinositva azok
is konnyebben fogadjak el ezt a nyelvet kdzos vezetdjliknek, akik ma
még nem teszik.)4 Tehat a kdzds nyelv hasznéra lesz az embereknek a
nemzeti nyelvek mvelésében is.

A latin pedig a leginkdbb megfelel§ erre a célra. Ugyanis ezt hasz-
nalja az eurépai tudomanyos élet, ez van jelen az iskoldkban (s6t: ,sola
vernaculis parallelle excolendis fidissima esse dux poterif' "), és mivel
éppen az ,Europaearum gentium sollertia”, az eurdpai nemzetek lele-
ményessége, talja fel a vilagot, ez juthat el az &sszes néphez. (Itt szer-
zénk nyilvan azon elméletekkel szall szembe, amelyek valamelyik nem8

#BNovissima Linguarum Methodus VI, 11.

HNovissima Linguarum Methodus VI, 12.

9 ,.egyedil lehet meghizhatd vezetSje a nemzeti nyelvek kidolgozasanak" (Novissima Linguarum
Metiiodus VI, 13.)
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eurdpai nyelvben lattdk a kdzds nyelv lehet6ségét.) A lehet6ség tehat
nagy, am mindezt hatraltatja a latin nyelv megtanuldsanak nehézsége. Mi
lehet ennek az oka? Comenius szerint egy nyelv nehézsége az alabbiak-
ban allhat: a kiejtés problematikussaga, a bizonytalan jelentés gondjai, a
szabalytalan alakok sokfélesége. A latinban —igy érvel - egyik sem all
fenn ezek kozul.

- A kiejtés itt a legegyszer(ibb. (Ellenpéldanak az angol th, a héber hain
hangokat és a magyar nyelv ,monstrése prolixas”, azaz rettenetesen meg-
nyujtott hangjait hozza, tovabba a kinai és részben a német tilzottan rovid
hangzoit.)

- A jelentés jol meghatérozott. Noha néhéany oOkori szerz6nél nem egé-
szen igaz a kijelentés: ez a szerz6k és nem a nyelv hib4ja.

- A latin nyelv analogikus, ritka az anomalia, vagyis a rendhagyésag.51

Végil levonja a kdvetkeztetést. Ha ezen okok nem indokoljak a tanu-
las nehézségét, akkor a latin nyelvi oktatds korabeli metédusa a hibas.
Azt kell tehat megreformalni.

8 Novissima Linguarum Methodus VI, 17.
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Dr. Foldy Ferenc elndk az el6addéi pulpitusnal
a Comenius Tarsasag 2005. november 18-i felolvasoiilésén
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Halaszi Aladar

Comenius szovegalkotési elvei és gyakorlata

l.

Legmélyebben arrdl ismerszik meg az ember, hogyan alkot ésszefliggé
szOveget, tovabba mit tart fontosnak kézdlni; altalaban mirdl beszél, ir, mert
a személyiségjegyek éppen a szévegben fololdva és a sorok kdzott rajzoljak
meg a kdzosségben mindnyajunk alakjat. Azért van ez igy, mert e tevékeny-
ség igényli leginkabb téliink a legjobb képességeink folvonultatasat, hiszen
ember lényegiink - az, hogy gondolkodd és tarsadalmi, k6zosségi lények is
vagyunk a természeti mivoltunk mellett - a kommunikécio révén alakul ki,
amelynek végén eredménydl éppen a szdveg all. Bufifon méltan mondta en-
nek tudataban: ,,A stilus maga az ember”.1

Ha nem akaijuk e téméaban fellleten maradva csupén ajelenségeket fol-
sorolni, akkor szinte az egész életmiivet végig kell pasztaznunk, tipizalnunk
szObeli és irdsbeli munkainak leglényegét - amely az elveire utal - és sz6-
vegtani, retorikai, stilustani megjelenési mddjat, azaz a gyakorlatat. Tekint-
ve, hogy Comenius minden hozzaférhet6 megnyilatkozésa latinul és csehdl
tortént, igy a forditasokra kell tdamaszkodnunk, amelyek azonban elégséges
tampontot nyUjtanak a legfontosabb megallapitisok megfogalmazasahoz, ha
vallaljuk foltarni e nagy gondolkodo szellemi végtermékének, a gondolat-
nak, bel6le a mivek megsziiletésének folyamatat.

Axiéma, hogy Comenius rendszerben gondolkodott, de az sem hagyha-
to figyelmen kivil, milyen hatasok érték, érlelték gondolatait, vagyis mi jel-
lemezte koranak szévegalkotasi divatjat, stilusat; egyaltalan milyen Kkiilsé
hatasok befolyasolhattak tudds tevékenységének iranyat, tartalmat, erkélcsi,
érzelmi, vilagnézeti, s6t politikai céljait, nem beszélve a legfontosabbrol, az*

Georges Louis Ledere (1707—1788) francia természettudés, ir6. Akadémiai székfoglal6jaban mondta: ,,a sti-
lus maga az ember” (1753). Szerinte nem jellemiinket fejezi ki, hanem csak egyéni jegyet adunk éltala a
gondolatnak.
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értelmi megnyilvanulds formajarol, mindségérdl, amely alapjan mondhatjuk
mindezt dsszegezve: kivehet6k életmivében a rendszert megrajzolé gondo-
latfolyamok vonalai, az Gt (VIA2), amelyet a Fény Testileté3jeldl ki a foldi
halandénak. Ez Gt stacidit adjak alkotasai, pedagogiai gyakorlatdnak kiala-
kulésa, fejlédése és sajat korahoz kapcsolddo életrajzi torténései. igy, de-
duktive kozelitvén Comenius gondolkodadsmodjahoz, az életm(ibél elériink
az egyes mondataihoz, sét fogalmaihoz, amelyek akar egyszer(i statisztikai
méréssel, becsléssel is eljuttathatnak szinte az altalanositas logikai 1épésig a
témaban, de el6bb érdemes megnézniink, milyen elvi, gyakorlati hatdsnak
engedett stilusa szdvegalkotasi mdédozatai kialakuldsa soran.

Az alkoté ember szamara soha nem hattér csupan a sajat kora, hanem
hozza er6s szalakkal kot6dik, vele egyitt 1élegzik, t6le szenved vagy vele
épal, ordl, él. igy volt ez a 17. szazadban is, Comenius idején. Anélkil, hogy
egy szoval is megkérddjeleznénk a nagy gondolkodonk eredetiségét, rovi-
den érdemes folvazolni kot6dését annak a kornak és kdzvetlen elédeinek to-
rekvéseihez, hiszen épit6elemeivé valtak rendszerének filozdfiai tanok, pe-
dagogiai alapvetések, madszerek, amelyeknek gydkere masok munkaiban is
fellelheték. Tehat a mit? és hogyan?, az elv és gyakorlat a szévegalkotas fo-
lyamatadban nem vonatkoztathaté el a kortol, amelynek markans jegyeit a
harmincéves habori4baz ellenreformacid, a vilagnézetben a mély vallasos-
sag, a mlivészetben a barokk", a tudomanyban - igy a pedagégiaban is - az
utilitarizmus6, a szenzualizmus78 az enciklopedizmus3 vagya, a puritaniz-

2 VIA: (t, amelyet a sotétségbdl a fényig meg kell tennie az embernek. Ehhez harom miivének kez-
débet(ijébdl alkotott akrosztichon is elvezet: Vestibulum, Janua, Atrium.

1Collegium Lucis, amely az 6rok béke és boldogsag Utjat vilagitja meg az emberiség el6tt. Benne
valasztott testiilet a politikusokbdl, tudésokbél, egyhaziakbdl.

11618 és 1648 kozott dalt féképp a német-romai birodalom teriiletén. A protestans cseh nemesség
robbantotta ki. Vallasi jelleget is 6ltve folyt Németorszag ellen, amely katasztrofalis helyzetben te-
rilleteket és hatalmanak jelent8s részét vesztette.

5A 17-18. szézad mivészeti irdnyzata. Erkolcsiségére a mély valldsossag, alkotdsi modszereire a
monumentalitds, zstfoltsdg, a meghdkkentésre torekvés, az erés érzelmek, ellentétek, a szimboli-
kus abrazolasi maéd jellemzé.

6 Etikai felfogas, amely azon méri a cselekedeteket, hasznos volt-e az egyén, illetve a kdzdsség szamara.

7Angliabdl elteijedt ismeretelméleti irnyzat, melynek legfébb képvisel6je J. Locke (1632-1704). Szerinte
a megismerés kizarélagos forrasa az érzékelés.

8 Az adott korig elért tudoméanyos eredmények dsszegy(jtésének vagya, amely csak Diderot (1713-1784)
kezdeményezésére szilletett meg nagy munka, harc &ran a 18. szézad masodik felében.
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mus9, kartezianizmus1 rajzolta. Mindezek - nemcsak Comeniusban - fol-
keltették a vagyat megujitani a tudomanyt, hozza az iskolat elvben és maéd-
szerben egyarant. Comenius természetes Gton kapcsolodott kortarsaihoz;
vagy Ugy, hogy azonosult, vagy éppen ellenvéleményt fogalmazott meg.

Bacon (1561-1626) felfogasa tobb tekintetben hatott Comeniusra, els6-
sorban utilista és szenzualista iranyzata, tovabba a nevelés elsédlegességét
hangoztaté vélekedése, a verbalizmust karhoztatd6 nézete és az induktiv
maddszer" ismeretelméleti meghatarozo volta, valamint a szemléletesség
fontossaga élt és er6sd6dott Comenius munkassadgaban Bacontdl. Descartes
(1596-1650) hasonléan hatott Comeniusra, els6sorban a mindenkire kiter-
jedd kotelezd oktatds elve és a verbalizmus elvetése tekintetében. Ratke
(1571-1635) méar Locke elétt arrol beszélt, hogy a gyermeki lélek, értelem
tiszta tabla, amelyre ,,még nincsfelirva semmi, de mindenféle dolog rairha-
t 0 Bacon alapjan a megismerési folyamatot 6 is onnan inditja, ahol ,,a do-
log maga van”, azaz a konkrétt6l az elvontig halad, vagyis az induktiv iranyt
hasznalja. Ratke Comeniusra els6sorban hatalomellenességével, iskolate-
remt6 olthatatlan vagyaval gyakorolt hatést, de 6 hasznalta el6sz6r magat a
didaktika szot is, amelyet a pedagdgia tudomany egészére értett, mig Come-
nius mar lesz(kitette a fogalom terjedelmét jészerével a modszertanra. John
Locke (1632-1704) és Comenius kortarsak voltak ugyan, de nem egymasra
gyakorolt hatdsuk emlitendd, hanem inkabb a kdzos forras a pedagdgia és fi-
lozéfia tudoméanyéaban. igy vallhattdk egybehangzéan a szenzualizmus isme-
retelméleti felfogasat, a mindenki nevelhetdségébe vetett hitet, a nevelési
célban pedig az értelmes, okos vilagi ember alakjat képzelték el, nem a tu-
dosét. Az utilista folfogas parosulva a gyermeki éntevékenységgel ellene hat
a skolasztikus tanitdsi modnak, amelyet Comenius lépten-nyomon karhozta-
tott. A testi fenyitést utolsé lépésre hagyo, a gyermeket meg nem aldzé biin-
tetési modszerlk is egy t6rél fakad.

A magyar kortarsak gondolkodasmodjaval, stilusaval is érdemes 0ssze-
vetni a Comeniusét, hogy lassék, miben tér el, miben egyezik szévegalkota-
sa a kor divatjat tekintve. E célbol talan elég folvillantani Szenczi Molnar

9 Vallasi irdnyzat, amely szembehelyezkedett a hatalommal, a hivatalos egyhazzal; egyszerdsitette a
szertartsokat, az egyén udvozulésére helyezte a hangsulyt szigora erkélesi normékat folallitva.

10 Descartes (1596-1650) francia filoz6fus tanitasabdl kifejlédott iranyzat. Vallja a test és a lélek szigord
dualizmusét. Apéczaira (1625-1659) nagy hatéssal volt, kiildndsen a verbalizmus ellen haté voltaval.

" Az egyesr6l az altalanosra valé kovetkeztetés logikai mddszere, egyes tapasztalati ismeretekt6l al-
talanos érvény(i kijelentésekig prébalnak eljutni; ellentéte a dedukci6.
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Albert (1574-1634), Pazmany Péter (1570-1637), Zrinyi Miklds (1629—
1704) alkotasainak legjellemzG6bb jegyeit, hiszen a fent megnevezett mas
nemzetiségl tudds kortarsaitol elsésorban nézeteiben, ismeretelméleti alap-
vetéseiben kiilénbozott vagy igazodott Comenius, Magyarorszagon is érde-
kes lehet a tartalmon kivil a méd, forma, stilus is.

A 17. szézad lendiilete, er8s érzelmi hulldmai az irodalmat, mlvészeteket
is magukkal sodortdk. Tartalmukban vallasos targylak voltak tébbnyire az
irasok, vagyis kifejez6détt benniik a barokk szellemisége, de stilusukban a
szenvedélyesség, a dinamika és a patosz az uralkodd vonas. Mondataik is
megaradt folyamként hompolydgnek, benniik tébb tucat sz6. Comenius Di-
dactica magnojaban szamos, 6tvenen fellli szdallomanyd mondatot talalni,
mint a Pampaediaban is, vagy éppen naploszerii elbeszélésében, amely pél-
daul Patakra jovetele el6késziileteit mondja el. Barokkos monumentalitas és
érzelmi aradas ez, mint ahogyan ugyanabbdl az id6bdl Szenczi Molnar Albert
egy mondatabol is sugarzik.2 A Comeniusé 57,13a Szenczié 67 szavas, Zrinyi
Miklds Az torok afium ellen valé orvossadgaban 96 (!) szavas mondat is el6-
fordul, ¥Bmig a Pazmany Péter-i prédikacioban is 56 szd alkotja az egyik
mondatat.1 Gyodngydsi Istvan 76,16 Apaczai 83 sz6t gylrt 6ssze egy mondat-

P,.Millta tandsagnak kivansagabol idegen orszagban élek és latés, hallasnak okaért néha veszedelmekbe
is forgok, gyakran kérem azt az Uristentél, hogy az 6 kegyelmes akartjabol, avagy vigyen fol idein ez
blinszaporité vilaghol az 6 mennyei akadémiajaban és bolcsességgel bévelkedd paradicsoméban, avagy
ez folden életemet az Krisztusért szent leikével Ugy vezérelje, hogy senkinek ne legyek botrankozasara,
hanem az hiveknek seregiben élhessek egyebeknek hasznokra és az 6 felséges nevének dicséretire.”
(Szent David kiralynak és profétanak szazotven zsoltart EI61jaré beszéd. Szoveggydjtemény a régi ma-
gyar irodalombol, 1. k. 786.)

5,,Ugyanigy a fa sem hoz hajtasokat miel6tt a gyokérbdl feltdré nedv ki nem saijasztja 6ket; a riigyeket se
fakasztja ki addig, mig a beléjiik zart nedvekbdl képz&dott viragok és levelek magukt6l nem igyekeznek
kibontakozni - sem el nem hullatja viragait, mig a benniik kialakult gytimélcs koré védéburkot nem al-
kotott; gyimélcseit sem hullatja le, miel6tt azok meg nem értek.” (Didactica magna, Pécs, 1992. 140.)

4,,Ismég, ki volt ennek hadnagya? ugyancsak szintén ilyen, vagy aki mégjobban megel6zte a tobbit részeg-
séggel, garazdasaggal, kevélységgel, aki a maga vitézsége rudimentait vagy kassai keresked6kon vagy kecs-
keméti t6zséreken vagy soproni kalmarokon vagy més szabad varosok s szegény polgarok kéaran végezte el;
aki nem ajo hirért, névért s becsiletért, hazajahoz vald szeretetiért iratta be magat a hadakozéasban, hanem
hogy jobban ezeket az ott fenn megirt virtusokat szabadabbul (izhesse; aki hogy jobban valami bosszujéat va-
lamely falura vagy nemes emberre tolthesse, kévant hadi emberré lenni, hogy evvel a titulussal mind médot,
mind mentséget vétkének, mind impunitést talaljon.” (Az térék afium ellen valé orvossag. Mohécsi Kéaroly
1 osztalyos kdzépiskolai szoveggy(ijteményéhdl.)

5,,A szanté ember, hogy cs(irbe valé blzaja teremjen, megégeti, feltdri, megforgatja, megganéjozza, ho-
ronélja a foldet; hogy asztalra valo kenyér legyen a buzébdl, felaratjak, cséplik, sz6ljak, rostaljak, ma-
lomban porra torik, szitaljak, dagasztjak, szakasztjak, kemencében f(tik; hogy pincébe val6 bora légyen a
sz6l6nek, a vincellér megkapdlja, bujtatja, metszi, karézza, kétozi, levelezi, gyomlélja, leszaggatja, meg-
tapodja, kisajtolja: hasonl6képpen cselekszik Isten.” (Részlet egyik prédikécidjabol. Uo.)
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ba." A kor divatjanak tudhaté be a mondatok efféle épitése, amelynek szinte
kotelezd eleme a stilusalakzatok kozil az ellentét, parhuzam, leginkabb azon-
ban a halmozas, folsorolas.

A vizsgalt mondatok mindegyike mintha erre a rugdrajarna, tovabba a
hasonlat révén példabeszéddé igyekezne emelkedni. Tarsadalmi, tudoma-
nyos vagy éppen hitéleti kérdések megvalaszolasara torekszenek gy, hogy
rendszerint természetbdl veszik a példat, azaz az elvont dsszefiiggést tar-
gyiasitjak, szemléletesseé teszik, képszerdsitik. Mindezt bibliai hivatkozéssal,
Istennek ajanlott jamborsaggal fogalmazzak. A hallgatdsag vagy az olvasék
csakis igy mondhatnak le rossz szokasaikrol (Zrinyi mive), igy érthetik meg
Istent (Pazmany), e szOveg alapjaén indokolt lesz az életkor figyelembe vé-
telének sziikségessége, az érés folyamata (Comenius), a keresztényi hiség
Istenhez, embertarsaihoz a bdlcsességgel erdsitve lehet tartds Szenczi mon-
data szerint, mig Gyongyosi Istvanéban e korra - ra kiléndsképpen - jel-
lemz& panegiristals vonasok rajzolédnak ki a mondatbdl, amely nem idegen
Comeniustol sem, kiléndsen ha a fejedelemrdl sz6l, akit6l egyébkeént is so-
kat remélt segitségiil a cseh testvérek igyéhez. A tiszteletkdrok rovasa a ba-
rokkos jegyek kozll valo, amelyb8l azonban latszik az ember, a masik alta-
lanos tisztelete is. Comenius nem fukarkodott a jelz6kkel akkor sem, ha ta-
nitvanyokrol vagy tanité kollégairdl szdlt, hiszen jol tudta, egyedil semmire
sem megy kozottiik, kell tehat az egylttm(ikddéshez a j6 nexus alapnak,
hogy a kdzds munkéhoz az elfogadas motivuma is tarsuljon: ,,Kivalo és ne-
mes, nagytiszteletli és hires férfiak, és néz6ink egész gytilekezete” .BB Nagy-

s

sagos, nemzetes, tisztelendd, tudos és nagyhird férfiak!”2,,Hozzad fordulok

16,,Es middn érteném az verses frasoknak is olvasésa gyénydrkédteté munkaja volna Nagysagodnak, jutott
onnét eszemben, hogy volnanak nékem az feljebb mér régen elmult esztend6kben Kemény Janos dolgairél
frott valamely verseim, azmelyek jollehet elidegenitvén télem, oly helyre kertiltek volt ahonnét nehezen le-
hetett megént kezemhez szereznem; mindazonéltal minthogy sokan kévantak nagy emberek is azokat addig
szorgalmatoskodtam visszavételében, hogy azt végre véghez is vittem, noha igen elrongyollottam és némely
részének valahol elmondasaval is tértek meg oda, azhonnét eivitettek volt.” (Kemény Janos emlékezete. Uo.)

T7,,Hogy a népiskolék mennyire hasznosak, és milyen nagy sziikség van rajuk, az nagyon is vilagos és ma-
gatdl értet6d6é mindenki el6tt, aki a benniik folyo, el6bb vazolt munkat szem el6tt tartja: teljesen és toké-
letesen azonban csak az értheti meg a dolgot, aki gondosan fontoléra veszi: valamely politikai kdz0sség-
ben akér vezetd, akar alarendelt szerep betdltésére csak olyan emberek lehetnek alkalmasak, akik mar
kisgyermek korukban, mindjart az anyatejtél val6 elvéalasztas utdn megszoktak, hogy az engedelmesség
tejét szivjak, alarendelve a kormanypalcat tartd kiraly [ti. az iskolamester] térvényeinek.” (Az iskolék fo-
16ttébb szikséges voltarol. Apaczai Vélogatott pedagogiai mvei. Bp., 1976. 182.)

BPanegiriszek ir6ja: valakinek hizelg6, valakit mértéktelenil dicsgit6 iro.

BKJanua élébeszéde. = Bibliotheca Comeniana, VII. k. Sérospatak, 1999. 113.

2D Comenius blcstbeszéde Patakt6l. = Bibliotheca Comeniana, VIII. k. Sarospatak, 1999. 27.
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most Méltésagos és Fémagassagu Fejedelemnd, Grném és kegyes partfo-
gom nekem és az iskolanak, ... Elj sokaig, dics6 Fejedelemnd, hogy 6rom-
ben Iathasd iskolad ndvekedését!”2l ,Isten hozzatok ez iskolanak kedves
novendékei, az ifjusag viragai, a haza reményei!”2

Jol lathato, hogy Comenius a kor kotelez6 tiszteletkoreit Ggy rétta, hogy
Osszekapcsolta a nagy feladattal, az iskolaval, a neveléssel. Nala nem hatnak
Ugy a teijedelmes, jellegzetesen barokk kérmondatok, hogy nehezitenék a
megértést, mint példaul Gyodngyosi szovegében, hanem inkabb a hézagtalan
logika, a konkllzio levonasahoz sziikséges megfelel6 min6ségi és mennyi-
ségli adat ndveli mondatai teijedelmét, amelyben azonban rendet tesz az ok-
okozati, rész-egész, el6zmény-kdvetkezmény viszony. igy kapcsolédik dsz-
sze nala a forma - vagyis a stilus ebben az esetben - és a tartalom.

Tehat mindnydjuk mondatai magukon viselik a barokk szellemiségét, a
szétarado érzelmeket, a zsufoltsagot. Comenius azonban emlitett példaiban is
ragaszkodik a tudomanyossag elvéhez. Ha mar 6sszekapcsolja a fejlédés-
lélektani fogalmat - az életkori sajatossagot - az é16 természettel, akkor a bio-
I6giai okfejtésnek is a tudomany alapjan kell allnia. Osszefiigg kissé a min-
dent tanitas elvével is az efféle hivatkozas, parhuzam, mindenekel6tt azonban
a vildgossag, szemléletesség céljat koveti. Nincs az az elvont fogalom, ame-
lyet ne targyiasitana a természetbdl vett mozzanatokkal, képekkel. Ez azonban
mar nem jellegzetes barokk vonasa szévegének, hanem sajatosan comeniusi.

Sok helyitt karhoztatja a fecsegbket, az dncélu szavakkal tgyeskedd
tresfejlieket. Ha meg akaijuk rajzolni szdvegalkotasanak elveit, akkor ez az
egyik elemeként nyugtadzandd. A nyelvi eszmény lehetne tavoli szinoniméaja
a szovegalkotasi elveinek. Ezt is megrajzolja tobb alakban, de tartalmuk
ugyanaz: ,/tz ékes beszéd kezdete az lesz, hogy a hazi beszélgetésben el6for-
duld képes kifejezéseket a gyermekek utanozzak,”Z3 Torekedett tehat az
»ekes” beszédre, amely néala ,,képes”-t jelent. A képes beszéd a gondolko-
das, az értelem fejlettségét mutatod képesség.

.Minden embert ékesszdlova tenni" ,,Ha ékesszélon nem a szOszatyart
értjik, hanem azt, aki beszédével megfeleléen tudja kdz6Ini gondolatait...,

2 Uo. 35.
2 Uo. 38.
2 A csaladi iskolaeszméje. Dezs6 Lajos forditasa = Bibliotheca Comeniana, Vili. k. 10.
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képes leszjoIfelépitett bestédet szerkeszteni, amit mond, nem lesz mész nél-
kili malter,”24Ezzel a mondattal teljességgel folfedi, mit ért képes beszéden.
Osszefiigg a képszerlségre térekvésével ez az elve, amely egy masik princi-
piuméanak, a szemléletességnek is az eléhivoja. Az Orbis (sensualium) pic-
tus mar a cimében is hordozza e felfogasanak a szenzualizmusbol eredését,
de a vilag dolgai kozotti 0sszefliggésekre is utal, amely az enciklopédikus és
panszofikus elveivel harmonizal. A rendszerben gondolkodé Comeniust
grandiézus, monumentalis épitkezés jellemzi, ha szovegr6l, ha iskolardl
vagy az életrdl van szd, hiszen egész élethosszban képzelte el a nevelést, az
utat (VIA) és az embert. Minden szava alkotoi tetté valik., targyiasul termi-
nus technicusként rendszerében. Szeretett a barokkhoz ill6en sejtetni, allego-
rikus képeket festeni szavakkal, mint a VIA, SAL szojaték esetében is.
Ugyanis az élet ,,SO”-jardl (latinul sal) irja, hogy a miveltség ,teljes akkor
lesz, ha az értelmet az okossagra, a nyelvet a vilagos beszédre, a kezet az
élet cselekvéseinek ligyes elvégzésére neveljik... Vilagos és ezéltal szilard és
maradando pedig akkor lesz, ha mindaz, amit tanitunk vagy tanulunk, nem
homalyos és rendezetlen, hanem vildgos, elkuldnitett ésj61 tagolt, akarcsak
a kéz ujjal, Ennek alapja pedig az, hogy az érzékelhetd dolgokat helyesen
jelenitsiik meg az érzékek szaméara.”28

A SAL akrosztichonja a latin tudni (sapere), cselekedni (agere), beszélni
(loqui) szavakbol all éssze, amelynek harmadik eleme a beszéd vagyis a
szOvegalkotés. igy része ez a szimbolika is a szovegalkotasra vonatkoz6 ki-
tételeinek, elvének. Az igy épulé gondolattorony tehat az égig ér, amelynek
épité elemei kidolgozottak, egyméashoz izesiilnek - marmint mdvei - és
er@sitik, magasitjak a pedagdgiai rendszere épitményét.

Az egész életre sz016 program és a nevelés iranya is szimbolikusan mutat a
fény, a vilagossag felé, amelynek pedagogia és életcéljelleget kolcsondz a Fény
Testiileté ,taldlmanyéaval”. ,A nagyfény( pataki iskola eszméje. Nagyfény(inek
nemformasagbol mondom, de mert valdsaggal az; magan belulfénnyel teljes,
magan kivil afényt messze szdro, és ezértsugaraival az elmékr6l és a szomszéd
nemzetekrgl, az allamban és az egyhazban a homalyt el(izni képes.” Ez a
szimboluma is athatja az élet egészét, programot, iranyt, célt ad, min6ségre
forditja a figyelmet. Ezekben az allegériakban mindig jelen van az egyhaz

24 Pampaedia. Sarospatak, 1992. 30.
25 Bibliotheca Comeniana, VII. k. 11.
26 Magyarorszagra valé hivasom rovid elbeszélése. = Bibliotheca Comeniana, Ill. k. Sarospatak, 1990.15.
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vagy az Isten fogalma, amely nem egyszer(ien csak a kor szellemébél, ha-
nem Comenius pap voltabdl is ered, tovabba a nevelés, iskola a legfonto-
sabb attribGtumai a pedagégusi létnek, gondolkodasnak.

Mondataiban, gondolatkdreiben e kategéridk mellett a természet- és tar-
sadalomtudomany akkori szintjének megfelel§ kifejezések is épit6elemek,
mint a pedagogiai fogalmak, amelyek miatt emelte fol bibliai, 6kori miivelt-
ségi ismeretekbdl szOvegeit. A 17. szazadi ember immar anyanyelvén ol-
vashatta a Bibliat, igy méltan hivatkozhatott Comenius szinte minden élet-
helyzetben a bel6le vett példakra, beszédeiben pedig az ima formulat kovet-
ve fohaszkodott és amennel zarta okfejtését: mi segedelmiink jéjjon az
Urtdl, aki teremtette a mennyet és aféldet.” ,, Tegye ezt a dolgok 6rokkévald
Ura, az 6 nevének dicséségére! Ugy legyen/” ,,Hallgasd meg és tolts be sza-
vaimat, ki egyediil teheted, imadando Isten! Amen."

Ugy tlinik, szévegalkotasi elve és gyakorlata besorolddik a didaktikai, ne-
velési alapelvei kdzé, hiszen pedagogiai alapvetéseib6l és gyakorlatabol szlrte
le Comenius e principiumait, miveket, beszédeket pedig csakis ezek szerint
alkotott. Ugyanis a panszofidhoz, a dolgok egyetemes dsszefiiggésének tudo-
manyahoz kdthet6k jobbara: a mindenkire kiteijedd nevelés-oktatas, a szem-
léltetés, az anyanyelvi nevelés,2 amely igénynek megerdsitést adott a biblia-
forditasok el6z6 szézada; ,,az én egyetemes mddszerem nemcsak a mind ko-
zdnségesen kedvelt latin nyelvet éhajtja elérni, hanem minden nemzet anya-
nyelvének tanulasara nyit utat”;2*a permanens, egész élethosszig tart neve-
Iés, a minden oktatasanak elve, a gyakorlati életre nevelés, az utilizmus, a
sokoldalisagra nevelés, a koncentracio, tovabba a fokozatossag elve, amely az
egyszer(t6l a bonyolult felé halad a megismerésben és a megismertetésben,
azaz a tanitasban, vagyis a baconi indukcids utat vélasztja. Szévegeiben ezek
az elvek tartopillérekként emelik rendszerének épiiletét. Ezek kdzott a minde-
nen atitd latin nyelv(iség ellen hat az anyanyelvi oktatas siirgetése. Ezektdl az
elvekt6l nem vonatkoztathato el semmiféle m(ifaju sz6veg tartalma és formaja
Comeniusnal, de szovegkohézios elemeinek vannak jobbéara csak Comeniusra
jellemz6 vonasai, amelyekb6l fentebb mar emlitettem néhanyat (vilagossag,
tudomanyossag, prédikacios, illetve imaforma stb.).

A Biblia mellett az 6kori bolcsekre, torténetek summajara is gyakran hi-
vatkozik, de az utat (VIA) soha nem hagyja el: ,folfedtem ma elGttetek azg

27 Apéczai is, Comenius is hive volt az anyanyelven tanitdsnak.
BBibliotheca Comeniana .Vili. k. 15-16.
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utat, melyen haladva barki k6ziiletek nagy tudoméanyossagrajuthat...,2) ,/iz
id6vel valofosvénykedés tisztességes, mondta Seneca ,,Akkor kezdiink vég-
re élni, midén mar megkell halnunk,”3HComenius minden mondataban Ggy
vannak benne legfébb tételei, mint a nagy nyomastdl és a h6t6l gyémant-
kristallya osszeallt szénatomokban az egész anyagra jellemz6 jegyek. Itt a
nyomast az iskolateremtés vagya, késztetése, a h6t pedig a teremt6 akarat
adta, az életmd pedig maga a gyémant, amelyet mi is a fény felé igyeksziink
forditani, hogy jobban élvezhessiik csillogasat igy 6szid6 tajt is.

V.

Egy-egy szovegre mindig jellemz8, milyen kohéziés'ler6k munkalnak
benne, egyaltalan milyen tipusba? sorolhato szavai fajtai szerint, de a m(ifa-
ja’8sem kdzombds, mint ahogyan annak ténye sem, hogy beszélt vagy irott
szoveg-é. Ez utdbbitol visszakanyarodva meg kell allapitanunk, hogy Co-
menius elGszeretettel teremtett beszédhelyzeteket, benniik parbeszédre épiilé
kifejtése kovetkezett tételeinek, hovatovabb dramatizalva dolgozta fol egyes
miveinek részét vagy egészét, mint példaul a Pampaedidban egyes részeket
dialégusokka alakitott,3Ba Tirociniumot 5katekizal6 modszerrel dolgozta fol,
de dramatizalta is az olvaséas-iras megtanulasanak részét a tanité-tanitvany
szereplésével. "1 Magat a Januat is szinm(szer(veé formalta. A megszolitasok a
szovegfajtat a beszélt sz6veg felé viszik. Comenius azt az er6t sejtette ebben,
ami a kimondott széban rejlik egy-egy beszédhelyzetben annak minden meta-
nyelvi lehet6ségébdl adoddan. A kdzvetlenség szinte kiiktatja a mivet az al-
koté és az olvaso kozil, ugy engedi hatni a gondolatot. Ezért szorgalmazta a
dramatizalast is, mert hitt az él6 sz6 nagyobb erejében, mint a leirtéban. Maga

2 BibliothecaComeniana, Vili. k. 25.

P Uo. 26.

3l Kétféle kohézidt kilonboztetiink meg: 1 linearis, amelyet a nyelvtani elemek teremtenek (ragok, jelek,
néveldk, névutdk, kot6szok, igekotdk, hatarozdszok), 2. globélis, amelyet logikainak is mondhatunk,
mert ok-okozati, el6zmény-kovetkezmény, rész-egész, azonos valdsagdarabrél szolas, kronolégia, kulcs-
szavak hal6zata tartja 6ssze a sz6veget a cimre utaléan miden részében.

12 Tipizalhat6 a sz6fajtak ardnya szerint: nominalis, illetve verbélis sz6vegként, azaz ha a névsz6 (fénév, mel-
1éknév, szamnév) uralkodik el benne, akkor statikus lesz; ha az ige dominal, akkor dinamikusabb lesz a sz6-
veg, verbalis. Masként is tipizalhato a sz6veg: célja szerint lehet leird, elbeszél6 és elemz6 sz6vegfajta

BB A kiilénboz6 terileteken kialakult mifajokrél van szé: szépirodalmi, tudomanyos, publicisztikai, egyha-
zi sz6vegek, azon belul mdfajok.

34 Pampaedia, i. m. 92.

P Bibliotheca Comeniana, VII. k. 11.

FHUo. 196.
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a prédikacio, az imaforma is ebb6l akar épitkezni amellett, hogy a protestans
Comenius a tudomanyos szovegek alkotasa kdzben sem tagadta meg pap mi-
voltat. Az iskolai nevelés-oktatas egyébként sem képzelhet6 el a tanito-tanulo
efféle kapcsolata - azaz parbeszéd - nélkil. A beszélt sz6veg egyébirant a kor
szonoklatokra fogékony szokasaitol is megerdsitést kapott. Gondoljunk a hit-
vitakra, az dkori retorikai iskolahoz viszonyul6 képzési formakra.

Szerette valtozatosan, mindig tisztelettel megszolitani hallgatésagat, sét az
olvasokat is, ami szintén a beszélt szoveghez kozeliti mivét. ,, Udvozlet az ol-
vasoknak!,yA betlivetés tanitasanak szakért6i, sziil6k és pedagdégusok fo-
gadjatok dvozletemetf 23 J(ivalé és nemes, nagytiszteletl és hiresférfiak és
nézéink egész gyiilekezete!”'9 igy eredményesebben kéti a hallgatésag fi-
gyelmét a témahoz, kénnyebben éri el a nevelési-oktatasi céljat is. A szinjat-
szas egybehangzik a Bucsibeszédébenll is emlitett torekvéseivel: ,fiz iskolai
taposomalmoknakjatékhelyekké valé atvaltoztatdsa™ ugyanis a ,,cél: hathato-
san el6mozditani az ismeretszerzésben a teljes, szilard, tiszta és rendezett
gondolkodast, a cselekvésben az ligyességet, s a gondolatok kdzlésében valo
ékesszolast.”4l Ehhez jo6 mddszer a dramatizalas, a legmegfelel6bb eszkdz pe-
dig a kbnyv, az olvasas, amelyet az eziistnél, aranynal jobban kell szeretni.

A beszélt szovegfajtak m(ifajaihoz igazodvan a szénoklat, a prédikacio, az
imaforma, a dramatizalas és a katekizalas mddjai a leggyakoribbak Comeni-
usnal. Elsésorban elemzé-értekezd szdvegeket olvashatunk téle, melyekben
csak annyira van jelen a leirés és elbeszélés, amennyire a kivalasztott példaza-
tok tartalmaznak ilyen szévegelemeket. Az elemz& mddszerére jellemz6 mind
a deduktiv, mind az induktiv irany, bar karhoztatja a fecsegéket, akik Ures
szabalyokat verbalizalnak, azaz deduktive, az elméletbdl indulnak el, de nem
érnek a konkrétig, nincs a szévegiikben ,,mész”, ami gondolatépitményiik
malterét j6 kdt6anyagga alakitand. Comenius az elméletet mindig egy-egy
bibliai vagy természeti képbd6l, folyamathdl vezette le, vagyis példaval indi-
tott, folallitotta a tételt, és besorolta a targyalt, megvilagitani szant ismeretet.
Mindezt rendszerezte, amelyet leirva mindig a rész-egész viszonyt tiikroz6
szamokkal jelzett. Ha a Didactica magna alkotasi folyamatat kovetjik, vila-
gosan lathato, hogy ,,alapelvei magabdl a dolgok sajatos természetébdl kdvet-

37 Bibliotheca Comeniana, VII. k. 11.

BTirocinium. Biblifoheca Comeniana, X. k. Srospatak, 2003. 181.
MBibliotheca Comeniana VII. k. 113.

4 Uo. 35.

41 Didactica magna. Pécs, 1992. 17.
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keznek, igazsagukat a technikai ismeretek ide vonatkozé példai bizonyitjak.
Sorrendjiiket évekre, hénapokra, napokra és orakra osztottam fel...” ,yl mi
Didaktikdnknak kezdettél végig hizddé vezérfonala legyen.”42 Tehéat az alap-
elveit megfogalmazza, azokat példakkal igazolja, amelyek tételmondatok alta-
lanositasava alakulnak a szévegben. A fejezetek szdveggel (cimmel) jelzettek,
az alaptételek rémai, a példak arab szamokkal jel6ltek. A gondolkodas logikai
atjatjarja ésjaratja be olvasojaval a mi egészében és minden mondataban. Ez
idézett részben a logikai kot6elemek kozill a rész-egész és a kronoldgia ural-
kodik, de utalas is tortént az egész miivén végighizédd legfébb gondolatra,
vezérfonalra, amely koré épil az egész mii, vagyis a tanitas mddszertana.

Erre nézvést jellemz6 dsszefoglalé meghatérozésa a Didactica magno-
ban: ,JBarmit adunk el megismerés céljabol, ismertessiik elgszor altalaban,
utobb részleteiben... A 1ényeget a kovetkez6 kérdéseken keresztilfejtjiik ki:
Mi? Milyen? Miért?... Ismerjik meg a dolog minden részletét, ajelentékte-
lenebbeket is... S legylink tekintettel elhelyezkedésiik rendjére és a tdbbiek-
hez val6 viszonyukra.” ,,Az ételemmel megragadhat6t példazatok és hason-
latok segitségével vezessiik vissza az érzékelhet6re,”4' Kedves emléki pataki
tanarom, dr. Balé Jozsef mindezt (gy 6sszegezte, hogy: ,.elméletetpéldaval,
Iényegetrendszerezve Az 6 tanitvanya is vagyok, hallgatok ra.

Az elemz6-értekez6 szdvegfajta mindig nominalis, amelyben az igék ma-
sodlagosak. igy Comenius szovegei statikusak, mozgalmassagot csak a logi-
kai viszonyok valtozatossaga, a példak szemléletessége teremt bennik. A
mondatai modalitasat44 valtozatosra alakitja, hogy a tudomanyossag szaraz, a
figyelmet kevéshé lekétd egyhangi mondatformai ne rontsak szévegének ha-
tasat. igy mind a kijelent6 (ebbdl van a legtébb), mind a kérdd (parbeszédes,
kérdve kifejtd, katekizalé mondatok) és a felkialto mondatok (a megsz6litasok
alkalméaval és az imakban) jelentds aranyban fordulnak el6. Szerkezetileg a
barokkos kdrmondat, vagyis a sokszorosan 6sszetett mondat jellemzi, de e te-
Kintetben is torekszik a valtozatossagra (elsésorban dramatizalt szévegeiben).

V.

Comenius szokincse kortarsaiéhoz viszonyitva meglehetdsen gazdag, hi-
szen 6sszegezddik benne a hitélet, a filozéfia, a nevelés, a gorog, latin, német,

£ Uo. 185-186.
4 Pampaedia, i. m. 28.
4 A modalitas a beszél6 szandékéabol, a beszédhelyzetb6l ad6dé tartalma a mondatnak.
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cseh nyelvek kultirkore, a nagy olvasottsag. Mindez példaibdl is kitdinik, to-
vabba szélashasonlataibol, hivatkozasaibdl, parhuzamaibdl. Folfedezhetek
népi szolasok is, amelyek tovabb szélesitik széallomanyat. Rokon értelmii
szavak tekintetében csak annyira valtozatos, amennyire a tudomanyossag ko-
vetelménye engedi, azaz ugyanazt a fogalmat tébbnyire ugyanazzal a széval
kell jeldInie a rendszeren beliil. E sz0készlethdl sajatos csoportot alkotnak néla
az illend6ség, udvariassag jegyében hasznalt eufemisztikus kifejezések, ame-
lyekbdl fentebb méar emlitettem néhanyat a megszoélitasoknal.

Az alakzatok,4b figurak a szdveg élénkitését szolgaljak, amelyek kozil
tobbnyire a parhuzamot (példaiban), széhalmozast, ellentétet és ismétlést hasz-
nalja. Kedveli a figura etimologikatd6*is, amely egyféle ismétlés, kiemelés,
egyszersmind didaktikai alapelveinek érvényesitéséhez is témyitds: Mind-
ezekre pedig minden modon kifog mindenki képeztetni, ha mindezen atfoko-
zatosan, ontevékenyen, szemléletesen vezetjikk 6ket'1 Az ellentétre, egyszer-
smind a halmozasra példa a kovetkez6 mondata: ,attdlfiiggéen valik nem
félmdveltté, hanem mdveltté; nemfecseg6vé, hanem beszélni tudéva; munkaja
terén nem nagyhangu kisérletezévé, hanem alkotasainak hozzaértd kivitelez6-
Jévé; nem a tisztesség arnyképévé, hanem magéava a tisztességgé; s végil: nem
az istenfélelem alszent szinlel§jévé, hanem lélekben és igazsagban Istenjam-
bor és szent tisztel§jévé.”48 Az eredeti mondat az itt leirtnal joval hosszabb,
Osszesen 58 szavas. Ha nem is minden masodik mondata ilyen hosszu, azért
gyakori, tipikus, szerkezete szerint kérmondata Comeniusnak. Mindezek egy-
szersmind didaktikai céljaival is harmonizalnak, mint a szemléletesség eszko-
zeinek beépitése a szOvegbe: metafora, megszemélyesités, hasonlat, allegoria,
amelyekre részben mar mutattam mondatokat Comeniustél. A kommunikéaci-
0s fébb célok kozil természetes mddon az informacio tartalmi és érzelmi tol-
tése a legszembet(in6bb, de a szandék, akarat megnyilvanulésa is olvashatd
szOvegeiben, azaz e tekintetben is valtozatosak a comeniusi mivek.

A linearis kohézio fel6l vizsgalva a szoveget érdekes anomaliak figyel-
het6k meg példaul a Bibliotheca Comeniana Ill. kotetének 15-16-17. oldala-
in, ugyanis tiz bekezdésb6l hét nem fénévvel, nem is igével, hanem kotd-

4 Megkilonbdztetiink hang-, sz6-, mondat és szerkezeti vagy gondolatalakzatokat. Az alakzat valdjaban a
szokasos hasznalattdl eltérd ,,vétség” a nyelvtani szabalyok ellen, amelyet azonban nyelvi erénnyé val-
toztat a szerzé.

26 Sz6t6ismétlés mas-més toldalékokkal.

41 Bibliotheca Comeniana, Ill. k. 17.

8 Bibliotheca Comeniana, X. k. 62.
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szoval, hatarozoszoval és névmassal indul: éppen, ez, méasutt, hogyha, tehat,
ugyancsak, mindezekre. Tovabbi szovegegységeiben is jellemz6 ez a mon-
datkezdés. A fejedelemhez irott kérésében 7 bekezdésh6l 6 szintén hatéro-
z6szoval és névmaéssal indul: természetesen, részemr6l, el6szor, a mi, alta-
laban, végiil. Folytatadsa: minden, tehat. Az efféle sz6rendet a forditas hiven
adja vissza. Linearis kapcsol6elemek ezek, amelyek vissza és el6re utalnak a
szovegben, 6sszekdtik a mondatokat.

E témaban szolnunk kell még a kulcsszavairdl, amelyek kapcsolatrend-
szere Comenius tulajdonképpeni terminoldgiaja a pedagdgia tudoményéaban.
A célrendszeréhez a két legfontosabb fogalom a bdlcsesség és a boldogsag,
amelyek fliggenek egymastol és a cél iranyat jelzik, amely felé kell vinni,
azaz képezni a neveltet. A képzés az oktatas és az egyetemesség fogalmaval
all dssze elszakithatatlanul, mig az eszesség mar eredménye a nevelésnek. A
népoktatas, panszofia az egész tarsadalom nevelésével 6sszefliggé katego-
ria, amely folott ott all a Fény Testileté, amely mindenkit - ez a nevelés
demokratikus jellegével fiigg 6ssze néla - el akar vezetni: nemzeteket, tar-
sadalmi rétegeket, csaladokat, személyeket a boldogsag allapotaba. Didakti-
kai alapelvei is lépten-nyomon megfogalmazodnak, fontos szereplek, azaz
kulcsszavak: szemléltetés, életkori sajatossagok kdvetése a nevelésben, afo -
kozatossag, a vilagossag stb. Az Isten is gyakori épit6eleme, mint az érte-
lem, nyelv, kéz, eszkdz, modszer fogalmak. A kdnyv, tankdnyv mint az
aranynal is fontosabb eszkéz minden gondolatkdrében el6keril, hiszen
nemcsak olvassa, hanem irja is, s6t az elvont fogalmak szemléltetésére akar
rajzolja is, mint a Ludicariumot. E kulcsszavak ellentétei is megjelennek
szOvegeiben a kontraszt, az ellentét miatt, hogy még nagyobb fényben t(in-
hessen elénk pedagdgiai rendszere.

VI.

Osszegzésképpen is axiomat kell elészor mondanom Comenius életmivé-
re: a nagy alkotasok nemcsak egésziikben, hanem részleteikben is remekek.
Megvizsgalva gondolatainak tornyat, minden elemet helyén talalunk, jol ize-
stilve egymashoz, hogy maradandd, messzire latszé épitménye lehessen a pe-
dagogianak. Szovegépitése igy a kémiivesek, a&csok munkajaval is dsszevethe-
t6. A magas épilet mély alapokat igényel, igy koranak, kdzelmultjanak kriti-
kai 0sszegzését adva fogalmazta meg pedagdgiai alapvetését, amelynek filo-
z6fiai, ismeretelméleti elemei a szenzualizmusban, puritanizmusban, enciklo-
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pedizmusban, kartezianizmusban fogalmazodnak meg. A haboruk kozepette,
az lldoztetések dacéara is éplilt a torony, mert nem hilhetett ki az olthatatlan
vagy az iskolateremtés-megujitas céljaban. Protestans hite, szivossaga szinte
egész Europara kiteijedd hatallyal teremtett kedvez6 alkalmakat életmiive
sokoldali megalkotasahoz. A papaban, csaszarban csalédott Comenius nélki-
lik képzelte el a nemzetek boldogsagat. Természet iranti szeretete reneszansz
lendiilettel sodorta az életmdvét a tudomanyossadg medrében, mig hite barok-
kosan mély hatast tett miiveire. igy tudomanyossag, hit, természet, tarsada-
lom, ember és Isten egyitt adjak anyagat mdveinek, szovegeinek.

Humanizmusa, az emberek képzéséért, neveléséért érzett felelGssége
mindenen atiit6 késztetésként olvashaté ki soraibol és a sorok kézil is. Rop-
pant tudasa, javito akarata miivek sokasagat hivta el§ bel6le, amelyek szinte
egymas motivumaiva emelkedtek. Szdvegei barokkosan monumentalis ara-
nylak, kérmondatai sodro lendiiletliek és hézagtalan logikat mutatok, tobb-
ségiikben a beszélt nyelv jegyeit hordjak magukon, hiszen Ugy kozvetle-
nebb, nagyobb hatasu a hallgatésagara, olvasoira. Szdvegépitési elveit a vi-
lagossag, szemléletesség, képszeriiség, tudomanyossag jegyében fogalmazta
meg, mig a gyakorlata a klasszikus retorika és a barokk kor széveggel
szembeni igényét elégitette ki, s6t tdl is tett a korabeli sz6vegeken vilagos-
sdg, tudomanyossag, logika tekintetében, nem beszélve arrdl, hogy rend-
szerben gondolkodott, beszélt, irt.

A kor divatjaval szemben pedagdégusként az anyanyelvi nevelés aposto-
la volt, de a latin tanitdsdnak legmodernebb modszereit is kidolgozta. Szo6-
vegei tobb helyitt a szépirodalmi szintet stroljak, killéndsen leveleinek, be-
szédeinek nyelve éri el e fokot. Ha rendszerén maradt is tovabbi munkat
igényl6 rés, a vele foglalkozdk - taldn mi is - hozzatessziik kiegészitésul
gondolatainkat, amelyeket vagy befogad az életm(, vagy kivet magabdl, de
Comenius 0roksége ma is €16, s6t talan formalodo valoésag. Ha mi éltetjik,
akkor mai korunk képét szeretnénk benne szebbnek vagy egyaltalan vilago-
sabbnak latni, amelyre alkalmas is a ma sem lezart életm(i, mert Gjabb és
Ujabb elemek kapnak hangsulyt idér6l idére benne, hiszen a nagy m{ nem-
csak egészében és részeiben igaz és utolérhetetlen, hanem kimerithetetlen is.
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Benke Gyérgy

Comenius a kultararol és a civilizaciorél

JVemaz a tudos, aki sok nyelven beszél,
hanem aki hasznos dolgokat tud mondani.”
(Comenius)
El6ljaroban elmondom - és ezzel ezt a nagyon altalanos cimet konkré-
tabba is teszem  hogy nemrégiben 6romomre visszajutott hozzam annak a
palyamunkdmnak az eredeti és egyetlen szévege, amit els6ként IV. oszta-
lyos, azaz végz6s gimnazistaként irtam itt Patakon, 1950-ben. Ennek az volt
a cime - és ez legyen mostani el6adasom alcime - Hogyan akarta Come-
niusfelemelni a magyar népet anyagilag és szellemileg? Nem azt az akkor
keletkezett dolgozatot akarom felolvasni, hogy bizonyitsam: csodadiak vol-
tam, mert mar akkor is annyit tudtam, mint most, de ez az el6kerilt palya-
munka adta az inditast, hogy ezen a felolvasé ulésen arrol széljak, hogy mi-
képp vélekedett Comenius a kultararol és civilizaciorél. Amit akkor mon-
dott - a magyarorszagi allapotokat megismerve - nem kevéshé id6szerii
most, a 21. szézad elején, mint volt a 20. szdzad kdzepén, az emlitett palya-
munkam megirasakor.

Oly korban érkezett Comenius Sarospatakra, amikor a harmincéves habo-
ri a vezet6 europai allamokban oriasi anyagi és szellemi rombolast okozott, és
gazdasadgi meg erkodlcsi nyomorba sodorta a 17. szazad Eurdpajanak népeit.
Oly korban érkezett Comenius Sarospatakra, amikor a magyarorszagi tarsa-
dalmi allapotok nemcsak az északi és nyugati szomszédos orszagokénal vol-
tak rosszabbak, hanem még a 16. szdzadi magyarorszagi viszonyokhoz képest
is rosszabbodtak. Kilondsen igaz volt ez a protestdnsokra nézve. A mar t6bb
mint szaz éve miikodd pataki iskola fénye halvanyodni kezdett, a szaporodd
és megerdsodé jezsuita iskolak egyre nagyobb arnyékot vetettek ra.

A Cseh-Morvaorszaghdl ,.el-ki(izétf’ honfitarsai és hittestvérei menedé-
ket és letelepedést kaptak az akkori Fels6-Magyarorszagon, és a menekiilni
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kényszeriilt Comenius maga is elfogadta az 6zveggyé valt fejedelemasz-
szonynak, Lorantffy Zsuzsannanak és szépremény( fianak, Rakoczi Zsig-
mondnak a hivasat, és jott Sarospatakra, hogy hasznara valjék nemcsak az
iskolanak, hanem az egész magyar népnek. Jétt, hogy a nagyhiri iskola, a
schola illustrissima Patakiensis Ujra visszanyelje fényét és messze sugaroz-
zak, akar az orszag hatarain tdlra is, az orszag pedig szellemiekben és
anyagiakban, kultGrajaban és civilizaciojaban felemelkedjék.

Mit hozott ide Comenius? Milyen javai, eszkdzei voltak, hogy terveit
megvaldsitsa? Ma, amikor t6kebearamlastol vaija egy nép, egy orszag jolét-
ének megalapozasat és novekedését, figyelemre méltd és eszméltetd az,
hogy Comenius nem tudott anyagi javakat hozni magaval, de nem is abban
latta a felemelkedés Gtjat, hanem a kdzm(ivel6dés, a kultura felviragoztata-
sdban. Azt pedig rovid pataki munkalkodasaval is bizonyitotta, hogy ez el-
s@sorban nem pénzkérdés. Ehhez Patakon adva volt az iskolai keret, és per-
sze mogotte olyan patronusok, mint a Rakocziak, és olyan patréna, mint
Lorantffy Zsuzsanna. O maga nem pénzt, hanem olyan didaktikai mddsze-
reket hozott Patakra, amelyek el8segitették azt, hogy olyan emberek néjenek
fel, akik értelemmel és érommel munkaljak a kdz javat. Comenius azzal a
meggy6z8déssel jott Patakra, hogy birtokaban van ennek a didaktikai mad-
szernek, és azzal a reménységgel ment el innen, hogy lerakta ennek az (j
pedagdgidnak az alapjait Patakon. Bucsubeszédében mondta:

Engedjétek at 6romest gyerekeiteket ajobb és teljesebb szellemi ne-
velésnek hogy vellink egyltt munkank teljes jutalmat vegyétek S miért
nem akartok gyermekeitekb@l inkdbb embereket, mint az arnyékat képez-
ni? Inkabb embereket, mint emberkéket, pallérozott, kimdvelt, kellemes
embereket inkabb, mint durvékat, nyerseket, mveletlen erkélcslieket
Az akkori Magyarorszag, a két ellenségt6l szorongatott és feldarabolt

Magyarorszag kulturalis fejl6désben jelentésen elmaradt a szomszédos nyu-
gati orszagoktol. Comenius ismerte az akkori eurdpai allapotokat, és meg-
ismerte a magyarorszagit, de felismerte az itteni lehet6ségeket is. Pedagdgiali
optimizmusa pedig - melynek velejardja volt utopisztikus térténelemszem-
lélete - ennek legolvasmanyosabb kifejezése A vilag Utveszt6je és a szivpa-
radicsoma cimi{ m(ve - motivaldja volt munkalkodasanak. Eurdpa-szerte
hirdette, hogy a barbarsaggal a tudomanyt, a kegyetlenkedésekkel a meghé-

1Mdvel6désiink multjabdl. Bibliotheca Comniana Vili. Sérospatak, 1999. 36-37.
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kélést kell szembeallitani. (Eurdpa angelicus pacis-amk is aposztrofaltak
6t.) A Via lucis cimli munkajaban kifejti, hogy amilyen mértékben terjed a
miiveltség egy nép, vagy a népek kozott, olyan mértékben szoritja ki annak
fénye a tudatlansag sotétsegeét.

Amikor Comenius munkalkodasanak jé hire elérkezett Patakra, az itteni
allapotok megjobbitasara igyekeztek 6t megnyerni. Comenius részletesen le-
irta a Zsigmond fejedelemmel és més jelentds emberekkel folytatott beszél-
getéseit, és azokat az érveket, melyekkel igyekeztek 6t a hosszabb itt mara-
désra birni. Idézek ebb6l a leirasbol:

y4 leggyakrabban hasznaltfordulatuk ez volt: J6jj, szabadits meg a
barbarsagtél!" Mikor én csodalkozva azt talaltam mondani, hogy e nép
kdzott egyszerii erkdlcsoket tapasztaltam, nem pedig barbarsagot, igy
felelt egyikiik (egy nemesférfii, afejedelem tanacsosa: 'Ha harminc év-
vel ezel6ttjottél volna, szkita mocskot lattal volna itt, am Alsted, Pisca-
tor és Bisterfeld urak ennek nagy részét mar eltakaritottak: neked kelle-
ne lemosni azt, ami még maradt’”2
Comenius pedagdgiai optimizmusahoz és maximalizmusahoz hozzatar-

tozott az is, hogy célul tlizte ki, hogy mindenkit, minden tekintetben el kell
kezdeni beavatni az egyetemes miveltségbe. Minden embert emberhez mél-
toan kell kimGvelni. Hisz mindenkinek megvan a tehetsége arra, hogy meg-
értse és megtanulja azt, ami j6, ami hasznos. Az igaznak, ajonak a tanitasa
elvezeti az embert arra, hogy aszerint is cselekedjék. igy ir err6l:

,...5enki se oktalan &llat mddjara, hanem az értelem parancsa sze-
rint éljen, melynek vilagossagat mindenki ajandékul kapja, csakhogy ezt,
bar mindenki a birtokaban van, nem mindenki tudja hasznalni, csak ha
megtanitjak ra, tanitani kell tehat 6ket. Mert kiilénben allapotod olyan
lesz, mint a tudatlané: vanfolded, de nem m(veled, zeneszerszamod, de
nem jatszol rajta; szemed, de nem nézel vele; fiiled és nem hallasz vele,
l&bad, de nemjarsz rajta stb. Mire vald tehat természetlink értelmes ré-
sze, ha nem tanitjuk meg az értelem hasznara? Miért akarnak hogy
egyesek akik ésszel birnak (marpedig minden ember ilyen), hiaba létez-
zenek? Mas dolog, ha olyan féldek hevernek mveletlendl, ahol nincs
lakossag; ahol nincsenek, akik m(veljék, mivel nincsenek, akik ennek
szlikségét érzik. A féld ugyanis, akar mvelik, akar parlagon hagyjak

2Comenius és a hazai mivel6dés. Bibliotheca Cmeniana, IX. Sarospatak, 2002. 21.
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mulandé, csupan evilagi dolog. Az emberi lélek viszont az oroklét birto-
ka, orokre szolo veszteség (az emberi Ovatossag elvesztése és az Isten
dicsésége sérelme) nélkal elhanyagolni nem lehet.

Nemcsak az kivanatos, hogy az emberek ne oktalan allatok mddjara
éljenek, hanem az is, hogy bdlcsességben a lehetd legtokéletesebbekké
valjanak. Mivel valamennyien a leghdlcsebb Isten képmasara lettlink al-
kotva, torekedniink kell ra, hogy a képméas megfeleljen az eredetinek. Es
mert a vilag lidvosségét a bolcsek sokasaga biztositja (Bolcs. 6, 26), tel-
jes boldogsagot csakis akkor remélhetiink ha elérjik hogy miként most
ostobékkal van tele a vilag miden zuga, ugy ezutdn bodlcsekkel legyen te-
le minden, hogy ez altal mindenki jol végezze dolgat, és ne rontsa el
senkise."7
Comenius - mind a pedagdgidban, mind mas téren - nemcsak elveket

dolgozott ki, hanem azokat a gyakorlatba is atiiltette. Meggy6z&dése volt,
hogy a kim(velt kultaraju nép anyagi javaiban is fejlédésnek indul. Latta azt a
kilonbséget, mely a fejlettebb eurdpai allamok és az elmaradott magyarorsza-
gi allapotok kozott volt. De azt is meglatta, hogy nem Magyarorszag termé-
szeti adottsagai, sem a magyarok szellemi képességei nem alabbvaléak ama-
zokénal. Miért hat mégis a nagy kiilénbség a magyarok rovasara? igy ir errgl:

... természet minden ajandékat velik egyenl6képpen birjuk Hat
mi altal kiilénboziink? Egyedil a serénység altal, mely azoknal er8s, na-
lunk pedig kialudt. A szorgalom is elhagyott benniinket, s meghdditott a
tunyasag. Kergessétek el e rossz vendéget, magyarok! Uzzétek el a kishi-
tliséget! Legyetek merészek abban, amiben masokat batraknak lattok Is-
ten nektek is megadja, amit masoktdl meg nem tagad, csak lépjetek
ugyanazon Utra.. En déromest teljesitem az elmék vajudasanal Isten
munkdja mellett a segitést, mivelhogy nagy reményem kezd lennifelGle-
tek s tehetségeitekfel6l; csak meg ne vessétek barati kezemet el ne uta-
sitsatok Tavol legyen t6lem, hogy amit tudok, csak magamért s nem az
egyhéz k6z0s hasznéért tudjam; tavol legyen téletek is, hogy latvan az
elémenetelre vald alkalmat, azzal lomhasag miatt éIni ne akarjatok,”3

Ilyen tdmoren is megfogalmazta ezt: ,,Minden elvetemiltség tanitomes-

tere a semmittevés.”5

3Pampaedia. 11/6-7. Bibliotheca Comeniana IV. Sérospatak, 1992. 15.
4 Mivel8désiink multjabol. Bibliotheca Comeniana Vili. S&rospatak, 1999.25.
5Comenius és a hazai m(ivel6dés. Bibliotheca Comeniana IX. Sarospatak, 2002. 54.
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Comenius mint vérbeli pedagogus kidolgozta azokat a lépéseket, ame-
lyekkel az egyénnek és az egyének altal egy nemzetnek tehetségét ki lehet
bontakoztatni. Az egyetemes mivel6dést szolgdlé segédeszkdzok - aho-
gyan 6 nevezi ezeket - a kovetkezdk: 1) a sziil6k alapvet6 szerepe az alapok
lerakasaban; 2) a nevel6k életiranyt és értékeket meghatarozé munkaja; 3) a
,k0z0s iskolak” mint a mlveltség mdhelyei; 4) a jo konyvek; 5) a szellemi
értékeket hordozé emberekkel valé kapcsolat; 6) a jo cselekvésében vald
részvétel, a kreativitds; 7) a bolcs és felel6s eléljarok gondoskodasa a rabi-
zottakrol; és: 8) a tehetségek kimivelésének utolsd, de mindennél sziksége-
sebb eszkdze: Isten kegyelme.

Odafigyelve ezekre a comeniusi segédeszkdzokre meglathatjuk, hogy
els6sorban mennyire nem pénzkérdés a kdzoktatds vagy kdzmdivelddés, és
milyen rejtett vagy elfelejtett tartalékaink vannak néplnk kulturalis feleme-
Iésében.

Kopeczi Béla szavaival foglalom &ssze az elmondottakat, és megtisztel-
tetés szamomra, hogy jelenlétében mondhatom el ezeket:

»Comenius pedagdgiai nézetei és Ujitdsai mellett a magyar szellemi élet-
re elsésorban azzal hatott, hogy er6@sitette mindazok véleményét, akik a re-
formécio ota allitottdk, hogy a magyar nép felemelkedése - ahogy Eodtvos
Jézsef mondta - a ’kultdra kérdése’. Van valami utépisztikus ebben az alli-
tasban, hiszen a miivel6dés nemcsak ezen igazsagok felismerésébdl, hanem
gazdasagi, tarsadalmi és politikai koriilményektdl fiigg, és sok tekintetben
ezek meghatarozok. Mégis ez a meggy6z6dés taplalta azokat a térekvéseket,
amelyek lehet6vé tették, hogy kedvezétlen koriilmények kozétt is fejlédjon
a magyar kultdra, és teijedjen a miveltség. Es még van gondolkodasanak
egy olyan eleme, amely ma is idészer(, amikor a nevelhet6ség kérdésében a
szkepticizmus el6térbe keriil, s ez Comenius pedagdgiai optimizmusa,
amely minden nevelés alfaja és dmegaja. Ha ebben nem hisziink, le kell
mondanunk arrol, hogy - amint 6 mondotta - az ember ember lehessen.”6

6Comenius és a magyar mivel6dés. Bibliotheca Comeniana V. Sarospatak, 1994. 15.
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A Comenius Tarsasag 2005. november 18-i felolvasoilésének kbzonsége
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So6stoi Palneé

Comenius gyermekszemlélete

Mar az 6korban a filozofiatdrténetjé néhany meghatarozé alakja megfi-
gyelte a gyermek fejl6désének szakaszait, ett6l fliggetlenil a gyermekkor-
nak értékrendekben is tiikr6z6d6 felfogasa, s az arr6l valé vélekedések nem
lesznek allandoak, s a torténelmi mult évszazadaira visszatekintve jelentds
eltéréseket mutatnak. Ugyanis az olyan szociokulturalis kdrnyezetben, ahol
a gyermekek a felnéttekkel egyiitt, a felnttekhez hasonl6an felelGsségteljes
tevékenységet folytatnak, ott a gyermekeket sem tekintették, s nem is te-
kinthették specialis, 6nall6é entitdsnak.1 Az olyan tarsadalmakban azonban,
ahol a gyermekek iskoldba jartak és évekig, évtizedekig késziiltek, késziil-
hettek a majdani feln6tt életiikre, ott a gyermekkor egészen egyedi statussal
rendelkezik.

Az okorhoz hasonl6éan a kdzépkorban is létezett a gyermekkor felfoga-
sa, a gyermekkort az emberi élet jol elkiilonithetd szakaszaként értelmezték,
melynek sajatos jellemz6i megfoghatdak, leirhatdéak. A XII. szazadig ural-
kod6 negativ gyermekképre Szent Agoston nézetei hatottak erdteljesen,
majd a XII. szdzadtol a Szentanya kultuszaval egyitt a gyermek Jézus kultu-
sza is viragkorat élte. Ett6l kezd6d6en az artatlansagot és a tisztasagot a kis-
gyermekkel tarsitottak a kozépkori Eurépaban, a gyermekfelfogas, a gyer-
mekségrdl, mint életszakaszrél valé vélekedés orszagonként nem kiilénbo-
zOtt sem a vilagi, sem az egyhazi szerz6k, teoretikusok megkozelitésében.

Erdekes, ahogy a kdzépkori gondolkodas a gyermekkor szakaszait elha-
tarolja. A gyermekkort tébbnyire harom szakaszra osztottdk: Az infantia
szakasz a szliletést6l 7 éves korig tartott, ezt kisgyermekkornak nevezték. A
pueritia szakasz a leanyok esetében 7-t6l 12 éves korig, a fidknal 7-t61 14
éves korig hatarolodott el. Az adolescentia szakaszat a 14-21 éves kor ko-
zottiekre allapitottdk meg. A serdull6kort kdvetd szakaszt juventus elneve-*

Vo.: Aries, Philippe: Gyermek, csalad, halal. Bp., 1987.
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zéssel illették. A gyermekkort taglalé orvosi, didaktikus és moralis szerzék
értelmezik az egyes szakaszok megkiilonboztet6 sajatossagait, az adott fo-
kon a gyermeki fejl6dés jellemz6it. Mindezekb6l megdllapithatd, hogy a
kozépkori ember sem Ugy vélekedett a gyermekrdl, mint aki csupan méret-
ben kiilénbozik a felnéttdl.

Altalanosan elfogadott nézet volt, hogy a gyermeknek friss hajtashoz
hasonloan (Vives) megfelel6 koriilményekhez van szilksége a névekedés-
hez, amelyek eltérnek a felnéttekéit6l és a gyermek nem tud mindent elvi-
selni, amit a felndtt igen. A kisgyermeket torékenynek, zsengének, sebezhe-
tének tartottak. Artatlannak vélték, akib6l hianyzik az értelem ajo és rossz
kdzotti valasztas képessége. Egyetértettek abban azonban, hogy a jovébeli
fejlédés megalapozasa gyermekkorban torténjék. A 7. életévben kezd6djek
az oktatasuk, az oktatas legyen szelid, kellemes, a tanulas legyen fokozatos.

A kdzépkor teoretikusai hittek a nevelés hatalmaban. Bar minden Uj-
szilott az eredend6 biin sulyaval terhelt - vallottak -, a megkeresztelés
azonban kegyelembe részesit. A nevelés kinyilvanitott célja a keresztény
ember nevelése volt, azonban a didaktikus szerz6k a nevelés masodlagos
céljat is elismerték, nevezetesen: a tarsadalomban betdltend6 szerepre
valé felkészitést.

A kozépkor nevelési mddszerei kdzott a testi fenyités vezet, de mar a
Xl. szazadban Anzelm szemben all az uralkodé nézettel, ,ylki kiméli a vesz-
sz6t, elrontja a gyermeket'. Shulamit Shahar2 a gyermekkor térténetének
egyik jeles kutatdja a kozépkori forrasokbdl azt deritette ki, hogy kisgyer-
mekeket a kozépkorban sziileik szerették, viselkedésiiket és képzeletiiket
megértették, sét rosszalkodasukat is tirelemmel, elnéz6 engedékenységgel
fogadtak.

A francia Ariés azonban, aki a viselkedéstorténeti iskola egyik neves ku-
tatoja, errél masként vélekedik. Szerinte: a gyermekkor mint életkori sza-
kasz csak az djkorban jelenik meg az emberek gondolkodasaban, mentalita-
saban. A gyermekek a gyakori csecsem6haland6sag miatt tinékeny, esendd
teremtmények voltak, akik ha megélték a feln6tt kort, minden atmenet nél-
kil betagolddtak a feln6ttek tarsadalméaba. 6-7 éves koruk elérése utan a fel-
néttekhez hasonld6 mddon kezelték &ket, szolgalatba alltak. Ariés szerint
ezért hidnyoznak az Gjkor el6tt a képz6m(ivészeti, irodalmi alkotasokbdl a
gyermekabrazolasok, csaladabrazolasok. A sziil6k, bar szerették gyermekei-

2Shahar, Shulamith: Gyermekek a k6zépkorban. Bp., 2000. 175.
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két - vélekedik Ariés a veliik valo foglalkozas nem érzelmi kot6déshél
fakadt, hanem hogy a gyermekek hozzajaruljanak minél hamarabb a csalad
boldogulasadhoz. A szll6k és a gyermekek kapcsolata a XV. és a XVII. sza-
zad kozott megvaltozott. A polgarosodas térhoditasaval a tarsadalmi szerke-
zetvaltozas a csaladok jelent6ségének novekedését idézi el6.

A XVI. szézad gyermekfelfogasara a humanizmus és a reformécié ha-
tott er6teljesen. A humanista szerzék - mint példaul Erasmus, Vives, Mon-
taigne, Rabelais - a klasszikus kultdra nevel6 hatasat hangsulyozték, elitél-
ték a verés és a magoltatas pedagdgiai modszereit. Addig azonban mig a
humanista nevelési elvek csak lassan és csak szlik kérben kezdik atformalni
a gyermekrdl kialakult képet, a reformacid hatasa elementaris erejl lesz a
gyermeknevelés gyakorlatara is. Luther Marton, a reformacié atyja még
Szent Agostonnal is hatarozottabban vallja, hogy a gyermek sziiletésekor
rossz és romlott lélekkel jon a vilagra, és aki gyermekével szemben a vesz-
sz6t kiméli, az a gyermekét gydloli. Luther szerint a csaladok legfontosabb
feladata a gyermekek szigoru, kdvetkezetes nevelése.

Kalvin Janos szigoribb elveket vall Luthernél is. Szerinte a munka Is-
tennel szembeni adossag, melyet életiink végéig torleszteniink kell. Az ud-
voziléshez a rendszerré emelt tettek sorozatan vezet az at. A kalvinista hit
szerint Isten annak segit, aki segit dnmagan, aki énmagan tud, képes segite-
ni. A protestans életeszmény: evilagi boldogulas iranti igény, a faradhatatlan
munka, hivatasvegzés, jozan mértéktartas, becsiletesség, kiszamithatosag, s
mindezt szinezték még az Angliabdl szarmazé puritanus elvek is. A klasszi-
kus értelemben vett puritanus ember mindenkit blindsnek tekint: gyermeket,
feln6ttet egyarant. A puritdnus ember cselekedetei az evilagi boldogulast
szolgaljak, de nem személyes igényeinek kielégitése vezérli, ebben a foldi
javak megszerzésével a csaladjat, a kdzjot kivanja szolgalni. Kinos gonddal
ugyel gyermekei nevelésére, hiszen a gyermek jelleme szil6i j6 hirének,
tisztességének tiikrozdje.

A XVII. szdzad igényeinek, kdvetelményeinek megfelel§ szint(i peda-
gogiai elképzeléseket Comenius vazolta fel, akinek nevelési reformeszméit
a gyermekszemlélete, gyermekképe, a gyermekrél alkotott felfogasa termé-
szetesen nagyban befolyasolta. Comenius szazadanak egyik legtobbet olva-
sott, s a legkulonfélébb szellemi hatasokat 6tvoz6 teoretikusa volt. Nemcsak
ismerte az okor jeles bolcsel6it, Szdkratészt, Platont, Arisztotelészt, Quinti-
lidnust, valamint a reneszansz nagy gondolkodoit, tdbbek kozott a spanyol



76

Vivest, hanem hatottak is r& mindannyian, ahogy hatott rd Ratichius és
Alsted is a herbomi tanulmanyai alatt. Er6teljesen befolyasolta tovabba
gondolkodasat koranak puritanus ideoldgiaja is. Comenius humanizmusa,
vilagnézetének szdmos vonasa - mint példaul az ember nagyra hivatottsa-
gaba vetett hite, az élet szeretete - a reneszansz kor éroksége, melynek 5
még barokkos szinezetet is ad.

Humanizmusanak lényeges eleme: ismeretelméleti optimizmusa. Teo-
légusként vallja: az ember Isten képmasa. Teoldgusként hisz az emberi
megismerés hatartalansdgaban, az emberi megismer§ képesség végtelensé-
gében, hiszen a tudés birtokaban kozelithetiink legbiztosabban Istenhez, az
isteni képmashoz. Vallja, hogy a tudas az életért van, a tudas a vilag megja-
vitasat szolgalja. Az ember képes meghdditani a vilagot, ez is Isten adoma-
nya; ez a képessége pedig nem mas, mint az emberi méltésag. Az emberi
méltosag felismerése gyermekszemléletének Iényeges, kdzponti eleme lesz.
Comenius vallja, hogy az emberi méltésag at kell, hogy hassa az emberi vi-
szonylatokat, at kell hogy hassa a gyermek és sziil6 viszonyat, mar a sziile-
téstél kezd6dden, at kell hogy hassa a ndvendék és a tanitd viszonyét az is-
koldban. JOl latta, érzékelte a gyermeknek a felnéttre vald utaltsagat, kiszol-
géltatottsdgat, szdmukra a segités, tamasznyujtas fontossagat. Ezért a gyer-
mek és feln6tt kapcsolatban elitéli a kényszeijelleget.

Nevelési elveinek kidolgozasa, azaz gyermekszemléletének alakulasa
nem képzelhetd el csupan elméleti sikon, minden gyakorlati tapasztalat nél-
kiil. Valészind, hogy a fulneki iskolaévek és sajat szlil6i szerepkorének ta-
nulsagai is alapot szolgaltattak gyermekszemléletéhez. A gyermeki psziché
kitind ismeretérdl vallanak nézetei. A gyermek fejl6désre képes lény, a
gyermek nevelhet8, vallja: ,,minden teremtett dolognak az a térvénye,
hogyfokozatosan emelkedjek és tokéletesedjék mind lényege, mind cseleke-
detei tekintetében,”3 Comenius jél latta, hogy egy nép, egy nemzet boldog-
sdga tobbek kozott a jov6 letéteményesétdl, a gyermektdl fugg, attdl, hogy
az ifjakat helyesen nevelik. Vilagosan latja, hogy az ember csak tanulas, az-
az nevelés tjan valik emberré.

A nevelés nemcsak lehetséges, hanem sziikséges is, hangoztatja. Co
menius nemcsak hitt a nevelhet6ségben. ,,Magyarorszagra valo hivasom ro-
vid elbeszélése” cim( irasdban nagyfok( demokratizmusa szolal meg mikor

3A Comeniustdl vett idézetek a kdvetkez6 miveib6l valok: A lelki tehetségek kim(velésérdl; Gentis
felicitas; A jol elrendezett iskola tdrvényei. Didactica Mahna; A panszofikus iskola tervezete.
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azt mondja: ,,minden embernek meg kell ismerkednie a miveltséggeF\ ,,az
otthoni szlik vagyoni helyzet senkit, aki mivel6désre vagyik, ne akadalyoz-
hasson.” Hitt a gyermek formalhatésagaban, mert jél ismerte a gyermeki
pszichikumot, annak altalanos jellemz6it. Ezért fontosnak tartotta az okta-
tdsban, a képzésben a fokozatossag elvének érvényre juttatasat, megvalosi-
tasat. ,yifokozatossag megfogja kivanni, hogy mindig és mindenitt, az els6-
t61 az utolsdig, az alsétdl afels6ig, a legkisebbtdl a legnagyobbig, minden
kdzbensén at, ... végigmenjiink, ameddig az emberi szorgalommal eljutha-
tu n k Comenius a faradhatatlan, sajat szorgalmat hangsulyozza, jol latta,
hogy a tanulas individualis teljesitmény els6sorban. Felismerte a gyermeki
tehetséget, azaz a képességek és fejlesztésiik fontossagat hangsulyozta. Jol
latta, hogy a tehetség 6nmagaban nem elég, felismerte a munka, a tanulas,
az akarat, a kitartds, a gyakorolads tényét, ,,ami a mesterségbeli tudashoz
minket elvezet.”. Mennyire modem ez a felfogas!

Comenius az els6 a pedagdgia torténetében, aki a fogyatékosok képez-
het6ségére is gondolt, szét emelt a fogyatékosak fejlesztéseének fontossaga-
ért. Sziikséges csiszolni a nehézfejlieket, hogy mesterségesen segitsiik ket
némi el6rehaladéasban.”

Comenius jol latja, hogy a nevelést id6ben meg kell kezdeni, ajovébeli
fejlédés megalapozasa, a gyermekkorban torténik. A nevelés legalkalma-
sabb ideje a gyermekkor. Abbol kiindulva, hogy az emberi test fejl6dése a
24. életévben fejez8dik be, ezt a fejl6dés szempontjabol figyelembe vehet6
24 évet négy fejlédési szakaszra bontja.

0-6 éves korig szamol az anyaiskolava\, vagyis a senki méasra at nem héa-
rithaté csaladi neveléssel. Anyaiskola minden hazban legyen! A ,,.Didactica
Magna” cim{ munkajaban a csaladi nevelés szerepérdl igy szdl: A gyermek
gondos apolésa ,,a sziil6ket illeti meg, mert ahogy életet adott gyermekeének,
segitenidk kell 6ket arra, hogy az élet ésszer(i, becsiiletes és szent életté ala-
kuljon.” ,Anyai iskola” cim{ mivében korszer( szemléletérdl tandskodnak
gondolatai; lefija, hogy az élet védelmében mik a sziil6k kdtelességei még a
gyermeknemzés el6tt, a magzati élet id6szakaban, majd a csecsem6korban;
a szul6i gondatlansag, valamint az éppugy helytelen sz(il6i magatartas, a tul-
zott gyengédség hibas gyakorlata ellen hadakozik. Fontos az, hogy a szllék
és apoldk lerakjak az alapot az élet, az egészség, az érzékek, a nyelv, az er-
kélcs tekintetében, s gondosan ugyelni kell arra, hogy a gyermeket semmi
artalom ne élje, ,mert az els6 korszak olyan mint a viasz - mindenre hajlik,
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amit csak latnak, akarjo, akar rossz majomként utanozzak.” Az illusztralt
példak azt mutatjdk Comenius felismerte a gyermekkor els6 hat évének
meghataroz6 szerepét az intelligencia alakuldsaban, felismerte a szocialis
tanulés tényét. Felismerte az lgynevezett anyaiskola szakaszéban a jatéknak
mint tevékenységi formanak a szerepét. Ma is elfogadhatd az a definicio,
amivel a jaték fogalmat illeti. ,yi jaték ... komoly dolog, azaz az egészség
apolasa, vagy az elmefelidiilése, vagy az élet tevékenységeinek el6jatéka,
vagy mindez egyitt." Ajatékon a testnek és a léleknek olyan tevékenységeit
értjiik, melyeket semmiképp sem szabad megtiltani, hanem inkabb kivanni
és siirgetni kell.

Comenius szerint a fejl6d6é kor masodik elhatarolt szakasza a 6. életévtdl
a 12. életévig teijedd ugynevezett gyermekkor. Ehhez az életszakaszhoz ki-
vanja tarsitani a nyilvanos anyanyelvi népiskoldi, s ezt a szakaszt nagyon
modem felfogassal: a tudomanyos jaték szakaszanak nevezi. Vallja, hogy
praktikus ismereteket tanitva az élet feladataira kell felkésziteni az ifjusagot;
tanitani sziikséges mindazt, ami az élethez sziikséges. Az emberi élet célja a
talvilagra mutat, de az ehhez vezetd Ut, amit a nevelés-oktatas altal minden
gyermek szamara biztositunk, reélis Ut, amely a vilag, a tarsadalom jobbita-
sat szolgalja.

Neveléselméleti demokratizmusanak mddszertani megfelel6je a termé-
szetesség elve, melynek felvazolasat a ,,Didactica Magna”-ban olvashatjuk.
A nevelésnek természetesnek kell lennie. A 6-12 éves korig tart6 id6sza-
kaszt zsenge, elevenségre hajlé tehetségli szakasznak irja le, felismerte az
embergyermek természetes hajlamait. Tehat vidam lélekkel ruhazza fel a 6-
12 éves kor( gyermeket, élénk érdekl6déssel biré lényeknek tartja a leany-
és filgyermekeket egyarant; ezért az anyanyelvi iskola - ahol nevelésiik,
oktatasuk, képzésiik folyik - kellemesen gyonydrkddtessen, ahol tanulma-
nyaikon kényelmesen végigvezettessenek! ”” ,ylz iskolak a humanitas mhe-
lyei legyenek!"*

Az oktatds soran gyermeklélektani szempontbdl az induktiv megkdzeli-
tést tartja az ismeretkdzvetités szempontjabol dvozitének. Valamennyi ér-
zéket foglalkoztatni kell az oktatas soran, hiszen minden tudas végs6 forrasa
a tapasztalds. Tevékeny életre neveljen az iskola. A gyermek testi-lelki kész-
ségeinek kifejlesztését aktiv munka altal képzelte el, hogy arrajél kovethetd
utanozhaté mintat lathasson. ,yl gyermekkorban szinte teljesen a példak4

4Didactica Magna, X. fejezet.
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uralkodnak és vezetnek, s nem a szabalyok... ha bemutatjak, hogy méasok
hogyan csinaljak, parancs nélkil is ezt kdvetik” ,Minta nélkil semmit sem
szabad tanitani ”’5

A 12-18 évig tart6 id6szakot Comenius serdil6kornak nevezi; a latin is-
kola, vagyis a gimnaziumi tanulmanyok idészaka ez. Jél latta, hogy a neve-
Iés alapja a tevékenység, s hogy a személyiség az aktivitasok, a cselekvések
kozepette fejl6dik igazan: ,,magokat az ijjakat kell gyakorolni az allando te-
vékenységben, hogy megszéljak azt, hogy egész életiiket cselekvéén kell el-
toltenilik csak akkor lesznek mesterek, ha a gyakorlat teszi 6ket azza.”

A fejlédd kor utolsd szakasza 18-t6l 24 éves korig tart Comenius sze-
rint; ez az dgynevezett ifjikor, mely az akadémiai tanulmanyokat foglalja
magaban. Ebben a szakaszban is fontosnak érzi didaktikai elveinek érvénye-
sitését, nevezetesen a szemléletesség, a fokozatossag, a rendszeresség elveit:
,ottahol a dolgoknak a kézvetlen szemlélésére, izlelésére, tapogatasara nem
keril sor, azaz sajat érzékszerveik altal vald értékelésére mar nincs alkalom,
az oktatas soran a szemléletes el6adasmaddra kell térekedni.”

Comenius jol latta, ismerte az életkori sajatossagokat, felismerte a
progressziv fejlédés folyamatat, 0sszegy(ijtotte az egyes szakaszok meg-
kulénboztet6jegyeinek sokasagat. A gyermek nevelhetd, vallja, der(ilaté
a nevelés sikerében, eredményességében - tedridjdban ez reneszansz
eredet(i -, s ahogy az életkori szakaszok hatarvonalait meghtzza, ahogy
az egyes életkorokra vonatkoztat kiilon-kiilon megszabja a nevelés céljat,
azt tapasztalhatjuk, hogy pedagdgiai és filozofiai szemlélete kélcsondsen
erdsiti is athatja egymast.

A nevelés folyamatat Locke-hoz hasonléan f6bb terlletekre bontja.
Mindegyik iskolai fokozatban fontosnak véli az értelmi nevelés gyakorlatat.
Az iskola ,,csiszolja az elme tiikdrét a bolcsességre; fontosnak tartja az er-
kolcsi nevelést’, ,.a szivet kegyességre kell tisztitani'. A manualis tevékeny-
séget, a kezeket és a tobbi kiilsé részeket miivészi tevékenységre kell gyako-
rolni, a nyelvet ékesszoOlasra kell kiképezni. Az egészséges életgyakorlat,
életmdd biztositasaval is szamot vet. Az egészség fenntartasa érdekében
fontosnak véli a megfelel§ taplalkozast: ,,a kiilonbdz8 kollégiumokban ki-
Ionféle tapintézetek legyenek, amilyen nagy szamban lehet a kozétkeztetés
allitasat biztositani sziikségeltetik'.

5Didactica Magna Vili. fejezet.
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Barmennyire is hihetetlen: az iskola mentalhigiéniai feladatai megfo-
galmazédnak ,,A panszoéfikus iskola tervezete” lapjain. Fontosnak véli a ta-
gas iskolaépiletet, a tanuldk szamara nagy szamban felépitett lakasokat, az-
az széllashelyeket, ,rs tisztességes fizetéssel tanitoknak annyi szdmban valo
tartasat, ahany osztaly lesz”.

A terhelhet6ség kérdése is felmeriil ,,A panszofikus iskola tervezete”
cim@ mdvében. A tanuldoknak ,/iyolc drajusson munkara, ugyanennyi éj-
szakai pihenésre, s ugyanannyi az élet szlikségleteire és szérakozasra.” Szol
a szabadid6 biztositasdnak fontossagarol: legyen olyan idejik is, mikor a sa-
jat kedviikre cselekedhetnek (erre a természet inditja 6ket), hogy aztan ismét
készségesebbek legyenek abban, amiket a mi akaratunk szerint kell tenniiik.
Felismeri a gyermekkor idejében a pihenés fontossagat. ,,Ha ugyanis valami
nélkilozi a valtakozo6 pihenést az nem tartés dolog'.

Jol latta tehat a gyermeki sziikségleteket, hogy a gyermeknek sziiksége
van rendre, fegyelemre, jol szabalyozott élet- és munkaritmusra. A szerve-
zett iskolai oktatdsra csak napi 4 6réat kell biztositani, nem t6bbet; a délel6tti
2 6ra az ész és az emlékezet fejlesztését szolgalja a délutani pedig a begya-
korlast. Az osztalyokat elkildnitve keli tanitani, figyelembe venni a tanuld
képességeit, a tanuld korat. A tualterhelés karos voltat elkeriilendd, a kdzepes
tanulokhoz kell a tananyagot méretezni.

Comenius pedagdgiai modszertananak alapjat ajo gyermekismerete ad-
ja. Vallja, hogy a modszer helyes, tudatos megvalasztasaval ,,az iskola nem
lesz taposémalom, nem lesz bortdn, hanem val6jaban jatékhely, aranypalo-
ta, gyermekotthon és paradicsom kezd lenni.” Megteremti a szinjaték, az is-
koladrama mint jatékos tanulasi gyakorlasi forma helyét az oktatasban, mert
felismerte a kacagés, a nevetés gyogyito hatdsat, ajokedv, a der(i l1élekneme-
sitd szerepét, mely altal a gyermek megtanulja ,,a szabad emberhez mélté
magatartast.”

Fontos modszertani eljarasnak tartja a gyermeki szabadsag biztositasat, s
ezzel a felfogasaval megel6zte koradt, megelézte Rousseau-t. ,Minden gyer-
meknek biztositani kell miutan kiilonbséget tud tennij6 és rossz kdzott, hogy
maga donthessen a dolgokrol.”

Ujszeriién vélekedik a fegyelmezésrél is. ,,A jol elrendezett iskola tor-
vényei” ciml munkéjaban kifejti: a fegyelmezés ne megtorlas, hanem meg-
elézés legyen. A puritdnus moralitds szemszdgébdl vizsgalja a testi fenyités
kérdéskorét. ,,Orbis pictus”-anak 120. leckéjében errdl igy ir: Jd6 jartaval
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midén nevelkedni kezd a gyermek a kegyességre és munkara szoktattatik,
meg is bintettetik, dorgaltatik, sanyargattatik hogyha nem sz6fogad6™. Az
»Anyaiskola” cim( m(ivében igy ir: ,,Csak azt ne hidd, hogy a gyermek tgy-
sem érti meg a vesszd rendeltetését.” A két idézet azt illusztrdlja, hogy
Comenius csak a kisebb gyermekek esetében tartja megengedhet6nek a sa-
nyargatast, a testi fenyitést mint nevelési, fegyelmezési eszkdzt, mikor még
a gyermeki értelem csupén nyiladozni kezd.

Megallapithatjuk, hogy a comeniusi gyermekkép szakitani tud a mualt
sok meggydkeresedett hagyomanyaval, és Gjat, haladot hozott, amivel ter-
mékenyit6leg hatott nemcsak koranak nevelési szemléletére és gyakorlatara,
hanem a reformpedagdgiéra és jelenkorunknak a gyermekkorra vonatkoz6
felfogasara is.
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Halaszi Aladar

A tanuldi tevékenység fébb formai Comenius koraban

Az elméletek targyiasulasanak végs6é fazisa mindig a tevékenység,
amelyrél megismerszik valamely elv, elvrendszer. Killondsen igy van ez
abban az esetben, ha az elméletet megfogalmazé maga alakitja ki annak
megvaldsitasi lépéseit. Comenius rendszerben gondolkodva az elvonttél a
konkrétig igyekezett eljuttatni a nevelés mozzanatait, s6t az egész folyama-
tat. Hogy a kigondolt, megrajzolt vizi6 nem minden elemében valt mozdu-
lattd a nevelési folyamatban, azért egyszeriien az élet rovidsége, az egyiitt-
m(ikod6k eltérd sebessége, érdekeik, hagyomanyaik, egyszéval a korilmé-
nyek okolhatdk.1Patakon legteljesebben a latin iskola tervezete és gyakorla-
ti mlkddése valdsult meg, amelybdl folsej lett egész rendszere, €és alapjat ké-
pezte az itt kialakult hagyomanyoknak, mikozben az idejovetele elétt sziile-
tett szokasokat megrostalva némelyeket térolt, masokat meger6sitett Come-
nius testamentuma és ra tekintettel az iskola. 1650-t6 mar nem hagyhat6 fi-
gyelmen kivil Comenius szerepe a pataki nevelés egyetlen mozzanatara
nézvést, igy a tanuloi tevékenységi formak terén sem. E varos, altala az or-
szag neveléstorténetében maig Ggy van jelen Comenius szellemi hagyatéka,
mint Szent Istvan kiralyunk bolcsessége irva, iratlanul a magyar torténelem-
ben, hiszen az utédok térvénnyé emelték tettét, torekvését, mint ahogyan
Comeniusét is hirdetjiik, hagyomannyd, principiummaz2tessziik a gyakorlat-
ban is igazolddott elméletét. igy méltan eredeztethetjilk kollégiumi, iskolai,
mindenekel6tt a pataki évszazados hagyomanyok szamos formajat téle.

Itteni tevékenységének, pedagdgiai elméletének, egyaltalan ars didakti-
kajanak leghangsulyosabb elemeibdl kiindulva elvi, logikai és gyakorlati

1Legel6szor is a ,,hdrom osztalyra bontott latin iskola tervezetét” készitette el, mert a teljes rendszerhez se
tandr, se tankonyv, felszerelés, koltség nem volt. Ez az iskola eddig vallalt kételezettségét (pl. pap, tanitd
kuldés szamos helységbe) nem érintette.

2alapelv
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Uton juthatunk el a nevelés személyiségjeggyé, onnan mozdulatt, azaz gya-
korlatta Iényegiiléséig. Hogy addig nélkiile, majd a vele és hatdsara kialakult
tevékenységi formak, médok kozott milyenek a témam szerinti aranyok, azt
nemigen tudjuk pontos szamokkal meghatarozni, de eligazitd lehet mar ma-
ga a tény is, hogy meghivtak, mert az iskolanak és a fejedelemnek egyarant
iranytlként kellett az ellenreformaciénak is ellensilyt add, a kordban leg-
modernebb tuddsnak szamitd Comenius az iskola megujulasdhoz. Megter-
mékenyitd, maradandd hatast vartak t6le, amelynek igyekezett is megfelelni,
igy az itteni munkajat, ha fékezte is néhany koriilmény,3rajta maradt kré-
zussaganak nyoma a nevelésen.

A pedagdgiai elvek akar mindegyikét hivhatndm ennek igazolasara, hi-
szen minden mozzanatban mindegyiknek kell érvényesiilnie, de leglatva-
nyosabb formaban inkdbb a kovetkezd teriileteken kivankozik megmutat-
kozni: a természetes nevelés, a vallasossag, a pedagogiai hasznossag, tudo-
manyossag, ontevékenység, szemléltetés. Mindezek is fel nem fesl§ szdvetét
adjak a tevékenységet el6hivo tervezetnek. Kissé részletezve mindjart kor-
vonalazdédnak a gyakorlati megvaldsitas lehetséges modozatai, vagyis a ta-
nuldi, s6t tanari munkaformak, amelyek konkretizaljak az elveket.

A természetes nevelést ,.kdnny és kellemes Gt™-nak szanta, mely a dol-
gok bemutatdsa, a vildgos megértés segitése, a tanuldi tevékenységre ta-
maszkodas alkalmas ,,a tudomanyoktdl valo csémdérnek az emlékbél leend6
kilizésére és a munkavagynak azokba valé beplantalasard'? A természetes
modszer alkalmazasa révén megsziinik az iskola taposémalom jellege, és az
gletre felkészités jatékhelyévé alakul, otthonna lesz, ahol kdnnyed munka-
végzéssé valik az oktatas, dnkéntes, nem er@szakolt modon valdsulnak meg
a nevelési-oktatasi célok. A vilag, az értelem és Isten térvénye vezette gon-
dolkodasaban és cselekvésében, ezért kaptak rendszerében kitlintetett helyet,
szerepet az érzékelés, az ész, hit, kéz, a nyelv, a kényv. A legkedvesebb me-
taforait is a konyv és az iskola hivta el6, amellyel és amelyben megvaldsult
a nagy terv. A konyv ,,a tehetség kdszoriikdve, az itél6képesség raspolya, a
szem kendcse, a bdlcsesség tdlcsére, masok gondolatainak és tetteinek tiikre,
a mieink iranyitdja”.5 Az iskola a tehetségek igazi kdszorilikove (itt a kdnyv

5Tankonyvek hidnya példaul, vagy a tanari féltékenység emberi gyarl6séga, a taneszkozok, el6ado-
termek sz(ikossége, de Comenius politikai killdetéstudata is, amely miatt id6 el6tt tavozott sth.

4Comenius bucsibeszéde. = ? ?

5Comenius: A lelki tehetségek kim(velésérél. = Kovacs Endre (szerk ): Comenius Magyarorszagon.
Bp., 1970. 90.
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és az iskola egyenl6ségjelet kapott), a miveltség mihelye, a bolcsesség
aranybanyaja, a nyelv munkahaza, Sarospatak maga pedig szdszék, ahonnan
Réacz Lajos szerint hirdette tanitdsat.6/Nem véletlen, hogy szorgalmazta a
nyomdat, hiszen nélkiile csak kérmélésre megy a sok id6, az egyetemesség,
tudomanyossag, a vilagossag arasztasa lesz(ikiil az el6adasokra.

A nyelv, az anyanyelv és a tudomanyoké, a latin a tanuléi tevékenység,
a mivel6dés kozéppontjaban allt, elébb azonban Comenius a tanitasanak
hasznos, eredményesebb modszerét kidolgozta. A célokat is e korben fo-
galmazta meg, vagyis: a tudomanyos muiveltség, hogy az ember sajat magat
és a foldi dolgokat megismeije; uralkodni tudjon magan és a dolgokon; lel-
két forditsa Istenhez. Tehat targyi ismeret, erény és kegyesség a feladat, ami
kiindulé pontja a tudomanyossag, a tiszta erkdlcs, az igaz vallasossag kove-
telményeinek. Ezekkel egybevagnak a reformatussag értékrendjét, eszmé-
nyét alkoto, tébbnyire erkolcsi elvek és torekvések: szigorl vallasossag, pu-
ritan erkdlcs, fegyelem, a hagyomanyokon alapul6, egyenes észjaras, 6szin-
teség, igazmondas, kovetkezetesség, er6s akarat, dolgos élet, a munkatlan-
sag megvetése. A didksag, a tanari testiilet is igy tanult meg nélkildzni,
»dolgozni a kilsé siker minden reménye nélkil” is. A nevelési célt is a hitre
tdmaszkodva fogalmazta meg Comenius a P.-ban: ,,Az ifjukori nevelés célja
a bolcsesség, az erények és a hit beteljesiilését biztositd harmonikus, teljes,
egyetemes vilagossag, kilondsen a hit ereje”.8

A fenti alapvetések nélkil esetleges, szétes6, pedagogiai haszon nélkdli
volna a legtébb tanuléi tevékenység. igy azonban rendszert alkotva és ha-
gyomannya nemesiilve Sarospatak iskolatdrténetét szemléltetik, targyiasit-
jak, megelevenitik késé évszazadok multan is. Mik tehat azok a tevékenysé-
gek, amelyek akar mozgo képekké alakulhatnak el6ttiink Comenius idejébél
és késdbbrdl, a pataki iskola életébdl a 3. évezred elején?

Tobbféleképpen kinalja magat csoportositani a tevékenység: idészakos-
saga, ismétlédése alapjan, ezen belil éves, havi, heti, napi eloszlasban; ajel-
leget illet6en, vagyis szellemi, fizikai tevékenységjaték, az dnkormanyzati-
sag keretén beliil végzett munka; az iskolan belili és kiviili tevékenységre

6RA&cz Lajos: Comenius Sarospatakon. Bp., 1931.257.
7A VIA-osztélyok tervezete.
8 Comenius. Pampaedia. Boltok Janos forditdsa. Sarospatak, 1992. 99.
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tagolodas, az iskolaban és otthon (a kollégiumban illetve szil6i hazban) zaj-
16 tevékenység. A kiulonbdz6 funkcidk is magukhoz vonnak tevékenységi
koroket, amelyek az énkormanyzas soran markansan mutatjak mind a diak-
didk, mind a tanar-diak viszonyban és a szélesebb tarsadalomban bet6ltott
tanuloi szerepet. Ezeket mind folvillantva remélem, legaldbb a sziluettje ki-
rajzolodik a korabeli didkéletnek.

A vallasos nevelés nemcsak tartalmat, de keretet is adott a tanuléi teve-
kenységnek. A nevelés, képzés egyik iranya is maga a lelkész utanpotlas
biztositadsa volt. A togatusok legjobbjaibdl elsésorban rektorok és papok,
jegyzék, hivatalnokok lettek.9 Ehhez kapcsolédtak az olyan hagyomanyok,
amelyek alapjan a széles iskolakémyéken, a falvakban, varosokban legacio-
ba jartak a didkok. Annak alkalmaval beszédet, istentiszteletet tartottak a
templomban, amelynek keretében folhivtdk a gyiilekezetek figyelmét a pa-
taki kollégium tamogatasara is. Els6sorban pénzadomanyt vartak, de szive-
sen fogadtak a természetbeni ajandékokat is: termény, tartds élelmiszer stb.,
amit a legatussal egyutt érkezett mendikans, szuplikansildiakok gydjtottek
dssze és szdmoltak el vele a coetusnak.11

A Pampaedidban a diak életére kimondja a legf6bb parancsként: ,,Ebben
az osztalyban - a VI., a Paradicsom - szigortan (igyelni kell arra, hogy a
gyermekben meggyo6kerezzen az istenfélelem”.12 Ezért a nap minden moz-
zanatara imat, istenfélelemre int6 mondasokat javasol, vagyis ezzel ad kere-
tet és tartalmat a serdiilé napjanak: arra az esetre, amikor otthonrél eltavo-
zik, belép a templomba, drvacsora el6tt, reggel, lefekvés el6tt, (j hazba kol-
tozéskor, 6rvendetes esemény alkalmaval, étkezés el6tt stb. Comenius isko-
lajaban ,,a legfontosabb hely Istent illeti”.13 Minden cselekvés forrasaul a
Bibliat jelolte meg, amelyb8l meritve megbeszélheti a gyermek Istennel,
hogy jot, Istennek tetsz6t cselekedett-€, hiszen a Nagykdnyv maga a szen-
tély. Ezt a nézetrendszert nemcsak a barokk mély vallasossadga, hanem
Comenius puspok volta is er6siti, igy atitatja a hitre nevelés a mindennapi
tevékenységet. Comenius maga is imaformaba foglalta beszédeit, eladasait,

9A pataki iskola 1615 és 1671 koz6tt vezetett adataibdl kitlinik, hogy az 1541 beirt didkbdl (filozo-
fia-teoldgia) 85 % rektor, 7,4 % pap, 2 % jegyz6, orvos, joggyakomok, varosi polgar, tovabba 4,5
%-uk kulféldre ment tovébbtanulni. (Kédobdcz Jézsef. Tanitoképzés Sarospatakon. 1986. 52.)

DA legatust kisér6 kisdiak, aki az adomanyokat is gy(jtotte a kollégiumnak.

1 didkdnkormanyzat

u: Pampaedia. 89.

B Comenius'. A panszofikus iskola tervezete. = Kovacs Endre i. m. 134.
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amelyeket nemcsak a végére tett &men jelzett, hanem az egész szdvegének
emelkedettsége, az ismeretek kozvetitésének, ,,a fény arasztasanak” énma-
gaban is Unnepi alkalma teremtett stilusdmyalatul. Folfoghatok mindezek
akar a retorikai tanitds mintaszovegeiként is, amelynek gyakorlatat napi
rendszerességgel folytattdk a didkok stilusgyakorlatok, szervezett vitdk, a
feladatok elvégzésérdl tortént beszamoldk alkalméaval.

A vallasos nevelés tehat keret és tartalomként athatotta az iskola egészét
a templomba jarastol - amit az 6nkormanyzat szdmon tartott és kért4- a
Biblia értelmezésen, feldolgozason atHha legacioig, s6t a kulfoldi tanul-
manytig minden napot, és a kiilonb6z6 élethelyzetekben tértént imadkozas
révén szinte minden orét.

A nevelés szinterei kozill mar emlitettem konkrétan és jelképesen is a
templomot. A mésik az iskola, amelyet nem lehet az akkori kollégiumtol
elvben sem, a nevelés gyakorlatat illet6en sem elvalasztani. A tanuloi és ta-
nari tevékenység némely része ugyan elkiilonithetd, pl. a halokamrék és az
osztalytermek viszonylataban, de egységes egészet alkot a két ag, hiszen a
kollégium és iskola vonatkozé szabalyrendszere - mondhatnadnk ma szerve-
zeti és m(ikodési szabalyzatnak, hazirendnek - egységnek tekinti a kett6t.
Ennek szervezeti keretét az onkormanyzat adja, amely mind a tanarok, mind
a diakok jogait és kotelességeit, benne a munkaformakat szabalyozza. Nem-
csak a hitélet szelleme uralkodott és adott arculatot a kollégiumi kdzdsség-
nek, hanem markans jegy az 6nkormanyzatisag is Sarospatak iskolatdrténe-
tében. Comenius igy ir err6l a Pampaedidban: ,,Minden iskolanak apré al-
lamnak kell lennie, a helyes az lesz, ha a klasszikus latin iskolat Ggy szer-
vezzilk meg, hogy az els6 két osztaly demokratikus, a kdvetkezd kettd arisz-
tokratikus, az utolsé kettd monarchikus alkotmany szerint miikédjék.” 1’ Az
onkormanyzatisag legfébb szervérdl, a coetusrol Bajkdé Matyas a kovetke-
z0Oket tartotta fontosnak: ,,Autoném teriilet, melyben a tanarok és a didkok
egyarant kifejthették kozéleti tevékenységiiket anélkiil, hogy a kiilsé hatosa-
gok kdzvetlenil beavatkozhattak volna munkajukba”. 77

U A custosok (6rok) és a corycaeusok (vigyazok) feladata volt.

55 Collatio, amely soran szentiras-fejtegetés, szénoklat gyakorlas tortént énképz6kor) forméban a
praeses (elnoke a kornek) vezetésével.

B1. m. 99.

T7Kollégiumi iskolakultdrank a felvilagosodas idején és a reformkorban. Bp., 1976. 237.
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A coetus fels6bb hatdsdga maga a fejedelem volt, aki 1621-ben tor-
vényben is megfogalmazta elvarasait az iskolatdl: hittudomanybdl és bolcse-
letb6l annyi kell, amennyire sziikség van az egyhazban és az allamban; a
tantargyak korérdl rendelkezvén a latint, gorgot és a remekirdk tanulma-
nyozasat, a hébert, kdltészettant, szénoklattant, gondolkodastant, természet-
tant, technometriat, torténelmet és foldrajzt jeldlte meg. Az 1567-ben elfo-
gadott egyhazi zsinati torvény 65. cikkelye az elemi ismeretek mellett szin-
tén elGirja a latint, gorogot, hébert, a dialektikat (logika), szonoklattant, sza-
bad miivészeteket, majd a Bibliat latinul és gdrogl.

A fejedelem azonban nem belenydlni akart az dnkormanyzat munkaja-
ba, hanem segitette azt. Példaul Lorantffy Zsuzsanna a tanari fluktuacio
csokkentése érdekében igyekezett a magisztereket helyben tartani jobb fize-
téssel, hogy a jovedelmezdébb papi palya vonzasat mérsékelje. A tanitoktol,
rektoroktdl 1. Rakoczi Gyorgy a kilfoldi tanulast is megkdvetelte. Rakoczi
Zsigmond konyvtarat a kollégiumnak adta. 1751-t6l a kilféldi tanulménydi-
rol hazatérd didk, tanar koteles volt gazdagitani a kdnyvtar allomanyat. igy
keriilt ide Magyarorszagon els6ként Diderot Nagy Enciklopédidja is.

A reformatus egyhaz lett kés6bb a f6hatosadga a kollégiumnak, majd
1660 utdn a konzisztdrium, vagyis az egyhaztanacs. Ennek tagjai voltak mar
az egyhazi mellett a vilagi gondnokokX és az iskola partfogoi is. Az dnkor-
manyzati élet viszonyaira legfontosabb jellemz6 az dntevékenység, a tanar-
didk viszonyban a szeretetteljesség. Csakis igy volt lehetséges aktivizalni a
didksagot bnmaga igazgatasara, fenntartasara is nagyrészt. Az alkotmanyos
koztarsasag jellegét megadd térvények demokratikusak, gazdagra, szegény-
re, tanarra, diakra egyarant kiteijedtek, igy meghaladtak korukat. A pata-
kisag maig hato szellemének ez az egyik forrasa, hiszen e ,kdztarsasagban”
otthont teremtettek, tanultak, dolgoztak, s6t gazdalkodtak is, teljes életet él-
tek, mert 6vék volt a munka, az eredmény és a gond is. Hajtder6vé valt az a
kerete is az életnek, amelyben a tanulas, a legfontosabb tevékenység nem a
gazdagok maédjan, egyénileg tortént, hanem kdzdsségben, ahol koételezd volt
folkarolni a szegényeket, a nehezebben haladékat is mind anyagilag, mind
szellemileg.

A coetus tehat a szervezeti kerete az dnkormanyzatnak, amely élén a
rektor all, aki iranyitja a kollégiumot, feliigyeli, érvényt szerez a térvények-
nek, 6rkodik a fegyelmen, a kdzvagyonon, mas iskolakba rektorokat kiild.&

BComenius javasolta a vilagi gondnoki rendszer mikddtetését 1652-ben.
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Az 6 munkajat segitették a tandrokés a conrektor (rektorhelyettes). A diak-
sdg a coetus masik eleme, akik kozil coetus tagok elébb az akadémiai tanu-
16k lettek alairva az iskola térvényeit, kés6bb szélesedett a koriik az 6nkor-
manyzatban. Hatosagként a coetus intézte a gazdasagi lgyeket, az iskola
vagyonat is az kezelte. Az iskolanak adomanyozott féldeken, pl. a sz616ben
is a didkok végezték a munkat, az értékesitést, bevasarlast, az épiletek kar-
bantartasat, de még a tanarok fizetését is 6k adtak.

A coetus diaktisztség-visel6i kozott elsé volt a szenior, akit a didakok
maguk koziil valasztottak a végzettek kozil, és a rektor megerdsitette egy-
éves megbizatasat. O kezelte az iskola és kollégium pénzét, vagyonat, szer-
vezte az élelmezést. Segit6je a contrascribafeHendr), akit. szintén a didksag
valasztott. Ot tették meg a primarius diakok_elnokének és az iskolaszék
jegyzdjének. A mulasztasokat ellendrizte, kijeldlte a templomban beszédet
tartd didkot. A primérius didkok19 a szenior vezetésével fegyelmi targyala-
sokat tartottak. Ok alkottak az iskolatanacsot is, amely a professzor jelenlét-
ében (lésezett. A jutalmazasrdl és a biintetésr6l is itt dontottek elsé fokon,
mésodfokon a tanari gyilés. A formak széles skalat mutatnak: pénzjutalom,
erkolcsi megbecsiilés, illetve pénzbirsag, elzéras, botozés, nyilvanos meg-
kovetés és kizaras. A contrascriba volt a jegyz8. Az iskolatanacs erdsitette
meg tisztségében az egy évre valasztott, a jelesebb didkok kozil kikeriild
collaboratorokét, akik a tanarok mellett munkatarsak, segédtanitok voltak.
Rajuk harult az iskolaban tanultak feldolgozasa, magyardzasa, gyakorlasa,
tovabba jatékdélutanok, versenyek szervezése. Emellett tigyeltek a rendre,
magyar-latin stilusgyakorlatokat végeztek tanitvanyaikkal, s6t illedelmes vi-
selkedésre is neveltek. Szintén valasztott tisztségvisel6i voltak a coetusnak a
felligyel6k, (praebitorok), akiket a rektor hagyott jova. 1722-t6l a gazdasag
kdzvetlen intéz6i lettek.

A szenior egy-egy hétre bizta meg a rendfenntartokat, akiknek munkaja
feldlelte a kollégiumi élet minden tevékenységét. Az oeconomusok ellen-
Orizték a felkelést, lefekvést, fegyelmet, a hianyzokat, takaritottak hetente
kétszer tantermet, folyosét, udvart, jelentették a torvénysértéseket a rektor-
nak. A vigyazok (corycaeusok) ellendrizték a térvény végrehajtasat, szamon
tartottadk a vétbket. Az 6rok (custosok) ellendrizték a kimenetelt, a tavolle-

19 Kezdethen 9, majd késébb 12 f6t valasztottak meg kozuluk, akik eskivel kotelezték magukat,
hogy vigyaznak az iskola polgéaraira, erkolcsére, rendjére, a vétségeket szdmba veszik, jelentik a
szeniornak vagy a tanaroknak.
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voket, s6t kint is minden(tt (templom, temet6, utca, mez6, iskola) felligyel-
tek a rendre. F(iték is tevékenykedtek hideg id6ben. Ejszakai vigyazok (Vi-
gilek) is mikodtek. Kapusok, hetente 2-2 f0 6rizte a kollégiumot. Az appa-
ritorok csengettek, a rektor szolgalatara alltak, segitették a szeniort és a
contrascribat.

Az dnkormanyzatisag jeles alkalmai voltak a hét legvégén a beszdmolok
a munkardl és az tinnepélyes feladat atadas a kovetkezd hét megbizottainak.
Rovid szonoklatok, bibliai idézetek, latin sz6vegek is elhangoztak.

A bibliothecarius (konyvtaros) megbizatdsa hosszabb id6re szolt. A
konyvek kozil a kédexeket, kéziratokat nem, de a tébbit kiadhattak otthoni-
kollégiumi olvasésra.

Az alsébb osztalyos szegényebb didkok kozil keriiltek ki a (servi, fa-
muli) segiték, akik a gazdag fels6soknek takaritottak, fiitottek, felszolgaltak
ételt, futarszolgalatot teljesitettek. Ezért ingyen tanulhattak, lakhattak. A
gazdag fels6sok is tanitottak a hozzajuk beosztott szegény alsosokat, f6leg
azonban a collaboratorok tiszte volt ez a feligyelet gyakorlasaval egyiitt a
szolgadiakok tevékenysége folott. Mindez dijtalanul tortént a servi, famuli
esetben. Tanitasuk f& irdnyai a magyar és latin nyelv valamint a szamtani
alapmiveletek voltak.

Az iskoldban szerepet kapott a vizitator (feligyel6) is, bar nem volt tagja
a coetusnak. Az dnkormanyzat fontossagat, jelent6ségét sejteti, hogy a k-
16nb6z6 funkcioban lévéket megkérdezték a tandrok munkajarol, példaul az
egyik 1632-es feljegyzés szerint a zempléni esperes, Miskolczy Istvan tuda-
kolta: ,, Tanitoitok szorgalmasak-e a tanitasban, hivek-e a kikérdezésben és
ha 6benniik valami javitasra méltét tudnatok, jelentsétek nekiink.”2

A fenti szereplék tevékenysége adja az iskolai, kollégiumi életet. E té-
maban azonban érdemesnek tiinik az akkor szokéasos ismétlédé cselekvése-
ket, modokat is folvazolni az eszkdzdkkel egyiitt.

V.

Comenius mintaiskolat igyekszik teremteni Patakon. Ehhez a tanito is, a
didk is minta kell legyen: ,akik maguk is egyetemes miiveltségliek, azaz
mindent tudnak és értenek és gyakorlatilag is helyt allnak, akik az egyete-
mességnek szolgalnak és fénylkbdl naponta fényt, s6t fényeket gyujta-

ALSarospataki Flzetek. 1865. 171-172.
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nak.”2L Az ilyen tanité a gyerekek kozt él tobbnyire, jol képzett, nagy tudasu
(innen szarmazik a tudés tanartipus pataki képzete), szép tehetségl, ember-
szeretd, erkolcsos, aki rendszeresen képezi magat, tanitva tanul és nem mu-
laszt el egy alkalmat se, hajora tanithat. Ehhez segitségiil hivja a tehetséges
tanuldkat is. A napi programbdl soha nem hianyzott a tanulok szallashelyen
torténd meglatogatasa, amely alkalommal mdéd nyilott beszélgetnie a tanu-
lIokkal az aznapi eseményekr6l, sét a kulféldi Gj, tudomanyos eredmények-
rél is. Abban az id6ben a wittenbergi, genovai egyetemen szerezték elsésor-
ban a tapasztalatokat. Levelekfelolvasasa is kdzelebb hozta a didksaghoz a
kilfoldet, a példak erejét is itt vethette be a tanar eredményesen a nevelés fo-
lyamataba.

A gyereket Isten képmasara teremtett Iénynek tartotta, akit jellemez az
eszesséq, uralkodasra valé képesség és a tokéletességre vald alkalmassag. A
neveltek Comenius szerint - és a vallasi tétel szerint is - engedelmeskedni
kotelesek tanitoiknak, vezetdiknek. Mindez az alapvetés kérvonalazza az ér-
telmi, érzelmi, erkdlcsi nevelés f6 feladatait, de elGirta az egészségiik meg-
Orzésének, apolasanak kotelezettségét is, igy a testi nevelés is megjelenik a
fo tertileteken. Osztalyrendszer( keretben képzelte el és alkalmazta Comeni-
us, rendszerbe el6szoér 6tvozve Magyarorszagon a tanitast. Az osztalyrend-
szer(i oktatas tanterv szerint mar el6zményként m(ikodott a korabbi évsza-
zadban is.22

A keret ,,foldrajzilag” az osztalytermek révén szemlélhet, amelyekben
a tobbi osztallyal egy idében folyt a tanitas. A fentiekbdl részben mar kide-
rilt, hogy a comeniusi iskolaban az dnkormanyzas volt a legfébb jellemz6:
»Az Ontevékenységnek, azaz mindenki személyes m(ikodésének érvényesi-
lése azt kivanja meg, hogy amiben az értelemnek, emlékezetnek, nyelvnek,
kéznek szerepe lehet, mindazt a tanuldk faradhatatlan szorgoskodassal ma-
guk vizsgaljak, fedezzék fel, forgassak, mikddtessék, gyakoroljak s a tani-
toknak csak az maradjon, hogy figyeljék, megtorténik-e, aminek lennie kell,
s Ugy torténik-e, ahogyan kell.”2EIsérend(ivé emelkedett az elvek és a gya-
korlat szerint is a tudomany, az ékesszélas, az erkdlcs és a vallas l1ényegét

s

tartalmazo nyelvi, boélcseleti és teoldgiai anyag a tanitasban. Ezeket erdsitet-

2L A panszofikus iskola tervezete. = Kovacs Endre i. m. 130.

2 A jezsuitdké 1540-ben, Ill. P&l papa é&ltal jovahagyva méar igy mikodétt. XIV. Kelemen pépa
1773-ban megsziintette ajezsuita rendet, majd VII. Pius 1814-ben Gjra engedélyezte. A jezsuitak
az akkori vilagot behaldztak iskolarendszeriikkel Goéatél Oroszorszdgon at Spanyolorszagig.

5 A nagyfényli pataki iskola tervezete. = Kovacs Endre i. m. 76.
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ték a torténelmi tanulmanyok, olvasmanyok, gyakorlasok. A tehetségeseb-
bek kiilén kaptak feladatot olvasni, amirdl be is szamoltak a tobbiek el6tt.
Mas-mas szerz6t olvastak, majd az osztaly el6tt ismertették a mivet. Sza-
vak, példazatok, bdlcs mondasok, elmésségek, ritkasagok, kérdések, vala-
szok, Uj ismeretek keriiltek bele az olvasonapléba. Comenius megkdvetelte
mar a serdil6korban a naplo vezetését. A lakonikus stilust is ajanlja, azt
csakis sok olvasassal, gyakorlassal érheti el a tanuld. A tomor, feszes forma
Comenius szerint az ékesszdlas cslcsa, amely szemben all a tautologiaval és
a bottoldgiaval. 24

A kodnyvekkel vald ellatottsdg kezdetben szegényes voltat tekintve ez
praktikus modszer is volt, de ndvelte a kdnyv, mint eszkdz szerepét is. A ta-
nitas itt frontalisan zajlott, de a csoportos és egyéni foglalkozasra is kialakult
a modszer a segédtanitok, az idésebbekhez beosztott kiscsoportok kdrében,
amikor gyakoroltak az drakon hallott ismereteket.

A frontélis mddszer alkalmazasa kdzben kérdéseket tett fol a tanito, ak-
tivizadlvan a gyerekeket, de a figyelem fenntartasanak célja is igy teljesdlt.
Az iskola modszere egyetemes, kovetkezetes, konnyed haladast biztositd
volt, kellemes is, ami nem tette taposémalomma, kinzokamravéa az iskolat.
A bolcsesség, ékesszdlas, mlivészet, erény, jamborsag céljat masként nehe-
zebb lett volna elérni. Az el6adashoz nagyobb termek hianyoztak, igy rész-
ben id&jaras fliggé is volt, ha az egész iskolahoz egyszerre szolt valaki.

Illyen mddszer volt maga a szinjaték is. Az elvek szemléletességének
cstcsaként tekinthetd, hiszen dramatizalva mozdulatta valik a legelvontabb
elmélet is. E mddszerrel a dolgok egész korét, a tanulnivaldk egész egyete-
mét igyekezett bevonni ennek keretébe. Miveit is igy adtak el6.2* Az ered-
mény: szemeélyes megtapasztalasa a tanitvany részér6l az ismeretnek, a jat-
szas révén az Ontevékenység, aktivitas, az ismeretek elmélyitése, feszélye-
zetlen szereplés, a kommunikacios készség fejlédése, az érzék, értelem,
nyelv fejlédése, raadasul a szl6k is megnézik, kozelebb keriilnek az iskola-
hoz. Maga a fejedelemn6 is megtekintette az el6adast.

A szemléltetés az érzékeltetés, bemutatas, beszélgetés révén a vilagossag
felé vitte az ismeretet, oldotta az el6adas esetleges unalmat. A szenzualiz-
mus jegyében a fal, az ajto, a kdnyv képekkel, dombormdvekkel volt tele. A8

24 Pampaedia. 94.
5 Pampaedia. 93.
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Lucidarium is képek réven értelmezte a fogalmakat, az Orbis pictus is ennek
az irdnyzatnak terméke. igy lettek alkotva alkotokka a gyerekek.

A gyakorlas - ami a mestert is teszi - az id6sebb didkok bevonasaval
folyt. A hozza rendelt kdnyvek Comenius szerint néma tanitok, amelyeket
rendszeresen olvasni kell. A gyakorlati modszer révén mindent sajat szemlé-
let, sajat tanulés, sajat cselekvés révén tanit. Mindezt egyltt, egyszerre,
egydtt cselekedve.

A beszélgetés és az ismétlés a két f6 modszer. Kiilondsen a feln6ttekkel
torténd tarsalgast szorgalmazta Comenius, mert ott példat is talalhatott tudds
gondolatra, ékesszolasra a gyermek. A bdlcsesség is ennek révén alakulhat ki:
ismerni, érteni, hasznalni a dolgokat, és mindezt, ,,lelkiink minden belsé gon-
dolatat kdzolni mésokkal.”22Szerda és szombat volt az ismétlés, kikérdezés
napja, de az idegen nyelveket naponta €l6szdval, beszélgetéssel, fogalmazas
gyakorlasaval mvelték a collaboratorral. A Januaban ennek modszerét is ki-
dolgozta Comenius, amely alapjdn nem a nyelvtan tanuldsaé az els6ség a
nyelv esetében, hanem a beszéd, amely révén megvildgosodik majd a nyelv-
tani rendszer is. A szonoklasra torténd felkészités része volt a sok beszédgya-
korlat, iraly (stilus) gyakorlat a nevelési, oktatasi folyamat egészében. A be-
széd nemcsak modszer, célja is a comeniusi gondolatnak, a mivelés célja:
bolcsnek lenni, cselekedni, beszélni. Ehhez legink&bb az értelmet kell miivel-
ni, a dolgok tikrét. Kell hozza az eszkdzok eszkdze is, a kéz és a nyelv, amely
az ember tolmacsa emberhez.2 Az ismétlés, ellendrzés, vizsga nélkil nem
mélyilhetnek el az ismeretek. Ezt minden intervallumban és periddusban al-
kalmaztak. A tanité gyakran kérdezett, de a hét utols6 napjan, havonta és ne-
gyedévente valamint év végén kialakult rendszer alapjan 6sszefoglalasok,
osztalyzé vizsgdk formdjat oltotték az ellen6rzések. Napi rendszerességgel
gyakoroltak a nyelvet (latint, magyart él6szoban, irasban, fogalmazas forma-
jaban), mely munkakat a segédtanitok iranyitottak. A latin iskola anyaga ha-
sonlé volt az anyanyelvi iskoldéhoz, csak kdrkordsen béviild forméaban nétt.
Itt mar az okokat is foltartak, filozofiat is vettek hozza. igy a nyelv, tudomany,
m(ivészet és az erkolcs volt a tanulas anyaga.

Az erény gyakorlasat is segitették az id6sebb didkok késztetéssel, csele-
kedetek elemzésével. Comenius jonak tartotta erre az elmélkedést, a bolcsek
tetteinek megismerését, a j6 emberekkel vald érintkezést a példa miatt, a

2% Pampaedia. 94.
27 Pampaedia. 93.
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rossz alkalmak keriilését. Vallotta, hogy az iskola fegyelem nélkiil olyan,
mint a malom viz nélkil. Az erkdlcsi nevelés targyiasult korilményeihez
tartozott a szép tanterem és jatéktér, a gyorsan halado, kellemes, kénny( ok-
tatas, személyi feltétellil pedig nyajas, szeret6 tanitok kellettek, akik min-
denre figyelnek, ami az eredményesebb személyiség fejlédést elémozditja:
az egészséges életmdd, apoltsag, a helyes tanulasi médok, a munka folya-
matossaga.

Az iskoldban tanultak feldolgozasat, elmélyitését, gyakorlasat segitette a
tanulok egymast kikérdez6 hagyomanya. Ennél mozgalmasabb volt a vitat-
kozasj\y\ lvanosan. A disputaciot gondosan el6készitették. Az értekezéseket
roviditve kinyomtattak, Ugy vitattadk. A tanar vezetésével egy dra alatt kellett
kifejteni a biralatot, mig a ki nem jel6lt vitazok fél orat kaptak. A felkészi-
letlendl, illetlenll vitatkozokat nyilvanosan megrottak. A nagy disputacio-
kon havonta folvaltva a teoldgia és a filozofia volt az anyag, a kisebbeken, a
collatiokon pedig szénoklatot gyakoroltak, szentirast dolgoztak fol, stilust
vitattak. Ez azonban kisebb csoportokban tortént, nem kapott nagy nyilva-
nossagot. Mindkeét vitamodszer a retorikai ismeretek elmélyitését szolgélta.
Komolysagahoz nem férhetett kétség, hiszen a nagy disputa védd szerepét a
rektor osztotta ki. Aki kitlintette magét a vitaban, szdmithatott a rektor fi-
gyelmére akkor is, amikor kulfoldi atrdl vagy rektori - a filidkban, falvak-
ban - kinevezésrdl, kuldésrél volt sz6.

A tanul6i korrepetalas 6t-tiz fos csoportokban tértént, amelynek a hely-
szine lehetett az iskolakert, a temetd, a mez6 is. Egy-egy jobb tanulé végez-
te, akinek erkolcsi kotelessége is volt vallalnia ilyen feladatot a k6zdsség-
ben. A varosi gyerekek egyéni korrepetdldsat mar pénzért végezhették. A
versenyzés szamos teriileten zajlott: szavalas, rovid irasok, beszédek, tovab-
ba jatékok terén. Ezek alkalma is er@sitette a kdzdsségi szellemet és fejlesz-
tette az egyéni képességeket.

V.

E dolgozatban nem tudott, de nem is akart teljes lenni a tanulok tevé-
kenységi kore, csupan arra vallalkozhattam, hogy a legfontosabbak révén
folvillantom az akkori didkéletet. Comenius szerint ,,az egész élet iskola”, 2
ebb6l kiindulva ugy kell a nevelés folyamatat megtervezni és végigvinni,
hogy 6rommé, harmoniava valjon. A tevékenységi formaknak hozza kell

2B Pampaedia. 107.
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igazodniuk a célokhoz, kiilénben esetlegesek, hovatovabb artalmasak is le-
hetnek a személyiség fejl6désére. Comenius pedagogiai elveihez adekvat
gyakorlatot valasztott, mely forma, modszer sajat kordban - nagyrészt ma is
- el6remutatd volt. Mindezért érdemes tanulményoznunk ma is az akkori
gyakorlatot, kiilénds tekintettel az dnkormanyzati forméat és a mdédszereket,
amelyek keretéiil szolgdlnak a nevelésnek aktivizalva, jelentgséget adva
mind a kdzosségnek, mind az egyénnek.

A patakisadg szellemének egyik f6 gyokere éppen ebbdl taplalkozik.
Comenius rendszerben gondolkozva a kdzdsségben latta megvalosithatonak,
targyiasithatonak elméletét, amely itt, Patakon 6ltott testet a didk-diak, tanar-
didk, iskola-véros, iskola-szUl6i haz viszonyédban. Itt a hagyomany nem
megcsontosodast jelent, hanem szakadatlan fejlédést, a korral haladast,
amelynek azonban maga Comenius és a pataki szellem az allandé eleme. Ez
a biztositék arra, hogy ez iskolavaros - ha nem szlinik meg kdvetni e szel-
lemiséget - a tudomanyossagnak, a nevelésnek az id6k végezetéig székhe-
lye lesz.
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Comenius emléktablaja a Sarospataki Reformatus Kollégiumban
(Dbzsa Farkas Andras mive, 1937)
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Gyéri Istvan

A Séarospataki Kollégium cseh-morva misszidja

Comenius Séarospatakra érkezésének és négyéves sarospataki tartozko-
dasanak harom fo célja volt. Az els6 politikai cél volt: szerette volna a Ra-
koczi csaladot megnyerni egy Habsburg-el lenes koaliciéban valo részvételre
és ezzel elBsegiteni hazaja felszabaditasat. A masodik cél pedagogiai volt: a
Séarospataki Kollégiumban lehet6séget vélt arra, hogy pedagdgiai koncep-
cidjat a gyakorlatban is megvalésitsa. A harmadik egyhazi jelleg(i volt: az
volt a terve, hogy a Cseh Testvérek egyhazanak felszentelt plispokeként 6sz-
szegy(jtse és gondozza a kérnyéken €16 hittestvéreit.

Ez azt isjelenti, hogy cseh protestansok mar Comenius el6tt is éltek a
Tiszaninnenen, és ezek a csoportok Comenius tavozasa utan is itt maradtak.
Tovabb &rizték vallasukat, nemzeti identitasukat és fontos szerepet jatszot-
tak abban, hogy Sarospatak lett a kzpontja annak a misszidnak, amely a ti-
relmi rendelet utdn segitséget nyujtott a korabban teljesen elnyomott cseh
protestansoknak egyhazi és iskolai életiik Gjjaszervezéséhez. A Tiszaninnen
sz6t, mint torténelmi foldrajzi megjeldlést hasznalom: a reformatus egyhaz-
ban ma is é16 sz6hasznalat szerint a Tisza jobb partjat értjik rajta, a mai He-
ves és Borsod-Abalj-Zemplén megyéken kivil idetartozott a mai karpatal-
jai Ung megye és Szlovakia Losonctol keletre esd teriilete.

A magyar-cseh kapcsolatok a huszita mozgalommal kezd6dtek. Miutan
a papa kiatkozta Podiebrad Gyorgy cseh kiralyt, Hunyadi Matyas hadjaratot
inditott ellene. Késébb a huszitak militans csoportjai tébb rabl6 hadjaratot is
vezettek a felvidéki teriileteken, egyes csoportjaik le is telepedtek.

Az 1620-as fehérhegyi csata utan Gjabb menekilthullam érkezett, ezek
egy része német nyelv( volt, de a tdbbség cseh volt. Ezek a csehek vagy a
huszitdk utraquista irdnyzatdhoz tartoztak vagy a Cseh Testvérekhez. Az
utraquistak legfébb reformja még a lutheri reformacio elétt a két szin alatti
Urvacsora volt, ezért magukat kelyheseknek is nevezték.



98

A Cseh Testvérek csoportja eredetileg a huszitdkon belili laikusok ve-
zette kegyességi mozgalom volt. Podiebrad kiraly 1457-ben egy kilon falut
adomanyozott nekik, ahol egy sajatsagos telepiilést hoztak létre. 1467-t6l
hasznéltdk az ,,Unitas fratrum” elnevezést, csehiil magukat ,,cesky bratsky”-
nak nevezték, innen a magyar elnevezés is. Els6 plispokiiket a valdensek
szentelték fel. Jellemzé volt rajuk a testvéri k6zdsség hangsulyozasa, a vila-
gias élettdl vald elfordulas. Elvetették a katonai szolgalatot, az eskiit, nem
vallaltak allami tisztségeket. Torekedtek az életszentségre, szigoru és fe-
gyelmezett életet éltek, istentiszteleti formajuk is egyszerd volt. 1495-ben
zsinatot tartottak, ahol is Pragai Lukacs magister vezetésével egy belsd
megUjulési csoport kapott vezetd szerepet. Nyitottabb4 valtak a politika, a
kozélet, az iskolaztatas irant, ett6l kezdve jelent8s kényvkiaddi és pedagogi-
ai munkassagot fejtettek ki, igy kiléndsen isjellemzé volt rajuk a pedagogi-
ai konyvek kiadasa.

A Cseh Testvérek egyhdza nagyon sok Glddzést élt tal a torténelem so-
ran, és ma is a csehorszagi protestantizmus egyik meghataroz6 csoportja,
létszamaranyukat meghaladé befolyasuk van a kultaraban, kiilénésen is ak-
tivak az egyetemi oktatasban.

Az 1600-as években a Magyarorszagra menekilé cseh testvérek na-
gyobb része a Tiszaninnenen telepedett le. Bécstdl kicsit tAvolabb, az erdélyi
fejedelemség hatarvidékén talan nagyobb biztonsagban érezték magukat.
Részben a mar itt €16 cseh huszita csoportokhoz csatlakoztak, részben énallo
telepeket is létrenoztak. Eszakon sok helyen beolvadtak a szlovak nyelv( lu-
theranus gyulekezetekbe, de Miskolc és Sarospatak kdrnyékén inkabb a re-
formatus egyhazhoz csatlakoztak. Sok helyen 6nallo telepeket alkottak egy-
egy falun belil, amit a helyiek ,,Csehorszagnak” neveztek el. Ez az elneve-
zés tdbb tiszaninneni faluban mind a mai napig fennmaradt, pl. Hejcén és
Bozsvan. Hemadkakon pedig a Hemadon tali falurész helynévtablaval isje-
161t hivatalos neve ma is ,,Belegrad”.

A Tiszaninnenen a csehekkel val6 egydittélés a mai napig is érezhetd
nyomokat hagyott. Goncon a ,huszita-hdz” helytdrténeti kiallitasa doku-
mentdalja a csehek jelenlétét. A kehely, amely eredetileg az utraquista huszi-
tak jelképe volt, a magyar reformatus vallas jelképévé valt. Megtalaljuk régi
paraszthazak homlokzatan, a reforméatus templomok sokszor egyetlen belsé
diszit6 elemeként, sirkdveken, gyaszjelentéseken, egyhazi kiadvanyok fe-
déldiszeként.
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Ezeken a kiils6 jegyeken kiviil sokkal fontosabbak a belsé hatasok. A
cseh testvérek kils6ségeket nélkiil6z8, a belsd tartalomra koncentralo isten-
tiszteleti forméaja, egyszer(i életvitele, onfegyelme, szorgalma, a konyv-
nyomtatas és az iskolaligy iranti elkotelezettsége igen nagy hatassal volt a
kialakul6 reforméatus egyhaz gyakorlatara. Ezeket az elemeket kés6bb még
megerdsitette az angol puritanizmus hatasa, és mind a mai napig felismerhe-
ték a reformatus egyhazban.

Mindezek bizonyara kozrejatszottak abban, hogy Comenius elfogadta
Lorantfiy Zsuzsanna meghivasat, és eljott Sarospatakra. Nem idegen kdzeg-
be érkezett, hanem egy lelkileg otthonos vilagba. Amikor négy év mulva
elment Lesznoba, maradandé nyomot hagyott maga utan.

Az itt él6 csehek nagyobb része azonban tovabbra s itt maradt. A pataki
Kollégium levéltaraban tébb dokumentumot talalunk arrél, hogy Miskolcon,
Hemadkakon és Tiszakesziben a csehek telepeket alkottak, részben egymast
kozt hazasodtak, cseh nyelven hazi istentiszteleteket tartottak. E dokumen-
tumok feltarasat Czegle Imre konyvtaros végezte el.1Ezek szerint pl. 1769-
ben Borsod varmegye hatosagai vizsgalatot kezdeményeztek a Hemadkakon
é16 feltételezett huszitak ellen. Az eljards sordn megallapitottak, hogy sajat
birojuk van, akinél rendszeresen 0ssze szoktak gyilni, és ott cseh nyelvi
imadsagokat és prédikaciokat olvas fel nekik. A hatdsagok féltek, hogy a
huszitdk szervezkedni fognak, ezért az volt a terv, hogy gazdéakat kilén-
kilon mas falvakba széjjeltelepitik, és ezzel elérik, hogy hamar asszimila-
I6djanak. Ett6l Ggy tudtak megmenekiilni, hogy csatlakoztak a gesztelyi re-
formatus gyilekezethez, a lelkész igazolta, hogy az Urvacsoran ott részt
vesznek.

A hemadkaki csehek 1772-ben azzal a kéréssel fordultak Szalay Samuel
miskolci szuperintendenshez, hogy 6nallé cseh nyelvi{ gyllekezetei alapit-
hassanak és cseh nyelv( prédikatort kapjanak. A beadvanyban igy irnak
magukrél: ,,Meri mi elszéledett Cseh és Morva atyafiak... okbul vetvén,
hogy némely Orszagunknak Urai mi ellenlink vagynak... hogy lennél nekiink
partfogonk és Te &ltalad igazgattatnank olly helyre, hol kaphatnank olly
pasztort, ki minket sziiletett nyelviinkdn tanithatna...”2 Ebbdl a levélbdl Ki-
deriil, hogy készek lettek volna akar at is telepiilni mas kdzségbe, csak hogy
sajat nyelv( iskoldjuk és lelkésziik legyen. Természetesen a tiirelmi rendelet

1Czegle Imre: A cseh-magyar egyhazi kapcsolatok egy évtizede (1782-1792). Bp. 1981.3-8.
2Czeglei. m. 7.
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IIl. J6zsef tirelmi rendeletének allegorikus abrazolasa

el6tt erre nem volt mod, de a leveliik jol szemlélteti helyzetiiket. Az emlitett
egyhazak anyakdnyvei arrol is taniskodnak, hogy az itt él6 csehek nemcsak
egymas kdzott tartottak a kapcsolatot, hanem hazajukkal is. Tébbszor kértek
a szuperintendenst8l bizonyitvanyt, amikor csehorszagi rokonaikat latogat-
tdk meg.

Szinte természetes, hogy a tlirelmi rendelet kibocsatasa3utan 6sszekotd
és kozvetitd szerepet vallaltak Tiszaninnen és Csehorszag kdzott. Harom
honappal a rendelet kibocsatasa utan egy négyfés kildottség indult el Cseh-
orszagba, hogy felmérjék az ottani helyzetet. Visszajovetelik utan besza-
moltak Szalay Samuel miskolci szuperintendensnek a tapasztalataikrdl, és
kdzvetitették az otthoniak kérését, hogy Magyarorszagrol kapjanak lelké-
szeket és tanitokat a tobb mint masfél szdzados teljes elnyomas utan az egy-
hazi élet és az egyhazi iskoldk Ujraszervezésére. Szalay Samuel ekkor mar
60 éves volt, de elvallalta a feladatot. A levelezésben segit6je és tolmacsa
egy Miskolcon €16 Novak Janos nevii cseh menekailt lett.

Szalay Samuel (1718-1792) Sarospatakon tanult, f8iskolai szenior volt,
majd pedig rimaszombati rektor. Innen megy peregrinacioba Hollandiaba,

311. Jozsef 1781. oktdber 25-én kiadott tlrelmi rendelete a protestans és ortodox hivéknek szabad
vall&sgyakorlatot biztositott.
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ahol Leidenben és Franekerben tanul. Egy ideig Gjra rektor, majd miskolci
lelkészként szuperintendensnek vélasztjak. Ez akkor lényegében a plspoki
tisztségnek felelt meg. Nagymiiveltség(, széles 1atokdrdi ember volt, aki na-
gyon sokat tett a tlrelmi rendelet utan az egyhazi élet, a reformatus iskola-
rendszer Ujjaépitésére. Emellett magara vette a cseh- és morvaorszagi pro-
testansok tgyét is. 1782-t61 1784-ig csaszari felhatalmazassal latta el a cseh-
és morvaorszagi, helvét vallastételt tartd egyhazak szuperintendensi tisztét.

Szamos levele maradt fenn, amit Bécsbe és Pozsonyba irt, részben az ot-
tani hivataloknak, részben a bécsi udvarban munkalkodé agenseknek, vala-
mint a csehorszagi birtokosoknak. Igyekezett a helyzetr§l minél pontosab-
ban tajékozodni.

A helyzet ugyanis nem volt egyszer(i. A tirelmi rendelet két protestans
vallast engedélyezett a Habsburg-birodalomban: a Confessio Augustanat,
azaz a lutheranus agostai hitvallast és a Confessio Helveticat, azaz a refor-
matus helvét hitvallast. Nem engedélyezte viszont a Confessio Bohemicat,
amely a huszitak és a cseh testvérek eredeti hitvallasa volt. A csaszar valé-
szindileg nem szivesen latta volna a cseh nemzeti egyhaz egységes Ujjaéledé-
sét, hiszen ez tllsagosan 0sszekdt6dott a cseh nemzeti fliggetlenség eszmé-
jével. A cseh protestansoknak tehat valasztani kellett a két bevett és toleralt
felekezet kozil. A német nyelvliek inkabb az &gostai hitvallast valasztottak,
és nemet foldrél kaptak lelkészeket és tanitokat, de sokan a csehek kozil is
ugyanezt a felekezetet valasztottak, és szlovak nyelv( lelkészeket hivtak be.
Ugyanakkor sokan nem akartak lutheranusok lenni a istentisztelet kiilsésé-
gei miatt: a gyertydk, a keresztvetés, az drvacsorandl hasznalt ostya szdmuk-
ra nem volt elfogadatd, inkabb a puritanabb reformatus vallast valasztottak
volna, de erre végképp nem volt se tanito, se lelkész.

Ebben az Utkeresésben éppen Comenius egyik miveére hivatkoztak. A
libisi egyhaz emlékkonyvében olvassuk, hogy el6szér lutheranusként re-
gisztréaltattdk magukat a féldesuruk javaslatara. Majd igy folytatédik a fel-
jegyzés:4

JAmidén azonban naprdl-napra nagyobb vilagossagot nyertiink, szorgal-
masabban belemertltink a régi konyvekbe, alaposabban tudakolddtunk a két
hitvallas kilonboz6ségeifel6l, akkor gy talaltuk hogy a Helvét Hitvallas sze-
rint valo 0t mind a tanitdsban, mind az drvacsora kiszolgaltatasaban és az egy-
hézfegyelem dolgdban sokkaljobban egyezik Isten parancsaval és a régi cseh-

4Ferdinand Hrejsa. A csehek magyar apostola. VVégh Janos élete 1755-1830. Debrecen, 2002. 22.
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testvérek a mi Gseink tanitdsaval, mint az Agostai Hitvallas. E dologban nagy

vilagossagot adott elénk Comenius Amos Janos 'A cseh testvérek haldokl6 egy-

hazanak végakarata (Ksaft) *cim( iratdban.

A fejlemények a hatdésagokat és a csaszari udvart is nyugtalanitottak.
Féltek attol, hogy a szabadsagot kapott protestansok kilonféle szektak, poli-
tikai kalandorok befolyasa ala kertilnek. Az volt a birodalom érdeke is, hogy
valamely bevett felekezet keretei kdz6tt maradjanak meg. igy a csészari ud-
var is tdimogatta Szalay kezdeményezését, hogy Magyarorszagrol érkezze-
nek tanitok és lelkészek.

Szalay el6bb a lelkészekhez fordult, de nem szivesen akartak elindulni
ebben a bizonytalan helyzetben. Hiszen a feladat igazi Gtt6r6 munka volt: ne-
kik kellett megszervezni az egyhazi életet, templomot, iskolat, lakasokat épi-
teni, megkiizdeni a helyi hatésagokkal, és mindezt ugy, hogy nem ismerték a
nyelvet. Végil a szuperintendens a pataki Kollégiumot kereste meg és az ak-
kori rektor, Szentgyorgyi Istvan Gtjan szivhez sz6léan kérte a végz6s didkokat,
hogy jelentkezzenek a cseh- és morvaorszagi szolgalatra. Nem igért sem
anyagi jolétet, semjé koriilményeket. Arra hivatkozott, hogy kotelességiink a
még nehezebb helyzetben levé hittestvéreken segiteni. Arra kérte a fiatal, vég-
z06s hallatokat, hogy legalabb harom évi szolgalatot vallaljanak.

Els6nek egy Szalay Jozsef nev(i teoldgus jelentkezett, majd masodik-
ként Végh Janos. Ezutan sorban jelentkeztek a fiatal lelkészek vagy a fel-
s6bb éves didkok a kilhoni szolgalatra. 1782 és 1784 kdzott 6sszesen 46 sa-
rospataki didk kezdte el szolgalatat Cseh- és Morvaorszagban lelkészként,
tanitoként, kantorként. Ez kisebb szamokkal késébb is folytatddott, az utolso
sarospataki végzOs teologus 1805-ben ment ki. Eddigre mar dsszesen 60
volt sarospataki didk élt Csehorszagban. Ok képezték a Cseh Testvérek lel-
készi karanak a magjat. Ezzel a pataki Kollégium a cseh- és morvaorszagi
egyhazi Gjjaépités egyik fo hattérintézménye lett.

A legnagyobb problémat az elsd években a nyelvismeret hidnyajelentet-
te. Ezen sokféle modon probaltak segiteni. Cseh diakokat kértek fel arra,
hogy Patakon a nyelvet tanitsak, a kiilszolgalatra jelentkez6ket egy id&re
felvidéki szlovak gyiilekezetekbe helyezték ki. A legtébben azonban agy ér-
keztek meg a szolgalati helyiikre, hogy szinte semmit sem tudtak csehil.

Fennmaradt az egyik elsd pataki diak, Végh Janos napléja. Feljegyzései
bepillantast adnak e nem kdnny( misszi6t vallald fiatalok életébe.5 Szolgala-

5Ferdinand Hrejsa i. m. 143.
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ti helyére, a Praga kozeli Libisbe Bécsen keresztiil 27 napi utazas utan érke-
zett meg 1783-ban, 28 évesen. Lakohelyiil egy szobat kapott az egyik test-
vérnél. Templom, iskola nem volt, hanem egy nyitott cs(rt hasznéltak temp-
lomként, a gyerekek oktatasa is itt tortént. Nagy szerencséjére talalt Praga-
ban egy Kando¢ Istvan nevd, debreceni sziiletésii obsitos huszarkapitanyt, aki
itt megndsilt és letelepedett. EI&bb 6 segitett neki a prédikaciot leforditani,
majd pedig szerzett neki egy latinul és németil isjol tudd, Kramerius nevdi
didkot, aki hosszu ideig tolmacsa, segitéje volt. Végh Janos azt is leirta,
hogy a helyi foldbirtokos minden mddon akadalyozta a munkajat. Kétszer
személyesen elment a csdszarhoz panaszra és segitséget kérni, mig végul 6t-
évi huzavona utan épitési engedélyt kaptak. Ujabb 6t év malva allt a temp-
lom, az iskola és a parokia. Emellettjelentds fordit6i, kdnyvkiaddi munkat is
végzett: imakonyveket, tankdnyveket, katekizmusokat forditott le vagy irt és
ezeket ki is adta.

Végh Janos a fiat Sarospatakra kildte tanulni, aztan 6 is Csehorszagban
lett lelkész. Példajat tobben is kovették, ezen kivil igyekeztek cseh fiatalo-
kat is arra megnyerni, hogy Patakra j6jjenek tanulni. Mar 1783-an a pataki
Kollégiumban alumneumot, azaz 6sztondijat hoztak létre, amely segitsége-
vel harom cseh és hdrom morva ifju tanittatasat tették lehetévé. Voltak cseh
didkok Losoncon és Debrecenben is, de kisebb szamban.

A cseh ifjak megjelenése természetesen fesziiltséget is hozott. Lelkész-
nek, tanitonak a gyllekezetek szivesebben valasztottak meg a fiatalokat,
akik ugyan pataki lelkilettel, de a cseh nyelv anyanyelvi ismeretével elény-
be keriiltek. Még nagyobb valtozast jelentett, hogy a bécsi egyetemen 1822-
ben protestans teoldgiai fakultast hoztak létre, és egyre tobben oda mentek
tanulni. Az ott végzettek jaratosabbak voltak a német nyelvben, ismerték a
bécsi hivatalokat, a térvényeket, igy nagyon gyorsan az egyhazi vezet po-
ziciok az 6 keziikbe kerlltek. Nagyvarosi életmédjuk sokak szemében a
cseh-testvérek régi puritdn eszméinek elarulasat is jelentette. Sokan a régi
patakiak kozil emiatt mell6zve is érezték magukat és megkeseredtek. A
szolgalati helyliket azonban nem adtak fel, nem hagytak el. Tébb lelkész- és
tanitédinasztia mind a mai napig 6rzi a magyar csaladi névben ezeknek a
magyarorszagi, nagyobbrészt pataki didkoknak az emlékét.

1983-ban, a 200 éves évfordulon, Sandor Endre vamosujfalui reforma-
tus lelkész vezetésével egy kiildottség utazott az akkori Csehszlovakiaba, és
meglatogattak az annak idején a magyar lelkészek altal Gjjaszervezett gy-
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lekezeteket. VVarady Jézsef lelkipasztor fényképeken orokitette meg a még
fellelheté emlékeket. Tobb helyen talédltak magyar nyelv( feliratot a temp-
lomokban, az anyakényvekben.

Fontos, hogy a Comenius-kutatas is szdmon tartsa a Sarospatak és
Comenius egyhaza kozotti kapcsolatoknak ezt a szamunkra is tanulsagos fe-
jezetét.
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Kovats Daniel

Vazlatos attekintés Comenius sarospataki utééletérdl
és ertékelésérol

Természetes és teljesen indokolt, hogy Sarospatakon alakult ki a Co-
menius-kultusz magyarorszagi kézpontja. E varoskdhoz, a pataki varkas-
télyban lakoz6 Loréantffy Zsuzsanna és Rakoczi Zsigmond személyéhez,
a protestans scholdhoz kot6détt a hazankban t61tott négy esztendd tevé-
kenysége, s a 475 éves multra visszatekintd itteni reformatus kollégium
- a bel6le kin6tt utédintézményekkel egyiitt - a nagy morva pedagdgust
kovetkezetesen a magaénak, egyfajta igazodasi pontnak tekinti. Ha vala-
ki arra vallalkozik majd, hogy tételesen attekintse Comenius hazai re-
cepciojanak torténetét, akkor talnyomérészt sarospataki adalékokkal fog
talalkozni. S amikor most a Magyar Comenius Tarsasdg megalakulasa-
nak huszadik évforduléjarél megemlékeziink, tudatosan vallaljuk az 6sz-
tonzd helyi el6zményeket. Révid attekintésiink igazolhatja: nem véletlen,
hogy itt, hogy itteni kezdeményezéshdl sziiletett meg a comeniusi tanita-
sokat Orizni kivand mivel&déstorténeti tarsasag.'

Comenius sarospataki hatasa, utdélete tobb szinten is megfigyelhet6,
s épp a vele kapcsolatos tények, események valtozatossaga tanusitja Sa-
rospatak tudatos szerepvallaldsat tanitdsainak kozvetitésében, kultusza-
nak szolgéalatdban. Az alabbi - els@sorban a szdmbavétel céljabol kozolt
- adalékok az érdemi elemzés nélkil is szemléltetik, hogy a Comenius
Tarsasdg megalakuldsat kozvetlenlil megel6z8 évszdzad sordn tobhé-
kevésbé folyamatos volt a névadonk iranti érdekl&dés, s amikor a Téarsa-
s4g megalakult, adottak voltak azok a helyi tevékenységi formak, fel-
adatmegoldasok, amelyeket - immaron szervezettebb formaban - foly-
tatni lehetett.

Ez az attekintés elGadasként hangzott el a Magyar Comenius Tarsasag felolvaséilésén 2005. nov. 18-an.
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Mivel jarult hozza ebben az id6szakban Sarospatak Comenius befo-
gadasahoz?

1. El6szor is Comenius miveinek leforditdsaval és kiadasaval. A Co-
menius-filologia jeles mlvel8i tevékenykedtek itt, akik - meglehetésen
mostoha viszonyok kozott - vallalkoztak arra, hogy addig magyarul
hozz& nem férhet6 miveket kdzvetitsenek koruk emberéhez.

2. Ehhez kapcsolddoan vissza-visszatérd téma lett a neveléstorténet-
tel foglalkozok kérében Comenius életmdvének elemzése.

3. Szivesen vizsgalédtak abban a kérdéskorben is, miképp alkalmazha-
tok a comeniusi tanitasok a késébbi korok megvaltozott viszonyai kdzott.

4. Comenius Uriigyén béviltek a varos és a helyi kulturdlis intézmé-
nyek nemzetkdzi kapcsolatai.

5. A comeniusi életm( vizsgélata alkalmat adott a helyi iskolakultira
multjanak, valamint az adott korszakban id&szer( tartalmi és mddszerta-
ni probléméknak jobb megismerésére; vilagosabban kirajzol6dott Saros-
pataknak a magyar mivel&déshen betdltott szerepe.

6. A helyi kultusz szdmos emléke, maradandd jele érdemel figyelmet.
Tartalmas megemlékezések torténtek; emléktabla, szobor létesilt; mozi,
kollégium, féiskola, utca kapta Comenius nevét; a Rakoczi Mlzeumban, a
Kollégium tudomanyos gy(ijteményeiben, a tanitéképzében kiallitasok mu-
tattdk be, Orizték meg pataki mikddésének nyomat; s felhangzott Comenius
neve a pataki kolt6k - a legemlékezetesebben Képes Géza2- lantjan.

Ezeknek a teljesitményeknek az intenzitasa, természetesen, nem volt
alland6. A mdaltra is jellemz6 - és érthetd -, hogy ajeles évfordulék hoz-
tak mozgast, 0j kezdeményezést Comenius kutatasaban, kultuszdban.
1892-ben példaul Comenius sziiletésének 300. évforduldjat Unnepelték
meg;3 a févarosban az Akadémian emlékiinnepélyt szerveztek Eétvos Lo-
rand elndkletével, s ezen az akkor mar orszagos hirli Comenius-kutatd, a
sarospataki Dezs6 Lajos tartott Ginnepi beszédet.4 Volt helyi visszhangja is
ennek az évforduldnak, a Sarospataki Ifjusadgi Kozlényben Kalassay San-
dor,5Racz Kalman6és Kiss Zsigmond7emlékezett meg rola.

2 1909-1989. Pataki didk, majd pedig rovid ideig pataki tanar volt. Comeniusrol irt verseit lasd: Biblio-
theca Comeniana Vili. 51-56.

3V0.: A Comenius-Unnepély. = Sarospataki Lapok, 1892.93-94.

4Comenius Amos Janos emlékezete. = Magyar Pedagdgia, 1892. 129-142.

Comenius emlékét? (SIK., 8. évf. 7. sz. 131-133.)
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1949-50-ben Comenius-tanévet hirdetett a kollégium.B 1958 juliusé-
ban az Orbis Pictus megjelenésének 300. évforduldja alkalméabdl volt
Unnepség Sarospatakon.9 1970 novemberében pedig Budapesten és Sa-
rospatakon is megemlékeztek Comenius haldla 300. évforduldjarél. 1l

A sarospataki tudos tandrok kozil mar Szombathi Janost'1foglalkoz-
tatta a nagy el6d munkalkodasa; a Nagykonyvtar 6rzi Comeniusrol sz6lo
latin nyelv( jegyzeteit,12 1796-ban pedig az 6 atigazitasdban adtak ki az
Orbis Pictus magyar valtozatat.1d

A legnagyobb jelentdséget azonban Dezs6 Lajos¥4 munkassaganak
kell tulajdonitanunk.1® Kédobdcz Jézsef szerint: ,A pataki tradiciok,
egyéni hajlama és Comeniusszal val6 lelki rokonsadga mellett a magyar
kdzoktatas lgyének, kilondsen a népoktatasnak és a tanitoképzésnek a
fejl6déséért érzettfeleldssége viszi Comeniushoz. Foglalkozikfontosabb
irasainak magyar nyelvre forditasaval, ismerteti eszméit, pedagogiai to-
rekvéseit, elemzi munkassagat, életmivének tanulsagait. ... Gyulai Agost
szerint abban a korban 6 Comenius legjobb magyar ismer6je, életirdja,
mveinek forditdja, kommentatora, s tegylk hozza mindehhez: haladd
eszméi megvalositasanak kdvetkezetes harcosa.”'6

Tudomanyos munkassaganak elismerésekét a berlini Comenius Tar-
sasag is tagjava valasztotta.

remtésrél, angyalokrol és 6rddgokrél”. (SIK., 8. évf. 7. sz. 133-137.)

7,,Comenius iskolai szinjatékai” cimmel értekezett. (SI'K., 8. évf. 7. sz. 139-146.)

8Kodobdcz Jozsef. Comenius-tanév Sarospatakon 1949-50-ben. = Bibliotheca Comeniana, VI. 87-100.

9A Pedagdgiai Szemle 1958. évi 10. szama kozolte az itt elhangzott el6adasokat, kéztilk Ujszaszy KAlmanéi.

DA Pedagégiai Szemle 1971. évi 4. szdma kozreadott néhéany el6adast. Kétetben: ,,Comenius and Hunga-
ry” cimmel 1973-ban kiadtdk a konferencia anyagat angol nyelven. Benne megjelent tobbek kézott:
Ujszéaszy Kalman. ,,Az egyhaz és a hercegi csaléd szerepe a sarospataki iskola életében 1650 és 1965 ko-
z6tt”; Kodobocz Jozsef. ,,Comenius és a sarospataki nevel6képzés”.

11749-1823.

DA 373. leltari szamu kotet végén.

1 Hasonmésban kiadta a Comenius Tarsasag a Bibliotheca Comeniana c. sorozat els6 koteteként 1986-ban.

4 1849-1904., 1875-ben, 27 éves kordban lett a sarospataki tanitoképz6 intézet igazgat6ja Comeniusszal
foglalkoz6 legfontosabb irasai: Comenius A. J. Magyarorszagon: 1650-1654. (1883). [Németil is kiadtak
Gothéban.]; Comenius schola pansophicaja és az egységes kdzépiskola (1892). Igen jelentdsek a tovabbi
Comenius-kutaidsok szempontjabol forditasai: A konyvekr6l, az értelmi képzés eme foeszkozeirdl
(1882); A csaladi iskola eszméje (1883); Az anyanyelvi iskola eszméje (1885); BulcsUbeszéde (1891);
Nagy Oktatastana (1896).

BVo.: Kodobdcez Jozsef: Dezs6 Lajos. = Sarospataki Pedagdgiai Fiizetek 8. k. Srospatak, 1984.

BKodobocz Jozsef, i. m. 1984.45.
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Tisztelgés a sarospataki reformatus temet6ben
Dezs6 Lajos sirjanal

7 _ 7

Dezs6 Lajost az a meggy6z06dés vezette, hogy Comenius ,,nemcsak a
maga szazadaban vilagolt, hanem hivatva van korunk pedagdgusanak
elméjére is termékenyitéleg hatni”}

A két vilaghabora kozoétti id6szakban is volt mondanivalojuk Come-
nius munkassagardl a sarospataki tanaroknak. A Nagykonyvtar két tudés
6re, Harsanyi Istvanls és Gulyas Jozsef® tartotta fenn iranta az érdekl6-
dést. EI6bbi Comenius két vilaghirli miivével, az Orbis Pictusszal és a
Schola Ludusszal foglalkozott (1921), utébbi tébb publikaciékban irt ré-
la.D Terjedelmesebb kdnyvben dolgozta fel tanarel6dje magyarorszagi
tevékenységét a sarospataki teologiai akadémia filozofiaprofesszora,
Racz Lajos,2l s érdekelte e korszak ifjabb Harsanyi Istvant,2 valamint
tanartarsat, Maller Sdndort2 is.

7 Uo. 45.

181983-1928.

191885-1954, Patakon 1910-t6l 1945-ig tanitott

2D Kik kozé jott Comenius? (El6adas kézirata, 1930 koril); Comenius eredeti bejegyzése a nagy-
konyvtar egyik konyvében (1931); Beszéd a Comenius-emlékmi leleplezésekor (1937); Comenius
és a latin nyelv (a Janua 300. évforduldjara, benne egy Comenius-forditas).

21 1864-1934. Emlitett mive: Comenius Sarospatakon (1931.264 o.).
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Kododbocz Jozsef (1913-2003) Ujszaszy Kalméan (1902-1994)

A masodik vilaghabord utan sem lankadt a Comenius iranti figyelem.
Comenius csaladjanak magyar eredetére, cseh-morva szarmazasara tekintet-
tel alkalmas volt az § alakja arra, hogy a nemzetek kozotti egylttm(ikodés
képvisel6jeként szoljanak réla. Munkakapcsolatok épiiltek ki a lengyel és a
csehszlovdk Comenius-kutatokkal. A csehek irdnti gesztusként a nemzetko-
zi irodalomban elterjedt latinos Comenius névalak helyett ekkor egy kis ide-
ig nalunk a szlav Komensky névvaltozatot hasznaltak.2

Comenius és Sarospatak kapcsolataval foglalkozott Ujszaszy Kal-
man,5 Maller Sandor,% Takacs Béla,Z Kiraly Zoltan,8 Koncz Sandor;2

2 1908-2002, pataki tanar 1933 és 1945 kozott. Tanulménya: Loréantffy Zsuzsanna és Comenius ko-
ra (1943).

23 1917-2001; Patakon 1940 és 1951 kozott tanitott. Comenius és Sarospatak cim( tanulménya
1943-ban megjelent magyarul és németl is.

24 Példaul: Bakos Jozsef. A magyar Komensky-irodalom. Bp.. 1952.

5 1902-1994. Comenius és Sarospatak c. tanulmanya el6szor a Pedagdgiai Szemlében jelent meg 1958-
ban; Ujra kiadva az Ujszaszy Kalman emlékkényvben. Bp.-Sarospatak, 1996. 411418.; The Role of the
Ecclesiastical Authorities and the Princely Family on the life of the Sarospatak School between 1650 and
1654. = Comenius and Hungary. Bp. 1973. 40-50.

26 1917-2001. Comenius és Sarospatak (el6adés, 1950); Comenius és Sarospatak (radios felolvasas,
1965); Az é16 Comenius (Magyarorszag, 1970.); Comenius és Sarospatak (az Iskola TV-ben tartott
el6adéas, 1970); Comenius emlékezete (el6adas, 1970, megjelent angolul: The Hugarian Quarterly,
1970); Comenius séarospataki éveir6l (olaszul, 1971).

27 1930-1997; Patakon: 1958 és 1973 kozott; Comenius sarospataki nyomdaja (Comenius kdnyveinek pa-
taki kiadasa, 1958).

2BComenius at Sarospatak. (1969). Comenius emlékezete c. kéziratat 6rzik a Nagykonyvtarban (1969).
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7

két kivald kutatét azonban kell kiemelnlink a pataki kot6désli szakemberek
kézil Comenius iranti érdekl6désiik folyamatossaga és tartalmassaga okan.

Bakos JozsefdBalapos latintudéassal, neveléstorténeti felkésziltséggel
foglalkozott Comenius életmivével, sok 0j adatot tart fel; a Comenius-
filologia egyik legfelkésziltebb szakembereként tartjuk szdmon 6t.”1Sa-
rospataki tanarként kezdett a nagy el6ddel foglalkozni, itt is jelent meg
réla bibliografiaja,38 s azutan az egri féiskola tanaraként is egyik kutatasi
téméaja maradt Comenius, rola irta kandidatusi értekezését.l

Kodobocz Jozsef# az 1950-es években kezdte kutatni a sarospataki ne-
vel6képzés torténetét, s e kutatasai soran jutott el Comenius tevékenységé-
hez.3 Tobb izben irt pataki négy évérdl, 3 és kiilondsen foglalkoztatta az a
kérdés, miképp alkalmazhatok eredményei korunk pedagogiajaban.37 Mar a
Magyar Comenius Tarsasdg megalakulasa el6tt tobb ilyen tartalma kozle-

2 1913-1983; teoldgiai tanar 1947-t6l 51-ig; levéltar-igazgatd 1965-t6l; Comenius teoldgidja. (1981)

9 1912-1997; Patakon tanitott 1945 és 1952 koz6tt, utdna az egri pedagdgiai féiskola tanszékvezet6 tanara
lett. Lasd rola: Szecské Karoly. Bakos J6zsef Comenius kutatasai. = Bibliotheca Comeniana VIII. 47-50.;
Bodosi Bé!a\ Dr. Bakos J6zsef(1912-1997). = Bibliotheca Comeniana XI. 57-62.

51 Uj adalékokat hozott nyilvanossagra példaul ezekben a publikacidiban: A Szeges csaladnévrél (1966); A
Lucidarium pataki kiadasanak Ujabban felfedezett téredékeir6l (1966, németil 1970); Az els6 magyar
nyelv( Orbis Pictus nyelvjaras-torténeti adatai és tanulsagai (1967); Fejezet a magyar Comenius-kutatas
torténetébdl (Kvacsala levelezése alapjan, 1971); A filolégus Comeniusrdl... terminoldgiai és textolégiai
problémék tiikrében (1971); Einige aktuelle Fragen der Comenius-Philologie (Praga, 1972); Comenius
emblémaja és jelmondata (Képi és nyelvi jelrendszer, 1974); Az Orbis Pictus képanyaganak és szdvegé-
nek forréasairél (1975); Comenius Orbis Pictusanak forrasairdl (1978).

R A Sérospataki Rakoczi Mlzeum Fiizetei c. sorozathan 1957-ben.

3B Comenius nyelvszemlélete és nyelvpedag6giai nézetei (1963). Lasd még e téméaban: Comenius és a
nyelvi nevelés néhany kérdése (1958); Az Orbis Pictus magyar sz6vege pedagogiai és nyelvészeti jelen-
séhez (1960); Comenius és Vesalius: Adatok a nyelvi neveléshben hasznalt szemléltetés torténetéhez
(1961); Comenius és az emberi beszédhang vizsgalata (1961); Nyelvészeti és miivel6déstdrténeti vonat-
kozasu adatok Comenius utdéletéhez (1961); Comenius magyarul: ,,Vilag labirintusa...”. (A forditas
nyelvi elemzése. 1962); Comenius nyelvészeti munkéassaganak jelent6sége (1966); Comenius az
anyanyelvrél, az anyanyelvi oktatasrél (1970); Comenius nyelvm(vel§ elveir6l és gyakorlatarol
(1970); A nyelvész Comenius (1981).

3 1913-2003. 1942-t61 1979-ig volt a pataki tanitoképz6 tanéara, hossz( idén keresztil pedagégiai
vezetbje, végul féiskolai tandrként a féigazgato-helyettese. A Magyar Pedagdgiai Tarsasag neve-
léstorténeti szakosztalya elnokeként sokat tett a comeniusi tanitdsok napirenden tartéséért. Az 6
kezdeményezésére vette fel a sarospataki tanitoképz6 f6iskola Comenius nevét.

FHEls6 tanulmanyat Comenius hagyatéka cimmel irta rola (Kéznevelés, 1958).

FHComenius pataki tevékenysége és hagyomanyai (1967-ben egy csehszlovékiai periodikaban jelent meg);
Comenius Sarospatakon (Kdznevelés, 1968 );

37 Comenius és egy mai pataki képz6s torekvés (1970.); Comenius és a sarospataki nevel6képzés (1971.);
Comenius and teacher training at Sarospatak (1973.); Comenius Tanitoképz6 Féiskola- sarospataki ta-
nitoképzés (1977.).



111

ménye megjelent, miutan pedig a Tarsasag megalakult, a Bibliotheca Come-
niana cimd kdnyvsorozat meginditadsaval sorra megjelentek Gjabb el6adéasai,
tanulmanyai.18 Utols6 nagy munkaja a Comenius él6 pedagogiai 6roksége
cim( nagyszabast szemelvénygy(jtemény volt,3® amellyel kitlin6en hasz-
nalhato kézikdnyvet adott a Comeniust tanulmanyozok, a gyakorlé pedago-
gusok, valamint a nevel6i palyara késziilék kezébe.

A Magyar Comenius Tarsasag megalakulasa 1986-ban 0j lehet6séget
teremtett a Sarospatakhoz kot6d6 szakemberek szamara is. Egy ilyen
szervezet oldja az elszigeteltséget, épiti a kutaték kozotti kapcsolatot,
rendszerességet és forumokat teremt a maga felolvaséiiléseivel és kény-
veivel, folyamatossa teszi az érdeklgdést. A Tarsasag hisz esztendeje, a
két évtized folyaman szervezett tobb gazdag tartalmi konferenciaja, tu-
catnyi kiadvanya azt igazolja, hogy Patakon szilard talajra épil a tevé-
kenysége, jelene és - remélhet6leg - jov6je. Ha a mai kutatok ill§ szor-
galommal és alazattal kdvetik a sarospataki el6ddk példajat, akkor a ko-
vetkezd években tovabbi teljesitmények gazdagitjdAk majd a comeniusi
életm(i hatasat, 6sztonzd szellemi kisugarzasat.@

3B Publikacidirdl tajékozodhatunk életm(-bibliografiajabol: Koédobdcz Jozsef. Személyi bibliografia =
Széphalom 13. A Kazinczy Ferenc Tarsasag évkonyve, 2003.377-384.
19Megjelent a Bibliotheca Comeniana X. koteteként halalanak évében (2003) 400 oldal terjedelemben.
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Koncz Gabor

Magyar Eu-topidk

Comenius 1650. november 24-én - tehat 355 éve - Sarospatakon el-
hangzott beszédébdl idézek:1 ,,De mi az, ami hozzatok, ily nagy hallga-
tosaghoz mélté ... és mindannyiunknak, kiket a véallalt dolognak komoly
elhatarozassal valo véghezvitelére buzditani kell, hasznos lesz? Olyan
targyat valasztottam, amely a helyhez, id6hdz, személyekhez ill§ és ez a
lelki tehetségek kim(velése...A ,,tehetség" szd itt szamunkra lelklinknek
azt a vele sziletett erejétjelenti, amely altal emberek vagyunk, ti. azt,
amely minket, Isten képére teremtett Iényeket sziiletésiinknélfogva arra
képesit, hogy minden dolgot megértsiink, a megértett dolgokbdl ajobba-
kat valasszuk, a kivalasztottakat buzgalommal kdvessik és elérjik, s vé-
gll az elérteken tetszés szerint uralkodjunk, s azokat élvezziik, és ezaltal
minéljobban hasonlitsunk Istenhez...Akarjatok ezt pontosabban hallani?
Halljatok.>"2

Comenius szerint az emberi szellem négy része, foka az ész, az aka-
rat, a mozgatd tehetség és a beszéd. Ma hazankban és a vilag, kiilondsen
a Karpat-medence magyarsaga korében bizony nagy sziikség van e négy
fokra, hiszen ismét 6sszekuszalédnak a viszonyok. Az acsarkodé atpoli-
tizaltsag, a tarsadalmi fasultsag, a pesszimizmus rombolja a rendszerval-
tas és az Europai Unid altal megnyitott nagy lehet6ségeket. Sokakat
aggaszt és elgondolkoztat ez, s kiilénb6z8 csoportok és személyek Ujabb
és Ujabb megfogalmazasokkal varialjak Illyés Gyula felszdlitasat: ,,Em-
bereljik meg magunk.” Szaporodnak a tdrsadalmi cselekvésre mozgosito

1Elhangzott el6adasként a Magyar Comenius Térsasag felolvasoulésén Sarospatakon, a Miskolci Egyetem
Comenius Tanit6képz6 Fdiskolai Karan, 2005. nov. 18.-4n. Ajegyzetek a nyomdaba adaskor, 2006. jal.
31-én késziltek. A szerz6, dr. Koncz Gébor Ph D., a Magyar Kultdra Alapitvany igazgatéja, a Magyar
Comenius Tarsasag alelndke. (E-mail: inkai2rmail.datanet.hu: Honlap: wvvw.mka.hut

2Comenius A. J: A lelki tehetségek kimivelésérdl. (A pataki iskola nagytermében 1650. november 24-én
tartott beszéd. Forditotta: Ollé Istvan) = Bibliotheca Comeniana Il., Sarospatak, 1988. 8-9.
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felhivasok; aggddo értelmiségiek jo szandékkal, szamos programot hir-
dettek az elmult években, ilyen szlogenekkel: ,, Termeljiink jobb kbézérze-
tet.” - ,, Taldljuk ki Magyarorszagot.” - ,Itthon - otthon.” - ,Szeretiink
Magyarorszag.” Evekig foglalkoztam az orszagos kulturalis el6rejelzé-
sek és tervezés kérdéskorével. BSarospatak esetében tébbszor is megkisé-
reltem a lokalis kohézids program vazolasat." Most a korabban publikalt,
»Sarospataki Eu-topiak” meggondolasait tagitom Kki.

,Morus Tamas 6ta hosszu vitafolyik Utopidjanak lehetséges kett6s
értelmérdl. Au-topiara (sehol se lehetséges helyre) vagy eu-topiara (ki-
valasztott, j6 helyre) gondolt-e? Mi ittfélreérthetetleniil és nyomatéko-
san az utobbit valasztjuk: ajo helyet, ajé tarsadalom céljat, a summum
bonum-ot, a lehet6 legtobb ember lehetd legnagyobb boldogsagat...."
Fred L. Polak harminc éve irt, ,,A célok célja felé” cim(, hosszu tanul-
manyanak e révid passzusahoz Szelényi Ivan bévebb értelmezést fiz6tt:
.-..elméletileg, etimoldgiailag az utdpia két kifejezésbél vezethetS le -s e
kétféle etimologiai értelmezés az utdpia két kiillonbodz6felfogasanakfelel
meg. Az utdpia sz6 vagy az eu-tépidbdl, vagy az au-topiabdl szarmazik.
Az eu-topia kivanatos helyet, az au-topia viszont sehol sem létez6 helyet
jelent. Az eu-tépia értelmében felfogott utépia nemhogy nem ellentéte a
tervezésnek, hanem éppenséggel rokon azzal, hiszen a tervezettjové is
egyfajta kivanatosnak itéltjov6. Mig aprogndzis készitésekor a hangsuly
a lehetségességen van, addig az utépia a kivanatossagot mérlegeli els6-
sorban, tehat valami médon a kivanatossag kritériumat ugyancsak hasz-
nalé tervezés szamara éppugy nélkildzhetetlen, mint a prognézis. Mas-
részt a kivanatosjov6felvazolasa nyilvan nemfliggetlen a lehetségesjo -
vOkt6l, hiszen a lehetségesség egyik dsszetevlje éppenséggel a tarsadal-
mi akarat..."6

A mondanivaldm lényege: legyen Magyarorszag Eu-topia, kivanatos
jO hely az Eu-ban. Ehhez a mindenkori nemzeti fejlesztési terven, a kor-

3Jovekutatasi, tervezési témaju irasaim autobibliogréafiajat kozoltem a ,,Csomoponti kdzm(ivelddés™” cimi
tanulmanyom fiiggelékeként = Uj Ifjusagi Szemle, 2006. nyar; tovabba: Durké Métyas emlékkdnyv
(Megjelenés alatt 2006-ban, Debrecenben.) A Biblotheca Conteniana mostani kotetének szerkesztése le-
het6vé teszi, hogy a 2006. szeptember 25ei felolvasoulésre készitett Nemzeti kulturalis stratégia cimd, itt
szintén kdzolt frasom fliggelékében is kdzre adjam ezt az id6kozben kibdvitett bibliografiat; éppen a fia-
talok inspiraléasa, a kutatasok el6segitése, az Gtletek tovabbfejlesztése érdekében.

4 A szerz6 Sarospatakhoz is két6dé Eu-topidit lasd az el6z6 jegyzetben emlitett fliggelékben.

5FredL. Polak. A célok célja felé. = Szelényi Ivan (szerk): Tarsadalmi tervezés és szocioldgia Bp., 1973.149.

6Szelényi Ivan. Bevezetés. = Fred L. Polak i.m. 15-16.
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manyprogramokon és a koltségvetéseken tal, azokat ativel6 nemzeti stra-
tégidra van szlikség, amely néhany igen egyszer{i, &m nagyon nehezen
megvaldsithaté cselekvési programmal indithato. A J6zsef Attila emlék-
évben, A hetedik cim{ versére utalva, hét pontot ajanlok tovabbi meg-
gondolasra és kiegészitésre.

1. Tirhuljon a szemét!

Ezt a kifejezést hasznalta édesapam, néhai dr. Koncz Sandor (1913-
1983) Alsovadaszon, a falu kitakaritasakor, majd kés6bb is, a ,,viszonyok”
rendezését szorgalmazva. Nos, helységnévtabla nélkil is fel lehet ismerni
egyes telepiiléseket: nylon zacskd, vatta, papir stb. a fakon. Sarospatakon, a
Kiraly-hegyrél, Loranttffy Zsuzsanna hajdani sz616jéb6l lenézve mit latunk?
Nyilt szeméttelepet. Es tavasszal milyen a kertek alja a vonatb6l nézve?
Nagy borzalom; mint a mellékutak melletti arkok, mint a f6utak melletti
parkolok...

Szorgalmazni kell az EU-hoz, ezen belil az Ausztridhoz val6é kozeli-
tést: a szelektiv szemétgyd(jtést, a fedett szemétlerakdk épitését és az Uj-
rafeldolgozast. Takaritasi akciokat kell szervezni; a hataralloméasokon (a
kormany tagjainak személyes részvételével), a kozségekben, varosrésze-
ken és munkahelyeken (személyes kozrem(kodésiinkkel). Meg kell
szervezni az elfekvé anyagok, készletek, lerakatok, vacakok megmozga-
tasat, Ujrafeldolgozésat. (1990-ben ennek becsiilt hozadéka éppen egyen-
16 volt az akkori allamaddéssaggal!)

S végul, &m alapvet6en fontos a rend oktatasa, a szemetel6 keziink
lefogéasa, s ebben mi, a Magyar Comenius Tarsasag legyilink a kezdemé-
nyez8k. Figyeljiink csak Comeniusra: ,,Ha egyjol miveit nemzetnél azt a
rendet nézed, amelyet kdz-és maganigyeik intézésében mutatnak, minden
az 6rahoz hasonlo ...Ha a kdlcsonds kotelességeket nézed miveit nem-
zetben mindenki szolgal mindenkinek, mindenki megteszi a maga helyén
azt, ami neki maganak és masoknak is hasznara szolgal...Miveit nemze-
tek nem engedik, hogy aféldb8l valami kihasznalatlanul heverjen, vagy
valami anyag haszontalanul elvesszen, afdkat ésfadarabokat, a kdveket
és kovecseket, még a homokot és az utcdk szemetét is Osszegydjtik, és
meghatarozott célokrafelhasznaljak"1

1Comenius A. J:. A masodik jegyzetben idézett md, 12.
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2. Tirhuljon a burokratizmus!

Példak toémegét ki-ki tudna sorolni. Szerintem bizonyitani lehet,
hogy a kozszolgalat tal blrokratizalt mikodése az inflacié igazi oka.
Biztassuk a témat keres6 ifjakat: kutassak ennek dsszefliggéseit.8

Gyljtsiink érveket a bizalmatlansagi elvre épiil6, megel6z6 és kovetd
hatastanulmanyok nélkiili, kapkodé és felszines térvénykezés ellen.@

Komoly deregulacios programra van szlkség; kiuléndsen, hogy az
EU gépezete igencsak hajlamos a papir-tigris hizlalasara.

3. Mosolyogjunk!

E ba&natos orszagban tanitani kell a kinai bolcsességet: ,,Aki nem tud
mosolyogni, ne nyisson uzletet.” A mosddkban is gondoljunk a tiikér fel-
iratara: ,,...ez a masik oldalrél megfigyel6 ablak...”

A rendszervaltaskor azt képzeltem, hogy a rend6rok kedvesek lesz-
nek; hogy az lgyintéz6 velem fog foglalkozni, hogy a pincér kiszolgal.
Tegylink ezért; hiszen ha nem bintet a rend6r, hanem figyelmeztet, ak-
kor nem mélyil el a gy(lélet. Comenius tudta, hogy valoban mivelt
nemzetnél még a parasztokbol is hianyzik a parasztos durvasag, annyira
athat mindent az erkélcsok varosias finomsaga. Ezzel szemben a mive-
letleneknél még a varosiak is parasztosak, a varosiassag sem mas, mint
parasztos nyersesség. Mivelt nemzetfiai az idegenek irant nydjasak, az
utat az ismeretlenek szivesen megmutatjak, a hozzajuk betérék irant em-
berséget mutatnak, és vigyaznak, hogy valami kellemetlenséget ne okoz-
zanak nekik."'0

8Most, 2006. julius végén, ajegyzetek irdsakor, éppen folyamatban van a kdzszolgalat létszamcsokkenté-
se. A beharangozott szandékok ellenére ismét flinyird elven. Lehet, hogy hatésvizsgalat utan néhol csok-
kenteni kellene, méashol meg novelni a létszamot. A déntésthozok dngélja, hogy maguk ellen hangoljak
az elbocsatandé embereket, igy a ,,megaldzottak és megszomoritottak” feleslegesség érzése 6sszekacso-
l6dhat az egyetemistak tlintetésre késziilésével és a méas megszoritd intézkedések miatt nehéz helyzetbe
sodortakkal. Ez bizony oktéber felé kozeledve ,,gyldanyag”. Ez veszélyes, &m csak baj. A hiba a hosz-
szabb tavi megoldas hidnya. A kdzszolgélatot ugyanis funkcionélisan kellene elemezni, és egyes teriile-
teken bizonyéra (megfelel6 képzés utan) a feladatok novelése és ezzel egyiitt a felkészilt 1étszdm bévité-
se lenne szlikséges. igy az lgyintézéshben a szdmtalan telefonaléast, mérgezett egérként valé ide-oda ro-
hangélast, a nehezen kitdlthet6, rosszul szerkesztett papirokkal valé id6toltés lelket 616 mechanizmusat
lehetne felszamolni, tehat a tarsadalmi hatékonysagot névelni.

9 A kritikan aluli hatékonysag a tdrvénykezésben is tetten érhetd: inkonzisztenciak, a koherencia kovetel-
ményének megsértése, a szakmékkal vald el6zetes egyeztetés hidnya... Mindezek kovetkezménye az
esztelenségek kedvetlen végrehajtasa illetve a gyakori médositgatas. Ha ezt egy holdbéli 14tna, nem ki-
véankozva foldi kulturdlis turizmusra

1DComenius A. J.: A masodik jegyzetben idézett m(, 13-14.
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4. Ismerjuk és ismertessiik meg a konkrét Eu-topidkat!

Kezdjiuk Sérospatakon! Rémiletes, hogy a lakossag jO része nem
volt még a Véarban, a Nagykodnyvtarban, a Tengerszemnél. (Bar csak ak-
kor menjen, ha az el6z6 pontok legalabbis részben mar teljestlében van-
nak...). EI&szor az iskoldkban kell program a helyi értékek megismerése
érdekében. Aztan a kornyék; tagulo korokben; athullamozva a légiessé
vald hatérokon!

5. Koordinéciot!

Sarospatakon ez kiiléndsen fontos és térténelmi bizonyitékai vannak.
A varos akkor fejlédott, amikor a politikai k6zpont (a Var) és a szellemi
mhely (a Kollégium) egylttm(ik6dott. Ennek része, eleme, eszkdze volt
Comenius ide hivéasa is.11

,Elme kell ... mely igazodni magara mutat” (Jozsef Attila). Egy tele-
piilés fejlédésének harom feltétele van: 1) Ertelmes, felvilagosult veze-
tés 2.) Meguvitatott, a semper reformanda (sziintelen reformalandé) elve
alapjan folyamatosan korszer(sitett fejlesztési koncepcio. 3.) Helyi, kis-
térségi sajtd és mas szervezett kommunikacio.

6. Az ifjusag: a jovo!

Helyben és orszagosan a fiatalokra lehet és kell tamaszkodni; kérve,
meghallgatva 6ket és rajuk bizva a cselekvés lehet6segét.

A Bibliotheca Comeniana tizenkét kotetébdl lehetne egy tizenhar-
madik: breviarium a lélekben, korban és szdndékban fiatalok szdmara;
majd egy értékeld dsszefoglalo az eddigi kotetekr6l: Magyar Comeniana.

A Tarsasagot is meg kell Gjitani; agy is, hogy a pataki f6iskoldk hall-
gatdi vehessenek és vegyenek részt felolvaso tléseinken.

7. te magad légy”!

Személyesen szervezziik tdgabb és szilkebb koéreinkben a szétémlg
orientaljuk a comeniusi elvekb8l és mddszerekb6l is taplalkozd, konkrét
megoldasokra torekv6 szakdolgozatok, disszertaciok készitését.

1 Lésd err6l Horcesik Richard - Koncz Gébor: Sarospatak a magyar mivel6désben. I. rész. = Kultara és
Kozosség, 1985. 2. szam. Il. rész ugyanott, 3. szdm. Tovabba Koncz Gabor: Parézs és 1d6. A Sérospata-
ki Reforméatus Kollégium Alapitvany létrehozasénak torténelmi korilményei. = Bolvari-Takacs Gabor
(szerk.): A Séarospataki Reforméatus Kollégium Alapitvany els6 tiz éve, 1989-1998. ,,A mi kollégiumunk
él.” Sarospatak, 1999. 7-15.
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Vegylk fel a kapcsolatot mas Comenius szervezetekkel, hivjuk meg a
parhuzamos miihelyek képvisel6it rendezvényeinkre. (Pl. 2006-ban a
Comenius Konyvkiadot és a tizenodt éves, felvidéki Katedra folyoiratot;
majd késébb a hazai és kulféldi Comenius intézményeket, szervezeteket.)

»Comenius teolégigja” cim({ postumus tanulméanyaban dr. Koncz
Sandor azt mutatta be, hogy a nagy pedagogus tébb mint 140 m(ivéhez
az alap a teolégia volt. ,,Comeniusnal a reforméaciéra vonatkozd szemlé-
letét azért nevezzik fundamentalisnak, mert mindenre kiterjed6 reform-
jaival a vilag reforméaciéjat munkalja.” Tovabba: teolégidja alkalmazott,
gyakorlati teol6gia, mert azt ,,az emberiség konkrét tigyének szolgélataba
allitja™'2

Legyen atdrténelmi tudas és az lizenet: eszkdz! Tegylk ezt mi is!2

2 Koncz Sandor. Comenius teolégidja. =: Csorba Csaba. Foldy Ferenc, Kodobocz Jozsef(szerk.): Come-
nius és Magyarorszag. Bibliotheca Comeniana Il1l. Sarospatak, 1990. 89. és 93.
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Képeczi Béla

Voltaire a magyar térténelemrdél:
Rakoczitol Maria Terézidig

A XVn. szdzad masodik felében és a XVIII. szazad elején Magyaror-
szag Eurdpaban a Habsburg-elleni felkelések orszaga volt.' Eppen ezért
nagy meglepetéssel szolgélt, hogy a XVIII. szézad k6zepén a magyar ne-
messég kiallt kirdlyn6jik, Maria Terézia mellett. Ezt a valtozéast nagy meg-
lepetéssel élte meg Voltaire, aki tobb tdrténeti munkajaban is megemléke-
zett Magyarorszagrol. BAmikor az 1751-ben megjelent Le siécle de Louis
XIV. (XIV. Lajos szdzada) cim{ munkajaban igy emlékezik meg a Rakoczi-
szabadsagharcrdl: ,,Bécset egyik oldalrdl a franciak és a bajorok, a masikrol
Ragotzki [a franciak Ragotzi-nak vagy az emlitett néven irtdk a fejedelem
nevét] fejedelem fenyegették, aki a szabadsagukeért harcol6 magyarok élén
allt, és akiket Franciaorszag és torok pénzzel tAmogattak.” 1Sajnos ez az alli-
tas csak részben felel meg a valdsagnak: a francia segély csekély volt, a to-
rokok pedig egyéaltalan nem tdmogattak a szabadsagharcot.

Amikor a habort befejez6dik, Voltaire az emlitett miiben a kdvetke-
z06ket irja: ,,J0zsef szerencséjét még inkdbb megkoronazta a magyarorszagi
elégedetlenek [a nyugati sajtd ezt a kifejezést hasznalja a magyarokkal
kapcsolatban, Rakdczi azonban ez ellen tiltakozik, és a francia udvarhoz
irt levelében azt kivanja, hogy konfederaltaknak nevezzék &ket] leverése:
Franciaorszag ugyanis hozzajarult ahhoz, hogy segitse Ragotzki fejedel-
met, aki timogatta sajat maga és orszaga igényeit. Ragotzkit megverték, a
varosokat elfoglaltdk, a partja szétesett.”4 Voltaire azt tételezi fel, hogy

1Kdpeczi Béla. A Rakoczi-szabadsagharc és Franciaorszag. Bp. 1966., és franciaul is. U6. Magyarorszag a
kereszténység ellensége. Bp., 1976., és németil is.

2Kopeczi Béla: Magyarok és fianciak. Bp., 1985., és franciaul is, 356-372.

3Le siécle de Louis XIV. Paris, 1929.346.

4Uo. 405.
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Franciaorszag vette ra Rakdczit a harc megkezdésére, ami nem igaz, hi-
szen kezdetben a parasztok, majd a nemesek vettek részt a szabadsagharc
meginditasaban. Mint emlitettem, az igaz, hogy bizonyos pénzbeli segitsé-
get és diplomaciai tamogatast a francia udvar adott.5

Ezek utan Voltaire ismét kitér a magyar kérdésre, anélkil, hogy ponto-
san meghatarozna, kik azok a diplomatak, akik XII. Karoly svéd kiraly ta-
mogatasara sietnek. Az Histoire de Charles XII., roi de Suede két francia
diplomatarol szdl, akik a Rakdéczi-szabadsagharc idején Magyarorszagon
tartdzkodtak. Az egyik Perre Puchot des Alleurs marki, aki Franciaorszag
kdvete volt Rakdczi mellett, a masik Charles de Fierville le Hérisson ligyvi-
v6, aki des Alleurs tavozasa utan tartdzkodott Magyarorszagon. Erdekes
modon Voltaire egyik helyen sem emliti meg, hogy az illet6k Magyarorsza-
gon m{ikodtek.

Des Alleurs-rol a kévetkez6ket irja: ,,Dessors [Voltaire igy irta a nevet],
aki partjat foghatta, talan az akadalyozhatta volna, hogy ilyen sérelem éljen
egy keresztény uralkodot [XII. Karolyt] akkor éppen Konstantindpolyban
tartézkodott.”6 Itt arrél van sz, hogy a poltavai csata utan XII. Karoly Ben-
derbe menekdlt, majd remélte, hogy a térékdk megverik I. Pétert, de nem ez
tortént, a pruti békében megegyeztek Oroszorszaggal. O maga szembeszallt
az ellene fordulé térokokkel, ez volt az a ,,sérelem”, amelyrél Voltaire meg-
emlékezik, és amellyel el is itéli Des Alleurs-t.

Fierville-rél a kovetkez6ket mondja: ,,Fierville marki, akit Franciaor-
szag képvisel6jeként titokban kildtek Benderbe, Karoly mellé, akkor éppen
Drinapolyban tartozkodott. Az a vakmerd elgondolasa tamadt, hogy segiteni
prébal a svéd uralkoddn, akit mindenki cserbenhagyott, vagy éppen ellene
fordult.” A szatmari béke utan Fierville a francia udvar javaslatara t6bbszor
megprébalt Benderbe jutni, de sokaig ez nem sikeriilt. Végil talalkozik a
svéd kirallyal, s innen indul Drinapolyba. Itt kapcsolatba Iép egy Ville-
longue nev( franciaval, aki az 6 nevében levelet ir a szultannak, amelyet el-
olvasnak. Az (j nagyvezir, Ibrahim, aki baratsagosabb, mint elédje volt, 6sz-
szehivja Des Alleurst és XII. Karolyt, aki azonban nem megy el, csak meg-
bizottjat kildi el. A tanacskozasnak az a targya, hogy a Porta megengedi-e
XIl. Kéaroly elutazasat és részvételét az oroszok elleni hdbordban. Voltaire
ehhez a kovetkez6 megjegyzést flizi: ,,Des Alleurs Ur Franciaorszag kovete,

5Kopeczi Béla. A Rékczi-szabadsagharc és Franciaorszag. Err6l részletesen sz esik itt.
6 Histoire de Charles XII. Forditotta: Justus P. Bp., 1963.226.
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aki magara vallalta a svéd érdekek képviseletét, a kiraly nevében el6terjesz-
tette kérését, [hogy az engedélyt a kiraly megkaphassa]. A koévet 4.000 tal-
lért adott kdlcson a kiralynak, aki Magyarorszagon keresztiil érkezett vissza
Svédorszagba."7

Rakdczi neve ismét elékeriil Voltaire Candide cim( regényében, amely
1759-ben jelent meg. A francia ir6 tudomaést szerez arrdl, hogy Rékdczi el-
vonultan Rodostéban él, és ehhez kapcsolja torténetét. Szévegében ez Aall:
,Kedves gazdam, Cacambo [az egyik szerepld], Kunigunda [Candide szere-
t6je] edényt mosogat odaat a Propontisz partjan, mégpedig egy hercegnél,
akinek maganak sincs sok edénye; rabnd szegény, egy volt uralkoddnak,
Réakoczinak a hazéban, az meg a szultan kegyelmébdl napi 3 tallérbol él a
menedékén.”8Rakdczi valéban a mai Tekirdagban élt, az azonban nem igaz,
hogy nincs ,.edénye”, de valoban a szultan tartotta el.4 Candide felfedezi,
hogy Kunigunda elvesztette a szépségét, ,,olyan csuf lett, hogy rossz ranéz-
ni”. Kivéaltja 6t és a mellette é16 dregasszonyt, miutan 'latja, hogy mind a ket-
t6 fehérnemdit tereget, ami 6t meglepi. A regény azzal fejez6dik be, hogy
Voltaire az optimizmust hirdeti a h6sok szenvedései ellenére. Kertet vasarol,
és ott dolgozik, ,,de var ram a munka a kertben”.10

Voltaire 1768-ban fejezi be a Précis du siécle de Louis XV (XV. Lajos
szdzada) vazlatat, amelyben megemlékezik az 1740-es évek Eurdpajarol. It
sz6l arrdl, hogy Ill. K&roly cséaszar és kirdly halala utan Maria terézia veszi
at a Pragmatica Sanctio értelmében az uralkodast. Viszaly tamad, és az ural-
kodok egy része szembefordul vele. Voltaire ehhez a kovetkez6 kommentart
flizi: ,1talia tartoményai Csehorszag képvisel6i, eskiivel alltak melléje.” Itt
szél a magyarok ,,szellemér6l” is, akik szerinte ugyancsak a kiralyné mellé
alltak. Emliti Il. Andras 1222-es Aranybullajat, és idézi a szdvegét: ,yi ma-
gam vagy utoédaim kozil valaki barmikor meg akarja tdmadni a kivaltsagai-
tokat, ezen igéret alapjan szabadsagot kaptok, ti és utédaitok, hogy védekez-
zetek anélkil, hogy rebelliseknek tartanak 6ket.”” Barmekkora lelkesedést is
képviselt a fohercegné-kiralyné [igy nevezi 6t Voltaire], hogy kotelezettsé-
gének eleget tegyen, ezzel az dvatos lépéssel, amir6l beszéltem, kedvessé
valt a magyarok el6tt. Ez a nép, amely mindig meg akar szabadulni az

7Uo. 438.

8 Voltaire kisregényei. Forditotta: Gyergyai Albert. Bp., 1955.215-216.
9Kdpeczi Béla: A bujdosé Rakéczi. Bp., 1992., err6l részletesen.

0 Uo. 267.
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Ausztriai Haz jarmai aldl, elfogadta ezt Maria Teréziatél és 200 éves felke-
Iések, gy(ilolkddések és polgarhabordk utdn az imadat oldalara allt.” 11

1741. jalius 24-én 1l. Jozsefet a karjan tartva a magyarok megkoronaz-
tak. ,,O0 maga a magyarok kezei kozé vetette magat, akiket olyan stlyosan
bantalmazott apja és 6sei.” 2 Az eskitételt a kovetkezdkkel irja le: ,,Minden
egyes palatinus [Voltaire 6sszetéveszti a nemesi képvisel6ket a lengyel pala-
tinusokkal] meghatodva és lelkesen kivonta kardjat ezt kidltva: Meghalunk
kirdlyunkért, Maria Terézidért'.” 3

Ez ajelenet meglepetés az 6 szamara, hiszen tudja, hogy a magyarok
igyekeztek felszabadulni a Habsburgok uralma al6l, a valtozast rendkiviili-
nek tartja. Késébb is szl arrol, hogy a magyar nemesség miként védte meg
Méria Terézia uralméat. Ez a valtozas természetesen kapcsolatban van azzal
is, hogy Ausztria és Franciaorszag a szdzad masodik felében kibékilnek, és
hogy XVI. Lajos feleségil veszi Maria Antoanettet. Az aktualitds igy vesz
részt Voltaire torténetirasdban, maga is alkalmazkodik ezekhez.

11 Précis du siede de Louis XV. Paris, 1768.4546.
PUo. 54.
1Uo. 56.
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Pocsainé Eperjesi Eszter

Az oskolamesterek jovedelme a XVII. szazadban

Az oskolamester, mai szdhasznalattal iskolamester, a lelkipasztor mel-
lett fontos tagja az eklézsia bels6 életének. Az egyhazi kdnonokban a ko-
vetkez6ket olvashatjuk az iskolatanitékrol: ,,Az iskolataniték a reajok ru-
hazott hivatalnal fogva koteleztetnek, hogy hliségdkre bizott gydnge né-
vendékeket és ifjusagot is a keresztyén vallas agazataiban, az Isten iranti
igaz kegyességben, jAmbor és tiszta erkdlcsben helyesen képezzék. Meg-
kivantatik, hogy a tanitok Istent féljék, iskolai foglalkozasaikat kénydrgé-
sen kezdjék és azzal is végezzék, jozanon, kegyesen és tisztdn éljenek,
folytonosan tanuljanak.” 1

Az iskola az egyhaz veteményeskertje. Mar a reformacié korai id6sza-
kdban hangsulyt fektettek az alap vagy kdzépfokl iskolarendszer kiépité-
sére. Ebben nagyon nagy és jelentds szerepiik volt a reformatus kollégiu-
moknak. Innen kiindulva fejl6détt ki az un. partikularis iskolarendszer.
Egyrészt a kollégiumbol keriiltek ki tanitok a falvakba, varosokba, mas-
részt a nagyobb eklézsidkba rectomak sokszor a kiilhoni egyetemrdl haza-
tért ifjak is elszeg6dtek par esztendére. Mindenkor megvolt a szoros kap-
csolat az anyaiskolaval. Oda-vissza m(ikodott ez a folyamat. Ha egy osko-
lamester felfedezett egy tehetséges didkot tanuldi kozott, akkor mar ajan-
lotta is tovabbtanulasra a hires reformatus kollégiumokba. Evszazadokon
keresztil m{ikddott ez a kapcsolat, amely azt eredményezte, hogy az anya-
iskola lelkisége és szellemisége eljutott az orszag legtavolabbi zugaba is.
Gondoljunk csak Erdélyi Janos esetére. A kiskapusi iskolaban a sarospata-
ki kollégiumbol jott tanité fedezte fel. O gy6zte meg a csaladot, hogy
gyermekiiknek tovabb kell tanulnia. Torténelmiink soran nem Erdélyi Ja-*

Egyhézi Kanonok, melyeket részint a magyarorszagi, részint az erdélyi régi kAnonokboél egybegyijtott s a
kor kivénatahoz képest tobb masokkal is bévitett és kissé jobb rendbeszedett Geleji Katona Istvan az er-
délyi igazhitli egyhazak pispoke 1649. 11l. Kénon 2.62-63.
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nos volt az egyetlen, aki késébb egekig szarnyalt és maradandot alkotott.
A debreceni kollégium ,,folytonossaga” sokkal kiforrottabb rendszerben
mutatja a torténelmi Magyarorszag varmegyéiben a partikularis iskola-
rendszert. Err6l Danko6 Imre péaratlan, kivald dsszefoglalast adott.2

Azt azonban tudnunk kell, hogy a 17. szdzadban a tanitd kifejezés a
lelkészt jelOlte. A mester elnevezéssel pedig kizarolag az alapfok( iskola
tanitojat lattak el. A nagyobb eklézsidkban, mez&varosokban rector tani-
tott. Tehat az iskolamester a lelkipasztor mellett a gyiilekezet mésodik leg-
fontosabb embere. Hivatasa, munkaja nemcsak a didkok oktatasa volt, ha-
nem egy-egy faluban, esetleg mez6varosban is ellatott mas fontos teend6-
ket. Orokségleveleket fogalmazott, végezte a falu szamara sziikséges le-
vélirdsokat, az urasagnal hazitanitdé volt. Az istentiszteleteken, temetése-
ken kantori szolgalatot végzett. Nem egy gyilekezetben prédikalt és ko-
nyorgéseket tett. Mindezekért a szolgalatokért a gyilekezet halas volt és a
természetbeni juttatas mellett pénzbeni javadalmazasban is részesitette.

Természetbeni juttatds volt szdmara egy-egy foldterilet, sz616, rét,
husjarandésag, vaszon adomany, asztaltartas, coqua, egy kalangya blza
vagy egy kereszt blza. Az iskolamester jovedelmének az alapjat azonban a
didactrum, a tanulok utan jard dijfizetés, az Gn. tandij jelentette. A vizita-
cios jegyz6kodnyvek tudositanak arrol, hogy a magyar iskolarendszerben a
16-17. szdzadban a latin trivium-quadrivium beosztas élt tovabb. A latin
nyelvre épuld irodalmi miveltséget nevezziik dedksagnak, a latin nyelvet
ismerd, imi-olvasni tudd embert dedkoknak. Ez megfelelt valamikor a
litteratus fogalmanak. Ebbe a litteratus rétegbe a reformatus egyhaz isko-
larendszere altal mar jobbagyok is felemelkedhettek, nemcsak az uralkodo
osztaly tagjai. Ez épen jellemz§ az altalam vizsgalt korra.

Az iskolamester az alapjan kapta fizetségét, hogy a latin nyelv alapjai-
ra vagy mar a mondatszerkesztésre tanitotta a diakokat, esetleg mar a
klasszikus kolt6k miveit és a versiras szabalyait ismertette meg velik.
Lassunk par peéldat:

Tokaj, Zemplén vm. 1610 el6tt: ,,Didactrum, akinek mint vagyon eléme-
netele. Az abécédariusoktol egy-egy kobol bor, a lectionistaktol két kobdl,
akik construalnak és leckét hallgatnak, egy cseber bor (vagy 1forint). - -

2Dank6 Imre: A kollégium partikula rendszere. = Barcza J6zsef(szerk.): A Debreceni Reforméatus Kollé-
gium torténete. Bp., 1988. 776-810.
' Srospataki Reforméatus Kollégium Levéltara (tovabbiakban SRKLt). Kgg. V. 15.



127

Bodrogkeresztar, Zemplén vm. 1650: ,,A gyermekektdl igy fizetnek: az
abécédariusoktol, ha sz6l6je vagyon az atyjanak, egy kdbdl bor. Ha sz6l6je
nincsen, huszonoétpénz. A Donatistatol, kik papirosra vagy tablara irnak, egy
kobol bor. Akik minden leckét hallgatnak, stylust componéalnak, a mondat 6sz-
szeszerkesztéséhez irdsbeli megjegyzést tudnak, két kobol bor. "4

Orokséglevél irds és tanl esketés
Az iskolamester egy-egy faluban ellatta a notariusi teendéket, mert
volt olyan telepiilés, ahol a lelkész mellett az egyetlen imi-olvasni tudé
ember volt.
Bodrogolaszi, Zemplén vm.: ,,Oroklevél, szabad, becs és tantvallas iras-
tél 12 pénz. ’5
Satoraljadjhely, Zemplén vm.: ,,Ha Orokséglevelet ir, melyre a varos pe-
csétjét vetik, a varosiak adnak kétpénzt, a vidékiek hisz pénzt. Ha ki vidékiek
kozul bizonysaglevelet irat, akar 6 maga irja a Mester, akar deakjaival irassa,
20 pénzzel tartoznak e

Eléspénz

Eddig arrol volt tudomasunk, hogy éléspénzt a jobbagyok fizettek a
foldesuraiknak élelem megvaltdsa cimén. Az egyhdazlatogatasi jegyz6-
konyvben viszont arr6l kapunk hiradast, hogy az iskolamester kapta. Pon-
tosabban azt tudjuk meg: mit isjelent, ha nem tudnak éléspénzt fizetni.

Satoraljadjhely, Zemplén vm.: ,,Régenten éléspénzt szedtenek és abbol
fizettenek az mesternek, és az kiknek illet. Mostan az nemesek nem akarnakfi-
zetni, és az varos nem tud mibdlfizetni az mesternek. »7

Hazitanitésaghdl kapottjovedelem
Volt olyan falu, ahol a foldesimal a kastélyban lakott az iskolamester.
A foldesir gyerekeit tanitotta, és mellette a reformatus eklézsianak volt a
tanitoja. Ezért kiilon jovedelemben részesitette a falu.
Kéked, Abadj vm. 1614 el6tt: ,,Mivelhogy az udvarban lakik Paedogogi-
umon, mind a kétfalu ad neki nyolc kdbdl buzét.
(A két falu Also- és Fels6 Kéked, mert 1942-ben lett a két falu Kéked né-
ven 0sszevonva.)

4SRKLt. Kgg. t. 3/a. 3.

5SRKLt. Kgg. 1.3/a. 26.

6 SRKLt. Kgg. 1.3/a 36.

7 Miskolczi Csulyak Istvan zempléni reformétus esperes egyhazlatogatési jegyz6konyvei. =: Torténelmi
Tér. Uj folyam VII. Szerkeszti: Komaromy Andras. Magyar Torténelmi Tarsulat. Bp., 1906. (Tovabbi-
akban: Torténelmi Tar) 271.

8SRKLt. Kgg. V. 15
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Penna bor, penna kéve

Az iskolamester, ha dézsmaszedéskor segitett, a dézsmas irnokaként
lejegyezte a beszolgaltatast, arataskorjart neki egy penna kéve, bordézsma
idején pedig penna bor.

Aszald, Borsod vm. 1603: ,,Minden szantdé ember blza dézsmakor penna
kévével tartozik, egy kévével. A Mester notariaért mikor szolgal adészedés-
ben, étel, italjar a birétol, vagy akit az addszedésre rendelnek. "9

Nagymihaly (ma Michalovce], Zemplén vm. 1619: ,,A Mesternek minden
embertdl egy pint borjar, penna bornak hivjak. 12

Harangozasért kapottjovedelem
A kisebb gyiilekezetekben nem voltak kilén harangozok. Az iskola-
mester vagy a dedkok végezték a harangozast.
Abaujvar, Abadj vm. 1611-1614 kozott: ,,A harangozas a Mester tiszte. 1
A harangozasért természetbeni juttatast kapott, de temetések alkalmé-
val pénzbeni jovedelme fliggott attél, hogy hany harangszé volt.
,»Az mester tartozik egyszer a halottnak harangozni, mikor meghal csen-
diteni."'2
Ez a korai adat bizonyitja, hogy a reformatus gyilekezetekben a halot-
taknak mindenkor csenditettek, ez értesitésiil szolgalt a falu népének.
A reforméatus eklézsidkban gyakran volt este harangsz6. Ezt takarodé
vonasnak nevezték. Aki végezte a harangozast, ezért kiilonjuttatast kapott.
Deregny8 [ma Drahfio], Zemplén vm. 1619: ,,Takarod6 vonasért minden
kilén kenyeres ember egy kenyeret. 13
Szerednye [ma Szeredne], Ungvm. 1619: ,,Takarod6 vonasra harangozé
vagyon, annakjovedelme ez: Minden sz6l6s ember egy icce bort ad. Ha bora
nincs, annyipénzt ad, amennyire akkor a bornak iccéje. » 1

Bacchanalia
Az egyhazlatogatasi jegyz6kodnyvek nagyon érdekes adatokat tartal-
maznak. Az iskolamesterjovedelmei kozott szerepel a kdvetkez6 mondat:
Varannd [ma Vranov nad Toplon], Zemplén vm.: ,,.Bacchanalia 2 denari'

9SRKLL. Kgg. II. 6. 73.
DSRK.Lt. Kgg. IV. 5.48.
1 SRKLt. Kgg. V. 15
DTorténelmi Tar 386.
BSRKLt. Kgg. IV. 5. 29.
USRKLt. Kgg. IV. 5. 14.
BSRKLt. Kgg. I. 3/a. 112,
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A bacchanalia farsangi Uinnepet jelent, pontosabban a Bacchus tnnepi
hagyomanyokat értjik alatta. A farsang gyokere a pogany romai Luperca-
lia Ginnepben, a bacchanaliakban keresendd. A romaiak minden év decem-
ber 17-23 kozott Ginnepelték a szatumalidkat, a kés6bbi elnevezésl bach-
chandlidkat, amikor egymast megajandékoztak, megvendégelték. Mar a
korai id6szaktol vannak adataink, hogy az egyhéaz tilté rendelkezéseket
adott ki az inneplés ellen. A keresztyénség kezdetén ezek az linnepségek a
bdjt el6tti farsang idejére tolddtak. Ezek szines, alarcos felvonulasok vol-
tak, ennek a neve ,,came vale”, blcsu a hastél. A mai Bacchusz-kultusz is
kezdetben ezeknek a folytatoja volt, de elteijedése Ujabb eredeti. Motiva-
16i a 16-17. szazadbeli iskoladramak lehettek, és ezekbdl keriilhetett a nép
farsangi szokasai kozé. Ezeket a drdmakat épen a vasari el6adasokon hall-
hattdk. Szlret idején, amikor a hegyaljai varosokban vasar volt, ezek hata-
sa nem maradt el. Roman Janos szerint a bacchanalia sziiret idején a rektor
javadalmaban dézsmas adoként fizetett 0sszeg. Mas Osszefliggés ezzel
kapcsolatban nem talhato Roméan Janos anyagaban.®

A vizitaciés jegyz6konyvben Varannd vidékérdl kapunk hiradast arrdl,
hogy az iskolamester ez alkalommal jovedelemre tett szert. Ennek tdbb
oka is lehetett. Talan azért kapta, hogy az tinnepre iskolai szinjatékot tanit-
tatott be a didkokkal. Ez az id6szak az iskoladramék kedvelt id&szaka.
Gondolunk itt Sarospatakra, Comeniusnak, a vilaghir( pedagogusnak a te-
vékenységére, Schola Ludus cim{ mivére, melyet nagy sikerrel adtak eld
Patakon. A varanndi adat bizonyitja, hogy szlav evangélikus kdzdsségben
megtartottdk ezt az tinnepet. Ebben a magyarorszagi nemzetiségekkel val6
kapcsolat legszebb példajat latjuk. E kapcsolat nyoman az idegen kultura-
lis elemek teljesen beépiiltek a magyar néphagyomanyba.

Voltak olyan javadalmi tételek, melyek bizonyos része (harmada vagy
meghatarozott 0sszeg) jart az iskolamesternek. Ezek a kdvetkez6k voltak:
sabbathalis; passié mondasértjard javadalom; komapénz; temetési stola.

Sabbathalis

A sabbathalis a malom szombatnapi jovedelmét jelenti. Ez ajovedelem
lehetett a prédikatoré és az iskolamesteré. A név eredete bibliai. A sz6, hogy
sabbath szombatot jel6l. Nemcsak a tizparancsolatig vezethet6 vissza, ha-

B Roméan Janos: Killonleges jobbagyterhek, pénzek és mértékek Borsod, Abauj, Zemplén megyékben a
XVI-XV1lI. szazadban. = A Herman Ott6 Miizeum Evkényve VII. 1968. 115-125.
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nem egészen a teremtéstorténetig. A szombat nap megszentelésérél van szd:
,Hat napon at munkalkodjal, a hetedik nap pedig a nyugodalomnak szom-
batja az Urnak szentelt nap.” 1. M6z. 31,15. igy a malom szombatnapi j6-
vedelme szent célokat, egyhazi jovedelem kiegészitéseket szolgalt:
Inancs, Abadj vm.: ,,A malombdl sabbathale, szombaton napkelteit6lfogva
vasarnap napkeltéig, egy nap s egy éj.”"1
Passié mondas
A reforméatusok a satoros tinnepek mellett a nagypénteket tartjak leg-
nagyobb nnepiiknek. Bojtot is tartottak és tartanak ma is ezen a napon. A
vizitaciés jegyz6konyvek hiradéasai szerint Krisztus szenvedésének torté-
netét nagypénteken elénekelte a templomban a lelkész vagy az iskolames-
ter. A szolgalatért egy pint bort kaptak.
Poroszlé, Heves vm. 1639: "Nagypénteken passié mondésért egy pint bor-
ral tartozik a bir6. Ha Mester énekli el, a Mesteré lészen. " 18

Komapénz
Az éaltalanos hagyomany a gyiilekezetekben az volt, hogy keresztelés
alkalméaval tyukot, kenyeret és komapénzt adtak. Bar arra is van példa,
hogy a komapénz elmaradt, mint Szilvasvarad esetében. A 17. szazadban
pedig megfigyelhetd, hogy a komapénz egy része, vagy a teljes dsszeg at-
megy az iskolamester, a harangozé vagy a babajavadalmi tételei kdzeé.
Inéncs, Abalj vm. 1615 el6tt: ,,Komapénz a Mesteré a vizvitelért. ~ 19
Sztdra [ma Staré], Zemplén vm. 1619-1621: ,,Kereszteléstdl egy tydk, egy
kenyér, komapénz egy-egy pénz, egy gyertya. Ha kenyeret, tydkot nem ad, 12
dénéar. A komapénznek harmada a Mesteré. "0
Olyan esetrdl is tudunk, ahol el6szér semmit sem adtak a hivek, csak egy
késGbbi bejegyzés alapjan tudhatjuk, hogy mégis tortént keresztelési stola adas.
Olaszliszka, Zemplén vm. 1623: ,,Esketést6l, keresztelést6l semmi. ~2L
Késbbbi bejegyzésben olvashatjuk, hogy mégis jar 1forint 3 dénar.

Temetési stola
Tudjuk azt, hogy az Arpad-korban még sok falunak nem volt templo-
ma, igy ezeknek a falvaknak a halottak a templomos falvak temet8iben

TSRKLt. Kgg. V. 15.
BSRKLE. Kgg. Il. 6. 126.
SRKLLt. Kgg. V. 15
D SRKLL. Kgg. IV. 5. 52
21SRKLL. Kgg. 1.3/a. 15.
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kellett eltemetni. A kozépkorban a temet6k a templomok mellett voltak és
ezeket cinteremnek hivtdk. A sirok kézé gyimolcsfakat ultettek, ugyanis a
gytimaélcsb6l szarmazé jovedelem megillette a prédikatort, iskolamestert,
harangozdt. Ez helyi szokés szerint valtozott. A 16-17. szazadban kétféle
temetési rendrdl kapunk hiradast. Az egyszer(i vagy énekszos temetés, a
masik pedig a prédikacios temetés. A pusztan énekszos temetést gyakran
az iskolamester végezte. A temetési stdla 6sszege ugy is valtozott, hogy a
halott felnétt volt-e vagy fiatal l1anygyerek.

Harmac [ma Chramec], GOMOr vm. 1608: ,, Temetéstdl egy kenyér s harom
pénz ara pecsenye. (Lés6bbi betoldas: A pecsenye tyikka valtozott.) Ha lany
hal meg, egy kendé. "2
Tobb gylilekezet esetében kihangsilyozzak, hogy lanygyermek eseté-

ben egy kendét, vaszonkend6t kell adni.

Kereknye [ma Koritnyani], Ung vm. 1619: , ,Halott temetéstdl, ha kétszer
prédikal a Minister, 32 dénar. Ha egyszer, 16 dénar. Ha csak énekel, 8 dénar.
Harmada ezeknek a Mesteré. Hozzu Mez6rél, ha halottat hoznak s elébe megy,
8 dénar. Haprédikal, 16 dénar. "2
Kereknyének a filidja volt Hosszimez8. A temetd azonban Kereknyén

volt, igy a halottat oda kellett vinni. A temettetd csalad anyagi helyzetét6l
fliggott, hogy a lelkész és az iskolamester atment-é a masik gytlilekezetbe
és ott is, itt is prédikalt, esetleg a halottas menet elé kiment, vagy énekszo-
val kisérték az elhunytat a temetdig.

A vizitacios jegyz6kdnyvekben tébb gyilekezetnél ki van hangsu-
lyozva, ha vasarnapra, szerdara vagy péntekre esik a temetés, akkor nem
adnak a hivek temetési stdlat a lelkésznek és az iskolamesternek, mert
egyébként is lenne istentisztelet, pontosabban az istentisztelet helyett volt
a temetés. A radostyani gyiilekezetbdl arrdl kapunk hiradast, hogy a lel-
kész és az iskolamester nem kap semmit, de vegyenek részt a torban.

Radostyan, Borsod vm. 1596: ,, Temetésért semmit nem kap, de a torban
jelen legyen és éljenjo borral és kenyérrel. » 243
A tor altalanos szokas volt a 16-17. szdzadban. A dédesi gylilekezet-

ben arra figyelmeztették a lelkészt és az iskolamestert: ,,... ha torban
megy, egyék, igyékjézanon.~2

2SRKLt. Kgg. II. 6. 23,
2BSRKLL. Kgg. IV. 5. 10,
2BSRKLL. Kgg. II. 6. 9.

BSRKLL. Kgg. II. 6. 13.
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A mester marasztalas, asztaltartas

Az egyhazlatogatasi jegyz6konyvek gazdag tarhazai az iskolamester
és a lelkész kapcsolattartasanak, a tanitas végzésének, a tanitok és a tanu-
6k viszonyainak. Nem utolsé sorban a mester marasztalasarol szolé hir-
adéasoknak.

TOketerebes [ma Trebisov], Zemplén vm.: Az szécsi vargakkal virradtig itta
az palinkat. Hogy meg nem marasztottak masik esztendére, az schola ablakat
eltorte, az mazolasat levakarta. Vasarnap utan vald éjszaka hogy bucsut adtak
neki, egyutt is, masutt is ivott, az parochia ablaka alatt megalldit, és ott szere-
leméneket mondott. Az puerek azt mondottak hogy a lélekével szitkozodott, és
magamat is szidott, de azok az gyermekek immar elmentenek Azfilialisokba is
négyszer alig volt vele (marmint a lelkésszel) az innepekbe is. Addig itatta az
gézenguzokat, hogy azok kezet votték be, hogy esztend6re is megmaradjon, az
polgarok is oszton red mentenek és az prédikator akaratja ellen és az elébbi
bucsu adas ellen megmarasztottak "<
A lelkész a legtobb gyllekezetben a mesternek asztaltartassa\ tarto-

zott. Ez azt jelentette, hogy tanito a lelkésznél étkezett. Ez f6leg a nétlen
iskolamesterekre vonatkozott, mert arra is van példa, hogy ,,a mester a sa-
jat asztalaval él.”” El6fordult, hogy az iskolamester vagy a segédtanité a
gyllekezetben sorkoszton volt. Ezt hivtak coquianak. A coquia allandd és
jelent8s természetben hozzajarulas volt az egyhazi és iskolai alkalmazottak
ellatdsdhoz. Gyakran a tanitd is igy étkezet, ha a lelkész nem biztositotta
az asztaltartast. Ez azt jelentette, hogy a tehet&sebb gazdak sorra f6zték
szamukra az ebédet. Szikszén megszabva, hogy ,, karacsonytélfogva tava-
szi sz618miveltetésig. "B@Arra is van példa, hogy coquia cimén a gazdak fi-
zettek gazdanként 3 dénart és egy hazikenyeret.

Szilitze [ma silica], Torna vm. 1639: ,,Hajél viseli magéat a tanito, akkor
coquia az egészfaluban egy kerilés. "H
Ezt szivesen megadjak mas alkalommal is.
1632-ben a satoraljadjhelyi gylilekezetben arr6l panaszkodnak, hogy a

praeceptoruk alland6éan vandorol, kéborol, ,,peregre megy”. Ritkan van a
diakokkal. Ezért azok nagyon fegyelmezetlenek, a templomban is illetle-
nil viselkednek. A vizitatorok feladata volt ilyen esetekben figyelmeztetni
a munkajat hanyagul végz6t.

26 Torténelmi Tar 79.
27 SRKLt. Kgg. Il. 6. 5.
BSRKLL. Kgg. Il. 6.215.
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A gyilekezetekben tobb alkalommal vannak panaszok az iskolamester
ellen. Sértve érezték magukat a gytilekezeti tagok, ha a mester elhanyagol-
ta a hivatasat. Azt is felpanaszoltak, ha gyenge volt az éneklése. Az isko-
lamester sok helyen, mint kéntortanito szolgalt, temetések alkalméaval éne-
kelnie kellett vagy egyéb kantori megbizast kellett teljesitenie. Istentiszte-
letet, kdnyorgést nem tarthatott. A szilvastjfalusi gylilekezetben ezt meg-
engedte a lelkész, és ezért a vizitatorok felel6sségre vontak. A mester leg-
fébb dolga az volt, hogy az iskolaban tanitson, ott rend legyen. Ezt a lel-
késznek ellendriznie is kellett.

Erd6bénye, Zemplén vm.: ,,Az scholaban legyen az leczkéknekseriese, Ora-
ra osztatvan legyenek az leczkék Az pasztor megnézze az seriest és meglassa,
ha illendé és hasznara szolgalo legyenek-e az leczkék az deakoknak, avagy az
mester csak az maga kénnyebbségéért csak kotyomfity2 leczkét olvas. 30
Olyan esetre is van példa, hogy a gyerekeket verte az iskolamester és

restsége miatt mar a didkok is meguntak. Panaszoljak, hogy mar mésodik
esztendeje nem tanit az iskolaban, menyecskéhez jar udvarolni. A vizita-
torok utasitottdk, hogy az iskolaban lakjon, tanitson. Ha nem javul meg,
akkor (igyét a zsinat elé terjesztik. A tarkanyi gyllekezetben panaszoljak,
hogy ,,az oskolamester az bort igen szereti'. Itt megtiltottdk az egyhazla-
togatdk, hogy kocsmaba jaijon, ,,az scholdban (ljén és tanitson”. Az egyik
gyllekezetben pedig el6fordult olyan eset is, hogy az iskolamester mézet
lopott. Nagy szégyen volt ez. A lelkész kifizette az arat, természetesen a
mesternek jaré pénzbdl.

Az egyhazlatogatasi jegyzO6kdnyvekbdl arrdl is tudomast szerziink,
hogy voltak olyan iskolamesterek, akik megfelel tudomanyos felkésziilt-
séggel és hitbeli elkdtelezettséggel tanitottak. Hliségesen és kitartéan vé-
gezték munkajukat. Nagyon sok didk kerilt ki Ggy iskolaikbol, hogy to-
vabbtanulhattak egy-egy nagyhir{i reforméatus kollégiumban. Ezek a mes-
terek keresztyén hittel végezték gylilekezeti szolgalataikat és bastyaként
alltak a lelkipasztor mellett, egyuttes er6vel teljesitették az olykor-olykor
nem is konny(i szolgalatokat. Az adott korszak torténelmi viharai és hit
harcai kozepette.

19 Haszontalan, semmit nem éré.
D Torténelmi Tar 267.
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A sarospataki Kossuth utca a reformatus templommal
(Archiv felvétel)



Sipos Istvan

Barczafalvi Szab6 David munkéassagarol

Ko6zismert tény, hogy amikor Comenius 1650-ben elmondta bekd-
szont6 beszédét Sarospatakon, nagyon kedves szavakkal kdszontdtte a
magyarokat. Pataki tartozkodasanak évei alatt is nagy gondot forditott a
nyelvi ismeretek fejlesztésére. Bakos Jozsef mondatait idézve: ,,Ide vago
elméleti jelleg( irasainak (Methodus linguarum novissima, Panglottia)
és pataki tankdnyveinek lapjairdl 6sszegy(jtve a magyar nyelvre vonat-
koz0 megjegyzéseit, egy teljes magyar nyelvtan kerekedhetne ki bel6le.
Ma mar vilagosan latjuk, hogy Comenius nemcsakjol ismerte a mi nyel-
viinket, hanem tudatosan adott nagy szerepet nyelviinknek éppen pataki
tankonyveiben. .. Comenius pataki évei a magyar nyelv iskolai haszna-
lata szempontjabol isjelent6 se k Ennek az irdnyzatnak, a magyar nyelv
tudatos miivelésének és tanitdsdnak egyik késébbi képviselbje volt
Barczafalvi Szab6 David.

Bodrogkeresztiron sziiletett az 1750-es években. (A pontos évsza-
mot nem ismerjik, a kiillénbéz6 forrasokban az alabbi évszamok szere-
peltek: 1752, 1753, 1755, 1757). 1770-t61 1783-ig a Sarospataki Refor-
matus Kollégium diakja volt, tehat iskolatarsa az 1769 és 1779 kozott itt
diakoskodd Kazinczy Ferencnek. 1779-t6l a poétai osztaly koztanitdja,
1781 és 1783 kozott alkonyvtaros, 1782/83-ban az énekkar elndke. Min-
den bizonnyal jé zenei érzékkel rendelkezett, mert 6 honositotta meg Sa-
rospatakon a tobbszélami éneklést, vagy ahogyan akkor mondtdk, az
»0sszhangzatos éneklés”-t.

1783-t0l nevel6ként Pozsonyban élt. Ott rovid ideig kétszer is szer-
keszt6je volt az els6 magyar nyelvi hirlapnak, a Magyar Hirmondonak.
El6bb 1784 majusaban ésjuniusaban végezte ezt a munkat, két évvel ké-
s6bb fél évre ismét vallalta a szerkesztést. (A lapot Rat Matyas evangéli-

A Sérospataki Reformétus Kollégium torténete. Bp., 1981. 59.
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kus lelkész alapitotta 1780-ban, Révai Miklds és Szacsvay Sandor volt
két legjelesebb szerkesztje, s 1788-ban sz(int meg.) Ez a lap politikai,
irodalmi és kulturélis tartalommal jelent meg. A Magyar Hirmondé 1787
februarjaban Pozsonyi Magyar Muzsa cimmel havonta megjelend szép-
irodalmi melléklapot inditott. A melléklap inditasa eredetileg Barczafalvi
oOtlete volt, aki a nyelvm(ivelésnek is teret szant benne, megvaldsitasa
azonban mas szerkeszt6k kezén modosult. Viszont ebben jelent meg
Barczafalvi Szigvart-forditdsa.BA szerkeszt6i munka utan Németorszag-
ban és Belgiumban gyarapitotta tudasat kiillénb6z6 egyetemeken. 1790-
ben tért vissza Magyarorszagra.

1791-ben megvalasztottak Sarospatakon a matematika és fizika tana-
ranak. Azért, hogy szaktargyaira alaposan felkésziilhessen, még abban az
évben az egyhazkerilettél nyert 100 arany Gtikdltségen Gottingaba uta-
zott tanulményuatra. 1792. mé4jus 1-jén foglalta el tanszékét Patakon.
Szaktargyait magyarul oktatta, fizikat & tanitott els6ként magyar nyelven
Sarospatakon. Ez a tevékenysége teljes mértékben 6sszhangban volt az
iskola akkori torekvésével, mert baré Vay J6zsef fégondnoknak kdszén-
het6en 1796-tdl a sarospataki kollégium kézépfoku osztalyaiban minden
tantargyat magyarul tanitottak. Harom targy kivételével (torténelem, fi-
lozofia, teoldgia) az akadémian is magyar nyelven folyt a tanitds. Komis
Gyula err6l a tényrdl ezt iija: ,,Ezzel afontos Ujitassal a pataki iskola az
orszag valamennyi iskoldjat évtizedekkel m e ge 18 zi1802. jalius 16-an
megvalasztjak igazgatonak, 1805. julius 16-an azonban hivatalarol leko-
szont, mert a sok tdmadas fel6rdlte idegeit. 1828-ban bekdvetkezett hala-
laig teljes visszavonultsdgban élt Sarospatakon.’

Nagy kar, hogy Barczafalvi és Kazinczy kdzott egy nagyon durva,
éles vita alakult ki a nyelv(jitas kapcsan, noha mindketten ugyanazt
akartdk: a nyelvi Ujitasokon keresztlll felrazni a nemzeti dntudatot. En-
nek a torekvésnek Il. J6zsef németesitd rendelete adott lendiletet. Felis-
merték azt a tényt, hogy a nyelvmiivelés egyben nemzetmentés is.

Tobb szakmunka is kiemeli, hogy a tudatos nyelvijitas Barczafalvi
Szab6 David kezdeményezésére indult el. Nagyon sokan vettek részt eb-

2Szigvart klastromi torténete (1786). Johann Martin Miller (1750-1814) német kolt6 szentimentalis regé-
nyét forditotta le igen sok Uj magyar szé6 megalkotasaval.

3Harsanyt Istvan: Sérospatak a magyar nevelésiigy szolgalataban. 27.

4 V0.: Harsanyi Istvan: Adatok Barczafalvi Szabé David életéhez és irodalmi miikodéséhez. = Magyar
Nyelv, 1911.
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ben a munkaban, de ajavasolt (j szavak tobbsége a széls6séges tulzasok
miatt nem volt életképes. Ez aldl Barczafalvi sem volt kivétel. De az élet
minden teriiletén sziikség volt j szavakra, mert sok fogalomnak és tech-
nikai eszkdznek egyszerien nem volt magyar megnevezése. Amikor ol-
vasoitol tiltakozd leveleket kapott erdltetett széalkotasaiért, felhagyott
ezek szaporitdsaval. A tudomanyossdg magyarul cimd mive (1792)
azonban jelentds tett volt a magyar szaknyelv kialakitasanak uatjan.

Mint pataki lakosnak és a Sarospataki Reforméatus Kollégium volt
tandranak jo érzés tudnom azt, hogy a nyelvujitas vezéralakjai ennek az
iskolanak voltak egykor diakjai. Azt a tényt, hogy mennyire a magyarsag
érdekében végezték munkajukat a nyelvijitok, két idézettel szeretném
aldtdmasztani:

Kazinczy Ferenc azt vallotta: ,yl magyar szd, ha rossz is, jobb mint
az idegen. A korcs szavak csak addig latszanak rosszaknak, mig meg nem
szolga 6ket az ember."5 Kovats Mihaly azt irta Magyarorszag legelsé
magyar nyelv(i kémia szakkdnyvének el6szavaban: ,,a’ magyarnak mind
a nyelve, mind az esze alkalmatos a ra, hogy a *tudoméanyokat magyarul
tsepegtesse kedves magzatjainak elméjekbe™,6 Az élet minden terlletén
hasznalt maradandé szoalkotésa a kisérlet és az anyag. Végzettsége sze-
rint Kovats Mihaly orvos volt,7kortarsa Barczafalvinak és Kazinczynak.
Talan iskolatéarsak is voltak.

,Barczafalvit er6s nemzeti érzése tilzadsokra ragadta, mindenaron
mindent magyarul akart kifejezniZ, irja réla Suknovicné Bede Tiinde.8
igy kovetkezett be az, hogy az altala javasolt tobb mint 400 szo6bol
»Csak” kb. 100 maradt meg, de azok teljes mértékben beépiltek szokin-
csiinkbe. ime, néhany ezek kozil: alap, belvaros, gyam, k6z6mbdos, m-
vész, naptar, olvasmany, szerep, tinemény, cikk, eserny8, magasztos, né-
vény (ndvevény), nyomtatvany, talaj, tanoda, cim, lgyész, abra, tudat,
zongora, feliilet, szerkezet, el6zmény, kdvetkezmény, tarsadalom, tabor-

5SzabadvaryFerenSz6kfefatvi-Nagy Zoltan. A kémiatorténete Magyarorszagon. Bp., 1972. 177.

6 1dézik uo. 173.

7 1768-ban az Abadj megyei Korlaton sziletett reforméatus lelkész fiaként, Sarospatakon tanult, 1789-ben
iratkozott be Pesten az orvosi egyetemre, ahol 1794-ben szerzett orvosdoktori oklevelet. 1832-benb lett
az Akadémia levelezd tagja. 1851-ben Mezdcsaton halt meg. Félszazadnal tovabb hiven faradozott a
nemzeti nyelv és a hazai tudomanyossag koril, allapitia meg réla Szinnyei Jozsef. O készitett el példaul
az els6 sz6fejté magyar-latin &svanynévtart, az orvostudomany szotérat.

8Suknovicné Bede Tiinde'. Egy nyelvdjitasi ritkasag a szabadkai Varosi Konyvtarban. Szabadka, évn. 1
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nék, korilmeény, iromany, lelemény, alom, vetemény, tanitvany, biroda-
lom, alak, arany, diadal, esemény, érzelem, henger, kérhaz, kor, részvét,
vigasz. Ahogyan & fogalmazott, ezek a szavak az 6 ,,csinalmanyai”. Na-
gyon pozitiv érdeme az is, hogy a népnyelvb8l dtmentett szavakat az iro-
dalomba, példaul: 6don, kelengye, kill§, himez.

Ezen szavak hallasa, olvasdsa utan csak azonosulni tudok Kazinczy
Ferenc megallapitasaval, aki ugyan elitélte a ,,leger6szakosabb nyelviji-
id”-nak tartott Barczafalvi tdlzasait, de ez is az 6 véleménye: ,,nekiink
ada néhany darab aranyat, néhany gyéngyszemet és gyémantot, s mely
nyereség volt az "9

9 1dézi Suknovicné Bede Tiinde, uo. 2.



Tamas Edit

Az oktatas lehetdségei Jozseffalvan
a XIX. szazad kozepén

Az iskolai oktatas

A magyar oktatast a XVHI. szazad végén porosz mintara, Urményi Jo-
zsef munkdaja nyoman reformaltdk meg; 1777-ben jelent meg a Ratio Edu-
cations, ,,Az oktatas rendszere™. Ez a falusi kisiskolatol az egyetemig sza-
béalyozta az oktatast a felvilagosult abszolutizmus szellemében. Elirta, hogy
minden 7-13 éves gyermek latogassa az iskolat (nem valésult meg), minden
gyermek (anyanyelvét6l s vallasatol fliggetlenil) azonos tartalma, a felvila-
gosodas kovetelményeinek megfelel6, kozpontilag kiadott konyvekbdl ta-
nuljon. Az iskolareform a népiskolékban irredlisan magas kdvetelményeket
allitott a tanitok és a tanulok elé. A 6-7 éves kisgyerekek szaméra a kate-
kizmuson kivil, olyan abécéskonyvek hasznalatat irtak elg, amelyben német
és magyar betlk is voltak. A negyedik osztalytdl, harmadik nyelvként a la-
tint kezdték tanitani. Tanker(lleti felligyel6k ellen6rizték az allam felligyele-
te ala rendelt tanitokat. A kilenc tankeriilet élén all6 féigazgatdk hataskore
valamennyi egyhaz iskolaira kiterjedt.

A sok kritika miatt a rendelkezést korrigaltdk egy 1806-ban kiadott sza-
balyzattal. Ez mar csak a katolikus iskolai oktatasban volt érvényes. Hang-
sulyt helyeztek a nemzeti nyelvre és térténelemre. Az ekkor kiadott szabaly-
zat 1848-ig meghatarozta a kozoktatast. Mindezek ellenére a XIX. szazad
elején Magyarorszagon a népoktatas elmaradott volt. (Sok helyen csak két-
vagy haromosztalyos iskolak mikodtek.) Az 1839/40. évi orszaggydlés bi-
zottsdgot hozott létre Uj népoktatdsi program kidolgozéasara. Tervezetik
1843-ra késziilt el. Javasoltdk a tankotelezettség (6-t0l 12 éves korig) és a
tandij bevezetését, a foldesurak dsztonzését falusi iskolak épitésére, a kdzsé-
gekben kilon iskolak felallitasat a felekezetek szdmara. A fizika, a termé-
szetrajz és a torténelem bevezetésével akartdk bdviteni a tanitds anyagat. A
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bizottsag javaslatait nem fogadtak el. A Helytartétanacs 1845-ben a népis-
kolak szamara (j rendtartast adott ki. Ez részletesen kdzolte az egyes oszta-
lyok tananyagat, kimondta az also két osztaly kotelez6 jellegét a 6-12 év ko-
zoOtti tanulok szamara. Elrendelte, hogy tanitonak és segédtaniténak csak az
nevezhetd ki, aki tanitoképz6t végzett, (Pyrker LA&szld egri érsek allitotta fel
az els6 tanitdképzét), és a 4 osztalyos elemi iskola minden osztalyaban ki-
16n tanitot kell alkalmazni. Bevezette a 30 év szolgalat utan jaré nyugdijat.

1. téblazat:
A sarospataki elemi tanodaban tanul6 diakok szama 1843 és 1851 kozottl
Ev Diadkok szama
1843/44 68
1844/45 98
1845/46 122
1846/47 93
1847/48 93
1848/49 73
1849/50 34
1850/51 60

Jozseffalva kisdiakjai katolikus vallasiként a sarospataki romai katoli-
kus iskoléban tanultak (a telepiilésen 6nallé iskola soha nem m(ikodott). Ez
a pataki felekezeti iskola két vegyes osztalyban, majd - miként az orszagban
sokfelé - harom osztalyban tanitott. Az 1843/44-es tanévben 68 didkja volt
az iskolanak: a vegyes osztalyban tanuldk szama 38, a masodik osztalyban
30 f6. Rendelkezésiinkre all a didkok névsora is. Koziillk jozseffalvi gyere-
kekként azonosithatok: Kiinger Janos, Dévaid Jozsef, Heindrich Marton,
Klein Gyorgy, Sprentz Mihaly, Hajzer Alajos, Matisz Andras, Follmann
Matyas, Resk6 Janos, Dévaid Janos, Heide Jakab, Braun Janos, Dévaid
Agoston, Jask6 Antal, Pachmany Janos, Klein Gyérgy, Kroknfeld Jozsef,
Hauf Karoly, Miller Ferenc, Heida Jakab. A 243 lakosu telepiilésen a 20 is-
kolas diak nagyon j6 aranynak szamitott 1843/44-ben.

A pataki uradalom (Bretzenheim Ferdinand és felesége, Schwarzenberg
Karolina a birtokosai ebben az id6ben) pénztara rendszeresen adomannyal
segitette a Saros Pataki Elemi Tanodat. (A pataki rémai katolikus iskola egy
tanitoi telekkel, pontosabban haszonélvezetével rendelkezett, melyhez faizés
is tartozott.) Az 1844/45-6s tanévben ugréasszer(ien megn6tt a didkok szdma,
harminccal t6bben, 98-an tanultak immar a katolikus elemi iskoldban. Az

1Korlevelekjegyz6konyvek 1798-1866.3. kotet. Romai Katolikus Egyhéazi Gy(ijtemény, Sarospatak.
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uradalom ebben a tanévben a feljegyzések szerint az iskolai sziikségeire 30
forintot adott.BA kiadasokat részletesen ismeijik. Eszerint ,,Faliabc tano-
dai tablara” Hagen Karolynak fizettek | forint 15 fillért. Ugyancsak neki
tanodai konyvekért 16.20-t. (1845-ben dolgoztattak ki az elemi iskolak sza-
mara a konyveket.) Nagy Ferenc kdnyvkotének kiszamlaztak 2 forintot. A
méasodik elemi tanoda részére ajtd késziilt, az asztalos mesternek fizettek
mindezért 8 forintot. ,,Janossy Karoly Lakatos mesternek, az ajt6 felszoge-
zéséért és egy széknek a megigazitdsadért kiadattak" 3 forintot. ,,Kézy Pal
keresked6nek iré papiros és tentacs fizetetett” 1.30 forintért. Mindezeket
nyugta ellenében tették. A kiadasok dsszege 32.50 forint, az emlitett 30 fo-
rintos bevétellel szemben. A hianyt a tanodai igazgat6é a magaébol fedezte, a
tanodanak ajandékozta.

A kovetkezd, az 1845/46-o0s tanévben még népesebb volt az iskola,
1848 el6tt ebben az évben jartak legtdbben (122 f6) az iskolaba, patakiak,
jézseffalvaiak egyarant. Az immar jelent6sre ndvekedett iskolai létszam el-
lenére az uradalom valtozatlan 6sszeggel, 30 forinttal tdmogatta a tanodat,
melynek Osszes bevétele ez volt, kiadasa ezzel szemben 30,2 forintot tett ki.
Koztlk szerepelt a kdlyha megigazitasa (1,30), ,,az kiils6 ajtd lakatosmun-
kajaért” (1,30), ,,papirosért” (0,72), ,,az asztalosnak sziikséges eszkdzok el-
készitéséért” (20), ,,tenta, czéruza és papirosért” (5), ,,tanodai székek meg-
igazitadsaért" (0,50). Az 1846/47-es, illetve 1847/48-as tanévben visszaesett
az iskolaban tanul6 didkok szdma, de még mindig jelentds, mindkét tanév-
ben 93 f6. Az 1846/47-es tanévben is a szokasos dsszeggel, 30 forinttal biz-
tositotta a tanoda létét a pataki uradalom. Ebbé&l 15,2 forintot koltottek el, a
kovetkezd évre igy megmaradt 14,58 forint. ,,Krétdért, czeruzaért, és
spongyiaért” kifizettek ebb6l 6,30 forintot. ,,Papirosért” 5,46 forintot, ,,az
iskola tisztogatasdhoz megkévantatott eszkdzokért” 1,58 kerllt kifizetésre.
Az ,,livegesnek a tanodai ablakok megigazitasaért™ 0,48 forintot.

Az 1847/48-as tanévben az uradalom ugyancsak fedezte a szilkséglete-
ket, 30 forint tamogatassal. Ebbdl fizettek az ivegesnek (1,53), a fazekasnak
két kalyha megtapasztasaért (1,40), a konyvkdtének (9,29), ,,papirosra,
tentara, krétara, czeruzara és spongyara” (11,15), két (j tablaért, ,,apadok
megigazitadsaért” (19,6), ,,az tanoda tisztogatdsahoz megkivant eszk6z6-
kért”( 1,35). A kiadas a teljes bevételt, a 44,58 forintot, felemésztette. '

2Uo.
3Uo.
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Magyarorszagon 1848-ban teremt6détt meg a lehet6ség az oktatés pol-
gari atszervezésére. Az elsd felel6s magyar kormany vallas- és kdzoktatas-
Ugyi minisztere, E6tvos Jozsef dolgozott ezen. Az 1848. évi XX. torvény
kimondta, hogy az iskoladk anyagi fedezetér6l az allamnak kell gondoskod-
nia. E6tvos torvényjavaslataban szerepelt, hogy az iskolak létesitése minden
helységben az allam feladata. A tanitast ingyenessé kivanta tenni, a tankote-
lezettséget a filknak 6-12 éves, a lednyoknak 6-10 éves korig irna el6. Meg-
szabnd az elemi iskoldkban tanitandé tantargyakat is. Javaslata szerint a
nemzetiségi vidékeken a lakossag tébbségének nyelvén kell az iskolakban
oktatni. Bécs katonai tdimadasa megakasztotta kdzoktatasi torvény vitajat az
orszaggy(ilésben, melyet a napirendrél is levettek.

A forradalom és szabadsagharc esztendejében, 1848/49-ben némileg
visszaesett a didkok létszdma a Saros Nagy Pataki Romai Katolikus Tanin-
tézet két elemi osztalyaban, dsszesen 73 didk tanult ekkor. (Az elsd osztaly-
ba 72, a mésodik osztalyba 46 didk jarhatna.) 1849 a szabadsagharc és a
parhuzamos hatalom id6szaka is. Az orszaggy(ilés és a felel6s magyar kor-
many intézkedéseivel szemben a Bécsh6l elmenekiilt csaszari hatalom is
adott ki rendelkezéseket. Ezek egyike, az 1849. marcius 4-i olmiitzi alkot-
many. Erre hivatkozva a tankeriileti f6igazgat6 elrendelte, hogy ,,altalano-
san az illetd kdzség nép nyelvén, tehat magyar kézsegekben magyar, német
kozségekben német ...nyelven ’tanitsanak.

A magyar kdzoktatasiigy iranyitasat a szabadsagharc bukéasat kdvetden a
bécsi csaszari kozoktatasiigyi minisztérium vette at. Zuhandasszer(l a didkok
csokkenése a megtorlast kovetd tanévben Patakon (1849/50), 34 diak tanult
csupan a katolikus iskoldban. A kdvetkez6, az 1850/51-es tanévben is csak
60 fére ndvekedett az oktatasban résztvevék szama. 1855-ben az allam kon-
kordatummal (egyezménnyel) engedte at a magyarorszagi iskolak felligye-
letét a katolikus egyhaznak. Bevezették a tankotelezettséget 6-12 éves korig,
de az iskolak tobbsége tovabbra is négyosztalyos maradt. Tanitoképz6k in-
dultak a tanitéhiany enyhitésére, kdztik tébb német nyelv( képz6t is alapi-
tottak.

A sérospataki rémai katolikus egyhaz altal miikddtetett iskola - hason-
I6an az orszag béarmely iskolajahoz - az orszdgosan meghatarozott szabaly-
zatok szerint m{ikddott. Magas szinvonalat jol mutatja, hogy 1856-ban Sz(its
Mihaly itteni tanitdt Szécsényi-Kolonics-féle dsztondijra teijesztették fel.
Sajnos nem 6 kapta az elismerést. 1857. szeptember 27-i datummal jegyez-
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ték fel a pataki iskola jegyz6konyvébe, korabeli latin sz6hasznalat szerint
protocol luméaba, a ,,Magyar Orszag Elemi Tanodainak szabalyait™

,»Az elemi tanodak alsé ésfelsé elemiek A két elsd osztaly az alsé s ezekkel
kapcsolatban a harmadik és negyedik osztaly afelsé elemi tanodakat képezi. ...

A Figyermekek tanodai a lednyokétodl hol csak lehet elkiilondztessenek. Hol
pedig a leanyok szamara kiilén tanodak nem allittathatnak legaldbb kilén pa-
dokra osztva, s afigyermekeket a leanyoktol elvalasztva oktassanak ...

Afaijaban hol tanulasra alkalmas mindkét nemd gyermekek elegend6 szam-
mal talaltanak ha csak legy6zhetetlen akadalyok nem gatoljak sziikséges allita-
ni Tanodakat. ...A kulon alsé elemi tanodakban a tanodai év végével nagy szi-
net nincs, de a Felligyel6 a helybeli igazgatokkal egyet értve a legszorosb mezei
munkakra vagy mas sulyos koriilményekre tekintve tobb izben esztendén at
nehany napokra a tanodai jarast meg szintetheti, de Ggy hogy ezen részletes
szuinetek Ggymint: tavaszi szantés, kaszalas, aratas, szlret idejében, 0sszesen 6
hetetfellil ne haladjanak. ...

Az als6 elemi kiilon vagyfalusi tanodakban hétkdznap sziinet nincs. A tani-
tas minden kdznapon az Isteni szolgalaton kivil reggel 3, délutan 2 o6raig tart.

Minden elemi tanodabanfélévenkéntprdbatétekfognak tartatni.

Minden tanodékfelligyelése ataljaban ...a Folség nevében a Helytartésagot
illeti, fon maradvan a Megyés Plspokoknek tulajdon megyéikben a Keresztény
hitvallasban oktatasra nézve felligyeletiik ... azon tanodakat a helybeli lelkészek
kozvetlen igazgatjdk ... Minden elemi tanodanak legalabb egy tanitdja van.

Ha a tanuldk szama szazonfeliil halad és a kozségben er s tehetség van a
tanitd mellé egy, vagy ha a tanuldk szdma 200-at is felérvén két segédtanitd
rendeltetik

Minden elemi tanoddban a Keresztény hitvallast, a Szent irast az Evangéli-
um hosszU magyarazataval az illeté helybéli Lelkész vagy ennek segédje tanitja.

Az als6 tanodak tanitéi a KépzGintézetekben kineveld, s rendes probatétel-
rél megvett bizonyitvany... helyben hagyasaval neveztetnek ki.

A tanitéi hivatal, ahol a kérilmények Ggy hozzak magokkal a k&ntori kote-
lességgel ugyan megférhetnek, de ajegyzéi hivataltél minden médon elkélonoz-
tessenek ...Az alsé elemi tanodéak épitése s mindenegyébbfelallitasi kdtelessége
az illet6 kdzségek terhére esik.

Azon naptolfogva mellyen valamelly kdzségben alsé elemi tanoda rende-
senfelallittatott, abbanjaras minden ott talalhato 6. legfolebb 7évesfi és leany
gyermekekre nézve egész 12 éves korig kotelesség.
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2. tablazat:

Az 1867/68-as tanévben a Saros-Nagy-Pataki nyilvanos leany elemi tanodaba

Osz- A tanuld neve

taly

1 Braunn Jilia
Braunn Marqit
Dévaid Anna
Dévaid Méria
TischingerAnna
Heinrich Teréz
Jaské Méria
Klein Méria
Pachman Erzsi
Pachman Méria
Spercer Erzsi
Sorencz Anna
Rack Vilma
Matisz Anna
Schulcz Anna

Schén Méria
Schram Latti
Stumpf Janos
I, Braunn Anna
Braunn Anna
Heinrich Paulin
Raiz Rézsa
Widdmann Kati
Widdmann Réza
Grlber Hermim

Hennéan Etelka
n. Rack Anna

Schulcz Imma

Strémpl Emma

Elet-
kora

E B BE B B BRBOR® N O o000 0N~N~N~NO©G

Valla-

sa

X R R R R FRARFRR R R RFIAAIAIIRIAIIARA

Anya-
nvelve

Magyar
Német

Szuletési helye

Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Telkibanya
Kis-Patak
Saros- -
Patak ey
Séros-Nagy Pa-
o gy

Saros-Nagy-
Patak
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Luko Sarosvm
LukdSarosvm
Saros-Nagy-
Patak
Sétoraliatiihelv
Telkibanya
Saros-Nagy-
Patak
Negy-Mihaly

beiratott j6zseffalvai leanyok, 1-3 osztaly4

Apja neve

Braunn Gyorgy
Braunn Janos
Dévaid IVikics
Dévéid Gusztav
TischingerJanos
Heinrich Mérton
Jasko Antal
Klein Mikids
Pachman Jozsef
Pachman Janos
Sperger Mihdly
Sprencz Janos
Réck Janos
Matisz Andras
Schulcz Jozsef

Gzv. Schon
Méria

Gzv. Schram
Janosné
Stump Janos
Braunn Janos
Braunn \Marton
Heinrich Mérton
Rajz Gusztav
Widdmann
Adéam
\Wddmann
Adém

Griber Mindly

Herman Miély
Rack Janos

Schulcz Jozsef

Strépl Mtyas

Apja foglalko-
Foldmiives
Foldmiives
Foldmiives
Foldm{ives
Foldmiives
Foldbirtokos
Foldmiives
Foldmiives
Foldmives
Foldm{ives
Foldm{ives
Foldm{ives
ry. gazchtiszt Pataken
Mezdbiré Patakon
Foldbirtokos Be-
reckiben
Patakon

Patakon

Foldm(ives
Foldmiives
Foldmiives
Foldbirtokos
Foldmiives
Gazda-tiszt
Patakon

Gazdatiszt Patakon

Ny. hivatalnok
Patakon
Vendéggis Patakon
. gazdatiszt
Mo
Foldbirtokos Be-
reckiben
Foldbirtokos
Nagymihalvian

Az 1867/68-es tanévben a Saros-Nagy-Pataki nyilvanos leanyiskolédban
121-en tanultak, 55 diak az els6, 29 a masodik, 37 a harmadik osztalyban. S.
K&gl Anastasia tanitotta a német nyelvet, S. Kummer Augustina a magyar
tanitond, S. Schmidt Norberta az els6sok tanitonéje. A hittant Szentléleky

Rémai Katolikus Egyhazi Gy(jtemény, Séarospatak, 81. cs. fase. XXIV,
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Laszl6 segédlelkész oktatta. A diakok kozt 87 a romai katolikus, 4 a gorog
katolikus, 19 a reformatus, 11 az izraelita. 101 anyanyelve magyar, 5 német,
1t6t. A jozseffalvai lednyok koziil 12-en tanultak az elsd osztalyban és egy
fid, négyen a masodikban, a harmadikba senki nem jart a falub6l. Mindenki
romai katolikus és magyar anyanyelvii. Az els§ osztalyban 1, a méasodikban
2, a harmadikban 1 német nev( és romai katolikus vallasi leany tanult.
Egyikik Telkibanyarol, a tébbiek Saros megyébdl, illetve Nagymihalybdl
keriiltek Patakra. Saros-Kis-Patakon és Saros-Nagy-Patakon egyarant voltak
német vezetékneviiek, koztik jellegzetes hegyaljai svab nevek, pl. Matisz. A
német neviiek hivatalnokként, gazdatisztként keriiltek a varoshba. A kimuta-
tast kézjegyével Danilovics Mihaly egyhazmegyei tanfeliigyeld, Flzesséry
Sandor plébanos, iskolaigazgato latta el.
3. tblazat:

Az 1868/69-es tanévben a Saros-Nagy-Pataki nyilvanos leany elemi tanodaba
beiratott j6zseffalvai leanyok, 1-3 osztaly5

Osz- A tanulé Elet- Val- Anya- Szuletési Apja Apja
taly neve kora ldsa nyelve helye neve foglalkozésa
1 Braun Jlia 6 R« Magyar Jozseffalva Braun Gyorqy  Foldmiives
Dévaid Méria 6 R<  Magyar Jozseffalva Dévéid Agoston  Foldmiives
Jaskd Méria 7 Rk Magyar Jozseffalva Jasko Antal Foldmiives
Klein Méria 7 R« Magyar Jozseffalva Klein Mikiés Foldmiives
PachmanHiz 10 Rk Mugyar Jozseffalva PachmenJozsef  Foldmiives
Pachman Kai 6 R<  Magyar Jozseffalva PachmanJézsef  Foldmives
Sprentz Anna 7 R« Magyar Jozseffalva Sprentz Janos Foldm(ives
Tischinger Méria 8 R<  Magyar Séros-Nagy-Patak Tischinger Janos  Gazda Patakon
Matisz Méria 7 R< Magyar Saros-Kis-Patak  Matisz Andrés Mez8hird Patakon
Schdn Anna 7 Rk Magyar Saros-Nagy-Patak Schon Sandor  Varga Patakon
Albrecht Rafaela 8 Rk Német Székes-féhérvar  Albrecht Miyitz  TAvird Patakon
I HeirichTeréz 8 R« Magyar Jozseffalva Heirrich Marton Foldbirtokos
Pachman Méria 8 R Meagyar Jozseffalva Pachman Janos  Foldbirtokos
Réck Vilma 9 R  Megyar Séaros-Nagy-Patak Réack Eménuel
SchulczAnna U Rk Magyar Saros-Nagy-Patak Schulcz Jozsef — Ffoldbirtokos
. Braun Anna 12 Rk Magyar Jozseffalva Braun Janos Foldmives
Heinrich Paulin -+~ 11 Rk  Magyar Jozseffalva Heinrich Mérton ~ Foldm(ives
Girgas Méria 12 Rk Német Locse Gyaros Lécsén
Crlber Hemin 12 Rc  Megyar Séros-Nagy-Patak  Griber Mindly  Tiszt Patakon

Az 1868/69-es tanévben a pataki lednyiskolaban 77-en tanultak, 49 didk
az elsd, 20 a masodik, 8 a harmadik osztalyban. Az els6sok tanitondje S.
Norberta, a masodikosok és a harmadikosoké S. Augustina, 6k mindketten
magyarul tanitottak. A német nyelvet S. Anastasia oktatta. A beiratkozottak
kozott 61 a rémai katolikus, 2 a gorog katolikus, 3 a reformatus, 11 az izrae-

5Uo.
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lita. 74 diak anyanyelve magyar, haromnak német. A jozseffalvai leanyok
kozil heten tanultak az els6 osztalyban, ketten a méasodikban, és ugyancsak
ketten a harmadikban. A jozseffalvai didkok mind romai katolikusok és ma-
gyar anyanyelviiek. A patakiak kdzo6tt - hasonloan az el6z6 évhez - talalunk
svab és német hangzéasi nevet visel6ket. Utdbbiak tisztvisel6k: pl. a tavird
kezel6je Székesfehérvarrdl keriilt a varosha. A kimutatast kézjegyével Dani-
lovics Mihaly egyhdzmegyei tanfelligyel6 és Fuizesséry Sandor plébanos, is-
kolaigazgato latta el.

4. tablazat:
Az 1869/70-es tanévben a Saros-Nagy-Pataki nyilvanos leany eiemi tanodaba
beiratott j6zseffalvai lednyok, 1-2 osztaly6

Osz- A tanuld Elet- Val- Anya- Sziletési Apja Apja
taly neve kora lasa nyelve helye neve foglalkozéasa
I Braun 6 Rk Jozseffalva id BanJanos  Foldmives
Julianna
Braun Anna 8 Rk Jozseffalva i, Banlanos  Foldmives
Braun Anna 7 Rk Jozseffalva i Bandnos  Foldmlives
Dévéid Anna 7 Rk Megyar Jozseffalva Dévaid Foldmlives
Agoston
Tischinger 7 Rk Megyar Jozseffalva Tischinger  Foldm{ives
Anna Janos
Heinrich 8 Rk Megyar Jozseffalva Heinrich Foldm(ives
Paulin Mérton
Heinrich 6 Rk Megyar Jozseffalva Heinrich Foldmiives
Teréz Mérton
Harda Méaria 8 Rk Megyar Jozseffalva Harda Istvén  Foldmives
Janecz 7 Rk Megyar Jozseffalva Janecz Foldmiives
Erzsébet Janos
Kiss 6 Helvét Megyar Jozseffalva KissJanos  Foldmiives
Zsuzsanna
Klein Méria 6 Rk Megyar Jozseffalva Klein Istvan  Foldm(ives
Pachman 7 Rk Megyar Jozseffalva Pachman Foldm(ives
Maria Janos
Pachman 6 Rk Megyar Jozseffalva Pachman Foldmiives
Erzsi Josef
Sperger Bzsi 8 Rk Megyar Jozseffalva E/r;%ger Foldmiives
y
Sprencz Anna 7 Rk Megyar Jozseffalva Sprencz Foldmiives
Janos
Gruber 10 R Megyar Séros-Nagy-  Ozv. Griber Patakon
Hermin Patak Méria
. Schroller 10 Helvét Magyar Tokaj Schréller Foldbirtokos Tokajban
Vilma Janos
Schroller 1 Helvét Megyar Tokaj Schréller Foldbirtokos Tokajban
Julia Janos
Schulcz I 12 Rk Magyar Patak Schul:::z Foldbirtokos Patakon
Jozse

Uo.
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Az 1869/70-es tanévben a pataki leany tanodaban 117-en tanultak, 72
diak az elsd, 45 a masodik osztalyban. Az els6sok taniténbje Kuncz Augus-
tine, a méasodikosoké Kégl Anastasia volt. Kozilik 79 romai katolikus, 3
gordg katolikus, 14 reformatus, 21 izraelita. 115 anyanyelve magyar, 1 né-
met, 1tot. A jozseffalvai lednyok kozil 15-en tanultak az els6 osztalyban, a
masodikba senki nem jart a falubdl. Az els6sok egy kivételével rémai kato-
likusok, Kiss Zsuzsanna reformatus. Mind magyar anyanyelviiek. A kimuta-
tast kézjegyével Danilovics Mihaly egyhdzmegyei tanfeliigyel8, Flizesséry
Sandor plébanos, iskolaigazgatd és Szentléleky Laszl6 hitoktatd latta el.

A diakok tanultak vallastant, bibliai térténelmet, evangéliumok magya-
rdzatdt. A magyar nyelv tanitdsa magéaba foglalta az olvasast, a nyelvtant, a
helyesirast, a szo- és irasbeli gondolat kifejezését. Hasonlo elvarasok voltak
a német nyelv elsajatitasa terén is. A tanitdk értékelték a diakok erkdlcsi vi-
seletét, a képességét, a képesség alkalmazasat is. Példas, jeles, jo, megfelel§
és elégséges bejegyzések olvashatdk az osztalykdnyvben, ahol természete-
sen feljegyezték a mulasztasok szamat is.

Az Ebtvos Jozsef kultuszminiszter nevéhez kotott, 1868-ban elfogadott
népiskolai torvény altalanos tankodtelezettséget vezetett be a 6-12 éves kor
kozottiek kdrében Magyarorszagon. Biztositotta az egyes allampolgarok,
jogi személyek (kozségek, hitfelekezetek) szdmara az iskolaalapitas jogat.
Az iskola alapitdjanak joga volt a tanitd kivalasztasara, az alkalmazott tan-
konyv és tanterv meghatarozasara, és maga dontott az iskola tannyelvérél.
Lehetdvé tette, hogy a tanulok anyanyelviikon részesiiljenek alapoktatasban.
A nemzetiségek alsébb népiskoldiban a magyar nyelvet még tantargyként
sem kellett tanitani. A népiskolak szdméra palyazati Gton irott, az orszagot
laké népek nyelvén kiadott tankdnyveket biztositottak. Térképekr6l, fold-
gombokrél és egyéb szemlélteté eszkdzokrdl is gondoskodtak. Az Edtvos-
féle reformoknak komoly eredménye lett: az analfabetizmus ersen vissza-
szorult Magyarorszagon. Lényeges kiilénbség volt azonban az egyes népek
irni és olvasni tudasa kozott: 1910-ben a német férfiak 86%-a, a magyarok-
nak 83%-a, a szlovdkoknak 76%-a, a ruszinoknak 33%-a ismerte az iras-
olvasas tudomanyat. 1879-ben térvény mondta ki a magyar nyelv tantargy-
ként valo tanitdsat a népiskoldkban. Az oktatasban nem sikerilt ennek
eredményét felmutatni. A magyar nyelv ismerete kiilonbségeket mutatott a
nem magyar népek korében. A németek 40%-a, a szlovakok 21%-a ismerte
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a magyar nyelvet 1910-ben. A nyelvi magyarosodas szintere nem a népisko-
la, hanem a varosi élet vagy a kdzépiskola volt.

Jozseffalvan az 1869-es népszamlalas alkalmaval gyf(jtottek elGszor
adatokat az imi-olvasni tudas képességérél. Eszerint 79-en, a lakossag 28,3
% birta az olvasas s az iras tudomanyat. A férfiak kérében magasabb ez az
arany. A falu 142 férfi lakosa koziil 55-en (38,3 %), mig a 137 nd kozil
csak 24-en (17,5 %) tudtak az E6tvos-féle reformok idején imni és olvasni.
Az olvasni tudok aranya a korabeli adatok szerint mindig magasabb. Van-
nak, akik irni nem, de olvasni tudnak.

A kisdedévo

1828-ban nyilt meg Magyarorszagon az els6 6voda Budan, Brunszvik
Teréz alapitotta. 1836-ban mar 14 intézmény m(ikddott az orszagban, s eb-
ben az évben szervezték meg a ,,Kisdeddvointézeteket Magyarorszagban
Teijesztd Egyesiletet” is. A reformkorban az dvodakra gy tekintettek, mint
a magyar nyelv terjesztésének és a nemzeti egység megteremtésének eszko-
zére. 1847-ben mar 89 kisdedévéd fogadta a gyerekeket, koztiik volt a
jozseffalvai 6voda is. Alig két évtizeddel az els6 magyarorszéagi dvoda alapi-
tasa utan, 1846. szeptember 6-an nyitotta meg kapuit a jozseffalvai. Az itteni
katolikus ,,kisdedovo intézet” alapitasa orszagos viszonylatban is a koraiak
kozé tartozott. Erdemes megemliteni, hogy az intézet katolikus jellege elle-
nére, reforméatus gyerekeket is fogadott. A kdvetkezd évtél egyenrangiként
ott tltek mellettiik a zsidé ndvendékek is.7 Az 6voda els6 vezetbje, korabeli
sz6hasznalat szerint ,,6 ezen intézet védnevelGje", Farkas Janos. Epiilete a
mai Szent Jozsef Ut 42. szam alatt volt. Az 1846/47-es évben 158 névendé-
ket fogadott, 75 fitt és 83 leanyt. Ok csak részben jozseffalvaiak, a tobbség
sarospataki (koztik: belterlletrdl 51, hustaci 46, kispataki 3, petrahdi 1).
Fennmaradt a kisdedovo intézet anyakdnyve. Forrasanyagként sokoldalGan
felhasznalhat6. Ebben feljegyezték a gyerekek nevét, vallasat, sziiletési évét,
anyanyelvét, lakasat, apja vagy anyja nevét, a beiratas id6pontjat. Az elsd
beirdsa 1846. szeptember 17-én volt, és egészen 1940-ig hasznaltdk ugyan-
azt az anyakonyvet.

A lakohely-bejegyzések alapjan kénnyen azonosithatdak a jozseffalvai
gyerekek, 50-en voltak, 26 kisfit és 24 kislany. Egy kivételével mindannyi-

TFehér Erzsébet: A sarospataki 6vodak multjaboél. = Neveléstorténet, 2004/2. 114-125.
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an rémai katolikusok, csupan Koleszar Julianna gorog katolikus. Kett§ és
hét év kozottiek. Legtobben hat- és kétévesek, tehat a legidGsebb illetve a
legfiatalabb korcsoportbdl keriiltek ki. A fiik és a leAnyok aranya korcso-
portonként valtozo. Kettd hétéves (1 fil és 1 leany), 18 hatéves (6 fil és 12
ledny), 8 Otéves (3 fil és 5 ledny), 7 négyéves (6 fid, 1 leany), 4 haroméves
(3 fit és 1leany), 11 kétéves (7 fil és 4 leany).

Az anyanyelviik rovatban magyar és német (egyitt) és magyar szere-
pelt. Az egyik kétesztendds leanykanal, Sauf Aloyzianal, tiintették fel, hogy
még nem beszél. 37 gyerek esetében kettds, magyar-német (74 %), 12-nél
magyar (24 %) anyanyelv megjel6lés szerepelt. Az adatok jelzik a telepiilés
svab multjat, utalnak ugyanakkor a magyarosodas kezdetére. A legnagyob-
bak kdziil, a hétévesek anyanyelve vegyes, a hatévesek tobbségénél (11fo -
61 %) és az Otévesek felénél (4 f6 - 50 %) agyszintén. A Kicsik koziil, a
négyévesek anyanyelve tobbségében (6 f6 - 86 %) vegyes, a haromévesek
és kétévesek (100%) mindegyikénél ugyszintén. A filk korében kiemelke-
déen magas a vegyes anyanyelvet megjeldl6k aranya, 22 f6 (85 %), a lea-
nyoknal ez alacsonyabb (15 f6 - 63 %).

A vezetéknevek t6bhségében német eredetliek: Dévaid, Pachmann, Bra-
un, Hauzer, Sprenc, Karajsz, Heinrich, Regler, Miiller, Hinsperger, Jasko,
Soltész, Schneider, Schmid, Kramer, Szigler, Sauf. Magyar anyanyelvl gye-
rekek is szerepeltek: Sprenc, Heinrich, Braun, Soltész, Prici, Magyar, Kiss,
Koleszéar, Kovacs csaladbdl. Az ismeretlen eredet(i Palenkas vezetéknevi
gyermek ugyanakkor német-magyar anyanyelv(i. Sprenc Henrich lednya
magyar anyanyelvi, de Sprenc Agoston leanya és Sprenc Miklos fia vegyes
nyelv(. Heinrich Antal fia magyar nyelv(i, de Heinrich Janos két gyermeke
vegyes nyelv(. Braun vezetéknev(i gyermekek nyolcan jartak ekkor 6voda-
ba. Koziilik kettének, Gydrgy gyermekeinek magyar az anyanyelve, a téb-
biek (J6zsef, Janos, Gyorgy, Janos) gyermekei, a magyar mellett a németet
is anyanyelvként beszélték. A gyermekek sziilei kdzott két 6zvegyasszony,
két tiszti rend(i, egy mesterember volt, a tobbiek kdzrenddek.

Kilonleges bejegyzések is voltak a napléban. Dévaid Anna és Regler
Rozalia esetében feljegyezték, hogy 16 illetve 18 éves koraban férjhez ment.
Miiller Agoston vizbetegségben halt meg, Heinrich Janos Ggyszintén meg-
halt, egyikik kettd, masikuk 6tévesen. Egy gyermeknél megjegyezték, hogy
6 torvénytelen. Harman id6kodzben kiléptek az intézményb6l.
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A kovetkezd évben 107-en iratkoztak be az dvodéba, JozsefFalvardl is
kevesebben, nyolcan. A gyerekek tébbsége Sarospatak beltertletérdl jelent-
kezett az intézménybe. A gyerekek kozott mar voltak zsid6 vallastak is (az
els6 évben még nem voltak). Ketten JozsefFalvarol: Klein Adam magyar és
Neuman német anyanyelv{i. Sziileik kdzrendiiek, miként a tébbi gyermeké
is, egy katonagyerek van kozéttilk, Pausenvein Ferdinand leanya. O, miként
a tobbiek is, romai katolikusok. Harom gyermek még nem beszél, a tobbiek
anyanyelve magyar és német.

1848 Bszén csupan 48-an iratkoztak be az 6vodaba, koztik 14-en J6-
zsefFalvarol. Az Gjak mindannyian rémai katolikusok. Tobblknél azt je-
gyezték Fel, hogy nem beszél, vagy csak keveset. Nyolcuknal jeldlték meg
az anyanyelvet, mar csak egy gyermek, Sprencz Katarina anyanyelveként ir-
tdk a magyart és a németet egyiitt. Tapasztaljuk ezt annak ellenére, hogy a
keresztneveknél, négy esetben is a Katalin német véltozata, a Katarina sze-
repelt, a vezetéknevek jellegzetesen svabok (kivéve Kiss).

1849-ben még jobban visszaesett a gyerekek szama, 7 (j beiratkozas
tortént a varosbol, 5 JozseffFalvarol. ,,Ez az év reank nézve is nagyon mosto-
ha volt, mas évekhez képest huszad része sem jelent meg a gyermekeknek;
Ugy annyira elszoktak az 6vodatél, hogy egyszerre 40-nél tébbet szamlalni
nem lehetett, holott mas években naponta 100-nal tébb vala talalhato.

Nemcsak a gyermekek szamaban volt valtozas 1849-ben. Ez az elsé év,
amikor a jozseffFalvai Ujonnan beiratkozottak kdz6tt mar mindenki magyar
anyanyelv(! A magyarosodas Folyamata mindinkabb nyomon kd&vethetd.
1850-ben mas iranyd elmozduldst tapasztalhatunk a gyerekek anyanyelvi
bejegyzéseinél, csak német besorolas is volt (13 Uj jelentkez8). Igaz a nevek
alapjan nem t6ésgyokeres jozseFalvaiakrol volt szo esetlikben (Szeitz, Siitz,
Neskutla). A marjol ismert helyi csaladneveket visel6 gyerekek anyanyelve
magyar. 1851-ben 10, 1852-ben 9 (j beiratkozas tortént a Falubdl. A magyar
anyanyelviiek mellett 4 tét-magyar nyelvd, izraelita vallasu gyerek - Reisz
Mozes leanyai - keriilt beiratasra az 6vodaba. Ok friss bekoltozdk a faluba.
A tobbi gyermek rdmai katolikus.

Az 6voda 1852. oktdber 18-ig m(ikodott JozsefFalvan, ekkor a varos bel-
teriletére, a ma képtarként mikodod éplletbe kdltoztették.8 Ez Bretzenheim
Ferdinand tulajdonaban 1év6 épllet volt. Az els6 hat év soran dsszesen 412
gyermeket irtak be az anyakdnyvbe. Az 1853/54-es tanévben nincs a beirat-

8Fehér Erzsébet i. m. 115.
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kozott gyerekek kozott jozseffalvai. Ezt kdvet6en hosszd idén keresztil
évente csak néhany gyereket irattak be a Szent Negyedben m(ik6d6 6vodaba
(1855: 3; 1856: 2; 1857: 7; 1858: 3; 1859: 3; 1861 és 1865 kozott senkit;
1866: 4; 1867: 4; 1868: 2; 1869: 1; 1870: senki; 1871: 1; 1872: 1; 1873 és
1877 kozott nincs adat; 1878: 3; 1879: 2; 1880: 5; 1881: senki; 1882: 10;
1883: 4; 1884: 2; 1885: 2; 1886: senki; 1887: 2; 1888: 2; 1889: 2). 1855-ben
feltlint az els6 gordg katolikus vallasu jozseffalvai gyerek (Varga Janos) az
6vodaban. Ugyanez évben (jabb izraelita csalad gyermekét, Ekstein Salit
irattdk be. 1857-58-ban Ujabb gordg katolikusok, a Hitlan és a Sztuldk csa-
lad gyermekei, mar a vallésilag is atalakuld falut mutattdk. Rajtuk kivil
azonban még mindenki romai katolikus és most mar magyar anyanyelv(.

Az 1856-ban Sarospatakon letelepilé Szent Vince apacandvérek az
ovodaval szomszédos épiiletbe koltoztek. A var akkori tulajdonosa, Bretzen-
heim Ferdinand felesége, Schwarczenberg Karolina, 4000 forintot adoma-
nyozott az apacak altal hasznalt épiilet atépitésére, kibbvitésére. 1871. jalius
1-én Unnepélyes keretek kdzott nyilt meg az 6voda immar a zarda feldjitott
épuletében. Az adomanyozd Karolina hercegnd ezt az linnepélyes eseményt
mar nem érhette meg, 1875. majus 5-én, 69 éves koraban meghalt (félje
1855-ben hunyt el). Az innepélyes megnyiton az dvoda az 6 nevét vette fel,
s viselte aztan évtizedeken at. A Sarospatakon folyé magas szakmai szinvo-
nald munkanak bizonyitéka volt az Ginnepségen elhangzott avatobeszéd. Jol
latszott, hogy szerz6je (Dessewfiy Sandor, varosi plébanos) tajékozott az
irodalomban és a kor modem neveléselméletében. A halad6 szellemet tiik-
rozte az intézmény dkumenikus szelleme is, a Karolina 6vodaban Séarospa-
tak akarmelyik felekezetéhez tartozd gyermeke tanulhatott. Dessewfiy Séan-
dor avatdbeszéde az elsé tudomanyos igény( 6vodapedagdgiai tanulmany
Sarospatakon. Néhany részletet érdemes kiemelni bel6le.'

,.Mindenekel6tte ezen el6terjesztésemet bezarnam, afelejthetetlen emlékd
alapiténd magas nevének dicsgitésén kivil kénytelen vagyok mindazoknak halas
kdszénetét mondani, kik engem ezenjotékony intézet Ujjaszervezésének létreho-
zasaban segitettek

Els6sorbanfel kell emlitenem a magas lelk( alapitom nyomdokait kovetd
hercegi magas o6rokost, Herceg Windisch-Gratz Alfréd 6. cs. k fenségének ta-

9 Unnepi avatobeszéd, 1876. jalius 1 Sarospataki Karolina 6voda, Dessewfiy Sandor kézirata. Sérospataki
Rémai Katolikus Plébénia Irattéra Jelzetszam nélkill. Kozzétette: Fehér Erzsébet’. Ovodaavatas Sarospata-
kon, 1876-ban. = Széphalom 7. A Kazinczy Ferenc Térsasag Evkényve. Sétoraljadjhely, 1995.159-164.
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bornokat, ki 220forinttaljarult hozza nagylelkiien. De nem kildnben készonetét
kell mondani ezen zarda t. F6nokndjének ki harom évi takarékossaga és okos
intézkedéseinek eredményét, 670 forinttal jarult, kinek azért a hitkdzség s az
egész varosi kozonség nevében nyilvanosan kifejezem.
Koszondm tovdbba tek Matuszka, Schultz, Pavletics és Dobay Kéaroly
uraknak, Kkik szilkséges anyagok szallitasara szekereiket dnkéntesenfelajanlot-
tak és elktldotték
Tiszt. Miller Gyorgy paptarsamnak és segédlelkésznek ki a megbizott és
sok személyesfaradsaggaljard ugyekben mindig a legkészségesebbenjart el, s
engem, lelkiismeretesen tamogatott.
Végezetil tek Petsar Janos Urnak ki a kisdedovoda részére egy csinos do-
bot ajandékozott.
Es evvel az Atya, Fill és Szentlélek nevében ezen (j kisdedévodat, ezen igen
tisztelt vendégkoszoru jelenlétében megnyitottnak kijelentem, kivanva, hogy
mindazon gyermekek kik neveltetésik elsd csirait ezenfalak kozétt nyernifog-
jak az Istennekjambor tisztelGi és a hazanak és e varosnak eszes és tevékeny
polgarai, a sziil6knek pedig éromeivé valjanak soha meg nem feledkezvén a
nagylelk( alapiténérdl, ki nekik ezen jotékony helyet lehetségessé tette, kinek
orok vilagossagfényeskedjék
Az Uj épiletben Barcza Laurencia névér fogadta dvonéként a gyereke-
ket. Az elsé évben 105-en voltak az egész varosbol, nem voltak koztiik
jézseffalvaiak, miként a kovetkezd évben sem. 1878-t0l jartak falubeli gye-
rekek ide, a Karolina 6vodéba.

1878-tdl irtdk be a napldba a szill6k foglalkozasat, ekkor még mindenki
foldm(ves. 1879-ben egy kovéacsot, 1880-ban egy kocsist és egy palyafel-
ugyelét is feljegyeztek a foldmivesek mellett. Utobbi pispokladanyi sziile-
tésd, reformatus vallasi. 1882-ben a gorog katolikus vallasu csordas lednya,
Risko Rozalia keriil az intézménybe. Az acsként dolgozd Zsigray Istvan is
bevandorlo Jozseffalvan, lednya 1882-ben kezdi az évodat. Ugyancsak ek-
kor Berkovits Czili, kinek izraelita apja kocsmaros. Ekkor mar a behazaso-
dasok isjol nyomon kdvethet6k. igy keriilt a faluba Zsigray Istvan &cs, a ha-
rom Nizner gyerek anyjukkal (aki idejott masodszor féijhez Ardordl).

Az 1890/91-es tanévt6l jelentds szamu jozseffalvai 6vodas kapott helyet
a Karolina 6vodaban (1890: 8). Ebben a tanévben és a kdvetkezdben tiintet-
ték fel utoljara az anyakonyvi bejegyzésben a gyermekek anyanyelvét. Az
1890/91 és 1891/92-es tanévben is, minden Jdzseffalvardl 6vodaba kerilt
gyermek magyar anyanyelvi{i. Az 1891/92-es évtdl csak emlités szint( az it-
teni gyerekek jelenléte a Karolina évodaban (1891: 5; 1892: senki; 1893: 6;
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1894: senki; 1895: 4; 1896: senki; 1897: 3; 1898: 3; 1899: 5; 1900: 1; 1901:
2; 1902: 1; 1903: senki; 1904: 5). A gyerekek dontéen romai katolikusok,
akad kozottik egy-egy gorog katolikus vagy izraelita is, neviik azonban jel-
zi, hogy nem jozseffalvai svab szarmazasuak. A sziil6k jobbara foldm(ve-
sek, az izraelita gyerekek esetében kereskeddk, illetve Zsigray Istvan acs
gyermekei tlintek fel az 6sszeirdsban. Szerepeltek 0j (rom. kat. vallasu) ne-
vek is, hiszen jozseffalvai lanyok féijeként tobben koltdztek a telepiilésre.

A kisdeddvodak allami rendezésére az 1891-ben kiadott térvénnyel ke-
rilt sor. A sziil6k tavollétében a 3-6 éves gyermekek apolasat, gondozasat,
rendre és tisztasdgra szoktatasat, valamint szellemi és erkélcsi fejl6désiik
elémozditast jelolte meg feladatként.

1905-t61 nem Jozseffalva, hanem Ujpatak szerepelt a gyermekek lako-
helyeként a nyilvantartasban. Az elnevezés is utalt ra, hogy a telepiilés egyre
inkdbb része Pataknak. 1905-t6l1 népesebb évfolyamok részesiiltek Gvodai
ellatasban Jozsefifalvardl (1905: 10; 1906: 6; 1907: 9; 1908: 15; 1909: 11;
1910: 11; 1911: 6; 1912: 8; 1913: 13). A megndvekedett évfolyamok ,,diak-
saga” dont6en rémai katolikus vallasu, vezetéknevében 6rzi svab szarmaza-
sat. Id6nként feltlint egy-egy frissen bekdlt6z6tt magyar mesterember is.
Nagyritkan szerepelt egy-egy reformatus, illetve gorég katolikus vallasu
gyermek Jozseffalvaroi.

Az elsé vilaghabor( idején népes évfolyamok jartak az 6vodaba. Egészen
1919-ig fénnmaradt a magas létszdm egy-egy korosztalyban (1914: 20; 1915:
14; 1916: 10; 1917:24; 1918: 16; 1919: 14). A két vilaghaboru kdzott egészen
1934-ig csak elvétve akadtak népesebb évfolyamok, de stabil a jozseffalvai
gyerekek jelenléte az 6vodaban (1920: 6; 1921:2; 1922: 3; 1923: 12; 1924: 6;
1925: 5; 1926: 6; 1927: 5; 1928: 7; 1929: 9; 1930: 7; 1931: Senki; 1932: §;
1933: 7; 1934: 9). 1935-t6l a masodik vilaghaboru kezdetéig népes évfolyam-
ok keriiltek Jozsefifalvardl az 6vodéaba (1935: 11; 1936: 21; 1937: 22; 1938: 4;
1939: 16). 1932-t61 csak néhany esetben tiintetik fel az Ujpatak elnevezést a
gyerekek lakohelyénél, egyre inkdbb meghataroz6 az utca feljegyzése (Szent
Jézsef utca, Csenddrlaktanya, Arany Janos utca). Az évek soran a nevek is
valtoztak. Egy-egy betiivel rovidiltek, vagy hosszabbak lettek, s, illetve sch
formaban, c, illetve ez formaban, s, illetve sz formaban is szerepelt ugyanaz a
név. 1850-ben még Reisz csaladnévvel regisztraltak a kicsiket és ezt kdvetben
hosszu évekig igy irtak, mig 1897-ben mar Raiz forma szerepelt. 1905-re to-
vabb valtozott a név irdsa, ekkor mar Rajz (azota is ez a forma hasznélatos).



Sor- A gyermek Val- Szil.

Sz neve lasa éve
1 Dévaid Jozsef 1k 1842
2 Dévaid Anna 1k 1840
3 Pachmann k 1840
Anna

4. Pachmann K 1844
Anna

6. BranGyorgy rk 1844

9 HauzerJanos 1k 1841

10,  HauzerGyorgy rk 1844

11 SprencMiia rk 1840

12 Karaisz K 1839
Erzsébet

13 Hauzer Engl rk 1840

14 Palenkas k 1840
Magqdolna

15 Heinrich k 1841
Janos

16.  Pachmann k 1839
Adam

17. Pachmann k 1844
Marton

18 Regler Rozdlia rk 1840

19  MilerGyorgy rk 1840

20.  Mitler k184
Agoston

21 Heinrich k 1843
Gyorgy
Heinrich k 1840
Teréz

2. Braun k 1842
Gyorgy

24 Braun k 1840
Katalin

25 Hinsperger 1k 1842
Gvorqy

26.  Hinsperger 1k 1844
Janos

27.  Hinsperger 1k 1840
Anna

28 Braun Jozsef 1k 1842

2. Braun Anna 1k 1841

3L Braun Antal  rk 1842

32 Braun K 1843
Agoston

3B, Jasko Josét  rk 1842

A KaraiszJanos 1k 1840

5. sz. tblazat:
A jozseffalvai kisdeddvo falubeli ndvendékei 1846-ban

Anya-
nyelve

més n
més n
més n
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més n
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m
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més n

m
més n
mésn
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més n

més n

més n

més n
més n
més n
més n
més n
més n
més n

més n
meés n

Lakésa

Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva

Jozseffalva
Jozseffalva

Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva

Jozseffalva
Jozseffalva

Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva

Jozseffalva
Jozseffalva

Apja, anyja
stb.

Jénos kbzr. Szept 7
7
7

Janos kozr.
Gyorgy k.
Gyorgy k.
Jozsef

Pal kr.

Pal kr.
Henrich kr.
Jakab kr.

Istvén kr
Istvén k.

Antal k.
Adém k.
Adém k.
Matyss k.

Janos k.
Janos kr.

Janos tisztr.
Janos tisztr.
Gyorgy k.
Gyorgy k.
Mihdly k.
Mihdly k.
Mihdly k.

Janos kr.
Janos kr.
Gyorgy k.
Gyorgy k.

Josef kr.
Gyorgy k.

Beiratés
idépont-

szept.
szept.

szept

szept.
szept.
szept.
szept.

szept.

szept.
szept.

szept.
szept.
szept.
szept.

szept.
szept.

szept.
szept.
szept.
szept
szept.
szept
szept.
szept.
szept.
szept.
szept.

szept.
szept.

N N N NN

NN NN N

NNNNNN

NN N N NN NN

Jegyzet

térvénytelen

Kilépett
Kilépett

meghalt

1858-ban
férjhez ment

12 22-én
vizbeteg-
séghen
meghalt
1851-ben is-
kolaba lépett
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Sor-

SZ.

164.

165.
167.

168,
169.
172
173
174

157

KaraiszJakab rk 1844 meésn  Jozseffalva  Gvorgy k. szept. 7.
SprencAgnes  tk 1841 meésn  Jozseffalva  Aposton k. szept. 7.
Soltész Janos 1k 841 m Jozseffalva  Méria, 6zv.  szept. 7. arva
Prid Erzsébet 1k 1840 m Jozseffalva  Pal k. szept 7.
Schnerider 1k 1844 mésn  Jozseffalva  Janos k. szept. 7.
Erzsébet
Dévéid Meria 1k 1843 mésn  Jozseffava Mhdlyk.  szept. 7. érva
Dévéid Meria 1k 1842 mésn  Jozseffalva  Teréz, 6zv.  szept. 7.
Kiss ? Janos 1k 1840 m Jozseffalva ~ Janos kr. szept. 7.
Schmid k1844 mésn  Jozseffalva  Jakab k szept. 7. 5/3 év vords
Susana himl&ben
holt meg
Magyar K 1841 m Jozseffalva  Gydrgy k. szept. 7.
Erzsébet
Braun K 1841 mésn  Jozseffalva  Janos k. szept. 7.
Rozélia
Kramer K 1840 mésn  Jozseffalva Méarton k. szept. 7.
Mérton
Kramer Josét 1k 1844 mésn  Jozseffalva Marton k.  szept. 7.
Kiss ? Méria 1k 1840 m Jozseffalva  Janos kr. szept. 7.
Kiss ? Anna 1k 841 m Jozseffalva  Janos kr. szept. 7. kilépett
Koleszar gk 1840 m Jozseffalva  Janos kr. szept. 7.
Juliana
Kovécs K 1840 m Jozseffalva ~ Mihdly kr. szept. 7.
Susana
Szigler K 1843 mésn  Jozseffalva  Mihdl mest.  szept. 8
Mihaly
Sprenc k 1840 mésn  Jozseffalva  Mikids k. szept. 9.
Mikids
Sauf Aloyzia 1k 1844  még Jozseffalva  Janos kr. szept.
sehogy 20.
6. sz. tablazat:
A jozseffalvai kisdedovo falubeli névendékei 1847-ben
A gyermek neve Val- Szal. Anya- Lakésa Apja, any-
lasa éve nyelve _ Jjastb.
Reisz Janos k 1844  sehogy Jozseffalva ﬁgzoston jan. 10.
T.
Dévaid Gaspar K 1844  sehogy Jozseffalva  Janos kdzr. ian. 10.
Pausenvein k 1844 mésn Jozseffalva  Ferdinand  jan. 12
Emilia katona
Rupert Ferenc K 1842 mésn Jozseffalva  Jozsef marc. 9.
katona
Rupert Méria 1k 1841  mésn Jozseffalva  Jozsef marc. 9.
katona
Neuman Bemnét  izra. 1843  sehogy Jozseffalva L!e;rnnn g??rc.
T.
Neuman Eszter iza 1840 n Jozseffalva  Herman marc.
3 kozr. 23
Klein Addm K 1840 m Jozseffalva  Kiristdf marc. 4. 29-én
kozr 2. vords
himl&ben

meghalt
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Sor-
sz.

320.

322.

326.

327.
328.

7. sz. tablazat:
A jozseffalvai kisdedévo falubeli ndbvendékei 1848-ban

A gyermek ne- Val- Szul. Anya- Lakésa Apja, anyja Beiratas Jegyzet
ve lasa éve nyelve sth. idépont-
ja
Kiss Janos Kk 1843 m Jozseffalva  Andrés k. ian. 19,
Kiss Katarina kK 1844 m Jozseffalva ~ Andras kr jan. 19, 2 21-én
meghalt
Braun Katarina 1k 1846 keveset Jozseffalva  Gyorgy k. ian. 22.
Karajsz Klara Kk 1846 keveset Jozseffalva  Erzsébet jan. 24. t('jlrvény-
telen
Heinrich Antal ik 1845 m Jozseffalva  Antal k. ian. 28.
Hinsperger k1846 sehogy Jozseffalva  Mihdly kr. febr. 16.
Agoston
Dévéid Katarina  rk 1847 sehogy  Jozseffalva  Mihdly kr. dpr. 11
Zahoranszki kK 1842 m Jozseffalva ~ Matyas dor. 1
Katalin csizmadia
Sprencz k1845 mésn  Jozseffalva  Janos k. apr. 14,
Katarina
Schulcz Sandor  rk 1844 m Jozseffalva  Jozsef aug. 7. vidéki
Heinrich Maria  rk 1846 m Jozseffalva  Jénostiszt  szept. 6.
Kontrak Kk 1846 sehogy  Jozseffalva ~ Mihdly szept.
Rozélia 2.
Schneider K 1844 m Jozseffalva ~ Janos szept.
Erzsébet 26.
Braun Janos K 1846 sehogy  Jozseffalva  Janos okt. 30.

8. sz. téblazat:
A jozseffalvai kisdeddvo falubeli névendékei 1849-ben

A gyermek Val- Szul. Anyanyel- Lakésa Apja, Beiratas

neve lasa éve ve anyja  id6pontja
stb.

Ulrich Jézsef rk. 1845 m Jézseffalva  Jésef apr. 6.
kr

Schmidt rk. 1844 m Jézseffalva Jakab  jun. 6.

Géabor kr.

Szigler Antal rk. 1847 m Jozseffalva  Mihaly aug. 1
mest.

Jaské Gyorgy  rk. 1847 m Jozseffalva  Josef szept 6.

Hoffart Méria rk. 1846 m Jozseffalva Ignac szept. 9.



Sor-

SZ.

33L
332

AL

342

35L
352.

353

354.
355.

356

Sor-

SZ.

360

361
362.

363.
364.

365

366.

375.
397.

A gyermek
neve

Szeitz Agoston
Neskuia Josefa
Siitz Karoly
Karaisz Gybrgy
Reisz Agoston
Kramer Karoly
Karaisz Ignac
Braun Rozélia
Schauf Gyorgy
Gulyés Erzsébet
Jaskd Gyodrgy
Karaiz Gyorgy
Karaiz Ignacz

A gyermek ne-
ve

Neupauer Josef
nép. San.
Dévait Janos

Dévait Anna
Braun Méria

Braun Janos
Braun Antal

Hauzer Rozalia
Dévait Janos

Pachman Istvan
Braun Erzsébet

Leskovics
Eszter

Val-
lasa

RRRRRARRARRRR

Val-
lasa

rk
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Szul.
éve

1844
1846
1847
1846
1848
1848
1847
1848
1848
1847
1847
1846
1946

Szul.

éve

1849

1848

1847
1848

1847
1848

1848
1848

1848
1849

1948

9. sz. tdblazat:
A jozseffalvai kisdeddvoé falubeli ndvendékei 1850-ben

Anya-
nyelve

n
n
n
m

sehogy
keveset

Lakésa

Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva

10. sz. téblazat:
A jozseffalvai kisdeddvo falubeli névendékei 1851-ben

Anya-
nyelve

sehogy

33

sehogy

sehoqy
keveset
m
m
m

m

Lakésa

Jozseffalva

Jozseffalva

Jozseffalva
Jozseffalva

Jozseffalva
Jozseffalva

Jozseffalva
Jozseffalva

Jozseffalva
Jozseffalva

Jozseffalva

Apja,
anyja
stb.
Qilia, Gv.
Janos katona
Qtilia 6zv.
Gyorgy k.
Aguston k.
Maérton kr.

Ot
%én%v kr.
Janos kr.
Erzsébet
Gabor kiz
Gydrgykiz
Gyorgykiz

Apja,
anyja
sth.

Amélia

ity
Anna
Gyorgy
kr.
Janos
kr.
Janos
kr.
Maria
Janos
kr.
Janos
Janos
kr.

Dévid

Beiratas

159

Jegyzet

idépontja

ian. 8.
zg\pr. 3

Beiratéas
idépontja

jan. 6.

jan. 7.

ian. 14
jan. 14.

jan. 16.
jan. 16.

ian. 17.
jan. 2.

febr. 8.
jun. 24.

jdl. 1

arva

arva

Jegyzet

Vidéki tor-
vény. gond-
noka Farkas
Janos ...

torvénytelen

arva
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Sor- A gyermek neve
SZ.

TiT =+ Pachman Gvorgv
414.  Reisz Aqoston
415  Jaskd Agsoton
416.  Reisz Eszter
417  Reisz Eszter
418.  Reisz Franciska
419.  Reisz Franciska
438  Braun Rozélia
439  Pachman Josef

Val-

lasa

11. sz. tablazat:
A jozseffalvai kisdedovo falubeli névendékei 1852-ben

Szul.

éve
1849
1849
1949
1845
1848
1847
1847
1851
1850

Anya-

nyelve
kévés
kévés
kévés
totés m
totés m
tétés m
tétés m
sehogy
kévés

Lakésa

Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva
Jozseffalva

Apja, any-

jastb.
Gvorav k.
Agoston k.
Jozsef k.
Mbzes
Mbzes
Mbzes
Mbzes
Gvorqv kr.
Josef kr.

Beiratas

idépontja
ian. 3
ian. 26.
febr. 8
febr. 16.
febr. 16.
febr. 16.
febr. 16.
jul. 14.
idl. 14.

1852-ben a jozseffalvai kisdedévd megsziint. Ezutan a Saros-Nagy-
Pataki Kisdeddvointézet részegysege.

0 Asorszdmok segitik a visszakeresést az 6vodai napl6ban.



Kornyané Szoboszlay Agnes

Nyarad és Patak

(Egy kis falu és a nagy féiskola kapcsolatarél)

Aranylakodalmat iinnepelte 112 évvel ezel6tt a fels6nyaradi reformatus
lelkész. Ez az esemény ma mar kilondsebb kdzérdekl6désre nemigen tarthat
szamot. Am az ott megjelentek miatt béségesek a korabeli sajtd forrasai ah-
hoz, hogy megszerkeszthetd legyen egy ,,térkép”, amely vilagosan mutatja a
kis borsodi falu és a nagy pataki alma mater szoros és sokszall kapcsolatat.

Volt egy szép, a magam szamara kit(izott feladatom: olyan modon szol-
galni a hét évszazados multra visszatekint6 sziil6falumat, Fels6nyaradot,
hogy ajov6ben is hozzaférhetéek legyenek azok a tények és adatok, szemé-
lyek, netan események, amelyek és akik kapcsolatba hozhatok a telepiilés-
sel. Ezért a hétszéaz éves évforduldra egy un. Falukdnyvet szerkesztettem ku-
tatok, egyetemi hallgatdk és a magam tanulmanyaibél.1

Ennek a sok embert foglalkoztaté munkanak egyik ,,latvanyos” eredmé-
nye volt, hogy az altalanos iskola felvehette a Rakoczi-szabadsagharc egyik
ezeres kapitanyanak, a falunkban sziletett Nyarady Andrasnak a nevét.2
Majd elindult a ,,Nyarady sulinapok” névre keresztelt sorozat az iskolaban,
amelynek keretében eddig mar tobb izben is a falut érint6 adatokat, esemé-
nyeket ismertettem. Egy alkalommal a Tiszan inneni egyhazkeriilet, a fels6-
borsodi egyhdzmegye, Borsod varmegye, a sarospataki fiskola és Fels6-
nyarad kapcsolatardl beszéltem. Forrdsként a Sarospataki Lapok, a Sarospa-

1A mifalunk - Felsényarad. Szerk. Komyéané Szoboszlay Agnes. Kiadja Felsényarad kézség onkor-
ményzata. Felel6s kiadé Visnyai Gyula polgarmester. Felsényarad, 2000. 572 lap (a tovabbiakban Falu-
konyv). A faluban sziiletett nevezetes személyekre lasd a Falukonyv Nyérédi kislexikon cimi fejezetét!

2 A 700 éves évfordul6 el6készitése soran a polgarmester kezdeményezésére 1998-ban sajat cimere és
zaszl6ja lett a falunak. A 2000. augusztus 18-19-20-an tartott (innepségsorozat keretében a reforméatus
templom kertjében a ma is €16 trianoni hars emléktablat kapott, itt kerilt felallitasra az 56-os kopjafa, a
polgarmesteri hivatalnal a hét évszazados multat hirdetd oszlop, és ekkor kapta meg a falu az allami mil-
lennium zészlajat.
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taki Reformatus Lapok, a Sarospataki Ifjusagi Kozlony és a féiskolai értesi-
t6k, valamint a felsényaradi reformatus egyhaz anyakonyvei szolgaltak.'

1894. szeptember 30-an aranylakodalmat innepeltek a fels6nyaradi re-
formatus egyhazkozségben. Az eseménnyel tobbszor foglakoztak a Saros-
pataki Lapokban. Az els6 hiradas jelzi a kézelgé eseményt:2

»Arany lakodalom Afels6-borsodi egyhazmegye kiérdemiilt esperese, af -
nyaradi egyhdz lelkipasztora, Debreceni Gabor, megérte Isten kegyelmébdl (...)
hogy aranylakodalmat ulhetf. h6 30-an. Kérlié lesznek mindazok a kik szivé-
hez kozel allanak (..) A szép csaladdal egyiitt bizonyosan Unnepelnifog af-
nyaradi gyiilekezet is (...). Unnepelnifog az ev. egyhazmegye is. (...) Ottfog iin-
nepelni (...)f6pasztorunk is, a ki 6tven évvel ezel6tt eskette 6ssze a most mar a
vénség koronajavalfelékesitett menyasszonyt és v6legényt. "

Az linnepségrél megjelent részletes tudositass, a fépasztori ima6, az év-
fordulo kapcsan a hazaspar altal tett felajanlas a sarospataki teoldgiai tana-
rok nyugdijintézete alapjara7 és az lnnepeltek kdszonetnyilvanitasa8. Ko-
vetkezzen most néhany részlet az iinnepség leirdsabadl!9

»»-Szoktalanul ritka, szinte praecedens nélkili drominnepfolyt lef. év szept.
30-a4n Fels6-Nyaradort, a Debreczeni Gabor ev. ref. lelkész s neje
Szentmikl 6sy Katalin arany-menyekzéje. (...) 50 éve annak hogy (...)
Nyaradon 6rok hiiségetfogadtak egymasnak (...) most is ugyanaz az egyén al-
dotta meg ezenfélszazadosfrigyet, a ki 50 évvel el6bb megkétotte volt azt, t. i.
Kun Bertalan ev. refplispok. ”

1A forrasok a tovabbiakban: SL, SRL, SIK és Ert. Mindegyik igen kovetkezetlen a nevek irdsaban, még az
is el6fordul, hogy ugyanazt a csaladnevet egy hirlapi cikk egy bekezdésén beliil sem azonos formaban ir-
jak.. Sajat szbvegemben egységesitettem a nevek firasét, de idézetben megtartottam az ott alkalmazott
formét. Az idézeteteket egyébként is bet(ihiven kozlém. A hivatkozésokban az utolsé szam a lapszam, il-
letve a SL korabbi szdmaiban a két hasabra osztott lapon a hasdbszdmot jelenti.

4 Arany lakodalom. SL 1894.40. sz. 885.

5Csik Déaniel. Arany-menyekz8 Fels6-Nyaradon. SL 1894.41. sz. 904-6.

6 Arany-lakadalmi beszéd és ima. irta és elmondta Kun Bertalan puspék F.-Nyaradon 1894. szept. 30. SL
1894.4L sz. 893-5.

7 Arany-lakadalmi levél és tett. ,,(...) Hazassagunk 50-dik évforduléjat (...) megiinnepeltiik. Ennek emlékére
(...) s a s&rospataki féiskola iranti igaz tiszteletb6l és ragaszkodasbol - melynek kdszénhetem kiképeztetése-
met- (...) a sérospataki theol. tanarok nyugdijintézete alapjara, ezennel, némmel egyiitt 100, azaz szaz ko-
ronat, vagyis 50 Irtot adomanyozunk. (...) igaz tisztelettel maradunk Tek. lIgazgat6 tanar (rnak alézatos szol-
géi. Debreczeni Gabor f.-nyéradi lelkész és neje Szentmiklésy Katalin." SL 1894.41. sz907.

8 Kdszonet-nyilvanités. (...) kik (...) szerencse-kivanataikkai megtiszteltek, fogadjak (...) halas szivbél eredt
legBszintébb koszonetlinket. Fels6-Nyarad, oktéber 2. 1894. Debreczeni Gabor és neje Szentmiklosy Ka-
talin. SL 1894.4L sz. 909.

9Lésd az 5. szamU labjegyzetet!
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A puspodkot az egyhaztanacs fogadta, kdszontbjikre a kdvetkezEket va-
laszolta:

,.En szivesen, s6t lelki srommeljévék mindenkor Nyaradra, mert hiszen a
szuléfoldnek hatarait, hova annyi édes emlék csatol, mindig olyjé | esik latni. De
most mas is hozott ide: a barati kotelesség (...)” 101
Kdékai Kun Bertalan, a tiszaninneni egyhdazkeriilet sorban kilencedik

superintendense és elsd plspOkell tehat Fels6nyaradon sziletett 1817. janu-
ar 21-én. fo fels6nyaradi bolcs6téifel a tiszaninneni egyhazkeriletpispoki
székéig, az egyetemes konventi és zsinati elndkségig’, a fels6hazi tagsagig, a
genfi egyetem tiszteletbeli doktorsadgaigl@vitt az életitja. 1870-ben kiralyi
tanacsos lett, 1892-ben pedig megkapta a kiralytol a Lipot-rend kodzépke-
resztjét, ami feljogositotta, hogy folyamodjon a bar6i rangért. A réla sz6ld
hirlapi irdsok hangneme és fogalmazasa nagy tiszteletr6l és szeretetrdl ta-
nuskodik. Népszer(iségét bizonyara emelte, hogy a baroi rangért nem folya-
modott. 13,,Majdnem 94 évet élt s ebbdl 68-at mint lelkipasztor, a 68-bol 44-
et mintpuspok o 44-b8l 26-ot mint a magyarorszagi egyetemes reformalt
egyhaz konventjének és zsinatanak lelkészi elndke.””

Erdemes néhany szoban megemlékezni a piispok csaladjarol. Apja,
kokai Kun Pal (1781-1857) algimnaziumi tanarként Beregszaszban vette fe-
leségiil Hézser Katalint, akinek pilispoki, illetve papi rokonsaga volt. Kun
Pal hazassagkotése utan felhagyott a tanarkodassal, és mint felsényéaradi bir-
tokos gazdalkodott. Hazassagukbol hat gyermek szilletett, négy fia (egy
azonban azonnal meg is halt) és két lany. A legid6sebb fid, Kun Tamas
(1815-1894) Borsod varmegye és Miskolc varos torvényszéki, illetve tiszti
f6orvosa volt. A szabadsagharc idején megszervezte Borsodban a sebesiiltek

sz

ellatast, és élete folyaman szakiréként is sokat dolgozott..l5Tamast a késébbi

DLasd a 5. szamUjegyzetet!

1 ,,mint a Szentgy®rgyi, Csaji, Szalay, Szathméary Abraham, Ori Filep, Szathméry Jozsef, Apostol s
Zsamay superintendensek utédja.” Dr. Tud6s Istvan siri beszéde. SRL 1910.41. sz 406.

12,,Szeretve tisztelt plispokinket mostanaban egymésutén érik egyesek és testlletek részér6l kisebb-nagyobb
inneplések abbdl az alkalombol, hogy 6t a nyaron a genfi egyetem tanacsa a Kélvin-iinnepségekkel kapcso-
latban a ’theol. tudoményok tiszteletbeli doktora’ cimmel tintette ki.” SL 1900.26. sz. 525.

BSL 1892.24. sz. 551.

14 Dr. Kun Bertalan 1817-1910. [Nekrol6g név nélkiil], SRL 1910. 40. sz. 390-1. Eletére vonatkoz6 adatok
talalhatok a kovetkez lapszamokban: SL 1900. 26. sz. 526.; 1909. 39. sz.. 426-7.; Hézser Emil, Rajzok
Kun Bertalan piispok életébdl. SRL 1911. 5., 6. sz; emlékbeszédek SRL 1911.24. és 25. sz.; 1912.9. sz. 84.

5 Szinnyei-Gulyas'. Magyar irék élete és munkai. Az aranylakodalom vendégei és az idvozI6k kozott
nincs felemlitve, mert 1894 elején meghalt.
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plspok, Bertalan kdvette 1817-ben. A harmadik fit, Pal 1827-ben sziletett
Fels6nyaradon, meghalt Miskolcon 1896 februarjaban. 45 éven at volt a
miskolci ev. ref. f6gimnazium torténelemtanara, példasférj és ritkajo apa
volt'. Tobb izben megvalasztottadk varosi képviselének. 12 évig volt elndke
a Miskolci Hitelintézet feliigyel6 bizottsaganak.

.... eleitélfogva jegyz6je volt a miskolci ev. ref. fillér egyletnek, mely va-
gyontalan hitsorsosaink gyermekei részére ingyenes iskolat tartfen. (1) (...) Kun
Pal nem volt langész - de volt vasszorgalma (...) s volt bennefelilmdlhatatlan
kotelességérzet (...). Hajlama és hivatasa a torténelem nagy mezejének miivelé-
sére 0sztdbnzé. Nem volt 6 hires torténettudos, de voltkitling torténelemtanar (...)
Nem hagyott ugyan hatra nagyobb szabasu térténeti miiveket, de tobb izben ke-
restefe | szakszer( értekezéseivel a kiilonb6z6 lapok hasabjait. (...) Az iskolai ta-
nacs tobb izben jutalmazta elismeréssel, s nem egyszer szivesen llitotta, mint
igazgatét - afégimnazium élére. (...) impozans [volt a] részvét, mely temetése-
kor Borsodmegye s Miskolcz varos mvelt kozonseége részérél nyilvanult. A va-
ros és megye vezetd egyéniségei kevés kivétellel tanitvanyai voltak\ i
Kun Bertalan csaladjabol még két személyt emlitek meg. Az egyik Kun

Bélajogtanar, a plspok fia, a masik dr. Kun Zoltan orvos, a dr. Kun Tamas
fia, tehat a pispdk unokadccse.

Kun Béla 1845. julius 29-én sziiletett Gagybatorban, amikor Kun Berta-
lan ott volt lelkész. Apai és anyai 4gonl ,yégi nemes és még most is el6keld
csaladbdl szarmazott'. Miskolcon és Késmarkon tanult, 1862 jaliusadban ki-
tind eredménnyel érettségizett Miskolcon, majd beiratkozott a sarospataki
jogakadémiara. A jogi tanfolyam bevégzése utan a pesti jogi karon magyar
maganjogbol, biintet6 joghol és valtdjogbdl tett kitlind képesités(i vizsgat.
Dolgozott Lonyay Menyhért pénziigyminiszter és Andrassy Gyula minisz-
terelnok mellett. Kilépve az allami szolgalatbdl, Gjsagird lett. Tobbszor fel-
lépett a képvisel6-valasztasokon jeldltként, de eredménytelenil. A nagy jo-
v6 varomanyosa, a tehetséges, tobb nyelven beszél6 miivelt jogdsz-Ujsagiro

BCsik Daniel: Kun P4l 1827-1896. SL 1896. 12. sz. 229-31. A nekrol6g ir6ja két okbdl is tollat ragadha-
tott. Csik Daniel is Felsényaradon szliletett, és a miskolci ev. ref. fégimnéazium vallastanaraként kartarsa
volt Kun Palnak. Sajnos nem deril ki, hogy volt-e kéze az elhunytnak a sarospataki féiskolahoz. De mint
ref. gimn. tanarnak, volt koze az egyhazkerilethez.

T,,(...) kapva kapott rajta Szentimrey Gébor, krasznikvajdai (Abaujm.) foldbirtokos és kir. tanacsos, hogy
az ltala gydmolt Szuhyogh-gyermekekhez »preceptor«-ul megszerezhesse". SRL 1910.40. sz. 395. En-
nek a csaladnak a lanyét, szunyogi Szunyogh Mériat vette feleséglil 1844-ben, miutan a kiilfoldi egyete-
mek és egyhazkozségek (Bécs, Lipcse, Halle, Berlin) latogatasabdl visszatért a gagybatori lelkészségbe.
A kilféldi tanulmanydt engedélyezéséért folyamodé irasat és az egyhdzmegyei kozgydlés engedélyezé-
sét a Régiségek rovataban kozli Révész K&lman, a SRL 1912.9. sz. 85.
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1885 8szét6l egyhazkerileti kdzgylési hatarozattal kerllt a sarospataki f6-
iskola statisztikai és pénziigyi jogi tanszékére. 1896 tavaszaig az ifjusag altal
szeretett és megbecsiilt tanara volt a fGiskolanak. Otvenegy évesen, csaladot
nem alapitva, a politikai élet terén tapasztalt csalddasok, de sikeres tanari pa-
lyafutas utan elborult elmével halt meg 1896. jalius 18-an Budapesten, aho-
va gyogykezelés céljabol utazott. Ott is temették el a Kerepesi Uti temet6-
ben, kozel a Kossuth és Deék Ferenc siijahoz.18

A plspdk unokadccse, dr. Kun Zoltan sem volt jelen a nyaradi (innepsé-
gen, de Udvozlé sorokat kiildétt Debreczeni Gaboréknak. Ha a pispok és
kornyezete szdmon tartotta a fels6nyaradi kotddést, az apa, dr. Kun Tamas
révén ez Kun Zoltanban is élhetett. Ezen tdl az innepld csaladdal is tébbol-
dalt kapcsolata volt. Mint majd latni, a f8iskolan Debreczeni Gaborral és
Debreczeni Bertalannal egyidejlileg mikodott.

Kun Zoltan 1848-ban sziiletett. Orvosi tanulmanyait Budapesten végez-
te, a mell-, torok-, orr- és fllbetegségek szakorvosaként ott is lakott. 1873-
ban hivtdk meg Sarospatakra a fiskolai orvosi allasra, amit szeptember 19-
én kissé viharos kérilmények kozott foglalt el. Megérkezése masnapjan je-
lentkezni ment a kdzigazgatéhoz a kollégiumba.

Amidén elképedve latom, hogy az udvarban vagy 50 szekér all hozzakotott
lovakkal, azoknak a nyeritése fogadott. A kis tanulék pedig a szekerek kozott
szaladgaltak Ezen szokatlan botrany hatasa alatt régton felmentem az akkori
kozigazgatd, Antalffy Janos Urhoz s kértem, azonnal tavolittassa el a szekereket
az udvarrdl, mert az mégsem tlirhet6 meg kdzegészségi és testbiztonsagi szem-
pontb6l, hogy a Mizsak udvarat Augias istall6java alacsonyitsak le. Megvakar-
ta az 0reg kozigazgato Ur afejét’, de intézkedett, és a ,jO falusi atyafiak (...) ré-
gij6 szalldhelyikrél kizavartattak' . 19
A kezdeti hatarozottsag jellemezte 59 éven at tart6 pataki orvosi mikddé-

sét. A fOiskola betegellatasat, a Betegsegélyz6 Egylet miikddését, a kérhazat,
a furdét folyamatosan fejlesztette. 1880-tdl a f8iskolai t(izolto egylet parancs-
noka. A népszer(i kozegészségtan és a torvényszéki orvostan el6addja, minden
féiskolai rendezvény résztvevdje, jotékony célokra adakozo, felilfizet6, vada-

BAz életrajzi adatok Kun Béla tanartarsanak, dr. Finkey Jozsefnek az emlékbeszédébdl valok. Az emlék-
beszéd megjelent a SL-ban (1897. 30, 32. és 33. sz.) és a f6iskola 1896-97. tanévi értesitéjében: Kokai
Kun Bélajogtanar felett. frta és 1897.junius 19-én felolvasta Dr. Finkey Jozsef. A szerz§ részletesen tar-
gyalja Kun Béla publicisztikai és fiskolai munkassagat. A nyaradi aranylakodalmon - mint azt halala-
nak datuma mutatja nem vett részt. Lasd még: Kun Béla halala és temetése. SL 1896.30. sz. 614.

DA sérospataki féiskolai Betegsegélyz6 Egylet s betegintematus torténete. EIndk: Dr. Kun Zoltan fgisko-
lai orvos. Ertesitd az 1930-3L1.iskolai évrdl, 117-22..
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szati bérletszovetség tagja, népszerli Zemplén varmegye, a varos kdzonsége, a
»nemes tanul6 ifjusag”, és nem utolsésorban a szil6k kdérében. Sokszor talal-
kozunk a nevével a féiskolai tanarok irodalmi munkasaganak szambavételé-
nél. Dolgozott Erd6bénye klimatikus gyogyhely fiird6orvosaként. 1932-ben
még aktiv orvos és el6add. 1933. december 5-én halt meg.2

A kdkai Kun csalad tobb tagja is kapcsolatban allt tehat a sarospataki f6-
iskolaval. De mi volt az, ami Kun Bertalan pilisp6kot, a nemzetkozileg is is-
mert egyhazi személyiséget, a hires szonokot, egy Egyhazi szénoklattan, va-
lamint értekezések, egyhazi beszédek ir¢jat 1894 szeptemberében Debrecze-
ni Gabor aranylakodalmara vitte? Els6sorban kortarsak voltak. Debreczeni
Gabor is 1817-ben sziiletett mint Kun Bertalan (és mint Arany Janos).

Szilletett (...) Miskolcon, Borsodmegyében, az 1817. évfebruar 27-ikén
Debreceni Gabor és Szakai Maria nemes szarmazasu iparos szllektol (...) az
1836. évi szeptember elején Sarospatakra ment; ahol bevégezvén a theologiai
tanfolyamot s hallgatva ajogi tudomanyokat, onnan az 1840. év elején nevel6-
nek hivatott meg Miskolcra a Herke Lajos hazahoz (...), segédlelkésziil Apostol
Pal miskoci lelkész mellé rendeltetett’.2l

A Herke Lajos tablabird hazanal ismerkedett meg Borsod varmegye re-
formkori torekvéseivel és nevezetes alakjaival. 1842-ben lett nyaradi lelkész.

.... sokoldali munkassagaval, 6nzetlen s a kozjé elémozditasara iranyuld
tetteivel emléket emelt magénak (...) langol6 lelkesedésselfogott kisded egyhaza
szellemi és anyagi tgyeinek rendezéséhez. Tudva azt, hogy magasztos, de egy-
szersmind nehéz célja eléréséhez a nép bizalma és szeretete lehet a leghatalma-
sabb segit6 tarsa: (...) mihamarabb megszerezte [ti. a nép bizalmat és szeretetét]
(.). meg is Grizte azt: a pap és hivei kdzottijo viszonyt sohasem zavarta meg
semmisem. Abbdl az egyszer(ifalusipapiakbdl (...) senkisem tavozott el vigasz-
tald sz0, jo tanacs nélkil vagy csalodottsziweF’.22

1844-ben vette feleségil a nyaradi tekintélyes foldbirtokos, Szentmik-
l6ssy Adam Katalin nevii leanyat.2' Az esketést az akkor gagybatori lelkész,

2 Irodalmi hirek SL 1887. 39. sz. 702.; Dr. kdkai Kun Zoltan ny. f6iskolai orvos tidvozlése. SRL 1933. 13,
és 30 sz. 183.; Dr. Kdkai Kun Zoltan haldla. SRL 650. sz. 287.; Dr. Matyas Emg'. Az élet szeretete. Dr.
kékai Kun Zoltan koporsoja folott. SRL 1933. 50. sz. 281.; Orbéan Jézsef. Dr. Kun Zoltan. (1848-1933).
SIK 1933. dec. 43-4.

21 Bartha Mihaly: Emlék-beszéd néhai nt. Debreceni Gabor f.-nyaradi lelkész és f.-borsodi nyugalmazott
esperes felett. (ElImondatott a f.-borsodi ev. ref. egyhdzmegye 1899. év 4prilis 6-an tartott papi értekezle-
tén.) SL i899.20. sz. 402-6.

2 Uo. 404.

2B A felsényaradi reforméatus egyhadz anyakdnyve szerint tébbszor hivtadk Szentmikldssy Adamot és felesé-
gét keresztszilgnek.
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Kun Bertalan végezte 1844-ben. Mivel mindketten tanultak a miskolci gim-
naziumban, mar ott is ismerhették egymast. A sarospataki teoldgian biztosan
talalkoztak, mert egyszerre iratkoztak be, palyajuk a miskolci, illetve vidéki
lelkészségig parhuzamosan futott.

Debreczeni Gabor Nyaradra kerllését6l 1899-ig volt az egyhazkdzség
lelkésze, 1870-t61 1893-ig a fels6-borsodi egyhdzmegye esperese, ezért 23
éven at itt m{ikodott az esperesi hivatal is. Lelkészi m(ikddését befejezve fi-
ahoz koltozott Sarospatakra. Itt halt meg 1899. marcius 10-én, és masnap itt
temették el.24 Alig négy héttel kés6bb meghalt a felesége, Szentmikldssy
Katalin is, akit szintén Sarospatakon temettek el.25 Debreczeni Gabor lelkész
utédjat Csap6 Janos személyében valasztottak meg.2%

Debreczeni Gabornak és Szentmiklossy Katalinnak a hazassagabdl egy
gyermek sziiletett Felsényaradon, Debreczeni Bertalan 1845-ben, akinek
igen jé nevelést biztositottak a sziil6k. (Nevét Debreceni, Debreczeni és
Debreczeny formaban is olvashatjuk.)

»Atyja (...) a tudos és lelkészi erényekben gazdagférfil tudta, hogy miként
kell a gyermeket okosan szeretni s az ébredez6 gyermeki tehetséget szarnyra
segiteni. A népiskolat otthon, a kdzépiskolat Miskolcon végzett Bertalant a saros-
pataki kollégiumba adta, a hol maga is tanults a hol - ez id6ben- ajogi oktatést
kaléndsen Emédy Daniel a maganjog stb. tanéra tette a gondolkozni és tanulni
szeret6kre kivanatossa. (...) Mintjogasz ifju a legkivalobbakkalfutotta a versenyt
(...), 1864. szept. 6-t6l volt sérospatakijogész az 1866-67-dik év végéig. (...) Mint
végzett jogasz gyorsan haladt el6re s az ugyvédi oklevéllel kezében Sajészent-
péteren telepedett le s itt indult el biztatd fejl6déssel baratainak s édes atyjajo
embereinek élénk rokonszenvétdl és batoritd szeretetétdl dvezve.”2Z7

24SL 1899. 12. sz. 209.

5SL 1899. 15.52.262.

26 Csap6 Janost azért emlitem név szerint, mert 6 mint nyaradi lelkész és csaladja baréti kapcsolatot tartott
fenn a szomszédos Felstkelecsény papi csaladjaval. Az akkori kelecsényi lelkész - valaha szintén pataki
teoldgus - Batta Jozsef a nagyapam volt. A két csalddb6l az azonos korl és tarsadalmi allasa lanyok,
Csapd Ida és Batta Lenke - aki kés6bb az anydm lett  igen szoros baréti kapcsolatban voltak. igy a be-
vezetd sorokban emlitett szalak egészen a maig vezetnek.

2 Ry.: Debreczeny Bertalan. (1845-1912.) SRL 1912. 30. sz. 287-289. Apja, Debreczeni Gabor és majd
apdsa, a rimaszombati papkoltd, Terhes Sdmuel kiterjedt csaladja révén Gjabb ismeretségekre, kapcsola-
tokra- ma ugy mondandnk  kapcsolati t6kére tett szert. A batoritd szeretetnek mint kapcsolati tokének
a mikodésére szépen mutat rd a kovetkez6 idézet is: ,,A fels6borsodi egyhdzmegye szeretettel 6lelte be a
Debreceni Gabor esperes és Debreczeni Bertalan volt egyhm. tigyész és és egyh. kér. f6jegyz6 kozeli ro-
konét a hivatalosok sordba” SL 1912. 48. sz. 453. A kd&zeli rokon, Orban J6zsef sajészentpéteri, illetve
edelényi Ugyvéd a Debreczeni Bertalan veje volt.
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Felesége Terhes Lilla (Euldlia) 6t gyermek anyja lett. Abban az évben,
amikor Debreczeni Gébort felsé-borsodi esperessé valasztottak, Bertalan itt
lett vilagi jegyz8. Ezt a hivatalt 1911-ig viselte, amikor romlo egészségi al-
lapota miatt lemondott. 1880-t6l 1910-ig a sarospataki f8iskolajogigazgato-
jaként m(ikodott, az Ry. (minden val6szin(iség szerint Radacsi Gyorgy) altal
irt nekrolog alapjan gazdasagilag igen nehéz viszonyok kozott. Mkodott
mint vilagi tanacshird. 1883-ban Uj6lag az egyhazkerilet vilagi féjegyzbjévé
valasztottdk.2B Tanitott is a fiskolan mint segédtanar, mégpedig peres és pe-
ren kivali eljarast, illetve polgari térvénykezési rendtartast.® T6bbszor irt
cikkeket a Sarospataki Lapok, illetve Sarospataki Reforméatus Lapok hasab-
jain, jogi természetii kérdésekrdl értekezett. Eveken at tagja volt a fGiskola
gazdasagi valasztmanyanak, a lelkészképesitd vizsgalati bizottsdgnak (Deb-
reczeni Gaborral egyitt) mint vilagi tanacsbird, kiltagja volt az allamtudo-
manyi, illetve a jogtudomanyi allamvizsgalati bizottsagnak.3 Meghalt 1912.
julius 12-én Miskolcon, de Sarospatakon temették el.

A 20. szazad els6 évtizedének végén, 1910. szeptember 28-an a nyaradi
aranylakodalom legtekintélyesebb résztvevGje, a hajdani esket6 pap, az 6t-
venéves frigyet megaldé Kun Bertalan pilispok, ,,a hatalmas tolgy kidélt, az
idérongalta hajo kikotébe ért. (...) Sem elétte, sem mellette nem tudfelmu-
tatni a kiillonb6z6 egyhazak torténete hozza hasonld kori pispokot. Nemze-
dékek valtoztak koriilié s 0 allt aforgd valtozasok és viszontagsagok kozott,
mint a hullamok kézdi kimagaslo szirt ...”3L A Tiszan inneni egyhazkeriilet a
kovetkezd gyaszjelentést adta ki:

A tiszaninneni ref. egyhazkerilet a veszteség folotti mérhetetlen fajda-
lommal tudatja, hogyfejének koronaja, az ‘istenes vén ember” Dr. kakai Kun
Bertalan, a tiszaninneni ref. egyhazkeriletnek 44 éven szeretett piispoke, a /con-
vent és zsinat elndke, a magyarf6rendi haz tagja, miskolci ref. lelkész, a saros-
pataki ref. f6iskolaf6égondnoka, a miskolci ref. fégimn. igazgatdtanicsanak és a
tiszaninneni ref. egyhazkerilet miskolcifels6bb leanyiskolaja feliigyeld bizott-
saganak elnoke, a Lipot-rend kdzépkeresztese, kir. tanacsos és Miskolc varos
diszpolgara stb. a nagyoknak, a nemeseknek adatott patrirchai korban, Istenlink
aldd kegyelmének egy hosszl életen at boldog élvezete utén, &ldasos élete 94-ik
éveben, f. €. szeptember 28-an délifél egy drakor elhunyt. Draga halottunkfo -

BSL 1883.27.52.477.
DErt. 1891/892.27.

2 Példaul Ert. 1900/1901. 120.
31 SRL 1910.40. sz. 393.
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ly6 évi oktober ho 1-én délelétt 11 6rakor a Kossuth-utcai templomban tartandd

gyaszszertartas utan fog a tetemvari sirkertben 6rok nyugalomra helyeztetni.

Miskolc, 1910. szeptember 29.”

Haldlanak hirét ,,az egész orszag kdzonsége osztatlan részvéttelfogadta; afé-
varosi sajto kivétel nélkiil a legmélyebb kegyelet, a legnagyobb elismerés hangjan
emlékezik meg (...) elhunytardl. (...) A Budapesti Hirlap hosszabb kilén cikkely-
ben méltatja életét és egyéniségét (...) Egyszerd, igénytelen, szinte puritan egyéni-
sége orszagszerte ismert és becsult volt; megtestesitette azt a demokratikus szel-
lemet, amely egyhazkeriiletének sajatos vonasa volt. (...) Kormanyzé tehetsége
mellett még volt kétjeles adomanya: az irdi és szonoki erd. (...) sokan végrendele-
tileg kikototték hogy Kun B. mondjon koporsojukfelett gyaszbeszédet." '

A tetemvari (Deszka-) temet6ben fekete granit siremlékén ,,Lévay Jozsef
koszorus kolténk 4ovetkez6 sorai olvashatok: Faradtfoldi része pihen az
anyafold keblén; imadsagos lelke él a mennyben; aldott emléke sziveink-
ben/”®

Ott volt a nyaradi aranylakodalmi innepségen dr. Gérgey Sandor is, akit
kés6bb, 1915. szeptember 8-an Sajészentpéteren a felséborsodi egyhazme-
gye Bszi kdzgydlésén vilagi tandcsbiréva valasztottak. ,,Itt a gylilekezetek
egyhangu bizodalma Dr. Goérgey Sandor kdriai bird, budapesti lakost iiltette
a vilagi tanacsbirdi székbe, aki Felsényaradon sziiletett és ezer szallal van
Felséborsodhoz kétve. (...) iinnepélyesen igéretet tett, hogyfelvallalt koteles-
ségét az 0j munkamez6n is mindhaldlig teljesitenifogja.”® Nyaradi szarma-
zasa és egyhazi tisztsége kdvetkeztében tébbszor is megfordulhatott sziil6fa-
Sandornak pataki kot6dése nem ismeretes szamomra, mindenesetre az atné-
zett forrasokban sem a gimnaziumi, sem az akadémiai névsorokban, a tapin-
tézetiek, az alapitvanyi tdmogatést élvez6k vagy jutalmazottak kozott nem
talalkoztam a nevével.

A sarospataki f@iskolanak a 19-20. szazad forduldjan volt még egy
tisztségviseldje, aki Nyaradrdl szarmazott: Kun Istvan hdznagy. A f8iskolai
haznagyjogait és kotelességeit bizonyéra az allas megpalyazasa miatt k6z6l-3

2 Uo. 400.

3BUo. 401.

PBSRL 1912. 45.52.426.

1BSRL 1915. 37-38. sz. 252-3.

37 Tobbszor lattam otthon azt a fényképet, amelyen a feleségével egyditt a kelecsényi pap csaladjaval van.
A legkisebb gyerek ezen a fényképen az én édesanyam, akit mar emlitettem a 24. szamu jegyzetben.
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ték a SL-ban 8 mert a 34. szamban mar a kdvetkez§ hirt olvashatjuk: 46 -
iskolai haznagyi allasra, 13 palyazo kozil, Kun Istvan, fels6-nyaradi lakos,

Py

valasztatott meg.”88A féiskola Ertesit6jébsl megtudjuk, hogy:

,,a haznagyi hivatal, mely killéndsen az ifjisag erkdlcsi és egészségi ligyei-
nek ellendrzése céljabol szerveztetett, ez évben egy derék humanus és lelkiisme-
retes egyén személyével, Kun Istvannal toltetett be, ki isprobaévének dicsérettel
megfelelvén, igazgatd-tandcs Altal, tanari kar ajanlatara, megvélasztvan, az

egyhazkeriilet altal meger6sittetett s allasban évi 600 forint fizetéssel

rendesittetett.”*0

1905-ben, 19 évi szolgalat utan vonult nyugalomba.

.... hliséggel és odaadd buzgdsaggal viseltef§iskolankban a haznagyi hiva-
tallaljaré terhesfeladatokats a nagyfelel6sséggel egybekétott allas korultekin-
tést, figyelmet és tapintatot igényl6 teendGit, régota tartd gyengélkedése és meg-
rendilt egészségi allapotara vald hivatkozassal (...) benyujtotta hivatalarol valo
lemondésat, kérve (...) véglegesfelmentését.”

A f6iskolank régi h(i embere” lemondasat, sajnalattal értesiilve beteg-
ségérdl, az igazgatdtanacs elfogadta.4l Talan nem jarok messze az igazsag-
tol, ha Kun Istvannal kapcsolatban azt feltételezem, hogy palyazatanak sike-
res voltaban nyaradi szarmazasa (is) szerepetjatszott.

Utolsoként szélni kell az aranylakodalom krénikasarél, Csik Danielrgl. O
is Fels6nyaradon szliletett 1864-ben (keresztszilei Batta Istvan és 1zs6 Klara,
az én dédsziileim voltak)42<és Miskolcon halt meg 1920-ban. Az 6 tanulma-
nyait, iskolai, teologiai akadémiai m(ikodését a tanulmanyozott forrasok alap-
jan olyan b&ven lehet adatolni, hogy nem gy6zném jegyzetekkel. Ezért inkébb
azt a képet igyekszem megrajzolni, ami réla az adatokbdl, az dsszefliggések-
b6l kiolvashatd. (Jegyzetet csak akkor adok meg, ha arra kiilénds indokom
van.) Az elsé ra vonatkozd megjegyzés, hogy ingyenes helyért felszolgalo
volt a tapintézetben. Ekkor a Gl. gimnaziumi osztalyba jart, és korilbelul 13

BSL 1886.29. sz. 499. Kun Istvan nem szerepel az aranylakodalom részvevéi kozott.

PSL 1886. 34. sz. 592.

40EIt. 1886/7.55.

41 SRL 1905.2. sz. 24.

42 Batta Istvan 1894-ben, az aranylakodalom idején mint gondnok a presbitérium vezet6je volt. Csik Daniel
ija: ,De, hogy az nnepség harmoni&jabl semmi sem hiényozzék, megjelentek teljes szammal a
preshitérium tagjai is, Batta Istvan egyhaz-gondnok vezetése alatt hogy Udvozdlhessék 6k is, kdzszere-
tetnek drvendd lelkésziket. Es tidvozolték nemes egyszeriiséggel, igaz bensséggel!” SL 1894. 41. sz.
906. Batta Istvan és Izs6 Klara a Szentmikl6ssy hazasparhoz hasonléan sokszor felkért keresztsziil6k vol-
tak, ami a gondnoksaggal egyitt tekintélyes voltuk bizonyitéka.
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éves volt.43 Ett6l az els6 felbukkanastdl kezdve minden évben mint jutalma-
zottal, alapitvanyi tamogatottal, palyazatok irdjaval és nyertesével talalko-
zunk. A nyolcadik osztalyban#4 példaul 6 volt az Erdélyi dnképz&kor kdnyv-
tarnoka. Palyam(vet adott be a ballada, valamint a torténelmi korrajz palyaté-
telre, megdicsérték latin miiforditasat, nyertes valaszt adott a Zsindely Istvan
tandr Ur altal kitlizott palyakérdésre. Az 1884/5-6s tanévben teoldgus hallgatd
lett az akadémian, és hasonlé szorgalmat és torekvést mutatott, mint a gimna-
ziumban. Az akadémiai ifjusag irodalmi 6nképzd tarsulatdban f6jegyz6nek
valasztottdk. Ebben az évben olyan egyhazi beszéddel palyazott, ,,mely pa-
lyam( versenytarsaifelett messze kiemelkedett.”4

Az 1887/8-as tanévben befejezte a teoldgidt. Ekkor széniorrd és a
progimnazium tanitojava valasztottdk. Széniori esztendeje utan Jénaba ment
tanulmanyai folytatasara. Mar korabban is megjelentetett tanulmanyokat,
angol, német, magyar konyvismertetéseket, verseket a SL-ban, eztjénai tar-
tozkodasa és miskolci miikddése idején is folytatta. 1890-t6l ,,15 éven at a
puspdki titkdri teend6ket lelkiismeretes hlséggel végezte” Kun Bertalan
mellett.46 Ez igen fontos bizalmi allas volt, s a plispdknek a sajat falubelije
irdnt megvolt a bizalma, amire minden valdszinliség szerint ra is szolgalt
Csik Daniel. 1895-t6l a miskolci ev. ref. fégimnaziumban vallastanar, és
Kun Pal hivatali utdda lett a ,,térténelmi tanszéken”. EI6djér6l 6 irta a nekro-
légot a SL-ban.47 Aktivan vett részt a gimnazium és a varos életében, felol-
vasasokat, iinnepi beszédeket tartott. Eveken at 6 szénokolt a fégimnazium-
ban a reforméacié emlékiinnepén. Munkéassadganak még egy teriletérdl kell
szoIni. Az 1884-ben induld Sarospataki Ifjusagi K6zlénynek az 1886/7-es
iskolai évben tarsszerkesztdje, egy évvel kés6bb felels szerkesztdje volt, és
mint szerz6 is gyakran szerepelt a Kozlonyben. Bizonyara még mint aktiv
tanar halt meg Miskolcon 1920-ban

Osszefoglalasul: a fels6nyaradiak a 19. szazad utolsé harmadaban jelen-
t0s szerepet toltdttek be a Tiszan inneni egyhazkeriilet, ezzel egyiitt Borsod
és Zemplén varmegye kozéletében. Tudomanyos mikddést fejtettek ki, fel-
adatokat vallaltak, hallattak magukrdl kilénbdz6 események kapcsan. Az,
hogy szerepet vallalhattak, és feladataikat teljesiteni tudtak, majdnem mind-

41 Ert. 1877/8.. 56. lap.

Wi Ert. 1883/4.69,79., 114.
&5 Ert. 1886/7.98.

46 SL 1896.26. sz. 520.

47 Lasd a 14. szamU jegyzetet.
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egyikik esetében a sarospataki féiskolanak és minden esetben tehetségiik-
nek és ,kiképeztetésitknek” kdszonhetd. A nyaradiak fontossagat tekintve és
szerepiiket szamba véve talan nem tilzéas azt mondani, hogy ez az id§ sziil6-
falum torténetének a fénykora volt.4*

48 A bevezetd sorokban emlitett szalak velem egyiitt testvéreimet, Szoboszlay Janost és Katalint, a
férjemet, Kornya Laszl6t is kotik a sarospataki iskolahoz. Mi harman itt érettségiztiink, a férjem
tanitott a gimnaziumban. Orém szamomra, hogy Séarospatak és Fels6nyarad kapcsolatardl éppen a
475. évforduld s az én dtvenéves érettségi talalkozom évében szélhatok.
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Kézi Erzsébet

.az igazsag vajja a maga utjat”
Klebelsberg Kunoé igazsaga

Ha megkérdeznék, hogy miért kell ismerniik Klebelsberget, akkor éle-
tének és munkéassaganak hosszas tanulmanyozasa utan is azt kellene vala-
szolnunk, hogy azért, mert hazank egyik legkivaldbb kultuszminisztere volt,
az a miniszter, aki mind az oktatassal, mind pedig a kultlra teijesztésével
foglalkozott, a tudomanyegyetemek fejl6désének biztositasatol a népoktata-
sig, valamint a kilfoldi Magyar Intézetektdl a népkonyvtarakig teijedt tevé-
kenységi teriilete. Ha munkéassagat dsszehasonlitjuk a 19. szdzad legjelent6-
sebb kultuszminisztereinek eredményeivel - gondolunk itt Eétvés vagy
Trefort, esetleg Wlassics Gyula teljesitményére  akkor Klebelsberg mélto
tarsuk, s6t gyakorlati munkassaganak eredményeit tekintve kiemelkedik a
legnagyobbak kozil is.

Mi volt Klebelsberg oktataspolitikai koncepcidjanak lényege?

A tudomany, az oktatas, a kultlra tamogatasanak célja a kim(velt em-
berf6k szamanak a gyarapitdsa annak érdekében, hogy ezzel biztositsdk a
magyar nemzet felemelkedését. Csak ez teheti lehetévé az eurdpai szabad
nemzetekhez vald kapcsolodasunkat, vagyis azt, hogy elfogadjanak ben-
niinket egyenrangt félként. ,M ?g vagyok réla gy6z6dve, hogy a trianoni bé-
ke feltételei sem (tottek volna ki reank nézve olyan gyaszosan, ha el6bb a
legkulonbdzébb nemzetek kdzvéleménye el6tt nem sikeriilt volna a magyar
ligyet és a magyar aspiracidkat odiézus szinbenfeltiintetni- irta. Ha tehat
magyar diplomatak képesek lettek volna idegen nyelven olyan propagandat
kifejteni, mint Romania diplomatéi, vagy a cseh értelmiségiek, akkor kedve-
z6bb feltételek mellett keriilt volna sor a békekotésre.

Klebelsberg Kuné: A magyar gondolat a kullfold el6tt = Pesti Napl6, 1927. méarc.6. 20-26. In: Glatz Fe-
renc (szerk.): Tudomany, kultara, politika. G r6fKelebelsberg Kuné valogatott beszédei és irasai. (1917-
1932). Eurépa Konyvkiado, Bp., 1990.413.



174

,fi Collegium Hungaricumok élére kuratorként reprezentativ tuddsokat
allitottunk ezzel bevissziik a magyar tigy és a magyar eszme tudatat az illet6
nemzetek kdzvéleményébe”B- olvashatjuk téle. Csak ilyen mddon érhetjiik
azt el, hogy az eurdpai nemzetek megértsék legnagyobb nemzeti problé-
gondolatvildgaban tehat a politika és az oktataspolitika szoros egységben Ié-
tezett, mint ahogyan nem is tagadhatjuk ezt a kapcsolatot mi sem.

Utal irasaiban arra is, hogy a néptdmegek felemelése el@segiti a magyar
gazdasag fejlesztését. A kdvetkez6 modon fogalmazza meg ezt a gondola-
tot: ,,... @ magyar gyaripar a vilagversenyben csak akkor allhat meg, ha
mentdi tobb tanult munkésa van..

Vilagosan latja, hogy Magyarorszag a Monarchia felbomlasaval teljesen
0j helyzetbe keriilt, 6nall6 allamisaganak a fenntartasa és érdekeinek megfe-
lel6 képviselete fontos feladat. Az idegen nyelvek oktatasat is politikai
okokbol szorgalmazza. Err6l igy vall: ,yirrol is csak kevés szo esik, hogy a
magyar diploméciafiatal intézmény, amely rendkivil nehezen kap a nem-
zetkdzijogban, a kdzgazdasagban és a modern nyelvekben kell6en képzett
utanpétlast. Ezen a téren a tervszer(i kilfoldi akcié egyenesen életkérdést
,,-Olyan magyar ember, aki német, francia, angol, olasz kdnyveket olvas, ez-
rével van, de nagyon kevesen akadnak olyanok, akik ezeket a vilagnyelveket
folyékonyan beszélnék és azokon tokéletesen fogalmazni tudnanak. Marpe-
dig a kulféldon valo hatas szempontjdbol nem passziv, hanem aktiv nyelvis-
meretre van sziikségf

Ennek érdekében tdmogatta Klebelsberg a kilfoldi Magyar Intézetek Ié-
tesitését, mikodését, valamint a hazai nyelvoktatas atalakitasat. Felismerte,
hogy a latin és a gorog nyelv tanitdsa ugyan sok haszonnal isjarhatna a ta-
nulék szamara, de a megélénkiilé6 gazdasagi és politikai kapcsolatok mind-
inkdbb az é16 nyelvek ismeretét kivanjak meg.

Nem csupan a magyar diploméciai kar megteremtése volt fontos feladat,
hanem az alapkutatds biztositasa is Klebelsbergre, a Bethlen-kormany kul-

2U0.413.

3Klebelsberg Kuno: Kutatas és oktatas. (A Fels6oktatasi Egyesiilet Kozgy(lésén tartott el6adas, 1932.) In:
Glatz Ferenc (szerk.) i. m. 578.

4 Klebelsberg Kun6: A magyar gondolat a kulfold el6tt. = Pesti Napl6,1927. méarc. 6. In: Glalz Ferenc
(szerk.) i. m. 412.

5 Klebelsberg Kuné: A magyar gondolat a kulfold el6tt. = Pesti Napl6, 1927. marc. 6. In: Glalz Ferenc
(szerk.) i. m.410.
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tuszminiszterére harult. Felismerte a természettudomanyos kutatasok jelen-
t6ségét, utalt a kozgazdasagi ismeretek fontossagara. T. Kiss Tamas szavai-
val ezzel Klebelsberg ,,a hazai tudomanyos élet europaizalt intézményesité-
sére torekedetté 6 O fejeztette be az Orszagos Levéltar épiletének munkala-
tait, hogy méltd helyen folyhasson a forrasfeltdré6 munka. Kaléndsen fon-
tosnak tartotta ugyanis a torténelmi kutatdsokat. Tamogatta a bécsi torténé-
szek korét, hogy a magyar vonatkozasu forrasokat feltarjak. ,JFokozni kell a
kozOnseg érdekldését a torténelem irant, s altalaban bele kell vinni a ma-
gyar kdztudatba a tudomanyos munkafokozottabb becsiilését'7- olvashat-
juk téle.

Nem feledkezhetliink meg a magyarorszagi egyetemek tigyének mesteri
megoldasardl sem. Az egyetemek kérdése szintén Trianonhoz kapcsolddik.
A kolozsvari és a pozsonyi egyetem a hatarokon tdlra kerilt. Az mindenki
szdmaéra egyértelmd volt, hogy a roman és a cseh allam nem tart igényt a
magyar értelmiség munkjara. Masrészt hivatasukra hosszu idén at késziilg
embereket vesztett volna el a magyar nemzet, amennyiben hagyja, hogy az
egyetemek oktatéi a Monarchia nem magyar utédallamaiban tétlenségre
itélten éljenek. Eppen ezért a kolozsvari és a pozsonyi egyetem attelepitése
mellett dontottek. A pozsonyi egyetem Pécsre, a kolozsvari egyetem Sze-
gedre keriilt. igy azonban Klebelsberget sok timadas érte a fels6oktatas tul-
zott kapacitasa, valamint a magas kdltségvetési kiadasok miatt.

A kovetkezd maédon érvelt az egyetemek fenntartasa érdekében:

florom vidéki egyetemiink van. Az egyik a debreceni. Még a vilaghaboru
elétt, amikor Nagy-Magyarorszdg megengedhetett maganak igazan nagy kon-
cepcidt, a debreceni Nagyerd6ben, [...] 130 holdon pavilonrendszerben felépi-
tettek és tet6 ald hoztak egy klinikai telepet, amely ma talan legszebb a vilagon.

Ugyhogy ha idegen tuddsokjénnek ide, nemfestjik le el6ttiik a magyar mve-

16dést, hanem azt mondjuk nekik: jojjetek, nézzétek meg a debreceni klinikat,

nézzétek meg, hogy ez akis nemzet mit tudott alkotni, mit adhat a magyar tudo-
manyossagnak. Amikor ez az eurdpai, mintaszer( telep készen van, kérdem, le-
het-e a debreceni egyetemet ma besziintetni?

Pécsett minden 0] épitkezés nélkil Ggy tudtuk elhelyezni az egyetemet, hogy
bizvast mondhatom, hogy tébb német egyetem, mint példaul a marburgi, gies-

6 T. Kiss Tamés'. Allami miivel6déspolitika az 1920-as években. Grof Klebelsberg Kuné kultirét szervezé
munkasséaga Bp,, 1998.34.

7Klebelsberg Kuné: A magyar torténelmi tarsulat kozgydlésén tartott elnoki megnyité (1917). In: Glatz
Ferenc (szerk.) i. m. 30.
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sérti, nincsjobban elhelyezve. Es Pécs, mint iskolavaros egyuttal eszménykép is,

Itt van Szeged, Budapest utan a legnagyobb magyar varos, amely évtizedeken at

becsuletes kiizdelmetfolytatott azért, hogy egyetemhezjusson.”*

Klebelsberg a tomegoktatas helyett az attekinthet6ségre és az iranyitha-
tosagra helyezte a hangsulyt. Ezt az elképzelést a vidéki egyetemeken job-
ban meg tudta valositani. A fels6oktatast ért timadasok utdn nem az egye-
temek megsziintetése vagy megcsonkitasa mellett dontott, hanem az elavult
felekezeti jogakadémiadk felszamolasara tett kisérletet. Ezt azonban az in-
tézmények autondmidja miatt csak pénziigyi megszoritd intézkedésekkel
fokozatosan érhette el.

Elévilhetetlenek Klebelsberg érdemei a népoktatassal €s tanitoképzéssel
kapcsolatban is. Az 5000 népiskolai tanterem megépittetése mar dSnmagaban
is tiszteletreméltd szam. Az épitkezéseknek hamarosan megmutatkozott a po-
zitiv kdvetkezménye is, mert rohamosan csokkent az analfabétdk szama
(1920-ban a 6 évesnél id6sebb lakosok 15,2 %-a volt analfabéta, ezzel szem-
ben 1941-ben mér csak 7,4 %)° ami tulajdonképpen a népiskolai reform leg-
fontosabb célja volt. Ezzel javult a magyar munkaerd mveltségének a szin-
vonala, ami el@segitette, hogy a magyar ipar elélje az eurdpai szintet.

Ezek az adatok Klebelsberg ellenfeleinek két érvét is cafoljak. Neveze-
tesen azt, hogy csak a ,,magaskultira” érdekelte volna, tehat csak az egye-
temek ugyével foglalkozott volna, ezzel szemben tény, hogy foglalkozott az
als6bb népcsoportok tdmogatasanak kérdésével is, ezen a terlleten is ért el
eredmeényeket. Kétségtelen, hogy a nemzet felemelésének eszkdzét ajomo-
di kozéposztalyban latta, de azzal is tisztdban volt, hogy egy modern kor
politikai vezet6i nem tarthatjak az alsébb néprétegeket teljes tudatlansagban,
mert ez Ujabb forradalmakhoz vezethet. T. Kiss Tamas, aki részletesen ele-
mezte Klebelsberg munkassagat, err6l a kérdésrél a kovetkezbket irta:

,,Az iskolan kivili népmdivelésben a tanfolyamrendszerdfeln6ttoktatas el6-
térbe helyezése nem csupén gazdasagi érdekbél tortént. Klebelsberg szerint okai
és kivitelez8i voltak a 'botorforradalmaknak ’a tanulatlan és demokréciara éret-
len tdmegek A kormanyzat, hogy az ‘alsdbb néposztalyok belértékiiknélfogva' ne
legyenek tébbé veszélyesek az allamra, egészsor intézkedésthozott."'C

8 Kelebelsberg Kund: A kultusztarca programja. (A VKM koltségvetési vitdjan elmondott beszéd, 1925 ).
In: Glatz Ferenc (szerk.) i. m. 338-339.

9T. Kiss Tamé&s i. m. 139.

DT. Kiss Tamés i. m. 141.
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Ezek egyik része volt a dolgozo rétegek szaméara szervezett kulonféle
tanfolyam, amely keretében az analfabétizmus elleni kiizdelem is folyt. A
kevéshé tehetfs rétegek oktatasanak elhanyagoldsa miatti timadasokat a ko-
vetkez6 maédon céfolta: ,,én avval a demagoégikus szembeallitassal, hogy:
népiskola vagy egyetem, egy masformulat allitok, hogy ti. népm(velés és
magas kultira egyarant. 1l

Minisztersége idején a tdrvényalkotas is szinte szakadatlanul folyt.
1923-ban U] kereteket kapott a tanitoképzés is. A négyéves képzést dtévesre
emelték. Pénziigyi okok miatt nem tudtak megvalésitani a tervezett hatéves
képzést, de az egyéves bOvités isjavulast eredményezett. A tanitoképzésje-
lent6sége azért is ndvekedett, mert nétt az iskoldk szama, igy egyre tébb ta-
nitora volt szlikség.

Mi koze lehet Klebelsbergnek Sarospatakhoz?

Hogyan talal a katolikus miniszter utat a kalvinista patakiakhoz? A pa-
takiak jogakadémiajuk elvesztése miatti sérelmiikkel feltételezhet6leg nem
Klebelsberget, hanem Horthy kormanyz6t vagy Bethlen miniszterelndkot
keresték meg, 6k ugyanis mindketten reforméatus vallastak voltak, és bizal-
mi (gyekben a hitbeli dsszetartozasnak nagy szerepe volt. Minden val6szi-
nliség szerint Panka Karolynak, az Orszaggy(lési Konyvtar igazgatdjanak,
akinek csaladja varosunkban élt, volt lehet6sége leginkabb jeleznie Horthy
korméanyzénak, hogy a sérospataki reformatus kollégium jogakadémidjanak
bezarasa miatt az iskola érdekeinek sérelmérél beszélhet. Ezt sajnos levéltari
forrasokkal nem tudjuk igazolni.

Az azonban tény, hogy 1922-ben Horthy Satoraljatjhelyen jart, ahol ,/I
kormanyz6 ar meleg rokonszenwelfogadtaf6iskolank tanari karanak tisz-
telgését sféiskolank kulturalis munkaja irant személyes vonatkozasokkal at-
szOtt beszélgetésében a legmelegebb érdekldést tanUsitotta’ 2—olvashatjuk
a reformatus kollégium Ertesit6jében. 1923-ban Horthy Mikl6s korméanyz6
Sarospatakon tartézkodott, amikor mar eldontétt tény volt, hogy kimondjak
ajogakadémiai oktatas sziineteltetését. Bar az erre vonatkozo levéltari ada-
tok szintén hidnyoznak, de lehetetlen elképzelni, hogy nem volt sz6 a sérel-
mes kultuszminiszteri dontésrél, nevezetesen ajogakadémiai tanarok fizeté-
sének megvonasardl.2

1 Klebelsberg Kund: A magyar kultusztarca A VKM kéltségvetési vitajan elmondott beszéd. 1926. méj.
11. In: Glalz Ferenc (szerk.) i. m. 377.
1A Sérospataki Reformatus Féiskola Ertesit6je az 1922-23-as tanévrél. 9.



Horthy Miklés kormanyzé Patakon az Angol Intematus el6tt 1931. okt. 1-jén

Horthy pataki tartézkodasa miatt is azt kell feltételezniink, hogy a ,,pa-
taki Ugyet” Klebelsberg valdszin(ileg Horthy kérésére ismerte meg. Klebels-
berg 1928-ban latogat el elészér Sarospatakra, akkor azonban mar kész
tervvel érkezik. Eltokélt szandéka, hogy az elavult jogakadémiai képzés
visszadllitdsat Patakon sem engedélyezi, hanem a mar fentebb emlitett or-
szagos nyelvoktatasi koncepci6 részévé teszi Patakot, és javasolja az angol
nyelv oktatdsanak bevezetését, valamint egy ,angol rendszer(i” intematus
létrehozasat, ,,hogy a Tisza-parti intelligencia gyermekeit tovabbra is Saros-
patakra kildhesse, nemzeti szellem (puritan nevelésre és angol nyelvre”n

1928-ban egy olyan kapcsolat vette kezdetét, ami még Klebelsberg hala-
laval sem ért véget, mert halalanak napjarél minden évben megemlékeztek
Patakon. Olyan nagyvonali mdédon karpdtolta a reforméatus kollégiumot,
hogy tettét a patakiak soha nem feledhetik. A pataki épitkezések megkezdé-3

BKlebelsherg Kuné: Nyugati tudas és magyar gondolat. = Pesti Napl6 1929. janudr 27. In: Glatz Ferenc
(szerk.) i. m. 495.
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se el6tt tanulményoztatta az angol 6si kollégiumok (Eton, Cambridge) rend-
szerét, hogy minden az eredeti példak alapjan késziljon el. Az elsd latoga-
tast még két Ujabb koveti, kdzben hat megbeszélést tartanak a minisztérium-
ban is. A miniszter faradhatatlanul dolgozik.

A forrasok hol si, hol csénak adomanyozasardl szolnak, hol pedig az
imaterem zongorajarol olvashatunk. Klebelsberg tesz arra isjavaslatot, hogy
ne csupan az elsd, hanem az 6tddik gimnaziumi osztalyban is elkezdhet6 le-
gyen az angol nyelv tanulasa, ami részben a felfutd képzési tipus jobb Kki-
hasznéléasat biztositja, méasrészt az olcsdbb oktatasra is lehetdséget nyujt.

Klebelsberg tudatosan szamitott az egyhazak hagyomanyos kapcsolatai-
ra az orszag elszigetelt helyzetének megsziintetésében. Sarospatakon ezt a
kovetkez&képpen fejezte ki: ,fimint a hazai katolikusok a roman vilagban -
de nem Romanidban, hanem roman nemzetekkel, Olasz-Franciaorszaggal
keresnek osszekottetést, igy a hazai protestansoknak az északi protestans
népekkel, az angol-szasz vilaggal kell keresniiik azt.”’u

Az angol-magyar kapcsolatokrol Takacs Béla sarospataki torténész ezt
irta: ,fiz angol-magyar egyhazi kapcsolatok a reformacié koraba nyulnak
vissza; az 1538-ban alapitott edinburghi egyetemet szivesen latogattak a
magyarorszagi reformatus didkok 1865 ota pedig allandé stipendiumot Ié-
tesitettek az egyetemen egy magyar reformétus teolégusrészére5

Az angolokkal val6 kapcsolattartasnak tébb okbol is nagy volt ajelent6-
sége. Egyrészt az angol antantmisszié mind Horthy, mind Bethlen legfonto-
sabb tamogatdja volt. Masrészt a francia hatalmi tdlstlyt csak az angolok
segitségével lehetett ellenstlyozni. Klebelsberg a kdvetkezd maddon is kife-
jezte az idegen nyelvek oktatadsaval kapcsolatos elképzelését: ,,De ma, ami-
kor 6nalld allamként kell eligazodnunk a vilag nemzetei kozott, akik eldtt
rajtunk kiviil senki semfogja hirdetni a magyar igazsagot, ma igenis hazafi-
as kotelesség, hogy megtanuljuk a nyugati nyelveket, s minden idegen nem-
zethez vagy néphez a maga nyelvén szoljunk.®

Gulyéas Jozsef sarospataki tanar az alabbi szavakkal fontolgatta a nyel-
vek kdzotti valasztas lehetdségét:

MUA Sarospataki Reformatus Féiskola Ertesitje az 1927/28-as tanévrél. 31.

5 Takécs Béla. Szab6 Gyula élete és munkassaga Kézirat. Sarospataki Tudoményos Gy(jtemények. Kéz-
irattar. Jelzet: FSz. Kt. 550.

BS. n:. Emlékkdnyv. Sarospatak, 1931.98.
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,.Mindenesetre elsé helyen a német nyelv &ll. A szdzados érdekkdzosség a
német kultdraval eztjavasolja. Tehat ennek a tanitdsanal mostani pozicidjat
meg kell tartanunk

Az olasz nyelvet a politikai relaciok (j iranyzata ajanlja. Tekintettel azon-
ban arra, hogy iskolank a protestans egyhazé, s az olasz protestantizmussal
nincsen kapcsolatunk ezt mi most mell6zhetjik

Maradna afrancia és az angol. A m(ivel6désben afrancia a szélesebb kérd
nyelv, de afrancia protestantizmusjelenleg nem bir rank olyanfontossaggal, mint
az angol. A két nyelv kozil tehat, ha valasztani kell, az angolt valasztandm. 7
Ezen politikai és oktataspolitikai megfontolasokat figyelembe véve don-

tottek a patakiak az angol nyelv oktatdsa mellett, els6sorban Klebelsberg
Osztonzésére, akinek ezzel f6 célja az volt, hogy kiakndzhassa a reforméatus
egyhaz hagyomanyosan j6 angolszasz kdt6dését, masrészt a Patakon végzett
didkok jo nyelvismeretének segitségével tovabb akarta bdviteni az angol-
magyar kapcsolatokat.

A sérospataki Angol Inteméatus nem jéhetett volna létre kormanyzati se-
gitség nélkal. Klebelsberg Kund kultuszminiszter érdemei a kormanyzati
segitség biztositasaban tagadhatatlanok. Az, hogy a pataki Angol Intematus
az 6 szellemi gyermeke, nem vitathatd. Klebelsberg eléviilhetetlen érdeme,
hogy az angol nyelv oktatdsanak pataki megszervezésével az iskola szakmai
fejlédésének paratlan lehet6ségét biztositotta.

1929-ben azt irta, hogy ,,az igazsag mindig vajja a maga utjat’.'8 Néha
ugyan igen lassan, de azzal, hogy ma mar megemlékezhetiink Klebels-
bergrdl, hitet tehetlink az igazsag és a térténelmi hliség mellett is."8

T GulyésJozsef. Milyen legyen a pataki gimnazium iskolatipusa? = Sarospataki Reformétus Lapok. 1929.
84.

BKlebelsherg Kuné. Nyugati tudas és magyar gondolat. = Pesti Naplé 1929. jan. 27. In: Glatz Ferenc
(szerk) i. m. 495.

1 Tovabbi felhasznélt irodalom: Glatz Ferenc: Nemzeti kultdra- kulturélt nemzet. 1867-1987. Bp, 1988.
- Kézi Erzsébet: Egy megvalosult klebelsbergi koncepci6. A sarospataki Angol Intematus. Bp, 2004. -
Maller S&ndor: Gréf Keleblsberg Kun6 és a Sarospataki Reformétus Féiskola. Az angol nyelv tanitaséa-
nak kezdetei Patakon. Sarospatak, 1998. - Szinai Mikl6s-Sz(ics L&szI6 (szerk): Bethlen Istvén titkos ira-
tai Bp., 1972. - T6kéczki L&szl6: Az egyhéazak és az iskolaztatds Klebelsberg Kun6 nézeteiben. = Ma-
gyar Pedagégia, 1986. 1. sz.
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Pap Janos

Lukinich Ferenc és Varallyay Gyula
m(ivel6dési munkassaganak hatasa Mezékdvesden

Az énektanar, karnagy Lukinich Ferenc (1900-1963) és a Mez&kdves-
di Bokréta vezet6je Varallyay Gyula (1903-1972) szenvedélyesen vallot-
tak, hogy a Kodaly Zoltan alkotoi tevékenységéhez f(iz6d6 énektanitési
madszert, valamint a Paulini Béla nevéhez kapcsolhaté Gydngyodshokréta
mozgalmat a mez&kdvesdi matyd ifjusadg korében magas szinvonalon lehet
megvalésitani. Altalaban nem szokas, s6t nem is igen van a miivészetek, a
kultdra vildgaban példa arra, hogy az 6rokké hattérbe szoritott, de vilagvi-
szonylatban is elismert kodalyi énektanitadsi modszert, koncepciot a magas
m(ivészetek rendszerébe sorolt zenei anyanyelv Kiteljesitését és a népies-
nek, alacsonyrangtnak besorolt néptancot, szokasokat, a politikai hatésu-
nak is mondott Gyodngyodsbokréta-mozgalmat, a paraszti kultira megér-
zend§ és éltet§ hagyomanyait egy nevezdre hozzak.

Ebben a kis dolgozatban mégis kisérletet teszek arra, hogy Lukinich és
Varallyay személyes jo kapcsolata, baratsaga miatt, valamint a 30-as, ’40-
es évek mez6kdvesdi meghatarozo kdzmiivel6dési munkéassaguk miatt e ket
témakorrel egyutt foglalkozzam. Mar itt az elején ki kell jelentenem, hogy
mig Lukinich az ének-zene teriiletén kivalo szakmai el6képzettséggel is
rendelkezett, addig Varallyay 0szténdsen raérezve a feladat nagysagara,
szépségére, autodidakta modon, de elhivatottan mivelte a néptanc mozga-
lomra épiil§ maty6 paraszti hagyomanyviladg - Cso0rit idézve - ,rejtett ol-
dalat”. Es ha mar Csodrit emlitettem, ide kivankozik kdvetkezd gondolata,
melyet a magyar népdalokkal, balladakkal valé ismerkedés valtott ki bel&le:
»Mit értettem meg ekkor véglegesen, atlépve a bodlcsesség és a filozofia teri-
letére? Azt, hogy minden népnek vannak tisztelni és kdvetni vald langelméi,
de ha a sajat mivészetiik fel6l prébaljuk megérteni a népeket, nyugodtan ki-
jelenthetjlk, hogy a maga modjan minden nép langelme. Ezt igazolja a me-
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sevilaguk, a nyelvik, a zenéjiik, ezt bizonyitjdk a faragésaik, a tdncaik a
kd6zmondasaik.” 1Ezt a gondolatot érezte meg Lukinich Ferenc és Varallyay
Gyula, és életiiket tették fel ra, hogy megvalositasuk sikeres legyen.

Egy kicsit részletesebben vizsgaljuk meg, hogy a zenei nevelés rend-
szere Kodaly elvei szerint hogyan is valosult meg Lukinich Ferenc peda-
gogiai munkajaval, szervezésével!

A szentistvani Baranyi Dezs6 énektanar, népzenekutato irta le 1999-ben,
hogy amikor Lukinich Ferenc Szentistvanon volt k&ntortanito és énektanar
az 1930-as években ,,Szentistvant 6 ismertette meg a haboru el6tti Magyar-
orszaggal! Bokrétas csoportja, gyermekkdrusa orszagos hiri volt...”2 Ba-
ranyinak ezt a megallapitasatjol alatdmasztjak a Paulini Béla altal szerkesz-
tett és kiadott Bokrétasok Lapja és a Hagyomany Szava cim( Gjsagokban
megjelent cikkek, fotok. Lényeges tehat megallapitanunk, hogy Lukinich -
barmely helyi, vagy orszagos ,,koncepci¢” alapjan végezte énektanari mun-
kajat - mindig csak min&ségi eredményt ért el. Teljesitette a Kodaly altal al-
landdan emlegetett, vallott feladatot: ,,csak értékes, miivészi zenét tani-
tunk..., els6sorban a magyar népdalokat és népdal-feldolgozasokat”.3

Az 1940-es évek masodik felében kapott énektanari allast Mez6ko-
vesden. Tanitott a Szent Imre Altalanos Iskolaban, a Zardaban (ma Szent
Istvan Katolikus Altalanos Iskola), tovabba Gaal Istvan fokantor, karnagy
utan a gimnaziumban. Tanitvanyai sokszor vallottak szoban és irasban a
példakép pedagdgusrol, énektanarrol. Tobbek kdzott példaul Baranyi De-
zs06, Kiss Jozsef énektanar-kamagyok, a tanitvany dr. Szedresi Istvan, aki
tagja volt a Lukinich-féle kamarazenekarnak, a Budapestre ker(lt Téth Jo-
zsef karnagy, zeneszerz6, Pap Pal tanitvany, kultdrdiplomata, de itt kell
megemliteni a békéstarhosi Kodaly-iskolaba beiskolazott tehetséges tanit-
vanyokat, Toth Béla karnagyot, Sereg Janos fGiskolai tanart, fuvolam-
vészt. Oket csak azért soroltam fel, hogy bizonyitva lassuk Lukinich Fe-
renc pedagogusi elhivatottsagat tanitvanyai sikerében.

Egyik visszaemlékezésében éppen dr. Szedresi Istvan irta le legtelje-
sebben, hogy miért is lett feledhetetlen példakép énektanaruk. Nemcsak az
énekordkon alkalmazta Kodaly nevelési rendszerét, hanem a varos egész
kulturdlis életében is. Kiilondsen 1945 utdn, az '50-es években volt nagy

1Cso6ri Sandor: A hagyomany rejtett oldala = Magyar Nemzet Magazin, 2005. februar 5.
2Baranyi Dezs6 levele Pap Janosnak, 2000. februar 9.
2A magyar zenei nevelés rendszere, Kodaly nevelési elvei. Zenem(ivészeti Féiskola, Bp., 1989
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szikség arra, hogy a tanuldifjlsag, a fogékony 10-14 éves korban tudjon
éIni és szerezzen soha nem feledhetd alapot Kodaly nevelési koncepcidja-
bél. Ez igy is megfogalmazhatd: ,,A zenével nevelés pedagodgiai lehetsé-
geinek tudatos alkalmazasa a személyiségformalasban, a sokoldaltan kép-
zett harmonikus ember képzésében.” - ez a mi feladatunk.4 Kodaly ezt igy
fogalmazta meg: ,,Az altalanos emberit minden nép csak nemzeti sajatos-
sagain at kozelitheti meg...”5 Ez pedig a magyar népdal. A tanitvanyok
visszaemlékezéseibdl tudjuk, hogy a tanuloiljusaghoz, egyaltalan a fiata-
lokhoz, nemcsak a tandrakon jutott el, hanem az akkor felfokozott koz-
életben is vallalt szerepet. Ugyanis szervezett fivdszenekart, volt kamara-
korusa, maty0 énekkara, kis zenekara. ,,Sajat kezével gyartotta éjszakan-
ként az énekszolamok kottait, hangszerelte a zenekarra szant szamokat.”6

Ma még sokan emlékeziink arra, hogy nem mult el varosi - akkor még
nagykodzségi - unnep, rendezvény, amelyen Lukinch Ferenc énekkara ne
szerepelt volna. Ez azt jelentette, hogy sok-sok fiatal jutott akkor ahhoz az
élményhez, amely személyiségiiket a joO zenén keresztiil fejlesztette. Hadd
emlitsek meg itt néhany kdérusmdivet, népdalfeldolgozast, melyek szinte &l-
landé misorszamai voltak énekkaranak. Kodaly. Békedal, Gdlya-néta, Ka-
talinka, Gergelyjaras, Suket ségor, Volt nekem egy kecském, Kis kece la-
nyom, Z&ld erd6ben, Karacsonyi pasztortanc, Egyedem-begyedem, Kis ka-
csa, Vilig, Ave Maria stb. Bartdk: Levél az otthoniakhoz, Ne menj el,
AranyszdmyU angyal, Héja, héja, karahéja! Bardos: Csiitortokdn virradora,
Az argyélus kismadar, Kis kacsa flrdik, Haj, ide Bella, Huszartanc, Kossuth
toborzdja, Hej, igazitsad...

A hivatalos szerepléseken kiviil, f6leg az 1945 utani években, az ugy-
nevezett ,hangversenyeken” is csillogtatta szinhazrendezéi tudasat, mert a
2-300 f6t befogadd szinhaztermekben (Katolikus Olvasdkor, tizolté szin-
pad) gyermekkdrusaival mindig minéséget alkotott, ki tudta valasztani a
legtehetségesebb tanitvanyokat és a Kodaly, Bartdk, Bardos korusmdive-
ken tul be-belopta sajat dalait, szerzeményeit, melyeket a k6zénség mindig
szivesen fogadott. A Bardos-iskola énekkara még ma is énekelte szép da-
lat, a Nyari kering6t (ZUg a viz a parti fak alatt...). Ha nem is volt tudatos

4 Uo.

5Uo.

6Dr. Szedrest Istvan. Emlékezés a mezékovesdi gyermekkdrus-mozgalom megteremtdjére. = Mez6koves-
di Ujsag, 1994. méjus 5.
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a Kodaly vagy Bartdk kérusmivek értéke, nehézségi foka a kézénségben,
de tudat alatt megértette, hogy valami szépet, igazat hall.

Nem lehet célunk a Kodaly-mddszer (Kodaly system) bemutatasa,
csupan érzékeltetni kivantam, hogy egy igazi, hivatastudattal megaldott
pedagogus mire képes, még ha a tarsadalmi koériilmények nem is minden-
ben segitik. Es elgondolkoztatd, hogy a mai tobbszérésen atdolgozott, de
inkabb megcsonkitott ,,Nemzeti alaptanterv”-iink a zenei anyanyelv iskolai
elsajatitdsat meg tudja-e oldani, énektanaraink, iskoldink meg tudnak-e
kiizdeni ezzel az ellentmondassal, kilondsen akkor, amikor Mez&kdves-
den is - tudom, sok-sok gazdasagi és tarsadalmi ok kdvetkeztében - meg
kellett szlintetni az oly kivaloan teljesitd, kozkedvelt Kodaly-iskolat.

Feladatuk lesz még ajév6ben is a helytdrténészeknek, néprajzosoknak,
muzeoldgusoknak, hogy részletesen feltaijak az 1930-as évek kulturalis
helyzetét, Mez8kdvesdnek, benne kiemelten Lukinich és Varallyay szerepét.

Az iskolabdl kikeriilg ifjusag erkolcsének és személyiségének teljes ki-
bontakozasahoz a lehet6ségek eléggé szlk keretek kdzott mozoghattak. Azok
a fiatalok voltak szerencsések, akik a népmivészet, a népi hagyomanyok,
szokasok felmutatdsanak terliletére, annak kdzdsségeibe keriilhettek. Az or-
szagos GydngyoOsbokréta mozgalom erre a célrajd teriiletnek bizonyult, mert
szervezdje, irdnyitoja, Paulini Béla szakmailag felkésziiltnek, erkdlcsi, vilag-
képi értékrendje szerint kiforrottnak és kovetendének, példaadénak volt te-
kinthet. A Bokrétadk hazai és kiilfoldi szerepeltetésekor megtalalta a helyes
dsszhangot a forma és a tartalom kozott. Az egészséges erkdlcsi értékrend, a
vallaserkodlcsdén alapuld mindennapi élet, a hazaszeretet konstruktiv értelmezé-
se, valamint a szinpad, a kdzonség szigord, de természetes fegyelmezd ereje
egydtt teljesedett ki a Gydngydsbokréta mozgalomban. Ezjelentette a néptan-
cot, a népzenét, a népdalt, ajatékos szokasokat, altalaban a folkldrt, amelyben
mi magyarok ma is az eurdpai orszagok, népek el6tt jarunk. Ezt ismerte fel a
mez6kovesdi Varallyay Gyula kdvesdi két Bokrétavezet6 el6dje és a kozsze-
retetnek 6rvendd orszagos szervez6 Paulini Béla nyoman.

Azt nem tudjuk, hogy a Il. vilaghaboru és az azt kdvet6 évtizedek dikta-
torikus berendezkedése elmaradésa esetén hogyan folytatédott volna ez az
elssorban ifjusagra épilé mivelddési mozgalom. De mai vizsgalodasaink
szerint kibontakozéasa jé irdnyba haladt sok-sok vajudas, ellentmondas kisé-
retében. Az egyik félt6, kicsit féltékeny kritikai hang a néprajztudomany, a
muzeoldgusok részérdl érkezett, de a népzene, az ének szakmai reprezentan-
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sai is argus szemekkel figyelték, hogy mi térténik a Paulini-vezette orszagos
mozgalomban. Jogos volt a féltés, mert méar akkor jelentkezett a népmdivé-
szetben, a hagyomanyban az eredetiség eltorzitasa a pénzre, az idegenforga-
lomra val6 hivatkozassal. Kiss Jozsef idézi egyik tanulmanyaban
Somogyvari Gyula orszaggy(lési képvisel6t, aki 1938-ban mondta a kovet-
kez6t: ,,Nem akarunk ugy jarni a bokrétamozgalomban 6sszefogott népm-
vészettel, mint ahogy valamikor a maty6 kézimunka jart, amikor az iparmd-
vészeti stilizalo torekvések azt megrontottak, és egyesek Uzleti érdeklédése a
maga prédajava tette a matyémunkat gy, hogy ma sem tudja teljesen kihe-
verni azokat a karokat, melyeket annak idején szenvedett.”7

Nyugtassuk meg azért magunkat, hogy az aggédok esetleges feltétele-
zése nem valosult meg, mert Paulini okos, hozzaért6, felel6s iranyitasa be-
bizonyosodott, ismert volt rangos irodalmi munkassaga is. Gyoérfiy Istvan
néprajztudés vezetésével megszervezték a mozgalom néprajzi ellen6rzé-
sét, és az sem véletlen, hogy maga Kodaly Zoltan jelent meg a Gydngyds-
bokréta probajan 1943-ban.8 Nagy elismeréssel nyilatkozott a bokrétasok-
nak népzene, népmivészet szeretetérdl, er6feszitéseirdl. Mez6kdvesden
hasonlé volt a helyzet, mint az orszagban. A kb. masfél évtizedet élt moz-
galom olyan maradandoét alkotott, elsésorban az ifjusag korében, amelynek
hatadsa ma is érzékelhet6 a kdzm(ivel6désben.9

Igaz, még akkor Lukinich Ferenc a szentistvani bokrétat tette orszagos
hirGvé, kiilléndsen az énekes-tdncos gyermekjatékok voltak kiemelked§ ér-
téklek, de fontos tudnunk, hogy a Tardi Bokrétaval egyitt, els6sorban
Varallyay Gyula jo szervez6képességének kdszdnhet6en a harom matyd
telepiilés orszagszerte nagy elismerésre tett szert. Es Lukinich Kdvesdre
keruilésével kezdddott meg a Kodaly-koncepcid elmélyitése, elsé alkalma-
zésa. Ez azt isjelenti, hogy Lukinich kivételes zenei érzéke elfogadtatta a
mezOkovesdiek iranyitod szerepét, Vjarallyay Gyulaval és a tardi Novothny
Laszloval valo egylttmiikddése, baratsaga gyiimélcs6z6 volt.

A Gyodngyosbokréta mozgalom jo hatdssal volt az iskolai oktatéasra is
mar az 1930-as években, mert Kiss Jozsef népzenekutaté tanulmanyaban
emliti meg a kdvetkezd példat: ,,A magyar gyermeket német szellemiségi,

7KissJozsef. A Gydngydshokréta torténetébdl. = Matyofold 2000. 48.

8PapJanos (szerk.): A hagyomany szava. Mez6kdvesd, 2003.109.

9Néprajzi konferencia és kiallitds 2003-ban Varallyay Gyula sziiletésének 100. évforduléjan, emléktab-
la avatds 2005-ben Vérallyay Gyulanak.
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néha giccses tandalokra tanitottdk. Kodaly Zoltdn, Bartok Béla, Bardos
Lajos, Adam Jend tamogatta a népi mozgalmat, a népdalok tanitasat.” 101

Csak példaként emlitem meg az egyik bokrétds matyd lany torténetét,
amely altalanosithaté a paraszti!] 6sag mivel6désének tanulmanyozasara a
bokrétds mozgalom idején. Kiss Maria a ,,Kicsi Mari” becenevet kapta a
Bokrétaban, amelyet a mai napig is bliszkén emleget. 16-17 évesek voltak
altaldban a tancosok. Bukta Matyas is jo tancos volt, kordbbi ismeretsé-
gukb6l 1941-ben hazassag kotédott, és ahogy ma visszaemlékezik ,,Kicsi
Mari”: 56 évi boldog hazassagban éltek férje haldlaig. Ez a hossz( id6 azt
is jelenti, hogy olyan erkdlcsi alapot kaptak, amely egy életre szolt. Ehhez
jelent6sen hozzajarult Varallyay Gyula személyisége, akire ,,mint apank-
ra” tekintettek fel. Varallyay Gyula igazi vezet6, 6sztondsen jo pedagégus
tehetséggel volt megéldva. Onként adédik az Gsszehasonlitas a 60 évvel
ezel6tti ifjusdg erkolcsi, magatartasbeli tulajdonsagaival. A kilénbséget
»Kicsi Mari” egy szoval Ugy jellemezte, hogy a mai fiatalok ,,érzelemhia-
nyosak”. Sajnos tudjuk, hogy miért alakult ez igy, milyen hatasok érik mai
vilagunkban 6ket, és milyenek voltak a mi elmult évtizedeink.

Itt van el6ttem egy szerény kis napld, Emlékkdnyv, amelyben ceruza-
val sok @szinte sor van leirva. Paulini Bélatol kapott minden bokrétéas egy
ilyen szerény, de igen esztétikus kis flizetet a ,, Tizesztendés Gydngyos-
bokréta” emlékére 1940-ben. Csoda, hogy megmaradt, és csoda, ami ol-
vashaté benne. llyenek voltak, igy éltek, szerettek, tancoltak akkor a mi
sziiléink, apaink, anyaink. Sokkal szegényebbek voltak 6k, mint a mai fia-
talok, de fajo kijelenteni, hogy sokkal boldogabbak is. Lukinich Ferenc és
Varallyay Gyula csak kett6 volt a sok példakép kozil, akik valami olyas-
mit cselekedtek és olyan emlékeket hagytak rank, melyeket mi csak séva-
rogva szeretnénk megismételni.

Varallyay Gyula halalara Kiss Gyula mez6kdvesdi iré igy emlékezik:
»A matyo élet kitling ismerdje-almoddja szallt vele sirba, de akik ismerték,
nem feledik és mig meg nem Ujul, raemlékezik, s "zeng’ a sok poros matyo
kis utca”.1l

DKissJozsefi, m. 19.
1 Kiss Gyula: Varallyay Gyula (1903-1972). = Maty6fold, 1973.114.
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Demjén Istvan

A népiskolai oktatas helyzete
az edelényi jarasban 1945-ben

A masodik vilaghdbord nyoman nagy veszteséget szenvedett a magyar
oktatasligy. Elvesztette tanitdit, tanarait. Romba déltek, elpusztultak iskolak,
megsemmisiltek batorok, taneszkdzok, kdnyvek, iratanyagok. Sziinetelt a
tanitas. Borsod-Abauj-Zemplén megye lakossaga is megtapasztalhatta a ha-
borl szdrny(iségeit. Szerencsére ez viszonylag kis ideig tartott megyénkben.
,.-Tizenhét helyiség volt csak, ami harom hétnél, és huszonnégy olyan helyi-
ség, mely egy honapnal hosszabb ideig volt hadszintér. 1944. december 24.-
én a megye egeész teriiletén athaladt afronti Az itt is bekdvetkezett torté-
nelmi véaltozd&s nem hagyta érintetleniil a kultdra teriiletét sem. Bor-
sod-Abauj-Zemplén megye és ezen beliil az edelényi jaras tarsadalmi, gaz-
dasagi rendjének atszervezésével parhuzamosan megkezd6dott a kdznevelés
szerkezetének majd tartalmanak az atalakitasa.

y4 kotelez6 népoktatasi térvény végrehajtasara 1868 dta a szocialis ko-
rilmények és egyéb feltételek hianya miatt val6jaban sohasem kerdlt sor,
sok gyermek néttfel iskola nélkiil, s ha el is végezte az elemi iskolat, az ott
tanult ismeretei nem tette képessé a tanuldkat tarsadalmi helyzetiik megval-
toztatdsara igy a legtbbben megmaradtak afalvak és varosokperifériain.”1
Ez vonatkozott az edelényi jarasra is. 1945-ben a jards 0ssznépessége
43.711 fo, ebbdl irastudatlan 3688 fo, a lakossag 9,05 %-a. Az 1926-27-ben
kisérletképpen inditott nyolcosztalyos elemi iskola ,fokozatos fejlesztése
eredményeképpen alkottdk meg az 1940. évi XX. térvényt, annak az eddig
hatalyos elemi népiskolat orszagos mértékben nyolcosztalydva kivanta at-
alakitani [hivatalos neve ett6l kezdve: népiskola] s e torvény alapjanjelent2

1 Varga Gaborné (szerk.): Borsod-Abaulj-Zemplén megye torténete és legjabb kori adattara Miskolc,
1970.202.
2Uo. 173.
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meg a nyolcosztalyos elemi népiskola részletes tanterve 1941-ben. Ennek az
dj tipust elemi népiskolanak a teljes kiépitésére azonban mar nem keriilhe-
tett sor, ezt a hdbord kimenete megakadalyozta, de - az osztatlan és a rész-
ben osztott iskolak akkori igen magas szamat ismerve - megvalositasanak
realitdsa egyébként is igen minimalis volt.””

Ezt elmondhatjuk az edelényi jarasban létrehozott els6 nyolcosztalyos
népiskolakkal kapcsolatban is, ugyanis az akkor ott m(ikddé iskola kdziil 85
kis létszamu (1, 2, 3 tanuldcsoportos), 6 részben osztott és csak egy osztott
iskola. Ezért 1944-45-ben csupan 18 telepllés 23 iskolajaban mikddott mar
hetedik, illetve nyolcadik osztalyos népiskola: 12 reformétus, 10 katolikus, 1
allami iskolaban. Ez az 0sszes iskola 25 %-a. Ezek: Rudolflelep, Szalonna,
Martonyi, Borsod, Damak, Edelény, Ladbeseny®, Szendr6, Trizs, Bodva-
szilas, Komjati, Tornakéapolna, Szin, Felsényarad, Hangacs, Nyomar, Agg-
telek, Imola.3
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1. Abod 1944.12.13. 1 1 2 2 70 2 1945.szept.

2. Aqqtelek 1944.12.18. 1 2 2 64 2 1945.szept.

3. Alsételekes 1944.12.16. 1 1 1 50 1 1945-jan.

4. Balait 1944.12.13. 1 1 1 78 1 1945.tavasz Nevel6hiany miatt

5. Becskehdaza 1944.12.16. 1 1 1 25 1 1944.dec.

6. Bédvalenke 1944.12.23. 1 1 1 50 1 1945.febr.

7. Bédvarako 1944.12.22. 1 1 1 60 1 1945.méarc. A tanévet
1945.jul.30-4n 2
tanuléval zartak

8. Bdédvaszilas 1944.12.18. 1 3 3 176 3 1945.marc.

9. Boldva 1944.12.11. 1 1 3 4 150 4 1945.tavasz

10. Borsodszirak 1944.12.12. 1 1 2 2 120 2 1945.tavasz

11. Damak 1944.12.11. 1 1 1 70 1 1944.dec.

12. Debréte 1944.12.17. 1 1 1 41 1 1945.tavasz

13. Edelény 1944.12.14. 1 1 1 7 8 365 7 1945-ian.

14. Egerszég 1944.12.18. 1 1 1 41 1 1944.dec. Par nap kiesésé-
vel folyamatos
volt

15. Fels6kelecsény 1944.12.16. 1 1 1 8 1 1945.tavasz

16. Felsényéarad 1944.12.15. 1 1 2 2 120 2 1945.ian. Maganhéaznal

3Nagysandor (foszerk.): Pedagdgiai Lexikon. Bp.,, 1978.271-272.
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A telepiilés Athaladt
neve a front
Felsételekes 1944.12.16.
Galvacs 1944.12.14.
Hangqacs 1944.12.10.
Hegymeg 1944.12.12.
Hldvégardé 1944.12.18.
Imola 1944.12.18.
Irota 1944.12.14.
Izséfalva 1944.12.14.
Josvafoé 1944.12.19.
Kéané 1944.12.13.
Komiati 1944.12.23.
Kuritvan 1944.12.15.
Lak 1944.12.13.
Ladbesenvd 1944.12.13.
Martonyi 1944.12.14.
Meszes 1944.12.23.
Mucsony 1944.12.13.
Nyomar 1944.12.13.
Perkupa 1944.12.17.
Ragaly 1944.12.17.
Rakaca 1944.12.17.
Rakacaszend 1944.12.14.
Rudabénya 1944.12.15.
Szakéacsi 1944.12.14.
Szalonna 1944.12.15.
Szendrd 1944.12.15.
Szendrélad 1944.12.14.
Szin 1944.12.18.
Szinpetri 1944.12.19.
Szoqllget 1944.12.17.
Szélésardo 1944.12.18.
Szuhakallé 1944.12.14.
Szuhogy 1944.12.15.
Teresznve 1944.12.18.
Tornor 1944.12.13.
Tornédbarakony 1944.12.18.
Tornakéapolna 1944.12.18.
Tornanéadaska 1944.12.23.
Tomaszerrtandréas 1944.12.18.
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A tanitéas

kezdete Megjegyzés

1944 .dec.
1946.jan. Alapvetdé hidnyok
miatt
1944 .dec.
1945.ian.
1945.méarc. Maganhéznal, a
tanité lakasan
1944 .dec.
1944 .dec.
1945.jan.
1945.szept.
1944 .dec.
1945.ian.
1945.mérc.
1945ian.
1945 jan.
1944 .dec.
1944 .dec.
1945.mérc.
1945.tavasz
1945.jan. Szlukség-
helyiségben
1945 jan.
1945 jan.
1945.marc.
1945 jan.
1944 .dec.
1945.tavasz Szukség-
helyiségben

s
1945.marc.
1945.tavasz
1945.marc.
1945. méajus
1945.tavasz
1944 .dec. Megszakitas nél-
kul folyt a tanitas
1945 febr.

1945 febr.

1945.ian.

1945 jan.

1945.szept.

1945 .tavasz

1945.szept.

1945.szept.
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56. 7 Tomaszentjakab 1944.12.17. 1 2 129 2 1945.szept.
57. Trizs 1944.12.20. 1 1 1 50 1 1945.0kt. Tanltéhiany miatt
meqgszakitasokkal
58. Varbéc 1944.12.17. 1 1 1 51 1 1945.jan.
59. Viszl6 1944.12.17. 1 1 1 54 1 1945.marc.
60. Ziliz 1944.12.12. 1 1 1 75 1 1945 .jan.
61. Zuboqv 1944.12.16. 1 1 1 89 2 1945.mérc.
62. HidegkUt-puszta 1944.12.12. 1 1 1 30 1 1944.dec.
63. Dob6dél 1944.12.14. Iskola nem volt.
64. Bludoéskut-puszta 1944.12.14. 1 1 1 45 1 1945.mérc.
65. Debréte 1944.12.17. 1 1 1 47 1 1945.tavasz
66. Rudolftelep 1944.12.14. 1 3 4 170 4 1945.jan. 3 teremben, és
szlkséghelyiség-
ben
67. Borsod 1944.12.14. 1 1 1 75 1 1944.dec. Kiss I. hazaban
68. Finke 1944.12.12. 1 1 2 2 80 2 1945.tavasz
69. Ormosbéanva 1944.12.18. 1 6 6 3256 1945.tavasz
70. Abod-kiralykat 1944.12.13. 1 1 1 41 1 1945.tavasz A tanité hési ha-
lalt halt
Az adatok 0sszesitése:
Megkezd6dott a tanitds ajaras telepilésein:
1944. dec.-ben is 1945. tavaszan Csak 1945. 6szén Csak 1946-ban O sszesen
folyt indult indult indult
14 46 9 1 70
Egyeb adatok 6sszesitése:
A jardsban midkod6 iskoldk szama: 92
Tantermek szama: 125
Tanul6csoportok szdma 6sszesen: 133
A tanuldk létszdma ésszesen: 6306
A nevel6k létszama &sszesen: 135
A front 4tvonuldsa utan hasznélhatd iskoldk szama: 36
Nem hasznéalhaté: 56
Az iskolak szama afenntartok szerint:
Romai Reformatus Gorog Egyéb O sszesen
katolikus katolikus (allami, kozségi, rt.-i)

27 53 9 3 92
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Amint a tablazatban is olvashatjuk, 1944. december 10-e és 1944. de-
cember 24-e kozott ajaras mind a 70 telepilésén athaladt a front. 1944. de-
cember honapban, a haboris napok ellenére is tobb telepiilés iskolaiban volt
tanitas. Csak a front egy-két napig tartd atvonuladsa idején sziineteltették az
iskolai oktatast pl. Becskehazan, Borsodon, Egerszogon, FelsGtelekesen,
Irotan, Imolan, Martonyiban, Meszesen, Szakacsiban, Sz6l&sarddban,
Varbocon, Zilizen, Hangacson, Damakon. Ezzel kapcsolatban olvashat6 a
ladbeseny6i reformatus népiskola anyakdényvi napléjaban dr. Bokodi Zsig-
mond reformatus tanit6 alabbi beirdsa:

,,1944. oktdber 29-t61 miniszteri rendelet értelmében a tanitas ideiglenesen
szlinetel. Tekintettel azonban arra, hogy a tanterem katonai célra nem volt,
mindaddigfolyt a tanitas, mig a kdzeli harc veszélyessé nem valt. 1944. decem-
ber 12-én (de. 11 6ra) az orosz kotelékek k6zségiinkbe is bevonultak Ett6l kezd-
ve a tanitas szunetelt. 1945. januar 11-én az orosz katonai parancsnoksag ren-
deletére a hatdség szigoru beiskolazast, s a tanitds megkezdéséréljelentés kil-
dését rendelte el. Ajelentés 1945.januar 10-én kisbiréval kiklldve.”

A megye tanfeliigyel6je altal az iskolaktol bekért jelentésekben a habord
okozta karokrol az alabbiakat olvashatjuk (néhanyat kiemelten, a tébbit ki-
vonatosan kozolve):

»Szalonna kézségben 1945-ben 1 rémai katolikus és 1 reformatus népiskola
mikodott. A belsé berendezések a harcok folyaméan haszndalhatatlan allapotba keril-
tek, ill. elvesztek, eltlintek. Az 1945-8s tanévben Ujhelyi Pal nyugdijas tanit6 kezdte
el a tanitast, kezdetleges eszkézokkel, mivel berendezés nem volt, padok nélkil, 54
tanuldval. 45-ben otttanitott még Kovacs J6zsefés Kovacs Istvan.”

,,Ragély kozségben 1945-ben két felekezeti iskolaban (kéttanteremben) folyta
tanitds. A tanitds csupan a kdzségen atvonul6é harcok idején szinetelt. A front atvo-
nuldsa utdn a kozségben székel6 szovjet parancsnoksdg magahoz kérette a két iskola
tanitéjat, s megbeszélték a tanitds beinditdasat. A harcok alatt széthurcolt, feltizelt
padok helyett a parancsnoksadg segitségével a bar6o fenyvesébdl vagtak ki fat és ké-
szitettek bel6le padokat. Ezekben a padokban folyt a tanitds. Mindkét tanterem kul-
s6leg elhanyagolt. A kézségnek két tanitéja volt. A reformatus iskoladba 53, a katoli-
kus iskolaba 70 tanulé jart.”

Abod kozségben ,,az 1945-6s tanév kezdetén Di6sgy6r egyik iskolajabdl kaptak
padokat.”

Hidvégarddba igy ir az akkori tanito, Merényi Déaniel a "45-6s allapotrél: ,K6z-
ségink 1944. dec. 17-én szabadult fel, de a tanitdst csak 1945. marc.-aban tudtuk meg-
kezdeni. Hat hétig volt fiont alatt a kdzség, s ezért igen nagy kart szenvedett iskolank
is. Egy reformatus és egy romai katolikus iskolaval, 6sszesen harom tanteremmel ren-
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delkeztink. A csupasz éplilet maradt meg. Ketté kozulik még istalld is volt atmeneti-
leg, egy pedig kenyérsité tzem. Ennek kovetkeztében a felszerelés szinte teljesen
megsemmisilt, pl. a tanitast a konyhdmban kezdtem. A gyerekek hoztak l16cat, kisszé-
ket és azokon helyezkedtek el. A 210 iskolakdteles tanulébdl csak 170 iratkozott be az
iskoldba, a cigdny gyerekek egyaltalan nem jartak. A kéttanulécsoportos rémai katoli-
kus iskoldba 150-en jartak. A nevel6k szdma 6sszesen harom volt. A 45-0s évben a
romai katolikus iskoldhoz allami tanité is kertlt, igy az 1-2, 3-4 és az 5-8 osztalybol
alakult harom tanulécsoport, de még kilon voltaz 1-8 osztalyos reformatus iskola.”

,,Rudolftelepen egy idés ember visszaemlékezése szerint: a front elvonulasa
utan 1945 januaijaban kezd6dott meg a tanitds. Meginduldskor 3 nevel6 3 tanterem -
ben kezdte meg a munkat. Valamivel késébb egy szikséghelyiségben (a kdzségi ra-
vatalozéban) egy negyedik nevel6 is megkezdte mikddését. Az iskolanak 170 tanu-
l6javolt.”

»Rakacan a gorog katolikus elemi népiskola 2 tanterme hasznalhaté. A tanitas
csak a front 4&tvonuladsa idején szinetelt. Az iskoldnak 2 nevel6je van. Egyik, Vasko
Andras, katonai szolgalatot teljesit, ezért Iski M aria tanitond tanit déleltt és délutan,
az iskola két tanulécsoportos, 1-4 és 5-8 6sszevonasban. A kdzségben 1944-45-ben
az iskola tanuldinak létszdéma 110 fo, és ebbdl a sok ciganytanulé koziul csak 10 ta-
nulé van az iskoldban.”

,,Boldva kdzségben egy reformatus és egy katolikus egyhazi iskola mikodik
0sszesen 3 tanteremmel és 4 tanitoval. 1944. dec. 15-t61 1945. februar végéig a tani-
tds szinetelt. Az iskola berendezése és felszerelése, ami egyébként is nagyon szegé-
nyes volt, a front d&tvonulédsa idején teljesen ténkrement. 1945 tavaszan Kurdy Béla
reformatus és Kolmont Jézsefrémai katolikus igazgaté tanitok egy-egy tanité bevo-
nasaval szervezték Gjja az iskolat és inditottdk meg a tanitast. A reformatus iskola-
nak 2 tanterme és két tanitéja, a katolikusnak 1 tanterme és két tanitéja volt. Az is-
koldbajaré tanulék szdma 150 volt.”

Tovabbi révid helyzetelemzés ajaras kozségeinek iskolairol:

,Abod: Két egyhazi iskola mikodott két nevelGvel. Berendezés és egyéb okta-
tasi anyagok nem voltak. Az 1945-46-0s tanév kezdetén egyik diosgydri iskolatol
kaptak padokat.

Abod-KirékaL]t: Egy tanteremben egy &sszevont csoportban indult a tanités.
Berendezés megmaradt.

Aggtelek: K ét tanteremb6l egy volt hasznalhato. Berendezés nem maradt. 1945
szeptemberétdl sziikségberendezést kaptak Kelecsénybdl.

Alberttelep: A tanitas 1945. marciusaban kezdGdhetett, mert a két tanteremben
kérhaz volt. Az iskola felszerelése, tantermi berendezése megmaradt.

Alsotelekes: a tanitas mar a 45-6s év elején megkezd6dhetett, mert az egy tante-
rem és a berendezés hasznalhaté allapotban maradt.
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Balajt: Csak 1945 tavaszan indulhatott meg a tanitds nevel6hidny miatt. A tan-
terem és a berendezés allapota elfogadhaté volt.

Becskehaza: Az iskola elhanyagolt, rozzant épllete, szegényes felszerelése kéa-
rokat nem szenvedett. A tanitds a kozség felszabaduldsa utan kdézvetlentl megkez-
dédott egy tanitéoval és 25 tanuldval.

Bodvalenke: az iskola kisebb karokat szenvedett, amit révid id6 alatt kijavitot-
tak és gy a tanitds februadrban beindult.

Bodvardkd: A kisebb karok helyreallitasa utan marciusban megkezd6dott a tanitas.

Bodvaszilas: A harom tanterem kisjavitasokkal marciusban hasznalhatéva valt.
A hérom neveld 170 tanuléval megkezdhette munkajat.

Boldva: A ket felekezeti iskola harom tantermének berendezése teljesen tonk-
rement. A beinduldskor a nevel6k szdma négy, a tanuléké 150 volt. Az utébbi ro-
hamosan névekedett. A tanitds 1945. tavaszan kezd6dott a harom tanteremben és
magéanhaznéal bérelt helyiségekben.

Borsodszirak: 1945. tavaszan indult a tanitas két nevelével egy teremben és
egy szlukségteremben.

Damak: A tanterem és a berendezés megfeleléen hasznalhato allapotban volt.
Egy neveld tanitott kb. 70 tanulét.

Dobddél: 1skola nem volt, a tanuldk Bédvardkorajartak at.

Edelény I. sz. iskola: A harom felekezeti iskola 6 tantermében kezdGdott a tani-
tds. A tantermek allapota elfogadhaté volt. Nevel6hiany sem jelentkezett, igy a tani-
tdsjanuarban megindult.

Edelény Il. sz. iskola (Borsod): Egy tanteremmel és egy tanitoval rendelkez6
iskola volt. A tanitds decembertél februarig magéanhéaznal folyt, mert a tanterem ta-
bori kérhaz volt. Az iskola berendezése, felszerelése nagy részben megsem misilt.

Edelény IV. (Finke): A katolikus iskolaban januarban, a reformatusbhan szep-
temberben kezd6dott a tanitds. M indkét iskola (egy-egy tanterem) régi és elhanya-
golt, de nagyobb kart nem szenvedett.

Egerszbg: A kozségben harcok nem voltak, az iskola kart nem szenvedett, a ta-
nitas kis kieséssel folyt.

Fels(ikelecsény: 1945. tavaszan kezd6dott a tanitds az akkori reforméatus pap fe-
leségének vezetésével. Az iskola nagyon rossz allapotban volt, de nem a haboru
okozta kdrok miatt (még a mualt szazadban épilt).

Felsényéréd: Az iskola hasznéalhatatlan allapotban maradt. Ablakai, padl6zata,
bldtorzata megsemmisilt. A tanitds 1945. janudijaban kezd6ddtt meg maganhéaznal.

Fels6telekes: A meglévs egy tanterem és berendezése megmaradt. A tanitas a
kozség felszabaduldsa utdn megkezdédhetett.

Galvacs: Az elhanyagolt egy tantermes egyhdazi iskola teljesen hasznéalhatatlan
volt. A tanitds 1946.janudijaban indult meg kéttaner6vel az allamositott Térley kas-
télyban.
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Hangécs: Az iskola (két tanterem) rossz allapotban, hidnyos felszereléssel
hasznéalhaté volt.

Hegymeg: Nagyobb kdrok nem voltak, 1945.janudijaban megindult a tanités.

Hidvégardé: Hat hétig volt front alatt a k6zség, és ezért az iskoldk is igen nagy
kart szenvedtek. A két felekezeti iskola 3 tantermének csak a csupasz falai maradtak
meg. Kett6ben istadll6, egyben kenyérsiuté tzem volt. A felszerelés szinte teljesen
megsemmisilt. A tanitds maganhéazaknal kezd6dott 1945. marciusaban.

Imola: Az iskola és berendezése elhanyagolt, de haboris kadrokat nem szenve-
dett, igy a front elvonuldsa utdn a tanitds megkezdddott.

Irota: Az iskola karokat nem szenvedett, a tanitas a felszabadulas utan kozvet-
lentil megkezdd&dott.

Izs6falva: A harom tanteremb@l kettében (egyik kdzségi iskola volt) megindult
a tanitds. A harmadik csak az &llamositds utan tol1totte be a rendeltetését.

Josvaf6: Az iskolaban k6rhaz volt. A tanitast 1945. szeptemberében kezdhették.

Kanao: 1945.janudijdban megindult a tanitds egy nevel6vel.

Komjéti: Az iskola allapota megfeleld volt. Két hasznalhat6 tanteremben kez-
dédotta munka, két neveldvel.

Kurityén: A négy tanterem nem rongalédott meg, a berendezés megmaradt. A
tanitds 1945. marciusdban kezd6doétt négy nevel6vel, 167 tanuléval.

Lak: A korilm ények lehetévé tették, hogy 1945. elején a tanitds megkezdddhetett.

Ladbeseny6: Mindkét tanterem hasznalhaté allapotban maradt. A tanitas 1945.
elején két nevel8vel megkezd6dott.

Martonyi: A két felekezeti iskola allaga jo, berendezése hasznalhatéd volt. Ne-
vel6hidny sem mutatkozott, igy a front elvonuldsa utdn a tanitds megkezdddaott.

Meszes: A tantermek hasznalhatok voltak, a berendezés nagy része megmaradt.
A tanitast két nevel6 kezdte 50-60 tanuléval.

Mucsony: Az intézmény allapotajé volt, kiilléndsebb rongal6das nem érte. Ele-
inte foglyokat szallasoltak el a tantermekben, majd 1945. februéarig kérhaz volt. A
tanitads februadr végén kezdddott.

Nyomér: Az iskola nagyobb karokat nem szenvedett, a tanitds 1945. tavaszan
megkezdédott.

Ormosbénya: A kéarokat, rongalédasokat a bdnya dolgozdinak segitségével Ki-
javitottak. Az épulet allapota igy elfogadhatéva valt. A berendezés nagyobb karokat
nem szenvedett. A tanitds megkezdésének feltételei igy biztositva lettek.

Perkupa: Egyik tanteremben istall6, a masikban kdérhaz volt. A tantermek be-
rendezése, padlézata tonkrement. A tanitds 1945. janudijaban megkezd6dott egy
szlikséghelyiségben.

Ragély: A kéttanterem allapota elfogadhaté volt. A hidnyzd berendezést pétol-
tdk. A szovjet parancsnoksag engedélyével vagtak ki a fakat és készitettek szikség-
berendezést.



195

Rakaca: A két tanterem hasznalhaté allapotban van. A felszerelés nagy része
megsemmisilt. A megmaradt berendezés kijavitdsaval, szikségmegoldasokkal
1945. szeptemberében indult a tanitds, mertnevel6hidny volt.

Rakacaszend: A két tanterem batorzata, felszerelése teljesen tonkrement. A ta-
nitds 1945. marciusdban sziukségberendezéssel megkezdddott.

Rudabénya: Hasznalhaté tantermek szdma 6. A berendezés nagyrészt hasznél-
hatd. A tanitasjanudarban indult 6 tanitéval, 365 tanuldval.

Rudolftelep: A tanitds 1945. janudaijaban megkezd6doétt 3 hasznalhat6 tante-
remben és a kozségi hullahdzban négy nevel8vel, rendkivil hidnyos felszereléssel.

Szakacsi: Az épilet és a felszerelés j6 allapotban megmaradt. A tanitas 1944.
decemberében mar megkezdédott egy nevel6vel és 58 tanuléval.

Szalonna: Berendezés, felszerelés megsemmisalt, eltint. A tanitas 1945 tava-
szan indult egy neveldvel, 54 tanuléval.

Szendré: A két felekezeti iskola 7 tanterme szallashely, kérhéaz, posta volt a fel-
szabadité harcok idején. A berendezés egy része tonkrement. Atanitas marcius ele-
jén indult, 6 nevel8vel és 197 tanuldval.

Szendrélad: A két tanterem bltorzata, felszerelése megsemmisilt. A tanitast
egy tanité és a lelkész kezdte el 1945. tavaszan 120 tanuléval.

Szin: Az iskola két tanterm ében kérhaz volt februar kdzepéig. A tanitas marci-
usban indult meg két nevel6vel, 110 tanuléval. A tantermek hasznéalhat6 allapotban
voltak, a berendezés azonban hidnyos és rossz allapotban volt.

Szinpetri: Az iskola hasznalhatatlan volt a front elvonulasa utan, mivel istallo-
nak hasznaltak. Berendezése is teljesen megsemmisilt. A helyreallitds majusban fe-
jez6dott be, ekkor indulhatott meg a tanitds szikségberendezésekkel.

Szc’)gliget: Az iskola nagyobb karokat nem szenvedett, felszerelésének nagyobb
része azonban megsemmisilt. A tanitds 1945. tavaszan kezddott.

Sz6ll6sardd: Az iskola allapota a kériilményekhez képest megfelelé volt. A ta-
nitds kisebb megszakitdsokkal az 1944-45-6s tanévben is folyt.

Szuhakalld: A tanitas 1945. februarban kezdédott két neveldvel, 128 tanuldval,
1tanteremben. Allapota, berendezése elfogadhaté volt.

Szuhogy: 1945. februarban indult a tanitas a két felekezeti iskola egy-egy tan-
termében.

TOMOr: A meglevé egy tantermes iskola hasznalhaté volt. 1945. tavaszan egy
tanitéval megindult a tanitas.

Tornabarakony: A tanitds 1945. szeptemberében kezd6dott az iskolaépilet
rossz allapota és a berendezés hidanya miatt.

Tornanadaska: Az iskola sértetlen maradt, de a tanitds csak szeptemberben
kezd6dott két nevelével, 81 tanuldval.

Tornaszentandras: A tanterem épségben maradt, de irattdra és felszerelése
megsemmistlt. Tanitéhidny miatt a tanitds csak szeptemberben indult.
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Tornaszentjakab: A tantermekben tabori korhaz volt. Berendezése és felszere-
lése megsem mistlt. A tanitds 1945. tavaszan indult kétnevel6vel, két tanteremben.

Trizs: csak az épulet maradt, ajté, ablakok, felszerelés nélkil. A tanitds 1945.
oktéberében indult. Tanité nem volt, igy csak megszakitdsokkal folyt a tanitds az
1945-46-0s tanévben.

Varhdc: Az iskola és a berendezés nagyobb karokat nem szenvedett, a tanitas
megkezdésének feltételei biztositva voltak.

Viszl6: A tanitas 1945. marciusaban kezd6détt 1 tanterem ben, 1 neveldvel és
54 tanuléval.

Ziliz: Az iskola hasznalhatatlan volt, mert istallénak hasznaltak. A lakossag segit-
ségével 1944. decembervégére rendbehoztdk, és megindulta tanitds egy nevel6vel.

Zubogy: A tanterem és részben a berendezés is hasznalhato volt. A tanitas
1945. méarciusaban indult.”4

Az 1944-45-6s tanévre, a haboris események miatt, joval kevesebben
iratkoztak be az iskoldba. Hogy mennyien jartak, arra a dokumentumok
megsemmisiilése miatt csak a meglév6k alapjan utalhatunk. Erre is felhivja
figyelmiinket egy-két jelentés, pl. Bodvaraké iskolajanak 1944-45-6s anya-
konyvében az alabbi zaradékot olvashatjuk: ,ylz anyakdnyv 1945, jalius 30-
an 2 (kett6) tanuloval zaratott be.”” A tankdteles tanuldék szama 60 volt!
Vagy a borsodi reformatus elemi népiskola 1944-45-6s Mulasztasi naploja-
ba a kdvetkezd megjegyzést irta be 1945. jalius 1-jén a tanito:

,»S0k gyermek a haboru okozta ruha, cip6 hiany miatt egyaltalan nemjart
iskolaba. Az iskolabajard gyerekek is sokat hianyoztak a haboris okok miatt.
Mivel a mulasztasok bejegyzésével, azok kimutatasaval (gy sem értem volna el
azt a célt, hogy a gyereket iskolaba szoritsam, a mulasztasok bejegyzését, mint
felesleges id6pazarlast mell6ztem, azért is, mert a rendszertelen iskolabajaras
miattpontosan bevezetni lehetetlen volt. A tanitas hol az iskolateremben, hol a
templomban, hol sziikség-iskolateremben folyt, sokszor teljes felszerelés: nap-
l6k tabla, tankényvek sth. nélkiil. Borsod, 1945.jalius 1. Béres Janos ref. tto™
A fenti borsodi iskolai jelentésben még az is olvashatd, hogy a ,,75 be-

iratkozott tanuld koziil az iskoldba vald visszakdltdzés utan is csak 47 gyerek

jart iskoldba.” A ladbeseny6i romai katolikus iskolai napléba is bejegyezte
az 1944-45-0s tanév végén Melecz Lajosné helyettes tanito, hogy ,,a tanév-
ben ruha és cip6hiany miatt nemjart iskolaba és ezért nem osztalyozhato (a
haborus viszonyok miatt) 52 beirt tanulobdél 24 tanulo.”

JJelentés az edelényi jaras kozoktatasanak fejlGdésérdl 1970. Osszedll.: Juhasz Istvan tanfeliigyeld. Jarasi
Tanécs VB. M(vel6dési Osztalya, Edelény.
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A borsodi reformatus elemi népiskola 1944-45-0s tanévének térténete:

,,AZ iskola kiils6 korilményei: az iskolaéplilet megfelel6, gondozott, tagas,
rendes udvarral, tiszta melléképiletekkel. A tanitas a tanévfolyaman nem min-
dig az iskolaban tortént.

A kozségbe az oroszok 1944. december 13-anjottek be. (Az ezt megel6z6 és
az ezt kovetd hadmlveletek alatt Borsod kdzség nagy része tabori kérhaz volt az
oroszoknak) Iskolank elébb m(it6, majd ... kb. 2 hdnapig kérhaz volt. Ezalatt az
id6 alatt az iskola eddigijo felszerelése, butorzata részben megsemmisiilt, részben
megrongalddott. Mégpedig: 5 iskolai padotfeltiizeltek 4-et darabokra vagtak |
asztalt + 1 széketfeltlizeltek 1 asztalt megrongéltak Megsemmisilt 3 térkép, 1
foldgdmb s méas szeml. kép, szamoldgép. Megrongalddott 2 iskolaépiilet, ablakok

Az iskola belsé élete:

A tanitds a tanév elejét6l 1944. IX. 4-t6l a haborus viszonyokhoz alkalmaz-
kodott. A tanév elején beiratkozott 75 gyerek A télfolyaman a sziikség ... azon-
ban csak néhany gyermekjart, az iskolaba visszakoltozéstél pedig 47 gyerek
jart, akik kozil 47 bizonyitvanyt kapott, o. ismétlésre csak azok lettek utasitva,
akik vagy csak néhanyszor voltak iskoldba, v. egyaltalan nemjartak

Az iskola nyolc osztalyos osztatlan. Az isk ttja Béres Janos, sziil. 1915.
febr. 27. Notban. Az iskolat a tanf. részér6l meglatogatta R. K. tii-i tanacsos Ur,
1945. V.31-én.

A tanévzaro tinnepség a templomban 1945. jalius 8-an volt megtartva.

1944. ... 28-ig rendes tanitas. ... 23-t61 28-ig a templomban volt a tanitas,
30-t6l nov. 8-ig sziinet. Németek vannak az iskolaban. Nov. 9-t6l 18-ig tanitas
az iskolaban. Csak iras-olv., ének mese. Nov. 20-t6l besziintetem a tanitast.
Mar az edelényi allomast tiritik 1944. nov. 20.

1944, dec. 13-an bejottek az oroszok Dec. 31-én megkezdtem a tanitast a
Kiss I. hazéban, néhany gyerekkel. 1945.febr. 12-17-ig az isk takaritasa, visz-
szakoltozés. 19-t61 25-ig az iskolaban.

Béres Janos ”’

Az adatok alapjan megallapithato, hogy 1945-ben az edelényi jaras isko-

lai is nagymértékben karosultak. Az iskoldk fenntartoi sok anyagi segitséget
nem varhattak, énmaguknak kellett megteremteniik a tanitas beinditasahoz
sziikséges legalapvet6bb feltételeket is. Ezt mutatja egy kdzlemény is, amely
az 1945. december 15-i Kdznevelés 28. oldalan olvashato, ime:

,y4z iskolak ablakiveg-pétlasaval valo ellatasa. A magyar vallas- és kdzok-
tatasligyi miniszter értesiti az iskolak helyi hatésagait, hogy az id6kozben beko-
vetkezett beszerzési, szallitasi és egyéb nehézségek miatt az iskolakat kozvetle-
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nul ablakiveggel, ill. ablakpotloval nem tudja ellatni, tehat az érdekeltek Gjabb
ilyenszer( kéréssel neforduljanak a vallas- és kdzoktatastigyi minisztériumhoz.

Az iskolak helyi hatésagai a maguk kérében azonban mindent kévessenek
el, hogy a megrongalt ablakokat a helyi lehet6ségek kihasznalasaval a tanitasi
és egészseglgyi kovetelményeknek megfeleléen hozzak rendbe.”

A telepliléseken tobb helyen a sziil6kkel valé 6sszefogassal, vagy éppen

- mint a ragalyi és ladbesenydi példa is mutatja  rendeletre, utasitasrajavi-
tottdk az oktatas feltételeit. Kiilénds odafigyeléssel foglalkoztak a gyerme-
kek iskolaba val6 beiratasaval, iskolaba jarasaval.

Az edelényi jarasban 1945-ben legtdbb iskoldban nem voltak meg az

oktatds alapfeltételei sem. Nagy volt a nevel6hiany. Nem voltak oktatasi
eszk6zok. Mindez természetesen nagyon negativan hatott az oktatas-nevelés
eredményességére annak ellenére, hogy dr. Fabriczius Laszl6 1945-ben
Koméarom megyéh6l megyénkbe iranyitott Uj tanfeliigyel§ korlevelében az
alabbiak szerint sz6lt a megye oktatéihoz:

,.Borsod varmegye és Miskolc thj. varos tanfelligyel6jét6l

2343/1945. sz&dm

Targy: Népoktatasi keriilet vezetésében bedllott valtozas

Az 56.000/1945. M. E. sz. rendelet értelmében Komarom varmegye Esztergom
varmegyével egyesittetett és igy az 6nallo6 komaromi népoktatasi kertilet megsz(int.
Ezérta magyar vallas- és kdzoktatastigyi miniszter Gr 36.842/1945. szamu rendele-
tével engem a volt komaromi népoktatasi kerilet tanfeliigyel6jét, Borsod-Gomor-
Kishont k e. varmegyék és Miskolc th. varos tanfelligyel6jévé nevezett ki. Mid6n a
hivatal vezetését atveszem, szeretettel kdszontdm mind az allami, felligyeletemre bi-
zott, mind a kozvetlen vezetésem ala rendelt iskolak vezetdit, oktatd és neveld karat.
Kdszontém 6ket komolyfeladataink és nagyszer( hivatasunk atérzésébélfakadofe -
lel6sségérzettel, kozos eszményeinkbdl és kozos életltjainkbdl taplalkozo egylittér-
zéssel és emberigondjaink irant érzett mélységes megértéssel.

Hivatasunk: nevel6 munkank és egyéniségiink sugall6 erejével oly demok-
ratikus nemzedéket érlelnifel a magyar kdzosség feladataira, mely egészséges
testben kemény izmokkal, ismeretvilagdnak gazdagsagaban termékeny szellemi
fogékonysaggal s a nemes érzések valasztovizével tudatosan és hatarozottan tud
a maga és a nemzeti kdzossége boldogsagan munkalni, amely egy Uj, boldog
magyar élet Ujjaépitéje, tovabbépitSje és részese lehet.

Hiszek a nevelésjovat teremtd erejében! Hiszem, hogy a nevelés lelketformal
és életet irdnyit, s hiszem, hogy a neveldmunkank hatisara boldogabb és er6sebb

5Koznevelés 1945. dec. 15.1 évf. 12. sz. 28.
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magyarok élhetnek majd egy erésebb és boldogabb demokratikus Magyarorsza-
gon. Ajov6t megalapozo emberi tényez6k kdziil egy sem hatalmasabb a nevelés-
nél, s igy mi iskolankban a magyarjové alapvetésénfaradozunk Hiszem, hogy a
kozds munkassagunk a gondjainkra bizott ijjusag testi, szellemi és érzelmi nevelé-
sében kitermeli azokat az értékeket, amelyeket iskoldink m(ikodésétél a magyar
demokratikus tarsadalom var. Magasztos céljaink megvaldsitasa hassa at nép-
oktatasi kerlletem minden nevel6jét nagyszeri hivatasanak tudata és mindig
gazdagitandé felkésziiltségiiknek mindenfegyverével, aldozatos lelk{ik minden
készségevel, a neveldi lelket jellemz6 lelkesedésiik teljes hevével szolgaljak a
magyar m(vel6dés-politika 0j célkitlizéseit. Ezt az odaado, lelket szolgald s
egész lelket ad6 magyar munkat varom én munkatarsaimtdl.

Munkassagukban ragaszkodjanak a tiszta demokracia eszményének alap-
zatdhoz. Ezen eszményekfénye ragyogja be munkank minden sziirke mozzana-
tat! Ezek szarnyain emelkedjink ki a demokracia nagy tavlatokat nyujté és
létiinknek értelmet és szépséget ad6 ormaira.

Nyissakfel tanitvanyainknak szemét a magyar mult kdnnyes és dics6séges
allomasainak tanusagtételére, a magyarféld gazdag értékeire, a magyarfajta
nagyszeri képességeire és teljesitményeire, vagyis a magyar Iét minden szépsé-
gére s az ebbdlfakadd rendithetetlen magyar 6nérzetre, a magyar Ujjasziletés-
be vetett megingathatatlan hitre. A demokratikus magyar életszemIélet kialaki-
tasavaljaruljanak hozza a bels lelki egység megteremtéséhez! igy lesznek iga-
zan nevel6k! igy szolgaljak a magyar mivel6déspolitika elsévonald céljait.

Neveljenek embert és magyart! Epiteni és dolgozni akaro, értékes és gaz-
daglelk(iszabad embert, tettvagyd, alkoto, de egyenl6jogi magyart.

Mélységes elismeréssel és a legnagyobb embereknek kijaro tisztelettel em-
lékezem meg hivatali elédeimrél, de kilondsen Dobos LéaszI6 tanigyifétana-
csos Urrdl, s mintaz & volt tanitoja is, a népoktatasi keruilet minden nevel&je ne-
vében megkdszéndm azt a munkat, amelyet ezen a helyen hosszu és aldasos mi-
kodés alatt végzett, melynek eredményét csak utddja élvezheti igazan. Az 6 sze-
retetével kérem munkatarsaim odaadd, lelkes, segit8 tevékenységét.

Szeretettel, bizalommal és az eredményes kdzos munkaba vetett teljes re-
ményseggel kdszontdm népoktatasi keriiletem minden nevelGjét.

Miskolc, 1945. szeptember 24-én

Dr. Fabriczius L&szI6
Borsod-Gomor-Kishontk e. varmegyék
és Miskolc thj. varos tanfelligyel6je”e

6 Korlevél Borsod varmegye és Miskolc thj. varos tanfeliigyel6jét6l. 2343/1945. sz. Miskolc, 1945. szept.
24-én. Kézirat, Demjén Istvan irattara.
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Erdélyi Janos
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Dobay Béla

A Nagykapos és Sarospatak kozti d6sszekotd kapocs:
Erdélyi Janos

Mar a nagykaposi elemi iskolaban mindenkire kedvezd benyomast tett
Erdélyi Janos. Sz6ke haja és kék szeme der(it sugarzott. Szabalyos arca és
aranyos termete - ,,pdrias” oltdzete ellenére - biztositotta szamara a jo6 meg-
jelenést. Szép beszéde és finom modora természetes intelligenciat sejtetett.
Az osztalytarsai szerették a Kisfiat. Erdélyi Janos a tanitoi, Kiss Istvan és Fe-
jes Samuel el6tt is nagy becsben allt. Ok 1820 és 1824 kozott rajottek arra,
hogy a kisfia figyelmes és érdeklédd; aktivan bekapcsolodik az iskolai
munkaba. Felismerték, hogy eleven észjarasu és gyors felfogasd; hamar el-
sajatitja az el6irt leckét. Meggy6zbdtek tehetségérél és arrdl, hogy atlagon
felli képességei vannak; tud és akar tanulni...

Erdélyi Janos mégis nehezen jutott el a sarospataki kollégiumba, mely-
nek keretében akkor gimnazium, teoldgiai és jogi akadémia miikddott. To-
vabbtanulasat csaknem meghiusitotta két korilmény. Az egyik az otthoni
szegénység volt; tobbgyermekes, jobbagysorban él6 édesapja és édesanyja
allandéan anyagi gondokkal kiiszkdddtt. A masik a sziléi aggodalom; az
id6s hazaspar félt elszakadni legkisebb gyermekétdl.

Sok huzavona utan 1824. augusztus 31 -én kerllt Erdélyi Sarospatakra; a
»,Bodrog-parti Athén” amulatba ejtette. Az 6si iskolavaros - melyben akkor
a Nagykollégium koltséges épitkezései folytak - megnyerte tetszését; a
Kiskaposon levd szalmafedeles csaladi hazhoz szokott szeme alig tudott be-
telni a ,,k6rengeteg” latvanyéaval. Az alma mater csodalattal toltotte el; a ko-
rilbelll mésfél ezer kiilénb6z8 korl fiatalbdl allé ,,diakkoztarsasagot” a szi-
vébe zarta. Erdélyi Janos (beszamitva tanulmanyai kétszeri megszakitasat is)
1824-t6l 1835-ig volt a pataki kollégium névendéke. Mint gimnazista tanult
és jatszott, olvasott és kirandult, ismeretségeket és baratsagokat kotott. (K-
I6ndsen a nala egy kicsit id6sebb Szemere Bertalan és a nala valamivel fiata-
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labb Kazinczy Gabor tarsasdgaban érezte j61 magat.) A tudasszomja szinte
csillapithatatlan volt. A humaniorakhoz vonzotta a szive, a realidkért szallt
sikra az esze, a Patakon 1796 6ta hasznalt magyar tannyelvért buzgott a lel-
ke. (De nem feledkezett el az idegen nyelvek - a latin, a német, a francia stb.
- elsajatitasarol sem!) Jogaszként bekapcsolddott a nagyhirlii Kévy Sandor
halala utan is pezsg6 akadémiai életbe. Gortvay Janos professzor el6adasait
hallgatta; megutalta a Habsburg-uralom altal el§idézett allami és nemzeti ki-
szolgaltatottsagot. Ellenszenvvel figyelte a Szent Szbvetség és az abszolu-
tizmus megfélemlitési hadjaratat; megvetette a reakcids és konzervativ erék
udvarh(iségét, ugyanakkor egyetértett a helytartétanacs tilkapasainak elité-
Iésével. Kidllt az alkotmanyos magyar kdzélet biztositdsa mellett, nagyra ér-
tékelte a Széchenyi Istvan képviselte alkoto hazafisagot.

Erdélyi Janos dntudatosodasat - a pataki diakévek alatt - a kollégium nyi-
tottsaga is elGsegitette. A gimnaziumba - bar az oktatd-nevel6 munka vallas-
erkolcsi alapon folyt - a 18-19. szazad fordul6jan bedramlott a felvilagosodas
leveg6je. A tanterv a tudomanyos vilagkép térhéditasat kovetve nagymeérték-
ben atalakult; az oktatott ismeretek mennyisége és min6sége megvaltozott. A
jogi akadémian - viszonylag fiatal intézmény Iévén - szintén (j szelek kezd-
tek fajni. Az el6adasok szabadjara engedték a nemzeti ébredés szellemét; a
szeminariumok (a Nador varmegye nev( 6nképz8&kdr dsszejovetelei is!) a sé-
relmi politika forumaiva valtak.

A pataki gimnazistak és jogaszok - kilonésen Erdélyi Janos és kovet6i -
t6lik telhetdén tajékozodtak a halado torekvések hullamhosszan érkezé esz-
mei aramlatokrol. EImélkedtek a polgari nacionalizmus el6nyein és hatranya-
in. Téprengtek a nemesi liberalizmus szlikebb és tdgabb értelmezésén. Elgon-
dolkodtak a plebejus demokratizmus lehet6ségein és korlatain. Rjottek arra,
hogy a klasszikus német filoz6fia az emberi szellem nagy teljesitménye. Pré-
béaltak képet alkotni Kant szubjektiv idealizmusarol; felébredt kivancsisaguk
példaul az ugynevezett zsenielmélet irant. Szerettek volna tisztabajonni Hegel
objektiv idealizmuséaval; komoly figyelmet szenteltek példaul az abszolut
keresetté valt az Eszmék az emberiség torténetének filozéfigjahoz cimd mun-
ka, melynek egy baljés mondata kdzszajon forgott: ,yl masok kozé ékelt Kis-
szamU magyaroknak szazadok multan talan majd a nyelvét sem lehetfelfedez-
ni.” Tudomast szereztek arrol, hogy a kdzép-eurdpai tajakon Herder nemcsak

.z
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kialakitott nézeteivel is. Ez a magyarazata annak, hogy - talan masodkézhdl
vett Herder-nézetek hatasara - kipattant a fejikb6l egy Sarospataki Magyar
Nyelvmiivi Tarsasag Otlete. Tervet sz6ttek a népkdltészet értékeinek megmen-
tésére. (Erdélyi Janos gyerekkora Ota rajongott a mesékért, a notéakért; dalos
kedve vitte a kollégium énekkaraba is.) Végil 1832-ben - Majoros Andrés és
Nyiri Istvan tanar segitségével - megvaldsitottak Szemere Bertalan régi almat,
a nyelvészkedd és irodalmarkodo didksag sajat mlhelyét, a Pataki Ifjak Egye-
stiletét. Erdélyi Janos rogton bekapcsolédott az egyesiilet munkajaba; felfedte
kolt6i, iroi és kritikusi hajlamait. 1834-ben kivette részét az egyesiilet kényv-
taranak létrehozasabol; helyeselte minél tébb magyar nyelvi irodalmi termék
beszerzését. Kdzremiikoddott az egyesiilet Parthenonjanak dsszeallitdsaban; az
olvasok ebben a zsebkdnyvben lathattak elsé nyomtatasban megjelent mivét,
a Dezse cim( beszélyt.

A Parthenonbd\ eljuttattak egy példanyt Kdlcsey Ferencnek is. A kolt6-
nek nagyon jélesett az ajandék. 1834. szeptember 7-én Pozsonybdl ,,nyug-
tazta” a zsebkonyvet: elismerését fejezte ki a ,,serdiil6 ifjusagnak”, jokivan-
sagait és aldasat kiildte Patakra. K&lcsey levele revelacidként érte az egyesu-
let tagjait. Mindenki - Erdélyi Janos is - felszolitast és siirgetést, afféle kanti
kategorikus imperativuszt olvasott ki bel6le: barataim, vigyétek altal szép
torekvésteket az iskola csendesfalain tdl, majd a zajld életbe is; s nefeledjé-
tek el soha, hogy a hazaért minden lehetségest tenni szent kdtelesség, de

csak tiszta, hii keblii egyesiiletek altal lehetséges."
*

Kétségtelen, hogy Erdélyi Janos - a pataki kollégiumbél elkerilve -
nem feledett semmilyen diakkori ,szép torekvést”. 1834 utan - Szinyei
Gerzson észrevétele szerint - mindjobban odafigyelt a magyar nyelv ,,t6rl
fakadt sajatsagaira, ajellemz6 kifejezésekre ésfordulatokra, a népi nyelv
@si dacos erejére, sokat bird képességére, festéiségére és zenéjére". Egyre
inkabb hitte és vallotta - igazolasul szolgalnak ré& sajat szavai  hogy ,,tu-
domanyos szempontbdl is érdekessé tesszilk a népet azaltal, ha értékeit, me-
lyek mindenitt és mindorékké a maga altal teremtett koltészetben tikrozéd-
nek a legtisztdbban, az irodalomba atvissziik, azaz népszeri irodalmat ala-
pitunk’. Sziinteleniil arra biztatott - mint S6tér Istvan megéllapitotta -, hogy
,,-a magyar irodalom szakitson a kilfoldi példak utanzasaval, s alakitsa ki a
maga nemzeti jellegét a népkdltészet segitségével. (...) elmélete oda ira-
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nydlt, hogy a népet mind a koltészetben, mind a politikaban felemeljék, s a
nemzet életében az 6t megillets helyre allitsak.™

Erdélyi Janos nemes elképzeléseket akart megvaldsitani. Elérte - mint-
egy a ,népnemzeti” kdltészet Gtjat egyengetve  hogy 1844-ben Budan egy
kotetben 217 verse megjelenjen. A verseskotet ritka népszer(iségre tett szert.
Teljesilt - a Magyar Tudomanyos Akadémia és a Kisfaludy Tarsasagjovol-
tabol - az a vagy, hogy nagyszabasu népkoltészeti gy(jtémunka induljon. A
gyljtémunka eredménye a Népdalok és mondak harom kotete lett (1846-
1848). Sikeriilt neki - részint az 1848/1849-es forradalom és szabadsagharc
el6tt Pesten, részint utdna Sarospatakon - elméleti munkassagat a korabeli
korilmények szinvonaléra emelnie. Kritikai, filozofiai és esztétikai irasaiban
Hegel tanitasaitdl indittatva hatarozottan érvényre jutott a torténeti szemléle-
ten és a fejlédés elismerésén alapuld dialektikus mddszer.

Erdélyi Janosnak azonban nemcsak az elméleti munkassaga volt Ki-
emelkedd, hanem gyakorlati érzéke is. Ezt mutatja pl. az, hogy mikor 1851-
ben elfogadta filozdfiatanari kinevezését Sarospatakra, rendbe tétette a
nyomdat. Azutdn 1853-ban hozzéafogott az elemi iskolai tankdnyvellatast
segit6 Népiskolai konyvtar cimi sorozat kiadasahoz. 1857-ben orszagos hir(
tudomanyos folyoiratot alapitott: 400 példanyban latott napvildgot a Saros-
pataki Flzetek. 1859-ben - a nagy nyelvujito sziiletésének 100. évforduloja
alkalmébdl - megszervezte a Kazinczy-emléknapokat. 1860-ban oroszlan-
részt vallalt a kollégium 300 éves fennallasanak tiszteletére rendezett tinnep-
ség el6készitésébdl és lebonyolitasabdl: a nagy esemény megorokitése egy
Emlékkdnyvben tortént. Ezt Erdélyi szerkesztette.

Erdélyi Janos tizenegy évig oktatta a filozofiat Sarospatakon; 1862/63-ban
az Ujjaszervezett jogakadémian adott el6. 1863-ban az irodalmi tanszék kated-
rajat nyerte el, és a Nagykonyvtar rendezését biztak rd. Ebben az id6ben vila-
gosan kimutatta, hogy nincs benne nemzeti elfogultsag. Felkarolta a nemzeti-
ségi népkoltészet legértekesebb darabjainak leforditasat és kiadasat. Segitette a
Magyar-orosz népdalok cim( gy(ijtemény megjelenését; a 116 rutén eredeti
lirai gyongyszemet tartalmazo kiadvany - Erdélyi Janos el6szavaval - 1864
Gszén jelent meg Sérospatakon. Tamogatta A hazai nem magyar ajki népkol-
tészet tara cim(i sorozat meginditasat is. A sorozat elsé ,,szamaként” 1866-ban
a 427 miniatdr szlovak remekbdl dsszeallitott Tot népdalok cim(i kotet késziilt
el Emich Gusztav pesti nyomdajaban. (A forditdshoz felhasznalt anyag Jan
Kollar kétkotetes szlovak népdalgyijteményébdl szarmazott!)
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*

Mar elédeink is mélto elismeréssel tekintettek Erdélyi Janos elméleti és
gyakorlati munkassagara. Ezért kezd6dhetett meg - alighogy a tekintélyes
férfid meghalt, még 1868-ban - a nagy gondolkodo, a tudos tanar és a sok-
oldall alkoto egészséges kultuszanak a kialakuldsa. A sarospataki kollégium
hetedik és nyolcadik osztalyos gimnazista tanuloi - felels ,,tisztikar” iranyi-
tasaval - az 1868/69-es tanévben Erdélyi Janos Onképzékort alakitottak.

Erdélyi Janos sziiletésének 80. évforduldjan feleszmélt a szul6fold népe
is. Dr. Mijo Kalman nagykaposi orvos és Szabo Endre Ung megyei esperes
kezdeményezésére kdzadakozasbol elkészittették és 1894. szeptember 16-an
a nagykaposi reformatus templom északkeleti falan fényes innepség kereté-
ben leleplezték Erdélyi Janos iré és tanar, a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia és a Kisfaludy Tarsasag tagja” emléktablajat.

1912-ben a sarospataki kollégistak mozdultak meg. Az akadémiai iijak
Magyar Irodalmi Onképz6 Tarsulata és a gimnazium Erdélyi Janos Onkép-
z6kore felhivassal fordult a kozvéleményhez: meg kell teremteni a pénziigyi
alapjat egy Erdélyi-szobor felallitdsdnak. A felhivas meghallgatasra talalt:
1914-ben a centenarium kapcsan Erdélyi Janosnak nemcsak a Gyongydssy
Berta altal készitett iskolakerti bronz mellszobra, hanem a reforméatus teme-
tében levé marvany siremléke is felavatasra kerilt. Ekkortajt az Erdélyi Ja-
nos iranti érdekl8dés és tisztelet tollat adott egy tdrkevei polgari iskolai tanar
kezébe: Minay Lajos megirta és a kollégium kinyomtatta Erdélyi Janos élet-
rajzat (Sarospatak, 1914). Masfél évtizeddel késébb, 1929-ben Erdélyi Ja-
nosrol utcat neveztek el a ,,Bodrog-parti Athén”-ban. Erdélyi Janos élete és
munkai rovidesen egy doktori disszertacionak is targyat képezték. Schoner
Magda 112 oldalas tanulményéban - sajat bevallasa szerint - ,,az iré életé-
nek, egész munkassaganak kritikai feldolgozasaval olyan egységes képet
(akart) rajzolni Erdélyi Janosrol, amit tobb kéz - az egyes részek barmeny-
nyire is kitin6feldolgozasaval - nem végezhet eE (Budapest, 1931).

*

A masodik vilaghabort utdn nemcsak folytatddott, hanem ki is teljese-
dett Erdélyi Janos megérdemelt kultusza. A haladé hagyomanyok keresése
és felfedezése kdzben nyilvanvalo lett: az 6 életm(ive kamatoz6 t6ke a mult-
bol. Az elvi szigorlsag és az erkdlcsi batorsag energikus dsztonzéje. A filo-
z6fiai modszeresség és az esztétikai igényesség vonzo példaja. Az emberi
tisztesség és a tudosi becsiletesség csalhatatlan mércéje. igy érthetd, hogy
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bar a marxista-leninista ideoldgia aligha kedvezett a szabad szellemnek a
Duna-tajon, Erdélyi Janos életm(ivét nemigen lehetett mellézni. Tudniillik &
- méar Ady Endre is gy vélte - ,,...eurdpai magyar elme volt, minden nagy
emberi eszmearamlat ért6je és bajvivdja..

A magunk mogoétt hagyott évtizedekben szémos Erdélyi Janos-kiad-
vannyal gazdagodott szellemi életiink. Ezért - Heller Agnes kritikusan
szemlélt érdemeit el nem hallgatva - f6leg Erdélyi Pal lanyainak jar kdszo-
net és hala. De ezekben az évtizedekben nemcsak az Erdélyi-kiadvanyoknak
tudhaté be, hogy lekiizd6ttik a kulturdlis identitastudat zavarait. Hanem an-
nak is, hogy felismertiik Erdélyi Janos hidszerepét. Meglattuk személyében
a szlovak és a magyar nép egymasrautaltsaganak a sz6szoldjat. Elfogadtuk a
meggy6z6déses européernek a nemzeti irodalmak és mlivészetek termékeny
kolcsdnhatasarol vallott nézetét.

1964-ben a Csemadok nagykaposi helyi szervezete Erdélyi Janos sziile-
tése 150. évforduldjan, aprilis 1-jén kildottséggel képviseltette magat azon a
misoros el6adason, melyet a sarospataki Rakdczi Gimnazium rendezett a
kollégium egykori hires didkjanak és tanaranak a jubileuma alkalmabol. A
vendégek és vendéglatok lerottak kegyeletiket Erdélyi Janos sirjanal, me-
lyet 1952 6ta a rola elnevezett leanykollégium tanuloi apolnak. Mindkét fél
megkoszorlzta a Rakdczi utca 5. szam alatti haz falan 1958-ban felavatott
Erdélyi-emléktablat is... A 150. évforduld tinnepi megemlékezései kozepet-
te a hataron innen és tul nemes elhatérozéasok sziilettek. Sarospatakon az Er-
délyi Janos Kozépiskolai Leanykollégium tanul6i reprezentativ Erdélyi-al-
bumot készitettek. A varosba latogato felvidéki magyar kolt6, Térok Elemér
1965-ben verset irt ,,foldije” tiszteletére. (Megjelent a Sarospataki Kronika
1974/1-es szamaban.) 1970-ben a Rakoczi Mizeum egyik szép helyiségé-
ben Erdélyi Janos kiallitétermet nyitottak.

E sorok ir6ja - hala az Ung-vidékiek aldozatkész szervez§ munkéjanak
- 1964 oOta részt vesz az Erdélyi Janos-kultusz apolasaban. 1968-ban 60 tagu
vegyeskar élén fellépett a feledhetetlen emlék( ird és tudds haldlanak 100.
évforduldja alkalmabol Nagykaposon rendezett m(isoros esten; bekapcsold-
dott a ,,Bodrog-parti Athén”-ban szervezett Erdélyi Janos-rendezvények le-
bonyolitasba is. 1974-ben a sarospataki Rakoczi Gimnazium megbizasabol
felkereste a nagykaposi Erdélyi Janos-napokat; elhelyezte a kegyelet viragait
hires hazankfia 1968-ban felavatott szobranal. 1978-ban iskolai kiildéttséget
vezetett az Erdélyi Janos-napokra; a miisorban Béres Ferenc énekm(ivész zon-



Géczi Lajos, a nagykaposi gim-
nazium tanara a sarospataki
schola 450. évforduléjan szala-
got tliz az iskolai zaszlora (1981)

gorakisér6je volt. Utana, de még
mindig 1978-ban, el6készitette Géczi
Lajos és felesége latogatasat varos-
unkban; a tanar-hazaspéar az Erdélyi
Janos Kozépiskolai Leanykollégium
fennallasa 40. évforduléjanak meg-
tinneplésére érkezett hozzank. Veliik
tartott néhany diak.

1981. augusztus 30-a4n, mikor
Pozsgay Imre mivel6dési miniszter
Sarospatakon mélto kérilmények ko-
zott egy lélekerdsitd beszéddel meg-
nyitotta a R&koczi Gimnazium 450.
tanévét, a meghivott vendégek sordban - Dohanyos Béla és Géczi Lajos ta-
nar tarsasagaban - szamos naluk tanuld magyar fiatal isjelen volt. 1984-ben
a nagykaposi Erdélyi Janos-napokon kis csapataval egyitt - e sorok iroja
képviselte a sokoldalG zseni alma materét; elGadast tartott, patronalta a sze-
repl6 és versenyz@ ,rékdczis” didkokat. Az Erdélyi Janos-napokon - az
Eszak-Magyarorszag cim( Gjsag szerint - ,,a Rakéczi Gimnazium tanarai-
nak és diakjainak kildottsége is részt vett Dobay Béla vezetésével, aki az
Erdélyi Janosrdl rendezett irodalmi szeminariumon az iré leszarmazottai-
val: a kivalé tudds Erdeélyi Zsuzsaval és Erdélyi llonaval egyiitt el6adast tar-
tott Erdélyi Janos és Sarospatak cimmel.” Az alkalomhoz ill§ kulturalis m-
sorban a pataki gimnazium egyik tanul6ja, Balla Erzsébet ének-, egy masik
tanuldja, Katona Eva zongoraszamaival aratott nagy tetszést. Az irodalmi
vetélked6re benevezett ,rdkdczisok” Cseh Ildikobdl, Kiirtds Zsuzsabdl és

Vérés Agneshdl allo csapata is fényes sikert ért el: els6 helyen végzett.
1989-ben az Erdélyi Janos sziletésének 175. évforduldja alkalmabol
Nagykaposon szervezett irodalmi napokra harom didk tarsasdgaban a Rako-
czi Gimnazium igazgatoja, Bodi Géza és e sorok ir6ja ment el. A 175. év-
fordulo tiszteletére rendezett sarospataki innepségre Nagykaposrol az ottani
gimnazium szinjatsz6 diakjai harom pedagégus, Géczi Lajos, Perhacs Lasz-
16 és Petrik Barnabés kiséretében jottek el. Szép misort mutattak be. Az it-
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teni ,,rakoczisok™ is kitettek magukért: szinvonalas mdsorukban Erdélyi Ja-
nos gy(jtotte népdalok, korabeli ének- és zeneszamok hangzottak el. Az {in-
nepség érdekes szinfoltjai voltak a tanari el6adasok: Dobay Béla, dr. Katona
Ferenc és Géczi Lajos Erdélyi Janossal kapcsolatban valtozatos témakrol ér-
tekezett.

1994- ben a Csemadok nagykaposi szervezete a pozsonyi Magyar Kultt
ralis Kozpont kdzrem(kodésével Erdélyi Janos szlletésének 180. évfordulo-
jarol emlékezett meg. A megemlékezés keretében kilénésen harom prog-
rampont keltett figyelmet: Dobozyné Erdélyi Zsuzsanna és Térokné Erdélyi
llona diszpolgarra avatdsa a varoshazan; Czine Mihaly irodalomtorténész
el6adasa és Béres Ferenc népdalénekes szorakoztatd misora a mlvel6dési
hazban; a Mit tehet a kdzirds a nemzeti tudat er@sitéséért? cimmel rendezett
szeminarium a varoshaza nagytermében. (A témaval kapcsolatban egy kor-
referatum tartadsara engem is felkértek.)

1995- ben a nagykaposiak jovoltabol nekem jutott az a megtisztel§ fe
adat, hogy a Nagy Janos képz6mi(ivész altal készitett Erdélyi Janos-emlék-
mivet, mely 27 évig az Ifjusdgi Parkban allt, a helybeli magyar tanitési
nyelv( alapiskola elétt Ujra felavassam. (Az alapiskola 1999 o6ta Erdélyi Ja-
nos nevét viseli.)

Nagykapos és Sarospatak kapcsolata - ha nem is mindig Erdélyi Janos
emlékének apoldsa motivalta - az elmdlt tiz évben is intenziv volt. Elég, ha
a kovetkez6kre utalok. 1996. augusztus 25-én a nagykaposi polgarmesteri
hivatal el6tti téren egy sarospataki képz6mUvész, Borsi Antal altal készitett
bronz turulmadaras millecentenariumi emlékm( felavatasara kerilt sor; az
iinnepélyen a Csemadok meghivésara az Arpad Vezér Gimnazium egy ha-
romfds tanar-diak delegacioval vett részt. 1997. aprilis 26-an e gimnazium
testvérintézménye, a Nagykaposi Gimnazium is egy haromf@s kildottséggel
képviseltette magat a pataki iskola névadojanak, Arpad vezérnek szentelt
emlékmii avatounnepélyén. 1997. junius 6-ra, a Nagykaposi Gimnazium
fennallasanak 40. évforduldja alkalmabol az Energosun épiiletében szerve-
zett innepélyes emlékiilésre e sorok irjat hivtak meg.

Kés6bb, 2004. aprilis 2-an a magyar tannyelv( alapiskola, aprilis 3-an a
Magyar Kézosségi Haz adott otthont a nagykaposi Erdélyi Janos-napok ter-
vezett programjanak. Ung-vidék kdézpontjaban - a teleplilés nagy fia, Erdé-
lyi Janos sziiletése 190. évforduldja alkalmabol - az évodasok rajzaibdl kial-
litast, az alapiskolas tanulok szamara mesemondo-, ének- és szavaldversenyt,
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Koszoruzas az 1999.évi iskolakerti tinnepségen
(Balra: Bodi Géza és Dobay Béla koszorlz, jobbra: Hollokéi Beatrix beszél)

a kozépiskolasoknak irodalmi vetélked6t szerveztek. Aprilis 2-an sor keriilt
Erdélyi Janos emlékmiivének a megkoszorizésara, a mivel6dési hazban
pedig - Géczi Lajos tanar és Dobos LaszIl0 ir6 el6adasa utan - egy igényes
galam(sor bemutatasara is. Aprilis 3-4n - az Uj Sz6 cimi napilap tuddsitasa
szerint - Erdélyi Janos szellemi hagyatéka cimmel tudoméanyos Ulést tartot-
tak. Ezen ,,Géczi Lajos, Dobay Béla, Mihalyi Molnar Laszl6 és Cservenka
Janos el6adasat hallgathattdk meg az érdekl6dék.” A kétnapos nagykaposi
rendezvényen részt vett és elGadast tartott Erdélyi Janos két unokéja, D. Er-
délyi Zsuzsanna és T. Erdélyi llona. Az iskoléas korosztalyok szerepl6i koziil
tehetségével és felkésziiltségével kitlint Balogh Emese, Kiss Ndra és Spala
Anita, a sarospataki Arpad Vezér Gimnazium harom tanuléja.

*

Az Ung-vidék kodzpontja, Nagykapos roviddel ezel6tt, 2005-2006-ban
nagyszerl Mécs Laszld-rendezvényeivel hivta fel magara a figyelmet. Ezek-
re ajeles felvidéki koltéként és kivalo eléadémivészként ismert rdmai kato-
likus plébanos sziiletésének 110. évforduldja kapcsan kerdilt sor.
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A rendezveények, illetve emléknapok szervez8i gazdag programmal var-
tak az érkezéket. A gimnaziumban Mécs LaszId élete és munkassaga cim-
mel irodalmi vetélked6t készitettek el6. (Ennek gy6ztese a Ban6czy Emesé-
bél, Kiss Norabol és Kénya Katalinbdl all6 séarospataki ,,arpados” csapat
lett.) A varoshazara linnepi 6nkormanyzati lést hivtak dssze elébb dr. Her-
czegh Géza alkotmanyjogész és Mécs Laszld keresztfia, dr. Skultéty Csaba
publicista, utébb Géczi Lajos tanar és Galgdczi Tibor kdzgazdasz diszpol-
garra avatasa tiszteletére. A romai katolikus templomban, melynek Mécs
Léaszlo 1920-t6l 1929-ig hliséges papja volt, 6kumenikus istentiszteletet tar-
tottak. Koszoruzasi menetet inditottak Mécs Laszld szobrahoz. Megterem-
tették egy Mécs-emlékest és egy korustalalkozé lebonyolitdsahoz a sziiksé-
ges feltételeket. Osszeallitottak egy Mécs LaszI6 szellemi és erkolcsi hagya-
tékara éplilg el6adassorozat témakorét. A témakor - sajtobeszamoldk szerint
- érdekes el6adasokat oOlelt fel. Pomogats Béla Mécs Laszld koltészetét ele-
mezte; Skultéty Csaba Mécs Laszl6 nagykaposi éveirdl beszélt; Vigh Kéaroly
Mécs L&szlé kdzveélemény-formalé hatdsat targyalta; Bartal Karoly jaszoi
apat Mécs Laszlérol, a paprol emlékezett meg; Dobay Béla Mécs LaszIot, az
el6éadom(ivészt mutatta be. Az el6adasok szinhelye a Magyar Kdzosségi
Héz volt, melynek kényvtara ez alkalommal felvette a Mécs Laszlé Konyv-
tar nevet. A Magyar K6zdsségi hazban zajlott le (a Kassai Figyel6 cimi fo-
lyoirat fészerkeszt6jének, Havasi Péternek a javaslatara) ama Te gondolkoz-
zal bennem... cimi kétetnek a bemutatdja, mely a Mécs-kdzpontd el6ada-
sok szovegét is tartalmazza.

Kellemesen lepett meg Nagykaposon, hogy a Mécs-rendezvények, em-
Iéknapok szervezdi és tamogatoi kozott helyi és orszagos szerveket éppugy
felfedeztem, mint tarsadalmi, politikai és kulturalis szervezeteket. De rajot-
tem, hogy a lakossag jé ligyek érdekében valé mozgositdsa mogott készsé-
ges munkatarsaira tamaszkodva legtébbszor egy agilis magyar ember, Gabri
Rudolf, a Nagykapos és Vidéke Tarsulas elndke all.

Természetesen Oriiltem is, mert tapasztalatb6l tudom: a Kapdson nagyra
becsilt Erdélyi Janosnak és Mécs Laszlonak Sarospatakon isjol cseng a ne-
ve. Csak Erdélyi Janos annak idején szorosabban, Mécs L&szl6 lazdbban ko-
tédott varosunkhoz...



Koncz Gabor

Nemzeti kulturalis stratégia

Felkért hozzaszéloként vazolom a kulturdlis politikaval kapcsolatos né-
hany tételemet. Ugyanis Hiller Istvan oktatasi és kulturalis miniszter ar egy
2006. julius végi, éjszakai radio interju keretében azt mondta, hogy ,,épesz(i
vitakat akar”. Flatarozottan 6riilok, hogy korabbi jegyzeteim felhasznalasa-
val, ezt éppen a Magyar Comenius Tarsasag sziletésének huszadik évfordu-
I6jan tehetem meg.' Felkértnek tekintem magamat azért is, mert az 1970-es
évek elejétdl részt veszek a kulturdlis elGrejelzések, tervek készitésében;
idénként ilyen-olyan tervezési bizottsagi tag voltam, a témakdrben szamos
irasom jelent meg és sok-sok el6adast tartottam.2

Ebben az irdshan szandékosan nem lesz szd az oktatdsért, kultiréért,
vallasugyért felel6s minisztériumok 1945 Ota visszatér6en gyakori, olykor
rémiletes atszervezéseir6l. Nem lesz sz6 ajelen 6sszefoglal6 vazlat készité-
sekor (2006. augusztus 2-an) éppen aktualis (egyes elemeiben szintén rému-
letes), a kulturélis szféra, a nonprofit szektorjé részét érint§ 6sszevonasi, at-
szervezeési torekvésekr6l sem. Hosszabb tavra érvényes koncepciot és tartds
eszkdzoket vazolok.

Hiller Istvan miniszter ar tobb nyilatkozatdban kijelentette, hogy egy
kormanyzati ciklus alatt 6riil, ha harom nagy témakérre sikerrel tud koncent-
ralni. Ezek: 1.) A magant6ke bevondsa a kultdra allami finanszirozasat segi-
tendd. 2.) A nemzeti kulturdlis intézmények stabilizalasa. 3.) A helyi m(ive-

1 A Magyar Comenius Tarsasag 2006. szept. 25-i felolvasdulésére (Séarospatak, a Miskolci Egyetem
Comenius Tanitoképz6 Féiskolai Kara) készitett vazlat. Ezen iras kdzvetlen el6zményei a Nemzeti Kul-
turdlis Alap elnokének, Harsanyi Laszlonak az inspirdlasa alapjan késziiltek. A szerz8, dr. Koncz Géabor
Ph D., a Magyar Kultdra Alapitvany igazgatdja, a Magyar Comenius Tarsasag alelnoke. (E-mail:
mka@mail.datanet.hu; Honlap: www.mka.huj

2J0vBkutatasi, tervezési témaju frasaim autobibliografiajat kozoltem a ,,Csomoponti kozm(vel6dés” cim(
tanulmanyom fiiggelékeként. = Uj Ifjuségi Szemle, 2006. nyar; tovabba: Durkd Matyas emlékkonyv
(Megjelenés alatt 2006-ban, Debrecenben.) A fiatalok inspiralasa, a kutatasok el6segitése érdekében itt is
kézlom az id6kdzben kiegészitett listat.
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I6dési otthonok, telehdzak, e-pontok racionalis 6sszevonasa. Mindezekkel
igencsak egyetértek; hiszen kiilénb6z6 férumokon és ,,anyagokban” (t6b-
bekkel egyiitt) magam is tdbbszor hangstlyoztam e témakorok fontossagat.
Am ne szabjunk a gondviselésnek hatart, e kiemelt témakat nagyobb id6ho-
rizontba és b&vebb dimenzidkba helyezem.

I. Kulturalis koncepcio

A kultdra tagabb koncepcitja az ember és a vilag viszonyanak targyak-
ban, szokéasokban, tevékenységekben valé manifesztalédasa. Szlikebb ér-
telmezése: a szellemi termelés és intézményrendszere, a tudomany, az okta-
tas, a mlvészetek, tdmegkommunikacio, kézgyljtemények, kdzmivel6dés.
Ertékel6 dimenzidja: normak, értékek, mértékek, érdekek. A koncepcidzus
kulturalis stratégia az ezek kdzotti szerves kapcsolatokra épit. Arra helyezi a
hangsulyt, hogy a kulturdlis tarca intézmény- és eszkdzrendszere miként se-
githeti a komplex tarsadalmi folyamatok megértését és kivanatos befolyaso-
lasat.3 A kulturdlis politika alapvetd feladata a tarsadalmi-gazdasagi élet eu-
ropai értelmi kulturdltsaganak javitasa, a kulturdlis értékek meg6rzése, a
kulturdlis kinalathoz vald hozzajutds és aktiv-alkotd részvétel esélyének
megteremtése és bévitése valamint az innovacio, az Uj értékek létrehozasa-
nak el6segitése. A kulturélis tervezés és fejlesztés terén, a hosszabb tavra
sz016 els6 alapkérdés az, hogy melyek azok a tarsadalmi, gazdasagi folya-
matok, amelyekbe a mindenkori kulturdlis tarca (a hataskorébe tartozé in-
tézményrendszer segitségével) beavatkozhat és miért avatkozzon be? Ebbdl
kovetkezik a masik alapkérdés: mit lehet és mit kell tennie a létez6 intéz-
ményrendszernek a fent vazoltak érdekében.4

1. Komplex tarsadalmi programok és a kultlra szinergiaja
(Optimizmus, tisztasag, egészség bizalom)
1.1 Ki kell tdmi a sorscsapasos, feldarabolt, szétszakitott nemzet bana-
tos tarsadalom-Iélektani csapdajabol; a pesszimista, perspektivaban magya-
rok cimkéje alol. A kulturdlis politika intézmény- és eszkdzrendszere az op-
timista, a jov6-orientalt gondolkodast és magatartast szolgalja. Az agazat al-
lam altal irdnyitott és finanszirozott tevékenység-rendszere a jovoét, tehat a
gyermeket is akaro és vallald aktivitast segitse; ezen belll hatékonyan jarul-
jon hozza a foglalkoztatas és a kulturalt fogyasztas bévilésehez.

3Koncz Gabor. ,,...Mélységes mély a nemrég...” Vazlat a kultara fogalmarol. = Szin. Kdzdsségi miivels-
dés. A Magyar Mlivel6dési Intézet folyoirata, 2004.9/3. szadm, 56-71.
41 4sd a Fuggelékben Kaposztas-Koncz-Monigl kotetét.
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1.2. Az oktatasi, tdmegkommunikacios, miivészeti és kozmUvel6dési in-
tézményrendszer véllalja fel az orszag elszemetesedésének megallitasat, fi-
zikai Kkitakaritasat. A tiszta orszag nem csupan fizikai Eu-tépia (a turistakat
isvonzo jo hely), hanem tarsadalomlélektani megtisztulasi program és lehe-
t0ség is; kildéndsen, ha 6sszekapcsolodik az elfekvd készletek, feleslegek ra-
cionalis felszdmoléasaval és tjrafeldolgozasaval.'

1.3. Kulturdlis eszkdzokkel, az intézményrendszer ésszehangolt, komp-
lex programjaival kdvetendd mintava, divatta kell tenni a fizikai és mentalis
egeészséget; a mozgas-gazdag, természet szeretd és kiméld életmddot.

1.4. Az allampolgarok és a civil szervezetek konkrét javaslatait figye-
lembe véve, radikélisan gatat kell vetni a biirokratizmus burjanzasanak. A
bizalmatlansagi elvre épilé Ggyintézési és ellenbrzési rendszer a bizalom el-
vére alapozva alakitandd at; megsziintetve a birsdghoz, biintetéshez kapcso-
16d6 allamigazgatasi érdekeltségi mechanizmusokat.

2. Az EU integréacié kulturdlis segitése

(Kultarak talalkozasa, alkalmazkodas, kikeriilhetetlenség)

2.1. Tudomasul kell venni és tudatositani szilkséges, hogy altalaban a
globalizacio, az internetes-tomegkommunikacios forradalom és konkrétan az
euro-atlanti integrécio a sz6 tdgabb és szilkebb értelmében kultdrak talalkozésa;
ez az értékek, mértékek és érdekek kiizdelmében is megnyilvanul. Ennek felfo-
gasat, elviselését és alkotd megértését kell az intézményrendszernek szolgalni.

2.2. Az EU integracié folyamataban kotelesség a szamunkra még sokaig
0j rendszer megértése, megtanulasa és a lehet6ségek megragadasanak elsa-
jatitasa is. E kovetelményeket az oktatasi és kulturalis intézmények tevé-
kenységének kdzéppontjaba kell allitani.

2.3. Az EU integrécids folyamatban a megértés és alkalmazkodas kdve-
telmeényét ki kell egésziteni az aktiv, alkotd, kezdeményez§ politikdval. A
tegylik magunkat kikertilhetetlenné programban érdekelté kell tenni a kultu-
ralis intézményrendszert azért, hogy jol kidolgozott, hatarozott kezdemé-
nyezéseket, ajanlastervezeteket vessiink fel, kezdeményezziink.

3. A magyar nyelv 6rzése és fejlesztése

Ez és a kdvetkez6 harom pont Hiller Istvan ar kordbbi minisztersége alatt
kiemelt irany volt. Nyilvan, most sem lehet lemondani réluk. Ebben a téma-
ban szdmos koncepcidjé gyakorlat van; kiegészitésemet lasd a 10.3. pontnal.

5 Az eu-topidk témakdrben kozolt és az Eurdpai Unidval kapcsolatos irasaimat lasd a Fuggelékben.



214

4. A magyar kultira bemutatasa kulfoldén

Célszerl lenne az elmult évek j6 kezdeményezéseit dsszefoglalni. A
gazdasagi, a politikai, a turisztikai és kulturdlis diplomaciat végre tényleg
ossze kellene hangolni. A mindenféle kiilképviseleti apparatust tényleg fel
kellene késziteni a magyar kultiradhol. Az eseményeken (ide értve a kovet-
ségi fogadasokat, sajtétajékoztatokat is) tényleg hungarikumokat kellene ki-
nalni. Tébb mas javaslatom is van, am végiil de nem utolsosorban: a kulfol-
di magyar intézeteket a vonzo, specidlis jelleg és ugyanakkor az internetes
szolgaltatdsok mellett, a fogad6 orszag egészére Kiterjed6 (tehat éplileten ki-
villi) szolgéltatas - szervezd tevékenységek - végzésére kell atszervezni.

5. A kllféldi kultara reprezentativ megjelenitése Magyarorszagon
Ez a témakor az utobbi években siker torténet; elemezni és kiemelt pa-
lyazatokkal tdimogatni célszerd.

6. A kdzkultara fejlesztése
Az el6z6ekbdl levezetendd kozm(ivel6dési programok vazolasat egy ki-
I6n irdsban teszem meg.

7. A hazai és kilhoni magyarsag szerves kulturalis kapcsolata

7.1. A Karpat-medencében, a kdrnyez6 orszagokban €él6 magyarsag se-
gitése, a kulturalis kapcsolatok konkrét szervezése mas-mas modszereket és
eszkdzoket igényel az EU-hoz csatlakozott (Ausztria, Szlovénia, Szlovakia),
a csatlakozasra esélyes (Romania) és a belathaté id6n beldl e tekintetben el-
hiz6dé targyalasoknak elébe nézé (Ukrajna, Horvatorszag, Szerbia, Bosz-
nia-Hercegovina) orszagok esetében.

7.2. Az eddigi koncepcidtlan, szétaprézott, hatékonysagi kritériumok
nélkili, atpolitizalt és alapvet6en anyagi tamogatasi politikat a kultdra terén
is Uj megkozelitésii programmal kell felvaltani. Ez a kulturalis politikai kon-
cepcio lényegének (kulturaltsag, értékbrzés, esélyteremtés, innovacio) e te-
rileten is kdvetendd érvényesitését jelenti. Ennek keretében halat és halot
egyszerre adunk, am a segélyezés helyett mindinkdbb az esélyteremtés és
innovacios folyamatok segitése, a koordinativ egyuttm(ikodés, a regionalis
és kistérségi fejlesztés keriil el6térbe.

7.3. A nyugati (és a vilag mas tajain é16) magyarsag esetében harom f6 fo-
lyamatot kell figyelembe venni. Az egyik tendencia az emigréacio eldregedése,
eltlinése; a leszarmazottak asszimilalodasa, a demogréfiai csokkenés és mind-
ezzel egyitt a magyar intézményrendszer sorvadasa. A masik folyamat a ma-
gyar Utlevél, allampolgarsag, nyelv felértékel6dése; a gyakori hazalatogatas és
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hazatelepiilés. A harmadik jelenség a magyar kultira fokozatos kilfoldi felér-
tékelGdése és az emigracio ebben valo lehetséges szerepe. Mindezek az eddi-
giektdl eltérd cselekvési lehet6ségekre hivjak fel a figyelmet; kiilonos tekintet-
tel az emigracid altal létrehozott kulturdlis értékek, kapcsolati t6kék honosita-
sa, tehat hazai megismertetése és aktiv felhasznalasa terén.

A minisztériumi agazati iranyitas keretében a vazolt koncepcio négy
stratégiai cselekvési program alé rendezhetd.

Il. Stratégia és eszk6zok

8. Intézménymuikodtetés! stratégia
8.1. Séarkdzy Tamés az allamszervezet modernizalasara tett javaslataiban

azt Uja, hogy ,,Az alapvetd kulturalis kdzintézményeket az énkormanyzo kolt-
ségvetési szervek kdzé kell sorolni mint nemzeti intézményeket.”'1 Annal is
inkabb 6rulok ejavaslatnak, mert mar 1990-ben (1), majd 1993-ban, az akkori
allamhéztartasi torvény-tervezet kapcsan felvetettik ezt 1ényegesen radikali-
sabb véltozatban: ,,Feltétlendl fontos, hogy a térvényjavaslat a kultdra terén
értelmezze a nemzeti kulturdlis intézmény kategériat, amely korbe tartoz6
szervezetek finanszirozasa teljes mértékben allami kételezettség lenne. Ertel-
mezni sziikséges a nemzeti feladatokat is ellaté kulturalis intézmény kategori-
at, amely intézményeket részben allamilag kell finanszirozni, fliggetlendl at-
tol, hogy azok terliletileg hol helyezkednek el és mely énkormanyzathoz tar-
toznak. Végll értelmezni sziikséges a helyi jelleg(i kulturélis intézmény fo-
galmat, amely intézmények donten helyi sziikségleteket elégitenek ki, finan-
szirozésuk részben az 6nkormanyzatra tartozik, &m egyes feladatokra allami
tdmogatast vagy allami megrendelést kaphatnak. Javasoljuk, hogy a fentieket
is figyelembe vev§ atdolgozas sorén a kultdra allami finanszirozasat az eddigi
osztogatd-fosztogatdé mechanizmus helyett helyezziik redlgazdasagi bazisra.
Ez a kdvetelmény aztjelenti, hogy az allami, énkorményzati finanszirozast az
adobevételekhez kell kotni, s a térvény mondja ki, hogy az addbevételek
meghatarozott szézaléka csak és kizérolag a kultdra finanszirozasara forditha-
t0. Ezzel ugyan egy csapasra nem oldandnk meg a mara mar elszegényedett
kulturalis intézményrendszer gazdasagi problémait, &m jelentds elGrelépést
tennénk egy modem finanszirozasi mechanizmus kialakitasanak iranyaba”.g

6Sarkozy Tamas: Allamszervezetiink potenciazavarai. A betegség okai, a beteg allapota, a gyogyulas, Utjai.
Javaslat egy hatékonyabb és modem kormanyzati szervezet kialakitasara. Bp., 2006.226.

7 Magyar Kulturalis Kamara Allamhaztartasi Szakért6i Bizottsaga: Allasfoglalas az allamhaztartasi tor-
vényjavaslat téziseir6l. = Magyar Kultara, 1993. Il. évf., 11. sz., 39. Az 1980-as évek végén és az 1990-
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Ma is sziikséges a nemzeti kulturalis intézmények meghatarozasa; funk-
cidjuk, tevékenységilk, beruhdzasi sziikségleteik, folyd finanszirozasuk
szakmai és pénzligyi lehet6ségeinek rendszeres attekintése, korszerdsitése.
Tehat: Az OKM f6osztalyai, valamint az els6 korben feltétleniil érdekelt, az
OKM-hez tartoz6 intézmények (Magyar Orszagos Levéltar, Orszagos Szé-
chényi Konyvtar, Nemzeti Galéria, Magyar Allami Operahaz, Nemzeti
Szinhaz stb.) javaslatai alapjan, t6lik fuggetlen kiilsé6 szakért6k bevonéasa-
val, inditd vita-anyagot célszer( kidolgozni a fentiek konkretizalasara. En-
nek nyilvanos és szakért6i vitaja utdn meghatarozand6 a nemzeti kulturélis
intézmények kdre és az 5 évre garantalt finanszirozasi modja és mértéke.

8.2. lgaza van Sarkdzynek, hogy ,a nemzeti kdzintézmények szama
nem lehet tal nagy, nem inflaltathatd ez az (j intézmény”, &m a mindenkori
tarsadalmi kihivasokra is reagalni kell. Tehat Gjra felvetem, hogy ki kell
dolgozni a nemzeti jelent6ségii kulturalis intézmény és program kategdria-
kat. Ezek meghatarozott célra, feladatra és idére kiemelt, az allam altal ga-
rantaltan tamogatott intézmények és események lennének. Ezzel a nemzeti
jelent6ségi kulturélis intézmeények, szervezédések és programok (ezen beldil
példaul egyes miivészeti fesztivalok) hosszabb tavi fenntarthatd miikodését,
fejlesztését segitenénk el6. Ehhez koordinalni lehetne az allami, az énkor-
manyzati, a vallalkozoi valamint a Nemzeti Civil Alapprogram (NCA) és a
Nemzeti Kulturélis Alap (NKA) forrasokat.

8.3. Az oktatési és kulturalis kht-k, kdzalapitvanyok hal6zatanak atalaki-
tasakor ezek funkcioinak egy részét célszer(i lenne a Nemzeti Kulturélis
Alapba helyezni. E miatt esetleg médositandé az NKA torvény és ezzel
egy(tt radikalisan atdolgozanddk ajelenlegi torvény vitatott pontjai.

es évek elején felvetddott és vitatott finanszirozasi javaslatokrol lasd Tasnadi Attila (szerk.) A Nemzeti
Kulturélis Alapprogram 10 éve. Bp., 2003. - Ittjegyzem meg, hogy a nemzeti kulturalis intézmény kate-
goriat (tudoméasom szerint) el6szor a Kézm(vel6dési Dolgozok Szakszervezete 1990. janius 1-jén kelt
javaslata vetette fel. Megjelent az Erdek és érték cim( lap. 1 évf. 5. szamaban. Ezt kévet6en 1990. szep-
temberében kelt A Magyar Kulturalis Kamara allasfoglalasa a kulturalis szféra vagyonardl és finansziro-
zé&sérol, amelyben e témarol is sz6 volt, tdimogatva ajavaslatot. VO.: TasnadiAttila (szerk.) i. m. 62-65. -
A hivatkozott fenti &llasfoglalast kidolgoz6 munkacsoport tagjaként, majd késébb a Magyar Kulturalis
Kamara kozgy(ilésén elhangzott, ,,A kultdra legnagyobb ezredvégi atrendez6désérél” cimii beszédemben
erre is hangsulyt helyeztem: ,,a kulturlis intézmények vergédése lattdn meg kell hataroznunk, hogy me-
lyek azok, amelyek egy egész nemzetet és a magyarsag egészét szolgaljak. Ezeket az intézményeket ki
kell venni a mindenkori pértcsatarozasok, a mindenkori korményvaltasok gyétrelmei aldl.” - Az 1991.
aprilis 30-an kelt ,,A Mivel&dési és Kdzoktatasi Minisztérium és a Magyar Kulturalis Kamara EIndksé-
gének kdzds szempontjai és javaslatai az allamhéztartasi torvény el6készitéséhez” cimd tervezet is (kdz-
vetve) targyalta e témat (ez az anyag kéziratban a szerzénél).
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8.4. A hataron tali magyarsag tdmogatasaval kapcsolatos alapitvanyok
beolvasztasat a mar idézett Sarkdzy-konyv a Szil6fold Alapba javasolja;
ezzel én nem értek egyet. Biztos, hogy barmilyen atalakitas heves ellenél-
lasba (itkozik, vitakat valt ki, és jelentds szervezeti tudas menne veszenddbe.
Tekintettel arra, hogy kulturdlis téren a hataron tali intézmények az NKA-
hoz is palyaznak, ezen alapitvanyok koziil az Apaczai és az lllyés (ha nem
maradhatnak meg igy vagy 6sszevontan) alapitvanyok esetében célszer(i a
feladatok és forrasok NKA-hoz rendelése. A programok szervezése terén
olyan megoldasokat szlkséges kidolgozni, hogy hazai intézmények, civil
szervezetek kozszolgalati szerz6dés keretében (hatarozott idejd és célq,
egyedi feladatként) végezhessék a munka egy részét.

8.5. A kulfoldi magyar intézetek a vilagszerte tapasztalhato kulturalis tal-
kinalat tendencijaban kiiléndsen erds versenyhelyzetbe keriilnek. Mindezek
- kulturalis kilpolitikank egészén belll - szervesebben kell illeszkednie a dip-
lomécia egyéb (politikai, gazdasagi, turisztikai, stb.) teriileteihez, a kultdra
primatusanak megérzése mellett. Ezek folyamatos és fokozott fejlesztése ki-
emelt feladat, am nem a hagyomanyos, meghatarozott épiilethez két6d6 ren-
dezvényszervezés értelmében. Ezen intézményeket internetes informécios,
szolgaltato, szervez8 kdzpontokkda kell fejleszteni gy, hogy az adott orszag
sajat intézményrendszeréhez kapcsolddva teijesszék a magyar kultarat.

9. Beruhéazasi stratégia

9.1. A Sarkozy altal javasolt vagyontérvényhez is kapcsolodva at kell
tekinteni az allami, dnkormanyzati tulajdont kulturdlis vagyon tényleges
méretét, szerkezetét, allapotat; siirgsségi felljitasi, korszer(sitési cselekvési
program készitése érdekében. Ennek keretében helyezziink hangsulyt (az al-
lagmegodvas mellett) az akadalymentes kozlekedésre és az elektro-kulturélis
korszer(sitésre. Kozvetett finanszirozasi eszkdzokkel (lasd késébb) elbse-
githet§ az allami intézmények kulturdlt megjelenésének megvalositasa.
Ugyanigy orientalhaté a vidéki kulturalis varoskdzpontok kialakitasa.

9.2. At kell tekinteni az egyes miivészeti agak allami eredetd, illetve al-
lami tulajdon( vagyonanak szerkezetét, egymashoz viszonyitott aranyat, a
folyé finanszirozas rendszerét; a szakmailag elvarhat6 aranyositas, stabilitas
biztositasa, illetve az innovacid serkentése érdekében.
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10. Tevékenységi stratégia

10.1. A tarcahoz tartoz6 intézmények hatarozott, koordinalt profiljanak
kialakitésa.

10.2. Az onkormanyzati intézmények tevékenységének orientalasa ki-
emelt programok mentén; céltdmogatasokkal illetve az NKA palyazati rend-
szerével.

10.3. A Nemzeti Emlékezet Eve eddigi eseményeinek atfogd elemzése
sziikséges; a tovabbi évek programjanak hatarozott kidolgozasat segitendd.

2007. Batthyany évfordulo. A martir miniszterelndk emléke, nagysaga
és aldozata elétti f6hajtds nem lehet a banat éve. Nem a maltnak élés, hanem
a multhol is élés felmutatasa, a XIX. szdzad er6feszitéseinek atgondolasa le-
gyen vallalt feladatunk. Az oktatds minden szintjén fontos a torténelmi is-
meretek kozvetitésének, szélesitésének és elmélyitésének dsszekapcsolasa a
helyi kdzm(vel8dési és kozgydljteményi intézmények programjaival. A bur-
janzé eseményszervezés helyett koordinalt és tartalmilag kidolgozott prog-
ramok; a nemzeti és nemzetkozi emlékezet dsszekapcsolasa; a banat helyett
atisztelet f6hajtasa és a térténelmi tapasztalatok felmutatasa sziikséges.

Mas fontos évforduldk is lesznek: Kodaly Zoltan sziiletésének 125. és
halalanak 40. éve; Dzsida Jend 100. sziiletésnapja. Nemzetkozileg 2007 a
rasszizmus elleni év. Mindezekben a lényeg: a pozitivumok felmutatésa, a
koordinalt eseményszervezés, a felhajto erd lendiiletének helyi, kdzdsségi
érvényesitése.

2008. Hunyadi-év. A reneszansz éve. Ordégi mi lenne ennek olyan
elbaltazasa, mint a Bartdk évé (kilondsen az osztrakok Mozart programja-
hoz viszonyitva)... Most tényleg ,.embereljik meg magunk”, hiszen épité-
szetben, mialkotasokban, szellemiségben nyugat és kelet kdzotti kozvetit6k
voltunk; e téren igazan van mit megmutatni.

2009. Kazinczy-év. Nagy lehet8ség a 3. koncepcionalis pontban emlitett, a
magyar nyelv &rzése és fejlesztése konkretizalasa. A Széphalom kdzséghen
elinditott Magyar Nyelv MUzeuma épitkezés ekkorra befejezhets, és ehhez
kapcsolodva ott nemzeti kulturalis turisztikai zarandokhely alakithato ki. Ez a
térséget gazdasagilag is fellenditené; hatarokon ativel6, regionalis hatéssal.
Ennek koncepcidjat és szervezési tervét részben mar kidolgoztam. A Kazin-
czyra vald emlékezés az aktiv és alapos nyelvtanulas, a digitalizalt vilag és az
anyanyelvi megujulas 0sszekapcsolasanak éve legyen. Lehet6ség a kilhoni
magyarsag hazai kulturalis turisztikai érdeklédésének serkentésére.
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10.4. A Pécs Eurdpa Kulturalis Févarosa 2010 programot a déli szom-
szédok eurdpai integracios felkészitésére, ezen belll a magyar-magyar kap-
csolatokra kell fokuszalni. A felvezetd évek programjait mas nagy projek-
tekkel és programokkal kell 6sszekapcsolni. Vilagraszolé lehet6ség a 2008-
as kinai olimpiara, a 2010-es kinai vilagkiallitasra tortén6 felkészilési 6sz-
szekapcsolasa, valamint az Isztambullal koordinalt el6késziletek. (Ezek ter-
vét elkészitettem.)

10.5. Kiemelt nagyrendezvények kdzéptavu tervezése. Mint a Nemzeti
Kulturélis Alap ilyen témaju ideiglenes kollégiumanak tagja idézem Nagy
Léaszlot: ,,Nem szlikséges, hogy én irjak verset, de szlikséges, hogy vers iras-
sék, kilénben meggorbiilne a vilag gyémanttengelye”. Szoval: fontos, hogy
ez a kollégium megmaradjon, mert segiteni kell a nemzeti és regionalis je-
lentdsegl fesztivalok, nagyrendezvények biztonsagos folytatasat; az Ujitasok
0sztbnzését; a gazdasagi multiplikator hatasok fokozasat; az euro-régids ko-
ordinécidkat.

10.6. Revitalizacids és kdzkincs program folytatdsa. Ezekrdl az Oktatasi
és Kulturalis Minisztérium Kodzmuvel6dési Féosztadlydnak honlapjan b&ven
van informécid.

10.7. Kulturélis diplomacia. Err6l lasd a 4. és a 8.5. pontokban irtakat.

10.8. Média és kultdra. - Amint egy tervezési hattéranyagunk summaz-
ta: a kulturalis fogyasztasban egyre inkabb meghataroz6 a média, ezen beliil
is a televizid szerepe. Létrejott a digitalis konvergencia: a kiilénb6z6 kultu-
ralis miifajok digitalis tartalmai szamos meédiumban megjelenhetnek, egy-
masba atvihetek. Néhany éven belill elteljed a digitalis miisorszéras. A di-
gitalis frekvenciak megsokszorozddnak, tobb specializalt tévé és radidado
lesz. Rétegaddk, koztik els6sorban kulturalis igényeket szolgald tévéadas
megjelenése is varhatd. Az internet és a tévé dsszekapcsolasaval létrejon az
interaktiv hir- és misorfogyasztas. Az egyén maga valaszthatja ki, hogy az
oriasi kinalatbdl mit akar megnézni, meghallgatni. Szerintem nem valamely
médiumot kell tAmogatni, hanem a kulturalis célokat megvalésité progra-
mokat, mlsorokat, vagyis mivészeti produkcidkat, tovabba a mlvészetek-
rél, mivekrdl, a kulturalis életr6l, eseményekrdl sz6l6 beszamoldkat és
elemzéseket. A tAmogatas nem fligghet a médiumok tulajdonviszonyaitol és
hatokorétdl, tehat kiteijedhet az orszagos, regionalis és helyi vételkorzet(
radio- és tévéadokra egyarant. A kereskedelmi szféraban olyan ad6 kapjon
tdmogatast, amely a kdzszolgalati médidhoz viszonyitva m(ifaji, stilusbeli
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valasztékbOvitést kinal. A kdzszolgalati televiziok és radidk allami tAmoga-
tasu, mivészeti elemzd, értelmezd, magyaraz6 misorokkal ellensilyozhat-
jak a tdmegkommunikéacios kinalat hianyossagait. Ily mddon szolgaljak a
szinvonalas magyar kultarat igényl6ket. Sulyt kell helyezni az EU-orsza-
gokban él6, illetve az azokon kiviili magyarsag kulturalis 6rokségének, in-
novaciods torekvéseinek bemutatasara is. A sajtéban sziikség van a kulturalis
marketing fokozottabb megjelenésének tdmogatasara, vagyis a figyelem-
felkeltd, elemzd cikkek szdmanak gyarapitasara, szinvonalanak novelésére.
Ugyanakkor a rekldm minden teriiletén kivanatos volna, hogy bizonyos
aranyban a kultdra is szerepeljen a megcélzott termékek kozott. Ezt a rek-
lamszabalyozas maédositasaval is el6 kell segiteni. Az el6bbiekben emlitet-
tek az internetes médiumokra is vonatkoznak. Kiilén tdmogatasra érdeme-
sek a kulturélis hirportalok, honlapok.

10.9. Csoméponti kozmivel6dés. - Sziikséges 0szténdzni (palyazati ta-
mogatassal, kozvetettjogi eszkozokkel, képzésekkel, tanacsadassal) azt, hogy
a falusi, kisvarosi mdivel&dési otthonok, konyvtarak, telehazak, internet-
kavézok, e-pontok lehetbleg egy épiletben, de mindenképpen koordinaltan
mikddjenek. Kdzponti tAmogatassal néhany, eltérd adottsagi és méretd, ko-
vethetd mintat lehetne kialakitani, példaul Sarospatakon és Zircen. Ezt a prog-
ramot koncepcionalisan is lehet b8viteni. A kézmdvel6dési szakemberek t6-
rekvése ugyanis természetesen az, hogy a miivészeti, kulturalis kinalat minél
szélesebb tarsadalmi rétegekhez jusson el. A kultirakdzvetitd intézmények is
a latogatoi forgalom bévitését szeretnék. A kdzgydjtemények egyre tobb ,,I4-
togatdbarat” programot szerveznek. Ezeket a modszereket sziikséges attekin-
teni, atfogoan elemezni és kezdeményez6en tovabbfejleszteni. Az (j szem-
pont lényege az, hogy oda szervezziik a kulturalis kinalatot, ahol ett6l fligget-
lendl is sokan megfordulnak. Tehat 0szténdzzik a bevésarlékdzpontok, pla-
zak és a mivel6dési intézmények egylittmiikodését. A csoméponti kdzmiive-
I6dés programjat valtozatos modon, elssorban a fiatal és amat6r miivészeket
aktivizalva, az utcékra és terekre; vasutallomasokra, autobusz-palyaudvarokra
és repterekre is ki lehet teijeszteni. Fontos a kulturdlt szolgaltatoi magatartas
Osztonzése; ez a kulturalis kinalat térségszervezd erejét noveli.8

10.10. A kilhoni magyarsaggal kapcsolatos nagyobb programok koor-
dinalasa, a felhalmozott értékek hasznositasa szilkséges. Fontos az anya-

Ezeket és a tovabbi javaslatokat részben mar felvetettem: lasd a Fliggelékben 2006b., 20066d
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nyelvi kultdra, a tarsadalmi érvényesiilés és a helyi gazdasagi megerdsodés,
a munkavallalés kulturélis eszkdzokkel valo segitése.

11. Finanszirozés

Korabbi publikadcidémban, sémdakba foglalva attekintettem: kik, hogyan
és mit finansziroznak a mai magyarorszagi kultdraban.9 A hogyan kérdésre
az egyik valasz a kozvetlen finanszirozas. Ekkor az allam esetében is a va-
gyonatadas, a tulajdon m{kddtetése, a normativ tamogatas, a céltdmogatas,
a vasarlas, a palyazati rendszer, a mecenatdra és a szponzoralas johet szoba.
A mai Magyarorszagon sikertelen lenne minden olyan térekvés, amely az
allami és 6nkormanyzati Gjraelosztasi aranyok pro-kulturdlis megvaltoztata-
st célozna. Ezért az Gzend mult tapasztalatai alapjan, a makrogazdasagi le-
het6ségeket is a menedzsment szemléletb6l meritem.

11.1. Nemzeti kulturalis intézmények. Az el6z6ekben vazolt nemzeti kul-
turdlis intézmények valamint a nemzeti jelentdségli kulturalis intézmények és
programok kdzéptavon garantalt finanszirozasi modja és mértéke mellett 6sz-
tonzd, orientalo finanszirozasi rendszer kidolgozasa sziikséges. Ez a vilagosan
meghatarozott feladatokhoz szabott forrds biztositasat is jelenti. J6 lenne a
Nemzeti Kulturéalis Alap forrasainak, tevékenységének emlitett kib6vitése.

11.2. Kozvetett finanszirozas. Szerintem fontos a hivatkozott tanul-
manyban vazolt, kodzvetett finanszirozds mai helyzetének &ttekintése és
Ujabb lehet6ségek kidolgozasa.

11.2.1. Kulturdlis csekk. A tdbbszér maddositott 1995. évi CXVII. t6rvény
(a személyi jovedelemadorol) rendelkezik az Gdilési csekkrdl, amely a mun-
kaltatonal koltség, a kedvezményezettnél a bruttdé minimalbér dsszegének
megfelel6en, adomentes juttatds. Ennek mintajara és tapasztalatai alapjan, a
lakossagi kulturalis részvételi aktivitas, kulturalis fogyasztas bdvitése érdekeé-
ben, javaslom kidolgozni és bevezetni a kulturalis csekket. Ezzel egyitt cél-
szer(i kidolgozni annak mddszereit, hogy a munkahellyel nem rendelkezék il-
letve a szerény anyagi helyzet(i munkahelyeken dolgozdk (ahol a munkaltat6
nem vallalja a kulturalis csekk finanszirozasat), tovabba az egyéni vallalkozok
és Gstermeldk, a nyugdijasok, gyesen lévok, tanulék a mar mikédd alapokon
(Nemzeti Kulturalis Alap, Nemzeti Civil Alap) és alapitvanyokon keresztiil
miként juthatnak kulturdlis csekkhez. A kilfoldi és hazai miivel§dés-gazda-
sagtani kutatasok bizonyitottak a lakossagi kulturalis fogyasztas (vasarlas) to-

9Koncz Gébor. A kultira mai finanszirozasi szisztéméaja Magyarorszagon. = Szin. Kdzdsségi miivel6dés.
A Magyar M(ivel6dési Intézet foly6irata, 10/6. szam, 2005. dec., 38-47.
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vagylr(z6 fogyasztasi, stimulald hatasat és multiplikativ jellegét. (Az udilési
és kulturalis raforditasok multiplikativ hatasarél ma is vannak hazai kutata-
sok.) Azt feltételezzilik, hogy a kulturalis csekk nem csupan noveli a kulturalis
fogyasztast, hanem addiciondlis, majd az igények valtozasa miatt tovabbi pot-
l6lagos keresletet tAmaszt a kulturalis cikkek és szolgaltatasok irant. Tehat: je-
lentds allami bevételeket is generalhat, a megndvekedett értékesitésen keresz-
tili az add és jarulék hatasai miatt. A mai magyar kulturalis szféra egyrészt
méretében gazdasagtalan, tehat tébb kibocsatasra képes, mint a tényleges pro-
duktum és produkcié (output). Masrészt ebben a szféraban mar ma is jelentds
a tulkinlat. E kett6t csak kis részben tudja a potencialis dinamikus egyensuly
felé kozeliteni az EU-piac. Szukseg van a belfoldi fogyasztas élénkitésére. A
kulturalis csekk Iényeges 1épés lehet a leszakado rétegek, a hatranyos helyze-
tlek, a hatranyos helyzet( telepiiléseken él6k, a nyugdijasok relativ kulturdlis
felzarkoztatasa vagy legaldbbis a leszakadas mérséklése érdekében is. A kul-
turdlis csekk bevezetése jol kommunikalhato, nemzetkozileg is kedvezd vissz-
hangot kivalté kulturalis politikai tett lenne. A bevezetés szakmai vitai soran
az értelmiség és szervezeteik aktivizalasa sziikséges és pozitiv hatasi.10
11.2.2. Kulturalis ezrelék. - A 2001. évi LXIV. tv. (a kulturalis 6rokség

védelmérdl) 23. paragrafusa rendelkezik arrol, hogy a fejlesztések, beruhaza-
sok tervezése soran a megel6z6 régészeti feltaras teljes koltségét, de legalabb
9 ezrelékét régészeti feltarasokra kell forditani. Ez az 6sszeg ugyan még min-
dig nem elegendd, &m szamottevéen nagyobb mint a korabban e célokra for-
dithat6 fedezet. Ennek valamint a kialféldi (pl. franciaorszagi) tapasztalatok
elemzése alapjan ki kell dolgozni a kulturalis ezrelék bevezetésének lehet6sé-
gét. Az épitési bemhazaési raforditasok tovabbi 10 ezrelékét (1 %-at) kotelezd
legyen a széban forgd (vagy az NKA-n keresztiil mas) beruhazas keretében
megvaldsuld mialkotasok, miivészeti diszités, miivészileg megtervezett par-
kositas, a létesitménnyel és kdrnyezetével 0sszefligg6 informacids rendszer

10 Emlékeztet6il jegyzem fel, hogy dr. Harsanyi LaszI6 kezdeményezte, hogy az egészségiigyben kidolgozott
Nemzeti Szamlak mintéjéra, az Agazati Kapcsolatok Mérlegébdl (AKM) kiindulva, foglalkozzunk a Kulturalis
Szamlék lehetbségével, éppen az interdependencidk és a multiplikativ hatasok feltarasa érdekében. Megbeszélé-
seket folytattunk a Kulturalis Gazdasagi Kapcsolatok Mérlege (KGKM) kidolgozéasarol és ezzel egyiitt elkezd-
tiik az (j finanszirozési technikék keresését is. Ennek szakmai targyaldsa sorén, Asztalosné Zupcsan Erika, az
dulési csekk kidolgozoja vetette fel a kulturalis csekk dtletét. Megfelel6 megbizés esetén (amelynek intézmé-
nyes feltételei megvannak) véllalja, hogy egy munkacsoportot vezetve, az tiduilési csekk algoritmusét, tapasztala-
tait felhasznalva, a multiplikativ hatasokat is becstilve, kidolgozzuk a kulturdlis csekk rendszerét Megfelel don-
tés esetén a lehet6ség kommunikalasa (bejelentése) mar 2006 6szén megtorténhetne és a 2007. évi koltségvetési
tervezés részét képezhetné.
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kialakitasara forditani. Ez egyrészt megrendelést, foglalkoztatast jelentene a
miivészek, tervezdk, szervezdk, informécidforrasok szamara. Masrészt jelen-
t6sen novelné a beruhazasok virtudlis értékét, kulturaltsagat.

11.2.3. Magyar négyes. - Kozvetett eszkdzokkel 6sztondzzik a profit,
koltségvetési, nonprofit szervezetek és a haztartdsok kultira finanszirozasi,
szponzoralasi koordinalt tevékenységét. A P+K+N+H koordinaciés prog-
ramot egyes nagyrendezvények esetén kisérletileg modellezziik.

11.2.4. Kulturdlis garanciabiztositas. - A kulturalis intézmények, feszti-
val- és rendezvényszervez6k nem rendelkeznek szabad pénzeszkdzokkel; igy
még a rendszeresen visszatéré események megtervezése, el6készitése is ko-
moly gondot okoz. El6finanszirozast csak a Nemzeti Kulturalis Alap véllal; a
tobbi palyazati forras esetében a beigért, illetve megszavazott tdimogatasra is
varni kell. Még az igazan nagy és jelentds hattérrel biré rendezvények szerve-
z8i is évente kiizdenek a bizonytalansaggal. A tervezett eseményt nem lehetjd
elére meghirdetni, igy a kulfoldi tdmogatéasi lehet6ségek elvesznek. Még in-
kabb gond az, hogy kimaradunk a nemzetkdzi turizmus informéacios rendsze-
rébdl, tehat nem lehet turisztikai forgalmat raszervezni. Szorgalmazzuk annak
kidolgozasat, hogy a bankok adjanak hitelt, megfelel6en el6készitett rendez-
vények megszervezéséhez. A hiteligénylésben (a sajat er6 mellett) a lehetsé-
ges, elbiralas alatti palyazati forras is szerepelne. A hitel fedezete a Kulturalis
Garancia Biztositas lenne. A kibdvitett feladatk6rd és forrdsi Nemzeti Kultu-
ralis Alap lehetne ennek bazisa. Széleskor(i tajékoztatasi programot kovet6en,
a csatlakoz6 kulturalis intézmények tagdijat fizetnének és rendezvényi hitel
igénylése esetén garancia biztositast kdtnének, kilon eljarési dijat is fizetve. A
Kulturdlis Garancia Biztositd mas biztositokkal viszontbiztositast kétne.

12. Erdemi parbeszéd

Szikséges attekinteni, kritikusan elemezni az elmult két évtized kultura-
lis el6rejelzési, tervezési dokumentumait, hogy lassuk: mit akartunk és mi
veszett el; hogy elfelejtsiik a pokhalds relikvidkat. Hiszen - Keynest idézve
- ,hem az (j gondolatok megértése a nehéz, hanem a régiekt6l valé meg-
szabadulas, mert ezek behaldzzak agyunk minden zugat annak a nevelésnek
a kovetkeztében, amelyben legtébbiink részesilt.1

Bizony késziil6djink: ,,J6n (j vildg, hatalmasabb a kornal, mely bortd-
nében elvéreztetett...” (Aprily Lajos)1

TKeynes, John Maynard: A foglalkoztatas, a karmet és apénz altalancs elmélete. Bp., 1956. 11
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Kévy Sandor és Kossuth Lajos emléktablaja Sarospatakon
(Szabados Béla alkotésa)



A Magyar Comenius Tarsasag életébdl
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Kopeczi Béla akadémikus dedikalja konyveit 1986. julius 21-én
Sarospatakon a Magyar Comenius Tarssag alakuld tlése utan



Foldy Ferenc

Huszéves a Magyar Comenius Tarsasag
Rendezvények és kiadvanyok, 1986—2006

A XVIl. szazadban élt Comeniust az egyetemes emberi haladas, a md-
vel6dés faradhatatlan és eredményes munkal6jaként, a modem iskolai okta-
tas elinditdjaként, a pedagogia fejl6dését évszazadokra meghatarozo géni-
uszként, a ,,nemzetek tanitja”-ként tartja szamon és tiszteli a mvelt vilag.
A fejlédést szolgalo, eredményes munkassaga kdvetkeztében szivesen latott
vendég volt Eurdpa sok orszagdban. Lorantffy Zsuzsanna és fia, Rakoczi
Zsigmond meghivasara 1650 és 1654 kozott a sarospataki protestans iskola
nevelési tevékenységének tovabbfejlesztésén, korszer(sitésén munkalkodott.
S ez a Sarospatakon toltott id6 volt életének leggazdagabb korszaka. Itt ada-
tott meg szdmaéra, hogy pedagdgiai elveit kiprébalja.

Comenius, a nagy tudos pedagégus, prédikator tiszteletére 1986-ban
megalakitottuk a Magyar Comenius Tarsasagot.' Az alakulast megel6z6
két évr6l Kopeczi Béla akadémikus, a Tarsasag diszelndke emlékezett
meg a 2004 novemberében tartott felolvasé tlésiinkdon.BA szervez6mun-
kat dokumentald iratok kozil kiemelést érdemel Kardoss Béla kezdemé-
nyezd levele, amelyben a Tarsasag létrejottének id6szer(iségét hangsu-
lyozta, és irt a magyarorszagi Comenius-kutatds 6sztonzd Osszefogasa-
nak, a sdrospataki Comenius-hagyomany életben tartasdnak, hazai és
kilfoldi propagaldsanak szlikségességérdl.' A levelet a varos hét vezetd-
jének kiildte el egy id6ben. ,Az MSZMP varosi bizottsaga titkaranak,

1M0.: Kodsbocz J6zsef. Comenius nyomaban. (IMagyar Comenius Tarsasag alakult.) = Borsodi Mvel6dés
1987. 1 sz. 88-94.; Kodobocz Jozsef. A Magyar Comenius Tarsasag megalakulasahoz. = Pedagogiai
Szemle, 1987. 2. sz. 163-174.; Kodobocz Jozsef. Comenius nyomaban Magyarorszagon. A Megyar
Comenius Tarsasag megalakulésa = Bibliotheca Comeniana, II. Sarospatak, 1990. 25-51.

2Beszéde megjelent a Bibliotheca Comeniana XI. kdtetében. 47-49.

3Kardass Bélardl és a Tarsasag létrejéttét kezdeményez6 levelérdl lasd: Foldy Krisztina Lilla laudaciojat a
Bibliotheca Comeniana XI. kéteteben. 71-75.
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Nagy Laszlonak, tovabba dr. Benke Gyoérgynek, a Tudomanyos Gydijte-
mény igazgatojanak, dr. Foldy Ferencnek, a Sarospataki Comenius Tani-
toképz6 igazgatdjanak, Horcsik Richardnak, a Levéltar vezetdjének,
Kodobocz Jozsef, ny. igazgatdhelyettesnek, a Sarospataki Oregdiakok
Pataki Barati Kore vezetéjének, Szentimrei Mihalynak, a Nagykonyvtar
igazgatojanak, dr. Ujszdszy Kalman Egyhazmegyei F6gondnoknak, a
Tudomaéanyos Gydjtemény Adattar vezet6jének, ny. féigazgatdnak azzal,
hogy tovabblépésiink most mar mindannyiunktol fligg.”4 A Tarsasag lét-
rehozasaban tiz alapité tag vett részt a Féiskola tamogatasaval.

A Tarsasag célja az, hogy szélesebb korben ismertesse, teijessze Co-
menius ma is érvényes, él6 és hato tanitasait. Kiiléndsen fontos feladatanak
tatja, hogy feltarja Comenius sarospataki tevékenységének hatasat a magyar
és az egyetemes pedagogiara, hogy szinesitse, gazdagitsa a nemzetk6zi Co-
menius-kutatasokat. Ezzel egytt természetesen szandékunk, hogy segitsiik
a neveléstorténeti kutatasokat, s kdvetkezetesen szolgaljuk az iskola korsze-
riisitésére, a pedagogiai gyakorlat tovabbfejlesztésére iranyuld torekvéseket.

A Magyar Comenius Tarsasag megalakulasat, célkitlizéseit szamos jeles
tudos udvozolte. Tobbek kozott dr. Deme LaszIlé egyetemi tanar és dr. Ki-
raly Istvan akadémikus. Deme Laszl6 ezt irta: Megdrvendeztetett a Magyar
Comenius Tarsasag megalakuldsanak hire. Fontosnak tartok minden olyan
véllalkozast, amelyjovénk érdekébenfoglalkozik mualtunkkal. Hiszen az elé-
re mutatd visszatekintések nélkiil vakok és talajtalanok volnank.” Kiraly
Istvan pedig kilondsen annak oriilt, hogy a Magyar Comenius Tarsasag Sa-
rospatakon alakult meg. igy irt err6l: Meggy6z8désem, Patak ott hordja
magéban a magyar Oxford lehetéségét. Emberi elszdnason, odaadason mu-
lik, hogy ez a lehet6ség valdsagga valjon.”h

A Kkijeldlt célok elérésére a Tarsasag dsszefogja, tdémoriti azokat az on-
ként jelentkez6 neveléstorténeti, mlvelédéstdrténeti kutatokat, akik kdzvet-
leniil vagy kdzvetve Comenius eszméinek és a korabeli mvel&dési torekvé-
seknek a feltarasara, elemzésére torekszenek. Tagjai sordba fogadja azokat a
gyakorlo pedagdgusokat és mas érdekl6d6ket is, akik a magyar mlvel6dés,
nevelés és oktatas folyamatos korszer(sitését, tovabbfejlesztését Comenius
és a vele rokon gondolkoddk tanitasainak, a mult tapasztalatainak felhaszna-

4 Kardoss Béla levele, Budapest-Rakosliget, 1984. januar 31.
5Levele Budapesten kelt, 1986. junius 16-an.
6 Levelét Budapesten 1986. jUnius 23-an irta.
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lasaval megalapozottabba és hatékonyabbd akarjak tenni. A Magyar Come-
nius Tarsasag munkaja sokrétl; szeretnék ezek kdziil néhanyat megemliteni.

A Tarsasag 1986. julius 21-én tartotta alakulo Glését, amelyen Makkai
Laszl6 ,,Comenius a magyar mlvel6désben” és Simon Gyula ,,Comenius a
magyar pedagdgiaban”7cimmel tartott el6adast.

1989. aprilis 6-an és 7-én rendeztilk meg Sarospatakon az 1849-ben ke-
letkezett Szalkai-kddex jubileumi Ginnepségét és kdzgydlésiinket. E két fo
téman kivil mindkét nap felolvaso iilést is tartottunk.

1990 szeptemberében kibdvitett valasztmanyi (lést tartottunk, melyen
diszelndkink, dr. Kdpeczi Béla akadémikus tartott el6adast, és akkor avat-
tuk fel a Comenius utcaban a Mladonyiczky Béla szobraszm(vész altal ké-
szitett Comenius-emléktablat.

1992-ben, Comenius szlletésének 400. évforduldjat linnepeltik. Orsza-
gos palyazatot hirdettink Comenius pataki munkassaganak elemzésére, il-
letve eddig magyarul még meg nem jelent munkainak forditasara. Comenius
emlékplakettet és emlékérmet készittettiink. A szdmozott emlékplaketteket a
tarsasagi celkitlizéseket leghatékonyabban szolgald tagok és jutatok kapjak
kitlintetésként. Az emlékérmet pedig a Tarsasdg munkajat segit6 szeme-
lyeknek adjuk. Kérésiinkre a Magyar Posta Comenius-emlékbélyeget bocsa-
tott ki, hozott forgalomba ugyanabban az évben.

A szélesebb tarsadalom figyelmét mas maédon is sikerilt rairanyitani a
comeniusi Orokségre. A televizio filmet készitett és sugarzott; a radio és a te-
levizid, tovabba az Gjsagok (sok napilap, folyoirat) tébbszor is kozolt taje-
koztatast, illetve tanulmanyt. Az évforduldéra a Bibliotheca Comeniana IV.
koteteként Bolldk Janos forditdsdban kiadtuk Comenius ,,De Rerum Huma-
norum Emendatione Consultatio Catholica ad Genus Humanum” cimd m-
vének IV. részét, a Pampaediat.

1992. szeptember 21-23-an Sarospatakon a Magyar Comenius Tarsasag
a Magyar Tudomanyos Akadémiaval egy(tt, a Magyar UNESCO Bizottsag,
a Magyar PedagoOgiai Tarsasag, a Sarospataki Reformatus Kollégium, a
Comenius Tanitdképzd Féiskola, a Magyar Nemzeti Mlzeum Rakéczi Mu-
zeuma és Sarospatak varos onkormanyzata kdzrem(kodésével nemzetkdzi
tudomanyos konferenciat rendezett.8 Az évforduld alkalmaval tébb nagyobb
kiallitas is volt Sarospatakon. Példaul Comenius életérdl, életmivérdl adott

7Lasd: Bibliotheca Comeniana Il. Sarospatak, 1988. 45-62.
8Ennek anyagabdl adtuk ki a Bibliotheca Comeniana V. kdtetét,,,Comenius és a megyar m(vel6dés” cimmel.
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atfogo, jol tqjékoztatd, gazdag anyagu bemutatot a Nagykodnyvtarban az Or-
szagos Pedagogiai Kdnyvtar és MUzeum, valamint a Sarospataki Reforma-
tus Kollégium Tudomanyos Gy(ijteményei.

2000-ben Lorantfiy Zsuzsanna sziiletésének 400. évforduldja alkalma-
bol ,,Erdély és Patak fejedelemasszonya” cimmel nemzetkdzi konferenciat
szerveztiink a Magyar Nemzeti Mlzeum sarospataki Rakoczi Mizeumaval,
a Sarospataki Reformatus Kollégium Tudoményos Gydjteményeivel és az
Erdélyi MGzeum Egyesiilettel k6zdsen.9

Szeretném még megemliteni, hogy 2000-ben, Comenius Patakrajovete-
lének 350. évforduldja alkalmabol, 2001-ben a 145 éves sarospataki tanito-
képzésre emlékezve szerveztiink neveléstorténeti felolvaséiilést.112003. no-
vember 7-én is megtartottuk felolvaséilésiinket, melyen 15 tagtarsunk tar-
tott el6adast kutatomunkajarol, eredményeirdl, tanulsagairol. 2004-ben ,,La-
udacié - életutak” cimmel tartottunk konferenciat, melyen az 1986-ban
megvalasztott s az6ta elhunyt vezet8ségi tagjainkrél emlékeztiink meg."

2005-ben ,,Comenius és az utékor” cimmel rendeztiik meg felolvasoilé-
stinket. Ezen Comeniusnak az orszag egyesitésérdl felvazolt alternativait,
Comeniusnak a kultararél és civilizaciordl vallott nézeteit és szépirdi tevé-
kenységét mutattdk be az el6adok. Ezenkiviil a tagok neveléstorténeti el6-
adasait hallgathattak a résztvevok.2*

Alakuldsunk évében (1986) Bibliotheca Comeniana cimmel kiadvany-
sorozatot inditottunk el, amelynek eddig tizenegy kotetét adtuk Ki.

A sorozat |. kotete 1986-ban jelent meg, ez voltaképpen egy 1793-ban
latin-magyar-német nyelven kiadott Orbis Pictus hasonmasa.2

A 1l. kotet a névaddénak ,,A lelki tehetségek kimiivelésérgl” Sarospata-
kon mondott bekdszonté beszédét, tovabba mivelSdéstorténeti irdsokat tar-
talmaz. 4

9A konferencia anyaga Tamas Edit szerkesztésében 2000-ben ,,A Sarospataki Rakoczi Mdzeum Fi-
zetei” ¢. sorozat 40. és 41. szamaként két kotetben megjelent.

DE Kkét felolvasouilés el6adésai a Bibliotheca Comeniana IX. kotetében jelentek meg 2002-ben.

1A megemlékezéseket kozreadtuk a Bibliotheca Comeniana XI. kétetében 2004-ben.

P Ennek a felolvasoiilésnek az anyagétjelen kétetiink tartalmazza.

" Komensky, Jan Amos. Orbis Pictus, on hungaricum et germanicum transkiatus, et hic ibive emendatus.
Hasonmés kiadés. Sarospatak, 1986. 167 p

YUKUI6Nn koteteim nélkdl megjelent 1988-ban Foldy Ferenc és Csorba Csaba Szerkesztésében. Ben-
ne megjelent Simon Gyula és Kopeczi Béla tanulméanya, a Magyar Comenius Tarsasag alapsza-
balyzata, vezet&ségének és tagjainak névsora. 88 p.
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A (l. kotet ,,Comenius és Magyarorszag” cimmel 1990-ben jelent meg
Comenius irasaival, a Comenius-kutatasokrdl sz6l6 beszamoldkkal.55

A Pampaedia - a ,,De Rerum Humanorum Emendatione Consultatio
Catholica ad Genus Humanum” IV. része - magyar forditasban elGszér
1992-ben a IV. kotetben latott napvilagot. &

Az V. kotet az 1992-es jubileumi megemlékezd linnep tanulmanyait flizi
csokorba ,,Comenius és a magyar mdvel&dés” cimmel, 1994-benjelent meg.1

A ,,Comenius és a sarospataki iskola” cimi VI. kotete 1997-ben jelent
meg, a benne kozdlt irdsok tajékoztatnak neveléstdrténeti kutatadsaink Gjabb
eredményeir6l, masrészt elemzésekkel, visszaemlékezésekkel adnak képet a
140 éves sarospataki tanitoképz6 munkajarol. 18

A VII. kétet (1999) Comeniusnak harom Patakon, a magyar iskola sza-
méara készitett munkajat (a Tirociniumot, a Lucidariumot, a Schola Ludus
két fejezetét) tartalmazza latinul és magyarul, emellett ismertetést k6zol e
hadrom munkérél.11

A VIII. kotetiinkben (1999) Comeniusnak a csaladi iskolarol és az
anyanyelvi iskola eszméjérél sz6lo fejtegetéseit, a konyvekrol tartott elada-
sat, valamint a Sarospatakrol val6 tavozasakor mondott blcsibeszédét jelen-
tettiik meg. Két Comenius-kutatd, Dezs6é Lajos és Bakos Jozsef munkéssa-
ganak felvazolasaval pedig izelit6t adtunk a magyar comenolégia multja-
bol.2D

A EX kotetlinkben tovabb bdvitjik a magyarul olvashato Comenius-
mlvek korét. A , Testvéri intelem”, illetve a ,,Vestibulum” részleteinek koz-
zétételével. Ebben a kiadvanyban a Comenius Tarsasag utobbi két felolva-
s6iilésén elhangzott el6adéasokat is nyilvanossagra hoztuk.2L

B Szerkesztette Csorba Csaba, Foldy Ferenc és Kodobocz Jozsef. 206 p.

BBollok Janos forditotta megyarra. 125 p.

T Szerkesztette: Csorba Csaba, Foldy Ferenc és Kodobocz Jozsef. 190 p

B A tartalom négy egységbe rendezédik: | Comenius emlékezete. 11 Miivel6désiink szazadaibol. 11l A
pataki tanitoképzés 140 éve. V. Korunk Uj torekvései. Szerkesztette: Kodobocz Jozsef. 299 p.

B Comenius és a magyar iskola. Sarospatak, 1999. Szerkesztette Kodobocz Jozsef. 297 p.

2 Mvel6désiink maltjabol. Sarospatak, 1999. Szerkesztette Kodobdcz Jozsef. A kotet témakorei: 1.
Comenius. Il. 1 Rakadczi Gydrgy. 1. Neveléstorténet. 1V. A Magyar Comenius Tarsasag életébdl.
A Flggelékben Koddhocz Jozsef dsszedllitasaban megjelent a Bibliotheca Comeniana I-V1II. ko-
tetének anyaga, bibliografia és mutaté formajaban. 217 p.

2L Comenius és a hazai mivel6dés. Sarospatak, 2002. Szerkesztette Kodobocz Jozsef. A kotet téma-
korei: 1. Comenius miveibdl. 1l. Comeniusrdl és hatasardl. 11l. Mlvel6désiink szézadaibol. IV. A
Magyar Comenius Tarsasag életébdl. 255 p.
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»Comenius él6 pedagdgiai 6roksége” cimmel adtuk ki X. kdtetiinket. Itt
olvashatunk arrél, hogyan gondolkozott a tudds pedagogus a nevelés-oktatas
celjarol, feladatairdl, kovetelményeir6l és modszereir6l. Kiléndsen idésze-
rlinek tartjuk Comenius a lelki tehetségek kim(ivelésér6l, a tehetséggondo-
zasrol, az iskolai fegyelemrdl és az iskolanak az életre nevelésben jatszott
szerepérdl sz6l6 tanitasait.2"

2004-ben jelent meg XI. kotetiink ,,Comenius példaja” cimmel.2 Ebben
laudéciot tizenketten kaptak: dr. Benda Kalman, dr. Bajko Matyés, dr. Ba-
kos Jozsef, Kardoss Béla, Kddobdcz Jozsef, dr. Makkai Léaszlo, dr. Maller
Sandor, dr. Ravasz Janos, dr. Simon Gyula, Szentimrei Mihaly, dr. Ujszaszy
Kalman és dr. Zibolen Endre. Nevezettek a Tarsasag 6rokos tagjai lettek.

Osszegezve elmondhatom, hogy béviil, szinesedik tehat az a kép, ame-
lyet a Magyar Comenius Tarsasag névadojanak munkassagarol és hatasarol,
amagyar mvel6dés szazadairol magunkban 6rziink.

Kiadvanyainkatjo szivvel ajanljuk az érdekl6d6k figyelmébe!

2 SzemelvénygyUjtemény. Szerkesztette K sdobocz Jozsef. Sarospatak 2003. 400 p. Tematikus egy-
ségei: I. Comenius a nevelés-oktatas céljardl, feladatairdl. 1. Comenius a nevelés és oktatas kove-
telményeirdl. 111. Comenius a nevelés és oktatas modszereirdl. 1V. Comenius és Magyarorszag. V.
Comenius sarospataki tevékenysége.

B Szerkesztette: Foldy Ferenc, Kiss Ferenc, Kovals Daniel. Témakorok: I Adalékok Comenius élet(itja-
hoz. II. Eletutak- laudéciok. 111.A Magyar Comenius Térsasag életébdl. 148 p.
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Comenius 6énmagaral

COMENIUS APOLOGIAJA
Forditotta és az elszot irta Osz Ferenc
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Bdlcsészettudomanyi Kar, 2005
http://www.szakkonvv.hu/konw.php?i=:1 1057

Johannes Amos Comenius, életének utolsé évében, hogy védekezzen
ellenfelei tAmadasaval szemben, dnéletrajzot irt. Befejezni mar nem tud-
ta, talan épp a haladl akadalyozta meg ebben. Valoszin(ileg ez volt az
utolso irdsa. Minddssze egyetlen példanya maradt rank, ami Szentpéter-
varon, az Orosz Nemzeti Kényvtér tulajdonaban van.

A mi val6jaban apologia, vagyis véd6beszéd: pontos onéletrajznak
nem nevezhetjik. Am igy éppen azt tarja elénk, hogy mit tartott fontos-
nak sajat életébdl, munkéassagabol az eurdpai neveléstudomany e megha-
tarozo alakja. Ugyanis Comenius életének utolsé, amszterdami szakasza,
egyaltalan nem volt mentes a viharoktol: elmérgesed6 vitaba keveredett
egykori kollégajaval, Sdmuel Maresiusszal, aki akkoriban a groningeni
egyetem professzora volt. Ennek a vitanak volt Comenius részér6l utolsé
hozzéaszolasa ez a munka, ami - bar erre nincs egyértelmi bizonyitékunk
- talan épp a szerz6 haladla miatt maradt befejezetlendil.

Az apoldgia els6 részében Comenius a Szentirasbol és az egyhaz-
atyaktol vett érvekkel probalja céafolni ellenfelének, Maresius allitasait.
Szamunkra sokkal érdekesebb a méasodik rész (39-128), amelyben (sajat
naploi alapjan),1 védekezve a vadakkal szemben, attekinti sajat életét,
vagyis annak 1628-t6l 1657-ig tartd részét.

Benne van a korabeli Eurdpa vilaga: Comenius ugyanis hatalmas is-
meretségi korrel rendelkezett - tud6sok, politikusok, uralkodok, tzlet-

Meg kell jegyezni, hogy Comenius napl6i - kivéve néhany toredéket - nem maradtak rank.


http://www.szakkonvv.hu/konw.php?i=:l
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emberek keresték tarsasagat. Descartes-tal vald talalkozasara példaul
érezhetd - és érthetd2- biliszkeséggel emlékezik vissza:

» Egyik nap barataim agy dontottek, elvisznek beszélgetésre a va-
roson kivll kies elvonultsdgban él6 René Descartes-hoz. Mintegy
négyoras eszmecserét folytattunk: & filozéfiajanak rejtett részleteit
magyarazta, én pedig amellett érveltem, hogy az olyan emberi meg-
ismerés, ami csak az érzékekre és a kodvetkeztetésekre tamaszkodik,
mindig tokéletlen és hianyos marad. Baratsagosan valtunk el: én a
filozdfiai alapelveinek kiadasara biztattam (ami egyébként meg isje -
lent a kdvetkez6 esztendében), 6 pedig hasonl6képpen siirgette m(-
vem miel6bbi kiérlelését, a kovetkezé vel6s mondast hozzatéve: En
nem lépek tul afilozofia hatarain, igy nalam csak egy része lesz
azoknak, melyeknek az egésze a te birtokodban van. ”

Kulén értéket képvisel a néhany éves, &m meghatarozd, sarospataki
tartdzkodasanak leirdasa. Annak ellenére, hogy hosszl életéb6l csak egy
viszonylag rovid id6szakot, minddssze 4 esztend6t toltott el Patakon, az
Apoldgidban hosszan beszél err6l. Ez arra utal, hogy nagyon fontosnak
tartotta ezeket az éveket. A leginkdbb az iskolai szinjaték bevezetésére
volt biiszke, ami korabban nem volt jellemzé a protestans iskolakra. igy
emlékezik ennek sikerére:

,.E szindarabot a kis auditoriumban mutattuk be. [...] Ezen az
el6adason egy csodalatos atvaltozas (amit még én magam sem re-
méltem) tortént a diaksagban: olyan nagyszerlienjatszottak a szere-
peiket, hogy csak amuldozva néztik. Azok afiatalok, akik kordbban
meég az ember tekintetét is alig viselték el, s6t beszélni sem voltak ké-
pesek dadogas nélkil, most tetszet6s el6adasmoddal jatszottak el
mindent, mint akik magukban mar gyakoroltak néhanyszor az effélét.
Az el6adas utdn osszedugtak fejiket az iskolavezet6 urak, majd
Vereczi3 Gtjan ezt tolmacsoltdk felém: Bevalljuk, Comenius, hogy
mindez idaig nem értettik, miféle titkai vannak a te Ny elvek
kapuja cim( mlvednek, és milyen hasznara lehet az az ifjisag-
nak. Most azonban sajat szemiinkkel gy6z&dhettiink meg ezekr6l.

2Tudjuk ugyanis, hogy a hires filoz6fus ekkor csak kivételes esetekben fogadott latogatokat.
! Vereczi S. Ferenc (71607-1660).
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Mayjd a didkokhozfordult: Oriiljetekfiaim, hogy olyan szerencseju -
tott osztalyrészetekil, amit mi nem kaphattunk megfiatal korunkban!

Az id6sebb hallgatoknak pedig ennyit mondott: Orvendezzetek ti
is, testvéreim, mivel szemetekkel lathattatok, mi modon tehetitek ez-
utan sikeres nevelésseljobba a ratok bizott ifjisagot.

Végulfelém fordult: Kériink téged Comenius, ne menj el téllnk,
mignem nem alakitod &t ilyen gyonyorl szindarabokka az egész
Nyelvek kapujat! igérjik, hogy ezek el6adasa iskoldinkban 6rokre
emlékezetessé és hiressé teszi a te nevedet. ”

Ezt a kérést a Schola Ludusbm teljesitette, ami sokak szerint Come-
nius egyik legjobb alkotasa. S6t éppen az Apoldgiat olvasva érezziik azt,
hogy maga az idés mester is erre volt a legbiiszkébb.

Talan ez a rovid izelit6 is elég arra, hogy felkeltsiik az olvasok ér-
rabeli Europa rendkivil érdekes vilagaba. Nagy tervek, nagy varakoza-
sok jellemezték ezt a vilagot: megddbbentd, mennyire fontosnak tartot-
tdk az oktatast, ahol nagy valtozasok, jobbité reformok zajlottak. Ezek
egyik mozgatéja éppen Comenius volt. Hogy ez mennyire volt sikeres,
doéntse el ki-ki magaban. Mindenesetre néhany évtized mulva Eurdpa
véglegesen legy(irte az Oszman Birodalmat, és évszdzadokra a vilag ve-
zetd térségévé valt. Lehet, hogy e két dolog valahol szorosan dsszefiig-
gott egymassal...

A mi teljes magyar forditasat vehetik most kezilkbe az olvasok. A
kotet masodik felében pedig, az Orosz Nemzeti Kényvtar segitékészsé-
gének kdszdnhetben, ott van a latin eredeti reprintje. A fordité bevezetd
tanulméanya megismertet a mii keletkezésének koriilményeivel, targyalja
értékeit és elhelyezi azt a hatalmas comeniusi életm(ben.
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Lelkészi adattar a vilaghalén

Orommel szamolunk be arrél, hogy 2006 jlaniusatél az Egy-
haztorténeti Szemle cim( tudomanyos folyodirat internetes hon-
lapjan elérhet6é ,yi Tiszaninneni Reformatus Egyhazkerilet lelké-
szei. A kezdetekt6l a Millenniumig" cim{ adattar. Az értékes
egyhaz-, miivel6dés-, tarsadalom- és csaladtorténeti kutatasok
megalapozasara alkalmas gyljtemény gyiilekezetenként bontas-
ban tartalmazza a lelkészi névsorokat, és attekinthetd személy- és
helynévmutatéval segiti a keresést.

A doc és pdf formatumban egyarant letdlthet6 gydjtemény
Osszeallitoja dr. Ugrai Janos, a Miskolci Egyetem neveléstorté-
nésze. B&r mar most is rengeteg adatot tartalmaz, az adattar egy-
elére kozel sem tekinthet6 késznek. A szerkeszt6 Ujabb forrasok
bevonasa alapjan folyamatosan béviti az adattérat, tervei szerint
évente egyszer-kétszer frissiteni fogja az Interneten talalhato val-
tozatot is. Ehhez kéri azon felhasznalok segitségét is, akik olyan
személyes informacioval rendelkeznek, amely teljesebbé vagy
pontosabba teheti az eddigieket.

(E-mail cime: ujje@ ffeemail.hu.)

Az adattar a
http://wwvv.uni-miskolc.hu/~eevhtotl/cikkek/tartalom 13.htm
internetes cimen érhetd el.


mailto:ujje@ffeemail.hu
http://wwvv.uni-miskolc.hu/~eevhtotl/cikkek/tartalom_13_.htm
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Kodobocz Jézsef dnéletirasa

KODOBOCZ JOZSEF: ELETEM
Sajté ala rendezte, ajegyzeteket és az utdszot irta; Kovats Daniel
Kiadta a Kazinczy Ferenc Tarsasag

A Magyar Comenius Tarsasag alapito alelndke, ajeles neveléstorténész,
Kdédobocz Jozsef (1913-2003) tartamaban és tartalmdban egyarant tisztes
géletpalyat futott be. A Gondviselés kilencven esztend6t adott neki arra, hogy
hivatasanak megfeleljen. A kapott id6t maradéktalanul hasznosan élte meg,
s gazdag termést hagyott reank orokil. Konyvei, tanulmanyai, el6adasai, va-
lamint nevel6i, intézményvezet6i, tuddsi tevékenysége maradandé nyomot
hagytak Sarospatak kulturalis életében. Eletmiive most, harom évvel halala
utan Ujabb konyvvel gyarapodott, miutan - tobbek kdzott Sarospatak varos
onkormanyzati képvisel6inek anyagi timogatasaval - megjelenhetett a ha-
gyatékban reank maradt, az 1990-es évek els6 felében késziilt onéletrajza.

Koddbdcz tanar Gr életltja a beregi falubdl, Vamosatyabdl indult, és so-
ha nem feledte, hogy a vidéki Magyarorszag, a nehéz sorsban é16 foldmiives
nép kiildotte 6. Visszaemlékezése felidézi a csaladi-falusi kérnyezetet, ahol
a vilagrol az els6 és maradandd benyomasokat szerezte, s ahonnan tehetsége
révén szllei, testvérei és tanitoja segitségével kiemelkedhetett. A szorgalmas
gyermek magantanuléként a nyiregyhazi evangélikus gimnaziumban kezdte
meg kdzépiskolai tanulmanyait, majd a sarospataki reforméatus kollégium
gimnazista névendéke, a Bodrog-parti Athén halas és halalaig elkotelezett
hive lett. Kényvéb6l megismerhetjiik beilleszkedésének fazisait, tanarait, is-
kolai szerepvallalasat, tanulmanyainak egyre gyarapodé sikereit. Az érettsé-
gi idejére megérett benne a dontés: Patakon marad, beiratkozik a teoldgiai
akadémiara és reformatus lelkészi képesitést szerez. Teologus éveinek is ér-
dekes tikre ez az 6néletiras, képet kapunk a red leginkabb hato professzo-
rokrdl, a diakkdzosségben vallalt megbizatasokrol, érdekldésének alakula-
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sardl. Iskolai és egyhazi eldljaroi is felfigyeltek igyekezetére és képességei-
re, terveik voltak vele, mert felismerték, hogy hasznara valhat a scholanak.
A teoldgiat kiemelkedd eredménnyel elvégezve elébb az angol intematus
felligyelGje lett, majd kiszemelték a liceumma alakul6 tanitoképz6 pedag6-
giai tanszékének megszervezésére.

Ismét a tanulds évei kovetkeztek, lelkészi képesitése mellé a szegedi
egyetemen meg kellett szereznie a tanari oklevelet is. A Tisza-parti varosban
toltott évek elméleti és gyakorlati értelemben egyarant hozzasegitették a ne-
vel6i hivatasra valo alapos felkészlléshez. Kényvének errél szolo fejezeté-
b6l kivilaglik, hogy mind az egyetemen, mind tarsai koérében sokféle alkal-
mat, feladatot talalt tudasa gyarapitasara, a k6zdsségért végzett munkara. Itt
kapta meg a szilard alapokat a kés6bb évtizedeken éat folytatott oktatéi, in-
tézményvezetdi munka sikeréhez. 1942-ben vette at tanari kinevezését a pa-
taki tanitoképzdbe, de még egy nagy prébatétel kdvetkezett szamara, miel&tt
véglegesen bekapcsolddhatott volna a tanitéjel6ltek képzésébe.

Az Onéletrajznak kiilon fejezete ad szamot az orosz hadifogsagban tél-
tott hdnapokrol. Tabori lelkészként keriilt a hdboruba, annak utolsé szaka-
szdban, s alkalmat adott neki az élet, hogy a rabsag embertelen kériilményei
kozott is hivatdsanak megfelel6en alljon helyt. Bepillanthatott a habor( utani
orosz tarsadalom életébe, rabtart6i nyelvét is megtanulta valamennyire - az
orosz nyelv tanitasaban hasznosithatta is ezt a tudast egy ideig  atélte tarsai
sorsat, mikozben tartotta benniik a lelket a hazatérés reménységében.

A konyv tébb fejezete foglalkozik ezutan a nevel6képzésben toltott évti-
zedekkel, képzés tanari tevekenységével. Alig tért vissza intézetéhez, ami-
kor a tanitoképz6t allamositottak, de 6 - plspOkének intencidjat kdvetve -
maradt az intézményben. Az id6k, a politikai er6viszonyok ranyomtak bé-
lyegiiket mind az egyénekre, mind az oktatasiigy alakulasara. Atélte a Rako-
si-korszak bizalmatlan és embertelen éveit, 1956-ot, a szocialista iskolapoli-
tika fordulatait. Meg kellett kiizdenie az igazgatoként foléje helyezett part-
emberek kisszer(iségével, olykor - jobb felkésziiltsége és népszerlisége mi-
att - féltékenységével. O azonban lankadatlanul és legjobb meggy6z6dése
szerint végezte munkajat, szervezte a gyakorlati képzést, tanulmanyi veze-
t6ként az oktatést, s nevelte nemcsak a tanitojeléltek nemzedékeit, hanem if-
jabb kollégait is, hogy sikeres képz&s tanarokként munkélkodhassanak.

Az Onéletrajz azonban nem ér véget az aktiv szolgalat id6szakanak be-
mutatasaval, hanem - a maganéletének eseményeit bemutaté fejezet mellett
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- a nyugdijas évek tevékenységekben és eredményekben ugyancsak gazdag
éveirdl is szd esik. Kédébocz Jozsef elhivatottsaganak Gjabb példajat adja,
amikor a megérdemelt nyugalom, pihenés helyett (jabb feladatokat vallal. A
Magyar Pedagdgiai Tarsasdg neveléstorténeti szakosztalya elndkeként, a
Magyar Comenius Tarsasag alapitd alelndkeként, a varosi dnkormanyzat
képvisel6jeként, a varos reformatus gyllekezetének presbitereként, tobb tar-
sasag és szervezet tevékeny tagjaként munkalkodik tovabb, s csodalatosan
kiteljesedik szakirodalmi tevékenysége. Megirja a pataki nevel6képzés tor-
ténetét, monografiat alkot Dezs6é Lajosrol, Arvay Jozsefrél, Finkey Ferenc-
rél, tanulmanyok sorat jelenteti meg, két kényvben is szdmba veszi Sarospa-
tak kulturdlis értékeit, évr6l évre szerkeszti a Bibliotheca Comeniana tartal-
mas flizeteit - nehéz réviden felsorolni az utols6 negyedszézad eredményeit.

Nem dertl ki az dnéletrajz szovegébdl egyeértelmien, hogy' visszaemlé-
kezését kinek szanta. Ugy gondoljuk, elsésorban talan csaladja és baratai
szamara foglalta dssze az életit eseményeit, mikdzben ezzel sokak érdekl6-
dését elégiti ki. Egykori munkatarsak, tanitvanyok fogjak kivancsian és sok
tanulsaggal forgatni e kdnyv lapjait. Benniik a tanusagtevd szolal meg, s az
Onéletrajz egy valtozatos torténelmi id6szak, a XX. szazad dokumentuméava
érik. A szdvegen nem valtoztattunk, ahol tébb varians is késziilt, a b6vebbet
valasztottuk. Egy-két nevet hagytunk ki csupan, hogy ne sértsiink személyi-
ségi jogokat. A leirt fejezetek anyagat két vonatkozashan kiegészitettiik.
Egyrészt a csalad jovoltabdl béséges képanyagot hasznalhattunk fel a leirtak
illusztralasara, masrészt labjegyzetekkel konkretizaltunk, magyaraztunk,
egészitettlink ki bizonyos torténéseket, tevékenységeket. Az dnéletrajzhoz
csatoltuk Kdéddébocz Jozsef két vallomasszer(i, nyomtatdsban még életében
megjelent irasat, amelyekben Sarospatak vonzésarol szol; ugy véljik, ezek
tovabb arnyaljak az 6t ért hatasok bemutatasat.

Eletem - irta 6néletrajzi mivének homlokéara a cimet a szerzg. llyen
egyszer(ien. Ez az élet azonban - a vallomastevd tartozkodasa, a leiras sze-
rénysége ellenére - gazdag tanulsaggal szolgalo, tartalmas emberi élet volt.
Ezért véljik Ggy, hogy mindenkihez, tehat a tdgabb nyilvanossaghoz szdl.
Nemcsak egy hittel vallalt emberi sors képe rajzolddik elénk, hanem egy ko-
ré is, amelynek tandja volt. Fia elolvassuk e kdnyvet, talan 6nmagunkat is
jobban megértjiik. Pontosabban: felfedezziik jobbik énmagunkat. Tehat Ko-
dobdcz Jozsef még posztumusz kdnyvében is tanit, gyarapit minket.
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'M asyar Comenius Tarsasas fontos feladatdnak tekinti, hosy névaddja

eszméinek, hasyoméanyainak feltardsara, a masyar nevelés és oktatés

,torténetének kutatdsara 0szton6zzon, s forumot biztositson a kutatasi

eredmények publikalasara. Arra torekszink, hosy a pedasdsiai elmélet
és syakorlat tovabbfejlesztése a torténelmi fejl6dés tapasztalataival szembesit-
ve, a mult tanitdsainak, tanulédsainak fisyelembevételével minél sikeresebben,
hatékonyabban tdrténhessék.

Tarsasadsunk JBibliotfjeca Comeniatta cim({ kdnyvsorozatanak els6 kotete
az Orbis Rictus 1798. évi kiadasanak hasonmaéasa volt (1986). A Il. kotet 1988-
ban a névaddénak .A lelki tehetsések kim(velésér6l" mondott beszédét adta
kozre, tovabba mivelédéstorténeti frasokat kozolt. A 1ll. kotet Comenius és Ma-
gyarorsza3 cimmel 1990-ben jelent mes Comenius irdsaival, a Comenius-kutata-
sokrdl sz616 beszamoldékkal. A Pampaediaforditasa 1992-ben a IV. kotetként Ia-
tott napvildsot, az V. kotetet pedis, amely az 1992-es jubileumi mesemlékez6
tinnep tanulmanyait flizi csokorba, Comenius és a magyar mdvel6dés cimmel
1994-ben adtuk ki. A Comenius és a sarospatakiiskola cim VI. kétet 1997-ben
jelent mes, benne tadjékoztattunk a neveléstdrténeti kutatds Gjabb eredményei-
rél, és bemutattuk a 140 éves sarospataki tanitoképzés nevel6 munkajat. A VIL.
kotet (1999) Comeniusnak harom Patakon, a masyar iskola szdmara készitett
munkajat (a Tirociniumot, a Lucidariumot, a Schoia Ludus két fejezetét) tartal-
mazza latinul és masyarul, emellett ismertetést kézél e harom munkarél. 1999-
ben adtuk ki sorozatunk Vili. kotetét is M Gvel6déstiink multjabdlcimmel, s ben-
ne Comeniustél, Comeniusrdl, koréarél, neveléstdrténetiink néhany személyisé-
Sérdl és jelensésérdél kozoltink dolsozatokat. 2002-ben a Comenius és a hazai
mdvelédés ciml IX kotetinkkel tovabb bdévitettik a masyarul olvashaté Co-
menius-mivek korét A testvéri intelem, illetve a Vestibulum részleteinek kozzé-
tételével, s kozoltik benne a Téarsasas felolvasoiilésein elhanszott el6adasokat.
A sorozat X. kotetével sazdas tartalmd 400 oldalas szemelvénygy(jteményt ad-
tunk az érdeklédék kezébe Kodobdcz Jozsefszerkesztésében Comenius é16
pedagogiai 6roksége cimmel, amely kitin6 kézikonyvként hasznalhaté Come-
nius érdemi mesismeréséhez. 2004-ben arra emlékeztiink, hosy Comenius 450
évvel ezel6tt tdvozott Sarospatakrdl, s XI. kotetliinkben a névadé méltatasa mel-
lett azokra az életutakra tekintettiink vissza, amelyek példat adnak szamunkra a
tovabbi munkdhoz. Bizunk benne, hogy méltéképpen kovethetjik Gket.

2006 6szén lGnnepi Ulésen emlékeziink mes a Magyar Comenius Tarsasag
megalakulasanak 20. évfordul6jarél, erre az alkalomra jelenik meg kényvsoroza-
tunk XIl. kotete a 2005-ben és 2006-ban tartott felolvaséiilések anyagaval.
Ujabb hozzajarulas ez a kiadvany névaddonk életm(vének, valamint a magyar
nevelésiigy multjanak megismeréséhez.
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