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‘Lhadtudomziny viszonya a tobbi tudomanyokhoz.
Bevezetés.

A hadtudomdny az 4dllam rendelkezésére 4116 haderdk-
nek czélszerli szervezésével és harezra valdé alkalmazisival
- foglalkozik, mig a hadeszkozok készitése és haszonvehetd dlla-
pothan tartisa segédtudomdnyainalk tirgyait képezik.

: Ezt szilkségesnek tartottam megemliteni, mert még e
szézad els6 felében sokan, és kiilondsen olyanok, a kik a hdboru
tényei és ezek okai f6l6tt soha sem, vagy csak feliiletesen elmél-
kedtek, vagy a kik a katonai palyén csak miikedvel¢k gyandint
mitkodtek, a nélkiil, hogy tudoményos kiképzésok altal had-
miivészek iparkodtak volna lenni, azt hitték, hogy a hadtudo-
ményhoz mind az tartozik, a mia hiboraval egyaltaliban bér-
mily Osszefiiggéshen 4ll. Igy pl. a fegyverek, a lGszerek sth.
készitésével foglalkozé tudomanyokat is katonai tudoményoknak
tekintették, holott igen j61 tudjuk, hogy a fegyverek gyartasit,
l6szerek készitését sth. nemkatonik is teljesithetik és a katona
teljesen megfelelhet hivatiséinak, ha nem is tudja, mikép
gyéirtatott azon fegyver, melyet alkalmaz, és ha nem is ismeri
azon vegyészeti processust, melynek 16- vagy repesztd anyagat
koszonheti. Elég ha a technikusnak kijeloli a czélt, a melyet
el akar érni; a technikus feladata azutdn, szakismeretei
segitségével azon eszkozoket késziteni, melyekkel a kitfizott
ozél elérhets. A munkafelosztis elvének ez alkalmazisa
killonosen az jkorban terjedt el mindinkibb és részben ennek
tulajdonithat6, hogy a hadi eszkozok mindsége és hatdsa ariny-
lag révid id6 alatt oly szerfelett nagyot haladt.
 Kitlonben a munkafelosztis elve gyakorlatban minden
hadseregnél mindig alkalmaztatott, csakhogy nem ontudatosan
&8 kivetkezbleg nem kovetkezetesen.

M. T, AKAD, ERTEE. A MATH. TUD, Ko%, 1881, vir, k. 11, 57 18
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S e mok példa koziil, melylyel ez Allitasomat igazolha-
tom, csak egyet idézek. Nemrég még a tiizérség Osszes tiizér-
ségi szerét maga készitette és ennek kivetkeztében a tiizér-
tiszt nemesak a tizérszerek harczra alkalmazdsira és a harcz
idejéig valé épentartisinak moédjira tanittatott, hanem egy-
tttal valamennyi tiizértiszt a tiizérszerek gyartisira is kikeé-
peztetett, a mi természetesen széles alapt technikai kiképzést
is tételezett fel. Amde széz tizértiszt kozott atlag csak egy-
ketts alkalmaztatott a tiizérszerek gyartdsira, a tobbi mind
csak a tiizérszerek alkalmazisaval foglalkozott; a nagyon is
sokoldala kiképzésnek eredménye pedig — igen kevés kivétel-
lel — feliiletesség volt: a tizértisztek kozépszerti vagy épen-
séggel rossz harcziszokké, a tiizérszercket gyarté tisztek pedig
kozépszerii technikusokka vAltak és ha nagy ritkin valamelyi-
kok kivételkép tiint fel, akkor ennek oka abban rejlett, hogy
az illetd elég jokor bizonyos szaknak kizérélagos miiveléséhez
fogott.

Ezeket elérebocsatva, attérek értekezésem targydra.

115

Mint minden tudomany, dgy a hadtudomany is tébb més
- tudoméAnyszakhoz bizonyos viszonyban 4ll, melynek ismerete
nélkiil nem jelolhetjilk ki az utat, a melyen a hadtudominy
elsajitithato, azaz nem Allapithatjuk meg a tiszti palyéra vald
eloképzésnek helyes irdnyat, a melyt6l kozvetlenil a leendd
tisztek, kozvetve pedig az 4llam véderejének gyakorlati értéke
fiigg, mert tagadhatatlan tény, hogy minden csapat, minden
sereq minisége, azaz qyakorlati értéle, vezetiinek, azaz tisz-
teinek mindségétil fiigg, a mint azt minden korszal: ¢s minden
nép hadtirténete bizonyitja.

Minthogy & tudomanyt tények és eze k okainak ismerete
képezik, kovetkezik, hogy a hadtudomény helyét a tudoméanyok
dltaldnos bolesészeti osztilyozdasiban csak akkor jelolhetjiik
ki, ha megallapitottuk, hogy a hadtudoméiny mily tényekkel
foglalkozik, és hogy ezek mily tényezék 4ltal idéztetnek eld.

A hadtudomény tényeit Ladesemiények képezik, ennél-
fogva az a térténelemmel, mely a hadeseményeket és mindazon
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S téshen voltak, szoros sszefiiggéshen ll.
Amde hadtények ismerete egymagiban nem elégiti ki a
hadtudést, a kinek foleg azt kell kutatnia, hogy vajjon mily
~ tényez6k mitkodtek kozre a hadesemény létrehozataliban &s
hogy vajjon minden egyes tényezd mily befolydst gyakorolt a
hadesemény fejlédésére, hogy azutin konkret esetben az ily
tényezbkkel és az ily tényezdk ellen, az Allam érdekeit czél-
szerli hadmiikodésekkel megvédhesse. E tényezdk ismerete és
méltatisa képezvén a hadtudominy legfontosabb részét, kivet-
kezik, hogy azok természetének megfeleléen a hadtudoményt:
vagy a természettudoményi-mathematikai, vagy pedig a tor-
ténelmi-tirsadalmi tudoményok kozé kell sorolni.

Ha a hadesemények fotényezbit a természetnek mathema-
tikai pontossiggal miikodd erdi képezik, akkor aza természet-
mathematikai tudominykorbe, ha ellenben a hadesemények
eredményeire leginkibb az emberi akarat és az oszton folynak
be, akkor a térténelmi-tirsadalmi tudoményokhoz tartozik,
vagyis azon tudoményokhoz, a melyeknél igen sok egymashoz
hasonlé tény okainak gondos folkeresése és ezek hatdsainak

- pontos mérlegelése utdn sem Allithatjuk teljes bizonyossiggal,
hogy hasonlé konkret esetben a kizrehaté tényezoktél mily
eredményt virhatunk, mert kutatisunk eredményének helyes-
ségérdl kisérletekkel meg nem gydzédhetiink, mint azt a ter-
mészettudomanyokkal foglalkoz6 tudés teheti, azaz synthetikai
eljdrdssal az analytikai médon nyert eredményeket ellenérizni
képesek nem vagyunk és kovetkezileg sohasem lehetiink meg-
gyozddve arrdl, hogy az adott esetben miikiodott tényeziket
helyesen méltattuk-e.

Ha a hadtudomény a természet-mathematikai tudoma-
nyokhoz tartozik, akkor a természet erdinek alapos ismerete
¢s a mathematika képezik a hadtudomany alapjat, ha ellenben
a hadtudomény a torténelmi-tarsadalmi tudoményok kozé soro-
landé, akkor hadtudoményi kutatisaink eredményének helyes-
sége csakis igen sok hadesemény tudominyos osszehasonlitasi-
ban és a torténelem oknyomozé tanulményozisiban vald
jartagsagtol fige.
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A hadseregek, melyek a foldfelillet szerfelett valtozo
mindségii részein, az éghajlat és a meteorologiai tiinemények
befolyasa alatt milkodnek, emberekbél, dllatokbol és gépekbil
(fegyverek, szillité eszkozik stb.) allittatnak ossze.

1. A gépek bizonyos, soha nem véltozé természetes tor-
vények szerint miikodnek ; a foldfeliiletet lathatjuk és abrazol-
hatjuk; e két tényezének a hadeseményekre vald befolyisit tehit
egész pontossiggal elére meghatarozhatjuk és sziikség esetén
az e két tényezére vonatkozé tudoményos kutatisok eredmé-
nyeinek helyességérdl kisérletekkel meg is gydz6dhetiink.

Miutéin gépek készitése és czélszerdi felhasznalisa, tovabbi
a terep sajatsigainak helyes felismerése, valamint a terep
abrizoldsa is, természettudoményi és mathematikai ismereteket
totelez fel, kivetkezik, hogy az esetben, ha a hadtevékenység
eredményére e tényezék dionts befolyast gyakorolnak, akkor
a hadtudomany alapjat a természettudoményok és a mathema-
tika képezik.

Amde a hadtorténelembol tudjuk, hogy e tényezik csakis
akkor dontdk, ha a két hadakozd fél fegyverzetének mindsége
szerfelett aranytalan, vagy ha a terep, vagy ennek emberi
munka Altal eszkozolt modositisa (erGdités) az egyik félre
rendkiviil eldnyos.

Julius Caesar katonii a galloknal rosszabbil voltak fel-
fegyverkezve, ezek hazéjok terepelényeit felhasznilva harczol-
tak és mégis a réomaiak nemecsak politikai fondorkodasokkal
diadalmaskodtak, hanem a naloknél néha kétszerte, sét olykor
itszorte nagyobh szdmerejfi gall seregeket, sok nyilt csatiban
is legyGzték.

Bem serege 1849 elején nem volt jobban folfegyverezve,
mint az Erdélybe hatolt orosz sereg és azért mégis legyOzte
az oroszokat, pedig ez utobbiak talszimban voltak és Szeben-
nél erditéseket is haszniltak fel.

Akarhany ily példat idézhetnék a Nagy Sindor korsza-
katol a jelenkorig vivott hadjaratok torténelmébdl és az fjkor
legjelesebb katonai irdjara, Jomini-re is hivatkozhatom, a ki
»A hadmiivészet vizlatac czimfi miivének 13, szakaszaban is
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azt irja, hogy »a jobb fegyverzet haboraban a siker valészini-
ségét fokozhatja ugyan, de a csatdban nem dint, hanem a
~ dontéshez csak hozzajarul.«

2. Az emberben az ész, az akarat 6s az dsztén mitkodik,
E hirom tényezének osszmiikodésétsl fiigg a katona magatar-
tdsa hibortiban. E hérom tényezd azonban még ugyanazon
egy egyénben sem wmiikodik minden korilmény kozt egy-
forméan.

Néha az 6szton, killonosen az Onfentartasi 6sztén nyil-
- vanuldsai oly erdsek, hogy a katona nem képes kitelessége tel-
jesitésére meglevd akaratit érvényesiteni, s6t még az ész sugal-
latat sem kovetl,

igy pl. minden katona tudja, hogy ha valamely csapat
sik terepen vald timadésnal, gyalogos ellenségét 200—150
lépésnyire megkozelitette, sokkal kevesebbet veszit, hogy ha
még ez ardnylag kis tivolsigra el6rerohan, mintha vissza-
fordal és hatrafut, mely esetben a pillanatnyilag kozvetlen
veszélytdl nem tartd ellenség egészen nyugodtan 4—5 perczig
lodozheti a megfutamodott csapatot, mig, ha ez timadéasit
folytatja, a védd fél emberei a mindinkabb kozeledd ellenséggel
valo kozvetlen kiizdelemre gondolva és kivetkezéleg tobhé-
kevéshé nyugtalanitva, csak egy perczen at 16dozhetik az elszan-
tan elérerohand tamadot.

Mindezt a katona tudja és mégis a harcatéren akarhiny-
szor tapasztaljuk, hogy még oly csapatok is, a melyek méskor
batran harczoltak és a melyek adott alkalommal mér egészen
kozelre jutottak az ellenséghez, egyszerre csak megfordalnak
¢s hatrafutnak; az ész azt tanficsolta nekik, hogy elényomula-
sukat folytassik, az akarat is megvolt, mert hiszen e nélkiil
nem jutottak volna oly kozelre az ellenséghez, de végre, vala-
mely esemény az oOnfentartisi osztomnek szerezte meg a til-
silyt, és ész és akarat tobbé mér nem érvényestilhettek.

Pedig az akarat is igen erés rugé! A hadtérténelemben
akarhany példat talilunk arra, hogy erés akarattal még az
ember erdkifejtése is szerfelett fokozhaté.

A tikkaszt6 melegséghen aznap mir 6t mérfoldet haladt -

-gyalogsignal latjuk, hogy a tisztek alig képesek a nehéz pod-
gysz alatt mAr roskadozo embereiket tovibbhaladisra birni.
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- Most agyuszé hallatszik. Futarok érkeznek és jeléntik, hogy
seregiink egy része az ellenséggel harczot kezdett. E hir hihe-
tetlen gyorsasiggal terjed a hadoszlopban & a lelkesedéssel
habortba inddlt és eszes, az emberi érzelmeket ismers és czél-
irdnyosan felhasznélni tudé tisztek 4ltal vezetett csapat pilla-
natnyilag étviltozik: a menet, mely mér inkabb vanszorgis-
nak volt nevezhetd, élénkiil, az arczokrol eltfinik a bigyadtsig
kifejezése, a dal ismét megszélal és ugyanazon csapat, melyre
az imént még ndrmely orvos azt mondta volna, hogy lehetet-
len, hogy még cgy fél érdig folytathassa menetét, most még
cgy oraig halad, és a harcztérre érkezve, még harczol is.

Az akarat altal folélénkitett idegek az izmokat tilmeg-
feszitésre kényszeritették. '

Mis alkalommal ismét oly csapatot litunk harczolni, mely
aznap mér nagy utat tett, vagy a melynek izmai egyiltaliban

- aznap méar nagy mérvben igénybe voltak véve, i csapat embe-
rvei most harczban rohamra indilnak. A kimeriiltség semmi
jelét sem veszszitk rajta észre. Harczosai hihetetlen gyorsa-
siggal méasznak meg oly meredékeket, melyekre kizonséges
koriilmények kozt méga podgydszt nem vivd ember sem merne
felmenni.

Azt hinnék, hogy e csapattdl a harcz utin is még erd-
kifejtést lehet varni. Amde csalatkozunk. A mint a harez meg-
sziint, egyszerre, minden dtmenet nélkill, a végkimeriltség jelei
mutatkoznak ; a katona podgyfszostil, mindenestiil lefekszik,
leroskad és az Alomvagyat, mely most a néhiny perczezel azelGtt
még oly fiirgén harezolé embereken erét vesz, sem éhség, sem
szomjasag, sem biintetéstol valo félelem tobbé le nem gyozi.

Az actiét reactié koveti: az akarat az 6szton ellenében
tehetetlenné vilik.

‘Liehet-e az akarat ¢s az Oszton, lehet-e az ideg- és az
izom-rendszer kozti viszonyt ¢s ezek egymésra vald hatisinak
mérvét mathematikai képletben kifejezni ?

Ezt még eddig meg nem kisérlette senki és nem is fogja

- soha, mert nemesak igen sok agynevezett »viltoz« nagysigot
kellene ily képletbe felvenni, hanem még minden egyes ember
szamara is killon ily képletet kellene szerkeszteni, mert az
emberek idegei, izmai és akarata nagyon is kiilonbozok.
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- Minden egyes népfajnak megmn ug}an a mga kivzos
:'Jellege de e kozos jellegen kiviil még minden egyénnél kiilon-
- kitlon sajatsigokat is taldlunk.
~ OUsakis hosszas tapasztalds utin lesziink képesek hozzi-
~ vetbleg sejteni, hogy bizonyos esemény mily befolydst fog gya-
korolni bizonyos népfajhoz tartozé emberekre.
igy pl. a vezets elvesztése a gépies miikiodéshez szokta-
~ fott, el6ljardjok irdnt inkabb félelmet, minisem vonzédist tanu-
sit6 katondkat kétségbeejti, mig az onallésighoz szoktatott,
tisztét Oszintén tisztelé és ahhoz ragaszkodd katonét bosszi-
allasra ingerli és kovetkezdleg tevékenységiét csak fokozni fogja.
Egyes ember e tekintetben nem gyfijthet elég tapasz-
~ faldst; szitkséges, hogy més emberek tapasztaldsit is értéke-
gitse ; Amde mas emberek tapasztaliasit csakis a hadtirténelem-
ben talaljuk foljegyezve. '

3. A hadmiikédésre nagy befolyist gyakorlé éghajlati
viszonyolk hatisat részint kivetkeztetéssel elméleti uton, 1tszmt
pedig, s kivaltképen tapasztalisbél allapithatjuk meg. Igv pl.
csakis tapasztalasbél tudjuk, hogy bizonyos héfok mily befo-
lydist gyakorol bizonyos népfaj embereinek menet-gyorsasigira.

Flméletileg kovetkeztethetjilk az éghajlat befolydsit a

foldfeliiletre, a novényzetre és az allatviligra. Amde az elmé-
leti kovetkeztetések nagy része nem tekinthetd hatirozott érté-
kiinek, hanem inkédbb csak valésziniiségnek. lgy pl. valészindi-
nek, de nem bizonyosnak tekinthetjitk, hogy hazinkban deczem-
berben, januériushan és februérinsban a Duna két partvidike
csakis az &lland6 hidakon 4t kozlekedhetik egyméssal, mert
kompok és uszé tdmokon nyugvé hidak e hénapokban nem
hasznilhaték, mivel a jégzajlis a kompok jardsit és uszd
timokon nyngvé hidak épitését és épentartdsit lehetetlenné
teszi. Valészintinek mondhatjuk tovabbd, hogy télen a Duna
hazinkban annyira befagy, hogy azon egész seregrészck
dtmehetnek. Amde ez is csak valészintiség ; tudjuk, hogy a
Duna némely évben nem fagy be teljesen és tudjuk azt is, hogy
nem egy télen még a zajlis is csak igen rovid ideig tart.
E bizonytalansighoz kiilonben még az is jarul, hogy a Duna
nem zajlik mindig ugyanazon iddszakban, hanem néha kordb-
ban, néha késdhben.
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Latjuk tehat, hogy még az éghajlat hatisit sem tekint-
hetjiik teljesen ismert nagységnak.

4. A hébora szinhelyének meteorologiai viszonyait nagy-
jaban ismerhetjiik ugyan, részleteit azonban, egyes meteoro-
logiai tiinemények bekovetkezésének idejét nem tudjuk. s igy
ismét egy, a hadvezér 4ltal szdmitisba veendd oly tényezit
talaltunk, melynek értéke, azaz a hadmiikodésre valé befolydsa
nagyon is valtozé. Pedig e tényezé bizonyos koriilmények kozt
igen fontossd vilhat. E tekintetben a sok koziil csak egy pél-
dit akarok idézni: a waterlod-i csatit. Ennek elvesztésct
I. Napoleon a csata elttti éjjel esett esének réjja fel, miutin
ez es6 miatt kellett az angolok elleni tAmadéis meginditisit
6 oOrdval elhalasztania, hogy a foldek annyira megszikkadjanak,
hogy a tiizérség mozoghasson. E hat érai halasztasnak koszon-
lette Bliicher, hogy a csata eldontése el6tt érkezhetett meg o
csatatérre, a mar ingadozé angolok segitségére. Ha Napoleon
déleltti 11 6ra helyett reggel 5 orakor indithatja meg a
timadést, akkor Bliicher legalabb is négy ordval elkésik, és
azon veszélyben forog, hogy az angolok utin a megveretés sora
6 rd keriil,

5. A hadesemények legfontosabb tényezijének tekintetett
sokszor a két hadakozo fél harczosainak és nagy hadgépeinek
(dgytinak sth.) szdmardnya is. Mint mér értekezésem kezdetén
emlitém, a tapasztalis bizonyitja, hogy a szdmariny kordnt-
sem hat mindig dontéleg, mert a két hadakozo félnek szdmba
vett egyes erdtényez6i sohasem teljesen egyenl6k; nem azon
sereg lesz tehit mindig az eridsebh, a mely szimra a masikat
feliilmalja, hanem az, a melynek erd-momentuma az ellen-
séges sereg erf-momentuménil nagyobb.

Valamely sereg erd-momentuma viszonylagos értékének
meghatirozasa a hadtudominy legkényesebb feladata, mert,
mint lattuk, a hadsereg erdinek érvényesitésére befolyist gya-
korlé tényez6k — a hadgépek kivételével — mind oly termé-
szetiiek, hogy azok hatisa nagysigit és gyakran mindségét is
csak ritkdn hatérozbatjuk meg elméleti szabdlyok szerint, és
hogy egyediil a tapasztalas &s igen sok, a hadtorténelemben
foljegyzett hadeseménynek tanulményozisa képesit benniinket
arra, hogy konkret esethen a viszonyok méltatdsiban oly hibit
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ne kovessiink el, a mely nemcsak szimos emberdlet haszon
nélkiili felildozisat, de az dllam érdekeinek stlyos kivetkez-
ményfi megkérositisat is vonhatja maga utén,

IIL

Tortekezésem elején emlitettem, hogy csakis a hadgépek-
nek, azaz a puskéknak, dgyuknak, szallité-eszkozok stb.-nek,
valamint az erdditéseknek készitése és felhasznilisa és végre
a foldfelilet Abrazolasa tételez fel mathematikai és természet-
tudomdinyi ismereteket. Ez 4llitisomra vonatkozdlag azonban
meg kell jegyeznem, hogy a jelen korban mindinkibb érvényre
juté munkafelosztis elvénél fogva a hadgépek gyértisira,
valamint az alapos technikai ismereteket foltételezd erddite-
szeti épitkezésekre kiilon e czélra kiképzett szakemberek alkal-
maztatnak ; e tekintetben tehat a tisztektol csakis annyi mathe-
matikai ismeretet kell kovetelniink, a mennyi a hadgépek
helyes alkalmazésira és egyszerii erGditések épitésére sziik-
séges. A ki a puskik és Agynk alkalmazasit és az egyszerii
erditéseket ismeri, az velem egyet fog érteni abban, hogy
mindezekre — a gyakorlati tiizér teendsit sem véve ki — az
elemi mennyiségtannak ismerete tokéletesen elégséges.

Ugyanez 41l a foldfeliilet Abrazolasira nézve is. Minden
sereghben van néhiny — arfnylag kevés — szakember, a ki
kizdrdlag a fels6bb geodesiival foglalkozik ; a tiszti kar t6bbi
tagjai csakis a harmad- &s negyedrendii hiromszogelésre és a
részletes felvételre tanittatnak, mely utébbira vonatkozdlag
megjegyzend, hogy a birtok-hativokat a katona terepabrajiba
nem veszi fel és hogy feliiletek kiszimitisira sziiksége nem
lévén, ez nem is tanittatik.

A minden tisztt6l kovetelheté foldmértani ismeretek
tehdt szintén csak az elemi mértan ismeretét tételezik fel és
ehhez véve, a mit a fegyverekre ¢és erdditésekre vonatkozdlag
emlitettem, kovetkezik, hogy a mathematika a hadtudomany-
nak csak egyik seqéd-, nezn pediq alaptudomdnydit képezi.

Hasonld eredményre jutunk, ha a természet-tudoméanyok
viszonyit a hadtudoményhoz kutatjuk. Természettudomanyi
ismeretek csakis annyiban sziikségesek, a mennyiben ez a
foldfeliilet viszonyainak és emberekre, Allatokra, meg had-
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gépekre valo hefolydsuknak helyes méltatisira és jellegzésore
sziikségesek,

Nem akarom allitani, hogy a hadtudoméanyok szentélyé-
nek ajtajira nem illik ama felirds, mely Pliton akadémidjinak
bejarata felett volt olvashaté: »Ide be ne lépjetek, ha nem
vagytok geometrik.« Tgen, a hadtudoményokkal foglalkozok
sem nélkiildzhetik a mathematika elemeinek ismeretét ; a mathe-
mitika is szerepel a hadtudomanyi kutatisokban, de nem mint
{6-, hanem mint segéd-eszkoz.

\ A

Tibbszor hallottam allitani, hogy a katonai palyiara valo
nevelésnél czélszeriibb a mathematikit fogadni ¢l alaptudo-
minyul, agyszolvin a fejlodo ész f6tornagyakorlatiul, mint
valani holt nyely grammatikajat, mert a tiszt a mathematikénak

- tobb hasznat veszi, mint egy holt nyelvnek.

E nézetet nem osztom. :

Mathematikai feladatok megoldisa ugyan rendszeres
gondolkozasra és ¢ mellett még tobb tényezonek helyes szimba-
vitelére is szoktat, a mi mindenesetre igen hasznos, amde
nem kényszerit a kivételeknek folytonos tekintetbe vételére,
pedig a hadtudoményban a kivételek ép oly fontos szerepet
jatszanak, mint a nyelvtanokban.

A mathematikai foglalkozés a megmérhett vagy meg-
szamlilhaté nagysigok értékének talbecslését idézi €16, holott
héboraban épen a meg nem mérhetd és szdmokban ki nem
{ejezhetd tényezdk veendok elsé sorban figyelembe.

Midén 1814 elején a szivetségesek haditandcsiban az a
kérdés mertilt fel, hogy hol van a franczia sereg stilypontja,
akkor Schwarzenberg herczeg igen helyesen jegyezte meg, -
hogy »a franczia hadak stlypontja mindig ott van, a hol Napo-
leon tartézkodik.« — Lehet, hogy Schwarzenberg herczeg
ezzel esak azt akarta kifejezni, hogy Napoleon eltrelathatélag
seregének legnagyobb szdmerejli részénél fog tartézkodni, a
katonai korok legfelviligosodottabh tagjai azonban méar akkor
is, ép figy mint most. ezt tgy értették, hogy tekintet nélkiil a
szdmra, a szovetségesekre nézve a franczia sereg azon része
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- a legveszedelmesebb, a melynél Napoleon lingelméje az anyagi
eszkozok hatdsat sokszorositja.

Azt lehetne ellenvetni, hogy hiszen Napoleon mint volt
tiizértiszt is f6leg mathematikai irdnyt oktatishan részesfilt.
Ily ellenvetésnek alapja nincsen. A briennei hadiiskolanak
1778-t61 egész 1789-ig érvényben volt tantervébol 1atni, hogy
mennyiség és mértan (a kiilonboz6 osztalyok szerint) heten-
kint csak 3—4 érdn 4t tanittatott, a latin nyelv és az 6-kori
klasszikusok (Caesar, Titus Livius, Plutarchos és Polybios)
oktatisira pedig minden osztilyban hetenkint 8 éra for-
dittatott. : :

A humanisztikus iriny alapoktatis kiilonben egy élet-
pilyanal sem oly kivanatos, mint épen a katonaindl, mert, az
orvosit kivéve, egy ¢letpilyan sem kell annyi idealizmussal
birni, mint a katonain, mely anyagilag csak igen mostohén
jutalmazza azon szerfeletti testi és észbeli megerdltetést és
azon onmegtagadist, mely a hivatis lelkiismeretes betiltésére
okvetlentil megkivantatik.

Szomorit az oly hadsereg torténete, melynek tisztei csak
anyagi jutalomért szolgdlnak. Az ily hadsereg mirdig hat-
rinyban van oly sereggel szemben, melynek tisztei az 6-kor
nagyszerfi példai altal lelkestilve, valoban »katondskodnalk«
és nem egyszerfien »szolgdlnake !

Emlitettem, hogy a tiszt a refltudoméinyokat sem nél-
kiilozheti teljesen ése tekintetben a katonai palyara valé alap-
oktatds nem kiilonbizik barmely mis tudoményos palyara
valé késziiléstOl, csupan megjegyzendd, hogy midén a fiatal
észt sok, killonboz6 irdnyf, a leendd életpAlyira majdnem
egyenl6 fontossidggal biré tudoményban valé haladasra kény-
szeritjiik, okvetleniil egy szellemi kdzpontrdl kell gondoskod-
nunk, melybél valamennyi tudoményos irdny kisugarzik. Ily
kbzpont a philosophia, a mely valamennyi tudoményt kutatisai
kirébe von, azokat a salaktél tisztdzza és tanitvinyait a tudo-
ményos kutatisoknil kivetendd elvekre tanitja.

A legtobb felsébb katonai tanintézetnek egyik f8hidnya
az, hogy a tudoményos kiképzésken a philosophia vagy telje-
sen melloztetik, vagy ha kivételkép rividen targyaltatik is,

“az nem tekintetik a tudoményos kiképzés alapjdul. Ennek
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réhaté fel azon megdobbents kérillmény, hogy az eurdpai fel-
s6bbh katonai tanintézetekbol évente kiléps 800—900 viloga-
tott fiatal tiszt koziil oly kevés vilik késtbben valodi had-
miivészsze,

V.

Hogy a hadtudomany alapjat a hadtorténelem képezi,
arra nézve idézem Napoleon szavait: »A hadtudomény tan-
skonyvét a Nagy Sandor, Hannibal, Caesar, Gustav Adolf,
»Turenne, szavojai Jens herczeg és Nagy Frigyes altal vivott
»hadjaratok torténelme képezi; e hadjiratok torténelme
»tekintheté azon forrdsnak, melybsl mind a védelmi, mind a
»timad6 hadjaratok alatt kovetends elvek merithetdk.«
(Napoleon megjegyzései Rogniat tabornoknak »A hadmfivé-
szete-r6l irt miivéhez. VI1I-ik megjegyzés.)

Napoleon e hadvezérek hadjaratait nemesak hogy tanul-
ményozta, hanem azoknak kritikai fejtegetését emlékiratai
szdmara Gourgaud tibornoknak tollba is mondta.

Sokan azt hiszik, hogy a fegyverek, a szillité-eszkozok sth.
a jelen korban annyira kiilonboznek az 6-kor héboriinak e
tényez6itol, hogy jelenleg a Nagy Sandor, Hannibal, Caesar sth.
nagy vezérek hadjarataibol csak kevés oly tantlsig merithetd,
melynek a jelen korban is gyakorlati értéke volna.

E véleményt nemesak Napoleon, de IT. Frigyes porosz
kiraly sem osztotta.

1755-ben a porosz kirily meggy6zodott, hogy hatalmas
szovetség keletkezik ellene. Valoban létért valo kiizdelemre
kellett késziilnie. Ily vilsigos id6ben Nagy Frigyes nemcsak
anyégi harczeszkozeinek a habortira valo el¢készitésére gondolt,
hanem szitkségesnek tartotta: »Sajat szellemi erejét is ismét
a ki nem keriilhetd nagy hadjiratokra edzeni.« ')

E czélra Frigyes nem a Lkozelmalt korszak vala-
mely hadvezére, pl. szavojai Jend, Turenne vagy Condé
hadjaratainak kritikai tandlmanyozisit vilasztotta, hanem
visszanytlt a nagy hadvezérek valodi mintaképei: az 6-kor
jeleseinek hadjarataira és, hogy a szellemi surlédis minél

1) »Militiivische Klassiker.« (Berlin 1880.) 119, lapon,
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hatdsosabb legyen, nem kozvetlentil Polybios munkijat hasz-
nilta tantlmanyinak alapjiul, hanem a szellemes Folard
lovagnak Polybios munkéjihoz irt katonai kommentirjait.
Hogy a korményzis kotelessége altal igénybevett kiraly had-
tanflméanyai feliiletessé ne vilhassanak, észrevételeit és a had-
vezérek nagy mestereinek tetteibdl kivetkeztethets altalinos
vezérelveket le is irta és tisztei szAmdra azonnal ki is adta.
(»Extrait tiré des commentaires du Chevalier Folard sur
»1'histoire de Polybe, pour I'usage d'un officier.«)

Igen helyesen jegyzi meg Boié porosz vezérkari érnagy,
L. Napoleon iratainak német forditdja: » A hadesemények leg-
»fontosabb tényezdi: az emberek phisikai és psychikai tulaj-
»donsiigai évezredek oOta lényegesen nem véltoztak, és ennek
»tulajdonithatd, hogy I. Napoleon, Caesar, Hannibal és Nagy
»Sandor hadmiikddései oly feltiinden hasonlé jellegiiek.«

NE

A hadtorténelmi tantlméanyok eredményeit azon kevés
kitiing mfiben talaljuk, melyek a hadtudomény alapelveit tar-
gyaljak.

Tlyenek {6leg Jomininek és Clausevitznek a hiborarol irt
tankonyvei,

E miivekbd]l megtanalhatjuk a hadmiivészet szabalyait,
de nem ismerkediink meg azon szimtalan eseménynyel, mely
a szabalytél eltéré eljardsra kényszerit, és nem is ismerkediink
meg a hadesemények Altal az ellenfél vezetSire és katondira
gyakorolt hatésnak sokféle arnyalataival.

E miivek magokban foglaljik a hadviselés elméletét, de
gyakorlat nélkiil az elmélet csak vajmi keveset ér, és a leg-
kitiin6bb hadtudoményi tankonyvekbdl is az okvetleniil foly-
tatand6 hadtorténelmi tantlmanyokra csakis el6késziilhetiink.

Clausevitz »Die Lehre vom Kriege« nagyhirii miivében
erre vonatkozolag azt irja, hogy a hadtudomany elmélete »nem
»tekintendd positiv tannak, azaz a hadmiikodésekre valo rész-
»letes oktatisnak, mert az elmélet csakis hadesemények ana-
»lytikai megismertetésével foglalkozhatik. Az objectiv tudas
»(Wissen) csakis a hadtirténelem adatainak az elmélet segit-
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»sbgével valé tanGlményozisa fltal valik subjectiv képes-
»séggé.« (Konnen.)

Vannak, a kik azt hiszik, hogy a hadtapasztalas, analy-
tikai kutatis nélkil is, mir magiban elégséges, j6 vezetOk
kiképzésére. Eme, az 4llamok nagy kirira igenis elterjedt
vélemény cllenében a hadmiivészet egyik nagymesterének errve
vonatkozé nézetét idézhetem.

I1. Frigyes porosz kirdly »A harcziszat és a hadvezetés
némely sajitsigai feletti elmélkedések« czimfi miivének beve-
zetésében ezt irja: »Mit ér a tapasztalis, ha elmélkedés dltal
meg nem termékenyittetett 2«

»A tapasztalishoz alapos oknyomozésnak kell jarulnia
és a hadvezetés alapelvei csak ismételt vizsgalat utin ismer-
het6k fel. Ez torekvé elmét tételez fol, a melylyel azonban, az
emberiség szégyenére, csak ritkdn talilkozunk. Sok tiszt azt
hiszi, hogy ha a mindennapi szolgilat kivetelményeinek meg-
felelt, ha ment, mikor a csapat ment, ha tiborozott, mikor a
tobbi taborozott, ha harezolt, mikor a tobbi harczolt, koteles-
ségének teljesen megfelelt. E téves nézetnek tulajdonithato,
. hogy a sereg soraiban oly sok, kicsinyességekhez ragaszkodd,
- eléitéletekben megrogzott tiszt van. Ily tisztek nem, hogy
merészen a tokéletesség felé torekednének, hanem inkabb
a modszeresség iszapjiban gizolnak és sohasem kutatjik,
hogy mi lehetett oka valamely vallott kudarcznak, vagy elért
kedvez6 eredménynek.«

-
VIL

Erlekezésem eddig eléadott pontjaiban csakisa haderdk.
nek harezra valé alkalmazisit vettem kutatisom alapjéul.
A hadtudomény azonban nemcsak a hadersk alkalmazdsival,
hanem azoknak az &llam czéljai szerinti szervezésével is foglal-
kozik, miért is ki kell mutatnom, hogy mily segédtudoményok
ismeretét kell kivvetelniink azon egyénektdl, a kik a haderdk
szervezésében kozrem(ikodnek.

Ha az eurdpai 4llamok koltségvetéseit attekintjiik, szé-
mitdsunk alapjaul 20 évi atlagot véve, meggy6z0diink, hogy az
cgyes orszagok dsszes bevételoknek 1/,—1/; részét a védigyekre
koltik el. Tly roppant osszeg forgalomba hozisinak modja
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természetesen az illeté allam nemzetgazdasdge viszonyaira
szerfelett nagy hatist gyakorol, és a nemzetgazdiszat kovetel-
ményeinek lelkiismeretes tekintetbe vétele 4ltal, a katonai
kincstar legalibb némileg ismét gy6gyithatja azon sebeket,
melyeket a kizvagyonosodéson ejteni kényszeritve van. Uj j ipar-
dgakat honosithat meg, a mar létezbket gy4molithatja. a kiil-
folddel valé versenyre képesitheti stb.

A mely Allamnak katonai kincstira nem a nemzetgaz-
dasigtan elveit kiveti, hanem rovidlatéan, kisszerfi fiskilis érde-
keket hajhisz, az oly dllam a védiigyek okozta terheket soké
el nem viselheti, hanem vagy pénziigyileg ténkre megy, a mi
tobbnyire a politikai feloszlasnaL elGjele, vagy szervezett véd-
erejének reducti6jira kényszerittetik, a mi ismét politikai 1é6tét
veszélyeztetheti.

Ha valamely allam haderejét mérlegeljiik, akkor nem
elegendé csupin a pillanatnyilag rendelkezésre 4116 hadsereget
¢s egyéb hadeszkizoket venni szdmba, hanem egyszersmind azt
is kutatnunk kell, vajjon a védiigyek okozta terhek helyes
arAnyban Allnak-e az illet§ 4dllam erejéhez, mert tilzott meg-
erbltetés csak bizonyos ideig fejthetd ki, a mire azutin okvet-
lenill elgyengiilés kivetkezik be.

Mint a tilsdgosan vértezett kozépkori lovag, csak rovid
ideig harczolhatott, ha csak sajat vértjének stilya alatt tehe-
tetlentil Ossze nem akart roskadni, gy az allamok is csak
ardnylag rovid ideig képesek oly hadikoltségek terheit elviselni,
melyek a népek vagyoni helyzetével kelld ardnyban nincsenek.

Mind a védiigyek szervezetének megéllapitasakor, mind
pedig a védeszkozok el6allitisa és épentartisa alatt, tehit a
nemzetgazdasigtan kovetelményei tekintetbe veendk; kivet-
kezbleg a nemzetgazdasdgtan a hadtudomény igen fontos segéd-
tudoményéinak tekinthetd.

VIIL

A legtobb eurdpai seregnél a népek fiatalsiginak szine-
java béke idején is hosszabb ideig a csapatnél katondskodik,
Ez 1d6t a tisztek nemcsak kizirélag a katonai kiképzésre,
hanem egyattal a katondskold fiatalsdg mordlis nevelésének
befejezésére is haszniljak fel ; ez utobbi feladat kordntsem oly

M, T. AKAD, ERT, A MATH. TUD. k6r, 1881, vim, &, 11, sz. 2
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konnyfi, mint sokan hiszik, — paedagogiai ismereteket tételez
fel, ha j6 eredményeket akarunk elérni és ez altal némileg
karpétlast nytjtani a sok munkaerének a nemzeti vagyon gya-
rapitasitol valo elvondséért.

A tiszt békében elsé sorban tanité, a ki e hivatisinak
annil jobban fog megfelelni, minél inkabb képes a paedagogiai
tanokat kiilonleges viszonyaira alkalmazni.

IX.

A tiszt békében és habortiban mint bird is szerepel és
azonkiviil hébortban sokszor oly viszonyok kozé jut, melyek a
nemzetkdzi jog ismereteit tételezik fel.

Semmi sem rontja annyira valamely allam jé hirnevét,
mintha fegyveres ereje vezetdinek eljarisa a kozvélemény jog-
érzetét sérti meg.

Ezt pedig csakis igy kerfilhetjiik ki, ha tiszteink legalibb
némi jogoktatishan részestilnek, mint az valéban tobb eurdpai
katonai tanintézetben torténik is és a mint azt az 1806-ik évi
orszaggyiilés és a M. Tud. Akadémia néhai tagja, Mésziros
Lézér volt magyar hadiigyminiszter a ludoviceumi tanterv
készitésénél tekintetbe is vették.

Attekintve az eddig” el6adottakat, végkivetkeztetésiil
allithatjuk, hogy:
1. a hadtudomény alapja a torténelem ;
2. a hadtudomény a tirsadalmi tudoményok kozé soro-
- zando, és '
3. a mathematika ¢és a természettudoményok a hadtudo-
ményoknak csakis segédtudomanyait képezik.

Miel6tt értekezésemet befejezem, még egy Altalinosan
elterjedt téves nézet ellen kell felszo6lalnom, mely mar sok
allamnak kiszdmithatlan kirokat okozott.

E téves nézet az, hogy »nem szitkséges, hogy minden
fiatal tiszt a hadtudoméiny minden féigiban kiképeztessék.«
»Hiszen nem minden tiszt van hivatva arra, hogy nagyobb
seregrészeket vezessen, vagy, hogy a sereg szervezési iigyeire
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befolyast gyakoroljon. Minek tehit minden hadnagyot stra-
tegiira, a seregszervezés felsbb tanaira, a nemzetgazdasig-
tanra sth.re tanitanile Ig) okoskodnak sokan, Részben iga-
20k is van. Atlag széz hadnagybél csak egy jut a tAbornoki
polezig. Amde mikor sziz hadnagyot kiképeziink, akkor senki
sem mondhatja meg bizonyosan, hogy koziilok hanyan és kik
jutnak majdan magas, befolyisos katonai dllasokra.

Méar pedig csak ritka kivételek az oly emberek, a kik
elérehaladottabb korban még képesek oly tudominyt tokéle-
tesen elsajatitani, a mivel azeldtt nem foglalkoztak.

Ha fiatal korunktol kezdve nem foglalkozunk folytonosan
szellemi munkaval, akkor lehetetlen, hogy hajlottabb korunkban
— legjobb akaratunk mellett is — sikeres tudoményos miikd-
dést fejthessiink ki,

A fiatal emberben kell a tudomany alapjit megvetni,
hogy arra azutén folytonosan tovibb épithessen.

A tapasztalds bebizonyitja, hogy azokbdl, a kik csak
akkor fognak a hadtudoméiny magasabb rendii részeinek tanu-
lisihoz, a mikor mar életdk délpontjin Athaladtak, csak igen
ritka kivételes esetekben valnak hadmiivészek ; ezer kozt alig
akad egy. A tobbi mind az 4llam legnagyobb karara, s6t néha
vesztére, csak katonai mesterember marad, a kinek hibija miatt
héboraban szamtalan katona hal meg hiaba és a kinek szellemi
tehetetlensége tobbet nyom a sors mérlegében, mint dsszes serege
vagy csapata kitiiné mindsége.

Hogy j6 vezet6k rossz sereggel gyoztek, arra akarhany
példa van a hadtorténelemben, de oly példat nem talilunk,
welyben egész hadjarat alatt a katonik kitiindsége a vezetdk
tigyetlenségét ellenstilyozta volna.

A sereg gyakorlati értékének fGtényezdje tehat a tiszti-
kar helyes kiképzése. A mely seregben a tisztikar kiképzésében
téves irdnyt kovetnek, a mely sereg tisztei katonai mester-
emberekké neveltetnek, az. barmily béitrak és j6l kiképzettek
is legyenek katonai, sikerre nem szadmithat és kiillonben egyenl
viszonyok kizt mindig le lesz gybzve oly sereg &ltal, melynek
vezetéi hadmfivészek, habir katoniik egyenkint csekélyebb
értékkel is birnak. mint az el6bb emlitett sereg katondi.
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