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A tarsadalmi osztalyktlonbségnek élet-iranyunk meghats-
rozésara azon lényeges befolyasa van, hogy a mig a magasbrang-
foku és vagyonosb maga véilaszthatja palyajat, czélt ttizhet maga
elé, birja, vagy konnyen szerezheti meg eszkozeit, s akadalytala-
nul mehet arra felé, és a mikor tetszik ismét palydt cserélhet, 4j
czélt ttizhet ki s tovabb haladhat szabad akarata s ohajtisa sze-
rint; addig a kevésbbé vagyonost a legttbb esetben, ugyszélvan
a pilya vilasztja el a maga szamara, vagy mésok nyitjak fel
eldtte az élet-utats alkalmazzdk a viszonyok és szlikség szerint;
van-e kedve, érez-e hivatast arra, a merre sodorjak, a mire menetik,
nem sovarog-e valami magasabbra, valami tehetségeihez ill6bbre ?
nem kérdezik ; néha élete czéljatkiszabjik, de eszktz8krsl nem gon-
dolkoznak ; kttelességeket tesznek vallaira, de a teljesitést lehet§veé
tenni elfelejtik ; kovetelnek t6le, sokat kérnek szdmon, pedig cse-
kélyet adtak, keveset biztak ra; szigortian biraljak meg, de mél-
tanylatban ritkdn részesitik. S hat a y,ninecs“ a ,nemlehet,“
ez annyi langész sorvasztdja, annyi nagy eszme megdl6je, annyi
nemes élet felduloja, hanyszor nem gordtil eléjok, mint egy lathat-
lan hatalom visszariaszt6 intése, mint legyézhetlen akadaly !

Es ez nem elmélet, ez az élethd], a vilag és emberiség torté-
netébdl vett tény. Lévi nemzetségének sarjadéka a frigyldddnak
lesz 6riz8jéveé ; a helotanak helota maradéka, mig az Istenek utédi
legalabb is herosok s6t fél-istenek ; Roma patriciusait consulsag
illeti, mint a késtbbi 8 mai korban a dogek és pairek sziilbttit
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senatorsag. Igy volt ez minden europai tarsadalomban, s ajat ha-
- zankat sem véve ki.

Azonban az ujabb idd mindinkabb tagitja az egyén szabad
munkéassagat akadalyozé korlatokat, a mi pedig a multat illeti,
az ellen el nem fogult elme kifogast nem tehet, rajta meg nem bot-
rankozhatik. Az emberiség fejlédése fonkonként halad elére ; halad4-
satse haladas becsét a szizadok és évezredek kiilsabdz felfogas
moédjai, eszméi, politikai és vallasos intézményeijeldlik s hatarozzak
meg. Egyik kor mértéke nem illik a masikra; a mi izléstink és intéz-
ményeink nem adnak jogot lettint szazadok és népeikéit feltétlentil
elitélni. Feladata van az id6knek, czél van kittizve a teremtés uratél
a népeknek, az emberiség csalddainak : teljesitették feladatukat?
elérték czéljokat ? — a magukét megtették, a szamukra kimért mun-
katért bet6tstték. Azt mondhatjuk, hogy a hajdaniaknak nem vol-
tak oly jeles intézményeik, mint talan nektink, de hogy nekik
8 viszonyainkhoz képest rosszak voltak — nem. Hihetjiik, hogy
a mi polgarisodasunk magasabb foku mint az 6vék, de hogy az
8vék koruknak s igényeiknek meg nem felelt — sehogy sem. Leg-
kevésbbé helyes pedig az emberek hibait az id6kre tolni, az embere-
két, a kik merében szabad léttel birnak térben és idében s &n-
4ll6 kulon palyakort foglalnak el az erkolesi és szellemi vilag
rendében.

Béarmilyenek legyenek az idgk, aszédzadok erkdlesei, az em-
bernek sajat erkdlesi értéke mindig negvan; és ezt csak az §
- cselekedeteibl vett mérték szerint lehet igazdn megmérni. Nagy
korszakok, szabad 4llamélet, a szerencse dis adoményai mind
jok és szépek; ha jol hasznaljuk; de még is legszebb és legdi-
cs6bb az, a mi kizarélag a mi mtivtink ! Korunk két nagy igazsag
feltétlen és atalinos elismerését sitrgeti:

Kiki annyit ér, a mennyi a jo és szép éle-
tében.

Az érdem foka annil magasabb, minél alan-
tibb a sors, melybe a gondviselés az érdemest
helyezé. Ez elvek teljes diadala még tavol jovoben van, de el§-
készitni az igazsag és civilisatio minden baratja tartozik, valamint
azt is hinni, hogy e jov6 okvetlen el fog joni.

Részemr6] meg vagyok gyszédve, hogy midén akar politi-
kai, akir tudomanyos vagy mas palyan kittint egyén életét és
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.munkdssdgat biraldlag vizsgaljuk, a végre, hogy érdemeinek fo-
kat, életének erkolesi értékét helyesen hatirozhassuk meg, mol-
hatlan szitkséges, hogy a vilagi sors és szerencse fenérintett ki-
18nbségét tekintetbe vegyllk. Mert, hogy egyenld lelki képesség,
de a szerencse kevés ajandéka mellett, nagyobb érdeme van an-
nak, a ki a jottehetés eszkizeit maga szerzette meg, mint annak, a ki
azokhoz faradsdg nélkill jut: ez kérdésen kivtil, kétségen feltl .4ll,

" A kinek e sorok az id0 arnyaban elmosodott emlékét djitjak
meg, a testestél lelkestél magyar és protestins lelkész és ir6,
az utolsé osztdlyba tartozott, érdemei tebat s 4ltalan véve az 6
nemesen folytatott élete ezeu tekintet ald j6nek. 0 szegénynek
satiletett, de lelkében nagyrat6rl hajlamok gazdag csirait birta .
mint arva csaknem nyomorban novekedett fel, de mar jokor fe:
- nyessé tették szegénysége homalyat feje és szive nemes tulajdo-
nai; egykét nemes lélektdl kapta élete fentartasira az essz-
kozbket, 6 meg magash becsii szellemi miiveinek gydnydreit ad-
ta cserébe érette szazaknak és ezereknmek; a hazdja nagyjaitél
vett anyagi segélyt erktlesi kamatokban hazija fiainak fizette
vissza. A mult szizad azon részében élt, melyben a magyar
nyelv, magyar tudomény és szellem s legf&képeu a magyar nem-
‘zeti jellem addig soha nem ismert mértékben volt megprobaltatas-
nak kitéve : 6 mindezekben ragyogé példaké nt ttint fel, a nemze-
tiségnek , magyar tudomdnyossignak, s az egyszer megismert
igazsdg mellett élui-halni kész Osi jellemnek egyik legjelesb typu-
sza, példanya volt.

Ezazegyi k a mit Bod Péterr6l eleve megjegyezni jonak
lattam.

A masik: a hajlamnak és szellemi irdnynak a tehetség-
gel azon csodas aranyban léte, mely okvetlen sztikséges arra,
hogy révidre mért f5ldi munkassdgunknak feltind nyomai legye-
nek, a mely arany és Uszbang nala mar gyermekkoraban erds vo-
nésokban fejezddvtt ki. Egy része az embereknek hajlamot érez
egyre vagy masra, de tehetsége hozza nincs : ezek olyanok , mint
a szarnyaszegett madéar ; a masik a tehetséget birja, de a munkais-
sag aldott tsztonét nem ; ezek olyanok, mint a hajto kerék nélktli
g6p; a barmadiknal mindkettdmegvan, de irdnyt masoktol nem kap,
maga késon talalja fel, a mikor az életnek munkabiré s munkéra
. rendelt szaka mar-méar elttlt: ezek olyanok,, mint a késdi vetés,
1*
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melyril a legjobb idgjaras mellett sem lebet érett bdza aratds; a
negyediknél mindez meg van, de ebbeli Sszttnhidny miatt forra-
sokhoz, eszkozokhez nem bir jutni — 4m mert ehhezis szerencse
és' adominy kell! — helyzete a ktzktnyvtaraktol és a szellemi kfiz-

delmek kbzpontjatél tavol tartja: ezek a szerszdm és anyag nél-

kiili épitGhez hasonlok; az todiket s hatodikot szeszély, kortil-

‘mények, a haszon tekintetei viszik ez vagy amaz életpalyara:

az id0k és viszonyok, a szokas és érdekek szelének valtozo fu-
valma szerént valtoztatjak életiranyukat, hajolnak erre-arra,
mindenfelé, palyat palyaval cserélnek , csekély akadaly vissza-
rettenti, félreismertetds vagy mell§zés meglankasztja, az élet-
csapasok leverik, ma nyugton haladnak az erény rogds Osvé-
nyén, holnap mar a biin vert utain latjuk Oket ragadtatni. Az
ily 1¢lekben nincs meg a szép és j6 eszméje, s ha meg van is, nem
¢él, ily kedélyben és szivben nem lakik az erény veltink sziiletett
szcretete, az emberek ez osztalyandl a tanulds nem ama felséges
6szton milve, mely égbe emeli a lelket, dics8ségre viszi a halan-
dot, a tudomany dicsekedés, a haza szeretete a tettetés, a jotte-
vés valamint a rosznak eltivoztatisa puszta esetlegesség.

Bod Péter kordnak s osztalydnak kivilo egyénisége. Benne
a hivatas érzetével kitin§ képességek, a b ismerettel megtor-
betlen munkéssagi Usztdn, szép irdnti erés hajlamaval azon
nemes becsvagy — ambitio — volt parosulva, mely az egyszer
dicsGség palyajara indult lelket onnan letintorodnisoha sem engedi,
86t mindig tovabb, folyvast felebbemelkedésre sarkalja. Ez titka
az § bamulatos eredményli munkassidgénak; ezen ritka lelki tu-
lajdonok szerencsés egyesiilése, egyiknek a méasikra gyamolitén
hato befolyisa, s egy tntudatos végezélra egész életén at kivet-
kezetesen s visszatarthatlanul vald torekvés wgy ttinik ki az 6

" hosszi cselekvése palyajin, mint a fenyves bérczek a fold lapalyai

felett, mint a régibb sz4azadok biblidiban az aranyozott szines nagy
betiik, mint a csatasikon a bator harczfiak fennlobogé tollai!

Azonban hadd sz6ljon maga , életének egyszerti tortémete.
‘Ezt elére kell bocsatnom, mieltt mint embert és irot jellemezném.
Ha részletezéseimet az olvasé figyelemmel kiséri: mig lelke benne
mér mint gyermekben és ifjiban a leendd nagy tehetséget és
nagyra hivatottsdgot kétségen kiviil megismeri, addig szive nemes
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egyéniségéttl az egytitt érzést és rokonszen vet megvonni bizonyo-
'san nem fogja. ’ )

Bod Péter ') sztiletett 1712. februarh¢ 22-én kézdi székben
Fels6-Csernatonban ; atyja Bod Marton, anyja Solyom Eufrozina,
fel-torjai Solyom Istvan és albisi Bod Anna leinya, kivel az mint
a Rakoczi-mozgalomban cselekv( részt vett székely katona 1711.
a szathmari béke megkdtése utin nésiilt, s kinek 6 els§ szilotte
volt. Szdrmazasira nézve lovas székely (primipilus:) de dédgsét
(abavus) félsg-csernatoni Bod Palt I. Rakoczi Gybdrgy erdélyi
fejedelem 1640-ben, decz¢mber 10-én Kolozsvartt a maga és Sza-
lardi Janos altitkar alairasa alatt kolt czimeres levélle! nemesitette
‘meg, mely 1641-ben, januar 3-an Sepsi, Kézdi és Orbai székek
kzgytilésén kihirdettetett, a mint ez Bod Péter folyamodisira
ak .-fehérvari kiptalantol 1750-ben Pinksd utani tizedik vasarnap
el6tt 6tod nappal készitett hiteles parbol (Transsumtum) kittinik. ?)

') Bod Péterrsl és munkairél oly szdmosan s oly kiilsnbozéleg
¢8 némelyek zilaltan irtak, hogy sziikségesnek latom az 6t illeté —
eléttem ismeretes — sszes tudositisokrél e sorok folytan kiilon és
ttizetesen megemlékezni. Itt csak annyit emlitek meg, hogy én az &
sajat kezével irtt, 8 ma az Erdélyi Muzeum birtok4ban levi eredeti
6néletirasinapléjat hasznaltam. All ez 94. 4-edrétli szdm-
lapozott oldalbél és négy nem szamozott levélbél, az 1-t6l az 52 ik
oldal kozepéig latintl, azon tul végig magyaril kemény iré papirra
irva ; kemény tabldba kotve borsarokkal; sarkara a ranyos betiikkel
o 8z0k vannak benyomtatva: P. BO]D VITA. alabbez &l M. S.
A czimlap el6tti levél elsé oldalin az iré sajat kezével irva e szdm
411: 13. mi hibetsleg kézirati miiveinek szémat teszi. A czimlapon
e van: ,Narratio de vita PETRI BOD, ab ipsomet in-
stituta® a szbveg elott kozvetlentil pedig ez: ,PETRI BOD de Felso-
Csernaton vitae propriae Descriptio.“

?) Emlitett 8néletiratdban nemuzetségérél még ez adatok
-vannak feljegyezve: A nemességet nyeré Pal fiasi Gydrgy és
Istvan, az utésénak Ferencz és Miklas, leAnya Anna; Fe-
rencz haznépestdl — Anna, Sdimuel nevlii egyetlen torvénykivili
sziiletésii gyermekét hagyva hatra—az 1819-ki pestiskor meghaltak.
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Atyjat sztl8i nem tanittattdk, miért ez magat fia elétt sok:
szor szerencsétlennek panaszolta. 1718-ban kiildstték 6t el-
sGbben a helybeli falusi iskolaba, de a kivetkezett nagy éhség
mindjart kezdetben félbeszakasztotta tanulasat; mert azon évben
oly gyénge termés volt Erdélyben, kivalt pedig a tzékely fSldon
— irja élet iratdban &n maga — hogy a népnek szinte semmi
aratisa nem volt. A székelység nagy rcsze a szomszéd Olah-
és Moldvaorszagha koltozttt, a kik otthon maradtak, a leg-
nagyobb éhséggel kizdve éltek : ételt készittettek az él16fak
héjabél , melynek megtért porat liszttel vegyitették, mogyaré-
bol két részt téve egy rész liszthez, Usszezizott szalmabol, me.
lyet pogicsiva gyurtak, fiimagbol, melyhez ismét egy kevés liszt ja-
rult; szertelen fekete volt a kenyér — irja Bod Péter — de azért
joiztin ették , néhiny napig 6 maga is ilyennel élt. A galagonya
- (rhamnus) és mas erdei vadfak gytmdleseit mind emberek ették
meg. Sokan arnyak , félhalottak ként jartak szét; tobben 5rokss
szolganl adtak el magukat, csakhogy éltsket megtarthassak. A
nagy éhség és szokatlan eledelek annyira megrontottik az. embe-
rekben a nedvet, hogy az 1719-ik év folytan Székelyfsldon pes-
tisben 100,000 embernél t6bb halt meg. Ez ragadta el Bod Péter
atyjat is, keét testvérével: Kriskaval és Mozessel egytitt; 6t ma-
ght is megkdrnyékezte volt a pestis, de az isteni gondviselés &t

Miklésnak tobb fia lett, kik kvzfil Mihaly, Miklésés Elek ma
is élnek — t. i. Bod Péter kordban, 1767 koriil — Pilnak Gydrgy
nevil legnagyobb fia nejével Szanisz16 Anndvalkét fiat nem- -
zett: Tamastés Danielt; 8 maga II. Rdkoéczi Gybrgyst 1657-ben
a szerencsétlen lengyel hadjiratba kisérvénm, ott veszett el, s gye-
rekei gyamjok goundatlansiga miatt vagyonukbél kiforgatva , sze- .
génységben ndvekedtek fel. Danielnek csak lednyai voltak: Zsofi,’
Kati, Ilon és Biri, kik mind idejében férjhez mentek. Gybrgy
nagyobb fisnak Tama4 snak alsé-csernitoni Tsip6 Zsuzsannatél
3fiés 3 leany gyermeke volt: Zsuzsa, Marton, Gydrgy,
Endre,Ilon, és Klara. Zsuzsa és Klara maradék nélkiil haltak
el ; Gydrgynek tobb gyermekei maradtak, kik koziil a Bod Péter jegy-
zeteiirasakorélt: BAlint ésAnnallonCsiki L4észléhoz ment
férjhez, Klira nyujtédi Csiitddr Mihaly-hoz s tsbb magzatokat
hagytak maguk utan, '
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Zgofi és Judith drva testvéreivel egytitt 6zvegy anyjanak megtar-
totta. Azonban itt is nemsokatra betSlt, hogy a hol legnagyobb
az inség, ott az isteni segitség. Mas évben e nagy sztikség ntdn
oly bov termés kbvetkezett, hogy az emberek nem voltak képe-
sek a mez§ terméseit betakaritni. A hol nem is vetettek, bévin
arattak; mert a torpeség és siliny voltuk miatt az el6tti évben le
nem arathatott, és vadak s barmok 4ltal f5ldbe taposott magboél
a legdisabb gabona lett. Az erre kvetkezett évben 8zvegy anyja
Vég Janos nevii nemes emberhez ment férjhez, a kit6l két gyer-
meke lett: Janos és Istvan; az els6 csakhamar meghalt, az utol-
80 férfikort ért. ,Ekkor kezdettem ismét iskolaba jarni“ — irja

- ‘nélet-iratdban“ — ,de csak lassan haladtam elére; masfél télen
altal alig tudtam Szathmari Gabor nevii tanitém ve zetése alatt el-
86 elemi tanulminyaimat a felss-csernatoni iskoldban elvégezni,
mert tavaszszal és nyiron 4t marhat kellett driznem, vagy mas
mezei munkat dolgoznom. Egve égtem a tudomanyért, de nem
volt jo alkalom ra.“

Végre 1724-ben a nagy-enyedi collegiumba ment, s ott Or-
ddgh Gabor nevtl tanulo mel'ett kedvezs alkalma nyilvan, szor-
galmatosan tanult s gyorsabban haladott, de ennek fusvénysége
miatt itt is gyakran kellett éheznie, mit § még sem igen érzett;
pmert* — sajat szavai szerint — ,tudoméany iranti forro szomja
nyomorusigait elbirhatékka tette ,“ mignem 6t, mint szegény if-
jat, kiilonds isteni gondviselésbd! 8zvegy Horvath Istvanné, Ban
Sara gazdag enyedi polgarndnek ajanlottik, a kinek gyimolitasa-
bol végezhette el aztan 1726 —28-ban alsébb osztilyi tanulméanyait.

1729-ben taniténak Fels§-Banyara hivatvan, april 25-én az
ottani iskola tagjai kbz¢ magat beirta s gyermektanitassal ott ha-
rom évet toltott el. Ez alatt maga is sokat olvasott, feles isme-
retet gytijtstt, némi rohazatot s tanulésinak N.-Enyeden folytat-
bat4sara egy kevés pénzt is szerezvén: ismét oda ment vissza, hol
1732-ben majus 8-an az iskola tagjai kézé magat mint didk be-
iratta. Itt a theologiai tudomanyokban vezetje volt a hires theo-
logus. szigethi Gyula Istvan. Német nyelvet még ekkor nem tani-
tottak. O tehat tnszorgalma altal tanulta me: részint ott, részint
még Felss-Banyan. Minden reményén felitl 16n gondoskodva &n-
fentartasarol is; mert 1733-ban Tiri Mihaly, colleginom gazda-
tisztje (provisor) Samue] uevit egyetlen fiat kezére bizta, kinek



8 ’ BOD PETER ELETE ES MUNKAI

tanitsaért szabad asztalt kapott, valamint ennek kizbenjarass-
ra Bethlen Kata grofnétol évenkinti 30 forint segélypénst (alum-
“nium.)

Ez id6ben mar a collegiumban is holml kisebb — szermte
arnyék-hivatalokat viselt. 1736-ban a konyvtar gondviseléje —
8 a mint késobbi élete mutatja — szorgalmas hasznaléja volt. E
hivatal sok gondot okozott kivalt a késsbb Olahorszagban kititttt
torok habori alkalmaval: miképen tudja a rabizott kdnyveket
biztossagba helyezni. 1737-ben a zsidé nyelvtanulas segédtanara-
v4 lett, s az ifjaknak Sichardus nyelvtanat tanitotta. Szigethi Ist-
van mar azon évben plisptkké tétetvén, a colleginmban valtoza-
sok torténtek. O a collegium tigyeinek a reform. egyhazi f5ta-
nacsnal leendd igazitasa végett Szebenbe ktildetett. Ekkor tor-
tént — jegyzi meg onéletirataban — sok reformitus f6urak befo-
gatisa, mi orszagszerte kbzmegfélemlést idézett eld ; valammt
egész Erdélyben nagy foldrengést éreztek.

1739-ben a szaszvarosi eklézsia, viragzo iskolaja kormény
zésara hivta meg, melylyel a szék jegyz6ségét is egybe akartak
kétni, de 8 nem fogadta el, mivel mar akkor lelkészi palyara s
egyszersmind a killftldi akadémidk meglatogatisara késziilt. Ez
okb6l Ajtai Mihaly és Borosnyai Zsigmond tanirai tanicsira a
lejdai akadémianal levs két stipendium egyikének elnyerhetéséért
folyamodott, s azt meg is nyerte. Tanarai, a godnokok és piis-
ptk 1740. boldogasszonyhé 26-an kelt ajanlo leveltkben, az egy-
hazat segélyadasra kérték fel, s az § kijeloltetését imigy indokol-
jak: ,Nevezett ifju, mind a természetnek , mind a kegyelemnek
ajandékival istent6] kulsntsen megajandékoztatvan, elméjében a
boleselkedésre valo vagyodas mélyen vert gytkeret, s a tudoma-
nyok nagyobb mértékére szerénységgel igyekezik ; tanulasat col-
legiumunkban oly nagy szorgalommal folytatta, hogy mieldttink
és masok el6tt dicséretet nyert, és méltonak itéltetett arra, hogy
s2ép tudomdinyéra s kivaltképen ritka szelid, alazatos, kegyes és
feddhetetlen erkdlesére nézve a killsé orszagokon levs akademisk-
ra tudoménya oregbitése végett kiktildessék , és ott levé alumnia:
val is felsegittessék.“ A gytijtott segélyt grof Bethlen Kata 50,
Ttiri Mibaly és neje 100 forinttal gyarapitottak. Es igy april 28-an
Bereczki Jozsef nevil tanulé tarsaval egyfitt N.-Enyedrdl elindult.

Az uralkodo6 pestis miatt a szebeni egészségi bizottsagtol is
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iti levelet vevén, mentek N.-Karolyba grof Karolyi Sandorboz,
onnan kapott levéllel Debreczenbe , Pestre , Székesfehérvarra, in-
nen Morra a Vértes hegyaljanal, a hol 12 napig vesztegelnitk
kellett (contumatia), mely unalmas idGvesztegetés alatt a szomszéd
falvakban 1év6 reformalt eklézsidk segélyében részestiltek. Innen
Bécsbe indultak s megérkeztek julius 3-4n. Par napi mula-
tas wtdn Tarczali Zsigmond udvari agens oldala mellett volt
Démjén Gergely segitségével — az .utra sztikségeseket meg-
szerezvén , julius 7-én a norinbergai kovettel elindnltak Mblk,
Lincz, Pussau, Strassburg, Ratisbona varosokon at, s julius
14-én megérkeztek Norinbergaba; innen Herbipolison (Wtrtz-
burg) at Menus melletti Frankfurtba, a hol Verhagen Jinos gaz-
dag kereskedd, helybeli ktltségeik fedezésén kivtll, tovabbi uta-
z4sukra nézve is a sztikségeseket megtette. Innen a Rajnén Mainz-
ba, Bonnba, Koinbe mentek, a hol Walther nevii kereskedd —
kihez Verhagentdl ajanlolevelsk volt — kiilonds szivességgel lat-
ta, s tjokra hajorél gondoskodott Noriomagum-ig (Odenheim,
Newen-burg , Vulgo Numagen). Innen Trajectumba, Amsterdam-
ba végre aug. 6-an Lejdaba értek, hol -a theologiai collegiumba
aug. 23-an l6nek felvéve. Bod Péter ott harom egész évig tanult.
Schultens Albert igazgaté s keleti és zsido nyelvek
tanaratol hallgatta a zsido, aram vagy syriai és chaldeai valamint
az arabs nyelvekrdl val6 el6adasokot, a zsido régistgeket Reh-
land compendiuma szerint, a zsid6 bibliamagyarazatokat és a
hetven magyarazokét (LXX. Interpretes), igy Homér gtrog ma-
gyarazatat;tovabba Van Til Salamonnak a palatina Cathe-
chesis szerinti theologiai el6ad4sait és a kijelentett vallasrél dol-
gozott rendszerét ; jelen volt Schultens Jakab leczkéin,”
a ki toll al4 mondotta a zsid6 nyelv lexiconat:. Az 1j testamentom-
beli gordg és zs8idé régiségeket elemezte Kn ibbe helybeli pap;
theologiat az akadémiaban Wesseli Janos nevii tanartdl keét
¢évig tanult, a ki Pielatus Benedek theologiai tanktnyve (Institutio-
nes) nyoman tanitott. Van der Honert J4 b os theologiai rend-
szerét harom évig hallgatta, ezen kiviil a profétai, typica és cathe-
- chetica theologia korébe tartozo targyakroli tanitisait, Lampius
modszere szerinti eklézsiai torténelmét és az egyhazi szonoklat
modjat. Alberti Janog rendszeres theologiai és homileticai leczkéit
szintén harom évig jarta. A jogtanarok kozil Vitriarius J4a-
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nost két évig hallgatta, a ki Hugo Grotius nyoméan tanitott;
S chw artztol Justinia nus Institutioit két izben hallgatta végig.
A philosophiai karhoz tartozé tudoményokbol Van Muschen-
broktél hallgatta a physikat s jelen volt a theatrum physicam-
ban tett kisérletein, tanulta Euclides magyarazatat ; a tSrténelmi
tanulményok koztil Van Oudendorp Ferenczt81l Turtel-
linus torténeti Compendiumat. Hemsterhius Tiberiustol
az 1j testamentum és g¥rdg régiségek elemzését, a gyakorlati

_boneztanbél Siegfried Albinus Bernardot, a vegytanbél

Gambius David Jeromost és a csillagiszathol Lulof
gsiust.

Bamulatos szorgalom! Ki&lté bizonyitvinya erés tudni va-
gyasanak, haladatos felhasznalisa a masoktol jo czélra vett jo té-
teményeknek, egyszersmind pedig mintegy kulcs és z4log azon rop-
pant ismeret kincsre nézve, melyel Bod Péter birt; s munkassag
tekintetben mint egy példany nem esak koraban,de korunkban is.

Eltavozésakor 6t tanirai dicséretekkel halmoztik el bi-
zonyitvanyaikban. Schultens Albert ,az akadémia és theologiai
collegium egyik legméltobb tagjanak® vallotta, s hitét fejezte
ki az irant, hogy 6 — ,ki t6lik a legszebb remények kozt tavozik

— tudomanyival és életével masok eltt vilagitni foz, 8 az egy-
haz és tudos-vilag diszét n6velendi.* Honert azt rta: ,0 a lejdai
akademia egyik legkedveltebb tagja volt, kiz- és magén tani-
tasait oly kitlin§ szorgalommal hallgatta, hogy tobbet nem kivan-
hatni, nagyobbat ki nem lehet fejteni ; ismereteinek bovségét az
eléfordult s tnmaga altal felkeresett alkalmakkor feleleteivel,
beszélgetéseival, vitatkozésaivel nem csak el6ttem, de mas, szdmra
" nagy, tekintélyre nézve befolydsos férfiak elott is bebxzonyl
. totta. Elete feddhete tlen s theologushoz ill§ volt, mi 4ltal elttem be-
cstilt, mindenkit§l kedvelt volt.“ Szintigy irt a tbbi is.

Az akademiai senatusté]l utlevelét julius 20 4n kapta ki -
1743-ban julius 24-én estve Lejdabol elindult, 29-én Amsterddmban
hajora tilt, augustus 4-én Hamburgba érkezett, innen Berlinbe,
Odera melletti F rankfurtba, bol némely ott levd honfiaitél nyert
ségélylyel angustus 15-én Boroszl6ba jbtt, innen september 17-én
Oppelnen at october 4-én Novitargumba, (Neustadt) innen Ma-
gyarorszagra bejutvan, Késmarkra, Eperjesre, octéber 24-én a
Tiszan 4t Debreczenbe, onnan Almosdra s Varad felé a Laksagon -
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4t Hagymadfalvara, Elesdre, innen Kalotaszegen Zentelkére,
végre Gyalun és Tordén 4t november 29-én Nagy-Enyedro- ér-
kezett. :
Joltevsi és partfogoi mar vartak. Els6 latogatisai alkalma-
_val Ajtai Mibéaly nevii kedvelt tanara azounal tudtira adta, hogy
grof Teleki Jozsefné grof Bethlen Kata udvari papjanak hivta
meg, mit 6 hilaval fogadvan, nemsokara pirtfogénéjahoz Héviz-
re ment 8 1743. dec. 29-én szolgilatat elkezdette ; bekdszdntl be-
szédét 8z, Janos ev. IIL. r. 1. 2. 3. verseire alapitvan. 1744. junius
15-én a nagy baczoni kdz-zsinaton papi vizsgalatot allott ki 8
17-én fYlszenteltetett. 1746 tol fogva a hévizi eklézsidnak is papja
lett. 1748. febr. 29-én partfogonéja ajanlatira eljegyezte fog: rasi
polgar Enyedi Simuel Maria nevtl lednyat — sajat kifejezése sze-
rint: ,kegyes, okos, szemérmes és minden nii erényekkel ékes-
ked6 hajadont,“ s egybekdlt vele marczius 19-én. Azonban alig
két évi boldog egytiitlét utan 1750. febr. 3-an,kinos gyermeksziilés
kovetkeztében jun. 9 én elvesztette. Onéletiratiban megragadéan
beszéli el, ,mily kedvelt, értelmes és hii volt, mily allhatatosan,
békével és kegyesen hordozta betegsége kinait,“ s végre aldja
kedves emlékezetét. Kata nevii egyetlen arvajat partfogd grof--
néja vette gondoskod4sa ala. -
1749-ben nov. 21-én a magyar-igeni eklézsia hivta meg pap-
jénak , addigi pap Herepei Istvan helyébe : mit ismét leginkabb
partfoghnéja ajanlatara fogadott el, a ki mar ekior érezvén, hogy
¢ltének hatirahoz kdzeledik, maga is részt vett annak eszkdzlé-
sében, nem lehetvén bizonyos a fel6l: ba vajjon az § halila utdn
kedves emberének oly 4llomas nyilik-e ? December 2-an biicsuzott
el, 5-én uj eklézsiajaba beksszontdtt, s ott élt, ott munkalkodott
kozel husz évig.
Az bzvegység eldtte ridegnek tetszvén, 1751-ben masodik
hazassagra hatarozta el magat; febr. 9-én jegybe lépett benedeki
_reformatus lelkész és esperes Banyai Istvan Zsuzsanna nevil led-
nyaval, n6til vette mart. 9-én, a kit6l szamos gyermekei lettek, kik
részint koran elhaltak , részint tal ¢lték 6!. A tobbek kzttt mély
fajdalommal emlékezik néletiratdban 1751-ben december 13 én
sziletett s himl§zés miatt mar 1756-ban elhalt Zsigmond nevii fia-
rol. ,Mé; alig toltdtte vala be“ — vdgymond — ,a négy évet s
éles elméjének mar oly sok jelét adta. A wit valakitdl hallott, ké-
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pes volt gyermeki felfogasa szerint eldadni; korat meghaladdlag
eszes, jo felfogdsu, s a mi ritkasdg volt, engem, egyhazi és csa-
14di gondoktol elkomorult atyjat, mar ily kis koraban jatszi tré-
faival gyakran felvidamitott. Az isteni tiszteleten mindig jelen
volt, Ambér czéljat nem érthette. Konyveim kozott jatszva 6rakat
toltstt , mindig taldlvan ttat és médot arra, mivel s miképen tolt-
hesse idejét ott. Mid6n tisztes emberek voltak ndlam, soha sem
tavozott, 8 egyebet mivelve, figyelme sziintelen a hallott beszé:
dekre volt szegezve,, miket azutan t5bb napokkal, olykor hetek-
kel emlékezetébsl elmondott. Vidor kedélyével csupa gydnyorti-
ségemre volt. . . . Kevesebb békettiréssel viseltem e csapast, mint
kellett volna. Mid6én lattam“ — irja folytatélag — ,hogy halala
bizonyos és immar kozeledik, hogy szivem fajdalma enyhiiljon,
Enyedre mentem a kbzvizsgilatokra. Kerestem a szérakozast, de
~ bus érzéseimtGl menektilni nem birtam. Az ide s tova futkosé ked-
ves kis gyerekek latasa — mid6n r4 nem is gondoltam—feleleve-
nitették tajdalmam—s szinte feldaltak nyngalmamat. Azt mondjak :
nines oly fajdalom, melyet hosszi id6 nem szelidit meg s nem mér-
sékel, s a lelket, mire az okossag képtelen, a napok haladdsa
gyogyitja meg.... Az én fajdalmam az idével egyre ndvekedett
és a napok telése eltemetettnek vélt] bAnatomat, mint a hamva-
bél kitakart parazst, sziintelen megelevenitette... Augustusban
terhes betegségbe estem, mib6l esak hénapok mulva gyégyul-
tam ki.“ '

Epen a mily mértékben megilleti az érzékenyebb lelket a
megsebbhetett atyanak e nemes és komoly panasz kibmlése; oly
j61 esik mas fel6l az élet kellemesb helyzeteiben, lelke vidimabb
pillanataiban val6 dertiltsége, mondhatni jatszisaga, mid6n Juliska
leanyarol megjegyzi, hogy annak konnyti a vére, mint a nének
illik, Péter nevti fisrol pedig igy emlékezik : ,Petrus kalapot ka-
pott ajandékba ; Petrusnak feje jo nagy van, megvalik mekkora
lesz az esze stb.“

1755-ben Técesi Samuel maros-vasarhelyi theologiai tanar
meghalvan : helyébe meg akartdk valasztani, az egyhaz el6ljaroi
és az ifjusag ohajtotta, de 6 partfogonéjanak Kkijelentette, hogy
- nyugalmas helyéb6l kimozdulni nem kivap, s alapos okok tartéz-
tatjak vissza att6l, hogy azon collegium igazgatojava legyen.
1758-ban januar 11-én az azon évben meghalt Fay Janos alvineczi
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pap és jegyz6 helyett a fejérvari egyhdzkeriilet rendes jegyz8jéveé
valasztottdk. 1759-et nagy lelkt joltev§jének grof Bethlen Kata-
nak februar 29-én tortént halala tette r4 nézve szomoruan emléke-
zetessé. Meghagy4sa szerint § is jelen volt temetésén, s beszéllettfe-
lette Fogarasban november 25-én. ') 1760-ban junius 25-én Ma-
gyar-Igenben tartott kdz-zsinaton a generalis notariussagra lévén
valasztas, 17. sz6zatot nyert ; hét évvel késsbb azonban-1767-ben
a junius 28—30-4n s julius 1-éntartott kézdi-vasarhelyi kozzsinaton,
hérom hijan teljes sz6ttbbséggel valosiggal meg is 16n valasztva.
Az 1766-67 évr6l szomoruan jegyzi meg Unéletiratiban,
- hogy azok kedvetlenek voltak a reformatusokra nézve, minthogy
mindenfelé keresték s torvénybe idézték azokat, a kiket vagy ca-
tholicus pap keresztelt, vagy valami elejok catholicus volt, vagy
. catholicus vallasrol tértek at; s — a mint irja — legkeservesebb
volt, hogy senki sem talalkozott a ki mozduljon melletttk ; mig
végre Szebenbdl vett figyelmeztetés kvetkeztében, 6 irta egybe
az bsszes erdélyi reformalt eklézsidk sérelmeit, annak idejében az
udvarhoz felterjesztés végett. ,E dolog“ — irja tovabb — ,a
zsinaton is eldfordult; a vallasokért haborgatottak panaszt emel-
tek azért, hogy sokan koztilok megfogattak s el nem bocsatattak
addig, mig magukat vallasok valtoztatasara nem kiotelezték, vagy
pedig ez irant kezest nem allitottak.“ Itt is Bod vette fel uigybket,
kérelmeiket egybe szedte, s a Szebenben laké fégondnokoknak,
8 ezek kozt az akkor nagy befolyasu grof Lazar Janosnak arrél
jelentést tett. Kés6bb e targyban formaszeri emlékiratot
éaspeciesfactit készitvén, ezt pispbki aldirdssal augusztus
b-én a zsinat nevében a fdgondnokokhoz Szebenbe kildstte, kik
aztan azt a szikséges modositasok utan september 20-4n a Kir.
Fékormanyszékhez beadvan, a haborgatisokat orszigszerte meg-
sziintetd parancsok ktildettek szét, oktober elején pedig az elfogot-
tak is elbocsatattak. .
1768-ban csekély okbol veszélyes betegség érte, a mibsl ké-
s6bb latszolag kigybgyult ugyan, de ebbdl ksvetkezett, elgyengti-
1ésének kellett végre is halala okozojanak lenni. Eletirata-
ban részletesen mindezt leirja Somaga , s én azt atvenni raj-
zom egészsdge szempontjabdl szikségesnek latom. ,Ebben az

©) E beszédr6l munkainak soran lesz emlékeset.
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esztendGben“—irja ,t8bbire sok valtozdsokkal voltam : f5-, mejj-,
szemfijassal, huruttal és testemnek erétlenségével. Majus 30-4n
eret vagattam, melylyel kénnyebbedtemis ; de april 9-én ilyen vérat-
lan baj talala, mely alig hogy végemet nem éré. Reggel badjadozolag
levén, gondolam, hogy kimegyek a szill§be a munkasokhoz, hogy
verjem magamat s azutan visszatérvén, a kovetkezd napi prédiks-
cziora készilgessek. A sziliGben egy sz0ll8 vesszit kezdvén tisz-
togani, egy igen éles kaczorral a balkezemet erfsen megvigim ;
hamarjaban bekottetém a keszkenSmmel s haza jovék, de idehaza
a vérnek folydsat meg nem allithatvan, reggeli kilencz vagy tiz
oratol fogva estvéli majd hat érdig, ugy annyira elfogya a vérem,
hogy mar az életem utolso éraja is majd lefolyna. Elesztgetve hol-
mi spiritusokkal, s a szornyli nagy izzadasban és véaltozésban a
vér folyasa is megallvin: gy kezdék lassan helyreallani. Kotit-
. ték sebemet sokfélével, végre gelesztikat szedvén és eczetbe és
égett borba vetvén, azokat kototték rd, s Ggy allott el a folyasa.
Szombaton estvétsl fogva nem is oldottam ki hétfon reggelig, jol
nyugodvan alatta; ez egybe is kezdette forrasztani. Isten kivalt-
képen valé kegyelmességének tartom, hogy ekkor és ezen casus
altal meg nem haltam ; mert rosz akaréim hizonyosan ram fogtik
volna, hogy magam 8ltem meg magamat, és holtom utin elmocs-
koltak volna.“

Eddig a betegség részletei. Itt, fajdalom ! az 6néletiras meg-
szakad. A mi tovabb van e czim alatt: ,a magamtol ira-
tott és nyomtatott kényvekr61¥ — a mint ez els§ te-
kintetre lathaté, 6nallolag és korabban volt irva, s ide mint ro-
kontargy a bekﬁtéskor csak utan 16n fuggesztve. KésGbb lesz rbla
bévebb emlékezés.

Meddig tartott ez snmegsebesités kovetkeztében betegsége,
8 felgyogyulasa utan egészséges allapota,szabatosan meghataroz-
ni nem lehet. Hazi naplojaban ') tnkezével s ismert szabalyos vo-

') Van az erdélyi Muzeum birtokdban egy iv rét alaku 1-- 194

lapra terjedd naplé e czim alatt: ,Bod Péter hizi diariuma
1990—1769ig. Autographban.“ E czimet gréf Kemény Jozsef
irta ri. A tartalomnak hirom f6 rovata van: koltség, kolesd-
nozés; adéossagot fizettek borban. Ez vonul végig az egé-

szen; némely lapon egyik, a mésikon a masik rovat all elél, de
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ndsival irt legutolsé feljegyzése october 28-rél van.!) S ambar —
a mint maga félig gunyosan, félig halaval eltelve irja — felgyé-
gyult, mindazéltaltovibb sem Unéletiratat s hazi kiltségi naplojat
nem folytatta. ' '

Eletének végs6 szaka s halila kortilményei mult szazadi

kdzben-kdzben egyéb megtartisra mélté dolgok is feljegyezvék ; igy
p. 0. hogy ki volt nila, elhivtik ide meg oda prédikalni, kezdGdstt
egyik vagy masik kinyvének nyomtatisa, killd4tt ide vagy amoda
knyvpélddnyokat stb. melyeket késtbb dnméletirataba idérendben be-
igtatott. Leghatul allnak sajat mtiveirsl valé foljegyzései 1761 -—
1768-ig, hogy t. i. azok melyik évben jelentek meg, mibe keriiltek,
kik adtak hozzid valami segélyt, kinek mennyit adott vagy ajandé-
kozottel, mi jott be bel6lsk stb. melyeknek rendszeres egybeillesz-
tése képezi az,)0nélet iras végén levs egy iv bibliographiai jegy-
zéket. E hazi napl6 végén, a sajat mtiveirdl valo feljegyzések kizt a
legutolsé ez: ,Kolozsvadrra BarotIkgafalvi Jdnostél
~ktlddttem S8é6falvi Jozsef kezébe 6 Polykarpust, 6
Bynopsist 19-ik jul. 1768.“Ezen tdl ot levél van beiratlandl.

Megjegyzendbnek litom, hogy e napléban az iras csak 1768.
oktobereig a Bod Péteré, és pedig itt is csak a k61t s é g-rovatban,
sajat kezével irvan be egy kiadast sept. 15-én, egy mist pedig okt
28-4n; a borral valé adésok fizetésirovata ezen til még egy
fél oldalt t6lt be, de mar itt csak a nevek az § irdsa, a fizetett dsg-
szegeké méisé, valamint az ezt kdvetd lapon, kiillonbozd helyekrdl
. m eklézsiasz616jébsl, parochialis sz618bal,
egyhdaz dombjarél sth. valé bor bevétele 28 pont ala van fog-
lalva, és ez ismét az 6 irdsa, de mir a mennyiséget més irta be,
tan fia, vagy neje. Az 1769-r8l valé jegyzések pedig egészen az az
el6tt is 6t kisegité kéz irdsa.

!) Bessenyei Gdbor uram d. 28. octéber fizetett interest a 120
frtra f. hé 7 dr. 20 esztenddre.

Halala idejének meghatirozisa végett szlikségesnei: latom azt
is ide jegyzeni, hogy az igeni anyakdnyv-be valé legutolsé
jegyzése 1768 fe.br. 7-érél van; hivatali utédanak Dedk Janosnak pe-
dig legelsd béjegyzése, hogy t. i. 6 igeni pap lett, 1769-ben junius
10-ér6l van, s az anya-knyvet jun. 18-an kezdette folytatni.
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sajté viszonyainkra sajétsagos vilagot vetnek. Erdekesnek ‘s ta-
nulsigosnak tartottam ezt a lehet6 részletességgel kinyomozni.
1768. vége felé a legfelstbb korményhoz ismeretlen tton tu-
dositas tétetvén, hogy az erdélyi helvét hitvallasuak tanarai és
papjai a gymnasiumokban és collegiumokon kivill is, nyilvanos
szénoklataikban a katholikus vallas hittanait ‘megtdmadjik, s e
czélbél egy 1753-iki rendelet ellenére, engedelem nélkiil kényve-
ket is adnak ki, és azokban nemcsak a katholikus vallast, de az
uralkodé hazat is annyira bantalmazzak , hogy abbél hiveik lel-
kében is szlikségképen gytilslségnek kell tamadnia: ez okon azon
¢évinov. 24-én kelt kiralyi leiratban szigorian meg 16n parancsolva,
hogy a katholikusokt6l kilonbdz§ vallisuaknak sajat hitelvei-
ket védoi, csak f6 és altanodaikban lesz szabad. A mondoft
iranyban irt kdnyv pedig eddigels harom jelent meg, e czimek
alatt: Smyrnai Polykarpus ptispk, Catechismus,
Magyar Athenas; ezekre nézve azonnal intézkedést parancsol
tétetni, hogy azok barhol légyenek, lefoglaltassanak, hasznalasuk
megtiltassék, hogy szerzbik, a kiadas eldsegit6i, nemkilénben
az illetd kdnyvnyomtaték kinyomoztassanak, s a fékormanyszék
az eredményt sajat véleménye kiséretiben terjessze fel, a tovabbi
intézkedéseket pedig varja el. Ezzel egyidejiileg 1768. deczember
28-an kelt kiralyi leiratnal fogva baré Daniel Istvan, ily czimti
konyve kinyomtatisaért: ,Descriptio vitae Stephani
L Baronis Daniel senioris“’) a felség nevében megfed-
detvén, egyszersmind 500 arany — Paldi Ferencz kényvnyomtat6
pedig —hogy azt a kir f6kormanyszék elfvizsgalata és engedélye
nélkill kinyomatta — 200 r-forint fizetésére btintettetett, azon
legfels6bb hatarozattal, hogy ez Uszvegek az tujonnan alapitott
szebeni ,A rva-h 4z tékéje gyarapitasara fordittassanak.?)

') Descriptio Vitae Stephani Liberi Baronis de Daniel et Vargyas
etc. Impressum anno 1764. sumptibus Autoris.

*) Az utolsd le is fizette a ra szabott biintetést a kolozsvari ta-
nacsnal, mely azt jelentés mellett a kir. f6korminyszékhez Szebenbe
kiilldotte; ez aztan 1769. febr. 28-dn tartott iilésébdl értesitette réla
az erdélyi fohadvezért, s egyszersmind f6korményszéki elnskot gr.
‘Odonnel Kérolyt, mint a nevezett drvahaz fopartfogéjat, azon hozzd-
adéassal, hogy a kérdéses Usszegnek kolozsviri kdvet Vemeczei San- -
dortél atvétele irant intézkedjék.
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Ugy kell lenni, hogy a legfelsébb kormanynak a sajto ird-
nyaban tanusitott ezen szigoru banasa, s jelesen a fenebbi kdny-
veket illetbleg érkezett kemény rendeletének hire orszagszerte
elterjedett, 8 Bod Péter kétség kivtil nem volt utolsé, kinek ez tu-
domésara jutott. Erre fognak vonatkozni néletirasa végén gunyo-
ros. szavai ; mert hogy réla, egyéb okboél Ongyilkolasi szandékot
lehetett volna feltenni, boldog csaladi élete s feddhetlen jelleme
alig teszik hihet§ve. Allitasomat tdmogatjak amaz id6 sok kortl-
ményei. Alabb bévebben fogvan e kérdést részletezni, most csak
a b. Déaniel Istvant érdekls kir. leiratot hozom fel ; melyet kelése
utan néhany nappal, januar 17-én azonnal targyaltak s érdemileg
hatéroztak benne, mig a Bod Péterre vonatkoz6, 1769-ben januar
23-an, tehat kelte utan szinte két hénappal — vétetvén targya-
. 1as ala, akkor is e laconicus végzést hoztdk : ,elhalasztatik.”

Irodalufi érdemeinek elismerése , hirtil vett gyongélkedése, vagy
mindketts egytitt volt-e ra az indok, elhatarozni nem tudom, de
az elhalagztas ténye kétség folott all, valamint az is, hogy ez nem
a legfébb kormanyi intézkedések iranyaban tartozé engedetlenség
hianyabdl tortént.

Kevés id6 teltén a helvéthittiek ngondnokan martins 2-rél
1769. az emlitett ktnyvek koziila Catechesist illetSleg védel-
mezbleg szolaltak fel, s a kir. Korméanyszékhez beadott felter-
jesztésbkben azon ohajtas kifejezése mellett, hogy az a felséghex
is terjesztessék fil, eldadtik : ,hogy hitfelekezetk papjainak a
nyilvanos sz6székekbdl ' botrankoztaté és ingerls beszédeket tar-
tani eddig sem volt szabad, s a plisptk és fégondnokok intézked-
nek, hogy ilyek- ezutén se tartassanak. Ezt §k véteknek tartanak
s a felséges uralkodé haz ellen valé kikelést a legnagyobb biin-
nek. APolykarpustés Athenast — mondjik tovabb —

" ,nem védelmezik : azokat az § hirbk s megkérdezéstk nélkil ad-

tak ki, s6t 6k nem is tudjak, hol és mikor tortént az ? Egyediil a Ca--
techesis az, a miért aggodnak s amnak szdrmazasarél és mivol-

tarol a felséget felviligositni elmulaszthatlan kbtelesség6knek is-

merik. ,E konyv¢ — tgy szolnak — ,a heidelbergai vagyis -
palatina Catechesis név alatt nem sokkal a reformatio utin

1568-ban III. Fridrik rhenusi vilaszté palatinus meghagyasabél

iratott, » csakhamar Németorszagban, Hollandidban, Anglidban,

és Magyarorszigon, végre Erdélyben is, szoval az twszes refomam-- -

POD PETER ELETE ES MUNKAL . .2
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soknal symbolicus kdnyv gyandnt fogadtatoit el, maig annak
tartatik mindentitt, sok izben ki volt nyomatva és mindenfelé el
van terjedve. Vajjon ez-e ama lefoglaltatni rendelt Catechesis,
melyet iskolaikban s eklézsidikban, ifjaknak tgy, mint élteseknek
egyirant tanitnak ? Ezt sztikséges lenne tudni. Mert nem képze-
lik“. — igy sz6lnak a felterjesatés ir6i —,hogy az eurépai sszes
reformatusok ily régi, soha kérdés ala nem vont, s6t an nyi katho-
likus fejedelemtd] és felséges csaszartol a tanulok kezén hagyott
k8nyvnek most legels6bben ¢és egyszerre lefoglaldsat lehessen pa-
rancsolni. Az sem bizonyos, melyik kiad4dsrél van sz0 ? mert van
mault, vao jelen szdzadbeli, magyar és latin, oldaljegyzésekkel, mely-
lyek itt-ott élesebbek, mint kellene, és azok nélkiil valo. Azt sem tud-
jak“ — mondjak tovabb— ,ha vajjon ez a Catechesis, 1 753-ban tor-
‘tént'megtiltasa 6ta, ért-e Erdélyben uj kiadast. Ki kellene tehat je-
161ni melyik évi kiadasnak lefoglalasa van rendelve s hasznalésa
megtiltva; mert hogy valamennyi irant e lenne a felség akaratja, fel-
tenni nem lehet, mivel igy egész vallasuk e Symbolicus kdnyviél,
mint lételének alapjatél megfosztva, semmivé lenne, gyermekeik és
ifjaik vallasos nevel¢cse fennakadna s nem tanulhatvan meg épéna
vallas oktatasaibol azt, mivel tartoznak Istennek és a fejedelemnek,
mivel nmaguknak és embertarsaiknak Isten torvénye szerint
s nem tudvan ktilonbséget tenni a vallasok kozott, vakbuzgésag-
tol elfogulva—mint az a tudatlanoknal szokott lenni — s nem csak
a j6 honpolgar, de a keresztyén ember kitelességeit is megvetve
a felséges uralkodo vallasa ellen is ksnnyebben hibat kivethetnek
el.“ Végre kérték ,,hogy a kir. fSkormanyszék ezen Cathechesisnek,
mint hittk fundamentumanak lefoglalasat, ezen felterjesztésnek 6
felsége elébe jutasa s onnan @jabb rendelet érkeztéig, el ne ren-
delje ; meg lévén gydz6dve az irant, hogy ket a legigazsagosabb
fejedelem Erdélyben bevett és felséges eld6deitsl is megerdsitett
vallasuk szabad gyakorlataban, mint eddig, dgy ezutin is meg
tartandja, s ezen Cathechesisnek megtiltasat felfiggessti és megval-
toztatja. Nem az 6 hibajuk“ — ugy mondanak — ,ha ennek szer-
kesztésében vagy kinyomtatasaban a nevezett valaszté fejedelem
altal dolgoztatott eredeti szdvegtsl eltérbleg hibak torténtek. As
tjabb id6kben az itt-ott 1étezett botrankoztaté helyek is megszeli-
ditettek s Ok igérik, hogy annak legkdzelebbrol oly kiadasat eszkoz-
lik, melybol a sért6 kifejezések, kivalt pedig az oldaljegyzések ki .
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lesznek tordlve, hogy az 4ltal 6 felségét, fejeaelmi asszonyukat
_megengeszteljék, s magukhoz hajlandobbé tegyék.“.

Ennek azonban kivant sikere nem volt. Az tldoz6be vett
iré ktildnben sem vehette volua hasznat; mert mar ekkor meg
volt halva, s halaldnak hire az ott székel§ helvét hitti egyhaai
fétanacs tjan Szebenben is tudva lett. Az 1751-t61 1773-ig ter-
jeds egyhazi fotandcsi jegyz6kdnyv 723—24 lapja bizonyitisa
szerint 1769-ben januar 29-én tartott tlésben, falun mulaté grof
Lazar Janost, mint eln8kdt, stirgetbleg bivjak Szebcenbe azért,
hogy — ugy mondanak — nagy dolgokrol érkeztek felséges Asszo-
myunknak rescriptumai, ezek koz6tt Symbolicus kdnyvilink, a nagy
Catechesis, Istenben boldogult Bod Péter uram munkai
kbztil a Polycarpus és Athenas confisciltatasarol, melyek irant
egytitt kell consultdlédnunk, mint nagy momentumu dolgokrol. ¥
A martius 4-én tartott egyhazi fétandcsi gytilés egyik végzésében

- pedig ez all: ,Discursus foly mar® — iratik azillet6 jegyz8kSnyv-
ben — ,hogy tiszteletes Bod Péter uram meghalvan, jo volna
generalis notariusnak egy ahhoz alkalmatos személyrél gondol-
kozni . . .. A magyar-igeniek pedig ne siessenek a papvilasztis-
sal.¥ Csaknem kétség folott 4ll, hogy ez ese;nény, mint kevéssel
az elétt tortént dolog, 16n e papon bejelentve. Ily nevezetes
ember haldlat, a ki a mellett még felekezetének mésodik egy-
hazi tisztvisel6je , kétségkiviil gyorsan és legelébb a fGgond-
nokoknak irtdk meg. Sajnilom, hogy az illet6 .f8tandcsi —
valamint kozlevéltirainkban tett hizamos nyomozisaim utén
sem sikeriilt a napot meghatarozhatnom, melyen e fhemes lélek
f51di romlé hajlékat elhagys, de annyi bizonyos, hogy az nem
1768-ban tortént, mint eddigi- életiréi allitjak, hanem 1769. januar

" utolsé felében. Azonban ezt egyediil a hivatalos jelentés lesz ké-
pes — ha egykor el6keriil — tisztdba hozni.

Az emlitett egyhazi f6tanaesi tilés napjan -— martius 4-én a
kir. f6korményszéknél is felvétetvén az 1768. november 24-én kelt
és 1769. januar 23-ani felolvasas utin félre tett kir. leirat, vala-
mint a helvét hittiek és agostai hitvallasnak zsinattarthatisi en-
gedély kieszkdzlése végett beadott kérvénydk és t6bb rokon tirgy
is — a hat4rozds mindegyikre nézve méartius 6-ra 16n ujbél elha-
lasztva. Ezen tilésben végre a kir. fskormanyszék az érintett ren-
deletek szigort végrehajtasat — a helvéthitii tanacsosok kivéte-
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lével — elhatarozta, a reformatusok f6gondnokait és ptisptkét an-
nak érielmében arra utasitotta, ,hogy a katholikus vallast sértd
beszédek tartasat egyhazuk kebelében tiltsik el, a katholikuso-
kétol ktilsnboz6 hitelveiket csak a kollegiumok és gymnasiumok-
ban védelmezzék, a nevezett hirom kdnyvet barhol és kinél meg-
talaljak, foglaljak le, s azok hasznildsat meg ne engedjék, a me-
lyeket pedig sajat felekezettikbeli egyhdzi személyeknél és az
ifjusagnal taldlnak , elvéve és egybegytijtve, a kir. fSkormany-
székhez ktldjék fel.“ Tovabba kemény rendeletet bocsalott ki a
n. -szebeni, kolozsvari, enyedi és brassoi tanacsokhoz az irant,
»hogy azok a nyomdatulajdonosoknal szigoruan jarjanak végére,
ba vajjon a katholicusok vallasa ellen szitkokat és giinyos kifeje-
zéseket — scommata et convicia — tartalmazé kényvek nem ott
nyomattak-e ki, kik azok szerz6i, kik partfogéi ? s azokat jelentsék
fel, valamint a naluk nyomatott konyvekb6l a netalin még le-
hetd példanyokat koriilményes jelentéstétel mellett terjesszék fel.“

. Végre a hazai torvényhatosagokhoz korlevelet bocsatott s az

érintett kir. rendelet pontos teljesitését megparancsolta, s utoljara
mindezekrdl az udvarhoz tett jelentésében azon véleményét fejezte
ki: ,hogy a helvéthitiieknek és dgostai hitvallasiaknak eddigeld is

szokasban volt zsinatjaik megtarthatdsara engedélyt lehetne adni,

‘minthogy azokon semmi olyas nem fordul el¢, a mi az orszag kozal-

_ lapotja, a polgari kizigazgatas és felsbb rendelések ellen lenve,

s6t a mennyiben a papok megvizsgalasa, felszentelése, hibajok
megfenyitése, eklézsiai dolgok igazitisa, valoperek s rokontigyek
elintézése itt torténik, azok idénkénti tartdsa a kir. fokormany-
szék nézete szerint is sztikséges és hasznos. A mésik targyra néz-
ve ellenben“ — igy sz6l a felirat — ,ambar a reformatus tanécso-
sok, mellékelt jelentésokben allitjak, hogy a kir. leiratban érin-
tett bantalmazasok egyhazuk kebelében eddig is tiltva voltak, s
ezutan sem fognak megengedtetni, a Smyrnai Polykarpus és Ma-
gyar Athends czimii kényveket nem védik, csak a Catechesisnek
—mint naluk symbolicus kinyvnek el nem tiltasaért s le nem fog-
lalasaért esedeznek , mindazaltal a kir. f6kormanyszék — a hel-
véthitti tanacsosok kivételével — a felséges fejedelem altal kove-
tett katholikus szent vallasnak bantalmazasat avagy csak rovid
ideig is ugyanazon felség hatarozott parancsa ellenére. méltanyta-
Jannak és tilosnak tartvian: a kérdéses harom konyvet orszag:

.
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szerte kiboesatott korlevélben barkmél ¢és hol taldltassanak, le-
foglaltatni , hasznalésukat megtiltani, a szerztk, pértfogék ¢és
nyomtatok neveit kinyomozni elrendelte. S miutdn ezek értelmé-
ben a lefoglalas meg fogott t&rténni, a kir. fSkormanyszék megen-
gedhetdnek litna azt, hogy a kérdéses Catechesis fogyatkozasai-
t6l megtisatitva s a felségt6l kinevezett knyvvizsgalé bizottsagtol
atnézve, djbol kinyomathassék s a helvéthitt ifjusag oktatasanal
hasznaltathassék.“

E rendeletek kisebb nagyobb pontosséggal végre is l6nek
hajtva. A helvéthitti egyhdzi fotandcs mérczius 4-ki illésében a
fokormanyi hatarozatot megeldzve, ily végzést hozott e targyban:
»Jroi kell tisztelendd ptispsk Déési uramnak, minthogy & felsége az
Jutt decretumabanazdeclamationbizonyosan a prédikalast ér-
ti: publicaltassa az haziban minden eklézsiabeli ministereknek és
eklézsiaknak, hogy az igaz keresztyénséghez sem fér, az unio sem
hozza magéval, hogy egymasnakvallasbeli principiumait sarcasmu-
sokkal publice az cathedraban illessék és az ellen teletorokkal deto-
néljanak, egyik religio ellen is; hanem tanitsa és adjaelé“ — figy
mondanak—,az mi vallasunknak tudoméany4t, de ne nevezzen senkit
is ki; mondbatja azt ugyan szép és csendes széval, hogy vannak né-
melyek, kik azon principium ellen masképen tanitnak, de senkit ne
nevezzen ki...Aceludaltassék az § felsége rescriptuma is in ea parte,
mely végre Gigy vigyazzon minden minister, hogy tgy prédikaljon,
hogy masokot ne sértsen meg, annal is inkabb ne mocskolédjék,
mert nem tudja ki el6tt baszél az hallgatéi koztil. Mely ellen a ki
vétene, tudja meg, hogy sem a Supremum Consistorium, sem més
nem segiti dolgat, hanem tapasztalm fogja az § felsége determi-
nalt bintetését.”

Ezen &tirasra a pusptsk majus 11-én felelvén, Jelentésében,
ide vonatkozolag, ily hely fordul el§: ,A cathecismus irdnt valé
magyarorszagi repraesentatiot latam ; ugy latszik az excellentidtok
irdsdban benne van a minek benne kell lenni.') ,Nalam mar van“
— 1rja tovibb — ,kozel 300 Cathecismug, de nem sietek a bekiil-
déssel, varok djabb parancsolatot; talin még,a secularis collec-
torok is nem kildtték be; taldn nem is illenék, hogy én magam

") A kir. fékormanyszékher beadott s onnan az udvarhoz kil
ditt ason folterjesntént érti, melyrol fennebb szé volt. Co
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ktlldjem be, banem a ki. szedeti, vitesse el; igy is, hogy beszed-
ttk, traditorokka letttink kételenségbtl, de ha magunk ktlde-
, n6k be, kétszeresen lennénk traditorok.*
\ ) A t8rvénybatosaguk e targybeli tudésitasainak nyomozisa’
igen messze vinne czélomtol, azért azokat melldzdm.

) A pyomdaval biro nagy varosi k¥z8nségek kyztil is csak a
! szebenifelelt. ,Tandcsunk“—mondatik a jelentésben-—,Reissenfels
: Janos ¥s Vappner Lérincz senatorokat ktldstte ki, hogy az ide
i ' valé nyomdaknal nyomozést bajtsanak végre. A mellékelt z4-
radékbol at fogja latni a kir. fSkormanyszék , hogy itt a.
: S4rdi Samuel nyomtaté mtihelyében egyediila Magyar Athe-
i nas czimti knyvet nyomtattak, amés kett§t ndlunk senki
' sem ismeri, 8 azok nem is nyomattak itt. Sardi Samuel kikérdez-
tetvén, mentségetil azt hozta fel, hogy 6 ezt magyar-igeni reforma-
tus pap Bod Péter ur kérésére és kiltségén nyomtatta ki; mintegy
800 példanyt a szerzbnek elkildstt s elétte nincs tudva, hova let-
tek, mert neki a szerz6 meghagyta volt, hogy mind killdje hozza,
egyet se adjon el; nala csak 3 vagy 4 csonka és els6§ nyomdésu
(maculatur) példany van. Bizonyos 1évén e szerint® — igy végz6-
dik ‘a jelentés — ,hogy nevezett nyomtatd, a vele kbtott szorzd
dés ellenére , & kérdéses konyvet a tanacs hire és tudta s el§vizs-
galata nélkiil nyomtatta ki, a kir. fSkormanyszék belatasatol figg,
hogy érette miként blintettessék.“

A f0kormanyszék e jelentést félretette addig, mig a t&bbi
varosoktol is a bekivant jelentések megérkeznek. De azok elma-’
radtak | Az udvar a bozza tett felterjesztésbdl egyediil a Catechesist
illetd pontra ktldott valaszt, megengedvén 1769. deeember 15-én
kelt leirataban, hogy az Erdélyre nézve kirendelt konyvizsgalo
bizottsag azt meghanyja-vesse, a madositandé helyeket kijeltlje,
s a médositdst valamely reformétus egyhazi férfival megtétesse,
egyszersmind pedig meghagyta, hogy az igy kijavitott kémyv
tovabbi hatarozathozatal végett ismét felterjesztessék.

Es igy ez tigy lassanként feledésbe ment. A koatiszteletben
all6 tudésnak gyongélkedése hihetdstn koztudomasu dolog volt,
8 a f6kormanyszék mar magat a kir. leiratot elég sujtonak latvan,
az abbol szitkségképen kdvetkezni kelld bintetések kimérését ad-
dig balasztotta, mig a vélt vétkest az égi batalom véd§ oltalma
ala vette, fentartva szamara az utdkor és tirténetirds igazoldsat.



BOD PETER ELETE £S MUNKAL 23

Bn legalabb ama kir. leirat Bod Péter életiratanak zarszavai, a
januar 29 iki és a martius 4-iki- egyhazi fGtanacsi és martius

- 6-iki f(;forményszéki véguések, és végre a deczember 15.iki Kkir,
leirat kozott szoros egybekottetést s e kedvelen bonyolod4su iro-
dalomtorténeti jelenetnek szintoly Ohajtott, mint természetes
kifejiddését latom ; a mi altal meg van igazitva Seivert erdélyi

tudosokrol irt életrajzai folytatojanak ') azon tudésitésa,
mintha az Athenas ir0jat és nyomtatojat biintetésre itélték volna.
Koz levéltaraink eddigelé ismeretes adatai szerint az gy a nyo-
mozodas pontjan tul, az itélethozasig nem haladt. Hihet§, hogy
itt a tévedést a baroDaniel Istvanra s on életiratanak kinyomtato6:
jara szabott s részben végre is hajtott biintetés okozta.

IL

Az-eddig mondottakban azon — \igysz6lvan — rég ismeretes
rajzat fogta megismerni a figyelmes olvaso az emberi életnek, a
mint az kililonbozoé korszakain 4t, ezek természete szerint valtozo
viszonyok , 5rom és szenvedés, kiizdés és onmegadas kozt rende-
sen le szokott folyni; szinte lehetne azt mondani, szinpadi nézé-
jatéknak , min6t majd minden nap latunk, kdnyvnek, melynek
' példanyai még sok belyt talalbatok , episodnck, minékbsl gytij-

togetik egybe az-irok az emberiség mivel6désének valtozatos tdr-
ténetkdnyvét. S mégis a mint egylk szinmii és konyv inkabb meg-
ragad s tartosabban gyonyorkodtet mint a masik : szintigy van
oly egyéni élet, melynek mar egyes részei is feltting hatast gya-
korolnak rank, szebb mozzanatai mintegy Liibajosan vonzanak
magukhoz; midén pedig egészen elbttiink 4ll, mint egy kitarult
tenger, vagy mintegy felnyilt ronasig, megdsbbent, hamulasra
készt , 86t tiszteletre gerjeszt. S ezek a részletek, ezek a mozza-

natok azok, a miket csak kevesek életében taldlunk fel, melyek-
ben onallé s egészen kiilon egyéniségdk ki vanfejezve, melyek

. ket a kozonséges emberek sorabdl, életiket a mindennapi élet
szokasos mértéke alul kiemelik.

-

‘) Sxebenbhrglsche Quartalschnft Herman.;tadt; l796 VI. kit
149—167.1. 1.
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Bod Péternek mar szirmazésa, valamint gyerek- s ifjukori
sorsa nem mindennapi életviszonyok kozt sz6védik, s benne az
esetlegesség az Unakarat szabad elhatirozadsaval oly csodidsan
parosul, élete folyama s elményei oly sajatszertiek , hogy az 8
magan- é8 kyzélete, mint emberé, egyediil magara tekintve is,
sok masok folott képes érdekelni. Hitha még szellemi miik§désé-
nek kiilonbbzé kdreiben veszsziik vizsgalat ala, ha mint az egyhéz
tevékeny szolgajat s mint ir6t és hazafit nyilvanos és kozhatisu
cselekedetei szempontjabol tekintjik : ekkor az érdekeltség rész-
vétté lesz, s az § alapos megismerésével az iranta vald elisme-
rés egyszerre fog benntink megsziiletni. )

Ot mint papot és iré6t mindig egy tisztan meghatérozott czél
vezette. Egy gyakorlati életelv éltet6 melege , egy mély meggyd-
z8dés erds érzete, altal latszik athatva lenni élete minden szakai-
ban, polgari miikédése minden phasisaiban: vilaglani s vi-
lagitni! E volt az § feladata, ez kalauzolo csillaga , ebben telt
Ordme. :

Az olvas6 el6tt mér ismeretes, hogy folyvést tanult, s a
mit tanult, annak mésokkal kdzlés ére folyvast kereste az alkal-
mat. Ez iton maginak nemes kedvtelést szerezvén, embertarsai-
nak és a koztigynek kivant hasznalni. ,K6sziklan éptilt
h&z ostroma“ ciimt legelsd munk4ja is,’) mely 1738-bél és
igy még tanulé korabol valo, eleven kinyomata emez érziletének.
»Ez historiat“ — mond gr. Bethlen Katahoz irt ajinlatdban —
»nem tudvan: legyen-e magyaril vagy nem, e szomori napok-

""Késziklan épiilt hdz ostroma, vagy oly rovid de
vilagos histéria, melyben a magyarorszagi protestans ekklésidk nyo-
morgatisok kozonségesen, nevezetesen pedig az 1673. eszt. Pozsony-
- ban citaltatott papoknak halilra sententidztatisok , témlscziatetések,
galyakra val6 vitetések s eladattatasok és onnan csudilatosan kisza-
baduldsok vilag eleiben adattatott a Krisztusnak ez sok nyomorusé-
gokbol kiszabadult szolgai 4ltal 1676-ban, mely magyarra forditta-
tott 1738. siralmas esztenddben a n.-enyedi Collegiumban. Ajanlva
bethleni gr. Bethlen Kata asszonynak, 160 1. mutatéval. 4-edrét.
Kézirat (gréf Kemény Coll. Minor. M. 8. Histor. Thom. XXXII. 1 da-
rab. Ismét a kolozsvari ref. Collegium knyvtaraban, b. Banffy-theka
IL. polcz. 5. sz.
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ban,') magyarra forditottam, melynek kezdete igeh megegyez
ez jelen valo esztend§ben tértént kedvetlen dolgokkal, mert ak-
kor is a rebellio neve alatt fogtak el az urakat és papokat. Néhol
adtam is hozz4“ — mondja tovdbb — ,m4sunnan is, vildgositis-
nak okiért, 8 méga mell¢ ragasztottam némely varosoknak az-
utdn valo tldoztetéseket ; gy a kényvekbdl is jegyzettem meg
‘azokat a nagy familidkat, melyek reformalédtak és a reformatiot
eldsegitették.“ ,,Mindezeket Nagysagodnak — igy végzi ajanlo
levelét — ez irasokban azért kiildottem, hogy ha tetszeni fog,
maga el6tt olvastassa fel. Ugy remélem, hogy Krisztus kisérte-
- teit szenvedd szolgainak historidja unalmas nem leszen.“’*
~ Ime, a fiirkészé tudni vagyas, gytijtéi és ir6i hajlamai a
csirazas pontjan, ime, ifjui munkissiganak els$ zsengéje! Nem
6nallo alkotas e mii, forditds Lampe historidjabél, de élénk el-
" adasa, tiszta irasmoédja, megleps elme,;:irésa pedig mar ekkor
sejteti a leendd tudost és irot. -
- Hatarozottabban van kifejezve azonban ez iriny Bi b liai
Lexikon,Biblia-Historia, ésJudas Lebbeus czimt
harom elsé nyomtatott miivében.’) Az els6r61 csak annyit em-

') Mar fennebb volt emlitve a reform. féurak elfogatisa.

“) Aldirva : ,,N.-Enyed 1738. Szent-mihalyhé 23-an. Nagysé,god
igen alazatos szolgija , alumnussa

_Bod Péter.*

%) 1.8zentiris értelmérevezérldmagyarLeksi-
con, melyben a szentirasban eléfordulé példazolasok (typus) és abra-
zolasok (emblema) lelki értelmek szerint rdviden kivilagosittatnak,
sok dolgok a zsidé és gbrog régiségekbsl kimagyaraztatnak, és igy a
szt. irdst érteni kivanék e szdndékjokban felsegittetnek. Bod Péter,
a hévizi reform. eklézsisban és udvarban a Krisztus evangyéliumanak
méltatlan safara; (a kezeim kozt levé példinyt) nyomtatta Gydrben

- Streibig Jézsef konyvnyomtato. 8-ad rét. Ajanlva van gr. Bethlen
Kata gr. 8zéki Teleki Jozsef 8szvegyének , Sorostélyon Karaesonhé
8-4n, 1746. 1—312 lap, kettts mutaté tablaval.

Errél azt jegyzi meg dnéletirata végén, hogy Hévizen irta’, el-
s6bben partfogéndje nyomatta ki Kolozsvartt 1746. 400 példinyban,
a papirosat maga a grofné advan, pénzt fizetvén 270 magyar forintot.

' Correctora volt Szathmari Pap Zsigmond , kinek és a kdnyvnyomtato-
3*
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litek meg, hogy abban a sz. irasban el6fordulé k#lon8sebb sz61-
las formaknak , képeknek , példabeszédeknek és abrazolatoknak,
mint példail az alpha és omega, a menyasszony és figefa, a ta-
lentum és magvet$ jelentéseinek magyarazatat adja betirendben,
roviden és egyszertien, a végre; hogy — a mint.maga mondja —
»2 8z. irast vizsgalo olvasok ez altal az eféle szélasok formait, me-
lyeket tulajdonképen érteni nem lehet, jobban altal ldthassik és
a természeti dolgok boritékjok alatt minémti lelki dolgok legyenek,

- nak sok ajandék ment. Méasodszor maga nyomtattatta ki ugyan Ko-
lozsvartt sok bgvitéssel 1757. 500 példanyban. Nyomtaté volt Paldi,
fizetett érette 265 forintot. Ebben senki segitségére nem volt, csak
partfogondjének elegyedett bele 40 forintja. Tehit a gybri a harma-
dik kiad4s. .

II. A szent Biblianak Histori4dja, mely az Istennek
6 és 1j testamentumi szent beszédének megirattatisa, annak mind ez
ideig csudélatos megtartatisa, kiilonbdzo nyelvekre, azok kozdtt a

" magyar nyelvre fordittatisa és azokon valé kinyomattatisa révideden
eldadatik Bod Péter, a hévizi reformata eklézsiaban és m. udvarban
a Krisztus képében kovetséget visels szolga 4ltal. (A kezeim koat le-
v$ példany) Szebenben nyomatott Sirdi Simuel altal 1748. 8-adrét.
Ajinlva van gr. BethlenImrének és neje gr. Gyulai Klaré-
nak, Hévizen, febr. 1-én 1748. Ajanlo levél 1—11 lap. El§ljaro be-

" széd I—V. Piispoki helybenhagyss I—II a kényv 1—176 lap.

Onéletirata végén errdl azt irja, hogy ezt is kétszer nyomatta
ki, elsébben 1748-ban az asszony, gr. B. K. adott hozz4 papiresat, de
maga fizetett érette 117 forintot ; masodszor 1756-ban 1000 példany-
ban, fizétett érette 229 forintot, ebbdl gr. Teleki L 4 sz16 fizetett
54 frtot. . ,

~ III.8zentJudas Lebbeus apostol levelének tanitasokban
foglalt magyarazatja, melyet az egyszer igaz hittel megajandékozta-
tott hiveknek a hitben valé megerdsitésokre, a hitért megkivantato

. tusakodisra vald serkentésekre és a sok nyomorusigok kozitt vald

vigasztalasokra ; az Istennel pedig nem gondold, biinben ¢18 biinostk-

nek rettentésekre , megtéritésekre s Istenhez val6é vezéreltetésekre el-
mondott 8 mostan kozonségessé.tett Bod Péter, eddig a hévizi reform.
ekklésia s m. udvarban, mar pedig a m. igeni szent gyiilekezetben

a Krisztus szolgaja. (Az eldttem 4116 példany) nyomtattatott Szeben-
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a Biblia olvasasa kozben kinnyebben észre vehessék. Azért ajanl-
ja pedig a hajdani derék Bethlenek dexék utédinak, hogy megmu-
tassa, hogy hozzémutatott jo indulatjokrol nem feledékeny, hanem

azt illendéképpen meghalalni igyekszik.“

A masodikhoz irt el6beszédében tovabba leirja a Biblia
fontossagat, s minden népeknél valo becstiltetését, és elmondja,.’
hogy minden nemzet igyckszik, annak értelmét eldad és vila-
gositd konyveket irni a gyengébbek kedvéért. Ezutan a hazai
viszonyokat érint6leg ,a mi nemzetiinket sem lehet egészen va-

. dolni“ — jegyzi meg — ,hogy elmulatta volna, ha szintén vagyon
is benne sok hidegség az Isten Wtaihoz; magyar nyelven is adat-
tak ki sok szép konyvek, ilyenek : a Dominica-k, Postilla-k, a szent-

_iras konyveire valo magyarazatok,” egyszersmind az ide vonat-
kozokat egyenként felszamlalja. Végre magara tér at. ,En is* —
igy sz0l — ,mivel hogy engedett nekem az Isten j6 patrona
asszonyom mellett csendességet, kivantam azt nyilvan valéva
tenni, hogy az én idétéltésem nincsen az irasok vizsgalasa nélkill,
és azon voltam, hogy altalam is masok vezéreltetnének a sz.-irds
igaz értelmére. E végre vilasztottam olyan materiat a szent Biblia
koriil valé munkara, melyet tudtomra magyaril még eddig senki
ki nem adott. Mert eddig az ideig fordultak meg kezemen 340 s tobb
kiilongs materiakrol kiillonboz6 emberektsl irattatott konyvek,
melyek 1536. esztend6tél fogva bocsattattak vilag eleibe, de még
eddig a t6lem elvalasztott materiakat, hogy magyarul valaki ki-
adta volna, sehol sem lattam. Ez el6tt a magyar leksicont bocsa-
tottam kozre“ — ugy mond tovabb — ,most ezt nagyobb részint
annak arabol keresett pénzzel nyomtattatom ki — itéljenek iranta,

 a mint tetszik, nekem tudom sok faradsigomban &ll azon része,

mely vagyon a magyar bibliarol.”

Targyara szallvan, ezt n é gy kényvre osztja, melyek koztil
ben Sardi Simuel altal 1749. 8adrét. Ajanlva volt gr. széki Teleki
Laszlonak s nejének gr. Radai Eszternek, Sorostélyon,
december 1-jén MDCCXLIX. I—XIL lap. El6ljaré beszéd. I--VIL 1.’
Piispoki helybenhagyds I—II. A kényv maga 1—253 1.

Onéletirata végén errél azt jegyezte fel : nyomtatiattam Szeben-
ben 1749. 600 példanyt, fizettem érette 204 fountot, gr. Teleki Laszlé
és neje DO forintot.
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legktzérdekiibb s magyar n'odalom torténeti szempontbdl egy-
szersmind a legbecsesebb is a negyedik. Ebben a Biblidnak a
reformatio el6tti allapotjat réviden érintvén: az az utani korsza-
kot kimeritd targyalas al veszi, s Pesti Gabor 1536-ban megje-
lent elsd magyar biblidjan kezdve a XVI. XVII. és XVIII. szazad
biblia kiad4sain 4t lemegy egészen az 1717-iki Bél Matyas altal
kiadott, és, 1736-iki (Torkos Andrastél forditott) bibliaig, s oly
sok ismeretet tanusitolag értekezik réluk, hogy e czikk 6kori iro-
dalom torténetiinknek egyik legszebb gyongye.
Aharmadiknak ajanlé-levelében a hitet és jo cselekede-

ket, mint az embert§l elvalaszthatlan kptelességeket fejtegeti.
»Ezt tették — tigy mond — régen a profétak , azutin az aposto-
lok, végre azok, kik az Isten beszéde hirdetésére vannak rendelve
— apapok. Ezek kitelessége terjeszteni a hitet, a mi a tudomany
- cselekedni a jot, 8 ezzel példat adni a vilignak. ,Mivel —igy 5201
tovabb — engem is az Isten e hivatalra allitott , arra tartoz6 do-
lognak tartom a tanultabb nemzetek szokasa szerint, melyeknél
bévdlkddnek a sz.-irds értelmét vilagosité jo konyvek, hogy ne
csak élonyelvvel, melyet a szél a levegiben eloszt és elfelejtet,
hanem irdssal is, a mely sok esztend6k utan is fenmarad, a biin-
ben él6ket rettentsem és a megtérésre hivjam, az istenfél6ket pe-
dig a kegyelem szerint erésitsem és vigasztaljam, magamra is
tartozonak 4llitvin, a mit« az Isten Ezekielnek mondott: ,,Or-
alléuladtalaktégedetazlzrael hazanak.““ A mos-
tani idSkre is illik — folytatja tovabb — ,az apostol levele; ma
is elmondhatni: sok a tudomany, kevés a j6 lélek; mert most a
. tudatlan is tudos és a tudés sem kegyes, s6t a tudésok gomo-
szabbak® ... Ajanlja pedig az illet6knek azért, mert 6k kivételek,
mert serkenti 6t arra hozza sokszor mutatott j6 indulatjok, melyet
elhallgatni, a hol alkalmatossig van ra, haladatlansag lenne.
,Legyen ez haladatossdgom bizonyitvanya, a mig ez az iras meg-
marad — megmarad pedig ez hoszszas idGkre“ — s végre azért
ajanlja nekik , hogy nevtk legyen paizs gyanant azok ellen, kik
masokat Sromestebb gyaldaznak, mint kovetnek a joban...... :
Elébeszédében kifejti, hogy ezen munkaja is a sz. iras knnyebb
megérthetését kivanja eszkozolni. Végre maga a k¥nyv a felvett
8z. iré leveleinek kimerit6 magyarazatat adja.

~ E nemii miiveihez sorozom én még természete é8 tartalmanal
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fogva, Szent Heortocrates') Beszélgetés Isdk és
Bethuel leAnya Rebeka k$z5tt? valamint Magyar tj
Testamentum?) czimii dolgozatait is, melyek kdztl] a masodik
el6ttem csak czimébodl ismeretes ; a harmadikrél 6néletirata.
ban van az alibb lathaté jegyzés; életir6inal nincs sehol réla
emlékezet; az elsd.kdzkézen forog. Ennek el8szavaban okat
adja annak, hogy a keresztyénség nagy része az apostoli kor egy-
szertiségére “vagyvan visszamenni, finnepek és egyhézi szertar.
tasok tekintetében, a reformatio alkalmaval nem csak a hit elveit
tisztitotta meg, hanem az tinnepek és vallasi szertartisok nagy
részét is megszlintette, s csak azokat tartotta meg, melyek a Krisz-

.)Szent Heortocrates vagy a keresztyének kizott els-
fordulé innepeknek és a rendes kalendariumokban feljegyeztetett Szen-
teknek rovid histéridjok , mely a szava bévehets hiteles ir6kbé: egy-
beszedegettetett és magyarra fordittatott, kozonséges haszonra in-
téztetett egy buijdosé magyar (Bod Péter) altal, 1757. esztenddben.
Ujbol kiadatott Szatsvay Sindor kiltségével, Pozsonyban, Véber Si-
mon Péter betiiivel. 1786. ' _

* Errdl azt jegyzette meg onéletirata végén, hogy & azt Szeben
ben nyomatta ki 1761-ben, 1000 példanyban, fizetett érette 200 frtot.
100 forintjat MAalndsi Laszlé fizette le, de azutin 6 megfordi-
totta. ,Ugyanekkor — jegyzi meg — Danszkai Jézsef ajin-
dékozott 20 forintot, gr. Gyulai Ferencz 5 forintot.“ Ugy vélem,
hogy az elsé kiadasra: ,,Oppenheim 175 7. csak szinbsl van
téve, hogy a censura figyelmét kikeriilje.

?*)Beszélgetés Isdk és Bethuel lednya Rebeka
kozott hazassdaga alkalmatossidgaval. Nyomtattatott
Pesten. Az év nincs kitéve. 8-adrét 24 lap.

Magyar tj Testamentum. Errél csak Onéletira-
"taban lattam annyi emlékezést: ,A magyar ij Testamen-
tum ot akarvan kinyomtattatni a kolozsvari kényvnyomtatéval Paldi
Istvin urammal, mely még tokéletességre nem ment, eldre flzettem
készpénzziil flor-hung. 100, boril pedig 72 frt. egyiitt 172 frt.“ Elké-
sziilt-e e munka, vagy valamelyik fennebb ismertetettnek volt elébb
ily czime, vagy ez is eltévedt ? meghatirozni nem tudom. Leginkabb
lehetne a Biblia-Histéridnak II. részét ennek tartani, feltéve, hogy
azt killon akarta kiadni. Czime legalabb ezt sejteti.
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tus jotéteményeire valo megemlékezést orokitették meg az embe-
riség kozott. Elharintja magatél ama gyanusitist, mintha 6 az 4l-
tal, hogy az tinnepeket és szertartisokat ismerteti, egyszersmind
helyeselné is ; csak azért teszi, hogy legyen tudva, mi volt azok
eredete, nevekedése, s mint tartjak meg az illet6k. ,A mi az ek-
klésia tudomanyaval egyez, igaz és helyes; a mi nem — dgy
mond — te se tartsd annak, meg se botramkozzal rajta. Istent
féljed — igy végzi — a Kkiralyt tisateljed, felebaratodat sze-
resged. :
Mind e miiveinek valamint nyomtatisban megjelent') és

') Nyomtatashan megjelent egyhazi beszédei koziil elottem ezek
ismeretesek : -

' 1. Szépen fényld s 6keskedd, de hirtelen el
hervadott s porban esett korona, r. sz. birodalombeli
mélt. gr. széki Teleki Mihaly dr 6 nagysiga, felséges és ke-
gyelmes kiralyi asszonyunknak tandcsos hive, udvari aranykulesos
~ komornyikja , nemes hazdjanak , méltésagos uri familidjanak , apos-

toli szent vallisanak ékes koronaja. Vildgi életének viragjaban, mél-
tésaganak fényeskeds 4llapotjaban otodnapi betegsége altal 1745-ik
esztendd sz. Mihaly havanak 10-ik napjin elhervadvan hirtelen a por-
ban esék Hévizen. Mely ékes koronanak elhervadasat s porban vald
takartatasat, az idveziilt Ur testének koporséba zarattatasakor az

Jeremias proféta siralinas életébfl tett tanitassal, az egybengyiilt so-

kasiggal kinyves szemmel, megkeseredett sivvel szemléltette Bod

‘Péter , a hévizi m. udvarban a Krisztus szolgaja. Hévizen MDCCXLV.
“esztend6ben, sz. Mihdly hava 12-ik napjin. Kolozsvéartt nyomtatta-
tott. 8. Pataki Jozsef altal 1749, eszt.

2.Tiszta fényes draga bibor, melyet a mar aldott
emlékezetii m. izraelbeli nagyanya néhai méltésagos gr. Bethlen

Kata asszony § nagysaga viragzé idejében, a m.gr.HallerLasz-
16 urnak, azutan a M. R. Sz. B. grof urnak széki Teleki Jo6z sef

urnak szerelmes hazas tarsa, egész életében ugyan, de Kivalt szép

hirrel-névvel tiindtklé bzvegységében maginak megszerzett és Isten

kegyelme 4ltal feloltszbtt. Melytsl midén meghidegedett teste a fo-
garasi templomban a gyillekezet el6tt tanubizonysagot tett; és
életének folyasat s boldog megoszlattatisat versekbe foglalvan, jo
patronajsahoz valé haladatossaganak megbizonyitasara kibocsatott Bod
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nyomtatatlan ') egyhazi beszédeinek is czélja — ugy lat-
szik — a volt, hogy ktlfoldén szerzett ismereteit hazijaba
Attiltesse s igy az egyhdz kebelében a biblia alapos megismer-
tetésével s koz olvasmannya tételével a protestantismusnak, ugy

Péter, tanulé didk koriban a megboldogult asszonynak alumnusa, az
utin egynehény esztendSk alatt udvari papja, most pedig a m. igeni
ekklésidban a Krisztus szolgija. Kolozsvartt nyomtattatott Paldi
Istvan altal 1762-ik esztend6ben. )

3. Orokké é16 és az halal poran felyiil 4ll6
GO EL. Avagy a halandésagnak és romlandésagnak sokféle terhei ko-
ziil Istenének latasat ohajtéo és a feltamadas ltal rokéletre meguju-
l4s4t varé JOBNAK az 6rokké 616 GOEL UR JEZUS KRISZTUSBAN ve-
tett bizodalmardl rovid halotti tanitds, melyet a mar aldott emléke-
zetii, igaz hittel 616, reménységgel ékeskedd mélt. gr. Radai Esaz-
ter urasszonynak , amélt, r. sz. b. gr. széki Teleki Laszlé ur-
nak — a kiralyi felség hazajit szeretd hasznos tanicsu tandces ur hi-
vének , aranykulcsos komornyikjinak és fopoharnokjanak , az erdélyi
reformatus ekklésidk és iskolak focurdtoranak, szerelmes hites tar-
sanak , vilagi élete kedves parjanak elromlott teste eltakarittatisa al-
kalmatossagaval , a gernyeszegi templomban megkeseredett szivvel
elmondott sz. Ivan havanak 16-ik napjan M.D.CCLXIV. esztenddben
IPelsé Csernatoni Bod Péter. 4-rét. ‘

") Kinyomtatatlan egyhazi beszédeit Oné letiratidban maga
elosorolja ; id6 rendbe véve ezek: 1) 1750. aug. 16-an prédikalt
Turéczilstvan Maria nevii leAnya felett. 2) 1754. r. sz. b. gr.
Teleki Sandor felett. Zsoltarok kionyve LXXXIL r. 6. 7. verseibél.
3) 1755. jun. 15-én a dévai koz-zsinaton. Kolosse IL lev. 16. 17. ver-
seibl, az ekklésia szertartiasairél 4) 1759. gr. Teleki
Lajos felett Sarpatakon. 5) 1760. Piinkdsd napjsn Konczén Ka-
pronczai Gydrgy felett, 6) Diédon Bir ¢ Jéz,s.ef 68 Lajos
testvérek felett, kik egymasutan harmadnappal haltak meg. 7) Ugyan-
azon évben mijus 1-jén Nyak ¢ Gyor gy fia felett. Amos III k. 6.
vers. 8) Ugyanazon évben jun H-én Sajo-Udvarhelyen liber baréné
BrugierKarolina m. gyer6monostori KeményJanos
ozvegye felett. 9) 1764. jun. 17-én 'gr. TelckiLaszloné felett,
Gerny eszegen. 10) 1765. dec. 8-4n1. Ferencz romai csdszar
emlékezetére, akihalt meg aug. 18-an.

[
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sz6lvan, a nagy témegnél uj alapot s szilard fYldet szerezzen,
osztalyfeleivel a theologiai tudoményokat megkedveltesse, sz6val
az akkori politikai viszonyok nyomaszté légktirében meglankadt
vallisos élet megelevenitésére hasson.

A mint gr. Bethlen Kata udvarab6l M. Igenbe ment at, #j
iranyt tizdtt maga elé: az egyhaz torténetekre valé
elokésziiletets annak megirdsdt. Hogy munkélkoda-
saban ezt az egymasutant tartsa , partfogéndjanak lelki irdnya, a
kor é8 nemzet sztiksége és sajat iréi talentumanak fejlédése hozta
magaval. Partfogondjének vallasossagat Mitva, korat és nemze-
tét ismerve, lehetlen volt jokor meg nem gybzddnie arrél, hogy
amannak rokonszenvét leginkabb az altal biztosithatja, valamint
ennek is szivéhez és elméjéhez bemenetelt csak gy képes ma-
gasb s egyetemesb igazsigok és eszmék szaméra szerezni, ha
benndk a vallasos érzést életre kolti, azt apolja, ha a vallas ma-
gasztos tanainak, az egyhaz rendtartisainak észszerii ismeretét
eszkdzli, szoval: ha ket magasabb igazsigok elfogadasira fogé-
konyokka teszi. Eddigi munkassaga, mind e czélra vezet$ 1épessk
voltak. S 6 azt elérte: miivei elarasztottak a két hazat, szazan-
kint vették meg buzg6 féranguak s osztogattak ki vidékeiken,
megrendelték a konyvarusok, maga is ajandékozott baratinak,
ismerdinek, s a szegényebb sorsuaknak.

Mid6n mar hir-neve s olvasd kozbnsége volt, s ekkép egy
magasabb palyahoz az it meg 16n nyitva: az egyhaztdrténet-iras
mezejére lépett at, s itt elsé miive, k6z6nséges egyhaztor
térelme!) melyben a keresztyénség s a keresztyén hitfelekezetek

YAzIsten vitézkeds Anyaszentegyhaiza allapot-
janak és vildg kezdetétsl fogva a jelenvalé idSig sokféle viltozasinak
révid histéridja, mely az Isten magyar népének hasznira egybensze-
degettetett és a dolgok nagyobb megvilagosittatasaért a vilag négy f6
mappiival kiadattatott Basilesban. Imhof Rodolf Jinos altal 1760.

Errél 8néletirata végén ezek vannak sajitkeziileg felje-
gyezve: Baselben nyomtattattam az ekklésiai histériamat 1760. Igért
a kényvnyomtaté 500 példinyt, a melyet még eddig sem vettem, elbre
pedig megfizettem 300 forintot, a correctornak adtam 6 aranyat, a
vecturaért 3-t, mely teszen 45 frtot. Ennek alkalmatossigival adott
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trténetei, kezdet 6ta a XVIII. szdzad kbzepéig terjedsleg eld van-
nak adva, kiilonds tekintettel a reformationak Magyar- és Erdsly
orszagban valo elterjedésére. Roviden kdnnyen felfoghatdlag van
szerkesztve, ambar rajta a kezdet nehézségei és hidnyai latsza-
nak, mindazaltal mint uttoré mii, czéljanak megfelelt. E mellett
van eldadasaban valami b4j, melyet nem magyarizhatunk meg
magunknak , de érezniink kell. Nekem legalabb ugy tetszik,
mintha megelevenednének az alakok tolla alatt, mintha erésebben
“bizonyitna az ok, talalébban szinezne a sz6, ha § mondja; ugy
tetszik, mintha magat latnadm s szazadaban lennék , midén 6t naiv
egyszertiséggel, de valédi ergvel és teljesen meggytzileg hallom
beszélni. E miive irdnyat ¢és indokait az elébeszédben 6 maga
vallja be. ,Minden régi pogany és az tjabb keresztyén nemzetek
is emlékezetben tartottak az § viselt dolgaikat — kezdi elibe-
széde bevezetését —— mindeniknek van mind a vilagi, mind az
ekklésiai dolgokra tartoz6 magok nyelveken irt historiajok. A mi
magyar nemzetiink volt még eddig olyan szegény, melynek az uj
testamentumi id6t a mi idénkig, s abban véghez ment kivalt ek-
klésiai dolgokot el6adé historidja a maga nyelvén nem talaltat-
nék, gy, hogy a kik idegen nyelveken nem tudnanak, azok kény-
telenitetnének vakok lenni az & idejek el§tt véghez ment dolgok-
ban. Oly tudatlanok is abban, hogy ha valaki valamely historiat
beszéll el6ttok, ecsudalva hallgatjik, melynek az az oka, hogy a

" magok nyelvokdn histérids konyvek nincsen, az idegen nyelveket

“kevesen tudjak, a kik tudjik is, a kdnyvek sztik voltok miatt,
olvasas altal magukat tokéletesekké nem tehették. Adott volt
ugyan ki olyan historidt Heltai Gaspéar s Benczédi Szé-

generalis gr. Bethlen Farkas a kérésemre 5 frt. Obrister Gyulai Fe-
rencz ur b frt. L. b. Nalsczi Sara, Barcsai Gergelyné 50 forintot.

Ugyanerr§l napikltség-jegyzékében e van feljegyez-
ve : BasileAban nyomtatott histéria exemplart vettem kezemhez egyet
T. Jézsef 4ltal, Kendeffi Elek tr altal.masodszor 20. dec. 1762. 12.
exemplart 1764. die 8. junii vettem kezemhez Kolozsvéarrol t. piispsk
Verestéi Gyorgy uram altal 50-t, melyet hozott le Bécsb§l m. b. Wes-
selényi Farkas urfi, kiilldstte Tiiri Samuel uram. 1764. 20. junii Ger-
nyeszegen vettem kezemre 30 historiit Bethlen Imre uramtél, sub
titulo puskapor. Ttiri Simuel kiildstie Bécsbol.
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kelyIstvan (15658) egy kronikacskat, a, mult seculumban
pedig Lisznyai Kovacs Pal egy mast, de mindazok igen
elfogytak s ritkan lehet megtaldlni, mind pedig azok kiils¢ dol-
gok koriil levén foglalatosok, kevés talaltatik benuek, a mit hasz-
nosan-fordithatna a maga épiiletire, kivalt az, a kiaz ekklésiai -
dolgokban kivan tanusagot venni a Krisztus 1de]ét61 fogva a jelen
valé idokig. Elmémre vevén — folytatja tovibb — ¢én is ez

. nemzetiinkben valo fogyatkozast, kivintam munkds lenni abban,

hogy ha ésak valami részben is ezen hijinossag kipétoltassék. E

végre gondolkoztam volt, hogy magyar nyelvre fordittanék valami

ekklésiai historiat, de minek utdnoa néhanyat egybeszedtem volna,

" hogy a jobbikot elvalasztanam, azokat megvizsgalvan helyesebb-
nek itéltem, hogy azokbol formalnék egyet, a mely lenne nemze-
tinknek kozvetlen allapotjahoz alkalmaztatott, és eképpen készi-
tetett cz az ekklésiai histéridnak rovid summacskaja.“

Ez utan az irasban altala kovetett elveket adja eld, melyek
koziil, a harmadikat, mint ide tartozét, jonak latom egész terjedel-
mében ide igtatni : ,A mennyiben lehetett — igy szol — igye-
keztem magyarul irni és a dedk szollas formakot kiker iiltem, de
teljességgel elkertilni nem lehetett, mert mar némely szok ugy belé
elegyedtek a magyar nyelvbe, hogy elszakasztani onnan éppen
nem lehetne, mint fundamentum, méd, materla, forma
proéba. sth. Ezek és hasonlék ugy magyar szokk4 valtak, hogy a
melyeknek helyskre allottak, azok elvesztek, és mar ezek nélkiil
nem lehettink. Tovabba némelyek ugy felvétetodtek, hogy magyar
-8z6lasok formajokra mondanok ki, meg sem értenék, igy : metro-
polita, archimandrita, Albertus Magnus, Erasmus
Rotterda mus sth. Végre, mert kénytelen voltam én is magamat
a kozonséges szokashoz szabni, utalvan és keriilvén a kiilonozd
és 1jjito nevet, mely igen konnyen szokott tAmadni néha a Jjo
végre intézett cselekedetbdl is. Bizonyos az, hogy szerettem volna
én az embereknek kivalt nevdket a magyar nyelvnek folyasa
szerint eléadni, de tgy, ha el6bb egy nehany értelmes emberek-

“kel egyet érthetiem volna ezen dolog irant ; mert masképpen en-
nek tobb haszna nem lett volna, mint a boldog emlékezetli Apa-
czai Csere Janos faradsaganak, a ki majd mindenféle tadomany-
hoz tartozé szokat magyarul adott elé, melyben 6tet vagy senki
vagy igen kevesen kovették. E végre azért igen jo volna tudos



HOD PETER ELETE £S MUNKAL 35

emberekb614116 magyar tirsasdgota magyar-nyelv
nek ékesgetésére -— mint mas nemzetekben vagyon — felal-
litani.

»Csudalatos dolog az, igy sz6l tovabb — hogy Europaban
esak magéanosan allvin a magyar nyelv, és annak mds nyelvek-
kel atyafisdga sem 1évén, régen ifrott kinyvekkel is nem segitetvén,
még is eddig épségben megmaradhatott. A melyen még azon sok
nyelvet értd Skaliger is méltan csudalkozott, holott a gbrég, deak,
vandalusok, anglusok, franczidk nyelvek elvaltozott, ez pedig
— a mint lehet iranta itélni — még eddig a maga formajat meg-
tartotta. Igaz ugyan, hogy elegyedtek ide is a szomszédos nem-
zetek nyelvekbdl sok szok, mint gbrog, torok, német 8 kivalt tot-
és deakbol. de ezek a nyelvnek valésagat még meg nem valtoz-
tattak. Most mindazonaltal ha valaha, kbzel van a magyarnyelv
a megzavarodashoz és abbél kovetkezend$ romlasahoz eliszor,
mivel a szent-iras magyarazok, hogy tanitasok ékesebb és hatha-
tosabb legyen, minden harmadik sz6 kozé dedkot elegyiinek, mi-
ket pedig magyarul mind hathatésabban s mind érthetSbben lehet-
ne kimondani, ugy, hogy a dedk nyelvhez nem érts egyligyti em-
ber is megérthetné. Masodszor, a térvény tudosok is oly nyelven
kezdettek beszélini, melyen a deaktalan magyarok nem értenek.
Harmadszor, a vitézi rendek, a kik nehany esztendétol fogva
francziaul kezdettek beszéllni magyarul, pedig tobbnyire azok, Kik
franczia kakas sz6t sem hallottak.” Mindkét osztalybeliekt] pél-
dakot idéz s kimondja , hogy a mely székat azok didkosan és
francziasan roszil mondanak, magyarul sokkal hatbatésabban
ki lchetett volna mondani: ,Nem vagyok abban a tévelygésben
~— igy zarja be szavait — a melyben litom lenni t6bbnyire a
magyar tudos embereket, hogy a deak, franczia s mas nyelveken
kiadott dolgokot magyaril hathatosan és illend6képen nem lehetne
kim mdani; lehet, 86t a mi nyelvtink igen alkalmas akar mely dol-
goknak kifejezésekre. De ennek megmutatasat s nyelviilnk romla-
sa tobb okainak is el6ad4sat waskorra halasztom...“

Ime, a nemzeti nyelv iranti mély érzés s a hazafiti indokolt
aggodalom jovéjéért! Ime, a tudoés tarsasag eszméjének
elsé megvillanasa egy erdélyi igénytelen falusi pap fejében ez
elétt 100 esztendbvel! ’

Ezt kovetite mem sokara kéziratban levi kszdnséges
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magyar egyhaz térténelme’) latin nyelven
oly czélbdl irva, hogy a kilftldon kinyomattatvin, a tudds

"YHistoria Hungarorum ecclesiastica inde ab ini-
tio novi Testamenti ad nostra usque tempora deducta.- Az eldttem
4116 példany a n.-enyedi ev. ref. Collegiumé, melynek czimlapjit maga
Bod Péter sajit kezével irta. A belsd czimiratbah: ,inde ab initio
novi Testamenti helyett ez &ll : inde anatomundiSalvatore.
Harom kdtetbdl all ivrét alakban, mindenik négy ijj vastag, a kotetek
ironnal vannak lapozva, az I 6 4ll 533. a II-ik 442. a II-ik 510 ol-
dalbol. Négy kionyvre oszlik s ezek fejezetekre; mindenik kdnyvnek
és fejezetnek kiilon czime és kiilon-kiilon §-okra vannak osztva. A §-ok
tartalma az oldal szélen ki van jelolve. Az elsé kétetben van
két konyv (Liber), az elsd kényvben XV. fejezet (caput). E szerint :

Liber Primus complectitur res praecipue ecclesiasticas apud
Hungaros ab initio novi Testamenti per Secula ab initio Regni Regis
Geizae, qui principiatum in iit anno Christi DCCCCLYV. indeque
ad annum MD. ad initia fere Reformationis. Ezt kbveti az el$szé
(Proloquium) s ezt a fejezetek. Az elsé fejezet sz6l a magyarok kii-
16nb6z6 elnevezéseirsl. A 2-ik az avar magyarokrél. 3. A magyarok
régi- lakhelyeikrdl, egy foldabrosszal. 4. Pogany isteneikrél. 5. Ke-
resztyén vallisra térésokrol szt. Istvan el6tt. 6. Nagy Karolynak
a magyarok megtérésében valé igyekezetérdl. 7. Keresztyén vallas-
ra térésokrdl Geyza és szt. Istvan alatt. 8. Megtérésskkel kapcsolatos
mesékrél. 9. A magyar korona és kiralysig . szarmazasarél. 10. A
magyarok keresztyén vallasarél a X. szazadban. 11. Azon vallas-
rél, melyet a rom. Cathol. vallasra tértokkor kovettek. 12. A kun ma-
gyarok keresatyén vallasra térésérdl. 13. Az iinnepekrdl s kiilonosen
a vasarnaprol. 14. A valdensiek hitének a magyarok kozott fentarts-
sarol. 15. A magyarorszagi huszszitakrol. 16. Az erkolessk megrom-

" lott voltarél a reformatio elétt.

A mésodik konyv czimirata ez :

Liber Secundus, complectitur Historiam Reformationis
resque ecclesiae in Hungaria et Transilvania Seculo XVI-o usque
ad Pacificationem viennensem' gestas, quae fuit anno MDCVI. A1,

~ XVIII, fejezetb6l. Az 1-88 széll a reformatio alkalmatossigirol. 2.,
Kezdetérdl Magyar- és Erdély orszagban. 3. Elomenetelérél a moha-
esi vész utén. 4. Elémozdité okairél. 5. Partfogéirél Magyar- és Er-
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vilag altal is olvashaté legyen. Itt mar akar az adatok bs-
ségét 8 érdekes voltat akar a feldolgozasi tigyességet nézztik, a
mély buvart és sok oldalu torténet-irot kell benne megismerntink.

délyorszagban. 6. Akadalyairél. 7. Az azt terjesztd papokrol (be-
tiirendben). 8. A magyarorszagi ekklésisk szamarol. 9. Az erdélyiek-
- r6l. 10. Az erdélyi reformatus piispSkokrdl. 11, Az egyhézi kormany
eredetérsl Magyar- és Erdélyorszigban. 12. A magyarorszigi és erdé- -
lyi reform. ekklesidk Confessioirél és Cathechismusairél. 13. A szer-
tartasokrél. 14. Az iskolak eredetérdl. 15. A. reformatusok és- Juthe.
ranusok kozotti vitakrol. 16. Az unitariusok eredetérdl Erdélyben
8 David Ferencz megsententidztatisarol. 17. A jezsuitakrél. 18. Az
egyhiz nyomorisagos &llapotjarél Bathori Istvantél Bocskaiig.

‘ A 1I ik kotetben van a munka III-ik kényve e szerint:

- Liber Terti us res ecclesiae in Transilvania et Hungaria 2
-pacificatione Viennensi, anno 1606 conclusa ad compositionem Szath-
mariensem anno 1711 factam complectitur. All XIX. fejezetbdl. Az
1-80 82z6ll, az egyhaz allapotir6l Bocskai halalatél II. Matydsig.
2. Ferdinand uralkod4satél Leopold uralkodisa kezdetéig. 3. Az egy-
hiz elnyomott allapotirél Leopold alatt. 4. A reform. ekklésidk 4lla-
potarél, s a papok galyara hurczoltatisarél. 5. A protestansok illapo-
tar¢l Leopold halalaig. 6. A protestansok &llapotarél az ausatriai héz
uralkodésa alatt a Szathmari békekotésig. 7. A reformatus fejedel-
mekrdl. 8. A fourakrél. 9. Azon reformatus papokrél, kik nevdket
iras Altal drokitették. 10. A refortlnatusoknak' a lutheranokkal val6
vitatkozasarél. 11. Az unitariusokrél Erdélyben. 12. A szombatosok-
rél. 13. A Jesuitakrol. 14. A négy bévett vallas egyesiilésrél. 15. Az
egyhazi személyekrsl, 16. A zsinatok nevezetesebb hatarozatairél a
XVIIL. szézadban. 17. Abiblia magyar forditasai- és kiadasairol. 18. Ama-
gyarorszagi s erdélyi nyomdakrol. 19. A fejérvar- enyedi Collegiumrol.

A III. kotetben van a IV. knyv e szerint :

Liber Quartus complectitur res ecclesiae in Hungaria et
Transilvania a Compositione Szathmariensi ad praesens usque tem-
pus. (1765.) All XVI. fejezetbol. Az 1 szél: az ekklésidk &llapotarél
VI. Karoly utan. 2. A pesti vallasi bizottsig munkalkodasarol. 3. Az
erre jott kir. valaszokrél. 4. A vallas allapotarél Erdélyben VI. Ka-
roly alatt. 5. A vallas allapotarél Magyarorszagon Maria Theresia
glatt. 6. Erdélyben. 7. A reformatusok politikai - egybdzi fotana-



38 BOD PETER ELETE £S MUNKAL

E miivében van letéve a magyar egyhazi torténetek mezején gy iij-
tott roppant ismeret-tdmege. Gazdag tarhaza ez a legritkabb és
becsesebb adatoknak, legyenek azok erdélyi, magyarorszagi vagy
kiilf5ldi iroknal levéltarakban és gyiijteményekben feltalalhatok.

csar6l Erdélyben. 8. Az egyhazkori- és kozzsinatokrd). 9. A reform.
és luther. egyhdzak kozotti vitdkrol. 10. A reformatus fourakrol Er-
délyben. 11. A baseli magyar Bibliarél. 12. Az enyedi Collegiumnak
a Szathméiri bekekotés Otai viszontagsagairol. 13. A debreczeni
-iskolardl. 14. A kolozsvari gymnasiumrél. 15. A marosvasarhelyi
Collegiumrél. Utolso feljegyzett tény: ,Incze Istvannak mathesis és
philosophia tanarra lett beigtatasa, a ki azt Erdélyben legelsébben
tanitotta Wolf rendszere szerint.
Errdl sziikségesnek latom megjegyezni a kivetkezdket :
Onéletiratiban 1765-b61 Bod Péter ezt irja rola: ,Bécsi Agens
Ttiri Samuel ur volt ndlam 19-ik martii hirom napig; hozta magaval
Pray Annales Hung. 2-ik darabjat; adtam 12 aranyat; mivel
ez eltt mar sokszor kiildott volt konyveket. Elvitte’) Continua-
tionem Historiae Ecclesiasticae Libr. IV, kizel 200 ar-
kost oly végre, hogy Belgiumban azt is, a mi Gerdesiusnal van, kezé-
hez veszi és nyomtatisra valamely Bibliopolanak eladja. stb.“ Te-
hat a hirom elsd konyv mar nila, vagy Gerdesiusnal volt, s most
elvitte a folytatist — a 4-ik konyvet. De ki nem adtdk soha, hogy
Tiiri visszaadta volna, arrél nincs emlékezés sem Onéletirats-
ban, sem hazi diariuméaban. Ki tudja mi lett sorsuk. Tudtom sze-
rint ma Erdélyben két teljes példany van. Az egyik az enyedi ref.
Collegiumé verhenyds szinti kemény tablaba kotve, metszett borsarok-
kal és szeglettel. A kistetek elsd bal oldalan mindegyiken ez vanirva:
Accessit libris Bibliothecae IIl. Coll. N. Enyediensis 1789. A czimla-
pon fenn az elss kiteten ¢ van irva 134 4rkos, a masodik koteten
110 é4rkos, a harmadik kiteten nines ez, de lapszdma fronnal jegyezve
510. — Ezt tanicsos Salamon Jozsef ur az enyedi konyvtarbél még
1848 el6tt hasznalatra kivevén a nagy-enyedi tobbi konyvek sor-
sat — a vég elpusztulast — igy keriilte ki. Mind harom kitetet maga
az ir¢ atnézte, a hibakat kijavitotta, sok helyt egész lapokat, sot
. iveket irt be sajat kezfileg. E példanybol csak a 1V, kényv XI- XIL
fejezete hidnyzik. E hiteles, s maga az ir6 altal kijavitott példénybol
mésoltatott le az, mely Pesten Torok Pal superintcndens ur bir-
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Ugy latszik Lampe nyoman indult, 8 nagy részben az 6 ada-
tait is felhasznalta, de a mig amaz ugy szélvian csak id6 rendben
egymas mellé fiizi, ez feldolgozza, formaba ©nti az adatokat
8 azokbol 6nallo és szerves egészet alkot. T6bbi miiveiben a tudo-
many egyik vagy masik agahoz szl e vagy ama részét tlteti
at a magyar irodalomba ; itt egy addig csaknem parlag mez6t
egészen mivelés ala vesz. Kutaté szelleme a magyar-egyhdz tor-
ténelem hatarit szélében hosszaban bejarja s mindeniitt er6s nyo-
mait hagyja munkassaganak ; korszakokra derit vilagot, kérdé-
seket hoz tisztaba, tényeket allapit meg, elitélt emberek s karhoz-
tatott elvek és idGk fel§l hoz napfényre megigazité adatokat
s igazsagokat, szoval: mindentitt alapot vet, vagy bevégzett
épliletet hagy maga utan, s ekkép Parizpapait, Hanert, Schmei-
zelt, Timont és Ilidt, szoval valamennyi kortirsat meghalad-
van, torténetiréi képessége s késziiltsége egész nagysé.gaban mu-
tatja ki magat. .

tokadban van. Amasik teljes példidny van a m. vasirhelyi
Teleki-konyvtarban 1094. 1095. 1096. konyvtari szamok alatt,
borkotésben ily czim alatt: Petri Bod Historia Ecclesiae
Hungariae. Tom. I. IL. IIL in fol. Masolat, j6 olvashaté irassal
irva, tartalom mutaté nélkiil, lapozva csak a 4 ik kényv van, (531-1.)
Van még két csonka példany, egyik gr. Kemény Jozsef gyiij-
teményében ily czim alatt: Petri Bod Historia Ecclesias-
tica Transilvaniae. Erre eldl gr. Kemény ezt jegyezte fel:
»Est solum Liber IIL. ab anno 1606 usque 1711, et hoc etiam non
usque ad finem, in Folio.“ Hatribb pedig ugyan gr. Kemény ezt jegy-
zette : ,Continuatio hujus Mspti sed nec haec quoque complete habetur
in Mspto Hermanyiano“ — Ez is egyszerli masolat, még pedig a har-
madik konyvnek csak elsé harom fejezetét és a IV-nek LIL §-at fog-
lalja magaban, s az LIII §-b6l 6 sort, mely igy végzédik: ,Bona
verba dantur illustri viro intercessori, unde aegi-
di. — — —“ Itt vége van. (Lasd Coll. Majer Msptorum Histor. Tom.
XXXVIIIL in folio.) A m4asik csonka példany az én birto-
komban van, ily czim alatt: Petri Bod Historia Ececlesias-
tica. Liber Quartus stb. iv alak, harom 1jj vastag, lagy kék
tablaba kitve, az Ir6 sajat kézirata; tesz 140 ivet, a lapok sza-

mozva ninesenek.
BOD PETERELETE ES MUNKAL 4
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Azonban badd kozoljek még némieket e mtivéhez irt els-
szavabol. Itt is legelobb a nemzet hatramaradottsagira mutat ra ;
mondja, hogy az ugy tekintetik a Krisztus el6tti négy ezer évben,
mintha nem is létezett volna, csak azért, mert rola emlékezet a
kozirasokban nem volt. S6t Krisztus utan is ezer évig mély sitét-
ség fedi egyhazi torténeteit, s a mi van irva, gorég és romai irok
irtak. Atilla utani torténeteink alig tesznek cgy lapot,a vallasra’
tartozok pedig nem is emlitetnek. Voltak ugyan a kik ebben
faradoztak — igy sz6l tovibb — mint Szildgyi B. Istvan
véaradi tanar, Kaposi Samuel abauji tanar, Burius Janos,
Otrokocsi Ferencz, Parizpapai, Haner, s végre de-
breczeni Ember Pal, kinek adatait Lampe Adolf Fri-
gyes egybeszedte. *De munkajanak bevégzését egyiknek ha-
hala, a kozzé tételt a masikndl a hazai mostoha kortilmények
meggatoltak. ,Hazamtol tavol — folytatja tovabb mintegy ihletve
— a tudomanyok szentelt helyein mulatisom alatt, kimondhat-
lan vagy ébredt lelkemben, egyhazi torténeteinket megismerni.
Megszerezvén az ide tartozé konyveket, miutan szomjam kielégit-
ve nem 16n, a jelesebb konyvtarakat felkerestem, a régi kronika-
kat, kiilondsen pedig a Magyarorszaggal szomszédos pépek ira-
~ sait, a minék a byzantiumi, osztrak, német, cseh, siléziai, lengyel
torténetek feldl valé régi és uj gytjteményeket és irott konyveket
megolvasvan, egy kis gytijteményt allitottam Gssze, s igy azokbol
¢és hazamba visszatértem utan szerzett jeles hazai iroktol kapott
munkak segitségével irtam az els§ konyvet, a masodikat és a
tobbit pedig a Magyarorszagon és Erdélyben kiadott hasonlo
munkakbol, orszaggyiilési toérvényczikkekbsl, magan- és kozle-
vél tarakbol, kiptalanokbol és masunnan gyijtstt hiteles okleve-
lekb6l. Munkdmban sok helyt sz6 szerént idéztem kutfimet,
a honnan az irasnak némi egyenldtlensége szarmazott; de az én
f6 czélom a volt, hogy megértessem.“ '

E munka ikertestvére, 86t mondhatni ugyanazon munka:
magyarilirtegyhaztorténelme, ‘) melynek czéljat els

YA magyar nemzet Krisztus urunk sziiletésé-
t61 fogva ajelen idékig valé ekklésiai historidja,
kidolgozta Bod Péter. All két kotetbsl ivalakban s négy konyvre
oszlik. A konyvek részekre. Az L. IL III. kényv és a IV-nek négy
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szavaban igy jelsli meg: ,Nekem — ugy mond — ez irdsban
czélom az, hogy a mit eleitsl fogva masok a magyaroknak

része §-okra oszlik s foglal magdban CCCCLIV §-t. A IV. kdnyvnek
otodik és tovabbi részeinél a § kra osztis nincs meg. Elbttem két
példany ismeretes Erdélyben. Egyik a n. enyedi ev. ref. Collegium
birtokaban van, bor sarokkal, kemény tablaba ktve 1833-ki masolas.
Az I. kitetet Almasi Ferencz végzett dedk, a II-at Bodnir Kéroly
theologus irtdk le. A lapszam kitéve -egyiken sines, vastagsdguk jé
két @j. Mind példanybél irtik nincs kitéve. Ez tehit egyszerti méso-
lat. Masik példany az enyim, mely az el6bbibsl van masolva. Az ere-
deti Enyed hamvai kozt van.

Ez az egész munka a hason targyu latinnak magyar forditasa.
Csak a belsd elosztis més. Az elsd kiotet magaban foglalja az I. II.
és III-ik kdnyvet, mutaté tablaval. Az I. kényv &ll I-VI részbsl, s
magaban foglalja a magyarok nevezeteit, lakhelyeit, pogdny-korszak-
beli isteneinek ismertetését, a 8-ik sz4zadban valé megtéréssket,
N-Karoly ebeli faradozasat. A II-ik knyv all X. részbél, az elsd szl
a magyarok megtérésérésl a 10-ik szdzadban, a tovabbiak az- ezzel egy-
bekdtdtt mesés dolgokrél, a magyar korona és kirdlysag eredetérdl, a
magyar kiralyrél s a magyarok vallasénak a gbrog vallassal valé rokon-
sagarél, akin magyarokrél, az innépekrdl és vasarnaprél, a valdensiek
hitérdl, a a husszitakrél, az erkdlestknek a reformatio elétti megromlott-
sagarol, A I1I-ik konyv 411 XVII részbél, az elss sz6l a X VI[ik szdzadban
Magyarorszagban tortént dolgokrol a bécsi békekostésig (1606) s je-
lesen az elsd rész a reformatio alkalmatossigardl, a tovibbiak a reforma-
tionak Magyar- és Erdélyorszigban elterjedésérsl a mohdcsi vész eldtt
és utén, a reformalt forendekrdl, a reformatio akadalyairél, a reformalt
tanitokrol, a zsinatokrél, a magyarorszagi ekklésiakrol, a Confessiokrol
és Catechismusokrdl, az éneklésrdl, az iskoldkrol, a reformatiora indité
okokrol, a vallasos vetélkedésekrsl a lutheranusokkal, az unitariusok-
rél, a jezsuitakrol, az ekklésidk nyomorusigaival Bathori Zsigmondtél
Bocskaiig, az j kalendariumval valé bajokrol, az id6szamlalasi tablarol.

A masodik kotetnek nines mutatéja; magiban foglalja a
1V. konyvet, sz6ll az ekklésiai dolgokrél Erdélyben és Magyarorszé-
gon 1606-t61 1711-ig a szathmari békekdtésig. All XV. részbdl, az
elsd sz6l az ekklesidk allapotarél Boceskai halalatél II. Matyasig, asz
az utaniak II. Ferdinind alatt Leopold uralkodasa kezdetéig, a pro-

4*
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Istenhez térésekrdl, isteni tiszteletekrdl, ekklesiai dolgairél egy
vagy méasképen megirtanak, azokat egybeszedegetvén, azmaga
nemzete allapotjat tudni kivano keresztyén magyar Izraelnek
eleibe adjam azoknak summajit. El6re pedig szilkség lesz né-
melyeket a magyarok régi nevezeteikrdl, lakhelyeikril stb. meg-
jegyezni, hogy aztan a kovetkezend6k mind jobb moéddal adat-
hassanak el8, mind pedig jobban megértethessenek.“

E két miti tartalménak ismertetése, a kett6nek csaknem
ugyanazonsagat vilagosan mutatja. Lényegesen csak abban
kiillonboznek, hogy egyik latin, a mas magyar nyelven van irva
¢és hogy a latinban sok czikk bévebb mint a magyarban, és meg-
forditva, tovabba, hogy a magyar szivegii csak a szathmari bé-
kekdtésig terjed. Ily részletes ismertetést tobb okoknal fogva lat-
tam szilkségesnek. Elgszor, mert irdink e miiveket gyakran meg-
killsnbztetés nélktil idézik, holott ebbsl zavar kvetkezhetik.
Mésodszor, mivel az az iré szellemi munkassdginak nagy mérvii-
ségét azok el6tt is kétségtelenné teszi, a kik azt épen nem,
vagy kevéssé ismerik. Végre pedig annak kdnnyebb kitanulhati-
sara, hogy miutan azok kinyomtathatdsat nem eszkdzolbette, a
nagyobb fontossagu czikkeket kiszakasztva formaba Ontdtte, s
kib6vitvén mint 6nallo miiveket 6 vagy baratai kiadtak. Igy
tétetett kozzé a mar fennebb emlitett Biblia bistoriaja
czimii konyvében a Biblia magyar forditasairdl és
kiadasarol vald czikk (a latin Eccl. Hist. II. kotete III. kony-
ve XVII. fejezetébsl kivonva). Igy sziiletett a Smyrnai sz

testansok nyomorusigarél Leopold alatt, a 10 évig tarté protestans {ilds-
zésrl 8 a papok galyakra vitetésekrdl, a protestansok allapotjarél Ma-
gyarorszagban Leopold halilaig, az erdé lyi reformatusok &llapotjirdl az
ausztriai haz alatt Leopold hal4laig, a reformatus erdélyi fejedelmek-
r6l, az iré reformatus papokrél, az erdélyi reformatus piispskskrél, a ma-
gyarorszagiakrol, a reformatusok és lutheranusok kozotti vetélkedések-
rél, az Unitariusokrél, a szombatosokrél, a jezsuitakrol, a négy bévett
valldsok egyestilésérdl, a fehérvar-nagy enyedi Collegiumrol. Utolso fel-
Jjegyzett targy az: ,hogy 1736-ban fégondnokk4 lett baré Kemény
Samuel, doboka megyel f6ispan, és Alvinezi Gabor gubernialis secre-
tarius.“ '



BOD PETER ELETE ES MUNKAL 43

Polyk4rpus czimii konyv') (a latin Hist. I. ktete IL. kényve X.
fejez. a II. kotet III. konyve XVII. fejezetébél kiirva). Tovabba igy

Y Smyrnai szent Polikadrpus, avagy sok keserves
haborusigok kdzstt magok hivataljokat keresztyéni szorgalmatossag-
gal kegyesen visels erdélyi reformatus piispokdknek historidjok,
melyet ez keresztyéniséghen vég-szegelet , sokszor tatir égette ,
torok hammazta orszignak szennyes képorai koziil egybeszedegetett
F. Tsernatoni Bod Péter, a M. igeni Ekklesisban a Krisztus szolghja.
‘I—XX. 1—216 lap, igazitéssal 217. mutaté tablaval 8-adrét. Az év
nines kitéve, de eddig a piispok helybenhagyisa keltébsl kivetkesz-
tették, hogy az 1766-ban jelent meg.

Azonban Onéletiratiaban ez tiszt4n meg van hatirozva.
yNyomtattattam — ugymond — ,1766. Enyeden Sm. sz. Poly-
karpust ezer exemplart; arkossat félpotrajival fizetvén fl. hung.
225. Tiszt. Berzetei Jézsef uram adott bele f. hé 5 dr. 10; kiildott
kezembe mlgs gr. Teleki Laszlé ur ennek nyomtatisira 217 m. for.
melyekrél adtam ilyen recognitiot : A Mlgos R. sz. Birodalombeli gr.
széki Teleki Laszl6 ur 6 nagysiganak, a cs. és kir. apostoli Felség-
nek erdélyi kiralyi Guberniumadban belsé Tanicsinak és Erdélyben
fopoharnok mesterének:, b. e. kegyes hazastirsinak a néhai gr. Ré-
dai Eszter asszonynak édes férjének akaratja szerént tett testamen-
tumi rendelésének gyiimdlesébfl smyrnai sz. Polikarpus nevil kony-
vecskének kinyomtattatisira adott a mlgs fennebb nevezett grof ur
kétszaz tizenhét ./* 217 m. forintokat , melyeket hozott kezembe tiszt.
Szathmari Mihdly uram. Melyet bizonyitok ezen iri4som 4ltal keresz-
tyéni jo 1élekkel ezen aldott igaznak 6rokkévalé jo emlékezetére. Kii-
kollgvaron a generalis synodus alkalmatossagival sz. Ivin havanak
XI-ik napjan 1766-ik esztendsben. Bod Péter.“

Ugyan ide azt jegyzette fel : ,Grof Kendeffi Elek hunyadvarme-
gyei f6ispan ur ajandékozott nekem konyvnyomtatisra 100 ./ szaz
m. forintokat d. 24. junii a feredén.“

Hazi Diariumaba pedig azt jegyezte: ,Smyrnai sz
Polykarpus nyomtatédott ki az enyedi sokadalom tajban 1000
_exemplar, az 4ra ment fl. hung. 225 arkossat félpéturajival szamitva
— volt XV arkos, kifizettem Enyeden f. ho 220 dr. 66. Vettem ke-
zemhez elsébben 332 exemplart, elajandékoztam 77,
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jott ki nyomtatasban Erdélyi Féniks') czimii kiadvanyaban
amabecses czikka magyar-éserdélyorszaginyomd a k-
r6l1 (a latin Histor. I. kotete II. konyve 18-ik fejezetébdl)
Igy 16nek felvéve késébb megjelent a hatrabb ttizetesen em-
litends Magyar Athenas czimi miivébe (a latin Histor.
Eccl. II1. kitete III. konyve 9-ik fejezetébdl) s protestans tudésok
és ir6k; Gerdesius Scrinium Antiquarium czimii kényvébe ; T r a c-
tatus de primis reformatoribus in Hungaria et
Transilvania (Hist. Ececl. L. kotete II. kényve 7-ik fejezeté-
b6l és ismét: De patronisde formationis in Hunga-
ria et Transsilvania czimti czikkei. Hist. Eccl. L. kotete
IL. kényve 5-ik fejezetébll. *) Végre halala utin nyolez évvel

YErdélyi Féniks Tothfalusi Kis Miklés avagy prof.
Pipai P. Ferencznek a konyynyomtatis mesterségének talalasarol
és folytatasarél a Tothfalusi Kis Miklos emlékezetére irott versei,
melyeket mind az magyarorszigi és erdélyi kdnyvnyomtaté miihe-
lyekre és konyvnyomtatékra, mind nevezetesen a Tothfalusi Kis Mik-
168 életére és jo emlékezetére tartozé sziikséges és emlékezetes dol-
gokkal bovitvén, vilag eleiben ujabban kibocsattatni kivant F. Tger-
natoni Bod Péter. Nyomtattatott 1767 Eszt. 1—51 lap 8-ad rét.

Err6l 6nélet iratdban ezall: ,Tiszteletes Malnasi Lasz -
16 Uram (L4sd ismertetését M. Athenas Tollozés czimii tolda-
1éka 355 lapjan) ajandékozott nekem kionyvek nyomtatisira a maga-
6bol 1767. eszt. die — may szaz m. f. 100. melyeket fizetett ugyan
az M. Athenisért, de azzal jott vilagra az Erdélyi Féniks,
welyért fizettem fl. hung. 48. dr. 96.¢¢

HizidiariumAaban pedig ez: ,Erdélyi Feniks, Téth-
falusi Kis Mik16s emlékezete, nyomtatta Kis Gysrgy Enyeden 1000
exemplart, 4rkossat masfél pénzért, ment az 4ra ad fl. h. 48. dr 96.
Kezembe adta 14 may.“ '

%) Megtalalhaté a m. vasarhelyi kdnyvtarban 302,303, 304 és
305sz4mok s ily czim alatt : Scrinium Antiqu arium, sive Miscel-
lanea Groningananova, ad Historiam Reformationis Ecclesiasticam prae-
cipue spectantia. Inseruntur Tractatus varii generis, Epistolas, Ora-
tiones, Biographia, et simil. Sive nunquam antea editae, sive ita
factae rariores, ut pro ineditis haberi possint. Groningae et Bremae.
Apud H. A, I Spondan et G. W. Rump. Bibliopolas.

[



BOD PETER ELETE ES MUNKAL 45

Sofalvi Jozsef nevil baratja és tisztelje: ,HistoriaUnitario-
rum in Transilvania') czimti miivét, (a latin Hist. I. kotete
IL konyve XVI. fej. és a II. kot. IL. konyve XI. fejezetébdl) adta ki.

Ajanlja a porosz kiralyi tudomédnyos Akademia gondnokainak,
elndkének és tagjainak : Daniel Gerdes 88. Th. Doctor et Professor in
Universitate Groning-Omlandica (Ommelandia=Frizia tartomanyinak
neve Groninga koriil) 4-edrét. Az elsé kotet megjelenési éve
MDCCLVIIL. All 8 kétetbsl, minden kotet két részb6l. Vannak ma-
gyar torténetre vonatkozo czikkek az I. kdtet 373. II. kot. 751, a VI
kot. 508—5H59. lapjain. Bod Péter emlitett két értekezése a VII. kb-
tetben jelent meg MDCCLXII—III-ban, mely foglal magiba 1—750
lapot, s a Bod Péteré van az I rész 133—174. és a 1I. rész 346-—
374-ik lapjaig. Gerdes eldszéval kozli, melybsl némieket ide igtatni
sziikséges. ,A kezeid kozty levd értekezés — igy sz6l a tudds szer-

" keszt6 — Erdélyben Igenben paposkodé tudés Bod Péternek His-
toria Ecclesiastica Hungariae et Transilvaniae
czimli 8ok munkéaval és kiilonds szorgalommal dolgozoft nagyszerti
miivébsl van véve , melynek kézirata az én irészekrényemben van,
8 ott varja a megjelenhetés vidam napjat. Ajtai Mihdly enyedi tudés
hittanar kiildotte volt Honert Janos leydai hires tudorhoz ezel6tt k-
riil-beldl hat évvel, a végre , hogy annak kinyomtattatisat eszkdzolje.
De nem akadt kiadé. E kézben a jeles férfi meghalt, s a felkiild§ jo-
nak litta, azt hozzdm tenni at, hasonlé végre. En sem voltam oly
szerencsés , hogy talilbassak kiadét. ' Miért is, hogy az olvaséval
legalabb megizleltessem ezen nevezetes miivet, jénak littam, abbél
két czikket kozdlni; és ezt annyival batrabban és szivesebben teszem,
mivel az nem csak a magyarorszagi reformatio teljesb ismeretére ve-
zet, hanem targyanal fogva mindenkit képes gyonydrkodtetni és ok-
tatni. E czikkeket ugy igtatta be a tiszteletre mélté férfi, hogy a
rend minden megzavarod4sa nélkiil, kiilsn is kozolhetok s gyonydrrel
olvashaték. stb.“

Y Historia Unitariorum in Transilvania, indes
prima illorum origine ad recentiora usque tempora ex monumentis
authenticis Concinnata per Petrum Bod de F. Tserniton, dum vive-
ret Ecclesiae Reformata M. Igeniensis V. D. M. in Transilvania, ac
primum quidem dioeceseos ejusdem nominis, mox Synodi generalis
notarium, ex Msspto a uctoris nunc primum edita. Lugduni Batavo-

.rum. Impensis Joannis le Mair. Anno 1776. [ —VIIL 1—187,1ap. 8-rt.
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Smyrnai 8z Polykarpus-hoz irt elszavabol néme-
lyek kozlését czélomra tartozénak latom. ,Leirtam — igymond
—a mennyire lehetett roviden ptisptkjeink életeknek lefolyasat :
mit cselekedtek , mit szenvedtek a haza valtozasai kozt, hol lak-
tak s multak ki? Néha fordulnak el6 a baza dolgai is, a melyek-
be azok is hivataljekra nézve beleelegyedtek . ... Senkinek sé-
relmére, gyaldzatjara nem szandékoztam csak egy szotis ej-
teni, banem az Isten dicsGségét abban is terjeszteni, és a j6 embe-
reknek jo emlékezetjeket fenntartani. Tisztességes ember szemét-
dombon hivalkodni nem szereti, mikor jo illatu viragokkal teljes
kerthen mulathat. Ugyanazoknak megeshetett fogyatkozasain az
olvasét megallitni nem czéloztam , 86t inkabb, hogy az 6 virtu-

-soknak és jo cselekedeteknek édenkertjébe bevivén, ott gyonyor-
kodtesse magat azok szemlélésével... Avagy Isten is nem a fele-
dékenység tengerébe kivanja-e meritni az emberek er6tlenségeit ?*

A konyvoek harom része van. Az elsében le van irva a
piispokségnek altaldban — a masodikban az erdélyi s jelesen
a reformalt plisptkség eredete — a harmadikban kezdédik
a plispokdk sora Alesius Dénesen,s mindegyiknek élete
s plisp bksége alatt az egyhaz beléletében és kiilsé viszonyaiban

~ tortént nevezetesebb valtozasok egy-egy részben vannak targyal-
va a XXIV-kig, Verestéi Gyorgyig (1765); a targytél el nem
‘térve, személyekkel keveset ‘bajlédva, kronistai modorban van
inkabb irva, mint biralolag, de a létezé adatok mindeniinnen
osszekutatva s feldolgozva. Mondanom sem kell, hogy mindezt a
tudés vilag nagy tetszéssel fogadia.

Ily gondolkodas- és irasmod mellett feltiind azon illddzés,

. melynek az ir6 részben e konyveiért ki volt téve, a mit fennebb
ismertettem. Személye ellen volt-e az inkabb intézve mint a kényv
tartalma ellen ? Otet akartak-e biintetni, vagy mésokot az irastol
elrettenteni ? — meghatarozni nehéz. Tan mindkeitének vegytlé-
se volt. Vagy ama mondat teljesedék be itt is: Habent sua
fata libelli.

Azonban Bod Péter munkas szelleme itt sem nyugodt meg.
‘Mint a sas, mely a foldrsl felszallvan, el§bb alant korben kering,
késébb mérfoldnyi magassagba emelkedik s korforgasaval csak-
nem tilbaladja a latbatart: ugy ¢ is az eddiginél magasabb és
egyetemibb allaspontra emelkedett, egy tagasb és az egész ha-
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zat érdeklé téren folytatta munkassagdt: a hazai koztbrténe-
tek mezején. S ennek is oka a magyarnép jellemében, ismeretki-
rének tagulasiban s az & tokélyre torekvé nemes természetében
van. Az alatt mig 6 az egyhazi térténelem mezején dolgozott, konyv-
re konyvet adott ki, miket akkora szamban vett és olvasott a
még akkor paranyi magyar olvasé kszopség, hogy ma, a megtiz-
szerez6dott szamnak is’becstiletére valnék, s ekkép mintegy téjjel
és mézzel taplalta kozinségét: ez alatt ird és olvasti egyirant
férfiva novekedtek. A mint biblia histériai dolgozataibol szfilet-
tek egyhaz-torténelmi nagy miivei: ugy voltak ezekbél létestilen-
dok s részint létesiiltek is hazai koztorténeti nevezetes dolgozatai,
melyek némely térténelmi kérdést csaknem kimerit6leg targyal-
tak. Ilyenek :

1.) Brevis Va]achorum Transilvaniam inco-
lentium Historia czimii latindl irt mtive, ') melynek mind
targya, mind feldolgozasa alegnagyobb figyelmet érdemli, mivel azt
mar ma, az adatok hidnya wiatt ugy megirni nem lehetne. El§-
szavaban munkajit azzal indokolja, hogy mivel az Olabokrél ed-
digeld oly kevesen irtak, s6t egy Lucius Dalmatan és Timonon
kiviil alig is emlékeztek meg réluk : azért 6 ez elmell§zstt nem-
zet kozonséges, nevezetesen pedig a rom. Catholicusokkal 1698.
kezddott egyesitése torténeteit a feledékenységtfl meg akarta
menteni. E miinek két része van: az I-ben targyalva van az Ola-
hoknak atalanos torténete u. m. 1.) Eredettk. 2.) Vallasuk. 3.) Egy-
hazi férfiaik. 4.) Zardaik.5.) Templomaik s isteni tiszteletsk mod-
ja. 6.) Unnepeik. 7). Bojtjeik. 8.) Menyegzoi szertartasaik. 9). A

") Brevis Valachorum Transilvaniam incolen:
tium Historia, in qua populi valachici in Transilvania status
Civilis et ecclesiasticus, profani item et sacri ritus, praecipue vero
unionis cum rom Catholicis inde ab anno 1698. adtentatae et ad prae-
sens usque tempus magno nisu, variis modis. procuratae momenta
enarrantur ac exhibentur. Auctore Petro Bod de F. Tsernaton V. D.
Ministro. Kész mii. All 1—G603 lapbél 4-edrétben eloszéval, tarta-
lom nélkiil. Megvan az én gyiijteményemben is , melyet a szerzg ere-
deti kéziratabol masoltam le. Megtalalhato még az unitariusok ko-
lozsvari collegiumaban, a Gedd-féle konyvtar P. osztalyadban. IL pol-
czon, 36. szdm alatt. A példany, melybsl mésoltdk, nines kijelslve.
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keresztség kozbttik. 10) Az tri vacsora. 11) Penitencziaik. 12)
temetkozéstk. 13) Pomandik. A Il-ban: az oldhoknak Erdély-
ben a mas vallasokkal vald egyesiilése tSrténetei, jelesen 1-sz&r
a nemzeti fejedelmek alatt a reformatusokkal 2) A rémai Catho-
licusokkal 1481 - 1764-ig. 3) Karoly alatt. 4) Maria Therésia
alatt. 5) Az olahok mozgalmairél Sofron nevii izgaté kaluger
pap alatt. 6) Az oladhok tigyében kinevezett Buccov-féle bizott-
sagrol, Buccov halalaig, a mi 1764. majus 18-dn tortént.

2) Siculia Hunno-Dacica') Egyike tanulsigosabb
miiveinek, latin nyelven irva, tirgyazza aszékelyfdldle-
irasat. Oszlik 14 fejezetre. I. a székelyek eredete és régisége.
If. Foldjok, székeik. [I1. Haromszék és az oda valo f6 kiraly bir-
sag. E szék falvanként egészen le van irva. IV. Csikszék. V. Ud-
varhely-szék. VI. Maros-szék. VII. Aranyos-szék. VIIL. A székelyek
~ hajdonkori allapotja, IX. A székelyek elvesztett és késgbb vissza-
nyert szabadsaga s tobbféle viszontagsidgaik. X. Az ausztriai kor-
mény alatti allapotjok. XI. A székelyek 8si szokasai és torvényei.
XII. A székelyek legf6bb tisztviseldje vazy ispanja XIIL Vallisa
XIV. A székelyek tudomanyossaga s régi bettiik. Nincsenek benne
uj adatok, de az addig ismertesek gondosan vannak dsszeallitva, s
‘jozan itélettel meghirdlva. Benk 6 Imagonationis Siculi-
c a e czimii munkéja, kivalt pedig SpecialisTransilvania-
Jaban a Terra Siculorum czimti részsokat foglalnak ebbsl ma-
gukban. :

3) Gellius Transilvanicus czimti*) részint ma-
gyar részint latin nyelven irt s kéziratban levé adatgytijteménye.

)Siculia Hunno-Dacica All 1—125 ivréti lapbol.
Megvan a m.-vasari Teleki kényvtarban 1028. szam alatt: Collec-
tanea Hungarica czimi gylijteményben, a 14. pont alatt.

*)Gellius Transilvanicus, seu observationum histo-
ricarum sacri ac civilis argumenti, praecipue ad historiam nostri
temporis et res transilvanicas facientium CENTURIAE. Quas ut oti-
ando negotiaretur in litteras retulit Petrus Bod de F. Tsernaton V.D.
Minister Magyar-Igeniensis.

Ez kéziratban megvan a m.-vasérhelyi konyvtarban 1511. k¥nyv-
tari szdm alatt, viligos kék kemény kotésben, veres hatczimlappal. E
mellé van kétve Gellius Molnarianus,—mir6l hatrabb lesz sz6
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Ide sorozhaténak vélem egy kis pajat keziileg leirt kroni-
kai jegyzését,') melyrél csak azt lehet tudni magabol a
jegyzésbdl, hogy az Bod Péter kézirata ; honnan irta egybe, nem
jegyezte meg. Erdekes adalékok az illet6 évek torténelméhez.

A konyv 4-edrét alaku, széle metszetlen, kevés kivétellel Bod Péter
kézirisa. Balfelsl a lapokon mindeniitt e van feliil irva: Gellius!,
jobbrol pedig nagyobb részint: Transilvanicus, néhany lapon:
Dacicus; harom lapra ez is ra van irva Cent. I. Az egészet az iré
maga sz4mozta; terjed 1—409 lapra, .a 186—87 lap kozdtt vala-
mint a 190 lap utin is valami hidnyzik, de ez a lapok szimozisa
elottinek latszik. A mésodik rész (Gellius Molnarianus) elibe
egy nyomtatviny van kotve, mely annak természeténél fogva az elsd
részbe (Gellius Transilvanicus) a 214—15 lapok kozé lett volna ko -
tends. Téan vétségbdl 16n ide fiizve. Mint majd minden miivének, en-
nek is jelszava — motto — van és belsd czimlapja, szintaz, a mia
tablan kiviil van, hatszoros vonallal négyszdg alakban kériilvéve.
All két Centuriah6l; az elsé foglal magaban az 1. laptél a 164-ig
sz4z adatot vagy czikket; a legelsé 1573-rél van: Suspirium
FrancisciDavidis ad Christum, latin nyelven kélt 1573,
april 22-én; a legutolsé 1763-r6l Békesség tractaja Maria
Theresia és a prusszus kirdly koztt. A mésodik
Centuria terjed a 165—409 lapig ; 4l szazhét adatbél vagy czikkbél;
els¢ Epigramma de moneta in Coronatione Caroli
Septimi (latin versekben), az utolsé: a tordai quartarél,
artic. 1. 1690. Ezutan van 11 czikk, sz&m nélkiil, vegyes tartalmu.
Ez egy valodi kincsestar. Sokat vett fel miiveibe, jelesen a hatrabb
ismertetend6 Hungarus Tymbaules czimii konyvében tobb itt
kozlott sirvers és emlékirat megvan, de azért ennek becsét egy e kor-
szakban dolgozé erdélyi tdrténetiréra nézve meghatirozni nem lehet.

") Némely Erdélyben tértént dolgoknak 1676.
esztenddtdl fogva valé feljegyzése. Ily czimi — ha-
trabb ismertetendd konyvhdl: Consistorialia stb. két iv és harom
levél. 4-edrét. A legelss adat martius 31-r5l van MDCLXXVI-bél, a
legutolsé 1718 bol. A végss lapon van négy kis vers: a tavasz-, nyar-,
Os8z- és télrél, s legalél ez: 1698. esztendei kalendarium-
bé1l. Ez, és azon koriilmény, hogy par helyt kalenddriumbél valé la-
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Toviabbda a Magyar-és Erdélyorszag torténeteirdgl
irt munkak és irok biralé ismertetését.’) Ennck czél-
Jjarol eldszavaban azt irja, hogy a ki a magyar torténeteket ismer-
ni akarja, szlikséges, hogy a legjobb irékat vegye kalauzil, mert
ezeknek ismerése a tudasnak mar egy részét teszi.

E munkira—ugymond tovabb—o a kezddk kedveért vallal-
kozott, s miive els¢ részében a torténetirasi gyiij'eményeket ismerteti
ot fejezetben ; jelesen az els §ben: 1) A Samboki gyiijteményt, 2)
a Bongarsiusét, 3) a Schwanduerét. 4) Bélét, 5) a Zwittinger, So-
terius és Schmeitzel gyiijteményeit. A masodik-ban 8 fejezet-
pok is vannak belefiizve, azt sejtetik, hogy valamennyi jegyzés,

régi kalendariumokbél valé.

") Necessaria ac utilis Scriptorum Historiae
Hungariae Notitia, in qua auctores veteres ac recentiores,
qui Historiam Hungariae ac Transilvaniae integram vel ex parte, ci-
vilem aut ecclesiasticam, adcurate vel minus tradidere, cum crisi
plerumque recensentur. Opera et studio Viri Clarissimi Petri Bod in
ccelesia reform. M. Igeniensis V. D. M. Sardini. Anno MCCLXVIII.
4-edrét , kézirasban. El8sz6 I—VL, tartalom 1-—-130. Megvan ez gr.
Lazar Miklés konyvtaraban; a gr. Kemény Jozsef kéziratai kozott :
Collectio Minor Mscriptorum Historicor. T. XXVIII. Nr. 1, végre a
m.-vagarhelyi Teleki-konyvtarban, két példanyban; el8szor
1510--B. szdm alatt, vilagos kékes keménytablaju kotésben, veres
héatezimmel ; latinul van irva , terjed 1—96 lapra 4-edrétben. Ez egé-
szen Bod Péter kezeirdsa, a lapok szdmozva is vannak téle. Hozza
van kotve még egy latinul irt csonka dolgozat Erdélyrol; ez més irés,
czimje: Liber I Literarius. Ezutan van Cap. L de scriptoribus
Rerum Trannica. All 24 lapbél s 35 § bél. Tovabb megint Bod Péter
sajat kezeirasdval: Synopsis Historiae Litterariae Hun-
gariae. Alabb: Pars prima: De Secriptoribus rerum theologicar.
Latinul van irva és vazlatnak latszik. Mdsodszor megvan ugyan e
dolgozat, ugyanazon szam és A. jegy alatt. Ez is 4-edrét kemény kotés-
ben van, hatirattal. Az 1-s6 lapon van gr. Teleki Simuel név aldirisa,
8 a czimlapon a ,recensentur® sz0 utan, ugyan a grof kezeira-
saval: Opera et Studio Viri Clar. Petri Bod in Eccl. ref. M. Igeniensi.
V. D. M. Lejjebb a masolé irasa: Sardini Anno MDCCLXVIIL. Ebben
az elst lapok oldalszélein gr. Teleki Sdmuelnek is vannak jegyzései.
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ben az irokat, és pedig 1) azokat, kik a magyarok Oskorarél
irtak. 2) A kik sz. Istvant6l Maria Theresidig. 3) A kik a kira-
lyok viselt dolgairdl, a hadakozasokrol, orszaggytilésekrol irtak
az 1000-ik évtl, koraig. 4) A geographiai és topographiai irék-
10l. 5) Azokat a kik a régi Daciarél. 6. Kik az 6j Daciarol vagy
Erdélyrél. 7) A kik Magyar- és Erdélyorszég egyhézi torténe-
teirdl irtak. 8) A Magyar- és Erdélyorszagot targyazé kéziratban
l1évs torténeti kéziratokrol; ilyet 29-et szamlal el6 a kovet-
kez$ sorban: 1) Joannes Decius Barovius (sintagma Institu-
tionum). 2) Steph. Szamoskdzi , (Historia). 3)Casparus Boithi
(de rebus gestis magni Gabr. Betblen. 4) Franciscus Miké (de
rebus gestis Sigismundi Bathori). 5) Eustachii Gyulafi (Com-
mentarii de rebus gestis sui temporis). 6) Martini Opitii (Dacia
antiqua). 7) Davidis Fréhlichii (Chronologia Pannonica). 8) Joannis
Galfi (Historia sui temporis). 9) Ambrosii Simigiani (Histor. Rer.
Hungar.) 10) Joannes Kemény) Vita propria). 11) Joannes Beth-
len Cancell. (Continuatio Historiae ab anno 1663 usque 1674. 12)
Nicolai Comitis Bethlen (Desercriptio propiae vitae) 13) Michael
Cserei (Vera Historia Transilvaniae). 14) Georgius Haner (His.
toria Daciae antiquae). 15) Andreas Scharsius (Ordinata Digestio
Status Saxo. eccles. in Transsilvania). 16) Martinus Schmeitzel
(Notitia Transsilv). 17) Ejusdem (Notitia Hungariae), 18) Ejusdem
(Bibliotheca Hungarica). 19) Ejusdem (Anecdota ad Hung. et Trans-
silv. Statum internum spectantia). 20) Ejusdem (Antiguitates
Tranniae). 21) Davidis Hermanni (Juris prudentia Ecclesiastica).
22) Ejusdem (Annales rernm Trannico — Ecelesiasticarum). 23)
Ejusdem (Annales rerum Trannicae politici). 24) Joannis Burii
(Historia Hungariae Ecclastica). 25) Joannis Rezikii (Gymnasio-
logia). — 26) Historia Hungariae eccl. Scholastica. Danielis
Krmani. 27) Gabrielis Hevenesi (Thesaurus.) 28) Franciseci F. Otro-
kocsi (Collectiones variae.) 29) Miscellanea Collectaria, ubi inter
alia aliquot Centuriae Epistolarum Regis Hungariae Mathiae I. et
Principis Gabrielis Bethlen continentur.

E nemti miiveihez tartozik mint kutfs tanulmanyoz4si munka :
Grof Bethlen Kata magyar bibliothekajarol készitett lajstroma ')

') Gr. Bethlen Kata magyar bibliothekajinak
lajstroma. A m. Vasarhelyi Teleki-konyvtarban 12 szdm alatt
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melyrél csak annyit kivinok megjegyezni, hogy e kényvtari
lajstrom egyik forrasa volt vallasi és egyhdz torténeti miivei
nek, valamint a M. Athenasban letett bibliographiai széles ismere-
tének is.

Végre czimdknél fogva szintigy ide sorolbatok a kdvetkezs
eddigeld eléttem ismeretlen munkdi: Polycarpus sive
monumenta varia, ')Cartopht]ax(hlstoncns) ige-
niensis,*) Notitia Hungariae geographico- poli
ka,’) Pelologus seu monumentorum superioris
seculi authenticorum collectio’) Cinnus Acade-
micus (vegyes dolgok gyfijteménye) ) Ftives kert, két konyv-

kemény kék tablaba kiotve, veres hatczimmel jegyezve 4-edrét alak-
ban lathaté Bod Péternek sajit kezével irt ily czimii munkaija:
pMAGYAR BIBLIOTHEKA, avagy mindenféle, kiviltképpen pedig
theologidra tartoz0 magyar kdnyveknek listijok, melyeket maga
szaméra gytijtogetett a méltésdgos gréf asszony bethleni BETHLEN
KaTa asszony, a néhai idvezfilt r. sz. b. beli grof ur széki Telek
Jozsef uram, a maga idejében Fejér virmegyének érdemes fdispanji
nak arva 6zvegye. Ki dzvegységének mar XXII. esztendejét Istens-
vel valé tarsalkodasban és jo6 konyvek olvasasaban, Isten és emberek
elott valo kedvességben tolti. A melyeknek ily * csillagocska van ele-
jekbe téve, azok nem taldltatnak , a mlgos asszony bibliothek4jiban,
hanem a magam catalogussibol tettem ide.“ Az egész magyar nyel-
ven van irva, 30 nem szimozott levelen, vagy 60 lapon. Az irék
bettisorban vannak, s nevék utin kdvetkeznek munkiik czimei, és
hogy azok hol, melyik évben s hdnyszor adattak ki. Végér e jegyzés
pMostan Gottingdban mulatozé kedves jéakaré baritja Halmagyi

Istvin uram kérésére,, Magyar-Igenben irta junius 1-86 napjan 1752.
eszt. M.-Igeni pap Felsd-Tsernatoni Bod Péter.“ A czimlapra elél gr.
Teleki Samuel, sajit kezével ezt irta: ,Autographum Viri Claris.
"Petri Bod.“

') Débrentei kézleménye az ,Erdélyi Muz eu m* 1816-ki
VIL fiiz. 182-ik lapon, 9. sz. alatt. :

%) Ugyanott, 11. szim alatt.

%) Ugyanott 12. sz. a.

) U. o. 14. sz. a.

) U.o.
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ben, ') Magyar Grammaticsa,*) Lexicon Glossarium,
in quo voces historiae juridicae redduntur hun-
garice,®) Vespera Hévizienses.') Ezen miivei- és gyiij-
teményeirdl csodalatos, hogy sem Benkd, ki neki tgyszélvan ta-
nitvanya volt Transilvaniajaban,®) sem az akkor tajban
&lt és irt Seivert erdélyi tudosokrdl valétudositasai-
ban®) e munkak tartalmat ismertet§ részletesb emlitést nem tet-
tek, sem pedig e szazad elején Dobrentei, a nagy emlékezetti
tudosnak fiatél kapott felvilagositésok nyoman ?) azok mivoltarodl,
terjedelmérsl és hol megtalalhatosagokrol értesitést nem adott.
Kedvetleniil kell kimondanom, hogy valamint irott adatokbol,
ugy gr. Kemény, Mike, s a magam gytiijteményébdl ezekre nézve
a leggondosabb nyomozas utin is, semmi felviligositast nem
kaphattam. Vajjon azok is az 184%/,-ki n.-enyedi szomoru kata-
stropha aldozataiva lettek ? Vagy tdn mas czimek alatt masok
nevét orokitik irodalmunkban? Vajha e kételyemet, s a halha-
tatlan érdemii férfi miivein s ekképen irodalom-torténettinkdn is
borong6 eme homalyt, egykor egy szerencsésebb nyomozbnak
éloszlatni sikertilne'!

E — merem mondani — biamulandé sokasagu gytijtewény
¢és kész . dolgozatok — tgy latszik — részint elemei voltak kész
és8 nyomtatva is megjelent s csaknem naponkint késziiit miiveinek,
részint pedig anyag és elgkésziilet valamely nagyobbszerii kbztor-
ténelmi mii megirasahoz, a mire azonban a Gondviselés — nem-
zetiink nagy karara — neki érkezést és életet nem adott. E tér
egyediil az, melyen valé muukéassaga, ugyszolvan, derekén sza-
kadt meg. -

) U. o. 10. sz. a.

) U. o. 13. sz. a.

%) U. o. 15. sz. a.

) U. o.

) Benkd Transilvania Generalis, Pars IL pag.
461~ 464.

) Johan Seiverts. Nachrichten von Sieben-
btirgischen Gelehrten und ihren Schriften. Presburg 1785.

") A Dibrentei szerkesztette ,Erdélyi Muzeum fennebb
idézett és tobb lapjain.
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Szerencsésebb volt a masik — ezzel egy természetii s egy
czélbdl is mivelt — mezén: a hazai irodalom térténethez valo els-
készitleteiben s végrehajtott munkaiban. Jovébe behaté elméje jo-
kor &tlatta: mily nagy kincset bir a haza tudomanynyal foglal-
koz6 tanult fiaiban. Latta 6, hogy ezek utin megy a nép, 6k
tiltetik 4t a kulfold mitveltségét, vagy fejtik ki benn az ismerete-
ket, 6k képezik a nemzeti polgarisodis hévmérdjének fokait, az &
¢életSk s munkassaguk mintegy tlikrben mutatja a kizerkdlcsiség
8 hazai tudoményossag allasat; s ekképen az ¢ hirnevdk a hazaé-
val kargltve jar, dicsdségtk a haza dicsdsége.

Ez iranyban irt miivei egész sort képeznek. Legnevezetesebb
8 mint ilyen, le ge1s 6 helyen emlitend6aMagyarAthénas?)
czimti, melyet ajanlott Teleki Jozsef, Samuel és Adam grofok-
pak. Ez ajanlat, ugyszélvan apotheosisa a Telekiek tudomany-
szeretetének s 1j vonasokat ad Bod Péter jelleméhez. Azon Te-
leki Mihaly utédainak mondja 6ket, a ki 18 év alatt 18 ifjat ta-
nittatott kiilf6ldi akademiakon, kinek legkedvesebb baratai a je-
les papok és tanarok voltak, a ki a kiilfsldi tudosoknak ajandé-

‘YMagyar Athénas, vagy az Erdélyben és Magyarorszag-
ban élt tudés embereknek , nevezetesebben a kik valami vilag eleiben
bocsatott irasok 4ltal ismeretesekké lettek s j6 emlékezeteket fenhagy-
tak , histéridjok , melyet sok esztendGk alatt, nem kevés szorgalma-
tossaggal egybeszedegetett és az mostan él8knek s ezutan kdvetke-
zend6knek tanusigokra s jelen valé felserkentésekre kdzonségessé tett
F. Tsernitoni Bod Péter, a m.-igeni ekklésidban Krisztus szolgija
stb. 1766., A nyomtatds helye nines kitéve. S épen ezért volt a kor-
méany részérél a fennebb eldadott hosszas és szigoru nyomozas.

Onéletirata és hazi diariuma tisztan felviligositnak
ez irant. Az els6ben ezt irja: ,a Magyar Athénést nyomtattat-
tam s jott vilag eleibe 1767. eszt. nyomtattak 1000 exemplart, fizet-
tem érette flor. hung. 360.“ M4s helyen: A Magyar Athéndst
nyomtattak Szebenben, végz6dott el majusban. Ismét mis helyen :
Az Athénast ajanlottam gr. Teleki Jozsef, Samuel és Adam urak-
nak, az utolsé 11-ik junii ajandékozott 60 frt. Diariumaban
pedig ezt irja: AM, Athén4ast nyomtatta Sirdi uram ... kezem-
hez vettem 25. maji; magam vittem el Kolvzsvirra 80 exempl. aug.

17. 1767.
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kot killdott, hogy az erdélyi ifjak irant rokonszenvvel legyenek ;
azon Teleki Sandorénak , a ki hazi eziistjét verette pénzzé, hogy
kiilfsldre ifjakat killdhessen, s egy remek torok kardjat adta Leo-
pold kiralynak azért, hogy engedélyt adott a végre, hogy az
1704-ben elpusztult enyedi collegium megépitésére Angolhonban
segedelmet gytijtsenek ; végre azon Teleki Palénak, a ki szdmtalan
kulfsldi akademiat jart megtanulés kedvéért — s végre rajok tér
4t, a kiknek kinyvét ajanlja. ,Eleikr6l szallott tehat” — igy
8z61 lelkesedve — Nagységtokra a tudoméanyok szeretete, de
magok is éj-napi faradsiggal szerezték meg azt. Megvan Nagy-
sdgtokban is az, a mi ezekbdl foly, hogy azokat szeressék , be-

‘csﬂljék 8 velek tarsalkodni kissebbségnek ne tartsik, sétigyekeze-

tekben el6segitsék, a kik a tudomanyokban firadnak. En hoz-
zdm is“ — folytatja tovAbb — ,ambar méltatlanhoz, kiben nem
tudomany, csak annak szeretete van, Nagysagtok eleittl fogva
jo indulattal voltak, melyet, hogy 6rk emlékezetben hagyjak a
magyar nemzetben, ez kis konyvecskének uri nevekre valo ird-
séval, és az Nagysﬁgtokhoz val6 haladatossagom emlékoszlopﬁvé
emeljem, illendé, s6t sziikséges dolognak tartottam. Jo igyekezet
az ink&bb, mint ktinyv, mivelhogy eféle irasok a mi hazankban
nem voltak sem deik nyelven, annyival inkabb a mi sztiletett
nyelviinkdn.“ Ezutdn Zwittinger munkajat') és Rotarides
M. H. toredékét®) emliti meg, kik mindketten csak némi
részt’ kozlottek abbol, a mit tudtak s leirni akartak. ,En is
szandékoztam“ — mondja folytatélag irasom altal f6képen a mi-
eléttink hazédjoknak hasznokra s ékesitésére s Isten dicsSsége
terjeszt ésére élt jo embereknek a feledékenység altal eltemetett
emlékezetjeket a mennyire lehetett, megijitani. Tobb hisz esz-
tendejénél, hogy e végre, a mint a dolgokra keresve vagy torté-
nethl akadtam, jegyezgetéseket kezdettem tenni, de terhes és
lélekben jar6 hivatalom miatt, a hol gondolbattam volna is, hogy
talalok valamit, nem- itazhattam. Azonkiviil is puszta és parlag
foldre esett az én aratdsom, melyet sokszor itt koborlé poganyok-
nak, pokol szomszédoknak, és a szelid muzsidkkal ritkan egyezd

"YSpecimen Hungariae Litteratae sth,

"‘)Historiae Hungariae LitterataeLineamenta
Altonaviae et Servestae 178D. 4-to.
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baragos Marsnak tfize annyira elperzselt, hogy még csak tollézni
is alig lehet rajta. Nem is egy embernek tehetségéhez volt, hogy
mindent lasson, megolvasson és rendbeszedjen; masok ezen a
nyomon jarvén tSbbre mehetnek. En valamire érkezhettem, ide
egybeszedtem, hogy a kinek tetszik vegye hasznit..."
El6beszédében, melyet a hazdjit és nemzetét iga-
z4n szeretd olvas6hoz intéz, védelem ald veszi nemze-
tinket azért, hogy sok szazadokon at nincsenek magyar bnyelven
irott emlékeink ; e nemben legelsének teszi az I. Lajos végzemé-
nyei kozotti magyar eskil format (1312, 1382-bél) ; ambar allitja,
hogy még a XVL szazadban is forogtak a magyar tudésok kezei-
ben egészen eredeti magyar betiik. Ezutan némi Snérzettel irja :
»hogy a magyarok kozbtt is szinte mint mis nemzeteknél voltak
minden idében nagy tudoményu biles emberek ; de mivel sok ideig
csak nem mindig helyrdl helyre bujdostanak s Pannonidban lételek
ota vagy mint tdmadok vagy mint tamadottak , életeket tsbbnyire
fegyverben toltstték : irdsaik, a mik voltak is, elvesztek ; a torok is
30k izben olyanna tette Erdélyt és Magyarorszdgot, mint a Kisep
rett bazat, melyben semmi sem marad, ugy, hogy felejtenék az is-
“kolakat és muzsak szallasokat, hanem keresnék a kosziklak hasa-
dékait, barlangokat és havasokat, melyekben életeket megtarthat-
nak. IV. Béla idejében két esztendeig laktak a tatirok Erdélyben
és Magyarorszagon: mit nem emésztett meg akkor a poginysig
tize mindentitt! Ez f§ oka ir4sok nem lételének és a tudés embe-
rek kevés szdmoknak. Voltanak, voltanak“ — igy kialt fel tovabb
mintegy szemrehényast kifejezéleg a kor és megeloz tudoma-
nyos férfiak iranyaban — ,de csak ezel6tt kétszaz esztendok-
kel is kik voltanak tudomannyal ékeskeddk ? nem tudjuk, hacsak
iminnen amonnan valami poros irdsokban el6 nem fordilnak —
magokkal egytitt emlékezetjeket is eltemette a veszedelmes idé. . .
A végre van tehat ez az iras® — mondja tovabb — ,hogy az
Erdélyben és Magyarorszagban élt tudos enfbereket, kivalt a kik
valami vildgra bocsatott munkajok altal emlékezetjeket fenhagy-
tdk, régi eltakartatott, megavilt hamvokbol megelevenitse és
Ujonnan viligra hozza. Kevesen vannak ugyan, a kik itt megjelen-
hetnek, mivel csak tven esztendl alatt is tobben éltenek, mint
ezek mindnyajan; de ezeket is sok vigyazassal és faradsiggal
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lehetett visszahivni az életre; kozel eltoltenek hisz esztendfk s
tobbek is a mig az végre mehete.“

Maga a kinyv bettirendben, velds r8vidséggel, ritka bi targy
ismerettel irva 600 ir6 hazafinak és honlednyuak tartotta fenn
emlékezetét, ismertetve életvket s nagy részben oly miiveiket, me-
lyeket mar ma csak egy-két kzkUnyvtarban lebet latni, sokat
pedig tobbé sehol sem. Ugy vélem: elég, a végén 4116 240 magyar
konyv czimének attekintésére utalnom az olvasot a végett, hogy
meggy06zddjék arrél, hogy 4mbir a Magyar Athénas, irdja-
tol joltevdinek emlékoszlopail van szanva, mindazaltal az mégis
leginkabb az § nemszeti hiiségének s faradhatlan buzgalméinak
emlékét hirdeti, hogy oly korban foglalkozott nemzeti irodalmunk
torténetével, mid6n ezt kevesen tették, s magyar nyelven kiviile
senki.

Masodik miive e téren a Hungarus Tymbaules;"')

_‘ HHungarus Tymbaules seu grata ac benedicta hunga-
rorum quorundam, Principium, Heroum', Magnatum, toga et sago,
domi militiaeque insignium virorum eruditione ac prudentia clarorum,
foeminarum honestatis fama ac pietatis studio illustrium ex Epitaphiis
renovata memoria, quam ex cineribus excitavit Petrus Bod. Impres.
Anno 1764. (A nyomtatis helye nincs kitéve, de alibb kltumk) I—IV.
15 lap. 8-adrét.

Hungarus Tymbaules continuatus sth. (a tovabbi
czim épen az; a mi az elsében.) Az ajanlé levél kelte s az alabbi
adatok szerint nyomatott 1766.

Err6l Onéletiratdban est irja: ,Nyomtattattam 1764,
négyszaz exemplart; fizettem érette arkossat nyomtatva pro flor. hung.
7 dr. 40 in summa f. h. 25.90 p.“

- Méis helyt: A Tymbaules Contlnuatust nyomtattat-
tam Enyeden 400 exempl. &rkossat 7 fl. 40 dr. egyiitt ment é,ra ad flor.
hung. 29. dr. 60. Septemberben.

Héizi diariumaban pedig ez 4ll: ,Tymbaules Con-
tinuatus, alkudtam mreg Kis Gydrgy enyedi tipographus & kigyel-
mét, a nyomtatisra elére 2. sept. 1766. a régi alkalom szerint in flor.

_hung. 7 dr. 40; nyomtattattam 400, megyen az egész munka ad flor.
hung. 29 dr. 60. kifizettem. 10. octéber 1766.
Emnek harmadik filzetét is emlitn Benké ily czim alatt:
5#
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harmadik Hungarus Tymbaules Continuatus —
czimii. Tartalma czimében ki van fejezve. Jeles hazafiak és hon-
lednyok sir- és emlékiratainak gyiijteménye. Ajinlva az elsé
senkinek sincs, a masodik iktari gr. Bethlen SAmuelnek. , Ki-
csiny ugyan-e konyv“ — igy szél az els6hoz irt el¢szavaban —
,de a sotétbdl vilagossagra hozott nagy és nemes neveket foglal
magaban. Méltatlansag lenne, hogy 6rok feledés fedje azokat,
kik a hazat hirokkel toltotték be, korukat jeles tetteikkel ékesitették
8 hon, mint a csatatéreken, mint a kissebb csillagok kozt a hold,
aként fénylettek. Az 636k példaja halkan a veltkig hat s Miltia-
des gy6zedelmei nem hagyjak alunni Epaminondast. Brutus emlék
~ oszlopara e volt irva Rom4ban: Vajha é1nél! (Utinam vive-
res!), a mely mint egyszerii emlék is az erényt dicsbitette. Min-
den nemzet tiszteletben tartja nagyjainak emlékét: mirvanybol
és érczbil vald oszlopokot allitnak nekik. Erdélyben is a fehér-
vari templomban a nemzet hfseinek emlékei és czimerei zaszlok-
kal, réz, eziist és marvany emlék tablakba vésve tartattak fen
s tetteiket felirasokkal halhatlanitottak. De mar ma csak arnya
van fen ezeknek. 1603. és 1658. elpusztitottdk...... A ma-
gyaroknal az 6sok tetteit versekben orokitették ; innen szirmaz-
tak a sirk6 felirasok, melyek olykor csak konyvekbe irattak,
maskor kovekre stb. En“ — tgymond folytatolag — ,régi ko=
vekrdl és kdnyvekbol ezeket azért irtam ki, hogy mintegy ham-
vaikbol feltamasatvan, emlékok tiszteltessék, s az utédok ebben,
mintegy tiilkorben, latvan nagy eldédeiket: nyomokban jarasra
buzduljanak. A erény fenkdve, az 680k j6 emlékezete. stb.

Magaban a tobbnyire latin tartalmu k@nyv két- flizetében,
melynek tan azért elgszava is latin, szent Istvanon kezdve XVII.
kiralynak és Kkiralynénak adja siri emlékiratat, azutdn majd
mindenik erdélyi nemzeti fejedelemét, és szamos - jelesekét. Az
els§ fiizet foglal magaban.IV. csomot (fasciculus), a masodik
(Tymbaules . Continuatus) az V. VI. és VIL csomét (fasciculus) s
egylitt 180 emlékiratot. Benkd szerént a harmadik fiizet is
el volt készillve, de mi lett ennek sorsa, eléttem nines tudva.

Tymbaules denuo Continuatus,skétségkiviil utdna Seivert és
Horanyi is. Azonban ez csak kéziratban lehet. Hol? Kkiftirkészni nem

tudtam.
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Ide tartoznak még 1) Litterata Panno-Dacia.?)
2) Gellius Molnarianus.?)3) Redivivas Albertus
Molnar Szentziensis,?) valamint 4) ehez kitve: R'edi-

") Litterata Panno-Dacia, seu redi viva Eruditorum
Hungariae et Transilvaniae, qui seculo XVI. vixerunt memoria. E
munka a m.-visdrhelyi Teleki konyvtirban 1510 % szdm alatt van
meg, bérhitu, kemény tiblaju kotésben, veres hatezimmel, ily
czim alatt: ,Petri Bod Litterata Panno-Dacia sth.“
4-edrétben idegen kézzel irva, latinul; se eldszava, se jegyzések nin-
csenek Bodtol.

?)GelliusMolnarian us, seu Miscellanea de vita, stu-
diis , peregrinatione , scriptis, conjugic, amicis, patronis et vario per
omnem vitam statu A lberti Molnar Collectio, gnam ex autogra.
phis maximam partem in Archivo Albo Carolinensi copservatis huc.
transseripsit, aliundeque Collegit Petrus Bod de F. Tsernaton stb
Anno 1763.

Ez a fennebb mir ismertetett Gellius Transilv. czimil
gylijteménynyel van egybekstve, annak 2-ik részét teszi, s 1511. sz.
alatt a m.-vasérhelyi kényvtirban megtaldlbat6, Van benne CXVIL
czikk killon-kiilén szam alatt, s leghatul hét czikk szdm nélkiil. T8bb-
nyire ez is Bod Péter kézirdsa, kivéve a 351 — 53. lapokon a CV.
czikket. All 1—383. lapbél, de a 19-r6l a 192-re ngrds van. Ugy.
latazik ,» hogy e gyiijtemény rendeltetése eleinte a volt , hogy a G el-
lius Transilvanicus IL Centuridjanak legyen alkatrésze s
tartalma ugyanott a 190. lapon 4116 Albertus Molnar Szen-
tziengis et quae ad ejus memoriam faciunt czimii XV.
czikkel egytitt adassék eld ; de az ir6 annak terjedelmes voltat litvin,
ott az egyszeri megemlitést elégnek latta, s ide tartozé adataibél
‘egészen killsn gytijteményt, a Gellius Molnarianust, Alli-
totta egybe.- A lapokon legfeliil itt is balré]l mindentitt ez 4ll: Gel-
lius, jobbrél Molnarianus és felviltva Dacicus, Transil-
vanicus. Az els§ czikk ez: Alberti Molnar acta et stu-
dia, a legutolsé 6t illetéleg a CXVII-ik: Chronographia Al-
berti Molnar a 378-ik lapon. A gylijtemény legutolsé czikke :
SBtudiosi Heidelbergae 1601. (383-ik lap.) Ezutan van egy
fires lap 184. szammal jegyezve.

° Redivivus Albertus Molnar Szentziensis,
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viva Eliae Veresmai‘ti Superintendentis Baro-
viensis memoria?’)
" E kézirati mtivek els 6je harom kinyvre van osztva, az

sive grata ot immortalis apud hungaros viri eruditione clari ac laborio-
gissimi Alberti Molnir memoria, quam ex libris in publicum editis ac
literis variorum ab ipsomet primum curiosae collectis ; ab aliis vero ad
praesens usque tempus sollicite conservatis, magna cura ac diligen-
tia renovavit Petrus Bod de F. Tsernaton. V. D. Minister M. Igenien-
sis. 1763. Ivrét 1—127 lap. Megvan a m.-vasarhelyi Teleki-kdonyv-
tarban 1100. sz4m alatt, kék kemény tablaba kitve, veres hitezim-
zettel, a mindjart kovetkezd kézirattal egybekdtve; egészen a Bod
Péter kezeirksa, érdekes jegyzetekkel betiirendben késziilt kettss
targymutatéval és elészéval. Van még egy masik példinya is ugyan e
szam é8 A jegy alatt, mas kézzel irva, ily hatezimzettel: Vita Al-

berti Molnar. Ennek nincs eldszava, s a legutolsé 8 sor és targy-

mutaté is hidnyzik.

") Rediviva Eliae Veresmarti Superintenden
tis Baroviensis Memoria, quam ex ejus litteris renovavit Pe-
trus Bod. V. D. Minister in ecel. M. Igeniensi 1763. 13. decembris. Iv-
rétben 4 levél, egybekttve az el§bbi kézirattal. (Redivivus Albertus
Molnar 8zenz) a m.-vésarhelyi Teleki konyvtirban. A czimlap elbtti
lapon ez 4ll, Bod Péter sajit kezével irva: ,Hoc Schedisma recom-
mend. D. Breitingero, ad in ferend. Museo Helvetico, quod ab aliquo
tempore coepit edi Turrise. Sem el6- sem zarszé nincs.

E két miivér61Onéletirataban azt jegyzette meg: ,1765.
bécsi agens Tiiri Samuel vitte el télem. 2) Rediviwus Albertus
Molnar8zentziensis, Historia vitae Alberti Molnar 36 cireiter
plagulis Constans. Ennek copiija nem maradt meg ndlam. Remélem,
hogy meg mem csalatkozom. Tiiri uram igérte, hogy eljar hiven az
dologban, a melyet felvillalt is magéira nagy indulattal. Ha cselek-
szi Isten meghldja érette. 3) Rediviva Eliae Veresmarti

.memoria, qui fuit superintendens in Barovia. Hanc ut in seratar
Museo Helvetico Tiguri sub cura I. Jacobi Breitingeri prodeunti, illam
vero ut in Helvetia committat evidam typographo ad edendam in lu-
cem.“ Teljesitette-e Ttiri igéretét, vagy mem ? el6ttem ismeretlen.
Hogy itt — az els6t illetéleg — mar, kissebb terjedelm® miirél van
826, bizonyos. Lényegben talin nem lesz kiilnbség.
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1. konyv 1---400 lapig terjed, tartalom-mutatéja van s Melius
Péteren kezdve 139 tudost és kitiiné embert emlit meg a XVI-ik
szazadbol; a II-ik konyv a XVIFik szazadiakat ismerteti és
1—401 lapig terjed, tartalommutatéval; a III-ik a XVIII. sz4-
zadbelieket s 1—252 lapig terjed, tartalommutato nélktl. Ugy
latszik: a.Magyar Athénashoz e kézirata adta az anyag
legnagyobb részét. Néhol egész czikkek valtozatlapil At vannak
ebbél véve, masok moidositva, rovidebben vagy hosszabban; de
olyanak is vannak abban, melyek itt nem fordilnak el s meg-
forditva : ebben ismét olyanok, mik a Magyar Athénasba nincse-
nek felvéve: igy a XVI. szazadbél szam szerént 28,a XVII-ikbol
16, a XVIII-ikb6l 13 tudds.

A masodik alél, a jegyzésben , van ismertetve.

A harmadik munka egészen a Bod Péter kezeirasa, ki-
véve Asztalos Andris leveleit, melyek magyaril vannak irva.
Tiz fejezetre oszlik, s természetesen mindenik a Molnar Albert
életét targyalja: egy része megvan a Gellius Molnarianus-
ban is.

A negyedik rovid megemlékezés egy jeles egyhazi fér-
fira, a ki Magyarorszag déli részén buzgéd baratja volt a reforma-
tio tigyének ; a Gellius Molnarianusban 1évé LVI. levél szorol
szora benne van.

Ezek els¢ tekintetre kisebb jelentfségtieknek tetszenek, de
ha egy felél azon nagy szolgalatokat nézziik, miket ama jelesek
korukban a tudomany és vallas tigyének tettek, mas felsl az e
“miiben egybegyiijtitt adatok biségét s érdekes voltat veszsziik
fontoléra, ezek is irodalmunk kincsei kézé méltan lesznek soroz-
hatok. . i

Es.itt torténet-nyomozéi s torténetiréi munkdssiga, hatarat
érte. Azonban ezen beldl esik egyhazi ktizszolgalhta idszakais, a
melyen 6 — bérmily igénytelennek tessék is sokak elétt — szint-
gy mint utt6rd, mint vezérszellem tiint fel, rendszert alkotott,
oktatta korat s faklyat adott a jovendsség kezébe, széval: ha-
talmas lelke itt is maradandé nyomokat hagyott maga utén. Valé-
ban, e férfin Isten 4ldasa volt valamerre jart, mert minden mun-
kajat Isten és a hazaszeretet nevében kezdette. Midén uj pontra
jutott élete palyajan, els6 dolga volt megtudni, mind. ott a tér,
‘mivelt-e vagy parlag, van-e tenni valo, vagy minden kész? Eles
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latasa azonnal atpillantotta a helyzet minden viszonyait, s tette
azt, a mit azok s nemes lelke ra kotelességtil szabtak. Az egyhaz-
vidék, melyben ekklésidja volt, jegyz6jévé valasztvan 6t, ez ra
nagy feleldség terhét tette. Egyhaz-fenyitéki és hazassigi, wala-
mint valasi igyekben, wmint birénak s olykor eldadénak kellett
. miikddnie, a mi tortént, annak koztekintélyt, a mit itéltek, hiva-
talos érvényt neki kellett adnia. Igy tortént, hogy a mit hivatali
elédei kétszaz évig gyakoroltak : hogy t. i. emlékezetb8l wvagy
idegen értestilésbsl , lelkiismeret sugallatibél, vazy a jegyzé
konyvek porai kozt alvd kbzvégzések szerint itéljenek, eskessenek
vagy valaszszanak — & azon volt, hogy egyhazi igazgatisnak és
egyhazi. perfolytatisnak, esketésnek és elvalasztisnak allando
szabdlya, szilird alapja s meghatirozott térvényes formaja le-
gyen. Ily czélbél irta: Judiciaria Fori Ecclesiastici
Praxis') és Synopsis juris Connubialis?) czimi
konyveit, valamint ezért gytijtttte egybe: Constitutiones

"YJudiciaria Fori Ecclesiaatici, Praxisseu de modo
procedendi in judiciis ecclesiasticis, liber singularis, quam propriis et vo-
lentium usibus concinnavit Petrus Bod, de F. Tsernaton. V. D. Minis-
ter M. Igeniensis, Anno 1757. Cibinii. Excudebat Samuel S84rdi. I—XII.
1—176. lap. S

*)SynopsisJuris Connubialis, sive tractatus de jure
connubiorum, in quo varii casus matrimoniales circa sponsalia repu- |
dia ac divortia incidentes referuntur, examinantur et doctorum sen-
tentiis, Patriae legibus, Synodorum Provincialium actis ac decisio-
nibus determinantur. Studio et labore Petri Bod de F. Tsernaton. V.

D. M. in ecclesia M. Igeniensi ac venerabilis Dioeceseos Albo-Caroli-
nensis Notarii. Cibinii Typ. publica impressit Samuel Sardi.

Errdl 6néletiratéban e van foljegyezve: ,Kezdettem nyom-
tattatni Szebenben 1763.eszt. Synopsis Juris Connubialist, |
hatsz4z exemplart ad az kényvnyomtaté, melyért fizettem 110 for.
Ennek alkalmatossigival gréf Bethlen Imre ur 8 nagysiga adott két
belga aranyokat, melyek tesznek f. h. 9 dr. 95. Migos gréf Radai

- Esster asszony Teleki Liszléné asszony 6 nagysaga a fontatdsinak,
szbtetésének haszna zsengéjébdl adott 12 hollandiai aranyakat, me-
lyek tesznek hijanosok 1évén . . . (forint értékisk nines kitéve). Ugyan-
ezen Synopsist ajinlottam grof Székely Adam urnak, akiis kiil-
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acDeterminationes Consistoriales') czim alatt az
egyhazi f6 tandcsi-és zsinati kdzvégaéseket és Canonokat. Ezek
tartalmaval, valamint az iré indokaival is az olvasé az el§ sza-
vakbol legjobban megismerkedhetik.

Az els6hdz irt ajanlé levelélen eldadja rdviden a ma-
gyarok kozott uralkodott torvénykeiés ttrténmetét I. Kdrolyig,
érinti az § perlekedési rendszeren tet: javitasait, VerbSczi Har-
mas konyvét, az erdélyi killsn tSrvényeket; azutdn az egyhazi
térvénykezésre tér at, el6adja, hogy a catholicusoknal az egy-
hazi jog (jus canonicum) szerint itélnek, mely a papai leiratok-
bél, és a conciliumok végzéseib6l all: a reformatusoknal szint-
tgy bizonyos egyhdzi szabalyok szerént, melyek a zsinatok vég-
zéseibdl, az elsé reformatorok ¢és mas egyhazi irok munkaibol
vannak a gyakorlat altal megalapitra. ,M4s nemzeteknél —
igy sz6l — béségben vannak az oly konyvek, melyekbdl a
kezd0k az egyhazi jog elveit és a perrendtartast megtanul-
hatjak ; ndlunk csaknem semmi kézi kdnyv sines, a mivel
tudatlansagunkat eltizziik , gydngeséglinket t4mogathassuk....
Ezért a sziikség és sajat gybngeségtink tudasa birt arra, hogy
gondosan egybegyiijtvén az e czélra tartoz6 knyveket, ezen tir-
vénykezési kalaust csak mintegy darabosan — mert masképpen
nem lehetett — elkészitsem.“ Ezutan szamot ad arrél, kik mtveit
8 gyiijteményeit hasznalta, érinti, hogy él6knek is kikérdezte ész-
revételeit s tandcsukkal élt, hozza tevén, a mit maga is tapasz-
talt papi szent hivatala folytatasa alait. ,Vajha — igy végzi —
mas tudésabb és e szakban jartasabb, a mi egyhazi “dllapotunk-

dott ad expensas typographicas die 25. ectober 1763. f. h. 120." Fi-
zettem a typographusnak 600 exemplirokért f. h. 120. Négyszaz
exemplar bekotésért a konyvkotonek. f. h. 40.

) Consistorialia, seu Constitutiones et Deter-
minationes Consistoriales in generalibus synodis provin-
cialibus inde ab anno 1599. ad praesens usque tempus pro re nata
factae. Quase protocollo superattendentiali in hune fasciculum collegit
Petrus Bod de F. Tsern. V. D. Minister in eoclesia M. Igeniensi. Anno
MDCCLXIIL 4-edrét 1 —130 . E mellett hirom fékormanyi rendelet,
az egyhazi fegyelem tirgydban, s végén, a fennebb méar lsmertetett
kronikai jegyzéazések 1676-t61 1718-ig
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hoz, canonainkhoz é: folytenos szokasos gyakorlatinkhoz képest

s azzal megegyezdleg sszaillitna s nyilvanossagra bocsatna.“ ')
. Amasodikat grofSzékely Adam kir. kamarasnak ajan-
lotta, mint a tudomany és tidésok baratjanak. Ebben a hazassag
szilkségét és hasznait, s kivalt kellemeit koltdileg rajzolja, pél-
dikkal mutatvan meg a nitlens¢g karos voltat. Ezutan miivének
czéljat roviden érinti, partbgaojat buzditja, hogy hazasodjék meg.
o Mit ér — igy végui ajialo levelét — hogy tanulas és tapasz
talat kedvéért hosszas utazisod alatt Németorszag boles Pallasait,
Hollandia fényes Dianait, a paradicsomi London jeles Venusait,
Paris franczia Minervait, Claszhon dics6é Junvit lattad : ha hazad
Penelopei koziil nem valasztasz, a ki szerelmed minden sugarit
magaban egyesitse s nemes tiizével melegitsen. A palma a tobbi
fak tarsasagatol elkillonitve elterméketleniil, egyesiilve ismét ter-
mékenynyé valik. E példat kell neked is kovetned, hogy gytimol-
cst teremj a tirsa~ag szimara. Valaszsz, a kinek mondhasd :
Egyediil te vagy nekem kedves! (Elige cui dicas: Tu mihi sola
places 1)

_ E mii kinyomatatisira a pilspok is engedélyt advan, leve-
lében azt mondja : hogy bamaulta, hogy oly régéta. nem vette_ le-
velét; azt vélte — igymond—hogy beteg, vagy valami munkan
dolgozik. Orvend, hogy a hozza ktildott konyvbsl az utolsorol
gyoz6dott meg, s 6t dicséretekkel halmozza el.

Ez ajinlatot 2 jo akaré s a tarsasagot kedvells
olvasdé hoz irt egy mas ajanlat koveti. Ebben eldadja: mit
hittek a hizassagrol a régi tudésok, s mit tart felole a keresz-
tyénség, hogy az abban val6 végintézkedést a fejedelmek maguk-
* nak tartottak fenn mindenitt, s nAlunk is a magyar kiralyok alatt
szamos torvények keltek e tekintetben. Ez utan elmondja: mily
sok baj van a kizélethen a hazas felekkel : mennyit panaszolnak,

') Ez ohajts maig sem teljesiilt. Csak annyi tortént e tekintet-
ben, hogy kis-baczoni Benkd Lészlé, benedeki ev. ref. lelkész és
k.-fejérvari egyhazvidéki jegyz6, a derék szerzd fennebb ismertetett
miivét magyarra forditvin s némi bdvitésekkel megtoldvin: Meg-
tjitott Egyhazi Térvénykeztetd czim alatt 1833-ban ki-
adta. Nyomatott Kolozsvarott az ev. ref. Collegium betiiivel. 8-adrét.
El¢sz6 I~ XI., a konyv maga 1-—301 lap, mutaté tablaval.
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veszekednek, valnak el és békélnek meg, és ktilonféleképen terhelik
az egyhazi szolgakat, mily nehéz kérdések fordulnak gyakran el¢,
s mily bajos ezekben hatérozni, kivalt nalunk, a hol nincsenek
ilyekben utasité konyvek , a hol az Stvenedik sem hallotta eféle
konyveknek hirét. ,Ezért irtam én“ — vwgymond — ,c kinyvet
tudos férfiak munkaibol ; s koz zsinatok végzéseibsl a végre szed-
tem dszve, figyelmezvén a hazai torvényekre is, hogy atyamfiai
¢és szolgatarsaim, kik e mesterséges fogasokban jaratlanok, az ab-
ban felhozott cseteket s eligazitott tigyeket latvan: az eldttik
megfordul6 peres felek tigyeit jobban elhatdrozhassak.“

E két miivének alapelvei az egyhazi torvénykezés és hazas-
sagi s elvalasi iigyekre nézve a hazai Usszes prostestans hitfele-
kezeteknél mai napig sinormértékiil szolgalnak, s egyik masik
felekezet csak némely pontokban az alkalmazasnal tér el azok-
tol, tehat, mint kozsztikséget potlok, egyetemes érdekiiek.

Aharmadik — gy latszik — egy magan hasznalatra
késziilt Canon-gytijtemény, azerdélyi ref. pispoki levél--
tarbol Bod Péter altal nagyobbara sajatkeziileg leirva. Es e gytij-
temény a most irt levéltarnak 1849 ben a n. enyedi szomoru ka-
tastropha alkalmaval tortént elhamvadasa altal jelentékeny fon-
tossagra emelkedett, ebben maradvan fenn anpak tartalma, és
igy méltan allithatni : hogy ez az erdélyi reformaltak egyetemes
igazgatisa és fegyelemi szabvanyait foglalja magaban, 8 e sze-
rént kézi kdnyve az egybazi kormanyzasnak. Vajha akadna, a
ki e gytijtést korunkig lehozvan, a kettohsl egy egészet alkotna s
ez altal mind egyhazi autonomidnknak ewléket allitna, mind

“pedig a mult id6 tapasatalaibol a jelennek tanulsagot nydjtna !

A szellemi munkassag még két egymassal merGben ellen-
kez6 terén hagyott hatra Bod Péter egy-egy nyomtatott miivet, t. i.
a magyar humoristika és 8z6tar irodalom terén. Az els6nek czime :
Szent Hilarius ') s ezzel a nevettetve s elmés vidamsaggal

"YSzent Hilarius, vagy szivet vidamité s elmét élesits, ke-
gyességre serkentd, rovid kérdésekbe és feleletekbe foglalt dolgok, me-
lyek mind az hasznos idétoltésre s mind az épiiletes tanusagra egybe-
szedegettetvén , kibocsattattak Bod Péter altal. Az elst kiadds helye
nines kitéve, de Szeben volt, a mint alabb ki fog tiinni, 1760, eldszé
I—XVIIL a kényvI—194. 1. mutat6 tablaval, 8-adrét. A masodik kiadas
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tanit6 iranynak 16n egyik attér6je; a masik a ParizPapai,
latinmagyar és magyarlatin szétaranak’') gjabb
bdvitett kiadasa, mely altal a magyar tanul6 ifjusag eléit a la-
tin classicai irodalom tudoméanyos kincsekben gazdag mezejét ki-
véanta feltarni.

El6beszédeit itt is hasznalnom kell, mivel azok egyfel6l &t,
mint korinak szigoru erktlesbirajat tiintetik fo1, masfelél, mivel
azokban a magyar 8srégi irodalomnak oly mezeit tarja elénk, me-
lyek egykor be voltak népesitve munkasokkal, rakva a magyar
szellem killonb6z6 miiveivel; mig ma nagyobbara zart kriptak,
melyeknek kulesit csak egy két avatott birja, tartalminak némi
részét csak néhiny régiségbivarunk ismeri. Az elsdhoz irt
el6beszédében annak okaul: miért nevezte knyvét igy , azt adja,
hogy az abban foglaltakkal az olvasénak akart vidamsagot sze-
rezni. ,De ez nem is &j — ugymond — adott volt mar ki egy
ily nevii konyvet 1650-ben. Pankotai Ferencz. Mas nemzeteknél
mindenféle mulatsiagos ktnyvek vannak , melyekkel szomoru 4l
lapotjokban magokat artatlanil megujitni s a mulatsdgot szerzd
szok, dolgok és histéridk altal hasznos tanusigot venni szoktak.

1768. a kiadasi hely megjelelése nélkiil jelent meg; all eloszébol s
1—152 lapbél, mutatéval; a harmadik Komairomban 1789. 8-adrét
162 lap. '
Errél Onéletirataban ez all: ,S8z. Hilariust nyomtattat-
tam Szebenben 1760 (valésaggal 1762)-ik esztendbben. Ezer exem-'
plarért fizettem a kényvnyomtaténak f. h. 170. dr. 50. Ennek alkal-
matossigaval Migos gr. Bethlen Adamné Banffi Klira asszony ajandé-
kozott kbnyvnyomtatisra 3 hirmas tablds aranyakat, a melyek tesz-
nek f. h. 44, dr. 50.¢
. Hézi didriumaban pedig ez: Vettem kezemhez 536 exem-
plart, miket elad4s végett kiosztottam, ajandékban adtam 24 exempl.
YFrancisciParis-Papai M. D. Dictionarium lati-
no hungaricum et hungarico-latino-germanicum, proverbiis selectio-
ribus interspersis, Glossariolo voces medii et nostri aevi, in Historiis
et Regum Hungariae Decretis occurrentes insolentiores explicante, No-
minibus propriis apud Hungaros usitatis, Nummorum hungaricorum,
hebraicorum , graecornm, Romanorum tabellis, Siglarum romanarum
expositione, aliisque necessariis et jucundis accessionibus locupletatum,
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Magyar nyelven is vannak ilyek felesebb szimmal, mintsem va-
laki gondolhatna. Kivalt a XVI. szdzadban sokak adattak vilag
eleibe, ha szintén akkor oly btlesek és gazdagok nem voltak is
az emberek, mint a jelenvalé megpompésult, megpirosnadragosult,
sfirgacsizmasilt, megposonivallasdlt, elkényesedett szdzban.

studio suo vulgavit Cibinii typis Samuelis 84rdi, Anno 1767. Petrus
Bod; nagy 8-adrét, két kotet. Ez az e 18§ kiadas czimlapja.

Misodszor 1782-ben, harmadszor 1784-ben ugyancsak
Szebenben adatott ki; negyedszer Posonyban és Szebenben,
melynek czimlapja ez: Dietionarinum Latino-Hungaricum,
succum et medullam purioris latinitatis, ejusque genuinam in linguam
hungaricam conversionem, ad mentem et sensum proprium scriptorum
classicorum exhibens : indefesso plurium annorum labore, subcisivis
et ordinariis negotiis, temporibus collectum, et in hoc corpus exactum
a Francisco Paris-Pipai, Medicinae Doctore, ejusdemque facultatis
in celeberrima Academia Basiliensi Assessore, et in illustri Collegio
Nagy-Enyediensi Professore publico.

‘ - Nune vero

Pro verbiis selectioribus interspersis , Glossariolo voces medii et
nostri aevi, in Historiis et Regum Hungariae Decretis occurrentes in-
solentiores etc. explicante , nominibus propriis apud Hungaros usitatis
Nummorum hungaricorum, hebraicorum , graecorum, Romanorum ta-
bellis, Siglarum romanarum expositione, aliisque necessariis et ju-
cundis accessionibus locupletatum, -intentione ac labore

PETRI BOD
de F. Tsernaton V. D. Ministri M. Igeniensis.
" Editio nova, aucta et emendata.

Novae huic editioni additum est in Temo II. Repertorium Ger-

manicum alphabetico ordine redactum.
Posonii et Cibinii

Typis et sumptibus Joannis Michaelis Landerer et Martini Hoch-
meister Typographorum et Bibliopolarum C. R. P. 1801. — tagy
8-adrét. Ennek masodik magyar-latin-latin-német részét Eder F. Ka4-
roly szerkesztette.

Errdl 6néletiratéaban ezt irja: A Dictionarium Pipaianum
végz6dott el ebben az 1767. eszt- septemberében. Nyomtattatott a
deakjaban 6000 exempl a magyarjaban 3000 exempl.



[}
68 BOD PETER ELETE ES MUNKAI

llyenek elsben a valosdgos historidk : Heltai Gasparé, Ti-
no6di Sebestyéné, Sztarai Mihalyé, Valkai Andrasé, Nagy Bar-
tsai (helyesebben Nagy-Biczai) Matyasé, Csanidi Demeteré,
Temesvari Istvané, Kakoni Péteré, Huszti Péteré, Csaktornyai
Matyasé, Illosvai Péteré, Lisznyai Palé, Forro Palé, Balog
Gyorgyé, Paské Kristofé, Peté Gergelyé, Kalnoki Samuelé,
Spangar Andrasé, Tserényi Mibalyé. Madsodszor: a koltott
bistoriak : Tclemakus, Pontzidnus, Fortunatus , Gismunda histo-
ridja, Markalfnak Salamonnal val6 beszélgetése, Markus Aure-
lius vagy fejedelmek serkentG oraja. Harmadszor koltott be-
szédek , apologusok , fabulak : Esopus stb. Negyedszer, pél-
dabeszédek : mint gr. Haller Janos harmas Historiajanak maso-
~ dik része, a mely példabeszédekbil all. Ot dszdr, éles, elmés,
szuros egylittvalo beszélgetések , szatirak, orczazé versek; ilyen
Dérel Jozsef nemes embere, nemes asszonya , udvari embere, kik
nem régen kezdettek magyarul beszélni. Hatodszor, idotsl-
tésre intézett konyvek: igy irt egy valaki konyvet a semmirgl,
Dion megdicsérte a hajat, tistbkot, Sinesius a kopaszsagot, Rot-
terdami Rézman a bolondsagot; a mi nyelviinken Oroshegyi Mi-
haly a fenyGfak hasznos voltarol, Kordspataki Janos Lupuj vaj-
darol irt stb.“

Ezitan indokait adja el6: ,Ez irast is — ugymond — azért
szedegettem 0ssze nagy részén mas nyelveken irt mulatsiagra és
az elme- élesitésére irt konyvekbdl, hogy az olvasé a killsd dol-
gok altal vezéreltessék a mennyei és lelki dolgokra, hogy a gyar-
losaghoz szokott emberi elme a jonak magvat szandéka ellen is
magaba vegye. Vannak ebben koltott és valosagos historidk, apo- -
logusok , koltott és példabeszédek , mind azon egy hasznos vég-
re. A fak, fiivek, viz, ké s minden teremtett dolgokrol felhozott
példazatok azért vannak, hogy mint egy kézenfogva vezetgesse-
nek és serkentgessenek a jonak kovetésére. A mi tan valakinek
nem tetszik — igy zirja be szavait — gondolja meg, hogy az
Istep is az esztenddnek részeit a természetben killsnbz§ modon
osztotta: a tavasz joillatu viragokkal gyonysrkodtet, a nyéar, 6sz,
sokféle draga gytimdleseivel kedves, a tél hoval, bideg esdvel,
dérrel, fagygyal kedvetlen. Talan § is életénck nem tavaszan van,
hanem a deres, zuzmorazos telére jutott, és igy nem a materidban,
de benne van a fogyatkozés “
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A konyv maga I—XIIL részbsl 4ll. Az elsdben vannak Is-
tenre é8 a vallasra vonatkoz6 elmésségek, 2) a vilagra, 3) az em-
berekre kozonségesen, 4) a férfiakra és assronyokra, 5) a kiilin-
btz6 sorsokra és emberi cselekedetekre, 6) a biinre és annak biin-
tetésére, 1) az idGre, 8) gazdagsagra és szegénységre, 9) tanulasra
¢és tudomanyra, 10) az €16 allatokrs, 11) vizre, fara, kire vonat-
kozok, 12) orvosokra és haldlra, 13) az orikkévalosagra. Egyiitt
az 1760-iki kiadasban 684., az 1768-ikiban 508 elmés mondis
és példazat.

E miinek ngyanegyik fSiranya vallis-erkdlesi , s annalfogva
a vallasosok kbzé lett volna sorozandé; de mivel a vig és elmés
elem benne tilnyomé, jonak littam amattol killon valasztva, e
helyen adni, mert én ebben mai humoristikai és adoma-irodalmunk
bilesdjét latom , 8 annak kiinduldsi pontjanak tckintem, annyival
inkabb, mivel az elStte valo id6kben létezett és altala elésorolt
ily iranyu magyar kényvek kozil mar ma valosaggal csak néme-
lyek léteznek, mint irodalmi ritkasigok egy-két konyvtarban, mig
az Yvét az irodalom csaknem k¥zis birtok4anak lehet ma is mondani.

A masodiknak eloszava — ha lehet e kifejezéssel él-
nem — az § hattyu dala, de egyszersmind fenkolt lelkének , mély
hazaszeretetének bizonyitvanya is. Azt mondja, hogy kozel nyolez
évig dolgozott e szbtdron; érinti: mily sok akadalylyal kellett
kiizdenie ; a lexicographianak az olasz Perottus Mikloson s a ma-
gyar Molnar Gergelyen kezdve (1556.) csaknem egész torténetét
adja Pariz-Papaiig, jellemzi észrevételeket tévén mindegyik mii-
vére , s a haladasi pontokat kijeltlvén. Dicséitbleg emlékezik kii-
16ndsen azon ismeretlen magyar tudésrol, a ki a Calepinus Am-
brus 6t nyelvi sz6tirdhoz a magyar részt adta, s a kinek ki nem
tudhatésagat sajnalkozva emliti. S a mikor mindazon segédkony-
veken atment, melyekkel Piriz-Pipai koraig, a magyar ifjusag
a réomai nyelv ismeretére 16n vezetve, felkialt: ,ime tiszteletre-
mélté baratom® — értvén Malnasi Laszlo baratjat, kihez eldszava
intézve van — ,ezek voltak elttink a magyar és erdélyi isko-
lakban a latin nyelv emeltyiii! De pem volt kitarva azon kutf,
vagyis egy oly kézi szotdr, melynélfogva a tiszta latinsagnak ve-
lejét és javat elsajatitni s azt magyarra belyesen atforditni lehe-
tett volna. E bajon kivant segitni Pariz-Pipai. De az § kiaddsa
50 év' alatt annyira elfogyott, hogy barmily magas aron sem lehet
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megszerezni. Senki sem latott utina. Az egy Wagner gyiijtotte
Ossze a 8z614s modokat, (phraseologia) de ez a szétart nem po-
tolja. Ez engem nyugtalanitoit. Tudakozodtam a nyomtatoknal,
mibe kertilne 8 kiadnanak-e egy ily miivet, de nagy koltségvetést
csinaltak , s a remélhet6 nyereség csekélységét akadalyul hoztak
fel. Végre akadt egy..... Igy laték dologhoz. . ... Mi 1j van
benne, latni fogja, a ki gondosan atforgatja. Sok ismeretes —az
els6bol kihagyott — sz6t felvettem , sok orvosi szét beigtattam, a
valogatottabb példabeszédeket mas szétarak példajara ills helytsk-
re kozbeszéttem, orthographiai ¢s régiségi tekintetben sok javi-
tast tettem, az egyhéazi bistoridkban 8 a kiralyok végzeményei-
ben el§fordul6 idegen szarmazisuakat megmagyaraztam. Elkils-
nitettem azért, nehogy a nem magyar szarnyan repil$ ifjak a tor-
pét magassal, a négyszbgot kerekkel cseréljék fel. Ott vannak a
szomszéd orszagoktol vett tulajdon nevek, a magyar nyelv ter-
mészete szerént honositva, a melyek némi hasznot és gyd-
nydrt igémek; a pénzekrl késstilt tiblazat, a konyvszer-
z6k miivei olvasisaban azt kedveltknek némi kdnnyebbségtkre
lesz. A romai jellembetiik (characteres) és jegyek, melye-
ket a Kirschius szotarabol vettem 4t, a régi miivek olvasasat
szinthgy el6segitik; a philosophusck megjegyzései és mas jaru-
lékok semmi kéirt sem, s6t tan némi hasznot tesznek.... A ma-
gyar részben sokat irtam magam sajat jegyzéseim s tapasata-
lataim utan, sok létez6t megvaltoztattam ; a német részrél nem is
- sz6lok, mely most legelészbr tevékeny konyvnyomtaténk Sardi
Samuel szorgalma altal jarult hozza.“ )

Ezutin a timaszthaté ellenvetésekre tér it, melyek meg-
czafolasa utin igy szél : ,Azt is szememre vethetik : miért nyul-
" tam ehez, mi talin misok munkakdrébe vig. Megsztinhettem
volna — ugymond — valéban e foglalatossagtél, ha masok meg-
el6ztek volna ; de mivel tétlentil ballgattak, akaratom ellenére is
e nehéz munkahoz kellett fognom. Es r4m nézve ez valoban ter-
hes volt. ... Mit gondolsz mar 'most, draga baritom — igy végzi
elgszavat — mi lesz munkam jutalma ? Vajjon kedvez§bben fog-
nak-e rolunk itélni korunk Aristarchnsai, mint magirél e nagy
tudomanyu szerzérol (Pariz Papai) a maga korabeli kritikusok ?...
Hadd fenjék nyelvtket és tolljukat a mint tetszik most is, mi
még is a mit az ekklésiara nézve hasznosnak, az iskolakra nézve
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szlikségeseknek véltnk, Isten segitségével, mig erbuk engedi, a
tndoményok méltosaga partoloinak paizsa alatt teoni fog-
juk.“
. Magarol a miir6l nines wiért szolnom. Ismeri azt minden
tudomannyal foglalkozo ; azzal ¢l latin nyelvi sztikségeiben immar
. harom embernyom. Olyan az, hogy kordnak és szerzjének egy-
irdnt becstiletet szeres.
Es itt munkassaganak is véghatarahoz jutottam. El6ttem
sem nyomtatva megjelent, sci kéziratban levé tébb milve nem
ismeretes. A mikr6l irtam, mind birom, vagy lattam és olvastam.
Ezek hitelességérsl jot allok. Benks ¢és utdna a Siebenblirgische
Quartalschrift, Hordnyi s tébben t6bb miiveit emlitik. de részle-
tesb ismertetés nélkiil. Hatrabb ezekril kiilon lesz sz6. Most csak
kettore figyelmeztetem az olvasot. E1 6sz6r azon nagy killsnb-
ségre, a mi Bod Péter élete és illetileg folytatott munkassiga
torténete kozott van : mig az elsének — a magir ember sorsa-
nak vajza a legegyszeriibb, s alig t5lt be nehany lapot, egy-két
ora negyedet, addig a kdztigynek szentelt munkassaga nagy ered-
ményei bamulast érdemlik, azoknak csak némi kdrvonalozasa is
ivekre terjed s orakig képesek elfoglalni a figyelmes elmét. A mi
ra nézve azon lélekemels igazsdgot alapitja meg, hogy az 6
¢lete egyenld volt a munkialkodassal! Hogy az
6 kozéletébdl sok., a szép és feljegyezni valo!
Masodszor, azon szintigy nagy killbnbségre, & mi koztiink
és mas nemzetek hasonld irodalmi viszonyai kbzt létezik. Mas
nemzeteknél a tudomany egész nemzeté, gy szélvan egyetemes ;
miltja és jelene mintegy egybe van ndve, az jkor tudomanyos-
saga a régibdl fejlodik, de aztan abban a régi is él1; koz, nagy
élénk irodalmi élet6k van, szimtalan biographiai, encyclopaediai
vallalat.és mii foglalkozik Kkizarolag az irok életével és miiveik-
kel. Irodalmuk torténete minden iranyban a legaprobb részletekig
meg van irva. Ott az ismertetések, essay-k irdasa konnyii, mert
az {r0k maguk és miiveik ismeretesek : birja, olvasta, ismeri a
nemzet — hivatkozhatni ra. Nalunk még egészen waskép van. -
Arpéd- és vegyes hazi kiralyaik alatti irodalmunk emlékét, a leg-
nagyobb részt eltemette az idé és haboruk dulasa. A nemazeti fe-
jedelmek alattiakat jelenkorunktol elvagta egy hosszu aldastalan
szazad. Oskorunkbol egycticn epusztiredék sem maradt reank,
BOD PETER ELETE ES MUNKAL 6
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csak egypar koltdiségébol kivetkdztetett monda ; a kozépkor felett
csak itt-ott tor at a sbtétség, siot ha csak a mult szazad irdirol s
munkassagarél akarunk is a nagyobb olvasé kozonség elitt be-
szélni : irot ¢s munkait egyiitt aprora ismertetntink kell. Egyetlgn
konyvtarunk sincs , mely a régi irodalmat egészen magaba foglal-
n4, s6ta melyek az ilyesekben a leggazdagabbak, a rende
zetlenség miatt majd nem hozzaférhetlenek. S mi kevés az, mi a
régi irodalombol uj kiadast ér. Egy széval tény az, hogy a XVI.
XVII, s6t XVIIIL szazadban élt irokat és munkaikat is csak a tize-
dik olvaso ismeri, a szazadik birja , s tdn esak az ezeredik tanul-
manyozza. Minden korszak mintha egészen jbol akarna kezdeni
tudomanyi haladasat: nem épithet a multra, feledi régi jeleseit,
nem tanulmanyozza hajdani alapos tudomanyu, hii nemzeti ér-
zésli s olykor martyr jellemii nagy férfiait; s bar e tekintetben
napjainkban némi javulas mutatkozik, de wmégis esak a kezdet
kezdeténél vagyunk. Legyen ez egyszersmind igazolis arra néz-
ve, hogy e pont alatti ismertetéseim oly terjedelmesek. Neckem,
Bod Pétert illetileg , ugy szélvan — cgy szazad mulasztasit kel-
lett betyrehoznom; mert a mit e részben iroink eddigels tettek,
az § irodalmi érdemeivel aranyban valoban nincsenek !

IIL

Lassuk mar, mit tettek kortarsai és a késobb élt irok a vég-
re, hogy Bod Péter életéhen s munkaiban nyilatkozo szelleme s
kivalo egyénisége kellien ismertetve s foleg a theologiai ¢és egy-
haztorténeti irodalomra azon tern:ékenyitd, nemzeti mivelGdésiink®
re pedig azon jotékony hatast gyakorolja, a mire az képes lett
volna? A rola irt életirati czikkek attekintésébil a felelet azon-
nal ki fog tiinni. : :

Legels , a ki rola irt — tudtom szerint — Horanyi') volt;
Memoria Hungarorum czimii kényvében neki és miiveinek
egy egész czikket szentel.

Elészor leirja bol, mikor, kiktil szarmazott; ‘hol és mikéut
tanult, hogy novekedett, mikor ment kiilfoldre s jott onnan visz-

NMemoriaflungarorum, Viennae 1775, I kitet. S-adrét
305—311. Iapokon.
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sza , mikor lett s meddig volt gr. Rethlen Kata udvari papja. mi-
kor tették dt Igenbe, 8 hogy 176%-ban halt meg meilbeli vizkor-
sagban (Hydrops pectcralis) ¢s széltitésben (paralysis). ,E nagy
férfi — igy nyilatkozik tovabb rola — elméjének jeles emlékei-
vel nem koznapilag diszitette volna Erdélyt és koutiszteletet vivott
volna ki, ha tekintettel 1évén cgyhazi dlfasara és a koriilmények-
re, s7ehdebben és ildomosabban irt volna. sth.*

Ezutan nyomtatisban megjelent munkaira megy at s azokat
roviden megnevezve , elisorolja. 1) Magyar Leksicon. Ekes
kivonat — ugymond -- mitdl a dicséretet nem vonbatni meg.
2) Abibliahistoriaja. Ebbl csak az clsé kiadast emliti.
3)Judas Lebbeus. 4) Sz. Heortocrates. ) Judicia-
ria fori Eeecl. Praxis. 6) Kozdnséges eklésiai
Historia. 7) Szt. Hilarius. 8) Hungarus Tymbau-
les, kétrész. 9) Smyrnai sz. Polykarpus. 10) Magyar
Athénas. ,Ez és a megeliz0 kinyv“ — jegyzi meg — ,szinte
vilagos veszélybe vitte a szerzit, mivel éles iras modja altal az
uralkodé vallas és nemzet iranyaban boszus lelket (infestum ani-
mum) arult el; holott a jambor historicusnak gytilélségtdl és sze-
retettél mentnek kell lenni.“ 11) Dictionarium sth. 12) Er-
délyi Féniks. 13) Synopsis sth.

Kiadatlan munkaihol pedig megemliti: 1) De origine et
Antiquitatibus Siculorum. 2) De origine Vala-
chorum. 3) Historia Reformationis in Hungaria
et Transilvania. 4) Martyrologia. ) Collectio-
nes variae sub titnlo: Noctes Heviziensis. ,Van még
— igy végzi tudoésitasat — sok mas is, melyeket én nem is-
merek.“ ')

') Maga, Bod Péter az altalam fennebb ismertetett Onélot-
irata végén ,A magamtél iratott és nyomtattatott
konyvekr8l“irt czikkben, munkait igy sorolja elo: 1) Magyar
Leksicon. 2) Biblia histéridja. 3) Judas apostol levele magyarizatja,
4) Tiszta fényes bibor. H) Szent Heortocrates. 6) Baselben nyomtatta-
tott egyhazi torténet. 7) Sz. Hilarius. 8) A magyar 0j Testamentum.
Errél egy életiroja sem szoélott. 9) Synopsis. 10) Hun. Tymbaules. 11)
Sz. Polykarpus. Ezentul nincs szdmozas, de a munkik igy kivetkez-
nek. 12) Erdélyi Féniks. 13) Magyar Athénas. 14) Pipaianum Dictio-

‘marium. 4%
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Tgbbet ir réla pér évvel késibben Benk§ Jozsef Tran-
silvania Generalis') czimii munkajaban. O is legelobb
roviden azt mondja meg, hol s kikt§] vette szarmazasat, hol ta-
nult, s hogy készilt, hol minj hivatalokban szolgalt, mily buzgén
igyekezett a hazai dolog megvilagositasara, hogy a mi tires ideje
maradt hivatalatol, mindazt a kdzjora szentelte, sokszor éjjelét-
nappalat tudos foglalatossagai kozdtt nyugtalankodva tdltotte.
Ezutdn el6sorolja, nyomtatott miiveit 15, a kéziratban lévoket
20 pont alatt; de csak czimbket adja a lebetl. legrovidebben
észrevételek nélkﬁl, az elsGket ily renddel: 1) Synopsis.
2) Judiciaria ForiEccl. Praxis. 3 Hungarus Tym-
baules (Enyedini) 1764.4) Hungarus Tymbaules Con-
tinuatus, ibidem.5) Dictionarium stb. Errfl azt jegyzi
meg, hogy a Pariz-Pipai munkijit mind a magaéval, mird a
masoktol kapott szogytijteményekkel és megjegyzésekkel meg-
toldotta. A német részrdl azt irja, hcgy— a mint 6 értette — az a
Felmer szorgalménak koszénheti s hogy — a nyomtatasi koltséget
Sardi adta. Azonban nmind a két allitast megigazitja az altalam
fennebb kozlott Onéletirat, ‘melyben errdl Bod Péter sajat
keztileg irott tiszta adatot hagyott Latra. 6) Biblia historia-
ja.7) Sz. Judas Lebbeus. 8) Magyar Leksikon. Er-
rél azt irja, hogy kétszer adatott ki. 9) Sz. Hilarius 10) Ezt

‘Heortocrates. 11)Smyrnai sz. Polikarpus. 12) Ma-

gyar Athenas. E két utolsorél azt jegyzi meg, hogy azok
fels6bb parancs nyoman eltiltattak és tsszekerestettek. Mashelyen
pedig *) ugyanezekril igy ir: ,Mivelhogy csaszari fejedelmi. pa-
rancscsal szigordan el volt tiltva — azt kivanvan a nemzet unioja
¢s a kozbéke is — nehogy barmely vallasu hazafi mas vallasok
ellen valo konyvet adjon ki, és hogy az iskolakon kivtil vitatke-
z4sok ne hallassanak : ez okbél a M. Athénas és a Smyr.
82. Polykarpus forgalombél kivétetett! Tehat Benkd is csak
annyit ir, hogy eltiltattak és beszedettek. Innen az is latszik,
hogy Benkd, a fennchb idézett fokorm:inyi betilté rendeletet is-

") Transilvania Generalis Vindohonae 1778. II kt.
461—464. lapokon. )
) Transilvania Generalls, CCLXIX. §-ban.
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merte. 13) Historia Ecclesiastica, magyaril (Basilea)
14) Erdélyi Fénike (Enyed). 15) Tiszta fényes bibor.

A kéziratokat pedig igy soroljaelé: 1) Historia Hung.
et Transilv.Ecclesiastica. II. kdtet iv rét. Ez is meg van
fennebb igazitva, mit hatrabb a Ddbrentei kdzleménye még bi-
zonyosabba tesz. 2) Annak némely része magyarul II. ko-
tet, ivrét. 3) Noctes Hévizienses seu monumenta
quodamad Historiam Ecclesiasticam et civilem
pertinentia. 4) Vesperae Hévizicnses, kilonhdzé
gytijtemények. E két pont alatti miir6l ennél tobb felvilagositast
sehol sem lehet kapni. 5) Valachorum Transilv. His-
toria.6)Siculia,seu Historia Siculorum. 7) Anti-
quitates Hungaricae 8) Gellinus Transilv.9)Char-
tophylax, seu Collectio monumentorum quorundam. Ivrét.

‘10) Res Unitariorumet Hist. 11)Gellius Molnaria-
nus, seu vita et facta Alberti Molnir. 12) Etymologicon
Hungaricum. 13) Tymbaules denuo Continuatus. 14)
Bibliotheca, seu notitia auctorum rerum hungaricar. sth. 15)
Lexicon glossarium, in quo voces stb. 16) Szent Vin-
centius vagy Martyrologia. 17) Magyar kdnyves haz
(Bibliotheca Hungarica ) 1%) Historidraditat mutaté Lexi-

~con. 19) Kozdolgokrdl val6 elmélkedései Bod Péter-
nek. 20) Descriptio vitae suae, magyar nyelven. A 7. 9.
12. 13. 16. 17. 18 pontok alatti kéziratokr 61 sehol semmi felvila-
gositast talalni nem tudtam. Kéziratban 1év miiveirsl azt jegyzi
meg Benkd: jhogy ezeknek tbkéletességre vihetését a haldl nem
engedte meg. Meghalt 1768-ban.“ ,Emelkedett egyenes lelkt férfi
volt — irja — s magas termetti, hasas, tiszteletet parancsold te-
kintetti. A kényvek olvasasaban és gytijtésében faradhatatlan.
Valoban mélté munkat tenne, a ki ezen nagy férfinak élete folya-
mat az 6 életiratabol hii ecsettel lerajzolna.”

Benk$ a munkak clésorolasaban sem késztiléssk és megje-
lenéstk idirendét, sem azok természetes éstu'omanyi agak sze-
rinti beosztasat, s6t az ir6 altal Onéletirata végén megalli-
tott rendet sem kovette. Hibetd, hogy 6, valamennyit litvan és
ismervén, a mint épen kezébe jbttek, a beosztast illetéleg, meg-
hatarozott elv nélkiil sorolta eld.

Benk u'an csak hamar ismét Horanyi kiozlotte néinely mii-
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veinek czimeit, Nova mecmoriallugarorum?) czimi mun-

- kajaban. A nyomtatottak kozil ezeket cmliti meg. 1) Tiszta fé-

: nyes draga Bibor, vagy is grof Bethlen Kata felett mondott be-

széd. 2) Radai Eszter nemes asszony felett mon-

dott halotti beszéd. 3) Unitariusok historiaja,

kiadta 1776. Sofalvi Jozsef helvét hitii elébb Kendi-Lonai ékes-

32016 pap, most a kolozsvari ev. ref. Collegium theologia tanara.

~Szerfeletti rovidségét — ugymond — nem koszonik meg a got-

tingai konyvkiadok.“

( Az 1. kotetben megnevezett kéziratokat igy potolja ki: ‘az
1. éz 2. szam alatt azokat emliti, melyeket Benké;  a szintigy
Benkd altal kozlottek kozil a 3. 4. 5. 6. szam alattiakat, mar

elsé alkalommal®) k6z6lvén, most 3. 4. 5. sz. alatt emliti a Benkonél

7. 8. Y. szam alatt levket, a 10 és 11 szam alattiakat — az Uni-,
tariusokat illetot fennebb sorola. clé, Molnar Albert az illeté

gytijteményét mellgzi; 6. 7. 8.9. szdm alatt emliti a Benkénél

12. 13. 14. 15. szam alatt leviket; Benkénél a 16. pont alatt levs

munkat — Magyar konyves haz — ismét mellézi, s a 10. 11. 12,

szamok alatt el6sorolja a Benkonél 18. 19. és 20. szam alatt 1at-

hatokat. Végre a Benkd tudositisa végén levd jellemzést adja
par sz6 viltoztatassal.

Ezt kovették a szisz tudosok a Siebenbilirger Quar-
talschrift®) czimit folyoiratban. Az ebben foglalt tudésitas elsé
* része, t. i. Bod Péter gycrek- és ifjukori élete, valamint nyomta-

tasban megjelent konyveinek ismertetése Horanyitol, masodik
része pedig,—a kéziratoklbl 52016 — Benk{tdl van véve. A nyom-
tatott konyvek kdzott a 1. 2. 3. 4. 5. 6. és 7. szim alatt épen azo-
kat és oly renddel sorolja elo, mint Horanyi, 8-iknak teszi: Tiszta
fényes draga Bibor. 9-nek Synopsis, 10. 11. 12 13. szam
alatt, a mi Horanyinal 8. 9. és 10. szam alatt van feljegyezve.
14.Er délyiFéniks. 15. ParizP apaiDictionariuma.
' A kéziratok koziil az 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7. szam alattiak Ben-
kotol vannak sz szerint véve, a 8. szam ala ugyancsak a 10. sz.

YNova Memoria sth. Pest. 1792, 498—500. lapon.

*)Memoria Hungarorum imént emlitett lapjain.

b)) Slebenburg ische Quartalschrift 1798, VI. kotet 149 —157
lapo < on.
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alatti (Gellins Transilvanicus) tétetett, a Y. szim alatti Benkié-.
vel ismét cgyezik ; a 10. sz. alatt a Benkonél 11. sz, alatti (Gel-
lins Molnarianus) all, s a Benkinél 10. sz. alatti—az Unitariusok-
rol sz610 mii — itt'is kihagyatott; a 11. 12. 13. 14. 15, 16, 17. 18.
19, szamok alatti miivek Benkonél 12. 13, 14. 15, 16. 17. 18. 19.
20. szamok alatt megtalalhatok.

Ez ismertetésben hiavom észrevétel van: ,hogy Bod Iéter
termékeny ird ; hogy Smyrnai Sz. Polykarpus és M. Athenas czimti
konyveit legfelsébb parancs folytan betiltottak , s iro ¢s nyomtato
peénz biintctésre it¢ltettek, howy azonban Bod, szereneséjére mar
az orokkévalosagba atkoltozoit volt. — Kz fennebb meg volt iga-
zitva. Végre az oldhokrol irott kimyvére ezt jegyzi meg: ,vagy-
nam olvasni.” : :

Tovabba Dobrentei adott rola és munkairol az ,Krdé-
lyi Muzeum“ban') terjedelmesb ismertetést. Liegeldl boesatja,
hogy milyennek kell lenni az ¢letirisnak. . Mikor egy nevezctes
embernek — igy sz0l — egy késobbi korral valé wmegismertetd-
sét csak némely, az O kirnyiilallasait targyazo adatok nyoman
vissztik véghez: czt életirdsnak ncm nevezhetjiik. Eletiras az, a
mi azelébe vett derécknek jellemzésével a psychologiat gazdagit-
ja. munkainak megbiralasa altal az azokban valo jot megerdsiti,
a hibakat felfedezi. Az életironak — mond tovabb — ,philosoph-
nak kell lenni s egyszersmind szélesen kiterjeds kritikusnak. De
¢ ezt tenni nem szandékszik , csak némely adatokat kozol rola.“

Ezutan adatainak kutfejét mondja meg. ,Benké Transilva-
niajabol tudta meg — ugymond -— hogy Bod Péter a maga éle-
tét magyarul leirta, de ennek holléte ismeretlen volt.“ Végre Ke-
rekes Abeltol ugy értestilt, hogy ennek a néhai fianal, déézsi or-
vos Bod Eleknél kell lenni. Ehhez fordult tehat, s ez atyja kéz-
irasaibol a nevezetesebbecket s inkabb kiozonség clibe tartozokat
kiszedegette. ,Ezen hireket (tan adatokat) tebat a kizonség neki
koszonheti.“

Dibrentei aztan a kivonatokat ismét kivonatozta , s Bod Pé-
ter élete nevezetesebb valtozasait koali.

Ezutan nyomtatott munkait sorolja cl§ 14. pont alatt, még
pedig egészen azon sorban, a mint 6nélcetirata végén irva

HYErdélyi Muzcum 1817 VIL kotet, 194 [¥5, 1L L
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van, s a mint fennebb lathaté. Kéziratai koztil 16-ot nevez meg,
melyeket szitkségesnek latok itt azon oknal fogva el§sorolni, mert
ko218 az egyenes orokdstktsl nyert adatokbél dolgozott, s masfe-
161 koztiik néhany olyan is van, miket Benkd sem ismert: 1) Ma-
gyar- és erdélyorszagi szentegyhazi historia 2
kdtet, ivrét, sajat kezeirasa.. 2) Ugyanez deakul, mas altal le-
irva, s harmadik kotettel megtoldva, az utolsé mintegy 200 iv.
3) Kozbnséges szentegyhazi histéria.’) 4) Cinnus
Academicus.?) 5) Necessaria ac utilis Secripto-
rum Historiae Hungariae Notitia. 6) Historia Va-
" lachorum in Trannia. 7) Siculia Hunno-Dacica. 8)
VesperaeHévizienses. 9) Polycarpus sive momenta
varia.) 10) Fives kert, két konyvben.*) 11) Cartophy-
lax- (historicus) Igeniensis.”) 12) Notitia Hungariae.
historico-geographico-politica. ) 13) Magyar
Grammatica.”) 14) Paleologus seu monnmentornm supe-
rioris seculi authenticorum Collectio.*) 15) Lexicon Glossa-
rium, in quo voces historicae, juridicae redduntur Hungaricae.
" 16) K6sziklan épiilt haz ostroma.

~ Némely jegyzeteket is tesz. A Biro testvérek felett mondott
beszédét nevezetesnek mondja, jéakaroit, a kik munkdi kinyom-
tattatasaban segitették , megnevezi, baratjai koziil azon Csereyt,
a kit Benkd is emlit, kiemeli, termetérsl Benké jellemzését ismét-
li, kéziratban levé munkainak meg nem jelenhetését részint a
koltség nem létének , részint annak tulajdonitja, hogy nem vol-
tak készen. ,,Mdst mar“ — igy végzi ismertetését — .munkainak

') Errél sehol masutt semmit sem olvastam.

%) Errél sem.

%) Ez talan egy lesz a Benké altal 9 szam alatt emlitettel.

*) Errél sem tudunk semmit.

%) Errél sem.

%) Errél sem.

") Errél csak annyit tudunk — a mint ez fennebb a baseli his-
téria el6szavaban kozolve volt—hogy ily targyu kbnyvet irm valéban
akart. )

%) Ez is ismeretlen. Hova lettek mindezek, mi sors érte ? elétlem
titok.
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érdemét vagy hidnossagait kellene megitélnem, mert a jelenkor- -
nak Ggy hasznilunk, ha egy elhunyt érdemes férfinak dolgozasa-
ban a jobbat kimutatjuk 8 a tdn nem oly szorgalommal Atnézett
belyeket felfedezztik , hogy lassak mésok, mit kell kertilni.“ De
6 — tgymond — csak az Athenast birja. Ebbe tehat nem eresz-
kedhetik. '

Azonban egy — a jelenrc inkabb, mint a multra vonatkozé

— észrevételt még is tett: hibaztatva konyveinek hosszii czimét,
8 jelesen a gr. Bethlen Kata felett mondott beszéd czimében: a
otiszta, fényer, draga" — kifejezést: .Bod Péter idejé-
nek — tugymond — ez megengedhetd, a mikor joizlést kritika
sehol se latszik ; de unalommal kell olvasnunk, mikor némelyek
balotti s mas prédikiczidikat még most is gy felpiperézik. Bar
- valaha iskolainkban a mesterkéls pipere helyett jozan természeti
tiszta izlést tanitnanak !“ Ezutan aldast kivan az olyanok porara,
kik a nemzet tudomanyos miveltsége végett fogyhatatlan szorga-
lommal dolgoztak.  Maradjanak — mondja — el6ttink hiv
tiszteletben s mi mostaniak igyekezztink ket kovetni, s a bol
szikséges, menjtink tovabb némes haladassal a dics§ palyan. Bod
Péter kéziratai azt gyanittatjak, hogy azokban sok a hasznos.
Ezek nagyobb részint az enyedi reform. Collegium kdnyvtirdban
hevernek ') tehat az odavalé érdemes professoroknak kellene azok-
nak , valamint a Benk§ Jozsef kéziratainak is kiadasaban mun-
kalkodni.“

D#brenteiutin a ,K6zhaszou esmeretek tara“ban?)
van rola rovid emlékezés, irta Fabri Pal ; itt mtiveiben két osztaly
van megktlonboztetve u. m. isten-tudomanyra s rokontargyuakra
tartozok, s mint ilyek emlittetnek : 1) Lexicon, 2) Biblia-
histéoria,3) JudasLebbeus,4)SzHeortocrates, 5
Praxis ForiEccl, 6) Eklésiai (Baseli kiadas) Histo-

ria, 7) Synopsis Juris Con;tovibba a hazai polgari és
egyhazi torténet esmeretre tartozok , s mint ilyek emlitédnek: 1)
TymbaulesIL ftiz., 2) Polykarpus, 3) Athénas, 4)
Unitdriusok Todrt., 5) Magyar és Erdélyorszag
egyh. tért. Noctes Heviz. Valachor. Hist. Siculor

") 1848—49. — fajdalom — semmivé tette,
Y)Kézhasznu esmeretek Tara, 1831. IL. kst. 294. 1.
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Hist. Antiquitates Hungaricae. Notitia autho-
rum Hungar. Magyar konyveshaz,Historia Lexi-
coun, melyek koziil az 5. szam alattin innen levék nyomtatlan ma- .
radtak. Ezeken kivtll emlitve van Szotara, végre kéziratai ko-
zilEthymologiconHungaricum czimii miive és 6nélet- .
irata. Ezt kovetdleg tanar — most nyugalomban levé iskolai ta-
nacsos Salamon Jozsefirt rold, az Erdélyi Prédika-
toritarban') ¢letét tekintve eddigels legkimeritébben. Ez élet-
rajz részletes és hii. Azczképe is mellékelve van, azon eredeti
olajfestvényrél, mely ma az Erdélyi Muzeum termeit ékesiti.
Nyomtatott miivei koziil 14-et azon sorban ad el6, mint
Dobrentei, s megtoldja a kovetkezikkel: 15) T'ractatus de
primis Reformatoribus. 16) Tractatusdepatronis
reformat. Hung. et Transilv. Mindketté6 Gerdesius — al-
talam is fennebb emlitett — konyvében. 17) Historia Unita-
riorum. 18) Gr. Radai Eszterfelett mondottheszéd.
A kéziratokat is 1—16-ig bezarolag szintén azon sor-
ban adja eld, de ezeket is megtoldja, a kinyomtatis végett Ger-
desinshoz felkiildottckkel 4. m. 17) Redivivus Albertus
Molnar Szencziensis. 18) Rediviva Eliae Veres-
marti memoria. 19) Vitae propriae desceriptio. Iré
tehat részint Dibrentei utan, részint onéletivatabol dolgo-
zott, sot ¢z utolsohoz beeses adalékokkal jarolt, munkiinak ki-
lonbozé kiadasait megemlitvén s utodairol az olvasonak felvilago-
sitast advan. ‘ ’
Méltanylolag — mondhatoi — kegyelettel emlékszik meg a
jeles, jeles tarsarol, s buzdito szot intéz kor és-kavtarsaihoz, az
0 példajanak kovetésére kivanvan ket serkenteni. ,Bod és Ien-
k6 — ugymond — a XVIIL szazad c¢ két nevezetes tudosa, to-
mérdek munkassagn s kozhasznu férfiai, egyhazi rendiinkhoz tar-
toznak. Mélto dicsekedéstink, ‘ha érdemeiket beesiilni tudjuk , =
jeles tulajdonaikat kozhasznu munkassaggal kiovetni is’igyeke-.
‘ziink. Benké viszontagsagait egy atyafi kéz kozolte. Bod Péter,
rol az ,Edélyi Muzeum®” adott értesitést. Most kozoljiik élet-
rajzat — wmig munkainak ismertetd biralasa kovethetné -— mint
""Erdélyi Prédikatori T4ar 1834. III. fiizet V — XVL
lap. - S ‘
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halas tisztelet tartozasat.” . . .. Midin két elsé nyomtatott mfivét
elészawlalta, azt mondja rola: ,Itt kitért a thevlogia mezcjérsl s
egyhazi jegyzové valasztatvan: a két hazabeli egyhazi térvény-
kezés megbecstilhetlen hasznara készitette Synopsis Juris
Connubialis és PraxisForiKcclesiastici czimit mi-
veit, melyek hollandiai torvénytanulisanak s egyhazi hivatalra
valo nyomos clikészitletének voltak gytimolese.“ , zutan -— mond
folytatolag — figyelmét jeles hazankfiai cmléke orokitésére
szentelte.” Tovabba Szétaranak is tobb kiadasait nevezi meg : az
elsd t. i. az 1767 iki N.-Szchenben; masodik ugyancsak
szebeni 1782-ben; harmadik is szebeni 1787-ben; n c-
gyedik pozsonyi és szebeni 1801-ben. Végre igy zarja be
ismertetését: ,1T744-ben 32 éves koraban lépett ki a munkas
életre, s meghalt 1768-han. Ha azon 25 évet tekintjik, meclyck
papi hivatalba lépése és sirba szallasa kozt lefolytak, s ide gon-
doljuk a papi szolgalatra, hivatalos utazasra forditni kellett iddt
szinte hitel felett valdnak tetszhetik .oly temérdck munkassag!
Tisztelctes férfiak ! Ezerek hunyhatnak el rendiinkbdl, mig egy
Bod Péter sziiletik. De a tadomanyos munkassag csakugyan cl-
. hivattatasunkra tartozik, és a faradhatatlan szorgalom sokat
vihet véghez. Ezzel szerezhetiink hecstiltetést magunknak s hiva-
talunknak mi is, és ezzel tisztcltetik meg legméltobban a Bod Pé-
ter emlékezete is!* :
Ez id6tajban az ausztrial sajtoban is volt rola rovid cmlités
téveaz OesterreichischeNational-Encyklopedie!)
czimii iddszaki irat 1. kétetében. Emlitve van itt nehany sorban
Bod Péter sziiletése, tanulasa és papi szolgalata helye és ideje
munkai koziil a Praxis fori, Synopsis ¢és a haldla utan,
1776-ban. megjelent Unitariorum Historia eczimii mive
melyct beesesnck mond, valamint kéziratairl is azt jegyzi meg,
hogy azokban Magyar- ¢s Erdélyorszag torténctéire nézve sok
érdekes van.
Van még némi toredékes rajz ¢letérél a Magyari Lajos,
szerkesatette ,Eletelvek képek b en“") czimi folyéiratban

") Oesterrecichische NationalEncyclopedie, I.
Band A—D. Wien 1835, 321—322. lapokon.

Y ,Eletelvekképekben SzerkesztIMagyarlLaJos
1844. 1. év 1I. évnegyed 12, sz.
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arczképével egytitt. Itt emlitve van réviden és hidnyosan : hol szti-
letett, mikor ment Enyedre, akademiakra, mikor lépett két izben
hazassagra, melyik évben lett egyhazi f6jegyzévé, s mikor halt

" meg. Munk4i kdziil pedig meg vanoak nevezve: 1) Kozons é-
gesekklesiai Historiaja.2) Szo6tara.3) Radai Esz-
ter feletti beszéde, mint kinyomatottak ; kéziratai kiiziil
pedig: 1) Magyar és Erdélyorszig szentegyhazi
Historiaja. 2) Kb6z6nséges szentegyhazi Histo-
riaja. 3) Fiives kert. 4) Magyar Grammatika. 5)
Paleologus. 6) Lexicon Glossarium.

Ismertette tovabba Bod Pétert mint irét, Balé Benjamin
a-Pesti Naplo 1854-iki masod évi folyamiban ,Jeles
Irdink ecsarnoka“ czimti allando tarczai rovatban '). Lege.
16bb helyt kér e csarnokban szamara, ki arra, hogy ott helyet fog-
laljon, sot tiszteltessék, méltd ugy az id6ért, melyben irt, mint
nemes lingjaért, mely it nyelviink s tudomanyunk tigyében bevi-
té, és vas szorgalmaért, mely a hazdnak annyi tudomany-kincset
és érett gytimslesot termett, hogy ha nemzettinknek Pantheona.
volna, Bod Péter ezekért abban érdemelne helyet. ,,Azon idé ko-
zbtt, a melyben Bod Péter ¢lt ¢és a mai kozitt, nagy kulonbség
van: — igymond — ma van Akademidnk s éJéuk idészaki saj-
tonk, mely buzditja, méltanyolja az irot ; akkor nem volt. A XVIII.
szazad kozepe tajin alig pislogott Magyarorszagon ¢s Erdélyben
egy-egy mécs, mely mellett magyar konyv készi't s ez is tobb-
nyire forditas volt. A magnasok a nemuzetisés kérdésében clvol-
tak fogulva, a nemzeti nyelv csak a koznépnél élt tisatan, a tor-
vény-tudok és papok latinoskodtak, a katonasig elkezdett fran-
czidsodni.“ Mindezt Bod Péternek — fennebb ismerteteétt — Ba-
selben megjelent Egyhaz Torténetei eldszavabol tamo-
gatja. ,Ma* — mondja tovabb -- jirodalmunk egy fejlédésben
levé reményteljes ifju, akkor egy tantorgé 6reg, dicstelen mult-
tal a feledés sirdombja mellett. Ma kittintetik az érdemes irot, di-
jazzak : Bod Péter kilatas nélkiil faradozott : neki annal nagyobb
az érdeme, mert § még az emlékezetre sem szdmitott. Mint 4 selyem

N PestiNaplo, 1854. IT. félév. 225— 1368. szém. Oct. 1.
& 3-ik lapon all6 tarcziban ily czim alatt: Jeles Iréink csar-
noka XXXI. Bod Péter sziil. 1712, megh. 1768.
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eresztd bogar, mely csak draga fonalat ereszt, s ereszti azt juta-
lomra valo kilatas nélkiil, és mindaddig, mig mozogni bir: dgy
tcrmészetéhez tartozott Bod Péternek is az irodalmi munkassdg -—
lelk &Ll 5mlbtt ki a sok tudomany selyem. A tudomanyos miiveknek
fonalakeze alatt,és a gondolat agyaban, egyszerre szlintek meg, egy
6raban szakadtak el. Lelke nemes langjat bizonyitjaAk — mond még
tovabb — magyarul irt szAmos miivei, melyek akar szamukat, akar
tartalmukat nézztik, Gtlrgtermékenyebbiroink soraba képesek emel-
ni ; tovabbi azon szemrehanyas és giiny, melylyel a latinosan {rokat
nem egyszer illette. Vald, hogy §is irt latin nyelven, de az altal is a
magyar névnek akart kitifvld elitt becsiiletet szerezni.” Hozhatna
fel — mondja iro folytatolag — sok példat arra : mint szivén vi-
selte 6 a nemzcti becstiletet, magyar Grammatikaja pedig, melyet
ezelstt sza“esztendivel irt, kétségtelentil bizonyitja nyelviink
iranti kegyeletét. A legnagyobb sulyt azonban munkassiga sok
¢és nagy eredmgnycire fckteti. ,Mar maga a protestans lelkészi
bivatal is elég munkdt Ad annak, a ki azt, mint Bod Péter, nem
esak kenyérért viszi. Azért csudalkozva kell kérdentink : honnan
vette az idit 37 6nallo munka készitésére ? A sajt6 nem gyolzte
tevékenységét, s ezért maradt — ugy kell lenni — 19, kézirat-
ban. Vannak ezek kyzott vékony kotetek is, de ha csak a vasta-
gokat nézzlik is, sok a csoddlni val6.“ Ezutian némely munkait
sorolja elé, igy legeldl egyhazi torténelmi nagy
munkijat, mely - a mint hatrabb irja — Baselben kijiitt ha-
lala utin kilencz évvel, mely egyediil is megbecstilbetetlen kin-
cse egy konyvtarnak. Az utin Synopsis, Praxis Fori, Hun-
garus Tymbaules, Sz. Polykarpus, Magyar Athé-
nas czml mtveit, Pariz-Papai féle szotarat, Fives Kert-
ét, Magyar Grammatikajat emliti mcg; Vitae pro-
priae Descriptio czimi miivérdl pedig azt allitja, hogy
kiilfildre kitldotte kinyomtatds végett. K munkakat, kivalt szak-
embernek, bfrni valodi kincs. Es ezen termékeny szellem 32-ik
éve el6tt semmit sem irt, hanem itthon ¢és kilféldon gytijtott, s -
megrakodva, élte delében kezdett irashoz, s addig irt, mig élte
napjat a halal éje elsotétité.“ Képességérsl igy nyilatkozik : ,Bod
Péter nem volt langelme, hittani és vilagnézeteiben id6koran fel-
jtil nem emelkedett, de mindenttt a tudomany mélységein jart
és draga gydngyvket hozottfel onnan, és birvan mély tudomanya
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mellett a kozlésnek égi ajandékat, konnyen érthetévé . tette min-
den manrk4jat.“ Salamon tanar életrajzarol azt mondja: hogy
abban minden munkaja elé van adva. Végre ezekben fejezi ki *
egész ¢életét ¢s jellemét : ,,f')t felsé Tsernaton szillte, Nagy-Enyed
nevelte, Magyar-Igen birta, miivei altal pedig az egész nemzeté
lett, M. Igenben ma tin egy ember sines, a ki tudja, hol dombo-
rult egykor Bod Péter sirja, de a régok kozott rég elporladottnak
elttint sirhantja fclett, megall most is mint érangyal a hii emlé-
kezet, s igy szolamlik meg: Bod Péter ¢1!“ Emlitve volt rovi-
den élete és munkassaga a ,Magyar-Irok“') czimti életrajz-
gyiijteményben is. Itt munkai koziil a kovetkezk vannak megne-
" vezve: Leksicon, Biblia-historia, Judas Lebbeus, sz
Heortocrates, Bazeli EkkI. Hist. szt. Hilarius, sat.
Polykarpus,Athénas, Erdélyi Féniks, ParizPa-
pai szotara, Tymbaules II fiz. Ez megjegyzések nélkiil
a,Kozhasznu-esmeretek Tara-bol van véve.

Ezt kovette Nagy Ivan rovid czikke ,Ma gyarorszag
csaladai“") czimti miivében ; § egy két adatat Szirmaytol
vette (Comitatus Zempl. notit. topogr. 72, 305 1. 1.) Elmondja hol
sztiletett, tanult, paposkodott‘, mikor halt meg; irja, hogy szamos
munkat irt és adott ki, s megenliti egyediila Magyar Athé-
nast, és azt, hogy Péter nevii fia a Guberniumnal szolgalt 1794.
— Uj benne az, hogy halalat 1769-re teszi.

Legutoljara tanar Szilagyi Sandor irt réla, a Buda pesti
Szemlében megjelent: Erdély irodalom torténete czimii
czikksorozataban. *) , A XVIII szazad masodik felében megjelent
becsesebb munkak sorat* - mondja a tobbek kizt — ,Bod Pé-
ter egyik tinnepelt munkaja nyitja meg: a Magyar Athénas
E férfi gazdag targy ismerettel fogott munkahoz. ,Kozel eltol-
tenek“* — ugymond bevezetésében — . .husz esztendék s tob-
bek is, a mig véghez mehetett.““ S valoban bamulnunk kell szor-
galmit, a mit e téren kifejtett. Mert minden sora hicdeti, hogy az

Y Magyar irok, Eletrajz-gyiijtemény, gylijték Ferenczi
Jakab és Danielik Jozsef Pest, 1856. 8. ad rét. 59—00 1. 1.

*YMagyarorszig Csaladai, Nagy Ivan, 1858. L. II.
fiiz. 136. lap. o

HBudaPestiSzemle, 1859, VIL fiz. 23234 L 1.
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irodalom minden agit jol ismerte, hogy gazdag. gyiijteményeket
‘tanult altal, s az ¢letrajzokat tobbnyire magokbol az eredeti forra-
sokbol, a kinyvekbil s eliszavakbol allitotta tssze. Vallas dolgaban
mindentitt elfogulatian. De hogy e részben is oly tiirelmes és oly
igazsagos , mint kortarsai koziil kevesen, mar ez is méltanylatot
¢érdemel. Mert nem felekezetesség, hanem tiszta iigyszeretet ve-
zette tollat. . . .. Az egyes czikkekben minden irénak clilbocesatja
életrajzat s lajstromba szedve elisorolja munkait —- mindnydjat
szotar alakban, betlirendben, hogy annal kizhaszniabba tegye.
Hogy a munkik czimeit nem adja mindég pontesan, annyival in-
kabb sajnalhatjuk, mivel kimutathato, hogy azok legnagyobbh
része forgott kezében.

»Egy mas latin gyﬁ;teménye — folytatja toval»b —  Ma-
gyarTybaules. ... killinjsen az ¢letrajzokhoz mellwhetleu
munka.“ .
" Ennyi, a mit Bod Péterrdl ¢s munkairol irva taldltam. Kis-
scbb tudositasok, rovid emlitések, vagy tan egyik masik miive-
nek biralatai, a mult szdzad végén s ennck elején irt folydiratok-
ban jelenhetteck meg, mint péidaul az Unitariusokrol irt miivérsl,
aTudomanyos Gyijtemény 1831-ik évi L. fuzetében; de
olyan a mi akar életét, akar miiveit érdemileg s nagyobbacska ter-
jedelemben targyalna, alig hiszem, hogy figyelmemet elkeriilte
volna. .

Es most életiroinak ezen elgsorolt tudosita s tételeire kell ész-
revételeimet megtennem. '

Horanyiamaz indokolatlan allitasaval: hogy Bod Péter
irasmodjaban az uralkodo vallas és nemzet (ha ugyanez itt szaba-
tos kifejezés) iranyaban boszus lelkfiséget tanusitott, szemben all
SzilagyiS. azon szintigy atalanossighan kifejezett nézete, hogy
6 a vallas dolgaban elfogulatlan s Kkortarsainal tiirelimescbb és
ignzsagosabb. Egyik sem idézvén bizonyitisokat: az olvasonak
sziikségkép sajat tanulmanyozasa alapjan kell eligazodnia s hata-
roznia. Annyi all, hogy Horanyi itéletét -a nevezett két miibol .
(Athenas és Polykarpus) megallhatolag indokolni nem* lehet. K
mérték ala esik ama masik allitas is, hogy ha Bod Péter szeli-
debb és ildomosabb modorban irt volna, a koztiszteletet inkabb
kivivta volna. Nyomtatott miiveibél ezt sem lehet igazolni ; inkabb
nyomtatatlan egyhaztiirténelme azon helyeibil, hol a reformatiot
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megelszé id6k erkdlesi allapotjarél ir. Egyébirint ez, akar az
életrajzot, akar Bod Péter munkai ismertetését tekintsiik, az elsd
tudositas, az uttéré dolgozatok becsével és hianyaival egyirant
‘bir. Nevezetes benne az, hogy a Bod Péter halala okat—a nya-
valyat, melyben wmeghalt — itt latjuk legeldbb kifejezve. Miné
katfobol vette, nem mondja ineg. HihetSen ez értesités is attol
van, kitdl Bodra vonatkozo egyéb adatait kapta.

Benk § értesitésében az életrajz aranyban van munkai czi-
mének ismertetésével. Rovid, de velis mindenik. Benne az élet-
irasra sok a hasznalbaté elem. Az § és Dobrentei kbzleményei
azok, a miket az utanok él6k és irok, az egy Salamont kivéve,
felhasznaltak. Ebbél egyik fennebbi nézetem erdsitésére nézve ki-
emelem azt, hogy 0 is, bar egykoru torténész, és a reformalt egy-
haz belviszonyaival ismeretes, nem irja: hogy Bod és hibaztatott
munkainak kiadoja megbtintettettek , csak azt, hogy ismere-
tes két kdnyvét eltiltottak és beszedték. A mit pe-
dig e két munkardl tovabb mond, tgy adja eld, hogy elss tekin-
tetre mindjart kitetszik , miként az nem annyira az § sajat néze-
te : mint inkdbb az Altalam felhozott kormanyi rendeletnek részint
tartalma, részint kizjogi magyarazata, mit neki elmondani az
akkori szigori sajtoviszonyok és az Gvatossag tettek kbtelességévé
‘Végre ama tévedése, mintha Bod Péter életrajzat magyarul irta
volna meg, a fennebb eléadoftakbol megigazithato.

Horanyi masodik tudésitasa egyszert potlasa az elss azon
részének , melyben munkai vannak eldsorolva. A Siebenbtir-
gische ‘Q uartalschrift czikkérdl, ismertetésekor elmond-
tam a sziikségeseket. Abban egyetlen, masok altal nem emlitett
tény jon eli: az elitéltetés, de ez nincs bizonyitva.

Nevezetesebb a D 6 br e tei kozleménye. Ennek érde-
me az, hogy az illetdnek mind élete viszontagsagai, mind mun-
kai kinyomozasaban faradozott, s hogy a kutfs kozvetlen koze-
1ébe jutni igyekezvén: az életiras mindkét dgaban uj részleteket
hozott napfényre , s6t — legalabb czimbk szerént — szinte mind-
egyik munkajat megismertette az irodalommal. Lelkesiti szavai
is korszertiek lehettek abban a sivar korban, s6t az el nem fasult
lelkekre wég ma is van hatasuk. Azt azonban megjegyzem : hogy
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a Dibrenteitdl megrott hosszit kdnyvezim azért, hogy ma nem birja
tetszéslinket, Bod Péter koraban aligha megrovas targya lehetett ;
minden akkori irbinknal ugy latjuk azt. A magarul irt néletirds-
r6l mar Benkonél elmondottam nézetemet. Kilonds Dobrenteinek
azon naiv vallomasa, hogy & Bod Péternek csak Athénas czi-
mti kdnyvét birja. Igy nem csuda, ha ismertetése elején a biogra-
phidnak egy szintoly szép mint gyakorlati meghatirozasit sft
csaknem elméletét adja, s mikor az olvasé kivanecsisagit szépen
felébresztette, a dologra tér és kijelenti, hogy 6 Bod Péter élet-
rajza megirdsara illetékeseknek st mintegy kitelezetteknek a n.
enyedi colleginm tanarait tartja, mint a hol az erre sziikséges
anyag jobbéra letéve van, s csak — némely adatokat kizbl. Azon
kegyelet, melylyel 8z61 maga s felhivja a nemzetet, hogy jeleseire
megemlékezzék, szép lelkérol és arrdl tesz bizonysdgot, hogy az
irodalom és nemzeti alapu tudoményossag fontossdgat ismerte, s
azért buzgott.

Legméitobb azonban Bod Péterhez a tandcsos és volt tanar,
Salamon Jozseftsl kszlott életrajz és ismertetés. Ebben az
adatok részletesen, de valasztékosan, férfini nyugodtsiggal, de a
valddi tigyszeretet ihletettségével, s a mi, oly kedveltets, egyszerit
vilagos nyelven vannak aléadva. Bennem annak elolvasasakor
azon ohajtas tamadt: vajha irodalmunk a nagy tudoményu s erés
itéletti férfitol ama jelestink irodalmi munkassaganak biralo ismer-
tetését vehette volna, vagy ezutin vehetné !

Az QOesterreichische National- Encykl ope
dje czimit idgszaki frat nehany szobol all6 értesitését, valamint a
Magyariét is csak dolgozatom teljességéért tartottam szitksé-
gesnek megemlitni. Ez utobbi csak gyerekeknek irt vallalathoz -
volt alkalmazva s igy is pongyolan. A ,K6zhasznuismeretek
Tara“ és ,Magyar irdok életr}t‘]z gylijteménye"“
czimii konyvek tudositasai Encyklopediaiy czéljoknak megfeleldk.

A Pesti Napld nevezett tarczaifbja komolyabban fog-
lalkozik a tirgygyal. Terjedelmes ismerte¥ésemmel, egyszersmind

~arra érdemes voltat is akartam jelezni. Bod Péter ir6i elfnyeit szépen

8 okadatolva fejtegeti. De nekem — a mennyire az idézett

adatokbol kovetkeztetni tudok — a kimondott magasaztalé ité-

. let még sem latszik eléggé indokoltnak. E felett észrevételeim

is vannak tobb pontra. 1777-ben — a mennyire én kinyo-
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mozhattam — Bod Péternek Egyhiz torténelme sehol sem nyo-
matott ki. A mi pedig nemzetiségi tekintetben a f6 urak ellen fel-
hozott s Erdélyre is kiterjesztett terhes vadat illeti, legyen szabad
ellene mondanunk. Erdélyben az aristocratia tdrsalgisi nyelve
mindig magyar volt, a magyar kdnyv olvasasa sem ment ki soha
~ divatbol, s6t magat Bod Pétert is csaknem kizarolag féurak és
trn6k tdmogattdk irodalmi palyijan. Tovabba azon kénnyedén
odavetett allitdsnak, mintha mtivei azért maradtak volna kézirat-
ban, hogy nyomtatasukat a sajté nem gydate, nines alapja. Okoz-
ta ezt — mint Benks és Salamon helyesen allitjak — legnagyobb
részben az, hogy nem volt kiaddé, és hogy némelyek nem voltak
elkészitve kiadisra. Végre onéletiratinak kinyomtatds végett
ktilfsldre killdése, sem jegyzeteibll, sem munkaibél ki nem tfinik.
Ha azonban tény, csak a kutfs megnevezése 4.tal megallithato. El-
lenben a szellemi erejérél adott mérték helyesen van eltalilva. Az
elporlott sirdomb helyét pétolja a nemzet emlékezése, s az alant.
nyugvoé porokat 6rzé angyalok a Pesti Naplé- belihez hasonléan
irt czikkek is. ' '
Nagy Ivan ismertetése révid — Szilagyié szakava-
tott kéz miive, de keskeny kérben forog, paranyi részét érinti
azon roppant mezének, melyet Bod Péter munkalkodva bejart.
Két miivéhez sz6l hozzaértbleg, kittind méltanylattal.
Bizton Allitom, hogy a Bod Péterrsl eddigeld megjelent is-
mertetések — ambar némelyike becses adatokat tartalmaz, sét
tsbbnek egybeallitasa is jeles - irodalomtorténeti sztikségeink-
-nek nem felelnek meg. Egyikhen inkabb életére van gond fordit-
va, masikban csak munkai soroitatnak el szarazon, tartalomis-
. mertetés és elemzés nélkiil, harmadikban mindkett6 hidnyos; a
negyedik becsét némely indokolatlan allitasok s megallapitatlan
tények csonkitjik meg;a tobbi utdan mondja azelsék adatait nyo-
mozés s Wjabb gdatok kozlése nélkiil. Csak kettSben egyeznek
meg mindnyajan: kutf6t Dobrontein kiviil egy sem nevezett
meg, 8 az elésorolt miivek tartalmara vonatkozé ismertetését min-
denik masra bizta; a kik hozza széltak is, nagyobbara az 4tala-
nossag terén maradtak. Bod Péter életét s irodalmi munkassagat
egész egyetemességében, kora politikai és vallasi viszonyaira va-
16 tekintettel ismertets dolgozat még eddig hidnyzik.

'
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IV.

. Az olvasé el6tt all Bod Péter élettorténete, sajit jegyzetei-
bdl allitva ssze. Ezeket hasznélnom a teljes hitelességre torek-
vés tette kitelességemmé. Sajnalom, hogy magin életére vonat-
kozo ismertetést nem csatolhattam hozzé. De ezt csak barati, hi-
vatalos és tudominyos levelezéseibil s az egykortak magan feljegy
zéseibfl tehettem volna, a mikhez teljességgel nem jutbhattam. A
kit Bod Péter élete érdekelni fog, e téren még hasznos szolgala
tot tehet irodalom-tdrténetinknek. A levelezések gyakran sok 4j
adatot nyujtanak, egészen sajatszerti vilagitdsban mautatjak az
irot és kozpalya emberét. Atalaban régibb id6kben éltek magin
Jjellemét csak igy ismerhetni meg teljesen; mert az egyén, dgy
a mint van, csak itt nyilatkozik. Nyilvanossig elé¢ szant dolgo-
zatokban, s6t a legegyszertibb levélben is van egy kis feszesség,-
némi iinnepi szin és formai keresettség nyoma.

Munka4irél szintigy egy teljes czim- és tartalomtart nyijt ez
¢letrajz, melyben tdle sok, s nagyobbéra sz6 szerént van idézve.
Fennebb érintett indokaimat most még csak azzal toldom meg;,
hogy itt is a hitelességre torekvés vezérlett. A mit egy becstle-
tes feddhetlen életii ember szabad tnelhatiarozdshél mond magarél
— gondolam — jogom van, s6t kitelességem sajatjainak tartani
és szavai szerént itélnem meg. Masfell mindig bantott az, hogy
ily nevezetes ironkrol és munkairél osztalyfelei, ugy mint maguk
irodalomtdrténetiink nyomozoi, csak toredékesen irtak , munkait .
oly hidnyosan idézték. Hadd legyenek mér egyszer az olvasé k-
26nség el6tt az elszort adatok jol-rosszil, de Ssszeallitva.

Egy tekintet van csak, a mire figyelmeznem kellett: vaj-
jon irdnk nem volt-e tnhitt és tnnagyzolo ? Mert ez esetben érte-
sitéseivel az igazsagtol félrevitt, s nekem is félre kellett volna
vinnem az olvasot. De erre nézve ott voltak tettei, mint életének
8 Onéletirasi adatainak kritikai mértéke, ott maguk a kdnyvek
tartalmai, melyek elgszavaiban elveit érzilletének és lelkének €16
kifejezéseit adta eld: Osszehasonlithattam, ellenfrizhettem, és
valéban tettem is. De ott volt még egy mas biztositéka is a tény-
eldadas igaz voltanak : az egykortiak vagy-utana hamar kivetke-
zik 8ajto itjan nyilvanossagra jott tudositasai. E volt oka, hogy az
életrajznal mindazok, a miket Bod Péterttl eddig irtak s ki-

. *
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‘adtak, részletesen s biralolag ismertetve vannak. A mit & -
magarol atall elmondani, elmondottak ezek, egyik egyet, masik
mést ; 2 mit elfeledett, potoltak kortarsai, a miben 6t gyarlésagai
félre vezették, ezek észrevették ; a hol az 6 élete folyamanak leirasat -
a balal félbeszakita, ezek , habar toredekesen is, tovabb folytattak.

_ Ugy thnik fel nekem e.pillanatban helyzetem, mint azon kerté-
szé akiviragos kertébe vezetia téle viragot kérét, rAmutat illatozo
tablaira, s szabad valasztist enged ; vagy mint a gylimdiles-tényész-
t6é, a ki gytimolestira egész gazdagsagat mutatja meg a hozza utasi-
tasért folyamodonak. Nézze 6n —igymond — e kiilsnboz esoporto- -
kat!valamennyi mas meg mas valfaj, tetszésére bizom atanulma- -
nyozast ; vagy a min6é azon régiségiré, ki egy gyonyorii kép mo -

~zaikdarabokbol all6 alkatrészeit ktilon kulon mutatja meg az uta-
zonak. Szép és érdekes mindenik, de azért, ha a kertész bokréta- -
ba ftizi, a gyiimlcaész kosarban mind egymas mellé teszi a val-
fajok példanyait, a régiségir egybe is alkotja az el6mutatott
mfirészeket : mind a hats, mind az ¢lveézet nagyobb lesz, mintha
ezt maguk a néz6k tennék meg. En is mondhatnam az olvasonak :

Ime irodalom-torténetiinknek egy félig eltemetve volt Herculanu-
ma, régi miikineseivel, nagyszerli romjaival, a nem ismertetés
s6tétébsl napfényre hozva : épitsc fel a tisztes romokat! Ime egy
mult szdzadi derék magyar ir6 és hazafi tsrténeti alakjahoz a szel-
lemi és erkdlesi nagysag minden elemei! alakitsa egészszé, ont-
se Ussze egy képbe! Nem kétlem, hogy olvasoim koziil ezt sokan
miivészileg tennék meg. De ez engem e kitelesség alél nem ment
fol. En is megteszem tehat. Nekem igy is gydnydr e )elesunkkel
foglalkoznom.

Egy ember életének megitélésénél kettore kell figyelemmel
lenntink : milyen volt valakinek magan — milyen nyilvanos éléte ?
Az els§nél az ember, nmagara nézve, az utolsonal a hazafi, a
tarsadalmi érdekek szempontjabol j6 tekintet ald. De egyiket a
mésiktol elvalasztani nem lehet. Szép élet esak az, melynél a ket-
t6 5szhangzasban van. Tiszta jellemnek csak az mondhaté, mely-
hez sem a magin, sem a nyilvinos életbél szery nem ta-
pad. A magin élet — tgy szolvan — egy alsobb fokua lét, a
hol az egyén &véivel, 6nmaganak és Svéinek él, szolgaltatva ma-
sokat 8 a polgari viszonyokat Onjavukért. A kozélet ellenben,
mint egy magosabb palyafutas, melyben a sziv és lélek eszményi -
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targyak irdnt is fogékonynya valik, a koztigyet és hazat foglalja
_be szeretetébe, eszmékért lelkestil s igazedgot keres és szelleme
‘fensébb szdrmazasinak adja jelét. Az elsé bslcsdje, az utolsé ttgu
term6é mezeje a férfiii erénynek.

. Bod Peter élete — a mint én 6t felfogom — eleven kinyo-
mata, mintegy megtestesiilése a magdn élet és kozpalya e szép
tszhangjinak. Azelsbre hazi napléja,sdnéletiratanak
szamos helye, az utolséra megismertetett irodalmi munkbutgl
nyujtjak az adatokat.

Gyermek- s ifjukorat mell6zve, ott veszom vizsgalat ala, "a
hol az egyéni tettekre az egyéni feleléség elvét szabni kdzvéle-
ménynek és historidnak egyirdnt joga van — a férfikor kiiszsbén.

A goundviselés 6t egy buzgé és tehetés s e mellett felvila-
gosult férangu holgy kegyeibe éppen akkor juttatta, midén élete
valponton allott s jovenddje felett a sors koczkat akart vetni. Ew
8t felsbb tanuldsaban, csaladi életében, munkalkod4asaban s
munkai kiadasaban, széval : lelke magas vagyai elérésében segi-
tette, élet-szerencséjének kozvetve megalapitoja lett. E holgy- és
akarata iranti tisstelete, hiiségérzése és halaja szivében halalaig
tartd volt, minek nem egyszer adta nevezetes bizonysagat. Hit-
vesei é8 gyerekei voltak a masodik — az elsnél természetibb, szo-
rosb é3 édesb — kotelékek, melyekkel élote egybe volt flizve. )

" Ezek irant a legbenssbh szeretettel, viseltetett, dolgozvan érettdk ‘a

') Csaladi korét tette fennebb ismertetett két neje, s kovetkeztt
teljes kort ért gyerekei :

1) K ata, Deak Janosné , m.-igeni papné s idGteltével fehérvari
egyhézkeriil oti esperesné, kinek egyik lednyit vette néiil néhai ev.
ref. piis pok Bodola Janos.

2) Péter, szil. 1761. oct. 9-én, a fokormanyszékhez feles-
kiidt irnoknak 1783. ndill vette 1796. Csiidor Katat; meghalt mind
masod osztilyu irnok 1809. jumius 2-an.

3) Julian a Kolontiné , sziil. 1763. octob. 14-én.

4) Elek , mig éIt déési orvos; sziil. 1767. januér 13-4n, neje
Vasarhelyi Kovacs Julidna, n.-enyedi orvos Kovéacs Samuel és Gyujtd
Sara leanyuk. Ezek gyermekei 1) K ata, Kelemen Benjaminné, kik-
\t§l az Erdélyi Muzeum a derék nagyatya olajban festett eredeti arcz-
képét s Onéletiratat birja. 2) Péter, saiil 1807-ben. Béeshen . 2
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jelenben, gondoskodvan jivijtikrél, nevelvén, féltvén az utolsokat,
-elarasztvan mindnyijokat komoly lelke végnélktligybngédségeivel,
Az olvasé mar ismeri: hogyan siratta meg elsé nejét, mily benss-
leg szerette a mésodikat, mint rdzta meg egyik gyermekének
balala s mily magasztalt lélekkel emlékezik gyakran a tbbi
¢lérsl. Elsé nejétsl vala elsd szilstte Kata, édes anyét sziile-
tésekor elvesztvén: kereszt- és gydmanyjiva partfogd grof-
 néja lett, 8 haldlaig magéinal tartotta. Ugy kell lenni, hogy e vi-
szony a gyerék gondolkozas médjaban nyomokot hagyott, kilon-
ben szinte meg nem lehet fogni azt a figyelmet, azt a mondhatni
szerelmes kényezteiést, melyben 6t részeltette. Vagy tan az elss
neje emlékezetének vitt aldozat volt. Mellette dajkat tartott, azt
ragaszkodasaért ajandékozta, .Kati el6kstdjéért 60 drt. jo féle
gybngyért egy Izabel a kirdlyné-féle szép aranyat és kett6t mas
fslét, barsony mentéjéért négy vallal egytitt 100 frt. fizetett;“
pénzét 8 annak kamatntvekedését minden két-harom év mulva

erdélyi udvari korlatnoksagnal hivataloskodott. 3) Elek, thordai or-
vos , szilletett 1813. april 3-in.

. Meghaltak: 1) Zsigmond sziil. 1751. dec. 13-4n. 2) Maria
szill. 17563, dec. 26-an. 3) P4l, sziil. 1755. jun. 28-in. 4) Zsu-
" zsénna, szil. 1757. mart. 25-én. 5) Zsigmond, sztil. 1759.
febr. 4-én. 6) Egy meg nem keresztelt 1760. januar 10-én. Ezek ko-
ziil négynek sirkvet allittatoit, a mely ma is lathaté a m.igeni teme-
tben ; keletre es6 baloldalan e felirat van:

Pignoribus caris maesti posuere parentes,

Petrus Bod Christi Verbique Minister in Igen,

Atque Susanna Comes vitae Banyai, ambo -dolentes.
Jobb oldalan:

Flores ante diem caduci

Sigismundus annor. IV. mensi. V1.

Maria — —  diei IV.
Paulus — — mensium XI.
Sigismund alter — diei L

‘Susanna in Algydgy expectat resurrectionem.
Ugyan a jobb oldalon van egy nyitott biblia, kézben tartva.
Baloldalon czimer , tetején korona , kézepén kar egyenes kardot ‘
tartva — nemzetségi ozimertk.
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megszamitotta ; masodik nejével valo megelégedését, annak egész-
8égi valtozdsait, gyerekeinek szilletéstik napjat, betegségét gou-
dosan feljegyezte, a meghaltakat pedig szomorti szivvel hagyja
emlékezetben, s nevdket mindanyiszor nagyobb bettikkel s alahdiz-
va irta; széval : minden matatja, hogy O&véit, irantuk gydngéd
figyelemmel viseltetve, boldogitotta s velsk boldogan élt. Szegé-
nyes &llapotban maradt székely rokonaihoz idegenséget nem mu-
tatott: orbkeégét csekély arban azok hasznilatiban hagyta,
haszonbérbenvisznatfogadottel téltik, s olykor
bort adott vissza helyette; ,bibliaért az atyafiaknak®
— 1irja egy belyt bazi napl6jaban — ,12 ftot s 24 drt fizettem,
82ép erds ktésti draga konyv mindegyik, ; czimeres nemes leve-
18ket, azon okbol — ugymond — nehogy valaha egészen semmi-
vé legyen, a fehérvari kaptalanbél atiratta. ')

Rokon érzéssel viseltetett a szegény sorsu tehetséges tanulé
ifjakhoz, valamint 4taliban a nevelés tigyéhez : a kdzvizsgalato-
kat latogatta, szotarat ktilsntsen amazok érdekéhen adta ki ; kolt-
ség jegyzékében &lland6 rovatot képeznek ily czimti kiadésai:
,Benké Akademizdnsnak adtam jun. 11. 1673. —Dedk
Janosnak, (a ki késébb Katdjat noul veite) Incze, Kis
Zalanyi, Baricz s mis Akademizansoknak egy vagy tsbb
forintot, Ttiri Samuel kedves tanitvainyénak két aranyat. stb.“

Magan életének egyik ritka vonasa a rendszeretet, isten o
ktlbnds ajandéka, régiség kedveld, gytijt6 embereknek ugy lat-
szik kz¥s erénye. BAmuldst érdemel az a mindenre Kkiterjeds fi-
gyelem és pontossag, a melyel e férfi hazi dolgait intézte s oly-
kor a legesekélyebh kortilményr6l is éveken at jegyzést vitt.
Napjainkban a szazadik embernél sem latunk az Ovéhez ha-
sonlo koltségjegyzéket, s még kevésbbé naplot. Minden bevé-
teleit, kiad4sait, adosainak nevét, az adossag targyat, pénz, nap-
szdm, vagy termény volt az, felvétele idejét, bejbtt kamatait, tel-

') Utédai 1793-ban nemességbk bebizonyitasa végett perbe idéz-
tetvén: a torv. kiralyi Tabla azon év febr. 27-én nemességiket itéle-
tesen megallitotta, a fiskus fellebbezte, a kir. fékormanyszékhez ,
mely hosszas figg6ben létel utdn 1843. dec. 19-én, a kir. tibla itéle-
tének helybenhagyésa mellett az iigyet az udvarhoz ter)esztette a hol
az aztén végképen megillapodott.
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jesitését, honnan miféle kdnyveket vett s mit adott érettbk, mit
fizetett ,Novellakért*, tentara vagy gallesre és tenta-species-
re, papirosra, mennyit adott 'kdmyvvasarlisra ) nyomtatasra, B
mennyit kapott jo akar6itol, mennyit vett be az eladott példanyok
4rabol — mindest szorgalmasan feljegyezte. 1756-on kezdve min-

') Hazi naplojaban kdvetkezé komyvei vannak bejegyezve :
Rubricae Juris ung 1734. Verboczius Illustratus
Tyrnavise 1753. Guidonis Ferrarii de rebus gestis Eu-
genii Principis. Aug. 1757. Michaelis Ambrovszky:
Imago Orbis Agr.in8vo. Posthuma memoria Josephi
Eszterhazi Tyrnav. 1754, in 4-to. ArtiéuliDiaetales ab
anno 1715. Tavernicales, Jazyg. in 8vo. Bellarm. Te-
stam. Physic. Desericus 5 kiotet. Martylogia, Plu-
tarchiMoralia, Triga Pastoralis, ArnoldiCorv.Jus
Canon. Actiones funebres, Grammatica Cellarii,
Bochart Tom. 36. Scultesius Postilla, Relandi Colle-
etio de nomine Jehova, Elsserii Annales, V. der
Muellenfor. conscientiae, Jonii Elegiae, Drabi-
ocius, Kunitsii Siculia, Vitringa in Esaiam, Dispu-
tatio Albana Logika, Verestéi-tol, Melotai Irtovanya,
Regulae jur. Canon. Magyar Florus, Cautio crimi-
nalis, Speculum variorum Casuum, Confessarius,
Grotii Annales de reb Belg. Sleidan de statu, Kir
schii, Cornucopia, Boerhavii Chemia, Lampe Theol. Actor.
Muralti Zoologia, Ikkenii Antiquitates, Kaldi Biblidja,
Plinius, Historia Mundi, Marosi Arithmetik4ja, Harmas
histéria, Esopus, Hatvani Agend&ja, Heltai kréni-
kaija, Enyedi Gyorgy munkiaja, Camerarii horae
suae, V. Til Annalyticon, Magyarosi, Panoplia, Le-
ges Congregatonis, Scunltensii Grammatica, Scapula,
Lexicon graecum, Polykritikai.

*yOnéletirata végén a hol konyveit elészimlilja, a 8-ik
pont utan e jegyzése all: ,Ezek szerint az 1763-ik eszt. mjusinak
3-ik napjaig valé koltségeim, melyeket kinyvek nyomtatasokra fizet-
tem, mennek fel ad flor. hung. 1742. A mivel masok segitettek , té-
szen flor. hung. 303 dr. 50. A tobbit pétoltam magamtél és az exem-
plarok &rokbél, 4. m. f h. 1438 dr. 50.“ Megjegyzendd, hogy a
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den év végén Saseszdmitja koltségét') s igy tovabb. 1756-t6l

1765-ig valé koltaégei egyttt 4687 m. ft. 58 drt. tesznek. Ebbsl

is harmadrész kényvnyomtatasra ment ; jSvedelmének mas két

harmadabdl nagy rész ment el : konyvekért Pestre, Németorszigra,

antiquariusoknak vagy arverésen valé kdnyv vasarlasokra?®) tudo-

manyos levelezésre konyvkdtésre?) sth. Mi mas kiad4si rovatok azok
mikre ma a dicsbtiltnek osztalysorsosai jovedelmeiket forditjak !

Magin jellemének még egyik feltiné vonasa a szerénység

8 azon nemes baladatos:sag , melylyel szellemi munkissiga
gyamolitoi irant . fogyhatlanal viseltetett. Tamusagot teszmek
err6l munkaihoz irt el6szavai s az ajinlé-levelek, melyekben
'a mig amazok nevét az utokor tissteletének adja 4t: addig

partfogéknak ajanlott kényvei tbbbnyire ezutin jelentek meg.
") Tanulsigosnak latom hazi napléjabél tiz évi kisltségjogy
zékét ide igtatni:
1757-ban koltstt 224 mfriot 88 drt.

1757-ben , 358 , 18
1758 ban , 397 , 12 ,
1759-ben  , 596 , 20
1760-ban , 663 , 84
1761-ben , 387 , 24
1762-ben ,, 540 , 81
1763-ban , 390 , 78
1764-ben  , 487 , 36
1765-ben . , 641 , 17
a tiz év alatt tisszesen 4687 , 58

*) Onéletirataban a 67-ik lapon a kdvetkezo érdekes fel-
jegyzést talalom: ,Enyeden oct. 12-én kotyavetyére tették az néhai
Bardotz P4l uram kényveit és a Collégiom bibliotheksjabél is holmi
régi kdnyveket ott voltam én is, és vettem felesen, melyeknek
irrok ment ad flor. hung. 34 dr. 66. Jelen volt az auction a méltéss-
gos grof Teleki Samuel urfi is, és vasarlott igen sokat, mint Erdély-
ben legnagyobb kiényvekhez érto bibliopola.“

%) Az ily kiaddsok hazi napléjaban allandd rovatot képeznek :
Egri nevii konyvkotonek Lexicon kotésért, kdny-
vek kotésére, typographusnak, leyelekért Gronnlgi-
ba, Leydiba stb.
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g5jt jelleméhez a két legszebb vonast adta. ValSban; e ritka tu-
doményossag 8 ily sok érdem mellett jol esik a vizsgalonak, benne
gem a sziv felfuvalkodottsdgit, sem az elme fennhéjazasra valé
hajlainat nem tapasztalni!

Ennyit magin élete jellemzésétil. Ezekben nyilatkoznak
azon f6bb lelki vonasok, melyeknél fogva neki, mint magin em-
bernek erkdlesi alakja képzettinkben nként megalakul

Amde ez — ellenvetik némelyek — barmily szivemeldnek
lassék | csak els6 miveltség-foki jelenség, alig nehany lépés —
a természeti allapoton til. Szeretni azokat, a kiket veltink vér,
vagy természet kititt egybe, a kiknek mi életSr6minket koszdn-
hetjik , rendet tartani dolgainkban, a mi nélkil megzavarodik
¢lettink folydsa, s haldval lenni azok irant, kik éretttink aldoza-
tokat tettek —mind erre maga a természet is képes elvezetni egy
lelkes lényt. Ugy van. De ha mégis meggondoljuk, hogy szézak
kbztll alig talaljuk fel egynél-kettonél, a tobbieket allati 8szton
¢és indulatok vezetik, magén életviszonyaikbél folyé kitelessé-
geiket egyediil az anyagi érdekek szempontjab6l nézik s vagy
nem, vagy csak immel-Ammal teljesitik, a kiket az ég boldogi-
tasokra s gondviseléstk ala adott, maguktol elidegenitik , masok
szolgalatival lnek s maguk el sem ismerik, s masok irant hason-
l6kat tenni sew hajlandok: el kell hinntink , hogy az els§ mégis
egy magasabb foldi rendeltetés tiszta tudalmabél, az emberi sziv-
ben és lélekben levy erkdlesi érzések és igazsagok irdnti hodolat-
bél szirmazik, hogy az ily élet, jelenjék meg barmily foldies
alakban, folyjon le bar viszontagsiagok kozott, mégis a rokon-
szenv és szeretet hatalma, az erkglesi elvek iranyzo befolyisa 4l-
tal mintegy megdics6iil, egy magasb szellemi 1éttel j6 kapesolat-
ba. Bizonyara annyi szép érzés, oly tisztin és nemesen élvezett
foldi boldogsag , annyi egymastol vett és viszonzott jo cselekedet,
a kotelességeknek , melyekkel mieink s masok veltink rokon czélu
s egybekdttetésben €15 1ények iranyaban tartozunk, oly élénk ér-
zése és hiv betbltése, a mi egy deréknek magan életét disziti, az
orok szép és jo ihletésébsl és befolyasa alatt kell hogy torténjék,
s figyelemre és okuldsra st tiszteletre érdemes.

Nézztik 6t nyilvanos életében mint papot és irét.

Szerintem harom dolog jellemzi kivaltképen a kzpalya em-
berét: ha fogékony a kozérdek irant s ezekért aldoz és tesz; ha
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megismeri a jot s eselekszi; ba szereti a munk4ssagot, és azt Snjava-
ra s a koz tidvre forditja. Ezekben vannak kifejezve azon gyakorliﬁ
életszabalyok, azon - gy sz6lva—kdzmoral, mely mint a mignes a
foldet : dgy kell hogy athassa a tar=adalmi viszonyban él6ket. Csak
ez elvek kzérvényben léte s élettinkre valé iranyz6 befolyasa mellett
lehetséges az, hogy mint a tarsadalom tagjai helytinket embertil be-:
toltstik ; ez elvek tiszteletben tartdsa s k8vetése védi meg & tdrsa-
dalom kebelében az erkflesi jo és 8zép magvait. s képezi azok-

nak egyik 8 biztositékat.

Bod Péter élete itt nyeri azon magasb jelentfséget, bogy
irodalomtsrténettinkben kittintet§ figyelem targya legyen, s hogy
kivalt mint egyhazi szonok és tisztvisel6 az utokor elé példany-
képtil allittassék. Mint papnak, egyhdzi tisztviseldnek és fronak
munkéssagi czélja, szenvedélye, balvanya a kbzérdekek, a kdz-
tigy, az egyhaz viragzasa s a nemzeti becstilet emelése volt. Min-
den tette, minden irdsa ezt mutatja. A jo és szép érzése s cse-
lekvési vagya egészen betdltotte lelkét. Nem tudom meghatiroz-
ni, mennyi hiisagi elem vegyiilt hozz4 — mert hiszen ezt gyarlé
természetiinkt6l tin killon gondolni sem lehet—-de hogy az § kdz-
tigyszeretete bamulasra mélto, hazafisaga magasztos, munkalko-
désa eredményei nagyszertiek, gy hiszem : az olvas6 velem egytitt -
kész elismerni. Meggy6z6 bizonyitvanyai ennek 6tvenhatra
mend részint nyomtatott, részint nyomtatatlan
kissebb-nagyobb theologiai és térténeti miivei.!)

") Sziikségesnek latom miiveinek sszevont kimutatsit ide
iktatni. ‘

1) Onéletirssa és napléja . 2 kézirat
2) Theologiai és egyhdzi . 5 nyomtatott
” 1 kézirat (forditas)
3) Prédikacazié 3 nyomt.
” . 10 kézirat
4) Egyhazi torténelmi 5 nyomt.
» » 2 kézirat
5) Hazai tbrténelmi 3 kézirat
» » gYtjtemény 1 ”»
+ 6) Irodalom-t¥rténeti . 3 nyomt.
w 4 kézirat
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Egy igénytelen lelkész és ennyi tudds! 24 évre -terjedd - férfikor
és ily oridsi munkassdg! Bizony bizony lélekemels csak a rhgon-
dolas is!
, Volt az ¢ idejében 8 van ma is elég lelkész , kik magukat s
kiket a vilag eszes embereknek, jo papoknak tart. Vannak az
egyhazi hivatalok kilonbdz6 fokozatin szamosan , a kik munka-
kortiket betsltik, de minden jsvendSre valo batas nélktl, az el-
s8knek — gyakran — valoban kenetes-imai s beszédei sajat egy-
bazuk sztik korében elhangzanak s elhalnak; az utolsok hivata-
los mtikddésének hatasa, éltokkel egytitt a sirnal, maradandé
nyom nélktil, megsztinik. Bod Péter munkassiga, volt legyen
bar a templom vagy irészobaja falai kozt: ezeknek siiikk korén
- mindig t4l, messzebb, kiiljebb hat6 eredményti volt, mindig az
egyhaz és haza kozéletével, magasb érdekeivel érintkezett ; imai
és beszédei, eszméi és tanai, tettei és példaja nyomtatott miivei-
ben az egyhazba és irodalomba mentek 4t, a nemzeti mtiveltség
elomozditoiva , terjesztSivé valtak , az emberiség szellemi életé-
nek koz8s folyamaba vegytiltek — egyetemes hatast gyakoroltak
korukra. O a tért, melyre mint munkas lépett, egészen betoltbi-
te: szantott , vetett, szellemének erejével éltette hallgatoinak lel-
két, szivének tisztult érzelmeivel ihlette sziviket, templomban és
azon kiviil dtmutaté, serkenté, példaads volt. Es ez ugy is volt
rendén. A pap, mint olyan, csak a templomé és hiveié. Kétség-.
kivill s2ép, 86t ez az elsé sztikség, ha imai emelnek, heszéde
gyogylt és vigasztal , ha hallgatéival ugyszolva testvériségben él.
Ennek is megvan érdeme; de munkdssdga csak akkor valik
egyetemes hasznuva, kozfigyelem targyava , midén szakmajahboz -
tartoz6 s mas tudomanyos miivei az irodalom kzkincseivé valnak,
miket ezerek imadkoznak utin, mijket az egész nemzet olvas. A
papi hivatal az osztalyat illet6 szokasos tiszteletet adja meg neki .

7) Egyhazi torvénykezés 2 nyomt,
» » . 1 kézirat
8) Bibliographiai . 2 ”
9) Humoristikai 1 nyomt.
10) Szétar irodalmi . 1 ”

11) Ismeretlen ta’n-gyﬁ 8 terJedelmli 10

egyiitt 20 nyomtatott, 36 n; nygmtatatlan = 56
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mint papnak, a nemzeti életre kihato tudomany, irosag, mely
egyedtil bnérdeme, azonfelll emeli — a valéban tisztelt hazaﬁak
sordba.

S miért volt mind ez? Mert 6 egyhazi palydjira komolyan

8 alaposan el volt késztilve. Az olvasé emlékezni fog akadémiai
tanulmanyaira s munkéinak el6bocsétott ismertetésére. Sot arra’
egész életén at késztilt, ugy, hogy réla elmoudhatni: ,a jé pap
holtig tanul.“ Valoban lehetlenség is barmely pélyan nagyob-
bacska sikerrel munkalkodni, ha annak feladatat, torténeti mult-
jat , tudomanyi kincseit nem ismerjtik.

Bod Pétert e téren a sokattudas s masoknak tanitasara valo
sikeres igyekvés , sajat allasa irdnt valo tisztelet és mély koteles-
ségérzet , korara s a jovére valo egylittes hatas Jellemmk .

Tekintstik mint irét.

Volt amaz idében hazankban sok tudos és iro, de némelyik
latinul {rt, mit a nemzet legnagyobb része nem értett; a masik
magyarul, de készliletlenttl, a mib6} ha olvastak is, éptilést nem
nyertek; a harmadik elfogultan, mialtal az igazsdg nem megta-
lalva, de eltévesztve 16n; olyan is volt, a ki irasival idegen ér-
dekeknek szolgalt, s miiveivel nemzetiséglinkre karosan hatott.
Bod Péter csak kilfsldon valo kiadasra szant miiveit irta latinul,
a tobbit nyelviinkdn, a kor sziikségeihez mérten, s a magyar ge-
niushoz ill8 szabadelviiséggel. Nyelve szabatos volt és tosgytke-
res magyar, targyai korszeriek , irmodora k¥nnyti, hogy a nép
megértette, a felstbh osztalybeli élvezettel olvashatta. Innen kizte
és olvaséi kizt bizonyos érdekkdzosség tamadt. A targyak, mik-
rél irt, mutatjak, hogy & a nemzet irodalmi sztikségeit ismerte.
Midén valamely 4j munkatérre 1épett, legelsé-gondja volt megtud-
ni: mi hidnyzik ott, mi a teendé? S azonnal javitashoz fogo'tt.
Midin papnak M.-Igenbe vitték , elsé dolga volt, az anyakdnyv
két évi hianyat potolni; midén egyhazkertileti jegyz6 lett, azon-
nal az egyhézi torvénykezésril irt konyvet, s igy tovabb. Az ala-
possagra torekvés, mit miiveiben litunk, azon logikai ,egy-
mas utén,” melyben megjelentek , gyakorlati eszérdl s iréi lel-
kiismeretességérol tesznek bizonysagot. o

Az olvasé vehette észre, hogy majd minden miivét a tar-
gyalt kérdés vagy tudomanyi 4g multjaval valo ismertetéssel kez-
di, és igy az olvasét az irdnt tajékozva, azon allaspontra kivanja
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helyezni, a honnan maga annak fejtegetésében kiindul. Az _&ltal,
hogy oly alaposon és nemzeti nyelven irt, a nemzet tomegére —
a népre — is hatést gyakorolt, azt értelmesebbé s fogékonyabb4a
tette a hit dolgaban, érdekeltebbé sajat tigyei s torténetei irant, a
papsigot a szentirds ¢és hittudomanyok alaposabb tanulmanyo-
zdgira peldaval serkentette, buzgi igyekezete, nagy munkdssaga
annyira megnyerte a foranguak figyelmét s méltanylatat, hogy -
azok versenyeztek egymaissal miiveinek kinyomtatdsa eszkozlé-
sében. O ugy sz6lvan missiot teljesitett. ’
- 8 mi volt mindennek titka? Az, hogy § az iréi palyara is
elkésziilve volt. Fennebb mar emlitettem erés tudomany- szomjat,
"mi elsd feltétele a tudasnak. Itt bvebb okadatolés végett idézem .
Cserei Mihalyhoz — a torténetirohoz — 1746-ban Februar 21-én
Hévizrdl irt level¢bdl, az ide tartozé résat: ,En igen kivannam®
— tugymond — ,megtudni az fejérviri vagy karolyvari templom
nak, ptispbk hazanak. Collegiumnak elvétetéseknek historiajat,
circumstantiajat az akkori dolgoknak ; nem taldlom sehol irva:
micsoda pénz volt az, a melyet ezeknek refusiojokra igértek volt,
mennyi, és adtak e valamit? Ezeket az ur mind tudja, mert abban
az id6ben ott forgott. Mas ekklésiakban valé valtozasokra is em-
lékezhetik. Ha az ur én velem a féléket kozolne, nem cselekedné
vallisihoz ingratus emberrel. Quantumcunque labo-
rem moveam, nihil proficio: végire nem mehetek, ki -
nem tanulhatom, nines kit6l. Az emberek nem voltak curiosu- .
sok az affélékben, a kik érték is, nem tudjak. Interest ta-
men posteritatis ea scire. Tudom az ur dregségét, s .
majd véteknek is tartom terhelni, de honnan tanuljam meg hat
az aftéléket, ha az ur meg nem tanit ? Ennek felette vagyon egyéb
is, a mire kérjem az urat. J6 volna az posteritas kedveért, ha az
ur a maga életét leirna, s annak alkalmatossigaval az hazaban
tortént nevezetesebb valtozasokat. Nem lenne hasztalan munka.
- Ugy irhatna az ur, hogy talan még vilag elcibe is kelbetne s meg-
kdszbnné a posteritas. . . . . “7) E levél ugy tinteti fel Gt mint

') Gréf Kemény Jozsef, ,Erdélynek a moh desi Utko-
zetutdni egyes torténetei sth.eredeti levelekben.”
XLI. kotet az 1742—1810. évi id6kozrdl, 2-ik levél. Innen is latszik,
mekkora haladast tett a tisztdbb magyarsiggal iras ez idd és a tiz
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a.hazai tdrténelem tigyébeni békés izgatét. Azonban a tudoi vé-
gyassal tehetségnek kell parosulva lenni. Nala tgy volt. Ehez al-
kalom, kedvezé helyezet s egészaéges testalkat kell. Bod Péter
mind barmat birta Isten ajandékabol s igyekezete utan. Mar ifjn
koraban sok régi magyar kdnyvet és kéziratot birt a n.-enyedi
ev. ref. collegium kinyvtarhoka volt; killf6ldsn léte alatt sokat
jegyzett és gytijtbtt; majd partfogénéja konyvtdra kezére lén
bizva, hol ismét alkalma nyilt, sok jeles kdnyvvel megismerkedni
8 a mik hidnyzottak, legaldbb olvasis végett megazerezni. ') 0

évvel kés6bb Bod Pétertsl kiadott Magyar egyhazt3rténet
megjelenése kozitt!

") Bizonysagul idézem Cserei Mihalyhoz 1747-ben Hévisrél irt
egy levelének idevagé helyét, melyben nem kevesebb, mint 4 kdny-
vet kér pértfogénsja nevében. A levélben legeltszdr megdicséri Cse- -
reit : ,,Mar majd csak az ur vagyon” — dgymond — ,,életben ex il-
lis, qui videvant Rempublicam, ex illis antiquae
fidei et Candoris patriae civibus stb. A méltésagos
asszony — irjatovabb — mondotta ezeltt egynehanyszor eléttem,
hogy az ur az Unitariusok apologisjokat refutilta volna, e felett az &
Catechismusokat, a mely refutatiot igen kivanna 8 nagysiga megolvasni
minthogy azt is kissebb elmésséggel lenni nem itéli, mint az urnak
egyéb munkait. Ha szintén a szélire volna is irva az kdnyvnek, az
exemplart visszakilldené § nga, ha megolvasna, azutin 2) tudakozé-
dott & nga az Unio eredetértl, mely most nagy zavari szerzett Er-
délyben. En réla majd' semmit nem tudok., mint h odie factus mo-
nachus. Az ur mikor a kezdddott, mar kozonséges hazaszolgalatja-
ban forgott, jol tudja. Bar csak azon Praedikamentumok szerént egy-
egy 8zéval 6 ngnak (akir ide nekem) megirni ne sajnalja: Quis?
quid ? ubi ? quibus auxiliis ? cur ? quomodo ? quando? Cselekszik az ur
nem csak kedves, hanem talan hasznos dolgot is. 3) Emlékezik a-
mlgos grof asszony egy igen ritka konyvére az rnak, a melynek csak
az urnél volna egy exemplarja; az umitariusok akartdk a mult sz4-
zadban kiadni, talan valaki az Horvath familisbél, de azutan sup-
priméltak volna. Az ur mindazonaltal egy exemplart kapott volt be-
l6le, a mint az relatio vagyon. Azt is ha az ur kbzolné, 8 nagysiga .
visszakiildené nemsokira. 4) Ez mar magamra nézd dolog. Az urnl
vagyon egy Deer. Lopoldin — anni 1699, kérem alazatosan, kizblje
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tanulmanyozta 8 irasaihoz hasznilta azokat. Partfogéindje és
férangd joakardi kész miiveit kinyomtattak vagy lega-
labb a nyomtatisban tetemesen segitették ') késSbb mint m.-
igeni pap a- karoly-fehérvari kaptalan kozelébe jutott 8 az ottlevé
okleveleket s egyéb adatokat felhasznalta ; s8t az id6k soran ma-
ga is szép kinyvtart szerzett. *) Végre — a mi tan legfontosabb —
benne az iras valédi szenvedély volt, de a 'mit izlés és megfonto-
las vezetett. Mint ir6 mindentitt ott jelent meg, a hol leginkabb
kellett, arrél irt, a miben a nemzet hianyt érzett; s mind ezt tette
-a legkisebb anyagi haszon nélktll, s6t oda &ldozva vagyona tete-
mes részét, helyzete nyugalmat, az élet szdmos Oromeit. Nala a
rémai ir6nak ama szép mondasat: ,,nem csak magunknak szilet-
tink, hanem mésoknak és a hazdnak is“ — megforditottan lat-
juk alkalmazva: § ugy latszik ; elébb és legmkabb a hazanak
¢és kozjonak szolgalatara szuletettnek tartotta magat, azutén az

az ur azt velem; alkalmatossig taldltatik , reménylem , mikor az asz-
szonyhoz j6 a tajarol valaki, leirvan visszakilldbm becsiilettel.” . ...
(Mike gytlijteménye.)

A mint az olahokrél és unitariusokrél irt munkai mutatjik, Cse-
rei kbzblte vele, a miket tole kért, s az id6tél fogva a meglrﬁmg 80-
kat gyﬁ,]tbtt e kérdésekre.

') Onéletiratabdl eddigi e tirgyu idézeteimet még egygye,
megtoldom. ,,1765. Sardon partialis Synodusunk lévén — igy ir —
7-a Febr. oda. hozak Tit. Pivai Ferencz M. Gyer monostori Kemény
Simon ur 6 nga praefectusanak levelét sz4z magyar forintokkal egyiitt.
Mely sziz m. forintokat, nilam 1évén a mult esztendeisziiret tajban
a migos L. B. Kemény Simon ur, s latvan holmi nyomtatott és nyom-
taths ala készillt munkieskaimat, igérte vala Istenhez valé kegyessé-

- gébbl, melyet most mar megteljesitvén, halaadé szivvel elvettem &
nagysightol.” (Onéletirat 73. 1.)

*) A kbnyvtararél eddigelé kozlstt adatokhoz, még pétiélag
emlitem Onéletiratabsl, egy arverésen vald megjelenését, hol
ismét feles konyvet vasérolt. ,,21. januarii (1765.) és a més két na-
pokon® — irja — ,,hanytik auctiéra a néhai bar6 Jozsintzi Jézsef ur
kinyveit Enyeden. Oftt jelen voltam az elsé napon magam i, az ho-
lott az valogatott jobb konyvek dragak nem voltanak. Vettem ott né-
melyeket magam is. (Onéletirat 73. 1.).
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Gvéinek, s csak utoljara Snmaginak. Az § élete munkara el6ké-
szfilésben, gytijtésben, azutdn munkalkodasban és irdsban, te-
hat a legnemesebb cselekvésben telt el ; egyéb egytitt annyi ide-
Jjét nem vette el, mint e két kedvencz foglalkozésa. Ha életéveire
felosztan6k a mit tett, bizonyara minden napjira esnék valamely
8z€p és hasnos tett, igyannyira, hogy a mint osztalyfelei kuozil
sokakrél mondhatni holtok utén : élt és meghalt; rola igazsaggal
lehet elmondani: munkalkodotts miiveivel magénak
6rbk életet szerzett!

Ezekben litom én Bod Péter - nyilvanos életének f&bb vo-
nasait kifejezve.

- Ha mér most mindezeket egytivé veszsatik, mmt embernek és
irénak jelleme, erkolesi képe mintegy onként alland elénk. Alap-
vonisa : szegény sorsbol szarmazasanak soha nem feledése, mibol
két mas nemes vonasa szarmazott: a tudomanyszomj, ezzel egybe-
kotott példatlan munkassagi Gszttn, és a szerénység. Szinte min- -
den sora mutatja, mennyire nem volt elbizakodva munkaiban. De
legmeghatobban van ez kifejezve egyik jeles miive elészavaban.
»Gyakran zeng filembe — igy 526l — a mit ama keresztyén
pogény, Seneca mondott : ,,tudd meg, hogy valamikor irsz vala-
mit, mindenkor az embereknek a te erkélessdrol és elmédrsl kéz-
irast adsz. Ha addig nem tudtanak, akkor megesmernek, és ira-
sidbél mint a tikorb6l, erstlenségeidet kinézik.““ — ,Mindazon-
altal azon indulat, melynek minden emberben meg kell lenni, en-
gemet is arra §sztondz, hogy a mit felebaratimnak hasznokra és
a magyar nemzetnek tisztességére itélek lenni, abban ne legyek
csak hallgatassal, hanem mi tolem kitelhets, azt véghez vigyem.
Mert valamiképen a hazinak Artani nem szabad, azonképen
annak nem hasznalni, mikor lehetne, nagy vétek. A vitézek bo-
sziallo fegyverekkel, a bolesek okos taniesokkal oltalmazzak
hazgjukat. En ha ir6 pennimmal valamit hasznalhatok, azért,
az én kegyelmes Istenemé légyen a dics6ség.” ')

Masik jellemvonasa: az &llandésig. Nem volt koltozksds
természetii. Els6 megyéje Héviz volt. Onnan is sok rabeszélés
utan mozdult ki Magyar-Igenbe. Amde innen egyenesen koporso-
Jaba vagyls inkabb halhatatlansig dics6ségébe ment at. Héviz

D) Magyar Athén4is sth. elgszé , utolsé lap.
BOD PETER ELETE ES MUNKAL -8
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és Magyar-Igen, torténetivé valt két falva e hazdnak! Azza tette
az, hogy Bod Péter ott élt. Emlékezettk driga lesz a tudominy em-
bere elétt mindaddig, mig nilunk a tudominynak lesznek tisz- -
teldi!

Kegyeletességét az véihez, halddatos voltat azok irant, a kik
neki szolgaltak, elég itt egyszeriien djra emlitnem. Fennebb béven
indokolva volt. Még csak annyit jegyzek meg, hogy az & korabeli
féurak erre valoban érdemessé is tették magukat. Ok példaul le-
hetnének nekiink is a tudominyok gyamolitisaban s tudésaink
segitésében.

A vallés és egyhaz érdekei iranti buzgosag, sajit alldsdnak
becstilése 8 koztigyszeretete megint egyike lelke legragyogobb vo-
n4sainak. Erés bizonyitékot nyujt erré 1747-ben april 25-én Hé¢-
vizr6l Cserei Mihalyhoz irt levele : ,Mikor ezeket renddel nézem*
— igy sz6l némely vallds - valtoztatasi esetek eldszamlalasa
- utan—,tgy tetszik: Fatum hoc est Transilvaniae. Az
efélékre utat nyit az is, hogy minden belst és kils§ renden az
6rallok alusznak, ambitio, vanitas, tudatlansig, haszonkeresés el-
foglalt mindeneket ; az felebaratainkrél pedig kaini médon sz6-
lunk, hogy nem vagyunk 6rzd§i. Most mihelyt sziletik,
még az anyja teje szajan vagyon, mar tisztséggel almod, melyre
vallasa valtoztatasinal jobb utat nem tud....“!) E kifakadas
— az utols6 tételen kiviil — nem illik e korunkra is? Azonban
mint a gyliriiben a f6ékességet és becset a gyémant feje teszi, és a
dom, még ha oly nagyszerii is, befejezést kiipozata altal nyer,
tigy Bod Péter jellemének is teljes szépségét a szép, jo ési lgaz-
keresése iranti azon élénk érzés és erés hajlam adja meg , mely
~ 8t mar ifju koraban egészen athatotta, késébb kiforrva, s tudo-
many és élettapasztalas altal megnemestilve, mély és kifejlett er-
kiolesi érzésének lett sztilgje , a mibdl szarmazott , lelkiismeretét
mindig ébrentarté kitelesség-érzete, s ebb8l magan- és kdzviszo-
nyaiban az a sok szép és jo tett, a mire politikai kér miatt kozo-
nyossé valt korunk bamulattal néz, de egy jobb kor tisztelettel
fog emlékezni.

Még csak néhany blrélé 8z6t munkémak 8 jellemének bens(
értékérsl.

') Mike Sandor gytijteménye. Ered. levelek I. kotet.



BOD PETER ELETE ES MUNKAIL 105

Munkai irott konyvek és tortémelmi gyiijtemények. En az
elséket nem altalinos egyhazirodalmi, de specialis magyar iro-
dalmi szempontbol itélem meg, s hogy az ranézve mas, mint ked-
vezi, nem lehet, a mondottak utan — azt hiszem — az olvasé
maga atlatandja. Lattuk, hogy mindig oly targyrél irt, a mir6l
magyar munka még nem volt. Azt is igen, hogy a hol megels-
z6je volt, ott § nyomozbdasaiban sokkal tovabb ment, djakat is
adott. Tegyllk hozzi nemzeti nyelviinkdn valé vilagos ¢és vonzd
irmodorit, mérsékelt szabadelvliségét—s'a mi nem csekélység —
erkilesi batorsagat, melynek tulajdonithaté, hogy & ama ne-
héz korszakban a legkényesebb tirgyakrol irva, egy magara egy
kis irodalmat volt képes alkotni. Mert tudnunk kell, hogy a cen-
sura a hegyen inneni részekben egyenesen az § ir6i miikddése al-
kalmabél jott 1étre. 1753-ban killdetett le Bécsbil az elsé szaba-
lyoz6 rendelet, 1769. kineveztetett a vizsgalo blzottség 1770. ha-
taskdre megszabatott ez alkalommali #lddz8be vétetését mar em-
litettem. Ezek peki mint az irodalom martyrinak a nemzet nagy
része” rokonszenvét szerezték meg. Mi kell nagyobb bizonyiték
tovabb4 miivei belbecsére nézve, mint az, hogy egy részét ma

"is hasznalja a nemzet, a mast, a kiismeri, gySnydrrel olvassa,
a kiadatlanokat pedig valédi karral nélktilozi: ugy, hogy a ki
azok kiadasat eszkiozdlné, az irodalomnak a legnagyobb szolga-
latot tenné. Irasai-— kivalt a torténetiek — pongyolasiginak
oka, irodalmunk akkori zsenge allapota, és az, hogy akkor a
magyar torténetiras csak elss stadiuméaban allott, a kronikai els-
adason til egy lépesdvel. Katona és Pray koraval kezdddik az
egybevets és okadatolé, kutfokre hivatkoz6 korszak. Ma éljtk a

- biralé, a katfsket megvizsgalo, tehat harmadik korszakot, s

még ezutin jovend el a philosophiai, az, a miben vannak irva

Macaulay angol tbrténelmi miivei. Valohan ezt meggondolva, le-

hetlen, hogy Bod Péter torténeti miiveire vonatkozé kritikai ész-
revételeim is egyéb legyenek mint méltanylat, s6t blzonyos érte-
lemben dicséret.

Hib4i , melyeket nyomtatatlan miiveiben talaltam: az itt ott
¢szrevehetd szenvedélyesség ; sajat érzelmei- és nézeteinek a tar-
gyalt id6k,, emberek és torténetek el6adasa kozé vegyitése; oly-
kor a kﬁtf&k egyoldaln hasznalisa, s a sajat nézeteit tdmogato

: g*
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irok és azok miiveinek tulkedvezs, s a% ellenkezbknek szigort
megbiralasa.

Gytijteményeinek azon korral kizds egyetlen hibaja az,
hogy a kiutf6k nihcsenek bennsk megnevezve, a mi mir ma a
teljes hitelességre nélktilozhetlentll sztikséges. Felotls, hogy
konyveiben ¢ hiany nincs meg ; ott kijel#li mit, honnan vesz, s azért
bibliographiai, mint életirési s m4s adatait bizvast haszpalhatni
-Egyébirant azok igy is szerfolstt becsesek, mivel nagy résztket
mar ma sehol fel nem talalhatni. Az orszagot és konyvtarakat ért
sok csapds, dulds és égetés semmivé tette ; — lelki ismeretessé-
gérl pedig nem lehet feltenntink, hogy nem létezs adatokas ve-
gyen fel, vagy azokat csonkan ¢és ferditve adja.

Ezekben Bod Péter egyéni jellemének erkdlesi értéke is ki
van mutatva. Lehettek hibai; de azokra nézve adatokkal nem
birtam. De ha a kép kiegészitése végett arnyvonasokat is keresve
keresnem kellene : irdsaiban itt ott mutatkozé s fennebb mar em-
litett némi szenvedélyesség mellé sorolhatnék tin még egy kis
adag hiusdgot is, melynek helylyel-k§zzel némi nyomai latszanak,
a mennyiben magérél gyakran ir: mikor kizjegyzbségre vagy .
tanarsigra sz6zatot vagy meghivast kapott, hogy ide vagy amoda
hintéban vitték, napléjaba bejegyezte, s még egy-két ily adat.
Azonban ez lehetett csupa térténet iréi pontossig. S6t ha tin gyar-
1684g volt is : van-e ettl teljesen ment balandé? Ks karhoztat-
hato6-e oly hiba, a mi az emberrel szépet és jot miveltet, a mi 3
kézhasznusag utjan, mind el6bb- és el6bbre menésre Usztdnzi?
En hibanak nem tartom, s ha az, a kiben nincs meg, 4m itélje
el 6t, 8 vessen kivet fejére. '

Testi alkatarél egyebet nem tudok, mint a mit Benké utén -
— ki 6t személyesen ismerte — fennebb elmondottam. Oszhang-
zasban van az olajban festett arczképével, melyet — mint fen érint-.
~ ve van — egyik utéda ajandékabdl az Erdélyi Muzeum bir. Hogy
ez hol késziilt, ki altal 8 melyik évben ? nincs tudva. Az bizonyos,
hogy életében. *

’ Ime, ki volt Bod Péter: Pap ¢és 1r6 tudos és hazafi, gyiijts
és feldolgozé talentum, a protestantismus ¢é16 kifejezése, a mun-
kassig megtestestilése. O — ugy latszik — szdzadanak feladatat
vette maga elé, tett egész nemzedékek helyett, érzett és gondol-
kozott hitfelekezetéért. Ki kozelitette meg 6t valaha egyhazunk-
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ban ? T4n egyediil Benkd. Ki haladta feltl ? Alig az egyhdzala-
pité Melius! s a mi bamulast érdemel : mindent 24 év alatt. Igen
ez évek soran jutott 6 el a nemzeti iranyu és alapu tudomanyos-
sag s gyakorlati hazafisdg nalunk eddig csak kevesektsl elért
magassigiig, a mi alatt egyszersmind életének is véghatirira
- érkezett. 1769. elején hunyt 6 el m.-igeni kedves megyéjében.
Sirjat kinyomoznom nem sikeriilt ; emlékks nem jelsli azt..

Es a midén ez aranylag oly révid élet hosszu munkésségét
végig nézzlk, a bens§ részvét és tisztelet érzése mellett, mely
benntink timad , megdobbent lelkinkre ama kérdés fajéo aggo-
dalma nehezedik : Lesz-e még s ki lesz ennek folytatéja? ki for-
ditja le az § latin egyhéaz-torténete III. kotetét s ki irja meg a
IV-iket 1768-on kezdve ? ki folytatja az Athenast? Tymbaulest?
Gellins Transylvaniust? Polykarpust? ki hozza le korunkig is-
kolank torténetét — e rideg, ez anyagisag - kedvels korban?
Hol van valami elikésziilet, ki ir, ki munkalkodik, ki nyomoz,
ki tanulmanyozza egyhazunk s neveléstink tigyeit? Fajdalom!
egy vigasztalé nesz sem hallszik semmi feldl. Hallgatis, kozony,
pusztasag egyhazi életink munkassagi mezején!

Te szépen élt, egyhazadért hiven munkéalkodott s hazad tu-
do6sainak szent emléke megtjitdsaért tldozébe vett nemes férfi!
tekints le ama dicsdiiltek korébsl, a kiknek te oly méltdé tarsa
vagy ; serkentsd fel,ihlesd vagy dtbbentsd meg sorsfeleidet, hogy
a nagy és hosszas hallgatast szakitsak meg, hogy a mit te elkez-
dettél, folytassak, a mit te hianyosan adtal, egészitsék ki, eszko-
z 6ljék, hogy a hazafiak, az egyhaz és irodalom benntk helyezett
reményei , 1j életre ébredjenek !

GROF MIKO IMRE.
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BESSENYEI SANDOR SZERELME.
I.

Milton nagy miivének magyar tolmdcsaval, Bessenyei Sindor-
ral mostohdbban bant el az utékor, mint érdemelte. Kétségtelen
ugyan, hogy Az elveszett és visszanyert paradicsom proézai for-
ditasa nyelv és eléadas mivészete szempontjabol mogotte marad
a kor kivalobb szépprozai alkotasainak, de azért érdemei is vannak,
melyeket egyszer(ien hallgatassal mell6zniink nem szabad. Egyebe-
ket nem emlitve, mar az a korlilmény is tiszteletet biztosit Bes-
senyei szamdra, hogy az 6 munkdja révén tanultak ismerni Gseink
hosszu ideig a vilagirodalom egyik kitliné epikai mtvét. A fordi-
tds els6 megjelenése Ota Gsszesen négy kiadasban latott napvilagot,
melyek egyikét Arany is forgatta s igy Bessenyei mive, ha nem
is kiils6 szépségeivel, de az ismertetett mese és gondolatok révén
legnagyobb epikusunkra is hatdssal volt. Kiilonben pedig, mint
egy olvasmanyokban sziikolkodd kor szellemi tdplaléka, szintén
hasznos szolgalatokat teljesitett. Ujabban azonban talan Toldy
Ferencz, talan médsok nyomdén bizonyos lenézéssel ! szokas beszélni
Bessenyei vallalkozasarol, noha tudvalevs, hogy olyan jeles elmék,
mint Horvath Addm és Baréti Szabé David sem tudtak meg-
birk6zni az eredeti mi{i nehézségeivel; Ugy hogy elfogadhat6 és
élvezhet6 forditast ugyszdlvan csak napjainkban kaptunk Janosi
Gusztdv tollabdl. Bar6ti Szabé David nem jutott tovabb a hatodik
éneknél, mig Horvath Adam sajat bevallasa szerint minddssze
9—10 versszakig haladt.?

A Kkortarsak méltanyosabbak voltak Bessenyei irant, mikor
konyve megjelent. Mellzve a szokasos s a forditdshoz csatolt
dvozlé kolteményeket, (melyeknek egyikét Bielek Laszlé a hires
piarista pap, masikat pedig egy N. S. jegy alatt rejt6zkédé ismeret-
len irta), csak galanthai gréf Fekete Janosnak versére hivatkozunk,
igazolasul, hogy a maga kordban mennyivel tébbre becstilték ir6nk
torekvé buzgalmat.

1 Mely még a német nyelvii magyar irodalomtorténetekbe is dtment.
V. 6. Schwicker, Geschichte der ungarischen Litteratur, Leipzig, Verlag v. W.
Friedrich, 1889. 243. 1. »Die Ubersetzung ist jedoch flache Prosa«,

8 L. Kazinczy F. Levelezése, IV. 256. 1.

Baros : Bessenyei Sindor szerelme. 1



Elméd magassigat nem sziindm csudilni

S hogy a mit nem hiszel, arra is mersz szallni.
Elhagyod messzire franczok forditasat,

S béatrabb lépésekkel auctorod jarasit
Kévetvén, oly helyes a magyarazisa,

Hogy nem litszik nyelvnek abban valtozisa.
Ha Milton felkelne szdzados sirjabdl,

S magyar nyelv aradna tdmadott torkabol —
Jelesben Edenjét nem magyarazhatna,

S anglus poémajat csak igy fordithatna.l

Fekete Janos grofrdl tudjuk, hogy mdvelt, a kiilféldi iroda-
lomban jaratos magyar volt, a kit széleskor(i ismeretei feljogositot-
tak arra, hogy itéletet mondjon a forditasrdl. Versében subjectivebb
hangot hasznal a Kkelleténél, de az is bizonyos, hogy ez a ked-
vezd vélemény egy szélesebb kor elismerésének Kkifejezése. Hasonl6
dicsérettel adozik a Magyar Merkurius is 1796 november 15-diki
szamaban. Mas tollal ir mar Szemere Pal, ‘a Kazinczy tridszanak
tagja. Lasztoczrodl, 1815. januar 17-dikérél keltezi levelét, melyben
tudatja Kazinczyval, hogy »A debreczeni grammatikusok, az
erdélyi nyelvmivel tarsasig, ezek az antineologok, madr illetve
vagynak, de nincs még egy, az, a kit a Holmi Czinkéje czital, s
a kinek stiljét s kovetkezGen gondolkoddsa médjat még Virdg is sze-
reti, — Bessenyei, Milton »Paradicsomai«-nak forditéjok. E konyvet
asszonyom olvassa. Ez okbol nem kiildhetem tulajdon magat. Kép-
zelheti Uram Béityam! mely nehezemre esett Az olyaséhoz irt §-ait,
ezeket a dolyffel hangzé siiletlenségeket olvasni. En jonak vélném
a publikummal k6z6lni, még pedig szérol-szoéra, igérél-igére.«2

Hogy ez a hang és az irasnak ez a mddja nem targyilagos,
az sokkal szembetiinGbb, hogysem kiilén kellene felhivni rd a
figyelmet. Szemere mindenesetre jOl tette volna, ha csakugyan
egész terjedelmében kozli a siiletlennek csufolt bevezetést, bar ez
esetben sem Kkerlilte volna ki az elfogultsig vadjat, melylyel az
itt kovetkezd idézetek olvaséi 6t bizonyara illetrfi fogjak. Mert
nézzitk csak kozelebbrdl, hogy mit ir Bessenyei a helytelenitett
sorokban! Terlink nem engedi, hogy az egész bevezetést kozoljlik,

azért — meggy6z6 és bizonyit6 erejikben bizva — csupan a
lényegre vonatkozé részeket iktatjuk ide:
»Minden erémet, igyekezetemet arra forditottam, — irja

Bessenyei Sandor, — hogy Miltont tisztdn és érthetSképen tégyem
el6dbe, ugyanazért semmi uj magyar szOt sem teremtettem, sem
pedig a franczia nyelvnek ®.reguldihoz magamat nem szabtam;

! Féstrdzsamester Bessenyei Sdndor urnak. L. Irod. tort. kozlemények,
1901. 285. 1.

% L. Kazinczy F. Levelezése, XII. 332. 1.

3 Bessenyei Sdndor tudniillik franczidbdl forditotta Miltont s nem az
angol eredetibdl.
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hanem csupan csak a magyar nyelv természetét vettem reguldul;
féczélom volt az, hogy azt meg ne fertézzem, vagy erdltessem.
Erzem is magamban, hogy ezen forditdsban sziiletett nyelvemnek
nyakat nem szegtem. Ugyanazért, ha a szdszerént valé forditdst
keresed, a franczidban a magyar Miltont meg nem taldlod; vagy
ha megleled is, csak ott, a hol a két nyelv természete egymassal
nem ellenkezik.« 1

Egy masik helyen a forditas keletkezésérGl szélva igy foly-
tatja a bevezetésll irt tajékoztatot: »Midon a szbke Tisza szigetes
kebelében 2 Milton forditasdban heviiltem, megkérdeztem baritsigo-
san Muzsdmat, hogy mit sz6l ehez a szandékomhoz, hogy én
egy éanglus Muzsdval atyafisigos szovetséget akarok vetni, s kép-
zel6désit, gondolatit magyar koOntGsbe Oltoztetni? lehet-e ez a
bator vakmerdségem vagy nem? Felele Muzsim: Ha Miltonnal,
mint poeta verset akarsz futni, vele nem érsz, mert — olyan mint
6, érzed, hogy nem vagy — de ha mint philosophus tisztelettel
kiséred, mint a gyermek atyja utdn hogy szokott indulni, igy gon-
dolatit magyarazhatod}. .. Légy hat bator és vigasztald magad
azzal, hogy a magyar litteraturanak felsegélésében izzadoz6 nemes
lelkek téled ezt a szent vakmerGséget jO néven vészik és eshetett
hibaidat vagy megjobbitjak vagy elhallgatjak.«

Igy jelent meg Milton magyarul, — irja odabb, — melyet
hiba nélkiil igyekezett adni, de ha czéljat el nem érte (mert hol
az az ember, a ki tokéletes munkat tehessen?), vigasztalja magat
az olvasd azzal, hogy e hibdk csak a kontost illetik. Azutin vallal-
kozisa jogosultsigat hangoztatja. Azt mondja erre nézve, hogy
kotelességiink neveléslink gylimolcsét a haza javara forditani, s
miutan f6leg a nyelv és tudomanyok mivelése az a tér, melyen
leginkdbb hatramaradtunk s a mely altal egy nemzet leginkabb
emelhet§: igyekezziink e téren is hasznalni a koéznek.

Ha nem tudunk eredeti miiveket irni, forditsuk mdas nemzet-
beli nagy lelkek munkait. Széval dolgozzunk és ne rejtsiik véka
ala talentumainkat, még ha kicsinyek is azok. Hiszen kis szikra-
bOl is tdimad néha nagy tiiz! Ki tudja, — mondja 6 — hogy e
gyenge forditds nem lesz-e inditéka valamikor egy tokéletesebb
minek. Nem negédes dolyfosség, dicsGségre vald vagyodas, avagy
hiusag serkentette e forditas, kozzétételére, hanem az az indulat,
mely embertarsainkkal jot tenni 6sztonoz.

Ime a Kkarhoztatott paragraphusok! Bizonyara nehéz bennok
megtaldlni a Szemerétdl emlitett dolyfét és siiletlenséget, melyek-
kel ellenkezbleg az idézett sorok irdjuk szerény, de azért Onérze-
tes, jozan okossaggal telt és hazafias gondolkozdsardl tanuskodnak.

! L. Elveszett Paraditsom, Milton dltal. Forditotta Franczidbdl Bessenyei
Sdndor cs. és kir. lovaskapitdny. Els6 darab. I—VIII. kényv. Kassdn, 1796.
Az olvaséhoz.

¢ Kilincz nev(i szigetet érti Szabolcs megyében.
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Ellenben ha az izlésérdl hires, de drakéi szigori Szemere elfogult-
saganak okat keresn6k, hamarosan raakadnank abban a viszaly-
kodasban, mely a Kazinczy kovetdi és a Bessenyei Sandorral sok
tekintetben egyiittérz6 debreczeni kor kozott folyt.

Azok kozott, a kik a -szoéban forgd forditasrél irtak —
Ballagin kiviil — Bedthy Zsolt a legigazsdgosabb Bessenyeivel
szemben. A szépprézai elbeszélés torténetében elég részletesen
foglalkozik vele s bir 6 sem dicséri agyon, de legaldbb mélta-
nyolja a derék test6rir6 buzgolkodasat. Azt irja mivében, hogy
a mit az olvaséhoz intézett bevezetd sorok igérnek, nagyrészt
csak azt nyujtja a konyv: a lelkes naturalista igyekezetét. » Néhol
kivillan bel6le valami természetes erl: egy-egy eredeti szép szé
ad némi nyomoéssagot és szint a gondolat képének; de az &rokos
ingadozasban, szabatlansdgban, koriilirogatdsban 4ltalin mégis
halavany marad az.« Igy BeGthy. Milyen ridegen hangzik ezzel
szemben Toldy Ferencznek A magyar Koltészet torténetében olvas-
haté kritikdja, mely szerint a forditdis nemcsak nem hd, de még
csak nem is sejteti azt a fenséget, méltésagot, tomottséget és erot,
mely az eredetit a vilagirodalom egyik férangu miivévé teszi.

Ez a szigorisag és az a koriilmény, hogy csupan a for-
ditast, mint mialkotdst s nem a test6rok kultirmissidjat vették
tekintetbe, okozhatta, hogy irodalomtorténészeink nem nagyon
torték magukat a Bessenyeire vonatkozé adatok utan. Pedig fel-
kutatasuk megérdemli a faradsagot, mert a testérirk mikodésé-
nek tlizetes ismertetése, Osszekottetéseik szalainak felfejtése, egyéni-
ségiik rajza halas feladat lenne és még mindig nem taldlta meg
hivatott monographusat. Irodalmunk térténetének buvarai azonban
szivesebben foglalkoznak egyes mialkotdsok elemzésével, mint
azon adatok felkutatdsaval, melyekbdl id6vel az irodalmi arcz-
képek kerekednének Ki.

IL

Legrészletesebben eddig Ballagi Aladar rajzolta meg a
Milton forditéjanak képét A magyar Kkirdlyi testOrség torténete
czimd munkajaban. Itt az 1872-ig ismeretes forrasok csaknem
teljesen ki vannak meritve, mind6ssze a Virdg Benedekkel vald
Osszekottetésér6l nem torténik emlités. Valdszin(leg errdl is volt
tudomasa Ballaginak, csak nem tartotta annyira fontosnak, hogy
kiilon emlékezzék meg rdla. Az idevonatkoz6 adat egy levél-
toredék, melyet Virdg Benedek a Bessenyei Gyorgynek emlékezete !
czim( verséhez csatolt jegyzetben koz6l. Azt irja itt, hogy Bes-
senyei Gyorgyot nem ismerte személyesen, de olvasgatta konyveit
(s kezdte jobban szeretni nyelviinket), kivalt miutin Bessenyei
Sandor, a kapitiny azokbol egy-két darabot kiildott neki. A kiilde-

! Poetai Munkdk. Irta Virdz Benedek. Pesten. Két konyv. Petrozai
Trattner Jdnos Tamds betlivel és koltségével. 1822. 210. 1.



ményt kisér6 levélbsl ezt a részletet idézi Virag: »Ki légy, mi
légy, nem tudom. .. én. Azt, a Kkivel levelezek fe-zem, mint az
Istent . . . Kell-e veled superlativusban beszélni . . . piszkalod-e szc-
medet gylris ujjal« ... (azzal t. i. nem tér6dom).

Ez az els6 sorban Bessenyei egyéniségére jellemz4 toredeék,
mint a Virdggal vald Osszekottetés bizonyitéka is érdekes. Hasonlo
okbdl becses az alabb kozolt levelek koziil az, melyet akkor irt
B. S., mikor 6cscse munkajaval, a Hunyadi Ldszlé czimii tragédia-
val kedveskedett Radvanszky Janosnak.

Ugy latszik a fordité és versel6 munkédssagon kiviil arra is
jutott ideje és azzal is t6r6dott, hogy az ujabb irodalmi alkotdso-
kat, f6képpen természetszerlileg a testOrirOkét minél szélesebb kor-
ben ismertté tegye. llyenféle szerepére emlékeztet az alabbi levelck
koziil kettGben is emlitett katalogus is, mely alatt aligha kozonsé-
ges jegyzéket kell érteni, hanem valdszindGleg valami tiltott kdnyvet,
mert kiilonben nem jegyezné meg a hozzécsatolt levél utédirataban,
hogy »Az igért catalogussal a]azatosan udvarolni kivantam, fxdom
Jo1, hogy az Ur engemet kimélni fog és kitiil nyerte, magaban
tartja.«

Radvdnszky Janos, a kihez Bessenyei igy irt, a XVIII-dik
szazad masodik felének érdemesebb férfiai kozé tartozott. Tanult
és olvasni szeret6 ember volt, a ki alkalomadtan maga is tollat
fogott, de foleg irodalompértoldsa és a korabeli irokkal valo
baratsiaga révén nevezetes. Alldsira nézve Zolyom varmegyének
alispanja és kovete, a ki a protestins egyhaz ez id6beli moz-
galmaiban is tevékeny részt vett s mint kiralyi tanacsos és arany-
sarkantyus vitéz halt meg 1815-ben. ElSkel6 szelleme és vonzé
egyénisége sok ember elGtt tehette kedveltté, mert szamos jel
mutatja, hogy radvanyi vendégszeret6 hédza taldlkoz6 helye volt a
korabeli irodalmi és tdrsadalmi kitiinGségeknek. Széleskor( ismeret-
ségének és Osszekottetéseinek legvildgosabb bizonyitéka Kkiterjedt
levelezése, melybdl az irodalmi vonatkozasu iratokat éppen mostana-
ban rendezi sajt6 ala e sorok irdja.

Emlitett levelezés tanusaga szerint a radvanyi varkastély
gyakrabban volt szinhelye nagyobb 0Osszejoveteleknek, nemesi
mulatozdsoknak, melyeken az Osszejovetelre alkalmat addé vada-
szat, tdncz vagy egyéb szorakozasok mellett a politika és irodalom
is széba kerliltek. Elég biztositéka volt ennek a résztvevdk értéke-
sebb egyénisége. Kazinczyr6l meg grof Teleki JozsefrSl, Prénay
Laszl6rdl, Barcsayrdl és Bessenyei Sandorrél példaul bajos dolog
feltenni, hogy a muzsikan, j6 boron és a konyha kitiin6 voltan
kiviil egyébrdl ne beszéltek volna. Ezen az alapon kovetkeztetve
talan nem csalédunk, mikor ezekben az Osszejovetelekben tobbet
latunk az ez id6beli hangos, de tGbbnyire tartalmatlan nemesi
mulatsigoknal. Nem hidnyoztak a radvanyi Osszejovetelekrdl ter-
mészetesen a kornyék szép asszonyai és leanyai sem, ugy hogy
méltan irhatta erre czélozva az 6reg Orczy Lérincz:



Hires a szép nemrdl Besztercze vidéke,
Széke nemzetségnek ott vagyon a fészke,
Csinos gyermekeket sziil Garam melléke,
Hajdant ! mulatsidgnak Radvdny vala széke.?

Egy ilyen radvanyi mulatsigon ismerkedett meg Bessenyei
Sandor 177 1-ben viszonzatlan szerelmének targyaval: Prileszky Esz-
tervel. Az alabbi levelek nagy része erre a viszonyra vonatkozik.
Hogy miféle alkalombdl jottek Ossze ezuttal a vendégek, arra nézve
biztosat nem tudunk. Bessenyei Barcsay Abraham tarsasagaban
jott le Bécsbdl egy par napra Radvanszky Janosékhoz, a kik a
t6litk megszokott szivességgel fogadtak a fiatal vendégeket. A Kor-
nyék urai is 6rommel lattak Sket, s a radvanyi vendéglaték enge-
delmével R. Janos rokona Radvanszky Gyorgy is rendezett tisz-
teletiikre néha vidam lakomakat. Hogy ilyenkor aztin &si szokas
szerint nem hidnyzott semmi a mi szem s szijnak ingere, azt
éppen Bessenyei példajabol latjuk, a ki még kés6bb is szajaban
¢érzi az elfogyasztott pisztrang és levelen-siilt izét.3

Meddig mulattak testéreink Radvanyban, arra nézve nincse-
nek hatdrozott adataink. Nem valészinG, hogy sokaig, mert a kato-
nai szolgilat — fontosabb ok nélkiil — nem engedett meg hosz-
szabb ideig tartd szabadsagot. Masfél, esetleg két hétig tarthatott
a kirdndulds, melynek ihlet§ és atalakité hatdsa Barcsay koltésze-
tére és Bessenyei életére egyarant kimutathato. De mig az elegans
poétanak nevezett Barcsay, kit a hdziasszony ¢ baja és kelleme
biivolt le, — mindvégig megmaradt a koteles tisztelet hatarainal, addig
bardtja mar igazan rab lett, mint a kolté mondana, két szép szem
sugarinal. Barcsay versekben adott hddolatanak Kkifejezést Rad-
vanszkyné irdnt, a kinek — fiatal asszony lévén — hizelgett az
udvarlds e mddja, de kiilondsebb jelentéséget nem tulajdonitott
neki. -Mégis kés6bb, a mikor nyomtatasban is megjelentek e versek,
bizonyos korokben némi félreértésre adtak alkalmat. Igy Kazinczy
is kifogasolta bizalmas hangjukat,? pedig tulajdonképpen semmi-
féle rosszabb hatteriik nem volt s lényegiikben nem egyebek, mint
egy kolt6i lélek tiszta vonzalmanak pajkosabb kifejezései. Kolt6jiik
is czéloz erre, mikor azt mondja:

Barmit irtam légyen, tudom a tisztelet
Hiven maradt mindég nyéjas tréfa mellett,

Mig Barcsay a szép haziasszonyt mulattatta szellemének kin-

! fgy.

8 Két nagysdgos elmének kolteményes sziileményei, Pozsony. 1789. 157. 1.

3 L. a 3. sz. levél utdiratat.

¢ Sz. Prénay Eva.

5 Meg nem bocsdthatni neki, — irja K. -— hogy »eggy tiszta erkolcsii
Matrondt az Gtet nem ismer$ vildg elGtt meg nem érdemlett gyanuba hozd. Ilyen
a katonai Leichtsinn.« L. Kazinczy F. Levelezése, 1X. 390. 1.



cseivel, azalatt Bessenyei Sandor az egyik Prileszky kisasszony
kegyeibe iparkodott bejutni. Berkeszi Istvan Krisztinanak irja a
leiny keresztnevét,! de valdszinibb, hogy Eszternek hivtak.
A Krisztina névre ugyanis semmiféle adatunk nincs, mig a masik
elnevezés igazolhat6. Az alabb kozolt levelekben tudniillik a leany
otthondull, a trencsén megyei Podhragy kozség van megjeldlve;
Nagy Ivan szerint itt Prileszky Elek lakott, a kirdl azt tudjuk,
hogy 1721-ben Jenaban tanult s mikor tanulmanyai végeztével
visszatért hazajaba: feleségiil vette Radvanszky Erzsébetet. Enneck
a Prileszky Eleknek az unokéjat, Esztert kell a levelekben emlitett
Prileszky kisasszony alatt értenlink. Igazolja ezt a feltevést Besse-
nyeinek egy megjegyzése is, mely szerint Radvanszky Janost
atyafisigos kotelék flizte a ledanyhoz; tovabba az a koriilmény,
hogy az a Rosics nevii generdlis, a kit Barcsay a kisasszony udvarloi
kozt emleget,2 késGbb Prileszky Eszter férjeként szerepel Nagy
Ivan csaladtorténeti munkajaban. Egész hatdrozottan mondhatjuk
ezek alapjan, hogy a leanyt, kit Bessenyei Sandor szeretett,
Prileszky Eszternek Hivtak.

Hogy milyen id6s volt, szép volt-e, szegény-e vagy gazdag,
szdval, hogy milyen kiilsé és belsé tulajdonsagokkal aldotta meg
a természet, arra nézve a bar0 Radvanszkyak radvanyi levéltara-
ban nem maradtak rank feljegyzések, vagy legalabb eddig még
nem keriiltek el6. Udvarléi nagy szdmabdl és Bessenyei leveleibdl
kovetkeztetve, feltehetG, hogy szép volt, fiatal és miivelt, de inga-
tag és hatdrozatlan, mint a legtobb kdzépsorsu urileany, a kit a
szellemi és anyagi javak forditott aranyaban bévelked6 kérdk ostro-
molnak. Bessenyei nagyon szerette. Harmincz éves volt mar, sokaig
élt a nyugatnak egyik inkdbb fényérdl, mint erkdlcsosségérol hires
kozpontjaban, alaposan ismerte az életet: férfias lelke tehat hozza-
ill6 boldogsagra vagyott. Szép ember volt, a kinek kiilseje nemes
bens6t takart, mely tisztasaganak himporat a vilagvaros romlott-
saga kozepette is megorizte. Igazi férfi-ideal. Egészséges testben,
ép lélek birtokosa ; nyilt, székimondo, becstiletes és egyenes szivd,
de szerelem dolgidban szemérmes, konnyenhivS, érzékeny, egy
kicsit rovidlaté és talan — egy kissé naiv. Ezeknek a lelki
tulajdonsagoknak megfeleléen viselkedik a lednynyal szemben is.
Mikor tudatara ébred szerelmének, siet k6z6lni érzéseit Eszterrel.
Nem Kkeriel, nem tapogatézik, hanem becsiiletes Oszinteséggel meg-
mondja neki, hogy szereti férfias szive egész melegével s ha nincs
kifogasa ellene, feleségévé és ha Isten igy ugy akarja, boldoggd
teszi. Igy a férfi. Es mit tesz erre a leany? A mit minden leany
tenne az 6 helyében. Az orokasszonyi természet Prileszky Eszter-
ben sem tagadta meg magédt. Nem utasitja vissza az ajanlatot.
Nem biztatja, de nem is fosztja meg minden reménytSl szerelmes

1 V. 6. Kisfaludy-Térs. Evlapjai, 1887. 225, 262. 1.
% L. Kisfaludy-Tdrs. Evlapjai, 1887. 258. 1.
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lovagjat. Egyszer(ien azt feleli, hogy a dolog olyan lévén, melyet
masokkal is kozolni kell, ne kivanjon tdle szébeli resolutiét Besse-
nyei, hanem ha ir, majd 0 is tudatja szandékat. Kés6bb latni fog-
juk, hogy mennyire valtotta be igéretét.

Sandorunk nehéz szivvel bar, de megnyugszik e vélaszban

s azzal vigasztalja magat, hogy: vett 6 észre a kisasszonyban
oly nemes szemérmetességet, hogy készebb lett volna akarmit is
elkovetni, mintsem szemébe szeretetit vagy hidegségét mutatni.l

A radvanyi vig napok utin sok aggodalommal és kevés
reménynyel terhelve tér vissza a szerelmes hadnagy Bécsbe. A ked-
ves emlékek hatdsa alatt halalkodva ir innen Radvanszky Janosnak
mindjart megérkezése utan. Levelében nem emliti szerelmét, csak
koriilirva. Jol esik visszaemlékeznie — ugymond — az egyiitt toltott
idére, de ha sokaig gondolkozik az atélt napokon, azt mondja
benne egy kemény szé: Fuss ki Callipso szigetébdl, mert nemcsak
Venus artalmas gyermekével, hanem Pallas is, a kinek ellent soha
nem allhatsz, veszedelmedre Osszeeskiidtek. Még egyszer koszoni
a vett jokat s biztositja Radvanszky Janost, hogy senki jobban
nem tiszteli és szereti, mint »a kétségbe csaknem fuldokl6 szegény
gardaszolgéaja: Bessenyei Sandor«.

Ez id6tajban irt imadottjanak is a szerelmes testér. ElGbb-e,
utobb-e, biztosan nem tudjuk, mert az idézett zaradék végérdl
hianyzik a datum. Levelének foglalata koriilbeliil ugyanaz, a mit
széval is elmondott mar a lednynak. Akkor azonban valésziniileg
férfiasabban hangzott. Erzékeny reflexioktol atsz6tt mondataiban
ujbol kifejezést ad mélységes szerelmének, melyrél hiszi, hogy bol-
dogga tenné kedvesét. Szerencsésnek érezné magat, — irja, — ha
valamely nala esedezd nemes hiiséget megjutalmazhatna, de 6 meg
van fosztva az 6romtdl, mely a Kkisasszonynak hatalmaban van.
Vajjon remélheti-e annak benne vald teljesedését? Kéri, hogy ne
kételkedjék hiiségében, mely ha egyebet nem, de .hitelt minden-
esetre érdemel. Ne mell6zzo6n kiilsé tekintetekért oly szivet, mely
legnagyobb szerencsének azt tartand, ha imadottja szerelmét elnyer-
hetné. Bocsassa meg a levélben foglaltak &ltal tanusitott merészsé-
gét s ha teheti, ne foszsza meg minden reményt6l.

Ezt a levelet 1771 oktéber 15-dikén kiildte el Bessenyei
Sandor Bécsbdl. Megkapta-e, olvasta-e Prileszky Eszter: biztosan
nem tudjuk. Annyi bizonyos, hogy a testr nem kapott valaszt
soraira, noha mint littuk, a leany annak idején megigérte neki,
hogy ko6zolni fogja vele elhatdrozasat. Szegény Bessenyei egy ideig
csak varta a feleletet, de mikor latta, hogy nem jon, radvanyi
héazigazdajahoz fordul vigaszért és felvilagositasért. Bocsanatot kér,
hogy mar masodszor alkalmatlankodik, de ismerve Radvanszky
Janosnak hozza érdeme felett tanusitott jéindulatit, reméli, hogy
nem fog elutasittatni. Mar nem titkolja szerelmét, ellenkezdleg meg-

1 L. aldbb az egyik — R. J.-hoz intézett — levélben. (4. sz.)
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jegyzi, hogy a mit Radvdnybodl eljottekor meg nem mondhatott,
most kozli. Azutdn elmondja, hogy hogyan tarta fel szivét Prileszky
kisasszony el6tt éldszéval és hogy az mit felelt neki. Azt is tudatja,
hogy Bécsbe érve, azonnal irt a leanynak, de nem ugy festette
levelét, »mint a vilagi szerelmesek, a kik szint inkdbb, mint valo-
sagot szoktak keresni, hanem mint egy jézan gondolkodasu férfi-
nak kotelessége az ilyes allapotba gondolkoznie. Valaszt ez ideig
nem kapott. Menteni iparkodik a haligatast, de mégis nagyon kéri
joakard baratjat, hogy visszagondolva a sajat fiatal korara lehetd-
leg szabaditsa meg Ot a kinzd kétségekt6l. Hiszen neki — ugy-
mond — mind okossdga, mind pedig az atyafisdg jussa szerint
tudnia kell és tin tudja is, hogy mire hajlik a kisasszony. Irja meg
neki a maga vélekedését Oszintén, hogy tudhassa: -elvesse-e
reményét vagy sem. Ha el kell vetnie a reményt, abban is megnyug-
szik, csak bizonyosat tudjon. Majd keres és valdsziniileg taldl is
vigasztalast abban a kutf€ben, a honnan szarmazik mind a jo,
mind a gonosz.

Ezzel a méla akkorddal végz4dik a levél, melyet majdnem
harom héttel az elGbbi utan irt ugyancsak Bécsb6l: 1771 novem-
ber 4-dikén. Radvanszky Jénos valaszanak csak a fogalmazata
maradt rank. Orémének ad benne Kkifejezést, hogy ifji baratja
bizalommal fordult hozza s kéri, hogy tartsa meg tovabbra is jo
emlékezetében. Tudatja, hogy »azon tudvalévs uri személy« egy
id6re hazdjaba tért vissza, egyszersmind ajanlja, hogy Bessenyei is
randuljon ki oda, »lévén mostansag L’lgyis az Oszi vadaszatnak az
ideje« ; egyébként pedig nagy Oromére szolgal, ha ifji baratja
czéljainak eszkoze lehet. Miel6tt ezek a sorok Bécsbe érkeztek volna,
a tiirelmetlen, de mégis tlir6 szerelmes 1771 november 5-én megis-
métlé a leényhoz intézett kérést. Stilusa naiv valtozatossigara vall,
hogy mig az els6 levélben nagysdgos kisasszonynak sz6litja
Prileszky Esztert, itt a méltésagos és nagysiagos czimezést felvaltva
hasznalja. Szelid szemrehdnyéassal kezdi. Azt hitte, — irja, — hogy
a mit bucsuzaskor személyesen ki nem vihetett, elvidlasuk utan
levelével elérheti. Csalodott azonban, mert ime sorai valasz nélkiil
maradtak. Banat és keserliség fogja el szivét, ha ragondol, hogy
a kisasszony, ki kegyességérol és jo erkolcsérdl épp olyan hires,
mint nevelésérdl: egy alazatos hivét megvetéssel sujtja azért, mert
érzelmeit feltarni merészelte. Bizonyara a legb{indsebb embernek
fogja Ot tartani ezek utan a kisasszony, mert megvallja, hogy
tiszteletér6l és szerelmér6l lemondani sohasem fog. Mit tehet 6 arrdl,
hogy érzékeny szivet formalt benne a természet! Nem szokhetik
el 6nmagatél s a keblében égb tiizet el nem fojthatja! Kiilonben
hiaba is volna ez, mert az okossidg, a mely benniink halandékban
igazan vezérl6 kalauz, azt mondja neki: »Szeresd azt a j6 erkdlesd,
nemes sziiletés(i szépséget, mert ha a virtust nem szereted, idétlen
fajzatja lészesz a természetnek«. Mennyire szeretné, ha e pillanat-
ban lelkébe lathatna a kisasszony, legalabb bizonysagot szerezne
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ama tiszta érzelemrdl, mely szivét betolti s akkor bizonyara nem
tagadna meg téle boldogito kegyeit. Nagyon Kkéri, szabaditsa ki e
kétségb6l s ha nem is szeretetbdl (hiszen azt ugy sem reméli mar),
legalabb szanakozasbdl irjon vigasztaldst egy oly hivének, a ki
a halalnal is keservesebb kinnak tartana, ha a kisasszonytol 6rokre
megvettetnék. Vagy két héttel azutan, hogy e sorokat elkiildotte,
kapta meg Radvanszky Janos figyelmeztetését, hogy a leany mar
nincsen Zoélyomban. A hallgatds egyik oka tehat talan az volt,
hogy a levelek nem jutottak el rendeltetési helylikre. A valaszt
izgatottan var6 ifji pedig tovabb is ontotta a szerelmi vallomaso-
kat s atkozta a sorsot, mely ilyen kegyetleniil banik vele. 1771.
november 19-dikén ujbol Radvanszky Janoshoz fordul és sirii
menteget6dzések kozott kéri, hogy na Zoélyomba utasitott levelei
még mindig a beszterczei postamesternél hevernének, legyen szives
azokat tovabbitani. Azt is tudatja, hogy egymas utdn mar héarom
levelet kiildott Zolyomba, mig egy negyediket Podhragyara, a hol az
imadott ekkor tartdzkodott. Radvanszky Janos valaszdnak azon
részére, mely a leany meglatogatasat ajanlja, szintén reflektal, de
farsang elott lehetetlennek mondja, s akkor is csak ugy véli lehet-
ségesnek, ha a kisasszony addig »kegyelmének valami szikrdcska-
jat« érezteti vele.

Prileszky Eszter pedig ezutdn sem nagyon éreztette vonzal-
mat Bessenyei irant, hanem hallgatott mélységesen, titokzatosan
és — mondjuk ki — boszantéan. Mi lehetett az oka ennek a rop-
pant cslirés-csavarasnak, azt maig is homaly fedi. Tudjuk, hogy
mas kérdi is voltak a lednynak, de ez nem menti, legfeljebb magya-
razza kegyetlen eljarasit. Ha nem tudott valasztani a gazdag és
el6kel6, de 6reg — s a szegény, de ifju és eszes kérG kozott,
legalabb vett volna annyi faradsigot maganak, hogy valami okéat
adja ennek a hosszantartd és formailag sem kifogéstalan varakoz-
tatdsnak. Mert igy, ha drasztikusan akarndék magunkat kifejezni,
azt kellene mondanunk, hogy egyszerlien az orranal fogva vezette
Bessenyeit. v

A gardanél és a hadseregnél Bécsben szolgalé magyar tisztek
kozott ezalatt nagy a méltatlankodas. ,Ugy latszik, nem volt titok
elottilk tarsuknak ez a szerencsétlen szerelme, melyr6l Barcsay
Abrahdm is tobbszor megemlékezik Radvanszky Janossal valtott
leveleiben. Lehetetlen, hogy ne bantotta volna Oket derék baratjuk
lehangoltsiga és banata, mely bizonyéra testileg is megviselte az
érzékeny lelk(i embert. Ok, a kik ismerték baratjuk kiilsG és belsé
kivalosagait nem értették és nem is érthették a ledny vonakodasat
s miutan érdekl6désiiket senki sem tudta alkalmas magyarazattal
kielégiteni, Barcsay végre Radvanyba fordult felvilagositasért. » Edes
Janosom! — irja Pyladesének — mivel mar 6rokos békesség akar
lenni, ird meg nékem: a Prileszky kisasszony miért nem valaszol
a mi jé baratunknak? Hidd el, hogy ilyen embert nehezen lehet
talalni, én pedig mind hazdm és nemzetem javéaért, mind pedig
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a kisasszony vilagi gyonyoriiségeiért és szerencséjeért szeretném,
ha Oszve lehetne Oket forrasztani. Ezen dolognak kormanyzasat
tehat redd bizom. Ha megérik, azutan Platiné és Hellenbachné
asszonyoméknak adjuk altal pro dissertatione.«! Erre, sajnos, nem
keriilt sor. Lassanként Bessenyei is vesziteni kezdett reményébdl,
de hogy mit tegyen, azt maga sem tudta. Teljesen abba nem
hagyhatta a dolgot, mert nem tudhatta, hogy mi az oka annak,
hogy levelei valasz nélkill maradnak. Mint Radvanszky Janosnak
irja, a lcanyr6l nem tételezhet fel oly alacsony caractert, hogy
szdmos kérésére ne felelt volna vagy j6t vagy rosszat; nem gon-
dolhat - tehat mast, minthogy valaki titkos uton elfogja a leveleket.
Deczember hatodikén 2 végre dontd lépésre hatarozza el magat.
Ir Radvanyba s a Radvanszky Janosnak czimzett boritékba bele-
teszi a Prileszky Eszternek szold levelet is. A mellékelt levelet le
sem pecsételi s felhatalmazza baratjat annak elolvasdsara. Had’
lassa beldle, hogy nincs ok valasz nélkiil hagyasara! Kéri barat-
jat, hogy juttassa sorait a kisasszony kezeibe s tudassa majd,
hogy micsoda effektusa volt. A felelet kevés ideig késett, de nem
volt végleges és kielégit. A tapasztalatokban gazdagabb jo barat
intése sz6l benne, mikor figyelmezteti hadnagyunkat, hogy végsé
valaszat ne igen siirgesse, mert sokszor, a mit az ész meg nem
orvosolhat, azt az id6 helyre szokta hozui.

Kozben telt az id6. Mar hénapok multak el a nevezetes
radvanyi mulatsag 6ta s Bessenyei még mindig nem tudott bizo-
nyosat. Jé baratai kérdésekkel ostromoltak és tandcsokkal szolgal-
tak neki, vigasztaltdk Ot, s6t talan feledtetni is probaltak vele a
dolgot. Belevontak irodalmi terveikbe és magukkal vitték mulat-
sagaikba, de mindez édes-keveset lenditett bajtarsuk szerelmi
tigyén.

Barcsay, a ki valamivel id6sebb volt,3 félig-meddig a kozben-
jaré szerepét jatszotta Radvanszky Janoshoz intézett leveleiben.
1771 deczember 17-én megint ir pataji kunyho¢jabdl s kéri, hogy
segitsen boldogga tenni kozds baratjukat. Gunyolédva jegyzi meg
a masik két kér6rél, hogy »Rothsitz német, ha ur is, Podmanicz-
kyt nem esmerem, ha gazdag is, de 4ltaljaban tot lehet. Bessenyei
magyar és fénemzetbdl vald, ha szintén a szerencse meg nem hal-
mozta is. Minden jovérd Kkisasszonynak igy kell gondolkozni, ha
azt akarjak, hogy meg ne korcsosodjunk«.t Sokat nem hasznalt
ez a kozbenjaras, de mégis érdekes, mert mutatja, hogy mennyire
becsiilték a testérok Bessenyei Sandort és mennyire szerették volna
boldognak latni. A kinos bizonytalansig azonban csak tartott
tovabb is. Lassanként eltelt a deczember, bekOszontott az Ujesz-
tendé s vele a farsang, de a forrén Ohajtott megnyugvast ez sem

1 1771 nov. 27. Bécs. V. 8. Kisfaludy-Térs. Evlapjai, 1887, 257. 1
81771,

® Legalibb mindig »Sdndor Gcséme-rél beszél.

+ L. Kisfaludy-Tdrs. Evlapjai, 1887. 258. 1.
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hozta meg Sandorunk szamara. Levelei legalabb éppen nem lelké-
nek nyugalmardl beszélnek. Januar kOzepén vagy végén Barcsay
tarsasagaban lerandul Radvanyba,! noha mint lattuk, el6z6leg bizo-
nyos feltételekhez kototte farsangi latogatasat. E feltételek teljestil-
tér6l nincsenek adataink, de azért ne vessiink kovet Bessenyeire :
zaklatott szive hajtotta. Radvanyban és Zoélyomban, gy tetszik,
nem sokaig id6zott. Bizonyara addig, mig vagy iméadottjaval talal-
kozott, vagy mig egyaltalaban t4jékozddott fliggbben levd szerelmi
tigyének allasa fel6l. Ez a tajékozodas, mint kés6bbi leveleibdl
latjuk, nem lehetett kedvezd red nézve. Januar legvégén tehat
visszamegy Bécsbe. Barcsayval utazik, kivel tobb ismerGstiket is
meglatogatjak és utkozben Patajra is benéznek, hol az elegans
poétanak valami Kisebbfajta birtoka volt. Bessenyei mélyen el van
meriilve szivbéli nagy banataban, mig bardtja viddman irja Rad-
vanszky Janosnak: » ... ez elmult holnapnak harminczadik nap-
jara ebédre Pataji remeteségembe Sandor Gcsémmel szerencsésen
megérkeztiink. O két nap itt mulatott, aztdn Bécsbe 16dult, a hol
azt tartom, a fényes tarsasigban egészen elmeriilt.«2

Egy héttel azutan, hogy ezt a levelet Barcsay irta, tehat
1772 februar 14-én, a masik gardista is felkeresi soraival Rad-
vanszky Janost. Menteget6dzik, hogy eddig nem adott magardl
életjelt s biztositja baratjat, hogy igaz becsiilése és szeretete azért
nem kisebbedett. Szivesen irna valamiféle ujsdgot, de nem tud.
Bécs vigad. Az alarczos mulatsigokat betiltottdk ugyan, de azért
most is sokan hordanak 4&larczot, csakhogy beliilrél. Udvozletét
kiildve kéri, hogy vigasztalja tovabbra is leveleivel 6t, kinek ugy
sem lehet mar egyéb 6réme, mint hogy a gondolkozé és nemes
lelkekt6l kedveltessék.

Ez a levél fordulopontot jelez Bessenyei Sandor szerelmé-
nek torténetében. Itthon tartézkodasa idején (januarban), vagy késGbb
ugy latszik, megmondtak neki, hogy ne szamitson Prileszky Eszter
kezére. Az ifju fel is hagy a reménynyel s tudtunkra t6bbé nem
keresi fel a lednyt soraival. Radvanszky Janost is ritkabban. Faj-
hatott neki a visszautasitas, melyet, mint minden szerelmes ember,
indokolatlannak és igazsigtalannak tartott. Keser(len mondja egy
késGbbi levelében — szerencsésebb vetélytarsanak korara czélozva : —
Igaz dolog, hogy a hadi sisak *alatt &sziilt aggsag, sokszor ha
fejér paszomantos kontdssel vagyon beboritva és megkeresztelve,
a szemet annyira megvakithatjak, hogy mind a kellemetes hitsag-
nak, mind a jézan erkolcsnek, mind az okossdgnak engedni Kell.3
Ugyanitt azt is megjegyzi, hogy nagyon szeretne »nézGje lenni
annak a comédidnak«, melyet, hacsak lehetséges, nem is mulaszt

! Barcsay mér el6z3 év deczember 17-én engedelmet kért erre nézve
Radvédnszky Jdnostél. V. 6. Kisfaludy-Tdrs. Evlapjai 1887. 258, 1.

% 1772 febr. 7. L. Kisfaludy-Tdrs. Evlapjai, 1887. 260. 1.

? L. az aldbb koz0lt leveleket.
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el, hogy sajat szomoru példajan megtanulhassa: mi a Kkiilonbség
a tettetés és a jozan erkolcs kozott.

Ez Bessenyeinek utolséel6tti levele azok kozott, melyekben
szerelmérGl sz6 van. Az utolsét e nemben — mely rank maradt —
1772 aprilis 3-4rél keltezi. Mar megnyugszik a valtozhatlanban,
s még & kéri baratjat,! hogy ne csudalkozzék a torténteken, mert
hogy volna az lehetséges a természetben, hogy egy gorcsdés vad
kortefardl valaki csdszarkortét szedhessen. A kisasszony ugy cse-
lekedett, a hogyan jonak latta, legyen az 06 akarata szerint. —
Szerelmes lovagunk, mint latjuk, a maga részérll befejezettnek
tekintette a dolgot. Létta, hogy nagy szerelme nem nyeri el meg-
érdemlett és Ohajtott bérét, — félreallt tehat az Utbol s reménye-
vesztett, csalodasokban gazdag szivével elfordult a vilag zajatdl.
Nem tor6dott a tovabbi fejleményekkel, hanem megprdbalta feledni
az illuzi6kat, melyeknek foszlanyai, gy lehet, kés6bb is gyakran
feltlintek elGtte az élet viharaban. Aligha csalédunk, mikor azt
hiszsziik, hogy ez a szerencsétlen szerelem volt egyik oka, a
miért sohasem nésiilt. Hogy Prileszky Eszter hogyan fogta fel a
Bessenyeivel val6 viszonyt, azt homaly boritja. Lehet, hogy csak
jatszott a deli, fiatal testGrrel, a nélkiil, hogy valami kiilonosebb
vonzalmat érzett volna irdnta; lehet azonban — s Radvanszky
Janos valaszai alapjan ez a valészinlibb — hogy nem volt k6zo-
nyos el6tte Bessenyei Sandor, de talan csalddi, taldn egyéb okok
miatt mégis kénytelen volt elutasitani megtisztel6 ajanlatat. Tény,
hogy késébb Rosics tabornok felesége lett.2

Bécsben a test6rok kozott és egyéb korokben, hol a dolog-
rél tudtak, nagy felhaborodast Kkeltett B. S. szerelmének ilyetén
vége. Radvianszky Janos még aprilisban tudatta Barcsay Abrahim-
mal, hogy a leany mast valasztott, mire a bécsi jo barat élesen,
de a maga darabossagdban is jellemz$ szarkazmussal igy felel:
»Irod, hogy Prileszky kisasszony is alkuba vagyon egy Ocskaval;
a sogorainknak, ha avult is a stibliek, sikarlassal megfényesitik,
a szegény magyarnak pedig, ha viseltes a csizmaja, megfejelteti
vagy elveti. J6l tudtam én azt, hogy ¢ nagysiga ugy fog banni
magaval, azért egyebet nem mondhatok, hanem hogy tarka legyen
a borjak-. .. azért a magyar nemzet el nem vész!«3

Ilyen finaléval végz6dik Bessenyei Sandor szerelmének tor-
ténete.

Rank, a XX. szdzad higgadtabban szemlélé és itél5 fiaira
kett6s tanulsiga van ennek a maga érzelgGsségében is megkapd
torténetnek. Az egyik, hogy a sors és a leanyok szeszélye kény-
nyen valtoztatta mdar régebben is modern érdekhdzassagokka a
szépen indulé lovagregényeket; mig a masik, hogy a latszdlag

! Radvdnszky Jdnost. .
¢ Nagy Ivdn szerint elsG férjének haldla utdn még Kkétszer ment férjhez.
8 1772 &prilis 15-én. L. Kisfaludy-Tars. Evlapjai, 1887. 262. 1.
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onkényesen alakulé irodalmi hajlamok is birnak némi alappal az
életviszonyokban.

1ML

Bessenyei Sandor és Radvanszky Jdnos Osszekottetésének
1772-t61 kezdve kevés nyoma van. Val6szinli, hogy kés6bb is fel-
keresték egymaést soraikkal, de Radvanyban aligha talalkoztak
tobbet. Bessenyeit bantotta kudarcza és bajosan vagyoddott arra a
helyre, hol a kornyezet — mint 6 hitte — vesztett boldogsagéra
emlékeztetett. Radvanszky Janos egy keltezés nélkiili levélfogal-
mazatabol tudjuk, hogy a két barat szeretettel gondolt egymasra
kés6bb is, vagyott is a taldlkozasra, de arra nincs adatunk, hogy
Ossze is jottek.

Az »eset« utdn nem sokkal Bessenyei at akarta magat
tétetni Albert herczeg seregébe. Barcsay és tarsai sajnaljak, hogy
nem hozzajuk, megy,! azt hitték, Ugymond, most mar semmi
akadaly nincsen elétte.2 Ett6l kezdve keveset beszél a hir Bes-
senyei Sandorrdl. Tudjuk, hogy katonaskodott kiilf6ldon és itthon
s szabad idejében verselgetett és Milton nagy munkajanak for-
ditdsan dolgozott. Részt vett a XVIII. szdzad kilenczvenes éveinek
irodalmi mozgalmaiban, mig végre nyugalomba vonulva 1809
november 24-én meghalt. Laczka Janos szerint utolsé éveit sziilo-
foldjén filozofusként tiszteltetve toltGtte el.3

Ballagi Aladar, a kinek nyomédn ezt az adatot ideirtuk, a
verseken s Milton-forditason kiviil még egy »A magdanossdgrol«
sz6l6 munk4jat is emliti Bessenyeinek. Hozzateszi azonban, hogy
e mi irodalomtorténetiinkben ismeretlen. Lappang vagy elveszett.
Ez a megjegyzés inditott benniinket az aldbb olvashatd levelek
koziil az utolsénak kozlésére. Nem egészen bizonyos, hogy Bes-
senyei Séndortdl vald, de nem is lehetetlen. A belsé érven Kkiviil,
hogy tudniillik e levél a wmagdnossig apologidja, kilsé valo-
szinlség szempontjabdl sem teljesen hihetetlen a foltevés. Egy
levélgylijteményt magéiban foglalé kotetben kozvetlen Bessenyei
Séandornak levelei utan foglal helyet és az alairdsa is olyan, mintha
a szbban forgd név roviditése volna; mintha azt akarta volna irni:
Bessenyeld de csak ennyit irt: Bid.

Az ir4ds jelleme nem egyez ugyan minden tekmtetben, de
nem is annyira eltér§, hogy egy késébbi korbdl szarmazoénak fel
ne lehetne venni. A fentebb ismertetett és feldolgozott levelek ira-
tasa és e kOzOtt ugyanis, még a mi feltevésiink 4 szerint is, majd-

! Barcsay a Leopold toscanai herczeg nevét visel6 4. szdmd dragonyos
ezredbe volt beosztva szolgdlattételre.

$ 1772. november 14. L. Barcsay A. levelei Radvénszky Jdnoshoz és
nejéhez. Kisfaludy-Térs. Evlapjai, 1887. 267. 1.

3 V. 6. Ballagi, A m. Kir. testGrség torténete. Pest, 1872. 230. 1.

¢ Feltevésiinknek csupdn a levélben emlitett nétdriussdg mond ellent,
hogy ezt miképp értsiik, arra a jovGben elGkeriils adatok hivatvdk vildgot vetni.
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nem husz év telt el. Arra alapitvan természetesen kivetkeztetésiin-
ket, a mit Ballagi mond, a ki szerint Bessenyei A maganossagrol
sz0l6 mivét 1790-ben emliti Bacsanyinak.!

*

Az alabb kozzétett levelek kiils6 viszonyaira vonatkozo
tudnivalokat a kovetkezdkben foglaljuk Ossze: Valamennyi levél a
baré Radvanszky-csalad zoélyom-radvanyi levéitaraban talalhatd;
még pedig két negyedrét alaki 3. és 5. szamokkal jelzett kotet-
ben, melyek mindegyike Radvénszky IIl. Janosnak 1754.--1780-ig
nagyrészt irékkal folytatott levelezését foglalja magaban. A kotetek
koziil a 3. szamu vor6ses sziirke papirkotésd, mig az 5. szdmu
félbérkotés barnassziirke papirboritékkal. Elobbi kotetben van
Bessenyei Sandornak két levele és Radvanszky Janos két valasza-
nak fogzalmazata; az 6tos szamu kotetben a tobbi itt kovetkezd
iratok. :

! L. Ballagi, idézett mive, 239. 1.
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BESSENYEI SANDOR LEVELEZESE
RADVANSZKY JANOSSAL

Baros: Bessenyei Sindor szerelme.






BESSENYEI SANDOR LEVELEL

1.
Bessenyei Sdndor — Prileszky Eszternek.

Nagysagos Kisasszony !

Kozonséges veszélye az minden szelid természetnek, hogy soha vilagi
Oromét kétség nélkiil ne remélhesse. Kicsoda hihesse valaha tokéletesen oly
gyonyoriiségének megnyerését, melyért minden érzékenységébiil fohaszko-
dott. Annyira gyakoroltatnak visszas torténeteink kozott, hogy mar az édes
dolgokhoz valé kivansagainkba is tévedtiink. Igen szerencsések mind-
nyajan, valakik annak érdemeit ismérhetik, kiért sohajtanak. Ha én Nagy-
sagodba ilyen ismeretségemmel hizelkedhetem is, micsoda kegyelmes vége-
zés tészen kivansagomnal arrul bizonysagot, hogy mostani édes fajdalmom
gyogyulasat abba, kire esdeklem, megnyerheti. A vildg mindenkor csalard,
orokké bels6 érdemekért tészi igéretit és sziintelen &arnyékért jutalmaz.

Mennyire kivdnndm azt a fels6 vigasztalisomat, hogy Nagysad
hiiségemnek minden részibe igazan esmérhetne, mert tudom, hogy joza-
nabb gondolati és szelidebb érzékenységei vagynak, mintsem kiilsé tekin-
tetért egy oly szivet keriilhetne, a mely most legels6 dics6ségét csak
abba helyhezteti, ha a Nagysagod szerelmébe oOrokre szerencsés lehet.
Micsoda boldognak érezném én magamat, ha mint gazdag, valamely
nalam esedez6 nemes hivséget karjaimra vehetnék. En ez 6rémoémtiil meg-
fosztattam, mely Nagysagodnak hatalméba van. Reménylhetem-é annak
bennem val6 teljesedését? A remény nalunk igen kedves, mert igen édes
és ezért noha sokszor haszontalansigat latjuk, mégis igen kecsegtetjiik,
csakhogy véle tovabb maradhassunk.

En is Nagysagodhoz vett reményemet magamtil, mivel igen édes
el nem vethetem; de hogy bennem kiilénben csak hélt-eleven azt meg- .
vallom. Nem a vilagért, de a Nagysad szelid természetiért esdekem.
Veszszen el az olyan csalard paraszt sziv, mely kiils6 javait, bels6 oro-
mének s édes gyoOnyoriiségének Orokds elvesztésével kivanja keresni. Egy
igaz nemes sziv mindenkor belsé érzékenységeibe keresi nyugodalmat,
melyre nézve 6 sem pénzért, sem szegénységért szerelmébe erGszakot nem
szenvedhet. Ne kételkedjen Nagysiagod hivségembe, mely hitelt érdemel,
és ha Nagysagodtul semmit egyebet nem érdemelhetek is, Nagysdgod

2+
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el6tt elkdvetett batorsigomat megengedni, kegyességét hozzdm fenntar-
tani s holt-eleven reményemet éleszteni méltdztasson.
Ezzel magamat szivszakadva dhajtott kegyességibe allandéul bezarvin,
maradok Nagysagodnak holtomig hiv, aldzatos szolgija Bessenyei Séndor.!
Bécs, 15-dik 8-br. — 771.

2.
Bessenyei Sdndor — Prileszky Eszternek.

Méltésagos Kisasszony !

Azt véltem a Kisasszonytul lett elvalasomkor, hogy a mit csekély
személyem véghez nem vihetett, tivollétembe levelemmel érhetem. De
mennyire megcsalattam, a midén Nagysddnak irott aldzatos elsé udvarlé
levelem minden valaszolds nélkiil maradott. Oregbedett megvallom kétsé-
gem és mar annyira jutottam, hogy nemcsak hélt-eleven bennem remé-
nyem, mint elsé levelembe Nagysddnak panaszoltam, hanem bennem
egészlen megholt és szivemet helyette foglalta el a banat és keserliség.
Ki hitte volna valaha, hogy a Méltésdgos Kisasszony, a ki mind jo
nevelésétiil oly jozan principiumokat, mint a melyeket bamulva tapasz-
taltam, kolcsondzvén, mind pedig nemes erkdlcsére nézve oly ritka kegyes-
séggel tiind6kolvén, egy aldzatos hivét, a ki minden szinmutatds nélkiil
a Kisasszonyt élte fogytaig tisztelni meg nem sziinik, ily csekély hibajaért,
hogy a kisasszonynak legtisztabb szerelmét felfedezni merészlette, megvesse.

Legblindsebb ember vagyok a Kisasszony szeme el6tt, mert most
is és azutan is azt vallom, hogy a Kisasszonyt igazin tisztelni és sze-
retni meg nem sziin6k. Kicsoda volt az valaha, a ki 4rtatlan szereteti-
biil szarmazott érzékenységein tudott uralkodni? Ha ezt magunkba meg-
fojtjuk, elvesztjiik az emberi méltésagot és barmokka teszszilk magun-
kat. Mit tehetek én arrul, hogy érzékeny szivet formalt bennem a termé-
szet nagy ura. Nem szokhetem el magamtul és mellyembe gyult tiize-
met el nem dlthatom.

Ezernyi ezer gondolatok ostromoltdk szivemet, a miolta szeren-
csétlenségemre a Kisasszonyt megesmértem. Torvénybe idéztem egyne-
hanyszor tiszta szeretetemet a lelkem-ismereti széki eleibe, ott megvizsgal-
tam magamat valdjdba és meg akartam fojtani, hogy elébbeni édes
nyugodalmamat helyreallithassam, de mind haszontalan, mert az okos-
sig, a mely benniink halandékba igazan vezérld kalahiz? azt mondja:
»Szeresd azt a jo erkdlesli nemes sziiletésli szépséget, mert ha a vir-
tust nem szereted idétlen fajzatja lészesz a természetnek«, Mit csinaljak
tovabb Migs Kisasszony? Magam magamnak lettem rabja, elvesztettem
minden nyugodalmamat, folyamodom a Kisasszonyhoz masodszor is és
instdlom, hogy adjon meg magamat magamnak.

Mint 6hajtandm, hogy ebbe a szempillantisba olvashatna a lel-
kemet a Kisasszony és lehetne bizonyos arrul a nyughatatlansagrul és

1 Az aldirds és keltezés 4t van hizgdlva.
2 fgy!
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tiszta szeretetriil, a mely szivemet mardossa, tudom, hogy cgy szempil-
lantasig se haladna boldogsagom. Nc kételkedjen a Kisasszony hivsé-
gembe, mert ha éreznék magam(ban) legkiscbb dlnoksdgot is, a mely-
lyel kivannék egy artatlan szépséget hdditani: magam magamnak lennék
rivalisa és azt mondandm :?

— Veszsz el te alacsonylelkii paraszt ember, mert nem vagy
mélto, hogy egy artatlan sziiletésli virtuosa szépséget rabsigodba tarts.

De ezzel nem vadol a lelkem, ugyanazért merészlek instalni a
Kisasszonynal, méltéztasson a kétségbiil kihuzni, és ha szeretetet nem
ir is (a melyet nem is reménylek), legaldbb szanakozasbul irjon vigasz-
talast egy olyan hivének, a ki a haldlndl is keservesebb kinnak tartana,
ha a Kisasszonytul 6rokdsen megvettetne.

Ezzel, a mid6n valaszaért aldzatosan csedezném, magamat kegyes-
ségibe ajanlom és maradok Nagysidgodnak holtomig hiv aldzatos szolgaja.!

Bécs, 5-dik 9. (br. 1771.)2

3.
Bessenyei Sdandor — Radvdnszky Jdanosnak.

Teljes Tisztelettel valé Draga Nagy Uram'!

Nem tudom, mint fogjon pennam belsé érzékenységeim rajzoldsa-
hoz, a melyek a radvinyi havas tetoknek és slirii erd6kkel késziilt ren-
geteg helyeknek elhagyasdaval szivemre seregenként tédultak. Ha Rad-
vanra 3 hétratekintek az 6rém egészlen elfog és a hdlddatossdg, a mely
nagy tulajdona egy érzékeny szivnek, szememet édes konyvhullatdsokba
csaknem labbogtatja. Erzi szivem valéjaba vélem mint egy idétlennel t
kozlott szives baratsagat és josiagat az Urnak, és a middn azon orven-
dek, hogy egy oly baratomtul (ha szabad igy irnom) vagyok szivesség-
gel megtetézve, a ki gondolkozik, elfog egy részriil a biiszkeség, mas
részriil pedig ostromolnak a szomori gondolatok, azért hogy oly Kkincset

- kélesonoztem az Urtil, a melynek béribe egyebet egy haladatos és érzékeny
szivnél nem adhatok; de reménylem, hogy elég add ez; egy oly nagyra-
sziiletett és j6l gondolkozé léleknek, mint a milyet az Urba’ szemléltem.

Ha pedig tovabb megyek gondolatimba és szememet fiiggesztem
a zélyomi kies térségre, mind Pallast, a ki az artatlan természetnek leg-
kellemesebb, de ellenben leghathatébb nyilait azon a tédjon bdségesen
hintette, — mind pedig Venust, a ki mesterségesen megvetett cselét csa-
lard mosolygasaval tettreti,5 meglatom. Itt megrezzenck és szivem ben-
nem szapora dobogdsival minden érzékenységeimet fellirmdzza; azt
mondja bennem egy esmeretes, de igen kemény sz6: Fuss ki Callipso
szigetébiil, mert nemcsak Venus drtalmas gyermekével, hanem Pallas is,
a kinek ellent soha nem a&llhatsz, veszedelmedre oszveeskiidtek.

1 Az aldirds le van szakitva.
3 A Kkeltezés 4t van hizva.

8 Zélyom-Radvényrél van szo.
¢ fgy!

5 Igy!
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Oh fajdalom, hova fussak, hiszem! ha csak szivemet, a mely
bennem érez magambul ki nem szaggatom ily hatalmas két ellenségtiil
meg nem menekedhetem. Ah be nehéz nékiink halandoknak csak egy
szempillantasig is reménység nélkiil a kétségeskedésnek habos tengerén
eveczkélni. Bolcs Mentor nyujtsd ki karjaidat segedelmemre s védelmezz
hogy csendes révpartra minél elébb juthassak. — Engedjen meg az Ur
énnékem és ne vadoltassam hizelkedd vagy alacsony lélekkel azért,
hogy belsé érzékenységeimet gy a mint valéjaba vannak az Ur el6tt
ily batran felfedeztem. Hidgye? el az Ur, hogy ha nagy érdemét és
jozan gondolkoddsat nem esmérném, soha ily vakmeré bator nem lettem
volna. Vegye el hat az Ur ezen aldzatos, de a legtisztibb érzékenysé-
gekkel festett levelemet, Ugy mint a melylyel esmért érdemének és virtu-
sanak szivembill adézni kivanok és hitesse el az Ur magéaval, hogy
senki az Urat jobban nem tiszteli és szereti, mint a kétségbe csaknem
Suldoklé szegény gdrda-szolgdja

Bessenyei Sandor m. p.

P. S. Az igért catalogussal alazatosan udvarolni kivantam; tudom
jol, hogy az Ur engemet kimélni fog és kitiil myerte, magdba tarija.
A nagysagos asszonynak (a kit holtomig tisztelni meg nem sziindk)
kezeit alazatosan csokolom. Radvanszky Gyorgy urat, az egész uri haz-
zal cgyiitt tisztelem. A pisztrangjanak és a levelen siiltjének az ize
még most is a szamba van. Ha az Ur velem még tovabb is josagat
becses irasaval éreztetni meg nem farad, 6r6késon (le)kotelez.3

4.
Bessenyei Sdandor — Radvdnszky Jdnosnak.

Teljes Tisztelettel valé Draga Nagy Uram!

Ha valaha egy ember alkalmatlansagaért valakitiill engedelmet nyer-
hetett vagy nyert, tchat legnagyobb jussom van nekem ehez, hogy az
Ur megengedjen vakmerd batorsagomért, mely szerint mar mésodszor az
Urnak irni batorkodom, mert mit nem kovet el az olyan ember, a ki a
kétséges reménység kozt eveczkél,— minden halandé, a ki e kozt a Scilla
¢és Caribdis kozt altaliszott tudhatja.

Minden ember torekedik a beléje Oltatott természetnek térvénye
szerint, hogy nyugodalmat keresse, és ha nem leli vagy elvesztette, meg-
talalja vagy visszaszerezze. Ez az Osztén hajt engemet is, hogy a midon
elveszett nyugodalmamat magamtdl helyre nem allithatom, az Urat mel-
1ém bélcs tanacsostl és segit tirsul szerencsétlen kétségeskedd allapotomba
instaljam. Tudom, j6l tudja az Ur, mi a nyughatatlansigomnak az oka;
azért semmit az Urtdl (esmervén hozzdm érdemem felett mutatott kecses-
ségét4 és szives baratsigat) nem titkolom, s6t inkabb, a mit az Urnak
eljovetelemmel meg nem mondhattam, most kozlom. A Prileszky kisasz-

* fgy1
* Igy!
3 Keltezése ennek a levélnek is hidnyzik.
¢ fgy!
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szonynyal lett vald mulatdsom és tole lett elvdldsom énnékem csak any-
nyi vigasztaldst nyujtott, hogy a mid6n a kisasszonynak a legegyene-
sebb szivbiil szarmazott fogadasomat és hivségemet, mely szerint néki
holtig hive akarok lenni, megtettem volna, az adressét ideadta és azt
mondotta minden egyéb reménység nyujtdsa nélkiil, hogy ha néki irok,
6 a szandékat megirja, csak szébeli resolutiot tdéle nc kivanjak, mivel
a dolog olyan, hogy masokkal is kozleni Kkell.

En ezzel a kevés reménységgel a midoén haza Bécsbe érkeztem,
azonnal irtam a kisasszonynak, de nem ugy festettem a levclemet, mint
a vilagi szerelmesek, a kik szint inkdbb, mint valdsagot szoktak keresni,
hanem mint egy jézan gondolkozasu férfinak kotelessége az ilyes dlla-
potba gondolkozni. Mind ez ideig valaszdt nem vehettem, a mely hallga-
tas érzékeny szivemet mindenféle terhes és biis gondolatoknak targyava
tette. Ha visszagondolkozom a kisasszonynyal lett beszélgetésimre, ebbiil
cgyebet nem tudhatok, hanem hogy oly okosan tudott mindenkor fug-
gébe tartani, hogy sem szeretetit, sem hidegségét hozzam nem mutatta,
a mely mia lett inkabb veszedelmem, mint nyugodalmam, mert attul
a szempillantastul fogva irdnta bennem nagy tisztclet és (ha szabad igy
irni egy szerencsétlen szerelmesnek) szeretet is nevekedett. Vettem észrc
a kisasszonyba oly nemes szemérmetességet, hogy készebb lett volna
akarmit is elkovetni, mintsem szemembe szeretetit vagy hidegségét
mutatta volna; ugyanazért igy gondolkozom, most is talan ez tartdztatja
és azért hallgat. Kérem az Urat aldzatosan, hizzon ki ebbiil a szeren-
csétlen allapotbil, a melybe taldlom magamat. Emlékezzen meg az Ur
arril az idejériil, a mikor ebbe a hajéba evezett és gondoljon cgy sze-
gény hiv barétjira. Az Ur mind okossdga szerint, mind az alyafisig
Jussa szerint tudhatja, vagy talim tudja is mire hujlik a kisasszony ;
méltoztasson énnékem egyenesen a maga vélekedését megirni, elvessem-¢
reményemet, a mely bennem ugy is csak hdlt-eleven, vagy nem.

Ha el kell vetnem, keresek vigasztaldst abba a kutfdbe, a honnan
szarmazik mind a j6, mind a gonosz; ha pedig nem, akkor is attul
jottnek fogom tartani és vigasztaldsom megleltem.

Ezzel valaszat ohajtva elvarvan magamat tapasztalt szivességibe
ajanlom ¢és maradok az Urnak holtomig hiv szgja ! s baratja

Bessenyei Sandor, m. p.
Bécs, 4-ta 9-br. 771.
A catalogust elsé levelembe megkiildtem.
5.
Radvdnszky Jinos — Bessenyei Sdndornak.?
Kivalt expressissiokkal irott uri levelébiil Hadnagy Uramnak hoz-
zam val6 szives indulatjat béven Kkinéztem; melyet is fentartani kivinom,

1 A m.: szolgdja.
* Fogalmazat. Keltezése hidnyzik.
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gy mint Hadnagy Uramhoz valé férhetetlen tartozisomnak jeles 6szté-
nét. Ily tartozdsommal viseltetve, midén azon tudvalév{i uri személynek !
innét egy idore hazajaba altal rakoskodasat, kévetkezendoképen Bécshez
kozolobb valo lételét jelenteném, s egyszersmind is oda valé randuldsat
Hadnagy Uramnak javalom, lévén mostansdg Ugy is az Oszi vadiszat-
nak az ideje. Nékem penig nagy 6romémre lészen, hogyha czéljanak 6zkoze 2
lehetek, a ki ugy is tiszteléi szamdban kiilonés igyekezettel vagyok és
maradok.3
6.

Bessenyei Sdndor — Radvdnszky Jdnosnak.

Teljes Tisztelettel Valé Draga Nagy Uram!

Bocsésson meg nékem az Ur, hogy masodik levelemmel is ugyan-
azon egy dologba alkalmatlankodtam az Urnak, a’ vélt az okom, hogy
a mid6n az elsb levelét vettem az Urnak, a melybiil megértettem hogy
a kisasszony Podragyan4 van mar azelétt valé postan az Urnak sz6l6
masodik levelem utnak eresztettem, kovetkezés szerint mér vissza nem
hizhattam. A’ csinalt volt bennem nyughatatlansdgot, hogy a Kkisasz-
szony hol 1étit nem tudtam, de mir ebbe megnyugodvan, hogy a kis-
asszony (mivel Zélyomba nem vélt) leveleim nem vette, okozom egyediil
a fatumomat és mast senkit sem. Irfam az igaz csakhamar egymds
utdn hdrom levelet Zélyomba, a negyediket pedig Podragydra, de higye
el az Ur, hogy egyikbe is a kisasszonyt utolsé valaszaért nem any-
nyira sirgettem, — mint tiszta szeretetemet néki felfedeztem, a melyért
reménylem, hogy meg nem itéltetem, mert a tiszta szeretet soha sem
alkalmatlankodhatik, s6t inkdbb akkor lesz legnagyobb virtussa, a midén
valakibe legna(gyobb) gradicsara lép. Kérem az Urat alazatosan tovabb
is, engedjen meg egy leghivebb szolgdjanak sokszori alkalmatlanségaért
és tégye vélem azt a graczidt, hogy ha a kisasszonynak Zolyomba uta-
sitott leveleim mégis a beszterczei postamesternél hevernének, méltoztas-
son Podragyara a kisasszonyhoz utasittatni a posta altal. Ebbeli kegyes-
sége tokéletessé fogja tenni hozzam sokszoroztatott szives baratsagat,
melybe magamat orokoson ajénlom és maradok az Urnak hiv, aldzatos
szolgaja

Bessenyei Sandor, gardista m. p.

Bécs, 19-dik 9-br. —771.

A nagysagos asszonynak Kezeit alazatosan csokolom.

Elébb hogy udvarlasira légyek a kisasszonynak farsangnal éppen
lehetetlen, akkor is Ugy, ha addig a Kkisasszony vélem kegyelménck
valami szikracskajat éreztetni fogja.

1 Valészn'm'ileg Prileszky kisasszonyrél van szé.

% A m.: eszkoze.

3 Az eredetn fogalmazat folott: Rp. (= responsum) rov1d1tes olvashaté.
¢ Trencsén m.

5 Igy!




7.
Bessenyei Sdndor — Radvdnszky Jdnosnak.

Teljes Tisztelettel Valo Draga Nagy Uram!

Szégyenlem valéjaba mar az Urnak annyit alkalmatlankodni, de
biztat az Urnak megesmért josaga és egyenes gondolkozasa, mely szerint
az Ur egy artatlan nyughatatlansgban fetrengd baratjit meg nem veti.

Mindent elgondoltam a magam szerencsétlen rabsigomba, de egyc-
bet fel nem talalhattam annal, hogy a kisasszonynak irott leveleimet,
valaki valami titkos uton elfogta, mivel nem tulajdonithatok a kisasz-
szonynak (a kinek nemes sziiletését és jozan erkolcsét jol esmérem) oly
alacsony caractert, hogy a leveleimre ne valaszolt volna vagy jot, vagy
roszat.

Kérem tehat az Urat aldzatosan, méltéztasson ezen accludalt!
levelemet 2 a kisasszony kezéhez szolgaltatni és azt megirni, hogy micsoda
effectusa volt.

Ne hagyjon az Ur tovabb reménység nélkiil sohajtani, mert hidje
¢l az Ur, hogy minden posta-nap nékem ménk{-iités gyanant vagyon és
hanemha a religio és a philosophia nem biztatna régen mar kétségbe
estem vélna. Ezzel a midon valaszat szivdobogva elvirnam magamat
tapasztalt graczidjaba ajanlom és maradok az Urnak aldzatos szol-
gaja, baratja Bessenyei Sandor, m. p.

Bécs, 6-dik X-br. —771.

P. S. Méltéztasson tudtomra adni az Ur, hogy ha Zélyomba visz-
szajott-¢ mar vagy nem? Az Ur megolvashatja levelemet és meglat-
hatja bel6le, mely engedelmesen zugolodik a fatum ellen egy jo és
gyenge szivii szerelmes. Ezen okbul le sem pecsélteltem, bizvan az Urra a
bepecsételését, a midén megolvasta.

8.
Radvanszky Jdnos — Bessenyei Sdndornak.s

Hozzam djra igazitott uri levelét kiilonos tekéntettel vettem ugyan,
de még most sem valaszolhatok tobbet red az el6bbeni irdsomnal, 1évén
cddig is N. Honth varmegyében, a masika pedig Podhragyai hazajiban.
Az hova is, hogy taldan randuldsa Hadnagy Uramnak megtorténe, java-
lom végsé valaszat igen ne siirgesse Hadnagy Uram, mert sokszor a mit
az ész meg mem orvosolthalfa, azt az idG herre* hozni szokta. Melyet
is midén buzgdan kivdnnam, maradok minden tisztelettel . . .5

(Fogalmazat.)

! Eltte dthizva : néki,

% E levél nincs meg.

8 Keltezés hidnydban errSl sem lehet biztosan megdllapitani, hogy Besse-
nyeinek melyik levelére vonatkozik.

¢ A. m.: helyre.

5 Az eredeti kéziratban e fogalmazat felett is ott van az Rp. jelzés
(= responsum).
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9.
Bessenyei Sdndor — Radvdnszky Jdnosnak.

Teljes Tisztelettel vald Nagy Uram s Baratom!
Bécs, 14-dik febr. —772.

A miélta Radvanbul eljéttem, csaknem minden szempillantdsba
volt igyekezetem, hogy az Urnak, az igaz baritsignak édes torvénye
szerint irjak; de megvallom, hogy a Pesten valé létem, odautazasom,
onnat val6 feljévetelem, eddig az oraig ide fel valé létem annyira elfog-
lalva vélt, hol j6 baratimtil, hol atydmfiaitdl, hol nagy uraktdl, hol
szegényektll, hogy igen fijdalmasan kellett éreznem azt, hogy az Urnak,
a ki szivem rejtekébe’ a legelsé helyet birja, nem irhattam,és hogy csak
ezzel Kelletett magamat vigasztalni: hiszen az igaz baratségot, ha papiro-
son nem festjiik is kevés ideig egymasnak, meg nem sértjiik, csak szi-
viinkbe hivek maradjunk. Ebbe’ az utolséba tudom, hogy nem hibaz-
tam, ha az els6t halasztottam is; azért reménylem, hogy egy oly jézan
gondolkozasi philosophus barat, mint az Ur, énnekem megenged. Innét
mar irnék az Urnak valami djsagot, de ugy érzem magamat, hogy vala-
mit itt latok, vagy hallok, a’ mind dsig és alig akadhat meg valamin
a szemem, a mi nekem kérozésre valé alkalmatossigot szolgaltatna. Igen
hideg vérrel nézem a nagy viligot a maga arkdba, mert Radvanba
ittam a részegségig az igaz bardtsagnak édesen csergedezé patakjabul.

Mindaz, a mit innet irhatok, hogy Bécs vigad, de kevés Gromet
érez, mert noha az dlorczds vigassdgok meg légyenek! is tiltva, mind-
azdltal beldriil kiki magdba viseli és magat senki a masiknak igazan
fcl nem fedezi. Szerencsés az, a kinek egy-két jo baratja van és magat
cgy szegeletibe a nagy vilignak meghtzvan, nézhet és gondolkozhat.
Ez a mi a lelket taplalja, a tobbi mind arnyék és mulanddsag.

Itt kozonségesen beszélik, hogy torok kovetink jonne, a ki a
békesség tractdjat mozgatni kivannd; ez taldn hasonlé az igazsighoz,
idével meglatjuk. A haborinak kevés jeleit tapasztalhatjuk. Az Greg
Lichtenstein 2 herczeg meghdlt. Az F.% udvarunk nagy hivét vesztette,
de olyan ember volt, a ki mar az Oregségtil nem élhetett tovabb. —
Az asszony 6 nagysaganak kezeit alazatosan csékolom. Méltdztasson
egy oly hivériil emlékezni, a ki holtdig esmert érdeminek adézni kivan.

Az Urat pedig ezerszer Olelvén, csokolom és kérem, hogy levelei-
vel vigasztalni méltéztasson. Ugy is nem lehet egyéb éromom a vildghba
és nem is keresek egyebet anndl, hogy a gondolkozé wnemes lelkektiil
kedveltessem. Ezzel magamat tapasztalt griczidjaba ajanlom s maradok
az Urnak héltomig hiv, aldzatos szgja, baratja

Bessenyei Sandor.

! Utdna dthuzva: vannak.

8 L. Jézsef Venczel herczeg osztrdk tdbornok és dllamférfiu, sz. 1696.
aug. 19.,, — mh. 1772 febr. 10. L. Pallas lex.
3 Felséges.
¢ Szolgdja.




10.
Bessenyei Sdndor — Radvdnszky Jdnosnak.

Teljes Tisztelettel valé Draga Nagy Uram!

Az én levelembe zarott Barcsaynak irott baratsigos levelét clvet-
tem. A melyet, a midon megolvastam, mivel pecsét nélkiil volt, lattam
hogy részemriil félelmes bajnokok ! tédulandok a zolyomi Helénanak
csudédjara vagy inkabb a kelepczébe vald zirdsara.

Igaz dolog, hogy a hadi sisak alatt Osziilt aggsig? sokszor ha
fejér paszomantos koéntbssel vagyon beboritva és megkeresztelve, a sze-
met annyira megvakithatjak, hogy mind a kellemetes hidsdgnak,
mind a jozan erkdlesnek, mind az okossagnak engedni kell. Ez az egyik
vilignak a mddja, a mely ha ingadoztatja is a szerencsémet hitesse el
az Ur magaval, hogy az Urhoz val6 igaz tiszteletem és tiszta bardtsa-
gom sohase fog csiiggedezni, s6t inkabb annyira fog oregbedni, hogy
még azok az emlitett vetélked6k is soha nagyobb kivansiggal nem
Ohajtjak a szépnek édes rabsagaban valé béavatdsokat, mint én azt, hogy
az Urnak maradhassak holtomig hiv, alizatos szolgija s baratja

Bessenyei Sandor, m. p.

Igen szeretnék nézbje annak a comedidnak lemni, a melyet el sem
is mulatok, csupan csak azért, hogy az Urnak tiszteletire tehessck és
azt megtanulhassam magam szomoru példamban, hogy mi a tettctés
(és) 3 jozan erkélcs.t

. 11.
Bessenyei Sdndor — Radvdunszky Jdnosnak.

Teljes Tisztelettel valé Nagy Uram s Baratom !

Irantam mind ez ideig semmit sem csiiggedt baratsiagos indulati-
nak jeleit utolsé levelében, a mid6n tapasztaltam, bennem igen nagy
o6romet sziilt. Ne gondolja az Ur felolem, hogy késedelmét vagy hallga-
tasat hidegségre magyarazndm. Nem, — mert jol esmérem az Ur szivét
s tudom, hogy soha be nem cserepezhetik Ugy, hogy egy igaz, meges-
mert barétjéhoz mindenkor ne buzogjék. Ha a kutf6 tiszta, hogy lehetne
a folyamat zavaros? Engedjen meg az Ur nékem tovébb is, ha a barat-
sagnak tiszta kutfejébdl kifolyt, csergedezd patakocskat a radvanyi hava-
sokba keresem. Arra kell futnunk, a merre huzattatunk. A Prileszki
kisasszony éppen gy cselekedett, a mint gondolkozott. En elhiszem,
hogy az Urnak, mint egyenes gondolkozasi s igaz magyar atyaﬁnak
fajhat ez a torténet, de ne csudalkozzon rajta, mert hol latta azt az Ur
a természetbe, hogy egy gorcsGs, vad kortvél® farul valaki csdszar kort-

1 fgy !

9 Czélzds Prileszky kisasszony egyik udvarléjinak kordra.

8 Ez elmaradt.

¢ A levél Kkeltezése hidnyzik. Ugy latszik szorakozottsagbol nem irta
rd B. S.

s gy !
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vélt szedhessen? Sok szerencsét kivanok néki a vilaghoz. Magamat pedig
az Urnak tapasztalt graczidjaba s baratsagiba 06rokdson ajanlom s mara-
dok az Urnak holtomig hiv szolgija s baratja

Bessenyei Sandor, m. p.

Bécs, 3-dik apr. —772.

A F.! csészdarunk 27-dikén Erdélybe fogja az utjat venni. Itt kozon-
ségesen beszélnek a hosszas ideig tarté békességnek a csindldsirul. Meg-
latjuk mit 4d a kovetkezendé id6. Az Ur medvéjének a bogése, a melyet
legkozelebb 61t a radvanyi havasokba, éppen Bécsig hallatott. Szerettem
volna bajnok lenni azon a vaddszaton. Az nagységos asszonynak Kkezeit
alazatosan csokolom.

12.

Radvdnszky Jdanos — Bessenyei Sdndornak.

Dno 2 Bessenyei.

Tit(ulus).

Oldalcsontomnak a majorhazi occséhez valé randuldsibdl szarma-
zott maganossdgom unalmanak kénnyebbitése okaért, engedje meg az Ur,
mivel eleven széval szemril-szemre nem lehet, ezen levelezésem altal
beszélnem az Urral, Ugymint hitves baratommal, kinek csak az emléke-
zetje is kedves szokott lenni nalam.

Bizonyéra, ha annyiszor irnik az Urnak, valamennyiszer szives
6rommel egyszer koztiink fogadott baratsigunk eszembe jut, rétka 3
posta-nap ment lenne az Ur leveleimtiil. Hizelkedek magamnak, hogy az
Ur bécsé (= bécesi) Strigrokok* kozt is rélam, ugy mint oly baratjarul,
a ki allhatatos szivességgel viseltetik az Urhoz, el nem felejtkezett.
O vajha barcsak egyszer tag zsibbaszt6, hives dohdnyozémba baratsigos
beszélgetésiink kozt egyiitt tiizelhetnink. Akkor ugyan Osmerném maga-
mot megelégedett élonek. Méltan vadolhatom azon irigy fatumomat,
mely 4ltal nagyobbéra igaz magyar baratimtdl messze vettettem. Es
gyakorta azon szokra is gerjeszt tiirhetetlenségem, hogy vagy soha azok-
kal 6smoretségbe sem estem volna, vagy is sziinet nélkiil vélek tarsal-
kodhattam volna. Maholnap mdr a magyar nyelvet is ezen tisdgon
elfelejtem. Olykor mégis correpetitorom — az alféldi oldalcsontom ® —
és a bankeszi kunyhéban laké Pyladesem,® kit néha-néha irasommal
meglatogatni szoktam és & viszont engem. De micsoddsokkal!? En tudat-
lanokkal, G penig tréfis és jeles szokkal ékesétett irasokkal. Olykor
haborisag is tamad koztiink. De a mint azt lddtollal kezdjik, ugy

1 Felséges.

2 A m.: Domino.

2 A m.: ritka.

¢ A strigrok : »Egy neme a krinolinnak, mely a XVII. és XVIII. szézadban
Francziaorszdgbdl német szomszédainkhoz s hozzédnk is elhatalmazott.« L. Toldy
F. A magy. kolt. ke’zikiinyve. Bp. 1872. 1., 334. El6fordul Amadé Ldszlondl is.
V. 8. A. L. versei. Bp. 1892, o. k. 388. . Amadé Antal is haszndlja e szot.
L. Figyel5, 1885.

5 Sz. bdré Pronay Eva.

¢ Barcsay Abrahdm, a testrird.
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azzal békességet is szerzOk. Es ez az, a m(i) a valésigos baratsignak

tulajdonsiga, melyriil is midén az Urat cmlékeztetném, egyszersmint is

kérem, ne hagyja azt feledékenységbe, a ki hiv szolgdja s baratja.?
(Fogalmazat.)

13.
Bessenyei Sdndor — Radvdnszky Jdnosnak.

Bécs, 11-dik 7-br. —772.

Kedves Baratom'!

Vedd jo néven ezt az Ocsém gyenge elméjének a zsengéjét.
Hunyadi Ldszl6¢2 kiuldom neked, a melybiil egyebet nem tanulhatsz
te, hanem taldm egy-két tiszahdti szot. Ha a szivedet nem esmernéd,
annak némely részit belble alkalmasint kivehetnéd. Nem tudom eléb-
beni levelemet vetted-e? Nem irsz mar, pedig hidd el, hogy édesebb
szempillantasaim soha 3 sincsenek, hanem midon a leveledet olvashatom.
Adieu. Az oldalcsontodat, a ki nékem a tisztelet szerint ¢éppen oly
driga, mint neked a szeretet szerint, aldzatosan tisztclem. Ne felejtkezz
a te legjobb baratodril

B.4 Sandorril, m. p.

Engedj meg, mert futva kellett irnom.

14.
Radvdnszky Jdnos — Bessenyei Sdndornak.’

(Rp. (= responsum).

Ocséd . uradnak ¢ bocsos konyvével valé kedveskedésedet, mind
kedvességgel vettem, azt a magyar nyelvhez kiilonds tekéntetembiil is
sajdéthatod, melyet azonkiviil, Ugy is mint bdcsés adomanyodat, ugy
is penig mint hozzdm valé 7 belsébb hajlandésigodnak f6bb bizonysagat
fent tartani is kivanom, ugy mint megfedhetetlen kotelességemnek jeles
osztonét. Ohajtanam, hogy ezzel t6bbé® magyaroknak irisra oszton
adattatnék. Bankeszi kozbaratunknal 9 minap reménykedtem abban, hogy
legaldbb szdmomra Voltaire és Gellert leveleit magyarra forditsa, de
hijanos volt minden a’ béli firadozasom, mivel minden forditdst csak
csekélységnek tarta.

En azomban azt tartom, mivel a németek franczia, franczidk penig

! Ennek a levélnek is hidnyzik a keltezése.

? Bessenyei Gyorgy dramdja.

2 ElStte dthizva: ritk —

¢ Bessenyei.

5 E levél keltezése is hidnyzik ugyan, de tartalmdbdl litni, hogy az
el5bbire vonatkozik.

¢ T. i. Bessenyei Gyorgynek.

" Ez a szé a kéziratban dt van hizva.

8 E. h.: tobbi.

® Barcsay Abrahdmot érti.
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anglia kényvekbiil ! forditdsokat minden orczapirulds nélkil megtehetik,
annyival inkdbb mi abban minden kisebbségiink kiviil nyomdokjok kévetGi
lehetiink.”Ez az én fut6 elmém és Shajtasom, hogy lehessék.

(Fogalmazat.)

15.
Bessenyei Sdandor (?) — Radvdnszky Jdnosnak.2

Tisztelt Baratom !

Ha az konyvem, a kiben csodalatosnak vagyés vétkesnek latszo
systemamnak minden apologiaja foglaltatik természetednek oly nagyon
ellenkezé nem lett vdlna, most nem volna sziikkségem #jra pennamot elle-
ned valo védelmezésemre élesétenem. De valamint meg kell vallanom,
hogy ellenem bocsajtott elmélkedéseidben oly czikkelyek is talalkoznak,
a kikriil font emlétett konyvem nem is almodozik, Ugy sziikségesnek,
s6t illendének tartom azokra kélenes feleletemet terjesztenem. A revela-
tio, a kit én minden kételkedés felett valé igazsignak tartom, — néked
magdnossdghoz valé hajlandésagom ellen nagy argumentumot nyujtott,
de szintazon revelatio artatlan szdndékomnak annyi aprobatiét magaban
foglalja, hogy vagy kozépszerd theologus is aztat onnan szdmtalanil
citdlhatja. Valamint pedig revelati6t magaban foglalé konyvnek a szent-
sége azt nem engedi, hogy abban ellenkezé propositiok legyenek, gy
a mi kotelességiink abban az igazsagot oly forman keresni, hogy mind
az én szandékomnak 4rtatlansiga, mind pedig argumentumaidnak vald-
sdga abbul kinyilatkoztassék és oly forman (valamint valéban) mind-
kettiinknek igaza lészen.

Else6 ellenem valé argumentumodnak ereje abban 4ll, hogy dupla
hivatalomhoz tartozandé kételességeimmel a szandékom meg nem egyez-
het. Mi illeti az els6 hivatalomat, tudniillik a hazassigot, arrul noha
nem Oromest szolok, de mivel kénnyii arra val6 feleletem, tehit ezt benne
talalom, hogy én reszemrill a hazassagom ? eddig csak egy oszlopon
megallvan és nem Kett6n, mint mdsitt, tehat abban valé kételességeim
is csak egyesek, a kiknek végben viteliben a magdnossdg, ha nem is
segét, nem is akadalyoza. Ergo difficultas cessat. Hogy notariussagomnak
a kotelességei emberi tarsasiggal Oszvekotve legyenek azt valamint meg-
vallom, tigy égérem is, hogy a mely tarsasigban ezen hivatalom vezetni
fog, abba csak elballagok, a mit tegnapelGtt valé visitdimmal is vég-
ben vittem.

Masodik argumentumodnak mivolta olyan, hogy ha megbecsiilhe-
tetlen baritomnak nem tartanialak — arra, mint engemet nem illetGre
nem is felelnék. De mivel hozzam val6é affectiod annyira fel6lem prae-
venialta hogy csekélységemben tobbet latott, mintsem benne tapaszta-
land6. Posito ergo non concesso. Szomord sajat experientidm azt bizo-

1 Alatta dthizva: nyelvbiil.
* E levélen sincsen megjeldlve, hogy mikor és hol irta az illets.
8 Athizva : (hdzassdgom)béli kitelességeim.
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nyitja, hogy én eddig praetenddlt eszemnek csekélységivel az emberi
tarsasignak semmi hasznot nem hajtottam, s6t inkabb (nem irtézas
nélkiil emlékezem) sokszor folyé saeculumnak veszedelmes principiuma-
val megrészegétett észnek tréfiival oOrokkévald igazsignak ellentédllvan
sok gyengébbeket taldn botrdmkoztatd gomdolatokra hoztam. lIgaz, hogy
azt most tdrsalkoddsom altal jora kellene hozni, de oly romlott az igye
a vilagnak, hogy kivalt a tarsasagban igazsagot keserlinek taldl és a ki
annak partjat fog — unalmas baratnak hirdeti; és igy vagy én a tar-
sasagnak vagy pedig a tdrsasig nékem unalmot okoz. Istentdl reank
bizott ajandékinak vilagra szarmazandé hasznait talin jobban magd-
nossdgunkbul mintsem tarsasagunkbiil dirigalhatjuk. Harmadszor azt mon-
dod, hogy koriilottem 1évé vilag szandékomril azt fog étélni, hogy vagy
félek vagy contemnilom a szent tdrsasidgot. A mi az else6t illeti, magd-
nossdgombul is 1észen médom benne azon praejudiciumot a vilagnak kivetni,
annyival is inkdbb, hogy senkit, a kinek @ magdnossdg terhnek lat-
szatik, annak elviselésére nem kotdlezem. Az elGbbeni in excessu tdrsal-
kod6 életem senkit arra gondolatra nem bocsajt, hogy valakit tarsalko-
ddsomra méltatlannak tartandm, sGt inkabb tudom azt, hogy engemet
annak tartani fog a vildg, de az altal gondolé lelkemet kerékvigasabul
csak ki nem veti. Utélszor, baritsig és tarsasig nem egy rubrikdnak
positioi, noha igen egymdas mellett vannak. Democritus Abdera vérosat,
sziiletésinek a helyét elhagyvan Hypocratessel valé baratsigat annal
szorosabban dszvekototte.

Pluribus exemplis silentio missis. Tégy probara hozzad vald barat-
sagomat, sed cum tuo, non cum meo interesse, és azutan étéld, vajjon
a magdnossdgban gondolé ember bardtsagnak kotelességiriil is gondol-é
valaha.

Magdnossdgom irant tett planumnak a gyOnyoriiségeit nem is ter-
jesztem szemeid eleibe, mert az szamtalan; tarsasagnak gyOnydriiségei
révidek dllhatatlanok per consequens soha keseriiség nélkiil valdok. Hoz-
zadm valé bardtsigodnak kapolnat szenteltem fel szivemben, meghatiroz-
hatatlan aestimatiom annak aldozatja lészen, Istennek dldasa pedig a
bérje. Bid.

COEEDO
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