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Eloszo.

A tudomény nem egyes emberek-, végy egyes
nemzeteknek, hanem az egész emberiségnek kozos bir-
toka. Van nemzeti nyelv, nemzeti vallds, -nemzeti
koltészet stb.; de a tudomdny nem nemszeti, hanem
emberi. Ezer meg ezer embernek firadsigiba, s az
emberiség évezredes munkassdgdba kertilt a tudomé-
nyok bédmulandé épiilete, millyennek azt mai napon
litjuk, s ezen épiilet tovdbbi folytatisdban még ezer
meg ezer ember fog firadozni. — Mid8n az ember a
vildgra sziiletik, mir taldlja ezen kozts orokséget, s
ha &8 is ezen magasztos munkdban részt venni Jhajt,
sziikségképen el8bb magdévd kell azt tennie, a mi
mér készen van, s azutdn ott kezdenie a munkét, a
hol azt az eltlint nemzedék félben hagyta. A ki a
mé4r meglett tudomdnyt ignordlvén, uj épiilethez fog,
az sziikségképen hétra marad; mert egy ember ereje
s életkora nem elegendd olly munkdnak létrehozdssra,
mellynek alakildsa évezredekig tartott, Ezt pedig
nem csak egyes emberekrdl, hanem egész nemzetekrsl
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is elmondhatni. A melly nemzet a tudomdnyban
haladni, s annak tovdbbi épitésében részt akar venni,
annak a munk4t azon ponton kell megragadnia, a
meddig az maig vitetett; vagyis: annak mindazt is-
mernie kell, a mi eddig a tudomdny terén meg van
alapftva, s tisztiba hozva. Vagy nem volna-e nevet-
séges, ha valamelly nemzet pl. a természettanban
kozre akarna munkdlni, s mind azon folfedezéseket,
mellyek eddig azon téren lassankint tétettek. csak
azon okbdél nem venné tekintetbe, mert eredeti, nem-
zeti tudomdnyra akar szert tenni!

Igy van ez a nyelvtudomdnynyal is, mellynek tér-
gya egyrészrdl szinte térgyilagos vildg, t. i. a sz6hangok
vildiga. Ha a nyelviudoményban haladni, vagy annak
tovibb vitelében részt Shajtunk venni, sziikségképen
tudnunk kell, mi eddig ezen a téren nem csak a ma-
gyarok dltal, hanem Altaldban véve az emberiség 4ltal
tisatiba hozatott s megalapittatott. Ha ezt nem tud-
juk, sziikségképen — hétra kell maradnunk.

Ezen elvbél indulvdn ki én, kinek koriilményei a
kiilfsldi nyelviudomény bdmulandé haladdsédval meg-
“ismerkednem engedtek, tanilni iparkedtam, s maga-
mévé tenni azon alapelveket, s azon utat, mellyen a
kiilfsldi nyelvészet mdr eddig is olly bémulatos ered-
ményeket hozott létre; azon tdntorithatatlan meggy®6-
z6édésben lévén, hogy ezen és csak ezen uton lehet
édes hazai nyelviinket, annak rendszerés, s azon alap-
térvény eket, mellyekre az épiilt, vildgossédgra hozmi, s
ekkép az egyetemes nyelvtudoménynak tovibb vite-
lében is tetemes részt venni.

e o
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Ezen tanilmdnyozisom eredménye a jelen mun-
ka, melly nem egyéb igénytelen kisérletnél, ollyan
rendszerben adni el a magyar nyelvet, melly egy-
részt a magyar nyelv természetének, mdsrészt a szo-
rosan vett nyelvtudomdny mai kéveteléseinek megfelelne.

A jelen kotet a nyelvtudomdny vegytandnak, t. i.
a hangtannak alapvonalait tartalmazza, mellyet hosz-
szabb, a nyelvtudomdny alapfogalmait, s elveit — a
mint ezek a nyelvészet 4ltal mai napig megalapittattak
— magédban foglalé bevezetés cl8z meg. Az egész
hangtant kimerftcni sem tehetségemben, sem szdndé-
komban nem dllott. Még sok részletes nyomozis,
roppant sok firadsdgba, s id6be kertild elomunkélat-
nak kell megtorténnie, mig kimerfté magyar hangtan
eldaddsdhoz fogok nyulhatni. Ezért is a jelen mun-
kéban csak a hangtan alapvonalait, azon kategoridkat,
mellyeket a tovdbbi kutatdsndl tekintetbe kell venni, s
azon mozzanatokat, mellyek a magyar nyelv érzéki
oldaldnak nyomoziséndl kiilsnssen figyelemre mélték,
iparkodtam bevégzett s Osszhangzé rendszerbe Gssze-
dllftani, és meghatdrozni; azon reményben 1évén, hogy
ez &ltal is Gtmutatéul és kalauzil szolgdlhatok szak-
tirsaimnak, kik t, i. a magyar nyelv torténeti s
#sszehasonlité kutatdsdban firadoznak,

Azon forrdsok, mellyeket a jelen eldaddsndl kiils-
nosen felhasznéltam, Pott, Bopp, Humboldt Vilmos,
Steinthal miivei; de kiilsnssen az elhinyt Heyse-nek
Steinthal 4ltal 1856. kiadott, s kétségkiviill a nyelv-
tudom4ny mai szinvonaldn 41l: ,,System der Sprach-
wissenschaft“ cim{i munkdja, mellyet fdképen a beve-



X1V

zetésben, s a hangtani kategoridk meghatdrozdsdndl a
lehetd legszabadabban haszngltam fel. Hogy pedig,
mi a magyar s t6bbi altaji nyelveket illeti, a magyar
Boppnak, t. i. Hunfalvy P4lnak olly rsvid idgben
olly fontos eredményekkez jutott vizsgdlataira t4-
maszkodtam, magdtél érthets.

Ezel6tt négy esztenddvel a kilfsld egyik mivelt,
s a tudoményok minden 4gaiban szorgalmatosan s
firadhatatlanil munkdlkodé vdrosdba jutvin, életem
feladatdvd tevém a kiilfsldi tudomdnyos irodalmat a
belfoldivel kozvetiteni, s ez 4ltal — tdvol hazdmtél is
— a honi irodalomnak szintigy, mint a kiilfsldinek,
csekély tehetségemhez képest szolgdlni. Ez azon in-
dok, melly eddigi munk4imban, kiilonssen pedig a
legiijabb id8ben megjelent ,Magyarische Grammatik¢
cimfi nyelvtanomn4l vezetett, melly vezet ezen munkén4l
s fog ezutdn is vezetni.

Priga, 1858-iki Julius 1-jén.

R. Sz,
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- Bevezetés.
A nyelvtudomany alapfogalmai s elvei.

I

A nyelv fogalma, tényezdi, szervessége s az ember ter-
mészetén alapulo sziikségessége.

1. §. A nyclv fogalma.

A nyelv a gondolkodé szellemnek iziilt han-
gok altali nyilatkozasa.

Legeldszor is a nyelv nem el6adasa a targyaknak, a kiil-
vilagnak, mint sokan vélték s allitottak, hanem az kifejezése
azon képzeteknek és fogalmaknak, mellyek altal az ember a
kiiltargyakat felfogja. A nyelvben mindig csak az ember bel-
seje nyilatkozik; de belsejének tartalmat képzetek és gondo-
latok teszik, nem pedig a kiilvilig valodi targyai.

Tovabba az ember belss élete abban all, hogy érez és
gondolkodik. Krzetekkel birnak az allatok is, de a gon-
dolkodé szellem csak az embernek kivalé lényeges tulajdona.
Az ember kiilséképen a nyelv altal kiilombozik az allattél. Az
allatnak nincs nyelve, mert nincs gondolkodé szelleme. Mar
innen is kovetkeztethetni, hogy a nyelv a gondolkodé szellem-
mel legszorosb kapcsolatban van, azaz: hogy a nyelv nem
az érzeteknek, hanem-a gondolkod6 szellemnek
nyilatkozédsa.. Az érzetek kozvetlen nyilatkozasai t. i. a
természeti hangok, (az indulatszék), mellyek azonban nyelvet
nem képeznek, s6t a kifejlett észnyelvben idegenszerii elemek
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gyanant szerepelvén, abban kiilonos elszigetelt 4llast foglalnak
el. A nyelv tartalmit a képzetek, gondolatok teszik, nem
pedig az érzetek. Ez utolsok az észbeli nyelvben csak annyi-
ban kifejezhetsk, a mennyiben a gondolkod6 szellem 4ltal kézve-
titve a gondolat alakjiban jelennek meg; mert csak arrél van
gondolatunk, mit szék altal kifejezhetiink, és esak azt tudjuk
kifejezni, mit vildgosan gondolunk. .

Végre a nyelv hangok 4ltali nyilatkozés. Ahang
4ltalaban kiilonds kivalé szerepet jatszik a természeti vilsgban.
Az, mint valami lelkies elem, mellyben az 4llomany bensé-
sége nyilatkozik, érzékiink altal észrevehetd, mégis anyagtalan,
s azért legkdzelebb 4ll a szellemhez. Az élettelen természeti tes-
tek kiils6 behatis kovetkeztében, dllomanyuk sajatsagat, termé-
szetét hang 4ltal nyilatkoztatjak. A hang kiilsmb3z8 nemében az
anyag neme és természete mutatkozik, igy pl. kiilss hasonlatoss4-
guk dacara, csak ahang kﬁlonfélesege szerint meg tudjuk kiilsm-
boztetni az aranyat a sarga réztél, az eziistotaz 6n — vagy élom-
t6l stb. Ezen hangoktél, mellyek a természeti testekben kiilsg,
erdmiivi behatds kovetkeztében szarmaznak, kiilombozik az
4llati szervezet altal belerejiileg létrehozott allati hang.
Az 4llat is képes, onérzetét, életét s altaldban szervezete fokat
hang 4ltal nyilvanyitani. A tokéletlenebb, tiidé nélkiili 4lla-
tok, valamint a halak is —mellyeknek eleme: a viz a hangot
nem vezeti — némak. . A szervezet magasabb fokan allé alla-
tok azonban sajitsigos hangokat ejtenek, mellyeknél fogva meg-
ismerhetk, s mellyek 4ltal egymésra ismernek.

Az ember is, mint él6 lény, mar természeti élete homa
lyos, ontudat nélkiili szendergésében hangtehetséggel bir. Kial-
tas 4altal jelenti a gyermek viligra jottét, természeti tagolatlan
hangokban nyilatkoztatja 6nérzetét s majd kiilsmbféleképen
médositott hangokban lelki élete kiilombféle gerjedelmeit. De
ezen természeti hangok még nem képeznek nyelvet, valamint
az 4llatok érzetnyilvanyitisai sem. Azokban még nem nyilat-
kozik az emberi értelmiség, a gondolkodd szellem, hanem csak
az érzéki benyomisok és érzetek. A szellemi élet magasabb,
t. 1. a gondolkodas fokin all6 ember a hangra nézve is egy
16péssel tovabb halad, s tokéletesebben fejleszti, tagolja ezen
kiilombz6, habar eredetileg tokéletlen s csak az érzéki élet
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nyilatkoz4séra szolgdlé természeti hangokat, s igy képesiti,
hogy a képzetek hallhaté jegyeivé, s ez altal tulaJdonképen
jelentsséggel biré széhangokka vé.ljanak

Méir az eddig mondottakbdl is kitetszik, hogy a hangné.l
alkalmasabb elem a gondolkodé szellem nyilatkozasira nincsen
az egész természetben. Hogy tobbet me emlitsiink, a hang
kozege a levegd, melly nélkiil az ember egy plllanatlg sem le-
het el. ‘A hang legmélyebben hat az ember kedélyére, s még
akkor is hat, midén a figyelem nincs feléje irdnyozva. Mas-
részrél a hallérzék, melly felfogja a hangot, minden érzékek
kozt a legbensébb s az ember szellemi életéhez legkizelebb
all6. A fiil mindig nyilt kapuja a szellemnek. A szem és a
tobbi érzékek altal csak a targyak kiilsejérsl tuddsittatunk, a
_hallérzék altal az anyagtalant és lithatatlant veszsziik észre.
Ezen alapszik -azon természeti szilkségesség, mellynél fogva a
hang nem esetleges, 6nként valasztott jele, hanem természeti,
kézvetlen nyilatkozéasi eszkize -a gondolkodé szellemnek.

2.8 A nye}v érzéki s szellemi oldala, szervessége s belsd alakja.

. A nyelv a belsé élet nyilatkozasa, a gondolkodd szellem
hallhaté kifejezése. A nyelvben tehat mindenek elstt két ol-
dalt kell megkiilsmboatetniink: a belsét, melly a szellem-
hez, s a kiils6t, melly az érzéki vilaghoz tartozik. Amaz
szellemi, gondolkodastani, emez pedig érzéki, hangtani
oldala a nyelvnek. Ez utélsét a nyelv testének tekinthetni,
mellyet amaz, lélek gyanant, éltet.

De ezen két tényezd a nyelv valédi életében szét nem
bonthaté egységet képez. A szelleminek és érzékinek ezen
egységén, melly minden szénak és széalaknak lényegét teszi,
alapszik a nyelv szerves természete, valamint a test es 1élek egy-
sége az ember szervességét képezi. . Ezen érteményben a nyelv,
minden egyes részeire és alakjairi nézve, eredetileg szerves fejlod-
mény. E mellett azonban nem szabad felejteniink, hogy az érzéki
tényez$ csak a szelleminek kedveért van, hogy a hang csak
aldrendelt, sz6lgalé eleme 4z uralkodé hatalomnak, a szel-
lemnek. A szellem sajat hasznilatira alkotja a hanganyagot,
melly kiilsé testét, ruhajat teszi.

1*
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A nyelv valédi fermésaetének tokéletes felfogasahoz tar-
tozik tehat az is, hogy kinyomozzuk az emlitett két elemnck
a nyelvbeni 6sszeforrasat, kilesonds athatottsagat, s azon médot
vizsgaljuk, melly szerint a gondolkod4s a hangban megteste-
siil. Annyi bizonyos, hogy a hangok vilaga a fogalmak vila-
ginak teljesen meg nem felelhet. A véges, korlatozott hang
soha sem képes a szellemi vilag végtelen természetét, a gon-
dolkod4ds minden mozzanatait utélérni, s6t mindég hatra ma-
rad t6bbé vagy kevésbé s annak ugyszolvan csak fSpontjait
4llitja meg. A nyelv t. i. nem egészen azonos a gondolkodés-
sal; a grammatikai kategoridk nem egyeznek meg teljesen a
logikai kategoridkkal, a tiszta gondolkodas alakjaval. Ha a
nyelv grammatikai szerkezete azonos volna az egyetemes To-
gikai alakkal, melly kézos minden emberrel: valamennyi nyelv-
nek egy s ugyanazon nyelvtani szerkezettel kellene birnia,
s akkor nem is lehetne tobb, hanem csak egy altalanos s a
gondolkodastannal azonos nyelvtanrél szélani. Azonban anyel-
vek nem tiikrozik vissza tisztan s szintelentiil a tiszta gondo-
latot, hanem csak azon kiilomb6z6 szineket, mellyekre az a
népek kiilombozs szemlélésmodja altal, mint a tiszta sugar az
iiveghasab 4ltal, szétoszlik. A valédi nyelvekben az emlitett
két tényezdén, a gondolkodas és hangon kiviil tehat még egy
harmadik mozzanatot kell elfogadnunk, melly a két elbbit
kozvetiti, s ez a belsd nyelvalak (die innere Sprachform)
azaz: a nyelv grammatikai kategoridinak sajatlagos rendszere.
Ezen belsé nyelvalak nem az altalanos gondolkodasi alak, ha-
nem ennek kiilonds, az egyéni nyelvképzé népszellem sa-
jatszerti felfogasa altal meghatérozott neme, melly mint kiilon-
ség a gondolkodasnak terjedelmesebb fogalma ala tartozik.
Minden ‘egyes nyelvnek van sajat belalakja, mellyben kiilonds
néplogika mutatkozik, mert minden egyes nép az altalanos
gondolkodasi alakot sajatszerti moédon felfogja s nyilvanyitja
hangban. , ’

3. §. A nyelvnek az ember természetén alapdlé sziitkségessége.

A nyelv, mint a gondolkodd szellem megtestesﬁlése, az
emberi természetnek kiegészitd alkatrésze, mellynek hijaval az



ember nem volna ember, mert az emberiség fogalmihoz a nyelv
is tartozik. .

Ez legeltszor is az embernek, mint egyednek belss
szerkezetéhil tetszik ki. Az ember t.i. érzékileg-szellemi 1ény.
A szellem lényege miikdésben 4ll; de ezen miikodés az ér-
zékiség kozegén megy keresztiil, 1’1gy hogy nincs pillanat az
emberi életben, mellyben a szellem a testi szervezettsl fiigget-
lentil miikodnék, mellyben alelki élet mozzanatai és az érzéki
feltételek kozti kolesonhatas félbe volna szakasztva. Tovabba
az ember szellemi élete fokonkint fejlédik. O mar az ontudat
nélkiili érzés fokan is természeti hangokkal bir, mellyek. altal
érzéki élete nyilatkozik, - és természeti szerkezeténél fogva az
ontudatos gondolkodas fokéra is csak tgy emelkedhetik, ha
szellemi tartalmit maga elé tiinteti, s azt onmagatél megkii-
lsmbbzteti. A szellemi tartalom ezen elStiinése, melly altal az
ember ontudathoz jut, — a maga kinyilatkoztatds. De mint-
hogy az ember nem tiszta szellem, nyilatkozdsa sem lehet
kozvetlen, mert illyent a testi korlatok nem engednek; azért
keresztiil kell tornie a testi szervezeten, meg kell héditania az
érzékiséget s ennek szerveit nyilatkoztatdsa eszkézeivé tennie. -
Igy tamad a hang,. mellyet az ember, lelke hatalmas ingerének
engedve testi szervezetébdl kicsal, hogy azt nem csak gondo-
latai kozlésére, hanem szellemi élete kifejlesztésére is felhasznal-
hassa. Csak a nyelv 4ltal jut az ember 6ntudatra és gondol-
kodasra, s a beszéd kezdete egyszersmind a gondolkodis kezdete
is. — Az ember természeti szerkezeténél fogva a beszéd és
gondolkodds csak egy, és pedig egyszerii tényt képez, mellynek
amaz kiils, ez pedig belst oldalat teszi. A beszéd nem egyéb,
mint hangzéva lett, hallhaté gondolkodas, valamint a gondol-
kodas belss, hangnélkiili beszéd. [Innen Adyos=ratio és oratio.
»Sikertilni fog“ mond4 (azaz: gondolé magédban) a szentegy-
hazi fogoly (Pettfi).] Az érzéki természeti emberek, a gyer-
mekek, s6t a kifejlett emberek is szenvedély és felindulas al-
lapotjaban Gnmagokkal beszéllnek. A kifejlédés legalsébb fo-
kan 4ll6 ember, szellemi snmiikodése ébredtével, sziikségképen
hangosan gondolkodott a mit észre vett, azt ugyanazon pilla-
natban kiils6képen is hang 4ltal nyilvanyitotta.

De az ember, mint az emberi tdrsadalom tagja,
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ehez kiilsd viszonyanal fogva is sziikségli a nyelvet. Ugyanis
az ember rendeltetése abban 4ll, hogy feleivel tarsasigban él-
jen. Azemberi egyletek, a csaladi, torzsi, népi egylet, eredeti
szdrmazésuknal fogva physikai kényszertiségen alapszanak. De
ezen, eredetileg csak természeti egyletekbsl lassankint szokasok,
torvények, alkotminy 4ltal szabalyozott polgari tirsadalom,
az 4llam keletkezett. Ebben mar szellemi célok és viszonyok
uralkodnak, mellyek a természeti kapcsokat fel nem oldjik
ugyan, de azokat csak alapnak tekintik, mellyen a felsébb
szellemi célok elérése eszkizolhets. Ezen tirsas egyletekkel
legszorosabb Gsszefiiggésben van a nyelv, mellynek fejlédése
az emberek tarsuldsaval parhuzamos. Azonban a nyelvet nem
szadrmaztathatni a tarsas élet kiilsS sziikségeib6l, 8 nem tekint-
hetni az emberi egyletek fejlesztményének ; mert vannak Aalla-
tok is, mellyek térsasigban élnek s még sem birnak nyelvvel,
hanem beérik természeti hangokkal. Igy az emberek is meg-
elégednének természeti hangokkal, ha tarsas életsk csak a
természeti stadiumon maradna. De minthogy az ember gon-
dolkod6 szabad akarattal biré lény, nincs egy emberi egylet
sem, mellynek kiotelékei csak természetiek volnanak. Szellemi
egyéniségek azok, mellyek egyesiilnek; mellyek valamint tes-
tileg nemi 0Oszténnel birnak, Ggy szellemileg is természeti
sziikségességgel torekednek, sajat egyéni értelmiségiiket maso-
kéval egyestilés 4ltal kiegésziteni s masokkal kolcsonds kozle-
kedésbe lépni. Ekkép lesz a nyelv gondolatkozlési eszkozévé,
melly az egész tarsulat kozos birtokat képezi, s melly épen
azért, mert az ember ontudata, gondolkodésa csak a tarsulat-
ban fejlédik, sziikségképen tarsulati, népi nyelv

Minthogy pedig az ember, mint egyed is, emberi ter-
mészete kiegészitéséhez sziikségli a nyelvet, a tirsasag pedig
nem képezi a nyelvnek alapjat, hanem képezi a gondolkodé
szellemnek azon természeti sziikségessége, mellynél fogva on-
magét nyilvanyitani torekszik: azt kérdhetndk, vajjon elszige-
telt maginyban, emberi tirsasigon kiviil 1étez8 ember tudna-e
nyelvre szert tenni? A felelet a nyelv fogalmébél vehett ki.
Minthogy a nyelv a gondolkodé szellem nyilatkozésa, s mint-
hogy alig hihets, hogy az elszigetelt és csak természeti élla-
potban 1étezé ember a gondolkodas fokara felemelkedhetnék, a
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fennebbi kérdésre minden habozas]nélkiil, el6legesenis ,nem“ —
mel vélaszolunk. Bizonyitja ezt a tapasztalasis. Taldlkoztak
tgyanis egyes, a vadonban felnétt emberek, kik az allatoktél nem
igen kiilomboztek, s kiknél a szellemi élet olly alacson fokon
4llt, hogy egyes természeti hangok mellett is beszéd nélkiil
sziikolkodtek. '

IL

A nyelv eredete,
4. §. A nyelv eredete.

Az eddig mondottakbél vilagos, hogy a nyelv lényeges
kiegészitd eleme az emberi természetnek. Ennélfogva nyomoz-
hatjuk ugyan a nyelvnek az emberi természethez valé viszo-
ny4at; de azon kérdés: ,mi médon jutott az ember a nyelvhez ?¢
ép olly alaptalan, mintha kérdezndk: ,mint juthatott az ember
Altalaban emberi természetéhez, a gondolkodé szellemhez stb.“

A torténeti nyelvtudomany, melly csak a nyelv torténeti
életével foglalkozik, a nyelv eredetét, melly, valamint maga az
emberi nem eredete, a térténelmen -tal fekszik, nem veszi te-
kintetbe. Torténetileg a nyelv ‘eredetérsl nem tudhatunk sem-
mit. Minden eddig ismert, még a legvadabb embereknél is
mér kész 8 gyakran igen kifejlett nyelvre taldlunk. A nyelv-
tudomény mai idében talnyomélag torténelmi irdnyban mivel-
tetvén, a nyelv eredete feloli kérdés jelenleg hattérbe tolatott
8 ugyszélvan feledésbe ment, holott az mara gorsgoknél tobb-
8z0r targyaltatott, de nevezetesen a mult szdzad mésod felében
élénk vitatkozas tirgya vala.

5. §. Kordbbi vélemények a nyelv eredetérdl.

: A nyelv eredete feltli vélemények két, egyméssal ellenkezd
tételre visszavezethettk ; és pedig: a) a nyelv kozvetlen ado-
ménya az Istennek; b) a nyelv az ember taldlméanya. ’
A mi az elsd tételt illeti, hogy t. i. a nyelv kozvetlen ajén-
déka az Istennek, azt ma is annyiban igaznak kell elfogadnunk,
mennyiben a nyelv alatt a nyelvtehetséget 4s ennek az emberi
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természetben gyokeredzd fejlédési sziikségességét értjiik. Va-
lamint az emberi természet és annak minden tehetsége, ugy a
nyelvtehetség is az Isten kozvetlen adomanya. De a nyelvbu-
varok a valédi -kifejlett nyelvet Isten ajandékéanak tartottak,
melly az ember minden hozzdjirulta nélkiil szdrmazott.

A kik ezen véleményben voltak, ismét részint az Istent
nyelvmesternek és a nyelvet kozvetlen isteni kinyilatkoztatas-
nak tartottik, részint az embert méar midén Isten kezébdl ki-
jove, nyelvvel ellatottnak allitottak. Az elsé vélemény szerint
minden létez6 nyelveknek egy nyelvbél kellene szirmazniok,
mit azonban a nyelvtudomany eddig nem csak nem bizonyitott
ke, de annak ellenkezdjét is, hogy t.i. a nyelvek tobb, erede-
tileg egymastol kiilsmbozé nyelvtire oszlanak, minden kétségen
kiviil helyezte. A sinai egytagl nyelv pl. lényegesen eltér a
tobbtag nyelvektsl, és pedig nem csak kiils¢ hangtani tekin-
tetben, hanem a nyelv egész belsé szerkezetére nézve is. —
Az utébbi véleménynek alaptalansiga pedig a nyelvnek és

_az emberi észnek lényegébdl tiinik ki. A nyelv a gondolko-
dé szellem nyilatkozasa; azért is a nyelvben semmi sem for-
dualhat el8, a mi az emberi szellemben kifejlesztve nincs. Ha
tehat az ember, midén Isten kezébil kijove, mar tokéletes
nyelvvel birt volna, sziikségképen ugyan akkor mar szellemének
is mindazon fogalmakkal kellett vala birnia, mellyek a kifejlett
nyelvben nyilatkoznak, s mellyek csak a nyelv altal kifejlesat-
heték. Ez pedig ellenkezik az emberi ész lényegével, melly sze-
rint az csak végtelen tehetség, mellynek fejlesztése az emberi
élet feladata. ’

Annyi tehit bizonyos, hogy a nyelv az emberi szellem
sziileménye. De itt is azon fordal minden, minének kell a
nyelv ezen emberi szirmazisit gondolnunk; mert a kik ezen
vélemény mellett allanak, szintekét partra szakadnak, mellyek-
nek egyike a nyelvet az emberi értelem taldlmanyanak tart-
ja, masika 4llitja, hogy a nyelv szerves természeti fejlédmény.

Az elsd tételt mar Stissmilch céfolta meg alaposan. A
nyelv az emberi értelem taldlménya; de értelmes az ember
csak annyiban, mennyiben nyelvvel bir: a nyelvnek tehat a
nyelv feltalaldsa el6tt kellett vala meglennie. Ha ehez még
a meglett nyelvnek behozatalat és terjedését hozziteszsziik,
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melly egyezkedés és szerzdés altal jott létre, az alaptalansig
még feltiingbb ; mert hogy tudtak az emberek az efféle egyezkedés
iigyében értekezni, még az értekezés eszkozével, a nyelvvel nem
birtak ? : :

Hogy pedig a nyelv szerves természeti fejlodmény, és pe-
dig alanyilag véve: az ember szerves miikodése, targyilag:
természeti szervezet, csak bizonyos érteményben igaz.

A nyelv t. i. eredete és egész természeténél fogva szerves
alkotmany, nem pedig holt eszkéz, nem is gép; de a nyelv
szervezetét nem szabad ugy érteniink, mintha ez a nyelvnek
allomanyi tulajdonsiga volna, melly lényegét és egész termé-
szetét kimeritsleg fejezné ki. Minden szervezetnek lényeges
tulajdonsiga az, hogy, mint -5n4all6, magéban befejezett egész,
életének és kifejlodésének alapjat magaban hordja, mit a
nyelvrél, mellynek életalapja az emberi szellemben van meg,
allitani nem lehet. Minden szervezet dnmagaért s onmaga al-
tal él, de a nyelv nem beszélli onmagat, nines fiiggetlen léte,
mert a nyelv csak szolgalé eszkoze a szellemnek. — Alanyilag
véve a nyelv t. i. mint beszéllés annyiban szerves miiksdés,
mennyiben az az ember természeti beszédszervei altal 1étreho-
zott mitkddés. De a beszéllés az ember tobbi természeti mit-
kodéseitd] pl. a siras ~—, nevetéstsl stb. mar az altal is kiilombé-
zik, hogy a nyelv a gondolkodé szellem nyilatkozasa, s mér
mint illyen lényegesen kiilombézik a természeti hangoktél; azon-
kiviil pedig fiigg a szellem szabad akaratjatol.

A nyelv szervessége aszellemi és érzéki tényezd kolesonos
dthatottsagaban 4ll, gy hogy minden hangalak, melly a foga-
lomnak teljesen megfelel, szervesnek tekintendt; és hol a hang
és fogalom ezen tokéletes Usszefiiggése részint jelentds hangok
elvesztése, részint jelentéktelenek felvevése altal megzavartatik,
ott szervetlen alakok tdmadnak.

III.
A nyelv torténete.
6. §. A nyelvnek tirténelem el8tti fejlsdése és torténeti kora. '

Valamint a nyelv eredetérél torténetileg altaldban semmit nem
tudhatunk, épen olly homalyos eléttiink annak fejlédési menetele
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a nyelvalkotis tokéletes bevégezteig, mellyet a nyelv akkor
ért el, midén a kifejlett gondolatnak kimerits kifejezésévé
valt. A nyelv fejlédésében tehat két korszakot kell megkii-
lomboztetniink. A nyelv torténeti kora csak a mar meglett,
s tokéletesen kifejlsdstt nyelvvel kezdddik s annak tovabbi
valtozasait tartalmazza, nem pediganyelvanyag és alak eredeti
képzidését, melly a torténelmet megel6z6 id6szakba
esik, s legfeljebb csak bolcselmi uton kinyomozhaté. Ugyanis
a nyelv alakulasi fokait a mér kifejlett nyelvek elemezése 4l-
tal vizsgilhatjuk. A kifejlédési fokok eredményei a mér ki-
fejlett nyelvekben maradandé mozzanatokdl tiéinnek fel, mel-
lyeket a szorgalmas vizsgilé kieinelni s meghatirozni képes.

A nyelv fejlodése egyenld lépést tart az emberi szellem
fejlodésével, monnén csak két oldalai egy s ugyanazon folya-
matnak. A nyelvfejlédés mozzanatai sziikségképen a szellemi
élet fejlédési fokainak felelnek meg, s ez utébbiakbél magya-
rdzhaték. Valamint a szellem fejlddése az érzéstsl a kép-
zethez, s ettdl a fogalom-és itélethez, vagyis a gondo-
lathoz halad, gy a nyelv alakildsi menete is a hatdrozatlan
természeti hangokt6l a sz6hoz s tovibb4d a mondat
fejlesztéséhez halad a nélkiil, hogy ezen fokok kozt bi-
zonyos szorosan elvilaszté hatarvonalakat hiizhatnank. Azimént
emlitett mozzanatok csak azon kiilsmbféle iranyok, mellyek az
ember szellemi életét a fejlddés kiilombozd fokain tilnyomélag
meghatarozzék, s mellyeknek alakjaban a szellemi mﬂkodés
kivaldlag nyilatkozik.

A,
A nyelvnek torténelem elotti fejldése.
7.5 A képzetek és fogalmak fejlsdése.

- Az ember lelki életének legalsébb fokat az érzés képezi.
— Az ember sziiletése elétt semmi kozosiilésben nincs a kiil-
vilaggal; 8 anyja méhében csak kozvetett viszonyban &ll a
természethez, mert nem sajit egyéni, hanem anyja életét éli.
Ezen kozvetett élet kezdetben mer§ tenyész6 élet, mig lassan-
kint az érzéki szervezet s ekkép az érzéki élet is kifejlodik.
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Szilletése 4ltal szakad el az ember élete anyja életétsl, s koz-
vetlen viszonyba lép a kiilvilaghoz. Az érzéki élet fejlédése
az egyes szervek képzésével kariltve halad, mit az egymasu-
tan képezett véredények, a vese, m4j, tiidé stb. tanasitanak. De
kezdetben a gyermek szellemi élete, tudalma nem egyéb, mint
bizonyos neme a féldlomnak, mellyben a targyak egymdstél
meg nem kiilsmboztetnek, hanem natirozatlantl egymasba 6sz-
szefolynak. A kiilvilig mégis a gyermek érzé idegeire hat;
6 a hatdst magiban felfogja s ezen 4llapotot nem csak kiils§
testi mozgésok, hanem hangok 4ltal is kifejezi. KEzen hangok
a természeti hangok. Illyen 4llapotban lehet a felnstt ember
szunnyadozisa kezdetén, vagy az 4julés kozeledtével. A gyer-
mek t.i. csak érez, de azon egyes targyakat, mellyek ezen ér-
zést szervezetében okoztik, egyméstol s Snmagitél nem tudja
megkiilsmboztetni. De midén lassankint agyidegei kifejlédnek, 8
a hatérozatlan érzetekbdl a hideget s meleget, édest, kesertit
stb. a szineket és hangokat hatirozottabban fogja fel. Mint
a felnstt ember ébredése kezdetén csak érez, azaz féleszméleté-
vel a targyakat egymastél s snmagitél meg nem killdmbozteti,
lassankint pedig egészen felébredvén vildgosan lat, hall, izlel,
szagol, tapint, épen gy ébred fel a gyermek is, midén érzé-
sének okait magén kiviil helyezi s egymastél megkiilsmbosteti.
Azon lelki miikodés, melly 4ltal az ember érzeteit a kiiltar--
gyakra visszavezeti s ezeket mint onmagan kiviil létezdket
felfogja, észrevevésnek mondatik.

Az észrevevés 4ltal bensénkben, tudalmunkban létesitett
szellemi képek, mellyek 4ltal a kiilvildg térgyait, mint kivii-
link létez8, t6liink fiiggetlen, de rednk hat6é dolgokat felfog-
juk, a tobbi érzékeknek a litissali hasonlagosséga miatt,
szemléleteknek neveztetnek. Ezen szemléletek &ltal tu-
dalmunkban a kiilvilag mindenféle, sajatsdgosan egyméstél eltérs
targyakra, mellyek szildrdak, folyékonyak, hangzék, szagosak,
szinesek stb. oszlik el. Altalé.ban a szemlélet minden egyes érzék
dltal sajatsdgosan médosittatik. Ha pl. az ember csak tapin-
tassal birna, a viligot csak sotét, csendes, szag — és iznélkiili
s egyméastél mindenféle tivolsigban levd targyak halnfazinak
szemlélné; ha csak -hallassal birna, kiilviliga nem volna egyéb,
mint meré csend, zdrej, hang, s csengés valtozatossiga stb.
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A szemléletek azonban nem egyenkint, hanem csak csoporto-
san keletkeznek tudalmunkban s a targy egészletét tartalmazzak.
Igy pl. egy alma szemléletében annak sajatsagos szine, szaga,
sulya stb. egyesiil. A szemlélet t. i. nem egyéb, mint kiilsmb-
féle érzékek altal észrevett szemléletek Gsszege. Ha pl. kér-
deztetiink, mi légyen az, mit alménak neveziink? feleljiik: az,
minek illyen szine, szaga, alakja, ize, stlya stb. van. De ezen
felelet nem egy, hanem tobb érzék szemléleteit foglalja magaban:
Ha ezen szemléletek koziil egy vagy méas hidnyzik pl. vaknal
a szinek észrevevése, azon esetben az egész Gsszeg, s igy a
targy szemlélete is, egy vagy méas sajatsaggal kevesebbet bir.

Minthogy a kiilvilag, s maga az ember is folytonosan val-
tozik, a kiils¢ behatasok is valtoznak, mialtal folyvast Uj meg
4] szemléletek létesiilnek a tudalomban. Ezen 1 szemléletek
bekovetkeztével az elébbi szemléletek megmaradnak ugyan a
tudalomban, de vilagossaguk fogy, igy ‘hogy nem sokéara egé-
szen elhomalyosittatnak s a tudalombél szinleg eltinnek. Az
ezek - helyére érkezett 1j szemléletek ép azon ardnyban vila-
gosabbakka lesznek, de szinte nem sokéara, ha 4j észrevevés
4ltal 4j szemléletekre tesziink szert, gyengiilnek s elhomalyo-
silnak. De a szellem képes az elhomalyosult szemléleteket bi-
zonyos feltételek alatt ismét vildgossagra hozni s maga elé tiin-
tetni. Azekkép visszaidézett szemléletek képzevteknek mon-
datnak.

A képzet alkotisa a sz6 alkotdsaval fiigg Ossze. A sz6
azon érzéki jel, melly a szellemi képnek a tudalom elé valé
tiintetését eszkozli. A képzet létesitése az eszmetarsasitison
alapszik. Azon képzetek, mellyek a tudalomba csoportok- és
sorokba Osszeszovédve érkeztek, tehat eredetileg egy egészt
képeztek, egymast idézik vissza. A képzet tehat csak része
egy egésznek, mellybdl kiemeltetik, s melly ez altal elhoméa-
lyosittatik. Innen van, hogy a szemlélet a tirgyak egészletét
tartalmazza, a képzet pedig azoknak egyes alkatrészeit megél-
litja. ]gy oszlik el a szemlélet Osszerti egészlete tobb, egymastol
kiilsmboz8 képzetekre. Aképzet nem egyéb, mint a szemléletnek
egyik emegallitott mozzanata. Ezen egyes mozzanatnak kie-
melése a szemlélet egészletébsl, tehat a képzet alkotdsa csak
-z 4ltal lehetséges, ha aszt érzéki jelhez Lotjik s ekkép a
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tébbi mozzanatoktol megkulomboztetJtlk Ezen érzéki jel
a szd.

. A képzetekbdl a fogalmak fejlédnek ki. Tegyiik fel,
hogy egy s ugyanazon targyat ismételve szemléljiik. Minden
egyes szemlélet altalaban véve a tobbiektsl kiilombozni fog;
 mert részint a tirgy maga, részint az ezt kiséré koriilmények
kiilomb6z8 id6ében kiilombozdk. Minthogy mégis a targy az
ismételt szemlélésnél magdban véve -ugyanaz marad, azért a
kiilosmb6z6 szemléletek - egy része mindnysjokkal kozos, bar a
t5bbi valtozéval s nem egyenlével osszekapesolva. Igy pl. ha
ugyanazon embert kiilombozé idében, kiilsmbozé allisban,
valtozo arczkifejezéssel és valtozd Gltozetben latjuk, ezen eset-
ben a méisodszori szemlélésnél az elss, a harmadszorinil a ma-
sodik szemlélet idéztetik vissza, de mindegyikiilk mas és mas
képzeteket és képzetesoportokat visz magival t. i azokat,
mellyekkel Gsszeszovodott. Ha igy az ésarevevés tobbszor is-
mételtetik, ezen mellékképzetek, mellyek egymastdl eltérnek,
egymést a tudalomban elhomalyositjak; azon képzetek pedig,
mellyek minden ismételt szemléléssel kizosek, osszefolynak egy
egészbe, egy kozképzetbe. De a mellékes kisérs képzetek,
bar egymast elhomalyositjdk, mégis nem enyésznek el, hanem
csak tulsilyt nyer az, mi a szemléletekben kizis, egyenls
volt, a folstt, mi egymaéstél kiilsmbézik. Az ekkép szarmazott
kozképzet szemléleti vagy tapaszalati fogalo mnak is

nevezhets.

De az emberi szellem még tovabb halad. Minthogy t. i
ezen kozképzetek, mint szirmazasuk mutatja, nem egészen tisz-
tdk, hanem tobb vagy kevesebb mellékképzettel, mellyekkel
kapcsolatban vannak, 8sszekttvék, a szellem azokat viligossagra
hozni ‘torekszik; azaz: az egyes képzeteket, mellyek a koz-
képzet alkatrészei, elemezve egyméstél megkiilombézteti, ismé-
telt szemlélés s visszaidézés altal a kozost, egyetemest, lénye-
gest kiemeli, 8 a mellékképzeteket elhomélyositani torekszik,
mig szorosan meghatirozott s elkiilonzott altalanos képzeteket
vagyis: fogalmakat nyer. Ez okbél pl. a ,madar“ fogalmaban
a koznép nem -egészen olly meghatirozott képzeteket kot
_ egybe, mint az allattani tudés. A lélek fogalma nem ugyanaz
a népnél, melly a bolcséeznél, stb. T. i. mér az eddig mon-
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dottakbdl is kitetszik, hogy a tiszta logikai fogalmak csak nagy
faradsiggal alkothaték; igy pl. a tudoményokban szézadokig
iparkodtak a tudosok a kozképzeteket tisztdbb logikai fogal-
makka 4talakitani, holott a néptudalom a kozdnséges életben
a tapasztalati képzetekkel és fogalmakkal beéri.

A fogalom mér itéleten, tehat gondolkodéson alapszik,
s az itéld, gondolkodé szellem szilleménye. A targy lényeges
jegyeinek Osszefoglalisa, melly altal a fogalom szdrmazik, ité-
letet tesz fel; pl. az ember = érzékileg-eszes lény. A fogalom
és itélet: feJlbdesevel tehat az emberi szellem a klfejlédés har-
madik, t. i. a gondolkodas fokat érte el.

8. §. A szellemi e]et fejlidésének megfelels hangfejlddési folyamat. A ter-
mészeti hangok.

A lelki élet legalsébb . fokén, t. i. az,érzés korében az
ember csak természeti hangokkal bir. Ezen hangok vagy
a) érzethangok pl. a fijdalom zokogésa, az 6rém kurjon-
gatasa; illyen a bamulé ah! a megirt6z6 uh! juh! stb. — vagy
b) hangutanzasok, pl. kuk! puff! hau-haw! mi!. cseng stb.,
— végre ¢) vagyhangok pl. csitt! hé! ni! stb. — Azonban
ezen hangok, mellyckkel az 4llatok iranyaban is élni szoktunk,
még nyelvet nem képeznek. A nyelv, az észnyelv csak a sz6
alkotasaval kezddédik. Az érzethangok nem szdk, azok csak
az ember belsejében szarmazott -érzeteket fejezik ki, de nem
vonatkoznak a kiiltargyakra, nem jelentenek targyi képzeteket;
holott a 8z6 nem az érzeinek és érzéki benyomésnak, hanem
meghatirozott képzetnek kifejezése.

9.§ A szb fejlodése.

A 526 alkotédsa legszorosabb &szefliggésben van a képzet
alkotidsaval. Az ember érzéklleg szellemi természeténél fogva
a képzetet csak az érzcki jegy, a sz6-dltal alkothatja s meg-
é,lllthatja A szellem ugyan a teremtd elem, de a szellemben
semmi sincs, mi a hangban nem nyilatkoznék, ugy hogy a kép-
zetalkotds csak a hangalkotés 4ltal jon létre, s a képzet csak
a hangban szirmazik. Az ember mér az érzés fokin killsmb-
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féle, habar tokéletlen s kiils6kép nem fejlesztett hangokkal
bir. A sz6 alkotdsindl tehit csak egy lépéssel tovabb kell
mennie, a természeti hangokat kifejlesztenie siziilés altal meg-
hatéroznia, mialtal azok a képzetek jegyeivé s ekkép jelentds
sz6kké valnak. Ekkép szarmaznak a hatarozott szok a hata-
rozatlan természeti hangokbdl, valamint a hatarozott képzetek
a hatérozatlan érzetekbdl fejlédnek. A képzetnek megfelel a
526, de valamint a képzet szemléleten alapszik, Ggy alapszik
a sz6 a gyokon. A gydk megfeleldje a szemléletnek. Vala-
mint a szemlélet a beldle kifejlodstt képzetekben elhomalyosiil,
ugy a gydk is a kifejlett nyelvben eltiing s a szoban elmeriilt
mozzanatot képezi. A gyoknek nincs onallé léte, s a nyelv-
ben csak a szo alkatrészeinek elemzése altal kiemelheto:

A természeti hangok soraban kiilontsen két elemet tala-
lunk, mellyekbdl a sz6 kiindulhat, s mellyek a kifejlett nyelv-
ben is elég viligosan kiismerhetdk; ezek: a hangutinzas és a
vigyhang. A természeti hangok ezen két nemén alapszik két
egymastol eltéré neme a szoknak, t.i. az anyag- és az alak-
sz 6k, mellyekben a nyelv egész szokincse foglaltatik.

10. §. Az anyagszok fejlodése.

Az anyagszok legel6szor is hangutanzési Gton jonnek
létre. A hangutinzis nem egyéb, mint a természetben hallhaté
kiilombféle hangoknak utdnzé létrehozasa. Az ekkép elbidézett
hang egyszersmind a targy jegyét képezi. Hogy volna pedig
képes az ember azon targy képzetét természetesebben megne-
vezni, mint épen azon jellemzé jegy utinzdsa altal? Ha az
utanzott hang a képzet megjelolésére hasznaltatik, épen ez
4ltal széva lesz. — De ebhél nem kovetkezik, hogy a nyelv
a hangutinzasi 0sztén sziileménye; mert érzéki utdnzé oszton-
nel az allatok is birnak s mégis csak természeti hangokat,
nem pedig székat hoznak el§. A sz6 ezen tutoni alkotisanal
a szellem miikédik, mert a hangnak mint a targy egy je-
gyének utanzasit a tirgy egész képzetének megjelolésére alkal-
mazza; pl. a ,kakuk“ sz6 nem csak a kakuk altal kiejtett
hasonlé hangot, hanem az egész kakuk madar képzetét jelenti.
-— A természeti hangtél a széig kiilsd alakra nézve csak egy
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lépés van, s6t mindkett6 gyakran azonos is; de belss jelen-
tésre nézve a természeti hang és a sz6 kozt 4ltaldban azon
nagy hézagnak van helye, melly az érzéki életet a szellemi
élettdl, az észrevevést a képzettdl elkiiloniti.

Azonban az észrevevés targyainak tobbsége vagy épen-
séggel, vagy csak sajatlagos jellemzé médon nem hat a hallér-
zékre. Itt tehat a hang kozvetlen utinzasa helyét annak 4 t-
vitt hasznilata foglalja el. Ugyanis a tobbi érzékek altal
elsidézett észrevevések, az érzéki behatisok rokonsiga vagy
hasonlagossaga szerint, jelképileg szohangok altal adhatok els.
Minden érzékek egy egészbe folynak ossze, s valamint a tu-
‘dalom a szellemi kozpontot, igy az agy azon szerves kozpon-
“tot képezi, mellyben az érzéki észrevések osszefolynak. Nincs
tehdt semmi természetesebb annal, hogy egy érzéki benyoma4s,
mellyet pl. a tapintas, latas stb. felfog, azon hasonlagosba vite-
tik at, melly a hallérzékhez tartozik. Lehet t.i. egy mas érzék
észrevevését olly hangalakkal kifejezni, melly a hallérzék altal
felfogva a lélekre épen ollyan vagy legalabb avval hasonlagos
benyomast okoz, mellyet a megjelilends észrevevés azon més
érzék altal okozott. Igy pl. ha a kis gyermek a ropiils ma-
darat ,dsi dsi“- nek nevezi, feltehetd, hogy a madar latasa és
ezen hang hallasa lelkére egyenld, vagy legalabb hasonlagos
benyomést okozott. — A hang ezen jelképi alkalmaztatisa a
kifejlett nyelvben is tobb nyomokat hagyott, mint a hangutan-
z4s. fgy szarmazhattak a kovetkezd szok: ldgy, hideg, meleg,
sdrqa, zold, sik, hegy, folyik, hab, harag, stb. stb.

A 5z6 fejlédése még tovabb haladt, midén annak jelen-
tése is atvitt- értelemben kezdett hasznaltatni, vagyis,
midén a képzelem, melly a nyelv egész korében, de kiilons-
sen annak fejlédési korszakaban kivalolag szerepel, a szét ere-
deti érzéki jelentésétsl elvontabb, szellemiesebb képzetekre
atvitte. Azon targyak t. i, mellyeket az ember legkozelebb
mint képzeteket székkal megjelolt, az érzéki észrevevés korébe
tartoznak ; ekkor még nem birt tiszta szellemi fogalmakkal.
Azért minden 8s-szok (gyokok) eredetileg sziigségképen érzéki
jelentésiiek. Mindazon, a szellemi fogalmak megjellésére szol-
gilé sz6k, mellyek &sjelentését elemezés altal ki tudjuk pu-
hatolni, érzéki jelentésen alapszanak. A képzelem kozveti-
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tése 4ltal képes az ember a székat,- mellyek eredetileg érzéki
képzeteket jelentenek, a tiszta szellemi képzetek kifejezésére
felhasznalni s ezeket vagy azon alak szerint, - mellyben jelen-
keznek, vagy pedig bizonyos érzéki hasonlagos képben fel-
fogni s megjelolni. Az els¢ médon szarmaztak a kifejezések:
borzad, lélek (lehel gyokbél), aldzatos, dhajt, stb.; utébbi médon
pedig: felfog, fontol, sziikség, hajlam, aldvald, kemény, puha sziv
stb. Illyen képekkel bévelkedik az egész nyelv. Mi merd
képekben beszéliink, a nélkiil, hogy azt tudnék. Sok esetben
még képesek vagyunk a 526 eredeti, érzéki jelentését annak
4tvitt, ‘szellemi érteményétsl megkiilombéaztetni; pl. felfog, sziv,
beldtds, habozds stb.; ellenben mas szok érzéki Osjelentése mai
napig a valédi nyelvbsl egeszen eltiint; pl. erkoles, indeilat,
vétek, biin, gondolat stb.

A képzelem hathatés befolyasa a ‘sz6k képzése és haszna-
latira nem csak az érzékinek a szellemire valé atvitelében,
hanem az érzéki targyak korében is foképen az altal mutat-
kozik, hogy az élettelent él8kint fogja fel s nevezi meg. Ide
tartozik pl. az emberi és allati testi részek 4atvitele élettelen
targyakra: pl. pipaszdr, hegyhdt, a firész foga stb.; tovabba a
novevények részei, s életmitk6dései az emberekre s 4llatokra
alkalmaztatnak ; pl. népfaj, népdg, a méh gyiimolese, virild ifji-
8dg, a memzet virdga stb. Szintolly gyakori az érzéki benyo-
masok 4tvitele az egyik érzék korébdl a mésikéba, vagy pedig
a belsé szellemi mikodésekre; pl. kirivd szin, vildgos hang,
éles ész, ldngész, vak szerelem, ingadozd szellem stb. Az érzéki
jelentésnek ezen eltiinése azon székban, mellyek érzéketlen
képzetek megjelolésére alkalmaztatnak, a nyelv tokélésére
nézve igen fontos. Csak ez 4ltal lesz a nyelv a gondolkodd
szellem nyllvé,nyltésé,ra szolgalé kényelmes eszkozzé. Mennél
inkabb elveszti a nyelv az érzéki elemet, annal szellemiesebb

8 egyszersmind kepesebb is a gondolkodis elvont proteusi alak-
zatalhoz simtlni.

11 §.- Alakszbk.

Azon sz6k, mellyek az eddig thrgyalt dton szédrmaznak,
s jelentésoket lassankint szellemlsitlk a nyelv anyagét képe-
2
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zik. De ezen székon kiviil, mellyek az észrevevés targyait
jelolik, a nyelv még ollyan székat is sziikségel, mellyek csak
a szemlélési és gondolkodasi idomokat, vagyis azon pusztén
alaki viszonyokat és vonatkozisokat kifejezik, mellyekben a
beszéll a targyakat szemléli, vagy gondolja. Ezekhez tartoz-
nak az alany korébe valé gondolathatirozésok, viszonyok s
akaratnyilatkozésok; pl. az igenlés, a tagadis, kétkedés; ok
és okozat stb., mellyeket a kifejlett nyelv kifejezni kénytelen '
Az erre szolgé,lé sz6k az alakszék.

Az alakszék tartalma inkibb a beszélls alanyban, mint a
kiiltirgyakban szérmazik. Az ezen tartalom kifejezésére szol-
galé hanganyag is szitkségképen kulsé behatison nem alaptl-
hat, hanem egyedﬁh alapja csak az alanyban keresends. Mar
ebbél is az tetszik ki, hogy az alakszék eredete esak azon
hangokra vezethetd vissza, mellyeket 8 §. banvagyhangok-
nak nevesztiink, s mellyek szinte az alanyisdg kérében szarmaz-
vén, nem lehetnek utdnzésai a kiiltdrgyaknak, s azonfeliil
még a kozlés célJé,val is birnak, melly a nyelvre nézve 1¢-
nyeges.

Itt legeldszér is a tér—és iddbeli viszonyok jonnek tekin-
tetbe. A térbeli viszonyok elsbb keletkeznek az ember tudal-
miban, mint az id6beliek. Azért is a térre vonatkozé alakszék
eredetiecbbek emezeknél. Az idébeli alakszdk, tovabba a tisz-
tan fogalmi, kiilondsen okozati viszonyokat kifejezé alakszok
a helysz6kbél fejlédnek az atvitel utjan. Igy pl. hogy (quod,
ut,) kotszénak gyoke ho, melly hol, hova, honnan helybeli szbk-
ban fordul el8. Illyenek a mihelyest, legott, mindjdrt, anndlfogva,
stb. kotszok, mellyeknek a helyre vonatkozé alapértelmok elsd
latasra szembeszokik.

Az alakszék kozott kiilonds ﬁgyelmet érdemelnek a név-
méisok. A névmisok ugyanis a targyakra vonatkoznak, s azért
nyelvtani tekintetben a névszékhoz ragaszkodnak; de a tirgya-

.kat nem nevezik meg azoknak belsd, alloméanyi sajétsdgainal
fogva, hanem azon kiils§ viszonyoknal fogva, mellyek alatt mi
a térgyakat, elvonvdn azoknak egymést6l eltérd tartalmétol,
szemléljiik s egyméstél megkiilomboztetjiik. Ezen viszonyok,
mellyeket a névmasok Je].lemeznek a kovetkezbk: a targynak
viszonya a beszédhez, vagyis a nyelvtani személy (én, te, &;
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t, 6k); a tirgy helyzete a beszélldhoz; (ez, az; ezen, azon
stb.); a targy viszonya, mennyiben utédna kérdeziink (%? K-
csoda? mi? micsoda?) s. ‘mennyiben re4 bizonyos mondat vo-
natkozik (melly, ki, mi.)

Az alakszokhoz tartoznak tovabba az ﬁgynevezett részecs-
kék (particulae), mellyek leginkdbb a beszéll§ érzetét, vé-
leményét, vagy kedélyi allapotjat kifejezik. Illyen pl. a tagadé :
nem; az 4allité: igen; a kérdezs -e? sth.; tovabba az alany
kedélyi allapotjara vonatkozdk: hiszem, bizony, fdjdalom stb.;
melly utolséknil még a szénak eredeti anyagi jelentését is
‘meg tudjuk kiilomboztetni. Nem szabad t. i elfelejteniink,
hogy nem minden, mai nap alakszéknak hasznélt szék szirma-
z4sukra nézve is azok. Igy legtobb el6részecskék és kotszék
is anya.gszékbél szdrmaztak; pl. wtdn (at) mellett (mell);
Tozitt (koz); fent (fej); stb Viszont - vannak anyagszdink,
mellyek alakszdkra vezethetsk wssza, pl. ddéznd (ide); méz

(ni); ldt (la); Jhajt (6h), stb.; mért is az anyag és ala.kszék
kozt szoros valaszfalat hﬁzm nem ]ehet .

12. §. A gyok fogalma, tartalma s kiilsd alakja.

A nyelv egész szerkezetébdl az tiinik ki, hogy anyelvnem egy-
szerre szdrmazott, hanem fokonkint fejlédstt sbizonyos elemi csi-
rakbél lassankint alakalt. Ennélfogva'akifejlett meghatirozott szék
is bizonyos egyszeriibb 6s-sz6kra, mellyekbélkifejlsdtek, visszave.
zetheték. Ezen 8s-s20k, mint az egyes szemléletek ésképzetek jelképi
hangkifejezései csak anyagi csirait, vagyis magjait képezik a kifej-
lett s 6sszefiiggd beszédben elﬁfordl’llé s nyelvtanilag meghatérozott
széknak, s azért gy 6k 6 kn ek neveztetnek ; pl. a magyar ko, melly
hol, hova, homnan, hogy stb. szék alapjit képezi, s mellynek a
finn: ku, mib6l: kuka (ki); kulla, (hol); kullein (millyen) stb.
felel meg. A Kkifejlett nyelvbsl a gyokok eltiinnek; mert a
nyelvfejlédés nem egyéb, mint épen a gyskiknek meghaté.—
rozott szdkkd valé alakélésa. Ha a mir kifejlett nyelvben
egyes gyokalaku szdkat és szoalakokat taldlunk; pl. magyar-
ban a névszé nevezdjét vz tiiz, haj, foj stb. az igék jelentd
méd egyes harmadik személyét; pl. men, ¢r, hoz, mer stb. ezen
szOknak mir nincsen azon hatdrozatlan jelentéstk, melly a
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gyokok tulajdona, hanem tartalmuk mindlogikailag mind nyelv-
tanilag meg van hatirozva. Azonkiviil még azt is tekin-
tetbe kell venniink, hogy a nyelv torténeti korszakdban a szé-
alakok mindenféle valtozdsokon mennek keresztiil, s kiillombféle
befolyasok kiovetkeztében elkopatnak; miéltal igen gyakran
torténik, hogy a széalakok a képzdk és ragok elsimittatdsa
kovetkeztében egytaghakks, s igy a gyokalakhoz igen kozel
allokka, s6t avval egyenlskké is valnak. Igy pl. oszt igeszé
egytagt, s mégis nem gytk, mint ezt a finn: osa, melly részt
jelent mutatja. Igy az ajk szénak gybke: ¢, melly qjté- ban
is eléfordul stb. stb.

Minthogy a kifejlett nyelvben a gyokésket csupasz alakjuk-
ban tobbé nem taliljuk, azokat csak nyelvtanilag kifejlett sz6-
inkbol elemezés altal emelhetjuk ki. Ez torténik, ha a szok-
tél minden alakjelslést, vagyis a képziket és ragokat elvalasat-
juk s azokat a képzet tartalminak tiszta kifejezésére vissza-
vonjuk. Mert a gyok azon egyszerii kozos 6salkatrész, azon mag,
melly egész szécsaladnak alapanyagat képezi; tehat azon alkat-
rész, melly hatra marad, ha a hangtani szabalyok tekintetbe
vételével mindazon elemeket eltivolitjuk, mellyek épen a szd-
csalddot képezd kiilombozé széknak egymaskoati kulom bségét
okozzak.

Ebbél az is kitetszik, hogy a gyoksk eredeti alakjat s
jelentését egy nyelv hatarain beltil hidban keresnsk. Ezek
feltalalasa az Osszehasonlité nyelvészet egyik fofeladatat teszi.
A gytkok, mint a nyelv 8salkatrészei, mellyek alkotisival a
nyelv altalaban kezdédik, sziikségképen a nyelvtd szétidgazasan
tal, a kozos 8snyelvben rejlenek, s azért ugyanazon nyelvthoz
tartoz6 minden nyelvekkel kozosek. De ebbsl nem kovet-
kezik, hogy az Gsnyelv minden gyokei annak minden agiban
is teljesen fenmaradtak; s6t e tekintetben a nyelvek egymast
kiegészitik, minthogy sokat tartottak ugyan meg mindnyéjan
azon kozos 6rokségbol; -de vannak ollyan gyokdk is, mellyek
vagy kizarblag csak egy vagy mas nyelvben, vagy némellyek-
ben tisztibban és teljesebben maradtak meg, mint a tobbiek-
ben. Ezen szempontbél tekintve azon nyelvek, mellyek régibb
dllasponton maradtak , s mind székincsok, mind hangviszo-
nyaikra nézve a kozos 8snyelvhez kizeleb allnak, a legnagyobb
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fontossdggal birnak. Illyenek: az indgerman nyelvtSben a
szanszkrit; aw ural-altaji nyelvtd korében pedig a szdmi vagy
Sfinn nyelv.

A gytkokrdl szélvan még azoknak beltartalmat, eredeti
Jelentbségét kell tekintetbe venniink. Kérdezhetjiik ugyanis, vaj-
jon a gydk eredetileg kiilongs, egyedi jelentéssel birt-e, melly
azutén lassankint altalénosittatott, vagy megforditva: a gydk
eredeti jelentése altalanos volt, melly azutan sziikkebb hatirok
kozé szorittatott? Erre a valasz igen nehéz. Ha a gyokot egész
szbcsalad alapjanak tekintjilk, sziikségképen jelentését is 4lta-
lanosabb azaz hatirozatlanabbnak kell tekinteniink, mint a beléle
kifejlédott egyes szokét. Ellenben, ha a gyok szdrmazasat néz-
ziik, mellynél fogva az az erzéki észrevevés 4ltal el6idézett szem-
lélésnek szilleménye, jelentését is egyéninek s kilonosnek kell
tartanunk. A gytk altaldnosabb, tigabb, mint barmelly beléle szar-
mazott 8z6s mégis eredeti tartalmanal fogva emennél egyénibb
érzékibb s kozvetlenebb. Itt azonban a kiovetkezdre kell iigyel-
niink. A mint a szellem az észrevevést megallitja, s mint belsd
szemléletet képzetei kiozé felveszi, az észrevés is tsbbé vagy
kevésbé altalanosittatik; igy a gyok is az altalanosnak kife-
jesése, csak a ;tobbé“ vagy ,kevésbé“ teszi itt a killsmbséget.
Es pedig azon jegy természetétsl fiigg, melly a képzetben meg-
allittatik s a hangban kifejeztetik. Ha ezen jegy kiilonleges
pl. bizonyos, sajatszerti hang utinszésa, ezen esetben a gytk '
jelentése is korlatozott marad, s vagy épenséggel nem, vagy csak
azon esetben tagittathatik, ha a gyokhangok eredeti jelentése elho-
malyosittatik, vagy egédszen feledésbe megy. Ha pedig a jegy éltala-
nosabb természetii, azon esetben a gyok, s az ebbol kifejlett sz6
is mindjért eredetileg tdgasb jelentéssel bir: pl. az lds, iilndk,
illep, diltet sz0k gyoke: @il; vagy pedig vir gyok virdg, virdl,
- virét stb, szokban. Az e melletti eljaras tehat abban 4ll, hogy

as egyedi jelentés, mellyet az érzéki észrevevés szolgiltat, a
sgemlélet- és képzetben tobbé vagy kevésbé Aaltaldnosittatik,
s ismét visazafelé a kiilonlegeshez, s a tulajdonneveknél még
az egyedhez is halad. Mert a tulajdonhevek is eredetileg nem
egyéneket, hanem nemi fogalmakat, tulajdonsigokat jelentettek.

A srégyokok jelentésének nyomozésanil még a gondolat-

koalést, mint a nyelv céljat is tekintetbe kell venni. Itt pe~
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dig azon kérdés tdmad: mi médon tSrténhetett, hogy a gysk
a hallgatétél megértetett? — Mennél kozelebb allnak az em-
berek a természeti élethez, annil hasonlébbak egymashoz. Az
illyen emberek életnyilatkozatai ink4bb fajbeliek, mint egyé-
niek; szellemi erejiik nemre és iranyra nézve egymaéshoz igen
kozel 4ll, s annalfogva egyez$ eredményeket is hoz létre. Ebbsl
kovetkeztethetni, hogy azon hangalak, mellyet a természeti sta-
- diumon 4ll6, élénken érezd és szemléls ember a kifejezendd
képzet szdméra minden megfontolds nélkiil, s csak természeti
~ Osztonét kovetve, kiejtett ; az més, ugyanazon életfokon 4116, ugyan-
azon természeti foltételek és koriilmények, ugyanazon éghajlati
befolyssok stb. alatt é16 ember el6tt kozvetléniil érthets volt. A

beszéllés és megértés tehat csak kiilombozd eredményei ugyana-

zon nyelvérzéknek, melly egy s ugyanazon néptdrzsnél ere-
detileg egy s ugyanaz volt. "'Ehhez jartl még a taglejtés is,
mellyel az élénken érzé ember kifejezését bizonyosan kisérte,
s melly a megértést eldsegitette. Ezen szempontbél tekintve
a gyok tartalma nem lehetett egyes meghatirozott képzet, ha-
nem sziikségképen egész gondolat. Az egyes képzeteknek han-
gok altali megjelslése nem egyéb megnevezésnél. Evvel a
nyelv nem érheti be, merta nyelv a szellemi tartalom kozlése.
De minthogy a gondolkodé szellem minden ténye sziikségképen
egész gondolat, igy minden kifejezés is a beszélls szédndéks-
nél fogva sziikségképen egész mondatot képez, valamint a gyer-
mek els§ szava is egész mondat; pl. a gyermek ezen szava-
ban ,enni“ a kovetkezd egész mondat: ,én enni akarok* habir
még ki nem fejlesztett alakban, rejlik. Illyenek a gyskék is.
Valamint a szemlélet egész gondolatot foglal magiban, de még
ki nem fejlesztett alakban, Ggy a gydk is egész, de még nem
alaktlt mondat, a mondat csirija. Ezen csirabol fejlédnek ki
a sz0k, mint a mondat tényez8i. Ezen fejlédési folyamat nyo-
maira 'a kiképzett nyelvben is akadunk. Az efféle székban:
ni-nt! la! hej! stb. egész mondat tartalma rejlik. Az anyag-
sz6k gydkei a hanganyagra nézve is egész mondatot, azaz:
névszdt (alanyt) és igeszdt (4llitmanyt) foglalnak magok-
ban. Monné tényez8 ugyanazon gysk ©léb8l szadrmazik, mit

a kovetkez gytkok: fog, les, nyom, agg, fagy stb. tantsitanak, -
mellyek ugyanazon alakban név-és igeszék. A gydk t. i. ere-
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detileg sem névsz6, sem. igesz6, hanem hatérozatlan anyag,
mellybsl a névezé és igesz6, mint a mondat két tényezﬁ_]e,
fejlsdik ki. .

A mi pedig a gyokok kizlalakjé,t illeti, azok egytagl’l
a sz6k tobbtagusiga a gyGksk tovabbi nyelvtani a.lakﬁlé.s
eredmenye, mi altal azok az Osszefiiggt beszéd meghatdrozott
tagjaivd valnak. A szemlélet egysége, melly a gydk tartalmét
képezi, az azt kifejezd hangalak egységét, azaz: egytagisigat
koveteli.- Ebben mutatkozik a nyelv szellemi és érzéki oldals- .
ndk szerves megegyezése. A gyok hangzébél is 4llhat, pl. e-
(nni); de rendszerint théssalhangzés, Gsszekapcsolva egy hang-
z6val, és pedig vagy nyilt, pl. ve-(uni), fe-(nni) *, fa, stb. vagy
zért, pl. al-(att), .ad-(ni), ir-(ni), stb. vagy korilzart, pl
kel, hal, sor, hon stb. s — az altaji nyelvekben — a hangzét
kovets massalhangzé kettds is lehet, pl kell hkall, varr, kard
stb. —

A gyok feltalaldsara nézve még meg]egyzendﬁ, hogy annak
eredeti alakja nem mindig azon sz6ban rejlik, mellyet mi az alaksor
élére szoktunk tenni, pl. a nevezd esetben, az elsé személyben
stb. Ugyanis megtorténhetett, hogy ollyan gondolatalak, melly
logikai jelentésénél fogva nem eredeti, hanem szirmazott,
azon szemléletre nézve, melly a gyokbt alkotta, eredeti vagy
legalébb a gyokhoz legkozelebb 4ll6 volt. Igy pl. ezen szdk:
hd, 16, té stb. eredetibb alakja: hav, lov, tav, melly nem a ne-
vezében, hanem a tirgyesetben (hav-at, lov-at, tav-at) 8 a bir-
tokragok eldtt . (hav-am, lov-am, tav-am) fordul eld. Igy az
isztk szénak gyoke: v, melly ezen alakban a torténeti mult-
ban (iv-dm, iv-ék, stb.) mutatkozik. — Ebbél kitetszik, millyen
nagy fontosséggal bir a széelemzésben a hangok szarmazisi
rendje. A széalakok fejlsdése sziikségképen eredeti, rovid, s egy-
szerli hangzoktél a késébb szarmazottak- hosszik- s sszetet-
tekhez halad, de nem megforditva Ezen tekintetben arra kell

*) Hogy te-(nni), le-(nni), ve-(nni), ki-(nni), vi-(nni) igéknek gyokei nyilt-
tagiak, (t. i. te, le, ve, hi, vi) 4 kovetkezd ragozott alakokbédl: te-het,
le-het, ve-het stb. ;- tovdbb4 : le-endek, te-endek, stb.; hi-t, vi-tel stb.
kitetszik. i
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tigyelniink, hogy — mint késsbb latni fogjuk — a hosszt
hangzok késébbi eredetiiek, mint a rovidek. A rovid hangzédk
kozt ismét, az elegytiltek: &, o, i, kés6bb keletkeztek a tobbi
tiszta hangzéknal, mellyek kozt ismét: a, ¢, u; a legeredetibb
alaphangzék. Az igazi gytk tehat rendesen rovid, s a, 7,
hangzéval biré egytagh sz6. A mi a méssalhangzokat illeti,
ezek kozt az Osszetett, kettdzott massalhangzék késbbbi szar-
mazastak az egyszeriieknél. Tovabbs az elegytilt massal-
hangzék (¢, s, dz, gy, ly, mny, ty) késtbben keletkestek, mint
a tobbi tisatdk ; stb. Igy pl. a magy. méz, finnben: mesi; de
osztyakban mag; mért is ezen utébbi alak a legeredetibb stb.

13. §. A mondat fejlodése.

A fejlodés legfelssbb fokat éri a nyelv, midén a gybkben
rejl6 mondatcsira valédi mondattsa feslik ki, vagyis midén a
név-és igesz6 meghatdrozott 8 egymastol kiilombozs alakban
fejlddnek ki a gyokbdl, s az értelem altal a mondat egységébe
oeszekapcsoltatnak.

A mondat tartalma, az ltélet t. i. az altal jon létre, hogy
aszellem a szemlélet egységébdl az egyes képzeteket bizonyos
meghatdrozott alakban kiemeli, s azokat ismét egy gondolatba
mint egységbe Osszekoti. Ez 4ltal a szemlélet kozvetlen egy-
sége szétbontatik, shelyét més t. i. a gondolkodé szellem 4ltal
kozvetitett gondolati egység foglalja el. Hasonlékép a mondat
fejlédésénél is a gydk tartalma bizonyos meghatirozott ala-
- kokba foglaltatik, s kiils6képen is kiilonds székat képez. Az
egyszerti alaktalan gyok épen tgy fejlsdik mondattd, valamint
az eredetileg egyszerti szemlélet kifejlédés wtjon gondolatba
megy 4t. Igy pl. ha gyermeket futni, vagy fat virdlni latunk,
ezen észrevevés szemléld ‘tehetségiinkre egy és osztatlan beny_o-
mést okoz. A targyat egynek szemléljiik cselekvésével vagy
allapotjaval; a ,futé gyermek a viralo fa“ egyszerii képzetek,
mellyeknek a valédlsagban is szinte egy s osztatlan egység
felel meg; mert a cselekvés vagy A4llapot a tirgygyal Gssze-
fiigg, settél elvalasztva, onallélag nem létezik. De a gondol-
kodé szellem ezen esetleges tulajdonsigokat (a futdst, viralast),
mellyek nélkiil a tirgyak ugyanazok maradnak, elkiilonzi ezek-
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t8l, a targyat s a cselekvést egymastél elvalasztva fogja fel,
8 azokat ismét egybe kioti, mialtal a kiovetkezé mondatok: ,a
gyermek fut, a fa virl4 t4madnak.

Ezen elemezés megy végbe, midén a gysk alaktalan tar-
talndb6l a valé, az 6nallé mint allomény vagy dolog, mas-
részrél pedig a véltozékony, az esetleges mint tulajdonsag kie-
meltetik, és kiils6képen is a hangalak altal megkiilomboztetik.
Ekkép szirmaznak a gyokszobol a beszéd forészei: t. i. a
névszdk és az igék, mint egymastél kiilomboz6 szénemek.
]gy egygyokliek pl. virdg és vimil; csillag és csillog; stb. sbt
van a magyar s tobbi altaji nyelvek korében sok sz6, melly
kiilsé alaki kiilombség nélkiil egyszersmind név- és igeszé;
pl. a magyar: les, insidiae és insidiatur; fog dens és capit; fagy,
gelu és gelat; stb. Azonban a mondat tartalminak, azaz: az
itéletnek létrehozdsiban az értelem nem csak elemezve, .de
osszekotve is jar el, mert az elemzés altal nyert részeket egy
magasabb egységbe koti Ossze. Az itéletben tehat meg kell
kiilomboztetniink a) az nallé dolgot, az allomanyt, b) az
esetleges hatdrozmanyt, melly az A4llomanyrél kimondatik.
Amaz, mint a mondat része, alanynak, ez pedig 4l-
litmianynak nevestetik. Mindkettdnek megjelolésére szol-
ghlo szokat a gybk nyujt; de az Aallitmanynak az alanyrai
vonatkozésa tisztin szellemi, minden a szemlélésen alapilé
.anyagi tartalom nélkiili tény, mellynek kifejezésére szolgalé
alkalmas hangot azért is 'a gytkben hidban keresnks Ennek
megjelolése tehat leginkabb csak eszmei médon megy végbe:
az alany és az 4llitmény az igealakokban egy széba té-
tetnek Gssze, misltal a szellem osszekdt6 miikodése jellemeszte-
tik. Ha az igealakokat tekintjiik, azokban az 5sszekotd tény
kiilénds hangok 4ltal nincs kifejezve; hanem az igettrzs képezi
az 4llitmanyt, a személyragok pedig az alanyt. pl. ér-ok,
-8z, -unk, -tok, -nak. Ezekben az alany (-k, -sz, -unk, -tok,
nak) és az Allitmany (ir) egy széalakba Gsszekbtvék, mial-
tal azok egymaskozti vonatkozdsa is kozvetlentil ki van fe-
jezve. Minden illyen igealak tehat egyszersmind egész mondat.

Az alanynak az allitmanynyali Gsszeolvadésa 4ltal az
éllitmény mindig bizonyos folyékony, cselekvd jellemet
8lt magira. Az igeszo 4ltal kiféjezett 4llitmany mozgé-

3
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konynak, id6ben haladénak mutatkozik. De ha az allit-
ményt az alany maradandé6, tartés tulajdonsigénak tekintjiik,
azon esetben az alanytél elvalik s onallé helyet foglal el. Az
allitmédny névszéi jellemet 61t magdra, s melléknévvé
valik. Ennek allitmanyi természetét, vagyis az alanyrai
vonatkozésat tehdt a nyelv més médon tartozik kifejezni. Az
osszekottetés ezen kifejezési moédjara nézve pedig a nyelvek
egyméastél eltérnek. Igy a magyar nyelvben az alany és
allitmany kozti viszony a szék helyzete 4ltal jellemezte-
tik; pl. y,a halandd ember’ még nem mondat, de a kovetkezt:
»az ember halandé“ mér mondatot képez. Azind-german nyel-
vek a ,van“ igét kotsz6hl- hasznaljak : Homo est mortalis. Der
Mensch dst sterblich sth. '

Az eddig el8hozott példak a mondatot tiszta vagy csupasz
alakjaban mutattdk, mellyben t. i. csak a mondat lényeges
alkatrészei fordulnak el6. Azonban mind az alany, mind az
allitmany mellékhatirozmanyok 4ltal Oregbithet, mi 4ltal

a sz0k tobbi nemei szdrmaznak, mellyek képzését s alakjait
a sz6tan adja els. A mondat teljes kifejlesztése, s a beszéd
tartalmat képez6 kiilsmbféle gondolatsorok kifejezésénél ismét
az egyes képzetek kozt, azutdn a képzetek és a beszélld kozt
mindenféle vonatkozésok fordilnak els, mellyek részint érzéki
észrevevésen, részint tisztdn alanyi s a gondolkodd szellemben
rejls viszonyokon alapszanak. Ezen vonatkozésok maradandé
kifejezései teszik a sz6k grammatikai alakjat.

Jelenleg nem marad egyéb héatra, mint hogy azon médot
és eszkozoket nyomozzuk, mellyek altal a gyokbdl a szék fej-
18dnek, vagyis: bizonyos meghatérozott fogalmi-s- vonatkozasi
alakot nyernek. — A 826 kifejlédése altalsban kétfele médon
megy végbe:. 1. a szbéelemzés utjsn, mellyen a gysksk
onallé székks, mint bizonyos logikai fogalmak maradandé je-
gyeivé alakilnak; ez a szdképzés, melly a nyelv anyagit
vagyis a szltiri székincset hozza létre; 2. nyelvtani Gton,
melly 4ltal azon széalakok képeztetnek, mellyek az dsszefliggd
beszédben a szék valtozé vonatkozésait, a nyelvtani viszo-
nyokat kifejezik; ez a szé6viszonyitas.

A sz0képzés 4ltal sz6torzsek, a széviszonyitds altal széala-
kok szdrmaznak. A szdk- ezen alakildsa kétféle médon megy
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végbe, t. i. vagy a gydk hangzéjanak véltozésa 4ltal, melly
eljarés azonban kivaltképen csak a sémi s ind-germén nyel-
vekben divatos, pl. binde, band, Bund; lsinw Elimoy, Aélowma;
vagy pedig kiils¢ hangragasztékok 4ltal, mellyek majd eld-
"~ majd utéragok, pl. nagy, nagyobd, legnagyobd; legnagyobbaktdl,
stb. Ezen ragok a kifejlett nyelvben magukban véve 6nallé-
lag tobbnyire nem forddlnak elé. Ha pedig a sz6hoz fiiggesz-
tett jarulék mar magéban véve is képzetet jelent, tehat onallé
826, az illyen sz6képzés sz6osszetételnek nevestetik.

- A kifejlett nyelvben a szoéragozds és szdosszetétel kozti-
kiilombség szembetting. Azonban ma is a legtsbb képzs—és
ragban eredetileg ©n4ll6 székra ismeriink; sok ragnak maig
6rzi meg nyelviink 6n4llé torzsét; pl. kor, kép stb. Ha pedig
a nyelv fejlédésére tekintiink, el kell ismerniink, hogy
minden s8z6 és alakképzés eredetileg Gsszetételen alapszik.
A jelentss gyokhoz jelent6s hang ragad, misltal a gyokfogalom
meghatéroztatik s médosittatik. Ebbsl ugyan nem kovet-
kezik, hogy minden ragnak eredetileg sziikségképen onallé
gyoknek vagy szénak kellett lennie, mert a széhangok mér ma-
gukban véve jelképi erbvel birvanm, jelentds széképzési eszko-
z6k lehettek a nélkiil, hogy a mellett 6nall6 képzetek kifeje-
zégei volndnak; mért is kétféle ragokat kell megkiilsmbosz-
tetniink, t. i a,) ollyanokat, mellyek eredetileg n4allé sz0k nem
voltak ; millyenek pl. a magyarban valdszintileg a targyi -¢, a
birtokragoknal eléfordilé tébbesrag -¢ (hdza-i-m) stb. és b) oly-
lyanokat, mellyek eredetileg onallé gyskok és szék voltak, s
lassankint ragokks lettek. Illyenek pl. a birtokragok: -m, -d,
-unk, t-o-k stb., mellyek nyilvan személyes névmasokbél szar-
maztak ; lllyen a -vel, ymelly még ma is szémiban“ tirsat je-
lent, stb. — Itt teh4t azon kérdés téma,d mi médon valik az-
onallé sz6 raggd? .

Ezen igen fontos kérdésre Hunf alvy épen olly a,laposa.n
mint terjedelmesen valaszolt. O azon eljarast, melly szerint
az 6ndllé szék ragokks lesznek, a hangsilynak -tulajdonitja,
melly a székat 6nallésdgokbél kivetkozteti. Ks pedig:

A képz8 vagy rag hangzéja a hangzévonzat szabalyai sze-
rint ollyanna valik, mlllyent a torzs hangzéja megkivén. Innen:

babonasdg, békeség.
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2. A hangsily a képzd vagy rag mennyiségét lehetbleg
gyengiteni torekszik az 4ltal, hogy a stlyos hangzébél nem
sulyost s a nehézbtl kinnyet alkot pl. arrdl helyett: arrul stb.
De hol a hangzék gyengitése nem lehet, ott

3. Er6siti a torzsot, s lesz: légyen, legyen helyett; — vélem,
* nékem; ezek helyett: velem, nekem, sat.

4. Elveszi a képz8 és rag hangsulyé,t mellyel az onall6
526 képiben birt, s a torzsre vonja, mit hangzés végaetti szék-
nil ki is mutat; pl. innen lett: fa-bdl, fi-k, fé-t, fa-nak stb.
A melly képzé és rag még annyira 6nalls, hogy mennyisé-
gileg nem akar gyengiilni, arrél a hangstly sem megyen &ltal
a torzsre,

5. Altaldban a hangsily, mennyire csak lehet, megcson-
kitja az onallé sz6t, mellybsl képzét vagy ragot alkot.

E szerint a viszonyragok az idomalds hirom féle fokan
allnak jelenben. Ugyanis mentél onallobb még a viszonyragi
sz6, annal kevésbé fogyott termetében, s annal kevésbé lett
még idom-jelz6vé s viszontag.

Az idomilss elsé fokat mutatjak 1) ért, kint, ig, mivel a
torzs hangzéjihoz nem idomalnak még. Mert egyarént mond-
juk: borért, erényért, szdzankint stb.

2. Az idomilds masodik fokat mutatjik: ndl, val, vd, @l
nek, be, ben, biil, hoz, vul, tul ragok.

3. Azidomulas harmadik és legfelsébh fokan vannak atéak
ragok, tovibb4 az més # helyragok, mert ezek mér leginkdbb
megcsonkultak, 56t — mint 14tjuk — egyetlen egy hangbél 4llanak.

B)
A nyelv torténeti fejlodése.

14. §. A nyelvszervezet bomldsa.

Ha a nyelv fejlddése a lényeges tikélés fokat, vagyis
azon - pontot elérte, mellyen az a kifejlett gondolat kimerits
kifejezésévé, tehst fogalmanak megfeleldjévé valt, evvel egy-
szersmind torténelem eldtti korat, vagyis a nyelv-anyag és alak
létesiilési folyamatjat bevégezte, s a torténetbe lép. A mar
elkésziilt s lényegére nézve meglett nyelv tirténeti fejlodése,
vagyis azon valtozasok, mellyeknek tovabbi életében als van
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vetve, nem anayira fejlddéshen, mint lassankinti rongilés és
szervetlentilésben allnak. A nyelv <érazéki s szellemi tényezdje
kozti vissony t. i. lassankint bomladowik, minek eredménye
a szellem szabadulisa a hanganyagtél, a nyelv szellemiilése.
Vessiink egy pillantast a nyelvélet ezen korszakéra is, melly-
nek kimeritobb eldaddsa a kiiliinds, torténeti nyelvtan feladatat
képezi. A nyelvben eredetileg minden egyes elem szerves,
azaz annak minden izecskéjében a hang a fogalomtél 4t van
hatva. Abban jelentés nélkiili hang nem is gondolhato, mert
a hangalak nem egyéb, mint szellemi tartalom. kifejezésére al-
kotott elem. Szintolly kevéssé gondolhaté olly fogalom, melly
a hangban nem nyilatkoznék. Ha az el6ttiink ismeretes leg-
régibb nyelvekben jelentés nélkiili hangokra is taldlunk, ez
csak annyit bizonyit, hogy ezen nyelvek szinte az eredeti s-
nyelv allapotjén jéforman méar tal vannak, s a szervezet-
leniilés elsé stadiumaba léptek. Mert -a nyelveket altaliban
torténeti életiik egész folyamatjsban lassankinti bomlds és ron-
galas Allapotjaban litjuk. Hasonlitsuk ossze pl. a magyar
nyelv. mai allapotjat azon nyelvvel, mellyet legrégibb nyelvem-
lékiink, t. i. a Halotti Beszéd elénkbe. tiintet, s meg fogunk
gy6z6dni, hogy a nyelv viltozdsa nem mindig a nemzeti élet
hanyatlasdnak vagy nagyszerii torténeti katastrophik eredmsé-
nye, mint ezt pl. a latin nyelvbél szirmazott Ggynevezett ro-
mén - nyelvek eredetérsl allithatni, hanem hogy az rendesen
csnpain a nyelvszerkezet belss onhaté életfolyamatja kovetkes- -
tében is végbe megy. A nyelv torténeti életében t. i. a hang
és fogalom kozti viszonyossag mind elvontabb lesz. A sz6 csak
a fogalom szaméara hozatott létre, a meglett fogalom azutin
mind fiiggetlenebbé lesz a sz6t6l, és pedig annal fiiggetlenebbé,
mennél elvontabb azon eredetileg érzéki képzet, melly eleinte
a hangban megtestestilt. A hang, melly eredetileg az érzéki
képzet jelolésére alkottatott, késsbben pedig a képzetbsl elvo-
nés utjan kifejlett fogalomra is atvitetett, ez utolsoval semmi
szoros Osszefiiggésben nincs s ennek csak kozonyos jelét képezi,
mellyre, mint lényegtelenre, a szellem kevesebb tekintettel
van, 5 melly azért a physiologiai feltételek, és kiilsd termé-
szettani behatdsok kovetkeztében mindenféle viltozdsokon megy
keresatiil. Igy bomlik szét a szellemi és éraéki tényesének
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eredeti szerves egysége. A gondolkodé szellem az anyagi
hangtél mindinkabb szabadul, miltal a nyelv két oldala egy-
mastél lassankint tivozik, s tobbé vagy kevésbé onallé élet-
ben s kifejlédésben részesiil.
Legelszor is a nyelv érzéki eleme, a hang, a ‘szellemtsl
fiiggetlen, s csupin a természettani feltételeknek enged$ ttra
lép. A széhangok minden tekintet nélkiil azoknak fogalmi
jelentdségére, a valtozé hangérziilet, ido-, hely-, s miveltségi
viszonyok kiilomboz6 befoly4sa kivetkeztében kiilsmbféle valto-
zhsokon mennek keresztiil. Igy torténik, hogy az ugyanazon
nyelvt6hoz tartoz6 egyes nyelvek az - eredetileg kozos hang-
rendszer korlitozdsa vagy oregbitése altal kiilon-kiilon hang-
rendszert fejlesztenek. igy pl. a finn nyelv hangzbkban ddsabb
‘a magyarnal; a magyar ismét sokkal t5bb massalhangzét fej-
_ lesztett, mint a finn. igy pl. a finnben nincs meg az f, melly
helyett mindeniitt p vagy v all; tovabba a finnben nincsenek
a ligyak (b, d, g), tovabba azelegyﬁlt massalhangzék, mellyek
a magyarban szintigy, mint a keleti finn nyelvekben, nagy
szammal fejlédtek ki, stb.
A magyar nyelv korében lsarégl nyelv——mlnt ez a leg-
régibb nyelvemlékekbdl kitlinik — a hangzékban nagyobb
valtozatossaggal birt, mint ma; a kettds hangzék gyako-
riabbak voltak, mint utébb; a massalhangzék kozt pedig kiils-
nésen a ,ch“ hang, melly mai nap hangrendszeriinkben egészen
- ismeretlen, még gyakran el6fordalt, stb. — Tavabbi a szék-
ban egyes jelentés nélkiili hangok kifejlédnek, vagy — mi gyako-
ribb — eredetileg jelentéssel biré hangok eltiinnek a széphangzat
miatt. Igy jonnek elé a bibliaforditdsokban: orszagajert; reja,
dicsovejt, hiitbvek, mellyekben a j és v hangok kozbeszirasa
érteményi tekintetben jelentéktelen. Igy: orszagl, betegl, oldikd,
stb. mellyeket ma orszdgol, betegel, 6ldokd! mondunk. A mi pedig
a hangvesztést illeti, ennek legfontosabb péld4jatlatjuk a hangzé
végzésekben, mellyekben régibb nyelviink' gazdag volt, s mely-
lyek maig nagyobb résst kivesztek ; Igy Hal. Beszéd: ise, mige
ma: 08, meg; az oklevelekben: Zulta Obada, Ete stb. ma Zsolt,
Abdd, Et (Lésd Toldy F. Magy. Nemz. Irod. 2. kiad. I kdt.
124 5. kovv.) — Azonkiviil egyes hangok viltoznak, azaz: az
6shang més rokon hangba megy 4&t; pl. tején =techén; dalol=
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danol; a régi: mart ma: part; a régi: kedeg ma: pedig: r.
aloszon ma: aluszik; — fekszen ma: fekszik stb. stb. '

Méasrészt a szellem is mindinkébb elvonja magit a hang-
anyag uralkodasa alél, s lassankint niévekeds talsulyt nyer.
‘Mennél inkibb né a szellem elvoné miikidése, anndl inkabb
kopik a nyelv érzéki oldala. Legel6szor is a gyokok és szék
eredeti érzéki jelentése valtozik. Minthogy az ember a hang
eredeti jelképi erejét mér nem érzi, és a jelentts Gshang is
t5bbé vagy kevésbé valtozott, tehat a szé Osjelentésének egész
terjedelme az elmében elhomalyosittatik, s a kiilombozs nyél-
vekben sajatlagos fogalomfejlédés kivetkeztében majd korlatoz-
tatik, majd tagittatik, mialtal eredetileg ugyanazon szé kiilom-
b6z8 nyelvekben kiilon jelentést nyer. Igy pl. wdr finnben:
vaara hegyet jelent; finnben: ¢se pater, magyarban: ¢s, H.
Beszédben: dse = avus. stb. — Azonkiviil a szerves hangala-
kok lassankint bomlanak, gyengtilnek s kopnak. Ide tartozik
mindenek elétt a nyelv mennyiségi viszonyainak valtozésa a
tilnyomé hangstly befoly4sa alatt. Az eredetileg révid hang-
z6k, mellyek hangsilylyal birnak, meghosszittatnak, s az ere-
detileg hosszi hangzék, ha a hangstlyt elvesztik, gyengtilnek,
8 rovidekké valnak. A képzik és ragok osszehuzatnak, elsimit-
tatnak, s néha el is tiinnek. A sz6 jelentésének féstlya a fo--
‘galomra esik; azért is a fogalom vivéi, t.i. a gyokszék, minden
valtozésuk dacira a rongildsnak leginkabb -ellendllnak, sdt
anyaguk talstlyat gyakran hosszitds, hangtoldas s t6bb efféle
médon erdsiteni, s-biztositani térekednek. De a képzok és ra-
gok, mint a fogalom viszonyainak és vonatkozasainak kifejezései
kiils6képen mindinkabb hanyatlanak, s kopnak. Igy a Halotii
Beszédben eléforduls behaté rag — bele pl. vilagbele, uruzag-
bele, nugulmabele ma: -ba, -be; vildgba, orszdgba, nyugalmdba stb.
H. B. timuucebelevl, ma: to'mlocbbl 80t a népajkin csak tomlochi
stb: Azért mondja Toldy (31. lap.) hogy ,a magyar nyelv e
mostani hazijiban egy 1j . nyelvtani alakot sem fejtett ki, egy
képzbvel sem béoviilt, de igen tobbeket ki latott avulni,“ s m4a-
sutt (127. 1) ,a régi nyelvben a ragozés még szdmos régi for-
mékat, a sz6kotés tobb eredetiséget Grzétt meg.“

A nyelv ezen valtozési menete hangtani tekintetben tulaj-
donképen romldsnak veends. De ha a nyelvet lényeges ren-
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deltetése szempontjibél fogjuk fel, melly szerint az a gondol-
kod6 szellem szabad nyilatkozésinak eszkoze és alakja, sztik-
ségképen a szellemi elem a hang folotti tulsilydnak nsvekedé-
sében csak a felsobb tokélés felé valé haladést kell ismerniink.
A nyelvben t.i. azerzéki elem, a hang, nem egyjogu a szellemi
elemmel, s6t az érzéki oldal esak jele és eszkidze a szellemi
oldalnak, s a nyelv feladata abban all, hogy legyen lehetd
legszellemlesebb eszkoze a gondolatnak; mért is a nyelvanyag
kopasa egyszermind a nyelv tokélesbillésének s szellemisitésé-
nek alapjat képezi. E végbol pl. aleginkabb .elkopott, s majd
az egytagusaglg elsimitott angol nyelvet a vilag legtskéletesebb
nyelvének ismeri a kiilfoldi nyelvtudomény

15. §. A nyelvjardsok, és az ir61 nyelv

Egy s ugyanazon nyelv kérében a szervezetlentilés nem
csak a ragok elkopatisiban, hanem kivaltképen a nyelvnek
kiilon nyelvjarisokra val6é eldgaztatisaban is mutatkozik. A
nyelvjardsokban a nyelv, mint azoknak kozés - alapja, épen
tgy tinik el, mint az Osnyelv a beltle kifejlett torzsnyelvek-
ben. A nyelvjarisok kozt egyik a nyelv régiebb mivoltas
jobban 6rzi meg, s az eredeti nyelvhez kozelebb allhat; mint
a tobbiek. Illyen nalunk pl. a paléc nyelvjiras, melly a leg-
régibb nyelvemlékekben eléfordulé nyelvhez kozelebb all,
mint a tobbi barmelly nevii magyar nyelvjardsok.

A nyelvjarasokban a nyelv élete kozvetlentil a nép ajkain
alapszik. Nemesebb, szellemibb, de egyszersmind elvontabb
alakot 6lt magira a nyelv, ha iréi nyelvvé valik. Ez utolsé
a népnyelvbdl szarmazik, és pedig vagy az altal, hogy egy
vagy més nyelvjirés, tobbé vagy kevésbé nemesitve, az iro-
dalomba 4tvitetik: vagy pedig, ha tobb nyelvjiris egy kozos
nemzeti nyelvvé olvad ossze. Az elsé moédon keletkezett a
magyar iréi nyelv, mellynek alapJé,t az tgynevezett alfoldi
nyelvjaras képezi.

A nyelvjarisokndl hidnyzik az irasbeli eléaddsnak visz-
szahat6 befolyasa. Minthogy a hangok irasbelijegyek altal meg
nem éllittatnak, kénnyen eltomptilnak, s egymasba olvadnak, mi-
4ltal hangvegyiiletek, és arnyéklatok szidrmaznak, mellyek meg-
jelolésére az iréi nyelvnek bettii nincsenek. Illyen hangok pl.
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a paléc nyelvjarasban a terpedt @, vagy aa, vagy ua (batya=
batya, baatya, buatya); tovibba a hosszii é-nek arnyéklatai
(szép—szeep, sziep) " sth. Azonkiviil a képzok és ragok elsi-
mittatisa is mindinkabb halad a nyelvjirdsokban, s a gramma-
tikai alakok rendszere elhomalyosittatik; pl. firko = férjhez;
atydmnd = atydmndl; embertii = embertél; hdzbw, kerbe, kerbd,
azié==hdzb0l, kertben, kertb6l, azért stb. Torkos Sandor a go-
cseji nyelvjarasrél allitja, hogy a magyar nyelv gazdagsaga
fokép az ige idomaiban annyira megfogyott ezen nyelvjarasban,
hogy az igének csak jelen s mult ideje létezik, és a szenvedd
méd csak segédige altal képeztethetik. Nem mondjak e szerint
soha: mendk, menendek, mentem wvolt, kérém, kérendem, kérettem,
kéretem stb. ezen idomok tokéletesen ismeretlenek a gocseji
nyelvjarasban, és mindent csak a két idommal: mentem és
‘menek, legfelebb: maj menek-kel kénytelen kifejezni. A szen-
ved6 mod mindig ,leszek és lettem“ segédigével képeztetik;
tehat: kirve leszek, kirve lettem, aziér lett behiva, stb., s ezen
képzésméd annyira elterjedt, hogy még a miveltebb nép kozott
sem lehet soha mas szenvedd idomot hallani. (Magy. Nyel-
vészet. 1. Evf. 224 lap.) ‘
 Misrészrél azonban a nyelvjarasok, - minthogy szézadok
6ta csekély valtozasok mellett ugyanazon természeti é,lléspon—
ton megmaradtak, egyszersmind tobb gyokit s széalakot meg-
ériztek, mellyek az ir6i nyelvbél eltiintek. Illyen pl. a
gocseji nyelvjarasban: csapa= emberi és allati nyom; csiirok=
harom labu kis fa; gobe = emse disznd; gica= csomé szalma
a haz fodelén; sallat = untat stb. Eredetibb jelenségnek te-
kintend$ a gocseji nyelvjarasban azon kériilmény is, hogy vel,
ndl, és hoz ragok valtozatlantl figgednek a fel- és alhangn
torzsekhez, azaz: a hangvonzis altal még nem hasontilnak a
gyok hangzéjahoz, pl. kapave, késve; kertnd, hdznd; hegyho,
kiho stb. mellyek az ir6i nyelvben: kapdval, késsel; kertnél,
hdzndl; hegyhez, kihez; hangzanak. Illyen eredetibb nyom a
birtokos nevekben, tgy az igékben is a tobbes els§ személy-
nek az egyesszam hangzéjavali képzése; pl. urank, velenk,
tiilenk, emlekezzenk,—wrunk, veltnk, tolunk, emlékezziink stb.
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A nyelvek kulombfélék.
16. §. A nyelvek kozti kiilombségnek alapjai:

Hogy a vildgon egymas mellett és egymasutdn kiilomb-
féle nyelvekre taldlunk, mindenki el6tt ismeretes tény; — a
mennyi nemzet, annyi nyelv. Ezen kiilombség nem alapszik
egyediil a nyelv értelmi oldalan, mert az emberi ész maga-
ban véve Aaltalinos, minden emberekkel kézis, a tiszta fogal-
mak ¢és logikai kategoridk, mellyeken a nyelv értelmi oldala
alapszik, minden embereknél ugyanazok; azért ezen szempont-
boél tekintve, csak egy emberi nyelv van, valamint az emberi
ész is egy s ugyanaz. De a nyelvek kozti kiilombséget egye-
dil azok érzékioldalaba, a hangokba helyezni, szinte egyolda-
lasag volna. Minden nyelvek végss elemeit ugyanazon hangrend-
szer képezi, melly, bar némelly nyelvekben tikéletesebben vagy
hidnyosabban, egy vagy mésirdnyban egyoldalilag fejlédott ki,
mégis amindny4jokkal k6zos beszédszerveken alapilvan, magiban
véve egy 8 ugyanaz. A nyelvek kozti kiilsmbség ink4bb az érzéki
és szellemi tényezbnek kiilombozs sszeolvadasiban all, és ko-
zelebb tekintve leginkdbb a kovetkezd mozzanatokban 1ép els:
a) ugyanazon képzet kiils6képen kiilomboz6 hangok altal jelsl-
tetik meg; b) ugyanazon képzet, bels6képen, azaz: a kiilom-
boz6 népek egymastél eltérd szemlélésmédja szerint, kiilombs-
z8leg jeltltetik meg; ¢) a nyelvek grammatikai szerkezete kii-
lombozs. : _

Minthogy a hang nem egészen alkalmazott a fogalomhoz,
mellynek jelslésére szolgal, s6t a két tényezé kozti Gsszefiiggés
csak viszonylagos, azaz érvényességére mindig csak egy nem-
zetre vonatkozd, azért egy s ugyanazon képzet kiilsmbozs nyel-
vekben kiilsmbsz8 hangalak altal kifejezhets, vagy megforditva,
egy s ugyanazon hangalak kiilombféle képzetek megjelolésére
szolgalhat, (pl. szél margo, és szél ventus; vagy a magyar fal,
paries, és a német Fall, casus). A hangalak azon természeti
foltételek kozt, mellyek befolydsa alatt bizonyos népnél alakul
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a nyelv, természeti szuksegességgel jon létre. Mis népnél mas
természeti foltételek alatt ugyanazon képzet megjelolésére u-
gyanazon természeti sziikségességgel mas hangalak johet létre.
Csak a természeti hangok birnak altalanos érvényességgel.
Mennél inkabb emelkedik a nyelv ‘a természethang allaspontja
folstt, annal szabadabb a nyelvképzé miikédés és annal na-
gyobb a hézag a fogalom és hangalak kozott, ugy hogy a ki-
fejlett észnyelvben, mellyben a sz6 csak jelévé lesz a fogalom-
nak, a hangidom mingsége lényegtelenné és kozonyossé valik.
Ha tehat a képzetek, a szellemi tartalom a kiilombozé nyel-
vekben egy s ugyanaz volna, annak kiilsmbozé megjelslése
nem volna képes a nyelvek kozt lényeges kiilombséget okozni,
mint pl. a nyelv belsékép nem lesz kiilombozs, ha azt kiilom-
b6zd betiikkel irjuk.

Tekintsiik most a belss meg]eloles kiilombségét. A 10. §.
ban emlitettiik, hogy a fogalmak megjel6lésére a nyelv azon
szokat haszné,lja, mellyeket a képzetek megjelolésére alkotott.
A fogalom mindig csak egy lehet, mert az nem egyéb, mint
maga a szellemileg felfogott targy. De a képzet kiilombozd
lehet, mert az ez egyedi szellem sajatsagos felfogési s szemlé-
lési mo6djan " alapszik. A képzet a - targyat csak egy oldalrdl,
csak egy meghatarozott jegye szerint fogja fel, pl. réka, a
Jaszay-Codexben rauka=rav-4ka. A rav gyok még ma is
rav-asz (astutus) széban fordulvan eld, mutatja azon tulajdon-
sagot, vagy jegyet, mellynél fogva az egész allat képzete elne-
veztetett. A masodik elem a képz6, melly a hasonlagos fecske
szoban is megvan. Ez utolsénak gydke ismét fecs, melly
Jecs-eg igeszénak alapjat képezi, tehat fecske==fecsegd. A sz6ban
t. i. mindig harom tényezs van 6sszekapcsolva: a) a targy
képzete teljes . egészletében, b) azon kiilonss jegy, melly altal
a targyat megallitjuk s c¢) a hangidom, mellyben a megallitott
jegyet kifejezziik. A jegy azon 0Osszekdtd kozvetité elem a
képzet és hang kozt; a jegy kiilombségén a nyelvek koati
lenyeges kiilombség alapszik.

A nyelvek kozti kiilombség harmadik alapjat teszi a
nyelvtani szerkezet, a nyelvtani kategoridk és alakok rendszere,
" teh4t a nyelv logikai eleme. Mar a 2. §.—ban emlitettiik, hogy
a nyelvtani kategoritk a gondolkodéstani kategoridkkal nem

. 3*
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azonosak. Valamint a képzet és a hang kozt kozvetité té-
nyezd arogozott jegy, tgy altalaban a gondolkodés és a nyelv
. kozti kozvetitdiil a bels§ nyelvalak, mint a gondolkodésnak a
kiilonos népszellem egyéni szemlélésmédja altal meghatirozott
neme, fordal el6. A nyelvalkoté er§ nem a tiszta gondolko-
das, hanem a meghatirozott szinezetii népszellem. A mi ebben
nincs kifejlédve, 4z a nyelvben sem fordulhat els. Azért mond-
hatjuk, hogy a nyelvek kiilsmbozdk, mert a belsé nyelvalak,
azaz a nyelvtani kategoridk sajatszerii rendszere, kiilon népek-
nél kiilombozs. Ezen kiilombség a legbensébb és leglénye-
gesebb, s azért a nyelvalak lngelentékenyebb kiilomboztets jegy
a nyelvek osztalyozésara.

A)
. A nyelvek néprajzi rendszere.
17. §. Az 8snyelv és. a torzsnyelvek.

Az emberi nemnek t5bb, egyméstél elkiilsnzott tarsasigokra
valé eligazdsa s ezeknek néptérzsek és népekre valé elosztasa
idézte eld a nyelvek tsbbségét.

Az eredeti 6snyelv egysége vagy tobbsége feloli kérdés
a nyelvtudomany altal még nincs egészen tisztdba hozva. U-
gyanis ezen kérdés feloldasa a vildg minden nyelveinek alapjat
képezs gyokok és szbalakok kinyomozasa- és egybevetésé-
t6] van feltételezve, pedig a vilag legtobb nyelveinek valédi
lényege s szerkezete majdnem egészen ismeretlen el6ttiink
mai napig. Ha t. i. a vildig minden nyelvei egyetlen egy osi
csirdbél fejlédtek s végelemeikben azonosak: azon esetben a
nyelvek kozti killsmbség csak a gyokok tovabbi alakilisénak
eredménye, mi mellett azonban magok a gydokok is-a nyelv
lassankinti fejlédése kovetkeztében annyira elvaltoztak, hogy
azoknak eredeti azonossigat kipuhatolni nem vagyunk képesek.
Ha pedig eredetileg tbb Osnyelv létezett, mér a gytkiokben
eltértek egymastél, annal inkabb tehit a széknak, mint meg-
hatarozott fogalmak jeleinek képzésében.

- Az 8snyelv eligazasa tortént, midén az Ssnépkiilén fajok-
ra szakadt, mellyekbgl ismét nallé népek kifejlédtek. Ek-
kor az 8snyelv is kiilsmbozé nyelvfajokra oszlott, mellyek is-
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mét kiilsmbsz6 csaladokra, s ezek killon nyelvekre oszlottak.
Ha t. i. egy népfaj akarmillyen okokbél tobb részre eloszlik,
a kiilomboz6 irdnyban egymastél eltavolitott részek, nem csak
szokésaik-, életmédjuk- és miveltségiikben, de nyelviikben is
egyméstél mindink4bb eltérnek. A fold, éghajlat, életméd val-
toztdval, ezerféle j behatdsok kovetkeztében j hangtani tor-
vények , 4j széalakok tamadnak, s az eredetileg csekély kii-
lombség id6vel mindinkébb novekedik. Ha a nép java eredeti
lakhelyén megmarad, itt az 6snyelv leglassabban s legeseké-
lyebb mértékben valtozik, minthogy semmi 4j kiils6 befoly4sok-
nak nincs kitéve. De azért valtozatlanil nem marad meg;
mert azonkiviil, hogy a nyelv mindig és mindeniitt, leginkabb
pedig fejlédése elss korszakaban a véaltozasnak alé van vetve,
az ¢shazéban is kozlekedés s a szomszéd népekkeli elegytilés
kovetkeztében idegen elemek hatnak a nyelvre, s annak ere-
~ deti szervezetét tobbé vagy kevésbé médositjsk. Az 8snyelv
tehat tulajdon eredeti alakjaban sehol sem létezik. Annak va-
16di 1éte azon kiilon alakzatokban rejlik, mellyeket a magabol
kifejlett kiillombdz6 nyelvekben magara oltstt, s mellyekbsl
ink4abb csak kisejthets, mint 8sszeallithato.

Azon valtozas, melly az egymastol elszakadt népfa_]ok és
népesalddok nyelvét kiilon, egymastdl .eltérd s mégis erede-
tileg azonos nyelvekké alakitja, részint a nyelvanyagot, ré-
szint a grammatikai szerkezetet illeti. Ugyanazon gysk vagy
8z6 kiilsmboz6 nyelvekben eltéré hangalakot &lthet magira;
pl. a magyar: hal; finnben: kala; osztydk- és vogulban: kul;
torok-, tatar-, Jakutban bal-ik stb Igy a magyar: kér-kedik ;
finnben: kers-kata ; jakutban: kidr-kii; mongolban: ker-kezlm‘l
és FKtigilr-kekit stb. a magyar név finnben és esztben: nimi; sziir-
jdnben: nim; votjAkban: nim; szamojédben: nim és nep; osz-
tydkban: nem; vogulban: ndm; lappban: nalma; mordvinben:
" ldm; cseremiszben: liim stb. E mellett ollykor a szé jelentése
is valtozik ; pl. a finn 7sd, pater, még a Halotti Beszédben is:
isemucut adamut patrem nostrum Adamum, & mai magyar nyelv-
ben &5 alakban eléfordilvan annyit jelent, mint a latin ,avus.“
Igy a magyar: vdr-nak megfeleld finn vaara ez utébbi nyelv-
ben ,hegyet jelent stb. Tovabbs ugyanazon térgy kiillsmbszé
gyokok altal nevezhet§ meg, mellyek azonban egyarint az
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gsnyelvhez tartoznak. . Igy a latin: sentire magyarban: drezns
finnben: tunnen (érzek); melly utébbi szénak gyoke a magyar
tud-ban megvan. Tovabba fud-ni szénak megfelel a térok bil-
mek, mellynek megfelel gyoke a magyar bol-cs széban is rejlik.
A magyar Isten szénak megfelel a finn Jumala; az s finnben :
isd alapjelentése fenntebb értelmeztetett; a Jumala gyske ,jum
megvan a magyar ima, imdd s tébb efféle székban. A magyar

pketté“ torokben ki, melly utolsé ismét a magyar iker szénak
alapjét képezi stb. — Megforditva az eredetileg ugyanazon sz,
ugyanazon nyelvfaj korében kiilsn targyakat jelenthet; pl. a
magyar tdr ma: helyet jelent, mellyben valami tartatik, a finn
tavara pedig ,kincset gazdagségot arut.“ Igy alkufinnben any-
nyit jelent mint a latin: principium; a magyarban pedig a. m.
a német: Vertrag stb. — Azonfelil a grammatikai szerkezet
is valtozik; igy pl. a targyi igeragozés az altaji nyelvfaj ko-
rében csak a magyar, mordvin ésosztydk nyelvekben fejlodott
ki. Az elragok (be-menni; meg-allni, leg-jobb stb.) ezen
nyelvfaj hatdrain beliil csak a magyar nyelv 'sajatsigai stb. —
" E mellett a széanyag is idegen szok felvevése altal dregbedik,
pl a magyar nyelv a szomszéd nyelvekbdl, foleg a szlavbél
igen sok elemet vett fel, bar azokat nagyobbrészat meghéditvan
sajat szelleméhez idomitotta, a nélkiil, hogy belszervezetében
lényeges valtozast szenvedett volna. Megforditva a nyelv
eredeti- székincse az 4ltal, hogy idé folytdban egész szécsaladok,
vagy csak annak egyes tagjai egyes nyelvekben egészen elttin-
nek, csorbul. Kiilongsen a szétorzsek halnak ki gyakran egyes
nyelvekben, mialtal egyes fenmaradt szarmazékok elhomélyosul-
nak, s csak azon rokon nyelvekbél, mellyek a torzsit fentartottak,
megmagyardzhaték; pl. a fennemlitett ker szénak gytke a
magyarban mér nem él, de a torokben iki=ketts. Szintigy
a magyar oszt, oszlik igeszokban -t és -lik igeképzik, s a torzs
0sz megvan a finnben, nol ose annyit jelent mint a magyar:
rész; igy van ez a bolcs széval is, mellynek torzse a torok:
:bid-mek (tudni), Altal vildgosss valik.
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18. §. Nyelvcsalddok, nyelvjrdsok.

A nyelvfaj ismét tobb egymastol eltérd agakra oszlik, mely-
lyek szinte 6nallo nyelvekké fejlodnek, s természetesen még
kozelebbi rokonsigban vannak egymashoz, miutin ezeknek
egymastéli elszakadasa a nyelvfejlddés késébbi korszakaban
ment végbe. Az illyen 4gak nyelvesalddokat képeznek;
pl. a finn, a torsk, a magyar nyelvesaldd. — A nyelvesalad
mindig t6bb nyelvet foglal magaban, mellyek ismét nyelv-
jardsokra oszlanak. Illyen nyelvjarasok pl. a magyarban
a kozép-paldc (Gomoér, Borsod, Négrid és Heves megyék
Osszeszogelld hegyes vidékein); az éjszaki paldec vagyis barkd
(Gomorben); a déli paldc vagy gocsejt (Szalidban s -részint
Somogyban és Veszprémben is); a duna-drdvai paldc (Bara-
nyéban s az Orméanységban a Drava mellett); a csangd (Mold-
vaban); a székely (Erdélyben) végre a jdsz - kuin, de melly a
XVII. szézad 6ta nagy részben elvaltozott. — Végre minden
egyes embernek van sajatlagos beszéd - s irdsmédja, ugy hogy
a nyelv egyediilése az egyetemes megegyezés mellett olly

csodalatos, miszerint épen 011{ joggal lehetne mondani, hogy
az egész emberi nemnek csak egy nyelve van, mint azt,

hogy minden egyes ember sajat egyéni nyelvvel bir.

19. §. A nyelvrokonsig ismervei.

Mir az eddig mondottakbél is kitetszik, hogy a kiilom-
bsz8 nyelvek kozti rokonsig lehet tdvolabbi vagy kozelebbi,
vagy, hogy a rokonségnak vannak fokai. Igy pl. a magyar
nyelv sokkal kozelebb 4ll a finn vagy a torok-tatrhoz, mint
a mandsu vagy japan nyelvekkez, sismétkozelebb ez utébbiak-
hoz, mint pl. a német, szliv, vagy pedig az arab és héber
nyelvhez. Azonban a rokonsig ezen' kiilombézd fokait jellemzd
ismervék kinyomozésa folotte nehéz, sma 4ltalaban tokéletesen
még alig feloldhaté feladat. Minek kell lennie tobb nyelvek-
‘ben azonosnak, hogy felslsk elmondhassuk, vajjon egy dsnyelv-
bél szérmaztak-e? s tovabba egy nyelvfajhoz, egy nyelvesa-
ladhoz stb. tartozdk-e? A hatérok itt igen ingadozék. A meg-
hatérozas végpontjai a. kivetkezben rejlenek.

Az egy 6snyelvbél szérmazott nyelvekben a gyokdk
tbbbségének azonosnak kell lennie. Igy Hunfalvyval én is haj-
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landé vagyok hinni, s ezt més alkalommal be is fogom bizo-
. nyftani, hogy az ugynevezett indgerman vagy 4arja, tovibba a
sémi, és az altaji nyelvek egy kozos: forrasbél keletkeztek,
segy 6si alapra visszavezethetsk.— Az ugyanazon fajhoz
tartoz6 'nyelvekben mar kiilsngsen azon gytksknek is azo-
nosaknak kell lennisk, mellyeknek alkotésanil a szemléle-
teknek szabadabb, a képzelem altal kozvetitett jelképi felfo-
gsa 6s eldadasa uralkodott; tovabba azon szék azonossiga,
mellyeknek jelentése arra mutat, hogy annak szék altali kifeje-
zése mar bizonyos egyezkedés eredményének tekintendd; ily-
lyenek pl. a szammnevek. Tovabba az egy fajbeli nyelvekben
kell megegyezniok azon szoknak, mellyek az ember legkoze-
lebbi .tirgyait és viszonyait jelslik, s mellyeknek megegyezése
kés6bbi elsajatitash6l meg nem magyardzhat6; pl. a testi részek
elnevezései, a csaladi tagok nevei stb. A nyelvek rokonsiga
még kozelebbi, ha a gyokok azonossagan kiviill még a képzdk
és viszonyitok, s 4altaldban a grammatikai szerkezet is tobbé
vagy kevésbé azonos, Gigy hogy a nyelvjirasok kozti kiilsmb-
ség leginkdbb csak u széhangok &arnyéklatain s éltalé,ban a
nyelv hangtani oldalan mutatkozik. :

B) :
A nyelvek szdrmazati rendszere.
20. §. A nyelvfajokrél altaldban.

. A nyelvek szirmazati rendszere nem egyéb, mlnt azoknak
rokons4gi viszonyaik szerinti elrendezése. Miutdn sok, sét a
legtébb nyelv eddig alig ismeretes, m4soknak rokonsagi viszo-
nyai még nincsenek tisztiba hozva, azért minden nyelvekre
“terjeszkedd teljes szérmazati rendszer eldadé,sa eddig nem le-
hetséges.

A német nyelvtudésok hirom nyelvfajtfmellyeknek mind-
egyike kiilon 8snyelv szadrmazéka, kiilomboztetnek meg; ezek:
a) az egytagh 4dzsiai nyelvfaj, mellyhez a sinai nyely,
azutan az ind-sinai nyelvek, tovdbb4 a barman, a sziam stb.
nyelvek tartoznak; — b) az afrikai nyelvek, kozép és
déli Afrikdban; — s ¢) az indgerman vagy 4rja nyelv-
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faj, mellyhez Europa legtsbb nyelvei tartoznak. Azonban ezen

nyelvfajok mellett és kozott még mas nyelvfajok is léteznek,

mellyek az el6bbiek ald nem sorozhaték, s mellyekrsl igen

valészindi, hogy az emlitett nyelvfajokhoz tartoznak, s azoktdl

igen koran elszakadvan, sajat kifejlédési ttakon alakaltak ; -
vagy pedig kiilomboz8 népek és nyelvfajok elegytilése kivet-

keztében szarmaztak. Ide tartozik az altaji nyclvfaj, a ma-

layt nyelvfaj, a sémi, amerikai s egyes elszdrt nyelvek; pl. a
kaukaz, a vaszk nyelv stb. A mi az altaji és sémi nyelveket
illeti, azokrél az elobbi §. ban mar elmondtuk véleményiinket,

melly abban 4ll, hogy azok kétségkivill az indgermén nyelv-
fajjal egy kozds forrdsbol szarmaztak s egy 8snyelvre vissza-
vezethetsk. Minthogy azért ezen nyelvfajok benniinket legin-
kébb érdekelnek, azokrdl késébb bsvebben akarvin szélnl, elébb
a tobbi nyelvfajokat érintjiik . meg rowden.

21. §. A malayi, afrikai és_amerikai nyelvek.

1. A malayi nyelvfaj az 6todik vildgrész majd minden
‘szigetein terjeszkedik; az t. i. a Szandvichi szigetektsl és For-
mozatél kezdve Malakka félszigetén, az indiai nagy szigeteken:
Java, Szumatran “stb. .(Ceylon-t kivéve) a Baratsag és Tarsa-
sagi szigeteken a Hasvét szigeteig Mejikotol délre, Uj-Zelandig
86t Madagaskarig htizédik ; azonban sok helyiitt a Papudk -
vagy gondorhaja negerek kiilombozs nyelveitsl félben sza-
kasztatik. Az egy nyelvfajnak ennyi sok szigetre val terje-
dése talan természeti forradalmak eredménye, mellyek 4ltal
egy nagyobb szarazfold darab szigetekre-oszlott el. — Ezen
‘nyelvfaj korében két 4gat kell meg kiilomboztetni: a) a nyu-
gotit, Filop, Szumatra, Malakka, Java, Borneo, Celelgsz és
Madagaskar nevti szigeteken; és: b) a keletit, melly UJ- ‘
Zelandtol, Hasvét szigeteig, innen é‘]szakraaSzandwchl szige-
tekig terJed 8 ismét nyugatra a Fildpi szigetekig huazédik.
Ezen agban a grammatikai viszonyok csak a szok -helyezése
és  elkiilonzott részecskék 4ltal jellemeztetnek. A szék egy-
tagtiak s gy6ki természetiiek, minthogy ugyanazon sz6, kiilombség
nélkiil, f6név, melléknév vagy igeszé gyanint hasznéltatik. Azon-
ban a nyugoti 4gnak sajétlagos grammatikai szdalakjai- vannak.

2. Az afrikai nyelvek ecsak a leglijabb id6ben lettek

.
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ismeretesek Europaban. Ezek a) a berber nyelvek, t. i
a bensziilottek nyelvei Fezzan, Tripolis, Tunis, Algier és Ma-
rokkdban, hol késébb az arab nyelv terjedt el; b) a kaffe-
rek nyelvei, t. i Als6-Guinedban a kongoi negerek és
- becsuanok, tovabba a hottentottak nyelve; — c) az egyenlitstsl
éjszak felé a nubiai nyelvesalad Nubia, Kordofin és
Darfurban; a galla és danakil nyelv Abyszinia és Soaban; a
bornu, hausza, ibo, asanti, joruba nyelvek; a jolofok nyelve,
8 végre Szenegalban a szenegamb nyelv, mellyhez a szuszu,
mandingo, bambara és vei nyelvek tartoznak. ,

3. Az amerikai nyelvek, mellyeknek sokasiga mar
onnan is kitetszik, hogy az éjszakamerikai egyesiilt allamok-
ban harminckét kiilsn nyelvesaldd ismeretes, kivaltképen a
8z0k soktagusaga 4ltal ttinnek ki. Ezen soktaglsig az Gssze-
tételnek eredménye, mellynél fogva a mondat egyes részei
egyetlen egy szoba olvadnak &ssze. A mejikoi nyelvet Hum-
boldt V. bekeblezdnek nevezi, minthogy ez a tirgyat az ige-
torzs és annak viszonyitéi kozé helyezi, pl. né-qua, eszem :
ni-naca-qua, eszem hist. Ennek nagy hasonlatossiga van a
mi targyi igeragozésunkkal; pl. vdr-l-ak, vdr- -jd-tok; stb, azon
kulombséggel hogy nalunk csak névmisi elemek Vétetnek fel
az igesz6 alakjaba. (Ezen bekeblez eljarasrél igen érdekes
felvilagositast 4d a dakota nyelv, mellyet 1856—ban Hunfalvy
P4l ismertetett az akademidban). '

Az elszért nyelvekhez tartoznak a) a kaukaz nyel-
vek, mellyek sem az indgermén sem az altaji nyelvfajhoz
nem tartoznak s négy é4gra szakadnak; ezek: az iberi 4g,
mellyhez a georgi, kolchi, és szuani nyelvek tartoznak; —
tové,b ‘az abchaz és cserkesz nyelv; — a leszgi, s végre a

mizsegi nyelvfaj; b) a tibet nyelv, melly az egytagt s tobb-
tagl nyelvek kozotti helyet foglalJa el, s ¢) a koreai nyelv
Korea félsz1getén

22. § A sémi nyelvek éé az égyiptomi nyelv. . v

A sémi nyelvek kovetkez8 hirom é4gra oszlanak: a) az
aramii, mellyhez a chalddi, szyr, valamint az asszyr nyelvek
is tartoznak ;° b) a kanaan nyelvek, mellyekhez az 6-feni-
ciai és a héber nyelv tartozik. Ez utolsé 6 és 4j vagy rabbi
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nyelvre oszlik. - A rabbi nyelv Kr. sz. utini masodik szézad
6ta alaktl: c) az arab nyelv, a sémi nyelvek leggazdagabbika,
mellyhez az egyiptomi nyelv igen kozel 4ll. A maltai nyelv
az 4j arab nyelv szdrmazéka. A sémi nyelvek azonossigit az
indgerman nyelvfajjal a legajabb idében tsbben (Gesenius,
Ewald, Fiirst, Schwartze, Lepsius és Renan) allitottak.

23. §. Az md-germé.n va,gy é.xja nyelvfaj.

Az ind-germén nyelvfaj hat nyelvesalddra oszlik, ezek

1. Az ind nyelvesaldad. Ennek élén all a szanszkrit
(szam=0ssze, kri—tenni ; tehat: szanszkrit—0sszetett, rendezett)
vagy 6-ind, El8-Indidnak tudoményos s koltészeti nyelve, melly
mar régéta nem él a nép ajakin. A szanszkrit legrégibb
alakja a vedd-kban (6si vallaskonyvekben) maradt. fen, melly-
t6] a kés6bbi szanszkrit tobb tekintetben eltér. A szanszkrit-
bél szérmaztak: a) a pali nyelv, szinte tobbé nem 616 s csak
tudoményosan fenmaradt nyelv; b) a prakrit, kozonséges
népnyelv, melly hasonlékép holt. Végre c) a mostani ind-
" nyelvjsrasok, mind meg annyi romlésai a szanszkritnak, pl. a
bengal, a hindostani nyelvjaras, “stb. kiozel 26. "Az ind nép-
nyelvnek wjabb, igen elvadult sarjadéka a cigany nyelv.

2. A perzsa nyelvesalad. Ehhez tartozik: a) az
6-perzsa nyelv, mellynek.legrégibb emlékeit a Darius és Xer-
xes idejében készitlt persepoli ékiratok képezik; b) a zend
nyelv, mellyen Zoroaszter vallasos kinyve: Zend-Aveszta (az
él§ 820) irva van; c) a pehlvi, vagy huzvéires nyely, a legré-
gibb Szaszanidok feliratain, mar sémi elemektdl athatva; d) a
6. és 7. szdzadban a huzvares helyét a pazend vagy parsi nyelv
foglalta el, melly az j perzsihoz kozel 4ll. e) Az Izlam be-
hozatala kovetkeztében szdrmazott. az Gj-perzsa nyelv, melly
arab székkal vegyiilt, valamint mind azon nyelvek, mellyeknek
népei az Izlamot felkaroltik. — Ezeken kiviil vannak még
més nyelvek pl. a buchari, kurd, oszet stb. mellyek a perzsa '
csaladhoz tartoznak.,

- 3. A latin-gorég nyelvcsaléd A latinnyelv sem nem
szdrmazéka a gordog nyelvnek, mint ezt sokan vélték s alli-
tottak, sem pedig. nem vegyiilt nyelv; hangtani viszonyai sokkal
tébb eredetiséget mutatnak, mint a gorég nyelvéi; miért is a
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_ régiebb gordg nyelvjarasok kozelebb &llnak a latinhoz, mint
a késsbbiek. — A latin nyelvbsl keletkeatek az ajabb, ugy-
nevezett roman nyelvek, t. i. az olasz, francia, spanyol, portugal
és olah nyelv. . ’

4. A litvan-szlav nyelvesaldad. A litvan 4ghoz tar-
tozik: a) az 6-litvdn vagy porosz-litvan nyelv, melly minden
most é18 ind-german nyelvek kozt legdsibb szerkezettel bir; b)
a porosz nyelv, melly kozonségesen 6-porosznak is neveztetik,
s mar a 17. szdzad vége felé kihalt; s ¢) a lett nyelv, Kur-
land- és Lieflandban é16 népnyelv, tudoményosan leginkabb ki
van mivelve. — A szlav 4g két csoportra oszlik; t. i az
anti és szlavin csoportra. Az anti vagy dél-keleti csoporthoz
tartozik az ¢-szlav cgyhazi nyelv, mellyet még a XI. szazad
kozepébdl ismeriink. Ez azon nyelv, mellyre a szlav apostolok
Cyril és Method, valamint ezéknek utédjai a biblidt s mas
vallasos munkékat leforditottdk. Ide tartozik tovébbé a bol-
gar nyelv, az orosz nyelv (nagy-, kis-, és fejérorosz), az illyr
nyelv (t. i. a szerb nyelvjaras; azutin a szloven nyelv, melly-
hez a vindi vagy kraini, a karinthiai és steier nyelvjara-
sok tartoznak). A szlavin vagy nyugoti csoport magéaban fog-
lalja a lengyel, cseh, szorb, szlav és vend nyelveket.

5. A germéan nyelvesaldad. Ennek élén 4ll a lege-
redetibb s legésibb gét nyelv, melly a4. szdzad méisod felében -
Ulfilas 4ltal késztilt biblia forditdsban marddt fen. Ezt kivéve -
a german nyelvesalad hirom 4gra oszlik; ezek: a) a skandi-
n&v nyelvek: a svéd, dén-norveg és izlandi mnyelv, mellyek-
nek kozos alapjat az é-izlandi nyelv képezi (fenmaradt az ed-
das-ban, vagyisaz éjszaki vallasos konyvekben); b) az alnémet
nyelvek : az alsé-német, a holland és vlam vagy flaménd
nyelv; tovabba a kiholt ¢-friesz és az angolszdsz, melly utélsé
a mai angol nyelv magjat képezi; c) a fels§ német nyelvek: a

~d¢li Németorszag és Schweizorszag nyelvei. Régibb alapnyelv:
az tgynevezett frank és é-német (a 7. és 11. szdzad kozt); &
svab vagy kozép-német (a 12—14. sz. kozt). Ezéta alakdl az

#jnémet, melly egyszersmind az iréi nyelv alapjat teszi.

6. A kelta nyelvesalédd. A keltdk a legrégibb id6-
ben nyugoti Européban laktak, féképen Gallidban, innen Hel-
vetiaba, déli Németorszagba, Spanyolorszigha és Britanniéba
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hatottak s letelepedtek. Mind ezen.orszagok késébben megro-
ménostltak. Azutin még german elemek is jarultak hozza,
ugy hogy az 0j romarn nyelvekben a kelta elem visszalép. A
roménul beszéllé schweicok és belgdk (vallonok) kelta szar-
mazéstak. Ma még hatféle kelta nyelvjaras ¢l, mellyek két
f8 agra oszlanak: a) a gadheli nyelv, mellyhez az ir, vagy
ersi Irlandban; a gaeli vagy skét és a man nyelv Man szi-
getén tartoznak; b) a kimbri vagy kimri, mellyhez a valeszi,
armorikani (Bretagne-ban) és -korni (Cornwall-ban) tartozik.
Ez utolsé mintegy 60 év elétt kihalt.

- 24. §. Az altaji nyelvfaj.

Az altaji nyelvfaj terjedési hatirai, az egyes nyelvek és
nyelvesalddok kozti rokonsag fokai még nincsenek olly szaba-
tossaggal meghatirozva, mint.az ind-germén nyelvfaj korében.
. De bar az ‘ind-german nyelvtudomény fejlédése elétt, t. i. a
mult szdzad méasod felében a magyar, finn és lap nyelvek -
kozti rokonsag tobbszor penditetett meg, mégis az ezen nyelv- -
fajhoz tartoz6é nyelvek fajbeli rokonsaga csak ezen szdzad masod
negyedében hataroztatott meg igazi tudomanyos Gton Schott
Vilmos A&ltal:  ,Versuch iiber die finnisch-tatarischen Spra-
chen“ cimfi, 1836—ban kijott munkajdban. Ezen nyelvfaj
‘roppant terjedelmti. Az keleten a Japanoknal kezdédik, s -
innen meg &jszakrél, hol annak hatirai még nincsenek szo-
rosan meghatirozva, nyugot felé haladvan, magaban foglalja a
tunguzokat (mandsukat), a mongolokat; tovabba a rop-
pant kiterjedésii t6rdk nyelvesaladot, mellynek korében -a
Lena folyé melletti elszigetelt Jakutok nyelve legtisztabb s leg-
eredetibb; a torok nyelvesalad maga Tatarorszag keleti részén
kezdédvén, s az ujgurokat, kirgizeket, sziberiai torskoket, tur-
komanokat "stb. magaban foglalvdn az europai Oroszorszagba
is- hatol, s ott kiilosmbféle nyelvjarasokban a tatdrok kézneve-
zete alatt 1ép fol. A torok nyelvesaladtol elszakadt s tovabb
nyugat felé elszoért részek Oroszorszig belsejébe terjednek, s
nevezetesen Kaukazon, Krimben és Kis-Azsidban talaltatok.
Innen a torokok gorog, alban és déli szlav nyelvek kozé ho-
ditva hatoltak, s sokféle, habar kisebb, az emlitett nyelvek
kozé szort szigeteket képeztek. — Az’ europai és 4zsiai
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Oroszorszig éJszakl részeit a fejér tengertdl Lena folydig a
szamojéd nyelvek foglaljAk el. Europa és Azsia kozti
hataron, az urali hegysor mindkét oldalin, s mindkét vilag-
részbe hatolvéan osszefiiggd tomegben kiilombféle nyelvek és
nyelvjardsok (pl. az osztydkok, vogulok, permiek, mordvinok,
sziirjinek stb.) talaltaték, mellyek keleti finnek nevezete
alatt ismeretesek. A nyugoti finnek, t. i finn vagy szé-
mi, eszt és lapp nyelvek Gsszefiiggd egészt képeznek, melly a
szamojéd nyelvtsl foldrajzilag csak a fehér tenger 4ltal va-
lasztatik el. Végre ide tartozik még a teljesen elszigetelt, s
mindenféle ind-germén elemek kozé szoritott magyar nyelv.
Az altaji nyelvfaj tehat keletrdl nyugot felé Japantol egészen
Bécsig és Krisztianiaig terjed, és éjszakrél kelet felé az éjszaki
Jegestenger partjaitol Tiibet-be a Tengheri-téig Lassa mellett,
toviabba Ghazna- és Herat-ig Afghanistanban s Kls Azsisnak
déli partjaug

A ‘mi ezen nyelvek csaladokba valé csoportosalasat segy-
méas kozti viszonyait illeti, azok nagyobbrészt nincsenek any-
nyira tisztdba hozva, hogy mindeniknek alaposan felfogott va-
16ja s veleje szerint mar most lehetne meghatirozni az egész
rokonsagi rendszert. Castrén az altaji nyelveket kivetkezd-
képen sorozza: 1. A tunguz és burjat, vagyis mongol
nyelvek. — 2. A tor6k nyelvek; mellyek koziil legin-
kabb a) az ozman-torskst; b) a jakut, és c) a tatdr nyelveket .
vette figyelembe. —3. A szamojéd nyelvek; kiilondsen pe-
dig: a) a jurdk, b) a tavgi, s c) az osztyak szamojéd. — 4.
A finn nyelvek; névszerint: a) a magyar, b) osztyak, c)
mordvin, d) cseremisz, e) sziirjin, f) lapp, g) finn vagy szémi,
h) eszt nyelv.

A tobbi kiilfoldi nyelvészek is, kik az altaji nyelvekkel
a legtijabb idékben foglalkoztak; pl. Schott, Boller stb. a ma-
gyar nyelvet a finn nyelvekhez szamitjak, s egy fttal elva-
lasztjak a torok-tatar nyelvektsl. Ellenben Hunfalvy P. t&bb-
szor kimondta s alaposan bebizonyitotta, hogy nem’ tekintve
a mongol és mandsu nyelveket, a magyar nyelv kozepett van
a finn es torok-tatdr nyelvek kozt. Ennélfogva Castrén négy
csoportjthoz még egy oGtodiket kell hozzdadni t. i
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a magyart, mellyhez az osztydk és' vogul nyelvek. 4lla-
- nak legkozelebb. :

0)
A nyelvek osztdlyozdsa.
'25.8 A nyelvosztilyozds fogalma s nehézségei.

Az bsszehasonlité nyelvtudomény legfelsébb feladatit teszi
a nyelveknek belsd jellemiik s lényeges sajatsigaik szerinti
osztalyozasa. Az illyen osztélyozas alapjan szarmazott fogalmi
nyelv-rendszer, mellyben minden egyes nyelv bizonyos meg-
hatarozott helyet foglalna, egyszersmind hti képét adni az em-
beri -nyelvnek 4ltaldban, s az emberi szellemnek is, a mennyi-
ben az a nyelvben megtestesiilt.

"Azonban a mi ezen a téren mai napig tortént, az mind
csak puszta kisérlet. Azonkivil, hogy a legtobb nyelveket
" ‘még annyita nem ismerjiik, hogy azoknak sajatlagos jellemét
megltélhetntsk az eddlg alaposan megvizsgalt nyelvek jellem-
zése is, melly t i. a nyelv és a nemzet szellemi egyénisége
kozti viszonyt deritené fel teljesen, még folstte nehéz. Ugyan-
is vannak kiilomboz nyelvek, mert vannak kiilombozé népek.
A nyelv és a népszellem “kiozt a legbenstbb viszonyossagnak
van helye, s az elsének jellemzése sziikségképen a nép szellemi
tehetségeinek, sajatsagainak jellemzésével jar. Azonban a nyelv
nem egyediili nyilatkozésa a népszellemnek, hanem annak
csak egyik meghatirozott irdnya, mert ezenkiviil a népszellem
még a vallisban, miivészetben, erkilesok- és szokasokban; a’
tarsadalmi viszonyokban stb. nyilatkozik, Gigy hogy csak mind
ezen mozzanatok egyutt véve adhatndk hii képét a népszellem-
nek, melly azért is magéban tobbet foglalhat, mint a mennyi
a nyelvben mutatkozik. . ‘

Azonfell, bir a nyelv magéban véve nem valami 6nallé
fiiggetlen szervezet, mégis annak minden egyes részei egy-
mishoz illenek, s ezen &sszhangzisban bevégzett tokéletes
rendszert képeznek; miért is a nyelv jellemét nem kereshetjiik
annak csak egyik oldalén, vagy egyes részeiben, mert a nyelv
minden legesekélyebb eleme is az egésznek jellemzd aldkja
dltal van bizonyos médon meghatérozva; de mésrészt ezen
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egyes elemek et ismétnem elkiilsnozve, hanem csak'egymassali
dsszefiiggéstkben, ‘mint az egésznek egymashba vagé tagjait,
kell tekinteniink. Azonban illyen Gsszefiiggésben a nyelv egyes
részeit ismét csak az él6 beszédben s az irodalomban talaljuk.
A nyelv jellemét tehat nem csak a szétirban és a nyelvtan-
ban, hanem a nép ajkain él6 beszédben és az irodalomban
kell keresniink. Az €16 beszédben és az irodalomban pedig
a nyelvalak mindig a tartalommal folyik 0ssze, s ennek sajat- -
sagos természete Altal moédosittatik. Ugyanazon nyelv mas
jellemet mutat a prézdban, mint a koltészetben és ennek Kkii-

I6n nemeiben. Ehhez jaril még a beszéllésnek vagy irénak

alanyi egyénisége is, melly a nyelvvel tobbé vagy kevésbé

szabadon banhatik. Igy kiilombézik példsal Petéfy nyelve V-

rosmartyétél stb. Tovabba az irodalom is nem csak a nyelv

természete- és nemzeti tehetségétsl, hanem kiilsé korillmények-

t6l is feltételeztetik, miért is az irodalom sem képes a nyelv

jellemének tokéletes ismervét szolgaltatni.

26. §. A ﬁyelvek kozti kiilombség, azoknak-hanganyagﬁra, nézve.

A nyelvek hangtam oldalan legelészor is a hangrendszer
sajatsagos killombozd fejlodése jon tekintetbe. Igy pl. a finn
nyelvben nincsenek meg a lagy massalhangzok (b,g,d), mely-
lyek eredetileg a mongolban is hidnyoztak ; tovabba nincs a
ﬁrgben f, mellyet v-vel helyettesitenek. Az elegyiilt massal-
hangzok (ty, gy, ly, ny, ds, stb.) szinte hiAnyzanak a finnben,
de a keleti finn nyelvekben mint a magyarban, nagy szam-
mal fejlédtek ki.

Megforditva .a torok:-tatar orrhang (ng) melly némelly ke-
leti finn nyelvekben is divatos, a magyarban nincsen meg stb.
A mi pedig a hangzékat illeti, a finn nyelv szereti a kettds-
hangzékat, a magyar azokat osszehtzza; mindkettének sajat-
sdgos komoly és méltosigos hangulatot 4d az ezen nyelvek-
ben kivetkezetesen uralkodé hangzévonzat, melly ismét a ke-
leti finn nyelvekben nem annyira fejlodott, mint pl. a torok-
tatar, mongol és mandsu nyelvekben stb. — Kiilonosen pedig
azon arény is meghatirozandé, mellyben az él6 beszédben a
hangzék a méssalhangzékkal vegyiilvék. Igy a magyar nyelv-
ben a hangzok ugy arinylanak a massalhangzékhoz, mint
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5:8; — ellenben a finn nyelvben mint 7 : 8; miért is a
finn nyelv sokkal lagyabb, a magyar keményebb. A magyar
nyelvben a ‘méssalhangzok koziil legtobbszor fordal els a k,
legritkabban a ¢ és zs stb. — Tovibbs a finn és magyar
nyelvben a hangsuly értelmi, vagyis mindig a sz elsé tag-
Jjén nyugszik, melly rendesen gyokszoitag, a torok-tatar nyelvek-
ben a hangsily esési, melly t. i. a sz6 harmadik, negyedik
stb. tagjaira szokott esni. — A finn nyelv kéttagi nyelv. Ab-
ban a szé értelmi hangsilya a gyokszotagra esik, a mésodik
szétag sulytalan, gyenge. Ha a sz6 szdrmaztatds, vagy ragozés
altal tobbtagava valik, a harmadik, 6todik, hatodik szétag is
hangstlyoztatik, a nélkill, hogy az elsé szétag hangstlyst
gyengitené. A hangsaly, és hanghidnynak ezen valtakozisa
lejti hangesést kilesondz a nyelvnek, melly ez altal valameny-
nyire egyhangiva, de egyszersmind gordiilékenynyé is valik.
Ellenben a magyar egyszerli torzsek mai nap rendesen egy-
taguak, de régi nyelwvemlékeink -tantusiga szerint, 8sibb korban
a finn nyelvbeli torzsekkel kiilsé alakjokra nézve egyesztek,
s szinte kéttagiak, s hangstlytalan hangzéval végzédsk vals-
nak. A lejti hangesés ut4ni térekvésnek nyomait még a mai
nyelv is elénkbe tiinteti, pl. tartomény, sokasag; tantorithatatlan
stb. — Végre a nyelvek hangtani elemének jellemzésénél azt
is tekintetbe kell venni, vajjon a nyelv hangtani, vagy pedig
értelmi oldala-e az, melly a hanganyag kiils6 alakjanak meg-
hatdrozasanal tulsalylyal bir. Igy a fion nyelvben -a szép-
hangzat uralkodik, mért is ott a gyokdk nagy valtozasnak
alavetvék, azok végmassalhangzéi ragozaskor minden értelmi ok
nélkiil elvaltoznak, vagy épen el is tiinnek; holott a magyar-
ban ink4bb az értelmi elv a tilnyomé. Ugyanis nalunk a
gyok- és t6sz6k rendszerint csak a véghangzékon szenvednek
valtozast, a végmassalhangzék pedig ritkdn valtoznak stb. stb,

27. §. A nyelvtani szerkezet jellemzése.

A nyelvek leglényegesebb kiilombsége a grammatikai ala-
kok rendszerében, és az evvel Osszefiiggd mondatalkotasban
rejlik. A nyelvtani szerkezetben latjuk a gondolkodési tehet-
ség fokat, a nép logikajat, a logikai érzés nagyobb vagy cse-
kélyebb élénkségét s vilagossigit, valamint a gzndolkodési
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alaknak a nyelvalakban t6bbé vagy kevésbé siikeriilt nyilat-
kozésat. Ezen szempontboli osztilyozasa a nyelvnek igen
konnyen felfoghaté okokbdl eddig lehetetlen. Az ezen téren
valé kisérletek mai napig- a kovetkezék: ‘

Schlegel Frigyes munk4jiban: ,Uber die Sprache
und Weisheit der Indier“ hirom fénemre osztja a nyelveket:
hajtogatlanok — (flexionslose), ragozék — (affigirende)
és hajtogatokra (flectirende). Az elsd osztalyt nyelvek-
ben, pl. a sinaiban, a viszonyitok, mellyek az alapjelentés vo-
natkozésait jelolik, még onalls, a gyoktsl egészen fiiggetlen
egytagi szok. A ragozé nyelvekben elé- és utdragok altal
alaktl a nyelvtan. Ezen ragok tiébbnyire még 6nallé székra
vezethetbk vissza, s részint onmagukban is jelentéssel birnak,
habsr a gytkkel mar Gssze kezdenek olvadni. A hajtogato
nyelvekben ellenben a fogalom vonatkozasai a gydok belsd
valtozasa 4ltal jeloltetnek meg. Az elsé két osztaly maga-
ban foglalja a szervetlen nyelveket, a hajtegaté nyelvek pedig
szervesek.

Schlegel A. W. (Observations sur la langue et la litté-
rature provengales) ugyanazon osztilyozist koveti, de a hajlité
nyelveket ismét foglalatiak — (synthetische) és taglala-
tiakra (analytische) osztja el. Az utobbiak segédszokat, t. i.
elgljarokat, névmasokat, segédigéket hasznalnak azon vonat-
kozasok kifejezésére, mellyeket a foglalati nyelvek még eredeti
széalakok altal jelolnek. A régibb nyelvek  pl. a latin,
gorog foglalatiak, az ujabb nyelvek pl. a romén nyelvek és
az angol nyelv taglalatiak.

Bopp Ferenc (Vergl. Grammatik. 112. lap) azon eszko-
z6ket veszi tekintetbe, mellyek altal a nyelv magénak a nyelv-
tant alkotta, s megkiilsmbéztet: 1. egytagu gyskskbsl allé
nyelveket, dsszetételi fogékonysag, tehat szervesség és nyelvtan
nélkiil; pl. a sinai nyelv. 2. egytagu gydkokkel biré .
nyelveket, mellyeknek 6sszetételi képességok van, s csupén
csak ezen tUton szervességiket, nyelvtanukat alkotjak ; millye-
nek pl. a szanszkrit és minden més nyelvek; kivéven. 3. a
sémi nyelveket, mellyek nyelvtani alakjaikat nem csak ossze-
tét, hanem a gyok belsd véltozasa altal is képezik.

Pott négy osztalyt vesz fel. Az elsé osgtalyba tartoznak
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az elszigeteld nyelvek, mellyekben még az anyag (a gytk,
fogalom) és alak (rag, vonatkozas) egymastél teljesen elva-
lasztvak. Illyenek az egytagu nyelvek: a sinai és ind-sinai.
A miasodik osztalya nyelvek a ragozdék (agglutinirend),
mellyekben az anyag és alak majdnem csak kiilssleg tapadtak
egymashoz; millyen a tatir, torsk és finn nyelv. A harmadik
osztalyba tartoznak a sajitlag hajlité nyelvek, mellyekben
az anyag és alak egymast teljesen athatjik, ugy hogy monnén
fololdhatatlan egységet képeznek. Ezen osztaly tulajdonképen
szabalyos. Az elsé két osztily szabalyon alali. El-
lenben ezen szabalyon t 41 mennek az amerikai nyelvek, mely-
lyek bekeblez8k, s a negyedik osztalyt képezik.

Pottnak ezen osztilyozisival meg egyez Schleicher is,
(Die Sprachen Europas) csak hogy ez Pottnak negyedik oszt4-
lyat a ragozé nyelvekhez szamitja.

Mindezen osztilyozasi kisérletek azonban csak a nyelv
kiils6 alakjan alapilnak. Humboldt Vilmos sokkal mélyeb-
ben keresi az osztilyozasi elvet. O az eddig ismert nyelvek
egész terén két egymassal ellenkezé végpontnak egyrészt a
sinai nyelvet veszi fel, melly a nyelvtani viszonyokat kiilonos
hangokkal nem fejezi ki, masrészt a szanszkrit nyelveket,
mellyek a nyelvtani viszonyokat a legtékéletesb moédon, t. i.
valodi hajlitas altal jelélik. A tobbi nyelvek mind ezen
két vegpont kozé esnek, s altaliban véve csak nemlegesen
jellemeztethetok, minthogy nem szikolksdnek ugyan nyelvtani
alakok nélkiil,- mindazaltal igazi hajlitissal még sem birnak.
A nyelvtani viszonyok jellemzése tobbé vagy kevésbé vilagos
s szorosan megkiilomboztetd modon, t. i. alakszék altal megy
végbe, mellyeknek tobbnyire 6nallé jelentésok - is van. Ezen
nyelvek nem tesznek eredetileg semmi alaki kiilombséget a
név- és igesz6 kozt, miért is gyakran egy s ugyanazon sz
kiilombség nélkiil ige- vagy névszénak hasznaltathaté. Azon
médra nézve, mellyen az alakszék alkalmaztatnak, ezen nyel-
vek a) az igét anyagilag nem jellemezik, mint pl. az ind-sinai,
a mandsu, mongol stb. nyelvek; — b) mellyekben az igeszé
névmasok ragozé,sa altal jellemeztetik ; mint pl. az amerikai
nyelvek - .

Humboldt Vilmos nyomozésamak alapJén Stemthal Dle

4*
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Classification der Sprachen, als die Entwicklung der Sprach-
idee“ cimii munkajiban kovetkezd osztilyozast allit fel: A
nyelvek osztilyozdsa a nyelvek rendszere, mint az a nyelvek
fejlédése 4ltal lett. Steinthal annyiban tovdbb megy mint
Humboldt, a mennyiben a csak fokozati kiilsmbség (tokéletes
és tokéletlen nyelvek) helyébe, melly Humboldtnal tilnyomé,
belss elvbeli kiilombséget tesz a nyelvek kozt, s a nyelvek
osztalyozasi elvét nem azoknak kiilsg alakjaban, hanem a kii-
16mbo6z8 népek kiilombozd nyelvérzékében, s az ez 4ltal eld-
idézett belsé nyelvalakban keresi. Ennélfogva Stemthal szerint
a nyelvek kovetkez osztilyokat képeznek:
Indidn-tali;
Malaji-indszigeti nyelvek;
A kafferek és kongé torzsek nyelvei,
A mandsu-mongol;
Torok ; '
Ural vagy finn nyelvek;
A sinai;
Mejikéi ;
Ejszakamerikai nyelvek ;

10. A vaszk;

11. Az egyiptomi nyelv;

12. A sémi nyelvek;

13. A szanszkrita nyelv; tehdt az indgerman nyelvek.

A hat elsd osztdly anyagot és alakot Gsszekeverd nyelvek,
tehat ezek, s a harom kovetkezd osztily, minthogy nem kii-
lomboztetik meg a névszét az igeszétél, 4mbar elvalasztjak is
az anyagot az alaktél — alak nélkiili nyelvek; az utols6
négy osztily alaki nyelvek. A nyelvek foki tokéletességeit
pedig az osztilyok helyei mutatjdk meg, minél fogva, p. o. a
finn nyelvek, mellyekhez Steinthal a magyart is szémitja, to-
kéletesebbek a torok nyelveknél: de mésfeliil tkéletlenebbek
a sinai, az amerikai, az egyiptomi nyelveknél; minél fogva a
szanszkrita nyelv a legtokéletesebb. — Ezen osztilyozas hia-
nyait s° alaptalansigat, legaldbb a mi a torok és ural vagy
finn nyelveket illeti, Hunfalvy P&l (a Magy. Akad. Erte-
sitd 1855, II. Sz. 131. s kivv. 1) mutatta meg, s legujabban
(a Magy. Nyelv. m Evf. 168. s kévv. 1) 4ltalsban a ragozé

e R ol
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8 hajlithaté nyelvek koazti khlombségnek helytelenségét minden
kétségen kiviil helyezte.

Megemlitendé még Mulleerksénak nyelvoszté,lyozé,sa
is, melly szerint a nyelvek az orszéglati rendszerekhez hason-
l16ann vagy héaznépi (pl. a sinai), vagy torzsi (pl. altaji)
vagy végre 4llami (pl. az indgermén) nyelvek.

Mindezen osztalyozésok hibésak, s ollyanak lesznek mind
addig, mig a vildig minden nyelveit egyarént alaposan nem
fogjuk ismerni.

V.

A nyelvtudomdny 4lldspontjai, torténete s médszere.
28. §. Természeti nyelvtanilds. Idegen nyelvek tantldsa.

Azon at, mellyen legkozelebb megtantiljuk a nyelvet, a ter-
mészeti, gyakorlati tantlés atja. Ugyanis a gyermek viligra
jottekor mar kész nyelvet talal, és azt lassankinti utinzas altal
sajatjava teszi. De ezen elsajatitis nem meré mechanikai fel-
fogésa valami holt anyagnak, hanem az emberben rejls gon-
dolkodési és nyelvi tehetségnek fejlodése az 4tvett 616 nyelv-
anyagon, és altala. A gyermekt. i.készen talilja ugyan a fejl6ds
szelleme tartalmanak kifejezésére szolgalé székat és szdalako-
kat, de azért még sem mondhatjuk, hogy a térgyilagos nyelvet
mer$ utdnzési aton tandlja el, valamint pl. az &llatok nem
tesznek szert nyelvre, s nem beszélluek, habar emberek kozt
nének is fel. A nyelvanyag elsajititasin kiviil a nyelvtand-
lasndl még a gondolkodasi és nyelvi tehetségnek fejlédése
képezi a masodik tényezdt, melly a kész hanganyagot sajat
tartalminak nyilvényitdsira alkalmazza. Ezen két tényezs
a természeti nyelvtantlisban szét nem bonthaté egységet tesz.
Az alanyi nyelvtehetség fejlodése nélkiil a nyelv csak holt
anyag maradna; ez utolsé hijaval pedig a nyelvichetség nem
fejlédhetnék.

Azon kiilon nyelv, mellyre ezen természeti gyakorlati tton szert
tesziink, anyanyelvnek neveztetik. Ebben, és ez 4ltal fej-
18dik szellemiink, azért anyanyelviink egésztermészeti lényiink-
kel legszorosabban &6ssze van forrva. — Valamint gondol-
kodunk, a nélkill, hégy a gondolkodds térvényeit szemiink
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eldtt tartanok, agy beszélliink is, a nélkiil, hogy anyanyelviink
torvényeit ismerniink kellene. Bizonyos természeti 6szton,
bizonyos sztonszerii érzék azon erd, melly benniinket ezen
miikodésnél vezérel. Ennélfogva az embernek ezen 4llaspontjat
annak anyelvhezi kozvetlen viszonyanal fogva a nyelvérzék
allaspontjanak nevezhetjiik.

A nyelvérzék, melly élénkségére nézve természetesen kii-
16mb6z6 egyéneknél kiilombozd lehet, 1ényegeré nézve az egész
nemzetnél egy s ugyanaz. Ez hatérozza meg a nyelvnek alak-
jat, melly épen azért bizonyos meghatirozott idében a kiilsm-
b62z6 egyéneknél megegyezd s azonos, és nyelvszokisnak
neveztetik. A nyelvszokas a targyilagossa valt nyelvérzék.

Az anyanyelv természeti tantlasatél kiilombozik az ide-
gen nyelvek tantlasa. Ennél hidnyzik a természeti ko-
telék, melly a nyelvet az emberhez csatolja; az idegen nyelv
kiils holt anyag, mellynek a tanilé mesterséges tton életet
adni kénytelen. Az idegen nyelvek tantldsi modja kiilombozd
lehet, valamint azon célok is, mellyeknek elérése végett az
idegen nyelveket tanuljuk, kiilombozék. A legalkalmasabb ta-
nalési méd kétségkiviil az, melly az anyanyelvnek természeti ta-
nulésat lehettleg utdnozza, tehat a gyakorlati méd. E mellett
leginkabb az emlékezd tehetséget kell venniigénybe, s atant-
Iéban kiilsmbféle ismételt gyakorlasok altal bizonyos, az ide-
gen nyelvre vonatkoz6 nyelvérzéket ébreszteni. Azon nyelvta-
nok, mellyek ezen médszert kovetik, tapasztalatilag gya-
korlati nyelvtanoknak neveztetnek.

29. §. A tudomdnyos nyelvtan slldspontjai.

A tapasztalatilag gyakorlati nyelvtannal szemkozt all
az elméleti vagy tudoméanyos nyelvtan. Ennek célja
maga a nyelv, kiilonosen pedig annak tirténelmi és boleselmi meg-
alapittatisa, grammatikai szerkezete, s az ezen alaptld torvények,
mellyek egyszersmind a nyelv anyagnak a gondolat kifejezésére
mikénti felhasznaltatasat meghatérozzak ; tovabb4 a nyelv szelleme,
torténete, mis rokon és nem rokon nyelvekhezi viszonya stb.

De ezen tudomanyos nyelvtan &llispontja szinte kiilom-
boz6 lehet. A legtsbb tudominyos nyelvtan 4llispontja az
tigynevezett bélcselmi. A boleselmi nyelvtan a nyelvben
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nyilatkozé szabalyokat bizonyos rendszerbe térekszik Gsszefog-
lalni s magyardzni, de a rendszerezés és magyarizas vezérel-
vét az emberi értelemben, nem pedig a nyelv targyi lényeges
természetében keresi. Az illyen nyelvtan magaban foglal sza-
balyokat, mellyeket a nyelvtudés bolcselmi aton az emberi
értelembdl szdrmaztat, s mellyek al4 a nyelv egyes jeleneteit
sorozza, azokat pedig, mellyek ezen szabilyokkal meg nem
egyeznek, rendhagydknak és kivételeknek tekinti. Ezen allas-
pontnak alanyi jelleme s félszegsége mér onnan is Kkitetszik,
hogy a nyelvtan elmélete igen sokszor Gsszelitkdzésbe jon a
nyelvszokéssal. Tgy pl. a magyar boleselmi nyelvtanok olvasasz,
nézesz, stb. tanitanak, holott azokat a nyelvszokas: olvasol, né-
zel ejti stb. De az illyen béleselmi nyelvnyomozis még tovabb
is halad. Az minden, vagy legaldbb az ismertebb nyelyekben
bizonyos, mindny4jok alapjat képezd logikai mintit, bizonyos
elvont alakzatot talal, mellybe minden kiilon nyelvek illeszthe-
t6k, ha azoknak egyéni sajatsigait tekintetbe nem veszsziik.
Igy jut a btleselmi nyelvnyomozés bizonyos elvont egyetemes
nyelvtanhoz, melly semmi egyéb, mint a nyelvre alkalmazott
elvont logika, iires holt alakzat, életnélkiili vaz. Illyen félszeg-
ségbe estek mindazon nyelvvizsgalék, kik a nyelv. nyomoza-
sénél a gondolkodashdl, a logikai fogalmakbél indtltak ki, a
helyett, hogy a térgyi nyelvalakbél, s az ebben rejlé kiilonds
nyelvi szemlélésm6dbél indultak volna, mint ezt a nyelv elmé-
lete, melly a tiszta gondolkodés elméletével nem azonos, ko-
veteli. Igy torténhetik azutdn, hogy kiilombféle, egymastol
eredetileg is eltéré jelenetei a nyelvnek egy elvont kozos alap-
fogalomra vezettetnek vissza; pl. a botik Osjelentésének nyo-
mozisdban, hol az eredetileg egymastol eltérs, azaz kiilon
gyokokbsl keletkezett sz6k, mellyekben ugyanazon bétii fordul
el8, ezért mar egy elvont gyskbél szdrmaztatnak; vagy pedig
a nélunk legijabb idében olly nagy hirre kapott szécsalado-
sitasban stb. Igy torténik tovdbba, hogy egy s ugyanazon gram-
matikai rendszer, melly logikai fiton meghatéroztatott, minden
nyelvekre alkalmaztatik; holott minden egyes nyelv épen és
leginkébb az 4ltal kulonos nyels, mert sajat szerkezettel bir,
melly mint a: 2. §.-ban lattuk, az egyetemes, a nyelvek hét-
terében rejlé logikai alakzattal nem azonos.
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Ezen boleselmi nyelvnyomozéas ellenében a torténelmi
nyelvtan a nyelv targyilagos természetébdl indal ki, s annak
voltaképi, elvitdzhatatlan allapotjat veszi tekintetbe. A nyelv
ezen targyilagossigat vallja a nyelvzokisban. De a nyelvszo-
ké4s nem merev, s valtozatlan, hanem valtozékony. Valamint
minden létezének, ugy a nyelvnek is van torténete, élete; a
nyelv voltaképen torténeti fejlédmény. A nyelv torténeti fej-
18dését s valtozasait a boleselmi nyelvtan nem veszi tekintetbe.
Az a nyelvet a kifejlodés bizonyos fokdn megmereviiltnek
tekinti, s mint az értelem sziileményét, csak ugy v1szgal_]a.,
a mint most megvan, nem pedig mint lett azz4, a mi.
Annyi azonban bizonyos, hogy sok jelenetei a nyelvnek, a
mint azokat mai allapotjukban latjuk, csak a nyelv korabbi
id8szgkaibél megmagyarazhatok. 1gy pl. hogy tobbet ne em-
litsek, kicsoda képes a: -va -ve raggal képezett igealakok mai
mondattani hasznlatit megfejteni, hacsak a régiebb nyelvem-
lékekben fenmaradt régiebb allapotjit a magyar nyelvnek nem
veszi tekintetbe ? Igy torténik sokszor, hogy a bileselmi nyelv-
tan elméletét a nyelv térténelme meghazudtolja.

A torténeti nyelvnyomozassal legbensébb kapcsolatban van
az 6sszehasonlité nyelvészet. Monnén tartoznak ugyanazon
:Sllé.sponthoz, s az Osszehasonlitis nem egyéb, mint a torténel-
mi latkor tagitisa. Valamint a nyelvélet korabbi idoszakai a
nyelv jelen allapotjat magyarizzék, tgy vetnek derité fényt
egymésra a kiilombozd nyelvek. A nyelvek tbbsége a torté-
nelmi fejlédés eredménye. A kiilon nyelvek csak kiilon fejls-
dési fokai egy s ugyanazon nyelvnek. Egy s ugyanazon nyelv
a torténeti idoben tobb egymastél lassankint eltéré nyelvekre
oszlik. Egy s ugyanazon torzsnyelv tobb igra oszlik, mellyek
idével 6nallé nyelvekké fejlsdnek. Mennél tovabb hatunk
hétra a  nyelvek torténelmébe, annal inkibb kozelediink
a kiilomboz6 nyelvek kizos forrasihoz, s anndl inkabb kiozeled-
nek ezek egymashoz. Ezen Gsszefiiggésnél fogva az egyes nyelvek
rendszerei egymast egészitik ki s magyarizzédk; az egyik pé-
tolja a mésiknak hidnyait, vagy pedig deriti fel annak egyes
homélyos oldalait. Igy lépneky ki a nyelvek elkiilonzott elszi-
geteltségtkbsl egymaéshozi kolesonss v1szonyossé.gba, mint - faj-
beli rokonok, vagy ugyanazon csaladnak tagjai. Igy keletkezik
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a nyelvek szérmazati rendszere, melly az egyes nyelvek, nyelv-
csaladok ¢és nyelvfajok torténeti s természetl egybefiiggését
elénkbe tlinteti.

80. §. A nyelvtan torténelme.

A hellének, kik mindent, mi a nyomozé szellem miiko-
dési korébe tartozik, sajat langelméjoknek megfelels eredeti
modorban szoktak felfogni és athatni, elsék valdnak, kik a
nyelvet, mellyet az emberi tarsadalom egyik legsziikségesebb
foltétele, a szénoklat s altalaban minden tudoméinyossig vivé-
jének elismertek, nem csak gyakorlati, de elméleti szem-
pontbdl is mélténak talaltdk a tantlmanyozésra. A sophistik -
altal virdgzasba hozott vitatkozastan a nyelv hajlékonysiga
s gordiilékenységére tdmaszkodott. Plato, a bolesészet fejedelme
s Arisztotelesz az Okor tegtudésabb férjfiai utmutatésat kovet-
vén a Stoa felekezettick s az alexandriaiak a nyelv szellemi
alapelemeit s féfogalmait sajat forrasukban, t. i. a szellemben
nyomoztak, s alapitéi valanak azon tudoménynak, melly ma
bolesészeti vagy altalanos nyelvtan neve alatt ismeretes. Ekkép
meghatérozték a hellének fopontjait azon szellemi halézatnak,
mellyen az emberi nyelv bamulandé épiilete nyugszik.

Azonban nemsokara a lingelméjii s a tudomany smiivészet
korében teremtéleg miikods hellén nép a romaiak 4altal meg-
gybzetvén, a vildg uralmat ezeknek kényszeriilt stengedni. A
rémaiak nyilt karokkal fogadtdk a hellén tudoményt, de tal-
nyomé hajlammal viseltetvén a gyakorlati élet irant s az el-
vont gondolkodast és szemlélddést kevésre becstilvén, a nyel-
vészetben semmi Ujat nem hoztak napfényre s csak azt, mit a
gorogok fejlesatettek, sajat nyelviikre alkalmazvén, meghono-
sitottdk. Ezen nem is lehet csodilkoznunk, ha megfontoljuk,
hogy a rémai nép minden, az elvont gondolkozst igényld
nyomozéstél idegenkedvén, -csak gyakorlati ezéljat tartotta szem-
mel a nyelvnek ; a miért aztan kevés indit6 oka vala egybe-
vetni sajit nyelvét a rekonokkal s annak alapelveit, mellyek
csak egybevetés tjan kikutathatok, napfényre hozni.

A kereszténység megjelenése s terjedése 14j fényt derite
az egész szellemi vildgra. Az 6 vildg haldlvonaglasiban még
egynéhényszor felemelte fejét, de hasztalan! a rémai 4&llam
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szivereiben a vér keringeni megsziint. Uj nézetek tdmadtak a
tudoméanyban, az életben; az egész szellemi mivelodés egy
kiilongs, t. i. vallasi irdnyt kapott. Az j keresztény tudoméa-
nyossag bileséit majdan a zarddk képezték, ~mellyeknek a
nyelvészet leginkabb azért tartozik halaval, hogy a sotét ko-
zépkor viharai kozt az okori irodalomnak a barbar népek diihe
elsl megmentett kincseit, s ezekkel egyiitt a nyelvtani felfo-
dozéseket megovtak az enyészettsl, s megtartottak az utékor-
nak. Az ezen korszakban divatba jott vitatkozas a nominalis-
mus és realismus kizt, bar leginkabb szédrincselésre tamasz-
kodott s a — fokép latin —szavak eltorzitasa altal valt kitiin6vé,
a nyelvészetre semmi jotékony befolyassal nem birt. Annal
nagyobb fontossigli ezen tekintetben a keresztes hadjaratoknak
azon eddig eléggé nem méltanylott eredménye, melly szerint a
gorog és latin irodalom remekei, mellyek a byzanti biroda-
lomban fentartattak, a nyugoti Europaban is lassankint elter-
jedtek. Ugy latszott, mintha a régiek szellemi sirjaikbél folta-
madtak volna, s a hellén és rémai vildg viragzisi kora vissza-
térne: annyira elmélyedtek a tudésok az oOkor feltalalt, vagy
csak akkor érthetdkké valt lapjaiba. A classicus miivek ké-
pezték a tudomanyossig kezdetét, s a gorog és latin nyelv-
tan, mint az 6 irodalom kulcsai, twjra terjedelmes mivelte-
tésben részesiiltek. Minthogy azonban a fenntartott nyelvtani
ismeretek csak hamar elégteleneknek talaltattak, a tuddsok a
nyelv szabalyainak meghatirozasara az irodalmi miivekhez
kényszertiltek folyamodni: Sz4z meg szézszabély, s ugyanannyi
kivétel s jegyzet volt e korlatozott, és csak -tapasztalati aton
haladé nyomozasnak eredménye. Lehet-e csodalnunk, hogy az
ezen modorban kikeresett elemekbtl Gsszeallitott nyelvtan, —
mellynek kisszerii szempontjit maga a czél, t. i. egy vagy
més remekmiinek magyarizata, eléggé mutatja, — magasabb
tadomanyi igényeknek megfelelni nem tudott. Az ekkor kelet-
kezett, s6t ma is divatban levé nyelvianok legtibbjei minden
tudomanyos megalapittatss és alak nélkiiliek, s tartalmuk nem
egyéb, mint rendetlen halmaza a minden alapelv nélkiil ossze-
rakott szabalyok, kivételek s jegyzeteknek. S ezen foliiletes
cljoras nemcsak a classicus, de az ujabb nyelvekre is, mellyek
ezen korszakban kezdtek mfiveltetni, terjeszkedett, s veté. ifju
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véllaikra azon nehéz idegen jarmot, mellytsl csak a jelen
sz4zadban, ha nem is egészen, lehetett megszabadilniok. Az
él8 nyelvek minden kiilombség nélkiil a latin nyelvtan min-
tajara alkalmaztattak, mintha minden nyelvek kifejlédési folya-
mukban a latint kévették volna! jgy uralkodnak a romaiak
még sirjokban is a vildagon. Legtosbb europai nyelv, a latin-
nali rokonségénal fogva eltiirhette, bar nem minden karositis
nélkiil, ezen banasmodot. De az altaji nyelveket, pl. a ma-
gyart, a latin rubhaban eltorzitva latni valdédi kin. 8 a magyar
nyelvtanok legtobbjei bizonyitjak, hogy még ma sem vagyunk
képesek, a szdzados szokds altal reank ragadt latin format
lerzni s magunkat a nyelv szellemébe helyezvén, ezen 4j
szempontbol fogni fel az egészt gy, mint annak egyes részeit.

Még a XVII. szazad nyelvészeti termései csupan gyakor-
lati irdényuak valanak, s a magasabb tudomanyi igényeknek
nem tudtak megfelelni. Az eldbbi szdzad kozepe tajan azonban
4j korszak kezdddik a nyelvészet torténetében. A bilcsészeti
nyelvtan, melly az 6 vilag elhtinytaval egészen eltiinni latszott,
ezen idoben ismét folélesztetett. Loc ke bilesésznek: ,Az em-
beri értelemrél“ irt nagyhirti munkaja leginkabb szavakra és
a nyelvre vonatkozik; s az angol Harris, ,Hermes“ czimii
miive 4ltal nem annyira teremtdje, mint visszaallitojava lett az
6 hellen bolesészeti nyelvtannak. Az él6 nyelvek iranti eld-
szeretet is mind inkdbb elére nyomilt, s az dzsiai nyelvek ta-
nulésa virdgozni kezdett. Nagyszerii volt azon miveltetés, melly-
ben a nyelvészetet ezen idében nemcsak egyesek, de egész
akademidk is részesitették ; szamtalanok azon tudésok nevei,
kik ezen paly4n bamulandé szorgalommal firadozvan halhat-
lanokké lettek. Tiindokls csillagként fénylik kozottok Her-
der, ki ,a nyelv eredetéréli“ értekezése 4ltal a bilesészeti
nyelvtan irdnt még a nem tuddésoknal is, figyelmet gerjesztett,
s kimerit§ szavaval az érintett kérdést, mint latszik, 6rok idére
eldontotte. K ant atalakitvin az eszmék vilagat, lerontotta az
elditéleteket, mellyek az emberi mivelsdés szabad roptét
nehéz bilincsekben fogva tartottdk, skihatvin az egész szellemi
vilagra, el6készitette azon dics§ korszakot, mellyet a tudo-
manyossag a tizenkilenczedik szdzadban elért. _

Kétséget nem szenved, hogy a Katalin orosz czérnd szol-
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gatmazésa kovetkeztében 1787--90 években Pétervaratt Gssze-
szedett sz6tar, bar igen elégtelen alapokon épiilt, 4ltaldban
elémozditotta a nyelvhasonlitast. Altalanos mozgalom timadt
egész Eurdpaban; a nyelvrokonsig vala a jelszé, melly koriil
a legjelesb tuddésok figyelme s kutatdsa csoportozott Gssze. De
épen ezen talzott buzgalom tévutakra vezette a nyelvbuvarlo-
kat ; igen zavart s homalyos fogalmak kezdtek terjednianyelv-
rokonsig felél; fogalmak, mellyek fijdalom még honunkban
is itt ott olly erés gyskereket vertek, hogy tokéletes kiirtasuk
majdnem a lehetetlenségek sordba latszik tartozni. Régéta
figyelmeztek a nyelvek egymasutidni kovetkezésére, mellyet
nanya, leanynyelv“ stébb efféle nevezetek alatt szemlélhetsbbé
tenni iparkodtak; de e mellett a nyelvek egymasmelletti voltat
s testvéri viszonyat vagy figyelemre nem is méltattak, vagy a
feljebb érintett szdrmazasi viszonynyal azonositottik. Azon hi-
baban, mellybe Azsia keresztény népei, pl. a georgiaiak, drmé-
nyek, s az izlam kovetsi, nemzetségiiket Noetdl szadrmaztatvan
estek, Eurépa sok nyelvtuddsai is osztozénak, azon hiedelem-
ben 1évén, hogy ezaltal a sz. irassal egyezbleg egy &snyelv
volta leghelyesebben bebizonyittatik, s a nyelvkiilombség
magyarazasa a babyloni nyelvzavarra visszavezethets. Azon-
kiviil sok zavart idézett el azon elfogultsag, s félreértett ha-
zafisdg is, melly leszarmazisat mindig valami dicssé elddtsl
iparkodik lehozni. A gorégtk nem allapodtak meg Theseus,
Minos, Cecrops, és Codrusnal, hanem ezeken feliil Egyptomba,
8 Meroe homalyiba vitték fel nemzetiik sz4rmazasi fajat. A ré-
maiak a tréjai vész hisregéjéhez, -s a zsidék az els§ emberpér-
hoz kototték szarmazédsukat. Csoda-e, hogy ma is vannak né-
pek, mellyek nyelvbuvarldji torténetok elst fonalait egészen a
patriarchalis id6k kodébe siilyeszteni nem kételkednek. Mintha
a népek méltésadga ép gy, mint egyeseké multjok, és nem
jelen allapotuk Altal foltételeztetnék! Non facit nobilem ple-
num atrium fumosis imaginibus. Elbitéletek s tudoméanyos kon-
tarsag, melly alaptalan eredetiség utin hajhisz, mindenféle ép
olly nevetséges, mint haszontalan véleményeket sllitottak a
nyelvek s nemzetek eredetérsl, mellyek follott az idd palezat
tért mér.

De ezen korszakban sem hidnyosztak férjfiak, kik az ural-
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kodé divattal meg nem elegedvén, az sszehasonlitast valodi tu-
doményi szempontbél fogtak fel. Mar Adelung kévetelte, hogy
nem kell csak szbkat, szétarakat sszevetni, hanem inkabb anyelv-
tanokat. A sz0k hasonlagossdga csak egy t.i. hangtani timpontot
nyujt, melly azonkiviil igen sokszor latszélagos ; holott a nyelvek
grammatikai szerkezeténck Osszehangzésa szdz meg szdz alapot
képes adni. A rokon nyelvekisanyagi tekintetben a hangvaltozasi
torvények szerint tivoznak el lassankint egymastél; sanem roko-
nok kozt isegyes szokat éskifejezésmddokat tekintve mindig ta-
pasztaltatik némi sszhangzas. Az anyagi hasonlatossag tehat semmi
esetre nem elegendd, vagy épen egyediili ismerve a nyelvro-
konsignak. — Ks Adelungnak igaza van. Hogy tobbet ne em-
litsek, hany kozos sz6 van a magyarban és a szlavban? vagy
a lapp, sziirjin és oroszban? mégis ki fogja a magyart és
szlavot, vagy a lappot, sziirjint és oroszt rokonoknak nézni!

A jelen szézadnak volt fenntartva a dicséség e nyelvha-
sonlitast valodi tudomanynya kifejleszteni. Az Angolok Indiabeli
hoéditasai kovetkeztében napvilagra jott s mindinkabb kiter-
jedett smerete a szanszkrit nyelvnek alkalmat szolgaltatott -
az eddig divatozott nyelvbuvarlati médszer tokéletes és alapos
dtalakitisdra. A tiszta s tiszteletre mélté nyelv a bamulé
Eurépa szemei el6tt egy 6 s dusgazdag koltészettel biré iro-
dalmat tart ki, s masrészrdl nagy tokélye s szigorti szabaly-
szertisége altal magira vonta a tudésok figyelmét. S miutan
a jég meg vala torve s az Ut kiegyenlitve, az ind nyelv a
vele szorosan Osszefiiggd, vagy rokon nyelvek messzire terjeds
sordra olly bamulatos, eddig nem sejtett fényt vete, hogy ezen
nyelvek valédi torténete olly vilagossigban tiint fel, minsben
addig egy nyelvbuvarnak szemei sem lattak.

‘Nem is lehet tagadnunk, hogy azon hatalmas l6kések kozé,
mellyekkel Azsia Europat kiilsmbsz6 idékben, nevezetesen: a
goroghon ellen viselt perzsa haborik, a kereszténység, nép-
vandorlas, izlam, keresztés haboruk, Oroszorszagnak a mongo-
lok altal tortént meghddittatisa, Konstantinapoly eleste altal
megrenditette, a szanszkrit nyelv okozta mozgalom is tartozik,
melly bar tisztdn tudoményi s békés szellemii, a tudés vilagot
bémulatra ragadja. Azon nagyszerti eredmények, mellyeket
a nyelvészet imez 10j iranyban mai napig sziilt, sokkal isme-
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retesebbek, mint hogy azok taglalasdba bocsstkoznom sziikséges
volna, s azon kitiing férjfiak nevei, kik a Heeren és Schle-
gel altal megtort Gton olly nagy sikerrel és dicséséggel, mint
Bopp, Grimm, Pott, a németben; Dobrovsky, Kopi-
tar, Safank Miklosich a szlavban; Gesenius és
Ewald a sémiben; a roppant tudomanya Humboldt V.a
nem-eurdpai nyelvekben stb. haladtak, sokkal szamosabbak,
hogysem azok elésoroldsa s méltanylasa legalabb jelen alka-
lommal folosleges nem volna.

Ezen roppant mozgalmak hazénkban sem maradhattak
viszhang nélkiil, bar szamtalanok valanak azon akadalyok,
mellyekkel a magyar nyelvészetnek kiizdenie, szamtalanok
azon elditéletek, mellyeket le kellett rontania. Minthogy a
latin nyelv régi idék olta a tudoményos vilagot kizardlag
foglalkodtatta, a magyar nyelv tudominyos nyomozéasra nem
is méltatott. A XVI., XVIL de leginkabb XVIIL. sz4zadban
napvildgra jott nyelvtanok csupan gyakorlati iranytak s a
latin nyelv mintajara késziilvék. Daczara ennek, mar a XVII.
szazadban voltak kiilfgldi tudésok, p. o. a svéd Olaus Rud-
bequius, ki a magyar és finnlapp kozott rokonsigot vett
észre. Ugyanezt talalta Sajnovics Janos, ki az el6bbi
szazad masod felében 1770—ben, ,Demonstratio idioma Un-
garorum et Lapponum idem esse“ cimii miivében a lapp és
magyar nyelvek rokonsigat bebizonyitani iparkodott. Schlé-
zer allitja, hogy meggybzodése szerint a magyar és finn nyel-
vek kozti kiillsmbség csak ollyan, mint ugyanazon nyelv dia-
lectusai kozott. Sajnovits miive, valamint az ugyanazon irdny-
ban haladé Gyarmathy Sidmuelnek: ,Affinitas linguae
hungaricae cum linguis fennicae originis grammatice demon-
strata“ nevezet alatt 1799-ben napvilagra jott munkaja (bar
ez sem felel meg a nyelvészet mai igényeinek) képesek voltak
volna, némi fényt gyujtani, s a magyar nyelvészetben ép olly
mozgalmat idézni el, mint a szanszkrit a kiilfsldon. Azon-
ban leginkabb a félreértett nemzetiségi biiszkeség, melly .ez
altal az ,Isten ostord“ — toli szadrmazast veszélyestetve vélte
latni s mélyen irtézott 4 rut kiilsejii lappok rokonsagatsl, az
érintett férjtiak nyomozésainak eredményeiben semmi 4ron
osztozni nem akart. Megemlitendé még Hager: ,Neue Be-
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weise der Verwandschaft der Ungarn mit den Lappen“ cimi,
8 Bécsben 1793-ikban kiadott munké4ja, melly ellen Be-
regszaszi P4l irta: ,Uber die Ahnlichkeit der hungarischen
Sprache mit den morgenlindischen,“ mellyben a magyar nyel-
vet a sémi, ind-europai s altajiakkal Gsszehasonlitja, de az
éjszaki nyelveket mellézi, s ekkép a magyar nyelvészetnek
nem igen nagy szolgalatot tesz. — De ezen torekvések
mind csak gyenge eldémunkalatoknak tekintenddk; a tizen-
kilencedik sz4zad nagyszerti nyelvészeti mozgalmai a ma-
gyar- nyelvtudoményra is atalakitélag folytak be. Révay
Miklés, ki hazankban elsé a nyelv torténeti fejlodését te-
kintetbe vette, az Gsszehasonlitd nyelvészet igaz Osvényéhez is
kozel jart, a mennyiben t. i. az éjszaki nyelvekre is némi,
bar csak mellékes figyelemmel volt, de hogy a magyar nyelvet
az akkori szokés szerint keleti nyelvnek tekintvén, azt a
kiilomb6zé faji héber, szyr, arab stb.. nyelvekkel kozelebbi
kapcsolatba hozta, s ekkép az egyiivé nem tartozokat Osszevetvén
a magyar nyelv lényeges alaptorvényeit ott kereste, a hol azok
legkevésbé talalhaték, leginkabb kordnak kell tulajdonitani,
melly a nyelvtérzsek és nyelvfajok hatérait vildgosan nem
ismerte. Révay koraban és utina lassankint megvaltoztak a
nyelvrokonsag koriili nézetek, s a nyelvtudominy egészen
ujj4 lett. Miutan a szanszkrit nyelv alaposabb ismerete ki-
vetkeztében az europai vagyis nyugoti és azsiai vagyis keleti
nyelvek kozti legbensébb Osszefiiggés napfényre jott, a keleti
nyelvek nevezete iiressé valt-a tudomany elétt, s legkszelebb
a 8émi, tovabba az ind-german, s végre az altaji nyelvesoportok
lassankint” mint egymastél kiilomb6ézé nyelvfajok tiintek fel.
A mi pedig az az altaji nyelveket, mint benniinket legkozelebb
érdekléket illeti, Schott Vilmos volt elsé, ki 1836-ban.
sversuch iiber die finnisch-tatarischen Sprachen“ cimi mun-
kéjaban a finn-magyar, torsk-tatir, és - mongol-mandsu
nyelveknek fajbeli Osszefiiggését bebizonyitotta. Azdta ezen
nyelvek kozti rokonsag a kiilf6ldon kivaltképen a hires éjszaki
utazd, nép- és nyelvnyomozé Castrén, tovibbs Kellgrén
sth., valamint az ujabb idében Boller vizsgalatai &ltal min-
den kétségen kiviil helyeztetett, s az altaji nyelvek, mint azo-
kat Castrén elnevezte, csaknem ollyan jelentéshez jutottak, mint
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a sémi és indgermén nyelvek. Ezalatt ndlunk a bolcsészete
nyelvkutatés igen terjedelmes, bar némellyek pl. Horvat Istvan
altal tévutakra vezet6 iranyd miiveltetésben részesiilt, holott a
kiilfsldon meginditott Osszehasonlitd nyelvészet hazankban
egészen ezen évtized elejeig erélyes partolokra nem talalt.
Azon férjfiu, ki ekkor nalunk az osszchasonlité nyelvészetet
nem csak behozta, de mondhatjuk teremtette, Hunfalvy P4l
vala. Mialatt a bolcsészeti, vagy inkabb atomistikai nyelv
nyomozas hordozéjan, t. i. Czuczoron kivil még a meta-
physikai irdanya Fogarasi Janos, s a szécsaladositds vé-
déje Lugossy Josef inkdbb csak a bolcsészeti nyelvészet
elvont allaspontjon megmaradtak, azalatt Hunfalvy nem csak
az akademiaban meginditotta és folytatta a rokon nyelvekkeli
Osszehasonlitast, hanem ennek el§mozditasara kiilon kézlényt
‘(Magy. Nyelvészet) is alkotott, melly harom év lefolyta alatt
mér eddig is olly fényes eredményeket hozott létre, mellyek
nem csak a magyar és altaji nyelvészetre, hanem 4ltalsban a
nyelvtudomanyra is dontd befolyassal kell hogy legyenek.

31. §. A nyelvtan mddszere és részei.

A tudoményos médszer nem egyéb, mint azon alak, melly-

be a tirgy Onmagat tagolja s terjeszti. Ha a targyat sajat
természete szerint akarjuk fel fogni, nem szabad re4 valami
kiviilrgl vett elrendezési elvet alkalmazni, s azt mar el8legesen
kész osztalyokba sorozni; hanem ki kell nyomoznunk, mikép
oszlik maga a tirgy, s millyen alkatrészeket foglal magaban.
Minthogy pedig a nyelv torténeti folyamat, azért kell azt ki-
indalasi pontjatdl fogva élete rendes fokain keresztiil ki-
sérniink. :
A nyelvalkotis a gytkok alkotdsival kezdédik. A gyskik
egyszerli 8selemek s egyszersmind egész mondatok képviseléi,
de azért még nem valddilag kifejlett mondatok. Ennélfogva
a gytkokbél kell kiindulnunk, s nyomoznunk mi médon ala-
kilnak ezen nyelvesirakbol a szok, (szOképzés és széragozas),
mint bizonyos meghatirozott képzetek jelei; mint lépnek ssze
mondatokba, (mondattan), mellyekben mint 6nallé szék, s egy-
szersmind mint tagjai a mondat egységének szerepelnek.
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A nyelv tovabba a szelleminek nyilatkozasa érzéki hang-
ban. A hang és a gondolat egymaésba olvadvédk, valamint
az ember szervezetében a lélek a testtel szét nem bonthaté
egységet képez. Mégis egymas arinyiban kozombosek, s mi
azokat egymastol elvalaszthatjuk. A hang elébb van meg,
mint a gondolat; — a hang méar mint az érzéki élet nyilat-
kozésa szarmazik. A nyelv fejlédés is a hangnak 1étét teszi
fel. Azért mi is legeltszor a hangtant fogjuk eldadni, hova
azon jelenetek tartoznak, mellyek csak a nyelv érzéki olda-
lara, a hanganyagra vonatkoznak, a nélkiil, hogy a nyelv fo-
galmi tartalmét médositandk.
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" Elsé Szakasz.

A széhangrol 4ltalaban.
82. §. A szbhang létrehozésa.

A nyelv, mint a gondolatok kifejezése, mondatokboél all. A
mondat alkoté tényezéi a sz0k, mellyck Gnalldlag nem léteznek
a nyelvben, s csak a mondatban birnak teljes jelent6sséggel.
Azért is nem szabad ugy tekinteniink a nyelvet, mintha az
egyes 0nallo széknak a mondatba, mint egészbe val6 kiilsg
Osszefiizése altal alakilna, valamint a gondolat nem szirmazik
egyes képzeteknek egy egységbe vald kiilsé Osszefiizése altal;
86t a sz6k az egész mondatbél lépnek ki, mint a mondat té-
nyezsi. Ezen tényezbk kiemelése a mondatbdl a tudoményos
boncoldsnak kovetkezménye. Ezen boncolas még tovabb is
halad, s az egyes székat tagokra osztja, mellyek alkoté té-
nyez6i s végsd elemei az egyes széhangok. A széhangok
irdsbeli jegyei a betiik. A hangtél és annak jegyétol, a be-
tiit6] kilombozik a betii elnevezése: pl. a vdr széban eléfor-
dalé betiik elnevezése: ve-a-er.

A széhang létrehozasinal kivaltképen a gége tevékeny.
Ez a légess fels részét képezi, s a szaj hatsé részében a nyelv
tovénél a torokba nyilik. Ugyan ebbe nyilik az orriireg hétsé
része. A kozonséges ut, mellyen a lehelet be- és kijar, az
orr, a gége s a légesd. A gége felsé szélén két rostos, ru-
gékony, s kiilonds izmok 4ltal tobbé vagy kevésbé feszithetd
szdlag olly médon van felhtizva egymés mellett, hogy k-
z6ttsk t6bbé vagy kevésbé széles rés, a hangrés tdmad. A
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lehelésnél a tiidsbsl kilokstt levegd a hangrésen keresztiil a
hangszilagok mellett elsikamlik, a nélkiil, hogy ezeket rezgé
mozgéshba hozn4, mert nincsenek kifeszitve. De ha a hangsza-
lagok elegenddkép kifeszitvék, a hangrés megsziikil, s a szé-
lagok az erbsebben kitors levegé 4ltal rezgé mozgasba ho-
zatnak, s bizonyos meghatirozott hangot idéznek el§, mellynek
magassiga, vagy mélysége a szdlagok nagyobb vagy kisebb
fesziiltsége 4ltal feltételestetik. Az ekkép szdrmazott hang ezu-
tin a sz4j- és inyiireg kiilombozd alakulasa, s nagyobb vagy
csekélyebb nyildsa 4ltal megiziil, s hangzéva lesz. — A hang
tulajdonképen csak a hangzék létrehozasinal miikodik; a széj
beszédszervei 4ltal el6idézett massalhangzoék magukban véve
hangunélkiiliek, némak.

A hangzék mindségi kiilsmbsége a szijiireg kozremun-
kalasatol, azaz a szajiiregben 1étcz6, s rezgése altal hangot
okoz6 légoszlop nagyobbodisa- vagy kisebbedésétdl figg. A
sz4] kozonséges allapotjaban a hangzét hoz els. Ha a nyelvet
mindink4bb visszahtzzuk, saz ajkakat elére toljuk, tAmadnak:
o, és u hangzék. Ellenkez6 irdnyban, ha t. i. a nyelvet elére
toljuk, s az ajkakat mindinkabb visszahuzzuk, e és ¢ hangzok
szérmaznak. Az i létrehozésinil az inyiireg legsaiikebb, de
a szijiireg legtigasb. Ellenben az u a szé4jiireg legsziikebb,
8 az inyiireg legtigasb nyilasa altal jon létre. E szerint a
hangzék kovetkezd sort képeznek: i, e, @, o, u. Legmagasabb
az 7, legmélyebb az u. A sor kézepét a foglalja el. — Ezen-
kiviil azonban minden hangzét magasabban vagy mélyebben
ejthetiink, hat.i. ahangszalagokat erésebben vagy konnyebben
megfeszitjiik. Igy pl. az at a hanglajtorja minden fokain
ejthetjiik, vagy énekelhetjiik. Hasonlitsuk Ossze pl. a bamuld
mély a-t a kurjongé magas d-val.

A hangzék folyékonyak, egymasba olvadok, s magukban
véve hatirtalanok, a méssalhangzé képes azokat megallitani s _
korlatozni. Massalhangzé altal lesz a nyelv iziltté s szdta-
gossd. Mert a szétagban nincs két vagy tobb killombozd hang
egy egységbe Usszekdtve, mint azt szokott irasmédunk szerint
itélve gondolhatnék; magiban véve a szétag tulajdonképen
csak egy, de bizonyos meghatdrozott médon kiejtett hang. A
szétagnak elosztisa két onallonak képzelt hangra, t. i. 6n-és
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méssalhangzéra nem term észeti de mesterséges. A valddisdg-
ban a maéssalhangzé csak médositésa a hangzénak, melly két
elem mind eredetére, mind pedig hallérzékiinkre nézve bizonyos,
szét nem bonthatdé egységet képez. Vannak ugyan szétagok,
mellyek csak hangzébél allanak, de a figyelmes vizsgilé észre-
veszi, hogy minden ©nall6 hangzét bizonyos fuvat, mint a
hangnak utat készit légkitorésnek elss és utolsé mozzanata,
eléz meg és kovet. A maéssalhangzéval kezd8d8 s ugyan
avval végz6dd szétagban a fuvat helyét a méssalhangzé fog-
lalja el.

A harom alaphangzénak (u, a, 7) hérom méssalhangzé
sor felel meg, mellyek kiilombsége a beszédszervek kiilombsé-
gén alapszik. A maéssalhangzék létrehozésdnal, t. i. 1. az
ajkak, 2. a nyelv és a fogak, 3. az iny és a nyelv miikddnek.
Ezen, mindig parosan miik6dé beszédszervek egy része cse-
lekv6, mozgd, t. i. az alajk, az elényelv és a hatnyelv; a
mésik rész szenvedd, nyugvd, t. i. a felajk, a fogak és az
iny. Ezen szervek képezik a massalhangzék alaki kiilsmb-
ségét, mellynél fogva azok: ajakhangok: f, v, m b p; —
foghangok: sz, 8 2, 1, n, d, t; végre inyhangok: j, zs
r, g, k. — De a massalhangzék még anyaguknal fogva is el-
térnek egymaéstél. Az iziilés, melly nem egyéb, mint a beszéd-
szervek egymashozi nyoméasa, magaban véve nem hallhatd, de
hallhatéva lesz, ha a hang vagy fuvat hozzé jaral.

.Ha a fuvat a tokéletes iziilést, vagyis a légcsatorninak a
beszédszervek 4ltal eszkozlott teljes becsukasat koveti, tdmad-
nak a néma massalhangzék,” mellyek ismét vagy: kem é-
nyek: p, ¢, k; vagy lagyak: b, d, g. — Azonban a fuvat
vagy hang a massalhangzé anyagiba is hathat, s avval Gssze
is olvadhat, mi &ltal a folytonos vagy tart6 massalhangzék
szdrmaznak. Ezek ismét vagy: favék, mellyek tékéletlen
iziilés mellett a fuvattél 4t vannak hatva, mint: f, sz, s; vagy
félhangzék, mellyek tokéletlen iziilés mellett a hangtél van-
nak athatva; mint: v, 2, zs; végre folyékonyak, mellyek
tokéletes iziilés mellett a hangtél. athatvdk ; mint a sz4jon ke-
resztiil vezetve: I, ; és az orvron kereszttil vezetettek: m, m.
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83, §. A szbhang elemei.

Bar a széhang lényege egyszerlinek s futélagosnak latszik,
8 bar a sz6hang semmi anyag, hanem inkabb csak mozgis,
mégis rajta és benne tébb elemet lehet megkiilomboztetniink,
mellyek az anyag hasonlagossiga szerint meghatirozhaték.
Ezen elemek részint dllomdnyiak, részint esetlegesek. Az els8k-
hoz tartozik a hanganyag, melly a test kiilonleges anyagénak
felel meg, és a hangnehézség, melly a test kiilonsulyaval pér-
huzamos. Az esetleges tulajdonsigok pedig: a széhang idgbeli
tartéssiga vagyis a mennyiség, melly a test terjedésének felel
meg, és a hangsily, melly a test hangjahoz hasonlagos.

Mssodik Szakasz,
A szohang allomdnyi elemei,
34, §. A hangzbrendszer.

Az Bsszes hangzék legegyszeriibb alapjat képezik a hang-
z6k, s csak ezekkel szivetkezve léphetnek életbe a méssal-
hangzék is. (32. §) A massalhangzékat lehet az emberi test
hiisa- s csontjaival, az onhangzékat avval, mi az emberi test
szilard részeit élteti s koriil fogja, t.i. a vér- s lélekkel ossze-
hasonlitani; az els6kon nyugszik termete, ezeken alakja a
szavaknak. -

Volt id8, mellyben nalunk is a hangzék a széelemzésben
olly lényegteleneknek tartattak, miszerint azok a sz6 jelenté-
sének meghatirozasiban tekintetbe sem jottek, mert a sz6 fo-
galmi jelentése kizarélag a massalhangzokhoz kotsttnek gon-
doltatott. Ez id6 elmilt. — Az sszehasonlité nyelvészet meg-
mutatta, hogy bar a hangzék, mint folyékonyabb elemek, sokkal
tobb valtozésnak aldvetvék, mint a maéssalhangzék, még sem
szabad azokt6l minden jelentést megtagadni. Egy hangz6 sem 4ll
hasztalan a széban, s nem valtozik el ok és szabaly nélkiil.

Az Ggynevezett sémi nyelvekben a rendesen hirom méssal-
hangzébél 4ll6, tehat tulajdonkép ki sem ejthet§ gysk altal
képviselt fogalomnak meghatarozott vonatkozésa, minélfogva
az val6di sz6vé lesz, a hangzék altal jellemeztetik. Ezen hé-




rom hang: qtl. gybkiét képez, mellynek alapjelentése-az 5lés,
de minden kifejezhets alak, mellyben ime hangok a nyelv-
ben eléfordulhatnak, azaz: mellyben hangzéval kittetnek Gssze,
mér az alapjelentésnek bizonyos meghatérozott vonatkozdsat
fejezi ki. Igy: qtol hatirozatlan méd: &lni; qotel, cselekvd
részestilé: 616; qatal, malt idé6 harmadik személye: olt, stb.

Az indgerman nyelvek kirében ezeknek legnevezetesebb
tlineményei, u. m. a szanszkrit guna és vriddhi, a német Ab-
laut, a szlav fokoztatds sth. a hangzék szabalyszerii valtoza-
sain alapilnak. Tudjuk, hogy pl.a gérig Aeinw, émoy, Aédoine;
a g6ét: nima, nam, nemum, nimans; djnémet: binde, band, ge-
bunden, Bund; a szlav: piti, p031t1 lomiti, lamati stb. széala-
kokban a fogalmak vonatkozésainak klilbmbségét a hangzék
kiillombsége fejezi ki.- Hogy az altaji nyelvekben, s ezek kozt
kiilonosen a magyarban is, a hangzéknak kivalé fontos szerep
jutott, a kovetkezd §§.-ban fogjuk létni.

Mint a nyelvekben 4ltaldban, agy a magyarban is a har-
massag uralkodik. Hérom alaphangz6bél szdrmaztak
az 6sszes hangzék.

A héber nyelvben eredetileg csak hérom hangzéra hasznal-
tattak betiik. =A legrégibb abc-ékben a harom alaphangzé: u,
a, 7, kiilonos jegyekkel bir, e s o pedig annal ritkadbban je-
lentkeznek, mennél tavolabb multban keressiik. A szanszkrit
ez utolsé hangzékat, mind révideket ‘nem ismeri, s mint hosszak
kettéshangzék gyanant tekintetnek; & szdrmazott ai-bél, s o
szdrmazott au-bél. A gét nyelvben csak a hosszi € és ¢ bir-
nak kiilonos jegyekkel, holott a rovid e és o helyett ai és au
iratik. A gorogok, u, a, ¢ hangzokat csak egy egy betiivel
irtak, de e és o szamara kétféle jegyiik volt; t. i. 5 7; o
o, stb. .

Léssuk most az altaji nyelveket

Mi az o és u hangzékat a finn nyelvben illeti, azok még
egyméstél nem valtak szét. Ugyanis Kellgrén szerint a finn-
ben sem tiszta o sem tiszta % nincs, de egy kozéphang van,
melly az emlitett két hangzét implicite magéban foglalja. A

- mongolok o és ucra csak egy s ugyanazon jegyet hasznaljik,
mi szinte arra mutat, hogy ime hangzék a beszédben, ha most
nem, legaldbb azon idében lepték egymdést, mellybsl a mon-
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g olok mostani irdsmédja szarmazik. S8t a magyarban is, bar
itt az elfogadott latin irdsméd jegyei altal az o és u kozti
kiilombség vildgosabban jellemeztetett, mégis ezen hangzék az
€18 beszédben olly rokonok, hogy azok megjeltlésénél gyakran
a mai helyesiras is a betiik vélasztasaban tétovaz. Ez torténik
pl. ok, jok = uk, juk; bil = bil, tél = il sth. ragoknal.
Tajdivatosan a gyikszétagban is az emlitett hangzok valta-
koznak stb., melly tiinemények ezen két hang eredetének
visszavezetésére egy kozos alaphangra utalnak.

Tovabb4 a kozlé ¢, mellynek a finn e felel meg, a mon-
gol és mandsu nyelvekben hidnyzik ; a magyarok szintigy,
mint a mongolok annak megjeltlésére nem birnak kiilon jegy-
gyel, mibél kovetkeztethetni, hogy ezen ¢ az altaji nyelvek-
ben nem eredeti, s6t leginkdbb a véle legrokonabb -bél valo
fejlédésnek tekintendd, melly 4llitist még azon kériilmény is
bizonyitja, hogy e két hangzé a kozls hangzok osztalyat ké-
pezi; azaz: az alabb idézend$ hangegyezés alaptirvényei sze-
rint a tobbi hangzéhoz ugyanazon viszonyban van s ugyana-
zon jogokkal bir.

Tekintsiik most a magas hangzokat: az et melly a finn
d-nek felel meg, az ¢-t, %t A mongolban ezen hangzék
megjellése hajdan a nekik megfeleld’ mélyektsl (a, o, u), nem
kiilomboztetett meg; s6t ma is e két hangzésor megkiilsmboz-
tetésére csak a sz6 elején hasznéltatnak kiilonds jegyek. Sot
a finn, s részben a magyar irasméd is képes az emlitett hang-
zoknak szdrmazdsira némi fényt vetni. A Halotti Beszédben
az u jegy megfelel a mai o, u, 4, i hangzoknak, pl. pur, ma:
por; munda, ma: monda ; terumteve, ma: teremté; urdung, ma
ordong ; bumet, ma : biinét; stb. tobbi nyelvemlékeinkben az 6-¢
gyakran majd e, nlajd oe, eo, o stb.: az di-t pedig ue, ui, tu,
u jegyekkel talaljuk irva.

S ennyibsl all az, mit jelenleg folhozhatunk annak ki-
mutatdsara,” hogy az altaji nyelvtSben is a harom hangzé: 7,
a, u, eredeti alaphangzénak tekinthets, mellyekbsl fejlédtek
ki a tobbi hangzék—Dbar a térténetet megeldzs idSben —.

Azonban mi médon tortént ezen kifejlodés?

Grimm a géth nyelvnek a németteli Gsszehasonlitdsa 4ltal
térténetileg is megmutatta, hogy a rovid e és o hangzék az
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alaphangzdk Gsszefolyasabol szarmaztak. Ugyanis két révid
hangzé egy egységbe Gsszekdtve hosszit hangzét képez, de nem
mindig. Ha t. i. két rovid hangzé a kiejtésben -olly médon
folyik 0ssze, hogy monnén rovidségiik felét elveszitik, az ek-
kép szédrmazott 4j hangzénak mennyisége csak akkora lesz,
mint egy rovid hangzéé. Illyen osszefolydsa két rovid hang-
- zénak egy 0j rovidbe Grimm utén térésnek (Brechung), s az
ekkép szérmazott rovid hangzok torstteknek (gebrochen) ne-
veztetnek. Ekkép szarmazott a 4 i—bdl ¢, s a 4 u—Dbdl
o pl. a g6th: saihvan, fauho, bairan, bauran mir az énémetben:
sehan, foha, peran, poran hangzanak.

Sokkal fontosabb reink nézve a magas hangzdk: d, &, i,
eredete. Ezek a német nyelvben a megfelels mély: a, o, u
hangzokbél az tgynevezett hangvaltis (Umlaut) altal szar-
maztak. Hat. i. a német nyelvben mély hangzéval biré gysk-
hoz, i-, vagy ennek hellyettesével : e-vel biré rag jartl, a gysk
mély hangzéja a megfeleld magasba megy at, pl. Mann, méinn-
lich, Ménner ; Hof, hiflich, Hofe; Betrug, betriigen stb. Illyen
hangvaltis a tobbi indgermén nyelvekben is ismeretes.

De illik-e ezen felfogas az altaji nyelvekbe is, mellyekben,
mint tudjuk, a legnevezetesebb alaptérvény, t. i. a hange-
gyezés a mély s magas hangzék kozti ellentéten alapszik, s
melyekben ma épen ellenkezdje torténik annak, mit az ind-
german nyelvekben litunk? Ezekben t. i. a rag hangzdja mé-
dosité befolyast gyakorol a gysk hangzdjara; holott nalunk a
rag hangzéja a gyok hangzéja szerint valtozik. Szabad-e te-
hat feltenniink, hogy nalunk is a magas hangzék a megfeleld
mélyekbél a lagyito ¢, vagy hellyettesének az é-nek befolyasa
altal szarmaztak?

Ezen kérdésre torténeti adatokkal {felelm nem vagyunk
képesek. Azon korban, mellybsl legrégibb nyelvemlékeink
szdrmaztak, mar a hangzok monné sorat kifejlédve talaljuk;
— az ir4smédbél kivehets momentumokat méar fentebb
érintettiik.

De a rokon nyelvekkeli osszehasonlitas képes némi fényt
deriteni az emlitett kérdés feloldaséra.

A finn nyelvben igen sok gyokst taldlunk, mellyeknek
magas hangzdéi a megfeleld mélyekkel valtakoznak, a nélkiil,
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hogy eme valtakozds a gysk jelentésében valami kiilsmbséget
okozna. Igy ahma és dhme; lawia és ldwid stb. valamint a
magyar: csal és csel; kavar és kever; haj és hqy stb.: Folte-
hetjiik-e, hogy a nyelv eredetileg is egy s ugyanazon képzet
kifejezésére tobb, és pedig ellenkezd hangzéval biré gyskoket
teremtett volna? ,

Ha az Osszehasonlitdst a tobbi rokon nyelvekre is kiter-
jesztjiik, alig taldlunk pl. a magyarban magas hangzén gyoks-
ket, mellyeknek a rokon nyelvek egyike vagy maésikiban, ha
t. i. a gyokok kozosek, mély hangzé nem felelne meg. Csak
néhény példat hozunk fel. Igy a magyar hés, finnb. kosio;
m. epe, finnb. sappi; m. kbh, finnb. kokio; m. kepe, finnb. ka-
wia stb. Lehet-e ezen példakra nézve kétség akir az egyik
akar a masik alak eredetisége fel61? A finnben az ¢ még a
mésodik szétagban van, a rqagyarban mér a gyokszétagba
olvadt; pl. kohi, koth, ksh. Igy a magyar b6 az osztyskban
még: poi; a magy. csend oszty. chanem, m.men-ni finnb. menen,
sziirjiinb. muna: m. meny, finnb. minia, lappb. manje, stb.

Tovébbé. pl. a magy. méz finnb. mesi, de osztyskban még:

mag. Ha kérdés tdmad, mellyike ezen széformiknak az ere-
~ deti, a végmassalhangzé adja a sziikséges felvildgositést.
Ugyanis a nyelvekben atalaban a torokhangoknak atmenetele a
foghangokba ép olly gyakori, mint ritka az ellenkezd eset.
G-bél lehet z, vagy sz, de nem megforditva. Az osztydk mag
tehat eredetibb, mint a finn: mes), magy. méz. Jegyezaiik
meg, hogy a finnek g-vel nem birnak, shelyette leggyakrabban
h-t hasznélnak, melly ismét sz-szel valtakozik.' Igy lehetett,
mag-bo6l, mahi=masi, s nem éll-e mesi ugy a maghoz, mint a
német: ménnlich a mann-hoz.

A felhozottakkal azonban csak megakarjuk érinteni a
dolgot, nem kimeriteni. De ha képesek nem vagyunk is min-
den egyes magas hangzét gyoknél a lagyitdsnak okat olly vi-
lagosan kimutatni, mint az emlitetteknél, minthogy idé foly-
tdban a kiilonboz6 nyelvekben a hangzék masféle valtozasoknak
is aldvetvék, s azoknak visszavezetése eredeti alakjukra a
nyelvemlékek hidnya miatt szinte lehetetlen; mégis a felho-
zottak alapjan is hajlandék vagyunk hinni, hdgy az altaji
nyelvekben is Ugy, mint 4taléban a nyelvekben a magas hang-
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z6k a megfeleld mélyekb&l s tobbnyire — ha késsbb nem is
kizarélag — az -, vagy helyettesének t. i. é-nek befolydsa ké-
vetkeztében fejlédtek ki.

A hangzdegyezés torvénye nem czéifolja meg Allitdsunkat
de megerésiti. A gy6k ma merev s véltozatlan, s hangzéja
moédositja a ragok hangzdit. Igaz ugyan, ezen eljiris épen
ellenkezéje az indgerman hangvaltozisnak, melly szerint t. i.
a rag hangzdja a gyok hangzéira gyakorol befolyist; de ezen
ellentét is csak az iranyra vonatkozik, mellyben a hangzok,
egymésra hatnak, mellyts]l elvonva a hangeljaras végalapjaban
egy s ugyanaz. A németben pl. a hangvaltozés visszafelé hat,
a magyarban elére: bar ebben is taldlunk példékat, hol a ko- -
vetkezo szétag hangzéja az elsé szotag hangzéjéra hatott. Igy
a mai nélkiil hajdan nalkil; a mai soha, noha hajdan semha,
nemha hangzott stb. a szlév: obed, milost, nevola a magy. ebéd,
malaszt, nyavalya; stb. A gyokok mai valtozatlansiga azoknak
srégi valtozékonysagara latszik mintegy visszamutatni. Extrema
se tangunt. '

A mai ragvaltozasnak elképe volt a hajdani gydkvalto-
zés; hiszen ragjaink szinte eredetiikre nézve nem egyebek;
mint gyskok. -

Tovabba a hangzé egyezés térvénye szerint - a mély és ma-
gas hangzok egymést, mint ugyanazon nemii sarkok, eltaszit-
jak. Csak a kozls ¢ (s helyettese ¢) egyez meg monné sor-
ral. Nemde ez arra mutat, hogy az ¢, mert eredeti. hangzé, a
szinte eredeti mély hangzék soraba tartozik, s egyszersmind a
magas hangzékban, mint a lagyitds tényezdje implicite foglal-
tatik ? Az ¢-nek ezen ketts természetén a.lapsmk annak ro-
konsiga a hangzok monné soréhoz. :

Ezen szempontbol a mély hangzékat keményeknek, a
magasakat lagy — vagy lagyitottaknak, s a kozloket
lagyitoknak is nevezhetjiik.

35. §. A magyar hangzbk kiejtése.

A mai magyar ir4sméd a magyar hangzék megjelolésére
csak a kovetkezs jegyeket hasznilja: @, 6 ¢, 0, 4, 6, 4i; 8 &
hangzdék hosszisagat ékjellel jellemszi: d, ¢, i, 6, 4, 6, 4. De
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az 618 beszéd tobbféle kiejtési é,rnyéklatokat kiilsmboztet meg;
és pedig:

1. a, ékjel nélkiil zart és mély, azaz az o-hoz kozeleds,
s igen hasonlé az angol o-hoz, ebben: God. — A hosszti d
tisztdn és szélesebben hangzik, mint a német ah ezekben:
sah, nah, sth.

A gdcseji nyelvjarasban a hangsuly nélkiili szétagokban
az a mint véghangzé gy ejtetik ki, mint o; pl. hdza, ldba,
kdsa = hdzo, ldbo, kdso. A hangsilyos szétagban a szélesen
hangzik, kozeledve az e-hez; pl. vdsdrnap, pardnyi = vesdr-
nap, perdnyi; stb. Mas vidékeken, pl. Barsban a hangsaly
nélkiili hosszli d gy hangzik mint d; pl. anydm = anydm.
Ha az elsét a-val megjelsljiik, s az utébbit d-val, azon esetben
a megfelel az d-nak és @ az d-nak. Az iras tehat csak a ro-
videt jeloli meg az elsé sorbol, s a hosszat a méasodik .sorbél.

Megemlitendd, hogy a paldc nyelvjarasban a hosszti d a
hangsilyos szétagokban wa-nak ejtetik ki; pl. vdr, bdtya =
vudr, budtya.

2. e. Az ékjel nélkiili e-nek a kiejtésben észrevehets tébb-
féle moédositasai koziil kiilsndsen kiemelends a kozonséges e,
melly a finn d-nek megfelel ; tovabba az i-hez kozeleds ¢ (pl.
ebben ledny, melly 4gy hangzik mint: lLdny), melly a finn
kozl8 e-nek felel meg; végre a zart ¢, melly az o-hoz kozele-
dik, s evvel valtakozik pl. vérés = virvs. Az elsé torott a,
a mésodik torott &, a harmadik torott o.

A hosszt ¢, melly tulajdonképen csak az é-nek felel meg,
de jegyek hiinyaban a t6bbi e-k megnyujtasat is képviseli,
¢-hez kozeledik, mint a francia ¢ fermé, vagy a német ,eh
ezekben: Reh, Weh stb.

 Nyelvjarasilag, pl. Gocsejben a hangsalyos ¢ 4gy hangzik,
mint: ¢; pl. fé, szép, kér = fil, szép, kér stb.; holott a hang-
sily nélkiili szétagokban a hosszu ¢ ugy eJtetlk ki mint a ro-
vid ¢; pl. kezét, fejét = kezit, fejit stb. — Ugyancsak hangsu-
lyos szétagokban a hosszli it 4gy is szoktidk ejteni mint #¢;
pl. rét, két, én = riét, kiét, ién stb. melly kétféle &arnyéklat
4ltal néha a kiilséleg egyenld szok jelentésének kiilombsége
megbélyegeztetik ; pl. fil = timet; de fiél = medium; — szil =
margo, de 822l = ventus. '
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3. . A hangsilyos szétagokban nyelvjarisilag gy ejtetik
ki, mint e; pl. Pista, villa = Pesta, vella; s valtakozik i-vel;
pl. ki, idé = kii, idé stb.

Megemlitend, hogy a hosszit ¢ mai nap, az egyetlen it
képzét kivéve, melly ait, eit-bsl lett Osszehiizas altal, csak a
gySkszotagokban fordal els.

4. 0 és 6. A hangsily nélkiili szétagokban o igen kozel
jar whoz, s i kozel jar it-hez; pl. aldl, felol = alul, felul

A palocoknal a hossztt ¢ és 6-t Ugy ejtik mint ud, @6 ;
pl. 0, s20, foz, gydz = sud, szud, fiisz, g Juoz

A rivid o és & hangzok mai nap a sz6 végén soha. sem’
fordilnak elo.

D. w és di. A hossz0 4 és 7 mai nap a torzs végén s 4l-
talaban a hangsuly nélkiili szétagokban nagyobbrészt elvesztette
eredeti hosszasagat, s ingatag; pl. foli, szomord, keserd a koz-
beszédben ugy ejtetnek ki, mint: falu, szomoru, keserii. Az
tjabb irék kozt6l legtobben mai nap a hosszi és rovid w, i,
kozt az irdsban sem tesznek kiilombséget.

‘36. §. A magyar méssalhangzék rendszere.

A missalhangzdk a beszédszervek altal hozatnak létre.
Ezek t. i. nagyobb safikiilés s teljes elzarashozi kozeledéssk
altal a hangot gatoljdk, megtorik, s ekkép izelik a nyelvet.
A méssalhangzé lényeges alkatrésze az értelmi nyelvnek, mert
sajatlag véve ez a tulajdonképi hordozdja a képzetnek. A ki-
fejlett észnyelvben a hangzék jelentdsége elttinik, azok inkabb
segédhangok, mellyek a massalhangzok kiejtését eszkozlik. A
hangzék folyékonyak, egymésba olvadék s hatirtalanok, mint
az érzetek, de a méssalhangzé megallitja a foly6é elemeket,
valamint az értelem korlatokat szab a hatirozatlan érzetnek.
A mint az ember homalyos érzelmektsl vilagos képzetekig, s
tovabb a fogalmakig halad, azon aranyban kiilséleg is a hang-
z6s természetii érzethangok iziilt massalhangzékhoz haladnak.

A massalhangzok is részint egyszeriik, részint ele-
gytiltek. Az egyszerii magyar massalhangzdék rendszere az
anyagi és alaki osztiselv alapjan kovetkezd sorokat képez:



. .
Folytonosak Pillanatnyiak

Fiivok | Félhangzck Folyékonyak
szdj- |orrhangok

Ajakhangok

| Foghangok

Inyhangok

A k¥ mint alaktalan elemi hang az eléidott rendszerben
nem fordt'llhat els.

A Halotti Beszédben és régibb oklevelekben még nChY is
forddl els, melly azonban késébben a mai % vagy h-ba. ment
at; pl. HB. turchucat, charmul ma: torkukat, hdrmul stb.

87. §. Elegytilt missalhangzdk.

Elegylilt massalhangzé az, mellyben két egyszerii, azaz:
egyszerii izelés altal létrehozott méssalhangzé egy hangegységbe
olvad ossze. Illyen Gsszeolvadds csak azon esetben mehet
végbe, midén egy néma massalhangzé az utdna kovetkezd
favo- vagy félhangzoval szovetkezik, mert csak ez utolsék
birnak olly csekély szilardsaggal, mellynél fogva képesek,
onallésdguk vesztével a néma massalhangzé elemeivé vaAlni.
Illyen esetben a félhangzé6 nem csak a némét kiovetd fuvat
helyét foglalja el, hanem a néma maissalhangzé anyagiba mé-
lyebben behatvén, erre gyakran ronté befoly4st gyakorol, s dj
sajatszerti hangokat hoz létre. ,

Ide tartozik legeliil a j (%)-nek a megeldzé d, g, I, n, ¢
massalhangzokkali Gsszeolvadésa; mi altal: gy, ly, ny, ty ele-
gyiilt méassalhangzék szdrmaznak; azutdn a ¢ (cz) melly t-4-sz,
és cs, melly ¢ 4 s, végre ds, melly d <4 s Osszefolydsibél
keletkezett.

38, §. A hangok stlya.

A magyar Onhangzék silyat Hunfalvy P. kovetkez8kép
hatar6zza meg: Minél teljesebb a hangz6, annal tébb salylyal
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bir. A hangzék teljességét pedig a tivolsdg hatérozza meg,
melly azok és a méssalhangzék kozott van. Azért legteljesebb
hangzék az a és a megfelels e. Kevésbé teljesek az .o és a
megfelelé 6, mivel kozel vannak az wu, - hez. Ez utélsék
pedig legkevésbé teljesek, mert hatirosak av-vel, mellyre azért
konnyen el is valtoznak. A kozlé hangzék kozott ¢ teljesebb
az i-ndl, melly utolsé hatdros a j-vel. E szerint a stlyosabb
mint o, ez salyosabb mint u. Tovabba o stlyosabb mint d,
s € stlyosabb mint 7. . Hogy a nyujtott hangzék stlyosabbak
a megfelelé rovideknél, magibél értetddik.

39. §. A hangzbk 8sszekottetése.

Az Osszekstott hangzok vagy hosszt hangzék, vagy
kett6s hangz6k. — A hangzé természeténél fogva folyékony
s korlatlan tartdssagh; de az iziilt beszédben bizonyos hatdrok
kozé szorittatik. Minden gySkhangzé eredetileg révid, de a
nyelvfejlodés kovetkeztében “gyakran tagittatik, és pedig részint
merd hangtani okokbél; pl. a hangstly befolyasa kivetkeaté-
ben, vagy a szétagok egyenstilydnak létrehozisa végett stb.,
részint szdelemzési tuton, midén t.'i. mindenféle képzéseknél
tobb hang jon Ossze s olvad egymisba. A hangzé tégitésa
csak mas hangzés elem hozz4jarulasa altal lehetséges. Ez pe-
dig vagy az eredeti hangzéval egyenld (a -4 a), vagy téle
kiilombozé (@ 4 ¢). Az elsé esetben hosszit hangzék, a ma-
sikban kettoshangzok tdmadnak.

A hosszu hangzé nem egyéb, mint kétszer egymas-
utan, minden sziinet nélkiil kiejtett rovid hangzé; pl. d =aa.
De a hosszii hangzo két egyméastél kiilombozé rovid hangzé
osszeolvadasa altal is szarmazhatik. Ekkor azonban a hosszi-
tasi folyamatot tgy kell gondolnunk, hogy elébb az egyik
hangz6 a masikhoz hasondl, s evvel azutdn egy egységbe ol-
vad Ossze; pl. a régi: hio-ni, vio-ni, ma: hiv-ni, viv-ni == hii-ni,
vit-ni, = hé-ni, vi-ni. Mésrészt két rovid hangzé nem mindig
olvad 0ssze a megfeleld hossziba, de gyakran més hosszd
vagy kettoshangz6t is hoz létre. Igy pl. a magyar: fej, vej =
S8, v6; holott az ei-nek megfelels hosszli inkdbb ¢ mint &;

6
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bar a magyar nyelvben az utolsé két hangzé néha valtako-
zik ; pl. sziilék = szill6k.

A kettoshangzo fogalmahoz tartozik, hogy egyrészt két
kiilsn hangzé egy folytonos hangegységbe olvadjon dssze,
masrészt, hogy az egybeolvadt hangzék sajatlagos minésége
tartassék fen. Tehat az elegyhangzék (4, o, @), és az Ossze-
hiazs altal szarmazott hosszik (pl. ai=¢, au=dstb.) nem ket-
téshangzok. Azonban igen gyakran 4tmegy az eredeti kettds
hangzé a megfeleld hossziba pl. a magyarban ei, e =¢-be;
au =d-ba stb. — De két hangzénak egybekittetése altal nem
mindig szarmazik igazi kett6shangz6. Ha t. i. a hangzdsort
tekintjiikk, kénnyen észrevessziitk, hogy csak az a, ¢, 0 hang-
z6k az utanok kovetkezd ¢ és w-val kottethetsk ugy ossze,
hogy azaltal a kettdshangzé lényegéhez tartozé hangzos hang-

egység jon létre. Ennélfogva az igazi kettéshangzok a k-
vetkezbk: ai, au; ei, eu; o, ou. A tobbi kettéshangzék pl.
ua, uwo, ui stb. nem igaziak.

A mi a magyar nyelvet illeti, annak régiebb korszakaiban
a kettdshangzok sokkal gyakoribbak voltak, mint utébb. A
Halotti Beszédben, és a legrégibb oklevelekben a kovetkezék
fordtlnak elé: au (Monoraukereku); ai (alait); e (veszeit); eu
(leun,beleul) ; oi (szabadoit); ou (boudog); mellyek maig, az ¢
hangzéval tamadtakon kiviil (mellyek koziil néhanyan maig is
fenmaradtak ; pl. bocsajt, sdhajt stb.), a megfelelé6 hossziikba ol-
vadtak ossze. De a paloc nyelvjaras, mellyben ugyis az ere-
detibb régibb nyelvallapotnak szdmos nyomai fenmaradtak, a
kettoshangzokat kedveli; és rendesen pl. a hosszu d, ¢ el6tt
u-t; 6 elott i-t; és € elott &t hallat, ekkép: buatya, lud, iidr,
iédes; 86t az ! massalhangzoét a szotagok végén, vagy pedig
méssalhangzé eldtt, a hangzé természetéhez képest u, vagy ii-re
viltoztatja, s az eldtte alld hangzét megroviditvén, evvel igazi
kettdshangzova olvasztja Gssze. Igy lesz al=—au; ol=ou;
el=cii; 6l=0il; pl. alma=auma; boldog—boudog; elme=etime;

Jol=foii; stb.

40. §. A méssalhangzék Gsszekottetése.

Ide nem tartoznak az elegyiilt maéssalhangzék, mellyek-
rl 37. §.-ban széltunk, hanem két vagy tobb méassalhangzénak
Osszekottetései.
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Két egyenlé massalhangzénak Gsszekottetése hosszit hang-
zénak felel meg. A massalhangzé természeténél fogva illyen
kettézésnek nem lehet helye a szé elején vagy végénm, nem
lehet helye csak a sz6 kozepén két hangzé kozott; pl. ben-
nem, jobbak, hdzzal stb. A magyarban minden méssalhangzé
kettéztethets, kivévén a lehd h-t, melly azonban igazi méssal-
hangzénak nem tekinthetd. — A mi a kettdzést illeti, az részint
a hasonitisnak eredménye, pl. beszéd-l = beszéll; hdzval =
hdzzal stb. tehat eredetileg két kiilombozé massalhangzobél
szirmazott; részint a hangsily befolyasinak kovetkezménye, -
melly a gytkszétagot a maéssalhangzénak kettdztetése altal erd-
siteni torekszik, s emelni ki; pl millyen e. h. mi <~ lyen; ben-
nem e. h. ben-em stb.

A kettdshangzénak megfelel két kiilsmbozd méssalhang-
zénak Osszetétele, melly a magyar s altaldban az altaji nyelvek-
ben csak a 826 kozepén és végén fordulhat el6; pl. boldog,
laktam, kard, volt, vdrsz stb. Ezen nyelvek a szé elején tsbb
méassalhangzé Gsszejovetelét, mint ez pl. az indgerman nyelvek-
ben divatos, nem szenvedik. E mellett vannak méssalhangzék,
mellyek Gsszejovetelét a magyar nyelv még a szé kozepén |
sem kedveli; pl. zj, sz, csj stb. — A mi pedig a sz6 végét
illeti, ott még csekélyebb szédmra szoritkoznak azon massal-
hangzés csoportok, mellyek a magyar nyelvben eléfordalhatnak.
A folyékony 4 néma ittalegkedveltebb Gsszetétel; ellent
ben néma .4 folyékony semmi esetben nem Aallhatnak a
8z6 végén. A nyelv ezen sajatsigan, mellynél fogva egyes
mh. osszetételeket kedvel, méasokat nem szenved, tobbféle hang-
‘valtozésok alapulnak, a mint ezt késébben latni fogjuk.

At §. A szbtag és szb.

A szétag egy hangzénak egy vagy tobb mé,ssalhangzéval
osszekottétése altal szarmazik. Azonban 6nallé hangzé is ké-
pezhet szétagot. (L. 32. §.) A hangzébol allé szétag csu-
pasznak neveztetik, pl. a, e¢; o-da, i-sztk; stb. Ha a hang-
z6t méssalhangzé elézi meg, a szétag nyilt pl. fa, be, le, ke
sth.; — ha koveti, a szétag z4art; pl. al, is, es sth. s koriil-
zart szétag az, mellyben a hangzé elétt és utdn all massal-

hangzé; pl. bab, fal, sok stb. o
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A szétag, vagy tobb szotagok Osszekottetése sz 6t képes,
ha 6nallé jelentéssel bir. A jelentdséggel biré szét a nyelv
kiils6képen is bizonyos meghatarozott korlatok 4ltal megkii-
lombozteti a szétagtél. Ezen korlatok leginkabb a szé végére
vonatkoznak, mellyben nem allhatnak mindig ugyanazon han-
gok, mellyek a szétag végén fordulhatnak el5. Igy pl. a ma-
gyarban nincsen sz6, melly révid o, vagy hosszi d-ra vég-
z8dnék, holott ezen hangzdk a szétag végén gyakran talaltatok ;
pl. o-da, tano-da; atya-ink; haza-ja stb. Tovabba nem tiiri a
magyar nyelv a sz6k végén a hangadk osszekottetéseit v és j
hangokkal stb.

Ezen hangtorvények, mellyek kiilon nyelvekben k-
lombozsk, a széelemzésre nézve igen fontosak. KEzen torvé-
nyeknél fogva t. i. a sz0k, és szoalakok mindenféle valtoza-
soknak alavetvék, mellyek kiovetkeztében az eredetileg szerves
hangalak - gyakran eltorzittatik, s az eredetileg ugyanazon sz6-
alakok egymastdl eltérnek. Ezen térvények altal minden egyes
nyelv kiils§ alakjara olly sajatszerii szinezetet 6lt, mellynél
fogva minden szén, mar annak elsd hallatara, kivehets, vajjon
a nyelvhez tartozik-e eredetileg, vagy pedig kolesén van
véve. Igy pl. Wandl, bratr s efféle szok a magyarban telje-
sen lehetetlenek stb.

Harmadik Szakasz.
A széhang mellékes tulajdonsdgai.
42. §. A szbhang mennyisége.

Minden széhang kiejtésére . bizonyos (hosszabb vagy ré-
videbb) id$ kivantatik meg. Ezen idének hosszasiga teszi a
sz6hang mennyiségét. Minthogy pedig csak az énhangzok fo-
lyékonyak, és tetszés szerint hosszabb vagy rividebb idében
ejthetdk, ellenben a massalhangzék 4ltaldban véve, a pillanat-
ban enyész6, semmi hosszitist nem szenvedd hangok, mellyek
csak gitolo osszehalmozasuk 4ltal a szétag kimondasat késlel-
tethetik, azért a szétag mennyisége is kivé,ltképen az 6nhangzé
mennyiségétsl figg. A rov1d hangzé pedlg ugy arénylik a
hosszihoz mint 1 : 2.



— 85 —

Azonban a méssalhangzék is befolyist okozhatnak a szé-
tag mennyiségére. Az egyszerii mdéssalhangzdk, kivalt a ki-
lokottek, pillanatban enyészik, azért a hangzé sregbiilését nem
‘idézik el6. De ha két vagy tobb massalhangzé tolil Gssze
rovid hangz6 utén, bizonyos észre is vehetd gatolds tdmad, a
kiejtés tartésabb, legyenek a massalhangzok egyenlék vagy
kiilombozbk. Ez altal a szétag, dacira a rovid énhangzénak,
mennyiségére nézve hosszlivi lesz. Ezen alapszik az tgyne-
vezett positio torvénye, melly a verstanban kivalé szerepet
jatszik.

43. 8. A hangsily (Accent).

A hangtél és annak mennyiségétsl meg kell kiilomboz-
tetni a hangsalyt, melly nem egyéb, mint azon er, mellyel a
szbhang Kkiejtetik ; vagyis a széhangot kiséré emelkedése és
leszallitdsa a hangnak. De a hangsily lényege nem rejlik a
zenészeti magossdgban és mélységben, hanem a hangnak ers-
sebb vagy gyengébb nyomatossigédban; tehat azon er8ben, mely-
lyet a beszélls a hangnak kolesondz.

A hangsuly vagy szénoklati vagy grammatikar.

A grammatikai hangstly ismét a) szétaghangsuly,
melly a tobbtagi szdk egyes szétagaira vonatkozik; b) sz¢-
hangsaly, melly a mondatban egész székat azoknak logikai
vagy nyelvtani fontossiga szerint emel ki, vagy ¢) mondat-
hangsuly, melly egész kirmondatok eléadisanil egyes mon-
datokra vagy mondatrészekre esik.

A szétaghangsily vagyis hangsily a szé szorosb értems-
nyében nem egyéb, mint egy szétagnak Kkiilonos hangerdvel
és nyomatékkal val6 kiemelése, mialatt a t5bbi sz6tagok
gyengébben mondatnak ki. Az olly kiemelt szétagrél mond- .
Jjuk azutén, hogy hangsulylyal bir, vagyis hogy hangsilyos.

A magyar nyelvben a hangsily a sz6 gyoktagjira esik;
osszetett szokban mindenik sz6 megtartja sajat hangstlyat, de
az elst sz6 hangsilya erSsebb a masikéndl. Tobbtagh szok-
ban a gytkszétagon 1évé hangsilyon kiviil masodrendii hang-
sily is van, melly rendesen annak 3. 5. 7. tagjara esik; pl.

« halhatatlansdg széban a' hal tagon van a féhangsuly: tat éslsdg
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szotagokon pedig a masodrendti hangsily. Ez utébbi hangsily
meg is valtoztathatja helyét; pl. rendetlenség széban a foéhang-
sily az elsd tagon van, a masodrendii pedig a harmadik len
tagon. De rendetlenséggel széban a masodrendti hangsily a
vég szotagra esik; kiilomben ha ezen szdéban is a masodrendii
hangsily a len szétagon maradna, az utolsé gel tagra is esnék
egy mésodrendii hangsily, mi a magyar nyelv, s 4ltaldban a
finn nyelvek természetével ellenkezik.

Minden egyes széban csak egy f6hangsuly van, de ma-
sodrendii hangsily tobb is léhet, mint feljebb lattuk. -

A hangsily a sz6 lelke. Ez alapitja meg a tobb egyes
elemekbél vsszeallitott akarhanytagh szénak hangegységét, melly
a szé altal képviselt fogalom egységének felel meg. A hang-
saly legszellemiesebb eleme a nyelvnek, s mégis annak miné-
ségi és mennyiségi viszonyaira nagy befolyast gyakorol, mint
azt alabb latni fogjuk.

Negyedik Szakasz.

A hangviéltozas.
44. §. A hangvéltozds fogalma és kore.

Hangvaltozas alatt 4altaldban mind azon valtozésokat ért-
jik, mellyeknek a nyelv torténeti életében szintigy egyes han-
gok mint egész szétagok és szdk alavetvék, de mellyek a szék
altal kifejezett képzetekre, vagyis a szék Jelentésére nem vo-
natkoznak. Igy p. o. a Halotti Beszédben eléfordalé: »V0g-
muc, pur, chomuv, eleve, mend, gimils, nop, urdung“ sz6k jelen-
tése a mai: ,vagyunk, por, hamu, €6, mind, gyumolcs, nap,
ordog“ sz0kéval azonos, habér azoknak hanganyaga mai na-
pig tobbé vagy kevésbé megvaltozott. Azillyen, csupan hang-
tani, azaz: a sz0k anyagit, a hangok mindségét, mennyiségét
és helyzetét illetd valtozastél meg kell kiilsmboztetni a szerves
valtozésokat, mellyek t. i. a sz6k jelentését is modositjak, pl.
Sfagy és fdz-ik, wvdrjak és vdrjdk; hdzat és hdzdt stb. csal és



— 87 —

csel; drny és ernyd; karika és kereng; dr és ér; bot és botd;
8 mellyek azért nem a hangtanba, hanem a széragozés, vagyis
a nyelv értelmi korébe tartoznak.

A hangvéltozds a nyelvélet hdrom kulombozﬁ korében
fordtlhat els. A hangvaltozas t. i.:

1. torténeti, ha a sz6 a nyelv korabhi 4llapotjdban
més, a mostanitél eltérd hangalakkal birt, teh4t a hangvaltozas
a nyelvfaj vagy egyes nyelv Kkiilombozé fejlédési fokaibél

- valé; pl. a Halotti Beszédben eléfordulé: muganec ma: magdnak
hangmk a mai: dlom Anonymusnal még: almu stb.

2. nyelvjarasi, ha ugyanazon sz6 tobb, egyiddben s
egymés mellett €18 nyelvjarasban kiilombgzs alakban fordal
el8; pl. -alma, balta a paléc nyelvjarasban: auma, bauta-nak
hangzik; szintdgy wrunk, emlékezziink, nézziink a palécoknal
még: urank, emlékezzenk, nézzenk stb.

3. ir4dsbeli, ha ugyanazon szé az iréi nyelvben is t6bb
egymés mellett egyarant hasznalatban levd hangalakkal bir;
pl. bék és béke; dalol és danol; haj és héj stb.

Ezen két utébbi (a nyelvjarasi s az irdsbeli) hangvalto-
zés8 azonban majd mindig az elsbre, t. i. a torténelmire ve-
zethet vissza. Ha t. i. a nyelvjarasokban, vagy az iréi nyelv-
ben ‘is egy s ugyanazon szé két alakban fordul el, azon
esetben rendesen az egyik alak régibb mint a mésik, tehit a
nyelv -kiilomboz6 id8szakaibél valé. ]gy pl a paléc urank
széalak régibb, mint az ir4sbeli: wrunk, mi annak szdrmazi-
s&bol is kitetszik. Urunk t. i. wr-am-k alakbél keletkezett.
Szintolly régibb pl. a paléc: emlékezzenk, mint az irdsbeli:
emlékezziink, mi a hires legrégibb magyar historids énekbél:
_ pEmlekezzenk regiekrél is kitetszik. Szinttgy az utéhanggal biré:

be’ke alak eredetibb az egytagt: bék-né] mint azt aldbb latni
fogjuk.
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L
A hangvaltozds nemei.
45, §. A hangvéltozds nemeirsl 4ltaldban.

A hangviltozas altalaban véve:

1. Hangcsere, mellynél fogva, dacdraaszé egyes hang-
jain tortént valtozésnak, a sz6 anyaga sem nem béviil, sem
nem kisebbedik. Ide tartozik :

a) az 6n4allé hangesere; pl a régi: kedeg, ma: pe-
dig; — a régi: gimils ma: gyiimoles stb.

b) a hanghasonitas; pl. HB. hadlava ma: " halld; —
s6t a mai nyelvben is mondjuk: hdzzal, kerttel, ezek helyett:
hdzvel, kertvel stb.

c) a hanghasontalanités; pl. dalol helyett danol; —
taldl helyett: tandl stb. Végre

d) a hangattétel; pl. sz6kess helyett: szocskb — kehely,
tcher, ezek helyett: kelyh, terh stb.

2. Hangvaltozas, mellynek kovetkeztében a szé anyaga
vagy béviil, vagy kisebbedik. Illyen

a) a hangbdviilés pl. amai: hatalom, szerelem a régibb :
hatalm, szerelm helyett; — iskola, istrang, a latin: schola, és
német: Strang helyett stb.

v b) a hangelvetés, pl tadom b tom; gazdaasszony he-
lyett: gazdasszony — szintetigy helyett: szintigy stb. S

c) a hangerésités; pl. fanak helyett fanak; — vélem,
nékem, ezek helyett: velem, nekem stb.

d) a hanggyengltés, pl. haztol ‘hdizrél helyett: hdztul,
hdzrul stb.

46. §. Az 6ndllé6 hangcsere.

Az 6nallé hangcsere alatt a sz6 egyes hangjainak azon
valtozésat értjiik, melly 6nalldlag, azaz a szomszéd hangok és
minden kiils§ tényezék befolydsa nélkiill ment végbe, s azért
csupin az egyes hang életének s fiiggetlen feJlddésének tulaj-
donithaté. Igy lett pl. a régiebb: kedeg-bél a mai pedig; — .
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régibb, Jaszai Codexben eléforddlé: mart ma: part (nyelvjara-
silag is még: mart); Veszprém = Beszprém. — Igy a finn:
jalka, 14b, magy. gyalog; — finn: aju magy. agy; — tordk:
jemes, HB. gimils ma: gyiméles. — Igy valtakoznak: jer =
gyere; — jon = gyon; — tovabba: mell = mejj; — valljon =
vajjon ; — borju = bornyu; — fejér = fehér. — Jhszay Co-
dexben: feketeje, barlangaja, fiaja, ma: feketévé, barlangdvd,
Jidvd stb. Igy Jaszay Cod. vépés ma: 1épés; — porosztd, ma:
poroszld; — tepik, ma: lepik; stb. Igy valtakozik: dordg =
zérig; — dorren = zorren; — bildds = biizos stb.

47. §. A hanghasonitds (Assimilation).

Hanghasonitis alatt mindazon valtozasokat értjiik, mellyek
egyes hangokon a szomszédhangok és szétagok befolydsa altal
olly médon idéztetnek elé, hogy egy hang a masiknak beha-

_ thsa kovetkeztében evvel egyenls-, vagy legalabb a valtozas
altal hasonléva lesz.

A hanghasonitas altaldban véve kovetkezménye azon vonz-
erbnek, melly a nyelvben, és pedig annak mind hangtani,
mind értelmi részében &ltalanosan el van terjedve. A vonze-
rének hatalmas természeti térvénye t. i. a nyelvben is roppant
befolyast gyakorol a szék alakzataira s azok osszekottetéseire.
Az a rimben, az asszondncban, a gondolati parhuzamban, a
refrainben stb. miikodik. Minden nyelvben énként képzddtek
idomok, mellyekben a hasonlé elemek egymashoz vonzédtak.
Illyenek pl. a magyarban az Ggynevezett ikerszdk ; dibdab, di-
nomdanom, dulfal, siri, Osszevissza, imigyamugy, diribdarab
csiri-biri stb. Hasonlékép a mondattannak egyik legkivalébb
része, t. i. a szdegyeztetés ugyanezen térvényen alapszik -stb.

A hanghasonitds részint hangzékon, részint méassal-
hangzékon, részint mindketté§n megy végbe. P. o. HB.
paradisumben, halalnec, muganec, nugulmabeli, uruzagbele, iouben
stb. ma: paradicsomban, haldlnak, magdnak, nyugalmdba, or-
szdgba, jéban, mellyekben a ragok hangzoéi, és: emberrel e he-
lyett: embervel; — emberré e. h. embervé; — nézziik e. h. nézjiik
stb.; mellyekben a massalhangzék; végre: innep e. helyett:.
idnap, mellyben mind a hangzé, mind a massalhangz6 4tha-
sontlt.
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A hanghasonités tovabba vagy kézvetlen, melly t. i
az egymés mellett all6 hangokra vonatkozik; pl. emberrel =
embervel; — avval = azval; — vagy pedig kozvetett, melly
szerint az egymést nem érintd hangok egymésra hasonité be-
folyast gyakorolnak; pl. muganec = magdnak.

Azt is még tekintetbe kell venni, vajjon -a hasonités
egyoldala, 4gy hogy csak egy hang valtozik pl. hozzd a
régibb: hozja helyett; — tanits e. h. tanitj stb. vagy kétol-
«dala; pl. koss e. h. kotJ, — ldss e. h. ldtj stb.

Tovébbé. a hanghasonitds eldrehaladé , midént.i. ako-
vetkez6 hang az elétte alléhoz simul; pl. Imzzal = hdzval; —
emberrel = embervel; — jéban = 7'ouvben (HB.) stb. vagy
visszamend pl. alunni e, h. aludni; — avval e. h. az-
val stb. : :
Végre a hanghasonités ugyanazon szervh (homorga-
nisch), mellynél fogva egy hang olly hanggé valtozik, melly
ugyanazon beszédszervhez tartozik, mellyhez a mésedik hang,
pl. killomben, azomban, ezek helyett: kilonben, azonban; —
vagyunk e. h. vagymuk (HB.) stb. vagy ugyanazonfoku
(homogen) melly 4ltal az egyik hang iziilési foka a mésikéval
megegyezbvé- valik. Ide tartozik kiilonosen az ¢ vagy j hang-
nak befolydsa az ezt megel6z8 g, vagy d, t hangokra, melly-
nek kovetkeztében g¢-bsl d, d-és t-bbl pedig sziszegtk fej-
18dnek. Igy pl. mozgit helyett lesz: mozdéit; — rengit h. ren-
dét; szintagy: fekidik, ldtj, kotj helyett lesz: fekiiszik, ldss,
koss stb. , '

A hasonitési folyamat a nyelv kiilsmbozé fokain kiilom-
bozb, és altaldban véve anndl terjedelmesebb, mennél 6nallébb
jelent8sség- és nyomatossdggal bir a nyelv hangtani oldala.
Az iréi nyelvben igen sokszor nem jegyeztethek meg azon
hasonitdsok, mellyek az 618 beszédben f6kép sebesebb kifeje-
zésnél mennek végbe. Ennélfogva a kiejtés és irds koat bi-
zonyos kolombség keletkezik, melly valamint minden nyelv-
ben, gy a magyarban is kiilonésen a kovetkezd esetekre vo-
natkozik :

1. A sz6 végén 4ll6 lagy méssalhangzé a kiejtésben ke-
ményen hangzik. Igy szeg, hab, vad, vardzs, méz a kiejtésben
igy hangzanak: szek, hap, vat, vards, mész.
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2. Léagy méssalhangzé el6tt a kemény missalhangzo a
megfeleld lagyba, s kemény méssalhangzé elétt a lagy méssal-
hangzé a megfelels keménybe megy at: Igy pl. mozogtam,
botban, vasban, kertészben, csillagtdl, kéztil; kivetkezsképen fe-
jeztetnek ki: mozoktam, bodban, vazsban, kertézben, csillaktdl,
késztsl stb. Ezen valtozds néha az irdsban is jeloltetik meg;
pl. szaggat e h. szakgat; — nyaggat e h. nyakgat stb.

3. m torok és foghangok el6tt m-be, és n ajakhangok
elétt m-be megy 4at; pl. killomben, azomban, bont, ront, urunk,
ezek helyett: kiilonben, azonban, bomt, romt, uramk stb.

4. Sz és z az utina kovetkezd s-hez, és d az utdna ké-
vetkezé n-hez hasonul; pl. egdszséy, igazsdg, aludni, fekiidni a
kiejtésben dgy hangzanak, mint: egésség, igassdg, alunni, fe-
kinni stb.

48. §. A hanghasontalanitis (Dissimilation).

A hasonitassal homlokegyenest ellenkezé hangvaltozds a
basontalanitds, mellynél fogva a nyelv a hasonl6 hangok ismét-
lése s egy szébani Osszetolalasabol szarmazott kellemetlen
hangzist az egyszervii és egynemii hangoknak kiilonszervek-
és kiilonnemiiekké valtoztatdsa 4altal el torekszik keriilni.
Igy mondjuk pl. olvasol, nézel, leszel stb., ezek helyett: olva-
sasz, nézesz, leszesz. Tovabba dradt, fdradt, hervadt helyett
mondjuk: draszt, fdraszt, hervaszt. A német: Quartier, Erker,
Pranger, Krdmer a magyarban: kvdrtédly, erkély, pellengér, kal-
mdr hangzanak, s altaldban a magyarban nincs torzs, mellyben
két » taldlkoznék. Hasontalanitas ment végbe a kiovetkezd szék-
ban is: danol e helyett dalol, mellynek gyike dal; tandl =
taldl; gyaldnt = gyandnt; Antal = Anton; HB. tzmnuce ma:
tomléc (szlav: temnica). Igy valtakozik hol?az él6 beszédben
evvel: hun? és altaldban véve a helyrag néha n pl. fen, len,
kiin ; néha I pl. kdzel, tdvol stb. Igy foghanggal végzd6 torzsek
uté,n -alék, -elék; de inyhangok utin -adék, -edék all; pl. szd-
zalék, adalék, toldale’k és: omladék, romladék, menedék stb.
Tovabba: rothanat 4ll frothadat helyett, szintugy bocsdnat bocsd-
tat helyett. Igy valtakozva hasznaljuk a kovetkezs igekép-
zbket -kodik, -kedik = -kozik, -kezik; tovabba -ddik, -6dik =
6wk, -6zik; de a z-vel biré alakok leginkdbb csak azon



— 92

torzsekhez jartlnak, mellyekben mar d vagy ¢ eléfordult; pl.
hadakozik, zdrogatdzik, hivatkozik stb. de: szomorkodik, kesere-
dik; zdrddik stb.; melly utolsék torzseiben mar sziszegé méssal-
hangzé fordult elb

49. § A hangittétel (Metathesis).

A hangok Attétele a magyar nyelv kirében gyakran tor-
ténik, és pedig wmajd massalhangzécsoportok elkeriilése, majd
az egymasutani szétagokban eléfordalé hasonnemii hangok to-
vabbi elmozditisa végett. Illyen pl. a szlav klué magy. kules;
— az 6szlav sluga magy. szolga stb. Illyen a magyar: kaldn
= kandl; — csaldn = csandl; — maszola = malozsa; —
viola = ibolya stb. Tovabba: kelyh (et) terh (et), vemh (et);
neveziben: kehely, teher, vehem’; sth.

50. §. A hangbgviilés és hangerdsités.

Lattuk ugyan a nyelv tirténelmi fejlodésének vmsgﬁla-
tanal, hogy a nyelv id6 folytdval a hanganyagot inkabb Gssze-
htzza és csonkitja, mintsem béviti, hogy tehat jelentés nélkiili
hangoknak a sz6 anyagiba valé jaruldsa sokkal ritkabban.
s tgyszolvan csak kivételképen térténik, még sem tagad-
hatjuk, hogy vannak esetek, mellyekben egyes hangok részint
méssalhangzécsoportok Gsszetolalasanak elkertilése, részint a
gyok és torzs hanganyaginak a ragok thlsulya elleni szolgdlo
erésitése okaért toldatnak a széhoz, a nélkiil, hogy azokat
a sz6k alkatrészeinek, vagy jelentéssel biré ragoknak tart-
hatnék.

A hangbovﬁlés vagy a 8z6 eleJén megy végbe, mi
nalunk rendesen csak idegen, két vagy tobb méssalhangzéval
kezd8ds szok felvételénél térténik; pl. német: Stab, magy.
istdp; ném. Stall, magy. istdlld; latin.Schola, magy. iskola stb.;
vagy pedig a 826 kozepébe maginhangzé sziratik; pl. a
régibb: dolg, ajk, hatalm, szerelm, ma: dolog, ajak, hatalom,
szerelem stb. hangzik. Ide tartozik Kkiilsnosen az ugynevezett
kothangzd, melly — mint alabb meglatjuk — eredetileg a torzs ki-
hangzasat tette, utobb elsimittatvin csak bizonyos ragok elstt
1ép el8; pl. hdzak, hdzat, hdzam ; kertek, kertet, kertem; tovaibbé:
adomdny, lelemény, sokasdg, nyereség, ldtomds, hallomds stb.. —
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Néha két egyméas utin kovetkezd hangzé kozé az ugynevezett
hiatus elkertilése végett v vagy j méssalhangzé szuratik ; pl.
Gué e helyett: 6¢; szintagy: levék, evék, tevés, tevékeny, vevés,
vevém stb. szbéalakokban a v kozbe szirt, s eredetileg sem a
“torzshoz, sem pedig a raghoz nem tartozé hang. — A sz
végén a magyarban a hangbéviilés igen ritka; pl. szildrd, s
csak idegen, a magyarban nem kedvelt hangcsoporttal végzdds
széknal fordul el gyakrabban egy rovid hangzénak toldasa
a 820 végéhez; pl. német: Bisam magy. pézsma; német Kegel
magy. kegli; német: Kugel magy. kugli stb.

A mi pedig a hangerdésitést illeti, melly altal a gyok,
hanganyagénak a ragok tulsulya elleni biztositdsa végett hang-
testét oregbiti, az a magyar nyelvben igen gyakori, s kiilons-
sen héromféle médon megy végbe. Ugyanis az eredetileg rs-
vid hangzé hossziva valik; pl. vélem, véled, véle; — nékem,
néked, néki; — légyen, lévén; — vétel, tétel stb.; melly szdala-
koknak torzsei eredetileg rovidek, t. i. vel, nek, le (nni), ve-
(nni), te (nni) stb. vagy a torzs rovid véghangzéja, pl. fa, kefe,
alma, teve stb. meghosszittatik, ha hozzi nehezebb ragok ji-
rilnak: fanak, fatdl, kefének, almbbdl, tevérsl stb. — A hangers-

. sitésnek masodik moédja az, hogy a révid kénnyebb hangzok
a legkozelebbi silyosbakra mennek at; pl. HB. chomuv, ma:
hamu; pur ma: por; munda ma: monda stb. — Végre a gyok
kihangz6 méssalhangzdja kettoztetik; pl. bennem, benned, -benne;
millyen, meddig, menny! stb., ezek helyett: ben—-em, ben—ed,
ben--e, mi-4-lyen, me-4-dig, me-4-ny< stb. Mindezekrsl alabb még
bsvebben fogunk szélani.

51. §. A hangelvetés és hanggyengités.

A hangelvetés leginkibb a nyelv késébbi fejlodési ids-
szakdban megy végbe, s ritkibban a hangkellemnek, hanem
legtobbszor a hanganyag kisebbedése utini torekvésnek ered-
ménye. '

A hangelvetés vagy a 8z6 elején torténik; pl. német:
stumpf magy. tompa; — német Pfund magy. font stb. HB.
Vize, Vimagguc ma: ize, tmddjunkstb. — melly hangelvetés néha
a kovetkezd hangzé meghosszitasa altal pétoltatik; pl. én,
mellynek eredeti alakja, mint a tobbes mink, s a rokon t. i.
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finn: mindg, sziirjin: me, cseremisz: mini, osztydk: ma, lapp:
men; jakut: min; tatir men stb. mutatjak, kétségkiviil men
volt. — A 8z6 kdzepén; pl. cseppenget, tekinget; tlleszhedik,
puffaszkodik, ezek helyett: cseppentget, tekintget; illesztkedrk,
puffasatkodik: tovabba: hangpétlassal: tégedet e helyett tengedet
(vesd Ossze engehzet). Tovabba: ldnca, vaddsza, kertésze, juha,
pléhe stb. ezek helyett: ldncja, vaddszja, kertészje, juhja, pléhje
stb. — A mi pedig a 826 véghangjanak elvetését illeti, a
magyar nyelv torténeti fejlédésében a torzsek véghangzéjanak
elvesztése kiilonos figyelmet érdemel. A mi t. i. a magyar
nyelvnek a finn nyelvveli Ssszehasonlitisdnal els¢ pillantsra
szemiinkbe o6tlik, az a szétorzsek kiilsé alakjanak kiilombsége
ezen két nyelvben. A finn torzsek t. i. rendesen kéttaguak.
A finn nyelv szereti a lejti hangesést, s evvel egyezé alakkal
birnak torzsei is. A torzsek elsé szétagja hangsilyosan ej-
tetik ki, a masik szétag gyenge, homdlyos, mintegy utéhangja
az elsd szotagnak. Illyenek a mandsu és mongol nyelvek torzsei
is. Evvel ellenkezbleg a magyar sz6torzsek. rendesen egy-
tagaak, s kevés kivétellel massalhangzéval végzsdsk; pl. kéz,
tiiz, tél, egy stb. mellyeknek a finn: kisi, tuli, talvi, yksi stb.
felelnek meg. Mar innen is sejthetni, hogy a magyar torzsek
eredetileg szinte kéttagiak s hangzéval végzédék valanak,
melly véleményt azonban a régi nyelvemlékek minden kétsé-
gen kiviil helyeznek. A Halotti Beszédben, a legrégibb okle-
velekben, Anonymusnal, sét még a Révay és Jaszay-Codecek-
ben is sok torzseknél véghangzét — habar tsbbé vagy ke-
vésbé elhomélyositva, — taldlunk, hol az mai napig egészen
elttnt. Igy HB. mige ma: meg; ise ma: 6s; mas emlékekben:
Zulta ma; Zsolt; — Obada ma: Abdd; — Ete ma: Et;

Sapi ma: Sdp; — Sari ma: Sdr; — Zobolsu ma: Szabolcs —
Zuardu ma: Szodrd stb. Igy Anonymus-nal: almu, a Képes
kronikiban: alm, ma: dlom. — Ugyanott: zerelmu, Jaszay
Codexben: szerelm ma: szerelem; stb. — A véghangzénak ezen
eltiinése igen fontos forddlatpontot képez a magyar nyelv tor-
téneti fejlsdésében, mellynek tobb, ollykor feltiing jelenetei
csak ez 4ltal megfejtheték. Ugyanis vannak térzseink, mellyek-
nél az utéhang elvesztése az elbtte 4llé szétag megnyujtisival
pétoltatik pl. kéz, tiiz, szél, Ur stb. de azon esetekben, hol a
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sz6ban 1évé véghangzé bizonyos ragok elstt v1sszatér, a megnyuj-
tas megszlinik, s a torzs eredeti alakjaban 1ép elé; pl. kezet,
tiize-t, szele-t, ura-t; — keze-k, tiize-k, szele-k, ura-k — keze-m,
tiize-m sth. — Vannak tovabba széink, mellyekben a véghang-
zéra massallangzos csoport tamaszkodott; pl. almu, zerelmu;
de ezen thmasz elveszte utén a végmassalhangzék kozé mas
hangzét vettek fel ; dlom, szerelem. Ezeknél is azon esetekben,
ahol a véghangzé bizonyos ragok el6tt mint kothangzé follép,
a torzs eredeti alakja tér vissza; pl. dlmo-t, szerelme-t; dlmo-s,
szerelme-s stb. . o

A hanggyengités szemkozti ellenkezdje a hangerdsi-
tésnek. Valamint ez utélsé leginkédbb a gy kszétag hanganya-
gara vonatkozik, tgy miikédik a hanggyengités a ragok
hanganyaganak valtozasanal, mellynek kivetkeztében a ragok
eredeti stlyosabb hangzéi konnyebbekre valtoznak; pl. urank,
emlekezzenk helyett lesz: urunk, emlékezziink ; — addeg, menne,
helyett lett: addig, mennyi stb. — vagy az eredetileg hosszii hang-
z0k megrovidiilnek. Igy pl. hova, tova, enyém, tiéd, miénk,
tibtek helyett mondjuk: hova, tova, enyim, tied, mienk, tietek
stb. vagy végre a ragok méssalhangzéi is elsimittatnak s le-
hetbleg csonkulnak. Igy lett pl. a Halotti Beszédben eléfor-
dulé: -belevl, -beli ragokbdl a mai: -b6l, -be. Igy mondjuk
nyelvjarasilag: hdzba, kertbe, mié, azié; hdzbu, emberbii stb. ezek
helyett hdzban, kertben, miért, azért, hazbél, emberbdl stb.

IL
A hangvaltozas tényezdi.

. 52. 8. A hangviltozds kétféle alapja.

Volt id6, mellyben a nyelvnyomozdk, s kiilsngsen a nyelv-
tanir6k minden, a nyelvben ésarevett hangvaltozast a szép-
hangzas eredményének tartottak, miutén a kiilsnféle valtoza-
soknak valédi alapjait meghatirozni képesek nem voltak.
Hogy a széphangzas, melly alanyilag. véve kényelmes hangzas,
a nyelvekben 4altaldban igen fontos szerepet jatszik, az épen
olly tagadhatatlan, mint kénnyen felfoghaté dolog. Ugyanis, ha-
bér egyes hangokrél allitani nem lehet, hogy szépen hangza-
nak, hogy pl. k szebb hang mint ¢; mégis meg kell vallani,
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hogy némelly hangok Gsszekottetése a beszédszervek altal
vagy igen nehezen, vagy épenséggel nem .eszkézolhets, mas
hangok osszejovetele pedig valéban kellemetlen hangzast okoz,
és pedig vagy altaldban minden hallgatéra nézve, vagy pedig
csak egyes nemzetekre nézve. Ennélfogva meg kell kiilom-
boztetniink az altaldnos széphangzast, melly a beszédszervek
szerkezetén alapszik, s azért minden nyelvekben szerepel, a
viszonylagos nemzeti szép hangzéastél, melly egyes nyelvre vo-
natkozik. Igy pl. a magyar s tobbi altaji nyelvek a sz6 ele-
jén massalhangzos csoportokat nem tiirnek, holott ugyanazokat
a legtobb indgerman nyelvek kedvelik. Azonban minden
hangviltozast ezen egy alapra, a széphangzisra visszavezetni,
hia torekvés. Millyen széphangzas rejlik pl. a hangzévon-
zatban, mellynek kovetkeztében barmennyi tagi széban ugy-
anazon rendii hangzok fordulnak el6? Hogy lehetne az illyen
huzalkodé hangalakokat pl. megrendithetetlen, kegyetlenkedésének,
s altaldban ollyan menetet, melly szerint egész mondatok, sét
kormondatokban is azonos hangzé fordul els, kellemes hang-
zéstaknak mondani ? Az illyen hangvaltozasoknak, mellyek -
épen a széphangzas koveteléseivel ellenkeznek, sokkal mélyebb
alapon kell tehat nyugodniok, és bizonyos értelmi jelentdséggel
birniok. Ezen szempontbol a hangvaltozasok két egymastol
eltéré csoportra oszlanak. Az egyik csoportot azon hangval-
tozasi jelenetek teszik, mellyek a kellemes hangzas utani torek-
vésbsl magyarazhatok; ezeknek alapja érzéki, t. i. a beszéd-
szervek szerkezete. A masik csoport azon hangvaltozasokat
foglalja magaban, mellyek a kellemes hangzas utini torekvés-
bl meg nem fejthetdk, mellyeknek alapja tehat az-érte-
lemben keresends. Illyen: a hangzévonzat, a hangsuly altal
elsidézett hangvaltozasok, s a szotagok kozti sulyegyen;
mellyeket ezennel b&vebben szindékozunk tirgyalni.

A)
A hangvdltozds értelmi alapja.
53, §. A szbegység tényeszdi.

) :
Valamint minden altaji nyelvekben gy a magyarban isa
szénemek és széalakok képeztetése kizéarélag kiils$ ragasztékok
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iltal megy végbe. Ennélfogva a székban iltaldban kétféle ele-
met lehet meg kiilomboztetniink, t. i. a gyokst, és a ragot.
A gybk az alapjelentésnek- hordozéja, abban rejlik a képzetek
és fogalmak anyagi oldala; a ragok ellenben az alakot, azon.
kiilonféle viszonyokat, és vonatkozisokat jellemzik, mellyek-
ben a gondolkodé a képzeteket felfogja. A vonatkozasnak a
gyokhangzdéinak valtozasa altal eszkozlstt kifejezése, mint en-
nek pl. a sémi, s némikép az indgermin nyelvekben is van
helye, a magyar és evvel rokon nyelvekben nem forddl els,
mert ezekben az alapjelentésnek minden mddositasa, a képzetek
minden viszanyai ragok altal fejeztetnek ki. De a ragok leg-
tobbjei — s meglehet, mindny4ja is — eredetileg szinte onallé
jelentéssel birtak, azaz: gyokok voltak, s6t a mai nyelvben
is gyakran mint 6nallé gyokok és torzsek forddlnak els, pl.
a névszéi ragok: -nek, -ben, -t6l, -vel stb. a birtokos ragokkali
osszekottetésokben: nek-em, ben-nem, tél-em, vel-em stb. 6nallé
torzsekkint lépnek fel; azért altaldban véve minden szoképzés
Osszetétel a sz6 tégasb érteményében, mégis ez utols6tol kii-
16mbozs.

A sz0képzésnél t. i. nem' kottetik két nallé fogalom egy
harmadikba, mint ennek az Usszetételnél van helye, hanem
csak egy fogalom bizonyos vonatkozasi alakba foglaltatik.
Illyen eljaras mellett a ragnak eredeti alapjelentése, melylyel
az, gyoki létére, eredetileg birt, mindinkabb elvontabba lesz,
8 maga a rag nem fiiggetlen szénak, hanem csak a torzs ele-
mének tekinttetik. Igy pl. a kép sz6 onallélag fordulvén
el6 annyit jelent, mint a német ,Bild;“ de ha mis széhoz ra-
gasztatik, pl. atyakép, melly Gsszekottetésben “eredeti Gnéllé-
sbgit elvesztette, s raghl hasznaltatik, ezéiltal egyszersmind
emlitett alapjelentése is elvontabbs valt, t. i. annyit jelent,
mint a német: ,wie ein Vater, gleich einem Vater. Szintugy
a kor szénak eredeti alapjelentése (Zeit, Alter, Epoche) val-
tozik, midén az més szbhoz ragadva viszonyitdul hasznaltatik ;
pl. délkor, zu Mittag, stb. Ezen médon valik a széissszetétel
sz0képzéssé. Az elsé inkdbb kiilsé, a masik belsé szerves
eljaras. De azon valtozdsnak, mellynek a széképzésnél a ra-
gok jelentése als van vetve, sziikségképen kiilsé, a hanga-
nyagot illetd valtozés felel meg. A nyelv a gyok.széta.got,
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mellyen az egész szénak alapjelentése nyugszik, hangtanilag
is kiemeli, s a ragok irAnyiban kiilonosen megbélyegzi. Mi
médon visszi ezt végbe a nyelv, a kivetkezd §§-ban meglatjuk.

54. §. A hangzbvonzat.

Igen kiilonds, s az egész altaji nyelvfajt sajatlagosan jel-
lemz$ hangtérvény, melly egyszersmind a gydknek, mint a
jelentés hordozéjanak, a ragok, mint vonatkozasi hangok fo-
lotti uralmat kiilsoképen is kitiinteti, azon a finn és magyar
nyelvben egészen kovetkezetesen, s a tobbi altaji nyelvekben
is tobbé vagy kevésbé kifejlett tiinemény, mellyet hangzévon-
zatnak neveziink. Ez hangtanilag a hangzok kozti kiilombsé-
gen alapszik, mellynél fogva azok harom sorra, t. i. alkangu- -
ak-, felhangiak-, s kozlskre oszlanak. A két elsd sor,
egynemti sarkok gyanant, egymast egy s ugyanazon széban
eltaszitja, holott a harmadik sor minden hangzéval megegyez.
A hangzok ezen kiilombségén alapszik a szok elosztisa al-
hangi és felhangi szokra. Az elsd osztilyba tartoznak azon
826k, mellyekben vagy puszta alhangn, vagy alhangi és kozl6
hangzok fordulnak els, pl. fal, bor, lyuk, hdz, 16, ir; iga, dr-
nyék, kirdly, nyifog, stb. efféle. Ellenben felhangtak azon szék,

mellyekben vagy csupa felhangu, vagy felhangu és kizlé hang-
- z6k fordulnak el6; mint: kert, por, iir, ké; hiéi, 6r; legény, or-
mény, pesti. Végre azon szok, mellyekben csak felhangt hang-
z6k eléfordalnak, nagyobbrészt felhanguak; de a kovetkezsk
alhangtak : bir, bizik, cél, csik, dij, divik, fi, gyik, gyilk, héj, hi,
hid, hig, hizk, &, in, ip, ir, irt, iszik, izz, kin, Uk, nyr, nydl,
nyilik, nyir, pir, i, ring, rip, s, sik, sip, sir, szi, szid, szij, szip,
szirt, szit, tik, til, vi, vig, zsér. — A rokon nyelvekben, pl.
a finnben, torok-tatirban a kozlé hangok rendesen a fel-
hangtak osztilyahoz tartoznak, azaz: a kozlé hangzékkal biré
sz6k rendesen felhangtak. Azonban, mint imént lattuk, a
magyarban t8bb sz6 van, ‘melly kozlé hangzéval birvén, az
alhangtak osztilyaba tartozik. Ezen kiilonosségnek okat ké-
pesek vagyunk kimutatni tobb efféle széknal, ha az ezekben
eléfordalé kozls hangzok eredetét nyelvjarasok és nyelvemlé-
kek nyomén kikutatjuk. A gyidk-ban pl. az ¢ egyszerii hang-
csere kovetkeztdben lett 0-bdl. A Jészay Codexben olvassuk
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még: gyolk, gyolkos, gyolkossdg stb. Tovabba héj még a mai

nyelvben is haj alakkal valtakozik, melly utolsé mindenesetre

eredetibb. Epen tgy véltakoznak Uik = lyuk; tik = tyuk;
tp == dpa. Amai ki, vi, ri ¢(-nni) még a Bibliaforditdsokban:

hio, vio, rio, tu (ni) hangzott, stb. Mas ide tartozé szdknal a

finn nyelvveli egybevetés 4ltal vagyunk képesek az alhangt

kihangzést, melly azonban a magyarban mar eltiint, mint a

sz6 alhang természetének okat kinyomozni; pl. a magy. hid

finnben: silta; a magy. ¢r finnb. kirjaa; tilt finnb. kielto; ny:-

finnb. nivara stb.

A hangzdévonzati torvény abban all, hogy alhangti gysksk-
hoz csak alhangt ragok, felhangu gytkokhoz csak felhangi
ragok jarulhatnak ; vagyis: a ragok hangzéji hasontilnak a gyél:
hangzdjahoz. Ha tehét:

a) a gyok, vagy torzs alhangi, a ragok hangzéjanak iz
alhanginak kell lenni. Igy pl. a tulajdonité rag eredeti alakj:
felhangi, t. i. nek. Ezen alakban fordul az el§ a régibb nyelv-
ben, pl. a Halotti Beszédben: halalnec, puculnec stb. tovabba
ma is a palécoknal : falunek, hdznek stb. s azon alakban fordul
elé az iréi nyelvben is, midén mind 6nallo- torzs a birtokos
ragokat magahoz veszi: nekem, neked, mneki stb. De ha mint -
tulajdonité rag mas alhangi torszhoz jarul, ez utolsotdli fiigge-
sét az altal nyilvanyitja, hogy eredeti felhangt hangzdjat
megfeleld alhangiva elvaltoztatja; tehat pl. hdznak, tolinak,
urnak stb. Ezen hasonulas 2161 ki van véve -beli képzé,
melly alhangt torzsek utin is megtartja eredeti felhangi
hangzéjat, pl. hdzbeli, vdrbelt stb. De ezen képzének ragasz.
tasa mas torzsekhez inkdbb még osszetételnek, mint rago-
-zasnak tekintendd, - minthogy a szétag bel még ma is 6nallo
8z jelentésével fordul els.

b) Ha a torzs felhangi, a hozza jarulé ragnak is fel-
hanginak kell lenni. fgy pl. a lehat6é viszonyité »dl eredeti
hangzdja alhangt, mint ezt: rdlam, rdlad, rdla stb. alakok bi-
zonyitjdk; de ha felhangt torzshoz jarul, hangzdjat-a megfe-
lel¢ felhangtra valtoztatja; tehat: kertrdl, néprdl, oromrsl sth.
Kivételt tesz az id6beli viszonyit6: kor, melly felhangt torzsek-
hez is valtozatlanal jarul; igy: délkor, ebédkor stb. Minthogy
azonban ezen. rag még a mai nyelvben is nalld jelentéssel

. ™*
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bir, azért annak ragasztésa mas torzshez szinte inkibb még az
Osszetétel, mint a szdképzés korébe tartozik.

c) Kozl8 hangzéval biré ragok al- és felhanga torzsekhez
jarulhatnak; pl. budai, pesti, hdzért, kertért, hdzig, kertig. stb.

A hangzévonzat altal a ragokban eldidézett hangzévalto-
z4snal a-nak megfelel e, o-nak pedig 0, és (miutin 35. §. 2.
nyoman 6 = &) &; tovdbbid w-nak megfelel ii. Hasonlokép a
l'msszuk: d-nak megfelel ¢é; d-nak megfelel: 6; és v-nak .
Igy pl. nak, nek; hoz, héz, hiz: tdl, tél; vd, vé; 6, &; ul,
il stb.

Ambéar ahangzévonzat rendesen elére hatd, azaz: a gyok
hangzdja magihoz hasonitja a kovetkezé ragok hangzéit; még-
is vannak eseteink; mellyekben héatrahaté hasontlas ment
végbe. E szerint kellett pl. a még XV. szhzadban eredeti
alakjaban eléfordalé nalkiil (nal--kiil) viszonyiténak elsd sz6-
tagjdban levs alhangii hangzénak a masik, még ma is fiig-
getlen jelentéssel biré szétag felhangi hangzéjanak kedveért
a megfelelé felhanguba atmennie, midltal a most divatos nél-
kil alak keletkezett. Igy szarmazott: amaz, ama, és emez, eme
a kivetkezd 0Osszetételbdl: im~-az, im-}ez, hasonlékép a mai
soha a régiebb sem~{-ha-bol; a mai noha a régiebb nem—-ha-bol.
Illyen visszafelé hat6 hangzovonzat altal lett a mai: dnnep az
eredetibb: Jd+4-nap Osszetételbdl. Ezen irianya hangzévonzat
mitkdott az idegen szék felvevése, s hasonitisinal; pl. a
szlav: milost, HB. milost, ma: malaszt; a szldv: britva magy.
borotva; szl. vedera magy. vacsora, szl. obed magy. ebéd; szl.
ocet magy. ecet; német: Pranger magy. pellengér; német: Tasze
magy. csesze; német: Latte magy. léc stb.

Ha a magyar nyelv mai allapotjat tekintjiik, meg kell val-
lanunk, hogy abban a hangzévonzat térvénye altalidban szi-
gori kovetkezetességel van alkalmazva. A ragok, és pedig
a képzdk szintigy mint a viszonyiték vagy kozlé hangtak,
vagy pedig kétféle t. i. alhangt és félhangii alakban vannak
meg, mialtal képesek mindkét rendii torzsekhez jarulni. Azon-
ban ezen kettds alak a ragok magyarazisinal, mellynek ter-
mészetesen az eredetibb alakot kell tekintetbe vennie, igen
kénnyen zavart idézhetne elé, s a magyardzét tévitra vezet-
hetné, ha a ragok legtobbjei némelly Osszekotietésekben, hol
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t. i. azok mint 6nallé tSrzsek lépnek fel, eredeti alakjokat
nem tartotték volna fen. Igy pl. a névszé viszonyitéi a bir-
tokragokkali sszekottetéstkben eredeti alakjukat megtartottik;
pl. a tulajdonit6 : nekem, neked, nek:; a segité: velem, veled,
vele; a tavolité: t8lem, tdled, téle stb. mellyekben a felhangt
alak kétségkiviil az eredeti. Ellenben a lehat6: »dl, »6l; a
kozelitd: hoz, héz, hiz, a vesztegld: ndl, nél stb. viszonyitok-
nak eredeti alakja az alhangt, mint a kiovetkezd Gsszekottetd-
sekbol: rélam, rélad, réla; hozzdm, hozzdd, hozzd; nilam, nilad,
néla stb. kivilaglik. Sokkal nehezebb az igeragozas és szo6-
képzésnél el6fordalé ragoknak eredeti alakjat kinyomozni,
miutén ezek a mai nyelvben mint on4llé szék t5bbé nem él-
nek. Legnagyobb biztossdgot nyujtanak még a névszdi viszo-
nyitdk, és a birtokos vagy személyragok, mért is tobbeknél
azok koziil a nyelvemlékek segitségével képesek vagyunk azon
utat kimutatni, a mellyen azok eleinte mint az Gsszetételnek
hatdrozé részei, késdbben anyagi jelentésiik elhomalyosilta,
és a hangz6vonzati tﬁrvény ald tortént rendeléssk utén vonat-
kozési hangokké, vagyis ragokks lettek. Igy a Halotti Beszéd-
ben alhangt torzsek utin is eredeti felhangli alakjaban eld-
fordul6: ben, pl. ‘ouben, paradisumben, milostben stb: mar a
XIV. szézadban ugyanazon torzsek utin alhangt alakban jelen
meg, t. i. joban, paradicsomban, malasztban. Igy -beli, melly
ma is bél alakban ©n4llé jelentéssel bir, a Halotti Beszédben
behaté ragnak hasznaltatvan valtozatlan maradt: nugulmabelr,
uruzagbele, wvilagbele; holott méar a Bibliaforditdsokban meg-
csonktlt alakban megjelenvén, alhangi t8rzsek utén alhangd
hangzéval fordul els; mnyugalomba, orszdgba, wvildgba. Igy a
Halotti Beszédben: halalnec, foianek, puculnec; hol ma: haldl-
nak, fajdnak, pokolnak, mondjuk. Igy sdg, ség képzé a Révay
Codexben- alhangt térzsek utdn is felhangt: magasseg, tiszta-
seg stb. A mai it igeképzd, eredetileg eif, ezen utolsé alakban
a Bibliaforditdsokban felhangt torzsekhez is jarul: gonoszbeit,
haborest, igazeit, ordeitat, szabadeit, taneitvdny stb. A mennyi-
ségi képzd a régiebb nyelvben kivétel nélkiil mindig felhangt
t. i. me; igy Jaszay Codexben: ame, azane, valamene; a sok-
szoroz6 : szer, ma: szor, szér, szbr, alhangli torzsek utdn is vél.
tozatlan : mdsodszer, harmadszer stb. Ezen ragokon kiviil,
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mellyek a régibb nyelvben a hangzévonzati tdrvénynek nem
hédoltak, fordilnak ugyanott mindenféle sz6k el§, mellyekben
al- és felhangu hangzék talaltatnak. Igy pl. Révay Codexben:
arnyek, fazek, kegyo, pelda, benna (languidus), vatale (lagena),
stb. Jaszay Codexben : dejak (latinus), haragoszek, (nascitur),
heitsag (insipientia), kesa (seditio), kevan (desiderat), levalt (pha-
risaeus) ; szintdgy az idegen szék: Berendlt, Effra, Estvdn,
Gedrdez, Katherina: estap stb. — A paléc nyelvjérasban a
hangzévonzat szinte sok kivételt szenved, és pedig a székép-
zéspen épen Ugy, mint a széragozasban. Nevezetesen a -nek,
-vel, -szer, -hoz, -ndl ragok al- és felhangt torzsekhez egyarint
jarulnak. Ezen és hasonlé a nyelvemlékekben és nyelvja-
rdsokban eléfordalé példék, mellyekben a hangzévonzati tor-
vény kivételt szenved, kétségen kiviil helyezik, hogy az emli-
tett torvény késébbi idék fejleménye. Ha azon Allitds igaz,
hogy minden szbképzés és ragozés eredetileg Gsszetétel volt,
miutin aragok eredetileg gyokok valanak; ugy nincsen okunk
azon kételkedni, hogy a hangzévonzat is lassankint fejlodott;
miutdn az Osszetételekben még ma sem miikédik. A nyelvem-
lékekben és a paléc nyelvjardsban a hangzévonzat nem tiint
el, mint ezt tobben allitottak, sét ugyanott még tokéletesen
nem fejlédott ki.

55. §. A hangsily befolydsa a magyar hangzbérendszerre.

A 42. §.-ban emlitettiik, hogy a magyar nyelvben is, gy
mint 4ltaldban a finn nyelvekben is, a féhangsaly a sz6 elsd tag-
jara, tehat a gyokszétagra esik. A hangsily nagyon mélyen
hat a magyar nyelv hangtani viszonyaiba, mellynek sok tiine-
ményei csak épen a hangstly befolyssibél a hanganyagra
magyardzhatok. Egy s ugyanazon gyok miegtartja, vagy el-
vésziti hangsilyé4t, a mint a nyelvben mint onallé torzs, vagy
pedig csak mint rag 1ép fel. Egy s ugyanazon gyoknek raggé
valé alakulésa egyrészt a hangsily elvesztésével, méasrészt hang-
z0janak alérendelésével a gyok hangzdja al4, a legszorosb
osszefiiggésben van.

Ambar a hangsily a hangzé mindsége, és mennyiségétsl
kiilomb6z8 elem, mégis azokhoz legkézelebbi viszonyban A4ll.
Midén t. i. a nyelvélet torténeti. korszakdban a hangsily a
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gyokszétag kiemelésére irhnyzott tbrekvése kvetkeztében las-
sankint a hanganyag folstt talstlyt nyer, ez utolsé kénytelen
tobbfélé valtozast elszenvedni. A magyarban a hangstly be-:
folydsa 4ltal eldidézett hangvaltozésok majd a hangok ming-
ségét, majd mennyiségét illetik.

1. Ami ahangzék mingségétillet, haalegrégxbbma-
syar nyelvemléket a késtbbiekkel, §6t a mai nyelvvel dsszeha-
sonlitjuk, bizonyos szabélyszerii folyamatot tapasztalunk azok-
nak valtozésiban, melly a hangsalyos szétagokban a nehezebb
hangz6kt6l a konnyebbekhez halad; a nem hangsilyos széta-
gokban pedig az emlitettel ellenkezé iranyt t. i. nehezebbektsl
konnyebbekhez kovet. Az els§ ‘irdnyra szolgaljon példéal
ezen 8z6: maga, melly a Halotti Beszédben: muga, késsbben :
moga hangzott. A mésodik irdnyban haladt: ma: wrunk,
Jaszay Codexben : uronk, eredetileg: uramk. Az elst esetben a
gyokhangzé: u elsbb o-ba azutén u-ba ment 4t; az utébbi
esetben a raghoz vont kihangzés, melly eredetileg: a volt
(uram) o-ba, s u-ba elhomélyosalt. ‘

Ezen hangviltozésra nézve tehat elméletileg a kovetkezd
sorozatot allithatjuk:

A) a gyokdkben.

~ Alhangtiak Felhangiak  K&zl6 hanghak
eredeti h. a, o, u e, 8, i i
dtmenetih. a, a, o e, e & e

B) aragokban.

credeti h.
atmeneti h.

o u e o6 i e
u u 6 u i i
Példak: a onhangzé az alhanglak soraban a legszéle-
scbb, és mindségére nézve legmerevebb hang, a torzsszétagban
kozonségesen valtozatlan maradt. Igy finn : al, térok : alt, magy:
alj; — finn : aju, magy : agy — finn : arvo, magy :dr — finn : alku,
magy. alku — finn : auki, magy. ajk — finn: hapain, magy. savany
— finn: kala, t6rok : balik, magy. hal — finn: papu, magy:
bab — finn: hahti, magy: hajé — finn: jalka, magy: gyalog
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~— finn : sarvi, magy: szarv — finn: sata, magy: szdz — finn:
tartun, magy: tartok — finn: vaj, magy: vaj — finn: vatsa,
magy: has, stb. szintigy torok: satur, magy: sditor — torok:
arpa, magy: drpa — torok: alma, magy: alma — torok:
ana, magy: anya — torok: kepu, magy: kapu — torok : sajka,
magy: sajka stb. Ugyanazon hangzé a hangsily nélkiili szo-
tagokban rendesen o-va homalyosult: pl. Jaszay Codexben :
galambat, jarmamat, okat, hasznas, zomak stb. ma: galambot,
jdrmomat, okot, hasznos, zomok stb. Ide tartozik ezen hang-
z6knak valtakozasa a nyelvjirasokban; pl. asszany = asszony;
— halavdny = halovdny; —— vdras = wvdros stb. — Ide tar-
tozik tovabba a mar XIV. szazadban kezdéditt, s a mai él6
és irasbeli nyelvben is eléfordilé tétovazds az ugynevezett
kothangzé valasztisiban; pl. tuddsak = tuddsok; — hajléko-
nyak = hajlékonyok; — cudarak = cudarok; — ldbam =
ldbom stb. ‘

o. Ezen hangzénak a hangsilyos vagy torzsszétagokban
val6 szélesbiilése, vagyis atmenete a silyosabb a-ba igen gya-
kori a magyar nyelv torténelmi koraban. P. o. HB. chomuv,
osztydk : chojem, a mai magy: hamu , — HB. odutta, ma : adta;
HB. nop, ma: nap; — HB. 0z, ma: az; — HB. holz, ma:
halsz; — HB. zokozt, ma: szakaszt; — HB. hotolm, ma: ha-
talom; — HB. vola, ma: vala stb.*). Szintigy az idegen

%) Hogy én a Halotti Beszédnek az eddig jobbadén kovetett Révay-féle
olvasismé6djitél, melly — mint m&r J4szay megjegyzé — sem a régi
irdsmédnak, sem a mai kiejtésnek nem felel meg, eltérek, s kiilonsen
az o-t, hol ennek a mai & megfelel, eredetinek tartom, azt mindenki
fogja igazolni, ki a magyar nyelvet rokonaival sszehasonlitja, s ezen-
kiviil velem azon véleményben osztozik, hogy a régi nyelvemlékekben
eléfordil6 nyelv a maindl eredetibb, hogy tehdt ez utolsé nem szolgil-
hat zsinormértékiil amannak olvasisa s felfogAsidban. P. o. a Halotti
Beszédben olvassuk: vols, melly ma: vala hangzik. Mellyike ezen két
alaknak az eredetibb ? A finn létige: olen, a torok: ol; s0t a magyar-
ban is mindeniitt o fordul el5, a hol ezen hang az utina kdvetkezd
missalthangzbi torlat (Position) 4ltal a véltozastdl megirintetett, t. i.
volnék, vollam stb. Hogy lehet itt még kételkedni az o-nak eredetisé-
gén, melly kiilsmben is csak azon esetekben a-ba ment &t, hol a posi-
tionak nincs helye, t. i. vagyok (HB. még vogmuc) és vala alakokban?
Ugy van ez a hol ma: hal igegyokkel is, melly ma is positio elstt az
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sz6k felvevésénél: pl. szldv: obrué, 6-szlav: obroné. magy:
abroncs; — 6-8zlav: poroné, magy : parancs; — szldv: obrus,
magy : abrosz; — szlav: ocel, magy: acél stb. — Ugyanazon
hangzé a hangsuly nélkiili szétagokban u-ba ment 4t; pl. a
Bibliaforditasokban: vagyonk, magonk, lditonk, dro, alosztok,
drol stb. ma: vagyunk, magunk, ldtank, dru, alusztok, drul stb.
tovabba a hosszi: tand, haborb, szomord, lass6, bennadl, tandl,
fordoll, ma:. tanu, hdboru, szomoru, lassu, béndul, tanul,
Sfordul stb. s altaléban véve a mai: -unk, -iink; -u, -i; -ul, -il
ragok- a Bibliaforditdsokban még: -onk, -onk, -d,-6; -dl, -6l. stb.

u a torzsszétagokban gyakran o-ba ment at. P. o. HB.
pur, ma: por; — munda, ma: monda; — turchu, finn. kurkku,
a mai magy: tork (torok) — huc ma: hogy: — uruzag, 6-szlév:
rusag, a mai magy: orszdg; stb. A mi ezen, az alhangt hang-
z6k soréban legkonnyebb hangzénak elbomalyositdsat illeti,
az — kiilon8sen mint kihangzis — mai napig nagyobbrészt
eltint. P. o. HB. #lutva (e helyett: tilutava) ma: tiltd; —
odutta ma: adta; — intetuinec ma: tntetinek, (intéseinek) —
tiut ma: tlt: — haldlutma: haldlt; — horoguvek ma: harag-
vék; — miv, tiv, ma: mé, t§; — a Bibliaforditasokban: <unt,
htuni, viund ma: inni, hini, vini stb.

e, & 0. Az e megfeleldje az a-nak; szintugy &€ ¢ meg-
felelnek az o-nak. Ennélfogva a nyelv torténelmi folyama-
tdban a hangstlyos szétagokban az .5-nek Atmenetét az e-be,
8 a hangstlynélkiiliekben az e-nek gyengitését é- és -be kel-
lene tapasatalnunk. Azonban ezen valtozasnak nyomozasit
az e hangzénak a nyelvemlékekben, és nyelvjardsokban diva-
tos, s eddig vildgos szabalyokra még vissza nem vezetett
arnyéklatai igen nehezitik, s majdnem lehetetlenné teszik. Ide
tartozik az enek elhomalyosilisa a hangstly nélkiili széta-
gokban, hol az alhangt o-nak megfeleld é&-¢taldlunk; pl. lelkém,
kérék, kerekédétt, nézzén stb. Ugyanazon szétagokban az ere-
detibb 0 ié-be ment &t; pl. a Bibliaforditisokban; kiny6, gyiirs,

eredeti o-t meétartotta, t. i. kolt. Tovédbb4d a mai az a H. Beszédben
még o0z. De ezen o-t még ma is taldljuk az o-tt (= o0z-t), o-da, o-nnan,
o-Uyan stb. szbkban, mellyeknek szdrmaztatdsa az oz-bol kétségtelen stb.
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elegytl, veszonk, teszimk, embersl stb. mé: kinytl, vagy kony:
gyiirii, elegyiil, vesziink, tesziink, emberiil stb. Hogy 4ltaldban
a mai -i, -iil, -iink, ragok az eredetiebb: -6, -6l, -onk ragokbél
lettek, mar feljebb az u-nal jegyestiik meg. Az & tehat dgy
all az éi-hez, mint o az u-hoz.

ii. Valamint az ennek megfelels alhangu » a torzsszé-
tagokban o-ba ment 4t, \igy szélesbedett a hangstly befolyisa
alatt az i, s valtozott o-vé. P. o. a Bibliaforditasokban: tiivis,
gyiiker, ii, kii, (innb. kyvi), ti (finnben tyvi), amai nyelvben:
{ovis, gyokér, 8, kb, t6 stb. Masrészt valtakozik az ¢ a hozzé
legkozelebb allé 7-vel; pl. HB. gimis ma: gyiiméles; — J4szay
(‘odexben: kiis, térok: kiis, ma: kis (kiis); — iidé = id§; —
figg == figg; idv = fidv; — mi = mi; — tii = # stb.

¢, 7. Mintdan az ¢ a régibb nyelvemlékekben kiilonésen
meg nem jeleltetett, azért annak valtozéasait kifiirkészni szinte
majd lehetetlen. Igen sok példdink vannak arra, hogy a
lhangsaly nélkiili szétagokban az e a legkozelebbi i-re valto-
zott ; igy : Jaszay Codexben: addeg, kedeg, es, anne, menne, alo-
~vek, haragoszek, teszek, kérek stb. ma: addig, pedig, is, annyi,
nennyi, aluszik vagy alszik, haraguszik vagy (az u eleveszté-
révvel: haragszik), teszik, kérik stb. s Altaldban az -ig, -dig, nyi,
-ik ragok eleinte -eg, -deg, -nye, -ek alakban divatoztak. Hogy
cvvel ellenkezéleg ollyan eseteink is vannak, mellyekben a
gyGk eredeti e hangzoja mai 7-ra valtozott; pl. Jészay Codex:
veldg, kerdly, mend, ett, (ez-t) ede (ez 4 de) stb. ma: vilag, kirdly,
mind, itt, ide stb. feltiinének nem talaljuk, ha megfontoljuk, hogy
czen valtozés a paléc nyelvjarasban nem torténik, mellybent.i. az
elésorolt sz6k ma is e-vel fordtilnak el8; veldg, kerdly, mend, et
ede, stb. — Az 7 a hangstlyos torzsszétagban rendesen e-vé valt;
pl. Halotti Beszéd: igg finn : yksi,"a mai magy. egy; — mige
ma: meg; — irdnt = erdnt; — ismer = esmer, Osmer; —
finn: imefys magy. emtetés; — finn: litna, magy. len; — finn:
ntmi magy. nev (név) finn: pilvi, magy. felhs; — finn: rytt
magy. redd; — finn: silmd magy. szem; — finn: vitsa magy.
vessz6 stb. A hangstly nélkiili szétagokban az 7, — kiils-
nésen mint a térzs véghangzdja — nagyobbrészt eltiint; pl.
az oklevelekben eléfordulé régi: Sagi, Sdti, Sapi, nemberi stb.
ma; Sdg, Sdr, Sdp, némber stb. :
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2. A hangzék mennyiségének valtozdsa. A
magyar hangzék mennyisége is a hangsily tulnyomé befolyssa
kovetkeztében mai napig kétféle egymassal ellenkezd irdnyban
haladé valtozést szenvedett. A mai nyelvnek Gsszehasonlité-
84b6l a régiebb nyelvemlékekkel vilagosan kitlinik, hogy a
magyar nyelv a torzssz6tagokat hosszitani, s evvel ellenkezbleg
a ragokat roviditeni torekszik. Az idevdgé példak tomegébdl
csak egynéhinyathozunk fel. A -nek és -vel ragoknak eredeti
révid hangja megnytjtatik, midén azok mint 6nallé torzsek
fellépvén a birtokos ragokat magokhoz veszik fel. Igy vélem,
véled, véle; nékem, néked, nékie stb. Igy mondjuk: lelkem,
lelked lelke, stb. tovabba tiikrom, tikrod, tikre stb. rovid
gydkhangzéval, midén annak révidsége azutina kovetkezd positio
altal oriztetik; de lélek, léleknek, stb. tiikir, tikirnek stb. midén
a positionak he]ye nincs. Igy mondjuk: tény, tétetni, légyen,
lévén, lény stb. holott ezen szék gydkei te(nni); le (nni) ere-
detileg rovidek. Tovabba kertbe, hdzra, de: bémenns, rdmennt
stb. Az elsd szétag megnytjtésa az idegen szdk felvevésénél
is divatos. Peter magy. Péter; — Samson magy. Sémson; —
német: Haspel magy. 4spa; — német: Bicker, magy. pék;
latin: hostia magy. dstya; — szlav: olovo magy. blom stb. —
A mipedig az eredetileg hosszi hangzéknak a hangstly nélkiili
szétagokban tortént megroviditését illeti, az tetszik ki a kovet-
kez8 példakbol: haza, hova, tova székban a véghangzé rovid,
holott az eredetileg — valamint al4 sz6ban — hosszi volt. Szintigy
mondjuk : enyim, tied, mienk, tietek; holott ezen széalakokban
a mésodik szétagban eléfordalé hangzé épen Ggy, mint a meg-
felels: ové széban eredetileg hosszti volt. A -tdl, -t6l; rdl
-r8l; -b6l, -b8l; -ul, -til ragok az él6 beszédben -tul, -tiil; -rul,
-riil; -bul, -biil; -ul -iil hangzanak.

De a hangstly befolydsa a magyar hangzérendszer vilto-
zéséra, az eddig eldadott erfsités és elhomélyositisi folyamatnal
" tovébb is haladott s nevezetesen a gyokszotagokban az ezeket
2416 missalhangzok megkettoztetését idézte els. Igy pl. -ben,
-hoz ragok, ha onallé torzsekiil lépnek fel, a végmassalhangzét
megkettéztetik : bennem, benned, benne; stb. hozzdm, hozzdd,
hozzd stb. tovabbé mondjuk menny: (== mi 4 nyi); — millyen
(= "mi 4 lyen); meddig, (mi <4 dig) stb. A Bibliaforditd-
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sokban a méasodfoktt képz§: b a sz6 végén rendesen egysze-
riine 4ll: job, szeb; de mindenkor megkettéztetik, valahinyszor
hozz4 még més ragok jhrulnak : pl. jobbat szebbet, stb. Igy
a rovid hangzéval végzdds igegyokik : [le-(sz); fe-(sz), ve-(8z) ;
vi-(8z); hi-(sz); e-(szik) i-(szik)] utdn a hozzajok jarulé ragok
kezdd massalhangzéja meg szokott kett8ztetni: pl. lenni, tenns,
vennt, vinnd, hinné, enni, wmni; — lettem, tettem, vettem, vittem,
hittem, ettem, ittam stb. A magyar ragok pedig id8 folytéval
tobbé vagy kevésbé elsimittattak s csonkultak; pl. vessiik
Ossze a belsl torzsét, melly ezen alakban a mai nyelvben a
birtokos ragok elétt divatos: bel8lem, bel8led, beléle stb. s a
Halotti Beszédben ezen eredeti alakban ragal is hasznaltatott
pl. timnucebeleol, a mai -bdl, -bél raggal; vagy pedig a bele
torzsot, mint az &nalldlag el6fordal; belém, beléd, belé sth. a
mai be raggal, melly a Halotti Beszédben is még csonkitas
nélkiil wruzagbeli széban lithaté, vagy pedig a birtok-
ragokat: (-m, -d, a, Je; -nk, t-k, -jok, -jok) a nekik megfe-
lels, s alapjukat képezd személyes névmési torzsekkel (én =
men ; te, 6, mé, ti, 6k) stb. s6t n&melly ragok pl. a térgyi -2,
a tobbes -7 és -k; a helyrag: -I, -tt, -n; a képzé -/, -m sth.
méar annyira csonkiltak, hogy azon torzseket, mellyekbdl ala-
kiltak, a mai nyelvben kimutatni képesek sem vagyunk, —
S8t az egyszerii szétbrzsek is idS folytdval nagy veszteséget
szenvedtek. Azok t. i. ma rendesen egytagiak, holott ere-
detileg kétségkiviil hangzéval végzddtek s kéttagtak voltak.
A magyar torzsek eredeti kéttaglisdga részint a régi nyelvem-
lekekb&l, részint a finn nyelvbeli térzsekkeli dsszehasonlitédsbol
ttnik ki (L. 51. §.); s6t ezen véghangzé még a mai nyelv-
ben is azon esetekben fentartotta magat, s habir t5bbé vagy
kevésbé elhomélyostlva kothangzétl 1ép eld, a hol t. i. ezt
vagy a magyarban nem kedvelt méssalhangzéi csoportok elke-
riilése, vagy pedig a torzs hanganyaginak a ragok thlstlya
elleni biztositdsa megkivénja.

Ezen, a hangstly befolyssa 4ltal a magyar székon, kiils-
nosen pedig a gySkszétagok hanganyagin eldidézett véltozé-
soknak képmaséra alapp nyelvben akadunk. Ott is torekszik
a hangstly a gyokot a hanganyag bdvitése altal lehetbleg
kiemelni. Ha t. i. a finn gytkszétagban a hangz6 és méssal-
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hangz6 egyszerii, a lappban a hangzé megnyujtatik, s a més-
salhangzé megkettoatetik ; ha pedig a finnben a hangzé hosszti -
vagy kettts hangzd, a lappban csak a missalhangzé kettézte-
tik meg; ha pedig ez utolsé mar a finnben is kettés vagy pe-
dig mindségi természeténél fogva meg nem kettdztethets, ak-
kor a lappban a hangzd bévittetik, s tdgittatik, ha t. i. ezen
tagitds kiilomben is lehetséges.

56. §. A szétagok kozti silyegyen.

A magyar nyelvben eléfordilé hangvaltozis alapjairol
8z6lvan, még azon tirvényeket kell emliteniink, mellyek a sz6-
tagok, mint a széegység elemei kozti salyegyen uténi torek-
vésen alaptilnak. Miutén a magyar nyelv ragozé természeténél
fogva, minden képzet sajat képviseldvel, a képzetnek minden
vonatkozésa kiilonds hordozéval bir, azért a nyelv ezen egyes
elemek belsd jelentését, s az egyes elemeknek Gsszhangzatos
egészletét minden a ragozas altal akar millyen hossziva vilt,
s a hangsuly, és hangzévonzat altal meghatarozott széegységben
vildgosan s élénken érzi. Minden egyes sz6 Osszhangzatos
szerves egész, melly a gyokot, mint az egész szétaghalmaznak
parancsnokat uralja. Azért nem lehet a sz6bol egy tagot elvet-
ni, sem valami hangot hozgd adni, a nélkiil, hogy ez 4ltal a
szénak jelentése nem modosittatnék; a szé kiilsd valtozédssnak
sziikségképen a jelentés valtozdsa felel meg. Ezért nem is
szabad a gyoknek a ragok altal, vagy megforditva ezeknek a
gybk altal elnyomatniok; vagyis: a szétagok, mint a szdegység
alkatrészei kozt silyegyennek kell lennie. Azon térvények,
mellyek a nyelv ezen kivetelésébdl keletkeznek, kiviltképen a
finn nyelvben hatirozottak, de a magyar nyelv is, bar torté-
neti életében annyi sok veszteséget szenvedett, még ma is
vildgosan mutatja azon félreismerhetetlen &sztont, a szé egyes
elemeit a kilesonds elnyomatéstol megévni, s a szétagok kozti
silyegyent fentartani. Mindenféle erdsitések és gyengitések,
mellyek a szok egyes hangjain torténnek, és kiilomben fel-
tiindk, s megmagyarizhatatlanok, ezen 06sztonén alapulnak,
s ocsak bel8le megfejthetdk.

Az eddig el8adettakban (53. 54. §8.) lattuk, mint torekszik
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a nyelv a gyokszétagnak, mint az alapjelentés hordozdjanak
hanganyagit kiemelni, s az elhomailyostlds ellen biztositani.
Ezen torekvés a torzsekre is vonatkozik, mellyeknek hang-
testét a nyelv a hozzijok jaralo ragok altali elnyomatastol
tobbféle moédon meg tudja Orzeni. Ide tartozik pl. azon
megnyujtasi térvény, mellynél fogva a torzshez tartozé rovid
a, e véghangzék meghosszittatnak, ha hozzajok ragok jarulnak
pl. atye, atjénak, atyatdl stb. — kefe, kefének, kefétsl stb. —
Vannak tovabba olly stlyos képzék a magyar nyelvben; pl.
-vdny, -vény; -mdny, mény; mellyek ha kéttagi torzshoz jarul-
nak, ebben semmi valtozist nem okoznak, mert a két tag
elég erbs azok hanganyagénak elbirasara; pl. tanitmdny, olvas-
mdny, tanitvdny ; stb. de ha a torzs egytagl, s massalhangzé-
val vegzdédik, az kivétel nélkiil kéttagava valik; vagyis a torzs
és a rag kozé kothangot vesz fel, melly legtobb esetben hely-
rehozott hang (51. §.), hogy ekkép megersssdvén elbirhassa a st-
lyos képzét. Igy pl. hagyomdny, tudomdny, esemény stb. Ez tor-
ténik még akkor is, ha a torzs hosszi hangzéval bir, vagy
pedig kettds massalhangzéval végzddik ; pl. tétemény, tartomdny,
stb. Ezen erdsitésnek van helye a szinte igen nehéz: -dalom,
-delém képzdk eldtt is; pl. lakodalom, késedelém, birodalom,
Sfejedelém stb. — tovabba -mds, -més kepzok elétt; pl. latomds,
hallomds stb. Ezen eljaris igen szépen megegyez azon a ma-
gyar nyelvben épen ligy mint a finnben észrevehetd iparko-
déssal, mellynél fogva az a szétorzsek lejti hangesését kedveli,
8 azt eldallitani iparkodik, miért is gyakran a kothangzo felve-
vése ollyan képzbk elbtt is megy végbe, mellyek magokban
véve ugyan nem sulyosak, de mas ragok hozzijarilasa altal
stlyosakka. valnak. Illyen rag a képzd -da, -de; pl. tanoda,
troda; mellynek hangzdja a fentebb emlitett megnyujtasi tor-
vénynél fogva mas képzok el6tt meghosszittatik; tanodinak,
troddbdl. — Ezen képzoktsl a szinte nehéz: -sdg, ség képzd
annyiban kiilsmbozik, hogy hosszt térzshdz minden segéd-
hangzé nélkiil jarul pl. szitkség, inség stb. ellenkezé esetben, ha t.
i. a torzs rovid, az segédhangz6 felvevése 4ltal neheziil meg;
pl. sokasdg, urasdg, sziileség. — A tétetd igeképzét két alakban
birjuk, mellyeknek egyike: -taf, -t¢¢ nehezebb a masiknal,
melly -at, et. Innét latjuk, mért jarul az elsé alak rendesen
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kéttagh, ez utolsé pedig egytagi igetdrzsekhez; tehit: faragtat,
kerestet stb. és: irat, kéret stb. A szinte nehezebb -gat, -get
képzd el6tt az igetérzs, ha tobbtagl, valtozatlan maradt; pl.
dllitgat, keresget stb. ha pedig egytagl, segédhangzét vesz fel;
pl. irogat, vereget stb.
A hangsily altal a gyokot kovetd szétagokban elsidézett
hanggyengités nyomozésanal lattuk, hogy a hangzék pl. a
rovid a elhomalyosittatik, s néha o-ba st u-ba is megy 4t.
De ha az a mint rag jarul a széhoz; pl. ldba, tolla, az elho-
malyostldsnak nincs helye. Ha pedlg az a-val képezett
szotag egy uténa kovetkezé massalhangzéval bezaratik, s
ez altal silyosabba valik, az.elhomalyosulasnak helye van;
azért pl. lehet mondanunk: ldbom (14 - bom). Az elsd
esetben a sulyegyen fentartdsa nem engedte meg a kiilom-
ben is konnyli, mert nyilt szétagnak gyengiilését, holott az
utébbi esetben, hol t.i.a gyenge szétag a massalhangzé hozzé
jrulasa altal erd sodott, a hangzé egy fokkal gyengiilhetett
Ha az illyen zart szétaghoz még egy massalhangzé i:rul, pl.
a tobbes -k, melly esetben az m- b6l n-nek kell lennie (m 4= k. -
= n 4 k) ezen esetben a széban 1évdé hangzénak még egy
fokkal lehet gyengiilnie. Azért: ldbunk. — Ezen és hasonlé
példékban a szétagok kozti egyensily létrehozasi kovetelése
igen szembetiind, s kovetkezetesnek mutatkozik. Ha a rag
hanganyaga egy méssalhangzéval béviil, ugyanazon arinyban
egy fokkal gyengiil annak hangzéja; ha pedig a rag hangzéjéhoz
két massalhangzé jarul, azon aranyban a hangzé két fokkal
gyengiil, sigy a mit egy oldalrél nyer, azt més oldalrél vesziti.
Ebbél viligos, mért mondjuk pl. vdrja, (soha: warjo); ellenben:
vdrjon (soha vdrjan); de vdrjanak (nem varjonak) és: vdrjunk.
A: vdrja és vdr-ja nak alakokban a masodik szétag nyilt, s
magiban véve kénnyii, miért is hangzéja nem gyengiil; de ha
egy, utina kovetkezd mé,ssalhangzéval béviil, egy fokkal gyen-
glilnie kell, azért: vdr-jon; s ha ehhez még a tobbes k jarul,
a hangzé gyeng(ilése még egy fokkal tovdbb halad; azért:
vdr-junk.
Léssunk még egy esetet, mellyben a hangok kozti sulyegyen
fentartdsa kovetkezetes. Az egyes szamu harmadik személy
birtokragjat két alakban birjuk; ezek a nehezebb a, -je; és
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a konnyebb: -a, -e. Ha a torzs nehéz, pl. hosszi hangzdval
biré; pl. ut, bid, grdf; az vagy felveszi a nehezebb alakot; pl.
wtja, lidja, grdfja, vagy pedig a torzs megrovidiil, gyengiil, s
akkor hozzija a konnyebb alak jarul; pl. wta, luda. Azért
mondjuk +tja, vagy uta; de nem mondhatjuk: dta, vagy utja.
Ugyanis az dta alakban a nehéz torzs veszélyes volna a rag-
nak, a mésodik wtja alakban pedig a rag talsilyt nyerne a
torzson. A nehezebb ja, -je rag sokszor rovid térzsekhez is
jérul, ha ezek hangteste, a révid hangzé dacira, nehéz; pl.
botja, rabja, csolnakja, rendje stb. de a konnyi pl. csak két
hangelembdl 4ll6 torzsek rendesen a kénnyebb -a, -e- t veszik
fel. Igy oka, ebe, ege, stb.

Evvel azonban csak meg akartuk érinteni a dolgot, nem
pedig kimeriteni, jél tudvdn, hogy az itt eléadott térvények
csak anyelvnek egyes jeleneteire, nem pedig minden széalakra
alkalmazhatok. Valamint a lathaté vilagban nem lehet minden
tiineményt csupén csak a mechanikai erdkre visszavinni, s
azokbdl megfejteni, igy van ez a hallhaté vilagban, a nyelvben
is. Ebben is szamtalan er8k miikddnek, s az egyes tiine-
ményeknél, a széalakoknal arra kell nézniink, mellyik legyen
azon erd, melly létrehozasuknél leghathatésabban miiksdott,
vagyis a t6bbi erk folott minden egyesesetben tilsulyt nyert,
és gydzott.

B)
A beszédszervek alapjdn fejlédott hangvdltozdsok.

67. §. A kettdshangzék és hangzbcsoportok elkeriilése.

Mar 38. §. ban emlitettiik, hogy a magyar nyelv, a paléc
nyelvjarast kivéve, a kettdshangzokat nem kedveli, s azokat
koz6énségesen vagy hosszii hangzokba olvasztja, vagy pedig a
mésodik alkatrészt (7, ») a megfeleld méssalhangzékks kemé-
nyiti. Szintolly ellenszenvvel viseltetik a magyar nyelv a
hangiir (hiatus) ellen, mellynek azon esetekben van helye, hol
két, egyméasutin kivetkezs hangzé két onallé szétagot képez;
‘pl. szinteannyi, gazdaasszony stb. Ezért is a nyelv mind a
.ketttshangzokat, mind & hangiirt lehetéleg kertilni torekszik.
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Ezen torekvés kovetkeztében a hangzok tobbféle valtozasokon

mennek keresztiil, mellyek koziil a magyar nyelvtanra nézve
legfontosabbak a kovetkezok

I A kettokshangz'ék l;erﬁlése. :

Azon médra nézve, melly szerint a magyar nyelv a kettés
hangzokat el torekszik kertilni, ezen két 4lalanos alaptor-
vényt allithatjuk fel: a) Az eredeti kettoshangzé masodik (i, u)
eleme a megfelel§ (j, v) massalhangzéba megy at, ha utina
rovid hangzé kovetkezik; pl. havat, lovat, fejet stb. b) Az
eredeti kettéshangzé a megfelels hosszi hangzéba olvadt Gssze,
ha uténa massalhangzé, vagy hossztt hangzé kovetkezik, vagy
ha a kettdshangzé a szé végén all; pl. hénak, hbért; 16, f6
stb. — Ezen torvények alkalmazisa kulonosen aszotorzseknél
nagy fontossaggal bir. Ugyanis martsbbszor emlitettiik, hogy
a magyar szotorzsek is eredetileg gy, mint a finn nyelvben,
-rovid 6nhangzéval végzddtek, melly véghangzé azonban mai
napig elsimittatott, s csak bizonyos ragok elstt kéthangzéul
szérepelvén tartotta fen magit. Ennek kovetkeztében vannak
térzseink, mellyek magokban eredeti kettéshangzdkat foglal-
nak, de az emlitett alaptorvényeknél fogva mai nap két alak-
ban jelennek meg. Azon esetekben, hol a véghangzé mint
kothangzé fellép, ott a torzs eredeti kettdshangzéjanak maso-
dik eleme (7, u)a megfeleld massalhangzéva keményiil; pl. fejem
tavam stb. a hol pedig, a véghangzé elsimittatvin, az eredeti
kettdshangzo a szotag végére jon, azon esetben a megfeleld
hosszaba olvad, pl. f6nek, t6bdl stb.
Ezen osszeolvadas altal
1. ai, aj; ei, ¢f =="€.
Igy pl. a kolesonzott székban: német, Zeiger magy. céger;
ném. Vortheil magy. fortély.
- gy az -ajt, -ejt 1geképzo, melly ezen alakban még a 15.
szdzadban divatozott, s mai nap is niémelly igéknél (pl. sokajt, bo-
csdjt) elsfordill, késébben ét-be huzatott 5ssze, mib6]l ugyanezen
képzének mai alakja -it szarmazott; pl. Jaszay-Codexben:
alait, késtbb : alét, ma: alit; taneit, ma: tanit; feszeit, ma: feszit.
© — Tovabba: nyulék, torék stb. ezek helyett nyulaik, toreils;
szintigy : nyuljék, torjék; ezek h. nyuljaik, torjeik; — nyul. —
' 8
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nék, tornék, ezek h. nyubnalk torneik. Igy olvassuk a Halotti
Beszédben: enneic ma: ennék stb.

2. au, av = J; ey, ev = 0.

A kolcsonvett székban: német: Schraube magy. srof ; Ne-
colaus magy. Miklés ; Stanislans magy. Szaniszl stb.

A mai -6, -6 igenévi képz8 a régibb nyelvben -ava,
-eve hangzott; pl. HB. eleve ma d6. Igy mondjuk: wvdrék,
kérdk ezek h. varauk, kéreiik; szintigy: vdrndk, kérndk ezek
h. vdrnauk, kérneuk stb. — Igy vé.ltakoznak levének, tevének,
vevének; ezekkel : lonek, tonek, vbnek.

Kiilonos figyelmet érdemel a kovetkezt névszéi torzsek
hosszlt véghangzéja: hd, jo, J, sd, szd, t6, hé; mellyeknek
eredeti alakja mind azon ragok elétt l1ép f6l, mellyek elstt a
rovid kothangzé (eredetileg véghangzé) a torzshoz jardl; pl.

havat, javat, avat, savat, szavat, tavat, hevet; — havas, javak,
avas, savak, szavak, tavak, heves, stb. —

3. au, av = dj; eu,ev-—e,w_z,ov:o, v = 0,
w = 4%; iv = 4.

Az idegen szdkban : Paul magy. Pal; -— ném. Haus magy.
héz; — Augustin magy. Agoston, — szlév ‘povraz magy,

péra’z; — szlav: okou magy: aké stb.

A kovetkez6 névszoi torzsek: bo, bi, csé, fi, ko, U, lé,
nyti, t6 r6vid hangzéval kezddds ragok eldtt eredetibb alak-
jokban jelennek meg; igy: bovet, biivet, esovet, fiivet, kovet,
lovat, levet, nyiivet, tovet; — boved, biivis, leves, toves; stb.

Hasonldlag a kovetkezd igeszoi torzsek: hié, szi, vi, 16,
j6, né, nyé, ré, s26, d, fu, bi, nyi hangzok elétt eredetibb alak-
jukat helyrehozzak; pl. hivok, szivok, vivok, lovik, jovok, novok,
rovok stb. bar némellyek ekkor is a hangzé hosszuségét,
megtartjak ; pl. dvds, vivds, stb.

4. w = 1. :

Hii, mi haugzék eldtt: hivet, mivet; hivem, mivem, stb.
Igy lett a HB. eléfordils miv, #v, 1v-bdl késsbb; mit, ti, 4,
ma: mi, t, 6. :

5. af = d; ¢f = 4.

Vnanak tébb névszoi torzseink, mellyek hosszl d, ¢ hang-

- zéval végzédnek, de ezt rovid -a, -e, -t ragok eldtt eredeti
alkatrészeire (aj, ¢j) felbontjdk. Illyenek a kiovetkezdk : ajid,



- 115 —

aprd, bels6, bimbd, csikd, disznd, el, elsé, erd, esztendd, fo, hintd,
hordd, idd, ketts, kulsé, mezd, né, orsd, posztd, sepré, sz6lé, teib',
tind, tiid6, vel§, vesszé, vi, zsidd. Azért pl. ajtaja, apraja,
belseje, bimbaja, csikaja, dzsznaja, eleje, elseJe, ereje, esztendeje,
feje, hintaja, stb.

A j és v-nek gsszefolydsa a szomszédos hangzokkal kiils-
nisen a magyar tirgyi ragozasnal igen gyakori. igy pl. HB.
hadlava ma: halla; — tovabba mondjuk vdram, vdrid, vdra
stb. kérém, kéréd, kéré stb. ezek helyett: vdrajam, vdrajad,
vdraja; kérejem, kérejed, kéreje stb. bar ez utébbi példakban
a hosszti hangzék keletkezését tigy kell gondolnunk, hogy
elésbb aj kiloketett, s ezutdn a két egymés mellé jutott rovid
hangzé (vdraam, kéreem) a megfeleld hossziiba olvadt.

Az eddig el$adottakbol latjuk, hogy, mivel egyrészt a,
aj, au, av = d; masrészt: el, ¢, en,- ev, = 6, de egyszers-
mind: es, ej, en, ev, = €; az ¢ és ¢ hossztt hangzék ugyana-
zon forrasbol szarmazhatnak, s azért is egymas kozt valta-
koznak ; pl. né = né; smlbk = sziilék; (az eredetibb nej,
sziilejek helyett) Igy szdrmazott a harmadszemelyﬁ ¢ név-
masbél a birtokos képz8: €.

A kettshangzok elkeriilése utini torekvésen alapszik az
i-vel kezdbds, tehat nem valédi kettéshangzok azon valtozasa,
mellynél fogva a masodik hangzé kivettetik ; pl. HB. ¢org ma:
irg (alom); — HB. dochtat ma: igtat; — a Jaszay Codexben:
tuni ma: wnni; hangzék el6tt megtartatik a masodik elem:
twdm, tvott sth.; -— igy valtakozik : ‘uhdsz == ihdsz; jog és

ig (az) sth.

II. A hangiir keriilése.

A magyar nyelv kétféle médon szokta kikertilni a hang-
iirt; ezek:

1. Hangzékilokés.

lllyennek van helye pl. a kévetkezékben: gazdasszony e

helyett: gazdaasszony: — lelkismeret e h.: lelkiismeret, —
szintannyt, szntolly, szintigy stb. ezek helyett: szinteannyi,
szinteolly, szinteigy; — midén ¢ h.: midén: — mért e h.:
miért sth. :

8*
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Vannak tobb kéttagi, s -u, -i-vel végz6ds széink, mely-
lyeknek véghangzéja, mint timasza az elétte all6 kettés méssal-
hangzénak, nem tiint el; pl. borju, fattyw, fiu, gyapju, hosszu,
ifju, konmnyil, varju; ezen véghangzé azonban kiloketik, ha
hozz4 Onhangzéval kezddds rag jarul; azért pl. borja, fattya,
fia, gyapja, hossza, ifja, konnye, varja stb.

A névsz6k véghangzéja a hangzéval kezdsds: -ét; -dl,
-il § -odik, -édik, -odik; -ddik, -6dik képzdk eldtt kivettetik, pl.
tarkit, ferdit, szomorit, szomorodik, keserédik stb. ezek helyett:
tarkait, ferdeit, szomoruit, szomoruodik, keseriiedik stb.

2. Massalhangzéi kdzbeszuras.

Erre a mai nyelvben leginkibb -v hasznaltatik; pl. ové e
helyett: 6. Tovébba a révid hangzéval végzdds igegyokdk:
te(nni), le(nni), ve(nni), hi(nni), vi(nni), ¢(nni), e(nni), hangzé-
val kezd8dd ragok el6tt v-t vesznek fel; pl. tevének, levének,
vevének, hivének, vivének, ivdnak (ebben a v helyrehozott hang)
evénel; - tevés, tevékeny stb.

3. Az <, -u, -ii hangzéknak j, v-vé valé keménytilése.

Igy pl. a kélesénzétt székban: Prior, magy. perjel;
Adrian, magy. Adorjan; — Hiob, magy. Jdb; német. Leiter,
magy. lajtorja stb.

Igy keményedik v-vé hangzék elétt a kovetkezt névtor-
zsek véghangzdja: daru, enyii, falu, fenyii, hamu, odu, szarw,
tetil; azért pl. darvat, enyves, falva, fenyvek, hamvad, odvas,
sza/rvat tetvet stb.

§. 58. Missalhangzds csoportok.

Valamint semmi nyelvben, gy a magyarban sem fordal-
hatnak el§ a méssalhangzéknak minden gondolhaté dsszetételei.
S6t vannak massalhangzés csoportok, mellyek més nyelvekben
kedveltetnek, s mégis a magyar ajkon ellenszenvre talalnak.
E mellett azonban még a csoportok helyzete a széban is te-
kintetbe jon. A magyar nyelv kiilsnosen a szék elején nem
szenved semmiremt méssalhangzécsoportokat, s a szék kozepén
ollyan csoportokat. is kedvel, mellyeknek ismét a sz6k végén
nem szabad eléfordulniok.
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I. A sz6 elején (el6hangban,)

A magyar nyelv a tobbi altaji nyelvekkel azon sajitsagos
torvényben egyez meg, hogy ezen nyelvek a szé elején sem-
mi maéssalhangzdés csoportot nem szenvednek. Az fillyennemii
idegen szék felvevésénél az emlitett torvénynek tébbféle mé-
don tesz eleget a magyar nyelv; és pedig:

a) amissalhangzds csoportot révid hangzéval elézteti meg ;
pl. német: Stab, magy. istdp; — ném. Stall, magy. istdlld;
— ném. strang, magy. istrang; — szlav: stul, magy. aszfal;
— szlav: dvur, magy. udvar stb.

b) a csoportot kozbeszirt hangz6é 4altal feloldja; pl.
német: Schnur, magy. zsinor; — német: Schlacke, magy.
salak; — latin: prior, magy. perjel; — szlav. brat, magy.
bardt; — szlav: klas, magy. kaldsz stb.

¢) a méssalhangzés csoportot kioveté hangzét a csoportba
szirja; pl.szlav: klué, magy. kulcs; — észlav: szluga, magy.
szolga ; — szlav: sliva, magy. szilva stb.

d) a csoport egyik massalhangzéjat elveti; pl. német:

Zwirn, magy. cérna; — német: stumpf, magy. tompa; —
szlav: svoboda, magy. szabad; — német: Pfund, magy.
Jfont stb.

e) a 8z6 elejen 16v8 v-t hangzésitja; pl. Viadislav, magy.
Uldszld; — szlav: vnuk, magy. unoka ; — szlav: vlach, magy.
olasz stb. :

II. Asz6 kézepén (belhangban).

A) Itt a legtébb, két méssalhangzébdl 4116 cso-
port kedveltetik, a kivetkezsket kivéve:

a) sziszegb (82, s, ¢, cs, 28, z) - j.

A sziszeg8 inyhangzdékkal végzéds térzsek utdn a harma-
dik személyii birtokrag kezd8 j betlije elvettetik; pl. nem
mondjuk: sasja, ldncja, kertészje stb. hanem sasa, ldnca, ker-
tésze. A régibb irasméd szerint, mellyet néhdnyan ma is ko-
vetnek, ezen j a sziszegbhoz hasonal pl. sassa, ldncca, ker-
tésesze. '

Az igeragozésndl sziszeg8k utdn a j szinte sziszegdvé
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valik ; pl. olvassa, olvassuk, nézzen, nézzilk, viszszitk stb. ezek
helyett: olvasja, olvasjuk, nézjen, nézjiik, viszjiik.

b) k, g, h, v 4 J.

A kj, gj csoportok az igeragozésnél eléfordulhatnak, pl.
lakja, lakjunk, faragje, faragjunk stb. de a birtokos ragok
felvevésénél szintigy nem tiiretnek, valamint a hj, vj csopor-
tok sem; azért mondjuk pl. laka, virdga, juha, pléhe, darva,
falva stb. nem pedig: lakja, virdgja, juhja, pléhje stb. bar, a
mi ezen birtokragos j-t illeti, ennek felvevése, vagy kilokése
més, nevezetesen az D5. §-ban emlitett torvényektsl is fel van
tételezve.

9 t+j |

A magyar nyelv Aaltaldban nem viseltetik ellenszenvvel
ezen csoport irant, csak a parancsolé moédbeli j-nek, melly
sokkal erdsebb iziiléssel szokott kiejtetni, a t-vel végzsdd
torzsekhezi jaruldsanal, ezek ttbbféle valtozast szenvednek ;
és pedig:

rovid hangzé <4 t 4 j = rovid hangzé -4 ss,

hossztt hangzé == ¢ <= j = hosszi hangzé - #s,

massalhangzé 4 ¢ 4 j = massalhangzé - s,

sziszegd - t -4 j = sziszegd - sziszegd.

Példak: fusson, kisson ezek helyett: futjon, kitjom, —
tanttson, szépitsén; ezek helyett: tanitjon, szépitjén; — rontson,
intsén, ezek helyett: rontjon, intjén; — fessén, fdraszszon ezek
helyett : festjén, fdrasztjon stb.

' d d<4t '

Ezen csoport, melly kiilsmben gyakran fordal el§, pl.
maradtam, hervadtam, engedtem stb.; azon esetekben, a hol
-ad, -ed képzbvel szdrmaztatott igékhez az 4thaté ¢ képzd
jarul, a dt¢ csoport szt-vé 4thasontalantl; pl. dradtani helyett:
arasztami, fdradtani h. fdrasztani; széledten? h. szélesatent;
eredtent h eresztent stb.

e) Massalhangzé 4 o. .

A segitd: -val, -vel és fordité: -vd, -vé ragok kezd8 v-je
a torzs végmassalhangzojahoz hasondl, pl. ezek helyett: hdzval,
embervel; hdzvd, embervé mondjuk : hdzzal, emberrel ; — hdzzd,
emberré stb. Kiilsmben a v a tobbi massalhangzékkal mege-
gyez; pl. dllva, kérve, ldtva, hozva stb.
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f) 2z - méssalhangzé.

A mutaté névmés az, ez vég z-je a kiejtésben mindig az
utana kovetkezd massalhangzohoz hasondl, de ezen hasontlas
az irdsban csak azon esetekben jeloltetik meg, hol a mutaté
névmés az utdna kovetkezd raggal egy szdéba olvad; pl. annak,
ennek, ezek helyett: aznak, eznek; — attdl, ettdl, ezek helyett:
aztdl, eztdl stb. Ha pedig ezen mutaté névmas mai nap mint
néveld az utdna kovetkezd, s massalhangzéval kezd6ds szot
megeldzi, azon esetben az irdsban vesziti a z-jét, melly némelly
iroktél még ma is hianyjellel pétoltatik: a’; pl. @ bor, e he-
lyett: az bor, gy ejtetik ki, mint: abbor; a malom = am-
malom stb.

De a magyar nyelv a massalhangzé csoportok elharitisira
még mas eszkozzel is bir, és ez a hangzénak a csoport kozé
val6 szlirdsa. Azonban a hangzénak a torzs és rag kozé
valé felvevése legt6bbszor mas foltételektsl is fiigg. Vannak
t. i ragjaink, mellyek tcbbtagh szdékhoz minden kothangzd
nélkil jaralnak; pl. tanitvdny, dllitmdny, imddsdg, novelde stb.
de egytagh szokhoz csak kothangzé kozvetitése altal toldatnak ;
pl. dllomdny, sokasdg, tanoda stb. Ennek oka részint a 5. §.
ban eléadott szétagok kozti sulyegyen kiveteléseiben rejlik,
részint a torzs eredeti véghangzéjanak elvesztésén alapszik,
melly ezen esetekben mint kothangzé ismét helyre hozatik.

B) Sokkal kevesebb rokonszenvvel viseltetik a magyar
nyelv a szdk kozepén eléfordalé hdrom méssalhang-
z6b61 allé csoportok irént, s azokat elharftani torekszik :

~a) a hangzé kozbeszirasa altal.

- Ez foképen az igeragozdsra vonatkozik, hol a maéssal-
hangzéval kezd5d8 moéd-, id6beli és személyes ragok két méssal-
hangzéval végzéds torzsekhez csak kothangzéval jaralnak, pl.
mondani, terjeszteni; mondanak, terjesztenck; mondandotok, ter-
Jesatendetek ; mondottam, terjesztéttem sth.

~ b) - egy massalhangzénak kivetése altal.

Ez rendesen a ¢ képzdvel torténik, ha elétte més méssal-
hangz6 4ll, s hozzé -gat, -get, vagy -kodik, -kédik ragok jartl-
nak; igy mondJuk cseppenget, tekinget; illeszkédik, puffaszkodik,
ezek helyett : cseppentget, tekintget, illesztkédik, puffaszthodik sth.

Ellenben a névszé ragozisanal a massalhangzéval kez-
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d6dé viszonyitok két méssalhangzéval végz6ds torzsekhez
segédhangzé nélkiil toldatnak; pl. kardnak, kertnek; — kardra,
kertre; — kardrdl, kertrél stb.

IOI. A sz6 végén (utéhangban))

A 526 kozepén nem kedvelt méissalhangzés csoportok a
sz6 végén sem fordalhatnak eld. Altaldban pedig a magyar
szok végén, nem tekintve a kett6zott massalhangzokat, legin-
kébb csak a kovetkezé mh. csoportok 4llhatnak: '
bj, bsz; pl. dobj, dobsz.
dj, dsz, dt, dv; pl. adj, adsz, maradt, nedv.
9> 9525 pl. dobogj, dobogsz.
gysz; pl. hdgysz.

Jsz, gt, jz; pl. bajsz, séhajt, rajz.

ks, ksz; pl. Paks, raksz.

le, les, 1d, Uj, Ik, Ip, lIsz, It, lv; pl. éle, boles, szdld, halj, halk,
talp, lelsz, volt, elv.

lyp, lyt, lysz; pl. selyp, folyt, folysz.

mb, mp; pl. domb, kolomp.

ne, nes, nd, ng, ngy, nj, nk, ns, nsz, nt, nty, nz; pl. ldnc, gdncs,
kaland, cseng, dngy, kenj, vdrunk, tens, kensz, font,

~ ponty, vonz.

nyt, nyv; pl. hdnyt, enyv.

), psz; pl. harapj, harapsz.

re, res, vd, rqy, rj, vk, rny, rs, rsz, rt, rv, rz; pl. harc, tekercs,
kard, tdrgy, marj, fark, drny, nyers, nyersz, vért,
terv, borz.

sb, sd, st; pl. kedvesb, ldsd, kést.

szb, szd, szk, szt; pl. merdszb, ereszd.

ts, tsz; pl. tanits, ldtsz.

zb, zd, 2t; pl. szdrazb, nézd, ldzt.

ast; pl. vardzst.

Mas csoportok elhéritisa torténik:

w) attétel altal.

A kovetkezd torzsek: kelyh, terh, vemh, pelyh, mellyek
ezen eredetibb alakukban a révid hangzéval kezd8dé ragok
elstt fellépnek, a nevezd esetben, s a tobbi ragok eldtt vég-
massalhangzoikat atteszik, s felvett segédhangzé 4ltal feloldjak ;
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azért pl. kelyhem, terhem, vemhem, pelyhem: — de: /kehely,
teher, vehem, pehely; — kehelynek, tehernek, vehemnek, pehely-
nek, stb.

b) hangzé felvevése 4ltal.

Vannak sok, két maéssalhangzéval végz6ds névszétor-
zseink, mellyek eredetileg hangzéval végzédtek; s ma is az
emlitett m. h. csoportot mindazon esetekben fentartottik, a
hol a véghangz6 ismét elébbi jogaiba 1ép vissza; pl. dolgot,
dolgom, ajkam, gyilkom, dlmom, drkom, tornyom, vedrem stb.
de a nevezd esetben, s mas ragok el6tt a csoportot hangzé
felvevése altal oldjak fel; azért pl. dolog, ajak, gyilok, dlom,
drok, torony, veder; — dolognak, ajaknak, gyiloknak stb.

Ide sorozhaték sok igetorzsek is, mellyek hangzéval vég-
z6d6 ragok eldtt vég mh. csoportjaikat megtartjik; pl. gdtlok,
jegyzék, kinzok, érdemlék, pedrék, stb., de mas esetekben a cso-
portba hangzét vesznek fel; igy: gdtol, jegyéz, kinoz, érdemél,
pedér; — gdtoltam, jegyéatem, kinoztam, érdeméltem, pedér-
tem stb.

Ide tartozik tovabb4 a segédhangz6 felvevése mind azon
ragok el6tt, mellyek egy vagy tobb mdassalhangzébél allanak,
s szinte méssalhangzés végzetii torzsekhez jaralnak ; pl. kardot,
kertet; — kardok, kertek, stb. kapott, hagyott, hordott, épitétt
stb. — Hogy ezen segédhangzé leggyakrabban helyrehozott
véghangzéja a torzsnek, tobbé nem sziikséges emliteniink.

59. §. A .hangmozdités.

A hangmozditas alatt a hangok, kiilsnésen pedig a més-
salhangzoknak azon valtozdsat értjilk, mellynél fogva azok
id8 folytdval az iziilésre nézve bizonyos 4altaldnos szabaly
szerint egy vagy két fokkal tovabb tolatnak; pl. ha p-, ¢-, k-bol
idével: b, d, g valik stb. A mi a magyar nyelvet illeti,
abban t6bb és régiebb nyelvemlékek hisnysban, illyen hang-
mozditasra egyes eseteket kivéve, nem akadhatunk. De ha
az Ssszehasonlitds korét a minden tekintetben kevésbé “cson-
kalt finn nyelvre is kiterjesztjiik, az illyen hangvaltozési fo-
lyamat elsé tekintetre is szemiinkbe ttinik. Egen folyamat
kilombféle irdnyu jeleneteit ez alkalommal nem tekintvén, csak
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a szabélyszertiebb valtozisi menetelt vessziik tekintetbe, melly
abban 4ll, hogy

1. A finn kemény méssalhangzénak a ma-

gyar

lagy massalhangzé,

fejlédései felelnek meg:

Példak:

finn :
porras
pankka
poki
papu
pukke
hapain
kupo
poksd
varpulainen
tyynis
taty
autu
eteld
into
muoto
pettet
pelto.
pdistird

magyar:

bitri,
bigy,
bitk,
bab,
bak,
savany,
kéve,
viskd,
veréb,
disznd,
tiido,
itdv,
dél,
indulat,
mdd,
Jsodél,
Jold,
pozdorja,

finn:
rutius
rytty
silta
taito
tyyty
haukku
tkeen
jalka (lab)
kausu
kaatio
koju
kule
liekko
myrkky
mdk?
otkeus
oksa
pakkainen

vagy ennek tovabbi

magyar :

redv,
red6,
hid,
tudds,
duda,
ugatds,
iga,
gyalog,
goz,
gatya,
gunyhd,
golyé,
ldng,
méreg,
megye,
Jog
dg,
 fogy stb.

2. A finn néménak a magyar folytonos mh
s ennek tovabbi fejlédései felelnek meg:

Példék:

finn:
pajo
pakkainen
pala

- peitet

pelko
peito,
pesd

potka

magyar:

fiiz,
fagy,
falat,
fodél,
félelem,
fold,
fészek,
fod,

finn :
punos
péd
pive
puoli
puw
pddsky
tuuli
tupa

magyar:

fonds,

fy,

felhé

fd,

fa,

fecske,
8zdl,
szoba,



Példak:

finn:

veto
tappaja
tappt
toppy
tippu

tolppa
kala
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magyar:
vezelés,
csépld,
csdp,
csopii,
csipp,
colop,
hal,

finn:

kallis
kosio
kuu
kuw
kuolo
kuula
kuulo

magyar:
halom,
hds,
ha.’i’
hd,
haldl,
hdlyag,
hallds stb.



Toldalék a hangtanhoz.

Az irastan.

60. §. Az irds fogalma, eredete s befolydsa a nyelvre.

Az iras A4ltaldban véve nem egyéb, mint a nyelvben
kifejlett hallhaté képzeteknek és gondolatoknak lathaté és
4llandé jegyek altali eladasa.

Az irds az emberi értelem taldlminya. Azon nép, melly
az irdst alkotta, azonkiviil, hogy nyelvének meghatirozott faj-
vagy csaladbeli szinezettel kellett birnia, mar nem csak bizo-
nyos tarsas életet ismert, hanem a polgarisodas elsé fokain
dllvan, 4llami intézményeket s bizonyos torvénykezést kell
hogy ismerte. Az irds sziikségessége t.-i. inkibb egy egész
- nép, mint egyes emberek életében mutatkozik. Az eleinte
nyilvanyos kozcélokra hasznéltatott az 4llamban, a torténetben, -
és vallasban. Unnepélyes feliratok emlékoszlopokon, templo-
mokon és mindenféle szent targyakon; tovédbba kiralyok és
papok sorainak feljegyzése; torvények s vallisi okmanyok
képezik a legrégib irasemlékek tartalmat.

A mi pedig az irds befolyasat a nyelvre illeti, tagadha-
tatlan, hogy az a nyelv tokéletes fejlesztésére s kiképzésére
lényegesen sziikséges. Csak az irds Altal lesz a nyelv mi-
veltté. Ugyanis azonfeliil, hogy az irds az irodalom alapja,
az egyszersmind egyedtil képes a kiejtésben gyakran homélyos
s teljesen meg nem hatdrozott tagolast az Aaltal tokélesiteni,
hogy a kiilon székat és ezeknek elemeit, a hangokat elkiils-
nézve adja elé. A beszélld megszokik ugyanazon hangjegyet
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ugyanazon hanggal, s tokéletesen meghatarozva kifejezni. A
csak beszéllt nyelvekben és nyelvjarasokban homalyos hangok
szérmaznak, mellyek megjelslésére aziréi nyelv semmi betiik-
kel nem bir. — Tovabba minthogy az iras altal az elréppend
sz6 megallittatik, ezaltal annak szofejtési s nyelvtani alakja is
biztosittatik. A beszéd, szakadatlan valtozasi folyamatban
levén, semmi biztos tdmpontot nem ismer. Az irds megallitja
ezen folyamatot, a nélkiil, hogy a nyelv tovabbi fejlédését
gatolnad. — Végre az iras altal a nyelvréli dntudat lényegesen
élénkiil, minek kivetkeztében a szellem a nyelv nyomozasara
indittatik. Az irds nélkiil alig lehetne nyelvtudoméanyunk,
mert a sz6 csak az ir4s altal lathaté alakot 6lt magira, mial-
tal az a tudoményos vizsgalat tArgyava valik. Ennélfogva az
irds a nyelv felssbb tokélése-, tisztulasa-, s kiképzésére, vala-
mint a nyelv 4ltal eszkozlott szellemi miveltség eldidézésére
lényegesen sziikséges. Az iras a nyelvnek kiegészitése, az
egész nyelvépiilet zarkive.

61. §. Az irds fonemei.

A kifejlédés legalsébb fokan, hol az iras csak gondolat-
kozlési célja 4altal a festészetts]l kiilombozik, all a képiras,
melly pl. az éjszakamerikai bensziilstteknél, azutan Sziberidban,
Mejikéban stb. divatos. Ezen képiras fiiggetlen a nyelv hangalak-
jatél; az kozvetlen lemasoldsa az észrevett targyaknak, lathatd
gondolatkifejezés, lithaté nyelv. Az illyen képirds nincsen
semmi kozvetlen osszefiiggésben a nyelvvel, mert nem a szdt,
hanem a targyat abrizolja. Ezen irasnak a nyelv melletti
parhuzamos voltat a kovetkezd hadi dal elénkbe tiinteti. Egy
férjfi, kinek karok helyett szdrnyai vannak, jelenti: ,Oh, ha
tudnék roptilni, mint a madar!“ — vitéz, ki kékre -festett
csillag alatt 4ll = ,nézek a hajnal felé* — fegyveres vitéz
az ég alatt = ,a harcnak szentelem magamat;¥ — sas az ég
folétt = ,a sas a magassigban roptil;* — fekv vitéz, nyillal
mellében = ,megelégszem, ha az elestek kozt fekiinni fogok ;¢
— mennyei tindér = ,a szellemek ott fen dics6itik nevemet.“ -

Egyiptom, a guldk hazaja, mutatja hieroglyphaiban a kép-
irds 4tmenetelét a hangirasba. A hieroglyphok érzéki
tirgyakat 4brézolnak, de nem jelentik az érzéki targyakat,
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banem inkibb a rajtok észrevett jellemz$ tulajdonsigok
vagy miikédéseknek elvont fogalmait. Igy jelenti pl. a
nytal a termékenységet, a 16 a gyorsasigot; a kutya a
hiiséget sth. Plutarch és alexandriai Klemens kozlik a kavet-
kezd feliratot Egyiptombdl: ,gyermek, 8sz ember, karvaly, hal,
vizil6. Ezen 6t, egymastdl elkiilonozve lerajzolt kép jelenti
a kovetkezdé mondatot: ,Sziiletett és haldoklé emberek! az
Isten gytiloli a szemérmetlenséget.“ — Az illyen irasnal ter-
mészetesen a kép jelentése t5bbé vagy kevésbé homalyos; a
kép tobbjelentésii s titkos. Illyen jelképi iras tehat titkos irds,
valamint az egyiptomi hyeroglyphok érteményezése a papok
titkai kozé tartozott. — Ezen irds mar az 4srégiségben kétféle
volt; t. i. a szent iras vagy a hieroglyphok, és a folyé
iras, melly ismét vagy papi irds, vagy kozonséges (demo-
tikus) irds. Kr. u. 3-ik szdzadban a kopt irds, vagyis a
gorog irds hat demotikus jegygyel boviilve, jott divatba Egyip-
tomban, melly ismét a 11-dik szdzadban arab nyelv és iras
altal kiszorittatott. A hieroglyphok kozt azonban Champollion
a képek mellett hangtani jegyeket is talalt, mellyek nem
annyira a targyra, mint az ezt kifejezd széra vonatkoznak.
lgy pl. a kéz képe, melly egyipt nyelvben tot-nak. nevez-
tetik, egyszersmind ¢ betii helyett all; a sas, egyiptiil:
achéom, jelent a-t, a két kép egyiitt véve tehat: ta sz6-
tagot jelent; stb. Igy ment lassankint a hieroglyph a képtsl
a sz0hoz, a hanghoz at.

Valamint az egyiptomi @gy a sinai iras is képekbdl fejls-
dott ki. A sinai irds azon egytagh szokat, mellyekbgl a
sinai nyelv all, bizonyos jegyek 4ltal megjelsli, mellyek nem
a sz0k hangalakjat, hanem azok jelentését, tehat tulajdonképen
azon fogalmakat, mellyekbsl a sinai szemlélésméd alakult,
kifejezik. A sinai jegyek tehat elvont fogalmi jegyek mint
pl. a mi szdmjegyeink. A harmincezernél tobb sinai jegy
koriilbeliil kétszaz eredeti jegybsl képeztetett, mellyek azon-
ban érzéki targyak lemasoltatdsin alapszansk. Igy pl. szem
és viz jelent: ,konyet;“ sziv és fejér jelent: ,félelmet,“
sziv és rab: ,haragot“ sth.

Ha pedig a sinai irdsban is szintigy, mint a hieroglyphok
kozt jegyek talaltatnak, mellyek hangtani érvényességel bir-
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nak, mégis ezen jelképek és jegyek egész rendszere ltaldban
véve nincs a hangra irdnyozva. A képek ugyan azt adjik
eld, mit a szék, de nem a székat, mint hangalakokat; — a
kétféle, t. i. szé- és irdsbeli eldadds egyméis melletti parhu-
zamban vannak. Ezen irdsnem még nem hangirds, hanem
csak atmenetel ez utélséhoz.

A fels6bb, t. i. a hangra vonatkozé elv csak a japan ok
szotagbeli irasdaban 1ép el6. A sinai irds is szétagbeli iras
ugyan, mert a sinai szék egytaglak, de azonfeliil, mit mar
fentebb emlitettiink, a sinai nincs tokélesen kifejlesatve, azaz
nem bir annyi jegygyel, a hany szotag van a nyelvben.
Ellenben a japan irds tokéletes szotagbeli iras. A japan
nyelv t. i. csak 47 szotaghol all, mellyeknek mindenféle ossze-
kapcsoldsa minden szok képzésére elégséges. Ezen szétagok
megjel6lésére a japinok ugyanannyi jegyet kolesondztek a
sinajaktol, mellyek elvonvan azoknak eredeti fogalmi jelenté-
sét6l, megrovidittettek, és mar a 8-dik szazadban egész rend-
szerbe sszedllittattak. Igy irjak pl. a japanok a kovetkezd
szt : araszuna (homok) négy sinai jegygyel, mellyeknek mind-
egyike az cgy-egy szétagnak (a 4 ra 4 su —-na) megfelel6
hanggal bir.

Az irdsképzés legfelsébb fokan all a legegyszeriibb hang-
clemek megjelolése t. i. a betiiirdas. Ennek eredete minden
torténeten és minden feliratokon til fekszik. Ezt az elkii-
lonzott hangelemekre vonatkozé érziilet elézte meg, melly
érzillet a nyelvjelolésre iranyzott szellemi erének hathatos
fokoztatasat teszi fel; mert csak azon nép, melly nyelvérzii-
letének élénksége kivetkeztében a nyelv hangzé sajatsagait
tisztabban felfogja, egyszersmind &sztonoztetik, a nyelv végsé
elemeiig hatni, azokat megkiilsmboztetni s megjeldlni; vagyis
betiiirast feltaldlni. A szanszkrit-iras, melly dévanagari,
azaz Istenek irdsanak neveztetik, képezi az 4tmenetelt a szé-
tagbeli irastol a betiiirdshoz. Ezen irds megkiilsmbozteti ugyan
a hangzét a massalhangzétol, s azért egyrészt betiiirds. De
mésrészt megint szétagbeli irds, minthogy a szétagokat elemi
egészleteknek tekinti. Azért minden massalhangzéban mar
magiban véve rejlik az a alaphang, melly a szétag végén
kiilsndsen meg sem jeloltetik, s csak akkor nem ejtetik ki,
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bha mas hangzdé, melly a szitagot zarja, kiilsnosen'meg van
jelolve. Azért az egyes hangok nem azon egymdasutdnban irat-
nak le, a mellyben ki szoktak ejtetni; pl. az ¢ betti akkor is
a massalhangz6 elébe tétetik, ha azt a kiejtésben koveti, stb.
Ezen iris tehat nem betiirsl betiire, hanem inkabb szétagrél
szotagra halad. A dévanigari sémi szdrmazdsa, s a sémi
betiik képirasbol keletkeztek. Ebben t. i. a botik alakjai s
megnevezései érzéki targyakra utalnak, mellyek megnevezése
azon hanggal kezdodik, mellyet a jegy képvisel.

A sémi jegyekbdl a phoeniciajak kozvetitése altal szar-
mazott a gordog iras, mellybsl ismét a latin irds kelet-
kezett. Ezen két irAsmdd képezi alapjat mindazon “irésrend-
szereknek, mellyeket ma Europaban ismeriink.

A régi german népek még a kereszténység el6tti idében
16 betiit, az igynevezett r t n — okat birtak, mellyek a pogény
idében emlékoszlopokoni feliratokra és varazslatokra alkalmaz-
tattak, s késdbben a latin iras altal kiszorittattak. — Kyril, a
szlavok apostala, a morvajaknak egy betiirendszert adott 4t,
melylyel a Duna melletti szlavok s az oroszok még mais élnek.
Mésrészt sz. Kelemen, a bolgarok els§ piispoke, hontarsai sza-
mara szinte kiilon betirendszert alakitott, melly ma csak régi
nyelvemlékekbl ismeretes, s glagol alfabet nevet visel.
Ez utolséban némelly ran jegyeken kiviil sémi betiik is for-
dilnak el6, amaz csak modositasa s kiegészitése a gorog irds-
jegyeknek a szlav hangok tokéletesebb megjelolésére. Ujabb
idében Hanu¥ megmutatta, hogy ‘sz. Kyril mar a glagol ir4s-
moédot hasznilta.

Azsidban azonban mindenféle régi emlékeken talilkozik
egy kiilonos hangirds: az ékiras, mellynek sokféle nemeit
Oppert egy nép talalmanyabdl keletkezetteknek allitja. Ezen
nép az 6-urali, mellyel a med-szkiith, és a kasdim-
szkiith népek rokonok. Az ékirast pedig Oppert két 4gra
osztja; ezek @) a mem-drjai, s b) az arja vagy. operzsa
ékirds, melly az elébbi utin késziilt. A nem-arjai ékirds is-
mét a med-szkiithy, a kasdim-szkiith; a szuszai, §-
ormény, és assziirial
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62. §. A magyar irdsmbd,

Hogy a magyarok eleinte sajatlagos osi irAsméddal éltek,
melly hosszikas sima palcakba hegyes irétdrrel berétt je-
gyekbdl allott, teljes hitelti torténetiréink, nevezetesen Kézai
Simon, a Képes Kronika, Turéci, Olsh, Katona Istvan, Deze-
ricki Ince stb. bizonyitjak. Erre mutat a botii clnevezés is,
mellyet Hunfalvy P. ,bot“ torzs (melly osztydkban ,bed“)szar-
mazékinak tekinti. Ezen §si irasméd azonban, habar magi-
nos hasznélatban némelly vidéken, nevezetesen a székelyeknél
tovabb is fe nmaradt, mar a 9—10. szazadban, az evangyelium-
mal behozott latin irdsméd altal kiszorittatott. Miutén pedig
azon id6ben, mint legrégibb nyelvemlékeink mutatjak, a ma-
gyar nyelv negyvennél t6bb egymastél kiillsmboz8 hanggal
birt, holott a latin betiirendszer alig 24 hang megjelslésére
alkalmas. jegyet szolgiltatott, ezen idegen irdsmédnak felve-
vése s alkalmazdsa nagy nehézségekkel jart. Mint mas népek-
nél, mellyek ugyanazon 4allapotban voltak, ugy nalunk is az
ir6k mindenféle segédeszkozokhoz nyultak, midén azon han-
gokat is, mellyek szdmara a. latin ir4sméd betiikkel nem bir,
megjeldlni akartak. A legrégibb moéd ezen hangokat megje-
I6lni abban 4allott, hogy kiilombsz6 magyar hangokat egy s
ugyanazon latin bettivel irtak; pl. a Halotti Beszédben, hol
¢ betti majd a mai cs-t, majd c-t, majd k-t jelenti; » majd u-t,
majd o-t, 6-t vagy -t jelentett stb. Magasabb fokot ért az
iras, midén bettiosszetételek divatba jottek,mellyeknek nyomai
mar a Halotti Beszédben is talaltatok, hol sc majd cs majd sz
helyett all. Végre a haladas legfelsébb fokan kell azon iras-
médot nézniink, mellyben a latinban hidnyzé hangok a latin
betiik f5lé vagy al4 helyezett pontok és ékjelek altal megje-
lgltettek; pl a Révay és Jaszai Codexben ¢ = ¢s; ¢ = gy;
n = mny, t =ty stb. Ezen irdsméd kétségkivil a legegy-
szeriibb és legkényelmesebb, s valéban hatrahaladasnak kell
tekinteniink, hogy a magyarok, kik mér a 15. szdzadban ezen
irasméddal birtak, azt késébb ismét elfelejtették, s a hang-
z6kon kiviil, mellyeknek médositasai ma is pontok és ékjelek
altal megbélyegeztetnek, a massalhangzéknal ismét az Osszeté-
telekhez nytltak. Ekkép a mai magyar irasmédban az emlitett
két kifejlédési fok 6ssze van kapesolva; mi amg,l nagyobb
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vissz4ssag, mintin az Gjabb idében tsbbszor ismételt kisérletek,
azon Osszetett betiiket egyszeriteni, a mar megrogzott szokdson
hajotérést szenvedtek.

A mi pedig a mai helyesiras elveit, s szabalyait illeti
azokrél épen most folynak a vitdtkozasok. A magyar Aka-
demia még ez évben fogja tartani ama gyiilését, mellyben a
helyesiras legfontosabb kétes pontjai is eldontés ali fognak
kerilni. Addig is az akademiai nyelvtudomanyi osztily 4ltal
1856-ban elfogadott javaslatot kivetik az irék, mellyet iriny-
adé6ul itt is kozleni kotelességiinknek tartjuk :

A nyelvtudomanyi bizottminy eldterjesztése a nyelvtudoményi osztdlyhoz
a magyar helyésiras iigyében.

wAlulirt bizottmanynak kotelességeiil tétetvén az akademia
‘nyelvtani dolgozatait u. m. ,,A Magyar Helyesiras és Széra-
gozas fobb Szabalyait, A Magyar Szokotés Szabalyait s a Ma-
gyar Nyelv Rendszerét® (ijabb vizsgalat ala venni, s a sziiksé-
gesnek vagy czélszeriieknek mutatkozé valtoztatasok és javi-
tasok ir4nt indokolt véleményt adni; miutdn az irasmodban
ez utolsé tiz — tizendt év alatt kifejlett kiilonbozések és
tétovazasok az e targyban netan eszkozolheté kozmegegyezést
kivanatosnak tiintetik fel: a bizottmany elészor is a helyesiras
szabalyait vizsgalta keresztiil; s tekintettel a tudomény s az
idékozben nyilatkozott véleményekre ez irant terjeszti el koz
megegyezéssel megallapitott nézeteit.

1. § Mindenek elétt a helyesiras f6 elvét a magyar-
nyelvben illetéleg, a bizottminy azt a kiejtésben talalja fel.
Mert a helyesiras nem egyéb 1évén azon tannal, melly az irds-
jelek helyes hasznalatat adja el az illet6 nyelv hangjai és
szavai hii ledbrazolasara: eredeti nyelvben, melly t. i. lénye-
gében sajat él6 nyelvanyaggal bir, a hang és irds benst sziik-
séges viszonyban all egymashoz. A magyar nyelvben tehat a
8z0k, mint a képzetek hallhat6 kifejezései, a tapasztalasbol
vett primitiv adatok, nem mint a vegynyelvekben, melyek
a 8z0t nem teremtették, hanem készen vették 4t mds nyel-
vektdl, azt sajat phonologiai térvények szerint atidomftottak ;
8 igy nehogy eredeti formiiknak emlékezetét is elveszitsék, a
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hangoztatéstél tobbnyire s nagyobb-kisebb mértékben eltérd
eredeti irasmoédot megkizelitdleg fentartani kénytelenek.

2. § De a kiejtés tétovazé, kiilonbozs, vidékek, nyelv-
jérasok, s6t gyakran a szokéds és divat szeszélyei szerint is!
Innen a szé helyes hangoztatisit nem a koznapi szokas vagy
a nyelvjarasok adjak, hanem az gy nevezett mivelt nyelv-
szokés, melly a nemzetben, csinosabb tarsalgds és irodalmi
alkalmazds 4ltal nemesitve, a széphangzas 4ltal moédositva,
s hol a nyelvnek a tudomany altal elvont sajat torvényei a
gondatlan hasznalés altal elhanyagoltattak vagy elhomalyosod-
tak is, ezek 4ltal szabalyozva, bizonyos pontig ¢ntudatos
figyelem mellett fejlédik, s a gondosan beszélk ajkairdl
végre hallgatag megegyezéssel zeng felénk. Ez a mivelt nyelv-
szokas a nyelvjardsi sajatsdgokat nem szdmiizi végkép sem
az él6beszédbsl, sem az irdsmédbol, de csak a mennyiben
ilyek bizonyos kiilén czélbél alkalmaztatnak, szolgalhatnak
idén s helyenként az irasmédnak is alapul.

3. § S6t nyajtanak a nyelvjarisok a mivelt, s egyene-
sen az irodalmi nyelvszokasnak is, oly eltérd formakat is,
melyek a johangzés vagy vilagossig okéaért, nem épen 4lta-
lanosap és szabilyadélag, de igen helyenként s engedmény-
képen jogosan hasznaltatnak ; midén azutdn ismét az emlitett
f6 elv, t. i. a kiejtés, szerint iratnak. Ilyek a fel vagy fol
igehatirozék s az ok uk ok ik birtokragok akképi valto-
gatasa, hogy tekintve az azokat koveté vagy megel6z6 6nhang-
z6kat, a kelletlen monotonia szeliditessék vagy ketértelmﬁségek
mellbztessenek ; mlhezkepest a gondos beszél6 és ir6 igy fog
azokkal élni pl felontoz, folfedez, boruk, oromiik, sutujok,
iiriijok ; ilyek tovabba a tél, tél, rol, rél helyragoknak a tom-
pabb de megrovidiithets tal til, ral riil formakkal foleserélése;
ilyek némely, vidékileg kiilonboz6 hangzokkal divé, szok,
mint: esmét; Osmer, ismer; idd, iid6; mik tekintettel az azokat
megel§z8 vég smotagra, hol egyik, hol masik formijokban
haszniltathatnak; pl: ,.a hamis ismét kijott“ helyett: a hamis
esmét kijott; ,,0 is ismer” helyett: 8 is osmer; ,elemi iskola®
helyet elemi oskola; ,a hajdani idékben“ helyett: a hajdani
iiddkben stb. Igy fog a valasztékos sz6l6 és iré a kizéletben

o*
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valtakozé kozép e, és 8, meg a nyilt e és é-vel is valtva élni,
mely utébbi kiilonben is szamtalan esetben nyelviink késébbi
koriban terjedezni indult nem épen szépen hangzé nyujts;
igy fogja az eredetileg nyujtott i, 4, ii-t a szomszéd szétagok-
ban netdn meggyiilendé nyujtasok vagy hangtorlatok (positio)
miatt széphangzasi tekintetb6l megroviditni stb.

4. § A kiejtés elve pedig nem csak a gyok és tészékon,
hanem a ragok, képzdk és Osszetételeken is uralkodik, ugy
mindazonaltal, hogy ezeknek minden eleme a szerint iratik,
mikép az kiilon magara helyesen ejtetik. Azon médosulasokat,
miket némely hangok szenvednek a kiejtéshen, midén egymas
mellé jutnak, a helyesirds nem tartozik visszaadni, s6t vissza
sem adhatja mindig, mert azok a beszéd miiszereinek egyéni
mivolta s a sz6l6 figyelme szerint csak nagyobb-kisebb
mértékben térnek el a szabalyos kiejtéstsl. Ezekhez képest
tehat pl. ezek : egész-ség, igaz-sag, kovet-ség, hegyal-ja, fon-ja,
oroz-kodik, két-szer, tiiz-hely, zab-polyva stb. nem az osszeol-
vadas altal nagyobb kisebb mértékben médosilé, hanem izen-
kénti kiejtésok szerint iratnak; tehat nem egésség igassig,
kovecscség, hegyallya, fonnya, oroszkodik, kéccer, tiiszely;
zappolyva. Minthogy pedig arrél, mely elemekbél 4lljon
Gssze valamely ragozott, szarmaztatott vagy Osszetett sz6, a
széfejtéstan (etymologia) ad felvildgositast; a fentebbi szabaly
igy fejeztethetik ki: A Kkiejtés elve, a mennyiben ragozott,
szarmaztatott és Osszetett szOkat, egészben tekintve, illet, a
széfejtés altal korlatoltatik a szerint, hogy a ragok, képzbk és
Osszetételi részek, ha kiejtésok lényegesem nem valtozik, ere-
deti hangoztatisok szerint iratnak le.

5. §. Ellenben mérték adé a kiejtés a helyesirasra nézve
ott, hol a sz6k részeiben eléallé hangvaltozdsok lényegesek, és
bizonyos térvények szerint szabalyozottak. Igy

1. a ragozasban, middn a birtokos -ja-je rag sziszegd vég-
hangu, vagy altala megel8zott t-vel végz6dd, t6hoz jarulvin maga
is azon sziszeg$ véghangra valtozik 4t; vagy ugyanazon-ja-je rag
a t-vel végzdds igékben ezen t-vel egyiitt s-sé valtozik, vagy
végre méssalhangzé Altal megel6zott t-hez jarulva szinte s-sé
valtozik. Iratik tehat: Scs, szalaszt, (vadész(ik), olvas, val-
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toz(ik) adat, bont eképen: Gcs-cse, szalasz-szon, vadész-szék,
olvas-son, valtoz-zék, adas-s, bont-s sth.

Szinte igy midén a vel val segité s a ja jé va vé fordité
névrag az elftte 4ll6 vég massalhangzéval Gsszehasonil; pl.
kéz-vel, haj-val, hoz-ji, koz-jé, Gr-v4, ferj-vé helyett iratik:
kéz-zel, baj-jal, hoz-za, koz-zé, tr-rs, férJ-Jé Ig'y viszont,
midén az az ez nével és mutato névmasok z-je a hozza jarulé
rag els6 massalhangzéjaval hasontl dssze; pl av-vé, av-val, ab-
ban, ev-vel, eb-ben.

2. Hol a sz6képzésben taldlkozé maéssalhangzdk egyike
a méasikat vildgosan elvaltoztatja, szinte a kiejtés leszen sza-
balyozé; igy irjuk: ront, bont, csont jag-gat, fag-gat, ik-tat,
sen-ki stb. noha a széfejtés bennok ezen gyokokre vezet
vissza: rom, bom, csom-6, ak, fak, ig, sem. De akadnak
oly sz6k is, melyeknek gyokérhangjai irdnt a szétan tisztaban
nincs, s igy magit a valtozé gyokhangot is mindenkori hang-
zésa szerint vagyunk kénytelenek irni, pld. kiiszkodik és kiizd.

6. § Tekintetet kovetel az irdsban a takarékossig elve
is, mely szerint minden nélkiilszhet6 betiik és jegyek melloz-
hetbk, ha az a) az orszigosan egyforma kiejtéssel, és b) a
szofejtéssel nincs ellentétben. Ez elvnek kulonosen a kovet-
kezd esetekben van alkalmazésa:

1. Ha blzonyos szokban bizonyos massalhangzék kiilon-
bozbleg, t. i. hol kettézve, hol nem kettézve ejtetnek, s igy
koriilsttok orszé,gosan megallapodott szokas nincs. Igy ezek-
ben: sz6l, beszél, siilyed, egy, épen, fen, len, ben, ily, oly,
mily, mely, magyarosan, kisebb stb. az 1, ly, gy, p, n, s,
majd — kivalt nagyobb nyomaték okaért — kettdzve, majd
egyszeriien hallatnak ; a miért a takarékossig elve azt tana-
csolja, hogy azok egyszeriien irassanak, fenmaradvan a sz6ld
nak azon szabadsiga, az illet§ maéssalhangzét, a hol tetszlk
nyomaték okaért kettbzve ejteni.

1) Jegyzet. A fenirt példikban, mint tobbnyire az ilyek-
ben, azon kiviil a széfejtés is az egyes massalhangzék mellett
van. A felhozott igékben a képzs 1. A szémnévben (egy)
annak szarmazékai: egyenes, egyenld, egyediil, egyetem, vila-
gosan a gy eredeti egyszerliségére mutatnak. Az igehatéro-
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z6kban a rag egyszeriien n (on, an, en) stb.; s igy azok sem
a ragnak, sem az el6ttok 4ll6 végméssalhangzonak kett6zését
(ép magyaros) nem kivanjak; (a ben ragozva csak nyomaték
okaért ugyan, de orszigosan, megkettdézi ragjat, s igy a ben-
nem irdsmoédnak megvan a maga koveteld jogosiltsiga). A
mindségjelents felhozott névméasokban, mik a kozéletben az
ly-t nyelvjarasilag hol 1, hol j-vel, s ezeket ismét hol kettdsen
hol egyesen, hol alig is, hallatjak, bizonyos hogy az ly a
mindség fogalmét jegyzi, az e, i, o, pedig az ,az ez mutatd
névmastol j6; de hogy az utébbi nem koveteli sziikségkép az
elnyomott z potlasat, az ide, oda, eme, ama, ehol, ihol, ahol
mutatjadk, mikben szinte az az ez mutaté névmasok szere-
pelnek; s6t a mi és ly-bol Gsszeallt mily és mely a széfejtés
sérelme nélkiil nem is irathatik. Hogy egyébiriant versben a
kolts azokat bizvast torlatosnak veheti, miutin a pattogébb
ajak azokat agy szereti ejteni, a nélkiil hogy azokat a ket-
t6zott 1 vagy ly-lyel irn4, csak az egy-nek egyiitt-nek példija
is mutatja, miket koltéink mai nap szinte egy gy-vel irnak,
habar tobbnyire torlatosnak veszik is, stb.

2) Jegyzet. Hol harom azonos méssalhangzé j& Ossze,
példaul: csepp-pel, durr-ral, tett-tel stb. az altalanos szokas
engedménykép csak kettvel él, miutin a kiejtés harom azo-
nos massalhangzot ugy sem éreztethet, s a hirom hasonjegy
megtorlasa a szemet is bantja. '

3) Jegyzet. Ellenben midén két méssalhangzon végzsds
szoban a végmassalhangzéhoz ragozaskor azonos méassalhangzé
jérul, ez gyakor hibaval elhanyagoltatik, s iratik: kardal
karddal helyett, térdel térddel h. mond mondd (parancsold)
helyett, jatszék jatszszék helyett: holott itt nem csak a széfej-
tés, hanem a kiejtés is megkivanja a kettdztetést, s6t néha
az értelem is (mas levén a térdel és térddel, mond és mondd,
jatszék ludebat és jatszszék ludat) stb.

2. A takarékossig elve alkalmaztatik ott is, hol betiik
hagyatnak ki. Ezeknek tehat az Ggy nevezett hiényjellel
potlasa, mivel a helyesirds féelve a kicjtés szerint az, mi nem
hallik, kiiratisra vagy potlisra jogosalva sincs, nem csak feles-
leges, de egyaltaljaban nem is helyes. Irjuk tehat gazdasz
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szony, tudnillik, s a, e, ama, eme, ime, stb. hidnyjel nélkiil.
Igy a sajatité és targyragok, hol ki nem tétetnek s igy feles-
legeseknek mutatkoznak, a leirashan szinte nem kivannak
jegyet, mint: haz ura, haztiiz nézni, fa vigni (melly utébbi
forma kiilsnosen a régiségben gyakori.). Csak az iraly toké-
letlensége, melly mindenkép keriilends, vagy a kolt6i nyelvnek
néha batrabb fiizése teheti olykor, vilagossig okaért, megen-
gedhetdvé a ragtalan sajatitd és targyesetben a hianyjel kité-
telét, mely engedményt azonban szabéalylyd emelni semmi ok
sincsen.

Jegyzet. Tudjuk, hogy az a e kozonségesen az az ez teljes
forma rovidletének tekintetik, miutin ez az nem csak onhang-
z6k eldtt és ragozaskor el6lép, nem csak v-vel (avv4, avval) és
(a régiségben) h-val is pétoltatik, hanem a resd kovetkezd szd
méssalhangzéjat is széltiben megkettdzi; de e megkettézés sem
orszagos, sem allandd, s részben a nyomatéktél fiiggs; mutatd
indulatszéként pedig a z végkép elenyészik (ott van a! itt
van e!); s mint felebb az 1) pont 1. jegyzetben lattuk, még
némi Osszetételekben is nyomtalanal eltiinik (idei régente ede,
ehol, ihol stb.); mihez képest annak eredetisége kétséges, s igy
a hianyjelt altalaban nem koveteli. Hogy versben is, méret-
tani tekintetbdl, a hidnyjel mellozése gyakorlott olvasénal leg-
kisebb zavart nem okoz, avagycsak Horvat Endre Arpadja
és Guzmics Izidor gordg draméi, mik a névelét és mutatd
névmast hidnyjel nélkiil adtdk, tényleg éreztethették.

. 7. § Ellenben vannak alig hallhaté vég hehentések,
miknek kiiratdsdt a szofejtés parancsoldlag koveteli, miutén
azok mindannyiszor, valahdnyszor a szé ragoztatik, elélépnek;
igy a cseh, keh, czéh, koh, doh, juh, s tobbekben, miknek
targyesete e h nélkul csét, két, stb. volna cseh-et, keh-et
stb. helyett. Igy ott is, hol a h betiiatvetés utjan kerult a
8z6 végére, megtartandé az, mint a szé lényeges része, mint:
kelyh, vemh, st a tereh-ben is, bar ennek ragozasa némi sza-
balytalansigot mutat (teréhnek, teréht).

8. §. Eaen altalinos elvek megalapitasa utn keérdésekil
meriilnek fel ; a betiik, a régi sidegen szék irésa, az Gsszeiras
és elvalasztas, s a kivéleles vagy kiilon irdsmédok.
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- 9. 8§ Mi a betiiket illeti: a magyar irdsban annyi betiit
kell folvenniink, a hany onallé kiilén egyszerti hang magyar
szOkban eléfordul. E szerint a magyar betiirendszer (4bécé)
a kovetkezd, hol egyszerii, hol sszetett (de egyszertieket kép-
visel§) 40 betiib8l All:

a, &, b ¢, cs d ds, e & & f, g gy, h i 4 j k1 ly

.. ’ e 3
m, n, ny, o, 6, 6, 6, p, 1, 8, sz, t, ty, u, 4, 4, 4, v, z, zs.

10. § Miutdn a magyar nyelvnek tébb oly hangja van,
minek megfelel§ egyszerti jegyei a latin betiirendszerben nem
talaltatnak, kénytelen volt a magyar az onhangzdékat kiilon
jelekkel médositani, a massalhangzdkat pedig a latin nyelvben
el6 nem fordulé hangok kifejezésére kiilonféleképen Ussze
tenni (az sz-t az s betiialaknak susog6é s hangra elfoglalasa
tevén sziikségessé.). A bizottmany ujra targyalds ala fogta az
Osszetett betiiknek régéta és sokszor, 1832-ben pedig a Tek.
Akademia el6tt is sz6ényegen forgott, egyszeriisitését; de miun-
tan gy talalta, miszerint nehéz volna annyi kisérletek utan
jobb jegyeket, mint az akademia altal javasoltakat, tervezni
s ezek is a nagy és kis, nyomdai és kézirasi, tehat négyféle
betiirendszeren keresztiil Gsszehangzé, konnyii s szép formak
dolgaban kielégitbknek nem talaltattak: de a legcélszeriibbek
is az irodalomnak ily eléhaladt kordban szinte meggyézhetetlen
kiilsd nehézségekre akadnanak, annal is inkabb, hogy, bar a
gondolat, mint olyan, mindég helyeseltetett, de a tettleges
behozas baratjai igen gyéren mutatkoztak ; a bizottmany vé-
leménye szerint e kérdés végleg s mindenkorra abba.n hagyando-
nak latszik.

11. §. Azonban van egy Osszetett méssalhangzé, t. i. a
cz majdnem koz szokésban, melly minden helyes ok nélkiil
szaporitja az. sszetett betiik szdmat, s nem csak a takarékos-
sag ellen vét, hanem az Osszetett betiik elve ellen is, mely
szerint csak oly hangok kovetelnek wj vagy sszetett format,
miknek megfelelé egyszerii jegyek a latin betiirendszerben.
nem taléltatnak. Mar pedig a latin betiirendszerben van c betii,
mely a betiirendszer elnevezésében is (,,4bécé“) szerepel; s igy
ha a szokéstél eltekintiink, els¢ szemre is fel6tls, mikép le-
hessen dedk abe-r8l sz6, ha ennek c-je mnincs; ha pedig .van
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a minthogy van, miért arra Osszetett betlit haszndlni. Mon-
datik, hogy a latin- irasban a ¢ csak felhangzék elétt bir ¢
értékkel, s hogy igy a magyarban is az csak felhangzék eldtt
hasznaltathatnék. De vajjon mi gatolt benniinket az s alakot,
melly a rémaiak s az Oszves eurépai népeknél vékonysziszegd
hanggal bir (sz), susogé s értékben hasznilni? Semmi, mert
ez a nemzet irditdl fiiggott és fiigg; mikép ezektdl fiigg a c
alaknak is, eltekintve eredeti vagy kiilnyelvi értékétsl, csak
épen azon értéket tulajdonitani a magyarban, melyet, nyelve
sziikségeihez képest neki tulajdonitani kell is, lehet is. Nem
kell pedig k-nak venniink alhangzék elétt sem, mert a k hang-
ra a gorogdktiil vett kiilon betlialakunk van; lehet pedig, sét
észszeriien kell a c-t altaldban nominalis ¢ értékében elfo-
gadnunk, mert a c¢ betli hangjat a z sem meg nem hatarozza,
sem meg nem valtoztatja, s igy ennek hozzatétele mindenkép
felesleges. Mondatott az is, hogy zavart sziilhet a tisata ¢
dedk s gorog szokban, hol az gyakran ,k“ értékkel bir: de az,
hogy az s alak dedk és gordg székban nem s hanem sz hang-
gal bir, nem gatolta a magyart soha hogy az s alakot még is
a latint6l eltérbleg, susogé s értékben vegye; mert ezekben
minden az els§ oktatastél fiigg. Ellenben megszabadulunk e
visszatérés 4ltal az eredeti egyszerii ¢ alakhoz azon kovetke-
zetlenségt8l, - mely 4ltala az Osszetett betiik indokaba vegyiil,
meg egy sziikség nélkiili betiitsl; s6t hol a c-vel végzdds
sz6 v-vel kezdddd raggal gyarapszik, megszabadilunk amaz
ismétlésének sziikségétsl is (kiilonccel e helyett; kiilonczezel).
S ezekhez képest a bizottmany a Tisztelt Osztily altal még
1833-ban javalt, s méar is sokak &ltal hasznalt tiszta c-t tar-
totta a magyar abécében is meghagyandénak.

12. §. A ds Osszetett beti a ,M. Nyelv Rendszere“
nyomén meghagyatott, miut4n az, ha t4n nem tésgyokeres de
még is immar teljesen a magyar nyelv sajataiva lett székban
mint 8n4llé, hangtorlatot nem képzé, széhang fordul elé (agy
viszonylvin ds a c-hez, mint a zs az sz-hez; innen igy scan-
dal a kolts: régi dzidaval).

- 13. § Mi az Osszetett massalhangzdk kettdztetését illeti,
annak alkalmatlansaga és koriilményessége rég arra birta a
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magyar ir6k legnagyobb részét, hogy a takarékossig elvémek
védelme alatt oly révidlettel éljenek, miszerint a médosité be-
tiijegy csak masodik helyen tartassék meg, s itt mind a két
médositand6 betii egyforma moédositasara visszahasson. Megen-
gedheté pedig ez oly székban, hol a szifejtés e rovidlettel
nem ellenkezik, azaz gytksérelem nem t4mad; vagy hol a
szoeredet homalyos, péld. ezekben: Gssze, vissza, vesszs, asz-
szony stb. De a hol ragozas vagy osatétel utjan timad az
Ozszetett massalhangzok kettSztetése, ott e rovidlet gytksére-
lem nélkiil nem alkalmazhaté (pld.,, a vesszen, gonosszal irds-
mod 4ltal a torzsok ekép csonkulna: ves gonos). Ott is végre
hol e rovidlet jogosult, midén a két méssalhangzot képviseld
rovidlet az elvalasztisba esik, vissza kell allitani az elsé
modositd betiit is, mert a méasodik az elébbi sorba vissza nem
hathat; s igy elvilasatasoknal ekép irunk: 6sz-sze, vesz-8zd,
asz-szony stb. :

14. §. Vannak betiiink s betiiosztételeink, melyek a régi
magyar irdsmédban voltak divatosak, s mik kiilsnosen régi
csaladnevekben megtartattak ; ilyek az:

aa = 4: Gaal;

ew, eo, ed = 8: Dessewffy, Georch, Estvos;

00 = 6: Tooth, Soos;

y = i: Fay, Laky;

ch, cz = cs: Zichy, Czerghes;

th = t: Németh, Horvath;

w = v: Wiczay.

Ezek, valamint altaldban a vezeték nevek, az illeté név-
viselsk médja szerint iranddk. Kibolt csalédok, valamint hely-
neveknél azonban semmi diplomatikai indok nem forogvéan
fen, azok alkalmasint a kiejtés szerint iratnak, de csak, a
mennyiben ez el6ttiink bizton tudva van.

15. §. Sajatsagos nehézségekkel jar a régi gorog nevek
és szok iradsa. Miutdn a rémai betiirendszer, melyet bi-
zonyos moédositdsokkal mi is 4tvettimk, nem meriti ki
a gordg nyelv minden sajat szohangjait, s a gorog betii-
rendszernek nem felel meg mindenben teljesen és szabatosan;
minthogy tovabb4 sem a gordg sem arémai széhangok értékét
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egyetemleg bizton nem ismerjiik: legczélszertibbnek litszik a
- gorog neveket és szokat egészen Ugy irnunk, mint azokat a
gorogoktiil a romaiak atjan atvettiik, azaz mint azokat a ro-
maiak sajat bettiikkel irtdk; vagy, ha valamely gorég nevet
és sz6t ezeknél nem talalnank, vagy épen uajabbkori alkotds
volna ezeket is dedkosan vagyis ugy irnunk, mikép azt a
rémaiak bevett médjok szerint irtdk volna. Az egy k betl
lenne talan gordg nevekben megtartandd, miutin e betii csak
ugyan a gordg betiirendszerbsl szarmazik, de ez is csak ott,
hol annak k hangjat megtartottuk, péld. Sophokles, ellenben:
encyklopedia.

16. §. Ugy szinte a dedk neveket és szdkat is, valamint
altaldban az 4j nemzetekéit is, mik a deak alphabetumot
vették be, legtanacsosb ugy irnunk, mint azokat e népek sajit
nyelvikben és betiiikkel irjak, ugy mindazonaltal, hogy a
mely szokban ragozaskor az utols6é szétag onhangzdjat meg-
nytjtjuk, ez irdsunkban is éket kapjon, péld. Cicerét, Romat
stb. A mely ujabb népek a dedk betiisort némely osszetett
vagy jelzett betiikkel szaporitottak (péld. a lengyelek, horva-
tok), az utébbiakat czélszerii lesz megfelelé magyar betiijelek-
kel adni vissza.

17. §. Azon idegen nyelvek neveit végre, mik a dedktdl
eltér sajat betiirendszerrel birnak, mint a keletiek, az 6-szla-
vok stb. kiejtéssk szerint magyar betiikkel iranddk, kivévén
oly torténeti és foldirati nevekben, miket eurépai tton, bizo-
nyos egyetemes irdsméddal egyiitt, vettiink 4ltal.

18. §. Meghonosodott idegen nevek és szok, kiilonosen
keresztnevek, foldirati, hénapnevek; tovabba olly miiszék,
miknek teljesen megfelels magyar szavaik nincsenek, vagy
mik ilyek mellett is, mig a gondosabb irék és szolok altal is
hasznaltatnak, kivalt ha a kiejtésben is magyaros hangot kap-
tak, magyarosan iranddk; péld. Jézsef, Parizs, marcius, aka-
demia, kritika, Muzsa, préza, drama, poézis stb,

19. §.- Hiba, s a nyelven elkévetett erszak, az eredetok
szerint nyujtott i, 4, & hangzokat mikép az divattsd kezd valni
kiilsnbség nélkiil roviden irni. Névszerint az elsd gyokér-
szotagban 4llo nyajtott i, 0, az it 4l il igeképzék, valamint
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az al 4l igehatdrz6-képzsk rendszerint nyujtott Snbangzéval
birnak, minél a dunéntuli nyelvjaris csak akkor és ott sza-
badit fel a megroviditésre, midén és a hol a széphangzis és
gordiilékenység tekintete javalja; kiilondsen tehat ott, hol e
nytjtott hangzok a ragozas és Gsszetétel altal tobb nyujtott
vagy hangtorlatos szétagok kozé jutnak. E részben pedig az
egyetlen zsinérmértéket az irénak széphangzési érzéke nyijtja.

20. §. Kiilonds tekintetet érdemel az Osszetett szdk iras-
médja: t. i. mennyiben legyenek azok Osszeirandok, vagy kot-
jellel egybekapcsolandék. Itt mindenek elétt az &sszetétel két
f6 nemét kell megkiilonboztetniink: a) a valédi vagy sajat
Osszetételt, melyben két vagy tobb szé egyesitése altal egy
harmadik, 4j fogalom &ll eld, melly, ha az &sszetétel részei
kiilon vétetnek, altalok ki nem fejeztetik ; igy més a nemesem-
ber, ki nem mindig nemes ember is, valamint viszont a nemes
ember nem mindig nemesember; méas a széptan vagyis a
szépréli tan, s mas valamely szép tan; igy aszemfény -pupilla
s a szem fénye: splendor oculi; a lednyasszony, vadember,
atyjafia és atyja fia, helybenhagyni és helyben hagyni, kizben-
jarni és kozben jarni stb.; b) a sajatlan Osszetétel, mellyben
két vagy tobb, syntaktikai viszonyaikat kiilonben ragok vagy
részesiil6k Altal kozvetitd szok egyszerii dszvekotés altal egye-
sittetnek, Agy hogy azok nyelvtanilag egy egyszerii szét kép-
viselnek, mint ilyek kezeltetnek, s mikben az Osszetétel elsd
tagja az utobbit melléknévkép hatirozza, a nélkil még is
hogy ez uton Wj fogalom tdmadna, s igy tulajdonkép csak a
koriilményesb kifejejezésméd irasi rovidlete adatik. A sajat-
lan osszetételhez tartozik még az Osszeolvadés is, melly akkor
all el6 midén két vagy tobb szé, a nélkiil hogy szinte egy 4j
harmadik fogalmat adna, fogalmilag oly bensbleg egyesiil,
hogy a kiejtésben is teljesen sszeforr. Illy 6sszeolvaddsok
thmadnak, ha az igehatdrozék az igékkel eliil Osszeforrnak
peld. kimegy, bejé, keresztiiltor; tovdbbd ha cselekvd igenév
az azt hatarozd széval 4ll Ossze, még pedig akkor is, ha az
els§ ragoztatik: roszakard, jotevd, célbavétel, tisztanejtés;
ismét: a tobb sz6b6l 4ll6 kotszék: azaz, tudniillik minthogy,
mintha, Ggymint, dgymond stb. Ily &sszeolvaddst mutatnak
végre az ikerszék is, mik egyméast nem hatirozzik, csak a
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kifejezés hatilyat nevelik a szébeli vagy fogalmi esmétlés altal
péld. f6f6, egyegy, mendemonda, dibdab, bubéanat, rendszer,
dusgazdag stb.

Jegyzet. A tobb szobol sszedllt kotszok sszeirasa koriil
gyakori, még pedig értelemzavaré hibdk kovettetnek el; igyt
méas a minthogy (weil), és mint hogy (als dass), a mintha
(als ob), és mint ha (wie wenn), a hacsak (nisi), és ha csak
- (wenn . . . nur), hamindjirt (wenn auch), és ha mindjar
(wenn . . . sogleich), a hanem és ha nem (wenn nicht) azalatt
(unterdessen), és az alatt (unterdem), azelétt (ehedem) és
az el6tt (vor dem) csaknem (beinahe) és csak nem (nur nicht)
stb. “Az els6k sajat Osszetételek, mik kiilon fogalmaik Ossz-
forrasztésabol egy harmadik ismét kiilon fogalmat eredeztet-
nek; mig az utébbiakban még csak sajatlan oszsetétel vagy is
osszeolvadas sincs. Ugyanazért a nem csak Osszeirdsa is
(nemcsak) hibasan vétetett szokasha bar értelemmasitassal
nem jér.

21. § Az ily sajat és sajatlan Osszetételeket és Ossze-
olvadasokat kiotjel kiozbenjarasa nélkiil osszeirjuk; kivévén a)
ha az Osszetétel egyik, vagy masik, vagy mindegyik, t. i.
hatarazé és hatarozott tagja kiillsnmagara is mas tobb szobél
allvan, az Osztét alkamatlan hosszasdguva valnék ; ilyenkor,
mikép a kiejtésben a hangoztatis érezteti az Gsszetétel f8
részeit, ugy az irasban is kotjel altal tesszitk azokat szem
elibe: péld épiiletfa-raktar, gbzhajogyir-igazgato- helyettes,
gyiilésterem felvigyaz6; b) ha az igehatdrozok igék elstt
megkettéztetnek, s igy az ismétlés vagy folytonossag fogal-
maval nevelik az ige érteményét: el-elmélédz, ki-kitekint,
vissza-visszanéz stb.

22. §. Minthogy egyébirant a mésodrendbeli osszetételek,
mik természetdk szerint vildgos rovidleteket 4llitanak el6,
igen kiilonb6z6 formakban jelennek meg, czélszertinek tar-
tottuk azoknak fajait itt eldterjeszteni.

I. Midén fénév fénévvel egyesiil; ilyek:

1. A szernevek, midén anyagnévvel tétetnek Gssze; itt
a ,bol val6“ viszonyité szék hallgattatnak el; péld. fahéz,
borszesz, vasszeg, eziistkanal; vagy a szernév az annak eéljat
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kifejez8 névvel tétetik Ossze; itt a ,nek, re, be, hoz valo®
viszonyitd sz0k hagyatnak el, péld. épiiletfa, nyakkends,
zsebkendd; miiszer, ezek helyett: épiiletnek valé fa, nyakra
valé kend$ stb.

2. A résznevek, midén az egészet jelenté név a részével
tétetik Ossze ; itt a birtokviszonyitok hagyatnak el; p. o. ajté-
sark, emberhus, dunaviz, életkor, viligrész; ezek helyett: ajtd
sarka, ember husa stb.

3. A szarmazékjelentSk, hol szinte a birtokviszony lap-
pang: turfi, e helyett: Gr fia.

4. Az eredményjelenttk, hol vagy a birtok, vagy a se-
gédviszony hallgattatik el péld. kézmii, agysziilemény, lab-
nyom, ujjhuzas. '

5. A nem- és fajnevek, 4llatok, novények, dsvanyoknal:
embernem, fiizfa, szegfii, mészks.

6. A hasonlatnevek, hol a hasonlitis viszonyszavai hall-
gattatnak el: nytlsziv, hattyunyak, rézsaszin, 6serd.

7. A nyomositott nevek: langész, eréhatalom, csoda-
8zépség.

8. A targyilag meghatirozott, cselekvét vagy cselekvést
jelentd nevek: komives; jogtudds, versszerz§; hazépités,
konyviras, gyermeknevelés.

9. A terméhelynevek, illetd termékeikkel hatarozva: bu-
zafold, szdl6hegy, viragagy. ,

10. A célnevek, mik a tirgyat rendeltetése, célja kifeje-
zésével hatirozzik meg: férfiruha, nécipd, tancterem, tiizhely,
paplak, megyehaz.

11. A mindségnevek : juhnyaj, huszérezred, méhraj.

II. Midén melléknév fonévvel egyesiil: hadnagy, szellem-
dus, csodaszép.

III. Midén fonév névmassal egyesiil: 6nkény, onszeretet.

IV. Midén fénév igével egyesiil, s az ige, a helyett hogy
részesiilében vagy hatértalan moédban valé-val éllana, a
mutaté mod jelen ideje harmadik személyében all: foghaz,
laktanya, latkor, jarmii. Az utébbi rovidlet azonban néha
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részesiilivel potoltatik, s igy osszeolvadas 4ll els: ivépohdr,
halészoba.

V. Midén fénév névhatirozéval egyesiil : elészd, felfold,
4théz, ellenfél.

VI. Mid6én a részesiils fénévvel v. névmassal egyesiil:
kerékgyart6, favagé, magahitt. '

VII. Midén fonév igehatdrozoval tétetik ossze, pdl.
ittlétem.

VIII. Midén melléknév melléknévvel : kiskezti, joszivii,
négylabu. De csak ha rovidek; nemes gondolkodésu, ke-
gyetlen természetli s efélek nem iratnak ossze.

IX. Midén névméas névméssal egyesiil : enmagam, ten-
magad.
X. Midon igehatirozé néveldvel v. mutaté névméssal:

péld. nagyvaradi, marosvasirhelyi; Nagy-Varad, Maros-Va-
sarhely.

23. § A 826 elvalasztisa a sorok végén nem a szde-
redet szerint torténik (miszerint igy kellene azokat elvalasz-
tani: 6v-a-kod-is-om-ért), hanem a szétagolas szabalyai sze-
rint. Ehez képést a) ha két hangzo kozt egy massalhangzé
all, ez mindig atvitetik a méasodik sorba; péld. ha-lom. b) Ha
két vagy tébb méssalhangzé szorul két hangzé kozé, csak
az utolso vitetik at; péld. kard-rél. c¢) Minden hangzé kiilon
szotagot tevén, ha tobb jon Ossze, akarhol megszakasztathatik
a 820; péld. mieink. d) Az Osszetételek ugy valasztatnak, a
mint Osszealltak : el-ered, kard-él.

24. §. Nagy kezdé betiik csak tulajdonneveknél alkal-
maztatnak (az Isten széban is, hol ez sajat néviil vétetik).
Ide szamittatnak a tulajdon névvé valé koznevek, péld: a
konyveimek tugy nevezett cikkszavai, intézetek, hazcimerek,
utcak nevei stb.; s a targynevek mint személyesitvények,
péld. Szerelem, Halal, Enyészet stb.

25. §. Tudominyos munkikban egyes fonevek, azok
kiemelése végett, fonéviil vett melléknevek vilagossag okaért,
Ggy diszcimek, személyes névmasok, meg-szélitasok le-
velekben s - hivatalos iratokban illedelembél, nagy betiivel
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irathatnak. Tovdbba tudoményos el6adésokban, szinte na-
gyobb vildgossdg okaért, és Ossztételekben kétértelmiiség
elkeriilése végett, kotjelek is alkalmazhatok, hol kiilsnben
nem éliink velok. Végre hol célunk jdegen nevek és székban
az eredeti kiejtést lehetdleg visszatiikrozni, péld. gorég ar-
chaeologidban vagy classikusok forditasaiban, azt lehetSleg az
eredeti hang kitiintetésével tesszilk. Ezek alkotjak az ugy ne-
vezhetd kiilonszerii helyesirdst.«

Ezen, a magy. akademia nyelvtud. bizottmanyinak a
nyelvtudomanyi osztdlyhoz intézett elterjesztésére tébben
mondtdk ki részint annak alapelveit, részint egyes szaba-
lyokat cafolo véleményeiket, nevezetesen: Szildgyi Istvén,
Nadaskay Lajos és Hunfalvy Pal. (L. a Magy. Nyel-
vészet II. évfolyamat). Hogy én is némelly pontokban az
imént eléadott torvenyektsl nem minden ok nélkiil eltértem,
a jelen munka )izonyitja.
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