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Hajdan ezt mondtdik; , \ magyar nyelv oly tokéletes, hogy 6nmagét magyardzza
magdbdl. “

Ha azonban ez még a magyar nyelvre nézve sem 4#ll, mely létezett és
létezik, és ha magyardzatira még sok mds nyelvnek ismerete is sziikséges: mennyire
inkdbb sziikséges miiemlékeink megfejtésére a kiilfoldieknek ismerete , mid&n
sajdtos nemzeti miivészetiink neﬁ létezett és nem létezik, s igy itt, sokkal
nagyobb mérvben, sem mint a nyelv tekintetében, fiiggiink az eur6pai vildgtol.

Miiemlékeink kell§ megismerésére tehét elmelldzhetleniil sziikséges meg-
ismerkedniink legaldbb azon kiilfoldi emlékekkel, melyek amazoknak el§példdnyul

szolgiltak.



- De sziikséges, irodalmunk e részbeni szegénysége miatt, még ama vallis- és
életbeli viszonyok és nézetek magyardzata is, melyek, valamint a kiilfold, ugy sajit
mtiemlékeink alapjsul szolgiltak.

- Végre sziikségés, konyvtéraink szénalmas ritkaséga, és a meglevsk szegény-
sége okdbdl, a megfejts idegén nyelvii szovegek nemcsak forditdsa, hanem egyszer?
smind melléklése eredetiben is; hogy az olvasé igy némileg tijékozhassa magit a
a vildgirodalémban.

Ezek azon tekintetek, melyek, révidebb magéniratok helyett, b&vebb kéz:-
konyvek irdsdra kényszeritenek, és még igy is nagy hézagok maradnak konyvtdraink

ki nem elégit8 dllapota okdbél, mely még soké nem engedend kimerit§ magyarizatot.



Ha azonban konyvtdraink kiegészitését bevarndk, konnyen megtorténhetnék,
legaldbb részben, a ,deliberante Roma Saguntum perit ;% miért is legkozelebb koszi-
nettel fogadvdn, nm. vallds- és kozoktatdsi miniszteriumunk pénzbeli segedelmét,
megkezdjiik a magyarorszdgi milemlékek kiad#sdt azon 6hajtdssal, bir kegyelettel és
pértfogdssal hozzdjérulna a nemzet, hogy torténetiink ezen tanuinak ne csak ismerete

terjedjen, hanem magok is fentartassanak a jovg kor éromére és tanulményozdsdra.

Kelt Pesten 1869-ki jan. 6-dn.

Henszlmann Imre.
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I
A péesi székes-egyhdz épitészeti torténete.

N

Koller Jézsef, péesi kanonok igen alapos munkdt frt, mely a péesi piispokség torténetét VIIL;
1804. 6ta megjelent kitetben adja el§ latin nyelven. Az els§ kitet Prolegomena in historiam episcopatus
Quinqueccclesiensis* czfm alatt 1:irja ‘a péesi régiségeket dltaldn, a tobbi hét kotet ,,Historia Episcopatus*
czfm alatt kiilonosen tirgyalja a piispokség viszontagsdgait. A munka szévege torténeti itészetének azonban
nem felel meg inkdbl archaeologiai része, sem felfogdsban, melyben e tudomdny akkori fejletlensége mu-
tatkozik, sem a Prolegomendkhoz csatolt XVI. rajztdbldval, melyek dbrdi tokéletlenségokben nem kolthe-
tik benniink eredetiok eszméjét. E tekintetbdl a béesi kozponti és a magyar akademia archaeologiai bizott-
médnya elott sziikségesnek ldtszott a péesi régiségek uj felvétele és magyardzata, melylyel mindketteje a
szerzGt megbizta, ¢s melyet magyar nyelven ¢és bgvebben eldadva a magyar kdzonség elébe terjesztiink.

Koller a Sz. Istvdn dltal alapftott tiz els§ magyar piispokséget a kiovetkezSknek tartja: I. Eszter-
gam, II. Kalocsa, III. Veszprém, IV. Eger, V. Gydr, VI. Csandd, VIL. Vdcz, VIII. Nagy-Virad, IX. Er-
dély és X. Pées. ¥)

Azonban van kozvetlen tanusdgunk is arrdl, hogy atiz, Sz. Istvén dltal alapitott, sordba a péesi piis-
pokség is tartozik. E tanusdgot taliljuk egy, a siimegi kolostorban fenmaradt okirat-mdsolatdiban, melyben tobb,
a péesi piispokséget illet§ kirdlyi okmdny fordul els. Ezek legutélséja II. Andristdl szdrmazik, nélkiilsz
ugyan kiadatdsa évszdmdt, de magdban foglalja tobb magyar kirdly régibb diplomdit, n. m. III. Béla, Sz.
Ldszl6, I. Andrds ¢és Sz. Istvdnét; a régibb diplomdk egymdsutdn elvesztek ; azért osszefoglaltattak ujra és
megerdsittettek II. Andrds alatt. A silmegi okmdnyt el8szor Inhoffer, késsbben Koller emlitett munkd;jd-
ban, legujabban Fehér kozlotte, valamint egészben, gy részletesen az egyes kirdlyok diplomii kozt.

Ezen okiratok legrégibbjében azaz Sz. Istvdnéban, viligosan ki van mondva, hogy & alapitd a péesi
piispskséget ,Istennck és minden szentek tiszteletére', és 6 hatdrozd annak szabadalmait és hatdrait.**)
Az okmdny Gydrben kelt 1009-ben.

Az iddben legkizelebbi okményban I. Andrds egy Rad¢ dltal a pilspokségnek tett adomdnyo-
zdsdt erdsiti 1057-ben.

Kovetkezik Sz. Ldszl6 1093-ban kelt okirata, melyben a pécsi piispokség alapitdsa Sz
Istvdn d1tal, eml ttetik, és a megyének hatdrai ismét kiszabatnak, mire szitkség volt. részint a zdgrdbi

*) ,Prolegom. 70. 1.4 Nimera I. Strigeniensis. 11. Colccensis. 111 Vesprimiensis. 1V, Agriensis. V. Jauriniensis. VI. Morisanue. qu
postea dictus est Chanadiensis. Restaut quatuor ad numerum (10) implendum ; adhiberi nequit Zagrabiensis : qui nimirun s. Ladislao regi nata-
tes suos debet. Minus vero Sirmiensis et Bosniensis, quorum prioris certa est Andrea II. regnante origo, posterior, quod Hungarorum ditio Bosnixm:
tum haud amplecteretur, fundari a S. Stephano non potuit. Nitriensis Episcopatus exordia ipso Colomanui Decreto esse recenniora non immerito ex-
timanus, Legitur nempe cap. 22.% Judicium forri et aquas in aliqua Ecclesia fieri interdicimms, nisi in sede Episcopi et majoribus praeposituris,
Posonii et Nitrise.* * Uade colligitur Nitriae sedsm Episcopi nondum, verum duntaxat Praeposituram ad instar Posoniensis exstitisse. Bacien-is
ante annum 1093 non exstiti*, — Restat igitur. ut sit VII. Vacien:is. VIII. Varadiensis, 1X. Transylvaniensis . X. Quinqueecclesiensis. Nam alius
qui pro his inferatur in numerum, nullus est reliquus.

##) Noverint omnes fideles . . . . qualiter nos con:ensn sanctissimi Apostolici et in prifesencia eins nuncii Asonis Episcopi, et aliorum
omnium nostrorum fidelium Episcoporum, Marchyonum, Comituin nec non mino rum quoque personarum, erccticnem Episcopatus qui vo
cabitur Quingueecclesiensis statuimus in honorem dei. et omaiun saactorum, Boniperto ibi episcopo facto, privilegiis terminisque
ordinavimus, ei confirmavimus. Primum terminum (kdvetkezik & megye hatirainak mecgszabdsa) s. a. t. Datum decimo kalendas septembris Jndi-
cione septima, anno incarnacionis domini millesimo nono. pio Stephano regnaute anno nono . Actum in civi‘ate Jauryana. (Kollernél. Hist. Ep. I. 62-

®. k. 1. Pehér, Codex 7. 1. 291 és 292. 1)
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2 EPITKSZETI TORTENET.

piispokség alapitdsa miatt, részint azért, mert a kalocsai piispsk a régi hatdrokat tosbbszor dthdgta. Emlit-
tetik, hogy az utébbi ezen 4thdgdsdt elismerte, és jovdben etts] tartézkodni igért.*)

Fontosabb még ennél is a piispsk és Pées vdrosdranézve IIL Bélinak 1190-ben kelt szabadalma;
mert itt nemesak a régi szabadalmak megvannak ergsitve, hanem ujabbakkal is bdvitve. Calanus, pécsi
plispok 1187-t51 1219-ig, volt az, ki ezen, arany pecséttel elldtott, okmdny kiadatdsdt eszkozolte, mit e sza-
vai is tanusitanak : ,,ut autem hec a nobis acta ratificatio seu publicatio privilegiorum videlicet atque liber-
tatam, (que fidelissimi Calani sunt officio superius exarata) ... innovantes, et quantum fas est
nobis dicere confirmantes in memoriam omnium posterorum nostre regalis Aule Bulla Aurea fecimus
perhempnari anno dominice incarnacionis millesimo centesimo, nonagesimo . . . Per manus katapanni vice
cancellary est hoc privilegium adnotatum. (Kollernél Hist. Ep. L. p. 293.) Ezen okmdnyban a pécsi polgé-
roknak tobb nevezetes elény adatik: kivétetnek a vdm fizetése aldl az egész orszdgban, megszabaditatnak
a pénzvdlték hatalma aldl, kiknek tiltatik Pécsett lakni, ¢és megtiltatik a provincialis gyiilekezés Pécsett a
piispok engedelmén kiviil. A piispsknek ujra megerdsittetett a dézsma, és ki van mondva, hogy azt a piis-
pok sajét hivatalnokai dltal szedetheti; tiltatik az orszdgos, vagy kirdlyi hivatalnokoknak az addszedés a
plispoki megyében, és ki van mondva, hogy a piispok a dézsma utdn csak hdrom markdt kiteles fizetni, és
a nddor nem bir, mint mdsutt, joggal a tized, huszad, vagy a f3ispdn szdzad részére. A piispok itt csaknem
latdrtalan igazsdgszolgdltatdssal van elldtva joszdgain, és joggal a nem engedelmeskeddt egyhdzi dtok ald
helyezni.

S fgy III. Béldt, az akkori nézetek értelmében, a péesi piispskség mintegy midsodik alapitéjaként
lchet tekinteniink.

II. Andrds okmdnya, mely az eldbbieket magdban foglalja, a régibb szabadalmak megerdsitesén
kivill, inkdbb személyes vonatkozdssal bir az akkori péesi piispokre, Bertalanra. Ezen egyhdzi fonok, ki
franezia eredetii volt, s Koller szerint 1219-t61 1252-ig kormdnyozta a megyét, Jolantha a kirdly lednydnak
osszekelését az aragoniai kirdlylyal eszkozlotte, e czélbdl sajdt koltségére négy utat tett, e koltségeket visz-
szatéritendd a kirdly, tobb mint kirdlyi bikeziiséggel terjedelmes birtokot ajindékoz a piispsknek, az utéb-
binak kiaddsait nem kevesebbre mint 5000 markdra szdmitvdn, daczdra, hogy sokkal késSbben, midén mdr
a pénznek értéke nevezetesen csikkent volt, Midtyds némely kirdlyi utazdséban nem koltstt tobbet
60 forintndl. **)

.

Mir Péesnek legrégibb székes-egyhdza Péter apostolnak volt szentelve, mit Koller Sz. Istvin
oklevelének e szavaibdl kovetkeztet: ,si quis violare (terminos Dioecesis) presumpserit, — sciat s¢ — «
gsancto Petro Apostolo, in cuius hoonore supra memoratus constructus est Epis-
copatus, perpetuo anathemate dampnandum.“ Mindamellett nem hihetjiik Kollerrel egytitt, hogy a fenn-
16v6 templom csak valamely részlete is sz. Istvdnnak koszoni eredetét, vagy hogy az egyhdzat e kirdly
kezdte volna épiteni, és utéda Péter végezte be légyen, mit Koller hisz, midén Guercse Jdnos e szavdban
,absolvit® a Péter alatti befejezésre akar rdismerni. Nem hihetjitk pedig ezt azért; mert az els§ templom

*) Colochensis namque sedis D:siderius opiscopus, qui quadam in prrte invasor terminorum eius excitari potest, post varias excep-
ciones, replicationes, religionis sue filem rogatus, veritatem confessus est, et patef acte calumpnie Indulgentiam publice protestatus ab eodem Ste-
phano Episcopo (ezen Istvin Koller szerint 1070—1100-ig foglalta el a pécsi széket), prostratim deprecatus est, cuius confessionis professionem amo -
. niti et publice, satisfacione penitencie contenti, primi ac sanctissimi Regis Stephani eidemEcclesie concessorum
Instrumentorum scriptisetsigillisedocti s a. t. (Kollernél Hist. Ep. I. 171 et seq.)

**) Volentes — — ipsam Quinqueecclesiensem ecclesiam conservare indempnem pro maximis temporis et dispendys ipsius ecclesie
Quinqueecclesiensis, videlicet quinquemillibus mar carum consumptis et expensis, in vys antedictis, presertim quia possessionem et cor-
em Episcopalem super Drauam contra Vaska ex opposito sitam in nomine Sancti Martini nuncupatam cum decem et septem uillis ad eandem cortem
pertinentibus, occasione illius Itineris, nostris pro servitiis, regio de beneplacet obligavit, tempore quolibet per se, suosue successores, quandoque
poterit, ecclesiam comodius redimendam, ut hoc liquido est compertum, paucissima et brevissima in compensacionem memoratum predictum vencra-
bilis patris expensarum sumptuum et laborem, quasdum possessiones regias, per c uantitatem predicte pecunie offerentes, videlicet terr am Boda etc.
Az okmény nem bir keletkezése évsziméival, de Koller megjegyzése szerint 1ijabb nem lehet az 1233-ki November hé kezdeténdl (Kollernél Hist.
Ep. IL. p. 86 et seq.) .
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1064-ben tiiz dltal veszett el, mit maga Koller is megjegyez *). Hogy pedig ezen enyészet tokéletes volt,
arrél mindenkinek meg kell lenni gydzidve, kinek van fogalma az akkor idében Magyarorszdgon divé
¢épitészeti médrdl, mely egyediil muld, s kevéssé tartés anyagot alkalmazott, s esakis sziikségleti, hamarjd-
ban készitett épiileteket emelt; ez volt az vigynevezett els§ sztikségleti vagyisenyészeti épftd-
szet, melylyel e korszakban mds tartomdnyokban is taldilkozank. Ezekhez hozzdjérul Hartwik plispok
tandsdga is, mely szerint sz. Istvin nem épitette maga a székes-cgyhdzakat, hanem azokat csak felszereltc
bensdleg, elldtta oltdrdfszszel, kelyhekkel, misernhdkkal s tobbefélével.

Vannak tovdbbd Pécsett szemtanuk, kik a székes-egyhdz eldtti tér kiegyengetése alkalmdval egy
régibb templom alapzatdt littdk napfényre jonni. Ezen alapzat a piispoki laktél egész a mostani déli kapu-
zatdig terjedne, s fgy félakkora, mint a jelenlegi; dsatds kozben oszlopok nyomaira is akadtak, mi a sz.
Istvdn és Péter kordban divé 6-keresztény épitészet médnak szintén megfelelne, itt kellene tehdt Péter sir-
jdt keresniink, s ez volna azon regibb egyhdz, melyet az 1064-ki tiizvész elpusztitott.

Végre, mint késiSbben b&vebben litni fogjuk, a mostani templom stlyje a romdn, minét Magyar-
orszdgon csak is valami nagyobb kifejlédésében nem alkalmaztak aXIL szdzad harmadik negyede elétt.
E18bbi emlékeinkbdl mint egészet eayediil a tihanyi altemplomot hozhatjuk fel, s erre nézve ki kell mon-
danunk, hogy annak épitési médja oly kevéssé hatdrozott, miként azt ép gy az é-keresztény, mint a kelet -
kez8 romdn sordba tehetjiik, s mégis ezen altemplom, mint kiridlyi sirbolt némi kiveteléssel léphetett fel a
maga kordban. Ezen épiilet és a péesi székes-egyhdz kizt roppant, mostani ismeretiink utdn ki nem tolt-
hets hézag mutatkozik, a péesi egyhdz mintlegrégibb fennmaradtromdn épiilet 4ll elénkbe, de még ez sem,
dmbydr oly késén keletkezett, dicsekedhetik épitészeti részleteinek valamely kiilonos kifejlésével, mely a leg-
virdgzébb romanismus kordba tartoznék.

Midén tehdt a mostani székes-egyhdz épitését sem sz. Istvdnnak, sem Péternck nem tulajdonit-
hatjuk, ily kérdés eredt, ming korszakba helyezziik azt az frott okmdnyok titmutatdsdnak teljes hignydban ?
Mondjuk teljes hidnydban; mert dmbdr Koller nyolez kstetében minden, a templomra vonatkozé ismert
okmdny kimerftSleg van tdrgyalva, mégsem taldlunk ott legkisebb adatot, melyhez az egyhdz keletkezését
lehetne fifzni, és Koller 6ta sem tiint fel ily okmédny : nem marad tehdt egyéb hdtra, minthogy az épitkezési
idit egyediil az épiilet stylje utdn hatdrozzuk.

Az 1848-ban és 1862-ben Fehérvirott tortént :dsatdsok **), a csak szdzadunkban eltiint eszter-
gami Sz. Adalbert czimii sz¢kes-egyhdzrdl sz6ll6 torténeti adatok, valamint mds magyar székes-egyhdzakra
vonatkozé feljegyzések is bizonyitjdk, hogy az emlékszerii épitészet lendiilete, asz. Istvidn dltal Fehérvdrott
emelt basilika egyetlen kivételével ; ndlunk csakis a XI1I. szdzad harmadik negyede 6ta deriil fel; e lendii-
let élén 4ll azutdn, az emlitett bas'likdnak elenyészte utdn, egy felette valdsziniileg III. Béla éltal, ugyanazon
helyen tortént Gjraépitési példa; s ezen ujraépitett templom stylje egészben akora-romdn volt, részleteiben
pedig mdr a késdbbi romanismus is mutatkozott ide- s -tova, hanem az tgynevezett dtmeneti méd még
teljes hidnydval.

Mdsrészt ezen dtmeneti alakzdsokkal talélkozunk mindazon, kivélt apsdtsdgi, templomokban, mely-
lyek hazénkban a XIII-dik szdzad elején djra {piiltek, s melyek élén 41l az 1207. koriil megkezdett 1ébe-
nyi apdtsdgi egyhdz, hol médr valdsdgos csiicsiv is taldltatik.

Ezen ¢sarevétel nyomdn dllithatni, hogy az emlékszerii épftészet lendiiletét Magyarorszdgon a
fehérvdri kirdlyi épitkezés okozta, s hogy e példa elszor is székes-egyhdzak, késdbben pedig az apdti
templomok &tépitésére hatott tigy, miszerint az elébbiek még tovdbb is megmaradtak a teljesen ki nem fej-
16d6tt romanismusndl, mfg az utébbiakndl mdr is azon sajdtsdigos alakzatok vehetik észre, melyek kelet-
keztek, midén a romdn styl a csiicsivesbe igyekezett dtmenni.

A péesi székes-egyhidz az épitészeti fGjellegeket kozisen birja II. Béla fehérvdri templomdval.

#) Hist. Episc. I p. 138 ,Andrea ac Bela regibus vita farc'i , 8alamwon, Henrici caeseris anxilio, Geisa et Ladislno Belae Regis
filiis haud invitis, anno 1063 in solium restitutus et anno 1084 Quinqueecclesiis in Principis Apostolorum Basilica coronatus est. Iater hec solem-
nia Basilicam cum vicinis aedibus, non vauno futurae discordiae omine, subitaneo incendio correptam ferunt.“ Ezt tanusitja Turoczi is 47, fej.
Nocte autem secuta, proguosticon futurae discordine, et turbationis provenit. Totamn enim Ecclesiam illamn et omnia palatia, ceteraque aedificia ei
appendentia, flama corripuit, et universa, vastante incendio, corruerunt.® ¢és Bonfin Dec. 1I. L. 3. ,Sed ingens futurae discordiae portentam proxim
nocte intercessit, tota enim Petri Basilica, contignaque edificia repentino quodam incendio absumpta sunt.

**) Lésd a fehérviri 4satisok eredményei “czimii 1864-ben Pesten, 4. rétben képekkel megjelent munkimat.
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4 EPITESZETI TORTENET.

Mindkettejénél kozos egy, a legegyszeriibb kettds pillérsorral hirom hajéra osztott, hosszukds négyszog, mely-
nek hossza a fehérvdri templomban négy, és filszer, Pécset t, és félszer foglalja magdban a f§,- vagy ko-
zéphajé szélességét, szdmitva azt az északi pillér or tengelyétsl a déli pillérsor tengelyéig. Mindkettejénél
kozos a hdrom hajét keletfelé zdré hdromfélkorii apsis, melyek kidzépsdje nevezetes nagysdgu dtmérsvel
bir, kivdlt Fehérvdrott. Mindketteje nélkiilozi a mdsutt dfvé keresathajét, hosszszentélyt, és azon négysze-
get, mely a hossz,- és kereszthajé keresztezési pontjin szokott keletkezni. Mindkettejének kozos a sajdtsd-
gos magyar négy torony, mely a hosszhajé négyszogén emelkedik, nevezetes nagysdgu alapterven, hanem
foltiingleg gyonge oldalfallal. Mindkettejében a pillér, esaknem primitiv egyszeriiséggel, tagozds nélkiili
négzszog prisma alaku, mely lent attizdlé oszlopldbat mutat meredek felfutdssal. E két templom egyike sem
volt boltozva eredetileg: mert a boltozatot a XII. szdzadban mindig csak er8sebb tdmaszakra raktdk, és
és igen ritkdn oly nagy tdgassigok folott, min8 a pécsi, soha olyanok tslstt, mind a fehérvd dri.
Iddig a két templom elvileg tokéletesen megegyezik elrendezésében, alakzdsdban és szerkezetében.

A pécsi eltér a fehérvéritél abban, hogy altemplommal bir, mely az utébbiban hidnyzik; ezen
altemplomnak oszlopai sok tekintetben &seredetii alakzdst mutatnak ; megjegyzends azonban, hogy a krip-
tikban a régibb idomok sokkal tovdbb alkalmaztattak, semmint a fold folotti egyhdzakban.

Eszreveends tovabbd, hogy Pécsett az eredeti épiiletben sehol a csticsivnek legkisebb nyomds
sem ldtni: igaz ugyan, hogy az altemplomét kivéve, a tobbi ablak csaknem mindnydja uj; de fennmarad-
tak az apsisokon és a kozéphajén az eredeti ablakok kirvonalai, s ezek mindeniitt csak is a teljes korfvet
mutatjdk, ngyanez vonul el a pillérek kozt, valamint a hdrom fenmaradt kapuzat folott is. Az épité-
szeti elemek 4ltaldn véve a romanismus régibb korszakdbél valdk, tigyhogy az épiilet keletkezését kénysze-
rilleg a XIII-dik szdzad eldtti korba kell helyezniink; mert az e szdzad elején okiratilag emelt apdtsdgi
templomok mdr is, az itt még hidnyzé, stylviltéastatdst tanusftjdk, és ha e vdltoztatds kordbban 4llott volna
be nélunk, annak nyomdval bizonyosan taldlkozndnk oly nevezetes épiiletnél, mely nagysdgdval annyival
feliilmulja a legtobb magyarorszdgi apdtsdgi templomot.

De, ha a szigoruan vett épitészeti részen a kora-romédn’styl csaknem kizdrélag mutatkozik: a
szobrdszati dfszek és dombormiivek a késd-romanismus jellegeit viselik magukon. Lehetlen tehdt nem gya-
nitanunk, miként itt kettds és kiilonboz6 befolyds miikodott, s hogy az épitkezés hosszasideig tartott, mely-
nek elején az épiilet tervezése késziilt, és az épitészeti részek nagyjédban elkésziiltel:, ellenben a disz{tmé-
nyi munkdk a korszak késSbbi esztendeit toltotték be, elkészitésok elég messze haladvdn a XIII-dik szd-
zadba. Igaz ugyan, hogy e nézet az épiilet eddigi leirdsa egyikében sem mondatott el; de bennupket erre
a kozépkori archaeologiai tadomdnynak mai dlldsa szigori okszeriiséggel utal.

Ezek, valamint annak folytdn is, hogy a fehénziu és pécesi templomok -kozt oly feltiing hasonla-
tossdg létezett, végre ama meggydz8dés, miszerint a IIL. Béla fehérvdri temploma dltal ott valédi emléksze-
rii épitészeti lendiilet legkvzelebb a székes-egyhdzak ujra épitésére hatott: legnagyobb valésziniiséggel ki-
mondhatjuk, miszerint a pécsi templomnak alapkove a XIL szdzad legfeljebb utolsé elitti, vagy utolsé év-
tizedében tétetett le.

A péesi piispokok sordban, mint épitkezdre, Calanusra gondolunk rdismerhetni, ki, Koller sze-
rint, a széket 1187-t51 1219-ig, tehdt tovdbb harmincz évnél birta. Koller 8t Dalmata eredetiinek mondja,
s ez megegyezik egyhdzunk egyes vondsaival, melyek a tervezés kozben olaszorszdgi elopélddnyokra valé
valé tekintetet drulnak el. E piispok, miel6tt még székét elfoglalta tobb magas orszdgos hivatalt viselt.
(Koll. Hist. Ep. L. I. pag. 217 et seq.), s6t piispok kordban is még 1189-ben horvitorszdgi bdnnak és még
1193-ban és 1195-ben horvit- és dalmdt-orszdgi kormdnyzénak neveztetik. 1188-ban § eszkozolte a velen-
czei kiztdrsasdg és a magyar kirdly kiozt ama fegyversziinetet, melyet Kelemen pdpa a keresates hadjdrat
el6mozditdsdra haszndlhatta; miért is e pdpa Calanust, kozbenjdrdsi érdemei miatt, az érseki palliummal
megajindékozta, melyet § egyediil birt a péesi piispokok sordben. Calanus késSbben ismételve a pdpdndl
védoltatott, hogy illetlen sszekottetésben ¢l sajdt testvére lednydval; Koller azonban e vddnak alapjét ta-
gadja, s tdmaddsdt azon gyiilsletbsl magyardzza, melylyel Calanust Imre kirdly tildozte, mint feltevleg
Sescsének, Andrdsnak, pértoljdt. Calanus 1219-ben meghalvdn, nevezetesebb pénzosszeget hagyott maga
utén, melyet a keresztes hdboru ¢s szentfoldi dtjdnak koltségei végett gyiijtott; ezen dsszeget III. Hono-
tius pdpa a szentfsld felsegélésére ,in eiusdem terrae subsidium destinandum summam“ magdnak kiadatni



EPITESZETI TORTENET. 5

kiovetelte. Végre Calanus Attila életét tdrgyald kicsiny iratot is hagyott maga utdn, s eszerint mint irodal-
milag kimfvelt egyént is mutatta be magdt. Rednk nézve fontosabb, mint irodalmi neve, a maga utdn ha-
gyott pénznek szerzése : ez bizonyitvdn, mikép egyhdzi fonckiink pénzbeli viszonyai rendezettek valinak,
s hogy fgy az épftkezének egyik fotulajdondval birt, kivdlt ha még hozzd teszsziik, hogy épen személyes
kizbenjdrdsdnak koszonhetni azt, hogy III. Béla a pécsi piispoki megyének 4lldsdt rendezte, s jovedelmeit
szapor{td, mindketteje szitkséges levén egy nevezetesebb épitkezés tobb évtizeden 4t tarts folytatdsdra.

Calanus utédja Bertalan volt, Koller szerint a pécsi piispokok sordban a tizenharmadik. Ha mdr
most az eldbbinek tulajdonfthatjuk az épiilet emeltetését, ennek tulajdonithatjuk szobrdszati kidiszesitését,
melynek kivitele midén Bertalan a széket 1219-t61 1252-ig birta a XIII. szdzad vagy harmadik vagy ne-
gyedik évtizedére esnék; mivel az 1241-ben és 42-ben tortént tatdrjirds ebbeli kés6bbi munk4lkoddsdt
ellenezi. E szobrdszati miivekr6l azonban aldbb tiizetesebben szdlvin, Bertalan viszonydt is azokhoz job.
ban fogjuk akkor s egyiitt tirgyalni.

Az {gy bevigzett székes-egyhdzon alig tortént nevezetesebb vdltoztatds 1335. el6tt; de ezen év
tobb rendbeli épitészeti médositdst hozott magdval.

A f8apsis most emelkedik nagyobb magassdgra, most nyeri két éridsi ablakdt, most 41l a régibb
¢l kiip helyébe egy kettds csillaghdl szerkezett, gerinczezettel elldtott csiesbolt. Az idst, mzlyben e vilto-
zdsok torténtek, a kozép ablak folotti évszdm jeloli ki. Koller e feliratot ismerte, mivel Proleg. I. F. 4. dbr4-
jdn lemdsolta; de err8l tobbé nem tesz emlftést Ldszl6 piispok életiratdban, 4mbdr a médositisnak ezen
XVIII-ik pispok alatt kellett torténnie, mert 8 kormdnyoztaa megy ¢t 1315-t61 1345-ig. Koller ezen egyhi-
zi fénokot dicséri az dgosti rend koriil szerzett érdemei miatt. Korminyzdsa idejében Robert Kdroly a pé-
csi képtalannak a Kyzdyr nevii helységet ajindékozta, a kdptalan vagyondnak ezen szaporitdsa konnyen
okozhatta nemcsak az érintett vdltozdsokat, hanem az egész székes-egyhdz nagyobbitdsdt is; mert ezen
id8b4] szdrmazik az annak északi faldhoz toldott épitkezés, mely kdpolna-alakban t5lti ki a két torony
kozti eredetileg iiresen hagyott tért. Ugyanis egykoru e mddositdsokkal azon 1épesdhdz, eldcsarnokdval
egyiitt, mely még ma is a délnyugati toronyra vezet. Alkalmasint egytttal beboltoztik a magas szentélyt
is; mire a régi pillérekhez toldott Gjabb kovek mutatnak, azonban e boltozat kés8bben tjra megtijitatott.
Mindezen véltozdsok magdt Domioternek nevezd mestertdl szdrmaznak, ki a mdr emlitett imént hangzé
feliratot

1335

LABORE MAGISTRI DEMETRI LAPICIDE

a foszentély kozép ablaka folé irta.

Koller munk4jdban tobb bicsulevelet hoz fel, melylyel a kiilonféle pdpdk a péesi megyének
templomait ajéndékozték meg, ezek kozt van azis, melylyel VI. Kelemen 1345-ki oktober 9-kén székes-egy-
hdzunkat 14tta el. A fentebbi feliraton kiviil e biicsulevél volna az egyetlen okmdny, mely némi utmutatids-
sal, az akkor tett vdltozdsok tekintetében, szolgdlna, foleg pedig azért; mert a levélben kiilonos emlités té-
tetik a székes-egyhdz némely elébbi viszontagsdgdrdl, éski van mondva, hogy a pdpa ezért némi kdrpétldst

nyujtani széndékozik. *)
Egész szdzadndl tovdbb nem torténik nevezetesebb vidltozds templomunkon, mlg 1498-ban

Zsigmond piispsk, mint Koller mondja, czélba nem veszi a péesi vdracs és székes-egyhdz uj épitmények-
keli kidfszesitését. O emelte azon tornyot, melyen keresztiil az it a virosbél a véracsba vezet, ezt tanu-
sitja a torony kapuja folotti felirat és a piispsk czfmere, mihez az 1498-ki évszdém van csatolva (Koller 6ta
a torony eltiint). Miutdn Zsigmond (1473-t6l 1505-ig magdnak a székes-egylidznak’ tsbb boltozatit részint
egészen felépitette, részint kijavitatta, kedve tdmadt e boltokat falképekkel kidiszitni; ennek folytdn 1500-

#) Cupientes igitur, ut Ecclesia Quinqueecclesiensis que, sicut fertur, multocios combusta. et per tyrannos, per
secutiones, ac propter hocin privilegiis indulgentialibus et aliis utilitatibusmagna dispendia passa est. congruis
honoribus freqnentetur, et ut Christi fideles co libentins causa devotionis confluant ad eandem etec. Dat. Avinione 7 Jd Oct. Po:utificatus nostris
.anno IV.

(Kollerndl, Hist. Ep. II, p. 493.)
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ban VI. Sdndor pdpdhoz folyamodott, kérvén ettdl, engedje meg, hogy Olaszorszdghdl hozathassa és mags-
ndl egy évig tarthassa Jakab benczés bardtot, kinek akkor némi hire volt mint fresco festésznek. *)

Az észak-nyugati torony legalsébb osztilydban két fresco-fd fordul el§, mely Jakab bardt kezé-
nek miive lehetne, hasonlélag ugyan e torony felsébb emeletén, mely jelenleg levéltirnak hasandltatik, van-
nak faldiszftmények, miket a XVI. szdzad elejére vihetni vissza; de a boltokon sehol nem lithaté a falkép-
nek még legkissebb nyoma sem; tobb boltozat mindenesetre késébben megujjitatott tobbféle megel$zé tifz-
vész utdn. Az altemplomnak boltja az eredeti, a mellékhajék boltozata a XIV. szdzad kozepe tdjdn ké-
sziilt, nem valdsziniitlen tehdt, hogy itt a meszelés alatt még megvan Jakab bardt miive; de a kiozéphajs
boltsiivegének mindnydja ujabb, itt tehdt nincs remény falfestésre akadni.

Zsigmond utédja Szathméry Gyorgy volt (1505—1521); ugyan & a kassai sz. Erzsébet tisztele-
tére épitett hires egyhdznak kiépitésére tobb jészdgot ajéndékozott; Pécsett szintén akart épitkezni s azért
Zimmermann Gergely épitészt hivta meg L8csérol**); de ezzel czéljit nem érvén el, a székes-egyhdzban
épitkezési tevékenységének semmi nyomdt nem ldtjuk; de fenmaradt egy nagy oltdr vorss mdrvinybdl és
renaissance modorban az tigynevezett Corpus Christi kdpolndban, melynek sérkdny czfmere Szathmdryé.
Azon korilmény, mely szerint a kdpolna csak szdzadunkban épiilt az oltdrnak tehdt mdsonnan kellett ide
dttetettnie, alkalmat adott Pécsett elhiresztelni, hogy az oltdr a torsk elStt mdsfél szdzad alatt a foldbe 1én
eldsva.

Egy mds, fehér mérvdnybdl szintén renaissance modorban készitett oltdr a szentély egyik pillé-
réhez van tdmasztva, e mii sokkal kisebb Szathmdry oltirdndl és egyszersmind késSbbi idGben késziilt ;
tehdt nem egyenesen székes-egyhdzunk szdmdra; mert akkor a torok uralkodds alatt kellett volna késziil-
nie. Kisebb mérvei arra mutatnak. hogy médsonnan 1ide tették dt; egyébbirdnt elgbbi feldllitdsdnak helye
nem tudatik.

Az egyhdz kincsét 1525-ben, miel6tt még a torsk elfoglalta Péeset, elvitték a kanonokok,- de
utjokban Béthory Istvdn nddorral taldlkoztak, ki a kincset t6lok elvette. Innen azutin per timadt, mely
igen kiilonos médon a pozsonyi kidptalan eldtt fejeztetett be. Ugyancsak Koller Hist. Episc. V. kitete 211.
lapjdn sk. a pécsi kanonokok két vallomdsdt ldtjuk, mely ugyanazon napon a pozsonyi kdptalan eldtt tortént
1528-ban. Egyikében kimondjdk, hogy Bdthory nekik az egész elszedett kincset visszaadta, ***) mdsikdban
pedig az els§ vallomds ellen 6vdst tesznek, fentartvin maguknak a tovdbbi keresetet a nddor és trokosei

ellen #*¥%)

*) Anno 1500 die 10. Oct. Venerabili fratri Sigismundo Episcopo Quinqueeccl. Alexander Papa VI.

»Venerabilis frater salutem etc. supplicari nobis humiliter fecisti, ut cuin tu guasdam testudines et nonnulla aediticia in Ecclesia tua
Quingueeccl. partim fabricari, partim vero reparari feceris, cupiasque illa pro majori populi devotione ac divini cultus ornatu ot augmento picturis
et imaginibus illustrari et decorari, sitque quidam frater Jacobus Monachus professus Ordi. Benedicti in arte picturae in partibus istis, sicut asseris.
celeberrimus, quem ad certum tempus extra claustra monasterii stare posse, illumque ad effectum pingendi et ornandi praefatam Ecclesiam in domo
tua retinere desideras, dignaremur tibi opportune desuper adesse. Quocirca nos honestum et laudabile desiderium fraternitatis tuae comprobantes
hujusmodi supplicationi inclinati, ut idem frater Jacobus extra claustra dicti monasterii ad annum libere et licito stare possit, tuque illam in domo tua
ad effectum perfectionis operis hujus per spatium temporis unius anni, ut praefertur, retinere valeas, apostolica autoritate tenore praesentium tili
et illi de speciali gratia facultatem concedimus pariter et indulgemus. Constitutionibus et ordinationibus apostolicis, juramento confirmnatione apos-
tolica, vel aliis quodlibet roboratis, statutis et consnetudinibus, ceterisque contrariis non obstantibus quibuscanque.*

(Kollernél idézve ex Tomis Vatic. minut. Brev. T. L. p. 193.)

**) Conradi Sperrvogel apud Wagnerum Analect. Scep. L. IL p. 132 narratio ,Georgius Zotmar Episcopus Quinqueecclesiensis p tiit
a Leutschechoviensibus Magistrum Greger Zimmermann sibi mitti, cum aliquid aedificare vellet, quod et obtinuit ab eie, qui ei, qua linguae Hungaricae
ignaro adjunxerant socium itineris Paulum Brendorfer, datis am bobus proviatico tribus florenis Leutschovia usque
Quinqueecclesias; qui Architectns nulla instrumenta secum adportaverat,, et re infeccta ab Episcopo irato recessit,

Ezen elbeszélés azért is nevezetes ; mert itt két emberrek a Licsérsl Pécsig teendd elég hosszu utra hirom forintnyi kiltséget adnak
mig egész hdrom szdzaddal elébb a péesi piispok Andrds kivalynak 5000 markényi koltséget gondolt felréhatni.

¥#%) Nagywdtby Istvin és Egiesi Lérincz mester, mindketteje péesi kanonok, valljik, ,quod in anno. cujus jam tertia instat revolutio
in visceribus Lujus regni Hungariae, per ingressum Thu ¢ run, cunctis turbatis, et devastatis spect. et magn. D. Steph. de Béthor, dicti regni Hunga-
riae Palatinus, et Judex Comanorum, Res et Bona mobilia, atque Thesaurum Ecclusiae Quinqueecclesiersis ad se recepisset et ab illo tempore pencs
se tenuisset et asservasset. Et quia ipse D. St, Palatinus, easdem Res et Bona per ipsum, ad se receptas, et recepta, ac peunes se tenta et asservata
eisdem Magistris nomine praedicti capituli accipientibus, et Rev. D. Georgio Sulok, electo praefatae Ecclesiae p lenar e restitnisset.* — igérik
tehét a nddornak ,id volenti ct cupienti quod literas Quietantiales, et Absolutiones, super restitutione praedictorum Rerum et Bonorum Ecclesiae
eorum, sub impressione antiqui sigilli ipsorum, per antelictum capitulum Eccl. Quinqueeccl. confici curabunt.

K%%%) Az eltbbivel homlokegyenest ellenkezik a kivetkezs, ugyanaz nap kelt vallomés : ,Quamquam id ipsum inviti (t. i. az elgbb;
kiptalanbeliek), et non ipsorum sponte fecissent, sed ne hona ipsa ablata ab ipsis et eorum Ecclesia praefato penitus depereant, ea ratione inducti,
et coactiipsum D. Palatinam et suos Heredes, hodie vel cras, sut alia die, in toto, atque pure, et simplictter quietaturi s unt, et absoluturi volentes
tamen, quod hujusmodi quietatione et absolutione, per ipsos fien- (da ?), non obstantibus, ipsi, corumque successores , etiam singulares Personac
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A visszanyert kineset késdbben egy péesi piispok in partibus infidelium elvesztegette, mit a po-
zsonyi kdptalannak mds okirata bizonyit (L Koller Hist. Episc. VI. kitetének 327-ki s. k. lap.) Ugyanis
1579-ben per indittatott Dudith Andrds pécsi piispok (1563—G67-ig) ellen, Dudith 1567-ben mint csdszdri
kivet, Lengyelorszdgba meut, hol késgbben protestdns lett és meghdzasodott. A pozsonyi kdptalan és az 4l-
tala kihallgatott tanuk vallomdsa szerint a megmentett péesi egyhdzi kinesnck, mely Pozsonyban volt letéve,
1579-ben semmi hire nem volt tsbbé. Ez okmédnyban, mint el§bb megvolt térgyak emlitetnek: egy gyon-
gyokkel ¢és driga metszettkisvekkel diszftett infula, melyet Dudith 200 frtban clzdlogositott, t5bh rendbeli
egyhdzi dfszruha, arany és eziist tdrgyak, péld. kelyhek ¢s keresztek, tovdbbd Péter apostolnak eziist mell-
képe (ex argento solido a capite usque ad latera) egy sz. Veronika kendéjét dbrdzolé fatdbla (mindezekbdl
csak a fatdbla maradt meg), s végre és mindenck folstt egy piispoki pdleza, melyet Draskovich Gyorgy,
1557—1563-ig péesi, kés6bben pedig zdgrdbi plispok, a péesi kincstirban fennmaradt cziist gyertyatarts-
hol készfttetett Pozsonyban, és mely 1579-ben a t5bbi tdrgyakkal egyiitt cltiint volt, ugy, hogy, mint emlf-
tettitk, ez évben ama egész kinestdrbél esak is az elébb érintett fatdbla maradt meg.

Nem mondhatjuk a torténelmen alapilé itészeti szokdsnak, hogy ndlunk csaknem minden épi-
tészeti emléknek elpusztuldsdt, megrongdldsdt, vagy megesonkftdsdt a torok uralom alatt és a torsk dltal
torténtnek hirdetik, holott Gjabb kutatdsaink utdn az elpusztulds legtidvtelencbb koraként a mult szdzad m4-
sodik felét és jelen szdzadunk clejét mutatjik fel, és okaként azon szerencsétlen {zléshidnyt, mely dltal egye-
diill vilt lehetdvé a miivészeti jellemtelenség miiveit a stylszeriinek clé tenni, s a meren csupasz ¢s elmé-
letileg clvontat eszményi szépnek kikidlltani. Igy tortént aztin, hogy a régi emlékeket miivészetileg sem-
mire sem beesiilvén, anyagukat felhaszndltdk minden érdek-nélkiili miivek késaftésére, gy tortént, hogy
nevezetesen a régi’ épftményck legnagyobb tome nemesak ndlunk, hanem mdsutt is, minél volt inkdbb kéz-
nél, anndl gyorsabban tiint el a kifejték cldtt, s hogy rénk tibbnyire csak fold-alatti alapjuk maradt, mely-
lyet kevesebb kényelemmel haszndlhattak fel. Ataldn az ellenség pusztitdsa sehol sem volt oly kdros, mint
a békés idben felmeriils épftkezési vdgy, s az azzal bsssekotott fzléstelenség.

Ellenben a toroknck hibaként legfeljebb tespedését lehet felrénunk, s ezt is iukdbb Gjabb idében,
semmint a régibben, Lol sok bdmulatunkra mélté mecseteit emelte. A torck rendesen ama kozéptileteket,
melyeket a bevett vdrosokban a 18por épen hagyott, ncm rontotta le, hanem a keresztyéntdl elvevén, sajét
haszndlatdra forditotta; az ¢16 alakot eldadd szobrdszati munkét lerontotta s bemeszelte a képeket, sét még
ezt sem tette mindig, mert ismerek Konstantindpolyban mecsetet, melyhen a byzanti falképek mindnydja még
ma is megvan— ; de az épiilctet magdt ha csak ezt strategiai ok nem kivdnta, a torok nem bdntotta.

Igy tortént Pécsett is, hol a saékes-egyhdz cgyetlen egy elferdftését sem tulajdo-
nithatjuk a torsknek, ki, mint a kordnbdl vett, s a fokapu bélletére alkalmazott feliratok tanusit-
jik, a templomot mecsetté véltoztatta 4t, és mint ilyent, egész uralkoddsa alatt, tiszteletben tartotta, kordnt-
sem haszndlvdn alsé részét, mint ezt Pécsett mesélik, 16istdllénak, mit mdr 1épes@s lejdrdsa miatt sem tehetett-

A stylellenes teljes elferditések tchdt valamint rendesen mdsutt, gy Pécsett is az ujabb kornak
sziileményei: ide tartozik a déli hajé és kapucsarnok kiépitése, a szentély homlokzatdnak ugynevezett kija-
vitdsa, a fShomlokzat szini decoratidja, az uj tets, a kozéphajéboltozatinak sikeretlen erdsftése vas rudakkal
és a tornyok kijavitdsa, mely utébbi a tobbi kozt legjobban sikertilt. E munkdt véghez vitte 1805-t51 1827-
ig Gianone nevii pécsi épitész, a kdtaragd részét, nevezetesen a semmi miiértékkel nem biré apostolok szob-
rait, melyek a déli hajé attikdja folott emelkednek, Windisch péesi kdfaragé készfté.

nomine praedictae Ecclesiae eorum, si dum et quando, contra ipsam D. Palatinum suosque Heredes occasione partis praemissarum rerum non restitu
tae, actionem instituere, aut alio quovismodo petere voluerint, habeant liberam potestatis facultatem: nolentes omnino per hujusmodi quietantiam
et absolutionem fassionemque desuper fien (dam ?) conditionem Ecclesiae ipsorum praedictae fieri deteriorem, aut facultatem agendi et repetendi
buovismodo adimere, sed voluerint et valeant, quod omuis eorum quietatio et Absnlutio atque fassio superinde holie vel cras, aut alia quacumque
die, sub quibusvis formis verborum, et conditionibus per eos fiendae sint nullius efficaciae et valoris, nulliusque momeuti, sed penitus irritae, reroca-
tae, inanes, nullae et pro non factis habeantar.* Ez valéban gybayorli példinya a férfias ds jellemes kivetkezetességuek, és a perekben volt hajda-
ni eljirisnak.“ Fassiones aliquando valent, aliquando non valent.” Mintha csak e kozmonddsunk innen vef'e volna eredetét.



II.
A péesi székes-egyhdz épitészeti leirdsa.

A péesi székes-egyhdz kettds, felsd és alsé; mindketteje eredetileg két 1épcs@vel volt dsszekitve,
melynek mindegyike tizenhat, vagy tizenhét fokon a fels§ templomnak két oldalhajéjdbdl az alséba veze-
tett. Jelenleg a két 1épesdhdz nyugati vége el van falazva, és felss részén boltozat fekszik, melyre a magas.

.
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szentélybe vezetd 1épesét raktdk. Ellenben az altemplom bejdrdsdt dttették a fohajé kizepére, ennek pedig
két oldaldn kettSs lépess vezet tizenst fokon szintén a magas szentélybe, mely a féoltér elstt még hdrom

tovdbbi fokon felemelkedik.

Altemplom.'

Ez a folotte levd magaé szentélynek egész szélességét foglalja el, és hosszdban terjed el a félkorii
nagy apsistl csaknem a magas szentély harmadik osztdlydnak kozepéig; ezen altemplom tehdt nevezetes.
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és ritkdbb kiterjedéssel bir ¢és a kozépkor legnagyobbjai kozé szdmitandd, még pedig nemesak hossza
¢és szélessége, hanem magassiga tekintetében is. »

Azon koériilmény, mely szerint az altemplom a felsinck egész szélességét elfoglalja, sziikségessé
tette mindketteje elrendezésének pontos megegyezését, kivilt a pilléreknél, s gy a fels6 templomnak pillérei
leszdllanak az altemplomba, hol testok valamint hossznk ugy szélességokben nevezeteseu erisodik.

A feltemplom pillér-sordnak nagy tivolsdga egymdstél, vagyis a kiozéphajénak nagy szélessége
miatt, az altemplom, e kizéphajénak megteleld, része két oszlopsor dltal ismét hdrom hajéra van osztva,
mig ennek oldaldn egy-egy, a felsének megfelels oldalhajé nytlik el; igy a feltemplom csak hdrom, az al-
templom pedig hasonlé szélességben 6t hajéval bir ; az utébbinak boltozatén emeclkedik a feltemplom ma-
gas szentélye.

Az altemplom ellitdsa oszlopokkal, a pilléreken kiviil, szaporftja azitt eldfordulé osztdlyokat dgy,
hogy midén a fels§ osztdlyoknak megfelelnek a pillérholdak, az oszlopholdak széma kettds.

Az els§ nagy pillérosztily révidebb ugyan a mdsodikndl, mivel az elébbi 26,29, a médsodik 27
libat mér; ha azonban a feltemplom 6t keleti holdjdnak kozéphosszdt kiszdmitjuk, azt 27,50"-ben fogjuk
taldlni, s {gy annak felelne meg elméletileg az altemplom oszlopholdjdnak hossza.

A krypta hdrom kozéphajé keletét zdrja a félkorii nagy fé-apsis, mig a két mellékhajé keleti ré-
szén elnyulé két apsidiol csak kiviilrs] félkordi, beliilrél pedig épszogii. Mindegyik mellékhajé keleti végén,
érintve a maga oldala apsidioljit, 4ll egy-egy torony, melynek bensd fala egyszersmind az altemplomnak
hosszfala: de innen a torony egészen ondllélag kiszokik, e tekintetben tehdt eliit amaz iker toronytdl, mely
kivdlt a Rajnavidéknek ugynevezett toronyszentélyét (Thurmchor) alkotni szokta; de mdsrészt nem ta-
gadhatni, hogy az utébbi elrendezés sokkal organicusabb, semmint a Pécsett vagy az egykorulag Magyar-
orszdgon eléfordulé.

Ha a péesi altemplom magassdgdt a hasonlé kiilfsldiek magassdgdval hasonlitjuk egybe, az el6b-
bit ritkdnak, s ezért nevezetesnek fogjuk taldlni; e magassdg pedig mdr a felfelé és lefelé vezetd 1épessfok
sz4mdbdl is tiinik ki, melyet fentebb, egyiittvéve, harminczegyben vagy harminczkettSben taldltuk.
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Az altemplomnak felosztdsa, tekintettel amegfeleld feltemplom részére, (hasonlitsd akettének alap-
tervét), a kovetkezd:

lenn  fenn
Az apsisnak fentdje . . . . . . . 15,71 Az aps. fentSje . . . . . . . . 1550
Az els8 pillérhold hossza . . . . . 26,29 Elsd hod . . . . . . . . . . 26,66
A 2-dik pillérhold hossza . . . . . 27,00 2dikhold . . . . . . . . . 2707
A 3-dik hold hossza . . . . . . 11,50
Az egész altemplom hossza 80,50°

A fels8 és alsé pillérek tengelyei és kizéppontjai kozt tehdt alig van kiilonbség, és ha van, ezt a
kivite] nem egészen tikéletes pontossigdnak kell tulajdonftanunk.
A szélességet tekmtve alul 6t, feliil pedig csak hdrom hajé van, e részletes ardnyok a kovetkezdk:

lenn fenn
A kiils§ északi mellékhajd szélessége . 15,58 Az északi mellékhajé szélessége . . . 16,48’
Abelsb6 . . . . . . . . . . 1245 A fohaj6é . . . N | .1
A kozépssé . . . .. 1245 A déli mellékhajé szélessége . . . . 16,48
A bensd déli mellékhaJ(S szélessége .. 1245
Akilsgé . . . . . . . . . 1558/
Osszesen: 68,51’ Osszesen: 170,33’

Az altemplomi hirom kozéphajénak szélessége teszen 12,45' X 3 = 87,35%at, tehdt csak a lgb
hédrom szdzaddval kevesebbet, mint tesz a feltemplom kzéphajéjinak szélessége, 37,37"-bal ; de az altemplom
mindegyik mellékhajéja keskenyebb 0,90’-al, mint a feltemplomé; ez onnan eredt, hogy az altemplom

falai vastagabbak, és hogy e nagyobb vastagséguk férészével a templom bensejébe nytlnak.
' A vastagsdg vagy er8sség még nagyobb kiilonbségét taldljuk, ha az alsé pilléreket a felsSkkel
hasonlitjuk 6ssze, amazoknak t. i. hossza 6,50, emezeké csak 4,50°, amazok szélessége 5,00, emezeké pe-
dig csak 3,85'. E koriilmény, azaz a fels§ pillérek er8sségének oly nagy csckkenése, annak
|, bizonyitdsdra szolgdl, hogy a fels§ templomot eredetileg nem szdndékoztak beboltozni, ha-
nem csak fekirdnyos mennyezettel, vagy épen csak alulrdl ldthaté tetgvel fodni be.

Az altemplom pillérei igen egyszerii alakuak, hosszukds, 14bbal el nem l4tott
- negyszoget képeznek, és véllkovok (Kaempfer) nem 4ll tsbb mint két tagbdl, az egyik lemez,

az alatta lev8 negyed-pdlcza. Ezen egyszertiség a legrégibb romdn stylre mntatna, ha mind-
3. &b,  Jdrttdszomszédsdgdbannemtiinnék fel elég dis tagozata amagydmkoveknek, (3. 4.)bmelyek a pil-
lérnek mind négy oldaldn kiszokve, a bolt kezdetét hordjdk ; e gydmkoveknek a hosszfa-
lakbdl kiszokd hasonldk felelnek meg, tagozatuk a kovetkezd: legfelsgbb helyen erds le-
mez vagy abacus, alatta gyongébb lemezke, ezalatt karnies, djra kis lemezke, azutdn erds
lemez, és legalsébb helyen negyed-horony. E tagozatnak egész magassdga megfelel az

oszlopok villk6ve és kapitaelje magassdgdnak egyiitt véve.
Az oszlopok alsé dtmérbje — 1,25’ tigy 4ll az oszlopholdak kiézépszdmdhoz
(=13,75"), mint 1: 11-hez. Ezenardny egészen eliit az analog antik ardnytol, melyben az
4. 4b. oszlopok kozti osztdlyok sokkal kisebbek, hasonlitva az oszlop dtmérgjéhez; ezen ardnyt
tehdt egyenesen kozépkorinak tekinthetjiik, és még {gy is meglehetds merésznek ; mert
mésutt az egykoru altemplomok holdjai kisebbek szoktak lenni; miért is az osztdlyok

le--——1,2.5-———]

H inkdbb oszlopesarnokokhoz, semmint templom hajékhoz hasonlitanak. Ellenben Pécsett a
% tdgasabb 4llds valésdgos hajokat képez, s nem sziikiti gy, mint mdsutt, a krypta terét.

?‘ 3 Az oszlopok véllkovének tagozata hasonlé a gydmkovekéhez, kapitaelje a fél-
T ===l giomb szelvényes *), s oly alaku, mely nem annyira 8srégi, semmint nyomott és nehézkes ;

5. 4b. mivel a szelvény nem fejlddik ki egész félkorré, és mivel a régibb oszloptdk szelvényei

#) Ily :laku kapitaelt, mely oly gyakr:n fordul el az é6-rominkorbaun kib-kapitaelnek (Wiirfelkapitael, chapiteau cubique) ssoktak
nevczni, de hamisan ; mert ez nem a kibbgl eredt, hanem a félgolyé ogyarduti elszelezéséhidl. Eredete fojtegetését 1isd bivebben a kis-bényi
templom leirAsdban. Arch, Kozlem. III. kd'. L fug, 15. 1. (1852) és Mitthell. d. k. k. Central Commission zur Erhaltung der Baudenkmaeler Jahrgang
1562 pag. 262 u. 263.
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egymdst érinteni szoktdk. Az oszlopt’ alsé 1,25nyi dtmérdje a kapitaelgyfirii alatt 1,08'-ra kisebbedik, ezen
kisebbedés szintén nem oly nagy, mint a minét a legrégibb oszloptoveken szoktunk észre venni, s igy to-
vilk sem 5lti ezeknek csorokos alakjét, hanem az egész oszlopot inkébb karcsunak tiinteti fel, mihez még ardny-
lag meglehetds nagy magassdga is jérul. Ellenben az attizdlé oszlopldb Ssréginek tetszik azért, mert ma-
gassdgdnak csak mintegy negyedrészével szokik ki, s {gy folotte meredek tekintetii, s mert alsé pdlezatagja
oly magas, mint a folotte 1év8 tobbi tag egyiitt véve. Az alsé tag és az alatta valé tdbla szogei kozt dtme-
netet képzd sarklevél itt még hidnyzik, de eldfordul e helyen a fels§ templom tsbbi oszlopain.

Az oszlopok magassdga sszesen 9,08’ mér, folottok a bolt 6,17'-bal emelkedik, melynek vastag-
sdga 1,25, s gy a szentélynek padozata 16,50’-bal magasabban fekszik, mint az altemplomé.

Aboltozat dllkeresztboltokbél, melyek a kisebb oszloposztdlyokat fedik,s nem birnak
még gerinczczel, hanem csak ormokkal, azonban mégis valamivel Gjabb médra mutat azon kérillmény, mely
szerint minden keresztbolt hevederfvvel van clvdlasztva szomszédjdtdl ; e hevederek vagy az oszlopok abacu-
84t6l, vagy a pillérek és falak gydmkioveibdl erednek.

Az altemplom mell¢khajéibél igen egyszerfi ajtd vezet a két toronyba, mely itt egy-egy ablak-
kal és tobb fiilkével bir. Az északi toronyban, ablaka alatt, vizedény, cisterna, 4ll, melyet késGbben oltdrrd
alakitottak dt; az oltdrkdvet kés8bben ismét elszedték, de a folott megmaradott két frescoban festett angyal-
{8, melyet vizmedencze diszes{tésnek alig tekinthetiink. E két festmény azon benczés bardt miive lehetne, kit
Zsigmond piispok VI-ik Sdndor pdp4t6l kért magdnak kiildetni, hogy vele épen kiigazitott templomét festesse ki.

Az 1866-ki aug. havdban, pécsi tartézkoddsom pdr hete utdn, az 1335. tdjén emelt, a templom
északioldaldn fekvd kdpolnahajé alatt vizvezetékre akadtak, mely a b. sziiz kdpolndjdban feliratos kg-
vel volt fedve, a felirds ez :

POSTERITATI-SACRVM
HIC
ADITUS-PATET
AD-
AGUAEDUCTUM-SUBTERRANEUM
II PEDES. LARGUM-V-ALTUM
QUADRO LAPIDE-MAGNA EX PARTE
EXSTRUCTUM
QUEM
PROVIDENTIA MAIORUM APERUIT
NE
STAGNANTES-AGUAE
VITIUM-AEDIFICIO.
INFERRENT
HUNC CASU INVENTUM.
ANNO MDCCLXIIL
CURA. POSTERORUM.
CUM SACELLO RENOVAVIT.
UT
PERPETUA EXSTARET MEMORIA.
HOC SAXUM. ANNO. MDCCLXVL
P. P.

Mint azt szakférfitél megtudtam, a vizveték nem, mint a folirat mondja, faragott kdbdl, hanem
téglébdl van épitve, boltozata korfvii és tégfeszitése fél libbal nagyobb, semmint a feliratban emlittetik. E
vizvezetékben vagy hisz 6lnyi tdvolsdgra hatott egy kémives legény, de tovdbb nem mehetett a sok iszap
és romlott levegd miatt. A folirat abban is téves, hogy a csatorna czéljdt a viz elvezetésébe helyezi, mig mi
e czélt ellenkezleg a viz oda-vezetésében taldljuk ; mert erre mutat a krypta északi tornydban fennmaradt me-
dencze; a csatorndt alkalmasint akkor hanyagoltdk el, mikor a medenczét oltdrrd alakftottdk 4t, s fgy viz-
vezetésre tobbé sziikségik nem volt.

2%



12 EPITESZETI LEIRAS. ALTEMPLOM.

Folstte nevezetes a torony e vizmedencze koriili faldnak igen szorgalmas szerkezete; az egészen
faragott k& lapja vésiivel van munkdlva és koriilstte mintegy hiivelyknyi még pontosabban kidolgozott ke-
ret fut. Ily szorgalmas munka ndlunk a nagy ritkasdgok egyike; mert Kozépkori kéfaragéink 4talin vagy
pongyoldn dolgoztak, vagy pedig nem emelték eldeink faragott, hanem csak termés k8bgl épitményeiket.

A tornyok teriilete nem egészen egyenld, tigyszintén kiilonbség van falaik vastagsdga kozt, a ben.
86 falak csak az altemplom hosszfaldnak vastagsdgdval birnak, de a szabad falak erdsebbek.

A krypta ablakai kicsinyek és keskenyek, mindnydja félkorrel van zdrva, bélletei kiviilrsl és be-
liilr8l a falvastagsdg kiozepe felé keskenyiilnek. A fGapsis és az apsidiolok ablakainak bélletei ddsabban
vannak tagozva; mert itt kettds tivegtibla alkalmazdsdrél van gondoskodva. Az
egyik torony-ablaknak legkeskenyebb részét 6-dik dbrdnk mutatja. A tagozds itt
disabb, mint az é-romdn stylben lenni szokott: 4llvin lemezkébél, karniesbél,
kozépsS lemezb8l és negyed horonybdl, e tagozdsbél eredt aztdn a ki- és befelé
futé sima kajdcs (Schraege).

Az altemplom mindegyik oldalhaj6jébél eredetileg egy 6 14bndl szélesebb
l1épecsd vezetett a felsd templomba. Jelenleg, mint azt az 1. dbr. mutatja, e két

6. 4b. 1épes6hdz nyugati része be van falazva, a déli nagyobb, az északi kiscbb mély-
ségben, 1863. eldtt az utébbinak ajtaja is téglasorral volt elrakva, és tigy bevakolva, hogy nyomdt nem le-
hetett l4tni ; ellenben a déli 1épesdhdz ajtaja mindig nyitva marad; s gy itt keresték Péter kirdly sirjdt, fol-
tevén, hogy az itt dombormiiben eladott Sdmsonnak torténete, kivdlt azért, mert Sdmson is vakon adatik -
eld, Péternek vakitdsdra vonatkozik. Azonban mér Koller is kitiinteté e nézetnek hamis voltét, midén (Hist.
Ep. I. 127 és 128. lapjén) ezeket frja: ,A katakombdba (altemplomba) belép8 jobbjin, déli szigletében egy
faragott kb6l boltos ajtét 14t (az ajté nem boltos, hanem fekirdnyos felss kiiszobbel van elldtva); ezen ajté
11 16b hosszu 6,50¢ széles folyoséba vezet; a belépvel szemkizti fal nem annyira a folyosé végfalénak,
semmint egyszerii elrekesztésének tekinthets ; mert aljdn nyitva marad, és csakis néhdny kétdblatoredékkel
van kitsltve. Hasonlé, szintén fél korivvel zdrt ajtéval taldlkozik baljén is az altemplomba lesz4lls, ezen aj-
t6 is folyos6hoz vezet, de ebbe, az itt a padozattél magasabbra vitt fal miatt, bemenni nem lehet. Mibgl ko-
vetkeztethetjilk, hogy mindkét folyosé nem egyéb, a hajdan az altemplomba vezets
lejdrds maradékdndl! — s tovédbb: ,a déli 1épes8hdz dombormiivei épen nem adjdk eld Péter kirdly
életét vagy viszontagsdgait; mert itt Sdmson erejét litjuk dbrdzolva, oly példdban, mely a szentirdsban
nem adatik cld, t. 1. amint Sdmson egy fdt gyokerest§l szakit ki, a fa dgaibél madarak repiilnek fel. Latjuk
tovdbbd a vak Sdmsont, vezetve gyerkicztSl, és mint rontja le az el8bbi a philisteusok hdzdt, ezt pedig ket-
t6s képben, meglehet, hogy a szobrdsz nem tudott embert képezni, ki a két oszlopot ugyanazon idében ka-
rolja dt; — létjuk a gyerkdezot, ki, (Koller véleménye szerint), a meghalt Sdmsontél tdvozik, elvivén magd-
val az orszdg almdjdt, Sémsonnak az izraelitik folotti uralkoddsa jelképét, és e folott kopenyét is. Tovébbd
létjuk Herodest, ki a hdrom kirdlyhoz {gy sz6ll: ,elmenvén oda szorgalmasan értekezzetek a gyermek felsl*
(Mdté. 2. 8.v.), tovdbbd Krisztust, imddva a hdrom kirdlytdl és dllva anyja 6lében (a gyermek nem 41,
hanem iil anyja 6lében), tovdbbd a hdrom kirdlyt, figyelmeztetve dlmukban, ne térjenek vissza Herodes-
hez, ez utébbinak haragjdt és parancsit a gyermek-slésre, végre a menekiilést Egyptomba. Mindannyi
az 6- és nj-sz6vetségbfl, és semmikép Péter életébdl vett eladds.”

Middn az 1863-ki &szszel legelgszor lerdndultam Pécsre a csak imént meghalt bardtom Gerster
épitész tdrsasdgdban, ez az akkor is nyitott déh folyoséban rogton rdismert Kollernek tigynevezett kétilla
toredékeiben a hajdanilépes6fokokra, s annak falaiban azon helyre, melybe ezek egykor beillesztve valdnak.
Egytttal tdmadt bardtomban az eszme, hogy ezen déli 1¢épesShdznak mds északi felel meg, s ime a falon
megkisértett kopogds utdn rekedt tompa hang a feltevést valdsdgon alapulénak kimutatta. Kiszedettiik tehdt
az elrekesztd téglikat és a déli lejdrathoz hasonlé északi el6tt dllottunk; ezen lépes6hdz is, mint a déli,
disan volt ékesftve dombormiivekkel, kiilonosen pedig feltiint egy flilke, melyben hajdan valamely szentnek
szoborkdja dllott, koriilvéve hdrmas, igen gazdag novénydiszes kerettel. A tobbi l4thaté dombormii csak-
nem egészen el volt rontva. A folyosé kisebb mélységben vott elrekesztve , mint a déli.

Ezen elrekesztés a lépesthdzak nemesak nyugati részét zdrta el, hanem fels§ osztilyuk is
el van torlasztva azon bolthajtdssal, melyen a fels8 templom mellék-hosszhajéjébél a magas szentélybe ve-
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zet§ lépesdzet nyugszik: ezen ujabb 1épest valdsdggal fulssleges; mivel a kizéphajébl felvezets kettda
1épcs, nevezetes, 26'-ny1 szélességgel bir. Mdsrészt az érintett ujabb elfulazds ¢sbeboltozds alatt sok dombormif
tiint el, mely megismertetné veliink, vajjon a lithaték igen kiilonss és naiv typologiai felfogdsa a nem-l4t-
tottakban is van-e folytatva ? s&t feltehetd, hogy a boltozattal elfsdsttek, magasabb fekvéssk miatt, épeb-
bek is az als¢kndl; végre nem lehetetlen, hogy az elfalazds és beboltozds régibb id6ben tortént oly czéllal,
hogy ide, nem az egyhdz kinesét, mert ezt elvitték Péesrdl a torok elsl, hanem nagyobb terjedésii és stlyo-
sabb tdrgyakat, p. o. kozonségesebb egyhdzi ruhdt, missale konyvet s. a. t. az ellenség el6tt itt rejthessék
el. Mindezeket a magy. tud. akademia megkeresésemre eléterjeszté a péesi fotiszt. kdptalannak, valamint

e ez mdr elébb is a régi 1épesshdzak tokéletes leleplezését terveztem volt, mely terv-
2 bil itt adom a kartdémak részletét; de u fot. képtalan mindezekre tagaddlag
¥ vdlaszolni taldlt, midén igy nyilatkozék : ,Ezen folyosdk elzdratdsa, s elfalazdsa
sokkal késgbb a torokok kiiizetése utdn, — Nesselrode Ferencz Vilmos péesi
piispok alatt (1710—1730) kettds okndl fogva tortént; azért eldszor: mivel a
folyosdk igen sziikek, keskenyek és sotétek levén, nagyobb tinnepélyességek alkal-
méval életveszély (!) kozt tolongott a néptomeg alulrdl felfelé, s mdsodszor
azért: mivel a keskeny folyosék falain lev dombormiivek s faragvdnyok a to-
== skok 4ltal annyira elesonkitattak, hogy a nemesebb {z1¢s parancsold azo-
Ui 1at kilonosen a nénem (1) eldl elzdrni, a nélkiil, hogy a régiség-buvdr azokat

7. 4b. ne szemlélhesse.“
Mi a lépesdhdzak keskenységét illeti: egynek egynek szélessége 6,50 levén, mindkettejének szé-

lessége 13 14b, tehdtfél ldbbal tobb, mint amostani egyetlennek, mely esak 12,50'-at mér; tovdbbd midén
még ketts volt, az egyiken le, a mdsikon fel lehetett menni, tehdt ha volt is életveszély (!) a tolongdsban,
mindenesetre csekélyebb volt, mint midénafel- éslefelé tolongék ugyanazon 1épesén kénytelenek taldlkozni.

Ha tov4bbd 4llana, hogy Nesselrode piispsk a nemesebb {z1és parancsdra rendelte az elfala-
- zdst, nagy sajndlatunkat kell kifejezntink a kiilféld mindazon egyhdz-fdnskei irdnt, kik écska templomaikat
az eredeti dllapotba visszahelyezni még nagy koltséggel sem dtallandk, sajnéljuk, hogy e fonskok a fot. pé-
csi kdptalan nemesebb izlésével nem birnak; mert igy nagy pénzosszeget volndnak képesck meg-
takaritani!

Hogy ndlunk a torokst igazsdgtalanul okozzdk, hol egyenesen atydink értelmetlenségét kellene
inkdbb vddolni, azt fentebb littuk a péesi székes-egyhdz épitkezési torténetében; de hogy Koller, ki min-
dent szorgalmasan ¢s pontosan megirt, mit temploma torténetérdl tudott, Nesselrode ptispskiot nem védolja
amaz archaeologiai vétekkel, melylyel a fot. péesi kdptalan 6t illeti, ez fcljogosit benniinket is e piispskot
feloldozni ama vdd alél, és megmaradni azon nézetiinknél, mely szerint az elfalazds régibb Nesselrode
kordnél.

Végre nem hitethetjiik el magunkkal, mit a fGt. péesi kdptalan veliink elhitetni akar, hogy a régi-
ség-buvdr kivdnatainak elég van téve ama két puha fibdl készftett ajté beakasatdsdval, mely folé a fét. pé-
csi kdptalan a kovetkez§ chronostichont iratta: .

rVDera artls prIsCa reteCta
CVLtorIl reDDIta;
mert a lépesShdzak csak akkor adathatnak vissza a régis-ég-buvzirkodésnak, ha Pécsett a valdéddi ne-
mesebb izlés és a régi emlékek tisatelete meghonosulvin, egy értelmetlen kornak elferditései elmozdfttatnak,
és mit apdink valldsos ihletokben készitettek, nem egyes szakadozott példdnyban, hanem teljes egiszében

yjra megnyflnék szemiink elGtt,

Felsé templom.

Benseje.

A fels§ templom alakja a hosszas négyszigé, melynek végéhez a fdapsis és két apsidiol csatlako-
zik. A négyszoget egész hosszdban két pillérsor osztja hdrom hajora; kereszthajénak, kozipsé négyegnek,
(Vierung) semmi nyoma, mivel a hdrom hajé kozvetleniil dtmegy félkorii apsisaiba, de van nyomaa hossz-
szentélynek annyiban, mennyiben a magas szentélynek mindhdrom hajéja nevezetesen tilemelkedik a temp-
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lom hosszhajéjén. A mellékhajékhoz csatlakozik, az égtdjai szerint elrendezve, négy torony, mely azonban
még legesekélyebb részével sem nyul be a templom tulajdonképi testébe.
Alapterviink legsotétebb része az eredeti egvhdznak alkotdsdt mutatja, vildgosabb részei a XIV-ik
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és XV-ik szdzad mddosftdsait tiintetik fel, mig az egyszerii vonalak kiszt foglalt osztdlya a legdjabb épft-
ményt jeloli. Az alapterv jobb oldaldn létjuk az eredeti boltozatlan dllapotot, az :ﬂtemplomba vezetd 1épess-
zet eredeti alakjét és a kozép-templomhajébdl a szentélybe vezetd lépes§ egyik szdrnydt, mely kozt és a
mésik szdrny kozt hihetSleg az ugynevezett aditus ad confessionem volt; e két szdrny kozt t. i. a ma-
gas szentély nyugati faldt lehetett megkozeliteni, és az ¢ falba tirt kis ablakon keresztiil megldtni az altem-
plomot és a martyr (confessor) ereklyéit magdba foglalé oltdrit. Az alapterv bal oldala mutatja, a fSap-
sis ablakainak kivételével, a székes-egyhdz mostani dllapotit, a lépeszetet mely a £6- és mellékhajéban az
eredetinek helyét foglalja el, a régi aditus ad confessionem helyén jelenleg az altemplomba levezets 1épess-
nek, nyugaton a mostani, csak a féhajé szélességét elfoglald, orgona-karnak alaprajzdt, fent pedig a mos-
tani boltozat elrendezését és alakjdt.

A kozéphajé egyik pillérsora hossztengelyétsl az ellenkezd sor tengelyéiga templom egységét
37,36’ 14bra mértem. Az oldalhajé egyardnti szélessége pedig 16,48

A hat pillér kozti hold-osztdly a fSapsis fentGjével képezi a templom legnagyobb hosszdt:

Az apsis fentdjének hossza . . . . . 15.50°
A magas szentély elsé osatdlya . . . . . 26,66

» n w  2-dik . . . . : 27,07

p o » 3-dik . . . . . 28.02°
A negyedik (a hosszhajé 1-s5) osztily: . . . 27,90
Az stodik (a hosszhajé 2-ik) osztdlya . . . 27,91

- A hatodik (a hosszhajé 3-ik) osztdlya . . . 29,50°
A hetedik (a hosszhajé 4-ik) osztilya . . . 2451
A templom iirének egész hossza = 206,87

Valamint hosszdval, iigy szélességével is a péesi templom hazdnk végi egyhizai egyik legnagyob-
bika volt, szintligy szentélye is, az oldalhajék a kozéphezi hozzdesatolisa miatt, nevezetes kiterjedést nyert,

A keleti 6t templom-osztily hosszdnak kizépszdma 27,5615 s midén négy keletinek hossza ¢
szdmot meglehetdsen megkizelfti; feltehetjiik, miként ez volt @ mérték, melyet a mester azoknak tervezés
kozben eldlegesen szabott, és hogy az inkdbh nyugatnak fekvd osatdlyok cgyike csak azért lett hosszabb e
mértéknél ; mert az elsé és médsodik holdnak szitkségképen meg kellett felelnie az alatta akryptiban fekvo
két holdnak, mely kurtdbb volt, s ezért a pétlist a nyngati osztdilyban megkividnta.

A templomnak egész hossza, mint Littuk, 206,87'-nyi: vegyilk mdr most kozéphajonak 37,36’
ra adott szélességét, Otszir és félszer, azaz 205,48%-at, s taldlandjuk, hogy az egyhdz hossza 6t és fél
egységre volt hatdrozva. A templom iirnek e hosszhatirozdsa midsrésat erisittetik azzal, hogy ezen clvi meg-
szabds sok mds magyarorszdgi templomnadl fordul els, Péesett pedig legel@szir is tortént ; mert II1. Béla fe-
hérvdri temploma egész hossz:iban, ideértve akeleti és nyngati zdrfaldtis, csak négy ésfél egysiget mér, azért,
mert a sz. Istvdn basilikdjdhol dtvett egység igen nagy volt, (v.o.,,A fehérviri dsatdsok eredménye* 148. lap.)

A szentély-holdak valamivel esekélyebD hosszdinak megfelel pillérok csekélyebb erdssége, hosz-
szasdguk 4,50' szélességick 3,85, E pillérck alakja ép oly egyszerii, mint az altemplomi pilléreké, testokon
nincs tagozds és villkovok szintén esak két taghdl dll, abacus-tiblibol és félhengerbil, van azonban attizdlé
ldbok is, (9. dbr.) s ez mdr nem oly meredek, mint az altemplom oszlopaié. A szentély
pilléreknek a templom hosszosztilya felé nézi oldaldhoz, 1335. koriil az akkor emelt bolto-
zat gerinczeit hordozd toveket esatoltak; e toveket képezi egy szigein elszelt négyszog,
melynek kozepéhil félhenger szokik ki (I 2. dbr. fen. baloldalit). Nem bizonyos, akkor
jott-e mdr létre a bolt, mert a mostani késisbbi, s alkalmasint esak Zsigmond pitspok (1473
—1505.) alatt késziilt el, mire igen vékony s kevéssé kiszokd késG-idomu gerinezei mu-
tatnak, de még e boltozatnak is késshben, nevezetesen a torok eliizetése utdn meg kellett
Gjfttatni Ggy, hogy még a legkéssbh esiiesives stylit boltozatnak jelenleg esak alsé részét
bfrjuk. A magas szentély pillérei 21,65 ldbra emelkednek, ehhez hozzi kell adni libuk magassdgit, mely
1,33'-nyi, és a szentély 7,75'-nyival emclkedését a hosszhajé 6l6tt, mibil a szentély-pillérek abacusdnak
fekvése 30,73'-nyi magassdgban a hosszhajé padozata folitt tiinik ki.

A magas szentély és a hosszhajé kiszt egy, alakjiban a tobbiétsl cgészen cliits pillér van. a szen-

!!0,"' AR 3850 -

9. 4b.
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- tély felé ugyanes is csak egyszerii négyszigbsl 4ll, de hdrom nyugati végén
ugyaﬁannyi kisebb négyszog, ¢s ebbsl ujra hdrom féloszlop szokik ki, s ezen
féloszlopok hordjdk amég eredeti, a holdakat eloszté heveder-fveket. A hossz-

hajét nézs téloszlopon litjuk az ide mésolt kapitaelt; ardnylag ttlmagas
véllkive 41l abacus, horony, kis kajics és nagy karniesb&l, magit az oszlop-
{6t szerkeszti legfelsébb helyen az ionizdld csiga, s ez alatt tdvolrél az akan-
thushoz hasonlé lombozat, melynek fels§ végén a romdn levélesomd, ge-
rinczén pedig szintén a romdn kristély-disz ldthatd.

A mellékhajs felé forditott oszlopfdn az ide mésolt eldaddst vesz-

szitk észre: (11. dbr.) baltdt tarté emberi alakot, alatta meg nem hatérozhaté

10. 4b. négyldbi dllatot, kisvetkezik sas maddr, erre mintegy két maddr kozt (ilg, és

azok felé két kezét kinyujté csupasz emberi alak, végre pedig megint
sas. Ezen elBaddsnak jelképes értelmét nem ismerem.

Szemkozt ezen csoporttal szokik ki, gydmkd gyandnt, az oldal-
hajé faldbol egy syrena, (12. 4br.) vagy tengeri nd, kinek teste a czom-
bok helyett halba végz8dik, a halak sz4jdbdl jelenleg meg nem hatéroz-
11. 4b. hat6 alak nytlik fel, melyet a syrena kezével is tart. Az alak egészben
miivészileg van felfogva, de részletét, a sok red rakott mész miatt t5bbé szorosan meg
nem hatdrozhatni. Ismeretes a syrendk jelképes értelme, mely szerint 8k csaljék el a
hiviket a viligiassig tengerére, Sk akaddlyozzdk, hogy az egyhdzban ne tidvoziilhes-
senek ; de ezen jelentésok miatt a syrendkat mdsutt, nem magdban a templomban, ha-
nem annak kiilsején, kivdlt a kapuzaton szoktdk alkalmazni.

A szentély és hosszhajé kozti pillérpdr kapitaeljei csak a fentebb mdsol-
téhoz hasonlé levéldiszszel birnak, s a leirton kiviil nem fordul el a templomban ala-
kos oszlopfi (chapiteau historié.)

A hosszhajéban kivetkezd pillérek gyongébbek e pillérpdmdl;, de er8seb-
bek a szentély pilléreinél, hosszuk 5,6 szélességik 5,08 levén. Libuk az attizdlé
kora romdn, (13. dbr.) de mdr is valamivel kinnyebb és dfszesb alaku, semmint a
szentélyben eléforduléé: a hosszhajé legnyugatibb pillérpdr 1ibdn mér a konnyebb
dtmenetet képzd sarklevél is mutatkozik. Ha mdr most az altemplom oszlopai,
a szentély és a hosszhajé pillérei két killonnemii ldbdt egymdssal Ssszehasonlit-
juk, e négy libon nevezetes haladdst fogunk ldtni, mely tanisdgot tesz a tem-
e plom kiilon részének egymdsutdni épftésérsl, még pedig igen valdsziniileg hosszasb

13. b, id§ alatt. — A hosszhajé pillérnek vdllkove, mint a szentélyé, szintén csak két tagbdl
4ll, de az alsé itt, nem mint amott, hengertag, hanem horony. Egész magassiga 28,60, s {gy 2,13"-bal ala-
csonyabb a magas szentélynek 30,75’ mér pillérénél. A hosszhajé pillérei folstt igen egyszerii félkor-alak-
hevederfvek emelkednek 3,08 vastagsiggal (14. dbr.) Eredetileg ezen hevederek csak fa mennyezetet
hordtak, mig Zsigmond piispok (1473—1505) boltozatot nem rakatott azokra: ,quasdam testudines® ne-
vezi hatodik Sdndor pdpalevele. E boltezdst gy alkottdik, hogy apillérek felss részén gerinczhorddkat al-
kalmaztak, még pedig a kizép-hajéban (L. dbrdnk jobb oldaldt) hdrom féloszlopon, a mellék hajéban (1. 4b.
rink bal oldalit) egyediil gydmk8 alakban. A gerinczhordé féloszlopok vagy hengerek (Dienste) emelked-
nek szornyeteg fejeken és késg estiesfves ldbon, sbirnak igen egyszerii hegyes nddlevelii kapitaelekkel, egész
magassdguk 22,46nyi, a pillér 38,60-nyi magassdgdt hozzd véve: a templom egész egyenvonalt bens§
emelkedését (le pied droit) 51,06 teszi; mely felett a meglehetSs lapos boltozat kezdddik, gerinczei (1. 15.
dbr.) Dbdr keskenyck ¢és igen csekély kiszokésiiek, mégis, késd eredetik értelmében, igen sok apré ta-
gokra vannak elosztva, s {gy minden tekintetben nélkiilozik a kelld miivészeti hatdst.

Szemkozt a hoszfalakkal a pillérek fels§ részén hdrom oldali fiilke vésetett, s mélyedésibe gydm-
ké rakatott, erre tették fel kozvetleniil az oldalhajé heveder-ivét és diagondl gerinczét. A gerinczezet e
helyen is lapos és soktagu, s nem ldthatni dt, mi okbdl gybngitették, az érintett fillke kivdjdsdval, a pillé-
rek felss részét; ‘de hogy ez az épiilet stabilitdsdnak rovdsdra tortént, viligos a felss falak lassu ugyan
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hanem folytonos eltérésébdl a fiiggdleges vonaltél. Ujabb iddben, tomérdek vasriddal igyekeztek segitenie
bajon, azonban itt alapos segitséget egyediil oly {vtdmak alkalmazdsa nyujthctna, melyck egyenes testokkel
a templom oldaldn felfutvédn, fveiket dtvinnék a kozéphajéhoz, s ez utébbiak magassdgdban tdémasztanik
a megrepedt és folyvdst repedezd boltot. ‘

|

LY N7 R —

e —_23,61°

14. 4b. L

A mostani orgona-kar alatt 4116 pillérpér (14 db. bal feliil) tokéletesebb a tobbinél; mert elrendezése
egészében a legfejlettebb romanismus bélyegét viseli, mig ellenkezgleg a részletek kidolgozdsa e késd jellemnek
nem felel meg. Szerkezete kozépponti (central), mivel a gerinczhord$ egy kiozos kiszéppontkoriil van elhelyezve,
egyenl§ tivolsigban attél; magva, azaz ama része, mely épftészeti anyaggal meg van telve, ha kiornek te-
kintjik 5,25'-nyi dtmérdvel bir, a négy feloszlopé valamivel nagyobb 2'-ndl, s e négy féloszlop kt;zéppontja
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valamivel tdvolabbra esik 3‘-ndlakozos kozépponttél. A pillér 14ba
attiz4l6 mint a tobbi pilléré, de itt mdr a sarklevéllel is taldlkozunk.
E pillérnek nemesak féloszlopai, hanem egyenes vonalu
(pilaster) részei is el vannak litva oly kapitaellel, mely a kés8b-
bi romdn korramutat, de egyeskapitaeljeinek elégegyszerii sgt-dur-
va alakja, és kivdlt a gombszelvényes oszlopfd jelenléte ellenkezdleg
akora-romanismusba utasft vissza. A pillér egyes tagjainak magassd-
ga igen kiilonb6zd, a legalacsonyabbak alkalmasint eredetileg karza-
15. 4b. tot hordoztak, mely a hosszhaj6 egész szélességét foglalta el. 14. 4b-
rdnk baloldaldn a mostani, csak a fo6hajé szélességét betolté orgona-karzat pillérét ldtjuk, rajzunk jobb
oldaldn a hosszhajé kizonséges, a templom fotengelye felé forditott pillérje 4Il.
A mellékhajék eredeti ablakdnak jelenleg még nyomit sem litjuk; de reconstrudlhatjnk azt
a kozéphajé faldban fenmaradt ablak-nyomok utdn elég biztonsiggal: mert e két nyflds az 4-romdn
korban egymdshoz hasonlé szokott lenni. Mint mdsutt, Magyarorszdg tenmaradt egyéb romén templomai-
ban is a mellé¢khajé ablakai hihetsleg igen magas helyen nyiltak, miért is azokat oly magasra helyeztem,
mint 4brink mutatja.

N

A féhajé teteje alatti ablakok még ma is tobb maradvinybdl
kiegészithetSk ; nevezetesen a délkeleti torony szomszédsdgdban fenmaradtébél. Kzen
ablaknak kiilss ¢és belss kajdcsa van, e két kajdcs (Schraege) kozti épszogii rész a
legkeskenyebb, mindhdrom tagozat az egész fal 3,08'-nyi vastagsdgdt tolti be. A
: s bels6 kajdcs tagozatlan és sfma, a kiils6ben két-két sekély horonyt létunk. A két ka-

16. 4b. jdesnak legnagyobb nyildsa 3,40'-nyi, a keskeny épszogii résznck tire 2,34'-nyi.

Az apsidiolok ablakai részben még az eredetiek, de a fGapsison ninestobbé eredeti ah-
lak, s6t még azok is, melyek a mostaniakndl régiebbek voltak, eltiintek, mit fennmaradt nyomaik utdn ki-
mondhatni ; mert ezek az ¢-rom#n korban szokdsosokndl sokkal nagyobbak. Jelenleg a szokdsos hdrom ab-
lak helyett itt csak kettit ldtunk, de ezek kiterjedése valéban 6ridsi. :

A templom fenmaradt kapuja igen egyszerii béllettel van ellitva; fenmaradt hdrma, egy-
cgy a templom hosszfaldban, s egy nyugati faldban. A toronyba vezet négy ajté tobbféle médosftdson
ment 4t. Az altemplomba hajdan két ajté vezetett. Eredetileg kdpolna nem csatlakozott a templomhoz, a
XTIV. szdzadban épiilt kdpolndba vezetd ajték korunkban voros médrvdny roccoco stylif béllettel litattak el.

Meg kell itt emlftenem tobb péesi lakos elbeszélését, mely szerint, mieltt a mostani fdoltdrt emel-
ték, az apsishan fiillkék és azokban szobrok dllottak volna; késSbben az éridsi de fzléstelen f3-oltér mdrvi-
nydt az egész kornyéken utdnozvdn, e fiilkét stucco mérvdanynyal betoltstték. Az altemplom 1épes6hdzai gaz-
dagsdga dombormiivekben, valamint az is, hogy Bertalan piispsk, kia szobrdszat irdnti hajlamdt kimutatta,
midén dombormiiveket még kevésbbé vildgftott helyen is alkalmazott, s hasonlélag a sokkal nevezetesebb és
jobban vildgftott apsist is dfszithette szobrdszati munkdval: a pécsiek ezen elbeszélését valdszinii alapon
eredtnek gyanfttatjdk ; de mdsrészt ezen valésziniiségnek ellentmond Kollernek hallgatdsa, ki ily szobrd-
szati munkdkrdl nem tesz emlitést.

Keleti homlokzat.

A keleti homlokzat. melyet rézbe metszett dbrénk (I) ad, a romdn {zlésnek sajdtsdgos tagozatdt mutat-
ja, kozepén az altemplom fg-apsisa, jobbra balra az apsidiolok, ezeck folott emelkedik a f6- és két mellékhajo,
melynek szdrnydn, az egészet hatdrozé, erdsits s bevégzs két keleti torony a rendesnél sokkal inkdbb kiszok-
vén, ezen kiilosnben is nagy mérvekkel biréiomlokzatot még szélesbbé, elterjedtebbé teszi. A jelenlegi Liom-
lokzat, mint ezt Koller ,,Prolegom.” VI. tibldja adja el6, az itt adottél kiilonbvzik ; de azért az eredeti
dllapotot mutaté rajzbeli kiegészftésem nem onkényen, lianem oly elemeken alapszik, melycknek jelenléte ezt
legtobb tekintetben biztossd, mdsokban pedig igen valésziniivé teszi.

Az alsé és felsd talapon csak az id8 4ltal megrongdlt faragott kisveket eserélték ki, de megtartot-
tdk az eredeti pdrkdnyzat és az altemplom-ablak bélleteinek alakjét ott is, hol azokat Gjabb k&be kellett fa-
ragni. Itt, mint idgvel csaknem minden épiiletnél torténni szokott, a f6ld feliilete magasadott csaknem a
krypta-ablakok aljdig, a f6lép, midSn atemplom épiilt, alig szdllott fel tovdbb az e) f) vonalndl, mely alatt
fekszik g) h) vonalon az altemplom padozata, e folott megint van ¢) d)-bena hosszhajé padozata és legma-
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gasabb lelyen a) b)-ben a magas szentélyé; a kiillonbség a krypta ¢s hosszhajé padozata kozt 8,75'-nyi,
az utébbi ¢és a szentély padozata kozt 7,75'-nyi, tehdt ez magasabb az altemplom padozatinil,

8,75 4+ 7,75 = 16,50"-al,

Ezen épiiletrész talapja kettds, az alsén egyszerii kobit s e folott kajdesot ki-
tunk ; a fels§ talap legalsébb tagja nagyobb kétdbla, melyen emelkedik az attizilé romén
o =1 ldb. A felss talap kitdbldja igen nevezetes, 4,3'-nyi magassdgu , azért, mert ebbe vannak
torve az altemplom ablakai, melyck csak kis résziikkel érnek le az alsé talapba; zdrdsuk
félkorivii, kajdicsuk a fal vastagsdga miatt igen nagy, valamint kozépss részok keskenye-
dése is, minek kovetkezése az, hogy a krypta csak kevéssé van viligftva. A felss talap
: attizdlé ldba 0,80-nyi egész magassiggal ¢és 0,583'-nyi kiszokéssel bir, s midén gy a

syt

Y ~1  kiszokés tobb mint fele a magassdignak, a Lib kordntsem oly meredek, mint az ugyan ¢
{; helyiségben 4116 oszlopoké; ebbdl pedig megint kivildglik, hogy az utébbi Idb meredek-
' sége nem sziikséges kiovetkezménye Skori keletkezésének, mert a két kitlonbozs, kiilss

L DT és belst attizdl6 1b, ugyanazon épiilet részen eléfordulvin, sziikségképen egykoru is.
i he Az alsé talapon csak egyetlen egy kisort litunk, ellenben a felsG tobh sorbdl

| %3 van szerkesztve, a soroknak magassiga meglehetds egyenld.

_ .5 . A déli apsidiol tiirhetleg épen maradt rdnk. Korona pédrkdnyzata alatt
% 3, még kilencz régi gydmkovet ldtunk, mely folstt emelkedik a félkorives fries, s melynck
l itt adom kettejét ; egyike szornyeteg fej, minét a XII-ik szdzadban szoktak képezni. mdsi-
| tészeti alakzdsu. A félkorfves frieset megfekszi a fiirész-
e folott emelkedik, megforditott dlldsban, az attizdl4 osz-
gy, hogy a kiilonben legalsé helyen lev§ tibla itt, mint
3, & korona pérkdnyzat legfelsGbb tagjit képezi. A felsi
egmagasabb vonaldtdl a tetGig 29’-at mértem, az elébbi-
apsidiol ablaka aljdig 10,50°; az ablaknak egyenes ma-
T 18. 4b. 19. 4b. gassaga (pied droit), beszdmftva alsé kajicsait, mér 6,34-at, tir¢-

nek szélessége alig nagyobb 1‘-ndl; s ezen keskenysége ke-
zeskedik, hogy itt még az eredeti ablak van elsttiink.
Az északiapsidiol fels§ része teljesen ki van vetkizve eredeti dllapotdbdl, sit, kivéve a fal-
testet és ablakot, itt minden 1j.

Valamivel szerencsésebbek vagyunk a fGapsis tekin-
tet¢ben; itt még meglehetés épen maradt hét gydmkd, melynek
hdrmidt adom. Ezen gydmkovek dllispontja hatdrozza a fapsis
credeti magassdgdt 39,60/ -ra a felsi talap folott, s ezen magassdg
vsszhangzdsban van a tornyok alsé emeletével is, végre mindket-
teje dltal hatdroztatik az e két épiiletrész kozt fekvs oldalhajék

20. 4b. 21. 4b. 22. db.  eredeti emelkedése. E pontig tehdt kiegészitésem biztos, bér ellen-
kezik is a fijapsis mostani roppant emelkedésével, melylyel az egész kozéphajé keleti oldaldt elfoglalja. Ezen
ardnytalan magassdgnak oka alkalmasint a XIV-ik szdzadban kezd8ds fdoltdrok igen nagy emelkedése, éx
a vigy, ennck daczdra is a szentélyt ezen oldalrél erdsen vildgftani, miért is a toronyszerii-fallengerben a
romdn stylével sehogy sem egyezd két dridsi ablak hagyatott; de hogy még ezen ablak létrejitte elstt, ¢
kozt s az eredeti ablak épftése kozt ablakmddositds tortént: vildgos az apsis kiilfaldn lithaté tobb ablakiv-
b5l és bélletbsl, melycket késsbben, midén a mostani Sridsi nyilds késziilt, ismét befalaztak (v. 6. Koller ,Pro-
leg." VI-dik tdbldjit). Ezen sokféle vdltoztatds nem engedi meg biztonsdggal az credeti ablakok restaura-
tidjdt, s fgy azokat csak valésziniileg rajzolhattam) az apsidiolok alakja és nagysiga mintdjdnak haszndlatdval.

Azon korban, melyben a fdapsis még alacsonyabb volt, a fohajé nevezetes magassdgban emelke-
dett tul azon, mivel a fels§ talapot 65,83‘ra tulszdrnyalja, s fgy 26,23‘-al magasabban fekszik, mint az
apsis korona-pdrkdnyzata. Ily magassigra emelkedd egyenes falat nem hagyhattak disz vagy dttorés nél-
kiil, ide tehét, ugyan e f6hajé két oldalin clsfordulééhoz hasonlé két ablakot rajzoltam, mely mdr az apsis
credetileg hihetSleg kicsiny ablaka miatt sziikséges volt afhajé jobb kivildgitdsdra; de a ﬁihajénakgizen
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ablak folott fekvs padldst is kellett vildgftani, ide tehdt kirablakot rajzolni sziikségesnek tetszett, valamint
hasonlé kettot alkalmazni a két mellékhajé-padlésnak vildgitdsa okdért. A déli apsidiolon s részben az ap-
sison és tornyokon fennmaradt régi félkorives fries — hasonlé friesdiszt javaslottalkalmaznia hajik csicsai
alatt is, a f6haj6é mint az épiilet f6-aethosa jelenik meg, mely a két oldalhajé félesticsa folott fokozatosan
tilemelkedik, lejebb ezen tagozds ismételve van az apsis magassdgdba és teteje csorokjében, mely ugyan
tigy fel van magasztalva a két alacsonyabb apsidiol és csdrok-tet6jok folott. Ezen egész tagozds véghatdsdt
teszi a két keleti torony, mely erdsitd keretként 4ll gazdagon dfszitett oldaldn. Jelenleg a templom ezen
homlokzata nagyobb magassdgdban el van fedve kiilonféle éptilettel és a régi erddhoztartozd fallal, melyek
koriilotte keskeny és elzdrt udvart képeznek.

Eszaki oldal.

A keleti homlokzat elétti keskeny udvar, épszogben torve, a székes-egyhdz északi oldaldn is van
folytatva, ezen udvar déli oldalén 41l a templom azon része, melyet a XIV. szdzadban csatoltak az eredeti épiilet-
hez, északi oldaldn emelkedik a hajdani erddnek bdstyafala, a kétrendbeli fal, mint ezt alapterviink mutatja,
fvekkel van osszekotve. Az északkeleti és északnyugati torony kozti tért kitoltd késgbbi épiilet keleti ré-
szénelhelyezték az igen nagy sekrestyét, nyugatra szintén hosszukds kdpolndt, mindketteje kizt a b. sziiz imo-
14j4t. Mieldtt ez utébbi elkésziilt, a XIV-ik szdzadban, ittnagyobb kapu vezetett atemplom északi hajjdba,
mibdl vildgos: hogy az e tdjon emelkedd erdsités legfelebb a XIV-ik szdzad miive lehet. E fkapu je-
lenleg csak a kdpolna ajtajdt képezi és egészen a templom bensejében dll Ambér az északi hajé teteje nem
csekély magassdggal bir, a f6hajé fala mégis annyira tilemelkedik azon, hogy az utébbin eredeti ablakjdnak
még tobb nyoma lithaté. Nyugatfelé a keskeny udvart jelenleg takamrdk zdrjdk el gy, hogy csak azokon
keresztiil megkozelithetni a

Nyugati homlokzatot.

E homlokzat eredeti dllapota fel nem ismerhetdségig el van ferditve. Eredeti, a falak nagy
részén kiviil, csak kozépsd als6 része, t.i. a kapuzat, az e folotti kozép pdrkdnyzattal (cordon, Brust-
gesimse); ezt azutdn egy egészen Gj oszlopdecordtio veszi koriil. E homlokzat el8tt a fold feliilete inkdbb
emelkedett, mint a templom keleti oldaldn, s igy egy 1épcsét, mintegy 2,50‘-nyi magassdggal, kell a kapu-
zat ald helyezniink, hogy leérhessiink a keleti résznek a tetdtsl 74,74/-nyi tdvol aljdig. A kozépkor tem-
plom-épitészeti szokdsai kiozé tartozott az esGvizet a legjelentékenyebb résztsl, azaz a szentélyt§l nyugatfelé
vezetni ; azonban itt székes-egyhdzunk azért képez kivételt, mert egész déli oldala elgtt a domb, melyen
fekszik, lejtds, fgy tehdt nincs sziikségiink feltenni, hogy a nyugati homlokzat alapvonala alacsonyabb lett
volna a keletinél.

A kapuzat alsé kiiszobétdl a kapu folotti kozép pdrkdnyzatig, az utébbinak magassdgét betudva,
mértem 21,60°-at. A keleti legnagyobb magassdgot taldltuk a kiszéphajénak kétszélességében, azaz két egy-
ségben = 74,74'. A fentebbi 21,60’-hoz hozzd advén az 6t 1épesd, mintegy 2,50’-nyi emelkedését: a hom-
lokzat alsé osztdlya leend 24,10, ezt lehtizva a 74,74'-nyi egész magassdgrdl, marad a fels§ osztdly szdm4-
ra 50,64, s mivel ez utébbi szdm kétszernél nagyobb az alsé osztdly 24,10-nyi magassdgéndl, ebbsl nem
épen kellemes ardny eredt a kett6 kozt, mir8l meggy6z8dhetni ha Koller ,,Prolegom.” V-dik t4bldjst te-
kintjiik, mely a nyngati homlokzatot, igen tokéletlen rajzban adja, mint ez azutolsé restauratio el6tt mu-
tatkozott.

E homlokzaton, mint eredeti rész, csaknem kizdrélag érdekes
a f6kapuzat, aza folott levd pdrkdnyzattal.

E fékapuzat alaprajza kivetkezbleg van tervezve:

Mindenek el6tt meghatdroztdk, kezdve a homlokfal kiil feliile-

7' 0 ” ').' ‘8’ ,,I 5"
[P 1 n i H 5

Els6 mélyedés a nagyobb sarkoszlop kezdetéig . 1,42‘ra.
Mésodik mélyedés az ajté béllet kezdetéig . 2,21'ra.
Harmadik mélyedés, a béllet egyenes tagé . . 0,96 -ra.
Negyedik mélyedés, a kapuzat bels§ nyildsé, . 2,69'-ra.

Az egész mélységet . 7,28'-ra.
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Ha ezen 0sszegbdl levonjuk a bels§ portalpilaster kiszokését, marad a falvastagsig szémaira

7.28' — 0,74'=6,54",
Miutin a mélyedések meg voltak hatdrozva, hatéroztik a nyildsok szélességét, még pedig:

a bels§ kapunyildst . , . . . . 6,67"ra.
a béllet koztit . . 5,91'ra.
ehez advan kétfelil 3, 14’-at tették a legnagyobb kul-

s§ nyildst 3,14'4-5,91'+-3,14’ . . . - 12,19'-ra.

Kovetkezett most a béllet mélységi szérdnak (2 21°) osszekotése a béllet szélességi (3,14
szérdval, s fgy épszogli héromszog jott létre, melynek hypothenuséjin fejleszték a bélletet. E
hypothenusén fekszenek a kisebb féloszlopok kézéppontjai és az épszogii tagok szogei, részben beszokvén
az alkotési hdromszdgbe ; a hypothenusa vonaldtél csak a nagyobb sarkoszlop kozéppontja tdvozik kifelé
annyira, mennyire ezt a béllet szélességének kitvltése kivanta, azonban megjegyzendd, hogy ezen kitsltés
nem épen a styl szigorusiga értelmében van eszkdzolve ; a jobban szervezett rész kétségkiviil akapunyi-
léshoz kézelebb 4116, mi arra mutat, hogy a constructio azzal kezd8dstt, s hogy a belsSbbet ink4bb pétl4s-
ként tervezték. Nem lehet tovdbb4 nem észrevenniink, miként a béllet tagozdsa sem egészben, sem egyes
tagjdban nem bir a kell§ mélységgel, s miként igy abéllet inkdbb laposnak tlinik ki; e hidnyta kétoldal-
kapuzaton szintén tal4ljuk. De mésrészt mesteriink érdeméiil kell felrénunk, hogy bélletét a szok4snal job-
ban tudta kifejteni. Rendesen a kdzépkor kapubélleteit egyen-
szard épszog hypothenusén rajzoltik, miért is mélységiikkel
egyenlt szélességtk, mintegy kurtitva tiinteti fela bélletet;
mig itt ellenkez8leg a béllet szélessége mélységéhez tigy 4ll,
mint |/ 2 az 1 hez; mert ha az ut6bbi 2,21-nyi méretét szo-
rozzuk 1,414-el: nyerendjiik az elgbbit 3,12'-ra ;s ebbdl ko-
vetkezik, hogy a béllet a szokottndl b8vebben fejlédik sze-
mink el8tt, nagyobb homloktért szolgéltat.
A sarkoszlop alsé 4tmérésje 0,48’, a fels§ 0,41-nyi,
a kisebb oszlopok alsé 4tmérdje 0,35-nyi; ezen csekély 4t-
mérékben més okt taldljuk a kapubéllet lapos tekintetének,
mert az oszlopok nem sztkvén ki elegendden, a t6bbi tag sem
birhatott kell§ kiszokéssel, s igy az drnyék hatésa is csak cse-
kély lehetett ; ugyanezen hidny fordulvan el8 a déli és északi
hosszoldal kapujén is, azt a mester egyéni sajétsdgaként kell
tekintentink, sdta két ut6bbin még azis cstkkentiaz érdeket,
hogy itt nincsenek val6di oszlopok, hanem csak fénélkili hen-
gertagok.
Emelkedésében a két nagyobb sarkoszlop akovet-
kez8 mérvekkel bir:
A véllkd éskapitael magassdga . . . 1,15
24. 4b. A tének magasséga . . . . . . 8,50
A lédbnak és plinthnek magassiga . . 1,26’

Osszes emelkedés 10,91

Ezen emelkedésnél valamivel alacsonyab a fels§ kiiszob felsd vonala; mert a kapunyilés magas-
séga 9,75'nyi, s a fels§ kiiszobé 0,875, az egész tehdt csak 10,626"ra emelkedik, s ennél még valamivelalacso-
nyabbak a kisebb oszlopok. Az utébbiaknak nincsenek kapitaeljeik, melyek helyett igen megrongélt ember-
foket latunk, folottok pedig kozonséges véllkoveket. A sarkoszlopok fejei lombozatukkal némiley még a
korinthiai kapitael akanthuséra emlékeztetnek, smbara levelek itt csak egyszerli zigzag vonallal vannak jel-
lemezve, mésrészt szabad végok, romén médra, mintegy bimbé alakban, van kikerekitve, vastagodva. Az
oszlopf sarkain az ioniai csigival tévolrél rokon alak jelenik meg. A vAllk§ 4lllemez, lemezke és erds
karniesbdl, a kapitael gytird csak egyszerii henger. A tének 4tmérdje kisebbedik felfelé futiséban. Az atti-
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2816 14b az egész béllet tagozata alatt végig fut; allvan meglchetds ala-
csony kettds plinthon; a sarkoszlop l4bdnak 4tmenetét a plinth-tabliba
sarkdisz kozvetiti. Ezekben az oszlop alja hasonlit a templom legnyu-
gatibbb pillérpérjaéhoz.
Kapuzatunk épitészeti anyaga jo, Pécs kornyékén talilhato,
sziirkés marviny, mely igen finom sikérlatot enged meg, nem igen nagy
darabokban torik, a miért is a bélletet négy ksbdl kellett dsszerakni ;
s6t még sokkal tobbet kellett alkalmazni a kapuiven ; mert ékksvei hé-
rom sorba vannak 4llitva egymés folé.
Ak4r fékapuzatunkat az egész ny ugatl homlokzattal, akér a
25. 4b. hosszhajé holdjaival hasonlitjuk ¢ssze; feltiinni fognak csekély mérvei- 26. 4b.
Egyenes vonalu magassiga (pied droit) még nem éri el a 11 .ldbat, chez adva az iv fent&jét 6 38'-bal az
egész magassig teend 17,38, a holdosztilyak egyenes magassiga ellenben 28,60"-at tevén és pillérei
kozéppontjainak tévolsdga egymdastdl tobb mint 20 14bayi levén, a fokapuzatot kétszer egymaés felébe le-
hetne elhelyezni ily osztélyba. Ezen mérvhidnynak két oka vagyon; nem akartik a kapunyilist nagyobb-
ra csindlni, nehogy nehezen nyiljanak szdrnyai, méasrészt pediga béllet féloszlopainak csckély dtmérsje és
lapos volta sem engedte a bélletnek nagyobb kiterjedését. Hogy ittkell§ ardny 1étre jijjon, a homlokzat
egész magasségénak nem lett volna szabad emelkednie oly magasra, azaz 74,74 labra, kivélt pedig nem, ha
meggondoljuk, hogy a templom nem volt boltozva. A csticsives styl kolossalis homlokzataiba éridsi ka-
pukat szerettek alkalmazni s mindemellett a kapuszdrnyakat ugy alkotni, hogy azokat tsbbé-kevéshé
konyen lehessen kinyitni; ezen egymdssal ellenkezinek litsz6 feladatot dsszeegyeztetni torekedtek és a
“magassig utini vigynak leginkdbb a kapu felett emelt Oridsi csicsokkal tettek eleget. De ezen estes
nem a csticsives styl taldlménya, mert taldljuk azt mdr a romanismusban is alkalmazva, csakhogy ity
emelkedése még kisebb és szoge sokkal tompdbb; ehez véve a romdn portilok alacsonyabb félkorivét,
ki fog tetszeni annak egészbeni csekélyebb magassédga, hascnlitva a cstcsives kapuzat feletti csiicsivhez,
és az ezt tulszdrnyal6 hegyes csicshoz. A péesimester csicsesal nem segitett magén, és pedig azért nem ;
mert ily csticsok ndlunk sokkal késbben kaptak fel, p. o. a jiki templomban 1250 koriill, mig az 1207
t4jan emelt libényi, s6t az 1235 koril épitett apattalvi fokapu a csicsot még nélkiilozi. A csticsnak hi-
anya, hozzdvéve az egész f6kapuzat kisebb mérveit, tehit szintén a keletkezés 1régibb kora jeleinck te-
kinthetd. '
21,62"bal, a kapu als6 kiszobétsl folfelé fekszik egy } 6zép parkényzat (cordon, Brustgesimse),
mely az als6 osztélyt elvilasatja a fels6tsl, s e parkinyzat még az eredeti, fels§ tagja kajécsos, a kovet-
kez6k lemezke, lapos horony és ismét lemezke; kiszokése és egész magassiga csekély s azért 4rnyéki-
nak hatdsa sem killonos. Koller V. tébl. e parkdnyzatot egészen elhagyta.

Déll oldal.

Ezen oldal leginkdbb ki van vetkezve eredeti dllapotjibél; mert itt csak is a két hatdr-torony
teteje alatti rész mutatja még eredeti alakzdsat, a szemhez legkozelebb 4116 alsé kdpolna épitmény ecrészen
uj, s mér is szdzadunkban épiilt fel.

A délnyugati toronyhoz, ez oldalon, lépesdhdzat és elgcsarnokot épitettek ugyan midr a XIV-ik
szdzadban, azonban ez is eltiint egy kés6bben hozzd csatolt épftkezésben. Koller (Proleg.) VIII-ik tdblsjdn
ezen késtbbi épiiletet ldtjuk elterjedni a torony és a déli kapu kizt; melytsl keletre emelkedik még a régi
déli mellékhajé ; e részen a kapu feletti estcsives, és mis, a délkeleti torony kozelében 1év hasonldan csiies-
fves ablak kozt négy kisebb korives ablakot litunk, mi anndl feltinébb, mert a romdn korban egy-egy
ablak szokott megfelclni egy-egy osaztilynak, a déli kaputdl pedig cgész a délkeleti toronyig csak két
osztdly vagyon. Koller idejében a régi kapu eldtt kis csarnok volt, ez és a délnyugati toronyig elterjedi
rész roccoco modorban volt ékesftve.

Gianone épftész, mint az épftészeti torténetben emlitve volt, 1807-t5l egész 1827-ig a mostani
déli homlokzatot emelte, kitoltvén a hézagot, melyet taldlt, és nagyobh el§csarnokot emelvén a déli kapu
el6tt, & Cpltette azon szfnhdzi oszlop-decoritit, melyet e helyen ma ldtunk, és melyet alakzati tekintet-
ben semmiféle ismert styl ald nem sorozhatunk : az ablak ugyan csticsfves, de mérmiive, értelmetlen alko-
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tisdndl fogva, még a csiicsfves styl legelkorcsosodottabb osztdlydba sem helyezhetd, s csak azon csoddlhatni,
hogy e szdzad elején mégis volt ndlunk épitész, ki a csticsfvet elég merész volt alkalmazni; az oszlopnak
van ugyan ldba, tive ¢s kapitaelje, hanem midén a két elgbbi antikizdl, az utébbi inkdbb egyptomi kapi-
taelre emlékeatet ; a csiicsives ablak folstt van attika, s ezen attikdn dllanak az apostolok kolossalis szobrai
igen kozépszerii példényokban, mig az attika mogott, tets helyett, lapos, pléhvel fodott terasse-ot ldtunk.
Széval a vegyiilék itt olyan, hogy stylrsl sz6 sem lehet.

g T Mindezeknél sokkal érdekesebb a fshajé kiemelkeds része, me-
lyen még lithaték a régi korona-pérkényzat, s.a régi ablakok nyomai,
s0t ezek kozt megvan még a délkeleti torony szomszédjéban egy, mely-
nek bélletét is megmérhettem; e béllotnek alaprajzdt fontebb adtam, itt
adom felrajzdt, valamint a folotte leve korona-pdrkdnyzatét is. Midta a
templomot boltozattal ellittdk, a kozéphajé magas ablakai nem nyilnak
tobbé abba, hanem a boltozat folotti padldsra. 3,50’-nyi magassd{gban az
ablak kiozéppontja folott kezdddik a 3,50"-nyi magas korona-psirke’myzat ,
tagjai a kovetkezok: alélrél felfelé, gydmkovek, melyeken a félkorfves
fries emelkedik, e folott fiirésa-fries, s e foltt a megforditott attikai osz-
lopldbhoz hasonlé pdrkdnyzat, igen csckély horonynyal és nehézkés hen-
gertaggal, melynek tetején a plinthus lemez az egészet vigzi.

Tornyok.

A torony, mint mondva volt, esak bensd fala dltal van Gsszekitve atemplom hosszhajéjgval ; kii-
lonben egészen elkiilonozott épitmény, mely az egészszel organikai viszonyban nem 4ll. A négy torony nem
tokéletesen ugyanazon nagysdgu alaptervvel bir, dmbdr mindnydja a négyeg alakot megkozelfti. Falai kizt
a bensd, mely egyszersmind a hosszhajéé, a leggyongébb, legerdsebb pedig az ezzel szemkozt £116.

A két keleti torony két-két boltozott alsé osztdlylyal bir, alsaja az altemplomba, felseje a sztkes-
cgyhdz két mellékhajéjdba nyilik. Az észak keleti torony fels6 emeletét levéltdrként haszndljdk, s itt 131eg-
van még, nem credeti ugyan, hanem mégis az 1500 koriil készitett falfestés. A boltozat csicsmezeiben
(Schilder) litunk zsld lombozatdiszt, lejebb fehér és voros fekirdnyos vonalok kizt délt négyszigokbsl 416
sakmezdket, szinte vorosre és fejérre festve, végre ezek alatt csiga-alakban elrendezett lombozatot. Az egész
igen egyszerii, s hogy efféle dfsz e korban zititlénosam. uralkodhatott, bizonyitja az Erdélyben Vajda-Hl}nxml
vérdnak ugyanezen idd tdjin tortént kifestése. (I. Vajda-Hunyad vdra 1452. 1681, 1866 széban ¢s képben
szerkesztette ¢s kiadta Ardny: Lajos 1867-ben, nevezetesen e munkdnak XIII. tdbl.)

A dllkeleti toronynak fels§ boltozati osztdlya jelenleg harangozé kamrdnak szolgdl, ide nyulnak
le az e toronyban felakasztott harangok kotelei. A két nyugati toronynak boltozott e-melete .ma lomtdr. Az
dészaknyugatiba bejirnak az északi mellékhajébdl, a délnyugatiba sz. Imre képolnéjfibdl; itt van egyuttal
azon, még a XIV-ik szizadbdl szdrmazé csigalépess is, melyen a torony felst emeletébe, a templom pad-

l4sdra, s innen a tobbi hdrom torony magasabb osztdlyaiba juthatni.
A tornyok fels§ emeleteiken nincsen sehol boltozat; ezek csak gerenddkkal és deszkdkkal van-

nak elvilasztva egymdstdl. Kiiltekintetiiket adja réztiblink ; itt az osztélyok kozép-pdrkdnyzat 4ltal van-
nak kijel'dive; az alsékban egy-egy korfvvel zdrt ablak lithaté ; a ha.rmadlkban, az altemp.lomét nem szi-
mftva, két kettds ablak nyilik minden oldalon, az ablak ]fét oszt&ﬂya.l k'dzepér} 6-romédn giimbsztflvényes
fejii oszlop 4ll. Igaz ngyan, hogy a jelenlegi oszlopok egyike sem régi, de a.régleknek néhény’tﬁ-redcke még
most is ldthaté lévén a templom északi ndvardn, kimondhatjuk, hogy Gianone épfté.sz a régi oszlopokat
clég hiven és szerencsésen utdnozta; ugyanannyit mondanunk kell torony-pdrkdnyzatairdl is, melyek nem
térnek el alakzatokban a mellettiik fenmaradt eredetiektdl. .
Gianone a harmadik emelet f61¢ még negyediket is ¢épitett ; amannak erede'fi jelem:olta biztosftva
van a fenmaradt régi nyomok és toredékek utin; Koller tibldin megvan az utébbi is, de nincs meg a ro_

vétk4s fol, melyet ma a negyedik emelet folott Litunk. S o
Mi az egész székes egyhdznak e szdzad elején tortént restauratigjit illeti, ennek épftészeti anya
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ga, a hires pécesi kd, és technikai kivitele sokkal jobb, sokkal szorgalmasabb, mint a minét méds hasonnemii
s e korbdl szdrmazé épiiletnél taldlni szoktunk Magyarorszdgon ; ellenben a styl tekintetében, kivéve a tor-
nyokat, hasonl$ dicséretet arrél kordntsem mondhatunk. '

Daczdra tehdt, hogy szdzadunk kezdetén nagy pénz osszeget koltottek a péesi székes-egyhdz res-
tauratidjdra, nevezetes sikerre még sem voltak képesek szert tenni; mert ama korban a styl igye teljesen
volt elhanyagolva, valédi stylt akkor sehol sem ismertek, s az épen ezen tudatlansdgbél eredt elbizakodds
elhitette az akkori épftészekkel, hogy tul birnak tenni minden megel8zstt architecturdn.

Francziaorszdgban az elfajulds ugyanazon alant fokra szdllott le, mint Anglidban, Német- és Olasz-
orszdgban, s az akkori épiiletek egyike sem érdemes az emlékszerii névre. Nem csoda tehdt, hogy Magyar-
orszdgban sem tudott Gianone valami nevezetest 1étrehozni.

De nem csoda az sem, hogy az dltaldnos megvetés, melylyel e kozépkori stylek irdnt viseltettek
szdzadunk kezdetén, nem engedte a kozépkori stylek eldnyeit és jelességét tanulmdnyozni.

Igy tortént, hogy Gianone sem hajtott sokat a kozéphajé fels részeinek elhajldsdra a fliggdleges
vonaltél, s e roppant szerkezeti hétrdnyon a boltozat ald hizott vasrudakkal vélt segfthetni.

Emlitém, miként a pécsi székes-egyhdz falai, eredetileg, nem voltak tervezve boltozat horddsdra ;
midén tehdt, a XIV-ik szdzadban, ilyent raktak azokra, a bolt oldalnyomdsa kezdte szétfeszfteni az alatta
lev§ falat, s ezen hatds, bdr igen lassan, mégis szakadatlanul és biztosan foly be a falak elferdftésére. Hogy
errd] tokéletesen meggydz8dhessiink, nem kell egyéb, mint a kozéphajé alatti fal egymdstili tdvolsdgdt pon-
tosan megmérni ma, és vagy husz esztend8 mulva ismételni ezen mérést, mikor aztdn e tdvolsdgot, a vas-
rudak daczdra, egy vagy két hiivelyknyire vagy taldn tobbre is novekedettnek fogjuk tapasztalni.

Ellenhatdst itt egyes egyediil oly {vtdm gyakorolhatna, minét a franczia romanismus és cstcsives
styl el8szor alkalmazott a magasan fekvd boltok oldalfeszitése ellensilyozdsdul.

Ajdnlom tehdt a mérési kisérletet s meg vagyok gydzddve, hogy alkalmazdsdnak kivetkezménye

az {vtdmak pétlélagos épitése leend.



Szent Benigne hajdani temploma Dijonban.

Elhagyvdn egyiddre a péesi székes-egyhdzat, keressiik fel azon kizépkori templomokat, melyek
alakzatuk ¢és ardnyuk dltal befolysdssal lehettek a pécsinek alakzdsdra ¢s ardnyaira.

Mertens Ferenc ,Die Baukunst des Mittelalters“ cfmii, 1850-ben Berlinben kijott munkdja 90-ik
lapjén ezeket mondja: ,Ezer 6ta Kr. u. a romdn épitészetnek elsd teremtményi példdnysdt taldlom, s ez
St. Benigne temploma Dijonban, melynek keleti koralaku része (egyiitt a még inkdbb kelet felé fekvd k-
polna épiilettel) fenmaradt egész a francia nagy forradalomig, s melynek (nyugati) hosszhajéi teljesen le
vannak frva.‘

Ujabb kutatdsok megmutattdk ugyan, hogy a gernrodi alapitviny-templom, a Harcz hegylincz
tovénél, mintegy 40 évvel régibb St. Benignenél, és bdr mérvei kisebbek mint emezéi valinak, mégis
egészben itt jobban és hatdrozottabban kifejtett romanismust lditank. Mindamellett a dijoni épiiletet a leg-
nevezetesebb és legrégibb emlékek egyikének kell elismerniink ; mert oly villponton dll, melyen az 4-ke-
resztyén, byzanci és a romdn épitészet egymdstél tivozvdn, az utébbi sajitsdgos fejlidését kezdte meg , mely
késébben a csicsives stylbe ment At.

Médsrészt a dijoni templomnak hatdskore sokkal terjedtebb, mint a gemrodié; mert amabba be-
lefoglaltatik nemesak Francia-, Angol-, Spanyocl- és Olaszorszdg felsd része, hanem még déli Német-, s mint
ldtandjuk, tobb tekintetben Magyarorszdg is.

A dijoni apéti templomnak, fijdalom, csak igen csekély része maradt rednk, mindazdltal birunk
pontos lefrésdval és ujabb dbrdival, mik a restauratiét nemesak lehetGvé, hanem a f§pontokban, még elég
biztossd is teszik. Ezek a kovetkezdk :

1. Egy az ¢épitkezéssel csaknem egykoru leirds, melyet a zdrddnak névtelen baritja késaftett, s
melyet D’Aschery kiadott ,Spicilegium“-dban. Périsi 1655-ki kiadds. 434 s kov. lapon. Ldsd az okmény
toldalékot.

_ 2. Mis, dbrdkkal elldtott leirdsdt irta meg Mabillon ,Annales Ordinis S. Benedicti“ ¢imii Péris-
ban 1707-ben megjelent munkdja IV. kitetében 151 s kov. lap.

3. Egy harmadik, szinte képekkel bir6 leirdst talilunk Don Plancher-nek ,Histoire générale et
partic. de Bourgogne“ nevii konyvében. Dijon 1739. X. kot. 476 s. k. lap.

4. ,Atlas des Monuments de la France-jében Pdris 1828 Lenoir Sdndor szintén ¢ templomot
rajzolta le. .
5. Végre 1859-hen diszmunka kezdett megjelenni e cim alatt ,Dijon, ses monumens divers, de-
puis son origine jusqu’au régne de Louis XIIL parle baron Taylor etc.“ E munkdban a régi templom rajz-
ban ki van egészitve. 1859 dta a konyvet nem folytattik. .

Hogy a fenidézett névtelen bardt az alapfténak, Vilmosnak, kortdrsa volt, mdr cgészben is kitet-
szik ezen apétra halmozott dicsérgetéseibdl; de vannak czen kiviil krénikdjdban még kozvetleniil ide vo-
natkozé helyck is, fgy a 445-ki lapon mondja, hogy Jdnos apétot, ki Vilmost kivette, mint még éldt, nem
akarja nagyon megdicsérni: ,sed quia adhuc domum habitat luteam, sufficit hoc tantum dixisse (mivel t.
i. mdr elébb magasztalta); dicit enim scriptura: Ne laudes hominem in vita sua.*

A névtelen krénikdjét 1052-ig folytatja, mikor annak tovdbbi irdsdt mds bardt veszi dt; hogy
pedig a régibb szerzd a dijoni zdrda bardtja volt, azt maga mondja meg 470. 1. hol a zdrddnak apja dltal

4
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adott ajéndékokrdl szél, melyek kozé onmagdt is sorozza: ,Laici offerentes filios Sancto Benigno. Inter
quos pater meus me offerens, exceptis aliis rebus, dedit secus puteum, domum et sedem unius caldariae“ ete.

A névtelen elbeszélése utdn a templomnak alapftéja, Vilmos apdt, Olaszorszdgbdl szdrmazott,
honnan 8t Majolus Clunyba hozta magdval, innen ment aztin Dijonba a Majolus dltal reformdlt zérddba,
hol 990. tdjdn apittd lett. Bruno, a dijoni szék piispoke, 6t késdbben egész megyéje zdrddinak eliiljdréjavd
tette. Vilmos 996-ban Olaszorszédgba utazott, honnan tudomédnyosan ¢s miivészetileg kimfvelt férfiakat ho-
zott. Miutdn Vilmos 1001-t8] 1015-ig felépftette templomét és zdrd4jdt, Richard 6t Normandidba hftta meg,
hogy ott is templomokat és zdrddkat épitsen és rendezzen be : Vigy szintén tobb zdrda Lombardidban is
t8le szdrmazott. Vilmos 1031-ben halt meg.*)

Ezen adatok megegyeznek egészben Cordero ,Architettura italiana, Brescia 1829¢ cimii kony-
vének adataival ; azonban az utébbiak ide s tova eltérnek. Glaber Rudolfus, Vilmos bardtja, hdtrahagyott
jegyzetei szerint Cordero az apit sziiletése helyét és csalddjdt kozelebb ismerteti, az elgbbi Ivrea megyében
fekszik, Piemontban, apja pedig Robert, Volpiano ura, volt. Eltérgleg krénikdsunktél, Cordero dllftja, hogy
Vilmos Olaszorszdgot beutazta, mielgtt még Franciaorszdgba koltozott és, hogy Velencében Orseolo Péter-
rel, a herceggel, bardtsdgra 1épett, mi az itt feltett iddre nézve azért valészintitlen: mert Vilmos Clunyba
megérkeztekor még ifjoncnak neveztetik: ,Actate juvenili florens.“ Elst fellépte Normandidban 1020-ra
van téve s dllitja Cordeo, hogy, midén Vilmos ott kiozel 40 zdrddt épitett vagy restaurdlt, e tdjon amaz
épitészetnek elsd példdnyait mutatta be, melyet ott lombardinak vagy olasznak nevestek: ,cosidiede i pri-
mi esempi di un’ architettura, che cold fu detta allora lombarda ossia italiana.

A névtelen a templom Vilmos el§tti torténetét adja, midén 434. lapon mondja, hogy czt az apét-
sdggal egyiitt Gyorgy piispok alapftd, Guntram kirdly adomdnynyal ellétd, s kopasz Kdroly és Izsdk ptispok
késBbben restawrdld. Kzek utdn dttér kora, azaz Bruno piispsk és Vilmos apdtnak épftkezésére, melyen a
munkdt maga Vilmos igazgatd.**) Ellenben a piispok inkdbb a financialis iigyet vitte, ez t. i. mindeniinnen
k§ és mdrvdny oszlopot szerzett az épiilet szdmdra. |

A krénikds dltal emlitett legrégibb templomot 535-ben szentelték fel, ugyanez, miutdn azt Izsdk
restaurdlta volt, ujabb szentelésnek lett aldvetve 870-ben. Vilmos 1001-ben kezdett épfteni 15 éven 4t, a
templom tehdt 1016-ban szenteltetett fel.

Uj felszentelésr8l tesznek emlitést, melyet Jarenton apdt idejében IL Pascal pdpa vitt véghez
1106-ban. ***)

#*) 430. 1. ,Bruno Guilielmum, hujus morasterii gregi praefecit. Hic Italia extitit oriundus, alto satis germine et nobili prosapia edi-
tus. Quem Dominus Mayolus Roma veniens, invenit in monasterio Laureio dicto, ubi a puero educatus fuit. Assumensque eum, ipso deprecaute, se-
cum adduxit Cluniscum, aetate juvenili florentem. Ordinatus igitur est Abbas a Domino Brunone episcopo a. Inc. 990 indictione tertia“
— 433. 1. ,Dominus Episcopus Bruno considerans Patrem Guilielmum ita ferventem in‘religione, ac monastica institutione, et loca ¢i commissa de
die in diem melius proficere, omnia in suo episcopio monasteria ipsius delegavit prudentiae“ — 438. 1.“ Anno sexto sue ordinatiounis Guilielmus Ab-
bas Romam perrexit, indeque sc. Angelum montem petiit Garganum, ubi periculose aegrotabat. Coeperunt deinde ex sus p atri a, hoc est, Italia
multi ad eum convenire. Aliqui litteris bene eruditi, alii diversorum operum magisterio docti, alii agriculturae scientia praediti.
Quorum ars et ingenium huic loco (S8ancti Benigni Divionensis) profuit plurrimum.® — 442. 1,4 Mouachorum non erat numerus qui ab Italiae ve-
nerunt partibus. — 444. L. ,Audita dei viri fama nobilissimus Normannorum comes Richardus misit ad eum, reverenter supplicans ut ad se veniret-
Venit, multisque eius precibus exoratus est, ut Ecclesiam sanctae et individuae Trinitatis nomine et honore dicatam, in loco qui Fiscanus dicitur,
olim constructam et a se in ampliorem statum deductam, susciperet ntque Monachorum, collegio decoraret.* — 415, I. Commisit et alialoca Comes
Richardus Guilielmo : Gemmeticum, Montem 8. Michaelis Arch. Monasterium S. Germani Parisiis, locum 8. Faronis in urbe Meldorum, commisit
Praesul Metensis Gorgiensen Abbatiam etc. — 443. 1.  Miut&n Vilmos testvérei is baritokkd lettek és vagyonnikat az egyhhznzk ajhndékoztik,
Olaszorszigban is épitettek templomot és zardat Benigne tiszteletéro : ,unde ot fructuarensis ille locus est vocatus, ut fruetus honorum operum,
quae ibi geruntur, sibi et illis esset abolitio peccatorum,* — 458, 1. Perveniens ad Coenobium nomine Fiscanum, ubi plus solito infirmitate pergra-
vatus, sentiens sibi imminere ultimum vocationis suae diem, convocatis fratribus, per octo dies, exhortans (sic) eos octavo die natalis Domini rel.
didit Deo spiritum. Ibi sepultus 1031.

*#) , A sancto igitur Gregorio Lingonensi Episcopo fundata haec Abbatia, a Guntranno Rege stabilita v. ditata, a Carolo Imperatore,
cognomento Calvo, et Domno Isaac Episcopo restaurata. Ab honorando Brunone et Wuillelmo venerabili Abbate, non solum modo in aliis rebus,
verum etiam innova Ecclesiae fabrica est renovata; in cuj. s Basilicae wiro opere Domnus Praesul expensas tribuendo, ac columnas
marmoreas ac lapides undecunque adducendo, et Reverendus Abbas magistrosconducendo etipsum opus dictando,
insudantes dignum divino cultui templum construxerunt. Cujus artificiosi operis forma et stabilitas non inaniter quibusque minus edoctis ostenditur
per litteras ; quoniam in eo mnulta videntur mystico sensu facta, qaae magis divinae inspirationi, quam alicujus deputari debent peritiae magistri.*

**%) Ugy tetszik, mintha ezen késdbbi felszentelés nem volt volna fdltételesve ujabb épitkezés vagy a régiunek befejezése dltal ; mert a
krénikas szerint az épiilet o XI. szdzad kizepe tdjin nemcsak teljesen ki volt épitve, hanem biitorozva is. A beszentelds taldn a torténetben meg
nem emlitett kérositis vagy szentségtelenités kovetkeztében tirtént.
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Vilmos temploma 1271-ig maradt épen, de ekkor a kdzepén dll6 torony bedélése dltal vsszeziza-
tott, mire Hugues d’Arc sur Tille apdt a még fendll6, s 1288-ban bevéyzett egyhdzat emelte, mely 213
hosszu, 87 ‘ széles és 84'-nyi magas.*)

Don Plancher; ezen kiviil, még egy 1137-beni tiizvészrdl is tesz emlitést, mely dltal sz. Benigne
temploma is annyira kdrosftatott, hogy visszadllitdsdra 10 év kellett. Ezen alkalommal hdrom tornydt is
magasabbra emelték, n. m. a rotonda két 1épcsShdzféle tornydt és a keleti kdpolndét; az utdbbival egyiitt
alkalmasint az egész imola épiiletét telemelték. Ugy hiszem, hogy e korbdl szdrmazik a f8kapuzat is, melyet
az 1271-ben lerombolt templomrdl az ujonnan csiicsives stylben épitettbe vitték dt; mert ezen kapuzat még
kés6-romdn, s 1gy némely a mostani szentély alatt megmaradt csekély részszel egytitt, egyediili emléke Vilmos
apdt templomdnak, miutdn a mult szdzad forradalma alkalmédval az akkor még fendllott keleti rotunddt s
kdpolndkat is ledontotték. Legujabb idgben arégirotunda telkén dsatdsok torténtek, s Taylor bidré otta fold-
ben taldlt régi oszlopot ir le munkdjdban.

A névtelen krénikds leirdsa mindenesetre akozépkorbél rdank maradt leirdsok legpontosabbja, leg-
terjedelmesebbje. Itt nemecsak a ftomeget, hauem egyes részleteket is talilunk idézve: p. o. az oszlopok,
ablakok, kapuzatok, ajték, oltdrok s. a. t. szdmdt, ligy, hogy ezekhez hozzdvéve Don Plancher egészben
pontos felvételét, a restauratiéhoz bétran hozzd foghatni.

A névtelen leirdsa értelmében az éptilet hidrom részre oszlik, mint ezt II. tdblink alaprajzai mu-
tatjdk : keleti imola épiiletre, az ahhoz csatolt rotunddra, s egy, az é-keresztyén basilikdval rokon n a-
gyobb templomra, melya rotunddval mintegy dssze volt olvasztva. Vilmos apét épitkezése alatt a ré-
gibb templom némely részeit felhaszndlta, nevezetesen annak szentély-végét.

Az imola épiilet, a rotunda ¢s a nagy templom keleti része alatt egymissal osszefiiggs altem p-
lTomok léteztek, 1. II. T. 1. db. A nagyobb egyhdz altemplomédt, melyben Sz. Benigne sfrja is volt, a kré-
nikds e szent imahdzdnak ,Oratorinm sancti Benigni nevezi, ehez kell azonban még a rotunda al-
templomét is szdmitanunk, mert ebben volt, a szent sfrja mogott, oltdra. A keleti kdpolndk altemploma
kereszteld Sz. Jénosnak volt szentelve.

A médsodik emeleten (ndlunk foldszintnek nevezndk 1. II T. 2. dbra), az imoldk részében és a ro-
tunddban egygyiitt, volt a b. szfiznek temploma ,Sanctae Dei Genitricis Mariae“ két oltdiral, egyik
a kdpolndban, mdsik a rotunddiban, nyugat felé csatlakozott ehhez a nagy basilika alaku templom ,Eccle-
sia major“, mely ezen nevet minden emeleten keresztiil megtartja.

Az imolahdz harmadik emeletén volt sz. Mihdly arkangyal kdpolndja ,oratorium sancti
Michaelis archangeli“ 1. II. T. 3 dbra; a rotunddban itt s folytatélag a negyedik emeleten is volta sz. hi-
romsdg temploma“ Ecclesia sanctae et individuae Trinitatis.*

Az egész bpiletnek hoszszdt a krénikds 200 rofre teszi, mi, Plancherrel a réfot mdsfél Libra ve-
vén, 300 ugynevezett pieds du roi, vagyis kirdlyi ldbra rug. Szélességének 53 réfjét 79,5%ra kell tenniink.
végre a rotunda magassdga minden emeletén, 10 réft tevén, mindnégye Gsszesen 60 libra szdllott fel.

A nagyobb egyhdz altemploma ugyanoly magas volt mint a rotunddé, azaz 15 Libnyi. Mint mdr
meg volt jegyezve, az 1137-ki tiizvész utdén magasabbra emelték a keleti kipolna és a rotunda két torny:t.

A nagyobb templom mellékhajéjdt a krénikds 31 réfnyi = 46,5 ldbnyi magasnak mondja ,in
altitudine quaqua versum per maximos 31 cubitos, a kozéphajénak magassdgit ,in medio autem“ teszi 40
réfre vagyis 60 ldbra. Ugy tetszik, mintha az eldbbi mértéket, mint a rotunddban, az altemplom padolats-
tél, a mellékhajé féltetejéig, az utébbit a fdhomlokzaton, a foldtsl nyeregteteje csticsdig mérte volna; mds-
képen alig lehetne helyet taldlni a széles mellékhajék magas félteteje s az e folotti fodott sikdtor szdmdra
(v. 6. IV. tdbl.); mdsrészt alig lenne elég, mds elrendezésnél, azon csak is husz lépesd, melyet a krénikds
két-két emelet kiozzé helyez: ,donec superliminare occidentalinm portarum attingentes per pariles scalas
viginti graduum in porticum majoris Ecclesiae deponunt.“

Leirdsa végén krénikdsunk a kivetkezd szdmokat adja Van a templomban, kivéve a tornyok és-
oltdrokét

*) . Descript. génér. et particul. du Duché de Bourgogne, par M. Courtepée VII vol. in 8vo 2éme édition Dijon 1847.% II. vol. p.
94 et suiv.

4*
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- oszlop . e X O
ablak (iiveg tiiblé\ al zért vagy zénhatd) S b1
torony .. e e e e e e e e e e e e e 8.
kapuzat (portae) .o C e e e e e e e e 3.
ajté vagy ajtényilds (ostla) C e e e e e e e 24,

Hoszmértékei a kovetkezbk :
a kdpolnahdz hossza . . . . . . . . . . . . . . . 33 réf = 49,5
arotunda dtméréje . . . . . . . . . . . . . . . 31 , = b5
a nagy templom hossza . . . . . . . . . . . . . .128 , = 1920

Osszesen 198 réf = 297,0°

Itt tehdt 3’ hidnyzik a 300 ldbhoz, melyrdl a krénikds mds helyen tesz emlftést; ugy hiszem,
hogy e 3 teszi az imolahdz zdrfaldnak vastagsdgdt, melyet krénikdsunk egy helyen szdmaddsdba folvesz,
mdsikon pedig elhagy.

A nagyobb egyhdz altemplomdrél mondja a krénikds, hogy T betii alakkal birt, s hogy egyenld
hoszsza ¢s szélessége volt: yaequali extenditur in longitudine et latitudine®, boltozatdit négy sorra osztott
tizenkét oszlop hordta és egy-egy oldalin elkiilonitett vagy épen titkos ,secreta“ pitvara vagy csarnoka
volt, gy szintén 6t oltdra.

Alapterveink (II. tébla) 1-s6 dbrdjdn litjuk, hogy az altemplom hossza egyenl§ szélességével, ha
hogy az el6bbit az alsé 1épesdtsl a szentély elsé oszlopsordig mérjiik, hozzdvevén magédt ezen oszlopsort.
Ezen hatdr-megalapitdst krénikdsunk a fels6bh emeleten kiveti; de itt, az altemplomban, olvasmmk kell a
szentély minden oszlopdt, kiilonben nem tslthetjiik jbe a krénikds 104 oszlop szdmdt; s6t ezenkiviil az al-
templomnak még hdrom hajdés hosszhajét is kell adnunk, mint ezt mdr Mabillon is tette, mi igen jél ssze-
fér az akkori altemplomok szokdsos elrendezésével. Mindez clkeriilhetlen sziikséges ; mert a kereszthajé 4
oszlopsora, melynek mindegyikében csak 12 oszlop volt, nem 4d tobbet 48 oszlopnal, masrészt a T alakot is esak
tigy nyerhetjiik, ha a kereszthajét sziikebb hoszhajéval toldjuk meg. Az ellenkezs, azaz keleti oldalon, a
kereszthajé oszlopaihoz még hozzd kell venniink az apsidiolokét is; mert csak gy nyerhetjiik el a 104
szdmot, mint ezt II. tdblink mds oldaldrdl is kiegészitett dbrdja mutatja. A T betii alakja megmaradt gy
is, csakhogy vizardnyos dgdn félkorok szoknek ki. A régibb templomok ekképen csak hdromdgu keresatet
képeztek ; mert azokndl hidnyzott még a hoszszentély, mely késSbben teljessé tette a négy dgu keresatet.
Nincsen tehdt igaza Planchernek, ki gdncsot keres krénikdsunkban, midén ez az altemplom T betii alakj:-
rél szél. Ezen altemplom szentélye el6tt volt elhelyezve sz. Benigne sirja, mogotte pedig oltdra, a tobbi
négy oltér a négy absidiolban dllott. Krdénikdsunk nem tesz emlitést az altemplom ablakairdl; miértis eze-
ket az dltala idézett 120 ablak sordbdl ki kell hagynom.

Nehezebb felolddsu kérdés a tornyoké; hogyan volt elrendezve krénikdsunk nyolez tomya; holott
8 csak hdrmdnak élldshelyérl tesz emlitést? kettejében volt a rotunda emeleteire felvezet 1épess, harma-
dika nyugat felé az imolahdz kozepén dllott; hol dllott mdr most a tébbi 6t? Mabillon és mdsok ezen ot
tornyot a nagyobb templom oldaldra s fShomlokzatdra teszik, az utébbit ikertoronyként; azonban az eléh-
bi elrendezés egészen szokatlan, az utébbi pedig cxak késGbben alkalmaztaték, a teljesen kifejlédstt romén
stylben; az 6-keresztyén templomokban a torony vagy egészen elkiilonitve az egyhdztdl, vagy annak el6-
udvara szogletén mutatkozik, mindkét esetben organicus kapesolat nélkiil a templommal.

Ezért Mabillonétdl egészen kiilonbozi elrendezést kellett elfogadnom, t. i. olyant, melyben négy
sarktorony egy nagyobb kézépponti koriil esoportosul; s fgy elérjitk a kivdnt 6tos szémot is.

Ezen eclrendezés mellett harczol egy igen nevezetes régibb minta-példdny és tobb koriilmény s
intés, mely krénikdsunk leirdséban, habdr nem egyenesen, de kzvetve ilyféle elrendezést javasol.

Tudjuk ugyanis, hogy a templomot a kézep én 4116 torony leomldsa issszeziizta 1271-ben, mi-
ért is azt Gjra Epitették, és pedig csticsives stylben. A leomlds nyugat felé tortént; mert kelet felé a rotun-
da s az ezt a nagy templommal 6sszekotd részek a mult szdzad végéig fenmaradtak. Hol dllhatott tehét
ezen torony, ha csak nem a kereszthajé kozepén? Kroénistinknak ide vonatkozé helye alig magyardzhaté
mdsként, midén mondja: hogy a nagy templomot 121 oszlop tdmasztja, me]vnek némelyike a leger8sebb
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negyven pillér fejénél négyszogben van feldllitva, ,fulciturque 121 columnis, quarum nonnullae juxta
capita fortissimarum, quae sunt quadraginta pilarum, quadrangulatim statutae.* Itt vilfgosan a pillér
sarkdn 4116 oszlopokrdl van sz6, azonban, ha a sz6veg szerint négy oszlop-sarkos pillért tesziink fel, nye-
rendiink 40 X4=160 oszlopot, tehdt tobbet, mint az tsszesen idézett 121-et. Itt tehdt bizonyos a tollhiba, s 40
pillér helyett csak négyet szabad feltenniink, mire a pillért jellemzs legerdsebb szé, s ezismét torony-
pillérre utal. Mds, inkdbb kozvetve a sarktornyokra vonatkozé helyet mdr is idéztem, t. i. azt, hol az al-
templom két oldaldn el8forduld titkos csarnokrél van sz6, melyet helyesen magyardzottnak hiszek a nyugati
tornyok két elgcsarnoka dltal, mint ezt II. tib. 1-s6 dbrdja mutatja; meglehet, hogy az altemplom hosszha-
j6j4bél ezen eldesarnok mindegyikéhez kiilon ajté is vezetett.

Végre a négy sarktoronyra vonatkoztathat6é krénikdsunk azon helye is, melyben a rotunddrdl az
egész nagy templomon koros koriil vonul$ sikdtorrél szél: ,bina super deambulacra sunt facta, quae ac-
quali spatio ab orientali parte usque ad occidentalem, et infra templum, per arcus deambulatorios, et supra
tectum domus, muro altitudinis fere trium cubitorum circumquaque pergentium, a ruina protegunt incessum.
Haec tamen ad dextram sinistramve partem templi incipientes, interius et subtus alas ejus passum per
quosdam occultos aditus ad suprema tecti dirigentes plano, ut dictum est, calle deducunt introrsus
undique, donec superliminare occidentalium portarum attingentes, per pariles scalas 20 graduum in porti-
cum majoris Ecclesiae deponunt.“ Az ,occulti aditus® kifejezés igen jél alkalmazhaté a sikdtor azon résaé-
re, mely a sarktornyokon vezet keresztiil s itt nem lithat6, mig ellenkezgleg a nagy templomot egészen ko-
ritlvevé karzat nyilt oszlop dllitdsdval mindeniitt szembe tiinik ; mdsrészt nem nélkiilozhetjiik a sarktornyok
1épesdit sem, ha csak a mellékhajék karzatai és a kozéphajé magas sikdtora kiszti sszekiottetést helyre 4lli-
tani akarjuk, az utébbinak jelenvolta pedig viligosan kitiinik krénikdsunk ezen kifejezésébil ,supra tectum
domus*, azaz a mellékhajék teteje folotti.

_ Nem tudjuk: vajjon létezett-¢ kis oszlopos sikdtor a mellékhajék tetcje alatt is; mert ilyenr8l mit
sem mond krénikdsank.

A sarktornyok mellett szélanak Don Plancher némely mérték-adatai is. L. III. tdbldnk, nagyobl
mérvii alaprajzdn, azapsis és apsidiolok részét, mely Don Plancher mértékei nyomdn késziilt. A fg-apsisnak
dtmérSje megfelel az altemplom hérom kozép hajéjinak. Azdtmérétsl jobbra balra van az apsis falinak
vastagsdga, melynek megfelelnie kell a kozép torony pillér vastagsdgdnak, hogy e kettd kiat szabdlyos ke-
reszt-boltot lehessen huzni. A krénikds az dthajé szélességében 12 oszlopot rendez el, mely e szélességet
képezi, ezen oszlop kizt volna tehdt 11 oszlopkoz, vagy keskeny hajé; otot a foapsisnak kell adnunk és
falvastagsdgdnak, fenmaradt tehdt még hdrom-hdrom, minden oldalon két-két apsidiol szdmdra, ezek nem
csak Plancher idejében, hanem még ma is az altemplom egyik oldaldn fenvannak; még pedig tgy, hogy
Don Plancher a bensd apsidiolnak hosszdban 21, szélességében 11, a kiilsdnek pedig hosszdban csak 6, széles-
ségében pedig 8 ldbat ad*). A négy apsidiol két belsejének volt hdrom-hdrom, a két kiilsejének csak egv-
egy ablaka**), A bels§ apsidiolok hdrom ablakdt késébben befalaztik, mib8l Plancher helyesen kivetkez-
teti, hogy Vilmoséndl régibh ¢épiilethez tartoztak, s azért falaztattak be, mert a rotunda hozzd épitésével
elhomélyosittatva, feleslegesekké lettek. Mindazéltal Plancher Vilmosnak nem az egész rotunddt, hanem esak

*) Hist, de Bourg. vol. I. p. 483., La longueur dos mémes chapelles était de 21 depuis le foud de leur rond-point jusqu'uu premier
rang des colonnos qui forment la téte du prétendu T.* S valamivel elébb: ,Les deux chapelles placées dans les ailes de 1a basse église out chacune
11 ou environ de large et autant de bhaut“ (t. i. a padolat emelkedése utin, melyril Pl késGbben tess emlitést ; mert eredetileg a magassig 15 14b-
nyi volt). A kiilsg apsidiolokrél Pl. aldbb mondja : ,,Il y avai: encore deux autres chapelles, placéos dans le fond dos secondes ailes qui regnaient
de chaque cité, plus courtes que les premieres d'environ 15 Los chapelles n'avaient chacune qgu'une fenétre, placéde dans le fond du rond-point et
derriére l'autel, elles étaiont larges de 8¢ et longues de 6° seulement, leur longueur aboutissait au premior rang de ces colonnes, qui par leur arran-
gement font ou forment ¢ mme la téte d'un T. La seconde : ile du coté du midi, fut enticroment détruite lorsqu'on bitit sur la fin du XIIIme siécle
la nouvelle Jglise qu'on voit aujourd’hui : celle du coté du septemtrione subsiste encore en partic, le fond oa le rond-point, ou était la chapelle, est
en son entier, mais I'auire est détruite, il 8’étend en longueur jusqu’au socond rang des colonnes dans une distance de 14 & 15 pieds.*

*%) p. 4833. Dans le chevet ou rond-point de chacune dos ailos il y a un autel, et derriére chaque autel il y & trois fenétres, qui, dans
leur premier origine éclairaient ct las autels et les basses ailes de cette égli e et qui dans la suite ont été bouchées, étant devenues inutiles par les
deux tours élevées depuis de chaque ¢ité de 1a Rotonde, devant et tout proche des trois fenctres de I'une et de I'antre do ces chapelles placées dans
le fond des deux ailes. Preuve que ces ailes ou collatéraux sont plus anciens que ces tours, et qu'ils sont avant 1 commence-
ment du XIme siccle, puisque c’est de ce temps la qne 1’abbé Guillaume fit constraire ces tours, qui rendent inutiles ces fcnétres, qui auparavant
éclairaient et les deux chapelles et les deux ailes de I'églisc souterraine ; prouve encore que cette église souterraine et ses basses ailes sont des restes
de I'église qui avait été reparée an IXme siécle et qui subsistait encore lorsque I'abbé Guillaume prit le gouvernement de I'abbaye en 990.*
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tornyait tulajdonftja, daczdra annak, hogy az egész apsis-épitkezés Gssze nem egyezhet§ a rotunda fendlld-
sdval; s fgy természetes hogy Vilmos az egész rotunddnak mint szintén a keleti kdpolnahdznak alapitéja.
Hogy médr most az uj és a nevezetesen médosftott régi részek kozti kozlekedés lehet6vé vdljék, keresatiil
kellett torni a régi fo-apsist, és félkorii fala helyébe oszlopokatkellett dllitani; egyszersmind befalaztattak a
bels8 apsidiolok ablakai is, részben mert azokra tobbé sziikség nem volt, részben mert az azok felett
emelt uj oszlop fal-alapot kovetelt.

Ha mér most, Planchernek mérték adataihoz visszatérve, a két mellék apsidiol vagy mellékszentély
szdmdra az altemplom. hdrom oldal-hajéjénak szélességét vessziik igénybe, azaz 7,21’ X 3 =21,63' ldbat,
szembeszok8 lesz a bels6 mellék szentély 11 ldbra adott kiilombizése a 8 ldbra adott kiils§ szentély
szélességéhez. E két, egymdstdl lényegesen eltérs szélesség csak olykép érthets meg, ha a kissebb szélességet
a zdrfalak erdsbitésébél, vastagoddsdbdl szdrmaztatjuk; s az er8sebb fal ismét e helyiitt emelt
tornyot teszen fel. Oda mutat az itt eléfordulé kurtitds is 15 ldbra (1. Pl idézett sz5vegét, hol a kiilsd
apsidiolok hosszdt el§szor 6, mdsodszor kiilonboz8 méréssel, 14 vagy 15 libra adja); e kurtitds okt
ugyancsak a torony keleti falénak nagyobb vastagsdgdban kell keresniink, melylyel t. 1. az apsidiol belss
hosszdnak részét csonkitja, azonban, mint hiszem, nem annyiban, mennyire ezt Plancher hiszi; mert igy a
torony hossza csekélyebb volna szélességénél, mely utébbit a kereszthajé két széls§ hajéja hatdrozza. Pl.
az apsidiolt mdr nem taldlta ép dllapotban, miért is ezen tekintetben pontosan nem mérhetett.

Végre inkdbb egyenvonalu torony-, semmint félkorii apsidiol falra mutat az is, hogy itt csak is
egy ablakkal taldlkozunk.

Azon koriilmény, mely szerint Plancher a kiil-szentély hosszdt a kereszthajénak északrél délfelé
futé els§ oszlopsorig 6, a mdsodik nyugat felé fekvd sorig 14 vagy 15 lébra teszi, tehdt az egyik sortél a
mdsikig 14 — 6’ = 8’ vagy 15 — 6’ = 9 ldbat teszen, sajdt feltevésemet igazolja, mely szerint az
oszlopkoz, kozponttél kozpontig szdmitva 7,21’ teszen; mert Plancher, mi egyéb helyeibél l4thaté, majd
az egész oszlop vastagsdgit, majd csak az oszlopkozt, oszloptél oszlopig méri, hanem soha, mint kell,
kozépponttdl kozéppontig; e kiilonboz8 s vdltozé mérésmdédbdl magyardzhaté az is, hogy Plancher a
hoszfalak mellettl oszlopok tdvolsdgidt 6, a kiozéptéren dll6két 8 libra teszi*)

) Ha mdr kereszthajénk 6t tornyos elrendezésti legtobb rokon-
sdggal biré régibb minta példénydt keressitk, Vilmos apdt hazdjénak egyik
emlékénél kell megdllapodnunk, értem sz. Lérincz templomét Mailandban.
E templomnak roppant fontossdgdt a kozépkori épitészet iigyében Mertens
(die Baukunst d. Mittelalt. Berl. 1850 S. 94) eme szavakkal emeli ki: ,El
kell ismerniink, hogy sz. Lérincz mailandi cgyhdza, melyben tdmak, ke-
resztboltok s hasonl$ alakzatok fordulnak elé, igen nagy befolydssal volt
a romdn épitészetre, kivdlt az északi tartomdnyokban. Lehetetlen a romsdn
styl keletkezése okait és torténetét fejtegetni, hacsak ezen templom kiilonos
és sajdtsdgos ¢épftészeti alakjait nem ismerjiik.*

A kivetelt ismeretet imént Hiibsch terjesztette 1862-ben megje-
lent ,,Dle altchristlichen Kirchen* czfmii konyvének XIIL XIV.és XV-dik
tdbldjéval, és az e tdbldkhoz 21-t8l 29-ig folio lapon irt szévegével.

Az épitkezés egész elrendezése szerint az tgynevezett byzanti
kipstyl korébe tartozik, bar régibb, akdrmely e stylii Byzanzban emelt épii-
letnél; kozepén eredetileg nyolezszogii kip volt, melyet késébben kipto-
ronynyal véltottak fel; a nyolezsziig ferde oldalén vagyis az épiilet mind négy s=6gén toronyszerti épiilet
4ll, két-két torony kozt pedig emelkedik a'acsony boltozott mellékhajé, mely a két hatdrtorony kozt félkor-
rel kiszokik. (1. 28. dbr.)

Sz. Lérincz templomdnak épftészeti kordt a régészek kiilonféleképen hatdroztdk meg. Erre
nézve Hiibsch, tdmaszkodva leginkdbb technikdjdbdl vett okokra, gy nyilatkozik (22-iki folio lapon): ,A
templom rendes kirakdsi kovei csak 0,30 meternyi hoszszal birnak. Mdr ezen koriilménybsl magébdl is

*) Les rangs des colonnes, placés dans les basses ailes de 6 & 6 piads et dans le milieu de I'église de 8 A 8 pieds.
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kovetkeztethetni, hogy emlékiink régibb a legrégibb ravennaiakndl (mert az utébbiakndl, melyek a VI-dik
szdzadbdl szdrmaznak, e kovek mér sokkal hosszabbak, mig a II-dik szdzadbdl szdrmazé rémai templomok-
ndl véknyak és rovidek, s csakis a IX. szdzad felé vdlnak hosszabbakkd.) Emlékiinknek tehdt még Mailand
ama fénykordban kellett épiilnie, melyben a (IV-ik szdzad mdsodik felében) a keresztény hitii Constantius
¢és Gratianus csdszdr e vdrosban székelt, s melyben Mailand tulajdonképen a birodalom fSvdrosa volt. Ké-
sGbben, a 442-dik évben Attila éltal tortént romboldsra még nagyobb kovetkezett 490-ben Theodorich
dltal, harmadik pedig 569-ben az Alboin alatti lombardok részérgl; figy, hogy a IV-ik szdzadon tul alig
foghattak mér ily nagy és pompds emlék emeléséhez ;*

tovdbbd: ,A sz. Lorincz egyhdzdt illet§ legrégibb fennmaradt torténeti adatok épittetését sziik-
ségképen az els & keresztény korba helyezik. Gratiolus (de praeclaris Mediolani aedificiis) mondja, hogy
régi, az Ambrosiana konyvtdrban levs breviarium szerint, mdr is 451-ben sz. Lérincz templomdban piisps-
kot szenteltek ; és mint Bock tandr ur dltal figyelmeztettem, a mailandi érsekek névlajstroma (Catalogus
Archiepiscoporum Mediolanensium) kimutatja, hogy 449-t8l 512-ig négy piispokot részint a
fétemplomban, részint az azzal hatdros kdpolndkban temettek el. Mondhatndk ugyan, hogy a templom jelen
korfalai, bensg fopillérei és kdpolndi nem azon eredetiek, melyek tdjin s melyekben ama négy plispok
temetette el magdt; de ekkor, mivel a korfalak ¢és a kdpolndk egydntetii szerkezetiiek, fel kellene ten-
niink: hogy az els§ épitkezés a foldszinig eltiint, és hogy a jelenlev8k csak a VI-ik szdzad utdn, tehdt a
durva longobard uralkodds kell§ kozepén, emeltettek. Ezen nézet azonban maga magdt czdfolja meg, egé-
szen elnézve attél, miszerint a templom ¢és a kdpolndk ily kés8 keletkezésérdl semmi okmédny nem tesz em-
lftést; mely koriilmény a régibb archaelogokat arra vitte, hogy az épiiletet egyenesen antiknak nyilatkoz-
tattdk ; ez szembetiing a korfalak kozépkor elstti téglafalazds. és azon a régibb jobb keresztény korbél szdr-
mazé két mozaik dltal is, melyet sz. Aquilino imoldja apsisdban létunk, s ezenimola a képolndk legkésgh-
bike. Ezek szerint a sz. l8rinczi templom épitkezését legk és8bbre az V-ik szdzad kezdetére kell ten-
niink, s {gy tobb mint valdszinii, hogy ezen ¢pitkezés még Amhbrosius a hires érsek kordba vals, ki a
313-ik év 6ta a keresztyénségre tért Mailand vdrosban oly sok templomot épftett.

A négy sarktorony alsé része az épftkezés credeti kordé, s csak legfelssbb emeletei késSbbiek.
Ezekre nézve Hiibsch 27-ik f. lapjén megjegyzi: ,.ez ¢épiilet mdr eredetileg harmadik emeletével a mellék-
hajéndl magasabb négy sarka folstt késdbben tornyokat emeltek. Ezek ugyancsak a romdn tornyok egész
a XIII-dik szdzadig szokdsos alakzatdval birnak ; itt litunk kettSs, kis kozép oszloppal tdmogatott ablakot,
sark-fal szalagot s kis félkorii frieset a pdirkdnyzatok alatt. Mag:itdl értetik, hogy e tornyok legfelsébb eme-
letei nem tartoznak az eredeti épftkezéshez; mert ez régibb a harangokndl, s killonben is ezen emeletek
falszerkezete valami kevéssel jobb az alsébbiéndl.

De még ezen fels6bb emeletekrsl mdr is teszen emlitést egy a VIII-dik szdzadb 61 szdrmazé
koltemény*); és mivel a falazds itt nem sokkal csekélyebb, legaldbb az eldl 4116 tornyoknél, mint az alsébh
emeleteké, kimondhatjuk, hogy a félkorives fries egyik legrégibb, Lombardidban taldlhat6, példdnya elstt
dllunk.

Az el8rebocesdtottak utdn a dijoni apdt konnyen vehette mintdul sz. Lorincz dthajéjdnak ot tor-
nyos elrendezését; mert maga is Lombardidban sziiletett és Mailand vidékén novekedett; de ismét innen
kovetkezik, hogy mi Dijonban az V-dik és IX-dik szdzadbeli templomokrdl fennmaradt, azt lényegesen
kellett véltoztatnia, sdt csaknem egészen 1j épiiletet emelnic.

Mintegy afels§ nagyobb templom, ecclesia major, kozepén, f6hajéjdbél hdrmas, 15 foku 1épess,
levezetett az altemplomba (II T. 1. és 2. dbra); ezt tantsitja krénikdsunk kidvetkezd helye: ,,In medio ip-
sius Ecclesiae est altare sanctae crucis, omniumque sanctorum. Ante hoc altare triplex constat introitus
cryptae, in quindecem gradibus ascenditur ab ipsa ad superiorem Ecclesiam. Mid6n az altemplom 15 1db
magassdggal birt, minden foknak egy-egy lib magassdiga volt, ez kényelmetlen ugyan, hanem mégsem le-
gy&6zhetlen magassdg.

*) ,A kérdéses kolteménynek a VIII. szhzadbdl kell sedrmaznia ; mert abbaa Luitprand longobard kiralyrél mint é13rdl és uralko
dérél tétetik emlités, ide vonatkozd versei ezek :
Gloriae sacris micat (civitas) ornata Eclesiis,
Ex quibus alma est Laurenti intus alavanis
Lapidibus auroque tecta, edita in turribus.*



32 8Z. BENIGNE TEMPLOMA.

A névtelen fels$ fétemploma kiozép hajéjdnak szélességét hatdrozhatjuk az altemplom kozéphajdi
fszélessége és a rotunda tmérdje utdn. Ha a kiozéptorony pillér tengelyei tdvolsdgdt négy, 7,21%at tevd al-
templomi hajéra vessziik, a felsd f6hajé 28,84’ széles lett volna, a rotunda fél dtmérdje ennél kevesebbet

dd, t. ’%5__ 27,75 Azonban ez utébbi szdim jobb azért; mert 30% régi rémai libbal csaknem

egyenl, s tudjuk, hogy a kozépkorban a rémai ldbat hasznéltdk az épitészetben*.) 30,5’ rémai 14b a régi
ranczialdb a régi rémaihoz ardnydban azaz 1309: 1440 tesz 27,72534... régi fanczia libat, vehetjiik tehdt
a f6hajé szélességet vagy is az egységet kozép szdmmal 27,70'-ra, mi krénikdsunk hosszmértékével is na-
gyon jél megegyez; mert midén a nagy templom belsejét 128 réfre = 192‘ra teszi, ez igen kozel 41l hét
egységhez, vagy is 27,70’ X 7 = 193, 90".

Az épen fejtegetett combinatio oka annak, hogy az altemplom hdrom kozépsd hajéja mindegyikét
valamivel keskenyebbre vettem, minta széls6 hajok egyikét, ezt t. i. 7,21'ra teszem, amazt csak 6,143'-ra,
e szerint a torony négyeg oldala szintén csak is 34,149%-at kap, holott, ha a 7,21’ mértéket megtartjuk

317,65"-at kapna, mi kissé sok lett volna (v. 6. IIL. tdbldnk alaprajzét). Ezen keskenyités értelmében keske-
nyedik ugyan'a torony pillér tengelycinek tdvolsdga is 25,639’ ldbraa 27,70’ nyi egység irdnydban ; de mégis
¢ kissebbmérték alkalmasabb; mert, mid6n a szerkezetet ¢s az sszhangzdst semmiben sem sérti, mdsrészt
a torony-négyeg jobb alkotdsdt és a kozlekedés konnyebbségét nevezetesen eldsegiti.

A templomnak egész szélessége hasonlékép az altemplom kereszthajé szélességébdl kivetkezik
az utébbi az egyes hajék szélességének bsszeaddsa szerint 77,709"nyi, ebb8l levonvén a kizéphajé széles-
ségét, marad a mellékhajééi szimdra 77,709 — 27,700' = 50,009, ha ezen tsszeget kettdvel elosztjuk,
marad minden oldalhajé szdémidra 25‘, mi mindenesetre til sok, ezért két mellékhajé helyett négyet teszek
fel, a 8 templomban, melynek sz¢lességét krénikdsunk még 2‘-bal szaporft]a az 4thajéé folott, s {gy leend :

Eszaki kiilss mellékhajé . . 10,816"**)
Eszaki belss nlellékhajd . . . 15,294/
F&hajé . . . . . 21,700°

Déli belss mellékhajé . . . . 15,294/

Déli kiils¢ mellékhajé . . . . 10,816’

Az 6t hajénak egész belst szélessége 79,9200
krénikdsunk ¢ szélességet teszi . 53 rdfre = 79,500’

mert a mellékhajé alacsonyabb levén az dthajéndl, fala is gyongébb lehet.

Tovébhd az, hogy a nagy templom nem hdrom, hanem &t hajés épilet volt, kitetszik a névtelen
oszlop sz4mébél; mert a nagy templomban 121 oszlopot szémldl: ,fulciturque 121 columnis®. Az oszlop-
. koz hosszdt, kozponttél kozpontig, egyenldnek véve a kiils$ mellékhaj6 szélességével = 10,816/, leend a

nagytemplomban
alél a kozéptemplom féhajéjdban oszlopunk . . 24
ennek két oldaldn ” . . 20
a fels§ emeleten 24 + 20 " . . 44
végre a legfelsSbb emeleten féloszlopunk . . . 24
ezekhez jdrul a keleti toronypdr kozti oszlop, szdmszerint . 8
Osszesen oszlopunk 112

Itt tehdt még csak egy oszlopra van sziikségiink, hogy a névtelen szdma kiteljék, mivel ezen
oszlop pdratlan, ennek a templom tengelyén kellett dllnia, s {gy azt legjobbana tribun vagy karzat nyugati
kozepe timjénak vehetjiik; (L T IT 2. dbr. és T IV.) ez dltal egyszersmind vildgos, hogy e basilikdnak,

#) A rémai libnak alkalinazdskt a kézépkori épitkezésnél mar Boinerée is helyesen ismerte el, s ¢ mértéket maga is j61 alkalmasta a kolni
domré] kozlott leirdséban, téved azonban azon feltevésében, hogy a kdzépkoriak-a rémai libat tiz és nem tirenkét hiivelykre osztottik. Ha ellen-
ben krénikdsunk nem 14bbal, hanem réffel mér, onnan magyardzhato, Logy maga alkalmasint épitéss nem volt, mi leirdsdbdl is, minden pontossig
uténi torekvase dacséra, kittinik. Don Plancher a rémai rifot 1,5 régi franczia libra vevén, ezt 1,8 14b asaz 1,666 libra teszi; mert a fentebb adott

1309 : 1440 ardny szerint lenne : 1,51498 l&b.

réviditve teh&t Plancher 1,56 labat vett.
*+) Az épilészeti arAnyok meghatirozésinak médjét, melylyel a kbzépkor élt, fejtegettem ,,Fehérvari dsatésomnak Il-ik fojezetében,

16—54. lapon, Az oft fejtegetett médon hatéroztam & mellékhajék szélességét is : a killsbket 2 R a belstkét 2B betiire ; ezek oly mérvek, me-
lyek régi keresztyén basilikdkban tobbszér fordulnak eld.
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mint mds hasonnemii tdrsainak tribunja volt, vagy is mindegyik oldalén oly karzat, mely a mdsodik ¢me-
letnek a foldszinti két-két mellékhajé folott vonult el; ezzel megegyezik az is, hogy a névtelen a hajéknak
két magassigdt emliti, a kozéphajéét, és a négy mellékhajéét, az utébbit egyetemesen, amazét 40 rifre
azaz 60’-ra, emezét 31 réfre = 46.5'ra teszi.

E felosztsdst javasolja végre a névtelen nagy templomdnak 70-es ablakszdma is ,,illaminatur 70 vit-
reis‘“; mert, middn az itt szokdsos keresztfolyosé miatt, a déli oldalon fsldszint ablakot nem tehetiink fel,
leend a fentebb hajéhold (travée) szimdnak értelmében

foldszint az északi oldalon ablakunk 10
a mdsodik emelet mindkét oldalén ablak. 20
. a negyedik emelet¥) mindkét oldaldn abl. 20
vsszesen a hosszhajéban ablakunk 50.

Van tehdt még a kereszthajé két oldalfaldra és a fhomlokzatra felosztand6 20 ablakunk, ezekbil esik
a kereszthajé ¢északi fala mindegyik (hdrom) emeletére két, déli faldnak csak legmagasabb emeletére (mert
alél alkalmasint a dormitorium csatlakozott e falhoz) két s a fohomlokzatra a fenmaradé 12 ablak, t. i.
foldszint egy-egy minden mellékkapuzat kiilsé oldalin, hét a mdsodik emeleten és hdrom a harmadik eme-
letre (1. IV. tdbldnkat); leend tehdt 504-6+4-2+12=70, ép mint szt a névtelen dltal a nagy templom szi-
mdra készftett és fenmaradt leirdsa kividnja.

Krénikdsunk mondja, hogy a mellékhajék folott a keleten kezd8d8 és nyugaton végzdds jirda a
templom koriil vonult el, melyen a jirék 3 réfnyi vagyis 4,5’ libnyi magas faltimmal voltak biztositva ;-
mint IV-dik tdbliukon litjuk e faltim sziikségtelen magas volt; ha mdr most ennek szélességét 0,65'-ra
vessziik, a jérddt magdt 1,50, a bensd fal vastagsdgdt 1,50'-ra, végre az ebbdl kiszokd téloszlopokat 0,70~
ra, leend Gsszesen 4,35'-unk. Mindezen részek a kozéphajé oszlopain emelkednek, s hogy azokon nagyon
ki ne szokjenek ezen oszlopok d&tmérsjét legaldbb 4,16-ra kell tenniink**), mi az egyes emeletek 15'-nyi
magassdgihoz véve j6 vagy kellemes ardnyt épen nem 4d. Viligos tehdt, hogy ezen s hasonlé ardnytalan-
sdg késGbben az oszlopoknak pillérekké tortént dtvdltoztatdisit hangosan kovetelte ; mert a pillér idoma
jobban fér meg ily erének tomorségével mint az oszlopé; igy sziilemlett tehdt az oszlopos 6-keresztyén ba-
silikdnak dtmenete a pilléres romdn stylbe.

A féhomlokzat emeletei kozti épescket hdrom okbdl helyeztem a falvastagsdgdba: 16r krénikd-
kdsunk sehol sem szdl nyugati tornyokrdl, melyekbe lépesit tehetnénk, ellenben viligosan szél 1épesorsl,
mely a kapuzat folotti emeletrdl hisz fokon kozvetleniil a templom elicsarnokdba vezet le: ,,Deambulato-
ria bina. quae superliminare occidentalium portarum attingentes (pro attingentia) per pariles scalas
20 graduum in porticam Ecclesiae majoris deponunt.* Figyelmeztetnem kell itt a kett8s 1épes§ ,pariles
scalas* kifejezésre is, mely, mint ezt IV. tdbl. mutatja, jobbrél s balrél ugyanazon kszéppont felé vezet,
mit ikertoronyban alkalmazott 1épesé nem tehetett volna. 2or. Templomunkkal egykoru vagy valamivel
késobbi vérakban a fal vastagsdgdban eldfordulé 1épessket igen elényos ujitdsnak tekintették. 3or. Hason-
16 elrendezést taldlunk sz. Mdrk nyugati 1épesdzetében is, mi anndl inkdbb figyelemre méltd; mert Glaber
Rudolfus (L. ,Cordero dell'italiana architettura* 158. 1.) mondja, hogy Vilmos apdt a velenczei herczeggel,
Orseolo Péterrel bardtsdgot kotstt. E herczeg épftkezeit ugyan a velenczei templomban, de nem a mostani
kip templomban, hanem csak helyre igazitatta a mainak helyén #llott régibb basilikdt, mely a 976-ki nép-
ldzadds alkalmdval kiiitott tiiztd] megkdrosfttaték. A mostani egyhdz épftését félre nem magyardzhaté ada-
tok nyomédn 1052-ben kezdték; s igy itten igen jol kovethették a franczia elpélddnynak csaknem f¢él
szdzaddal régibb 1épes§ elrendezését.

Atmegyiink most a Rotunddhoz A nehézség itt sokkal csekélyebb; mert Planchernél meg-
lehetds, még fenilldsa kordban készitett, rajzdval taldlkozunk. Szelvénye tanusdgot tesz krénikdsunk leirs-
sdnak helyessége mellett. Elnézve styljétsl mdr azon koriilmény is, mely szerint a nagy templom apsisa és
apsidioljai ablakaiknak befalazdsa emlitetik, viligosan bizonyitja, hogy Vilmos az egész Rotunddt, alaptdl

*) A harmadik emelet oldalfalén nincsen ablak ; mert e helyen a mellékhajé féltetdje emelkedik. (1. IV. T.)
*#*) A .tehérviri Asatdsok eredinénye‘* czimii munkdm misodik fejesetében taglalt rendszerem szerint ezen 3,16 lébnyi mérték megfe-
lel a dijoni egység @ betlijének. E betii gyakran haszodlva van a kézépkorban az er3sebb templomtik Atmérijének meghatirozéshra.

5
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tetejeig ¢pftette, s {gy csoddlkoznunk kell, miként Plancher ezen emléknek csak restauratiéjdt tulajdonitja
ezen apétnak.

De midén Vilmos uj épftményét az dltala csaknem egészen megujitott régivel vssze akarta kotni,
sziikségessé vélt az utébbi keleti falainak ledontése, mi a felsgbb emeleti oszlopok kissé bajos elrendezését
vonta maga utdn. E foladat olddsdt megkisértém ITI-ik tdblénk hosszszelvényén, hol az alapterv sététebb
részei ¢és oszlopai a mésodik emeletet, a vildgosabbak pedig mindkét épiiletnek kozos altemplomdt mutat-
jék. Ldtjuk ebb&l, miként a régibb templom félkorii falit egészen ledontstték s helyébe négy erésebb osz-
lopot s ezek folott ismét mdsokat emeltek, mikre egyrésat a Rotunda kipjdt, mésrészt a nagy templom ap-
sisdnak félktpjdt raktdk, hozzdjérulvén ezen oszlopokhoz a Rotunda mdsodik kirében rakott oszlopsora is, e két
oszlopsor kozt dongabolt emelkedik. A kiilsé oszlopsor, mit Plancher kiilonosen emlft*), nem egész, hanem
csak faloszlopokbdl dll; kivéve ott, hol az épiiletek kiozt kozlekedésre volt sziikség, hol tehdt az oszlopok
egészek. :
Valamint az altemplomban, ugy a rotunda mdsodik emeletén is kett8s oszlopsor kettGs jdrddt ké-
pez, a harmadik emeleten hidnyzik a kozép oszlopsor, a negyediken, a bensd oszlopsor helyett, nyolez pil-
ér van alkalmazva. (v. 6. IL tédbl. 1. 2. 3 és 4-ik dbrdjdt.) Az oszlopok folstti bolthajtds hasonlé a mailan-
di sz. Lérinczéhez (1. IIL tdbl. alaprajzdt). A rotunda kozéprésze nyitva volt a szabad ég alatt, s {gy, mint
a jérusalemi feltdmaddsi templom, valésigos kozépkori hypaithros-t mutatott. Plancher rajzdn e nyflds dob-
ja elég alacsony, s gy a névtelennek nyolczadik tornydt alig kereshetjiik itt, hanem ezt a keleti kdpolndk
tolé kell helyezniink. -

A rotunda oszlopainak nemcsak szdma, hanem 4lldsa is kétségtelen mind a névtelennek leirdsa,
mind Plancher rajzdban. E szerint 411 a belsd sor hirom emeleten, nyolcz-nyolcz oszlopbdl, ssszesen 24-bél,
(a negyedik emeleten itt nincs oszlop, hanem van pillér); a kiozéps6 sorban van foldszint és a mdsodik
emeleten, mindeniitt tizenhat, tehdt Gsszesen 32 oszlop, a kiilso, -a falhoz tdmaszkodé kiérnek minden emele-
tdén 411 huszonnégy majd egész majd faloszlop, 3szesen 72.

Lesz tehdt a rotunddban oszlop
244-324-172 . . . . . . = 128
a nagy templomban . . . . .o121
az altemplomban . . . . . . 104

osszesen tehdt 353

hidnyzik tehdt a névtelen 371-nyi szdmhoz még tizennyolcz oszlopunk.

A keleti kdpolna épiiletben nem volt oszlop, s a tobbi részek be levén toltve, ezen tizennyolcz
oszlop elhelyezésére nincsen més hely, mint azon két hdromszog, mely a két rotunda és azdthajé két keleti
tornya kozt az épiilet mdsodik emeletén 1étezik, és itt valéban is taldlunk oszlop elrendezést valamint Plan-
cher rajzdban, ugy krénikdsunk leirdsiban, de kiilsnben'is ezen elrendezés a nagy templom és rotunda
kozti szabad kézlekedés helyredllitdsdra elkertilhetlen volt. )

Harmadik tdblénk ezen elrendezést a templom déli oldaldn mutatja.

A rotunddnak negyedik oszlopsora, mely csak ezen emeleten fordul eld, négy oszlopbdl 4ll, ennek
kozéps8jét kizosen birja a rotunda a fé-templom apsisdval, mds két oszlop a f8apsis szérdn dll (a mégnyu-
gatiabb két oszlop a nagy templom oszlopaihoz volt szdmitva); a még sziikséges hdrom oszlop elseje az ap-
sidiol befalazott ablaka folott 411, mdsika a nagy templomot a rotunda tornydval 5sszekt8 hoszfal, harmadika
az 4thajé délkeleti tornydnak fala mellett. Ezen oszlopokat tdblénkon « 8y d e { 7 & «betiikkel jegyeztem.
Ha ezen kilencz oszlophoz hozzdadjuk az ellenkez8 északi oldal kilencz oszlopdt: megvan akovetelt 18 szdm.

Kronikdsunk mondja: ,ascenditur ad Basilicam sanctae Dei Genitricis ({gy nevezi arotunda m4-
sodik emeletét, kozonséges sz6ldsmdd szerint az els§ az altemplom folstti). Ipsa vero Eeclesia sexaginta
octo subnixa est columnis. E helynek 68 oszlop szdmét kisvetkez8képen magyardzhatni:

A rotunddnak mdsodik emeletén van: belsd korében 8, kozépséjében 16, kiilsejében 24, ossze-
sen 48 oszlop; ha ezekhez az imént nyert 18 oszlopot hozzd adjuk, az egész szdm 66-ra novekszik ; a még

*) Les 24 colonnes qui composent le grand rond et sont appliquées an mur, sont de différente grosseur et d'espéce différente, les unes
de grosse pierre dure; et les autres de pierre tendre et blanche ; elles ne sonttoutes que des moitiés de colonnes creuses etc.
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hidnyz6 kett6t az itt eléforduld sziiz oltdr oszlopdnak kell tekintentink ; igaz ugyar, hogy anévtelen mondja,
miként 8 az oltdroszlopot nem vette a tobbihez, azonban ez nem ezen helyre, hunem az Gsszes 371-nyi
oszlop szdmdra nézve 4ll. Tovdbbd az sem tiinik fol, hogy krénikdsunk a rotunddn kivifl 4116 18 oszlopot
még a rotunddéhoz szémftja; mert nagy templomdnak T betfi alakot advén, hatdrdt a betii fekirdnyos vo-
naldval végzi, s a mi ezentul kelet felé fekszik, a rotunddhoz tartozénak tekinti.

Nehdny sorral utébb krénikdsunk a rotunda harmadik emeletének oszlopszdmdt 36-ra teszi
wHaec (t. i. a harmadik és negyedik emelet sz. hdromsdgi temploma) in modum coronae constructa trigin-
ta sex innixa columnis.“ Itt ismét az oltdr oszlopai benne vannak az dsszes szdmban ; mert ezen emelet még
dllott midén Plancher felvétette, és valamint rajziban, ugy az azt magyardzé szévegben nem talilhatunk
tobbet 32 oszlopndl t. i. a bens§ kir nyolezdt s a kiils$ kor huszonnégyét (a kizépss kor oszlopsora itt e]
volt hagyva). Ebbd&] kiovetkezik, hogy a sz. hdromsdg oltdra négy oszlop kozt dllott.

Miutdn, tdmaszkodva a névtelen leirdsdra ¢és Plancher rajzaira, az eldbbiekben, mint hiszem, a
templom 371 oszlopdt stylszriileg elrendestem és az ezen oszlopok folstt levd boltnemet vagy fapad-
latot megérintém ; hdtra van, hogy pdr szét mondjak azon fedezésr8l, mely a két rotunda és az dthajé két
keleti tornya kozti tér folott létezett. Tekintve a rotunda mesterséges boltozatdt, s az ahoz hasonlékat sz.
Vitalis és sz. Ldrincz régibb templomaiban: nem kérdhetjiik, hogy Vilmos, ha & volt valéban az épit8mes-
ter: ,magistros conduendo et ipsum opus dictando,” képes volt-e ezen szabdlytalan téreket is kellSleg be-
boltozni; mindamellett, tigy hiszem, ezek nem voltak boltozva, hanem csak vizirdnyos padolattal fodve, e
nézetet két ok tdmogatja: ugyanis a helyiség nem kiilonvélé, hanem inkdbb csak dtmenectiil szolgdlt a nagy
templombdl arotunddba, mdsrészt pedig az 4thajé tornyai itt kettds épszogot képezvén, a térség oly sza-
bélytalan, hogy az e folotti netaldni boltozat sem tiinhetett volna fel szabatosan és tetszdleg; végre, az ak-
kori szokds szerint, a nagy templom sem volt, apsis részét kivéve, boltozva: egyébirdnt mindezen ok nem
donts és a kérdés nyiltnak tekinthetd.

Azon hossfal, mely a rotunda és az dthajé keleti két tornysdt egymédssal vsszekototte, a harmadik
emeleten (az altemplomot elsé emeletként véve) mint kartdma végzddott ama terrasse-nak, melyet a tornyok
kozt elvonulé és az imént fekirdnyos fapadozattal fodottnek mondott tér folott kell feltenniink. E terrasse-
ra a rotunda harmadik emeletén levs két ajtajéibdl lehetett jutni (1 IIL. tdblénkat) s a terrasse-rél ismét egy-
egy ajté vezetett az 4thajé egy-egy keleti tornydba. Az dthajé keleti és nyugati tornyait karzat kototte osz-
sze ¢és a nyugati tornyokbdl ajté vezetett a mellékhajék folott elvonulé két karzatra vagy tribune-ra; ha
azonban a torony-lépcsé folytatdsdn felebb mentek, eljutottak az dthajé magasabb karzatdra és még felebb
azon kis oszlopos karzatra, mely a féhajé fodele alatt a templom koriil vezetett kiviilrdl Ily feltevés
mellett érthetdvé vélik a névtelen kisvetkezs leirdsa: ,,Ad ima autem harum scalarum (értve a rotunda to-
rony lépes8jét) bina super murum (a terrasse-on) deambulatoria sunt facta, quac aequali spatio (egymdstol)
ab orientali parte (a rotunddtél) nsque ad occidentalem, et infra templum (a f6hajé teteje alatt), per arcus
deambulatorios (a kis oszlopos kiil jérddn), et supra tectum domus (a mellékhajé fodele folott) muro altitn-
dinis trium fere cubitorum circumquaque pergentium (4,5 14bnyi kartdémtél védve) a ruina protegunt inces-
sum. Haec tamen ad dextram sinistramve partem templi incipientes (pro incipientia) (az északi és déli
hosszoldalon), interius et subtus alas ejus, (keresatiilvezetve az dthajé als6 karzatdin) gressum per quosdam
occultos aditus (titkos, mert a jdrda azon része, mely a tornyokon vezet keresztiil, nem ldthatd) ad suprema
tecti dirigentes plano, ut dictum est, calle deducunt introrsus (introrsum) undique, donec superliminare oc-
cidentalium portarum attingentes (a nyugati homlokzaton L IV. tdbldnkat) per pariles scalas (északrdl és
déIr8] a templom tengelye vagyis a f§ kapu felé) viginti graduum in porticus (porticum ?) Ecclesiae majoris
deponunt.“ Az itt emlitett 20 lépcséfok azonban csak minden egyes emeletre alkalmazhaté s fgy a 20 fo-
kot minden emeletnél ismételntink kell; még {gy sem nagyon kényelmes; de a kozépkorban a kénye-
lemrsl mds fogalommal birtak, mint korunkban birunk, s fennmaradott amabbdl igen szémos és szerfolott
keskeny és magas lépesdfok, s fgy ama 1épesének foka is, mely nagy templomunkbl az altemplomba ve-
zetett, egész lébnyi magassdggal birt, tehdt még kényelmetlenebb volt az itt érintett 0,75'-nyi magas
lépesdfoknél.

Anndl feltiingbb a rotunda tornyok 37 lépcséfok szdma, mid6n itt az emelt 15'-nyi magassiga

mellett még 0,5 sem esik egy-egy fokra; {de dicséri is dm krénikdsunk a kényelmet, melylyel a rotunddba
. H*
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tt menni; ide igtatom az egész helyet; mert nemesak a rotunda, hanem a keleti kdpolndnak Plan-

il adott rajzdt mint helyeset, ergsiti meg azért is, mert a névtelen akeleti helyiség ablakairdl is sz6l.

»Huic, superius descriptae inferiori cryptae conjungitur Oratorium ad golis ortem, rotundo scema-

m, s enarumgque illustratnm splendore fenestrarum 37 cubitos = 55,50/, habens in diametro 10=

alto. Hoc sane oratorium (Sti Benigni) terno columnarum ordine in semet regyrato 48, geometricali

tione, ambitur; hujus desuper culmen celso erectum fastigio viginti quatuor columnarum (ez a legfel-

melet fala mellett 4116 24 oszlop, mert annak kiozepén az alsébb 8 oszlop helyét pilaster foglalja el,

oszlopsoron kiviil volt a mdsodik és harmadik emeleten még 16 oszlopbél 4116 kzépsor) ac triginta

m arcunm (24 a faloszlop, 8 a pilaster folott), tripartita comparis numeri machina, divisione, eleganti

volutum est opere. Hoc sane oratorium sancti Joannis Baptistae (azaz a kdpolna épiiletben, melynek

i itt kezd@dik) sacratum est honore, cujus altare illustratur trinm fenestrarum lumine (a kdpolna egy-

isége miatt itt nem volt sok lefrni val6, krénikdsunk tchét visszatér a rotunddba). Ab hac Ecclesia

per cocleam (tehdt a tornyokban) dextra levaque 37 gradus, crebris sufficienter illustrati fenestris

n ablakok, mint tornyokéit, krénikdsunk nem veszi fel az ablakok 6sszes szdmdba), per quos inof-

1soascenditur tranistu (e dicséret igen valdszinfileg az egyes fokok csekély magassdgdra vonat-

iik) ad Basilicam sanctae Dei Genitricis (tehdt az els§ emelettdl csak a mdsodikig; mert a harmadik és

zyedikben volt a sz. hdromsdg temploma). Ipsa vero Ecclesia subnixa est 68 columnis (v. 6. a fentebbi

erevételt, mely szerintitt 18 a rotunddn kiviil esd ¢s két abban levd oltdr-oszlop van fel véve a szdmitdsba,

ilonben ezen 68 oszlopot a fentebb emlitett, szorosan a rotunda épiilethez tartozé 48-al nem lehetne

sszeegyeztetni), eundem fere modum habens et formam in diametro, sive in altitudine, quem et inferior

azaz az altemplom dtméréjéhez hasonl6, mint ezt Plancher rajza is adja), undenisque irradiatur vi-

reis. Ad altare autem ejusdem perpetuae Virginis marmorenm per quatnor tripartitos ascenditur gradus
juxta quos hinc et inde sunt altaria. ,

A sor a rotunda ablakain van. Elsg emeletének krénikdsunk, mint épen idéztiik, tizenegy abla-
kot 4d, hdrma volt a rotunda egy-egy keleti oldalin, mindegyik tornya és a kdpolna-épiilet kozt, mint ezt
krénikdsunk idézett helye kezdetén mondja: ,senarumque illustratur splendore fenestrarum. Plancher
ezen helyet nem jdl értette, midSn azt hitte, hogy a névtelen itt keresatel§ sz. Jdnos kdpolndjdra vonatko-
zik*), melyben Plancher csak 6t ablakot taldlt, hdrmat az oltdr folott a keleti falban: ,cujus altare illustra-
tur trinm fenestrarum lumine, s egyet egyet a hosszfalban, Plancher tehdt a hatodiknak sehol sem taldlja
helyét. A névtelen pedig egyenesen a rotunddrdl beszél: , Oratorinm rotundo scemate factum,* éside épen
hat, sem kevesebb sem tdbb ablakot alkalmazhatni a faloszlopok kizzé, mint ezt alapterviink (II. T 1 és 2.
dbra) viligosan mutatja. A tizenegy szimhoz: ,undenisque irradiatur vitreis* még hidnyz6 6t ablakot vagy
a rotunda nyugati félkorében kell keresniink, vagy a rotunddt az dthajéval 6sszekits egyenes hosszfaldban;
az ot ablaknak kettejét észak- hdrmdt délfelé kell alkalmaznunk, délr8l jobban lehetett viligitani a nagy
templom fooltdrdt, mely kiilonben igen csekély vildgftdist nyert volna arotunda éssajdt hossztemplomdnak
tdvolesd ablakai dltal. 1. I1I. tdbldnk hosszelvényét).

A rotunda legalsébb és harmadik s negyedik emeletén, — az utébbi kettdt egyiitt véve, tiz-tiz
ablakot tehetiink fel, t. i. hatot-hatot a keleti félkorben, kettSt-kettst nyngati része minden oldaldn; igy
lenne a rotunda szdmédra: legalsébb emeletén 10 + 11 a b. sziiz, + 10 szenthdromsdg templomédnak azaz
a két legfelsébb emelet szdmdra, tsszesen 31 ablak.

Akdpolna épiil et csekélyebb fontossdggal bir, elrendezése nagyon egyszerii volt. Ebben osz-
lopot sem krénikdsunk nem olvas, sem Plancher rajza nem mutat; azonban az el8bbi az itt 1 tezett ablakot
az ablakok Gsszegében felveszi, mi abbdl tetszik ki, hogy a sz. Jdnos oltdra mogott nyitott hdrom ablakrdl

#) Cette chapelle autrefois de S. Jean Baptiste, aujourd’hui de S. Benigne, qui donue le nom & la Rotonde d’en bas (a hiba itt rejlik;
mert krénik4sunk tanusiga szerint, a rotunda alsé része mar az & idejében is Oratorium Sti Benigni-nak neveztetett), n'est point dans la Rotonde ;
mais elle y tient et y abontit du coté d'orient, et depuis la Rotonde jusqu'a cette autel, autrefois de St. Jean, uprés de St. Benigne, il y a 45 pieds
de longueur, on y monta par 5 degrés. qni portent environ 40 pieds de hauteur: cette chapelle a 15 pieds de largeur et est éclairée par cin q fe-
nétres, dont tr o i s sont & I'orient derriére I'autel, et les d e u x autres aux deux cotés de la chapelle, I'une au midi, 'autre au septentrion. L'auteur
de la chronique de S, Benigne doune six fendtres a cette chapelle (nem, ez nem 4ll, kronikdsunk hat ablakot 4d a rotunda keleti félkorének s nem a
képolngnak): on ne voit point ot pourrait étre la sixi¢me, & moins qu'on ne joigne nux cing, dont on vient de parler. celle de 1a Rotonde qui est 1a plus
prés de la Chapelle ; mais alors il y en aurait au moins neuf, au lieu de six (38t 11 ; mert 5 t5hb 6 egyenls 11) que cet auteur lui donne.*
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kiilon emlftést teszen, Plancher alegalsébb kdpolndban 6t ablakot emlit, hérmat a keleti falban, egyet-egyet
minden hosszfalban, a kozéps8 és felss kdpolna két hosszfaldban volt két-két ablak, a keleti falban hdrom.
Leend tehdt a hdrom

kdpolndban 5 4+ 7 <+ 7 ablakunk = 19
a rotunddban " = 31
a nagy tomplomban ” = 70

mint a krénista mondja, ablakunk 6sszesen 120.

Névteleniink hdrom kapuzata mindnydjit mint a nyugati homlokfalban levét tekintem, fokép
azért; mert a krénikds itt kapuzatrél a tobbes szdmban szél: ,superliminare occidentalium porta-
rum®; ha tehdt tobb volt, nem lehetett keves:bb hdromndl, egy, mely a féhajéba vezetett, s ennek két
oldalén egy-egy minden kettds mellékhajé szdmdra. '

E hérom kapuzaton kiviil, volt természetesen tobb kiozlekedési ajté is, a zdrda és a templom kii-
l6n részei kozt, p. o. ajté, mely a hdlé terembdl és a keresztfolyosérdl vezetett az dthajéba és a déli mellék-
hajéba, mds ajténak kellett lenni, melyen a tornyokbdl a felsébb emeletekre juthattak. Hdrmas kozlekedési
nyildst emlit a névtelen, melyen keresztiil a nagy templombdl az altemplomba szdlltak le, kozlekedés volt
a rotunda és nagy templom kozt egyrészt, mdsrészt a rotunda és a kdpolna épiilet kiat.

Ha ezen sziikséges kozlekedési nyildsok mindegyikét Gsszeolvassuk, tobbet fogunk nyerni, ming
ama huszonnégyet, melyet krénikdsunk ,ostia® név alatt emlit. Nem egészen vildgos, vajjon e név alatt esak
zdrhatd ajtét, vagy pedig minden kozlekedési nyfldst ért, és p. o. a rotunda és kdpolna épiilet, a rotunda és
a nagy templom koztit, mely alig volt zdrhaté. Ha a 24 szimot csak zdrhaté ajtérél kell értentink, ezeket
kovetkezdképen oszthatjuk ‘el :

A rotunda tornyaiba vezet ajté 6
Egv-egy ajtét feltéve minden-
emeleten, mely anagy templom

sarktornyaiba vezet, leend 4 X 3 12

A terrasse-rdl a két keleti sarkto--

ronyba vezets ” 2

A z4rd4bdl az dthajéba vezets » 2

A keresztfolyosébél a déli mellék-

hajéba vezets » 2
Osszesen ajté 24

Itt hidnyzik még az altemplom torony elécsarnokdbdl a két toronyba vezetd ajtényilds, tovdbbd
az, mely a rotunddbdl a terrasse-ra nyilt. tovdbb4 a terrassc-rél a keleti toronyba nyild, tovdbbd a sarktor-
nyok és az 4thajé karzata kozti. Meglehet, hogy mindezen nyilds zdérhaté nem volt, s hogy fgy a névtelen
nem szdmftotta ,ostia-1“ kozzé. Ha mdr most megédllapodunk a fentebbi huszonnégy zdrhaté ajténdl, res-
tauratiémban stylszeriileg elrendezve taléljuk a névtelen mindazon részét s annak szdmdt, melyet leirdsa vé-
gén kiovetkezdleg 4d: _

»Illud in fine notandum est, in templi istius aedificio esse columnas 371, exceptis illis quae in
twrribus et altaribus sunt, fenestrae clausae vel claudendae vitro 120, turres 8, portae 3, ostia 24,

Erintém, hogy a dijoni sz. benigni egyhdz azért oly folotte érdekes; mert ¢pitése évearediink kii-
sz6bén dllvdn, 8 nagy részben a monumentalis épitészetet Olaszorszdighél Francziaorszdgba iiltetvén dt, ma-
gdban foglalja az akkoron haszndlt két épftészeti médot: az 6-keresztényt és a byzantit, és
mintegy a jovenddt, a romdnt kezdi meg.

" Az 6-keresztyén stylt a dijoni templomban képviseli a régibb basilik a, melyet Vilmos
apit taldlt és dtepftett, felhagyvdn némely részeit, melyek még ma is lithaték a mostani dijoni székes-egy-
hdz keleti oldalin. Ezen eredeti basilikdban, az 6-keresztyén basilikdk médjdra, egy nagy télkiorii apsis
kozvetlen, hoszszentély kozbejsvetele nélkiil, kiszokott a tokéletlen kereszthajé keleti falibél, sit e fi-apsis
oldaldn apsidiolok is voltak, minék ritkdibbak a régi keresztyén basilikikban, A basilika hosszhajéja,
alkalmasint tobh, egyes cge’ydiil oszlopsorok dltal elkiilonftett hajéra oszlott, de nem hatdrozhatjuk
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meg, vajjon e hajék szdma az 6tos volt-e mdr eredetileg, mint Vilmos egyhdzdban, vagy csak a hdrmas ?
Azonban az eldbbi feltevés mellett sz6l a kereszthajé kiterjedése, melyet akkordban alig szoktették ki a
hosszhajé oldalfalain.

A byzanti stylt képviseli a dijoni egyhdzban amnnak rotunddja. ezen oszlopon és
zdrfalakon nyugvd koralaku kipos épiilet, melyhez tobb hasonlét Olaszorszdgban taldlunk. A
kiipot ugyan nem lehet specifice byzantinak nevezni; mert nem nyugszik kiilonboz8 alaku alapon s ezért
nines is itt szitkség p4lhdra (pendentif, Zwickel), hanem mégis azon médon van szerkesztve, melylyel a by-
zanti épitészet a rémai kip médositdsdban élt. Nevezetes, hogy e kiip kiozepén 4t volt torve, hogy kizepe
szabad ég alatti volt, ming a rémai pantheon kiipja, mindnek a régi jerusalemi foltdmaddsi templomnak
kipjdt leirjdk. E kipos épiilet két oldaldn kerek alaku torony emelkedett, melynek 1épessjén fel lehetett
menni a kozép épiilet kiilon emeletére ; e két 1épess-torony szintén byzanti alakzatunak tekinthetd.

Végre a romdn stylt képviseli az 4thaj 6, melyben a mailandi sz. 18rinczi byzanti stylii tem-
plomnak roménnd tortént dtalakitdsdra kell red ismerniink. Magdban véve ezen kereszthajé még tikéletlen;
mert nem szokik ki a hosszhajé oldalfalain és mert hosszentély dltal nincsen elvdlasztva a nagy apsistél
legfelebb ha mintegy két hoszszentélynek van némi nyoma az apsidiolokban, de ez mdr is az eredeti basili-
ka részeként maradvédn fen, e tekintetben romédnféle fejlsdésrdl itt sz6 nem lehet.

Benniinket itt, mint uj eszmének valdsitdsa. f6kép az ugynevezett ,Ecclesia major“ central része.
a kozép torony s négy szoglet tornya érdekel, az elébbinek 1étét biztosité adatokat idéztem s idézendem
még, az utébbiak kozt a keletfelé fekvik eredetilétét pedig biztositjdk a mostani templomnak e helytitt még
fenmaradt alapfalai. Feltiing, hogy Vilmos apdt egyhdzdnak restauratorai e két koriilményre nem tigyeltek
s fokép ezen fi gyelmetlenségnek tulajdouithatd, hogy restaurdlé rajzaikban az épitészeti tagok szdmdt nem
tudtdik Osszeegyeztetni a névtelennél elgfordulé igen hatdrozottan kifejezett szdmokkal.

Hiibsch épftész rajzai értelmében sz. Lorincz mailandi egyhdza central-épiil et, melyben egy
kozép kippal fodstt nyolezszog négy oldaldn négy megkezdett, de be nem fejezett toronyszerii épitmény
emelkedett, valdsdgos toronynak nem nevezhetjilkk; mert alapja nem elég erds, hogy az arra rakott épftmény
a kozép épiilet f6pdrkdnyzatin nevezetesen tulemelkedhetnék s igy a kiipnak oldalnyomdsdt jelentékenyen
ellensulyozhassa. A byzanti styl, hasonlé sarképiileteit kiippal fodvén, a central rendszert inkdbb s inkdbb
fejlesztette.

A dijoni templomban a sz. 18rinczi central kiip valésdgos magas és erds toronynyd volt dtalakitva
mit bizonyit a d’Ascherj 4ltal kiadott chronika folytatdsa, midén ezen tornyot a régi ,basilika“ kozepén ké
alapon 4116, magassdgdra, hosszdra és szélességére nézve nevezetes mérvii kétoronynak nevezi*) Errdl, kii-
londsen a torony erds voltdrél még inkdbb tanuskodik azon koriilmény, mely szerint lezuhandsa annyira
tonkre tctte az egész templomot, hogy 1271-ben ezt egészen ujra épiteni tandcsosnak tartottdk.**)

A dijoni templom négy sarktornya szintén a sz. 18rinczi csak toronyféle részéb 8l keletkezik, és
hogy amaz valésdgos torony volt, kivildglik abbél, mikép e torony tulemelkedett a templom korona pér-
kdnyzatdn, killonben nem lehetett volna ez épiiletet egész kiterjedésében, fodele alatt, koriilkerfteni, mint
azt a névtelen vildgosan emlfti. A dijoni négy sark torony hihetsleg harang torony volt.

A dijoni 6t tornyos épiilett§] szdrmaztathatni valamint a romén styl nagy torony szdmét,
ugy kiilonésen a centralis romdn tornyos egyhdzat is, melynek leggyakorabbi példdjat litjuk a Rajna part-
jain, nevezetesen a kolni nagy sz. Mdrton és apostolokféle templomban, a Schwarzrheindorfiban, s. a. t.

Nem tudhatom, vajjon n nagy kozéps8 dijoni torony emelkedésében nyolczszigre volt-e tiirve,
s vajjon, ez esetben, kis pdlhdi byzanti vagy romédnféle pdlhdk voltak-é ?

Tekintsiik most roviden a dijoni templom részletét. Pillére még csak a kozép torony alatt
volt alkalmazva, (az 6-keresztény épftészet nélkiilozhette a pillért; mert nem alkalmazta az erSsebb tdma-

*) 477, 1. ,,Aymone abbate ad Christum nigrante, exsurexit e medio Venerandus praecunctis Hngo de Arcu, honestissimae con-
versationis pater, Hujus autem tempore (1271) contigit in hoc monasterio res terribilis, atque miranda : turris enim lapidea in medio antiquae Ecc-
lesiae super bases lapideas summopere stabilita, dimensions longitudinis, latitudinis et altitudinis copiosa, nobilique fabrica constructa, horriibiliter

corruit.*
#%)  Cette basilique ne dura en cet état que jusqu'en 1271, qu'elle fut é ¢ r a s é par la chute d’'une tour fort haute, qui 8’616 va au

milieu. L'abbé Hugue d'Arc-sur-Tille fit construire celle d’aujordhui, qui fut finie en 1288.% D‘.scnpt. génér. et pa rticul. du Duché de Bourgogne
par Courtépée. Dijon 1847. Vol. IL p. 84.
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kat kovetel§ kiipot, s nem boltozta be egyhdzait); s ezen pillér is hihetsleg mds alaku volt, mint a byzanti
kiipok pillérei; az utébbiakban rendesen elSkészitették a négy- vagy tobbszog dtmenetét a kiralaku kipba,
8 ezért e pillérek keresatidomuak nem lehettek, mig ellenben a dijoni torony-pillérben élékészftve kell 14t-
nunk a romdn pillér kereszt alakjdt; jogosit pedig erre fSleg a névtelennek ezen kifejezése, mely sze-
rint a négy legergsebb pillér sarkdn oszlop 4ll: ,nonnulae columnae juxta capita fortissimarum, quae, sunt
(quadraginta pro) quatuor pillarum, quadrangulatim statutae, una quasi deinde coronari videntur corona;
igy tehdt a szogleteknek az oszlopok beilleszthetése végett tortént kivdgdsa a pillérnek byzanti, igen rovid,
egyenld négy dggal elldtott keresat alakot adott az altemplomban; mdsrésat igen figyelemre mélté, hogy
e szerint itt mér a pillér vsszekdttetését taldljuk az oszloppal, mely Gsszekottetés a romdn stylt jellemzi.

A hosszhajéban igaz, egyes egyediil oszlop volt alkalmazva, mint a régi basilikdkban, s nem mint
a romdn stylben csak pillér vagy pillér felvéltva oszloppal; azonban a dijoni oszlop csekély magassdgdval
és roppant tomorségével, aesthetikai kvetelés utjdn, mintegy foltételezi az ily ardnytalan oszlopnak pilléré
val$ dtvdltoztatdsdt .A dijoni templom oszlop-kapitaelje tovdbbd, tobbé nem a basilika-féle oszlop, mely leg-
- inkdbb az antik korinthiai vagy ioniai kapitaelbdl fejlédott, de nem is a Konstantindpolyban keletkezett
gombszelvényes kapitael, hanem minden durvasdga mellett eredeti alaku, s csak némileg rokon némely hason-
nemii ravennai oszlopfovel. A t§ alsé és telsd dtmérdje nagy kiilonbsége miatt, a ¢s6r6k alakot nagyon
is eldrulja, végre az oszlopldb azon attizdlé ldb, melyet a romén styl dltaldn elfogadott. .

Romdn jellemii tovébb4 a tagok és részek nagy kiszokése (die Vorkragungen), melyekhez
folyamodni kellett, midén a felsd részeket nem pillérekre, hanem oszlopokra raktdk, s melyekhez folya-
modni kellett middn a tet§ alatti

oszlopos jédrdédt alkalmazt 'k (die Kleinbogengallerien), ezek ugyan mdr régebbenis eléfor-
dultak az olaszorszdgi templomokon, a mint ezt Hitbsch kétségkiviilivé tette, de mivel ily jérddkat kivdlt a
romén styl kedvelt, azokat is ezt jellemz8kként tekinthetjiik. Ugy szintén régebben is eldfordult mdr

afélkoriviifries, de ezt is szokdssd vélt a romdn styl jelz8i kozzé sorozni; e friest pedig
nagyban ldtjuk alkalmazva a rotunda falai dfszesftésére Planchernak ezen épiiletrészt mésolé rajzaiban.

Ekképen kimondhatjuk, hogy a dijoni sz. benigni templom két régibb
gyokbsl, a basilika- és byzantibdl, erds torzsst hajtott, mely nem egyéb a ro-
mén stylnél
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a dijoni templom dltalam adott restauratiéjihoz.

I. Veterum aliquot scriptorum qui in Galliae bibliothecis, maxime Benedictinorum, latuerunt
Spicilegium T. I. Opera et studio Domini Lucae d’Ascherii e congregatione s. Marci Parisiis 1655. E
munkédnak részét teszi Vetus Chronicon Abbatiae S. Benigni Divionensis authore quo-
dam Anonymo, sed monacho ejusdem Monasterii. Ittolvasunk 411.1 Isaac (Lingonensis
episcopus) praedecessorum sequens bonum exemplum, nec ulli eorumn passus esse inferior, hunc locum non
solum excoluit, verum etiam in duplum, quam antea fuisset, statum ejus augmentavit. Basilicam Sancti Be-

“nigni jam pene dirutam in pristinum statum restauravit: Monachicum ordinem restituit, possessiones ad

victam eorundem monachorum addidit. Haec autem omnia, adhortante pariter ac adjuvante praecelso rege
Carolo (Calvo) perfecit.

429. 8. Mayolus, Brunone Episcopo Divionensi rogante misit daodecem monachos Cluniacenses
ad reformandum monasterium S. Benigni.

430. Bruno Guilielmum, hujus monasterii gregi praefecit. Hic Italia extitit oriundus, alto sa-

~ tis germine, et nobili prosapia editns. Quem Dominns Roma veniens invenit in Monasterio Laureio dicto,

ubi a puero educatus fuit. Assumensque eum ipso deprecante, secum adduxit Cluniacum, aetate juvenili flo-
rentem. Ordinatus est igitur Abbas a Domino Brunone Episcopo a. Inc. 990 indictione tertia.

433. Dominus Episcopus Bruno considerans patrem Guilielmum ita florentemin religione ac mo-
nastica institutione, et loca ei commissa de die in diem melius proficere, omnia in suo episcopio monasteria
ipsius delegavit providentiae.

433. Anno sexto sue ordinationis Guilielmus Abbas Romam perrexit; indeque Sanctum Ange-
lum montem petiit Garganum ubi periculose aegrotabat. Coeperunt denique ex sua patria, hoc est Italia,
multi ad eum convenire. Aliqui litteris bene eruditi, alii diversorum operum magisterio docti, alii agricul-
turae scientia praediti. Quorum ars et ingenium huic loco profuit plurimum. Crescebat ergo (p. 434) quo-
tidie multitudo monachorum sub ejus magisterio degentium, ut, exceptis his qui per alia erant monasteria,
in hac congregatione fratres essent 70 aut 80.

Descriptio Ecclesiae Divionensis Sancti Benigni per monachum saecu-
li XTmi

434. A Sancto igitur Gregorio Lingonensi Episcopo fundata haec Abbatia, a Guntramo Rege
stabilita et ditata, a Carolo Imperatore cognomento calvo. et domino Isaac Episcopo restaurata. Ab hono-
rando Praesule Brunone et Wauillelmo venerabili Abbate, non solummodo in ahis rebus, verum etiam in
nova Ecclesiae fabrica est removata; in cujus basilicae miro opere Dominus Praesul expensas tribuendo,
ac columnas marmoreas ac lapideas undecunque adducendo, et Reverendus Abbas magistros conducendo,
et ipsum opus dictando, insudante, dignum divino cultui templum construxerunt. Cujus artificiosi operis
forma et stabilitas non inaniter quibusqne minus edoctis ostenditur per litteras; quoniam in eo multa vi-
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dentur mystico sensu facta, quae magis divinae inspirationi, quam alicuius deputari debent peritiac magistri.
Sequitur torma Ecclesiae antiquae huius monasterii Divi Benigni.

Fundatum autem est hoc templum anno Dominicae Incarnationis millesimo primo indictione deci-
ma quarta. decimo sexto Calendas Martii. Cuius longitudo ducentorum fere cubitorum, latitudo autem quin-
quaginta trium extitit. Altitudo vero in sequentibus oportune dicetur. Inferior itaque domus orationis in qua
sanctissimum corpus sancti Benigni Martyris veneratur, eundem pene modum habens quantitatis, fulcitur
centum et quatuor columnis. Haec in figuram T litterae facta, quatuor ordines columnarum, duodeno dispo-
sitarum numero: aequali extenditur in longitudine et latitudine: decem vero cubitis erigitur in altitudine,
gsecreta ex utraque parte habens vestibula: quinque sane in eo continentur altaria; primum in honorem ip-
sius S. Benigni est consecratum ; secundum in memoriam S. Nicolai et omnium confessorum ; duo in vene-
rationem s. Pascasiae Virginis, quae ibidem quiescit et omnium Virginum ; quartumin S. Irenaei et omnium
Martyrum; quintum sub nominibus omnium Confessorum et Abbatum S. S. Joannis et Sequani, atque S.
Eustachii Presbyteri ibidem quiescentis. In hac ergo corpora sanctorum quiescentia saepedicti testis Christi
beata ambiunt membra, quorum in principio huius libri nomina sunt adnotata. Sanctorum vero Confessorum
et Episcoporum Urbani et Gregorii corpora in Ecclesia S. Joannis Baptistae primitus fuerunt tumulata, post
longa vero tempora inde elevata; sancti quidem Gregorii medietas corporisin Ecclesia S. Benigni est con-
dita, tempore quo propter metum paganorum eiusdem S. Martyris effossum corpus delatum fuit ad civitatem
Lingonas; tunc alia medietas corporis praefati Confessoris illic est retenta. Sancti denique Urbani corpns
levatum et in loco positum, multis miraculorum signis per eum Dominus certificans corda famulorum suo-
rum in hoc loco degentium. Venerabilis vero Isaac Antistitis corpus cum exigente temph aedificio transfer-
tur alio a quibusdam sacerdotibus, maxima ex parte integrum simul eum capite clericalem adhuc preferente
habitum fertur inventum. Similiter e¢ Domini Argrini Pontificis ac monachi sacerdotalia cum lucello, nec
non interiori cilicio, vestimenta, m testimonium ipsius sanctimoniae, incorrupta sunt reperta. Ad hoc haud
longe reperta est S. Radegundis, habens ad caput titulum sui nominis in lamina plombea: cuius ossa cerato
involuta linteo sunt inventa in capsa lignea in terra recondita. Caeterorum praeterea Sanctorum, quorum
corpora hic noscuntur tumulata, beatus Gregorius Turonorum Episcopus mentionem facit, eorum describens
quaedam miracula: Benigni videlicet Martyris, nostri specialis Patroni; Tranquilli quoque Confessoris, nec
non Hilarii senatoris et eius coniugis S. Floridae sanctimonialis ; atque Pascasiae Virginis et Martyris. Haec
a 8. Benigno edocta et baptisata post eius martyrium saevitia paganorum rapta est ad supplicium. Cumque
immobilis in fide Christi persisteret, primo carceris aflicta squallore, postea pro confessione Deitatis senten-
tia fuit multata capitali, ut quaedam vitrea antiquitus facta, et usque ad nostra perdurans tempora eleganti
praemonstrabat pictura., Tantorum ergo venerandis corporibus sanctorum honorabiliter haec de quo modo
agitur Ecclesia, non mediocriter est ditata, exceptis aliorum reliquiis sanctorum, quas enumerare superfluum
videtur.

Huic inferiori, paulo superius descriptae, cryptae conjungitur Oratorium ad solis ortum, rotundo
scemate factum, senarumque illustratum splendore fengstrarum; triginta septem cubitos habens in diametro,
decem in alto. Hoc sane oratorium terno columnarum ordine in semet regyrato quadraginta et octo, geo-
metricali dispositione ambitur ; huius desuper culmen celso erectum fastigio viginti quatuor columnarum, ac
triginta duorum arcuum, tripartita comparis numeri machina, divisione, eleganti transvolutum est opere.
Hoc sane Oratorium sancti Joannis Baptistae sacratum est honore, cuius altare illustratur trium fenestrarum
lumine. Ab hac Ecclesia sunt per cocleam dextra levaque triginta et septem gradus, crebris sufficienter
illustrati fenestris, per quos inoffenso ascenditur tramite ad basilicam S. Dei Genitricis Mariae. Ipsa vero
Ecclesia sexaginta et octo subnixa est columnis’), eundem fere habens modum et forman in diametro, sive
in altitudine, quem et inferior, undecem irradiatur vitreis. Ad altare autem eiusdem perpetuae Virginis mar-
moreum per quatuor tripartitos ascenditur gradus, juxta quos hinc et inde sunt altaria; ad dextram quidem
Joannis Evangelistae ac Jacobi fratris eius, sanctiqae Thomae Apostoli, ad laecvam ss. Matthei, Jacobi et
Philippi Apostolorum.

1) Hic probabilius columnis sexaginta sex architectonicis adnumerantur duo de lstere altaris b. Mariae Virginis.
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Hinc iterum concordantes, et satis lucidi, utrinque per cocleam ad Ecclesiam sanctae et individuae
Trinitatis, triginta gradus continuatim praestant ascensum. Haec in modum coronae constructa, triginta
sex') innixa columnis, fenestris undique, ac desuper patulo coelo lumen infundentibus, micat eximia clari-
tate, amplitudine inferiori domui consimilis, sed viginti cubitorum altitudinis. Inde per quadraginta scalas,
altrinsecus factas, ad suprema patet ascensus: quarum duae aequali modo positae per quindecem gradus us-
que ad sancti Michaelis protenduntur Oratorium, habens in longitudine cubitos triginto tres, in altitudine
decem, vili factas scemate fenestras habet septem. Aliae vero duae per quinquaginta gradus sursum diri-
gunt gressum: ad ima autem harum scalarum bina super murum deambulacra sunt facta, quae aequali spa-
tio ab orientali parte usque ad occidentalem, et infra templum, per arcus deambulatorios, et supra tectum
domus, muro altitudinis trium fere cubitorum, circumquaque pergentium, a ruina protegunt incessum. Haec
tamen ad dextram sinistramve partem templi incipientes, interius et subtus alas eius gressum per quosdam
occultos aditus ad suprema tecti dirigentes plano, ut dictum est, calle deducunt introrsus undique, donec su-
perliminare occidentalium portarum attingentes, per pariles scalas viginti graduum in porticus Ecclesiac
majoris deponunt. Quae, ad instar crucis aedificata, habet in longitudine cubitos centum viginti octo, in la-
titudine, sicut praescriptum est, quinquaginta tres, in altitudine quaque versum per maximos triginta et unum
cubitos; in medio autem quadraginta, illuminatur septuaginta vitreis, fulciturque centum viginti et una co-
lumnis, quarum nonnullae juxta capita fortissimarum, qnae sunt gnadraginta®) pillarum quadrangulatim
statutae, una quasi simul coronari videntur corona, quamvis non unius sit magnitudinis, omnium forma.
Habet hinc et inde geminas porticus dupliciter transvolutas, in quibus bis bina continentur altaria. A parte
quidem aquilonis unum quidem in honorem sanctorum Apostolorum Petri et Andreae alterum in honorem
SS. Bartolomei et Simonis, atque Thadaei Apostolorum, sancti vero Pauli altare est in superiore Ecclesia,
ante aram S. Trinitatis, eo quod ipse raptus ad tertium coelum vidit secreta Dei. A meridie sunt altaria,
unum in honorem 8. Apostolorum Matthaei et Barnabae, ac Lucae Evangelistae. Aliud in honorem SS.
Martyrum Stephani, Laurentii atque Vincentii. Est aliud altare ad occidentalem plagam Ecclesiae, in eodem
latere meridionali, in honorem SS. Mammetis, Desiderii, Leodegarii, Sebastiani, Gangulphi Martyrum. Et
ex parte altera SS. Martyrum Polycarpi, Andochii, Thyrsi, Andeoli, Symphoriani, Georgii, Cristophori et
SS. Confessorum Urbani et Gregorii, quorum corporibus adornatur praesens domus. Principale altare est
sacratum in honorem Mauricii atque Benigni: simulque omnium sanctorum altare, ad dexteram eius in ho-
norem S. Raphaelis Archangeli et omnium beatornm spirituum. Ad laevam vero in honorem S. Marci Evan-
gelistae, atque in medio ipsius Ecclesiae altare S. Crucis omniumque sanctorum. Ante hoc altare triplex
constat introitus cryptae, in quindecem gradibus, ascenditur ab ipsa ad superiorem Ecclesiam.

Sepulcrum vero sancti et gloriosi Martyris ita est constructum. Est tumba ex quadris aedificata
lapidibus, quae octo cubitos in longum, quinque autem tenet in latum, cuius cacumen lapidenm quatuor
sustinetur suffragiis columnarum: desuper autem quatuor columnae marmoreae locatae erant antiquitus.
Olim super lapideos arcus, qui continebant absidam, ferebantligneam sex cubitorum longitudinis trium latitu-
dinis, septem et dimidii altitudinis (arcam?), quae undique auro atque argento vestita, historiam Dominicae Nativi-
tatis et passionis pracmonstrabat anaglypho prominente opere pictura satis optima. Verum hoc decentissi-
mum, de quo loquimur, ornamentum, ob recreationem pauperum. ‘tempore famis, fuit dissipatum a Domino
Abbate Whuillelmo. Et cum capsa mirifice ornata et gemmis, pariterque tribus tabulis ac duobus thuribulis
argenteis, crucibusque, ac omne ornamentum in auro et argento venum datum est. Ante haec vero tempora,
insignia ornamenta, videlicet gemmae, pallia pretiosa, capsae, tabulae, coronae, vasa quoque Ecclesiastica,
seu candelabra, ex duri argentique metallo fabricata, cum imagine Salvatoris Domini nostri ex auro, fusili
opera facta, latronum fraude, in ipsius Sancti festivitate, occisis custodibus, furto fuerunt asportata. Haec or-
namenta a Guntramo et caeteris Regibus huic loco pro veneratione et honore Dei, sanctique Benigni Mar-
tyris antiquitus collata, sed priscis temporibus sacrilega manu sublata, nullus postea extitit Principum, qui
tantum potuisset recuperare thesaurum. Haec ad notificandum Divionensis loci antiquitatem et gloriam pau-
cis dicta sunt.

') Hic pariter triginta duobus columnis architectonicisadnumerantur quatnor aliae de latere altaris sanctae Trinitatis.
%) Hic aperte quadraginta pro q ua t u or pillariis sunt positi; nam 40 ) 4 duret columnas 160, tota eutem Euclesia major, ex
testimonio Anonymi, non habujt plures quam 121 colummnas.
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Illud in fine notificandum est, in templi istius aedificio esse columnas
371, exceptis illis quae in turribus etaltaribus sunt, Fenestrae clausae vel clau-
dendae vitro 120. Turres 8: portae 3, ostia 24.

440. 1. Guilielmus Hunaldo injunxit curam huius sacri periboli, quam tanta persecutus est
cura, ut pene totum quidquid fuit ornamentorum in hac basilica, eius studio sit aggregatum.

Annak bizonyitdsira, hogy a névtelen Vilmos apdt kortdrsa volt, szolgil az, hogy a 445. lapon
egyik Vilmos dltal kinevezett priorrél, miutén jél feldicsérte volna, ezt mondja ,sed quia adhuc domum
habitat luteam, sufficit hoc tantum dixisse ; dicit enim scriptura: Ne laudes hominem in vita sua.“

456. Obiit Bruno Episcopus 1016, peractis in episcopio annis 35.

458. Postquam per annos 42 vineae dominicae sedulus cultor eam excolendo jugiter propagare,
amplificareque curavit: cum jam senio infirmitatibusque multis praegravatus optaret dissolvi (Guilielmus)
...... , pervenit (visitationdlis utjén) ad coenobium nomine Fiscanum (Normandidban, hol a normandi
grét Rikard megbfzdsdbdl tobb kolostort épftett és berendezett), ubi plus solito infirmitate praegravatus,
sentiens sibi imminere ultimum vocationis suae diem, convocatis fratribus, per octo dies exhortans eos, oc-
tavo die natalis Dominini reddidit Deo spiritum. Ibi sepultus anno 1031.

Hogy a névtelen a sz. benigni kolostor bardtja volt, bizonyftjdk 470. 1. mondott ezen szavai:
pLaici offerentes filios suos similiter contulerunt de rebus suis sancto Benigno. Inter quos pater meus
me offerens exceptis aliis rebus, dedit secus puteum domum et sedem unius caldariae ete.

II. Histoire générale et particuliére de Bourgogne avec des notes, des dissertationset les preuves
justificatives par un religieux bénédictin (Don Plancher) de 'abbaye de St. Benigne IV. vol. fol. Dijon 1739.
Vol. I. p. 476. Dissertation sur les anciennes églises de St. Benigne, et sur I'antiquité de la Rotonde et du
grand portail qui subsistent encore aujourd’hui.

L’ancien chronique de St. Benigne de Dijon en rapportant la destruction d'une église de cette
~ abbaye dont on jetta les fondements en I'année 1001, a donné lieu de croire que les anciennes églises, étant

auparavant tombées, I'abbé Guillaume en avait alors fait construire une autre toute entitre, dont il aurait
jetté les fondements dans le temps et avec les secours marquée par cette chronique.

Ces deux anciennes ¢glises, dont I'une selon la méme chronique était inférieure et souterraine, et
P'autre superiéure, subsistaient certainement encore en 988 ou 989, lorsque les douze réligieux que Bruno
Evéque de Langres avait demandé & St. Mayeul abbé de Cluny arrivérent a St. Benigne pour y mettre la
réforme. La chronique qui nous en informe est composée par un Moine de St. Benigne qui vivait vers le
milieu du XIme si¢cle sous I'abbé Halinard, successeur immediat de I'abbé Guillaume. L’abbé Guillaume
ayant voulu seconder les pieux emportements des peuples, et leurs faciliter I'entrée de ce saint lieu, od 'on
conservait le tombeau de S. Benigne, apétre et martyr du pays, fit ouvrir trois portes au milieu de I'église
supérieure pour descendre par quinze degrés placés au bas de chacune de ces portes, dans le milieu et dans
les deux ailes de I'église souterraine.

p- 478. Les deux premieres églises de S. Benigne construites par Grégoire Evéque de Langres
an VIme siécle subsistaient encore du temps de I'abbé Guillaume et plus de 40 ans aprés qu'il eut jeté les
fondements de ce qu'il voulait faire de nouveau & ces églises. On ne doit pas dire que cet abbé Guillaume
a fait bétir une nouvelle église (s6t igenis, mint meg volt mutatva), mais seulement qu'il avait augmenté et
enbelli les anciennes, — car, dit Glaber Rudolphe, auteur contemporain et moine d'abord de St. Germain
d’Auxerre, puis de Cluny ot il était porté de savoir ce qui se faisait & S. Benigne de Dijon: on vit dans le
commencement du XIme siécle presque toutle monde occupé partout, particuliérement en Italie et en France,
3 renouveller les églises méme celles qui étant bien ornées et bien entretenues, semblaientn’en avoir pas be-
soin, et il ajoute que I'abbé Guillaume fut un de ceux qui se distingutrent le plus dans cet amélioration
d’églises; il faut donc entendre ces termes de la chronique de S. Benigne ,,cette église a été fondée I'an de
de I'incarn. 1001“ non du corps de I'église entier, mais des tours, du portail etc. (és az egész rotunddrdl és
a keleti kdpolna épiiletrdl).

Cette église dite de 'abbé Guillaume achevée vers I'an 1015, comprenait celle qui avait été fon-
6*
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dée par Grégoire Evéque de Langres au VIme siécle, réparée par Isaac Evéque du méme siége au IXme et
toutes les augmentations que I'abbé Guillaume aidé de 'Evéque Bruno, y avait faites dans les quatorze pre-
mitres années du XIme siécle. , :

Elle ne dura dans cet état qu'environ 256 ans, c'est-h-dire jusqu'h 'an 1271, qu'elle fut écrasée
par la chute et sous le poids d'une tour de pierre, fort grosse et fort haute, qui s’él¢vait beaucoup au-dessus
et tout au milieu. La ruine de I'église causée par cette chute subite et précipitée, fut si considérable qu'on
crut qu'il serait plus diffcile de la réparer que de.batir une autre église en entier, c’est ce qui donna lieu &
la construction de la grande et belle église que fit élever 'abbé Hugues d’Arc et qui subsiste encore. Lors
de la construction de cette méme église on ne laissa de I'ancienne que deux morceaux qu'on voit encore &
ses deux etremités, savoir la rotonde & l'orient, et le portail & 'occident. Les antiquaires ne sont pas d’accord
sur I'antiquité non plus que sur la premiére destination de ces deux morceaux, surtout du premier; on con-
vient bien qu'ils sont I'un et I'autre plus ancien que la nouvelle église batie par 'abbé Hugue sur la fin du XIII.
sidcle ; mais si ces restes proviennent des augmentations faites par 'abbé Guillaume au commencement du
XIme siecle ou ¢'ils ont fait partie du rétablissement et des réparations faites & la premiere église sur cella
les uns, timides, n'ont rien A dire, les autres, trop hardis, donnent pour certain ce qu'ils ont imaginé, sans don-
ner aucune preuve. Nous ticherons de garder un juste milieu. (A fontebbiben Vilmos apdtot mondtuk a ro-
tunda alapftéjdnak, a fentartott kapuzat egészen romén stylii s alkalmasint egy kés6bbi restauratinak szii-
leménye, melyr8l Courtépée tesz emlitést ,Descript. génér. et partic. du Duché de Bourgogne VII. vol. in
8vo Dijon. 1847.“czimii munkdjéban. II. kit. 94. 1) ,,La nouvelle église finie par I'abbé Jarenton, fit con-
sacrée par le pape Pascal IT en 1106.%

p- 479. Rotonde de S. Benigne. Sous le nom de Rotonde on entend ici non seulement cet
édifice bati en rond ; mais encore les chapelles qui y sont jointes (ez épen a hiba, hogy Pl itt nem tesz kel-
18 kiilonbséget) du c6té d’orient, et en cela on se conforme & l'auteur de 'ancienne chronique qui comprend
toutes ces parties-la dans ce qu'il apelle ,,Oratoire fait en rond, on y comprend encore tous. les restes de
I'ancienne église située aux environs du chevet de lanouvelle. La rotonde a environ 180‘ de circonférence dans
oeuvre, 55’ de diamétre, trois étages, et au milieuune espéce de Tour octogone tout & jour, finissant en do-
me par le haut, et composée de quatre étages chacun de huit arcades, soutenues dans les trois premieres
étages par des colonnes, et dans le quatritme par des pilastres qui supportent sur ces arcades une fagon
de dome, au milieu duquel il y a une ronde ouverture de 9 ou environ de diamétre. Cette espéce de tour
(ez nem torony, a névtelen sem nevezi annak) a 16 de diamétre et 65’ de haut. Les colonnes d’en bas qui
portent le corps de cet édifice ont 5’ de tour, leur fat a 6’ de haut, leur base 13 & 14“ ayant chacune deux
gros tores ou anneaux rondes, celui du dessus plus petit, et celui d’en bas plus gros, et un creux ou scotie
entre eux. Leur chapitean est fort massif, et a deux pieds de haut, taillé au quatre coins en forme de feuille
de palme, sans aucun ornement. Les colonnes de deuxitme étage n'ont que 4'3" de circonférence: celles
du troisiéme en ont encore moins et toute cette Tour octogone ade circonférence 72‘ en dehors, et 56 seu-
lement en dedans. Les trois étages de la Rotonde sont de méme grandeur et étendue de 14’ & 15’ d'éleva-
tion sous vofite ; chaque étage a ses ornements, il a aussi ses chapelles dont il porte le nomde S. Jean Bap-
tiste (ez csak az alsé keleti kdpolndnak volt neve); mais aujourd’hui on lui donne le nom de S. Benigne
qui est représenté en cette chapelle, batisant S. Symphorien par infusion et par immérsion tout ensemble,
cette rotonde a trois rangs de colonnes, deux disposés en rond et faisant comme deux cercles, et la troisitme
octogone faisant partie de cette prétendue tour toute i jour, dont on a parlé. Le premier et plus grand
rond de colonnes placées autour du mur, en contient vingt-quatre ; le second seize, le troisitme huit. Les
24 colonnes qui composentle grand rond et sont apliquées au mur, sont de différente grosseur et d'espéce
difiérente, les unes de grosse pierre dure, et les autres de pierre tendre et blanche; elles ne sont toutes que
des moitiés de colonnes creuses, faites de dessus et de dessous de plusieurs anciens tombeaux, qui ont été
arrondies d'un cdté : plusieurs de ces fausses colonnes ont des chapiteaux chargés d’ornements gothiques(?),
travaillés sur une pierre différente en esptce de celle de la tige qui les porte. Les 16 colonnes du second
rond sont uniformes et entitres, de grosse pierre dure, sans aucun ornement qu'une espéce de feuille de
palme simple aux quatre coins de leur chapiteau quiest fort massif. Les 8 de 'octogone sont de méme es-
pece et un peu plus grosses, ayant 5 de circonférence. Cette chapelle autrefois de S. Jean Baptiste (ez nem
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411; mert mdr a névtelen is Oratorium S. Benigninek nevezi) , aujourd’hui de S. Benigne, qui donne le nom
ala Rotonde d'en bas, n’est point dans cette Rotonde (hét miért teszi abba ?) ; mais elle y tient et y abouti du coté
d’orient, et depuis la Rotonde jusqu'a cet autel, autrefois de S.Jean aprés de S. Benigne ily a 45‘ delong, on y
monte par 5 degrés, qui portent environ 40/ de haut: cette chapelle a 15 de large et est éclairé par 5 fenttres, dont
trois sont & Uorient derriere 'autel, et les deux autres aux deux c6tés de la chapelle, I'une au midi I'autre au septen-
trion. L'auteur de la chronique de S. Benigne donne six fenttres (dehogy ad, hat ablaka a rotunda keleti fél-
koreé s csak hdrom képolna ablakrdl szdl, melyek az oltdr mogott nyilnak, a két oldal ablakot pedig nem
emliti) & cette chapelle : on ne voit point oé pourrait-&tre la sixitme, 6 moins qu'on ne joigne aux cing,
dont on vient de parler, celles de la rotonde qui sont les plus prés de la chapelle; mais alors il y en aurait
au moins neuf, au lieu de six, que cet auteur lui donna (nem csak 9, hanem 11 volna).

Vis-h-vis de cette chapelle, & son opposite, au-deld du grand rond de colonnes de cette Rotoude
d’en bas, horsdu rond et quatre pieds plus bas, il y a six autres grosses colonnes chacune de 6 pieds de
tour, qui forment un cintre, dans lequel se trouve renfermé le tombeau de S. Benigne. Les deux colonnes
du milieu de ce cintre avec les deux dernitres du grand rond, qui sont les plus ornées, forment et soutien-
nent une double arcade et une vofite particulitre, ol et sous laquelle était autrefois l'autel de S. Benigne,
de méme que celui de la trés Sainte Trinité était an-dessus dans la Rotonde d’en haut sous une vofite sem-
blable; sur le chapiteau d'une de ces grosses crlonnes du grand rond, placé du cdté de 'occident, on voit
en grosses lettres romaines WILENGVS LEVITA, et non pas Wilelmus Levita, comme I'a marqué le pere
Mabillon, trompé par de faux mémoires qu'il a suivi. Cet habile et savant Antiquaire n’a pas été bien servi
dans les mémoires qu'on lui a fournis sur cette Rotonde et sur I'ancienne église de S. Benigne. Il veut que
I'église fondée par S. Grégoire de Langres au commencement du VIme siécle, et reparée par Isaac Evique
de Langres au IXme sitcle, ait été entitrement détruite, que I'abbé Guillaume en ait béti une autre toute
entidre, plus grande et plus belle, qui sous le méme tois contenait trois églises I'une sur l'autre ; que celle du
milieu ait été la plus grande et faite en forme de croix, soutenue qar 187 colonnes; qu'outre ces trois égli-
ses, il y ait eu une Rotonde (médr ez épeu nem 4ll) qui subsiste, et que I'église d’'en bas ait été apujée sur
182 colonnes. Il confond la Rotonde avec les églises, etles églises avec la Rotonde (mint Plancher maga
Gssze téveszti a kdpolna épiiletet a rotunddval); il apelle église supérieure la Rotonde d'en haut, comme si
elle efit été placée au-dessus de I'église du milieu faite en forme de croix. Rien ou presque rien de vrai dans
tout cela. Il n’y en a eu que deux églises, I'inférieure maison d'oraison, soutenue et ornée de 104 colonnes
et non de 182, comme l'e dit le ptre Mabillon. L'église d’en haut avait 121 colonnes et non 187 il suffit
de lire la chronique pour en étre convaincu. (Hogy ez az ugynevezett Ecclesia magna tekintetében helyes
mdr fentebb kimutattam.)

Le cintre, dont on a parlé, fermé par six grosses colonnes, chacune de six pieds de circonférence
et de 5' seulement de tige, était le rond point, le haut etle chevet de I'église inférieure apellée par I'auteur
de la chronique, maison d'oraison ; derriere ce rond-point était & l'orient la Rotonde dont on vient de faire
la description, et entre cette Rotonde et le rond-point, cette double arcade formée et soutenue par quatre
colonnes, contre lesquelles était placé I'autel de S. Benigne. Devant cet autel était le tombeau de S. Be-
nigne au méme lieu ol il est encore aujourd’hui; on y descend par deux escaliers de chacunde 5 degres, qui
portent 1/ 6/ de profondeur. L'espace ou I'enceinte oll ce tombeau est placée, est de 14 & 15 de long, et
d’environ 6 6/ de large, fermé de tous cotés d'un mur de 5/ 6" de haut, couvert d'une vofite faite expres,
soutenue de huit colonnes de pierre, dont les quatre du milieu étaient autrefois de marbre ; ces quatre colon.
nes du milieu soutenaient deux arcades de pierre sur lesquelles était posée la chdsse de S. Benigne: l'auteur
de la chronique veut que cette chésse ait été longue de six coudées c’est-h-dire de 9, large de trois coudées
qui valent 4‘ 6* et haute de 7 coudées et demie clest-h-dire de prés de 12'; elle était de bois, et revétue de
toutes parts de plaques d'or et d’'argent, sur lesquelles l'histoire de la naissance et de la passion de Notre
Seigneur était représentée en figures. Mais I'abbé Guillaume ayant, & I'exemple des anciens péres, vendu
l'or, largent et les pierres précieuses dont cette chisse était ornée, pour en soulager les pauvres dans un
temps de famine, elle resta pendant plus de 250 sans autres ornements que ceux qu'elle avait requs de l'ou-
vrier en bois quil avait fabriquée. Ce fut de cette chdsse que 'abbé Hugue d'Arc, tira les reliques du 8.
Martyr pour les transférer dans une autre. Cette ancienne chisse de bois subsiste encore, elle a 6’ de long
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et environ 3‘ de haut; ainsi I'auteur de la chronique en lui donnant *6 condées de longeur a restraint & 1
pied la coudée que I'on prend d’ordfnaire un et demie; il fait la méme chose en plusieurs autres endroits.

p- 483. A 7' ou environ de distance de chaque c6té du rond-point ol est placé le tombeau de
S. Benigne il y a deux arceaux, I'un au midi I'autre au septentrion, par lesquels on passe pour entrer dans
les deux ailes de I'église inférieure et souterraine; dans le chevet ou rond-point de chacune de ces ailes, il
y a un autel, et derriere chaque autel il y a trois fend¢tres, qui dans leur premier origine éclairaient et les
autels et les basses ailes de cette église et qui dans la suite ont été bouchées, étant été devenues inutiles par
les deux tours élevées depuis de chaque c6té de la Rotonde, devant et tout proche les trois fenétres del'une
et de Pautre de ces chapelles, placées dans le fond de deux ailes. Preuve que ces ailes ou collatéraux sont
plus anciens que ces tours, et qu'ils sont avant le commencement du XIme si¢cle, c'est de ce temps-1a que
Pabbé Guillaume fit construire ces tours qui rendent inutiles les fendtres, qui auparavant éclairaient et les
deux chapelles et les deux ailes de I'église souterraine; preuve encore que cette église souterraine et ses
basses ailes sont des restes de I'église qui avait été réparée au IXme sidcle et qui, comme on I'a montré,
subsistait encore lorsque I'abbé Guillaume prit le commendement de I'abbaye en 990. Ces deux chapelles
placées dans les ailes de la basse église ont chacune 11’ ou environde large etautant de haut; elles avaient
autrefois, comme le reste de cette basse église 10 coudées, la coudée prise .pour un et demie pied c'est-a-
dire que ces chapelles avaient 15‘ de haut: maisle terrain s'est tellement élevé, qu'au lieu de 37 degrés,
dont étaient anciennement composé les deux escaliers renfermées dans les deux tours ajoutées, comme on
I'a dit par 'abbé Guillaume lesquels servaient et servent encore pour monter de la Rotonde d’en bas dans
celle du milieu; il n’en restent que 29, ce qui fait une différence de huit degrés, qui portent chacun 5 de
haut, diminuant la hauteur de prés de trois et demie pieds. La longueur des mémes chapelles était de 21’ depuis
le fond de leur rond-point jusqu'au premier rang des colonnes qui forment la téte du prétendu T, dont I'au-
teur de la chronique attribue mal & propos la figure & I'ancienne église (krénikdsunk ezt helyesen teszi; mert
alegrégibb dijoni templom csak hdrom dgu kereszt volt) inférieure. Je dismala propos, carla figure de ce T
n’était pas la figure de cette église, mais seulement d’'un certain arrangement de colonnes, placées en long
et en large au dessous des chapelles de deux ailes ‘qui regnaient de chaque coté, plus courtes que les premi-
eres d’environ 15°. Ces chapelles n'avaient chacune qu'une fendtre, placée dans le fond du rond-point et
derriere I'autel, elles étaient larges de 8, et longues de 6 seulement, leur longueurs aboutit au premier rang
de ces colonnes, qui par leur arrangement, font ou forment comme la téte d'un T. La seconde aile du coté
du midi, fut entidrement détruite lorsqu'on bétit sur la fin du XITIme siécle la nouvelle église qu'on voit
aujourd’hui: celle de c6té du septentrion subsiste encore en partie; le fond ou le rond-point ol était la cha-
pelle, est en son entier, mais I'autel est détruit, il s'étend en longueur jusqu'au second rang de colonnes
dans une distance de 14 & 15 pieds.

Au dessus de quatre chapelles placées dans le fond des quatre ailes de 1'église inférieure, étaient
quatre rangs de colonnes, placés dansles basses ailes de 6’ & 6 et dans le milieu de I'église de 8’ & 8. Ces
rangs de colonnes s’étendaient du septentrion an midi, chaque rang contenait 12 colonnes et faisant une
longueur en travers d'environ 80’ en quoi consistait toute la largeur de cette basse église c'est-h-dire de
79", pieds. Au milieu de ces quatre rangs de colonnes disposés du septentrion au midi, et an dessus de
ce milieu étaient quatre autre rangs de colonnes, placées de 8‘ & 8’ environ, chaque rang était de 12 co-
lonnes et s'étendait d'orient en occident. (Itt Pl az altemplom hosszhajjdt érti, de itt nem értette j1 a név-
telent, ¢s itt nem is 4llhatott minden sorban 12, hanem csak 6 oszlop). Ces quatre rangs d'orient en occi-
dent, placés au-dessous du milieu des 4 rangs qui s'étendaient du septentrion au midi, forment selon la chro-
nique, une longueur et une largeur presque égale et comme une figure deT (hogyan kell ezt érteni, fentebb
magyardztuk volt, azaz az altemplom egész hossza csaknem egyenl$ 4thajéja szélességével), d'ou il a con-
clu que cette basse église a eu la figure d'un T'; mais comme on I'a déjh observé cette figure ne convient
qu'd I'arrangement des colonnes, et nullement & la forme de cette église ; car au-dessus du prétendu T, c'est-
b-dire depuis le premier rang de colonnes du c6té du levant, qui s'étend du septentrion au midi, jusqu’aux
6 grosses colonnes qui, comme on I'a dit, forment le rond-point de I'église inférieure, il y a une étendue en
longueur de 21 & 22 pieds. Cette longueur apliquée au T, fait et forme une croix (csakhogy, itt nem levén
valdésdgos hosszentély, a keresztnek felsd dga is hidnyzik); ainsi I'église d’en bas, comme cclle d’en haut a
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toujours eu la figure d'une croix et non pas d'un T, comme I'a trop legérement marqué l'auteur de la chro-
nique: c'est avec aussi pen de fondement qu'il ajoute que la longeur et la largeur de cette église était égale,
(és még itt is igaza van krénikdsunknak); puisqu'il dit lui méme que I'église inférieure avait presque la
méme étendue que I'église d’en haut (ez tokéletesen 4ll az dthajéra nézve), et qu'il donne i celle-ci 200 cou-
dées, c'est-d-dire 300’ de longueur sur 53 coudées, c'est-h-dire d’environ 80‘ de largeur: d'ailleurs quand il
serait vrai que I'église inférieure n’aurait point eu d’autre grandeur en long et en large que celle de quatre
rangs de colonnes da septentrion au midi et de l'orient & I'occident, il serait toujours vrai que la longueur
de I'église aurait surpassé sa largeur au moins d'un quart (igenis, ha Planchernek hamis feltétele dllana,
mely hcszhajéjdnak 12 oszlopkozt dd 6 helyett), puisque le nombre de colonnes était égal de deux cotés,
c’est-d-dire dans les rangs du septentrion au midi et dans ceux de I'occident & l'orient et que les colonnes
du septentrion au midi n'étaient distantes les unes des autres que de 6 s. a. t. (Hisz épen azért egyenld az
altemplomnak hossza és szélessége, mert egyenld mindkét irdnyban az oszlopok szdma és tdvolsiga egy-
mdstél, ha t, i. az apsisok fél korét az egyenes hosszkiterjedésbe nem szémitjuk.)

p- 485. Dans les huit rangs de colonnes, dont on a parlé, qui formaient dans I'église d’en bas une
figure semblable & celle d'un T il y a 96 colonnes, et autres soutiennent la vofite qui est au-dessus du tom-
beau de S. Benigne, ce qui remplit le nombre de 104 colonnes, que 'auteur de la chronique place dans cet-
te basse ¢glise.(Itt Pl rosszul szdmit, merta névtelennek 104 oszlopa kizé a sirnak nyolcza nincsen szdmft-
va.) Il n'est pas aisé, pas méme possible de fixer sur I'autorité de la chronique, la longueur de notre basse
église, tant 'auteur qui nous I'a donnée s'accorde peu avec lui méme. Il dit d’abord que I'église qu'il prétend fondée
par I'abbé Guillaume, avait prés de 200 coudées de longueur, pais parlant de I'église souterraine ou inférieure,
il dit qu'elle avait presque la méme grandeur que l'autre (dthajéjéban igen, s csak errdl szél a névtelen) ;
elle avait donc presque 200 coudées, cest-a-dire prés de 300 de longuenr: mais ce méme auteur en ajou-
tant deux lignes apris, que la longueur de I'église d’en bas était égale & sa largeur, détruit ce qu'il a dit au-
paravant, et réduit la longueur de I'église d’en bas & 80’ ou environ en quoi consiste toute sa largeur. Dans
une telle contradiction quel partie & prendre ? Autre contradiction: parlant en général de la grande église
ou de l'église en haut, il dit qu'elle a prés de 200 coudées, c’est-2-dire priés de 300‘ de longueur, puis par-
lant de cette méme église en partie il ne lui donne que 128 coudées, c'est-d-dire 192‘. Qnel moyen de fixer
son jugement sur des témoignages si oposés? On ne peut pas méme s’assurer de ce que cet auteur entend
ici par coudée, s'il confond coudée avec pied, comme il le fait en plusieurs endroits, ou s'il prend pour une
étendue d'un pied et demie ? (Nincs itt schol ellenmondds ; mert a 300 lbnyi hossziisdg az egész templom-
ra vonatkozik, ideértve a rotunda dtmérdjét és a keleti kdpolna épiiletet is, a késSbbi 192 ldbnyi hosszusdg
pedig itt egyediil a nagy templom, a tulajdonképi basilica, az Gigyneveaett ,ecclesia major® hosszdra, mely-
r6l speciatim szél a névtelen, vonatkozik, mint ezt II. tdbldnk 1-s8 és 2-ik dbrdja vildgosan mutatja.)

p- 486. Il ne reste plus de I'église souterraine ou inférieure que ces morceaux qui joignent immé¢-
diatement la Rotonde d’en bas, ils sont compris aujourd’hui sous son nom, de méme ceux qui restent de la
Rotonde du milieu dont il faut parler & présent.

La Rotonde du milieu ou du second étage a la méme circonférence, le méme diamétre et le méme
hauteur que celle d’en bas: elle est apellée dans la chronique Basilique de S. Marie Mére de Dieu. Elle est
ornée et soutenue de trois rangs de colonnes comme celle d'en bas, et chaque rang en contient le méme
nombre, avec cette différence, que cclles qui composent le plus grand rond, et qui sont apliquées au mur,
sont entitres et non des demies colonnes qu'elles sont & peu prés de méme grosseur et ornées des chapi-
teaux travaillés de différentes manitres et dont plusieurs sont peu propres aux colonnes ou ils sont apliqués.
Outre les 48 colonnes qui font ces trois ronds, il y en a encore plus de 30 autres, tant autour des murs
quau cintre de la grande église ancienne, qui est compris dans cette Rotonde du milieu; ainsi au lieu de
68 colonnes, que la chronique donne A cette Rotonde du milieu, on y en voit encore & présent plus de 80
(ha a rotunda sajdt oszlopaihoz hozzd vessziik III. tdblink gtrog betiis oszlopait és a mellettitk nyugatfelé
4ll6 négyet, nyerendiink valédi épftészeti oszlopot 48+26=74; ezeken kiviil szdmftva a hajdan itt létezett
négy oltdr oszlopait, 80-ndl tsbbre is tehetjiik az oszlopok szdmdt; épftészeti oszlop azonban, mint fentebb
l4ttuk, csak 66 volt, mert a legnyugatibb nyolczat krénikdsunk mdr a nagy temploméi kizé szdmitotta),
dont il y en a au moins une vingtaine de différentes esptces: de marbre cipolin, granit et campan, qui n'a-
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yant pas été polies, ne paraissent ce qu'elle sont qu'a ceux qui les examinent de prés. A l'orient de cette
Rotonde est une petite escalier de quatre degré par ol on monte & I'église ou chapelle de Notre-Dame, dite
autrefois de S. Lieu, et depuis environ 45 ans apellée de Notre-Dame et de S. Gertrude, ou méme quelque-
fois de S. Gertrude seulement, & cause qu'aux pieds d’'un nouvelle image de la Sainte-Vierge on a mis une
figure de S. Gertrude, qui levant et tendant les bras semble prier la Sainte Vierge de lui donner I'enfant
Jesus qu'elles tient entre les mains comme le lui présentant. Au deux cdté de ce petit escalier il y avait au-
trefois deux autels: I'un de S. Jean 'Evangeliste, de S. Jacques son frére et de S. Thomas Apdtre, & droite
en montant; 'autre autel placée a gauche du méme escalier étant de S. Mathieu, S. Jacques et S. Philippe
Apbtres. La Chapelle de Notre-Dame ot 'on monte par ce petit oscalier, a 45’ de long, comme celle d’en
bas, et 18’ ce large. L’autel était autrefois, c'est-h-dire du temps de 'abbbé Guillaume tout de marbre, et
méme la chapelle en était toute garnie: son pavé, fait & la mosaique, était composé de plus petits morceaux
de marbre de différentes couleurs, qui par leur arrangement, formaient divers compartiments et différentes
figures d’animaux : il reste encore quelque chose de cet ancien pavé. A la téte de cette chapelle du coté d'o-
rient et au dessus de sa vofite, sous laquelle est placé I'autel de la Ste Vierge, s'éléve une tour carrée dont
chaque pan a 14 & 15‘ de large dans oeuvre. Dans son origine elle n'était pas haute, et elle avait trois fe-
nétres dans chaque pan, deux & coté I'une de I'autre, et la troisitme au dessus de deux; les anciennes fend-
tres sont sans aucun parement, sans ornements, sans colonnes, de méme pierre de méme structure que le
mur et que le corps de la tour, qui depuis a été élévée de prés d'un tiers plus qu'il n’était dans son origine.
Dans cette ¢lévation ajoutée, il y a deux fendtres & chaque face ou pan de la tour, soutenues et partagées
par un pilastre qui est au milieu etc. '

p. 488. A Toccident de cette Rotonde du milieu au-deld du grand rond des colonnes & 5 ou 6
de ce rond du c6té du couchant sont 6 grosses colonnes de 6’ de tige et de 6/ de circonférence, lesquelles
forment un cintre ou rond-point semblable & celui d’en bas dont on a parlé: et des deux c6tés dans une dis-
tance égale & celle que les colonnes ont entre elles, mais un peu plus en arritre, il y a une grosse pile carée -
de magonnerie de 6’ de large, ornée par le haut de quatre colonnes aux quatre coins, telles qu'elles sont dé-
crites dans la chronique. (Itt csalatkozik PL, mert ilyen pillért itt nem emlit krénikdsunk, hanem emlit ha-
sonlét hihet8leg a kozép toronyhoz tartozét; és az e helyen 4ll6 pillér alkalmasint egy késdbbi restauratio
sziileménye), ces six colonnes avec les piles de magonnerie forment le rond-point de la grande église ou de
I'église supérieure ; & droite et & gauche hors de ce rond-point on voitencore lesrestes des basses ailes dou-
bles dont il était accompagné de deux cotés, et dans le fond de ces quatre basses ailes quatre chapelles et
quatre autels, deux au septentrion dont I'un était autrefois sous le nom des Apdtres S. Pierre et S. André,
l'autre celui de S. Bartholomé, S. Simon et S. Thadée; & ces deux autels on en a substitué deux autres sous
le nom de S. Laurent et de Notre-Dame de bon secours, qui sont placés dans les mémes arcades et dans le
fond des basses ailes anciennes. Les deux autres chapelles et autels du ¢6té du midi étaient; le premier sous
le nom de S. Mathias, S. Barnabé et S. Luc, le second de S. Diacre Etienne, Laurent et Vincent. Sous les
mémes vofites sont encore aprés deux autels, le premier du S. Crucifix le second de S. Benigne. Les quatre
chapelles étaient & l'orient de quatre basses ailes. Il y avait deux autres chapelles & 'occident des mémes
basses ailes, I'une dans le premier collatéral et du c6té du midi, en I'honneur de S. Mammertin, Didier, Sé-
bastien et Gengoux Martyrs; I'autre du c¢6té du septemtrion en I'honneur de S. Martyrs Policarpe, Andoche
Tyrse, Andeole, Symphorien, George, Christophle et de S. Confesseurs Urbain et Grégoire Evéque de Lan-
gres. L'autel principal de cette église fut consacré sous le nom de S. Maurice, de S. Benigne et de tous les
Saints. 11 était placé au milieu de deux autres autels, I'un & sa droite en 'honneur de P'archange Raphael et
des saints Anges, l'autre & sa gauche de S. Marc Evangeliste ; ¢’était sur cet autel qu’on faisait la communi-
on du précieux sang qui était en usage sous les deux espices. -

Vers le milieu de la méme église il y avait un autre autel sous le nom de la S. Croix et des tous
les Saints, et devant cet autel trois portes et trois escaliers chacune de 15 degrés, par ot on descendait dans
Péglise d’en bas ol était le tombean de S. Benigne.

p- 489. De toute cette église il ne reste plus que cette partie qui se voit dans ce qu'on appelle
aujourd’hui Rotonde du milieu, et cette partie consiste dans le rond-point; le fond des basses ailes et les cha-
pelles dont on a parlé. Elle avait 128 coudées. c'est-d-dire 192‘ de longueur, sans y comprendre la Rotonde
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qui lui tenait licu' de chevet (Itt helyesen felosatja Pl. az egésznek 300 ldbnyi hosszit a nagy templom és a
rotunda kozt, ha ezt mdr clébb teszi: nem taldlt volna ellenkezést a krénika mérveiben), sa largeur était de
53 coudées, c'est-d-dire d’environ 80 et sa hauteur de 40 coudées au milieu de I'église; il y avait une
grosse tour de pierre fort éleévée, soutenue de quatre piliers. L'auteur de la chronique confonde la Rotonde
ct les chapelles qui la joignent du ¢6té d'orient avee cette église (ezt krénikdsunk nem teszi), lui donne hnit
tours, trois apparrement de chaque coté de la Rotonde et de la grande église de laméme figure que les deux
(ui restent entitres au septentrion et au midi de la Rotonde; et celle qui est apliquée et fondée sur les
murs de la premitre et plus ancienne église, elle est carrée, comme on I'a dit et elle a été angmentée d'un
tiers en élévation. (Kzen kdpolna torony, a rotunda oldaldn 4116 két és a nagy kiozép torony ellen nincsen
kifogds, de van azon négy ellen, melyet Pl. a nagy templom oldaldra tesz, s melyet stylszeriileg csak is az
dthajé négy sarkdra helyezhetni). La méme église jointe & la Rotonde, et la Rotonde comprise pourraient
avoir 325’ de long, (nem volt bizony annyi, mivel bels§ hossza hét egységre terjedt, azaz 27,7'X 7=193,
ha ehez hozzd adjuk a zdrfalak vastagsdgdt, nem lesz sokkal tobb 300/-ndl, s épen ennyit ad krénikdsunk
is) elle avait trois grands portes, celle du bout de I'église & 'occident qni était la principale, celle du sep-
tentrion qu'on appellait de S. Bartholomé, la troisitme plucée an midi, était nommée de S. Etienne. (Fen-
tebb ki volt mutatva, hogy a régi krénika szerint mindhdrom kaput inkdbb a féhomlokzatra tehetjiik, a
zdrddbdl semmi esetre nagyobb és kitiindbb kapu nem vezethet a templomba, hanem itt alkalmasint tobh
ajté volt.) .

De la Rotonde du milicu on monte par deux escaliers de chacun 30 degrés et placés dans les
deux tours & la Rotonde d’en haut, appellée dans la chronique 1'église de la Sainte Trinité; & opposite de
T'autel de la Sainte Trinité était placée I'autel de S. Paul; parceque dit la chronique, ayant été enlevé jus-
qu'au troisitme ciel ot Dieu lui avait découvert les mystéres les plus cachés, il était convenable que I'autel
de cet Apotre fat placé derriere celui de cette auguste Majesté. Il n'y avait an XIme sitcle que ces deux
autels ainsi placés dans la Rotonde d’en haut, mais depuis I'autel de la S. Trinité qui ¢tait sous une vofite
particuliére, fut transporté dans le fond du edté dorient ol était auparavant celui de S. Paul (p. 490),
Entre la pile et le rang de vingt-deux colonnes il y a un espace de 21‘ de long et un mur de chaque coté
de la m¢éme longueur; sur ce mur de I'un et de l'antre coté il y a trois colonnes apliquées, et entre ces
deux murs ornées de ces colonnes, il y a une largeur de 33‘. (Ezt nem ¢értem, egyéberdnt az als6 emelet
clrendezése tokéletesen meg levén magyardzva az eldbbiben, itt 24 faloszlopndl egyéb nem fordulhat elé;
miért is Pl. kovetkez8 helye sem vildgos.) Le nombre des colonnes de cette demie (?) Rotonde ou du troi-
sitme étage est de trente-six (?) qui n'ont toutes que 5’ de tige i la réserve de 8 de la tour ou du déme qui
ont 6. (Hisz ez, mint Pl elébb maga mondta, nem oszlop, hanem pillér, ha tehdt e helyiitt oszlopnak ve-
szi, lenne a 24 faloszloppal 32 és a 36-hoz hidnyzé négyet oltir-oszlopnak kellene venniink.) La circonté-
rence et le diamétre de cette Rotonde d’en haut sont & peu prés les mémes, que des celles du bas et du mi-
lieu. La chronique donne & celle-ci vingt coudées, c'est-a-dire 50‘ de haut; et comme la hauteur ou élévati-
on qu'elle a aujourd’hui, est absolument la méme qu'elle avait eu ce temps-la, c'est-d-dire au XIme sitcle,
et que cette est encore de 30°, il faut dire, hogy krénikdsunk réfe egy és fél libat tesz, és hogy a sz. hi-
romsdg temploma két emeletet foglal magiban, melyeknek mindegyike 15 ldbnyi magas.

p- 491. Il y a dans cette Rotonde quatre escaliers, deux & I'orient, ceux-ci sont chacun & 15 deg-
rés, ils servaient pour monter & la Chapelle de S. Michel placée an-dessus de celle de Notre-Dame, dont on
a parlé, elle est sans aucun ornement et sans autre voilte qu'une espiee de coquille dans laquelle était pla-
cé l'autel. Cette volite ou coquille a 14’ de haut et autant de large, elle peut avoir 10 & 11° de profondeur;
sous cette vofite était un autel, consistant en une table de pierre longue de 4/ 2 large de 2’ 6“, elle était
posée sur une seule petite colonne de pierre semblable: derritre et & ¢ité de cet autel il y avait trois fe-
netres de 2‘ 6’ de large et de 5' de haut, ces trois fenétres étaient placées dans trois pansde la tour carrée.
La Chapelle a 40’ de longueur sur 21‘ de largeur; 'auteur de la chronique lui doune 10 coudées on 15* de
hauteur, ce que fait comprendre que cette chapelle n'avait pas antrefois plus de hauteur que la vofite sous
laquelle était placé son autel. Mais depuis on a tellement élévé les murs et la charpente de cette édifice que
la méme Chapelle dans ce qu'elle contient hors de la vofite de I'autel, a plus de 25' de hauteur, et que son

faite se trouve au niveau de la tour carrée dans laquelle son autel était placé. Les deux autres escaliers,
7
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conduisent tout deux au haut des tours dans lesquelles ils sont posés: 'ancienne chronique leurs donne A chacun
50 degrés, ils n'en ont cependant jamais en seulement 35, et il fandrait lenr donner plus de 100 & chacun si
on voulait leur fournir assez pour pouvoir monter jusqu'au haut des deux tours, telles quelles sont aujourd'hui.
Mais comme dans l'origine elles n'étaient pas sihautes, onn’avait besoin d’'un si haut escalier. Au bas de ces
deux escaliers aboutissent de deux ¢dtés deux galeries qui condnisent et qui regnent tout autour de I'église
en dehors, on allait & couvert par des galeries et sans danger des deux c6tés jusquau vestibule de la grande
église olt T'on descendait par deux escaliers de chacun 20 (?) degrés. (Azaz husz 1¢pest-fok, minden egyes
15 ldbnyi magas emelet szimdra). Ici finit la description. des Rotondes ou des trois étages.

Courtépéc mdr idézett munkdjiban a templom utébbi felszentelését 1106-ra teszi, Plancher
pedig mondja, hogy a keleti kdpolndk tornya csak késgbben emeltetett egy harmaddal: ,,depuis l'incendie
générale, qui consuma la plus grande partic de la ville ¢t des Fauxbourgs de Dijon, la veille de la féte de
S8S. Pierre et Paul I'an 1137. L'église de S Benigne en fut presqu'entitrement ruinée ; il fallut dix ans enti-
ers pour la retablir. Ce fut dans ce rétablissement qu'on augmenta cette tour et les autres qui avaient été
construites du temps de I'abl:¢é Guillaume ; ainsi cette tour carrée, dans le fondements qui lui servent de ba-
sc est du VIme sitcle (?) dans ce deux tiers de corps du XIme ct dans I'autre tiers qui la termine du XIIme
sitele. ,

Alibb pedig Plancher a nagy tiizvész utdni ujabb felszentelésrsl szél: ,Le surplus (a rotunda
tornyainak felst része) fut ajouté aprés I'incendie de 1137, lorsqu'on répara les églises qui, apris cette ré-
paration furent consacrécs de nouveau par le pape Eugéne III en présence de Louis le jeune le dernier
Mars 1147 ainsi que le port le Martyrologe de S. Benigne.

Befejezésiil sziikséges, hogy a czikk clején emlitett munkdkban elsforduld rajzokat sajdt t&blénk
rajzaival osszehasonlitsuk. A legrégibb rajz Mabilloné, utdna kovetkeznek Don Plancher, aztin Lenoir Sdn-
dor és végre Sargot épitészd, mely ntébbit Taylor 1859-ben megkezdett munkdjéban taldljuk ; ez, mint a
legifjabb nagyrészt a régieken alapszik, s midén ennek tévedéseit kimutatom, egyszersmind a régiebbek hi-
bdival is megismertetem az olvasét.

Sargot terve alig kiilonbozik a mi alapterviinktsl a keleti kdpolna-épiilet ¢s a rotunddra nézve,
(I. II. tdbl. 1-s6 és 2-ik dbra) és ez természetes; mert itt Don Plancher méretei és rajzai jé utmutatdsul
szolgdltak : de lényegsen kiilonbozik a nagy templom ,ecclesia major“ alapterv tekintetében ; mert itt nem
volt kozos utmutatdsunk.

Ugyanis Sargot ezen nagy templom apsis részét nagyon is messzire viszi be a rotundéba (ezt te-
szik el8dei is). Szerinte a fé-apsis és a rotunda ehhez kbzel es8 részénck fala nem volna elég erds, elég vastag
kiilon bolt hord 4séra; mertitta két kiilon bolthajtdsnak alapja nem er8sebb a rotunda egy¢b faldndl, melyen
egyediil sajdt kiipja emelkedik; én ellenbentigy hiszem, hogy a rotunda kipjdnak és anagy templom ap-
sisa fél kapjdnak kiilon alapfala volt, mint ezt II. tdbl. 3-ik dbrdja viligosan mutatja.

Az altemplom kereszthajéjdban Sargot, Mabillon eldzménye utdn, nagyon mesterkélt pillér-rend-
szert alkalmaz, minét oly régi idéhen semmikép sem tehetiink tel ; & az dthajét hdrom részre osatja, a kele-
ti apsis részre oszlopaival, kozépsg vagyis torony részre, melyben semmi oszlop sem fordul eld, és nyugati
oszlopos részre. Elvonatkozva attél, hogy az egykoru altemplomok jellemz§ jele ép a sziik oszlopesarnok, s
hogy ezért alig hihetiink oszlop nélkiili altemplomi részbe, mivel még nem igen mertek kezdetben nagyon
tdg fesz{tésii hevedercket hiizni; elvonatkozva attdél, mondom, ha ezen rész kozbenesd oszlop nélkiil ma-
radt, a torony-pillérek fvei kozé oly hevedereket kellett volna huzni, melyek, ha félkiriiek voltak, (pedig e korban
lapos fvek példdnydra alig fogunk taldlni) magasabbra emelkedtek a névtelen dltal 15 ldbra tett altemplom
magassdgdndl ; itt tehdt Sargot rajza ellenkezik a styl kellékeivel. A nyugati részben meg van ugyan a
krénikdban emlitett négy, tizenkét oszlophél 416 sor, de ha ehez még az altemplom hosszhajéjdnak 42 osz-
lopét is hozz4 vessziik, az altemplomban 92 oszlopndl tsbbet nem nyerendiink, holott krénikdsunk 104 oszlopot
emlit. E hidnyon nines segitve az apsis rész oszlopainak hozzdaddsdval ; mert itt 28 oszlop van és 92+28 =
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120 oszlop, tehdt 16-al tébb mint mennyit a krénika mond; de ha még az apsis és a kdpolndk vagy apsi-
diolok oszlopait is clhagyva, esakis a T alakhoz tartozd oszlopokat szdmitjuk, akkor fs 20 oszlopot nycriink,
tehdt 924-20=112-6t. tchdt még mindig 8-czal tohbet, mint a krénikdét. Tovibbd Sargot altemploma hossz-
hajéjdt nyugat felé nagyon is kinynjtvdn, a krypta egész hossza az dthajé szélességét kétszeresen feliilmul-
jay, s {gy a krénika ezen szava ,acquali extenditur in longitudine et latitudine* teljesen megvan hazudtolva.

Végre Sargot nem gondol a krénik nak ezen vildgos szavaival sem ,turres octo; mert 8, a ro-
tunda két 1épess-tornydn kiviil, a nagy templom mindegyik oldalit megrakja hidrom erédféle toronynyal.
(Mabillon csak kettt tesz egy-egy oldalra), s fgy a kereszthajé kozép nagy tornyiival és a keleti kdpolndk-
éval egyiitt tiz tornya volna. )

Mindezekbél vildgos, hogy Sargot a dijoni templomot nem a kronika adatai szerint, hanem dnk¢-
nyesen restaurdlta, s hogy igy ezen, a kozépkori épitészetre oly roppant hatidssal bird emléket a névtelen
utmutatdsa szerint kellett kiegészitenem, és pedig anndl inkdbb minél valésziniibbnek tetszik azon stylszerii-
ség, melyct ezen leirdsbdl merithettem. A hosszu firadozds ¢és szimos combintid kisérlete nem fog czélta-
lannak ldtszani, ha megfontsljuk, hogy ezen épiiletben a romén styl fejlédésének egyik hatalmas gyske rejlik.

*



Sz. Mark temploma Velenczében.

Azon helyen, melyen jelenleg a velenczei Sz. Mdrk temploma 4ll, a mostani egyhdz felépftése
clétt 6-keresztyén basilika dllott, azaz : oly épiilet, melyet a legrégibb keresztyén styl szerint, hdrom, égymés-
tél oszloppal elvdlasztott, kifejlett 4thajé nélkiili, keleti oldala kozepébdl nagy félkorii oltdr-apsissal cllitott
paralellogramm képezett.

Ezen régibb basilikdnak a mostani templommd vald 4talakitdsa 1052 és 2071 koat vitetett vég-
be, hanem tgy, hogy uz épiiletet még ez utébbi évben sem lehetett késznek tekinteni, sdt tobb oszlopnak
feldllitdsa, a mosaik-képek s a padozat elkészitése, végre a hdrmas eldcsarnok épftése még igen hosszu id6t
¢és kiilon épitészeti korszakot vett igénybe, mint ezt Eitelberger bardtom megmutatta azon 4ltalinos tte-
kintést nyujté caikkében, melyet a béesi régészeti kizlemények (Mittheilungen) negyedik évfolyamdban
kozlott. Mdsrészt a torténetirék sem egyeznek meg a templom felszeutclése évének kijelelésében, midén ezt
Zanetti 1085-ra, Carli 1094-re s a névtelen épen 1111-re teszi, mig egy jelenleg mdr eltiint kofelirds, mely
ezel6tt az el6csarnokban volt 14thatd, az 1071-ki évet emlitette. ,,Anno millesimo transacto bisque trigeno
desuper undecimo fuit facta primn.*¥) ‘

- Kugler épen ezen véleményben van, midén ,Geschichte der Baukunst cz{mii konyve IL. kot. 34.
s. k. lapjdn ezeket mondja: , Az épitészeti tomegnek befejezését egy ezeldtt 1étezett felirat szerint 1071-re
kell tenniink ; csak ezutdn fogtak a kidiszesitéshez. Az utébbi nagy részben nevezetesenifjabb korszakokb:
tartozik ; mivel az egész velenczei torténet folytdn ezen dolgozgattak :

Hasonlé médon nyilatkozik Mothes is ,,Geschichte der Baukunst und Bildnerei Venedigs* cz{mii
1859. és 1860-ban megjelent két kistetes munkdjdban. I. kot. 68. lap. ,,Némelyek szerint Sz. Tédornak
mér 532-ben templomot emeltek ugyanazon helyen, melyen jelenleg Sz. Mdrké 4ll, mdsok ismét ama tem-
plomot csak 553-rél keltezik, ezt egészen sajdt koltségén épitette volna Narses, ezzel megkoszonvén a ve-
lenczeiek dltal neki tett szolgdlatokat. 828-ban, vagy mdsok utdn 831-ben hoztik Velenczébe Sz. Mdrk te-
temét, s a herczeg jelenlétében tiistént hozzd fogtak az alapkd letételéhez**). Partecipazio Giustiniano ha-

*) Az 1824-ben Mailandban megjelent , Elglises priucipales de I'Europe“ czimil kényvben e feliratra vonatkozélag ezeket olvassuk
»Si par ces mots ““facta primo* on voulait entendre que I’édifice était achevé, le savant Moschini nous fait observer que cette assertion serait au moin
hasardée, et en effet si les ouyrages de construction étaient entitrement achevés on ne peat pas dire autant de ceux d'oruements, car ce no fut que
sous le Duc D. Selvo, successeur de Coatarini, que I'on commencga & embellir I'église et i en revetir les murs des marbres précieux, qu'on faisait
transporter de 1a Gréce et d'autres contrées de 'orient &4 Venise, par ordre du gouvernement; et pour que tout répondit & tant de magnificence, on
imagina méme d'enrichir les vofites de peintures en mosaiqu:, dont le méme Moschini a donné une descript'on detaillée (azéta Kreutznak a mosaik
festményeket mésolé disgmunkija jelent meg) ; I'inscription ea caractére romain, qui se voit encore sur un marbre rouge au-dessous de la galerie d e
1a grande nef ,Istoricis auro forma specie tabularum ; Hoc templum Marci fore dic decus ecclesiarum. Le sens de ce'te inscription est éclairé par
ce passage d’un chronist écrit en dialect vénétien ,,Dom Selvo doxe (doge, herczeg) XXI comenzo a far lavorar di mosaico la giesa S, Marco e man-
do in diverse parti per trovar malmoci et altre honorevol piere e mistri (maestri ?) =tc. * on croit que ce fut aussi vers le méme temps que fut com-
mencé le pavé, ouvrage magnifique, apres 1'achevement duquel on put enfin célebrer la dédicace, en 1085 selon Zanetti, en 1094 suivant Carli, ou
en 1111 comme le prétend 1I’Anonyme.*

#+) Romanin ,,Storia documentata di Venezia 1853. 1. 167, ezeket meséli Sz. Mérk testének Velenczébe vitelérsl. Ambér mér Ognel-
lo herczeg idejében szigoru tilalom hozatott a Syridba és Ezyptomba valé hajékdzés ellen, a nagy nyeremény utdn vigyakods kalmbrok mégis
latogattik e tartominyokat. Ekkor (829-ben) Alexandridban nagy volt a keresztyének illetddése, mert a mohamedanok folyvést a templomokbdl el-
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lila utdn is folytattdk az épitkezést, a herczeg e czélra hagyott pénzébdl, de zavaros id6k jovén kozbe az
épitkezés 864-ig sziinetelt, midén Partecipazio Orso, mindjért felmagasztaldsa utdn, kitelességének tartotta
nagyatyja kivdnata tcljesedését. Az ezen épitkezésre vonatkozé adatokbél nem tiinik ki elég vildgosan, vaj-
jon sz. T'édor templomdt egészen elhordtik-e, vagy bele vették az tijabb ¢épftkezésbe? azonban mindene-
setre daczdra a fényérol sz616 magasztaldsoknak, tel kel tenniink, hogy az épiilet tartds (alkalmasint csak fibél
volt), anyagb6l nem emeltetett, hanem kirakva lehetett (verkleidet) finom kgvel és mdrvdnnyal, melyeta herczeg
Szizilidbdl hozatott. A templom 976-ban leégett, de rogton még pedig pompdsabban felépitették ; hanem most
is nagy részben fdbdl. Ugyanis tobb régi krénikds, middn az ujjdépités elkezdését meséli, kiilonssen meg-
emliti, hogy Contarini herczeg 1043-ban az uj templomot tégldbdl épftteté. Ugy ldtszik hogy ezen épiilet
tomege Silvio vagy Selvo herczeg alatt 1071-ben-mdr be volt fejezve, tgy, hogy ez évben kidiszitéséhez
lehetett fogni, legaldbb e felirat erre vonatkozik: ,Anno millesimo transacto bisque t rigeno
desuperundecimo facta fuit primo.“

A fels8 és alsé templomnak egymds kozti viszonydra nézve killonboznck a vélemények, minck
mdr csak azért is be kellett kovetkeznie; mert egész a legujabb iddig nem lehetett férni az altemplomhoz, s
annak megnyitdsdt a béesi kozponti régészeti bizottmdny nagy érdeméiil kell felrénunk. Mothes, ki az al-
templomot taldn nem is ldtta id. muuk. L. kot. 76-dik lapjdn azt mondja: ,hogy az ismertck legrégiebbjei
kozé tartozik, habdr Selvaticéval nem érthetiink egyet, ki azt a meglevik legrégibbjének tartja. Selvatico t. i.
hiszi, hogy még a 976-ki épitkezésnek része, mit azonban a fels§ templom szoros Gsszefuggése m iatt.tagad-
nunk kell. Egyébberint Olaszorszdgban a legrégicbbek egyike.

Csak akkor érthetiink egyet Mothessel, ha egészen clvonatkozunk az §-keresztyén altemplomok-
t6l, melyck néhdnya Romdba mdr a IV-ik szdzadban keletkezett; ezért hatdrozottabban szélva mondhatjuk,
hogy a velenczei altemplom, mint romdn stylii, a legrégibb Olaszorszdgban.

A byzanti modoru templomokban az altemplom nem volt szokdsos, a katakombgkbsl keletkezd
altemplomot leginkdbb az 6-keresatyén stylii egyhdzakban taldljuk honnan :dtment a romgn styliickbe és
csak ritkdn alkalmaztatott az é-csiiesivesekben.

E tapasatalds utdn feltiing sz. Mdrk altemploma, valamint kiterjedése és clrendezése, gy stylje
miatt iz, melyck szerint itt valésdgos romdn altemplomot litunk byzanti kip alatt.

Mindez igen fontos az egész templomnak, csakis a legujabbidében megalapftott chronologidja te-
kintetében, mely is amostani templom ¢pittetését 1053 és 1071, kiszé teszi, fontos pedig azért ; és mert romén
altemplomot #ltaldn alig hihetiink régibbnek a XI-dik szdzad kezdeténél, mivel, mint clébb ldttuk, az ekkor
kezdett dijoni altemplomban a régibh clemck még tdvolabb dllanak a romdn styltGl, mint a sz. Mark félében.

Mcglehet, hogy létezett a mostanindl régibb altemplom a velenczei basilikaszerii épiilethen; de
amaz alkalmasint kisebb volt a mostanindl. Ugyan is (1. V-ik tdblinkat) az 6t kozépss oszloposztily, a szél-
s6 oszlop-kozéppontok kozt mérve, 40,48 héesi ldbat ad, s ¢ mérték képezi azon cgységet vagy alapmérvet,
melybél a tobbi ardny fejlesatetett; ha azonban az emlitett 5t oszloposztdlyhoz. minden oldaldin még egy-
cgy fél osatdlyt vesziink, elérjitk ama két tengelyt, mely a kozépss apsist a két oldalapsistél clvdlasatja, ¢
tér azutdn 44,22 béesi ldbat teend, mely is a felsd templomnak cgységét képezi. A béesilibnak arégiréma-
ihoz valé 14011: 13090 ardnya szerint; az altemplom kisebb cgysége 43 egy harmad, és a feltemplom na-
gvobb egysége épen 48 ¢s egy harmad régi rémai libat tennc: ez tanusdga, cgyrészt annak, hogy Konig
¢s Schwengberger az elgbbit, Krentz az ut6bbit igen pontosan mérte; midsrészt, hogy a kdzépkorban a ré-
mai ldbat haszndltdk épitészeti mértékiil; mert elgszor Konig ¢s Schwengberger mértéke tokéletesen ssze-
vig Kreutzéval, mdsodszor mindkét egység rémai mért¢kké viltéztatva, a ldb felett igen kinnyen dttekint-
hets tortszim mutatkozik, mely eset nem &ll be, ha ugyanazon nagvsigot akdr mind mds régibb, vagy
ujabb mértékkel mérjiik.

Nem emlékszem, hogy szdmos és igen pontos vizsgilataim kozben, a feltemplométél, mint itt,
kitlonboz8 egységet taldltam volna az alatta levd altemplomban; e kivételes kirithmény tehdt azt sejteti ve-

szedték a szent edényeket és egyéb drigasigokat, sajat mecsetjeik vagy hdzaik diszesitésére ; sit rebe:gettdk hogy a Sultin azon templomnak, mely-
ben sz. Mérk nyugodott, elrombolisat s épitészeti anyaginak mis czélra folhusznilatdt is elbatiroata. Epen ez idi tij inY%artézkodott Alexandridban
két velenczei kalmér : malamoceoi Buou &s torcelloi Rustico, kik minden &ron torokedtek Sz. Mirk testét hatalmukba’keriteni. Végre elnyerték azt
azon két gorogtdl, kikre 8rzise volt. bizva, (Stauratins barat, ¢és Thoodaeus paptdl,) hasonléul sikeriilt a testet & vAmirzik elol is elrejteni, middn agy
nagy, diszné hissal megtoltstt kasban, vitették el bajéikra. A két kalmér a totemet a tengeri viharbol is megmentvén, szerencsésen elhozta Velen-

czdbe 829-ki januhr 21-én.
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lem, miként a régibb altemplom egységét atvitték az uj altemplomba; a feltemplomba pedig, kivilt mivel a
feltemplomot tdgasabb byzanti ¢piilet alakjdban akartdk emelni, négy egész libbal nagyobb egységet ala-
pitottak meg.

A djjoni templomrél szélva, mindjirt czikkem elején megemlitém Cordero véleményét, mely sze-
rint a sz. benigni cgyhdz alapftéja, mielstt Majolus apdttal Francziaorszigbament, Orscolo Pietro (ki velen-
czei herezeggé 976-ban vdlasztatott) csalddjdval bardtsigot kotott: ,,dopo aver visitata I'Italia e stretta in
Venezia intima amicizia colla famiglia del doge Pictro Orseolo, il quale aveva, a quei giorni, dato principio
alla nuova basilica di S. Marco, passd in Francia in c¢.mpagnia del celebre abate di Clugni san Maiolo,
sul cadere del secolo decimo. Megjegyzends, hogy Vilmos mdr ifju kordban Francziaorszdigba jott, még
pedig a X-ik szdzad befejezése eltt, mert mdr 990-ben elfoglalta a dijoni apdtsig saékét, a Cordero dltal
emlitett bardtsdgi frigy tehdt Vilmos késdbbi Olaszorszdgbani valé tartézkoddsinak idejébe esik. T'ovdbbd,
midén Cordero ezutdn, mindjdrt folytatdlag, elbeszéli, hogy Vilmos dijoni épitkezésénél olasz munkdsokat
alkalmazott, gy tetszik, mintha Cordero a dijoni épiiletet a velenczeit8l akarnd szdrmaztatni: Quivi (in
Francia) assistito da un drapello di artisti italiani nel primo anno dopo il millesimo, gettd in Digioni le fon-

* damenta del nuovo tempio.*

Ebben csak egy pont helyes, t. i. a rokonsdgi, a szdrmazdsi viszony a dijoni és a velenczei al-
templom kozt; azonban ezen viszony meg van forditva,és nem mint Cordero jelenteni litszik, a velenczei,
hanem a dijoni altemplom elényére mutatkozik, az utébbi eld8de az eldbbinek, s a mostani velenczei al-
templom nem Orscolo idejébsl. hanem a félszdzaddal kés8bbi épitészeti korszakbol szdrmazik. Middn Cor-
dero irt, sz. Mdrk templom:dnak chronologidja irdint még nem voltak tisztdban, s inmen eredt tévedése.

Igen hiheti, hogy a régibb altemplomot az ujabb épitésnél nem rontottsk le tokéletesen, megtar-
tottdk valdsziniileg alapzatit, mionnan is kitiinik, mint mdr Eitelberger is helyesen veszi észre, hogy a mostani
romdn altemplom ¢s byzanti feltemplom 6 elrendezésében igen konnyen red ismerhetni a basilika alakra.

A régibb basilika alapzatihoz szdmithatjuk az igen nagy kozép apsis és két apsidiol falait, vala-
mint dltaldn a hosszfalakat, itt azonban ugy tetszik, mintha e falakat s kiilonosen a kozép apsisét kiviilrsl
nevezetesen crdsitették volna. Az 1043-ban vagy 1051-ben kezdett ujjd épités credményei lehetnek az ap-
sis és apsidiolok kozti vilaszté falak, ugyszintén az egész oszlopzat boltozatdval egyiitt, és S. Mdrk emléke.

Hogy a régibb alapfalakat haszndltik: kivildglik még a kisebb, 40,48-nyi cgység nevezctes
nagysdgdbdl is, Dijonban az egység nem teszen tobbet 27,70'ndl. Ha a bas’likdk szélességét hasonlitjuk
dssze a romdn templomokéval, az utébbiakat feltiingleg esekélyebbeknek fogjuk taldlni, itt a fokiterjedds a
hosszusdg irdnydban mutatkozik, mig a basilikdk sokkal szélesebbek lehettek ; mert nem voltak beboltozva.
E koriilmény okaannak, hogya dijoni és a velenczei egyhdz egysége kizt nincs rendszeres viszony, mindemellett,
mint mdr érintve volt az ¢ két altemplom kozti szdrmazdsi viszonyt lehetlen észre nem venniink.

Mindketténél kiozis ugyanis a csak hdrom dgu kereszt alak; mert mindkettben a hosszentély
nem valédi, hanem csak dl-hosszentély, mely nem szokik ki az dthajébél, hanem inkdbb abba bele nyul;
mindketténdél kozos egyediil a kozéphajénak nyugatfelé hosszabbitdsa s hogy az e hosszabbftds s az apsisok
kozti tér dl-kereszthajét képez ; mondjuk azt dl-kereszthajénak ; mivel Dijonban nem szélesebb a fels§ tem-
plom hosszhajéjdndl, Velenczében pedig épen csak a szentély szélességére szoritkozik ; kozos mindketténél
a fapsis cldtti szent koporséjdnak elhelyezése ; kozos mindkettdnél az oszlopok nagy szdma s egyszerii alak-
zdsa ; kiozos a boltozatok cgyszerii keresatje, ¢s az egyes keresat-osztdlyokat elvdlaszté hevederfvek hidnya
(v. 6. II-ik tdblénkat az V-kel.) A két altemplom {6 alakja és £ elrendezése tehdt igen sokban hasonlit egy-
midshoz, s6t az oszlop-osztilyok szdmdban is van némi rokonsdg ; midén az egé.z hosszusdg szdmdra Dijon-
ban tizenhdrom, Velenczében tizenkét, az egész szélessé g szémédra ellenben megford{tva Dijonban tizenegy,
Velenczében pedig tizenhdrom osztdlyt taldlunk.

Kevéshé rokon a két altemplom a kivetkezkben: Dijonban 4 kizéphajénak esak hdrom, Velen-
czében 6t oszloposztilya vagyon. cllenben Dijonban az apsisok széma 6t, Velenczében csak hdrom. Dijon-
ban az oszlopok clrendezése rendszereschbb és egyenlsbb volt, mig Velenczében az osztdlyok nagysdga sok -
kal inkdbb kiilonhozik egymdstdl, e szabdlytalansdg mdr Konig és Schwengbergnek is foltiint, s innen szdrma-
zik a keresatholtok kiilonbtz8 nagysdga, feszftése és szabdlytalansdga is, mely anndl felttinsbb, mennél ke-
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vesebh hatdst gyakorol magokra az oszlopokra, melycknek dtmérdje mindeniitt azonos. A dijoni oszlopot
inkdbb fejlettnek k-1l tekintentink ; mert czéljinak nemesak Iényegében, - hanem kiils§ megjelenéséhen is
sokkal inkdbb felel meg, mig Velenczében az oszlop, csekély dtmérdje miatt, czéljira clégtelennek tetszik,
az 4tm¢érg czen esckélysége volt oka annak, hogy az oszlopokat sokkal kiszelebh helyezték egymdshoz s fgy
az osztilyok sziikek ¢és rividek lettek. Mdsrészt a velenczei oszlop gyongesége arra késztet, hogy czen al-
templomot, az abban mutatkozé nagyobb bitorség miatt, ujabbnak jelentsiik ki a dijonindl, s hogy a szdr-
maztatdshan, az utébbit tegyiik elsd, az elsbbit midsodik helyre. Sajitsdgos a velenczei altemplomban hosz-
falainak fiilkéje, mingt késébben tobb romdn templomban, kivdlt a Rajna vidékén alkalmaztak. Velenezé-
ben a két lejirat az alt-mplom két oldaldn volt, mig Dijonban hdrmas osztilyu nagy 1¢pesi vezetett a fel-
templom f6haj6jdbdl az altemplomba. Dijonban az altemplom absolut és relativ nagvobh magassiggal birt,
mint Velenezében, hol a tenger szine nem engedte az altemplom padozatit mélyebbre vinni; ezen altemplom
tehidt igen alacsony s mintegy nyomott litszatot vagy érzetet kelt benniink. Saidtsdgos a dijoni altemplom-
nak kozép tornya, mig négy sarktornya alaprajzdban nagy kiilonbségi tekintetet nem idéz elé; mert a két
keleti sarktorony alatt egy-egy nyilt apsis van, a két nyugati torony pedig mintegy cgészen el van vilasat-
va az altemplomtdl.

Ezceket clére Dboesdtva, ¢rdekes leend a velenezei altemplommal Konig ¢s Schwengberger rajza
¢s Lind tudor leirdsa utdin a mint ez eléfordnl a béesi ,,Mittheilungen** 1866-ki mdjus—juniusi flizetében
tiizetesebben megismerkedniink.

»A meglevs altemplom természetszeriileg az épilletnek legrégibh része, felépiilt alkalmasint még
Contarini alatt s {gy Olaszorszdg romén altemplomainak egyik legrégiehbje.

FeltiinG, hogy a templom ismételt dtépitése alkalmidval sz. Mirk csontjainak hollétérdl cgészen
elfelejtkeztek. Ezen ercklye késibbi feltaldldsii 61 tobbh, részben egymdstdl kiilonbozd jelentés tesz emlitést,
azonban mindnydja egyet ¢ért abban, hogy a feltaldlis 1094 -ben tortént.*) Ezt még mai nap is csoda dltal
eszkozlottnek tartjik ¢és évnapjdt killon isteni tisztelettel tinneplik. (Officia propria S. Marei.) A monda be-
szCli, hogy Falicro Vitale herczeg az ujon megtaldlt ereklyét négy hénapig kitette a kisztiszteletre, késgh-
ben pedig azt. még ugyanazon évben csak a templom két tisztviscl§jének, az ugynevezett ,,’racses és Pro-
curator, jelenlétében titokban az altemplomban zirta ¢l a fSoltdir alatti mdrvdny koporséban. E hdrom sze-
mély és hivatalnoki utédja hiven rizte a titkot, dmbir ez mégis némikép dtsziviroghatott a kizonséghe ;
mert az emlék rajzdt valamint sz. Midrk mosaik képein tigy Pala-d oro-jdnis litjuk. Csak még egyszer voltak
ismét kozel a sz. sfrnak pontos megismeréséhez, akkor t. i. mikor Foscari Ferencz herczeg alatt (1423 —
1451) a Lidon sz. Miklés sfrjdt felnyitottdk. Itkkor Justiniani Lirinez, Velenczének cls8 patriarkdja sz.
Mirk erckly¢it is kivdnta ldtni ¢és tiszteltetés végett kidllitani. Foscari is hozzdjdrult a kivinathoz, esakhogy
teljesitését akkorra akarta halasztani, midén a teljesen helyre dllott béke, anépnek ily iinnepély szabad élve-
z¢ését engedendi. De Lirinez patriarka nemsokidra meghalt, s Foscari kormdnya annyira tele volt zavarg:ds-
sal, hogy a kettds kivdnat nem mehetett teljesedésbe.

A kovetkez8 szdzadok alatt az egész altemplom, melynek bejdrata régdta he volt falazva, teljes
fcledékenységbe ment, minck oka alkalmasint annak tengerviz dltal tortént cltoltése volt.

1807-ben, midén sz. Pietroin Castello nevii templomtdl elvették a patriarkatust s :ditruhdztdik sz.
Mirk templomdra, esetleg jutottak az elfclejtett altemplom s abban létezs sz. Mdrk ereklye ismeretéhez.
Ugyanis Gamboni patriarka a fSoltdr koriili tért nagyobb tinnepélyek tarthatdsa végett bviteni akarvdn, a
koriilvevé aprébb oszlopok elszedését rendelte; midén e szerint 1808-ki mdjus 12-kén az oltdr-asztalt el-
szedték, cz alatt két réfnyi széles, nagy kivet, s e ki clszedése utdn egy nagy térben koporsit ta-
l4ltak, az altemplom padozatdn 4116 négy oszlop kizt; e koporsé tetején két érez fogantyu volt, s a kopor-
s6 maga hidrom reteszszel volt clzdrva. A koporsét sz. Midrk ercklyéjének feltaldlisa vdgydval felnyitottik,
hanem iiresen taldltdk, fenekén esak kevés nedves f6ld volt.

*) Egyik legenda szerint : a szent test elvesztése miatt roppant ag zodalom és félelem terjedt el a néplLen. Inddsigot és biinbanat kife-
jezéseket nzabtak a kdzonségre (Rerum Italicarum script.) ; mig jurius 25-kén, nigy sokasig jelenlétében, egyik oszlopbdl kitiredék esett ki, s az
igy keletkezett nyilison At riismerhettek az ereklyére. Mas lezandiban beszélik: milsa negyelik Hearik cstszir Velenézében megjelent S. Mirk
ereklyének tissteletére, s ennek kdvetkeztében a sirt felnyitottik a testet meg nem taldltik, s hiiba keresték sokAig: mig végre.a szent karjait ki-
nyujtotta a falbél vagy egyik oszlopbdl, mely sz. Jukab olrdra kizelében dllott ; s igy megtultik a testuek hollétét.
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Gamboni patridrka kevéssel ezutdn meghalvdn, a tovdbbi kutatdst nJegsziintették, csakhogy az
1580. 6ta befalazott altemplom bejdratit ez uttal fodvzték fel.
~ 1810-ben egy felsébb rendelet kiilon bizottmdnyt alakitott a herczegi palota és a sz. Mdrk tem-
ploma restauratidjénak feliigyelete végett, s ¢ bizottmdny megvizsgiltatta a {5 oltdr alatti tért. A kutatas
1811-ki jan. 27-kén kezdetett. Igy értek az altemplomba és keresték a helyet, melyen Velencze pértfogdjq-
nak csontjai nyugodhattak. '
Elhatdroztdk tehdt az altemplom fGoltdra kovének dttirésct. Attorték 4 nagy tomegii kovet, de
az alatt uj kotémeget taldltak ; mdr felhagytak minden reménynyel ; s csak a templom alsekrestyése és Coni-
er tudor siirgetésének koszonhetni, hogy a tovibbi kutatdstél egészen nem dllottak el. Miutdn tehdt a méso-
dik kovet nagy bajjal dtfurtdk, gyapju vagy sclyem szivettel koriilvett faldddt taldltak. A vas pdntot ke-
resztiil vigvdn, s a l4ddt koriilvevi tomegek eltdvolittatvdn, a ldda kiemeltetett. E mellett volt még mds,
a nagyobbhoz hasonlé burkolattal koriilvett, kisebb ldda. A nagyobb ldddn volt két bronze fogantyn, egyi-
ke igen szépen kidolgozva fenmaradt: kiilsgleg tobb tdbldn lithaté volt egymdsba fout lombozat és gorog
szalag, egy hippogryph. egy sas, egy oroszldn s egyéb képzeleti dllat, az akkori id8k styljében; mind ezen
disz eleféntcsontbdl késziilt, s ilyen anyagu szoggel volt szogezve a fdra. A kisebb ldda toredékei kozt ta-
14ltak egy Slom tdbldt, melybe a kivetkezd szavak voltak karczolva: ,,Anmo Incarnationis Jesu Christi mil-

lesimo nonagesimo quarto die octava inchoanti Mense Octobris tempore Vitalis Falieri Ducis.“ A betiik

olyanok, mindket dltalin a XI-ik szdzadbeli feliratokon ldtunk, rémai initialék. ,

E tdbldn kiviil taldltak, ereklyékkel megtoltstt bronze keresatet, fa szelenczét, gyiiriit es tobb érmet.

A nagyobb ldddt illetéleg, ez a behatd viz miatt egészen clrothadt és teteje be volt torve: e sze-
rint voros fenyd fabdl, melybél a régi is ldtszott lenni, uj l4da késziilt és a csontokat ebbe tették, a bizott-
mdny két tagjdnak, a papsdg kiildottjeinek és az épitészeti feliigyel6ség jelenlétében. A sz. Mérkféle erek-
ly¢k dllottak a kopony4bdl, minden fogdhdl, az emberi csontvdz f8csontjaibdl, tobb télig elporlott aprébb
csontbdl és sok hamubdl. A régi ldda vorss szovettel volt bélelve, és a szent ereklyék befedve vildgos, a
fityoléndl némileg erdsebb szovettel, mely az id8 hossza és a nedvesség miatt a esontokhoz tapadt.*

S igy sz. Mark alaptemplomdnak ismerete csakis a jelen szdzad els¢ évtizede 6ta ujult meg, s en-
nek ldtogatdsa, a beszivdrgé tengeri viz miatt, még ma is nehézséggel jir. Ezért ritkdn szdlnak le abba. A
legujabb vizsgdléddsok eredménye a kivetkez§ felvétel és leirds.
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8z. Miark altemplomdnak leirasa.

+A herczegi palota udvardbél, balra
hagyva az dridsok 1épcsdjét (la scala dei gigan-
ti), s keresztiil menve a koriilvevs arkddokon,
kisebb udvarba ériink, melyben sz. Mdrk tem-
plomédnak apsisai részben lithaték. A kozépsd
apsis aljdn ajté van, melyen dt egyediil jut-
hatni az altemplomba.

A lemend, a foldalatti helyiség mély
homédlya miatt, ezt 4t nem pillanthatja ; a bol-
tozatot hordozé siirii oszlopzat, a beszivargott
tengeri viz, melynek pocsolyaszerii feliilete
vissza tiikkrozi a zordon tekintetii épitményt,
ennek elhanyagolt dllapota, a nyomaszté lég,
mindez a belépére nyomasztélag hat. Elbre
csak az altemplom oldalfalin korsskoriil vo-
nul6 kdpadon 1éphetni; mert ‘a viz azok felii-
letéig hatott fel.

A felvételt kisebD viz dll4stdl kellett
feltételezni; mert nem ritkdn a viz a kdpadot
is ellepi s ekkor az altemplom hozz4 férhetlen.
A mérés és részlet felvételének lehetdsége vé-
gett dllvinyokat kellett a vizbe dllitani, és min-
den egyes mérvnek kutatdsa sok bajjal és id6-
veszteséggel jdrt. Csak kézi limpdsok hasznd-
latdval lehetett itt dolgozni és az egyes alak-
zatokra rdismerni ; s {gy alig érhették el czél-
jokat a felvevdk, hacsak el6zékenységgel ke-
zokre nem jdr az épitészeti bizottmdny és f§-
képen Orefice bdrd.

Az altemplom, melyet V-ik tdbldnk
ad, teriiletével szorosan csatlakozik a feltem-
plom szentélyének tertiletéhez, nyugatra addig,
hol az vigynevezett apostolok sikdtora eldtt
emelkedik a szentélybe vezets lépesizet. Az
altemplomnak elrendezése sziikségessé tette a
szentély emeltetését, de mdsrészt, mivel a 1ép-
cs6zet az utébbinak nem egész szélességét fog-
lalja el, lehetett a szentély nyugati, a templo-
mot nézd alapzati faldba, ablakokat torni, me-
lyek az altemplomot némileg ellétjdk viligos-
gal és léggel.

Az altemplom 4ll hirom félkorben

30. 4b.
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zdrt részbil, ezek egymdssal azon tér dltal kotvék ossze, mely a fels§ szen-

_' tély nyugati részének és mellék-apsisai kdpolndjainak megfelel.

Az altemplomnak egész hossza, mérve fapsisa tetSpontjdtdl egész
az apostolok sikdtordnak faldig 12,1’ bécsi mérv;a kisebb apsisok tetdpont-
j4tl ezen falig van 5°2/; az egész szélesség 13°5’, mibdl 6°2'6* afshajora,
20 3’ 6" egy-egy mellékhajéra esik; a fennmaradé 2° 1/ 6" az apsisok koz-
ti vdlaszt6 falak mérvére oszlik el.

A kozéphajéban 4ll sz. Mérk koporséja, az ezt kornyezd tér mdr-
védny kartdimmal van elzdrva. Hogy a két mellékhajékisebb mellék oltdr foga-
ddsdra volt szdnva, arra két byzanti kereszttel elldtott oszloptd és a jobbik
apsis faldba tort piscina utalnak; ellenben nines régészeti nyoma annak,
hogy egyik, vagy mésik mellékhajé sekrestyének- hasznéltatott volna.

Az altemplom épitészeti anyaga faldban és boltjaiban, igen apré
tégldbdl, és alabastrom szerii nagyon finom mdrvdnybél 4ll, melyet a faragott

- résznél alkalmaztak.

Az eredeti, jelenleg befalazott, bemenetek ketteje a feltemplommali

nyilt ; e mellett alkalmasint még kettd létezett, cgyik a szomszéd herczegi pa-
lotdba, mdsik a patriarka palotdjéba vezetd.

Az altemplom vildgitisit az ugynevezett apostoli sikdtor
alatti négy félkorii ablak 4ltal kapja, melyen keresztiil a templombdl
az altemplomot ldthatni; van tovdbbd fekirdnyosan zdrt egy-egy ab-
lak minden mellék-, és kettd a f6-apsisban, az utébbiak egyike, mely
sz. Tédor kdpolna udvardranyflik, bdr jelenleg be van falazva, mégis
megtartotta eredeti alkotdsdt. Régi rdcsozatdn kizel két hiivelyknyi
vastag vasrudak ldthaték.

A vastag falakban feliil félkappal zért fiillkék rendezvék el,
részint anyag-kimélet, részint a kiilsnben csupasz falak diszftése végett.

Az altemplom hosszardnyait megismerhetni 29-iki, a hosz-
szelvényt, 30-iki, a keresztszelvényt dbrdzolé dbrénkbél.

Mivel a feltemplom padozata természetes foldszin 4ltal
volt meghatdrozva, kénytelenek voltak az altemplom padozatét a ten-
ger szine ald levinni; mib8]l kovetkezett, hogy a tengeri viz ismételt
behatoldsa a padozat felemelését tette sziikségessé. Azonban, mint ezt
az altemplom mostani dllapota és nyomott tekintetii ardnyai mutat-
jdk, ezen eljdrdst czélszeriinek nem mondhatni; itt okszerti gyokeres
javitds szitkséges.

Otvenhat, egyetlen kétsmegh§l készitett, mdrviny-oszlop
hordja az altemplom egyszerii keresztboltjait : azok elrendezése azon-
ban elég onkényes; egyes boltsiivegek nem épen szépen vdgnak bele
a falakba és esak ide s tova van alkalmazva a 31-ki dbrdnkon ldtha-
haté6 kettds oszlop, mely a falhoz futé boltok ¢lét fogja fel.

Ha az eredeti padozattél felfelé mériink, a bolt zdra attél
1° 2 6“-nyi magassdigban fekszik, egy-egy oszlopnak magassiga
csticsdig 5'5“-et teszen. A kevéssé duzzadozé (enthasissal elldtott) osz-
lopts legnagyobb &tmérdje 7' egész 8 hiivelyknyi. Az oltdr koriil
4116 oszlop kapitaelje (32-kidbra) dtsabb és szorgalmasban kidolgo-
zott diszt mutat a tSbbinél (34. 4b.). Az oltdr-oszlopfst kiilonosen ki-
tiintetd byzanti kereszt helyett, az utébbiakon tekercses rosetteket
vagy gombolyagot ldtunk, hidnyzik a levéldisz is, és a véllk§ tagozd-
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sa is sokkal egyszeriibb. Az oszlopldb a padozatemelkedése dltal lett
eltemetve, itt tehdt ezt fel kellett torni, s ekkor is a tagozdst csak a
viz alatt lehetett tapintani;igy e 14b az akkor mindeniitt alkalmazott
attikainak ismertetett fel. (1. 33-ki 4bra.)

Erdekes a boltozatban alkalmazott tshb szorgalmasan fala-
zott cs8, (egyikét 35-ik 4b- —
rénk adja), mely a feltem-
plommal kézlekedvén, onnan
tidftette a léget.

Féérdeket azon-
ban sz. Mérk dfszoltdra kelt
benniink. Ez oltdérnak alap-
tervét 36-ik dbrdnk adja: A
¢és Aban van két alapzata az
eltiint oltdr-tdbldnak vagy
lapnak; mogotte négy erds
oszlop, mely sz. Mdrk kopor-
s6jdnak horddsdra van szdn-
va, fejeiken, alkalmasint mert
nincsenek bevégezve, semmi
diszt nem ldtunk. C-ben van 35. 4b.
négy félkorli 1épessfok, melyre felmenvén (37-dik
dbra) keletrdl az ereklyetartét, vagyis koporsét le-
hetett 1dtni. A négy erds oszlop kozt van mds ki-
sebb 4‘-nyi magas oszlopsor, mely architravot hord,
kozépsd osaztdlya gyongéd ékkel van dttorve, mely
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csak a keleti oldalon maradt fen, (1. 37-ik és 38-ik
dbrdnkat). A kis oszlopok antikizdld fejei csak ke-
véssé duzzadozdk, de mégis szép hatdsuak, és finom
alkotdsuak. Az érintett architrav folott és a kopor-
86 kamra alatt igen finomul 4ttort, csak médsfél hi-
velyknyi vastag mdrvdny lapot létunk, melynek
mérmiive (Maaswerk) keleti (?) befolydst drul el.
_ Ezen dttort s a nagy oszlop kozti tért csipkekendd-
ként koriil fogé rész folstt nyugodott a szentnek
koporséja; ez 4 hiivelyknyi vastag voros titerti mdr-
vduy lapbdl késziilt, abban, a mdr érintett zdrhatd,
ajtécska volt, s ezenkiviil egyik rovid oldalén més
hajdan bezdrt nyilds; melyen keresztiil az ereklyé-
ket tették be. A sirkamra keskenyiilvén felnytlik a
feltemplom f8oltérdnak lapja ald, mely helyen je-

lenleg az 1811-ki évben talélt csontok Sriztetnek.

Ezen az oltdr hosszelvényében ldthatd alakzdsbél (39-ik 4bra) vildgos a feltemplom fdoltdrdnak
osszefliggése az altemplom ereklyekoporséjdval.

Alaprajzunkban és az altemplom oltdra felrajzdban még négy oszlopot litunk, melyek 6ndllé archi-
travjai ferdén vdgnak bele a boltozatba; ezek (1. 38-ik dbr.) nyilvdn csak késébben emeltettek a feltemplom
fdoltdra négy sarkoszlopdnak horddséra.

Az oltdr koriili tér, hdrom oszloposztdly szélességében és négy oszloposztdly hosszdban, koriil van
véve az eredeti padozaton 3'-bal felillemelkedd és 3'-nyi vastag kartdmmal. Ennek egyik épebb darabjdt
40-ik dbrénk mutatja ; tekercses szalaggal kizepén itt a byzanti keresztet ldtjuk ; mely motiv 4 kevésbé ép

8%
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37. 4D,

darabokon is, csekély viltoztatds-
sal ismételve van.

Ugy tetszik, hogy az
alapterven ldthat6, mér a hajé ald
nytilé melléktérnek soha kiilonos
rendcltetése nem volt; itt a fel-
templom padozatdnak alapzatit,
clégtelen restauratio alkalmdval
telszedték, s ezen alapzat rosz 4l-
lapotdban keresendd a mosaik pa-
dozatnak e helyen tortént siippe-
dése.

38. db. Fel kell emlfteni még
az altemplomban létez3 némely falképek nyomait, ezek romdn styliiek, azonban kevésbé érdekesck, sem
hogy lemdsoldst érdemelnének.*

Az imént idézett szovegben olvassuk, hogy a koporsé-kamra alatti igen finomul dttort mérv i
(L. 37. 38 ¢és 39-ik dbrdnkat) keleti befolydst drul el. Nézetem ettSl lényegesen eltér; mert ¢én itt nem kele-
t1, hanem a kozépkor cstics{ves styljének befolydsdt litom, mely nézet azutin kivetkezetesen feltételezi ve-
link, hogy Faliero Vitale herczeg korszakdn innen, akdr Foscari Ferencz (14283—1451)idejében, akér ke-
véssel ez eldtt sz. Mdrk ereklyéjének temetési helyét ismerték; s ennek dicsbitésére készitették a fentebh
leirt sfrt, az anndl sokkal régibb négy erds oszlop kozt, melyet felrajzban a 37., 38 ¢s 39-ki és alaprajzban a
a 36-ki dbr. litunk. E négy erés oszlop régi kordrdl kezeskedik annak cgészben igen egyszerii alakzata,
de még inkdbb fejének még elég primitif gombszelvényii kapitaelje.
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Ha ezen oszlop tomorségével egybe hasonlitjuk az oly csodédlatos csipke modorn kénnyiided frie-
set, melynek teste, mint Konig és Skhwengberger mondja, nem haladja tul a mdsfél hiivelyknyi vastags4-
got, ha tovdbbd Gsszehasonlitjuk a négy oszlop kizti tizennégy oszlop karcsusdgét, melyena koporsé-kam-
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39. 4b.

ra fekszik, mdr ezen szembetiing to-
morségi kiilonbség sem engedi e két
épitészeti részt ugyanazon korba he-
lyezni. De nem engedi ezt tenniink
a tizennégy kozép oszlop alakzdsa
sem; mert bdr kapitaelje akanthus
levelének hegyes vége azon felfo-
gdst drulja el, mely a byzanti épité-
szetben keletkezvén, annak leveleit
az antik, inkdbb kerekded szélii a
kanthus levelektil megkiilonbozteti;
mégis az oszlopok nyolezszigii tove,
tovdbbd a nyolezszogii abacus tdh-
la, és a kapitael alatti gyfirii tago-
z4sa, mindannyi alakzat, mely a késobbi esticsives styl idejébe tartozik, s nevezetesen hasonlithatjuk ezen
oszlopokat a Vajda-Hunyad vdr féterem oszlopaihoz a mint azokat eldadjan Ardnyi bardtom ,Vajda-Hu-
nyad véra 1452. 1681. 1866. széban ¢és képben® czfmii munkdja VI. és VII-ik tdbldjdn, ¢s mint azokat
cldadja a bécsi épitészeti ,Bauhiitte-ben megjelent s még be nem fejezett a Vajda-Tlunyadi virat dbrdzolé

autographidiban.
Tekintsiitk most u velenczei sz. Midrk altemplom ardnyait.

40. 4b.
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Részletes hoszmértéke a kovetkezd: bécsf 1db.

Az apsisfentdje (k' 2)*) 17,76

Harmadik, negyedik és 6todik oszloposztdly, mindegyik

6,84 (hQ), egylitt 6,84 X 3 = 20,53

Hatodik (L) = 7,44

Hetedik (% §) = 8,37

Nyolczadik, kilenczedik és tizedik, mind-

egyik 5,91° ('k), egylitt 5,91' X 3 = 17,73

A kovetkezd pillér egész hossza (28) = 4,41

Tizenegyedik és tizenkettedik oszloposztdly, mindegyik

6, 06’ (€) egyiitt 6,06 X 2 = 12,12

A végsd pilaster kiszokése, mintegy 1,13
Az aliemplom egész hossza 89,49

Ha ehhez hozzd adjuk az apsis falvastagsdgdt 9,35'-at, teend az altemplomnak hossza egész nyu-
gati zdrfaldig, 98,84 hécsi mérvet, e hozzdaddsra sziikségiink van, ha a velenczei altemplom hosszét a dijo-
niéval akarjuk Osszehasonlitani; mert az utébbindl az eredeti apsisfal vastagsdgdt is szdmitottuk.

A velenczei altemplom 89,49'-nyi hossza kisebb két egész s egy negyed egységnél, mely egyiitt
91,08'-at adna; dltaldn az altemplomokban, mert azokban a felsd templom osztdlyaira kellett a kalmazkod-
ni, nem birunk oly hatdrozott rendszeres hossz-, és szélességi ardnyokkal, mint a redjok rakott épiiletekben;
mindazdltal az egész egységen til, a tort szdmokat is figyelembe kell venniink, haa kiilonféle altemplomok
hosszdt és szélességét rendesen egymdshoz akarjuk hasonlitani. Ha kiilonben a velenczei templom csak tiz
oszloposztdlydt vesszitk leend:

Az apsis faldnak vastagsdga (4 §) = 9,35

Az apsis fent8je (8’ 2) = 17,76
3, 4. és b-ik oszloposztdly (LA X 3) = 20,53
6-ik oszloposztdly (B) = 744
7.ik » (hf) = 837"
8., 9. és 10-ik oszloposztly ('lsh’ X3) = 17,78

Osszesen: 81,18°

mely Osszeg igen kozel dll a két egységnek = 80,96'nyi mérvéhez. ’

Bér az el6bbi szdmitds szerint sz. Mdrk altemplomdnak 89,84/-nyi egész hossza, s mint létandjuk
82,64'-nyi szélessége is nagyobb a dijoni altemplom 93,29'nyi hosszdndl és 77,70"-nyi szélességénél : mégis
az utébbit a nagy, az el6bbit pedig a kis altemplomok k5zé kell helyezniink ; mivel sz. Mdrk altemplom4-
nak mérvei, egységéhez ardnylag, kisebbek ; mert a dijoni altemplomban 27,70-nyi mérve t5bb mint hdrom-
szor foglaltatik hosszdban: és mivel a dijoni altemplom nemecsak feltemploménak egész kereszthajéja alatt
terjedett el, hanem a hosszhajé kozép részébe is bele nyult, mig ellenben a velenczei altemplom fels8 tem-
ploménak csak szentélyére szoritkozik.

A velenczei altemplom szélességi ardnya a kivetkezd:

északi dga, mely négy oszloposztdlybél 4ll, mindegyik
5,27 () egytitt tehdt 5,27 X 4 = 21,08
kozép része, mely az 5, 6, 7, 8 és 9-ik, a 40,48'-nyi
egységet bt részre oszt6 oszloposztilyhél 411, tehdt egyiitt

véve az altemplom egységét képezi = 40,48’

déli 4ga, mely a 10, 11, 12 és 13-ik osztdlybdl 41l s

egyenld az északi dg szélességével = 21.08
Osszes szélessége tehit 82,64/

*) A zérjel kot lithaté betii és betif s24m a mérvek rendsseresen kifejtett sorozataira vonatkozik, mikép ennek keletkezdsét és hass-
ndlatét a kozépkorban elgadtam ,A székes-fehérvari &sokdsat eredménye‘‘czimti munkdm II-ik fejezetében ,A kdzépkor arinyai“ czim alatt.
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E szélesség is nagyobb a 80,06"-nyi kettds egységnél, s ezen szabdlytalansdgot is annak kell tu-
lajdonitanunk, hogy a régibb basilika fennmaradt alapfalait fel akartdk hasznslni; ugyanezen kivdnatnak
kell tulajdonitanunk az oszloposztdlyok feltiing kuilonbségét is, midén létjuk, hogy hétféle nagysdgu osz-
loposztdly fordul el§ t. i.

A kozéphajé oszloposztdly szélessége (48) = 8,82
- A hosszban hetediknek hossza (' &) = 8,37
A hosszban hatodiknak hossza () = 71,44
A hosszban 3, 4 és 5-iknek hossza (', A) = 6,84
A hosszban 11 és 12-iknek hossza (&) = 6,06
A hosszban 8, 9 és 10-diknek hossza (".k’) = 5,91/
A mellékhajék, egynek egynek, szélessége (d) = 527

Midén Dijonban az oszloposztdlyok nagy tobbségének csakis egy s ugyanazon szabdlyos 7,21
nyi mérvét taldltuk, Velenczében is csak egy rendszeresen rokon nagysdgu oszloposztilyt taldlhatunk ; de
ez azutdn a rokonsdgot homlokén is viseli 4m; mid6n a dijoninak épen felét képezi.

A dijoni egység 27,70, a velenczei altemplom fél egysége 20,24". a dijoni oszloposztdly nagy-
sdga 7,21; mibdl kiovetkezd egyenletet nyeriink :

27,70': 20,24’ = 7,21’ x:

és x = 5,26'; azaz a velenczei legkisebb oszloposztélydval, ez tehdt ugydll a dijonihoz mint
lp: 1, vagy mint d a 2 d-hez.

Ha mdr most a velenczei altemplom négy oszloposztdlya 21,08'-nyi nagysdgét a dijoni al-
templomnak megfelels, vagyis 4thajéja egyik dga vagy szdrnya 24,97'-nyi nagysdgdhoz hasonlitjuk, azt fog-
juk taldlni, hogy az elSbbi az utébbihoz tigv 41l mint 1: }/3-hoz.

A dijoni egység = 27,70’ szorozva |/3-al azaz 1,732-el dd 47,93'-at, van tehdt kovetkezs
egyenletiink : )

47,93: 40,48 = 24,97': x

x egyenld 21,08'-bal, vagy is a négygyel szorzott 5,27'-nyi oszloposztily nagysdgdval.

, Harmadik rendszeres, hanem kissé bonyolédottabb, ardny létezik a két altemplom oszlopgnak
magassdga kozt: Taylor a dijoni egyik kidsott oszlop magassdgdt 9,56'ra teszi, mds, szintén kidsott oszlop
valamivel magasabb, tgy szintén Plancher is megjegyzi, hogy az oszlopok magassdga keveset kiilonbozik
egymdstél; rendszeres magassdgnak 9,61'-at vehetni, mi megegyez a4f = 9,60"-nyi magassdggal. Konig és
Schwengberger, mint l4ttuk, a velenczei altemplom oszlop magassigdt 5'5* vagyis 5,42‘-ra veszik, azonban
az abacustdbla nélkiil, melylyel egyiitt az egész emelkedést 5,70"ra tehetni.

Szémitsuk ki mdr most a dijoni oszlop fél magassdgdt a velenczeinek ardnyositdsdra a kiovetkezd
egyenlet §ltal:

27,70’: 20,24’ = 9.60': x |

leend x = 7,01/, és szorozzuk a nyert 6sszeget }/*;-al, azaz 7,01 X 0,816 ! leend 5,72-iink, az
az a velenczei altemplom oszlopdnak magassdga; vagyis a dijoni emelkedés ugy 4ll a velenczeihez, mint
2: V2, vagyis mint 2 f a g-hez.

A hdromadott mérv t.i. az oszloposztdly nagysdga, az oszlop emelked¢-
se és a kereszthajé dgdnak szélessége magdban véve is igen lényeges mérv;
mésrészt ennekmeghatdrozdsdbanszabadabban mozoghatotta velenczei mester,
mivel itt arégibasilikafalak megtartdisa ¢shaszndlatakevésbékorldtolta. E h4-
romlényeges, vagy f6mérvmindnydja kisebbamegfelel§ dijoniakndl, de mdsrészt
avelenceiekbenakisebbitésimédolyan, melyetsema vakesetnek, semrendszeret-
leneljdrdsnak nemtulajdonithatni; ellenben sziikségkép felkelltenniink, hogy a
velenczeikisebb mérvek rendszeres dtalakitds utjdnvevékamegfeleldsugyanis
rendszeres uton taldlt dijonimérvektdl; mib8l ismét kovetkezik, hogynema ve-
lenczei, hanem a dijoni altemplom arégibb, shogynemamaz emennek anyja, ha-
nem lednya, hatehdt Olaszorszdg mailandi sz. 18rinczi templomdval mintdul szol-
gdlt adijoni kozéprész 6ttornya épitkezésénél, a velenczei altemplombanismét
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szabadonugyan hanem mégiskovetveadijonialtemplom f6bb ardnyait, franczia-
orszdgieldpélddnynyal éltazolasz vagy gorog épitész.

Sz. Médrk feltemploma byzanti, vagy kipstylii levén, nem tartozik ugyan kizvetleniil vizs-
gdlataink korébe, mely a romdn styl hatdrdn beliil forog; mindamellett nem leend érdektelen legaldbb {5
ardnyait az altemploméival hasonlftani 6ssze. -

Fentebb (l. 53-ik lapunkat) érintve volt, hogy sz. Mdrk feltemplomdnak egysége, taldn pdratlan
kivételképen, nagyobb altemploménak egységénél, amaz t. 1. 44,22 ez 40,48’ bécsi ldbat teszen.

Ha mér most Kreutznak, igen pontos és elég nagy mérvii, alaptervén mérjiik a feltemplom erede-
ti hosszdt, melyhez a mostani oszlopesarnok még nem volt csatolva, tehdt ez utébbin kiviil, de bele tudva a
keleti és nyugati hatdrfal vastagsdgdt (az utébbit 3,16'-ra tehetjiik); az egész hosszmérték leend 199,25
béesi 1db : a 44.22°-nyi egység pedig ad négyszer és félszer véve, 198,98 bécsi ldbat.

Innen kévetkezik : ,

El8szor, hogy eredetileg, midén a mostani, csak késdbben ide csatolt, oszlopesarnokrél még nem
volt sz6, az egész hosszat négy és fél egységre hatéroztik ;

Misodszor, hogy a feltemplomnak egységét ugyancsak 3,74/-al nagyobbra vették , “mint volt az
altemplomnak 40,48‘-nyi egysége.

Ha a feltemplom szélességét ugyanis Kreutz alaptervén mérjiik, ezt a templom hosszdnak felére,
vagyis csaknem tikéletesen 99,62'-ra fogjuk taldlni az dthajéban; mi ismét a feltemplom egységének 44,
22‘-bani meghatdrozdsdt bizonyitja.

Végre ha a sz. Mdrk feltemplomdnak karzatit hordozd oszlopokat tekintjilk Kreutz rajzdban, lit-
ni fogjuk, hogy van, a kiilsnb6z5 oszlopok magassdgdra nézve csekély, alig ésarovehets kiilonbség; a kikuta-
tott alacsonyabb oszlopok magassdga 19,85 -nyi.

Vegyiik most el a ,Fehérvdri dsatdsok“ 53-ik lapjdt, ott € betii alatt 0,225'-nyi rendszeres szd-
mot fogunk taldlni. Ha mdr most ezen 0,225 szdmmal szorozzuk a sz. Mérk-féle 44,22'-nyi egységet, nye-
rendiink 9,94'-at, s ezt kettézve 19,98‘-at, vagyis

a Kreutz rajzdn 19,85'-ra mért oszlop magassdgdt

s innen vildgos, hogy ezen oszlop magassigdt Velenczében rendszeres 2(-re hatdroztdk.

Ezen utébbi mérv rénk nézve igen érdekes azért ; mert, mint nem sokdra litandjuk, a gurki dom-

ban, mely a péesi székes-egyhdznak elmintdja, hasonlé oszlopot ugyan ezen rendszeres magassdgra ha-
tdroztdk. ] '




A gurki dom altemploma.

A , Mittelalterliche Kunstdenkmale des ster. Kaiserstaates czimii, Heider, Eitelberger és Hieser
4ltal kiadott munka II. kitete 147-ik lapjdn s. f. Haas Kdroly a gurki székes-egyhdz épitészeti torténe-
tét kovetkezsleg foglalja egybe:

,,Balduin, salzburgi érsek, szentelte be az elsd gurki témplomot 1042-ben. Ezen els§ épiilet kettds
kolostorként szolgdlt a bardtok és apdczdk szdmdra ; de ennek nyomdval tébbé nem birunk. 1071-ben, te-
hét az els6 templom felszentelése utdn 49-ik évben, Gebhard érsek alapitotta a gurki piispkséget; mely
dtalakuldst IV. Henrik csdszdr Regensburgban 1072-ik jan. 9-kén ugy erdsitett meg, hogy a gurki alapit-
vényban 70 apdcza és 20 kiilon prépost alatt 4116 kanonokrdl legyen gondoskodva.

1174-kig templom épitésrsl nincsen semmi emlités, ez évben hdzi hagyomédny szerint, I. Henrik
plispok dtviteti az alapiténé, Hemma, csontjait a temet3bdl az altemplomba, hol azok maig fekiisznek.

Midén tehdt még hagyomdnyi tuddsitdsunk sincsen, az épiiletnek valamely késdbben tortént §té-
pitésérsl vagy dtalakitdsdrdl, és middn ily feltételnek stylje mindsége sem mond ellen: fel kell tenniink
hogy ezen altemplom 1174-ben mdr be volt fejezve.

Az épitkezésnek gyorsan kellett haladnia, ugy hogy 1203-t61 1211-ig az épilet az apdcza kar-
zatig és 1216-ban hosszhaj6ja is készen dllott. Ugyanis Ankershofen éles elméjii magyardzata szerint 1203-
ra esnék egy az apdcza karzaton levd oltdrnak alapitvinya, 1216-ra pedig esnék egy mds alapitvény, mely
a szentély és a hosszhajé kozti ,keresztoltdr” felszentelésének tinnepélyére vonatkozik. Ezentul hosszu hé-
zag kovetkezik, melyben nyomdt sem taldljuk az épitkezésnek vagy netaldn sziikséges tatarozdsnak.

Ismét vsak 1589-ben kittettek, a hosszhajé boltozdsdt illets szerz8dések, 1598-rél pedig fenma-
radt egy mds szerz6dés, Plumenthal Antal klagenfurti festészszel, melyben ez magdt kotelezi 216 fitnyi 4r-
ért az apsisok kifestésére.

Haas leirdsdban tobbszor tesz emlitést a gurki templomnak az olaszorszdgi épitményekkel vals
rokonsdgdrdl, nevezetesen a 146-ik lapon mondja: ,Itt kizbe 1ép a tulalpesi miivészeti fejlsdésnek kosmo-
politikai hatdsa.*

Feladatom a gurki székes-egyhdzra gyakorolt olasz befolydst tiizetesebbeun kimutatni, nevezetesen
sz. Mdrk altemplomdét, valamint elébb kimutattam a dijoni altemplom hatdsit a velenczeire; azonban a
gurki altemplom egészben véve inkdbb rokona a dijoninak, mint sz. Mérkénak ; mert a gurki gy, mint a
dijoni, anagy altemplomok sordba tartozik ; mivel nemcsak a tikéletlen 4thajét, hanem még a hosszhajé két
keleti oszloposztdlydnak aljdt is elfoglalja, itt megint a Dijonitél is kiilombozik, mely a hosszhajénak esak
kozéps6 részébe nyul. Megkozeliti tovdbbd a gurki altemplom a dijonit abban is, hogy gyongébb oszlopo-
kon kiviil, igen erds pillérekkel is bir, melyek a dijoni templom kozéptornya pilléreinek felelnek meg, el-
vélasztvdn egyszersmind a kozéphajét a két mellékestsl, mit vildgosan ldthatunk, midén II-ik tdblénkat a
VI-kal 6sszehasonlitjuk.

A gurki altemplom ellenkezéleg a velenczeivel kizosen birja az oszloposztdlyok szdmdt a széles.
ségben, s csak nem a hosszban is, az oszlop mindkettSben feltiinSleg gyonge, és egymdshoz kozel van he-

9
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lyezve, a bemenet mindkett§ben a mellékhajébdl nyflik ; végre a gurki altemplom oszlopai is, w« pillérek
széleinek felelnek meg, mint Velenczében, nem pedig a pillérek tengelyeinek, mint Pécsett.

Kiilsnos a gurki altemplomnak négyszogii, csaknem négyeges alakja, és kiilonos az, hogy abban
hdrom erds pillérp4r ldthaté, melyek kozgl a keleti nem hord maga folstt, a feltemplomban, semmi megfe-
lel8 pillért. (v. 8. VI-ik tdblénk alaptervét az e folott rajzolt hoszszelvénynyel.

Quast elébb a ,Deutsches Kunstblatt 1850—51-ki évfolyamdban, utébb Otte ,,Grundziige der
Archaeologie* 1855. 69-ik lapjdn, tdmaszkodva a kérdéses pillérpdrnak az altemplombani jelenlétére, ki-
mondja véleményét, miszerint eredetileg annak megfelels pillérpdr a tfeltemplomban is 1étezett, s csak ké-
s6bben, miutédn e felsdt elmellgzték, huzatott a nagy cstcesiv. Ez ellen Haas az ,,6st. Denkm.“ I. kit. 158-
ik lapjédn igy nyilatkozik: ,a helyszinén sserzett érett megfontolds folytin Quast véleményét nem osztha-
tom, hanem azt tartom, hogy a nagy cstcsfvet a tobbi épiilettel egytitt a XIII-ik szdzad elején emelték. Az
dthajé kiilseje, mint ezt Quast is megengedi, nem sokkal ifjabb a hosszhajéndl, de ezen dthajénak nem lett
volna semmi értelme, ha, miutén alapterve nem szokik ki a hosszhajén, az emeltetésben is két részre oszlott
volna, eltekintve attél, hogy annak igen magasan fekv§ ablakainak sem lehetett volna haszndt venni; e
mellett az oldalhajék nagy magassdga keskenységokhez képest nem szép hatdssal birt volna, mi a gurki
épitész kiilonben kitiing tapintatdval ellenkezik. ‘

Mindazdltal Gigy vagyok meggy8zddve, hogy mégis Quastnak van igaza; mert ellenkez8 esetben
az altemplom keleti pillér pdrjdnak semmi értelme. Az 4thajé mindenképen tokéletlen; mert a hosszhajén
nem sz6kik ki, ez oly provincialismus, melylyel e korban, kivélt délnyugati Németorszdgban s még inkdbb
ndlunk igen gyakran taldlkozunk ; ugyszintén igen gyakran fordulnak el8 ez idg tdjban, s a templomok e
helyén a karzatok, fSképen a Harz vidékén, s az ilyen karzatra a gurki egyhdzban kiilonds szitkség volt
mert ez egyuttal apiczdknak, bardtoknak és székes-egyhdzul szolgélt; valamint az apdczdk karzata a nyu-
gati kereszt-karzat volt, {gy az 4thajé karzata a bardtoké lehetett. Mi a kereszthaj6 ablakai hasztalansdgdt
illeti, igaz, hogy ezek csakis a karzatot, s nem a kozéphajét is, vildgfthattdk ; de e hidny mellszésére szol-
gdlt az igen kozel fekv§ fSapsis nagy ablaka, melyet ezen okbdl oly nagyra csindlhattak, hogy e tekintet-
ben ugyanazon korban ritkitja pdrjit. Igaz, hogy a mellékhajék keskenységik melletti nagy magassdga
nincsen j6 hatdssal, de ezen alakzdst is a kor nézete hozta magdval ; ugyanezt taldljuk, még nagyobb mérv-
ben, Pécsett is; egyébirdnt, midén a mellékhajét az dthajéban karzat 4dltal képzeljiik elvdgva, legaldbb har-
madik mérve, a hosszé, megroviditve, keskenységének nem j6 hatdsa némileg gyongittetik. Végre fel kell
hoznom, hogyha az 4thajét szakadatlannak vessziik, a nagy osztdlynak semmimegfelel§ rendszeres ardny4t
vagy mérvét sem vagyunk képesek feltaldlni, s6t ezen osztély nagyobb leend még az egységnél is, mi ezen
id6tdjban példétlan; ellenben a karzatot megengedve, két osztdlya szdmdra igen konnyii rendszeres mérvet
taldlni. Mindezen érvek, de f6kép az elsd és utolsé erdsen harczolnak Quast véleményének helyessége mellett.

A kovetkez§ szdmardnyokat Lippert hazdnkfia bardtsdgdnak kvszonom, ki is az ,,0ster. Denkm.*
szdmdra felvette és lerajzolta a gurki székes-egyhdzat. Lippert adatai VI-ik t4bldnkon l4thaték.

Ezek szerint az altemplom egész hossza eloszlik :

Lippert utdn . rendszeres ardny
A szentély fiilkének hosszdra = 14,25 — 45 = 14,13
Az els8 nagyobb osztélyra = 14,04 — 24 = 13,84/
A 2-ik nagyobo osztdlyra = 16,83/ — 2K = 16,95°
A 3-ik nagyokb osztdlyra = 17,15 — 4¢ = 17,37
Végre a 4-ik nagyobb oszt. = 14,20 — kiegészits = 14,20
Osszesen 76,47 76,49

Az ekként nyert osszeg kozel 41l a 2% egység 77,22'nyi Gsszegéhesz, e szerint a gurki altemplom
hosszabb a csak 2Y egységet tev8 velenczeinél,

A részletek szélessége Gurkban kivetkezSleg 4ll: az egész szélesség 60,50'-nyi, mibél levonva a
kozéphajé vagyis az egység 28,96'-nyi szélességet, marad egy-egy mellékhajé szdmdra 6050'_; 28,96
= 15,77". Minden mellékhajé hérom és fél oszloposztilybdl 4ll, tehdt egy ilyenre esik 4,51‘. Ezen oszlop-

osztély valamivel hosszabb szélességénél s hosszdra nézve hdrom féle, a hosszabb 5,75'-nyia rovidebb 5,58
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¢és 5,50-nyi. A kiilonbség sziikséges volt mivel azokat a nagyobb pillérosztdlyoknak kellett alirendelni, s
itt inkdbb aritmetikdi mint rendszeres ardnyositdst kovettek ; mindazdltal mégis a rendszeres ardnyositdst
is torekedték megkozeliteni: az 5,75 és 5,58'-nyi nagysdg kozép szdma t. i. 5,66, és 5,64’ valésdgos rend-
szeres mérv (azaz b = 5,647’), mely a velenczei altemplom d betiis nagysdgibdl dgy van szdrmaztatva,
hogy annak °;-ét teszi.

A velenczei legkisebb oszloposztdly nagysdga ¥ = 5,25'-nyi; altemplomdnak egysége 40,48', a
gurkié 28,96/, az utébbinak %,-de = 43,44’ lesz tehdt kisvetkez8 egyenletiink:

40,48':43,44' = 5,25: x
x pedig egyenld 5,64'-bal, vagyis: a gurki oszloposztdly rendszeres nagysdgdval.

A gurki altemplom oszlopdnak magassdg részletei a kovetkezdk :

Lippert ad. rendszeres ardny
A villkgé 0,62 23 = 0,62
Az oszlopfté 0,88’ 4s = 0,87
Atdé 3,64/ 4 = 3,64’
A libé 0,74/ m = 0,74
A talapé (plinthus) 0,24 "20 = 0,24
Osszesen: 6,12/ 6.11/

A rendszeres egész magassdg. 2 t, teszen 6,14"-at; mig Velenczében a rendszeres magassig 2 g=
5,73'; itt tehdt ugyanazon %:-nyi vagy *s-nyi ardnyt ldtjuk, melyet tentebb a két altemplom oszloposztdlya
nagysdgdban taldltunk, mert:

40,48/:43,44' = 573"

x egyenl8 6,14'-bal, mi nem egyébb, mint a gurki egység 2 ¢ betiis rendszzres mérve.

Harmadik lényeges mérv, melyet a velenczei altemplombdl szdrmaztathatni, az oszlopok alsé #t-
mér8jéé, mely Velenczében 0,66%at (@ =0,65) Gurkban pedig 0,62:-at (28=0,62‘) teszen s fgy Gurkban
a velenczeinek 4js-4t teszi:

A velenczei altemplom egysége 40,48’ levén, a gurki 28,96'-nyi egységnek négy harmada 38,60°
leend tehdt egyenletiink :

40,48 : 38,60'=0,66" : x
8 x egyenld 0,62-bal, azaz a gurki oszlop alsé dtmérdjének mérvével.

Nem hiszem, hogy taldlkozhatnék, ki ezen oly pontos és oly hatdrozott ardny-rokonsdgot csupa
esetlegnek tekinthetné: ellenben ezek arra mutatnak, hogy a gurki altemplom ardnyai a velenczeiébé] fej-
lesztvék tigy, hogy hatdrozott rendszeres médon nagyftottdk a minta ardnyokat kétszer ugyan %,-ed, egy-
szer *3-ad ardnyban.

A gurki mester egyébirdnt a kiils§ségekben még inkdbb ragaszkodott mintdjihoz ; midén épiile-
tének mind hosszdban, mind szélességében egyenld szému oszloposztdlyt alkalmazott azzal, melyet Velen-
czében talélt; mert, ha Gurkban az apsis mélységébe egy oszloposztilyt helyeziink, mit a velenczei ap-
sisban 4116 oszloposztily kivetel, mindkét altemplom hosszdban tizenkét oszloposztdlyunk leend, valamint
szintén mindkét altemplom szélességében ugyanannyi (azaz tizenhdrom) oszloposztdly foglaltatik.

Ugy tetszik, mintha a gurki altemplom csekély magassdgdt is a velenczei alacsony krypta mint4-
jénak kellene tulajdonitanunk, amott a mérv 10,91, itt csak 9,50; de Velenczében e csekély magassdgot a
- tenger szine okozta, mig Gurktél tdvol levén a tenger itt bizony el kellett volna keriilni a nyomaszté be-
nyomdst, melyet a csaknem kézzel elérhets bolt gyakorol a benlevére.

Végre ugyanezen az eldpélddnyhoz vald, a szabad utdnzdssal ellenkezd, s inkdbb szolgai ragasz-
koddsnak tulajdonithatjuk azon kortilményt, miszerint a gurki altemplomban a folosleges sok, egymdshoz
igen kozel 4116 oszlop miatt, igen csekély tér marad a kozlekedésre; e hidnyt is inkdbb menthetni a velen-
czei altemplomnédl ; mert itta gyonge oszlopon kiviil nincs erdsebb pillér, mint a minghgl hdrom pér a gur-
ki altemplomban hordja a boltozatot, mely szintén megengedte volna a, bdr gyonge, oszlopok egyméstdli el-
tdvolftdsdt, valamint az egész helyiség tdgitdsdt is.

g*



A pécsi altemplom szdrmaztatisa és ardnyai.

Ha a VI-ik tdbldnkon adott gurki altemplomot 1-s8 és 2-ik szdm alatti fametszeteinkkel 6sszeha-
hasonlitjuk : nevezetes és szembetiing rokonsdgot fogunk taldlni a gurki és pécsi altemplomok kozt, mibél
okszerfien a péesiuek a gurkitéli szdrmazdsdt kell kovetkeztetniink; mert ez tobb évtizeddel régibb aman-
ndl, s mert tudjuk, hogy emennek valészinii alapitéja, Kaldn érsek, nagy valdsziniiséggel ismerte a gurki
székes-egyhdzat; de bdr eszerint a pécsi altemplomot a gurkitél kell szdrmaztatnunk, mdsrészt el kell is-
merniink a sziilottnek sziilgje folotti nevezetes felsGbbségiét.

Mindkét altemplomban a csaknem négyeges hdrom hajés parallogram keleti oldaldhoz hdrmas
apsis csatlakozik, a parallelogrammhoz mindkét példinyon kettds lépcesSzet vezet a fels§ templom mellék-
hajdjdbdl, s folotte nyflik a fels§ templom felemelt szentélye, mindkét altemplomban a paralellogramm ko-
zéphajéja er8s pillérrel és gyongébb oszloppal van elvilasztva a két mellékestsl, a kozéphajé mindkettejé-
ben oszlop sorozat dltal ismét tobb kisebb hajécskdra van osztva, s ezen osztély gerinez nélkiili keresztbolt-
tal van befédve ; végre a féapsis mindkettSben bensSleg kirfv-szelvénynyel van zdrva, az apsidiolok pedig
egyenes vonallal. Eddig a pécsi templom megegyezik a gurkival.

Kiilonbozik ellenben abban: hogy Pécsett a f8apsis bens zdrvonala tokéletes félkor, Gurkban
csak ennek szelvénye, hogy Pécsett az apsidiolokba be lehet menni, mig ezek Gurkban egészen el vannak
zdrva, mi dltal itt a szerfolott tomeges fal a csekélyebb fejledtsegrdl tesz tanusdgot.

Pécsett a kozéphajé elvdlasztdsdt csak két pillér- és két oszlop-pdr eszkozli, mig Gurkban ezen
elvdlasztds hdrom pillér- és négy oszloppér dltal torténik; Péesett a kozéphajét ot oszlop-pdr hdrom hajé-
ra osztja, mig Gurkban négyszeres sorban negyven oszlop-pdr 4l a kozéphajéban, melyet 6t hajéra oszt ;
Pécsett a mellékhajé nincsen felosztva, mig Gurkban minden oldalhajé, két-két oszlop dltal elvilasztva, ismét
hdrom hajéeskdt képez, Pécsett az egyes keresztbolt négy hatdrdn erés hevedert taldlunk, mig Gurkban
ilyen nem létezik.

Pécsett tehdt a helyiség roppant tédgftdsa s a valédi hajék eldéllftdisdban nevezetes haladds észlel-
het8, mig a gurki altemplom, az oszlopok szerfolstti szaporftisa miatt nem valédi templomhajét, hanem
csak oszlop csarnokot tiintet elénk, mely anndl inkdbb hasonlft a régi rémaiak vizesatorndihoz, az ugyne-
vezett cisternikhoz, minél inkdibb megfelel ezek eszméjének a nyomaszté hatdssal biré csekély emelkedés.
Mdsrészt Gurkban, daczdra az oszlopok tulvitt szdmdnak, azok gyongesége miatt sziikséges volt a boltozat
nyomdsdt inkdbb az erds pillérekre vinni dt, s {gy az oszlopokat kivetk8ztetni rendeltetési jellemiikbdl és
czéljokbdl, mely nem egyébb a boltozat horddsdndl.

Pécsett nagy haladds van a boltozdsban is, middn két-két keresztbolt kizt, az épitészeti szerve-
zetnek megfeleld heveder fvek hazvdk, ezek a bolt siivegek hatalmas nyugpontjdul szolg‘élnak honnan biz-
tosan szdllhatnak fel a magasba.

Pécsett az altemplom vildgitdsdrél is jobban van gondoskodva, middn itt a f8apsisban a gurki
egyes ablak helyett hdrom alkalmaztatik, és még az apsidiolok ablakja is nagyobb vildgftdst ad, mint a
gurki adhat roppant vastag faldn keresztiil. Hogy Pécsett a roppant f3oltdr szitkségesnek vélt tdmasztdsa czél-
j4bél késdbb az altemplomban iszonyu tomorségii pilléreket emeltek, melyek a f8apsis ablakai eltt 4lldnak
8 gy nagyon elhomdlyositjék az altemplomot, ez nem az eredeti mester; hanem azuj kontdr hibdja.
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Végre Pécsett sajétsdgosan tlinik fel a Gurkban eld nem fordulé, két keleti torony, mely koz-
lekedésben 41l az altemplommal, s annak terét nevezetesen szaporitja; st hogy eredetileg is ugy fog-
tdk fel, bizonyftja az északi toronyban még fennmaradt vizmedencze, melyet késgbb oltdrrd alakitottak 4t,

A péesi altemplomnak részletes hossza a kovetkezd :

bécsi mérv rendszeres ardny.
Az apsis fentGje 15,75 . = 15,48
Elsg pillér osztdly 26,29 43 = 27,60
2-ik pillér osztdly 27,00 43 = 27,50
3-ik pillér osztdly = 11,50 43 = 9,98’
Osszesen: 80,54 _80,46;

Megemlitém mdr, mikép az altemplomokban az oszloposztdlyok nagysdga az alsé pilléreken 4116
fels§ templomi pillérektsl fiiggvén, kevésbé birhat hatdrozottan rendszeres ardnnyal, mint a feltemplom osz-
lop osztdlya; de kiilonben is, hogy Pécsett a kivitelben szdmos, még pedig nagy hibdt kdvettek el, s fgy a
feltemplomban sem igen rendszeres az osatdlyok, ,travée, nagysdga ; mindezdltal aldbb litni fogjuk, hogy
a felsétemplom osztdlyai rendszeres nagysdgdnak 4 48 = 27,50° mértékének kellett volna lenni, s ezért e
mérvet mint rendszerest az altemplomban is, hozz4 tettem a valédihoz.

A péesi altemplom falkozti (im Lichten) 80,54/-nyi hossza valamivel nagyobb 2'; egységnek 80,
08'-nyi mérvéndl, s ezért a péesi altemplom révidebb a gurkindl, mely mint ldttuk 2%; egységet teszen.

E hosszban a kizéphajét elvilaszté oszlopsor, nem mint Gurkban a pillérek szélén, hanem azok
tengelyén 4ll, mi megint nevezetes haladdsrdl tesz bizonysdgot.

Midén Pécsett csak két pillér pdr fordul eld, holott Gurkban hdrom 4ll, amott a pillérosztdlyok-
nak is nevezetesen hosszabbaknak kell lennivk, s ez ismét nagyobb szerkezeti bitorsigra mutat, minét
csak folytonos tapasztalds utjdn lehetett szerezni.

A szélesség részletei Pécsett a kovetkezdk :

béesi mérv rendszeres ardny.
Az ¢északi mellékhajé 15,58 & = 15,48
A kozép hajé 37,35" F 37,37
A déli mellékhajé 15,68 & = 15,48¢
Osszesen 68,51 68,33

Ezen falkdzti szélesség megkozeliti az 1% egységnek 69,79nyi mérvét, Gurkban a falksati 60,
50‘-nyi sztlesség tobbet tesz két egységnél, s fgy a gurki altemplomot, valamint hosszabbnak taldltuk, ugy
szélesebbnek is kell mondanunk a péesinél.

Mindkét altemplomban a pillér egyszerii kiilon dfsz nélkiili paralellepiped, e pillérek, 4mbdr sz4-
mosabbak Gurkban, mégis crdsebbek a péesieknél,

midén Gurkban Pécsett
béesi mérv rendszeres béesi mérv rendszeres
a pillér hossza 5,75' 2¥ = 5,80 6,60 2f =0(,47
a pillér szélessége 5,25 B = 5,32 5,00' 23 =4,99

tehdt ezen kiilonbség is nagy elényére vilik a pécsi altemplomnak ; egészen clnézve attél is, hogy Péesett
a nétton ndtt épitészeti bitorsdg e pilléreket sokkal inkdbb eltdvolitotta cgymdstél.

Eddig a két alaprajzban a pécsi altemplomnak a gurkin valé nagy fels6bbségét lttuk ; ez azon-
ban még sokkal inkdbb ki fog tiinni, ha e két épitmény emelkedését (VI-ik tdbldnkon és 2-ik fametszetiin-
kon) egymdssal 6ssze hasonlitjuk; ugyan is az eldbbi pilléreinek és oszlopainak magassdga a kiovetkezd :

béesi mérv rendszeres
A villks 0,88¢ i = 0,88’
A kapitael 0,63/ 0 = 0,64¢
Ats 6,25’ LA = 6,31
A ldb 0,97 2R = 0,98¢
A talap (plinthus) 0,35 t = 0,34

Osszesen 9,08’ 9,15
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E mértéknek kozelitleg megfelel a 2 §=9,17‘-nyirendszeres mérv, holott a gurki megfeleld mérv

1
csakis 2¢=6,14|. Ezen ardny a kivetkezd a pécsi mérv /2 a gmkihoz-—ﬂ—
A pécsi egység 37,37/, ezt szorozva V/2-al azaz 1,414-el leend 52,84 a gurki egység 28,96 a pé-
csi oszlop rendszeres magasséga pedig 9,17/; ebbdl a kivetkezd egyenletet kapjuk:
52,84':28,96' = 9,17’ : x
5,02

x leend 5,02, s ezt felosztva 1% leendmﬁﬂf’"“nk» azaz a gurki oszlop magasséga.
E )

Innen, és mivel a pécsi oszlop dtmérdje is tetemesen nagyobb a gurkindl, 1itjuk, hogy Pécsett a
gurki altemplomot inkdbb csak egészben és fdalakjaira nézve vették mintdul; ellenben a részletezés, kivilt
az oszlopok ardnyai tekintetében mds, tévolabb fekvd, példdnyt kerestek a dijoni altemplomban; mert itt
sokkal egyszeriibb ardnyra fogunk taldlni, middn t. i. a dijoni oszlop magassdga gy 4ll a pécsihez, mint
V2 az 1-hez; ezen eredményt pedig nyerendjiik: a dijoni egység 27,70 ennek 1/2-je 39,16 a péesi egység
37,37’ a dijoni oszlop-magassdg 9,69, mib&l:

39.16°:37,37" = 9,60': x
x leend 9,16 azaz a pécsi oszlop magasséga.

Mennyire névekedett hét negyed-szdzad alatt az épitészeti bdtorsdg, mutatja azon koriilmény,
mely szerint a pécsi oszlop dtmérdjének szdméra nem szillitottdk le azt csak a dijoni oszlop-magassig 1/ 2
az lhezi mérv ardnydban, hanem dgy vették a pécsi 4tmérét a dijonihoz mint 1: /3hoz; mert a dijoni egység
1évén 27,70’ ennek Y 3-je 27,70’ X 1,732 = 47,93’ a péesi egység 37,37‘ a dijoni oszlop alsé dtmérdje
1,60, leend tehdt kisvetkez8 egyenletiink :

47,93 :371.37'=1,60': x
x pedig =1,24" azaz a pécsi oszlop aljdnak dtmérdje.

Az ardnyok ezen fteltiing hatdrozottsdga t. i. 1/2 és |/ 3 az 1-hez kétségkiviilivé teszik a pécesi osz-
lop ardnynak szdrmazésit a hasonnemii dijoni épitészeti tag ardnyaitél; itt pedig nincs dolgunk feltétellel,
vagy csak valdsziniiséggel ; mert azon dijoni oszlopot, melynek mérveit alapul vettem, legujabb id8ben 4s-
tdk ki a foldbdl, s az adott nagysdgot Sargot mérte, nem én, valamint a pécsi mérveket Benk$ épitész mé-
rése utdn adtam, melyet mindenben pontosnak taldltam.

Az oszlopok, mint ff§ épitészeti tagoknak, alakzdsa és arduyai folotte fontosak 1évén, a taglalt
égy altemplom oszlop mésait és mérveit Osszehasonlitds végett egytitt adom.

41. 4b. 42. 4b. 43. 4b. 44. 4b.
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A PECSI ALT, BZARMAZT., ES ARANYAL 1

Atmérsk:
Dijonban. Velenczében. Gurkban. Pécsett.
Az abacus tdbldnak szélessége ? ? 1,24/ 2,00'8 =2,03'
Az oszlop felsd dtmérdje 1,63’ ? 0,58 1,08% h=1,08’
Az oszlop alsé 4tmérdje 1,60 0,65 0,62’ 1,24'%3=1,24"
A talap (plinthus) oldala ? 1,30 1,21 1,75 =1,76

Littuk, hogy a dijoni oszlop alsé dtmér§je a pécsihez dgy 4ll, mint }/3—1; itt tovdbbd ldtjuk,
hogy a pécsi oszlop fels§ dtmérSje a dijoni alsajdnak épen ardnylagos felét teszi: a dijoni egység =
27,70 a pécsi fél egység = 18,68’ a dijoni oszlop alsé dtmérbje = 1,60’ egyenletiink tekdt ez:

27,70 : 18,68 = 1,60 : x

x pedig = 1,07 azaz a pécsi oszlop fels§ dtmér&jével ; mibgl kivetkezik az alsé 4tmér8jéhez ké-
pesti kevésbé csorokos idoma, mint a miug a dijoni oszloptéé. A péesi talap oldal az oszlop alsé 4tméréjé-
hez tgy 4ll, mint }/2: 1.

Oszlop magassdgok.

Dijonban. Velenczében. Gurkban. Pécsett.

A vapi magméga} 2,43.20=2,46'| 1,22--45 =122 | %62-23=0,62" 10,88"%i —0,88"
A kapitael 0,88-4s =0,87' (0,63 =0,64'
A tének 5,88'-2¢="5,88"| 3,54'-26 =3,60" | 3,64'-4| =3,64' | 6,257, X =6,31"
A ldbnak 0,94/-29=094" 0.97-@ =097 | 074 m =074 10972k =0,98
A talap (plinthus) magassdga 0,31-q =0,31| - 0,24'-'30=0,24' | 0,35t =0,34

’ Osszesen: 9,66’ 9,69| 5,73 5,79’ | 6,12’ 6,11 (9,08 915
A rendszeres megfelel§ nagysig 4f= 9,60’ 2g= 5,70 2¢= 6,14’ 2§ = 917

Az oszlopok magassdgdnak egymdshozi ardnya tehdt: a dijoninak a pécsihez mint }/2: 1, a pé-

1
csinek a gurkihoz mint Y/ 2:W és a gurkinak a velenczeihez mint 1: %,

’ Van egyébirdnt mds felt{in rokonsdgi viszony is a velenczei és gurki magassdgok kozt: a gurki
kapitael magassiga ép oly nagy mint a velenczeinek kapitaelje és villkove egyiitt véve, mint 1: 1/2-hez!
tovdbbd a gurki t§ magasabb levén a velenczeinél, e magassdg ardnya a }/2: lhez, végre a velenczei osz-
lopldb és talap magasség egyiitt véve éll a gurki talap magassdgdhoz mint 2 ¥2: 1; mibgl vildgos, hogy
ezen két oszlop kozt igen kozel rokon szdrmasztatdsi viszony létezik,

De ily tagadhatlan viszonyra kell ismerniink a velenczei és a dijoni oszlop tekintetében is, midgn
l4tjuk, hogy épen a dijoni vallkd és kapitael egyiittes 2{-nyi magasségdt vették a velenczei t6 magassdgdnak
meghatdrozdsdra, és midén litjuk, hogy a dijoni l4bnak 2¢-nyi magassdga ugy 4ll a velenczei oszlop 14b és
talap egyiittes magassdgdhoz mint }/2: 1-hea.

A péesi oszlop magassdgdnak mérvei, emelt nagysdguk miatt, ismét eltérvén, nem csak a velen-
czei, hanem a gurki ardnyoktdl is, mint mdr léttuk, rendszeresen a megfelelé dijoniaktdl vannak véve; in-
nen kovetkeztetni lehetne, hogy a péesi tervezs alkalmasint dijoni benczés volt, kinek Calanus érsek, a
tobbszor ismételt velenczei utjdban l4tott, akkor idében hihet§leg igen hires gurki templomot, tfizte ki eld-
mint4ul székes-egyhdzdnak tervezésére. A benczés tehdt szeme el6tt tartotta egészben a kitiizott mintdt, ha-
nem részletben, legaldbb az altemplomban, inkdbb ragaszkodott sajdt kolostor-egyhdzdnak sokkal czélsze-
riibb mintdjdhoz.



A gurki dom felsé temploma.

Eléttink van, amint ezt VI-ik réztdbldnk mutatja, egy hosszura terjed§ négyszog, mely két, tobb-
ségében, igen egyszerii pillérsorral hdrom hajéra van osztva. Abrinkon csak a templomnak fele van rajzol-
va, mivel mdsik felében az altemplomot kellett adni. A hosszas négyszog keleti oldalén szokik ki a nagy
kiozép apsis, minden oldaldn egy-egy apsidiollal, a nyugati oldalon 4ll, akét mellékhajénak megfelelve, az
iker-torony, mely kozt egy elgcsarnok nyflik, s ez elétt hajdan még mds nyilt csarnok, vagy sikdtor is volt.

A kozéphajé szélessége a két pillérsor tengelye kozt, vagyis azon egység, melybdl minden mds,
mérv fejlesztetett 28,96 béesi mérv ; s ezen egység a velenczei sz. Mérk altemplomdnak egységébdl szdr-
maztatott, még pedig az 1: Y 2 aré.nyéban mert midén a velenczei altemplom 40,48'-nyi egységét 1,414-
el elosztjuk, nyerendiink 28,62‘-at, s {gy csak *%/,00 ldbbal kevesebbet, mint a mennyi a gurki /28,96~
nyi egység.

Azonban ezen csekély eltérést is elegendSkép megmagyardzhatni; mert a kozépkor ruesterei egy-
ségiiket vagy egész régi rémai ldbra, vagy ezek folott konnyen sttekinthets és mérhets 14btoredékre hats-
roztsk, ugyan isx ldbra 4 0,5, vagy 0,25, vagy 0,33‘, vagy 0,66, vagy 0,85-ra. S 1gy 31 régi rémai léb
a bécsinek ardnydban: azaz 13090: 14011 4d 28,9622'.. vagy roviden 28,96 -at, azaz a gurki egységet;
a velenczei altemplom egysége pedig 43" régi rémai ldbra van hatdrozva; mert e mérv a fentebbi ardny
szerint teszen 40,4817'.. vagy rovidebben 40,48‘ bécsi ldbat.

Gurkban tehdt teljes, Velenczében tort libmérvvel van dolgunk, ha a gurki mester a velenczei
altemplom egységét egyenesen 1/2-al osztja fel, leend 28,66'-nyi mérve, tehdt 's ldbbal kisebb mint a mi-
né a gurki egység; & tehdt részint valamival nagyobb egységet akart nyerni, részint teljes l4bmérvet hasz-
ndlni ; mit jobban és kénnyebben kezelhetett rajzdban, s ezen konnyebb kezelhetés mint monddm, 4ltalin
oka annak, hogy a kozépkor mesterei a teljes 14b mérve folott csak negyed, fél, hdrom negyed, vagy har-
mad és két harmad ldbat haszndltak ; 8k t. i. csakis rajzoltak és nem calculdltak, a rajzban pedig nehéz
pontosan feljegyezni a felhozott tort mérveknél bonyoldédottabbakat.

Miért vélasztotta pedig a gurki épitész a velenczei egyhdz nem fel-, hanem altemplomi eg'ységét
eloképiil ? Alkalmasint azért, mert az eldbbit czéljira tul nagynak taldlta, és mert épitkezését nem a felss,
hanem az als6 templomon kezdte, végre mert a velenczei feltemplom mds stylif, mint a gurki.

Ezen utolsé koriilmény csak egyetlen egy ardnyt engedett 4tvinni a velenczei fels§ templombél
a gurki fels8 templomba, t. i. a karzat alatti oszlop ardnydt, vagyis magassdgit.

Lippert baritom, ki a gurki templomot felvette, szfves volt kivetkez8 a kereszt-karzat oszlopdra
vonatkozé, igen fontos adatokat velem kozolni:
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A v4llk8 magassiga 0,79
A kapitael magassdga, gylirijével egyiitt 1,75
A t8 magassiga 9,50
Az attizdlé oszlopldb magassdga 1,08

Osszes magassdg: 13,12

Ezen 6sszes magassdguak megfelel a 2@ betii =13,03‘.-nyi mérve.

Velenczében a 2 betiis rendszeres szdm =19,93' vagyis akarzat alatti kettds oszlop magassd-
ga; mert az egyes oszlop Kreutzndl valamivel magasalb.

De ezen eredményre mds uton is rédjchetiink: a velenczei feltemplom egysége, mint mdr l4ttuk,
44,22 bécsi mérv, a kettds oszlopnak magasséga 19,93, a gurki templom egysége 28,96 ; leend tehdt k-
vetkezd egyenletiink :

44,22': 28,96’ = 19,93': x .

s x leend = 13,05, mib4l vildgos, hogy arendszeres szdm, . i. € ugyanazonos levén mindkét
templomban, a gurki, mint késdbbi, a velenczeitd] szdrmazott, s igy Haasnak tokéletesen igaza van, ha a
gurki templom tervezésénél olasz befolydst ldt.

Itt azonban megsziinik az dtvétel; mert Velenczében a karzat oszlopai folott, egymdshozi kiozel
4lldsa miatt, csak kisebb félkor emelkedik, mig Gurkban a fdkapuzat, a karzat alatt nyilvdn, annak széles-
ségéhez képest, magas félkor 1étesik ; miért is a karzat magassdgdt a kartdmig azoszlopnak kettss magasss-
gdra, azaz 26,06'-ra kellett emelni.

A velenczei templom tehdt, styljének kiilonbsége miatt, elrendezésével nem szolgdlhatvdn mintdul,
mdshovd kellett fordulni, s hogy ezen mds eldpélddnyt a gurki mester a dijoni templomban taldlta, errsl ta-
nusdgot tesz a kovetkezd, mindkét templomban egyenld ardny.

A dijoni ,,Ecclesia major névtelen leirdja annak egész hosszdt 128 réfre, vagyis 192 l4bra teszi,
egységét 27,70{-ban taldltuk, mely utébbi szdm héttel szorozva ad 193,9‘-at; a dijoni, egészben még basili-
kaféle, temp'omnak hossza tehdt hét egységre volt hatdrozva.

Gurkban, mint VI. T. mutatja, a domnak egész hossza teszen 201,39'-at, egysége héttel szorozva
pedig ad 202,72'-at, tehdt itt is van hét egységiink, mi azért igen feltiing, mert alig taldlunk e korban N¢-
motorszdgban ily hosszu templomot, s {gy példdul az ezen idd tdjban a Harz vidékén kelettkezett tobb tem-
plom, melyeknek legaldbb alapfalai még az eredetiek, alig éri el az 6t egységnyi hosszat.

A gurki templom falkozti szélessége mérve rendszeresen.
Az északi mellékhajé szélessége 17,75 ?
A fohajé szélessége azegység 28,96 I’ = 28,96/
A déli mellékhajé szélessége 17,75 ?

Osszesen : 64,46

A dijoni ,Ecclesia major® szélességét a névtelen 53 rifre, vagy 79,5'-ra teszi, ebbdl levonvén a
27,70nyi egységet, marad a két kettSs mellékhajé szdmdra 51,8', s ezt elosatva kettgvel, egy-egy kettds
mellékhajéra esik 25,9 ; ha mdr most ezen mellékhajé szélességnek %-dt Dijonban, Gurkban %;-hoz vesz-
sziik, vagyis 19,30 -hoz, egy enletunk leend :

27,7:19,3" = 25,9':

s x 18,0’; egy gurki mellékhajd szélessége pedig a valésigban 17,75.%)

A hidnyzé ‘4 1éb killonbsége magdban véve csckély, de czen kiviil az altemplom elrendezésébsl
magyardzhatd, melyben az oszlopok symetrikai elosatdsdra volt a tulnyomé tekintet ; ezzel pedig 6sszhang-
zasba kellett hozni a fels6 templomot. Hogy pedig a dijoni *s-nyi szélesség Gurkban *;-ra van leszéllitvz,
ez azért volt sziikséges, mert Dijonban a szdrny két, Gurkban csak eg,etlen egy mellékhajdt tesz, nem is
emlitve, mikép a romdn styl fejlédésével eltértek a nagyobb széllességektsl, mit kivdlt a mellékhajdk.
mind inkdbb szokdsba jott beboltozdsa kovetelt.

*) Meg kell jegyeznem, hogy a gurki melléxhajé ez n valésigos 17,75'-nyi szélességc nem rendszeres ; az ehhes legkdzelebb 4116 két
rendszeres szdm &' I= 17,98 és 4 €= 17,37 o kett§ kozt harmadik kozbiilsé szdm nem léterik a rendszerben.
10
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Mi az emelkedést illeti, itt a névtelennek az Ecclesia majorra vonatkozé adatai nem egészen vi-
l4gosak, vildgosak ellenben a rotunddrdl adott mérvei; ezek szerint a rotunddnak volt hdrom emelete (1.
IIL t4blénkat.) a foldalattinak s a mésodiknak volt, egynek egynek, 10 réfe = 15 aharmadiknak 20 rdfe
= 30’ de ezen harmadikat ismét kettSre lehet osztani, s igy a négy egyenld magas emelet szdmdra
nyernénk, egyre-egyre, 15 ldbat; a magassig meghatdrozdsdndl kivetett elv tehdt itt a mérvnek ismétlése.
15, nem tSbb nem kevesebb, nem felel meg a dijoni 27,70'-nyi egységhbdl kifejlesztett semmi nemii rend-
szeres szdmnak, de legkozelebb dll ehez a 2B-nyi = 15,29-nyi nagysdg, melyet tehdt a névtelen 15'-ba
helyébe kell tenniink.

A gurki templomban a nagysdg meghatdrozdsdban kétszer kovették a dijoni elvet; ugyanis az
egész templom emelkedésében két egységre, azaz 57,90'-ra, mely mérvet VI. tibldnkon a nyugati homlokzat
elstt ldtunk feljegyezve.

Ezen elv mdsodszor van alkalmazva a gurki kereszt-karzat magassdga meghatdrozdsdra, hol is
mint ldttuk ez, kartdmdig, az alatta fekvg oszlop kett8s emelkedésére, vagyis 4€-re = 26,06'-ra szdll fel,
ép tgy, mint Dijonban a rotunda két emelete 4B-re rug; de mint mdr ezen betiisorbdl litjuk, a gurki ma-
gassigot mds uton is nyerhetni; t. i. midén P ugy 4ll a €-hez mint 1 a}/ %-hoz. A gurki egység sokszoroz-
va /*s-al ad 28,96X0,816=23,63", leend egyenlettink

27,70: 23,63’ = 30,58’ :

x pedig 26,00‘ vagyis a g'urkl karzatnak magassdga a kartdmig.

Lippert mérése szerint, melyet VL. tdbldnk ad, a gurki templom hosszrészlete a kovetkezd:

a) az apsisnak fentdje 10,65
b) az els8 osztdly kezdetéig 2,50’
c) az els6 szabad pillérig 32,50
d) a pillér fél hossza 1,50
e) a mdsodik, illetleg 3-ik osztdly 17,15
f) a harmadik, illet. 4-ik oszt. 16,49
g) a negyedik, illet. 5-ik oszt. 17,41
h) az 6todik, illet. 6-ik osztdly 16,75
i) a hatodik, illet. 7-ik oszt. 16,75
k) a hetedik, illet. 8-ik oszt. 16,75
1) a nyolczadik, illet. 9-ik oszt. 17,33/
m) a karzat-osztdly 6,50
n) a belsd kapu béllete 6,50°
o) az el8csarnok iire (Lichte) 22,58

Osszesen : 201,36-

Fentebb Haas nézete ellenében Quastét védtem, mely utébbi szerint az els§ pillérosztily, kezdve
a keleten, eredetileg két kiilon részre volt osztva; egyik féérvemet ott arra fektettem vala, hogy ezen osz-
tdlynak, mint jelenleg van, msgfeleld rendszeres nagysdgdt nem taldlhatni, s hogy ezen osztdly nagyobb az
egész egységnél is, mit azon okbél nem engedhetni; mertaz egységet épen azért vették alapul, mivel ez az
épiiletben el6torduld legnagyobb iirt (Lichtenweite) adja, ha mdr most a jelen elss pillérosztdly 32,50‘-nyi
hosszdt tekintjiik, ezt 3,54-bal nagyobbnak fogjuk taldlni 2 28,96/-nyi egységnél, mi mindenesetre a ko-
zépkori épftészetben példdtlan esetet képezne. Ellenben tekintetbe véve az altemplom keleti pillérpsrjdnak
4ll4s4t, s e szerint két részre osztvdn a 32,50'-nyi nagysdgot, tekintettel az altemplom pillér 4lldsdra, lenne,
mint fentebb az altemplom hosszédnak vizsgdlatdban ki volt mutatva, 14,04’ (alegkozelebbi rendszeres nagy-
sdg 20 = 13,84") az elsd, és 16,83 (a legkizelebb 4116 rendszeres nagysdg 28’ = 16,95‘) a mdsodik pil-
lérosztdly szémdra; azonban a fels§ templomban, mint ezt VI. tdbldnk mutatja, az els8 osztdlyhoz keletfelé
még féloszlopdnak 1,5'nyi fentdje is jérul, mi az altemplom osztdlydnak 14,04’ hosszdt a feltem-
plomban 15,54’-ra emeli; ehhez hozzdadvén az altemplom mésodik oszloposztdly 16,83'-nyi hosszat, leend
32,37'-bunk, mi a fentebb taldlt 32,50-nyi szdmtél csakis '%;00'-bal kiilonbozik.

S itt ismét a dijoni mintdhoz fordulhatunk. Igen valészinii, hogy a dijoni Ecclesia major oszlop-
osztilya egyenld volt és 2b-nyi = 10,81‘-nyi hoszszal birt (L II.és III. t4bldnkat), ezt feltéve a gurki altem-
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plom elsd osztdlydnak 2g-nyi hossza a 28-nyi dijonihoz fog 4llani; mint 1: /%s-hoz, és a mésodik valamint
al,- dgy feltemplom osztdlydnak 2K'-nyi nagysdgdhoz mint 1 : %-hez.

Léssuk a megfelel§ egyenleteket.

A dijoni egység V/%-je 27,70°X0,816 =22,6" leend tehdt 22,6': 28,96'=10,81': x'

x pedig = 13,85 vagyis a gurki egységnek 24-ja.

Midsodik eset

a gurki egységnek %de=43,44‘, leend tehdt

27,70': 43,44'=10,81": x

x pedig = 16,95/, vagyisa gurki egységnek 2k’ja.

Ha mér most a fentebb, Lippert mérvei szerint adott, hosszrészletek kozl kivessziik az e) f) g) h)
i) k) és 1) betiis hét osztdlyt s kozépszdmdt keressiik ezt 16,95-ban fogjuk taldlni, épen a 16,95nyi 2K'-nyi
rendszeres nagysdgdban.

Ebbs] ksvetkezik elgszor is az: hogy a gurki templom hosszdnak felosztdsa rendszeres volt, s hogy
még a legnagyobb 1) = 17,33 és legkisebb f)=16,49" kiszti 0,84"-nyi kiilonbség csakis a kivitel pontatlansdgsn
alapezik, és mdsodszor, hogy azon mdsfél szdzad alatt, mely a dijoni és gurki épitkezés kozt lefolyt, a szer-
kezeti bétorsdg nevezetes haladdst t6n, midon mér ugyanis hdrom keteddel nagyobbra feszitett boltfveket
mertek alkalmazni.

De ezen bdtorsdg még szembetiindbbé vilik azon koriilmény 4ltal, hogy a gurki templomban
nem csak a boltfesz{tés nagyobb, mint Dijonban, hanem daczdra annak, az e hevedert hordozé pillér is
sokkal gyongébb a dijoni boltoszlopndl; de ezen kionnyebb volta ismét rendszeres uton hataroztatott meg.

Littuk a dijoni templom taglaldsindl, miként, a névtelen adatai szerint, a kizéphajé oszlopait
megfekvi felsd részeknek kivélt ott, hol a karzat a templom koriil futott, szélességokben legaldbb 4,30/-at
kellett tennick, s hogy ennek megfeleldleg a kiozéphajé oszlopdnak alsé dtmérdje nem lehetett kisebb 4,15
ndl vagyis rendszeresen §=4,16'-ndl. A gurki templom pillérnek egyardnti hossza és szélessége 3,07/ mi
az ¢ rendszeres szdmnak felel meg, 41l tehdt ez a dijonihoz mint 1: }/2, mit kovetkezdleg kimutathatni.

a dijoni egység szorozva VY/2-el 4d 27,70’ X 1,414 = 39,16"at, ebbdl kivetkez§ egyenletet
nyertink :

39,16': 28,96'=4,16': x

x pedig = 3,07/, azaz a gurki pillér oldaldnak mérve.

A gurki osztdly tehdt ugy 4ll a dijonihoz mint %, : 1-hez, ellenben az azt hatdrezé pillér oldala
mint 1: }/2-hez.

Végre a gurki pillér kétszernél tobbszor magasabb a dijoni kozéphajé oszlopdndl, a rendszeres
ardny ugyan itt is létezik, de mivel meglehetds bonyolédott, a gurkit nem szdrmaztathatjuk a dijonitdl,
ugyanezt mondhatjuk a falak vastagsdgdra nézve, a gurki iker toronyra s egyébb eddig nem emlitett épité-
szeti tagokra is, melyeknek ardnyait, részint kiilonb6zg styljitk miatt, részint mivel a hasonnemii dijoni ta-
gok mérveit hatdrozottan nem ismerjiik, az utébbiakhoz nem hasonlithatjuk , hanem ink4bb feltessziik, hogy
ezekre nézve a gurki épitésa onélllag jért el.

Ezek kozt Lippert szerint a fdapsis fala teszen 4,60‘-at, mi a rendszeres (=4,60"-nyi nagysdgnak
felel meg; az altemplom apsis falvastagsdga 8,00 vagy is rendszeresen B 7,99/, az altemplom fala tehdt
ugy 4ll a feltemploméhoz, mint 1/3: 1-hez; mert ha 4,60'-at szorozzuk 1,732-al,leend 7,96‘-bunk.

A feltemplom nagy apsisdnak fentdjét Lippert 10,65'-ra adja, mi megfclel a 2§=10,65'-nyi
nagysdgdnak.

Az apsidiolok fent§je mérve a nagy apsisénak fele.

A kereszt karzat mélysége és a belsd kapu-béllet ho sszdt Lippert egyardnt 6,50'-ra teszi, mi meg
felel € = 6,51'-nyi rendszeres nagysdgdnak ; midén pedig a karzat magassdgdt, kartdmdig 26'nak taldltuk,
vildgos, hogy mélységét négyszer vették annak meghatdrozdsdra.

Az el8csarnok iirének hosszdt Lippert 22,58'-ra teszi, mi megfelel 4b=22,58'-nyi nagysdgdnak.
ez tehdt kétszer akkora, mint a dijoni valdszinii oszloposztdly, és gy éll a fentebb taldlt 2k'=16,95"-nyi

templomosztdlyhoz, mint *;: 1-hez.

A torony nem négyeg, hanem hosszabb mint széles, hosszdt Lippert 29 ldbra teszi, mi nem egyéb
10*



A GURKI FELTEMPLOM.

;emplom 28,96'-nyi egységénél, szélessége 26,75’ ; ennek megfelel§ rendszeres szdémot nem taldlok, itt te-
it a kivitelben kell feltenniink a hib4t.

A hosszhajé oldalfalainak vastagsdga 3,58', rendszeresen §=3,53, a féhomlokzaté 3,12’ rend-
zeresen 28 = 3,12’ '

VI ik tdbldnkon az eddig térgyalt mérveken kiviil még hdrmat jegyeztem fel.

1-6r. a rendes 22’-at magas rendes pillér folstt 35,9'-at, mindketts osszevéve ad két egységet =
57,92".

2-or. Az 4thajé nyugati pillér a templom padozatdtél egészen a bolt kezdetéig 33,40'-at teszen
e szdmot ugy nyerjiik, ha az egységet 1/3-al szorozuk, s ennek két harmaddt vessziik, a pillér magassiga,
tehdt % V 3. _

3-or. Az apsis magassdga az altemplom ablak-alatti pdrkdnyzatdtél egészen teteje kezdetéig tesz
33.9'-at, ez volna a feltemplom oszloposztdlydnak kétszer vett mérve, vagyis 4k'=33,90".




A pécesi feltemplom szirmaztatisa és ardnyal

A. A gurki domnak befolyésa.

Hasonlitsuk ossze a gurki dom (VL. T. adott) alaprajzdt a (8-ik fametszetben l4thaté) pécsiével
A kettd kozt mér elsd pillanatra vildgos az analogia.

Mindkettsn hosszura nyujtott, s két pillér sorral hérom hajéra osztott négyszogot ldtunk, kiszoks
kereszthajé nélkiil, keleten a hdrom hajéhoz hirom apsis csatlakozik, kiilonssen kifejtett hoszszentély nél-
» kill, nyugaton mindkett8 kereszt-karzattal bir, a jelenlegi péesi uj ugyan, de az eltiint eredetinek helyébe
4llott, nyugaton mindkettdnek kozos a kett8s torony is, mindkettSben a felemelt szentély keresztiil vonul,
a hdrom hajé mindegyikén, a gurki domban a mellékhajébdl az altemplomba még ma is két lépess ve-
zet, mi eredetileg gy volt Pécsett is, mindkettében a hajékat elvdlaszté pillér nagy tobbsége igen egysze-
rif, s minden kiilon dfsz nélkiili négyszogot képez alaprajzéban, mindkettdben ezen félkorivvel osszekotott
pillérek folstt emelkedett eredetileg a kozéphajé fala, melyen semmi boltozat, hanem csak fapadolat fektidt.
vagy taldn a tetd bels§ résse volt ldthaté, végre mindketts nyugati homlokzatdn csak egy kapuzat volt 14t-
haté, s két kapu vezetett a templom hosszoldaldn a mellékhajéba.

Ez ellen felhozandé$ a kivetkezd kiillonbség :

A gurki domnak, habdr tokéletesen kifejlsdott kereszthajéja nincsen, van clyan mégis, melyben
a kozéphajééval egyenld emelkedés legaldbb az 4thajé egyik jelét vildgosan felmutatja, mig Pécsett a
mellékhajéndl sem kiszokést sem magasabb emelkedést nem ldtunk, s gy itt a kereszthajé még csirdjdban
sem taldlhaté, miben a pécsi székes-egyhdz egészen megegyezik Magyarorszdgnak egykorumds templomaival

A gurki domnak ezen elénye ellenében a péesi székes-egyhdz két jobban kifejlett pillérpdrral di-
csekedhetik, értjiilk a harmadikat, a szentély végén 4ll6t, és mégink4bb az utolsét, melyen a keresaztkarzat
nyugszik ; mindketteje sokkal jobban, sokkal czélszeriibben van tagozva, mint a gurki dom akirmelyik pillére.

A gurki dom kiils§ kapuzata jelentéktelen, s késGbbi eredetii is, mit onnan magyardzhatni, hogy
itt eredetileg az els eldcsarnok dllott, de anndl pompdsabb a belsé kapnzat, mely a mdsodik el8csarnokbél
a hosszhajéba vezet. Pécsett semmi elgcsarnok nem létezett, a kozvetleniil a hosszhajéba vezet$ kapuzat nem
disztelen ugyan, hanem a tagozds tekintetében alig hasonlithat6 a désgazdag gurkihoz; gazdagabb tovdbba
a gurki hosszoldalon 4116 kapuzat is, de Pécsett annak elrendezése egészben jobb; mert Gurkban a kapu-
nyflds nem felel meg a pillérosztdly kizepének és a hosszfalba nagyon is nyugatfelé van torve.

A péesi eredeti keresztkarzatrdl jelenleg itéletet nem mondhatunk, a mostani elenyészik ha ezt a
gurki dom pompds ugynevezett apdcza-karzatdhoz hasonlitjuk.

Hasonléan csak keveset mondhatunk a templom eredeti vildgitdsdrél, mivel majdnem minden régi
ablak eltlint; azonban ha a kozéphajé magas ablakait, a fennmaradt nyomok utdn kiegészitjiik, (1. 27-ik fa-
metszvénylinket) a vildgitds Pécsett mindenesetre jobb volt mint Gurkban, hol a fennmaradt ablak ki-
csiny és sziik és a mellett a mellékhajéé még igen magasan is fekszik. Ehez hozzd tehetjilk, hogy Pécsett
az apsisnak eredeti ablakai, mert szdmok hdrom volt, tsbb vildgott eresztettek a templomba, mint Gurkban.
az egyetlen egy, bdr nagyobb mérvii apsis-ablak.
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A pécsi székes-egyhdz 1épestzetének elrendezése jobb volt a Gurkindl, mert a szentélybe vezetd
1épcsd itt nem az altemplomba vezetd mellett, a mellékhajéban volt, hanem a fghajéban, hol jobban elte-
riilhetett és az egésznek pompdsabb tekintetet eszkozlott.

Vesztett eredetiségébdl mindkét templom kiilseje késSbbi restauratiéja 4ltal, azonban a pécsi, ha-
sonlithatlanul tSbbet mint a gurki; mert itt a forestauratiék megéllapodnak a csiicsives korban, mig amott
egészen korunkig terjednek. De egyébirdnt is a gurki dom kiilseje, kivélt az apsis homlokzatdn, sokkal df-
szesebb a péesi székes-egyhdzndl, hol a kizonség szeme eltti két oldalt nagy koltséggel, hanem styltelentil
diszesiteni torekedtek, mig mds két oldaldt borzaszté foltozott dllapotban meghagytdk.

Némi kdrpétldst nyujthat e hidnyokért Pécsett 2 négy torony, mely, bdr nem organice van beil-
lesztve, mégis egészben véve imposant tekintetet szerez, kivélt a keleti és nyugati homlokzatnak; ehez j4-
rul, hogy ezen torony, kivélt fels§ részén, csinos oszlopok és pédrkdnyzatokkal, ujabbakkal ugyan, hanem
mégis a régiek mintdjdra késziiltekkel , bir, mig a gurki torony csak nyers faltémeget mutat, melybe igen
keskeny ablak van torve, s a pirkdnyzat csaknem egészen hidnyzik.

Tekintsiik mdr most a pécsi ardnyokat részletesen, kezdve a hosszakon :

mérve rendszeresen

Az apsisnak fentSje 15,50 & = 1548
Elsé pillérosztdly 26,66’ 49 = 27,50
2-ik » 27,07 43 = 27,50
3-ik » 28,02/ 43 = 27,50
4-ik » 27,90 43 = 27,50
5-ik » 27,91/ 43 = 27,50
6-ik » 29,50 ? = 29,50,
1-ik " 24,31 ? = 2431

Osszesen: 206,87 206,79’

Az ennek megfeleld rendszeres nagysdg az 5 és fél egységnyi = 205,48°

8 e szerint valamint a gurki altemplom hosszabb volt a pécsinél, ugy a gurki feltemplom is hosz-
szabb, azonban a domnak ezen hoszmértéke a tornyok és az azok kozti eldcsarnoknak a templombani be-
szokése dltal egy egységgel megrovidiil, gy, hogy a gurki templom belss hossza nem tesz tobbet hat egy-
ségnél, s fgy csak fél egységgel nagyobb a pécsinél.

Mit a gurki templomban észrevettiink azt itt is taldljuk a pillér osztdlyok tekintetében t. i. azok
kiilonb6z8 hosszukat; miként azonban amott a pillérosztély kiozép nagysdgdban rdismertiink a rendszeres
szdmra: ugy itt is ilyent taldlunk, ha az ot els§ osztdly kozép szdmdt 27,57'-ra kiszdmitjuk és az annak
megfelels rendszeres nagysigot 4 = 27,50’-nyi mennyiségben leljiik. Teh4t itt is, mint Gurkban, jé volt
a tervezés, csak a kivitel 18n hibds.

A péesi pillérosatdly kozép nagysdga 49 kozelitdleg tigy 4ll a gurki pillérosatély kozép nagyss-
gdhoz, 2K-hez, mint 1: *;; a gurki egzségnek % = 23,16, pillérosatdlyduak kozépnagysdgdt 16,95/ -nak
taldltuk, innen leend egyenletiink :

23,16 : 37,37 = 16,95 : x

~ xpedig = 27,35/ tehét e taldlt szdm és a valédi 27,50-nyi mennyiség kozt csak 0,15 a kiilsnbség,

Mi a pécsi 6-ik és T-ik pillér-oszlop 29,50 és 34,3 1‘-nyi nagysdgdt illeti, erre nézve nem birok
rendszeres szémot taldlni, akdr kiilon, akdr egyiitt veszem ; miért is e két szdm utdn kérddjelet tettem. E két
szdmnak egyiitt véve 1,31'-bal kisebbnek kellene lennie, hogy 5 ', egységet pontosan nyerhesstink.

A tibbi pillérosztdly kézép nagysdgdra nézve nevezetes a nétton novekedd bdtorsdg, mely ezen
osztdlyokat Pécsett egész Gtoddel szaporitotta.

Tekintsilk most a pécsi pilléreket (1. 1. és 8. fametszetiinket), hasonlitvén azokat elébb magok
kozt s azutdn a gurkiakkal.

mérve rendszeres mérve rendszeres
Az altemplominak hossza 6,50 2f = 6,47 szélessége 5,000 — 23 = 4,99
A szentélyfnek hossza 4,50 S = 4,58’ ” 3,85 — 4m = 3,79’
A hosszhajéinak hossza 5,60° € = 5,61 . 5,08 — 23 = 4,99
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Ezekbdl ldthaté, hogy a pécsi altemplom pillérének hossza a folotte 4116 pillér hosszdhoz ugy all,

_l%l = 4,58, és hogy a szentély pillérének hossza tigy 4ll a hosszhajé pilléré-
’

mint | 2:1; mert
458
0816
plom 5,75-nyi pillér oldala csaknem kétszer akkora, mint a foltte 4116 csak 3,00‘nyi, mi minden esetre
nagy ardnytalansdg, s mondhatni hogy a fels§ pillér oldala nagyon is csekély.

A gurki feltemplom pillére négyeges, oldala 3‘ levén, vagyis ¢=3,07', ez tehdt gy 4ll a pécsi
hosszhaj6 pillérének hosszdhoz mint 1 : Y 2-hez, és 23-nyi szélességéhez kiozelitSleg, mint *s : ®s-hez, mi
igen feltiindleg megfelel a ‘i,-t6] a’s-ig mend pillérosztdly nagyitdsdnak, melyet a gurki ardny Pécsett ta-
pasztalt. ' '

nek nagyobb hosszéhoz, mint |/ *s= 0,816: 1-hez; mert 5,61. Ellenben a gurki altem-

A magassdgra nézve kétféle pillér van Pécsett, az alacsonyabb a szentélylyé (1. 2. sz. fametszetiin-
ket), s ennek megfeleldleg alacsonyabb pfllér 41l a gurki hoszhajéban, a kettd kozti ardny a kovetkezd :

Pécsett mérve rendszeresen Gurkban mérve rendszeresen

21,65 %Y 3 = 2157 22 KT = 22,03

az ardny % a “Yi-hez kozelitdleg.

A péesi egységnek %;-de 28,02, lesz tehdt

28,96’ : 28,02’ = 22,03’ :x

x = 21,30’ a pécsi pillér 21-57'-hoz.

A magasabb péesi pillér a hosszhajéé (1. 14. sz. tametszetiinket), magassdga

Pécsett mérve rendszeresen Gurkban mérve rendszeresen

28,61 £ = 2843 33,40 %B" = 33,42
az ardny a kettd kozt *5 a *;-hoz.

A péesi egységnek *5-da 24,90, lesz tehdt

28,96 : 24,91’ = 33,42': x

x = 28,73 a péesi pillér 28,43“dhoz.*)

Kiilsnben az ardnynak még egyszeriibb és pontosabb szdrmaztatdsa, a gurkibél akkor tiinik fel-
ha a pécsi hajé-pillér: a gurkihoz hasonlitjuk ; magassdguk ardnylag ugyanaz; mert

28,96/ : 37,37 = 22,03' : x egyenletben

x = 28,42' vagyis a pécsi pillér magassdga.

A legalacsonyabb pécsi pillér pedig tigy 4ll a gurki magas 33,43'-nyi pillérhez mint 1 : 2-hez.

A pécsi félegység 18,68, leend tehdt

28,96°: 18,68 = 33,42': x

és x = 21,56 mi a pécsi alacsonyabb, vagyis a szentély-pillér magassdga.

Hogy a gurki és a péesi hajé-pillér ugyanazon ardnylagos magassdggal bir, még nagyobb fontos,
sdgunak fog feltiinni, mid8n 14tjuk, hogy a kiézéphajé, vagyis a templomnak legnagyobb egész ‘magassiga
szintén mindkét templomban ugyanaz ; mert ez Gurkban is két egységet =57,92/, és Pécsett is két egysé-
get = 74,74’ teszen, az utébbit I-s6 réztdbldnkon ldthatni, hol a 37,37-nyi egység el8szor felel meg az e f
alapvonaltél a két apsidiol tetd kezdetéig, s a mdsodik innen a f3- vagy kizéphajé tetejének kezdetéig. S
ugyan ez az eset dlland be, ha anyugati homlokzat jelenlegi feltoltésétsl elvonatvin, az alapvonalat a keleti
homlokzat e) f) alapvonaldig vissziik le, mint ezt a 24. sz. fametszeten dbrdzolt fSkapu emelkedése mutatja.

Nem melldzend koriilmény az sem, mely szerint az egész magassig szdmitdsa mindkét templom-
ban. nem valami épitészetileg hatdrozott f§ vonalon kezd8dik lent p. o. a talaptdl, hanem afsld vonaldtél,
ezen utébbi eset kivételes a kozépkorban ; de épen ezért, mert ezen eset kivételes és még iskiovették ebben
is Pécsett a gurki el§példit, viligos ming nagy befolydst gyakorolt a dom székes-egyhdzunkra. Kiegészits-
leg megjegyzem, hogy elsd réstdblinkon az egyhdz kiilonféle padozatinak magassigdt jegyeztem fel, igy a
g) h) betlis vonal adja az altemplom, a c) d) betiis a hosztemplom és az a) b) betiis a szentély padozaténak
vonaldt. )

*) As érintett arny tokéletes, ha Pécsett a &' II. kosépkori rendszeres ssdm helyett, a helyetesits C antik rendszeres szhmot vesz-
sziik fel ; mert ez 0,7698 ssorosva a pécsi egység = 87,37-nyi szdméval ad 23,76 libat vagyis az imént taldlt 28,73¢at.
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Hogy a nyugati négyeg-pillér (Vierungspfeiler) Gurkban sokkal magasabb, mint Pécsett, daczdra
a -hajépillér egyenld magassigdnak mindké: templomban, megmagyardzhaté a gurki egység kisebb
voltdbél, mely szerint a pillér folotti félkor, vagyis a diadalivnek fentdje is sokkal kisebb a pécsinél, s fgy
Gurkban a pillért magasabbra kellett emelni, nehogy a mdsként nagyon leszéllé {v megakaddlyozza a szen-
tély felsdbb részének ldtdsdt.

Osszehasonlitvén a gurki és péesi foapsis kiils§ magassédgdt (L I és VI-ik réztdbldnkon) a péesit
fogjuk taldlni a fels§ talap és a tetd kozt mintegy 40 lébnak,*) melyet azonban mint az aldbbi jegyzés mu-
tatja, 39 ldbra és vagy 8 hiivelykre kell leszéllitanunk, minek megfelel a 39,63‘-nyi rendszeres szdm, e rend-
szeres szdm pedig nem egyébb az egység V 2-nek hdrom negyedénél, mert ha 37,37"-at 1,414-el szorozzuk
és a nyert 52,84' hdrom negyedét vessziik, leend 39,63-unk vagyis a pécsi féapsis emelkedése, kezdve a
felsd talap legfelsdbb vonaldtdl egészen az eredeti tetd kezdetéig. E tetd ugyan jelenleg tobbé nem létezik,
de fenmaradt az eredeti korona-pirkdnyzatnuk egy része, s annak legfelssbb vonala czéfolhatlanul megha-
tirozza az eredeti tet8 kezdetét. A mostani apsis sokkal magasabbra van emelve, hogy abban két roppant
nagységu uj ablak foglalhasson helyet. A gurki apsis magassdgét (v. 8. VL. réztdblankat) Lippert mérve
33,90"ra hatdrozza, minek megfeleld nagysdgot ad 4k’ = 33,90, E két magassdg kozt az ardny tgy 4ll
kozelitsleg, mint ”s a gurki, és *s a pécsihez. ,

A gurki 28,96'-nyi egységnek kilencz nyolczada 32,58‘; leend tehdt kisvetkezs egyenletiink:

32,68/ : 37,837 = 33,90’ : x
és x = 38,88‘ a pécsi 39,63*nyi emelkedéshez.

A péesi mellékhajé magassdga egyenls volt a féapsiséval, s oddig terjedt a tornyok alsé osztd-
lydnak pdrkdnyzata is. A gurki mellékhajé pontos mérvét nem kaptam, tigy szintén a gurki apsidiolokét
scm; Pécsett azonban ezen mérvet, mint aldbb l4tandjuk, inkdbb méshonnan mint Gurkbél kell szdrmaz-
tatnunk.

A gurki domn4l azon kivételes koriilmény fordul el8, hogy a f6homlokzatnak zdrfala nem csak
nem, mint rendesen szokott lenni, ergsebb, hanem még valamivel gyongébb is azoldal- vagy mellékhajé fa-
l4ndl; amazt Lippert mérvei szerint 3,12'-nyi 28 == 3,12’-nyi vastagsdgunak taldltam, ezt pedig 3,58"nyi
d = 38,53’ rendszeres nagysdgunak. E kivételes koriilményt abbdl magyardzom, hogy fofalnak eredetileg
nem az el6csarnok nyugati , hanem keleti faldt tekintették, melyben a {8, a dfszkapu, van torve,
talén az eldcsarnokot nem is akartdk eredetileg a templom egész magassdgdig felvezetni. Itt csak egyediil
az § = 3,53‘nyi falat hasonlitjuk az egynemii 3,08, rendszeresen fj= 3,05'-nyi péesi falhoz, s Ggy fogjuk
taldlni, hogy itt is az épitészeti batorsdgnak nagy novekedése mutatkozik, midén a §) betiis mérv az § betiis-
nek épen csak két harmaddt teszi.

A gurki egység 28,96'nyi hdrom kettede 43,44/, leend tehdt kovetkezs egyenletiink:

43,44' : 837,37'=38,68' : x

s x = 3,03 vagyis a péesi falvastagsdg = 38,05’-nyi rendszeres mérvével.

A pécsi székes-egyhdz szélességi ardnyai.

mérve rendszeresen
Az északi hajé szélessége 16,48 k2 = 16.40°
A kozéphajé szélessége 3137 W = 37,37
A déli haj6 szélessége 16,48, 12 = 16,40’
Osszesen: 70,33 70,17

*)Meg kell jegyeznem, hogy ¢ tiblan a mérvek ald1rél felfelé kissé nagyobbak, mint a valésigban, mit a tibla nyomatésa okozott, midén
a henger ezen irdnyban a papirt ink&bb fesziti, igy az egész magassig csaknem egész libbal tobbet ad, mint két, 74,34/-nyi egységet, melyet az ere-
detinek mérésében magiban taliltam, igy a szentély wagassigt mérve a t4b'sn mintegy 49 labat taldlunk, bolott & mérés maga csnk 39 lébat és k-
riilbeldl 8 hiivelyket adott. Mir maga e két tévedés kizti ardny is mutatja, ha ezt az eredeti mértékhez hasoulitjuk, hogy a kiildnbség nem a rajzban
volt, hanem ardnylagosan a nyomtatds alkalmdval timadt, s ez annyival bizonyosabb, mert, ugyanazon réztiblirél nyomott kiilonféle példanyon az
eltérés az eredeti méréstdl kiilonféle, st van oly példiny is, melyben a mért az eredeti méréssel megegyezik. M4s oka a kiilonbségnek a papir na-
gyobb vagy kisebb nedvcssége, mely szerint amaz inkAbb vagy kevésbbé ebben vagy amaz irdnyban leend kinyujtva. Ecek szerint a réztdbldkon

nem hatdrozhat 4 czirkalommali mérés, hacsak azt egyszersmind szdmmal nem rectificdljuk. Ez elismert tény és hiba, melyen mostaui esskoziinkkel
és eljdrdsunkkal segiteni még nem sikeriilt.
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A péesi kozéphajé szélességét, vagyis az egységet a gurki egységtsl nem lehet szdrmaztatni, -de
lehet a gurki mellékhajé szélességétsl szdrmaztatni a pécsiét, ha t. i. a rendszeretlen 17,75"-nyi gurki mérv
helyébe az ahhoz legkozelebb 4116 & I betiis 17,98'nyi mérvet vesszitk alapul, akkor a gurki mérv tigy
dlland a hasonnemii pécsihez, mint |/ 2 : 1, ugyanis a gurki egységnek V/2je 40,95 : leend teh4t

40,95 : 37,37 = 17,98 : x

x pedig = 16,40’ azaz a pécsi mellékhajé szélességével, s gy Pécsett rendszeres nagysdgunk
van, mig Gurkban a 17,98'-nyi rendszeres nagysdgot 17,75nyi rendszeretlen mérvre l4tjuk leszdllitva
Mindemellett megjegyzendd. miként mellékhajéjdnakily nevezetes keskenyedése nem vélik elényére a péesi
székes-egyhidznak.

A péesi templom nagy apsisdnak fent8je 15,50’ vagyis rendszeresen £ = 15,48. E fentd na-
gyobb a 2] =10,65"nyi gurki doméndl; azonban mégis ettél szdrmazik, még pedig ennek kilencz nyol-
czadnyi ardnydban. A pécsi egyséornek kilencz nyolczada levén 42,03, leend kovetkezs egyenletiink :

28,96 : 42,03' =.10,65": .

x pedig = 15,45 vagyls a pécs1 fents mérvével

Az apsidiolok kozt a viszony kevésbé egyszerii; a gurki fentdje = 5,32/, tehdt a nagy apsis
fentdjének fele, mig Pécsett, az alapterviinkon (8. sz. fametszvény) 5,8'-bal jegyzett szdm sokkal kiseblr a
nagy apsis fentGjének felénél; a két apsis kozti ugyanazon ardny létesitésére sziikséges volna tél f'-ra =
7,74,

~

Az cl8bbeniben a pécesi egyhdz annyi épitészeti fotagjdnak a hasonnemii gurkibél vals eredetét
mutattuk ki, hogy joggal mondhatom szdmtanilag bebizonyitottnak a gurkinak sziilsi viszonysdt péesi leii-
nydhoz. A taglalt épitészeti fétagok részint médositva, részint médosftds né kiil vannak dtvéve, és dltaldn a
médositdsokban mutatkozik a szerkezeti bdtorsignak folytonos novekedése, mibdl egyediil, a pécsi székes-
egyhdz kezdetére vonatkozé torténeti adatok teljes hidnydban, képesek vagyunk e kezdetet nem korgbbra
mint a XII-ik szdzad vége felé tenni. A nagyobb bdtorsdgot, a bivebb tapasztalds eredményét, t6kép a
pillérosztdlyok tégitdsdba helyezemy, s annak a gurki négy negyedrdli 6t negyedre valé dregbitésére, mi il-
tal a péesi hoszhajé tdgasabb, szabadabb és imposantabb tekintetet nyert, és konnyitve lett a fo- és mellékha-
jok kozti kozlekedés. Elényosebb tovdbbd a péesi templom belsejének ardnyozdsa abban is, hogy fél
egységgel meg van réviditve, mi 4dltal hossza szélességéhez és magassdgdhoz jobb viszonyba dllott, elonys-
sebb a szentélynek sokkal magasabbra valé emelkedése ; mert ez dltal az altemplom elveszti azon nyomasz-
t6 tekintetet, melylyel Gurkban bir, elénydsebb végre a szentélybe vezets lépesdzet dttétele a mellékhajo-
bél a fohajéba; mert ez dltal a mellékhajéba vezet8 1épesdhdz tdgasabb lehetett, és a f6lépess tekintete
1mposantabbei vilt. Ellenben Gurkban jobbnak mondhatnl a tokéletlen kereszthajénak a fohajé magasségid-
ig valé emeltetését, mert ez 4ltal oly tagositds jott létre, mely az egyformasdgot, kivilt kiviilrs]. teljesen ki-
zdrja, 8 az épiiletn2k némileg mozgalmas tekintetet szerez.
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B. 8z. Mirk velenczel templomdnak befolydsa.

Ez mindenesetre hasonlithatlanul csekélyebb volt a pécsi székes-egyhdz tervezetében, mint a
gurki domé ; mi mdr onnan is kitetszik, hogy sz. Mdrknak csak altemplomdt mondhatjuk romdn styliinek :
mindamellett nehdny mérvet sokkal kionnyebben és nagyobb hatdrozottsiggal szdrmaztathatunk Velenczé-
bél, mint Gurkbél.

Ezt tehetjiik nevezetesen a péesi pillérosztdlyra vonatkozélag. Fentebb a péesi pillérosztily ko-
zépnagysdgét megalapitottam 43 = 27,50’-nyi mennyiségben, mely kozelit§leg ardnylagos 6t negyede a
gurki 2k’ = 16,95-nyi mennyiségnek, mondom kozelitleg ; mert a szdmitds 27,50’ helyett csak 27,35'-at
adott. Ha médr most a pécsi pillérosztdlyt nem Gurkbél, hanem Velenczéb@l szdrmaztatjuk ; mi azért is
czélszeriibbnek tetszik ; mert Gurkban is ezen osztély oly kiilonb6z8, hogy ott is kozépszdmot kelle felke-
resntink , — akkor a rendszeres 27,50"-nyi szdmot sokkal inkdbb meg fogjuk kozeliteni.

rendszeresen
A dijoni oszloposztdly Q= 1721
A velenczei altemplomban 3 = 5,27

A pécsi fel- és altemplomban 49 = 27,50°

A velenczei altemplom kereszthajéjdnak egy-egy szdrnya négy ily oszloposztdlybdl 4llvdn teend
4) = 21,08"at , s 4lland a dijoni osztdlyhoz ardnylagosan mint 2 : 1-hez és a pécsihez mint 1 : |/ 2-hez.
A velenczei altemplom egysége 40,48’ a pécsi |/ 2-je 52,84/, leend tehdt

40,48 : 52,84’ = 21,08‘; x

x = 27,51, a péesi pillérosztily hosszdhoz.

A velenczei altemplom oszloposztdlya d-nyi nagysdgdnak analogidja a 2)-nzi dijonival vildgosan
mutatja, hogy j6l jdrtam el az utébbi meghatdrozdsdn4l.

M4s lényeges pécsi mérvet, hanem ezt mdr nem oly kiénnyen, mint az el6bbit, de mégis kony-
nyebben mint a Gurkibél szdrmaztathatni a velenczeib6l; e mérv pedig a pécsi altemplomi oszlop magassé-
ga, mely mérv teszen 9,08%-at (I 44. sz. fametszetiinket) ; mig velenczei elSpélddnya mint l4ttak (1. 42. sz.
fametszetiinket) 29 = 5,70’-at teszen. A pécsi nagyobb magassig a velenczeibil kivetkezbleg szdrmaztat-
haté, legeldszor a pillérosztdly utmutatdsdra veendd a5,70"-nyi, mint egységnyi)/2-jes ez felosztand6 |/%-al.

A pécsi egységnek V 2-je 52,84/ leend tehdt egyenletiink

40,48 : 52,84’ = 5,70’ : x
x leend 7,457 s ezt felosztva 0,816-al nyerendiink 9,14'-at azaz a pécsi altemplom oszlopsnak 9,17-nyi
magassdgit.

Egyébirdnt, mint ldtandjuk, ezen oszlop magassdgit egyenesen a dijoni oszlop magassdgétsl
is szdrmaztathatni.

Taldlhatndnk ugyan még mds mérvet is, mely a velenczei és péesi altemplom kozti geneticus vi-
szonyt drulja el, azonban legyen elég csak e kettdre utalni.



C. Adijoni templom befolyésa.

Fentebbi megjegyzésem szerint a péesi templom 37,37!-nyi egységét nem lehet a gurki 28,96'-
nyi egységbdl szdrmaztatni, még pedig azért nem ; mert a pécsi tervez8 csakis 5 és £él egységnyi templom-
hosszdnak daczdra, azt absolute sokkal hosszabbra akarta kinyujtani (koriilbels] 207"-ra) mint a mind a
gurki (ide nem értve az eldcsarnokot) hat 173,76'nyi egysége volt. Ezért tehdt a pécsi tervezének sokkal
nagyobb egység kellett mint a gurki, s ezt &, némileg hosszadalmas uton, a.dijoni egységbsl szdrmaztatja

Ugyanis a péesi egység tgy 4ll a dijoni egységhez, mint 1 : (4 |/ 2—1) V%

V2 —1 = 0,414, ha e szdmmal a dijoni 27,70"-nyi egységet szorozzuk leend 11,467, ha ez
utébbi szdmot |/ %3 azaz 0,816-al szorozzuk, leend 9,35-unk és ha végre e szdmot négyszer vesszlik,
leend 37,40’-unk, mi csak hdrom szdzad lébbal tobb a péesi 37,37 egységénél, mely 40 régi rémai 14b-
nak felel meg, mig a dijoni egység 30,50 régi rémai lébu; a pécsi mester tehdt a dijoni egységet czéljd-
ra 9 és fél 14bbal nagyobbitotta, de nem onkényesen, taldlomra, hanem rendszeres uton ; min&t, a gurki
28,96’ = 31’ régi rémai 14b uj 9 14b hozzdaddsdval, nem kévethetett volna.

Fentebb a péesi templom 48-nyi pillérosztdlydt a velenczei altemplom 4thajéja kizbevetitése 1-
tal a dijoni 2)-nyi oszloposztdlybél szdrmaztattam, ezen analogia még vildgosabb' leend, ha létjuk, hogy
a péesi pillér osztély az altemplomban két egyenl6 nagysdgu, azaz 2B-nyf oszloposztdlyra oszlik, s hogy
igy a dijoni és pécsi altemplomi osztdly kizt az igen egyszerii ds vildgos 1 : )/ 2-nyi ardny' 1étezik.

De ezen ardnynak feltiing geneticus rokonsdga hasonléan mutatkozik mds mérvekben is ! a dijoni
oszlopnak alsé dtmérdje t. 1. Ggy 41l a péesihez, mint |/ 3 : 1-hez. Plancher, a leggyongébb dijoni oszlopok

peripheridjdt teszi 5 l4bra, mi 3,14-¢l felosztva ad az als6 4tmérd szdmdra 1,59-at. Taylor és Sargot két osz-
lopot adnak, a gyongébbnek alsé dtmérdje 1,68, rendszeresen h=1,60-ra vehetjilk. A dijoni egységnek
V/8-ja 27,70’ X 1,132 = 47,93'; leend tehdt kovetkezd egyenlettink:

47,93 : 37,37 = 1,60’ : x .

x = 1,24° azaz a péesi oszlop alsé dtméréje fél J = 1,24°

A dijoni oszlop fels§ dtmérje fel van jegyezve Taylor és Sargotndl 1,53"ra, ez rendszeres =
1,50 Pécsett ezen 4tmérd a dijoni aljdnak fele, azaz fél h= 1,08‘; vildgos tehdt, hogy a péesi oszlop két
4tméréjét a dijonitél kell szdrmaztatnunk, még pedig anndl inkdbb ; mert innen eredt a pécsi oszlop magas-
sdga is.

& 41. sz. fametszetiink a dijoni oszlop magassdgdt adja 9,56 rendszeresen 4f = 9,60'-ra.
" 44. sz. fametszetiink a pécsi oszlop magassdgdt adja 9,08’ rendszeresen 2§ =9,17'-ra.

Itt ugyanazon ardny létezik, melyet az oszloposztdlyok kozt taldltunk, azaz a Y/ 2 : 1-hezi ardny.
A dijoni }/2-je 89,16 leend tehdt egyenletiink.

39,16 : 37,37 = 9,60 : x
és x = 9,12‘ azaz a péesi magassig, csak 0,04’ hidnydval.

S igy legnagyobb tanusdga annak, hogy e mérvek meghatdrozdsdnil nem a gurki, hanem a di-
joni templom szolg4lt alapul, azon koriilményen, mely szerint nemesak az oszlop egyes része, hanem egész
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rendszere, azaz az osstdlyok nagysdga, az oszlop valamint als§ dgy felsd dtmérdje, végre egész magassdga is
igen konnyen dttekinthetd ardnyositdssal a dijoni példdnyra utalnak : miga gurki mdrcsak azértsem szolgdl-
hatott alapul ; mert a péesi tervezd a gurki kisszeriinél tokéletesebb oszloprendszert akart alkalmazni.

A pécsi templom egyéb igen nevezetes épitészeti tagjénak ardnya szintén inkdbb a dijoni, mint a
gurki templombdl volt véve; értem itt az eredeti kereszt-karzat magassdgdt, melyre az alatta volt fosztd-
lyok emelkedésébdl biztos kiovetkeztetést lehet vonni. ,

Vizsgéljuk erre nézve 14.sz.alatti fametszetiinket, mely, — mint az a 8. sz.fametszeten ldthatd
alaprajzbdl kitlinik, — ugyanazon legnyugatibb déli tovet tiinteti el8. Itt a t§ egyes részeinek, gerinczhor-
ddinak, négyféle magassdgdt észlelhetjiik a kapitaelek 4ltal, ezen négy kolonféle magassignak hdrom
alsaja, s alacsonyabbja, kétségkiviilivé teszi egy eredeti, azokkal viszonyban dllott kereszt-karzatnak
(Querempore) 1 étez ését.

A t6 legalacsonyabb részének, mely legnyugatiabb fekvésii, magassdga, a t6ldrsl egészen a kapi-
tael tdbla felsd vonaldig, mér T=10,31 l4bat rendszeresen (val¢ban valamivelkevese bbet, mintegy 10,05 l4-
bat), a szomszéd t&pilaster, szintén a foldrél felfelé kapitael-abacusa fels§ szinéig, mér 2p= 14,58'-at rend-
szeresen, (valéban valamivel tobbet, mintegy 14,71-et). Ekét méry kizt tehdt az 1 : |/ 2-hez ardny létezik ;
14,58
1,414
magassdgdt mértem mintegy 18,09'-ra, melynek megfelel§ rendszeresszdmot nem igen taldlhatni.

A nyugati homlokfal belsd feliiletébsl kiszokd pilaster még megvan, az északi és a f6hajé kozti
tengelyen, — a {6- és déli mellékhajé kozti tengelyen ujabb idgben e helyre lépcsshdzat épitettek, — 1. 8.
sz. fametszetiinket, — a pilaster kiszepére egy kiszsk8 téloszlopot kell gondolnunk, mely az utolsé t6=10,31
magas filoszlopnak megfeleljen; e két oszlop kozti feszitési tir 17,80'-at teend, s ez levén egy félkorii bolt-

fv alapvonala, fent§je a félkorii-bolt magassdgdt adja, azaz 17,80°

mert

ad 10,31"-at. A harmadik részletnek, mely két pilasterbsl és egy kozép gerinczhordébél 4ll,

=8,90'-ra; az igy taldlt félkor teteje fo-

Iott, még vagy mdsfél libnyi magassdgot kell feltenniink egész a karzati padozat alsé kezdetéig, leend te-
hdt annak szdmdra kovetkezd magassdgunk 10,31'+8,90'+1,50'=20,71 vagyis rendszeresen 2P3=20,62"
Ezen 20,62'-nyimérv tulemelkedik a kozép t8 részleten 20,62 —18,09'=2,53"-al, Ha ellenben a karzat ma-
gassdgdt hatdrozénak nem a 10,31', hanem a 18,09‘-nyi, magas gerinczhorddt (Dinst) vessziik, akkor az
chez hasonlé és megfelelt, a déli mellékhajé faldbdl kiszoks, féloszlopig terjeds iir 17 ,80levén, a félksrnek
magassiga 8,90 és ehez teteje folstt 1,50-at tevén fel a karzat alja 18,09'+-8,90'+1,50'=28,49".ra emel-
kednék ; tehdt csaknem nyolez lébbal magasabbra, mint az els§ esetben; és til a. pillérosatdly félkor heve-
dere kezdetén, mi semni esetre nem volna oly elényos mint a karzatnak csakis 20,62'nyi magassdga. En
tchdt hiszem, hogy a karzatot hord$ hevederfv a 10,31‘nyi magas legalacsonyabb féloszlopon 4llott, ¢és
hogy a két 14,58¢ és 18,09‘nyi magas t6részlet csak fagydmokat (Consolen) hordott, részben ezeken, rész-
ben pedig a 1Q,31%nyi féloszlop folstti kéhevederen fekiidt a kereszt-karzatnak szintén faanyaga és fekird-
nyos alsé padozcta. E véleményben pedig megerdsit még azon koriilmény is, hogy a fshajéban oly régi
oszlopoknak semmi nyoma, melyek az itt eléforduls nagy feszitési iirt (Spannweite), szok4s szerint, hdrom
hisebb részre osztvdn, megréviditnék s igy lehetségessé tették volna a keresz-karzatnak k&anyaghdli felépité-
sét. Ehez jdrul, hogy az eredeti keresat-karzat egészen eltiint, s hogy annak hajdani létezésére csakis a t3
részeinek kiilonboz6 magassdgdhdl lehet biztos kovetkeztetést vonni. .

Fentebb a kereszt-karzat magassdgdt rendszerileg 2 B = 20,62%ra, az azt hordozé oszlopét pe-
dig §= 10,31"ra taldltuk. Az oszlop tchdt tigy 4ll a karzathoz mint 1 : 2-hez; ugyanez ardny van a gurki
oszlop és az e folottei kereszt-karzat magassdga kozt, mert ott, az elgbbi 2{0=13,02%, az utébbi 4€ =26,04,
tesz. De ha ezen ardny vétetett is a gurki dom példdja utdn, a rendszeres mérvet magidt onnan nem
vehették ; mert a péesi egység sokkal nagyobb levén a gurkindl, 4 = 33,69%bal, a karzat szertslotti ma-
gassdgot nyert volna. Itt tehdt mds példa utdn kellett indulni, s ezen példit ismét a kizos anya templom-
ban, Dijonban, lelték fol, hol az emeletek magassdga, épen igy mint Péesett a kereszt karzaté, 2P-re =
15,29 volt hatdrozva. A dijoni egység 27,70 a péesi 37,37 leend tehdt egyenletiink )

27,70 : 37,37 = 15,29‘: x : ,

x pedig = 20,62‘ azaz az eredeti péesi karzatnak a fldts] valé emelkedésével.
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Ha olvasém eddig kovetett, a gorog mondatszerint ,uy xaroxvee paxpar odor
nopeveoFar mpog Tovg Juddoxew Ti yproiuov emayyelhouévorg igy hiszem négyrdlgys8zddhetett
meg szdmtanilag,

lor. Hogy azon ardnyozdsi rendszer, melyetfévondsaiban eldadtam ,A fe-
hérvédri dsatdsok* czimii munkdmban valéban akézépkorban haszndlt rendszer,
vagyis hogyennekelvesztettismeretéhezujrahozzd jutottam.

2or. Hogy ezenrendszer szdzadokondt volt haszndlatban; mert eztitt két
szdzadranézve bebizonyitottam;t. i.a XI-ik szdzad elejénmegkezdett dijonitem-
plemtél fogvaegészen a XII-ik szdzad végén épiilt péesiszékes-egyhdz koriig.

3-or. Hogy a kozépkormestere, dimbdr meghatdrozott rendszerhez kototte
magdt, mégisképes voltalegnagyobbszabadsdggal miitkédni mertarendszer hatd-
rain beliil a vilasztds ésalkalmazdsnakigennagytérnyiltszdmdra;nem dll tehdt-
mitnémelyek ezenrendszertczdfolélag felhoznak, hogyezaz eplthzt bZdnllt()"’el)'
"péalacsonyitjaselveszitéleamozoghatdsiszabadsdgot.

4er. Hogy akozépkorbannagy ¢s gyakorivolt a kizlekedésa khlontcle or-
szdgok emberci,de kivd It miivészeikozt, shogy a kozépkonakls tartottik mago-
katafentebbidézett ,ui xoroxve-hez.

Ataglaldsittlegeldszor alkalmazottmédszelet bdreza szokottndl fdr:u-

sigosabb, azérttartottamsziikségesnek;mertakozépkori épitkezések egymdst!
szirmaztatdsdttokéletesen megalapitja s igy afeljegyzett torténctiadatokhoza
chlonologxamegallaplt‘isara nem megvetendd elemet szolgdltat, mita péesi szé-
kes-egyhdz példdja kézzel foghatdlag bizonyit. Emdédszertatermészettan mintdja
szerint ,pitészeli  egybehasonli:6  boncztannak mevezhetjiik, melyben f&szerepet jit
szik a folytonosan niovekedd tapasztaldisbdl meritett s7crke/et1 haladds, mely
errylészt az épitészeti anyag természetéhez alkalmazkodd combindtidk ¢s alak-
zatok feltaldldsdban, mdsrésztafolyvdst novekeds szerkezeti bitorsdgban nyil-
vdnul

.

Eddigi taglaldsom az épitészeti hasonlité boneztan kirébe vdgott, hdtra van még hogy a péesi
templom némely részeit u. m. kifejlett tovét, kapuzatdt, ablakait és a késgbbi, a estesfves korbdl szirmazs
hozzdadd sokat elemezzem, kevesebb tekintettel mdshonnani szdrmazdsukra, és végre, hogy a péesi Szék( 23—
egyhdzat beillesszem a magyar székes-egyhdzak négy tornyos rendszerébe.

Két, a tobbinél sokkal inkdbb kifejlett t6-pdrt ldtunk a péesi templomban, az elsd pir a szenté ly
nyugati végén 4ll, a mdsodik, mint utolsé nyugatfelé, a mostani orgona-karzat hatdrdn, mindkettét pedig a
8. sz. femetszeten l4thatd alapterv ad, az utolsét nagyobb mérvben 14. sz. fametszetiink. Az elébbinck
egyediil hirom negyede tartozik a kifejlett t6k sordba, negyedik negyede pedig csak egyszerii pillér, mely
a tobbi durvdbb templom-pillértsl nemesak hosszabb, hanem keskenyebb alakja dltal kiilsnbozik, ¢ szerint
tehdt 14. sz. fametszetiink illustritiéja nyomdn egyediil a karzat tovét fogom vizsgdlni.

: E t6 kereszt alaku t0; mert egy kozépss korin, a négy cardinal tfj felé, négy egyenls
hosszu dg szokik ki, minden dga tengelyén dll pedig egy-egy a félkérnél valamivel nagyobb féloszlop. A
kereszttS lényeges s elszakithatlan viszonyban 4dll a kercszt-bolttal és rendesen egy-egy keresztts 11 négy
keresztbolt kzpontjén, hol annak red sulyosodd négy negyedét felfogja ¢s hordja, mint ezt templomunk
alapterve 8. sz. fam. mutatja. Az e tovet megfekvd, s beldle eredd négy kereszt-boltnak részei : egy-egy, Osz-
szesen négy hevederfv (Gurtbogen, arc doubleau) ¢s négy kereszt- vagy diagonal iv, mely régebben két
bolt siivegnek egymédssal érintkez8 szélébgl dll Gesze, s fgy csak metsz§ szélet képez, késsbben pedig e
helyt gerinczet (Diagonalrippe, ogive) mutat, végre a kereszt-gerincz vagy metsz8 szélek koati nyolez bolt-
siiveg (Kappe, lunette, triangle de volte). Ezeken kiviil a zdrfal mellett, s azt érintve htiznak késébben még
egy harmadrendii fvet, a falivet (Wandbogen, arc formeret). Ezen ivek kozt legerésebb szokott lenni a két
szabad pillér kozti {v a templom hosszdban, a vilaszté iv (Scheidebogen, a valdsdgos arc doubleau); mert
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zt fekszi meg a kozéphajé magas fala, melybe a kézéphajé magas ablakai vannak torve, ezen fv kettds;
nert a t8 keleti és nyugati oldalén van alkalmazva; kevésbé erds az dtfv (Transversalbogen), melynek
'gyike a f6-, mdsika a mellékhajé folott vonul el, a t8 északi és déli, vagy déli és északi oldaldn, leggyon-
zébb a bolt siiveg kozti gerinczes fv. A csiicsives styl legkifejlettebb kordban a tét az azt megfekvd -
(vek és gerinczek kiilonbozd erdssége értelmében alakitjdk, mig a romdn styl csak a t§ egyen mérvif alaki-
tdsdt ismeri, s egyenlden késziti ennek mind a négy oldaldt. Ily symetrikai t8 a miénk is, tekintet nélkiil
az fvek kiilonféle vastagsdgdra. A péesi székes-egyhdz t6hajdja magasi faldnak vastagsiga §=3,05', a t8
keleti és nyugati dgdnak szélessége pedig ¢ = 3,096, a magas fal tehdt elegendd alapot taldl ez dgakon
emelkedni. E fal még az eredeti, de a boltozat ujabb; eredetileg a székes-egyhdz boltozva nem volt; mibgl
vilégos, hogy, a keresztbolt 4ltal feltételezett kereszttd itt felesleges, pater sine filio, volt s igy nem kelet-
kezhetett Pécsett, hanem mdsonnan hozatott ide, hihetdleg Francziaorszdgbél, hol a keresatbolt és kereszt-
tS legeldbb fejlddott ki, és mir egész szdzaddal a péesi székes-egyhdz épitése elétt haszndlatban volt.

A kereszttd tervezetét. mdr csak azért is; mert négy egyenld dgbdl 4ll, a centralis elven alapiélé-
nak kell tekinteniink, azaz dgainak és alakjdnak alkotdsdt és ardnyait egy kozos kozéppontbél kell meg-
hatdroznunk. -

A kozos kozéppontbél §=2,63 -nyi fent§vel egy kor huzandé ; ez 14. sz. fametszettinken tertiletének
vildgosabb szine 4ltal van kitiintetve, s e kir a tdnek magva, épitészeti anyaggal egészen betoltott része,
gy, hogy a négy kereszt 4g e kor peripheridjdn kiviil fekszik és legfelebb besaokd szoge e kor peripheri-
djét csak érinti, de sehol sem vdg bele. A szomszéd hajé-pillérnek szélessége levén 23 =5,08' hossza € =
5,60 leend 5,60°5,08'=28,45 négyeg 14ba, a keresztts teriillete magvdt taldljuk: 2,63X3,14 =8,26' ez
a kor peripheridja s ez szorozva a fentdvel leend négyeg teriileto 8,26,X2,63'=21,72' tehdt e rendszeres
terillet csekélyebb a szomszéd pillér rendszeres teriileténél; azonban ezen terillethez jérul még a négy dg-
nak és a négy fél oszlopnak tertilete is, mit sszesen kovetkezdleg kiszdmithatni: Van, mint 45-ik famet-
szetiink mutatja, kozépsd hosszukds négyszogtink, melynek hossza a kivetkezd téte-
lekbél 4l1:

0,92'+-0,85'+-2,03'+4-0,85'+-0,92' =5,57"

szélessége pedig:

0,85'+2,03'+-0,85'=3,73’

szorozva 5,75-nyi hosszdt 3,73'-nyi szélességével, leend négyszig teriilete
szdmdra 20,77, *)

45. 4b. Ehez hozzd kell adnunk az északi és déli 4g épszogli kiszokését, egynek-
egynek hossza 0,85'+2, 03'+40,85=38,73" ezt szorozva 0,92'-nyi szélességével leend 3,43’ s est kétszer

véve 6,86'-unk,
Végre ehez jérul még a négy féloszlop terillete, melynek fentje fél & = 1,01’ ezt szorozva

—3,05"»—3,0

'I

fél peripherijival — —3’—21E = 1,56 leen] egy-egy féloszlop szdmdra 1,57/, mind a négy ssémdra pedig

6,28, Osszeadvdn az gy taldlt hdrom tételt, leend a keresattd egész négyeg teriilete

20,77 4-6,86'+6,28'=33,91/,
tehdt 33,91'—28,45'=>5,46"-bal nagyobb a szomszéd féhajé pillérénél. De még ezen szdmot is
valamivel szaporitanunk kell ; mert a négy féloszlop tulajdonképen tobb mint féloszlop, mert felénél tob-

bet szokik ki, az akkori szokds szerint. A nagy négyszog félhossza _5’T5—7‘= 2,785/, a téloszlop kozéppont-

jdnak tdvolsiga akozos kozépponttdl pedig §=3,05', gy a kétszdm koazti killonbség 0,27';a féloszlop dtmé-

réje tehdt mintegy 6t negyedével szokik ki.
A kereszttinek ezen, a tobbi kizéphajé pilléreinél nagyobb négyeg teriilete anndl inkdbb feltii-

n8; mert a hosszhajénak utolsé nyugati osztdlya rovidebb a tsbbinél, ehez hozzd véve alakjinak eltérését,

*) 45. sz. fumetszetiinkon a kis épsz6gek 0,92'-nyi és 0,85'-nyi oldal hosszinnk kidzépszimat azax 0,38'-at vettem ; a 0,92¢-nyi és 0,85¢-
nyi kozti kiilsnbség ugyanis csak a nem eléggé pontos kidolgozésnak eredménye levén : mert mésutt, hol a kivitelre t5bb szorgalom fordittatott, as

efféle épszigok oldalai mindig egyenldk.
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és illetSleg eldhaladdsdt, a tobbi pillér rendeltetésén kiviil, a kereszttdnek még mds czéljdnak is kellett len-
nie, t. 1. a kereszt-karzat horddsdnak.

Keresztténk hdrom xendszeres nagysdgdt taldltuk: magva 29=»5,26/, féloszlopa §=2,03"-nyi,
dtmér8je és a két kiozéppont kozti tdvolsdg §=3,05' mérvében.

Hasonlitvén a fémérvet t. i. a 2§=>5,26"nyit, més templomokéhoz, azt fogjuk taldlni, hogy azt
kés6b Y %a-ra szdllitottdk le (2, Pécsett 4,31'-nyi nagysdgra) sét innen is lejebb, mint p. 0. Kélnben a
négyzettd (Vierungspfeiler) magva csak 2'-nyi, tehdt még kisebb minta 2j-nyi, 4tmér6vel bir. Dijonban,
mint ldttuk a kisebb oszlopok, alsé dtmérije §-ra volt hatdrozva. A dijoni dtmérd h=1,60 levén, hogy a
péesi g betlis rendszeres mérvet nyerhessiik, mely dgy 4ll a h-hoz mint 1 : }/%hoz sziikséges a dijoni egy-
8ég 1/%sjdt keresni, ez pedig 27,70% 0,816 =22,60"; leend tehdt

22,6 : 37,37'=1,60" : x

x pedig 2,64’ vagyis a pécsi mag fentdje =2,63.

A pécsi féloszlop =2,03'-nyi dtmérdje a 2§="5,26'-nyi t6-magnak kozeltsleg hdrom nyolczada
mert _5’_286_'= 0,6575' é8 ez szorozva 3-mal = 1,97

Végre a féloszlop §=2,03"nyi dtmérdje a két kizéppont kozti h=3,05"nyi tdvolsdgnak %-da,

3,05

mert 3 =1,0166' ¢8 ez szorozva kettgvel = 2,03

A nyugati, vagyis fé8kapuzat tervezete kovetkezileg alakult (v. 5. 23. sz. fametszetiinket)
legeldszor is meghatdroztatott a nyugati vagyis féhomlokzat faldnak vastagsdga, mely mérve 6,54/-at ad,
2f=6,47"-nyi mennyiségre, ezutén meghatdroztatott a kapu nyilds, mely mérve 5,91'-at ad, ¢=>5,95'-nyi
mennyiségre. A nyilds kzepén meghosszabitottdk a templom hossztengelyét vagyis keletrdl nyugatra mend
egyenes vonalat huztak, s ezt, kezdve azon ponttdl, melyen azt a fofal kiilfeliiletének hosszabbitott vonala
metszi, ugy osztottdk fel, hogy esett: '

mérve rendszeresen

a kapu béllet el8tti rész szdmdra 1,42 k= 1,43
a béllet mélységének szdmédra 2,21 2N= 2,21/
a kapu nyildsdnak szdémdra 0,96* n= 0,95’
az ajtészérny oldal tdmasztdsira 2,69’ = 2,63
8 Igy lett a kapuzat mélysége 7,28’ 7,22

levonvén ezen dsszegb§l a kapu oldal pilaster 0,74/ vagyis P=0,73‘nyi kiszokését marad

a homlokfal vastagsdga szdmdra 7,28 7,22

— 0,74/ 0,73

6,54' 6,49’ vagyis

2f=6,47, ha t. i. a rendszeres szdmak két szdzad tulterjedd 1ébat az egyik vagy mdsik tag mély-
ségébdl levonjuk.

Legnagyobb szerepet jdtszik az egész kapuzat szerkesztésben a 2=2,21'-nyi mérv ; mert ez ad-
ja az egységet a béllet alaptervének alakitdsdra; ha ezen egységet szorozzuk 71/2-el, leend 2,21/X1,414
leend 3,12’ vagyis 4n=3,14'-nyi mennyiségiink , mely egy-egy oldal-béllet szélességét meghatdrozza,
ha pedig a fentebbi 2,21‘-nyi szémnak /3-4t vessziik, leend 2,21°X1,732=3,80‘, vagyis 4m=3,79'-nyi
mennyiségiink, mely a két hdromszog-oldal kozti hypothenusa hosszdt hatdrozza meg. Ebbél ldtjuk, hogy
a béllet mélységének mérvébil, ezt egységnek véve, oly hdromszog késziilt, melynek kis oldala épen ezen
mélységet méri, melynek nagy oldala hatdrozza a béllet szélességét és melynek hypothenusdn §ll s fejlsdik
ezen béllet maga, csaknem egész tagozdsdval; s ez anndl nevezetesebb; mert rendesen a kapuzat bélletet
egyenszdru hdromszogok hypothenusdjain szoktdk alakftatni, s ¢ hypothenusa tehdt e szdrakhoz tigy 4ll, mint
V2: 1hez, kovetkezéskép kifejlddési tere sokkal csekélyebb mint itt, hol a hypothenusinak mérve V3, agaz
hol ez Ggy 41l a szokdsos hypothenusdkhoz, mint 1,732 : 1,114-hez,

A béllet tagozdsa két faloszlopkdbdl, egy nagyobb mérvii karnies alaku tagbél, egy horonybdl,
. négy épszogii kiszokéshil és egy egész sarkoszlopbdl dll. Egészben véve a béllet alkotdsdt inkdbb lapos-
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nak mondhatni, a két faloszlop nem szokik ki kellgleg, a kozte lev8 horony nem mélyed be elegenddleg
jobb tekintet szerzéséiil egyediil a sarkoszlop szolgdl, melynek alsé dtmérsje 0,48, rendszeresen §=0,48'
fels6 dtmérGje pedig 0,41‘, rendszeresen =0,40 ; a faloszlopkdk dtmérsje r=0,34‘; tehdt az elgbbi és
utébbinak alsé dtmérdje ugy 4ll egymdshoz mint 1 : 1/%.

Mint érintve volt, a kapuzat ald 6t 1épesét helyezvén, a fold alapvonahit levittem egész addig
meddig ez a székes-egyhdz keleti részén lefelé terjedt.

A kapu nyilds ¢ =5,95’ szélessége ugy dll 9,75’ vagyis 2h 9,72‘-nyi rendszeres magassdgdhoz,
mint 1 : 2 %3 ; mert ha 5,95'-at szorozzuk 0,816-al leend 4,85'-unk, s ennek kétszere 9,70’. E nyilds vonala
meghatarozza az oszlopkdk kapitaeljeinek kezdetét, azon mintegy 0,60'-bal tulemelkednek a faloszlopkdk
kapitaeljei és vdllkovei a szabad sarkoszlopok pedig 1,19'-bal; az utébbiak. egész magassdga tehdt 10,91.

A sark-oszlopkdk részletes magassdgdt kovetkez6leg rendszeresithetni.

. . mérve : rendszeresen
A kapitael magassdga 1,15 = 117
A t3 magassdga 8,50 = 8,50
A ldb és talap magassiga 1,26 2= - 127 - .
Egész magassdg 10,91 - 10,944

mi irdnt meg kell jegyezni, hogy a fekirdnyos vonalak nem lévén tokéletesek ide s tova a preci-
si6hoz pér szézadnyi 14b hicinyzik Az oszlop egész magassdga itt a kapunyilds emelkedésétsl fiiggvén, mi-
bél le kell vonni a 2,=1,27-nyi oszlopldb marrassé.gét ezen okbdl a tének nem lehet rendszeres mérve, a
mostanihoz még legkszelebb jir a €=10,31"-nyi rendszeres mennyiség.

Emlitend8 még, hogy a faloszlopok kapitaeljein torzitott emberfék mutatkoznak.

Az ajté szemoldet (Oberschwelle) képez§ k& 0,87 -nyi magas, s é folstt az 3=2,50'-nyi hosszu
fentgvel koriilvont félkorii ajté-mezd (tympanum), mely folott a tagozott {vben (archivolte) mindig nagyob-
bodé félksrben ismételve vannak a béllet alsé részei, ngyanazon hibds lapossdggal.

Az egész kapubéllet szélessége 4m=3,79'+¢=>5,95,+38,79'=18,53', ez Gsszegnek telét =6,67"
hozz4 kell adni a kapu-szemold 0,87‘-nyi és a kapunyilds 23=9,72’-nyi magassdgdhoz és leend 17,35'nyi
cmelkedésiink, mely az egész kapuzaté; ehhez jirul ugyan még egy nem egészen fél libnyi vastag kiilsg
keret is, de daczdra mindezen tagozatnak a pécesi fokapuzatot imposansnak nem mondhatni, nem mondhat-
ni pedig lapos alakzdsa miatt és nem mondhatni azért, mert sem 13,53'-nyi egész szélessége nem felel meg
a 37,37'-nyi f6hajé szélességének, sem mintegy 17,70nyi emelkedése nem 4ll ardnyban a fShomlokzat
74,74'-nyi magassigdval; a tervezd itt inkdbb az emberf alakot és a kényelmet, semmint az egész fohom-

" lokzatnak nevezetes nagysdgdt és kiterjedését tartotta szem eldtt.

E hidny még inkdbb feltiinik, mid&n ldtjuk, hogy a 74,74’-nyi magas homlokfaldnak alsé osatd-
lya, elsé pdrkdnyzatdval egyiitt, csak 21,62"-at téve, vagyis kajdcsival egylitt rendszeresen 2 k'=21,88'-ra
volt tervezve, mely a mért piilkanyzathoz nincsen hozzd szdmitva. E pdrkdnyzatnak kiszokése igen esekély,
mi szintén gdtolja a féhomlokzatnak hatdsosabb tekintetét. Kivéve a kapuzatot és a tagadhatlan eredeti al-
s6 parkdnyzatot, a fdhomlokzaton nincsen épitészeti tagozds, mely az eredeti épitkezéshs]l maradt volna fel.
A déli oldalhajé kapuzata igen hasonlé a fékapuzatéhoz, jelenleg egész uj eldcsarnok vezet hozzd. Az észak
mellékhajé kapuzata szintén nem vezet tobbé a szabadba és ki van vetkeztetve eredeti jellemébél, a mi
fenmaradt ugyanis hasonlit lapossdg tekintetében a fokapuzathoz; fal- vagy szabad-oszlop itt alig 1étezett
valaha.

Az oldalhajdk eredeti ablakainak mindnyéja eltiint, miutdn az oldalhajékhoz kdpolnskat épitet-
t:k €3 a kizéphajénik magas ablakaibdl is esak egyetlen egy maradt fen olyan #llapotban, hogy eredeti
ardnyaira red ismerhstni; ezen ablak alaptervét adja 16. sz., restaurdlt emelkedését pedig 27. sz. fametsze-
tiink. Alapterve k'ci\fetkez()'lég késziilt: a fal §§=2,05"nyi vastagsdgdt hdrom egyenld résare osztottdk, a kiilsst az
ablak béllet, a kozépsst az ablak nyilds, a belsst a belss kajécs szémdra, az ablak nyilds kapott 21=2,34'-
nyi szélességet, e szélesség, a béllet szdmdra, minden oldalon szaporittatott 0,56 vagyis p=0,52'-bal, s cz
volt a béllet hiromszigének egyik oldala, a mdsodik %*'=1,02-nyi hdromszsg oldal képezte a béllet széles
ségét, s az e két oldalt sszekotd hypothenusdn alakult a bélletnek két lapos horonya s hdrom épszoghdil
4116 tagozata. Itt teliit a fokapuzat szerkezd hdromszognek ellenkezéje tortént, midén t. i. nagyobb oldala
nem a béllet szélességét, mint amott, hanem mélységét hatirozta. A tagozds még laposabb a kapuzatinil.
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Azablaknak egyenes szdra vagy bélletének magassdga fél €=4,21', ehhez hozz4 adva az egész szé-
lességnek felét, azaz (=1,17'+p=0,562'=1,69’, leend az egész aklaknak emelkedése 5,90’ kizelftsleg ¢=5,95".

A kozéphajé magas ablakai folott tobb helyiitt még meg van az ercdeti korona-pdrkdnyzat ; egész
3,50, 2i= 3,52'-nyi magassdga, e kielégits volna, de kiszokése nem elegendé, fels§ része megforditott attikai
14b alaku, ez alatt ldtjuk a szokdsos romdn fiirész- és gydmkoveken emelkeds félkorives friest.

A templom boltozata a csticsives korszakba tartozik, elss alakitisa t.i. afentebb idézett, a szen-
tély ablaka folott lithaté felirds szerint 1335-re esik, mikor a szentélyt és alkalmasint a hcszhajé mellék
hajéit i§ boltozdssal littdk el, de a szentély akkori Loltja nem jutott rednk, a mostani ujabb ezen évnél-
azonban rednk jutott az egyszerii s8t durva eredeti szentély-pillérek 1335-ben tortént megtoldssa ; melyet
a czélzott beboltozds kiovetelt, s melyet alaprajzunkon és, nagyobb mérvben 2. sz. fametszetiink bal oldaldn
lent létunk ; ugyanis itt a templom kizéptengelye felé néz6 4,50"-nyi pillér oldala kiszepére uj tét illesztet-
tek, mely kiszokd levdgott sarku épszogbél, és ebbdl kiszokd féloszlopbdl 4ll, e tagokon emelkedtek azutdn
a boltgerinczek, magvaik csak gypszbél levén készitve, iddnként darabonként lehullanak.

Ezen dtalakitds még meglehetds egyszerli, azonban sokkal bonyolédottabb a hosszhajsi pillér
fels6 részének dtalakitisa, melyet 14. sz. fametszetiink mutat, a kozéphajé gerinczhorddja itt is csak beil-
lesztetett a régi pillérbe, hanem e gerinczhordé itt mdr hdrmas faloszlopbdl 4ll, mely torz-emberfej alaku
gydmkovon emelkedik, anélkil, hogy a foldre leszdllana, mi a szentély pillér oldalén torténik. E gerincz-
hordénak magassdga a bolt kezdetéig 4€=22,46". Ezen dtalakitds a templom szerkezeténck nem 4rt, ha a
bolt kiviilrél ivtdmokkal tartatik meg helyében, de mid6n ezeket nem alkalmaztdk, szitkségkép drtalmassd
16n a bolttali megterhelés, és pedig anndl inkdbb, mennyivel nagyobb mértékben gyongittették a pillérek
felsd részét. Ugyhn is 14. sz. fametszetiink jobbrdl lent pontozott vonalakban adja a pillér-négyszogot, melybél
ugy szélvdn, kivigtik a hasonlithatlanul gyongébb sotétebb épszogii alakzdst; e kivdgds 4ltal pedig még
jobban itt, mint a kozéphajé felé, gyongiilt a pillérnek a mellékhajétnéz8 része, a bevdgds itt csaknem 2'nyi
mélységre terjedt a csak 5,08 pillér vastagsdgdban és kiils§ nyildsa 3,50'-nyi. Legesekélyebb okét sem tud-
nék adni ezen eljdrdsnak, ha csak illyent a tervezd vakmerdsége kitiintetésébe nem akarunk keresni; azon-
ban bizonyos, hogy a gerinczet hordozé gydmkovet ép ugy ki lehetett volna szoktetni, mint az ellenkez§
oldalét és épen nem kellett azt, mi itt toétént, godorbe helyezni, miut ezt emelkedéshen 14. sz. fametsze-
tiink jobb oldala az eredeti keresztts felsd részén mutatja. S mindemellett a boltozé gerinczeinek nem birt
hatalmas tekintetet szerezni, laposak azok és jelentéktelenek minden tekintetben, mit 15. sz. fametszetiinkon
eléggé ldthatni. Nem csoda tehdt, ha ily, részint vétkes elmulasztds (értem az ivtdmak mell§zését), részint kd-
ros gyongités mellett. a pécsi székes-egyhdzban az enyészet jelei ideje kordn mutatkoznak abban , hogy a
boltozat lassan-lassan ugyan, de biztosan szétfesziti a kozéphajé magas faldt, s annak kovetkeztében repe-
dezni s elrdtulni kezd. Itt gyokeres orvosldsra van szilkség, ez pedig egyediil uj ivtdémak feldllitdsdban ke-
reshetd.
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A pécsi székes-egyhiz és a magyar székes-egyhiz négytornyos rendszere.

Magyarorszdg nagy templomaindl igen kordn alkalmazdst nyer a négy torony, ilyen volt mdr sz.
Istvén székes fehérvdri basilikdjdnak, melyet e kirdly a XI-ik szdzad kesdetén kezdett épiteni, s mely alkal-
masint mér a X-ik szdzad vége felé terveztetett.

Székes-egyhdzaink mindnydjdnak eredetialnpzatait még nem ismerjiik, mindamellett tudjuk hogy
a négy tornyos elrendezés kés8bben is megtartatott a III. Béla dltal ujra épitett székes-fehérvdri templom-
ban, s hogy e rendszer innen ment 4t a pécsi, az esatergami és a nagy-véradi, ez id§ tdjdn 4t- vagy ujra
épitett, székes-egyhdzakba, s {gy 6t. négy toronynyal ellitott nagy magyar templom ismeretes eldttiink.

Folotte nevezetes, hegy a magyar négy tornyos egyhdzdban atornyot nem ugyanazon helyen, s
nem ugyanazon mdéddal, és jelentékenységgel ulkalmazta, mint alkalmazta volt a kiilfld, azaz, hogy a ma-
gyar két keleti tornya nem szentély torony, vagyis, hogy itt nem taldlkozunk valésdgos tornyos szentély-
lyel (Thurmchor) és hogy még a magyar két nyugati tornyot sem lehet tulajdonképi iker-toronynak ne-
vezni; hanem hogy a magyarnagy templomnak négy tornya inkdbbaz er8dtornyok
jellegét viselimagdn.

Legyen szabad itt ismételnem mit e tekintetben ,Fehérvdri dsatdsaim“ 118-ik lapjdn irtam. ,,A
tornyos szentély (ott tévesen tornyos apsis 4ll) felteszi a kereszt-hajénak tokéletes fejlédését, felteszi
a templom hdrom 4gu T betlis idomdnak dtvdltoztatdsdt négydgu keresat-alakra, felteszi az apsis eltdvoli-
tdsdt a kereszt-hajétél az dltal, hogy e két épiiletrész kiozt egy kizbelss, a hosszentély tétessék. Ezen
uj épiiletrész két oldaldhoz 1ép a torony-pér tigy, hogy tobbnyire egész hosszdt foglalvdn el, a hosszentély
képezi a torony négyegének egyik oldaldt; mdsrészt a torony-négyeg nyugatfelé ssszeforr a kereszthajé dg
keleti zdrfaldval, és még tovdbb keletfelé érinti az apsis azon pontjit, melyen keleti szabad oldala a hosz-
szentély faldba megyen 4t. A tokéletes tornyos szentély létre jottére tehdt kivantatik, hogy tornyai négyeg
alakuak legyenek; és ezért még Anno érsek 1066-ban Kélnben épitett sz. gereoni templom keleti részét
sem ismerhetjiik el tokéletes tornyos-szentélynek; mert tornyai, mint ezt ujabb id8ben feltaldlt alapzatuk
bizonyitja, hengeralakuak valdnak.*

»A kiilféldi négy-tornyos egyhdzak nyugati torony-pérjira nézve pedig megjegyzends, hogy ez,
bér egybe forrva taldltatik magdval a templom négyszogével, és bér abba, megfelelsleg mellékhajé-pdrj4-
nak, szervileg be vanillesztve, mindamecllett mdsrészt sajdt ondlldssal is bir, ezen ondllésdgdt vagy az §ltal.
tanusitvdn, hogy falai alakjdt a templom bensejében is vildgosan tiinteti ki, vagy pedigaz 6ndllésdg kiszokésben
mutatkozik, melylyel a torony tulterjeszkedik észak- és délfelé az északi és déli mellékhajé hossz-z4r-falai-
ndl; hogy ne is széljak a nyugati torony-pdr emelkedésérdl, melyben tokéletesen 6ndllénak és sajit czélu-
nak nyilatkozik, és az épiilet pompds tekintetének Gregbitése mellett, f8leg a mindinkdbb szokdsba jovd
sok harang felakasztdsdra szolgdl, vagyis harang tornydvd vdlik“

A négytornyos egyhdz més neme a byzanti central stylnek sziileménye, melynek részint sz. Ist-
vén basilikdjdndl régibb, részint egykoru és ujabb példényaival taldlkozunk Olaszhon és az akkori byzanti
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birodalomban. Az Olaszorszdgiak kozott legnevezetesebb Mailand vdrosdnak sz. Ldrinczril czimzett templo-
ma, melynek alaptervét 28. sz. fametszetiink adja. Itt egy kdzépponti nyolczoldalu kip négy terde oldala
szomszédjdban, nem kozvetlen érintve ezen oldalat, egy-egy toronyféle épiilet 4ll; a kip oldalnyomdsdnak
ellensulyozdsa itt csak megkozelitve, de elérve nincsen, nincsen pedig azért, mert a torony ésa kip kozzé
még hdromszogli épitkezés 1ép, és mert a toronyféle épiilet sokkal alacsonyabb volt eredetileg a kozponti
kipndl s igy nem birt elég sulylyal a szdndékolt czél kell§ eldmozdftdsdra; itt tehdt még csak meg van
kezdve azon szerkezetileg igen czélszerii négy-tornyos central rendszer, melyet késdbb a Rajna partjain al-
kalmaztak p. o. a schwarzrheindorfi templomban ¢és Kélnben a nagy sz. Mdrton és az apostolokféle egyhdzakban,
Mint mdr érintém Gorsgorszégban a négy sarktorony helyébe kiip dllott s igy e rendszer lényegesen eltért
a sz. Lorincz templomédban megkezdettél.

Sz. Lérincz mailandi templomédndl fontosabb a magyar négy-tornyos egyhdz tekintetében az alsé
Olaszorszdgban fennmaradt san germanoi templom, melyet Hiibsch ¢s Schulz ismertettek.

Hiibsch ,Die altchristl. Kirchen nach den Baudenkmaelern und aelteren Beschreibungen* ete.
czimii 1962-ben Carlsruheban megjelent konyve 48-ik folio lapjdn ezeket mondja:

»Ezen a nagy cassinoi benczés apdtsdgtél nem messze fekvd kis templom szigoruan négyexr-s
alapon igen sajdtségosan van tervezve. A kozép-torony, minden oldaldn, félkoriv dltal osszekotott, négy
oszlop dltal van hatdrozva, (hordva), e négyes oszlopsort sikdtor veszi koriil, mely 4ltal amaz el van
kiilonitve a hdrmas apsistél. A szabélyos négyeg, a sarkon egyardnt emelkedd négy toro nyféle épitménnyel
kiviilr8l is jelezve van. Az épitészeti id6t hatdrozé torténeti adatokkal nem birunk, de kétségen kiviil 411
hogy itt kozépkor eldtti, tehdt 6-keresztyén templom van elttiink, még pedig inkdbb az el8bbi, semmint
a késSbbi korszakba tartozé, mit az abban alkalmazott rémai-korinthi kapitaellel elldtott nyolcz mdrvény
oszlop bizonyit. A falak valamennyie hihet6leg tégldbdl épiilt, ezt azonban biztosan nem dllithatni, mert
kiilsGleg késdbben vakolatot alkalmaztak. Midén a fshomlok a falszalag (Lissenen) arkddféle tagozdsa a sar-
kokon nincs ismételve, az utébbiakat késSbbieknek vehetndk, hacsak a két rész egykorusdga nem vildgul-
na ki az épiilet belsejében folytonos hevederfvekbsl. Ezen hevederfveket ellensulyozé pilaster és minden
zérfal fcltiindleg gyenge alkotdsu. A kiilsg folép négy 1épes6vel magasabb a mostani bels8nél, ezt teht
ugyan annyival fel kellene emelni a kiils§ {616, a mennyivel a f5ld jelenleg az oszlopok ldbait fodi. A pdr-
kdnyzatok mindegyike tobb tégla sorbdl van szerkesztve és azon a szokdsos fiirész fries van disziil alkal-
mazva.*

Schulz Vilmos, ,,Denkmaeler des Mittelalters in Unteritalien‘* czfmii 1860-ban Drezddban megje-
lent muukdja II. kotete 106-ik lapjdn pedig ezt mondja ,,Theodemdr, 797-ik évig Poto utédja, sz. Mdria
tiszteletére templomot épitett a Poto dltal, ki montecassinoi apdt volt 771-t8l 778-ig, sz. Benedeknek emelt
egyhédza mellett, Poto temploma még ma is fenn 41l San Germanoban, és alakjérdl 6t tornyos madonndnak
;;Madonna delle cinque torri* neveztetik, az épiilet nevezetes sajdtsdgos, byzanti befolydst eldruld elrendezé-
sér8l. Ostiai Leo azt kovetkezgleg irja le : ,,E templomnak négyeges épiilete tizenkét oszlopon emelkedik,
tigy, hogy minden oldalon négy oszlop dll. Ezek folott magasabb torony van, mely a csarnok felsg végén
kezdddik ; négy mds torony a csarnok koriili sikdtor négy sarkdn nyugszik. A templomot élom tégldékkal
fodték és szépen festett alakkal és verssel diszftették, a kovetkezd négy vers koriilfutja a kozép tornyot:

Sublatis tenebris, qua per te mundus habere
Lumen promeruit, virgo et sanctissima mater,
Celsa tibi idcirco consurgunt templa per orbem
Et merito totis coleris celeberrima terris.

A hérom Apsisrél Leo nem tesz emlitést; de middn ,,igen sok ereklyét* emleget, mely a templom-
ban le volt téve, az oltdrok nagyobb szdm4ra s ezeknek az apsisokban vald dlldsdra vonhatunk kivetkeztetést.

Az egyardnyu canelirozott tizenkét oszlop kozdl kettd granitbdl késziilt, a tobbi cipollino mdr-
vinybdl, antik épiiletr8l szdrmazik, mit akanthus leveleinek hegyes szélei mutatnak. A falakon a XI-ik
szdzadbdl szdrmazé képeknek nyomai még lithaték, a sark-tornyok alatti négyeg helyiség tigyes fa dllo-
mdnnyal, a tornyok kozti tér fekirdnyos fapadlattal van fodve. A padlaton el6fordolé képe ket Giordano
Luksdcs festette, aldirdsok L. IORDANUS. F. 16717, ezek jél és konnyedséggel vannak elrendezve. A nyu-

gati homlok pdrkdnyzata alatt félkorives friest ldtunk, két széls8 félkore szélesebb és szdra egy falszalaghdl
12*
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indul ki, mely a templom alapjdig sz4ll le, a tobbi belss 6t fv alatt nincs falszalag; de a kozépsd gydmja
mégis a tobbiénél mélyebbre széll le. Ez ald, az egyébbirdnt kopasz falba, van vigva az egyszerii épszogi
ajté. A sarktorony mindegyikének két kiils§ oldalén egy-egy korfves ablak van, a kozép-torony négy olda-
lén el8fordulé egy-egy ablak felsd része el van ferditve. Az apsisok pdrkdnyzata hdsonlft a homlokzatéhoz,
csakhogy igen egyszerii alkotdsdval hegyesen kiszok8 gydmkioveken emelkedik.*

Ide mellékelve adom a san-germanoi templomnak alaprajzét, Hiibsch munkdja XIX. t4bl4j4-
nak 9. dbr. és homlok emelkedését XX-ik tébla 20. dbrdja utdn.

Megjegyzendd, hogy a két
szerzG: Hiibsch és Schulz (Schulz-
ndl szintén az alaptervet és a hosz-
szelvényt fametszetben taldljuk, va-
lamint Hiibsch is adja a kereszt- és
hosszelvényt) nem egyezik még tsbb
tekintetben ; ugyan is fentebb olvas-
suk, hogy a kapu egyszertien feki-
rdnyosan van zdrva és hogy csak a
— ' sz6ls8 félkor {v szdra, mint falsza-

46. 4b. 47. 4b. lag fut le a fold folepéig; Hiibsch-
nél pedig, ellenkezgleg, valamennyi félkorfv szdrdt a foldig lefutd falszalag képezi, és a f8ajté fekirdnyos
zdrdsa folott félkorivii ablak nyildst l4tunk.

Ambér ezen épiilet byzanti befolydsra utal, és tokél:tes négyegével és sarkdn 4116 négy torony-
szerli emelkedésével central szerkezetiinek tekinthet§; mégis sokkal kozelebb dll a magyarorszdgi négy-
tornyos székes -egyhdzhoz ; mint a mailandi sz. Lérincz templom ; mert San Germanoban a sark-torony mdr
azért sem lehetett elkiilonftve s ondllé alkotdsu, mivel egyik sarkaigen gyonge oszlopon nyugszik. E szerint
tehdt a sarktorony mdr ezen alapja ok4bdl is, de tovdbbd azért is, mert igen csekély emelkedése miatt, alig
mondhaté torony épiiletnek, szintén més rendszerhez tartozik, mint a magyar székes-egyhdznak valésdgos
négy tornva; az utébbinak el§-példdny 4t tehdt nem taldljuk, sem Német- sem Olaszorszdgban, oly eld-
példdnyt t. i. melyr8l mondhatnék, hogy elve megegyezik a magyar toronyban nyilvédnulé elvvel.

S ezenelvazerddelve, amagyar négy-tornyos egyhdz er8sitett egyhdz (B efestigte
vagy Befestigungskirche.) :

»Fehérvéry dsatdsaim* IV-ik fejezetében megmutattam, hogy a fehérvdri tervezd konuyen meg-
kozelithette a kdkerftett t6 (kikirit6) melletti régi rémai, az ugynevezett ,katonai* uton az akkor alkalma-
sint még majdnem egészen ép két rémai 4l16 tdbort: aszala véri castellumot és a feleki castrumot, ha neta.
ldn ezekhez hasonlé castellumot nem ldtott Palotdin vagy épen Fehérvdrott, mire nem csak a rémai.
hanem a kés8bbi szokds is utal, mely szerint maga sz. Istvdn a mocsdrok kozt biztos fekvésii Fehérvért vé-
lasztotta székhelyéiil.

Minden esetre feltiing a rokonsdg, mely a
sarktornyokra nézve a szalavdri castellum és sz. Ist-
vin fehérvéri basilikdja kozt létezik; az el6bbit ide
melléklem, Kollér ,,Cestopis* czfmii munkdjiban clg-
forduld rajz utén. Kolldr a castrumot 1841-ben még
felmérhette, kés6bb koveit utkészitésre haszndltdk és
Rémer mdr csak nyomét taldlta.

Kolldrt, mint tét hazafit, azon székhely ér-
dekelte, melyet Privina itt készitett magdnak és mely-
. hez a védracs belsejében jelelt falak és az x betiis k4-
ww = g— L e . polnaapsis tartozik ; benniinket pedig a tornyok viszo-
— P A nya a négyszighez legink4bb érdekel, s e viszony ab-

'7 A ban 4ll, hogy a kiszoké torony a fallal valé kizleke-
= O/ dést kiviilrsl lehetetleniti, beliilrgl pedig egészen nyilt
48. 4D. levén a négyszog felé, abbdl megengedé a védGknek
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konnyli beléphetését. Megemlitends még,
hogy a régi rémai castrum csak alacsony
fallal birt s hogy az azon tulemelked§ tor-
nyos épitmény sem volt magas.

Hasonlftsuk most a szalavéri cas-
trumnak elvét az ide mellékelt fehérvdri tem-
plom rajzdval, a mennyire t. i. ezen elv al-
kalmazdsdt sz. Istvdn basilikdjéban az 1862-
ben két hénapi dsatdsok eredménye megis-
mertette veliink. Igaz, hogy eléttiink tobbé
— nem s8z. Istvdn basilikdja, hanem annak tsb-

49. 4b. sz0ri 4tépitésébdl fennmaradt romjai voltak,
de még ezekbdl is rdismerhettiink az é-keresztyén basilikdra, melynek, minden kereszthajét nélkiilozd, négy-
sz0gébdl keletfelé kiszokott egy, mdr csak alapzata legalsébb k&sordban fenmaradt roppant félkorii
apsis; ezen apsis mellett taldltam a délkeleti torony alapzatit, mely, hogy egykoru volt a nagy apsissal
bizonyitja koveinek az el6bbiéveli tikeletes ugyanazonsdga; sdt e régibb kd&alapzat vildgosan megvan ki-
lonboztetve egy, kés6bben a torony alap erdsitése végett, odatoldott kdrakdstél. E késsbbi megtoldds me-
gint egyvkoru a mdsodik még inkdbb kelet felé fekv apsis felépitésével, mi 4ltal a régibb apsis tere hosz-
szentélylyé vdlt, s {gy némi tekintetben tornyos szentélylyé lett, bdr mds tekintetben nem tokéletes; mert a
kereszthajé még most is hidnyzett. '

Eredetileg azonban ez médskép volt; eredetileg itt nem volt tornyos szentély ; mert az egész szen-
tély csakis az apsis félkorébe volt foglalva, a torony tehdt nem csatlakozhatott semmi hosszentélyhez, hanem
kénytelen volt kiszokni az apsissal keletfelé¢ addig, meddig kiszokott az apsis; de az apsiskiviilrsl is iv ala-
ku 1évén és a torony négyeg alakkal birvdn, természetes, hogy az utébbinak egyenes belss oldala az fves
apsissal keskenyed§ zugot képezett, mely kés8bbeu az ujabb apsis alkalmazdsa dltal eltiint, hanem eredeti
volta mégis csak a mdsnemfi kdben volt felismerhets. Vajjon a torony kiszokott-é a négyszog hosz-zdrfa-
ldn? — biztosan nem mondhatom; mert itt egy a tobbi hdzsordbdl kiszoks hdz nem engedte az dsatds foly-
tatdsdt, de ha, mint hinni kell, a torony négyeg alaku volt, egyik teljesen felteritett oldaldnak mérve meg-
mutatta hogy ily kiszokés nem létezett. Ebben tehdt eliitne sz. Istvén basilikdjdnak tornya a castrumétdl,
mely valéban kiszokd volt; azonban sem ezen kirillmény, sem az hogy egyik épiilet sarktornya henger-,
a mésik négyeg alaku, nem donti meg az analogidt; mert mds rémai castrumban négyeg’ tornyot is tal4-
lunk, és a székes-egyhdz tornydnak emelkedése pétolhatta azt, mi a castruménak kiszokésében eldnyére
vélt, mdsrészt pedig mindkét épiilet tornyainak kozos jellege a kiviilrgli megkizelités lehetlenitése és nyilt
megkozelithetése beliilr6l; mert hogy ilyen volt a basilikdban, arrdl tanuskodott a t5bb fokbél 4116 igen
széles 1épesd, mely a templombél a toronyba vezetett, s mely nagy részben fenmaradt. A basilika tornya te-
hét, a basilikdval, ép Ggy mint a castrumé a castrummal nyilt szabad kozlekedésben dllott, mindketts sza-
poritotta a szomszéd térség valésigos szakadatlan kiterjedését, s ezt késdbbi tornyainkrdl is elmondhatni;
melyek szinte, Kugler és Liibke megjegyzése szerint is, épen ezen nyiltsdga dltal alsé részokben killonbsznek
Europa nyugati tartomduyainak tornyaitél. Ezen szokdsnak vagy provincialismusnak gyokerét vagy ke-
letkezését tehdt sz. Istvdn basilikdja els§ példinydban kell keresniink.

Tiizetescbb felvildgositdst azonban csak az dsatisok folytatdsa adhatna, ha t. i. felterfthetndk a
délkeleti torony északkeleti pdrjdnak alapzatdt és még a délnyugatiét is, az északnyugatia piispokilak alatt
van eltemetve.

Azonban azon analogia, melyet jelenleg 1is biztos vondsokkal kijelel-
hetni, bizonyitja, hogy sz Istvdn basilikdja, kettds gyokérrel birt, az egyik,
volt az dé-keresztyén basilikdé:a két oszlopsorralelldtott igen széles hoszhajé,
roppant nagysdgu keletfelé kiszokd félkor-apsis; a mdsodik volt a régi rémai
castrumnak négy sarktornya; mely amagdba foglalt négyszoghoz valé koze-
ledést kivlir8l megakaddlyozta; az els§ gyokot Olaszorszdgbankell keresniink,
"a mésodikat az épitész maga eldtt taldlta Magyarorszdgon is; az els8 alak
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az isteni tiszteletnek szentelt templomhoz tartozott, a médsodik, az er&dftési
rendszerbe valé, megdévta a szertartdst a kiils§ tdmadds ellen; és e két rend-
szer egytitt véve volt az, melya sz. Istvdn utdnkovetkezd két szdzad alatt meg-
hatdrozta a magyar székes - egyhdz elrendezését, ugy, hogy e sajdtsdga
utdn magyar épitészeti iskoldra kell rdismerntink. Nem mondom, hogy ezen iskola ha-
lad4s lett volna a kiilfsldi folott. nem mondom, hogy a védrendszert a cultus kellékeivel mésutt ugyanazon
éptiletben nem tudtdk volna jobban osszekdtni, hanem mondhatom. hogy a czélt ndlunk sajdtsigos md-
don érték el, s hogy ezen bizonyos czél utdni torekvésnek eredményéhez még késébb is ragaszkodtak. mi-
ddn a megviltozott mivelddési koriilmények mdr tobbé nem koveteltek ily évatossdgot.

Sz. Istvdn basilikdjdt kivéve, emlékszerii épitészetiink csak a XII-ik szdzad harmadik negyedében

II. Béldnak azon templomdval kezd$dik, melyet e kirdly ugyanezeu, nem tudjuk ming bal eset dltal, meg-
rontott basilika helyére épitett ; ezen mdsodik fehérvdri templom volna tehdt az, melylyel az uj aera kezdd-
dik, és melyben a négy-tornyos rendszer ujra van alkalmazva. Ldttuk miként médositottdk Béla kordban a
keleti torony-pért, és ldttuk, hogy a keletfelé meghosszabbitott templomot, nyugatfel¢ megrdviditve e meg-
kurtitds végére helyezték az uj torony-pdrt, mely kove min8sége 4ltal is kiilonbozik sz. Istvdn kdalapzatd-
tél; s itt mdr is vildgos a kiilfoldi befolyds; mert a keleti torony félig-meddig szentély torony, a nyugati
pedig iker-torony.

Az 1358-ban készitett bécsi képes chronika ; harmadik Béla fehérvdri temploménak tdvlati rajzdt
adja; a templom égd8 dllapotban vagyon, s itt alkalmasint a festész az 1327-ben tor-
tént leégést akarta dbrdzolni; ezen leégése utdn alkalmasiat el8szor nyert boltozatot.
A rajz a kordban szokdsos modorban késziilt, s ezért eredetie hif mdsolatdnak nem te-
kinthetd, meg van azonban a négy, csak hérom emeletii, tehdt alacsony sarktorony,
bdr nem egészen egyezbleg eredetiével, nagyon kiszokd dllapotban, megvan a ko-
zéphajéndl alacsonyabb északi mellékhajé, s megvan, mint az eredetiben a keleti
tornyokon kiszokd félkorii nagy apsis. A rajz hosszdra nézve ki kell emelnem, hogy
ez az eredeti megkurtitdsdt mutatja, s csak hdrom ablakot, holott nyolcznak kellene
lennie: a fshomlokzaton nevezetes a nagy kerek ablak, mely alkalmasint egy itt 1étezd

nagy rézsdnak felelt meg; ezen ablak alatt van torve az egyetlen, fent fél korrel zdrt, kapuzat. Nevezetes az
oldalhajé mellett 4116 két ivtdm, melynek helye tulajdonképen a mellékhajé folstt volna, a magasabb ko-
zéphajét tdmasatd ivvel. Ott az ivtdmnak tehdt volna jelent8sége, mig, hol jelenleg 411, nincsen ; mert ha a t4-
mat itt jobban kiszoktetik az ivre nincs szitkség; mdsrészt folotte valdszinti, hogy legalé,bb a kozéphajé,
annak 1327-ben tortént leégése elStt, boltozat nélkiili vala. Egyébirdnt Magyarorszdgon a mellékhajé
melletti ivtdm ide s tova eléfordul p. o. Nagy-Sz&lléson, hanem csak is egyes szdémmal, s kozel a nyugati

homlokzathoz, hol mintegy dtjdrdst képezett.
Most id8 szerint kovetkeznék a péesi négy tornyos székes-egyhdz, de tekintsiik elébb mds két ro-

kon4t, s legelébb sz. Adalbert templomét Esztergamban.

o s o 15 20 23 20° E székes-egyhdzat Rudnay, Magyarorszdg akkori pri-
mdsa, szdzadunk médsodik évtizedében lerontatta, pedig egésa.
alapzatdig puskaporral, hogy a mostani kaszdrnya-féle épitmé-
nyeket helyébe tétethesse. Nem birtunk ugyan abban mdrakkor
sem az eredeti, 1188 és 1198. kozt épiilni kezdett romdn templomra
rdismerni ; mert ez a cstcs{ves és renaissance korszakban kiilsnféle
dtalakitdson ment keresztiil s tobb ujabb kdpolna épfttetett hoz-

51. 4b. zd; de egészben mégis a romdn styl jellegét viselte magdn, mint
azt Mathes , Veteris arcis Strigoniensis monumentorum — descriptio“ czfmfi 1827-ben megjelent munké;jd-
nak igen felilletesen és futélagosan rajzolt képei tanusitjdk. A negyedik tdbla 3-ik dbrdja utén az épilet
eredeti romdn alaptervét dgy lehet kiegésziteni, mint ezt 51-ik fametszetiink mutatja. E szerint az egyhdz
szintugy, mint a fehérvdri, négy tornyos volt és, mint Fehérvdrott akeleti bizonyosan nem, ugy Esztergam-
ban sem szokottki egyetlen torony sem a nagy négyszogon, de itt is a torony elrendezése inkdbb kozelft a
kiilfsldon akkoriban szokdsos elrendezéshez, mivel, bdr az 4thajé hidnyzik, mégis van némi hosszentélye:
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melyet a keleti tornyok hozzd csatoldsdnak mddja utdn tornyos szentélynek mondhatni, mig a nyugati to-
reny-pért, mivel a két mellékhajénak tokéletesen megfelel, iker toronynak nevezhetjiik. A két keleti torony
alatt apsidiol volt, melyben, ha taldn eredetileg nem is, de késSbben oltdr 41littatott fel. A fgapsis kis hosz-
szentélye nem volt elég a nagy szdmu papsdg befogaddsdra; azért a szentélyt folytattdk, mint ez mdsutt,
kivdlt Francziaorszdgban is tortént. a kozéphajéba, azzal az utébbinak hét osztdlya koz8l a kelet felé fekvd
hdrom osztdlydt foglaltatvdn el. Szdmitdsom szerint a templom egysége 33,5 régi rémai ldb, vagyis 31,3 bé-
csi mérv lehetett; szélességét két egységre = 62,6, hosszdt, mint a pécsiben, 5, egységre=172,15'-ra
vehetjiik.

E templomot négy sarktornydval tdvlatilag dbrdzolja Esztergam vdrosinak ama pecsétje is, me-
lyet Pray egy 1330-ban kelt okmdny pecsétje utdn kozlstt 1805-ben megjelent ,Syntagma historicum de
sigillis“ cz. munk. X. tdbl. 8-ik dbrdjdban. .

A péesi székes-egyhdznak harmadik négy tornyos rokona a nagy-véradi székes-egyhdz volt, al-
kalmasint nem az, melyet sz. Lajos épitett, hanem egy mdsik, mely késébb amaz eredetinek helyén épiilt ;
kés6bbinek hiszem pedig szért; mert az eddigi tapasztalds szerint Magyarorszdgon, sz. Istvdn basilik4j4t
kivéve, az emlékszerli épitészet csak III. Béla (173—1196) kordban kezdddik.

A nagyvidradi négy tornyos székes-egyhdznak alaprajzdt nem ismerjiik, de hogy ezen templom-
nak is négy tornya volt valamint a torténeti adatbdl, Ggy az ezen egyhdzat eldadé régiképekbdl is kitiinik.

Zsigmond kirdly egyik 1406-ban kiadott okmdnya, melyet Pray ,8z. Ldszl6 életének' 32-ik sk.
lapjén idéz, mondja: hogy a védradi templomnak egyik sekrestyéje, melyben ereklyék, kincsek és okmd-
nyok driztettek, ezekkel egyiitt leégett, sacristia, seu conservatorium ecclesiae Varadiensis, in qua
venerabiles reliquiae etc. reconditae fuerunt, cum praedictis universis thesauris combusta et in cineres re-
ducta fuere. Itt ugyan sem a négy, sem az apsis-torony nem jeleltetik ki vildgosan, de ez torténik az utébbi
tekintetben Zrednai Jdnos, az 1443-ik évhez irt jegyzetébsl, hol az egyhdznak két tornydrdl van szé: A
torony alatt boltozott sekrestye volt, s az egyiknek boltozata 1343-ban délt le. Erat sub ipsa turri volta
quaedam, seu sacristia voltata. Kdr, hogy a tornyoknak, az apsishoz valé kizelebbi viszonydt e két ok-
ménybdl részletesebben nem tudhatjuk meg.

De megtudjuk azt a fentebb idézett bécsi képes chronika
egyik rajzébdl, melyen a nagy-véradi templom van lefestve, erre pe-
dig rdismertink azon kérilménybdl, miszerint a templom el5tt szeké-
ren, nimbusa utén szentnek mutatkozé tetem fekszik. A legenda elbe-
szélvén, hogy a szekérbe fogott okrok, sz. Ldszl6t kocesis nélkiil, csu-
pa 6sztonbdl, vitték el Nagy-Vdradig, hol a székes-egyhdz eldtt meg-
dllapodtak, vildgos, hogy itt ezen jelenet van eldadva, hogy tehdt a
templom sz. Ldszl6 sfrtemploma.

Ezen képecskén pedig szintén négy-tornyos templomot l4-
unk, mely ugyancsak, mint az 50-ik fametszetiink, kiszokd torony-
nyal bir; de mid8n amott a rajzolt kiszokésnek ellent mond az dsa-
tdsok alatt kitiint valésdg, itt sem vagyunk biztosak a kiszokés irdnt.
s6t 14tjuk, hogy e kép is csaknem ugyanazon minta utdn késziilt,
melyrél az elgbbit vették, hogy a toronynak itt is hdrom emelete va-

52t 4b. gyon, az apsis félkorii, s hogy a mellékhajé igen kétes két ivtdma itt
is eldfordul.

Idézhetem a nagy-véradi templomnak még egy mds képét is.

Rémer bardtom és Telepy 1863-ban, nem messze a stajerorszdgi Radkersburg nevii vérostél Vas-
vérmegvében négy kis falusi templomot fodoztek fel, mely hajdan egészen befestett falakkal dfszlett*),
Legnevezetesebb e négy templom kozt a turnicsai; mert itt nemcsak a szokott, a bibliai torténetbdl vett
képekkel, hanem sz. Ldszlé egész életét tdrgyazd legenda lefestésével taldlkozunk. E képeket festette rad-

*) A vasvri négy templom képeirdl tiigeteseLben szdlottam az ,Oesterreichische Revue'* 1867-hi évfolyama april bavi fiizetében, o
csim alatt ,Die mittelalterliche Baukunst in Ungarn“ VIIL czikk. ,,Oedenburg und das Eisenbuger Comitat*
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kersburgi Aquila, a XTV-ik szdzad vége felé. A tobbi kozt eléfor-
dul az 53. sz. fametszetiinkon el6adott templom is, és pedig ily fel-
irdssal ,,Itt boldog Ldszl6 épfti a templomot, melyben teste nyug-
szik. Hic beatus Ladislaus edificavit ecclesiam in qua ibidem requi-
escit. Itt tehdt kétségtelen, hogy Aquila a nagy-vdradi székes-
egyhdzat akarta lefesteni, s fme itt két kész tornyot ldtunk, a har-
madik éptiléfélben van s ez peremptorie koveteli pérjdt, gy hogy
itt is négy tornyos egyhdz van eléttiink. Nevezetes, hogy Aquila,
vagy félszdzaddal kés6bben munkédlkodvén, mint a béesi chronika
iréja, nincs tobbé, mint az, tokéletesen elfogulva, az akkoriban
szokdsos modorban, mely szerint a csticsfves styl teljes kifejlsdésének
kordbanis az épiileteket még mindig romén stylben rajzoltdk; igaz
ugyan, hogy még itt is félkorben zdrt ablakot, kaput és apsist 14-
tunk, hanem a két kész torony mdr is csicsfves sisakkal és azon
53. 4b. felfutd levél c.somaggal vagyon elldtva, melyet af§ csdcs hdromszs-
gének szélén is l4tunk.
Végre idézend8 még 54. sz. fametszetiink eredetieis. Ezt
Martianznak, a fenn érintett négy vasvdrmegyei falucska egyikének
templomdban ldthatni; ezt szintén Aquila festette. A szentély ke-
leti ablaka alatti téren tobb szent l4thaté, egyikok az itt
 szintén kozlott templom mintdjét tartja kezében; a minta négy-
o [ © tornyos, s mivel két apsisa van, akét torony-pér egyardnt két tor-
0o 0o nyos szentélyt képez. Az épiilet stylje romdn ; itt tehdt Aquila visz-
szatért a régibb modorhoz; miért hinniink kell, hogy nagy-vdradi
egyhdzéban némileg az eredeti mésdt torekedett adni.
Miutdn futélagosan dtmentiink Magyarorszdg eddig is-
mert nagyobb négy tornyos egyhdzai sordn, térjiink vissza a p é-
. csiszékes-egyhdznégy tornydhoz. Afehérviriés esater-
54. 4b. gami templom négy tornya nem szokott ki a mellékhajé hosszzdr-
faldn, az esztergomi bizonyosan nem, a fehérvéri pedig igen hihetéleg nem (legaldbb a keleti nem), a nagy-
véradi templom tornyainak kiszokése szintén igen kétes Ezek ellenében a péesi négy torony egészen kiviil
41l a7z egyhdznak négyszogén és csak belsd faldt birja kozosen a mellékhajéval; ha tehdt amott az ergditési
czél kevésbé volt kijelentve, ha a torony csak nagyobb magassdgdval nyert ergditési jelentést, itt ezen je-
lentés onélldsdbanis kivildlag kitiinik. Ennek okdt pedig abban kell keresni, hogy a péesi torony nem csak
a templomot, hanem egyszersmind a vdrost is védte; ugyanis a székes-egyhdz északi hoszoldala a véros
sdncz drka t8szomszédjiban 4llvén, az egész templomot valédi véracsnak tekinthetjiik, s§t a templom maga
egy kisebb, hajdan 4rokkal, korfallal és még tsbb toronynyal elldtott, az alsé vdrosnak mintegy akropoli-
sdt képezd vérban volt elhelyezve, és mid6n azt védte, viszont ennek oltalmdt tupasztalta. Ugyanezen eset
fordult el8 a fehérvéri és esatergami templomndl is, amaz is igen kozel dllott ama kevés pontok egyikéhez,
melyeken a mocsdrok kozt fekv8 vérost egyediil lehetett megkozeliteni, e pont és kapuja folé forditotta ke-
leti részét, emez pedig, t.i. az esztergami, eredete dta valédi akropolisban volt elhelyezve, melyet mdr a
rémaiak is czélirdnyosnak tartottak erésiteni. Nem ellenkezik a valdsziniiséggel, sdt fnkdbb megegyezik
azzal, hogy mér a rémaiak kordban is a régi Sopianae vdrndja vagy castruma a mai székes-egyhdz ko-
riil terjedt el, legaldbb itt sok rémai régiséget taldltak, ezek kozt pedig elsd helyen 4ll a késSbben térgya-
landé, s az egyhdzhoz ér§ 6-keresztény catacomba, mely tagadhatlanul még a rémai kornak szilleménye.
Kétségkiviili, hogy a péesi székes-egyhdz kiornyéke, hegy oldalon fekvén, mai idbeu erdsitési
vagy védelmi pontnak semmi esetre sem vdlasztatnék ugyan; ellenben a rémai és kozépkori ostrom-rend-
szerben haszndlt megkozelitésre valé nagyobb épitményeket, ostromlé tornyokat vagy épen a hegy lejtosé-
génél fogva nchezebben lehetett, mint a sikon, ezen mély drokkal koriilvett crdsitéshez kozel
hozni.

000 AEANAR 000
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Mi a pécsi tornyokndl igen feltiing az, hogy falainak vastagsdga igen kiilonbozd, leggyvongébb a
belsd fal, melyct kozosen birnak a mellékhajékkal, és mely itt sem vastagabb, mint az oldalhajé mds
pontjdn, ennél tobbnyire er8sebb a nyugati és keleti fal, legerdsebb pedig a templommal semminemii érint-
kezésben nem levd északi ¢és déhi fal, &s itt ismét igen feltiing, hogy a két déli torony déli fala erisebb-
nek ldtszik a két északi torony északi faldndl, mintha a legnagyobb ersséget nem kiilsg, hanem belsi, »
virosbdl jovd, cllenség irdnydban kellett volna alkalmazni.

Tobbé nem tudhatjuk: vajjon a torony, eréditései czéljdnak megfelelve, mér eredetileg is el
volt-¢ ldtva felsd részén rovatkdkkal (Zinuen), de ilyeneket ldtunk Koller rajzén is a kés@bben feltett teti
alatt s ilyeneket alkalmazott a templom legujabb restauratora is. Hogy pedig a torony magas emeletét
keresztiiltorg ablak alkalmas volt az ijjaszok mozgalmaira: azt els§ réstdblink viligosan mutatja, valamint
azt is, hogy a két alsé emelet ablaka igen sziik, a rémai és kizépkori tornyok védrendszerénck értelmében.

Osszefoglalvin az eddig tirgyaltak credményét, cz lehcts rovidséggel eldadva a kivetkezo:

Ugy hiszem felderitettem ¢ péesi székes-egyhdznak eddig egészen isme-
retlen s a XII-dik szdzad végére ¢sd keletkezési kordt, folismertem ¢épitkezdjét
Calanusban, az egyetlen pécsi érsekben, s épitijét, hihetileg egy, a dijoni
sz. Benigne czimii kolostorbdél szdrmazé benczés bardtban.

Midén a gyakorlati hagyomdny folytonossdgdt, kivilt a rokon ardnyo-
zdsban kerestem, s itt minden ldnczszemet vizsgdlvdn haladtam Mailandnak sz
Lérincz templomdtél a dijoni sz. Benigne czimiithez innen a velenczei sz
Mdrkféléhez, tovdbbd a gurki székes-egvhdzhoz: a gurkiban red ismertem a
pécsinek egyik f8 elépélddnydra, sitt kimutattam, hogya diszités tekintetben
egészben véve alacsonyabb fokon 41l ugyan a péesi székes-cgyhdz felsd része
elgpélddnydndl, hanem hogy azt még e részben is foliilmulja altemplomdval, s
hogy szrkezeti és elrendezési tekintetben Pécsett mindenesetre vildgos eléha-
ladds mutatkozik. :

Végre midén a pécsi székes-egyhdz négy tornydnak feltiiné elrendezését
vizsgaltam, s ezt 6sszehasonlitottamatobbi nagyobb magyar templomok ismert
négytornyos rendszerével: kideriilt, hogy a pécsi mdsodik elgpélddnya (a gurki
az elsd), sz. Istvdn bazilikdja volt, s hogy a négytornyos rendszert, erdsitési
czélbdl vették 4t Magyarorszdgon, az akkor ndlunk még épen 4116 valamely régi
rémai castrumtdl, legel&szor dtvéve is sz Istvdn bazilikdjdba, s hogy czen
rendszer innen, a XII-dik szdzad vége felé, t6bb mnagyobb magyar egyhdzban
valésdgos magyar épitészeti iskoldt képezett; mely tornyainak sajdtsdgos cl-
rendezésével minden més orszdg négytornyostemplomrendszerétdl cliit.

Vége az elsd résznek.
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