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Most masodizben torténik, hogy én, ki eddigelé rend-
szerint majd az 6don girdg s romai vildg politikai ismeret-
és eszmekorének, majd a modern alkotmdnytorténelem és
dllamjog kevéshé kikutatott mozzanatainak vagy az dllam-
tudomdnyi szakirodalom termékeinek kritikai méltatdsa dltal
igyekeztem kiérdemelni a tisztelt osztdly figyelmét, oly tdrsa-
dalmi tiineteket kisérlek meg bevonni értekezésem kirébe, a
melyek kozvetetlentil a manap koriilottiink miikods életnek
tobbé-kevésbbé érdekébreszté jelenségeikép szerepelnek, szét-
szérva a publicistikai irodalomban, de a mely tiinetek a magok
rendszeres Osszeségében szintigy megérdemlik az dllamtudo-
médnyi buvdr és gondolkodé behatélag vizsgdls érdeklsdését
s a posteriori elmélkedését, mint ahogy megérdemlik a most is
folyamatban levé, szerves és szervetlen természetbeli erdk a
geologét. A jelen év tavaszdn »Tudomdny és tdrsadalom«
cziml értekezésemben az eurépai dllamélet és culturélet tény-
leges egymdsra hatdsdt fejtegettem az egyéni érték, mar t. 1.
a tudomdnyok tisztdn elméleti szolgdlatiban 4ll6 erdk, azaz
szakkészilt és szaklagosan mikodsé tehetségek egyéni értéke
allami s tdrsadalmi érvényestilhetésének szempontjabol; jelen
értekezésemben tulajdon magyar hazdnk tdrsadalmdval, és
ennek néhdny legijabb irodalmi méltatdsdval éhajtok foglal-
kozni, meg levén gyé6z6dve, hogy midén ez irdnyban kisérlek
meg egy kritikai koriiltekintést, époly hazafias, mint tudoma-
nyos érdek kovetelményének igyekszem eleget tenni.

Maga a magyar tdrsadalom, mar csak fejlédésének jelen
phasisdban is, elég buvdrlati és eszmélkedési targynak egy
egész emberi életre. Pedig ha érdekelheti is az eurépai tudo-
ményossdg munkdsait messze tiil hazdnk hatdrain is ez a tdr-
sadalom, a mely ma, igy mint van, betolti a Szent-Istvin koro-
néja birodalminak anvaorszigdt, és folkelti minden elfogulat-
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lan szemlél6 tudvigydt a maga pezsg6 politikai életével, iro-
dalmi mozgalmaival, miivészeinek sikereivel és mindenekfolott
a maga pompdzé, hatalmasan virdgzé févdarosdval: mennyivel
inkdbb érdekelhetné még a tudomdny emberét, ha oly anyag
dllana eldtte, a melyb6l betekinthetést nyerhetne az 1847 Gta
egyre tdguld, egyre nagyobbodd, miveltségében gy, mint
vagyonossigaban folyton meglepd mérvekben fokozidé magyar
tdrsadalom dtalakuldsainak torténelmébe, ugyancsak 1847
6ta le egész a mai napig !

Ilyen nagyszert atalakuldst oly rovid idé alatt nem élt
at szdzadunkban csak még az 1789-diki eszmék hatdsa alatt,
a franczia tdrsadalom, —— hogy ne emlitsem a torok uralom
alol folszabadilt gorég, rumén és szerb tdrsadalmakat, a
melyeknek dtalakuldsai szintén rohamosak voltak ugyan, de
tilnyomoélag csakis politikai tekintetben. Maga a politikai
atalakulds térvényhozds titjdn eszkozoltetett ugyan, de kordnt-
sem oly tabula rasdra épité rendszerességgel, mint a hogy ez
megtortént majd az 1789-diki, majd az 1830-diki vagy az
1848-diki franczia forradalom hatdsa alatt Eurépa kiilonbozé
monarchidiban. Sajnos, hogy nem akadt még sem dllamjogi
szakironk, sem politikai torténetirénk, a ki 1848-diki torvé-
nyeink conceptiéjanak, elkészitésének, s a fiiggony mogotti
megvitatdsinak, majd alkotmdnyos megalkotdsdnak torténe-
tét megirta volna kell6 részletességgel és targyilagos tiizetes-
séggel. Sem Horvath Mihdly munkdja, sem az idevigd emlék-
iratok, vagy a tdrgyat érintd monographidk nem nyujtanak
kell6 tajékozdst oly mozzanatokra nézve, a melyeket az alkot-
mdnytorténelem buvdrai fontosabbnak kell hogy tartsanak a
méltdn dicsditett hazafias lelkesedés legmegkapdbb jelenetei-
nek fest6i ecsetelésénél is. Mindossze csak annyit tudunk,
hogy abban a pillanatban, a melyben Ledru-Rollin tréntbuk-
taté beszédét ama hirneves bankett alkalmahbél elmondotta.
Pozsonyban a rendek legeldrehaladottabb pédrtelemei még min-
den f6lott éreztek osztonzetet tanakodni, csak nem azon kérdés
f6lott, hogy rendszeres alkotményjogi alaptorvénybe foglal-
tassanak-e a nemzetnek torvényerdre emelkedendd aspiratioi?

Nem tortént ez meg mdrczius havdban sem, midén a
pdrisi forradalom és a bécsi mozgalmak szele elhatott mdr
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Pozsonyba. s az orszignak mdr akkor szivébe, Pestre is. Alig
néhdany 6ra jutott mar ekkor esak a bizalmasabb, sziikebb kir-
ben tartott alkotmdnypolitikai discussiénak, és azon hangokat
a melyek a franczia »>Charte« mintdjéra egy rendszeres alap-
torvény alkotdsdt tobbé-kevésbbé Gvatos modorban siirget-
ték, egyszerre elnémitotta annak sziikséglet-érzete. hogy ne
vesztegettessék a fonforgd vilsdggal szemben egy pillanatie
sem tovdibb belemélyeddbh torvényhozdisi munkdlatok kezde-
ményezése dltal az id6, hanem emeltessenck egyszertileg tor-
vényerdre azon hatdrozati javaslatok, a melyek a nemzet jogo-
silt nagy aspiratidinak megtestesitését voltak a térvényhozis
lelkére kotendék. Mi sem valdsziniibb, mint az, hogy ha sza-
vazdsra boesdttatott volna az a kérdés, vajjon rendszeres
alkotményjogi alaptorvény alkottassék-e, avagy csak a nem-
zetnek egyes concret kozkivanalmait érvényre emelendd koz-
torvények, a rendek tilnyomd mnagy tibbséggel utasitottik
volna el mar ekkor a charta eszméjét iinnepélyes nyilt iilés-
ben is. Amde erélteti az 1848-diki torvényhozasunk kritika-
jat az, a ki ezt azon rokonszenvnek hajlandé betudni, a mely-
Iyel nemzetiink értelmisége az angol alkotmdnyossig s egy-
altalin azon eldszeretetnek, a melylyel a torténelmi fejlédésti
alkotmdnyossig irdnt viseltetett. A pdrtemberek tilnyomd
tobbségét esak ama nagy eszmék éltetd ereje lelkesitette, a
melyektdl a haza megviltdsdat reméllették: de nem gondoltak
sokat amaz izgalmas napokban a torvényhozdsi formdkkal ; a
vezényl6 elmék pedig mdr csak azért sem akarhattak egy rog-
tom, még mdrezins haviban megalkotandé rendszeres alaptor-
vény gondolatdval komolyabban foglalkozni, mert évakodtak
minden oly 1épéstdl, a mely még jobban fokozhatta volna a
megoldds nehézségeit. Hogy 1875-ben nem alkottatott Fran-
cziaorszaghan rendszeres alaptorvény, az addig alkotott
»Charte«-ok és »Constitution«-ok példdjara, hanem hogy
csakis alkotminy-térvények alkottattak — lois constitutio-
nelles — ezt sem az okozta, mintha az akkori franczia tor-
vényhozis meghajlott volna a torténelmi iskola dltal a rend-
szeres alaptérvények ellen hangoztatni szokott elméleti kifo-
gdsok el6tt; nem, bdrmikép gondolkodott is Thiers, a donté
indit6 ok merében gyakorlati természetii volt. Ha »rendszeres
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alaptorvényt« alkotnak: hat akkor elvileg donteni kell az
allamélet Gsszes fékérdései folott. Diontenidk kell vala ez eset-
ben a memesi czimek viselhetésének engedélyezése vagy az
1791-diki sth. alkotmdnyok értelmében azok végleges eltir-
lése f6lott 1s. Kényes kérdés, a melynek érdemleges eldonté-
sébe nem akart beleboesditkozni akkor Francziaorszighan a
szélsé radical arnyalatok- és a hatdrozottan conservativ monar-
chistikon kiviil egy parliamenti part sem. Maga az dllamf
szintén keriilni akarta ezt a harczot, és sikerlt is kitérni egy
ily nagy Osszeiitkozés el§l — az dltal, hogy nem egy mindent, az
egész allaméletet feloleld rendszeres alaptorvény alkottatott,
hanem csak egyes alkotmédnytorvények alkottattak, a melyek
az allamhatalom szervezetének, iigykoreinek elemeit s gyakor-
lisanak mdédozatait voltak hivatva megdllapitani.

Bgészen analog helyzetben talilta magdt az allamférfiai
ovatos korfiltekintésre Gsztinzott magyar hazafisdag a mér-
cziusi napok hevélye alatt 1848-ban. Itt, Pozsonyban, nem a
nemesség létkérdése képezte a hokkendt; nem is képezhette,
mert hisz épen a kivialtsigos rendek emelkedett szellemii
aldozatkészsége volt az a dontd tényezd, a melytdl a politikai
jogoknak s egyiltalin az dllampolgdroknak addig az alkot-
many sdnczain kivil dllott millidkra kiterjesztése fiiggott ; ez
az aldozatkészség szabta meg egyediil a hatdrt a mir évtize-
dek dta eldkészitett, de most a februdri franczia forradalom
varazsiitése alatt egész rohamossiggal tényleg meg is kezdett
alkotmdnyjogi reformpolitikdban. A magyar nemesség sajit
magamagat milta folil, sét tilszdrnyalta szdazados torténel-
mének diesGségét, midén énként, minden kényszer nélkil le
tndott és le is akart mondani ezredéves kiviltsdgairdl, eld-
jogairdl a haza osszes gyermekei javira: tehetett ennyit az
emberi és hazafiii nagylelkiség hatdrain belil: de messzebb
menni senkinek sem juthatott eszébe; mert hisz a nagy fran-
czia forradalom ama végzetszer(i augusztusi €jjelét nem vehet-
ték volna a rendek mintaképil a nélkil, hogy ezdltal meg is
ne sziintették volna a torténelmileg fejlett magyar dllamot.

Nem a nemesség kérdése képezte hat itt Pozsonyban a
bokkenét ; nem is a férenditdbla kérdése : mert hisz a folott is
tisztdban volt a nemzetipart, hogy gréf Batthydny Liajos hivei
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a férenditiblin ép oly elengedhetlen tényezdk a reform keresz-
tilvitelében, mint a nemzetipdrt vezérei az alsétiblin. A mi
a féakadalyt képezte egy rendszeres alkotmdnyjogi alaptor-
vény alkotdsdra nézve: ez azon fogalomzavar volt, a melyben
a Magyarorszdg és az orokos tartomdnyok, helyesebben az
osztrdk csdszar és Magyarorszdg kirdlya egymédshoz vald jog-
viszonydt szemlélték a ma tgynevezett kozosiigyekre nézve,
szemben a »Pragmatica Sanctio« kévetelményeivel egyfelsl a
magyar orszaggyiilési partok egyes vezérférfiai, masfelsl pedig
a donté politikai tényezék Bécshen. Egyéb okok is jariltak
hozzd, hogy a rendszeres alkotmdnypolitikai alaptorvény kér-
dése formaszerint f6l nem vettetett, de csak mdsodsorban.
Bgyébirint, midén mindezeket constatdlom, kordntsem
azért teszem ezt, mintha sajndlkozdsomat akarndm a f5l6tt
az elmélet szempontjabol kifejezni, hogy 1848-ban nem
alkottatott Pozsonyban rendszeres alkotmdnyjogi alaptor-
vény : csak azon félreismerhetlen hidnyossdgok okfani hitterét
éhajtottam fontebbi megjegyzéseim daltal megvildgitani, a mely
hidnyossdgok az ugyancsak 1848-ban Pozsonyban létrejitt
alkotményjogi torvényhozdsunk miivében mutatkoznak.
Jelzem voviden, mire fektetem én a fésilyt e tekin-
tethen.
1848-diki torvényezikkeink kozél azok, a melyek a fele-
16s minisztérium foldllitdasara s ezzel kapesolatosan a torté-
nelmileg fejlett dikaszterialis kormany-collegiumok besziinte-
tésére, a népképviseleti rendszer behozataldra, a megyékre,
kozségekre, a birésdgokra, az urbériség megsziintetésére, a
kizteherviselésre, a sajtészabadsdgra, a koztisztviselGkre s a
nemzetérség folallitisdra, valamint az dllam és a felekezetek
kozti viszony érintésével az egyetemi tanszabadsdgra, s egy-
dltaldn a tanszabadsdgra és az erdélyl uniéra vonatkoznak,
korszakalkotélag messzekihaté alkotmédnyjogi torvények. Osz-
szeségbkben e torvényczikkeink alkotjdk vala azt, a mit az
1848-diki alkotmdny neve alatt ismer és 6riz, dpol odaadds-
teljes hazafias melegével mind e mai napig a magyar nemzet.
Miér most az a kérdés: vajjon, midén 1848-iki térvény-
hozdsunk csak ezen alkotmédnyjogi torvényeink megalkotdsira
szoritkozott, elrendelte-e ezaltal de lege mindazon alkotmdny-»
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jogi reformok életbeléptetését, a melyekre a torténelmileg fej-
lett alkotmdnynak oly irdnyii és oly szellemi dtalakitdsa végett
szitkség volt, a mindt ez az 1848-diki torvényhozdsunk sajdt
maga nemcsak contempldlt, de a sz6 jogi értelmében intentiéba
vett, ugyancsak akkor, a midén, és az altal, hogy hozzafogott
fontjelzett 1848-dik torvényczikkeink megalkotdsdhoz ?

Ez a kérdés mindenekel6tt; de mem szeretném mar
magat e kérdés folvetését sem kitenni barmiféle félreértésnek.
Nem arra czélzok ugyanis, pl. hogy nem alakitotta it az orok-
l6tt férenditablat is; nem a férenditdbldra, illetéleg férendi-
hazra, — vagy fels6hdzra nézve — mert ez a kifejezés is eld-
fordil a masik kettd mellett ugyanazon 1848-diki torvény-
czikkeinkben —, mondom, a férendihdzra nézve nem kove-
tett-e el az 1d6 rovidsége miatt mulasztist, vagy nem hagyott-e
allamjogi rést tervszertileg ott, midén a férendihdzat egy-
szeriileg meghagyta ama, 1608-b6l keltezett, oroklott, szer-
vezetében ? 3

Nem ezt, és nem ennek analogonjait értem én, midén
hianyossagokra utalok 1848-diki torvényhozisunk alkotmény-
jogi mivében: de értem azt, hogy nem nyilatkozik magdban
a torvényczikkek szovegében csak egy széval sem a feldl, vaj-
jon, &mbar megsziinteti a népképviselet behozatala dltal az 6ro-
kolt, torténelmileg fejlett orszdggytilési rendeket, — az 1. n.
négy orszigos rendet — egyhdzi, vildgi féurak, koznemesség,
sz. kir. varosok — megsziintnek contempldlja-e egyittal maga-
nak a most mdr az urbériség megsziinte és a vilasztdsi jognak
kiterjesztése folytdin oly nagy mértékben kitdguilt nemzettest-
nek azon rendi tagozatit, a mely Magyarorszdgon a rendi
alkotmany idejében sem gyokerezett frott térvényben ugyan,
de a mely rendi tagozat fonnallott azért Magyarorszagon
szintligy. mint egyéb rendi monarchidkban mér a kozépkor-
b6l oriklott tarsadalmi szervezet kapesian de iure, a szokds-
jog, egy az egész keresztyén-germdn allamrendszert dthaté
common-law alapjan ?

Ezen rendi tagozat azt jelentette, hogy az oly dallamban,
a hol ez megvolt, nem létezett egységes dllampolgdrsag, allam-
polgdri tdrsadalom de iure: de létezett négy rend: papsig,
nemesség, polgdrsdg és parasztsig, a melyek kozol a hdrom
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elso kivaltsagos volt, a két elsé meg épen a politikal nemzet
tulajdonképeni szinejavit és magvit képezte, mig a negyedik,
eltekintve Svédorszigtol sth., mar kivil dllott az alkotmany
sanezain, és nem volt egvéh, mint a két elsé rendnek tihbé-
kevésbbé jognélkiili, glebae adstrictus jaruléka.

Az tehdt a kérdés, ming dllispontot foglalt el 1848-diki
torvényhozisunk e rendi tagozat kérdésével szemben? Egy-
szertileg hallgat, nem nyilatkozik felgle. Pedig az, hogy ez a
rendi tagozat nem gyockerezett a rendi Magyavorszigon frott
torvényben, hanem csak szokdsjoghan, common-lawban, ez a
kirilmény még nem képezhetett akaddlyt arra nézve, hogy
egy ily nagyszeri alkotmdnypolitikai kérdéshen 1848-diki
torvényhozdsunk tiizetesen nyilatkozzék. Hisz hdny oly tor-
vényt tartalmaz »Corpus Juris<-unk, a melyek irott térvény-
hen nem gytkerezett intézmények megsziintetésére vagy médo-
sitdsdra irdnyozvik! — Es épen azért, mert 1848-diki tor-
vényeink szivege mélyen hallgat e nagyfontossigi alkotmdny-
politikai kérdés folott: épen ezért tdmadt azutdn az 1848
dta lefolyt évtizedek folyamdban egy oly fogalomzavar, a
melyhez hasonld fogalomzavarban nem leledztek még egyteldl
sem a rendszeres alkotmanyjogi alaptérvénynyel biré modern
illamok tdarsadalma, értelmisége, sét dllamjogi iréi, sem nem
leledztek hasonlé fogalomzavarban a tisztdn torténelmi fejld-
désii angol alkotmdnyossdgban sem a tdirsadalom, sem a kiz-
szellem mozgaté tényezéi. 1848-ban természetesen még szo
sem lehetett az ily fogalomzavarrél. A hazafias lelkesedés
amaz emélytelt napjaiban, majd az onvédelmi harcz kozben
nem gondolt itt e hazdiban senki arra, hogy magédnak a rendi
tagozat kapcsdn e részben jogorvoslist igyekezzék szerezni,
akar egyesek, akdr hatésdgok irdnydban. Abban az idében a
»szabadsdg, egyenldség és testvériség« nagy szavai uralkod-
tak a kozhangulat f6lott az egész orszdghan, és dmbdr az
1848-diki torvényhozdsunk teljes épségében hagyta tigy a f6-
nemesi, mint a nemesi czimet, rangot : fényes, torténelmi nevii
féuraink koz6l nem egy hagyta el akkor a grofi, hiréi
czim- és rangjelz6t csalddi neve eldl, csakhogy ezdltal is kimu-
tassa az 6 teljesen odaaddsteljes fololvaddsit az dldozatkész
hazafias kézhangulatba,
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De leviharzott az énvédelmi harcz, és a népképviseleti
alapra fektetett magyar alkotmédnyossdgnak 12 éven 4t nem
lén folytatisa. Egyideig kételyben litszottak forogni az elmdk
még a feldl is, hogy vajjon lesz-e még, lehet-e még filtamadsds
a jogfolytonossdg alapjdn, vagyis az 1848-diki torvények alap-
jan valaha is? A foltdmadds, alkotmanyossdgunk tijjaébre-
dése azonban mégis bekovetkezett ; a nemzet kibékilt a kirdly-
lyal, és a megkorondzott kirdly helyredllitotta az alkotmdnyt
az 1848-diki alapon. Sokat elmosott, sokat kitordlt e kézben
az 1dé az emberek emlékezetéhdl; és ha hiven meg is birtdk
Grizni azon nemzedék tagjai, a mely még vérét ontotta az
1848-diki torvényekért, lelkGk mélyében a kegyeletet azon nagy
eszmék irdnt, a melyek ¢ket az 1848-diki torvények megalko-
tasdra osztonzik vala, — az a nemzedék, a mely az 1867-diki
kiegyezés Gta nétt 61, nem igen taldlhatta magdt az alakilt
viszonyok kozepette arra indittatva, hogy egyebiitt is keresse
az alkotmédny szellemét, mint a torvények, azaz az 1848-diki
torvények §§-aiban, bottiiben. Az az eszmekér, a mely 1848-
ban az éltetderdt kolesonzi vala ezen torvények megalkotd-
sara, ez az eszmekor szétfoszlott azdta, mint lenge pédra, egé-
szen. Honfitdrsaink csak a torvény bhotiijét littdk azéta magok
eldtt kizarélag ; veszendéhe ment a finomabb dllamjogi drnya-
latok emlékezete az 1848-diki dtalakuldssal érvényre jutott,
nyugateurdpai szellemben dltaldnosité modern common-law-
ban, és mindenki gy magyardazta mdr ekkor 1848-diki torveé-
nyeink szellemét, mint ahogy ezt sajat filfogdsa, értelmi és
szakképzettségi latkore, hogy ne mondjam izlése vagy épen
érdeke hozta magival.

B folfogasok zome két nagy, egymdssal meglehetésen
ellentétes dllamjogi dlldspontban tetézott. Az egyik dllaspont
hivei tgy taldltdik, hogy nem érhette az 6riklott, torténelmileg
fejlett, rendi alkotmdnyt a maga lényegében egyéb valtozds
1848-ban, mint a melyet a szentesitett 1848-diki torvényeczik-
ek egyik vagy mdsik §-dnak egyik vagy mdsik alinedja tisz-
tdn, viligosan, hatdrozottan elrendel. Ezek azutdn azt hitték
és hiszik még ma is, hogy a magyar dllampolgdri tdrsa-
dalom az 1848-diki toérvények élethelépése folytan szerfolott
kibéviilt ugyan, de azért még sem vesztette el a maga oroklott
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rendi tagozatat. Megsziintek a népképviselet behozatala, a
kozteherviselés, nemzetérség behozatala és az urbériség meg-
szlintetése folytdn az oroklott orszaggyilési rendek mint ilye-
nek, s ezek mindazon kiviltsigai és eldjogai, a melyeket az
1848-diki torvényeink eltiroltek: de nem sziintek meg azért
a torténelmileg fejlett rendek az egész politikai nemzettest-
ben, vagyis, modern nyelven szélva, a szerfolott kitdgiilt
magyar dllampolgiri tirsadalomban. B folfogds nemcsak a
tarsadalom egynémely igen hefolyisos kirében vert gydkeret
mindjart alkotmanyossigunk ijjaébredése 6ta, de tat tirt
maganak dllamjogi kézikinyveink irodalmdba is és csaknem
kizirélag a hatalmdba keritette ezt egész a legeslegiijabb
1dékig. Ne csoddlkozzunk ezen, hogy ez igy tirténhetett. Nem
volt ebben semmi tervszeri czélzatossig; csakis az ondlld
allamjogi gondolkodds és a kelldleg alapos, kellsleg korszerti
allamtudominyi tajékozottsig hidnyos voltdnak tudhatjuk be
ezt eredményetil. Miként mdar mdsutt tiizeteshen kifejtettem 1),
az 1867-diki vestitutio in integrum egészen késziiletlenil
taldlta nalunk az elméket az dllamjogi compendiumirds meze-
jén. Nagy hirtelen kellett hozzdfogniok a dologhoz és ¢k,
kiillonben érdemes dllamjogi szakirdink, az dltal véltek meg-
felelni e részben hivatisuknak, hogy egyszertileg leforditottdak
magyarra, helyesebben kivonatoltik a néhai gréf Czirdky
Antal Mézesnek valéban nagybecsti munkdjat a régi, azaz az
1848 el6tti rendi magyar »jus publicum«-rdl, és a helyett,
hogy az 1867 dta életbelépett modern. azaz az 1848-diki tor-
vényeinkben gyokerezé magyar dllamjog rendszerének alap-
vonasait ugyancsak ezen 1848-ban és késébb alkotott tirvé-
nyeinkben keresték volna: az alapot?), a melyre a magok
rendszerét folépitendck voltak, egyszeriileg koleson vették a
grof Czivdky Antal Mézesnek rendi »jus publicume«-itdl,
csakis mechanikailag fiiggesztvén hozzi esetrél-csetre az
1848-ban és azéta alkotott nagyobb fontossigu dllamjogi

1) »Magyar igazsdgligy« 1887.; és »Nemzet.« 1888. decz.

%) L. Czirdky »Conspectus« sth.; Suhajda, Heged(s Lajos Candid
ezt kivonatoltdk, Récsi Emil a maga magyar kizjogdt nem bhirta befe-
jezni. Korbuly, Kiss Istvan Czirdky jdrszalagdn haladtak igen sok tekin-
tethen, a nélkil, hogy ezt sajit magok észrevennék.
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torvényeinknek, téhbé-kevéshhé tiizetesen megcommentdlt ki-
vonatait.

Megdobbenté tiimet alkotmanyos életiink szellemvildga-
ban, de nem teljességgel érthetetlen, ha egyuttal szemiigyre
vesziink két koriilményt. Az egyik, hogy az tigynevezett Bach-
rendszer, majd a Schmerling-féle provisorium kizte fekszik
egyfeldl 1848-diki torvényeink megalkotdsinak, masfeldl pedig
ezen 1848-diki alkotmdny helyreallitisanak, vagyis az 1867-
diki korondzisnak; a mdsik pedig az, hogy bdrmennyire
fényes nevekkel dicsekedhettiink is az alkotmdnyos élet gya-
korlati kiizdterén és a publicistikiban mdar 1848 el6tt is:
éppen oly szegények voltunk egész a legiijabb id6kig oly szak-
erékben, a kik a szé teljes értelmében modern allamtudomi-
nyi ismeret- és eszmekorrel rendelkeztek volna akkor, midén
magokat a magyar dllamjog irodalmi miivelésének szentelték.
Valéban még legkivdlébb egyetemi jogtandraink kozt is alig
akadhatott volna abban az iddben ecsak kettd, a ki hivatva
érezhette volna magdt arra, hogy megirja a modern magyar
allamjog rendszerét az 1848-diki jogalapon. Eléviilhetetlen
érdemit kitiindségiink Pauler Tivadar, a ki még leginkibh
lehetett volna erre hivatva, tilnyomdlag mas dgait gazdagi-
totta hazai jogtudomdnyunknak, és Virozsil, a kinek emléke-
zete irdnt szintén oly méltin viseltetik hensdségteljes kegye-
lettel a még €16 nemzedék, Virozsil rendelkezett ugyan meg-
telelé rendszeres és alapos tudomdnynyal, de hidval volt azon
szabad szellemnek, helyesebben azon dllamtudomédnyilag
fegyelmezett modern politikai eszmekérnek, a mely nélkiil
egyaltalan nem villalkozhatik valaki egy ily foladatra a siker
reményéhen. S6t e kegyeletre mélté emlékezeti jelesiink esz-
memenete még a messzemiltra nézve is annyira lekotottnek
érezte magat, minden nemes, emberszereté gondolkoddsa és
zsarnokgytilclete daczdra is, az osztrdk hivatalos culturpoli-
tika hagyomdnyss chablonai dltal a maga szakirodalmi miik-
désében, hogy még akkor is, midén egy, kilencz évvel az 1789-
diki nagy forradalom el6tt megjelent franczia konyv f6lott,
igen egy franczia kirdlyl censornak, M. de Sacynak 1780-ban
Yverdunben megjelent munkdja fol6tt mond itéletet, még
ekkor is inkédbb emlékeztet a Metternichkorabeli csédszér-
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varosnak, mint az ezeréves magyar alkotmanyossig féviro-
sanak légkorére. M. de Sacy munkdja hazink torténelmével
foglalkozik. »Histoire générale de Hongrie depuis la premiere
invasion des Huns jusqu’ & nos jours¢ ez a czime, a mely-
nek igyekszik is megtelelni az akkori viszonyokhoz és szer-
zonek személyes kortilményeihez képest dicséretremélté buz-
galommal.

M. de Sacy, a ki 1780-ban hazink torténelmének meg-
irdsara ilyeténkép villalkozott, kirdlyl censor volt az » Ancien
Régime« alatt Francziaorszighan; kirdlyi censor, ismételve
hangsilyozom, tehat mdr hivatalos dllisdndl fogva sem adha-
tott ki a sajit neve alatt oly munkit, a melyben csak egyet-
lenegy mondat vagy megjegyzés is ellentéthbe helyezkedett
volna az azidétt sajit hazdjiban divott, minden izében még
monarchikus f6lfogdssal. Nem is taldlunk e mitben egyetlen-
egy oly mondatot, vagy megjegyzést, a melynél hasonlithatla-
nil subversivebb politikai tanokat ne hirdetett volna — nem
egy Jean Jacques Rousseau, de akdr egy oly odaaddsteljes
tandcsosa a korondnak, mint az erds szellemii Turgot, vagy
mint az eszmegazdag marquis d’ Argenson; és Virozsil azon
kiilonben igen jeles és tudomdnyosan kezelt munkdjiban,
melyet 1865-hen és a kivetkezs évek folyamdban »Das Staats-
recht des Kionigreichs Ungarn«?!) czim alatt német nyelven
kiboesdtott, mégis indittatva érzi magit megrovélag nyilat-
kozni a franczia kirvdlyi censor, M. de Sacy érintett, egészen
drtatlan és semmiképen sem rendérellenes munkdjinak egy
passusa folott, — indittatva érzi magdt a magyar dllamjog
nyilvanos, rendes nagyérdemii tandra szemére vetni M. de Sacy-
nak, hogy oly filfogdst dril el, a mely inkdbb illett volna a
franczia conventhez, mint egy franczia kirdlyi censorhoz.

De hit mit vétett ez a M. de Sacy tulajdonkép a hagyo-
ményos orthodoxia ellen, — helyesebben, mi ellen vétett teh:it
¢ tulajdonképen ama, Virozsilék dltal annyira kdrhoztatott
passusdban ?

M. de Sacy csak annyit vétett, hogy kovetkezéleg mert
nyilatkozni a mi IT. Andrdsunk »Arany Bulld«-jarel: »En

1) Pest, I. 1865., IT. 1866., III. 1867. Heckenast.
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parcourant ce decret de 1222. d’' un oeil philosophique, on
rencontre a chaque ligne le préjugé, qui persuade aux grands:
qu’ eux seuls méritent 1’ attention des législateurs, et qu’ on
ne doit songer & la conservation du peuple qu’ autant, qu’ il
est utile & la noblesse.« Virozsil erre egészen elszérnytikodik
és igy kidlt fol a maga dllamjogi kézikonyvében 1): »Erlaubt
sich ein Koniglicher Censor in Frankreich noch ein Decen-
nium vor dem Aushruche der franzisischen Revolution von
derselben Urkunde in einem Tone zu sprechen, der eher an
die Tage des franzosischen Convents als jene eines royal cen-
seur erinnern konnte !«

Valéban jellemz, hogy mennyire mehetett ndlunk még
a hatvanas évek kozepe tdjan, majd ecsakhogy nem kozvetetlentil
az 1867-diki korondzds és 1848-diki alkotmdnyunk restitu-
tigja eldtt, ez a chablonszeri szakirodalmi évatoskodds. Viro-
zsil sajat maga idézi, néhdany sorral aldbb, Fényes Elek sza-
vait ugyane tirgyban, t.1. az Arany Bullinak magatartdsdrél
az orszdg nem-nemes lakosal irdnydban, és nem veszi észre,
hogy simdbb szavai daczdra, Fényes Elek ugyanazon
hidnyt, egyoldalisdgot ismeri {6l az 1222-diki szabadsdglevél-
ben, mint a ming folott M. de Sacy oly leplezetlentl nyilat-
kozik. Hdt vajjon Laddnyi Gedeon nem ugyanazt mondja-e,
a mit a franczia kirdlyl censor az Arany Bulldrél, midén a
maga »Magyar kirdlysdg alkotmanytorténete« czimi, hézag-
pétlé jeles munkdjaban ezen, mds tekintethen nemzetiink
politikai szabadsdgdnak annyira korszakalkoté, annyira 1élek-
emeld palladiumit, ugyanazon szempontbél vonja piarhuzamba
az angolok »Magna Chartd<-javal, és nem tartja sem haza-
fiatlan, sem illoyalis eljardsnak hangsilyozni, hogy mennyire
nagyobb gondozdsban részesiti a »Magna Charta< Anglia
osszes lakossdgdt, mint a hogy ezt, eltekintve a kivdltsigos
osztalytol, cselekszi Magyarorszag Osszes lakossdgdval szem-
ben az Arany Bulla ?2)

Az igaz, mind Fényes Elek, mind Laddnyi Gedeon egé-
szen méas eszmekorben néttek fol, mint egyetemiink egykori

) Virozsil : Das Staatsrecht des Konigreichs Ungarn. I. 127. 1.
?) L. Taddnyi Gedeon: Magyar kirdlysdg alkotm#dnytorténete.
1. k6t. 69—86. 1. ¢
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disze, Virozsil; de hisz épen az volt a baj, hogy a magyar
kir. tudominyegyetemen nem részesiilhetett még nagyobb
mérvi és tagabb litkori dpoldsban az dllamtudomdny modern
eszmekore, s ennek folytdn nem részestilhetett folvildgosiltabb
méltatishan a magyar dllamjog mdr abban az idében !

Mondom, ne csoddlkozzunk azon, hogy dllamjogi irodal-
munk nem teljesitette a maga hivatdsit, szemben az 1848-diki
alkotmény életbeléptetésével és ismét nem szemben ezen alkot-
mdnynak 1867-diki restitutijival, sikeresben: de ne csoddl-
kozzunk azutdn azon sem, ha a fontjelzett merev, korszerttlen
allaspontnak hivel azéta folyton szaporodnak vala. — Mdr
1874-ben, a »Biintet§ torvénykonyve targvalisa alkalmdval
kifejezést nyert ezen dllaspont Magyarorszig képvisel6haza-
ban, a mint e fel6l bdarki is meggy6zédhetik, a ki elolvassa a
képvisel6hdz »Napl«-jaban ugyancsak a »Biintetd torvény-
konyve« nagyérdemi codificatora, Csemegi Kiroly, Hodossy
Imre s egyéb jeleseink kizti szoviltist e tekintetben. Még
Montesquieu »1. Esprit des Lois«-jat is belevontdk ebbe a
vitdba, hogy a mult szizad dllambolesészének tekintélyével
fedezzék a rendi tagozottsig elméletét a XIX. szdzad nyol-
czadik évtizedében. Ha a magyar jogtudomdny e magaslatain
ily nézetek és kételyek uralkodhattak: nagyon érthet6, hogy
igy a konnyebb természetd irodalom s mnapisajté, mint
tdrsadalmi koreink félfogdsa, még tovibb mentek a gya-
korlatban.

Bzzel szemben a mdsik dllaspont hivel nem kizdrélag a
torvény bottire, nem kizdrélag az 1848-diki térvények szove-
gének §§-aira, alinedira, de ezek mellett még ezen 1848-dik
alkotmanynak szellemére is tdmaszkodnak, — a minthogy ezt
mdr a torténelmileg fejlett alkotminy természete hozza maga-
val, még oly folytonosan elérehalads, szizadok 6ta megszaki-
tdst, visszaesést nem ismerd torvényhozdsi dllamban is, mint
Anglia, tehdt még egy oly orszdgban is,a melynek tirsadalma
nem élt 4t a dicsgséges 1688-diki forradalom ota soha, csak
egy pillanatig sem, a mi Gtvenes és hatvanas évi dllapotaink-
hoz hasonlé viszonyokat.

Elsé pillanatra tudomdnytalan folfogdsnak, valésdgos
akrisidnak ldtszik ez az dlldspont minden hazafias és ember-
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bardti hdttere mellett is, a mely azt heviti: de kozelebbrsl
vizsgdlva a dolgot, az elfogulatlanil {téls, tirgyilagos allam-
jogi kritikus sem fogja ezen allispontot visszautasithatni, s6t

ha mdr akrisiit emlegetnek - épen az elfogilatlan, de
tiizeteshen tajékozott dllamjogi kritika fogja az akrisia vadjat
ezen allispontrol elhdritani és azt a mdsik, csupan botibdl és
S-bél, meg alineibdl kovetkeztet§ dlldspont tilzé hiveire
athdritani.

Azt mondhatjik ugyan ama merev és egyoldalu allis-
pont hivei, hogy csak irottjoghdl és szokdsjoghél szabad az
allamjogi kritikdanak valamely torténelmileg fejlett alkotmdny-
nak egy vagy mds adott idépontbeli szellemére kovetkez-
tetni, és ez értelemben arra hivatkozhatnak, hogy az irottjog,
mdr t. 1. az 1848-diki torvényczikkek szivege, mellettok szdl,
szokdsjogrol pedig szélani sem lehet, miutdn arra nézve,
hogy a rendi tagozottsig kérdésében ellenmonddst nem tiird
egyhangisdg, egy »common-law« megalakildsahoz sziikséges
»consensus omnium« johetett volna létre irodalmilag, vagy
épen hivatalos »usus« dltal, erre nézve hidnyoztak ndlunk
1848 dta az eléfoltételek, és ha nem is bizonyithat a hivatalos
susus« vagy a praecedensek linczolata az 6 dllispontjok mel-
lett, hatdrozottan kizdrja a »common-law« tényleges létrejot-
tét az a kétségbevonhatlan tény, hogy egyhangisig e
kérdésre nézve sem a politikailag szdmbavehetd tdarsadalmi
elemek folfogdsdban, sem pedig az irodalomban nem létezik,
s6t inkdabb épen dllamjogi irdink majdnem kizdrdlag a rendi
tagozat szempontjira helyezkedtek, a minthogy ezt tudomdstil
veheti mind az, a ki beletekint Heged(is Lajos Candidnak.
Suhajdanak, Korbulynak és Kiss Istvinnak 1848, részben
1867 6ta megjelent magyar kozjogi munkdiba.

Mindezt folhozhatjdk ugyan ama merev alldspont hivei:
de azért még sem jarnak el kell§ kritikdval, midén azt hiszik,
hogy a félhozottak mdr magokban képesek lehetnének a misik
alldspontot, az 1848-diki alkotmdny szellemére tdmaszkodd
allaspontot egyszer mindenkorra, véglegesen megdonteni. Mar
abban is nagyon tévednek 6k, midén azt hiszik, hogy az frott
Jogot kimeritik, ha csak arra szoritkoznak, a mit az 1848-diki
torvényczikkek szivege az 1. §-t6l fogva explicite foglal magi-
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ban. Ha csak ezt az anyagot veszik szemiigyre, hat akkor, az
igaz, folkidlthatnak : ime, végig bettiztiink minden §-t, minden
alinedt, de nem taldlhattunk olyast,a mi a rendi tagozat meg-
sziintetését elrendelné! Tessék, mutassdk hat ki onok, kik az
ellenkez6t dllitjik, mutassik hdt ki onok, hogy melyik §-nak
melyik alinedjiban van elrendelve a rendi tagozatot nem
ismer6, moderntil egységes magyar dllampolgdri tdrsa-
dalom inaugurildsa, vagy csak érintve is egy ilyen dllam-
jogi fogalom !

Igaz, nem taldlunk 1848-diki térvényczikkeink szivegé-
ben oly alinedt, a melyben a rendi tagozat megsziintetése, és
egy moderntil egységes magyar dllampolgdri tdrsadalom inau-
gurdldsa formaszerént el lenne rendelve : de azért mégis henne
van ez a modern dllamjogi fogalom a mi 1848-diki torvé-
nyeink szovegében, és memesak megérintve van benne ezen
modern dllamjogi fogalom, de egyenesen oly czélbél van az
ott feltiintetve, hogy az — mdr t.i. a moderniil egységes
magyar dllampolgdri tarsadalom fogalma —— jovire a torvény-
hozisnak, valamint mindjart e torvények életheléptetésével az
Gsszes kormdnyzatnak félreismerhetetlen, foltétlentil kivetendd
vezéreszméjét képezze.

Benne van ez az dllamjogi fogalom, még pedig ugyan-
csak az imént jelzett értelemben van hemne az, — nem ugyan
valamely §-ban, de igenis benne van az az 1848-diki térvény-
czikkek orszaggytilési » Bevezetés«<-ében, vagy mint maga a
torvény nevezi: az »ElGbeszéd«-ben.

»Az orszig és ahhoz kapesolt részek Karai és Rendei a
Nidornak torvényes megvdlasztdsan kivil nem késtek O Fel-
sége irdnti tantorithatatlan hiiségok s a haza irdnti szent kote-
lességiknek érzetétsl vezéreltetve, figyelmiket azokra fordi-
tani, miket az dsszes magyar népnek jogban és érdekben eqye-
sitése, — az orszag torvényes ondlldsa s fiiggetlensége, a
pragmatica sanctio dltal vele valhatatlan kapesolathan 4116 tar-
tomdnyok irdnti térvényes viszonyai, — a nemeet alkotmdinyos
Aetének a kor igényei s a kortilmények siirgés volta dltal
sziikségelt Lifejtése, s a szellemi erdk és anyagi tehetséy azon
lelkesiilt dsszhamgzdsinak ez alapokoni dlénkitése halasztha-
tatlamil meckévetelt.«

M. T. AKAD. ERTEK. A TARS. TUD. KOrR X. KOT. 2. 8%, 9
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Ime tehdt itt benne van ez a kifejezés: »az Osszes
magyar népnek jogban és érdekben egyesitése.« Mir maga e
sz6: »mép<, korszakot alkoté tiinet torvényhozasunk torténel-
mében ; hogy nem abban az értelemben vette 1848-diki tor-
vényhozdsunk ezt a szot, a melyben venni szoktdk azt a laiku-
sok, a salonokban meg a piaczokon egyardnt, midon t. 1. csakis
a legalsé tdrsadalmi rétegek osszeségét értik, a Kleon kora-
beli athenei 3702 példdjdra, alatta, ez félreérthetetlentl kittinik
az Osszefiiggésbdl: mert hisz itt »az dsszes magyar weépmek
jogban €és érdekbeni egyesitésérél« van szo, a mit csakis a
legalsé téarsadalmi rétegek jogbani és érdekbeni egyesitésére
akarni értetni valédi absurdumra vezetne, mert az orszdg-
gytilési »Elébeszéd« azt érti a »nép« alatt itt, a mit ért az
dllamtudomédny és a nyugateurépai alkotmanyos nemzetek
allamjoga: érti alatta az dllampolgdrok Gsszeségét, vagyis az
egész nemzetet, mint ilyent, eltekintve annak &dllamhatalmi
kizegeitdl. Maga pedig annak a jelzése, hogy a torvényhozds-
nak, midén az 1848-diki torvényeket megalkotd, intentidja
nem kevesebb volt, mint az Gsszes magyar népnek joghan és
érdekben egyesitése: mdr maga ennek kijelentése teljesen ki-
zarja annak a jogi, mar t.i. 4llamjogi lehetGségét, miszerint
ez a torvényhozds a rendi tagozatnak fontartdsat inten-
tiéba vette volna: mert a nép joghan és érdekben egyesitése
csak oly dllampolgdri tdrsadalomnak proclamaldsa, illetd-
leg megszervezése dltal lehetséges, a melynek keretén belil
rendi valfalak nem léteznek. Hogy egyébként az 1848-diki
torvényhozds nem azért nem proclamdlta a torvényczikkek
§§-ban explicite az egységes dllampolgdrsdgot, illetéleg a
rendi tagozatnak megsziintetését, mintha ez utébbit hallgata-
gon fénn akarta volna tovabbra is tartani, hanem hogy csakis
az 1848-diki térvényczikkek szovegének disintegrdalé modor-
bani tilgyors megszerkesztése nem engedett id6t a honatydk-
nak ily rendszeres eljardsra: ez éppen azon terminologiai és
stylaris gyarlésigokbdl dertil ki, a melyektél csak gy hem-
zsegnek e kiilonben annyira magasztos szellemd. dlddstelt tor-
vényczikkeink §§-ai.

Rendszertelenség egyiltalin e torvényczikkek szerkeze:
tének jellegzé vondsa. Nemesak az oly kifejezésbeli anoma-
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lidkra czélzok, a min6k a ITT. t.-czikkt6l egész a XX X. t.-czik-
kig bezdrdlag, minden lépten a szemiinkbe otlenek, pl. minis-
terium és ministerséy ; forenditdbla, felséhdz, alsotibla, kép-
viseldtdbla, képviseléhdz . de értem az oly szerkezeti hibikat
is, amindk kozé tartozik pl. mindjdrt az is, hogy a TV. t.-czikk-
ben kezdi a torvény a képuviseldket emlegetni, még mielGtt az
alsétabla oroklott szervezetének és az utasitdssal megkotott
megyei kovetek megsziintetését kimondotta volna, és hogy az
V. t-czikket oly szavakkal vezeti be, a melyek azok szemé-
ben, a kik kiilonben e térvényhozds intentigjit a végleges alkot-
ménypolitikai alapgondolatot illetGleg véletlentil nem taldl-
nak kiilsnben is ismerni, magokban véve mindenre inkdbb
engednének kovetkeztetni, csak arra nem, hogy a népképvise-
leti rendszert, igy mint ezt az V. t.-czikk életbe lépteti, csak-
ugyan dllandé alkotmanypolitikai alapil kivdnja behozni a
magyar alkotmdnyjogha.

Az V. t-czikk ugyanis e czimet viseli: »Az orszdggyfi-
lési kisveteknek népképviselet alapjdini vdlasztdsdrol.c Arrdl,
hogy a rendiképviselet helyébe a népképviselet lép, nem adott
még tiizetes rendelkezés dltal az el6z6 t.-czikkek szivege
semmi egyéh tdjékoztatdst, mint hogy a IV. t.-czikk minden
idevago bevezetés nélkiil, akkor, midén az orszaggyiilésnek
évenkénti iiléseit elrendeli, egyszerre csak egész varatlanil a
3. §-ban »képviselik<-rdl kezd beszélni, azt rendelvén, hogy
ezek, t. 1. »a képviseldk, 3 évig tartandd egy orszaggytilésre, s
ezen orszdgeytilésnek mindhdrom évi iiléseire vilasztassanak.«
Ugyancsak a IV. t.-czikk 8. §-dban egyszerre csak képvisel6-
tablardl, majd a képviseldk tdbldjardl beszél, a nélkiil, hogy
az el6z6 TIL t.-czikkben az 4dllamjog rendszeres miinyelvén
kimondotta volna, hogy a felelds minisztérium életbeléptetésé-
vel az eddig fonnallott rendi alsétdbla, mint ilyen megsziinik,
és az orszdggyiilés ezentil két kamrdbdl fog allani, a melyek
koz6l az egyik, mely az eddigi alsétdbla helyébe 1ép, népkép-
viseleti alapon fog, mint képviselhdz megszerveztetni.

Mindezt nem mondjik ki az 1848-diki torvényczikkeink
§§-ai, hanem csak gy egész vdratlanil bukkantatvdn bele a
képviseloket az orszdggyiilés évenkénti iiléseit elrendeld IV.

t.-czikkbe. fizyelembhe sem veszik a népképviseleti rendszer
DL
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behozatalinak kovetelményeit az dllamjogi miszok alkalma-
zdsdra nézve, hanem folviltva beszélnek mindvégig alsétabli-
r6l, majd képviselstablardl és azutidn meg alséhdzrdl és ismét
alsotabldarol, meg képvisel6tablarcl: holott a tabla fogalma
csak a rendi alkotmdny idejében egységes alaponi rendi
orszaggyiiléshe, a két kiilon kamardt nem ismerd rendi orszdg-
zylilés keretébe illik bele csupdn, ott pedig, a hol népképvise-
letrél van szé, tobbé tabldrél nem, csakis képvisel6hazrél vagy
képvisel-kamrdrol lehet beszélni.

Ily laza szerkezet folyamdban fonnérintett allamjogi
miiszavaknak részben hibds, részben kovetkezetlen alkalmaz-
gatdsa utdn azutan kovetkezd bevezetd alinedban nyilatkozik
az V. t-ezikk, miként a czim mondja: » Az orsziggyiilési kove-
teknek népképviselet alapjdni valasztasdréle: »A jelen év
folyama alatt, a TV. t-czikk értelmében Pesten tartandé leg-
kozelebbi orsziggyiilésre kiildendé koveteknek népképviselet
alapjan vilasztdsdara nézve ideiglenesen kivetkezék rendel-
tetnek sth.«

Az ember alig hisz szemeinek, midén ezt az dllamjogi
stylust olvassa és ezt a ki nem egésziil§ laza szerkezetet latja
maga el6tt egy ily korszakalkoté nagy alkotmdnyjogi kérdés-
ben. Csakis az akkori hevélytelt napok izgalmai s a hazafias
lelkesedés rohamos tettvagydnak osztonzetel. szemben a lehetd
leggyorsabb torvényhozdsi intézkedések égetd sziikségesséué-
vel: csakis e tekintetek magyardzhatjak ki ama magasztos
szellemti ¢és dldastelt torvényeczikkeink mind e szerkezeti és
nyelvezeti gyengéit.

De mind e hidnyok, mind e szerkezeti és nyelvezeti
gyengék nem szorithatjik a magyar dllamjog kritikai buvi-
rat arra, hogy {6l ne ismerje 1848-diki térvényhozdsunk font
jelzett nagy intentigjit még ott is, a hol a §§-ok hallgatnak,
vagy a hol a kovetkezetlen dllamjogi kifejezések fogalomzavar-
ral fenyegetnek. » Az dsszes magyar népnek joghan és érdek-
ben egyesitése«: ezen irdnyeszme lebegett, miként az El¢beszéd-
b6l oly fényesen kivilaglik, ezen nagy alapgondolat lebegett
az 1848-diki torvényczikkeink megalkotoi elGtt mindvégig, és
ha nines is e térvényekben nyiltan és rendszeresen kimondva
a rendi tagozat megsziintetése: van az egyes térvényczikkek
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§§-ainak szivegében is dllamjogi indiciuma elég hiven annak,
hogy az 1848-diki torvényhozdsunk, midén e térvényeket meg-
alkotd, csakugyan minden rendi vilfal nélkiili, egységes, osz-
tatlan magyar Allampolgdri tdrsadalmat contempldilt mind-
végiglen és czéltudatosan.

Iy indicium mindjirt azon menteget6zé hang, a mely
az V. t-czikk 1. §-iban az dltala elrendelt intézkedések, ille-
toleg az »ideiglenesen« —— miként mondja - elrendelt vdlasz-
tisi rendszer dletbeléptetésének mintegy alkotmdnypolitikai
apologidjanl azzal kezdi, hogy: »Politikai jogélvezetet azok-
tol, kik ammak eddig gyakorlatiban voltak, elvenni a jelen
orszdaggytilés hivatasinak nem érezhetvén, mindazok meg-
hagyatnak sth.«

Mintha csak igy szélandnak e torvény megalkotoi: » Mi
az 1847. Szentandris havdnak 7-dik napjara Pozsonyba
orszaggytlésre egybehivott Karok és Rendek, midén mint
ilyenek behozzuk a népképviseletet, annyira csak még sem
mehetiink, hogy minmagunk tovéljiik el a nemesi czimeni
valasztél jogosiltsdgot ; ez tigy is csak ideiglenes képviseleti
alap, csakis a legkozelebbi orszdggytilésre sz6l, majd ha ez
egybeiil, csindlja ez mdsképen, a kor igényeinek és az Gsszes
magyar nép jogban és érdekben egyesitése czéljanak megtele-
16leg. a minthogy ennek végleges megdllapitisa sokkal jobban
1s fog majd illeni egy oly orszdaggytiléshez, a melynek képvi-
selhdza mdr is népképviseleti alapon fogott megalakiilni.«

De hdt minek e mentegetdz6é hang, ha nem azért, mert
az 1848-diki torvényczikkek megalkotéi magok is dt voltak
hatva a szabadsdg, egyenlGség és testvériség nagy irdnyesz-
méitél és ezek alapjan attol az dllamjogi tudattdl, hogy most
médr nem egy rendileg tagolt tdrsadalomnak, de egy minden
rendi valfal nélkiili, osztatlamil egységes dllampolgdri tdrsa-
dalomnak esindljik e torvényeket ?

A kozteherviselésrél, valamint a nemzetérségrél alko-
tott torvényczikkekben pedig oly kitejezésekkel talilkozunk,
a melyek azt mutatjik, hogy 1848-diki torvényhozdsunk e
torvényczikkek megalkotdsakor mdr teljesen megsziintnek
tekintette az addig de iure fonndllott rendi tagozatot, a rendi
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vilfalakat a magyar dllampolgari tarsadalomban, az egész
nemzettestben.

A VIIL. t.-czikk bevezets alinedja igy hangzik: » Magyar-
orszag s a kapcsolt Részek minden lakosai, minden kozter-
heket kiilombség nélliil egyenléen és ardanyosan viselik. Tehat
csak azt mondja: »kiilonbség nélkile, nem pedig azt, hogy
srendi kiillonbség nélkiil« ; ha a torvény ekként fejezte volna
ki magat, hogy »rendi kiilonbséy nelkil: gy ezzel elismerte
volna, hogy a »rendek«, a »rendi kiilonbségek« még a jovére
is fontartatnak: de éppen ezt nem akarta constatdlni az
1848-diki torvényhozds, s ezért csak igy fejezte ki magat,
hogy »minden kiilénhség nélkiil.«

A XXIT. t.-czikk pedig a bevezeté alinedban azt mondja,
hogy »a személyes és vagyonbdtorsdag, a kozesend és belbéke
biztositisa az orszdg polgdrainak 6rkiodésére bizatik.« Tehdt
»az orszdg polgdrai.« Az 1848-diki torvények megalkotdsa,
illetéleg életheléptetése eldtt ezen kifejezés »polgdr«, dllam-
jogilag csakis a sz. kir. varosok kiviltsigos polgdrsigdnak,
mint »rend<-nek egy-egy tagjat jelezte; ez a kifejezés: »az
orszdg polgdrai« nem is fordul el 1848-diki torvényeink eldtt
sehol a magyar Allamjoghan. Az 1848-diki XXTI. t.-czikk
haszndlja elGszor e kifejezést a magyar dllamjogban, értvén
alatta Magyarorszag Gsszes dllampolgirait minden rendi vil-
fal, minden rendi tagozat, minden rendi kiilonbség nélkiil.
Ugyancsak a XXIL t.-czikk 34. §-a meg mdr e kifejezést
hasznalja: » polgdvtdarsainak személyét és vagyondt«, t. 1. fogja
hiven megvédelmezni a nemzetér az ¢ eskiije, a ziszlora tett
hite szerint. Vajjon csak a sz kir. virosok eddigi kivaltsdgos
polgdrait értette tdn e torvényiink, midén a franczia demo-
kratia miinyelvén »polgdrtdrsakat< emlegetett? Bizonyira
nem ezt, mert nem ilyen badarsigra — kizdrdlag az addigi
kivdltsdgos polgdrok személye és vagyona hiiséges megvédé-
sére eskették f6l nemzetéreinket, a kik kozott a térvény ren-
deletének értelmében kiteles volt helyet foglalni eddigi fénemes,
koznemes, honoratior, polgdr és paraszt egyardnt, —— hanem
arra, hogy meg fogjik védelmezni a személyét és a vagyo-
nat az 6sszes dllampolgdroknak: tehdt e torvényiink pol-
gartirsnak nevezi akdr az eddigi polgdrt és az eddigi
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parasztot 1s, szintigy mint a fénemest s mint a kbznemest
egyardnt.

De ha ez igy van, ha magok az 1848-diki torvényeink ily
dllamjogi kifejezéseket haszndlnak: hat akkor ugyan hogy
allithatja még valaki azt, hogy 1848-diki térvényhozdsunk
nem kivdnta megsziintetni a rendi tagozatot?

Nem mondta ezt ki nyiltan a nagy sietség, a kortilmé-
nyek dltal nagyon is menthet§ szerkezeti és styldris elhamar-
kodds miatt: de igenis jelezték honatydink e nagy intentiét az
El6beszéd font k6zolt soraiban, midén az »dsszes magyar nép-
nek jogban és érdekben egyesitését« hangoztattak, és jelezték
ezen nagy intentiét akkor is, midén a torvényezikkek §§-aiban
e kifejezéseket haszndltik: »polgdrtdrsai«, »az orszdg polyd-
rai<, s »Magyarorszig ninden lakosai nmanden kiilonbséy
nélkiil .«

Ezen allamjogi miiszét »rende vagy »rendek<, nem is
haszndljak 1848-diki torvényeink, csak két fordulatban: eld-
szor akkor, midén sajit magokrdl beszélnek e térvényeink
megalkoto1, és ezt tenniok kellett, mert hisz ¢k, a »Tekintetes
Karok és Rendek« mint ilyenek 16nek még egybehiva orszdag-
gyiilésre, Pozsonyba, az 1847-diki Szentandrds hénapjanak
7-dik napjara, és mint ilyenek, mint Tekintetes Karok és
Rendek, alkottdk még meg egy, a torténelemben paratlan
nagyszeriileg hazafias onfeldldozds erényétél vezéreltetve, az
1848-diki torvényeket. Azutin eléfordil még e kitejezés »rend«
ezen dllamjogi Osszetételben: »az egyhdzi remd< a XIIL
t-czikkben, a hol a papi tized megsziintetésérél van szé.
Ezen XTII. t-czikk bevezetd alinedjiban azt constatilja a
torvény, hogy »wz eqyhdzi rend a papi tizedrél minden kdr-
pétlis nélkil lemondott.« Igen, de ez sem bizonyithat fon-
nebbi fejtegetéseim dllamjogi hordereje ellen semmit; mert
akkor, a midén a papsdig a papi tizedrdl oly nagylelkiileg
lemondott, még nem léptek élethe az 1848-diki torvények,
tehdt akkor »az egyhdzi rend« mint dllamjogi rend, még csak-
ugyan létezett de iure és de lege.

Tekintsiink mar most vissza. Mit ¢hajtottam kimutatni?
Azt, hogy 1848-diki térvényhozdsunk, habdr nem is rendsze-
resen altaldnosité kijelentéssel a §§-han vagy ezek élén a tor-
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vényczikkek szovegében, de mégis hatdrozottan megsziintette
az eddig fonndllott rendi vilfalakat, és oly allampolgdri tdr-
sadalmat proclamdlt, a mely oszthatatlanil egységes, magdban
foglalja az orszdg Gsszes dllandé lakosait, Magyarorsziag koro-
nds kirdlyanak minden hivét, a magyar allam souverainitdsi-
nak minden alattvalgjat, és a mely nem ismer semmiféle rendi
tagozatot. Tehdt nem ismer tohbé fénemesi rendet, nem ismer
nemesi rendet, nem ismer polgdri rendet, nem ismer paraszto-
kat a sz6 allamjogi értelmében.

Ismer azonban nemeseket; nem nemesi rendet, hanem
nemeseket és ezek kozott fonemeseket meg kiznemeseket, levén
a nemesség nem tobbé rend, de rang és kitiintetés, a mint ezt
helyesen is domboritja ki Nagy Ernd dllamjogi munkdja a
Kiss Istvan, Korbuly, Suhajda, Hegediis Lajos Candid sth.
tarthatatlan elméleteivel, vagyis inkdbb a gréof Czirdky Antal
Mozesék rendi kozjogot tdargyalé munkajibol kolesonzott allds-
pontjaikkal szemben. Léteznek tehdt, 4llamjogilag szélva, a mai
magyar tarsadalomban is fénemesek és koznemesek, és ezek
jogi léte kétségbevonhatatlan corroboratiét nyert 1848-diki tor-
vényeinkben ; a tnemeseké a férenditablanak, illetéleg f6rendi-
haznak teljes épséghen tartdsa. emezeké, a koznemeseké pedig
egyfelsl a ITI. t.-czikk, masfel6l pedig az V. t.-czikk 4ltal,
habdr ugyancsak 1848-diki torvényeink szintették is meg az
urbért, a foldesiri biraskoddst, az Gsiséget és egyéb elGjogo-
kat és kiviltsigokat. Az dllampolgdrok milliéi azonban, a
mennyiben nem tartoznak a fénemesek és a kioznemesek kozé
egyméaskozt nem ismernek tobbé semmiféle rangbeli kiilonb-
séget sziiletésoknél fogva; megsziint a polgdrsig mint ilyen,
kiillon dllamjogi kategoriat képezni; nines kiilonbség polgar
és paraszt kozt sem tobbé, a szénak dllamjogi értelmében, és
ha valaki éppen még kedvet érezne magdban hangsilyozni
egyfeldl az agiliseket, libertinusokat, masfel6l még a honora-
tiorokat, ugy tekintse a rendi alkotmanyjogunk torténelmi
fejlédése legeslegutébbi phasisinak mozgaté elvi momentu-
mait, a melyek hatdrozottan a jogtdgitisra irdnyultak és a
szellemi munka embereinek folkarolasat czéloztik, és semmi-
esetre sem helyeslendik azon dllamjogi irdk eljardsit, a kik
az agilis-eket, a libertinus-okat inkdbb akaratlanil is meg-
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bélyegzik, mint kitiintetik, midéu Gket mint tdgynevezett fel-
nemeseket kiilon és meglehetésen alantas kategoridba llit-
jak. Ugyanez dll a honoratiorok gyermekeirél is, ugyan-
csak a negyvenes években érvényben volt rendi Adllamjogunk-
nak egyre korszertibb sztonzeteket mutats szellemére vallo
tekintetbdl.

De még kevésbhé helyeselhetd, hogy dllamjogi szakiréink
Osszes dllampolgdrainkat a gréf Crzirdaky Antal Moézesnek
rendi kozjogot tdargyalé fejtegetései folytin még ma is két
nagy kategoridra, igymint mnemesekre és nem-nemesekre osz-
talyozzdak. Helyes volt ezen osztdlyozds 1847-ben, mid6n még
esakis az 500,000 fényi nemesség tette a tulajdonképeni poli-
tikal nemzettestet, a magyar rendi allam »populusc<-it, a
»membra sacrae coronae inclyti regni Hungariae« sszeségét :
mert hisz akkor, eltekintve ezen 500,000 nemestél, a tibbi
magyar alattvald, a tobbi 13 —14 millié nem is volt még dllam-
polgir a szénak szorosabban vett dllamjogi értelmében.

Amde ma, midén 1848-diki alkotmdnyunk jogalapjdn
allampolgdr mind a 16.000,000: két kategoridt allitani &l és
azt mondani, a magyar dllampolgarok kétfélék, vagy nemesek
és ilyen van félmillié, vagy pedig nem-nemesek, és ilyen meg
van 16-odfél millié: ez teljesen igazolhatatlan eljaris egy
magyar dllamjogi munkdban. Azigaz, nemcsak a gréf Czirdky
Antal Mézes munkdjdnak magyar kivonatoléi, Suhajda, Hege-
diis Lajos Candid, s6t Korbuly, és maga a kiilonben oly derék
Kiss Istvian kovetnek el egy ily allamjogi osztialyozdst: igen
sok publicistink, s6t tudésunk is hasonlé utakon halad, a
nélkil, hogy valaha megis ismerkedett volna a gr. Czirdky-féle
munkival. Ezen publicistdink, ezen tuddsaink mds benyomd-
sok hatdsa alatt illanak, — azon benyomdsok hatdsa alatt, a
nielyeket a német allamjogi és publicistikai fiolfogdsok kriti-
kétlan mérlegelésébgl meritettek, — hogy ne mondjam, azon
benyomdsok hatdsa alatt, a melyeket tdn kora ifjisdguktol
fogva szivtak be az osztrdk tdrsadalmi kozfelfogisbdl taplal-
kozé tirsas eszmecserékbél a journalistikai kiizdelemben vagy
a magén érintkezésben, kiilonosen pedig a tobbé-kevéshhé ész-
revétlentl is béesi chablonok utdn indulé salonéletben. A
német dllamokban még ma is fonndll a rendi tagozat de iure:
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fonnall az » Adel «, fonndll a » Biirgerstand<, fonmall a » Bawern-
stand« a szénak bizonyos dllamjogi értelmében.

Amde e felfogds ellen a magyar dllamjog buvdrdnak
tiltakoznia kell ; mert az a magyar allampolgdri tarsadalom,
melyet 1848-diki torvényhozdsunk megalkotott, ez a modern
magyar allampolgari tdrsadalom nem tiirhet el ily analogo-
nok utdni szabdlyozgatdst; ez a modern magyar dllampolgdri
tarsadalom a sajat hazdjinak érvényben levd alkotmanyjogd-
bél meritheti egyediil a maga szervezetének irdnyeszméit és
nem szortl kiilfsldi mintdkra. s ha nem lehet is egyszeriileg
szemet hunyni azon pdrhuzamok 1616tt, a melyek a tények
erejénél fogva szamunkra eurépaszerte onként kindlkoznak :
ligy nem a német dllamok rendileg tagolt dllampolgari tarsa-
dalmaiban lehet j6zanul keresniink a mi modern dllampolgari
tarsadalmunk szamdra az analogont, hanem csakis ott keres-
hetjiik azt, oly dllamokban, a melyeknek 4llampolgdrai tdrsa-
dalmdban tagadhatatlandl komoly mértékben van meg és az
avatott szemre nézve nehézség nélkiil folismerhetd.

Ilyen az angol dllampolgdri tdarsadalom és ilyen a spa-
nyol allampolgdri tdrsadalom. Amaz mir szdzadok éta, emez
az 1874-diki alkotmdny életbelépte 6ta. Anglidban — miként
oly kézzelfoghatélag kitiinik a Sir George Smith tanisig-
tételéhsl, nem létezett mar rendi vilaszfal, eltekintve a peerage-
tol, az allampolgéri tirsadalomban mar VI. Edward kordban;
anndl kevésbbé 1étezik ily rendi vdlaszfal Anglidban manapsag.
A peerage, a baronetage sziiletési rang ugyan: de az angol
allamjog ezen ardmnylag oly szik rangbeli kategoridk alatt
nem ismer sem kéznemest, sem polgdrt, sem parasztot a ma
mar kozel negyven milliényi angol dllampolgdri tirsada-
lomban. 1)

Ugyanez 4all a spanyol dllampolgari tarsadalomra nézve
1874 é6ta.?) Spanyolorszdgon is vannak grandok — herczegek,

1) Sir George Smith idézve Lord John Russel alkotmdnytorté-
nelmi mivében, s idézve ndlam a »Két utébbi évtized dllamtudomdnyi
irodalm#dnak kritikai méltatdsdhoz« czimi értekezésemben 1886.

2) 1869-t6l 1874-ig még jobban kizeledett a spanyol dllampolgdri
tdrsadalom egy teljesen demokrat d@llampolgdri tdrsadalom fogalmdhoz,
a mennyiben tgy az 1869-diki Amadeo kirdly alatt életbelépett alkot-
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drgrofok, grofok sth.; — vannak ezek mellett, még pedig sok
szdzezernyi szimmal, koznemesek : de azért ezektdl eltekintve,
a 17.000,000 fényi spanyol dllampolgdri tdrsadalomban nem
létezik tobbé semmiféle rendi valaszfal ; hanem csak léteznek £6-
nemesek, kéznemesek kiviltsig, elgjog nélkiil, azutin létezik a
tobbi, kozel 17.000,000 fényi spanyol dllampolgdr, a kiket
azonban nem jutott eszébe még spanyol dllamjogi {rénak szem-
bedllitani spanyol dllamjogi munkdban ezen czim alatt, hogy
»nem-nemesek <« a fénemesekkel és koznemesekkel.

A mi magyar dllamjogi irodalmunk még mindig meg-
lehetdsen szegényes, — miként mar a fonnebbiekhbdl is kitii-
nik, — igen sok tekintetben. Kiilondsen szegényes azonban
oly monographidkban, a melyek az dltalam jelen értekezésem-
ben folvetett és fejtegetett dllamjogi kérdésckkel tiizetesen
tfoglalkozndnak. De megddobbentéleg csekély egyiltalin az
érdeklédés is e tdrgy irant jelenleg gy a kritika, mint a
publicistika részérdl, és esakis ezen kortilménynek tulajdonit-
hatd, hogy nem taldlt kritikai ellenmonddsra az az egyetlen
egy konyv sem, a mely jabb id6ben ndlunk, magyar nyelven,
legalabb a fonnebb fejtegetett dllamjogi mozzanatok egyiké-
nek, a nemességnek, hogy gy mondjam, salon-publicistikai
bevilagitisara vallalkozott a miivelt kozonség szamdra. A
Marczidny lovag konyvét értem, mely e czim alatt » Nemesseg «
jelent meg pdr év el6tt Budapesten.?!) Szellemes ember, és
eurépailag miivelt ember e kinyv szerzdje, tagadhatatlanil,
de nagyon is tdjékozatlan a magyar dllamjoghan. Thilnyoms-
lag béesi informatick alapjin, habdr elismerésre mélté johisze-
miiséggel €s izléssel, fejtegeti a magyar dllampolgdri tirsa-
dalom dllitélagos rendi tagozasinak nem egy kérdését: nem
csoda tehdt, ha teljesen eltdavolodik a modern magyar allam-

wdny, mint a késobhi koztdrsasdgi alkotmiiny idejében megsziintek volt
a grandoknak és egyéb nemeseknek még azon kiilon jogai — hogy mne
mondjam, kividltsdgai és elGjogai — is, a melyekef, kiilondsen a gran-
dokra nézve »del proprio derecho« ismét bizonyos szelid mérvekben resti-
tudlt az 1874-diki alkotmdny, miutdn Pavia tdbornok dllamesinyje foly-
tén a conservativ dramlat foliilkerekedett ¢s domindlt is a monarchia
restauratioja alkalmabdl az alkotmdnyhozdsban.
) Marezidny lovag : »A nemesség.« Budapest, 1886.
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jogtol nem egy tekintetben. Kiilon lovagi rvendet vall »nagy-
sdgos« czimmel, ignordlja nem egy tekintetbél 1848-at sth.

Ennyit bhazdnk mai tirsadalmardl dltalinos dllamjogi
szemponthol.

Mindnydjan érezziik azon nagy atalakulist, a melyen
Magyarorszdag tarsadalma keresztilment az 1848-diki alkot-
mdny dletbeléptetése folytdn, és ha dllamjogi szempontbél
mertilhetnek is {6l egy vagy mds tekintethen némi kételyek :
ezek esakis a részleges mozzanatokat érhetik ; magdra a magyar
tarsadalom egészére csak azt mondhatjuk, hogy az ma mdr
egy egységestilt modern dllampolgdri tirsadalom, nem ugyan
még abban az értelemben, mindben egységesiilt tarsadalom
a franczia, olasz, ddn, hollandi, belga, norvég tdrsadalom, sGt
még csak annyira sem az, mint a mennyire ilyen az angol tér-
sadalom, de mégis mar hatarozottan dtlépett az, a mai magyar
tarsadalom, azon hatdrvonalon, a mely a modern tdrsadalma-
kat a huszas, harminczas évek német, svéd vagy osztrik tdr-
sadalmatol vagy a Miklés czdr alatti orosz tarsadalomtol
elvidlasztja.

Leirni, megismertetni Osszes részleges mozzanataiban,
kellé tiizetességgel és tudomdnyos targyilagossiggal ezen mai
magyar tdrsadalmunkat, dsszehasonlitva azt egyfeldl a nem-
nemesek hivatalképesitését és nemesi birtokképességét elren-
deld 1844 : 5. és 4-dik torvényczikkek megalkotdsa eldtti tar-
sadalommal, mdsfell meg a kozvetlentil 1848-diki torvényeink
megalkotdsit megel6zd idépont, pl. az 1847-diki esztendd
magyar tdarsadalmdval és levezetni ennek fejlédését a maga
1848 /,-iki megrizkédtatdsaiban — Gtvenes, hatvanas évi fokon-
kénti atalakuldsaiban folszinre jutott jellegzé tiinetek rend-
szeres csoportositasa dltal egész a mai napig, — tiszta, vildgos
képletekbe rakni mindazon elemek természetszerii vagy intéz-
ményies kapcsolatait, a melyek a magyar tdrsadalomnak ma-
gaslatait képezik vala fontjelzett mindhdrom idépontban, dgy
az dllamhivatal és sziiletés, mint a szellemi vilig arisztokra-
tidgjanak és a nagy vagyon arisztokratidjinak szempontjibdl;
folismerni és jelezni kell§ éllel azon hatdrvonalakat, a melyek
a magyar tdrsadalomban mindhdrom idéponthan a tulajdon-
képeni kozéposztdly egyes tarsadalmi rétegeit, meg ezek
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miivel6dési és gazdasdagi viszonyait egymdstol elkiilonitik vala ;
végre minden oldalrdl kell6 alapossdgeal mutatni be a tdrsa-
dalom als6bb és legalsébb rétegeinek concret dllapotait. gy
Jogi, kizerkélesiségi, mint gazdasdgi és miivel§dési szempont-
hél: hit ez bizony mélté foladat lenne a tdrsadalmi tudomédny
embereire nézve. De nem egy embernek vals munka lenne
ez, tisztelt Akadémia ! barmennyire rividen szokott is végezni
e czim alatt az igynevezett salon-irodalom éppen ami korunk-
ban, Eurépa legelérehaladottabb dllamaiban is, az digyneve-
zett »high-life«-fel, a miGta divatba hozta az egyes eurépai
székvdrosok tgynevezett hdzat. azaz nagy hdzat vivs tdrsa-
dalmi koreinek irodalmilag megordkitett megpletykdldsdat a
Paul Vassili meg Madame Adam !

Hisz a magyar tarsadalmat 1843-t61 1889-ig fontjelzett
modorban ismertetni: ezt nem egy konyv fogni teljesithetni,
hanem csakis egy egész irodalom. Bs e részben mdr is meg-
lehetds irodalmi anyag, kivalt statisztikai adathalmaz 411 ren-
delkezésiinkre ; nem ugyan a negyvenes évekre vonatkozolag,
mert hit azokban az években komolyan csak egyetlen egy
magyar ember karolja fil s tizi a tdrsadalmi statisztikit, a
szaktudomdny eléviilhetetlen tittordje és egyiittal 6rik kegye-
letre mélté martyrja: Fényes Elek; nem is az étvenes évekre
és a hatvanas évtized elsd felére vonatkozélag, mert hisz ekkor
idegen 4llamhatalom iilt a nyakunkon és a sajit germanizalé
és osztrak-dllamba kozpontosité czéljaira haszndlta ol a sta-
tisztikdt : nem, csakis tijjaébredt alkotmdnyossdgunknak 1867
6ta lefolyt éveire vonatkozélag, vagyis azon id6huzamra nézve,
a miéta ismét magyar dllamhatalom, még pedig a modern
dllameszme irdnydban késziti el§ ismét a tarsadalmi fejlédés
tovdbb-haladdsit ebben az orszdgban. Orvendetes e részben
kiilondsen azon intensiv munkdlkodds, melyet a statisztikai
hivatal tébb irdnyban kifejt, médot nyijtva a maga kutati-
sainak kozzététele dltal a tarsadalomtani eszméknek tigy helyes
mederbe terelésére, mint megtermékenyiilésére ; de orvendetes
az is, hogy a statisztikai hivatal fénoke nem éri be egyediil a
hivatalos iigykore elé utalt nagyfontossigi munkdnak valéban
kozelismerésre mélté vezetésével, eszmedis irdnyitdsdval, de
sajat maga is folyton dolgozik a sajit szaktudomanyos eszméi-
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nek irdnydban, és nemesak nemzeti kizmiivel6désiink legiijabh
torténelmét gazdagitotta mdr is a hazdnkban létezd koz- és
magdnkonyvtarakra vonatkozé adatok osszedllitdsa és érdek-
gerjeszt foldolgozdsa, de egyittal hazink tdrsadalmsnak
gazdasdgi és egyittal legszorosabban vett sociologiai legiijabh
torténelmét 1s a kiilonhoz6 vidékek népességének taplialkozdsi
anyagit, illetéleg élelmi szereit, ezek mérveit sth. nagy firad-
sdggal tudomdnyosan kipuhatolé, és mindezekb6l rendkiviil
becses tanilsigokat voné elmélkedései dltal. 1)

Ha médr most azt kérdezné télem valaki, hogy ugyan
ezen dltaldnos megjegyzéseim kapesdn, a mai magyar tdrsa-
dalom melyik részleges mozzanatinak megvildgitdsihoz 6haj-
tanék én hozzdjirilni jelen értekezésemmel ? Hit erre én
azt felelném, hogy azon téren kivdanok jelen értekezésem kere-
tében ezentil is maradni, a mely legkizelebb 41l — annyi e
részben a mai magyar tarsadalom tudomdnyos ismertetésének
czimén folvehet6 rovat kozott — az értekezésem bevezeté-
sében kifejtett dllamjogi mozzanatok tdrsadalmi természeté-
hez és éppen ezért csakis azon tdrsadalmi elemek természeté-
vel 6hajtok ma még foglalkozni, a melyek az 1848-diki alkot-
many kihatdsa alatt a tarsadalmi élet dgynevezett magasla-
tait tényleg elfoglaljik anélkiil, hogy az § létezimok a magyar
allampolgdri tdrsadalom egységes természetét invaliddlhatnd.

Vajjon mit értek én e tirsadalmi magaslatok alatt?

Semmi egyebet, mint azon tdrsadalmi elemeket, a melye-
ket szokott a modern tdrsadalmi magaslatok alatt nemesak a
sociolog, de egydltalin minden tgynevezett vilighajdrd, de
tndomdnyosan képzett s egydltaldin korszerti litkorrel s maga-
sabb miiveltséggel biré ember manap érteni Nyugateurdpa
alkotmdnyos, helyesebben parlamentdris, népképviseleti ala-
pon nyugvé allamaiban.

Tortem a hivatal, azaz dllamszolgdlat arisztokratidjt, a
sziiletés arisztokratidjit, az tgynevezett szellemi arisztokra-
tidt és a vagyon arisztokratidjat. E kifejezés »arisztokratidjac,
magdban véve hibds ugyan: mert dpotoxgatia dllamformat
jelenthet csupdn az dllamtudomédny miinyelvén ; dmde miutdin

1) L. Keleti Kdrolynak az 1887-diki nagygy{ilésen a M. Tud. Aka-
démia eldtt fololvasott értekezését.
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mdr dllamtudomdnyi frék is, miként pl. Bluntschli, viltig
emlegetik az »Aristokratie des Amtes«-t, az »Aristokratie
der Geburt«-ot, a »Gelehrtenaristokratie«-t, »Geldaristokra-
tie«-t 1) sth., nem zarkézhatunk el e kérlmény s azon bevég-
zett tény eldl sem, miszerint a nagy miivelt kézonség koznapi
tarsalgdsi és journalistikai, sét publicistikai nyelvezetében
mar évtizedek 6ta erdt vett e kifejezések meggyokerezett volta
a tudomdny eddigi terminologidjin, és igy, egyezményileg
megdllapitott tirsadalmi kifejezések hidnyaban, kénytelenek
vagyunk — hogy tigy mondjam —- ideiglenes haszndlatra meg-
tartani a fonnebbi kifejezéseket azon tudatban, bhogy nem
fogjuk félreértésnek kitenni a tudomdnyossig koreiben sem
a széban forgé fogalmakat.

Attérve mar most ezen igynevezett tdrsadalmi magas-
latok kiilonb6z6 kapesolataira, és ezek kozott elsé helyen a
hivatal, helyesebben az allamszolgdlat arisztokratidjara, a
kovetkezd kérdések meriilnek fol elttiink : Ming elemek képe-
zik az dllamszolgdlat arisztokratidjit a mai magyar tdrsada-
lomban ? Ming dtalakuldsdit jelzik azok az 1348 eldtti rendi
tdrsadalmunknak ? Mennyire mentek dat mdar azok a mai tdr-
sadalom 0Osszes rétegeinek koztudatiba az egyéni érték
érvényre juthatdsdnak szempontjahél? s mennyire lének
azok mér is méltatva a magyar irodalomban ?

Szabadjon mdr most megfelelnem mind e kérdésekre a
kovetkezdkben :

Az 1848 elstti rendi tdrsadalmunkban is megvolt a
sziiletés arisztokratidjan beldl mdr a hivatal, vagyis az dllam-
szolgdlat arisztokratidgja: de nagyon sziik korre szoritkozott
az. Azt lehet mondani, hogy f6lilrdl lefelé szdmitva, ott vég-
z6d6tt az, a hol az dllami méltésdgviselés, a dignitariusok
rangfokozata. Tehdt beletartoztak (1687 : 10.) a nador, a ki az
egész politikai szervezetnek élén dllott, nem annyira hatalmi
tigykirénél, mint inkibb ugyanesak dllamjogi allisinak mél-
tésdgandl fogva ; tovdbbd az orszdgbird, bén, tarnok, a tobbi
zdszlésurak, a két koronadr, a testérség kapitdnya; azutin a
pozsonyi gréf, a féispanok, utébb a fiumei kormdnyzo is; a
legfébb dikasteriumok elndkei (kanezelldrok, a helytartotandcs

) Allgemeine Staatslehre i. h.
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elnoke, még ha ez nem is a tdrnokmester lett volna, az ndvari
kamara elnike), a kiralyi személynik, a hétszemélyes tabla birdi
és a cancellaria referendariusai: mdsfel6l sziiletésokre valo
tekintet nélkil, tehdt a sziiletési arisztokratia kebelén kivil.
az egyhdzi f6urak, vagyis az orszig primdsa, az érsekek, megyés
piispokok és mindazon r. k. és g. k. f6papok, a kik mint ilyenek
tagjai voltak a férendi tdiblinak : a gor. keleti érsekek és piis-
pokok dlldsa e részben bizonyos kételyek ald esett ugyan,de a
mennyiben tagjai voltak a férendi tdbldnak, nines dllamjogi ok
¢és a mennyiben a magok kirében tagadhatatlamil messzehato
tdrsadalmi befolydssal is rendelkeztek, nines tarsadalmi ok
kizarni Gket az 1848 elGtti rendi magyar tdirsadalom ezen
ligynevezett hivatalbeli arisztokratiijanak kategoridjabol.

A fonnebbiek kozdl beletartoztak még azutdn a férendi
tibla tobbi tagjai, tehit a herczegek, gréfok és bdarék nem
sziiletésoknél fogva — mert ez mdas rovat ald tartozik, — de
dllamjogi dllisukndl fogva ugyancsak mint a f6rendi tdbla
tagjai, tehat mint a »Regis concilium«-nak — hogy ne hasz-
nialjunk ily modern kifejezést, torvényhozétestiiletnek - sajdt
személyes méltésaguknal fogva elidegenithetetlentl jogositott
tagjal és ugyan mint a kirdly tandcsadéi (1687 : 10.).

Habdr Werbdcezy 6ta nem vonta alapos magyar dllam-
jogi iré sohasem kétségbe, miszerint a »Membrum sacrae
coronae inclyti regni Hungariae« elvénél fogva fénemes és
nem-nemes kozitt de iure nem létezett lényeges kiilonhség 1) :
a tarsadalomban tényleg mégis kifejlett mar az 1608: k. u. 1.
és az 1687: 10. t-czikk megalkotisa 6ta ez a dualismus a
legnagyobb mérvekben, a melyet csak részben segitett dthidalni
a valésigos belsd titkos tandcsosok magas udvari rangfoko-
zata, magyar dllamjoghan kozvetleniil nem gyGkerezd és az
aranykulesosoké vagyis kamardsoké 2), a kik t.1. még akkor is,
ha sem ezek, sem amazok fénemesek nem voltak, mégis nagyon
eldkeld dllast foglaltak el a tdrsadalomban.

1) Lisd e rvészben gr. Czirdky Antal Mozesnek vallomdsait a
»Conspectusc«-han. Virozsil i. h.

?) Fényes udvari kitlintetés volt a kamardsi udvari méltosig
Magyarorszigon is mindenha ; de dllamjogilag nem involvilt méltésd-
got még a rendi id6ben sem, a minthogy ezt a M. kir. udvari can-
cellaria coneret esetekre yonatkozé leiratai hatdrozottan constatdljdk is.
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A valésdgos bels§ titkos-tandcsosok de lege szintigy
kivile dllottak mdr akkor, t. 1. 1848 el6tt, a magyar dllamjog
keretén, mint a Lipét-rendnek, vagy Vaskorona-rendnek nagy
keresztesel, kozépkeresztesei, lovagjai vagy mint az Arany-
gyapjas vitézek. Egyiket sem ismeri, mint ilyeneket, explicite
a rendi magyar dllamjog: de miutdn a koronds kirdly
kétségtelen joga, hogy udvari kittintetéseket sajit felségi jog-
korénél fogva szabadon osztogathasson hazinkfiainak — nem
levén életbeléptetve, Mohdcs Gta a magyar kirdlyi udvar egész
teljességében mint ilyen: csak a dolgok természetes folyoms-
nya volt, hogy a német nemzetiségii réomai szent birodalom
csdszdari udvardnak méltésdgai, lovagrendjei s egyéb magas
kitiintetései lassanként dtszivirogtak a magyar tdrsadalom
allami érvényti rangfokozati schematismusiba is, és az elsd
izhen hallgatag tudom:isil vett gyakorlat hovatovabb valédi
usussid izmosodott, elannyira, hogy kozvetetlentl 1848-diki tor-
vényeink megalkotdsa elétt a valésigos belsd titkos tandcsos-
signak nem magyar dllamjoghan gyokerezd eredete a sérelmi
politika komolyabb tirgy:it mdr nem is képezte.

Lehet a {olott vitdzni, hogy a kirdlyi tdbla praelatusai,
birdi, a helytartétandcs tandcsosai') sth. beletartoztak-e
abban az id6ben az dllamszolgdlat arisztokratidjiba hazdink-
ban? De az minden kétségenkiviil tény, hogy az alsétabla
tagjai, vagyis a »megyei kovetek«, magoknak 1848 eldtt, bar-
mennyire nagy volt is politikai befolydsuk, biarmennyire 1élek-
emeldk voltak is évek hosszi soran dt torhetetlen hazafisiggal
szerzett érdemeik a nemzeti iigy koril, semmi szin alatt nem
vindikdlhattak magoknak egy ily elékeld dllist az akkori
rendi tdrsadalomban. Hasonlithatatlanmil magasabban dllott
ugyan az 52 megyének két-két kivete a szabad kir. virosok

A mit Marczidny lovag »A nemesség< czimi munkdjiban e részben
mond, az nem magyar dllamjogi filfogdson, de az osztrdk cs. kir. udvari
szabvényokon alapil.

1) Féntebb emlitem a m.kir. udvari cancellaria »referenddrius«<-ait,
jollehet ezek Bécsben székeltek. Az 6 tarsadalmi tekintélyok azonban
nagy volt még a csdszdrvdrosban is ; egyesek koz6lok, pl. a néhai garam-
szegi Ghéezy Péter atyja referenddrius kordban oly nagy hdzat tartott,
hogy még félierczegek is megjelentek az estélyein.

M. T. AKAD. ERTEK. A TARS, TUD. KOk X. KOT. 2. 52, b
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koveteinél, mar mint ilyen is, a magyar rendi tdrsadalom
rangfokozati lépesGjén ; hisz torténelmileg fejlett rendi alkot-
manyunknak annyi fényoldala mellett épen az volt egyik
legsajnalatraméltobb drnyvondsa, miszerint mind a 45 szabad
kir. viros Osszes kiveteinek még 1848-diki februdr havdban
sem juttatott tibh szavazatot, hanem csakis annyit, a mennyit
egyetlen egy viarmegye kovetei gyakoroltak: holott, nem is
emlitve Anglidt, Aragonidban és Castilidban mdr a XIII,
szdazadban csaknem tilsulyra vergédtek a virosok kivetei a
Ricos hombres és az infanzones mellett e nem kevéshbé ariszto-
kratikus alkotmdnyid kiralysdgok orszigos rendeinek gytilé-
sén; — mondom, hasonlithatatlanil magasabb volt ugyan a
megyel koveteink rangfoka a virosi koveteink rangfokdandil:
amde mégis megdobbentdleg alantas volt az a férenditdbla
tagjainak, s6t a m. kir. kancellaria referenddriusainak rang-
fokihoz képest.

Alantas volt, mert dikasteridlis szabvinyok szerint a
m. kir. helytartétandes titkdrainak rangfokaval hozatott
megyel koveteink rangfoka hivatalosan analogiiba.

Az ember alig hisz szemeinek, midén az erre vonat-
kozé adatokat olvassa. Hogyan, tehiat Felsdbiiki Nagy Pal,
Kbolesey Ferencz, majd Be6thy (.f')db'n, Szentkiralyi Moriez,
Nyiry Pil, Szemere Bertalan, meg egyéb jeleseink, mint megyei
kovetek, nem dllottak e térténelmileg fejlett rendi alkotmsi-
nyunk legeslegelérehaladottabb phasisdaban még csak oly
magas fokdn sem az dllamszolgdlati rangfokozatnak, mint
egy helytartotandcsbeli tandesos ? Hat mind e vezérlé politi-
kusai nemzetiinknek, még akkor is, midén mdr meg volt nyitva
a hazdnk nyugatnak dilé varosait, s6t magiat Pestet Nyugat-
Eurépdval osszekoté vasitvonal, — még akkor sem dllottak
magasabb rangfokin az dllamszolgalatnak a honatydink
tandcstermében oly elkels szerepet vitt mind e férfiak dés
orszagszerte iinnepelt alakjai alkotmanyos életiinknek, — nem
dllottak csakugyan magasabb rangfokin az dllamszolgdlat-
nak, mint egy helytartétandcsbeli titkdr ? Ts maga a haza
bilese, Dedk Ferencz, a kinek nagy érdemei elgtt mélyen
hajolt meg mind az 52 vdirmegye, a kit politikai vezéril ismert
el az egész nemzet, és a kinek a nevét egész lelkeseddssel
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hangoztattik magok a Rendek a nddor-jelsltségre — hdt
maga Dedk Ferencz sem volt egyéb e rendi alkotmanyunk
idejében, hivatalos dllamszolgdlati rangfokdra nézve, mint
per analogiam helytartétandcesbeli titkdr ?

Mind hasztalan, e tényeket eltagadni nem, legfilebb
kimagyardzni lehet, akkori alkotmdnyunk szellemébsl. A rendi
magyar kozjog is vindikdlta az orszidgos Rendek Gsszeségé-
nek, azaz az orsziggyiilésnek a souverainitis jogkorét, gy
kordbbi torvényeink, mint 179°/;. t.-czikkeink értelmében :
dmde a tényleg és de lege fomndllott rendszer alapjdn e sou-
verainitdsnak az az osztalyrésze, a mely az alsétablanak jutott,
magokban a viarmegyékben, illetéleg congregatiéiknak Gssze-
ségében gyoGkerezett, nem pedig az ezek dltal utasitdssal, szi-
gortian megkotott utasitassal az alsétablihoz felkiildott kove-
tekben. Ezért nem rnhdzott magasabh rangfokot a megyei
kivetekre, — nem mondom a térvényhozds, mert ez ebbe nem
avatkozott, hanem a kozigazgatdsi usus, és ez sem annyira
rendszerességre torekvé dltaldnos kormdnyzati politika szem-
pontjabél, mint inkdbb esetleg folmeriilt Osszeiitkozések s
egyéb nehézségek szempontjabél, szemben azon, térvényben
kifejezést szintén nem nyert torténelmileg fejlett kozfelfogds-
sal, a mely egyaltalin nem akart tudni az alsétdbla tagjai-
nak, mint ilyeneknek, hivatalos rangfokdrél, abbél indilvan
ki egyszer-mindenkorra, hogy az orsziggytilésre kiildetés és
az orszdggylilésen valé megjelenés meg alkotmdnyos miikodés
joga nem involvdlhat hivatalos dlldst, hanem csakis a nemzet
alkotmdnyos jogainak gyakorldsat a koveti kiildetés idohuza-
mira. Hogy pedig a dikasteridlis kormdnyzat kebelében alka-
lom adtin mégis érvényre emelkedhetett egy oly folfogds,
a mely a megyei kovetek dlldsit hivatalos analogidba
hozta a helytartétandesbeli titkdrok rangfokdval: ennek az
aitiologidjat igen helyesen fejtette meg egy elmés dreg tabla-
biré, midén azt mondotta, hogy azért lettek a megyei kivetek
csak a helytartétandcsbeli titkdrokkal és nem a tandesosok-
kal egy rangba dllitva : mert a tandcsosol — consiliariusok —
mdr magnificusok voltak, a megyei kivetek pedig nem tart-
hattak igényt magasabb czimre, mint a »spectabilis<-re, a
mennyiben magdt az dsszeséget, magokat a Karokat és Ren-

3*
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deket is hivatalosan csak »Tekintetes Karok és Rendek«-nek
nevezték. Ks valéban minden oda mutat, hogy ezen otlet volt
illetd helyen az irdnyadd ; jollehet annak, hogy kioznemeseket,
a mennyiben kirdlyi hivatalt nem viselnek, vagy tiizetesen
idevago kirdlyl czim-kitlintetésben nem vészestiltek, csakis a
»spectabilis« czim illethetett volna meg, régibb torvényhoza-
sunkban nincsen semmi nyoma, »perillustris<-nak nevezvén
pl. a Kabésokat maga a »Corpus Juris¢, s joéllehet a kirdlyi
tabla birdi mdr hivatalosan a »magnificus¢, »nagysdgos«
czimet viselték, midén maga e magas birésdg, mint ilyen, hiva-
talb6l még mindig csak »tekintetes« volt.

Egyébként nem souverain jogok gyakorolhatdsira jogo-
sitott, utasitdas nélkili, parliamenti képvisel6krdl, hanem csakis
utasitassal kiildott kovetekrdl, nem az egész nemzetet kép-
visel6 orszigos képvisel6krcl, hanem csakis egy vagy mis
megyének nagyon sziik jogkort kiildotteirdl levén szd, nem
csoddlkozhatunk azon sem, hogy magok a megyék sem vindi-
kaltak magasabb rangfokot ez utébbiak szamdra. Hisz rendi
alkotmdnyunk értelmében a megye alispinjai hatdrozottan
folotte dlltak az illeté megye koveteinek, pedig még az elsé
alispan 1is, mint ilyen, hivatalbél csak »tekintetes« volt.?)
Vegyiik hozzd, hogy eltekintve az érseki, piispoki székek betol-
ésétol, 1848 el6tt fontjelzett magas dllasokra csakis féneme-
sek és el6kelé kiznemesek jutottak el, és azt fogjuk mondhatni,
hogy 1848-diki alkotméanyunk életbeléptetése eltt a magyar
tarsadalomban az allamszolgdlat arisztokratidjinak fogalma
még teljesen Osszeesett a sziiletés arisztokratidjanak fogal-
maval. 2)

) Mindezen adatokra nézve, a mennyiben azok nem koztudomi-
stiak, az dllamjogi forrdsokat bévebben fogom tdrgyalni dllamjogi iro-
dalmunk legujabb termékeirdl szélando értekezésemben.

®) Az 1844 : V. t.-czikk kimondotta ugyan a nem-nemesek hivatal-
képességét is, de semmi esetre sem volt ezen torvényczikknek intentidja
az Ancien Régime Francziaorszdgdt kovetni e téren. Egy magyar Col-
bert, a ki roturier létére is oly nagy miniszterré lehetett’ mdr annyi
emberdltGvel 1789 eldtt, egy ily magyar Colbert nyilvdnos pélydjdnak
elkészitése bizonydra nem lebegett még mint idedl az 1844 : V. t.-czikk
megalkotdinak szemei eltt, a mi tekintve a vdrosi elem idegen eredetét,
Jorészt idegenajkii voltdt, és a honoratiorok tilnyomd nagyrészének ezen
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De midsfelGl Osszeesett az a vagyon arisztokratiajanak
fogalmdval is. Az 1844: IV. t.-czikk megalkotdsa elott még
de iure is, — oly dllapot, a melyen ezen torvényczikk hatdlyba
lépte az 1848-ig lefolyt rovid négy év alatt lényegileg ugyan-
csak nem véltoztatott. Hidnyzanak ebbél az idébdl, mar t. i.
1844-t61 1848-ig a kimerit§ vagyon-statisztikai kimutatdsok :
de a hozzank eljutott adatokbdl is megtudhatunk annyit,
hogy az a nagy vagyon, a mely egy millié értéktsl akdr ingat-
lanban. akdr tékében, flfelé ezen négy év folyamaban, Magyar-
orszagon egyes nem-nemesek kezében volt, széba sem jéhet
az dllamszolgdlati arisztokratiival azonos sziiletési ariszto-
kratia oridsi foldbirtokaihoz és egyéb vagyonértékéhez képest.
Még kevésbbhé johet széba annak tdrsadalmi visszahatdsa a
rendi tagozatra, mint dont§ fontossigi tényezd: mdr csak
azon korilménynél fogva is, hogy az egyes nem-nemesek
kezében levi nagy vagyon abban az id6ben még sokkal lazdbb
kapesolatokat képezett orszigszerte, semhogy mdsként is
képes lett volna éreztetni a maga hatalmdt mint egyes féurak
vagy nagybirtokos koznemesek iranydaban.

Szellemi arisztokratidrél pedig, mint tdrsadalmi ténye-
z6rol, még egydltalan alig lehet beszélni abban az iddben. A
magyar tudomdnyos akadémia akkor még zsenge kordt élte:
meleg rokonszenv kisérte ugyan miikodését mar akkor is a
legmiiveltebh hazatias kiorok részérdl; hirnevesh tagjai kizdl
azokat, a kik mint nemzeti koltészetiink fejedelmer magaslot-
tak ki, iinnepelték ugyan 1gy a kozpontban, mint itt-ott a
vidéken lelkes oregek, ifjak, honleinyok Kérpatoktol Adridig
és a Lajtato]l Ojtoszig: dmde csakis a szépirodalom legkima-
gaslébb iréi alakjait karolta fol még ekkor a hir, — azonban
ezeket is a nélkil, hogy gyikeret birt volna verni az ¢ tarsa-
varosi elembdl szdrmazdsdat, nem is lehetett abban az idGben ndlunk
még mdsképen. Ha sz. kir. vdrosaink orszdgeyiilési jogait mdr az 179°/;-
diki Rendeink oly szellemben tdgitottdk volna ki, mint ezt 1543-ban
Korpona halhatatlan érdemt kivete : Szalay Lidszl6 dhajtotta, akkor tdn
elébh megérhetett volna az figy. — Azon nem-nenesek fényes névsorira
nézve, a kik Francziaorszdgban midr joval 1789 elott miniszterekké. tdbor-
nagyokkd stb. lettek, 1. Thierry Grokbecsii munkdjdt: »Le tiers étaf.«
273. 1. — Hsl. 6. Mémoires du Duc de Saint-Simon IIL., 316. és La
Bruyére, 24.
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dalmi befolydsuk egyebiitt, mint a birtokos kéznemesség és a
honoratiorok irodalmi izlésti csalddai korében, meg az ifji-
sagnal, hogy a szinhizi karzatot ldtogaté derék magyar ipa-
rosok egy-egy csoportjit itt a févdarosban, meg azutin még
néhdny vidéki vdroshan, ne is emlitsem. s még e tiinetekkel
szemben is meg kell jegyezniink, hogy szépirodalmi jeleseink,
az irodalom irdnt ébredezd kozlelkesedés e letéteményesei is
majdnem kizdarélag a nemesi rendbdl keriiltek ki, és igy azt
lehet mondani, hogy a sziiletési arisztokratia nemcsak az
allamszolgalat arisztokratidjaval és a vagyon arisztokratidja-
val volt azonos értelmd még az 1844 és 1848 kozt lefolyt
négy év folyamdban is, de egyérteményii volt szellemviligunk
jeleseinek azon szik korével is, a mely képes volt midr akkor
irodalmi miikddése dltal tarsadalmi hatdst gyakorolni.
Valéban meglehetdsen szitk korre szoritkozott még
szépirodalmi jeleseink tdrsadalmi befolyisa is ebben az
'd6ben. Petéfi Sandor képviselgjeloltségének szégyenteljesen
jellemzé kortlményer mutatjik, hogy még rendi alkotmdanyunk
atalakilisa utin nehdny honappal, egy meglehetsen nagy
alféldi virosunkban, azon délibibos rénik kézepette, a melye-
ket halhatatlannd tett az § koltészete, még egy ily tésgyoke-
res magyar alféldi varosban is. mennyire nem volt még az
iinnepelt, orszigos hirt nagy koltének semmi tekintélye.
Annil kevésbbé birtak tirsadalmi tekintélylyel abban az
id6ben még a magyar tudomdnyossig legkimagaslébb jelesei.
1847-ben nem volt ugyan mdr e részben sem annyira sotét a
lathatdr, mint a milt szdzad utolsé és a jelen szdzad elsd
évtizedeiben, — a midén Kovachich Mirton Gydrgyot, nem-
zetiink alkotmdnytorténelmi dicsdségének ezen oOrikidckre
emlékezetes, ép oly alaposan munkilkodé mint hangyaszor-
galmii és ép oly éleselmt mint a sz6 legnemesebb értelmében
onfelildozé folhantoléjit oly sértd kicsinyléssel utasitottik el
ismételve a Karok és Rendek az ¢ évtizedeken at lankadatla-
nul tizott kutatdasainak dllamjogilag megbecstilhetetlen, disgaz-
dag gytimolesével ; igen, elutasitottak 6t az ¢ magas kozérdekid
kérelmével, elannyira, hogy az erdélyi piispik, meg a zdgrdbi
piispik magdn maecendskoddsa menthette csak meg a
»Vestigidt« meg a »Supplementumot« az utékor szimdra, — s
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elutasitottik 6t, ismételve hangsilyozom, sérté kicsinyléssel,
akkor, midén mar feledésbe ment sok szdzad eldtti orszaggyti-
léseink hatdrzatainak napfényre hozatalardl és kritikai hevild-
gitdsdrol volt sz6, — csak azért, mert e nagy buvdra a magyar
alkotmanytorténelemnek, tarsadalmi dlldsdra nézve nem volt
egyéb, az akkori folfogds szerint, holmi szdmba sem vehetd
konyvmolyndl, a minthogy hivatalos dlldsdira nézve sem volt
egyéb egy kir. kamarai segédhivatali rovatnoknal, — mondom,
1847-ben nem volt ugyan mdr annyira sotét e részben a lat-
hatdr, mint Kovachich Mirton Gyorgy idejében: de azért
még mindig nagyon kevéssé épiiletes maradt a magyar tudé-
sok dlldsa, pusztdn mint ilyencké. Akkortdjban még egyetlen
egy egyetemiinknek leghirnevesebh tandrai is vajmi szerény
elvoniiltsdagra voltak mdr a hagyomédny erejénél fogva rautalva;
kivéve hirnevesebb orvostandrainkat, alig ismerte ¢ket a nagy
kozonség. Még az oly kivdlg tandrt is, mint a néhai Frank,
esak a szakkorok méltdnyoltik: és ha Horvdth Istvannak
volt némi népszeriisége még a szakkorokion kivil is itt-ott az
orszdaghban : gy ezt bizonydra csak orszdgviligra kihaté exor-
bitins hypothesiseinek, a nemzeti hitisdgot tudomdnytalan
allitgatdsokkal, nagy monddsokkal legyezgeté hazatias lelke-
sedésének koszonheté els§ sorban. Akadémiink tagjait, a
mennyiben ezek kizdrdlag a szaktudomdn ynak éltek, szintén
nagyon kevés ember ismerte még csak névleg is abban az
idében még hazdnkban ;: mdsfelgl allami kitiintetés, rendjel
czimek, pl. kirdlyl tandcsossig adomdnyozdsa, a tudomdnyos
buvdrlat, vagy irodalmi termelés jutalmazdsail, kozfelfogds
szerint, nem is tartozott akkor még a politikai lehetdségek
sordba. Frseki, piispoki és egyéb fépapi dllomdsok hetdltésé-
nél, a mennyiben ez kirdlyi kinevezéstdl fiiggitt, széba sem

jott a magyar tudomdnyossdg vagy irodalom terén kivivott

érdem; ha itt mégis litunk egy-egy magyar irét fépapi szék-
ben, tigy ez bizonydra egy vagy mds hazatias szerzetesrendnek
valasztott apatja vagy prépostja volt.

Széval, nem létezett még 1847-ben ndlunk olyas valami
a mi egy szellemi arisztokratia tdrsadalmi tekintélyével és
tarsadalmi silydval birt volna ebben az orszdigban — hacsak
nem akarjuk szellemi arisztokratia bizonyitékdil venni azon
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lelkesedést, mely egyes iinnepelt koltdinket az értelmiség egy
vagy mds sziikebb kort csoportjan belil s ezeken til a vidé-
ken egyes irodalmi izlésii haztdjakon tagadhatatlandl kornyez-
geti vala, — vagy ha mdsfel6l nem akarjuk tisztdn szellemi
arisztokratianak venni a nemzeti part nagynevii vezérférfiai-
nak orszdgszerte iinnepelt koszordjit, tehat oly férfiakat, a kik
hatalom nélkiil, igy szélvan iires kézzel, csakis langelméjik
fényével, onfeldldozélag hazafias érzelmeik tiizével és ékes-
szavuk elbiivolé erejével kiizdottek a magyar nemzet jogaiért
és dllamintézményeink korszerti reformjdért.

Az 1848-diki alkotmdny életbeléptetése, illetéleg ennek
restitutiGja 1867-ben egészen mds arczulatit hozta félszinre
az elemek kapcsolatainak az tigynevezett tdrsadalmi magas-
latok korében : mindent egybevetve, teljesen atalakitotta, leg-
alabb kiils6é kereteiben, az 6roklott magyar rendi tdrsadal-
mat, mely, miként liték, nemesak az dllamjoghan, de a tdrsa-
dalmi életben is — eltekintve a r. kath. és g. kath. egyhdz-
fejedelmek sziik korétsl — csak egyetlen egy arisztokratidit
ismert, t.1. az dllamszolgdlat hegyeit a nagy vagyonnal elvd-
a szthatatlanil ') 6nmagdban egyesitd sziiletési arisztokratidt,

mondom, teljesen dtalakitotta ezen rendi tdarsadalmat egy
nyugateurépal értelembeni modern tdarsadalommad, tehit egy
oly egységes dllampolgdri tarsadalommd, a melynek magasla-
tait az allamszolgdlat arisztokratidja és a sziiletés ariszto-
kratidja, tovdbbd a szellemi arisztokratia meg a vagyon
arisztokratidja egymdstél teljesen kiilonvilt kategoridkul
domindljik, és ugyan nem tébbé dllami kényszer alapjdn veti
magit ald e négy kiilon kategoridji arisztokratia folényének
a tarsadalom, miként ez a rendi tarsadalmakban még torténni
szokott, az ott még egyetlen egy kategoridji arisztokratidval
szemben : de aliveti magdt a tarsadalom itt mdr mind a négy
kategoriabeli arisztokratidnak, minden dllami kényszer nél-
kiil, merében magasabb szemponti belatdsbol, vagy tisztdn
tarsadalmi érdekek elémozdithatdsdnak czéljabol.
Mir a fontebbiekbdl lithatni és egyittal tisztan, vila-

) Gneist elmélete a »Wiedervereinigung des Besitzes mit dem
Amte.« Ezen dllapothoz képest XIV. Lajos régime csakugyan »un régne
de vile bourgeoisie« volt, (Saint-Simon XIIT,, 56. kv. 11.)
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gosan meg is érthetni azon okokat, a melyek folytan ezen
tarsadalmi atalakulds mindeddig csakis a tarsadalom kiilss
kereteire, az djonnan szervezddott nagy kapesolatok kérvona-
laira szoritkozhatott, a nélkiil, hogy e keretek tartalma szin-
tén teljesen dt birt volna mdr idomilni a modern :llameszme
¢s a modern tirsadalmi eszme irdnydban.

Rohamosan gyors volt az a politikai dtalakulisunk, a
melyet a nemzet értelmiségének szine-java torvényhozds itjin
vitt keresztiil ebben az orszighan; orik hdla illeti ezért ama
nemzedék vezérlG értelmiségét: mert csak ezen az tton, esak
czen politikai reform dltal lehetett megmenteni nemzetiink
allami életét a jovenddnek. Amde ne esoddlkozzunk mdsfelsl
azon sem, ha azt litjuk, miszerint maga a tdrsadalom nem
birta kovetni ily gyorsan politikai :dtalakuldsunkat. Nagy
nehézségek dllottak ennek utjaban. Szdzados hatramaradd-
sunk a mivelddés és a kozgazdasagi kibontakozds terén, majd
az 1848-diki politikai dtalakulds rendszeresen biztos és nyu-
godt, czéltudatosan kovetkezetes, termékenyitd tarsadalmi
kihatdsdt mdr rovid mdsfélév langbaborilt izgalmai utdn egy
nagy csapassal megakaszté megszakaddsa a jogfolytonossdg
gyakorlati érvényesiilhetésének az Gtvenes és hatvanas évek-
ben, utébb pedig az a fogalomzavar, a melyet alkotmanyossi-
gunk tjjaébredése Gta bizonyos, nagyon is szivés természeti,
mert hosszi, igen hosszi 1dék 6ta gydkeret vert tdrsadalmi
befolydsoknak ellenszenves magatartdsa, s6t nem egy tekin-
tethen hatdrozott, bar leplezett izgatisa az 1848-diki dtala-
kulis jogegyenldségi vivmanyai ellen, — mindez kapesolatban
azon dldatlan ténynyel, miszerint a pdrtszenvedély harczainak
kozepette az emberek ez utébbi husz év folyamdban vajmi
gyakran megfeledkezni litszottak maginak azon egész alkot-
manynak, a melynek alapjin dllottak és kiizdottek, 1848-bél
oroklott szellemérdl, — mondom, mindez csak oda hathatott,
hogy a magyar tdrsadalom nemecsak hogy nem birta kelléleg
gyors léptekkel kivetni dllamintézményeink korszert elére-
haladdsdt, de sok tekintetben visszaesést mutat szemben
1848-diki alkotmédnyunk szellemével.

Nagymérvii, bar szemre csak lassan, vagy néha épen
csakis lappangva haté mérkdzései ezek az 6roklott tarsadalmi
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¢s a politikai dtalakulds folytdn folszinrve jutott tdrsadalmi
eréknek, — mérkézései, majd dlezdzott, majd nyilt kiizdel-
mei a tdrsadalmi dynamika mélyében rejtdzé tényezdknek az
egész vonalon.

Jelen értekezésem targydt csak egyetlen egy fontos, és
nagyon is expondlt oldalrél érinti e harcz: szabadjon tehdt
elmondanom, hogy miné mozzanatokat tartok én e részben
allamtudomédnyi szemiigyrevétel ald valéknak a tdrsadalmi
fejlédést elémozdité vagy hatrdltats, bar zajtalamil, csaknem
észrevétlentil haté, de most is folyamatban levd erdk szem-
pontjabaél ?

Az elsé nagy kérdés, a mely itt folmeriil, az, hogy miné
elemeket foglal magdban jelenleg tébbé-kevésbbé egyezményi-
leg érvényre emelkedett tdrsadalmi f6lfogds szerint, félre-
ismerhetetlentil orszdgszerte uralgé tdrsadalmi befolyds, és
ugyancsak orszdagszerte a tarsadalom osszes rétegeiben pon-
derdlhaté tekintély alapjan az dllamszolgdlat arisztokratidja
hazdnkban ?

Konnyti erre megadni a feleletet a maga szaklagos
szempontjabél az dllamjogtudésnak s az alkotmanypolitikus-
nak: mert hat ezek egyszeriien azt fogjak mondani, hogy az
allamszolgdlat arisztokratidja magdban foglalja manap
Magyarorszigon a minisztereket és dllamtitkdarokat, a kép-
visel6hdz tagjait, a férendihdz tagjait, a kir. curia birdit, a
médsodfolyamodvinyi torvényszékek, illetéleg a két kir. tdbla
elnokeit, tandcselnikeit, a budapesti és a budapestvidéki kir.
torvényszékek elnikeit, az dllamszdmvevészék elnokét, alelns-
két, a legf6bb pénziigyi kizigazgatdsi birésdg birdit, a kir.
f6ligyészt (koronaiigyész) ; tovabbd a miniszteri tandcsosokat,
a f6ispdanokat, a fiumei kormdnyzét ; majd a mennyiben magyar
allampolgdrok, a kizos minisztereket, osztalyfénikoket, tovabba
anagykoveteket, valamint a rendkiviili koveteket és meghatal-
mazott minisztereket, s azutdan a tdbornokokat meg tenger-
nagyokat, — amazokat a vezérérnagytol, ezeket meg az ellen-
tengernagytol folfelé.

Amde itt nem allamjogi rangfokozati osztdlyoziasrol
van sz6 csupdn, hanem egyittal azon tarsadalmi silyrél is, a
melyet mindez dllamjogilag kategorizalt elemek, minden kiilsd,
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allami kényszer nélkiil érvényre birnak, dllandélag és minden
irdanyban érvényre birnak emelni magdban a tirsadalmi élet-
ben, és midén erre egy vagy mds mérvben tényleg képesek,
mir ez altal fejleszté hatdst is képesek gyakorolni a modern
dllameszme, meg a modern tdrsadalmi eszme irdnyiban. Fs
ha errél van szé: hdit akkor mindjirt elddll egy elméleti
nehézség, még pedig épen egy oly kategoridra nézve, a mely-
nek tarsadalmi tekintélye egyittal valésigos életfoltétele
magidnak a parlamentarismusnak, és miutdn alkotmanyunk a
parlamentarismusban tetézik, magdnak alkotmdnyunknak is.

Ertem azon kozfelfogdst, a mely a képviselhaz tagjai-
nak tarsadalmi dlldasira vonatkozik, eltekintve azon szabva-
nyoktél, a melyeket e részben maga hoz a tdrsadalmi dyna-
mikdban miikidésbe, a manap érvényben levd dllamjog.

A képviselthdz tagjainak, mint ilyeneknek, tdrsadalmi
alldasira nézve kiilonboz6, nagyon kiilonbozd felfogis divik
jelenleg Eurdpa egyes alkotmdnyos monarchidiban. Az, a mi
e felfogds lényegét és kiinduldsi pontjit elsG izromban szabd-
lyozza, természetesen nem lehet egyéh és tényleg csakugyan
nem 1s egyéb, mint’ maga az illeté dllam alkotminyjoga, a
mely megszabja a képvisel6hdz jog- és hatalmi korét az illets
dllam egyéb hatalmi koreivel szemben. Mi sem természete-
sebb, mint hogy jéval csekélyebb a képviseléhdz tagjainak
tarsadalmi tekintélye, befolydsa, tirsadalmi silya oly dllamok-
ban, a melyekben a monarchia még nem hatdrozottan parla-
mentdris és népképviseleti alapon, hanem még mindig tobbé-
kevésbbé dualistikus alapon nyugszik, vagy a melyekben még
e mellett az dllampolgdrsig rendi tagozata is fonndll még
tobbé-kevésbbé teljes mérvekben. Médsfeldl mentiil hosszabb
1d6 6ta sziint meg mér e rendi tagozat, s mentiil régibb alkot-
mdnyos joggyakorlat dltal fejlett ki mdr a politikai szabad-
sig meg az dllampolgdri jogegyenléség érzéke, pirosiilva
politikai miiveltséggel, ha nem is az egész nemzettestben, hit
legaldbb a tdrsadalom fensébb és kizéprétegeiben, vagy mint
mondani szokds, a nagy, miivelt és gazdag kozéposztilyban,
értve ezt virosokra gy, mint vidékre: anndl nagyobb és
allandébb a képvisel6hdz tagjainak tirsadalmi silya, tekin-
télye az illeté allam tarsadalmdban.
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A Németbirodalom dllamaiban és Ausztridban csak-
ugyan joval alantasabb fokon is dll a képviselghiz tagjainak
tarsadalmi tekintélye, mint Angliiban, Belgiumban, Hollan-
didban, Ddnidban vagy Olaszorszighan. Nemesak azért, mert
a német dllamokban még néhiny évtized el6tt csakis
Beschwerdelandtagokrél, nem pedig parliamentekrdl lehetett
sz6, e kifejezésnek parliament, komolyabb értelmében, a mint-
Logy pl. Poroszorszighan még manap sem ismeri az alkot-
médnyjog a parlamentarismust, hanem csakis a népképviseleti
alapra fektetett dualistikus monarchiit, nem ismeri a parla-
mentdris, cabinetsolidaritison alapilé parlamentiris kor-
minyt, hanem csakis oly kirdlyi kormdnyt ismer, a mely bir
legalis felelGsséggel tartozik az orsziggyiilésnek, politikai
tekintethen nem fiigg a képviselGhazi t6bbségtsl, — s nemesak
azért, mert Ausztridban merdben j valami az alkotminyos
élet, és ez 1s oly alaptorvényben gyGkerezik, a mely szerint a
torvényhozé hatalmat is az dallamfé, a csdszir gyakorolja a
Reichsrath hozzijarulisival: de azért is, mert a német dlla-
mokban az allampolgdrsig rendi tagozata még egész éllel
nyer kifejezést az dllamjoghban, s6t a magdnjogban, és mert
Ausztridban szintén megvan ez a rendi tagozat, a melyet nem
ismer, minden peerage, minden lordjai daczira sem Anglia s
anndl kevésbbé ismer Belgium, Hollandia, Ddnia vagy Olasz-
orszig, hogy Francziaorszigot mint koztdrsasigot ne is
emlitsem.

Nagyszerti tarsadalmi dllisa volt mar emberclték egész
sora Ota a »House of Commons«, a képvisel6hiz tagjinak
Anglidban. Midén lehanyatlott az I. Napoléon vakmerd csil-
agzata a csatatéren és elhomdlyosilt évtizedekre a franczia
gloire, maga a franczia értelmiség is mintaképtl vilasztotta
magdanak az angol parlamentarismust, és ha nem volt is képes
ezt a maga teljes életerejének hatalmas gyokszalaival egyiitt
atiiltetni a selfgovernment nélkiili franczia talajba, egész
odaaddssal kovette mégis, kivdlt a juliusi napok éta, a fran-
czia értelmiség az angol példat a képviseldhdz tagjai tdrsa-
dalmi dillasinak rendszeresen kovetkezetes, mert alkotmé,n’y—
politikailag czéltudatos, lehetd legmagashra emelésében. Es
valamint az az M. P. »Member of Parliament« valédi hatalmi
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tényezot jelentett az angol tirsadalomban a Canning és Siv
Robert Peel kordiban, tekintet nélkil az illet6 alséhdzi tag-
nak sziiletésére, vagyonfokdra vagy egyébkénti tulajdonképeni
kenyérkereseti forrdsdra : szintigy valédi hatalmi tényezd 16n
a »député«, mint ilyen, miar a Lajos Fiilopék parlamentaris-
musaban. Mind az angol, mind a franczia értelmiség, sit
tagabb értelemben vett miivelt nagy kizonség, és ezek neveld
hatdsa alatt mindkét nemzet egész tarsadalma egészen bele-
élte magidt egy nevezetes gyakorlati tantételbe mar e szdzad
elsg felében: abba a tantételbe, hogy a parliament tagjait
mar esak azért is a leheté legnagyobb tiszteletben kell része-
siteni; mert ez dltal, ha a nemzet ezt teszi, csak sajat magit
becstili meg az ¢ vilasztott képviselGiben, és eltekintve Anglid-
tol, a hol mar szdzadok 6ta nem létezett sem militarismus,
sem nem volt lehetséges szemben a térvények nralmdra alapi-
tott seifgovernmenttel ') semmiféle korm:inyonkény rendszere,
Francziaorszighan e tekintethez hozzdjirilt még egy masik is,
az t.1. a mely arra intett, miszerint a képvisel6ket, mint a
nemzet bizalmdnak souverain jogok gyakorldsiban részes
letétemeényeseit azért is mentiil nagyobb tarsadalmi positiéra
kell segélleni, mert sziiksége van a nemzetnek az ¢ erds posi-
tigjokra a kozponti kormdnyhatalom netini tilkapdsai
ellenében.

De meg a munkakor, melyet a parliament tagjai, mint
ilyenek, Anglidban épen 7 évre szolé mandatumuk folya-
maban munkdlni — az egyre, minden irdinyban kitigulé
modern élet sziikségleteinek és ezer dgazati érdekkapeso-
latainak korszerti fedezhetésére, hivatva l6nek, ez a munka-
kor, mely hét évet vesz igénybe, legalabb névleg, egy-egy par-
liamenti tagnak déletébél, valédi dllamszolgdlattd valt a szé-
nak tdgabb értelmében, a mit a hagyomdnyos angol filfogis
tartézkodott ugyan nyiltan constatdlni mindezideig, de kevésbbé
tartézkodott a franczia félfogds minden irdnyban levonni egy
ily messze kihaté fordulatnak a kévetkezményeit. Azutin
Angliiban szintigy, mint Francziaorszigban, valédi élethiva-
tdssd 16n a parliamenti tagsdg épen a legmagasabb értelmi-

1) L. Gneist i. §,
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ség mindazon tagjai szdmdra, a kik hirom-négy iilésszakon
it bejutottak a parliamentbe.

Nem 16n ez dltal természetesen rdjok nézve hivatalli a
parliamenti tagsdg, nem még a IT1. Napoléon alatti Franczia-
orszdghan a Corps législatif tagsiga sem, a hol pedig ezen
allamtestnek a suffrage universel dltal 6 évre vilasztott tag-
jai nem kevesebb, mint 12,500 francnyi évdijt hiztak az
allampénztarbol : de azért a parliamenti tagsig mind Anglid-
ban, mind Francziaorszighan megsziint lenni olyas valami, a
mit csakis a legrégibb szdzadok Gsgytilései litogatasa kép-
viseleti alapon valé folytatisinak lehetett volna tekinteni : lett
valédi dllamszolgdlat a szo tdgabb értelmében, habdr nem a
végrehajts, hanem a torvényhozé hatalom és a korminyzat
alkotmdnyos ellendrzésének korében.

B koriilménybdl lehet azutin kimagyardzni azon tényt
is, miszerint a tarsadalom mind Anglidban, mind Franczia-
orszagban a parliamenti tagsigot a maga megillandésult koz-
felfogdsdaval czéltudatosan a tdrsadalmi magaslatok korébe
emelte. Anglidban el6kelé helyet jelolt ki szimdra az » Upper
ten thousand« a felsé tizezer, Francziaorszdghan pedig a tdr-
sadalmi »élite« a »fine fleur égalitaire« kérében. Sem Anglid-
ban, sem Francziaorszigban nem kérdezték fonhangon a tdr-
sasdghan mdr ezel6tt 50--60 évvel sem, hogy vajjon az az
angol, az a franczia, a kit mint alséhdzi tagot bemutattak,
vagy mint députét bemutattak, csalddi szdrmazdsindl és
kiilonbeni foglalkozasindl fogva foldbirtokos, tékepénzes,
kereskedd, iparos, tandr, iigyvéd avagy iré-e? Finhangon ezt
nem kérdezték a tirsasighan: mert nem tartottik volna meg-
egyeztethetének a j6 neveléssel, oly politikai éretlenséget
drilni el, a mely nem fogja {6l a parliamenti tagsdgnak min-
den egyéb dletkorilményt hdttérbe szorité nimbusit egy
alkotmédnyos nemzet tirsadalmi életében. Nem is volt szokds-
ban sem Anglidban, sem Francziaorszighan mar ¢ szazad elsd
felében sem, hogy a »House of Commons« tagja, vagy egy
»député« azt irta volna a litogatéi névjegyére, vagy pl. vala-
mely fiird6i vendég-névsorba, hogy X borkereskedd és député,
vagy pedig Y kés- vagy tili-, vagy akdr posztégydros vagy
foldbirtokos és M. P. (Member of Parliament).
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S6t mind az angol, mind a franczia alkotmédnyos félfogds
lassanként oda érlelédott a parliamenti tagsdgnak, mint a
nemzet egész életmiikodésére kihaté dllamszolgdlatnak tdrsa-
dalmi méltésagit illet6leg, hogy valésdgos tdrsadalmi rang-
fokozatil 4llandositotta meg az illet6k dllisa emelésének
érdekében, ha valaki csak valaha is tagja volt a képviselGhdz-
nak. »Late member of Parliament« — »Ancien député« — ez
egyezményesen dédelgetett tarsadalmi rang czim 16n innen is,
til is a csatorndn, - nemcsak a konyvek czimlapjin, vagy
hirlapi czikkek, politikai folszélalisok alatt szerepelt, de min-
deniitt, a hovd az angolok és franczidk be szokjik vala jegyezni
a csaladi és keresztnevok mellé az ¢ tdrsadalmi dlldsukat.
Kovette az angol és franczia parlamentarismus tirsadalmai-
nak mindez egyezményes eljirasit Belgium, Hollandia, Ddnia,
1865 6ta Svédorszag, Olaszorszig, Spanyolorszig, Portugallia,
hogy az ifji keleteurépai alkotmdnyos dllamokat, a gorig
kirdlysigot és Romdnidt ne is emlitsem.

Bezzeg nem kovetik ezen angol s franczia példdat sem a
német dllamok tirsadalmai, sem Ausztria tarsadalma. Sem a
német dallamokban, sem Awusztridiban nem tartjik komoly
dolognak az effélét a tdrsadalom irdnyadd korvei, s ennél-
fogva nem is igen tdmogatnd azokat, a kik effélét kezdemé-
nyezgetnének, a maga kozfelfogisival még ma a nagy
kizinség. 1)

) Ha csak nem épen politikai gyiilekezetekrdl, partheli Gsszejove-
telekrdl, publicistikai korikrdl van szo: hit akkor ngy illik mind a
német dllamok tdrsas korveiben, mind pedig az osztrik tdrsas korokben,
hogy ha valamely koztevékenységénél fogva kimagaslo fakereskeddt
vagy szappanosmestert a képvisel6hdz tagjiavd vdlasztanak, és ez mir
mint megvilasztott, mikods. s6t mdr taldn kivdlo tagja a térvényhozo
testiiletnek, valamely tdrsas korben megjelenik, akkor — mondom —
ngy illik, hogy a vildgért se annak constatdldsdra szoritkozzanak. middn
Gt bemutatjdk, hogy 6 képvisels, hanem tgy illik, hogy bemutatva Gt,
harsiny hangon azt mondjik: X 0Gr fakereskedd és birodalmi vagy
orszagos képvisels, — Y 1r szappanosmester és tagja a birodalmi tandes-
nak. Sajdit magam ldttam nem egy oly hivatalos és nem hivatalos bejegy-
zést gy német mint osztrik részral, eldkels fiirdGhelyeken, a mely iov
hangzott : X nagykereskedd és birodalmi képvisels, Y gydros és hiro-
dalmi képviselG, »Z magdnzé — Privat, vagy épen »Privatierc — és
tagja a birodalmi tandesnak,<
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Azt az dllampolgdrt, a ki csak annyit nyomatna a
maga rendes ldtogatéi névjegyére, hogy »X« vagy »Y«,
»ehemaliger Reichstagsabgeordneter«, » X« vagy » Y« »ehe-
maliger Landtagsabgeordneter«, »X« vagy »Y« »ehemali-
ges Mitglied des Abgeordnetenhauses des Reichsrathse —
nos, ezt az allampolgirt egyszertien nem tartandik solid
embernek sem a német dllamokban, sem Ausztridban. Igen,
mert szerfolott és mdédnélkiil szeretik ugyan a rdjok nézve
elérheté leheté legmagasabb czimeket az emberek a német
allamokban  szintigy, mint Ausztridban: de a birodalmi
vagy orszagos képviseldséget még egydltalin nem tartjik
annyira fontosnak tdrsadalmi tekintetben, hogy e miatt
hattérbe merhetnék szoritani a kozionség elétt még magok
a szerepld politikusok is az ¢ kiilonbeni polgdari foglal-
kozdsuk jogezimeinek jelzését. Igen, mert hdt Anglidban,
Francziaorszighan, Belgiumban, Olaszorszighan a legfonto-
sabbnak tartjik a miivelt korokben azt az dllist, a melyet
valamely allampolgdr a haza iigyeinek intézésében elfoglal: a
német dllamokban a legfontosabbnak tartjik azt, hogy melyik
rendhez tartozik, akir maga a térvényhozé is, és hogy miné
az 6 rendes foglalkozisa meg a kenyérkeresete a magdnélet-
ben? Angliiban, Francziaorszigban, Belgiumban, Olaszorszag-
ban, Hollandidban stb. olybd tekinti a kozfelfogds a kép-
visel6hdz tagjait, mint megannyi notabilitisit az orszignak,
mdr koézbizalomhbdl kifoly6 dallisukndl fogva, és odaszdmitja
ugyancsak médr a kozfelfogds a tdrsadalmi élitebe, tekintet
nélkil kiilonbeni polgdri foglalkozdsukra, médr csak azért
is, mert silyt fektet ra az a hazafias kozfelfogds, hogy az 6
nemzeti tarsadalmdnak magaslatain mentiil t6bb notabilitdist
szemlélhessenek a kortdrsak: a német allamokban ez a foga-
lom »notabilitds«¢, még csak nem is birta magit a kozfelfo-
gdsban eddigelé consoliddlni. Nem is beszél ott notabilitd-
sokrél mds, csak magok kozott a publicistik, meg a tudésok.
A nagy kozonség meg épen fizik a notabilitdsok tdrsadalmi
cultusdtél, mert hit nem tudja, hogy nem gyiilik-e meg a
baja az efféle dolog miatt a renddrséggel ? — Mindent egybe-
vetve, a politikai szabadsdg hazdjdiban, Anglidban, Franczia-
orszdaghan, Belgiumban, Olaszorszdghan a hosszas alkotmdnyos
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joggyakorlat dltal megedzett kozfelfogds ugyancsak meg tudja
becsiilni a munkit, az ipart, a kereskedelmet és tért nyit a
miivelt iparosnak, a miivelt kereskeddnek a sziiletési ariszto-
kratia, a szellemi arisztokratia s a vagyon arisztokratidja
mellett a tdrsas érintkezéshen, itt-ott még a salonokban is,
de azért az dllampolgdri tirsadalom egységiességét, osztatlan
voltat kivdnja jelezni, éreztetni, midén a nemzet bizalmédnak
letéteményeseiben,aképvisel6hdz tagjaiban nem aféldbirtokost,
iparost, kereskedét kivanja tébhé ldttatni, hanem egyéltaldn
a kozos haza jeleseit: a német dllamokban azonban nem tud
a kozfelfogds még ma sem szabadilni a Riehl tandr dltal jel-
zett politikai és tarsadalmi vilignézlettdl, a mely szerint vala-
mint a novényvilagban nem létezik tulajdonkép fa, hanem
létezik tolgyfa, biikkfa, cserfa, jegenyefa. szintigy nem létezik
az allaméletben sem dllampolgdr, mint tagja egy egységesnek
nevezhetd dllampolgdri téarsadalomnak, hanem esakis gréf
létezik, baré létezik, foldbirtokos létezik, varosi polgar létezik,
iparos, kereskedd vagy parasztgazda. ) A politikai szabadsig
hazdjiban a kozfelfogis a tdrsadalomban is elsé sorban a haza
nagy érdekére tekint: a renddrdllamban meg a kozfelfogds
elsd sorban azt vizsgdlja, hogy annak, a ki a politika terén
szerepel, az ¢ rendi alldsdra, az 6 »Stand«-jaira nézve nincse-
nek-e valamiképen rendérellenes dllapothan az & igazolvi-
nyai, papirjai?

Vessiink médr most e pdrhuzamok kapesdn egy pillan-
tast hazai dllapotainkra s azon dlldspontra, a melyet a koz-
felfogds dramlatai a képviselék tarsadalmi allasdt illetéleg
elfoglalnak.

Hazdink egész miiltja egy szdzados nagy kiizdelmet
jelent a politikai szabadsdg irdanydban, és ha tilnyomdélag a
privilegiumok és el§jogok medrében folyt is e kiizdelem 1825-ig,
a nyugateurépai liberalismus eszmeharczdnak szinvonaldra
emelkedett az mdr a negyvenes években. A notabilitdsok cul-
tusit fejleszteni mi sem volt alkalmasabb, mint épen az
eszmék ez a harcza a nemzet jogaié}'t vivott alkotmdnyos kiiz-
delem terén, ebben az orszdgban. Es ki is fejlett e cultus oly

’) Riehl tandr aggkordban be kezdte ugyan Litni komikus tévedé-
sét, de mar ekkor késé volt !

M. T. AKAD. ERTEK, A TARS. TUD. KOR. X. KOT. 2. 82, 4



50 SCHVARCZ GYULA.

mérvekben, hogy kiilfoldi ellenségeink mar-médr a falka-érzék,
az dltalok tgynevezett Heerden-Sinn tiltengésével kezdtek
benniinket magyarokil vddolgatni: mert 6k, kiilfoldi ellensé-
geink, mercében renddérallamok politikai nevelései, nem birtdk
megérteni azt a lelkesedésteljes és mindvégig kivetkezetes
kegyeletet, a mely egy egész nemzet értelmiségének lelkét oda
birja vala fiizni dllaméletiink vezéralakjaihoz a negyvenes,
otvenes és hatvanas években. Hogy torténhetett ez? Annyira
balvdnyozni és még a tarsadalmi élethen is annyira vakon
kovetni egyes embereket, a kik sem nem tartoztak a sz6
német értelmében a sziiletési arisztokratidhoz, sem nem ren-
delkeztek sok millionyl maganvagyon f616tt, sem nem voltak
egyaltalin akkor, midén 6ket a magyarok a tarsadalmi élite
élére allitottdk, semmiféle hivatalos allisban! Ezt a kérdést
intézték sajit magokhoz egynémely publicistik tul a Lajtan,
meg az Elbe és a Majna partjain, de egyiltalin nem birtak
magoknak e talinyt maskép megfejteni, mint hogy féldllitot-
tdk a rdank magyarokra nézve valéban nem épen megtiszteld
elméletet a politikai falka-érzék tiltengésérdl.

Egészen maskép fogtik {6l e jelenséget Anglidban és
Jurépanak egyéb népképviseleti monarchidgiban, a hol mdr
emberolték ota belenevelddhettek az dllampolgdrok a politi-
kai szabadsdgba. Itt azutan természetesnek is taldltdk e jelen-
séget, és egyenesen kimondottdak, hogy az a kozfelfogds, a mely
{616t szomszédaink és a német publicistik annyira megiitkoz-
nek, csakis a magyarok politikai érettsége mellett bizonyithat
els¢ sorban.

Val6ban mi sem volt képes nyilvdnos életiink jelesei
irdnt a tarsadalmi kegyeletet annyira fokozni mindlunk,
mint épen az a koriillmény, hogy sem a negyvenes évek-
ben az 1848-diki atalakulds eldtt, sem a hatvanas években az
1867-diki kiegyezés el6tt, nem voltak még a kormdnyon, nem
voltak semmiféle hivatalos hatalomnak részesei azon jeleseink,
a kik a nemzet jogaiért vald kiizdelmeinket vezényelték, és a
kikben megtestesitve szemlélték a magyar értelmiség oOsszes
kbrei a folvilagosilt hazafisig nagy aspiratiéit. Mert épen ez
a korilmény, ez a bevégzett tény tanitotta meg a magyar
értelmiséget arra, hogy létezik szellemi hatalom, létezik erkol-
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csi nagysdg a politika terén is, a melyeket tisztelnie és a tdr-
sadalom élére dllitania kell minden magyar embernek, ha hi
fia akar lenni hazdjinak, még ha nincs is hivatalos hatalom
és semmiféle hagyomdnyos vagy erd-osszekottetés vagy oridsi
vagyon ama szellemi nagysdgok kezében. Ily tanfolyaman
ment 4t a magyar értelmiség a politikai érettségnek mdr
akkor, midén az 1867-diki kozjogi kiegyezés tijbdl behozta a
parlamentarismust hazdnkba az 1848-diki jogfolytonossdg
alapjan. Nem csoda, ha az el6z6 évek fonn érintett nagy tanil-
sdgal disan kamatoztak mdr most minden irdnyban. Ennek
tulajdonithatni, hogy a képvisel6hdiz tagjainak tdrsadalmi
allasdt is mindjdart 1867-ben is oly értelemben fogta fol egész
értelmiségiink, a mely mid6én egyfeldl eleget tesz az 1848-diki
alkotmdiny szellemének, masfel6l épen nem a rendérallamilag
nevelt német és nem is a Kaunitzok és Metternichek iskold-
jaban megizmosodott hagyomanyos 6-osztrik kozfelfogdsra
emlékeztet, hanem azon kozfelfogist juttatja esziinkbe, a mely
Anglidban ismeri {6l a maga classikus hazdjat, és a mely mdr
a harminczas évek 6ta divik Francziaorszigban, Belgium-
ban, valamint otthonossd lett azéta Olaszorszdgban, Hollan-
didban, Danidban, Spanyolorszagban és Portugallidban, hogy
Svédorszigot, Norvégidt, a schweizi kiztdrsasdigot meg Kelet-
Eurépa ifji alkotmdnyos monarchidgit ne is emlitsem;
azon kozfelfogdst, a mely mindeniitt uralkodik, a hol csak
komolyabb értelemben szélva, politikai szabadsdgot biztosit
az allampolgdrsdgnak az orszdg alkotmdnya népképviseleti
alapokon.

Ez a kozfelfogds emelkedett uralomra 1867-ben a koro-
nazds utdn is: és ugyan annyival inkdbb kénnyd szerrel meg
is dllandésulbatott az a kozjogi kiegyezésre nyomban rikovet-
kezett évek folyamdban, minthogy magdnak a kormdnyra
jutott nagy tébbségnek a vezére, mondhatni mindenhaté vezére,
Dedk Ferencz, a haza bolese maradt, még azutdn is, hogy
parliamenti felelds minisztérium kormédnyzott ebben az orszdg-
ban. A vildg bdmilt e l4tvanyon, melyet neki e részben nytj-
tott az ifji magyar parlamentarismus egy ezeréves, torténel-
mileg fejlett alkotmdnyossdg talajiban. Nagyhirii publicistik,
Fmile de Laveleye Dedk Ferenczet Perikleshez hasonlitottdk,

4*
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mert nem taldltak az ¢ politikai szerepéhez hasonlét a leg-
tjabbkori angol parlamentarismus torténetében. Itt benn az
orszigban pedig a tdrsadalom minden rétegéhdl oly mély tisz-
telet kornyezte 6t, mint a miné monarchidban, az allamf6t
kivéve, senkit kornyezni nem szokott. Az dllampolgdrok, rang-
kiilénbség nélkiil, 6t tekintették a magyar tdirsadalom vezéré-
nek ; fényes dllisd f6urak szerencséjoknek tartottdk, ha kisé-
retét képezhették és boldogok voltak, ha befogadta ket bizal-
mas baritsigiba. Az egész értelmiség érezte, hogy Dedk
Ferencz oly hatalmi tényezd, a melyben tetdpontjit éri el a
maga tarsadalmi kihatdsiban a parlamentarismus hordereje,
és az egész értelmiség, partkiilonbség nélkiil, biiszke volt arra,
hogy van a magyar hazinak egy Deik Ferencze. s Dedk
Ferencz e hihetetlennek litszé tdrsadalmi uralmdnak egész
ideje alatt nem volt egyéb, mint egyszert képviseld.

A nimbus, a mely a haza bélesét mindvégig kornyezé,
radradt jorészt magdra az osszes képviselok allisdra is: de
ezen dlldst, a képviseldi allist, ndlunk azért még sem ezen
nagy embernek személyes nimbusa emelte 6]l a tdrsadalmi
magaslatra, hanem azon kozfelfogis, a melyrél fontebb
szolottam ; a Dedk Ferencz nimbusa csak consoliddlta azt,
még szemben a highlife azon koreivel is, a melyek idegen
miiveltségoknél és hagyomdnyos felfogdsukndl fogva épen
nem lettek volna kiilonben hajlandék eme kozfelfogdshan
o0sztoznl. :

Valéban, ha valamely kiilféldi iré itt a helyszinén ala-
posan tanulmdnyozhatta volna a magyar tirsadalom felsGbhb
koreit és konyvet irt volna azok jellegzé mozzanatairdl:
bizonydra élénk szinekkel sietett volna ecsetelni azon diszes
helyet, melyet abban az id6ben a magyar orszaggytilés kép-
visel6hdzdnak tagjai, mint ilyenek, tekintet nélkiil sziileté-
sokre, tekintet nélkiil vagyonuk mekkorasdgdira, a tirsadalmi
magaslatokon minden iranyban haboritlanil, sét nyilt ellen-
mondds nélkiil elfoglaltak. Lajos Fiilop polgdrkiralysiga
idejében nem volt nagyobb a franczia képvisel6kamara tag-
Jainak tekintélye, silya, a mar akkor demokratizilt franczia
tdrsadalomban, mint a miné volt a magyar képviseld-
hiz tagjaié Dedk Ferencz életének utolsé évtizedében azon
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magyar tirsadalomban, a melyet Ernest Renan a maga nyel-
vén aligha nevezhetett volna, ha ide jon kizénk, még »société
égalisée«-nek. 1)

Ne tagadjuk, hogy némi fordulat dllott be e tekintetben
nalunk Dedk Ferencz haldldval. B fordulat csak lassanként
vilt érezhetdvé: mert mig az 1848-diki dtalakulds intézé
notabilitdsainak nemzedéke ki nem délt még a magyar parla-
mentarismus kiizdterérdl, az 1848-ban vérkeresztséget nyert
Jjeleztem kozfelfogds nem egykinnyen engedte magdt az idd-
kiozben mindinkibb félszinre juté tdjabb szempontok és egy
bizonyos czéltudatosan miik6dd dramlat dltal legydzetni.

Kérem, ne értsen engem senki félre, middn itt az Akadé-
miaban ezt hangoztatom, s ne tulajdonitson szavaimnak senki
mas értelmet, mint a melyet azok valéban magokban rejtenek.
Az 1ij szempontokat mindazon tekintetek toltik eltérbe, a
melyeket az dj parliamenti helyzet hozott magdval. Az éridsi
nagy parliamenti tobbség vezérlete dthelyezkedett mar most,
a modern parlamentarismus kovetelményeinek megfeleléleg,
magaba a kormdnyzatba, és ez sziikségkép maga utdn vonta
a parliamenti tényezék silypontjanak dthelyezkedését is egy
mas, az eddiginél médr hivatdsdnal fogva is hasonlithatlanil
magasabban dll6 silypontba. De nem ez a koriilmény okozta,
hogy a képvisel6hdz tagjainak tdirsadalmi dllisa f6ltt nem
volt t6bbé mar e jelen évtized elején annyira egyhangi a koz-
megdllapodds, mint annak el6tte. Kilfoldrél hatoltak be
haziankba azon retrograd dramlatok az antisemitismus kap-
csdban, a melyek csakhamar parosilva a ndlunk 1867 dta
csak lappangva tenyészd, rendi tagozat utin epedezd velleitd-
sokkal, arra torekedtek, hogy gy az 1848-diki alkotmdnyunk-
bol taplalkozott kizszellemet, mint a népképviseleti rendszer
kivetelményeinek cultusdt alapjiban megingathassik. Nem
tartozhatik az Akadémia elé, mert a napi politika kérdéseivel
szivevényes ezen mozgalom tdrsadalmi physiologidja: de mdr
magdba az dllamjog tudomdnydba vig és igy értekezésemben
is helyet foglalhat annak megviligitdsa, hogy mennyire nem
dllhatja meg a tudomédnyos kritikit épen a magyar dllamjog

) »Revue des Denx Mondes« 1878. és » Dialogues Philosophiques.«
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és az egybehasonlité alkotmdnytan szempontjabol az az elji-
réds, a mely a rangbeli és hivatalos czimek, helyesebben czimez-
getések kérdésének folvetésével igyekezett megholygatni az
1848-ban, majd 1867-ben gyikeret vert kozfelfogdst a kép-
visel6hdz tagjainak tarsadalmi allisdra vonatkozélag.

Azok, kik a rendi tagozat tijjaélesztése, hatdrozottabb
kidomboritisa utin epedeztek, most igy szélottak: ming jog-
czimen arrogdljak magoknak a képvisel6hdz tagjai, mdr mint
ilyenek, azt a nagyon el6keld dllast a magyar tdrsadalomban?
A képvisel6 csak egyszerii mandatariusa a sajat valasztékerii-
letének, és az dltal, hogy megkapja a mandatumot a vdlasz-
tasi elnok kezébdl, ez dltal még nem nyer sem allami mélté-
sagot, sem hivatalt, sem kirdlyi kitiintetést, hanem eltekintve
az ¢ magas jogkorétél, melyet csakis a képvisel6hdzban és
annak bizottsigaiban gyakorolhat 3 vagy 5 évig, — eltekintve
ett6l, nem megy keresztiil az § személye semmiféle dllamjogi
valtozdson, anndl kevésbbé rangemelésen, tehdt egyszertien
marad a képviselé tarsadalmi tekintetben az, a mi megvdlasz-
tatdsa el6tt volt. Igy szélottak a publicistika magasabb régici-
ban; a gyengébbek kedveért pedig igy formuldztik meg a
kérdést: a czimeket és kitiintetéseket a magyar dllamjog sze-
rint egyediil a kirdly van jogositva — 1848 4ta miniszteri
ellenjegyzés mellett bérkinek is az dllampolgdrok koziil ado-
manyozni; sem torvény, sem rendelet nem adomdnyozta a
snagysagos« czimet a képvisel6knek, mdar mint ilyeneknek —
miné jogezimen hagyjik tehdt a képvisel6k magokat meg-
nagysagoltatni ?

Ne tartsanak, nem fogom &tvinni e fejtegetéseim mene-
tét oly térre, mint a hirneves Dumas Sdndor szellemes fia, a
ki csak imént panaszkodott az Osmond marquis emlékiratai-
hoz irt el6szavdban, hogy még Parisban is annyira szeretik a
rangezimeket az asszonyok meg a cselédek a tdrsas érintke-
zéshen. Nem o6hajtok én legkevéshbé sem rdtérni egy ily
sikaml6s mesgyére. Nem, minddssze is csak azt akarom kimu-
tatni, hogy mennyire téves magatartist kivet a font érintett
kérdésben a publicistika, s hogy mily mulasztdst kovet
el a modern magyar 4llamjogi irodalom, midén érintetlentil
hagyja azon fogalomzavart és azom rendszertelenséget, sit
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allamjogi meg politikai kiovetkezetlenséget, a mely a font érin-
tett czimek kérdésében mar tulajdonkép 1848 Gta uralkodik
hazdnkban.

Kétségbevonhatatlan tétele manap is a magyar dllamjog-
nak, hogy a Kkitiintetések, czimek adomdnyozdsa kizdrélag
O Felségét, a koronds kirdlyt illeti meg és ugyan az 1848 : TTT.
t.-czikk rendelete szerint, miniszteri ellenjegyzés mellett.
Kétségbevonhatatlan tény az is, hogy oly torvény, vagy oly ren-
delet, a mely birminemt czimmel ruhdzta volna 6l a magyar
képviseldhdz tagjait, mint ilyeneket, egydltalin nem létezik.
Léteznek ugyan illamok, a melyekben a képvisel6hdz tagjait
czimmel, még pedig ugyancsak magas czimmel maga az alap-
torvény ruhdzza {6l ; —igy példadl Brazilidban az 1824-diki
alkotmany — illetéleg »Constitution« — alaptérvény 16. §-a
hiteles franczia forditdshan igy hangzik: »Lies membres de
chacune des deux Chambres porteront le titre de Augustes et
tres-dignes seigneurs représentants de la Nation.« 1) — Tehdt
a braziliai parliament mindkét kamrdjinak tagjai egyarint
magatol az alkotmédnytdl nyerték a czimdket: nem az feltiing
ebben, hogy a képvisel6hdz tagjai is ugyanoly magas czimmel
Iének felruhdzva az alkotmdny dltal, mint a fels6hdz tagjai.
mert hisz nincs oly valéban parlamentaris 4dllam, a mely-
nek dllamjoga magasabb rangfokra helyezné a felséhiz tag-
jait, mdr mint ilyeneket, a képvisel6hdz tagjaindl; nem ez a
feltiing, de feltiing az »auguste« czim, a mely nemesak csoddl-
kozdst, de dertiltséget is gerjesztett az eurdpai publicistiki-
ban. Pedig ezt a braziliai alkotmdnyt nem a braziliai szines
bensziilottek dolgoztdk ki, de kivalé hirnevii portugall szdr-
mazisd jogtudésok azon elvek alapjin, a melyeket nem cseké-
lyebb dllamjogtudds, mint Benjamin Constant fejtett ki a
maga »Cours de droit constitutionnel« czimi maradanddé
becsti -munkdjiban. 2)

) L. Dareste, Les constitutions modernes, Paris 1883. II. 560.
HI. e. Laferriére-Batbie: »Les constitutions de 1’ Europe et d’ Amérique.«
Paris 1870.

2) Hl. e. Constituigao politica do Imperio o Brasil. De Carvalho
Mereira. Rio de Janeiro 1868. — Hl. e. Direito publico brasileiro. José
Antonio Piruenta Bueno.
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Angliiban is a »honourable member« czimet legaldibb
by courtesy haszndljik a parliamentben, az alséhdz tagjaira
nézve, tehdt ugyanaz rangezim jelzit »honourable», a mely a
szorosabb értelemben vett lordokat, vagyis mint mi monda-
nok, a barckat illeti meg de iure. A honourable ugyanis nem
annyl, mint tiszteletremélté, a koznapi beszédben, de valédi,
még pedig igen eldkels rangezim.

Francziaorszigban nem létezett az »Ancien Régime«
halomra délte 6ta semmiféle czimezgetés, német vagy magyar
értelemben, a hivatalos vilighan de iure; sét de facto sem
divott ily hivatalos czimezgetés, eltekintve a minisztereket,
nagykoveteket, tabornagyokat stb. megilleté »excellence«-tol,
sem ITI. Napoléon »demokrat« csdszarsagdban, sem X VTIII.
Lajos és X. Kdroly monarchidjaban, sem a Liajos Fiilop pol-
garkiralysigaban, hogy a koztirsasigi Francziaorszigot ne
is emlitsem. ') Az » Ancien Régime« alatt béven divott e czi-
mezgetés, igy divott pl. a »Votre Grandeur« kifejezés is,
mikép ezt még Montesquieu levelezésébdl lathatni: de, a mint
mondom, megsziint mindez az 1791-diki »Constitution« élet-
beléptével, és ezen 1d6 alatt azon elvet kiveté még a Restau-
ratio és még inkdabb a polgdrkirdlysig allamjoga is, hogy
maga a hivatal adja meg, mint ilyen, a leheté legteljesebh
rangfokot az allamtisztviselének, a kinek nincs sziiksége sem-
miféle egyéh czimezgetésre, mert hit ezen utébbi tigy sem
kilesonozhet neki nagyobb tekintélyt sem az allaméletben,
sem a tarsadalomban. Az esprit égalitaire folyomdnya volt e
kozfelfogds tagadhatatlamil, és ennek kovetkeztében ott, a hol
a herczeget és 6rgrofot is csak M. le ducnek, M. le marquis-
nak szélitottik, az osztdlytdbornokot is esak M. le généralnak,

) Hogy III. Napoléon azon proclamatiéjiban, a melyben Montijo
Bugenia gréfnd, Teba drgrofné o excellentidjdval valé eljegyzését adja tud-
tara a franczia nemzetnek (1852.), e czimiel tisztelte meg magas jegye-
sét: »son excellence« mint Grgrofnét, ez nem a franczia dllamjogban, de
a spanyol dllamjoghan gydkerezd udvariassdgi actus volt. tekintettel a
magas holgy, a kés6bbi csdszdrnd spanyol szdrmazdsdra.

2) »Par courtoisie« (»hy courtesy«) divott ugyan a Restauratio
alatt egyéb czimezgetds is, de ez nem gyokerezett az dllamjogban. —
Anglidban The honourable, a néy elé téve, valédi rangezim, mig ezen
Osszetételben »the honourable member« csak by courtesy az.
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a valésagos tengernagyot is csak M. I'amiralnak szolitottdk :
ott bizonydra nem szenvedhetett csorbit a képvisel6hiz tag-
jainak kiilonben mdr kozfelfogds szerint magas tekintélye, ha
nem szélitottdk Gket pl. »Votre Grandeur«-nek, hanem egy-
szertileg igy czimezgették dket, hogy »M. le député.«

Francziaorszdg példdjat kivették e részben Olaszorszdg,
Belgium, Hollandia, Dédnia, Norvégia és 1866 6ta Svédorszig
is: mindez dllamokban ép oly kevéssé czimezgetik a képvise-
16ket, mint a fels¢hdzi tagokat, vagy mint a legmagasabb
rangfoki birdkat és allamtisztvisel6ket, még a miniszterek
szdmdra is csak a nemzetkozi érintkezés irdnti tekintethdl,
valamint a nagykivetek s teljhatalmd miniszterek s rend-
kiviili kdvetek szdmdra van fontartva az »excellence« a gya-
korlatban.

Tekintsiik mar most, hogy dllott a dolog ndlunk az
1848-diki dtalakulds alkalmaval.

Magyarorszagon torvény altal sohasem lettek szaba-
lyozva a czimek 1848 el6tt, hanem csakis esetrdl esetre dikas-
teridlis rendeletek, esetleg leiratok ttjan. Az eljardshan azon-
ban, mely e részhen 1848 elétt kovettetett, minden volt inkdabb,
csak nem volt rendszeres,r nem volt az dllamjog tekintetei
iranti kovetkezetesség. Bizonyos elvi normativam csak annyi-
ban birt érvényre emelkedni, hogy a f6rendeket a »méltosa-
gos« czim illeti meg, a koznemesség onkormdnyzati legmaga-
sabb mnobile officiumait pedig csakis a »tekintetes« czim
illetheti meg, a minthogy csak »tekintetesek« voltak az
isszes virmegydk kiozonségel, s a minthogy »>tekintetesek«
voltak az orszdggyiilés alsétablijandl egybegyiilt »karok és
rendek« is.

Ezen dltalinossighan mozgé elvi normativumon beliil
azonban a leheté legnagyobb rendszertelenség és kivetkezet-
lenség uralkodott a gyakorlatban. Miért? Azért, mert a
czimek, czimezgetések egész rendszerét atilelé — nem mon-
dom térvény — de kellgleg kihirdetett szabdlyrendelet soha-
sem 16n kibocsdtva; esetrdl esetre intézték el legtobbnyire
egyszerti leirattal a félmeriils osszeiitkozéseket, a mi azutdn
azt eredményezte, hogy mig egyfeldl nyitva hagyatott nem egy
fontos kérdés, addig mésfel§l a conerét intézkedések nagyon
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kiilonboz6 1d6kbél szarmazvan, nem feleltek meg azon fokon-
kénti médosuldsoknak, a melyek az intézmények terén id¢-
kizben véghementek.

Innét eredt, hogy a legszembeszokébb képtelenségek
johettek létre az idd folyamdban a gyakorlatban. Hogy csak
kettdt emlitsek: a gréfokat, bardkat kozhivatalbdl méltdsa-
goltik, font emlitett normativum szerint, de a kirdlyi lefratok
megtartottik régibb szdzadok szokdsdt, »tekintetes és nagy-
sigos«-oknak czimezvén dket. — A kirdlyi itélétabla hirdi
meg mdr rég hivatalbél nagysdgoltattak, midén magdnak e
magas birésigunknak a hivatalos czime még mindig esak
»tekintetes« volt.

Misfeldl nyitva maradt nem egy kérdés, melyet épen
nem szoktak nyitva hagyni arisztokratikus monarchidk rendi
alkotmdnyossdgdban. A ki bévebben akar magdnak e részben
tudomdst szerezni, az ne a »Schematismus inclyti regni Hun-
gariae«-ben, vagy akdr az 1847-diki kiaddsdban »Magyar-
orszdg tiszti névtird«-nak, keresse az e visszassigok folotti
eligazoddst, mert abbdl ugyan okilni nem fog. Pl koztudo-
masra van, hogy az Esterhdzy herczegeket a »Durchlaucht«
czim illeti meg, mint szentbirodalmi herczegeket, illetdleg
a német birodalmi Bundesversammlung 1825. aug. 13-diki
hatdrozata alapjin. Kérdés, ugyanezen, magyar allamjogi
miinyelvre illetékesen még mindeddig le sem forditott magas
czim »Durchlaucht« illeti-e meg az 1715 : 111. alapjdn,
Magyarorszag herczeg-primiasat is, mig nem bibornok,
vagyis »eminentia?« A Batthyiny herczeget és a Pailffy
herczeget azonban nem illeti meg a »Durchlancht« czim
a német, illetéleg osztrik kizjog szerint, hanem ez a czim
illeti meg dket »Fiirstlich Gnaden«, mintegy analogona
az angol herczegeknek, — Duke — a kiknek szintén az a
czimok, hogy »His Grace«, a mi németil igy divik, hogy
»>Seine Gnaden.« Ks mit taldlunk a hivatalos gyakorlatban :
azt, hogy mig a herczeg-primdsnak, nem levén akkor bibor-
nok — ezt a czimet adja meg az 1847-diki rendi gyakorlat,
hogy >0 magassdgac, addig mind az Bsterhdzy, mind a
Batthyany és a Palffy herczegeknek ezt a czimet adja » Fémél-
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tosdgu«, — tehat épen tigy czimezi. mint a M. kir. udvari
cancellariat.

Ennyire rendezetlen volt még 1848 mdrezius elején a
magyar rendi dllamjoghan a czimkérdés, midén egyszerre
osszeomlik a Lajos Fiilop trénja és egy ork’é,nszerfi hang-
aradat jarja be Eurdpa Gsszes monarchidit: »Eljen a szabad-
sag, egyenldség, testvériség !«

A mozgalmak folytdin, melyek e messzehatd, forradal-
miasan hangzo jelszék alatt hazinkban is megindultak, és
orok dicsGségére legyen mondva nemzetiinknek, teljesen hékés,
torvényes uton diadalhoz is vezettek, az a kozfelfogds, mely a
torténelmi fejlddés fonalin eddig uralkodott, egyszerre kiesett
a sodrdbdl. 1848-diki torvényeink épen nem csindltak ugyan
tabula rasat az eddigi dllamjoghdl, de volt valami a levegd-
ben, a mi egészen folmagasztalt dllapotba hozta az elméket,
és egészen atalakitani litszott az ¢ gondolkoddasmdédjokat, a
nélkiil, hogy az eszmék, aspiratick mind e nagy fuvatagit
torvénybe iktatni még csak meg is kisérelhették volna hon-
atyaink.

A franczia eszmék viligabdl hozzink is elhatott egyen-
16ség eszméje egészen uralma ald latszott venni a szellemeket.
Fényes nevii f6urak egyszeriileg elkezdték hagyogatni a
»arife-ot vagy »bdard«-t csalidi nevik eldl és nem kivintak
a mozgalom hevében egyébnek czimeztetni, csak polgartirs-
nak. Csodilkozhatunk-e azutdn, ha az elsé felelds magyar
minisztérium a maga miikodését azzal kezdte, hogy elrendelte,
miszerint a »miniszterek czime a megszélitishan egyszeriileg
On, kiilonben pedig miniszter dr !«

Ezen egyenlGségi eszmedramlat hatdsa alatt tortént azutdn,
hogy mintegy villanyiitésre, egyszerre kiment Magyarorszagon
ntinden hivatalos czimezgetés a divatbdél. Megfért e fordulat
ugyan 1848-diki térvényeink szellemével, de sziikségkép nem
kivetkezett belgle. s miutin szdmizetett a czimezgetés ma-
gdnak a kormdnynak hivatalos helyiségeibdl, mikép gondolhat-
tak volna ugyanekkor honatydink még arra, hogy térvény
altal, vagy rendeleti titon az 1j alkotmdnyjogi helyzetnek tel-
jesen megfelel§ czimet ruhdzhassanak, illetéleg ruhdztathas-
sanak a képvisel6hdz tagjaira ?
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1867-ben az 1848-diki alkotmany 16n in integrum resti-
tudlva. A jogfolytonossig fonaldt azonban minden egyéb kér-
désben inkédbb voltak hajlanddk cultivilni 1867-diki torvény-
hozéink, csak épen ebben az egyben nem, a hivatalos czimek,
czimezgetések kérdésében nem. Mis szellem uralkodott mdr!
ekkor FEurépaszerte hasonlithatatlamil kevésbbé idealista
szellem uralkodott haziankban is. Tsmerve népiink rendkiviili
czimkdrsdagit, a mely 1jja éledt benne, s6t hallatlan mérvek-
ben fokozddott, a miéta elmosédtak az 1848. politikai remini-
scentiai; ismerve, mondom, ezen, népiink minden osztdlyat, a
magyar tirsadalom minden rétegét annyira jellegzd rangkor-
sagot és czimkérsdigot, a magyar kormdny nem is tehetett
egyebet, mint hogy helyredllitotta a czimezgetések hivatalos
alapjat gy a végrehajté, mint a bhiréi hatalom dllami kize-
geire nézve. Bs eat helyesen is tette, mert a népnevelés jelen
stadiumdban a mi témegeink még nincsenek arra megérve,
hogy egy-egy allamtisztvisel6t vagy birét, vagy akir egy
minisztert megfelel rangezim nélkiil is oda tudjanak contem-
plalni, a hova kell, t. 1. még sziiletésére és maganvagyonara
valé tekintet nélkiil is az tgynevezett tarsadalmi magas-
latokra.

Utévégre is 1848-diki alkotmédnyunk fontartotta a szii-
letési arisztokratiat mint ilyent; szokdsjogunk nagyszerti kitiin-
tetésekkel sdnczolja koril fouraink tdrsadalmi dllasdt: épen
nem tett volna tehdt a jogegyenléség eszméjének, mert nem
tett volna a modern dllampolgdri tirsadalom iigyének szolgd-
latot a kormdny, ha 1867-ben arra az allaspontra helyezke-
dett volna, a melyre helyezkedett a mdrcziusi napok hevélye
kozben az els§ felelgs minisztérium, a hivatalokra nézve. Mert
ha az dllamtisztvisel6kre, birdkra nézve el lett volna jhdl
tordlve 1867-ben a hivatalos czimezgetés: gy mi lett volna
ennek a kovetkezménye ?

Az, hogy egészen mas helyzetben levén 1867-ben féuraink,
mint a minében voltak 1848-ban, politikai befolyisukat, de
meg a viligosi katasztropha ota hatdrozottan megesappant
egyenldségi aramlatot illetéleg is: arra nem is gondolhatott
volna jézanul senki mdr 1867-ben, hogy tirvényhozdsi titon
toriltessenek el a rendeleti titon eltorslhets hivatalnok czime-
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ken kiviil még a féurainkat sziiletési jogczimen megilletd
»méltésdgos« és magasabb czimek is. Amde ha okvetlenil
épségben kellett maradniok a sziiletéssel jard »méltésdgos«
és magasabb czimeknek : ha 1867-ben az 1848-diki miniszté-
rium példdjat utinozta volna a magyar kormdny vagy akdr
maga a torvényhozds, gy ez esetben akaratlanul is oly dlla-
potot hozott volna létre, a mely a mar akkor annyira czim-
kérsiagos és azéta még nagyobb mérvben czimkérsigossd lett
magyar tdrsadalomban, szemben a tarsadalom kevésbbé ma-
gas miiveltségli Osszes rétegeinek hagyomdnyosan szik ldt-
korével, jelentékeny mérvben csokkentette volna az dllam-
hatalom kiilonb6z3 hivatalos rangfokui kozegeinek tekintélyét.
Az 6tvenes és hatvanas években hazdnkra silyosodott tor-
vénytelen bureaukratismus amugy is oly kicsinylés — sét
lenézésteljes gytiloletet tdmasztott tirsadalmi koreinkben
minden 4llami hivatal irdnt, hogy ezen lenézésteljes gytlolet-
nek némi utéize dtesapott még tjjaébredt alkotmédnyossdgunk
korszakdba is. Megsziint volt ekkor mdr a rendi alkotmdny
idejében divott egyesitése a magasabb hivatalnak a nemesi
jogezimen jaré foldbirtokkal, vagy, mint a rendi alkotmdny
idejében mondani szoktik, a foldesurasdggal: de épen ezért
nem igen tudott igen-igen sok és nem befolyds nélkiili ember
még belenyugodni a dolgok 1j rendjébe, a maga lelke mélyé-
ben. Daczdra demokratszellemii 1848-diki politikai dtalaku-
ldsunknak, vajmi sok gyomorsava maradt még fonn az embe-
rekben a rendi felfogdsnak, és a hatvanas években, midén
mar eloszlott az 1848-diki emélytelt lelkesedés az egyenldségi
eszméért, bizony nem csekély volt még azon tarsadalmi ténye-
z6k szdma az orszag minden egyes vidékén, a kik nem orémest
“szemlélték az alantabb sziiletést szakerdket az dllam magas
és legmagasabb hivatalaiban. S6t még a kozepes tisztvisel6i
dllomdsokon sem, kivdlt a vidéken.

Csakis az dllamhatalom érdekében jart el tehdt az a
politika, a mely tjra behozta a kiilénboz8 rangfokozati, u. n.
méltésdgos, nagysdgos és tekintetes czimeket az dllamtisztvi-
sel6k, birak szdmdra: mert kiilonben az a profanum vulgus,
a mely nem szokott az dllamjog kivetelménye f6l6tt elmél-
kedni, alighanem csakis kizdrélag a sziiletéssel jard czimeket
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fogta volna tiszteletben tartani az dllamkézegek tdrsadalmi
tekintélyének rovdsdra.

A dolgok ily hdtrafelé fejlédését elémozditani nem
dllott az allamhatalom érdekében.

Csak magunkat dltatnék, ha azt akarnék -elhitetni,
hogy a képvisel6hdz szintén sziiletésre valé tekintet nélkiil
és nagy vagyonhoz, nagy féldbirtokhoz vagy nagy tékéhez
nem ko6tott, nagyon is demokratikus alapon vilasztott tagjai
mar dlldsukndl fogva kivil esnek mind e tekinteteken. Az
igaz, hogy az § tirsadalmi dlldsuk tekintélyét nagyban fokoz-
tdk gy a Dedk Ferencz nimbusa, mint egyéb dltalam font
jelzett koriillmények : mégis teljesen érthets, hogy ugyanakkor,
midén a végrehajtéhatalom és a biréi hatalom kozegeire
nézve visszadllitotta az 1867-diki magyar kormédny a meg-
felel§ rangjelzé czimeket, ugyanekkor oda hatott, hogy a kép-
visel6hdz tagjai szdmdra is magas dllamjogi alldsuknak leg-
aldbb némileg megfelel czimezgetés, by courtesy hozassék
folyamatba. 1)

1) firtem azt az annyiszor hénytorgatott és megélezelt »nagysd-
gos« czimet, a melyet a hivatalos meghivikon, a hivatalos levelezésben,
s6t az udvari meghivéjegyeken is a képvisel6k csalddi nevei elé szoknak
m&r tobb mint hisz év 6ta oda illesztgetni.

MAr micsoda beszéd ez ? Fogjdk mondhatni azok, a kik dllamjogi
szabatossdgot kivetelnek a kifejezésekben, és teljes joggal. Mdr micsoda
beszéd ez ! hogy a kormdny »oda hatott«, — hisz a kormdny elrendelni
szokta az ilyesmit, vagy pedig egyszeriien fontartja az usust.

Hét beismerem, hogy ez a kifejezés: »oda hatott a kormdnyc«,
kissé sajdtszerien hangzik az dllamjogi minyelvben: de ha hiven akarja
valaki visszatitkrozni a helyzetet, csakugyan nem fejezheti ki magdt
mdsképen, mint hogy 1867-ben a kormdny »oda hatott.«

Tgen, mert az az dlldspont, melyet e kérdésben a magyar kormédny
mindjirt a korondzds utdn elfoglalt, maga ez az dlldspont nem kevéshbé
volt anomdlia, mint az dltalam font haszndlt kifejezés. A dolog igy
allott. A kormdny érezte, hogy a kozhangulat czimkérsigos voltdval
szemben lehetetlen az 1848-diki franczia czimtorls egyenldségi eszmének
dlldspontjdra helyezkednie; érezte azt is, hogy ez a tiszteletreméltd
Gsrégi rangezim, »tekintetes«, nem alkalmas t6bbé arra, hogy a képvise-
16k térsadalmi 41lldsdnak kell§ consolidatiéjdra szolgdljon, st egyenesen
attol tartott, hogy az esetben, ha nem léptettetik valami Giton a képvise-
16k szimdra magasabb czim a tekintetesnél azonnal életbe, tigy ez eset-
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Szomort, hogy tgy volt, de tényleg igy dllott a dolog
mar 1867-ben. Ha renddrileg betiltotta volna azonnal a kor-
mény orszdgszerte a nagysigos czim elfogadisit a magdn-
életben is szigoru pénzbirsdg terhe alatt mindenkinek, a kit
a torvényesen fonndllott szabvdnyok értelmében ez a »nagy-
sagos« czim meg nem illetett, hit ez esetben egyszertleg
magdra hagyhatta volna a dolgok folyamdt: mert ez esetben
minden egyes képvisels csakis azon czimet viselte volna ugyan,
a mely 6t kiilonben is megilleti vala: de ez esetben, ha a kép-
visel6hdz tagjainak akdr ?/;,-része is egyszertileg »tekintetes
irnak« fogott volna is szélittatni, a képviseldi dlldst nem
érhette volna semmiféle csorba még a legfonikabb kéznapi
folfogas részérdl sem: mert hit ez esetben renddrileg levén
betiltva minden illetéktelen nagysdgos czim, nem dllott volna
szemben souverain jogok gyakorldsibani osztdlyrészre hiva-
tott 400 képviseldvel legalabb is 400,000 férj és apa, a ki ha
méssal nem, hdza cselédjével nagysigoltatja magdt mdr évti-
zedek 6ta ebben az orszdghan.

A kormény azonban mdr 1867-ben sem gondolhatott
egy ily 6ridsi mérvii renddri betiltdsra: mert adott koriilmé-
nyek kozt a nevetségesség szinében, egy valésdgos politikai
Don Quijoteria szinében fogott volna feltiinhetni csupdn egy
ilyetén rendszabdlya. Bz adott koriilmények alatt azt értem,
hogy mig egyfel6l Eurépaszerte paratlan mérvekben diithon-
gott is hazdnkban évtizedek 6ta a czimkoérsig, kiilondsen a
tarsadalomnak kevéshbé magas miiveltségii vagyonosabb
kizéprétegeiben : mdsfelél ezen valésdgos tdrsadalmi ende-
midval parhuzamosan még mindig tartotta magdt a koafel-
fogdsnak egy mdsik dramlata, a mely folyton azt szokta fén-
hangon hirdetni a nyilvdnos életben és nem kevésbbé hatdro-
zottan szokta hangoztatni a tdrsas érintkezésben, hogy minden
czimezgetés nevetség targya lehet csupdn a mai viligban
és nevetséges minden dllami rendszabdlyozgatds is, a mely az
ily 4llitélagos lappalidkkal a mai vilighan még komolyan
akar foglalkozni.

ben tdrsadalmunkban még el is fogja veszthetni a parlamentarismus nem
egy kévetelménye a maga horderejét.
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Ez az dramlat tartja magdt még ma is, de kiilonosen
szembeszokéleg uralkodé volt ez 1867-ben tigy a politikdban,
mint épen a magasabb miiveltségli koreiben az tigynevezett
értelmiségnek. ¥s barmennyire foliiletes, s6t merében meg-
gondolatlan beszédnek hizonyilt is be ez azéta: tény, hogy
1867-ben ez a kozfelfogds domindlta az értelmiség tilnyomo
nagy részének ha nem is észjardsat, legaldbb stereotyp
szavajardsat: és a kormdny magatartdsira nézve épen ez
volt a donts. Nem tartotta tehdt czélszerti eljardsnak iinne-
pélyesen nyilt dllamjogi eljirds dltal, még csak nyilt rendelet
itjan sem intézni el a képvisel6hdz tagjainak czimkérdését,
habdr erre egy korszert képvisel6hdzi hatdrozat provokéldsa
altal konnyen megnyerhette volna a felhatalmazist e részben
a rendeleti it kivetésére — természetesen kapcsolatosan az
Osszes rangezimek korszerd szabdlyozdsdval, épséghen tartva
az 1848 : TIT. t.-czikk illeté §-dt, a mely O Felségének tartja
fonn, miniszteri ellenjegyzés mellett, a czimek adomédnyozasit,
annal kevésbbé tartotta czélszertinek torvény alkotdsdnak
dtjat, a mi — a souverain jogokat gyakorlé orsziggytilés
egyik hazanak tagjairdl levén sz6 — inkdbb megfelelt volna
1848-diki alkotmanyunk szellemének.

Valamit azonban mégis tennie kellett: és épen ezért azt
az dtat vdlasztotta a kormany, a melyet tényleg kovetett. ?)

1) T.i. oda hatott, hogy a képvisel6hdz hdznagyi hivatala folya-
matba hozta a nagysdgos czimeket a meghivéokon, hivatalos levelezés-
ben sth., a mit azutdn tudomdsul vett a hdz elntksége, majd a férendi-
hdzelncksége, természetesen esakis hallgatag helyesléssel, mint maga a kor-
mény, melynek elGzetes beleegyezése, illetGleg jelzett alakban tett initia-
tivdja nélkil a képvisel6hdz hdznagyi hivatala bizonydra nem érezhette
volna magidt illetékesnek egy ily dllamjogi hdtter 1épésre. Husz évi
usus d11 ma tehdt e részben elSttiink : de minthogy sem torvény nem
alkottatott, sem dltaldnos, sem részleteshe vdgd tiizetes nyilt rendelet
nem bocsdttatott ki az dsszes czimek kérdése korszerii rendezésére, font em-
litett tdrsadalmi dramlat folyton bolygatgatja e kérdést a journalistiké-
ban és minden dron igyekszik meggdtolni annak jogerére emelkedését.
Az dllamjogi irodalom pedig, a mely els§ sorban lett volna hivatva a
czimek kérdését elméletileg tisztdba hozni és ez dltal a gyakorlati politi-
kdnak irdnyt szabni, hallgat mélységesen, sGt a czimek kérdését érdem-
legesen a modern dllamjog szempontjdbél még csak nem is érinti,
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A magyar dllamjogi irodalom e részbeli hallgatdsa
folytdn nem csoda azutdn, ha merében téves titon jar a publi-
cistika; hisz még csak azzal sem ldtszik tisztdban lenni, a
mire régen meg kellett volna mar tanitania dgy anagy kizon-
séget, mint a journalistikdt, — hogy t. 1. minden mds eljdrds
merében ellenkezik az 1848-diki alkotmdny szellemével, és
igy érvényben levé dllamjogunk alapelveivel csak két eljards
nem ellenkeznék, t. i. vagy egyszeriilleg eltorilni franczia,
olasz, belga, din, hollandi, norvég példa szerint minden rang-
jelzé czimet, sziiletéssel jardt szintigy, mint hivatalbelit, vagy
pedig korszerti alapon rendezni a czimek kérdését az egész
vonalon, beleértyve a tigabb értelemben vett dllamszolgdlatot
is. Amaz eljardsra, az egyszer(i eljirdsra legkevéshbé sem
Gsztonozhet a politikai helyzet, de meg a legijabb tdrsadalmi
fejladés sem: ez utobbi eljirdsra azonban megérlelheti a poli-
tikai tényezdk elhatdrozdsat méar talin a legkozelebbi id6, de
csak 1gy, ha dllamjogi irodalmunk el6bb e részben helyre-
hozza mulasztdsat és oly irdnyba tereli a publicistikdt, mint
a minét e kérdéshen a kor igényei az 1848-diki alkotmdny
alapjin megkivetelnek. Bs ha ez megtorténik, akkor vissza
fognak szorulni tarsadalmunk dynamikdjiban azon hatdlyok
is, a melyeket fonn érintett retrograd velleitdsok dramlata
bocsitott jatékba: kiizdve oly dolgok ellen, a melyeket az
embereknek évtizedek Gta megszokott szavajirdsa a nevetsé-
ges kicsinyesség szinében igyekszik ugyan feltiintetni, de a
melyeket a lappangé tdrsadalmi hatdlyokat higgadt targyila-
gossaggal vizsgdlé dllamtudomédnyi buvdr és sociolog szeme
épen az ily czimkorsigos tdrsadalomban, mint a mienk, nem
tarthat sem agyonhallgathatéknak, sem koznapi élezelGdéssel
eliithet6knek.

A magyar orszaggytilés képvisel6hdzdrol egyiltalin
csakis a journalistika és a pdrtpublicistika beszélt eddig
béségesen; a komolyabb tanulmdnyt igénylé irodalomban
vajmi ritkdn szoktak réla tiizetesebben megemlékezni. Mind-
ssze is egy rovidre szabott »Orszaggytilési Almanach«?) az,

1) Uj orszdggyiilési Almanach. Sturm Albert. Budapest 1888. Az
el6z6 évben Dr. Haldsz Séndor tett mdr e téren hasonvdllalattal kisér-
letet. A Sturm »Almanache-ja szabatosabb, teljesebb, mint a Dr. Haldszé
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amelyet, mint némileg kézhaszni terméket, folmutatni képesek
vagyunk : mert még a tdgabb korti miivelt kozonség szdmdra
dolgoz6 1. n. salonirodalom is csak a humor meg az élezel6dés
szempontjabdl tartotta érdemesnek 1861 6ta hozzdszélni a
magyar parliament szerepld alakjaihoz és azok viselt dolgai-
hoz. Azt mondjik, a kizonséget egészen kifarasztjik gy is a
hirlapok és a partpolitikai ropiratok ; annyit olvas ezekben a
parliamentrél, hogy egészen kimeriil, érdeket csakis az iro-
dalmi caviar és mixed-pickles ébreszthet immar azon alakok
irdnt, a kikrél 2025 év 6ta mindennap olvas, és mindennap
lit ; természetes tehdt, hogy nem vigyakozik ma méar a Szalay
Lidszlo, biaré Kemény Zsigmond és Csengery Antal dllamfér-
fiakat és szonokokat tanulmdnyszertileg ismertetd essayinek
folytatdsa utdn, hanem ha mdr nem akar tovabh dsitozni, csakis
a Kdkay Aranyosék »Fény- és drnyképei«-hez hasonlok, meg
Mikszith Kdlman karczolatai utdn nytl, mert ezek legalabb
mulattatjak.

Hédt megvan e genrenak is a maga jogosultsiga tagad-
hatatlandl, és a Mikszdth parliamenti karezolataiban van
nemcsak irodalmi érték, de enyelgs kontoshe oltoztetett, éles
megfigyelésen alapulé egy-egy darabka politikai korrajz is, a
mit a Kecskeméthy Aurel kétrendbeli, dlnevii véllalatirdl
ugyan nem mondhatni, mert ha tdgy tehetségre és késziilt-
ségre, mint ir6i routinera a jelesebb publicistdk kozé tarto-
zott is Kecskeméthy Aurel: az 6 »Fény- és drnyképei« hata-
rozottan az dlezdzott irdnypamphflet alantas szinvonaldra
tartoznak, tekintve nem a compositié és a nyelv hidmortelt
szépségeit, de tekintve a johiszemti munkdra vallalkozé politi-
kai salonirodalom foladatat. Alig van kivalobb dllamférfia, poli-
tikusa,szénoka amanap id6sebb nemze déknek, a kit ezen » Arny-
képek« szerzéje kisebb-nagyobb mértékben a nevetségesség szi-
nében feltiintetni, vagy épen torzalakkd torpiteni ne igyekezett
volna : ilyesmi azonban egészséges irodalmi viszonyok kozt csak

volt ; 4mde a Sturm » Almanache«-jdban is oly toredékszeriileg csekély az,
a mi az egyes férendihdzi tagokrol és képvisel6krsl elmondatik, hogy az
ugyan a komolyabb tanulmdnyozénak, s6t még a valéban tudviagyé poli-
tikai olvasénak sem szolgdlhat komolyabb mérvekben tdjékoztatonl.
Taldn e derék publicista kezdeményezése Gsztonszertleg fog hatni komo-
yabb irdnyban is.
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még sem képezheti parlamentdris orszaghan az egyesegyediil
kapés terméket, s6t egydltalin napviligra juté termékét a
politikai salonirodalomnak ! ;

Tisztelt Akadémia !

Nem terjeszkedhetem ki jelen értekezésem keretén belil
az allamszolgdlat arisztokratidja tébbi dgainak targyaldsdra,
sem azon nagyon gyér és nagyon egyoldald irodalmi termé-
kekre, a melyek ezek egynémelyikével foglalkoznak; de nem
terjeszkedhetem ki a sziiletési arisztokratiira sem egyaltaldn,
a szellemi arisztokratidra és a vagyon arisztokratidgjara pedig
nem terjeszkedhetem ki tiizetesebben ez alkalommal. A sziile-
tési arisztokratia, mint ilyen, amiigy is 6roklott targyat képezi
nilunk is egy messzeterjedd, kegyeletesen dpolt gazdag iroda-
lomnak, és a »Genealogiai és heraldikai tdrsasig« mitkodése
tudomdnyos szinvonalra igyekszik emelni az erre vonatkozo
magyar irodalomnak még azon dgait is, a melyek eddigelé
parlagon hevertek.

A szellemi arisztokratiarél és a vagyon arisztokra-
tidjarél voina mondani valém elég, de az 1d6 int és igy
jelenleg még csak néhdny rivid megjegyzésre fogok szo-
ritkozni.

Miként fontebb kifejtém, 1848 el6tt csak egy ariszto-
kratidt ismert a magyar tdrsadalom, a sziiletési arisztokratiit,
a mely egyittal az dllamszolgdlat és a vagyon arisztokratiija
is volt ebben az orszdgban. Szellemi arisztokratia létezésérdl
nem vett akkor még 1848 el6tt tudomdst a magyar tdrsada-
lom. Manap azonban nemecsak kiilon vilt az dllamszolgdlat
arisztokratidja a sziiletés arisztokratidjitol a fontebb mon-
dottak értelmében, de kiilon, 6ndllé rovat alatt érvényesiti
magdt a vagyon arisztokratiija is. A szellemi arisztokratia,
az igaz, még zsenge kordt éli ugyan a magyar tarsadalomban,
de dntudatra ébredt mar tagadhatatlanil, s6t mdr ugyancsak
kezd kiizdeni minden irdnyban létczimének és tdrsadalmi
kovetelményeinek kozelismertetéséért. Van azonban egy nagy
nehézsége az § korszerti hatalmi kibontakozhatdsdnak: az,
hogy az dltala vitt kiizdelemben a létért, alkatelemeinek egyes
fébb kategoridi nem dllanak szakadatlandl czéltudatos solida-
yitdshan egymissal,
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A tudomdny elismert kittindségei, a publicistika leg-
befolydsosabb jelesei, a szépirodalom iinnepelt alakjai és a
miivészet iinnepelt nagysdgai: ime ezek képeznék ndlunk is,
miként egyebiitt, a szellemi arisztokratiat a tdrsadalomban.
Igen, de mit latunk a gyakorlatban? Létjuk, hogy vannak
vildghird mdvészeink, névleg vildghird festémiivészeink, és
biiszke nemzeti 6nérzettel szemléljiik azon ovatidkat, a melyek-
ben ¢k a kiilfcldi polgdriasodds fénytelt nagy géczpontjaiban
részestilnek ; eltekintve még él6, legnagyobb regényirénktol,
nincsenek ugyan mdr oly nagy koltéink, mint voltak a negy-
venes, otvenes években, de bens6 6rommel tapasztaljuk, hogy
szépirodalmunk jeleseit, ha nem is anyagilag, hdt legaldbb
erkolcesileg, tdrsas érintkezésileg manap nemzetiink Osszes
értelmiségének legalibb igen nagy része, jobban meg tudja
becsiilni, mint kiltészetiink fénykordban, és hogy kozénségiink
legaldbb is annyira hizza az § diadalszekercket hazafias iinne-
pélyek alkalmédhil,, ma mér az orszig minden vidékén, mint
akdr az angol, akdr a franczia, akdr a német vagy olasz kozon-
ség. Latjuk, s6t érezziik naprél-napra azon valéban hatalmas
befolydst, melyet jelesebb publicistdink gyakorolnak féleg a
napisajté dltal dgy a tdrsadalom oOsszes fels§ és kizép réte-
geire, mint koziigyeinkre ma mdr szintén az egész orszdgban,
s6t még az orszdg legtivolabb zugdban is, és ez is csak
bensd megelégedéssel toltheti el tigy a szellemi munka tisz-
tel6it, mint a politikai szabadsdg bardtait.

Mindez tehat 6rvendetes 1dtviny : de litunk e mellett még
maist is. Latjuk a tdmaddsok és rohamok szakadatlan soro-
zatdt a magyar tudomdnyossdg legfébb nemzeti testiilete ellen
az egész vonalon, kizepette azon mdr-médr megdobbenté idegen-
kedéssé fajilt kozombosségnek, a melyet a miivelt nagy kozon-
ség kezd egy 1d6 6ta mutatni a — marvanypalotiban honolé
Magyar Tudomdnyos Akadémia irdnt. Bs ugyan hol és kik viv-
jdk e harczot az Akadémia tekintélye ellen? Vivjik a napisajté
tobbé-kevésbbé nagy organumaiban és vivjdk azok, a kiknek
vallvetve kellene miikdniok a tudomédny munkdsaival a szel-
lemi arisztokratia 4dlldsdnak megszilarditisdért a magyar
tarsadalomban; vivjik egyes publicistik, mindenekfolott pedig
a szépirodalomnak egyes jelesei, — Bvek ota tart mir e
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hadjarat a sajtéban; nem csoda, ha még értelmiségiink egy
része sem az ma mdr, a mi eddig volt, az Akadémia ird-
nydban !

Akadémiink teljesen vértezettnek érezheti magit e
rendszeres timaddsok értelmi hordereje ellenében: hisz ha
ez a kozel haromsziz tagja Akadémiinknak nem jitt volna
magyar embertl a viligra és nem élt, nem dolgozott volna
onfeldldozdsteljesen egy életen dt a magyar tudomdnyos iro-
dalomnak -- hdt akkor ugyan miné fokdn vesztegelne még
ma is a fejlddésnek a magyar tudomdnyos irodalom ?

Az, a ki e kérdésre meg tud alaposan felelni magdnak,
az meg fogja érteni egytttal e tdmaddsok sajndlatra méltélag
szegényes culturpolitikai niveaujit. — Egyébként egyre erés-
biil szellemi arisztokratidnk tdrsadalmi positiGja legaldbb a
tarsadalom azon rétegeiben, a melyekben megvan a tomeges
részvét a nemzeti cultura iigye irdnt régesrégen. A torvény-
hozds is nagyot lenditett a tudomdny és irodalom -elékels
munkdsainak tirsadalmi tekintélyén, midén titat nyitott nekik
a férendi hdzba; dllami kitiintetés is tobbszor éri ma mér
nalunk az irodalom munkdsait, mint csak ezel6tt két évtized-
del is; és ha nem dllunk is e tekintetben még a culturpoliti-
kai folfogdsnak azon magaslatin, a mely a kiilonb6z6 rend-
jelek adomdnyozdsa alkalmabdl érvényesiti magdt a nyugat-
eurépai culturdllamokban; javilt a helyzet mégis ndlunk e
tekintetben is; példdul kirdlyi tandcsossd alig emeltek volna
irodalmi érdemeinek elismerésetil egy egyszerii somogymegyei
lapszerkesztGt ezel6tt 40, de még 15—20 évvel sem. Ha majd
egyszer létrejonnek megyeszerte, s6t minden nagyobb vidéki
virosban az dltalam mdr a hetvenes évek elején széba hozott
kozkonyvtarak: majd akkor kozelebbi érintkezésbe fog 1épni
anagy kozonség a vidéken is Akadémidnk termékeivel; és ekkor
majd ismét talan 61 fog melegedni a kozonség laikus nagy
tomege is az Akadémia irdnt; de arra, hogy ugynevezett népies,
vagy vonzélag tudomanytalan olvasmdnyokkal igyekezzék visz-
szahéditani Akadémidnk a téle mesterségesen elidegenitett ro-
konszenvet, ez egy tudomdnyos Akadémidnak nem lehet a hiva-
tasa. Hogy azonban a megyei és virosi kozkonyvtirak minél
elébb létrejohessenek: erre nézve taldn épen maga tudoméd-
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nyos Akadémidnk tehetné meg az elsé 1épést: megkiildvén
évrél-évre kiadvinyainak foloslegébdl mindazt, a mivel esak
rendelkezik, minden megye, minden torvényhatésdgi vdros
szamdra, szintigy, mint a hogy megkiildi a maga kiadvanyait
a gymnasiumoknak ¢és realtanoddknak. Utdnozndk az Akadé-
mia példdjat bizonydra egyéh tudomdnyos tdrsulataink és
szépirodalmi tdrsulataink is, és csakhamar meglenne itigy a
megyék, mint a varosok folallitandé kozkonyvtdrai szimdra
az a nucleus, a mely elférne egyel6re a levéltarban, vagy bar-
mely ideiglenes helyiségben is, de a mely ha egyszer egyiitt
lenne, bizonydra arra fognd 0Oszténozni gy vdrosi, mint
megyei torvényhatésdgainkat, hogy fogjanak hozza a mar tohh
helyiitt megpenditett kozkonyvtarak megépitéséhez.

Irodalmunk a szellemi arisztokratiat mint egészet, csak
a milt nemzedékekre vonatkozélag szokta tdrgyalni az iroda-
lomtérténelmi kézikonyvekben ; a jelenkor kitiindségei kozél
csak egyeseket vesznek szemiigyre iréink; csakis miivészeink
jelen nemzedékét méltatja egy derék magyar diszmi, a Szana
Tamasé: pedig csak fokozhatnd a nevekeds nemzedék érdek-
16dését a szellemi arisztokratia eszméje irdnt, ha kozelebbrél
s egyszerre ismerkedhetnék meg szellemi életiink Gsszes fen-
s6bb munkakoreinek ez iddszerint miikods f6bb alakjaival.

A vagyon arisztokratidja nagy hatalmi tényezd lett ez
orszag tdrsadalmdban, még a mennyiben nem is esik Gssze a
sziiletési arisztokratidval. De a vagyon arisztokratidjat sem
mutatta még be irodalmunk kell§ tiizetességgel és kimeritd
alapossdggal. A »Magyar Almanach« megkisérlette ugyan a
legtobb adofizeték névsoranak és addéosszegének egybedllitd-
sdt a torvényhatésdgi virilistdk hivatalos névjegyzékeinek
alapjan. Kezdetnek e kényv is jobb, mint semmi, de alapos
tajékoztatdst nem nyujthat az a komolyabb tanulmdnyozénak.
Hogy csak egy példat hozzak {6l, Simor Jénos bibornok her-
czegprimdsnak évi adémennyiségét 29,000 frtra teszi ez a
»>Magyar Almanach«, pedig a valésighan nem 29,000 frtot, de
229,000 frtnalistobbet fizet 6 eminentidja adéba évenként. Valé-
ban ideje volna, hogy maga a statisztikai hivatal fogjon hozza
az adéhivatalok orszdgszertei segélyével a legaldbb is 100 frt
évi dllamadot fizet6 magyar dllampolgdrok rovid, hogy tgy
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mondjam , statisztikai monographidjinak osszedllitasdhoz.
Magédra a még mindig ismeretlen mennyiség(t nemzeti vagyon-
nak és a nem kevésbbé ismeretlen nemzeti jovedelemnek fol-
deritésére ugyan nem fogna egy ily statisztika lényeges hord-
erejii eldmunkalatot képezni: de igenis oly médon fognd egy
ily statisztika bevildgithatni a mai magyar dllampolgdri tdr-
sadalom 0Osszes fels6bh és kizép rétegeinek valédi képét, és e
rétegek alkatelemeinek tgy nemzetgazdasigi és adépolitikai,
mint ethnographiai és culturpolitikai jelentdségét, hogy virva-
varja a magyar tdirsadalom minden buvira azt a pillanatot,
a melyben egy ily Osszeillitdst tehetend majd tanulmdnyai
targyava.

- Ismétlem, a mit értekezésem elején mondottam: Gridsi
Eurépaszerte paratlan dtalakuldson ment dt 1847 dta 1888-ig’
a magyar tdrsadalom minden tekintetben; de bizonydra csak
fokozhatni fognd a nemzeti létiink jovéjébe vetett hitet, ha az
irodalom minél el6bb arra véllalkoznék, hogy egy kiénnyen
attekinthetd egységes kiadvinyban lehetdleg hi képét nytjtsa
legalibb a ma mdr egységes magyar dllampolgdri tdrsadalom
osszes fels6bb és kozép rétegeinek. )

1) A fontebbiek bévebb félderitésére szabadjon még megjegyez-
nem a kovetkezdket :

Hogy a pdrisi »Instifut<nek maga az dllamhatalom jelolte ki
a helyét, rangra és dllami tekintélyre nézve mindjirt a nagy dllamtestek
mellett : ezt nem tartom sziikségesnek tiizetesebben beigazolni a XIX.
szdzadra nézve ; mert hisz ez olyas valami, a mit minden vildgldtott,
vagy korszerii olvasottsiggal, magasabb képzettséggel biré eurépai
ember tud. De szabadjon ide iktatnom, hogy mit mond Augustin Thierry
az »Académie Francaise« rangbeli dllasdrél XTIV. Lajos kordban : »Non
seulement Louis XIV., conseillé par Colbert, fixa le sort des gens des
lettres, en instituant pour eux des pensions réguliéres; mais de lui
méme, il fit plus, il les honora dans ses bienfaits. Il leur assigna une
place alacowr, et mit leur association libre, I'Académie frangaise, au
rang des grands corps d’état. Par sa familiarité pleine d’égards avec
les principaux d’entre eux sth.« Bgy jegyzetben aztin hozzd teszi:
»L’Académie, depuis la mort de Richelieu, était sous le patronage offi-
eiel du chancelier ; vers 1672 le roi s’en déclara personnellement le pro-
tecteur ; et lui donna le droit de venir le haranguer dans les occasions
solennelles comme faisaient le parlement et les autres cours supérieurs,«
(Tiers Ftat 273.1.) Hsl. : » Tudomdny €s tdrsadaloms czimi akadémiai
értekezésem ide vonatkozo helyeivel 1887,
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A Magyar Tudomédnyos Akadémidval nem foglalkozott még eddig
ily mérvben az dllamhatalom. Jellemzé azon egyetlen torvényczikkiink
nyelvezete is, a mely a M. Tud. Akadémidra vonatkozik. Bz az 1827 :
11. t.-czikk, mely kivetkezGleg hangzik : »A hazai nyelv mivelése végett
feldllitandé tudéstdrsasdgrol vagy magyar akadémidrél. — A Karok és
Rendek gondoskod:disa nemcsak a hazai nyelvnek terjesztésére, hanem
egyszersmind minden tudomdnyok és mesterségek nemeiben vald kimive-
lésére is irdnyoztatvdn, O szent Felsége megegyezésével ujolag is hatd-
roztatik : 1.§. Hogy a tudéstdrsasdig vagy magyar akadémia, az Onkén-
tes és szabad ajdnlatok Wtjdn Osszetett alapbol, sz. kir. Pest vdrosiban
dllandé székhelylyel legrovidebb lehets id6 alatt feldllittassék. 2. §. Ezen
intézetnek pirtfogdsit O cs. kir. Fensége az orszig nddora, a haza és
a magyar nemzet irdnt vele sziiletett gyingédségénél fogva elfogadvin,
mihelyt O Fensége gondoskoddsa mellett a tarsasig megalakulando,
fenndlldsa irdnti tervét, az orszdgos kiildottség munkdjiban foglalt elvek
hez és az ajanlék kivanatdhoz képest, a szabdlyokkal, ahhoz alkalma-
zand6 médokkal s eszkozikkel még bdvebben kidolgozandja, azt O cs. kir.
Fensége orszdggyiilésen kiviil is, O kir. Felségének legmagasabb meg-
szemlélése és kegyelmes helybenhagydsa \eorett elotel]esztendl, annak
utdna az orszdggyiiléssel tudatandd.«

Hasonl6an csakis »a nyelv mivelése és terjesztése« irdnti érde-
mét hangsulyozza azoknak az 1827 : 72. t.-czikk, a kik a »tuddstdrsa-
sdg feldllitdsa és a hazai nyelv terjesztése végett ajdnlatokat tettek,
midén azoknak meveit az utédok emlékeiil tirvénybe igtatja.«

Ennyi mindéssze is az, a mit ndlunk a térvényhozds a Magyar
Tudomdnyos Akadémidt illetleg, annak foldllitdsa alkalmdbol elren-
delni jénak ldtott. A XIV. Lajoséhoz hasonlé hordereji intézkedések
Magyarorszagon nem torténtek; nem csoda tehdt, ha az dllamhatalom
nem egyengetvén e részben egy korszeriibb, culturdllamhoz méltébb
kozfelfogds utjit, a mi hazai tdrsadalmunk ugyancsak messze mogotte
maradt a tudomdnyos akadémidk tagjainak tdrsadalmi 4lldsdra vonat-
koz6 nyugatenrépai folfogdsnak. Valami egészen sajdtszert, lenézésteljes
ellenszenv honolt ebben a »regnum consvetudinariume<-ban e szdzad
els§ felében a »tuddsok< irdnt; még oly elemek is bizonyos életrevald,
talpraesett iiri magyarsdgukat vélték ezen ellenszenv tuton-utfélen fitog-
fatdsa dltal kimutathatni, a melyek kiilonben, mint magasabb tanfolya-
mot végzettek s e mellett egyfelSl a szépirodalomnak lelkes hivei, mds-
fel6l pedig mint a politikai szénoklatnak legaldbb esetrdl-esetre komo-
lyabb olvasmédnyokra utalt miivel6i, magok is szellemi életet folytattak
a szénak tobbé-kevésbbé komoly értelmében. — Csakis az elnyomatds
idejében kezdte folkarolni a szépirodalom jelesei mellett orszdgszerte
hazafias értelmiségiink a magyar tudomdnyos irodalom ismertebb nevi
munkdsait és dllitotta 6ket mintegy oda a nemzeti kegyelet aegise ald —
ko6ltsink és regényirdink, publicistdink és torténetiréink iinnepelt koszo-
rijénak némi kiegészitéselil — és ugyan annyival is inkdbb, minthogy
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a Magyar Tudomdnyos Akadémiiban majdnem kizdrélagos. orszdg-
vildgra kihatd nagy gécezpontjdat ismerte {61 az egész kozonség az akkori
viszonyok kozepette is miikiddni képes hazafias élitenek.

Az 1715: 111. térvényczikk igy hangzik: (Status et Ordines
Suae Majestati Sacratissimae referunt gratias quod futuros moderni
Domini Archiepiscopi Strigoniensis in officio successores Dignitate sacri
Romani Imperii Principis condecorare dignata est).

»Quod Sua Majestas Sacratissima, ad demissam eamque sollicitam
FEminentissimi et Serenissimi Domini Cardinalis, Ducis de Saxonia,
Archiepiscopi Strigoniensis et Primatis Hungariae Instantiam, futuros
Ejusdem Domini Archi-Episcopi in Dignitate Archiepiscopali Strigoniensi
Successores, in veros Sacri Romani Imperii Principes creare; et ad
Titulum atque Dignitatem Principatus Imperialis, can ommibus Honori-
bus, et Praerogativis Eidem competentibus, ex speciali sua Gratia, atque
Clementia evehere ac sublimare dignata sit; eas, quas possunt immorta-
les, Altefatae Snae Mejestati Sacratissimae Status et Ordines referunt
gratias ; §. 1. Ac¢ in Signum debitae gratitudinis, aeternam huius rei
memoriam, praesenti Articulo ad seram posteritatem transmittere volue-
runt : Quo sic, erga praetitulatum etiam Dominum Archi-Episcopum et
Cardinalem, pro eatenus quoque in Gentem Hungaram demonstrato pro-
penso animi candore, reciprocum ac indubitatum sinceri affectus, et
obsequii argumentum testarentur.« — Tehdt merd koszonetnyilvinitds
vévén iktattatott be ez is csupdn a torvénybe; mem csoddlkozhatunk
tehdt, ha a czimezgetések kérdésébe 1715 6ta sem avatkoztak bele rendi
orszaggyiiléseink. — Bgyébként vannak egyéb nehézségei is rendi hagyo-
mdnyossdgunknak a czimezgetést illetéleg, a melyek koz8l bizonydra
legkevésbbé fontos az, hogy sem az » Erlaucht« rangezim viselésére jogo-
sitott indigena gréfoknak, sem a hasonlékép indigena marquisknak
vagy ha lgy tetszik, 6rgréfoknak nem juttatott a mi 48 el6tti »Ancien
régime«-iink rendeleti titon sem adequat rangezimjelz6t. Egészen sajdt,
sdgos, a német rendiség szigortan orthodox észjdrdsa el6tt szinte érthe-
tetlen egyébként mdr az is, hogy Magyarorszdgon a »bdrdk« is mdr-
»méltdsagosak« és a »grifok« is csak >méltdsagosaks«, holott a német
4llamokban roppant nagy iir tdtong még a »grdf< és a »bdrd< kozts
lévén amaz »Hochgeboren«, emez pedig csak »Hochwohlgeboren.« A
német dllamokban a »bdré« nem is szdmittatik a » Hoher Adel<-hez, ott
fénemesekiil tehdt csakis a herczegek és gréfok szerepelnek dllamjogilag
szintiigy, mint tdrsadalmilag is, a minek azutdn az udvarképesség kérdé-
sében is szerfolott nagy jelentsége van, mem levén a »>bdré« ha nem
»Reichsfreiherr«, még csak udvarképes sem.

Hazdnkban a torvényhozds hallgatagon nyugodott bele a herczegi,
grofi, bar6i rangnak, czimnek behozataldiba, de maga 1848 elGtti rendi
kormédnyzatunk sem t6r§dott valami szerfolstt sokat mind e nyugateuro-
pai mintdra dllitott fénemesi kategoridk rangezimjelzéinek rendszeres
szabdlyozasdval.
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Végiil lehetetlen, hogy ide ne iktassam a magyar és angol tdrsa-
dalmak kozti pirhuzam alkalmdb6él Tord Macaulay azon szavait, a
melyekkel a régi angol tdrsadalom arisztokratidjit, a még ma is fon-
4116 peeraget jellemzi, szemben az Osszes tobbi polgarok Gsrégi térvény
el6tti egyenléségével. »TIt was not only by the efficiency of the restraints
imposed on the royal prerogative that England was advantageously
distinguished from most of the neighbouring countries. A peculiarity
equally important, though less noticed, was the relation in which the
nobility stood here to the commonalty. There was a strong hereditary
aristocracy : but it was of all hereditary aristocracies the least insolent
and exclusive. It had none of the invidious character of a caste. It
was constantly receiving members from the people and constantly
sending down members to mingle with the people. Any gentleman
might become a peer. The younger son of a peer was but a gent-
leman. Grandsons of peers yielded precedence to newly made Knights.
The dignity of Knighthood was not beyond the reach of any man
who could by diligence and thrift realise a good estate, or who could
attract notice by his valour in a battle or a siege. It was regarded as no
disparagement for the daughter of a Duke, nay of a royal Duke, to
espouse a distinguished commoner. Thus, Sir John Howard married the
daughter of Thomas Mowbray, Duke of Norfolk. Sir Richard Pole mar-
ried conntess of Salisbury, daughter of George, Duke of Clarence. Good
blood was indeed held in high respect : but between good blood and the
privileges of peerage there was, most fortunately for our country, no
necessary connection. Pedigrees as long, and scutcheons as old, were to
be found out of the House of Lords as in it. There were new men who
bore the highest titles. There were untitled men well known to be
descended from Knights who had broken the Saxon ranks at Hastings,
and scaled the walls of Jerusalem. There were Bohuns, Mowbrays, De
Veres, nay kinsmen of the House of Plantagenet, with no higher addi-
tion than that of esquire, and with no civil privileges beyond those
enjoyed by every farmer and shopkeeper. There was therefore here no
line like that which in some other countries divided the patrician from
the plebeian. The yeoman was not inclined to murmur at dignities to
which his own children might rise. The grandee was not inclined to
insult a class into which his own children must descend. After the wars
of York and Lancaster, the links which connected the nobility and the
commonalty become closer and more numerous than ever. The extent of
the destruction which had fallen on the old aristocracy may be inferred
from a single circumstance. In the year 1451. Henry the Sixth summo-
ned fifty-three temporal Lords to parliament. The temporal Lords sum-
moned by Henry the Seventh to the parliament of 1485. were only
twenty-nine, and of these twenty-nine several had recently been eleva-
ted to the peerage. During the following century the ranks of the nobi-
lity were largely recruited from among the gentry. The constitution of
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the House of Commons tended greatly to promote the salutary inter-
mixture of classes. The Knight of the shire was the connecting link
between the baron and the shopkeeper. On the same benches on which
sate the goldsmiths, drapers, and grocers who had been returned to par-
liament by the commercial towns, sate also members who in any other
country, would have been called noblemen, hereditary lords of manors,
entitled to hold courts and to bear coat armour, and able to trace back
an honourable descent throngh many generations. Some of them were
younger sons and brothers of great lords. Others could boast even of
royal blood. At length the eldest son of an Earl of Bedford, called in
courtesy by the second title of his father, offered himself as candidate
for a seat in the House of Commons, and his example was followed by
others. Seated in that house, the heirs of the grandees of the realm
naturally became as zealous for its privileges as any of the humble
burgesses with whom they were mingled. Thus our democracy was,
from an early period the most aristocratic, and our aristocracy the
most democratic in the world ; a peculiarity which has lasted down
to the present day, and which has produced many important moral
and political effects.« (History of England, I. 36—38.) — Annyian
emlegetik, s6t annyian irtak mdr ndlunk a XVIIL szdzad utols6 évtizede
6ta az angol és a magyar alkotmdny koézti nagy hasonlatossdgrol: de
egészen mdsként fogtdk volna f6l a dolgot az illet6k, ha DMacaulay
szemiivegén dt szemlélhették volna az angol dllampolgdri tdrsadalom
dllamjogi természetét a Plantagenetek kora oOta !



