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A jog- és allamholcsészet feladatai.

Az elismerés, melyre a tisztelt tudomdnyos Akadémia a
tarsadalmi elméletek kifejtése koriil valé szerény igyekezetei-
met levelezé-taggd megvilasztatisom dltal érdemesiteni ke-
gves volt, kotelességemmé teszi, hogy szabdlyainak megfeleld-
leg székemet e téren forgé tudomdnyos értekezéssel foglaljam
el. Szabadjon ez alkalmat arra hasznilnom, hogy a keretre
utaljak, mely meggy6zédésem szerint a jog- és dllambiolesé-
szet jelen szinvonaldn sikeres miivelése foltételeit tartalmazza,
s azon kérdések megyvildgitasira torekedhessem, melyek meg-
olddsa képezi e tudomdny tovdbbi fejlesztésének kizvetlen
czéljat.

Minden erkélesi vagy tarsadalmi tudomény kozos jelle-
gét, melyben a jog- és dllambdlesészet is részes, képezi az,
hogy tanai kolesonhatdsban dllanak a gyakorlati élet osszetes
teladataival. A tudomdnyos igazsig felismerésére a kizonsé-
gek életének torvényeit illetleg tobbnyire még szerencsés
alkalmazdsinak reménye, a kozosségi szervezet valamely
irdnyban valo tokéletesitésének vigya is szokott vezetni; a
tarsadalmi tudomdnyok nem emelkedtek eddigelé a biztossig
s teljesség azon fokdra, a melyen az elmélet a tapasztalatot
teljesen megelézni, az elvontan kifejezett torvény kivetkezmé-
nyeinek kiszamitdsa a jelenségeket el6re megmagyardzni,
a tudomdnyos belitdis az alkalmazds lehetdségeit tilszdr-
nyalni képes volna, s a melyen e tudomdnyok igy nagyobh
mértékben szolgdlhatndnak a tudds tiszta vdgydnak, mint a
gyakorlati felhaszndlds igényeinek kielégitésére ; ellenkezéleg,
e téren gyakran megtorténik még, hogy az dlet alakulataiban,
ontudatlan, vagy csak sejtelemszerti tevékenységhen kordbban
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4 DR. PULSZKY AGOST.

kivetkezik be valamely tan érvényesiilése, mint a hogy elvont
kifejezése vagy tiizetes bizonyitdsa sikeriil. Innen szdrmazik.
hogy a jog- és dllambolesészet fejlédésének minden egyes
szakdaban bonyolultaknak, s nagy részben folyton azonosak-
nak latszanak a feladatok, melyeknek megoldisit megkisérti,
azokkal, melyekkel mar régebbi korban megkiizditt; elany-
uyira, hogy gyakorta kérdésesnek litszott még az is, valjon e
tudomdny terén egyiltalin lehetséges-e a haladds: innen a
kétely az elméletek jogosultsiga irdnt az emberi egyiittlét
feltételeire nézve, valahdnyszor a tdrsadalmi viszonyok tj
kirben vagy 1j koriilmények kozotti szervezésénél az el6zé
alkatokbdl levont tanok alig bizonyultak sikeresen alkalmaz-
hatéknak; innen az, hogy a jog- és dllambélesészet rend-
szerei nem egymdshdl fejlédtek féleg, torténeti egymdsutanban,
hanem inkdbb a kozvetleniil el6z6ktdl fiiggetleniil mutat-
koznak, alkotisuk idejének s helyének tényleges erkdolesi s
politikai koriilményei s az ezekbdl keletkezett vilignézletek
szerint.

Mindazondltal, ha szigordan kiilonvilasztani toreksziink
a jog- és dllambolesészet torténeti rendszereinek tisztdn elmé-
leti elemeit azoktdl, a melyeknek valamely Iétezé vagy terve-
zett dllapot igazoldsa, conservativ vagy reformdld dllamférfidi
eljards indokoldsa, ugyszélvan politikai felfogds védelme a
tulajdonképeni lényege, meggydzddhetiink arrél; hogy a foly-
tonossdg elve az emberi elme e téren valé miikddésére is
irdnyadd, hogy a jogi és politikai kérdésekrél valo gondolko-
ddsnak nemesak anyaga, hanem eredményei is korrél-korra

“héviiltek s gyarapodtak, s hogy a jog- és dllambdlesészetnel

is vannak megoldott kérdései, tisztdzott elvei, a melyekre biz-
ton hivatkozhatni, s a melyeknek csak tigulé jelent6ségét, de
nem kétségtelen igazsigit kell ijra megdllapitani, valahdny-
szor ismeretlen Gsszetételekben és alkalmazdssal még megfej-
tetlen feladatok magyardzatira igénybe veendék. A tdrsa-
dalmi szervezkedésre vonatkozé elméletek épen oly kevéssé
forognak korben, mint a polgdrosulé emberiség arra irdnyulé
gyakorlati torekvései ; s ha ldtszélag a kiilonboz6 korszakok-
ban ugyanazon kérdések ismétlédnek, ennek oka csupdn
abban rejlik, hogy, mihelyt a régebben hatdist gyakorolt vagy
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telismert tényezékhoz habdr csak egyetlen 1j is jdrul, mind-
annyinak viszonya egymishoz képest viltozik, minden mdr
megdllapitott eredmény mddosuldsa a kozbejott 1ij mozzanat
folytin ismételve kiszimitandé ezen, az el6bbi, mdr felismert
dllapotot megzavaré koriilmény figyelembe vételével, hogy a
mellett gyakran azonos kifejezések alatt hosszabb idé utdn «
fogalmak értelmezésének is mds-mds drnyalatai lappangnak,
s hogy a régebben kielégité megoldds gyakran sem tjabban
nyilvanulé nehézségekkel szemben, sem a fokozott igények
mértéke szerint tobbé meg nem felel.

Kétségtelen ugyan, hogy ha csupdn a kozelmultat szem-
1éljiik, ha az abban feltiint szdmos s nagy eltérést mutatd, de
mégis kozos vilignézlet s korfelfogds kerete :ltal Gsszekap-
csolt, és sokszoros dtmenetet és kozvetitést eszkozl6 kiegyen-
litd irdanylat dltal egymdssal Osszefiiggd elméletet veszsziil
tekintetbe, vajmi tulsilylyal biréknak litszanak a gyakorlati
alkalmazds balsikereib6l fakadt kételyek azon tételeklkel
szemben, a melyek kideritett igazsdigok gyandnt biztosan
elfogadottakul kijelenthetdk; s a tarsadalmi tudomédnyok igy
folyvast csak elozetes mellékkérdésekkel latszanak foglal-
kozni, a melyek ideiglenes megolddsinak feladata, de e kiz-
ben szakadatlan szaporoddsa valdban jelentékeny igazsdgok
telderitéséig valé elérkezéscket majd esaknem lehetetlennek
mutatja; s6t konnyen oly szinben tiinik elé a jog- és dllam-
bélesészet, mintha nem is kivetné a szorosan vett tudomdny
czéljat, a vald torvényeinek kutatdsdt, hanem folyton csak a
gyakorlati élet felmeriilé sziikségei szempontjahol s mértéké-
ben nélkiilozhetlen elméleti ismeretek megszerzésére tireked-
nék. De ha visszapillantunk a térténet hosszabb szakain, s
szemiink dthatol a mulé véleményeknek a vitik dltal felka-
vart porfellegein, oly korba, a melyre nézve azok mdr széjjel-
oszlottak, tisztin kiveheték a nagy czélok, a melyek elérésére
e tudomdny miiveli igyekeztek, az eszmények, a melyeket az
ismeretek terén biolesészeti rendszerekben megvaldsitani
reméltek, s a melyek sordt ha Gsszedllitjuk, azok csakugyan
mint a tudomdnyos el6hatolds mértfoldkivei szerepelnek. S6t
oly nagyok a viltozdsok, a melyeket e szemponthl megdilla-
pithatunk, hogy inkdbb az el6bh emlitett nézettel ellenkez§
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szélsdség allitdsa lditszik kevéshbé koczkdztatottnak, s nehdz
azon benyomds aldl felszabadulnunk, hogy az emberek min-
den korban majdnem egyenld leleményességgel birtak ugyan
igényeiknek s koriilményeiknek megfeleld intézményeket léte-
siteni, de hogy ardnytalanul megizmosodott a torténeti gyor-
sabb fejlédés szakaiban a tehetségok a tekintetben, hogy ma-
goknak indokaikrél s czéljaikrdl szdmot adjanak. A napon-
ként szaporodé s varatlanul meglepé archaeologiai felfedezé-
sek, a gortynai feliratban s a babyloniai szerzddésekben pél-
ddul, oly jogviszonyokat s megolddsokat tdrnak elénk régi s
6si korbol, bar magas miiveltségii korokbdl, melyeket a tudo-
mény eddig csakis a rémai jogdszi ldngész vagy tapintat ter-
mékeinek tartott; de viszont anndl hatdrozottabban kittinik
e mellett, mi ritka fokid polgdrosodds eredménye a képesség
magasabbrendi dltaldnositisra, elvont eszmék alkotdsdra.
s még inkdbb arra, hogy az elvont eszmék azutin ne mint
foltétlen onalls igazsagok, hanem mint puszta képletes eszka-
z0k kezeltessenek akként, hogy barmikor helyettesithetdlk
legyenek a gondolkozdshan az sszetes jelenségek azon tome-
geivel, a melyeket valéjaban képviselni hivatvik, de a melye-
ket, mint a képviselék a képviselteket dltaldban, tényleg hasz-
nidlatuk kozben gyakran elfeledtetnek s elfédnek.

S csakugyan, barmennyire gyarapodjanak ismereteink
s vialtozzék felfogdsunk az események torténetét, sét az em-
bert képzelet alkotdsait illetéleg, a boleseleti munkilkodds
torténete nem valtozott lényeges vondsaiban. A miivészet.
a koltészet, a mythos termése sokkal gazdagabbnak, dsibbnek
s dltaldnosabbnak, néprél népre, emberfajrol emberfajra visz-
szavezethetének bizonyulhat; a gondolkodds azon szabatos
kerethen s azon megkotitt alakzatokban, a melyektl csak az
igazsag utan vald torekvés rovisdra tavozhatik, mégis mint
els6 sorban egyediil a gorég elme s miiveltség dics6 kivdlt-
siga jelenkezik. A tudomdny fdjanak gyokerei barmi mély-
séghdl eredjenek s barmennyire legyenek szertedgazdk, sudara
csakis gorog talajon egyenesedett s emelkedett ki; az elméleti
feladatok sorozata minden téren a gorog bholesek megallapi-
totta kérdésekkel s megolddsokkal kezddodik.

A kozisséol eszmék s intézmények tudomdnya tehdt
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szintén csak az eszményités azon elsd kisérleteiig vezethetd
vissza, a melyek emlékét a gorog irodalom fentartotta. Gya-
korlati politikai tervek s javaslatok, nem ritkdn lingesziiek s
rendkiviili szervezési ihlettiek, sokkal Gsibb id¢ktél fogva,
kezdetlegesebb miiveltségi szakbdl felmeriiltek, s kiilonhozd
alakban megdrizve fenmaradtak; tapasztalati megjegyzések,
jelmondatok, élethileselmi kijelentések, egyes érvelések s né-
zeteserék politikai rendszabdlyokrél eléfordulnak elvétve
majd mindeniitt, a miéta él az emberiség emlékezete; de ha
a jog- és dllambolesészet jové feladatainak megdllapitdsa
czéljahol az dtra akarunk hatratekinteni, a melyen mér eddig
elhaladt, a Plato s Aristoteles idézte elméleteken til nines
okunk hatolni.

Ez elméleteket egyenként vizolni, médosulisuk s dtme-
neteik lélektani mozzanatait fiirkészni, a gondolatok azon
folyamatait kutatni, a melyek egymdisbol sziikségszertien fej-
lgdtek, s azt kimutatni, mennyiben s hogyan képezték eldmin-
tdit a késébbi bilesészet Gsszes irdnyainak, masrészt az egyes
tételeket, felosztdsokat, meghatdrozdasokat, sdét rendszeres
kovetkeztetési meneteket felsorolni, a melyeket a tudomédny
leltdrdba ondllé beest kinesekiil dtszolgdltattak, a tdrsadalmi
tudomdnyok kimerité torténetére tartozik; ez alkalommal
csupdn lényeges jelentdségok az emberiség gondolkozdsdra
uézve, tgyszolvin kozponti eszméjok, érinti érdeklddésiink
korét. S ez a gorogoknél a jogos dltalinos eszméjének, az
eszményi igazsig felfogisa lehetdségének megillapitisa volt,
szemben a torvényessel, tételessel, a czélszertivel és kizvetle-
niil hasznossal. Az elvont, kozos, egyetemes, ember feletti, s
mégis minden embert dthaté s illetd, a természet folytdin és
szerint valé helyes, igaz, j6, igazsig és jog fogalmai igy mint
faradsdgos és hosszii munka eredményei jelenkeznek, a mely
kizhen meg kellett szokni nemecsak az elvont szemléletét,

~hanem az dltaldnos kiilénféle nemeinek megkiilonhoztetését
is: ismételni azon nehéz tapasztalatot, a melyet az emberiség
a nyelv els¢ kifejlése kozben eszkozolt, a mikor az egyiittes,
a benyomdsokban &sszetorlodé ellentéteket tanulta eldszor
szétvilasztani s egymdssal szembehelyezni. Innen az, hogy a
jog ¢és igazsig sorban azonosittatott minden elvont fogalom-
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mal, hogy sajitos értelme csak az dltalinos eszmék Osszes
dialektikus vdltozdsai s Gsszetételei nyomdn bontakozott ki,
hogy Pythagorastol s a sophistdktdl a stoikusokig lényegileg
majd mint szdm, majd mint eré, majd mint mérték, majd mint
a czélirdinyos, majd mint az 6sszhang, majd mint a jésdg s
szépség elve, majd mint az ardinyos és a kozepes lett megha-
tdrozva, mig végre a {Gltétlen személyesitve lett minden esz-
ményt egyesité s mindnydja f6lott uralkodé isteninek s isten-
nek, s a jog mint értelmen s 0sztonon dtémlé nyilvinuldsa,
rendje, szabdlya sugdrzott ki, egységhen minden mds eszmei
elémintival az egyetemes vildglélekben, mint a minden oldali
eszmény egyik mozzanata, a mely tulajdonképen csak tiine-
ményileg megkiilonhoztethet6 a tébbitél, de valéjaban maga az
Osszeség €s sajat magdban valo visszatiikrozédése : a természet,
a szellem és az istenség. A gorog bolesészet eldtt is isteni szdr-
mazistinak tartatott a jog, de csakis mint szokdsos és tételes;
a gorog elme nagy miive e téren nem az, hogy a természetjog
az isteni akarattal, értelemmel vagy lényeggel azonosittatott,
de az, hogy pdrhuzamosan, bdr nem mindig kapcsolatosan az
istenségnek magdnak is fogalmédval, egyetemesnek, kézosnek,
végleges és feltétlen eszménynek, s azzal szemben minden
tételes, pusztin hasznos, egyszertien czélszerti, mercéhen szo-
késos, mellékesnek s kozonyosnek lett telfogva.

A rémai gondolkozdk egy fokkal magasabbra emel-
kedtek. Az igazsidg, az orok, teljes, a meggy6zédésnek megfe-
lel6 méltdinyos és j6 jog nem csak mint eszmény, hanem mint
megvaldositandd, legalabb megkozelitendd, st részben bizo-
nyos tokéletlenség mellett megvaldsitott s megkozelitett esz-
mény lebegett szemeik elGtt. A viliguralom s birodalom, mint
a természetjog-tsszekapesolta emberiség kerete, az egyetemes
rémai béke, mint a jogszervezte emberiség biztossaganak dlla-
pota, nem dbrdandok, nem utopidk, hanem megtestesithetd,
létesitheté fogalmak gyandnt szerepeltek. »Oly dllamszervezet
eszméje, a melyben ugyanazon torvény szolgdljon mindenki-
nek, oly dllamé, a mely egyenld jogokra s egyenld szellemi
szabadsdgra valé tekintettel kormdnyoztassék, s oly kirdlyi
uralom eszmdje, a mely mindenekfslstt az alattvalék szabad-
sdgdt hecsiilje«, képezte Marcus Aurelius Antoninus esdszari
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elmélkedései bensd gondjat; az datldtszo s szigori kovetkeze-
tessége, tomor kifejezésel mellett vialasztékos alkati vildgfor-
galmi maganjog szervezése szolgdlt a nagy holesész-jogdszok
igyekezeteinek czéljaul. Vildgtorténelmi hivatdst soha nem
hirdettek tntudatosabban, mint a jus gentinmnak a jus natu-
rale irdny:iban valé fejlesztését azon kivételes szerencséjii
szazadban, a mikor az emberek legtetemesebh tomege felett
uralkodé dllamfék csakugyan a legtébbek legnagyobb elényét
akartik érvényesiteni; tokéletleniil, igaz, mert csak tgy, a
hogy azt magok voltak képesek értelmezni.

S6t még ennél is folebb jutottak. A gorog miiveltség s a
romai jellem &sszeolvaddsa a bolcseletnek mintegy dtszelle-
miilésére vezetett, s még a kedély hurjait is rezgetd szarnya-
lisdban tandt szinte bensd hitet élesztd valldssd alakitotta dt.
A kiozosség érzete nem szoritkozott a hatdrolt emberi tdrsa-
sdgra; a kiozépkor szentjeit megelézd mysticismussal felclelte
az anyagi mindenségen til még a lelkiek birodalmdtis ; a hiyos,
a ratio, a természetjog, a joggal itt mindig kapesolatos kite-
lesség, mgyanoly értelemben koteléke a lényeknek, a termé-
szetnek s az istenségnek, egyszersmind iidvre vezetdje az
egyénnek, mint ezer évvel utébb a hit; a stoikus boles s a
keresztyén szent csak alakra nézve kiilonbozék, gondolataik-
ban alig, érzelmeikben épen nem. Az egyéni lélek feltétlen
beecse, onmagiban s nemcsak a tarsadalom szempontjahél
valé értéke s méltosdiga, a belsd szabadsdg, a lényeges, az
Isten eldtti egyenldség, a személyes feleldsség, az élet minden
pillanatdinak leheté dont6 jelentdsége, a gydkeres, s kellan
csupdn egy csapdsra teljes megtérés sziiksége az iidvosségre,
a stoikusokndl az igazsig, a keresztyéneknél a kegy dltal:
kizos vondsok ellentétes kiilseji vilignézletekben ; a termé-
szet rendje szerint élni épen oly aldzatos tnmegaddssal jdrt
az orok torvény s az egyetemes, nem egyéni, ész parancsa,
mint a hogy az egyhdz tanainak kovetése az Isten akarata
el6tt. Marcus Aurelius véghetetlen szinalmdt s konyorii-
letét embertdrsai irdnt alig egy drnyalat vilasztja el a keresz-
tyén felebariti szeretettél. Igaz, mdr Platobdl is imitt-amott
majd csaknem ugyane szellemi légkir dramlata ér néha ;
végre is minden magasabb rendil eszmény, a feltétlenre s az

Bl i -
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emberileg felfoghaté tokélyre valé vonatkozdsdnal fogva, kozel
rokonsdgban dll egymdssal.

Midén az ékori polgdrosodds alidhanyatlott, a jog és az
erkoles eszméi ki voltak tehdt fejtve a végtelenre, a vildigra,
az emberiségre és az egyénre valé viszonyaikban ; a mi hidny-
zott, elméleti tekintetben is, a kozbensé kapesok és tagolatol
szerves dttekintését illetd részletes alkalmazdasuk volt s ennek
folytin sajat tartalmuknak s ezzel egyiitt kiilonhségeiknel
elemzett dtértés melletti Osszetétele. Hogy ez eszkoziltet-
hessék, 1j kiinduldsi pontra, 1j észjirdsra volt sziikség, a
pogiany bolcselet a hagyomdnyosbdl s tételeshdl jutott volt el
az orokkévalohoz s egyetemeshez, a mindennapitél a meta-
physikdhoz; a keresztyén gondolkozds levezetett ismét a fol-
tétlentdl és istenitGl az egyszeriien észszertihoz, a theologikus
ontologiatél a tudomdnyhoz.

Erre azonban az értelemnek évezrednél tobbnek viszon-
tagsigain -dtvergddés kellett. Az dkori miiveltség elenyész-
tével elenyészett bilesészetének médszere, nem tartalmi ered-
ménye, a melyet felszitt volt magdba a vallis dogmatikdja.
De a régi Gsszekottetéseikbdl igy  kiszakitott eszmék az )
kirnyezd elemek szomszéd hatdsa alatt mintegy vegyi elvil-
toztatdst szenvedtek. A mely mértékben bekivetkezett a keresz-
tyén vallds terjedése s a kedélyekbe valé mélyedése, és ezzel
parhuzamosan s ezt kozvetitve a pogdnysdg miivelt teriiletei-
nek ismét barbarrd vilta, ugyanabban nyert folényt s tilsulyt
az dhitatos képzelem az emberi lélek tobbi tulajdonsigai £6-
1itt ; az egyén személyisége elhalavanyodott a f6ldontili utdin
valé sovdar-vagyban ; a haldl utin kovetkezé orok clet boldog-
sdgdnak esélyei felé fordult minden erély; minden remény,
minden, a mit magasztosnak, a kozonségesen feliilemelke-
dének éreztek, minden eszmény az égi iidviosséggel, az 1ij
Jeruzsdalemmel, az TIsten orszdgdval lett dsszefiizve. Vala-
mennyi értelmi tehetség s gyiiméleseik, az elvont fogalmalk és
dltalinos eszmék e szerint a fellengés hit szolgdlatdban tekin-
tettek egyediil szentesitetteknek: igaz, igy mint a kiilénben
kimondhatatlant s felfoghatatlant magokban rejté edények,
vagy mint az orokkévaléban s isteni vildgossdghan részesedés
eszkizei onallé, emberen kiviili s természet feletti valodisdg-
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gal lettek felruhdzva; de ez iltal kivetkiztettek az egyéni
tulajdonsdgokkal valé kozosségi viszonybdl; s a személyiség
értéke épen tigy ald lett rendelve az isteni szdndék megma-
gvardzhatatlan rejtélyeinek, épen csak oly kolesonzott {ényii-
nek tartatott, mint ahogy barmely viligi tarsadalom, kozos-
ség és szervezet igazolisit csupdn az egyhdzi felsGbbrendd,
az orok terv megtestesitését képezd uralom irdnt eszkozlitt
vagy varhatélag teljesitendd szolgdlatban lelte. Az okosko-
ddsnak, mint a kinyilatkoztatdas mellékes segédszerének felfo-
gdsa, és az dllamnak, mint az egyhdz kozegének szerepeltetése
ugyanegy vilagnézletnek egymdssal kapesolatos mozzanatai,
azéi, a mely az emberi, eredendd biin dltal megromlott ter-
mészetet csak isteni onfeldldozds megviltasa dltal ismerte
jora fordithaténak, s a mely az 6kor hédité birodalmait pusztin
mint a lelki hatalom teljességének elGkésziileteit magyardzta.

De minél csekélyebb becshen részesiiltek igy sajit mi-
voltuk tekintetében a viligiak, s a viligiak kozt az észsze-
riiek, anndl kénnyebben nyerhette vissza miivelésok fiigget-
lenségét és tulajdonképeni médszereit, a mennyiben szerényen
sajdatos koriikre szoritkozott. A mélizé elmélkedés, a merengd
toprengés, a lelkes elmeriilés a tirgyban, a kétely diadalmas-
kodG czdfolisa, a rajongé sugallat, minden oly szellemi
munka, a melyben az érziilet is részes, a theologia anyagdra s
az avval kozvetlen vonatkozisuakra maradt fentartva; az
aldrendelt emberi tudomdny a merd taglalds, a sziaraz kovet-
keztetés alakjaiban tdrgyaltatott. Minthogy pedig tartalma
nagyrészt az ékor hagyomanyaib6l volt meritve, felvildgositi-
sdnak eszkozlése, a fenmaradt tételek gyiijtése, szoszerinti
elemzése, Osszehasonlitisa, magyardzata dltal, egy széval a
jogdszi casuistika mdédszerével érvényesittetett, a melynek
példdnyképéiil a torvények jegyzetekkel, »glossi«-val, késéhh
tejtegetésekkel, »commentdr«-ral kisérése szolgilt; s tényleg
a scholastika mddszere nem egyéb, mint a torvény- és eset-
magyardazat jogdszi modszerének a logika, lélektan, erkdles-
tan és lénytan kérdéseire valé alkalmazdsa. Csupdn lassan
emelkedtek koztiszteletre ez eljards eredményei, a mint az
emberi értelem fokozatosan inkdbb mert snmagdra hivatkozni,
mig végre hivalkodva hirdette, hogy fiigggetleniil képes az
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istenieknek is bizonyitdsdra, s eszkozeinek és gyiimolcseinel
a hittudomdnyiak mellé valé egyenértéki igtatdsat kovetelte ;
Aristotelest majd ugyanoly méltatisban részesitette, mint «
szentirdst; a rémai jognak, az ész szavaul, ugyanoly tekin-
télyt kolesonzott, mint a zsinati végzeményeknek. Aquindi
Tamds és Dante miveiben, a kozépkori eszmekorck e nagy
dsszefoglaldsaiban, taldl teljes kifejezésre e felfogds; s jel-
lemz6, hogy, mig a szdraz tudomdnyd szent a peripatetikus
tanok alapjdn a természetjogot s a vildgi dllamot, az ere-
dendd biin tekintethe vételét mellGzve, a f6ldi béke s boldog-
sig elegendd igazoltsigot nyujté szempontjibél Gnallknalk
ismerte ugyan el, de még sem tartézkodhatott, a hibds voltuk
mérvében, »ratione peccati,« az egyhdz irdnti felelGs aldren-
deltségok hangoztatdsdatol, addig.az ihletett koltg-allamférfi a
Kelet kozvetitette platoi emléktoredékekkel, s a keletkezd
nemzeti tarsadalom sejtelmével, a vilighékét megteremtd
igazsiagnak s az emberiség Osszes tehetségeit s igy az emberi-
ség hivatdsdt is megvaldsité egyetemes csdszdri birodalom-
nak minden részben fiiggetlenséget s a magok terén foltétlen-
séget tulajdonitott, s ezzel kapcsolatban a jogot nem lényeg-
nek vagy folyomanynak tekintette, hanem az emberek kozotti
személyes és dologi ardnynak hatdrozta meg, az ardny erede-
tileg gorog miiszavit oly értelemben haszndlva, a mely a tir-
sadalmi egyensily viszonyainak jelentGségére utalt.

Igy csillimlottak fel a jog s a tirsadalom tjkori fogal-
mai, osszekottetéshen a nemzeti dllam ébredésével. Minthogy
azonban a dolgoknak régi rendje csupdin lassanként millott
szét, azzal egyiitt a scholasticismus is még két szdizadon dt
tengddott tova, s végképen csakis az igy anyagi, mint lelki
viliguralmi dlmok elsorvaddsdval hanyatlott el. Id6kozben
reléledt teljesen az dkor szelleme, de nem zirta ki a letiinte
Gta kikiizdott vivimdnyokat, az 1ij polgarosodds nem egyediili,
hanem csupdn egyik, a t6bbi kozt elhelyezkeds tényezdGjévé
16n. Eszméi ismét visszanyerték elismertetésoket a koztudat-
ban, de 4j tarsitisok kiséretében. A tudomdny nem a min-
denség egységének megdllapitdsdra irdnyult t6bbé, hanein a
tiinemények megismerésére szétvdlasztisuk ttjin. A termé-
szet nem tartalmazta mdr az Gsszeségnek az isteni és emberi
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miikidést is feloleld egyetemességét ; szembe maradt dllitva a
természet folotti istenivel, gy szintén az emberileg létesi-
tettel. Az eszmény nem mint jovendd teriil el a tekintetel
el6tt ; a multban helyezkedett el a természeti allapot képzel-
mében, részint platoi tanok feléledése, részint a paradicsomi
1ét hiblikus hagyomdnydnak theologiai vonatkozdsoktél meg-
fosztdsa, részben az ékori dicsGségnek emlékezetbe idéztetése
folytin. A természetjog, mint az emberiség gyermekkord-
nak kiséréje, mint azon viszonyok szabdlya jelenkezett,
a melyekre mnézve a kezdetleges kiriilményekbél vala
kibontakozds még nem tortént meg, mint a tiszta, a mester-
séges koriilmények tomkelegében még el nem tévedt értelem
meg nem zavart szava, a mely kihallatszik a versengések l4r-
mdjabol az dhitatos figyel6 szamdra. Az igazsig a lelkiis-
meret kisugdrzdsa, a mennyiben ez eredeti tisztasigit meg-
Grizte, az emberiség egyez6 kozvéleményének tanisdga, ha
azt helyesen értelmezni sikeriill. Az emberi ész magdban
hordja még ez eszmemenet szerint a bizonyossidgot deritd
fényt ; csak az elditéletek lepleit kell eltavolitani, hogy vildgit-
hasson. Egyszertien vissza kell tehdt dllitani a természetet,
hogy el lehessen jutni a tokéleteshez, a mely némi tekintethen
tényleg fenn is maradt, csak kivetkezetesen kell hozzd ragasz.
kodni. Az egyén, mint ilyen, mikrokosmus, természetes tulaj-
donsdgai adottak s véglegesek, igényei helyesek s mérvaddk :
ezért egyenlé s szabad mindenki s nem kételezhets egydb,
mint csupdn onkéntes elhatdrozdsanak mérvében.

Ime az elemek, a melyekbdl szervezendd volt az tjkor
elején a felfogdsok és az intézmények rendje. A szervezetek
szentesitése pedig csak a meggydzddéshen rejlhetett; pusz-
tin erkolesszeriinek mutatkozott. A theologiai tekintélyt le-
rombolta volt a szabad kutatds. A rémai vilighirodalomnak
csak »a sirja felett {ildégéls kisértete« maradt meg. A kény-
szer egyetemes hatalma anyagiakat s lelkieket illetéleg egy-
arant megsziint. Az dllamok elszigetelten, az Gsjogok egyenlé.
teljével ellitva, fiiggetleniil dllnak egymdssal szemben, kite-
lez6 kbzosség nélkiil. A megegyezés az egyiittlét egyediili
eszkize, az Gsszemitkidés kizdrélagos médja s biztositéka,

Ez anyagbdl, ez alapon tortént az djjdalkotds. Grotius
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ez el6zményekbdl kiindulva, létesitette a természetjogon nyug-
v6, onall6, torvényhozdstél ment nemzetkozi jogot. Hobbes,
Puftendorf, Locke és Rousseau e tételekbél iparkodtak erd-
szaktol és torvényhozdstol fiiggetlen dllami alakuldst fejte-
getni. Grotius, Puffendort, Leibnitz és Wolf e feltételezé-
sekkel részleteztek egyetemes érvényt igénylé magdnjogot.

Tokéletleniil, kétségtelen; egyoldali felfogassal. S ez
egyoldalisiag kirivébbd vilt, a mint az elvek végkivetkezmé-
nyeikig vezettettek. Grotiusndl, mint minden nagy kezdeménye-
zénél,megvolt még az 6szton tanainak azegyetemes emberiségre
vonatkoztatdsa irdnt, az érzet, hogy a nemzeti dllamok rend-
szerének kozos tarsadalomba egybefoglaldsa a végezél. Spinoza,
kortdarsai altal alig ismerve, egydltalin félreértve, a vildg-
renddel, a természet tijkori értelemben vett torvényeivel 6ssz-
hangban igyekezett magyardzni a természetjogot. Leibnitz,
Spinozdéval ellenkezé hangzdsi miiszavakkal, ugyane gondo-
latnak kivint érvényt szerezni minden téren, a hol figyelmét
teljesen le nem kitotte a rendszeresités és tudomdnyos kiilsé
egyenldsités munkdja. De Hobbes, Puftendorf, Zouch, Locke,
Thomasius, Wolf, Rousseau, s a magyardzék és kovetdk
szamtalan serege eltekintett azon mérsékletektél, a melyek
tételeik tiizetes kifejtésénél médositélag s korldtolélag hatot-
tak volna. A kritika egy szdzaddal utébb méltin redmutat-
hatott az alapok ingatag voltdra, méltin szemére lobbant-
hatta ez ir6knak lélektani feltevéseik feliiletességét, torténeti
ismereteik sziikét, és kevéssé szilard voltat. Korunk mdr csak
részben fogadja el ez egyenes dgon Gseinek orokét, tilhaladta
az uttorék dlldspontjit. Mindemellett bizonyos, hogy a bol-
csészet alkalmazdsdban a jog- és dllamtudomdnyra, valamint
a tiszta bolesészetben dltaldban, a tizenhetedik szdzad a nagy
alkoté korszakok kozé tartozik. Mily jelentékeny volt munlkds-
sdginak eredménye, kideriil, ha szdmba veszsziik, hogy az
erkolestan terén az encyclopaedistdk és Kant, hogy a biintetd-
jog koriil az encyclopaedistik és Beccaria szdz esztenddvel,
hogy a kozgazdasdgot illet6leg Smith és Ricardo mdsfél szdi-
zaddal késébb voltak csupdn képesek ugyanezen elveknek
hasonlé érvényt szerezni ahhoz, a melyre Grotius nézetei rig-
ton emelkedtek kozzétételok utdan.
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Az emberi nem polgdrosoddsdnak rythmusdban kiilon-
ben a teremtd és a birdld szakok felvaltva kovetkeznek egy-
misra, de akként, hogy a jelentékeny elméleti alkotdsok rend-
szerint egyidejiiek a gyakorlati intézmények felbomlisdnak
koraival ; a szerencsés sikerti tapasztalati alkalmazds évtize-
deivel pedig az elemz6 megitélés vig ossze az elvont gondol-
kodds vonatkozdsaiban. Bonyodalmas alkati és szdmos ténye-
z6n alapulé miveltség korében azonban, a mind az tjkoré, az
idorend e tekintetben kiilonbozé az egyes, szétvilaszthaté s
egymdst szovet fonalaiképen keresztezd folyamatok csoport-
jaira nézve. Még az egyéni természetes értelem vagy érzelem
bizonysdgdnak kétségtelenségén nyugvé tanok utolsé szava
nem volt kimondva, még a természeti dllapot s jog feltételein
alapulé épiilet nem volt betetézve, mdr is kel6félben volt 1j
vildgitis tényezdje, a melynek idegen fényében szint viltoz-
tattak az dllami s erkélesi rendet illeté addigi fogalmalk.
Az eszmények, az intézmények kiilsdségei, az irodalom,
az elméletek utin a torténet kezdett figyelemben része-
siilni; az alakiakkal valé foglalkozds kimeriiltével az emberi
sors tartalmi méltatdsdra keriilt a sor. A torténet tanulmi-
nyozdsa pedig sziikségképen kételyt timaszt mindig az oly
felfogds helyességére nézve, a mely az egyén elszigetelt tekin-
tethe vételébdl s az dllam feltétlen 6nallésdganak vélelméhol
indul ki. Hiszen az események kapcesolata az egyeseknek nem
azonos, hanem egymdséitol eliitd tulajdonsdgait tiinteti ki
kirivébban : nem a személyiség koriilményektél allitélag fiig-
getlen belsé magva, hanem az éghajlathoz, a foldrajzi fekvés-
hez, a testi és szellemi légkirhoz, hagyomdnyokhoz, szokis-
hoz, erkileshioz valé idomuldsa az elsd tanisdg, a melyet a
multakat kutaté észlel; a viszontagsigok szemlélete csak-
hamar arra oktat, hogy minden nyomatékos viltozis, jelent-
sebb esemény, nem merében egyéni, hanem nagyobbdra tdrsa-
dalmi s gyakran ontudatlan okok miikodésébsl szdrmazik, s
nem értheté meg elszigetelten, hanem csakis kapesolatdban
szamos elézménynyel ; nyilvinvalovd lesz a torténelem magya-
razatinak kezdetleges kisérletei mellett is, hogy a korszellem,
a kozvélemény, az uralkodé eszmék nem szoritkoznak egyes
nemzetek koreire, egyes orszdgok hatdraira, s hogy e szerint
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létezik hatalom , a mely felette dll az dllamok uralko-
ddiénak, mely akaratossigukat megtori s tervezgetéseiket
parancsszavdahoz hajlitja. Midén tehdt Vico és Montesquieu,
Voltaire és Gibbon a krénikairds helyett okadatolni kezdték
a torténtek sorrendjét, erkolesi példizgatds és az esetek tant-
sigainak kivondsa helyett a birodalmak keletkezésének és
siilyedésének, a népek szabadsiginak és szolgasdginak, a
polgdrosoddsnak és az elvaduldsnak kezdték torvényeit ke-
resni, nem volt sziikség arra, hogy eszmemenetiket mint a
divatos elméletek birdlatdt fejtsék ki, — hiszen az ellentétet
eleinte magok sem ldttdk ; rovid 1d6 lefolydsa utdn az erkolesi
és a tdrsadalmi tudomdnyok anyagdiba dltalok becsepegtetett
) elem oldé hatdsdt mdr is éreztette ; és valamint hihetet-
lenné lett mindaz, a mi a torténeti bizonyitds szabdlyaival
ellenkezett, tigy lehetetlenné vilt szintén oly metaphysikai
magyardzattal megelégedni, a melynek szemet sziré volt,
hogy csaléka a torténeti meze.

A természetjogi iskola tanai azonban sokkal mélyebhen
vésGdtek volt a meggyézidésekbe, kovetkezményeik iidvissé-
gének hite sokkal inkdbb uralkodott a kedélyek felett, gya-
korlati érvényesitésik esélyei sokkal tobb, a kiizdelem hevé-
ben 1zzéva valt szenvedélyt keltettek, semhogy megdinthette
volna népszerti folényoket puszta indokoldsuk helytelenségé-
nek kimutatasa. Uj talajrél kellett csupdn szdamukra gondos-
kodni, 2 melybdl friss életnedvet merithessenek, s a melybe
itiiltetve, diisabb hajtisokat nivelhessenek. Két méd kindl-
kozott erre, a melyek mindegyike lingeszii alkalmazdst nyert.
s a melyeken kibdvitett elméletek eredményei mdiglan a sza-
badelviiség irdanyelvel s jelszavai maradtak. Kant, a gyakor-
lati észnek vagyis tiszta akaratnak sajit magdra, illetve az
eszményi emberi cselekviségre feltétlen torvényhozoi voltit
hangoztatva, az erkilesi kotelesség kizdrdlagos kovetését a
priori sziikségszertinek kijelentve, a jogot, az dllamot, az er-
kilesi szabdlyt szigori leszdrmaztatdssal a személyiség elvére,
s az egyenloség ez alakban meg nem timadhat, mert a
tapasztalattél ondllésitott, kovetelményére alapitva fentar-
totta s részletezte. Bentham viszont, merében gyakorlati ko-
vetkeztetések 1itjdn, szintén az egyén igényeibél, s a mndla
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hasonloképen kifogasolhatatlan, mivel az egyenlGtlenségek s
kivetkezményeik megitélésére s méltatisira hivatott tekin-
tély megdllapitdsinak lehetetlenségén sarkallé, egyenléség
tételébdl kiindulva, a legnagyobb szdim legnagyobh boldogsa-
ginak ismérvével ugyancsak dltaldnos érvény igényével fel-
1ép6 jogi, dllami és erkolesi rendszert fejtett ki. A mi a régi
természetjoghan becsesnek latszott: a szabadsig tiszteletét,
az emberi hatdskor leheté kiszélesitését, a lelkiismeret ontu-
datos szentesitéseit, a tehetségek fejlédése s igy a haladds
akaddlyai jogosulatlansigidnak hirdetését, a kiviltsigok elton-
1ését, az intézmények észszertiségének sziikségét, azt szorgo-
san megérizte mind a két elmélet; s ezenkiviil kozos még
mind a kettében a jog és az erkdles szabatos elhatiroldisa az
indité szindék s a masokat érinté hatds szempontjai szerint ;
kozos tovabbd az, hogy nem szoritkoznak tibhé a nemzeti
allamra, nem ezt tekintik a képzelhet6 legmagasabb tdrsa-
dalmi alkatnak, hanem korén tal keresik az egyiittlét eszmé-
nyi tokélyét, valamely, hol tiizetesebh taglaldssal vézolt, hol
esak konnyedén korvonalozott vildgpolgdri szervezetben.
Kant és Bentham felfogdsai e szerint a gondolkozis ellenkezd
sarkpontjain nyugszanak ugyan, de tulajdonképen mégis egy,
palydjokat egyesits, kozos tengely szemben allé sarkai koriil
forognak.

Az egyesek és az dllamok egyenlositésének mamorahol,
valamint a vildghéke és a testvériség konnyi szerrel létesité-
sének utopidihdl egyébirdnt nemsokdra kijozanitottik a koz-
véleményt a forradalmi s a napoleonikus kiizdelmek keservei.
Kivinatosnak, helyesnek tetszett mulhatatlanul a fellengds,
tirelmetlen elméletek kritikai zaboldizdsa; jogaiba 1épett
ismételve a torténelem. Csakis ez adhatott feleletet az énkény-
teleniil feltolulé kérdésre, miért s hogyan képezhette millidk
ragaszkoddsdnak tirgydt az, a mit a bilesészek képtelenség-
nek jelentettek ki; csakis ettdl lehetett felviligositdst varni,
mikor ugyis kétes értékiivé vilt az elvont okoskodds, a melyet
azon természetes gyand kisért, hogy nem hir szimot adni oly
érzelmekrél s eszmékrél, a melyek a témegek nyugalmédnak,
a rend hdboritlansdgdnak, talin a miiveltség belterjességénelk
is zdlogdul szolgilnak. A nemzeti tarsadalom elve gyakorla-
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tilag nem volt még kimeritve, s6t, a nyugati orszigok kivéte-
lével, valdjaban alkalmazva sem volt; csakhogy a mint tul-
hatoltak rajta, s kosmopolitikus jelleget 6ltottek a természet-
jogi tanok, a melyekre régente tdmaszkodott, mindinkibb tor-
téneti alapi kivetelmény gyandnt szerepelt, anndl inkabb,
mivel rést tort a meggydézédés, hogy a nemzetiség lényegileg
torténeti termdk, s hogy becsét komolyan esak az méltinyol-
hatja, a ki a népiest s a multat dtérti s szeretettel felkarolja.
Fellendiilt tehdt a torténeti kutatds szelleme: Burke és Hal-
lam, Niebuhr és Savigny, Guizot és Thierry s kivetéik hosz-
szl sorai helyeshitve feltirtik gy az eszmék, mint a tények
lanczolatait a multaktol a jelenig; megszokottd tették azon
telfogdst, hogy a létez6 a létesiilt, csakis fejlodési szaka a
régebben létezettnek ; kimutattik, hogy szdamtalan szdl fiizi
ossze valhatatlanul az emberi értelem, kedély és cselekviségi
vildg minden mozzanatit, hogy fiiggetlen, feltétlen eszme,
érzelem vagy elhatirozds nincs és soha nem lehet; dltaldban
a torténeti események ¢és tények észszert lehetGségének meg-
értését Lkozvetitették. S6t annyira vérévé valt a torténeti fel-
fogds a tizenkilenczedik szdizad elsé fele nemzeddéke tekinté-
lyesebb részének, hogy még a tisztin metaphysikai dialektika,
még a szellem bolesészete s, a mely pedig a gondolatndl
egyéb 1étez6t nem akart ismerni, amannak miszavaival, segéd-
szereivel s médszereivel fegyverkezett fel, s azon elvével, hogy,
»a mi észszerd, az valédi«, fennen egyenértékiinek hirdette
azt, hogy »a mi valddi, az észszer.«

Lélektani igazsig, hogy a megfoghatolag létestlt vajmi
gyakran s konnyen feleseréltetik azzal, hogy léte helyes, vala-
mint, hogy a logikailag hibds, az iudokolatlan, rossznak tinik
erkolesileg is. Ez szolgdl magyardzatul ama, bar nem sziik-
ségképeni, nem is kivétel nélkiili, de mégis altalinos kapcso-
latra, a mely a torténeti iskola tanai s a conservativ iranyok,
valamint az elvont elmélkedés és az ujitdsi torekvések kozt
észlelhetd. S épen ez osszekottetésnél, a kétféle nézletnek a
nemzeti dllamra vonatkozé viszonyaindl s azon tudat elterje-
désénél fogva, hogy minden elv, barmely tdrsadalmi tudo-
médnyban fogadtassék el, sziikségessé teszi a tobbinek is meg-
telel6 midositdsdt, tiizetesen érvényesitve lett a két szemben
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allo felfogds valamennyi téren, a melyen az emberek viszo-
nyainak torvényei mozognak, s a kimaradhatatlan kozvetitési
kisérletek is megannyi dltalinos rendszerben testesiiltek meg.
A kantianus holesészettel parhuzamosan jelentkezett a Smith-
és a Bastiat-féle kozgazdasigtan ; Bentham elméleteivel roko-
nok a Malthus és Ricardo neveihez fiiz6ds fejlemények ;
a torténeti kritika szercpének megfelelnek a Saint Simon
kifejtette socialistikus gazdasigi nézetek ; a torténeti iskola
tételes tanai visszhangzanak a List- és Carey-féle nemzetgaz-
dasdgi rendszerekben ; a torténet ¢s hilcsészet egyeztetésénel
torekvései a kizgazdasdgtanban az wjabb német torténeti fel-
fogishoz vezettek. Fichte dllambdlesészeti rideg elzdrkdzdsi
tervei viligosan communistikus alkalmazdsokban titkrézodunek
vissza ; a Liamennais-féle ultramontdn s jakobinus elemekhdl
vegyitett tirsadalmi felfogds kiegészitését taldlja a Fourier-
és a Cabet-féle communismushan: a miivelédés tekintetében
kétségheesett anarchikus elméletek termdészetszeri kiséretét
képezi azon szélsé nemzetgazdasigi reactio, a melylyel a
socialdemokratia a jové eszményeiil az emberiség ama majd
elfelejtett gyermekkordinak intézményeit hirdeti; a melyben
minél kisebh kirckre szoritkozott az emberek kozissége, de
ezeken beliil az emberi kezdeményt és szabadsdgot a tdrsa-
dalmi egyiittes cselekviség teljesen elnyomta, valamint azon
erkilesi vilignézlet, a mely az egvéni felel6sséget merdhen
kizdrja.

Elérkeztiink szinte napjainkig: de egyszersmind a rész-
rehajlatlan mérlegelés lehetéségének korlataiig. Sajiat véle-
ményeink feldl nem hatdirozhatunk tdargyilagosan, kivdlt, mi-
d6én érezziik, hogy legjelentdsebh érdekeinket is illetik. De
ettdl eltekintve, kortdrsaink nézetei azért sem képezhetik oly
értelemben tudomdnyos megitélés targydt, mint a régen mult

-nemzedékekéi, mivel szdmba sem véve azt, mennyiben oszt-

juk, mennyiben ellenezziik, a feltételek, a melyek kozt nyilat-

kozhatunk, egészen eliiték. Hidnyzik a szemlélet tivlata; az

daledr kedvezd, akdr idegenkedd elfogultsdg gérestvén at latunk

a kozvetlen kizelh6l. A jelen ardnytalan helyet foglal el tér-

téneti szerepéhez képest tekintetiink eldtt. Aprdra ismerjiik

ngyan keletkezését, okait; de hatdsdt, a jovendd alakulatait
9%
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csupdn sejthetjiik, nem tudjuk. Lehetetlen az utélagos igazo-
14s, a vigleges eligazodds. Az irdnylatokat tehdt, a melyek
kozott nevelkedtiink, a melyek kozt vdlasztanunk kell, mikor
dolgozunk, megdllapithatjuk, ismertethetjiik ; egyikét-masikat
partolhatjuk, terjeszthetjiik; bhizonysigot tehetiink, de nem
donthetiink mellette; eskiitirsak vagyunk iigyében, nem hi-
rik. Middn tehdt a jog- és dllambélesészet mai felfogasairdl
sz6lok, esupdn legszembe6tléhh tiineményeiket szindékozom
razolni, alanyi véleményt koczkdztatni; tdvol dllok attcl,
hogy kétséghevonhatatlan igazsdg hirdetését negélyezzem.

A tarsadalmi tiinemények jelenkori elméleteinek egyezs
vondsa mindenekeltt bizonyos tételesség, vagy, ha tigy tet-
szik, jozansig. A metaphysika elvesztette hatalmdt; még azok
is, a kik féltékenyen ragaszkodnak hozzd, nem tdmaszkodnak
kijelentéseire, s6t tdmogatni iparkodnak azokat mdshonnan
meritett tanokkal. Az dltaldnos eszmemenctek kételylyel
taldlkoznak ; a megmagyarizhatatlan, a teljesen ki nem fejez-
hets, még annyi méltatishan sem részesiilnek, mint a jog-tir-
téneti iskola fénykordban, a mikor hivei elméleteik alapfogal-
mét, a népszellemet, némi titokzatos rejtélyességhe hurkoltdilk,
elemezhetlen eredetiségiinek tartottik, ezzel onkénteleniil is
tételeik rokonsdgirdl szolgdltatva tandsdgot a természet-
jogi képzelmekkel. Az elvontat nem tekintjiik tohhé egyszer-
smind foltétlennek; bizonyitékai mdr nem sajit magdban,
hanem azon tényekben rejlenek, a melyekhbdl dltalinositottuk.
Az ismeretek, a tudomdny viszonylagossiginak tana el van
egyetemesen, az erkolesi s tirsadalmi tudomdnyokra nézve is
fogadva; a ki feladatdnak hiszi, végleges elveket kijelenteni,
még az is esupdn alaki képletekben fogalmazza ezeket. A jog-
forrdsokat, a jogintézményeket, a jogtételeket sem az ember-
folotti jellegével, sem az eredenddség sajitsdgidval, sem az
orok s egyetemes érvény igényével fel nem ruhdzzuk mir; az
emberi viszonyok rvendjét s szabdlyait egyediil annyiban
tekintjiik dllandéknak s dltalinosaknak, a mennyiben az em-
beri természethen dllandé s kozos vondsok 16tét megdllapit-
juk. Maga a természetjog fogalma anthropologikussd vilt ;
s ha a bilesel6k némelyike a régi eszmék egyszertisége s vild-
gossdga utdn sévirog, kénytelen elismerni, hogy azok e mind-
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ségiket nem dsi eredetiiktol fogva birjik, hanem hosszas és
rdltozatos torténeti viszontagsigok folytdan nyerték el. Az esz-
mény csupin megalkotja, nem minden iddk s gondolkozd
szdmdra valdsitja meg szemeinkben a tokélyt; beldtjuk fiig-
gGségét azon eszmemenetektdl, azon érziilettdl, a melyekhdl
fakadt; tudjuk, hogy az események sorozatai s fokozatai par-
huzamosak a wmiveltségtirténeti mozzanatokkal. Szamitani
megtanultunk elméletileg is az embereknek nem csak nagyban
egyenldségével, hanem egyszersmind egyes kiilonbségeivel, a
miota tudjuk, hogy ezek nem lényegtelenek, sem nem esetle-
gesek, s6t hogy épen oly mélyen gyokereznek a multhan, mint
a régebben egyetemeseknek tartott tulajdonsdgok. A véletlen
fogalma nem létezik téhbé a joghilesészet szimdra sem. Az
egyént tekintjiik mi is a tdrsadalom végss elemének, de nem
mint elvont erkélesi észlényt, hanem mint torténetileg adot-
tat, mint a mult nemzedékek koriilményeinek, cselekviségé-
nek, anyagi, érzelmi és értelmi alakulisinak eredményét,
megtestesitését, folytatdsit. Az dllamot nem tartjuk az em-
heri intézmények oly betet6zésének, a melyen til s kiviil k-
z0sség ne érvényesiilhetne, és a mely minden érdekkort telje-
sen feldlelhetne s kielégithetne ; elismerjiik, hogy ez dllamnalk
is iives az elvont képzete, hogy dltaliban az emberi egyesiilés
maddozatairdl s intézményeirdl sz6lé tanaink csak annyiban
lehetnek helyesek, a mennyiben létezett, létezd vagy létesit-
hetd alakulatokra vonatkoznak, a mennyiben alapjokul szol-
gdl az élet. Az éntudatlan, az dsztonszeri szerepét az emberi
sors intézésében nem tagadjuk, de ennek is az emberi termd-
szethen s érdekekben kutatjuk forrdsait. A tarsadalmi tudo-
minyok egy széval nem a magaviselet mindenkor s minden
koriilmények kozott elvontan felfogott j6 szabdlyait hajhdsz-
szik, a melyek alkalmazisa minden bhajnak s tékéletlenségnek
_csalhatatlan gy6gyszere volna, hanem az emberi egyiittlit,
isszemiikiodés és fejlidés természettudomdnyi értelemben vett
torvényeit keresik.

E nagy viltozdst, a mely ezek szerint a jog- és dllam-
hilesészet keretét, feladatait s mivelési feltételeit szintén
érte, két eszmekir dtvitele idézte el6 a tdrsadalmi tndomd-
nyokra, miutin mds téren vald gyiimilesizd felhasznildsuk
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altaldban forrongdsha hozta a kedélyeket. Az Gsszehasonlitd
nyelvészet sikerei egyrészt, a természettudomdnyok péiratlan
haladdsa méasrészt szolgiltak okul s alapul vigy a holesészeti,
valamint a torténeti gondolkozisi menetek 1ij kiinduldsi pon-
tokrdl valé inditdsdra, valamint 1ij uton 1j czélok felé terelé-
sére. Az osszehasonlité eljirds tulajdonképen két elv alkal-
mazdsdnak kiszoni a dis aratdst, a mely segélyével eszkozol-
tetett : az észrevétleniil csekély médosuldsok felhalmozdddisa
altal keletkezd nagy dtalakulisok elismerésének, és a fajlagos,
mindségi  kiillonbhségek mennyiségiekre valé  elemzésének,
visszavezetésének. Tulajdonképen ngyanazon gondolat szdr-
mazéka, a mely a mennyiségtanban mint a végtelenségi szi-
mitds alapja mutatkozott, a mely a mechanika kifejtésének
lehetdségét nyujtotta, s a melyet, miutdin a nyelvtan és mytho-
logia Gsi rejtélyeibe elvezetett, visszakolesinzott a szellemmel
foglalkozd tudomidnyoktol az élettan, hogy a fajok eredetét
magyardizhassa. A természettudomdnyok viszont a tdrsadal-
miakra egyrészt a gazdag anyag dltal hatottak, a melylyel
az emberi 16t kiilsG feltételeit felviligositottik, de még sokkal
inkdbb az dltal, hogy megdintotték az anyagtdl fiiggetleniil
létezd erck tandt, a metaphysikai elvondsok e héstydjdt, hogy
a feltételezéseknek, mint tudatosan ideiglenes és kiilon czélhal
clfogadott igazsdgoknak szerepét tisztdiztik; hogy a folyto-
nossdg, az egyetemes oOsszefiiggés elvét nélkiilézhetetlenndé
tettélk; hogy az anyag és az erd megsemmisiilhetetlenségét s
ezzel egyiitt az erdk egymdsba dtviltozhatésdgdt, Kkiilon-
bozé litszati tiinemények lényeves egyenértékét, s a jelen-
ségek feltétlen torvényszeriiségét, az onkényes képzetének
lehetetlenségét annyira meghonositottik gondolkozdisunkban,
hogy ez igazsigok logikai kényszert gyakorolnak eszmemene-
tiinkre, a mely aldl tobhé fel nem szabadulhat.
Természetszertileg nem minden holesész s jogisz enge-
dett egyenlé mértékben s teljesen e mddszerek s elvek befo-
lydsdnak, s talilkozunk jelenleg is elég nézettel, a mely a régi
felfogdsokbdl szdrmazott dt. De nem szdndékozom ezittal a
mai nap még elismert vagy kifejtett dsszes rendszereket rész-
letesen birdlni, hanem csupdn a fejlédés irdnyaira akarvok
utalni. BEzek pedig épen az érintett gondolatkirik egyikének
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vagy mésikdnak tilnyomd kivetése folytin kétféle torekvés-
hen jutnak kifejezésre; kivetdik a fésulyt vagy a népismei,
torténeti s lélektani dsszehasonlitdsra, elemzésre és inductiora
Lelyezik ; vagy pedig a tételesnek Gsszerendezésén, a részletes
levezetések kiegészitésén, az Gsszetesnek szabdlyszert alakza-
tokba toglaldisdn, s kivetkezetes gyanint vald dtértésén fara-
doznak. Tagadhatatlan, hogy mind a két iton nagy el6ha-
ladds tortént, de hogy mind a kettén ingovdnyokba is siilyed-
hetni. A szdrmaztaté s egybevetd modszer kitigitotta fogal-
mainkat a torténeti multrél a kozvetlen feljegyzéseken és
emlékeken tul fekvé iddkre ; megtanitott jeleket magyardzni,
elmosédott korszakok képét hatdirozottan felfogni s kiegészi-
teni, egyes jogtételhbdl intézményekre, intézményekhdl polgi-
rosoddsi allapotokra kivetkeztetni; redszoktatott, hogy a leg-
esekélyebb  maradvanytoredéket, legaprélékosabb tényeket
tobbre becsiiljiik a tetszetds feltételezésnél; sajit jog- és
allameszméink viszonylagossdagiardl, mai tartalmuktol egészen
kiillonhozG, eredeti magvokrdl, fokozatos keletkezésikrdl s
novekvésokrol felvildgositott: eldkészit a viratlan fordula-
tokra, a melyek minden fejlédést néha félbe litszanak szaki-
tani, valéoban pedig elémozditanak. Szétoszlatta a képzelgé-
seket, mintha a kezdetlegesebh dllapotok ecgyszeriibbek és

o

atlitszobbak lettek volna, mintha a kozosség benséhh lett
volna ott s akkor, a hol és a mikor még nem az érdekek egy-
szerli latolgatdsdn alapult, mintha az érzelmek heve s kotelé-
keik szilardsdga forditott arvdnyban dllana az értelmi tehet-
ségek befolydsihoz ; bebizonyitotta, hogy a polgdrosodds lit-
szolagos bonyodalmassiga csupdn onnan ered, hogy tudatdira
jutottak az emberck ely kiriilmények befolydsdnak, a melyck
czelott észrevétleniil, vagy meg nem értett modon s mérvhen
ayakoroltak hatdst ; kitiintette, hogy az emberi haladis a ter-
mészet feletti uralom héviiltében all, a melyet az egyiittmfi-
kidés sziikségének, lehetdségének s alakjainak gyarapodisa
kisér. De annyi szolgilat mellett veszélyei sem esekélyek,
Konnyen feledteti, hogy a torténeti felfogds épen oly kevéssé
lehet teljesen tirgyilagos, mint a mivészi alkotds; a mult
eszméi s eszményei  Gsszedllitdsdndl sem vetkdzhetiink ki ala-
nyisdgunkhol ; a képhez, melyct valamely korszak mdsrol fest,
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onkénteleniil sajit szineit haszndlja. Tovabbi, minthogy vizs-
galoddsaink eredményei természetszerileg toredékesck, sok-
kal hatdrozottabb vondsokkal vagyunk hajlandék azokat
kiegésziteni, semhogy hivek maradhatnink a valéhoz. A f6,
iranyadéknak litszé hulldmzdsok figyelmiinket inkdbh meg-
ragadjik ; jelent6ségokon alul beesiiljitk gyakran a nem a fel-
szinen tova siklg, hanem a mélyben mozgé dramlatok erejét.
Birmennyi részletre terjedjen ki minden torténeti elmélet, -
elmarad a valé végtelen szovevényessége mogott ; masrészt
viszont az apré mozzanatok gondos mozaik szerkezetbe illesz-
tése vajmi konnyen megtévesztheti keziinket a korvonalak
altaldnos rajzdban s drnyékoldsdban.

Egészen mdsnemt el6nyokkel s hatrinyokkal jdir azon
clméletek csoportja, a melyekben a tételes megokoldsdara s
kiépitésére fordittatik leginkdbb gond. Itt a jogtételek hidny-
talan felismerése, egymdskozotti osszetiiggésok s kivetkezetes
alkalmazhatésaguk kimutatdisa a czél: a 1étezé boleseleti dt-
dolgozdsa, a mely a viszonyok ttvesztGjében tdjékoztasson, a
jové fejleményck észszerdt irdnyzisat kézvetitse, a jogintéz-
mények gépezetéhez kulesot szolgdltasson. Ennck haszna
szembetiing a kellé jogrend egyenletessége, kifogdstalansidga s
teljessége végett. Bz elméleti munkdssig a codificatio nélkiiloz-
hetlen kisérdje; a hézagossagot kikeriilni,az elveket helyesenfel-
fogni egyediil tigy képesiiliink,hogyha a bel6lik vonhaté utolsé
kivetkeztetéseket megfigyeljiik, ha a logikai szerkezet erejét
minden tekintethen kisérlet ald vetjiik, ha az Gsszeférhetdscé-
geket s ellenmonddsokat egyenként kimerftjik, Kiilongsen
fontos ¢ mddszerek alkalmazdsa azon téren, a melyen a ren-
dezés és az alapelvekre visszavezetés feladataival nem kiiz-
dottek meg a régibb jogelméletek ; igy mindenekfelett a kiz-
igazgatdsi jog dgazatai koriil. Kirt okozhat azonban ez irdny-
zat w jog- és dllambilesészet felfogasdban, ha kizdrdlagossi
valik. Nemecsak mivel casuistikdra vezet, azon igyekezetre,
hogy elgzetesen meghatiroztassék az élet minden eshetdsége,
s igy esekélységek kozott tévedez, figyelmen kiviil hagyva, hogy
a tilsdgosan kicsinyes épen olyan elégtelen tartalmd, mint a
ming az iives a nagyon is elvont, hanem még inkdbb azért, mivel
az egyes jogviszonyt meréhen észszerti vonatkozdsaiban veszi
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esak tekintetbe, logikai alkatelemeinek ondllé miikodd er6t
tulajdonittat, s igy a régi természetjog hibdjiba esik, csak-
hogy annak nagy, dltalinos metaphysikai feltételezéseit szd-
mos aprd, elvontnak gondolt lényeggel helyettesiti, észjogi
jellegti jogholesészetet alkotva igy, tulajdonképeni hbileseleti
tényezdk hijan.

Eoyébirint e két eszmekor kifejtése, sit egyesitése
mellett a jog- és dllambolesészet miveléséhez egyéb, hatéko-
nyabb eszkozzel is jirulhatni. A mire legkevesebh gondot
forditott eddig az elmélet, abbél merithet talin friss erdt. A
kozisség azon korvei, a melyekben ldtszélag szabdlytalanul,
vagy csak onalkotta intézményekben nyilvinulnak az egyesek
drintkezdsei, a kiilonbizd alakulatok, a melyek az egyén és
az allam kizitt foglalnak helyet, de a melyekre csak korld-
tolva  vagy kozvetetten, mellesleg elémozditva érvényesiti
kényszerét az dllam, a melyekben ugyan a magdneldnyskin
feliilallo érdekek egyesitik a torekvéseket, de a nélkiil, hogy
azokat az dllam a maga czéljaival azonosaknak valland, ha
figyelemben részesiiltek, ext tébhnyire esak annak koszon-
hették, hogy az dllami feladatok kiegészitésének terei gyandnt
lettek kijelilve, s ma kozinségesen a tirsadalom gyiijténeve
alatt egybefoglaltatnak. Tnnen fakadt azon téves nézet, hogy
vagy a maginjog alapjin magyarazandék tiineményeik, vagy
az allami élet alsorendd folyomdnyai gyandnt tekintenddk ; s
legfilebb azon jelenségek, a melyek torténeti nagy szerepet
toltottek be, mint az egyhdziak, vagy az dllam féltékenységét
idézik fel jelenleg, mint djabban a gazdasdgiak, lettek tiizete-
sebben targyalva, ekkor is azonban a nélkiil, hogy a szdmos
kiilénnemii tdrsadalmi tényez6k egymdstol elszigetelten képez-
ték volna a tudomdnyos mddszer(i vizsgalddds anyagdt. Mar
pedig e tiarsadalmi korik nem egységhe tartozdk, nem is

mésodlagos szdarmazékai akdr az egyéni tevékenységnek, akdr

az dllami életnek. A kizosség bizonyos, dllami szervezet tiké-

lyére még nem emelkedett nemei s alakjai Gsi jellegtiek, meg-

elozik az egyén tndllésaginak, maginérdekkorének tudatdt,

kezdetlegesebbek bdrming féhatalom ilyeniil valé elismeré-

sénél. St beigazolhatd, hogy keblokhil vilt ki lassankint a

magdnszemélyiség, az egyéni szabadsdg tere, hogy tovibb4
*ok
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minden dllami intézmény hajlékony, szinte alaktalan képzad-
ményeikbdl novekedhetett. Csupdn mddot kell taldlni osztd-
lyozdsukra, viszonyaik, toérvényeinek kiszemelésére, hogy a
természetjogi feltételezések dltal kolesonzottnél sokkal mesz-
szebb terjedd magyardzatot nyerjiink bel6lék. Erre pedig ala-
pot nyujt azon elemzésik, a mely rogton eszkizilhetGvé vilik,
mihelyt e koroket az emberi életérdekek sorozatinak meg-
felelokiil fogjuk fel, a melyek fokozatosan kapesaivd vilnak
az emberek dllandéan 6sszemiikod csoportjainak, s egymis-
utin, az emberi sziikségletek mindenkori rendszerének meg-
felelGleg, tilnyomdkkd vilnak, uralkodd s kényszerhatalom
gyakorldsit lehetGvé tevd intézményekben megtestesiilnek. E
médon az dltalinos tdrsadalom széttagolhaté kiillonhozd, a
fejlédés mds-mds fokdn allé egyes, kiilon életérdekeknek meg-
felel6 tdrsadalmakra, a melyek koziil az, a melynek kizponti
elve oly jelentéségre verg6dott a polgdrosodds valamely
tényleges szakdban, hogy irdnyadévd lett, mindig egy-
szersmind dllami jellegti, mig a tobhi, a mely vagy az embe-
riség valamely kordahbi, alsébbrendi életsziikségletének felel
meg s igy nagyrészt mdr csak 6nkéntes kozremiikidést vagy
csekély mérvii hatésdgi tdmogatdst igényel, vagy nem alkal-
mas még arra, hogy 6ndllé fGczélja legyen a kozisségi tevé-
kenységnek, amannak keretéhen kénytelen elhelyezkedni, 16t-
feltételeihez alkalmazkodni. Tgy azutin, ha sikeriilt a kiilin-
hozé tirsadalmakat egymdstél szétvilasztani, mindannyinalk
viszontagsigai csirdzdsuktsl fogva egész végfejleményeikig
kivethetGk, s megdllapithaték életfolyamuk térvényei, a me-
lyeknek az dllami 1étre valé alkalmazdsa csak mint kiilon
esetre sz6l6 részletezésok mutatkozik. Az dllam mindig a
tarsadalmi egyiittlét egyik mindenkor sziikséges alakja, a
melynek anyagi tartalma korszakrél korszakra viltozik, a
szerint, hogy melyik életérdek dltal Osszeftizott kiilonleges
tdrsadalom nyer tilsilyt a polgdrosodds fokdnak megfeleléleg
Minden lényeges sziikséglet egybekapesolta tdrsadalom vala-
mikor életfolyamanak délkordban uralkodd, dllami szerepet
visel; ezt megeldzéleg pusztdn alsérendd helyzethen kény-
telen megférni, kiizdelemben a tényleg tiilnyomdnak igényei-
vel; majd, ha magasabhrendii érdek kiriil jegeczesedett tdr-
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sadalomnak engedni kényszeriil, ismét alirendeltségbe siilyed,
csakhogy ama magasabbrendii tdrsadalom keretéhen sajit
ezéljait immédr teljesen biztosithatja.

Ime soviny vizlathan az alaptételek, a melyekhdl a
tdrsadalmi tudomédnyok 1ij nézletét szerkeszthetni, s a melyek
oda vezetnek, hogy az egyéni jogok s az dllami alkatok és
intézmények egyardant mint azon torvények szerint képzd-
dittek magyardzhaték, a melyek a tarsadalmak fejlddése
felett uralkodnak. Magdhan tévedéstél nem mentesithet e tan
sem ; a tdrsadalmak életfolyama szakaik helyes megitélésén
sarkallik, s e tekintethen csupdn a lélektani s torténeti anyag
telhetd bdsége nyujthat hiztositékokat. De erre nézve minden
hilesészeti rendszer kozos sorsdban osztozkodik ; hiszen a bil-
esészet egyiltalin csak annyiban teljesiti hivatdsdt, a mennyi-
ben felilelni képes az emheri tapasztalat szolgdltatta sszes
adatokat,s {gy vezérfonalat nyujt arra,hogy a tényeken dtvonuld
torvényeket felismerhessiik s egységes kerethe foglalhassuk:




