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Kazinczy Gabor irodalmi hatasarol.

Az irodalomban — hasonléan a természeti és tarsa-
dalmi életszervezetek szabilyos miitkodéséhez — a tudomany-
agak Osszhangzé mivelése biztositja az egyetemes haladist.
A nemzeti szellem igaz mivoltiban langeszii ir6k nagy alko-
tasaiban fejezddik ki, s ez mutatja a kozmiveltség mérvét és
emelkedési fokat ; de e {ényld jelenségek csak a nemzet tobbi
irdinak egy czélra irinyult szellemi munkéssiaga eredményei-
vel egyiitt idézik el az irodalom kozvirdgzasit.

Tévednek, a kik az iréi érdemeket masképen itélik meg
s csak e vagy ama tudomény-agat — koltészetet, exact tudo-
manyokat sth. vagy a korszakalkoté miiveket tartjak absolut
becstieknek, az egyleti, hirlapi, nevelés- és oktatasiigyi, vagy
a nyelvészeti, szépészeti és kritikai munkéssig s classicai
forditasok terén foglalkozd erék elért sikereit ellenben ki-
csinylik. Ezt igazolni nem lehet, ez art az irodalom érdekei-
nek. Mindenik munka sziikséges, tehdt mindenik munkas elis-
merést érdemel — az eredmények aranyaban.

Nalunk Kazinezy G. kordban az irodalom miveldinek
két osztilya volt: egyik életmédot keresett vele, a mdsik
kedvtelésbol, magash becsvagytol dsztonoztetve irt. Az elsok-
nél hivatas volt az iréskodés, az utolsoknal szenvedély és
szellemi sziikség, indok mindketténél a nemzeti iigy szolgé-
lata. Azegyik késziilt e palyara, kereste a tetszést, iréi koszori
mellett haszonra nézett, munkaja alapjin jogokat formalt a
kozonség irdnyaban s ezzel kotelességeket vett magara. A
mésik anyagi igények nélkil dolgozott, lelke belvilagat s iroi
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tollat erkolesi és hazafiii indokok mozgattik; dijok a siker
és nemzeti gyarapodas 6réme volt — ha volt siker — becsmérté-
koket tehat ez elvek és kiilon indokok adjak meg.

Kazinezy G. az utébbiak koztl val6: egy, csak az iro-
dalmi és nemzeti érdekeket szolgald igazi magyar tudés typi-
cus példanya, a régi j6 tablabiréi vilaghdl s azon fényes iréi
sorbol, hol gr. Széchenyi, gr. Kemény Jézsef, b. Wesselényi,
a gr. Dessewffyek neve a magyar irodalom torténetében kiz-
tisztelettél kornyezve ragyog. Méar 14 éves kordban irt verse-
ket, késébb balladat, novellat, aesthetikai és szini kritikat,
forditott latin, német, franczia, olasz, angol, orosz, lengyel,
finn nyelvekb6l vett targyakat hirlapok s folydiratok szé-
méra ; némelyiket 6nkoltségén adta ki, miket késébb firkdk-
nak nevezett, s ahonnan lehetett, visszaszerezvén, megsemmi-
sitette. Egy, csak dicséretre méltatott palyamiive kiadasiért
az Athenaeum szerkesztGire formaszerint neheztelt. Dijt rit-
kén, akkor is az irodalom, Kazinczy F. 6rokosei vagy baratja,
Toldy érdekében fogadott el. A mit maga vett el iréi tiszte-
letdijban, moecendsi békeziiséggel fizette vissza sajat Kazin-
czy-gyijteménye gyarapitisara, a magyar Scriptorok kézira-
tai megszerzésére forditott koltekezései altal. Sok levele van,
melyekben Toldytol kérdez6skodik Magyarorszagot illetd kony-
vek becsérdl, melyekkel 6t kinaljak, s 6 megvenni szindéko-
zik . ... Irénak tartatni nem kivint, oly magasra allitotta
annak mértékét; végig fordité maradt, sé6t abban is gyongé-
nek érezte magat; mert — ugymond — sem az idegen nyel-
vek sajatsagait, sem a magyar nyelv torvényeit s ezer arnya-
latit nem érti és érzi at eléggé. Bzt némelyek onbizalom-
hianynak vélik; de tévesen. Nem innen, hanem gorog és
romai, 6-, angol, franczia és német ujkori classicusokrol alko-
tott mértéke magassigabol lehet azt csak kimagyardzni. O
iroskodni — szerinte irdszkodni, irodalmarkodni — nem akart,
s ez részben az 6 nagy példanyai és utélérhetlen mesterei
miive : Tacitus és Tasso, Voltaire és Molitre, Rousseau és
Goethe okai ennek. Hozzajarult szerénysége, mit sokan tet-
tetésnek mondanak, de én nem merném Allitni. Tnnen a kitiin-
tetések ¢s népszeriiskodés nem kedvelése. Azokat, a kik 1854.
levétették — szerinte kipelengérezték — s a kik erre pénzt



KAZINCZY GABOR IRODALMI HATASAROL. H

adtak, veszteget6knek tartotta ; képe — ugymond — a postai
dijt sem érdemli meg. Walzeltél a kovet megvette, hogy meg-
semmisithesse. »Oly korban — irja 1854. jin. 3. Toldynak
— midén szdjarassid 16n: No még ezt is lefesték! kétszeres
becsii dolog, hogy az ember lepingélva nincs.« Middén késébb
is levétetni akartak, ezzel tért ki eléle. Csak gr. Mik6 tudta
rd birni, hogy szdmara egyik hazai festénknek iljon, a ki 6t
életnagysiagban, parlamenti diszoltonyében igen sikeriilten le
is festette. Kevés év el6tt még ott volt Kolozsvaratt a nemes
grof halalakor, irodalmi és mfikinesekkel gazdag hagyatéka-
ban Bathori, Bocskay, Bethlen s tobb erdélyi nemzeti fejedel-
mekkel egy sorban. Mazeumba ill§ gydnyorii mii!

Itt van forrisa annak, hogy nagyobb eredeti miiveket
nem irt. Ifjukori kisérletei, mik az Athenacum, Kassai M-
nerva, Tdarsalkods [Helmeczy-féle] és Regéls hasabjain jelen-
tek meg, szarnyprobalgatas, mit minden tehetséges ifju meg-
kisérlett. Némely életiri szerint a Honmiivész-be is irt; én
neve alatt semmit nem taldltam; ha irt, 4lnév alatt adta ki,
s azt vagy ir6i jegyét csak kozelebbi ismerdi tudhatjak. Lé-
vay Jozsefnek a Kisfaludy-Tarsasig 1865-ki nagygyiilésén
tartott koltéileg szép emlékbeszéde azon allitisdra: »hogy
munkéi és elokésziiletei sejtetik, hogy a XVIL. és XVIIIL. sza-
zad torténetei megirasaval foglalkozott« — levelezéseiben bizo-
nyitékot nem talaltam. Az is, hogy 6 mindenképen iré akart
lenni — mint Lévay mondja — inkabb csak ifju korara illik.

Eros szenvedélyektol izgatott lelke s mohé tettszomja
ez 1débeli folbuzdulisait az élet, a kedvezbtlen irodalmi vi-
szonyok, kora vezér férfiaival énheve kovetkeztében Osszeiit-
kozése, censurai akadalyok s Pestrol tavozasa stb. lehiitotték
iroskodas és irasai kozonség elé bocsitdsa irdnt 6t egészen
kozonyossé téve. E tekintetben élete késébbi szakiban oly
hajthatatlanna lett, hogy legjobb baritjinak, a rabeszéléshen
oly hatalmas Toldynak is csak bajjal siker(ilt 6t, sok évi ser-
kentgetés ¢és nogatis utian, abban megingatni. 1850. hozza irt
egyik levelében Uj M. Mizewma meginditisa felett csaknem
tapsol Oromében, magasztalja 6t, mindent igért s ajanlott
neki, csak egyet nem — hogy 6t irdvd tegye, hogy it tuddsnak
revezzék s eredetit kivdanjanal; tsle. »Irdnak — szerinte —
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teremt langésznek kell lenni, magash foku géniusznak ; jeles,
olvasni mélté eredetit koznapi talentum irni nem képes, nincs
jogositva, az irodalomnak nincs benne nyeresége. O magit
arra képesnek nem érzi, a magyar irocskak efféle kisérleteit
nevetséges poffeszkedésnek tartja, nem szereti Gket, nem
olvassa, megveti. Forditas egyediil az, — ugymond — a mi-
ben kedve telik, régi classicus irék nagy gondolatait vagyik
nemzete irodalméiba 4tiiltetni.« Baratja ez oldalrél valé tobb-
szOri ostromlas utan, a titkolt ambitié indokat is felhozta elle-
nében, melybe az ily tulsigos szerénykedésnél nem egyszer
tulzott s kielégithetlen nagyravigyés burkolézik. Kazinczy
nem véve magara a czélzast, meggy6zédésében végig megma-
radt, eredetit irni soha sem torekedve. Kielégitette-e ambi-
tiogjat a forditds dicsGsége? oly kérdés, mire hatarozottan
felelni nem lehet. O Toldyhoz irt leveleiben allitotta s én két-
ségbe vonni nem merem. S mégis ugy tetszik, hogyha elsd
irodalmi follépését nagyobb elismerés koveti, ir6i torekvései
mas irinyt vettek volna. Ezt palyija elsé korszakanak nem
egy jelensége sejteti.

Ennek daczira az 1837—1838. években élénk munka-
oszton s er6tdl duzzadé irodalmi tevékenység tiinik ki Toldy-
hoz irt leveleibél, igazolva nagy szimban megjelent dolgoza-
tai altal. 1837. szept. 13. Somogyi (Antal) baratja verseinek
biralatat kiildi kezeibe, 1838. apr. 1. Victor Hugo Le Roi
s’amuse czimfl szomoru jatéka 5-ik felvonasat jambushan for-
ditva, melynek féképen két jelenése — itélete szerint — a
dramai irodalomnak altala ismert legclassicusabb példanya ;
apr. 20. levelében kiilld Holmi-t: »hatarozzon felette — ugy-
mond — hatartalan hatalom« ; barataitol is kiild dolgozato-
kat. Erdélyi valaszanak kozlését igéri, mihelyt kezében lesz;
tudatja, hogy: »Ferencz batyjanak némely dolgozatait szan-
dékszik munkai osszes kiadasdhoz mintegy Nuchtrag-ul koz-
leni, hogy a bel6le bejovd pénzbol levelezési gyiijteménye kia-
dasat megkezdhesse, s kéri Toldyt, segélné 6t el6 barmi me-
z6n, barmi pardnyi munkalattal, hogy valallata korszerfibb
legyen s az 6 tisztelt neve annak fényt adjon. Ez 6hajtast
kozolje — kéri 6t — Bajza urral is. Tudja &, mennyire nem
szerény e kérelem az § elfoglaltatisuk mellett, de nem magé-
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nak kér; legyen szabad remélnie, hogy uem csalatkozik, s a
neki szantakat juliusban 4t fogja vehetni.«

Ez évben egy mas terve is volt; ki akarta adni nagy-
batyja levelezéseinek elsé kotetét, melynek tartalma lett
volna: Csokonay, Nyelvharcz, Naplik, Hamlet tiredike 1819-
b6l jambusban; nemkiilonben adni akart évenkint egy kiil-

foldi classicai dramagyiijteményt. Mindkét terv kész — irja
— csak a kéziratokat kell tisztdzni; de ha Toldynak sziiksége
lenne rajok, rendelkezésére adja ... .«

Mik voltak a Holmi-k? megmondja 1838. jin. 18. levele,
melyben e czikkei sorsirdl kért tudésitist: 1. Madarasz, 2-
Pongricz versei kritikdja, 3. Vardzskigy6, 4. Bertalan-éji
vérmenyekz6, Rottecktol, 5. e Roi s’amuse, 6. Test nélkiili
lélek, orosz mese. Ezek koziil a két utobbi az Athenacumban
megjelent. Megkiildotte Chateaubriand classicus miive fordi-
tasit (nem mondja: melyiket ?), szerencsésnek vallvin magat
— ugymond — ha az Athenacum nagybecsii lapjain helyet
lelend, a mi azonban elmaradt; végre megkiildotte Ezer egy
dranegyed (Tatir novellak) czimfi forditott miive egy példa-
nyat: »MALVINA, Regények konyve« czim alatt, halaja kifeje-
zéseill, a mive] irdnta tartozik. »Mily szerencse és fény lenne
neki — irja — ha Toldy azt par sorra méltatna. Fogja-e és
mikor fogja adni a IT-dik fiizetet ? nem tudja.«

1838. decz. 8. levelében ismét uj tervrol értesiti Toldyt,
arrél t. 1., hogy Tdborozdsaim czim alatt Idiszaki Fliizeteket
szindékszik kiadni, a miben részvételre Vorosmartyt is fol-
kérte ; reméli, latta s olvasta 6 is kérését, a mit itt megajit.
»Oriil — ugymond — e vallalatnak, mert alkalma nyilik
benne tomjént gyujtani a joknak s csatat izenni a litteratori
kontaroknak. Augiasi 6l-tisztogatis lesz bizony az — tudja —
de lenni kell ; hiszi, hogy nyom nélkiil nem vész el munkalko-
déasa. Liegyen lapja nyaktils, mi alatt a silinysdg vérig ki-
noztassék . ... Sok ifju erdt gyiijtott ssze — irja — miben
tin egy nagyobb jové magvai szunyadoznak, s biiszke ra, hogy
nehinyat 6 inditott csiraba.« E joslatat a kovetkezd évtizedek
valova tették. A magyar irodalomnak e korbol leghasznosabb
s legkitiin6bb munkéisai emelkedtek ki ... Egy 1839. febr. 1.
levelében e szimot 48-ra teszi, kiknek kozpontja 6 volt, kik
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kiilonosen vonzédtak hozzi, kikkel ¢ mint tanuléo Séirospata-
kon, mint patvarista a pozsonyi orszaggyiilésen, mint kezdd
ir6 Pesten léte alatt ismerkedett meg. Ezek kozé tartoztak:
Erdélyi Janos, Obernyik Karoly, Pap Endre, Riské Ignicz,
Adorjan Boldizsar, Somogyi Antal, Kovics Lajos, Vachot
Séndor és Imre, Ormos Laszl6, Kerényi (elébb Christmann)
Frigyes, Tompa Mihdly — Go6mor-, Saros-, Zemplén-, Bor-
sod- és Szathmérvarmegyékbol ... E levélhez két czikke
volt mellékelve ; reményét fejezte ki, hogy az Erdélyi Janos-
tol kiildott, St. M. Girardin-tol?) valé czikkét vette; igéri,
hogy ezeket a kovetkezd hénap elején egy tuczattal szapori-
tandja. Apr. 29. 1839. ismét kiildi neki: A dal lednya czimii
eredeti novellajat, a mi, ha megnyeri tetszését, egy féltuczatra
kotelezi magat; egyattal a szerkeszt6ségnél 11/, év Ota he-
ver6 dolgozatait kéri vissza. E levelében folajitja ama valla-
lata eszméjét, hogy nagybatyja irdsait kiadja. »Az egész telet
e két ezer ivet meghaladé irdsokkal toltotte; esodalkozva és
sajnalattal latta, mennyl munkija van eltévedve s talian
orokre, életben és élet utan félreismert s elismerni nem tu-
dott palyatorénknek. Inger és kotelesség nila, ki élte legfébb
feladataul tiizte ki e rokona emlékezeteért mindazt megtenni,
mit arasznyi er6i engednek, hogy a veszni indult kinesek nyo-
maba jusson. Kéri e czéljaban segélyét s némely miivei irant
felvilagositasat . . .. A kiadasra azonban — jegyzi meg —
olyan ember, mint 6, nem képes. Ez 4000 peng6 forint dldo-
zatot kivin. Hogy tehat az emberek némileg ismerni tanuljak
e kincset: Lapot indit meg mutatvdanyolk kizléseiil az egésznek
kiadhatésa végett. Nehany tarsa (50-en foliil) biztositja arrél,
hogy silanysig nem lesz, mit hozni fog. Mily szerencse lett
volna neki, Toldyt, kit mint embert a magyar Ilittera-
tura-vilig egész birodalméban leginkabb szeret, kinek oly
sok szivességgel tartozik, korében latni! Emlékezteti ra,
hogy Vorosmartyt is folkérte levelében ; de § munkélatot neve
kitétetése nélkiil igért, a mi 6t czélja elérésében nem segiti eld

1) Saint-Marc Girardin (Francois August) kitiin6 franczia publi-
cista stb. sziil. febr. 12. 1801. a parlamentben kovet, 1854. III. Napoleon
alatt a franczia Akadémia tagja és kozoktatasiigyi tandcsos a cultusmi-
minisztériumban. Szellemes és erés polemikzs ir6 stb.
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s igy nem fogadhatta el. Toldynil megujitja kérését; nagyon
lekotelezendi 6t, ha tudatni szives lesz: akarnak-e § és Bajza
ur tarsai lenni? de mielébb, mert janiusig két fizetet szeretne
kiadni.« E tervezés a fennérintett elsé szandék bévebb kifej-
tésének latszik. A levél végén Molitre Julius von Tarento
czimil, altala valdsziniien németb6l forditott, de az Akadémia
dramabiralé valasztmanya altal elejtett vigjatékanak kritikéaja-
val egyiitt kiadasi szindékarol szol, a mi szintén nem valésult.

A tovabbi levelek azt mutatjik, hogy valamennyien kité-
réleg valaszoltak ; mert Kazinczy élesen kitor Viorosmarty és
Bajza ellen, kivalt utobbira Kurucz Pdl dlnév alatt irt bird-
latdért szerfelett neheztelni latszott, azt személyeskeddnek,
igazsagtalannak vélte s Toldyhoz irt levelében sérté modor-
ban torlotta meg. Ugy latszik, Kazinczyt vallalkozasi heve
s e kérdésben nyilvanult tulsigos onbecsérzete jokor keserii
tapasztalatokhoz juttatta. S tin nem csalédom azon itéletem-
ben, hogy itt van forrisa jelleme azon vonisinak, mit néme-
lyek onbizalomhidnynak mondanak. Hirom érintett villalata
koziil kett6 meg sem indult, egy az elsd fiizetnél félben ma-
radt, s bizonyos, hogy erre az akkor oly hatalmas athenacumi
Trivmviratus vonakodasa dontd befolyassal volt.... Tan inkabb
is kivanhattik, hogy az ifju erék az 6 ziszlojukhoz, mintsem
6k amazokéihoz csatlakozzanak. Ugy latszik, hogy Kazinczy
szivében Toldy irdant is timadt volt akkor némi hidegség, de a mi
csakhamar ismét baratsigga valtozott, egymasirodalmi ezéljai
szives elémozditasa kovetkeztében. 1839. szept. 7-ki levelébol
kittinik, hogy téle ez id6ben tobb forditist fogadott el az
Akadémia dramabirdlé valasztménya, hol pedig épen e harom
férfi szava volt dontd, igy : a Meghittek, Sziv és Esz, Frieska
czimil szinmfiveket, miket simitis és tisztizas végett kért
vissza ; kérdezte az Epigramm és Diis Szegény czimiiek sor-
sat, s az elsot, ha elfogadtatott is, szintén kérte.!) E levelé-
ben irta, hogy forditja Cumberland Zsidé czimii 3 felvonasos
draméajat, Mickiewitz Zarandoksag konyvei és Lamennais

) Mint irodalmi curiosum emlitést érdemel, hogy Epigramm
czimil, még 1839. az Akadémia altal elfogadott forditasit 1860. jan. 13.
irt levelében kérte t6le kiadas végett Toldy ; de ¢ csak ugy igérte meg,
ha az elfogadtatds évét teszik a czimlapra.
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Paroles d’'un Croyant stb. czimii miivét, 1) egyszermind MAL-
VINA II-ik fiizete kovetkez tartalméarol is értesiti: 1. Blanche
de Beaulieu [Dumas-t6l], 2. Sdrga Domino [Marryat-tol], 3.
A livés [Puskin-tél], 4. A polgdrns, 5. A selyem létra [Janin-
t61],2) 6. Canaletta b. Gaudy utan. Ezutén irtleveleiben emlitve
van Molitre tobb vigjatéka. »Vajjon elfogadni-e az Akadé-
mia? — kérdi egyikben, melynek nincs kelete — kettivel
kész s bekiildené.« Masik levelében kérdezi: »vajjon Sou-
vestre Emil szomorajatékat 2) elfogadni-e a dramabiralé va-
lasztmény ?« Meg masikban irja: a driamai vilasztmanynak
beadta a » Die Vertrauten« czimii vigjitékot Miillnertél s Du-
mas Antony czimii szinmf{ivét ; megint egy mésban: »Lamen-
nais ily czimii miiveit: Paroles d'un Croyant és: La Voix du
Peuple bevitte az Akadémia kézirattariba, pihenjenek ott —
jegyzi meg csaknem forradalmi hangon — addig, mig szellemi
s népvilagunk bilincseit le nem torendjiik . . ...« Masikhol
kitiinik, hogy ily ezimfi torténeti-politikai mfiven is dolgozott
s bel6le mutatvinyai voltak : A lengyelek. Levele e felkialtassal
végz6dik : Oh censura! . ... Lévay fennérintett emlékbeszédé-
ben irja, hogy Kazinczy G. mar ifju koraban Krazewszki len-
gyel kolt6: »Nem-istenies komédidjit« leforditotta s rajta
halaldig simitgatott, valamint Goethe Wertherén s- Cicero,
Tacitus és Plutarch miiveibil vett kiillonbozd tdrgyu forditd-
sain is. Az 1839-ik évrél van foljegyezve egyik életiratgyiij-
ténk 4ltal,) hogy Népbardt, Or, Ellentr, Holmi czimii dol-
gozatai a censura édltal letartéztattak sigy 6 az irodalmi tér-
r6l a megyel munkissigra mintegy kényszerittetett, az alatt

”w_

gyiijteményeit bivitette s kiadasukon faradozott . . ..

1) Megjelent Parisban 1834-ben.

2) Egy masik kelet nélkiili levelében ezt igy nevezi meg : Részen-
kint adja el magdt. 3

3) Ugy tetszik, a fennemlitett Dis és Szegény czimiit érti.

¢) Magyar irok. Bletrajzgyiijtemény.... Ddnielik Jozsef. Pest, 1858.
136—137. 1l. E czikk alapjan irta tévesen a Biographisches Lexicon des
Kaiserthum’s Oesterreich stb. 1864, Eilfter Theil 110—111. lapjain, hogy
Kazinezy G. ily czimii betiltott lapokat kezdeményezett volna. A hdrom
elss, értestilésem szerint ugyanannyi czikk volt, nem lap, a Holmi-rol fen-
nebb littuk levelét.
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Ugy latszik, Toldy és baritai Kazinczy Gabort nagy-
batyja munkai kiadasaban sem segitették; e helyett 1841. az
Akadémia birtokdban levé forrdsokbdl maguk akartik azt
tenni s Toldy oktob. 12-ki levelében kérdezte 6t, nem lenne-¢
hajlando csatlakozni, vagy a kiovetkezo ') osztily szerkesztését
egészen dtvenni? »Ha — ugymond — nala ide tartozok nagy
szimmal vannak, talin kiilon osztilyra szakaszthatndk a
nyelvtudomdnyhoz, kilon osztilyra az irodalomtirténethez tar-
tozdkat, hova a biralatok is jarulhatnénak ; kiilonre ismét az
aesthetikaiakat, csakhogy e tirgyak gyakran osszefolynak.
Igen oOhajtand — igy végzi levelét — hogy litteraturank
maholnap egyiitt birhassa elhtnyt dicsénk valamennyi irdsét.
A leveleket, ha akar kiadni, az 6 gyiijteményokhoz soroz-
hatja . ...« Kazinczy azon évi decz. 22-ki levelében vissza-
utasitélag valaszolt. »>Meglepetve olvasta — ugymond —
nagybityja munkai kiadisa végett csatlakozasra felszolita-
tasit s nehezére esik, hogy azt elfogadnia nem lehet. Hivatlan
prokétor szerepét jatszani nines kedve, sem Bajza urral —
a Kurucz Pdl vallomdsa irdjaval 2) — kit6él minden tekintet-
ben elv-kiilonbozés zarja el, egy czélra nem munkélkodhatik.
Ezt nem sértett hiusig mondatja vele; 6 mindazt, a mi
Kazinczy F. iigyét illetd kezei kozt van, szivesen #dtengedi —
ne quid res publica detrimenti capiat, s6t vele [Toldyvall
minden viszonyt fentartani szerencséjének, sot biiszkeségének
véli; de nevezett tarsival egy taton jarni nem fog. Tudassak
vele, mire van szitkségok, kizoljék teljes lajstromit a mit
birnak, a dolgozis éveivel egyiitt, 6§ a magaéival kiegészitni
kész, s azon lesz, hogy a varidnsokat minél teljesebben
adhassa. Orommel adja a levelezéseket a tarsasigi kiadis
alakjaban; els6k a Glottomachusok lesznek. sth.« Azonban
mint Kazinczyé korabban, ugy hitsult meg most Toldy és
tarsai tervezése is. Kazinezy F. osszes miivei kiaddsa sem
akkor, sem a szdzados nemzeti iinnepkor 1859., s6t maig sem
sikerfilt. Ttt a tekintetes Akadémia kézirattaraban, altalam
rendezve, virja e szerencsét igen tekintélyes része az annyiak

1) Kazinczy F.-nek a nyelv, irodalom- és szépmiitanhoz tartozo
irdsai, 2 kotet, a mit 6k gyiijtottek.
?) Kazinczy Gidbor egyik dolgozatdra irt ily czimii biralat,
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Altal gyiijtott, osszeszerzett és eladott, részint ajandékozott, mar
csaknem szdzados Kazinczy-féle irodalmi kincsanyagnak.

Ezeket igy értve, tekintetes Akadémia! az lenne gon-
dolhaté, hogy ez 6nmagaval és a gyakorlati életviszonyokkal
vivodo, tettszomjas férfi ifjusiga 6rokos tervelés, tenni-akaras
és semmit nem-tevés kozt folyt el, aranylag kevés sikerrel.
De a miket mindjart idézek, épen ellenkezéen azt fogjik
igazolni, hogy Kazinezy G. zsenge tanulé kora 6ta, midén a
sarospataki tanulé ifjusig Parthenon czimii folydirataban
novellat és verseket irogatott, leforditotta Ossian Homdla
czimii kolteményét, kozolte a kassai Minerva hasibjain Arab
koltészet czimit érdekes czikkét — mirdl alabb lesz még sz6 —
valamint a t. Akadémia altal kozzétett nyilvinos felhivasra
késznek nyilatkozott Fessler és Engel németiil irt magyar
torténetét leforditni. Kedvencz szakmiiban megsziinés nélkiil
irt, forditott, az akkori lapok és folydiratok egymis utin
adtak ki kiillonbozo dolgozatait, mik kozott eredetiek is voltak,
s e hangya-szorgalom és kiilonosen Eurépa minden nagy
nemzetének irodalmahol valé forditésai dltal magat tokélete-
sitve, ismereteit gyarapitva, egyszersmind nemzeti irodalmun-
kat gazdagitotta, a kozhasznu ismereteket terjesztette, a
magyar irokat és olvasd kozonséget a tobbi nemzetek irodal-
maval megismertetve, egyoldalusigtol és sajat irodalmunk tul-
becsiilésétél megovni torekedett. Kazinezy G. ir6i munkassi-
ganak itt kezd6dik nemzeti irodalmunkra alakitoé befolyésa.

Munkassiiga hirom idgszakra oszlik; elésorolom min-
denikben miiveit idérendjok szerint s azutin elmondom réluk
itéletemet ).

1) Elso idoszak : 1835—1843.
1. Onallo eredeti dolgozatok : a) Szerelem Linnyei. 1835. Sirospa-
tak, 8-r. 1—38 1L
b) Béla herczeq. A Kisfaludy-Tarsasag altal dicsérettel kitiin-
tetett palyaballada ; megjelent Eyvkonyveiben s az Athenaeum, 1838, L.
folyama 343—46 11.
¢) 4 dal lednya. BEredeti novella. Toldynak elkiildotte, de meg-
jelenve nem lattam.
d) Egy elvesztett lét. Athenaeum, 1839. I. 614—15 11.
e) A Felfold. > > > 245—471L
f) A Lengyelek. A sajt6-viszonyok miatt megjelenve nem ldttam.
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Az alul elésorolt eredeti miivek koziil az elsének iro-
dalmi s egyszersmind életirati becse az, hogy Kazinczynak
elsé szerelme targyét sejteti, 6t magat irdi képzettsége legelsd
fokan mutatva:

»Ajanlva M—nak,

A sirig imadottnak«
ez a vers-gyiijtemény kezdete, [az M. alatt » Malvina« rejlik]
végsoral pedig ezek:

»Tis majd Te Xirted ég6 langom drja

Eldulja sorsom kinos lanczait — —

Malvina ! szived nekem a mennyt adja
¥s a halandét Istenhez ragadja !«

11. Forditasok : @) Malvina. Regények kinyve, kiadta Kazinczy G.
Els6 kotet. Pest, sat. Bels§ czimlapjan: FEzer-eqy oranegyed. Tatir
novellak. 8-r. 1838. 1—132 11. Megjelent 20 Oranegyed. Jelige : Erdély
....... e+ oo Kazinczy Ferencz.

A jelige kiegészitve : Erdély! menykoveid forrnal bennt. Eskii-
szom. Aldozz . ... Valoszintien a sajtoszigor miatt nem volt adhato,
legalabb Kazinczynak Toldyhoz 1838. jin. 14. irt levele ezt gyanittatja,
melyben {rja, hogy 2!y iv Eldszavdbol csak a mi megjelent, annyit
bocsatott ki a censor. Az eredeti mi Petit de la Croie franczia ir6é, a ki
az Fzer-egy éj és nap czimi novellakat irta — jegyzi meg Kazinczy.

) Miicsarnok. Kiadja K. G., Pest, 1840. Els6 Fiizet.

a) Gazdag és Szegény. Drama Souvestre Emiltsl. Elbszor ada-
tott Parisban, 1837., febr, 1. — Pesten, Laborfalvi Réza jutalmaul, jan
25. 1840.

E vallalat félben maradt.

b) Meghittek. Vigjiték 2. felv. Miiller Adolf utdn, K. G.

¢) Sziv és Esz > » » Steigentesch utdn.

d) 4 Pricska. > » » Raupach utan.

Ezeket a m. tud. Akad. dramabirilé valasztmanya kiaddsra mél-
toknak itélvén : megjelentek nyomtatdsban ¢nalléan is. Az ezentiliak
csak id8szaki lapokban taldlhatok fol.

c) Arab Liltészet Mohammed elétt. *** utdn. Megjelent a Fels§-
Magyarorszagi Minerva 1834. évi folyama, 3-dik kotete 527 —543 1.,
ily alairdssal : Sdrospatak, dpril 1834. K. G. tagja az ifju egyesiiletnek.

d) A Tarsalkodoban kovetkezd mtivei jelentek meg :

1836. I. félév : Kinyvirdgok. (Vers Goethe utdn) 46 szdm,
181 1.
> > » Konyvirdgok. (Vers) 52 szdam, 205 1,
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Regények kimyve czimfi vallalatat is Malvina név alatt
inditotta meg, a mi els6 szerelme targyit gyanitatja. De van-
nak ennek Ajdnlds-aban 6t jellemz6 vondsok is.

»Nem csszom én [igy dall] mint jészol 4llata
Egy ember, s gyonge ember zsiamolydhoz,
Feledni azt, hogy én ember vagyok ;

Sem a magas blin bérszolgainak,

Kik tarka szinek csillogédsival

El6lni vigynak bosszu atkait,

Bokolva szivem s f6m meg nem hajol.
Csak az Isten, a kit én imdédok,

Az, a ki téged palyiadon vezet —
Elédbe hullok, Ember s Honfi! én.

Te Szent s Nagy! engedd, hogy magas hited
A gyonge szivnek adjon Szent erdt.

S ledny, te gyiijtsd kebled mennyvirigit,
S szerelmed addig dldja éltemet csal,

Lesznek Kazinezy torekvéseinek kicsinyli, a kik
engem hibaztatnak, hogy ezeket feledékenységhen nem hagy-
tam. Az ilyenek csak eurépai hirre jutott neveket s shake-
speare-i alkotasokat tartanak kizfigyelem s kritikai méltatas
tirgyainak. Az én nézetem més. O Kazinczyt ily nagynak
nem tartom; de Magyarorszig s tudésai figyelmére méltonak

1836. II. félév : Konyvirdgok. (Vers) 87 sz., 345 1.
1837. L félév: Az alvo folott. (Vers) 49 szam.

T S Gessner monumentuma a kirmondi kertben,
207 1.
1838. L. félév : A Rothschild esaldd. 53—54 11.
» » » Verbiezy és Torvényszéki sorok. (Grellmann,

gottingai tanartol.) 61—62 11.
2 >3 1. Pasquill-litteraturdnlk. 47 1.
> » » » > 63—64 1l. (Eredeti.)
» IL » A szerelem konye. 257 1.

Az 1836-ki L. félévi 47 szdmban, jin. 11. 185 lapon van kozolve
sajat neve alatt Szabolesi Népdal czim alatt, azon népdal, melynek Erdé-
lyi Janos Népdalok és Monddl czimii gyijteménye 1846-ki I-s6 kotete
67-ik lapjan csak két els§ versszakat adja s az elsé igy kezd6dik: Nem
anyitol lettél sat., masodik versszaka igy : Arczodnak rozsii sat. Kazinezy
ezenkiviill még négy versszakot kozol. Bzt népdalkdltészetiink szakfér-
fininak figyelmeztetéseiil lattam megjegyzendbnek.
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igen. Alant fokrdl, lassan, s csaknem folytonos betegségtol
kérnyezve kiizdvén fol magat kitiing ir6i polezra, érdemesnek
littam 6t fejlédése minden fokin tanulmanyozni. Mas is, de
féleg az ifju irok tanulhatnak életéhdl sokat. Tanulminyom
irodalomtorténeti, tehit mindazt, a mi Kazinezy irodalmi
munkdssiagit jellemezheti, szellemi és tudomdinyi értéke meg-
hatarozisira képesit, nyomozdédisim korébe tartozémak s
ismertetendének vélem. Ha nem alkotott is vilagirodalmi
miiveket, az igazsigot Atlité olvasé megengedi nekem azt,
hogy sok irinyt munkatéredékei az indokokban, irdnyban és
czélban Gsszhangzi egészet képeznek, mi altal kordra hatést
gyakorolt, irodalmunknak és kivalt a magyar nemzetiségnek
nagy szolgalatot tett.

Kazinczynak elsé ifjusiga miizsengéiben nyilatkozd sze-

e) A Tudomdnytdrban :
Litteratura Magyarorszdgon. A France Litteraire utdn, Litt. II.
1838. 412 1.
Polgdrisodds és litteratura, mint ok és eredmény. 1841. Litt.
V. 8%1.
A Gracchusok forradalma. Heeren utén. 1838. Frt. IIL. 105 L.
Orosz litteratura. (Németbsl.) 1837. Litt. I. 271, 387 11. 1842.
Litt. VL. 41 1.
Pillantds az orosz litterat. torténetére. (Newerow utan.) 1843,
Litt. VIL. 41 1.
A spanyol idoszali sajto. 1841., 1842, Litt. VI. 161 1.
Bulgdr litteratura. (Puskin utan.) 1841, Litt. V. 167 1.
Olasz litteratura. 1841. Litt. V. 169 1.
A gorsg litteratura jelen dllapotja. (Franczidbol.) Litt. IV,
441 1
Angol litteratura. 1838. Ugyanott 1841, Litt. V. 207 1.
Laube Henrik. 1841. Litt. V. 300 1.
Demosthenes. 1840. Birt. VIIL 271 1.
Balsac. (Németb§l.) 1841, Litt. V. 61 1.
» » 1842. » VL 811
f) Athenaevm, 1837. I. félévi folyaméban :
A Lép. Sheridan Knowles utdn. 141—144 11.
A haldl mint keresztatya. (Angolbo6l.) 215—16 11.
Marmontel életébil. U. o. 239—240 11.
Canova életébol. (Angolb6l,) U. o. 246—48 11.
A j6 bramin. (Voltaire utan.) U. o. 343—44 1L
A zsido. (Németbil.) U. o. 359—360 11.
A veszélyes foltétel, (Németb¢l.) U. o. 389—392 1.
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relmét s szabadsagi abrandos hevét a férfiui évek komoly
tapasztalasai és valsiagos torténetek késébb higgadtta tették,
de belss erejét meg nem fogyasztottak. O Magyarorszag alkot-
ményos onallasanak s a nagy franczia forradalom kozszabad-
sagi eszméinek azon alakban, a mint nilunk az 1825—1848
kozotti korszakban kifejlédtek s a nemzet javanak szivvérébe
mentek at, végig hive volt . . .. Malvina megjelenése utan hat
hénappal néstilt. A dalkoltéi idealt mas valtotta f6l. A szere-
tet érzelmei nila is az ifjusig és koltészet, az idealok és rideg
val6 foldsarki nagy tavola kozott azon Gton csapongtak, melyet

Athenaeum, 1837. II. félévi folyamdaban.
Fecomp meguétele. (Németbsl.) 169—173 11
Cervantes. (Spanyol novella.) 92—96 11.
A kdesag. (Angol novella.) 338—383, 390 —92 11.
A lelkiismeret. (Franczia novella.) 456 —464 11.
Athenaeum, 1838. 1. félévi folyamaban :
Roma. (Quinet utan.) 378—79 11.
A losszi. (Ir novella.) 729—734 11
Lekain. Moliére életiréja. (Franczia novella.) 748—751 11.
Emmi. Béljelenet Seidl utan. (Németbdl) 217—21, 234—37 11.
Az dlarez. Arnyrajz Laube utdn. (Németbsl.) 392—99 11.
Athenaeum. 1838. I1. félévi folyamdban :
Selyem harisnya. (Franczia novella.) 370—75 11.
Napoleon menyasszonya. (Franczia novella.) 467—70, 481 —
486 11.
0. Duplessis Constance asszony utin. 547 — 550 11.
Két éj Romdban. 8. I. de Nogent utdn. 744—50, 764 —68 11.
A vén hegediis. (Franczia novella) 828 —34, 844—48 1.
A test nélkiili lélek. (Orosz mese.) 112—116 11.
Athenaeum 1859. 1. félévi folyamédban :
Miiveltség és litteratura kiolesinos hatdsukban. (Revue francaise
utén) 849—52 11.
Triboulet. Hugo Victor : »Le Roi s’amuse« czimii draméjabol,
az 5. felvonas, 630—39 11.
Aesthetikai vizsgdlatok toredékei, historia, tudomdny és miivészet
folstt. (Tullio Dandolo utdn.) 455 — 58, 471—74 1L
Az drnyak. (Swifft utédn.) 556—59 11.
Egésségére. (Franczia novella.) 620—24 11.
Hol telelnek a rdkok ? (Orosz torténet.) U. o.
Athenaeum, 1839. 1L félévi folyamaban :
Zardndoksdyg ditjai. Toredékek Mickiewitz eurépai hirtd munka-
jabol. 166—70, 185—88 11
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foképen a legszebb lelkek tettek oly jarttd és csabitova.
De érziiletének koltdiessége a sirig kisérte, a mi levelein meg-
litszik, a mir6l miivei tantskodnak, a mi mennyei o6rikat
adott neki, mikor testileg ép volt, enyhité balzsamul szolgalt
sebeire, midén szenvedéseket mért ri a sors.

Mint ir6, szigorii birdja volt magénak. Béla herczeg-ét
1841. decz. 23-diki levelében silanysidgnak nevezi. Az kétség-
kiviil nem &rul el meglepd koltéi erét sem eszmében, sem
technikajaban. De vannak jonevii masodrangt kolt6ink, kil
ennél nem jelesebb alkotéssal léptek a kozonség elé ; kiizdottek
s helyet vivtak ki. Kazinczyt az els§ nem teljes siker parnas-
susi utjaban megéallitotta: ¢ lantjat félretette, novellit sem irt
tobbé, forditisnak szentelte munkassagat. De azzal sem volt
elégiilt. Leveleiben nem-dolgozisrl panaszol, s hogy sokat
lell tordlnie; nem érti a nyelv sajatsagait, s mégis, ha nyom-
tatva megjelent hirlapi miivein végig néziink, a legszorgalma-
sabbak egyikének bizonyul. Olasz, német, angol, franczia iro-
dalmat egyszerre tanulményoz s mindenikbol a legkitiindbb
iroktol kozol forditasokat. Megismerkedik Mickievitz, Puskin,
Cervantes, Goethe, Dandolo, Marmontel, Voltaire, Rousseau,
Chateaubriand, Victor Hugo, Sheridan szellemével; szenve-
délylyel buvarolvan egyszersmind Cicerdt, Tacitust, Plutarchot
is. B nagy elmék eszméivel taplalta tudnivagyé lelkét s meg-
kedveltetni igyekezett nemzeti irodalmunk olvaséival is; Réma
nyelve classicismusival a mienkre kivant hatni, Roma torténet-
ir6 férfiaival a mi erkéleseink nemesitését, politikusaink érzii-
lete emelését czélozta.

Ki tette ezt elotte Kazinezy Ferenczen kiviil? Az Gessner,
Lessing, Schiller, Shakespeare, Ossian, Moliére, Metastasio
classicus forditasaival megtorte az utat, ez simira egyengette.
Amaz Hellasra és az eurépai nagy nemzetekre forditotta
nemzetiink figyelmét, hogy példajokon lelkesiiljon ; ez Roma
nagy irdira s a mellettink és szomszédunkban ¢élokre vonta
azt, hogy megismerkedvén velok, tobbrél-tobbre igyekezziink
s Gket és a mi birtokunkat becsiilni tanuljuk. A ki évezredek
8 annyi nagy nép nagy irdéival szellemkozosséghben élni bir,
azok torténelmi, philosophiai, romantikai és szépészeti irodal-
méaban oly jaratos, érti a szizadok nyelvét s az emberiség

M TUD, AKAD, ERTEK, A TARSAD., TUD, KOREBOL, 2
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geniusinak civilizalo hatddsit ugy ismeri, mint Kazinczy
Gébor: csoda-e, ha tehetségére nem tudott oly elbizakodott
lenni, mint a mi szidmtalan kisebb-nagyobb iréink, a kik
egy-két nemzet nyelvén kiviil — a mi még nem jelenti annak
irodalmi ismerését — egyebet alig tudvan, magukat és nemze-
tiinket nagyoknak itélik ? Mert kétségteleniil innen szdrmazott
kizottiink az oly konnytinek vélt magyar Petrarca, magyar
Shakespeare s tobb ily 6nnagyzolé elnevezés! Semmi sem visz
oly konnyen téves itéletre, mintha magunkat gyongékkel és
kicsinyekkel hasonlitjuk ssze. Kazinczy Géabor e téren akarta
szemeinkrol a régi halyogot laszakgatni s minket elbizakodas-
t6] megévni. Elete ez elsé korszakiban 8t sajat emelkedett
irodalmi folfogisa s sztone vezette, a mi teljesen ontudatossi
csak a kés6bbi évek alatt lett, a mikor elveit kifejtette, rend-
szert alkotott, s irdnyir6l maginak és bardtainak szdmot
advén : hogy 6 miért miveli e tért s miért nem megy tobb dicsd-
séget igérire, szellemes leveleiben meggyézéen indokolta. £z
irdnyt eqyenesen a két Kazinczyénalkkell vallanunk, a minek iro-
dalmi szinvonalunk emelkedésére befolyasat tagadni nem lehet.

&

* *

Kazinczy Gébor iréi élete mdsodik iddszakdt az
1843—1849-diki évek teszik, melyeket megyéjében toltott.
Azt mondjak életiréi, hogy 6 1838-ban Pestrél eltavozvan,
Zemplénmegyében egészen a megyei nyilvanos politikai élet-
nek szentelte magat ... . Ezzel ellenkezét bizonyit szdmos
irodalmi tény. 1839, 1840., 1841., 1842-ben rendezte és egé-
szitette ki Kazinczy F.-féle konyv- és kéziratgyiijteményét,
melyet atyja 1831-ben szerzett meg ; levelezett Toldyval, és a
mint nyomtatott dolgozatai tanusitjak, kiilonboz6 irdnya tanul-
ményait folytatta, irodalmi iigyekkel folyvast foglalkozott s
csak az 1843 —1847-dik évekbél gyérebbek erre nézve a
bizonyitékok, mikor ez évi orszaggyiilések fontos reformmun-
kai a megyékt6l is megfeszitett munkédssiagot kivanvéan, azok
kitiinGségei egész tetterejét és idejétigényelték. Egy 1843-dik
febr. 20-diki levele, melyet Toldyhoz irt, meggy6zéen bizonyitja
ezt. Ebben menteget6dzik : »hogy késén valaszol, mert mas
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épen oly roppant 1d6t igényld, mint kevéssé gyiimolesozo pa-
ly4ja altal elvonatva az irodalomnak — parényi tehetségei
miatt Ggy is csak kontarkodva mivelt — mezejérél, cselekvés
helyett csak jéakaratot mutathat. Egyébirant igy is kiild a

Nyelvre és Litteraturdra vonatkozé egy csomo toredéket, a
Glottomachusokat, a Boszorkdnyok czimiit, Am/us eqy levelét
jegyzetekkel sat. Mint tagja az orszaggyiilési utasitisokat ké-
szité valasztmanynak, tanulminyaitol eltéré dolgokra kell —
ugymond — pénzt és id6t fecsérelnie. Epen most egy Poly-
technicum tervén dolgozik, orsziaggyiilési vitatis ald. Sorolja
ide — kéri Toldyt — a toméntelen gyiilésezést, criminalis
porok ellatisat, valasztmanyi munkéalatokat sat. s mentse ki
onmaga el6tt késedelmeért.« S6t hogy még ekkor is irt és for-
ditott, a Tudomdnytdr 1843. évi folyamdban megjelent s alibb
lathato orosz irodalmi tirgyu forditisa, valamint ugyanezen
levelének ama helye: »hol az Akadémia gyiijteményeib6l Ka-
zinezyra vonatkozokat kér s viszonzasul igéri, hogy mindazt,
mit irodalomtorténetiinkhoz tartozét a sarospataki konyvtar
és sajat pardnyi gyiijteménykéje nyujt, onkoltségén masoltatva,
id6nkint kezeihez fogja juttatni. Azért kér ¢ is, mert szandé-
kozik 6sszegyijteni minden Kazinczyt illetot, hogy élete eqyet-
len irodalmi fladata miatt egykor pirulnia ne kelljen.«

E korszakboél kevés irodalmi miive van. E kevesek egyike
ily czimii forditds: Pillantds az orosz irodalom torténetére?),
b. Kemény Dénes felett tartott Emlékbeszéde ; 2) irt politikai
czikkeket az Esti Lapok Debreczenben megjelent szimaiban
1849. Nem allitom, de ovéinek latszanak lenni e czikkek:

a) Egy wj Kazinezydd. apr. 20. Az april 14-ki hatéro-
zat corollariumaval j6jjiink tisztiba. Lerontottuk a multat,
épiilni kell a jovenddnek. Aldirva: Z.

b) Még eqy Kazinczydd, a Mdrezius (15-ke czimii poli-
tikai lap) szdmdra, apr. 21. Siirgette a hatalom és szabadsig
rendezését. Alairva: N,

1) Tudomdnytdr 1843. évi folyama. Litt. VII. 41. 1.

2) Emlékbeszéd Kemény Dénes folott, a képvisel6haz marcezius 26-ki
hatdrozatabol tarta dpril 1. 1849. K. G. Debreczenben, a képviseiGhaz
hatdrozatab6l, a varos nyomddjaban. 8-drét 1-—20 11,
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¢) Ismét Mirczius. April 27. Védelem Szemere Bertalan,
mint igaz republicanus mellett. Alairva: K.

d) Kazinczydd, april 28. Védelem a korményzé, Nydari
és Kazinczy G. mellett, a Mdrczius 15-kével szemben.

e) Négy czikk: Kazinczydd czim alatt, a mijus 2., 5.
15., 23-ki szdmokban. A méjus 5-kiben irja czikkiré, hogy a
Mirczius 15-ke Gket: »az istentelen forradalmi conservativ
oppositionalis pdrtnak nevezi....« Legyen elég ezeknek
egyediil irodalmi szemponthél egyszerii érintése.

Hogy e korszakban nagybatyja hagyatékaval is sokat
foglalkozott, mutatja azon tény, hogy 1842. 6ta tobbszor cse-
rélt ki Toldyval Kazinezy-iratokat ; 1848. szeptember 5-én irja
levelében, hogy atvette az Akadémiitol a Kazinezy-gyiijte-
mény 18., 21., 44., 45, 51., 52, s 76. szamu koteteit s Mailath
Regéit. .. ..

A Kemény feletti Emlékbeszédnek nem politikai tartal-
maért — a mit nem vontam tanulminyom keretébe — de
mint a magyar szénoklat irodalma kivalé emlékének nehdny
szép helyét idézni s par szoban jellemezni sziikségesnek vélem,
»Beszéde végbicsu — igy sz6l — mit a rohané élet az enyé-
szet orok é&jjelébe kidlt a tivozd utin.... Volt egy korszak
nemzetiink életében, » Névtelennel:« mondhatndk azt, melynek
aligha lesz biographusa — az egykori ellenzék kora .. .. Kjjeli
csata volt kiizdelmok, nem nyilt vivtér, mit a dieséség s a nap
beszegélyez, mint egy fényes koszori.... Fegyverik a puszta,
puszta sz6. Nem u jovend6rol kértek szamadast, mert tudtik,
hogy az a népé, s az majd birdskodni fog igazsiga mellett: a
legizolt, megrablott multnak mutattik fel hosszu biinjegyzé-
két, mely riaszszon és tanitson egyirant..... Bs 6k hit érok
voltak .... Megvédték a tért, hogy a teremtés nagy miivét szé-
lesb alapon folytathassa a boldogabb jové.... Kemény Dénes
jellem volt, allhatatos vezér-harczosa ez iigynek.... A jellem
hasonl6 a napsugérhoz, mely az Isten zsdmolya mell6l fakad s
letszik a fold poriig, de fényes palastjat el nem szennyezi....
Legyiink egyetértok. Mig a kozveszély kapunk el6tt, mint
Hannibél, minden nézetet tartson hii egybeolvadasban az, mi-
nek szent nevénél térdre hull minden, a ki hii — szent ne-
vednél oh szép, dicsé hazink!... E nemzet ¢élni fog. Hgyes
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hullamot a part szirtjeire tor a fergeteg — az Oczein azért
egyenld. Irtani, 6lni a héhérok és kiralyok hivatisa, a népé a
fellizadas, mely eltépi lanczit, s a szeretet, mely teremt és-
elevenit.....

Neked élni kell, 6 hon !

S Orokre mint tavasz virulni.
Ah mert omladékidon
Reszketve fognék szétomolni
Hazdm ! Hazam !«

Itt is az a szabad s bator 1élek sz6l, melyet benne tiz év
el6tt megismertiink. Az emberi és polgari jog, a szabadsig és
alkotmény védéi mint hésok jelentek meg e beszédben, dieséit-
tetik ajellem s az egyetértés mint nemzetfentartéo talizman.
Az orszig helyzete sotét kirrajzban tiinik fel. Kazinczy forra-
dalmias szavaban a kiizd nemzet haragja szol, mely torvé-
nyeire timaszkodva nem fél, de bizik karja erejében. Szentség
gyanint nézeti szénok a hazdt s neve emlitésére hddolattal
le borulni hiv fel. Jelszava: vagy élni benne s neki, szabadon,
vagy halai igaza védelmében . ... Kazinczy ugy szélott, a mint
a nemzet érzett, az ugy tett, a mint ez szblott, s szénok és
haza egy hosszas martyriumnak 16nek nem sokéra a népektdl
megkonnyezett targyai....

*
* *

Magyarorszag legydzetésével Kazinezy irdi életének har-
madil idiszaka kezdodik, mely 1849. végétol 1864-ig, tizenot
hosszu és szomoru évre terjed, melyre alig vetettek egy sebe-
sen atvillané fényt az 1861-ki dicsGség- és reményteljes napok,
mint ahogy a sotét éj felh6in at fut a langvoros és eziistszinit
villam, hogy ismét elboruljon a kizélet lathatara, melyet 6 tobbé
foldertilni nem latott. 1849. szamos tarsaival halalra itéltetett,
§ életét — mint 50 év el6tt nagybatyjinak — fejedelmi kegy
adta vissza. A ki oly hén érzett hondért mint §, nem csoda,
ha megfagyni latszott keblében a sziv, midon azt leigazva latta.
A ki csaknem rajongott az alkotmany és megyei élet szabad-
sdgaért, nem természetes-e, hogy kétségbeesettnek képzelte
magit, midén idegenek s katonai ordonnance-ok éltal 6nkény
szerint latta korményoztatni nemzetét. Az agy idegeit meg-
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razta, a lelket Gsszezizta a férfi bt ama gyotrelmes hangja,
melylyel 6 ezid¢ben a kozveszélyt leveleiben festi. Mint Marius
Carthago romjai felett: ugy keserg ¢ a hon gydszos sorsin,
magit a f6ld legszinandébb emberének, nyomorult féreg-lény-
nek érzi; éveken at e sotét 1élekhangulat kisérteties nyoméisa
alatt 4llvan, hitében mar-mar megrendiilt. Ekkor szélalt meg
Magyarorszagon Toldy, meggyujtvan az irodalom oltarin az
aldozat tizét, dldozatra s munkéira hivin fel a nemzet bako-
kéztol és bortonélettél megkimélt jobbjait. Kazinezy egyike
azoknak, kik meghallottik a hivo szot s legelsék voltak az al-
dozatban.... A mint Toldy felhivisa az Uj Magyar Mizewm-
ban megjelent, 6 Nyiltlevelet irt hozza, idvozilve a bator fel-
szolalot. » Készti kezet nyujtani neki — irja — az elismerés s
elmondani, mily helyesen tette, hogy elméleti vitik helyett a
mult kincsaséja lett ; mert a faklya, mit e sotét birodalomban
gyujt, nem csak azt mutatja, hol valink, hanem elveti fényét
elére is. Ah e mult! Mint a profétat a léha gyermek-csoport,
sarral dobaltuk egykor az 6sz multat, és megjovének — — —.«7)
Itt a mondat megszakadt, az irénak a censura miatt, gondola-
tait el kellett hallgatni, de a nemzet a néma pontoknak értel-
met adott, és a levél gyujtott, elhatott a veldkig s a esontok
megoszlasiig, a munkit az alabb nevezett férfiak elkezdették
s kiadvanyaik sordban csakhamar Kazinczy G. nevével mint
egyik legbuzgébb munkéséval talilkozunk.2?) E ferfiak az
Ujabb Nemzeti Kinyvtir kiadsi: Urményi Jozsef, Kazinczy
Gdabor, Zsedényi Eduard, b. Eotvis Jozsef, Toldy Ferencz,
Erdélyi Janos, Ghyczy Ignacz, Jokai Mar, Reguly Antal, Fay
Andras, b. Kemény Zsigmond, Somsich Pal, Hunfalvy Pal,
Csengery Antal, Vida Karoly és Fényes Elek.... Tisztelet
adassék nekik most és mindorokké !

Kazinezy Géabor munkissigat ettél fogva harom con-
centralt iranyban liatjuk nyilvanulni: 1. a magyar torténeti

) Uj Magyar Mizeum. Masodik folyam. 1851—52. I. kotet.
438—453 1L

?) Ujabb Nemzeti Konyvtdr. Bls6 folyam. Gr. Zrinyi Miklos munkdi.
Eredeti kéziratok és kiaddsok utin a szerz6 életrajzaval, kiadjik az elshb
emlitettek, szerkesztik Kazinczy Gabor és Toldy Ferencz. Czimkép :
Csdltornya, Pest stb. MDCCCLII. 4-dvét.
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forrasok kutfGszerii kiadasaban tettleges részt vett, 2. nagy-
batyja gyiijteményeibol kiaddsokat szerkesztett és létesitett, 3.
latin, franczia és német classikusokbol forditasokkal Toldy
Uj Magyar Mizeum-at gyarapitolag segitette ; Galeotus &és
Carbo Matyas kiralyrol irt nagyérdekii iratait bevezetéssel
snalléan adta ki. Onallo, nagyobb dolgozata hirom van: .J-
szay Pdl utolsé éveinek s irodalmi nagy torekvéseinek meg-
indité rajzat adta, a Magyar Emlékirdkrdl lelkesitéen érteke-
zett, s Szemere Pal felett a Kisfaludy-Tarsasig 1864. januari
gyiilésében oly emlékbeszédet tartott, mely hattyudalkép
egyedill képes nevét a nemzet szivében és az irodalomban

fentartani. 1)

1) Kazinezy Gabor harmadik életkorszakabol valo munkdssaganalk
nyomtatott emlékei :

a) Magyar torténeti forraskiadasok : 1) Gr. Zrinyi Miklos munkdi
(Ldsd fennebb.)

2) Ujabb Nemzeti Konyvtdr. Bls6 folyam. Milklosvdrszéki Cserei Mi-
Tuily historidja 1661—1711. Bredeti kéziratok és kiadasok utan szerkeszté
Kazinezy G. Masodik kiadas. Pest, MDCCCLIL. 4-drét.

3) Zervinvdri Grof Zrinyi Miklos isszes Munlkdi. Els6, a nevii ki-
adatlan prozai mitveivel kiegészitett kiadas Kazinczy G. és Toldy I, altal.
Pest sat. MDCCCLIIL.

Az eredeti kiadds czimlapjainak méasa: ADRIA TENGERNEK
SYRENAJA gr. Zrinyi Miklés. Sors bona nihil aliud.

Hitul: A TOROK AFIUM ELLEN VALO ORVOSSAG avagy a
toroknek a magyarral val6 békessége ellen Antidotum.

4) Magyar Torténelmi Emlékek. Hetedik kotet. Gr. Illéshdzy Istvdn
nddor filjegyzései 1592—1603. és Hidvégi Miké Ferencz Historidja
1594—1612, Biré Sdmuel folytatiasaval. Kozli Kazinczy G. Pest, 1863,
»Szandéka volt — irja Banfalvan, aug. 31. 1863. — példdnyair6l szdmot
ado elszavaban a két férfir6l hosszasabban sz6lni, de megrongdlt egész-
sége tiltja a kiadds tovdbb halasztdsit s e hdlas feladatot jobb idékre s
szerencsésb er6knek hagyja fenn.«

5) Magy Tort. Eml. Tizenegyedik kotet. B. Apor Péter Munkdi.
Kizli Kazinezy Gabor. Pest, 1863. Elészéul a b. Aporét fogadta el, mit
az 1732. jan. 20. irt. Megvalasztva sok jot talalhatni benne a XVIIIL. sza-
zad els§ felére — mondja a kiadé — s hogy hibdtlan példdnyban adhatta,
gr. Mikonak koszoni 6 s koszonheti az irodalom — azon férfinak, ki az
egykori kozélet koszorus gondjai kozottis nem lankado hive volt mind-
annak, a mi a haza tigyére vonatkozott. Tartalma : Lusus Mundi, Synop-
sis Mutationum sat. Metamorphosis Transylvaniae, Cserei Mihdly potlék

Jjegyzetei. 4-drét,
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Miivei b6 czimét azért adom jegyzésben, mert azok
megismerésre érdemesek, hogy magyar bibliographianknak s
irodalomtorténetiinknek szolgiljak s tanulményom tovabbi
folyamaban az olvasé megértsen, a nélkiil, hogy meg-meg-
ujulé idézéssel tért foglaljak s a figyelmet faraszszam. Gondol-
koz6 olvaso elott feltiinik a forditas és eredetiek kozotti nagy
arinytalansig. Ennek két oka van. O kétségteleniil politikai
palyara volt hivatva, arra birt kivalo tehetségekkel s az iro-
sagnak csak eszkoznek kell vala lenni azon tovabb emelkedésé-
ben, mint gr. Széchenyinél, gr. Dessewffyeknél sat. Maga tesz
errél bizonységot 1857. febr. 1-6i levelében. »Egyetlen dlmam
volt a wildg legmagasabb bérczeit ldtni s ime a lapalyhoz

b) Kazinczy F. miiveibdl s gyiijteményéhdl rendezett kiadasok: 1)
Magyar Remel: Irdl. [Gyémantkiadas.] Kazinczy F. Versei. A kolts arcz-
képével K. G. altal. Pest, 1858. sat. Ajanlva Kis-Apponyi Bartakovics
Béla egri érseknek, kinek hazafisagat s jotevs lelkét a kiadd magasztalja.
>0 felette 411 — irja K. az oles6 dics6itésnek, s midén soraiban — tudtdn
kiviil — hazafiui hodolatat megszolaltatd, csupin azon kozérzetnek lett
tolmécsa, mely 6t oda emelte, meddig nines e f61d6n méltosag, mely fol-
érjenc, ElUszaviaban elbeszéli K. F. életét, torekvését s iroi érdemeit. Kolt
Pesten, oktob. 27. 1858.

2) Széphalom. 1. kdtet. Adalékok a magyar nyelv és irodalom Tirté-
netéhez. Kazinczy F. levelezése Kisfaludy Kérolylyal s annak korével.
[Virosmarty, Stettner, Toldy, Bajza, Helmeczy, a ki az egykori Triasz :
Szemere, Horvdth Istvdn és Vitkovics helyébe 1épett Kazinezy F.-nél.] Ki-
adta K. G. Pest stb, 1860. Ajanlva Hidvégi gr. Mik6é Imrének, polgari
hodolat, személyes tisztelet és a banfalvai szép napok emlékeiil. El0szava
kolt Banfalvan, decz. 18. 1859.

Széphalom. II. kotet. sat. Kazinczy F. levelezése Berzsenyi Dd-
niellel sat. Kiadta K. G. Buda-Pest, 1860. Ajinlva TOLDY FERENCZ
baratjanak.

3) Grdf Dessewffy Jozsef Irodalmi Hagyomdnyai. Kiadta K. G.
I—III. k6t. Gr. D. Jozsef levelezése Kazinczy Ferenczezel. 1793—1831.
Pest, stb. MDCCCLX.

4) Ugyan a Kazinczy F. gyiijteményébtl: Gaal Gyorgy Magyar
Népmesegyiijteménye, kiadtiak Kazinezy G. és Toldy T

I. kotet Pest, MDCCCLVIL.
Az el6sz0t irtak Banfalvan, oktober kozepén 1856.
II. kotet, ugyanott ugyanazon évben.
IIL. kotetet Pest, MDCCCLX. Ez a magyar iro-
dalomban legelsé LIII népmese, mit Gaal még 1822-n irt.
5) Kisebb epistola-kozlések :
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kovéesolt koldus vagyok: egyetlen ambitiém, hogy megtanuljak
beszélni — a koriilmények szajkosarat akasztottak nyelvemre.«
A korszak, melyben ez iratott, értelmét adja e szoknak. A mi
Kazinczy akart s tudott volna is lenni — a magyar politikai élet
egyik nagysiga — a magyar kozéletnek tiz évi sziinetelése
kovetkeztében meghiusitva 16n. Ez évek az § életerejében
irtoztato pusztitast tettek. Azt, hogy iréva lehessen, kozép
¢letkoran tul, 6 nem hitte és senki vele elhitetni nem birta.
Errol is folvilagosit Toldyhoz 1855. marcz. 1. irt levele . . . . .
» A mi iréskodasomat illeti — mondod te — szabjak ki magam-
nak munkakort s boldog leszek. Vajmi sok okom van — feleli
r4 Kazinezy — multban és jelenben halas kebellel addzni a

a) Kazinczy F. Levéltdrezdjdbil. Kozli Kazinezy G. I. fogds
1776—1787-ig.

b) » > » Ugyanott 1855. I. kotet IL. fo-
gdas 1815— 16. Uj M. Miizeum.
1851—2. IT. kot. 494—508. 11
481—496. 11

c) » » » Ugyanott 1856. I. kot. 1IL. fogds
145—161. 11.

d) » » > 1791—1824. Uj M. Miiz. 1857. 1.
480—496. 1L

> » > 1791—1824. Uj M. Miiz. 1858.

I. kot 146—151. 11,
e) Gr. Dessewffy Jozsef leveleib6l. Kozli K. G. bevezetéssel.
Uj M. Miz. 1860. I. kot. 6—31. 11
¢) Kazinczy G. szinmiiforditasai :
a) Molitre vigjdtékai. Ford. K, G. Kiadja a Kisfaludy-Tdrsasig.
Budapest, MDCCCLXIII. El¢szavat irta Banfalvan,
jul. 18. 1863.
L kot. Tartuffe., Vigjaték 5 felvondsban. IIT-dik felv. meg-
jelent Uj M. Maz. 1855. I. kot. 426—437. 11.
IL. kov. A Fosvény. Vigj. 5 felv. és Dandin Gyorgy v. a ki-
jatszott férj. Vigj. 3 felv.
b) Torquato Tasso. Drama Goetbetsl, ford. K. G. Elsé felv.
11I-ik jelen. megjel. Uj M. Miiz. 1851 —52. Masodik
évfolyam 551—568. 11.
d) Kazinczy G. vegyes prozai forditasai :
Mickiewitz Addm. Egy lengyel kéziratbol kozli K. G. Uj I
Miiz. 1856. 1. kot. 49 —66. 11.
Finnland és a Skandindvismus. (Németbol) Uj M. Miiz. 1856. 1.
kot. 529—540. 1.
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boldogsig azon adagiért, mely szimomra juttatott; elmond-
hatom, hogy mindent Gsszevetve, nem volt életemnek oly
percze, mely ziigolédnom hagyott volna a sotét Isten, a Fatum
ellen. Egyénileg nincs mit kivetelnem tole, lerdtta irAnyomban
lartozasat becsiilettel, néha nem remélt hokeziiséggel. Nincs
okom kalandos utakra kelni, hogy az almok Eldoraddjaban
kutassak. De munkakirt kiszabni? ezt nem értém soha, tehat
nem kisérlém meg soha. Gyermekkoromban tulkényeztetve,
szeszélyeim  egyszersmind akarat valanak s nem tettem
egyebet, mint a mit akartam, helyteleniil gyakran, meg-meg-
unatkozva tobbszor, czél és irany nélkiil mindig, cselekvésem
korét a szirnyos otlet, a makranczos szeszély hataroza. Sok-
felet tanultam, a mint jott, mert emlékezd tehetségem konnyi
kezelésii fegyver vala; sokba fogtam, mire a pillanat vagy a
folmeriilt sziikségesség folhiva; a kimeritéssel, befejezéssel

Finn népmesck. Uj M. Muz. 1855. I. kot. 529—549. 11.

> kozleményel: « » » 1860.IL. » 301—306. 1l

A Russzinok. (Bgy lengyelnek kéziratabol) Uj M. Miz. 1855,
I. kot. 204—213. 11

Lithvdn kozlemények. 1. Népmesék Uj M. DMiiz. 1858. I. kot.

461 —477. 11

> » II. Példabeszédek Uj M. Miz. 1859. I.
kot. 75—85. 11.

> > III. Rejtélyek Uj M. Mz 1859. I. kot.

138—141. 11.
Népek meséi. 1. Olah. IL. To6t. IIL. Cseh. Uj Magyar Mizeum
1860. 229 —243. 1.
e) Kazinczy G. latin classikus forditasai :
Cicero Ligarius melletti védbeszéde bevezetéssel és jegyzetekkel.
Uj M. Miz. 1858. I. kot. 157—189. 11. a beszéd kiilon
171—189. 1L
Tacitus Romai Torténetébol, a szerkeszts bevezetésével. Uj DL
Miiz. 1860. I—XVIIL. 132—145 11.
MATYAS KIRALY kortarsai tantsiga szerint. Kozli Kazinczy G.
Pest, 1863. 8-drét. 1—203 1.
Martius Galeot konyve Matyas kiraly jeles, boles és elmés mondi-
sairol (s tetteir6l. Hozza jarul Carbo parbeszéde, Matyis dicsd tetteirsl s
egykoru Emlékirat a kirdly menyekz8jérél. Ajanlva Urményi Jozsef bardt-
janak e jelsz6 alatt : Fiche die dem Sturme steht. Evvel kapesolatban lat-
hatd grof Zrinyi Miklos elmélkedései Mdtyds kiraly életér6l. Uj M. Miiz.
1855, I. kot.

-
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nem gondoltam, mert ambitiom csak sajat tetszésemig terje-
dett. Hirom megyében (hidd el, mert dicsekedni nem szoktunk
ily szdraz-egyszeriien), jelentékeny atalakité dolgokat csinil-
tam ; vérig gyilslt s iinnepelt ember voltam ; sem a gyiiloletet
kiengesztelni, sem a szeretetet folhasznilni nem tartim érde-
mesnek, resigniltam ambitiomnak megfelel§ térre lépni f6l,
mert a follépés eltavolitott volna — példaul — egy viszony-
tol, mely oromnyujto vala ; az aggatozasig huztam ujjat a ha-
taimasokkal, mert balga ifjoncz meggydzddésben az »auctori-
tidsok« leromboldsit elvkotelességnek tartim. Nem ¢rtam soha
— firkdltam, ha nem volt mit tenni, minden gond nélkiil,
figyelembe nem véve, i és mit mond réla: mit bantam a ki,
mi gondom volt a mire! S kijegyzém szép sorban a mi itélet
) Eredeti miivei e korszakhdl :

a) Jiszay Pdl. Kazinezy jelszava : Hune hominem plurimi con-
sentiunt optimum fuisse virum. Luwcius Corn. Sci-
pio sirkovén.

Szépirodalmi Lapok. Budapest, 1853, I. félév. Szerk.
Pikh Albert, szerkesztStars Gyulai Pal. 13. szim
195—198. 11. 14. sz. 211—214. 11.

b) Magyar Emlékirokrsl. BRTESITO. Irodalmi, miivészeti,
ipar- és kereskedelmi Lap. Szerk. Szildgyi Virgil.
1852. marcz. 6-ki 15, szdm 115—116. 11. marez. 13-ki
18, szdm 136—139. 11.

¢) Emlékbeszéd Szemere Pdl felett. Tartotta a Kisfaludy-Tdrsa-
sdg nagy gyiillésében 1864. januar 5-n, bs ki-
vonatban lathaté : Budapesti Szemle 1864. XIX.
kotet, 158—178. 1. Pesti Naplo, 1864, 21. 22. szam.

Ha még ezekhez a teljesség tekinteteért hozza gondoljuk nehdny
torténelmi adat-kozlését : Borsodhan a torik hoditds kordban szedett adol
irdnti nyomozdsokat a X VIII szdzad elsd felébol, melyet K. G.a megyei
levéltar eredetijéb8l masolt s a Magyar Tortén. Tdr 1859. évi VI. kit.
103. 1. kozlott, Zsigmond Lirdly 1406. dpril 11. E6lt levelét, melyben a
radvanyi nemesek egy 1399-ki adomany-levelét ujitotta meg s melyet
Kazinczy az Uj M. Miiz. 1859. I. évfolyam 521. 1., egy mas, 1301-ki ered.
oklevelet a gr. Vas-nemzetség levéltarab6l, melyet az Uj M. Miizeum 1856.
I. kot. 439. 1. Adatol: az Arpddkori Okmdnytdrhoz, két Arpadkori oklevél,
egyik eredeti, masik 1352-ki atirat, melyet az Uj M. Mizeum 1856. évi
I kot. 438—440.11. végre : El6zmények a »Széchenyi konvent torténeté-
hez«, melyet Szilagyi S8andor a Magyar Polgdr N. Naptara 1870-ki folya-
maban kozlott — nagyjaban el6ttink 4ll K. G. irodalmi munkédssaga-
nak képe.
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rolam mondatott, azon kizeledhetlen ellentételeket, miket az
Athenacum és Hirnok, a Budapesti Hirald és Kossuth sat.
mondott, ugy, mint szeszélyok hoza magaval, ingadozva az ab-
solut lehetlenség és a genie mérhetlen hatarai kozott, a mint
a tulkegyes bariti érzelem (mely reményeit s 6hajtisat a barat-
ban 4lmodja), vagy gyiilolet hozid magaval s ekkép szemeim-
ben értékteleniil. Négy évig nem vettem tollat kezembe, mas
mint politikai czélok miatt s-igy természetesen orokis myste-
rium levék. S mind ezt azért, (legalabb ugy hizelegtem ma-
gamnak,) mert azt tevém és addig, mig fetszésem hozd maga-
val. S most? Késé! Ha a csikét jokor hamba nem fogtad,
vagy téged, vagy legalabb magat tori 6ssze az elkésett kisér-
letnél. Miért akarjak én valami lenni e téren? nem lathatom.
Ha meghirnék is birkézni magammal, az oOnelégiiletlenség
forrasa volna ram nézve ; elég kényes szijizem van, hogy min-
den koéficz meg ne feleljen neki — s hiszed vagy nem, vajmi
pardnyi szdm az, e gombazo kor termékei kozt, minek atyasa-
gat elfogadnim, hat még ohajtandm!.... Innen értheted, hogy
szaimomra, okosan, a forditisnial mis nem maradt fenn — a
forditdsnal, mint azt én értelmezem.....«

Még két levelébdl idézem azon par helyet, a mik Ka-
zinezy Gdbornak a forditdsok irdnti ezen erds hajlama 1élek-
tani magyarazatat adjik. »Nevetni fogsz Tacitus forditasival
valé kinlédisaimoun — irja 1857. majus 25. — Toldynak.
Hijaba. Egyetlen szerelmem nyelviink s annak gazdagsiga
csak sotét eszményfil ugyan, de rendithetlen hitként lebeg
szemeim el6tt. Sem tehetségem, sem akaratom, sem kitarta-
som, sem ambitiém ir6va lenni; de igen, s hdromszorosan igen
példakkal tanitni Arnyképiil legalabb, hogy mily sokat bir meg
ez Istenek nyelve !« Mid6n pedig Moliére vigjatékai kiad4sira
szdnta el magit, 1858. febr. 1. ily ganyos humorral irt barat-
jahoz: »Tartuff-et maholnap elkészitem 1jhél, vedd neved
czégje ala ismeretlenségemet. Bar nehéz is nekem vén legény-
nek forditéként lépni fel e langelmék kozott, kik sziirok ujja-
bol razogatjik a mit rdzogatnak: én oda vetem magam. Te
okadatold az tigygyel. Aztin reményem is van, hogy te meg-
dicsérsz. Az ilyen most barati jo szolgilat. Hisz igy gyujto-
gatnak egymisnak tomjént a celebritisok . ...« 1858. febr.
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17-ki levelében azt irja Toldynak, hogy Cicero Ligarius mel-
letti beszédét most 6todikszer dolgozta at, irt elébe egy tor-
téneti, acsthetikai sth. »szalmdzdst« némi kitérésekkel a jelen
irodalmi allapotokra . ...« Errél hatrabb méltatolag szolok.

Kazinczyt azonban a forditisban nem annak technikai
konnyebbsége, de magasb irodalmi és erkolesi czélok vezették.
O nyelviinket szépitui, izlésiinket nemesitni igyckezett, s mig
ekkép irodalmi szinvonalunkat emelte, egyszersmind a nem-
zeti jellemre kivant hatni. Az iménti levelen kiviil forditasai-
nak lelkes és szellemes bevezetései s Toldynak Torquato
Tassohoz irt szintén bevezetd megjegyzése igazoljak ezt
»Kazinezynal — irja Toldy, ép oly igazin mint melegen és
megérdemletten
munkban esemény! Most, midén a valédi népies hangnil is
népiesebb modor kezd uralkodéva lenni, mely nem mindig a
kifejezésben, hanem az érzilet és vilagnézlet libertinismusa-

az egész mil forditisa kész, s ez irodal-

ban van: semmi sem lehet iidvosebb, mint oly miivek elterje-
dése, melyek szellemben és formaban nemesebb és tisztabb ko-
rok legét lehelik. Ilyen Goethe Tassoja, mely miitben magasztos,
azaz rangi, erkolesi és szellemi felsébbséggel bird kedélyek
¢letét festi s hangjaban is tan minden ilynemit miivek kozt az
elsG karbeli. Az Attétel e miivet szellemben és szoban hiven,
a legnemesebb urbanitas hangjan ugy adja, hogy irodalmunk-
ban hozzd semmi sem hasonlithaté . ... .«

* *

Ideje mar, t. Akadémia! hogy Kazinczy G-nak az iro-
dalom kiilonhoz6 dgaiban munkilkodisa nyomozasitél annak
fébb iranyaira térjek s hatésit conerét eredményekben adjam
elé. A mondottakbél kitlinik, hogy e munkéssig nem levén
szoros értelemben elére meghatarozott terv szerint folytatva,
élete sem concentralt. Maga irta ezt nem egyszer, s én nem
titkolom el, szépitni kivinva 6t, a mit tin a subjectiv felfogis
és szonoki hatds érdeke megengedne, de a tirgyiassig és
hiiség nem. Mint az a szép magyar folyam, melynek kanadni
gazdag vidéke 6t sziilte, fél orszigon drad szét: ugy terjeszke-
dett kiaz 6 tettszomja is a magyar irodalom egymastol messze
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szétagazo nem egy nagy tartoméanyara, de a miknek kozos érint-
kezési pontja a magyar nyelv és nemzetiség megvédése s az 6
idejében — a nemzet csaknem tetszhalott allapotdban — a
germanisatio elleni erételjes visszahatasra képessé tétele volt.
E czélt szolgalta K. forditisai, nagybatyja hagyatékénak sa ma-
gyar torténelmi forrismiiveknek kinyomtatisa eszkozlése altal,
Senki a hazadban jobban nem latta, mint a hogy 6 Kazinczy
F. viszontagsagos életpilyajabol és tanulsagteljes irodalmi
hagyatékabol megtanulhatta: mily rendkiviili hatast gyalko-
rolt nemzetiinkre félszdzad alatt sajat nyelven mivelt iro-
dalma. Akik akkor férfi-korunkat éltiik, tudjuk, mily veszély-
nek volt kitéve nem rég a magyar nemzet léte. Alkotmanyunk
védelmeért nem csak annak felfiiggesztésével, de nemzetiségiink
elvesztésével kivantak lakoltatni. Horvat- és Krdélyorszig-
ban kérlelhetlen szigorral vitte ki czéljait az egységes hi-
rodalmi kormdny ; csak az anyaorszig szivében, a févaros-
ban s a Tiszavidéken a protestins egyhdzak tiizhelyein nem
volt még kialudva a nemzeti élet tiize. Orosz sisakos és dsidas
csend(rok jartak be az orszigot, hajtovadaszatot tartva gya-
nuba vett békés hazafiakra. Magyarorszag romban, allamélete
megsziinve, leigaz6it latta mindenfelé; az orosz segélysergek
kivonulasa utdn olyan volt kiilsé Abrizatja, mint IV. Béla
alatt a tatar pusztitis koraban. Kazinezy G. levelei e korboél siri
szézatok, melyekben csak itt-ott csillamlik 6l a feltimadds
egy-egy reményszikraja. A bértonok tele voltak, a csatatére-
ken honvédeink sirhalmait alignétte be a fii, a fegyverképesifju-
sig besoroztatott, a faluk lakéi: oregek, nok és gyermekek, a
templomokban gyaszolo 6zvegyek s drvak imadkoztak elvesz-
tett ovéikért; Eurépa csaknem minden orszagaban lehetett
bujdosé magyart latni; kastélyaba és udvaraiba vonult vissza
a mnemes, csalidja korében zarkézott el a kiils6 gyiiloletes
élettdl, szotlan egykedviiséggel végezte munkajat a nép, a
nemzet meg volt tizedelve, buba meriilve a multon, aggédva
azért, a mi kovetkezhetik, rettegve a jové még nagyobb veszé-
lyeitél. Egyetlen tér volt, a melyen a szellemi onvédelem
munkajat meg lehetett kezdeni — az irodalom. De ezt is a
censura mily drakéi szigoraval ! Ujjunkon elehet szimlalni az
ir6kat s elmondani egy huzamban az olvasé kozonség szi-
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mat. Toldy volt az elsé, ki Uj Magyar Mizewmdval a komoly
irdnyu nemzeti irodalmat megszolaltatta . ... Ultesse be
érette sirjat orokzolddel a magyar, s tisztelje emlékezetét
mindaz, a ki Arpad honat sajit édes hazdjanak nevezi ... .
A misodik életadé volt azon conservativ-liberalis férfiak egye-
stilete, a kik az Ujabl Nemzeti Konyvtdr kiadasara vallalkoz-
tak, kiknek nevei fennebb el voltak sorolva. Még élnek kozii-
lok nehanyan, de imméar sokan eltivoztak kiizdelmeink szin-
helyérél; de a torténetirds egykor bizonysigot teend réluk,
hogy 6k hazijok hii fiai voltak s munkajokon az isten jokedve
és aldasa nyugodott. Kiadvanyaik ereklyéi lesznek mindenha
a magyar irodalmnak s az utékor halaval emlegetendi énmeg-
tagadé hazafisigukat. Es e vallalatndl a mozgaté eré Kazin-
czy Géabor volt, egybekots kapoes a régi ellenzéki és conser-
vativ partférfiak kozott, kiket a haza és alkotmany féltése
most mind egy zaszlé ala vitt. O ismerte fel azon nagy erkol-
csi haszot, a mi ebb6l a hazira és nemzetre haramlik. Ez
egyesiilés a gordiusi gomolyag vége megtalilasa volt; az
archimedesi pont, melyrsl a sarkaibol kiforgatott magyar alla-
mot oda ismét visszaforditnunk sikertilt. A Mizewm és Nem-
zett Konyvtdr férfiainak irodalmi munkissiga az a capito-
liumi fellegvara volt a magyarnak, a hova bevonulva, létét
megsemmisitni tobbé nem lehetett, a mult torténeteinek for-
ras-kiadasai Briareus-karok, mik a levert nemzetet ujbol 14-
baira allitottak. Matyas kiraly élete, Zrinyi Miklés elmélke-
dései a torokok kiiizésérdl, Illéshazy Istvin napléja, Miké
Ferencz torténete a Basta korardl s Bocskai diesé harczairdl,
Cserey, Apor és Szalardi historiai felkoltotték ujbol az alvo
nemzeti lelket, a hazafiui érzelmeket munkissigba hoztik, a
régi szizadok nagy alakjai, lelkesits torténete s dicsdségesen
végzett munkai visszahoztik a hazafias lélekbe az onérzetet,
megelevenitették hitét s jovéjében valé reményét, — mindenfelé
¢lénkiil6 munkavagy jelei tiintek fel s nemsokéira uj élet
dradt szét a haza f6ldén. Az 8si erények javitottak, a gydzel-
mes csatik emlékei batorsigunkat emelték, a hdsok smnagy
kiralyaink drnyai lelkeinknek megjelentek, buzditva minket
s gondolkodoba ejtve az ellenfelet. A torténelmi torekvések
mozgalmibol eme jos-intelem hangzott felénk: »Légy egyes
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magyar! légy boles és kitartd, s hazad ismét szabad lesz! A
torténelem mivelése torténeti jogodat, ez alkotményodat fogja
ujbol foltamasztani '« Tgen. Régi torténeteink megszolaltisa uj
¢életre ébredésiink volt. Kazinczy G. maga ot magyar emlékira-
tot szerkesztett sajto ald, némelyhezbevezetést irt s jegyzetekkel
vildgositotta a homalyos helyeket. A ki olvassa, litni fogja,
mily hévvel buzditja a nemzetet azok megbecsiilésére. »Lie-
gyiink tekintettel féleg azokra — mondja egyik miivébhen —
kik méar szizadok eldtt tindérszépségii nyelviinkon tartik
fenn a mult emlékeit. Oly férfiakat mutathatunk fel e téren,
kik a koziigyeket magok intézték, s élményokben egyszer-
smind nemzetok torténeteit adtik, mint résztveviok részlete-
sen, statusférfiui boleseséggel s a hazafi melegségével, sajit
nyelviinkon, mit nalunk a kozéletbol a rosszul értelmezett érde-
kek kiszoritottak ugyan, de belsé fejlodését meg nem akadi-
lyozhattik. Ezek érték, hogy a nyelv az a talizmin, mit s
honahél mint védistenét magéival hozott a nemzet, mely meg-
védje 6t minden zivatar kozott. E sorok irdja — mondja to-
vabb — évek ota legf6bb gondjai tirgyava tette folkutatni,
egybegyiijteni a nemzeti nyelv és nemzeti élet amaz ereklyéit,
hogy lehetéleg teljes gyiijteményben adja egykor at az élet-
nek. A Nemzeti Konyvtdr nagy sikere nemecsak ez ohajtés
lehetdségét adta meg, hanem a mire amannil nagyobb sziik-
ség volt, az ily torekvések irdnti részvétet is biztositd.«1)
Ezutan Magyar- és az egykori Erdélyorsziag emlékiroit el-
sorolvin — e szizadban legelsébben § — megjegyzi, hogy most
csak ismerteti ¢ket, késtbb jellemrajzaikat is fogja adni, a mi-
ben azonban, — torténetirodalmunk nagy karira, — koran tor-
tént halala meggatolta.

Egy évvel késébb Jaszai Pal halalat megrizolag adja
hirll s mésodszor emel hathatés szot torténetirisunknalk,
mint a nemzeti irodalom amaz iddben leghasznosabb dginak
mivelése mellett. » Pusztulas és banat mindeniitt — igy kialt
fel megrendilt 1élekkel — szemeink kiszaradtak vagy elfityo-
lozta irgalombél a kony. Az enyészet stiri aratist tart remé-
nyeink kozott, soraink ritkulnak, s nem csak szimokban —

1) Ertesité . ... 116. lap.
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gyakran kipétolhatlanul. Mennyi és mily veszteségek! Az s
erd6t irtogatja az élet, hogy 1j vilag teremt6djék romjaibol.
A szizadok gyermekei, mikkel {6l volt ékesitve az anyatermé-
szet kebele, egymasutin timedeznek ala. Egy-egy folriadas,
egy tompa moraj hirdeti, hogy valinak, egy-egy jajkiltas az,
mely a fold-anya kebelébdl fiolfakad gyermeke utén . . . .
Megint . . . Megint . . . Isten itélete-e vagy a mi biiniink ? de
az irtds egyre foly. Csak a teremtésnek nincsenek fényes nagy
nyomai. Sirok felett még inkabb diszlik az aratis — jaj de ne-
kiink minden halottunkkal egy-egy darab torténetiink vész el,
minket gy6tor az aggaly : iires nyomaikat ki fogja majd betol-
teni 7« Ezutin magasztalja Jaszayt, mint a ki egész életét a
torténelmi forrasok tanulméanyozasara forditvan, a helyes torté-
netirdsra utat mutatott, s észrevételeit igy zarja he: »Az
egyéni élet — ugymond — csak csopp az Oceanban, mit az
els¢ szélroham eltemet, de jaj a nemzetnek, mely csak egyéni
életet él. Nem politikai s aesthetikai czikkek, nem kézi kony-
vek — a nemzeti szellem teszi a nemzeti életet, a szellem,
mely elevenit. A mely nemzetnek igaz és teljes torténete nines,
ivadékonkeént egészen G életet kezd a multak vezérls atmuta-
tasa nélkiil, hogy ismét és ismét Gjra kezdje mind azt a téve-
dést és balgasigot, mire jelleme s a lengeteg koriilmények ra-
gadjak. Fogadja a nemzet részvéttel e haldl hirét, mely a sebet
gyogyitja és nemesiti a szivet. Igen, a fijdalomnak, ha mély
és szent, lelkesedése is van, ereje is. Jaj a nemzetnek, hol csak
a fényes sirkének tartnak tnnepet, s szizszor jaj annak, mely
ha szegényebb hogysem halds legyen, legalabb szentiil meg
nem G6rzi hiveinek emlékezetét.. . .«

E szok, mint a hajdani profétakéi, mélyen hatottak a
kedélyekre. Homalyossiguk fokozta az ingert. A hazafiuilélek
heve a lelkekbe ment at. Kledni kezdett a szivekben a hit, s
a remény — ez Isten draga ajindéka — folelevenité munkéas-
sagat elkezdette. Nehéz volt akkor nyilvinosan ugy szdlni,
hogy a hatalom meg ne botrankozzék. De Kazinczy értette e
titkot, a nemzet értette 6t. Eszméi kidlté szo valanak a pusz-
taban, mely czélt mutatott, munkassagra hivott fel, lépten-
nyomon egyengetve a nemzeti ébredés utjat.

* *

M, TUD. AKAD., ERTEK, A TARSAD, TUD, KOREBOL. ]
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Misik nagy szolgilata a Kazinczy F.irodalmi hagya-
t éka kiadasanak komoly megkezdése. Tobb levelében szol errél,
miket az irodalom més kozléseimbél ismer, e tanulmanyomnak
is egyik részét teszi az; de legalaposabban értesiilink felGle
Kazinezy G. Toldy F.-hez 1859. jal. 22-én irt levelébtl. »Ti-
zenot esztendds korom 6ta — irja 6§ — egyetlen eszmém az
irodalom orszigiban Kazinczy F. volt. Csudiltam, mielGtt
fogalmam volt volna nagysagarol, tanultam, miel6tt sejtelmem
volt értésérdl, s aztin — mély, pirito fajdalom boritott el, el-
gondolva azon szenvedéseit, miket joléthen é16 rokonai minden
aldozat és megerdltetés nélkiil enyhithettek, s6t a mit meg-
sziintethettek volna. Kletem feladatdvé tettem azt, a mi uto-
lag télem telik, megtenni érette. Igy vettem meg 25 év elGtt
konyvtarat, iratait. 1) Tehetségeim sziik mértékének érzetesa
kiils6 korilmények tavol tartinak az irodalmi Rhodustél, de
az eszme megmaradt lelkemben, egygyé néve vele. Tanultam,
gyiijtottem éveken at; pénz, de s6t kérelem is nem 16n kimélve
tiirelmem — a csekély és konok -— csak e téren nem lanka-
dott ; vartam, hogy megndjjek eléggé oriasi feladatomhoz, hogy
el-, belassam, meghirjam azt — — — hogy meghozzam neki
e halott-dldozatot s ekként mintegy befejezve lissam életem
feladatat . .. .«

Igen! ez a kiilonos ember, a kirél onszavai utan azt kel-
lene hinniink, hogy meré szeszély, vére és indulatai vezetik,
konnyelmiiség és szilaj makrancz uralkodé bélyegvondsai, ez a
megoldhatlan sphynx-jellem, egyben ifjakoratél halal-orajaig
vaskivetkezetességii, egy eszmére mindig lelkesedik, egy czélt
soha szem el6l nem téveszt, egy irinyban mindig tovabb, elére
s felfelé halad : Kazinezy F. dicsiitése eszkizlésében s eqyszers-
mind énélete e leqfobb feladatdnal teljesitésében. Blete ifjikord-
bol szamos levelet idéztem bizonyitékal erre. Kiadvanyainak,
f6leg Kazinczy Versei gyémant kiadasa és Széphalom két kote-
tének eldszavai ékesen hirdetik azt ; halala el6tt nehany nappal
Toldyhoz irt levelei is folyvast nagybityja halhatatlansiga
szent gondjaival elfoglaltatasat tanusitjik . .. Miért becsiilte

1) Kortdrsai azt irjak, hogy atyja vasdrolta meg, de bizony:ira fia
kedvéért s 6sztinzésére. En nem latok ebben ellenmondist.
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¢ ezt oly magasra ? mi j6t remélt ebbdl a magyar nemzetre ?
elmondja az utébbi kiadvany elészaviaban. Ezek a szdzados
iinnep altal koltott kozlelkesiilés ntohullimzasai alatt adatvin
ki: magukon hordozzik a kedélyizgatottsig s a kor politikai
valtozasra kész jellegét. Harom fémozzanat kiillonboztetheto
meg ezekben : a Kazinczy-iinnep regeneralo hatasinek mesteri
rajza, Kazinczy F. irodalmi hagyatékénak nagy fontossiga
Toldy F.-nek a Kazinczy-iinnep s avval tdmadt irodalmi moz-
galom inditvanyozojanak megérdemlett magasztalasa. »A Ka-
zinczy-iinnep — mondja § —nem fog eltiinni nyomtalantal. Hala
szent dldozata ez a nemzettél nyelve s irodalma hiv bajnoka
irant. Viennent ce que pourra. S méltan. Az a kor,mit a Kazinczy
F. neve képvisel, sziklira épité a hazat, min a pokolnak kapui
diadalmat nem vehetnek soha. Szellemi fejlédésiink azon félsza-
zaddnak torténelmét, mit 6 élt, nagy részben sajat életirasinak
nevezhetnok. Kozpont volt 6 hamar s az maradt végig, honnan
héarom nemzedéken at indult ki s hova ismét visszatért minden
mozzanat. Altula, vele, koriile alakult minden, mi magiban nem
hordd az enyészet magvait. A zaszlo magasan leng a hés ke-
z¢b6l s nyomaban Gj meg 1) hatalmas tarsak sorakoznak, egy
kor, melyet Virosmarty, Bajza, Toldy, Bartfay, Stettner, Hel-
meczy és Szenvei alkotnak, kiknek ifja lelkesedése forr, viv, s-
vényt keresve ismeretlen @jvilagok felé. A két kor hatérin bércz-
ként emelkedik ki Kazinezy F. egyénisége orikifja erejének tel-
jességében.« A Kazinezy-hagyatékot, munkain kiviil az iroda-
lomtirténeti becsii ritkasagok egész sora teszi, killonosen ba-
rataival, a néma cselekvés ezen hoseivel valtott levelezései.
Igaz és meghato, a mit Kazinczy Gébor ezekrél ir. »Jeles fér-
fiak levelezése egy neme a confessionak — agymond 6 — iro-
dalmunk alig ismeri még ez irdsnemet, pedig az épen a mi
irni rest fajunknal azon Memoire-irodalmat potolna, mely £6-
leg a francziak kiz- és magdn-torténelmét oly elevenen s hii-
séggel jellemezve, elredvesedni, a koztudatbol kialudni nem
engedi, szakadatlan vonatkozasban tartva az élettel. Gyiijtsiik
hiven ‘Gssze az anyagot, a langelme majd a nemzeti dicsdség
palotajat emelendi belélik. — Nyissuk meg a sirokat, mi-
ken feledés borong vagy legteljebb egy-egy emlékezés bolyg
tiize lobban fel. hogy mnagy halottjainkat ismerjik. Ez rajok

3*
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nézve a feltdmadas ...« Toldynak a szdzados iinnep inditva-
nyozasaban batorsdgat, sikerében rendithetlen hitét, elérésére
lankadatlan munkassagat 1angolo szavakban dieséiti. » Mig mi
aggodank — ugymond — te kebled nemes hevét kovetted s
cselekvél, mint Galilei, midén vallato birdi el6tt mondé:
E pur si muwove — — — — — — ! 8 ime, azon innep
egy 1j korszak kiiszobét teendi orokre nemzetiink torténel-
mében. Kavies volt ez, a pihend tengerbe dobva — nines hata-
lom, mely hullimverését megallitsa, mig partjaihoz nem ér.
Johetid6, és johetnek események, mik fatyolt boritanak a kez-
deményezére ; de a ki a folyam holesdjét a szirt szerény forra-
siban keresi, tudni fogja, hogy a te neved elvalaszthatatlan
kapcsolatban all a kezdeménynyel, minek eredményei latasin
most mar repes a sziv s jovojét a nagy Isten intézi esak . . ..
Ki hitte volna par év el6tt, hogy az Akadémia iigye, Széchenyi
vértanui halala s a balaton-fiiredi és niklai napok 4t meg ét-
rizzdk minden rétegében a nemzettestet? Tgen, minden réte-
gében. Nem a valasztottak csekély kore az, mely aldozik, érez
és cselekszik — azoknak o6rok hivatisa s 6rok érdeme ez —
nem ! Mint a télgy, mikor megerésiil, a vészszel daczolni tudni,
gyokereit mélyen alitemetett szikliba vési be: e szent mozga-
lom a nemzet Gsszes testét atvillanyozta, a lelkesedés bevili-
gold a magyar tarsadalom minden rétegét, e hit egy gyi-
pontba vont minden szivet, mint valaha — eqy istenért, eqy
hazdért I«

Ma kozonyosnek tetszhetik az némelyek elétt, tan mo-
solyt is keltenek a hit és lelkesedés ezen szavai, 20 &v elott
aldasos harmat volt a nemzeti élet z6ldiilo mezejére: hatott
minden sz6, biatoritott a biztatds, lelkesitett a jovében helye-
zett lelkestilt remény. A népszerit férfi s lingolo ajku szonok
beszédére sovar figyelemmel voltak a palotik urai s a kozép-
osztaly hazafias zome, az egész magyar olvaso vilig. Kazinczy
F.irodalmi munkéssiga tanulsig és itélet volt e napokra, az
6 korszakanak dicséitése szemrehdnyds kozt szolott ama vé-
szes jelenre. Mikor a nemzeti érziilet magasztalisban tort ki
Kazinezy és tarsai irdnt, elfojtott haragjanak nyitott utat,
melyet érzett a hatalom-polezon iilék irant. Kazinczy G. az
adva levo egyetlen tért, az irodalmit, onmérscklélég, de erds
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elhatarozassal foglalta el s a toll és szo fegyverét erélylyel és
sikerrel hasznalta. Tobb gyujté elem nem jutott ki a magyar
tarsadalomba, mint az 6 banfalvai maganyabol. Irasai konyet
csaltak a szemre s felkavartik az epét, elkeseredései megdib-
bentettek és ellenallasra batoritottak. Ismerte nemzetiink pas-
sivitasi erejét s legy6zbink érdekellentéteit, melyek tartos
egyesiilésioket lehetetlenné teszik, politikai rovidlatasit, mely a
torténelem tantsigaival s a magyar természettel soha nem
szamolt. Meg volt gyézédve lelkében, hogy dltalok leigaztata-
sunk allando nem lehet. E hite oly megingathatlan volt, mint
készal a tengerben. Jovénk eshetdségei irdnt tisztdban volt
magaval : esak @ nemzet maga semmisitheti meg jovijét, eqyéb
¢s mds nem — ez volt meggyézddése. A hit ez ereje adta tol-
lanak azt a blibajt, mely elragadott, idealismusanek azt a von-
zatossigot, melynek ellene dllani nem lehetett. Mint az égsarki
csillag évezredek ota Grkép jar kiszabott helyén : oly szabalyos
delejes eré volt Kazinezy G. szivében a hazafisig és nemzet-
hiiség, mely Magyarorszig és a magyar nemzet allamlétét
semmi dltal megingattatni nem engedte, megdontését lehetének
nem tartotta. Hzért olvastik és szerették irdsait. Bz ad az 6
Kazinczy-kiadvanyainak nagy erkolesi silyt.
* *
*

Nem kisebb volt hatdsa a mtforditis terén. Elveit {6leg
harom forditasa elézményeiben fejtette ki. Az egyik Molitre
vigjatékai, melylyel lelkének szorakozist, nyelviinknek hatést
¢és erdt s hatarozott nemzeti jelleget kivint adni. Modora,
melylyel az akkori id6k fel¢l nézeteit el szokta mondani, itt
is ugyanaz. »Adaz idék iildozo benyomisai el6l gyakran me-
nekvék — ugymond Banfalvan, 1863. jan. 18-an irt elszava-
ban — Moliére mosolygé vilagaba, érezve felséges miivei ol-
vasisa alatt, hogy a miivészet emel, vigasztal még az oly gya-
szok kozott is, minG a miénk vala.« A nagy kolto szeretet s
tanulméinyozas targya lett el6tte, a ki franczia testestol lel-
kestél, s az ékes forma és csin embere. Ezért szerette 6t kiva-
l6an, ezért ohajtd, hogy a magyar irék tanulmanyozzik. 0
biiszke 14, hogy teszi, mert magyarul szélaltatni meg a leg-
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francziabb és legnemzetiebb koltot, oly vallalat, mit csak meg-
kisérelhet a dilettans, a kinek a nyelv miivészetérsl legfolebh
sejtelmei lehetnek s a ki husz éves koraban faragta utolso ri-
meléseit. Nines miért dicsekedniink eredetiségiinkkel, a mi
csak santikilas mis nemzetek nyomiban, s eredetijeik kontar
utdnzisa. A sajté birdja és 6re, a kritika, melynek azt észre
kellene vennie, elnémult hazafisighol. Bibliographiai jegyzé-
seink dagadnak, a vasar zsufolodik, de kérdés: emelkedik-e ez
altal a magyar irodalom ? gazdagodik-e maradand6 miivekben
torténelme ?.... A kiralyok s geniuszok — a jov6 nagy nem-
zeti irok — varatnak magukra, — tegyiik meg, a mi telik to-
liink, mi napszidmosok. Neki — ezek zarszavai — f6torekvése
az volt, hogy a darab keze alatt is maradjon francziis és mo-
liere-1 magyar 6ltozetben. Ha ezt és a hangot eltalilnia sike-
riilt, ha a finom ecset drnyalatai itten észrevehetdk s az egész
nem mosé6dott el teljesen, elég az tole és neki.«

E magyar irodalmi mwagasbh czélra s az irdly miivészi
tokélyére torekvest mutatjak Cicero Ligarius mellett tartott
s téle leforditott védbeszédének bevezetd sorai is. » A magyar
nyelv — irja 6 — mint a magyar f6ld, a képzékenység minden
elemével bir. A tanulminyozé lingelme kezében fegyver,
mely meghéditja a jovét; de gondatlan, miiértelem nélkiili
banéssal el fog siilyedni, elnyomorodni és enyészni, vagy a mi
ennél rosszabb, elkoresosulni. Svajmi balgaséig volna hinniink,
hogy nincs okunk tobbé tanulni s gondokban lenni, s6t hogy
csak pihenni is jogunk van! A hatodik nap rénk nézt messze,
kétes jové fellegei mogott borong . ...« »Kevesen és szegé-
nyek vagyunk — mondja més helyen — és vagyunk, mintegy
az 6 és kalapacs kozott . ...« »A mely nemzet — mondja
tovébb — az értelmi vilig remekeit sajatjava nem tette, az
ne dicsekedjék, hogy irodalma van. Csalédik. Vagy nyelve
sines még, min visszaadja, vagy érzékkel nem bir a példanyok
¢élvezetére, miitélettel méltatasara: épit alap nélkiil, ismeret-
len utakon bolyong biztos tsvények helyett, dérén mellGzve a
mult vivmanyait. Igaz, hogy a lingelméknek adatott atszok-
delni, tulszirnyalni a fejlédés logikai egymasutanjanak lancz-
szemeit; de langelméket, ingyen kegyelembdl, s mikor nelki
tetszik, nem mikor nekiink van ri sziikségiink, mutogat fel
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gyéren a végezet; azok messiasi jovetelére nem szamithatunk,
mig a hi munkilkodas, a korszakalkotd példanyok tanulmé-
nyozasa bardzdanként ugyan s arczdnak verejtékében, de
még is hodit és halad folyvast, sziinetleniil . . . . Hijaban vaju-
dik a gbz-sajto, ha sziilottét a kozelebbi percz mar halotta
teszi! hijaba szaporitjitok a bibliographiai jegyzetek szdmat,
ha egy-egy nyommal nem vittétek elébb az iigyet, melynek
munkésai vagytok, ha egy-egy homok szemmel nem jarultok
azon ontudat megszilarditasihoz: e nemzet megérdemli, hogy
létezzék . ... Cicero! mily stylista, mily classicus ir6 —
mondja lelkesedetten. Beszéde tett stalyiaval bir. E langold
igék a szivekbe hatottak: lelkesitettek vagy megdobbentettek
— mindig hatast gyakorolva a haza sorsiara is. Hatarozott
jelleme s benso igazsiga érdeket adott beszédének . ... Mily
valtozatossig hangban, eléadisban, mily meggy(zé eszmék,
mik leigiznak, nagy képek, mik elvakitnak. Mivé lesz a nyelv
kezei kozott! Mint vilasztja meg s miként rendezi szavait,
hogyan szévi kormondatait, mily praecisio és mily melodia
mintan elménket meghddité, lelkiinket ittasitja meg....«1)

Ki ne vigynék ily ir6t olvasni? Melyik nemzet lett
miivelt e classicusok ismerete, miiveik nemzeti nyelven birasa
nélkiil ?

A magyar miiforditis legmagasb fokan mutatja azonban
6t Marcus Galeotus » Mtyds kirdly<-anak magyar kiaddsa.
E miivet mint 14 éves fiu leforditvan: censurira adta, s az
szamtalan omissis, deletis-t0l foltételezett Imprimatur-ral jott
vissza kezeibe. Védangyala vagy tin sajit csonkasag irdnti
ellenszenve 6vta meg — ugymond — egy rossz konyv kiadasatol,
s most hogyan jutott az kiadishoz, maga sem tudja; de azt
igen, hogy az egykorinak tin egy ize sem maradt helyén,
mint azon vildgnak, melyben sziiletett. »Vajmi régen volt
— kialt fel Kazinczy, — vajmi més vilag volt az! Most
raériink sok holmire: kutatni porlé emlékek s elhalvanyodott
papirosaink kozott; nézni, miként hoz elé a jelen alap és
alkoté erd nélkiil 0j meg @j creatiokat, hogy a kovetkez( pilla-
nat tova soporje . ...« E rovid észrevétel sajat erejének tul-

1) Lasd az elébbi idézetek kozt 164, 169—171 lapon,
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zott kicsinylése, de egyszersmind zazé mennyko csak fizérke-
dési czélbol forditéink kontirkodasa ellen, a kik sem a mi
nyelviinknek, sem annak, a mibél forditnak, természetes és clas-
sikai szépségeit nem ismerik, miiizlésok nincs, nem az irodalom
intensiv gyarapitisit s a nemzeti becsiilet érdekét hordozzak
szivoken, de gyari sebességli munkijokkal csak kenyerdket,
vagy kényelmesb 1étok eszkozeit keresik, haszon nélkil a
tudomdnyra nézve, nyelviink rontasival. Mily egészen mis
czél lebegett Kazinezy G. el6tt. Egy nagy magyar kirdly emlé-
két tjitotta meg a magyar nemzet szivében, azon idGben,
mikor haza és fejedelem a kétkedés valsagai kozott habozott,
midén az egyik a birodalomegység és 6nakarat s a torténeti
jog és alkotmanyos kiralysdg, méasik az engedés vagy merev
magatartas val-utjan megéllva, nem tudtik, mire hatéaroz-
zak el magukat. Hunyadi Matyéas élet- és jellemképét adta,
mintegy idealul allitva fel 6t, ramutatva az Gtra, melyen
mindketten egymés szivéhez juthatnak, oly idében, mely az
I. Matyas utini korhoz sokban hasonlitott, midén az 1848—
49-ki Magyarorszag a rajta elkovetett erdszak miatt hité-
ben, eszméiben, alkotisaiban megrendiilt, midén a félretolt
magyar allamformakkal széthomlott a régi vilag, s véres vivo-
disok utan sem tudott megszilardulni az osztrik aj. Megra-
gado az, a mint e meleg honfiui sziv ecsetje a nagy uralkodot
rajzolja: »a kinek agyéban 6rids conceptiok vannak, keblében
nemes sziv, a ki mindent akar s tobbet bir meg, mint barki
méas: lovag és kirdly, s6t autocrata, a ki ment a merre nagy
eszmél, mély szenvedelmei ragadtak, s utaba allani nem mert
maga a lizadé orszig, nem a torvény; onérzetes batorsiggal,
kalandos merészséggel a csatatéren sa kozélethen 1aba poraig
hajtd azon két hatalmat, min a kozépkor oOsszes alkotasa
nyugovék — az egyhazi és vilagi oligarchiat, 6, a » parvenuc,
kit a hohérbardtél a gondviseld torténet szabadita meg s hor-
tonbél fel a tronra a nép fegyvere emelt. Liatkorének sziik
volt Magyarorszig, a kor, szemei a végtelen jovin csiiggtek,
mit diadalmasan akart befutni, meghdditva maginak és nem-
zetének ; mélté tarsat nem talalva, buvar szelleme ald meriilt
a classikai &skor halottjaihoz, mélté akarvan lenni hozzijok,
vissza akarta idézni az életbe, maga koril latni, s velok élni,
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cselekedni, halhatatlan lenni . . .. Tme a budai vilaghirii Cor-
vin-konyvtar keletkezésének nagyszer(i indokai. ...« »Mityas
legérdekesebb egyénisége a magyar torténelemnek — mondja
tovibb — az egyetlen kiraly, kinek nevét nem csupan a his-
toria tartja fenn, hanem az é16 halhatatlan emlékezés. Az elsé
szent kiralyt megiimnepli a nemzet, mert ugy rendelik; az
Anjou-héz nagy fidnak neve az iskolai konyvekben é1; Matyast
maig szinrél-szinre ismeri a nép, tudja hés és jeles tetteit,
emlegeti szokasait, élczeit, kalandjait. Hogyne tudné, hogyne
emlegetné, hiszen igaz kiraly volt! hatalmas a hatalmasok
ellenében, a gyengék és nyomottak paizsa, a ki meghalld népe
jajkialtisat, megtudta néma konyfiit, mindent tudott, mert
mindeniitt jelen volt mint a Gondviselés; ismeretleniil jarta
be a nép kunyhdit, megkiillonboztette a latszatot és valot,
parancsolni tudott masoknak, de maganak is; 6, kinek akarata
torvény vala, mert igazsig volt. Azért emelte a trént oly
nagyra, mint az el6tt és utdna senki, rengeteg dldozatok aran,
de megdicsbitve magival Magyarorszag nevét! Igen, Matyas
kirdly egy symbolicus alak, a kirdlysig fogalma magyar agy
és magyar sziv szerint ; egy é16 rege, mely a halott mult folott
orok-ifjan virdgzik fel, mint a tavasz; egy mythosz, melynek
korvondsait el nem sdppasztja, s6t szeretve és dhitva szinezi
ki az 6sidd. A vilagtorténet nem bir 6roklébb, magasztosabh
emléket emelni fejedelemnek, mint a Hunyady Matyasé, eme
szivekbe vésett folivassal : » Meghalt Mityds kirdly, oda az
igazsdg !« Ennek betiii nem kallanak el, mig ur és szolga lesz
e foldtekén. Tinemény, mit meg nem eldz, nem kivet semmi,
mint Napoleon. A mit XIV. Lajos monda: »az dllam én
vagyok« — Matyis csak azért nem tette, mert beszélték
tettei. O volt az orszdg, a hatalom és dicséség. Az élet sziik
hataran esiingd szemmel, tirelmetleniil meg akart elézni min-
dent, a torténelmi fejlddést, és teremteni akart, sokat, mindent,
a mi gazdag lelkében ¢lt, s teremtett palotikat, intézménye-
ket, sergeket. A regék biibajos alkotasai, az abrindok alom-
képei mintegy az igézet szavara emelkedének ki; fény és
hatalom, tudominy és miivészet ragyogik be a tront; tabort
alakitott hésokbdl. Ha a magyar ziszlé mesés histettek aldo-
zatival idegen orszigok virfalain pompdzik, azt hitte, hogy a
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dicsGség napfénye le nem alkonyul soha. A tudomanynak nem
magvait veteményezé — ki birna bevarni a lassu aratist —
kész erddket akart iiltetni, meghonositni. Miként' diadalmas
hadjaratai zsakmanyival gazdaggi vélte tenni a hazit: ugy
hitte, hogy az értelmi vilag kitiingségeit a tron koré gyiijtve,
azoknak szinvonalira fogja emelni az dsszes nemzetet. Egyé-
nisége biibajaval megigézte, magaval ragadta, concentrilta a
nemzet minden életerejét egy lizas koltdi korszakiba az aldo-
zatossignak és dicsGségnek .... Tudominynya teremté a
hadviselést. Otrantotol Bécsig diadal kivette zaszléit s hodo-
lat és rettegés iinneplé vilagszerte nagy nevét: dicsérte Italia,
magasztalta Francziaorszig, bamulta Spanyol- s tisztelte
Angolorszig ép ugy, mint reszketett el6tte az eltiport Német-
orszag, Cseh- és Lengyelorsziag s a poginyok f¢hatalmassiga ;
felségének egyetlen intése sajat hatirai kozott tartotta a leg-
nagyobb hadseregeketis.... E korszakot mind egy ember
képviselte s mind e nagysig a kirdly volt; mind e hatalom,
melyhez a tudomdny iild6zott bolesei mint egy Messiéshoz
fohaszkodanak s a nyomorgatott nemzetek szabadito Mozesként
esdekeltek, Matyas kezében nyugovék — mind e fény a magyar
kiralyi tron kisugirzdsa volt . ... Hurdpa azon orszagai kozt,
hol a classikai irodalmat kedvelték, a XV. szizadban Olasz-
orszag mellett majdnem elsé helyen Magyarorszag allt.«
Ezek egy réginagy kirdlyrol s mintegy az akkori magyar
nemzet altal, de lathatélag a mostani uralkodénak, a mai
Magyarorszag dltal voltak elmondva oly loyalitassal, mely
nem bant, oly gyongéd vonatkozissal, mely a szivig hat. Egy
eurépai nemzet sem érez kirdlya irant oly mélyen, kirdlyirol
nem beszél oly kegyeletesen, mint a magyar, s I. Matyés az ¢
szemében a kiralyok kirdlya volt, a nemzet biiszkesége, bal-
vanya a népnek. Kazinezy szavaiban anemzet lelke szolt, szive
langolasaban az orszag szive dobogott. BensGség, hév és igaz
érzések kifejezései voltak azok s a kirdlytisztelet Ne tovdbb-ja.
S neki volt joga erre, mert 6 royalista volt a sz6 legnemesh
értelmében, volt képessége, mert ismerte nemzete lelkiiletét,
volt batorsiga, mit hazaszeretete adott, és volt ékesen széldsa,
melyben szép testet 6ltott a szép érzés, vonzd alakban jelent
meg a nemes gondolat. Miutin e magasztos képet, a torténe-
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lem e 1élekemeld oktatasat olvasoi el6tt felmutatta, intette a
nemzetet, hogy okuljon sajit tirténelmébél. O az igék, a kote-
lesség napszdmosa. Liangelmék tegyenek tobbet — az 6 ambi-
tioja csak addig terjed. » E kitelesség hoza e fiizetet piacara —
igy zarta be szép elészavat — a forum helyét most ez foglalja
el: portéka lett a gondolat, az ismeret, a tudomdny: halott-
kines mindenik, ha nem j6 forgalomba, ha ez nem veszi véd-
szdrnyai ala .. ... «

Kazinczy e miivében a szizadok beszéltek egymassal, a
nemzet régi dsei oktattik a mai nemzedéket. A fényes kirdlyi
példa a szellemi kozlekedés titkos utjan langot gyajthat a
fejedelem szivében s Osszefiizi a népet és uralkoddjat a tron
és haza kozos szeretetében. Ily fordito a teremté géniusz tisztét
veszi 4t, ily forditas eredeti mii értékével bir. Ezek Kazinczy
G. érdemeit magasan folilemelik a kozonséges forditdsok
szinvonaldn. O kibékitd szellem, ttegyengetd ir6, az erély és
onmérséklet politikusa, hazaszeretete az idealismus és gyakor-
latiassig szerencsés egyesiilése. A halala el6tti években kozzé-
tett lelkes felszdlalasai Cassandra-joslatok, miknek lételt a
haza féltése adott, mi 6t a hivek leghivebbikének tiinteti fol.
Kazinezy G. Mdtyds Lirdly-a ivodalmunk egyik kivalé disze s
kedves és keresett olvasmanya lesz minden kor gondolkoddi-
nak.... Utolsé nyilvénos szava, mely kora barmely hasonlo
irodalmi termékével versenyez, Szemere Pal f6lott a Kis-
faludy-Tarsasig kebelében tartott Emlékbeszéde. Kegyelete-
sen sz6l itt is az 6si hagyoméanyokrol, a nemzeti szellemet a
nemzeti 16t alapfoltételének nyilvanitva; leirja azon kor
irodalmi viszonyait, Széphalom remetéje, a nemzeti nyelv és
aristocratia befolydsit a magyar nemzetiségre, s Szemerét
mint embert és irdét nagy és hiv vondsokban példanyképiil
allitja az utékor elé. »A mnemzet, mely Gsei hagyomanyait
hiitelentil draba bocsatja — tgymond — sajat testébe oltja a
dogvészt, mely elpusztitja — s pusztitsa is el! Az alkotmany
s kozélet formai a lélek élteté hatalma nélkiil hadnélkiili
er6d, mibe csak be kell vonulni. A nemzeti létel 6ntudalma
nélkiil iires hiively az és hazug méiz, mi alatt lassu rothadas
rejtézik s ezért hiszi 6, hogy féleg bizonyos vészes viszonyok
kozt a nemzet sorsa nem a kozélet vagy a csatik, hanem
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bels6 életének harczmezején dol el. S itt a dontés joga a
magyar aristocratiaé. Ové a mult, az emlékezet: fénypont,
mely mint a keleti regék magneshegye, magahoz vonja mind-
azt, mit a szenvedelmek magasabb és sekélyebb nemei félebbre
tolnak. Gazdag emberré egy szerencsés iizlet, taldlt kincs-
halom, egy sorsjegy is tehet — urrd csupén a torténelem. Meg-
venni e kafar vilighan mindent lehet, csak a mult hagyoményait
nem, sem elvesziteni, de megfertéztetni hiitelentil igen, mert a
titkorlap szennyet nem tiir el.« Kazinezy F. korarsl, melyhez
Szemere is tartozott, s a Kisfaludy-Vérésmarty korrdl ma-
gasztaléan sz6l. Mint a pdk halk és lankadatlan munkival
halot hidaz atjanak tavol pontjai kozott: Széphalom remetéje
igy vonta egy szovedék kapcsolatiba a legkiilonbozibh eleme-
ket, a haza gondolkozo fejeit. A Hebe és Auréra csakhamar
nem sejtett fényben mutattak fel a magyar lant diadalmat,
hajnalesillagai azon virradasnak, mib6l Nagy Pal és Széchenyi
hds alakjai mellett a dal kiralya lépett eld, ki a classicités
orok formaiba a nemzeti élet pezsgé életét fuvallotta, s maga
16n az, a kit keresett.....

. a ki merész ajakat hadi dalnak eresztvén,
A riad6 vak mélységet folverje szavaval,
Kés6 szazak utan mélton lattassa vezérld
Parduczos Arpadot s haddonts népe hatalmat.

Jellemezvén agg baratjat Kazinezy G., egyszersmind
magauak is képét adja. »E gytlékony természet — tgymond
— mely lobban4saiban nem ismert korlatokat, a legnemesebb
szivvel van egyesiilve, mit meghajtani erdvel senki, megkér-
lelui akérki birt. Rideg frazisokkal szorta aldozatait. Merev
ragaszkodis szokéasaihoz, gyarlésigaihoz s gyermeteg kedély
jellemzették, mit a banni-tudis kénye szerint hajtogatott....
Nem volt énbizalma — mondja mas helyen — s tanulménya
szigoranak tehetségei nem birtak megfelelni. Faradatlan dol-
goz6, még sem késziilhetett el semmivel. Mint m{ivész, mésok-
nak kisérleteit is gyermeki 6rommel iidvozolte, mig onmagara
idealjainak mértékét alkalmazd. Mint a tudomény embere,
hatést nem tfizott ki s nem taldlt soha. Gondolatai egy 6rids
és fegyelmezetlen tibor: kalandos ttakon jarta be a szellem
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Osszes vilagat, de rendezni, dsszpontositni nem birta a vezérlet
parancsszava. Vizsgilatai a tudoméany legmélyeig, elemzései
gyakran a kisszeriségig ragadak. A ki miiveket alkothata,
egy-egy periodus uj szovésére pazarla erejét. E torekvés a tokeé-
lyes, az absolut felé, Danaida-munkaban pazarla gazdag tehet-
ségeit.... Nagy szellemeknek — igy zarja be szavait — van
egy kozvetlenebb, teljesebb hatésa, mint a munkaik altali —
mondja Humboldt. Ezek csak egy részét mutatjik valojoknak,
teljesen és tisztin egyéniségokben nyilvanul az...« A kie
tanulméanyt figyelmére méltatta, megtart engem abban, hogy
e szellemi arczkép Szemereé és Kazinezy Géaboré egyarant, a
mi a biographia-irodalomban igen gyakori jelenség. Egyéb-
irdnt az egyéni jellemzés annak teenddje, a ki emlékbeszédet
tartand folotte. En itt eszmerokonsignal fogva csak érintettem.

* * *

Szolnom kell, t. Akadémia! Kazinczy G. irilya drny-
oldalairél is. Legtobb a dagilyossig és szénoki sallang, a mi
egész ir6l palydjan — utobbi éveiben kevesbedve — meg-
maradt s a mit makacs természete és gondolatai mint azok
forméja irdnti elfogultsiga miatt, sem baritai és az olvasok
figyelmeztetése, sem a kritika sokszor éles megrovésa benne
jova tenni nem birt. Szerette az 10j, eredeti és szokatlan
mondatfiizést, a mi sokszor csaknem természetellenessé és erd-
szakoltta lett, a sallustiusi széthényt latin szo-elhelyezést, mit
megérteni ugyan lehetett, de egyik sem levén a magyar nyelvy
szellemével egyezd, s6t a finomabb nyelvérzéket és miivészi for-
miakat sértvén: a benyomésok hatasit csokkentették. Nyelve
dagilyossiigara csak azon egy példat hozom fel, hol az ember
pardnyisigit Isten nagysigaval allitvin szembe, igy szol:
»Tis az ember, e nyomorult féreg, vergédik a viligkorminyzo
hatalommal ? egy nyomorék ambitié pislogé gyufajit dllitja a
viharba, mely viligokat, torténelmeket sodorgat forgacsokal
magival ...« Azilyen mondat szimtalan irataiban. Kifejezései
szokatlansiga igazolisatl alljon itt egy-ketté: lelke leajzott
— — a pok hdldt hidaz dtjanak — — 6, a ki egész életében
a hegyekre, magasra vagyott, ime a lapdlyhoz kovdcsolt koldus
— — teszen, a mit arasznyi ereje enged — — —. Istenrél

10
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szolvin, igy fejezi ki magat: Elédbe hullok ember s honfi —
én. A nyelv erdszakolasira két példat idézek ifjukori kolté-
szetébol. Vagy czimii versében ily hely fordal elé :

Itt a tavol kék ©61én, hol
Illatosb a rétvirany,

Ragy’g egem, hol él az angyal,
Hii szevelmii bdj-ledny. ...

Marihoz irt versében pedig ily szokatlan kihagyds j6 elé:

Ki hozza vissza a mult éjjelébil
R....” érokre bajos napjait ?

Ki adja vissza a sziv édenébil
Elszaggatott kéjdult viragait ?

Ki veszti el keblemnek emlékébil
A paradiznel: pillanatjait ?

Ezek voltak a késobb visszakeritett és megsemmisitett
versek. Negyven—negyvenot év el6tt, midén Kazinczy Géabor
irni kezdett, 6 és baré Kemény Zsigmond volt az a nagy
tehetségii két ifju iro, kiket a kritika egyebekben kitiintetéleg
méltanyolt; de a szokatlan kifejezéseket és nehézkességet, a
mi az iralyt nehézzé, sokszor dagilyossi tette, ép gy megrotta
bennik, mint b. Eotvos gyonyort Karthauzi-ja germanismusait
s gr. Széchenyi kozbetett mondatokkal elterhelt hosszi perio-
dusait. Iréimodoraban latszik némi vidékiesség, de nyelvérzéke
¢ép s gondolatai folyamata tomott és hatdsos, ganyja maré és
epés, satyraja kiméletlen. Csak egy példat idézek. 1862. julius
26-kan irt levelében a magyar olvasé kozonségrol irvén, ily
hely j6 elé benne: »En jol-rosszul sokat mondottam el a
Kazinezy-kiadvanyok elétt. Kinek ? Nem lett volna-e mindegy,
ha semmit sem szélok ? A kiket érdekel, ugy is értik, tan job-
ban mint én, ha semmit sem szélok is. Hajh! de ezen érték
csekély humus-rétegén tal a kamtsatkai butasag talaja kezdo-
dik, és tart a f6ld fundamentumaig !«

A mint itt mondani szok4s — a provinezidn — birtoka jo-
vedelmébdl, fuggetleniil élvén,irodalmi nézetei szigortan puri-
tanok maradtak. O, a vagyonos és egykor hatalmas tablabiro
szempontjabol itél meg, annak szemiivegén lit mindent, s bar
igen becsiilték, s 6 olykor ¢rommel é hosszasan maradt
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kozottik, szivesen mulatott velok, a kozponti iré-vilaggal soha
egészen egybesimulni nem tudott. Sokszor élesen rétta meg a
fovarosi életet, melynek ipari és kereskedelmi szelleme az
irodalomban is talsdgos mérvben nyilatkozott; a hazafisig és
idealismus e szép munkaterét kozonséges iizelem helyévé
siilyedni bosszankodva latta, s mintha bantotta volna érzelmeit,
hogy a magyar Parnassust, hol egykor csak a nemzet leg-
nagyobb ir6i, e — szerinte, félistenek! laktak, a politikai és
polgari egyenjogusig utén, ifju és alig ismert nevii irodalma-
rok egész tabora lepte el. Nyilvanossiagra adott miiveiben tart
mértéket itt-ott, de barataihoz irt bizalmas leveleiben szenve-
délyességig éles, néha csaknem goromba, a dolog érdemében
azonban igazsiagos. Hitte-e, 6hajtotta-e, hogy azok nyilvinos-
sig elé j6jjenek ? nem tudom, de a mai viszonyok kozt kozlé-
sok hasznos-voltarél meg vagyok gy6zédve, mert ma ismét az
6 korabeli hibak s visszaélések kezdenek mind siirtibben fel-
tiinedezni irodalmunkban. Jokai Kortdrsairdl irvan, Kazinezy
Gaborrél azt jegyezte meg feltiiné roviden: »falun lakott s
csak néha jott fel Pestre, a mikor mindenkit elragadott gyo-
nyorit szellemes el6addsaval, melylyel férfiasan szép arczvona-
sai osszhangban voltak. Mi kdr — mondja 6 — hogy nem
tudott Gigy irni, & hogy beszélt !« Petofi igy énekli meg 6t:

Fol, f6l baratom ! hangoztasd szavad,
Araszd ki lelked e langozonét,

Hogy fellobbantsd a rokonsziveket

S hogy szétégesd az ellenség hadét.....

Baratai, nyilvinos beszédeinek sikere, az olvasé kozon-
ség magasra emelik 6t mint szonokot; azt hiszem, a magyar
nemzet tinnepelt iréit megilletd halhatatlansighol neki a
nagyobb rész 'egykor mint ilyennek jutand ki; mindamellett én
iralyat sem tudom elitélni : az egészen 676, eredeti, senkitél nem
kolesonzott. Az 6 nézetei itt is onallok, ontudatosak ; irodalmi
leveleit s miiveit — Ggy latszik — rogtonozte, leirta gondo-
latait egy huzamban, a mint jottek, szépitgetéssel, a stylus
ornamentikajaval nem bajlédva, a mit igazol az, hogy sok javi-
tas csak forditdsaiban lathaté; képei és hasonlatai megragadok
szintigy, mint személyisége és lelkiilete rendkiviil rokonszen-
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ves. A forma hidnyait Kazinczynal a tartalom értéke és valasz-
tékossag biven potolja.

*
* 3k

Engedjen még a t. Akadémia nehdny perczet, mig
Kazinezy Géabor irodalmi hatasidrél nézetemet ¢sszevontan
eléadom s helyét azirodalomban kijel6lni megkisérlem. Harom
er¢s alapon nyugszik az 6 iréi érdeme. 1. A Kazinczy F. szét-
szérva volt irodalmi hagyatékanak osszegyfijtése, gyarapitisa,
részben kiadasa s ezek altal a nemzethen csodikat mivel( lelke-
sedés felkoltése; 2. a hazai torténelem XV, XV, X VI szazadi
magyar Scriptorainak felkutatisa s kozzététele; 3. classikus
forditasai. A Kazinczy-gytijtemény mar 1839. 2000 iven feliil
volt, 6 25 éven at gyarapitotta, s ma 100 rendezett vaskos
kotetnél tobb. Barhol talalta fel nagybétyja irdsait, meg-
szerezte eredetiben vagy lemasoltatta, rendezte, leveleit com-
mentdlta, kiegészitette a hidnyokat, megvilagitotta a homélyos
helyeket. Bamulatos a munka és firadsag, mit 6 egy életen it
e gylijteményre forditott s alig van iv vagy fiizet az &
jegyzése, potlisa, igazitisai nélkill. Immar sok van belélok
kiadva, s mégis annyi még az anyag, hogy ha valaki, vagy
tobben — kiket a Kazinczy F. dicsésége inkabb érdekelne,
mint a maguké — annak szakonkint kivilasztisira és sajto
ald rendezésére magukat elhatiroznik, faradozisukat az
Akadémia dijazni, hogy azok kizardlag Kazinezy nevét visel-
jék s az érdem egészen 6vé legyen, ritka irodalmi becsii konyv-
sorozatot lehetne bel6lok rendezni. Ha e tudoményi kincs az
angol vagy més gazdag és nagy nemzeté lenne, vilighiriivé
tudnd tenni altala irgjat. Kazinezy Gabor akarta ezt élete
f6ezéljanak tartotta, hiven s hosszasan munkalkodott 1étesité-
sében ; de ereje sokfelé megoszlisa, az olvasé kozonség csekély
szima, gyakori betegség; kiilsé anyagi segélyhiiny s kora
halala meggatoltik. A Seriptorokhoz nem irhatta meg jellem-
zéseit, sem miiforditasait nem végezhette be... Meghatéan
josolta & ezt meg mar 1856-ban, Toldyhoz januar 21-én irt
levelében. »Az én végzetem az, hogy életem toredék marad-
jon. Mindeniitt a kiiszobig érve allt elém a: Ne tordbb! Nem
volt oly merész Almom, mely érinthetlen tivolban maradt
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volna, s mégis félben maradt minden.... Torso.« 1862. febr.
26-4n reményvesztetten irja: »Minden nap zeng fiillembe a:
Memento mori I 1863. &pril 22-én csaknem kétségbeesetten
kialt fel: »Baritom! nines képzeted, mily munkaképtelenné
tett a betegség. Vagy elveszek, vagy fel kell hagynom az
irodalmirkodassal. Félség egész életem !« Ez a félség volt
utobbi idében a lelkére stilyosodé szikla-teher. Post equitem
sedet atra cura — ird Toldynak. B sok hasznos és szép kezdet
félben maradisa fatuma neve emlékezetének, 6rok kar irodal-
munknak. Tesziink-e mar most Kazinezy F. kiadatlan kéz-
irataira nézve valamit? mikor s hogyan tesziink? a jove
mutatja meg. Akadémiank nagy és sokféle feladataihoz képest
csekély pénzereje oka, hogy sok szép és szitkséges elmarad.
Ez oka, hogy Cornides, Pray, Horvath Istvan gyfijteményei-
bol neviokhoz kozvetlentil fiiz6d6 valami emlékezetest nem
birunk tenni. Anyag maradt egy életen at folytatott oriasi
munkéssiguk minden sikere, mirél bel6lok sokszor kelleténél
bévebben merité irdink csak igen fosvényen emlékeznek meg.
Most Toldy F. toredékei vannak e ponton, hogy elvaljék:
folytatoi hogyan emlékeznek meg rola s anyagisszehordasi
tenger faradsigirol, kik sok térgyban kész tervet, masban
félig, némelyikben csaknem egészen kész anyagot kaptak?
Viselendi-e vailami az 6 nevét? Vagy réla is el lesz egykor
mondhat az, a mi boldogult gr. Kemény Jozsefrél, Fejérrsl
s més attorokedl: Es elosztik az & ruldjdt cs sorsot veténel
kiintioséie !

Azon ténynek, hogy Kazinczy G. eredetit nem irt, a
folhozottakon kiviil oka a haza akkori politikai viszonyai is.
Az 6 eszméi Gnallo alakban nem fértek volna bhe a Bach-
rendszer keretébe. Hatott tehit tgy és annyit, a hogy és
mennyit koczkiztatids nélkil tudott. B. Kemény Zsigmond
Forradalom utdn czimit mivével a memzet egy része elitt
elveszitette népszeriiségét. Ez visszarettentette a legjobb haza-
fiakat, B. Eotvis és Somsich Pal kiilfoldon irtdk nagyhatisi
miivoket, gr. Széchenyi alnév alatt s németiil, Szalay torté-
netirdsa ott szakad meg, a hol r4 legnagyobb sziksége lett
volna a nemzetnek, Horvath Mihaly nagy aldozatot tett miivei
megjelenhetéseért, s elébb 6 is dlnév alatt irt. - Kazinczy G.
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1850—1860 kozott az 6 valodi szakmajaban — ami a politika
volt — nem irhatott, 1861 utidn mér elbetegesedve, késé volt
irashoz kezdenie; de hogy az 6 kiilonboz6 kiadvanyokban és
beszédekben megjelent eszméi eljutottak a nemzet szivéhez,
fennebb kimutattam; itt még csak 1861-ben az als6hizban
tartott emlékezetes beszédét emlitem meg, melybél kevés
faradsagba keritilt volna neki egész politikai konyvet irnia, oly
mélyen és allamférfici tajékozottsiggal kutatta a magyar
dllam fenmaraddsa s alkotménya megvédése alapjait. Ig) is
viharos hatést keltett a hazban, eszméi és az éljen és taps
lelkesité hire kimentek a hirlapok atjan a fovarosba, szétter-
jedtek az orszigban, elhatottak a Lajtintaliakhoz, nem kis
fejtorést okozva sokaknak, stt eljutottak Eurépa minden
orszagiba. Magyarorszig kozjogat népszeriibb fegyverekkel
mint 6 senki sem védte, az osztrak Beamterféle németnek
htibb képét ember nem adta. Kevés beszédnek volt az 6vénél
nagyobb hatédsa, mely mint politikai-irodalmi termék amaz
idének mindig becses emléke lesz.

Mint konyvgyiijto is nagy szolgélatot tett az irodalom-
nak. Erre csak egy példat idézek Toldyhoz 1862. majus 27-én
irt levelébl, melyben egy konyv értékérsl kérdi 6t meg, a mi
szép lelkérél tesz bizonysigot, midén a tobbek kozt igy ir
,,Clusius C.: Rariorum Stirpium per Pannoniam, Agriam
sth. Historia. Antwerpiae. 1583. Ugyanattdl: Stirpium nomen-
clat. Pannon. 1584. Ritka konyv-e ez? s mit érhet? En hozzi
nem értek, de a porba is szerelmes vagyok, a mi hazim foldé-
bél folverddik.«

Forditdsai az attoré magas példanyképét mutatjik
benne. Magyarorszag a tudomanyokat magyar nyelven s teljes
alapossaggal miivel6 nemzetek sordba addig nem jut, mig 1.
magyaral commentalt teljes gorog és latin eredeti classikus
kiadvanyai, 2. a tobbi miivelt nemzetek remek iréibol szintén
magyarra forditott s jegyzetekkel kisért classikus gyfiijtemé-
nyes miivei nem lesznek. Dicséretes az, hogy Kolesey, Szaho,
Czuczor, Fabidn, Zichy Antal és méisok a gorog és rémai
Virosmarty, Arany, Pet6fi és Szisz Karoly nagynevit iréink
az angol, franczia, német és olasz classikusok rajok nézve
nagyobb vonzerével biré remekeit leforditjik; a nemzet hali-
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jat érdemli, hogy a Kisfaludy-Tarsasig a gorog classikus
kolté-irokat osszefiigg6 rendszerességgel forditja le és bocsitja
kozre ; de sem -egyik, sem masik altal nem érjiik el azt a nagy
nemzeti czélt, a melyre én ramutattam, a mi pedig irodal-
munkban mér régen érzett szitkség. Ezt csak a t. Akadémia, a
Kisfaludy- és Petofi-Téarsasig egyesitett erejével lehetne egy-
kor elérni. Mig ez nem torténik meg, mig egész ifjasdgunk
eltt az 6- és njvilag classikus irodalmai ily médon foltaralva
s konnyen hozzaférhetévé téve nem lesznek, addig t6le mély
kutatasokat, valodi tuddsi irdnyt, a tudomany-igak tovabb
vitelét, 6 folfedezéseket, irodalmunknak viligirodalmi rangra
emelését hijaba varjuk. Minden igazin nagy nemzet birja ezt.
Nekiink is arra kell torekedniink. A két Kazinezy sejtelemmel
birt errél, sét tudta e sziikséget; azért oly nagy eléttem a
forditasi téren is mindkettének érdeme.

A mit Kazinczy Géaborban némelyek megrénak, hogy
nézeteit szabadon, egyenesen, néha nyersen is kimondotta,
nem nézve: kit illet, kit banthat az? én — tekintve a mi viszo-
nyainkat — hibaztatni nem tudom. O nem franczia finomsiga,
de igazmondé és specifikus magyar ir6 akart lenni. S nekiink
ilyen kellett akkor, ilyen kellene ma is. Oly irodalomban.
melyben kiilonboz6 érdekszovetségek adnak irdnyt, hivatott.
joakaratukrol ismert, figgetlen allasa férfiak véleményének
nagy az értéke. Bzt a kozérdek nevében kivinnunk kell, nem
helytelenitniink. Kazinczy G. ilyen volt. O nem szorilt arra,
hogy irdssal keresse kenyerét. Ma mar igenis tablabirdiasan
hangzik ugyan s tan némelyeknél ginyos nevetést kolt, de
tény, hogy ¢ csaknem dicsekvileg mondja Toldyhoz irt levelé-
ben, hogy 6 életében semmit sem szerzett. Osei megszerezték
azt, mi utédaiknak kellett arra, hogy a haza kozdolgaiban
munkés részt vehessenek, O is orokolte azt, a mi neki sziik-
séges volt; de ezzel ama kotelességet vélte egybekapesoltnak,
hogy ne az emberek kegyét s mosolyat, de a kozjot és igaz-
sigot gyamolitsa véleményeivel. Az egészen irodalmi munkéira
szortlt ir6 ezt — sajnos — nem teheti mindig. Az ilyenek
kénytelenek egymasnak szolgalatokat tenni, elémozditjak egy-

mis érdekeit, tin még a koznek karaval is; tamogatjik
czéljaik elérésében; engedékenyebbek, elnézébbek hibaiknal.
4%
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S ezek még mindig csak emberi artatlan gyarlésigok, melyek
megbocsathatok. Hat a partgytilolség, személyes ellenszeny s
mas szenvedélyek mily erds befolyast gyakorolnak itéleteinkre!
Ily helyzetekben valddi szerencse csak az tigyet tekinté férfiak
birisa. Kazinezy G. ilyen volt, 6t itéleteiben és tetteiben a
haza, k6zj6 és irodalom érdekei és egyediil csak azok vezették
s hataroztik el.

Lelke szerénysége példa nélkiili. Akkora tomege mellett
a politikai és tdrsadalmi, nyelv- és tudoményos ismereteknek,
oly szép allasban, az 6 nagy ékesszélasa s magakedveltetd
nyajas modora birtokdban, oly kevéssé lenni kovetelonek,
tiszteletet érdemld jellemre mutat. O, a tényleg 20—25 éves
ir6, publicista, tinnepelt szonok s parlamenti tag nem dicse-
kedett irésigaval, vonakodott eredetit irni, forditott végig.
Pedig milyenek eldszavai, némely kritikai bevezetése, emlék-
beszédei s egypar parlamenti szénoklata 1848—49 és 1861-
ben! Mily kiilonhség kozte és némely mai dicsszomjas ifji ird
kozott, a kik kirdlyok és miniszterekkép még ide-oda tavo-
zasukat is a kozonség tudomisira mélténak vélik. Ezekre
igazan lik: ignotos fallit, notis est derisui. E hamar élni s
ilyen valogatatlan eszkozok altal dicséitetni vagyakozok
Kazinezy Gabor példijabol vehetnének — vajha vennének is
oktatést!

Még csak egy vonasiat emlitem meg nemes jellemének
— hazaszeretetét s szinte abrindos nemzet-cultusit. Szent
volt elotte e fold és a magyar nemzet, s nyelv és irodalom
irdnti onodaadasa hatartalan. E ketté mint fenmaradidsunk
megronthatlan erémagva élt lelkében. A nyugati német, az
északi és déli szlav tengeraramlatban csak e kettos erkolesi
hatalom — melynek lakdsa sziveinkben s lelkeinkben van,
kell hogy ott legyen — az, a mi minket fentarthat. Ha az
alkotményosan 6nallé 4llami és nemzetlét becscsel bir el6t-
tiink, e két kincset becstilniink, félteniink, mindentsl 6vnunk
kell. Itt, e kettében alkut, egyezést, capacitatiot nem engedett
meg, de egy kis okos féltékenykedést sziikségesnek latott.
Ebben megsziinik nila baratsig, szomszédsig, rokonsig s
minden, a mi nem magyar nemzeti érdek. A boles magyar
liberalismus hatdrait — szerinte — az onfentartds érdekei
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szabjak ki. Barming alakban nyilatkozé cosmopolitismus a
magyar faj veszedelme. A ki nincs veliink, elleniink van.

Minden ember legyen ember és magyar,
A kit e f6ld hord s egével betakar — — —

ez volt Kazinczy életmaximaja. Ezt hirdette és tanitotta szé-
val, irasban, tettel. Ezekben kifejezhetd iréi hatisa, mely neki
els6 rangt publicistai irdink kozt biztosit helyet. Meg vagyok
rola gy6zédve, hogy a mig lesznek e haziban, a kik a meg-
fontolt, okos és igaz sz6t, a bator és egyenes véleményt, az
onzetlen hazafisigot és hii nemzeti érzést, és a mi ezeknek
ore, a nyelv és irodalom szent birtokat becsiilni tudjik, addig
Kazinczy Gébor neve Arpad hondban nem lesz elfelejtve.
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