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Magyar holgyek leveleirol.

Hogy a n6 mily fontos szerepet jatszik tarsadalmi éle-
tiimkben, nem sziikséges bizonyitanom ; hogy tarsadalmunk
alapjanak, a csaladi életnek a né a fentarto szelleme, mindenki
el6tt nyilvanvald, s bizonynyal természetesnek fogja talalni
akarki, hogy a XVI. és XVII. szizadi események tanulma-
nyozasival foglalkozvan, a nék akkori életmodja megismeré-
sére is kivalo gondot forditottam s 6rommel ragadtam meg
az alkalmat, hogy e régi idokbol a nék miikodésének egy érde-
kes részét, t.1. a n6knek feltalalhato leveleit 6szszegyiijt-
sem, s mintegy tikrét Aallitsam elé oly viszonyoknak és
eseményeknek, melyeket a régibbidékben sem a torténészek
sem a kronikésok legkisebb figyelemre sem méltattak, s melye-
ket magokon e leveleken kiviil semminemfi mas forrashiol meg
nem tanulhatunk.?)

Napjainkban, midén egy felél nem csak a nék nevelése,
alkalmazhatésiga, allitélagos felszabaditisa, egyenjogusitisa s
mas efféle kérdések vita tirgyava tétettek, de mas fel6l maga
a csaladélet szitkségessége is sokak Aaltal kétségbe hozatott ; a
nélkiil, hogy e kérdések megfejtésébe bocsitkoznank, vajjon
nem folotte érdekes-e tudnunk, hogy ésanyiink mint viselték
magokat sziiléik, hazastiarsaik és gyermekeik ird-
nyaban; miné fokin allottak a miveltségnek és valla-
sossdgnak, mily részt vettek férjeik igyekezetében, to-
rekvéseiben, milyen volt miikodési korik, elfoglaltatisuk,
kotelességérzetok a csalad, a tirsadalom irdnt, s mikép gyako-
roltik honlednyi érzelmeiket ?

1) A M. Tud. Akad. torténelmi bizottsdga gyiijteményemet kiadta
ily czim alatt: »Magyar holgyek levelei« 1515—1711-ig, kozli D. F.
Budapest, 1879.

M, TUD. AKAD, ERT. A TARS, TUD, KOREBOL, i[5
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s ha mindeme kérdésekre dicsérs igennel tudnink 1s
valaszolni, vajjon nem volt-e kozottiik is némelyikben a taka-
rékossig helyett fényiizés, s a hii szerelem helyett oly vad
szenvedélyesség, mely, semmi korlatot nem ismerve, csak a sér-
tett hiGsag boszivagyanak kielégitését, vagy a szerelem bii-
nos mamorat tartotta egyedil idvezitének.

A leveleknek magokban véve is sok szép tulajdonsigai
vannak, tarsas életi, csaladfejlési, s6t miveltség és koztorténeti
szamos kis adatot hoznak napfényre s egyszersmind nyelvé-
szeti tekintetben is a nyelvnek sajitsigos oldalait tiintetik eld.
Azt mondja egyik eurdpai jeles torténettudésunk, hogy a
nyugot-eurépai nemzetek nyelvének kifejlédését nagyban aka-
dalyozta a latin nyelv,?) s ha bizonyos korszakok nyelvét tisz-
tan akarjuk hallani, forduljunk az aszszonyokhoz, kiknek
nyelvét a latin nem volt képes annyira megvesztegetni, mint
a férfiakét. Lehet, hogy e nézet ndlunk nem allja ki a szigoru
biralatot, mert hisz a nék tanitéi s a vagyonosabbak irnokai,
kik a tollba mondott dolognak format adtak, latin miveltségti
férfiak voltak, s a kik onmagok irtak is, latinul tudé férjeiket,
rokonaikat utdnoztik, de tagadhatatlan, hogy a nék levelei-
ben sokszor oly sajatsigos kifejezéseket, a nyelv kezelésének
oly sajatsigos modorat, a stilusban oly kozvetlenséget s oly
eredetiséget vesziink észre, milyeneket férfiak irdsaiban sehol
sem talalunk. Azonban ne folytassuk ez elvont észrevételeket,
hanem a mennyire lehetséges, 1épjiink nehiny irénének koz-
vetlen ismeretségébe.

Paksy Anna, Paksy Janos Tolnavirmegye f6ispanjinak
leinya, Révay Ferencz nidori helytarté méasodik felesége?)
egyike volt kora legmiveltebb holgyeinek. Tizenkét levele van
kozdlve és tizenegy olyan, melyek hozza voltak intézve. Férjé-
nek Révay Ferencznek, ki I. Ferdinindnak allandé és hatal-
mas tamogatéja s kedvencz tanicsosa volt, minden magéin
dolgaiban hii tArsgyanant safarkodott,smig a férjéletének nagy-

1) Buckle. Lipcsei kiad4s III. kotet, 188. lap.

?) Paksy Anna elGszor Pestyeni Gergelyné volt s annak a haldla
utin ment Révayhoz; Révaynak is volt megelézileg felesége Gyulai
Borbdra, Gyulay Andrisnak és Gyulay Katdnak testvére. Lisd 5. sz. lev.
Révay csalad irataibol.
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részét Pozsonyban és az udvar kortl toltotte, a feleség okosan,
eszélyesen, jogazda médjara kezelte az ujjon nyert nagy birto-
kokat, legtobbnyire a szép Szklabinya varaban tartézkodvan.
A j6 Révay pair — mint e levelekbdl latjuk — nem csak a
fejedelmi kegyadoményok altaligyekezett szaporitani vagyonat,
hanem juhval, borral és szalonnaval nagyobb jelentiségti ke-
reskedést is folytatott. A szalonnat otthon beszerezvén, lekiild-
ték Pozsonyba és kornyékére, a bort pedig elvitték Krakkoba
s Lengyelorszig més vidékeire. Szamos gyermekok lévén, ne-
veltetésokre kitiiné gondot forditottak. Eleinte hazai intézetek-
ben, Kormoczbanyan (10. sz. levél) és Eperjesen (14. sz. levél)
tanittattak 6ket, s késébb, midén a fiuk nagyobbak lettek,
Olaszorszagba, a paduai egyetemre kiildotték.!) Mig a gyer-
mekek itthon tanultak, az édesanya vezeti a feliigyeletet s a
tavollevé apat a gyermekek allapotardl szorgalmasan tudositja.
Megirja, hogy Eperjesen baj van a hazigazdaval, de hogy Ba-
nyan békével vannak s imméar ugyan jol tudnak németiil. Hogy
aztan a fitk egyetemekre utaztak, ugy latszik a levelezést in-
kabb csak atyjokkal folytattak.

De Paksy Anna neve, mint jétékony noé, itt is eléfordu
mert Frater Josa, domokosrendii szerzetes, egyik cselédjének
gyermeke, ki Paduiban a Révay fiakkal egy idében tanult,
hozza folyamodik segélyezésért, mint kegyesség és irgalmassig
hirében 4ll6 aszszonyhoz.?)

Levelezéshen allott Martinuzzi Gyorgygyel is, kinek egy
itten kozlott magyar levelébdl ugy latszik, hogy Paksy Anna-
nak Erdélyben, vagy legalabb az erdélyi fejedelem hatdsiga
allatt all6 részekben is volt birtoka.

De nem csak az anyagi tigyekkel foglalkozott, hanem a lel-
kiekkel is és ugy latszik, hogy protestanssa lett, vagy legalabb
hajlandésigot mutatott azza lenni; Szentgothirdi Géspar, a
szantoi keresztyének lelki pasztora ugyan is — szintén jegyzés-
képen kozlott levelkéjében igy ir hozza : » Halat adok az felsé-
ges Istennek az mint Zsigmond mestertél (a Révay fiik nevelsje)

1) Lasd Fraknéi Vilmos ily czimii értekezését: Révay Ferencz
fiainak iskoldztatasa. 1873.

) A Frater Josa bizodalmas s6t naiv hangulatu levelét, mely
Pidudban 1551-ben kelt, jegyzésgyandnt kizlom a 15. sz. levél utdn,
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hallottam azonképen Ngd. levelébél értém Ngdnak oregbiilé-
sét 6s hasznalatat a Krisztus evangeliumaban.« Ks igéri, hogy
majd személyesen megy hozza, s »ha Isten szerint lehet,
oromest kivinok az evangelium hirdetésébeu szolgélnom.«

Paksy Anna leveleiben, az utina kivetkezikkel ossze-
hasonlitva, a szokéisos s néhol 5—6 sorra terjedé megkezdd és
bevégzi formasiagok minél rovidebbek, stilusa egyszert, viligos,
rovid, nem sok sz6t szaporit, de nincs is benne valami emel-
kedettség ; csak par helyen van némi hajlama az érzékenységre,
példaul a hol mindig tavol él6 férjének szemére veti: »Kd.
mar inkabb szereti a pozsonyi mint a turéezi lakést;« vagy
mas helyt: »Kd. betegségét én igen szivem szerint banom, {6-
képen, hogy ilyen meszsze vagyok Kdtél, hogy Kd. betegségét
ingyen sem lathatom.« Irogat férjének, j6 emberei, rokonai
dolgéban, s6t szegény jobbagyrendii emberek iigyében is.
Fianak Mihdlynak is a kisfalvi jobbagyok érdekében, kiket az
udvari tisztek veréssel fenyegettek, irja: snem kell szegénye-
ket verni, a nélkiil is meglehet élni velek.« (1559-bea.)

Hogy 1553. kortil 6zvegyen maradott, Blatnicza varaba
vonult, mely ugy latszik a Révayak ozvegyeinek volt rendes
lakésa s ott j6 csaladbeli lednyokat tartvin maga kortl!) a
mint az akkori idében altalaban szokdsban volt, j6 rendet tar-
tott (18. sz. levél), példanyképe volt az uj nemzedéknek s
tandcs- és segélyaddja rokonainak, nagyszimi gyermekeinek,
mignem munkds életét 1565—70. kozott bevégezve, a turdez-
szentmartoni egyhazban férje mellé temettetett, hol hamvaikat
most is diszes emlék 6rzi.

Révay Zsofia, Révay Ferencznek elsd nejétol sziiletett
leanya, ghimesi Forgics Liaszloné négy levelébél, melyek eclég
csinosan vannak irva, ugy latszik, hogy ha szinte nem is volt
boldogtalan, életét sok mindenféle bajoskodasok kozt folytatta.
Férje vadoltatott, hogy Jéanos kirdlylyal tart, kinek korondzta-
tasanal is jelen volt, s midén Janos kiraly halala utin, egy
alkalommal a német katondk, joszagain garazdalkodtak, kozé-
jok csapott, szétverte s Koppany Gyoérgy nevii hadnagyukat
meg is olte. Ekkor aztan a banyavarosok fékapitanya Puchaim,
ki Koppany hadnagyot kiilonosen kedvelte, ujb6l kemény va-

") Lasd a 65. sz. levelet.
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dakat emelt ellene I. Ferdinind el6tt. 1547-ben orszaggyiilés
elé idéztetett, hol meg is jelent, de azért joszagait lefoglal-
tak s birtokabdl 500 jobbagyot szétadomanyoztak, s a tébbek
kizt 100 jobbagyot Révay Ferencznek, épen Forgich aposinak
adott I. Ferdinand. Mocsiri, Négridmegye leirasiban emliti,
hogy késébb ez elkobzott joszagok nagy részét vissza kaptak s
valészinii, hogy Révay Ferencz is a nyert sziz jobbagyot unokéi-
nak viszszaadta ; de nem 4ll az, hogy Zsofia hazassaga lett volna
e kiegyenlités 4ra, mert a mint az 5. sz. levélbol latszik, Zsofia
1548-ban, az elkobzéis évében mar gyermekes anya volt s meg
is idéztetett jogos igényei bizonyitasira. Valamint az sem 4ll-
hat, mit egyik jeles torténésziinkir, hogy t. i. e Forgich Liszl6
1560-ban Ferdinand partjara Aallott, s nem csak joszigait
nyerte viszsza, sét Liber baréirangot is nyert, mert e Forgich
Laszlonak neje a 8. sz. levél tanfisiga szerint mér 1553-ban
(s6t a 6. sz. levél tartalma szerint 1551-ben) néhai Forgdch
Lészl6 hatrahagyott ozvegye volt. Leveleibdl sok gyongédség
sugérzik s testvéri szeretet, midon atyjanak irja: »ha az 6cséim
megjottenek Olaszorszaghol, kérem Kdet, hogy te Kd. bocsdssa
hozzim mind Mih4ly urammal egyetemben, megszolgilom
mind 6rokké Kdnek.«

Bakics Anna, a Bosnyakorszagh6l csak imént beszar-
mazott Bakics Péter leanya, Révay Mihaly felesége, j6 magyar-
sagival lep meg s egyszersmind bizonysigul szolgil, hogy
a X VI szizadban a fénemesség korében a csak néhany év
el6tt Magyarorszagha koltozott Bakics csalad mily gyorsan
elmagyarosodott, mert az ép oly kedélyes, mint okos Bakics
Anna, valamint anyésa Paksy Anna is — leveleit egy vagy
ketté kivételével mind maga sajitkezfileg irta.?) Stilusa oly
szabatos, oly sajatsigosan szép, hogy olvassa meg barki 27.
35., 37., 44., 50. sz. leveleit s meg fog gy6zddni, hogy a X VL
szazad kozepén egyetlen magyar ird sem irt tisztabb és kelle-

) Sokan kétkedtek, hogy a nék leveleiket sajat magok irtdk
legyen ; de a ki nem hisz a helyesirasi, kaligrafiai és fogalmazdsi sajit-
sagokban, melyek szakérté elStt erés bizonyitékok, lassa a 26. sz, levél
uto-iratdt : »Ha vétkes (irdsom), Kd. megbocsdssa mert este nagy sietve
irtam,« 46. sz. levél : »Szemem igen fajt, most is alig irom ezt a levelet.«
85. sz. levél: »akarlak intenem és kérnem ezen kezem irdsdval,« stb.
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mesebb prézaval mint e n6. Mid6n férje reményteljes allapo-
tarol tudakozodik, igy felel: »bizony még egyéb jo hirt nem
irhatok, még igen nehéz vagyok, de én édes uram megadja az
Isten, hogy Kdnek j6 hirt irok vagy izenek; egy vitézzel meg
szillejtom az Kd. hazat hamar valé nap, ha Isten § szentsége
akarja.« A mily érdekes és szépen irja le Zsofia nevii leanya-
nak Fanchy Gyorgygyel valo eljegyzését, becsiiletére vialnék
egy mai irénak is; valamint egyes észrevételei, megjegyzései
minden sorban az eszes, gondolkodé f6rél tesznek bizonysagot.
»J6 Matyas uram — irja iigyvédjének — az kinek gyermekei
vannak, ha vagyon is 6réme, de bizony sziz annyi a keserii-
sége.« Jol értett a jogi viszonyokhoz, a perek folytatisdhoz,
maga elkészitette a folyamodvanyt vagy perbeszédet s elkiildte
Métyas diakhoz, hogy olvassa meg s a mit sziikséges forditson
latinra »de ugy, a hogy én megirtam« mondja levelében ; mas-
kor kikéri véleményét és nézetét egy vagy mis jogesetre
nézve, majd 6 aztan megirja, a mi kell sth. Minden levelének
meg van kell6 hangulata ; kiillonos gyongédséggel ir anyosanak
Paksy Annanak s a legrokonszenvesebb modorban hézi iigy-
védjoknek és joszagfeliigyelGjoknek tot-pronai Matyéasnak.
E Matyas diak (Mathias Literatus de Tot-Préna) a mostan
oly diszesen viragz6 Pronay csaladnak 6s atyja volt, ki I. Fer-
dindndt6l 1563-ban Insbruckban kelt armalis altal nyert
nemességet s 1574. ki is hirdetteté Turéczmegyében. Mondjik,
hogy ez csak a régi nemesség felujitasa volt. Nagy Ivan
kozli a kihirdetési okirat szovegét, de abban korabbi ne-
mességrél nines sz6. Mikép koti 6ssze magat a Pronay csalad
az Arpadkori Seferil csaldddal, annak megvitatdsa nem
ide tartozik. Annyi bizonyos, hogy Totprénay Matyas a X VL.
szdzadban kitiing jogasz és iigyvéd volt, kozszeretetben és be-
csiilésben 4llott s nevével az orszig nyugati részén majd min-
den nevezetesebb levéltarban taldlkozunk és mindig mindenki jo
emlékezettel sz6l rola. Valészinii, hogy Révay Mihély és neje Ba-
kics Anna Blatniczinnehiny jobbagyotadoményoztak nekisin-
nenutédai a blatniczai elénevet is hasznalni kezdették, de magat
a varat soha sem birtdk. Bakics Anna késébbi leveleinek czi-
mén oda irja: »A vitézls Totpronay Matyas uramnak Blat-
niczin lakozonak adassék ez levelem.« Mindenesetre
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becsiiletére valik, hogy végill a legnagyobb s legdszintébb
baratsiggal ir hozza oéreg principalisnéja. Ha nem csal6dom,
e Totpronay Matyas 1588-ban mar kir. tablabiré volt. De
térjiink vissza Bakics Anndhoz, kinek férje Révay Mihaly,
szelid természetfi, kényelemszerets, nyugalomkedvels, kevés
beszédii, engedékeny természetti féur volt s igen sok id6t tol-
tott az udvarndl ; az osszes gazdasigot, a mnagy kiterjedésii
perlekedést az életrevalé okos asszony vezette, de azért leg-
hivebb odaadassal szerette és tisztelte férjét s tudésitja min-
den kis eseményrdl: »Jénos uram és Ferencz uram (férjének
oescesel) itt volt, és az mit Isten adott, jo kedvvel és szeretettel
lattam és tartottam Gket.« Maskor igy ir férjének: »Mi is
Isten akaratjabdl jo egészségbe vagyunk, im ma jovénk haza ;
Nyéri Péternél voltunk az korosztolén, mert soha nem von-
hattam meg magamat; 6nnén maga jott volt hozzank ide egy
héttel el6bb s ugy kért. Valtig mondam, hogy Kd honn nines,
6 azt monda, hogy Jéanos uram és dreg asszonyom (férjének
ocsese és anyja Paksy Anna) is ott leszen s én is 6 velek ott
lehetek. Gondolam hogy atyafi s Kd sem szegné kedvét s
asszonyom (az emlitett anyos) adott hat lovat és egyiitt men-
timk s egyiitt jottink el is.« Melyik asszony tudna ma is
finomabbul mentegetdzni, s melyik is mentegetéznék az illem
ellen elkovetett ily kis hibaért, hogy férje nélkiil tarsa-
sagba ment.

Jol ismervén férje engedékenységét, leveleiben kéri és
tandcsolja, hogy a gazdasigban ezt vagy azt igy és agy tegye.
Most bort kell venni, a buzat nem kell eladni, szenarél kell
gondoskodni. A rokonokkal valé perekben itt engedni kell,
amott magit erdsen tartani s tobb effélét. Maga Bakics Anna
irja Totprénay Matyasnak, hogy egyik peres iigyben szilard
magatartisra biztatta férjét, »meg is haragvék 6 keme s
monda: ne tanitsam!« De midén bizonyos joszag elfog-
lalasarél volt sz6, mely cseté-patéval s némi veszélylyel is jar-
hatott, felkialt: »csak ne kellene rettegnem, mert nékem
mindennél dragdbb kincsem az én uram!«

Tizennégy gyermeke volt, s6t még gydmlednya is Bakith
Mihalynak és Tersaczky Frangepan Kliranak lednya Margit.
Fiai kozt volt a II. Révay Ferencz, Révay Péter a korona-ér,
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R. Andrés hadnagy Komarom véariban, s mindenikrél, vala-
mint leAnyair6l is mindig a legnagyobb gyongédséggel emlé-
kezik. Férje 1587-ben elhalédlozvin Holicsban, més esztendé-
ben Turéezvarmegye valamelyik egyhdzaban, talin Szent-
Mirtonban temettette el. Ozvegységében is szem el6tt tartotta,
mit egykor hugénak Bakics Margitnak mondott: »nem ma-
gamért perlek, elélnék én e joszag nélkil is, de a mit veszo-
dom azért mivelem, hogy az én édes gyermekeim is benne
nyugodhassanak.« Tudjuk, hogy mint 6zvegy, a maga és vér-
rokonai a Bakicsok nevére fj adomanyt szerzett a holicsi s
hozzatartozo birtokokra. ¥)

Eletkorat pontosan nem hatirozhatom meg, annyi bizo-
nyos, hogy ségorasszonya Banffy Kata, 1588-ban hozza inté-
zett levelében igy ir: »Te Kd oreg ember kizottink és én
ezféle dolgokban (lakodalmi elokésziiletek) nem igen forgot-
tam, Kd tanétson és oktasson az maradéknak.« (89. sz. levél)
Nem sokkal ezutin, ugymint a kovetkezs 1589-ik évben,
munkéas életét bevégezte.

Mig Paksy Anna és Bakics Anna, minden viligi dolgaik-
nak ttir6l-hegyre utdna jirnak, s miiveiknek sikerét gondos
feliigyelettsl, j6 gazdatisztektol, pereik megnyerését j6 pro-
katoroktol, jo birdktol, alapos okiratoktol. utanjarastol, gyer-
mekeik nevelését j6 tanitoktol, jo egyetemektél, lednyaik férj-
hez menetelét, fiaik héazassigit jobaritok kozbenjarasatol
varjak s az ar Istent6l ugy szélva csak a legfelsébb helyben-
hagyast és 4ldast kérik és reméllik, addig Sigér Anna
Mariassy Palné, az Istennek kozvetlen kozelében folytatvin
mély meggyéz6désii vallisos életét, a hitvallok és 4tszellemiilt
protestans holgyek kenetes nyelvén szjlva, az élet minden
koriilményeiben az isteni gondviselés hatalmara és befolydsira

) Holiesvardt és Sassint Révay Ferencz 1540-ben kirdlyi bele-
egyezés mellett veszi meg 6zvegy Varkonyl Amade Janosné, sziil. Czobor
Annatol, Czobor Imre leAnyatél, a nyitrai kaptalan elGtt; ugyanazon
évben Butyka Péterné, elébb Czobor Imre 6zvegye Helena asszony, a
leleszi képtalan el6tt lemond minden jogar6l Holicshoz, Révay Ferencz
részére. A vételar 40,000 frt volt. A Czoborok aztdn orokké perelték e
Jjoszdgot a Révayaktol, de azért a Révayak ténylegesen birtak 170 évig;
az utols6 Rakoczi-forradalom alatt a per a Révayak veszteségével
ért véget.
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s az ebben val6 csalhatatlan bizalomra inti gyermekeit. 0
egészen més természetli n6, mint az elébbiek ; ha azok a ndi és
anyai gyongédséggel faradhatlan munkassigot, férfias erélyt,
onallosdgot &s kitartast egyesitettek, Sigér Anna maga az
aldzatossig, a keresztyéni onmegadis, a kegyesség és valldsos-
sig, a hit és megnyugvis tiszta példinya. Fenmaradt hat
levelének stilusa nem oly egyszerfi s nem is oly szabatos és
vildgos, mint a Révay Ferencznéjé vagy Bakics Anndé, mon-
datai nem oly révidek, hanem ©mledezs, dradozé mondatai
hosszan foly6k, mint valami predikiczioé, de oly szelid bensd-
ség, oly igaz meggy6z6dés hangja sz6l beldlok, hogy onkény-
teleniil magokkal ragadjak az olvasét; s mintegy igazat
adunk, midén tanulni vigyé fidt anyai remegéssel kéri, hogy
ne menjen kiilfoldre: »mert énnekem most is ugy tetszik,
hogy az te idegen orszdgba valé igyekezeted csak az te ifju
eszedbdl vagyon, azért az én akaratom, hogy te az pataki
iskolaban tanulj, nem gonosz volna, mert ez vilignak arnyék
voltit jollitom ; az idegenségben és meszszeségben (kiilfoldon)
kedig mi légyen megnyomorodni avagy ez vilaghol kimulni, azt
te megsem tudod gondolni, de az én megkeseredett anyai szi-
vem igen érzi.« 1) »Irj — ez iigyben — valaszt atyadnak, de ne
hirtelen, hanem csendességgel és aldzatossiggal irj neki, id¢-
kizben kérjed az ar Istennek jobb tandcsit és tirelemmel
varjad redd valé gondviselését, bizony el nem hagy, csak hivd
segitségiil és ne torddjél hitetleniil, hanem bizd 6 szent felsé-
gére magadat.«

Mind ezeket s tobb ilyeket olvasva, természetesnek
talaljuk, hogy Mériassy Zsigmond kiilféldi egyetemekre ter-
vezett utjat csak édes anyja haldla utin tette meg.

Misik fianak Andrasnak, ki ugylatszik mégis csak ked-
vencze volt, s ki akkor Erdélyben nagybatyjanil, a kiskort
Bathori Zsigmond idejében kormanyzok kincstarnoka Sigér
Jénosnil tartézkodott, gydnyorii inté leveleket irt. »Kérlek
az Istenért, hogy az szerelmes egyetlen egyemet, batyim
uramat ne csak meghallgassad és szolgdljad mint batyadat,
hanem az édes atyadnal is inkabb. Magadat meg ne jegyez-

) Egy mésik nd, Révay Judit is tiltja fiinak a kiilféldre menetelt
(ldsd a 282. sz. levelet), de egészen mas szempontokbol.,
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tesd 6 kemével sem egyebekkel felettéhh valo részegességed
miatt, kib6l minden gonoszsig leszen, kiért az tr Isten is
megbiintet, egészségedet is elveszted. Hogyha kedig az fir
Isten valami szerencsét mutatna az én szerelmes batyim uram
és aszszonyom nénéd gondviselésébél és tandcsokbol, hiszem
hogy 6 keméknek oly igaz atyafi gondja leszen redja, hogy
gonoszodra ne legyen, de ‘mindazonaltal te magad is megem-
lékezzél, hogy minden jonak adisa az irgalmas Gr Istentél
vagyon, 6 szent-felségének igen konyorogj jora vezérlésért
mert hallottad, hogy nincsen az tr Istennek nagyobb ostora,
mint az kit gonosz tarssal ver meg életébe. Az kegyelmes tr
Isten az 6 szentfidinak nevéért legyen j6 tanicsadéd minden
dolgaidba, kinek irgalmas gondviselésébe ajinlottalak.« Két
év mulva pedig ugyanezen fidnak igy hagyakozik : »En az te
anyad, ki igazan mondhatom hogy hiv és édes anyai szivvel
voltam ti hozzitok mind lelki s mind testi dolgotokban, mert
soha sem éltemet sem egészségemet sem firadsigomat nem
becsiiltem fel jobb a ti jotoknal ; nagy igaz szivvel firadtam
feltartastokba és jora valé tanétistokba. Azutin'kedig, hogy
az Gr Isten felnevelt minden gondviseléstekre, hasznotokra
igyekeztem az mire én elég voltam, mig az én kegyelmes
uramnak Istenemnek az volt j6 akaratja, hogy egészségemben
megtartson. De immar 1atom kegyelmes akaratjat, hogy gya-
korta kiildi kovetjét értem és hozza hivat gyakorta valé beteg-
ségek altal, kinek tudom hogy jémra valo vége ez leszen, hogy
az Krisztus érdeméért megnyugszom az orik életben.« Itt
aztin kéri fiait, hogy egymést szeressék, osztozésukban legye-
nek elnézék, egymasra csekélységért meg ne haragudjanak,
ha azt akarjak, hogy 6 csendesen nyugodjék sirjiban; ha més
oszsze akarné is vesztetni, arra ne hajtsanak, gondoljanak édes
anyjok szavaira s kérjék az Isten segitségét; gyakoroljik a
vallist meggy6z6déshol, mert ez az igazsag, éljenek az urvacso-
raval, tiszteljék az egyhézi rendet stb. utobb igy folytatja:
»az ar Isten azért igér hoszszi életet és joknak megadisat, ha
atyadat, anyidat tiszteled, kir6l édes fiam én nem panaszol-
kodhatom read az én uram Istenem elétt eddig, hiszem, hogy
6 szentfelsége ez utén is, mig koztetek tart, megoltalmaz ; kiért
igaz igéretit megteljesiti rajtad, hogy ha az én kimulisom
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utdn is engemet azzal tisztelsz, hogy az én keserii szivemnek-
val6 kérésemrdl el nem feledkezel.« Atolvasva Sigér Anna
hat levelét, képe, mint valami legendinak égbeszallé alakja,
kitorolhetleniil emlékezetiinkben marad.

Brdekes egyéniség Zrinyi Kata is (1565—85-bol),
Gimesi Forgich Imrének elsé (vagy tin mésodik) felesége
ki sajatkezii leveleiben férjének igy ir: »Kegyelmednek mint
szerelmes szivem édes lelkem uramnak, holtig valé szolgila-
tomat és az én  Kdhez valo, tiszta szivb6l valé szerelmemet
ajinlom.« Mashelyt meg igy ir: »Ha Kd engem szeret, sies-
sen haza, én holnap virom Kdet, ha Kd nem jén holnap,
bizony elég nagy banatban leszek. Irja meg Kd mikor indul,
hogy és mely uton j6 sth.« De szerelmes szivén kiviil jo gaz-
dasszony is volt, mint leveleib6l latszik. Huszonkét évi hizas-
sag utan elhalt s férje ujbol nésiilt, egy német herczegasszonyt
vevén feleségiil.

Lindvai Banffy Istvanné sziil. Guthi-Orszig Magdolna
1s szintén sajatkeziileg irt barom levelében érdekes miveltség-
torténeti adatokat hagyott rank a varrasmintakrol, a néi 61t6-
zetekr¢l, valamint egy példanyszerti levelet, hogy az okos
anyGs mikép irjon neheztels vejének.

Fel kellene még emlitenem Révay Janosné, Lindvai
Binffy Anna, 6zv. Magocsi Ferenczné Derstfy Orsolya, Révay
Kata, Borbara s még tobb holgy érdekes leveleit, de hat
akkor a kényv olvaséi sziméira semmi ujsig sem maradna, s
igy a X VI szdzadi levelekrsl ezattal tobbé nem szdlva, at-
térek a XVII szizadiakra s ezek kozt is csak nehanyrol
teszek részletes emlitést.

Gyiijteményemben a X VII. szdzadi levelezést egy csalad-
csoportozat nyitja meg, ugymint 6zvegy Zay Péterné sziiletett
Poltari Soos Klara (ki elébb Gimesi Forgich Imréné volt) az
anya s ennek els§ férjétsl valo leanyai: Osztrosith Andrasné
sz. Forgiach Ilona, Révay Péterné Forgich Méria s iddsh
Révay Ferenczné Forgéich Zsuzsinna ?).

Poltiri Sods Kalira istenféls vallisos nének, szeret

1) Negyedik ledny is volt, Szentmikl6si és Ovari Pongricz Jere-

midsné sz, Forgich Judit, de ett6l csak késobb taldltam egy nyilt leveles
a gicsi varkastélyban.
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gondos anyanak mutatkozik ugy sajit- mint a hozzi intézett
levelekben. Allandé lakésa Zay-Ugréczon volt Trencsénvir-
megyében s birt mis helyeken is Szucsinyban, Nassiczkon ; s
kiilonosen a disz- és gyiimoleskertészet buzgd partolasa altal
tiinik ki s kertjeinek disznovényei és valogatott gyiimolesfai
jo hirben allottak oszigszerte. A mi a XVI. szizad végén
nidlunk Magyarorszagon csak kivételesen fordulvan el6, bizo-
nyara el6haladott miveltségre és jéizlésre mutat. Kertjeiben
dasan viritott a rézsa, a puszpinka, a rozmarin és a liliom,
veteményese kitiin6 volt s gyiimolesfii koziil nagyféle birsalma,
durdnczai baraczk, veres mogyor6 és cseresznye csemetéket
killdoz szét a nyitrai piispoknek, Osztrosithéknak Illavara,
Révay Ferencznek turéczvarmegyei birtokaira. Levelei kozt
legszebb, melyben irja, hogy elkésziilt a halalra, életiink Tsten
kezében van ; ugy latszik 1609-ben elhalilozott.

Leanyai koziil kilonosen Forgdch Mdridrol, Révay
Péternek a nagyhirti korona-érnek nejérol kell megemlékez-
niink, kinek 44 levele maradott a mi idénkre. A hii nd, a
gyongéden szeretd édes anya egyszersmind az onérzetes biisz-
keség s a torhetlen puritanismus mintaképe. Levelei lelki
allapotdnak mindannyiszor hii tiikrei, s midén mint ifja
asszony (1598-ban) dcsesének 1) Forgach Zsuzsinninak irja:
»Istennek hala mind az én szerelmes urammal 6 kemével és
kis gyermekeimmel most egészségben vagyok, mely j6 egész-
séget Istentdl Keteknek is tiszta szivbh6l kivanom megadatni,«
ép oly igaz és Oszinte, mint mid6én évek mulya ép ezen Zsu-
zsdnndra vonatkozva s nem nézve a szegény asszonynak sem
szenvedéseit, sem nagy szerelmét, dtkokat szdr s Isten biinte-
tését kérl a gonosztévire.

Midén férje haboraba készil, kéri, hogy vigye el magi-
val, § egy darab vaszon alatt is megfér, s hogy férje ostrom alatt
volt Pozsonyban, oda is kivetni akarja »hisz jut nekem is egy
darab kenyér, csakhogy a Kd oldala mellett lehessek !« Mily
gonddal volt férjére, szimos gyermekei %) nevelésére, joszigal
gondozésira, leveleinek minden sora bizonyitja. Gyermekei

1) Meg kell jegyeznem, hogy a magyar nd kisebb ledny testvérét

mindig igy sz6litja : Gesém ! Hesémasszony !
%) A csalddfan 13 gyermeke van feljegyezve,
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tarsasigiban gyakran elment a stubnyai hévvizre, mikor dolgai
engedték, de az oknélkill valéo vendégeskedést, tivornyazast
nem kedvelte. Lednyukat Juditot Nadasdy Palhoz adtik férj-
hez s mid6én ezeknek 1621-ben elsé gyermekok sziiletendd
volt, a nagyanya egyenes irinyban Dundn-tulra utazott Kapu-
vardba ; természetesen torokbirta-teriileten is kelle atmennie,
s bar »6 felségétdl Bethlen Gabort6l is volt menedék levele«
a mint irja, mégis némi elfogultsiag vett erdt rajta, midon a
torokok kozé érkezett, annyival inkabb, hogy mikor elindult
is, jambor szolgii elég vagy félelemben voltak. Ez utjarol
Ivanka Matyas szklabinyai varnagyhoz intézett levele igen
érdekes s egyebek kozt igy ir: »Noha elég rettegéssel bocsita
el Ketek engemet Turiczbol, de az j6 Gr Isten mind maskép
forditotta, hogy nem mint ott mondtik nekem az emberek, mert
6 szent felsége annyira meglagyitotta az torok poginynak a
szivét, nem hogy engemet megbantott volna, s6t inkabb szol-
galni igyekezett és nagy segitséggel volt Esztergamnil az
kompon altal valo koltozésben, ugyannyira, hogy 6k magok
az fotorokok, patyolatosok emelték szekeremet az kompra és
altal koltozvéu a Dunén, ott azon kértek, hogy bemenvén az
varosha hozzijok, folostokomozzem nallok, én megmentém ma-
gamat hogy sietnem kell leAinyomhoz, azutin altal menvén a
varoson kisérGt adtanak, egy faluban szillottam. Onnan més-
nap tovabb igyekezvén ¢k magok megmondtik az torokok,
mely helyeken pestishen halnak koztok és azon kérték az
uraimat, hogy arra ne vigyenek engemet. Ebbol Kd meggon-
dolhatja az ar Istennek én hozzam valé nagy irgalmassigat és
kegyelmét, hogy természet szerint valé poginynak és ellenség-
nek az szivét arra hajtotta, hogy énnékem nem &arthatott sot
énnekem szolgilni igyekezett.«

Mikor aztan Kapuvarabol visszatért, férjét tudositja :
»Az mi kicsiny unokidnk Nadasdy Gyorgy jo vallas, vastag
legény, j6 egészségben s jo gondviselés alatt hagytuk Kapu-
vardban.

Férje 1622-ben halt meg, mikor is szép, vigasztalo leve-
leket kapott Czobor Erzsébettsl, Thurzé Borbaratol, Nyéri
IT. Krisztinatél (mindharom kozolve van), s ez id6 utan érde-
kes fidhoz Palhoz, ki ekkor még tanuld volt, intézett két levele,
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Fiat a levél czimén egyetlennek mondja. mibsl kovetkezik,
hogy elébbi fit gyermekei: Imre, Andrés, Zsigmond ez ideig
elhaltak volt. Férjét kevés id6vel élte tal, mert 1624. tavaszin
(febr. 15. és april 4-ike kozt) Blatniczén 6 is elhaldlozott, ha
bar az 50 évet aligha valamivel meghaladta. Altaliban azt
lehet mondani, hogy 4mbar nehiny gyermeke elhalt s Gescse
Forgich Zsuzsanna iigye sokat keseritgette s férjének politikai
pilyidja sem volt ment a tovisektsl, melyeknek szurdsait a
gyongéd és hii feleség érzékenységével szenvedte, mind a mel-
lett szép és boldog életet élt s egyike torténetiink legkivalobb
alakjainak. Arczképét még eddig nem lattam, ha csak a szkla-
binyai vAir még épen 4ll6 ujabb termeiben ott nem lappang
valahol.

Mig Forgich Mariara sét Tlonira is némi elégtiltséggel,
hogy ne mondjam gyonyoriiséggel tekinthetiink, mert a holes
mindig gyonyorkodik a masok boldogsigin; addig Forgich
Zsuzsdnna teljes rokonszenviinket kéri, sét szanalmunkat vonja
magara, habir élete egyike a legregényesebbeknek ; 1580. ko-
riil sziilethetett s gimesi Forgdch Imrének?) és Poltari Sods
Kalaranak volt leanya ; 2) 1598. 4pril 21-én férjhez ment id6sb
Révay Ferenczhez?) s vele élt 1606. 6széig, tehat csaknem 9
éven 4at. Ez i1d6b6l 12 levele maradt reink, melyek ko-
ziil egy férjéhez, a tobbi édes anyjihoz van intézve. A mint e
leveleket elolvassuk, elsé pillantésra ugy tetszik, boldog asz-
szony sorai, de ha mélyebb vizsgilat alid veszsziilk, meg kell
gy6zédniink, hogy némely kifejezéseinek mas értelme is van.
Mikor édes anyja rézsabokrokat kiild, hamar eliilteti, hogy el
ne hervadjanak, s irja édes anyjanak, hogy majd ha viradgza-
nak, az én szerelmes uram kalapjara tiizi, s igy majd minden
levelében emlegeti szerelmes urat. De aztin mas helyt irja,
hogy: az Isten oly ostort bocsita ra, hogy nem mehet Mo-
soczra ; az is felting, hogy mikor édes anyjahoz menésérél
vagy édes anyjanak hozzajok jovetelérél van szd, mindig oly
lazas izgatottsiggal ir, melyet sehogy sem tudunk természe-

) Lisd Forgdch Zsuzsdnna végrendeletét »Magyar csalddélete,
irta Radvénszky Béla, 1879. III. kotet 260. lap.

2) Ldsd leveleit gyiijteményemben.

3 N. R. A. fasc. 16815, nro 8,
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tesnek taldlni, s nem is volt természetes, mert a hazassig nem
volt boldog, gyermekik sem volt, de s6t szerencsétlennek is
mondhatjuk, mire a férjnek korlitozhatlan féltékenysége és
féktelen barbarismusa szolgalt elsé indokul. 1605-ben 4pril
27-én nagy Oszszeiitkozés volt a hizasfelek kozott, mely egy
harmadik kozbejottével ujbol kibékiilésen végzddott, mikor is
a férj erésen kotelezd levelet allitott ki magérol, hogy ezutin
megfékezi szenvedélyét s magit megjobbitja, s e nyilt levelé-
ben szérnyf vallomasokatir alefolyt hét esztendérél: » Egybe-
kelésiink utin két héttel megvertem, szszetiportam, s ezt
gyakran tevém; oly csekélységekért, melyek szot sem érdemeltek
volna, arczul iitottem, megkorbécsoltam, s most is ha nem ér-
kezik vala Bakith Péter uram, talin megoltem volna, de tobbé
nem teszem, megfékezem magamat, eskiiszom a szenthirom-
sigra, az orok él6 Istenrec« stbh. sth. De tortént, hogy egy évvel
késébb Forgach Zsuzsianna ugyan e Bakics Péterrel Holies
varabol éjnek idején megszokott, egy hintéba ilt vele s Det-
rekdé vardig, Bakics hatalmas fészkéig meg sem allottak! Hz
esemény kovetkezése volt aztin, hogy Zsuzsinnit mindenki
elhagyta, testvérnénjei, még édes anyja is mind a férj mellé
allottak, csak is rokona Bakics Péter maradt hii lovagja mind
halalig s Thurzo Gyorgy a nador és Révay Péter a koronadr
volt némiképen védelmezéje.

Be is perelték ket mint hizassigtioréket és Bakicsot
mint nérablét. 1607-ben kiralyi parancs kel, mely meghagyja
a nyitrai szentszéknek, hogy Forgich Zsuzsinna iigyével hagy-
jon fel, mert ez tigy mint raptus polgari torvény utjin eldon-
tendd. Ugyan csak 1607-ben Matyas f6herczeg parancsot ad ki,
hogy Forgach Zsuzsinna, mint a ki Holiesbol férjétsl hiitlentil
eltavozott, a hol talaltatik, megfogassék s ferjéhez viszsza
vitessék.

Es ugyan ez évben kelt az esztergami szentszék és a po-
zsonyi kaptalan felirata is 6 felségéhez hogy Forgich Zsuzsinna,
férje kegyetlensége miatt valo pert kezdvén, az iigy a szent-
szék elé tartozik sth. A hivatalos iratokban csak ugy hemzseg
az »in hoc regno inauditus raptus« a »libidinosa et in-
coestuosa cohabitatio, a horrendum et detes-
tabilecommercium, a divinis et humanis legi-

M. TUD. AKAD, ERT, A TARS, TUD, KOREBOL, 2
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bus contemptus sazemberek- és Istenfélelmének vakmerd
moédon vald tagadésa ; de a féurak nagyobbira mind rokonok :
az esztergomi érsek, a nddor, az orszighiré, a koronadr
magan leveleikben nem voltak ily tulzok s mindent elkovet-
tek a békéltetésre vagy arra, hogy a felek nyugodjanak be
végzetokbe, de ha ez mem tortént is, a pernek se lett soha
vége. Bz iigy részleteinek elbeszélése és kitisztazasa azonban
ez tittal nem czélom, mert e konyvben csak Forgich Maria
leveleibdl czikaznak felénk a haragos nyilatkozatok, melyek-
nek teljes megfejtését mas alkalomra halasztom. Elég legyen
csak annyit megemlitenem, hogy Forgich Zsuzsinna élete, ha
volt is boldog némi részben egy ideig, szerencsés bizony soha
sem volt s Artatlan levelkéi nem adjak hii képét zajos
életének.

A XVIIL szazadi irénék kozt legkozelebb feltiinik
Pilffy 1. Katalin, T11éshazi Istvanné. Els6 levele ama korbol
vald, mid6n ura az iildozés el6l Lengyelorszagha menekiil s 6
maga is ide-oda rejtegeti vagyonit. Nagyobb érdeket keltenek
azonban politikai levelei, melyekben Thurzo Gyorgyot a kiraly-
partiak egyik f6 emberét a kassai alkudozasokrol értesiti,?) s
melyekben sajat érzései és felfogisa szerint adja el6 a tortén-
teket s a vadakat, a mikkel az ellenzék férjét szemtél-szembe
vadolta. Trencsénben 1606. april 16-an kelt levelében egye-
bek kozt irja: »Azt is beszélik, hogy uramra is neheztelnek,
hogy nem kellett volna a hit dolgit olyan kinnyen végezni,
osztdn hogy nem kellett volna a pozsonyi gyiilésre semmit ha-
lasztani, hanem ugyan most Bécsbe el kellett volna végezni,
mert tudjik 6k, hogy sokszor végeztek Pozsonyban és osztan
Pragdban meg nem allottak. Lelkes LiAszlo azt hirdette ott
Kassén, hogy uramnak kétszazezer forintot az Herczeg adott
volna ajandékon és hogy az németekkel tartja inkabb az dol-
got, hogy nem mint az magyarokkal. De elég vélasztja 1ott;
megéri vele, mert ugyan az fejedelem el6tt és az tobb urak és
nemesek el6tt, megmondotta uram szemébe nékie, hogy: ha
igazat mondott volna, uram igen akarta volna és 6romest el
is vette volna, mert 6 téle sokkal tobbet vittek el kétszizezer

2) Mid(Sn a Boceskay-féle béesi békekotés késziilt, melynek torté”
netét kozelebbrol Szilagyi Sdndor oly szépen kidolgozta,
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forintnal. Es nagyon banom, hogy igazat nem mondott ILelkes
uram« sth. Harom évvel késobb Révay Pétert meghato sorok-
ban értesiti nagynevii férje haladlarol.

Ha bar mésok is szoltak réla, de én sem mell6zhetem
Czobor Erzsébetet, kinek férjével folytatott levelezését az
arvavari levéltarbol pér év elott Kubinyi Miklds t. baritom
adta ki. Ott megismertik mint szeret6, hii nt, itt a matrona
all eléttiink s egyszersmind kiilonds példanya a magyar ozve-
gyeknek, a mennyiben férje halala utin, mint Arva varmegye
féispanja jelentkezik. E levelekben ugyanis kétszer irja ala
magat mint féispan, elészor a 229. sz. levélben igy: »az né-
hai tks. és ngs. Thurzé Gyorgy uramnak, Magyarorszag nidor
ispanjanak meghagyott ozvegye, Arvavaranak és azon Arva-
virmegyének orokos grofja s orokos foispanja.« Maskor pedig
latinul igy: »quondam comitis domini Georgii Thurzé alias
Regni Hungariae palatini relicta vidua nec non de Arva eius-
demque comitatus perpetua ac suprema comitissa.«

Feltiinden szép Forgich Maridhoz intézett (221. sz. le-
vél) ama levele, melyben a férje Révay Péter halalan bankédo
ozvegyet vigasztalja.

Szintén ilyen érdekes, melyet egy fiatal lednyhoz, ép a n.
Révay Péter és Forgich Maria elmaradott arvaja Révay
Zsofidhoz ir, melyben tandcsot ad, hogy mint viselje magat.
Az ozvegy édes anya is elhalvin, a nagyobbik leiny testvér
Révay Judit Nadasdy Palné hivta magihoz a hajadon leany
desesét ; de Zsofianak nem volt kedve Kapuvarra vagy Csej-
tére menni, inkabb fiatestvérénél Révay Palnal maradott.
Ekkor irt hozza Czobor Erzsébet, melyben ez eljarast nem he-
lyeselte : »O kemének sogoromnak Néadasdy Pal uramnak Kdtol
visszamen6 jambor 6 szolgai hozzam is betérvén, jelenték,
hogy feljoveteleknek egyik oka az is volt, hogy Kdet ocsém-
aszszonyhoz az Kd szerelmes nénjéhez alavitték volna, de Kd
velok el nem akart menni, mely Kd abbeli akaratjat bizony
szerelmes Gcsém aszszony, én nem javalhatom, holott gyonge
azlednyzonak allapotjashanem tudom minémfii igyenes erkolcs-
ben és szent ¢életben viseli is az leAnyz6 magit; de az em-
bereknek sz6llasoktol szabados nem lehet a mint példaink is
vannak, hogy afféle leAnyzok, kik csak magéin laktak az embe-

9%
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reknek méltatlanul is rdgalmazisuktél meg nem menekedhet-
tenek. Boldog ember pedig az olyan, a ki az embereknek
nyelvektol a mennyire lehet magit megoltalmazhatja. Kdnek
becsiiletes féurnal lévén nénje, a kivel Kd egy, ha egyébhil
nem is, de csak abbél is ok adatnék az embereknelk szolldsira,
hogy Kd ott nalla nem lakik, anndl inkabb, hogy Gesém uram
15, az Ked ocsese is még ifju legény s maginak is oktatis
kivantatik.«

Mellézve itt Homonnay Frusina, Andrissi Péterné, Becz
Zisofia, Vesselényi Anna, Turzé Borbara és tiz fejedelem asz-
szony') leveleit, csak Révay Juditnak meghaté benséséggel s
igaz kozvetlenséggel irt soraira hivatkozom, melyeket ocscsé-
hez, édes anyjahoz és nagybatyjahoz Révay Ferenczhez inté-
zett s aztan attérek Széchy Anna Maridra, ki a XVII.
szdzadi magyar holgyek egyik legkivalobb alakja. ki mér kizel
volt 40-ik évéhez, midén a »Muranyi Venusc« nevet
nyerte. Erélyes, férfias természetii no volt s édes anyja mar leiny
kordban sem igen birt vele. Szerelemben, kalandokban gyo-
nyorkodé s szerfelett nagyravigyo volt. Elgszor 1627-hen
ment férjhez Tktari Bethlen Istvinhoz, az erdélyi fejedelem
kis ocscséhez, ennek halala utin Rozsalyi Kuun Istvanhoz, s
ett6l elvalvan, végre 1646-ban Wesselényi Ferenczhez, ki épen
endsiilése alkalmaval nyerte egyszersmind Murany varat és a
grofiméltosigot. A kronikaksrégi levelekb6l azt lehet kiolvasni,
hogy e nd folott csak két férfi tudott némi hatalmat gyako-
rolni, egyik udvarldja a hires Zolyomi David, kit 1. Rakdczi
Gyobrgy elfogatott s életfogytig fogva tartott — és utolsd férje
‘Wesselényi, de csak hazassiguk els felében valami 10—12
évig. Tudjuk, hogy az oly szomora véget ért Wesselényi-féle
Oszszeeskiivésnek eleintén Széchy Anna Maria volt egyik élteto
szelleme s végiil 6 volt a leggyengébb a hatalommal szemben ;
pedig voltak id6k, mikor nagyravagyo lelke el6tt a dicsoséges
magyar kirlynésig csalogaté fénye is megesillimlott. A mi-

1) Maria Kristierna Bathori Zsigmondné, Thelegdi Borbdra Ri-
koezi Zsigmondné, Paloesay Anna Béithori Gaborné, Kdrolyi Zsuzsinna és
Brandenburgi Katalin, mindkett6 Bethlen Gaborné, Lorantffy Zsuzsanna
L. Rakoczi Gyorgyné, Bithori Zsofia IL Rakoczi Gyorgyné, Lonyai Anna
Kemény Jinosné, Bornemisza Anna Apaffi Mihalyné, II. Zrinyi Ilona
elészor 1. Rakoczy Ferenczné és kés6bb Thokoli Imréné, '
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velt kozonség mar szimtalan levelét ismeri Széchy Anna Ma-
ridnak, melyekben stilje, férfias erdteljessége, hatirozottsiga
altal tiinik ki; az itt kozlott kevés szimu levele kozt ketto
érdemel kiilonos figyelmet. Egyik, a mely Beszterczebdnyin
1661. februar 18-an kelt s Nadasdi Ferenczhez van intézve, s
melyben az szszeeskiivésre vonatkozva e szavakat irja: »Min-
den elkezdett dolgaink — az mint mas Lelyekrdl is irjik —
Istennek hala j6 folyasban vannak, csak serénykedjiink, meg-
segit Tsten benniinket.« A masik levél irodalomtorténeti fon-
tossiggal bir. Ez ugyanis Széchy Anna Miria nyilt levele,
melyben Babaluszka falut 400 tallérban Gyingyossi Istvin-
nak inscribalja. Néhai Toldy Ferencznek forrd vigya volt,
hogy valaha ez okiratot megtalilhassa, mert hitte, hogy Gyon-
gyossi e falut irodalmi érdemeiért kapta Széchy MAariatol;
ambir mésok Allitottik, hogy valami sikeres lengyelorszigi
kovetségért. Az itt 304. sz alatt kozlott levél szerint Gyon-
gyossi e falut a koltoi tehetség, vagy a diplomatai iigyességnél

nem értéktelenebb tulajdonsiigaért, ragaszkodd hiiségéért
kapta, hogy grof Wesselényi Ferencz nadort élte utolso s épen
beteges éveiben hiven szolgalta, s midon ura meghalt bar sok
felé hivogattak, az 6zvegyet sem hagyta el, épen legterhesebb
viszonyai kozt.

Még csak egy ir6rol szolok tiizetesebben, s ez (siky Anna
Franeziska a pozsonyi Klarissa rendii szerzetesnik {noke,
kinek itt 13 levelét kizlom. Sziiletett 1601-ben s kést vénsé-
gében 1690-ben halt meg. Atyja volt Csiky Istvan Bocskai
kortarsa, s édes anyja Wesselényi Anna. Fiatal kordban két
jegyese volt, egyik lengyel, a masik magyar, a lengyel viszsza.
lépett, mert a nyerendd vagyont kevésnek talalta; a magyar,
hogy miért lépett vissza, nem tudjuk, valamint a két gavallér
nevét sem emlitik a hatramaradt adatok. Azt latjuk, hogy 24
¢éves koraban édes anyja anyai szive keseriiségével a pozsonyi
zardaba Lelyezi 1625-ben.') Ifju lednykori viszonyaira csak
egy level vonatkozik, a 317. sz. s ez is csak annyit mutat, Logy
a koriilbeliil vele egykoru s valdszinfileg gyermek koratol
kezdve a Csiky csaladnil nevekedett s 1638-ban Szepesvar

z é s e« czimii munka (Budapest, 1875. Franklin tarsulat) 82. lapjan,
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kapitanyava kinevezett Vadas Gabor irdnt egész életén 4t gyou-
géd baratsaggal viseltetett. Testvér Gescsei voltak a Bethlen
Gabor és a két Rakéczy Gyorgy idejében szerepls Csiky Ist-
van tarnokmester és Csaky LAszlé orszighird s ezekkel és
édesanyjaval folytatott s részben itt kozlott levelei mutatjik,
hogy korédnak egyik legmiveltebb hélgye volt. Rokonainak,
mint tudjuk, sokféle iigye volt az udvarnal és sok mindenféle
oszszekottetése volt az orszig elsé hivatalnokaival,anddorokkal,
kanczellarokkal, érsekekkel, piispokokkel, s minthogy Pozsony
akkor az orszig f6varosa volt, ezek az urak mind megfordul-
tak Pozsonybans csaknem mindannyiszor meglatogatiakaszere-
tetremélto mivelt apaczat, természetes, hogy meglatogattak ama,
hatalmas csaladok néi tagjai is és Csiky Anna részben mint-
egy kozpontja volt a pozsonyi tarsas életnek. Ismerte a politi-
kai helyzetet, befolyast gyakorolt sok eseményre, donatidkra,
kinevezésekre, valasztisokra, hazassdgokra stb.

Levelei tanulsigosak, szellemesek s6t hamorosak, midén
ocsese Istvan1638-ban megnyerteaszepesviri donatiét, s némely
igért ajandékait késlekedett megkiildeni a pozsonyl apiczik-
nak, Anna testvér igy ir hozzd: »Az vasznakat meghoztik,
Isten ezer annyival fizesse meg Kdnek, az mibél lehet ne
hagyja immar Ketek szegény vén nénjét. Az vasfazékokat
most csak latatlanban készonom Kdnek, mert még Szombat-
ban vannak, elhigyje Kd, hogy igérte minden bizonnyal, ilyen
okbol ; az szegény Thurzé Mihily (az utolsé Thurzé és Csiky
el6tt, Szepesvar utolsd birtokosa) igért volt nekiink egy mé-
zsit. Az gyiiléskor Kd nekiink azt mondotta, imadkozzunk
Kdért, hogy Isten adja kezéhez Szepest, nem egy, hanem 2
méazsit ad Kd, 6h én édes 6csém annyi voltakkor az Kd igéreti,
megsem tudnidm imméar mondani.«

Meglatszik e levelekbol a Klarisszik belsé élete, hogy
mily rendes, munkaséletet folytattak, hogy olykor mulattak
is, hogy mily szorgalmasok voltak s meg az, hogy bizony sok-
szor a legtekintélyesebb csalddok is oda felejtették egyszer be-
helyezett lednyaikat, kiknek gyakorta még a legsziikségesebb
targyakat is nélkiilozniok kellett.

Az Gescséhez irt 323. szami s kovetkezd levelei legtanul-
sagosabbak talin azegész gyiijteményben s az akkori eladd
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leinyokra, ozvegyekre és akkori vezérférfiak maginéletére
szimtalan jellemz§ és felvilagosité adatot tartalmaznak. A
stil mindeniitt eredeti, sajatsagos s mondhatni, valéban gyo-
nyorkodhetiink ama kor szép prézijan, mely a szizad vége
felé ellaptl, elvizeny6siodik és satnyulasnak indal.

Csiky Anna Francziska vallasossiga, hite mély, igaz;
er6s meggy0zodéssel bir a jové élet feldl, a halilra mindig
készen 4ll s varja is, mert kivalt ifju koraban sokszor beteges-
kedik ; de nem tulzé, mert egyik rokondnak tulzasait, ki ott
volt kozottikk s a megszabott bdjtoléseknél még tobbet akar
béjtolni, nem helyesli. A legbensébb Gszinteséggel szereti
hivatasat, de azért a viligiakrol sem feledkezik el. Szabadal-
mat kér s nyer is, hogy latogatoival akadaly nélkil térsalog-
hasson, hogy bdjtnapokon ehessék haslevest. Gyakran szarvas-
gombit s mas csemegéket is kér rokonaitél, barataitol s szi-
vesen fogad el ajindékokat, szoval leveleinek olvasisa deriilt
elméjti, nyugodt kedélyii, mivelt lelkii, érdekes, okos ndvel
ismertetnek meg, kinek tarsasiga a jelenkori olvaséra is
vigasztalé s megnyugtaté kellemes hatast gyakorol.

Még sok irénérol s tobbet is felhozhatnék e mii magya-
razatara, ott van Kapi Maridnak, egy méasik klarisszénak
Bathori Erzsébethez intézett levele, melyben Nagy-Szombat
varosinak 1666-ban tiiz altal tortént elpusztulasat s zardajok-
nak épen maradiasit par sorban oly naiv felfogissal, de oly
megkapodlag rajzolja, mint valami gyakorlott ird; ott vannak
I1. Révay Erzsébet levelei, melyekben a megbantott néi biisz-
keség haragos kifejezéseire talalunk; ott Bossinyi Judit még
szenvedélyesebb gyftilolettel, ki mindent elkovetni latszik, hogy
férjét a vérpadra vigye; ott a szegényebb sorst Turdics
Maria, ki meg férje mellett konyorog ; ott Barkoczi Krisztina,
azaggodo és szeretd szivii feleség, a mivelt eszes nd, a gondos
hazi asszony, mintha csak Bakics Anna tért volna vissza szé-
zados 4lmaibél; ott a megszomorodott szivii Teleki Anna és
Vay Anna és még annyian, mindenik mas-més oldalrél mu-
tatva be egyéniségét s a tobbszor érintett két szizad holgyeit.
De, mint fennebb is mond4m, mindent nem irhatok ide, hadd
keressenek s talaljanak olvaséim is ujabb meg ujabb mozza-
natokat ez érdekes holgyek tarsasigaban.
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Ha é4ltaliban az oszszes levelekre egy futé pillantast ve-
tiink, azonnal feltiinik, hogy a XVI. szdzadban hélgyeink a
politikdval minél kevesebbet foglalkoznak, megelégesznek a
hizi vagy legfeljebb a csaladi kor teendéivel, jo feleségek, jo
anyik, jo gazdasszonyok, buzgé csaladtagok, s mint ilyenek,
foglalkoznak a perekkel is, mint a melyek a csaldd érdekei
koril forognak. A haza, a nemzet s az orszig sorsit nem
emlegetik, széval ugynevezett hazafi-frazis a XVI. szdzadi
n6k leveleiben nem fordual eld.

Mig a kovetkezi szdzadban mir kezdjik észrevenni a
politikai kivéncsisig hajlamait, aszszonyaink mind nagyobb
szdmmal s mind mélyebben kezdenek a politikai kérdésekkel

“foglalkozni. Mar Forgich Maria kezdi kérni a férjét, hogy
irjon valami j6 hirt, s emlegeti, hogy bizon Szklabinyin nem
igen hall semmit; I. Palffy Katalin mar mint politikai egyé-
niség all eldttiink, ki férjének, a kozvetitének (Rudolf kiraly
és Bocskay kozt) leveleit és kassai dolgait — férjének Tllés-
hizinak beleegyezésével-e vagy nem, elhatirozni nem tudjuk
— folytonosan kozli a kiralyparti Thurzé Gyérgygyel ; Czobor
BErzsébet pedig épen f6ispini méltisag viselésével 1ép elénkbe,
egész politikai pathoszszal irja leveleit. Mind gyakrabban taldl-
kozunk a honleanyi érzések, a politikai jelszok emlegetésével s
az azokra vald hivatkozéssal.

Még a szelid természetti Révay Judit és Esterhazy Mag-
dolna is kezdi emlegetni, nemzetiink, orszigunk, hazank magyar
hazivk! Széchy Avna Maria pedig épen szszeeskiivés elén all
s Zrinyi Ilona végre felfegyverzett s vitéziil ellentallo vér-
orség felett vezérkedik.

Masik, mit altaliban fel kell jegyeznem levelez$ hiol-
gyeimrél, hogy igen sok esetben irnak biings és nemb{inds sze-
gény jobbagyok mellett, a biinosoknek kegyelmet s a nem
biinosoknek védelmet, igazsigot kérvén férjeiktsl, rokonaiktol
joembereikt6l. Szamtalanszor fordul elé e szolasforma: »ne
biintesse Kd, bocsdsson meg neki Kd, jarjon dolgaba, juttassa
igazsigahoz, szoljon érette, torekedjék mellette Kegyelmetek
sth. stb. E koriilmények eldtiintetése holgyeim egyik leg-
becsesebb tulajdona s midén ezutén torténetiinkben a job-
bigyok nehézsorsirol olvasunk, hogy a foldes urak, a virmegyék,
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a varak urai s a hadjaratok fénokei ésaz orszig terhei minden
oldalrél nyomorgattik : jusson esziinkbe egyszersmind, hogy e
nehéz sors konnyitését legalabb az egyes esetekben, legszebb
kotelességoknek tartottdk szédzadokon a4t a magyar nemes
holgyek.

Ezek szerint midén feltartik el6ttem két s harom sza-
zaddal ezel6tt dobogd szivok érzelmeit, régi szokésaikat, ész-
jardsukat, miveltségoket és vilagnézetoket ; midon velok utaz-
hattam az orszig egyik részét6l a mésikig, midén velok
lehettem a hefleini, pistyéni, stubnyai hévvizeken ; midén be-
vezettek a gicsviri, trencsényi, tavarnoki, ugréezi, radvanyi,
véesi, kapuvari si termekbe; midén ujra felépiték a szklabi-
nyai, hadadi, 1étavai, adorjani, blatniczai, detrekéi, nagyalmasi,
boldogkéi, krasznahorkai romokban heveré hajdan fényes
varakat; s midén szazados sirjaikbol felkeltve magam koriil
littam a leghiresebb érsckeket, piispokoket, I1léshazy, Thurzo,
Palfty, Forgach, Wesselényl nadorokat, annyi nemes magyar
holgyet az élet minden korszakaban, — a hii lovagokat, a
békés szerzetes noket elzart szobaikban, a daliis Csikyakat,
az ép oly harczias mint tanulni szeretd Révayakat, Mariissya-
kat; s midén ott lehettem Csaky Istvan hires tavarnoki, és
Fancsy Gyorgy holiesi jegyviltasin; midén Czobor Erzsébet-
tel, Thurzé Borbalaval. Nyari Krisztindval egyiitt sirathatam
a jeles Révay Péter haldlat; midén Forgiach Mariaval, Paksy
Annaval, Barkoczi Krisztinaval egyiitt jarkalhaték a gondo-
zott mezei gazdasigokban s gybonyorkodhettem Poltari Soés
Kalara olasz stylit pompas kertjeiben, — s midén mindez nem
regényes képekben, hanem a liiktetd élet kozvetlen melegségé-
vel, az orszig legmiveltebb holgyei dltal leirva el6ttem allott:
vajjon utszélen hagyhattam-e a régi id6k ez eleven emlékeit,
vajjon lehettem-e kozonyos a fontos torténeti papirok ez érté-
kes szelvényei irdnt, vagy helyesen tettem-e, mid6n osszeszed-
tem s a nagy kozonség kezei kozzé juttattam? E kérdésre
bizalommal kérem s nyugodtan varom a feleletet.
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