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L

1874. évi méjus hé 18-ikan lélekemeld jelenetnek volt
tanija a magyar tud. Akadémia. Fogarasi Janos rendes tag
jelentését olvasta fol a »Magyar nyelv szotararolc, mely sze-
rint a nagy mii, 1845-ben megkezdve, 29 évi munka utan, tel-
jesen elkésziilt, s mivel a nehéz akadalyokkal kiizdve létesitett
nmiiben, a nyelvtudomany idékézben tortént 6ridsihaladisa mel-
lett tapasztalt hézagok poétlasanak, hibak kiigazitisinak és e
miatt toldalékkotetek szerkesztésének sziikségét maga is szeré-
nyen elismerte, e potlas elkészitésére ajanla f6l, 74 éves kordban,
még hatralevd napjait. Szimot adott ezattal a szerkesztésnél
altala s kordn elhinyt tarsa Czuczor Gergely dltal kivetett
vezérelvekrol, folemlitette az akaddlyokat, melyek legy6zése
oly kitarté erdfeszitésbe kerilt, a kebel mélyébsl felbuzgo
barati kegyelettel emlékezett meg mar 8 év eldtt elhalt szer-
keszt6tarsarol,' s végre halas koszonetét fejezte ki az Akadé-
mia azon bizalmaért, hogy e nagyszerii munka firadsigaval
0t is megtisztelte. — Az akadémiai osztalyiilés érezte a telje-
sitett foladat egész nagysigat; érezte, hogy Fogarasi e {6l-
adatnak, élete egyéb tomeges teenddi kozt, melyek 6t mint
kozhivatalnokot igénybe vették, barmilyen lett légyen kiilon-
ben nyelvtudomanyi és szerkesztési — az Akadémia tobb
kitiinG nyelvtudésactol sokban eltéré — egyéni felfogasa, s bar-
mily tévol all is miive, mint minden emberi mii, a tokéletestol :
csakugyan hiven és lelkesen felelt meg, hogy a terhes és
faraszt6 munkiban, tobb mint egy negyedszizadon 4t. soha
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4 TOTH LORINCZ

nem lankadott, soha elcsiiggedést nem ismert, mely érdeme
annil nagyobb s elismerésre méltobb, minél toretlenebb volt
az at, melyet megjarnia kellett. Az osztily, Toldy Ferencz
inditvanyara, azonnal jegyzékonyvi koszonetet szavazott meg
az érdemdus férfianak, a munka egyik hésének, ki az Akadé-
mia e legnagyobb s nemzeti szempontbdl legfontozabb és leg-
becsesebb vallalatat, A-t6l Zs-ig feldolgozta, s dtadta az annak
folytonos tokéletesbitésére hivatott utékornak; s egyszersmind
e hala kifejezésével ajabb koszorat tett szerkeszté tarsinak,
Czuczornak, mar bemohosodott sirjara is. Fogarasi ajanlata,
hogy a toldalékkiotetet is elkésziti, drommel fogadtatott, s 6 e
munkaval megbizatott.

A mélté halanak e lelkesedése még fokozodott, s arja
még nagyobb gyiirtiket képezett a majus 28-iki elegyes iilés-
ben, hol az elndk bejelentvén, hogy a magyar nyelv szétira
teljesen elkésziilt s ezt hat nagy 4-edrétii kotetben, 570 iven,
110,784 czikkel — elgszoval és végszoval ellatva — be is
mutatvan, felolvastatta az osztaly emlitett hatarozatait, melye-
ket az elegyes iilés készséggel tett magiéiva. — Toldy ez
alkalommal elérzékenyedve s a legmelegebb szavakban emelte
ki a szétar-szerkeszt6 férfiak érdemeit, onfelildozé buzgalmu-
kat, s az Akadémia mélté oromét az aegise alatt megjelent
nagy mii befejezése f6lott. S ki ne osztozott volna ez dromben,
e szives méltanylashan? ha komolyan, egyoldala elfogultsig,
s talzé kovetelések nélkill megfontoljuk, hogy a nagy mii létre-
jovetelének, a jaratlan Gton, az elékésziiletek csekély jelentd-
sége mellett, oly sok és stlyos akadily szegiilt ellene, s azt
mégis két szerény de fairadhatlan tudds, a magyar hazanak s
nemzetiségnek két hii napszadmosa, ardnylag oly rovid idé
alatt foganatositotta. Gréf Cziraky Janos, az Igazgatétanics
tagja, az eredményt, melynek elérése az Akadémianak, mér
alapitasakor, kijelentett egyik legf6bb -ohajtasa, s kittizott
czélja volt, oly nagyszeriinek mond4, melyet nemcsak a jegyzo-
konyvbe foglalt barmilymeleg halaszavakkal, hanem més médon
is meg kell orokiteni, s inditvinyozta, hogy a nagy szétar
elkésziilésének s az azt kihirdetd nevezetes napaak, e valodi
nemzeti iinnepnek, emlékezete emlékéremmel orokittessék
meg, s ennek elkészittetése végett bizottsig neveztessék ki.
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A kovetkezd nagygyiilés, az inditvanyozé grof Czirdky J:anos
elnoklete alatt Ipolyi Arnold, Pulszky Ferencz, Roémer
Floris és Toldy Ferencz miiérts tagjait valasztotta meg,
s e bizottsag a julius 1-jei Osszes iilésre mar megtette
javaslatat, Raduniczky, hires bécsi vésnok, bizatott meg az
érem elkészitésével ; négy példany aranyban késziilt Foga-
rasi J4nos, a pannonhalmi fSapatsig mint Czuczor 6rokase,
az Akadémia s a nemzeti muzeum részére, 11 darab eziist-
ben a szotari bizottsig tagjai szdmdra, s 200 darab bronz-
ban azon tudoményos intézeteknek, melyekkel az Akadémia
csereviszonyban 4all, s részint eladasra. Az elélapon Czu-
czor és Fogarasi arczképei allanak egymas mellett, a mint
6k a halis nemzet szivébe s emlékezetébe is egyiitt vannak
bevésve.

0 Felsége, hazinknak a magyar nyelv érdekeit minden-
kor szivén hordozé fejedelme, ki a szétirnak magin konyv-
tardba leendd folvételét azonnal elrendelni kegyeskedett,
Fogarasi Janos sokoldala érdemeit — féleg a szotar befeje-
zése alkalmabol — a Szent-Istvinrend keresztjével tiintette
ki. S e kereszt, a rend felallitisa oOta, alig-alig diszité érdem-
dasabb s eredményekben gazdagabb hazafi keblét, mint Foga-
rasi Janosét. — A rend vitézei kozott sokaknak palyaja volt
fényesebb, zajosabb; de bizonynyal egyiké sem volt munka-
sabb, hasznosabb, a nemzet legszentebb érdekeire nézve hata-
lyosabb s gylimolesozébb.

Az 1874. évi mijus 28-iki gyfilésen az Akadémia hilds
elismerésének koszorija azon ohajtissal nyuajtatott it az dreg
bajnoknak, hogy »a monumentum aere perennius teljességé-
ben még hidnyz6 utémunkilatok bevégezhetésére, és a hiven
végzett munka feletti 6ntudatos, méltd orom teljes élvezésére
6t a Mindenhaté még szdmos évig tartsa meg.« Az orok
végzet maskép akarta.

A tiszteletremélto férfiimak az 1874-iki iinnepélyes jele-
net utolsé drome volt. Hét évtizeden tal vidam s erdteljes élete
utolsé éveit nehéz anyagi gondok fellegei boritottik el, me-
lyekbe izléses és dragdn épiilt kirdlyutezai hiazanak j61 ki nem
szamitott vallalata s ennek, és értékpapirjainak az id6viszo-
nyok dltal okozott elértéktelenedése zavarta. Végsé ohajtisa,
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hogy a széotari toldalékot teljesen befejezhesse, melyhez az
Akadémia neki hossz életet s erét kivint, nem teljestilhetett.
Ernyedetlen szorgalma keveset csikkent ugyan, s a halalat
megel6z6 utolsé id6kben is folyton jart énként elvallalt ked-
ves feladata utdn, hogy a po6tlék kotetet elkészitse, melynek
anyagat méar csakugyan ossze is gyfijtotte, eldkésziileteit be-
fejezte, s még csak az Gsszeallitis médozatai irdnt tandcsko-
zott a nyelvtudoményi osztalylyal, midén a miire végpontot
tenni akar6 kezet megdermesztette a haldl hideg angyala. A
tort 1élek visszahatott a kiillonben ritka ép s erts testalkatra is.
Beteges lett, s 1878. jiin. 10-én végs6 dlomra hinyta megtort
szemeit, melyekb6l mindenkor csak szelid josig, emberszere-
tet, baratsag és kedélyesség sugirzott.

Mily débbenté ellentét! mily kiilonbozs két kép, az
1874-iki élénk 6romujongis, lelkestilt iidvizlés, s legmagasabb
kitiintetés, és a gyaszzaszlo, mely az 1878-iki nagygyfilés tar-
tama alatt az akadémiai palota homlokin leng, s melyre a
nagy Révay szobra is banatosan latszik letekinteni a parkény-
zatrol! akkor diadal és 6romzaj fogta kortil a nap kitiintetett
hosét, és szemeiben oromkonyek ragyogtak, mig négy évvel
késébben betegigyara elhagyatott maginy csondje bordlt s
bifellegek nehezedtek a kiralyttezai hazban, melyet épitett
maganak, mint nemes izlése szerette, szép terv és rajz szerint,
hogy annak diszes falai kozt pihenjen majd késo vénségére
nemes »otium negotiosum«-ot élvezve, a bolcsek e legszebh
jutalmat, — de e hiaz nem volt 6vé tobbé s 6 abban csak
zsellér, s a kert, hol dinnyetermesztési szenvedélyéneck vig
kedélylyel aldozott egykor, szintén nem 6vé tobbé ; szép tervei
nemes szandékai meghitsilva, — kedvencz hegediije porral
lepve, harjai lepattanva; az élet harméniaja fijdalmasan fel-
dalva! — —

1

Miel6tt az Akadémia ez egyik legrégibb, legbuzgobb s
legmunkéisabb tagjinak, mint ilyennek, eléviilhetlen érdemeit
felsorolnam: eléreboesitom rovid élettorténetét, a mennyire
ahhoz anyagokat gyiijthettem. Régi ember volt 6, s kortirsai
tobbnyire kihaltak mar. — Kevesen vannak, kik emlékeznek
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gyermekjatékaira s ifjisaga Orémei- és kiizdelmeire. ?) Fn
csak azdéta ismerém &t, hogy a nyilvanos életbe lépett, s miota
a kozpalyan vele sokat érintkezve, baritsigival, rokonszen-
vével dicsekedhettem. S ennek koszoném a szerencsét, hogy az
Akadémia, emlékbeszéd tartisira Fogarasi f6lott, kinek leg-
f6bb érdeme a nyelvtudomény terén van, engemet bizott meg,
ki nyelvtudés nem vagyok s tavol allok attél, hogy 6t mun-
kassaganak e legsajitabb mezején kell6leg méltanyolni képes
legyek. Azonban ez itt, hol most allok, nem a birdlat helye;
elvégzik azt a »Nyelvtudominyi Fiizetek« s a »Nyelvore,
mindegyik azon modorban, mely izlésének megfelel; ez itt az
érdem elismerésének, a kegyeletes visszaemlékezésnek helye,
melyben velem s veliink az egész haza s Akadémia szivesen
osztozik.

Alsoviszti Fogarasi Janos régi, és pedig erdélyi eredetit
nemes csaladbol szirmazott, melynek Gsi nemességét s fogaras-
foldi birtoka utini adémentességét 1638. julius 20-ikan kelt
levelével (Litterae Boeronales) erdsitette meg Rikoczy Gyorgy
fejedelem, Alsoviszti, maskép Dridiffi Matyas kérelmére, s
Kemény Janos fehéri {éispan s fogarasi varkapitiny ajanla-
tara. A csalad egy dga kijott Erdélybdl Abatjmegyébe s
elfelejtve a Dridiffi nevet, Fogarasi nevet vett fel, megtartva
Alséviszti praedicatumat; s ez 4gbol eredt annak disze s biisz-
kesége, Fogarasi Janos, ki 1801-ben 4pril 17-ikén sziiletett
Felso-Kazsmarkon.

Felsg- és Also-Kazsmark foldmivels, curialis nemes
lakosai a mult szazad utols6 tizedében, gazdag, ki nem mertilt,
a szorgalmat béven jutalmazé foldeiken, patriarchalis jolét-
ben, példas egyetértésben éltek, s dicsekedni szoktak a boldog
hatarral, hol a gabona buziva valtozik. Novelte vagyonos-
sigukat a hegyaljaihoz hasonlé bort béven adé sz6l6hegyok,
melynek hires termését aranynyal fizették a lengyel keres-
keddk. E jolét meglitszott a lakosok kiilsején is; erdteljes,
piros, jol megtermett nép lakta a boldog hatirt, nagy részben

') Ez adatokat, miket itt felhaszniltam, szellemdis tanul6tarsénak,
Szemere Miklbsnak, vokondnak Szentpéteri Samuel pelsSezi lelkész s
nyug. esperes, a s.-pataki f6iskolai tandrok, s végre Farkas Istvan abatji
szolgabird uraknak készonom.
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kuruezfaj, Rékoczi hadianak utdédai, kik mintha perczenkint
vartik volna, honnét harsan meg a tarogats. Az egyszerii csa-
ladok leanyai is méltok voltak a férfiakhoz, mit tobbi kozt
azon adat is bizonyit, hogy volt id6, mid6n egyszerre 18 papné
élt, kazsmarki sziiletésii, a vidéken; jele a magasabb foku
miveltségnek e szalmatetds hazak alatt. Mert az emlitett bol-
dog anyagi helyzet koronaja az volt, hogy a kizsmarkiak nem-
csak otthon, j6 karban tartott elemi iskolijokban, hanem a
szomszéd fels6bb iskolakban is, Szikszén, Miskolezon, Saros-
Patakon, hagyomanyos szép szokésuk szerint, gondosan tanit-
tattik gyermekeiket. Ime, ez a boldog kis falu, ez az egyszert,
de testi s lelki jolétnek oriil6 helyzet az, melyben a Fogarasi-
csalad is élt hossza id6n at. Azonban e j6létet megrontotta s
az el6bb vagyonos koznemeseket szegénységre juttatta egy
zalogvaltd per, melynek folytan elvesztették oroknek hitt
foldeiket, s Fogarasi atyja is azok kozé tartozott, kik elszegé-
nyedtek. Régi, rozzant, de elég téres és hosszi szalmafodelii
épiilet volt az, mintegy masfél holdnyi belsé telken, hol a kora
tehetséget mutaté kis fia eljatszotta gyermekjatékait, s tanulta
abéczéjét. B szerény lakhdzat, s a hozza tartozo sz6l6t, atyja
s nevel6 rokonai haldla utin maga adta el.

Atyja a régi, de kis vagyoni nemes, szintén Jéanos nevii
(ki 1831-ben halt el), édes anyja, a szikszo6i sziiletésti Guszner
Zsuzsanna volt. Kdes atyjanak testvérei, Jozsef bacsi, és egy
hajadon névér, csekély vagyonnal, de okos takarékossig mel-
lett nagy hidnyt nem szenvedve, s elég tiirhetden élve, egyiitt
laktak a kozos apai hazban, a legszebb patriarchai egyet-
értésben, s legidGsebb tesvéroket csaladféiil szerették és tisz-
telték, s Osszes torekvésiket arra kozpontositottik, hogy a szép
s élénk fiat, ki mar kicsiny koraban sokat igéré tehetségeket
mutatott, minél jobb valldsos és erényes nevelésben részesit-
sék. A tisztes oreg leany hii dajkija, masodik anyja volt, ki
boldogabb idékben gylijtogetett, s élelmes utinjarassal szapo-
ritott pénzét utolsé fillérig kedvenczére koltotte. A patridrcha-
lis, puritan jellemii kalvinista csalad papot akart bel6le nevelni
s ez elhatarozasihoz sokaig makacsal ragaszkodott, mig a jo
szindék a {clnétt s onallasra jutott ifja ellenszegiilésén végre
is meghiusalt. A helybeli kdzsmarki jol rendezett s a latin
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nyelv tanitisiara is kiterjeszkedd, jeles tanitokkal ellatott nép-
iskoldban 1807-t6l 1811-ig tanulgatott, s a latin nyelv elsé
elemeit mar itt sajatitotta el ; ekkor vitték Szikszéra, az akkor
johirt s latogatott gymnasiumba, hol 1814-ig végezte a gym-
nasiumi tanfolyam egy részét, s az iskola legjelesebb niven-
déke volt; s azutdn a sdrospataki helv. hitv. féiskolaba, hol
1814. szept. 12-kén tortént beiratisa utdn 1818-ig a gymna-
siumi, s ez év juliusin az akadémiai palyara lépve, folytatta, s
1823-ban végezte tanulmanyait. »Iskolatirsam volt« — irja
felole Szemere Miklos -— »az év legelsé tandrijan egy piros
arezit »0j fia« tiint szemembe, Fogarasi Jancsi. Majdnem a
legvégsd padon iilt, s fél év mulva mar a legelsén. Szorgalom,
konnyit felfogis, s minden, minden egyesiilt benne. En voltam
ugyan a sprimuse, de azért 6 volt a valoban »legelsé.« Nem
emlékszem, hogy csak egyszer is jitszott volna veliink, s mig
mi tobbiek ugyancsak vertiik a tekét, csiirkot, pigét, 6 hol ide,
hol oda elbtjva tanalt. Poétik levénk, bamultam hibatlan
mértékit dedk hexametereit; én csak fiil utin irtam, s mint a
Gaal Peleskei nétariusanak baktere »j6 ha épen eltaliltam.«

Mar kitiinG képességet vitt magéaval Szikszérol Patakra.
A szikszoi iskola, Debreczenre timaszkodva, azon szerencsé-
ben részesilt, hogy az ottani féiskolabdl a legjelesebb ifjakat
nyerte igazgatd tanarokil, s egy ily ifja tanir, a mi ma hihet-
lennek latszik, 6t gradust tanitott egy maga, és pedig oly
sikerrel, hogy jelesebb tanitvianyai a legelsé rendii iskolak
ifjaival is kiallottdk a versenyt. Mert aranylag kevés volt a
tantargy, s kevés a tanulék szdma, és orokifja a tanir, telve
nemes dicsvigygyal, megmutatni a vilignak: »mit tehet egy
ember, ha akar«, s midén a fesziilt eré lankadni kezdett, 0}
iide erének engedte @t a tért. Orokké a tanir szeme elétt
lenni, irni, fejteni meg a feladvanyokat, 6riankint felelni, min-
denben folytonos utmutatist nyerni, — ez a rendszer fejlesz-
tette Fogarasi szép tehetségeit s képesitette 6t arra, hogy
késGbb, egész életén 4t tobb embernek vald munkdt is el tud-
jon végezni.

Midén a jeles késziiletii sziksz6i dedk a koriilbelél 1500
tanuléval birt sarospataki féiskoldba belépett: igen kedvesen
s batoritélag hatott ra ifjusiga egyik leghiibb s példinyszerii
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baratjanak, a kazsmarki volt kitiiné pap egyik fidnak, Kal-
niczki Benedeknek, ki akkor senior volt s kés¢bb tanar lett,
szives fogaddsa, ki elétte az atat mar elegyengette, s azutin
1s mind végig tandcsaval s partfogasival kisérte. A gymnasium
fels6 gradusaiban Imre Istvin professor alatt, 150 tanuld
kozt, bar sok kitiind tarsa volt, rovid id6n valamennyit tal-
szarnyalva, elsévé lett.

Tovabb haladva az iskolai pilyan, folytonosan sajit
szorgalmira s keresetére volt utalva. Alsobb osztdlyd tanulé
trfiak mellett tanitéskodott, hogy csekély vagyont apja s ro-
konai terhét konnyitse, — mirél tudjuk, hogy nem épen tovis-
telen palya — névszerint nevelSje volt Jaszay Jozsef fiainak
Abaij-Szanton, kiknek egyike Jaszay Pal, akadémiinknak
volt jeles tagja, s kitiiné torténetbiavar, — azutin Fiy Abra-
hamnak Janosdon, kivel a Szepességen is megfordult, s igy
kiizdte at magat, elég nehezen, de egészséges véralkatahoz
képest ernyedetlen jo kedvvel, a tanulisi éveken. Az elélhetés
gondjaival elfoglalva is mindenkor kit{int iskolai palyatirsai
kozt; ritka tehetségérdl és szorgalmarél hivatalos tantsagot
tesznek az emlitett iskolak jegyzGkonyvei, s jogtanira Kovy
Sandor csak neki adott »praestanter« caleulust osztalyiban, s
az év veégén tartott jogi vizsgin igy szolitotta fel feleletre:
»Domine Fogarasi, unus pro omnibus!« Szorgalma mellett,
minden egyéb tulajdon is meg volt benne, a mi egy nagyra-
tord, minden aljast megvetd, folemelkedett lelkii s nemes szivii
ifjat ékesithet; s mindez annyira kedveltté s becsiiltté tette
ifji kortarsai kozt, hogy azt az idét, melyet a pataki féiskola-
ban toltott, sokan még ma is »Fogarasi kordnak« nevezik.

Kitiin6bb tanarai voltak az akadémiai pilyan: »Kiovy
Sandor, Nyiry Istvin, Rozgonyi Jozsef, Somossi Janos és
Szombathi JAnos, — s tantirgyai: minden, a mi csak tanulni
valo volt, theologia és philosophia, mathesis és physika, deik
és német irodalom sirodalomtérténet, neveléstan, gazdasagtan,
statisztika, kozonséges hazai és egyhézi torténet, ékesszolas
és hazai jog. Akkor a vilagi palyara késziiléket a kalvinista
foiskolakon publicusoknak, az egyhdzi palyara torekvoket
togitusoknak nevezték ; amazok, tobbnyire vagyonosabb hizak
gyermekei, nemes trfiak, nem élveztek iskolai jotéteményeket,
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lakéast s étkezést; az utobbiak, tobbnyire szegény ifjak, igen.
Fogarasi, mint szegényebb sorsit. bar nemes hiz gyermeke,
szerény togatus volt. De az akkori rendszer tigy hozta magé-
val, hogy a togatusok is kotelezve voltak a jogi tudoményok
hallgatisidra, mint ismét, megforditva, a tisztes togiba nem
oltozott attilis és pengé sarkantyts publicusok is hallgattik
a theologiai tudoméanyokat, kivéve csupan a héber nyelvet. —
Fogarasi is, bar akkor togiba 6ltozve sujtasos dolmény helyett,
szorgalmasan hallgatta Kovynél a jogtudoményt, kinek, a
néhany évvel ifjabb Kossuthot kivéve, aligha volt kitiinébb
tanitvinya, egész tanari palyaja alatt; s e mellett kivalé haj-
lammal gyakorolta a zenét, szép dallos, iigyes tanczos és
gymnasta volt. Egyes zenedarabjai még ma is életben vannak,
s el nem felejtettek Patakon, melyekhez tigy a zenét, mint a
szoveget ¢ irta. Egy ily miive pataki dedkkorabél birtokom-
ban van, s igen érzékeny és szivrehato ; nem sejtetve szerzdjé-
ben a majdani nyelv- és jogtudost. Tisztan hegediilt, de ennél
tobbre nem vitte. Festeni is kezdett, tanulgatva a »picturae
praeses« czimi oreg didktol, ki maga sem tudott sokat. Ebben
is példas tiirelmet tantsitott, de sokra nem mehetett; simin,
iigyesen festett viragokat s romai és gorog oszlopokat.

A sziinidoket Kézsmarkon, Szikszén s vidéki rokonainil
toltvén, kikhez haldlaig gyongéd szeretettel viseltetett, gyak-
ran tartott és pedig igen hatdlyos és tetsz6 egyhézi szénokla-
tokat az emlitett hitkiozségek templomaiban; egyszer, mint a
pataki féiskola legatusa, vagyis: iinnepi kovete oly sikerrel
tartotta egyhdzi szénoklatit egyik alféldi vArosban, hogy egy
hitbuzgd trholgy, tetszése jeléiil, ékes selyem papi palasttal
ajéndékozta meg, s ez id6t6l fogva theologus tarsai »selyem
dedknak« nevezték. Mas forrds szerint, gyongéden szeretd
hajadon nénje latta el e finomabb burkolattal. — Mindeniitt,
hol iskolait jarta, kozszeretet, s6t bamulas targya volt, mert
ha szerették wmiivelt viselete és szerénysége miatt, bimultik
vas szorgalmat s magasabb észtehetségét. Mar gyermekkori-
ban tanult meg hegediilni, s ha valamely hdzi mulatsigba
hivtak, kedvelt hangszerét is magival vitte a vendégek 616-
mére; kés¢bb pedig, midén erszénye engedte, a hires Bihari-
tol szerzett értékes hegediit. Mint kitiinG sopranhangi, allandé
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tagja s aztin eléénekese (praecentora) lett az ifjusigi énekld
karnak, s azt, minden mas kiilon tanité nélkil, a jelesség s jo
hirnév addig el nem ért magaslatira emelte. — Tébb derék
pajtist vevén maga mellé, zenekart is szervezett, melynek ¢
volt priméisa, és karmestere. Mint alkalmi kolts, Rozgonyi
Jozsef nagynevii tanira halilara irt, classikus latinsiggal,
1823-ban gyészkolteményt, melyet az ifjosig kinyomatott, s
Baranyai Jozsef baratja tavoztakor egy bucsidalt, mely ma
is énekeltetik s melylyel, midén a pataki collegiumot elhagyta,
tole is elbucsuztak szeret§ tarsai, dldassal bocsitva 6t el az
¢let nagy dataira. Jaimbor és szerény természete mellett, sze-
rette a vig tarsasagot, — iigyes taArsalgd s finom modora ifja
volt, ritkabb jelenség a régibb, zardaszerti collegiumok niven-
dékei kozt.

Fogarasink tehat, szegényes sorsban sziiletve s nove-
kedve, mar fél gyermckkordban sajit szorgalmival kereste
kenyerét. Hany fényes és érdemkoszortis életpalyinak kez-
dete ez, mig annyian a selyempirnin sziiletett, s kényez-
teté mamak sima kezeinek czirégatisai alatt elpuhilt s gy6-
leresen elrontott arfiak kozél, hitviny semmiséghbe siilyednek
s nyomtalantl enyésznek el a hindrban, szomora czifolatai az
egyediil a madar- s Allatvilighan igaz, de az emberekre csak
nagy ritkin alkalmazhaté kolt6i phrasisnak, hogy :

»Csak sast nemzenek a sasok,
S nem sziil gyava nyulat Nubia parducza.c

S kell, hogy minden ily példa, mint Fogarasié, emelve s lelke-
sitve hasson a nemzedékekre ; gydzddjenek meg, hogy a becsii-
letes szorgalomnak, a firadhatlan s kitarté munkéanak, Istenbe
s Onerejokbe vetett szilard bizodalomnak el nem marad meg-
érdemlett jutalma. Emeld, vigasztalo, kedvderitd eldkép Foga-
rasié minden ifjit el6tt, kinek szegény anya munkiban edzett
kezei 4ltal ringatott bolesdjénél az anyagi jolét angyala nem
mosolygott, de a kit teremtdje kimiivelést érdemlé tehetsé-
gekkel aldott meg, hogy ne ijedjen vissza az élettél, ne riasz-
tassa el magit a nehézségek Altal, melyek a pilya kezdetén
elébe tornyosilnak, hanem higyjen, reméljen, s mint bétor
tengerész, elszintan kiizdjon a haborgd elemekkel, s Gsz-
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szon fesziilt karokkal a hullimokon, mig hite, batorsiga jutal-
maitl zold partot ér.

Patakon, mint emlitém, nemesak a philosophiit s theo-
logiat hallgatta, hanem kiilonos kedvvel s szenvedélylyel, a
jogtudominyt is a nagynevii Koévy Sandortol. Theologiai
tandrai mindent elkovettek, hogy a reménydas ifjabol papot
csindljanak, s csaladjinak kedvencz eszméjét valositsik, de
erdsebben hatott az ifjura Kovy tandcsa, s inkabb atyja ¢s
rokonai ideiglenes neheztelésének tette ki magit, mint azon
kényszernek, hogy szabad hajlamat ne kiovesse. Midén e miatt
tanarai kozt, kik egyenkint sokat vartak téle sajat szakuk s
hivatasuk érdekében, éles versengés tamadt, Kovy azzal vetett
véget a vitdnak: »legyen beldle jogtanar« — tgymond —
»hogy legyen majd, ki tudomanyomat folytassa s helyemet
elfoglalja.« Lehet-e szebb dicséret s az ifji tanitviny nagy
tehetségei méltanylisanak élénkebb kifejezése, mint e szavak
Kovy ajkairol, ki annyira szerette tanszékét, s oly igen szivén
viselte annak jovéjét ?

Kovynek volt tehat kedvencze, azon Kovynek, kinél
senki sem képezett tobb kitiné magyar jogaszt az 1848 elitti
Magyarorsziag szaméara. E nevezetes férfia, a sarospataki col-
legium egyik fédisze, rendkiviili sikereit, alapos, mélyrehato
jogtudomanyin kiviil, sajat életteljes szobeli eldadisa, modora,
tigyszeretete s targyaért leikesiilése altal érte el, melylyel
tanitvanyait agy tudta érdekelni s magéval ragadni, mint
akkor senki més, jogtanar-tarsai kozol.

Fogarasi, a halas tanitvany, a ki azutin Kovy » Elemen-
tait« magyar nyelven adta at a kozonségnek, e miivének elo-
szavaban érdekes képet vézol szeretve tisztelt tanitojarol,
melyet itt felmutatni nem tartok érdektelennek, mint egy-
szersmind Fogarasi érzelemviligara s el6addasi modorara
nézve is jellemz6 adatot.

»Mintha most is latnim« — Ggymond — »a hetven
esztend6 felé jaro inkabb férfit, mint dreget, tobb mint 30 éves
tanit6i székében felmelegiilni; mintha ladtnam, miként 6mlik
el a legszebb pirossig arezin a magyarizasi hév és buzgosig
miatt, miként beszéli bele még kozépszerii elméjii s figyelmet-
lenebb hallgatéiba is tudomanyit. O a tanitasban, a beszédben
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kifogyhatlan volt. Az egyes tirgyakat tobbféle oldalrél tudta
és szerette el6adni s megfogatni. Hallgatéit még magyarizis
elott és alatt felszolitgatta, s kimondhatlantl szerette és be-
csiilte, ha latszanak a targybol, melyet eléadando vala, vala-
micskét is érteni. Es ha észrevette, hogy nehezebben fogjak
fel, tjra el6l vagy mas oldalrél kezdte a targyat fejtegetni. E
szerint gondolhatni, hogy kényvnek a leczkén senki sem veheté
hasznat ; hallgatéi koz6l a szorgalmasabbak inkibb jegyezget-
tek, a helyett, hogy kinyvet vigyenek vala hasztalantl az
iskoldba; 6 maganal sem lattam konyvet soha. Egyszer hallvan,
hogy valaki a konyvbél szérl-széra tantl, nyilvAnosan mondta
magirdl: »meg nem tanulnim azt a konyvet Debreczen varo-
sdért, pedig magam irtam.« Kovetkezd 6rdn ismételve elkér-
dezte, s ijra magyarazta, a mit a megelé6z6n mondott vala, és
mégis az egészet elvégezte hat hét alatt. Hallgatoit ezek sze-
rint, kik tobbnyire meghaladik a sziz szdmot, egy hét alatt
nagyobb részint ismerte nemesak neviokrdl, hanem lelki tehet-
ségokrol is. Mindezek mutatjik, hogy tanitisinak médja egy-
kiségében (ma mar egyéniséget mondunk) s langeszében
alapult ugyan: lehete mindazaltal ellesni téle némely elveket,
melyekhez alkalmazkodott eldadisdaban, u. m. szokhoz magit
teljességgel nem kototte, aprosigokkal nem bibelddott, hanem
féképen a tudomény szellemét és fonalat tartotta sziintelen
szemei el6tt. Sokszor veték szemére, hogy munkijaban alig
vannak definitiok, de ¢ azt mondogatta: »nyomorilt ember az
a torvénytudomanyban, a ki ilyesmit kérdez: »quid est dona-
tio 7« stb. Kiilonben is alig lehetne jol felelni rea méisképen,
mint, a mit réla tudunk, mind elmondani.«

E most jellemzett genialis tanirtél hallgatta a torvényt
a mi Fogarasink, azon lelkesiilt mestertdl, s tanitvanyai hii
baratjatol, ki, midén egyik eszes novendéke kitiinGen fejtette
meg feladatait, elragadtatva kialtott fel: »tobbet tud, amice,
mint a persondlisc, — a miért azutin Kovy pataki tanitva-
nyaira nehéz sor vart a kiralyi tabla eldtt letett iigyvédi cen-
surfknal, mert Kovy fenhéjazé kitorése bantotta a birdi szé-
kek nagy urait, kik el6tt vizsgilatot kellett tennick.

Bocsissa meg a t. Akadémia, ha eme, félek, a francziik
szerint legrosszabb fajhoz, t. i. az unalmashoz tartozé emlék-
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beszédben, némi kedvderitéiil, megemlitek a Fogarasi életére
szorosan nem tartozd, de a hattért képezd kort jellemz$ ada-
tokat. Kovy tanitvinya volt a még él6 tisztes dreg, Bernath
Zsigmond is, ki a dics6 emlékii elsd Majlath Gybrgy kir. sze-
mélynok alatt tette le az iigyvédi vizsgat; azon férfin elétt, ki
a tekintélynek, s az igazsignak megtestestilése volt. — Bernath
Zsigmond, beléptekor, igen legényesen talilta osszeiitni a sar-
kantyajat. A kir. személynok, szigora censora a kihivé viseletii
fiataloknak, végig mérte komoly szemeivel, s azzal kapora
veszik, a szokott id6nél sokkal tovabb forgatjak, nehéz kérdé-
sekkel faggatjik; azonban a jol késziilt Kovy-tanitvanyt nem
tudjak zavarba hozni s megakasztani. Végso felelete utin még
egyszer raszegezi catéi szemeit a persondlis, s igy sz6l: »most
az r — Osszeiitheti a sarkantyajat.»

Kovy hatalyos és elragad6 el6adasain kiviil nagy mér-
tékben mozditotta el6 a pataki tanulé ifjak jogiszi fejlédését
azon szokasban volt intézmény — mulatsag és tanulas egy-
szersmind — mely 1813-ban engedtetett meg eldszor, hogy
t. 1. gyakorlas czéljabol Ggynevezett »varmegyét« allitsanak a
collegiumban. A megyei élet s miikodés ez utinzasa gy a
torvénykezés mint a kozigazgatis terén, alispinokkal s {6- és
alszolgabirakkal, tiblabirakkal, jegyzokkel és iigyvédekkel,
rendkiviili elevenséget s érdekességet adott az iskolai életnek,
ha olykor némi kihagasokra nyujtott is alkalmat. Ez utobbi
iirtigy miatt az agynevezett szent szivetség szellemében intéz-
kedd kormény 1822-ben eltoréltetni parancsolta az életrevald
gyakorlatot, mivel az »ujonczallitist« megtagadtik; s ecsak
1832-ben engedtetett meg Gjra igen korlatolt hataskorrel, t. 1.
hogy csak perekben itélhessen a virmegye, mely egykor poli-
tikai s mindennemii reformkérdéseket is vitatott. Ez iskolai
varmegye, képmasa kicsiben a megyei gyfiléseknek s orszig-
gytilésnek, Panczél varmegye nevet viselt azon s.-pataki Pan-
czél nevii hegy utin, melyrél a Rakoczi-féle pataki var agytz-
tatott a labanczok altal. A Panczél virmegye iilésein, meg-
forditva, a kurucz szellemii ifjisig Agytzott ckes szavakkal, s
erds érvekkel és csipbs élezekkel a labancz-elvekre. Minden
évben egyszer orsziggyfilés, hAromszor megyei tisztvilasztis
tartatott, s ez utobbinak olykor tréfis eredménye az volt, hogy
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az elobbi els6 alispin tolvaj-commissarius, s a volt segéd-
eskiidt elsé alispan lett. Az orszdggyiilésre kardosan, menté-
sen, s a varos utezdin péarszor kériilnyargalva gyfilt dssze a
nemes ifjusig a jogi tanterembe, hol azut4n ugyancsak haza-
fias buzgalommal szonokolt. Eziist pecsétnyomdjokon e felirat
volt vésve: »Panczél virmegye.« S egy ily pecséttel megjarta
boldog emlékezetit Jankovich Miklés, a régiséggyfijt6. Dragan
vette meg valami kobor pataki diaktél, s futott vele azonnal
Horvath Istvanhoz. »Nézd csak, mily ritka s becses folfedezés ;
eddig nem is tudtuk, hogy Pinczél nevii virmegye is volt.« —
Csak késibb vilagositotta fel nagy nevetve Szemere Pal. )

Fogarasi is, tigy latszik, elokeld részt vett e mozgalmas
és izgalmas iskolai életben, mert a panczélmegyei intézmény-
bl a togatusok sem voltak kizarva, s azok kozél valasztattak
a »praelatusoke, kik a papi befolyast képviselték. Mar ekkor
kedvencze s biiszkesége 1évén az iskolai ifjusagnak, a jogaszok
6t valasztottak »tabulae praelatussi.«

1827 év végén iktattatott a kir. tablai jegyzdk soraba,
Szirmay Adim mellett nyerve alkalmazist, mint az iroda
levéltarnoka. 1829-ben nyert iigyvédi oklevelet. — Megnyilt
el6tte az iigyvédi palya, melyen, kiting torvénytudomanydval
s kedves alkalmazkodésaval kétségkiviil nagy sikereket érhe-
tett, talin meggazdagodhatott, s nevét a Szathmaryak, Kubi-
nyi Mikl6sok, Benyovszky Péterek soraba kiizdhette volna fel ;
6 azonban szelid, mondhatni, lagy kedélyével, perpatvartol
irt6z6 természetével, békés és kiméletes hajlamaval az igy-
védkedésre semmi hivatast sem érzett magaban, s mar elébb
megkedvelt tudominyos munkalkodasatél megvalni semmi
dron sem akart, s6t kizarélag a »doctarum hederae proemia
frontium« utin sovarogva, annak kivanta szentelni egész
életét. Neveloi allast fogadott tehat el Komédromy Gyorgy,
szabolesi s bihari nagybirtokos ozvegyének tri hdzanal, s
mentora lett a kés6bb a forradalomban feltiing szerepet jatszott
ifja Komaromy Gyorgynek. E vagyonos és hazafias érzelmii
héaznal tobb éven at, az 1d6 egy részét Bécsben is toltve, barati
banasmédban részesiilt, s elég ideje maradt tudomanyos kedyv-
teléseinek élni, s magAt mind inkabb kimivelni. Mar itt

) Mindezeket Szemere Miklos kedélyes kozlésébsl meritettem.
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kezdte meg, a dasgazdag magyar alfoldi urné patriarchalis
hazédnak teljes kényelmében, nagyterjii, sokoldalt irodalmi
munkéssigat.

Mentori palyajat bevégezve, mir 1834-ben vette néiil
Tretter Erzsébetet, tirsalkodénét a Komaromy-hizban, az
ozvegy urholgy rokona, Vay kisasszony mellett, s Tretter,
késébb Jary Gybrgynek, a ki pestvirosi tisztvisel6 volt, s
kés6bb nagy befolyisra emelkedett, német nyelvii s nevelésii,
de férje oldala mellett j6 magyar asszonynyd lett névérét,
kivel a legboldogabb, bar gyermekkel meg nem aldott hazas-
sdgban élt 1867. marczius 16-4ig, midén életének legnagyobb
fajdalma sujtotta e kedves, mfivelt, vele mindenkor egyetértd
hitvestarsa haldla Altal. Szerény &llasban csondes boldogsigot
élvezve, kolesonos rokonszenv, szeretet és segédhatis karjain,
vidam kedélylyel haladtak az életpalyén, nem irigyelve a gaz-
dagabbakat, nem szomjazva fényt s zajos oromeket, a hazi
tlizhely édes melegénél oly jol érezték magokat, mintha
Horaez, és magyar szellemrokona Berzsenyi rélok irtik volna
az arany kozépszert, a jAmbor megelégedést, és Szabininak hiv
keze foztét magasztalo 6dakat. — Fogarasi csondesen boldog
életébdl kimaradtak a fiatal kor szenvedélyei s kicsapongésai,
s ha az emberi élet rendszerint egy nagy folyam, példaul a
Rajna pilydjihoz hasonlithatd, mely sziklaboles6jébol kiszo-
kellvén, fiatal koraban, pezsgd, szilaj hullimzassal, zuhatago-
kat képezve, torve-zuzva, s toretve és ztzatva rohan ala a szir-
teken, mig a sik mezére vagy tagasabb vélgyekbe ér, hol
azutan megkezdi iidvos, taplaléo hatésat, és sima titkrén, nyu-
godt s meéltésigos habjain kinesterhelt hajokat hordoz, s
azutin ismét, betoltve a teremtd eré dltal kimért hivatasat,
elerdtlenedve, elsekélyesedve, mintegy megvéniilve temetkezik
a vilagtenger végtelen arjaiba: — Fogarasi életérél elmondhatd,
hogy & gyenge gyermekkorabol, a zajos kalandok, a konnyelmii
jatékok korat Atugorva, egyenesen a szeliden komoly, munkas
férfikorba 1épett, tehetetlen bargya vénségbe nem siilyedt soha,
st a férfikor erejét mindvégig megtartotta s kozhasznu munkas-
sagra forditotta; életének csak két kora volt: az artatlan gyer-
mekkor, s munkabir férfikor. Elete folyamét tekintve, jol alkal-
mazhatjuk arra a Géthe egyik szép epigrammjibol vett képet :

MAGY. TUD. AKAD, ERT. A TARS. TUD. KOREBOL, 2
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»Bedeutende Bilder des Lebens

Schweben, lieblich und ernst, iiber die Fliche dahin.«

1841-ben mégis, érezve, hogy biztosabb s tekintélyesebb
allast kell az életben elfoglalnia, hol az iréi, tudosi foglalko-
das még akkor 4114 snak nem igen tekintetett s emberét az
anyagi sziikségtol {6l nem mentette, s tudoményos térekvései
kielégitésére a fovarosi allandé lakast sziikségesnek vélvén, —
miutdn 1841, mérez. 1-jén a valtéiigyvédi vizsgilatot is kitiinGen
letette, az @jdontj valtofeltorvényszéknél tanicsjegyz6i hiva-
talt vallalt, s mint helyettes eléadé is miikodvén, ettél kezdve
a pontos, lelkiismeretes, buzgdé hivatalnok remekpéldinya
lett, és e mellett a valtojog tudomanyos mivelését is kivalo
teenddi kozé sorozta. E hivatalt 1848, februir végeig, hét éven
at viselte.

1848-ban, a nagyszerti atalakulisi mozgalmak kezdetén,
Istvan f6herczeg nidor oldala mellé titkdrul szemeltetett ki,
biréi iigykorben, s az Ggynevezett nidori, mint a jisz-kin
keriileti legfébb torvényszéken, eldado volt; de mér egy par
honap mulva, midén e reményteljes fejedelmi sarjat a forra-
dalom vihara elsodorta, 1848. méjus 1-t61 fogva Kossuth
Lajos pénziigyi minisztériumaban tanacsosi allisra emeltet-
vén, 6 készitette az akkori pénziigyi tervek s javaslatok egy
részét; adorendszeren s bankterven dolgozott,s az elsé magyar
alkotményos pénziigyminiszter becsiilését s bizodalmat nagy
mértékben megnyerte és birta a kormanynak Pestrdl elmene-
kiiléseig, midén azutan, a merészebb forradalmi lépésekkel
nem rokonszenvezve, mint ovatos csiga, héjaba visszavonult s
az iildozéseket, melyek annyit kozéliink hadi torvényszékek
sorompdi elé, bortonbe s részint golyd vagy kotél 4ltali halalba
taszitottak, vagy erdok, pusztik és lapok bivhelyein lappan-
gani, vagy idegen foldre menekiilni kényszeritettek, csakugyan
kikertilte, s mig mi sokan az I'Jjépiilet, Kuffstein és Spielberg
falai kozt imadkoztunk és nem egy karomkodott is, 6 csendes
elvonultsaghan élt rejtett tiizhelyénél, szeretett nejével s
konyveivel, ezekben keresve vigasztalist, bar, nem kétlem,
hogy 6 is velink egyet érezve imadkozott, ha bar szelid
természetéhez képest, a karomkodistél bizonynyal tartoz-
kodott is.
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Visszavonuldsat, bar jelentékenyebb vagyonnal még
akkor nem birt s a hivatalra red szorult, folytatni akarta a
forradalom lezajlasat kivetd szomora években is; azonban
szeretett neje Tretter Erzsébet fivérének, az akkor nagy be-
folyast Jary (Tretter) Gyorgynek, de még inkabb akadémiai
baritainak s térsainak unszoldsira mégis hivatalt vallalt,
nem azért, hogy az absolut hatalom czéljainak szolgaljon,
hanem f6leg azon okbol, hogy az Akadémia altal még 1844-
ben Czuczorra és red bizott nagy feladatnak, a nagy szotar
szerkesztésének, mely dllandé Pesten tartozkodasat tette
szitkségessé, tovabb is megfelelhessen. — 1850. februar 1-t61
kezdve bird lett az ideiglenes pesti torvényszéknél, a gy(ilolt
Bach-korszakban, midén a hivatalos alkalmazist megvetni
hazafisignak, s korményi kinevezéstdl fiiggd hivatalt vallalni
megbélyegzionek tartatott. — Szabad-e 6t a catéi szigornak e
hidnyaért catoi szigorral elkirhoztatni? — ez a felfogis dolga.
Nem szenved kétséget, s egész hivatalos miikidése és azon
kiviili munkéalkodésa bizonyitotta, hogy 6t ez elhatirozisaban
csak nemes indokok vezették. Mar elobb {6l levén kérve a m
Akadémia részérdl, hogy Czuczor Gergelyt a nagy szotar
szerkesztésében segitse, — e megkezdett nemzeti nagy mun-
kat folytatni annyival siirgdsebb kotelességének tartotta, mert
szerkesztétarsa, a kuffsteini varfogsagban elzirva, kiragadta-
tott tevékenysége korébdl, s mert a magyarsig életét a civili-
sati6 nevében megtimadé rendszer atkos miikidése fokozott
mérvben kovetelte a haza minden hii fiitél, hogy a nemzeti
kincseket 6vja s Orizze, a magyar nyelvet, s e nyelven a tudo-
méanyt miivelje, mint csak Istene tudnia adta. — B czélbol
Pesten kellett laknia, ha sikerrel akart dolgozni, mert a Hor-
tobagy vagy Bakony kozepén, kell6 segédforrasok s kizre-
miikodés hidnyaban, szétart szerkeszteni nem lehetett ; azon-
ban az Akadémia, akkori szfik jovedelmi forrasaibol, melyek
csak az 1860-ki nagyobb korii izgatas s adakozas folytan let-
tek dasabbakki, nem jutalmazhatta ill6 arinyban idejének s
erejének e czélra kizarolagos felaldozasat; ha tehat kedvencz
feladatatol megvalni nem akart, kénytelen volt més jovedelmi
forrast keresni, melybdl a driga févarosban mcgélhessen, s
idejének fenmarad részét, s ha napjaibol ki nem telnék, éber

2%
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éjeit a nagy miinek szentelhesse. — O maga is, kétségkivil,
keserves dldozatnak tekintette ez elhatérozist, melyet nem
csekély belsé harcz utin hozott kedvencz tudoményinak, a
magyar nyelv iigyének s az intézetnek, mely 4ltal e nagy mun-
kara megbizatva lenni {6 biiszkesége volt. Egyébirant szelid,
dacztalan, békés véralkatival teljes oszhangzasban allott azon
nézet is, hogy a talerének ellenszegfilni czéltalan hiskodés; és
ismét munkés, tevékeny s gyakorlatias irdnyaval teljesen meg-
egyezett a felfogis, hogy medd$ visszavonulissal a haza
iigyén lenditeni nem lehet; hogy a mely helyet jo magyar
ember foglalhat el az allamgépezetben, melynek fennakadni
egy perczre sem szabad, azt ne engedje magyarfalo idegennek,
s a nagy haj6torésbél igyekezz¢ék menteni, a mit s a mennyit
lehet. Ugyanazon nézet, mely vezette Zador és Zsoldos tisztelt
tarsainkat ugyanazon idében, s vezette Noszlopyt, német col-
legai erds vasporolyct, és orszagunk sok kitiing birdjat. Némi
megnyugtatasira szolgalt, hogy a nemzeti anathéma, mely a
Bach-korszak tisztvisel6it sujtotta, a politikatél tavol allo
biréi hivatalokra kevesbbé iranyult. Mégis csak atlattak, leg-
alabb a kevesbbé szenvedélyes s haragos hazafiak, f6leg ha
magoknak is szerencsétlenségok volt a perlekedd felek szamat
szaporitani s pro A. vagy L. érdekeltetni, hogy kivénatosabb,
ha a biréi mérleg magyar torvénytudék, mintha csupa impor-
talt német és eseh czivilizatorok kezében van, s hogy kelleme-
sebb dolog, ha iigyes-bajos dolgaikban magyaril ért6 s érzé
birdkkal fesztelentil, szivélyesen érintkezhetnek, mint latni a
mindenre, a mi magyar, kicsinyléssel s6t gytilolettel tekint
cseh és operencziantili anekdotahésik magas szemoldeit, s
pedans fontoskodéasét, vagy épen ghanyos arczfintorait.

Végre is az azon korbeli hivatal-vallalas megbocsithato-
saga vagy elkarhoztatisa attél fiigg, hogy a hivatalnok mikép
fogta fel s hogyan teljesitette és egyeztette Gssze hivatalos
teendGivel a haza s nemzetiranti kotelmeit. Kétségkiviil emeld
latvany volt, latni egy Olgyay Tituszt, egykor Pozsonmegye
alispanjat s kovetét, majd a kiralyi tabla birdjat, durva posz-
toba 6ltozve hajtani s itatni okreit csekély Gsi foldjén; de leg-
alabb volt egy darab 6si telke, mely neki sztiken bar, kenyeret
adott. A kiknek ez sem volt, de volt szeretett, éhezé csalidjok
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s volt nemes életczéljok, melyet megkozelitni akartak: meg-
alkudtak ugyan a kénytelenséggel, de azon jo szandékkal keb-
leikben, hogy helyzetioket lehet6leg hazajok, nemzetok, s honfi-
tarsaik javara hasznaljdk fel. S mi elatkozzuk-e e férfiakat,
kik hogy életoket, csaladaikat s igy az irodalmi tevékenység
lehetségét fentarthassik, s az anyagiakon tal szellemi sziik-
ségeiket is fodozhessék, kénytelenek voltak folytatni azon élet-
palyat, melyre késziiltek, s fizetést hizni a tettleges hatalom-
tol, melyet gyiiloltek s megvetettek épen gy, mint az Gsi
telken kényelmesen duzzogd hazafiak ? — En batran elmon -
hatom, s oOrfiltem ez alkalommal ismételve is elmondhatni e
nézeteket, mert magam oly szerencsés voltam, hogy az élet
¢s sors ily helyzetbe nem kényszeritett, mig mas részrél alkal-
mam volt ismerni azon korban is hivatalnokokat, a szemét
kozt gyongyoket, kiillonosen birdkat, kik hazafiti tiszteletem
teljes mértékét kiérdemelték, s érintkezni pléhgallérosokkal,
kik azért alltak meg, elég kellemetlenséget s iildoztetést tiirve,
helyeiken, hogy mentsenek annyit, a mennyit menteni lehetett,
segitsenek, vigasztaljanak, enyhitsenek a lehetség barmi sziik
korlatai kozt, elrejtsék, szoktessék, utlevelekkel ellassik az
ildozotteket, s tiszta ontudatukba burkolva, tirjék a rijok
szort sarat, inkabb martyrokhoz hasonlék, mint azon kétség-
kiviil nagyszami collegéikhoz, kik kész eszkozokké lettek az
elnyomo s magyarfalé hatalom kezében, nem rabszolgik — a
mi szerencsétlenség; hanem inasok — a mi gyalazat.
Fogarasi tehat 1850-t61 fogva 4 és fél évig a pesti kir.
orszigos torvényszék birdja, s 1854 aug. 10-dikét6l ugyanott
fétorvényszeki tanicsossid neveztetvén ki, mint ilyen mésfél
évig a biintetd osztaly elnoke, azutin 1856. februdr 18-atél
fogva 1861. marczius 29-éig a pesti kereskedelmi torvényszék
elnoke, egyszersmind a pesti orszdgos torvényszék alelnoke
volt, mid6én aztin a visszadllitott pesti magyar valtotorvény-
szék elnokségét vette at s viselte 2 évig s 2 honapig. Ez id6
kozben tobb fontos biréi kikitldetéssel s kiilon eljardssal is
bizatott meg, nevezetesen a budai pénziigyigazgatosagnal a
fegyelmi iigyekben tartott iilésekben is birdskodott, s a pesti
orszagos torvényszék fenyité osztilyanal a felhalmozodott
hatralékok letisztazasinak vezetésénél roppant szorgalmat
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igénylo munkat végzett, s az igazsagiigyminisztérium leirat-
ban nyilvanitott teljes méltinylasit vivta ki, — A mi pedig
fiiggetlen biréi jellemét illeti, tantija valék, mint akkor iigy-
véd, s nevezetesebb fenyité perekben véds, Fogarasi bator és
lelkes eljarasanak; tanaja valék kiilonosen egy »cause célebre«-
ben, mint tette ki magét egy iildozott magyar tigyvéd érdeké-
ben az iildoz6 hatalommal szemkozt, middn az ildozésnek, az
elnyomasnak keresztiilviteléhdl, az illetének elitéltetésébol
a magyar birdi székekbe importalt németség elvi kérdést csi-
nalt, midén sajat torvényszékének akkor hatalmas elntke volt
a szenvedélyes ellenfél, s jobbra és balra sokan meghunyész-
kodtak, mint leforrazott ebek. — O volt tovabba, a ki valto-
torvényszéki elnoki dllasaban kieszkozolte, hogy magyar nyel-
ven szerkesztett beadvanyok elfogadtassanak a torvényszéknél,
melyet a hatalom éveken 4t teljesen elnémetesitett. A Komers-
¢és Umlauff-szellem ellenében a Fogarasi-szellem tartott, erd-
sen kiizdve, némi egyenstlyt. — Sokat mondhatnék még az
igazsigos, elfogulatlan birérél, de nem akarok e helyen Gjra
meg Wjra ismétlésekbe esni, mert volt alkalmam mar ugyanez
asztalnadl Péchy Imre és Zador Gyérgy septemvirek emlé-
kének éldozva, arczképet festenem oly birérdl, milyennek
lenni kell. Fogarasinak nem volt alkalma nagy politikai
perekben birdskodni s bizonyitni fiiggetlenségét, mint Péchy
Imrének, Foldvary Ferencznek s Csaszar Saindornak, de az
egész pesti joghszvildg tantsigara hivatkozhatom, hogy mint
biré, mindenkor megfelelt magas feladaténak, s a buzgé hiva-
talnok soha sem szfint meg hii hazafi lenni.

1863-bhan, nov. 5-kén a hétszemélyes tabla birajava ne-
veztetvén ki, elérte a birdi rang legmagasabb fokat, s a valtéi
osztalyban volt hetedfél év hosszat kitiing szorgalmi, vilagos
itéletii, szaktudos eléado ; honnét azutdn 1869-ben, maj. 1-jén
az 0 polgari torvénykezési rendtartas behozatalaval a kir.
Curia legfébb itéloszéki osztalyahoz soroztatott be az érdemeit
meéltanylé alkotményos magyar igazsigiigyl minisztérium
altal. Tehat fokonkint haladt, a mint sajit erés szarnyai,
érdemei emelték, ellenkezileg a protectionak némely rogto-
nozve nagyra fejlédé silany gombaival, kik, mid6n ket egy-
szerre magas ¢és fontos hivatalokban latjuk, melyeknek meg-
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felelni nem képesek, azon mar nagy s felnétt korukban Atiilte-
tett fikra emlékeztetnek a kertekben, melyeket a nélkiil, hogy
kezdetoket s fejlédésoket ismernck, egy reggelen oly kitiing
szép helyen latunk diszleni, a hol sohasem lattuk Sket felndni,
— s ott lenézéleg, kevélyen allani a mell6zott tarsak folott
mindaddig, mig el nem korhadnak, vagy az istennyila beléjok
nem csap. Itteni munkassiga is példas volt, biréi teenddéit
ritka szorgalommal s lelkiismeretességgel végezte. Pedig mit
mindent teljesitett e mellett a jogi és nyelvtudomanyi iroda-
lom terén! s e fairadhatlan munkakedvet, szellemének e nagy-
szerii rugékonysagat élete végeig megtartotta. Azt sem el6re
haladt életkora, sem a red torlodott anyagi bajok, munkaval
szerzett vagyoniban érzékeny veszteségel, melyeket a nehéz
id¢k re4 mértek, nem voltak képesek megtorni soha. Dolgo-
zott hiven s ernyedetleniil élete végperczéig, s ezt legalabb
nagy tehetségeinek becsmérléi is kénytelenek elismerni.

1T

Irodalmi munkissiga, melynek méltatasat e helyen, az
Akadémia kebelében, kivalé feladatomnak kell tekintenem,
oly gazdag és sokoldalt, hogy azt roviden eléterjeszteni alig
lehet. E sokoldalusig, s e mellett mindenben, a mihez fogott,
kivévén a nyelvésznek némely kedvencz abrandjait, — mélyre-
hatd alapossig, ma mar a legritkibb tiinemények egyike.
Szazadokkal ezel6tt talaltattak olykor, féleg a zardak csondes,
contemplatiora s tanulményokra alkalmas falai kozott, egyes
férfiak, a kik majdnem mindent tudtak, a mit ama korban
tudni lehetett, s ma is bamulatot keltenek sokoldalasagukkal.
Ma, a tudoményok roppant kiil- és belterjes fejlettsége mel-
lett, ily mindent 4toleld tud4s mér lehetetlen ; mindenkitsl
elég, ha valasztott szaktudoményat alaposan ismeri s miiveli.
Fogarasi e tekintetben csakugyan kivételes férfia; 6 nyelvész,
jogész, philosoph, nemzetgazda, pénziigytudds, zenész és ker-
tész, s mind e szakokban alapossig, részint eredetiség altal
kitiin6. Iroasztalan ott fekiisznek a faradhatlan szorgalommal
szerkesztett nagy szotar végtelen ivei; altala eléadott perek
kivonatai, s itélettervei; altala irt torvénytudomanyi kézi-
konyvek, e szak minden agabél a legkitimébb commentarok
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magyar nyelven, maginjog, valté- s kereskedelmi jog és koz-
jog ; felallitandé magyar bank, nemzeti jatékszin, 6rokvaltsig
s adérendszer tervei, — s e mellett értékes hegediije, melyet
elég iigyesen kezel ; végre hasonlithatlan zamati s alakd, oly-
kor 30—40 fontos dinnye-idedlok, melyeket Turkesztin is
megirigyelhet.

E nagyszerti munkassig azonban f8leg két irdnyban
mozgott s gyimdlesozott. Eleinte parhuzamosan, majdnem
egyenléen megosztott erével dolgozott mindkét irdAnyban;
késobben erejének legjobb részét, s magin munkalkodasra
fenmaradt egész idejét a nyelvészetnek szentelte ; a jog inkabb
csak hivatalos, gyakorlati tevékenységének tirgya maradt, s
mar legfolebb csak egyes aprobb értekezéseket irt a jogtudo-
ményi szakfolybiratokba. Kétigt munkissiaga egybeolvadt a
jogtudominyi miiszavak megteremtése- s gyfijtésében, hol mint
jogasz és nyelvész egyestilve mutatott fol eléggé meg nem
becsiilheté eredményeket.

Az Akadémia, 6romest méltanyolva kétiga becses mun-
kassagat, és ugyan elsé vonalban a mér akkor feltiing nyelv-
tudoményit, 1838-ban szeptember 7.kén valasztd, az akkor
még Debreczenben lakot, levelezd tagjava, az Igazgatotanics
pedig rendes taggi nevezte ki, 1841. szept. 3-ikdn, a torvény-
tudoményi osztaly akkorig betdltetleniil Allott helybeli har-
madik helyére.

1844-ben lett az ez évben rendszeresitett szotarszerkesz-
toség, 1856-ban pedig, bar nem volt nyelvtudoményi osztaly-
beli tag, az ekkor felallitott nyelvtudoményi bizottsig tagjava,
a melynek feladata volt a helyesirds s nyelvtan revisi6jat
eszkozolni, s nyelvészeti kérdésekben folytonosan véleményezni
— Ballagi Mér, Czuczor, Hunfalvy Pal, Lukacs Méricz, Toldy
Ferencz tarsasigiban, kikhez azutin még szamos kitiin6 nyel-

- vésztag soroztatott a kiilonféle iskolak s irdnyok jelesei kizol,
egyenkint tanai Fogarasi ernyedetlen iigybuzgalmanak s farad-
hatlandl buvdrkods szellemének. Altalaban azon 40 év alatt,
melyen keresztiil, tarsaitol tisztelve és szeretve iilt akadémiai
székén, mindenkor hii részvevije volt a gyiiléseknek s bizott-
sagoknak, és egyik legbuzgobb, leggyakrabban fellép6 mun-
kasa az intézetnek.
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Egyik nagy 4ga tehdt irodalmi munkassiginak, mint
emlitém, a jogtudomanyi. E téren follépése kés6bbi, mint a
nyelvtudésé, mert a Magyar nyelv metaphysikija, és Zsebh-
szotara évekkel elébb jelentek meg, mint magyar Kovyje s
valtojogi miivei. E szakbeli iréi tevékenységre, tgy latszik
ugyanakkor hatirozta el magat, midén a torvényszéki hivatal-
villalasra. Elészor is a »Magyarhoni maganos tor-
vinytudomany elemeic-vel lépett fol, melyet, mint a
lelkes Kovynek haladatos tanitvinya, s iskoldjanak hive, ennek
tankonyvei utdn dolgozott ki. E tankonyvhéz, melynek clso
kiaddsa 1839-ben jelent meg, s mely nagy nyolczadrétben X és
462 lapot tesz ki, jarult 1840-ben »P6tlék a magyar-
honi maganos téorvénytudoméany elemeiheuze,
az 1840-ki torvényczikkek beiktatdsival, s némi javitasokkal,
35 lapon. B gondosan szerkesztett. hasznos, stt élénken érzett
sziikséget fedezd mii, valédi kines annak idejében az tigyvédi
censurara késziilo fiatalsagnak, 1847-ig hat kiadast ért, s mir
az elsd kiadas, a benne levé kimutatis szerint, csak 25 helyrol
1033 eltfizetével dicsekedhetett; hallatlan szam azon idében
Magyarorszigon! Kovy latin nyelvii kézi konyvének, melynek
nyomin, korszerii bovitésekkel s javitasokkal, késziilt Fogarasi
becses magyar kézi konyve, — nagy gyakorlati becsét bizo-
nyitja, annak 1800-t61 1835-ig hatszor ismételt kiadasa, s kézi
konyviil folvétetése Patakon, sziil6helyén kiviil, a debreczeni,
papai, kecskeméti és marmarosszigeti helvét hitvallasi  és
eperjesi s késmarki evangy. hitvallast, s igy majdnem az 6sszes
protestins féiskoldkban, sakeszthelyi Georgiconban. Fogarasi
tehat, eltekintve a személyes halatol s tisztelettol is, melylyel
nagyhiri tanitéja irant viseltetett, valoban jol vilasztotta
meg a szerzot, kinek miivét magyar nyelvre atiiltesse. Kovy
elsérendii volt a magyar torvénytudomany jobb fajta tanirai
kozt, kik a puszta ismeretet a valédi tudomény magasabb
szinvonaldra emelni torekedtek; 6 a szaraz leczkékbe, milye-
nek egy pedans és unalmas vaskalapos jogprofessor ajkairol a
makony altaté hatiasaval szoktak csepegni az unatkozott ifid-
sag fileibe, lelket s életet tudott Onteni, mert nemcsak a
szaraz torvényszoveget olvastatta s magoltatta, hanem torve-
nyeinket mis nemzetekéivel 6sszehasonlitotta, azok eredetét tor-
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ténetileg fejtegette, s az ész- és természetjog altalanos szem-
pontjaib6l is magyarazta ; a felsdbb biréi itéleteket nem csak
idézte, hanem a torvények szellemében, s a jogphilosophia és
méltinyossig eszméihez mérve, eszesen s batran biralta, és ily
médon nem csak némi foliiletes torvényismerettel biré, a posi-
tiv torvények szaraz kérgén rag6do, siliny formalismus békoiba
vert, szellemtelen rabulakat, hanem valodi, gondolkod6, mélyre-
hato jogtudésokat, s6t a mennyiben a hozott torvények homa-
lyos helyeit vilagossigra deritette, s hézagait jozan okoskodis-
sal, analogidval pétolta, s a »mi van és hogyan van ?« hatirin
tal, a »mi kellene s mint kellene ?« magasabb rétegeibe is fel-
szallott, ez altal értelmes torvényhozokat is képezett s készi-
tett. B kitiing, s paratlan sikerti jogtanar kinyvét, és szdbeli
eladasait szemelte ki Fogarasi azon czélra, hogy jo magyar
kézi konyvet adjon a tanulni vagyé fiatal jogdszok kezébe.
Azonban a kissé szérakozott, és a forméikra keveset ado
genialis Kovy nem igen gondolt a kiils6ségekkel s aprosigok-
kal; idézeteit sok pontatlansig, szamos sajtéhiba disztelenitette;
hibas felosztasahoz, a kizkivanat ellenére is, fejesen ragaszko-
dott, az emlékezés s eligazodis kionnyitésére szolgald szokott
moédokat, p. o.a czimek szabatos berendezését, vezéreszmék
kiils6 jelekkel kitiintetését megvetette, s konyve e tekintetben,
az ismételt kiadisok folytin, nem csak nem javalt, s6t mind-
inkabb eléktelentilt és hibakkal tomottebb lett. E gyarlosigo-
kat a Fogarasi-féle magyar kiad4s lényegesen orvosolta; a
§-usok targyainak s tartalménak a §-usok folébe jegyzése, a
tudomény vezéreszméire, lényegére s fonalara kiilonosebben
mutaté kalatz-szavaknak magiban a szovegben is eszkozlitt
kiemelése s megkiilonboztetése, s vilagos atnézetet nyuajté
rendszeres » Mutato« elére bocsatisa, a hibas idézetek kiigazi-
tasa, az el6adas rendének czélszerii véaltoztatisa altal, melyre
nézve csak azt lehet Ghajtani, hogy bar abban még tovabb
ment volna. Fogarasi egész seregét jelolé ki a hibas idézetek-
nek, melyeket nagy munkéval s gonddal kijegyzett s az eredeti
torvény és decisio-sziveggel osszehasonlitott; egyes részeket,
mint p. o. a személyek jogairél s a hazassigrol szélokat ujra s
bévebben dolgozta ki ; az tjabb torvényeket, mint az trbérie-
ket stb. kell6 helyen folvette, s mindezen javitisok altal a
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magyar kiadast az eredeti latinnal sokkal viligosabb4, bizto-
sabba, hasznalhatobb4 és becsesebbé tette, a nélkiil azonban,
hogy a szérzd alapelveitél s nézeteitél barmiben eltivozzék.
Mindenek{olott pedig ki kell emelnem a munkdban hasznalt
miinyelvnek, melyet nagyobbrészt Fogarasi teremtett, szigoriian
tudomanyos és nyelvészeti szabatossagat. O a jogi eszmék
finom kiilonbségeit s Arnyalatait kiilon, sajat szavakkal tore-
kedett kifejezni, s ezek kevés kivétellel, igen szerencsésen és
ugy lettek megalkotva, hogy ma is élnek, vagy legalabb meg-
érdemelnék, hogy éljenek. Nem hagyhatom itt emlitetleniil
azon jol sikertilt verset, melybe az ismeretes latin »Error,
conditio — sth.« nyoméan a hazassagbonté akadalyokat,
emlékezet segélléseil, oly szerencsésen forditotta :

Tévesztés, foltét, fogadas, vérség, biin, erdszak,
Tisztesség, papi rend, kotelék, valldsi killombség,
Nosztehetetlenség, sogorsiag, lopva-menyegzés,
Rablott néd ha szabad helyben nem monda igen sz6t,
Hazassdgodat elbontjék, vagy tiltanak attol.

A miithoz csatolt toldalékban példikat ad a torvény-
kezési irasmodbol, s némely kozonséges torvényszabilyok for-
ditasait, melyek egynémelyike talpraesett szabatossig s rovid-
ség altal tiinik ki, mint p. 0. a ki elé6bb, az az els6bb;
— (qui prior tempore, potior iure); jobb a dolga, a ki
birja (potior conditio possidentis); —hibad, karod; —
irt 4rt, nem irt nem art sth. (expressa docent, non
expressa non nocent).

Fogarasink érdemét a magyar Kovy kiaddsiban anndl
magasabbra fogja értékelni, a ki meggondolja a munka nagy-
sagat, melyet 6 a nyelv koriili akadalyok lekiizdésére forditott.
Mert nem volt ugyan egészen elddok nélkiil. Etrekarchai
Georch Illés, maga Kovy, Czovek Istvan, Kelemen nagy latin
munkajanak gyarlé forditéja, s féleg akadémiink nagyérdemfi
tagja Szlemenics Pal adtak mir némi, s nevezetesen az utobb
nevezett derék jogtudds, igen becses és figyelemremélté eld-
dolgozatokat, elsé sorban gy6zve le azoknak gyiva elGitéletét,
kik a magyar nyelvet a jogtudoméiny kells miivelésére alkal-
matlannak hirdették; de mily mérhetlen magassigban 4ll a
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mi Fogarasink, talpraesett miiszavak teremtésében, mindannyi
folott! Szerencsésen alkotott mfiszavai mai napig is tobb-
nyire élnek s uralkodnak, s megannyi apré kovek halhatatlan
érdemének oszlopihoz. P. o. érvényes, érvénytelen,
semmis, végzemény, szallomas, haramlas, kot-
bér, hitlevél, avatméany, kozombos sth.

1841. évben jelent meg a »Magyar kereskedési
és valtéjog, eredeti alaptannal vilagositva,
rendszeritve s a szomszéd nemzetek, féleg
Ausztria valtotorvényével a f6bb pontokban
osszehasonlitva«, — elsd kiad4sban, Budan, nagy 8-ad
r. XVIIL és 375. 1., melyet 1846-ban a méasodik kovetett. —
Fogarasi tudomanyos munkalkodasédnak salyat s értékét nem
csupan miivei nagy szima s tomege, hanem féleg az adja meg,
hogy e miivek nagy részben tGjak és attorék valinak, tgy a
nyelv-, mint a jogtudomény terén. Kiilonosen a valtéjog
majdnem egészen jiratlan mezején, mely annyira ismeretlen
volt nalunk 1840. el6tt, hogy a valtétorvény mindinkabb siir-
getett megalkotasara, hazai erék hiinyaban, Dr. Maithsteini
Wildner Ignacz lovagot, az ennek folytdn magyar indigena-
tussal ékesitettet, kellett lehivni Béeshdl, iigyvédi irodajabol,
Pozsonyba, a magyar torvényhozis timogatasira; s a leg-
inkdbb Sardagna ausztriai valtéjog-tervezete nyomén késziilt
torvényszoveg, szakértd megvitatis nélkil, egyszerfien fel-
olvasva ment it az orsziggyfilésen. A tablabirak s foldbirtoko-
sok tisztes gyiilekezete, mely a valtotorvényt kovetelé kozhan-
gulat s korszellem aramlatinak ellenszegiilni nem mert, bar
ezen »zsidoknak valo« jogot szive mélyén utalta, megnyugo-
dott abban, hogy a boles Dedk Ferencz és a sokat utazott és
sokat s alaposan tudé Pulszky Ferencz is ott volt a bizott-
sdgban, s ott iilt a német doctor, ki gyokeresen érti a dolgot,
s a szOveget, bizalmat gerjeszt6 szemiivegén at, bizonyosan
jol megvizsgalta. Noha a valtétorvény behozatalardél mar tobh
mint félszazad el6tt volt sz6, s a m. kir. Curiat Maria Terézia
mar 1779-ben megbizta valto- és kereskedelmi jog szerkesz-
tésével, s a Curia munkalata az 1791-iki orszaggyiilésen be-
mutattatvan, orszagos vailasztmanyhoz utasittatott: a valaszt-
méinyl munkalat, valamint az 1827-iki Gjabban kikildott
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orsziggyiilési valasztminyé sem jottek targyalas ald, mely
utobhit — a mi meglepéen csoddlatos — legnagyobb részt
Palugyay Imre piispok készitette. Az irodalomban pedig csu-
pan Safir 1825-ben Budin megjelent deik munkajinak (In-
stitutiones Turis cambialis) Stettner Gyoérgy (Zador) altal
késziilt s 1832-ben kiadott magyar forditasa volt a tirgyban
eléggt jartas, a miiszavak alkotisiban is elég szerencsés, de
mégis ki nem elégité s hidnyos atmutaté, és Thaisz Endre
adott ugyancsak 1832-ben »Nyiltezivii észrevételek«et Wacht-
ler utén, tohbnyire megtartva az idegen szavakat. Az 1840-ki
orsziggyiilésen elkésziilvén s torvényerére emeltetvén a kerii-
leti vilasztméany javaslata, a torvény megteremtette az irodal-
mat is, s annak tanitisa az akadémiai leczkék soradba is
folvétetvén, a kézi konyvek gomba mddra szaporodtak. —
‘Wildnernek még 1840-ben megjelent terjedelmes commen-
tarjan kiviil, melyet Jaszay adott magyartl, Csaszar Ferencz,
Ekstein  Adolf, Zsoldos Ignicz (tdblazatokban), Sarvary,
magyar nyelven, Plath latinal, Pulszky Ferencz, Hauser,
Klein, Bibanco némettil dolgoztik fel az 6j és ismeretlen
anyagot, részint megelézve, részint kovetve Fogarasit. Csdszar
Ferencz, igy hozvian magéval szerencséje, Fiuméban toltotte
ifjusdgit, s ott szerzett magénak valtoi, kereskedelmi s ten-
gerészeti jogi ismereteket, melyek 6t azonnal a valtéfeltorvény-
széki birdk sordba emelték. Két kotetes, jeles valtjogi mun-
kaja méar 1840-ben megjelenve, megelézte Fogarasit, valamint
Wildner commentarja is. — Azonban nem artottak sem
Fogarasi eredetiségének, sem csak 1841-ben megjelent valto-
jogi miive keletének. O is, gyakorlati eszével s tapintatival,
mely csak egyszer hagyta el 6reg koriaban, midén t. 1. kileson-
pénzen hazat épitett, azonnal felfogva az id6k jeleit, s kovetve
a Shakspeare szavaiban fekvé boleseséget: »The spirit of the
times shall teach me spead« sietett bele oktlni az Gj palya
szitkségeibe, s alapos ismereteket szerezni magénak a mag-
vetésre s aratasra kindlkozé aj téren. Elévette Einertet és
Sardagnat, megtantlta a valtojog alapelveit, le is forditotta
az utébb emlitettnek konyvét, a valtok gyakorlati ismeretét
pedig kereskeddkt6l tanulta meg, s igy mint kiképzett szak-
ember, midén a valtotorvényszék jegyzéjévé neveztetett, az 1]



30 TOTH LORINCZ

téren mar teljesen kész, iigyes kiozeg volt, mar nem tandlt,
hanem tanitott, s csakhamar oly tekintélyre emelkedett, mely-
ben vele kevesen osztoztak. Nem akarom Fogarasi kereskedelmi
s valt6jogi munkajat a tobbiek rovisira magasztalni, de meg-
gy6zédéssel mondhatom, hogy alapossigra, viligossigra, s
czélszerli berendezésre nézve egyiknek sem enged. Elére
bocsitja a tartalmat ; a valtétorvény fejezeteit, szimuk és czi-
mok szerint, a munkéban is mindeniitt megtartja ; azutin j6 a
bevezetés s a valtoi alaptan vagyis a sziikséges eléfogalmalk,
és ugyan a valtoiizlet vilagos ismertetése, s a valték czéljanak
¢s jogfogalmainak magyarazata; a kelld alap lerakatvan, ko-
vetkezik maga az anyagi s alaki valtGjog, azutin a kiilonos
kereskeddéi jog, az 1840-iki torvények szerint ; végre, a munka
gyakorlati becsének emelésére, az irdsmédra tartozé példak
és mintdk ill6 helyen mindeniitt beiktatvak (valtok, forgat-
mény, 6vislevél, folyamjegyzék, keresetlevelek, torvényszéki s
konyviteli mintak.) Neveli érdemét, hogy jobbnal jobb miisza-
vakat teremtett ; nem nyugodva meg abban, hogy més nyelvek
sem igen birnak a viltGjogban sajit miiszavakkal, hanem leg-
inkdbb az olasz kifejezéseket hasznaljak, sziikségesnek latta :
magyar miiszavakat alkotni, miutin eredetiséggel méltin di-
csekvé s nyugateurépai nyelvekkel rokonsighban nem levd
magyar nyelviink, véleménye szerint, nem oromest tiiri az
idegen szokat.

Midén 1850-ben hazinkban is a német kozonséges valto-
rendszabaly s azntan hirom évvel a német valtéeljaris lett
tletbe léptetve: Fogarasi is jonak latta azok soraba lépni, kik
a nalunk @j torvény magyarazatat adva, gyakorlati és hasznos
ismereteket terjesztettek s mint Karvasy, Suhayda, Szinovicz,
Finali akad. tarsaink s Nagy, Szeniczey, Rath és Kassai e
targy commentiraikat, — megirta 6 is »a kiozonséges
valtorendszabaly alapvonalait, valtéjogi alap-
tannal.« (Pest, 1854; masodik kiadas: 1857.) Irt tovabba
az osztrdk uralom kordban: Torvénykezési kalatzt
a magyarorszagi birdk és iigyvédek fontosabb teendiben.
(Pest, 1850 ; 2-ik kiad4s u. 0. 1851); Tajékozot az ide-
iglenes bélyegadd-torvényben (1851) s a »magyar-
orszagi aj polgari perrendtartasalapvonalaitc
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a birosagi illetéségeket, valtojogi eljarast, 6siséget, zalogvissza-
valtast sth. szabalyozé rendeletek f5bb elveivel. (Pest, 1853.)

1861-ben az alkotmanynak egy részben valé ideiglenes
visszadllitisa utdn, adta ki a »Magyarhoni orszigos alkotmény
{6 Agazatait régibb és ujabb idében« (Pest, nagy 8-ad r. 238
lap), melyeket rendszerbe foglalva s az alap- s egyéb lényeges
torvényczikkek teljes szovegével, illetéleg hii magyaritisaval
is ellatva, allitott Ossze. — E kisérlete, mint elészavaban
mondja, az 1848-at kovets id6ben késziilt, czélal tiizve ki
kiillonésen annak kitlintetését, hogy az 1848-iki torvények, a
f6 hatalom iranyiban, alig tartalmaznak olyas valamit, a
mird] régibb torvényeink is mar tobbé-kevesbbé nem rendel-
keztek, s a mi ezekben érdemleges @j foglaltatik, az nem a
nemzet részére, a korona iradnyaban kivivott valamely Gjabb
jog, hanem csupén: a terhek kozos viselése, s a jogoknak min-
den allampolgarral valé megosztisa, az egész magyar nép
érdekében. — Vilagos és tiszta képet ad alkotméanyunkrol,
az eredeti forrasok megnyitisival, s hasznos, rendszeres segéd-
kionyv, mely annak idejében hézagot pétolt.

Az ¢ inditvanya volt az Akadémiiban Verbiéczy Harmas
Torvénykonyvének magyaritasa, s a forditdsban munkés részt
vett 6 maga is. Az 1844-len készitett elsé forditds egészen
elfogyvan, tekintettel a jogi miinyelv id6kozben tortént hala-
disara, 1864-ben i, atvizsgilt s kiigazitott kiadas eszkozolte-
tett, s az e czélra kikiildott bizottsagnak § is tagja volt.

Nagyobb torvénytudoményi munkéin kiviil, tobb folyo-
iratban jelentek meg aprébb dolgozatai, fejtegetései, birdlatai
s polémidi. Az Athenaeum- s Figyelmezonek, a Bajza-, Toldy-
s Vorosmartybol allo lelkes barati tridsz kiting, s annak
idején irodalmi nagyhatalmat képezd folydiratinak rendes
dolgozétarsa léven, itt jelentek meg téle tobb éven keresztiil :
»Eléeszméi s eszméi a jogphilosophidhoze, 1) értekezések az
siségrél, 2) a Corpus Juris magyaritisardl ; 3) valtgjogi els-
fogalmak, 4) s valt6jogi és kereskedelmi miiszok gyiijteményei,

1) 1840-iki évf. 7. 16. 21. 30. sz.

%) Ath. 1839. 2-ik félév 23. sz.

3) U. 0. 27. sz.

1) 1840. els6 félév 32. s kov. szamok.
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s egyebek kozt Wildner Hiteltorvényeinek s Csaszar Ferencz
a »Valto-ovisok« és »Valtojogi miiszétar« czimfi munkiinak
alapos biralata, mely utébbi kozte és a talérzékeny s biiszke
palyatars kozt er6sebb polemiat idézett el6; mert noha Foga-
rasi e birdlatot, a szerkesztGség altal felszolittatva, s igen
higgadtan, mindeniitt okokkal tamogatva s a birdlt szerzd
érdemét méltanyolva irta meg, Csdszar e nemes és kiméletes
biralatra gtnyolva, vidolva s nemtelen szandékrél gyantsitva
felelt, a mi azutan a szerény biralé részér6l is keményebb
visszautasitist vont maga utén; mert Fogarasi szelid és sze-
rény jellemii s békeszerett, de 6nérzetében szintén biiszke volt.

Az akadémiai értekezések soran is nagy tomeget képez-
nek aprébb munkalatai, de mar ezek inkibb a nyelvészet
kertjében zsonganak, mint mézet gyiijté méhek, mig végre a
szerzeményeket, a gy(ijtott kincset,a nagy szétar kasiba rakja
le, hol azutan egyiitt talalhaté az egész eredmdény. Hs most
mar térjiink 4t tudoményos miikédésének masik még fonto-
sabb s érdekesebb dgéra, a nyelvtudomanyira.

IR,

A magyar Akadémiinak, melynek felallitisa a mult
szdzad véget6l, Bessenyey, Révay s Kazinczy koritél fogva,
annyi hii kebelnek legfébb vagya, annyi lelkes torekvés és
izgatas magasztos czélja volt, melyet végre, hosszasabb kiiz-
delem, gyakori visszavettetés, de soha nem csiiggedd remény-
kedés utén, 1827-ben Nagy Pal dorgl szava és Széchenyi
Istvan s tarsai nemes 4dldozatkészsége a kegyes dlmok orszi-
gabol él6 létre, s megtestesiilt ¢letmiikodésre idéztek, azon
nagyszerii hivatisa van, hogy a tudoményt, e legnagyobb
emberi hatalmat, mely az istenivel rokon, a hazai nyelv ki-
mivelésének segélyével, fajunk sajatjava tegye, s azt, a mia
mindenséget 4toleld természeténél fogva cosmopolitai s altald-
nos emberi, — nemzetivé szentelje s a nemzet vérébe s ¢életébe
dtvigye, melyrsl meg van irva a konyvek konyvében, hogy
»elvész, ha tudomény nélkiil valé.« — Azok tehat, kik életok
munkabird idejét és szellemok legjobb erejét a nyelv mivelé-
sére, a magyar nyelvkines minél teljesebb kifejtésére s gaz-
dagitasara forditjik, kétségkiviil a nemzet leghasznosabb
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munkdsai, s e magyar Akadémianak elsé rendii hdsei, legfébb
méltinylast érdemld bajnokai kozé tartoznak, kik nemes on-
tudatukban, ‘s feladatuk nagyszeriiségének érzetében csak
szand mosolylyal fogadhatjik némelyeknek azon feliiletes,
mondhatni, buta felfogisat, mely a nyelvészetet iires jatéknak
s meddd elmefuttatisnak tekinti. Mert ¢k adjik a mivelt, az
eszméket hiven, szabatosan, viligosan és melegen visszaadni,
megértetni képes nyelvet, azon eszkozt s kizeget, mely altal a
tudomény, a természet erdinek ismerete, a mathesis 6rok igaz-
sagai, jog ¢s boleseség, a torténetek iidvos tanulsaga, a kol-
tészet elragadé biibija, — mindaz, a mi lelkesité és emeld,
gazdagitd és gyarapitd, hasznot és élvezetet nyajto, a férfit
héssé, a nét Grachusok anyjavi, az embert félistenné nemesitd,
— a nemzet sajatjava lesznek, annak vérébe s életébe men-
nek at. Ugyan mit tenne, hogyan érezné magit a mathemati-
kus, a természettudds, kit a tudominy szeretete mellett egy-
szersmind magyar vér, és sziil6 nemzete dicsébb jovdjének
sovar vigya, a Széchenyi keblében l4ngold szent ttiz melegit
ha a légnek s villimnak, a novényeknek és dsvinyoknak, a
vegytani s foldtani elemeknek nevet adni nem tudna? A tor-
vényhozo, ha népének a szabadsidg torvényeit és a kozrend
szabdlyait érthetkké nem tehetné ? Mi Gromet érezne a tor-
ténetbuvar, ha azt, a mit a multak kodébél napfényre derit s
a szizadok mély akniibol kiemel, fajanak oktatisira, lelkesi-
tésére, jobbd, nemesebbé s bolesebbé tételére nem fordithatna
oly mivelt s gazdag nyelv segélyével, melynek zengése elétt a
keblek felnyilnak, s a tanulsig elfogadasira fogékonyakka
lesznek? — A nyelv a gondolatok tolmicsa, a szellemi bel-
vilag kifejezéje; a gondolkodé elme a nyelvben lesz testté, s
a népnek nines eszméje, — tigymond Herder, — ha ahhoz szava
nincsen. Mar 1806-ban elmondta gr. Teleki Lészlo, a magyar
nyelv s tudoményossag torténetében rokkeé €16 dicso faj egyik
nagy fia »Buzgé esdekléseiben a magyar nyelv elémozditisa-
rél¢, hogy »a nyelv mivelése a nemzet mindennemfi egyéb
pallérozasival annyira egybe van kottetve, hogy ezt ama nél-
kiil hidba kivinni az ember eldmozditani.«

S e nyelvalkotdo hésok soraba tartozik, s6t azok sorin
a legmunkasabbak egyike Fogarasi Jénos, ki, bar szelleme
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sokoldaltsdgaban, a nyelvészeten kiviil jogtudomanynyal, nem-
zetgazdasiggal s pénziigygyel sét zenészettel és kertészettel
is nagy terjedelemben és sikeresen foglalkozott, a nyelvészet
terén kiilonos elészeretettel s buzdito hatdssal forogva, oly
roppant munkassagot fejtett ki, mely valoban bamulatra mélto,
s kinek e szakbeli tevékenysége nemecsak mennyiség s kiils6
kiterjedés, hanem belsé becs s tartalom tekintetében is teljes
tiszteletiinket érdemli. Mert ha voltak is igynevezett »Logarai«
— ha »Methaphisikijat, korabbi térekvései ha talan hibas
alapti, de mindenesetre szellemdis eredményét, az Gjabb
iskolak férfiai az 4lmok s abrindok orszigiba utasitjik is, ha
Grimm és Bopp tanitvinyai kisebb mértékkel mérik is a tal-
haladt eszmék mezején jaré »legmagyarabb« nyelvtudos érde-
meit, az Gjabb tudoményos vivméanyok vilaginil : mégis marad
fenn ezekbdl annyi, a mi hdromnak is elég.

Roviden osszefoglalva Fogarasinknak, mint magyar nyel-
vésznek, halhatatlan érdemeit, hogy sajat énérzetes szavaival
éljek, melyekkel »a magyar igeiddkrélc« az Akadémiaban fel-
olvasott nagybecsii értekezését, némely méltatlan becsmérlések
ellenében, befejezé :

Sikeriilt neki a magyar szoérendnek el6tte senki dltal
nem formuldzott elveit a mondatsaly alapjan folfedezni; neki
kiszoni szokotéstanunk a szérend titkdnak folfedezését. 1)

Sikertilt a magyar nyelvet a »Magyar nyelv szelleme«
czimi munkajiban az idegen nyelvek bilineseib§l megszaba-
ditva, 6nall6 megalakulhatésra képessé tenni, s ez altal a »nem-
zeti nyelv rendszerének« utat torni.

Sikerilt a magyar nyelv rhytmusit a magyar népdalok-
b6l napfényre hozni.

Sikertilt a magyar helyesirast, igy a mint az most alta-
laban elfogadva van, mar 40 év el6tt kiadott munkaiban
megkisérleni s részben megalapitani; a ma divatozo helyesirds
az Akadémiaban s @jabb irodalomban az 6, Czuczorral, Voros-
martyval és Toldyval kozos elvei s nézetei szerint alakalt.

Tomérdek j6 Gj miiszd is koszoni neki lételét, foleg a
jogtudoményban, de azon kiviil is.

1) Athenaeum 1838, »Bureka« czimii czikkek.
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Nagymérvii gerjeszté hatassal volt munkai, példaja, 4ldo-
zatai altal, mint Toldy is kiemeli irodalomtérténetében.

Mihez még hozza tehetjiik :

Sikerfilt neki a magyar nyelv nagy szotarit, e monu-
mentdlis mfivet, mely hiinyai mellett is nagyszerti nyelvkin-
cset foglal magéban, rendkiviili szorgalommal, kitartassal, s
onfelildozassal befejezni s a kozonségnek, a jovének Atadni,
fenmaradvan utédainak annak tokéletesbitése.

S e nagy érdemeknek, s az azokat megillets elismerés-
nek és tiszteletnek valoban mit sem arthat azon czélra soha nem
vezetd szenvedélyesség, melylyel Fogarasi nyelvészi, kiilono-

———

sen szotArszerkesztéi eljirisa megtimadtatott, mert ha a

némelyek dltal becsmérelt nagy miibél mind kivetjiik is, a
mi a szigora biralatot ki nem allja, az a mi megmarad, mégis
oly becses nyelvanyag, melynek nagy értékét minden igaz-
sdgos birénak halasan kell elismerni; kincsekkel terhelt
galyahoz hasonlo az, melybél, ha sziikség esetén a folosleges
talsaly, az értéktelen lom tengerbe hanyatik is, még mindig
marad annyi becses tartalom, mely a gazdinak vagyait ki-
elégitheti, s a tulajdonost biiszke érommel toltheti el. s sza-
bad legyen emlékénél megjegyeznem, hogy a czél, mely szép
nyelviink minden igaz baratja el6tt eszményképiil lebeg, s
melyet nemcsak egy aton lehet megkozeliteni igyekezni, sok-
kal inkébb elérhetd higgadt s kiméletes eszmecsere, mint
szenvedélyes, glinyos és elkeseritd megtamadasok altal, melyek
minden téren, s f6leg a tudomanyokén, csak 4aldastalanok
lehetnek, s hogy a biralok helyesebben jarninak el, ha az
ellenvéleményfieket, kikben a joakarat szentségét kétségbe
vonni nem lehet, nem ledorongolni, hanem meggydzni tore-
kednének, s a hitok szerint nem helyes eljaras kitiintetése
mellett, a régi és tagadhatlan érdemeknek tartozott tisztelet-
r6l meg nem felejtkeznének.

Fogarasi, nem tagadom, korival s az Akadémiival
egyiitt, melynek helyeslése csak megerdsithette véleményeiben,
tarsiaval Czuczorral egyiitt, kinek tekintélye tamogatta, azon
id6ben, midén munkalkodni kezdett, nem egy nézetében eltért
a haladé tudoméiny 4ltal azdta kivivott eredményektdl, s
részint hibas elméletet allitott fel s kivetett a szotarszerkesz-

3%
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tésnél; igaz az is, hogy megszokott véleményeitsl, melyekbe
magét hosszas munka s gondolkodas utin beleélte, nem egy
konnyen tudott megvalni; nemes abrandokba is merfilt olykor,
melyek az elfogulatlanil biralé ész bonezkését ki nem alljik ;
igen sokféle nyelvet nem tudott, kiiléndsen a szldvot nem
ismervén, fel sem hasznilta a szétarszerkesztésnél (s még
meglep6bb, hogy a toétul tudé Czuczor is elkivette ugyane
mell6zést) ; hogy tehat osszes munkalkodasai nagy tomegében
ma mar olyanokal bizonyalt tévtanok s tetemes hifnyok is
vannak: azonban ugyané nagy mennyiségi s igen sokoldala
ép és egészséges eszméket s tanokat teremtett, — ugyané a
nyelvhasonlitisnak is elismerte roppant nagy fontossigit, s az
ujabb tudoméanyos buvarlatokat eléggé méltanyolta, s Grim-
met és Boppot s a nyelvtudomény legijabb magassigait csak
oly kegyelettel tisztelte, mint az ifjabb nemzedék, ha nem for-
dithatott is annyi idét tanulméanyozasukra. » Azok kizé tarto-
zott, (hogy Lugossy jellemzését hasznaljam) — kik mér el6zd-
leg a régibb nyelvészet, foleg pedig a hazai nyelv belso
ismeretének és szeretetének tején taplalkozva, szintén izlelték
a kiilfold halad4sinak nemes itallal telt kelyhét, a nélkil,
hogy méamoriban osztozninak; kik hazai nyelviink hizonyos
fokiglani egyediségének s autonomiijanak védéi s hirdetdi, s
a hasonlit6é nyelvészet biztosabb lépteinek osvényét sajit nyel-
viink behaté tanulminyozésival vélték megegyengetendinek,
s magiban a nyelvhasonlitisban is nem végezélt, hanem csak
eszkozt lattak magasabb végezélok megkozelitésére.« Kgy-
altalan nem volt egyoldald, elfogtlt, maradi, s hogy Dobrentey
szavaval éljek, megfeneklett természetii, és igy semmi ok sines
ri, hogy a némely nézeteiben egyet nem értdk tisztes fején
vaskalapot képzeljenek, s arra szeges buzoginynyal iito-
gessenek.

De hadd menjek 4t némi részletekre.

Els6 nyelvtudoményi munkéja volt a »Didk-magyar
miisz6kényv a magyarhoni térvény- és orszag-
tudomanybélc (Pest, 1833. 8. r. XXIV és 50 1); hozzéd
kapesolva egy fametszvény, mely a rokonsig fijit mutatja, a
kozépett 4ll6 »Fn<-bél kiindilva negyedizig felfelé és lefelé ;
— s ugyanez bévitett kiadasban 1835-hen, négy lappal tobb
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az el6bbinél. Fogarasi e nagybecsii kisérletében az akkorig
igen ingadozo s hatdrozatlan magyar jogtudomanyi miinyelvet
nagyobb szabatossigra emelte, bar ez akkor még a mai fokot,
a mely egyébirant még most is igen tivol 4ll a tokélytsl, el
nem érhette. — Fogarasi e kis szotart elobeszéddel latta el,
melyben kifejti vezérelveit s eljirdsa alapjait s a hasznalt
helyesirisra nézve is szamot ad. — O mindent szeret indokolni,
s kitelességének tartja lelkiismeretesen szamot adni, mit miért
tesz igy és nem mésképen, kitfizni a czélt, mely vezeti, meg-
ismertetni a moédot, melyet kovetni czélszertinek talal, s e
szok4sa igen épiiletessé, s gyakorlativa teszi minden legkisebb
miivét is. Abbol indulva ki, hogy a miiszékényveknek a leg-
nagyobb hatarozottsiggal, s a legkisebb kiilonbségeknek is
gondos kifiirkészésével kell késziilniok, s tapasztalva, hogy e
részben meglevé szokonyveink s irataink hibakkal teljesek, a
legnagyobb szorgalommal s meggondoldssal vizsgilta meg az
akkorig szokisban volt s konyvekben talaltaté székat s igye-
kezett mindegyiknek sajat értelmét megadni, szabatosan meg-
hatirozni; elétte nem mindegy az igaz (verum), a valé
(reale) ésajogos (lustum); atorvényesésatorvény-
kezési it, a szenvedélybecs és a kénybecs (pre-
tium affectionis, és pretium arbitrarium); a keresé (acquisi-
tor) és a szerzd (auctor); a szamitas (calculus), szamolas
(liquidatio), szamlilds (numeratio), szimaddis (ratiocinium) s
Osszeszamitis (computus); a javaslani (svadere) és
javalni (approbare); a tudoméany (scientia), tanulméany
(studium) és tanitmany (doctrina); nem mindegy, ha a
sz0k vany, vény, vagy ha méiny, mény képzikkel
alakilnak stb. A nyelvben el6fordulé részecskéket, képzoket
és végtagokat a kiilonbségek kijelentésére hasznalta fel, még
az ¢ és beli végtagok sem jelentették ugyanazt finom, kiilon-
boztets érzéke elott. Sok hasznalt sz6 ellentételeit is fel-
jegyezte, nagyobb felvilagositias okaért; olykor a kozszokastol
eltavozott, de csak fontos okoknal fogva, szokatlan sszetéte-
leket s ragasztasokat is hasznalt, de csak ha mulhatlan sziik-
sége volt rea; honosalt idegen szdkat is felvett, a hol nem
taldlt jobb magyart; a szép izlésre, jo hangzisra mindenkor
figyelt. El kell hinniink, a mit eldszaviban mond, hogy mindez
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elég bibelodésébe kertilt, s tisztelniink szerénységét és lelke-
sedését nemzeti nyelveért. » A kezdet sohasem lehet tokéletesc,
ugymond, »és sok id6 fog még mellettiink elsuhanni, mig a
deak igabol egészen kiverekedvén, magyar nyelviinknek, lehetd,
hogy a képzd6 emberiség els6 nyelvének, belidomjit a philo-
sophia ttjan tokéletesen kifejtendjik, és magasabb alakalaséat
ahhoz alkalmazandjuk.« — Miiszavai nagy részét igen szeren-
csésen s oly tetsz6 tapintattal alkotta, hogy azok ma is élnek
s hasznaltatnak. ) Ki nem akarnd elismerni jelentékeny érde-
mét annak, ki a nemzeti nyelv épiiletét, mely ma mar kis
valyogkunyhob6l marvanypalotava nétt, annyi hasznavehetd,
becses kddarabbal gyarapitotta? — Miiszokonyve kedvezéen
fogadtatott, tobb kiadist ért, s nyelviinknek a torvénykezési
gyakorlatba, és ez altal, minthogy minden tudomanyos gyakor-
latok kozt ez jar az élethez legkozelebb, — az élethe vezeté-
sére is nem kis befolyassal volt.

Egy év mulva, 1834-ben (ne felejtsiik, hogy ez el6tt csak-
nem félszazaddal) kiovetkezett nagy nyelvtudomanyi munkaja :
;A magyar nyelv metaphysikdja, vagy a betiiknek eredeti
jelentése a magyar nyelvre alkalmaztatva. (Pest, nagy 8-ad
rét, 118. 1) Barmily eszményi legyen is kiindulasi pontja,
melyet az Gjabb nyelvtudomény, mint méar mondém, az almok
orszagiba utasit : tagadni nem lehet, hogy eredeti, eszmékben
gazdag, s nagyrator6 mii, s mély és hosszas gondolkodas s
buvarlat eredménye, melyre nézve csak sajnélni lehet, hogy
annyi szellemi eré s munka, abrand-alapon, s igy a faradozas-

) Mint az igenleges, nemleges, fogalom, 6szveg,
ejlmélet, orszagnagy, renddr, tandr, dijnok, fogal-
maz6, anyag, okszerti, 1étszer, el6véleménys, és sok
szaz mas ; egyebek iddvel elejtettek, vagy kozdivatba nem is jottek, bar
tobbre nézve mondhatni, hogy tébbet érnek a divatba jotteknél. — Nem
hasznaltatnak a parancsar (dictator), orszdgnok (diplomata),
orszaglar (minister), orszadgdasz (politikus), képszer, alak-
szer (formalitas), el 6 fi (majoresco), az egyki s egymi (indivi-
duum. személy és dolog), 6nmi, 6nmileges (objectum, objectiv);
6nki, onkileges (subjectum, subjectiv), gyakorlasz (practi-
cus, f6név) és gyakorloncz (practicans), sornok (registrator),
elmélész (theoretikus); fénylak (residentia) stb. A foldész-
torvény helyébe Bertha Sandor trbére lépett.



EMLEKBESZED FOGARAST JANOS FOLOTT. 39

nak megfeleld haszon nélkill pazaroltatott. Maga is elismeri,
hogy e miive sem a kozonségnél, sem a szakférfiaknal nem
igen partoltatott, a mit azonban bajlandé inkabb egyéni
gyonge erejének s a hidnyos eléaddsnak, mint az eszme hibas
voltanak roni fel. E kozony azonban tovabbi buzgalmit nem
csokkenté.

Az el6szoban fejti ki szempontjait, hogy t. i. az alapos
nyelvfejtogetésnek meg kell el6zni a nyelvmivelést, s
hogy esak nyelviink philosophiai rendszerességének kioszinhetd,
ha az, ezen elv nem kovetése miatt, még egészen ki nem vet-
koztetett eredetiségébdl. »A magyar philologusok«, ugymond,
»vagy mas nyelvekbél fejtegették s magyarazgattak nyelviin-
ket, a napnak akarva fényt kolesonozni, vagy ha énmagéabol
magyariztiak is, philosophiai elvek s rendszer nélkiil keres-
géltek s tapogatoztak a sotétben. O mas aton akart hatni a
nyelv belsejébe; a metaphysika torvényeit kisérli meg alkal-
mazni a nyelvre; a betiik metaphysikai és eloleges jelentéseit
torekszik felkeresni a philosophia vilaganal, oly reményben,
hogy ezek a gondolkodé fejek figyelmét nyelviinkre fogjak
vonni, s erre fényt és dicsdséget arasztani. Szép és nemes czél
kétségkiviil, melynek alaptalansigat, elérhetlenségét allitni s
bizonyitni is lehet, de a mely magas személdi lenézést s glinyo-
last bizonynyal nem érdemel. 8] maga is elismeri, hogy miive
csak els6 kisérlet, hogy elveit nagyobb s tobb oldala értelmes-
ségnek kell bévebben kifejteni; de ezt tartja azon egyediili
utnak, melyen csodaszépségii s tokélyit nyelviinket magasra
emelni s minden nyelv folébe allitani lehet. Elismeri tovabba,
hogy bir a munkén évekig dolgozott, tobb rend és viligossig
kivanatos volna abban, de e hidnyt azzal menti, hogy a mun-
kaban egészen Gjnemf s addig ismeretlen tudomény foglalta-
tik, melyet egyszerre tokéletességre vinni nem lehet. Az
elmélkedés és subtilizalas vadja ellen, melyre szamit, azt
allitja fel, hogyha elvei s fejtegetései igazak, gy nem art, ha
subtilisak; ha nem igazak, Ggy, szerinte, nem marad egyéb
hatra, mint a Dundba dobni egész philologidnkat ; mert ha az
elvek czélhoz nem vezetnek, gy az eddigi tapogatozisok még
kevesbbé. — Azon merész, s ma méar csak mosolylyal foga-
dott elméletet allitja fel, hogy a nyelvfejtegetés f6 alapjai nem
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lehetnek sem a szokds, sem a régi nyelvemlékek, sem a rokon-
nyelvekhez hasonlitas, hanem egyediil a betfikre alkalmazott
metaphysika, a betiiknek ez aton folfedezett elGleges jelentése,
s hogy a hangok s a fogalmak kozt eredeti és sziikséges issze-
kottetés 4ll fenn. — O ebben minden egyéb nyelvfejtegetok
alapjaitol eltér, s oly elveket igyekszik felallitani, melyek, hite
szerint, az emberi elmében gyokereznek s melyeknek mar a
nyelv elsé alkotéjanak elméjében is meg kellett lenniok. Ez
altal, mint Toldy is mondja »Irodalomtérténetében«, téves és
medd§ elvet oltott a magyar szovizsgilatba, mely, bar a tudo-
many rajta talment, s Kerekesnek alapos czafolata daczara,
még hosszasabban kisértgetett, szerzgjét azonban nem gétolta
valardabb térre lépni. Tiszteletremélto mindenesetre a meleg
szeretet, melylyel nemzeti nyelvét dicséiti, s annak elséségeit
mas nyelvek folott kimutatja, — s nemes torekvése, a magyar
nyelvre fényt arasztani, mely gy itt, mint minden més nyelv-
tudomanyi miivében ismételten s oly melegséggel van kifejezve,
mely Fogarasit majdnem kolt6vé teszi.

De ime atmegy a valiardabb térre, mint Toldy mondja
felle, 1844-ben kiadja masik nagy nyelvtudomanyi miivének,
melya >Magyar nyelv szellemec czimet viseli, els6 kotetét :
a>Miivelt magyar nyelvtan elemi részét, min-
den eddigi magyar nyelvtanok kiegészitésére
s megigazitasaul« (Pest, 8-ad r. 397 lap), valodi uttoro,
szerzGjét a legérdemesebb nyelvtudésok kozé emel$ mii, mely-
ben, Toldy szerint is, birdlé revisié ali vévén osszes nyelvé-
szetiinket, s a nyelvnek szimos térténeti, nyelvjarisi és iro-
dalmi jeleneteit, annyit észlelt s annyi tényt vitt vissza szaba-
lyokra, hogy nilanal Révay ota senki tobbet. Az eldszot,
melyben, dicséretes szokasa szerint, el6adja indokait s vezér-
eszméit, melyek a munka elkészitésére birtik s annak igy és
nem maskép alkotasiban iranyadék voltak, s a bevezetést
kiveti az elemi nyelvtan, és ugyan els6 rész: a szélastan,
tobb czikkelyre és ezek ismét szakaszokra, alszakaszokra s
fejezetekre osztva; s masodik rész: az irastan, melynek
tetemes alkatrésze a »verselésc és ugyan a verstan elemei
s alapelvei, s alkalmazott verstan, hol a verslabaknak magyar
neveket ad, mint mar elébb Vajda, de jobbakat, szem elott
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tartva, hogy a név a verslibak mind szellemének, mind mér-
tékének megfeleljen. 1) Elészavaban elbeszéli, hogy nemzeti
nyelviink miveltetésének nagy befolydsit a honi dltalanosabb
miveltségre mér jokor érezve s dtlitva, egyes erejét minden
alkalommal, mely kérében ajanlkozott, arra torekedett fordi-
tani, hogy apainktél maradt e legnagyobb kincsiinknek, mely-
ben féleg rejlik jovendd nagysigunk, kiaknazasahoz szintén
jarulhasson. S jollehet hasonlé munkalatok, idében, térben
s hataskorben korlatolt egyes er6t feliilmilnak: mind-
azaltal, elvégre is, egyes részekb6l alakulvin az egész, egyes
igyekezeteket ki nem zirnak, sét igényelnek. Munkélkodasa
kozt észrevevé, hogy eddigi nyelvtanitéink egy része a magyar
nyely igazi szellemébe épen nem hatott, méis része pedig
részint tekintélyekhez, részint idegen nyelvek alakjaihoz kel-
letinél nagyobban ragaszkodott, mi 6ket tespedésbe hozta
vagy épen tévutakra vezette, gy hogy nem lettek kifejtve
azon alapelvek, melyekhez kelljen nyelvtani rendszerben min-
denkor alkalmazkodnunk, s melyek czafolhatlanil megmond-
jak minden lehet§ esetben: mi a jobb, s miért jobb? —
félretett tehat minden magyar nyelvtant, s fejét ajabb ki-
dolgozason torte, a szotarakat végig kutatta, a szavakat tag-
lalas, elemzés, vizsgalat ala vette, s csak ezen eldkésziiletek
utan kezdett az el6tte allé nagy tomeg rendszeresitésén,
Gjabb nyelvboleselok oktatdsa mellett, gondolkozni, s e gon-
dolkodas eredménye lett, tobb év utén, a jelen munka, mely-
nek két f6 czélja: a magyar nyelvet az eddigi nyelvtanok
idegen formaibol, s idegen nyelvek nytigébél kiszabaditani, s
azutan egy lehelGségig teljes, utba igazité elemi nyelvtant
adni a gondolkodni szereték kezébe. Az elemi nyelvtanon tal
mas egyebek is fordalnak elé a munkiban, p. o. némely sz6-
kotési szabalyok , nyelvbuvarlati jegyzetek, melyek eddigi
nyelvtanainkban ismeretlen szabalyokat s vizsgilatokat érinte-
nek ; igazitasokat s kiegészitéseket talalhatni leginkabb a haj-
litasi, illetéleg ragozasi tan nagy részében, s teljesen aj dolgo-

1) P.o. sz0k§ ‘(jambus, az elsé tag révid, a masodik hosszi
(v =), s értelme is megegyezik a gorog jelentéssel; 16 p 6 (spondaeus
——3;lejti (trochaeus) —v; lengedi (dactylus) —vv; lebegt
(anapestus) v w —;andalgod (molossus) — — —
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kat a vezérelvekben, az egész mod- és rendszerben eleitél
végig, killonosen a magyar verselésre nézve sth. — Emliti itt
is, mint minden alkalommal, a h6 vonzalmat, melylyel hason-
lithatlan nyelviink irant viseltetik, e nyelv irdnt, melyet raj-
tunk kiviil e nagy vilagon, bar a kiillféld tudésai mar a leg-
tavolabb s legrégibb nyelveket is kibuvéaroltak, senki sem ért,
senki sem ismer, s viseltetik nem csak azért, mert anyja tejével
szivta magédba, hanem féképen, mint nyelvbuvar, ki e nyelv
szépségeit, tokélyeit csodalni nem gyozi, s azt az egész vilag-
gal megismertetni, s megkedveltetni 6hajtja.« — A mdisodik
kotet lett volna a myelvtani szotar, vagyis: a magyar nyelv
alkatrészei, u. m. gyokok, ragok és képz6k bettisorban; — ez
‘azonban nem késziilt el, mint kiilon munka, hanem beolvadt a
nagy szotirba, melynek kidolgozasira forditotta 1844 ota
minden idejét s erejét.

Az 1858-iki akad. nagygyfilés e kitiing nyelvtani munkat
a Marczibanyi-féle misodjutalommal tiinteté ki, s csak azért
nem az akadémiai 200 aranyos nagyjutalommal, mert ez, azon
évsorozatban, Pet6fi nagy koltonk dicsé emlékezetének dldozva,
s ennek 6rokosét a halhatatlan hirti apa érdemeért dijazni
ohajtva, Petofi Sindor dsszes kolteményeinek adatott.

Ez emlitettek Fogarasinak nagy nyelvtudomanyi mun-
kai, a szotdron kivil, ezel6tt hirom, négy évtizeddel irva,
tehat akkor, midén a nyelvtudomény, mostani magaslatihoz
mérve, még sokkal fejletlenebb fokon allott. — Sokszor azon-
ban nem a kiterjedés, a nagyobb tomeg, hanem épen a sziik
héjba szoritott zamat adja meg a tudoményos munkalkodés
becsét, midén méltin elmondhatni a nép talalés nyelvén, hogy :
kicsiny a bors, de erds. Ilyenek Fogarasinak az Athenaeum-
ban, aprébb dolgozatai tarhazaban, az 1838-iki évfolyamban
»Eureka« cz.alatt megjelent czikkei »a széhelyezésrél a magyar
nyelvben.« 1) Kedélyes modorban tartott, figyelemgerjesztd
bevezetés utan, melyben egy, a nyelvtudioskodast fitymalo
baratjaval élezesen tarsalog, harom rovid, tartalmas czikkben
felallitja a magyar széhelyezésnek altala feltalalt vezérelveit,
melyeket itt bévebben felsorolni nem engednek a hely s id6

) Ath. 1838. elss félév, 193. 241, 289, 454. s kov. lapokon.
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korlatai, s csak annyit emlitek, hogy nem sok, tiszta, vilagos,
egyszerii szabalyok ezek, melyeket mindenki akir konyv nél-
kiil is megtantlhat. Altalinos elv: »minden mondatban a
hangstlyos szot koveti tiistént a hatarozott modban levé ige,
melytél még eléraga is elvalik; a tobbi szok elébb s utébb
allhatnak, s akdrmely renddel kovetkezhetnek. Ha a hangsily
magan az igén fekszik, eléraga nem valik el, hanem az igével
egybeolvad s akarhol allhat, de ha nem eléragos, legalkalma-
sabban eldre tétethetik. Ha az eléragos ige hatirozatlan méd-
ban van, s a hangsily valamely hatirozé médban levd segéd-
vagy mas igén fekszik: az el6ragot ezen ige veszi magihoz,
kiilonben a hatirozatlan méd elétt vagy utdna is allhat, de
ebben is kell iigyelni a hangsilyra. A tagadé mondatban az
elérag majd mindig elvilik, csak azon esetben nem, midén a
tagado igének allitélag tétetik valami ellenébe. A kérdé mon-
datban is agy kell a hangsilyra iigyelni, mint a megel6zott
szabdlyokban. A parancsolé médban, midén ezen fekszik a
hangsily, a kérdésben utél, a szoros parancsolasban eldl all
az elérag. Kovetkeznek azutan némely kivételek. — Kimutatja,
hogy az addigi grammatikusok e részbeli tanai tobbnyire
hibasak, s példakat hord fel meglevd grammatikikbol. Kiemeli
ez oldalrdl is a magyar nyelv minden mist meghaladé tokéle-
tességét. Mig mas nyelvek, egyes szétagok kiejtésében, mindig
bizonyos szétagot nyajtanak meg, mint a franczia az utéragot,
az angol az elsébbeket, a német a gyokérszotagokat : a magyar,
a legszebb valtozatossiggal s bizonyos philosophiai szellemmel,
sem az el6, sem az uté-, sem a gyokérszétaghoz nem koti
magat; igy a szohelyezésben is, mig p. 0. a németben ugy-
nevezett természetes rendet éllitanak fel, a mi a nyelvet
nagyon feszessé teszi, a mennyiben ott minden szénak megvan
a maga helye, hovd be van mintegy szegezve, mig a latinban
azon sz0, melyen a hangstly fekszik, mindig megel6zi a vele
osszekottetésben allo azon szét, melyen hangsaly nem nyug-
szik, mi ismét a nyelvet igen monoténni teszi: a magyar
nyelvben sem egyik, sem méisik disztelenség nincs meg; itt
nem sziitkség a szokat katonai rendbe 4llitani, s ezek, Ambar
bizonyos szabéalyra iigyelve, szabadon mozognak eldre, korbe
és hatra, a mint a beszél, a szénok, az iré-miivész izlése
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kivinja; a magyarban a hangstly miatt nem sziikséges, hogy
a sz6 el6l alljon. — S mily természetes, egyszerfi, és mily
hajlékony, valtozatos az ilyen nyelv, mily alkalmas a kolté-
szetre, szonoklatra, énekre, szinészetre, izléssel irasra s beszé-
lésre! — E czikksorozatiban is bizonyitni torekszik, hogy a
m. nyelvben philosophia van; s Aaltalaban kedves eszméje,
hogy nemzete kivaléan philosophus-nép, melynek &sei méar
ezer év el6tt megalapitottak az Arpéddal kotott szerzédésben
a legjobb uralkodési format, az 6rokos, korlatolt monarchiat s
azt annyi viszontagsig kozt meg is tudtdk Orizni, tehat a phi-
losophiat tettleg gyakoroltik, mig a legjobb philosophusoknak
hiresztelt németek csak sokkal késébben jottek red, akkor is
csak elméletben s konyvekben.« — Ime a nemzetét imadé
magyar, kinek, a mennyiben imédata a nemzet valoban szép,
hajlékony, koltésre és szavalasra oly igen alkalmas, zengzetes
és erételjes nyelvére vonatkozik, gy hiszem, mindnydjan
igazat adunk, ha azutin azon merészebb Aallitdsihoz, hogy a
szép nyelvii nemzet egyéb dolgainak elintézésében is kovetke-
zetesen valamely magasabb philosophiat tantsitana, alegajabhb
tapasztalatok nyomisa alatt, némi kételyeink férnének is.
Nagyszamt akadémiai értekezései soran egyike a leg-
becsesebbeknek hiarom kozlése » A magyar igeid6krdl«, melye-
ket az 1858. évi april 12-iki, s majus 10-ki iilésekben olvasott
fel (I—XXXYV. Fejezet, és Zarszo).!) — Kiemelve, hogy a
fenforgé nyelvészeti kérdések kortil vezérelvek hianya tiinik
fel, bar szerényen bevallja, hogy terhes hivatalos elfoglaltatasa
mellett alig marad ideje, hogy a nyelvészeti mozgalmakat
kell6 figyelemmel kisérhesse, kotelességének tartja mégis a
vezérelvek tisztdzasihoz jarulni, s kiilonosen harom targyat
szemel ki feldolgozasra : a helyesirast, a hangsualyt, s az ige-
id6k hasznalatdt. A helyesirdst illetéleg biiszke ontudattal
constatalja, hogy elveit, melyek a helyesirdsban évtizedek 6ta
vezették, a m. Akadémia is elfogadta, azon kiilonbséggel, hogy

”

6 az egyszerli c-t nem hasznalja, és pedig azért, mert azt az

1) M. tud. Akad. Ertesits 1858.IV. V. VIL sz. 165—201, 217—
272 s 334—448, Osszesen tehdt 205 nagy 8-ad r.lap, és igy jokora kotetre
mend nagyobbszerd mi.
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irok s olvasok tobbsége partolni nem akarja, nyelv dolgaban
pedig eréltets torvénynek helye nines. — A hangstlyra nézve
a »Magyar nyelv szelleme« czim{i munkija megjelent elsd
elemi részében adta a f6bb szabélyokat, melyekrol el6tte senki
sem értekezett. — Most emlitett akadémiai felolvasisiaban a
m. igeidék méar égetd kérdéssé valt hasznalatarél adja el6
eredeti nézeteit, hogy eme, minden nyelvben legnagyobb sze-
repet jatsz6 targyat, mely irint legjelesebb iréink sem voltak
teljesen tisztaban, vildgossigra deritse. O abbol indulva ki,
hogy az id6 hirom f6 része, jelen, mult és jové nem éllanak
mindenkor egyszertien, vagyis egyediil és kozvetlentil a beszé-
16re, illetéleg iréra viszonytltan, hanem mind Onmagokkal,
mind egyméssal is viszonyban gondoltathatnak, sot valoban
léteznek is (a mit bd példakkal vilagosit): osszeallitja azon
id6ket, melyek okvetlentil mindazon idérészeket, vagy tarta-
mokat magokban foglaljik, melyeket az emberi elme kigon-
dolni képes, s ilyen van szerinte 12, tgymint 3 a beszélére
vonatkozé, altalinos f6idd: jelen, malt és jovi, s 9 viszonyos,
azaz: a f6id6k valamelyikére viszonyald, némely idGkoriilmé-
nyeket kiilonosebben festé idé, figymint: jelen a jelenben,
jelen a multban s jelen a jovében; malt a jelenben, milt a
multban, s mult a jovében; végre, jové a jelenben, jovo a
multban, s jovo a jovében, — s ezek ismét agy gondoltathat-
nak, hogy hosszabb vagy révidebb tartamot is fejezzenek ki,
mint a: varva vArtam, nétton né sth. — Bemélyed azutan e
felallitott tan subtilitisaiba; vizsgilja a latin s az ennek iva-
dékaal tekintheté franczia nyelv, azutan a német, az angol,
persa, tatar, torok, gorog s héber nyelvek szellemét, kimutatja
a hasonlésdgokat, s kiilonbozéseket, kiemeli a magyar nyelv
els6bbségeit, s azutin a m. nyelvész mélté biiszkeségével fel-
kialt: »vajjon létezik-e nyelv, mely az igeid6k béségében, sza-
batossigiban a m. nyelvet nem fzliilmalné, hanem csak meg
is kozelithetné! — végig megy, hasonlitva, birdlva, czifolva s
elveket allapitva, példakkal viligositva az 6sszes médokon s
id6kon, s befejezvén a minden nyelvben, tehdt a magyarban
is, legszovevényesebb s legnevezetesebb buvarlatot, végre zdr-
szavaban, a hazai nyelvnek tett lényeges szolgilatai biiszke
ontudataban, azok ellenében, kik nyelvészi képessegét kétségbe
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vonnik, egy az »Exegi monumentumra« emlékeztets nyilat-
kozatban tor ki. — J6l teszi, mert nagy érdemeit csak a leg-
héalatlanabb irigység tagadhatni. — »S eddig kivivott sikerei,
»lgymonde, azon reményteljes hiedelemre batoritjak, hogy az
ezen értekezésében kifejtett allitasok és elvek is kells alappal
birnak, s elhomalyosulandott szemeit, midén az orok végzet
tigy fog rendelkezni vele, nyugodtan hiinyhatja be, mert a m.
nyelvben e tekintetben is uralgé szellemet 604ll6 és hasonlit-
hatlanal fonséges szérnyalltibol senki tobbé ki nem za-
varhatja.«

Fogarasink, a tudomany s az élet embere egyszersmind,
mindenkor szerette és tudta az elméletet gyakorlattal, a esak
keveseket érdeklé mélyebb buvirlatot a nagyobb kozonség
érdekeivel, a sajit oromére szolgald philosophusi kedvtoltést,
anyagi tekintetben id6pazarlist, jovedelmezs vallalatokkal
pérositani, s roppant szorgalma mar 1836-ban megteremtette
a>Németmagyar és magyarnémet zsebszotart
legtjabb helyesirds szerint, s az ujonnan
alakitott vagy felélesztett szo6kkal bovitvec
két nagy kotetben (Pest, nagy 12-edr.; a magyar-német rész
XVI és 367 1, a német-magyar rész 584.1) E zsebszétar
évekkel elozte meg az Akadémia zsebszotarat, s négy kiadés-
ban forog kozkézen, ma is egyenlé kelenddségben részestilve
az Akadémiiéval s Ballagiéval. — Ezt kovette 1843-ban a
»Keresked6i sz6tir magyar ésnémet nyelvenc;
1845-ben pedig a »Magyarnémet segédszotar, pot-
lékal minden eddig megjelent magyarnémet
zsebsz6tarakhoz« (I—IL Pest, 8-ad r.)

De a nyelvészet terén kifejtett nagyszerii munkassigi-
nak, melynek bgven termett gyiimoleseit futélag felsoroltam,
legtimegesebb eredménye a »Nagy Szotarec, ez emlékszerii
mii, melyre tobb mint 30 éven keresztiil, a leghivebb onfel-
Aldozéssal, forditotta legjobb erejét. E nagy vallalat toltotte
be, f6leg Czuczor halala ota, egész lelkét, Osszenétt vele, ha
felsiitott a hajnal elsé sugira, s ha a dolgozé szoba csondében
felgytlt a téli lampavilag, ez foglalta el &jei nagy részét, s ha
dgyaba tért, ezzel Almodott, ez volt érome, szerelme, biiszke-
sége. Nemzete nyelvkincsét kibinyaszni, osszegyfijteni, ren-
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dezni, volt életének legkedvesebb feladata. — Istene meg-
engedte érni a nagy oromet, hogy a munkat bevégezhesse, s e
nagy mii, tetemmes és elég kiméletlentil felhdnyt hiinyai mel-
lett is, Fogarasi hamvai f516tt koszorfis érdemoszlop, mert a
részben thlhaladott, noha akkor, midén a munka megkezde-
tett, még csaknem Aaltalinosan helyeselt s elfogadott irdny, s
mindazon hianyok és foltok, melyeket felmutat a szigora bira-
lat, nem sokkal artanak tobbet a nagy mfi lelkiismeretes, és
paratlan szorgalmi szerkesuztéje subjectiv érdemének, mint
egyes kovek csorbdi az egyiptomi gilik s obeliszkek nagy-
szeriiségének.

Az Akadémia, azonnal kezdetleges megalakulisa utén,
megkezdte behato munkalkodasit a honi nyelv mivelése érde-
kében. Az egyes osztalyok tagjai, segittetve mas nem kebelbeli
hazafiak Altal, szorgalmasan kezdték gyfijteni s rendezni a
szakukba tartozé tudoményos s egyéb miiszavakat s a t4j-
szavakat ; felszolitas boesattatott ki az elavalt, vagy nem min-
deniitt ismert tajszavak, a kézmiivesek kozt divé miiszernevek
sth. Osszeirdsara; elére bocsattatott a Zsebszotar magyar-
német s német-magyar része; az iilésekben megvitattatott a
nagy szotar szerkesztésének tervezete, grof Teleki Jozsef
dics6 elnokiink errdl késziilt s 1817-ben megkoszortzott mun-
kija alapjan, s mar 1840-ben tétetett kozzé a nagy szétar
belsé elrendezésének s miképen dolgoztatasinak terve, utasi-
tasal a tagok szimara. Nem sokira azonban meggydzédvén
az Akadémia, hogy az idénkint tagok s iigyszeretd nem-tagok
altal beadott mutatvanyok, a legeltérébb nézetekbél indalva
ki, czélra nem vezethetnek, elhatirozta, hogy mas, czélszertibb
aton folytatja feladatinak valdsitasat, kozpontositja a munkat
s 1844-ben Czuczort bizta meg a nagy mi elkészitésével,
segédszerkesztdiil rendelve mellé Fogarasit. Ne felejtsiik, hogy
35 éve milt ennek, t. Akadémia, s legyilink igazsigosak, —
Azontal is tobben jarultak ahhoz becses segédmunkalatokkal,
mii- és tajszavak gyfijteményeivel, 1) s a munka azon alapon,

1) Philosophiai miiszavakat gydjtttek s adtak be: Beke Kris-
t6f, Dohoviecs Vazal, HetényiIstvan, Horvath Cyrill,
Kédllay Ferencz, Kiss JOzsef, sth. ; természettudomanyiakat :
Bugdt P4al; orvosiakat & és F16r Feren ¢z; mathematikaiakat
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mely akkor helyesnek tartatott, s az Akadémia altal szente-
sittetett, lelkesen haladt elére egész a mindent felzavaré, s
rendkiviili palyakra ragadé kitorésig, mely a szédzadok j ren-
dét, s a szabadsigaért kiizd6 nemzetnek a torténetbdl soha ki
nem toriilheté dicséségét teremtette meg, de egy idére gyaszos
elnyomatast s tespedést vont maga utin. Czuczor 1849-ben
egy kolteményeért, melyben a hazafi-szerzetes lelkének egész
heve langolt, az iildoz6 hatalom altal hosszabb fogsigra
vettetvén, két évnél tovabb a kufsteini sziklabortonben elmél-
kedhetett a szétarszerkesztés elveirdl a mnélkiil, hogy azokat
alkalmazhatta volna. A dolgok akkori bizonytalansiga, a szét-

Déghy Istvan, Sarvary Pal, S6falvi J 6zsef; banydsza-
tiakat: Bugat, Fulepp Jozsef, FrivaldszkyImre, Gom-
bosImre, Kacskovies Liajos; torvénytudoményiakat: Lassu
Istvan, Perger Janos, Szasz Karoly, Szlemenics
Pal, Sztrokay Antal, Zsivora Gyorgy; hadtudomanyiakat :
Kiss Kdroly, b. Lakos Jdanos, Sebestyén Laszl6, Ta-
narky Sandor, Virdgh Joézsef, sth.; eléviilt szavakat régi
forrdsokbol: Bartal Janos, Csatsk6 Imre, Débrentei
Gabor,Fabian Gabor stb. ; ritkibb szavak gytijteményét: Edvi
I11és Pal, Fabian, Péczely Job6zsef; tajszavakat az orszag
minden részeibsl, melyekb6l a Nagy Szotart megel6zileg a Tajszotar
keletkezett: Acsddy Sandor, Beke Krist6f, Czech J06-
zsef;Dobbczky Istvan,DobrenteyGabor,Drnovszky
Ferencz; Fabo Andras, Gaspar Janos, Gegl Elek,
Hanak Janos, Hollok Imre, Horvath Jdnos, Jozsef
éy Zsigmond; MakaryGyodrgy, Matics Imre; Matusik
Jozsef; Ordody Tamas; Pajor Istvdan, Ploetz Endre;
Ruchietl Miklés; Simeghy Pal, SztrokayAntal Vas
Jozsef stb. S mir az Akadémia munkdalkoddsinak megkezdése Ota
gondoskodva lett a m. nyelvnek mas nyelvekkel valo Gsszehasonlitasarol ;
nevezetesen: Czuczor és Egyed Antal a latinnal, Guzmics
Izidor a gordggel, Kallay Ferencz a zsidoval, Fabriczy
Samuel és Kardacsonyi Mihdalya némettel, Dohovies Va-
701 az oroszszal, Ba4rdny Agoston a torokkel, Lukdcs Kris-
t6f az 6rménynyel, Perger az oldhval, Hoblik Marton a hor-
vattal, szerbbel; K4llay Ferencz és Enzsel Sdndor a czi-
ginynyal, Nagy Jdnos az arab- és persival, Somosy Janos a
chaldeai és syriaival; Lassu Istvan a finnel, tettek, mar a Szotar
szerkesztését megelézve, tobbé-kevesbbé becses sszehasonlitédsokat ; —
kiknek buzgalmit akkor, mid6n a nagy szotdr létrejottének érdemérdl
van sz6, nem szabad elfelejteni.
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tépett nemzeti élet, tétlenségre karhoztatta Fogarasit is. igy
a Szétar az Akadémiinak 1850. julius 10-én lett Gjbol meg-
nyitasaig az-7 betiinél tovabb nem haladhatott. Az Gjra meg-
nyilt Akadémia, mar 1850. jalius 17-iki, grof Teleki Jozsef
elnoklete alatt tartott, iilésében els6 kotelességei kozé szimi-
totta 1épést tenni, hogy Czuczornak szabadon bocsitisa esz-
kozoltessék. Czuczor csakugyan megszabadult s 1851. nov.
8-kin mar follépett az Akadémia nyelvtudoményi osztalyanak
iilésén. A munka ismét erélyesen folyt, s Czuczor az 1858.
oktober 11-ki iilésben az els6 kidolgozisnak befejezését jelen-
tette. Kivetkezett az atdolgozds, a revisié nagy munkéja.
Azonban a cholera vészangyala nem volt tekintettel a szo-
tarra, a f0szerkesztd, Czuczor Gergely, 1866-ban, nemzetétil
méltan siratva, 6rok nyugalomra hajtotta érdemkoszoras fejét,
s a feladat egész terhe és felelgssége Fogarasi véllaira nehe-
zedett, s 6 napot és éjet egyesitett, hogy azt befejezze.

Bs befejezte! Koszorat s 4ldast emlékére! — Adjunk
hilat a Gondviselésnek, hogy neki elég hossza életpalyat sza-
bott ki, mert 78 évet élt, a mi kevés embernek adatik. Tly
hosszit élet volt szitkséges arra, hogy egyes ember, roppant
szorgalom mellett is, annyi eredményt mutathasson fel, mint
6. Az Akadémia iinnepet iilt, s nem csak jegyzdkonyvi halis
elismeréssel, hanem ezen {oliil, a mi esak grof Széchenyivel és
Toldyval tortént, emlékéremmel tisztelte, jutalmazta. Erezte
szerénységéhen, onzésen s hitsagon tilemelkedett tigybuzgal-
méban, hogy vannak poétlandé, kijavitandé nagy hidnyok a
Larmincz ¢évvel az elott megkezdett, alapelveire nézve részben
elavilt, de mis alapokra méar it nem vihetd miiben, s ismét
munkihoz fogott, hogy azokat pitolja, kijavitsa; elkésziilt a
potliashoz sziitkséges anyag osszegyiijtésével; teljes elkészité-
sthen mar meggétolta a kozos emberi sors.

Fogarasink tehit béven elvyerte az Akadémia részérsl
az elismerés érdemlett jutalmat. De a birdlat sem hanyt sze-
met, s a mii ¢és szerzdje tobbé-kevesbbé éles megtamadasoknak
lett kitéve, a mi igen természetes a tudoményos respubliki-
ban s f6leg a nyelvészek részérél. — Grammatici certant! s
nem jol volna, ha méaskép volna. — De a vélemények szabad
nyilatkozéasai, a korholo szézatok mellett is, ki ne ismerné el,
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e helyen, munkassiganak szinpaddn, hol annyit értekezett.
magyarazott, vitdzott — hovd méhszorgalmanak gyfijtéseit
behordta — melyet oltarnak tekintett, évtizedeken At soha
nem sz{ing, soha ki nem fogyo aldozatai oltaranak, — hogy 6
hiven, férfiasan teljesitette a red bizott nehéz feladatot, s
egészben véve oly miivel ajandékozta meg nemzetét, a melyet
ez, a lehetdség hatarai kozt, téle varhatott. s melyre, hidnyai
daczara is, mélto megelégedéssel tekinthet. — Fogarasink
épen olyan egyéniség volt, a milyen megkivantatott a nagy
szotar szerkesztGjében. Eber szellem, erds értelmiség, s a
korhoz mérve, melyben nyelvtudomanyi munkissigit meg-
kezdé, b6 tudomanyos el¢késziilet mellett, mely azonban az
tjabb vivmanyokra mar teljesea ki nem terjedhetett, mert
ebben kora s hivatalos nagy elfoglaltsiga is gitolta, — ki-
merithetlen tiirelem, vas szorgalom, lelkesitve mély nemzeti
érzelem, hazaszeretet s aldozatkészség altal. Szotarkészitéshez,
melynél féleg azon torekvés sziikséges, hogy az minél teljesebb
legyen, — nem annyira langelme, mint kitartas, tiirelem,
faradhatlan szorgalom kivantatik. Helyesen mondta e helyen
Riedl Szende tisztelt tarsunk, Grimm Jakab, a nagy német
nyelvtudos f6lott tartott emlékbeszédében, hogy a szotirkészi-
tés valosigos napszdmos-munka. S e munkat teljesitette onfel-
dldozassal Fogarasi Janos, egyéb igen sok és sokoldali teendéi
mellett, erre szinta el magit Czuczorral, s még inkabb Czu-
czor halala utén.

S érdemének méltatisinal ne felejtsiik a roppant nehéz-
ségeket, melyekkel kiizdeni kellett a sz6tarszerkesztének nalunk.
hol a nyelvtudoméanyi irodalom egész a legtijabb korig még
bizony elég hidnyos és fejletlen volt s egybegyfijtott és idomi-
tott anyagot csak szliken szolgéltatott. A szétarszerkesztés
még ott is, hol bé anyag van, ennek kivalogatasat s czélszerii
elrendezését kovetelvén, oridsi munkinak mondhato, mely
nagyszerti munkaerot, kitartast s vas tiirelmet igényel ; meny-
nyivel nagyobbak voltak a legyézendd nehézségek hazankban,

'hol miitani nyelv még alig-alig létezett, s a miiszavak csak
tigysz6lvan naprél-napra alkottattak a parancsolo sziikséghez
képest, egyik a masikat, a jobb a rosszabbat s olykor a rosszabb
is a jobbat leszoritva az élet mezejérél; hol a tajszotar is
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még hidnyos volt, a régi nyelvemlékekben rejlé kincsek eléggé
ki nem szemelve; a széelemzés allaspontja hatarozatlan s
ingadozd, az idegen, rokon és nem rokon nyelvekkel vald
hasonlitis munkija csak alig megkezdve sth. Czuczornak s
Fogarasinak, ezelétt hirom évtizeddel, mind e nehézségekkel
kellett kiizdeniok. — »A kor, melyben a nagy szétar késziilni
kezdett s nagy részben elkésziilt«, mint helyesen mondja Toldy
Irodalomtorténetében, »a késziilédés s tanulminyozis, nem
pedig a mar kifejlettebb nyelvtudomany kora volt.«

Nem csoda tehit, hogy a szigortt s magas szemoldi
birdlat, a nagy szotirt nem azon korhoz, melyben megkezde-
tett s j6 részben elkésziilt, hanem az Gjabb tanulmanyok, az
tijabb iskolak vivinAnyai, az osszehasonlité nyelvészet nagy-
szerti eredményeihez mérve, sok hidnyt s hibat fog taldlni
lapjain; de a szerkesztési munka érdemének nagysaga 6rokké
el lesz ismerve minden igazsigos bird altal s élni fog a nemzet
és az Akadémia halajaban; mert — a mit nem lehet eléggé
ismételnem — ha a hibas anyagot kivalasztjuk, a hianyok
potlasinak sziikségét elismerjitk is, mint elismerte 6 maga, a
fenmaradd s orokké becses nyelvkines, mely szorgalminak
gyiimolese, oly nagy tomeget képez, melyet az id6k viharai
soha el nem sodorhatnak, s a feledékenység hamujival el nem
horithatnak.

Bn, kit az Akadémia azzal tisztelt meg, hogy a f6képen
nyelvész Fogarasi f616tt, ki egyébirint az Akadémia misodik
osztalyfba, a tarsadalmi tudomdinyokéba, volt besorozva,
emlékbeszédet tartsak, s megtisztelt talin épen azon okbol,
hogy mint a nyelvészeti vitikon kiviil allo s el nem fogult
tars, teljesen figgetlen véleményt mondjak dicséiilt bardtunk
osszes miikodésérdl, — egyaltalin nem vagyok nyelvtudds, s
tavol azon ontalbecsléstol, hogy a nyelvtudoményi vitis kér-
désekhez, mint szakértd, akarjak szolani, — féleg csak a nemes
szandék, s a gazdag eredmények felmutatasara szoritkozhat-
tam. A megdics6iilt hamvai {6l6tt hangoztatott emlékbeszéd
feladata nem is lehet részletes fejtegetésekbe s polemiikba
boesatkozni — a mi a szakbeli vitak s értekezések dolga —
feladata csupin a végtisztelet targyat, a tagadhatlanal nagy
érdemiit, minden partallason foliilemelkedd érdemeinek kelld
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s igazsagos méltanylasaval kisérni. — Nem mellozhetek el
azonban némely megjegyzéseket.

Ma mar alig vonatik kétséghe, hogy Fogarasi a szotar-
szerkesztéshen régi, azota a tudoméany altal talhaladott, 4llds-
pontrél indalt el, melyben vele Czuczor s az Akadémia is osz-
tozott ; de hiszen nem allottak egyediil, mert az eurépai hirfi
német philologusok koz6l is tobben voltak akkor hasonld vagy
megkozelité rokonnézetben. — Czuczor és Fogarasi, s velik
azon id6ben, midén a szotarszerkesztés munkéija megkezdetett,
az sszes akadémia gy voltak meggydzidve, hogy a nyelv elsd
sorban énmagabol magyarizandé, ha kétséget nem szenvedhet
is, hogy a rokon nyelvek, melyek kozt, akkori nézet szerint,
legelsé vonalban &llott a torok-tatar, szintén figyelmet érde-
melnek, hogy azonban az ezekkel valé hasonlitas, mely hogy ki-
merit6 legyen, lehetetlen emberi tudést foltételez, csak sovany
anyagot nyajt, s legfébb, legdasabb segélyforris a szok gyo-
kei s képzései elemezése- s értelmezéséhez, maga a magyar
nyelv. A kufsteini bortonbél kiszabadalt Czuczor, ugyanakkor,
midén az évekig pihend munkat fokozott élénkséggel folytatni
liezdé, szemben Hunfalvy Pilnak az UJ Magyar Mazeum 12-ik
fiizetében a »Nyelvhasonlitas elveirdl s elemeirél« megjelent
s egyéb jeles értekezéseivel, az Akadémia 1851. nov. 8-iki
iilésében eléadta nézeteit a »Magyar nyelv etymologiai és
hasonlité vizsgalati elvérél.« Hunfalvy Pal, halhatatlan érdemfi
s eurdpai hirti nyelvtudésunk ugyanis mar az 1850-es években
kezdte fejtegetni s eldadni, a nyelvtudomény Gjabb nagyszerii
haladésaihoz csatlakozva, eszméit a nyelvhasonlitdsrol, mely
nélkiil szerinte nines alapos nyelvtudomény, s nyelvek folott
helyes itéletet alkotni lehetetlen, rosszalta a magyar nyelv-
vizsgélok azon tévhitét, hogy a sajitsagos keleti m. nyelvet
onmagibol lehet és kell megismerni, miutan nyelvhasonlitas
nélkiil azt sem lehet megmondani: mi sajatsdgos a m. nyely-
ben; — rosszalta azon eljarast, melyet Czuczor s Fogarasi a
szoelemzés koriil kivetnek, midén a betiik jelentésével és sz0-
gyokiok meghatarozasaval foglalkoznak a nélkiil, hogy az ide-
gen , féleg rokonnyelveket i116 tekintetbe vennék, mely utébbi-
aknak alapos tudésa nélkiil nyelviink szégyokereir6l okosan
beszélni sem lehet; gincsolta tehat a nagy szotar szerkesztése
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kortili azon eljarast is, melyet Czuczor s Fogaresi kivettek, s
rosszalta és elvetette a képzelt szogyokok tanat. —
Czuczor, valaszaban, elismerte ugyan a nyelvhasonlitis hasz-
nit, mely a széelemzésre sok vilagot derit s elismerte, hogy
sok esetben csak az idegen, f6leg rokonnyelvekkel valé hasonli-
tas Gtjan juthatni biztos eredményhez, de tagadja, hogy nyelv-
hisonlitds nélkil, melyet kiilonben is egy ember élete nem
képes kimeriteni, egy4ltalaban nem lehetne a betiik és gyokok
jelentéseit meghatarozni, sét ellenkezileg magit a magyar
nyelvet véli e czélra legbiztosabb forrasnak. — Czuczor &s
Fogarasi tehat, eldbb az 6sszes akadémia altal is osztott véle-
ményok s vezérelvik szerint, széelemzéseiket a hangok és esz-
mék rokonsigira épitve, s féleg és majdnem kizirdlag a
magyar nyelvanyagra timaszkodva, akartak eredményre jutni,
s e czélra féleg a m. nyelv belsé természetének titkait buva-
roltik, s belilrsl fejtegették a szok értelmét, a helyett, hogy
kiviilrél, idegen nyelvekbsl magyardztak volna azt. A két
iskola kozti lényeges kiilonbség tehat foképen a nyelvhasonli-
tasnak tulajdonitott fontossig kisebb s nagyobb foka koril
forgott ; Fogarasi s Czuezor tanit speczidlisabban magyar-
nak, Hunfalvy s tarsaiét inkabb eurdpainak mondhatjuk. —
Azonban a tudés ellenfelek mindegyike szivesen méltinyolta
a méasiknak torekvéseit; Hunfalvynknak »Nyelvtudoméinyi
fiizetei« az eurdpai nyelvtudominy magaslatin allo irdnyuk s
das tartalmuk Altal, égeté szitkséget fedezve, az 6 szakérto
vezetése alatt, mely minden szinezetii véleményeknek minél
szabadabb mozgist s képviseletet engedett, igen idvos be-
folyast gyakoroltak nyelvtudoméanyuak fejlesztésére s magara
a nagy szotar késobbi szerkesztésére is. A nagy szétar, a
mint elére haladt, folyvast tokéletesbedett, s bévitettebb,
tobb oldala terv szerint dolgoztatott fol; mar nem csak az
¢értelmez6 s szoelemz6 munkassidg, hanem a nyelvhasonlités is
nagyobb arinyban szerepelt lapjain.

Ez a tudomanyos haladés rendes ttja ; s a minél élénkebb,
de tisztességes hangt eszmecseréknek s versengéseknek csak
orilni lehet. A talsdgok, melyekre a hosszas és firadsigos
gondolkodéds s munka ardn szerzett eszmékbe szerelmes, egy-
oldali elfogiltsagra hajlandé, gyarlé ember konnyen téved, —
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egyazon szent czélra iranyzott becsiiletes és hii torekvés mel-
lett, végreis kiegyenlittetnek ; a tények biztos alapjarol letérd,
képzeleti regiékba csapongé tulkapéasok kell6 mértékre szallit-
tatnak, s a nyelvészet lassankint positiv tudoméinynya lesz,
milyennek lennie kell, ha a Voltaire-féle csipés ganyok
targya lenni nem akar. — Az egyazon czélra vezet, egy-
mést kiegészité s elfsegitd irdnyok tehidt ne legyenek egy-
misnak elkeseredett s giinyos ellenei, s én agy vélem, hogy
csak orommel idvozolhetjik Akadémifinkban az egyazon
czélt keres6, de az arra vezeté utak s modok czélszeriisé-
gének méltanylisiban egyméstol eltéré nyelvtudésokat, kik
szép nyelviink fejlesztésére sajit meggy6zédésoknek meg-
felel kedvencz utaikon haladnak, s a jévendd szdméra, akar
a nyelv belsé természetének s torténetének vizsgilasa, akar a
rokonnyelvek tanulményozisa s idegen nyelvek Gsszehasonli-
tisa altal, eléggé meg nem becsiilhets kincseket gyfijtenek.
Fn részemré]l nem latom at, miért tiszteljem kevesbbé Czuczort,
Fogarasit, Ballagit, Lugossyt, mint Hunfalvyt és Budenczet,
és a mas-mas aton jard, de egy szent czélra tord tobbieket ?
— Melyikiink nem emlékszik vissza 6rommel s biiszkeséggel
amaz érdekes nyelvtudoményi vitdkra, melyek itt a nyelvészeti
eltérd iranyok tudos férfiai részérél iddnkint tartattak, — az
emlitett akadémikusok s tArsaik tartalmas és miivelt hangt
versengéseire, melyek az Akadémia iiléseinek s Frtesitéinek
valédi fénypontjait képezik ? — s legyen barki barmily el-
fogult egyik vagy mésik vélemény mellett, annyit csak-
ugyan el kell ismernie, hogy az érdem koszoraja egyik részen
sem hidnyzik, mert szent akarat, s a nemzeti nyelv hii szere-
tete ragadja mindkét tibor zdszlésait s trombitasait. — Igen
természetes, hogy sajat kedvencz atjan mindegyik iskola némi
talsagokra is juthat s bizonyos egyoldalasigokba eshetik; de
ez sem baj, mint Ballagi Mér e helyen még 1855-iki decz.
3-an a »Magyar szonyomozas s az sszehasonlité nyelvészet«
kérdésében tartott jeles és részrehajlatlan értekezésében igen
helyesen megjegyzi: »J6 tton vagyunke, Ggymond, »nyelvésze-
tiunk {igyére nézve, s bar paradoxonnak lassék, épen az egy-
oldalasigok azok, melyek e feldl biztositanak. Mert a tudo-
manyok fejlédése mindig igy ment; egyes emberek a tudo-
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manynak egyes oldalait karoltak fel, és ha folyvast egy
iranyban haladva, gyakran szélsiségekre mentek is, de a
tudomany legbecsesebb folfedezéseit ez exclusiv egyoldalasig-
nak koszonheti, valamint a tudomény egésze, kiilonbozé iranya
miiveldk oszmiikodése altal épiil {6], mert a szentirds szavaival
szolva: »a tudomany csak részenkint van benniink.«

Sokan azonban, megengedem, hogy tiszta tudomanysze-
Tetethél, nagyon is szenvedélyes hangra, s més véleményi
tarsaik ellenében sértéleg kemény follépésre hagyjak magokat
ragadtatni. Fogarasi is, kiillonosen miut szerkeszto, éles meg-
tamadasoknak volt s van halidla utin is, kitéve. — Dics6
emlékii ideges Révaynk, bar pap, s gyakran masok segélyére
szorlé szegény tanar, ily hangi megtamadasok altal kétség-
kiviil keser(i kitérésekre s bunkés visszatorlasra ingereltetett
volna ; Fogarasi, szclid s bir6hoz ill6leg higgadt természetéhez
képest, boles nyugalommal viselte azokat, s valéban gy érzett
s cselekedett, mint a tiizes Révay csak monda, hogy érez s
cselekedni akar, de heves véralkata szerint, elméletét a valo-
sagban nem kivette. »Ti engem megtimadhattok«, monda
6,1) »a mint akarjitok s a mint magival hozza buzgosigtok,
nem banom, akir hidegen, zipor-jégesdvel, akir jo melegen
leforrazva. Mind édesen esik nekem ; el6szor hogy téletek jo,
azutan, hogy sokat tantlok is.« Ezt monda, de ugyancsak erd-
sen s bosszusan visszavagott. — Fogarasi csondes, ontudatos
méltosiggal fogadta a tAmadasokat, melyekbol természetesen
azon akadémidnak is kijut a maga része, melynek meghizési-
bol, s utasitdsai szerint a nyelvtudomény akkori éllisdhoz
képest hazankban, s6t egyebiitt is, — a nagy szotar késziilt, —
mely ezt méltanyolta s jutalmazta. O a nagy és boles Gothé-
vel azt gondolta magéiban :

»Manch’ gutes Werk hab ich verricht,
Ihr nehmt das Lob, das krdnkt mich nicht.« —

szerényen elismerte a hidnyokat, véllalkozott azok potlisira
s kiegészit6 koteten dolgozott. A mar nagy részben kész mun-
kit természetesen mdas alapokra 4t nem rakhatta, mint a

1) Lasd: Révay élete s munkai Banoezytol.
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melyekrél kiindalt, de igyekezett a jo tandcsokat, melyeket
ilyekiil ismert, folhasznalni s az el6haladé mivet tokéletesh-
biteni. — Jobban és szebben nem vélaszolhatott a sokszor
kiméletlen s méltanytalan modort timadasokra.

Fogarasinak a kritikdrol igen egészséges nézetei voltak.
»Lob und Tadel muss ja seinc, gondolta ismét Géthével, s
biralt és hagyta magat biraltatni harag és szenvedély nélkiil.
Mar ezel6tt negyven évvel az 1839-iki Figyelmezdben adta-
eld ez iranti nézeteit, melyekhez mind végig hit maradt, azon
alkalommal, midén a magyar Kovyjére irt birdlatra némely
ellenjegyzeteket adott. » Az irék rendszerint igen haragusznak
a kritikirac, agymond, »de a kritikusok scm kevesbbé az anti-
kritikéra, a minél én furcsdbbat gondolni sem tudok. Az irék
hibazhatnak, s melyikiink nem hib4z? de hat a kritikusok mi
okbol csalhatatlanok ? — Az igaz, ha a kritika objective s az
emberektél kilonvalva létezhetnék: el6tte mindny&junknak
meg kellene hajolni, de hogy a kritika subjective, azaz: a
kritikusok, mint embertarsaink, a tobbi irék folott allannak,
kereken tagadom. Mert mindnyajan csak sajat elveik s elve-
ink szerint irhatnak ésirhatunk, s hogy a kritikinak egyetemes
mértéke volna, mint a kalmarnak a réf és font, s a csaplarnak
az itcze, ezt senki sem fogja allitani. De azért a kritikanak
igen nagy hasznat nem tagadom, s nem csupin azon okhbol,
hogy az ir6k hibaikra figyelmeztetnek, hanem azon okbél is,
mivel antikritikdt sziil. — De legyen a kritika igazi kritika,
nem mocskolddas, hanem a tirgyhoz sz6l6, mert csak ez val-
hatik a tudomany gyarapodisira. Megismerem én egyes kri-
tikusok jeles érdemét is, s a nyomos vizsgalatot vagy birdlatot
még akkor is tisztelem, mikor ellenem van, s benne meg nem
gy6zodhetem.« — Emliti kiilonosen Kerekes professornak a
Magyar nyelv metaphysikdja ellen irt vizsgalatit, mint a kri-
tikaban jo példat, mert »nem 4ltalinossigban forog, hanem
folkeresi a részleteket és alapokat, s azokat vitatja meg.« —
Mindez oly szerény és okos, de egyszersmind szabad szellemii
beszéd, mely illik a boleshoz, és a késébbi birohoz. — Csészéar
Ferencz munkiinak s egyéb irodalmi miiveknek birdlatiban
maga is ily elveket kivet. A helyeket, tételeket, melyekben
kezet nem foghat, pontosan kijeloli, s igen részletesen meg-
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birdlja, folbonczolja, szétszedi, de mindeniitt okokkal tamo-
gatva, és szerény hangon, mint a tudominy érdeke s az azzal
foglalkodé palyatarsak irdnti tisztelet koveteli. — Egy ily
méltanyos és igazsigos, épen nem makacs és elfogilt ember
hogy ne latta volna drommel az 6ridsi haladisokat, melyeket
azbta a nyelvtudominy Eurépaszerte, s kiilonosen a magyar
nyelvészet is tett ajabb nagyérdemii mankésok faradozisai s
kutatisai altal ? — azismeretek nagyszerii tagulasit s gazda-
godéasat, sok zavaros eszme tisztazasat, kilonosen pedig az
osszehasonlité nyelvészet vivmanyait ? hogy ne ismerte volna
el tisztelettel Hunfalvy és tarsai nagy és eléggé nem magasz-
talhato érdemeit, kedves tudomanyanak tobb oldald behatd
mivelésében, a nyelvészet el6bb bizony sziikkort lathatardnak
tagitisiban, a meder mélyebbre asisiaban, melyben a nyelv-
tudomdny mai 4rja midr nem halkal csergedez, hanem hatal-
masan elére rohan? E nagyjelent6ségii reformokat & is
kétségkivil teljes lélekkel méltanyolta, s a szétirszerkesztés
eléhaladasa kozben hasznira is forditotta. — »A vilagért
sem vagyoke, Ggymond a magyar igeid6krsl sz6l6 nevezetes
akadémiai értekezésébe sz6tt egyik kitéréseben, »mint sokan
ram akarjik fogni, a nyelvhasonlitas ellensége, csakhogy Cur-
tiussal természetesebbnek tartom el6bb a hazai kineset lehe-
toleg kiakndzni, azutin vandorolni messze foldek- és tenge-
rekre. A nyelvhasonlitis adhat felvilagositast, de az eredeti-
séggel biré nyelvben, milyennek a magyart egy joakard érts
sem tagadhatja, az csak masodrangi ; maga az eredeti dsme-
rete, buvarlata a f6dolog, tehit ez marad mindenha f6tudo-
manynak, Jol teszi, a ki arra kiillonos hivatést érez, ha idegen
vagy rokon nyelvek tanulisira adja magit s ez 4ltal a magyar
nyelvtudoméanyt, helyesen felfogott elvek szerint gyarapitja,
(csak »gyarapitjac« s »megéllapitni«< nem fogja soha, mert ezt
csak sajat nyelviink minden oldalt vizsgélata teheti); csak azt
ne #llitsa, hogy a mit més ember csinalt és csinal, az mind
>nem tudomény«, hanem csillim és haszontalansig. Miivelje
kiki, ha elegend6 késziiltsége van, a hasonlité nyelvészetet, s
buvarolja ez vagy amaz sajit nyelvét azon oldalrdl, melyet
leginkibb kedvel, s melyre legtobb hivatisa van, egyik a régi
iratokat, masik az é16 népnyelvet, harmadik a kozelebbi vagy

|
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tavolabbi rokon népek nyelvét, ez ellen senkinek jozan kifogasa
nem lehet, s6t mivel »non omnia possumus omnes< a munka-
felosztas elve szerint csak ez dton juthatunk nagyobb ered-
ményre. De ha mindenki azt hiszi, hogy csak 6 tudja az igazat,
csak 6vé a tudomény, s fitymalja mindazt, a mit nem & miivel
vagy kedvel kiilonosebben: a tudomanynak jo szolgilatot
aligha tesziink. A hasonlité nyelvészet sem egyediil iidvizits
‘hit, s az sem igényelhet maginak csalbatatlansigot. De am
hibézzanak s hibazzunk egyben-méisban mindny4jan, csak
méltanyolja kiki a masok iigyekezetét is; eljon majd a ren-
dez ész, vagy segita dolgon sajit belatasunk, tandl egyikiink
a masiktol, megigazitja egyikiink nézete a masikét s czélhoz
jutunk vagy jutnak utédaink.c — igy sz6l az igazsigos Foga-
rasi; a szotarhoz csatolt végszéban ugyan e nézeteket vallja ;
a szétarra vonatkozélag pedig maga folemliti, hogy azon id6-
kozben, mely alatt a szotir kéziratban elkésziilt, hatalmas
lendiiletet vett a m. nyelvészkedés nemcsak a nyelv sajatsigai-
nak fiirkészése s régi nyelvemlékek kiadasa, hanem a tobbé-
kevesbbé rokon nyelvekkel Gsszehasonlitds altal is, s ennek
folytan elismeri, hogy a munka hidnyos; de hidnyos maradna
akkor is, ha el6lrdl kezdve, Gjra dolgoztatnék, mert az Gj ki-
dolgozas ideje alatt a tudomany ismét csak haladni fogna, s
talszarnyalnd az ajabban gytijtott anyagot is. Ama kérdésre,
hogy a részletes végrehajtiasban megfelelt-e teljesen foladata-
nak ? hatirozott nemmel felel, de mentségiil folhozza, hogy
mig a Grimm testvérekkel méar kezdetben nyolczvannal tobb
tudés szovetkezett a szotérkészitésre oly nyelvben, melyben
mér annyi el6zmény s gylijtemény 4ll vala rendelkezésiikre :
itt két ember, kis porszem ama hatalmas szovetkezék mellett,
s kis porszem azon anyaggytijtelék is, mely rendelkezésiikre
allott, midén miikédni kezdének. Ts mégis nemcsak nalunk
lett sziikséges toldalékkal potolni a hézagokat s kiigazitni a
hibakat, hanem Grimm sz6tardhoz is két kotet potlékot adtak
Diefenbach és Wiilker. — Azon téarsainak, kik 40 év el6tti
munkija (a Metaphysika) miatt, melyet ma maskép irna,
mint akkor, — a folott aggodtak, hogy boleselmi, metaphy-
sikai elvekbe fog bocsitkozni, megjegyzi, hogy ezeket teljesen
mellézte, — s ismételye hivatkozik maga a munka minden
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lapjira annak igazolasaul, hogy a torténelmi hasonlité nyclv-
buvéirlatnak épen nem ellensége, s csak azon elfogiltsagot
kirhoztatja; mely minden egyéb nyelvtudomanyi tényez6tol
meg akarja tagadni a jelentéséget. A hasonlité nyelvészet még
nem az egész nyelvészet, s egyéb nyelvészeti czélok és alapok
hason jogosultsigat ki nem zérja. Azok, kik egyediil a hason-
lito nyelvészetet emelik trénra, s a hazai nyelv egyediségét
kegyelemtérre s a nyelvtudomany o6rok végezéljait az abran-
dok orszigaba utasitjak, épen ugy talsigba mennek, mint a
kik a hasonlité nyelvészetet megvetik, »mond Lugossy« — de
hiszen ilyenek nincsenek is.

De nem 1d6zok tovabb Fogarasi szerénységének, elfogu-
latlanségénak, s igazsigszeretetének e példainal, s csupan
teljesség kedveért emlitek még fol némely adatokat akadémiai
nyelvtudomanyi miik6dése mezejérdl.

A szétarszerkesztéssel folytonos osszefiiggésben voltak
felolvasdsai az akadémiai iilésekben ; ismételve mutatott be 6
is, mint Czuczor, kész dolgozatokat a szotirbol, s fejtegette
az elveket, melyeket munkéalkodasaban kovetett.

Az 1863. évi nagygytilésen »A személyragokrol s azok
viszonyairdl« sz616 nyelvtani értekezése talaltatvan az 1861-ben
megjelentek kozt legkitiindbbnek, elnyerte a Samuel-féle dijt.

Az akadémiai nyelvtudomanyi Ertesitékon kiviil a Nyelv-
tudomanyi Ko6zleményekbe rakta le elmélkedése aprobb gyii-
moleseit.

Az 1865. jalius 19-iki iiléshen segélynytjtast inditva-
nyozott Kriza Janos »Vadrézsi«inak, ez iide illati és zamati
székely népkoltési gytijteménynek folytathatasira, melyet,
anyagi eszk6zok hianya miatt, fennakadas veszélye fenyegetett,
s az Akadémia, ez inditviny folytan, elrendelte 60 példany
megvételét, s a tagok kozt kiosztasat.

Az 1867. majus 23-iki iilésben a pesti kereskeddi testi-
let, koszonetet mondvan az Akadémiinak a magyar keres-
kedelmi miiszotar készitése kortil nytjtott segédkezéseért,
kiilondsen kiemelte Fogarasi kiozremiikodésének érdemét, ma-
gasztalva emlitvén ennek tudomanyossigit s ernyedetlen
munkassagat.
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Az 1868. decz. 21-iki iilésben »Mongol tanulminyok«
czimii értekezését olvasvin f6l, ugyanekkor a mongol és magyar
nyelv rokonsiganak kinyomozasa végett egy fiatal nyelvtudés
kikiildetését hozta inditvanyba, ki el6bb Oroszorszigban s ott
szerzett elokésziiletek utin a mongolok, tatirok és sinaiak
kiozt tanulmanyozza azon nyelveket, melyek, rokonsiguknil
fogva, fényt derithetnek a magyar nyelvre; egyszersmind négy
évre évenkint 100 darab aranyat ajanlott f61 a vallalkozo itja
nyelvtudés részére, ki némi elgkésziilettel, az Akadémia tor-
ténelmi s nyelvtudomanyi bizottsigainak utasitisa szerint, a
mondott czél kivitelére magit elszinja. Ez ifja Balinth Gabor
volt, ki azutdn 1871 —73. években folytonosan kizolte tapasz-

talatait s tanulmanyait mesterével s joltevGjével s altala az
Akadémiaval. Fogarasi nagy o6rommel szokta felolvasni az
Akadémiaban e tanulsigos kozléseket, mignem 1874. januér
5-kén a hazatért Bilinth maga adott jelentést Oroszorszig-
ban s Azsidban tett utazésairél, tatir, mongol és mandzsu
tanulmanyairél, s bemutatta nyelvanyag-gyfijteményeit. —
Ha ez altal a nyelvtudomény gyarapodott s az Akadémia
dicsosége barmi kis oregbedést nyert: ez egészen Fogarasi
érdeme, a ki Balinthot folfedezte, s az utazisra sziikséges
segélylyel részint maga ellitta, részint az Akadémia 4ltal
cllattatta.

1874-ben deczember 19-kén nyelvtudoményi czélokra
ismét és ugyan 5 évre évenkint 500 forintot ajanlott fol,
egyenlé Osszeget rendes tagi fizetésével, melyet ki nem vett,
mig a szétarszerkesztéi csekély tiszteletdijat hizta. Tehat
nem 6 fogadott el fizetést firadalmaiért, hanem 6 adott ajan-
dékot azon dromért, hogy a hazai nyelvtudomanyt elémozdit-
hassa. A nemeslelkii adomany Balinth Gabornak utalvanyoz-
tatott, hogy kazani tatir szivegeit kiadas ala foldolgozhassa.
— 1876-ban azonban, anyagi kiriilményei rosszra fordultival,
kénytelen volt ez adomanyt besziintetni s ezt nagy szivfajdalom-
mal bejelenteni.

1875-ben a m. kir. kozlekedési minisztérium folkérvén
az Akadémiit, hogy a kebelében szerkesztett vasuti szotart
birdltassa meg, az els osztaly e munkival Fogalasm Dizta
meg, mint oly sok talpraesett miisz6 teremtdjét. O e munka-
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ban is gondosan és szakértoleg jart el, s ezért a minisztérium
neki koszonetet nyilvanitott.

Ugyanazon év méj. 24-kén a Nyitramegyében Andddon,
('zuczor sziiletéshelyén rendezett Czuczor-emlékiinnepélyre
lett kikiilldve, Fraknéi, Gyulai és Pulszky {arsasigaban,
meghozni az Akadémia koszorjat dicséiilt szerkesztitirsa
emlékére.

Szintazon év november 9-én az iréi tulajdonjog targya-
ban kirendelt, a Kisfaludy-Tarsasiggal vegyes bizottsigha
vilasztatott meg, a masodik osztily részérol.

v

De a jog- és nyelvtudomany széles két mezeje nem volt
elég az 6 faradhatlan, sokoldali tevékenységének. Gazdag
szelleme s hazafias gondja felolelte a kozélet sok egyéb ténye-
z6it is, s mindeniitt alapos, és eredeti felfogissal. Kiterjedt
gondja a jatékszinre, melynél hathatosabb eszkozt a fovaros
megmagyarositisira nem ismer, az orokvaltsigra, tehat a
jobbagyok felszabaditisira; az eladésodott foldbirtok tulaj-
donosainak, tehiat a magyar faj zomének, megmentésére.

gy mar 1834-ben jelent meg tole: Egyetlenegy mod a
magyar jatékszin czéliranyos megalapitasara (Pest, nagy 8-ad
r. 8 lap).

1841-ben pedig Magyar bank (Pest, nagy 8-ad r. 46 1.).
B tervet az Akadémia 1841. jilius 19-iki iilésében terjesztette
eld, s azutan ugyanazon évben ki is nyomatta s kozbiralat ala
bocsatotta. Huszonot rovid fejezetben adja egy m. bank rivid
tervezetét, s azutin 28 §-b6l allo alapszabaly-tervet, csak a
fopontokra szoritkozva. Jegybankot javasol Pesten, itven
éves kivaltsiggal, melynek alapjat részint alairds (részvények)
atjan begyiilend$ 5 millio forint aranyban s eziistben, részint
az Osszes hazai torvényhatésigok hazi adéja képezné, mely a
bank pénztaraba folyna be s ez azutin a tisztviselok fizetésé-
rol gondoskodnék, ezek pedig tartozninak az adét felelésség
terhe alatt behajtani s beszolgaltatni. A bank {6l lenne a tor-
vény altal hatalmazva bankjegyek kibocsitdsira, melyek min-
den pénztirban elfogadtatninak, s jegyeit, melyek egyharmad
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része aranynyal s eziisttel lenne fedezve, barmikor rogtin
bevaltani lenne koteles. Hitelezései utin csak 4 perczentet
(mint F. e munkéjaban nevezi: sz 4zadbér) kovetelne ; kiz-
és maganpénzeket dtvenne drizetre, kamatoztatisra ; kolesono-
ket adna biztos foldbirtokra s kézi zalogra, valtokat szdmitolna
le, termesztmények- s iparczikkekre elélegezne sth. Ossze-
kottetésbe hozza e banktervével a jobbagyi terhek megvalta-
sanak modozatat is, mely akkoriban még a szabadelvii hazafi-
aknak csak kedves almai kozé tartozott. A kis munka sorin,
mely csak vézlat, ismétellen is kiemeli egy ily banknak remél-
hetd oriasi hasznait s halaszthatlan égetd sziikségét a magyar
foldbirtok megmentésére a vérszopd uzsora kezeibél, s fol-
viragoztatasara. Fogarasi valédi gyermekkedélylyel hisz és
remél, szerinte csak akarni s merni kell; s miutian az osztrak
bank Magyarorszig igényeinek meg nem felel, nem is kételke-
dik, hogy az engedély egy kiilon magyar jegybank folallitasira
meg fog adatni; a fenforgé nehézségek nem feszélyezik, azok
megoldisival nem is veszdik. — J6 s nemes szindéka min-
denesetre dicséretet érdemel, s a legnagyobb méltinylassal
kell fogadnunk, hogy 6 méar 1841-ben, az akkor még egészen
jaratlan Gton, midén ily eszmékkel csak igen kevesen foglal-
koztak, oly banktervvel allott eld, mely Ggy buzgé hazaszere-
tetének, mint értelmességének csak becsiiletére valik, habar
ma, midén a gyakorlati nehézségekkel egy kiilon m. jegybank
1étesitése koriil elég sajnosan megismerkedtiink, csak fijdal-
masan mosolyognunk lehet a naiv hit folstt, mely elétte akkor
a gordiusi csomd megoldisat oly egyszeriinek s kionnytinek
tiintette fol. — A bankterv iigyében erés polémia fejlett ki
kizte s N. K. (Nagy Kéaroly magyar akad. rendes tag) kozt,
ki a pozsonyi Szdzadunk 1841-iki 77-ik szdméban fitymélva
timadta meg javaslatat, mely gyakorlatiatlan, kivihetetlen s
melynek el6addsa a trivialitisig elemi, — és megtagadott
tole minden tapasztalast s komoly megfontolist. — K meg-
tamadasra Fogarasi az Athenaeum 1841-ik évi miésodik
félévi folyamaban felelt, szintén igen kemény modorban,
szokdsa ellen. — Bantotta a lenézd hang, az Orosz-féle
»Szizadunke e szokdsos hangja, azon férfitél, ki akadémiai
tarsa volt; a »Daguerreotyp« irgja, kétségkiviil genialis de
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rendkiviili utakon jaré szellem, kiméletlen gtnyold, fajo élczek
mestere, grof Széchenyi eljarasainak is éles ostorozdja, kit
Dessewffy Aurél »Ein Geist der stets verneint« czimmel jel-
lemzett, mint Gé6the Mephistét, — ki azonban sok sziz pél-
danyban elkelt Daguerreotypja szép jovedelmér egészen egy
elhalt nagyérdemit magyar iré csaladja folsegélésére ajan-
dékozta. — Ha kozelebb ismerték volna egymést Fogarasival,
jo baritok lettek volna kétségkiviil, mert a ganyos Nagy
Kaérolynak nemes jelleme volt, s csak azért viselt tovises
burkot, mint az illatos rézsa, melynek sok szazféle fajat ter-
meszté bicskei kertében, hogy a szamarak egy kounyen hozza
ne férjenek. Ilyen maradt mind halalig, s elnyomott hazdjat
elhagyva, a korcs emberiséget megvetve, de egy jozan eszii
magyar parasztot minden miniszternél inkabb tisztelve, s min-
den kis madarat, zold békat s virdgot szeretve, halt meg.

Fogarasi sokoldalisiginak jeléfil még megemlitem, hogy
1850-ben megjelentek téle »Az egyszerii és kettds kionyvvitel
alapelvei, a m. k. ipartanoda sziméara« (Buda) s kézirathan a
»Zenei hangegyezmény alaptudomanyit« hagyta hatra. Ter-
mészettudomanyokkal is oromest foglalkozott; tobbek kozt
az orszigban gyakrabban mutatkozé foldrengések okait is
fejtegette, kijelolni igyekezve a helyet, hol azoknak lahora-
toriuma (miigoczeza) van. -

Ennyit foglalatoskodva a tudis mindennemf 4gaival,
de kiilonosen nyelvbuvarlattal, egyéni hajlambél, és azon tudo-
ménynyal, mely a bironak sziikséges, — kiotelességbél: Foga-
rasink még sem volt soha szaraz és pedans konyvmoly s pir-
féreg ; szerette a zenét, hegediit, s ifjabb koraban »Népszerii
magyar dalokat s hangmuveket« is adott ki, énekre és zongo-
rara alkalmazva. 1) Bs szerette nem csak a szobai konyv-
tar konyveit — Adelungot, Grimmet, Révayt — hanem a
nagy természet konyvét is, s idejét irdasztala és kertje kozt
osztotta meg sok éven 4t, hol kitiiné szakértelemmel, tudo-

') Melynek egy példinydt a Nemzeti Casiné konyvtaraban lat-
tam (év nélkil) VI darab, ebbsl harom énekszoveggel, harom a nélkil ;
az énekszovegek kiovetkezOk: 1) I'ng meg vagyok hatirozva, mint a
csiko kantdrozva ; 2) Beh hidba szerettem én ; 3) Kertembe' van egy fa,
szaraz 4g van rajta,
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méinyosan {izte a fatenyésztést, és kiilonosen, Szontagh Gusz-
tav baratjaval kedélyes tarsasigban, a dinnyemivelést. Ifja
lélek oromével mutogatta, késtoltatta paratlan nagysigi,
szépségli s izli kutahidit, dolois, turkesztdnjait, Mészarosait,
kantaluppjait, zold és fehér bélii s narancssirga zamatos ked-
venczeit, s vékony héja, finom hasa gorég dinnyéit, a netovab-
big érve ezek tokéletesitésében. Ez volt komoly tanulméinyok-
kal elfoglalt életének koltészete, meit verset tudtomra, midta
az ifjakori tégat S.-Patakon levetette, nem igen irt, a hazas-
sigi akadalyokat felszamlalé hexametereken kiviil. — Sokszor
lehetett 6t latni varosligeti szép kertjében, mar kora hajnal-
ban, 6nt6z6 edénynyel kezében, és meleg nyari estéken, sajat
izlése s rajza szerint épitett tornyos, festéi kerti lakanak pit-
varaban s lugosaiban, viddm barati kor elétt, mosolyogva s
magyarizva szeldelni fol fiszeres magyar csemetéit, jobbakat
minden narancs- s ananfsznil, melyekhez soha czukrot nem
adott, mert megvetette a dinnyét, melyet czukorral kell
édesiteni.

A mi politikai meggyéz6déseit illeti, jozan szabadelvii, a
szabadsiggal egyesitett rend mély meggy6z6désii baratja volt,
mint bir6i 4llasihoz illett. A napi politikiba azonban, melytol
birdi tiszte kiillonben is eltilti, nem avatkozott, s annak viha-
Tait csakugyan elkerfilte. Neki a magyar haza s a nemzetiség
volt mindenekel6tt, s azt tartotta jo politikdnak, mely akar
Széchenyi, akir Kossuth szellemében a parancsolé koriilmé-
nyekhez alkalmazkodva, a haza s nemzet javira, megmentésére
vezet. — B czélnak szolgilt, mint akadémikus, mint Istvin
foherczeg titk4ra, mint Kossuth tanicsosa, s mint provisorium
alatti, s alkotmanyos biré. Felmeriilt politikai s nemzetiségi
vitds kérdésekben véleménye és modora szelid és kozvetitd
volt mindenkor, mar fiatalabh koraban is. Ily jellemii p. o. az
Alkadémia 1847, April 12-iki iilésében a nyelvpurismus kérdé-
sében nyilvanitott véleménye. Bajza, e szigori jellem, az ide-
gen nyelvek kozéletiinkben vai6 hasznalatarol értekezvén, eré-
lyesen s tiizesen rotta meg az idegen szavakkal kaczérkodo
divatos szokést, mint a nemzeti jellemre kirosan hato tiine-
ményt. Fogarasi s vele Toldy ez allitds irant kozvetitdleg s
moédositolag nyilatkoztak. 0O is ohajti, hogy a magyar nyelv
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legyen a hivatalos nyelv, s a csinos tarsalgas, a csaladélet s
koz- és hazi oktatis kirekeszté kozege, de nem szeretné, ha
Bajza éles és keserti eléadisa nem szdndékolt talhatdstidézne
el6, foleg a talsigok irdnt fogékony ifjasdgnil, s nyerseséget,
makaessigot, elszigetelést eredményezne. Idegen nyelvek tani-
tdsa s tudisa igenis hasznos lehet, ha az a nemzetit ki nem
zarja s ha ennek tanitisa amazt megelézi. A kirekesztd nem-
zetl irny csak tagaddlag hasznos, a tobboldala kiképzés
pedig folvilagosit, szélesebb latkort nyit, s hasonlitis atjan a
hazai nyelvnek haszndl ; idegen nyelvek s miveltség elétt tehit
elzarkozni nem szabad stb. Ilyen volt véleménye mas vitdkban
is, kiegyeztet6, kozvetits, hékére vezeto.

Fogarasi irodalmi mifivei, értekezései nem tiinnek ki
ragyogd nyelvezet, szépség és formatokély altal, s6t van raj-
tok tobbnyire valami nehézkesség, s az eldadis kellemének
¢érezhet6 hidnya. — El6adasaban ékes szavakat nem keresett,
>mondja & maga is«, s ezekkel nem is birt. De mindenben, a
mi tollabdl szdrmazott, volt mag és tartalom. Szellemének
minden terméke ramutat a gondolkodd, eszmedas fore, a
feladvanyait minden oldalrél s alaposan megvilagitni torekvi
buvarra, rendszeres logikai észre, a valasztott szakit komo-
lyan szereté s képvisel$ valodi tudésra, ki el6tt mindenkor ott
lebeg ¢cletének {6 czélja: a kozhasznisig, s fenlobogd zaszléja :
a hazaszeretet. Egyébirant szerette a szépet, az izletest, laka-
sdban, ruhdzatiban, egész kiornyezetében, s romest olvasta a
koltéket. Nincs ember, »figymondc, ki egyediil zordon valéban
¢élne ; még a legmiveletlenebb is olykor eszmei viligba kivin-
kozik ; de ismét nem helyesli emez irdnyt, ha talsigha csap, s
a valét elhanyagolja. »Vannak ismét emberek,« tgymond,
»kiknek csak szellem kell; csodalatos, hogy esznek, iszuak s
ruhézkodnak. A hiba csak az, ha az emberi természet ellenére
akar a valonak, akir az eszmeinek, talstlyt engediink.«

Kitiing példaja Fogarasi amaz igazsignak, mit talan
senki sem von kétséghe, hogy elméleti s gyakorlati képességet
egyesitd, szorgalmas szakemberek jétékonyabb s gylimoleso-
z6bb hatassal lehetnek a kozéletre, a haza s emberiség javara,
ha iréi s szénoki tehetségok nem lenne is legelsd rendfi, mint
sokkal genidlisabb s ékesszolobb egyének, s hogy a szellem
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szerényebb, zajtalanabb, de folytonos szorgalmi hangya-tevé-
kenysége tobb iidvot araszt az emberi nemre s tudoméanyra,
mint hatalyosabb, csattanésabb, megrazobb follépések, oly
aranyban éallva ezekhez, mint csendes, termékenyité zapor a
vilagrengeté viharokhoz. A lanyha zipor nem oly szép, nem
oly szemképraztatd s megragads, mint a villamos és »dorge-
delmes« égi habort; de rendszerint hasznosabb és kivanato-
sabb, noha nem tagadhatjuk, hogy a megromlott lég feliidité-
sére, az egészségtelen gdzok szétoszlatisara, a rothadva tes-
peds vilag folriasztiasira olykor Zeiisz mennydorgd s villam-
sz6ré haragjara is szilkség van.

Becsiiletessége, tiszta emberi s birdi jelleme példany-
szerit volt. Végperczeiben is arrdl gondoskodott, hogy hitelezd
baratait biztositsa s kielégitse, nehogy azok mar hizonyosnak
hitt halala 4ltal, mely korabban lepte meg, mintsem tartoza-
sait tervszertileg kielégithette volna, anyagi kart szenvedjenek.
— Még 1871. mijus 16-kan kelt végrendeletében, midén azt
gondolhata, hogy legalabb is szizezer forintnyi vagyonnal
bir, csinos épiilettel ellatott 9750 O 61 kiterjedésti, jol mivelt
varosligeti kertjében, s értékes ingdsigokban, — 4ltalanos
orokostil a m. Akadémiat rendelte, egyenkint 1000 forintnyi,
dsszesen 3000 frtnyi alapitvinyt szinva a kdzsmarki és szik-
| szai iskoldknak s a sarospataki fétanodénak, hol tanulményait
végezte, 200 frtot az iréi segélyegyletnek, s ugyanannyit a pesti
reform. gymnésiumnak, s minden ingdsigat hii gondviseld
cselédeinek tulajdoniba bocsitvan, egyediil konyvtara kivéte-
lével, melyet az emlitett reform. iskolinak hagyomanyozott, s
arra kotelezvén Aaltalanos orokosét, hogy hii cselédeinek, mig
élnek, évenkint 600 forintot fizessen. Végrendelete végrehaj-
t6java az Akadémia fGtitkarat nevezte, 50 arany tisztelet-
dijjal. — A végrendeletben kifejezett nemes széndék meg-
hitistlt ; a kert j6 aron eladatvén, ira driga hazépitéshe for-
dittatott, s a végrendelet-alkotids idején még tetemes vagyon
kevés év alatt semmivé lett. A csak nem rég vagyonos férfiat,
ki szeretett akadémiajat sok ezerrel akarta megajandékozni,
ezen Akadémia temettette el, igy hozvan magdval az emberi
dolgok forgandésiga. — Az emlitett iskolak részére 1870.
april 17-ikén, 70-ik szilletésnapjan, kiallitott, s a tiszdninneni
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reform. egyhazkeriilet ugyanaz évi majus ho 3-ki kozgytilésén
kihirdetett s hilas koszionettel fogadott alapitvanylevelében
igy nyilatkozik, — s e jellemz6 nyilatkozatot érdemesnek
tartottam itt folemliteni: — »TIstennek érdemem feletti jovol-
tabo), mai napon léptem, testi és lelki teljes erdben, életemnek
hetvenedik évébe. — Visszagondolva eltoltott éveimre, a
mennyei gondviselés utan, mar régebben elhanyt sziileimen s
neveld rokonaimon kiviil, féleg azon iskolai intézetek vontik
magokra halas érzelmeimet, melyeknek szellemi képezteté-
sem alapjait koszonhetém. Ifja- és férfikoromban az emberi
sorsok intézdje nyhjtott annyi eszkozt szidmomra, mennyi
tovabbi magamképeztetésére ¢és életem fentartasara nélkii-
lozhetetlen vala; de utébbi idében mir némi megtakarita-
sokat is eszkozolbetek, s ez inditott arra, hogy az érintett
intézetek iranyaban halimat, ha csak némi részben is, nyil-
vanitsam.«

E bevezetés utan kéri a superintendentiit, hogy alapit-
vanya folott a feliigyeletet fogadja el, s az alapitott 1000—
1000 frtnak 6 szdzalékos kamatait, melyeket 1870-ik évtél
folyokka tett, Fels6-Kazsméarkon, sziiletése helyén, hol a leg-
elsé elemi oktatdst nyerte, s hol atyja és ennek testvérei,
mint gondos dpoldinak s neveléinek tetemei nyugosznak, isko-
lai s egyhdzi czélokra, és ugyan fele részben a papi s tanitoi
fizetés némi emelésére, s iskolai kényvtar alapitisira, s fele
részben osztondijakra, — Szikszé varosiban, hol tanulméanyait
folytatta, s hol anyja és anyai nagyanyja porait fedezik a sir-
gorongyok, csupan iskolai czélokra, u. m. iskolai konyvtar
alapitdsira és osztondijakra; végre Sarospatakon, hol jeles
tandrok vezetése mellett, iskolai palydjat bevégezte, csupin
osztondijakra, kiilonos tekintettel a csaladjabol szirmazott
tanulékra — rendelte fordittatni. A nemes czéla alapitviny
ugyan a megfogyatkozott hagyatékbol aligha telik ki, de min-
denesetre az emlitett iskolakra halds visszaemlékezésének s
a nevelésiigy felvirdgoztatisara irdnyzott hé buzgalméinak
jele, s minthogy a kamatokat, mig élt, pontosan fizette, az
iskolai konyvtirakat hét éven 4t jelentékenyen névelte, s osz-
tondijai 4ltal a tanulasi szorgalmat élesztette. Ezen kiviil a
sziksz6i iskola tarat, a grof Batthyanyi Kazmér-féle szép
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magyar foldtekével, melyet Nagy Karoly adott ki, melyben
egyébirant az a nevezetes, hogy a legelsé magyar nyelvii fold-
tekérél Magyarorszag neve kifelejtetett, szintén gyarapitotta.
— A kizsmarki reform. egyhiz, illetéleg ottani pap s tanito
javara 30--40 holdnyi birtokot is akart venni, s ez irant
mar meg is volt az egyezség, midén rovid idé alatt vagyonat
vesztette.

Fogarasinal a kitiin6 szellemi tehetségek a sziv josaga-
val s nemességével voltak parosulva ; s ezért volt 6 egészen
tiszteletreméltéo ember. Kinek egyediil hatalmas ész ad fényt,
szivjosag nélkiil: e fény oly hideg, mint amaz éjszaki égtiine-
mény, mely ragyogasaval bamulatra kelt, — s nem, mint az
aldott napé, mely taplal és melegit. Elmondhatta 6 is, szives
szolgilatra készségében minden felebaratjairant, La Bruyerreel:
vel6szobam nem azért van, hogy abban unatkozva varakoz-
zatok, jertek be hozzim jelentés nélkiil; kedvesebh dolgot
hoztok nekem aranynal s eziistnél, ha alkalmat adtok titcket
lekotelezni ; szoljatok, mit akartok ? mit tehetek értetek ? —«
Nemes jellemének egyik szép vondsa volt szegény rokonainak
segélyezése is, mennyire ereje s magasabb czéljai engedték, s
ha e tekintethen valamely részrél panasz volt, az nem egyéh,
mint a spanyol koldusokéhoz hasonlé szemérmetlen kovetelés,
mely fejés tokének szeretné tekinteni a csaladi nevet, a melyre
nem 6 hozott fényt.

Vi,

De befejezem mar joakarata, bir a szép eredetinek
megfelelni s azt hiven visszatitkrozni nem képes rajzomat.
Igyekeztem eldallitani nemcsak — a mire e helyen f§stly fek-
tetend6 — a sokoldald, munkis és eredménydias akadémikus
tudds képét, hanem egyszersmind a derék biréét, a kizpalya
érdemes férfiaét, s a kedves, szeretetremélté jo emberét, kinek
parja csak ritkan talalkozik igaz humanitiasban, rokonszenves
nyajassigban és szelidséghen, barati hiiséghben, tiszteletremélto
magan erényekben. Igyekeztem benne felmutatni egy buzdito
példat, mint lehet beesiiletes munka, szorgalom, és soha meg
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nem hazudtolt tiszta jellem tutjan szegény ifjanak jolétre s
magasabb tarsasigi allasra emelkedni, s a f6ldi viszonyok kozt
lehetséges s elérhetd fokig, boldog emberré lenni. Fogarasink,
élete végsd évelig, valoban boldog és megelégedett volt, életét
ép testalkat s azzal jard, rend és mértékletesség altal Grzott
egészség, deriilt kedély, munkassig, szeretet, a természet, ker-
tészet, irbasztal, és zene oromei, j6 baratok, kedves feleség,
kinek elvesztése boritott csupan felleget férfikora rézsaszinii
egére, — s munka és becsiiletesség altal szerzett szép tarsa-
dalmi allas s anyagi jolét fiszerezték. Aggddott 6 is a haza
sorsa folott, érezte a jo hazafiak fijdalmat, de munkaban
keresett s talalt is vigasztalast, és a haza feltimadasinak
reményérél le nem mondott soha s azt meg is érte. Ha az
enyészet angyala néhany évvel elobb zérja be szemeit: ily
boldog s nyugodt kedélylyel szillt volna sirjaba. De, a kit ter-
hes munkaban atélt ifjasag s férfiasan lekiizdott nehézségek
utin, minden javak kornyeztek egy hosszas, eriteljes férfi-
koron s vidam, erben alig csokkent aggkoron 4t: a végoéra,
anyagi jolléte romjain s e miatt ronesolt és zilalt kedélylyel
talalta, s a haza ege is erGsen kezdett borongani faradt
szemei elott.

De mi a hosszi, diszes élet vidimabb képét 6rizziik meg
emlékezetiinkben. Mert raillenek Jékainak egyik aj évi elmél-
kedésébol e vigasztalo igazsagok :

A ki szorgalmas: az gyarapodik.
A ki szeretetet vet: szeretetet arat.
A ki érdemeket szerez: jutalmakat talal.

Fogarasi becsiiletben &sziilt meg ; hosszt életének, tiszta jelle-
mének tiikorén folt és szenny nem talalhato ; szorgalma parat-
lan volt s annak nem hidnyzott sem erkdlesi, sem anyagi
jutalma ; szeretd sziv lakott a biré és tudds kebelében (bar e
kebelek azon rosz hirben vannak, hogy sokszor szirazak és
kérgesek szoktak lenni) s azért szerette is 6t mindenki; —
érdemei gazdag koszorajiba pedig, a koztisztelet kiovetelésé-
nok megfelelve, a kiralyi felség keze tiizte fel a fényes kiilsg
diszt: a Szent Istvan rend keresztjét.
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igy maradjon ¢ fenn emlékezetiinkben, tiszteletiink ro-
konszenves targya, mig az »ibimus, ibitis« torvénye reink is
bekovetkezik.

Oreg kort ért kozottiink, de bar kozel nyolez évtizedre
terjedt élete: azon fijé érzelmet hagyta hitra, hogy a mindig
¢ép, egészséges, mértékletes, erdteljes, tiszta és vidim oreg ar
még tobb évet is élhetett volna. Nemes munkaban sikeresen
toltott hosszt életpalya utdn hagyott el benniinket, de mégis
nagy és nehezen poétolhatdé iir tdmadt elkoltozése altal sora-
inkban. — Csalddja nem maradt, csak a felsé megyékben el-
szérva €16, altala mindig szeretett és szivesen latott rokonai,
s nagyszamu j6 baratai gyaszoljik, kiket nyijas josigaval
lekotelezett, s gydszolja e {6ld, e nemzet, melynek egyik leg-
hivebb, legmunkasabb, leghasznosabb fia volt. Legkisebb
gyermekkoratol fogva megszokva a munkit, szorgalmat s ki-
tartast, miutan emez erényei kitiing természeti tehetségekkel
s a legnemesebb hajlamokkal parosaltak, lett azon becses
tagja fajinak s az emberiségnek, kinek elporlo tetemeivel
lelke, szelleme és hatésa el nem tiinik. O valéban kétszeresen
is megérdemli, s nem egyéh, mint szoros igazsigszolgaltatas,
melyet 6 maga is gyakorolt biréi székén, hogy a nemzet ez
elsé nyelvmiveld s irodalmi intézete iinnepelve dicsditse szelid
fényben ragyogé emlékezetét, mert huzamos, ernyedetlen mun-
kéassag, s e munkassig onzetlen nemessége és nagyszerti hata-
sara nézve elsé sorban All. —— J6l esik a tarsadalmi s politikai
izgalmakban gorcsosen rangd, anyagias, érzéki élvezeteket
sovargd, pénzvagy6, hia kiilesillam utén kapkodd korunkban
ismét egy jobb fajta ember képét mutatni f6l, kinek egyszerii
bolesdje alacsony falusi hédzban rengett, s ki e szerény bolesd-
bél, e kis hazbol emelkedett nem hizelgés s &rulds, hanem
valodi érdem altal kitiin6bb polgéri magassigra, nem kapzsi-
sag s piszkos fizletek atjan, »multis congesta rapinis« rossz
illatt gazdagsigra, hanem munka s takarékossig altal mér-
séklett jolétre, s maradt e mellett folytonosan a nemzeti
munka hii napszimosa, — s a haza és nemzetiség javara on-
zetlentil forditott, soha nem pihend tevékenység hii tejesitésé-
ben kereste s taldlta egyediili éromét s diesdségét. Aldozott
dolgozott, és végre szegényen halt meg.
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Ily férfi sirja folott nem csiiggeteg jajveszéklésnek
hanem, komoly visszapillantas mellett életére, jellemére, meg-
futott pilyajara, nemes felbuzdulisnak, lelkesiilésnek és azon
elhatirozisnak van helye, hogy ti ifjak, kik elétt még hosszi
¢letpilya van, kivetni igyekezzetek erényes példajat s ez altal
dicsbitsétek legméltobban emlékezetét, Berzsenyi kérését in-
tézve hamvaihoz :

Oh tanits, mint kell az id6vel élni
S bolesen Oriilni,
Oh tanits nytgodt megelégedéssel
Szent erény s munka menedékolébol
A vad orkdnok s habok (ildozését
Nézni mosolygva.

Mi pedig, aggkorinak tarsai, ha majdan utina megyiink,
oda, hol 6 mar szallast készit nekiink, megvihetjiik-e neki az
oromhirt, hogy: a nemzet ¢lni fog, mert erényes, dolgozik
és tanal ?



