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Magyarorszdg népességének

szaporodasa és fogyasa

orszagrészek és nemzetiségek szerint.

Valah4nyszor hivatalomban a statisztikinak egy-egy na-
gyobb szakaszat befejeztem, mindannyiszor vigyédom eredmé-
nyeivel a T. Akadémia elé is 1épni. All ez f6leg, ha a népiink-
kel s nemzetiinkkel foglalkoz6 hivatalos statisztikdnak késziil
el egy-egy fejezete.

Hiszen kit is érdekelhetne inkabb megtudni gyara-
podik-e a magyar nemzet, mint a T. Akadémiat, mely e nem-
zet szadméra késziti el§ és kozvetiti vele legfobb szellemi kincsét :
a tudomanyt.

De még mas, személyes ok is késztet itt terjeszteni eld
tanulmanyaim s kutatisaim eredményét.

Amott a hivatalban csak az anyagot gyfijthetem, se-
rény munkatirsaimmal egyiitt, azon forras-miivekhez, melyek-
nek szimtengerét mindenki hasznalhatisara kell ugyan be-
rendeznem ; de a melyeket egyéni okoskodas nélkiil tartom
kotelességemnek kizrebocsiatani,nehogy a hivatalos czim paizsa
alatt barki itéletét befolydsolni latszassam.

Itt azonban, a tudominy szabad terén, egyenjogunak
érzem magamat tisztelt tarsaimmal. Itt batran merek az ok-
nyomozé és okoskodé statisztikus szerepére véllalkozni; itt
hasznalhatom a maginkutatis és fiirkészés nyujtotta adato-
kat is, ha helyességokril meg vagyok gyézddve, hidinyozzék bar
rolok a hivatalos mez, vagy legyenek 6ntudatosan csoportosi-
tott szdmoknak levont eredményei.

A M. TUD. AKAD, BRTEK, A TARSADALMI TUD. KOREBGL, 1 879.
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Magyarorszig népesedési mozgalmanak adatai és 1876-
dik évi 9sszegeik, csak az imént zarattak le a statisztikai hiva-
talban és keriiltek sajto ald. Egész @) adatokkal leszek tehat
szerencsés eléadasomat itt-ott illustralhatni, habir ez adatok
mar két éve mualt korszakra vonatkoznak. Ahhoz egyébirant
szoknunk kell, és tiz évi tapasztalat megtanitott red, hogy bar-
mely orszagos adatgytijtést inditsunk meg hazinkban, annak
j6 masfél esztendd kell, mig végeredményeit megismerhetjiik
s még egy darab idd, mig azok teljesen feldolgozva a kozinség
elé is juthatnak.

Amde nem késiink el; s ha Anglia havonkint teszi kozé
népesedési statisztikdjanak eredményeit — bar igaz, hogy e
czélra a »Register Office«-ban kiilon hivatala van — s ha
ajabban Ausztria is mar félévenkint zarhatja le s kozolheti
jobban érdeklédé kozonségével, ebbeli munkéssiga eredmé-
nyeit, — minket nem siirget senki. Pedig alig van orszig
Eurépaban,melyet inkabb érdekelhetne tudni, hinyan vagyunk,
nem fogytunk-e meg a lefolyt évben s oly aton halad-e népe-
sedésiink, kivaltképen pedig magyar népiinké, mely fenmara-
dasunkat, gyarapodasunkat biztositja.

Héla az égnek, hogy ezattal, ha nem is oly gyor-
san, mint kivintam volna, de annal bensébb meggyézidéssel
mondhatom : igen is, nem csak megvagyunk, de szaporodtunk
is; az orszigunkat laké valamennyi nemzetiség kozott pedig
leginkabb szaporodik s bir legtobb kilatassal allandé szaporo-
dasra a magyar!

Azon altalanosan elterjedt és sok jo bardtunk altal oly
nagy kedvteléssel tovabb terjesztett hiedelemmel szemben,
hogy a magyar faj nem szapora s igy lassi kihalésa csak 1d6
kérdése, érzem, hogy allitdsom igazoldsra, bizonyitékra szoral.

Ezt akarom is tenni s bemutatni a T. Akadémianak, hi-
vatalos adatok nyoman, Magyarorszag 1876-diki népesedési
mozgalmanak féeredményeit.

Fennebbi allitisom szitkséges bizonyitéka tehat ez ada-
tokbdl fog kideriilni. Konnyitve érzem azonban helyzetemet
az altal, hogy barmi szemrehanyast tehettek s tettek is eddigi
statisztikai pAlyamon, azon egygyel még nem talilkoztam, hogy
onbizalmunk emelése végett nagyitottam volna a dolgokat,
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s6t legtobb szemrehinyés azért ért, mert rideg szimaimma
nem egyszer rontottam szét egy-egy illusiot, melyben sajitro-
vasunkra gyakran ringattuk magunkat.

Ez attal tehat a magyar faj szaporatlansagardl terjesz-
tett tévhitet szeretném lerombolni s hogy ezt minél alaposab-
ban s minél kimeritébben tehessen, nem is terjesztem a T. Aka-
démia elé az egész népesedési mozgalmi anyagot; hanem esak
legérdekesh mozzanatait fogom kiemelni s leginkabb azokat
bemutatni, melyek anépallomény szambeli valtozasaira vonat-
koznak.

Magyarorszig népessége (Horvat-Szlavonorszag nélkiil)
1875. végével 13.525,459 1élek volt. Miutan népszamlalas csak
1870. elején tortént, a valtozott népszdmot agy nyertiik, hogy
évrol-évre kiszamitottuk a sziiletések és haldlozasok
kozotti kiilonbozetet, mely az el6bbeni évszimhoz
hozzaszamittatvan vagy abbdél levonatvan, kiadta az év végé-
vel fenmaradt népesség osszegét.

Itt természetesen szdmon kiviil kellett maradnia a nép-
szam azon valtozasanak, melyet b e- vagy kivandorlas al-
tal szenved, nem létezvén oly ellendrzd intézmények, melyek
az erre nézve szitkséges szimokat szolgaltathatnik. Tudva
azonban, hogy az e nembeli népmozgalom, hazinkban nem
valami nagymérvii, batran beérhetjitk a természetes szaporo-
das vagy fogyatkozis megtudasival, mely a sziiletési vagy ha-
lalozési esetek talsalya altal el6all.

Miutan 1876-ban Magyarorszighan 623,849 gyermek
sziiletett és 478,684 ember meghalt, a kiillonbozet 145,165, a
mennyivel népiink ez év alatt megszaporodott, gy, hogy az
Osszes népesség 1876. végén 13.670,624 1élek.

Ime hérom szdmesoporthan az dsszes népesedési mozga-
lomra vonatkozé sok ezer adatnak és tengernyi szdmitdsnak
végeredménye.

Ne keveseljitk azonban, azért mert szerényen jelenkeznek
e szamok, jelentoségoket. Ez azonnal emelkedni fog, ha meg-
gondoljuk, hogy ama 145 ezer egyévnyi szaporodis a megelizé
év népességének 1.07°/,-ka. Oly évi szaporodis ez, melynél na-
gyobbal kevés orszig dicsekedhetik, mert a sziiletési tobblet
a nagynépességii Sziszorszighan csak 1.12, még Anglidban is
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csak 1.26°[y, holott a legtobb eurdpai allam az egy szizalék-
nak 6, 7 tizedével kénytelen beérni.

De Magyarorszag sem minden évhen dicsekedhetik ha-
sonld szaporodéssal. S6t ha visszatekintiink a kizelebb lefolyt
évtizedre, csak egyetlen egy esztendot talalunk, mely hasonlo
szitletési tobbletet birt felmutatni. Ez esztendd pedig az 1868 -
diki, roppant termékenységnek, b6 kivitelnek s fejléds koz-
gazdasagi viszonyoknak orvendett év utan kovetkezett, vagyis
1869-ben volt észlelheto.

A kozgazdasagi viszonyoknak, nevezetesen a termésnek
a sziiletésekre gyakorolt befolyasat, agy hiszem, nem sziitkséges
bévebben indokolnom. Elismert tény ez, melyet egyszer ma-
gam is szerencsés valék, a T. Akadémia eldtt, hazai szempont-
bol kifejthetni.

Az emlitett évtized alatt Magyarorszig népessége a
megeléz6 évhez képest szaporodott:

1866-ban 42,000 lélekkel, vagyis 003  °/,-kal

1867-ben 69,800 » > 054 »
1868-ban 114,000 » »> 086 >
1869-ben 142,000 » » 107 »
1870-ben 124,600 » » 091 >
1871-ben 55,800 > » 040 »
megfogyott 1872-ben — 17,800 lélekkel — 0:12°/,-kal
1873-ban — 307,300 » — 2:23 »

ismét szaporodott 1874-ben 700 lélekkel 0005 ©/;-kal
és 1875-ben 107,400 » 080 »

Ha az 1873-diki nagy kolera-évet ki is hagyjuk, az
egesz tizévi atlag csak 056/, melyhez képest az 1876-diki
szaporodas tehat csakugyan orvendetes fokoziasnak mondhato,
annyival inkabb pedig, mert a hasonlé szazaléka 1869-diki
gyarapodist absolut szimban 3000 emberrel meghaladja.

Barmi orvendetes egyébirant ez egyévi eredmény, Ma-
gyarorszig még ma sem heverte kiminden részében az 1872. és
1873-diki kolera-évek silyos veszteségeit s az altalok gatolt
megszaporodas elmaradasat. Tudjuk, hogy hazink a népszam
lalas alkalmaval, azid6kozben polgarositott s az anyaorszigha
visszakeblezett magyarhatirrvidék beszamitisaval,13.561.245
lélekkel birt. 1876. végén, daczéra annak, hogy ez egy évhen
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145,000 emberrel szaporodtunk, csak 109,379 lélekkel van
nagyobb lakossigunk, mint volt 1869 végén; pedig, ha atlag
csak 125,000 emberrel szaporodtunk volna, mit az évtized alatt
kétszer joval meghaladtunk, egyszer elértiink s egyszer meg-
kozelitettiink, ma egy milliéval tobb népességiink lehetne, mint
volt a szamlalas alkalmaval.

Bz allitist konnyebben megértjitk, ha a népszamval-
tozst orszégrészek szerint tekintjiik.

Itt jra azon felosztast alkalmazom, melyet egy izben
mar volt szerencsém a T. Akadémiidnak bemutatni, s melynek
alapjan térképen is kitiintetett hét jo kikerekitett 30 — 50,000
[J kilometernyi térségii 1'5—2 milliényi népességii teriilete-
ket nyeriink.

Ez orszagrészek népessége volt:

a szamlilds tehit 1870-t61
« alkalmival 1876-ban 1876-i ¢

1870-hen szaporod.  fogyott

Duna balparti teriillet 1.730,628 — 1.798,920 — 68,292 — —

Duna jobbparti teriilet 2.406,958 — 2.534,970 —128,012 — —

Duna-Tisza koze 2.138,174 —  2.184,390 — 46,216 — —
Tisza jobbparti teriillet 1.490,696 — 1.484917 — — — 5,779
Tisza balparti terilet 1.888,290 — 1.830,203 — — — 58,087
Maros-Tisza mente 1,753,596 — 1.700,546 — — — 53,050
Erdély 2.152,903 — 2.136,678 — — — 16,225
Osszesen : 13.561 ,245 — 13.670,624 —242,520 — 133,141

Ime, az orszagnak teriiletileg és népességileg mintegy
felét képvisel6 harom orszagrész, a lefolyt 6 év alatt 242,500
lélekkel szaporodott, mig valamivel nagyobb és népesebb ma-
sik fele ugyanezen idé alatt 133,100 lélekkel megfogyott. Meg-
fogyott 1870-hez képest, holott egy év alatt ugyanez orszag-
részek kozel 70,000 1élekkel szaporodtak.

Nem folytatom egyébirant az absolut szdmok felsoro-
lasat, mib¢l kitiinik ugyan, hogy a nemzet mennyiben szaporo-
dott vagy fogyott, de az nem tiinik ki, hogy keretén bel6l az
egyes nemzetiségek szadmaranya mennyiben val-
tozott.

E czélbol mas eszkozokhoz kell nyalnunk. Elére bo-
csatom egyébirant, hogy az elérheté eredmény csak megko-
zelitd, mert a rendelkezésre levé adatok is csak megkoze-
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litbk. Vajjon kielégiték-e, a T. Akadémiinak lesz médjaban
megitélni, mert én ugyan hiven fogom el6adni mind a hasz-
nalt adatokat, mind az alkalmazott eljarist.

Hogy a fennebbi orszigos eredményekhez jussunk, koz-
ségenkint kellett az egyes adatokat jirdsi s igy megyei som-
makba osszevonni. Oly munka ez, melyben bariataim, Kol-
lerffy Mihaly m. titkar és Kégly Sandor min. fogalmazé na-
gyobb segédszemélyzettel egyiitt félévnél tovabb faradhatat-
lanal miikodtek.

A sziiletési tobbletet és hianyt tehat megyék szerint lehe-
tett kimutatni. Méasfel6l meg tudva van az egyes megyék nemze
tisége s nemzetiségi vegyiiléke szazalékos ardnyban. Foltéve te-
hat,hogy egy-egy megyének lakossdga— tekintet nélkiil nemze-
tiségére — fogyott vagy szaporodott, a sziiletési kiilon-
bozetnek, legyen az positiv vagy negativ, el kell
o0szolni a nemzetiségek azon arinyiban, a melyben a megyét
lakjak.

Részemrdl ugyan meg vagyok gyézédve s a koztapasz-
talat is a mellett szol, hogy a vagyonosabb és miveltebb oszté-
Iyok tagjai nem oly mértékben pusztilnak és halnak el, mint
a szegényebb és miveletlenebb néposztalyok. Miutan pedig Ma-
gyarorszighan a kulturelem magyar és részben német ; miutan
birtok és vagyon tobbnyire ezek kezében van, viligos, hogy a
magyar elemre nézve inkabb karos, mint el6nyos, ha korii-
lotte laké egyéb nemzetiségekkel egészen egyformén szamit™
tatik a sziiletés és haldlozis dolgdban s az innen eredd kii-
lonbozetben. Amde fogadjuk el ezen, az anyag hidnyossiga-
nal fogva, elkeriilhetetlen hatranyt a magyar elemre nézve
s lassuk, mily eredményeket szolgiltat a jeleztem szamitas.

A 1) megyei felosztids nehezitette ugyan némileg az
atszamitast, de ha helylyel-kozzel cstszott is be nehdny ti-
zedrész szazaléknyi hiba, legy6zhetetlen bajt ez nem okozott.
Az uj felosztds szerint most mar csak 65 megyével van dol-
gunk. Kozilok 27 az, melyben a magyar nemzetiség van
absolut tobhségben, magitol értetvén, hogy a tobbi megyék-
ben 1is, hol kisebb, hol nagyobb, a legtobben igen tekintélyes
szazalékkal szerepel. A tobbi megye kozol 13-ban van tobb-
séghben az olah elem, 9-ben a t6t, 3-ban az orosz, 1-ben
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a német, azonkivill van 12 megye, melyben nincs is ab-
solut tobbség, hanem a melyeket négy kiillonbozé cso-
portba lehetne osztani, koziilok 3 esvén a magyar-néme t-
té6tha, 4 a magyarnémet-szerb-be, 3 a magyar-
tot-oroszba é 3 a magyarnémetoldhba.

Hasonlitsuk most 6ssze az egyes megyéket, uralkodo
nemzetiségok és a szerint, hogy a népszdmlalastol fogva mily
szazalékkal szaporodott vagy fogyott meg népszamuk.

A megyéket az absolut tobbség szizaléki nagysiga
szerint soroztuk, melléjok jegyezve a tobbi nemzetiségek szé-
zalékait is, tobb apro szazalékot vegyeshe vonva oGssze. Azon-
tul ki van mutatva minden egyes megyében, az emelkedett
vagy megapadt népesség szizaléka.
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Magyar absolut tobbséggel biré megydk.

= & I szaporod.
Megye S S = 2. | fogyis
i | E| 5| 5| & srorsig
Pe 9 o
1. Jasz-N.-K.-Szolnok | 998 | 02 — — — 2:51
2, Heves b o, o+ £ o0 [869- 50 No =50 — — — 0-54 |
3. Csongrad . . .| 98:8| 0°3| — — IR0 =9 o ‘
4GB ORI S 3l e — | = 587 ‘
5. Udvarhely . . .| 98:4| 0°3| 13 = 303 |
6. Szabeles.. . & 4970 0°2 = 4|14 335
7. Hajda. . . . .| 95°7| 01| — | 33| 0°9 0-78
8 Mornar P SRR 0 5 HOR B0 ST SN — | 4-1% 4-37
9 Borsodst e e s O &0 SNOE9 — 3adl 127 1-57
10. - Caild . S T IR 90T 03 96 — — 551
11. Somogy . . . .| 89:7| 79| — — | 2-4%¥) 347
12. Komdrom . . .| 83°5 9°0 = 755 8 844
‘13. Esztergom . . .| 82°7| 93| — SHONIE — 645
14. Vieszprom: — .08 LUl 80OH I8 # I NE = e || = 6-19
15. Fehér v s 0 ) 80720 1603 —_ 2°5| 170 8-12
16. Haromszék . . .| 789 0397|420 1 e 3°05
17. Pest-P.-S.-Kis-Ktn | 76-2| 15°7 66 — 1155 207
18, Zala . .« . L pT3ES 14 == 3°9 (21:4%%) 4:06 |
19. Csanad . . . .| 72:0| o0-6| 11:2| 11-9|4-35%)| 2:53
20. Nograd . . . .|67°1| 1°8| — |81-1| — 401
21 EBEk 6N it s e 16 6l T 3°4 5°0| 24°5| 0°4 3° 27
99 Abafijs o 2 li85E0 | 5e5HE — 26612 94%) 1°04
93 Tolna . . . . .|e63:3|364|] — | — |03 555
24. Maros-Torda . . ] 595 2-4 — 37'9‘ 02 1819
25 S zatman RIS 5 16! 6:5| 37°0| — 09 3-90
26, Vag ., s % io o4 D09 380 — St s ) 767
27, Bibhap £ D Ea 506 = 48°0 — ~ 14 933

*) Koztuk 3°7°, orosz.
#¥) Horvat.

#*) Koztik 399/, szerb.
+¥) Orosz.

Jegyzet. Az utols6 rovatban eléfordulé d6lt szémok a szaporoddst
jelentik.
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0lah absolut tihhségaoel hird megyck.

- - = szz.lpor’o(l.
l Megye = ) % = ‘f—ng‘va.l_s.
= g = 2 |1870 - 76.
°/o
1. Hunyad . . %8 S |R93%5i 84 == Qe A — — 514
2. Fogaras . . . .| 913 33| 54| — = 2:30
3. Sz0rény: .. . . o [190°4 (L300 H653 1 — 0°3 2:66
4, Als6-Fehér . . .| 83:6| 12°7 3°6 — 0-1 189
S KICASHOE= TR R P | S8 5D B ENES Ca | == 54 4°39
6. Szolnok-Doboka . | 80°8| 15°5| 3:5| — 1°2 1°53
| 7. Besztercze-Naszod | 71°8| 40| 24-2| — — 0°20
8. Torda-Aranyos .| 68°2| 28°0| 3°7| — 0°1 162
9 ATadi N e TR R R616: 00 215 195 — 0 717
104 Bzeben™" .o o 16520 4°1| 30°5 — 0-4 0°-92
11. Szildgy . . . .| 58:0| 41°5| 05| — 6-36
12, Kolozs: . . o ol 67°0 | 37°1 5:0 — ()0 2°82
13. Kis-Kikills . .| 56°0| 24°8| 19°0 = 0 1°94
Tot absolut tobbségeel bhird megydék.
‘ = » szaporod.
‘ Megye A % 2 8| ;iL fo yis
‘ =2 g = 3 | = 1870—76.
’ : ‘ | °/o
[ Anva e B R R 9z 2 s s — — | — 2:69
2. Z6lyom e il 11967 | LS 0GRS E3 et 370
3. Trencsén ., . . . [ 96°3 0°2 39 = ‘ o 4-91
4, Lipt6 . . . . .[96°3| 0:2]| 8:5| — e 2-51
| 5. Turéez . . . .|sa1| o-2f157] — | — 333 |
6. Nyitra SIS e SRR 2V B et G R 6 B = | — 4-01
‘ 7o BATOS .\ ot e el g 2e 5 15 38 32’2! — 462
| 8. Bars . . . . .|e60-0| 272|128 — ~ = 715
1 9. Bzepests . . L 1554 0-4 27‘6\ 16'6‘ — 2-98
|

Jegyzet. Az utols6 rovatban eléforduld dolt szamok i szaporoddst
jelentik.
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Orosz absolut tobbséggel biro megyék.

1 = szaporod,
B + z v A
Megye 2B R g g |t
= ‘ = = = & 187 1 - 76.
0/’0
1. Bereg s i N6 2208 S4 00 7°3 = 0-7 0°90
2. Méramaros .. .- . 151°2| 16:9| 2701 29°8| 0°1 519
3. Ugocsa e aic S s 50'9'31'7 75| 99| — 0-37
| |

Vegyes nemzetiségii megyck, a melyekben egy nemzetiség
sines absolut tobbséeben ; és pedig harom csoportozat :

a) Magyar-tét-német.

= - szaporod. !
Megye = E ] = ;:‘ fogyds |
£ i sl e | 1870—7s.
\ | %
1, Hont . . . . .[|44°6| 8'6/46°8| — 0°96
2. Pozsony . . . . 139°7|18°3 (420 — - 588
3. Gomor . . . .|46°8| 3-8 |49°4| — — 200
I
b) Magyar-német-horvat-szerb.
|
1. Baranya . 45°1(39°1| — — [15-8%) 0°59
2. Soprony . 44-1(43°0| — — (12-9 *¥) 8°43
3. Bics . . . . .|42-0|29:1| 7:3| 0°b5[21°13%) 1-46
4, Torontdl . . . .|16°3|40:3| 0-7 12-4‘30-34**) 096
1

*) Kozte 11°40/; horvit, 4°4°/, szerb.
*¥) Horvat.
30k) Koztuk 4°1°/, horvat, 1549/, szerb, 169/, orosz.
+¥) Koztiik 0°4%, horvat, 2999/, szerb.
Jegyzet. Az utolsé rovatban eléforduld délt szamok a szaporoddst

jelentik.
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¢) Magyar-orosz-német-tot.

= szaporod.
- B - Zz .
Megye ) 8| 2| = = fogyis
L S
= = = = = 1870—176
| 'l
1. Ung 28°2| 2°1(20°8| — 489 1%) 0°55
2. Zemplén . 44'5[ 2°8(32:3; — |20:41%) 2°54
’ d) Magyar-olah-német.
i \
‘ 1. Temes A 0= G D 7°2|39°7 0'9'42'1 10°1 2¥) 4°57
[E2 = Brass6 RS RN R 0403 3 2SN — S4B 6 N — 4-41
| 3. Nagy-Kikiills . . [16°6|38-3 ‘l = 44-9{ — 098

A német nemzetiség az j megyei felosztas szerint mar
csak az egy Mosonymegyében bir absolut tobbséggel: 76:29,-
kal, s ott a szaporodas 1870 —76-ig 6°79°/,. A még 1871-ben
kimutatott tobbi 6t német tébbséggel biré torvényhatosig
kizol a XVI szepesi 'viros Szepes megyébe kebeleztetvén,
ott most a t6t képez tibbséget; Medgyes, Segesvar, és
Nagy-Sink pedig Nagy-Kiikiilll6 megyévé alakulvan, a m a-
gyarnémet s oldh nemzetiség olykép olvadt egyiivé,
hogy egyikik sem emelkedik absolut tobbséggé.

Ha végig tekintiink a kozlott kimutatisokban foglalt
szimokon, azt tapasztaljuk, hogy a magyar tobbség-
gel biré 27 megye koz6l 19 szaporodott és csak 8 fogyott
meg az 1870-diki korszakban. E megfogyott megyék és pe-
dig : Szaboles, Torna s Borsod kivételével olyanok, melyekbe
mas elemek erdsebben vegyiilnek, mint Nograd- s Abatj-
ban t6t, Maros-Torda-, Szatméir- és Biharban pedig olih.

%) Orosz.
2¥) Koztitk 0°19/, horvit, 709/, szerb, 3° 0%/, orosz.

Jegyzet. Az ezen oldalon elGforduld dolt szamok a szaporoddst
je entik.



14 KELETI KAROLY.

Az olah tobbséggel bird 13 megye, Fogaras és Szo-
rény kivételével mind apadist mutat; ellenben a 9 t6t tbb-
ségii megye, kivétel nélkil, megszaporodott szimban. Az
orosz tobbséget feltiintetd harom megye kozbl csak Mar-
maros gyarapodott, Bereg és Ugocsa azonban, bar csekély
mértékben megfogytak. Végre a 12 vegyes nemzetiségii
megye koz6l 4 gyarapodott, 8 pedig kisebb nagyobb mérték-
ben alatta maradt a mar 1870-ben birt népszamnak.

Atszamitvin immar ar eredményezett szamkiilonboze-
tet az illeté megyére, nemzetiségi szizalékok szerint, kovet-
kez6 képet nyeriink.
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nemzetiségek és megyék szerint, 1870-t61 1876. végeig.

Magyarorszag népességének
szaporodasa és fogyasa

15

§| Orsmigress | g | | e g e
@ és &6 = = k = = | =z | ‘2| fogyds
o — = £} = R S S = 85 [ 1o e
@ | megye = = =) = = @z | S = | 1870—76. }
I. Duna balparti
teriilet.

1| Arva  megye Sa e e e e e e e 2,220
2| Bars > 2,670|0 1,256 =5 887N = IS = 9,813
3| Bsztergom » 3,577 402) — G e e s B ST
4| Hont > 497 96| - Fi2| R | e e 1,114
5| Lipto > 3 70| — Al = e |l e 1,989
6| Nograd — » 5335 144 — 2473 = 7,952
7| Nyitra » 3,662 2,477‘ — 15,784 — — — | — 21,923
8| Pozsony » 6,946 3,2(/2‘ — 7,348 — — [ — | — 17,496
9| Trencsén » 25 427J — 11,762 — — — | — 12,214
10| Tur6ez » 3 ‘37)‘ — 1,270, — - ‘ — | — 1,510 |
11| Zolyom  » 37 84| — 3,619 — — L= = 3,641

Osszesen | 12,148) 8,107  — ‘4,\’,03” - | =] = | — |+ 68,202

Il. Duna jobbparti
teriilet.

1| Baranya megye 770 668 — == 195 75 — | — 1,708
2| Fehér » 12,793 2,600, — 399 — 159 == 15,951
3| Gyobr » 5,996 79| — — — — — | — 6,075
4| Komarom » 8,294 894‘ — 745 — = — | — 9,933
5 Mosony » 496, 3,564 — 9IS 607 (I — — | — 4,676
6/ Somogy » 8,940 787 — — 239 — — | — 9,966
7| Sopron » 8,561 8,347 — — 2,504 — — | = 19,412
8| Tolna » 7,749 4,455 — = S =l == 12,241
9| Vas » 12,959| .‘7,674! — 1,451| 1,374 — — | — 25,458
10| Veszprém » 10,096 2,271] A& S| e | e s S I
11| Zala » 9,917| 189] — 528| 2,895 — | — |— 13,529

(Osszesen xs,u.?1'32,192{ — | 3244 7,461] 84 — |— 1 128,012

[y R

Jegyzet. Az ezen oldalon elSfordulé dolt szdmok a szaporodist jelentik.
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g NSZACT 687 2 ) szaporod. |
g ( ‘!.h“ 7 ‘i - = X oo <l
Z 8 =1 £ = Je = = Z 2 | fogyis
@ megye 2 Bl = 2 | =2 | 8| 8 | & 870—76.
} |
lll. Duna-Tisza | ‘
koze. l }
1| Bics  megye | 3,739 2,590, 44 650 365 1,371 142 — 8,901
2| Heves > 1,136 6] — = —‘ — — | = 1,142
3| Jasz-Nagykun ‘ |
Szolnok megye| 6,495 T30 — — — — — | — 6,508 |
Pest-Pilis-Solt ‘J
4| Kis-Kun megye| 13,369 2,755 — 1,158 = 17,545
5| Csongrad » ,975| 36 73 — | 12] 12,120
Osszesen | 36,714| 5,40/;‘1 117 1,808 12| - 46,216
IV.Tisza jobbparti
teriilet.
1| Abatij megye 1,134 96 464 — — — 51— 1,745
2| Bereg » 447 g1 9 — oy 581| — 1,118
3| Borsod  » 3,434 33| 124 — — 62| — 3,653
4| Gomor > 1,624 132; — 1,715 — | — | — [— 3,471 |
5| Saros » 122 308 — 5,065 — | — |2,609] — 8,104
6| Szepes > 21| 1,428 — A = || = R:';.'/‘ — 5,175
7| Torna » 871 6] — 4 — — 3-1‘ — 915
8| Ung » 20:31 15! — 150 — [ — 352 — 720
9, Zemplén » 3,309 208, — 2,402] — — | 1,517 — 7,436
Osszesen | 10,879 1,165 ss8| 3,652 — | — | 871 — | —5,779 |
V. Tisza balparti
teriilet
| 1| Békés megye | 4652 237 349| 1,709) — | — | — | 28] 6,975
2| Bihar » 23,584 140[22372| 373 — | — | — |139] 46,608
3| Hajdu » 1,251 2 43 TN — l — 4 1,307
4| Marmaros » 1,935 229 3,411 1zt — | = U5,860| =} 11446
5[ Szaboles  » 6,813 14 64 el = = = 7,024
6| Szatmar  » 6,711| 785 4,466 ol = | = 96| — | 12,070
7| Szilagy » 5,129 63| 7,169 — — — — | — 12,361
8| Ugocsa » 7.’)1 19 24‘ 2= = — 126\I — 248
Osszesen | 34,320] 515! 30,244| 1,244 — | — 5,890| 142] — 58,087

l l \

|
|

Jegyzet. Az ezen oldalon eldforduld dolt szimok a szaporoddst jelentik.
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E Orszdgrész | = | e e s"“g‘;’y‘j’d-
| 2 és & z = N = = 2 | 2| fogyis
(=} - D o s
@ megye - 2 = = S 12 |8 | ) 87076
VI. Maros-Tisza-
mente.
1| Arad megye | 4,871 2,839| 15,234 — 92| — 46| — 23,082
2| Csanad » 1,727 14| 268 285 — eEl Sl — 2,397
3| Krass6 » 144| 1,342 9,004| 256/ 299 11| 33 —| 11,089 |
4| Szévény > G4 (EE e oy ISEEGR S gl S e e 0o i
5| Temes » 1,352 7,455 7,905 169| 19|1,314| 563 —| 18,777 |
6 Torontal  » 862| 2,132| 656 Sl ey e 5.291
|
1 Osszesen | 5,415 13,578[30,007|  177| 431| 2,807 632 —|— 53,050
|
‘ VIL. Erdély.
} 1| Als6-Fehér
megye 454)  129] 2,990 — — | = | = 4 3,577
‘ 2| Besztercze-
‘ Nasz6d megye 8 48 43— — = — | = 199
| 3| Brass6 » 892 1,178 1,600 — — = - | — 3,670
| 4| Csik > 5,332 7310 s e S R S SRS s 1078
| 5| Fogaras » 66 108 1,832 — — — — | = 2,006
‘ 6| Hiromszék » 32,030 34 772 — — —- — 4 3,840
| 7| Hunyad » 569 292( 12,384/ — — — — | = 13,245
8| Kolozs > 2 135 288| 3327 — — — — | 11 5,761
{ 9 Kis-Kikiills » 482 369 1,089 — = ==l = 5 1,945
|10] Maros-Torda
megye I5S179 48 s — — = = 4 1,982
|11| Nagy-Kiikills
J’ megye 223  516| 604] — — | = | = 3 1,346
{12| Szeben megye 59 410 875 — = == = 2 1,346
13| Szolnok-Doboka
“ megye 498 113| 2,600f — — — = 8 3,219
|14| Torda-Aranyos
| megye 626 83| 1,525| — | — | — | — 3 2,237
{15 Udvarhely ‘
megye 3,148 9 Al = e 3,198
Osszesen | 6,235] 949|21,475‘ — | = | — | — |38]— 16225

Jegyzet. A ezen oldalon el6fordulé d6lt szamok a szaporoddst jelentik.

A M. TUD. AKAD. BRTEK. A TARSADALMI TUD. KOREBOL, 18749,

2
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A megel6zott tablazatban foglalt részletes megyei Gssze-
geket oOsszefoglalvan és orszigos osszegeket vonvan, az ered-
mény im ez lesz:

az orszag népressége
szaporodott vagy fo'gyott 1870-t61 1876 végeig.

= (sszes
o3 - i 73 & -
= Al B L AR B R e
|
Duna-balparti ! ‘
teriilet 12,148, 8,107 — | 48,037 — — — — 68,292
Duna-jobbparti ‘ 1
teriilet 85,031| 32,192 — 3,244| 7,461 84| — = 128,012
Duna-Tisza 1 |
koze 36,714 5,400 117 1,808| 470| 1,553 142| 12 46,216
Tisza-jobbparti : !
teriilet 10,879 1,165| 588| 3,652 — | — | 871 — 5,779
Tisza-balparti 1 l |
teriilet 34,320 515( 30,244| 1,244 — — 5,5‘9()“ 142 58,087
Maros-Tisza [
mente 5,418 13,578| 30,007|  177| 431|2,807| 632| — 53,050
Erdély h',23-7‘ 949 21,475“ — — — — 36 16,225
Osszesen .\’:»,511" 31,822, 82,19“' r.:,.s'u,s‘“ 7,500‘ 1,170/ 6,271 166 109,379

Miutin az absolut szimok ritkan adnak tokéletesh képet
sittiskonnyen elbizhatnék magunkat, a magyarok kozel 90,000-
nyi szaporulata folytan, vizsgiljuk meg azt is, mily szazaléknyi
szaporulatnak felelnek meg az imént kozlott’ szamok, viszo-
nyitva azokat az 1870-ben megallapitott nemzetiségi alapsza-
mokhoz.

Ennek megtétele el6tt azonban az id6kézben visszakap-
csolt magyar hatarérvidék népességét kell az akkori szimhoz,
ugyancsak nemzetiségekszerint hozzaadni, mely miivelet utan
kidertil, hogy a szdzaléknyi

szaporodas fogyés
amagyaroknal o . 1440, —

a németeknél . . . 166 » —

az oldhoknal . . . — » 3:08

a totokndl . . . . 284 > —

Jegyzet. Az ezen oldalon eléforduld délt szamok a szaporoddst jelentik.
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szaporodds fogydy
a horvatoknal . . . 358 » —
2 szerbeknel et T i 0°39
az oroszoknil . . . 133 » —
egyéb vegyes népnél . — » 118

B szazalékok szerint az tiinnék ki, hogy a megszaporo-
dott nemzetiségek kozél, az oroszon kivill a ma gyar sza-
porodott volna legesekélyebb ardnyban. E szizalékokat azon-
ban kell§ értékikre kell visszavezetni.

Mér el6bb is megemlitettem volt, hogy a kideritett sza-
mok csak megkozelit6k, mert egyénenkint nem szdmolhatvin,
a csekélyebb ardnyban levé nemzetiségek a tébbséghen levo-
vel gyakran nyernek, gyakran vesztenek, a mint az egész me-
gye népessége szaporodott vagy fogyott.

Igy ahorvatok, példaul, kik legnagyobb ardnyban
vagyis 3 és fél szazalékkal szaporodtak, igenis nyertek oly me-
gyékber®mint Moson, Sopron, Zala, melyben 13,12 és 21°/,-4t
képezik a népességnek, de hol a megyei szaporulat 6:19, 8'43
és 4°06°/, volt

Anémetek sajat tobbségii megyéjokben, csakugyan
6:19°/,-kal szaporodtak. Azonttal pedig, Ambar elszéledve lak-
nak az orszag legkiilonbozébb vidékein, mégis legnagyobh
aranyban a tl a dunai megyékben fordulnak els, melyeknek
altalaban szerencsésb népesedési mozgalma ismeretes. De
azért nem szabad szem el6l téveszteniink, hogy oly megyék-
ben mint Fehér, Komirom, Somogy, Veszprém sth., melyben
amagyar absolut tobbség 80, 83, 89, 81°/, nem tisztin ma-
gokban, hanem igenis a magyarok révén nyerték a jo szizalé-
kot, mert a felsorolt megyékben a szaporodis 812, 7:02,
3.47, 6:19.

A t6tok hatirozottan sajal emberségokbdl vitték fel
szaporodasukat 2:84°/,-ig; mert mar elébb is lattuk, hogy a
mely megyében, tobbségik van, ott hatirozott s kivétel nél-
kiili a szaporodas. Es ez annal inkabb sajat érdemok, mert a
legtobb megyében, melyet laknak, oly tetemes tobbséget ké-
peznek, hogy Szepes, Bars és Siros megye kivételével a tobbi
nemzetiségek szamba se igen jonnek.

Jegyzet. Az ezen oldalon eldforduld délt szdamok a szaporoddst jelent.

2*
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Egészen ellenkez6 4ll azonbana ma gyarokra nézve.
Ok is az orszAg minden vidékén laknak, de nem kivaléan csak
a jo népesedési viszonyoknak orvends- orszigrészekben, mint
azt a németeknél lattuk. A hol erds tobbséghen vannak, vagy
majd kizarélag laknak, mint Jasz-Nagy-Kian-Szolnok megyé-
ben, Gryérben, Csongradban sth., 2'5 egész 5 és 6°),-kig ragott
szaporodasuk. Mas nemzetiségek révén csak négy megyében :
Sarosban, Szepesben, Marmaroshan és Szorényben nyertek
tobbséget, minden tobbi megyében a mas vegyiiletit nemzeti-
ségek altal vesztettek a kimutatott szamban. Féleg kide-
riil ez, ha azon megyéket nézzik, melyekben erdsebb oldh
elemmel lakik egyiitt a magyar, mint: Arad-, Sziligy-, Bihar,
Temes-megyékben, hol a haldlozisi tobblet 7-17, 636, 933
és 4'57°/,.

De legnagyobb bizonyiték erre Erdély. A kirdlyhigon-
tali megyék kozol, melyeknek atlagos nemzetiségi vegyiiléke
3129/, magyar, 10°7 német, és 581 oldh, esak 5 medye mutat
szaporulatot, a tobbi 10-ben mind nagyobb a haldlozéisi sziza-
1ék. Bz ot megye pedig: Udvarhely, Csik és Haromszék, mely-
nek lakossiaga 98.4,90°1 és 78'9°/,-ban magyar ; azontal Brasso,
melynek nagyobb tébbsége magyar-német; csak az egy Fo-
garas megye az, mely oldh tobbsége daczara 2:3°/,-nyi tobb-
letet mutat.

Batran allithatjuk tehat, hogy a feljebb kimutatott ma-~
gyar nemzetiségii szaporodis nagyon mérsékelt s hogy ha rész-
letesb adatok 4llnak vala rendelkezésiinkre, bizonyara tobbre
ittt volna ki.

Am érjitk be egyel6re e szerényebb szimmal s vigasz-
talédjunk, tdn még se oly hamar fog bekivetkezni, hogy a sze-
gény magyar nemzet elfogy, mint. . . »a gyertyaszal, mely el-
hagyott iires szobaban all.«

Ugyde, ha ennek ellenében fel talaljak hozni, hogy ez
semmit sebizonyité mers kombindczio ! ? Hatha azt mondjik
majd, hogy, ha all is az egész okoskodas, az eredmény tiszta
véletlen dolga, mert hogy a dunintalt ezuttal kevesbbé érte
a kolera s mert ott meglehetds siiriien laknak magyarok is,
tgy iitotte ki magat a nagy emelkedés. A magyar nép szapo-
ratlansaga nincs ezzel megezafolva, s ha meg is kimélte egy
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kerek ezredéven keresztill az isten haragja, bar ez id6 alatt
se mind rézsikon hevertiink — majd elpusztul azért a kényel-
metleniil beékel6dott magyar, mert a vele laké s 6t kirnyezo
nemzetiségek sokkal bdségesebben szaporodnak.

Mar ez oly ellenvetés, mely ha all, halomra dontheti min-
den okoskodéasunkat és sietek is koriilnézni,nem akad-e statisz-
tikai fegyvertarunkban valami tegez, melylyel magunkat meg-
védhetntk, de talan kelevéz is, melylyel visszasajthatnok a
helyteleniil tamadot.

Mert, hogy helytelen az ellenvetés, azt azonnal latni
fogjuk, ha az évi sziiletéseknek nemesak szaméat, de szaporasigat
is vizsgaljuk, azaz keressiik, hiny emberre esik egy, vagy ezer
emberre hany sziiletés esik, az orszag kiilonboz6 vidékein.

Ezért ugyan tjra végig kell menniink a nemzetiségi tobh-
szerint sorozott megyéken, de a kutatandé targy fontos-

sé
iga talan megérdemli a faradsagot.

sa

Magyar absolut tobhséggel biré megyék.

nemzeti- “ S szaporoddsi

ségi R s fogydsi

y ‘ ‘es1k A °0~,

0 | lélekre [0
1| Jasz-Nagy-Kun-Szolnok 998 20 251
A BERERT 5 s et e B s 99'5 20 054
3N Csongrad— T SR 988 21 563
4Gy OrTNERS =S I i T 98°7 23 587
gl dyarhelytat S T 984 22 305
6l-Szaboles . ... . 970 20 335
7 ey 0 o R e e 957 22 078
BN Forng =, So8 i s o 95°2 24 437
9B orsodEE TR E 940 22 1'87
10 Csik D s e e A 90°1 21 5151
1 Somopya o L R 897 19 347
12K omATomal |5 i 51 e o Pk 835 20 844
L8N Eszteroom s S S ST 827 18 645
T4 SYiegzprém ok I o Sse 809 20 619
2 o i 73 o) SRR IR FUR R 802 21 812

Jegyzet. Az e rovatban el6forduld dolt szamok a szaporoddst je-
lentik.
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nemzeti- egy szaporoddsi
U R R
esik
®fo lélekre °fo
16| Hiromszék A 789 23 3:05
17| Pest-P.-S.-Kis-Kan . s 76°2 20 2:07
18| Zala . 5 733 20 406
19| Csanad . 720 16 2:63
20| Nograd . 671 24 401
21| Békés 667 18 327
22| Abatj 6570 22 1:04
23| Tolna s 63°3 21 sy
| 24| Maros-Torda . 59'5 24 1-19
25| Szatmar 556 23 390
| 26 Vas . 509 21 767
| 27| Bihar 506 24 9:33

gos

Ha tovabb nem is kutatnék a m#is nemzetiségii megyéket
is,lathatnok, hogy a hol 18, 19, 20 1élekre esik mar egy sziiletés,
a szaporulat 5, 6, 7°/, — ellenben a hol fogyatkozas van, mint
Torna-, Négrad-, Biharmegyékben, csak minden 24 1élekre esik
egy sziiletés. — Ttt még csak azt jegyezzitk meg, hogy a ma-
gyar tobbségiimegyék szitletési hanyada 21, azaz min-
den 21 lélekre esik atlag egy sziiletés, épagy, mint az orszi-

atlagban.

Nem tigy 4all a dolog, ha, észleléseinket folytatva,az olah
tobbségii megyékre térink.

nemzeti- i egy szaporoddsi
ot | sziiletés Soie
ségi | esik fogyasi
i %o | lélekre °l

1| Hunyad 93’5 29 514
2| Fogaras 913 27 2:30
3| Szorény 904 23 2:66
4| Als6-Fehér 836 26 1°89
5 Krasso. o o 812 26 439
6| Szolnok-Doboka 808 28 153
7| Besztercze-Nasz6d 718 29 0°20

Jegyzet. Az ezen oldalon eléfordulé délt szamok a szaporodidst
Jjelentik.
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nemzeti- egy szaporoddsi
4 sziiletés i
ségi osik fogydsi
| lélekre *lo

8| Torda-Aranyos . . . . 682 26 1'62
| Y- 5 {0 DRI S [l S I 66°0 20 TET
10{LSZzebenc 8, i8Rl it 650 27 0°92
11IESZilaoy. = L R 580 23 636
12| Kolozs. CER e 570 24 2°82
18] Kas-Kukallgi® "t s . 560 25 1'94

E megyéknek sziilétési hanyada mar csak 255, de meg
18 van a fogyatkozis, kettének kivételével, ambar Arad és Fo-
garas kitérnek a sorozathdl, amannak igen elényos hanyada
levén, mégis megfogyott ; Fogarasban pedig csak minden 27
lélekre esik egy sziiletés, mégis, bar gyongén meggyarapodott.
A kivételek, egyébirant, hol annyi egyéh tényez6 is befoly a le-
heté valtozasokra, csak eréshitik a szabalyt. Azért folytathat-
juk kutatasainkat, ezattal -

a tét tohbségii megyéknél

nemzeti- i szaporoddsi

ségi Szé:]ﬁ:es fogydsi

%o lélekre *lo
THNATIva S S 972 27 2:69
215 Zokyom! . C SR, 96°7 21 370
Bl Rreniesdne Ss i A Se 963 19 491
2 31 g oh sl S S 963 24 2°61
DIEUPORZ T o1 o At 841 23 3:33
61 INTbrAT. s e 720 19 201
TR S Aros i S e A e 62°5 21 462
SI Hare =t SR A 600 19 715
gl Bzepesi. ot T R h5'4 21 2:98

E megyék ismét kozelebb jarnak az orszigos atlaghoz,
esvén nalunk minden 21°5 lélekre egy sziiletés, de szaporodisi
szazalékuk is mérsékelt, sehol se szallvan 29/, ali, de foliil se

Jegyzel. Az ezen oldalon el6forduld délt szamok a szaporoddst je-
lentik.
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igen emelkedvén 4-en, kivéve az egy Bars megyét, de ott a
sziiletési hanyad is 19 s igy nem feltiing az eredmény.

Hasonlé fluctuatick észlelhetdk a tobbi megyéknél, me-
lyeket nem sziikséges ajra felsorolnunk. Elég, ha megemlitjiik,
hogy a német tobbségii s er6s szaporodiasu Mozsonymegye
sziiletési hanyada: 19 ; a vegyes nemzetiségii megyék kozol a
magyar-tot-német csoporté 23, a magyar-német-horvaté 20, a
magyar-t6t-oroszé 22-5,a magyar-oldh-németé 23. Nalok is
osszeesik egyébirant a kisebb sziiletési hinyad a nagyobb szapo-
rodassal, a nagyobb hinyad stagnatiéval vagy megfogyissal.

Megjegyzendé azontil, hogy a vegyes nemzetiségii me-
gyékben is amagyar és német elem egyiitt majd minde-
niitt talsalyban van, és pedig:

a magyar-tét-németben 54 0/, a tot 46 °/,

a magyar-német-horvathan 74:7 » ‘a t6bbi 253 »

a magyar-oldh-németben 527 » atobbi 473 »
Csak az egy magyar-orosz-tot csoport képez kivételt, hol is a
magyar-német csak 40'5%zazalékkal szerepel, a tot-orosz el-
lenben 60'4°/,-kal, de itt fogyatkozés is van a népességben s
a szilletési hanyad 22°5.

A felsorolt sok adathol, tigy latszik, eléggé kidertil, hogy
a mely megyékben a magyar elem van talsilyban, ott leg-
szaimosabb a sziiletés, melyet még a tot tobbségii megyék se
mialnak folil. S ezzel megezafoltnak vehetnék a tévhitet a
magyar faj szaporitlansigarol.

Lappang azonban a hattérben még egy komoly ellenve-
tés, melyre eddigelé nem reflektiltam, de a mely el6tt mind-
amellett se szabad szemet htnynunk, ha eddigi bizonyitgata-
som tobb akar lenni puszta allitdsnal.

Brtem a haldlozast s wmindenekeltt a gyermek-
. halandésigot. Az 4ltalanos haldlozas folemlitésétol
nem kell ugyan visszavonulnunk, mert hisz egész okoskodasom
épen a sziiletés és haldlozds kozotti kiillonbozeten s az ebbél
eredé népszaporodison alapul s igy megezafolhatatlan.

Amnndl lényegesebb azonban a gyermekhalandé-
sa g folemlitése. S itt elsé pillanatra csakugyan azt kellene
hinniink : hidba sziiletik éven 4t annyi gyermek, ha feltk az
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els6 ot év leforgisa alatt ismét elhal, sokiig varhatjuk nem-
zetiinknek szimbeli meger6s6dését.

Hit kisérlet volna tagadni akarni akir a nagy gyer-
mekhalandésagot, akir a népesedési viszonyainkra ebbdl ha-
ramlé nagy karokat.

Tagadhatatlan tény, hogy 1876-ban az 6t6dik élet-
éven beldl meghalt gyermekek szdma volt

a Duna balparti teriilleten . . 32,384—52'79°/,

a Duna jobb » > . . . 44,035—5322 »
a Duna-Tisza kézén . . . . 48436 —55'76 »
a Tisza jobbparti tertileten . . 22,679—4651 »
a Tisza balparti > . . 28560—4733 »
a Maros-Tisza-mentén . . . 37,593—52'53 »
Erdélyben 28,321 —42:21 »

Osszesen és atlag . 242,008—50'55°],

A szédzalék itt azt jelenti, hogy az 6sszes halilozési ese-
tek kozél az 5 éven beliil meghalt gyermekeké volt 50°55°/,.

Elszomorodva a népességi statisztikinak csakugyan eme
legsotétebb ténye folott, megdobbenve kell észlelniink, hogy
az orszag ép legjobb, népesedés tekintetében ép legegészsége-
sebb viszonyoknak 6rvendd részei azok, melyek 50 szizalékon
folili, s6t majd 56°/,-ig terjedé gyermekhalandséigot mutat-
nak ; holott azon orszigrészek, melyekrsl tudjuk, hogy népes-
ségokben épen meg is fogyatkoztak 1870 6ta, hogy ez orszig-
részek, mondom, Tisza jobb- és balpart és Erdély a 40-en is
alig feliil emelkedd gyermekhalanddsigi szdzalékot tiintet-
nek fel.

A megdobbenés azonban csak pillanatig tart, mert csak-
hamar foleszméliink, hogy itt voltaképen egészen természet-
szerii tiineménynyel van dolgunk.

Mindnyéjan tudjuk, mily gyonge organizmussal bir az
jsziil6tt, nemesak csecsemé kordban, de fejlédése elst évei-
ben is. Hényszor nem képes a leggondosabb 4polis, a legébe-
rebb gondviselés is életben tartani a gyonge magzatot, hany
csalid dicsekedhetik, hogy nem adta meg elsd szildttje el-
vesztésével az arat, melyen megszerezte a tapasztalatot, hogy
a késobbi gyermekeket folnevelhesse! Hogy az els§ éveiben
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tehetetlen, gyonge szervezetével kevés rezistentiat kifejteni
képes, de anndl tobb ellenségtol és specialis gyermekkortol
megtimadott apré ember, nagyobb szdzalékban adézik a ha-
lalnak a felndtt embernél, az természetes.

Eurépa majd minden orszagaban koriilbelil egy ne-
gyede az tUjsziilotteknek hal meg az elsé év leforgisa alatt.
Mekkora néilunk e szdzalék, nem tudom, mert ennyire még
nem fejlodott népességi statisztikink, remélem azonban nem
sokara oda is eljutunk. De az 6todik életkorig a tobbi 4lla-
mok veszteségi szazaléka a 40 és 45°); koriil mozog, mi fel-
vittilk 50-ig s ez részben a mi biiniink. Erre tagadhatatlanul
van befolyisa a rossz és fonak banismédnak, a sok kuruzslds-
nak, az orvost6l vald félelemnek, a baboninak és mindezek
sziiléokanak : a miveletlenségnek.

Ime senki se mondhatja, hogy kendézom biineinket ; de
engedjék hozzitennem, ezek nem egyediili okai a magyaror-
szdgi nagy gyermekhalandosagnak. Liegf6 oka ennek a sz ii-
letési szaporasag.

Nem vindikdlhatom magamnak ez okadatolas eredetisé-
gét. Régota kapcsolatba hoztdk — f6leg Bajororsziaghan,
melynek egynémely tartoménydban szintén nagy a gyermek-
halandésag — a sziiletési szaporasagot a nagyobb gyermek-
halandésiggal. Az én érdemem csak ennek érthetd és szem-
l1élhetd feltiintetése, ennek magyarorszagi adatokkal megvila-
gitésa s az ebbol folyé kovetkezményeknek, népiink szaporo-
dasara vonatkoz6 leszarmaztatasa.

Nemesak az orszagrészek sziiletési szamainak s a gyer-
mekhalandésiag szazalékainak kutatdsakor tiinik szemiinkbe
a szoros viszony, mely a két népességi tényez$ kozt létezik.
Még vilagosabb lesz az, ha a viszonyt megyénkint kutatjuk ;
kutatjuk pedig nem az absolut szimokban, melyek kiillonbozo-
ségoknél fogva semmit se magyariznak, hanem egyforma ér-
tékre redukalt viszonyszamokkal.

Ha van természetszerii kapesolat a sok sziiletés s a nagy
gyermekhalandésiag kozott, igy annak nyilvanulni kell a s z ii-
letési hanyadban s az 6t éven alil meghalt gyer-
mekek szazalékaban.

E két szamot hasonlitottam tehat ossze a kovetkezo tab-
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lézatban, hozzicsatolvan még az egyes megyék szaporodasit

8756l 1876-ra, még pedig azért nem 1870-t6l fogva, ne-
hogy a koleraévek még itt-ott el nem mosddott nyomai vala-
hogy megvaltoztassik a nytjtandd képet.

s |3, @) . [ 8

o®» <] 7= [ © ®

§_5 233 2=

5 5%% & 5
1|{Hunyad megye |0'85| 29 |36°7|)34|Vas 1'66| 21 | 472
2|Beszt.-Naszod 0:08| 29 | 38'9(1135Brasso 1°02] 21 |48°1
3/Szolnok-Doboka |0-71) 28 |39-2)||36|Z6lyomn 141 21 | 485
4|Fogaras U'JTI 27 | 39:1|}[37(Maramaros 1°76] 21 |49-2
5(Nagy-Kikillé 0'87, 27 | 40°§|||38|Saros 1:73] 21 | 506
6|Arva 1-01| 27 | 42:1[f39|Temes 020 21 |521
7(Szeben 0°94), 27 |42:3J[40[{Szepes 1“35]° 21 |52'6
8|Torda-Aranyos | 0-36| 26 |38°5||i41|Csongrad 1:06] 21 [52'8
9|AlsO-Fehér 1-12| 26 |41'0)42|Gydbr 0°96] 21 |54'9
10/Krasso 0°56| 26 | 41-0Jl43|Tolna 0:98]1 21 | 55°1
11|GOomor 0°99| 26 |42'5||44|Fehér 1°40] 21 | 56°2
12/ Kis-Kiikills 0:92| 25 | 44°6||l45(Szaboles 0°96) 20 | 481
13| Nograd 0°36| 24 | 40°0[J[46|Zala 1-54] 20 |49°2
14/ Kolozs 067 24 |43 71147|Arad 1-52| 20 | 510
15/Bihar 1°15| 24 | 45°5||l48|Heves 2L 20552
16/Maros-Torda 0°57| 24 | 46°6/1l49|Sopron 59|18 200|581
17|Torna 0:53 24 | 46°6)150| Veszprém 1°33] 200 | 535
lgILipm 1°15| 24 |47°2)51|J4sz-N.-K.-Szoln. | 15 20 | 546
19|Szilagy 1°31| 23 | 40°0||[52|Pozsony 1.05| 20 [55'5
20|Zemplén 0:87| 23 |44'0fJ/53/Komarom 1'06| 20 [56°0
91 |Hont 1:02| 23 | 44°9||[54|/Torontal 0'30] 20 |574
99|Szatmar 1-21| 23 | 45°1(J55|Nyitra 1:25] 20 |59°1
23[Szbrény 110| 23 |46°7)||56/Bars 1°44f 19 |520
24| Tarocz 1-29| 23 | 48°6||(57|Trencsén 1'54 19 |52°6
95/Ung 1'06| 22 |44'6[|58|Pest 1°0 19 | 554
96| Udvarhely 1-22| 22 | 45°'3]|59|Somogy 161 19 [56°1
97|Borsod 0°96| 22 | 45'81l60/Moson 06| 19 |56°4
28| Abatj 108 22 |49-9]61[Bdcs 0:69] 19 |581
29(Hajdt 1-23 22 |51-4|62|Nyitra 1:25] 19 | 591
30|Baranya 0°94 22 | 53'9(116 3| Esztergom 138 18-|54'6
31|Bereg 1°34| 21 |43°2||/61|Békés 2:17| 18 | 575
32|Ugocsa 156 21 |44-6]}|65/Csanad 2:22| 16 |59°8

33|Csik 1'66| 21 |46°6

Jegyzel. Az ezen oldalon eléforduld délt szamok a szaporoddst jelentik,
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Valéban meglept rendszeresség a harom szdmoszlop ko-
z0tt, mely kiilonb6zé irdnyban haladvan, annal inkabb feltiin-
teti a belsé kapesolatot. Liegeldl sorakoznak a ritka sziiletésit,
0ldhtobbség lakta megyék, hol ecsak minden 29, 28, 27
lélekre esik egy sziilés, természetesen csekély, alig 36 —38°/,-0s
gyermekhalandésaggal, de csekély szaporulattal is. S6t mind-
jart a méasodik helyen tiinik fel Besztercze-Naszod, az egye-
diilli megye, a mely nép-deficittel zarta le az 1876 diki évet s
utana hosszabb sorban az alig nehany tized szazalékkal sza-
porodott megyék. A tablazat ellenkez$ végén a gazdag szii-
letési magyar éstottobbségii megyék, hol mir minden
19, 18, s6t 16 lélekre jut egy sziiletés, a hol nagy ugyan:
56, 57 s6t 59/, a gyermekhalanddsag, de a szaporulat mégis
az elézb évrol egy és fél s6t 2°/, és azon {oliil.

Vannak ugyan csekély eltérések, itt-ott még ugrisok is
és gyakran kisebb halandésagi szazalék, vagy csekélyebb sza-
porulat, mint a sziiletési hanyad utan jogosan virtuk volna.
Nem szabad azonban itt szem eldl téveszteniink a még nem is
konstatalhato helyi viszonyokat, lehet helyi kérokat is és azon
koriilményt, hogy még csak egy évi adatokkal van dolgunk,
melyek soha se mutathatjak oly szabatosan a rendszerességet,
mintha példaul egy évtized adatai dllndnak mar rendelkezé-
siinkre, a mikor a szabdlyossig okvetleniil még jobban ki-
tiinnék.

De vonjuk 6ssze aprobb csoportokra a kiilonben is ter-
jedelmes adatokat, és latni fogjuk, hogy

a hol egy sziiletés — a gyermekhalandisig — az egyévi szaporulat

esik 29 lélekre — 378 Y, — 036 °f,
28 » — 392 » — 011 »
27 » — 40°7 » — 082 »
26 » — 400 » — 076 »
925 » — 446 » — 092 »
924 » — by = 074 »
923 » — 433 » —_ SR 5
99 » — 492 » -— 108 »
o » — 497 » - 129 »
20 > — 536 » —, . A:20 »
19 » — 555 » — T ESRS
18 » —_— 56°0 » — TS

16 » — 598 » — 222 »
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A felsorolt szimok, minél kozelebbrol vizsgaljuk azokat
s az el6bb bemutatottakkal 0Osszehasonlitjuk, annal inkabb
arrdl gyéznek meg :

1-6r, hogy a nagy gyermekhalanddsig fékovetkezmé-
nye a szapora sziilésnek, a mi, természetesen ki nem zirja
hogy melegen ne partoljunk minden intézkedést, mely e k-
ros szazalékot apasztani képes;

2-or, hogy a nagy gyermekhalandésig nem gatolja meg
a népesség természetes és egészséges aranya szaporodésat ;

3-or, hogy a nagy gyermekhalandésig kivaléan magyar
tobbségit megyékre esvén, az ugyanitt tapasztalt gazdag szii-
letési arany amazt ellenstlyozza s a magyar faj erds szapora
sagat bizonyitja.

H4 netalan még kétely maradna fenn az irdnt, vajjon a
két tényez6 koziil melyik bir a népesség szaporodasara nagyobb
befolyassal, egy egyszerii szamtani miitét ezt konnyen elosz-
lathatja.

Vegyiink fel 100—100,000-nyi lakossigot, mely kétféle
irinyban szaporodik.

A holmint az 0ldahtobbséggel biré megyéknél lat-
tuk, 29 1élekre esik egy sziiletés és a sziiletett gyermekek 367
szazaléka hal el, ott 100,000 utin 3448 gyermek sziiletett,
meghal az 5 éven beliil 1265, megmarad 2183.

A hol azonban mar 18 lélekre esik egy sziiletés — ne-
hogy a legkirivobb és egyetlen példat valaszszuk, a mikor mar
16-ra jut egy—ott 100,000 1élek utin 5555 gyermek sziiletik
s bar 57:5°/)-ka vagyis 3194 meghal, mégis folnevel6dik 2361,
azaz 178-czal tobb, mint az el6bbi esetben.

A két szélséségi kiilonbozet tehat 178 folnevelt
gyermeket ad azon vidék javira, hol legnagyobb ugyan
a gyermekhalandésig, de legnagyobb a sziiletés is. Vagy meg-
forditva, annyival kevesebb folnevelt gyermeket allithat ki
azon vidék, mely ecsekélyebb gyermekhalandésignak orvend
ugyan, de kevesebb sziiletéssel is dicsekedhetik.

E két szélséségi eset kozott hullamzik kiilonféle me-
gyéink népessége; de a magyarok azon széle felé gravital-
nak sét erés allast foglalnak ott, ahol tényezéiben is, eredmé-
nyeiben is erésebb a szaporodis.
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A 100,000-nyi szdm ugyan példaul vétetett csak fol, de
a vele szdmitasha hozott adatok a realis élethdl, az ezattal
mar eléggé meghizhaté magyar statisztikiabol vétettek. Meg-
nyugtathatnak tehét az irant, hogy ha kiros események nem
stjtanak, az orszag népessége egészségesen szaporodik és épen
nem keveshlil amagyar nemzet.



