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A szobeliség, kozvetlenség s nyilvinossdg rendszere a
polgiri torvénykezésben, magyar szemponthol.

(Olvastatott a M. Tud. Akadémia 1876. febr. 21-ki iilésén.)

¥

Oreg jurista létemre a kolto szavaival kezdem eldada-
somat : »Napok jonek, napok mennek, de bank csak nem
tavozik« t. 1. a felett érzett hazafiti komoly aggodalmunk,
hogy az igazsagszolgaltatas hianyai, melyek miatt a panasz,
s mielébbi orvoslasuk ohajtasa az orszagban oly altalanos,
— melyek végre hiteliinknek is annyira artanak, s a mivelt-
ségiinkroli véleményt oly igen leszallitjak a kiilfoldon, —
alaposan, gyokeresen, lényegesen nem orvosoltatnak ; hogy
mindaz, a mi e téren ekkorig tortént, s a mi, tudomas szerint,
legalabb a kozel jovében szandékba vétetett. csak kisebb
meérvii foltozas, melly nem is melegit, nem is ékesit elegge. —
Mindaddig, mig csak foltozgatunk — pedig ezen mesterséghe
nagyon szerelmesek vagyunk s az eddigi enquétek, magok az
osszehivo kormanyférfiak szitkebb korti czélkitiizése altal
korlatolva, soha még gyokeresebb reformok mezejére ki nem
szalltak — mindaddig, mondom, csak a Moliere »Keépzelt
betegéhol« ismeretes refrain jut esziinkbe; — agy tesziink,
mint azon ohiti zsidok, kik, ha jol hallottam, mindig hagy-
nak lakasaikon valami hevégzetlent, lerontott Jeruzsalemiik
emlekére.

Elismert s elvileg mar csak igen kevesek altal tagadott
igazsag, hogy a szobeliség, kizvetlenség s nyilvanossag rend-
szere, helyesen mondva: a birdk sajat latasanak s hallasanak,
és kello ellendriztetésének elve, s az erre fektetett perrend-

M. T. AKAD. BRTERK A TARSADALMI TUD. ROREBOL. 1870, 1
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tartds, az anyagi igazshg felderitésének s igy az igazshgos
itélethozasnak legalkalmash, sét egyediill biztos eszkoze.
Ezen rendszer van elfogadva az egész polgarosult vilagban
— s ez az, a mely mindeniitt, hol élethe léptettetett, a leg-
melegebb méltanylas és ragaszkodas targya. — Ezen rend-
szer mellett nyilatkozott a magyar jogaszgyiilés, majdnem az
osszes jogi irodalom, egyes elhalo hangok kivételével, s azok
is, kik annak mielobbi életbeléptetését ellenzik, nem azért
teszik ezt, mert jelességét, czélszeriiségeét, iidvos voltat elvileg
tagadjak, hanem teszik csupin nem eléggé indokolt félénkség-
s tartozkodas miatt, — aggodalmaktol gyotirtetve, melyeket
a véleményilk szerint malhatlanal sziikséges elofeltételek :
ugymint rendszeres torvénykionyvek, a kozjegyzéi s békebiroi
intézmény hianyabol, — melyeknek legalabb egyike mar
megsziint, — a hazai hirdi s igyvedi karnak e rendszerre
éretlenségébol, nemzeti perlekedd természetiink s bobeszédiisé-
giinkbol, mely miatt a végtelen pertomegek ez Gtoni elinté-
zése lehetlenné, s a hatraléekok halmaza legyozhetlenné val-
nek, végre orszigunk soknyelviiségéb6l s nemzetiségi koral-
lapotabol meritenek; mindezekhez jarulvin még a minden
szépet s jou gatolo pénzetlenség. — Ily aggodalmak kisértet-
tek s kisértenek ma is a donté korokben, ezeknek adott kife-
jezést a képviselohaz 1871. nov. 11-iki ilésében az akkori
igazsagiigyminiszter is, midon a fodolgot, hogy t. i. ezen rend-
szer az anyagi igazsag tisztaba hozasara legalkalmash, elis-
merte ugyan, de egyszersmind bevallotta, hogy annak életbe-
léptetésére még most nem érezne elég batorsagot, mert nines
rendes alaki s anyagi torvényiink, nines oly biréi s iigyvédi
karunk, mint a milyen e rendszer sikeréhez sziikséges, nincs
a perek végtelen szamat kisebb meértékre szallito kozjegyzoi
intézményiink »(— a mi azota mar élethe lépett) és ki-
jelentette, hogy 6 ezen rendszert a torvénykezési épiilet meg-
koronazasanak tekinti, nem pedig azon alapnak, melybol
kiindaljunk.

Az 1868-iki orszaggyiilési jogiigyi bizottsag is oct. 4-ikén
beadott jelentésében hasonlo nézetet vallott, azt mondvan,
hogy »azok is, kik a szobeliség s kozvetlenség rendszerének
absolat becsét s életrevalosagat hirdetik, mindannyian kény-
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telenek elismerni, hogy még most a gyakorlati alkalmazas-
nak legyozhetlen akadalyai mutatkoznak mindenfel6l.«

Ily nyilatkozatok nem el6haladasra, hanem sajnos vissza-
léepésre mutatnak azon mozgalmak utan, melyek ez iranyban
Horvath Boldizsar igazsagiigyminiszter alatt megindultak.

Az alkotmanyos élet Gjonnan felderiilt korszakaban
azonnal lett Gsszehiva, kitiinébb birak- s tgyvédekbol, egy
enquéte, melyen a torvénykezés e gyokeres reformja mellett
meleg felszolalasok torténtek; azomban a toébbség, bar e
rendszer elonyeit elvileg akkor i3 elismerte, az emlitett aggo-
dalmaknak engedett, s az igazsagiigyi tarcza nemes terhét
legeloszor viselé minister, Horrdth Boldizsdr tisztelt tarsunk,
bar e rendszernek lelkes baratja, még akkor nem birt elég
batorsaggal az altala tervezett s 1869-ben csakugyan be is
hozott torvénykezési rendtartast ezen alapra épiteni s meg-
elegedett némi elokészito lepésekkel, ngy az emlitett polg. tor-
vénykezési rendtartasban, mint egyéb az orszaggyiiléshez be-
nyajtott javaslataiban. S akkor valoban még tobb oka is volt
ezen tartozkodasra, mert még a biroi hivatalt szabalyozo orga-
nicus torvények sem voltak készen, s elso folyamodashan, kor-
tes atyafiak altal bor- és cziganyzene kozben valasztott muni-
cipalis birosagok, felsébb fokon pedig se nem fiiggetlen, se
nem felelés birosagok kezelték Themis istenno konnyen billen
szerpeny6jét ; — kozjegyzoi s iigyvedi torvény sem létezett; s
a kidolgozando codexek reménye is tavolb jovében lebegett,
— Azonban a tisztelt minister, torvényjavaslataiban folyvést
és kovetkezetesen ezen iranyt tartotta szem el6tt, s annak
atjat igyekezett lassankint egyengetni, s6t az 6 idejében mar
a szobeliség s kozvetlenség elveire alapitott perrendtartasi
javaslat is késziilt az igazsagiigyministerium kebelében, mely
azonban ismeét felretétetett, — s kivetkezett helyébe a folto-
zasi kisérletek egész lanczolata. Maradt pedig mai napig
minden a régi kerékvaghsban, s Themis szekere folyvast a
roszl macadamizalt, rogos és gorbe tévutakon doczog.

Azota megsziilettek a biroi hivatalt rendezé torvények ;
a magyar biro fiiggetlen s felelos lett, s a rovid idére valasz-
tott helyhatosagi birak helyét elmozdithatlan s igy fiiggetlen
kiralyi birosagok foglaltak el, kiknek torvényes qualificatioja
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szigortian meg van hatarozva. — Az 1869-iki IV-ik torveny-
czikk »mint az akkori igazsagiigyminister a felallitott aj biro-
sagokhoz intézett szép korlevelében ékesen kifejezé« megadta
mindazon biztositékokat, melyeket egy bolcs, elorelato és sza-
badelvii térvényhozas megadhat arra nézve, hogy a biré min-
den iranyban fiiggetlen, egyediil a torvénynek legyen alaren-
deltje, s hogy a térvénynek necsak kizege, hanem athatott
lelkes bajnoka, oltalmazoja s tantorithatlan hii kifejezoje
legyen.« — Azota a kozjegyzoi torvény is elkésziilt, s ezen
sokat igéré intézmény, mely, ha nem azonnal is, de lassankint
okvetleniil megtermi hasznos gyiiméleseit s kevesbitni fogja a
perek szamat, valoban életbe lépett; az iigyvédi rendtartas
szinte megalkottatott és szabadon fejtheti aldasait ; a sziikse-
ges elozmények hianyabol meritett aggodalom tehat mar jo
részben meg van sziintetve. Polgari térvénykonyviink, kovetve
a mar kész biinteto torvényt, lassan bar, de késziiloben van, s
a hozza valo anyagok folytonosan gyiijtetnek.

Mind e mellett a perrendtartas reformjanak kidolgoza-
sara ismételve felhivott enquétek, s meghizott codificatorok,
a meghizo hatalmak szeszélyei szerint valtoziatva, s majd
jobbrol, majd balrol Gsszekiirtolve, folyvast csak a régi notat
fajjak , mint Moliere baccalaureusa : »Clysterium donare,
postea seignare sat.« részint, mert maguk sem baratai a gyo-
keres reformnak, s ragaszkodnak a megszokotthoz, (>des
maximes consacrées par les préjugés et par l'usage«, mint
Dumont magat kifejezi), — részint, mert, ha gyokeres refor-
mot ohajtananak is, mint kétségkivill tobben a felhivottak
kozol, a nekik felsébb helyrol kiszabott s eloirott keretbe a
szobeliség s kozvetlenség rendszerének nagyszeric képe bele
nem fér.

Feleslegnek tartanam e helyiitt, hol a szobeliség rend-
szerének ismertetése- s védelmére méar tobbszor lett szo emelve
(nevezetesen néhai Csatskd Imre 1. tag s csekélységem részé-
rél is), bovebben fejtegetni e rendszer magas érdemét ; azon-
ban még sem mell6zhetem el, hogy ha bar Gjat nem igen
mondhatnék, ne igyekezzem ez uttal is minél melegebben ki-
tiintetni annak nagyszerii elonyeit az irasbeliség felett. —
Kellg vilagba van e kérdés allitva, mondhatni, a vilagiroda-
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lom 4ltal, s kiilonosen nalunk is, azonnal a legelsé jogasz-
gyiilés részérol, mely ezen evangeliumot hirdetni, az életerds
igazsagszolgaltatas e legfobb jelszavat zaszlojara tiizni elso
kitelességének tartotta, s az elvet, egyetlen ellenzé szo nél-
kill, elfogadta, késébben pedig annak részletezése, eleme-
zése és viszonyainkhoz 1ill6 formulazasaba is, mint ez
ohajtando volt, alaposan bebocsatkozott; nevezetesen az
elokészito iratok meérve és hatalya kérdésében Szabd Mik-
lds, a kiralyi itéld tabla elnoke s Fischer Lajos és Bus-
bach DPéter iigyvéd urak, az ezen eljarashan megengedhet6
jogorvoslatok kérdésében pedig Rupp Imre, Zlinszky Imre,
Kirnyey Ede, Vajkay Kdroly, Garay Dezsé, Kis Jozsa, Plisz
Sdndor, Rdth Gyorgy, Weisz Lajos s tobb mas kitiin6 jog-
tudosaink részérol. ') Elegge targyaltatott tovabba az tgy-
vedi egyletek kebelében s az irodalomban is, név szerint
Csatsko Imre 2), Halmossy Endre ), Zlinszky Imre *), Szo-
kolay Istvan ¢), Fischer Lajos, Rudnyanszky Béla ¢©) és
tobbek altal, mig ellene kétsegkiviil fontos s figyelemre mélto
gyakorlati indokokbol, majdnem egyediil csak Széher Mihaly
nyilatkozott 7), kinek aggodalmai azonban, — magasabb
szempontokbol tekintve az egész, teljes rendszert, nem elkiilon-
zotten és csorba vagy elferditett alakban, hanem egyiittesen
a szitkséges segédtényezokkel, agy elenyésznek, mint nap fel-
jottével az €j rémei. — Az osszes fiatal, s a kiilfoldi fejlettebb
jogtudomany emloin felnott jogirodalom védelme ala vette és
ernyedetlenill siirgeti ezen dics6 rendszernek mielébbi életbe-
léptetéset, s bar ellenkezé iranyzatot tapasztalok az 6regebb
jogaszok tobbségének, a biroi testiilet conservativ hajlamu tag-
Jainak véleményében, s nem vagyok egészen tisztaban az orszag-

) Lasd a magyar jogaszgyilések 1873-, 1874- és 1875-diki év-
konyveit.

2) A franczia polgari torvénykezes alapelvei. Pest, 1867,

3) A nyilvanos és szobeli polgari eljaras elveir6l, 1866.

4) A bizonyitas elmélete, 1875,

?) Torvénykezési csarnok, 1866. évi folyam.
B ¢) Jogtudom. Kozlony 1872. évi folyam 1—5. sz. — Nyilt levél
Okross Balinthoz. 1867.

7) Pesti Naplé 1871, évi folyam 100—103. sz.
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gyiilésnek, mely egyébirant az e kérdésben idénkint felmeriils
partolo nyilatkozatokat mindenkor tetszéssel fogadta, —
rokonszenve irant : allitani merem mégis, a mit mar egyszer
e helyen allitottam , hogyha egy bator kezdeményezé azon
polezon, mely a magyar igazsagiigy vezetésére hivatva van,
kezébe veszi a zaszlot s talteszi magat a bar méltanylando,
de nem legyézhetlen, s hitem szerint nagy részben kicsinyes
aggodalmakon, és nem apro loszerek, hanem nagyban haté
dynamith alkalmazaséval megtori a jeget, melyben torvény-
kezésiink rongyolt, foltozott hajoja vergodik : a kedvezs ered-
mény el nem maradhat, s azok is, kik most faznak a tal-
merésznek vélt eszmétol, az aj nap sugarain csakhamar fel-
melegesznek, s barataiva valnak a rendszernek, mely rovid
1d6 alatt meg fogja teremni legkielégitobb gyiimoleseit.

Ezen eredményhez kivanok jarulni, tehetségem szerint,
én is, ki ifju korom o6ta sok mindenféle alombol s esalképbol
kiabrandultam, de azon el6szeretetrél, mely bennem a szo-
beliség s kozvetlenség rendszere irant mar évtizedek elott,
midén utazésaim kozben annak nagyszerii elonyeirél meggyo-
z6dtem, megfogamzott, nem csak lemondani nem tudtam mai
napig, de sot abban, a mellette vilagszerte szolo tapasztalas,
itthoni beteg allapotaink szemlélete, s az ellene telhordott
csekely ertekit érvelések altal, mindinkabb megerésodtem. —
Fel fogom hat 6lelni, bar a felolvasasra szant 1dot korlatozo
akadémiai szabalyok altal sziikségessé tett rovidseggel, mind-
azon érveket, melyek e rendszer mellett, kiilonosen a specia-
lis magyar viszonyainkbol meritett ellenvetésekkel szemben,
legalabb el6ttem nyomatékosoknak latszanak, s tudtomra, az
akadémia szine el6tt még elmondva nem voltak.

Nem tartom feleslegesnek, hogy az akadémia szine
elott éppen most, midén a torvénykezési rendtartas hianyai-
nak javitasa az igazsagiigyli kormany altal munkaba van
véve, s a Lajthan tal Glaser minister ezen rendszerre alapi-
tott 0j perrendtartast mutatott be a bécsi orszaggyiilésnek,
ismételve is kifejezést adjak azon meggy6zédésnek, mely ben-
nem régota és valtozatlanul él, s Ggy hiszem, még nem
szakemberekre nézve sem lehet egészen érdektelen latni »az
elveket kiizdelemben vagy hasonlitasban a fenallo gyakorlat-
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tal (on aime a voir les principes dans un état de lutte ou de
comparaison avec les pratiques établies Y).

S ha valaki azt kérdené: van-e szitkkség a mar kétségbe
alig vont, viligos igazsigokat bizonyitgatni? az annyira szem-
bebtld, nyilvanos tévedéseket megtaimadni s czafolni? kell-e
még ma is érveket halmozni 6ssze oly axiomak tamogatasara,
mint a torvényszeéki nyilvanossag, a szobeli s kozvetlen ki-
hallgatas elényei ? — nem oly felesleges faradsag-e ez, mint
varat ostromolni, mely mar feladta magit? — azt felelném
hogy igenis, minderre szitkség van mindaddig, mig a donté
korok magukat el nem hatarozzik a siirgetett reform életbe-
léptetésére ; s hogy mindaddig ne pihenjen a »censeo Cartha-
ginem esse delendame-fele kialtas, mig az eléitéeletek Cartha-
goja fenéll, s védeit épen azon kordkben talalja, honnét a
reformnak kiindulni kell.

A mi a dolog lényegét illeti: a kozvetlenség és szobeli-
ség rendszerének ajanlasara nem igen szikség valami mély
tudomanyos fejtegetésekbe bocsatkozni. E rendszer elonye,
az anyagi igazsag kideritése tekintetében, az irasbeli, eloadoi
rendszer felett, annyira kézzel foghato, hogy arra mar valo-
ban kar lenne sok szot vesztegetni. Mellette szoll a vilag
osszes polgarosult népeinek tapasztalisa s bizonysagtétele.
Azoktol, kik a fenallo irasbeliség mellett még ma is elfogulva
vannak, s attol jobb eredményt varnak, elég csak annyit kér-
dezni: tagadhatjak-e — a mit minden gazda s gazdasszony
naponkint tapasztal s bizonyit, hogy a gazda jelenlevé szeme,
fiile és szava sokkal hatalyosabb a hazi igyek rendben tarta-
saca, s meghiralisara, mint a masok altali értesités, s tagad-
hatjak-e, hogy ha valakivel fontos végzendéjitk van, szemeélyes
érintkezés, eszmecsere s felvilagositas utjan sokkal kénnyeb-
ben, kiméritobben s alaposabban végezhetik azt, mint izenge-
tes, levelezés, kozbejaras utjan? — nem talaljik-e jobbnak és
czélravezetobbnek sajat iigyeikben, ha maguk lathatnak, hall-
hatnak, szolhatnak, mint ha masok tudositasaira, kozléseire,
kozbenjarasara kell tamaszkodniok ? — Ha ezen személyes
latas, hallas, érintkezés ily fontos és lényeges barmily kis és

!) Dumont : Traité des preuves judiciaires, Préface,
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jelentektelen iigyben is : mennyivel szitkségesb ez bonyolult s
szovevényes peres kérdésekben, hol az igazsagot tobbféle al-
litasok, tagadasok s bizonyitékok szétagazo szalainak biztos
osszeillesztésebol kell kiszemelni, mintegy kidsni ?

Ezen rendszerben is ugyan sommas eljarasnal a sok-
szor szemeélyesen is jelenlevo s nyilatkozo felek, mindenesetre
pedig — feltéve, hogy a bizonyitékok szabad mérlegezésének
joga, a szobeli kozvetlen eljarasnak ezen lényeges szovetsé-
gese, a birosagnak meg van adva, — az iigyveédek s a tanak
nyilvanos, személyes kikallgatasa oly biztos iranyado, oly
vezérfonal s utmutato, mely az irasbeliségnel egyaltalan
hianyzik, mig amott a gondolat kifejezésére kétségkiviil leg-
alkalmasb s legczélszeritbb ¢€l6 sz0 hasznalata mellett, a
behato figyelmii, és psycholog biro elott sokszor a latszolag
jelentéktelen apro vonasok s kiesi tényez6k megannyi fontos,
gyakran dontoé elemeive lesznek a meggyozodésnek, addig itt
a jambor papiros sem el nem pirul, sem el nem halvanyodik,
hanem béketiiréen elfogadja a mit rea irnak, legyen az bar
szent igazsag, vagy szemtelen hazudsag, mig amott a szabad
eljaras, a szigora, feszes formak nyiigeitol mentesiilt szabad
mozgas képesiti a perlekedé felet, hogy kiegészithesse a
mulasztasokat, helyreigazithassa a tévedéseket egeész az ite-
lethozasig, s képessé teszi a birot is, hogy mélyen hehasson
az elbiralando iigy ismeretche; itt a rideg, életolo formalis-
mus, a kimeért szabalyok procrustes-agya szerepelnek. — S
ne felejtsiik e mellett szAmbavenni a majdnem mindenhato
befolyast, melyet a valodi nyilvanossag s ezzel egyiitt jaro
kozmoral és szemérem, ezen eljarasnal, a birosag s kozonseg
elott allo, legalabb még egészen meg nem romlott egyénekre
gyakorol, ellentéthen az ellenorzetlen, lappango irasheliseg-
gel, hol az érdek s onzés sugallta hazudsag, elcsavaras,
elferdités, eltagadas szabadon iiti fel szemérmetlen tanyajat,
s firkalja a tiirelmes papirosra, zart szobak homalyaban,
rabulisticus szoarjat s hyeroglyphéait. — Ott nap és vilagos-
sag, itt sziirke homaly, ott legtisztito szabad szello, itt biiz-
hodt, zart levegé, ott nyilt szem és fiil vezetése utan biztos ut,
itt bekotott szemii s bedugott fiili ember gyamoltalan botor-
kazasa.
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Ezért mindeniitt, hol a népek még a termeészet egyenes
atjan jartak; az és vilagban, a gorogok- és romaiaknal, s az
6s idoktsl mai napig tarto folytonossagban, a kiil befolyas-
nak soha nem hodolo britteknél, s ezek testvérei az éjszak-
amerikaiaknal ; — valamint ott is, hol a kasztok és hamis
profetak altal eszkozlott megrontas korcsallapotabol a termeé-
szethez sigazsighoz visszatértek, mint a francziaknal, olaszok-
nal, s most mar a németeknel, sot éppen az oroszoknal is, a
torvenykezés mnyilvanos és szobeli volt és lett, s a birak és
felek és tantik kozti kozvetlen érintkezésre van alapitva. A
nevezett 6s népeknél a peres iigyek nyilvanosan, él6 szoval,
nem csak a birak s a perlekeds felek és azok tgyvedei s
tanai, hanem az egész kozonség jelenlétében, a nép szemei
elott targyaltattak, és az igazsag kideritésére azon legegye-
nesebb, legtermészetesh ut valasztatott, hogy a birak a vad-
lot és vadlottat, felperest és alperest, ezek tanait, eloadasait,
bizonyitékait s védelmét sajat szemeikkel lassak, filleikkel
halljak , azokat vizsgalva szemlélhessék, kikérdezhessék, s
ismét magokat is lattassik és hallassik, s a nyilvanossag
ellenérzésének, a kozonseg biralatanak folyton kitéve legye-
nek. — Mint Welker szabatosan kifejezic, »eleven szemlelés-
ben s kolesonos figyelésben, értekezesben és kozlésben, az ¢lo
sz0 s arczvonasok és testmozgasok befolyasa alatt, a jelenlevo
nép ellenérzése s a kizerkolesiség és szemérem hatasa mel-
lett jutottak el s egyesiiltek a helyes itélet hozasra.« — Az
irott feljegyzés czélszerii elokészito s az emlékezetet elosegito
eszkozill hasznalhato ugyan, de ne legyen alapja slényeges
kiegészitd része a torvénykezésnek. Ezen természetes, egy-
szeril, jozan rendszertol esak akkor tortéent a leigazott népek-
nel eltérés, s azutan teljes eltavozas, midén az uralkodoi s
papi hatalom, s a torvénytudo kaszt dnzése idegen nyelven irt
torvényeket hozvan be, a hazai jogokat mindinkabb hattérbe
szoritotta, s azok ismeretét lassankint egészen kidlte, minek
kivetkezése lett, hogy a biraskodas a néprél az irastudokra,
a jog az élethdl az actakba, az igazsagszolgaltatas a forum-
rol, s a nyilt termekbél zart szobak s irattarakba szorult.
El6bb a nép jelenléte sziint meg ; azutan éppen mar a birak
se lattak s hallottak a feleket ; mindent irasba foglaltak, a bird
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a holt betiikbdl itelt, egyes eléadok tobbeé-kevésbé hianyos
eloterjesztései nyoman, s az elsatnytlt igazsagszolgaltatas zart
ajtajara ezen iszonyn jelige lett felirva : quod non est in actis,
non est in mundoc, €s igy a valodi, ¢l6 igazsag felaldoztatott
az irott, alaki igazsagnak. — Mily nyomorult siilyedés! s
mennyi kiizdelmébe keriilt a lassankint jobb tudatra s ellen-
szegiilé erore ébredt emberiségnek, mig visszavivhatta maga-
nak a természetes jozan ész altal ajanlott, egyszerii, osi rend-
szert, noha most mar a valtozott kor és életviszonyok szik-
ségei- s kovetelményeihez képest, czélszeriien atalakitva, s
nyers eredetiségébtl megfelelé forméakba idomitva.

S a hol ez egyszer megtortént : ott azutan kovetkezik
a rendszer Oszinte szeretete, a csodalkozas a felett : hogyan
lehetett ez oly sokaig mésképen? — Czafolhatlan, s talan
minden méasnal hatalmasabb érv ezen rendszer ajanlasara
azon meleg ragaszkodas, melylyel ahoz mindazon nemzetek
viseltetnek, kik aldasos eredményeit tapasztalasbol ismerik.
Ott a rajnaparti nép példaja Németorszagban, mely a fran-
cziaktol elsajatitvan a torvenykezésnek ezen eredetileg ger-
man, de divathol kiszoritott, és halottaibol csak a nagy franczia
forradalom altal feltamasztott alakjat, bar oly sok alkalma
lett volna attol megvalni, bar korményai s tudosai, birai és
iigyvedei sokaig a legnagyobb ellenszenvet mutattak ezen, a
gyiilolt francziaktol szarmazo javitas ellenében, melynek ger-
man eredetét elfelejtették, — ennek daczara folyvast a leg-
melegebb szeretettel ragaszkodott ahoz, és soha tobbé kiir-
tatni nem engedte azon foldrél, melyet megtermékenyitett. —
Igenis, t. Akadémia! midén egy nemzet a torvénykezés ezen
uj legkorebe atlep az actak porabol, ugy érzi magat, mint
midén a vandor egy szik és sotét volgybol a nyilt hegytetore
érve, a tisztabb lég, ragyogo napsugar és nagykorit szabad
kilatas altal lelkesitve, mintegy wjja sziletik; vagy, mint
szabadon repiilé pillango, midén a burokbol kibavik és szar-
nyait feszteleniil lebegteti.

S mit szoljak rolunk magyarokrol ? — ha valamely tor-
vénynek elénye s érdeme az, hogy a nemzeti szokasokkal s a
nép hajlamaival oszhangzasban legyen, hogy mellette a nép
magat jol, s mintegy otthoniasan érezze: ezt nalunk, ha vala-
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hol, el lehet mondani azon torvényrol, mely az 6si szokésaink-
ban s nemzeti izlésiinkben gyokerezé szobeliség- s nyilvanos-
sagot nem annyira behozza, mint visszaallitja. — Nem lévén
azonban most feladatom a hazai térvénykezés torténetebol a
szobeliség s kozvetlenség jelenségeit kutatni és hasznalatat
nyomrél nyomra kimutatni, a mi egy kiilon értekezésnek érde-
kes targya lehet : atmegyek az ellenvetések rovid biralatara.

A felhordott aggodalmak tekintetében, melyek a kor-
manyi, birosagi és oregebb jogaszi korokben a szobeliség s
kozvetlenség rendszere ellen uralkodnak, s minden erélyesb és
gyokeresb kezdeményezést megzsibbasztanak : mindenek elétt
6szintén ki kell mondanom, hogy ezen elfogultsag féforrasa
e rendszernek nem ismerése, vagy nem teljesen athato isme-
rése, s azon egyoldalu, kisszerii felfogis, mely annak nem
Osszes egészét, teljes, kimerit, minden oldalrol kifejtett s ki-
szinezett képét tekinti, hanem a mostani allapothoz (mintegy
sotét szobahoz) szokott szemekkel méri meg; mintha ezen
rendszer feljes behozatala s az azzal lényegesen osszefiiggo
javitasok életbelépte utan is, azon egy valtozassal, hogy az
emberek, kik most sokat firkalnak, akkor még tobbet fognak
fecsegni, az eljaras ugyan az lenne, a birak teend6i sem val-
toznanak, a jogorvoslatok rendszere sem modosulna, s a pe-
rek lefolyasa szintoly lassu és hosszadalmas maradna; minek
folytan azutan elhitetik magokkal, hogy e rendszer nem csak
jobb4 nem tenné torvénykezésiink mostani szomora allapotat,
hanem inkéabb, agy gyorsasag, mint alapossig tekintetében,
veszélylyel fenyegetne.

Mindazon ellenvetések, melyeket ekkorig felhozatni
hallottam, nem a wvalddi, teljes szobeliseg, kozvetlenség és
nyilvinossag minden oldalrol kifejtett, 6szhangzatos, s egyeh
sziikséges tényezokkel kelloen tamogatott s combinatioba ho-
zott rendszere, hanem valamely felszeg, hianyos, beteg kisér-
letek ellen vannak intézve, melyeket egyes tervezok, eczetet
olajjal keverve, itt-ott feltalaltak. — Hiszen annyira nem
ismerik nalunk a szobeliség, kizvetlenség s nyilvanossag rend-
szerét, annak teljes erejében és pompajaban, hogy talaltam
emberre, ki a kozvetlenség alatt nem mést értett, mint a per-
rendtartas azon rendeletét, hogy az iigyved a periratokat a
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pertarban kozvetleniil adja be s veszi at; (sot e felfogis egy
hivatalos, korményi indokolasban is feltalalhato), s hogy nem
egyszer hallottam a kérdést : »ugyan mit akartok ti szobeli-
ség, kozvetlenség s nyilvanossig miatti zajongasaitokkal,
holott mindez meg van mar jelenlegi tiorvénykezési eljara-
sunkban is, és ugyan a szobeliség s kozvetlenség az iigyek leg-
nagyobb részére, a nyilvanossag pedig minden iigyre s biro-
sAgra nézve ? hat nincs megirva az 1868-iki 54-ik tez. 101-ik
§-aban, hogy sommaés eljarasban a targyalas szobeli és nyil-
vanos, s a 102. §-ban, hogy a rendes eljaras atjan befejezett
perek eloadasa szinte nyilvanos s e czélbol, a felek és kozon-
ség tajekozasa vegett, az eloadando perek jegyzéke a birosag-
nal, legalabb harom nappal az eléadas elbtt, kifiiggesztendo ?
— nincs-e megengedve a 114. §-ban, hogy sommés eljaras-
ban a fél keresetét ¢l6 szoval is eloadhatja, melyet azutan a
bird roviden irasha foglal? nem talalhato-e fel a 117-ik §-ban
a kozvetlenség minden eleme? — és mind e mellett, nem
megy-e atkozott roszal a torvénykezés, s nincs-e altalanos
megelégedetlenség az eredményekkel 7« — Tehat némelyek
azt hiszik, hogy az altalunk kiovetelt nyilvanossig rendszeré-
vel parhuzamba teheté azon (valoban nagyszerii!) alakja a
nyilvanossagnak, mely nalunk jelenleg a birosagok termeiben
oly élénk részvétet s tolongéast idéz elo, hogy hetenkint vagy
egyszer egy-egy kivancsi iigyfél csakugyan beallit az el6adas
s itélethirdetés meghallgatasara, mert azaz egy-két dilettans,
ki torvényszékeink nyilvanossaganak elsé évében olykor bete-
kintett, csakhamar meggyozoditt, hogy érdekesebb mulatsa-
got is talal ; — vagy azt hiszik, hogy kielégité azon »lucus a
non lucendo«-féle szobeliség, mely szerint az ¢l6 szoval elo-
adottak a biro vagy helyettese altal jol-roszal jegyzokonyvbe
vétetnek, vagy meég tobbszor, noha torvény ellenére, de a talsé.
gosan elfoglalt birora nehezked6 kéntelenségbol élé szobeli
eloadas nem is torténik, hanem a felek maguk befirkaljak,
gyakran a lehetd legtikéletlenebb stylben, s a birosag altal
el sem olvashato hyeroglyfekkel, kello szama torlésekkel s
tintafoltokkal ékesitve, mondandodikat a rendetlen, sokszor
undoritolag szennyes jegyzokonyvbe, — a mely tgynevezett
szobeliség tehat nem egyéh, mint tokéletlen irasbeliség ; mirél
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a kir. tabla tisztelt elnoke Szabo Miklos oly igen talalolag
mondja: hogy sajnosan tapasztaljuk, miszerint a torvény
altal rendelt szobeli kozvetlen eljaras a legtobb esetben nincs
foganatba véve; teljesen szamiizve van a kozvetlenség, meg
van hiusitva a nyilvanossag; a biro a legegyszeriibb tényallast
is bebonyolito irasbeli targyalasok alapjan, kettos idépazar-
lassal itél ; haszontalantl szaporitja a koltségeket, és minden-
nek kovetkezése : a hosszadalmassag jelentéktelen targyt
perekben is, az aranytalanal sok koltség, szoval a hianyos
igazsagszolgaltatas minden jelensége« — azt hiszik, hogy
kielégito azon kozvetlenség, miszerint a biro, a rendes eljaras
ala tartozo, és igy fontosabb iigyekben a feleket vagy azok
képviseloit épen nem latja s hallja, hogy a tantkat, épen ez
utobbiakban, nem maga az itélethozo biro hallgatja ki, hanem
az irasba foglalt, hianyos, s az tigyet kell6 vilagha csak rit-
kan helyezo nyilatkozatok utan, aggodalmas lélekkel hozza
meg, a sotéthen tapogatozva, itéletét, a papiros halvany élet-
telen tartalma nyoman? — valjon érvényesiilhetnek-e igy
mindazon, a kozvetlenség életerejét, s az anyagi igazsag kide-
ritésére nézve kimondhatlan becsét képezo személyes érintke-
zések a bird s a felek, vagy azok képviseloi és a tanak kozt,
melyekbol a biro egyediil szerezhetne valodi, életteljes, a
psychologia s emberismeret altal is tamogatott meggy6zo-
dést, s a bizonylatok szabad mérlegezése alapjan hozhatna
meg alapos, mind magéra, mind a felekre nézve megnyugtato
itéletét 7 — Ama fentebb rajzolt, szobelinek s kozvetlennek
csak ganybol nevezhetd eljarastol, ezen torpe és sovany nyil-
vanossagtol természetesen nem varhatni valami b6 aldast,
s ezért nem csoda, hogy a kik e fényes rendszert csak ily
torzképe utan ismerik, érte nem nagy mértékben lelkesiil-
hetnek.

Tly meghamisitott szobeliség, mint mondim, nem egyéb,
mint tokéletlen irasbeliség, s a nyilvanossagnak, ekként alkal-
mazva, haszna alig észlelhetd, de biztosan megvan azon hatra-
nya, hogy a jelenlevo fél az eloado ellen panaszokra fakad, ha
iigyvédének minden iires fecsegését teljesen vissza nem adja,
s az eloado, az elintézés gyorsasaganak hatraltatasaval, hogy
a féel vadjait s gyanGsitasait kikeriilje, sokkal hosszasab-
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ban ad els lényegtelen adatokat s érveléseket is, mint tenné,
ha telhetetlen s mindig megelégedetlen biraloja jelen nem
lenne.

De allitsuk e szegény és silany képpel szemkozt a nyil-
vanossag, szobeliség és kozvetlenség azon fényes képét, mi-
ként az az életerds igazsagszolgaltatis orszagaiban, p. o. a
londoni Westminsterhallban, s a p4risi Palais de Justice-ban,
s ma mar Roméaban is észlelhet6. — A torvényszék palotaja
templom, — az emelt hely, hol a birosag, hivatalos 6ltozeté-
nek diszében l, oltar, hova a kegyelet és tisztelet érzelmeivel
jarul a koziigyek irant érdekeltseggel viseltets polgar; az al-
jaras, egyes kiemelkedé mozzanataival és hullamzéasaival,
érdekfeszito drama, melyet élénk figyelemmel kisér a hall-
gato, s tantlja ismerni a torvényt, birait s iigyvédeit ; az egész
felett meghato és hodolatgerjesztd Gnnepélyesség s méltosag
nymbusa leng. — A biro vagy birdi testiilet elott, ezen iinne-
pélyes légkor komolysagra s lelkiismeretességre int6 befolyéisa
alatt, magokba szallva jelennek meg a felek, és azoknak kép-
viselol, s a tantk, kiket a biro szemt6l-szembe kérdez ki a
peres iigy koriillményei, a tényalladék irant; fokonkint érle-
16d6, alapos meggyoziodést szerez az eldtte fejlodo, teljes és
kimerité kép nyoman, a felek egyméashoz s tanuikhoz szinte
kérdéseket és ellenkérdéseket intézhetnek, s igy a bizonyito
okiratok felmutatasa, a tanuk kihallgatasa, s az ékesszolo
tigyvedek szabatos és rovid, de azért kimerito fejtegetése mel-
lett, minden lehet$ elkovettetik, hogy az anyagi, valodi igaz-
sag tisztaba hozassék, a hozando biroi hatarozatnak emberi-
leg leheto leghiztosabb, legszilardabb alap szereztessék ; — s
megvalosittassék azon valodi hiroi feladat, mely a német
birodalmi javaslat 257-dik §-aban kifejezve van : »Ist der
Rechtstreit zur Entscheidung reif, so hat das Gericht die-
selbe durch Endurtheil zu erlassen<; — a biro, a nyilvanos-
sag 6rszemei el6tt, megfesziti minden szellemi erejét s figyel-
mét, hogy a targyat alaposan felfogja s atértse, és gondosan
orizkedik minden, 6t netalan megkisérto helytelenségtol, erd-
szakoskodastol s feliiletességtol ; az iigyvédek igyekeznek ma-
gukat lehet6 legjobban kitiintetni, nem szoszaporitas, czélta-
lan bobeszédiiség s gorombasag és furfangok, hanem logikai,
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ha kell, ¢kesszolo eléadas, alapos érvek. magasb miveltseg és
correctseg altal; mert tudjak, hogy csak igy szerezhetnek
maguknak jo hirt és becsiiletet, s ez altal feltételezett kitiin-
tetéseket s nagy jovedelmeket. A kozonség tanal, az ifjabb
nemzedék alapos ismereteket szerez, s buzdal a nemes példa-
kon; a felek s polgartarsak meggyézodnek, hogy az iigyek
védelmében s felfogasaban minden megtortént, a mi lehetsé-
ges volt, s megnyugosznak a biroi itélethben, mely elottiik
képz6dott s szilletett meg, és erdsodnek a torvények iranti
tiszteletben, mely az allamnak legszilardabb talpkove.

Igen termeészetes, hogy a kozvetlenség kiemelt elényei, a
biinteté perckben, hol az emberek élete-, szabadsaga- s becsii-
letérdl van szo, még sokkal nagyobb mértékben szerepelnek,
mint polgari perekben, hol kisebb becsii dologrol, t.i. vagyon-
rol van kérdeés ; — azonban kétséget nem szenved, hogy ezek-
ben is roppant, és semmi mas modon nem potolhato jelento-
séggel birnak.

Azok, a kik a szobelistég s kizvetlenség rendszere ellen
aggodalmuk hangjait hallatjak, osszes gyarlo allapotaink szem-
léletébol, a hianyokbol, melyek jelenleg észleltetnek, s ha
sikert akarunk, e rendszer behozatalaval egyiittesen okvetle-
niil potlandok ; némely, talan nem épen orvosolhatlan, s éppen
maga ezen rendszer hatasa altal orvoslando nemzeti hibaink-
bol, s hazank soknyelviiségébol és nemzetiségi lazas allapota-
bol veszik érveiket. Azt mondjak, hogy a mi jo és iidvos a
hatarozott torvényekkel, tudos birakkal, tanult és szerény
iigyvédekkel biro nemzeteknek, az nem valo a rendszeres tor-
vénykonyveket eddig nélkilozo, elegge kiképzett birakkal
nem dicsekheto, fecseg6 ¢s furfangos rabulak nagy béségével
elarasztott magyar nemzetnek ; azt mondjak, hogy a mi helyén
van az egységes, egynyelvii angol, franczia, olasz nemzetnél,
az nem hasznalhatdo a mi soknyelvii, s egymés ellen torzsal-
kodo nemzetiségek szenvedélyeivel kiizkods hazankban; attol
tartanak, hogy fajunknak perlekedési viszketege, pereink
oriasi szama, s embereink id6élopo bébeszédiisége mellett, nem
lenne elég physikai id6 a roppant pertomeget, a sok idot
igénybe vevo szobeli targyalas mellett elintézni, s csak hamar
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oly halomra gyiilnének a hatralékok, hogy e miatt még alta-
lanosb lenne a megelégedetlenség, mint jelenleg.

Emlegetik kiilonosen a rendszeres codexek hianyat, s
nem gondoljak meg, hogy e hiany, barmily nagy bajnak
tekintend6 is kiilomben, a szobeliség s kizvetlenség behozata-
lanak s iidvios mitkodésének utjat éppen nem allja, vagy leg-
alabb, azon kolesonos hatasnak, mely az anyagi tirvény s a
peres eljaras kozt fenall, sokkal nagyobb sulyt tulajdonita-
nak, mint kellene. — Bizonyitja ezt mas orszagok peldaja. —
Anglia szazadok ota birja a szobeliség s kozvetlenségre ala-
pitott torvénykezést, a nélkiil, hogy mai napig is codificalt
anyagi joggal dicsekhetnék, mely utan, killonos felfogasahoz
képest ezen kérdésrol, vagyat, s iranta rokonszenvet sem érez,
s éppen oly sziiksége van ma is Blackstone commentarjara s
a torvényszéki »roll«-okra, mint nekiink Kovy vagy Frank
konyveire és a decisiokra. — Francziaorszighan ugyanezen
eljaras elébb lett életbe léptetve, mint a Code Napoleon, a
nagy franczia Caesarnak e halhatatlan, és nyert hadi gyizel-
meinek dicsoségét messze talsugirzo, magasztos miive ; életbe
lett léptetve 1789-ben egyszerre, rogtonizve, egy hatalomszoval
ott. hol nem csak altalanos polgari torvénykényv nem volt
még, hanem tobb szazféle kiillonbozé contume, s helybeli sta-
tutum létezett, s ugyanakkor, midén a biroi hivatalok vasarol-
hatoséga, a privilegiumok és sportulak eltoroltettek, a tor-
vénykezés a kizigazgatastol kiilon valasztatott sth., szoval,
mindazon nagy elvek kimondattak, melyek soran kell helyet
foglalni az iigyek targyalasanal mellozhetlen szobeliségnek,
kozvetlenségnek s nyilvanossagnak is, ha teljes és kimerito
torvénykezési reform czéloztatik. A rogtonzitt rendszabaly
kés6bben, tudoméinyos megvitatas utan, dtment a Code de
Procedurebe, mely 1807. jan. 1-jén, a Code Civilt szinte meg-
elozoleg, lépett életbe, — mely codex azonban, néhany ho
alatt szinte elkésziilt, a nélkiil, hogy nem tudom hény enquete
és commissio hosszt évekig tarto purgatoriumén ment volna
keresztiil, azon idében, midén eredetileg s onallolag kellett
teremteni, mert jol kidolgozott mintak még nem léteztek
tuczat szamra, A mi hogy nalunk is csak hamar kovesse a
szobeli eljaras behozatalat, mindnyajunk élénk ohajtasa. —
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Haunoverben, Braunschweigban s tobb mas német allamban
szinte rendszeres polgari torvénykonyv nem létében, s nagyon
is zavaros és rendezetlen viszonyok kozt lépett ugyanaz életbe,
ugyanazon birdk s iigyvédek erds ellenszegiilése mellett, kik
késobben, miutan e gyokeres javitas aldasait gyakorlatbol s
tapasztalasbol megismerték, nem gyozik eléggé magasztalni
annak idvos kovetkezményeit s iidit6, emeld, gyorsito, bol-
dogito, valodi varazs-hatasat a torvénykezésben. — A tor-
vénykezési eljaras feladata a meglevd jogszabalyokat, akar
vannak azok rendszeres codexbe Osszegyiijtve, akér pedig
elszorva leteznek, egyes peres esetekre alkalmazni, s az élo
torvenynek, legyen az bar irott vagy szokasbeli, s tobbé vagy
kevésbé hatarozott, érvényt szerezni ; ezen feladatat hiven tel-
jesitheti, habar tobb nehézséggel és faradsaggal a birakra
nézve, akkor is, ha codificalt anyagi torvény nem létezik ; —
jogi szabalyok, melyek szerint a bird itél, most is vannak;
most sem meriti hatarozatait sajat onkénye-s puszta tetszésé-
b6l ; a killombség csak abban all, hogy rendes codexek, hata-
rozott torvények létében konnyebb neki feliitni a paragra-
phust, s alkalmazni a vilagos, kétségtelen torvenyszabalyt a
fennforgo esetre, mint most, midén a torvényszabalyt nagyobb
gonddal s kereséssel lehet neki fellelni a szétszort, tobbféle
eredetii forrasa s keletii jogszabalyok tarka halmazaban ; de
ezzel szemkozt nem szenved ismét kétséget, hogy sokkal
konnyebb neki megtalalni az elrejtett igazsagot a kozvetlen
érintkezés, a minden kétséget eloszlatdo személyes meggyozo-
dés, a felvilagosito, hatisos €l6 sz0, mint a néma és halvany
irkafirka nyomén ; ha tehat alkalmazhatja s alkalmazni kény-
telen a biro a létezo jogszabalyokat az irasbeli eljaras toke-
letlenb, kevéshé felvilagosito és meggy6z6 hatasa alatt, sok-
kal jobban s konnyebben alkalmazhatja azokat a szobeliség s
kozvetlenség segelyével, mely ugy a tényallast, mint a jogi
szempontokat vilagosabban kifejti, s igy a meggyizodéesnek
biztosabh, szilardabb alapokat nyujt.

A rendszeres codex hianya tehat, melyen egyébirant
mielobb segiteni kell, ha a nemzet mélto varakozasanak meg
akar a kormany felelni, nem mulhatlanal sziikséges el6fel-
tétele a szobeliseg s kozvetlenség életbeléptetésének , bar

2*
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annak igen kivinatos kiegészitése; — és szitkséges ugyau,
hogy az anyagi jog rendszeres codexének mielébbi elkészitése
hangosan koveteltessék s a mar kész biintets codexet a pol-
gari torvénykonyv is csak hamar kivesse, de nines semmi ok,
hogy az eljaras gyikeres reformja ezen elorelathatolag hosz-
szadalmasb munkalatok bevégzéseig halasztassék.

A rendszeres codex hianyanak rosz kivetkezése nem is
annyira azon tekintetben mutatkozik, hogy e miatt a birak
ne itélhetnének gyorsan és alaposan, mint inkabb abban
all, hogy hatarozatlan torvények mellett sokkal tobb per
tamad s a biroi munkatomeg és hatralék, ennek folytan, nagy
aranyokban novekedhetik; a mi eleg baj ugyan, de nem eny-
hil az altal, ha ezen munkatomeg legybzésére mnem a jobb,
hanem a roszabb rendszer alkalmaztatik.

Igaz, hogy a biraknak tobbet kell tanulniok s tudniok
ma, a torvények zavaros tomkelegéhen, mint rendszeres co-
dexek mellett, de ez esak az 6 bajuk s illetéleg érdemiik, —
rendszeres codexek behozatala utan a birak szerepe sokkal
konnyebb s kényelmesebb lesz, mint most, s hitem szerint a szo-
beliség s kizvetlenség rendszere, a torvény alkalmazasa tekin-
tetében, nem kivan a mostaniaknal erosebb, iigyesebb, tanul-
tabb birakat, sot beéri gyengebbekkel is, mint vilagos nappal
a kevésbbé éles szemi is jobban kiveheti a targyakat, mint
homalyos sziirkiilethen az erdsb latasa. A biraknak ezen
rendszerné] kivanatos nagyobb foka iigyessége nem a torvény
alkalmazasanal, hanem a targyalas vezetésénel, a tényalla-
dek tisztaba hozasa koriilli mikodésben s befolyasban mutat-
kozik.

A tobbi elozmény, mely a szobeli ‘eljiras behozasanak
feltételeiil allittatott fel az aggodok altal, t. i. az elsi folya-
modésu birdk kineveztetése azoknak korteskedés utjan valasz-
tatasa helyett, s a biroi hivatal fiiggetlensege és felelossége,
a biroi képességnek szigora qualificatiok altali biztositasa, s
igy valosziniivé tétele azon ohajtas teljesedésének, hogy kép-
zettebb s hivatalanak megfelelni tudo biroi karunk legyen,—
a perek szamat s biroi teendoket kevesbitd kozjegyzsi intéz-
mény, az iigyvédi rendtartas, mely ezen testiilet képességének
s tisztasiganak kelld biztositékait nyujtja, — ma méar mind

e
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életbe vannak léptetve, s ezek hianya altal a jo birot és jo
iigyvédet, »vir bonus dicendi peritus«-t kivano rendszer kés-
leltetését indokolni tébbé nem lehet.

Fs valoban a magyar birak s iigyvedek allitott gyarlo-
saga, mely a kételked6k szerint, még ma atjaban allana az
ajanlott eljaras életbeléptetésének, -— hitem szerint felette
nagyitva van, s ha ninesenek is épen Broughameink, Erski-
neink, Berryérink, de tagadhatlan, hogy szép szammal vannak
derék, tudos birdink, s az europai tudoméanyos miiveltség szin-
vonalan 4llo, vagy legalabb arra folytonos tanulmény altal
lelkesen torekvo iigyvedeink, s tagadhatlan az is, hogy fajunk-
ban meg van az eléadas, sot az ékesszollas tehetsége; — a
mi pedig legtobb tekintetet érdemel e pontra vézve, maga e
rendszer lesz a legjobl iskola, mely kitiiné birakat s iigyvede-
ket képez és nevel; a nyilvanossag orszemei, a figyel6 kozon-
ség elott, minden biro s iigyved meg fogja fesziteni legjobh
szellemi tehetségeit. A nemes becsvagy, a buzgo torekves:
kiérdemelni a kozonség elismerését, méltanylasat s magaszta-
lasat, kettoztetett szorgalomra, kotelességének leghivebb tel-
jesitésére, folytonos tanulasra s haladasra Gsztonzi gy a
birot, ki csak ily aton vivhatja ki magénak a koztiszteletet s
az elémenetelt hivatalos palyajan, és az iigyvédet, ki csak ily
uton teheti magat keresetté, nyerheti meg a kozonség bizal-
mat s emelkedhetik azon jolletre s becsiiltetésre, melyben
Anglia, Amerika s Francziaorszig nagy iigyvédei részesiil-
nek. A nyilvanossag varazshatasa alatt, a becsvagy s érdek
rugoi altal emelve, a kozonség tetszésnyilatkozatainak szar-
nyain repiilve, folytonos gyakorlat altal fejlédve és edzve,
nagyokka lesznek a kicsinyek is; ékesszollas mesteravé valik
a kezdetben gagyogo Demosthenes; a selejtes, aljas, szennyes
elemek pedig, a rabulai iires fecsegés és hazudsag, a mivelet-
lenség s durvasag lassankint teljesen kiszortlnak az igazsag-
szolgaltatas templomabol, mert sem a tudatlan, nyers
modort, részrehajlo biro, sem a fecsegé, goromba, szemtelen
eszkozokhez nyalo tigyvéd meg nem allhat a nyilvanossig
éber szemei, karhoztato biralata el6tt, hanem kénytelenek
lesznek elvonalni a homalyba, honnét sohasem kellett volna
kiléepniok., Megjegyzem itt, hogy az iigyvéd levéen a pernek
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elsé biraja s a kozonségnek a perkezdésre nézve tanics-
adoja, — tole fiigg legnagyobb részben, hogy alaptalan perek
ne indittassanak, — oly iigyvédek képezésére pedig, kik nemes
feladatuknak e részben is megfeleljenek, a mar életbe lépett
4 tigyvedi rend, s f6leg éppen maga a nyilvanos szobeli elja-
ras a legbiztosabb iskolak.

De tegyiik fel, hogy biraink csakugyan oly gyarlok,
mint a szobeliség ellenségei allitjak, kérdem : nem éppen axzt
kivanjuk-e elérni ezen egyszerii és egésséges rendszer beho-
zasa altal, hogy kevesbedjenek a peres eljaras sokféle, czifra
alakisagai, s igy konnyittessék e részben a biro szerepe; a
complicalt, bonyolt, tarka perrendtartasok tomkelegében az
er6sebb biroi tehetség is eltéved, mig az egyszerii, termeészetes
eljarasnal a gyengébb is konnyebben téjékozza magat; és
ismét: amannak agasbogas szovevényei kozt a tudatlan bire
elrejtheti tudatlansagat, mig itt a napfényen, a tiszta téren
ezt nem teheti; és csak nem fogja komolyan allitani valaki,
hogy a gyarlo, s tudatlan biro kénnyebben eligazodik az iras-
beli eljaras s czifra perrendtartas tekervényes tomkelegében,
mint azon egyszerii, tiszta ¢s egyenes aton, mit a szobeliség
s kizvetlenség rendszerében a dolog természete 6nmaga jelez,
s mutat ki? Hitem szerint a szobeliség, kozvetlenség s nyil-
vanossagra meég sokkal nagyobb sziikség van ott, hol a birak
nem eléggé erosek és képzettek, s a czafolt okoskodas éppen
megforditva all

A kik attol remegnek, hogy a szobeliség s kozvetlenség
magasztalt rendszere végtelen sok id6t emeésztend fel, hogy a
targyalasok innepélyessége, s a sok szoszaporitas, foleg
fajunknak sujtasos és szonokolni szereté természete mellett,
végtelen halomra fogja nevelni a biroi hatralékokat, melyek-
kel most is alig vagyunk képesek megkiizdeni: azok elfelejtik
eloszor is a nyilvanossag hatalmas javito erejét. Miutan az
emberi természetben fekszik, hogy hibainak, tévedéseinek
nyilvanos roszalasat s visszautasitasat keriili: ha netalan
eleinte tapasztalnunk kellene is, hogy az iigyvédek talsago-
san béheszédi ékesszollassal igyekeznek tiindokleni, s ezal-
tal sajnos id6veszteség okoztatik : a kozvélemény nyomésa
alatt csakhamar visszatérnek a helyes mederbe, s he fog
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kivetkezni azon egésséges allapot, hogy mindenki igyekezik
csupan a lényegesekre szoritkozni, logikai rendben, egy-
szerlien, vilagosan beszélni, minden hamis allitast kikeriilni,
a haszontalan sallangokat mellozni, mellékkifogasok és a
dologra nem tartozo feleselések s még inkabb személyeske-
dések nélkiil, egyenesen a dolog érdemébe bocsatkozni, hogy
a nyilvanos roszalast, a kozonség szemei el6tt, magara ne
vonja, s kartarsai és a birak részérol mngszégyenité vissza-
utasitést ne tapasztaljon. Bs vegre, ha egy kicsit sokat beszél-
nek is, ez az igazsag kifejtésének nem art, és sokkal jobb
mintha sokat firkalnak; a mit egy elmés franczia mond a
pénzrdl, ide is alkalmazhato : »un peu de trop préserve du
pas assez« (egy kicsi a sokbol megment a nem elégtol.)

A kiket a szobeliség rendszere altal okozandd nagy
idoveszteség rettegtet, elfelejtik tovabba, hogy e rendszer,
egészében tekintve, mint azt teljes Gsszefiiggésben, a kereset-
leveltsl kezdve a vegitélethozasig, czélszeriien s a legjobb
mintak szem elott tartasaval, kidolgozni és szervezni kell,
sokkal kevesebb 1d6t vesz a birosag részérol igénybe, mint a
jelenleg divo irésos rendszer; mert a bird amaz egyszerii-
sitett rendszerben, hol a munka-beosztas boles elve, mely a
tevekenység egyeb agaiban oly iidvosnek mutatkozik, a tor-
vénykezésre alkalmazva tiinik fel, csupan csak biro lenne, ki
egych, a biraskodashoz szorosan nem tartozo teendokkel
melyek most Osszes teendoinek nagy részét teszik ki, nem
terheltetnék ; a szilkséges elékészité iromanyokat a felek egy-
szeriien kozlenck egyméssal, s az iigy csak akkor keriilne a
biro elébe, midén azt a felek tokéletesen megérlelték arra,
hogy a biro elott él6 szoval vilagosan, alaposan s kimeritéleg,
haszontalan szoszaporitis és halogatas nélkiil letargyalhas-
sak, oly tisztasagban s teljességben, hogy benne azonnal ala-
pos itélet hozathassék; — a kozbees6, mellékes kérdések,
melyekkel most a per hazasaban érdckelt felek az igazsag-
szolgaltatas menetét boszantolag késleltetik, azonnal intéz-
tetnének el, s az érdemleges targyalast hosszabb idére fel
nem tartoztatnak; az ezekre nézve hozott kozbeszollo végzé-
sek ellen kiilon felebbvitel nem engedtetnék ; — az irasbeli-
ség legroszabb s az anyagi igazsag kideritésére nézve legve-
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szélyesb kindvése: a kivonatozas s az eloadasra késziilés
szitksége megsziinnék s a biro altal ezekre felhasznalt igen
sok 1d6 megnyeretnék sth. — Ha tehat allana is, hogy a szo-
beliség s kiozvetlenség rendszere mellett, egyes iigyeknek a
birosag elotti letargyalasa tobb id6t venne igénybe, mint a
mostani birdi eléadas, (a mi igen valoszini, foleg eleinte, mig
bizonyos torvénykezési illemérzet nem izmosodik meg, mely a
fecsegést megveti s gny targyava teszi, és a joravalo tigyvé-
det szabatos s meggondolt nyilatkozatokra szoktatja) ebbol
nem kovetkezik, hogy az igazsigszolgaltatas menete, egész-
ben véve, az alphitol omegaig szamitva, e rendszerben tébb
id6t igényel; s6t annak csak oriilni lehet, ha a bird a nem
szorosan korébe tartozo mellékes teendokon megtakaritott
draga 1do6t az tigyek érdemének, az anyagi igazsag tisztaba-
hozasanak, a felek, tantk és szakérték alapos, mélyrehato
kihallgatasanak szentelheti a helyett, hogy mint most, a per-
iratokat kezelje, halasztasokat adogasson, kivonatokat készit-
sen s irkafirkaval toltse becses orait. A targyalasra netalan
forditando id6-tébblet béven meg lesz nyerve az altal, hogy a
biro nem lesz kénytelen ideje nagy részét a perek elokészite-
sére s az eloadashoz sziikséges tanulményozasra s kivona-
tozasra forditni; s ha Gsszeszamitjuk az eloadasra keésziilés,
kivonatozas, az eladas, felolvasasok, kiilon tant-kihallga-
tasok sat. idejét, mindez Osszevéve, bizonnyal sokkal tob-
bet tesz ki, mint a szobeli, bar bébeszédit targyalasokra szitk-
segelt 1d6.

Egyébirant senki sem allitja, hogy a szobeliség és koz-
vetlenség egy maghban, mas torvénykezési tényezok hozzé-
jarulasa nélkiil, mint egyetlen és altalanos panacea, az igaz-
sagszolgaltatast egyszerre tokéletessé teheti, s egy maghban
mindent kimerit. Nagy tévedés lenne azt vélni, hogy annak
alkalmazasa altal, egyéb javitisok segédhatasa nélkil, mar
teljesen ki lesz elégitve a jogait keresé s vedo kozonség ; ket-
ségkiviill meég azon felill is, és egyidejilleg alkalmazandok
mindazon modozatok s intézmények, melyek a perek szamat
kevesbitik ; életbe volt léptetendé a kozjegyzoség, mely a
mostani biroi teendok egy részét magahoz vonja, s vilagos, sza-
batos okiratok szerkeztése, s végrehajthato jegyzoi oklevelek
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kiadasa altal a peranyagot nagy aranyokban kevesbiti, s az
iigyvedi rendtartas, mely pertvadaszo rabulak helyett, nemes
hivatasukat kellsleg felfogo iigyvedeket nevel; felallitandok
egyidejilleg a pereket kiegyeztetés utjan megelozo s ezaltal
azok nagy tomegét tetemesen leszallito hatosagok ; felallitan-
dok oly birosagok, neveztessenek bar békebirosagoknak, vagy
barmi mas névvel, melyek csekély évdekii iigyekben felebb-
vitel jogorvoslata nélkiil itéljenek; foleg pedig, lenyegesen
javitandé a mostani felebbviteli rendszer, mely szerint a leg-
csekélyebb értékit s jelentéségii bagatell iigyek is felhurczoltat-
nak alegmagasabb birosagig s annak ideje legnagyobb részét
veszik igénybe (p. 0. a legfobb itélészék elott gyakran for-
dalnak meg 1—2 forintos, és 1—2 négyszog ol fold, par méro
zab, egy szilvafa, vagy csirke iranti iigyek), holott ezek vég-
leges elbiralasa, barmit véljen e részben Bentham, és sok
konyoriiletes szivii polgartars, ki nem Bentham, — csakugyan
teljes megnyugvassal lenne bizhato a nyilvanossag szemei
elott itels, qualificalt s felelos elso folyamodasu birosagra sat.
sat. Egeté szitkség van, kétségen kiviil, rendszeres és vilagos
anyagi torvényekre, egyontetii codexekre is, mert hatarozat-
lan, bizonytalan térvények, melyek mellett senki se mond-
hatja meg kello biztossaggal valamely peres kérdés kimene-
telet, kedvet nyujtanak a perlekedés s felebbezések megkisér-
tesére, s igy a peranyagot és a birosaigok munkajat kétscg-
kiviil tetemesen szaporitjik, s okozzak, hogy a birak szamat
folytonosan nevelni kell. — A mit vitatunk, csupan az, hogy
a szobeliség s kozvetlenség rendszere a torvénykezésben még
agy is iidvos hatést lesz, ha rendszeres codexxel még nem
birunk is, ha eszményi biraink s tigyvédeink még kellé szam-
mal nincsenek is, — sat. és hogy nem forog fenn alapos ok
ezen nagy reformot oly iiriigy alatt halogatni, hogy némely
elozményekkel még ellaitva nem vagyunk, melyek, ha majd
letesiilnek, kétsegtelenil még inkabh fogjak emelni e rend-
szer iidvos hatasat, de annak nem épen oly szitkséges elézmeé-
nyei, mint az aggalyosok altal allittatik.

Fajunk perlekedesi viszketegére nézve, melyet szinte
emlegetni szoktak a rendszervaltoztatas ellenei, mint ijeszté
rémet, melynek folytan a szobeliseg s kozvetlenség mellett, a
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hatralékokat oriasi tomegre latandjuk nevekedni, elég annyit
megjegyezni, hogy az emberi természet mindeniitt koriilbelol
egyforma, s Angliaban és Francziaorszagban épen oly hazsar-
tos, és valodi vagy képzelt jogaihoz makacsal ragaszkodo,
mint nalunk ; és ezen természetes hajlam minden égalj alatt,
keves kiillonbseggel, egyenléen diszlik. Nines ok, hogy ez
altalanos emberi hibat, miszerint a nagy tomeg egy része
mindig szeret perlekedni, embertarsain kifogni, s maganak
masok rovasara elényoket keresni, méas része pedig szinte
nem érez kedvet jogait egy kionnyen feladni, foleg ha farad-
hatlan sugoi s izgatoi vannak, — kizarolagos azsial eredetit
magyar vagy székely hibanak tekintsitk, hanem a baj orvos-
lasat az intézmények s torvények czélszerit javitasaban, a
perlekedési dith kitoréeseinek leheté megel6zésében s korlato-
zasaban, a felebbviteli jog megszoritasaban sat. kell keresni.
A mar emlitett kozjegyz6i s békéltetoi intézményeken kiviil
kétségkiviil nagy befolyassal lehetnek e czélra a peres keérdé-
sek legelsd birdi, az iigyvedek is, ha nemes feladasuknak isme-
rik a szenvedélytol elragadt, elfogult feleknek jo tanacsot adni,
s a vitas kérdeseket elélegesen kiegyenliteni a helyett, hogy
izgatasban, uszitasban, alaptalan biztatasok- s reményadasok-
ban keressék rat onzés-sugallta érdekiiket. Ez utobbi ered-
ményt varjuk tobbek kozt az tigyvedi torveny, a testiileti szel-
lem s kamarak nemesité erejetol.

Peranyag mésutt se hianyzik, sét felteheto, hogy ott, hol
nagyobb az iizleti forgalom mint nalunk, még tobb per szar-
mazhatik, s hogy hazankban ezer per van addig, mig méasutt
szaz : ennek oka nem a magyar és székely vérnek a nyugati
fajokénal hazsartosabb »zoméncza«, hanem egyenesen s ki-
zarolag a rosz torvények. — Vilagos torvényszabalyok, békel-
tetoi s kozjegyzoi intézmények, filléres (bagatell) iigyek feleb-
bezhetlensége, okos felebbviteli rendszer, alaptalan felebbe-
zéseknek reajok szabott biintetés fenyegetése altali megelozése,
jol rendezett szobeli s kozvetlen egyszerii eljaras mellett, oly
orszagokban, hol a nagy iizleti forgalomnal fogva sokkal tobb
a peranyag, mint nalunk, tizedrésznyi kiilonésen a felebbvitt
per, s a birak sem oly igavono, soha nem pihens, magukat
halalra faraszto, életitket s egésségiiket felaldozo, honpolgari
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s csaladatyai kotelessegek teljesitésére idot nem talalo marty-
rok, mint nalunk, s aranylag csak keveset dolgoznak, és még
sem siilyednek el a hatralékok tengerében.

A szobeliség s kozvetlenség valodi, jol kidolgozott s for-
mulazott rendszerének nem ismerésére mutat azon tobbszor
hallott aggodalom is, hogy szobeli eljarias mellett — szemben
a mostani hosszu irdasheli eljarassal — az itélethozas kelloleg
el6 nem készitetnék, s elhamarkodas miatt, alaptalansag
veszélyének volna kitéve. Ez a leheto legértelmetlenebh aggo-
dalom, s teljes nem tudasat feltételezi annak, hogy a szobeli
s kozvetlen eljarasnal is elokészito iratoknak van helye, hogy
tovabba ez titon az iigy teljesen kifejtetik s megérleltetik a biro
érzékei elott, ki épen esak igy lehet képes azonnal kimondani,
teljesen megéallapodott meggy6zodése alapjan, érett és meg-
nyugtato itéeletet.

Hiszen a birak most is, az irasheliség és referata ke-
vésbbé felvilagosito rendszere mellett, azonnal s rogtonozve
mondjak ki, a meghallott referata utan, szavazataikat, s az
elnok is azonnal rogton jelenti ki, a szavazatok egyértelmii-
sége vagy tobbsége alapjan, az itéletet, s e részben semmi
lényeges kiillonbséget nem mutat a szobeli eljaras rendszeré-
ben szokasos mod, miszerint a birak, mihelyt a felek, kik itt
az eléadot sokkal jobban helyettesitik, bevégezték eldadan-
doikat, mellékszobaba, vagy a teremben félrevonulnak, hol
minden segédeszkozokkel ellatva, az iigy fontossagahoz kepest
rovidebben vagy hosszabban tanfacskoznak, eltérd vélemények
esetében egyméast meggy6zni igyekeznek, és megallapodas
utan a nyilvanossag teremébe visszatérve, az elnok az ite-
letet €16 szoval kihirdeti. Ha a fenforgo netalan nehezebb
vagy bonyoltabb kérdés, az eluok vagy valamelyik biro véle-
ménye szerint, bovebb gondolkodast vagy tanulményozast
igényel, semmisem gatolja, hogy a biraknak gondolkodéasra
1d6 engedtessék, s az itélet meghozasa és kihirdetése rovid
idére elnapoltassék. A biroi hatarozatok félt elhamarkodasa
tekintetében a szobeli eljaras ellen felhozott aggaly tehat
egészen alaptalan, s erre nézve az irasbeliség a szobeli elja-
ras felett elonydket egyaltalaban nem nytjt; sét, mint méar
ismételve emlitettem, a biroi hatarozatok helyességének hiz-
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tositasara keétségkiviil sokkal tébb elénnyel kinalkozik azon
rendszer, melynél a biro a felektol vagy vedoiktol kozvetleniil
hallja s veszi at Ggy az iigyek témyallasinak, mint a jogi
szempontoknak eleven el6terjesztéset az unatkozott s elfa-
radt referens biro élettelen s egyhangt eléadasa helyett;
ha a birosag minden egyes tagja kérdéseket intézhet a felek-
hez, sajat filléevel hallja a szinrél-szinre latott tantknak a
nyilvanossag hatalmas ereje altal ellenorzott vallomésait,
egy kikilldott, sokszor tudatlan s az iigyallast éppen nem
ismerd és felfogni sem képes kozeg altal tiokeletleniil felvett
jegyzokonyv sovany tartalma helyett.

Egyike a felhozott ellenvetéseknek, melyek e kérdesnél
a legbecsiiletesb jo szandékkal szerepelnek, s annal veszé-
lyesbek, mert a hazafisag s nemzetiség nevében s nymbusa-
ban lépnek fel, — a nyelv tekintete, mely e soknyelvit haza-
ban, és éppen ma, a nemzetiségi s nyelv miatti izgalmak ma-
moraban, kétségkiviil nagy nehézségeket sziil. — Ezen ne-
hézségek tagadhatlanok, és felmeriilnek a kozélet minden
agaban, szerencsétlen kovetkezményei helyzetiinknek, és azon
biinos mulasztasnak, hogy annak idejében, a mondva csinalt
nemzetiségi fanatismus, a Gay altal, muszka befolyassal meg-
teremtett illyrismus s Kollar- és Hurbauféle panszlavismus,
és a nagysiivegit s nagy gubaju Horak és Gloskak frakkos
utodai altal inauguralt daco-roman aspiratiok, végre a torok
iilldozés elol ide menekult s vendégszereté szivességgel foga-
dott Csernovics-raj némely halatlan sarjadéka altal taplalt
szerh ellenségeskedés kitorése elott, — egygyé nem gyarta a
Duna s Tisza partjain egy korona s alkotmany alatt élo
fajokat, gy a mint cselekedett a centralizalo Francziaorszag,
midén egygyéolvasztotta 30—40 millionyi tébbfele faja s
eredetit lakosat, — a mint jonak latta cselekedni a practicus
Anglia, teljesen egyesitve magéaval nyelv tekintetében is,
Walest, Scotiat és Irfoldet, megannyi kiilon fajok hazajat;
mint cselekedett Poroszorszag is, ez erdteljes német allam
hol mar csak német létezik, s a sok »ow«-ban végzodé szlav
név tulajdonosainak esziikbe se jut szlavokka lenni akarni.

A hiba megtortéent, most tiirni kell kivetkezéseit; de az
innét szarmazo nehézségek miatt nem szabad a jo igazsag-
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szolgaltatas nélkillozhetlen feltételeit elejteniink. Ha a
magyar bird a szobeliség és kozvetlenség kovetelményeinek
eleget akar tenni, kétségkiviil kénytelen lesz azon feleket, kik
magyartl nem tudnak, sajat nyelvitkon szolni engedni s
kihallgatni, mig az érdekek hatalma s a torvényhozas min-
denagn intézkedései altal el6idézett sziikség érzete Aaltala-
nossi nem teszi Magyarorszag osszes lakosaiban a meggy6-
z6dést, hogy e hazaban meg kell tanulniok magyaral beszélni
vagy legalabb meg kell tanitatni gyermekeiket; ez esethen a
biro, ha maga nem értené azon népfaj nyelvét, melynek fia-
val érintkezik (a mely eset, czélszerit kinevezések mellett, rit-
kan fog el6fordalni), kénytelen lenne kivételesen tolmacsot
hasznalni; egyébirant ez csak az egyes birosagoknal fordal
elo; a torvenyszekeknél, agy mint vilagszerte, nalunk is
kotelezett iigyvedi kozbenjarasnak van helye; a torvénytol
fiigg, hogy tigyveddé oly ember, ki Magyarorszigon magya-
ral nem tud, fel ne avattassék, s a kello feliigyelet és fegye-
lem dolga, hogy a kinevezett iigyvéd a torvény azon rende-
letét, miszerint a torvénykezési nyelv Magyarorszigon a
magyar, ill tiszteletben tartsa.

Ejsz:lkmnerilm szabad allamait sok faju s nyelvii nép
lakja, de az ottani embereknek, barmely fajhoz s nemzetiség-
hez tartozzanak, van annyi jozan eszik, melylyel belatjak,
hogy az anyanyelveknek a hazi, otthoni, maganéletben, s az
egyhizban és iskolaban szabad hasznalata s az azzal élés jo-
ganak érintetlen hagyasa mellett, a kozigazgatasbhan s tor-
vénykezésben kell egy altalanosan hasznalt s kotelezo hivata-
los nyelvnek lenni; melyben az allamegység eszméje kifejezve
s fenntartva legyen. Senki sem rajong ott az ellen, hogy a
torvenykezés nyelve kizarolag angol, s a biro, miutan a fele-
ket, kik angolul nem tudnak, hivatalos, vagy a felek kozos
bizalmaval valasztott tolmacs segelyével kihallgatta, angol
nyelven hozza meg itéletet. Kgy baratom, ki sokaig az ¢jszak-
amerikail szabad allamokban lakott, s ott maga is pirlekedett,
sajat tapasztalasa utan beszélte nekem, hogy 6 német vidéken
lakvan, hol t. 1. a lakosok tobbségének nyelve német volt,
német alperes ellen folytatott pert, ki angolul keveset tudott ;
a biro szintén sziiletett német volt, ki azonban angolul jol
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értett s beszelt; az én baratom egyarant birta a német és az
angol nyelvet, azonban, hogy a masik fél megértse, németiil
nyilatkozott ; az ellenfél német eléadasat a jelenlevo tolmacs
angolra forditva terjesztette a biro elé, bar ez maga is német
volt s a német eléadast jol értette; baratom német eléadasat
szintén angolra forditotta, s a biro, a németil nyilatkozott felek
iigyében, angol forditas utan, angolul hozott itéietet. Ki nem
latja, hogy ez esetben a tolmécs kozbejirasa egészen folosle-
ges volt, a nagy ely fenntartasa végett mégis alkalmaztatott
a folosleges eszkoz; mert éjszaki Amerikaban a biro nem hall-
hat hivatalosan méas hangot, mint angolt, s nem itélhet méas
nyelven, mint angolul; pedig Amerika szabad koztarsasag,
hol a cosmopoliticus eszmék nagyon otthonosak, s az egyéni
szabadsag leheto legnagyobb kiterjedésnek drvend. — Ott oly
erds ¢s altalavos e meggyoziodes, hogy bizonyos hosoket, kik
itt kedélyes elnézés mellett, s az allamiigyész ellenében az
eskiidtszekek altal is partoltatva, folytatjak az allam egysége
elleni iizelmeiket, konnyen elérhetné a lynch-féle igazsagszol-
galtatas sajto keze, s szurokba és tolluba hentergetve gon-
dolkodhatnénak a felett, hogy 6k mifele madarak ? — Hs pe-
dig e hosok, fajuk hazajaban, Szerviaban, igen helyesnek és
igazsigosnak talaljak, hogy az ott lako nagyszimu roméanok-
nak piszszenni se legyen szabad sajat anyanyelviikon a nyil-
vanos élet harmely terén, mint ezt szintén ott utazott, s sajat
tapasztalasa utan értesiilt baratomtol tudom.

A szokott ellenvetésekre megtévén rovid észrevételei-
met, fennmarad még futolagos megbeszélés targyaul, a mai
koriillmények kozt annyi iidvos reformnak atjat allo pénz-
iigyi szempont, a kényszerit fosvénykedés kisértete, mint le-
gyozendo akadaly. — Bar ezen nem jogtudoményi, hanem
csupan pénziigyminiszteri kifogas e helyen (t. i. az akadémia-
ban) tekintetbe sem johetne, s azzal nekem itt, szorosan véve,
semmi dolgom, minthogy mégis ez a legnagyobb nehézség,
mely a szobeliség rendszere ellen ma, kiilonosen a korméany-
korokben, fel szokott hozatni, melyek meg vannak gy6zidve
a fel6l, hogy e rendszer az igazsagiigyl, most is elég magas
kiadasokat elviselhetleniil nagy mértékben fogja névelni, aka-
rok mégis arra, mint a gyakorlati emberek kedvencz érvelé-
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sére, nehany szot koezkaztatni, s elmondani azon erés meg-
gyézédésemet, hogyha ezen egész rendszer, annak minden
lényeges kellekeivel, jol, czélszeriileg, dszhangzatosan formu-
lazva, meggondolva ¢s kiszamitva, vitetik keresztiil s Jéptet-
tetik élethbe, az, az irasbeli s vegyes eljarasnal eddig alkal-
mazott Osszes tényezikre szitkségelt koltsegekkel parhuzam-
ban, nem csak tobbe nem keriil, mint a mostani nyomorasag,
sot inkabb majdan, ha t. 1. az els6 felszerelés mindenesetre
jelentékeny koltségein atestiink, — keétségteleniil tetemes
megtakaritasokra fog vezetni. Elesnek ugyanis a szobeliség s
kozvetlenség egyszerii rendszerchen szimos oly tényezok
melyek az irdsbeliségnél sziiksegesek ; nem kell a biraknak a
perek elikészitésével veszddni, elmarad a referalas s azzal
jaro irkafirka, ¢s igy sokkal kevesebb birora lesz sziikség, s a
kezelé személyzet is joval kisebb lehet. Tett tapasztalasok
elott, ma még nehéz volna biztosan meghatarozni: melyik
rendszer lesz, altalan véve, pénziigyl tekintetben elonyosebb ;
nekem részemrol erds hitem, hogy a mostani tokéletlen, s az
anyagi igazsig kideritésére minél kevesh biztositekot nyajto
rendszer osszes tényezoi nem keriilnek kevesebb koltseghe,
mint a szobeliség jol kidolgozott, jol szervezett rendszere.
S6t épen az irasheli eljaras altal szitkscgelt biroi szervezet,
az ¢venkint szaporodo iigyek feldolgozasara s eléadasara
megkivantato nagy biroi szemeélyzet évenkint nivekedo kolt-
ségei teszik a mostani allapotot pénziigyi tekintetben is fen-
tarthatlanné, s az ajanlott, sokkal egyszeriitbh rendszer beho-
zasat  elodazhatlanna. — A kozvetlenség s nyilvanossag
tagadhatlanul nagyobb helyis¢geket s némi koltséges appa-
ratust és tobb felebbviteli torvenyszéket igényel, (melynek fel-
allitasa egyéhirant, a mostani rendszer fenntartasa mellett is,
élenken érzett szitkseg, s elmellzése, annak idejében, nagy
tévedés volt) — hizonyos az is, hogy az elsé felszereles sok
koltségbe keriil ; de hat ugyan mi legyen az, a mi megérdemli
a koltséget, hanem a jo igazsagszolgaltatas ? — ha Uchatius-
fele agynkra millickat adhatunk, mert jobban lének, mint a
mostani 4gytk, ne sajnaljuk a koltséget azon felszerelésre is,
mely sziikséges arra, hogy az igazsag fegyvere fényesebhen
villogjon, s a biro jobban 16jon a czélba, mint eddig, és
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versenyezhessen a kiilfoldi birak sikereivel. — Ez azomban,
mint emlitém, nem jogtudomanyi szempont, mert hiszen a
gozeke is tobbe keril, mint a jambor faeke, de ha amannak
elonyeir6l tudomanyosan akarunk értekezni, nem fogjuk a
konyvtar azon kincsei kozé, melyekbél tanfcsot meritiink,
Vidacsnak vagy Gubicznak, és a falusi kovacsoknak szamlait
SOT0ZNi.

S a gozeket emlitve, szabad legyen az arrol vett hason-
latot tovabb folytatnom.

A fodolog ugyanis nem a megtakaritas s gyorsitas — bar
elottem a szobeliség ezen eredménye is kétségtelen — hanem
a fostuly az igazsigszolgaltatashan arra és esak arra helye-
zendo, barmi sok idébe s pénzbe keriiljon is, hogy az anyagi
igazsag kideritése, az itéletek alapossiaga legyen minél inkabb
biztositva ; ez pedig csak a szobeliség s kozvetlenség rendsze-
rében varhato. — Mit hasznal a gyors igazsagszolgaltatas, ha
nem alapos? ki oral az oleso igazsagszolgaltatasnak, ha
»oleso htisnak hig a leve 2«

A szobeli kizvetlen eljaras ellen koriilbeldl oly érveket
szoktak felhozni az osdiak, mint a gazda-kozinség némely el-
fogult tagjai, sajat munkéassaguk terén, a gozeke s gozzel
mivelés alkalmazasa ellen. »Talan jo lehet az Angliaban, az
ottani viszonyok kozt, mondjak e félénkek s a vaskalaposok,
de mi még tavol dllunk ily nagyszeri reformok lehetoségétol ;
ez csak egy szebb jovi zenéje még, s a ki sajat karaval expe-
rimentalni nem akar, orizkedjék tole.« A kérdés, miutan a
szobeli-kozvetlen eljaras elényeit elvileg alig meri tagadni
valaki, s csakugyan nem vonja kétségbe senki fia, ha az élet-
erés, valodi igazshgszolgaltatas irant ¢lénkebb érzékkel bir,
a kérdées ma leginkabb csak az: eljott-e mar nalunk is az
ideje, hogy a jogaszvilag s a korméanykorok figyelme e kérdés-
sel, mint mar megérettel, komolyan foglalkozzék, és miutan
az elmélet mar eléggé megérett, ez iidvos reformot életbe is
leptesse ?

Szabad legyen felallitanom amaz, a gozékeétol vett, véle-
ményem szerint igen praegnans és felvilagosito hasonlatot. A
mostani rendszer a torvénykezésbhen az, a mi a szantasvetés-
nél az igavono allat; a kozvetlenség és szobeliség rendszere,
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a gézerd, a gozeke alkalmazisa az igazshgszolgaltatas terén.
Féérdeme nem annyira a gyorsasigban all, mint a talajnak
mély és termékenyité megmivelésében. Ha nem allana is, a
mit a gozekétol vartak, hogy a mivelés koltségeit tetemesen
leszallitandja az elébbihez képest, sot ha, feltéve meg nem
engedve, tobbe keriil is: de kétségtelen, hogy mintegy varazs-
iitéssel hat arra, hogy a f6ld mélyen megmiveltessék s ez-
altal termé képessége emeltessék, mert a leglomhabb f6ld sem
allhat ellent a gozeke hatalmas biiverejének. Igy, ha nem
fogna is az igazsigszolgaltatas, a kozvetlenség és szobeliség
rendszerénck alkalmazasa mellett, sokkal gyorsabb és olesobb
lenni mint most, a mit én hiszek s a mi, minden tényezot
szamba véve, ha nem tekintjiik a kérdeést egyoldalalag és
sziik latkorbol, — erds meggyozodésem szerint szinte be fog
kovetkezni, — de az mar kétségtelen, hogy mélyebb, alapo-
sabb, termékenyebb, szoval bens6leg jobb lesz az igazsagszol-
ghltatas, mely ellen, az eddigi szegény foltozasok mellett,
annyi mélto panasz van. Nem kell, ha csalodni nem akarunk,
az 0j rendszer behozatalatol azonnal csodakat varni; a mér-
teket nem ismerd talvérmesség rendesen csalodasra vezet, de
kétségen kiviil csakhamar be fog kiovetkezni a gyakorlat altal
megszilardalt, jozan, higgadt meggy6z6dés ezen G rend nagy-
szerit elonyei fel6l, mint bekovetkezett mindeniitt, hol aldasait
megismerték. A gozzel szantas rendszere sem egyszerre mutatta

iidvos eredményeit a vallalkozo angolok szép szigetén, mert a
gazda nem volt még kelloleg begyakorolva s bele szokva az
4j gépezet fogasaiba; a constructio sem volt meg tokéletes s
nem gyézhetett le egyszerre minden nehézséget. De az angol
gazda nem riadt vissza, s nem faradt el a nehézségek lekiiz-
déseében ; bolesen tiirelmes 1évén, mindaddig tanulmanyozta s
forgatta az aj gépezetet, potolgatta annak tapasztalt hianyait,
javitgatta szerkezetét, hogy a megkisérlett @j rendszer, mely
nagyban s egészben iidvisnek lenni tapasztaltatott, a nehézseé-
gek diadalmas lekiizdése utan, most mar orszagszerte gyoke-
ret vert, ¢s gazdagon arasztja aldasait. — Ugyanezen foko-
zott hatés jut érvényre a torvénykezésben a szobeliség s koz-
vetlenség alkalmazisa altal, mint a foldmivelésnél a mélyen
szanto gozeke munkaja utan. Bz szamokban ki nem fejezhet
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hatas; ez a dolognak lelke. Mint ott; a példa s hasonlat oké-
ért felemlitett mezin, a fonyereség abban fekszik, hogy a
term6 fold mélyen atforgattatik, felpuhittatik, szelléztetés és
tisztazas ala keriil, a mi a jelenlegi igavono allatok haszné-
lata mellett soha oly fokon el nem érheté: agy itt, az igazsag
folde, a szobeli kifejtés, a birak mélyen hato kérdései, a felek
keresztkérdései, a kozvetlen kihallgatas, az €16 ige ereje altal
agy felszantatik s agy megtermékenyitetik, hogy az igazsagos
itéletekben, az anyagi igazsag létrehozésaban mutatkozo ara
tas vegteleniil feliillhaladja a mostanit. — S minél keményebb
a fold, minél nehezebb a megoldando vitas kérdés, annal sziik-
ségesebb a mélyenhato feldogozas; és véleményem szerint a
legtévesebb eszme volna azt hinni, hogy a szobeliség csak az
egyszeriiebb s konnyebb kérdéseknél alkalmazhato haszno-
san ; s6t épen a nehezebb és bonyoltabb kérdések teljes kifej-
tésére szitkséges ezen rendszer, melynek mélyrebato szemei
elott semmi rejtve nem marad. Az igazshg mivelésének ez
erételjes rendszerében az igazsag gyokerei mély agyat nyer-
nek, a kotott, szaraz talaj feldolgoztatik, porhanyova tétetik,
megnyilik a nyilvanossag, a lég és napfény taplalo behatéasai-
nak, mint a fold keble a gbozeke mélyrehato munkaja altal.
Nem csak nagyobb, de mingségre nézve is sokkal jobb termés s
biztosabb, gazdagabb aratas varhato az igazsag jelenleg
elgyomosodott kertében.

£n nem ismerem a reformoknak, minden jo akaratuk
mellett, veszélyesh ellenségeit, mint azokat, kik a reformo-
kat elvileg nem ellenzik ugyan, de azok életbeléptetését oly
iiriigy alatt hatraltatjak, hogy még koraiak, mert az orszag,
a nép éretlen még elfogadasukra, s megemésztésiikre. De
végre is ily felenk boleseség orokke lehetlenné teszi a hala-
dast. Ha féliink vizbe menni, nem tanulhatunk meg tszni. Ha
a népnek mindaddig nem adnank jogokat, mig annak minden
egyes tagja azon miiveltséggel nem bir, mely véleményiink
szerint sziilkséges arra, hogy kezében, mint gyermekében a
kés vagy a tiiz, veszélyesekké ne valjanak: tigy sohasem jéne
el a jogegyenloség, az alkotmanyossig korszaka, s orokke
gyamsag alatt maradna az emberfaj nagy tobbsége, mely
épen a jogok gyakorlata 4ltal szerzi meg lassankint az érett-
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séget azok jol hasznalasara. - Igy ha a szobeliség rend-
szerét  életbeléptetni mindaddig nem merjitkk, mig p. o.
minden birank egy-egy Erskine, Henrion de Pansey, vagy
(a ma mar harmas) Majlath Gyorgy nem lesz, s minden
magyarorszagi iigyvéd egy-egy Cicero, Brougham, Jules
Favre, vagy Unger, vagy mig az embereket az orok béke
szelleme annyira bolesek- és szelidekké nem teszi, hogy
jogaik keresése- s védelmében minden szenvedélyt le nem
vetkeznek ; sth. stb. gy sohasem lesz oly torvénykezési rend-
szeriink, mely a halogatni szereték beismerése szerint is, az
anyagi igazsagnak legjobb felderitéje s igy biztositéka. Ez
egy veszélyes circulus vitiosus, melynek ¢letolé bitvkoréebol
elszantan ki kell torniink. — Az ily talféléenk emberek, leg-
jobb szdndékuk mellett, majdnem annyit artanak az tigynek,
mint a roszakaratuak, kik a sotétséget és zavart elvbol
szeretik.

Nekem azonban tantorithatlan hitem, hogy hazank
készen varja mar a természethez visszatért, s az » Acten-vertil-
gungs-commissiok« nevetséges mitkddésének lattara elpiralt
XIX-dik szazad igazsagszolgéltatasanak e nagy mozgato
erejét, mely a szellemi tehetségeket hékoikbol kiszabaditsa,
almukbol felébreszsze és a valodi igazsagot azon tronra
emelje, melyet most a szerencsétlen formalismus tart elfog-
lalva. Tehat batorsag! fogjunk az atalakitashoz azonnal,
ambar ovatosan s meggondolya, — ¢és azutan miveljiik az qj
rendszert erélyesen és becsiiletesen.

3*



36 TOTH LORINCZ

1I.

Meg lévén allapitva a szobeliség, kozvetlenség s nyilva-
nossagnak, mint torvénykezési elvnek, idvos volta, kovetke-
zik még: elmondani némely f6 szempontokat annak gyakor-
lati alkalmazasarol. — S ez annal sziikségesh, mert az ely
helyességét ma mar kevesen merik megtagadni, de annal tob-
ben vannak, kik aggodalmakkal telvék annak gyakorlati
alkalmazasara nézve s a szobeliség bator védoi esak agy
menekiilhetnek meg a bekovetkez vadak- és szemrehanya-
soktol, ha az sikeresnek fog mutatkozni, ez pedig csak ugy
varhato, ha az alapelvek, melyekre épitetik, czélszeriien és az
iigyes épitomester mindenre kiterjed6, az aranyokat s osz-
hangzatot minden oldalon szem el6tt tarto figyelmeével 4lla-
pitatnak meg. Elore bocsatom, hogy:

A szobeliség, kozvetlenség és nyilvanossag, az ajanlott
torvénykezési rendszernek e harom tényezdje , oly szent
héromsag, melyet szétszakitani, melyek egyikét a maésiktol
elvalasztani nem lehet. Mindegyik tényezonek meg van sajat
kiilon, de a tobbiével egy czélra dsszehato rendeltetése, jelen-
tosége s 4rdeme, a harom egyiitt akként gyamolitja s egésziti
ki egymast, mint egy jo gépben az Osszevago kerekek. A
szobeliség azon tényezo, melynek segélyével egyszeriien s
gyorsan, és igy aranylag olcson is, intéztethetnek el a peres
tigyek, barmint féljenek is némelyek, az egész vilag kiprobalt
tapasztalasat megtagadni akarva, az ellenkezétol ; — a kiz-
vetlenség, azaz: a biré személyes, egyenes érintkezése a felek-
kel s a tanakkal, vagyis: a bird sajat szemével latasanak,
sajat filével hallasanak rendszere, a biro helyes felfogasanak
s az alapos itélethozasnak, az anyagi igazsag felderitésének
legjobb biztositéka ; a nyilvdnossdg végre a nélkiilozhetlen, a
megvesztegethetlen ellenér, a helyes eljaras jutalmazoja, a
visszaclések ostora s kiirtoja. Egyik a masik nélkiil mit sem
ér; hidnyos, és csonka, mint a test, melynek nincs meg keze,
vagy laba, vagy 6t érzékének valamelyike.
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Elészor is elmondom nézeteimet a nyilvdnossdgrdl, az
igazsagnak e mindenhato palladiumarol, mely egy maga
annyit ér, mint az igazsag biztositasara iranyzott t6bbi intéz-
kedések egyiitt véve, vagy masképpen kifejezve : mely nélkiil
a tobbi egyiitt véve sem sokat ér; s melynek iidvos hatasat
fennszoval s lelkesiilten hirdetik mindazon nemzetek, melyek
azt tapasztalasbol ismerik. Orémmel constatalhatni, hogy e
tekintethen mar teljesen megérett Europaban a kozvélemény,
s ma mar nem csak ir6 nem talalkozik, a ki a titkos eljarast
védeni elég gyalazatos volna, hanem a kormanyok is teljesen
kiépiiltek e részben kozepkori vaksagukbol.

A nyilvanossag bizonyos foka az irasbeli eljaras mellett
is lehetséges ugyan, s némileg hasznalhat is annyiban, a
mennyiben a felek a perek eléadasanal jelen lehetnek, az elo-
ado birot némileg ellenérizhetik, sajat latasuk s hallasuk utan
gyozédhetnek meg, hogy a torvényszék szabalyszeriileg volt-e
osszeallitva, a per eloadasa s kifejtése kelloleg megtortént-e,
az iratokban foglalt tényallassal megegyezo s kimerité volt-e,
— az itélo birak figyelmeztek-e, és szerezhettek-e a peres iigy
mibenlétércl elegendd, s alapos itélethozasra képesité tudo-
mast? — teljes hatasat azonban csak a szobeliséggel Gssze-
kotve fejtheti ki, melynél a jelenlevo felek, s6t mindenki, a
kit az igazsagszolgaltatas érdekel, biralo figyelemmel kiser-
hetik az iigy egész lefolyasat, agy az iigyvédeket, mint a
birakat; teljes tisztasagban lathatjak s megérthetik a fenn-
forgo kérdeést, mely kezdettol vegig elottitk bonyolittatik le.
Osak a szobeliséggel s kozvetlenséggel parosalt teljes nyilva-
nossag mellett varhatok egész kiterjedéshen azon nagyszerii
eredmeények, hogy az igazsagszolgaltatas ne legyen egy kivalt-
sagolt kaszt kizarolagos tulajdona, hanem mindenkivel kozos,
a nép kozvetlen részvete altal éltetett s taplalt kozvagyon,
hogy az itéletben maga a pervesztes fél is lehetéleg megnyu-
godjék s elismerje, hogy perét annak sajat jogtalansiga, nem
pedig a birdk s iigyvédek részrehajlo, helytelen eljarasa miatt
vesztette el ; hogy a torvények iranti tisztelet, az Allamnak s
kiozrendnek e legszilardabb alapja, naprol-napra izmosodjék,
s a torvénykezés elleni gyanusitasok és bizalmatlansag mind-
inkabb megsziinjenek, hogy ekként a felebbezések szama is
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minél kevesebbre csokkenjen; — a mi az irasheliseg mellett,
bar némi nyilvanossag létezzék is, csak sokkal kisebb meér-
tékben varhato.

A nyilvanossagnak két eszkoze van: egyik, s ahatalma-
sabb, a szabad sajto; masik azon lehet6seg, hogy a torvény-
kezés termei nyitva legyenek a kozonség elott. — Kz utobbit
azonban nem elég csak elvhen kimondani, hanem gondos-
kodni kell a modokrol is, hogy az elv valosagga legyen az
életben és gyakorlathan, hogy a kozonség, mely részt venni
akar, physikai helyet is talaljon a torvénykezési teremben, s
onnét mindenféle onkényes iiriigy alatt el ne tavolittassek, de
még gond fordittassék arra is, hogy a targyalasokon ne a kozon-
ség iires helye, hanem lehetéleg szamos és miivelt, tehat oly
hallgatosag legyen jelen, mely képes a biro eljarasat figyelem-
mel kisérni, a térvénynyel hasonlitani s itéleteit méltanyolni.
Nagyobb fontossagu, nagyobb zajt iitott, dramai érdekii, vagy
épen botranyos iigyekben, melyek a szenvedélyekhez szola-
nak, nines sziitkség a nyilvanossagot elosegiteni, mert a ter-
meészetes tudvagy és kivancsisag maga vonzza oda az embe-
reket ; a gondoskodéasnak arra kell kiterjedni, hogy rendes,
mindennapi esetekben se legyen egészen iires a hallgatosag
helye. S ha nem mennek is annyira, mint Bentham, a ki pol-
gari kotelességgé akarja tenni némely felvilagosodott és hiva-
tasuk természete szerint némi idovel is rendelkezé néposzta-
lyokra nézve a torvényszéki targyalasoknal idonkint s felvaltva
leend6 megjelenést, s e czélra killonésen az egyhazi ferfiakat
ajanlja, kiknél talan még alkalmasabbak volnanak a nyug-
dijas hivatalnokok : nem lehet nem helyeselni azon inditvanyt,
hogy az tigyvédi és biroi hivatalra késziilo ifjusag koteleztes-
s¢k ezen hasznos, elokészité részvétre, miszerint igy a torvény-
szék folytonos, eredménydas seminarium legyen azon czélra,
hogy jo birak s iigyvédek, és altalaban tapasztalt, a torvények
hatasanak jozan megitéléseéhez szoktatott, s torvénytiszteld
polgarok neveltessenek, kik az emberi cselekedeteket az igaz-
sag serpenydjében megmérni képesek ; mire, volt juratusaink
jelenlétében a kir. Curia iilésein elézménynyel birunk. Egyéb-
irant, tekintve, hogy ezen koriilménynek a fiiggetlen, és ide-
jokkel tetszésok szerint rendelkezd s e részben kényszert nem
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tiiré polgarokra erdltetése igen nehéz és kényes dolog, —
annyi gondoskodas a hallgatosag altal képviselt nyilvanossag
érdekében minden esetre sziikséges, hogy az emberekre nézve
a megjelenés lehetéleg vonzova és kényelmessé tétessék. En-
nek egyik eszkize, hogy a hallgatosag részére elég téres és
tiszta hely legyen fentartva, masik, hogy a torvénykezés temp-
loma oly diszes és az egész torvéenykezési drama kilséleg is
oly iinnepélyes, hatalyos és méltosagos legyen, mely az efféle
hatasok s benyomésok irant mindig fogékony emberi termé-
szetre vonzerot gyakoroljon. Liondonban, s Parisban a tor-
vényszékek helyiségei nem igen nagyok, és szamszerint kevés
hallgato fér be ‘az e czélra szolgalo helyekre ; s altalaban all
az, hogy az ilyen hely mindig csak korlatolt lehet, s aranylag
keves szama hallgatot fogadhat be, és azon nem lehet segitni,
hogy nagyérdekii targyalasok alkalmaval tobben, kik jelen
lenni ohajtananak, be ne férjenek : azonban ott, hol az eféle
részvet és érdekeltség kellgleg kifejlett s megerosodott, a nagy
szamot potolja a hallgatosig mindsége, mert rendszerint
annyi iigyved s felvilagosodott, értelmes, és szakeérté egyén
van jelen, a kik a kell6 ellenorzést a czélnak megfeleloleg
gyakorolni teljesen elegendok.

Arra, hogy hallgatosag mindig legyen jelen, és pedig
oly értelmes, felvilagosodott hallgatosig, mely a nyilvanos-
sag foczeéljanak megfeleljen, — ketségkiviil egyik feltétel,
hogy a torvényszékek népesebb és miiveltebb varosokban
legyenek elhelyezve, — és ez fontosabb tekintet, mint a fold-
irati s tavolsagi felosztas aranyossaga és szabalyszeriisége,
kiilonosen ma, midén a gyors kozlekedési eszkozok a tavolsa-
gokat majdnem kiegyenlitik s megsziintetik. Csak nagy és
mivelt varosokban remélheto, hogy mindig talalkozik egy
rakas ember, kit a torvénykezési eljaras, a birosagok s iigy-
vedek szereplése, a targyalasi drama érdekel, és a kinél, a
mennyiben erre szabad rendelkezés ala eso ideje is van, a
torvénykezés termének latogatasa szokéssh, majd életsziik-
segge valik, — és pedig olyan férfiak, kik, ha kevesebb szam-
mal vannak is, értelmiségok- s biralo képességiiknél fogva a
nyilvanossag czéljanak jobban felelnek meg, mint akéar tiz
annyi szamu értetlen, bamész tomeg. — A targyalando iigyek
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sorozatanak mnyilvanos helyeken kifiiggesztése elomozditja
ezen részvétet s érdekeltséget; a torvénykezési eljaras iinne-
pélyessége, a kiilsé apparatus szinte nagyban jarul ahoz, hogy
a kiilséségek hatasinak mindig hodolo ember szeressen meg-
jelenni ott, hol valami latni, hallani s bAmulni valot talal.

A Westminsterhallban s a Palais de Justiceben kifej-
tett kiilsé fény, az igazsag istenének oltarat mindeniitt kor-
nyez6 tekintély- s méltosagnak feltiing jelei, a helyiség pom-
P4ja, a biborba vagy fekete togakba oltozott birak, a diszit-
mények, oszerit ruhdzatok, a parokas és infulas iigyvedek
tisztes gyiilekezete, a rend fentartasara hivatott hallgatag 6rok
sth. kétségkiviil nagy vonzerdt gyakorolnak a hallgatésagra,
mert varazserdvel hatnak annak képzelodésere, s a torveny-

kezés termének némileg a szinhaz, a targyalasnak a dramai

eloadas erdeket kolesonzik. Mindez keétsegkiviil elditélet, s a
torténeti hagyomanyos ruhaba, biborba és fekete togaba
oltozott, parokas biro semmivel sem bélesebb és csalhat-
lanabb, mint az egyszerii polgari 6ltozet hordozoja, de tagad-
hatlan, hogy a nagy kozonség, a Punch, és Charivari, és az
élezel6 Democritusok daczara, tobb tisztelettel viseltetik az
olyan biro irant, s nagyobb ahitattal hallgatja szavait, hogy
a felek s tantk is megdobbenve s magukba szallva tekinte-
nek fennségére, hogy lelkiismeretitk inkabb feléhred, s ke-
vésbbé mernek hazudni és tettetni, mint megszokott, minden-
napi helyen s kornyezethen. — Mindez azonban igen sok
koltségbe keriil, s azért megengedem, hogy nekiink le kell
mondanunk e fényes kiilsoségekr6l, barmennyire esabitok
legyenek is, és daczara Bentham véleményének, ki a hivatalos
oltozetet, nevezetesen a bo togat, mely a birak netalani testi
hibait s fogyatkozasait kiegyenliti, mulhatlanal szitkségesnek
tartja, megnyugodnunk abban, hogy a hely méltosagat féleg
annak magas czélja- s rendeltetésében, s a biroi tiszt tekin-
telyét eljarasa s hatarozatai torvényességében s boleseségében
keressiikk. Van azonban e tekintetben is bizonyos minimum,
melyen altl nem szallhatunk; a torvénykezés helye, ha nem
pompas is, kell, hogy tiszta s elég téres legyen, mely a hall-
gatosagot hefogadhassa; annak beosztasa, kell, hogy a czél-
nak megfeleljen; a biro széke elkiilonzott s uralkodo helyze-
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tet foglaljon el, s ezzel szemkozt az tigyvédek, felek, tantuk
helyei elkiilonozve s a kozonség szemeinek kitéve legyenek ;
hogy a rend és illem fentartasarol mindenesetre gondoskodva
legyen, s a birak nem pompéasan, de oly tisztességes, talan
nemzeti szabast és sotet szini oltozetben jelenjenek meg a
kozonseg elott, mely komoly férfiakhoz s magas hivataluk
jelleméhez illik.

A nyilvanossagnak ki kell terjedni az egész targya-
lasra, melynek befejezésével az egyes biro itéletét azonnal
kihirdeti, s én részemrél nem ellenezném, hogy az a tobb tag-
bol allo biroi testiileteknel is kiterjesztessck maga az itélet-
hozasra, minthogy azonban sokszor a legjobb s legmélyebben
behato biro igen rosz szonok lehet s véleményét szabatosan,
vagy legalabb ékesen el6adni nem tudja, s minthogy nem is
mindegyikben van meg a kello batorsag fiiggetlen vélemenyét
minden viszonyok s korilmenyek kozt szabadon kimondani,
az itelethozas rendszerint nem a nyilvanossag szine elott,
hanem mell¢ckszobaban, vagy bévebh tanacskozést nem
igénylo, egyszertt tigyekben, a targyalas teremében félre
vontlva rovid és csendes eszmecsere utan, szokott torténni.
Annyival sziikségesb azonban, hogy a bird a hallgatosag
elott kihirdetett itéletet minden esetben indokolja, a mi kivalo
fontossagt dolog gy a hallgatosagra, mint maga a birora
nezve ; mert a hallgatosag elott rosz és alaptalan indokokat
hozni el6 valamely igazsagtalan itelet timogatasara, oly fel-
adat, melytol minden bird visszaretten; — s az értelmesen
és szabatosan eléadott indokok azon forras, melyhél a hall-
gatosig meggyo6zidest merit, és torvénytiszteletet tanul.

A nyilvanossag korlatozasa a hallgatosagnak bizonyos
esetekbeni kizardsa altal csak annyiban engedheté meg, a
mennyiben ezt a rend s erkélesiség érdekei, és a perlekedo
felek azon joginak tekintetbe vétele teszik szitkségessé, hogy
benso hazi s esaladi viszonyaik a kozonseg elétt fel ne taras-
sanak., — Természetesen jelen nem lehetnek, kik megjelené-
siikkel s magukviseletével az illemet, s a torvénykezési hely
méltosagat sértik; kizarhato a nyilvanossag valo perekben,
nemi kicsapongisokra, hazassagtorésre stb. alapitott perek-
ben, hol a targyalis menete a kozszemérmet hanthatna,
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egyenes vonalban allo rokonok kozt folyo perekben, s altala-
ban, ha az illet6 felek egyetértoleg kivanjak. Azonban kell,
hogy magok a felek, s bizonyos szama barataik s rokonaik,
kiket megnevezhetnek, a nem nyilvanos iiléseken is jelen
lehessenek.

Minthogy azonban, mint mar feljebb is emlitettem, a
torvénykezeés helye nem lehet oly téres, hogy abba igen nagy
szamt hallgatosag beférhessen, a nyilvanossag ezen alakja
tehat, a dolog természeténél fogva, mindig korlatolt marad:
a torvenyszeki nyilvanossagnak leghatalmash eszkoze orokke
és mindeniitt a szabad sajto. Ennek joga s feladata a térvény
korlatai kozt, véeleményt mondani mindarrol, a mi a térvény-
székeknél torténik; — egyébirant pedig kozzétenni a targya-
lasok sorrendét, s belatasa szerint, a nevezetesb s tantsagosh
targyalasokat és itéleteket, mely czél elérésére hatalmas
kozegek wjabb idében a gyorsirok, kiknek a torvénykezeés
termeiben helyet adni a nyilvanossag egyik legfobb postula-
tuma. De ha valahol, ugy e téren, fokozott veszélylyel jar a
sajtoszabadsaggal valo visszaclés. Valamint egy részrol maga
az fgazsagszolgaltatas szent és magas érdeke nemcsak megen-
gedi, de megkoveteli a valodi tévedések kimutatasat, vagy
éppen a netalan mutatkozo rosz akarat s visszaélések bator
megrovasat, agy méasrészrol orizkedést javasol a meéltatlan
vagy tulzott vadaktol, melyek altal, a vadak targyaiba ke-
veshé avatott kozonségneél a birosagok iranti kell6 tisztelet s
bizalom megingattatik és alaasatik. Ily peldak lapirodal-
munkban sem hianyoznak mar, s a hazafias sajtonak koteles-
sége megkérdezni onmagat, mielott e téren fegyvereit villog-
tatja, a vakito partszenvedélytol megtisztalt perczeiben: val-
jon helyes dolog-e azon tiszteletet s bizalmat, melyben a
birosagoknak, éppen az igazsagszolgaltatas magas érdekében,
részesiilniok kell, alaptalan s partszenvedélytol sugallt vadas-
kodasokkal alaasni? — Hogy ez ne torténhessek : czélszeri
torvények mellett, az eskiitdszékek jozan s hazafias szelleme
fog gondoskodni.

A mi az emlitett szent haromsiagnak masik két ténye-
z0)6t, a szdbeliséget s kizvetlenséget és ezek gyakorlati alkal-
mazasat illeti, az ezen elvre alapitott perrendtartas részletes
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formulazasara nézve, melynek mingségeétol figg e dicso rend-
szernek vart sikere, ma mar jobbnal jobb mintakat talalunk a
meglevé ujabb perrendtartasokban, minok p. o. a franczia
Procedure alapjain tervezett, de ezen eljaras tapasztalt hibai-
bol mar tobbé-kevesbé kitisztitott s lényegesen javitott gentfi,
belga, olasz, s t6bb németorszagi és schweiczi,részint mar szen-
tesitett s életbelépett torvények, részint torvényjavaslatok,
s nines ok, hogy a legjobbat, legczélszeriibbet, hazai viszo-
nyainkhoz illesztett némi modositasokkal, készoromest el ne
fogadjuk, okvetleniil els6bbséget adva olyan munkéalatoknak,
melyek az irasbeliségre leheto legkevesebb salyt fektetnek s
a szobeliseg és kozvetlenség rendszerét minél tisztabban, tel-
jesebben s kivetkezetesebben allitjak fel, mindent gondosan
keriilve, mi a vezérely sértésével jarna s annak meghamisita-
sara, kijatszasara vezetne, bele nem ill6 foltok vegyitése nél-
kill, s a tapasztalas altal mindinkabb tisztitott nézpontok
tekintetbe vételével.

Bn e helyen, szimba véve az id6 rovidségét, mely re-
szemre ki van mérve, s egy akadémiai felolvasas egy par ivre
korlatolt terjedelmét, csak némely fokérdéscket fogok inkabb
érinteni, mint kimeriten targyalni, és ugyan :

Elsé kérdeés : valjon a szobeliség elvén alapulo polgari
perrendtartasban engedtessék e tér elokeészité iratoknak, és
ha igen, mily kiterjedésben s min6 hatalylyal? — Ezt illeto-
leg, az 1872-diki jogaszgyiilés allando bizottsaganak felszoli-
tasa folytan, igen jeles véleményeket dolgoztak ki a budapesti
kir. tabla tisztelt elnoke Szabo Miklos, és dr. Fischer Lajos,
kolozsvari iigyved '), melyek alapjan, dr. Busbach Péter
eléadasa mellett, a jogaszgyiilés egyértelmiileg kimondta, mint
vezérelvet, hogy »a szobeliség- s kizvetlenségre fektetett pol-
gari perrendtartasban a pert elokeészito iratok valtasa, a felek-
nek, a targyalas elokeszitése czéljabol, a legszitkségesebbig
leszallitott szdmban, megengedheték ugyan, de azok a per
erdemének elbiralasanal figyelembe nem johetnek.

A dolog lényege abban fekszik, a mi a jogaszgyiilés
nyilatkozatanak végén kimondva van, t. i hogy a biréi hata-

1) Lasd : magyar jogdszgyiilés Bvkonyve 1872. évre 161. s 173. 1.
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rozat alapjat ne az iratok képezzék, melyek ezen rendszernek
az erre fektetett perrendtartasokban ) mindeniitt vilagosan
kifejezett alapfogalma szerint csak a szobeli targyalas eloke-
szitésére s a megallapodasok lekotésere (fixirozasara) szolgal-
janak, hanem mindenkor csak a szobeli el6adasok, még ha az
irasbeli feljegyzésekben foglalt elsadasoktol eltérnének is, s
az irasba foglalt tények a biro altal tekintetbe ne is vétethes-
senek, ha a szobeli targyalasnal ¢l6 szoval el nem adatnak (ki-
veven, ha az iratok bizonyitekul szerepelnek). Ha a torvénybe
ezen szabaly felvetetik : az irasos elokeszilet legkevésbbe
sem serti a szobeliség elvét, s nem esokkenti annak iidvos ha-
tasat. Az egész intezmény lényeges eleme, a természetes egy-
szeriiségre s igazsagra visszavezetett pernek mérvado jellem-
vonasa s alapeszméje, mely a peres tigynek, s a vitas kérdések
okainak s ellenokainak a felek és az itelé hiro jelenlétéhen
lefolyo targyalasaban all, nem valtozik. — A kozvetlenség,
mely nem egycb, mint a nyilvanossag elvének magok a
perlekedé személyekre alkalmazasa, az irasbeli elokésziilet
altal, egészen érintetlen marad, mert az irasban dsszegyiij-
tott anyag minden része, a legkisebb paranyig, szoba hozatik
a biro elott s épen ott dolgoztatik fel s érleltetik meg a biroi
hatarozat alapjaul. — Mindazon panaszok, melyek a régi
titkos irasbeliség ellen meltan felhozattak, megsziinnek s el-
enyésznek, sot az egész peres iigy biztosabb alapot s hataro-
kat nyer.

Talsagra vetemednének, kik a szobeliség s annak sziizies
tisztasaga iranti eloszeretethol, s arra hivatkozva, hogy sajat
iigyét mindenki elégge ismeri s annak védelmére minden
perczben kész lehet, az elokeszités sziikséget megtagadnak s
annak eszkozeit kizarni akarnak. Mert a felck rendszerint
csak azon koriillményeket s bizonyitéekokat ismerik, melyek
iigyeik mellett, ezek javara szolanak, s nem azokat is, melye-
ket az ellenfél felhozhat; — mert tovabb4 az esetek nem is
mindenkor ujak s iide emlékezetben élok, hanem végiek,
elmosodottak , elfelejtettek, a kozvetleniil szerzodo felekt6l

2) P, 0. hannoveri 101. §. német szovetségi 131. §. genfi, wirtem-
bergi, bajor sat.
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jogutodokra aAtszallottak; és végre nem is a felek személye-
sen, hanem azok képviseléi fognak a birosag el6tt megjelenni,
mert nines benne kétség, hogy tarsas-birosagok elotti perek-
ben, ha a torvény nem parancsolna is az iigyvédek altali
képviseltetést, a czélszeriiség, a szakértelem sziiksége, az élet
kényszertisége fogjak a perlekeddket arra birni, hogy fonto-
sabb iigyeikben magukat torvénytudo vedok altal képviseltes-
sék; az iigyvedek pedig, kello elokészités nélkiil, a reajok
bizott iigyekben magukat nem tajékozhatnak s hivatasuknak
meg nem felelhetnének. — Ambér tehat nem lehet Allitani,
hogy a szobeli és kozvetlen eljaras, elokeszité iratok nélkiil
alkalmazhato ne lenne: tagadhatlan mégis, hogy ily iratok az
eljarast konnyitik, a perek befejezését gyorsitjak, s az itélet-
hozésra sziikséges alap lerakasat biztositjak, — ilyek megen-
gedése mellett tehat a legnyomosabb czélszeriiségi okok
szolanak. Sohasem szabad azonban szem elol téveszteni, hogy
rendeltetésiik czéljan tal ne menjenek, az €16 szo felett tal-
stilyra ne emelkedjenek, — hogy a szobeliség- s kizvetlenség-
nek torvénykezesiink foldébe iiltetett novényét, melytol oly ép
és zamatos gylimolesoket reméliink, el ne nyomjak, hogy,
mint Busbach Péter oly talaloan monda : »a karo, melylyel
a csemetét tamogatjuk, csak karo maradjon, s gyokeret ne
hajtson.« — A periratok tartalma e szerint esak a jogezim
eléadasara, s a tények és bizonyitékok egyszerii felsoro-
lasara s a felek szabatos, rovid inditvinyainak megtételére
szoritkozzék, minden jogi okoskodasok és kivetkeztetések el-
mell6zésével.

A megengedett elokészito iratok szdma azutan lehet, az
esetekhez képest, tobb vagy kevesebb, esakhogy azon ok,
mely miatt a szobeli eljarasban ily elokészité iratoknak hely
adatik, t. i. hogy alperes a felperesi kivetelésrél, annak jog-
alapjarol s kiterjedesérdl kelloleg értesitve legyen, s kimerito
szobeli védelmére elokesziilhessen, és meglepetés folytan a
targyalas gyors folyamat késleltetni kénytelen ne legyen, és
halasztasoknak, a szobeli eljaras ezen nagy betegségének s
rombolo férgének, sziksége ne meriiljon fel, soha szem el6l
ne tévesztessek. — Elokeészito irasbeli kozlesek s feljegyze-
sek a szobeliségben csupan az emlitett czélbol, nem pedig a
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bird iranyzhsra, s itélete alapjaul engedtethetnek meg, s
mindaz, a mi e részhen a legsziikségesh mértéken tal menne,
szigoruan kizarando. — Ezen mérték megszabasanal a két
t. 1. a szobeliség s irasbeliség rendszerébe szerelmes iskola
kiizdelmének nyomai mutatkoznak a tobb vagy kevesebh
engedékenységben. — Igy p. o. a szobeliség igaz baratja
bizonnyal nem fogja helyeselni az 1864-iki orosz perrendtar-
tas azon szabalyat, miszerint a felek szobeli el6terjesztését
mindenkor négy perirat, t. i. kereset, ellenirat, vélasz és
viszonvalasz benytjtasanak kell megeldzni, s az iigynek elo-
ado is rendeltetik, ki aztan rea tamaszkodo birotarsainak az
iigy allasat ezen iratokbol eléterjeszti; a szobeliség mellett
tehat az irasbeli eljaras egész nehézkes pogygyasza hasznal-
tatik ; és szinte nem helyeselheti a német-alfoldi perrendtar-
tas némely rendeleteit, melyek szerint szinte négy perirat
engedtetik ; a felek irasba foglalt szovaltasaikat az iilésben
felolvassak, s csak azutan kovetkezik a szobeli vitatkozas,
melynek alkalmaval addigi kérelmiiktél el nem térhetnek;
végre, ha nekik gy tetszik, a szobeli vitatastol egészen el is
dllhatnak, s az iratok alapjan kivanhatnak itéletet. — A
franczia perrendtartas, mely utan késziltek, tobb-kevesebb
modositassal, a belga, az olasz, a genfi, s a németek kozt
féleg a bajor, valamint a schweiziak, s a németorszagiak is
mindannyian : kivétel nélkiil elismerik az irasbeli el6készités
sziikségét, egyediil a genfi az, mely csak kivételesen engedi
azt meg; — az elokészito iratok s a jegyzokonyvek szaméanak
s modozatainak kiilonfélesége természetes kovetkezése részint
a torvénykészitok egyéni hajlamainak, a szerint, a mint tobb
vagy kevesebb rokonszenvvel viseltettek az eldbbi megszo-
kott rendszer reminiscenti4i irant, részint a tekintetbe vett
helyi viszonyoknak, torténeti fejlodésnek s miiveltségi foko-
zatnak. — Dr. Harrasovszky munkajabol '), az emlitett tor-
vények s torvényjavaslatok egyenkénti atnézése nélkil is,
meg lehet tantlni, miképpen oldottak meg e kérdést a szobeli-

1) Die Vorbereitung der miindlichen Verhandlung nach dem
gegenwiirtigen Stande der Gesetzgebung. Berlin, 1875. magyar kivonat-
ban Német Pétert6l : M. Igazsagiigy 1876. II-dik fiizet 124. 1.
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ség rendszerét elfogado kiilonféele allamok torvényhozasai.
B itt az aprora mené részletezésbe, mely az arra megbizott
codificatorok dolga, nem bocsatkozhatom, s csak a vezérelvet
mondom ki, hogy: a szobeliség elvének megrontasa nélkiil
csak annyi elokészité periratnak adathatik hely, a mennyi
szitkséges arra, hogy a bekovetkezo szobeli targyalasnal a
felek egymast 6] ténykoriilmények s bizonyitékok rogtonzott
felhozasaval meg ne lepjék, s igy halasztas-kovetelésekre
alkalmat ne adjanak, melyek egyrészt az eljaras gyorsasaga-
nak Aartanak, mésrészt pedig az egyontetii targyalas félbe-
szakitasa 4ltal azon czélt is meghiusitjak, hogy a bird az
egész ligyrol, felbeszakitasok s halasztasok altal meg nem
gyengitett, élénk, iide s egységes benyomés folytan, teljes,
kimerito, dszhangzatos képet, s oly meggyozodést szerezhes-
sen, melyre itéletét nyugodt lelkiismerettel alapithassa. —
Ezen vezérelv nyoméan rendszerint elégnek tartom, ha két
elokeészito irat engedtetik, t. 1. felperesnek a keresetlevél,
alperesnek az erre adando kifogasokat s védelmi pontokat és
bizonyitékokat tartalmazo ellenirat; harmadik iratnak, fel-
peres részére, csak akkor van sziitksége, ha alperes viszonke-
resettel 1ép fel, vagy az iigy érdemére nem nyilatkozva, iigy-
dont6 kifogassal él; — sot, ha felperes elore kijelenti, hogy
bizvan tigyének tisztasagaban, alperes védelmének, bizonyite-
kainak s kifogasainak eléleges kozlése nélkiil is kész iigyét
azonnal szobeli targyalas ala bocsatani, ez esetben egyetlen
elokészito iratnak, t. 1. a keresetlevélnek kozlése is elegendo
lehet. Az elokészitd periratok e rendszerinti szdma azonban
nem zarja ki a sziikséges kivételeket, s a leghibasabb szigora-
sig lenne az elmélethen s elvontan helyesnek ismert szabalyt
merev kivetkezetességgel alkalmazni a gyakorlatban minden
eléfordalo, barmely bonyolt és zavaros jogviszonyra. Rend-
kiviili bonyolt és terjedelmes tigyekben, éppen az alapos,
kimerito, s a birot jo itélethozasra képesito targyalas s felvi-
lagositas czélja teszi sziikségessé, hogy a felek tobb mint két
perirat valtésaval készithessék el6 a szobeli targyalast, sot
nem veszem tagadasba, hogy szimadéasi perekben, kivéte-
lesen, mint ezt a legtobb perrendtartas rendeli, irdsbeli elja-
ras- és eloadas is engedtessék. A felallitott elv keresztilvite-
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lét, mely az iigyek legnagyobb részére nézve kivanatos, a
lehetoség és czélszeriiség tekintetei korlatoljak, melyeknek
okvetleniil hodolni kell, ha az élet valodi szikségeit elvont
elméleteknek felaldozni nem akarjuk. — Hzért a legujabb
perrendtartasok mindnyajan gondoskodnak arrol, hogy ha
két elokészité perirat nem eszkozolhetné a szitkséges koleso-
nos értesitést, tovabbi érintkezés atjan érjek el a felek azon
czélt, hogy a szobeli targyalasra teljesen elkésziilve jelenhes-
senek meg. Nincs ok e részben igen szigortinak lenni, mert
ha a nagyobb szama periratok az iigy gyors elintézéset
hosszabb idore toljak is ki, ez kisebb rosz, mintha a birosagi
targyalasok tobbszori elhalasztasara adatik alkalom a keészii-
letlenség altal ; amagy csak az iigyvédek ideje vétetik
igénybe, igy, ha meddo targyalasok tartatnak, a biro ideje is
megy veszendobe, ki ez altal megfosztatik a mas iigyek elinté-
zésére szitkséges 1d6tol, s a biro és iigyved kettos ideje s
munkéja pazaroltatik el.

A felebbviteli eljarasnal sem lehet kizarni az elokészito
iratokat, mert az ellenfél valamint a per megkezdése alkal-
maval jogosan kovetelhette, hogy vele a keresetlevél kizoltes-
sék, agy a felebbezés- vagy semmiségi panaszszal szemkozt is
megkivanhatja, hogy a felebbviteli birosag el6tt tartando
szobeli targyalas elott jokor értesittessék a felol, hogy az elso
birosagi hatarozat mi okbol tamadtatik meg a felebbezo fél
altal, ¢sigy a védelemre elokésziilhessen. Az érvek ez eset-
ben is ugyanazok, mint az els6 birosagok elotti eljarasnal. —
T6bb iratra rendesen nem lesz szitkség, ha azonban a feleb-
bezo fel 0 bizonyitékot is mutat fel (a mennyiben t. i. erre a
torvény altal feljogosittatik): ez esetben nem lehet a masodik
elokeészito irat sziiksegét, a felebbyiteli eljarasban is, elvitatni.

Masik, az elokészito periratokra vonatkozo, altalanosan
elismert elv, hogy azoknak esak tarsas birosagok elott, az
agynevezett rendes eljarasban van belyiik, s egyes birak el6tt
folyo egyszerii, kisebb jelentéségti igyekben, sommés eljaras-
ban, soha, semmi esetre meg nem engedheték, épen azért,
mert ott azokra mulhatlan sziikség nincs; megengedhetdsé-
gitk egyetlen oka s forrdsa pedig csak a sziikségesség, a
nélkiilozhetlenség a rendes eljards ala tartozo fontosabb és
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bonyoltabb perekben, hol, mint m4r mondva volt, nem csak
hasznos és czélszerii, de az elérendd czél tekintetébol melloz-
hetlentl sziikséges, hogy a szobeli targyalas elott mindegyik
fél elore ismerje a vele kozlott irott feljegyzésekbol ellenfelé-
nek keresetéet, annak jogalapjat s bizonyitekait, és ismét ki-
fogasait s ellenvetéseit, minélfogva azutan az egyfolytaban
bevégzendé szobeli targyalasnal meg ne lepessck oly tények s
bizonyitékok rogtonzitt eloadasaval, melyek ellen magat egy-
szerre s azonnal védeni nem lenne képes, a mi azutan vagy
az oszto igazsig sérelmével jarna, vagy pedig jogosan kovetelt
halasztasokra s idéveszteségre vezetne, és a gyors s olcso
igazsagszolgaltatasnak artana. — Az egyes birak eltti elja-
ras nalunk most is szobeli és kozvetlen volna, ha a torvény-
nek megfeleloleg gyakoroltatnék; s igy azutan czélszeri és
jo is volna, ¢és semmi okot sem adna aféle modositasra, hogy
periratokkal nehezittessék.

Fontos és kiilondsen nalunk nagy figyelmet érdemlo
kérdés, hogy ezen eljarasban, az elokészités tekintetében, a
pervezetés a birosagra bizassék-e, s ha igen, mennyiben ?
vagy pedig egészen a felek tetszésére hagyassek, kik a per-
nek urai? van-e elegendd ok, hogy a perlekedok, kik sajat
dolgaikrol szabadon rendelkezhetnek, a birosag gyamkodo
vezetése s némi kényszer ala vettessenek ?

Nalunk nem csekély aggodalmak merilnek fel azon
nézet ellen, mely a franczia rendszerben keresztiil van vive,
hogy t. 1. a per elokészitése teljesen s egészen a felekre
hagyassek. Az, a ki nalunk az irisbeli elokészités kérdéséhez
oly alaposan szolott, Szabo Miklos kir. tablai elnok, a biro-
signal kivanja benyujtatni a kereset-levelet, tekintve szoka-
sainkat, és hogy a végrehajtok intézménye nalunk még gyo-
keret nem vert, valamint, hogy az tigyvédek kozt a testiileti
szellem s kolesonos bizalom eléggé ki nem fejlodott, — egyen-
ként sziikséges feltételek arra, hogy a perelokészit lépések
kell6 megnyugvéassal reajok bizathassanak, s a birdk ezen
munkéatol megkiméltessenek. — Sokan vannak azon véle-
ményben, hogy a mi Francziaorszaghan, hol a periratokat a
felekkel koz16 torvényszéki tisztviselok intézménye méar rég-
ota meghonosult, s a mar huzamosabban fennallo kamarak

M. T. AKAD. ERTEK. A TARSADALMI TUD. KOREeOL. 1876, 4
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altal fegyelmezett avouck kozt a testiileti szellem s kolesonos
feltétlen bizalom annyira megerdsodott, hogy egyméstol a
legbecsesebb eredeti okiratokat is téritvény nélkill veszik ats
s egymas ellenében kételkedéssel vagy gyantval viseltetni az
iigyvedi becsiiletbe vago legégetobb sértésnek tartatnck, —
jo és czélszerit (bar ott is fordulnak elé késedelem s dssze-
jatszés miatti panaszok), az nalunk még korai volna, mert
sem a végrehajtok intézmeénye, sem az iigyvédek kozti testii-
leti szellem s bizalom még eléggé megszilardalva nincs. Bzen
vélemény szerint s a hazai szokasok tekintetbevételével tehat
jobb lenne még most, egyelore, az elokészitd iratokat a biro-
sagnal nyajtatni be, ennek atjan kézbesittetni a feleknek, s a
perelokészités egész vezetését a birakra bizni.

Bn, bar ezen aggodalmak forrasat, az ovatossigot,
ugyanazon erényt, mely az egész szobeliségi és kozvetlenségi
rendszer behozatalanak atjat allja, nagyon tisztelem, — nem
szeretném azoknak felaldozni ama nagy elvet, hogy a biro ne
legyen perfelkészité kozeg, hanem legyen csupan s egyediil
biro, kinek minden idejét s erejét csak szorosan vett biroi
teenddje vegye igénybe, s azokkal tartok, kik a birakat ezzel
terhelni nem tartjak sziikségesnek, sot ebben kovetkezetlen-
séget s hatranyt latnak. Ha elég batrak vagyunk a szobeliség
s kozvetlenség rendszerét, az ijesztések daczara, s azon aggo-
dalmakkal szemkozt, melyek biraink s iigyvédeink nem eléggé
biztos és megfelel6 mingségébél merittetni szoktak, életbe
léeptetni, — azon egyszerit igazsaghol indalva ki, hogy tszni
meg nem tanalhat, a ki vizbe lépni nem mer, -— ezen bator-
sagot ki kell terjeszteni mindazon tényezok alkalmazasara is,
melyek a szobeliséggel egyiitt jarnak. — Azon elv, melyet a
németek »Reinhaltung des Richteramtes« névvel jelolnek, s
a mi ebbél foly, hogy ne a bird vezesse a perelokészitést,
hanem a felek maguk szereljék fel periiket a leglényegesb
szitkség szinvonalara szoritott szdmu iratok kozlésével, —
elottem oly fontos tényezé, melyr6l némi félt nehézségek
miatt, melyeknek bekivetkezése nem bizonyos, s ha bekovet-
keznének , legy6zésiik lehetsége megkisérelve nincs, egy
konnyen lemondani nem akarnék. — Ha a magyar kozonség
hozz4 van szokva, hogy minden lépten-nyomon bhiroi segélyt
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s gyamkodast vegyen igénybe, ezen szokésarol, mint sok
egyébbrol, a mi a jol rendezett igazsagszolghltatassal ossze
nem fér, le kell mondania. Ha a végrehajtok intézménye még
kellé népszeriiségre nem emelkedett s eleg mély gyokeret nem
vert: oka nem az intézmény maga, mely masutt a lehet6 leg-
jobb sikerrel mikodik, hanem a hibas torvény, mely azt
majdnem gyiiloletessé tette s ellene az iigyvédek és kozonség
eléggé indokolt ellenszenvét keltette fel.

A mi pedig tigyvédeinket illeti, kik véleményem szerint
sem jobbak, sem roszabbak, mint masutt, én gy tudom, hogy
ha a francziak méltan dicsekesznek, hogy a franczia iigyvéd-
ség évkonyveiben nem fordult el eset, miszerint perbeli irat,
vagy okirat elsikkasztatott volna, miis, kik a régi ugyne-
vezett »tablai« tigyvedi gyakorlatban részt vettiink, biiszkén
hivatkozhatunk hasonlo tapasztalasra, t. i. azon meglehetésen
hanyag s rendetlen kezelés mellett is, mely napirenden volt
épen azon idokben, hol egy-egy megbarnult oklevéltol, ado-
manytol, zalogleveltél, biroi itélettél uradalmak sorsa, s
egész Oriisi vagyonok megnyerése vagy elvesztése fiiggott,
emberemlékezetre soha egy eset sem volt, hogy az iigyvédek
kezén ily hivatalosan kozlott oklevelek elvesztek volna, vagy
legalabb ilynemit panaszok sohasem szennyezték az akkori
kardos és sarkantyus iigyvedek attila dolmanyat. Lehet, hogy
a késobbi valtoiigyvedek egy részének frakkja nem 6rzotte
meg hasonlo mérvben ezen tisztasagot, azonban az iigyvedi
rendtartas s tigyvedi kamarak, az iigyvédi jellemnek ezen
hatalmas emeltyiii s iskolai, hihetéleg oly nemesité hatast
fognak a testiileti szellem, jo példa s szigort ellenérzés altal
gyakorolni, hogy én iigyvédi karunk jovéje irdnyaban a leg-
nagyobb bizalommal viseltetem, valamint felteszem, hogy
annak tagjai is viseltetni fognak egymassal szemkozt; —
arrol pedig, hogy a netalan meégis el6fordulo onkényes és
indokolatlan halogatas s idovesztegetés helyet ne foghasson,
gondoskodhatik a rovid hataridéket kitiizé, szigort térvény,
melylyel gitot lehet vetni aféle visszaéléseknek, mint Franczia-
orszaghan napirenden vannak, s gyakori panasz targyat képe-
zik. Egyébbirant maguknak a felperes feleknek fekszik leg-
inkabb érdekiikben, hogy a pert a szobeli targyalasra s biroi

4*
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eldontésre mielobb elokészitsék s érette tegyék, eleg ha a
torvény csupén arrol gondoskodik, hogy az alperesek ezen
felperesi czélt meg ne hiusithassak, és hogy a felek képviseléi,
Osszejatszas atjan, a »kéz kezet mosc«-féle gyakorlati élethol-
cseségnek hodolva, vagy megvesztegetve, vagy a munkadijak
szaporitasira torekvo onzésbol megbizoik ¢rdekével ellenkezo
halogatasokat ne fizhessenek s engedélyezhessenek. Ilynemii
visszaélések ellenében 4llitson sorompot a szigort torvény ;
egyébirant a felek sajat érdeke lesz a legjobb elékészitéd s
pervezetd , kik a birosag gyamkodasara, a torvény kells
védelme mellett, nem szortlnak. — A bironak jogosultsaga
csak annyira terjedjen, Mittermaier szavaival élve, hogy az
igazsagszolgaltatas érdekében megkivetelhesse, hogy az ité-
lete alapjanl szolgalo peranyag, tények s bizonyitékok, kime-
ritbleg s jol rendezve terjesztessenek elébe, hogy a felek a
szobeli targyalasra, (mely itéletének egyediili forrasa) elké-
sziilve jelenjenek meg, s ekként mind az alapossiag, mind a
gyorsasag feltételel megszereztessenek. A bironak ennél
tovabb terjedé hatdsa, ha nem is épen hatranyos, de minden-
esetre felesleges lenne s a felek jogaiba illetéktelen avatkozas
és gyamkodas szinét viselné.« — A szigort torvény gondos-
kodjék, hogy a bird nem-avatkozisa me vonja maga utin a
Francziaorszagban tapasztalt rosz kovetkezéseket, melyek
azon elv talsagig vitt alkalmazasabol erednek, miszerint a
pervezetés a felek iigyvédeinek korlatlan szabad akaratara s
tetszésére van bizva, a mibol azutan gyakran az kovetkezik,
hogy tetszés szerinti szamt periratokat valtogatnak s halasz-
tasokat adnak, az igazsagszolgaltatas botranyara, sajat
zsebiik érdekében. — A felek nem urai, tulajdonosai a per-
nek azon értelemben, hogy azt tetszés szerint, az igazsagszol-
galtatas kozérdekének sérelmével hurczolhassik s halogat-
hassak, hanem urai csak az annak targy4ul szolgalo magin-
jognak; mnem lehet tehat korlatlan] rendelkezési jogot
igényelniok a per vezetése tekintetében. — A torvény meg-
szabja a periratok szamat, s az azok kicserélésére szolgalo
hataridéket; biintetéssel stjtja a visszaéloket, s a biro, ki a
per elékészitésébe rendszerint nem avatkozik, panasz eseté.
ben kényszerité rendszabalyokhoz nyal s a térvényes biinte-
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tést alkalmazza. A jo igazsagszolgaltatas egyik tulajdona a
gyorsasag is lévén, mely a hitelnek egyik f6 alapja, az allam
nem tiirheti, hogy a perek eldontése ok nélkiil késleltessek.

A torvényben engedett elokészité iratok eléleges koz-
lese a torvényben kiszabott hataridék alatt megtorténvén,
gy szinte akkor is, ha ezen kotelesség valamelyik fél altal,
sajat veszélyére, elmulasztatnék, a bejelentett per a per-
lajstromba igtattatik, s a birosig hatarnapot tiz ki a szobeli
targyalasra. A perek nagy része, és ugyan a tarsas birosagok
illetéségehez tartozokeé is, oly egyszerii és vilagos, hogy a fel-
peres azt, az ellenfél nyilatkozatadasa elétt is, minden aggaly
s meglepetés félelme nelkiil bocsathatja szobeli targyalasra s
biroi eldontés ala, s az iigy, egy rovid targyalas utan, végét
érheti; nehezebb s bonyoltabb esetekben, hol tobbféle kifo-
gasok, alkeresetek, viszonkovetelesek, s tantk és szakértokre
hivatkozas fordulnak el6, természetesen az eljaras is hossza-
sabb és nehezebb lesz s egy iilésben nem mindenkor fejeztet-
hetik be, a mi elég nagy baj, de kikeriilhetlen, s azért bele
kell nyugodni. Az eljaras részletes leirasiaba e helyen nem
bocsatkozhatom, s csak azt emlitem meg, hogy annal jobb
lesz a perrendtartas, minel inkabb lehetéve teszi, hogy a
halasztasok elkeriultessenek, vagy legalabb a leheté legkisebb
szamra szorittassanak, minélfogva a targyalas egysége, egy-
ontetiisége meg mne rontassék, s a birosag kényszerillve ne
legyen az iigy osszefiiggését nem az ¢lo, szobeli eloadasokbol
meriteni, hanem azokrol felvett, élettelen és szaraz jegyzo-
konyvekbol tantlmanyozni; még roszabb lenne pedig, ha id6-
kozben éppen a birdosag tagjai is valtoznanak.

Masik elvi kérdés, melyre réviden nyilatkoznom kell,
valjon az ellenféllel kozlott kereset szabélyozza-e a feleket s
a birot, vagy pedig a felperes, a szobeli targyalas alkalmaval,
eltérhet keresetének jogalapjatol ? — valjon a felek emlithet-
nek-e fel oly tényeket s hasznilhatnak-e oly bizonyitékokat
is, melyeket elokészité irataikban nem kozoltek, s valtoztat-
hatjak-e az iratokban formulazott kéreteiket ?

A kimondott vezérelv, hogy a szobeliség rendszerében
csak az szolgalhat biroi hatarozat alapjaul, a mi a szobeli
targyalas alkalmaval adatik el6 s bizonyittatik, magaban
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foglalja a feleletet ezen kérdésekre. Egyenes ellentéte ez azon
régi kedvencz elvnek, melynek uralma alatt néttek fel mos-
tani biraink, s melytol oly nehezen valnak meg : »quod non
est in actis, non est in mundo«, minek fenntartasatol az igaz-
sdg istene Grizzen meg. — Az irott keresetlevél, az abban
foglalt jogalap kivételével, a birot s a feleket nem kitheti;
a feleknek e rendszerben szabadsagukban kell, hogy alljon,
irasbeli el6terjesztvényeiktdl eltérni, €16 szoval eloadott kére-
tilkben az irasba foglalt kereseten valtoztatni, azon tul ter-
jeszkedni vagy innen maradni, de a dolog természete hozza
magaval, hogy a kereset jogalapjat megmésitani, vagyis: aj
pert kezdeni, 1 keresetet inditani nem lehet; mert 1j jog-
alapra fektetett 0j keresetre az ellenfelet ajbol kellene idéz-
tetni, s annak alkalmat adni azon védelemre, melytél meg-
fosztani senkit sem szabad. Uj ténykoriilmények s bizonyité-
kok felhozasat azonban megtiltani nem lehet, mert a szobeli-
ség alapelvét s lényegét sértené, hogy a fél a biroi hatarozat
alapjaul veendé szobeli targyalason mindazon tényeket s
bizonyitékokat el6 ne adhassa, melyeket az anyagi igazsag ki-
deritésere, s keresetbeli joganak érvényesitésére sziikségesek-
nek vél, s melyekhez a kereset beadasanak ideje ota is jutha-
tott, hogy a netalan észrevett hibakat ki ne igazithassa, s
hianyokat ne potolhassa. Az elokészito iratok tartalma tehat
a szobeli targyalason nem kotelezo, s nem korlatozza a felet
szabad mozgasaban; de ez esetben ki van téve annak, hogy
az ellenfél, az ujitisokkal €16 félnek terhére s koltségére,
halasztast vehessen igénybe.

Ott, hol a szobeli targyalas csak az irott elGterjesztve-
nyek korlatai kézt mozoghat — mint a porosz perrendtartas-
ban s az annak mintajara késziiltekben — nem lehet mondani,
hogy tiszta és csorbatlan szobeliség van; s az iratok mar el-
vesztik csupan elokeészito jellegiiket.

E tekintetben azon aggodalmat halljuk gyakran kifejez-
tetni, hogy ha az iratoknak kotelezé eré nem tulajdonittatik,
ha a szobeli eloadasok azok korlatain tal csaponghatnak, agy
az iratok foloslegesekké valnak; s nines ok a feleket azok
szerkesztésével terhelni. Ezen aggodalom azonban, ha az ira-
tok emlitett czéljat szem el6l nem tévesztjilk, alaptalannak
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fog mutatkozni. A felek azért, hogy a szobeli targyalasnal uj
tényeket s bizonyitékokat is adhatnak elo az irasban foglalto-
kon kivil, nem fogjak irataikban azt, a mit fontosnak tarta-
nak, elmellzni, mert ezaltal kiltséges halasztasokra adnanak
okot; de ha mégis elmelloznének, elfelejtenének egyet-mast
irasban kozleni, a mit fontosnak tartanak, nem lenne helyes,
nem lenne a valodi igazsag felderitésére czélzo szabadsaggal
megegyeztethetd, hogy a mulasztottat ne potelhassak, a hiba-
san eléadottat ki ne javithassak. A szobeliség elve a targya-
lasi szabadsag, az itélethozasig soha nem pihené szabad vizs-
galat s kifejtés elve, karoltve a biro kérdezési jogaval s a
bizonyitékok szabad mérlegezésének rendszerével; az el-
avult, pedans irasbeliség pedig egyértelmi a targyalasi elvvel,
a korlatolt formak imadasaval, a dragalatos eventual-maxima
s kiezirkalmozott feszes bizonyitasi theoria békoival, melybe
a szokas rabjal annyira szerelmesek.

Elvi kérdés tovabba : valjon azon fél ellen, ki el6ke-
szité periratanak kozlését a torvényben kitiizott hataridé
alatt elmulasztotta, kérhet-e az ellenfél e mulasztas alapjan
tgynevezett makacssagi itéletet, vagy a mulaszto fél megjelen-
het-e a szobeli targyalason s eléadhatja-e €16 szoval védelmeét,
melyet irdsban nem kozlott annak idejében? — A felelet
ismét az emlitett vezérelvhol foly, ha t. 1. a biro esak a koz-
vetleniil elotte ¢l6 szoval eldadott tények s bizonyitékok alap-
jan hozhat itéletet, ebb6l természetesen kovetkezik, hogy az
irasbeli kozlést elmulasztott fel a szobeli targyalasra elmehet
s ott szobeli védelmét eldterjesztheti, melyet a biro figyelembe
venni tartozik. Ellenben, ha a szobeli targyalasrol elmarad,
nem fog rajta segiteni, hogy el6készité irataban védelmét
kozolte; mert arra a biro figyelmet forditani nem fog, s az
ellenfel egyoldalu szobeli eldadasa alapjan hoz itéletet.

Hogy a torvénykezés ezen elvei mellett, a birosag,
melynelk jogaban fog allani a targyalas neki czélszeriinek
tetsz0 vezetése, minden homalynak felderitése, kérdések teé-
tele, felvilagositas keresése s kivetelése mindaddig, mig ma-
gat alapos itélethozasra képesitettnek érzi, s a bizonyitékok
szabad méltanylasa — végteleniil tagabb, szabadabb s neme-
sebb hataskorrel bir, mint az actakhoz lanczolt, formasagok-
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hoz kotott, szabad mozgast nem engeds irasbelisegben, hogy
a bizalom sokkal nagyobb fokat veszi igénybe, hogy e rend-
szerben, mint a Tripartitum (prolog. Tit. 13.) Aristoteles utan
mondja: »homines ad Judicem confugiunt, secuti ad aliquam
Justitiam animatam«, — mindez kétséget nem szenved, — de
azért van a nyilvanossag ellendrzése, s azért a tarsas-birosagi
szervezet, hogy e nagy jogok gyakorlasival a bird vissza ne
élhessen. Jaj azon orszagnak, hol az osszes tarsas-allapotok
oly betegek, hogy digleletes légkoriikben a birosag elerkoles-
telenedése labra kaphat, s a kizvéleménynek nines azon ereje,
mely a Jeffreys-féle birak szemtelenségét lehetlenné tegye.

Mindezeknél nehezebb kérdés, melyet azonban eztittal
csak némely fopontjaiban s réviden érinthetek, s inkabb egy
kiilon akadémiai orara tartok fel: ming jogorvoslatok enged-
tessenek meg a korvetlen szobeli eljards rendszerében, s hogy
a feliillvizsgalat, ha megengedtetik, min6 tton, szobeli s koz-
vetlen eljaras vagy atszallitott actik mellett, irasbeliség
alkalmazasaval eszkozoltessék-e ? s végre, a felebbezés, ha
annak hely adatik, legyen-e csupéan felebbezés az eddigi érde-
lemben, vagy tjabb adatok s bizonyitékok szabad felhozasa
mellett, legyen-e inkabb perujitas egy misik, tekintélyesebb
s nagyobb szamu birosag elott ?

Szerintem nem szenvedhet kétséget, hogy, ha az elso
birosag itéletetol felsobb s tobb birobol 4llo biroi testiilethez
hivatkozas, a felek megnyugtatasa, az akar rosz akaratbol,
akar tudatlansaghol vagy tévedéshol szarmazott igazsagtalan
els6 biroi iteletek altal okozott jogsérelem orvoslasa, s a rosz
itéleteknek az &ltali megelézése tekintetéhél, hogy azoknak
fenntartasa s érvényben maradasa a felebbezés mellett nem
remélheté, — mellozhetleniil szitkségesnek talaltatik: ily fel-
jebb hivatkozasnak a kozvetlen szobeli eljaras utjan befeje-
zett perekben is helyet kell adni, — s tisztan all az is, hogy
ha a kozvetlen szobeli eljaras az els6 birosagnal az igazsag
kideritésére alkalmasb eszkoznek tekintetik, mint az irasbeli:
a felillvizsgalat is, ugyanazon okbol, ugyanazon eljaras
szerint eszkozlendd, ha csak meg nem akarnink nyugodni
azon képtelenségben, hogy »a jol értesiilt birotol roszabbal
értesiilthoz folyamodjunk, s ilyennek itéletére bizzuk iigyiink
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végleges eldontéset. — Eppen mivel a kozvetlen — szobeli
eljaras az irashelinél sokkal tokéeletesb s az igazsag kideri-
tése czéljabol sokkal ajanlatosh: lehetetlen azon felsébb biro-
sagot, melytél alaposb itélet varatik, ezen jobb eljaras elo-
nyeitdl elzarni s megfosztani. De az elsé birosagok elottj
eljaras szobelisége természetszerii kovetkezményul is vonja
maga utan, hogy a targyalas a felsobb biro elétt is szobeli s
kozvetlen legyen, mert az elsé biro elott lefolyt targyalas
tartalmét, a maga egész iideségében s teljességében, papirra
tenni, s akir a targyalasi jegyzokonyvekbe, akar az elso
biroi itélet indokolasaba foglalni, s a felsébb bird szamara
hiven fixirozni egyaltalaban nem lehet, még ha gyorsirok
alkalmaztatnanak is. — Az also birdo, a szobeli targyalas
kozvetlen, eleven, hatalyos benyomisai alatt képez maganak
vélemeényt s meggyozodést a fennforgo tigyrdl; ezen meggyo-
zodéset, s annak indokait sohasem képes akként foglalni
irasba, hogy a fels6bb biro elébe is ugyanazon eleven s kime-
rit6 kép terjesztessék, mely az 6 érzékei s észlelése elott elvo-
nalt; — s itéletének barmely gonddal szerkesztett indokai
sohasem lehetnek teljes és hit kinyomata azon meggy6zodeés-
nek, melyet a szobeli kozvetlen targyalas dsszes, életteljes és
zamatos hatasa folytan szerzett.

A formalismus békoihoz nem kotott, a bizonylatok sza-
bad mérlegezésével, s méltanylasaval karoltve jaro, a szeren-
csétlen eventual-maxima s legalis bizonyitasi elmélet kanon-
jogi szornyeivel pedig Gssze nem féré rendszer természetes
tulajdonanak tartom azt is; hogy a felsébb biro el6tt ujitaso-
kat is lehessen felhozni s hasznalni, és ezek, az igazsag érde-
kében, tekintethe vétessenek. Mert a felsébb birosagnak sem
lehet mas feladata : mint igazsagot szolgéltatni a perlekedd
feleknek, kik hozza folyamodnak, s itélni nem a felett, hogy az
alsobb birosagnak igaza van-e, vagy nem, az elébe terjesztett
tények s bizonylatok alapjan, hanem hogy egyatalaban felperes-
nek vagy alperesnek van-e igaza a fennforgo iigyben. A torvény-
kezés és biraskodas valodi czélja mas nem lehet, mint hogy a fe-
leknek igazsag szolgaltassek, s a felebbezes természete s értel-
me felol taplalt szokasos fogalmak és uralkodo elmélet ivanti
tiszteleth6l, melyek szerint a felebbezésnél uj bizonyitékokat
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érvényesitni nem szabad, a felektol, kik igazsagot keresnek,
azon jogot, hogy a birot minél jobban felvilagosithassak s
a valosdgnak megfelelo alapos ¢s kimerité megallapitas esz-
kozeit egész az utolso biro altal hozando itéletig szabadon
felhasznalhassak, elvonni nem lehet. A szobeliség s kozvet-
lenség életbeléptetésével meg kell sziinni a régi eszmekornek,
miszerint azt keressiik : valjon helyesen itélt-e az elso foku
birosag a felett, a mi elotte fekiidt? s e kérdés megitélése
czéljabol visszik az iigyet a feltehetoleg tudosabb s tapasztal-
tabb birosag elébe ; ezentul az lesz a feladat, hogy a felsébb
birosag helyesen itéljen a folott, a mi elétte fekszik, tekintet
nelkiil arra, valjon ugyanazon tények s érvek felhozattak-e az
elso foku biro el6tt. A fél, ki az els6 foku biro itéletével meg-
elégedve nincsen, nem csupan abban talalja megnyugvasat,
hogy tigyét tekintélyesb birosag elé viszi, hanem még inkabb
abban, hogy alkalma lesz azt még egyszer kifejteni s felderi-
teni. — S ebben, minthogy az ujitasok hasznalasanak joga
mindegyik felet egyenléen illeti, jogsérelem egyikre nézve sem
foglaltatik, s6t mindketté egyforman oriilhet, ha alkalmat
nyer potolni azt, a mit netalan az elsé biro el6tt elmulasz-
tott, s felmutatni azt, a mi akkor még rendelkezésére nem
allott. Azon ellenvetéssel szemkozt, mely a felebbviteli biro-
sag elott hasznalando kozvetlenség- s ujitasok ellenében, az
ezaltal okozando hosszadalmassag, s koltségesség szempont-
jabol felhozatni szokott, elészor is ismétlem azon, mar tobb-
szor hangoztatott igazsagot, hogy az olcsosag s kényelen
1gen szép dolgok ugyan, s igen kivanatos, hogy a torvenyke-
zéshen a minél nagyobb gyorsasag s olesosag elérésére irany-
zott torekves is folyton érvényesiljon, de végre is legfobb, s
minden egyebet hattérbe szorito czél: a biztos alapokra, s
mély meggyozodésre fektetett jo és igazsigos itélet; amazok
csak masodrendit mellékezélok, melyeket a legmagasabb
féczelnak, osszeiitkozés esetében, ala kell rendelni. A miatt,
hogy kikeriiljiik a koltséget, a halasztast, a faradsagot, soha-
sem szabad koczkaztatni a vitas kérdések lehetd legjobb
kifejtéset, s a biroi itélet josagat; s Dumont szerint: »pour la
rectitude du jugement c¢’est au maximum, qu'on aspire; pour
les inconvenients de la procedure on se borne a en rechercher
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le minimum.« — Nem lehet tagadni, hogy a szobeli targya-
las, iigyvédek e czélra hasznalasa, tantk ujboli eldallitisa, (ha
az szitkségesnek talaltatik) a felebbviteli birosag el6tt sokszor
koltséges ¢s faradsagos lesz, s ezen nehézség még akkor is
fennmarad, ha nagyobb szamu felebbviteli torvenyszék allita-
tik fel az orszag kiilonboz6 pontjain: de talan azon remény
sem alaptalan, hogy miutan mindegyik félnek érdekében all
mar az elso birosagnal jo itéletet nyerni s e czélra minden
lehetét felhozni s eléadni, a mi joga megalapitasara s védel-
mére szolgal, a felsébb biro el6tt aranylag csak ritkabban fog
tantk és szakértok kihallgatasanak szitksége elofordalni, s
¢pen mivel azok eléallitasa tetemesb koltséggel jar, mindenki
orizkedni fog a ténykérdésben nagy ok nélkiil s konokul
felebbezni ; iigyvédek hasznalata pedig akkor sem volna kike-
riilhet6, ha a felebbviteli birosagnal az irasbeliség hasznalata-
nak képtelensége tartatnék fel, mint azt jelenleg is, az irds-
beli eljaras mellett, legalabb minden fontosabb esetben,
tapasztaljuk. — Ha az ujitasok hasznalata a felebbviteli biro-
sagoknal eltiltatnék, a bironak kellene esetenkint megvizs-
galni, hogy az, a mi felhozatik, wjitas-e vagy nem az? s ezen
vizsgalat annyi idot venne igénybe, mint maga az érdemleges
biraskodas, azok alapjan.

Legtjabban azon aramlat kezd terjedni a vélemeények-
ben, hogy a felebbvitel, mint folosleges, egészen elmelldztes-
sék, s ha engedtetik is, csupan a jogkérdésben engedtessék
meg. Azon élénk eszmeharcz, mely ezirint a német jogiroda-
lomban egy 1d6 ota a tudoméany és dialectica legélesb s leg-
fényesh fegyvereivel folytattatik, s mar egész konyvtarat
teremtett, s a német birodalmi perrendtartasi torvényjavas-
lathan mar gyakorlati kifejezésre is jutott, nalunk is meg-
talalta buzgd proselytait. Az 1873- és 1874-diki jogaszgyii-
léseken mar megmeérkézott a két vélemény '); a tény- és jog-
kérdésben egyarant engedendé felebbezést védte a nagy tobb-
ség s enuncialta a gyiilés, Vajkay Karoly, Rath Gyérgy, Kis

) A m. jogdszgyiilés évkonyvei 1873. 277—301. lap, s 351—358.
lap — és 1874. els6 kitet 224—264. lap, masodik kotet 225—277. lap
és 322—337. lap.
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Jozsa, Zlinszky Imre, Erdélyi Sandor, Rupp Imre birak,
Teleszky Istvan, Ritook Zsigmond, Weisz Lajos iigyvédek sat.
altal kitiinGen képviselve, mig az elleniramlat hull4main Ga-
ray Dezs6 nagy tigyességgel s a meggyozodés erejével uszott,
sot talalkozott mar oly talbator ember is, ki teljes tiidével
fujvan a jovo zenéjének kiirtjét, épen minden felebbezést £6-
loslegesnek s indokolhatlannak allitott.

Nem lehet tagadni, hogy igen fontosak azon érvek,
melyeket a legajabb iskola a ténykérdésbeli felebbezés meg-
engedhetésége ellen felhoz, s én is 6romest elismerem, hogy
a felhozott érvek egy része ellenében igen nehéz az ellenérve-
ket diadalra juttatni, s hogy talan ezen eszméé a jovo, ha a
jelen még nem batorkodik is ily merész kisérleteket tenni.
Kiilonisen tetszetos pedig ezen nézet épen a szobeliseg s koz-
vetlenség rendszerének baratai elott, mert ha a ténykérdésre
nézve felebbezés nem engedtetik, megsziinik azon legnagyohh
gyakorlati nehézség, mely a kozvetlenséguek a felebbviteli
birosag elotti érvényesitése ellencben, ijeszté rémiil felhozatni
szokott, miszerint t.i. az ilyen eljaras, a felebbviteli birosa-
gok székhelyein lako draga tigyvedek igénybevétele, a tantk
eléallitasa, messze f6ldrél elhozatasa, a bizonyitékok ismétlése
sat. altal oly nagy mértékben lesz koltséges és faraszto, hogy
a perlekedo felek készebbek lesznek jogaikrol is lemondani s
a velt vagy valodi sérelmeket keserii érzéssel elviselni, mint-
sem magukat oly nagy aldozatokra szanjak el, milyen p. o. a
tantknak Marmarosbol Debreczenbe, vagy Arvabol Pozsony-
ba hozatasa, hogy tovabba a felebbviteli birosagok nagy szé-
manak e czélbol szitkséges felallitdsa az allamnak is elvisel-
hetlen koltséget okoz, mert a torvenykezeés ekképi folyamanak
teljes fel nem akadéasa csak tgy képzelheto, ha minden lépten-
nyomon egy-egy felebbviteli birosag szckel, melyhez a felek s
tantk konnyen s oleson utazhatnak. — Fel szoktak ezenkiviil
hozni, hogy ha a perek a ténykérdésben is a méasodbirosaghoz
vitetnek, ott szobelileg egész kiterjedésben ujra targyaltatnak
s fjitasok is hasznaltathatnak, a mi a szobeliseg kovetkezete-
sen keresztiilvitt rendszerében egyébkint nem is lehet, ezen
esetben a masodbirosig els6 birosagilag itél s nines ok a pe-
reket az els6 birosagnal kezdeni ; hivatkoznak a torvényre s az
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elsofokt birosagok iranti tiszteletnek ez altali gyengitésére;
folemlitik, hogy ha a bizonyitékokat a masodfoktt bird elott
meg lehet Gjitani, a feleknek nem lesz okuk iigyeiket az els6
foka biro elott kelloképen kifejteni s bizonyitékaikat kimeri-
toleg eléadni, holott, ellenkezd esetben, mar ott megfeszite-
nék minden erejiiket, hogy magukat a pervesztés veszélyének
ki ne tegyek; felhozzék, hogy a ténykérdésbeni felebbezés
ellenkezik a bizonyitékok szabad méltatasanak rendszerével
mely a kozvetlen szobeliségnek elvalhatlan testvére, mert
ezen szabad bizonyitasi rendszerben a ténykérdeés felett egye-
diil a biro lelkiismerete s a per Gsszes koriilményeib6l meri-
tett meggyozodése hataroz, lelkiismeretet pedig lelkiismeret
folebe helyezni erkolesi lehetetlenség ; felhozzak azt is, hogy
ha a felsébb biro elott masodszor elé lehet s kell adni min-
den az els6 biro el6tt mar felhasznalt bizonyitékot, s6t ji-
tani s potolni is lehet: akkor sokkal helyesebb s czélszeriibb
perujitast hasznalni ugyanazon bird el6tt; — hivatkoznak a
régi, még el nem koresalt Romara, és Angliara s Amerikara,
hol a ténykeérdésheni felebbezés fel nem talalhato, s a tudos
Neémetorszagra, hol ezen eszme az irodalomban diadalmasan
kifejtetett, s életheléptetése a perrendtartashan mar meg is
kisértetett ; — a szobeli s kozvetlen eljaras mellett elég biz-
tositékot talalnak arra, hogy az elsé foka birosag itéletében
megnyugodjanak, s nem talalnak tobbet a masodik, vagy
akar a tizedik birosagban sem. Mig ugyanis az irasbeliség-
ben, hol a biroi befolyasnak a peranyag tisztazisa s rende-
zése és az anyagi igazsag kideritése koriil szerepe nem volt,
s a zsarnok formalismus mellett a valodi igazsag diadala
csak igen roszal biztosittatott, minél tobb s minél soknemibl
correctivumokra volt sziikség, hogy a jogkereso feleknek czél-
juk elérésére mod és alkalom nytjtassék s ezért ajanlatosnak
mutatkozott a jogorvoslatok tagabb kiterjesztése: a kozvet-
len szobeliség rendszerében, hol a biro sajat személyes észle-
lése s vezetése mellett vizsgalja meg a peres kérdést s hoz
alapos itéletet, és a bizonylatok szabad méltanylasinak dieso
jogaval van felruhfzva, mely ezen rendszernek lényeges fel-
tétele: minél kevesh perorvoslatra lesz szitkség, s a felsébb
birosagok feliilvizsgalata sokkal kisebb mértékben vétethetik
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igénybe ; itt nem az a fodolog, hogy tobb birosig vizsgilja a
pert, s a biroi itelet helyességének criteriuma az indokokban, s
ezek belsd, meggy6z6 erejében keresends. E szempontbol, a
ténykérdéseket illetoleg a tobb ¢s felsobb birosigok itéletei-
ben sincs nagyobb biztositéka a helyességnek, mint az elso
biro hatarozataban, sét feltehets, hogy a tantk az elsé foku
biro el6tt hivebben s 6szintébben fognak nyilatkozni, mint a
mésodbirosag el6tt, midén mar kitanultabbak, s a kozbejott
id6 alatt olykor el is felejtik a részleteket, melyekre elobb
még tisztan emlékeztek.

Mindezek azonban engemet ép oly kevessé¢ gyozhetnek
meg a ténykérdésbeni felebbezés megsziintetésének lehetose-
gér6l, mint meg nem gydzhették a magyar joghszgyiilés
tobbségét.

Ha felebbezés altalaban sziikséges, akkor meég sziiksé-
gesebb az a ténykérdések, mint a jogkérdésekre mnézve; ez
utobbiak csak a torvény alkalmazasa koril forogvan, foleg
ott, hol vilagos, codificalt torvények vannak, sokkal kinnyeb-
ben allapithatok s fejthetok meg, mint a ténykérdések, melyek
helyes megallapitasa a biro legnehezebb feladatat képezi. Ha
ez utobbiak a masodbirosighoz fel nem vitetnek, nem fog
elotte a teljes per fekiidni, s nem lehet a fél biztos, hogy épen
a fels6bb biro, kiben reményét helyezi, az anyagi igazsagnak
megfelel6, alapos itéletet hozhasson. — Az ellenkez6 nézet,
mely szerint az els6foku biro altal megallapitott tényallas fel-
tétleniil s véglegesen érvényre emelkedik, az els6foku birot,
kinél rendszerint kevesebb jogi értelmiség, képzettség, tudo-
many és tapasztalas vélelmeztetik, mint a felsébb biroi testii-
leteknél, a perek korlatlan urava teszi, s a felsébb birot, mi-
utan ez az alsobp bird altal megallapitott tényallast »ne nyulj
hozza« viragnak kénytelen tekinteni, az igazsagszolgaltatas
vegezéljanak, t. 1. az anyagi igazsag kideritésének elérésében,
akkint korlatolja és gy megbénitja, hogy ez kotelességének
meg nem felelhet; egyszersmind a feleket is jogaiknak ajabb
tenykorillmények és bizonyitékok altali érvényesitésétol meg-
fosztja. — Ezen rendszerben, Bihr Otto szerint ') : »az Osz-

1) Das Rechtsmittel zweiter Instanz. Serm, 1871. 31. L.
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szes concret Lérdések vegérvényes elitélése a legalsobb foku
birosig eldontésére lenne bizva, holott ezen ténybelieknek neve-
zett kérdések a valosighban mindig nagyobb vagy kisebb jogi,
belatast kivinnak, s a méasod-birosag, mely ekkorig agy tekin-
tetett, mint magasabb jogi képzettség s gyakorlatisag fokéep-
viseloje, csupa elméleti munkassigra lenne utasitva, mely
ereje szabad kifejlodésére bekot vet, s arra kényszeriti, hogy
hidegen zirja be szemeit a legnyilvanosb jogtalansig el6ttc
sat. — S ha ez igy all altalaban, hazai viszonyaink kozt még
inkabb sziikségesnek mutatkozik, hogy erre tekintettel le-
gyiink, s én is, sok masokkal egyiitt, kik e részben nyilatkoz-
tak, ma még az igazsagszolgaltatas veszélyének, s vakmerd
koczkaztatasnak tartanam a ténykérdések iranti felebbvitelt
kizarni.

Kzekhez jarul, hogy a ténykérdés a jogkérdeéssel, ha
nem is mindig, de igen gyakran oly szoros dsszefiigggéshen all
hogy azokat egyméastol teljesen elvalasztani lehetetlen; a fel-
sobb biro tehat, ha illetékessége csak a jogkérdésekben leendd
hatarozasra szorittatnék is, gyakran volna azon esetben, hogy
a jogkérdessel kapesolatos, vagy attol épen elvalaszthatlan
ténykérdest is biralata ala vegye.

A ténykérdésekben engedett felebbezés, a szobeliség
rendszerében, természetesen maga utan vonja, hogy a felsébb
birosag elétt is, ha a szobeli s kozvetlen eljaras lényeges alap-
elveit mellozni nem akarjuk, kozvetlenil jelenjenek meg a
felek képviseloi, adassanak elé a bizonyitékok, hallgattassa-
nak ki a tanuk, szakérték sat. a mi kikeriilhetleniil sziiksé-
gessé teszi, hogy tobb felebbviteli torvényszék allittassék fel
az orszag lakosainak kényelmére, oly szamban s oly helyeken,
hogy mind a szam, mind a helyzet megfeleljen az igazsag-
keresé felek méltanyos kivanalmainak, tekintettel a tavolsa-
gokra, a kozlekedési eszkozokre, vasuti dsszekottetésre, de
arra is, hogy a tekintélyes birdsagok székhelyei lehetéleg
népes és miivelt varosokban legyenek, hol a nyilvanossag nem
marad iires elmélet, hanem a részvét altal valosagga lesz,
mint feljebb kiemeltem.

Tagadhatlan, hogy ez koltségbe fog keriilni, de a jo
igazsagszolgaltatasra forditott koltseg, mint mar sokszor
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kiemeltem, a leghasznosabb gyiimélesoz6 beruhdzas, melyet
sajat legéletbevagibb érdekeit ismers 4allam, s annak béles
torvényhozasa nem mell6zhet. — A mi pedig ezen rendszer-
nek az egyes perlekeddkre vonatkozo koltségességét, s azon
nehézséget illeti, melylyel a tantk ismételt eloallitisa jar, —
ez nem oly ijeszt6, mint a rendszer ellenségei feltiintetni sze-
retik. A folyton javulo els6foka birosigok kimerit s kielé-
gité eljarasa mellett ritkdbban fog az eléfordalni, mint a
rémlatok gondoljak, s épen a vele jaro koltség nagy arany-
ban fogja kevesbiteni az alaptalan konok felebbezéseket.
Nem is minden esetben fog eléfordulni annak sziiksége, hogy
az egész targyalasi apparatus (szakértok, tanuk stb.) wjra
mozgasba tétessék, mert gyakran fognak a felek az elso foku
birosag itélete ellen csak részbeli felebbezést hasznalni, s
csak némely tényeket tAmadni meg, mikor azutan az apparé-
tusnak is csak azon része hozatik a biro elébe, mely az itélet

megtamadott pontjaira vonatkozik ; — gyakran fognak
tovabba csak a jogkérdésre nézve felebbezni s a tényallas
els6 birosagi megallapitasat elfogadni. — S végre a jovendd

azon reményt is nyajtja, hogy a tantk s eskii altali most
roppant kiterjedésben hasznalt bizonyitasi modnak czélsze-
riitlensége mind inkabb kitiinvén, csekélyebb mértékre fog
szorittatni, s az oklevelek altali bizonyitasnak engedni tért,
mint Francziaorszagban.

Felebbezésnek azonban csak végitélet utan lehet helye,
s az eljaras folyaméaban, itélet elott, egészen sziikségtelen és
felesleges dolog lenne azt megengedni, mert csak a végitélet-
bol lehet valoban kivenni, miként fogta fel a bird az egész
iigyet, s hogy annak egyik vagy masik kozbenesé cselekménye
szitkséges, vagy karos és sérelmes volt-e ?

A masodbirosaghoz jarulo felebbezésnek sziiksége, gy
a tény mint a jogkérdésben, s ujitasok szabad felhasznalasa-
val, ekként meglévén allapitva, kiovetkezik még azon kérdés:
hely adassék-e még tovabbi felebbezésnek is a méasodbirosag
itéletei ellen ?

Tovabbi felebbezésnek, hitem szerint, hely nem adatha-
tik, mert Ambar minden birosag, s igy a felsobb is, kovethet
el sajnos hibakat, mialtal a végtelenig mend felebbezés lenne
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indokolva: az elvek alkalmazasaban sem lehet talmenuni a
kell6 hataron, s azzal, hogy a feleknek jog engedtetik az elsé
fokti birosag helytelennek vélt itélete ellen még egy masik,
felsobh, tekintélyesebb s tobb tagbol allo birosaghoz jarulni s
iigyét még egyszer megvizsgiltatni, minden megtortént, a mit
méltanyosan kovetelni lehet. Ebben a physikai lehetoseg is
korlatot képez; a harmadbirosaghoz is felebbezhetni ténykér-
désben, azon legfébb birosaghoz, mely a jogelvek egységének
fenntartasa tekintetébol csak egy lehet az orszaghan — annyi
volna, mint ama nehézségeket, melyek mar a masodbirosagok
elotti ismeételt targyalasra nézve is tagadhatlanal fennforog-
nak, tizszerezni. — Az egyesiilt tény- és jogkérdéseknek két,
tigymint egy alsobb s egy felsobb birosag altali megvizsga-
lasa utan mar esak az tgynevezett revisio, vagy feliilvizsgalat
maradhat fenn. Ezt szilkségessé teszi a jogelvek egységének,
a torvenyek s birosagok iranti bizalom s tisztelet s ezek elja-
rasabani megnyugvas e lényeges feltételének, megorzese. A
tobb méasodbirosagnal, melyek egyenkint fiiggetleniil itélnek
sajat meggyozodesik szerint, az egyes felebbviteli teriilete-
ken, kiillonhozo, s egymastol elterdé gyakorlat fejlodik ki, eze-
ket egy legfelsébb birosag szentélyében ki kell egyenliteni s
decisiokat alkotni, melyek azutin altalanos jogszabalyokal
szolgaljanak. — A masodbirosaghoz felebbezésen kiviil tehat,
mely az egész perre kiterjed, kell, hogy a jogkérdésekben
felillvizsgalatnak is helye legyen a peres eljarast befejezo vég-
itéletek ellen, az eljaras lényeges hianyai s a torvény helyte-
len értelmezése s alkalmazasa miatt, s e czélra az orszag
kozéppontjan egy legfobb birosag alljon fenn, melynek hiva-
tasa: orkodni a felett, hogy a torvények helyesen alkalmaz-
tassanak, s a jogelvekben egység, az igazsigszolgaltatashan
egyontetiiség legyen.

S ugyanezen nagyfontossagu tekintet, hogy t. i. a jog-
elvek egysége s igazsigszolgaltatas egyontetiisege az egész
orszagra nézve fenntartassék, sziilkségessé teszi azt is, hogy a
feliilvizsgalat jogorvoslata két egybehangzo itélet ellen is meg
legyen engedve, bar elso pillanatra foloslegesnek s a jogéerze-
tet is sertonek latszik, hogy két biro egybehangzo itéletet egy
harmadik, bar tekintélyesb, és szamanal s tapasztalatanal

M. T. AKAD. BRTEK. A TARSADALMI TUD. KOREBOL. 1876. 5
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fogva nagyobb bizalmat érdemls birosagnak eltéro itélete
megdonthesse, s egy hatarozvan ketté ellenében, a perlekeds
fél ebben megnyugodni kénytelenittessék. — Ha azonban két
egyenlo itélet ellen nem lenne megengedve a feliilvizsgalat,
ennek azon kovetkezése lehetne, hogy az egyik méasodbirosag
keriiletében, az orszig egyik részében, egészen egyenld ese-
tekben, egészen més lenne a jog, mint egy masik keriiletben,
a mi a torvények s birosagok iranti bizalmat és tiszteletet
mélyen megrenditeneé.

A harmadbirosag hataskorére nézve, ha elfogadott né-
zetnek vessziik is azt, hogy ahoz mar csak a jogkérdések feliil-
vizsgalata tartozik, ismeét killonboz6 vélemények lehetnek.
Egyik vélemény szerint a harmadbirosig, mint csupin sem-
mit6szeki functiokra hivatott biroi hatosag, az iigyek érdeme-
ben sohasem hataroz, hanem, ha agy talalja, hogy a méasod-
birosag a torvéenyt helyteleniil alkalmazta, a helyes jogelv
alkalmazasat kimondvan, az iigyet a szerinti Gjabb elintézés
végett a masodbirosaghoz kiildi vissza. Masik vélemény sze-
rint a harmadbirosag, ha az iigyet arra teljesen érettnek
latja, egyuttal érdemileg is hataroz. — Igaz, hogy ez utobbi
nézet az tigyérdemben csak egy felebbezést engedo, agyneve-
zett »két folyamodasu« rendszerrel ellenkezik, azonban ez
nem nagy baj, s valoban semmi alapos jogi ok sines rea, hogy
ha a harmadbirosag az iigyel mar csakugyan atvizsgalta, s
az irant, hogy a torvény helytelenil értelmeztetett vagy alkal-
maztatott, maganak véleményt képezett, és ahoz méar csak-
ugyan tényleg hozzaszolt, a helyett, hogy a helyesebb itélet-
hozast méasra bizna, 6 maga hatarozzon. — Ezt tanicsolja a
gyorsabb és rovidebb igazsagszolgaltatas érdeke. Ha ugyanis
a harmadfoka birosag csak elveket mond ki, s azok gyakor-
lati alkalmazasat a fennforgo concret esetekre ismét més
birosagra bizza, mely ennek folytan ismét targyalja az tigyet
s abban ismét hataroz, mily konnyen torténhetik, hogy ezen
utasitott birosag a harmadbirosagnak rea erészakolt intentioit
ismét nem helyesen fogja fel, felremagyarazza, elcsavarja, —
vagy nem is akarja elfogadni, mint sajat fiiggetlen biroi meg-
gybzodésevel ellenkezéket, és vagy oly nehézségek fordulnak
el6, mint Francziaorszdgban, hol az alsobb birosagok a sem-
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mitoszék ismételt meghagyasainak sem engedtek, s @jra meg
tjra az elobbi. véleménynél maradtak és wjabb meg jabb sem-
miségi panaszokra adtak alkalmat, mig az engedelmesség
s véleményeik alarendelése a torvény altal redjok parancsol-
tatott, — vagy a biroi fiiggetlenséget s lelkiismeretet elvelle-
nesen sérté kényszer botranya mertl fel, miszerint a biro
kénytelen lesz, meggyo6zdodése ellen, red parancsolt nézet alap-
jan hozni itéletet. — Legyen tehat a harmadbirosag feljogo-
sitva, ha az el6tte fekvo s altala mar is megvizsgalt iigyet
tisztaba hozva latja, abban érdemileg is itélni; kiilonos figyel-
met forditva arra, hogy ha az itélethozas a megszaporodott mun-
kahoz képest, melyet egyetlenegy tanfcs meg nem birhatna,
tobb tanaes kozt oszlanék meg, a jogelvek egységének fenn-
tartasara, mely a legfébb birosagnak lényeges és létokat
képezo feladata, lelkiismeretes gond fordittassék, a mit a
czélnak megfelelé szervezés s beosztas altal el lehet érni.

A mi a tobbi, agynevezett rendkiviili jogorvoslatokat
illeti, ezekre nézve az irasbeli, és a kozvetlen szobeli eljaras
kozt nincs oly éles ellentét, mint az emlitett rendes, atszar-
maztato joghatalylyal biro perorvoslatok tekintetében ; ezekre
tehat ezuttal ki nem terjeszkedem. Kiilonben is még igen sok
ide tartozo kérdés volna megvitatando, melyeket most kényte-
len vagyok mellézni, ha egy kimért idohoz kotott felolvasas
korlatain talesapongani nem akarok. — Roviden ismétlem
tehat a vezérelveket, melyeknek, meggy6zodésem szerint, a
magyar perrendtartiashan is helyet kell foglalni, ha torvény-
kezési nyomorasagunkat gyokeresen orvosolni, s a polgaro-
sult nemzeteket, és kiillonosen most mar a velink egy fejede-
lem alatt él6, és a kozos érdekek ezer szalaival osszekotott
osztrak szomszédokat is e téren kovetni, s hiteliinket megers-
sitni akarjuk. — Mert a bonyodalmas, tarka formasagoknak,
id6lopo halasztasoknak, folosleges perorvoslatoknak, rabulis-
tai irkafirkdnak a polgarosalt vilagban ma mar 4altalanosan
bevett tiszta és egyszerii eljarassal ellentétben allo ztirzava-
ros képe annyira megijeszti a finom érzéki hitelt, melynek
mindenekelott jogbiztonsagra van sziiksége, hogy ijedtében
hatat fordit hazanknak, mert ily viszonyok kozt elarulva,
kijatszva s a biztos szamitds minden mértékétél megfosztva
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hiszi magat. A kiilfoldi kereskeds s iizletember, ki otthon
hozzé szokott a perek gyors lefolyasahoz, a szigora s pontos
eljarashoz, elveszti héketiirését s hasznos érintkezésre vezeto
jo véleményét és bizalmat, ha latja koveteléseit az itteni
piaczon lasst perirat-valtogatasok, halogato kifogasok, vegte-
len felebbezések és semmiségi panaszok csigattjan keresztiil
vonszoltatni, s tapasztalja, hogy a veégrehajtis révpartjara
évekig el nem juthat. Az itt lako ember, ztagolodva bar, csak
megszokja valahogy az ilyen eljarast, s lehetség szerint elba-
nik az akadalyokkal, de a kiilfoldi elrémiil, s elszalad innét
pénzével s vallalkozasi kedvével. A rosz torvénykezés tehat,
fenntartva a szomszédok jobb torvénykezése mellett, valodi
nemzeti szerencsétlenség, melynek helyébe mielébb olyat kell
létesiteniink, mely miatt, hasonlitva masokéval, szégyenkezve
pirtlni ne kelljen.

Ezen torvénykezési rendszer vezérelvei pedig a kovet-
kezok : '

1) Szobeli eljaras, a biro elotti targyalas kozvetlensé-
gének teljes keresztiilvitelével.

2) A targyalasok nyilvanossiga, csupan a rend ésa
magénviszonyok kiméletének tekintetei altal korlatolva.

3) A felek szabadsaga jogaik keresése s védelmében,
elegendo hataskorrel a birosag részén az anyagi jog valosi-
tasa, s az igazsag kideritése érdekében.

4) Az eljarasi formak hajlékonysaga s ruganyossiga
az egyes esetekhez képest.

5) A biroi pervezetés megsziintetése annak eddigi értel-
mében, — s a biroi hivatal tisztan tartasa minden oly teen-
doktol, melyek szorosan a birdi korbe nem tartoznak; a per-
nek a felek altali felszerelése, a sziikséges mértékre szoritott
irasbeli el6kesziilettel a tarsasbirosigoknal, s a biro kell6
segédhatasaval a targyalasok vezetése és szabalyozasira.

6) Ugyvedek altali kepviseltetes a tarsasbirosigok
elott ; a felek kozti érintkezés kozvetitése erre rendelt 6néllo
torvényszéki tisztviselok altal; azonban szigor torvényes
szabalyok a felek érdekeinek kell6 megvédésére, képviselteté-
siiket illetéleg.
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7) A bironak adott teljes szabadsag a bizonylatok mél-
tanylasa s mérlegelése koriil.

8) A jogorvoslatok olyan rendszere, mely Oszhangzas.
~ban all a szobeli-kozvetlen eljarassal, s megszoritasokkal, a
mennyire ezeket a jogbiztossag tekintete megengedi: — és
ugyan: felebbezés a pert befejezd elsobirosagi sérelmesek-
nek velt végitéletek ellen, gy a jog mint a ténykérdésekben,
aj adatok s bizonyitékok érvényesitésével a felebbviteli biro
el6tt s harmadbirosagi felillvizsgalat a jogkérdésben, — és
pedig nemcsak megsemmisité s az alsobb birot @) itélet-
hozéasra utasito hatalommal, hanem tgy, hogy a legfébb biro-
sig midén kimondja, hogy az alsobb bird a torvényt hely-
teleniil alkalmazta, egyszersmind az érdemben is dnmaga
hatarozzon.

S most befejezem felolvasasomat azon kijelentésselt
hogy tartsak bar azt némelyek, kik e targy fel6l mar soka,
olvastak s hallottak, {6loslegesnek, s masok, kik az abstract
okoskodasok mélységeibe szeretnek meriilni, feliiletesnek : én
megnyugvasomat talalom abban, ha csak egy darab kovet
vagy egy kanal ragaszt hordhattam azon épiilet megalkota-
sdhoz, melynek oszlopai alatt hiszem az igazsag oltarat
helyesen és czélszeriien felallithatonak.
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