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A torvénykezés reformjai.
Okviss Balintl. tagtél.

(Székfoglalé értekezés, olvastatott a m.t. Akademia 1868. deczem-
ber 14-én tartott iilésében. )

i

A torvényhozds, midén jogszabdlyokat alkot, és azok-
ban a trsadalmi rend fenndlldsinak feltételeit meghatirozza :
csak felét végezte ama fontos teendéknek, melyeket az alla-
mi egyiittlét érdekei kiovetelnek.

A torvény biztos irdnyt nyujt a kozforgalmi viszonyok-
ban s megtanit kiilonbséget tenni a jogos és jogtalan kozitt.
Fogja-e mindenki szem eldtt tartani ez irdnyt; fogja-e kivet-
ni azt, a mit jogosnak ismer ? A tapasstalds tagadélag véla-
szol. Torvények sértetnek meg, jogok vétetnek kérdés ald;
a torvényszegés visszatorldst von maga utin; tdmadé és
véds harez keletkezik, melyben a kiizd6 érdekek fogyasztjak
erejoket, s latjuk a harczot megujulni sokféle alakban és
minduntalan, mignem a vitds kérdések, mint Gsszeiitk6z6
hulldmok, szétfoszlanak s nyugalom szAll ismét a felszinre.

Kivételes helyzet, igen is, ha lételéért kiizd a jog ; ha
kivetelnie kell teljesitést vagy mulasztdst, melyet szdmara
torvény biztosit; kivételes helyzet, ha az 4llamakaratnak
kell kiozbelépni, hogy 6sszhangba hozza a jogviszonyok meg-
bomlott hurjait.

Es itt nyilik tér a torvényhozis tovabbi tevékenységé-
nek ama nem kevéshé fontos szabédlyzat alkotdsara, melyben
a torvény alkalmazast és érvényt, a jogrend étalmat nyer az
oukény vagy erdszak ellen. Itt keressiik czéljat e szabaly-
zatnak, mely abban 4ll, hogy minél tébb esetben megelszze,
s ha bekovetkeztek : minél sikeresebben orvosolja a torvé-

nyes rend sérelmeit. .
1
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Nem mondom, hogy minden per az énkény vagy ers-
szak miive, s hogy kétely és félreértés nem szolgalhat sok
pernek anyagul; megengedem, hogy a nemzeti jolét s a for-
galom élénksége fokozza a perek szimait, mig a soviny levdl-
tarak rendszerint a lakossig sziik koriilményeire engednek
kivetkeztetni.') De mindig baj, ha a per sziikségessé valt, s
én abban latom az elsé reformot, hogy a koriilmény, mely
perre szolgalhat okul, be ne kivetkezzék.

Alig gondolhat valaki komolyan arra, hogy nélkiiliz-
hetévé tegye a perlekedést. De hogy a perek szdma keves-
bittessék : ezt méar tobben ajanlottik. Isokrates az é-korban,
Mirabean az jjabb idében a nagy koltséget tartotta legjobb
eszroznek a perlekedési oszton lehiitésére.?) Az 1781-ben
kelt porosz perrend az iigyvédeket s velok az alaki jogsza-
balyokat akarta melldzni a nyomozé rendszer 4ltal. *) Elve-
tendd modszer mindegyik. A térvényhozasnak nem lehet szédn
dékaban, hozzaférhetlenné tenni az elégtétel és védelem jogos
eszkozét ; feladasa az, hogy az eszkoz ne viljék sziikségessé.

Vanunak, kik mindent a torvénykezés javitasatél var-
nak. Am legyiink készen, ha a viszély kitor : ez milhatlanul
sziikséges, de a kitorést megel6zni eszélyesebb. Jo, ha a
torvényhozds minél tobb biztositékot nytjt azoknak, kik
a jog tjdhoz folyamodnak ; még jobb, ha az esetek szdmit
kevesbitheti, a melyekben folyamodniok kell.

A torvényhozis ne tartson elégnek gydégyszereket ; oda
hasson, szabatos életrend altal, hogy a kér be ne kivetkez-
zék. Menjen vissza a katféhiz, vizsgilja okit az okozatnak
s keletkeztében elGzze meg a bajt.

Miéta hazankban az alkotmanyos tiorvényhozis miiko-
dése megindult s a kizvéleménynek alkalma nyilt sorompé-
ba 1épni a reformok mellett : a birdsagok szervezése, féleg
az iigyvédegyletek részérél, folyvast siirgettetik. Igazuk van ;

YMittermaier : Dergem. biirg. Process. Bonn, 1822. I. Beitr. 5. 1.

*) R. Bordeaux : Philosophie de la Proced. civ. Paris, 1857, Cha-
pitre XVIIL De la diminution des Procés. 244. 1.

%) Schuster : Die Civil-Prozess-Ordnungen II. Aufl. Wien, 1855. 5
1. és Mittermaier id. m. I. Beitr. 86,1,
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hidnyos szervezet mellett s rosz birdk kezdben a legjobb tor-
vény is elveszti jétékony hatasit. De ne feledjiik, hogy min-
dig az ligyvéd az elsé birdja a pernek ; téle fiigg igen sok
esetben kiegyenliteni a vitds kérdéseket, s megelézni nagy
szamat az alaptalan kereseteknek vagy kifogasoknak. ¢) Es
ha nagy része ezen els6 birdknak nem elég szigoru az eszki-
zok megvilasztisaban ; ha pert csindl ott is, a hol egy 6szinte
JO tandacs segithetne; ha iires kifogasok dltal akadalyozza a
per lefolyasat s jogorvoslathoz nyul, csak azért, hogy idét
nyerjen; ha mindezek folytin a birdi teend6k szama sziikség
nélkil né annyira, a mennyivel a legképzettebb erd és szor-
galom sem képes megkiizdeni : valéban hézagot latnank az
elézetes reformokban, ha nem gondoskodnék a torvényhozas
jo tligyvedi rendtartisrol is a biréi szervezet mellett. °)

Nem védelme ez egy rég elitélt rendszernek, sem nem
vad a t. kartarsak ellen ; s6t készséggel adok kifejezést e he-
lyen a tisztcletnek, mely a kivételt megilleti.

Egy rajnavidéki tartoményban volt alkalmam tapasz-
talni, %) hogy ott e kivétel ataldnos szabélyt képez. Az iigy-
véd semmit sem keriil nagyobb évatossiggal, mint a védel-
met olyan iigyben, a mely tarthatlan. A fél, ha nincs igaza,
nem szamithat tigyvédi képviseletre ; vagy ha sikeriilt hamis
eléadas altal megtéveszteni iigyvédét és ez a per folyamaban

‘)M. Lavielle : Etudes sur la Proced. civ. Paris, 1862. pag. 31.
,Le vrai bureau de conciliation est le cabinet d’ un honorable avocat,“
— mint az 4llamtandesban hangoztattak sokan, a hékéltetés ellen.

%) 4y ... Sacrosanctis evangeliis tactis juramentum praestent.
quod omni quidem virtute sua omnique ope, quod verum et justum existi-
maverint, clientibus suis inferre procurabunt, nihil studii relinquentes,
quod sibi possibile est ; non autem ecredita sibi causa cognita, quod im-
proba sit, vel penitus desperata et ex mendacibus allegationibus comypo-
sita, ipsi scientes prudentesque mala conscientia liti patrocinabuntur ; sed
et si certamine procedente aliquid talibus sibi cognitum fuerit, a causa
recedant. C. 14. §. 1. C. de iudiciis.

) A bajor Pfalz s felebbviteli torvényszékének székhelye Zwei-
briicken, hova az igazsdgiigyi minister ur meghizdsdbhol a szébeli eljards
tanulmanyozdsa végett tettem kirdnduldst. — A rajnai tartominyok,
a Luneville-i béke folytdn csatoltattak Francziaorszaghoz s nyer-
ték a franczia térvényeket, mely utébbiak, — némi eltéréssel — ma is ha-
talyban vannak.
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mas meggyoziodésre jut: oumaga itéli el sajat felét a barre-
aubol, kijelentvén a térvényszcék, a felek ¢s a hallgatok
elétt, hogy az iigy nem védelmezhets. 7)

Ilyen tényezék altal megleps eredményhez jutunk. Az
utols6 évi kimutatis szerint 2450 befejezett per koziil csak
178 esetben nem volt a kercsetnek alapja. Négy jarasi tor-
vényszéknek 4346 elintézménye koziil 1994 volt makacsséagi,
s ennyi tigyszdm mellett nem tobb, mint 73 felebbvitel, egy
év alatt.®)

A torvényhozasnak térvény az alapja, ama titkos
erd, melynek csak hatasat litjuk az 4ltala intézett jogrend-
ben, mint a nedvkerengés hatdsat az iide szirmokon. A hullé
szirmok lathatéva teszik, hogy az életers megfogyatkozott, s
a gondos Xkertész az 4ltal segit hervatag betegén, hogy az
anyafildet javitja, melynek kiszaradt emléi megtagadtik a
tapnedvet. Igy lesz lathatéva a jog, ha kérdés ald vétetik,
a térvény, ha védelmét egyik vagy masik fél kéri, ... s a
torvényhozas elégnek tartsa, ha a kérdésbe mélyed s a meg-
oldést lehet6vé tette? Nem ! Gondoskodjék torvényekrdl,
melyek a kérdést teszik lehetetlennd.

Tudjuk a gyakorlathol, hogy a hiba sokszor a térvény-
ben van, s a felek csak kényszeriiségbél fulyamodnak a biréi
felfogas bizonytalan eszkézéhez. Vagy kevesebbet, vagy
tobbet mond a térvény, mint a szabatossdg kivdnna : s ez
mindegyik hiba, mely a perek nagy szdma 4ltal boszilja meg
magat.

") Mily befolyisa van e részben a nyilvinossignak, kinnyen ért-
hetd a kovetkezikbél : \Der Versuch eines Anwaltes Rechtsverdrehungen
und Rédnke zur Geltung zu bringen, bliebe niemals in stummen Akten-
binden verschlossen, sondern triite, so oft es unternommen wiirde, nicht
nur dem Gegner, sondern tiglich, stiindlich allen Collegen, wie dem gan-
zen versammelten Gerichte unter die Augen, und finde bei jeder Wieder-
holung nicht nur stumme, sondern laute Misshilligung durch Gegner,
Collegen, Staatsanwaltschaft, Vorsitzenden, und Erkenntniss; wiirde in
kurzem Missachtung zur unausbleiblichen Folge haben, somit nachtheilig
auf die amtliche , die sociale Stellung und dadurch nothwendigerweise

auf das Vertrauen des Publilkums und die finanzielle Lage des Anwaltes

dussern Bomhard: Die Civilrechtspfloge in der baierischen Pfalz
Miinchen, 1861. Pag. 36.

%) Die Resultate der Rechtspflege bei den verschiedenen Gerichten
der Pfalz wihrend des Etats-Jahres 1866/7, Zweibriicken, 1867.

IR
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A torvényhozas keriilje a végleteket; gondolja meg,
hogy a torvények nagy Atalinossigban ép gy hidnyosak,
mint ki nem elégiték a részletekben. ?)

Az ataldnossig kiilonbozé értelmezésekre nyijt alkal-
mat majdnem minden esetben : ez altal a perkérdések szdmét
neveli. A biréi felfogds irant kevesebb bizalmat enged, s ez
altal a felebbvitel eseteit szaporitja.

A részletesség uralkodékka teszi a formakat, és ezzel
utat készit a semmiségi panaszoknak ; chablone-ok jarszala-
gan vezeti az itélsképességet, s ez altal konnyelmiiekké teszi
a birdkat.

A helyes irdny kozéputat tart. Valaszsza ezt a tor-
vényhozis mindenkor, a mint valasztottak, bilcs tapintattal,
a ,Code de procedure® szerkesztdi: ,nem mell6zni semmit
azokbdl, a melyek sziikségesek ; nem venni fel semmit azok-
bél, a melyek nem hasznosak.“ '?)

Minden térvénynek van bizonyos czélja, s a czél, en-
gedjiilk meg : mindenben a jé és hasznos. De a siker nem
fiigg csupan egy torvénytsl, hanem a torvények osszegétol.
A torvényhozds igyekezzék a szadmité vezér iigyességével
rendezni egybevigélag az erék miikodését, s ott, a hol egy
torvénynyel czélhoz jutni nehéz: masokkal tegye konnyeb-
bé az utat, — gondoskodvin az akadalyok eléleges elharita-
sarol. Szépen kifejti R. Bordeaux ez irdnyban az anyakény-
vek €s telekkionyvezés érdemeit. Amazok a hizassagi, sziile-
tési, orokosodési s mas hasonlé iigyekben biztositjak a sze-
mélyiség érdekeit; utébbi a hitel- és birtokviszonyok nyil-
vantartdsa dltal hat jétékonyan a perkérdések megeld-
zégére. ')

Taldlkozunk 4rményokkal, melyek vizsga szemmel
keresik a fedetlen pontokat, s mint éji had, szalljak meg és
dssdk ald anem jol 6xzott érdekeket. Itt ismét elézetes reform

‘) Jogtud. Kozlony 1867. ,Bevezetés a curiai itéletekhez.*

1%) yNe rien omettre de ce qui était nécessaire, ne rien préscrire
qui ne fut utile : — telles ont été les bases de notre travail (Treilhard
a fr. perrend készitésére kikiildott bizottsdg eléterjesztésében. Locré: yLa
legislation de la France.“ Paris, 1827. Tome XXI., pag. 5.)

1)1d. m. 247. s kév. 1l Ajanlja még a hatdroknak iiltetvények ésar-
kokltal valé nyilvantartdsat a hatarvillongasok megeldzésére. w. 0. 249. 1.
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segit. A térvényhozds, mint Aguesseau ajanlja, tartson egyen-
lépteket az ember gonoszsigival, hogy elejét vegye a vissza-
éléseknek. '%)

Csak egy példat emlitek a gyakorlati életh6l. Az utoh-
bi években szokasha jott szinlett vagyonatruhdzasok és kol-
cson-szerzidések altal meghitsitani a hitelez6k kielégitését.
Egy udvari rendelvény 1863-ik évhél '3) a fenyité torvények
szigorat alkalmazza a hamisiték ellen; az igényperek azon-
ban még mindig tekintélyes szamot képviselnek. Vajjon, ha
torvényiink volna, mely kiozhatoségi hiteles kozeg elstt ren-
del bejegyeztetni minden magédnszerzédést, s az okirat kel-
téiil a bejegyzés napjat tekinti : nem lenne ez 4ltal mind a
jogos kovetelés a meghitsitistol, mind a birésag szamos per-
t6l megkimélve? Igy van ez a franczia térvények szerint, s
legalabb a pfalziak e rendszer mellett a hamisitdst lehetet-
lennek tartjik. '4)

Nagy szamat a jogviszonyoknak maguk a felek szaba-
lyozzdk ; a jog és kitelezettség feltételeit ilyen esethen az
akarategység hatdrozza meg, a szerint, a mint az a jog-
iigyletben nyert kifejezést. A térvényhozas nem maradhat
kozonyos olyan cselekmények irant, melyeknek a felek czél-
zatdhoz képest térvényerdt tulajdonit; nem utasithatja el a
fenforgé érdekek jogos kivetelését, melyet a szabatossig
hidnya ép ugy veszélyeztet a jogiigyleteknél, mint a térveé-
nyekben ; st oda kell hatnia, hogy eleve eltdvolitson minden
kéranyagot, melybél a félreértés vagy roszakarat fejleszti
késsbb a pereket. Ezt a hiteles helyek kozvetitését6l varjuk.
Az intézmény képzettsége s elfogulatlansiga kezeskedik a

1) ,La sagesse du legislateur est obligée de faire les mémes pro-
grés que la malice de 'homme, afin que chaque mal trouve son reméde,
chaque fraude sa précaution. (Locré: id. m. Tome L., pag. 145).

1) Fiiggelék az id. torv. szabdlyokhoz. Els6 f. XLVI. sz.

1Y) Az ,Enregistrement czélja szorosan véve az illetékek nyilvan-
tartdsa ¢s beszedése; de egyszermind az is, hogy a magdn-okiratoknak
hiztos keletet adjon. W eisz ,Handbuch fiir Huissiers.“II. Ausg.1844. §. 31.
Bomhard :id.m. 40.1. ,Dritte, welche bei Errichtung einer Privaturkun-
de nicht Contrahenten waren, diese Urkunde erst von dem Zeitpunkte an
gegen sich gelten lassen miissen, wo das Bestehen der Urkunde ent-
weder durch Erwiihnung derselben in einer 6ffentlichen Urkunde, oder
durch Einregistrirung derselben im Einregistrirungs-Amte dargeben ist.“

e———

—
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kitések szabalyszeriiségérdl s az érdekek biztonsagarol; hi-
telessége teljes védelmet nyijt a bizonytalansagok ellen,
melyek a perlekedds ingerét taplaljak s veszélybe déntik
annyiszor a nem eléggé ovatos felek jogait. 1°)

Nemecsak kozvetve lesz azonban megel6zve ilyen intéz-
mény 4ltal sok esetben a per, hanem egyenesen kizdratik a
végrehajthatésag 4ltal, mely a hiteles helyek kozokmdnyait
illeti. A jogositott fél egy lépéssel jut azon allaspontra, a ho-
vd a per hosszu és kiltséges uton vezet. '°)

Nevezzék aztan némelyek gydmkodasnak az allam ré-
szérdl, ha némi befolydst tart fenn magénak, — nem a felek
akaratdra, hanem csak modjara az akaratklfejezésnek En
valamint a népnevelést s a kozbiztonsig elézetes garantiait,
ugy a kizforgalmi viszonyok és jogiigyletek értelmes veze-
tése ¢s biztositdsa iranti gondoskodast is a torvényhozas tisz-
tében allénak, tehat kitelességnek tartom.

IL

A torvényhozas igyekezzék a lchetd legszelidebb esz-
kozt alkalmazni a vitds kérdések elintézésére, ott, a hol a
kérdéseket megel6znie nem sikeriilt. Ez a masodik lépés a
torvénykezési reformokban.

Az egyezség megkisérlésének nyomait mar a romaiak-
nél szemlélhetjiik. A nép, mint Svetonius irja, oszlopot emelt
Caesarnak a forumon, s szokasba vette ez oszlopnal aldozni,
fogadasokat tenni s peres viszalyokat a haza atyjanak nevé-
re tett eskii mellett kiegyenliteni. !7) S6t bizonyos személye-

", Bluntschli és Brater Staatsworterbuch. ,Notariaté alatt.
VILkst. 326.1. )
%) Carré:Lesloisde la Proced. civ. Bruxelles 1833, Otodik kiadAs,

. kit., 279. 1. ,, Toutes les dispositions, que la loi contient a ce sujet n’ong
pas_uniquement pour objet l'execution d’'une decision judiciaire ; elles
s’appliquent également a celle d’un acte notarié par la raison qu’il a tou-
te la force d'un jugement passé en force de chose jugée, et est exécutoire
comme lui, suivant les dispositions des arts, 1317 et 1319 du Code civ.
545 et 547 du Code de proc. et 19 de la loi du 25 ventése an 11, sur le
notariat.

") Jul. Caes. Cap. 85. Mar a XIL. tiblai torvények is emlékeznek
az egyezségrol : yEndo. via. rem, uti. paicunt. orato¥, azaz Si dum in ius
veniunt de re transactum fuerit inter vocantem et vocatum : ita jus esto.
Boncennelntrod. 4 I’ étude de laProc. civ. Paris, 1859. pag. 289. Selig-
mann : les reformes de la Proc. civ. Reims. 1855. pag. 113.
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ket, péld. a rokonokat perbe sem hivhatta a felperes, mig arra
elsbb a practor engedélyét ki nem eszkozélte. '*) Az egyez-
ség megkisérlése késébb szabdly 16n, alkalmazva kitelezéleg
vagy ajanlélag s kiilgnféle alakban, de majdnem minden tor-
vényhozds 4ltal s mindig azon czélbél, hogy a per kérdése
biréi itélet nélkiil oldassék meg ).

Mégis alig akad véddje ez intézménynek az irék kst ;
a nagy tébbség egyenesen karhoztatja, vagy legaldbb hiu
eszkbznek tartja azt, mind alapjéra, mind eredményére nézve

Beutham szerint az egyeztetés nem mas, mint a jog-
szolgéltatasnak részletes megtagaddsa; mint vésar, a mely-
ben mindegyik fél alkuszik, s az el6ny a makacsabbat illeti **).
Meier még samgoribb : a kitelezetlt békéltetést a felek jogai
s az értelem ellen intézett merénynek nevezi *!). Mittermaier
azok kozé tartozik, a kik nem roszaljak ugyan feltétleniil,
de nem is varnak téle eredményt 22).

A vid sulyos, kiiléngsen a két elébbi, mely az alapot
tamadja meg. De tulzott és igaztalan. A kisérletnél nem ma-
ga az egyezség, hanem csak a felek kozelitése van kotele-
z6leg kimondva. Feltételeket szabni és elfogadni egyediil a
felek akaratatol fiigg, épen Uigy, mint minden més nemében
a szerz8déseknek. Bizonyos jogok ez utébbiaknak is hozat-
nak kélesénosen aldozatl, nagyobb mérvben elégszer, mint
a méltanyossdg kivanna; de azért senki sem fogja a szerzé-
dést jogok ellen intézett merénynek nevezni. Aztdn a jog-
kérdés sem mindig viligos. Gyakran mindkét részen van
jog, vagy mindkét részen van hiba; az itélet bizonytalan, s
mindegyik fél érdeke ajanlja, hogy megmentsen valamitabbél,
a mit egészen elveszithet.

A harmadik az eredményt vonja kétségbe.E vidnak mérve
attél fiigg, mennyit kiovetelhetiink méltdnyosan a kisérlettol.

%) ¥r. 4. §. 1. de in jus vocando. lib. II. tit 4.

) Mittermaierid.m.I. Beitrag 129.1.BoncenneIntroductiona
‘étude de laProcedure civile. Paris, 1859. 1. kot., 289. 1. R. Bordeaux
Philosophie de la Proc. civ. Paris, 1857, pag. 405. sth.

%) De I'organisation judiciaire. Chap. 22. De bureaux de Con-
ciliation.

21) Esprit et origine des inst. jud. de I'Europe. IV. kot. 365 L és
V. két. 563. 1.

) 1d. m. 1. Beitr, 131. L.

e
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Francziaorszdgban az iigyek szdma, melyeket a Code
de procedure 43-ik szakasza elileges egyezségi kisérletre
utasit??), 1847-ben tett 64,593-at. Az alperesek nem jelentek
meg 11,341 esetben. A tiobbiekbdl 24,806 iigy nyert egyez-
ség Utjan elintézést, tehat 47 szdzaléka azoknak, a melyek-
ben mindkét fél megjelent 2¢). Ugyanott 1851-t6l 1860-ig,
tehit tiz évi id6koézben atlag évenként 54,706 ilyen iigy for-
dult els. Alperesek nem jelentek meg 9449, meghatalma-
zott dltal megjelentek 5233 és személyesen 40,024 esetben ;
s 45,257 megjelentek iigyénél 19,433-ban, vagyis 42 esetben
100 koziil sikeriilt a kibékiilés*®). Majdnem hasonlé az ered-
mény a bajor Pfalzban, 1860-bél. Aziigyek szama t. i. 1072.
Alperesek nem jelentek meg 208 esetben. A tibbiekbdl 256
iigyben jott létre egyezség.?®)

En mind az alapot helyesnek, mind az eredményt ele-
gendének latom arra, hogy ez intézmény fentartassék a tor-
vénykezési szabalyok kézt. De a siker a helyes alkalmazas-
ban rejlik, azon kérdésekre nézve, hogy ki és mikor ki-
sérelje meg az egyezséget.

A békéltetést vagy a per birdja, vagy egy harmadik
személy eszkozli.

Helyesen jegyzi meg Mittermaier, hogy nem érhet va-

**) Czélunkra csupan ily esetek tartoznak. Misnemii egyezségeket
is ide értve, még kedvezibb az eredmény. 1847-ben t. i. 2347 békebird
2,312, 165 iigyben kisérlette meg az egyezséget. A megidézettek koziil
1,005,322 tligyben jelentek meg a felek, s ezek kiziil 733,284 iigyben
egyeztek ki, tehdt 73 esethen, 100 koziil. (Bordeaux : id. m. 413. 1)
Ugyancsak Francziaorszagban 2863 hékebird elé 1851—1860. évig dtlag
évenkint 1.928,000 peres iigyet vittek a felek onként, kiegyenlités vé-
gott, s azok koziil atlag évenkint 1.4%3.810, vagyis 779/, egyenlittetett ki
baratsagosan. (Konekapolg. torvénykezés statistikdja. ,Jogt. Kozl.* 1866.
évf. 109. 1)

*)R.Bordeaux :id. m. Compte général de l'administr. de la
just.civ. 1847.

2°) Konek: id. ért. ,Jogtud. Kozl.“ 1866. évf. 109. L.

*%) Die Resultate der Rechtspflege bei den Gerichten der haierisch.
Pfalz 1860. Az utébbi harom év nem volt ennyire kedvezé, t. i. 1865-ben
az iigyek szdma 1465, az egyezségeké 268 ; 18¢6-ban az iligyek szdma
1565, az egyezségeké 1¢8; 1867-ben az iigyek szdma 1641, az egyezsé-
geké 222,
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lasztis békeltet kozegnek alkalmatlanabb egyént anndl, a
ki a perben itélni van hivatva.®?)

Ha két fél kozt békéltetéleg lép fel egy harmadik |
szitkség, hogy érveklkel hasson a felingeriilt kedélyekre. Te-
hat vagy a kivetelst igyekszik meggy6zni arrél, hogy kive-
telése cgészben vagy részben a jogos alapot nélkiilozi, vagy
a panaszlottat az ellenkezérél. Ez érveknek stlyt azon kii-
lénbség ad, melynél fogva a felek maguk szabnak feltételt
az egyezséghben, mig a perkérdés megoldasa a biré kezében
van. Vajjon maga a biré figyelmeztesse erre a feleket? Ez
minden tekintetben veszélyes volna. Mert vagy a meggyézi-
dés hangjan szol, s akkor a jéakarat is fenyegetd alakot 61t ;
vagy csak fogas volt a figyelmeztetés, melyet nem igazol a
hozando itélet, s akkor a biréi tekintély szenved.

A felek sokat elmondhatnak egyezkedés kozben, a mit
a perben felhozniok vagy folssleges, vagy kdros hatdsu len-
ne. A biré olyan korilményekrél is vesz tudomdst, melyek a
per eldéntésére nem tartoznak, de a melyeknek befolyasatol
nem mindig képes menten maradni. Vajjon tandcsos-e a bi-
rot ellentétbe hozni az emberrel, a méltanyossagot a joggal,
a jobb tudomast a jogi meggydzédéssel? Van cgy szempont,
mely talin megnyugtatna, de ez nem jogi szempont, nem az,
mely szerint a biré csak a perben eladottak nyomén kiteles
hatarozni.

Az egyezség megkisérlése nem maradhat a hideg for-
masag mellett, hanem az értelem és meggy6zidés hangjan
ajanlja a békét a harez helyett, — mindkét fél érdekében ¢és
elényére, ha lehetséges; némi 4ldozat mellett, ha maskép
nincs kildtas a sikerre. Az egyexztetés tehat bizonyos hatirok
kézt annyi, mint a rabeszélés. Vajjon, ha feltehetd is, hogy
a biré mindkét félre nézve kielégitsleg s a részrehajlas gya-
nuja nélkiil oldja meg e kényes feladast, — nem fog a koz-
vetités altal oly szinben tiinni fel, mintha a per nehéz mun-
kaitol akarna kénnyii iton menekiilni ?

Tegyiik hozz4, hogy sok birét a hév elragad; minden pert
el akar nyomni, minden egyezséget keresztiilvinni, a feleket
tehat tekintélyénck egész stlyaval kényszerifi. Vajjon nem

*) Id. m, L. Beitr. 132. 1.

RS-

R
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fogja az ilyen birdé dtvinni bosznjit a perbe, s éreztetni azon
féllel, a kinek merevségén a kisérlet meghitisult 225)

De legfontosabb azon érv, mely a birénak alldsabol
meriil fel a kizvetits szerep ellen. Es ha Bentham vadja nem
elég arra, hogy alapjdban megingassa magit az intézményt:
indokoltnak és dinthetlennek tartom azt az alkalmazisnak
ezen médjara nézve. A bird hivatdsa nem lehet alku a jogok
felett, hanem szigoru alkalmazisa a torvénynel: clégtétel vagy
védelem, a szerint, a mint a tdimadé vagy a tamadott részén
All a jog. A felek szabad elhatdrozisinak nem szabhat ugyan
korldtokat s nem akadalyozhatja, ha tobbet enged az egyik
vagy t6bbet ajinl a mésik fél, mint a mennyire a térvény ko-
telezné %) ; de dlldsaval volna dsszeférhetlen, hogy a térvény-
t6l, melynek &re, eltérést ajanljon ;hogy a méltdnyossigra
szalljon ald, melyre a torvény nem lehet tekintettel, s hogy a
felek kiozé lépjen akkor, a midén az egyezség 4ltal épen a
birét ¢ a ,summum jus summa injuria“-t akarjak nélkiilozni.

Hagyjuk tehat a birdt a tribundlon s keressiink kifo-
gastalan egyeztetGket kiilon békebirak személyében., A vid,
mely a békéltetés ezen mdodjat éri?°), az intézménynek nem
megsemmitését, hanem javitdsat ajinlja a torvényhozas
figyelmébe. 1)

Az egyezségi kisérletnek vagy az eljirds meginditdsa
el6tt, vagy az eljards befejezése utdn lehet helye. 32)

**)R. Bordeaux eseteket emlit, amelyekben a biré csak azért ma-
rasztalta el a felet, mert jogaibdl nem akart engedni, vagy mert iigyvé-
det vitt magival segélyiil. Id. m. 421. 1.

) Az iigyvédi utasitis is meghagyja az iigyvédeknek, hogy az egyez-
séget ne akadilyozzdk. Instruet. advoe. §. 12,

%) L. alibb 45. jegyz.

) Van még egy harmadik méd is, t. i. a Berni- vagy vegyes rend-
szer, mely abban all, hogy a fél elGszir a per birdjandl jelentkezik az egyez-
ség megkisérlése végett s a bird e czélbol egy részrehajlatlan maginegyént
biz meg. Az egyeztets bizottsigok — Vergleichsjury — az elébbi tekintet
ali esnek, a szerint, amint biréi- vagy magdin személyekbél alakittatnak.
Mitterm. id. m. I, Beitr. 135. 1. A genfi perrend azon esetben, a midén ter-
mészeténél fogva kiegyenlithetének litszik az iigy : azt kivdnja, hogy a
torvényszék a békéltetésre egyik tagjat kiildje ki. (Loi sur Porganisation jud.
art. 78, Seligmann: id. m, 122 1.)

2) A porosz perrendt. a kizéputat kioveti, akkorra halasztvin az
egyeztetést. a midi n a targyalis folytian a vitds pontok megdllapittattak,

—
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Ha meggondoljuk, hogy itt csak a hatirozat, amott az
egész per 8 annak minden koltsége s kellemetlenségei eloz-
tetnek meg az egyezség dltal; hogy az utébbi mar késén ér-
kezik, midén a felek mas médon gondoskodtak jogaik védel-
mérdl ; hogy a védelem sokszor az ellenfél gyengeségeibil
vagy mulasztisabol is merit érveket ; hogy a rendszeres dolgo-
zat, a dialectika erejére timaszkodva, biztos feltevésre jogosit-
ja sok esetben a perlekedét, — nem, hogy igaza lenne, hanem
hogy a pert megnyerheti, hogy tehat épen az eljaras folya-
maban kifejlett korilmények teszik hajthatlanna vagy ko-
vetelvé ;hogy minden rabeszélés a védelmi okok megfonto-
lasa utdn, vagy a jogositott felet renditné meg, vagy az el-
lenfélnek adna jogositlan kilatast; végre, hogy . kisérl et 4l-
tal fennakaddstszenvedne az iigy akkor, midén a biréi hatd-
rozatra mir ugyis megeérett : az el6bbi méd latszik helyesnek,
t. 1. egyezség a per helyett, egyeztetés a peres eljards meg-
inditasa el6tt.??)

A mit ez ellen felhoznak némelyek, a tibbek kozt
Mittermaier, hogy t. i. sem a felek, sem a békélteté nem
tudjak még kellsleg a védelmi alapokat 3%), csak elényére

Preuss. Gerichtsord. Tit. XI. Ellenben a genfi perrendt. a birésig tetszé-
sére bizza az idSpont valasztisit — a plaidoiries el8tt vagy utin — a
melyet legalkalmasabbnak vél az egyezség megkisérlésére. Seligmann :
id. m. 120. s. kov. 1.

) Firdekes egy levéltsredék 1745-bsl, mely a hollandi szokdsrél
naiv hangon és nagy elismeréssel nyilatkozik. ,La meilleure loi, le plus
excellent usage, le plus utile que jaie jamais vu, c’est en Hollande,
Quand deux hommes veulent plaider I'un contre I'autre, ils sont obligés
d’ aller d’ abord au tribunal des juges conciliatenrs, appelés faiseurs de
paix. Si les parties arrivent avec un avocat et un procureur, on fait d’
abord retirer ces derniers, comme on ote le bois d’ un feu, qu’ on veut
eteindre. Les faiseurs de paix disent aux parties : Vous étes de grands
fous de vouloir manger votre argenta vous rendre mutuellement mal-
heureux ; nous allons vous accommoder, sans qu’ il vous en coute rien.
Si la rage de la chicane est trop forte dans ces plaideurs, on les remet
A un autre jour, afin quele temps adoucisse les symptomes de leur maladie :
ensuite les juges les envoient chercher une seconde, une troisiéme fois ;
si leur folie est incurable, on leur permet de plaider, comme on aban-
donne a 'amputation des chirurgiens des membres gangrenés ; alors la
justice fait sa main. Boncenne : Introduction 4 I’ étude degla proc. civ.
Paris, 1859, pag. 293.

*) Id. m. 136. 1.
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szolgdl az elsé médszernek. ,Nem tudjik, de ne is tudjdk.”
Minél kevésbé van afél elkésziilve arra, hogy mit mondjon:
anndl valésziniibb, hogy igazat fog mondani, s minél szin-
tébb a felek kiolesonds eldaddsa: anndl konnyebb fellelni a
kizeledés pontjait.

Ezek a javitas praeventiv eszkézei. Vajha emelt ujjal mu-
tathatnék vivményokra, melyeket hazai térvényhozisunk e
téren szerzett. Most esak a j6 szandék egyediil,a mit emlithetek.

Nemes czélja volt a torvényhozasnak, hogy hiteles he-
lyekrél gondoskodott, azon korban még, amidén a tudomény,
s0t maga a betiiismeret is csak keveseknek volt birtokdban.?)
Sokat tett a torvényhozds a hiteles helyek szabalyozasira
késébb is 3¢), de mindig a régi alapon, és sziik hatirok kozt ;
nem tudta vagy mnem akarta a kozélet piaczira vinni ez in-
tézményt, s fejleszteni egyenld ardnyban a kor igényeivel. Az
ijabb torvényhozis, midén az osztrik torvények alatt beho-
zott kozjegyziségtsl elfordilva, a régi rendszerhez tért visz-
sza, csak romokat taldlt, melyeket lakhatékk4 tébbé nem
tehet, s hullakat, melyek az elsé érintésre szétporlanak. 37)

A legjobb szandékbol torténik, hogy a hétszemélyes
tabla egyezségre utasitja a feleket, valahdnyszor egyensulyba
akarja hoznia jogot a méltanyossdggal %), de legkevéshé
sem helyeselhet$ az alkalmazas médja. Nem elég, hogy a per-

*°) 11. Endre 1231, évben kiadott rendelvényének XXI-ik czikke mér
intézkedik a megyés piispsk vagy kdptalanok és conventek hitedpsit
jogkorérsl. yEt quia multi in Regno laeduntnr per falsos Prestaldos, ci-
tationes, vel testimonia eorum non valeant, nisi per testimonium Dioece-
sani Episcopi vel Capituli ; nec falsificatus Prestaldus possit se justificare,
nisi eorundem testimoniis. In causis vero minorum, vicinorum Conventuum
vel claustrorum testimoniis.“ (Kovachich: Vest. Comit. Budae , 1790.
pag. 113.)

*%) Harmas tk. II. 21. 1486: 11, 12. 1552: 41. 1723 : 39. 43.
1741: 16. 1765: 11. sth.

37) Az 1858. febr. T-kén kelt es. nyiltparancs 4ltal a kozjegyzbi
rendtartds hazinkba is behozatott ; a magyar torvények visszadllitdsa
folytin azonban az id. torv. szab. VIII. 8. §-a Altal hatdlyon kiviil té-
tetvén, ismét az elGbbi hiteles helyek — képtalanok és conventek —
allittattak vissza.

#) E szokas mar a XV-ik szdzadban réginek ismertetett. ,Quem-
admodum antiqua et laundabilis Regni nostri consvetudo, huius modi
concordiam. . . libere faciendam dictet et comsvevit.“ (1429 : 39.)

[———
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nck utolsé stadiamiban torténik a békéltetés, nem elég, hogy
biré altal torténik ; hanem épen a legfGbb birdsag altal,
hogy fokozott mérvben lissuk az aggilyokat, melyek a koz-
vetités ezen médja ellen minden oldalrél felmeriilnek .

Magasabb szempontbdl s az alapelvek okszerii alkal-
mazisival akarta az 1832/6. évi orszaggyiilés ez intézményt
létrehozni, a midgn a birésigok rendezésérsl egy 25 czikk-
bél 4ll6 javaslatot készitve, elsd helyen a ,perlekedési viszal-
kod4sok baritsigos elintézéséril és az e végre rendelendd
békéltetskrsl intézkedetts®). Megmondja okét, hogy miért
~mert a perek osszehalmozdsa az igazsag kiszolgiltatdsinak
stlyos és karos késedelmet okoz, s mert koztapasztalds utdn
bizonyos, hogy a perek megel6zésére legsikeresebb eszkiz
az egyezség elfleges probaldsa, azon hajdani szokdsnal fog-
va, melyet mind az orszdg torvénye, mind a torvényhatosi-
goknal és itéls székeknél divatozé gyakorlat hasznosnak
bizonyit.“

Fobb elvei a javaslatnak, a kotelezett egyezségi kisér-
let a per meginditisa el6tt 49), békéltetés kiilén kozegek 4l-
tal 41) alperesnek a koltség-megtérités terhe alatt leendé meg-
idéztetése mellett 42), azonban az allam és az iigyfelek terhel-

%) Olvashaté az 1837%/,. évi orszdggyiilés irdsai kozt. Pozsony,
1834. II. kot. 313. L.

9 1. §. A perlekedni szdndékozbknak, valamely keresetek irdnt.
a rendezett birdsig el6tt mindaddig formds pert inditani szabad nem
leend, mig meg nem mutatjak azt, hogy azon pernek elintézése tekin-
tetében, melyet elémozditani késziilnek,kizbenjiréi segedelemért mir
az illetd békéltet6hvz folyamodtanak.

42, §. Mely végre az orszig minden részeiben, kerlileteiben
és kozségekben, a mennyire eszkozdlhets , azok kozdl, kik a kozinség
vagy kizségek hivatalaikra velek egyenlok bizodalmahél rendeltettek
ki, bizonyos személyek fognak kijeleltetni, kik a kozigazgatds minden
1j terhe, és perlekedik terhelése nélkiil, lakostirsaik kozott tdmadd
viszalkoddsok kiegyenlitésével foglalatoskodjanak. Ily kizegek lettek
volna, a javaslat szerint, yaz orszdg lakosai kiilonbozd 4llapotjukhoz
képest¥, a szolgabir6 és eskiidt tirsa, a helybeli kizségbiré egy hi-
tessel és a jegyzOvel, a nemesek hadnagya a tobbi el§ljirék egyiké-
vel, rendezett tandcsu vdrosokban a helybeli koriilményekhez képest
magkivintatd szdmmal vilasztott békéltetsk.

4%) 4.§..... az alperesi megjelenés elmulasztisa esetében, erril
nyert bizonysiglevél mellett, melyet a békéltets nyomban kiadni tartozik.
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tetése nélkiil ; az egyezkedési szabadsdg biztositasatd), s végre-
hajtési jog a létrejitt egyezség alapjén. 4%)

A javaslat sokban hasonlit a franczia békebiréi-szerve-
zethez, ennek ismeretes hidnyai nélkiil 4°), s azon élldspontra
helyezte volna ez intézményt, a hovd harmincz s néhany év
utdn igyekszik jutni az osztrak térvényhozis a mult évben
megjelent békebiri tervezettel 46).,

Sajnos, hogy csak javaslat maradt.

A kivetkezé orsziggyiilés beérte azon hidnyos intéz-
kedéssel, mely a birénak tette kotelességévé az egyezséget a
targyalds kezdetén megkisérleni. 47)

a felperesnek azonnal szabad lesz perét meginditani, az alperes pedig
még azonkiviil a békéltetés elémozditasira forditott s kovetkezileg
ugyanazon tdrgyu perben bebizonyitandé felperesi koltségeket, melyek
kiilsnben a megjelenés esetében megtéritendék nem lettek volna, —
visszafizetni koteleztetik,

1) 7.8. A békéltetsk hatésiga a felek kolesonds meggybzidésével
eszkozlends onkénti egyezségre szorittatvan, a perlekedék bévebb biz-
tositdsddl nyilvdn rendeltetik, hogy a munkdba vett békéltetés folya-
matja megsziintetésére, a felek egyikének az irdnt elhatirozélag kizbe-
vetett kinyilatkoztatdsa, hogy megegyezni nem kivin, — elég lesz, s
ennek kozbejottével a békéltets minden tovabbi lépésekkel felhagyni
koteleztetik, és semmi esetben valamely itélethozds nemébe nem bocsdt-
kozhatik, sem pedig ugyanazon kereseti tdrgy irdnt kivetkezéleg indi-
tandé perben nem birdskodhatik.

) 8. §. Valamint pedig a munkdba vett békéltetést a felek, mi-
helyest tetszik, félb eszakaszthatjik: gy az igazsdg kiszolgdltatisa te-
kintetével vsszeillik, ho gy a békéltetsk elstt késziilt és legaldbb két tanu
Jelenlétében megmagyarizandé s ezek Altal is bizonysigkép aldirandé
szerzddések azon erdvel birjanak, melylyel a szerzidok szabad akarati-
b6l szirmazott mis egyéb kitések birnak, s igy azoknak foglalatjaik
valésdggal végrehajtassanak. . ... a torvény rendes 1tjin végre csak
azon hibdk orvosoltathatnak, melyek az ily végrehajtisokban ejtettek.

*5) Az érintett javaslat csupdn a valté- s kereskedelmi, szébeli,
vasdri, biintet§ és egyéb koztiszti pereket vette ki a békéltetés kite-
lezettsége alul; a code de proc. 48. art. pedig 4taliban szl a deman-
de principale-rél s csak néhdny iigyet vesz ki a 49. art.-ban, a mi vitds
kérdésekre ad alkalmat; tovdbba a békebiré elitt kotott egyezség nem
bir végrehajtisi foganattal.

%) Gesetzentwurf iiber Friedensgerichte. Wien, 1867. E sze-
rint a békebiré és helyettese a kozségi vilasztminy dltal vilasztatnék,
2 évre (5. §.), s kijelolt teriileti illetgséggel (3. §.) ; a létrejott egyez-
ség pedig biréi egyezség mindségével birna s végrehajthats lenne,
épen gy, mint az itélet. (24. §.)

#7) 1840 : XV. tez. IL r. 83, § A viltéeljaris az id. torv. szab.
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Az U] torvénykezdsi rendtartis az eljards médjai sze-
rint tesz kiilonbséget. Sommds iigyekben az elébbi intézke-
dést fogadja el +8) ; 30 forint értéket meg nem haladé szemé-
lyes keresetekre nézve a kozségi birdsidgot teszi egyeztet
békebiréva *¥); a rendes eljrdsndl ellenben, valamint a biréi
kozvetitést, igy az egyeztetést is nélkiilozi *) s szabad kezet
enged a torvényhozisnak a végbél, hogy ez utébbit kiilén
kozegek Altal eszkizoltesse. °1)

I. 43. §-a 4ltal a polg. peres iigyekre is kiterjesztetvén, az idézett §
a rendes szébeli eljirdsban is alkalmaztatik. Ugyanez 4ll az osztr. polg.
perrendben is, a szébeli perekre nézve. (45. §.).

%) 117 §. Az egyezség jogérvényes itélet erejével bir. 124, §.

1%) 476, és kov. §§.

%) A rendes eljirds bir6i kozvetités nélkiil megy végbe. akké-
pen, hogy a felek a pertirban adjik és veszik 4t a periratokat. A
felek tehat nem jonnek a biréval érintkezésbe, és igy nem lehetséges az
egyezség megkisérlésének azon médja, mely a sommds eljarishan
alkalmaztatil.

31 Ezen értekezés folytatisa lesz aperlekedés méodja és javitdsa.




