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A romai jog, s az ujabbkori jogfejlédés.
Pulszky Agosttol.

(Olvastatott a M. T. Akadémia 1868. october 5-dikén tartott iilésében.)

Kegyelet a mult irant kiveteli, hogy kész-
séges legyen halink minden jé miiért; hasonlé
kegyelet a jelen irdnt parancsolja, hogy oly tul-
zast6l 6vakodjunk, mely az elhaltak dicsGitését
az él6k gyaldzasava valtoztatnd at.

(Lewes : Aristotle.)

A hasonlat, melyet sokan az ujaknak arégiek folotti
felsdsége, s torpének egy orids vallain emelkedettsége kozt
képzeltek, egészen hamis és gyermeteg. A régiek nem voltak
oridsok, s mi sem vagyunk térpék; de emberek vagyunk
mindnyéjan s egy mérviiek, csak hogy mi magasabban allunk,
minthogy az ¢ nagysagukat a miénkhez hozzdszamithatjuk ;
mindig feltéve, hogy nem engediink hozzijok képest tanul-
méanyban, figyelemben, elévigyézathan s igazsigszeretethen :
mert ha e tulajdonok hidnyzanak benniink, nemhogy 6rids
vallaira emelkednénk, de sajit termetiink elényeit is elvet-
jiikk, mid6n a f5ldon fetrengve maradunk.

(Ludovicus Vives : ugyanott idéeve.)
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Macchiavelli 4llitdsa szerint az 4llamok erésbidnek,
valahdnyszor eredetiik alapjaihoz visszatérnek #). Mert fenn-
tartdsukra ugyanazon tulajdonok szolgalnak, mint megalapi-
tasukra ; ezeknek ismételt eldidézéséhez pedig hasonld koriil-
mények sziikségesek, mint a melyek kizt elss izben kifejlid-
tek. S ez 4ll nem csak a politikdra nézve, de igaz egyszersmind
a miivészet s a tudomdny terén is. A szobriszat mAir kétszer
viragzott fel a régiek tanulményozisinak befolyasa alatt; a
gorog nyelv miveldse s az dkor tanainak megujitott ismerete
a 15. szdzadban még a mathematikai tudoményoknak is je-
lentékeny lendiiletet adott; az ujkor torténeti irodalma Vol-
taire- ¢s Montesquieutsl szdmithat6, kiket Bayle nagyszerii
biographicus munkélatainak s a St. mauri benczék roppant
diplomatikai kuta tdsainak kelle megel6zni; s hazdnkban is
Kazinezy, irodalmunk ujjateremtéje, egykoru vala Révaival,
nyelviink elemeinek legalaposabb tudésdval. De alig van
jobb példa a szoros dsszekittetés jelzésére, mely a tudomdiny
fejlédése s torténetének tanulmanyozisa kozt létezik **), mint
az 4talakulas, melyet a romai jog bensibb ismerete az Gsszes
jogi felfogdsban koriilbeliill hatvan év el6tt meginditott, s
mely szinte forradalmi gyorsasiggal terjedvén, a legelvon-
tabb tanokat is csakhamar 4thatotta, s méltin tekinthetd a
tudomdany ujjasziiletésének, minthogy ennek szimdra altala
szereztetett vissza azon gyakorlati befolyas az életre, a jové
moédositdsara, mely minden emberi igyekezetnek végre egye-
diili észszerii czélja.

A milt szdzad végén ugyanis a jogtudomény elvesz-
tette volt a valésag érzetét, s vele egyiitt eltévesztette lété-
nek indokat, feladata tudatat. Az egyetemes elvek, melyekre

*) Macchiavelli: Discorsi sopra la prima deca di T. Livio
(Libro IIL Capitolo L.).

##) B kérdésre vonatkozblag néhdny szellemdis észrevételt tett
Savigny: Geschichte des rém. Rechts im Mittelalter (IV. kitet. Elgbe-
széd IIL old., az elss kiadds szerint idézve.}
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szazadok igyekezetei folytan alapittatott, lassanként vilto-
zatlan képletekké kévesiiltek ; s ezek, eleinte egész kivetkez-
tetések rovid szabatos kifejezéséiil hasznalva, idével, a mint
eredeti tartalmuk elhomalyosodott, tobbnyire mar csak esz-
mehidny eltakardsasa szolgaltak, midén az emberek megfe-
ledkeztek tulajdonképeni jelentdségiikrél, tobbé nem okos-
kodvan azon, a mi eléttiik kétségbe vonhatlannak latszott. Az
élet egyes Oszszerii jelenségei, melyekre a jog részletes sza-
bilyainak irdnyulni kellene, szem elol elhagyattak, s iskolai
szérszalhasogatdsok foglaldk el helyiiket; az ember maga
mint elvont fogalom tekintetett, mely inkabb elmélkedés tér-
gya, mint viszonyok teremtdje ; és még az oly nagyra becsiilt
meghatarozésok és kiilonboztetések is, a mint targyaik mind-
inkabb az 4ltalinossig kodébe borultak, hatarozatlanokka
lettek , és elmosédtak a gondolatzavar keletkezé bizony-
talansagaban *).

Ezen iires alakiassdg terjedésének , mely a jogtudo-
manyt hosszas tespedésre karhoztatd, véget vetett az ugyne-
vezett torténeti iskola. A kitiing férfiak, kik ennek terén ko-
zos szuikség gerjesztette szellem 4ital utalva taldlkoztak, a
romai jog gazdag tarhazaban lelték fel a tapot, melyet az el-
sovanyodott, kiaszott fogalmak szdmara kerestels, s mig egy-
részt annak kozvetlen az életbél levezetett agazataiban teljes
és sziikség szerint tagithaté rendszer vazat szemlélték , mas-
részt aprolékossagig terjedé hatarozményaibél bé anyagot
meritettek a jelentkez6 egyes hidnyok kitoltésére. Az eszmék-
nek torténeti szarmaztatisa dltal megtanultak eredeti jelents-
ségiiket ; osszekottetésiiket kilesték fejlédésiik egymasutin-
jabol, melynek szakadatlan folytonossagaban a jogkoltések
valédi helye s értelme is kideriilt, s igy az el6bb pusztin ész-
tani eljiras altal nyert eredményeket tényleges adatokkal
ellenérizve s javitva, a jogtudomanynak szintoly szolgilatot
tettek, mint Torricelli s Pascal a physicdnak, mikor az tirtél
irtéz4s elméletét elvetve, kisérletekkel iparkodtak a jelenségek
természetét felfedezni, s a felallitott elveket kellgen igazolni.

*) Hasonlé jelenséget a tizennegyedik szdzadban jellemez S a-
vigny : Geschichte des rdmischen Rechts im Mittelalter. (VL kotet 47.
Fejez. 8. oldal).
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A szerencsés lendiilet, melyet a jogtudomény e médszer
kivetése folytan nyert, azt csakhamar #ltalinositd, elannyira,
hogy jelenleg csaknem kizérélagosnak mondhaté. Mai nap a
rémai jog képezi mar mindeniitt, igen kevés kivétellel, a jogi
tanulményok alapjit; benne gydkereztetnek majdnem min-
den jogi fogalmaink , s még azok is, melyek viligosan mas
talaj termékei, az 6véinek kéntosében mutattatnak be. Vele
foglalkoztak a legélesesziibb, legszorgalmasabb tudésok, s
csakugyan az képezi korunk legbecsesebb jogirodalmi mun-
k4inak targyat. Az egész jogtudoméany jovenddje a rémai jog
mivelésétdl latszik fiiggivé tétetni, s ha ez elhanyagoltatnék,
valésziniinek tartatik, hogy, a mint mar kétszer megtortént,
az is siilyedne, s fokonként felbomldsnak indulna.

Ezen allitélagos aggodalommal szemkézt azonban mas
nézet is keletkezhetik s érvényesiilhet. Midén egy tudomény
oly szorosan kapcsoltatik egybe valamely, barminé terjedel-
mes, de befejezett szervezettel, hogy halad4sa ennek fenntar-
tasatd] feltételeztetik : tébbnyire nem a tudomény az, mely
tamogatasra szortl, hanem a szervezet vesztette életerejét, s
annak van a kételékre sziiksége, hogy tovabbra is fennalhas-
son. S igy azon, mindenesetre komoly kérdés tdmadhat, vaj-
jon, nem hogy a jogtudomany segéd forrasai apadtak volna
ki, de nincsenek-e inkabb a rémai jogéi kimeritve, s vajjon
nem hatraltatja-e inkdbb mostan ennek mdédszere a jogtudo-
many fejlodését, mintsem elésegitni képes? S minthogy
valamely tudomény haladésa nem egyéb, mint a viszonyok-
nak, melyekre vonatkozik, teljesebb magyarazata, illetileg
az eszméknek, melyeken alapil, helyesebb elrendezése az
okok s okozatok lanczolatiban, e kérdés a kovetkezikre
oszlik: a jogi médszer mely eszméi szdrmaztak a romai
Jjogbdl, s mily hatissal voltak a tudoményra? s masod-
szor: a tudoményban fjelenleg mely eszmék vergddnek
uralomra, s honnan veszik szdrmazasukat ? E kérdések meg-
fejtésétél fiigg a jogtudomény kévetends irdnya, s e megfej-
tés elémozditdsdhoz kivanok tehetségem szerint néhany meg-
jegyzéssel jarulni.
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A rémai jog, mely rendesen mint egyontetii egész szo-
kott tekintetni és szerepelni, tulajdonképen hérom, élesen
elkiilonozhets elembél all, melyek, barmint lettek légyen
évezredek befolydsa alatt az dszfoglalatban egymassal 4t-
sz6ve, mégis mindig megtartottak kiilon létiket, ha més-mas
ardnyokat éltve is az id6k véltoztaval, s kiilonboz6 fontossig-
gal felruhdzva, Mindazonaltal a hAirom kozt eredetileg két-
ségen kiviil a jog nemzeti része képezte a szivet, melyhez
a vildgbirodalmi s a bélcselmi eszmék hozz4jarulvan, testét
novelték és gyarapitottdk. E nemzeti elem, melynek elneve-
zése ala szokds t6bbnyire mindazt venni, a minek eredete
kétséges vagy mivolta megmagyarazhatatlan, a rémai jogban
ellenkez6leg igen hatérozottan kivalik, s annél nagyobb méiv-
ben, mennél inkdbb nyomozunk hatrafelé a ‘6rténetben, mig
a jog 6si alakuldsdhoz érve, egyediili tényezijeként tiinik fel.
A régi vallas szertartdsainak pon‘os fenntartd<a, elavult kife-
Jjezések felfrissitése s felvilagositasa képezik elsé targyat, s
az élet iigyletei folytdn eldidézett alakulatai csupin mésod
rendben sorakoznak e feladata mellé, melynek redjok kiter-
jed6 természete s szentesiiése 4ltal, ha egyrészt szabatos
egyéni vonasokkal 16nek felruh4zvaés, a cselekvények szigo-
ru megkiilénboztetése szitkségle'ének kellvén eleget tennidk,
bé kifejtést nyertek a részletekben, mas oldalt meg lettek
sokdig a kozvélemény véltozasainak befolyasa s egyéb téren
barmenny .re elfogadott idegen elemek vegyiilete ellen 6va.
S igy tértént, hogy még hosszu idGvel, miutdn a rémaink ere-
detiik korébol kibontakoztak, mikor Carthagét méar meghé-
dito ttak, s a gérog miivelddéssel s a go: 6g miivé-zet és tu fo-
miny szellemével megismerkedtek, a rémai jogot mindg a
»jus pontiticium® s a tizenkét tdblds térvények lehellete él-
teté; hogy Plautus és Terentius kordban, melynek é4ltalunk
ecsetelt tarsadalmi viszonyait Moliére igen kevés valtoztatds-
sal mutathatta fel szdzaddnak jellemrajz gyanant, az dldozati
illatok kellékeinek meghatdrozdsa s a felhivandé istenek
elsoroldsa gondos figyelemmel foljegyeztetett a jogi irék
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altal *); s hogy mikor mar egyes polgarok idegen tartoma-
nyok kormanyzisa, az adék kibérlése altal megmeérhetetlen
vagyonra tettek szert, s a régi erkéles elenyészett, a csaladi
kitelék bomladozott, otthon a fold kozosségének 8s eszméje
még jelentékeny szerepet jatszott, és a régi fogalmaktél el-
térd, a korilményes alakiassagok mell6zésével tortént ren-
delkezések a jogi oltalom jététeményeiben nehezen része-
stilhettek.

Az ellentét, mely igy a kioz élet szelleme sa jog tartalma
kozt naprél napra szembetiinébbé valt, oly szabatos fogalmu
oly fegyelmezett észjarisu, az alakiasségokat annyira tisztels
népnél, mint a rémai, igen hosszl ideig allhatott volna fenn,
csak tigy mint pl. Anglidban még jelenleg is; s valéban nem
hirtelen forradalom végzései 4ltal 16n eltérélve, hanem meg-
sziint, mert léteztek kiegyenlitését kozvetits elemek, melyek-
nek miikodését a koriilmények hathatésan gydmolitdk, még
pedig kettds iranyban. El8szor kitigult, altalanosabb jelleget
oltott maga a vallds, mely mar régéta nem volt tsbb puszta
kiilsoségek halmazandl ; s midén most ezek kozé felvétettek
a meghéditott népek istenségei, mondai, babondi, s a vallas
szertartdsai igy sokszorosodtak, s tsbbé nem képezték a nem-
zeti érzet kiegészité részét, mar a jognak sem szolgdlhattak
merev zsindrmértékiil, a minek folytdn meglaziltak a koless-
nos kotelékek, s az 8si viszonynak koztok lassanként egészen
fel kelle bomlani. Hasonld, bar ennyire be nem fejezett, Aat-
alakulas folyamat tiinteti fel kés¢bbi torténeti szakban a ka-
noni jog; s a kiilgnbség, mely a Cicero idejében divé valldst
8 jogot az Appius Claudius koraétél elvalasztja, szinte azonos
azzal, mely a tizennegyedik szazadbeli keresztény dogma s
jog s az 6todik szdzadnak hite s kdnonai kozt fennforog.
Csakhogy a keresztény tan befolydsa a kanoni jogra egészen
mdsszerii, mint az, melyet a rémaiak vallisa a rémai jogra
gyakorolt. Amaz f6leg bensd, szellemi; ez egészen kiilsé, kéz-
zelfoghat6 volt; ott a szertartdsok jelképiesek, itt a lényeg-

*) Tanulsdgosak e tekintetben: Fabius Pictor, P. Mu-
cius Scaevola, vagy Junius Gracchanus iratainak fenn-
maradt toredékei. Kiadva Huschke 4ltal a jJurisprudentiae antejusti-
nianeae quae supersunt” czimii gyiijteményben.
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hez tartoztak. S épen ez kedvezett a rémai jog viligiasodi-
sanak, minthogy e szerint csupan alakja volt megkditve, esz-
méi ellenben haboritatlanul fejlédhettek tova mindaddig, mig
elég erdsekké véltak, a hagyomanyos mez elmell6zésével is
follépni. Az ilyszerii Atmenetet tovdbba azon koriilmény is
konnyité, hogy az egyhézi elem a vildgitél nem volt kilon
valasztva, s a papi tiszteket gyakran ugyanazon férfiak vi-
selték, kik mint praetorok a jogot az 1ij viszonyokhoz illesz-
tették, s azt, a mint Réma nemzet lenni megsziint, hogy biro-
dalomm4 valjék, a ,jus gentium“-nak kifejtése s terjesztése
alial gyokeresen megmasitottdk, a benne addig uralkodé cle-
met hattérbe szoritvdn, hogy a vildguralom koriilményeihez
jobbaa illokkel felvaltsak.

Az ily médon meginditott és keresztiilvitt atalakulas
természetesen pusztin tapasztalati s gyakorlati volt. Az egye-
temes forgalom igényeinek levén hivatva megfelelni, a jog
esetrél esetre tejlédott azok felmeriiltével, mindségét a ko-
rilmények természetétsl kolesonozve; mindazonaltal, mint-
hogy a szellem, melybél eredt, egyenletesen terjeszkedett
hosszu idén At, minden egyes szabalya bizonyos éltaldnos
méltinyossagi érzettdl 16n athatva, mely azt a tobbiek tome-
gével 6szhangba hozta. Ennel: folytan pedig, annak daczara,
hogy alkotéinak szeme el6tt semmi rendszer nem lebegett, a
jog mégis megtartd azon Gsszefiiggést s bensé egyontetiisé-
get, mely a politikai vitdk sokoldalu irdnylatai altal kozve-
titd engedékenységhez s tdgasabb 4atnézethez szoktatott el-
mék termékeinek rendesen tulajdonit képezi, s gyorsan al-
kalmassa vilt a legidegenszeriibb viszonyok rendezésére, a
leghonyolualtabb iigyletekbil keletkezé kétségek elintézésére,
a nélkiil, hogy novekvése miatt eredeti keretét barmikor is
szét kellett volna rombolnia.

Midén azonban kevéssel a csdszarsig teljes megerds-
biilése el6tt a nép kozvetlen befolydsinak a jog fejlédésére
végsé maradvinyai is megsziintek, midén tobbé nem utéla-
gos sziikségérzet , de elérendé czél serkenté a torvényhozist,
midon a jogtudésok mér nem mint szabalyalkoté praetorok,
hanem csak mint , prudentes® tekintélylyel, tanicscsal, magya-
razat dltal gyakoroltak hatdst, 4j szellem nyomult a jog mii-
velésébe, a mely azutin a rémai élet hanyatldsdval egyiitt
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terjedt, minthogy majdnem minden kitiinébb elme épen an-
nak folytén a jog terére szorult, mint azon egyediili men-
helyre, hol, némi siker kilatasaval s veszély nélkiil, szabadab-
ban mozoghatott. E szellem pedig a bileseleti elem feltiin-
tében és erdsbodésében nyilvanult, s kiilénféle alakokat oltott.
Mindenekelétt bizonyos hajlamot eredményezett altaldnos
észszerii elvek feldllitdsara, s ezek kozt talaljuk a rémai joga-
szok legszebb s maradandébb mondatait, melyek a jogba
tartozé erkolesi eszméknek jelenleg is legnemesebb megtes-
tesitését képezik, s az Okori bilesészetnek legbecsesh ered-
ményeként szélltak az utékorra. Mert, ha kétségen kiviil igaz
is, a mihez az ujkori rémai jogtannak egyik f6 tekintélye ra-
gaszkodik *), hogy t. 1. barmelyik kiilon bélcsészeti iskola
sem adott haladdsédnak irdnyt: az sem szenved kérdést, hogy
a boleseleti szellem , mely kivalt Hadrian s Marcus Aurelius
idejétsl fogva a tarsadalom épebb, komolyabb részét 4tha-
totta, tetemes befolyassal volt a nagy jogészok egész gondo-
latmenetére, elmélkedéseiknek mintegy légkirét képezve,
koriilbeliil ugy, mint a kizépkor iskolai bilesészetének a ke-
resztény vilagnézlet. De viszont e befolyésnak ilynemii 4lta-
ldnossdga maga ismét azt eredményezé, hogy kizarélagos,
rendszeres nem lehetett ; az el6zmények helyességérsl pedig
tanusdgot tett a classicus jogdszok Altal kimondott észjogi té-
telek természete, s helyzetiik a rémai jog szervezetében, hol
a gyakorlati jogszabdlyoknak épen nem alapjul szolgalnak,
hanem egyediil felvildgositésira, diszitésére hasznaltatnak ;
inkdbb magyarazatok s példak, mint indokok, elannyira,
hogy, ha a Corpus Juris-bél mindnyéjan kitéroltetnének, a
rémai jog még sem vesztene semmit, sem kovetkezetességé-
bél, sem bels¢ Osszefiiggésébil, sem gyakorlati értékébél ;
csupén azon magasabb méltésidg jellegétsl fosztatnék meg,
mely becsét szinte két évezred nemzedékeinek véleményében
folyton csorbitatlanul fenntartotta.

A béleseleti szellem hatdsa a rémai jog e harmadik sza-
k4ban azonban tdvolrél sem szoritkozott az imént vazolt s
utébbi korban bar nagy horderejii, de kézvetleniil minden-

¥) Puchta: Cursus der Institutionen, (I kot. 434, 1)
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esetre meddd tiinemény létrehozdsira. Csakhogy befolyasé-
nak ésszesége, s az alak, melyben az nagyobbrészt nyilatko-
zott, csupan gy becsiilhetd meg méltinyosan, ha szimba vé-
tetik, hogy a rémai nagy jogdiszok, taldn az egy Gaius kivé-
telével, foleg a gyakorlat terén miikodtek, s hogy ennek ké-
vetelményeit, melyeket allisuk velok élénken éreztetett, nem
takarta el el6lok sem a magas szellemi képzettség, mely al-
tal kitiinnek, sem az emelkedett vilignézlet, melyet elsajati-
tottak. A mig tebat hajlamainknak s eszményeinknek ma-
gasztos elveik nyilatkoztatisaval egyrésat kielégitést szerez-
tek, masrészt a jog részleteinek kifejtését sem hanyagoltik
el, de, s kivaltlag ebben kiilonbozik munkassiguk elgdeiké-
t6l, mar nem pusztin az élet felmeriilé igényeinek mérvé-
ben, hanem a tudoményos fejlédés ardnyait megtartva, a
belsé egyenetlenségeket elhdritva *), s az egyes tanokat a
legesekélyebb részletig szigoru gonddal s paratlan szorgalom-
mal alkalmazva s kidolgozva, mig szervezetiiket a tokély
azon fokara emelték, melyen szemlélve Leibnitz azt a mér-
tani ir6k munkai utdn az emberi elme legerésteljesebb s egy-
szersmind leggyingédebb terményének itélheté.

A rémai jog ezen sajatsigos alakulata virdgzdsanak
fénykoraban, — mert hiszen a kdsibbi szdzadokban halad4sa
megakadt, hacsak gyiijteményekbe szedetését eldmenetelnek
nem akarjuk nevezni, — még vildgosabban megérthett, ha
a kédnoni jognak épen ellenkezd rendszerével hasonlittatik
ossze. Mig a rémai jogban nincs kézponti, metaphysikai
alapeszme, mely az egésznek kulcsaként szerepelne, mig in-
kabb kovetkeztetései szigora bamulatos, mint kivetkezetes-
ségének tokélye **), mig egyes tanai helyesebben rendelvék

*) E feladatukat mily szellemben fogtik fel, érdekesen kitiinik
G aius kifejezéseibsl Institutiéi I. konyvének 84, és 85. §-ban, hol Ve-
spasian ¢és Hadrian két intézkedését, melyek észjogi szempontbél ellenté-
tesek volndnak, egyenlien az yinelegantia juris“ kikeriilésének sziiksé-
gével indokolja.

*) Leihbnitz egyik leveléhen (Epistola 119.) a rémai jogrend-
szert dicsérve, a kivetkezd kifejezést hasznilja :  mira est vis consequen-
tiarum®, nem pedig consequentiae; szolgiljon ez a szovegben kifejezett
gondolatnak némi igazoldsiul.
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egymas mellé, mint egymas {6lé vagy ala, s mig alkata igy
analyticus jellegii: addig a kanoni jog szorosan syntheticus
természetii ; egy altalanos f6 fogalom nyugszik : a vallds s egy-
haz valtozhatatlan dogmaszerii értelmezésén, mely nélkiil je-
lentiségét veszti az egész, s porba dél, mint a test, melyet el-
hagyott az élet lehellete. Egyes agazatai kiilonvaltak, s csak
kozvetve kapcsolvak éssze egyméssal a viszony 4ltal, mely-
ben a tirzseszméhez allnak ; arany nélkiil, egyenldtleniil ki-
képezvék ; nem az Gszszerii viszonyok folyomanyai mint a
romai jog szabalyai, hanem inkabb egy merev elvnek alkal-
mazasai, mely esak ott szenvedett modositast, hol a gyakor-
lat eszményi élét megesorbitotta s eltompitotta.

Tévedés volna mindazondltal, tirténeti s lélektani té-
vedés, e kiilonbséget a két jogrendszer kozt fejlédésiik terére
altalvinni, s azt 4llitni, hogy, mivel a romai jogban az 4l-
taldnos a kiilonlegesnek mintegy képzidménye, koronija, a
kénoniban pedig ellenkezéleg forrasa a részlegesnek az alta-
lanos, az elébbinek fejlédése az emelkedésnek, az eszmei tisz-
tulasnak, az igazsidgtalanbol az igazsig felé térekvésnek ké-
pét nyijtja, mig a masodik a hanyatlasnak, az erkélesi rom-
lasnak, a transcendentalis fogalmak lealacsonyodasanak pél-
dajat tiinteti fol. Torténeti tévedés, mert, a mint fentebb kimu-
tattatott, a rémai jog erkdlesi elvei nem hatottak 4t anyaga-
nak szivetét, s keretét képezik inkabb, mint egyes fonalsza-
lait; mert tovabba a kénoni jog alakuldsa a gyakorlatban
ép oly kevéssé felel meg a rendszerébsl kovetkezd észtani
egymasatannak, mint amazé ; hiszen alapeszméje maga, az
egyhaz hatarozott fogalma, is csak fejlédésének késé szaké-
ban lon szabatosan felismerve, bar kétségtelen, hogy kezdet-
t6l fogva, ha bizonytalanul is, mint czél lebegett torvényei-
nek alkotéi elétt; l€lektani hiba, mert a kédnoni jogot illeté-
leg azon feltevésbél indul ki, a mely kiilonben a torténetirék
kézt eddig minden 6si kort illet6leg 4ltalanosan elterjedt,
mintha eredete szdzadaiban, midén megalapitéi a vilag bo-
nyodalmaitél, tigyleteinek zavaratél tavol, a szegénység és
elvondltsiag egyszeriiségében éltek még, az eszmék vilago-
sabbak, a {6 elvek, meg nem torve a kovetkeztetések sokszo-
rossagiban s eltéréseiben, nagyobb hathatéssiguak lettek
volna. Mar pedig e nézet a valésiggal homlokegyenest éssze-
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iitkozik. Minden hiteles tudésitds, melyet valamely kezdetle-
ges korbol birunk, minden tapasztalat, mely e tekintetben
maig feljegyeztetett, azt bizonyitja, hogy az emberi elme
mozgékonysiga, élénksége mar a miiveltség igen alacsony
szakdban szintoly nagy, mint eddig elért legmagasabb fokin,
csakhogy kisebb levén az ismeretek témege, melyre munkas-
sagat irdnyozhatja, belévonja ennek korébe a képzeleteket és
érzelmeket is, s ha kevesebb elméletet, aunal tébb elditéletet
s 4lmot eredményez ; a minck folytdn még kevéshé képes az
altalanos elveket akar kiilon, elszigetelten, akir egész terje-
delmiikben, jelentiségiikben felfogni; hiszen az elvont eszme
olyan, mint az atlatszo test; tisztasagiban, fényében csupin
akkor tiindéklik, ha a tudoméany sugarai hatjik at, mig egyéb-
ként csak kiornyezetének szinét viseli; és sotét idGben, sitét
alapon a homaly belithatlanségiban rejtézik tekintet eldl.
Ambar tchat e szerint teljesen’hamis azon vélemény,
hogy a kénoni jog tirténeti haladasa egyértelmii a siilyedés
menetével : annyi mégis tagadhatatlan, hogy 4ltala akasztatott
meg a rémai jog fejlédése, s hogy ez dltala vezettetett hosszu
aldrendeltsége felé. A nagy jogészok idejében is mar a ke-
reszténység osztotta meg a joggal a tarsadalom ép elemeit,
magihoz vonzva a democraticus helyzetiiecket és érzelmiie-
ket, mig a magasabb 4llassal s miiveltséggel birék a torvé-
nyek palydjira léptek ; késébb azonban, az elkorcsosodas ter-
jedtével, miutin nem maradtak elegendd erdk a kétféle
hivatas betoltésére, az egyhiz, mint fiatalabb, s az 10j eszme
megtestesitését képezd intézmény, gybzitt, s a rémai jog,
utolsé tdmaszatél, az 6kori bilesészettél is megfosztva, mind-
inkébb elhanyagoltatott, kiilonosen miéta a kereszténység
Constantin alatt dllamvalldssa 16n, s megvédését az eretnek-
ség ellen a rend baratai sokkal fontosabb feladatuknak tekin-
ték, mint az ugyis szétmallé tarsadalmi és forgalmi 4llapotok
erdsbitését és szabdlyozasit. A csdszari constitutiék ugyan
még mindig véltoztattik a jog egyes részeit, de legtébbnyire
belé nem ill§, az egyhdazi érdekeket elémozdité hatdrozmé-
nyok altal ; a keleten, hol az allamélet kevéshé volt kiiltdma-
désoknak kitéve s meg nem szakasztatott, a nagy jogdszok-
tél vett lendiilet a rendszert fenntartotta ; sét, bir a szellem,
melyhél eredt, 1étezni rég megsziint, képes volt még a jog ro-
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vid utévirdgzasat is eszkozolni Justinian alatt, melynek gyii-
molese: azontul valtozatlan, végleges alakja, 4t 16n nyugatra
Belizar olaszorszagi héditasai dltal szdllitva; midén azonban
a barbarok tjabb timadasai s gyGzelmei az 6si csdszarsag
helyreallitidsanak minden reményét romba déntotték, a rémai
jog a rémai nép sorsaban részesiilt, s a tanok, melyeken vi-
lagbirodalom szerkezete alapilt, egy leigazott, szellemileg is
tonkre ment faj kisszerii csonka viszonyainak mérvében sor-
vadtak dssze.

Ot szazadon 4t ezutin a rémai jognak nem volt egyéb
4llisa, masnemii kore, mint a durva szabdlyoknak, melyekbe
a miivelt vilagot leigédzott vad népek szokdsai foglaltattak
ossze. Eltorpiilt, hagyomanyai megszakadtak ; a tudatlan kor
nem is érté mar a nagy jogiszok kifejezéseit, és rendszerck
csekély tudomisat foleg nem is azokbol, de csupan a tokélet-
len gyiijteményekbol merité, melyek akkor késziltek még,
mikor az ¢sszeroskadt birodalom emléke tjabb volt, mint-
sem feledséghe meriilt volna, és az elhalé miiveltségnek még
némi kétes vilaga derengett. Egy tekintetben, igaz, a rémai
jog kivéltsigos hatiskort nyert, a mennyiben az egyhaz al-
tal, mely a multat egyedirusita s ki tudta akndzni, a hol ér-
dekében allott, hozzitartozéinak jogiul mindeniitt elfogadta-
tott, minthogy egyrészt némi kozos kotelékiil szolgalhatott,
masrészt pedig a papsag minden médot felhasznalt, hogy ma-
génak altalaban tekintélyéhez illsen a tobbi osztalyoktél el-
kiilonzott helyzetet alkosson; de ezen haszndltatds folytan,
bar egynémely szabdlya tobbszor idéztetett, sem részesiilt
akarmilyen miivelésben ; s6t az egyhdaz novekvésével s erds-
biilésével mindinkabb aldvendelt szerepet jatszott, a mint a
kénoni jog fiiggetlenebbé s merészebbé valt, s a vallasi eszme,
az egyediili, mely a nemzetek akkori értelmetlenségével meg-
fért, onallobban, leplezetlenebbiil lépett fel az emberiség
folotti uralmat korlatlanul kivetelve.

A mig az egyhaz ezen fels6bhsége kérdéshe nem vona-
tott, a rémai jog, mely kiviléan viligi jellegii, természetesen
fel nem tamadhatott. A viszhatids ideje azonban lassanként
elérkezett, s vele egyiitt kedvezibb sors a jog részére. A moz-
galom elején mindazoniltal nem a rémai rendszer 16n az egy-
hézinak ellenében elfogadva. Olaszorszig, hol legtébb nyoma
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maradt fenn, az egyhaznak volt egyszersmind székhelye;
Németorszdgban pedig, mely a viligi felek hatalmanak e
korban fészkéiil szolgalt, a rémai jog nemesak idegen volt,
hanem nagyobbdra a koztarsasignak valamint a kényura-
lomnak democratidja alatt alkotva, imég ellentétben is dllott
a tarsasigi egyenlStlenségen alapulé intézményekkel. Az
ezekbél keletkezd hiibéri rendszer 16n tehat a tizenegyedik
és tizenkettedik szdzadokban a zdszl6, mely alatt az egyhéz
elleni harcz folyt, s mely lényegesen katonai természetii,
legink4bb is megfelelt az erdszakos Gszténoknek, melyek az
emberi mivel§dés masodik fokan, s ezen dllott a hierarchia
zsarnoksdgdbol kibontakozd tdrsadalom, a koz szellemben til-
nyomok. De épen a kizardlag tényleges jellem, melyet az
egyhdz elleni ezen tdamadds viselt, lehetlenité allandé siike-
rét; a hiibéri rendszer lassanként maga keriilt azon befolyés
ald, melyet megddnteni iparkodott; ostromsanczbél véd-
bastydva 16n; s a papsdg annal biztosabban lathatd elére
diadalat, mert tudta, hogy ellenfelei nemzeti kiilonleges szel-
lemének meg kelle térmi az egyhdzi szerkezet s befolyas
egyetemességén, melyet csak hasonld 4ltalanos vilagbirodalmi
eszme veszélyeztethetett.

Ez eszme, az ¢kor hagyoménya, tagadhatatlanul léte-
zett; s6t a papasag maga koltotte fel elszor Nagy Kéroly
korondztatasanal. Csakhogy sokdig meddé maradt, mert
megtestesitdse pusztidn a katonai osztaly dltal kiséreltetett
meg, mely természeténél fogva a tarsadalmi szakadozottség
fenntartéja. Azonban majdnem ugyanakkor, midén a hiibéri
rendszer jellege a lovagiassigga valtozott at, s az egyhdzi-
nak alarendeltjévé s tAmogatdjava lett, ij elem, a polgarsig,
mely amaz ellen épen az egyhdz dltal dpoltatott s védszar-
nyai alatt névekedett, emelkedett jelentéségre, s vallalta el a
vilagiasitési szerepet. S ez elem sziikségleteinek felelt meg a
rémai jog. A varosok szervezete ugyis folytonos, szinte ha-
boritatlan fejlédésben szdrmazott az 6korbél, ugyis kebliik-
ben 18nek emlékei, a joggylijtemények kéziratai, ha nem is
feledségtdl, de legalabb a végenyészettsl megéva. Gazdago-
dasuk, iparuk, kereskedelmiik mozgalmas élet sokszoros vi-
szonyait idézték eld, s ezeket csupan tartalomdis, a részlete-
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ket felolel6 jogrendszer elégitheté ki. E koriilmények mind a
rémai jog uj mivelésére utaltak *), s egyszersmind Kkitiizték
nem csak fejlodésének irdnyat, de terjedésének médjat is.
Nem fegyveres erivel eszkoziitetett az, rendetleniil és rogto-
nésen, mint a hiihéri rendszeré , hanem a béke ttjain, tanitas
és forgalom. szorgalom és munka 4ltal, mint az iparé s a va-
gyoné; s a nyugati csiszarsdg romldsa dta elészor tortént,
hogy Eurépinak majdnem minden orsziga azonos szabélyo-
kat ruhdzott fel vagy kizirdlagos vagy torvénypotls erével,
az elditéletek vagy erdszak nyomasa nélkiil, egyedil a ko-
zos érdek és felviligosodds helyesen felfogott sugallatai
folytan.

A glossatorok, e kor s e szellem jogtudésai, midén a ré-
mai jognak megaldztatdsabol ily magasztos polezra emelésé-
hez jarultak, nem azon médszert kiveték, melylyel eredetileg
fejlesztetett, nem boviték j tanokkal a gyakorlat igényei
szerint, hanem ellenkezéleg, szabdlyai helyes magyarizatat
kutattak , s elméletikkhez iparkodtak az életet alkalmaz-
tatni *¥) ; azt pedig nem az elvek rendszeresitése, alapul felvé-
tele dltal, igyszolvan a jognak 0j alakba ontésével toreked-
tek elémozditni, hanem az egyes hatirozmanyok kériilirdsa
s a szavakhoz val6 szigoru ragaszkodas dltal vélték erdltet-
hetni. A theologiai vitak szérszdlhasogatisainak s az iskolai
bilesészet merev médszerének befolydsa alatt képzett elméik
fel nem foghattdk a rémai jog tisztdn inductiv természetét,
melynek nem részletei, hanem dltalanositisai szortltak ki-
egészitésre, sigy rendszerének tudomdnyos haladasit kevéssé
mozdithattak eld; masrészt viszont, minthogy az életnek sok
egészen uj alakulata jelentkezett, melyekre nem illettek az
6kor szabdlyai, az ezekhez allhatatosan szité glossatorok tanai
s a gyakorlat kgzti iir is nemhogy betéltetett volna, de mind-

*) Mesteri ecsetelésiik Savigny nagy munkdja III. kitetének
egész tartalmat képezi, hol mind a vArosi elemnek, mind a vildgbirodal-
mi eszmének befolydsa a rémai jog emelkedésére kimeritden tdrgyalta-
tik, s csupdn ellentéte az egyhdzi szellommel nines kifejtve, Ambar ez
szintén megemlittetik., (III. kotet, 81. oldal s még tsbb helyiitt).

*#) Savigny : Geschichte des rémischen Reehts im Mittelalter
(V. kitet, 201. oldal).
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inkabb szélesbiilt, a mit még ama korilmény is siettetett, hogy
az okori irck terjeds ésmeretével, a tudomanyok ébredésével
a tudds osztily "a polgaritél mindinkabb elzirkoézott, s a ré-
mai jog tanitéinak dllasa is megvdltozott. S igy lassanként
megsziint hatdsuk, melynek oka s értelme sem léteztek tibbé;
hiszen megfeleltek volt hivatiasuknak; meg volt dontve a
kénoni jog mindenhatésiga ; a nemzetek érdekkizisségének
nagy eszméje gyokeret kezdett verni; kivetkezményeinek
kifejtdséhez, rendezéséhez pedig, mely azdta négy szazad
igyekezeteinek még jelenleg is tavol czéljat képezi, mais
tényezik sziikségeltettek ; s a romai jog, miutan eredeti fel-
adatin kiviil egy mésodik miiveltségnek jelvényéiil s kite-
lékéiil szolgalt, ismét héttérbe szorult azon hatalmasabb
ogyetemesebb eszmék mellett, melyek az emberiség jolétének
még a tarsadalmi viszonyok rendezésénél is altalinosabbb
s fontosabb kovetelményeit elégitik ki.

I11.

Romaban, s miutan uralma ala keriilt minden nemzet,
melynek miiveltsége a miénknek elszményét képezi, az 6kor-
han altaldban az allam az egyénnel szemkozt mindenhatd,
felelgsség nélkiili volt. S az osszeség e tilnyomosaga kitiinik
minden téren. Réma nem sziilt egyetlen nagy gondolkozat
sem, ki képes lett volna az emberi tudomanynak irdnyt adni,
st csak felekezetet is alapitni; az eszmék s vélemények itt
inkabb névekedtek mint alakittattak ; magaban a jogban is
ismeretlen az egyéniségnek szentsége, mely az intézmények-
nek korlatlanul vettetik ald; s innen szdrmazott tobbek koxzt
azon clterjedt nézet, hogy a rémai jog kényuralomi hajlamu
és szellemii.

A kizépkorban folytatodott az egyénnck ez alarendelt-
sége. A keresztény vallasban ugyan beunfoglaltatik lelkiis-
meretének figgetlensége s onallésaga, de az egyhdz, tanait
rendszeresitve, szervezve, azt ismét teljesen kikiiszobolte,
A mely mérvben kezébe tudta a felsébbséget ragadni, abban
avatkozott az élet cselekvényeibe, abban idomitotta elvei sze-
rint az 6sszes viszonyokat; s ha a fegyelemhez nem szokott

A romai jog s az ujabbkort jogfejlodes. 2
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barbar népeknek s egyes hatalmasoknak megengedte is néha
a tett szabadsagat, ez mindig csak a czél kitiizése mellett s
azért tirtént, hogy a gondolat, az indokok birodalmat annal
korlatlanabbul kezelhesse.

A tizenstodik és tizenhatodik szdzadokban azonban az
emberi szellem annyira megerdsbsdstt, hogy fiiggetlenségé-
nek kivivasiara vallalkozhatott. A szélesebb latkor, mely az
oclassicus, s kiilonosen a gorok irck megijitott ismerete
folytan kitaralt, a nyomdaszat taldlmanya, a gazdagodas foly-
tan élénkiils szellemi forgalom, a nemzetiségi eszmék ébredése,
a vallalkozasi kedv, melyet Amerika s India felfedezése ger-
jesztettek, az onallésagi torekvest mind elésegiték, mig az
végre a reformatio mozgalmaban kitort, a mely midén az
egyetemes papsigot s vizsgalasi jogosultsidgot kimonda, ez al-
tal elsé sorban az egyéniség jogait emelé ki. Erezte ezt az egy-
haz, valamint tudta azt 1s, hogy a vildgiasodasnak, mely a
protestans orszigokban majd mindeniitt bekovetkezett, for-
rasa épen ezen egyéniségi szellemben rejlik; ez ellen fordult
tehat foképen, tigy zsinati végzéseivel, mint egyéb fegyvereivel;
s0t annyira 4t volt az egyéni kiemelkedds veszélyességének
meggy6zddésétsl hatva, hogy a jezsuita szerzetben, mely szin-
dékamak legbuzgtbb képviselsje s elomozditja vala, elfo-
gadd még a viligias nézeteket s miiveltséget is, csak hogy
alapja ellen visszafordithassa, s azt ronthassa meg. Az egy-
haz pedig, midén ellenfelei szindékairdl és jellegérsl van szo,
ritkén szokott lényegiiket illetéleg csalédni.

Kénnyen felfoghaté tehat, hogy a reformatio nem kere-
sett a romai jogban timaszt, annak daczara, hogy két sza-
zaddal el6bb ez volt az egyhazi szellem korldtozéja. De volt
e tiineménynek még mas oka is. Az imént érintett egyéni-
ségi mozgalom hosszu ideig a vallasos és a gyakorlati térre
szoritkozott. A tudomanyos médszerre sokkal késébb hatott
at; itt a régi irok tanulményozasa s a keletkezd felett tal-
nyom¢6 miveltségiik hosszu ideig fentartotta az Gsi gondolat-
menetet, a tekintélyek tiszteletét, az elméletek aggodalmas-
kodasat. A romai jog miivelése pedig mar foleg tudomanyos
szinezetii s czélu volt, s természetesen egészen az dokor vizs-
galasabol keletkezett eszmék befolyasa alatt allott. S igy,
barminé kitiinok voltak is magyardzéi, Politianus, Alciatus,
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Haloander, s kiilonosen a tizenhatodik szdzad végén Cujacius,
barmint hatoltak valéban a rémai jogiszok szellemébe, még
sem hozhattik rokonsigba a szdzad eszméivel ; kitisztaztak
a gyiijtemények szévegét, halhatatlan érdemet szereztck az
altal, hogy dsszehasonlitottak a régi irck allitasaival, s a sc-
gédszereket dsszegyiijtotték a késibbi korban bekivetkezends
torténeti itészet szdmdra, de nem sikeriilt fiiggetlen iskolat
alapitniok, annal kevésbhé a rémai joghol a kor életének
megfelel tudoményos rendszert fejleszteniok.

Kiilonben ez aligha eszkozoltethetett volna altalok,
barmennyire fokoztik volna mér is oly kitiiné munkéssagu-
kat, mert ellenkezett a dolgok természetével. Csupan a koz-
iigy korlatlan felsébbségével az életben egyezhetett meg «
jog kétségbevonhatlan elsésége a tudomanyok kozt; a jog-
tudomany annak folytan volt ,divinarum atque humanarum
rerum notitia® a rémaiaknal, mert isteni és emberi tekintély
foglalatjit képezte az 4llam. E feltét hidnyzott a tizenhatodik
szdzadban. Az allam megsziint alap és ok lenni, eszkioznek
tekintetvén mar; a jog sem maradhatott elemezetlen eszmei
kozpont, hanem helyére utaltatott a tobbi méasodlagos fogal-
mak kozé. Tanai a bolcsészetnek lettek agava, s rendszere
mas-mas alakot 6lt6tt az egyes gondolkoddék elméletei szerint.

Igen természetes, hogy az egész tudomény elvesztvén
igy onallosagat, ajog eszméje sem maradhatott fiiggetlen. S
csakugyan minden jogbéleseleti rendszerben Leibnitzétol, —
mert Grotiusé, mely a tobbinek mintegy bevezetéséiil szolgal,
nagyrészt még régi fogalmakon alapul, — Kantéig és Hege-
léig, a felallitott alapeszmék metaphysikai természetiick ;
nem elemzés altal nyerettek, hanem az Altalanos boleselem
apriori felvett elveibdl vezettettek le *). Enrélfogva a
metaphysikai eszmék kozonséges hidnydban szenvedtek : el-
mosédottak voltak. A rémaiak az igazsag ds méltinyossig
cszméit nem igen elemezték ; megelégedtek kiznapi értelmiik
hatdrozatlansigival ; a jogbéleselsk, midén azokat magasab-
bakbol leszdarmaztattik, s az emberiség egyetemes czéljaval

*) Ezt Kant igen hatdrozottan mondja ki. Metaphysische Anfangs-
griinde der Rechtslehre. Einleitung LI, Von der Nothwendigkeit einer Me-
taphysik der Sitten.
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vagy cselekviségével hoztak dsszekittetésbe, de azzal, hogy
az egyetemes czél vagy cselekviség tulajdonképen micsoda,
tisztdba jonni nem tudtak, e hatérozatlansigot bizonytalan-
saggal cserélték fel. Ennek folytan, a mint fel kelle a részle-
letek épiiletét emelnisk, tétovazok voltak kivetkeztetéseik,
minthogy ezeket nem lehetett az dltaldnos eszmék tartalma-
bol szigoruan igazolni"s a {6 el6zmények elmosédott volta
mellett a szabatos iskolai okoskodds alkalmazhatatlannak bi-
zony(lt. A mint tehat rendszereik vizlatira kerilt a dolog,
kénytelenek voltak tartalmihoz az anyagot kélesin venni:
s minthogy az élettdl meszebbre téivoztak, mintsem hogy
abbol merithettek volna, a rémai joghoz folyamodtak. De épen
mivel idegen szdndékkal, elére meghatarozott sajat czélbél
fordiltak hozz4, s inkabu azt tekinték, mi illik elméleteikbe,
mint azt, a romai jog valamely dagazatanak mi a valédi jelen-
tosége, félreértették, félremagyardsztik tanait, elferditvén
masrészt sajat rendszereiket is, és a jogtudomanyt azon za-
varos dllapotba ejtették, mely e kisérlet elején ecseteltetett.

A gyakorlat e hosszu idé alatt szervezetlen maradt. A
nemzetiségek tomoriilése be volt nagyobb részt fejezve, az 4l-
lamoké még nem. A kizépkori egyhézi befolyds, a hiibéri osz-
taly-egyenlGtlenség, a barbar roghoz kotottség, mind fennal-
lottak még, hol nagyobb, hol kisebb mérvben, bar a szabad
egvéniség szellemének kivetkezmeényei koritket naprél nap-
ra sziikebbre szoritik ; e forrdsok szama, melyet a mindeniitt
békeziien osztogatott Kirdlyi privileginmok s a pénziigyi sza-
balyok hada szaporitottak, szinte lehetlenné tevék tartalmuk
pontos és kimerit§ ismeretét, mig gyakori osszeiitkizéseik a
zavart bonyodalmasabbd tevék; és a birésigok énkénye és
eljarasuk titkos volta a jogi szervezet osszes miikodését ho-
malyba s kétségbe burkolik. Ez allapot tarthaté volt, mig
foleg mas kérdések érdekelték inkabb, a kedélyeket; de mi-
dén ezek, a lelkiismeret fiiggetlensége, a kiralyl hatalom foka,
az aristocratia helyzete, hol jobbra, hol balra eldéltek, az el-
mék a tarsadalmi viszonyokra iranyultak, és ezek tisztuldsa-
nak ideje bekovetkezett. Eldsegité ezt a tobbnyire tilnyomd-
sdgra vergddott korlitlan kirdlysidg, mely csak akkor lehe-
tett valéban az, ha alattvaldi is egyenld szolgasigha siilyed-
tek; s végre megragadta a bilesészet is a kozvélemény
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figyelmét, épen az ellentétek altal, melyeket a létezdvel szem-
ben feltiintetett ; s6t gyakran leginkabb a talzisok folytdn,
melyekkel a kornak tapasztalatok dltal még le nem hangolt
dllamférfiaiban gy, mint népeiben, magasztos virakozast
gerjesztett, s melyeknek tamogatisa végett médszere dltal
a tevéileges tudomanyokban eszkozslt elémenetelre sikeresen
utalhatott.

Mind e tényezik, melyek a tizennyolezadik szdzad vé-
gén a franczia nagy forradalmat idézték eld, s dltala elséporték
a régi rendszerek csaknem minden maradvianyait, hatisukat
a jogra mar valamivel elobb éreztették, a codificationalis esz
me alakjit dltvén magukra. Az eszme. rokon lévén a kor
hajlamaival, viszhangra talalt, s riévidebb, hosszabh vajidas
utdn a torvénykéonyvek legtibb orsziaghan létre jéttek. Bennik
harom elem kiilonbozatetendé meg : a nemzeti rész, mely tohh-
nyire inkdbb az anyag felosztisaban nyilatkozott, s a tarta-
lomban a személyi dllapotok rendezésén kiviil arinylag ke-
vés hatdrozminyra szoritkozik ; a bileseleti rész, mely szel-
lemiiket, irdnyukat képezi; s arémaiijog, melybil szabdlyaik
tobbsége meritietett, vagy a mely szerint még gyakrabban
utdnoztatott. Nevezetes azonban, hogy e harom eszme a {6r-
vénykonyvekben sokkal inkabb Gsszhangba hozatott, mint
az elvont bileseleti rendszerekben , s a romai jog felfogasa-
ban is, bar nagyrészt ezekébil vétetett dt, kevesebb hidny
észlelhets. E litszolagos rendkiviiliségnek magyardzata pe-
pedig a gyakorlat kiegészitd s kiegyenliti erejében rejlik:
mert az élet a kimondott elvekbil és szabdlyokbol gyakran
oly kiovetkezményeket fejleszt, melyeknek csirdja bennik
lappangott ugyan, de észre nem vétetett,"vagy csak homalyo-
san éreztetett elsé szerzéik altal; s a tanok és tételek is, me-
lyeket sziik felfogasu jogdszok netalan megesonkitva alkal-
maztak, visszanyerik jelentiségiiket s nyomatékukat, mihelyt
mélyebb belitisu utékor vizsgélata ald keriilnek ; hiszen ér-
telmiiket nem annyira a megalapitok, mint a felfogik ala-
nyisiga hatirozza meg.

A rendszeres torvénykonyvek! kétségen kiviil égeti
szitkségnek feleltek meg, s nagy haladist jeleznek. Mind-
azonaltal nem igazoltik, nem is igazolhattik a reményeket,
melyeket alkotoik gerjesztettek, midin, azt hivén, hogy a
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forgalom minden keletkezhets viszonyait kimeritettdk, ama
kovetkeztetéscket vontik, hogy a jogot minden késziiletlen
szdmdra teljesen hozzaférhetévé,”s barki 4ltal bonyoltlt ese-
tekben is alkalmazhatéva tették, és hogy tovabbi fejlsdésé-
nek mér lehetségét is tokéletesen kizartdk. Ennek folytdn
az igények kielégitése utan nemsokdra a csalédas kovetke-
zett be, melynek érzete, véllvetve a franczia forradalom ta-
nai ellen tdmadé viszhatdssal, s gydmolitva az egyéniségi
szellemtol, mely most mar haladdsa akadalyit észlelé az
imént beléle kiindalt feltétlen dltalinos egyenléségi eszmében,
a jogtudomdny terére hatvan at, uj iskola alapjait veté meg,
melynek {6 tételét a jogi fejlédés hatartalan voltdnak bizo-
nyitisa képezé. Ennek tdmogatisira elsé sorban természe-
tesen csak a torténet szolgalhatott, s az 1j irdny csakugyan
nevét is ettél nyerte. A torténeti kutatdsok ismét kidombo-
ritdk a jogtudomany folytonossagianak s;szakai dsszefiiggésé-
nek eszméit, s szitkségképen a nagy rémai rendszerre vezet-
tek vissza, melynek befolydsa alig sziint meg valaha, s mely
csupdn azért tiint néha szem el6l, mert a médosuld viszonyok
szerint mas-mas eszméje jutott folszinve, s gyakorolt hatast.
Oly nagy szerep azonban még nem esett osztalyrészéiil a
nyugati csaszarsag megddslte 6ta, mint a térténeti iskola alatt.
Mert addig mindig csak részben s legfolebb azon alakjiaban
vétetett tekintetbe, melylyel a justiniani térvényhozas foly-
tan birt; az uj iranyt kovetd tudésok ellenben Osszes tartal-
mat s fejlédését tanulmanyoztik s fogtdk fel. De még sok-
kal tébbet tettek ; eltulajdonitottik a nagy jogaszok szelle-
mét, s bevégzék miiviket, kiegészitvén a csonkdn maradt
tanokat, s a rémai jog rendszerét a belsé kovetkezetesség
igényei szerint teljesen szervezvén. Igaz, hogy a gondolat-me-
nett6l, melyhez ezen éridsi munka firadalmai alatt hozzai-
szoktalk, nehezen birtak megvalni, s hogy az okor példai be-
nyomésainak engedve, irinyukat néha a jozan itészet szabta
hatarokon tal is kovették, mint a midén a szokdsjogi ontu-
datlan primitiv fejlédési modort az ujkor hatirozott czélu s
elére kiszamithaté eredményii codificationalis eljarasa folé
helyezték, és szinte sajnalattal emlékeztek vissza a régi jo
idskre, mikor a polgarok kitiinbbjeihez még csak épen tgy
folyamodtak a szomszédok jogtaniesért, mint hdziszerekért
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az egerek ellen®); mindazondltal a jogtudomanynak megmér-
hetetlen szolgdlatokat tettek, melyek kézt nem legesekélyebb
azon lelkiismeretes jozan itészeti szellem felkoltése, melynek
élénk fuvallata a tudemanyt folyvast mozgasban tartva, azt
mind a mai napig megmentette a tespedés veszélyeitél. Az o
szellemen alapulé eclecticismus képezi egyszersmind e téren
az utolsé eredményt, melybe felvétetett mindaz, a mi barme-
lyik rendszerhen jonak latszott, a nélkiil, hogy barmelyik-
nek elvei s modszere kitelezikiil elismertettek volna ; mintegy
kisérletiil, mely eszmék jegeczesednek ossze, ha eviszakosan
szét nem valasztatnak valamely eléleges elmélet egyoldalu-
saga szerint ; s a mely jele, hogy az elmék minden eddigi
4llispontot tulhaladva, kénytelenek ideiglen a tudomanyos
kétkedésre s vizsgalodasra szoritkozni, mig mélyebb alap-
igazsiag felfedezése 4ltal tébb vilagot nyernek, mely majd
lchetségessé teszi a viszonyoknak az 11j szervezéshez elkeriil-
hetleniil sziikkséges egyetemes atnézetét.

IV.

A rémai jog, és, a mennyiben nyomdokaiit tapossa, az
tjkori jogtudomény is, a jog eszmdjét a tarsadalmi viszonyok
J'endozo'séné'n'cgyctcmcsnek s kizarolagosnak tekinték, s leg-
folebb csak a rokon méltanyossigé altal engedék némileg
korlatoltatni. Az emberi cselekviséget teljesen szabadnak té-
telezék fel, csupan alanyi indokait ismervén el, s csak ezek
modositasara tulajdonitvan a koriilményeknek is hefolyast ;
mig a jogelveket oly altalanosoknak vélték, hogy lehetének
tartottdk a gyakorlati f viszonyokat uralmuknak feltétleniil
aldrendelni.

Az emberi munkassiag terjedtével azonban, a mint az
egyes foglalkozasok egymistél mindinkabb kilénvaltak s
onallosagra vergddtek, kérikkben folyton gyakoriabbakklka
valtak az esetek, melyek a mindennapi élettsl annyira eltér-
tck, hogy semmiképen sem voltak a kizinséges szabalyok

*) Amint Cato feloli egy anecdotdbél kitiinik. Lasd Fragmenta
Catoniana, a Hu s ¢ hk e dltal kiadott gyiijtemény 2. oldalin.




ala vonhatok ; s lassanként clismert szokasok halmaza kelet-
kezett, melyel\ a jog altalinos hatarozminyaival is gyakran
ellentéthen allottak. lgy fejlédtek a banya-, valto,- kereske-
delmi torvények, s legiijabban, a telekkényvi intézménybél,
az ingatlanokat illets jog; mely dgazatok mindegyike kiilon
rendszert képez, sajat alappal bir, s egyéni irdnyzatu. Mind-
azonaltal ama korban, midén a jogtudoménynak még jelen-
leg is divé fogalma alakdlt, teriik oly félreess, timegiik
ardnylag oly csekély volt, hogy nem igen részesiiltek figye-
lemben az elméletek felillitdsandl, minthogy a zavar s alkal-
matlansig, melylyel tekintetbevételik jart volna, tgyis
nagyobbnak latszott, mint tényleges fontossiguk Sét alig is
kelthetett aggodalmat a kiilonallas, melyet elfoglaltak; hi-
szen elfogadott igazsignak tekintetett, hogy nincs szabily
kivétel nélkiil; mig a térvény 1ijabb fog‘tlma, mely az ok s
okozat véltozatlan egymasutanjin alapul, alig volt ismeretes,
és a torténethen sem vonatott még kérdéshe az esetlegesség
csodds tana. Jelenleg pedig, midén szaporodtak, s jelentdsé-
giik egyre nivekszik, nyomatékuk ugyan éreztetik, s magya-
razatukra tobb kisérlet tortént mar, de a jogelméletek alta-
lanos szétmillisa kizepett még nem sikeriilt az ket megil-
let6 helyet kimutatni, s dsszekittetésiiket a tudomany egyéh
tanaival teljesen felviligositni.

Mindazonaltal, ha e kiilonallo rendszerck a jog cgyes
szabalyai dltalinossaganak utjat alljik, ha példaul a valtéjog
nem felel meg a szerzidések elméletének, sem a telekkonyvi
alakiassagok a tulajdonszerzéséuek. s a hajlam. mely udjab-
bak fejlesztésére a jelenlegi jogallapotok jellegeként mutat-
kozik, minden egységes rendszer alakitisa elé akadalyokat
gordit, magok a jog s a jogtudomany eszméi keveset szen-
vednek t6lik ; részint mert modszeriik reajok is athatott, ré-
szint mert csak elveinek bizonytalansaga engedi meg, hogy
kiterjesztessék f6léjok a jognak szintén hatarozatlan s épen
ezért nyulékony fogalma. Sokkal tibbet artott az 6don jogi
modszernek egy masik, teljesen tudomanynyé képzett, rend-
szer, mely alig egy szdzad el6tt keletkezve, az clméleti ta-
nulmanyok kézt paratlan gyorsasiggal novekedett, s most
erételjes agaival nagy részét fodi azon térnek, melyben ad-
dig egyediil a jogelvek vertek gydkeret.

e — e
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S e tudomény nem egyéb mint a kizgazdaszat, a va-
gyonnak, az emberi anyagi sziikségletek fedezése eszkizei-
nek tudomanya. Kiindulé pontja: az egyéni egyenls onzés :
targya : a munka s eredményei ; tartalma : annak kimutatasa,
hogy a vagyon szerzésének s felosztisinak bizonyos térvé-
nyei vannak, melyeket semmi emberi igyekezet meg nem
masithat; czélja: a tirsadalomnak e térvények alapjén
olyatén rendezése, hogy minden egyén kivinalmai kieldgit-
tessenek a nélkiil, hogy lehetlenné valjék a tiobbiekéinek be-
toltése. Szakai, bar sokkal rividebb id¢ lefolydsa alatt, csak-
nem oly szamosak, minta jogtudoményéi; szinte egy szdza-
dig a gyakorlat férfiai altal sejtve, kik észlelték, hogy bizo-
nyos viszonyok minden mddositisukra irdnyzott rendsza-
balyaikkal daczolnak, megteremtetett elvont alapon egy nagy
lingész nyugalmas elmélkedése 4ltal. Nemsokara gyakorla-
tilag alkalmaztatott, s az élet fejleményei viszont elveire
hatottak vissza, s részletes kivetkeztetésekhez szolgaltattak
anyagot; utobb szintén Gsszekapesoltatott béleseleti rendsze
rekkel ; majd kiviltak Osszeségébil egyes tanok, s kiilén je-
lentdségre emelkedtek ; mig ismét Gsszités folytin a jog el-
veivel éles ellentétben allé communista elmélet alakult belsle.
Ez képezi a kizgazdiszatnak utolso szerves fejleményét.
melynek alkalmazhatlansagébol kitiint a benne alapul elfo-
gadott elvek elégtelensége a tarsadalmi viszonyok végleges
rendezdsére, & a melynek folytin miivelsi is targyaldsa ha-
sonl eclecticus modorahoz jarultak, amilyen a jogtudom4-
nyokat illet§leg mér valamivel elébb tilnyomdsagra jutott.

A kizgazdiszat azonban ondllo fejlodésén kiviil is je-
lentségre tett szert, kivalt azon gyakorlati hatas éltal, mely-
lyel, ha a jogtudoményban még nem is, de a jogéletben min-
denesetre médositasokat eszkézolt. Mar a jogalkoté szokds
elismerése altal is, gy a mint azt a torténeti iskola értel-
mezé s megallapiti, a kizgazdiszati elemnek tétetett enged-
mény ; mert hiszen a nép kozvetlen jogi befolydsédnak tana
napjainkban, midén azt allitolagos kozvetlen torvényalkotdsi
jogabol leszdrmaztatni mér senkinek sem jut eszébe, egye-
bet nem jelenthet, mint azt: hogy némely tarsadalmi viszo-
nyok a hivatalos térvényhozé tudtan s akaratén kiviil kelet-
kezhetnek, nincsenek az elvont jogeszme &nkényének al4d”

Pulezky : Rémai jog.
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vetve, Még hatarozottatban nyomtak a kozgaz lasigi elvek
jellegiiket azon kiilonvalt jogok rendszereire, melyek fentebh
emlittettek, s hol az 4ltalanos szabalyoktol eltérést okozo ki-
riillmények, bar nem kizarolag, de nagyobbrészt kizgazdi-
szati természetiieck. De jogi tekintetben a kizgazdaszati
eszmék a szerzidési tan terén voltak legtermékenyeh-
belk, a hitel fogalma folytin, melyet ott meggyikereztettek,
s mely a régi szerzgdési elméletek f6lé névekedve, esaknem
mindnyajat bearnvékold. A rémai jog szerint ugyanis szer-
z6dés, s6t egyaltalan jogviszony, csak hatarozott s egyszer-
re létezi személyek kozt volt megalapithato; a hitel, a sze-
mélyek alanyisagat a tékéével pétolvan, melyet egyszeriien
mint emberi sziikségeket tedezé eszkozt tekint, ez altal 1étre-
jottének egészen 1j, sokkal tagasabb kori feltéteit szabja.
S csakugyan az tjkori tarsasagi jog, a részvénytarsulatok, a
valto, a papirpénz, mind kimagyarazhatlan rejtélyek a romai
jog elméletei szerint, s olyanok is maradtak azon jogtudo-
sok elétt, a kik a jelen fejleményeit egy ezer hatszasz év alétt
létezett tarsadtalom szemein at szeretik tekinteni.

Az érintett szakokban, hol a kizgazdasagi eszmék a
jogiakkal egyesiiltek, az élet a tudomanyt hatirozottan meg-
elozte. S ez természetes; a szemkozt 4ll6 elméletek sokkal
merevebbek, hajthatatlanabbak mint a téuyek ; ezek lanczo-
latot képezveén a tarsadalmi viszonyokon végig, szamos crint-
lcezési ponttal birnak, melyeket kimutat a gyakorlat; amazok
ellenben, tanaikat kozponti elveik kéré tomoritvén, minél ki-
sebb feliilettel jelenkeznek, melyen at kélesonosen egymisra
hathatnanak. Ellentétiikk csupan gy sziintetheté meg, ha
mind a ketten kozos magasabb elvre vezettetnek vissza, mely-
nek mind a ketten kévetkezményei és képzédményei.

S valéban, ez be is szokctt kivetkezni a tudomdny ha-
ladasaval. Mér a csilla gdszat egyesiilt a dynamikaval ; a phy-
sika részei mindinkabb kizelednek egyméshoz; az elméleti
tudomanyokban is, az észtan a lélektannal szorosabb viszony-
ba fiizédik ; s6t naprél napra szaporodnak a jelenségek, me-
lyek szerint ez az élettannal azonosodnék. S ugyanez ered-
ményre kell a jog s a kézgazdaszat tudomanyainak jutni. A
mint a torténet tejlddésébsl mindink4abb kideriil, hogy az em-
beriség haladasa szabalyoknak van alivetve, sziinni kell a
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jogeszme feltétlen s inkényes voltinak ; a mint az egyenlé-
ségi torekvések szilardulasdval, s a béke szellemének terje-
désével mind altalanosabban elismertetik, hogy az egyéni ér-
dek a tarsadalméval, a nemzeti fejlodés az emberiségével
egybevig, kivilaglik a kizgazdaszati anyagi onzési eszme
hiinyossiga. S az elmék lassanként egy magasabb eszme
méltinylisahoz szoknak, mely naprol napra nyer a kozvéle-
ményben, az egyetemes haszonra tirekvéséhez, mely gya-
korlatilag mar jelenleg is zsinormértékiil tekintetik, vala-
hanyszor valodi javitis forog széban, s nemsokara elméleti
megdonthetetien igazsagként fog szerepelni. Ezen fog azutin
a tarsadalmi tudomény, mint az emberiség ontudatos fejlo-
désének tudominya, felépiilh=tni, melynek a jog s a kozgaz-
daszat két, bar kiilon, de egyiitt egy egészet képezé s egy
czélra irdnyulo vizsgalati modszerét képviselendi.

Fel kell tehat a tudomanynak hagyni a jog elvont, ki-
zarolagos, metaphysikai elvével, a mint felhdgy az egyéni du-
z6s rideg gondolatival is. S a romai jog. mely amannak mind-
végig megtestesitését képezé, igy kénytelen a szerepbil ki-
esni, melyet két ezredévig viselt : alapja tobbé nem lehet a
jogtudomanynak, miutdn ez mar nem mint a trsadalom ura
s korlatozija, de mint eszkize s fegyvere jelenkezik az alta-
lanos jollét kivivasira. Helyzetének e valtozasa pedig mem
lealacsonyodds Anyagabol mitsem veszit: az elvont eszmék,
melyektil megfosziatik, ugyis pusztan nemlegesek ; tartalma
megmarad, s csupan rendszere moédostl az 1j viszonyokkal
oszhangban; hiszen a fogalmak, mint az anyag paranyai,
megmasithatlanok s 6rokosek ; csakhogy. valamint ezek a
szerves testek mindink4dbb Gsszetett soran végig, ugy 6k ig
11j meg 1j alakot oltenek a tokélyesedés megfoghatlan, de
él6 torvénye szerint, a folyton magasztosabbakka valé esz-
mékben, s az elméleteknek és rendszereknek egyre kielégi-
t6bb s a valot nemzedékrol nemzedékre inkabb megkizelit &
fokozataban

=




