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ERTEKEZES
AZ UZSORATORVENYEKROL.
SZINOVACZ GYORGY

L. TAGTOL,

(Olvastatott az 1867. jan. 21-diki iilésben).

A tarsadalmi téren nem egy hamar meriilt fel valami
oly kiz érdekeltséget tanusité rohammal, mint az uzsoratorvé-
nyek altalinosan ohajtott megsziintetésének kérdése. Ezen
kérdés mind torvénytudoményi, mind féleg nemzetgazdaszati
tekintetben kivalélag fontos levén, korszeriinek tartottam az
irdnti nézeteimet jelen drtekezésemben a tisztelt Tudomanyos
Akadémia elétt fejteni ki; mert az Akadémidnak rendelteté-
séndl fogva a f6 czélja levén a tudomény miveldse, terjesztése,
midén ebbeli mitkodésében azt a létezé szinvonalon foliil
emelni torekszik, vilagito szivémekként jar elsl a haladds os-
vényén, s megvilagitja a tért kiilonisen azok szdméara is, kik-
nek a fonebbi kérdés czélszerii eldintése torvényhozodilag il-
letékes feladatul jutand.

Ertekezésemet 3 részre osztim.

Az 1. az uzsoratorvények koriili tanulmanyt foglalja
magdban, hogy megismerkedjiink azok keletkezésének indo-
kaival, s tisztaba jéjink a fogalommal, mely egyediil alkal-
mas képesitni benniinket arra, hogy a kérdés f6lstt, a targy-
gyal Gsszefiiggd mindannyi szempontokbél, okszeriileg véle-
kedhessiink.

® . . 1*
TORYENYT, AKAD, ERTEK.
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A II-ban ataldnos kritikai vizlatot kivantam adni, hogy
kellsleg értelmezhessiik a kam at természetét, s észlelhessiik
az azt megszorité torvények hatalyit.

A 1IL a targyra vonatkozé torvényhozasi eszmékkel
foglalkozik.

I. RESZ.

Szeml e

A kamatlabat megszorité torvénynek nyomai ahomaly-
fodte 6 korba vezetnek vissza. Mar az ¢ testamentomban
(Mozes II. 22. 25. III. 25. 26. s V. 23. 19.) taldlkozunk az
uzsorat szigoruan tilté rendeletekkel. Az 6 Rémédban a XII.
tabla torvényei kirhoztattdk az uzsorat, késébbi torvények
szerint azonban a jogiigyletekbdl szdrmazdé kamatok, ha ke-
reskedéket vagy gydrosokat illettek, 89/ -ra, ha elékels sze-
mélyeket illettek, 4%/-ra, mas szemdlyekre nézve pedig 69/,-ra
voltak megszabva. Egyéb viszonyokban a kamatokat tobb-
nyire a bird, 6nbelatisa szerint a helyi kériilményekhez képest
hatdrozta meg, figyelemben tartvdin mindazaltal a torvényes
kamatldb korlatait; és nevezetes, hogy ardémai torvények ér-
telmében, jelesiil f. 44. d. 22. 1. Const. 26. §. 1., az uzsora nem
esett fenyitd eljards ald, hanem a kamatlabat megszorité
torvények athdgasa esupdn az tiigylet érvénytelenségét vonta
maga utan, minélfogva a f5losleg igért 6sszeg nem kivetel-
tethetett, a mennyiben pedig mar lefizettetett volna, megtéri-
tendd volt.

A rémai joghol a kamatmegszoritd rendeletek Atszar-
maztak egyéb, jelesiil a német térvényhozasokba, ¢s miutin
a kozépkor, vallasos irdnyanal fogva, az uzsords kamat tilal-
mat szigorubb sanctio ald vonta, és subjectiv erkolesi képletek
terére vitte, a hova azt a pénzviszonyok ¢s a nemzetgazdd-
szatroli higgadtabb eszmék nem kivetheték, az uzsoratorvé-
nyek a legtobb tjabbi allamokban mdig is fentartottdk
magukat.

Francziaorszdghan, mint a Code Napoleon 1905. s
kivetkezs §-ai mutatjak, torvényes és szerzddés-
beli kamat kozt tétetik kiilonbség, az utébbi azonban a tor-
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vényszabta hatdrokat 4t nem haghatja. A franczia torvény a
targy tisztabb felfogasat jelezvén, ngy latszik, dtmutatou]
szolgilt a német torvényhozasoknak, jelesiil a legtijabb szdsz
torvénykionyvnek, mely szinte kiilon szerzdédési kamat-
libnak ad helyt; a codificatio ezen legijabb miive azonban
(84. §-4ban a rémai jogra tdmaszkodik, a mennyiben a jog-
iigyleteket, melyek a kamattilalmat sértik, érvényteleniti.

Angolhonban az uzsoratérvények nagyobbara megsziin-
tetvék, miutdn minden egy évet meg nem haladd idétartamra
szoll6 valtok, és 10 font sterlinget meghaladé kélesonil, min-
den kamatmegszoritdstél mentesck.

Az észak-amdérikai szovetségben csak némely 4dllamok-
ban all fen a torvényes kamatlib 10°/-ig, mig legtébb nyu-
gati dllam torvényhozisa a kamatlab megszoritdsat nem ismeori.

Osztrakhonban mar 1787-ben II. Jozsef esdszar minden
uzsoratorvényt eltiltott, de azok késébb ismét visszadllittattak.

A legkizelebb, jelesiil malt 1866-ik évi december 14-én
kelt torvény dltal a kamatmegszoritasra vonatkozd rendeletek
az osztrak orokos tartomanyokra nézvetjbol megsziintettettel
ugyan, azonban ezen tirvény, miutdn az uzsordrol kells fo-
galomhatdrozatot nem nyujt, méasrészt pedig tébb rendbeli
fenyitend6 uzsoravitségi eseteket sorolvan fel (§. 3), ezen
utobbi koriilmény az uzsoratérvényeknek nem annyira meg-
szlintetésére, mint inkabb azoknak tovabba is fentartidsdra
mutat; azon czélnak, mely a korldtlan érintkezdsek altal egye-
diil elérhets pénzforgalom megszilarditasa tekintetébél, az
uzsoratilalom megsziintetése dltal elérettetni szdndokoltatik,
alig fog kielégittleg megfelelni.

Hazank térvényhozasara vonatkozélag az 1622. 46. t.
czikkbol itélve ugy litszik, hogy Magyarorszagon a kamat-
vétel altalaban el volt tiltva, mely nézetet az 1647. 144. t. cz.
is tdmogat, a mennyiben megengedi, hogy a hitelezik ado-
saiktol ezentdl ,deinceps® 69/, kamatot kivetelhessenek. De
az élet parancsolé sziikségletei erdsebbek valanak, mint a tir-
vény tilté szavai. A hitelez6k nem elégedvén meg 69/, kamattal,
atorvények kijitszasdra torekedtek,minek ellenében az uzsora-
tilalmak fokonként szigorubbak lettek. Igy az 1715. 51.t. cz.
a 69/ -on feliili kamatnak clvesztését allapitja meg, az 1723-
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120. az uzsordsokat nem csak a kamattibblet, hanem a téke
elvesztésével is biinteti, az 1802-iki 21. t. cz. pedig ezeken fi5-
lill még pénz, sit fogsigi biintetést is szab a térvényszegikre.

Lzen fokonként névekeds szigoriusaggal elsléps tilalmi
intézkedéseklkel kétségkiviil ellentéthen 4ll a ., lucrum cessans“
ezzmdje, melyet korabbi torvényeink elfogadnak (dec. 773.), a
nélkiil azonban, hogy hatérait kérvonaloznak.

Az ezen torvények dltal hirdetett eszme magaban hordja
azon ujabbszerii fogalmak magvit, melyeket a tényleges
uzsoratérvényekkel szemben felmeriilni tapasztalunk.

Miutan a valtétorvények azon védfalon, melyet a fonebbi
torvények az tigynevezett ,usuraria pravitas“ és ,avaritia®
ellen emeltek, nagy rést tortek, a térvényhozasi praxis mind-
inkdbb eltavozék a régi ethicai elvek altal kijelélt térrél, sejt-
vén, hogy azt a korszellem hehatdsai ellenében, a térvények
elégtelensége mellett, megtartania nem lehet.

Az tjabb osztrak torvényhozés az 1852-iki méajus 27-iki
fenyité torvény alkotasanal (Bevezet. VI. czikk) az uzsorat a
vétségek kirébe vonvan, a kordbbi repressiv torvények
szigorisagat még inkabb tetézte, de ezzel élénkitette a kamat-
lab felszabaditasa felé iranyulé koz ohajtast is.

A kizvélemény eme szézatira a kormany 1856-ban in-
ditva érzé magat az uzsoratérvények megsziintetése kérdésé-
ben a torvényszékek és egyéb szakavatos testiiletek véle-
ménydt felhivni ; minek folytan a testiiletek oly oszhangzas-
ban nyilatkoztak az uzsoraérvények megsziintetése mellett,
mely a korményt meggydzheté, hogy ama térvények elavult
fogalmakon alapilnak, és a mai jognézetek viligdnal az em-
berek érzelmeiben és felfogasaikban gyékeret nem verhetnek.

Az Ausztridban is érvényes kiozonséges német kereske-
delmi térvény ‘szerint (992. cz.) kereskedési iigyleteknél
6Y/,-n4l magasabb kamatok esak annyiban kéttethetnek ki, a
mennyiben azt az illet§ orszag kiilon térvényei megengedik.

Midén a fonebbi révid szemlébél latjuk, hogy az uzsora
fogalma a setét 6 korban eredvén, azon ezredévi szellemirdny,
mely a magasabb kamatok lekotését karhoztatja, a legijabb
torvényhozisi miivekre is kiterjeszkedik ezen feltiing torté-
nelmi tényt méltan tiizhetjik ki némi tanulményozés targydul,
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és kérdezhetjiik : mibsl magyarazhato, hogy mig a tisztiltabb
jognézetek, a kereskedelem érdekei a kamatlab megszoritasat
rendszerint helytelenitik, az ebbeli repressiv intézkedések a
torvényekben kisebb nagyobb szigorral méig is fenmaradtalk ?

A polgari torvények hozataldra a tisztan jogtani néze-
teken kiviil az erkélestannak is (Ethika) mindig nagy befo-
ly4sa volt. Nem csak az ¢ vildgi, hanem az ujabbkori térvény-
kényvekben is szdmos rendeletekkel taldlkozunk, melyek nem
a szoros jog elveibdl szarmaznalk, hanem a kiz erkélesiség ér-
zelmében] feneklenck. — Messze vezetne e helyen részletes
fejtegetésekre terjeszkedni, elég dllitasunk igazolasira a gyam-
sdgrol, gondnoksagrol, sriokiddsrdl, szerzoddsekril, hazassig-
rol s a t. sz601l6 térvényekre utalnunk.

Igy van az uzsoratirvényeckkel is. Az 6nzé kapzsisdg,
a szlikkeblii pénzszomj, és élhetlenség minden népeknél meg-
vetés targyai valdanak. A pénzsegélyre szorulé szegény csa-
ladjaval szemkozt a szivtelen uzsoras, a telhetlen kamat-
huzé képe indignatiéval ‘tolti el az érzé ember keblét, és
ezen karhoztaté érzés, mely honi torvényeinkben (1715
15. ,.plurimi salutis et charitatis immemores, usurariae pravi-
tatis et avaritiae dediti*) éles kifejezést is nyert, {6 kutforra-
saul tekintendd oly tirvényeknek, melyeknek rendeltetése
volt a polgdrokat az uzsorasok kdrositdasaitdol megovni
(,ad avertendam quorumvis damnificationem* 1802. 21. t. ¢z.)

Azonban a tapasztalas hosszi sora tanusitja, hogy a
kamatkorlatozo térvények erkélesi czélzatukat, a torvényho-
z4sok szandoka szerint, nem csak el nem érték, sot ellenkezé-
leg nehezitették azon pénzkeresdk sorsit, kik csak szemdlyi
hitelt igényelvén, minthogy biztositékot nem nyujthattak, a
magasabb kamatlab eltiltdsa miatt pénzkolesonokhez épen
nem juthattak.

Az erkélesi motivumok tehét épen ellenkezdjét eredmé-
nyezték annak, a miért torvénybe igtattattak, és azt, ki rig-
toni pénzkélesonre szorult, a sujto feltételektsl meg nem 6vtak.

Napjainkban azonban helytelennek tartatik oly térvény,
melynek végrehajtasa nem eszksziolhets, mely az allam-
élet czéljaival, a pénzviszonyok kényszeriiségével ellentétben

-
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all; és minden haladé torvényhozdstol méltan elvirhato, hogy
érzelmi felfogisait az okszeriiség kivetelményeinek ala-
rendelje.

II. RESZ.
Kritikai vazlat.

Tekintsiink végig a vilag bileselkedd nagy jogtudo-
sainak iratain, ¢s tapasztalni fogjuk, mikép azon felfogdsban
mindnydjan egyetértenck, hogy a pénzkislesin haszndlasaért
kikothetd karpotlisi dijnak vagyis kamatnak torvény altali
korldtozisa az egyezmény szabadsdgdval, s az énelhatdrozds
jogelveivel egyenes ellentétben 4ll.

A régibb tekintélyek koziil a jogtudomdnyban korsza-
kot alkoté Hugo Grotius szél ezen igazsig mellett, ki (de
jure belli et pacis lib. II. cap. XIL 21. 22.) el6sorclvan azon
czimeket, melyeknél fogva magasabb kamatok szoktak kikit-
tetni, igy nyilatkozik : ,Leges vero humanae, quae concedunt
aliquid stipulari pro usu pecuniae aut rei alterius, ut apud Hol-
landos jam pridem concessum est aliis quidem octo nummos
in centum, mercatoribus autem duodecim pro usu annali exi-
gere, siquidem vere stant intra compensationem eius quod
abest, aut abesse potest, non pugnant cum naturali aut divino
jure.©

Ezen tan, melyet par szdzad befolydsa szentesitett, visz-
hangjit talalja az djabbkori tudésoknal. Igy Rottek (Lehr-
buch des Vernunftrechtes I §. §. 45.47.) alaposan jegyzi
meg, hogy a termdszetjog szerint minden 4r igazsigos, melyre
nézve a szerz6dd felek valédi akarat-nyilvanitas mellett meg-
egyeznek.

E nézet ama jogaxiomdra ,volenti non fit iniuria®
vezet vissza, és azon torvényes elvvel taldlkozik, melyndl
fogva prout se quis obligat, ita iustitiam recipiat, mert senki
sem kényszeritethetik nyomaszté kilesénadasi feltételeket
elfogadni, ha azonban azokat valaki elfogadja, bizton kivet-
keztethetd, hogy az elény, melyet a kolesonb6l merit, tilha-
ladja azon kért, melyet a magasabb kamatlab Altal szenved.
A kérdés tehat jogi szemponthdl tisztdban 4ll.
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De nem csak a jogtan, hanem a nemzetgazdiszat elvei
is karhoztatjdk a kamatldb megszoritdsat. A pcénzforgalom
ugyanis a nemzetgazddszat kérébe tartozik, melynek termd-
szetl torvényén az allamok positiv kamattilalmai hajotordst
szenvednek , mint a tapasztalds tanusitja, mely szerint a
korméanyok minden id6ben vidakkal, vizsgalatokkal, biinte-
tésekkel iildozték az uzsorat, de mindig hasztalanul, mert a
vildgforgalomban a kindlds és keresds, a sziikséglet és kielé-
gitdsi eszkozik sajat megdonthetlen torvényeik szerint ipar-
kodnak egyenstlyba helyezkedni, és a hatalmas, ellendll-
hatlan fluctuatio elsodorja a rovidlaté torvényhozasok altal
ellene megkisérlett gitokat, s mert azon megmédrhetlen esere-
viszonyban, melylyel a vildg kereskedelme az emberiséget Gsz-
szefiizi, leghatalmash tényezd az onérdek, de egyszersmind
legbiztosabb regulatora a nagy viligforgalomnak, melynck
holmi sziikkorii prohibitiok altal utjat 4llni akarni hia Kisér-
let volna.

Ma mar, midén azdllamgazddaszat tudominya a
fejlodés magas fokan all, e tan szivétnekénél tanulmanyozzak
az uzsorakdrdést, a nemzetgazdaszat tana pedig az uzsorakér-
désrol fellebbenti az érzelgs  ethika kidfityolit, melybe azt a
a Canonistalk takarni jonak latdk.

A kérdés megoldasinak kulesa a ,kamat* drtelmezd-
sében rejlik.A kamat azon egyenérték (aequivalens), me-
lyet valaki bizonyos mennyiségii fungibilis dolgok haszndla-
taért, vagy ezen hasznalatnak mastéli elvondsadrt potlasul
fizetni koteles.

E szemponthol véve tehit azon dérdek, mely valamely
pénztéke haszndlatival ésszefiigg, vagy mely a téke nélkii-
I6zése miatt kérdés alatt all, legyenes ardnyban 4ll a kamat
magassagdval.

Ezen drdcket, melynél fogva a pénzkélesonadok a po-
sitiv torvényesnél ma gasab b kamatokat szoktak kikatni,
és melyben az 1715-ik év térvényhozéi nem littak egyebet
mint ,avaritiat®, a mai buvarlé nemzetgazdaszok alkoté ele-
meire bontjak fel, ¢és tgy taldljak, hogy abban nem csak a
tokedlvezet atruhdzasiért jaré kdrp6tl as, hanem egydh
jogezimek is rejlenck, minék: biztositasi dij a kolesomadot
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érhetd  vesztesdgdrt, a tokével elérhetendett nagyobb nyere-
ség potlasa s a t.

Ezen észleléseket a tapasztalas boven igazolja. Tudjuk
ugyanis, hogy aztigynevezett uzsora nyomasénak legnagyobh
mérvben ki van téve az, ki a vett kolesinért sem elegends
személyi, sem vagyoni biztositékot nyujtani nem képes. Ekkor
a veszdly az, mit a kilesonadé maganak a magasabb ka-
matokkal fizettet.

Azért az ujabb tudomény nem ismer uzsor4t, hanem
nyerskamatot, és ennek ellenében tis zta kamatot.

A pénz hasznalaténak ara a kam atban taldlvan ki-
fejezdsét, valamint valamely ingatlan vagyon hasznélatainak
ara a haszonbér 4ltal képviseltetik, — azon 6sszeg, mely az
adds altal fizetett kamatbol a biztositasi, kér- és veszélypotlasi
dijak levondsa {utan fenmarad, az atruhazott tékehaszonvé-
telnek tiszta 4ra vagyis tiszta kamat.

Napjainkban, midén ezerféle vallalatok bo alkalmat
nytjtanak a t6kéket hasznothajtolag befektethetni, altalaban
véve a természetes onérdek a kamatjovedelmek kie gy en-
litése felé vezet. A szerint a mint a vallalatok és tékék ma-
gasabb vagy alantibb jovedelmet igérnek, névekszik vagy
alabbszall az egyszerii kélesonok utani kamatok irdnti igény is.

A téketulajdonosoknak természetes tendentidja pénziiket
lehetéleg elényis gyiimolesoztetésre fektetni. E gytimélesiozds
mértéke azon concurrentia nagységaval 4ll aranyban, melylyel
a tékék elhelyezésre felajénltanak. Azért mig a véllalkozok
kilesont6kék alkalmazdsa altal iizletikben a kiolesénka-
maton foliil tiszta nyereségre szamolhatnak, addig a kéleson-
tékék folyton fognak kerestetni, mi altal a kamatldb is oly
fokon emelkedik, melyen végre a tiszta nyereséget egyensii-
lyozhatja.

A tokék keresése és kindldsa kozti fluctuatiobol ered
tehat a kamat viszonylagos magassaga. A tiszta kamat termé-
szetes magassiga pedig akkor éretik el, midon a tékehaszon-
vétel keresése annak kinalasaval tokéletesen fedeztetik.

A mondottakbél kitiinik, hogy a jogos énérdek legter-
mészetesebb és legbiztosabb regulatora a kamatlabnak.

Azért, ha azon természetes hullimzasba, melylyel az
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érdekek egymast kielégitni tirekszenck, egy heterogen elem
vegyiil, miné a tilalmazé torvény, mely amaz érdekkiizdelem
szabadsagat korlatozza, ezzel is azon érdek sértetik loginkabb,
melynek megdvasa czélba vétetett.

Nem annyira a tékepénzes szenved az uzsoratorvényck
alatt, mint inkdbb a tékepénzkeresd; mert kétségtelen
az, hogy addig, mig az uzsoratérvények Damokles kardja a
tékepénzesek feje f6lott lebeg, ‘ezek pénziiket 60/,-on {5liil
gyiimélesoztetni akarvan, nem fogjik magénkolcsinikre for-
ditni, mi altal mar a pénzkeresik és kindlok kozt az eléb-
biek hatranyara ardnytalansag idéztetik eld.

Ha pedig a tékepénzesek mind amellett kedvet taldlnak
magan kolesoniokre, bizonyos az, hogy az uzsoratiérvények
kijitszasara torekednek, mi a kéolesinkeresére nézve anndl
szigorubb, mert a kilesonadé rendszerinta veszdélyt is
szamitasba hozza, melynek az uzsoratérvények dthagdsa te-
kintetébdl a birésagok irdnyaban ki van téve.

A tokepénzesek megfélemlitésének karos hatdsa abban
is nyilvandl, hogy iparosok, kereskeddk, gydarosok, kik iizle-
teik emelése végett pénzre szorulvan, 6%,-nal magasabb ka-
matot is készek volnanak megadni, magan kiolesonpénzeket
oly nehezen talalnak.

Végre, ha tekintetbe vétetik a valtointézet, a koz tapasz-
talas mutatja, hogy a mellett a fenallé uzsoratirvényeknek
a legtirvényszeriibb formak kozti kijatszdsa nem csak lehet-
séges, de s6t a valtéintézetnek mintegy kiviltsdga, mely alatt
azonban leginkabb a fold népe szenved, mely, ha a kiz pénz-
intézetekbdl sziikségletén nem segithet, épen a valtéiizérek
csekély szdma miatt is, a legstlyosabb feltételeket elfogadni,
és dliigyletekbe bocsatkozni kényszeriil.

A mondottakbol tehat latjuk, hogy az uzsoratiérvények
nem csak a jogtudomény, hanem a nemzetgazdaszat szem-
pontjabdl sem védelmezhetdk.

III. RESZ.
Torvényhozédsi eszmdék.
I

Az 4llaméletnek egészséges elvek szerinti kifejlédését mi

sem gétolja inkdbb, mint azon disharmonia, mely a haladé
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eszmdék kivetelményei, és az elavilt torvények rendeletei kizt
tamad. A fogalmak, melyekbél némely régibb torvényeink
erednek, a szellemi miveltség mai fokan tébbnyire a tilha-
ladt dllispontokhoz tartoznak, ¢s mindl inkabb tdvoznak a
haladé kor elutasithatlan igényei, a mas viszonyok kozott, ¢s
més szempontokbdl hozott positiv torvényektsl, annal mélyeh-
ben siilyed az utébbiak hatdsa ¢s tekintélye. De masrészt a
tudomany dltal érlelt legtisztdbb fogalmak sem vergddhetnel
cletrevalé érvényre, ha az allam torvénye 4ltal nem tamogat-
tatnak; s6t a mit a fejlédé tudomdny a jogossag és dszszeriiség
postulatumaként feldllit, azt az elmaradozott positiv torviny
a torvényszegds vagy kijatszds gyanujival bélyegzi, mely el-
lentétes irdnyzatok kozt a polgari élet intézvényeinek szerves
kifejlesztdse filstte nehéz.

Azonban tagadhatlan, hogy oly tarsadalom, melyben a
tudomany szovétneke hasztalan vildgit, ¢s azt a térvényhozds
nyomban nem kévetinem képes polgarosité missidjit betélteni.

Vessiink egy tekintetet hazai uzsoratérvényeink, jelesiil
az 1715. 51. t. cz. indokaira: ,quandoquidem plurimi
salutisetcharitatisimmemores,usurariac pravitati
et avaritiae dediti super pecuniis suis mutuo erogatis no-
mine interesse vel lueri cessantis, aut] titulo discretionis de
similibus suis elocatis capitalibus admisso sex per Centum
interesse non contentantur, sed sibi 8 10, et plures
etiam pro Cento tlorenos nomine interesse aut etiam cuius-
cunque discretionis titulo obligari et exsolvi procurent® — s
megleendiink gyizidve, hogy a vallds nimbuséban a térvénybe
igtatott kétes ¢rtékii erkilestan nem foglal magédban oly elvet,
mely a pénzforgalom szabdlyozésa, a helyesen felfogott ma-
ganjogok megirzése tekintetébol, a mai kor térvényhozéisainak
irdanyul szolgélhatna.

De azon mésik vezéreszme is, melybdl uzsoratirve-
nyeink kiindulnak, minélfogva t. i. a polgarok karosodasa
megeldztetniszdndokoltatik (ad avertendam quorumvis
damnificationem) oda mutat, hogy azon torvények hozatala
kordban a jog és gazdaszattan fejlidési fokozata messze alabh
allott ezen tudoményok mai szinvonaldnal; mert miutdn senki
ugynevezett uzsoras kamatoklekétésére nem kényszerittet-
hetik, oly kotelezvények pedig, melyek ,vi, metu, dolo“ vagy
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»fraude“eszkiziltetnek ki, .ipso jure semmisek, nem lehet
s5z0 jogi értelemben vett kdrosoddsrdl, ha magasabb kamatok
a kolesonvevd szabad beleegyezdésével kottetnek
ki; hisz ,volenti non fit iniuria®, és az, ki pénzzavarban lé.
tezvén magat magasabb kamatok fizetésére elhatdrozza, a
kilesoniizletbdl, mely altal viszonyain rigtin segithet, kétsdg-
kiviil oly el 6n y t hiz, mely a magasabb kamatlab okozta
litszolagos k art tulsilyozza, miutin fel sem tehetd, hogy va-
laki fizetdsi kotelezettségeket absolut kardra akarna elvallalni.

Megengedjiik egycbirdnt,hogy amagyar uzsoratirvények
alkotdit atyai joakarat vezérelte, legaldbb iidvis megfclemlités
altal reméltek a pénzkeresck érdekein segithetni, de szdzdves
tapasztalds 4ltal constatalt tény az, hogy a tiorvényhozik,
gydmkodo gondoskodasuk daczara, czéljukat egyik irdnyban
sem érték el. Sem a kélesdnadok pénzszomjinak nem szabtak
hatirt, sem a pénzkeresiket nem Ovtik meg a karosodastol,
s6t ellenkezbleg az uzsoratirvények nem ritkdn kiméletlen,
minden esetre zaklaté kezeldse, midén a magdaniizéreket a
kolesonzési tigyletektd]l visszariasztvin, allampapirokkali, és
egyc¢h véllalatokra utasitd, nem annyira ezeket, mint inkdbb
a pénzkeresiket, féleg azon iparosokat sujtd, kik nem birvan
elég redlhitellel, miutdn a takarékpénztirakhoz, és egydch
pénzintézetekhez nem folyamodhattak, pénzsegélyt maguknak
vagy ¢pen nem, vagy csak ugy szerezhettek, hogy a kilesin-
adénak az uzsoratilalmak irdnydbani koczk dza ta fejében
is kamatokkal dldozni kényteleniiltek.

Uzsoratorvényeink hatdlytalansdgat leginkabb tanu-
sitja azon tény is, hogy azokat torvényhozdink idénként szi-
gortbb sanctickkal latdk sziikségesnek koriilsanczolni, ¢s mig
ckkép a kérddses torvények énmagukatitélték el, a jelen kor-
nak marad fen azokat a jogtirténelem tarhdzanak atadui.

De nem csak Magyarorszdgon, hanem mas allamokban
isitobbnyire sikerteleneknek mutatkoztak azuzsoratirvinyek,
st czélzatukkal mAasutt is ellenkezd hatdst idéztek el6, mert
a forgalmi ¢lettel, a kizgazddszat sziikségleteivel ellentétbe
jutottak, ¢s végrehajthatok nem valdnak, miért is, mint fonebb
mar drintetett, tobb nyugati dllam a kamattilalmat vagy egé
szen, vagy bizonyos hatérig, eltérlé, mert a jelen korban mér



14 SZINOVACZ GYORGY

elismert elv az, hogy ellenkezéleg a régi torvényekkel, melyek
a pénzforgalom kamatzsaroldsokban mutatkozé kinsvéseinek
azon forgalom korldtozdsaval akartdk elejét venni, a
baj gyégyszerét ép a pénzforgalom, a kéolesiniigylet teljes
szabadsdgdban kell keresni. E mellett a magénosok verseny-
zése, pénzintézetek, népbankok feldllitisa kaput nyit a pénz-
keresdknek, ¢s a kamatlibat egyensulyba hozza, mely
mérlegelési mozgalom biztosabban 6évja meg 6ket a tilterhe-
lés ellen, mint az inkdbb rendéri, mint jogallamhoz ill§ el6z6
tilalmi intézkedések.

Ittis a szabadsdg az mely a tarsadalmi bajokat gyo-
keresen orvosoljamely nem tiir szellemet, akaratot lebilincsel
gydmkodést,hanem folemeli az egyént, felvilagosodott okszerii
torvények paizsa alatt, az akaratnyilvanitas énallosagara.

E szempontbdl indtlva ugy lehetink meggydzédve,
hogy jové codificalé torvényhozasunk idészeriinek fogja ta-
lalni a Corpus Juris régiségtaraban megérzott uzsoratorvé-
nyeket az élet szinpadardl orékre eltérolni, és a pénzkol-
cson ligyet a jogtan és nemzetgazdaszat magaslatan 4llo
torvény altal szabalyozni.

1L

Midén az uzsoratorvények megsziintetését javallé né-
zetnek, a fénebbiek nyomén, partoléi vagyunk, mind a mel-
lett fen akarjuk tartani a torvényes 6%, kamatlabat. Kzt pa-
rancsoljak az dllami, kozigazsagi tekintetek, nem is ismeriink
miivelt allamot, melyben térvényes kamatlib megallapitva
nem volna. De ugyanazon &llami és kozigazsigi tekintetek,
melyek a 6%, torvényes kamatlib megtartdsat parancsoljak,
fenallanak a 69;-it tulhaladhaté szerzédési kamatldb irdnyd-
ban is, miért is azon kérdés meriil fel: mily viszonylathan
all a kizigazsag érdeke a kamatkikotés (stipulatio) szabadsa-
gadhoz, és mikép lehet azon ellentétesnek latszo két érdeket
kiegyenlitni ?

A vilaszt a kivetkezékben kisértjiik meg, korvonaloz-
van néhiny igénytelen eszméinket a hozandé torvény koriil.

a) Azon jogelvnek, miszerint tulajdondval mindenki
szabadon rendelkezhetik, abbdl a leheté hasznot huzhatja,
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viligos corollariuma az, hogy a tékepénzes is ebbeli vagyo-
nanak gyiimolesoztetése irdnti szabadsdgdban nem korlitoz-
tathatik ; azért a kolesoniigylet minden gydmkodé megszori-
tas aldl felmentendd, és a kamatkikotés szabadsdga elvi-
leg elismerend$ volna. Tekintve azonban az alsébb néposz-
taly tapasztalatlansiagéat, az j tdrvényhezi 4tmenet allapo-
tat, és a kolesonos érdekek megdévasinak sziikségét, a kivet-
kezd szabalyok lennének megéllapttanddk :

A 6%,nal magasabb kamat csak ir4dsbeli nyilatko-
zattal stipulaltathatik.

Minden kitelezvény vagy egyéb okmany, melyndl
fogva 6°,mal magasabb kamat fizetése kittetik le, a 69/,-it
meghaladé kamattibbletre nézve csak gy bir érvénynyel,
ha a magat lekotelezd olvasni irni tudvan, nevét sajatkeziileg
irja ala két tant jelenlétében, kik az aldirds valodisdgédn kiviil
azt is bizonyitandjak, hogy a kételezvény az adds el6tt fel-
olvastatott.

Efféle kitelez6 okméanynak mindenkor legfélebb 1/,
évi felmonddsra kell kiallitva lenni, vagy ha nem, az adésnak
torveny szerint szabadsagaban alljon, 1/, évi felmondds mel-
lett teljesitendd fizetés dltal a terhes kamattél megszabadilni.

Oly kitelezvényekben, melyek fizetésére a hitelezének
ing6 vagy ingatlan biztositék nyujtatik, 6%,-ndl maga-
sabb kamat le nem koéttethetik, és azon 69/,-nal magasabb
kamatrol szollé kotvényekre is, melyek késébb ingé zaloggal
fedeztetnek, vagy telekkonyvileg bekebeleztetnek, vagy els-
jegyeztetnek, a zalogadas vagy telekkényvi bevezetés nap-
jatol 6%/,-nal magasabb kamat nem kiveteltethetilk.

Az utobbi rendszabaly abban talalja igazolasat, hogy
miutan, mint a tapasztalas mutatja, a kélesénaddk torvényes-
nél magasabb kamatokat tébbnyire pénzkoczkdz4 s czi-
me alatt kovetelnek, ezen iiriigy, biztosito zaloglekstés mel-
lett elesik, az orszag kozhitelének tekintete pedig parancsolja,
hogy a betablazott adéssagokkal terhelt fekviségek veszdlyes
razkédtatdsoknak ki ne tétessenek, mely veszély kétségkiviil
bedllana, ha a hitelezk magasabb kamatra vagyddva, ezt
addsaiktol, felmondas fenyegetése mellett kisajtolhatni, s
igy azokra nyomast gyakorolni szabadsagot nyernének.
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A hitelez6, ki csak biztositékanak feldldoz4sa mellett
tehetne szert a torvényesnél magasabb kamatokra, vonakodni
fog addsit a koleson elvondsa altal veszélyes zavarba ejteni.

b) Tudjuk mily fontos momentum jogrendszeriinkben
ajoggyakorlas.— A jogok kell6 id6beni hasznalat altal
fentartatnak. fgy példaul a tulajdonjog megerésitéséhez,
régi torvényeink szerint, feltételiil kivantatik az usuroboratio.
Valamely kivetelésnek kell6 idébeni érvényesitése megsza-
kitja az eléviilést. A vélténak lejaratkori bemutatdsa fen-
tartja a kamatkovetelhetési jogot, sat. Ezen joggyakorlas,
vagy nevezzik jogszorgalom momentumat az uj tor-
vénybe is ohajtandk bevezetni kovetkezd indokokbdl és
moédon :

Finebb mar fejtegettiik, hogy a téke kamataiban sok-
féle érdekek fedezete foglaltatik. Azok részint veszélypotlast,
biztositasi dijt, nyereségvesztést sat. képviselhetnek, a tiszta
vagyis torvényes 6%, kamatlab csupin a t6kehaszonvétel
arat képviselvén ; azt tartjuk tehat, hogy a fonebbi érdekek,
melyekbdl a magasabb kamatkikétés keletkezik, nem dllandd
viszonyokban feneklenek, hanem csak mulandé koriilmények-
tol fiiggnek. Ha ezen érdekek, mint feltenni kell, valédiak, s
nem szinlettek, akkor mind a hitelezd, mind az adés iparkodni
fognak, hogy a kamatfizetés pontosan teljesitessék, a hitelezé
azért, hogy a kolesonzitt pénz nélkiilozése okozta vesztesé-
geit miel6bb potolja, az adds pedig, mint a ki a magasabb ka-
matu koélesénnel viszonyain tetemesen segithetett, azért, hogy
a téke tovabbi élvezetét maganak lehetdleg biztositsa. A pon-
tos kamatfizetés minden esetre az iigylet szilardsagara, benso
valésagira mutat.

E tekintethdl a torvény is megkivanhatja, hogy az, ki
a torvényesnél magasabb kamatlibat kikot, vagy lekitelez,
a kamatok szabatos beszedése, illetéleg fizetése dltal megovja
azon érdeket, mely azoknak alapjaul szolgdl, jelesiil pedig a
hitelezének ez irdnybani jogszorgalmatdl (diligentia) feltételez-
heti a torvény abbeliitéletét is.

[jgy hiszsziik, hogy az osztrak polg. torvénykonyv is
(1480. §.) hasonlé indokbél inddlt ki, midén a 3 ¢ven 4t nem
kivetelt kamatokat eléviilteknek nyilvanita.
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Ezeknélfogva tehat ugy vélekediink, hogy a 6%,-it
meghaladé szerziddsi kamatok csak annyiban itéltessenek
meg, a mennyiben bizonyos meghatdrozott iddtartamra, pél
daul 1 évre, hatralédkban vannak. Azon kamatok ellenben,
melyek egy ¢év elforgasa alatt torvényesen nem kiveteltetneks
csak 69-ira reducalva legyenek megitélendék, valamint a
tobb mint egy évrol hatramaradt kamatok is.

Ha azonban a hitelez6 a kamathatralékot egy éven
tali idére félnévekedni nem engedi, az ez irdnt az utolsé ka-
matfizetéstd]l egy év eclforgasa alatt beperelt adds elmarasz-
taltatvan, a kamatokat, habdr azok netdni végrehajtds miatt
csak egy év, vagy hosszabb id6 utan behajthatok, a sz erz §-
désbeli mérték szerint kiteles fizetni.

c¢) A késedelmi vagy cséd alatti kamatok legfélebb esak
6%,-ra szoritkozhatnak, miutdn a kizhitel érdeke, és a mél-
tanyossag egyforman kavetelik, hogy a bukott adds, illetéleg
timege, a csddper folyama, vagyis azon idé alatt, melyben a
magasabb kamat mellett kilesénvett t6kébél eredeti szandoka
szerint hasznot nem huzhat, a torvényeseknél magasabb ka-
matok éltal ne terheltessék.

d) Ezek mellett azonban a formaszeriileg kidllitott ka-
telezd okmany tartalma ellen, — hamisitds vagy egyéb csa-
las esetén kiviil — semmiféle kifogdsnak, min6 az oktalan
exceptio non numeratae pecuniae, mely altal a kiallité kép-
teleniil feljogosittatnék énmagéat meghazudtolni, és a hitelezére
okményilag ruhazott jogait utélag megesorbitni, semmi szin
alatt hely nem adathatik ; végre

e) E torvény csak kihirdetésétsl szamitandé példaul 1
év mulva lépjen életbe, hogy az illet6k pénzviszonyaikat ren-
dezhessék, és netani kélesonintézetek is felallittathassanak.

Efféle torvény az atmeneti korszakot megévna veszélyes
razk6dtatdsoktol a pénzviszonyokban, mert a terhelt ingatlan
birtokot érintetleniil hagyvan, a kamatlab szabadsagat csak a
fedezetlen kitelezvényekre szoritnd.

Fé érdeme azonban kétségkiviil abban fogna allanihogy
a pénzkélesén iigyét az uzsoratérvények tarthatlan bilincseibdl

kiszabaditna,



