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E L Ő S Z Ó .

9 évvel ezelőtt bocsátottam közre e kis 
művet, mert úgy láttam, hogy égető szükség 
van rá.

Hazánk müveit közönsége is szükséges
nek találta ez összefoglaló művecskét, mert 
9 év alatt 1000 darab elfogyott belőle.

Mivel az óhajtott nagyobb és jobb magyar 
egyháztörténet eddigelé nem jelent meg, még 
egyszer útn’ak bocsátom abban a reményben, 
hogy szolgálatot teszek vele a magyar hazá
nak és a történeti igazságnak.

Ez uj kiadásban kijavítottam az elsőben 
itt-ott előforduló hibákat s a mennyire a könyv 
terjedelme engedte, kibővítettem az új kuta
tások eredményeivel.

Hogy az első kiadás legnagyobb hiányán 
segítsek és a tudományos követelésnek is ele
get tegyek, csatoltam a második kiadáshoz 
jegyzeteket és Peszeki Ferencz hittanár ur jó
voltából névmutatót is. A jegyzetekben főleg



az új, egyháztörténeti vonatkozású művekre és 
értekezésekre mutattam rá, a névmutató pedig a 
számos, de a tárgy természetétől kívánt felosztá
sokban felsői olt személyekre és helyekre nyújt 
tájékozást.

Kelt Nagy-Váradon, 1915. Jézus neve- 
napján.

Dr. Karácsonyi János.
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V. SZAKASZ.
A kcr katli. papság jogai, kötelességei, előléptetése,

jövedelme és fegyelme 1071—tői 1526-ig . . 86—94

VI. SZAKASZ.
Az istentisztelet és egyházi fegyelem 1074-től 1526-ig 95—100

VII. SZAKASZ.
A görög szertartási! keresztények 1074-től 1526-ig . 101-108

III. KORSZAK. 1526—1711.
A KATHOLIKUS ÉS PROTESTÁNS VALLÁS KÜZ

DELME ..................................................................  109-245

I. SZAKASZ
Az országos vallásügyi állapotok 1526-tól 1711-ig . 109 — 172

I. Fejezet.
Országos vallásügyi állapotok 1525-től 1511-ig . . 109 -120

II. Fejezet.
Országos vallásügyi állapotok 1541-töl !561-ig . . 120—129

III. Fejezet.
Országos vallásügyi állapotok lőöí-től 16 ‘ 1-ig . . 1:>0— 1 r 8

VI Fejezet.
Országos vallásügyi állapotok 1604-től 1621-ig . . 159-146 

V Fejezet.
Országos vallásügyi állapotok 1621-től 1670-ig . . 146-156 

V7 Fejezet
Országos vallásügyi állapotok 1670-től 1686-ig . . 156—168

VII. Fejezet.
Országos vallásügyi állapotok l(‘86-tól 1711-ig . . 164 172



II. SZAKASZ.

Magyarország és az apostoli szék összeköttetése
1526-tól 1 7 1 1 -ig .................... .............................. 173-186

III. SZAKASZ.
A szerzetesrendek 1526-tól 1 7 1 1 - i g ......................... 18 —19)

IV. SZAKASZ.
Az iskolák és hittudoniány 1326-tól 1711-ig . . . 196—207

V. SZAKASZ.
A kér kath. papság jogai, kötelességei, előléptetése,

jövedelme és fegyelme 1526-tól 1711-ig . . 208--213

VI. SZAKASZ.
Az istentisztelet és egyházi fegyelem 1526-tól 1711-ig 211 -222

VII. SZAKASZ.
A görög és örmény szertartásé katholikusok 1520-tól

1711-ig ...................................................................  228-233

Vili. SZAKASZ.
A nemkatholikus felekezetek nevezetesebb, belső

eseményei 1520-tól 1 7 1 1 -ig ..................... . 251-215

IV. KORSZAK. 1711 —1900

AZ ÁLLAMNAK AZ EGYHÁZAKHOZ VALÓ KÜLÖN
BÖZŐ VISZONYA . . · ............................... 217 KO

I. SZAKASZ.
Az országos vallásügyi állapotok 1711-től 1900-ig . 219 310

I. Fejezet.
Országos vallásügyi állapotok 1711-től 1780-ig . . 219 — 261

II. Fejezet.
Országos vallásügyi állapotok 1780-tól 1790-ig . . 261—208

III. Fejezet.
Országos vallásügyi állapotok 1790-től 18é8-ig . . 268—279

Lap.



IV. Fejezet. Lap.

Országos vallásügyi állapotok 1818-tól 1887-ig . . 280 -288

V Fejezet.
Országos vallásügyi állapotok 1887-től 1900-ig . . 288—310 

lí. SZAKASZ.
Magyarország és az apostoli szék összeköttetése

1711-től 1 9 0 0 -ig ......................................................311-319

III. SZAKASZ
A szerzetes rendek 1711-től 1 9 0 0 - ig .......................... 320-337

IV. SZAKASZ.
Az iskolák és hittudomány 1711-től 1300-ig . . . 338-351·

V. SZAKASZ
A keresztény katli. papság jogai, kötelességei, előlép

tetése, jövedelme és fegyelme 1711-től 1900-ig 355 — 381

VI. SZAKASZ.
Az istentisztelet és egyházi fegyelem 1711-től 1900-ig 385 -372 

VII SZAKASZ.
A görög és örmény szert, katholikusok 1711-től 1900-ig 373 -385 

Vili. SZAKASZ.
A nemkatholikus felekezetek nevezetesebb, belső

eseményei 1711-től 1 9 0 0 - ig ..............................  388-100



ELSŐ KORSZAK.
896— 1074.

A MAGYAROK ÁTTÉRÉSE A KERESZTÉNY KATH. 
VALLÁSRA.





magyarok a keresztény vallást részint 
az itt talált és meghódított ó-szlovén 
népektől, részint a nyugatról idehurcolt 
foglyoktól ismerték meg. Az itt talált 
ó-szlovén népeket ők a maguk nyelvén 
tótoknak (azaz rabszolgáknak) nevezték. 

Ez a ó-szlovén s a mai csehtótoktól különböző tót 
népek már róm. kath. (latin szertartásu) keresztények 
voltak, mert részint olasz, részint német papok már 
megtérítették őket s Methód abbeli törekvése, hogy 
tij szláv szertartást honosítson meg köztük, az ő halá
lával ( f  885.) meghiúsult.1 Ennélfogva a magyarok 
családi körükben 896. óta már keresztényekkel érint
keztek és a keresztény igazságokról, szokásokról ma
guknak fogalmat szerezhettek. A nyugatról idehurcolt 
foglyok közt pedig keresztény papok is voltak. Ezeket 
tolmácsoknak használták2 s igy azoknak is alkalmuk 
volt a magyarok előtt Jézus szent hitének említésére. 
Mindamellett kezdetben sokkal büszkébbek voltak, 
Tiogy sem a tőlük annyiszor legyőzött keresztények 
vallását fölvették volna s ebben akadályozta őket, 
-kivált a vezérlőosztályt, a folytonos kalandozás is. 
Csak a lechmezei nagy vereség és a 970. táján be
következett békeség után lehetett a keresztény vallás 
terjesztésére gondolni. A görög íróknak 1080. táján 
.kelt állításai Gyula és Bulcs vezérek 950-iki meg-

A keresztény 
rallas meg

ismerése.
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A fejedelmi 
család ineg- 
keres/telkc - 

dósé.

Sze*t·
Adalbert.

téréséről mind merő mesék s egyedül azon eseményből 
keletkeztek, hogy 1047-ben a Bolgárországba mene
kült besenyőket a görögök a magyarokra alkalmazott 
mesében leirt módon térítették meg és Ajtony Csanádi 
lázadó főúr sikertelen kísérletét régebbi időre áttéve 
általánosították.8 Piligrim passaui püspöknek a magya
rok térítéséről irt levele is hiú, 985. táján készült 
dicsekvés.4

A magyarok megtérése a fejedelmi családból indult 
ki s azért volt sikeres. Gyécse fejedelem 970. táján 
korlátlan úrrá lett a magyar nemzet felett. Nemsokára,. 
973-ban nőül vette a lengyel fejedelemnek, 1. Mieskó- 
nak, unokatestvérét Belekneginát, keresztény nevén 
Adelhaidot. E hatalmas nő lassan-Iassan rávette férjét, 
hogy hajlandónak nyilatkozott a keresztség felvételére^ 
983-tól kezdve Csehországnak püspöki székén láng- 
buzgalmú férfiú, Szent-Adalbert ült s ő a magyar 
fejedelemasszonynak távoli rokona is volt. Őt hívták 
meg tehát Gyécse fejedelem és neje avégre, hogy a 
fejedelmet és a magyarok főembereit a kath. egy
házba fölvegye. Szent-Adalbert 985. táján meg· is jelent 
és a kellő tanítás után Gyécsét és fiát, a 975-ben 
született Vajkot megkeresztelte. Mivel a keresztelés 
karácsony ünnepe előtt történt, a naptárban legkö
zelebb eső szentet, Szent-István első vértanút válasz
tották ki Vajk pártfogójául és igy ő István nevet nyert.5-

Szent-Adalbert rendelt ugyan a fejedelmi család
hoz papot, de püspökségek szervezésére nem volt 
felhatalmazva. Azonkívül saját egyházmegyéjének ügyei 
rendkívül elfoglalták s elkeserítették. Ennélfogva ké
sőbb nem érdeklődhetett a magyarok megtérítése iránt 
s igy püspökök, papok nélkül a magyarok csak fél



— 5 -

keresztényekké lettek. Annyira mégis gyökeret vert a 
keresztény vallás, hogy 995. őszén a Csehországból 
menekülő benedekrendü szerzeteseket szívesen látták 
s hihetőleg Zoboron, Nyitra mellett, letelepítették.

Nagy hatása volt a keresztény vallás megerősö
désére annak is, hogy Gyécse fejedelem fia számára 
996-ban előkelő feleséget szerzett. Gizella volt ez, 
Szent-Henrik bajor herceg, később német császár 
húga, a német császári család tagja. Gyécse ezután 
nemsokára, 997. elején meghalt.

A keresztény vallás igazi elterjesztője, megerő- 
sítője, a rendes egyházi szervezet megalkotója fia és 
utódja, Szent-lstván (Vajk) Ion. Ő szivvel-lélekkel 
keresztény volt s mivel a keresztény vallás parancsai
nak megtartását másoktól is követelte, nemsokára 
trónralépte után a Somogy- és szalamegyei magyarok 
föllázadtak ellene. Ezeknek élére Szent-lstván unoka
bátyja Koppány (keresztény néven Mihály) állott s 
egyúttal trónjáról is le akarta taszítani Szent-Istvánt. 
Rokonságukat mutatja ez a tábla:

Taksony

Szár (Szerénd)

Koppány (Mihály) 
t  998.

Gyécse 
970 -997.

Beleknegina

Szent-lstván, Ilona 
997—1038 w Urseolo 

Ottó

Vászoly Szár László
f  1038

Endre, Béla, Levente Bogyoszló
1046—1061. f  1068. f  1048. 1042.

Péter
1038—1046.

Szent-
István.
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Külföldi pa
pok beköltö

zése.

A szent
korona kül

dése.

Szent-István fogadalmat tett, hogy Szent-Márton 
tiszteletére monostort épít és Veszprémnél a lázadókat 
széjjel verte. Győzelme emlékére s fogadalmának be
váltására építette a pannonhalmi monostort.

Győzelmének hírére bátorsággal költöztek ha
zánkba a német, francia és olasz papok. Különösen 
sokat nyert Szent-István Asrik szerzetes apát be
költözésével. Ez Asrik előbb Szent-Adalbert papja 
volt s vele Rómában lakott. Utóbb 996—999-ig 
Lengyelországban meserici apát volt s innen vonult 
szerzeteseivel hazánkba. Szent-István hazánk déli 
részén, Baranya megyében a pécsváradi monostort 
jelölte ki számukra. Mivel ekként volt már elegendő 
tudós férfiú az egyházi szervezet megalkotására s 
mivel Szent-István tettel is megmutatta, hogy méltó 
a keresztény király nevére és diszjelére, Asrikot egy 
követség élén a római pápához küldötte. A követség 
a pápát Ravennában találta s mivel éppen akkor a 
Róma városából kiűzött, szomorkodó német császár 
lemondott világuralmi törekvéseiről, a követség cél
ját érte. A pápa megerősítette, illetőleg felállította a 
magyar kath. püspökséget, Szent-Istvánnak koronát 
és keresztet küldött és igy befogadta őt a független 
keresztény királyok sorába. Viszont Szent-István fel
ajánlotta országát az apostoli szentszéknek, de nem 
hübér értelemben, hanem csak abban, hogy a val
lási ügyekben az apostoli szék határozatait elfogadja, 
végrehajtja és némi, akkoriban szokásos tisztelet
dijat fizet.

A követség visszatérése után 1001. aug. 17-én 
Szent-István Esztergomban, hazánk akkori fővárosá
ban megkoronáztatta magát, megalapított legalább



négy püspökséget, megtartotta az első keresztény 
országgyűlést s megvetette a jogirend és igazság
szolgáltatás alapjait.

1003-ban újra fegyvert fogott Szent-István a 
keresztény vallás érdekében. Prokuj nevű anyai nagy
bátyja a tiszáninneni és túli részeket bírta s a ke
resztény vallástól elpártolt. Szent-István legyőzte őt, 
fogságba ejtette s országát a keresztény hitre térí
tette.

Később legyőzte Szent-István azon Keán vagy 
Kaján bolgár vezért, aki Erdély északnyugati részén 
akart kis fejedelemséget alkotni. Végre megsemmisí
tette Ajtón nevű magyar főurat, aki 1025 táján fel
lázadt, a Temesközt magához ragadta és szinleg a 
görög szertartású keresztény vallásra tért.

Szent-Istvánnak a keresztény vallás elterjeszté
sében segítői voltak: a) Anasztáz előbb brevnoi 
(Csehországban), utóbb pannonhalmi apát, 1001 — 
1028-ig pedig esztergomi érsek (az első!); b) Radla, 
Szent Adalbert iskolatársa, 995-től kezdve Magyar- 
országon működő szerzetes ( f  1008 táján); c) Asrik 
a pécsváradi apát, majd kalocsai érsek, d) Bonipert 
pécsi püspök és f) Szent-Gellért, Szent-Imre herceg 
nevelője, utóbb Csanádi püspök és számosán mások. 
g) Egy ideig Querfurti Szent-Brunó ( f  1009 mint 
vértanú Poroszországban.)

A keresztény hit fentartására alapította Szent- 
István először is az esztergomi érsekséget és az ehhez 
tartozó győri, veszprémi, pécsi, váci és egri püspök
ségeket. Utóbb a Duna-Tiszaköz és Tiszántúl meg
térítése után 1C10. táján alapította a kalocsai érsek
séget s ehhez csatolta a bihari, erdélyi s végre 1030-ban

Keresztény 
vallás ter
jesztése.

Szent-István
segítőtársai.

A kath. egy
ház szerve

zése.



a marosvári (csanádi) püspökséget. Benedekrendü 
apátságok keletkeztek Zoboron, Pannonhalmán Pécs- 
váradon, Szalavárott és utoljára Szent Gönthér hires 
német apát tanácsára alapította Szent-István az el
mélkedő életre szánt bakonybéli monostott. Székes* 
fehérvárt a maga és családja temetkezőhelyéül a 
Boldogságos Szűz tiszteletére nagyszerű egyházat 
építtetett Szent-István, a püspököket pedig pénzzel 
és pártfogással segítette, hogy székhelyein állandó 
templomokat építhessenek s azok mellé káptalanokat, 
iskolákat helyezzenek. Szent-István neje, Gizella a 
leányok nevelésére és a női kézimunkák meghono
sítására az ő rendes lakása, a veszprémi vár mellé 
apácákat telepített. Az itt készült egyházi ruhák 
közül egy ma is megvan s ez a székesfehérvári 
egyháznak 1031-ben felajánlott miseruha, most ki
rályaink koronázó palástja. A másik ilyen miseruhát 
1026. táján XIX. dános pápának küldötték ajándékba 
Szent-István és neje, de ez a francia forradalom 
borzalmai közt megsemmisült. Ellenben napjainkig 
fenmaradt azon gyönyörű, drágaköves arany kereszt, 
a melyet Gizella királyné édes anyjának sírjára Re- 
gensburgba küldött.

Üdvösséges törvényekkel is igyekezett Szent- 
István a keresztény vallást meggyökeresíteni. A szent
mise hallgatást, a böjtök megtartását, a betegek 
gondviselését törvényeivel sürgette, a vétkezőket vi
lági büntetésekkel sújtotta. Viszont, ahol a bűntetteket 
csupán világi törvényekkel meg nem akadályozhatta, 
segítségül hívta az egyházat az ő lélekreható tör
vényeivel, oktatásaival. A püspökök és papok meg
élhetéséről a termés tizedének felajánlásával és behaj-

Keresztény 
törreny- 
szérzés.
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fásával gondoskodott. Megparancsolta, hogy 10 falu 
egy templomot építsen s a pap fentartására szük
séges telket és szolgát adjon, felszerelésről a királynak, 
a  papról és a könyvekről pedig a püspöknek kellett 
gondoskod ni ok.®

Így lassan-lassan áthatolta a magyar népet s 
annak uralkodó osztályát is a keresztény hit. A ma
gyar nyelvben mindjárt kezdetben természetesen bajos 
volt szavakat találni a keresztény vallás igazságainak 
és szertartásainak kifejezésére s azért az ily szavakat 
kölcsönvették egyrészt az akkori közlatinságból, más
részt az ó-szlovén nyelvből, a beléjök olvadt rab
szolgák nyelvéből. A közlatinból vették át a keresztyén 
(utóbb könnyebb kiejtés kedvéért keresztény) pápa, 
püspök, plébános, pogány, ostya, angyal, dékán, kápa,
evangyelium, kántor szavakat, ellenben az ó-szlové
nektől kölcsönözték, vagy legalább azok közvetíté
sével tanulták meg ezeket: malaszt, pokol, eretnek, 
apát, apáca, pilis, szerda, csütörtök, péntek, parázna, 
bérmál, kehely, pünkösd, hála, keresztel, oltár, szent, 
vecsernye, zsoltár, zsinat, alamizsna.1

Szent-lstván maga személyesen nem prédikált, 
•de mégis buzgalmával megnyerte az Istentől azt az 
örömet, hogy élte vége felé nemzetét teljesen a ke
resztény kath. egyházban láthatta. Az akkoriban 
egyedül a római pápát illető apostoli (apostolicus) 
nevet nem kapta meg és nem is viselte, de 1015. 
után az apostoli szentszék őt egy pár, csak az ő 
személyét illető kiváltsággal tüntette ki. Ő jelölte ki a 
püspökségek határait, ő nevezte ki az első püspököket, 
megvizsgálhatta a monostorokat és ekkor a szerzete
sek őt püspököt megillető szertartással fogadták.

A keresztény 
vallás mű

szavai.

Szent-lstván
kitüntetése.
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A trón- 
öröklés.

Péter és Aba 
hibái.

így aztán mindenki azt az erős reményt táp
lálhatta szivében, hogy a keresztény hit az első ne
hézségek legyőzése után teljesen nyugodtan működ
hetik a szivek meghódításán a kegyetlen, pogány 
indulatok megfékezésén, a nép megszelídítésén. De 
nem igy történt. Itt Magyarországon is nagy viha
rokat kellett kiállania a kereszténység fájának, hogy 
annál mélyebben és erősebben ereszthesse le gyökereit 
Magyarország földébe.

Szent-Istvánnak csak egy fia, Szent-lmre ért 
nagykorúságot. 1031. szept. 2-án ez is meghalt. Szent- 
István nem bízott s nem bizhatott unokaöcscsében 
Vászolyban, mert ez bosszúból atyja 997-iki veres- 
ségéért nem kereszteltette meg fiait. Ennélfogva 
a keresztény hit megmaradásáért aggódó Szent- 
István megváltoztatta a trónöröklés rendjét és húgának 
fiát, Urseolo Pétert jelölte ki utódául. Vászoly ennek 
hallattára Szent-István élete ellen tört, de össze
esküvése kitudódott. Erre Szent-István őt megvakíttatá 
és fiait hazánkból száműzeté. E mindkét részre ret
tenetes összecsapás után Szent-István 1038. aug. 
15-én meghalt és nemzetének könnyei közt a székes- 
fehérvári egyházba temettetett.

Péter roppantul méltatlan volt arra a pártfogásra, 
a melyben őt Szent-István udvara részesíté. Idege
nekkel vette magát körül, buja életű lett, az ország 
kormányzásában nagy hibákat ejtett, Szent István özve
gyét üldözte és fogságba helyezte. Ezek miatt meg- 
gyülölték a magyarok s egyszerre oly erővel támadtak 
ellene, hogy csaknem egyedül futott III. Henrik német 
császárhoz, hogy tőle kérjen segítséget a magyar trón 
visszaszerzésére. A helyébe választott Aba-Sámuel nem
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volt se okos kormányzó, se jó keresztény s három évi, 
véres háború után erőszakos halállal múlt ki. Péter 
újra magyar király lön, de életét nem javította meg 
s azért 1046. őszén újra felkelés tört ki ellene. Zámor 
faluban egy udvarházban körülvették őt, elfogták és 
Vászoly megvakíttatásának megbosszulására őt is 
megvakították.

A rettentő háborúk zivataraiban a magyarok 
egyrésze visszatért régi pogány vallására, mert az 
idegen királyban s annak utálatos magaviseletében a 
keresztény vallást is megutálta. Az 1046-iki fölkelés 
alkalmával ezzel sem elégedtek meg, hanem a ke
resztényeket üldözni is kezdték s a királynak meg
hívott Endre, Vászoly fia, nem bírta, vagy egyelőre 
nem merte őket ebben megakadályozni. így történt, 
hogy 1046. szept. 24-én a Székes-Fehérvárról Ó-Buda 
felé tartó püspököket Vata vezérlete alatt egy csapat 
pogánynyá vált magyar a mai Szent- Gellért hegy 
oldalán megtámadta s közülök Szent-Gellertet, Bődőt 
és Beszteredét számos világival együtt meggyil
kolta.«

Endre Székes-Fehérvárt trónra lépvén, a keresz
tények üldözését megtiltotta. Az 1061-ben kitört 
testvérháboru zajában egy kis csoport újra követelte 
a pogány vallás helyreállítását, de I. Béla ügyesen 
széjjelverte őket. Mind 1. András, mind I. Béla, nem
különben 1. Béla fiai I. Gyécse, Szent-László és 
Lambert buzgó keresztények valának és példájukkal, 
uj egyházak s monostorok építésével a keresztény 
vallást felvirágoztatni igyekeztek.

A pogánjr 
lázadás.





MÁSODIK KORSZAK.
1074-1526.

A MAGYAR NEMZET MINT A KERESZTÉNY 
KATH. VALLÁS KÖVETŐJE ÉS OLTALMAZÓJA.





I. SZAKASZ.

Országos vallásügyi állapotok
1074-től 1526-ig.

korszak a kath. vallás megerősödésének, 
virágzásának és az állammal való barát
ságának kora. Voltak ugyan e korszak
ban is más vallásuak Magyarországon, 
de számuk csekély, joguk semmi, hely
zetük csupán tűrt volt.

A kath. egyháznak és az államnak barátsága, 
mintegy egybeforrása azonban 3 fokozatot mutat. 
1241-ig támogatják ugyan egymást, de azért mind- 
egyik igyekszik függetlenségét megőrizni. 1241-től 
1403-ig a két társaság úgyszólván egybeforr. A 
kath. főpapság lesz az állam, a világi hatalom első, 
világi dolgokban is vezérlő osztálya, az alpapság 
lesz a törvények egyik végrehajtója, viszont azonban 
az állam is mindinkább nagyobb befolyást gyakorol 
az egyházi ügyekben s az ő kérése, indítványozása 
majdnem mindig döntő. — 1403-tól kezdve az állam 
a főpapi javadalmakat és vele a papságot egészeit 
kezére keríti s úgyszólván egyedül az állam céljaira 
használja föl.

E szerint e korszak országos vallási ügyeit 3 
fejezetre osztjuk.



I. Gyécse 
működén*.

Szent-László

I. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok
1071-től 12!L -ig .

Egy év sem telt el VII. Gergely pápa trónra- 
lépte után, és Magyarországon is trónváltozás történt.
1. Bélának jogtalanul és oktalanul üldözött fiai: I. 
Gyécse és I. László, 1074. márciusban, a mai Rákos- 
Palota mellett (Mogyoródtól délre) Salamon király 
seregeit megverték s tőle az országot, egy-két város 
kivételével, elfoglalták.9

Mind I. Gyécse, keresztény néven Magnus 
(1074—1077). mind öcscse, I. vagy Szent-László 
(1077—1095), a keresztény vallásnak őszinte hívei 
és buzgó pártolói voltak. Megmutatta ezt I. Gyécse 
a garam-szentbenedeki és a mogyoródi monostorok 
alapításával, továbbá azzal, hogy a váci püspökség 
számára alkalmatosabb helyen uj székesegyházat 
építtetett.10

Szent-László nemcsak buzgó keresztény, hanem 
a keresztény vallásnak a vad pogányság ellenében 
lelkes, öntudatos védője is lett. Az ő példájára a 
magyar nemzet is ilyenné alakult. A pogány kunok 
1085-iki és 1091-iki betörések alkalmával különösen 
a keresztény egyházakat pusztították, a magyarok 
pedig velők szemben épp azokat védték és újra épí
tették.

Előmozdította a magyarok buzgóságát s a ke
resztény hit szeretetét Szent-Istvánnak 1083-iki fel- 
magasztalása is. Csodás események közt emelték ki 
tetemeit sírjából és őt a szentek közé, követendő
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példaképül, iktatták. Vele együtt fiát, Szent Imrét is 
szentté avatta a magyar püspöki kar.11

A kunok ellen viselt részben vallási harcok 
szükségessé tették a püspökségek rendezését az 
ország déli és keleti felében.

I. Gyécse és Szent-László idejében a Szerémség 
keleti fele is végleg magyar kézre jutott s azt egy- 
házilag a kalocsai érsekséghez csatolták. Egyúttal 
Szent-László az érsek székhelyét Bácsra tette át, 
(meghagyván Kalocsán is a káptalant), hogy igy az 
érsek megyéjét könnyebben kormányozhassa és külö
nösen közelebb legyen a Szerémséghez. Ezért ettől 
kezdve a kalocsai érseket gyakran bácsinak írják.12

A kunoktól kétszer is megtámadott és 1091-ben 
feldúlt Bihar vára helyett Szent-László a bihari püs
pöknek Nagy-Váradon adott biztos helyet és épített 
ott székesegyházat.13

Állandóan megszállván a magyarság a Maros völ
gyét, az erdélyi püspök számára Gyula-Fehérvárt jelölte 
ki székhelyül s ott épített számára székesegyházat.14

1083-ban a Dráva-Száva közének nyugati részét 
is meghódították a magyarok. Szent-László tehát 
itt 1083—89 közt Zágráb székhelylyel püspökséget 
alapított, azt a bácsi (kalocsai) érsekséghez csatolta 
és székesegyházát az első magyar szent király (Szent- 
István) tiszteletére építteté fel.15

Győzedelmes fegyvereinek hire és az itt lakat
lanul álló területek a szomszédos szlovéneken kívül 
más települőket is csalogattak hazánkba Szent-László 
idejében.

A mai Belgiumnak déli és Franciaországnak 
keleti részéről a hivatalosan Latinus-oknak (máskor

A. püspök
ségek rende

zése.

Más népek 
Itiköltözése»

Francia-
olaszok.

2
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Besenyők.

Böszörmé
nyek.

Gallicus-nak és Francus-nak) nevezett olaszok (val
lonok) vándoroltak be és Baranya-, Szerém-, Bihar-, 
Zemplénmegyékben alapítottak községeket (Franca- 
villa, Olaszi).

Délkelet felől a bessenyők felbomlott birodal
mából költöztek át sokan. Ezeket Szent-László böl
csen az ország különböző részein szétszórtan tele
pítette le. így azután keresztényekké lettek. Leg
nagyobb csoportjuk Fejérmegyében a Sárvíz mentén 
és Csanád- (most Torontál) megyében kapott lakó
helyet.17

De a távolabbi keletről egy másik, török ere
detű s mohamedán vallású nép is költözött hazánkba 
s alkotott külön falvakat. Először a görögök telepí
tették őket a Szerémségbe s midőn azt Szent-László 
végleg Magyarországhoz csatolta, magyar alattvalókká 
lettek. E nép a tnuszulmán szót törökösen böször- 
bénynek ejtette ki s a magyarok egy b hang változ
tatásával böszörménynek hívták őket. Mivel pedig a 
mohamedán vallás azon felekezetéhez tartoztak, amely 
nem a bagdadi kalifát, hanem Ali prófétának Izmail 
nevű utódát tartotta igazi főpapnak, hivatalosan isz- 
maelitáknak, másként Sarracenus-oknak (azaz sze- 
recseneknek) írták őket.

Mindjárt Kálmán király idejében kísérletet tettek 
a magyar kormányférfiak, hogy e böszörményeket 
keresztényekké tegyék és a magyarokkal teljesen 
egybeolvaszszák. E végből elrendelték, hogy a bö
szörmény falvak lakosságának fele keresztény faluba 
költözzék, üresen maradt telkeiket pedig keresztény 
magyarok foglalják el. Továbbá megparancsolták, 
hogy a böszörmények leányaikat csak magyar kérész
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lényekhez adják férjhez, s viszont ők csak magyar 
leányokat vegyenek el. E törvények céljukat nem 
érték el, és egy század múlva a böszörmények 
nemcsak meg voltak, hanem gazdag, vagyonos osz
tályt is alkottak. Ellenkezőleg e törvények okozták, 
hogy különösen Tiszántúl sokfelé elterjedtek.18

Zsidók is laktak ez időszakban hazánk terüle
tén, de csekély számmal. Mindamellett Kálmán király 
megtette az intézkedéseket, hogy a keresztényeket 
el ne csábíthassák s keresztény szolgákat ne tartsa
nak. Csakis a püspöki városokban lakhattak, hogy 
felügyelet alatt legyenek. Később azonban II. Endre 
korában nagy hatalomra vergődtek.19

Gör. szertartásu keresztény oroszok is kezdtek 
beköltözni, de kis csoportokban szerteszéjjel (Mosony-, 
Nógrád-, Kraszna-, Bihar-, Temes- stb. megyékben) 
telepedvén le, róm. katholikusokká lettek s utóbb 

-egészen magyarokká változtak.
A délvidéken a XIII. század elején beszivárgó, 

gyérszámú és még vándorló gör. keleti szlávok és 
oláhok nem keltettek feltűnést. Még nem építettek 
itt állandó templomokat s még kevésbé alkottak 
külön vallásfelekezetet. Voltak ugyan görög szertar- 
tású monostorok hazánkban pl. Visegrádon és Száva- 
Szent-Demeteren (Miíroviczán), de ezek nem tekint
hetők görögkeletieknek, mert pl. a szávaszentdeme- 
teri a pápa felsőségét elismerte. E görög szert, 
monostorok (legfeljebb csak 5) csak az egyes görög 
-és orosz származású királynék (1. András, I. és II. 
Gyécse feleségei, Kálmán második neje) kedvéért 
-épültek s éppen azért, mert híveik nem voltak, a 
3(111. század elején hanyatlásnak indultak20

Zsidók.

Oroszok.

GÖrog
monostorok.
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A vallásos 
e lit  és iW 
gyeiéin ja

vítása.

Visszatérve Szent-László uralkodásához, e nagy- 
király nemcsak a külső ellenségek ellen oltalmazta 
a keresztény vallást, hanem mindent elkövetett arra 
a végre is, hogy a keresztény vallás gyakorlatába 
becsúszott visszaélések megszüntettessenek és a kér. 
kath. hit a magyar népet egészen áthassa. 1038-tól 
1074-ig a folytonos háborúk és pártviszályok idején 
mind a papok, mind a világiak nagyon könnyért 
túltették magukat a keresztény vallásnak önmegta
gadást rendelő törvényein. A papok nagyobbrészt 
nősek voltak, a világiak Krisztusnak a házasság fel- 
bonthatatlanságáról szóló szigorú törvényeit semmibe 
sem vették. A baj oly nagyra nőtt, hogy az 1083 
táján egybegyült zsinat még kénytelen volt eltűrni, 
hogy a nős papok továbbra is szolgálhassanak, sőt 
még a másodszor nősült papok is, ha vélt felesé
gük beleegyezett és elvált, régi állomásaikat vissza
nyerhették. Nős papokból azután nős püspökök is 
kerültek az egyházak élére s a zsinat ezt csak úgy 
igyekszik meggátolni, hogy a nős embernek püs
pökké való előmozdítását felesége beleegyezésétől, 
tette függővé, mert ily esetben a nőnek férjétől távol 
(magánbirtokán s nem püspöki jószágon!) külön
válva kellett élnie. Eltűrte a zsinat, hogy házasság
törés esetén az ártatlan fél uj házasságra léphessen* 
s ha valaki csak azért, hogy gyűlölt feleségétől sza
baduljon, szolgaságra juttatta magát, neje férjhez 
mehetett.21

De azért már ezen 1083 táján tartott zsinat is 
hasznos javításokat tett és a további romlást meg
akadályozta.

Még nagyobb reményt nyújtott ahhoz, hogy a
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ker. kath. vallás törvényei újra érvényre jutnak, az 
1031. év. Ekkor alapítá Szent László a Somogy vári 
apátságot. Ennek szerzetesei egyenesen a francia- 
országi Szent-Egyed (Saint-Gilles) monostorból köl
töztek át s azzal 1204-ig állandó összeköttetésben 
maradtak. A ker. kath. vallásért buzgó, a javításokért 
lelkesülő, a visszaéléseket üldöző férfiak voltak ezek. 
Velők jött II. Orbán pápa követe Teuzo is.22

Ennek lehet tulajdonítani, hogy mindjárt a 
következő évben 1092 május 20-án, Pünkösd heté
ben az összes püspökök és apátok Szent-László 
király és a főurak jelenlétében Szabolcson hires zsi
natot tartottak. E zsinat már csak ideiglenesen, mig 
a pápa mást nem tanácsol, és csupán kegyelemképen 
•engedi meg az első házasságban élő papoknak, hogy 
papi teendőket végezzenek, de már egész szigorú
sággal lép fel a másodszor nősült papok ellen. Az 
ily másodszor nősült papok asszonyait nem ismeri 
el valódi házastársnak és megparancsolja, hogy ok
vetlenül el kell őket választani. A nő azután férjhez 
mehet, mert házassága érvénytelen volt. Helyreállítá 
e zsinat a házasság felbonthatatlanságát s a házas
ságtörés miatt csak a különválást engedte meg új 
házasság nélkül, kibékülni azonban kibékülhettek.

Segítségére sietett Szent-László e zsinaton a ker. 
kath. egyháznak a pogány szokások eltörlésében és 
a vasárnapok megtartásában. Már az 1083 táján 
tartott zsinat biinbánatot (40 napos, vagy 7 napos) 
szabott a pogány szertartásokat követőkre, de ez 
-nem volt elég. Szent-László tehát beleegyezett, hogy 
az ilyeneket egy ökör elvételével büntesse az elöl
járóság; az pedig, aki a vasárnapokon és ünnepe-

Szabolcsi
zsinat.



Horvát
ország miatt 
viszály a ró
mai szent
székkel.

ken vásárra megy, lovát, aki vadászatra fordítja aj 
vasárnapot vagy ünnepet, vadászebeit és lovát ve
szítse, de lovát ökörrel váltsa meg.

Kérte a zsinat a király segítségét az olyan fa-' 
lusiak ellen, kik a templomukat elhagyták és más
felé költöztek, továbbá az olyan püspök ellen, aki 
még a másodszor nősült vagy ágyasttartó papoknak 
is javadalmat adott vagy őket szolgálni hagyta.

Ekként Magyarországon is megindult a keresz
tény kath. egyház felszabadítása és javítása. Be
következett azon idő, hogy „a magyar nemzet, — 
mint Alberich, Kálmán király törvényeinek egybe- 
gyüjtője mondja, — önként a keresztény hit lovagja; 
lön s a megismert igazságtól a halál sem térít
hette el!“23

Meg nem akadályozta ezt a nagy viszály sem,., 
ami nemsokára a külföldi összeköttetések változása 
és részben Horvátország elfoglalása miatt Magyar- 
ország és II. Orbán pápa közt támadt.

Horvátországot Szvinimir (Zvoinimir) Demeter,, 
horvát király 1076-ban az apostoli széknek ajánlotta 
föl. Ezt az apostoli szék már oly értelemben vette,, 
mint a minő volt a szicíliai királyság 1054-iki fel
ajánlása s Horvátországot az apostoli szék hübéré- 
nek tartotta. A maga joga erős megsértésének tar
totta tehát azt, hogy Szent-László 1091-ben ez or
szágot a dalmát városok kivételével meghódította. 
Az ellentéteket hirtelenéken elsimítani nem lehetett; 
Magyarországnak érintkezése VII. Gergely utódjával,
II. Orbánnal nagy nehézségekbe ütközött, Szent- 
Lászlónak feltétlenül II. Orbánhoz ragaszkodó neje 
meghalt. Mindezek, továbbá a cseh fejedelemmel
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való rokonság arra ösztönözték a magyar kormány
férfiakat, hogy Magyarország eddigi álláspontján 
változtassanak. Megtörtént tehát, hogy 1092-ben 
Szent-László IV. Henrik német császárral kibékült 
és ezzel együtt Magyarország kormánya és papsága 
IV. Henrik pápáját, Guibert ravennai érseket (III. 
Kelemen néven ellenpápát) ismerte el egyházi 
fejének.24

Kálmán király trónraléptével Magyarország egy
házi álláspontja egyenlőre nem változott, sőt a ma
gyar kath. egyház még inkább a király hatalmába 
került. Ő  adományozta a püspökségeket, (investitura) 
követelte, hogy a püspökök őt háborúba is kisérjék, 
az egyházi vagyon felett rendelkezett és némely ado
mányt viszszavont.

De ugyancsak Kálmán király idejében megkez
dődtek a keresztes hadjáratok. A keresztes seregek 
nagy része hazánkon vonult keresztül s némelyek 
talán azért is viselkedtek oly ellenségesen a magya
rok iránt, mert ők, mint II. Orbán hívei, a magya
rokban az ellenpápa követőit látták. Mindamellett az 
ő lelkesedésük, esetleges szemrehányásuk nem ma
radhatott hatás nélkül a magyar papságra és népre; 
továbbá II. Orbán 1099-ben diadallal tért vissza 
Olaszországba, Guibert ellenben (1100-ban) meghalt 
s igy a magyar kormány nem tarthatta fenn az 
1092-iki álláspontot, hanem visszatért az igazi pá
pához.

1103-ban már II. Orbán utóda II. Paschalis 
pápa küld apostoli követet Magyarországba. Szin
tén ő erősíti meg ez évben a pannonhalmi apátság 
jogait.25 1105-ben Kálmán király elfoglalta a dalmát

Kibékülés*
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városokat (Zárát, Spalatót stb.), de egyszersmind 
kénytelen volt belenyugodni abba, hogy e városok 
kiváltságaikat s többi közt a szabadpüspökválasztást 
is megtartsák. Ha megengedte ezt birodalma egyik 
részében, megengedhette a másik részben is. Viszont 
az apostoli szék Magyarország teljes kibékítését és 
a magyar kath. egyház szabadságának visszaszerzé
sét többre becsülte a kétséges értékű horvát hűbér- 
ségnél.26

Így aztán Magyarország és az apostoli szék. 
közt teljes egyetértés jött létre. Kálmán király 1106- 
ban követséget küldött a guastallai zsinatra s ott 
egészen lemondott az investituráról s biztosította a 
káptalanokat, hogy egész Magyarországon szabadon, 
az egyházi törvények szerint választhatják püspökeiket.

Ezután a magyar kath. egyház egészen VII. Ger
gely javítása értelmében szervezte magát. A papság 
a világi bíráskodás alól felszabadult, a papok házas
ságát, mint célszerűtlent, ily célból összehívott zsi
naton eltörölték, a papokat a hivatásuk buzgó telje
sítésére hasznos törvényekkel segítették és kimon
dották, hogy érvényes házasságot csakis az egyházban 
a pap előtt lehet kötni.28

1106-tól 1241-ig más, megrendítő vallásügyi ese
mények nem fordultak elő. Nyugodtan és szabadon 
fejlődhetett a magyar kath. egyház.

A nagyobb részt cseh-tótokkal benépesült Tren- 
csénmegye számára 1115. táján alapították a nyitrai 
püspökséget2!) Egymásután főleg királyaink segítsé
gével meghonosították nálunk az uj, mindig más- és 
más keresztény jóságok gyakorlatát hirdető szerzete
seket: a cisztercitákat, a premontreiket, a jánoslova-
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gokat s a XIII. században a domonkos- és ferencz- 
rendüeket. Alapítottak továbbá királyaink meg fő
uraink új társas káptalanokat, a titelit, aradit, vasvárit, 
szepesit30 stb. és 1169-ben királyaink lemondottak a 
püspökségek időközi jövedelmeiről is.31

Sok és buzgó hívővel gyarapodott a magyar kath. 
egyház 1150. táján a Közép-Rajna mentéről beköl
tözött németekkel. Ezeket nem nemzetiségükről, ha
nem a települést jelentő insassen szóról hívták szá
szoknak, hivatalosan Saxones-eknek. Legnagyobb részt 
a tiszáninneni és erdélyi részeken alkottak nagyszámú 
és virágzó városokat meg községeket. Egyik csoport
jukra a szepesi, másik részükre a nagyszebeni prépost 
viselt gondot s ezek az esztergomi érsekséghez csa
toltalak, mert az esztergomi érsek legnagyobb védel
met nyújthatott nekik.32

1217-ben, mint a nagy keresztény család tagja 
a magyar nemzet is kivette részét a Szentföld birto
káért folyt harcokban. De nemsokára saját hazájában 
védenie kellett a keresztény vallást. A böszörmények 
és zsidók vagyoniig a nemzet nyakára nőttek és 
gazdagságukat nemcsak saját kényelmük előmozdítá
sára, hanem vallásuk terjesztésére is felhasználták. 
Keresztény rabokat tartottak, azokat a maguk vallására 
csábították, sőt maga a szegénység és nyomorgatás né
melykeresztényeket arra kényszerbe, hogy elnyomóik 
vallására térjenek. Hiába kisérlették meg világi törvény
szerzés útján, hogy a böszörmények és zsidók pénz
ügyi elhatalmasodását (és igy a keresztény hit elha
gyásának okát) megakadályozzák. Azért 1232-ben 
Róbert esztergomi érsek egyházi tilalom alá helyezte 
.az országot s ekként bírta rá II. András királyt, hogy

Szászok*

Itösziirmé- 
ii} ek, zsidók 
eluntaimat 

sodása.
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a böszörményeket és zsidókat annyira pártoló kormány
férfiakat elbocsássa.38

Az ország déli részén a XIII. század elején egy 
inkább pogány, mint félkeresztény, rajongó vallás
felekezettel is kellett küzdenie a magyar kath. egy
háznak. Bosnyákországban a bogumil vagy patarén 
vallás veszedelmesen elterjedt és a Száván innen is 
kezdett a tudatlanok közt hódítani. Ennek megaka
dályozására a magyar király Bosnyákországban újra 
megerősíté fenhatóságát. II. András második fia Kál
mán, a száműzött orosz király, 1226-tól kezdve pedig 
Szlavónia hercege különösen buzgólkodott e bogumil 
eretnekség megakadályozásán és a kath. vallás terjesz
tésén. E végből 1237—39-ben keresztes hadjáratot 
is vezetett Bosnyákországba és a bosnyák püspökséget 
újra szervezte.34

A Száva jobb partján eső Szerémség megtéríté
sére Csák Ugrón kalocsai érsek 1229-ben a szerémi 
püspökséget alapítá; ennek számára a régi Szirmium 
város mellett az egykori Szent-Irenaeus, magyarosan 
Szent-Ernye, szerémi püspök és vértanú ( f  304.) 
tiszteletére székesegyházat építtetett, biztos jövedelem- 
forrásul és menedékül pedig a bánmonostori, másként 
kövi apátságot szerzé meg. Innen van, hogy e püspök
séget háromfélekép is nevezték (szeréminek, szent- 
ernyeinek és kövinek.)3·'' Az ekkor már Magyarországhoz 
tartozó Horvátországban 1160. táján keletkezett a zengi 
(ejtsd: szényi) püspökség, 1185-ben pedig a spalatói 
érseki zsinat a korbavai püspökséget alapította. Mind 
a zengi, mind a korbavai püspökök akkor még a 
spalatói érsek joghatósága alá tartoztak.

A horvát-dalmát érsekségeknek és püspökségek-
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nek Magyarországhoz való tartozása abban nyilvánult, 
hogy káptalanaik gyakran magyar papokat választottak 
főpapjaikká. (FI. 1180-ban Péter, 1220-ban Göncöl 
nevű magyar papok spalatói érsekké lettek.)36

Része volt a magyar főpapságnak és szerzete
seknek a mai Romániában lakó kunok térítgetésében 
is. Pál nevű magyar domonkos-rendű szerzetes ment 
hozzájuk és Róbert esztergomi érsek keresztelte meg 
egyik főurokat. Ezután 1229-ben alapították a megtért 
keresztény kunok számára a mai Foksán tájékán a 
milkai (milkovi) másként kun nevű püspökséget.37

Nagy reményeket fűztek a magyar kath. egyház 
fejei a német lovagrendnek a Barcaságba, (a mai 
Brassómegyébe) való letelepítéséhez 1211-ben. De e 
rend idővel e tartományt a szerződés ellenére elakarta 
szakítani Magyarországtól és önálló fejedelemséggé 
akarta tenni. Ezért 1224-ben II. András király elűzte 
őket. Az árván maradt barcasági plébániák az eszter
gomi érsek joghatósága alá kerültek, s ez belőlük 
külön, dékánságnak nevezett kerületet szervezett, épp 
úgy, mint a nagyszebeniből.33
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II. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok
1 2 i l - t ö l  1 4 0 3 - ig .

A tatárjárás hazánk vallásügyi állapotában is nagy 
változást okozott.

A kath. egyház roppant sebektől vérzett. Híveinek 
ezrei elhullottak, ezrei fogságba, a megmaradottak 
pedig ínségre jutottak. 6 püspöksége csaknem teljesen 
tönkrement, a többi is erősen megsérült. A megölt 
papok helyébe újakat nevelni, a gyulafehérvári, egri, 
váradi, Csanádi, kalocsai és váci székesegyházakat 
újra építeni, a falusi templomokat romjaikból fel
támasztani kellett.

Szerencsére a rettenetes csapás hatalmas lángra 
lobbantotta a vallásos buzgóságot és áldozatkészséget. 
A királyi család, a papság, a főnemesség és az alsóbb 
osztályok egymást buzdítva imádkoztak és építettek. 
A leromboltak helyébe új monostorok (mint pl. a 
margitszigeti, a csőti) keletkeztek, sőt egészen új 
magyar szerzet (a pálos) is alakult. A királyi család 
oly vallásos életet folytatott, hogy annak köréből 
Szent-Kunigunda, Boldog-Margit és Boldog-Jolánta 
kerültek ki s főurak özvegyeiből alázatos szerzetesnők 
váltak.39

A megfogyott lakosságot részben telepítésekkel 
igyekeztek szaporítani. Ekkor jöttek Körmöcbánya és 
Besztercebánya vidékére a bányász és erdőírtó néme
tek ; ekkor nyomultak előbbre a Vág és Garam völ
gyében a cseh-tótok. Ezek kath. keresztények voltak.
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Azonban az ország védelmére újra betelepített 
másik nép, a kun, még nagyobbrészt pogány volt. 
Közüiök azok, akik szétszórtan kaptak lakóhelyet (pl. 
Bars-, Nyitramegyékben) csakhamar keresztényekké 
lettek. De akik egycsomóban szálltak a Duna-Tisza 
közén és a Tisza balpartján, sokáig pogányok ma
radtak, többek közt azért, mert a keresztény vallástól 
vándor életmódjukat, ruházatukat, szokásaikat féltették.

Az 1279-iki budai zsinat e tekintetben meg
nyugtathatta volna őket, mert ez nyíltan megengedte 
nekik, hogy ruházatukat, hajviseletüket és sátoraikat 
megtartsák. Meg is ígérték, hogy igy már megke- 
resztelkednek, de a bekövetkezett zavarok alatt, a 
mikor IV. László is melléjük állott, eszük ágába sem 
volt az ígéret beváltása.40 Csak 1321. után, főleg 
pedig Nagy Lajos idejében a ferencrendü szerzetesek 
élete és prédikálása szelídítette meg őket annyira, 
hogy mind keresztvízre állottak és lassan nemcsak 
keresztényekké hanem magyarokká is váltak.41

A IV. (Kun) László idejében a tatár birodalomból 
idemenekült jászokat (másként osszétok-nak i smerték 
őket) Nagy Lajos idejében szintén a ferencrendüek 
térítették.

A tiszántúli és erdélyi magyarságot a tatárjárás 
annyira megritkította, hogy az erdélyi és keletma
gyarországi hegyvidék benépesítésére (a székelységet 
kivéve) nem vállalkozhatott. Ide tehát 1241. után 
nagy csoportokban kezdett húzódni nagyobbrészt 
bolgár és szerb telepítők (kenézek) vezetése alatt a 
balkán félszigeti zavarok, háborúk elől menekülő ro
mánság (oláhság). I. Károly idejében (1335.) szán
dékosan hívták is őket. Később (1370.,) politikai vi-

Kunok-

Jászok-

Bolgárok-

Oláhok-
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szályok miatt nemcsak Bolgárországból, hanem Oláh
országból (a mai Románia nyugati feléből) is köl
töztek át egyes főuraik.42

Északkeleten a pogány litvaiaktól (litvánoktól) 
és tatároktól zaklatott (kis) oroszok kezdtek beköl
tözni Sáros-, Zemplén-, Ung megyék hegyei közé.43

Mind a románok, mind ezen új oroszok már 
erős gör. keleti vallású, a kath. egyháztól irtózó né
pek voltak. Tehát Magyarország keleti felében a 
vallásegység megsemmisült.

A régi böszörmények mind elpusztultak vagy a 
tatárokkal együtt kivonultak, mert 1241. után ha
zánkban se hírük, se hamvuk.

Azonban zsidók a szomszédos osztrák tarto- 
mányokkól számosán költöztek be. Pénzre szüksége 
volt mind a királynak, mind a főuraknak és igy be
fogadták. IV. Béla 1251-ben szabadságot adott nekik, 
sőt iskoláikat középületekül ismerte el. A budai zsi
nat ismertetőjelek viselésére kötelezte őket, de vájjon 
végrehajtották-e e törvényt ? bizonytalan. Nagy Lajos 
királyunk 1360-ban kiűzte őket, de ingóságaikat, 
pénzeiket magukkal vihették. (Az ingatlanok abban 
az időben nem voltak a lakosoké, hanem a földesuré.) 
Öt év múlva azonban visszatérhettek és csekély, a 
földesuroktól meghatározott számban, az ország nyu
gati városaiban megtelepedhettek. AGarayak 1398-ban 
Kőszegen, a Kanizsayak 1388-ban Kismartonban te- 
lepíték meg őket Német- és Csehországból.45 Kivált
ságaikat a királyok később is megerősíték.

Külső ellenségek ellen is kellett a keresztény 
vallás védelmére a magyar nemzetnek fegyvert fognia.

1285-ben az országba törő tatárokat űzte vissza.
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1345-ben Moldvából verte ki hatalmas seregüket a 
székelyek lelkes csapata.

A pogány litvaiak ellen Nagy Lajos először 
1349-ben küldött csapatokat, 1351-ben, 1352-ben és 
1377-ben pedig személyesen is harcolt hű magyarjai 
ólén ellenük.

1365-ben küzdöttek először a magyar vitézek a 
török seregek ellen, mert ezek a magyar királyt tá
madó Sismán bolgár cár segítségére siettek. 1390-től 
kezdve a törökök a Temesközbe és a Száva vidékére 
jártak rabolni s a magyar nemzet védekezése ellenük 
mindinkább vallási háborúvá vált.

A magyar kath. egyház külső szervezete kivált 
a délvidéken ez időszakban nagyot fejlődött.

1247-ben a pápa a bosnyák püspökséget a ka
locsai érsekséghez csatolta. Még előbb, 1244-ben IV. 
Béla királyunk e püspökségnek adta a nagyterje- 
delmü diákóvári uradalmat, részint azért, hogy jöve
delme, részint azért, hogy menedékhelye legyen a 
bosnyák püspöknek. Ekként a bosnyák püspök egé
szen a magyar főpapság tagja lett.40

Az 1254-ben felállított s a Száva jobb partján, 
a Drina és Morava folyók közt eső mácsai (Mácsó, 
Mácsva) bánság keleti részére Nándor-Fejérvárt 1290 
előtt alapítottak püspökséget. Ez 1295 táján megszűnt, 
mert e bánság a gör. keleti szerbek kezére került. De 
I. Károly a mácsai bánságot 1319-ben visszahódí
totta s három év múlva (1322.) a nándor-fehérvári 
püspökséget feltámasztotta.47

Nagy Lajos még nagyobb gondot fordított arra, 
hogy a kath. vallás a délvidéken terjedjen és meg
erősödjék. 1365-ben elfoglalván Bolgároíszág nyugati

Bosnyák
püspökség.

Uj püspök· 
ségek.
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részét Bodonban (Widdin-ben) kath. püspökséget 
állított fel, de ez csak rövid ideig legfeljebb 1386-ig 
állott fenn.48

Nemsokára 1381-ben a Havaselyben másként 
Nagy-Oláhországban vagyis a mai Románia dél
nyugati részein lakó szétszórt katholikusck részére 
1. Lajos kérésére az apostoli szék felállította az 
argyasi (ardsis-i) püspökséget. Azonban 1386-ban 
1. Dán oláhvajda fellázadván a magyar király ellen, 
e püspökség is megszűnt. Szenteltek ugyan fel ké
sőbb is argyasi püspököket, de ezek megyéjüktől 
távol Magyarországon éltek és más püspököket he
lyettesítettek.49

Nagy I. Lajos újra meghódítván egész Dalmátiát 
(1357.), sőt még Raguza is az ő főhatóságát ismer
vén el, a dalmát érsekségek u. m. a spalatói, zárai és 
raguzai a magyar királyság tagjaivá lettek s az ér
sekek a hozzájuk tartozó püspökökkel együtt a királyi 
oklevelek végén a többi főpapok közé iktattattak.50̂

Ez időszak végén 1395-ben történt először, hogy 
a pápa az esztergomi érseket a maga tartományában 
prímássá és pápai született követté tette. 1396-ban 
kiterjeszté ugyan hatalmát a kalocsai érseki tarto
mányra is, de e felhatalmazás csak az akkori esz
tergomi érseknek, Kanizsay Jánosnak életére szólt.51

1382-ben I. (Nagy) Lajos halála évében a ma
gyar kath. egyház is hatalmának tetőpontján állott. 
Összefoglalva tehát addigi fejlődését, egyházi rang
fokozatáról (hierarchiájáról) ezt az áttekintést nyújtjuk:

I. A z  e sz te rg o m i é rsekség .
Ennek felügyelete alatt voltak a
1. győri
2. veszprémi
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3. pécsi
4. váczi
5. egri
6. nyitrai püspökségek.

II. A b á c s-k a lo csa i érsekség .

Ehhez tartoztak
1. erdélyi
2. váradi (nagyváradi 1. sz.)
B. Csanádi
í  zágrábi
5. boszniai (diákóvári)
6. szerémi (szenternyei, kövi)
7. nándorfejérvári
8. argyasi
9. bodoni (vidini) püspökségek.

III. S p a la tó i  érsek ség .

Ennek zsinatján szavazó (suffraganeus) püspökökvoltaka
1. traui
2. szebenikoi 
B. szkardonai 
í .  nonai
5. tinnini (knini)
6. korbavai
7. zengi (szényi)
8. fári (hvari).

ÍV. A zá ra i  é rse k sé g  1154. ó ta .

Ehhez csatolta a pápa a
1. osseroi
2. vegliai
3. arbei püspökségeket.

V. A ra g u za i érsek ség .

Az ennek felügyeletére bízott püspökségek közül 
a magyar királyok levelei csak a makarit említik.

A magyar állam és a kath. egyház összekötte
tése mind szorosabb és barátságosabb lett. Éppen 
azért a magyar királyok és azok kormányai mind 
nagyobb befolyást gyakoroltak a magyar kath. egy
ház és különösen a kath. főpapság sorsára. Nem 
hagyhatjuk tehát figyelmen kívül az ez időszakbeli

Királyok 
beleszólása 
az egyházi 
ügyekbe.
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magyar királyok és kormányaik magaviseletét az egy
házzal szemben.

IV. Béla a tatárjárás után nemcsak mint magán 
ember, hanem mint király is nagyon támogatta és 
szerette a kath. egyházat. Ennek fejében azonban kö
vetelte, hogy az egyházi ügyek intézésében az ö sza
vát is hallgassák meg. Különösen követelte, hogy a 
káptalanok a püspök-választások előtt a megválasz
tandó személyére nézve az ő beleegyezését kikérjék. 
E tekintetben néha fényes sikereket ért el. 1252-ben 
pl. megakadályozta, hogy Bancsa István, a ki a bi- 
borosi méltóságért elhagyta az esztergomi érseki szé
ket, arra visszatérjen. De felszólalását nem lehetett 
mindig tekinfetbe venni. 1245-ben pl. az ő előleges 
beleegyezése nélkül választotta meg a veszprémi káp
talan püspökéül Kaplyon Zalányi (Zlandus, Zelandus). 
IV. Béla e miatt magánál a pápánál tett panaszt, 
de Kaplyon Zalány megmaradt veszprémi püspöknek. 
1262-ben éppen a király biztatására a zágrábi kano
nokok olyat választottak püspökül, a kinek nem volt 
meg az egyházi törvényektől megkívánt képesítése. 
E miatt ezen egy esetben a zágrábi káptalan elvesz
tette választói jogát s az egyházi törvény értelmében 
ez alkalommal a pápa nevezett Zágrábba püspököt: 
Timótot, a volt szalai főesperest. IV. Béla ebbe nem 
akart belenyugodni s azt a kifogást tette, hogy Timót 
alacsony, csaknem szolgai származású. Viszont a 
pápa az ily kereszténytelen kifogást nem fogadta el, 
utalván magára Jézus Krisztusra, a ki szegény ha
lászokat választott apostolaivá. IV. Béla tehát engedni 
volt kénytelen.53

Ez eseteket kivéve a király meglehetett elégedve



a káptalanok választásaival, mert azok legtöbbnyire 
az ő előtte kedves, főúri nemzetségek tagjait, vagya 
királyi kancellária vezetőit szemelték ki püspökökül, 
így pl. 1262-ben esztergomi érsek volt Tűrje Fülöp 
(Dénes volt nádor unokaöcscse), kalocsai érsek volt 
Zsámbéky Smaragd, egri püspök Hcnt-Pázmány 
Lampért, pécsi püspök Záh Jób stb., mind meg
annyi főúri ivadékok/’4

Az ily főpapok természetesen mind származá
suknál, mind hatalmuknál fogva nem csupán az 
egyház, hanem az ország ügyeinek vezetésében is 
döntő részt vesznek. Azon viszályokban, a melyek 
az öreg király s a kis király közt 1261-től 1266-ig 
tartottak, a főpapok a békítők és a kiküldött vegyes 
bíróságok tagjai/5

V. István rövid uralkodása alatt sok adomány- 
és kiváltságlevél megerősítésével mutatta meg jóin
dulatát a kath. egyház iránt.

Annál kevesebb támogatást kapott a kath. fő
papság a királyi kormány részéről IV. vagy Kun 
László idején. Megfordítva neki kellett az eláradt belvil- 
longások közt a királyt s az országot a teljes fel
fordulástól oltalmaznia, az egyházat ért nagy sérel
meket pedig csak egyházi fenyítésekkel orvosolhatta, 
így közösen lépett föl a főpapság a Kőszeghy kény
urak ellen a zágrábbi püspöknek okozott károk 
miatt,50 együtt kelt védelmére az erdélyi püspöknek 
a gyulafehérvári székesegyházat 1277-ben felgyújtó 
szászok ellen/7

A magyar kath. főpapságnak volt főrésze abban 
is, hogy a királyi család támogatására és IV. László 
.megjavítása végett hazánkba küldött pápai követ,

Püspökök 
közös fe l

lépése a kér« 
hit védel

mére.
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Budai
zsinat. Fülöp fermoi püspök, kötelességeit teljesíthette és 

1279-ben Budán nemzeti zsinatot tarthatott. IV. 
László, mint valami makrancos, rossz gyermek, (17 
éves volt!) úgy viselte magát a pápai követtel szem
ken. Eleintén nem akarta az országba bocsátani, de 
azután nagyon örült, mikor közvetítésére a Kő- 
szeghyek meghódoltak, a kunok pedig a keresztény 
vallás elfogadását megígérték. De pár hét múlva egy 
előkelő, szép, kún asszonyért elhagyta ártatlan kis 
feleségét és a követ intésére azzal felelt, hogy meg
parancsolta a budaiaknak, ne eresszék be a zsinatra 
menő papságot a várba.

A királyi tekintély rovására a budaiak nem en
gedelmeskedtek s a pápai követ a zsinatot befejez
hette. Majd Pozsonyba vonult és az országban egyházi 
tilalmat hirdetett, hogy így kényszerítse IV. Lászlót 
a megtérésre. Ez hatott. IV. László visszahívta a kö
vetet Budára és 1279. okt. közepén magyar módra, 
kezet adva ígért javulást.

E javulás nem volt tartós és a király kedves em
berének, az annyira erőszakolt esztergomi érsek
jelöltnek, Miklósnak temetésekor előfordult sajná
latos félreértés miatt IV. László az ő vad kunjait a  
pápai követre uszította és azokkal fogságba tétette. 
Viszont azonban a magyar főurak ezen annyira meg
riadtak, hogy ők meg IV. Lászlót fogták el. A kunok 
ekként kénytelenek voltak a pápai követet szabadon 
bocsátani. IV. László is megszabadult és harmadszor 
is javulást ígért.

Mindjárt IV. László uralkodása elején a királyi 
kormány oly erőszakosan beleavatkozott Miklós al- 
kancellár érdekében az esztergomi érsek választá



sába, hogy a káptalan kétfelé oszlott és a 4 válasz
tás dacára az érsekség 6 évig üresen állott (1273—79.) 
Utoljára tehát az apostoli széknek kellett kiválasz
tania a sok érdemeden versengő mellőzésével az uj 
•érseket. Választása Monoszlai Ladomérra (a volt vá- 
radi püspökre) esett. Ladomér tettei mutatták meg, 
mennyire sikerült választás vala ez. Ö lett ezentúl, 
1279-től kezdve az ország és a király főtámasza, 
nélküle és a magyar kath. főpapság nélkül IV. László 
már 1285-ben elveszti trónját s hazánk a kényurak 
martaléka lesz/'s

Ismeretes, hogy III. András főleg Ladomérnak 
és püspöktársainak köszönhette, hogy vetélytársait 
megelőzve megkoronáztatott s magát az ország bir
tokában megerősíthette. Nem is volt addig semmi 
nagy baja, inig Monoszlai Ladomér meg nem halt s
III. András az ő helyébe választott Bicskei Gergelylyel, 
saját, volt kancellárjával 1298-ban össze nem veszett. 
Mindamellett a magyar kath. főpapság túlnyomó része, 
élén a kalocsai érsekkel 1298-ban is III. András 
pártján maradt és Bicskey mozgalma III. András ha
láláig ( f  1301. jan. 14.) sikertelen volt.

Éppen Bicskeynek I. Károly érdekében kifejtett 
idétlen, fenyegető erőszakoskodása okozta, hogy 1301- 
ben a magyar kath. papság nagyobbrésze a cseh 
királyfihoz, Vencelhez csatlakozott. Csak lassan, főleg 
a pápa 1303-iki helyes ítélete és Bicskey halála után 
(elesett Vili. Bonifác védelmében Anagni városban 
1303. szept. 7.) csatlakoztak I. Károlyhoz.59 Az 1. 
Károly támogatására küldött apostoli követ, Montefiore 
Gentilis, már főleg a magyar kath. főpapság segít
ségével érte el célját. Gentilis egyúttal Budán 1309-ben

Ladomér
érsek.

Bicsk ejr 
Gergely.
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A kath.
egyház 

sérelmei 
I. Károly 
idejében.

A kath. egy
ház Tirág“ 

zá sa i. Lajos 
alatt.

nemzeti zsinatot is tartott és a magyar katli. egyház 
megerősítésére sok, hasznos törvényt alkotott.110

Mindamellett, hogy a kath. papság kivált 1309— 
1321. közt I. Károly ügye miatt roppant sok kárt 
vallott s azért sokat áldozott, mégis I. Károly hálát
lanul viselte magát iránta. Nem tartotta tiszteletben 
jogait, elfoglalta az üresedésben levő egyházak időközi 
jövedelmeit, idegen rokonait, majd keresztkomáját 
Telegdy Csanádot erőszakolta az esztergomi és vesz
prémi egyházak élére, majd 1335-ben rátette a kezét 
a győri püspökségre és igy kivitte, hogy a győri 
káptalan 1337-ben az ő törvénytelen fiát, Kálmánt, 
21 éves létére püspökké választotta, a pápa pedig, 
mivel az ily választás az egyházi törvények értelmében 
semmis vala, a fentartás jogánál fogva e Kálmánt 
kinevezte győri püspökké, elengedvén neki a más
különben szükséges kellékeket.

A káptalani választásokba való beleavatkozások 
okozták, hogy azok nálunk is mindinkább szabály
talanokká váltak s igy ok és alkalom volt arra, hogy 
a pápák azokat felfüggesszék. I. Károly 1325-ben 
maga is határozottan kérte a pápát, hogy a győri 
püspökség betöltését magának tartsa fenn, mert a 
pápánál könnyebben keresztül vihette az ő jelöltjének 
kinevezését. így aztán az ő uralkodása végén bekö
vetkezett a pápai kinevezés, különösen a püspöki 
javadalmakra, de gyakran a kisebbekre is. A király 
pedig hatalmas befolyását a pápai udvarnál kérő levelek 
utján érvényesítette/’1

A tiszta életű és igazságos I. (Nagy) Lajos ural
kodása alatt az ő édesanyjának, a sokat szenvedett,, 
mélyen vallásos, öreg Erzsébetnek pártfogásával a
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magyar katb. egyház fénykorát élte. A magyar nép 
vallásos lelkesedéssel harcol a pogányok és félhitüek 
(schismaticus-ok) ellen, szívesen ontja vérét az apostoli 
szék érdekében (1357—1380), a régi székesegyházak 
fényes, csúcsíves épületekké alakulnak át (Esztergom, 
Eger, Várad), tudós, külföldi egyetemeken tanult papok 
emelkednek a főpapi székekre, pedig előbb sokszor 
egyszerű szerzetesek voltak (mint pl. Vasvári Vid, 
Szigeti István), az iskolák látogatottak lesznek, a mo
nostorok felélénkülnek, Pécsett egyetem létesül (1367.), 
irodalmi működés fejlődik ki és bekövetkezik azon 
idő, hogy a melléktartományok lakosainak nyelvén 
a magyar és katholikus egyet jelent.02

Nagy Lajos 1350-ben seregestül együtt részt- 
vett a jubileumi búcsún.1'3 Ezzel és nagyváradi za
rándoklataival, továbbá több szigorú szerzet kolos
torainak építésével (pl. iövöldi a kartauziak, mária- 
nosztrai a pálosok számára) rendkívül előmozdította 
a vallásos életet. Édesanyja pedig az ó-budai nagy
szerű klarissza-kolostor alapításával a magyar nők 
nevelésére és buzdítására tett sokat.

Nagy Lajos halála után a szörnyű belviszályokban 
a magyar kath. egyház is sokat szenvedett, különösen 
a délvidéken. A nándorfehérvári, bodoni és argyasi 
püspökségek névlegesekké váltak. A zágrábi Horváthy 
Pál volt püspök lázadása miatt sok ideig kormányzó 
nélkül állott.

Zsigmond trónraléptével attól lehetett tartani, hogy 
idegen papok özönlik el az országot. Azért az ország 
rendei 1387-ben esküvel megigértették vele, hogy 
idegen pap kinevezéséért nem folyamodik az apostoli 
székhez.04 Mindamellett Zsigmond módját tudta ejteni

Zsigmond és 
az idegen 

papok.
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annak, hogy ígéretét kijátsza. Általában azonban az 
1387-iki ígéret kötelező volt s tíz év múlva a temes
vári országgyűlésen megerősítést nyert.55 Ennek lehet 
tulajdonítani, hogy ritkán ült a főpapi székeken annyi 
gyökeres, magyar főúr, mint a XIV. század végén. 
1395-ben pl. esztergomi érsek volt Kanizsay János, 
kalocsai érsek Bebek Miklós, pécsi püspök volt Alsáni 
Bálint (egyúttal bíboros); győri püspök volt Héder- 
váry János, egri Pomázi Czikó István, váradi Órévy 
Lukács, zágrábi Szepesy János, szerémi Ludányi 
Tamás.

Az időszak vége felé a nyugati egyházszakadás 
vészes következményei nálunk is kezdenek mutatkozni. 
Zsigmond nejének halála után mindinkább idegen 
befolyás alá kerül, mindig önkényesebb lesz, az apos
toli szék iránt való tisztelete elvész s ekként mind 
IX. Bonifác pápát, mind a magyar főpapság és ne
messég túlnyomó részét nemcsak elkedvetleníti, hanem 
jóformán kényszeríti is, hogy nagyobb veszedelem 
elhárítása végett Zsigmond elmozdítására lépéseket 
tegyenek.
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Hl. FEJEZET.

Országos vallásügyi viszonyok.
1403-tól 1526-ig

Zsigtnond király és bátyja, Vencel római császár, 
1398-tól kezdve a francia királlyal, az ellenpápa (Luna 
Péter, XIII. Benedek) főpártolójával kezdettek tárgya
lásokat és hajlandók lettek volna a törvényes pápát 
IX. Bonifácot cserbenhagyni. 1402-ben azonban egy
másközt is összevesztek és Zsigmond bátyját fogságba 
ejtette. Emiatt a pápa Zsigmondot nem tartotta érde
mesnek a trónra és régi ellenfelének, Kis-Károly 
király fiának, Nápolyi Lászlónak a magyar király
sághoz való jogát 1402. végén elismerte.

Magyarországon is mind a főpapok, mind a fő
urak (egy pár kivételével) roppantál elégedetlenek 
voltak Zsigmonddal. Mutatja ezt 1401-iki fogsága is. 
Az elégedetlenség 1402. végén újra lángra lobbant, 
mert Zsigmond Magyarországot az osztrák hercegek 
kezére akarta játszani. Nagy lelkesedéssel karolták 
föl tehát mind a világiak, mind az egyháziak 1403. 
elején Nápolyi László ügyét. Királyválasztó gyűlést 
tartottak s azon Nápolyi Lászlót alkotmányos módon 
Magyarország királyává kiáltották ki. Erre az eszter
gomi érsektől kezdve jóformán az összes főpapok, 
káptalanok elpártoltak Zsigmondiéi s örömmel várták 
Nápolyi Lászlót az országba.

De Nápolyi László gyáva volt a rá várakozó 
feladat megoldására. Atyja sorsától remegett; későn 
indult, csak Záráig jött és hiába biztatták őt a nádor, 
az esztergomi érsek, előre nem nyomult.

Zsigmond 
bolebonyolo- 

dása az 
egyház- 

szakadásba.

Az 14<W-iki 
felkelés.
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E miatt párthívei Magyarországon rettentő za
varba jutottak. Zsigmond gyorsan visszatért s mivel 
éppen a hadbanjártas főurak közül 4—5 mellette 
maradt, ezek segítségével a felkelést leverte, Győrt, 
Esztergomot, Veszprémet, Egert elfoglalta. A Hat
vannál álló két, Nápolyi-Lászlópárti erdélyi vajda e 
miatt nem merte az összes nemességet a végvesze
delemnek kitenni és általános kegyelem kikötésével 
szintén meghódolt.

A győzelmes Zsigmond már most 1403 novem
ber elején rabigába hajtotta a magyar kath. egy
házat.

IX. Bonifácnak az engedelmességet felmondotta, 
de a másik pápát sem fogadta el.

A kalocsai érseket, az egri, váci, veszprémi 
püspököket száműzte, javadalmaikat lefoglalta és 
világi kormányzók (Garai Miklós, Stiboriczi Stibor, 
Lévai Cseh Péter, Szécsy Miklós) kezére bízta.

1404 ápril 4-iki rendeletében az összes, világi 
földesurak kegyuraságához nem tartozó javadalmak 
adományozását magának tartotta fenn.

E hatalmával csakugyan bőven élt, de a magyar 
nemzet kárára, mert a főpapi javadalmakat jóformán 
mind idegeneknek adta. így kapta a német Alben 
János előbb a veszprémi, majd a pécsi püspökséget, 
a cseh Hinkó a nyitrai, az olasz Scolari András a 
váradi, a lengyel Stibor az egri püspökséget.011

Kath. ország azonban pápa nélkül el nem le
hetett! Kénytelen volt tehát Zsigmond másfél év 
múlva 1405-ben IX. Bonifác utódjával, VII. Incével 
kibékülni, ahhoz, valamint XII. Gergelyhez követeket 
küldeni s viszont a pápai követeket itt elfogadni.07
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Azonban IX. Bonifác törvényes utódai semmikép 
sem akartak beleegyezni abba, hogy az egyházi ja
vadalmakat (hivatalokat) a magyar király adomá
nyozza s a tőle kinevezett püspököknek fölhatalma
zást nem adtak.

Ezért is, de főleg azért, hogy a római (német) 
királyságot elnyerhesse 1410-ben Zsigmond a har
madik pápához, XXIII. Jánoshoz (a pisai zsinatból 
választott V. Sándor utódjához) fordult. Scolari 
Fülöp és Kapy Adrás nevű követeit küldötte meg
hódolása jeléül Bologná-ba (mert e pápa ekkor itt 
tartózkodott.) XXIII. János sem teljesítette Zsigmond- 
nak abbeli hő óhajtását, hogy az egyházi javadal
makat a király osztogathassa, de másrészről sze
mélyi kívánságait mind tekintetbe vette s egyszerre 
6 püspöknek (1 kivételével idegen származásúaknak) 
aduit felhatalmazást.

Ekként ha írásban nem is, tettleg Zsigmond 
elérte célját s ezentúl a javadalmakkal ő rendelke
zett. Ha üresedésbe jöttek, az időközi jövedelmeket 
lefoglalta.

Az 1415-iki konstanci zsinaton a nyugati nagy 
egyházi szakadás végre megszűnt. Magyarországon 
is nagy reménynyel néztek eléje, de a remény ná
lunk nem valósult. A zsinaton a magyar kath. egy
háznak számos tagja vett részt, de külön tevékeny
séget nem fejthetett ki, mert a zsinat tagjai nem 
egyenként, hanem nemzetenként szavaztak s a ma
gyar püspökök nem voltak ott annyian, hogy külön 
nemzetet alkothattak volna. Ennélfogva a magyar 
papi követek a német nemzethez csatoltattak s azzal 
együtt szavaztak.

Kibékülés 
a pápával·.

Λ konstanci 
zsinaton 

való rész
vétel·
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Zsigmond
erőszakos
kodásai.

E szerint a német nemzettel kötött egyezségnek 
Magyarországon is érvényesnek kellett volna lennie 
s a magyar kath. egyháznak, legalább részben, 
1403. előtti szabadságát vissza kellett volna nyernie. 
Csakhogy Zsigmond ezt nem fogadta el, a káptala
nok választásait megakadályozta (legfeljebb akkor 
választatott, ha azzal az apostoli székre hatni akart) 
s a főpapok kinevezését továbbra is maga gyako
rolta. Sőt a káptalani kisebb javadalmakat is ő ado
mányozta s egy-egy püspök vagy prépost pl. kano- 
nokságot csak akkor adományozhatott, ha a király 
a káptalani javadalmak kegyuraságát hivatalos ok
irattal ő reá ruházta.

Az apostoli szék rettentő bajok közt lévén, 
kénytelen volt ezt tűrni s a királytól kinevezett fő
papokat rendesen megerősítette, illetőleg az apostoli 
szék teljes hatalmából újra kinevezte.

Egy dologra nézve a konstanci zsinat és az 
apostoli szék szívesen adott kiváltságot Magyaror
szágnak. Kimondotta, hogy az egyházi pereket 1419- 
től kezdve csakis Magyarországon az itt levő, első- 
folyamodású törvényszékeknél szabad kezdeni (a 
római kúriában pedig nem) és csak fellebbezés 
útján lehetett azokat Rómába vinni.68

Nem csoda ennélfogva, hogy a magyar egyházi 
állapotok a konstanci zsinat után sem változtak meg. 
Zsigmond folytatta azon 1403 —15-iki szokását, hogy 
a főpapi székeket teletöltötte idegen, másutt lakó 
vagy politikai követségekben járó püspökökkel. 
Ilyenek voltak Hohenlohe György esztergomi érsek 
(1421), Uski János veszprémi püspök (1426), Alb 
Henrik pécsi püspök (1421), Scolari Carman (1419),



s majd Buondelmonte János (1424) kalocsai érse
kek. Frigyes bambergi püspök egyúttal a váci püs
pökséget is elnyerte. Még szerencse volt e szerint, 
ha valamelyik nagyhatalmú, magyar, főúri család 
egyik fiát papnak neveltette, mert ezek szintén nyer
hettek Zsigmondtól főpapi javadalmakat. Elkezdődött 
tehát a helyettesítések korszaka. A kormányzói teen
dőket végezte a vicarius in spiritualibus (az általá
nos helytartó), a püspöki szertartásokat valamelyik 
szegény, elenyészett püspökség nevére felszentelt 
püspök, mint vicarius in pontificalibus (püspökrendű 
helytartó), a plébánosokat végre igazgatták jó pén
zért a főesperesek.

A spalatói és zárai érsekségek kisiklottak a 
magyar nemzet kezéből s 1409-től illetőleg 1419-től 
kezdve a velencei köztársasághoz tartoztak. Csupán 
a tinnini, korbavai és zengi püspökök ismerték el 
ezentúl a magyar király fenhatóságát. A magyar 
kancellária azután évtizedeken át üresedésben állók
nak jelzi ez érsekségeket és a velük együtt elsza
kadt 6 püspökséget (pedig azok be voltak töltve), 
hogy a magyar királynak azokhoz való jogát fen- 
tartsa, de persze sikertelenül.09

A szomorú állapotokat növelte 1420. után a 
husziták betörése. Ezek a felvidéken tömérdek tem
plomot feldúltak. Kegyetlenségeik azonban vissza
tartották a felvidék népét attól, hogy tévedéseiket 
elfogadja.

Ellenben a délvidéken, ahol e féktelen, rom
boló huszitákat tapasztalatból nem ismerték, voltak 
félrevezetett emberek, akik vallásukat elfogadták, 
persze egyelőre csak titokban. Az 1436—37. évek-

Husziták-
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Felbuzdulás 
λ kér. vallás 

védelmére.

ben azonban Márkái (Marchiai) Jakab nevű láng- 
buzgalnni, szentéletü ferencrendű szerzetes kinyo
mozta s vagy megtérítette, vagy megbüntette őket. A 
büntetés elől egy csomó makacs tévedő 1439-ben 
Moldvába szökött.70

A szerzetesrendek közül Zsigmond a jános- 
lovagokat egészen elnyomta s csaknem megsemmi
sítette. Ellenben a német lovagokat megkísérlette 
meghonosítani. Nekik adta a Szörényi bánságot 
1430-ban, de nem tudták magukat ott fentartani 
csak 5 évig.71

Zsigmond halála után még egyszer fellángolt a 
magyar katholikusok buzgalma. Az idegen főpapok 
eltűntek, áldozatrakész, magyar származásúak léptek 
helyükbe, a magyar főurak és nemesek lelkesedéssel 
karolták föl a keresztény hit és Magyarország védelmét 
s nemcsak a köznép, hanem az ország rendei is 
örömmel fogadták az apostoli szék követeit. A papság 
1450-ben Esztergomban és egyebütt zsinatokat tartott. 
1450-ben Magyarország túlnyomó része ájtatosan és 
bűnbánólag vett részt a búcsúkban és szívesen áldozott 
a szent és jótékony célokra. A ferencrendű és pálos 
szerzetek újra felvirágzottak. Maguk a várnai (1444.) és 
rigómezei (1448.) csatavesztések sem ijesztették meg. 
1456-ban Capistrano Szent-János szavára ezren és 
ezren tűzték fel a keresztet és a mit nem bírt el
érni a hadi tudomány, elérte a keresztesek lelkese
dése. Július 22-én Nándor-Fehérvárnál Hunyadi Já
nos és Capistrano János vezetése mellett megverték 
Mohamedet, Konstantinápoly meghódítóját, úgy, hogy 
csaknem egy századra visszavetették a török vesze
delmet. Méltán hirdeti ennek emlékét a déli ha-
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rangszó s a győzelem emlékére rendelt aug. 6-iki 
Urunk színeváltozásának ünnepe.

Tartós azonban e javulás nem lehetett, mert az 
egyházi közigazgatás terén, a papság nevelése, a 
hívek tanítása körűi az egyház szabadságát nem nyerte 
vissza. Albert, I. Ulászló idegenek voltak s idejük 
sem volt Zsigmond hibáit jóvátenni. Hunyady János 
a maga személyére lelkes keresztény vala, de latinul 
se tudott s így annálkevésbbé volt alkalmas, hogy 
más útra lépjen. Kancellárja, Szrednai Vitéz János, 
a váradi püspök s ennek barátjai vezették. Ezek pe
dig célszerűbbnek látták, ha a királyi kegyuraság az 
utolsó kanonokságig kiterjesztve továbbra is fen- 
marad. Sőt maguk az országos rendek is (jegyzőjük 
állítása szerint) 1445-ben úgy nyilatkoztak, hogy a 
püspökségeken nyugszik az ország gyámolításának 
és védelmezésének, továbbá kormányzásának és gon
dozásának legnagyobb része. Tehát az egyházi hiva
talokat állami hivatalokká alakították át.

Ennélfogva Hunyady és a kormánytanács (bár 
nem voltak királyok) mégis maguk rendelkeztek az 
egyházi javadalmakkal és nem engedtek még akkor 
sem, mikor pl. a pápa a dömösí prépostságot egy 
buzgó, magyar pálos szerzetesnek ajándékozta, pe
dig abból a vallásosság fellendülése következett 
volna.

Mennyire káros volt, hogy a királyok a püspök
ségek felett való kegyuraságot is elajándékozhatónak 
vélték, kitűnt a zágrábi esetből. A zágrábbi püspökség 
kegy uraságát, Albert özvegye, Erzsébet 1440-ben a 
Ciliéi grófoknak ajándékozta, ezek pedig kétszer egy
másután idegent neveztek ki. Így aztán 1440-től

A királyi 
főkegyúri 
erőltetése,
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Mátyás 
király 

Yitéz János 
prímás veze
tés« alatt.

Mátyás 
kényúri in
tézkedései.

1457-ig a zágrábi püspökség Magyarországtól csak
nem teljesen el volt szakítva.

I. Mátyás uralkodása a magyar kath. egyház 
iránt való viselkedése tekintetében két részre osz
tandó. 1471-ig elég jóindulattal volt az egyház iránt. 
Hallgatott Vitéz Jánosra, előbb váradi püspökre, 
1465-től kezdve már esztergomi érsekre s ha hibá
zott, részben ennek tulajdonítandó. A zágrábi püs
pökség vitás ügyét szerencsésen elinte (1465.) s igy 
közreműködött abban, hogy ez egyház püspöke újra 
a magyar főpapság tagja lett. A korbavai püspökség 
székhelyét a törökök becsapásai miatt 1460-ban át 
kellett tenni Modrusba és igy annak püspöke is kö
zelebb került Magyarországhoz, ellenben távolabb 
esett a velencei köztársasághoz tartozó spalatói érsek
től. Sajnos a bosnyák püspökség területe túlnyomó 
részét 1463-ban, a bosnyák királyság bukásával elve
szítette.

1471-ben Mátyás legyőzte az ellene irányúit, 
politikai okokból származott felkelést s az abban 
részt vett esztergomi érseket Vitéz Jánost, meg ennek 
unokaöccsét, Csezmiczei János pécsi püspököt (a híres 
Janus Pannoniust). Ugyanekkor erkölcsileg is elbu
kott, mérhetetlen gőg és bujaság foglalta el szivét · 
1473-ban már törvénytelen gyermeke is született. Ettől 
kezdve türtőztette ugyan magát a fegyvert és pénzt 
kezükben tartó főurakkal és nemesekkel szemben, 
de erőszakos kényúrrá vált a magyar kath. egyházzal 
szemben. Mind egyházi, mind nemzeti szempontból 
menthetetlen hibákat követet el. Idegeneknek adta a 
legjelesebb főpapi javadalmakat. 1472-ben Beckens- 
loer János sziléziait, 1480-ban a 17 éves Arragoniai
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Jánost és 1486-ban Estei Ipoltot (Hippolytot), ezt a 
7 éves gyermeket jutalmazta az esztergomi érsek
séggel. Váradon (1475—90.) Filipec János morva, 
Egerben (1475—1486.) Veronai Rangoni Gábor olasz, 
Pécsett (1474—1505.) Ernuszt Zsigmond német húzták 
a püspökségi jövedelmeket. Másrészt pedig a kancel
láriában szerzett politikai érdemeket jutalmazta főpapi 
javadalmakkal. Nagylucsey Orbán, a királyi kincstartó, 
előbb győri, majd egri püspök, Váradi Péter a ka
locsai érsek, Bakócz Tamás, a kapzsi, nagyravágyó 
és kétszínű győri püspök mind innen léptek a püspöki 
méltóságokba. De másrészt úgyis bánt Mátyás e fő
papokkal, mint rabszolgáival s pl. Váradi érseket egy 
szerződés elhibázása miatt börtönbe vetette. Az egy
házi jószágokat teljes állami vagyonnak tekintette, pl. 
egy időben a nyitrai püspökséget megakarta szüntetni. 
1480-ban pedig a modrusi (korbavai) püspökség ügyé
ben, noha ezt nem magyar király alapította s ennél
fogva itt kegyúri jogra sem hivatkozhatott, a pápát 
elpártolással (schisma-val) fenyegeti.72

Nem csoda, hogy ilyén lelkületű ember nem tö
rődik a kath. vallás uralkodói állásának megőrzésével. 
Belenyugszik, hogy gör. keleti fejedelem veti meg 
lábát Magyarországon (1475.) és segítséget nyújt, hogy 
gör. keleti püspök Magyarországon joghatóságot gya
koroljon.

Maga a tudomány művelése és a könyvek gyűj
tése sem vált 1. Mátyás korában a vallásosság eme
lésére, mert nem a keresztény, hanem a pogány művek 
voltak a legkedvesebbek s itt Magyarországon sem 
tettek akkoriban különbséget a pogány művek nyel
vezete és tartalma között. A szép latin nyelvvel a

A poirány 
könyvek 

terjedése.

4
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1  főkegyúri 
jogok hely
telen kiter

jesztése.

II. Ulászló.

földies gondolkodást is eltanulták e művekből, mint 
azt Csezmiczei Jánosnak egy némelyik, nem hogy 
püspökhöz, de még világi keresztényhez sem méltó 
verse elárulja. Szükségesebb lett volna a király részéről 
a pécsi egyetem helyreállítása és a pozsonyi egye
tem támogatása, de ez elmaradt.

A királyi és püspöki udvarokból aztán szétáradt 
a romlás az alsóbb osztályokba is. A káptalanok in
kább közjegyzői hivatalokká és törvényszéki végre
hajtókká válnak; a monostorok elnéptelenednek, össze- 
dűléssel fenyegetnek, világi kormányzók kezére jutnak 
és az a gyarló kísérlet, amit a király megmentésükre 
tesz, sikertelen.

I. Mátyás halála után maguk az országos rendek 
is látják a magyar, kath. egyház sokféle bajait. Or
szágos törvényekkel parancsolják, hogy a király csak 
arra méltó, tudós papoknak adja a javadalmakat, nem 
pedig idegeneknek; elrendelik azt is, hogy egy papnak 
csak egy javadalma legyen.

Csakhogy tudjuk, hogy II. Ulászló, bár érzületére 
nézve elég jó keresztény vala, nem bírta e törvényeket 
végrehajtani. I. Mátyás megújította, ő pedig nagy 
mértékben gyakorolta azt a szokást, hogy némely 
püspöki, préposti és apáti egyházak felett a királyi 
kegyuraságot (bár az országos törvények ezt is til
tották) egyes főúri családoknak ajándékozta. Ezek 
pedig az ő méltatlan fiaiknak, vagy rokonaiknak jut
tatták e javadalmakat. így lett (hogy csak pár példát 
említsünk) Perényi Imre nádornak Ferenc nevű fia 
9 éves korában erdélyi, 14 éves korában váradi püspök. 
A Csanádi püspökség és a leleszi prépostság kegy- 
uraságát a Pálóczy-család nyerte el s így tették kis-
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korú rokonukat, Csaholyi Ferencet Csanádi püspökké. 
A királyi kancellárok pedig egész vásárt űztek a jobb 
javadalmakkal s egymásután más és más püspökségre 
léptették magukat elő, csupán azért, mert annak több 
jövedelme volt. Mutatja ezt főleg Szatmáry György 
kancellár pályafutása, aki egymásután nyerte el a 
veszprémi, váradi, pécsi püspökségeket s végre (1521.) 
az esztergomi érsekséget.73

Nagyhírű főpap volt II. Ulászló és II. Lajos ide
jében Bakócz Tamás. Ez 1491-ben Győrből Egerbe 
tétette át magát. Utóbb, mivel az ország rendei nem 
akarták tűrni, hogy az ország első főpapi székén egy 
idegen gyermek üljön, Estei Ipolt-tal cserére lépett 
s 1498-ban ő lett az esztergomi érsek. Rengeteg 
birtokszerzése és kincsei sok irigyet és ellenséget 
szereztek neki; így tehát nem volt képes a keresztény 
vallás szeretetét a szívekben fellobbantani. Megnyerte 
a pápától, hogy a prímási és született követi méltóság 
állandóan az esztergomi érsekséghez köttetett, de 
másrészt nagy hibát követett el azzal, hogy a brassai 
püspökség felállítását, illetőleg a volt milkai (milkovi) 
püspökségnek odavaló áthelyezését meggátolta. Mikor 
meghalt (1521.), kincseit mindjárt elragadták és a török 
háború költségeire fordították.74

11. Ulászló a maga részéről szívesen látta és tőle 
telhetőleg előmozdította a benedekrendűek újjászer
vezését célzó mozgalmat is (1516—1522.), de a fő
papság ellenzése miatt e nehéz munka óhajtott sikerre 
nem vezetett.75

Mindent összevéve tehát az a romlás, amely 1471. 
után az állami erőszakos beavatkozás következtében 
■a magyar kath. egyházban beállott, II. Ulászló és II.

4*

Bakócz
Tamás.

Romlás
képe.
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Lajos alatt is feltartóztatás nélkül haladt tovább. A. 
püspöki udvarok üresek, vagy katonák tanyái, az 
egyházmegyéket helytartók és főesperestek, ezek is 
gyakran csak helyettesek által, kormányozzák; a pusz
tuló monostorok részben kormányzók kezében vannak 
s oda behúzódik az élvezetvágy, részben püspöksé
gekhez csatoltattak, némelyek a királyi városoknak 
adattak (pl. Jászó Kassának, Kercz Nagy-Szebennek).78· 
Csak a szegény ferencrendűek és pálosok ragaszkod
nak még Krisztusnak önmegtagadást hirdető szavaihoz» 
de példájuk a nagyokéval szemben hatástalan marad.

Az alsó papság közt is eltűnik a theologiai tudás 
s még inkább az önfeláldozás. Terjed köztük az 
ágyasság, rabszolgái lesznek kegyuraiknak, mert csak 
úgy kapnak javadalmat, ha megígérik, hogy a földes
urat és jobbágyait egyházi törvényszék elé nem idézik.77 
Sőt tünedezni kezd a tanító és tanuló egyház közti 
különbség is. A földesurak azt hiszik, hogy amint 
egészen ők rendelkeznek az egyházi vagyonnal, akként 
a vallási igazságokat is ők határozzák meg. Kapzsiság, 
hűtlenség, erőszakoskodás árad el a köznemesség 
közt is.

A köznép pedig elhagyatva, elnyomatva, tenger 
rossz példától félrevezetve gyorsan felejt minden ke
resztény igazságot! Mily rettentő látvány, hogy 60 év 
sem telt el a keresztesek nándorfejérvári diadala óta 
s 1514-ben, mikor a magyar köznépet újra keresztes 
hadjáratra szólítják, urai ellen fordítja fegyvereit, mert 
nem kell neki a keresztény hitért való hősi halál s az 
égi jutalom, hanem kell neki a Krisztustalan bosszú, 
a rablott kincs, a nemesi szűz és asszony megfer
tőzése !78
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Amint az államhoz való viszonyában és a béiső 
meggyőződés dolgában mindinkább hanyatlott a kath. 
vallás, akként külső állapotában is. Hívei fogytak. A 
délvidéken a török feltartózhatatlanúl nyomult előre 
-és ezer meg ezer számra vitte őket rabságba idegen 
országba. Házasságok felbomlottak, gyermekek árván 
maradtak.

Az elraboltak helyébe nem lehetett megint katho- 
likusokat telepíteni, mert egy földesúr sem szívesen 
eresztette el az ő jobbágyait. 1514-től kezdve pedig 
a kath. jobbágyoknak nem is volt szabad költözniök. 
Röghöz voltak kötve.

Jöttek tehát az üresen álló falvakba gör. keletiek 
és pedig főként szerbek. I. Mátyás korától főleg 
1478-tól kezdve szándékosan is telepítették át, csak 
azt kötötték ki, hogyha olyan telket vesznek át, ame
lyet előbb keresztény katholikus müveit és attól tizedet 
adott, a tizedet ők is megfizessék. A pécsi, kalocsai 
és Csanádi egyházmegyék déli részei ekként megteltek 
gör. kel. lakosokkal, a szerémi püspök pedig jófor
mán összes híveit elvesztette

1459-ben Brankovics györgy szerb fejedelem 
fiai elvesztették fővárosukat Szendrőt (Szemendriát) 
és a Száva mellett eső Kölpény nevű (ma Kupinovo) 
várukba költöztek át. Példájukat más szerb főurak 
is követték s ezek együtt harcoltak a magyarokkal 
a törökök ellen. Senki sem merte őket vallásuk 
gyakorlatában, monostorok, templomok építésében s 
abban, hogy némelyik monostor élére püspököt 
állítsanak, akadályozni.

Erdélyben először 1. Mátyás adott földesúri 
joghatóságot a moldvai gör. keleti fejedelemnek,

Torok
pusztítás.

Gör. kele
tiek terje

dése.
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Zeidék.

azután pedig II Ulászló 1510-ben a havaseiyi (oláh
országi, transalpinai) fejedelemnek. Hogy ezek hit
feleiket a gör. kel. románokat pártfogásukba vették, 
természetes.

Magyarország északkeleti hegyes vidékein is 
mindinkább szaporodtak a gör. kel. oroszok. Püs
pökségüket II. Ulászló már oklevelesen elismerte, 
habár törvénybe nem iktatta s a magyar hivatalos 
állam nem vett tudomást róla.

így aztán Magyarország mindinkább távozott 
Nagy-Lajos birodalmának végső céljától s 1520-ban, 
ha nem is jogilag, tettleg már 4 —5 gör. keleti 
püspök járt-kelt hazánkban.79

A keresztény katholikusokból ez időszakban 
külön felekezet nem vált, mert amint láttuk, a hu
szitizmus nálunk nem verhetett gyökeret. Hibás do
log Giskrának és társainak (1440—61) vallási befo
lyást, templomok építését tulajdonítani. E csehek 
nem templomokat építettek, hanem (részben rabló)- 
várakat.80

A zsidók Zsígmond korában kivált az ország 
nyugati szélein nagyon elszaporodtak.81 1480 táján 
I. Mátyás számukra külön prefekturát (elöljáróságot) 
állított fel. Ez szedte be tőlük az adót és intézke
dett pereikben. Máskülönben semmi bántódásuk nem 
volt. Ha az időszak végén Szerencsés Imrét üldöz
ték, azt nem vallásáért, hanem pénzügyi műveleteiért 
cselekedték.

Az ország vallásügyi állapotait a hitújítás (re
formatio) 1526-ig meg nem változtatta ugyan, de 
mégis röviden meg kell emlékeznünk azon állás
pontról, amelyet e roppant heves, napjainkig tartó
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vallási zivatarral szemben Magyarország az 1520—26. 
években elfoglalt.

A magyar katholikus egyház Luther hitújítása 
idejében, mint láttuk, nagyon szomorú állapotban 
volt. Voltak ugyan templomai, javadalmai, kiváltsá
gai, de nem voltak lelkes papjai és buzgó hívei. A 
főpapi állásokat a királyi udvar, helyesebben az 
akkori kormány lefoglalta az állam számára s azokat 
főúri gyermekeknek vagy politikai szolgálatokat tett 
férfiaknak ajándékozta. Az államférfiak közé tartoz
tak : Szalkay László esztergomi, Tömöri Pál kalo
csai érsekek, Várday Pál egri, Szalaházi Tamás 
veszprémi püspökök. Szalkay már bírta a váczi és 
egri püspöki javadalmakat, sőt elnyerte az eszter
gomi érsekséget is és még mindig nem volt fel
szentelve. Csak 1525 húsvét ünnepén a pápai követ 
sürgetésére vette fel előbb a misés-papi, majd a 
püspöki rendeket. Tömörít, bár nagyon tiszteletre
méltó ember vala, nem papi, hanem hadvezéri tudo
mánya emelte a kalocsai székre. Különben az összes 
püspökök jövedelmeikből jóformán semmit sem for
díthattak egyházi célokra, hanem katonákat kellett 
tartaniok az ország védelmére.

Városokban és falvakban az egyházi ügyek 
vezetése egészen kisiklott a püspökök kezéből. A 
városokban egészen a tanács rendelkezett A falvak
ban és kis városokban pedig a földesurak, mint 
kegyurak egészen a magukénak tartották a templo
mot és javadalmakat s azoknak adták, akiknek 
akarták. Az 1514-iki pórlázadás leverése után a 
nemesek és főurak e tekintetben egészen korlátlanúl 
intézkedtek.

Hitújítás.

Egyházi
állapotok.
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A pártos- 
kodások.

Első prot. 
hithirdetők.

A vallási állapotok felforgatását (vagy mondjuk 
átalakulását) elősegítette az is, hogy ez időben ha
zánkban két óriási párt versengett a hatalomért: 
a nemzeti párt és a német vagy udvari párt. A 
nemzeti párt az idegen befolyást megszorítani, az 
ország jövedelmét fokozni s a király halála esetén 
magyart akart választani E párt feje Zapolyay János, 
főszónoka pedig Verbőczy István vala. A német 
vagy udvari párt II. Lajos uralkodását fentartani 
s halála esetén a Habsburg család trónra emelését 
igyekezett kivívni.

A Luthertől hirdetett vallás és társadalmi téte
lek olyanok voltak, hogy azok természetesen mind 
megragadták azoknak figyelmét, akik az ő könyveit 
értették. Ilyenek voltak a magyarországi németek. 
Köztük papok és világiak egyaránt akadtak olyanok, 
akiknek e tételek tetszettek. Azonkívül a fentérintett 
állapotok miatt bátran jöhettek be Magyarországba 
Luther vallásának hirdetői és jöttek is kivált Szilé
ziából, mert e tartománnyal Magyarország élénk 
kereskedelmi összeköttetésben állott. Kresling János 
és Kordatus Konrád káplánok voltak az elsők, akik 
Körmöczbányán Luthernek tételeit hirdették. De csak
hamar elfogták őket és az országból száműzték. 
Nagyszebenben egy Sziléziai György nevű, hitehagyott 
szerzetes Hecht János városi tanácsos házában igye
kezett lutheránus községet alapítani, de a szebeni 
dékánság papsága ellenállott és a kísérlet egyelőre 
abba maradt.

De legveszedelmesebbnek látszott Luther vallá
sának elfogadása Budán, mert a lutheranizmus itt a 
királyi udvarnál tartózkodó Brandenburgi Györgyben,
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II. Lajos király nevelőjében, továbbá Schneidpeck 
János császári követ személyében hatalmas pártfo
gókra talált, sőt ezek némileg megnyerték Mária 
királynét, II. Lajosnak vallási tekintetben könnyelmű 
nejét is, úgy hogy magyar főuraknak kemény fel
lépésére volt szükség, hogy a királyné 1525 elején 
a pápát gyalázó udvari hitszónokot elbocsássa.

Éppen azért, mert a lutheranizmust az udvari 
párt főemberei pártolták, a magyar nemzeti párt 
nagy gyűlölettel viseltetett a lutheránusok iránt. 
Mivel pedig az 1523-iki és 1525-iki országgyűlése
ken a nemzeti párt túlnyomó többségben volt, az 
első lutheránusok ellen roppant szigorú törvényeket 
alkottak. Az 1523-iki országgyűlés fej- és jószág
vesztést szabott rájuk, az 1525-iki májusi ország- 
gyűlés pedig a magyar főpapság befolyása nélkül, 
sőt bizonyos tekintetben annak ellenére szerzetté a 
hírhedt: „Lutherani comburantur“ törvényt. Ezt a 
jul. 2 —11-én tartott hatvani országgyűlés is meg
újította. Ámde ez időben az országgyűlések tekin
télye nagyon megfogyatkozott. Törvényeiket épen 
annak az udvari pártnak kellett volna végrehajtania, 
amely ellen irányozva voltak. Nagyon természetes 
tehát, hogy e vallásügyi törvényeket sem hajtották 
végre, sőt az 1526 áprilisi országgyűlésen az udvari 
párt felülkerekedvén, a 17-ik §-ban el is törülték 
azokat. Ennélfogva nem tudjuk, hogy azt a lutherá
nust, akit 1525 aug. 9-én a budai tanács a hatvani or
szággyűlés törvénye szerint halálra ítélt, megégették-e ? 
Azon lutheránus könyvárus, aki Magyarország szélén 
máglyára került, nem az 1525-iki törvény, hanem 
az illető földesúr rendeletére égettetett meg, mert ez

Protestáns
pártfogók·

Az 1523—26. 
évi vallás
ügyi törvé

nyek.
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eset még az 1525-iki törvény megalkotása előtt tör
tént. A libetbányai pap és tanító, továbbá egy pár 
besztercebányavidéki embernek megbüntetése pedig 
az 1526 elején kitört bányászzavargásokkal volt 
összefüggésben s az illetők legalább is nem csupán 
vallásukért szenvedtek.

El lehet tehát mondani, hogy hazánkban a 
lutheranizmus 1526 előtt önálló egyházközségeket 
még nem alapított.82



II. SZAKASZ.

Magyarország és az apostoli szék összeköttetése.
1037—1516.

ár az országos vallásügyi állapotok ismer
tetésében többször érintettük, mily nagy, 
néha döntő befolyást gyakorolt Szent-Pé
ternek utóda, a római pápa és annak 
udvara Magyarországra. E befolyás nagy
sága követeli, hogy hazánknak az apos

toli székhez való viszonyát külön is méltassuk.
Midőn 1. Béla fiai: 1. Gyécse és Szent-László 

Salamon királyt megverték és tőle az országot egy 
pár város kivételével elfoglalták, a küzdőfelek ügyüket 
Vli. Gergely pápa elé terjesztették. 1. Gyécse Sa
lamontól igazságtalanul üldöztetvén, már előbb is 
kérte védelmét. VII. Gergely határozottan rosszalta, 
hogy Salamon Magyarország függetlenségét elárulta 
és azt IV. Henrik császárnak hűbérül felajánlotta, 
mert azt vitatta, hogy olyan országot, amelyet az 
apostoli szék a nemes keresztény királyságok közé 
emelt, nem szabad az apostoli szék sérelmével hű
bérré tenni. Felszólította a pápa Salamont, hogy a 
hűbéri ajánlatot vonja vissza. Salamon ezt nem 
tette s ezért VII. Gergely 1075 március 23-án I.

VII. Gergely 
szeretet· 
Magyar- 

ország Írást-



Pápai
ítÖFetek.

Oyécse pártjára állott, követeket is küldött hozzá, 
hogy a keresztény vallás védelmét célozó akkori
ban szokásos esküt azok előtt mondja el. VII. Ger
gely sem Salamon megfosztására, sem új király ki
nevezésére nem tartotta magát jogosítottnak. Tehát 
Szent-István azon tettét, a melylyel Magyarországot 
felajánlotta Szent-Péternek, nem tartotta hűbéri aján
latnak.

Szent-László uralkodása kezdetén (1077. ápr. 25.) 
szintén bejelentette hódolatát és trónralépését a pápá
nak.83 Ugyanő nemsokára VII. Gergelynek és utód
jainak nagyon erős támasza lön IV. Henrik ellen. 
1087-ben pl. 20 ezer lovast ajánlott föl a pápa ellen
ségeinek megtörésére.81 Roppant nagy, de előttünk 
nem eléggé ismeretes okok lehettek tehát azok, 
a melyek őt és főpapjait 1092-ben arra bírták, hogy
IV. Henrikkel szövetkezzék és így az ellenpápához 
csatlakozzék. Azonban, mint említők, legalább is 
1103-ban Magyarország a törvényes pápához tért 
vissza.

Az apostoli szék ezentúl egész 1403-ig minden 
nagyobb akadály nélkül gyakorolta hazánkban az ő 
felsőségi jogait az egyházi téren. Követeket küldött 
ide, egyházi jogokat osztogatott, a javadalmakkal az 
egyházi törvények keretén belül rendelkezett, az egy
házi törvények végrehajtásában, az egyház szabad
ságának megőrzésében közreműködött. Említésre 
méltó követei voltak:

1103-ban Ágoston kardinális.
1114-ben Kuno kardinális.
1169-ben Albert kardinális.
1176-ban Valter kardinális.

-  co -
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1185-ben Theobald, a kardinális iestület első 
tagja, ostiai püspök.8*

1233-ban Pecorari Jakab palestrinai kardinális
püspök.

1279-ben Fülöp fermoi püspök.
1291-ben Ugoccione János jesi-i püspök.
1301—2-ben Boccasini Miklós ostiai kardinális 

püspök. Később XI. Benedek néven pápa.
1308—11-ben Montefiore Gentilis kardinális.
1352-ben Guidó kardinális.
1356-ban Campelloi Boniohannes fermoi püspök 

(egykor Csanádi püspök).
1372-ben Cardailhac János tiszteletbeli alexandriai 

pátriárka.
1378-ban Prato Pileus kardinális.
Ezen kívül kissebbrangú pápai biztosok, hír

adók (nuntius ok) néha éveken át hazánkban tartóz
kodtak. Ilyenek voltak pl. Egyed pápai káplán az 
1228—31 években, Velasco apostoli gyóntató 1251-ben 
és 1263-ban, Szebeni Rufinus az 1317—19. években.

A pápaság és a német császárság közt folyt 
második nagy harcban (1159—1177.) Magyarország 
és királyi udvara a törvényes pápa, 111. Sándor mel
lett állottak és Barbarossa Frigyes hiába igyekezett 
őket eltántorítani.

A többi események megértése végett szem előtt 
kell tartanunk, hogy az apostoli szék, e kor szokása 
szerint a keresztény család feje és a keresztény ki
rályok viszályainak bírája vala. Ennélfogva hazánk 
világi ügyeiben is gyakran volt közbenjáró és ítélő- 
biró. 1173-ban ő döntötte el a vitát III. Béla és öccse 
Gyécse herceg között s ő adott felhatalmazást a ka-

Pápák mint. 
békebirák 

hazánkban.
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locsai érseknek, hogy az esztergomi érsek vonako
dása miatt kivételesen ő koronázza meg III. Bélát 
1198-tól 1204-ig III. Ince pápa gyakran felszólalt és 
ítélt az Imre király és a II. András herceg közt tá
madt harcokban s 1200-ban az ő követe létesített 
közöttük megegyezést. 1232-ben IX. Gergely pápa 
azért küldi híres követét Pecorari Jakabot, a pa- 
lestrinai kardinális-püspököt, Magyarországba, hogy 
a királyt és papságot az elvont illetékek miatt tá
madt nagy perben kibékítse. Ez 1233-ban a beregi 
egyességben sikerült is.

Sajnos, hogy 1241-ben IX. Gergely pápát II. 
Frigyes tűrhetetlen erőszakoskodása megakadályozta 
abban, hogy Magyarországnak segítséget nyújtson. 
Aztán pedig majd 2 évig a pápai szék üresen állott. 
De mihelyt az üresedés véget ért, az 1243. június 
25-én választott IV. Ince pápa mindjárt lépéseket 
tett, hogy Magyarország védelmére keresztes had
járat hirdettessék. Az 1245-iki I. lyoni egyetemes zsi
nat egyik feladatául is Magyarország megsegítését 
tűzte ki. Ugyanekkor az apostoli szék tekintélyével 
kijelentette a pápa, hogy azon esküvel is erősített 
hűbéri ajánlat, amelyet IV. Béla II. Frigyes császár
nak azon esetre tett, ha a tatárokat hazánkból kiűzi, 
érvénytelen, mert II. Frigyes a föltételt nem telje
sítette.

Ugyancsak IV. Ince pápa a magyar nemzet iránti 
szeretete jeléül felvette az első magyart: Bancsa 
István volt esztergomi érseket a kardinálisok közé. Ez
zel akkoriban még az a kötelezettség járt, hogy az új 
kardinálisnak Rómába, a pápai udvarhoz kellett köl
töznie. Bancsa István teljesíté is e kötelezettséget és
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16 évig (1252—68.) volt a pápai udvarnál a magyar 
nemzet pártfogója.

Mily buzgón igyekezett az apostoli szék IV. 
László uralkodása alatt a hazánkban támadt zava
rokat megszüntetni, a királyt törvényes nejének meg
becsülésére, igaz keresztény életre bírni, előadtuk. 
1276-ban szakértő bizottságot is küldött hazánkba 
Árpád Margit (IV. Béla leánya) szenttéavatása ügyé
ben, hogy a tanukat kellőképen hallgassák ki.

IV. László halála alkalmával az apostoli szék 
hazánk függetlenségét a külföldi országok előtt sze
rencsésen védelmezte. Habsburg Rudolf német csá
szár ugyanis Magyarországot, mint birodalmi hűbért, 
fiának, Albrechtnekajándékozta. De az apostoli szék 
ez ellen tiltakozott és Magyarországot olyan függet
len országnak hirdette, amelyben a trónöröklés rendje 
felett az apostoli szék határoz.

E jogot 1301-ben III. András halála után csak
ugyan érvényesíteni kellett. A pápa maga akart dön
teni a trónkövetelők állításai felett, de ezt azon ma
gyarok, akik csak a fiú-ág örökösödését ismerték el 
és annak kihalása esetén szabad királyválasztást 
akartak, megakadályozták és Vencelt királylyá választ
ván, megkoronázták. Mások ellenben a már előbb, 
de szokás ellenére megkoronázott I. Károlyhoz ra
gaszkodtak. A pártviszályok lecsillapítására VIII. Bo
nifác pápa Boccasini Miklós kardinálist (a későbbi 
XI. Benedek pápát) küldötte hazánkba „a béke an
gyalaiként. El is jött a pápai követ hazánkba, de 
nem sikerűit neki az ellentéteket kiegyenlítenie. Azért 
a pápa őt visszahívta és 1302. június 10-én mindakét 
trónkövetelőt maga elé idézte. Hosszú tárgyalás és

A pápák ha
zánk fájjpet- 
leaségeért.

Pártoskodá
sok lecsilla

pítása.



Pápa! tized.

Bonyodalom 
az aversai 
gyilkosság 

m iatt.

megfontolás után végre 1303. május 31-én úgy dön
tött a pápa, hogy I. Károly közelebbi rokona az 
utolsó Árpád-ivadéki magyar királyoknak V. István
nak és IV. Lászlónak, mint Vencel és így a magyar 
korona 1. Károlyt illeti.

Ezt az ítéletet azután Magyarországon mindenütt 
kihirdették és lassan-lassan érvényhez juttatták.

Az 1308-ban hazánkba érkezett pápai követ 
Montefiore Gentilis kardinális oly szerencsés volt, 
hogy bátor fellépésével legalább egy időre meghó
dolásra kényszerítette Trencséni Csák Mátyust, Kő- 
szeghy Henrik bánt és László erdélyi vajdát. így 
aztán meg lehetett tartani az 1308. november 27-iki 
országgyűlést s ott pártkülönbség nélkül I. Károlyt 
kiáltották ki királynak, a pápai követ pedig· e válasz
tást megerősítette. — így óvta meg az apostoti szék 
Magyarországot, hogy részekre nem szakadt s nem 
járt úgy, mint 1526 után.

Hogy ezentúl 1403-ig még szorosabb volt az 
összeköttetés Magyarország és az apostoli szék közt, 
az természetes. A magyar papság tettleg is megmu
tatta az apostoli szék iránti hódolatát az 1332-37. 
években, mert ekkor jövedelmeinek tizedét a pápá
nak fizette. Az egybegyült tizedeknek harmadát a 
pápa a királynak engedte át.

Nagy-Lajos öcscsének, Endrének szomorú vége 
miatt 1345—51. években a magyar királyi udvar és 
az apostoli szék közt roppant sok és heves levél
váltás, meg követjárás következett be. Maguk a 
magyar nemzet főbbjei a királyi családot híven tá
mogatták mind abbeli igyekezetében, hogy Endre 
herceg meggyilkolásáért bosszút álljon, mind abban,
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hogy a szicíliai (nápolyi) királyságot a királyi család 
számára megszerezzék. Az apostoli szék, sajnos, 
nem teljesíthette a távolból és a szerető szív elfo
gultságával ítélő királyi családnak összes kívánságait, 
de másrészről kéréseken, intéseken kívül semmit sem 
tett Nagy-Lajos hadjáratainak megakadályozására. 
Az, hogy Nagy (1.) Lajos királyunkat Melfinél a 
pápa követe egyházi átokkal sújtotta volna, merő 
tévedés.

Mind e politikai bonyodalmak és veszedelmek 
az egyházi érintkezéseket hazánk és az apostoli szék 
közt nem háborgatták.

1352-ben Nagy I. Lajos az elfoglalt nápolyi 
részeket a pápának visszaadta s a fogoly nápolyi 
hercegeket (és pedig ingyen!) szabadon bocsátotta. 
Ettől kezdve élte végéig 1382-ig ő volt a római 
pápák legkedvesebb fia, Magyarország pedig az 
apostoli szék erős támasza. 1357-ben magyar sere
gek veszik vissza a pápák részére a Bologna kör
nyékén eső és lázadó kényurak kezére jutott várakat. 
1360-ban és 1361-ben a magyar seregek a pápai 
államot Visconti Barnabás milánói kényúr ellen ol
talmazták. 1370-ben is Nagy I. Lajos azon ajánlata, 
hogy Visconti ellen rendes háborút indít, kénysze
rűé ezt, hogy a pápával kibéküljön. Végre 1380-ban 
magyar seregek élén nyomúlt Durazzói Károly Ná
polyi Johanna ellen és győzelmével a törvényes 
pápát, VI. Orbánt, a közelebbi veszélytől mentette 
meg.

A nyugati nagy egyházszakadás idején 1403-ig 
Magyarország állandóan ragaszkodott VI. Orbánhoz 
és utódjához, IX. Bonifáczhoz. Ezektől a magyarok

Nyugati 
nagy egyház- 

szakad*·.
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éppen úgy kértek kegyelmeket, felmentéseket, java
dalmakat, mint elődeiktől. Maga Zsigmond király is 
eleintén teljes készséggel elismerte az apostoli szék 
intézkedéseit és hívei, kegyeltjei számára számos 
kitüntetést, kegyelmet kért.88

1403-ban, mint említők, az öszeköttetés mintegy 
másfél évre megszakadt.

Ennek aztán roppant és századokra terjedő ha
tása volt. 1403-tól kezdve az apostoli szék nem ado
mányozott magyarországi javadalmakat s 1418-től 
kezdve nem lehetett közvetetlenűl nála megindítani az 
egyházi pereket. — Zsigmond király, mint előadtuk, 
kibékült ugyan 1405-ben s majd 1410-ben a pápával, 
de másrészt annyira akadályozta az apostoli szék 
hatalmának gyakorlását, hogy az összeköttetés hazánk 
és az apostoli szék közt többé oly gyakori, oly benső 
és őszinte nem lehetett. Castiglione Branda kardi
nális, a ki 1410—12-ben, és Dominis János kardi
nális, volt ragusai érsek, aki 1419-ben pápai köve
tekként hazánkban működtek, a régi liszteletet helyre 
nem állíthatták.

Zsigmond király halála után Magyarország és az 
apostoli szék közt új, részben már politikai össze
köttetés és viszony keletkezett. Szövetségesekké lettek 
a török ellen. Az apostoli szék Magyarországot, mint 
a kereszténység bástyáját segítette, hazánk pedig az 
apostoli szék buzdítására a török ellen háborút vi
selt. Ezentúl a pápai követek, mint a hires Caesarini 
Julián kardinális 1442-től 1444-ig és Carvajal János 
kardinális 1447-től 1449-ig, majd 1455-60-ig, főként a 
török háborúk érdekében fejtettek ki sokszor bámulatra- 
méltó tevékenységet. Hogy a pápák mennyire igye-



— 67 —

keztek Magyarországot a török ellen hadakkal, ha
jókkal s főleg pénzzel megsegíteni, mutatja e töre
dékes összeállítás:

1443-ban pápai pénzen toborzott cseh vitézek 
vesznek részt a diadalmas, hosszú hadjáratban.

1459-ben küldött a pápa 20 ezer aranyforintot.
1464- ben a kardinálisok küldtek 40 ezer darab 

aranyat.
1465- ben küldött a pápa 57 ezer aranyforintot.
1466- ban „ „ 10 „ „
1476-ban „ „ 71 „
1501-ben és 1502-ben a pápa és a kardinálisok 

összesen 106 ezer darab aranyat küldtek.
Sajnos, hogy I. Mátyás 1479-től kezdve a török 

háború folytatását egészen elejtette és az apos
toli szék minden erre vonatkozó buzdítása siker
telen volt.

Ugyancsak I. Mátyás más tekintetben is ke
gyetlenül bánt az apostoli székkel. Követeit nem fo
gadta kellő tisztelettel, kétszínű játékot űzött az ol- 
müczi püspökség ügyében s a pápa lázadó alattvalóit, 
az anconaiakat támogatta. Az ily magaviselet a ba
rátságos összeköttetést nem erősíthette.

Szerencsére I. Mátyásnak és udvarának rossz 
példája a magyar nemzet közép és alsó osztályára 
nem, legalább gyorsan nem hatott. Bizonyítja ezt az, 
hogy 1500-ban még nagy számú nemes és köznép 
ment Magyarországból Rómába a jubileumi búcsú 
elnyerése végett.87

II. Ulászló és II. Lajos idejében a barátságos 
összeköttetés zavartalan volt. Az egyik pápai követ 
isvalies Péter reggioi kardinális-érsek 1501—03-ban

5»
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nemcsak a királyi udvarnak, hanem az ország ren
déinek elismerését is kivívta, annyira, hogy ezek 
beleegyezésével a nyitrai, majd a veszprémi püspökség 
jövedelmeit húzta.88

Hogy az 1524-26. években Campeggio Lőrinc 
pápai oldalkövet és Burgio Antal állandó híradó 
(nuncius) mennyire ügyekeztek a pártokat kibékíteni 
és hazánkat a mohácsi vésztől megmenteni, ismeretes. 
A háborúra szükséges első költségeket a pápai nuncius 
adta, ő vett a sereg számára 16 ágyút és 1526. 
augusztus 29-én 4000 pápai katona küzdött a mo
hácsi mezőn.89

Az apostoli székkel való összeköttetést nagyon 
előmozdította a Szent-lstvántól alapított római magyar 
zarándokház. Ez ezen egész korszakban fennállott és 
a XV. századtól fogva igazgatói magyar papok voltak. 
1423-ban és 1498-ban az épületeket helyreállították. 
1454-ben a magyar pálos szerzetesek a San-Stephano- 
rotondó egyházat és a mellette levő monostort kap
ták. Ettől kezdve magyar szerzetesek is állandóan 
laktak Rómában.90 Az ájtatoskodó magyarok részére 
az apostoli szék magyar gyóntató atyát is tartott a 
pápai udvarnál, még akkor is, midőn a pápai udvar 
Avignonban tartózkodott. Híres ilyen apostoli gyón
tatok voltak : Kaposi Bálint pálos (1440—70.) és 
Lászai János (1517—23.) előbb erdélyi kanonok és. 
főesperes.91



III. SZAKASZ.

A s z e r z e t e s r e n d e k .

korszak hazánkban a szerzetesrendek 
aranykora volt. Alig alakult új szerzet 
olyan, amely hazánkban szerzetházzal és 
számos taggal ne bírt volna. A benedek- 
rendűeken kívül megtelepedtek a ciszter
citák, premontreiek, az ágoston rendű 

kanonokok, a kolduló szerzetek, a lovagrendek és a 
női szerzetek különféle nemei. Itt Magyarországon is 
támadt új, virágzó, nagyérdemű szerzet: a pálosoké. 

Az egyes szerzetek története röviden a következő :
a) A benedekrendüek. A XÍ. században még erő

sen terjedtek. A 6 (zobori, pannonhalmi, pécsváradi, 
szalavári, bakonybéli és Csanádi) Szent-István kora
beli monostoron kívül ekkor alakultak a tihanyi 
•(1055.), szekszárdi (1062.), kolosmonostori (1062.), 
a már említett garamszentbenedeki (1C75.) és mo
gyoródi (1075.), a bátai (1090. körül) és a szentjobbi 
(1088 táján) királyi monostorok. A családi monostorok 
közöl 1065. táján már meg volt a zseiiz-szentjakabi (So
mogyin.) legalább is a XII. században épültek a bulcsi, 
•eperjesi és biszrai vagy biszerei a Marosmentén, az 
abauj-széplaki és a kapornaki (Szalamegye.)

Baaodek- 
reii dtíek.
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Cziztercziek.

Erdélyben Kolosmonostoron túl nem terjedtek. 
Ellenben ők (s nem gör. keleti szerzetesek) emeltek 
először monostorokat a szerémségi Fruskagora hegy
ségben Dombón és Szentgergelyen (most Gergurevci).

A XIII. század elején már sokat viszálykodtak a 
püspökökkel, mert mindenik jelesebb monostor legalább 
is az esztergomi érsek joghatósága alá akart tartozni.

Három ízben akarták e szerzetet javítani és szi
gorúbb fegyelem alá vetni: 1225-ben, az 1332— 
1342-iki évtizedben és 1510-ben. Az első igyekezet 
sikertelen maradt; a második maguktól a benedek- 
rendűektől indult ki és Magyarországon is szép ered
ményeket ért el. A harmadik javítást Tolnai Máté 
pannonhalmi főapát kezdette, a XV. században főleg 
a kormányzók (commendatariusok) miatt beállott nagy 
hanyatlás után, de már sem a magyar főpapok, sem 
a szerzetesek részéről nem talált kellő elismerést.92

b) A cisztercitákat II. Gyécse király telepítette le 
1142-ben Czikádoron, azaz a mai Bátaszéken. Később 
nagy pártfogójuk volt III. Béla. Az ő idejében épültek 
az egresi (a Maros mellett 1179.), a szírci (1182.) 
a pilisi, szentgotthárdi (1184.) a pásztohi (1190.) és 
borsmonostori monostorok. A később épültek közül 
nagy jelentőségűek voltak a kerci (az Olt mellett, 
Fogarasmegye ; alapíttatott 1202.), a közönségesen sze
pesinek hivott styavniki (1223.), a bélháromkúti (1232.), 
a péterváradi (1235.), a Drávántúl a gotovi (kuttyevoi, 
Pozsega megyében al. 1232) és a topuszkai (1205.) 
Egyházaik nagyobbrészt a Bold. Szűz tiszteletére voltak 
avatva s a szerzet a Bold. Szűz tiszteletének terjesztésére 
sokat tett. A XV. században e szerzet is nagyon hanyat
lott és a szerzetesek száma nagyon megfogyatkozott.93
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c) A premontrei szerzetes-kanonokokat III. Béla 
király idejében 1179. előtt először Mikodin székes- 
fehérvári prépost (később győri püspök) telepítette 
meg a nógrádmegyei Qaráb faluba.94 Mivel e szerzet 
lelkipásztorkodással is foglalkozott, csakhamar köz
kedveltségre tett szert és a XIII. század végéig kirá
lyaink, főúri családaink egymásután építik nekik a 
kissebb-nagyobb monostorokat, mert azok egyúttal 
plébániák is lettek. Nevezetes, királyi alapítású mo
nostoraik voltak a váradelőhegyi (alapíttatott 1180. 
táján), a jászai (1220. táján), a túróéi (1248.) és csőti 
(1264.) A váczi püspöktől, Bogyoszlótól 1205. táján 
épített leleszi is csakhamar királyivá vált. A főúri 
családoktól alapítottak közül jelesebbek voltak a bényi, 
(al. 1217. előtt), az ipolysági (1235. táján), mind
kettő a Hontpázmány nemzetség alapítása, a csornai 
(al. 1220. előtt) az Osli, a mórichidi a Pok, a türjei 
a Tűrje nemzetségek alapításai. A szerzet az építés 
terén is nagyon kivált, mint azt a zsámbéki és ócsai 
(Pestm.) monostorok egyházai ma is mutatják.

A XV. században e szerzet hazánk déli részén 
csaknem teljesen kihalt. A jászai és turóci monos
torok is alig tudták magukat fentartani.95

d)A premontreiekhez hasonlók voltak és velők 
egyidőben virágzottak az Ágostonrendű karinges (super- 
pelliciatus) kanonokok. Kivált Dunántúl kedvelték őket. 
Nevezetesebb monostoraik voltak a sopronmegyei 
márcfalvi (1223.), a somogymegyei lulyai (1301.), a 
tolnamegyei apori (1335 ), a tótországi vaskai (1293.). 
bieniki (1230. körül). Utoljára Stibor vajda épített 
számukra monostort (1410. körül) Vág-Ujhelyen.9R

E két kanouoki szerzetnél valamivel hamarabb

Premon
treiek.

Ágoston
rendű

kanonok.
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kezdettek terjedni hazánkban a lovagrendek és pedig 
főként a jánoslovagok.

e)A jánoslovagokat már II. Gyécse meghono
sította 1155. körül. Nálunk rendesen „keresztesiek
nek hívták őket. Első székhelyük vagy az esztergom- 
szentkirályi, vagy a székesfehérvári volt. Győrött, 
Esztergomban, Buda-Felhévvizen ispotályokat és a 
mellett fürdőket tartottak fenn s azért nálunk méltán 
hívták őket ispotályosoknak is. Az ily ispotályokban 
azonban nemcsak betegeket, hanem elaggottakat és 
utasokat is ápoltak. Hadi érdemeik is nagyok. 1242-ben 
ők kisérték vissza IV. Bélát Dalmátiából hazánk bel
sejébe és ők védelmezték. 1247-től 1258-ig az annyi 
veszélynek kitett Szörényi bánságot védték meg a ma
gyar király számára. 1312-ben a rozgonyi csatában 
hősiesen küzdöttek I. Károly mellett.

Nevezetes házaik voltak még az említetteken 
kívül a csurgai (Somogy m.), az új-udvari (Szala m.), 
a soproni és a tordai (Erdélyben.) A templomosok 
eltörlése után a vránai perjelséget is ők kapták meg 
s 1345-től kezdve ennek perjele lett az összes magyar- 
országi jánoslovagok feje. Előkelő magyar főurak is 
beléptek e szerzetbe, mint pl. Bebek Imre, Gúti 
Ország János. De Zsigmond, mint említők, működé
süket megbénította s ez időtől kezdve hanyatlásnak 
indultak.97

f) A templomosok 1169-ben telepedtek meg elő
ször Dalmátiában. Ekkor adta nekik a pápa az apos
toli széknek egykoron felajánlott vránai (auranai) 
monostort. 1180. körül Prodán zágrábi püspök Glo- 
gonczán telepítette meg őket. Nevezetesebb házaik 
voltak még Bélán (Bélavár, Körös m.) és Esztergomban.



Magyarországon nem voltak sokan (a Duna balpartján 
és a Tisza mentén már se házaik, se birtokaik nem 
voltak) és semmi jelesebb dolgot nem műveltek. 
1311-ben házaik a jánoslovagokra szállottak.98

g) A németlovagokat 1211-ben telepítette le II. 
András király a Barcaságban s nekik adta a mai 
Brassómegye területét, hogy azt a kunok becsapásai 
ellen oltalmazzák. A lovagok e területet be is népe
sítették, de 1224-ben el akarták szakítani a magyar 
királyságtól s a pápa főhatósága alatt ott önálló or
szágot akartak alapítani. Ezért II. András 1225-ben 
kiűzte őket hazánkból. Hogy 1431-ben Zsigmond 
király sikertelenül igyekezett őket inegtelepíteni az 
Al-Dunánál, már említők.99

h) A domonkosrendűeket 1221-ben Magyar Pál · 
volt bolognai jogtanár, Szent-Domonkos tanítványa, 
telepítette át hazánkba. Itt csakhamar közkedveltségre 
tettek szert. Olyan four is, mint Hahót Búzád bán, 
belépett soraikba. Lángbuzgalmuk nem ismert aka
dályt. Bosnyákországban a bogomíl eretnekeket, a 
Szörényi bánságban és Kúnországban a kunokat térí
tették. A IX. században elszakadt magyarok felkere
sésére indultak. Sajnos, hogy a tatárok 1238-ban 
Kúnországban és 1241-ben Magyarországon sokat 
megöltek közülök. Hahót Buzádot is a tatárok verték 
agyon a pesti kolostor templomában. 1238-ig Kún- 
országban 90 szerzetesük halt meg.

Kolostoraik voltak az összes püspöki városokban, 
továbbá Budán, Pesten, Selmecbányán, Kassán, Ko
lozsvárt, Segesvárt, Besztercén, Nagy-Szebenben, 
Brassóban stb. Tehát, mint látszik, hazánk németajkú 
lakosai különösen szerették őket. Budai kolostoruk a
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Ferencz-
rendűek.

Mátyás templomtól északra állott s benne I. Mátyás 
korában nagyhírű hittudományi iskola volt. Pesti 
kolostoruk helyén ma az Angolkisasszonyok temploma 
emelkedik.100

i)A ferencrendűeket pedig különösen a magyar 
ajkúak kedvelték meg. 1229-ben Győrött és Eszter
gomban telepedtek le először. Azután nemcsak a nagy 
központokon, hanem majd minden jelentékeny vidéki 
városban voltak kolostoraik. A budavári, a vízivárosi 
kapu mellett a mai várszínház helyén állott. Az esz
tergomi IV. Bélának, nejének és fiának Béla hercegnek 
síremlékéről volt nevezetes.

A XIV. században a ferencrendűek 2 ágra oszol
tak: a konventualisokra és szigorúakra. Az előbbiek 
szerint a testületnek lehetett némi ingatlana, csak 
az egyeseknek nem, a szigorúak szerint a szüksé
ges kolostoron kívül a testületnek sem volt sza
bad valamit bírnia. A szigorú ferencrendűek 1327- 
ben Bosnyákországban telepedtek meg, mert ott 
rájuk bízták az eretnekek megtérítését. Innen először 
Diakóvárra hívták őket 1347-ben. 1365-ben a bodoni 
(widdini) bánság lakosainak megtérítésére hívta őket 
Nagy I. Lajos. Ekkor a magyar főurak közűi sokan 
megismerték őket és az Al-Duna mentén számos 
kolostort építettek számukra. Mivel nem barna, hanem 
szürkeszínű, fszlávúl cseri, seri =  szürke) daróc kám
zsát viseltek, ruhájukról e szigorú ferencrendűeket 
a magyarok „cseri barátokénak hívták. Orsovai, 
haczoki, (hátszegi) karánsebesi, cseri-i és borosjenei 
kolostoraik főleg a gör. keleti szerbek és románok 
megtérítése végett épültek. 1444-ben már annyira 
voltak a szoros értelemben vett Magyarországon,



hogy el kellett válniok a Bosnyákországban műkö
dőktől és így a magyar kolostorok ezentúl külön 
tartományt alkottak „provincia sanctissimi Salvato
ris“ néven. E magyar tartomány a szétválás után 
hatalmas gyarapodásnak indúlt. Nemcsak új kolos
torokat építettek számukra, hanem a konventualis 
ferencrendűek kolostorait is egymásután nekik adták. 
Ők kapták meg a budai, pesti, esztergomi régi 
kolostorokat is, úgy, hogy 1520-ban már 9, őr
ségnek nevezett kerületük és körülbelül 70 (leg
alább is 63) kolostoruk volt. A havaselyi és moldvai 
katholikusok gondozása 1460—1526. ő hozzájuk tar
tozott.101

j)A harmadik kolduló-szerzetnek, a karmeliták
nak az eddigi adatok szerint csak 3 helyen: Budán 
(al. 1372.), Pécsett (1442 - 64.) és Eperjesen (1526 
előtt) voltak kolostoraik.102

k) A XIII. században Olaszországból áttelepí
tették a villermita nevű (Vilmos — Guillelmo, =  Vil- 
lermo nevű alapítójuk után így hívott) remete-szer
zeteseket is. Ezek szerzetét 1256-ban más remete
szerzetekkel egyesítették és Ágostonrendű-remete- 
szerzetnek nevezték. Magyarországon azonban még 
sokáig csak villermitáknak hívták e szerzet tagjait. 
Nagy-Sároson (1270.), Esztergomban (al. 1272 körűi), 
Pozsony-Szentgyörgyön (1279.), Pápóczon (al. 1360.), 
Gyulafehérvárott és a délvidéken voltak jelesebb 
kolostoraik. A XV. század végén még új kolosto
rokat kaptak.103

/) Sokkal nagyobb kedveltségre és elterjedett- 
ségre tettek szert a pálos-remeték. Azért hívták őket 
így, mert Remete-Szent-Pált választották példaképül
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és védőszentül. Szerették őket kiválóan, mert a ma
gyar kereszténységnek voltak hajtásai.

Már a tatárjárás előtt akadtak férfiak, akik ma
gánosságban élve, csupán ájtatos foglalkozások közt 
töltötték idejüket. Ilyenek voltak a Pécs mellett eső 
patacsi remeték s ezek már 1225. táján némi össze
köttetésbe léptek egymással. De a tatárjárás rette
netes csapása még több emberrel megszerettette a 
remete életet. Ezek közül különösen kivált Özséb 
volt esztergomi kanonok. Ő neki volt a buzgóság 
mellett kellő tudása is ahhoz, hogy társait rendes 
szerzetbe egyesítse. E szerzet először csak az egyes 
püspökök joghatósága alatt állott. 1295. táján az 
esztergomi érseki tartománybeliek egy közös perjelt 
választottak. 1308-ban V. Kelemen pápa és követe 
Gentilis megengedte nekik, hogy Szent-Ágoston 
szabályait kövessék. Ezzel azután a többi szerzete
sekkel egy rangba jutottak. Végre 1327-ben I. Károly 
király kérésére a pápa kiveszi őket a püspökök jog
hatósága alól és külön, csakis a pápai igazgatás alá 
tartozó felügyelő hatalma alá veti őket. E közben 
gyorsan terjedtek és búcsújárásokra, lelki visszavo- 
núlásokra alkalmas, eleintén kicsiny kolostoraik egy
másután épültek föl. Buda körül estek a pilisszent- 
kereszti (al. 1260. körül), azután a kékesi másként 
pilis-szentlászlai (al. 1290. körül), a buda-szentlőrinci 
(al. 1300.) kolostorok. Nagy-Lajos király nagyon 
szerette őket és ő építtette nekik a mária-nosztrai 
(1352.), máramaros-remetei (1363.) és mária-völgyi 
(1377.) kolostorokat. Még I. Mátyás is elismerte 
buzgóságukat és érdemeiket. Kolostort nem alapí
tott ugyan számukra, de legalább átadatta nekik a
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pusztulásban levő csőti és zsámbéki prépostságokat 
(1475.), továbbá az óbudai Fehéregyházat. Kegyes 
jótevők hívására eljutották a tengerpartig, (Zeng .és 
Növi mellett voltak kolostoraik,) sőt elterjedtek kül
földi országokban is, különösen Lengyelországban. 
Opolyi László herceg, a volt magyar nádor itt ala
pította számukra a czenstochovi híres kolostort 
1384-ben. Virágzásuk tetőpontján 162 kolostoruk 
volt s ebből 131 a magyar szent korona országaiban 
állott.

Nevezetes kolostoraik voltak még a gombaszegi 
(1370.), a diósgyőri (1304.), a sátorallyaujhelyi (al. 
1300. táján), a kápolnai (Váradtól félmérföldre al. kb. 
1321. táján), a kalodvai (Arad m.), az örményesi 
(Szala m. újból alapíttatott 1392.), továbbá Dráván- 
túl a remetei (Zágráb mellett 1291.), garicsi (1295.), 
sztrezai (1373.) és a Iepoglavai (1400.).

Hogy kolostoraikban a tudományokat és mű
vészeteket ápolták, fenmaradt kézirataik és kolosto
raik romjai mutatják.104

/n )A pálosokénál még szigorúbb életű szerze
tesek voltak a kartauziak, magyarosan néma barátok. 
Ezeket IV. Béla 1238-ban sikertelenül igyekezett 
Ercsiben letelepíteni. A második, 1285-iki tatárjárás 
után a szepesmegyei plébánosok fogtak hozzá a 
kartauziak meghonosításához és fáradozásaik követ
keztében alapíttatott a Lőcsétől délnyugatra eső 
menedékkövi vagy létánfalvi kolostor 1299-ben. Ezt 
20 év múlva követte a lechnici, másként dunajeci 
kolostor alapítása. 1364 táján keletkezett a felső- 
tárkányi (Eger mellett) és a lövöldi (Veszprém m.). A 
lövöldi Nagy 1. Lajos alapítása vala s 1378-ban lett

Kartauziak*.
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Apácák.

teljesen kész. A szepességi kolostorokat 1431-ben 
és 1433-ban a husziták elpusztították, de 1450. 
táján helyreállottak. Könyvírás és gyógyítás voltak 
mellékfoglalkozásaik. Legnagyobb volt a lövöldi ko
lostor, mert itt 12 miséspap-szerzetes szolgált az 
Úrnak.105

rí) A férfi-szerzetek virágzásával lépést tartottak 
a nőszerzetek is. Mindjárt Szent-lstván korában 
megalakult a veszprémi vár alatt Gizella királyné 
buzgólkodására a veszprém-völgyi apáca-monostor. 
Ezt követte az esztergomi és a somlyó-vásárhelyi 
(másként tornavai vagy tornai). Mindezekben bene- 
dekrendű apácák imádkoztak és dolgoztak. 111. Béla 
korában a ciszterci apácák is megtelepedtek egyes 
helyeken pl. Pozsonyban (1241. előtt). Annyira ked
velték őket, hogy néha a benedekrendű apácák 
monostorait is nekik adták át. A veszprémvölgyi 
híres monostor 1240—1400-ban a ciszterci apácák 
kezén volt.

Még nagyobb elterjedést nyertek a nő-szerzetek 
a XIII. században a kolduló-szerzetek meghonoso
dása után. A domonkosrendű apácák számára elő
ször Bertalan veszprémi püspök épített kolostort 
Veszprém vára alatt s 1240-ben állította ki az ala
pítólevelet. Nemsokára ezután keletkezett a székes- 
fejérvári kolostor. Nagyon nevezetessé vált a IV. 
Béla királytól épített nyúlszigeti vagy mai nevén 
margit-szigeti kolostor Buda mellett. 1250-ben ve
tették meg ennek alapját és 1252-re lett kész. E kolos
torban annyi főúri szűz között élt virágzott az 
igazi királyleány, boldog Margit ( f i 270. jan. 18). 
Voltak még a domonkosrendű (dominikána) apácák-



— 79 —

nak kolostoraik Sárospatakon, Pécsett, Kolozsvárt, 
Beszterczén.

A klarisszáknak hivott ferencrendű apácák is 
csakhamar követőkre találtak Magyarországon. Első 
kolostoraik közül valók a nagyszombati. 1297-ben 
kapták a ciszterci apácáktól elhagyott pozsonyi 
kolostort. Innen költöztek az 1340-ben Báthory András 
püspöktől újra alapított nagyváradi kolostorba. Ezzel 
egyidőben keletkezett az ó-budai hires klarissza-ko- 
lostor Nagy I. Lajos király anyjának, id. Erzsébetnek 
buzgólkodásából. 1334-ben kért és kapott engedélyt 
a  pápától e nagyszabású kolostor építésére Erzsébet 
királyné s az épület 1346-ban lett kész. E fényes kolos
tor az ország nőnevelésére roppant hatást gyakorolt.

A klarisszákon kivűl még majd mindenütt, ahol 
ferencrendű szerzetesek laktak, voltak harmadrendű, 
begináknak vagy sesztrák-nak hivott nő-szerzetesek 
is. Ezek is nagyobbrészt egy házban és felügyet alatt 
tartózkodtak, de nem zárkóztak el egészen a világtól, 
kézimunkával keresték kenyerüket és lányokat taní
tottak. Esztergom, Buda, Jászberény, Lippa, Csanád, 
Gyula, Marosvásárhely városokban, továbbá Tótor
szágban Ivanicson voltak házaik.

o)Kevesebb számú monostorral bírtak és igy cse
kélyebb hatást gyakoroltak a szent-sír kanonokjai, a 
Szent-Antal-lovagok és Szent-Lázár-lovagok. A szent
sír kanonokjai Glogonczán (Körös megyében) és Lan- 
deken (Szepes megyében) laktak. Az orbáncos bete
geket gyógyító Szent-Antal-lovagoknak Pozsonyban 
és Szepes-Daróczon voltak kórházaik. A bélpoklo- 
sokat gondozó Szent-Lázár-lovagoknak csak eszter
gomi házuk ismeretes.107

Kisebb
szerzetek.
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Jámbor
társulatok. Ami jót a szerzetesek nem gyakorolhattak, a 

szegények, betegek, elhagyottak gondozását, ifjak ne
velését, azt pótolni igyekeztek az ájtatos társulatok, 
a confraternitasok. Ilyenek majd minden jelentékeny 
városban alakűltak, különösen az Oltáriszentség tisz
teletére (Corporis Christi confraternitas).108

Mig a keresztény kath. hit áthatotta a lelkeket, 
a lelki jóságok és jócselekedetek illata tölté be Ma
gyarországot.



IV. SZAKASZ.

Iskolák és hittudomány.

keresztény vallás és isteni tisztelet ma
guk után vonták az iskolákat. A keresz
tény papoknak olvasniok és énekelniök 
kellett, tehát először is a papságra vál
lalkozó magyaroknak meg kellett tanul- 
niok az olvasást és éneklést. De egyma

gában a pap az istentiszteletet nem végezhette még 
a falvakon sem. Tanítaniok kellett tehát néhány gyer
meket, hogy velük együtt énekeljenek. A papságra 
készülők számára felállították a káptalani és monos
tori iskolákat, az éneklő (ministráló) fiúk számára 
pedig a falusi iskolákat.

Biztos, hogy már Szent-István idejében meg 
voltak a székesfehérvári, pannonhalmi és Csanádi 
iskolák. A pécsi püspök mindjárt kezdetben 1008 
táján iskolai kézikönyvet (Priscianus grammaticáját) 
kért Franciaországból. 1028 táján Esztergomban ren
des, egyházi énekiskola állott fenn. A XII. századtól 
kezdve a káptalanok különváltak a püspököktől s 
ettől kezdve a káptalani iskoláknak rendes, állandó 
elöljáróik voltak. A lector volt köteles tanítani a latin 
nyelvet és a többi szükséges ismereteket, a cantor 
pedig az éneket.

F alusi
iskolák.

Káptalani
iskolák.
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Yárosi
iskolák.

Egyetemek.

A XIV. századtól kezdve a magyar káptalanok 
tagjait mindinkább elfoglalták az országos és egy
házmegyei ügyek, nevezetesen: a hiteleshelyi teen
dők és a szentszéki bíráskodások. Emiatt a lectorok 
és cantorok ettől fogva rendesen helyetteseket, sub- 
lectorokat és succentorokat tartottak és ezek tanítottak.

A városokban a XIV. századtól kezdve a plébános 
egymaga nem taníthatta az összes gyermekeket s 
azért ott külön tanítót, vagy mint akkor hívták, mes
tert fogadtak. Ez eleintén szintén pap volt, később, 
a XV. században világi ember is lehetett.

Hasonlókép a falvakban is a XV. századtól kezdve 
a plébános mellett s annak felügyelete alatt külön 
énekvezetőket (scolasticus, scolaris) tartottak és annak 
lakásán egy szoba volt a tanulók részére.

A XVI- század elején már minden plébániai tem
plom mellett iskola állott fenn, noha az iskolába járás 
nem volt kötelező. Ez iskolákban azonban csak annyit 
tanultak, amennyi a templomi énekléshez szükséges 
volt.

Káptalani és monostori vagy kolostori iskolákban 
az egész latin nyelvet, továbbá a gondolkodást (logikát) 
és a szónoklást tanították. Ennek megtanulása után, 
ha az illetőnek meg volt a kora, fel is szentelték. A 
veszprémi káptalani iskolában 1276-ig az egyház-jogot 
is tanították, nemkülönben a felső osztály (quadrivium) 
tárgyait, u. m. számvetést, földmérést, zenét és csillag- 
vizsgálást. Aki még több tárgyat akart tanulni, az ment 
az egyetemre.109

Magyarországi egyetemek voltak 1367-től kezdve 
1410-ig a pécsi; 1395-től 1397-ig, majd ismét 1410— 
1437-ig az óbudai, s végre 1465—1490-ig a pozsonyi



■egyetem. A pécsi egyetemen csak a jogot és a böl
cseleti tudományokat tanították, de az ó-budai és a 
pozsonyi egyetemeken a jogon kívül már a hittudo
mányt is, továbbá az orvosi és bölcseleti tudományokat 
is előadták. A bölcseleti tudományokat akkoriban 7 
szabad-művészetnek, helyesebben (a kézművességgel 
ellentétben) szellemi mesterségnek hívták. A domonkos
rendű szerzetesek számára a budai kolostorban 1480. 
táján I. Mátyás király segítségével külön hittudományi 
intézet létesült.110

Akik a hittudományban vagy a jogban még na
gyobb jártasságra akartak szert tenni, azok külföldi 
egyetemeket látogattak. A XII. században Párisba jártak 
a tudnivágyó magyarok egész 1241-ig. 1241 után pedig 
különösen a bolognai egyetemet keresték fel a magyar 
tanulók, s itt annyian összegyűltek, hogy külön nem
zetet (testületet) képeztek. Sok jogtudós és egyházi 
jog-ismerő került innen hazánkba s így nem csoda, 
hogy egész 1526-ig mindig szívesen jártak ide a ma
gyarok. Bologna mellett a pádovai, majd 1440. után 
a ferrarai egyetemeket látogatták még a magyar tanuló 
ifjak. Ámde már csak közelségénél fogva is 1364 óta 
többen mentek a bécsi egyetemre, különösen a német 
származásúak, úgy hogy itt is külön magyar nemzetet 
(testületet) alkottak belőlük. Végre a XV. század 
vége felé sokan keresték fel a krakkai egyetemet. 
Ide vonzotta őket azt is, hogy itt külön társházuk 
(bursájok) volt. Ide különösen a színmagyar szárma
zásúak jártak.111

A hittudomány első művelője nálunk Szent-Qellért, 
Csanádi püspök volt, de ő ismereteit tulajdonképen 
még külföldön szerezte.
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Szent-István 1083-iki szentté-avatása indította· 
meg a magyar egyháztörténet művelését. Ketten is- 
megírták Szent-lstván életét. Az egyik életrajznak 
szerzője ismeretlen, a másiké Hartvich győri püspök 
(1100—1103.) volt.112 Szent-Gellért életének megírására 
is ketten vállalkoztak, de egyik író neve sem ismeretes, 
csak annyit lehet tudni, hogy az egyik szerző Valternek, 
a Csanádi iskola első mesterének tanítványa vala.m  
A XII. században Szent-Imre herceg jelességének híre 
buzdított egy jámbor lelket az ő életének megírására. 
Egy magyar tudós lemásolta Halberstadti Hajúiénak 
értekezését az „Énekek énekéről“, továbbá egy másik 
szerzőnek művét, aki az „Énekek énekét“ a Boldog- 
ságos Szűzre vonatkoztatja.

A XIII. és XIV. században a magyarok is szorgal
masan írogattak s tanultak hittudományi munkákat 
mind magyarul, mind latinul. A ferencrendűek közűi 
egyik hithírdető már a XIV. század elején magyarra 
igyekszik fordítani a Krisztus Urunk jótetteiről és kín- 
szenvedéseiről szóló verseket (agyulafehérvári glossák», 
mert a magyar szentbeszédben szüksége volt rájuk; 
1400 táján kezdték lefordítani az egész szentírást 
magyarra.114 Azután pedig lefordították a szentek életeit, 
fordítgattak és készítgettek elmélkedéseket és épületes 
elbeszéléseket. Az egyházjog tanulása oly kedves volt, 
hogy még világiak is, mint például Makray Benedek 
mesterekké képezték magukat belőle.11“

A szoros értelemben, vett hitágazati tételekkel is 
foglalkoztak a magyar hittudósok. 1.31:7-ben a zágrábbi 
püspököt Casotti Ágostont és a kalocsai érseket, 
Lászlót felszólította a pápa, hogy véleményüket nyil
vánítsák. azon. kérdésben: eretnekség-e azt állítani,.
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ihogy Krisztusnak és az apostoloknak volt közös va
gyonuk ?uti 1430. táján mások szerint 1460. táján a 
sajóládi származású és Párisban tanult Magyar Mihály 
pálosszerzetes Budán általános figyelem közt tartott 
•előadást a Boldogságos Szűz szeplőtelen fogantatá
sáról és fényes győzelmet aratott.117 Két hírneves 
ferencrendű szerzetes: Temesvári Pelbárt és Laskai 
Osváth a XV. század végén, a XVI. elején hittudo
mányi műveikkel, különösen pedig szentbeszédeikkel 
ikülföldön is becsületet szereztek a magyar névnek. Mind 
Temesvári Pelbárt. mind Laskai a ferencrendűek budai 
kolostorában (fenn a várban, a mai várszínház helyén) 
tanítottak és annak templomában prédikáltak, Temes
vári 1483 — 1504. közt, Laskai pedig 1498—1505 közt. 
Temesvárinak egyik műve az „Aureum sacrae theologiae 
rosarium“ az egész kath. hittudományt felöleli és rend
szeresen tárgyalja. Jelesek és nagyon kedveltek voltak 
Magyarországi Mihály, hihetőleg domonkosrendű hit
tudósnak szent beszédei is.118

De nemcsak a szerzetesek, hanem a világi papok 
is szívesen foglalkoztak a hittudományokkal. Evégből 
felkeresték a külföldi egyetemeket, maguknak egyetemi, 
tudósfokozatokat szereztek és hittudományi könyveket 
gyűjtöttek. így pl. Késmárki János, 1461-1477. években 
előbb ménhardi, majd szepes-olaszi plébános „a szent- 
irástudomány mestere“ vala és „Summa theologica“ 
művet írt.11'1 Sajnos, 1444. után Magyarország püspökei 
és gazdagabb javadalmasai mind rohamosabban vál
toztak át államférfiakká, világi szónokokká, diploma
tákká. Ezek már csak a pogány írók műveivel szerettek 
foglalkozni, s így a keresztény önmegtagadás még 
•jobban kihalt belőlük.



Egyházi
bíróság.

Adó-
Mentesség,

V. SZAKASZ

A kér. kath. papság jogai, kötelességei, 
előléptetése, jövedelme és fegyelme.

zent-lstván a kér. kath. egyháznak a maga 
hatáskörében teljes szabadságot enge
dett. Ennélfogva az akkor érvényes egy
házi törvények (canonok) hazánkban 
életbe léptek.120

A papság jogaihoz tartozott a külön 
egyházi bíróság, mert ez azon időben más társa
dalmi osztályoknál is igy volt. Pap felett csakis az ille
tékes püspök, vagy annak helytartója: a főesperest 
és dékán ítélkezhetett, világi bíró nem. De viszont,, 
ha ő volt a vádló vagy felperes, a világit hazánkban 
csak a világi bíró előtt perelhette.121

Másik joga volt az adó- és vámmentesség. E 
két jogot 1222-ben kevéssel az arany bulla kiállítása 
előtt II. András király külön ünnepélyes okiratban 
megerősítette.122 Általában 1526-ig senki sem vonta 
azokat kétségbe, mert hisz a nemesek is éltek e 
jogokkal.

Nem annyira joga, mint inkább kötelessége volt 
a kér. kath. papságnak a szentszékeken bizonyos 
ügyeket megbírálni és ítélni.
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A szentszékek hatásköréhez tartozott e kor
szakban :

1. A hitbér és hozomány megítélése (ha azt 
nem ingatlanokban adták ki).123

2. A tized-ügyek elbírálása, de csak 1486-ig, 
mert ettől kezdve ez ügyekben a királyi személyes 
bíróság ítélt.124

3. A végrendeleti ügyek, de 1422-től kezdve 
csak azon esetben, ha a végrendeletben jótékony
célú hagyományok is fordulnak elő.

4. Az uzsora megállapítása.
5. A hamis eskü és hitszegés megállapítása.
6. Az özvegyek és gyámoltalanok nem birtok

beli ügyeinek védelme125
1458-től kezdve a szentszékek jogkörét mind

inkább megszorították. Majd minden ügyet világi 
vonatkozásúnak jelentettek ki, sőt némely, világi vo
natkozásúnak tetsző ügyben ítélő szentszéket súlyos 
bírsággal [sújtottak. 1500-óta idegen püspöki hely
tartót nem volt szabad alkalmazni.12®

Hasonlóképen nem annyira jog, mint inkább a 
kér. kath. papság részéről a magyar államnak nyúj
tott segítség volt: a hiteles-helyek vezetése és a 
közjegyzői teendők végzése.

Már 1231-ben belátták hazánk törvényszerzői, 
hogy a csupán egyedül működő végrehajtó (pristal- 
dus, poroszló) megbízhatatlansága teljesen tönkre 
teszi az igazságszolgáltatást. Hogy tehát a végre
hajtók hatalmukkal vissza ne élhessenek, hazugság
gal a bíróságot félre ne vezethessék, mindig egy 
papnak — még pedig káptalani vagy konventi tag
nak — kellett vele mennie és ezek jelentéséről a

Szentszékek
hatásköre.

Közjegyzői
teendők-
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helyek.
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káptalannak vagy konventnek kellett bizonyítványt 
készítenie. Konventnek nevezték pedig a szerzetes 
papok gyülekezetét. így aztán minden káptalan, 
majd nemsokára a nevezetesebb monostorok is hi
teleshelyekké váltak. Ezek előtt kötőitek az akkori 
magyarok szerződéseket, ezekkel írattak végrendele
teket, ezek adtak bizonyítványt az idézésekről, bir- 
tokba-iktatásokról, hatalmaskodásokról stb. Hogy e 
tekintetben a káptalanok és konventek az országos 
törvényszerzés hatáskörébe estek, természetes. Ez 
szorította meg a hiteleshelyek számát, ez állapította 
meg az oklevelek íratásának díjait, ez szabott a nagy 
ritkán előforduló hamisításokra kegyetlen büntetése
ket. A hiteleshelyek pontos vezetése magyarázza 
meg egyúttal azt, hogy miért jutottak a káptalanok 
Magyarországon akkora tekintélyhez és vagyon
hoz.1'27

A püspökök kezdetben egészen szabadon intéz
kedhettek megyéikben, a káptalanok, (kerületi) egy
házak és plébániák felállításában, a papok kineve
zésében vagy elmozdításában. Eleintén még a kegyúri 
jogok sem korlátozták szabad intézkedéseiket, mert 
nem egyes főurak építtették az egyházakat, hanem 
10 falu lakossága összeállva.12*

Maga a kegyuraság nálunk először monostorok 
alapításával keletkezett, de nem vonatkozott az apát 
kinevezésére, mert hisz ez a szerzetesek választására 
volt bízva, hanem csak a monostor védelmére. E 
védelemért viszont a kegyurak a monostoroktól bi
zonyos tiszteletdíjat kaptak. Épen ezért a kegyuraságok 
eleimén jövedelmi-források voltak, s mint jövedel
meket ajándékozgatták a királyok is egyes főúri
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családoknak a királyi alapítású, vagy csak utóbb 
rájuk szállt monostorok kegyuraságait.120

A XIV. századtól kezdve azonban a főúri és 
nemesi családok egész maguk kezére kerítették a 
falusi egyházak kegyuraságait, s amint a monosto
rokat, ép úgy a falusi vagy kis-városi lelkészi java
dalmakat is tetszésük szerint bárkinek oda ajándé
kozták. Amint 1415 óta a nagy javadalmak betöl
tése a királyhoz, ép úgy a kis javadalmak betöltése 
a főurakhoz és nemességhez tartozott. Ezzel a püs
pökök, illetőleg főesperestjeik joghatósága csaknem 
teljesen megsemmisült.

Megtelepített németek egymaguk építettek egy- 
egy templomot s ekkor a király és a püspök bele
egyezésével kikötötték maguknak azt a jogot, hogy 
plébánosukat szabadon választhassák. Tehát a XIII. 
században ezzel kezdték korlátozni a püspök szabad 
rendelkezését. Ennek következménye lön, hogy a 
XV. században az ily német városok mind maguk 
építették, díszítették ugyan templomaikat, de teljesen 
ők is rendelkeztek azokban.130

Mivel a püspökségek betöltését az országos val
lásügyi állapotokról szóló fejezetekben előadtuk, 
ehelyütt még csak a kis egyházi javadalmak betöl
téséről fogunk szólani.

Magyarországon sok társaskáptalan volt, olyan 
tudniillik, amely nem a székesegyházban végezte az 
istentiszteletet s különben is ezek legnagyobbrészt 
az egyházmegye székhelyétől távol eső helyeken 
voltak felállítva. Ilyenek voltak a vasvári, hántai, 
pápóczi, pozsonyi, szepesi, ó-budai, nagyszebeni, 
aradi, háj-szent-lőrinczi, titeli, pozsegai, csázmai, s

Tárosig
ke^yuraságr·

Javadalmak
betöltése.
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különösen a székesfehérvári. Ez utóbbi még az érsek: 
joghatósága alól is ki volt véve, egyenesen az apos
toli székhez tartozott. E káptalanok eleintén maguk 
választották prépostjaikat s azokat nagyobbrészt az 
esztergomi érsek, a székesfehérvárit pedig a római 
pápa erősítette meg. A XIV. században, a pápai 
fentartások idején, mindenütt a pápa nevezte ki a 
prépostokat, legnagyobbrészt azokat, akikért a király 
folyamodott. Az apátságok és szerzetes prépostsá- 
gok élére a szerzetes tagok választás útján állítottak 
apátokat vagy prépostokat. De már a XIV. század
ban maguk a nevezetesebb monostorok szerzetesei 
tekintettel voltak a király jelöltjére, például: Pan
nonhalmán és Jászón. 1403. óta pedig a szerzetesek 
választójoga elveszett, s a királyok legnagyobbrészt 
világi papokat mint kormányzókat (gubernator, com
mendator) állítottak a monostorok élére.131

A kanonokok kinevezése a székeskáptalanokban a 
püspököt, a társaskáptalanokban pedig a prépostot 
illette. De ezen jogokat a XIV. században a pápai 
fennhatóságok nagyon megszorították. 1415-től kezdve 
pedig a királyok maguknak tartották fenn a kanonokok 
és az összes káptalani javadalmasok kinevezését, mert 
azt állították, hogy a kegyuraság révén ez őket illeti. 
Csakhamar azonban a székesegyházi vagy társaskáp
talani javadalmak kegyuraságát püspököknek vagy 
főuraknak ajándékozgatták s igy ha egy püspök meg
szerezte a saját egyházára vonatkozó kegyuraságot, 
akkor életfogytiglan ő adományozta a kanonokságo- 
kat. Utódjának azonban a királytól újra kegyuraságot 
átruházó levelet kellett kérnie.132

A káplánoknak választása, illetőleg félfogadása a.
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plébánostól függött, fizetésük pedig a városi tanács
tól. Minden nagyobb városban az egyik ily káplán 
prédikátor nevet viselt, mert a szentbeszédek tartása 
az ő teendője volt. Pécsett már 1428-ban külön ja
vadalmat alapítottak a hitszónok számára s annak a 
hittudományok mesteri rangját kellett bírnia.133

A főpapok jövedelmét e korszakban főképen a 
tizedek tették. Ezek az egyházmegye területén jogilag 
mindig a megyés püspököt illették s ha az ő jo
gukat bizonyos kissebb területen felfüggesztették, 
akkor kárpótolni kellett őket más jövedelemforrások
kal, pl.: 1248-ban az egri püspök 15 sárosmegyei 
község tizede helyett Cserép és Csege falvakat kapta.131 
Tized járt mindenféle gabonából, továbbá a bárá
nyokból és méhekből. A király aző vámjövedelméből 
szintén tizedet adott. Jövedelmeik voltak továbbá a 
földek haszonbérei, a malmok, bányák bevételei. E 
jövedelmekből tartotta a püspök a káptalant, egészen 
addig, amíg ezek együttes életet folytattak. De a 
XIII. században a püspökök kiszakították jövedel
meik közül a káptalanokat illető részt, s ettől kezdve 
a tizedek megoszlottak a püspök és káptalan közt, 
az ingatlan birtokokat is szétosztották. A váradi 
püspökség és káptalan még 1273-ban is osztást tesznek 
jövedelmeiken.135 A lelkészek fentartására Szent-István 
két telket és annak művelésére két szolgát jelölt ki. 
Később, már 1083. óta a falusi egyházhoz tartozó falvak 
tizedének negyede szo lgá lt p a p  fentartására, d e  
sajnos a XV. században sok helyen csak a tizen- 
hatoda jutott nekik. Épen ezért a XV. században a 
falusi lelkészi állomások nagyon elszegényedtek. Plé
bánosoknak ez időben csak azokat hívták, akik na-

Papság
jövedelm e-



92 —

Főpapság
terhei.

Főpapi
zászlóaljak.

gyobb városokban voltak és különös kiváltságból 
az illető város összes tizedeit kapták. Ekként az ilyen 
plébániák nagyon keresettekké váltak.18®

A tekintélyes jövedelem azonban súlyos teherrel 
járt együtt. A magyar kath. főpapság köteles volt se
reget tartani és az ország védelmében azzal részt- 
venni. A XI.—XIII. századokban evégre az egyes egy
házak külön „hadakozó népeket“ tartottak és az 
egyházi birtokokból fizetés gyanánt tehermentes tel
keket osztogattak. A XIII. században ezen „hadakozó 
népekből“ fejlődtek ki az egyházi, másként praedialis 
nemesek. Legtovább fentartották magukat ezek közül 
az esztergomi érsekség Verebélyen (Bars m.) és Vaj
kán (Pozsony m.) lakó nemesei.187

De a XIV. századtól kezdve ez egyházi nemesek 
sem voltak elégségesek. Zsoldosokat kellett fogad- 
niok a főpapoknak, hogy kellő számú sereggel meg
jelenhessenek az ország védelmére. Az 1433. évi 
megállapítás szerint a kath. főpapságnak már 6550 
lovas katonát kellett kiállítani háború esetén, sőt pon
tosabban, ha a jegyzékből kimaradt váczi, nyitrai és 
szerémi püspökségek katonáit is hozzáadjuk 6850 lo
vas katona kiállítására voltak kötelesek. Később I. 
Mátyás és II. Ulászló korában már nemcsak az ér
sekségek és püspökségek, hanem a gazdagabb káp
talanok és apátságok is katonatartásra köteleztettek.138 
Az 1498-iki törvény szerint az összes nagy-javadalmú 
papságnak 7750 lovast kellett kiállítani, s ezenkívül 
a tizeddel nem bíró egyházak minden 36 telek után 
1 lovas katonát tartoztak fogadni. Hogy a török ellen 
folytatott háborúkban hazánk védelme főként ezen 
főpapi seregeken nyugodt, ismeretes. Más részről
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azonban a folytonos katonatartás roppant terheket 
rótt az érsekségek és püspökségek vállaira, s nagyon 
megbénítá az ő egyházi működésüket.

A papi fegyelem fentartása végett számos megyei 
és országos zsinatokat tartottak e korszakban. Az egy
házmegyei zsinatokat, csaknem minden évben az illető 
egyházmegye védőszentjének ünnepén tartották. Az 
1450-iki esztergomi és az 1494-iki nyitrai egyházme
gyei zsinatok határozatai napjainkig fenmaradtak. Az 
országos zsinatok közül nevezetesek az 1092-iki sza
bolcsi, az 1114 táján tartott esztergomi, az 1279-iki 
budai zsinatok s végre a Gentilis pápai követtől 
1309-ben tartott zsinat.139

A XI. és XII. századokban a káptalanok ha
zánkban is közös monostori életet éltek. Mint említők, 
a XIII. században váltak el a káptalanok a püspökök
től s nemsokára az együttes életet is elhagyták. A 
XIV. század elején a kanonokok már nemcsak kü
lön laktak, hanem külön jövedelmet is kaptak a káp
talani javakból.

Szent-István halála után a külföldi példák hatása 
alatt Magyarországon is lábra kapott azon szokás, 
hogy a papok megnősültek. Még a püspökök közé 
is befurakodtak nős emberek. Sőt voltak olyan papok, 
kik, ha első nejük meghalt, másodszor is házasságra 
léptek akár özvegy vagy elűzött nővel is. E törvény
telen s nagy bajokat okozó állapotot Magyarországon 
óvatosan, lassan szüntették meg. 1083 táján tartott 
zsinat még engedélyt adott az első házasságban levő 
papoknak a házasélet folytatására. Ámde az 1902-iki 
zsinat már csak ideiglenesen türtnek jelenté ki ez 
állapotot. A másodszor nősült pappal szemben pedig

Zsinatok*.

Papi
nőtlenség*



teljes szigorúsággal lép fel. Végre az 1114 táján tar
tott második esztergomi zsinat a papnak nősülését 
teljesen eltiltotta s meghagyta a püspököknek, hogy 
többé nős embert ne szenteljenek fel. Ezáltal a katho- 
likus papok házassága lehetetlenné vált, mert a föl
szentelés után megkisérlett házasságkötés az egye
temes egyházi törvények értelmében érvénytelen és 
semmis volt.

E törvény megtartása felett a későbbi zsinatok 
gondosan őrködtek s az esetleg ágyasság bűnébe 
esett papokat szigorúan büntették. Az 1309-iki zsinat 
kiközösítés helyett jövedelmeinek negyedrészét véteti el 
az ágyast tartó paptól.140



VI. SZAKASZ.

Az istentisztelet és egyházi fegyelem.
Jótékony intézetek.

Szent-László király törvénye értelmében a régi 
magyarok a mai ünnepeken kívül megtartották m ég:
1. a többi apostolok ünnepeit; 2. Szent-György napját;
3. a szentkereszt feltalálása és felmagasztalása ünnepeit;
4. Keresztelő Szent-János, Szent-Mihály, Szent-Lőrinc, 
Szent-Gell ért, Szent-Márton és Szent-Miklós ünnepeit. 
A szokott böjtökön kívül Szent-István király és Szent- 
Gellért vértanú készületi napjait (vigíliáit), Szent-Márton 
előtt három napot s végre Szent-Péter ünnep előtt 
három napot. A kántorbőjtök megtartását különösen 
szigorúan követelték s aki a kántorbőjtöt meg nem 
tartotta, az Szent-László 1.1. k. 25. §. szerint 12 napra 
kalodába került. A péternapi böjtöt a 1046-iki fel
keléskor elkövetett bűnök kiengesztelésére tartották már
I. András ideje óta.141

A nagyböjt ünnepiesen kezdődött s ekkor min
denki saját plébánia-templomában jelent meg. Nem
csak a hús, hanem a tojás és tejes ételek is tiltva 
voltak az egész nagyböjtben és a többi szigorú böjti 
napokon. Ennek következtében a haltenyészlés rend
kívül ki volt fejlődve.142 Külföldről beszármazott sze-

Üieei·
mftpok.

Böjtik.



Szertartás-
könyvek.

mélyek pl. I. Károly király és később Mátyás király 
felesége, Beatrix azok, akik a szigorú böjti törvények 
némi enyhítését kérik a pápától.143

A XIV. század végén már teljes szigorúságával 
uralkodott az a magyar szokás, hogy szombaton is 
bőjtöltek. Ellenben szerdán nem. Épen ez lön azon 
ismertetőjel, mely a katholikust a görögkeletitől meg
különböztette.144

Az istentisztelet elvégzésénél a nyugati, latin 
szertartás egészen érvényre jutott, sőt idővel az egyes 
székesegyházaknál némely különös szertartásokkal 
gyarapodott. így aztán majd mindenik egyházmegyé
nek külön misekönyve keletkezett. Ezek a főbb dol
gokban megegyeznek ugyan, de a védőszentekre s 
egyéb kissebb dolgokra nézve eltérnek. Az esztergomi, 
pécsi és zágrábi egyházmegyék, továbbá a pálosok 
misekönyveit a XV. század végén és a XVI. század 
elején ki is nyomatták és ezek közül egy pár máig 
fenmaradt.145 1248-ban ÍV. Ince pápa a zengi (széni) 
egyházmegyében lakó papok egyrészének megen
gedte, hogy a szentmisét ó-szláv nyelven végezzék, 
de ennek a latin szertartással egyeznie kellett.140 Ez 
volt a glagolita szertartás s mind a használt betűkben, 
mind a tartalomban különbözött a görög kel. szer- 
szertartástól. A benedekrendűeknek 1211. táján írt 
misekönyve, az úgynevezett Pray-kódex szerint a szent
misében még nem volt meg az úrfelmútatás. Tehát 
ez csak a XIII. század végén jött nálunk szokásba.147 
1083-tól kezdve a nagy egyházakban minden vasár
nap szentbeszédet kellett tartani, a kis egyházakban 
pedig a népet a „Miatyánk“-ra és „Hiszekegy“-re 
tanítani.148

— 96 —
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A szentségek kiszolgáltatásánál körülbelül ugyan
azok a szertartások voltak elrendelve, mint most. De 
a keresztség kiszolgáltatásánál még a XV. század 
végén is egészen alámerítették a kis gyermeket a 
keresztvízbe. Csak ha nem volt idő, vagy alkalmas 
edény, akkor volt megengedve, hogy csupán a fejét 
öntsék le vízzel. A házasság szentségét máraz 1114 
táján tartott zsinat szerint csakis a templomban s tanúk 
előtt volt szabad kötni. Már előbb az 1083 táján 
tartott zsinat elrendelte, hogy a három nagy ünnep 
idején, Karácsonykor, Húsvétkor és Pünkösdkor min
den keresztény gyónjék és áldozzék. Másutt mint a 
templomokban, vagy a mellettük levő bekerített teme
tőkben (cintermekben) temetkezni nem volt szabad. De 
viszont, aki ki volt közösítve és még halálos ágyán 
sem tért meg, kerített temetőhelyekre nem juthatott.119

Gyakran sújtották ez időszakban a gonosztevőket 
kiközösítéssel, míg csak meg nem javultak. Különösen 
az előkelő, nyakas nemesekkel szemben használták e 
büntetést. Ellenben az alsóbb néposztályokat az egy
házi tilalommal, vagyis az ünnepies istentisztelet fel
függesztésével igyekeztek jobb belátásra bírni. Neve
zetes volt pl. az erdélyrészi székesegyházat felgyújtó 
Vizaknay Gyánnak és társainak kiközösítése, amelyet 
1278. junius 16-án Budán nyolc magyar püspök hir
detett ki. Maga a király is megesküdött reá, hogy e 
kiközösítést meg fogja tartatni.150 Sajnos, a XV. 
században e büntetéseknek sem volt meg a kellő 
hatása.

Az angyali üdvözlet elmondására hívó esti ha
rangozást hazánkban az 1307-iki, udvari zsinat ren
delte el.151 A déli harangozás 1456-ban kezdődött.

Szentségek.

Fenyíték.

Harangoiás.

7
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Egyház
építés.

Bazilikák.

Eománstil.

III. Callixt pápa avégre rendelte el, hogy az Isten a 
keresztényeket a törökök ellen vívott háborúban meg
segítse.

Λ keresztény vallás nem elégedett meg a források
nál és berkeknél végzett pogány áldozatok eltiltásával. 
Még a sátorokban való misézést is — szükség esetét 
kivéve — erősen tiltotta az 1083. táján és az 1092-iki 
zsinatokon a magy. kath. egyház.151

Ekként a keresztény vallás indította meg ha
zánkban az állandó építést, vele együtt az ipart, 
majd a művészetet is. Az idők folyamán őseink szí
vesen áldozták fel filléreiket Isten házainak dicsősé
gére és így mindig szebb és szebb egyházak (tem
plomok) épültek.

A XI. században a legtöbb templom még csak 
fából készült, de a főhelyeken már ekkor is kőből 
emeltek templomokat. Szent-István az első templo
mokat az úgynevezett bazilika-építésmód (stíl) szerint 
építtette. E templomokban csak a főhely (apsis) volt 
bolthajtásos, a hajó csak lapos menyezetű és legalább 
két oszlopsorral egy fő- és két mellékhajóra osztott 
volt. Kívül a magyarországi bazilikák mellé rendesen 
négy tornyot építettek, hogy minden oldalról lehessen 
védelmezni. Ilyen bazilikák voltak Esztergomban, Pé
csett, Székesfehérvárt, Nagyváradon stb. de ma már 
csak a pécsi van meg.

De a bazilikák, ha véletlenségből vagy az ellen
ség füzétől meggyúladtak, rendesen földig égtek. A 
XII. századtól kezdve építtettek tehát olyan templo
mokat, amelyek egészen be voltak boltozva, kereszt- 
bolthajtással. E templomok ajtai és keskeny ablakai 
mind félkörben végződtek, a párkányok alatt is ren-
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•desen félkörökből alakított dísz Vonult végig. Az ily 
templomokat román építésmódú vagy románstilú tem
plomoknak hívjuk. Ilyen templom már nagyon sok 
épült hazánkban, de nagyon kevés maradt fenn épen 
egész napjainkig. Legszebbek mégis a lébényi, deáki, 
ákosi, harinnai és kicsinyben a börzsönyi. A cisz
terciektől épített román építésmódú templomokat 
arról lehet megismerni, hogy főhelyük nem félkör, 
hanem négyszög alakban épült; de ez több egyszerű, 
falusi templomnál is előfordul.153

A tatárjárás után hazánkban a templomok kül
sejét is kezdték díszíteni a szentek szobraival, vagy 
jelképes, állati alakokkal, továbbá használtak itt-ott 
csúcsivet és a bolthajtás terhének viselésére alkal
maztak támaszokat. így támadtak hazánkban az át
meneti építésmódú templomok. Ezeknek legszebb pél
dái a jáki (Vas megye), ócsai (Pest megye) és a ro
mokban álló zsámbéki (Pest-Pilis megye).

Még tovább fejlődött a templomépítés a csúcs
ívnek felhasználásával, mert ekként a boltozatok ter
hét függélyes nyomásra alakítván át, roppant magas, 
díszes és tagozott templomokat tudtak építeni. Az 
ablakok, ajtók, bolthaj tások az ilyen templomokon 
mind csúcsívesek, és a főhely (apsis) sokszögűén 
végződik. Meghódította ez építésmód Magyarországot 
is, főleg Nagy-Lajos király kora óta és uralkodott 
1526-ig annyira, hogy sokszor még a régi székes- 
egyházakat is ily módon alakították át. A kassai, 
lőcsei, pozsonyi, kolozsvári, brassai, zágrábi fő
templomok és Budán a Mátyás-templom mind ez 
építésmód kedveltségének hatalmas emlékei, pedig 
még számos gyönyörű, csúcsíves templomunk, mint

Csúcsíves-
stíl.

7*
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Reneszánsz·»
stíl.

pl. a selmeczbányai, egri, nagyváradi stb. megsem
misült.154

I. Mátyás király korában az ő hívására jöttek 
hazánkba is olyan művészek, akik a pogány római 
építésmódot utánzó renaissance (feléledt) építésmódot 
szerették használni. De ily módon nálunk templomot 
nem emeltek. Csak egy kápolnát építtetett e módon 
Esztergomban Bakócz Tamás, a híres és gazdag 
prímás, s ez részben ma is megvan.155

A XIII. századtól kezdve minden nagyobb vá
rosban ispotályos-egyházak is állottak. Irgalmas szi
vek, egyháziak és világiak egyaránt, építettek az el
aggott szegények számára ispotályoknak (hospitale)· 
hivott házakat s mivel az ideszorultak közt rendesen 
sok beteg is volt, azok vigasztalására, lelki segedel
mére az ispotályok mellé kápolnákat vagy kissebb 
templomokat. Az ispotályok, egyházak védőszentef 
nagyobb részt Szent-Erzsébet, Szent-Elek, vagy Min
denszentek valának s külön ispotály-lelkészek vagy' 
káplánok végezték itt az istentiszteletet.15'’’



VII. SZAKASZ.

Görögszertartású katholikus és gör. kel. 
keresztények.

1241-ig hazánkban nagyon kevés görög szer
tartásit keresztény lakott. Az időnként bevándorlóit 
vagy betelepített oroszok, mint említők, szerte-széjjel 
lakván, magyarokká és lat. szert, keresztényekké 
váltak. Csak azon szerzetesek maradtak görög szer
tartásiaknak, akik az egyes magyar királynéktól 
épített monostorokban laktak. De ezen monostorok 
szerzetesei elismerték a kath. püspökök joghatósá
gát, és pl. a száva-szent-demeteri monostor 1218- 
ban közvetve a pápától kérte birtokjogainak meg
erősítését. Ezek tehát joggal görögszertartású k a to 
likusoknak tarthatók. E monostorokból 1204 ben 
Imre király külön püspökséget akart alapíttatni, 
hogy így a szerzetesek elzíillését megakadályozza ; 
de terve nem sikerült.1,7

1204-ben a francia és olasz lovagok elfoglalták 
Konstantinápolyt s megalapították ott az 1261-ig 
tartó latin császárságot. E világtörténelmi esemény 
hazánkra is roppant hatással volt. Egész addig ha
zánkban és az Al-Dunánál, valamint az Oroszor
szágban lakó gör. szert, keresztények és a magyarok

Görogr
szertartás*

kathol i-
kusok.

<íörü£ kele
tiek beván

dorlása.
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Cíörötf k«‘le- 
ti«*k papjai.

Első
egyesülés.

közt semmi vallásbeli gyűlölködés nem fordult elő. 
De a latin császárság főuraitól indított háborúk, a 
tőlük kivetett roppant adók és elkövetett zsarolások 
olthatatlan, égő gyűlöletet oltottak a gör. szert, papok 
és népek szivébe a latinok iránt. Ez annál nagyobb 
baj volt hazánkra nézve, mert épen 1204. és főleg 
1241. után, hogy az adóktól és zaklatásoktól mene
küljenek, kezdettek költözni hazánkba az akkor 
oláhoknak hívott pásztornépek. Vezetőik és papjaik 
nagyobbrészt szerb- és bolgár-szlávok voltak, csak a 
nép többsége állott románból (rumunyból). Még 
1360-ban is Zampa, Balk, Dragomér nevű oláh 
papok fordulnak elő Hunyadmegyében. 1411-ben 
esperestjüket Dobrotának hívják s 1364-ben az egyik 
máramarosi pap Miroszló nevet visel. Az istentisz
teletet ó-szláv nyelven végezték.'5S

Ez új bevándorlók épen a latinok iránt már 
beléjök oltott gyűlölet miatt semmikép sem akarták 
elfogadni a magyar, de lat. szert, papok szolgálatát 
Másrészt a bevándorlásukból származó haszon sok
kal kecsegtetőbb volt, hogysem a magyar kormány
férfiak őket határozottan visszautasítani merték volna. 
Ennélfogva nemcsak a bevándorlást engedték meg 
az akkori királyok és főurak, hanem azt is, hogy 
magukkal most már nem csupán görögszertartású, 
hanem görög-keleti, katliolikus-gyülölő papot hoz
hassanak. Az ily engedély csak ideiglenes volt. Még 
maga a váradi kath. püspök is adott engedélyt ilyen 
pap tartására, sőt azt még a földesúri tartozások 
alól is felmentette. (1349.)151’

Nagy-Lajos 1366-ban megkezdette e görög 
keleti népeknek a kath. egyházzal való egyesítését.
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Ferencrendű szerzeteseket telepített közibük, külö
nösen Karánsebesre és kimondotta, hogy magyar 
nemessé, vagy kenézzé senki sem lehet közűlök, 
hacsak katholikussá nem lesz. Ennélfogva mintegy 
20 esztendeig, hazánk délkeleti részein az akkor 
egyszóval oláhoknak hívott román és szláv népek 
legalább külsőleg a kath. egyházzal egyesülve 
voltak.1110

1386-ban ez egyesülés teljesen megsemmisült. 
Nemcsak a havaselyi vajda pártolt el Magyarország
tól, hanem a délkeleten lakó oláh lakosok is felkel
tek, és a Horváthy-párthoz csatlakozva megtámadták 
a magyarokat.1111

Ezáltal a vallási ellentét a magyarok és a görög
keleti oláhok közt még nagyobb lett.

Időközben a görög keleti egyház a Magyaror
szággal szomszédos déli és délkeleti országokban új 
és erős kormányzatot nyert. 1359-ben megalapította 
a havaselyi, másként ungro-vlahia-i érsekséget, 
1374-ben pedig a moldva-i érsekséget. A havaselyi 
metropolita felhatalmazást kapott arra, hogy a Kár
pátokon innen, tehát Erdélyben és a Temesközön 
joghatóságot gyakoroljon. Ennélfogva, ha nem is 
jött el Magyarországba, mégis szentelhetett és küld
hetett ide görög keleti papokat. 1391-ben a Drág- 
fiak ősei a máramarosmegyei Körtvélyesen gör. keleti 
monostort* alapítottak s annak apátját a konstanti
nápolyi páriarka nagy joghatósággal ruházta fel. A 
Drágfiak birtokain a mai Szilágy-, Szatmár-, Ugocsa-, 
Bereg-, Máramaros- és Szolnok-Doboka megyék terü
letén lakó görögkeletieket mind joghatósága alá ren
delte ; hatalmat adott nekik templomok szentelésére,

Ennek meg
semmisü

lése.

ftör. keleti 
esrykázi 

szervezet.



Második
egyesülés.

a vallási perekben való bíráskodásra, és felszólította 
a szomszédos püspököket és metropolitákat, hogy a 
szoros értelemben vett püspöki teendőkben a kört- 
vélyesi apátnak (igumen-nek) segítségére legyenek.102

Az 1426—28. években Zsigmond újra vissza 
akart térni Nagy-Lajos politikájához és a gör. kele
tieket a kath. egyházzal akarta egyesíteni. Evég- 
ből 1428-ban ismét életbe léptette azt a törvényt, 
hogy nemességet vagy kenézséget a most már na
gyobbrészt román görög-keletiek közűi senki sem 
kaphat, hacsak katholikussá nem lesz. A galambóczi 
vereség után azonban szándékát nem tudta keresztül
vinni.103

1437-ben a bázeli zsinat buzdítására a kath. 
papság újra mozgalmat indított a görög-keletiek 
egyesítésére. Alamizsnát is gyűjtöttek és búcsút osz
togattak e cél elérésére. Az egyik ilyen célra gyűj
tögető biztos volt Vépi Péter váradi kanonok.

2 év múlva 1439-ben a görög-keletieknek a kath. 
egyházba való visszatérése a flórenczi zsinaton új, 
állandó szabályozást nyert. A lat. szert, katholikusok 
biztosították a megtérőket, hogy szertartásaikban, 
egyházi szokásaikban nem fogják őket háborgatni, 
de viszont kimondották, melyik négy hittételt kell 
elfogadniok a görög-keletieknek, midőn a kath. egy
házba lépnek. E négy hitnél volt a) hogy a Szentlélek 
a Fiútól is származik, b) hogy a római pápa a ke
resztény egyház feje, c) hogy a tisztítóhely létezik és 
d) a szentmisében kovásztalan kenyeret is szabad 
használni.

A flórenczi zsinat hatása alatt Európa keleti felében, 
különösen Oroszországban, Lengyelországban és Mól-

— 101- —
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dovában hatalmas mozgalom indúlt meg a kath. egy
házzal való egyesülésre. Ez alól a Magyarországon 
lakó görög-keletiek sem vonhatták ki magukat. Itt 
hozzájárult még az egyesülésre felhívó általános okok
hoz a keresztény vallás védelmének szükségessége a 
törökök ellen. E közös védelemben egyesülnie kellett 
mind a kath., mind a görög-keleti keresztényeknek 
és Hunyady Jánosnak, meg vitéz társainak lelkesedése 
a vallási téren is békítő, felemelő hatással volt.

Ennélfogva újra megtörtént Magyarországon az 
egyesülés, még pedig a görög szertartásúakra nézve 
jobb eredménnyel, mert most már külön gör. szert, 
kath. püspököt kaptak. Az első ily gör. kath. püspök 
volt 1440- 55-ig Máté nevű, a második 1456-tól 
1469- ig Makárius. Ez utóbbiról biztos, hogy a halicsi 
püspökség nevére volt felszentelve és joghatósága 
kiterjedt az egri, váradi, erdélyi egyházmegyékben 
lakó gör. szert, keresztényekre. Vagy a munkácsi, 
vagy a körtvélyesi monostorban lakott.164

Csakhogy az 1439-iki egyesülés a konstanti
nápolyi császárságban roppant visszatetszést szült és 
a nem-egyesült püspökök, papok, szerzetesek csak
hamar féktelen izgatást fejtettek ki ellene nemcsak a 
görög császárságban, hanem az összes görög szer
tartásit keresztények között Magyarországba is elkül
dőitek 1455-ben egy Kaffai János nevű gör. kel. 
püspököt, s ez itt nagy zavargást okozott. De midőn 
Hunyadmegyébe ért, otf Hunyady János elfogatta, 
Temesvárra vitette, és barátjához Capistrano Szent- 
Jánoshoz küldötte, ez pedig Rómába igazította.1(,r>

A tőle félrevezetett lakosokat azután Capistrano 
Szent-János visszatérítette a kath. egyházba.
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Szerbek
bevándor

lása.
De csakhamar másik oldalról és még nagyobb 

veszedelem fenyegette az egyesülés művét.
Magyarország királyai, hogy a törökök előnyo

mulását meggátolják, már 1411-ben szövetkeztek a 
szerb fejedelmekkel vagy despotákkal s hogy őket 
Magyarország iránti hűségben megtartsák, magyar- 
országi uradalmakat is ajándékoztak nekik. 1411-ben 
Lazarevics István szerb despota már megkapta a 
debreceni, szatmár-németi-i és nagybányai uradal
makat. Később 1426-ban Brankovics György átadta 
ugyan Nándor* Fehérvárt a magyar királynak, de meg
szerezte a kölpényi (Szerémmegye), becskereki, becsei 
(Torontálmegye) és világosvári (Zarándmegye) uradal
makat. E Brankovics György oly vakbuzgó görög
keleti volt, hogy midőn unokáját Hunyadi I. Mátyással 
össze akarták házasítani, kikötötte, hogy unokája ud
varában állandóan görög papot tarthasson, s annak 
szolgálatával élhessen. 1459-ben a szerb despota család 
székhelyét, Szendrőt (Smederevot) elvesztette, s ekkor 
az egész család Magyarországba, Kölpény várába 
költözött Nándor-Fehérvár mellé a Száva mellett (ma 
Kupinovo). A despota családdal számos előkelő szerb 
vitéz is költözött át hazánkba, s Mátyás király nem
csak szívesen fogadta őket, hanem vallási szabadságot 
is biztosított nekik. Ekként, — ha törvényben nem 
is, — a görög-keleti vallás gyakorlata Magyarországon 
meg volt engedve.100

A hazánkban lakó szerb despota család tartott 
magánál gör. kel. püspököket is. Ezek közűi ismerjük 
loannicát, aki a nándorfehérvári püspökség nevére 
volt felszentelve, s akinek kedvéért 1479-ben Mátyás 
király a hozzája csatlakozó oláh papokat bizonyos
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adók alól felmentette."17 1499-ben maga az egyik 
szerb despota, Brankovics II. György, szerzetes lön. 
Utóbb 1507-ben ugyanő a havaselyi (ungrovlachiai) 
érsekséget nyerte el. Erről egy év múlva lemondott 
és szerémi jószágaira visszatérvén, ott a krusedoli 
monostort építette. Ebben lakott és élt 1516-ig s így 
a gör. keleti szerbek általa nagy tekintélyű monostorhoz 
jutottak.108

Ugyancsak Mátyás király, mint fentebb említők, 
adta a csicsóvári és küküllővári uradalmakat a moldvai 
vajdának, s ez Deéstől nem messzire Rév-en, vagy 
románul Vádon olyan gör. keleti monostort épített, 
amelyben gör. kel. püspök tartózkodott. Később, 
1508-ban II. Ulászló a felgyógyi uradalmat adta a 
havaselyi vajdának és ez szintén püspökséggel egybe
kötött monostort alapított ott.10"

A munkácsi uradalom is 1397-ben külföldi feje
delemnek Korjatovics Tódornak kezére jutott, s ő 
vagy felesége Munkács mellett szintén olyan monostort 
alapított, amelynek elöljárója egyúttal püspök is 
volt. E püspök a körtvélyesi monostor felett is jog
hatóságot nyert s így annak apátja a konstantinápolyi 
pátriárkától nyert hatalmat elvesztette. A lassan-lassan 
bevándorlott oroszoknak a munkácsi püspök lett egy
házi fejők. Az 1494-ben működő munkácsi püspököt 
Jánosnak hívták, s mivel az erdélyi püspök felügyelete 
alá volt rendelve, katholikusnak kellett lennie.170 
Hasonlókép gör. szert, katholikusok maradtak a váradi 
püspök belényesi uradalmákan lakó oláhok vagy ro
mánok, akik külön gör. szert, esperes alatt állottak, 
de az esperes ítéletétől a váradi püspökhöz feljeb- 
bezhettek.171

(<ör. k e le ti 
püspök
ségek.

Munkácsi
püspökség,
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Különben a birtokos és előkelő állást nyert gör. 
szert, keresztény családok nagy része a XV. század 
folyamán lat. szert, kereszténynyé lett. így maguk 
a Drágfiak, a körtvélyesi monostor alapítói, továbbá 
a hunyadmegyei Kendefyek és Zeykek, továbbá a 
temesmegyei Jósikák, Fiáthok stb. Ha az ilyen róm. 
katholikussá és nemessé vált román újra elpártolt és 
gör. keletivé lett, még 1500-ban is jószágát veszítette.172
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1. SZAKASZ.
Országos vallásügyi állapotok

1526-tól 1711-ig.

E KORSZAK FŐVALLÁSI ESEMÉNYE VOLT A PRO
TESTÁNS VALLÁS TÁMADÁSA A KATHOLIKUS 

VALLÁS ELLEN ÉS ENNEK VÉDEKEZÉSE.

I. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok
1526-tól 1541-ig

z 1526. aug. 29-én történt mohácsi csata 
s még inkább a rákövetkezett kettős ki
rály-választás, majd az öt éven át tartó 
és irtóztató elkeseredéssel folytatott bel- 
háboru, a törököknek segítségül hívása 
s az országnak két részre szakadása egy

szerre megváltoztatták hazánknak vallási képét. Eddig 
hazánk lakossága — a zsidókat és az ekkor még 
aránylag csekélyszámú görög keletieket kivéve — 
egészen egy valláson volt. Ha a közrend meg nem 
bomlik, a kath. vallás állapotán nagyobbfokú vál
tozás nem is történik. Különösen lehetetlenség volt, 
hogy a magyar köznemesség elfelejtse a pápáknak 
hazánkkal tett nagy jótéteményeit, elszakadjon az apos
toli szentszéktől s ahhoz a valláshoz csatlakozzék, 
amelynek főhirdetője a magyar nemzet nagy sérel
mére a török ellen való háborút fölöslegesnek, Isten

A hitújítást 
előmozdító 

okok.
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ellen való dolognak minősítette. A rettentő, szeren
csétlen politikai állapotok okozták, hogy az apostoli 
szék nem nyújthatott segítséget Magyarország sebeinek 
orvoslásában, sőt kényszerítve volt János királylyal 
és az azt támogató nemességgel bizonyos tekintetben 
szembeszállani. így azután rövid idő alatt új nemze
dék, új gondolkodásmód lépett annak helyébe, mely 
1526 előtt viharosan követelte a Iutheranizmus meg
akadályozását.I7:i

Hogy a protestantizmus gyűjtőneve alá foglalt 
vallásfelekezetek minő szinleges igazságokkal és ked
vezményekkel hódítottak maguk számára híveket, is
meretes. Azonban a hitújítás terjedését előmozdító 
általános okokon kivűl Magyarországon a mohácsi 
vész után még számos és roppant fontos különös ok 
is közreműködött abban, hogy a politikai viszály, 
a borzasztó belháboruk, az eskűszegéssel járó po
litikai pártcserék, szinte lehe'etlenné tették a főuraknál 
és nemeseknél a higgadt gondolkodást, s ellenkezőleg 
hajlandóvá tették őket a tiszta evangélium szép ürügye 
alatt közeledő hitújításra.

Minden esetre baj volt az is, hogy a mohácsi 
csatában egyszerre hat püspök vérzett el a keresz
ténység védelmében, de ezt még lehetett volna pó
tolni. Pótolhatatlan kár volt azonban, hogy a püs
pöki javadalmakat mindkét király hadicélokra lefog
lalta, sőt ahol egyházi kézben maradt is, ott is 
kihullott a püspök bezéből a fegyveres hatalom. 
1529-ben Várday Pál érsek Esztergomnak, saját 
fejének és a keresztény népnek védelméért megalázta 
magát, a török táborba ment s a nagyvezérnél ke
gyelemért esdeklett. De ezért Ferdinánd király ud
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vara megharagudott reá, kivette kezéből Esztergom 
várát s kényszerűé, hogy jövedelme java részét ide
gen zsoldosok fizetésére adja át. A győri püspök
séget 1527—54-ig a Bakityok (Pál és Péter) 1. Fer- 
dinánd hadvezérei és Révay Ferenc bírták. A nyit- 
rait 1530-ban I. Ferdinánd hadvezére, Roggendorf 
Török Bálintnak adta s ettől 1535-ben Thurzó Elek 
kezére jutott. Az egri püspökség északkeleten eső 
részét Serédy Gáspár, 1. Ferdinánd hadvezére tar
totta kezében. Veszprémben a politikai szolgálatban 
távollevő Szalaházy helyett Choron (Csórón) András, 
Pécsett Kápolnay Ferenc parancsolt. A szekszárdi, 
bátai, pécsváradi apátságokat Perényi Péter kerítette 
kezére. így történt, hogy már négy év múlva a 
nem rég zászlóaljakkal rendelkező püspökök idegen 
csapatvezéreknél könyörögtek, ha valamelyik rende- 
letüket végre akarták hajtani, s Várdaynak 1531-ben 
még igy sem sikerűit az engedetlen körmöcbányai 
plébánost maga elé vezettetnie.

A magyarokon kívül 1. Ferdinánd idegen zsol
dos hadseregeket és ezek élén főkapitányokat is 
küldött hazánkba. De e főkapitányok megválasztá
sában nagyon szerencsétlen volt. A lutheranizmus 
az időben sokszor úgy járt el, hogy nem lépett 
fel nyíltan, hanem körülvette a kath. fejedelmeket 
és főurakat az ő titkos híveivel s ezek egyrészt el
árulták hitfeleiknek a katholikus fejedelmek lépéseit, 
másrészt a főbb állásokra lutheránusokat igyekeztek 
juttatni. Hoffmann János nevű lutheránus tanácsos 
pl. 1. Ferdinánd oldala mellett egész 1536-ig mindig 
keresztezte urának lépéseit, s ha csak lehetett össze
veszítette I. Ferdinándot a kath. fejedelmekkel. így

I. Ford »and 
luth. had

vezérei.
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Katii.
ptphift»v.

Kath. kÍTek Éê ténsz· 
téet.

történt, hogy I. Ferdinándnak főkapitányai Rogen- 
dorf Vilmos és Félsz Lénárd lutheránusok voltak. 
Seregeikbe lutheránus főtiszteket s a kezükre bízott 
Győr, Komárom, Zólyom stb. várakban lutheránus 
várkapitányokat alkalmaztak. Ezek pedig külföldről 
lutheránus prédikátorokat hoztak.

Ekként a fegyveres hatalom nemcsak nem 
szolgált a kath. egyház védelmére, hanem ép az 
ellen fordult.

A rémes belvillongások és háborúk szomorú 
következménye volt a régi iskolák megszűnése s a 
kath. papság hiánya. Selmecbánya 1533-ban még a 
bécsi püspöktől is kért papot, s ha kapott volna, 
katholikus marad. Még külföldön sem lehetett ez 
idő tájt arra való kath. papokat nevelni, mert a 
krakkai és bécsi egyetemek nagyon színtelenek, 
1544-ig részben lutheránusok kezében voltak, Pá- 
dova nagyon messze volt s annak tanárai nem 
ismerték a hitújítás tételeinek veszedelmes voltát.

Itt Magyarországon meg épen nem lépett fel a 
lutheranizmus, mint külön felekezet, nem úgy mint 
ma pl. a baptista vagy nazarénus vallás. Ritkaság 
volt, aki Luther tételeiből az összes következteté
seket levonta volna s ha volt ilyen, mint példának 
okáért a böjtöt nyilván megszegő, Szűz Máriát gya- 
lázó, házasságtörő Kunis Mátyás szepesváraljai plé
bános, az ilyen Magyarországon meg nem marad
hatott. Ellenkezőleg eleintén a lutheránus papok és 
párthíveik mindig csak a keresztény hit megtisztí
tását, a tiszta evangéliumot hangoztatják, de külön
ben a kath. szertartásokat megtartják, kath. papi 
ruhákat, kovásztalan kenyeret használnak, a magános
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•gyónást meghagyják, úgy hogy a külsőségekből 
ítélő nép alig vehette észre, hogy vallásváltoztatásról 
van szó. Különben is a templom — az akkori fel
fogás szerint — a földesúré, vagy a városé volt s a 
nép ezrei kénytelenek voltak a földesúr, vagy a 
városi tanács új vallását elfogadni, ha nem akartak 
templom és temető nélkül maradni. Innen van, 
hogy voltak egész vármegyék, ahol a földesurak 
vallás-változtatásával az egész köznép vallást vál
toztatott, ellenben a szabad néposztályoknál pl. a 
székelyeknél, jászoknál, vagy a török hódoltságban 
lakóknál a hitújitók sohasem tudták elérni azt, hogy 
egész vármegyei területek, csupa protestánsokká le
gyenek. Másrészt már 1526 előtt 11, 1526 után pedig 
még több magyarországi ifjú elment Wittenbergbe 
s ott egy, vagy másfél év alatt kijárván az egyetemet, 
idehaza a hitújítás buzgó hirdetői lettek. Legneve
zetesebbek közülök Dévai Bíró Mátyás, Tröpper 
János, előbb Brandenburgi Györgynek jägerndorfi 
hitszónoka, 1535-ben Selmecbányái plébános, Gál- 
szécsi István, Batizi András, Ozorai Inare, Honter 
János, Stöckel Lénárd, Szinyérváraljai Szilveszter 
János. A körülmények, hittételeik természete és mes
terük példája mind arra utalták őket, hogy először is 
a főurakat s a városi tanácsokat nyerjék meg, s ezek 
révén az alattvalókat is lassan-lassan új vallásra 
vezessék.

Eddigi adataink szerint a lutheránus vallás idő
rendi és helyrajzi tekintetben következőleg terjedt. 
1526 után először a bányavárosokban, u. m. Körmöc-, 
Selmec-, Besztercebánya városokban és a közelükbe 
•eső német községekben honosodott meg.

**

Eli· ev*Bge- 
likas hát- 
hirdetők.
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Kassa és Eperjes városában mindjárt 1526. után? 
kezdték hirdetni Luther tanait, de Henkel János,, 
volt kassai, plébános utasítására csak titkon. Nyíltan 
1530-ban lépett itt fel Dévai Biró Mátyás a magyar 
hitszónok, de őt 1531-ben épen azért az egri. püspök; 
elfogatta és Kassáról elvitette. Kassa és Eperjes váro
sokhoz csatlakozott legalább is 1534-ben Bártfa E. 
városok luth. tanácsai nagy pártfogót nyertek Werner 
György sárosi várkapitányban, majd később ennek 
vejében, Gyalui Torda Zsigmondban. Az ország dél
keleti részén, a magukra hagyott brassai és szebeni- 
szászok közt, nemkülönben szomszédjaik közt akadály
talanul terjedt a hitújítás Pempflinger Márk Ferdinánd- 
párti főispán védelme alatt. Hozzájárult ehhez a politikai 
visszavonás a magyarok és szászok között. Ennek 
következtében 1529-ben a szebeni szerzeteseket, mint 
magyarpártiakat kikergették s míg Szeben 1536-ban 
János király kezére nem került, oda vissza nem me
hettek.

Az ország északnyugati részén, különösen Po
zsony-, Nyitra- és Trencsénmegyékben Thurzó Eleknek 
közreműködésével terjedt a lutheranizmus. E hatalmas 
férfiú az ország leggazdagabb embereihez tartozott 
s a minduntalan pénzszükségben levő I. Ferdinándot 
kölcsönökkel segítette. Azért kapta 1527-ben Szepes- 
várát és az ország második hivatalát, az ország
bírói tisztséget, 1535-től pedig 1543-ig az ország első 
hivatalát a királyi helytartóságot bírta.

Túróczmegyében a hitújítás hatalmas pártfogói 
voltak a Révayak: István és Ferenc, mint Szklabina 
és utóbb Blatnicza várak urai s egyideig a turóczi 
prépostság zálogbantartói. Révay Ferenc mégis nagyon*
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kedvelt férfiú volt I. Ferdinánd udvarában, úgy hogy 
1538-ban királyi személynök, 1542-től 1553-ig nádori 

helytartó volt.
Szepesmegyében a hitújítást Thurzó Eleknek s 

•örököseinek tisztjei mozdították elő, különösen 1543 
után. Sokat tett itt arra az is, hogy a szepesi prépostr 
ságot Lomniczai Horváth János bírta. Ez könnyelmű 
fiatalember volt, magát fel nem szenteltette, lovas
kapitányságot vállalt, utoljára is a prépostságot eladta 
és 1544-ben megnősült. Hazánk északkeleti részén 
különösen Zemplémnegyében 1533-tól 1542-ig Herényi 
Péter, majd az ő özvegye és fia, Gábor pártolták a 
hitújítókat. Perényi Péter 1531-ben még katholikus 
volt és csak 1533 után, midőn a Dráva mentéről 
Sárospatakra költözött, talán nejének és sógorának 
Thurzó Eleknek biztatására tért át a Iuth. vallásra, 
bár az Oltáriszentségről még 1533-ben is kath. módon 
érzett. Legnagyobb kárt a kath. egyháznak Perényi 
.azzal okozta, hogy 1540-ben az egri várat elfoglalta, 
azt megerősítette, Varkucs Tamás sziléziai származású 
lutheránus katonát benne várnagygyá tette és míg a 
király bizonyos pénzt neki meg nem fizetett, sem ő, 
sem örököse vissza nem adta. így nyolc éven keresztül 
az egri püspökség idegen, ellenséges érzületéi katona 
kezében volt.

Dunántúl a lutheranizmus megalapítójának Ná- 
dasdy Tamás tekintendő. E főúr eredetileg szerze
tesnek készült és a szalavári apátság kormányzóságát 
nyerte el. De aztán belevonatván a háborúba, se- 
regvezér lön. Nőül vette Kanizsay Orsolyát s vele 
kapta a nagykanizsai (Szala m.), sárvári (Vas m.) 
és kapuvári (Sopron m.) uradalmakat. 1536-ban vég-

HttnÁMtál.
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Katk. kit· 
védelem

akadályai.

leg átállott I. Ferdinánd pártjára, tárnokmester, majd' 
tót és horvát bán, országbíró s utoljára 1554—62-ig, 
nádor vala. Az 1535—42. években Dévait, Szilvesztert 
és társait támogatta, habár később a hitújítóktól· 
visszavonult. Példáját követte Dunántúl másik, nagy
hatalmú ura, Batthyány Ferenc.

Nógrád-, Zólyom- és Liptómegyékben a Balassa- 
család pártolt el először a kath. hittől és lön tekin
télyénél, hivatalánál s birtokainál fogva a lutheraniz- 
mus hatalmas terjesztője.

Tiszántúl északkeleti részén Drágfy Gáspár ( f  
1544 dec. 15.), jobban mondva annak felesége, Somlyai. 
Báthory Anna, középső részén Pathóczy Ferenc (fele
sége Thurzó leány), Temesközön pedig Petrovics Péter 
terjesztették a hitújítást.

Ezzel szemben a kath. egyház a szomorú tétlenség; 
és elhagyatottság állapotait mutatja. Várday Pál esz
tergomi érsek 1530-ban és 1535-ben tartott ugyam 
zsinatokat, de azokon épen- azok nem jelentek meg,, 
akiket felvilágosítani és meggyőzni kellett volna.

A többi püspökök rneg épen nem léphettek fel 
kellő tekintélylyel és lelkesedéssel, mert neveztek, 
ugyan ki új püspököket, kivált János király, de ezek: 
1539-ig nem voltak megerősítve az apostoli szent szék
től. De különben is hadi és politikai ügyektől rettentőén, 
gátoltatva, nem volt módjuk benne, hogy iskoláikban 
új, lelkes és tudós papságot neveljenek. Frangepán 
Ferenc kalocsai érsek, majd egri püspök, Brodarics 
István pécsi, majd váci püspök, Statileo János erdélyi 
püspök, mint diplomaták utazgattak, tárgyaltak kül
földi fejedelmekkel és a Ferdinándpártiakkal. Czibak 
Imre váradi püspök hadvezér volt, Szalaházy Tamás
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veszprémi és egri püspök, mint királyi kancellár Po
zsonyban és Bécsben töltötte minden idejét. Méltatlan 
unokaöcscse és a veszprémi püspökségben utóda, 
Kecsethy Márton és Thurzó Ferenc, a nyitrai püspök 
fölszenteletlenűl a pénzügyek terén, mint a királyi ka
mara hivatalnokai működtek. Még kevésbbé volt mód
jukban a püspököknek, hogy a rossz életű papokat 
elűzzék, egyrészt azért, mert a pártfogó kegyurak ezt 
meg nem engedték, másrészt azért, mert úgysem volt 
más megbízható emberük, akit az elűzött helyébe 
tehettek volna. E másfél évtized alatt, különben egész 
városokban vagy megyékben sehol sem került nyilt 
szakadásra a dolog a régi kath. egyház és az új 
lutheránus, illetőleg ág. ev. vallásúak között. Külsőleg 
minden katholikus maradt. Legfeljebb a két szín alatt 
való áldozás kezdett terjedni, de ezt akkoriban még 
nem tekintették a kath. egyháztól való elpártolásnak.

Mind Fetdinánd, mind János király, a maguk 
részéről erősen ragaszkodtak a kath. valláshoz és pl. 
János király Bebek Imre prépostot, aki miséspap 
létére a II. lateráni zsinat törvényének megszegésével 
házasságra lépett, megbüntette és udvarából eltávo
lította. Bebek Imre esküszegésének megbüntetésén 
olyan formán csudálkozott, mint az a tolvaj, akit 
egyszer nyilvánosan is rajta csíptek s akkor azon 
bámult, hogy milyen dühösen támadnak reá, holott 
máskor titkon többet lopott és senki sem bántotta őt.

Mindkét királynak a hitújítás meggátlására tett 
igyekezeteit meghiúsitá az, hogy a hitújítás pártolóit 
nem büntethették meg, mert ha szigorúan léptek fel 
valamelyik ellen, az rögtön a másik király pártjára 
állt. A folytonos pártváltoztatás a köznemességre és

1 királyék 
maga

viselet·.
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népre is sújtó hatással volt, mert amint a politikában 
megengedhetőnek tartották az urak és nemesek a párt
változtatást, épúgy megengedhetőnek vélték azt a 
vallási téren is.
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11. F E J E Z E T .

Országos vallásügyi állapotok.
1541-tő l lö64-ig

Buda eleste és hazánk három részre szakadása 
nagy hatással volt hazánk vallásügyi állapotaira. 1541- 
ben Buda és Szeged elfoglalásával a kalocsai érsekség 
egész területe, a váci és pécsi püspökségek nagyobb 
része a török uralom alá jutott. 1543-ban Esztergom, 
Vác és Pécs elfoglalásával az esztergomi érsek és 
káptalana, a váci és pécsi püspökök veszítették el 
székhelyeiket, iskoláikat, papjaik s híveik nagy részét. 
Székesfehérvár elfoglalásával a magy. kath. egyház 
az ősi hitnek egyik erős oszlopával, a veszprémi püs
pök megyéjének északkeleti felével lett szegényebb. A 
magyar kath. egyház nem volt elkészülve arra, hogyan 
kell a török uralom alatt levő híveiket gondozni.

A püspök, mint a magyar király esküdt híve, 
nem lehetett a török szultán alattvalója. A káptalanok 
is a nemesekkel együtt menekültek s csak a szegény, 
földhözragadt nép maradt, jóformán minden lelki 
vigasztalás nélkül.

A török uralommal együtt újra megjelent Ma
gyarország területén a mohamedán vallás. A törökök 
lefoglalták a legszebb kath. templomokat, megsemmi
sítették azok belső felszerelését, átalakítottak azokat 
dsámikká és más kissebbrangú, mohamedán templo-
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triókká. Építettek melléjük mohamedán iskolákat, hí
vogató minareteket, de egyes nagyravágyó férfiakon 
kívül itt Magyarországon senkit sem tudtak rávenni 
arra, hogy a keresztény hittől elpártoljon.

A török uralom másik hatása lön, hogy a fe
jetlenül és pap nélkül maradt nép közt könnyen hó
dított tért a lutheránus, majd a református vallás. 
A török politikai okokból szívesen látta a protestáns 
vallás terjedését. Tudta ugyanis, hogy a protestáns 
magyar nem vágyik a katholikus Ferdinánd uralma alá.

Ezért azután a protestáns hitterjesztők egész bát
ran jelentek meg a török hódoltság területén és a 
pásztor nélkül maradt népet sok helyütt az új val
lásra vitték át. Sztárai Mihály, egyidőben laskai pap, 
Baranya megyében a Dráva mentén, Zsigér Imre 
Tolna megyében, Szegedi Kis István Somogy me
gye déli részén alakítottak új meg új községeket 
az eltántorított katolikusokból. Teljesen azonban 
sohasem sikerült nekik a katholikusok elszakítása és 
Budán, Kecskeméten, Szegeden, Temesvár és Pécs 
környékén, különösen pedig Bács-Bodrog megyékben 
számos kath. község maradt fenn.

A keresztény kézen maradt részeken 1526-tól 
1541-ig, mint láttuk, nagyobb és nagyobb gyűrűkben 
terjedt a lutheránus vallás, mindinkább hatalmas párt
fogókra talált s így csak kedvező alkalom volt szük
séges ahhoz, hogy egyes vidékek lutheránusai nyíltan 
is elszakadjanak a kath. egyháztól és ágostai evangé
likus egyházakká szervezkedjenek. 1541-ben Buda 
elveszetr. János király özvegye és fia Tiszántúlt és 
Erdélyt kapták országúi a török császár főhatósága 
alatt. A nagyszebeni és brassai dékánságok szászainak
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nem kellett tehát többé félniük, hogy volt egyházi 
fejük, az esztergomi érsek kérdőre vonhatja őket. 
1543-ban tehát Honter János brassai tanító vezetése 
mellett önálló ág. ev. egyházzá alakultak. Ugyancsak 
1541-ben Statileo János erdélyi püspök meghalt, a 
püspökség várait, javait az erdélyi rendek János ki
rály özvegyének adták, s a püspökséget nem töl
tötték be. Ez alkalmat nyújtott a többi szászoknak 
is, hogy a brassaiakhoz és nagyszebeniekhez csat
lakozzanak, s nemcsak külön szász nemzetet, hanem 
egyszersmind külön szász ág. ev. egyházat is alkos
sanak. Az 1543-ban tartott gyulafehérvári vallási vita 
természetesen sikertelen volt. 1553-ban külön egy
házkerületté alakultak és maguknak szuperintendenst 
választottak.

A püspök nélkül maradt erdélyi egyházhoz tar
tozott hajdan a mai tiszántúli Szilágy, Szatmár és 
Ugocsa megyék területe is. Itt feküdtek a Drágfy- 
család jószágai. Éppen Drágfy Gáspárnak egyik jelen
tékeny birtokán Erdődön tartották 1545-ben a tiszán
túli luth. papok azon zsinatot, amelyen szintén külön 
ágostai evangélikus egyházzá alakúltak. 1554-ben pe
dig Drágfyné harmadik urának, Báthory Györgynek, 
I. Ferdinánd nagy ellenfelének, birtokán a szatmár- 
megyei Óváriban tiszántúli szuperintendenst is vá
lasztottak. 1546-ban 5 felvidéki város u. m. Kassa, 
Eperjes, Kis-Szeben, Bártfa és Lőcse evangélikusai al
kottak külön esperesti kerületet és kivonták magukat 
a kath. püspöki joghatóság alól.

A katholikusok védekeztek ugyan, de azt lehet 
mondani, hogy majdnem siker nélkül. A ferencrendű 
szerzetesek többhelyütt külön hitszónokokat alkal-
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maztak, hogy a népet a kath. hitigazságokról meg
győzzék. Lehetetlenség volt továbbá, hogy az ország 
vallásügyi állapotai az országgyűlések figyelmét ki
kerüljék. Azért az 1542-iki beszterczebányai, az 
1544-iki nagyszombati és az 1548-iki pozsonyi 
országgyűlések hasznos intézkedéseket ajánlanak a 
hitújítás elterjedésének meggátlására. Különösen sür
getik az egyházi javak visszaváltását, buzgó kath. 
püspökök és papok alkalmazását, azok helyben- 
lakását, az idegen papok eltávolítását, de nem volt, 
aki törvényeiket végrehajtsa. S mily szomorú, hogy 
a beszterczebányi végzések végrehajtását és minden 
eretnekségnek kiirtását I. Ferdinánd épen arra a Révay 
Ferencre bízza, aki maga is buzgó lutheránus volt és 
Luther Mártonnal levelezett. Az 1548-iki pozsonyi 
országgyűlés után 1. Ferdinánd Sbardeliáti Ágoston 
váczi püspököt és Sibrik Ferencet kiküldötte vallásügyi 
vizsgálatra de megfelelő pénz és hadi erő hiányában 
ezek sem végezhettek semmit. Az 1549. aug. 19-én 
Eperjesen tartott vizsgálat alkalmával nyújtották be 
a lutheránusok a Stöckel Lénárdtól készített, Luther 
és Melanchton tételeiből összeállított „confessio pen- 
tapolitanaM, vagyis az öt város hitvallását. Ezzel az 
ág. ev. egyház I. Ferdinánd országrészében is hiva
talosan fellépett.

Növelte az ágostai evangélikus hitvallásúak bá
torságát az is, hogy most már nem csak a bekül
dött német kapitányok voltak lutheránusok, hanem 
I. Ferdinándnak magyar hadvezérei is számosán a 
hitújítás pártjára állottak. Ilyenek voltak Serédy Gáspár 
kassai kapitány, Horváth Márk szigetvári várkor
mányzó, Perneszy Farkas babolcsai várkormányzó,

Magyar
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Horváth Bertalan zsoldos mezei kapitány, Mágócsy 
Gáspár, előbb gyulai, azután egri várkormányzó.

Mikor már úgy látszott, hogy az ország egé
szen, vagy legalább is túlnyomó részben ág. ev. 
vallású lesz, akkor lépett fel itt Magyarországon a 
protestantizmus sok felekezete közül a második: a 
református, vagy helvét-hitvallású, köznéven kálvi
nista vallás. Ez levonta Luther tételeiből a végső kö
vetkeztetéseket. Nemcsak a szabad akaratot tagadta, 
hanem a feltétlen praedestinatiót (előrekiválasztást) 
is tanította. Fölöslegesnek hirdette a magános gyónást, 
az összes szertartásokat, kidobta a templomokból az 
az összes képeket és oltárokat. Az egyházszervezetben 
nem támaszkodott a fejedelmi udvarokra, vagy városi 
elöljáróságokra, hanem külön önálló, a hívekből vá
lasztott bizottság (presbitérium) intézkedett mindenben. 
Mivel a református vallás hívei az Oltáriszentségben 
Krisztus valóságos jelenlétét tagadták, a lutheránusok 
is szentségtörőknek, sacramentariusoknak hívták őket. 
Amint megjelent Kálvin Jánosnak a keresztény vallásról 
szóló fő műve, sokan a magyarok közül úgy meg
szerették azt, hogy az ő pártjára mentek át. Dévai 
Biró Mátyás 1544-ben már harmadik valláson volt 
és Luther tételeitől eltért. Mivel az 1548-iki Ferdinánd- 
párti gyűlésen az ország rendjei még katholikusok és 
ágostai evangélikusok voltak s az ágostai evangé
likusok az uj vallásfelekezetet ép oly rossz szemmel 
nézték, mint a katholikusok, könnyű volt a református 
vallás hívei, a sacramentariusok ellen törvényt sze
rezni. A reformátusokat tehát itt ép úgy száműzetésre 
ítélték, mint az ujrakeresztelőket. De ez a törvény nem 
terjedt ki János Zsigmond fejedelemségére, Tiszán-
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túlra és Erdélyre s ott már két év múlva Kálmáncsehi 
Sánta Márton, debreczeni plébánosban, továbbá Pet- 
rovics Péterben, előbb Temesvár, 1552 jan.-tól kezdve 
Munkács vára urában hatalmas pártfogót nyertek. A 
tiszántúli ág. evangélikusok 1552 elején valamelyik 
(Püspök-, vagy Körös-) Ladányban zsinatot tartottak 
ellenük, ki is közösítették őket, de a református vallás 
terjedését ezzel meg nem akadályozhatták.

1551-ben Tiszántúl és Erdély egy kis ideig I. 
Ferdinánd kezére jutott. Fráter György váradi püs
pök és királyi helytartó adta azt át Ferdinándnak s 
igy akarta helyre ütni azt a baklövést, amit 1541-ben 
elkövetett. Késő volt! Amint Németalföldön, akként 
nálunk is egy idegen, talián-olasz tábornok értetlen, 
durva kézzel belenyúlt a magyar nemzet jogaiba, 
megölette Fráter Györgyöt, felzúdította maga és I, 
Ferdinánd ellen az összes tiszántúli és erdélyi ne
mességet. Ezek látták, Temesvár elvesztése kézzel- 
foghatólag mutatta nekik, hogy Ferdinánd nem képes 
megmenteni Erdélyt a török hódítástól. Nem láttak 
tehát más módot a menekülésre, minthogy János 
király fiát visszahozva, újra a török szultánt uraló, 
hűbéres ország legyenek. De I. Ferdinánd vezérei, 
Castaldo, továbbá a Fráter György helyébe kineve
zett Zaberdjey Mátyás, a katonás váradi püspök, 
Tahy Ferencz és mások ellenállottak. A nemesség 
ekkor megutálta Ferdinándot, megutálta vezéreit és 
velük együtt a kath. egyházat is és e politikai szem
ponttól indíttatva seregestül állott a református vallás 
mellé. 1556-ban a tiszántúli és erdélyi magyar ne
messég győzelme, egyúttal a református vallás győ
zelme is lön. A Ferdinándtól kinevezett Bornemissza
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Pál erdélyi püspököt elűzték, a káptalant megszün
tették, mind a püspökség, mind a káptalan javait a 
fejedelem tartására rendelték. 1557-ben kimondották 
az uj hit szabadságát, elfoglalták és a fejedelemnek 
adták a váradi püspökség jószágait. Várad főkor
mányzója a Ferdinándtól odaküldött, de most tőle 
elpártolt protestáns Varkucs Tamás lön, azon kano
nokok, akik Ferdinándnak tett esküjüket megakarták 
tartani, földönfutókká lettek s nagyobbrészt Nagy
szombatba menekültek. A politikai és vallási gyűlölet 
borzasztóságát mutatja, hogy 1556-ban az összes 
tiszántúli és erdélyi szerzetesházak egycsapásra meg
semmisültek, sőt Telegdy Miklós és Csáky Farkas 
szolgái számos ferencrendü és pálos szerzetest meg 
is öltek. Perényi Gábor a Felső-Tiszamentén egymaga 
három kolostort rombolt le u. m. a ferencrendüek 
sárospataki, a pálosok sátorallya-ujhelyi és terebesi 
házait. A sárospataki apácák kolostorát pedig ágostai 
evangélikus iskolává alakította át.

Ekként Tiszántúl és Erdélyben a kath. valláson 
kívül az ág. ev. és a református is meghonosúlt. A 
kath. egyházat itt a váradi, erdélyi és Csanádi püspök
ségek megszűnésével pótolhatatlan kár érte.

Ferdinánd megmaradt országrészében is a Tisza 
jobb partján csakhamar elterjedt a református val
lás. 1562-ben az egri várőrség és az egri lakosság 
egy része Kálvin tételeihez ragaszkodott és Perényi 
Gábor igyekezete, hogy a tiszajobbparti magyarokat 
az ág. ev. vallásban megtartsa, meghiusúlt.

Hazánk északnyugati részét 1547-től kezdve 
még egy harmadik vallásfelekezet is tarkította: az 
ujrakeresztelők felekezete. Ezek csak a felnőtteknek
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kiszolgáltatott keresztséget ismerték el érvényesnek 
és a gyermekkorban megkeresztelt embert újra ke
resztelték. Jóformán csupa németekből állottak, kü
lönösen a fazekas-iparral foglalkoztak és némileg va
gyonközösségben éltek. 1547-ben Morvaországból 
kikergették őket és ekkor a Morván át ide mene
kültek. Itt Bakith Péter holicsi és sasvári, Nyáry 
Ferenc pedig berencsi uradalmaikban helyet adtak 
nekik. Az 1548-iki országgyűlés mindjárt követelte 
kiüzetésöket, de sikertelenül, mert Szobotist, Morva- 
Szentjános és Lévárd falvakban állandóan meg
maradtak, sőt a XVII. században már a Vág völ
gyében is kezdtek terjeszkedni.

A kath. egyház védelmére alkotott 1548-iki 
törvényeket végre Oláh Miklós esztergomi érsek 
(1553—68.) kezdette végrehajtani.

Oláh Miklós 1535-ben Mária királynéval Német
alföldre költözött. Ott külföldön bőven volt alkalma 
a hitújítás embereivel, tételeivel, természetével meg
ismerkednie és azok nem tántorították el, hanem meg
fordítva a kath. egyház buzgó harcosává tevék. 0  már 
megismerte a protestantizmus és katholicizmus közt 
levő mélységes, bölcseleti különbségeket. Tudta, hogy 
nem egyedül a szertartásokról vagy a szentek tiszteleté
ről van itt szó, hanem az emberi lélek legfőbb kin
cseiről. Ismerte a kath. hittudósok azon bizonyítékait 
és könyveit, amelyek a protestantizmus tetszetős tételeit 
megsemmisítik. Föl volt tehát fegyverkezve mind a 
kath. papság buzgóságának felélesztésére, mind a 
protestáns tételek megcáfolására. 1548-ban hazánkba 
visszatérvén, működését egyideig ellensúlyozta egy 
Fehértavy János nevű ravasz protestáns, mert ez az
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ő oldala mellett kancelláriai titkár lön, másrészt azonban 
a protestantizmus főembereivel, különösen Buliingerrel 
levelezett s azoknak az érsek lépéseit elárulta. De 
Fehértavy eltávolítása után, kivált 1556. óta fárad
hatatlanul és nagy sikerrel működött a kath. egyház 
felemelésén. 1557-ben összehívta a magyarországi 
nagyobb javadalmasokat és kivitte, hogy azok ezentúl 
püspöki felhatalmazást kértek s a kath. püspökökkel 
szoros összeköttetésben maradtak. 1558-ban a főespe
reseket kiküldötte megyéje látogatására, majd ez év 
szept. havában, mint a juhait kereső jó pásztor maga 
ment a túróczi prépostság székhelyére, Znió-Váraljára, 
Itt időzve mindent megtett, hogy papjait visszavezé
relje a kath. egyházba. De a bányavárosok papsága 
és tanácsa ellenállott. Ezek azon állásponton voltak, 
hogy az 1555-iki augsburgi vallásbéke Magyarországon 
is érvényes. A papság tehát nem ment el az érsek elé, 
a bányavárosok szövetsége pedig határozott védelmébe 
fogadta az ágostai evangélikus papokat és az érseknek 
nem volt ereje, hogy e papokat maga elé hozassa.

De azért nem hagyta abba a küzdelmet. 1560-ban 
megyei és 1561-ben nemzeti zsinatot tartott. A magyar 
püspöki kart és papságot fellelkesítette, a protestáns 
tételek ellen világosan kifejtett és bebizonyított kath. 
hitvallást kezükbe adta. 1561-ben kivitte azt, hogy a 
magyar papság is küldött követeket a trienti zsinatra, 
bár különben nagyon szegény volt. Kolozsváry János 
Csanádi és Dudich András knini püspökök voltak a 
magyar kath. egyház követei. Draskovics György pécsi 
püspök, mint Ferdinánd király követe szintén részt 
vett e zsinaton, még pedig áldásos tevékenységgel. 
Az 1561-iki zsinat bíróságot is alkotott avégből, hogy
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ez a plébánosok hitét és javadalomhoz való jutását 
megvizsgálja. A megidézett 119 plébános közül még 
csak egy volt határozott lutheránus (Brentianus), de 
sajnos, már nagyobb részük nős volt. Csak harminc
négy maradt hű a kath. egyház törvényeihez, huszon
három pedig javulást ígért.

Az ifjúság nevelése végett Oláh Miklós meg
alapította a nagyszombati iskolát. 1561-től 1566-ig 
azt a Jézustársaságbeli atyák vezetésére bízta. Telegdy 
Miklóst tudományáért pártolta és vele Canisius kate
kizmusát lefordíttatta.

Oláh Miklós buzgósága fellelkesítette a többi 
püspököket is. Gregoriáncz Pál, a magyar papság 
egyetlen követe a trienti zsinat 1551—52-iki szaka
szában, végleg visszaváltotta a győri püspökség javait 
és különösen Szombathely városát. Draskovics György 
pécsi püspök híveihez jeles intő levelet készített. A 
nyitrai püspökséget is végre valahára, 1557-ben ki
váltotta a király Thurzó Ferencznek, a magyar kamara 
elnökének kezéből és Bornemissza Pálnak az Erdélyből 
kiűzött püspöknek ajándékozta. Ez 1560-ban kinyo
matta az 1494-iki nyitrai zsinat határozatait, hogy a 
kath. hitet és fegyelmet annál könnyebben fentarthassa. 
Az egri püspök is megkísérelte, bár sok keserűség 
és baj közt, hogy megyéjében a hitújításnak útját 
állja és 1560-ban Huszár Gált, a prot. vallás egyik 
hirdetőjét, Kassáról elűzte.

Úgy látszott tehát, hogy a kath. egyház képes 
lesz a protestantizmust hódító útjában fenntartani, de 
ekkor megint közbe jött egy súlyos csapás: 1. Fer- 
dinánd 1564. július 25-én meghalt.175
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III. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok.
1 5 6 4 - t ő l  1 6 0 4 - ig

I. Ferdinándban a kath. vallás őszinte, bár gyönge 
tetterejű pártfogót veszített; utódjában: I. Miksa 
királyban az ág. ev. vallás pártolót, vagy legalább is 
türelmes elnézőt nyert. Ez abban az időben, midőn 
a főurak vallási tekintetben saját rendelkezésre töre
kedtek s jobbágyaik vallására döntő befolyást gyako
roltak, nagy változást idézett elő hazánk vallásügyi 
állapotaiban.

Az ág. evangélikusok értették annak módját, hogy 
titkon 1. Ferdinánd utódja mellé jussanak és a tapasz
talatlan ifjút a kath. egyházban előforduló visszaélések 
túlzó színezésével ősei vallásától elidegenítsék. Külö
nösen kitűnt e tekintetben udvari papja, Pfauser Se
bestyén. Az 1554—60 években Miksa szívében lu
theránus érzelmű volt. Tudták ezt nagyon jól az ág. 
evangélikusok itt Magyarotszágon is és ha 1. Ferdinánd 
rendeletéit ki akarták játszani vagy valamelyik hítújítót 
megakartak menteni, mindjárt I. Miksához folyamodtak. 
1561-ben Hosius Szaniszló, a nagytudományu és szent
életű ermelandi püspök, Miksát némileg megtéríté, 
úgyhogy Pfausert udvarából eltávolítá és a római pápa 
felsőségét elismeré, de buzgó katholikussá sohse vált. 
Országaitól csak a reformátusokat, mint sacrarnen- 
tariusokat akarta távoltartani, az ág. evangélikusokat 
ellenben mindig pártolta. Még meg sem halt, csak 
súlyos beteg volt I. Ferdinánd, s már 1564. április 
25-én Miksa megtiltá az esztergomi érseknek, hogy



a bányavárosok ág. ev. papjait a trienti zsinat elfo
gadására bírja és határozottan követelte, hogy az érsek 
e papsággal nagyon illedelmesen bánjék.176 A trienti 
zsinat határozatainak ünnepies kihirdetése az ő ural
kodása alatt elmaradt.

Miksa német hadvezérei még I. Ferdinánd had
vezéreinél is nyíltabban és erősebben pártolták az 
ág. evangélikusokat. Ilyen volt különösen Rueber 
János, 1568. óta Schvendi Lázárnak a kassai főka
pitányságban utódja. Továbbá Ungnad Kristóf és 
Kollonics Bertalan egri várkapitányok. Épen Miksa 
idejében a kath. egyház rendkívül súlyos vesztesé
geket szenvedett számos főúri család eltántorodása 
által. Ekkor szakadtak el a Zrínyi, Lendvai Bánffy, 
Széchy, Batthyány és Nádasdy családok és ezek 
magukkal vitték csaknem egész Dunántúlt az ág. ev. 
vallásba. A dunáninneni részeken az Illésházy, For
gács, Czobor, Nyáry, Krusich stb. családok követték 
a Thurzók, Balassák, Révayak példáját. Az észak
keleti és keleti részeken a Lórántffy, Rákóczy, Rusz- 
kai Dobó családok, továbbá a Homonnayak egyes 
tagjai és a Báthory családnak hatalmas, gazdag Ecsedi 
ága léptek át a hitújítók táborába, bár ők távol
esvén Miksa büntető karjától, inkább a ref. vallás 
hívei közé tartoztak.17S

Ezekkel szemben — kivált ez időszak vége 
felé — alig pár főúri család maradt hű a kath. val
láshoz. Dunáninnen és Dunántúl az Erdődyek, Pálffyak, 
Majtényiak, Gersei Pethők, Hetesi Pethék, Istvánfyak, 
Zichyek, a tiszáninneni részeken a Deregnyei Daró- 
czyak, Brebiri Melithek és Büdyek voltak közöttük a 
tekintélyesebbek.17U
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Szlavóniában is ez időszakban veszedelmesen1 
terjedt az ág, evangélikus vallás. Ide Krajnából jött 
át. Még Ferdinánd nevezte ki Ungnad Jánost (Kris
tóf atyját) a horvát és szlavón véghelyek főkapitá
nyává, ez pedig a lutheránus vallásnak nagy híve 
lévén, csupa lutheránus katonákat és tiszteket alkal
mazott a véghelyeken. így történt, hogy az 1579-bem 
alapított Károlyvárosban 2 prot. hithirdető is lakott 
egyik a német, másik a horvát őrség számára. Azon
kívül 1579-ben és már előbb Ogulinban, Petrinyén 
és Kapronczán lutheránus hithirdetők voltak alkal
mazva. A szlavón származású protestáns hithirdetők: 
közül különösen Vlahovics Gergely, glagolita, azaz 
csupán szláv nyelven miséző pap (1560- 81.) és- 
Lukics vagy Lukcsics Péter oszalyi származású kru- 
pai pap (1579.) tettek nagy hírre szert. Az Ungna- 
dok, mint a szamobori uradalom egy részének bir
tokosai, továbbá Zrínyi György, az oszalyi uradalom 
ura, jobbágyaik közt is terjeszték a lutheránus 
vallást.

1598-ban Ferdinánd herceg (később király) 
Stájerországban és Krajnában helyreállította a kath. 
vallást. Mivel a szlavóniai protestantizmus innen 
eredt és táplálkozott, a forrás elapadásával a szla
vóniai protestantizmus is elenyészett. Legfeljebb egy 
pár mágnás és birtokos főúr maradt még lutheránus. 
Lenkovics György főkapitány 1604-ben parancsola
tot kapott, hogy többé ág. evangélikust tisztté ki ne 
nevezzen. Ugyanekkor a szlavonrrendek 1604. julius- 
5-iki gyűlésükön kimondják, hogy a Szlavóniában, 
különösen az oszalyi uradalomban tartózkodó összes 
protestáns hithirdetők eltávolítandók. Fel is- hatal-
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miazzák a zágrábi püspököt (az akkori Szlavónia 
•egészen az ő megyéjéhez tartozott), hogy ellenök a 
törvényes lépéseket megtegye.

Roppant kárt okozott Miksa a katli. egyháznak 
azzal is, hogy 1573-tól kezdve az esztergomi érsek
séget nem töltötte be. Huszonhárom éven át nem 
volt a kath. egyháznak Magyarországon főpapja. Az 
érsekség javait, jószágait a kincstári tisztek kezelték 
s ezek, akkoriban hallatlan módon, eltűrték, hogy a 
•kath. érsekség jobbágyai is protestánsokká legyenek.

Az, hogy I. Ferdinánd és Miksa kérésére IV. 
Pius pápa a kétszin alatt való áldozást megengedte, 
s hogy ez engedményt 1564. végén Miksa Magyar- 
országon is kihirdette, nem segített semmit. A pro
testantizmus szerint az üdvösséghez egyedül hit 
kellett s az emberek inkább ezt a kényelmes tanítást 
keresték, mint a kétszin alatt való áldozást. Kérte 
és sürgette Miksa a papok nősülésének engedélyét 
is, de azt a pápa meg nem engedhette, mert akkor 
összeütközésbe jutott volna Krisztus tanításának szel
lemével.180

Miksa utóda, 1. Rudolf alatt eleintén a vallás
ügyi állapotok semmit sem változtak. A kezeiben 
levő országrész lakosságának nagyobb része ág. ev., 
a keleti részen ref. vallásű volt, a katholikusok itt- 
ott szétszórva maradtak meg. Maga Rudolf meg
győződésére nézve őszinte kath. volt, de az ország
tól távol lakott, hazánk ügyeit inkább testvérei ve
zették. Az országgyűlésen a törvényszerző rendek 
nagyobbrészt protestánsokból állottak s 1587-ben 
tiltakoztak az ellen, mintha a naptárjavítást a római 
•pápa iránt való tekintetből fogadták volna el.

Miksa király 
hibás intéz

kedései.

Kudttlf
király.
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Megerősödvén a protestánsok, itt nálunk Ma
gyarországon is elkezdették vitatkozásaikat. A tisza- 
menti reformátusok 1566-ban elváltak az ág. evan
gélikusoktól s 1566-ban a genfi, 1567-ben pedig a 
zürichi (helvét) hitvallást fogadták el. 1591-ben meg
kezdődött a dunántúli reformátusok elválása is az 
ág. evangélikusoktól, Maguknak az ág. evangéliku
soknak körében, némileg már 1577, de kivált 1582. 
óta sok zavar és indulatos vitatkozás támadt, s élénk 
fényt vetett azon hírhedt tételre, hogy a szentírás 
világos, könnyen érthető.191

A kath. egyház elhagyatva, csakis a tudomány 
és meggyőződés fegyverével védelmezte magát. 
1577-ben Telegdi Miklós, esztergomi érseki helytartó,, 
könyvsajtót szerzett és ő, továbbá Monoszlay András, 
később pozsonyi prépost, Pécsy Lukács társaikkal 
együtt oltalmazták a kath. vallást, felvilágosították 
híveiket. Draskovics György győri püspök szintén 
mindent elkövetett, hogy megyéjében legalább a 
megmaradt katholikusokat vallásukban megtartsa. Az 
ő közbenjárására 1586-ban újra betelepítették a je
zsuitákat és nekik adták a tűróczi prépostságot. Elein- 
tén ezeknek sem nagy befolyásuk volt, mert a tú- 
róczi prépostság székhelyén, a jelentéktelen és félre
eső Znióváralján nyitottak iskolát, de 1598-ban 
Vágsellyére, a prépostság egyik birtokára helyezték 
át kollégiumokat s attól kezdve lángbuzgalmú ma
gyar kath. férfiakat neveltek. Mindinkább gyarapo
dott azon papok és püspökök száma is, akik pap
nevelőkben rendszeres theologiai oktatásban része
sültek s a protestantizmus tételeinek cáfolásában 
nagy jártassággal bírtak. Ilyen volt különösen gr-
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Forgách Ferenc, akit nagybátyja, ugyancsak Forgách 
Ferenc, váradi püspök magához vett s Rómában 
kiképeztetett. Innen visszatérve 1587-ben veszprémi, 
1596-ban nyitrai püspök lett.

Rudolf uralkodásának utolsó éveiben a fegy
veres hatalom lassan-lassan kihullt a protestánsok 
kezéből, mert a tizenötéves törökháború alatt a 
fővezérek helyét csupa katholikusok foglalták el, ne
vezetesen Pálffy Miklós, Schwarzenberg Adolf, utóbb 
Basta György és Belgiojoso Jakab. A  felfogadott 
zsoldos katonaság sem állott, mint régen, protestán
sokból, hanem jórészben kath. olaszokból, spanyo
lokból és vallonokból. Ezekre támaszkodva a király 
kezdje kiszorítani az ország főhivatalaiból a protes
tánsokat s a katolikusoknak visszaadatni a kétség
telenül katholikusoktól épített templomokat. Részint 
ezen okból, részint tanúlmányozás és meggyőződés 
alapján 1600. után megkezdődött egyes protestáns 
főuraknak, mint pl. Thurzó Kristófnak, Forgách Zsig- 
mondnak visszatérése a kath. vallásra, ámde a békés 
átalakulást Bocskay felkelése egyszerre meghiúsí
totta.192.

1564—1604-ig Erdélyben is nagyfokú vallásügyi 
változások történtek. Mindjárt 1564-ben a reformá
tusok végleg elváltak az ágostai evangélikusoktól. Két 
év múlva a református vallásnak-veszedelmes ellenfele 
támadt az unitárius vallásban. E vallás elvetette a 
Szentháromságról szóló hittételt, Jézus istenségét s a 
régi szertartásokból jóformán semmit sem hagyott 
meg. Blandrata György, János Zsigmond fejedelem 
udvari orvosa ismertette meg e vallás tételeit az er
délyiekkel s megnyerte az ifjú fejedelmet, aztán ud-

i  kath. Tftl- 
lá e h é d ítá ta .

Erdélyi 
vall έκ-

fe le k e z etik .
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Unitáriusok.

Báthory 
I «tritt.

varának főembereit: Mihályi Csáky Mihály kancellárt, 
Békés Gáspárt, s a papság közül különösen Dávid 
Ferenczet, aki kolozsvári pap s előbb ágostai evan
gélikus, utóbb református superintendens volt. Az 
1566-iki erdélyi országgyűlés, az ez országrészben 
utolsó katholikus papi testületet, a váradi káptalant is 
megsemmisíté, jószágait a fejedelemnek juttatá, 1568- 
ban pedig az unitáriusoknak vallás-szabadságot adott. 
A vallási gyűlölet nagyfokra hágott ekkor ez ország
részben. A váradi káptalanra vonatkozó határozatot 
erőszakoskodva hajtották végre, Szent-László marad
ványait széjjelszórták, a görög keletiekre protestáns 
püspököt erőszakoltak. A reformátusok és unitáriusok 
1568-ban Gyulafehérvárott, 1569-ben Nagyváradon 
dühös vitatkozásokat tartottak. A fejedelem példájára az 
erdélyi főurak s az előkelőbb székelyek unitáriusokká 
lettek.1831

A kath. vallás az erdélyi fejedelemségben veszve 
látszott. Csak a Kraszna megyében lakó Somlyai 
Báthory-család, a Bihar megyében lakó Toldy-család, 
és Telegdy Mihály, továbbá a székelyek keleti része 
maradt hű a kath. valláshoz. A veszedelem tető
pontján János Zsigmond 1571 márc. 14 én meghalt 
s helyébe az erdélyi rendek Somlyai Báthory Istvánt 
választották fejedelmükül. E nagylelkű fejedelem, 
mindamellett, hogy a német császári udvar őt töm
lőébe vetette, mindamellett, hogy Miksa király az ő 
ellenfelét, az unitárius Békés Gáspárt pártolta, hű 
maradt katholikus hitéhez s lassan-lassan kivitte, hogy 
a katholikus vallás iránt táplált gyűlölet enyhült. Mi
dőn 1576-ban Lengyelország királyává lön, ott meg
ismerkedett a fáradhatlan és tudós jezsuita atyákkal
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s addig fáradozott, mig kivitte, hogy azok 1579-ben. 
Erdélyben letelepedtek. Nekik adatta a kolozsmonos- 
tori apátságot, úgyhogy a jezsuiták Kolozsvárott is
kolát állítottak fel s azonkívül Gyulafehérvárt és 1584. 
óla Nagyváradon végezhették a Kath. istentiszteletet, 
taníthatták a katholikusokat.

A jezsuiták sikeres működése felkelté az erdélyi 
protestáns rendek irigységét, s azért Báthory István 
halála után 1588-ban csak oly föltétel alatt egyeztek 
bele a 16 éves Báthory Zsigmond nagykorúsításába, 
hogy a jezsuitákat száműzi. 1594-ben Báthory Zsig
mond szakított a törökalattvalósággai, Rudolf királylyal 
kötött szövetséget, niegsemmisíté a török pártot és 
ekkor visszavonatta a jezsuitákról szóló törvényt is. 
A jezsuiták tehát újra elfoglalták állomásaikat Kolozs
várott, Nagyváradon és Gyulafehérvárt, s bár tizen
három év múlva újra ki kellett költözniök és közben 
is sokszor üldözést kellett szenvedniük, működésük 
az erdélyi fejedelemségben épen nem veszett kárba. 
Fellelkesítették s felbuzdították a kath. föurakat s né
pet, fellelték és felnevelték a magyar katholikus egy
ház halhatatlan emlékű védőjét, Pázmány Pétert. Maga 
Báthory Zsigmond az ő könnyelműségével tengernyi 
vészt okozott ugyan mind Erdélynek, mind az erdély- 
részi katholikusságnak, de annyit mégis elért, hogy 
egy pár katholikus rőuri családot felemelt, s ezek, 
nevezetesen a Korniss, Józsika, Mindszenthy és Ke- 
resztúry családok ezentúl erős támaszai maradtak a 
katholikus vallásnak.184

A török hódoltságban az ágostai evangélikus vallás 
ez időszakban egészen háttérbe szorúlt, ellenben a 
református vallásnak itt is erős ellenfele támadt az

Jezsuiták
Erdélyben.

Báthory
Zsigmond.

Yallás fele- 
kezetek a 

hódoltság·«
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unitárius vallásban. Ennek hirdetői bejárták a nagy ma
gyar alföldet és Baranyavármegyét és sokhelyütt uni
tárius hitközségeket szerveztek. A gyűlölet a refor
mátusok és unitáriusok közt oly nagy fokra hágott, 
hogy több helyütt a templomokban véres verekedé
seket rendeztek, Baranyamegyében pedig az egyik 
unitárius hithirdetőt, Alvinczi Györgyöt felakasztot
ták.185 Legsajnálatraméltóbb volt a török hódoltságban 
a nagyszámú katholikusok helyzete, mert ezek katho- 
likus magyar papokat sehonnan se kaphattak. Mikor 
1587-ben Sziszeki Márk nevű jezsuita a Körös-Ma- 
rosközén megjelent, az itt tengődő katholikusok úgy 
fogadták, mint az égből alászálló angyalt. A temes
váriak pedig egyenesen a római pápánál könyörögtek, 
kath. papért. A Buda vidékén lakó, mintegy húszezer 
katholikus 1584-ben szintén odafordult.

1581-ben Ragusai Bonifácz stagnii (stani) püspök, 
mint apostoli látogató járta végig Magyarország déli 
részeit. Tanította, vigasztalta, bérmálta az elhagyott 
katholikusokat. Megfordult Pécsett is és eljutott Te
mesvárig, de itt azután meghalt. 1585-ben a temesvári 
olasz pap Lorettóba zarándokolván, a Körös-Maros- 
közén lakó simándi és pélyi katholikusok újra kérik 
a pápát, hogy küldjön kath. papot.

A tizenöt éves háború alatt azonban számos duna- 
menti kath. község elpusztúlt, maga a kalocsai szé
kesegyház is teljesen megsemmisült.
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IV. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok
160 í—tő i 1621-ig

Az 1600—1604-ik években Magyarország súlyos, 
katonai kormány igája alatt nyögött. A folytonos há
borúk alatt a rettentő adó és élelemszolgáltatás miatt 
a nép nagy nyomorúságba jutott és igy szívesen fo
gadott akárkit, ki neki enyhülést ígért.

Erdély és a tiszántúli részek állapota meg éppen 
szerencsétlen volt. Az erdélyi és tiszántúli magyar 
urak semmikép sem akartak belenyugodni abba, hogy 
az erdélyi fejedelemséget idegenek kormányozzák. 
Visszatértek tehát a török-barát politikához, s arra 
törekedtek, hogy Erdélyt török segítséggel Rudolf ki
rálytól visszahódítsák. Székely Mózesnek 1603-iki ily
nemű vállalkozása kudarcot vallott. Hívei a törökökhöz 
menekültek. Ezek 1604-ben céljuk elérése végett 
Bocskay Istvánhoz, Báthory Zsigmondnak nagybátyjá
hoz folyamodtak s az erdélyi fejedelemséget török 
fönhatóság alatt Bocskaynak ajánlották fel.

Bocskay István Báthory Zsigmond idejében az 
erdélyi német-pártnak főembere vala. Ő kötötte meg 
a szövetséget Rudolf király és Báthory Zsigmond kö
zött és később is gyakran járt Prágában. Székely Mó
zeshez nem csatlakozott. Politikai múltja tehát épen 
nem biztathatta az erdélyi menekülteket. De Bocskay 
gazdag volt, 1604-ben bizonyos jószágok miatt a né
met katonatisztekkel összeveszett, s így hozzá for- 
dúltak. Mig Bocskay tétovázott, a király katonái Tót
váradnál meglepték az erdélyi menekülteket s a zsák-

Katonai öa- 
kény-uralent

Bocskay
felkelése-
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mányúl ejtett levelek között találták Bocskayét is. 
Ekkor Bocskay saját fejének megmentése végett hir
telen felkelt, a hajdúkat maga részére vonta s azokkal 
Álmosdnál a királyi seregek egyrészén győzelmet ara
tott. Ekkor a felkelés igazolására ürügyeket és okokat 
kellett keresni, s így a valódi okokon kívül a vallás- 
szabadság megsértését is ürügyül hozták fel, s a 
katonai önkényuralom ellen indított háborút vallási 
háborúvá is tették.188 A hadi szerencse Bocskaynak 
kedvezett, Magyarország nagy része neki meghó
dolt, kegyetlen hajdúi 1605. jun. elején Ujlaky Lajos 
veszprémi püspököt is megölték.181'1 Párthívei ekkor 
a vallási téren is roppant nagy követelésekkel léptek 
fel. E követelések közül némelyek, mint pl. a török 
kézben levő püspökségek be nem töltése, a jezsui
ták száműzetése, erős türelmetlenséget árulnak el. 
Minden kívánságukat nem érhették ugyan el, de 
azért az 1606. julius 23-án kötött bécsi béke a 
római katholikus, ágostai evangélikus és református 
vallásoknak teljes szabadságot biztosított. A bécsi 
békekötés idevonatkozó szakasza igy hangzik: „O 
császári és királyi felsége a Magyarország területén 
lakó karokat és rendeket, összesen és egyenként, 
mind a főurakat és nemeseket, mind a szabad királyi 
városokat és a koronához tartozó kiváltságos mező
városokat, továbbá a Magyarország véghelyein levő 
katonákat, az ő vallásukban és hitükben sehol és 
sohasem háborgatja, se nem engedi háborgatni vagy 
akadályozni, hanem az előbbmondott karoknak és 
rendeknek az ő vallásuk szabad használata és gya
korlata megengedtetik, azonban a római katholikus 
vallás sérelme nélkül és úgy, hogy a római katho-



likusok papsága, templomai és gyülekezetei érintet
lenek és szabadok maradjanak. A zavarok idejében 
elfoglalt templomok és javak kölcsönösen vissza
adassanak.“

Megvetvén ekkép lábukat, a protestánsok arra 
törekedtek, hogy vallási jogaikat mindinkább kiszéle
sítsék s magukat elfoglalt állásaikban megerősítsék. 
Ezt elérték az 1608. novemberi országgyűlésen, mert 
előzőleg Mátyás főherceget és királyi helytartót erősen 
támogatták abban, hogy Rudolfot a ‘magyar király
ságról Mátyás javára lemondassák.

II. Mátyást ekként lekötelezvén az 1608-iki no
vemberi országgyűlésen kivitték azt, hogy nemcsak 
bevették a bécsi békét az országgyűlés cikkelyei közzé, 
hanem a szabad vallásgyakorlatot kiterjesztették a 
közönséges városokra és falvakra is. Azonkívül tör
vényesen is kimondták, — ami tettleg több helyütt 
úgy is meg volt már — hogy a protestánsok külön 
szuperintendenseket választhattak és így a kath. püs
pökök joghatósága alól felszabadultak.190

Ezen szabadsággal élvén, a protestánsok zsina
tokat tartottak és superintendenseket választottak. 
Különösen nevezetesek voltak ezek közül az 1610. 
márciusban tartott zsolnai és az 1614. januárban 
tartott szepesváraljai zsinat. Az ágostai evangéliku
sok ekkor állottak hatalmuknak tetőpontján. Egy
másután két nádort választottak közülök: Illésházy 
Istvánt és Thurzó Györgyöt, s ezek az országos 
ügyeken kivűl felekezetűk érdekeit is előmozdí
tották.191.

De a katholikusok sem voltak tétlenek. A fő
papság élén Forgách Ferenc most már esztergomi
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érsekkel sikertelenül tiltakozott ugyan az 1608-iki 
törvények ellen, azt sem bírták megakadályozni, 
hogy a jezsuitáktól ingatlan vagyonaikat el ne ve
gyék, de másrészről tudományos és vallási téren a 
magyar katholikus papság az 1608—21. években 
nagy győzelmet aratott. E győzelem főkép Pázmány 
Péternek tulajdonítható.192

Pázmány 1607-ben másodszor tért vissza Ma
gyarországba s egymás után irta világos, meggyőző 
erejű könyveit a hitújítók ellen. 1609-ben egyszerre 
három műve jelent meg. 1613-ban pedig kinyoin- 
tatá az „Igazságra vezérlő Kalauz“ c. hatalmas mun
káját s abban a katholikusoknak vallásuk védelmére 
éles fegyvereket, a protestánsoknak a megtérésre 
meggyőző okokat szolgáltatott. Erre a magyar pro
testánsok nem tudtak felelni, a külföldről 8 év múlva 
érkezett felelet hatás nélkül maradt. Zsinatok tar
tása, jeles egyházi szónoklatok és ájtatos könyvek 
nyomtatása által is nagyban fáradoztak a katoliku
sok, hogy a hitbuzgóságot fellendítsék. A főurak 
közül tehát számosán visszatértek a kath. egyházba, 
úgy hogy 1618 ban az országgyűlésen a katoliku
sok már többségben voltak és jelentékeny eredményt 
értek el.

1608-ban, mint láttuk, kivitték a protestánsok 
azt, hogy a falvak és mezővárosok lakosai is szabad 
vallásgyakorlatot nyertek. Ennek következtében a 
kath. főurak már nem tehettek úgy, mint a protes
tantizmus kezdetén a protestáns fejedelmek és fő
urak s nem kényszeríthették alattvalóikat a saját 
vallásuk elfogadására. Mindamellett 1608-ban a pro
testánsok megfeledkeztek a falvakban és mezőváro-
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sokban levő templomokról. 1618-ban tehát azt akar
ták kivívni, hogy az ilyen protestáns falvak és mező
városok részére a vallásgyakorlat a templomokkal 
együtt biztosíttassék. Ez azonban beleütközött az 
akkori magyar magánjogba. Ez annyit jelentett volna, 
hogy egy-egy protestáns falu vagy mezőváros a 
templommal a földesúr akarata ellenére is rendel
kezik, holott a jobbágyok még saját telkükkel sem 
rendelkezhettek, mert minden a földesúré volt. A 
földesurak voltak a templomok kegyurai, a tem
plomok felett csakis ezek rendelkezhettek. A protes
tánsok tehát nem tudták szándékukat kivinni s a 
maguk birtokán ők is a templom urainak tartották 
magukat.

Nem sokára azonban úgy látszott, hogy a pro
testánsok nemcsak a templomokat veszik el, hanem 
az egész kath. egyházat kiirtják Magyarországból. 
A külföldi események, kivált a csehek lázadása s 
azon remény, hogy Csehországból protestáns király
ság lesz, nem maradtak hatástalanéi a magyaror
szági protestánsokra sem. Bennök is feltámadt a 
vágy, hogy Magyarország protestáns királyt kapjon. 
Alkalmas emberük is volt erre Bethlen Gábor sze
mélyében. Ürügyül a felkelésre most is a vallást, 
nevezetesen a protestánsok vallásszabadságának meg
sértését használták fel.198

Bethlen Gábor 1619. nyarán először mindenféle 
ajánlatokkal áltatta a királyi udvart, augusztus végén 
pedig egyszerre megindúlt a magyar király ellen. A 
magyarországi előkészített protestánsok és főurak 
tárt karokkal fogadták, a király pedig teljesen ké
születlen volt. 1619. szeptember 3-án Rákóczy György,

Bethle*
Gábor

támadása.
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Bethlen Gábor egyik vezére Kassát elfoglalta. A 
feladáskor kikötötték az összes, tehát köztük a kath. 
lakosok sértetlenségét is, de a már előzőleg rajon
gásig feldühösített kálvinista hajdúk a feltételt nem 
tartották meg. Éppen akkor Kassán tartózkodott 
Körözsy Márk esztergomi kanonok, továbbá két je
zsuita : Pongrácz István és Grodecz Menyhért. Eze
ket, mivel vallásukat el nem hagyták, megkínozták 
és szept. 7-én megölték.194 A jászai monostorban 
Szécsy György emberei szintén kegyetlenkedtek a 
kath. papokon s az odamenekült egri kanonokok 
egy részét felkoncolták, Majthényi László szerémi 
püspököt pedig megverték. Ezáltal nyilvánvaló lett, 
mi vár a kath. püspökökre és papokra és azért a 
püspökök mind Bécsbe, vagy Győrre menekültek, 
Bethlen pedig az ország legnagyobb részét ellenállás 
nélkül elfoglalta. Az egyházi javakat saját céljaira 
fordította s az ő pártfogása alatt a protestánsok a 
katholikusoktól számos templomot elfoglaltak.

Bethlen ekkor hozzálátott, hogy magát Magyar- 
ország királyává választassa. Az 1619. dec. végén 
tartott pozsonyi országgyűlésen már közel állott 
céljához, de ekkor őt Homonnai Drugeth György 
Lengyelország felől megtámadta s igy 1620. szept. 
20-ig fegyverszünetre lépett a királylyal. Ez idő 
alatt julius és augusztus hónapokban Beszterce
bányán országgyűlést tartott. Ezen az országgyűlé
sen az odagyűlt, jórészt protestáns rendek a kath. 
egyházra nézve roppant sérelmes törvényeket akar
tak alkotni. Az egyházi javakat kincstári jószá
gokká nyilvánították, egy részét elosztogatták, három 
kivételével az összes püspökségeket megszüntették, a
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káptalanokból csak hetet hagytak meg, azokat is csak 
azért, mert hiteleshelyek voltak. 1620. augustus 25-én 
Bethlent magyar királylyá választották, de ez addig 
halasztotta megkoronáztatását, mig bekövetkezett a fe
hérhegyi csata, a csehek tönkretétele, másrészről a 
török elfoglalta Váczot s igy a török barátság veszedel- 
messége kitűnt. Ezek miatt Bethlen kénytelen volt 
alkudozásokba bocsátkozni. Ezek hosszas folyama 
alatt először Thurzó Imre és Szécsy György pro
testáns főurak, később a kath. főurak is elpártoltak 
Bethlentől s a király hűségére tértek vissza, úgyhogy 
Bethlen 1621. végén Nikolsburgban bizonyos (ő sze
rinte gyalázatos) feltételek alatt kénytelen volt békére 
lépni. E békekötésben a protestánsok új vallásügyi 
követelései nem teljesítettek, hanem a vallásügy 
abban az állapotban maradt, amint azt az 1606-iki 
bécsi békekötés és az 1608-iki országgyűlés szabá
lyozta.195

Az erdélyi fejedelemségben e tizenhét év alatt a 
református vallás, ha jogilag nem is, de tettleg állam
vallássá emelkedett. Mind Bocskay, mind utóda: az 
öreg Rákóczy Zsigmond fejedelmek reformátusok vol
tak. Báthory Gábort 1607-ben a kálvinista hajdúk 
egyenesen oly kikötéssel emelték a fejedelemségre, 
hogy reformátuson kívül minden más vallást lassan- 
lassan megszüntessen. Mindamellett a Gönczruszkai 
Kornis, Béldy, Szilvásy, Sarmasági, Kálnoky, Kamuthy 
és Mindszenthy főúri családok katholikusok marad
tak. Báthory utóda alatt azonban elérték a reformátu
sok, hogy 1618-tól kezdve a fejedelem udvari papja 
egyúttal a reformátusok püspöke, a fejedelem egy
házi tanácsadója s így vallási tekintetben jófor-

A »ikels- 
bargi béke.

Erdély val
lási állapot»
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mán az egész fejedelemség főpapja vala. Ő alája 
tartozott a gör. keletieknek Gyulafehérvárott lakó 
püspöke is.

Hogy Bethlen Gábor a ref. vallást még jobban 
előmozdította, mint az erkölcstelen és részeges Báthory 
Gábor, az természetes. Az elszigetelve álló szászvá
rosok, mint például Dés, Kolozsvár, Torda, Enyed 
ez időszakban el magyarosod ván nagyobbrészt szintén 
reformátusokká lettek s a ref. vallás bennök erős 
iskolai és egyházi központokat nyert.

A katholikusok jezsuita tanítóiktól 1607-ben meg- 
fosztatván, szegényül, elhagyatottan nyomorogtak. 
Püspökök helyett helytartók kormányozták őket.100

Szlavóniában a rendek 1604. jul. 5-én elfoglalt 
álláspontjuktól nem tértek el. Elfogadták ugyan a 
bécsi békekötést, de azon pont kivételével, a mely 
a protestánsoknak vallásszabadságot biztosít (1608. 
szept.) Később a protestáns hithirdetők elfogására 
minden szlavón nemest felhatalmaztak és az elfo- 
gottak megítélésével a zágrábi püspökön kívül a bánt 
is megbízták.197

A török hódoltságban a vallásügyi állapotok nem 
változtak.

V. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok.
1621-tő l 1670-ig .

Főurak 
visszatérése 

a kath. 
egyházba.

E csaknem félszázad alatt különösen a kath. 
vallás erősödött, anélkül azonban, hogy az ág. ev. 
és ref. vallásokat elnyomta volna. Bethlen Gábor
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1623 iki és 1626-iki sikertelen támadásai a kath. 
vallás terjedését meg nem akadályozhatták. A kath. 
vallásra való megtérések a főurak és nemesek so
raiban feltartózhatatlanul folytak. Különösen nevezetes 
volt 1628-ban Thurzó Szaniszló, volt nádor fiainak: 
Thurzó Ádámnak és Mihálynak megtérése. Ez maga 
után vonta, hogy 1630-ban az egyik ág. ev superin
tendens, Brunszvik Tóbiás is kath. lett. Dunántúl 1625. 
körül Zrínyi György tért vissza ősei vallására. 1630-ban 
gróf Batthyányi Ádám hagyta el a ref. vallást, s lett 
katholikussá. Ezek példáját a dunántúli evangélikusok 
főoszlopa, gróf Nádasdy Ferenc 1642-ben követte, 
úgy hogy Dunántúl egyetlen prot. főúr sem ma
radt. A dunáninneni részeken 1636-ban tért meg 
az akkor nagytekintélyű Jakussith család, ezt kö
vették 1642. után az Illésházyak, Révayak, a tiszán- 
inneni részeken a Perényiek, Barkóczyak. E meg
térések előmozdításában Pázmányon és utódain kívül 
oroszlánrésze volt egy világinak, gróf Eszterházy 
Miklósnak, 1625—1646 Magyarország nádorának is, 
mert az ő buzgósága, a többi főurakra nagy hatást 
gyakorolt.

A főurak visszatérése a kath. vallásra az 1608-iki 
törvény után nem vonta volna magával alattvalóikat 
is, ha a kath. egyháznak nem lettek volna ugyanekkor 
tanúit buzgó főpapjai. A főuraktól átadott templomok
ban ezek világosították fel a népet, s ezek bírták 
rá, hogy ezrenként fogadja el a kath. vallást. De 
nagy gondot is fordítottak ekkor a katholikusok 
a papok nevelésére, s a világiak oktatására is. 
Egymás után keletkeztek a kollégiumoknak és aka
démiáknak hívott főiskolák, papnevelők és gimná-.

Katii, taní
tás ét nt- τβΐβ*.

10*
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ziumok és mind az egyháziak, mind a világiak: 
a vallásosságnak előmozdítására nagy áldozatokat 
hoztak.198

Másrészről azonban a protestánsok is mindent· 
elkövettek, hogy elfoglalt állásukat megvédelmezzék. 
A szabadkirályi és bánya-városokban nem akarták, 
megengedni a kath. istentisztelet. Különösen pedig: 
nem akarták kezükből kiengedni az 1526. előtt katho- 
Hkusoktól épített, de aztán az ő kezükbe került tem
plomokat. Eltekintve a vagyoni kártól, a templom; 
elvétele sok emberben megrendítette azt a jóhiszemű· 
meggyőződést, mintha protestáns létére sem szakadt 
volna el ősei vallásától.

Megkezdették tehát a protestánsok az ország- 
gyűléseken a harcot, hogy a katholikus főuraktól· 
visszavett, egyideig protestáns kézben volt templo
mokat visszaszerezzék, vagy legalább azokat, melyek 
tettleg kezükben voltak, megtarthassák. Már 1635-bem 
számos panasszal állottak elő. 1637-ben még he
vesebben sürgették, hogy a földesúr megtérése után 
is protestánsoknak maradt jobbágyok templomaikat 
megtarthassák. Panaszaikat azonban az országgyűlés 
többsége mindig elutasította, mert azok teljesítése a 
földesurak magánjogának sérelmével járt volna. Ez 
annyit jelentett volna, hogy a jobbágyok rendel
keznek a falu legfőbb telkével és épületével, holott 
még az a telek sem volt az övék, ahol személyesen 
laktak.

A földesurak magukénak követelték tehát a templo
mokat, mert azok az ő telkeiken állottak, mert azokat 
őseik építették, (a jobbágy robotja is az övék volt)> 
s különben is ők voltak, a. kegyurak.



A mit nem tudtak elérni törvényes, békés utón, 
•azt a protestánsok megint fegyverrel vívták ki.

Midőn III. Ferdinándot a svédek nagyon szo
rongatták, I. Rákóczy György felhasználta ez alkal
mat saját hatalmának gyarapítására és egyúttal a 
protestánsok jogainak kiterjesztésére. 1644-ben több
féle, hiábavaló ürügyek alatt háborút kezdett. A há
borúban nem hiányoztak a sajnos jelenetek és a fel
vidéken több szerzetes áldozatúl esett a protestánsok 
gyűlöletének, de nagy, döntő ütközetek nem fordúltak 
elő. III. Ferdinánd mindamellett kénytelen volt egyez
ségre lépni és az 1645. dec. 16-án aláirt linzci béke
kötésben a protestánsok még nagyobb jogokat nyer
tek. Eszerint a főurak, nemesek és véghelyi katonák 
teljes vallásszabadságot nyertek a templomok, ha
rangok és temetők használatával együtt. A jobbágyokat 
eddigi vallásukban háborgatni, a protestáns váro
sokból és helységekből a protestáns papokat elmoz
dítani tilos lön és a sérelmeket a következő ország
gyűlésen orvosolni kellett.

Az országgyűlés 1646-ban roppant heves vallási 
vitáknak színhelye lön. A túlnyomó részben kath. 
földesurak erősen védelmezték a templomokhoz való 
jogaikat. A protestánsok ellenben azt óhajtották, hogy 
minden egyes községben azon részé legyen a templom, 
a melyik ott többségben van. A protestánsok azon 
követelése, hogy a protestánsok Tót- és Horvát
országba is beköltözhessenek a tót- és horvátországi 
rendek részéről erős ellenmondást vont maga után. 
Végre is a király szerzett némi megállapodást a vi
tázó felék közt. A király úgy ítélt, hogy a protes
tánsoktól követelt négyszáz templom közül kilenc-

I. Rákó«zj Gjer̂ jr 
tama dán«.

k i  164 5-iki
vallási viták
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vénét a protestánsok csakugyan megkapjanak. Ahol· 
nem kapták meg a templomot, ott telket kaptak és 
azon szabad volt templomot építeniök. A katholikus 
plébánosoknak eddig fizetett dijaktól felmentették 
őket. Aki e törvényeket megszegte, azt az alispán 
megbüntethette.199

A törvények végrehajtása abban az időben még 
mindig nagyon sok akadályba ütközött. Nemcsak 
egyes földesurak, hanem városok is ellenszegültek. 
Kassa városa pl. semmikép sem akart a katoliku
soknak és a reformátusoknak az istentiszteletre 
helyet adni,200 sőt még az is megtörtént, hogy job
bágyok és szolgák, uraik pártfogásában bízván, minden
féle durva módon sértették a kath. vallást. Az ily 
dolgok azonban, valamint az 1662-ik országgyűlés 
vallási vitái nagyobb változást nem idéztek elő 1670-ig.

A tiszáninneni vallásügyi állapotokra nagy be
folyást gyakorolt azonban 11. Rákóczy György özve
gyének, Báthory Zsófiának visszatérése a kath. egy
házba (1661. aug. 15.). A reformátusoknak túlnyomó 
hatalma ettől kezdve e vidéken megszűnt. Báthory 
Zsófia a sárospataki ref. iskolát természetesen nem 
támogathatta s ezért a sárospataki uradalomból addig 
ez iskolának járt fizetéseket megszüntette. Azonban 
fia I. Rákóczy Ferencz 1669-ben politikai okokból 
újra megadta.

Erdélyben és a hozzá kapcsolt részekben ez idő
szak volt a református vallás aranykora. Bethlen 
Gábor hatalmas karja kiterjesztette a ref. vallás uralmát. 
Az erdély északnyugati részén lakó unitáriusok csak
nem mind beléolvadtak, püspökei egyúttal a fejdelem 
udvari papjai voltak s e réven a többi vallások felett
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hatalmat s tekintélyt nyertek. A gyulafehérvári, részben 
külföldi mesterektől vezetett főiskolában erős oszlopot 
kapott és Bethlen Gábor azzal, hogy az összes refor
mátus papokat és családjaikat nemesekké tette, szívós, 
összetartó testületet alkotott számára.

I. és II. Rákóczy György ép oly buzgó pártolói 
voltak a református vallásnak, mint Bethlen Gábor. 
Fejedelmi hatalmukat is latba vetették a felmerült 
viszályok lecsillapításánál és ekként egységes, népes, 
bár Kálvin té*eleivel épen nem egyező, mert főpapi 
s fejedelmi hatalmon alapuló egyházat tartottak fenn. 
1. Rákóczy György neje Lórántffy Zsuzsánna a sáros
pataki főiskola gazdagításával és jeles tanítók meg
hívásával nevelte a református vallás erejét. Családi 
jószágaik gyarapítása végett II. Rákóczy György a 
Báthory család utolsó sarját, Báthory Zsófiát vette 
nőül, de ennek természetesen előbb reformátussá kellett 
lennie. De ugyancsak II. Rákóczy György {nagyra- 
vágyása és nyakassága utóbb, 1657. után nagy sebet 
ütött a református valláson. Az 1657 — 63-iki har
cokban tömérdek főúri hive veszett el, a törökök és 
tatárok számos egyházát felégették, gazdagságát jó
formán megsemmisítették és fejedelme egészen a török 
gyámsága alá került.

A katholikusok megmaradtak régi, szorongatott 
helyzetükben. 1625-ben Bethlen Gábor megengedte, 
hogy Karánsebesen két jezsuita működhessen. Ezen 
felbátorodva a jezsuiták világi papok ruhájában el
mentek Kolosmonostorra és Székelyudvarhelyre is és 
végezték a lelkipásztori teendőket, megnyerték a kath. 
vallásnak a Haller, Gyulaffy, Petky családokat. De 
1653-ban újra kitiltotta őket az országgyűlés. A
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katholikusok azt, hogy valódi püspökük legyen, nem 
érhették el, sőt I. Rákóczy György azt sem engedte 
meg, hogy a magyar királytól választott erdélyi püspök 
nevezzen helytartót Erdélybe. Ennélfogva az apostoli 
szentszéknek kellett időnként apostoli helytartókat 
küldenie. Ezek azonban az ország viszonyait nem 
ismerték jól és így kellő sikert nem érhettek el. A 
jezsuiták az országból, egyes városokból pedig az 
összes katholikus papok ki voltak tiltva. A jezsuiták 
tehát csak mint világi papok mentek néha a kath. 
papság segítségére. Főiskolát a katholikusok nem 
tarthattak és így kellő számú, tanult papokat nem 
nevelhettek.

Az ágostai evangélikusok közt semmi, jelesebb 
változás nem történt. Az 1657—63-iki háborúkban 
az 6 számuk is megapadt.

Az unitáriusok, mint említők, a reformátusokkal 
szemben nagy tért veszítettek. 1622-ben Háromszéken 
egyszerre 62 gyülekezet tért át a református vallásra. 
1638-ban a kolozsvári unitáriusok közt támadt viszályt 
I. Rákóczy György szüntette meg Désen a dési 
complanatióval. Ez útját állotta a további újításoknak, 
de egyszersmind hozzájárult ahhoz, hogy a dobokai és 
belső-szolnoki gyülekezetek a reformátusokkal egye
sültek.201

Két új vallásfelekezet is tarkította ez időszakban 
Erdélyt. Az egyiket, az anabaptistákat maga Bethlen 
Gábor honosítá meg. 1621-ben telepíté át őket, mint 
kézműveseket a nyitramegyei Sasvár környékéről, és 
Alvinczen adott nekik helyet. Kieszközölte számukra 
a vallásszabadságot is.202 A másik vallásfelekezetet 
Eőssy András alapította ugyan, de tulajdonkép Bethlen
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Gábor kancellárja, Péchy Simon, Eőssy veje, szervezte 
és erősítette meg az udvarmegyei Szenterzsébelen. 
Ennek követői az ószövetségi törvényt, pl. a körül
metélést kötelezőnek tartották, s mivel ekként vasárnap 
helyett szombaton ünnepeltek, szombatosoknak hívták 
őket A Rákóczyak idejében nagy üldözéseknek voltak 
kitéve, s azért az unitáriusok újra kizárták őket maguk 
közül, a királyi ügyész pedig kereset alá fogta 
őket.

Az elítélteket a fogarasi várban a vársáncok készí
tésére használták. Péchy Simon is börtönbe került, 
1640-ben meghalt és hívei csak nagy titokban Iap- 
panghattak.20;)

Szlavóniában a főurak és nemesek a kér. kath. 
vallás védelmét nagyon szivükön viselték. Most már 
nemcsak a protestáns hithirdetők beköltözését igye
keztek megakadályozni, hanem egyáltalában bármely 
protestáns vallású lakos betelepedését is lehetetlenné 
akarták tenni. Evégből 1628-ban kimondották, hogy 
protestáns vallásid szlavóniai lakossá fölvenni, pro
testáns vallásának ott házat vagy birtokot vásárolni 
nem szabad s a vett jószágot az ország javára el kell 
kobozni. Az 1646-iki országgyűlésen a protestánsok 
kísérletet tettek, hogy vallásszabadságuk Szlavóniára 
is kiterjesztessék, de indítványukat az országgyűlés 
többsége elvetette. Maguk a szlavóniai rendek 1649-ben 
az 1628-iki törvény teljes végrehajtása végett a megyei 
alispánokat megbízták, hogy az esetleg protestáns 
kézen levő jószágokat összeírják. Időközben a Sztu- 
biczán lakó s a szomszéd vári uradalomban részbirtokos 
báró Malakóczy Miklósnak, az egyetlen s 1642-ben 
még ágostai evangélikus főárnak magva szakadt s így
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ekként bekövetkezett, hogy Szlavóniában más, mint 
katholikus földbirtokos nem volt.204

A török hódoltságban a keresztények a régi el
nyomásnak voltak kitéve. Uj templomokat nem épít
hettek, a régieket is csak nagy bírság árán javít
hatták ki. A katholikusok különösen nagy szükségben 
és el hagyatottságban voltak, mert akkor is roppant 
kevés papjuk volt. A ferencrendű szerzetesek, négy-öt 
világi pap, négy-öt jezsuita éltek itt-ott közöttük. 
Kénytelenek voltak tehát licentiatusokkal megelégedni. 
Ezek oly nős, világi emberek voltak, akik a népet 
vasárnap összegyűjtötték, nekik az evangéliumot fel
olvasták, velők énekeltek, s ami fő, szabadságuk 
(licentiájuk) volt a püspöktől a keresztelésre, eske- 
tésre és temetésre. Ezek is folyton életveszedelemben 
forogtak, mert ellenségeik őket a törököknél be
vádolták. Ezek könnyen megbírságolták, vagy meg
ölették őket. Maguk a katholikusok is iskolák nélkül 
tudatlanságban nőttek fel s régi szokásaikhoz túlsá
gosan és mereven ragaszkodtak. 1641-ben a jezsuiták 
a húsvétet az új naptár szerint akarták megün
nepelni, de ezért Pécsett saját híveik bevádolták 
őket a török · basánál és csak 1000 forint bírság
gal, továbbá önkéntes kivonulásokkal menthették 
meg életüket. Nehezítette helyzetüket az is, hogy a 
magyar királytól választott püspök fenn akarta tar
tani joghatóságát az egykori püspökség területén, 
de mivel a török nem tűrte, hogy az ő országában 
idegen király alattvalója parancsoljon, az apostoli 
szentszék is kénytelen volt másképen gondoskodni 
a hívek kormányzásáról. Evégből 1624-ben szen- 
drei, másként szemendriai, Nándorfejérvárt, (Belgrá-
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don) lakó püspököt nevezett ki s egyúttal őt Magyar- 
ország déli, török uralom alatt álló területére (Sze- 
rémség, Duna-Tisza-köze, Temesköz. Pécs vidéke) 
nézve apostoli helytartóvá tette. Mivel ily óriást 
területen az apostoli helytartó ritkán fordulhatott 
meg, (1650-ben azonban feljött egész Gyöngyösig), 
azért ez is nagyobb helyeken megbízottakat tartott, 
így történt, hogy néha a pécsi papnak kétfelűl is 
kellett joghatóságot nyernie, a magyar püspököktől 
és az apostoli helytartóktól. Még így is megtörtént, 
hogy 1630. körül papok hiánya miatt a szerémme- 
gyei Ruma és még 8 körülötte eső kis falu gör. 
keletivé lett. A Tisza mentén ez időben majd min
denütt, az Al-Dunánál sok helyütt kath. községek 
állottak. Dunántúl Szebény és Pécs környékén lak
tak katholikusok. A Dráva—Száva közén pedig 
különösen hires volt Németi (most Nemczi) község 
hires búcsújáró templomával.

Ezenkívül az apostoli szék boszna-diakovári 
püspököket is nevezett ki s 1624-től kezdve azokra 
bízta a Dráva-Száva-közi, a mai Verőcze és Po- 
zsega megyékben lakó katolikusokat. E boszna- 
diakovári püspökök legnagyobb része a pozsega- 
megyei Velikán, az ott levő ferencrendű kolostorban 
lakott, a híveket pedig a boszna-tartománybeli fe- 
rencrendűek gondozták. Hires kolostoruk volt ezek
nek Nassiczon (a régi Nekcsén) is. 1637-től 1641-ig 
a szemendriai és boszna-diakovári püspökségeket 
egy püspök kormányozta, de 1641-ben újra szét
választották őket.205

A reformátusoknak a török hódoltságban két 
superintendensi kerületük volt. Egyes szeniorátusaik
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azonban pl. a makai, a tiszántúli, erdélyi fejede
lemséghez tartozó superintendens alatt állottak.

VI. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok.
lG70-töl 1686-ig.

Gyökeresen megváltoztatta Magyarország vallás
ügyi viszonyait az 1670-ben felfedezett, szerencsét
len, Wesselényi-féle összeesküvés.

Azt a rettenetes elkeseredést, amely a magyar 
nemzetet 1664. után a vasvári békekötés miatt el
fogta, értjük. De azt a végzetes politikai ballépést, 
hogy Magyarország függetlenségének kivívására a 
törökkel akartak szövetkezni s annak magyar vára
kat átadni, nem menthetjük. Az idők akkor a kor
látlan önkényuralomnak kedveztek mindenütt s ez 
önkényuralom pártolói, a bécsi kormányférfiak, a 
magyarok politikai ballépését felhasználták azon té
telük igazolására, hogy Magyarország eljátszotta 
összes alkotmányos jogait s ezentúl csupán királyi 
rendeletekkel, tetszés szerint igazgatandó.

Ez önkényuralom megerősítésére Spork tábor
nok vezetése alatt erős, idegen sereget küldtek be 
Magyarországra 1670. tavaszán, birtokukba vették 
s,z összes várakat és nagyobb városokat.

Azon tétel, hogy Magyarország összes alkot
mányos jogait eljátszotta, vonatkozott az 1606, 1608, 
1647. években alkotott vallási törvényekre is s ennél
fogva a királyi- és bánya-városokban, a földesurak
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pedig jószágaikon tetszésük szerint újra rendezhették 
a vallási ügyeket s a protestánsokat eddig birt jo
gaiktól, templomaiktól megfoszthatták. E tétel iga
zolására Bársony György, szepesi prépost, külön 
könyvet is irt.

Az 1670-ben felfedezett összeesküvés fejei túl
nyomó részben katholikusok voltak. Az 1671-ben 
lefejezett összeesküvők közül pl. csak kettő volt 
protestáns, azok közül is az egyiket, Drábik Miklós 
ledniczei morva-református lelkészt nem vallásáért 
ítélték el, hanem azon süietlen jóslásaiért, amelyeket 
a Habsburg-család végenyészetéről Írogatott.20·1

Másrészt azonban az is tagadhatatlan, hogy az 
összeesküvők nagy sokasága protestánsokból állott. 
Ezeket tehát a bécsi kormányférfiak bizalmatlan 
szemekkel tekintették. Viszont a protestánsok is val
lási jogaik eltörlése miatt a kormány férfiai, katonái, 
hivatalnokai iránt szivükben nagy elkeseredést táp
láltak s gyűlöletüket az intéző kormányférfiakról á t
vitték azoknak hittársaira, a katholikusokra is. Így 
történt, hogy az 1672-ben a bujdosók részéről meg
indított háború egyúttal vallási háborúvá is vált. A 
Jcurucoknak nevezett bujdosók és társaik a tiszán- 
inneni részeken a katholikusokat mint királypártia
kat hevesen ütdözték, papjaik közül kilencet meg
öltek, számosat kiraboltak és állomásaikról elűztek. 
Maguk a protestáns papok közül is többen leszál
lónak tanitószékeikről s kardot fogva a protestánsok 
soraiban küzdöttek. A királypártiakra nézve győzel
mes györkei csata után az idegen csapatok viszont 
protestáns papokra vadásztak, részben azért is, hogy 
a bujdosók fogságáben levő kath. papokat kivált-
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hassák. Az északnyugaton lakó protestánsok elkese
redését mutatja a nyitramegyei turolukai eset. Ezen 
helység földesura, Bársony János itélőmester, 1672-ben 
az új elmélet értelmében el akarta foglalni a tem
plomot, de a felzendült lakosok őt megölték, testvé
rét, Bársony György, szepesi prépostot és váradi 
püspököt megverték, s a többi velük jött személye
ket visszakergették.207

A györkei győzelem után a bécsi kormányfér
fiak a magyar alkotmányt teljesen felfüggesztették, 
kormányzóul idegen embert rendeltek. Aztán .pedig 
külön bíróságot állítottak fel Pozsonyban, hogy az 
összeesküvésben részes protestáns papokat megvizs
gálják. E rendkívüli bíróság először 1673, szept. 
25-én ült össze és harminckét protestáns lelkészt 
idézett maga elé. Ezeket Majláth Miklós királyi 
ügyész azzal vádolta, hogy a király ellen szőtt ösz- 
szeesküvésben részesek, hogy a bújdosókat segítet
ték, a katholikusokat rágalmazták és azok vallási 
jelvényeit meggyalázták. A bíróság hűtlenségben és 
felségsértésben marasztalta el őket, de mindannyian 
kegyelmet nyertek oly feltétel alatt, hogy vagy ki
költöznek az országból, vagy pedig itt papi hivatalt 
nem viselve magánosán élnek. Erre magukat írásban 
kötelezték is.

1673. végén Vittnyédy István hires protestáns 
ügyvédőnek hat (a protestánsoktól hamisnak hirde
tett, de részben valódi) levele került a királyi ügyész 
kezeihez. Ezekből ő azt olvasta ki, hogy az összes 
protestáns papok és tanítók részt vettek az 1670-iki 
összeesküvésben. 1674. március 5-ére tehát a bíró
ság újra háromszázharminchat protestáns papot és
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tanítót idézett maga elé. Ezeket is elítélték, de a 
kevésbé súlyos vétkesek mind kegyelmet nyertek oly 
feltétel alatt, hogy többé papságot nem vállalnak. 
Kétszázharmincheten az erre vonatkozó kötelezvényt 
aláírták. A nagyon vétkeseknek találtakat, szám
szerűt 41-et, előszöf halálra ítélték, de azután a 
halálbüntetést várfogságra változtatták. Egy darabig 
különböző várakban tartották őket fogságban, de 
aztán eladták őket a nápolyi királynak gálya- 
rabokul. Tettleg harmincán jutottak gályarabságra 
(11 ág. ev., 19 ref. 1675. május 7.), de rövid idő 
múlva 1676. januárban Ruyter Mihály, hollandiai 
tengerésznagy kiváltotta őket. A még netalán vár
fogságban maradiaknak 1676. márc. 20-án 1. Lipót 
kegyelmeit adott. A kötelezvények aláírói vagy kül
földön vagy hazánknak török hódoltság alatt levő 
részein nemsokára újra hivatalhoz jutottak.208

A kettős ítélet és a mindent elnyomó katonai 
hatalom hatása alatt a király és a földes urak könnyen 
vették vissza a volt kath. templomokat tartozékaikkal 
együtt. Kassa, Bártfa, Lőcse, Sopron és a bányavá
rosoknak sok ideig protestáns kezekben volt tem
plomai most visszakerültek s velők együtt a hívek 
ezrei.

De csakhamar rémes visszatorlás következett. 
1678-ban Thököly Imre állott a bújdosók élére és 
oly szerencsével harcolt, hogy először az ország észak
keleti részét, majd 1682-ben az ország nyugati részét 
is elfoglalta s 1684-ig kezében tartotta.

1678-tól 1684-ig a kath. egyház hallatlan sokat 
szenvedett. Már 1681-ben az országgyűlésen a k a to 
likusok nagyobb és borzalmasabb sérelmekkel állottak
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elő, mint a protestánsok. Nemcsak a visszafog
lalt templomokat vették újra kezükhöz a protes
tánsok, hanem valóságos irtóháborút indítottak a kath. 
papok ellen. Megölték többek közt Dobisz István 
esztergomi kanonokot, Konaczki Tamás bodafalvi, 
Bohus György mosód, Csernely Tamás puchai, Hunkai 
György ratkai (Gömör m.), Csepellényi György füzéri 
plébánost és még 16 esztergomegyházmegyei papot. 
Megraboltak és megvertek 47 plébánost és szerzetest, 
száműzetésbe volt kénytelen menni 23 plébános. A 
41 rabságra ítélt protestáns papért és tanítóért tehát 
22 kath. pap szenvedett halált, hetven kínzást, fogsá
got és megraboltatást.20H

A pápai követ és a külföldi viszonyok arra kész
tették a bécsi kormányférfiakat, hogy Magyarországon 
a felkelést mielőbb megszüntessék. Ezért rászánták 
magukat, hogy felhasználják a békés eszközöket is. 
A békés eszközökhöz tartozott a protestánsok vallás
gyakorlatának engedélyezése is. E végből a király 
1681-ben Sopronba országgyűlést hirdetett. Itt Esz- 
terházy Pál nádorrá választatván, az ország alkot
mánya helyreállíttatott. Megkezdték egyúttal, hogy a 
vallásügyi viszonyokat országgyűlésileg rendezzék. 
De egyrészről a protestánsok hallatlan nagy követe
lésekkel állottak elő, másrészről a többségben levő 
katholikusok, szenvedett sérelmeiktől ingereltetve, kö
vetelésük teljesítésére nem voltak hajlandók. A király 
tett ugyan némi engedményeket a protestánsoknak, 
de azok elégedetlenek maradtak s az engedmények 
törvényerőre való emelése végett tiltakoztak. Tettleg 
az 1681-iki soproni országgyűlés törvényei csak 
1687-ben léptek életbe, mert addig a protestánsok
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jobban bíztak Thököly fegyvereiben, mint Magyar- 
ország törvényeiben.

Erdélyben e 16 év új vallásügyi állapotokat nem 
teremtett. A protestánsok 1672-ben tőlük telhetőleg 
segítették a bujdosókat, de azután visszavonultak.

A török hódoltságban sem változtak az állapotok. 
Azonban a váczi püspöknek sikerült joghatóságát a 
törökökkel is elismertetnie és így 1675-ben egyház
megyéje papjait és licentiatusait Garamszentbenedekre 
hívta össze, s ott velük zsinatot tartott.

Az 1670—86. években dúló vallási viszályoknak 
sok szomorú és századokra szóló következménye is lön.

Megszakítá, vagy legalább is nagyon bizalmat
lanná tette a társadalmi összeköttetést a katholikusok 
és protestánsok között. A katholikus világi főurak 
addig szívesen barátkoztak a protestáns urakkal, de 
most birtokaik megrablása és a katholikusokon el
követett kegyetlenkedések őket is elidegenítették az 
összes protestánsoktól és kivánataikat ép oly mereven 
utasították el, mint az egyháziak, protestáns jobbá
gyaikat épen csak tűrték, protestáns tisztviselőket, 
iparosokat nem alkalmaztak.

Már maga az, hogy a bujdosók éveken át por- 
tyázó háborút folytattak, elvadította a köznépet, de 
még inkább rajongóvá tette az, hogy papjaik és uraik 
belevonták őt a vallási küzdelmekbe. Ettől kezdve szó 
sem lehetett arról, hogy egész községek a templommal 
együtt vallásukat is változtassák, mert a nép rettentő 
gyűlölettel fogadott minden kath. embert. Szobieszkinek 
Magyarországot a töröktől megszabadító lengyel kato
náit, ép oly kegyetlenül bántalmazták, mintha azok a 
magyar nép halálos ellensége lettek volna.212

A vallási 
háború ká

ros hatásai.
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A legnagyobb károkat szenvedte a kathoükus 

egyház iskoláinak, nevelőintézeteinek megsemmisítése 
által. Mikor a Wesselényi összeesküvés keletkezett, 
az esztergomi, nyitrai, egri egyházmegyék már szer
vezve voltak. Voltak papnevelőik, a jelesebb vidéki 
városokban gimnáziumaik, iskoláik, jeles tanítóik s 
mindezek fentartására szép birtokaik vagy alapít
ványaik. Mindezek az 1678—84. években megsem
misültek, vagy pótolhatatlan károkat szenvedtek. A 
jezsuitákat Kassa, Eperjes, Lőcse, Munkács, Besztercze- 
bánya, Selmeczbánya városokból kiűzték, sőt még 
Gyöngyösről is kikergették, pedig ott a török máskor 
megtűrte őket. A prot. felkelők az iskolák és szerze
tesek javait lefoglalták, a kamarai és megyei hiva
talokból a katholikusokat elmozdították, sőt még a kath. 
főurak és főpapok jószágaiba is protestáns gazda
tiszteket állítottak. A katholikus iskoláknak romlása 
annál nagyobb szerencsétlenség volt, mert a következő 
évtizedben ezrével kellett volna küldeni a törököktől 
visszahódított területre tanúit férfiakat és papokat, de 
olyanok nem voltak.213

Az önkényuralom azon tette, hogy a protestáns 
papokat százával fogta pörbe, de még inkább azon 
szerencsétlen lépése, hogy a várfogságra ítélteket 
gályaraboknak eladta, fölkelté a külföldi protestán
soknak figyelmét is, s mivel a franciákkal folytatott 
nagy háborúban a császár protestáns országokkal 
is szövetkezett, ez alkalmat adott külföldi álla
mok követeinek a felszólalásra. Ez által a magyar- 
országi protestánsok mindinkább nagyobb bátor
ságra kaptak, mert a külföldi protestáns államokban 
bizakodtak.
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Szomorú emléke végre az 1670—86-iki vallási 
•viszálynak a hírhedt magyar átok-minta. Ezt Lányi 
Oyörgy, volt korponai, ágostai evangélikus gimná
ziumi igazgató irta. Lányit 1674-ben a külön bíróság 
szintén elítélte, de midőn Nápoly felé vitték, útközben 
megszabadúlt, Lipcsébe menekült és ott a katholikusok 
iránt lángoló gyűlölettel és elfogultsággal irta meg 
1676-ban „Narratio historica captivitatis papisticae“ 
című művét. Ebben a 15— 16-ik lapon egy költött, 
állítólag Magyarországon a protestánsok visszavéte
lekor használt hitvallást közöl. E szerint a vissza
térőnek meg kellett volna átkoznia az ő eretnek szüleit, 
tanítóit, sőt önönmagát is, meg kellett volna fogadnia, 
hogy a katholikus papot istentisztelettel fogja illetni 
és a Boldogságos Szüzet jobban fogja tisztelni, mint 
Krisztus Urunkat. De természetesen e hitvallás merő 
rágalom, mert Magyarországon sem használtak mást 
a visszatérők felvételénél, mint a trienti zsinat hit
vallását, már pedig ebben a Lányitól felsorolt badar
ságokról szó sincs. Elég baj volt az a roppant el- 
fogúltság, amely kész volt hitelt adni Lányi rágal
mainak, s valónak tartani azt, hogy a magyar katho
likus papság ezt az úgynevezett átok-mintát használta 
volna. A magyar katholikus papság mind egyenként, 
mind összesen tiltakozott az átok-minta ellen, (leg
utoljára 1822-ben a nemzeti zsinaton); de mégis 
mindig voltak, több mint másfél századon át, akik a 
katholikus egyház iránt való gyűlöletet e magyar 
átokminta emlegetésével táplálták.214
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VII. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok
1 6 8 6 - t ó l  1 7 1 1 - ig .

Az isteni gondviselés úgy intézkedett, hogy a> 
mohamedán török hatalom az 1683—97. években 
megtört, 1686. szept. 2-án hazánk fővárosa, Buda, 
újra keresztény kezekbe került. A keresztény fegyve
rek győzelme vallási ügyekben is nagy változást 
idézett elő. Thököly kezéből kihullott a fegyver s 
azt protestáns magyar nem emelte fel többé.

A kath. egyház előtt az ország visszahódításá- 
val óriási tér nyílt meg. Esztergom, Kalocsa érsekei, 
Eger, Vácz, Pécs, Várad, Diákóvár és Szeréin püs
pökei visszakapták székhelyeiket. Még a Csanádi 
püspök is nyert egy kis darabot rengeteg megyéje 
területéből. Roppant nagy feladat volt már most az 
akkor élő püspökökre és papokra nézve a volt egy
házi jószágok visszaszerzése, a püspöki székhelyek, 
az egyházmegyei, középponti hivatolok szervezése.

A töröktől visszafoglalt területeken ugyanis első 
sorban is az udvari kamara emberei jelentek meg 
és lefoglaltak mindent, még azon jövedelmeket is, 
amelyeket a püspökök a török uralom idején alatt
valóiktól megkaptak. Előbb minden jogot igazolni 
kellett s csak akkor, nagy nehezen vehették át tett- 
leg a jószágokat. Még ekkor is megkellett fizetniök 
a fegyverjog néven kivetett rendkívüli adót (a „ius 
armorum“-ot). Nyolc helyen kellett új székesegyhá
zat, papnevelőházat, iskolákat építeni, káptalanokat, 
plébániákat szervezni. A török igától megszabadult



katolikusokon kívül gondot kellett fordítaniok a 
kath. papoknak az idegenekre is, mert Pécs, Szé
kesfehérvár, Esztergom, Nagyvárad, sőt maga Eger 
is megtelt, különben igen szükséges és hasznos, 
külföldi iparosokkal és ezeket a magyar kath. egy
háznak kellett vigasztalni, a magyarokkal megbarát- 
koztatni és igy az egyesülésre előkészíteni.

Nem csoda tehát, hogy a szerzeteseknek is ki 
kellett vonulniok kolostoraikból és segíteniük kellett a 
rettentő nagy lelkészhiányon.

Az új állapotuknak megfelelőleg a királyi kor
mány 1690-ben és. 1701-ben külön rendeletekkel 
szabályozta a kath egyház jövedelmeit. Sajnos e 
rendeletek csak látszólag voltak kedvezők a kath. 
vallásra. így a legfőbb jövedelmi forrást a tizedet 
visszaadták ugyan az egyháznak, de kikötötték, hogy 
a tizedeket először is a királyi kincstárnak van joga 
kibérelni. Ez pedig a legjobb tizedeket kibérelte 
ugyan, de pl. a váczi püspöknek 8000 forintot érő 
pestmegyei tizedeiéi t csak 800 forintot adott. A püs
pököknek és egykor katonák adására kötelezett apá
toknak az összes tizedből gyűlt jövedelmeik tizedét 
a királynak kellett fizetniök s ennek fejében a további 
katonatartás alól fölmentettek. Az egykoron egyházi 
jószágok visszaszerzése végett a király a kamarai levél
tárban levő iratokat kiadatta, de a felelősséget magára 
nem vállalta. A visszahódított részeken a király a 
kaiholikus földesuraknak kegyúri jogot s ennek fejében 
királyi haszonvételeket ajándékozott, de másrészről 
kötelezte a kegyurakat templomok építésére, plébániák 
alapítására és azok javadalmazására. A visszahódított 
részeken kegyurakká csakis katholikusok lehettek s

Katii, egy
házi ügyek 
rendezése a 
visszahódí

tott terüle
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azért a más vallású földesurak kötelesek voltak a· 
kegyuraságot k'ath. rokonaiknak átadni. Még e sza
bályozás mellett is tömérdek összeütközés támadt a 
püspökök és a kincstári tisztek között a birtokok, 
elfoglalása és a tizedek visszatartása miatt, úgy hogy 
pl. Radanay Mátyás pécsi püspök, Olovoi Miklós 
diákóvári püspök éltük végét a kincstári tisztekkel 
való folytonos veszekedésben töllötték. Radanayt a 
bécsi kormány 4 évig fel is függesztette állásától s 
elakarta mozdítani és csak az apostoli szék erős ol
talma mentette meg őt a javadalom-fosztástól.215

A protestánsokkal szemben, győzedelmes fegy
verére támaszkodva, a kormány ép úgy járhatott 
volna el, mint 1670-ben, de most különböző okoknál, 
fogva helyesebbnek találta a szelíd bánásmódot 
Különösen óhajtotta, hogy a magyar nemesség két 
nevezetes jogáról: a szabad királyválasztásról és az 
aranybullának fegyveres ellenállásra jogosító 31-ik 
cikkelyéről lemondjon. Ezt pedig nem lehetett volna 
elérnie, ha a protestáns nemességet újra elkeseríti. 
Evégből elhatározta a kormány, hogy nem erősíti ugyan 
meg az 1608-iki és 1647-iki törvénycikkelyeket, de 
megadja mégis nekik a soproni országgyűlésen fel
ajánlott, bár a protestánsoktól akkor visszautasított 
engedményeket. Ezt most a protestánsok elfo
gadták.

így lőnek az 1681-iki soproni országgyűlési 
törvények 1687-től kezdve majd egy századon át a 
protestánsok vallásgyakorlatára és az államhoz való 
viszonyára irányadók.

Ezek szerint a protestánsok szabad vallásgyakor
lata megengedtetett ugyan, de csak a „földesúri jogok
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sérelme nélkül" és csak az 1681-iki 26-iki tc.-ben 
becikkelyezett helyeken. A száműzetésbe ment pro
testáns papok visszatérhettek, a kötelezvényt adók 
ígéretük alól felmentettek, s újra papságot vállalhattak. 
A protestáns főurak és nemesek a maguk számára 
istentiszteleti helyeket építhettek. A becikkelyezett 
helyek: Moson-, Sopron-, Vas-, Pozsony-, Nyitra-, 
Bars-, Trencsén-, Túrócz-, Zólyom-, Liptó-, Árva- 
és Szepesvármegyékben egyenként kijelöltettek. Az 
1681-ben keresztény kézen levő húsz vármegyében 
az akkor tettleg bírt templomokat megtarthatták. 16 
véghelyen és a szabadkirályi városokban templomok 
építésére helyet nyertek.

Alig pár évre az 1687-iki országgyűlés után 
mindjárt kitűnt, hogy a soproni törvények a gyorsan 
megváltozott állapotokra sok helyütt nem alkalmaz
hatók, azért már 1691-ben és később 1701-ben királyi 
rendeletekkel kellett azokat módosítani és magyarázni. 
Az 1691. április 2-iki rendelet a protestánsok nyil
vános vallásgyakorlatát egyedül a becikkelyezett he
lyekre szorította, de szabad volt a szomszéd falvak 
protestánsainak is odajárniok. A protestáns lelkészek 
is csak a becikkelyezett helyeken végezhettek lelkészi 
teendőket s a protestáns főurak vagy nemesek szék
helyeiken csak magán istentiszteletet tarthattak prédi
kátor meghívása nélkül. Mivel az 1681-ben felsorolt 
véghelyek véghelyi minőségüket elvesztették, az 
1701-iki rendeletben az ily helyeken s a visszahódított 
területeken a nyilvános vallásgyakorlatot a király eltil
totta s kimondja, hogy az 1681-iki engedmények a 
visszahódított területre ki nem terjeszthetők; tettleg 
azonban kath. lelkészek hiánya miatt az 1681-ben

A beeikke- 
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említett húsz vármegye területén a protestánsok vallá
sukat mindenütt szabadon gyakorolták.'2"'’

A megindult egyházi szervezkedést megakadá
lyozta és hét-nyolc évre visszavetette a politikai okokból 
keletkezett Rákóczy-féle felkelés. E felkelés fővezérei 
és főemberei azonban majdnem mind katholikusok 
voltak, serege is részben katholikusokból állott. Ennél
fogva e hatalmas mozgalom sohasem vált vallási 
háborúvá. Maga a kath. papság nem kötötte össze 
a kath. vallás ügyét a bécsi kormányférfiak ügyével. 
Nem hagyta el híveit, hanem velük együtt csatla
kozott a felkeléshez. Az egri püspök, Telekessy István 
és káptalana, a váczi megyét kormányzó Berkes András 
nagyprépost, több esztergomi kanonok, Mérey Mihály 
szekszárdi apát, Bakó János váradi prépost, Sós 
Mátyás, a pálosok feje és mások beléptek a szövet
kezett rendek közé. A Szepességben Zsigray János 
prépost elűzése után a szomorú emlékű Brenner János 
lön Rákóczy-párti préposttá. Széchenyi Pál, kalocsai 
érsek és egyúttal eszprémi püspök, mint békeközvetítő 
szerzett nagy érdemeket. Kollonics Lipót, az esztergomi 
érsek s a fölkelést okozó önkényuralom egyik fő
támasza, Keresztély Ágost szász herceg, a győri 
püspök, Mattyasovszky László, a nyitrai püspök s 
egyúttal kancellár, természetesen a bécsi udvarral 
tartottak.

A protestánsok természetesen nem mulasztották 
el az alkalmat vallásgyakorlatuk kiterjesztésére és a 
templomok visszaszerzésére. De a hazafias buzgalom 
mindkét részről mérsékelte az ellentéteket és így 1705. 
szeptemberben a szécsényi országgyűlésen a katho
likusok és protestánsok között a következő egyezség
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jött létre. Az 1608-iki és 1647-iki törvényeikkelyeket 
újra elfogadták és megerősítették. Ennélfogva tehát 
a jobbágyok vallásgyakorlatát is biztosították. A vegye s- 
vallású falvakban a templomot a többségnek ítélték 
oda, de a kisebbség is alkalmatos helyet kapott s ott 
templomot építhetett. A protestánsokat felmentették 
a kath. szentszékek hatósága alól és az eskütételnél 
a Boldogságos Szüzet meg a szenteket nem voltak 
kötelesek említeni.

A szerencsétlen ónodi gyűlés után azonban a szö
vetkezett rendek kormánya katholikusellenes irányban 
kezdett működni. A jezsuitákat több vármegye tilta
kozása ellenére száműzte s a protestánsoknak mind
inkább nagyobb befolyást engedett. Kevéssel azelőtt 
1707-ben az ág. evangélikusok felbátorodva, Rózsa
hegyen nevezetes zsinatot tartottak s abban az eddig 
náluk megmaradt kath. szertartásokat (gyertyák hasz
nálata, a temetéseknél a kereszt elővíteie, a latin ének 
stb.) eltörölték, egyházuknak új kerületi beosztást 
adtak.

Ezzel szemben a bécsi kormány is igyekezett a 
magyarokat az alkotmány ígéreteivel visszahódítani. 
E végre 1708-ban Pozsonyban országgyűlést tartatott, 
de a protestánsok itt sokat követeltek, a kormány 
pedig nem akart eltérni az 1681-iki és 1687-iki 
országgyűlések törvényeitől, ennélfogva célt nem ért.

Nemsokára a pozsonyi országgyűlés után Rákóczy 
hadi szerencséje elhanyatlott, majd bekövetkezett a 
vesztett csatáknál is borzasztóbb döghalál és így 
1711-ben a magyar nemzet kénytelen volt békére 
lépni és meghódolni a magyar királynak. A szatmári 
békekötés alkalmával azonban a vallásügyről csak

Vallásügyek rendezése a 
szatmári 

béke után.
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Erdélyi val
lási «irvck.’

azt határozták, hogy a király az ország elfogadott
törvényeit a vallás dolgában megfogja tartani, az 
ország törvényei, határozatai és cikkelyei szerint a 
vallás gyakorlását meg fogja engedni és a király szol
gálatára visszatérők vallási sérelmeiket vagy Őfelsége, 
vagy az országgyűlés elé terjeszthetik. Látható ebből, 
hogy a szatmári béke az 1647-iki törvényt nem állí
totta helyre és így a kormány minden törvényszegés 
nélkül az 1681. és 1687-iki törvények nyomán halad
hatott a vallásügy rendezésében.217

Erdély már 1686-ban meghódolt I. Lipótnak, de 
akként, hogy Apafy továbbra is fejedelem maradt. 
Ennélfogva a vallásügyben változás nem történt. A 
jreformátusok továbbra is túlsúlyban maradtak. Még 
inkább megerősbült ez állapot 1691-ben az u. n. 
„Diploma Leopoldinum“ kibocsátása és kihirdetése 
után. Ez által maga a király biztosította a négy 
(róm. kath., ág. ev., ref. és unitárius) vallás szabad 
gyakorlatát, kinyilatkoztatá, hogy az elvett egyházi 
javakat, templomokat nem fogja visszakövetelni és 
az országot eddigi törvényeiben, állapotában fenn 
fogja tartani.

Ennélfogva a katholikusok megmaradtak régi el
nyomott helyzetükben 1693-ban a kolozsmonostori 
apátságot csak úgy kaphatták vissza, hogy azt 15000 
forintért a zálogból kiváltották. 1696-ban II. Apafy 
letétele után Illyés András erdélyi püspök képtelenség
nek tartotta, hogy a magyar királytól kinevezett 
püspök a magyar királynak meghódolt országrészben 
ne működhessék s azért 1697-ben elment Erdélybe. 
De a jóformán csupa reformátusokból álló kormány a 
diploma betüszerinti értelmére hivatkozva kiparancsolta
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őt ez országrészből. Mivel a volt püspökségi javak 
visszaadása lehetetlen vala, egyelőre a püspök, ille
tőleg helytartójának eltartására a király 1702-ben az 
alvinczi uradalmat adta. Az 1698 — 1702-iki években 
roppant nagy mozgalmat idézett elő a görög keleti 
románoknak a kath. egyházzal való egyesülése. (L. 
Vll. szakasz.)

A további fejleményeket itt is megakadályozta 
a Rákóczy-féle felkelés. Ez annyiban is hatással volt 
Erdély vallásügyi állapotára, hogy mind a háború, 
mind az utána következő pestis léginkáb a ref. ma
gyarságot fogyasztotta s így annak számbeli felső
ségét megsemmisítette.218

Szlavóniára nézve az 1687. országgyűlés 23-ik 
cikkelyével országos törvénynyé emelte, hogy ez 
országrészben más, mint katholikus vallású nem le
het birtokos. E törvény azonban csak a polgári köz- 
igazgatás alatt álló Zágráb, Varasd és Körös me
gyékben jutott érvényre, a Szlavóniához tartozó, de 
katonai közigazgatás alatt álló határőrvidékre nem. 
Már pedig Körös megyének négyötöde és Zágráb 
megyének kulpa jobbparti része a határőrvidékhez 
került (1699.).

1687-ben Pozsega, Verőcze és a régi Valkó 
(most részben Verőce, részben Szerém megye) megyék 
területe felszabadult a török járom alól. Ezek közül a 
régi Valkó megye egészen, a mai Pozsegának pedig ke
leti fele valaha a pécsi püspökséghez tartozott. De a 
pécsi püspök levelei elveszvén, nem tudta igazolni 
jogát és igy e területen a zágrábi, diákóvári és sze- 
rémi püspökök osztoztak meg. Zágrábnak jutott Po
zsega második fele, a szeréminek Szerém-Ujlak (Ilok)

Szlavón val
lási ügyek·.
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környéke, a legnagyobb rész a diákóvári püspöké 
lön. A pécsi püspöknek csak egy pár (13) plébánia 
jutóit Valpó körül.219

1689-ben a régi Horvátországból is visszafog
lalták LiKa és Korbava megyék területét. Két év múlva, 
1691-ben e területre Herczegovinából bunyevácoknak 
hívott katholikus lakosok vándoroltak be. Ekként a 
zeng-modmsi püspök is visszakapta régi megyéjét és 
részben uj híveket is nyert. Megyéje különben 1711-ben 
közigazgatási tekintetben a határőrvidékhez csatla
kozott és igy gör. keletiek is telepedtek meg benne, 
még pedig nagy számmal.

Ugyanez időszakban a zeng-modtusi püspök a 
magyar kath. főpapi karnak tagja lön. A zengi és 
modrusi püspökségek a törökök folytonos pusztításai 
miatt annyira elnéptelenedtek és elszegényedtek, hogy 
már 1567-től kezdve a zengi püspök kormányozta 
egyúttal a modrusi megyét is. 1642-ben pedig a 
modrus-korbavai püspökséget végleg egyesítették a 
zengivel. Mivel pedig a zengi püspököt a magyar 
királyi kegyúri jognál fogva a magyar király nevezte 
ki és nem szívesen látták, hogy a velencei uralom 
alatt álló spalatói érsek felügyelete alatt álljon, a 
zengi püspökök a hozzájok legközelebb eső zágrábi 
püspök példáját követték és a kalocsai érsekséghez 
csatlakoztak.220



II. SZAKASZ.

Magyarország és az apostoli szék összeköttetése
1 5 2 0 - t ó l  1 7 1 1 - ig .

mohácsi vész után az apostoli szék elő
ször azon fáradozott, hogy Magyaror
szág függetlensége és különállósága meg
maradjon. Fvégből 152H. év december 
havában VII. Kelemen pápa elismerte 
Zapolyay Jánost magyar királynak és 

követet is küldött hozzá, Zapolyay Jánosnak hozzá 
küldött követét, Josephics Ferencz zengi püspököt, 
elfogadta és közvetíteni akart János király és Fer- 
dinánd közt, hogy békét kössenek. Csakhamar azon
ban Róma városának J527. május 6-iki elfoglalása 
és a pápának fogságba ejtése által V. Károly császár 
és testvére, Ferdinánd a pápai udvart oly rettentő 
helyzetbe hozták, hogy Magyarországért semmit sem 
tehetett. A pápa kénytelen volt V. Károly császárral 
békére lépni, Ferdinándot magyar királyul elismerni, 
sőt midőn V. Károly a császári korona végett Bo
lognába jött, kénytelen volt Zapolyait mint olyat, aki 
a törökkel szövetkezett, 1529. december 22-én az 
egyházból kiközösítettnek nyilvánítani.221

A két király  
békítése.
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Magyarországon e kiközösítő nyilatkozatra nem 
feleltek elpártolással, sőt még haraggal sem. Tud
ták nagyon jól, hogy a pápa kényszerűségből tette, 
a szükséges alakiságokat e nyilatkozatnál előre nem 
bocsátotta s így azt érvényesnek sem tartották. Fer- 
dinánd is hiába nyomtatta ki e nyilatkozatot, azzal 
senkit a maga pártjára nem hódított.

A nemsokára megindult békekisérletekben az 
apostoli szék élénk részt vett. Maga Zapolyay János 
király is 1532-ben felkérte a pápát, hogy közte és 
Ferdinánd közt békét közvetítsen. A pápa már előbb 
elküldé követét Pimpinella Vincét és ez 1532. január 
havában Magyar-Óvárt és Pozsonyban, 1532 ápril 
havában pedig ismét Pozsonyban jár a béke elő
mozdítása végett, csakhogy sikertelenül.

Három év múlva III. Pál pápa még nagyobb 
lelkesedéssel karolta fel János király és Ferdinánd 
kibékítésének ügyét. Evégből Rorario Jeromos nevű 
követét Nagyváradra, János király udvarához kül
dötte. Itt a követet, mint az apostoli szék kegyel
mének jelét nagy lelkesedéssel fogadták. Midőn 
végre az 1538-iki nagyváradi béke sikerült, III. Pál 
1539. május 15-én a János királytól kijelölt 5 püs
pököt megerősítette. Helyreállította a nunciusi hiva
talt Budán, s annak élére saját pápai kamarását 
Rorario Jeromost helyezte. Rorario 1539. november 
hó 6-án csakugyan meg is érkezett Budára, de csak 
2 hónapig tartózkodott ott.

János király halála után az apostoli szék elein- 
tén tartózkodó álláspontra helyezkedett, mert a János- 
pártiakat nem akarta elidegeníteni. Csak 1541. év 
végén Buda elfoglalásának hírére állott az apostoli
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szék határozottan I. Ferdinánd részére. Tettleg is 
megmutatta, mennyire óhajtja Magyarország főváro
sának visszaszerzését, mert 1542-ben és 1543-ban 
Visconti Sándornak és Medici Jánosnak, a későbbi 
IV. Pius pápának vezérlete alatt jelentékeny pápai 
segélyhadat küldött hazánkba. A pápai hadak vitézül 
harcoltak Pest 1542-iki ostrománál, de magukban 
diadalt nem arathattak.

A dúló külső és belső háborúk a hajdan oly 
gazdagnak tartott magyar püspökségeket annyira 
tönkretették, hogy a királytól kijelölt püspökök többé 
nem tudták lefizetni az apostoli széknek járó díjakat 
és emiatt sokáig nem is kérték felhatalmazásukat és 
megerősítésüket. Az 1548-iki országgyűlésen még a 
katholikus rendek voltak többségben s belátták, 
hogy pápai felhatalmazás nélkül nem lehetnek el a 
katholikus püspökök; az apostoli székhez fordúltak 
tehát azon kérésükkel, hogy a magyarországi püs
pököknek a díjakat engedje el. A királyt is felkér
ték, hogy ez ügyben a pápánál közbenjárjon. Két 
év múlva az országgyűlés rendjei ismétlik e kérésü
ket és azonkívül a várak fentartására a pápától 
pénzbeli segítséget is kérnek. Az apostoli szék akkor 
meg is tette, ami tőle telhetett és 7 magyar püspö
köt erősített meg ingyen püspöki hivatalában, de 
pénzbeli segítséget ekkor nem nyújthatott. 1554-ben 
azonban a pápa 10 új magyar püspököt nevezvén 
ki, a fizetendő díjakat a magyar végvárak erősíté
sére ajánlotta fel.

IV. Pál pápa (1555—59) a Habsburg uralkodóház
zal politikai okokból összetűzött s ennélfogva Magyar- 
ország érintkezése is az apostoli székkel ritkábbá vált.

k z  érdijük 
eieageiéee.
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Kötetek a 
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Sérelmek 
Miksa király 

részéről.

De annál sűrűbb és melegebb lön IV. Pius (előbb 
Medici János, 1559—64.) alatt. Ekkor az apostoli 
szék buzdítására nemcsak Ferdinánd magyar király 
küldött követet a trienti egyetemes zsinatra, hanem 
a magyar püspöki kar is. Ferdinánd, mint magyar 
király, Draskovich György pécsi püspököt, a magyar 
püspöki kar pedig Sbardellati Dudics András tinnini 
és Kolozsvári János Csanádi püspököket küldte 
Trientbe. Ezek közűi Kolozsvári 1562. november 
14-én Trientben elhunyt, de addig is, követtársai 
pedig azután is majd két éven át élénk részt vettek 
a zsinat tárgyalásaiban s ekként Magyarországnak 
az egyetemes egyházzal és apostoli szentszékkel 
való összeköttetését nagyon megerősítették.

Sajnos, Miksa idejében Magyarországnak az 
apostoli székkel való összeköttetése ritkábbá vált. Az 
apostoli széksegítetette ugyan Magyarországot 1566- 
ban 4000 zsoldos fizetésével, de — fájdalom — Miksa 
tétlensége miatt eredménytelenül. Nagy kárt okozott 
Miksa azzal is, hogy az apostoli szék követét, 
Delphino Zakariást, szolgálataiért a győri püspök
séggel jutalmazta, pedig hazai törvényeink ezt til
tották. Oly nagy lön a felzúdúlás az 1569-iki or
szággyűlésen, hogy a tized megvonásával fenyege
tőztek a magyar urak és Delphinonak le kellett 
mondania. Ez az apostoli szék tiszteletét semmi
esetre sem mozdította elő. Nagy elhidegűlést vont 
maga után az apostoli szék és Magyarország közt 
az is, hogy a magyar királyi udvar az esztergomi 
érsekséget a nunciusnak minden sürgetése dacára 
sem töltötte be.

Miksa halála után 3 évvel új és az eddigieknél
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áldásosabb kapocs létesült Magyarország és az apos
toli szék között. A római magyar kollégium vagy 
papnevelő volt ez. Szántó István magyar jezsuita 
fáradozására XIII. Gergely pápa a régi magyar za
rándokház és a magyar pálosoknak jövedelmeiből 
alapította. Egy év múlva e kollégiumot a német 
kollégiummal egyesítették. A benne nevelt ifjak nem
csak jámborságukkal és kiváló képzettségükkel, 
hanem az apostoli szék iránti tiszteletükkel és ra
gaszkodásukkal is kitűntek és Magyarországnak nagy 
javára váltak.222

Ugyancsak 1579-ben az apostoli szék módját ta
lálta annak, hogy a Magyarországtól elvált erdélyi 
fejedelemséggel legalább közvetve összeköttetésbe lép
jen. IV. Pius pápa már 1561-ben összeköttetéstakart 
létesíteni az erdélyi fejedelemmel, de azt akkor 1. 
Ferdinánd megakadályozta. Báthory Istvánt az apos
toli szék 1576-ban nemcsak elismerte lengyel ki
rályul, hanem hathatósan támogatta is. Ezt Báthory 
nagy örömmel fogadta s így módjában volt az apos
toli széknek az erdélyi katholikusokról is gondoskodnia. 
Abban, hogy Kolosmonostoron a jezsuiták megtele
pedhettek, az apostoli szék nunciusának is nagy része 
volt. Négy év múlva pedig az apostoli szék Erdélyben 
a maga költségén papnevelőházat állított fel, s evég- 
ből a pápa rendkívüli követe, Possevino Antal, a 
híres pápai diplomata Erdélybe ment. Gyulafehérvárit 
és Erdély keleti részén a katholikusok nagy örömmel 
fogadták, Kolozsvárit a szemináriumot csakugyan fel
állította s visszajövet Váradon Pázmány Péter atyjá
tól kieszközölte, hogy fiát katholikus papok neve
lésére bízza.

A rem ii lémet' megy«  
kollégium.

Erdélyi
papnevelő.

12



— 178 —

Bonomi
nnncins.

Pápai 
segélypénz 
és It a dak.

Δ szoros értelemben vett Magyarországon is 1582. 
után Bonomi Ferenc pápai nuncius sokat tett arra, 
hogy a katholikus hit végleg ki ne veszszen az or
szágból. Meglátogatta a magyar püspököket, elment 
nemcsak Nagyszombatba és Szombathelyre, hanem 
Érsekújvárra és Szlavóniába Lepoglavára is. Rábírta 
a pálosokat, hogy külön papnevelőt állítsanak fel. 
Kieszközölte, hogy Komáromban annyi protestáns 
után katholikus és magyar várkapitányt neveztek ki, 
Pálfy Miklóst, a híres keresztény hőst. Közremun
kálkodott abban is, hogy a jezsuiták megkapják a 
túróczi prépostságot.

A 15 éves háború folyama alatt az apostoli szék 
ismét teljes erejéből közreműködött Magyarország 
megvédelmezésén. Már 1594-ben csakis a pápai kö
vettől adott 50,000 forint segítségével lehetett a se
reget rábírni, hogy Komárom felszabadítására indúl
janak. 1595-ben Aldobrandini János vezérlete alatt 
8000 emberből álló pápai sereg jelent meg hazánkban 
és részt vett Esztergom, Visegrád megvívásában. 
1597-ben 2000, 1601-ben 9000 pápai gyalogkatona 
harcolt Magyarország megmentéséért. Ugyanekkor a 
pápai külügyi politikának sikerült Báthory Zsigmond 
erdélyi fejedelmet a török ellen háborúra bírni és 
e dicsőséges háborúban sok pénzzel támogatta. VIII. 
Kelemen pápa 4 év leforgása alatt másfélmilló tallért 
küldött Magyarország védelmére.

Ennyi jótétemény nem maradhatott hatás nélkül 
a magyarok lelkületére. így történt, hogy lassan- 
lassan a balítélet és gyűlölet, amelyet a hitújítás 
emberei a pápa ellen Magyarországon is terjesztettek, 
oszladozni kezdett. Az a magyar országgyűlés, amely
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'1587-ben még a pápai befolyás ellen tiltakozva fo- 
•gadta el a naptárjavítást, 1595-ben már hálát szava
zott az apostoli széknek, s ígérte, hogy a pápa sze
rencsés kormányzásáért imádkozni, kegyelmességének 
emlékezetét az utókor számára megőrizni el nem mu
lasztja.

Már a XVI. században, de méginkább a XVII. 
században viszály támadt a magyar püspöki kartól 
támogatott királyi udvar és az apostoli szék közt a 
püspökök kinevezése miatt. A magyar püspöki kar a 
királyi kinevezésnek akkora hatást és terjedelmet tu
lajdonított, aminővel az jogilag nem birt.

Az apostoli szék először is helyesen azt köve
telte a püspököktől, hogy addig, míg a felhatalma
zást (megerősítést) a pápától meg nem kapják, ne 
tartsák magukat püspököknek, ne húzzák a püspöki 
jövedelmeket, mert ezáltal megsértik a pápa tekin
télyét és olyan jövedelmet vesznek fel, ami törvény 
szerint nem az övék.

Ámde az akkori magyar püspöki kar Verbőczynek 
jóhiszemű, de roppant nagy botlása miatt, továbbá 
egy, Szent-lstvánnak életrajzába becsúszott, helytelen 
mondat miatt nagy tévedésben élt. Nem tudta, hogy 
Verbőczy négy század történetét sikkasztotta el, mi
dőn a püspökök kinevező jogát állandóan a magyar 
királyok jogának vitatta; nem tudta, hogy a Szent- 
lstván egyházjogi felhatalmazásáról szóló mondat 
későbbi és olyan hazugság, amely ellen 111. Incze 
pápa már 1201-ben tiltakozott. Így félrevezettetve 
azt vitatta a magyar püspöki kar, hogy a magyar 
királynak mintegy szentelt joghatósága van a püspök
ségek felett. Ebből azt a következtetést vonták le,

Yiszály a 
kinevezett 
püspökök 

hatalm áról

Iá«
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hogy püspöki nevet és jeleket viselhetnek, püspöki' 
jövedelmeket húzhatnak már a pápai megerősítés 
előtt. így is cselekedtek sokszor évek hosszú során 
át. Kényszerítette őket erre különben a szükség is, mert. 
hogy ha ők át nem veszik a püspöki javadalmat, rá 
teszi kezét a királyi kamara (az akkori pénzügy
minisztérium) s annak kezéből kiváltani az akkori 
körülmények között, jóformán lehetetlen lett volna«

Az apostoli szék nunciusai már 1589-ben, majd 
ismét 1592-ben és 1594-ben és ismét az 1610—1613-ik 
években folyton fáradoztak, hogy a magyar püspöki 
kart e rossz szokásától eltérítsék, de sokáig nem ér
tek célt.

Nemsokára az apostoli szék nehézségeket tá
masztott és pedig joggal, a királyi kinevező jog kiter
jesztése ellen.

Az első nehézségeket könnyű volt legyőzni, mert 
oly névleges püspökségek körül támadt a vita, ame
lyekre 1403. óta tettleg a magyar király nevezett ki,, 
de 1541. óta egészben vagy részben a török járom 
alatt nyögtek (csanádi, kalocsai, szerémi, tinnini, pécsi, 
váczi). Mivel azonban a magyar kormányférfiak bebi
zonyították, hogy ezen püspöki székekre kinevezett 
főpapok nem merőben névlegesek, mert egyházme
gyéjükből némi jövedelmet kapnak s azonkívül ki- 
neveztetésükből a kath. egyháznak nagy haszna van, 
mert az ekként kinevezett püspökök az országgyű
lésen helylyel és szavazattal bírnak, a szentszék 
1593-ban belenyugodott.

A második nehézséget okozta a rég elenyészett, 
vagy más keresztény ország területén levő püspök
ségek adományozása. 1624-től kezdve a magyar ki-



— 181

Tályok nem elégedtek meg azzal, hogy az 1624-ig 
teítleg gyakorolt kinevezéseket folytassák, hanem oly 
püspökségekre is neveztek ki egyházi férfiakat, amelyek 
rég elenyésztek, vagy amelyekre kinevező joguk so
hasem volt. így például 1624-ben a tábori főpapot 
kinevezték korbavai püspöknek, pedig tudniok kellett 
volna, hogy e püspökség székhelyét 1460-ban az 
apostoli szék Modrusba helyezte át s igy a korbavai 
és modrusi püspökség tulajdonképen egy ; a modrusi 
püspökséget pedig a nngyar királytól kinevezett zengi 
püspök kormányozta. Ezzel szemben az apostoli szék 
1626. szept. 17-én kimondotta, hogy a magyar király 
kinevező joga csak a hatalmának alávetett területen 
fekvő püspökségre terjed ki, a merőben névleges 
püspökségekre pedig nem. Mivel pedig Erdély sem 
volt akkor a magyar király hatalmában, a királytól 
kinevezett erdélyi püspököt nem erősítette meg. Hiába 
szólalt fel maga Pázmány Péter is, sikert nem ért, 
mert a szentszék nem akarta az erdélyi katholikusok 
helyzetét súlyosbítani. Ennélfogva ott az egyházi jog
hatóságot apostoli helytartó utján gyakorolta. Hasonló 
nehézségek forogtak fenn a bosnyák püspök kine
vezésénél is.

A megerősítésért járó díjak a XVII. században 
szintén félreértést és némi elhidegülést okoztak Ma
gyarország és az apostoli szék között. Az apostoli 
szék e díjakat 1555. óta esetről-esetre elengedte, sőt 
1626-ban határozottan kimondotta, hogy a magyar 
püspököknek, ha szegénységüket a császári udvarnál 
levő nuncius igazolja, az okiratokat ingyen kell ki
állítani. De a magyar püspökök ezzel sem voltak 
megelégedve, hanem azt sürgették, hogy az apostoli

Az évdyak 
ügyre.
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szék általános szabályul mondja ki a díjak elenge
dését, anélkül, hogy folyamodniok, vagy bizonyítványt 
szerezniük kellene. Hogy e követelésüket elérhessék, 
a magyar kath. főurakat is segítségül hívták és 1639.. 
szeptemberében Nagyszombatban közös értekezletet 
tartottak. Ebből folyamodtak a királyhoz s kérték, 
hogy eszközölje ki az ő két kérésük teljesítését. Az 
egyik kérés az volt, hogy ismerje el a szentszék a 
magyar király kinevező jogát az összes, akkorig ado- 
mányoztatni szokott püspökségekre (tehát az erdélyire 
és bosnyákra is ); -a másik kérés pedig abból állott, 
hogy egyszersmindenkorra engedje el az apostoli szék 
a megerősítésért járó díjakat.

A király tett is lépéseket, de célt nem ért, sőt 
a pápai udvarnál nagyon rossz néven vették, hogy 
a magyarok mintegy követelőleg léptek föl s a pápák 
kegyelmi tetteiből maguknak jogot akartak ková
csolni.

Ekkor a magyar püspöki kar 1644-ben Jakusyth, 
egri püspököt küldötte Rómába. Ez ott régi isme
rősei és barátai segítségével a pápát és a bíboro
sokat megengesztelte s legalább a második tekin
tetben eredményt ért el, mert az apostoli szék a 
megerősítésért járó díjakat egyszersmindenkorra na
gyon leszállította, pl. az esztergomi érsek díját 4000 
aranyról 100-ra.

Hogy a magyar főurak és főpapok álláspontját 
igazolja, épen ez évben, 1644-ben jelent meg a 11. 
Szilveszter pápa nevére hamisított bulla. Ez azt a 
képtelenséget akarta bebizonyítani, mintha II. Szil
veszter 1000-ben Szent-Istvánt és utódait felhatal· 
mazta volna, hogy az alapított és alapítandó püspök-
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ségeket a pápa helyett igazgathatják és rendezhetik. 
Mellesleg a bulla a szabad királyválasztás jogát is 
biztosítani akarja a magyar főuraknak. E bullát Mar- 
navics Tomkó János, a magyar királytól boszniai 
püspökké kinevezett, de az apostoli széktől boszniai 
működésében több fontos ok miatt megakadályozott 
horvát származású főpap készítette. Levákovich Ráfael 
a magyar királytól előbb samandriai (szendrei), majd 
korbavai püspökké kinevezett, de az apostoli széktől 
ilyenként el nem fogadott ferencrendű szerzetes pedig 
az egyházi bírálat kijátszásával Inchoffernek „Annales 
ecclesiastici regni Hungáriáé“ című művében közzé
tétele 1644-ben.228 E hamisítvány aztán még nagyobb 
félreértéseket okozott; azzal egyes, érdemetlen egy
házi férfiak, mint pl. Ciculini Ferenc, 1678-ban zengi 
püspökké kinevezett, de rossz magaviseleté miatt az 
apostoli széktől el nem fogadott stájer pap, már a 
XVII. században visszaéltek.

Ezen félreértések dacára a feléledt, erős katho- 
likus érzés módot talált benne, hogy a magyar katho- 
likusok tiszteletüket és ragaszkodásukat az apostoli 
szék iránt kimutassák. Számosán jelentékeny kísé
rettel meglátogatták Rómát. 1625-ben a kath. főurak 
folyamodtak a pápához, hogy Szent-István és Szent- 
Adalbert zsolozsmáit az egész kath. világra kiter
jessze. 1627-ben és 1644-ben a püspöki kar azon 
fáradozott, hogy Magyarország a kardinálisok közt 
külön pártfogót nyerjen s ne foglaltassák a né
met császár örökös tartományai közé; sajnos siker
telenül.

Azt, hogy a kath. egyházjogban eléggé jártas, 
megmutatta a magyar püspöki kar és a papság

Szeretet az 
apostoli 

szék irán t.
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A pápák 
érdemei 
taxánk 

felszabadí
tásában.

1682-ben. Ez évben a francia papság 4 pontból álló 
és az apostoli szék hatalmának meggyengítésére, sőt 
megsemmisítésére célzó nyilatkozatot adott ki. A 
Thököly-pártiak Magyarországon a franciáknak szö
vetségeseik voltak s így e nyilatkozatot hazánkban is 
szívesen terjesztették. De Szelepcsényi érsek mindjárt 
1682. aug elején összehívta Pozsonyba a püspököket, 
apátokat, prépostokat, káptalani küldöttöket és hitta
nárokat. E tanácskozásból a magyar papság 1682. 
augusztus 8-án nyilatkozatot állított ki, abban a francia 
papság tévedését kárhoztatta, az apostoli szék csal
hatatlan tanítói tekintélyét hirdette és iránta való 
hűségét hangoztatta.

Meg is hálálta ezt a hűségi nyilatkozatot Magyar- 
ország részéről az apostoli szék, mert a következő 
évben megindult, 16 évig tartó és Magyarország fel
szabadításával végződő török háborúban annyit fára
dozott a keresztény fejedelmek kíbékítésén és össze
tartásán, továbbá annyi pénzbeli segítséget nyújtott, 
hogy nélküle hazánk a súlyos és pusztító török igától 
meg nem menekült volna.

Különösen elévülhetetlen érdemeket szerzett e 
tekintetben XI. Incze pápa (Odescalchi Benedek) és 
a bécsi császári udvarnál levő nunciusa, Buonvisi 
Ferencz. A pápai külügyminisztérium több évi nagy 
fáradozással tudta csak elvonni Lengyelországot a 
francia szövetségtől és a Habsburg uralkodó családdat 
való szövetségre bírni (1683. március 31-én). Ugyan
csak ez tartotta távol a francia királyt az új háború 
megindításától. XI. Incze pápa több mint négy és fél 
millió forintot küldött I. Lipót királynak a háború 
költségeire; azonkívül a szerzetesrendeket és a kül-
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földi javadalmasokat is felszólította az adakozásra. 
Ő volt az első, aki tábori kórházak felállításáról 
gondoskodott s ezáltal csak 1686-ban 6000 ember 
életét mentette meg. Ő küldött pénzt a rommá lőtt 
Buda várának helyreállítására és amit 1625-ben a 
magyar kalh. főurak hiába kérelmeztek, 1686-ban ő 
megtette magától: kiterjeszté Szent-lstván zsolozs
máját az egész kath. világra, kitűzvén ennek napjáúj 
szeptember 2-át, Budavára visszavételének napját. 
Méltán örökítette meg tehát e nagy pápának emlékét 
az 1751-iki magyar országgyűlés a 40. törvénycik
kelyben, mert jótetteinek sorozata örök hálára ér
demes.

Utódai Vili. Sándor, XII. Incze pápák ép oly 
érdeklődéssel és szeretettel viseltettek hazánk iránt, 
mint XI. Incze. Nem szűntek meg a királyt a háború 
folytatására buzdítani és segíteni. XII. Incze pápa 
1692-ben Nagyvárad és Eszék erősítvényeinek helyre- 
állítására 110,000 forintot küldött.

Pedig Magyarország felszabadításával az apostoli 
szék hatalma vagy vagyona épen nem nyert gyara
podást. A mi eddig csak egy-két jóhiszemű, de el
fogult magyar tudósnak, vagy főpapnak volt titkos 
óhajtása, azt Kollonich Lipót (1685 tői 1691-ig győri 
püspök, 1691—95-ig kalocsai érsek, 1695—1707. 
esztergomi érsek) életbe léptette és az uralkodó kör
nyezetébe is beleoltotta, azt a meggyőződést t. i., 
hogy Magyarország apostoli királyság. E jelszó egy
részről azt jelentette, hogy a magyar király köteles 
a kath. vallást helyreállítani, de másrészről azt is 
jelentette, hogy mindezt Magyarországon az apostoli 
szék beleavatkozása és felhatalmazása nélkül teheti

Az Apostoli 
királyság’.
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és mindenféle egyházi ügyekben szabadon intézked
hetik. Ép ezért 1690-től 1711-ig Magyarországon a 
püspökök kinevezése s a visszatérők vallási állapo
tának rendezése tekintetében az apostoli szék egyebet 
sem tehetett, mint hogy a király intézkedéseit utólag 
jóváhagyhatta.2'24



III. SZAKASZ.

A szerzetesrendek.
1526-tól 1711-ig.

szerzetesrendek 1526. után hazánkban 
az enyészetnek néztek eléje. A török 
hadjáratok, majd az állandó török hódí
tás idején számos kolostor elpusztult, a 
monostorok várakká alakultak át, imád
kozó szerzetesek helyett szilaj katonák 

tanyáztak azokban. Magyarország leggazdagabb vi
dékein a török hódoltságban 1566 —1686-ig mind
össze négy-öt szegény, ferencrendű kolostor, (szegedi, 
gyöngyösi, kecskeméti, nekcsei másként nasiczi, veli- 
kei) nyornorgott s tagjai mindig készen lehettek a 
száműzetésre avagy a halálra.225

De a király kezén maradt Magyarországon a 
katholikus meggyőződés felébredésével gyorsan fel- 
virágzott a szerzetes élet is. Új meg új, a megvál
tozott viszonyokat szem előtt tartó szerzeteseket 
hívnak be hazánkba, s a régieket is lassanként fel
élesztik és újra szervezik.

E korszak szerzetesei közt minden tekintetben 
a „Jézus Társasága“, vagy röviden jezsuita nevű 
szerzet érdemli meg az első helyet.

Kolostorok 
a török hó
doltságban.

Jezsuiták»
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Először 1561-ben telepíté ezt Oláh Miklós esz- 
tereomi érsek Nagyszombatba. Akkor még csak egy 
magyar volt köztük, azért sikerrel nem működhettek 
és 15o7-ben elhagyták hazánkat. 1586-ban kapták a 
túróczi prépostságot s ettől kezdve Znióvárallyán, 
majd 1598 tói kezdve Vágsellyén voltak szerzet
házaik. 1604-ben Szepesegyházán, 1606-ban Zág
rábban is letelepítik őket. Bár 1605—1614-ig, majd 
az 1620. és 1621. években, csak mint világi papok 
tartózkodhattak hazánkban, mégis 1614-től kezdve 
ellenállhatatlanul meghódították a magyar katholiku- 
sok szívét és egymásután épültek házaik hazánk 
nevezetesebb városaiban, u m .: Homonna (1614.), 
Nagyszombat (1615.), Pozsony (1626.) Győr (1627 ), 
Kassa (1631.), Szatmár (1634.), Ungvár (1640-ben 
hozzák ide át a homonnai társházat), Varasd (1649.), 
Sopron (1650), Besztercebánya (1650), Rozsnyó 
(1659 ), Szakolcza (1660.), Sárospatak (1666.), Lőcse 
(1673.), Kőszeg (1679.), Zsolna (1684.), Buda (1687.), 
Esztergom (1687.), Eger (1689,), Nagybánya (1691.), 
Pécs (1694.), Nagy-Várad (1699) városokban. Nem
csak mint középiskolai és főiskolai tanítók, nemcsak 
mint írók és hitszónokok, hanem mint lelkipásztorok 
is kitűntek.

Az erdélyi fejedelemségben 1579-ben Báthory 
István lengyel király telepítette le őket. Házaik vol
tak Gyulafehérvárt, Kolozsmonostoron, majd 1582-től 
kezdve Kolozsvárt és Nagyváradon. 1588-ban ellen
ségeik dühe elől távozni kényszerültek, de 7 év 
múlva visszajöttek. 1607-ben újra és állandóan szám
űzik őket az erdélyi fejedelemségből. De mégis 1625. 
után eltűrték, hogy egyesek mint lelkipásztorok mű-
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ködhessenek. Kolozsvárt 1581-ben gimnáziumot nyi
tottak, azt később akadémiai rangra emelték, úgy 
hogy a hittudoniányokat is előadták benne. 1588. 
végén ezt elvesztették, de 1595-ben újra megnyi
tották. 160?-ban ellenfeleik kegyetlenül és végleg el
pusztították.

A nyomor és halál félelme nem tartotia őket 
vissza attól, hogy a török hódoltságban sanyargó 
katholikusokat fel ne keressék. Budán, Temesvárit 
és Pécsett csaknem állandóan tartózkodott egy-két 
jezsuita hitterjesztő. Az utóbbiak Pécs környékén 
húsz templomban végezték az istentiszteletet.220

Egyenesen az ifjúság oktatása végett alakúit a 
kegyesrendű (piarista) szerzet. Ennek első háza az 
akkor Lengyelországhoz tartozó Podolin városban 
keletkezett. 1666-ban Privigyére telepítette őket a 
gróf Pálffy-család. 1673-ban Breznóbányán, 1685-ben 
Pozsonyszentgyörgyön, 1701-ben Nyitrán alapítottak 
számukra új házakat. Mivel az első rendtagok Len
gyelországból jöttek, 1695-ig a magyarországi házak 
a lengyelországiakkal együtt tettek egy tartományt. 
1695-től kezdve a közelebb eső német tartományhoz 
csatolták házaikat.227

Mivel a régi, konventualis ferenczrendűeket 
Magyarországon 1517-ben a szigorú szabályok el
fogadására bírták, új szerzet volt Magyarországon a 
minoritáké, de tagjaik csak Magyarországnak keleti 
felében terjedtek el. Ezek Szent-Ferencz szabályait 
tartják ugyan, de konventjük csekélyebb ingatlanokat 
bírhat s azért 1523. óta őket nevezik hivatalosan 
conventuales Franciscani-nak, Magyarországon pe
dig köznéven minoritáknak. 1617-ben telepítette át

Kegy«.
rendítek.

Minoriták·.
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őket a Pethő-család Sztropkó-ra (de ezt 1671-ben 
elhagyták), 1637-ben a Melith-család Rad-ra (Zem- 
plénmegye), 1668-ban a gr. Csáky-család Szepes- 
Csütörtökhelyre, 1673-ban pedig a király Eperjesre, 
1679-ben Lőcsére. A török uralom megszűntével 
hívták meg őket Egerbe 1688-ban, Nagybányára 
1689-ben és Aradra 17G2-ben. Az erdélyi fejede
lemségben előbb 1691-ben Esztelneken, utóbb Kézdi- 
vásárhely mellett Kantán építették számukra az első 
házat 1696-ban.228

Szintén a Szent-Ferenc-rendnek egyik új haj
tása volt a kapucinusoké. Ezek számára először 
Zágrábban építettek kolostort 1630-ban. 1674-ben 
keletkezett bazini, 1676-ban pozsonyi, 1692-ben 
budai és 1695-ben móri kolostoruk. E két utóbbi 
helyen a betelepített német lakosság vigasztalására 
honosították meg őket.2211

Az új, 1526 előtt Magyarországon ismeretlen 
rendekhez tartoztak még a szerviták, az irgalmasok, 
a rabkiváltó trinitáriusok és kamalduli remeték A 
szervitákat 1644-ben a Stotzing-család telepítette be 
az ország szélén a mai Lorettom-ba. 1689-ben jöt
tek Pestre, ugyanez évben Egerbe és 1695-ben ala
pított számukra szerzetesházat az Eszterházy-család 
Fraknón.230

Az irgalmasokat 1650-ben az akkor Lengyel- 
országhoz tartozó Szepes-Váralján a Lubomirszky 
család honosította meg. 1672-ben épült pozsonyi 
házuk. Tudvalevőleg betegápolással foglalkoznak.281

A rabkiváltó trinitáriusokat 1694-ben a Brenner 
család Illavára, a Rákóczy-család Sárospatakra, Kol- 
lonich érsek pedig 1697-ben Pozsonyba telepíté.



A kamalduli remetéket 1695-ben a régi zobori 
apátság helyén telepítették meg; 1701-ben pedig a 
sopronmegyei Lánzséren.233

A régi szerzetesek közül legjobban kiállták az 
idők viharát a ferencrendűek. Kolostoraik ez időszak 
vége felé már 5 tartományt (azaz külön-külön igaz
gatás alatt álló társulatot, csoportot) képeztek.

A Szüz-Mária védelme alatt álló Marianus vagy 
reformált (helyreállított) csoport legrégibb, meg nem 
szűnt kolostorai voltak a pozsonyi és soproni. A 
XVII. században új kolostorokat építettek számukra 
Győrött 1614-ben, Nahács mellett 1618-ban (Po- 
zsonym.), Körösön 1626-ban, Érsek-Ujvártt 1629-ben, 
Kismartonban és Nyitrán 1630-ban, Szombathelyit 
1633-ban, Németújvártt 1641, Malaczkán 1652, Szent- 
antalon (a Csallóközben) 1660-ban, Komáromban 
1672-ben, Pápán és Boldogasszonyban 1680-ban, 
Esztergomban 1685-ben, Székesfehérvárit 1688-ban, 
Pesten 1690-ben, Szentlászlón (Szala m.) 1694-ben. 
Cserébe kapták 1689-ben az (1652-ben épült) sümegi 
és az (1681-ben épült) veszprémi kolostorokat.234

Közülök vált ki 1654-ben a Ladislaita vagyis Szent- 
László pártfogása alatt álló csoport. Ez először csak 
a szlavóniai (zágrábi, varasdi, körösi, kapronczai, 
krapinai, ivanicsi) kolostorokból állott, de azután a 
Dráva mentén egymásután keletkeztek új kolostoraik 
u. m. 1659-ben Csáktornyán, 1687-ben Pécsett, 
1688-ban Szigetvártt, 1689-ben Siklóson 1690-ben 
Nagy-Kanizsán.235

Az Üdvözítő védelme alatt álló Salvatorianus 
tartomány régi kolostorai közül a magyar király 
kezében levő területen a XVI. század végén jóformán
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csak az egy szakolczai maradt meg és a szécsényí 
épült fel újra 1596 táján. De fennállottak a török 
hódoltságban gyöngyösi és szegedi kolostoraik. Ezek
hez járult a kecskeméti 1658-ban. A XVII. században 
ök is gyorsan terjedtek. 1612-ben Füleken, 1632-ben 
Pruszkán, 1635-ben Sebesen, 1638-ban Szendrőn, 
1649 ben Körmöczbányán, 1656-ban Homonnán, 
1668-ban Kassán, 1669 ben Nagyszőllösön, 1670-ben 
Bártfán, 1672-ben Eperjesen, 1677-ben Léván, 1686-ban 
Szolnokon, 1687-ben Egerben, 1690-ben Beezkón, 
1693-ban Szabadkán, 1694-ben Jászberényben, 1704- 
ben Zsolnán, 1700-ban Okolicsnán és 1705-ben az 
aradi várban nyernek új kolostorokat.*51’

Az erdélyi fejedelemségben csak az egy csik- 
somlyai kolostor maradt fenn a régiek közül. 1630. 
táján épült mikházi, 1639-ben a fehéregyházi, 1646-ban 
a szárhegyi (Gyergyóban) s végre 1706-ban az udvar
helyi kolostor. A fehéregyházit azonban 1. Rákóczy 
György türelmetlensége miatt 1646-ban kénytelenek 
voltak elhagyni. 1640-ben e kolostorokat az apostoli 
szék elszakította a Salvatorianus tartománytól és külön 
apostoli megbízott felügyelete alá rendelte. Ebből fej
lődött ki később a Szent-István védelme alatt álló s 
azért Stephanita nevű tartomány.*57

1688-ban a menekülő bosnyák katolikusokkal 
bosnyák ferencrendűek is futottak hazánkba és ala
pítottak először Bácson 1688-ban, majd 1691-ben 
Budán, 1703-ban Szerémujlakon (Ilokon), 1705-ben 
Eszéken, 1706-ban Sarengrádon (régen Atyavára), 
1708-ban Bródon és Pozsegán kolostorokat s így 
megvetették a későbbi Kapisztrán-tartomány alapját. 
Velikai kolostoruk a török uralom alatt sem pusztult
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el. Nekcsén (Nasiczon) pedig 1662. óta volt állandó 
lakások.238

1708-ban alakult meg 6 horvát és 6 krajnai 
kolostorból a Szent-Kereszt-tartomány.239.

A pálosok is meg tudták menteni a XVI. században 
öt-hat kolostorukat u. m .: a lepoglavait, a Zágráb 
melletti remeteit, a szent-ilonait (Csáktornya mellett), 
a máriavölgyit (Pozsonym.) és elefántit (Nyitram.). 
Az apostoli szék buzdítására egészen újjá alakultak a 
XVI. század végén, készek voltak lelkipásztorkodást, 
tanítást elvállalni és a hittudományokat hathatósan 
művelni. Ettől kezdve gyorsan felvirágzottak, 1610-ben 
már helyreállítják zoványfalvi (vandorfi, most hibásan 
bánfalvi Sopronm.) és sátorallya-ujhelyi kolostoraikat. 
1628-ban Pápára telepíti őket Csáky László az ifjúság 
tanítása végett. 1643-ban sajóládi, 1650-ben terebesi 
régi kolostoraikat kapják vissza. 1653-ban Nagy
szombatban építenek ők maguk kolostort, hogy nö
vendékeik a hittudományt az egyetemen tanúlhassák. 
Ezufán egész új kolostorokat is alapítanak számukra 
és pedig 1655-ben Körösön (Szlavóniában), 1670-ben 
Késmárkon, 1672-ben Szakolcán, 1678-ban Varannón, 
1686-ban Nezsideren és 1698-ban Pécsett. Buda vissza
foglalása után az e tájékon volt 5 pálos kolostor helyett 
egyet építenek Pesten 1688-ban. Erdély meghódo
lása után 1701-ben Apor István Tövisen, a Bialis- 
család pedig Illyefalván épített számukra kolostort.240

A domonkosrendűek a XVI. század végére egé
szen elenyésztek hazánkban. 1630-ban épített szá
mukra a győri püspök új kolostort Szombathelyen, 
1674-ben pedig egyik Erdődyné Sopronban. Λ török 
kiűzése után hívták őket Kassára (1678), Váczra (1699)

13
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és Pestre (1700 táján). Ez utóbbi helyen régi kolos
toruk romjain építettek újat.

Az ágostonrendű remeték is elvesztették összes 
házaikat scsak 1655-ben épített számukra új kolostort 
gróf Nádasdy Ferencz Lékán (Vasm.).241

A karmeliták szintén csak Buda visszafoglalása 
után jöttek vissza hazánkba s kaptak kolostorokat 
1692-ben Budán, 1697-ben Győrött és 1699-ben 
Szakolcán.242

Hazánknak hajdan első szerzete a benedekrend 
is az enyészet szélén állott a XVI. század végén. 
1593—1639-ig még magán Pannonhalmán sem laktak 
benedekrendű szerzetesek; a többi monostorok pedig 
mind vagy elpusztultak, vagy világi papok eltartására 
szolgáltak. Végre 1639-ben Pálffy Mátyás, a ciszterci 
szerzetből a benedekrendbe átlépett szerzetes kapta 
meg Pannonhalmát s hozzáfogott rendje helyreállítá
sához. 1701-ben az altenburgi benedekrendű apátság 
hadiköltségek fejében 20,000 forintot fizetett a királyi 
kincstárnak és ekként visszaszerezte a benedekrend 
számára Tihanyt. Ez volt a második lépés a benedek
rend helyreállítására.243

A ciszterci monostorok is mind elpusztultak. A 
szirci apátság 1660-ban legalább annyiban helyre
állott, hogy nevét és birtokát ciszterci szerzetes kapta 
meg. A pásztohi apátság Zsolnai András buzgólko- 
dására 1696-ban állott helyre.244

A premontrei prépostságok szintén mind meg
szűntek. 1553—1699-ig magán Jászón sem voltak 
premontreiek. Buda visszafoglalása után tettek lépé
seket az Ausztriában és Morvaországban lakó pre
montreiek, mert a királyi kincstár az elpusztult monos-



lorokat nekik szívesen visszabocsátotta, ha a fegyverjog 
néven követelt adót lefizették. így 1693-ban a zab- 
drovici monostor kiváltotta a jánoshidit, 1697-ben 
pedig a pernekki monostor a jászai, leleszi, váradelő- 
hegyi, 1699-ben a tőrjei s végre 1702-ben a csornai 
monostorokat.245

Az apácaszerzetek közül a ciszterci, premontrei 
és domokosrendű apácák 1640-ig mind kihaltak. A 
klarisszák csak nagyszombati és pozsonyi kolosto
raikban maradtak fenn. Ezek helyett 1672-ben Po
zsonyba, 1687-ben Kassára telepítették az Orsolya- 
szüzeket nőnevelés végett. Az ágostonrendű kanonissza 
apácák számára Eszterházy Pál épített egy monostort 
1678-ban Kismartonban.246
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IV. SZAKASZ.

Az iskolák és hittudomány.
1526-tól 1711-ig.

indaniellett, hogy a török hódítás idején- 
Magyarország oly végtelen nyomorba 
jutott, a vallási meghasonlás arra kény
szerűé hazánk ekkori fiait, hogy az isko
lákra nagy gondot fordítsanak. De más
részről épen a meghasonlás az iskolákat 

is megosztá s azért külön kell szólnunk a katholikus 
és külön a protestáns iskolákról. Magától érthető, 
hogy csak a főbb vonásokra szorítkozunk.

Ahol plébánia volt, ott a katholikusok, ha csak 
lehetett, elemi iskolát állítottak fel. Az 1560-iki nagy- 
szombati zsinat részletesen megszabja, miként épít
senek a megyés egyházhoz tartozó falvak iskolákat 
és miként viselje magát a tanító. Az írás, olvasás és 
éneklés tanításán kívül most már a legszükségesebb 
imádságok és a kiskatekizmus tanítását is követelik 
tőle. Sajnos, hogy a XVII. században, kivált 1670-től 
kezdve a folytonos háborúskodás miatt nagyon ke
vesen járatták gyermekeiket iskolába. Számos helyen 
az iskolák is hiányoztak. A tanítók ez időszakban 
már mind világiak voltak, mert miséspap még plé
bánosnak sem jutott elég.
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Az elemi iskolák hiányait némileg pótolják a 
középiskolák, gimnáziumok, mert ezekben az elemi 
ismereteket is előadták, ha kellett; csakhogy, sajnos, 
középiskolák tekintetében a XVI. század végén a 
katholikusok nagyon rosszul állottak Mindössze a 
nagyszombati, nyitrai, egri, győri és zágrábi káptalani 
középiskolák maradtak kezükön. De az 1548. XII. 
t.-c. módot nyújtott nekik új gimnáziumok emelésére 
és a meglevők felvirágoztatására. E törvénycikkely 
ugyanis azt rendeli, hogy az elhagyott monostorok, 
kolostorok és káptalanok jószágai kath. plébánosok 
javadalmazására, iskolák felállítására és tanítók tartá
sára fordítandók. E törvény erejénél fogva kapta meg 
a nagyszombati gimnázium a széplaki és bényi mo
nostorok jószágait 1558-ban. E gimnáziumot 1561-ben 
a jezsuiták vették át, 1567-ben elhagyták. Ettől kezdve 
ismét káptalan gondviselése alatt állott 1615-ig.

1586-ban állítá fel „Jézus társasága“ az ő első, 
önálló gimnáziumát Zniovárallyán, az 1548. XII. t.-c. 
alapján kapott túróczi prépostság birtokán. Eztl598-ban 
áthelyezték ugyané prépostság másik birtokára Vág- 
Sellyére s itt oly nagy kedveltségre tettek szert, hogy 
négy év múlva már 400 tanulójuk volt. Ettől kezdve 
főpapok, főurak, városok versenyezve állítottak szá
mukra gimnáziumokat Szepesegyházán 1604-ben, 
Homonnán és Nagyszombatban 1615 ben, Pozsonyban 
1626-ban, Győrött 1627-ben, Szathmárt 1634-ben, 
Kassán 1638-ban, Varasdon 1649-ben, Trencsénben 
1650 ben, Sopronban 1650-ben, Rozsnyón 1659-ben, 
Sárospatakon 1666-ban, Lőcsén 1673-ban, Kőszegen, 
Zsolnán, Szakolczán 1684-ben, Budán és Esztergomban 
1687-ben, Egerben 1689-ben, Nagybányán 1691-ben,

K*tk. közép
iskolák.
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Pécsett 1694-ben, Nagyváradon 1699-ben. A szepes- 
egyházit 1673-ban Lőcsére, a homonnait 1640-ben 
Ungvárra helyezték át. Tanítás módjukat az 1599-ben 
kiadott szabályzat élénkké és egységessé tette. A 
tanulók serkentésére gyakran tartottak versenyeket, 
nyilvános vitatkozásokat. A nevelést nagyban elő
mozdította az, hogy ha csak lehetett, minden gim
názium mellé „convictus“-t, azaz együttes nevelő
házat szerveztek s itt a tanulók nem úgy, mint 
régen, magukban, hanem hozzáértő felügyelők irá
nyítása alatt növekedtek. Pázmány Péter 1614-ben 
vetette meg az első ilyen convictus alapját Nagy
szombatban.

A jezsuiták mellett a XVII. század vége felé 
a piaristák is vezettek gimnáziumokat és a pálosok 
1654-től kezdve Pápán.247

Felsőoktatásra szolgáltak az akadémiák. Ezekben 
a gimnáziumi tárgyakon kívül bölcseleti tárgyakat 
és a theologiát, hittudományt is tanítják. Ilyenek 
voltak Zágrábban 1606-tól kezdve és Kassán 
1658-tól kezdve. Egyetemet — mint tudjuk — 
1635-ben Nagyszombatban alapított Pázmány Péter, 
de eleintén csak hittudományi és bölcseleti karral. 
A jogtudományi kart Lósy és Lippay érsek alapít
ványából 1667-ben nyitották meg.24s

Míg az egyetem fel nem állott, a hittudomány 
tanítása csakis a papnevelőházakban, szemináriu
mokban történt, több-kevesebb eredménnyel. E pap
nevelőházak alapítására szintén Oláh Miklós érsek 
tette meg az első lépést, de egészen külön pap
nevelőházat, ahol már csupán papnövendékek tanul
tak, csak 1566-ban alapíthatott Nagyszombatban.
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573. után e papnevelőház egyideig megszűnt, mert 
íz esztergomi érsekség javadalmát a kir. kamara 
lefoglalta és a papnevelőház fentartására rendelt 
jövedelmet ki nem szolgáltatta. 1590-ben újra meg
nyílt e papnevelőház, de nagyon kevés növendéket 
fogadhatott be, azért Pázmány Péter 1632-ben meg
alapította a Szent-István-szeminariumot s annak 
fentartására megszerezte a budafelhévvizi prépost- 
ság jószágait. Az összes püspöki kar fáradozásával 
és adakozásával 1649-ben megalapíttatott az „or
szágos papnevelőim“ Nagyszombatban. Ebbe min
den magyarországi egyházmegye küldhetett növendé
keket. Fentartására szolgált egyes alapítványokon 
kívül az ó-budai prépostság jószága. Hivatalosan e 
papnevelőházat „seminarium generale“-nak, közön
ségesen „seminarium rubrorum“-nak hívták, mert 
növendékei veres reverendát hordtak. 1678-ban Sze- 
lepcsényi prímás is alapított szemináriumot ugyan
csak Nagyszombatban s fentartására rendelte a bo- 
zóki prépostságnak tőle kiváltott jószágát. Nagy
szombaton kívül papnevelőházak keletkeztek még 
Zágrábban 1574-től kezdve, Győrött 1665. táján és 
az egri egyházmegye részére Kassán 1665-ben. 
Buda visszafoglalása után Széchényi György prímás 
Budán alapított papnevelőházat 1687-ben, Telekessy 
István egri püspök pedig Egerben 1699-ben s an
nak fentartására kieszközölte az apátfalvi apátság 
jószágát.

Ezenkívül külföldi egyetemeken is tanultak a 
magyar ifjak, hogy tudós papokká lehessenek. A 
római egyetem mellé evégből alapított magyar col- 
legiumról már fentebb a II. szakaszban szóltunk. A

Külföldi
papiievel·-

házalt.
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bolognai egyetemen tanuló magyar ifjak számára 
Szondy Pál, esztergomi és zágrábi nagyprépost alapí
tott társházat (collegiumot) 1557-ben. A bécsi egye
temen tanuló növendékek számára Pázmány Péter 
1624-ben alapította a Pázmáneum nevű papnevelő 
házat. Ugyancsak Bécsben a zágrábi egyházmegyé
nek is volt 1610. táján alapított szemináriuma. 
1590 — 1610. közt sokan látogatták a gráci egye
temet is.249

Mint igyekeztek a katholikusok az erdélyi feje
delemségben az 1579—1607. években közép- és 
főiskolákat alapítani, a jezsuiták történetében (III. 
szakasz) érintettük. 1607-től kezdve itt ily iskolákat 
nem tarthattak fenn. 1690. után volt szabad gimná
ziumokat állítaniok. így tett aztán alapítványt Apor 
István 1698-ban a Gyula-Fehérvárott, Udvarhelyen 
és Kolozsvártt felállított és jezsuitáktól vezetett gim
náziumokra, 1699-ben pedig a minoriták kezén levő 
kanta-i gimnáziumot állította jobb módba.290

A protestánsok a kath. egyházból való kilépé
sükkor magukkal vitték a volt kath. iskolákat és 
azokat vallásuk terjesztőivé tették. A városokban 
levő elemi iskolákat épp azért csakhamar középis
kolákká, gimnáziumokká avatták. E gimnáziumok
ban azonban csak egy tanító működött egy, legfel
jebb két segédtanítóval és az idősebb tanulók be
vonásával. A latin és görög nyelveken kívül főleg a 
vallási tételekre, továbbá a vitatkozás módjára és az 
ékesszólásra tanították a növendékeket. így keletkez
tek a bártfai (1539.), Selmecbányái (1540.), lőcsei 
(1543.), körmöczbányai (1550. táján), eperjesi (1550), 
sárospataki (1549.), kassai (1557.), késmárki (1558),
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besztercebányai (1560.), soproni (1565.), csepregi 
(1565.), neérei (1578.) és pápai (1560. táján) gim
náziumok.

Főiskolát az ág. evangélikusok 1667-ben alapí
tottak Eperjesen. Mivel a király engedélye nélkül 
építtették, csak az 1667—73, 1684-86. és 1705-11. 
években működött.

A reformátusok főiskolái voltak : 1575-től kezdve 
a sárospataki és 1585-től kezdve a pápai.

Az erdélyi fejedelemségben először a brassai 
tanács alapított prot. gimnáziumot 1544-ben Honter 
János utasítása szerint. 1547-től kezdve e szerint 
alakították át a többi evangélikus, szász iskolákat 
is Nagy-Szebenben, Beszterczén és egyebütt. A re
formátusoknak gimnáziumaik voltak Váradon (1566— 
1660), Debreczenben (1552-től kezdve), később Ko
lozsvárit. 1622-ben alapította számukra Bethlen Gábor 
a gyulafehérvári főiskolát, de ezt 1662-ben Nagy- 
Enyedre helyezték át. A debreceni és később a XVII. 
század második felében a kolozsvári is főiskolai rangra 
emelkedett. Az unitáriusoknak főiskolájuk volt Kolozs
várit 1567-től kezdve és Tordán gimnáziumuk.251

Mind a szoros értelemben vett magyarországi, 
mind az erdélyi protestánsok legnagyobbrészt kül
földön képezték ki magukat. Az evangélikusok Wit- 
tenbergbe és Jenába jártak. A reformátusok eleintén 
szintén a wittenbergi egyetemet keresték föl, de 
1592-ben távozniok kellett onnan, mert a „liber 
concordiae“-t nem írták alá. Tanultak továbbá szá
mosán 1552-től kezdve a báseli, 1560. tájától kezdve 
a heidelbergi, 1574. tájától kezdve a leydeni, 1585-től 
kezdve a franekeri, 1636-tól kezdve az utrechti egye

Protestes»
főiskolák.

Brdélyi
protestáns
iskolák.

Á protestán
sok külföldi
iskolázása.
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mi-

SacBtírás
fordításai.

temeken. Vezetőik mind ilyen külföldi egyetemeket 
végzett papok (akadémikusok) voltak. Főtanítókút 
(professoraikúl) is gyakran külföldieket alkalmaz
tak.25'2

A török hódoltságban a katholikusoknak Gyön
gyösön volt a jezsuiták vezetése alatt álló gimná
ziumuk 1633-tól kezdve. A reformátusoknak pedig 
Kecskeméten 1608. óta.

A protestánsok kilépése a kath. egyházból és 
támadása a kath. egyház ellen, továbbá egymás 
közt folytatott torzsalkodásaik kizökkentették a hit
tudomány trégi, csendes haladásából és a megtámadott 
részek védelmére kényszerítették.

A tiszta evangélium cégére alatt történt a kath. 
egyházból való kilépés, tehát először is a szentírás 
értelmezése körül forgott a hittudomány. Nem elé
gedtek meg a régi, kéziratban maradt fordításokkal, 
hanem új, nyomtatott fordításokat készítettek. Kom- 
játhi Benedek lefordította a rómaiakhoz irt levelet 
(megjelent 1533.) még nem Luther, hanem Rotter
dami Erasmus szerint. Pesti Misér Gábor kath. író 
ajándékozta meg nemzetét először a négy evangé
lium fordításával (1536). Ezt öt év múlva követte 
az egész újszövetség fordítása Sylvester Jánostól 
(1541). Heltai Gáspár még mint ág. ev. mind az ó, 
mind az új szövetség könyveinek többektől készített 
fordítását egy kötet híján kinyomatá (1551 — 65). A 
reformátusok részéről Félegyházi Tamás, debreczeni 
pap az új szövetséget (1586.), Károlyi Gáspár, gönczi 
pap pedig az egész szentírást fordítá le (1591). Ez 
utóbbit aztán sokszor újra nyomtatták s napjainkig 
használják azért is, mert azon új fordítás, melyet
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Komáromi Csipkés György debreczeni tanár és lel
kész (f  1678.) eredetiből készített, nem került for
galomba.

A katholikusok részéről új fordítást Káldi György 
készített (1626). Sokáig készült, de oly jeles volt, 
hogy kis igazítással napjainkig használható.

Ugyancsak Káldi foglalta össze a szentírás he
lyes magyarázatának szabályait. Ezt később Szent- 
iványi Márton bővebben kifejtette és külön könyvben 
is kiadta (latinul 1691).253

Mivel gyorsan változó és eltérő hitrendszerek 
támadtak, gombamódra szaporodtak a protestánsok 
részén a katekizmusok (káték) is. Dévai Biró Mátyás, 
Gálszécsi István, Székely István, Batizi András, Heltai 
Gáspár stb. katekizmusokat készítettek. Lefordították 
a heidelbergi kátét is (1577), de csak 1648-ban tették 
kötelezővé. A gör. kel. románok megnyerése végett 
mind az ág. evangélikusok, mind a reformátusok le
fordították az ő kátéikat román (oláh) nyelvre is 
(1544. és 1638).

A katholikusok részéről Telegdi Miklós 1562-ben 
Canisius Péternek, a hírneves és tudós jezsuitának 
katekizmusát fordította le : „A kereszténységnek fon- 
damentomiról való rövid könyvecske néven.“ A kath. 
hittételek állandóságánál fogva aztán e mellett ma
radtak a katholikusok e korszak végéig. Ezt fordít- 
tatták le 1634-ben szlovén és 1703-ban román (oláh) 
nyelvre a román gör. katholikusok számára. 1696-ban 
a gör. kath. szerbek részére cirill betűkkel kinyom
tatták Nagy-Szombatban a szlovén nyelvre fordított 
Canisius-katekizmust. Azoroszgör. katholikusok részére 
apostoli helytartójuk, Cameli József készített katekizmust

Kutekiz-
mvstk.
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latinul. Ezt Koniczki János lefordította orosz (rulhén) 
nyelvre és 1698-ban Nagyszombatban nyomatta ki.2r’4

Nyomban a hitújítás terjedése után megkezdődött 
a vitássá tett hitágazatok védelme. A katholikusok és 
evangélikusok közt 1535 táján megindult vita csekély 
hatású volt. Nagy irodalmi harc tulajdonkép 1567-ben 
keletkezett a reformások és unitáriusok között. Ebben 
különösen a református Melius Péter ( f  1572.) és az 
unitárius,,Dávid Ferenc ( f  1579.) heveskedtek. Dávid 
halála után egy ideig e harc abbanmaradt, de a 
XVII. században megújúlt és Geleji Katona István 
erdélyi református püspök ( f  1649.) az unitáriusok 
ellen intézte temérdek vastagságú könyveit.

A katholikusok részéről a védelem tulajdon képen 
csak 1580. táján indúlt meg. Telegdi Miklós pécsi 
püspök ( f  t586-ban) 1580-ban adta ki liitvédelmi 
munkáját az evangélikus Bornemissza Péter, volt 
semptei prédikátor ellen. Majd 1588-ban Monoszlai 
András, utóbb veszprémi püspök (f 1601-ben) nyom
taté ki „Apologiá“-ját s abban a kath. hitnek összes 
megtámadott ágazait oltalmazza. 1:93-ban ugyanő 
a galántai zsinat tételeit cáfolá.

A következő században Pázmány Péter ( f  1637.) 
különösen 1603-tól 1613-ig bámulatos elmeéllel s 
akkoriban gyönyörű magyarsággal nemcsak védel
mezte a kath. hit tételeit, hanem átment a támadásba 
s  mind az evangélikus, mind a református vallás 
tételeit ostromolta. Segítő társai voltak: Balásfi Ta
más, bosnyák püspök (f  1625.), Vásárhelyi Gergely 
jezsuita (f 1623-ban), Veresmarti Mihály pozsonyi 
kanonok ( f  1645-ben). Pázmány Péter ellen főleg az 
evangélikusok harcoltak, mert maga Alvinczy Péter,



a hires kassai magyar pap ( f  1634 ben) is az volt, 
(csak vádolták a kálvinistasággai, mert azokkal is 
barátságban volt). Írtak még Pázmány ellen Zvonarics 
Imre csepregi, Nagy Benedek kőszegi tanítók. Pálházi 
Göncz Miklós evangélikus szuperintendens pedig egy 
fordított munkával lépett fel. De Pázmánynak „Igaz
ságra vezérlő Kalauz“-a csakhamar három kiadást 
ért (1613., 1623., 1637.) ée ez a vitát a katholikusok 
javára döntötte el.255

Újra heves irodalmi vita folyt le most már a 
katholikusok és reformátusok között az 1665—72. 
években. A reformátusoknak nagyon zokon esett, 
hogy Báthory Zsófia 1662-ben megvonta a sáros
pataki ref. főiskolának addig nyújtott segítséget s 
irodalmi téren a Báthory Zsófiától Sárospatakra 
hívott jezsuiták támadásával igyekeztek kárpótolni 
magukat. A mindkét részről nagy indulatossággal és 
gorombaságokkal folytatott vitában részt vettek a 
katholikusok részéről Kiss Imre jezsuita ( f  1683.), 
Sámbár Mátyás, a hires vándor szónok, jezsuita 
(f  1685-ben) és Illyefalvi István egri kanonok, a re
formátusok részéről pedig Pósaházi János sáros
pataki tanár (f  1686-ban), Czeglédi István kassai 
ref. pap ( f  1671-ben), Matkó István felsőbányái majd 
zilahi ref. pap (f mint kolozsvári pap 1693-ban).26®

AXVII. század vége felé mára hitvédelmi munkát 
folytatták a katholikusok részéről: Szentiványi Márton 
a nagy tehetségű és sokoldalú jezsuita (f  1704 ben), 
és Otrokocsy Fóris Ferenc előbb ref. pap, utóbb 
nagyszombati kath. jogtanár ( f  1718 ban). Szent
iványi Márton még a görög katholikusok számára is 
irt egy hitvédelmi munkát, hogy a görök keletiek

HitTééelaai
M«Tek.
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Szent·
feMzItfek.

Er köles- tüieniány.

ellen tudják magukat védelmezni (megjelent 1703-ban). 
De persze kevesen voltak még a görök katholikusok 
között olyanok, akik latin betűkkel tudtak olvasni, 
még kevesebben olyanok, akik a latin nyelvet ér
tették.

A protestáns bithirdetők a szószéken is támadták 
a kath. hit ágazatait, mert igy akarták igazolni kilé
pésüket a kath. egyházból. Ennélfogva a katholikusok 
kénytelenek voltak szintén a szószéken védeni ma
gukat szentbeszédekben. Új tárgyú szentbeszédeket 
kellett tehát készíteniük s innen van, hogy a jeles 
hitvédők egyúttal jeles, az akkori kivánalmaknak meg
felelő szentbeszédeket is készítettek. Maga Telegdi 
Miklós először szentbeszédeivel lépett a hitvédelem 
terére (Evangéliumok magyarázata 1. kötet 1577 — 1580) 
Pázmány Péter mint egyházi szónok is kitűnt (pré
dikációi megjelentek 1636-ban). Jeles szentbeszédeket 
írtak még a katholikusok részéről: Vásárhelyi Gergely 
(1618.), Káldi György (1636.) és Viszocsányi Tamás 
(1690.) jezsuiták. Az evangélikusok részéről először 
Bornemissza Péter adott „Postillá“-nak nevezett szent
beszédeket (1573—79.). Hasonló mű volt Kulcsár 
Györgyé, egyideig alsólendvai prédikátoré (1574,). 
Református részről Keresszegi Hermán István, tiszán
túli ref. püspök (1640.) és Komáromi Csipkés György, 
debreceni ref. pap, adtak ki terjedelmes szentbeszéd- 
gyüjteményeket. Csipkés gyűjteménye öt kötetben la
tinul jelent meg (1659—69. Concionum sacrarum cen
turia.) ép úgy, mint Viszocsányié.257

A XVII. század vége felé a katholikusoknál az 
erkölcstudomány (moralis) tanítása nagyon fellendült 
s azért több hires külföldi tudósnak, mint pl. Busen-
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baumnak és Segnerinek e szakba vágó műveit Ma
gyarországon is többször kinyomatják. A lelkipásztor- 
kodásra vonatkozó szabályokat pedig a „Manuale 
Parochorum“ nevű könyvbe gyűjtik össze s először 
1675-ben, másodszor 1696-ban Nagyszombatban 
nyomatják ki. Illyés István esztergomi kanonok, előbb 
plébános, 1701-ben a katekizmus megértésére szük
séges magyarázatokat irt „Catecheses“ néven. Az 
evangélikusok részéről a XVII. század második felében 
Háner György, segesvári gimnáziumi igazgató és 
Zabani Izsák, nagyszebeni theologiai tanár; a refor
mátusok részéről id. Köleséri Sámuel, debreceni ref. 
pap és Szatmárnémeti Mihály, kolozsvári ref. pap 
fejtettek ki nagyobb theologiai működést.258

Mindez csak egy pár nagyon halvány vonás ezen 
korszaknak lelki küzdelmeiből, amelyben a hittudo
mány művelése a magyaroknál is legkedvesebb fog
lalkozás volt.
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V. SZAKASZ.

Kath. papság jogai, kötelességei, előléptetése, 
jövedelme és fegyelme.

1626—1711-ig.

kath. vallás hanyatlásával a kath. pap
ság előkelő állása is megrendült és régi 
jogai kisebb térre szorultak.
A [főpapság hatalmának és tekintélyé

nek hanyatlása elsősorban régi bandé
riumaiknak és váraiknak elvesztésével kö

vetkezett be már 1530. óta. Az őket főpapi köteles
ségeikben gátoló világi hivatalok azonban még egy 
századig vállaikra nehezedtek. Mind I. Ferdinánd, 
mind utódjai legszívesebben kath. főpapokra bízták 
nemcsak a kancellárságot, hanem a királyi helytar
tóságot és az annyira fontos, de gyűlöletes kamarai 
elnökséget (pénzügyminiszterséget) is. így voltak ki
rályi helytartók: Várday Pál esztergomi érsek, Bor
nemissza Pál nyitrai püspök, Radéczy István egri 
püspök, Kutassy János esztergomi érsek. Kamarai 
elnökök pedig: Pétervárady Balázs, Szuhay István 
váczi püspökök és Mikáczy Miklós váradi püspök.

Amint a protestánsok Bocskay felkelésével erőre 
kaptak, mindjárt követelték a főpapok jogainak meg-
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szorítását. Nemcsak a világi hivatalokat akarták tőlük 
elvenni — ami magába véve helyes is volt — ha
nem számukat is kevesbíteni szerették volna, de ez 
nem sikerült, sőt az 1608-iki országgyűlés 4. t.-cik- 
kelye a magyar kath. papságnak az országgyűlésen 
való részvételét törvényesen is biztosította. A püs
pökök, továbbá a pannonhalmi apát és a pálosok 
főperjele a főrendek tábláján nyertek szavazatot, 
ellenben a káptalanok, továbbá a süveges apátok 
és prépostok az alsó táblán. 1625-ben a zágrábi 
nagyprépost kárpótlásul a személyén esett sérelemért 
szintén a főrendek közé jutott.

Megkísérelték 1608-ban a főpapoktól az örökös 
főispánságokat is elvenni. De mivel ezek a régi magyar 
királyok hiteles leveleit mutatták elő, a kísérlet nem 
sikerült, sőt Buda visszafoglalása után a pécsi püs
pök Baranya, a kalocsai érsek Bács, a váradi püspök 
Biharmegye főispáni hivatalát szerezte vissza.

A protestánsok kívánságával ellentétben az ország- 
gyűlésen helyet foglaló püspökök száma 1657 után 
még gyarapodott az úgynevezett „választott“ (de az 
apostoli széktől el nem ismert, föl nem szentelt), 
névleges püspökökkel. Ekkor ugyanis már meggyö
keresedett az a balitélet, hogy a magyar király a 
szent koronához csupán névleg tartozó országokban 
is főkegyúr és az egykor ott létező (néha nem is 
létező) püspökségek teljes hatalmú adományozója. 
1687-ig hét ilyen névleges püspököt neveztek ki, de 
1690 után már tizenhetet.258

E korszakban kezdődik a tiszteletbeli apátok és 
prépostok kinevezése is, mert már Rudolf (1576—1611) 
olyan világi papokat nevezett ki apátokká vagy

Választott
püspökök.

Tiszteletbeli 
apátok és 
prépostok.

14
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Hiteleslielyi
teendők.

ftzentizékek.

prépostokká, akik szerzetesekké sohasem akartak 
válni.

Egyébként a papságnak mind személyi, mind 
vagyoni kiváltságai megmaradtak e korszakban is, 
mert hiszen ezek a nemesi jogokkal össze voltak 
forrva.

Sok üldöztetés és gyalázás közt teljesítette a kath. 
papság a hiteleshelyi teendőket. A török hódítás 
miatt számos régi hiteleshely (legalább 10) elpusztúlt, 
a megmaradtak emberei az iktatásokat és idézéseket 
sokszor életveszély közt hajtották végre. 1556 ban az 
esztergomi káptalannak hiteleshelyi jogát az egész 
országra nézve kiterjesztették. 1575-ben a megszűnt 
szalavári és kapornaki konventek helyett a vasvári 
káptalant kellett nagyobb hatáskörrel felruházni. 
1647-ben a zengi káptalan is hiteleshelyi jogot nyert.

A szentszékek hatáskörének fentartása szintén 
nagy nehézségekbe ütközött, mert a protestánsok 
1608 után, mikor csak lehetett, kivonták magukat. 
1647-ben a végrendeleti ügyeket kivonták a szent
székek hatásköre alól, azonkívül a mellőző paran
csokkal is sok ügyet elvettek tőlük.

Az esztergomi érsek jogait és kiváltságait Páz
mány Péter 1629-ben összeszedette, törvényekkel és 
okiratokkal igazolta és így kinyomatta. Ezzel az egész 
magyar kath. egyháznak nagy szolgálatot tett, mert 
az egész főpapságot sokkal egységesebbé tette.259

A papság előléptetésére nézve változás e kor
szakban nem történt. A főpapokat a király nevezte 
ki s mivel a magyar király egyúttal német császár 
is volt, e kinevezés ellen az apostoli széknél kifogást 
csak ritkán, legfeljebb kényszerítő okokból emeltek.
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Az egyszerű kanonokságokat az 1648-iki, nem
zeti zsinat szerint a püspökök maguk adományozták.

Roppant változás állott elő e korszakban a magy. 
kath. papság"jövedelme tekintetében. A török hódítás 
következtében hét püspök földönfutóvá lön és me
gyéje területéről legfeljebb csak némi ajándékot kapott 
jövedelem fejében. Ezeknek fentartásáról a meg
maradt országrészben kellett gondoskodni s azért a 
leleszi, jászai, szepesi, pozsonyi és csornai prépost- 
ságok majdnem állandóan ilyen szegény püspökök 
kezében vannak. A megmaradt püspökségek területén 
is a jövedelem roppantúl megapadt, mert a jószágok 
egyrészét várőrségek és várak fentartására kellett át
engedni. Szokásban volt akkor is az elpusztult monos
torok jószágait más javadalmakhoz csatolni. így egye
sítették a topuszkai apátságot 1558-ban a zágrábi 
püspökséggel, 1632-ben pedig a vránai perjelséget a 
zágrábi nagyprépostsággal. A közvetlen tizedszedés 
pedig kisiklott a főpapok kezéből. Először a király 
követelte, hogy a végvárakhoz közel eső megyék 
tizedeit a főpapok olcsó áron neki engedjék át. 1546-ban 
már a többi földesurak is kikötik, hogy a saját jószá
gaikon levő tizedre először ők tegyenek haszonbéri 
ajánlatot (1546. t.-c. 55. §.). 1608-ban (5. §.) kimon
dották, hogy a peres tizedek ügyei nem a szentszékhez, 
hanem a világi bírósághoz tartoznak. 1647-ben (95. §.) 
végre megtiltották a tizedek haszonbérének feleme
lését. Ekként a főpapság meg volt fosztva minden 
módtól arra, hogy tizedeit kellően értékesíthesse.2®·

Az alpapság még nagyobb nyomorban szenvedett. 
1647-ben még a protestánsoktól fizetett stóladíjakat 
is elveszítette. Mivel a király az erre vonatkozó törvényt

A k a tk . pap· 
*ág elaaegé· 

nyedéee.
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A papság 
fegyelme.

szentesité, kölelezettnek érezte magát, hogy a kárt 
szenvedett plébánosokat kárpótolja. Megállapítá tehát 
a lelkészek pénztárát („Cassa parochorum“), vagyis 
megparancsolá, hogy az ő jövedelméből évenként 
6000 forintot fizessenek az esztergomi érsek kezeihez, 
ez pedig arányosan ossza szét.201

A papság fegyelme e korszakban Magyarországon 
is egészen átalakult. A püspökök lassan-lassan ke
zükbe vették megyéjük kormányát és a sűrűn tartott 
megyei, tartományi és nemzeti zsinatok üdvösséges 
határozatainál fogva új, tisztaerkölcsű és buzgó papság 
munkálkodott a lelkek üdvösségén. Először Oláh 
Miklós 1557-ben igyekezett megvalósítani azt a tör
vényt, hogy a püspök híre, tudta és felhatalmazása 
nélkül senki sem viselhet egyházi hivatalt. De a nagyon 
meggyökeresedett bajokat sem az ő 1560-iki, sem 
Draskovich György győri püspöknek 1579-ben Szom
bathelyit tartott zsinata nem volt képes rögtön meg
szüntetni. Csak 1611-től kezdve lön állandó a javulás. 
Ekkor tartott Forgách Ferencz, esztergomi érsek, 
Nagyszombatban nevezetes tartományi zsinatot s az 
a magyar papság fegyelmére, magaviseletére döntő 
hatású törvényeket alkotott. A főesperesteknek évi 
látogatásaikról ezentúl írásban kellett jelentést tenniök, 
hogy így a püspök megyéje állapotát mindig szem 
előtt tarthassa. Kimondották, hogy javadalmat elfo
gadni és gyóntatni püspöki felhatalmazás nélkül nem 
szabad; még kevésbé szabad a plébániát a püspök 
beleegyezése nélkül elhagyni vagy megcserélni. A 
fölszentelendőt a püspöknek figyelmeztetnie kellett 
ünnepiesen és hathatósan, hogy a fölszenteléssel a 
szüzesség kötelezettségét is magára vállalja. Azon-
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Irivül a fölszentelendőknek írásban le kellett tenniök a 
kath. hitvallást és papi, erkölcsös magaviseletét köve
teltek tőlük. E nyomokon haladva az 1630-iki nem
zeti zsinat elhatározza, hogy a plébánosoknak vizs
gálatot kell tenniök és így kellő tudományukat meg- 
mutatniok. Kimondotta e nemzeti zsinat, hogy Magyar- 
országon a világi kegyuraktól kijelölt papok nem 
foglalhatják el javadalmaikat addig, míg a püspöktől 
a felhatalmazást meg nem nyerték. A szerzeteseknek 
nem szabad préciikálniok, mig a püspököktől arra 
•engedélyt nem kaptak. E nemzeti zsinat a püspököktől 
is követelte azonban, hogy lehetőleg mindig egyház
megyéjükben tartózkodjanak, legfeljebb három hónapig 
lehetnek távol és évenként zsinatokat tartsanak. Az 
1633-iki nemzeti zsinat gondoskodott arról, hogy az 
1611-iki és 1630-iki zsinatok törvényei a török hódolt
ságban lakóknak is tudomására jussanak. A főesperesti 
látogatásokról szóló jegyzőkönyvek benyújtását java- 
-dalomvesztés terhe alatt követelte. A javadalom hir 
nélkül való elhagyását pedig a képesítés megvoná
sával büntette. Az 1638-iki zsinat a kath. hitvallás 
letételét megkövetelte nemcsak a plébánosoktól, hanem 
a kanonokoktól s az összes tanítóktól is. Már az 
1633-iki zsinat lépéseket tett, hogy a király az egy
házi javadalmakat azon megyebeli papoknak adja, 
amelynek területén az illető javadalom fekszik; to
vábbá óhajtotta, hogy az elaggott s elgyengűlt papokról 
gondoskodás történjék. De ez utóbbi csak a zágrábi 
megyében, ott is csak 1669 után kezdett valósulni.262
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Böjtök.

VI. SZAKASZ.

Az istentisztelet és egyházi fegyelem.
1526-tól 1711-ig.

ivei a protestánsok a katholikus vallásnak 
a jócselekedetre vonatkozó részét s ezzel 
együtt az istentiszteleti szertartásokat és 
ünnepeket támadták meg, a katholikusok 
másrészről nemcsak védelmezték, hanem 
még szebbekké, hatásosabbakká és ér- 

demszerzőbbekké is igyekeztek azokat tenni. Az ün
nepeket az 1611-iki zsinat újra pontosan kijelölte. 
Ezek voltak az 1092-ben meghatározott ünnepek, to
vábbá az azután elrendelt ünnepek u. m. Szent- 
László napja (junius 27), Sarlós-Boldogasszony (Julius 
2), Urunk színe változása ünnepe (augusztus 6), 
Szent-Imre napja (november 5), Szent-Erzsébet napja 
(november 19), Szent-Katalin napja (november 25) 
és a Szeplőtelen-Fogantatás ünnepe (december 8.;.

A böjtök megtartását szigorúan követelték s böjti 
napokat nem törülték el, de másrészről tekintettel 
voltak a magyar nép megváltozott élelmezésére s 
1611-től kezdve a magyar püspöki kar állandóan en
gedélyt kért az apostoli széktől, hogy a magyar 
katholikusok nagyböjtben tejjel és tojással is élhes-
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seriek. Az engedélyt azonban sokan nem használták 
és a nagyböjtben csak halat és olajosétket ettek.

Sokkal egységesebbé lett az istentisztelet 1632 
óta. 1630-ban határozta el a nemzeti zsinat, hogy a 
szentmise és zsolozsma mondásakor minden egyház
megyében csak a római misekönyvet és zsolozsmás 
könyvet (breviáriumot) kell használni, de a magyar 
szentek miséinek és zsolozsmáinak hozzáadásával. 
E határozat tettleg 1632-ben húsvétkor lépett életbe. 
Sokáig vonakodott azonban magát alávetni e hatá
rozatnak a zágrábi egyházmegyének püspöke és 
papsága. Hiába volt Vili. Orbán pápának 1635. 
szept. 28-án kelt parancsolata, hiába az 1638-iki 
zsinat sürgetése, tettleg csak 1690-ben Mikulics 
zágrábi püspök felszólítására kezdték használni a 
római misekönyvet. De a zágrábi székesegyházban 
még azontúl is sokáig zágrábi misekönyvet hasz
náltak. Ugyancsak a zágrábi egyházmegyében e kor
szak elején itt-ott a glagolita szertartás honosult meg, 
mert a régi Horvátországból sok olyan pap mene
kült Szlavóniába híveivel együtt, aki sem latinul, 
sem latin szertartást nem tudott.2*3

A szentségek kiszolgáltatásánál mindenik egy
házmegye megtarthatta az ő külön szertartásait, de 
tettleg az esztergomi egyházmegye szertartókönyve 
(rituale, agendarius) nagy hódítást tett. Ezt Telegdi 
Miklós 1583-ban megbővítve és az új követelmé
nyekhez átalakítva kiadta. 1596-ban újra lenyom
tatták, Pázmány Péter pedig 1625-ben a római szer
tartókönyv szerint, a magyar viszonyokat is szem 
előtt tartva átalakította. 1635-ben ezt az egri egyház, 
megye is elfogadta.

Római
*zertartás.

Szertartás·
könyvek.
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Énekes·
kSnjnrek. A török hódítás és a protestantizmus együtte

sen szörnyű paphiányt idéztek elő. Hogy a papokat 
mégis némileg pótolják, a magyar püspök kénytelen 
volt tűrni a „licentiatus“-ok alkalmazását. Ezek, 
mint említők, keresztelésre, temetésre felhatalmazott 
világi emberek voltak, de latinul nem tudtak. Mikor 
tehát a pap nélkül levő falvak népe összegyűlt a 
templomban, az ilyen licentiatusok nem énekelhettek 
latinul (misét meg épen nem mondhattak), pótolták 
tehát a misét magyar egyházi énekek eléneklésével. 
A már 1526. előtt használatban levő magyar éne
kekhez gyorsan készítettek másokat s könnyebbség 
okáért egy könyvbe összeszedve ki is nyomtatták 
azokat. A legrégibb, ilyen, ránkmaradt, katholikus 
énekeskönyvet 1651-ben nyomtatták. Ezt követük az 
1674-ben Kassán, az 1675-ben Nagyszombatban 
kinyomtatott énekeskönyvek s végül Nárai Györgynek 
„Lira coelestis“ nevű, 1695-ben megjelent énekes
könyve. Az erdélyrészi katholikusok számára Kájoni 
János 1676-ban nyomtatta ki Csiksomlyón a náluk 
szokásos énekeket. Sőt nemcsak a török hódoltság
ban, hanem a királyi országrészben is mindenütt 
elterjedtek a magyar egyházi énekek, mert az iskola- 
mesterek ez időszakban már nem tudtak latinul 
és igy a régi latin miseénekeket nem adhatták elő.2'u

Uj alkatrésze lön a kath. istentiszteletnek a 
vasárnap délutáni kereszténytanítás. Az 1611-iki zsi
nat megparancsolta, hogy vasárnap délután össze 
kell gyűjteni a gyermekeket a templomba és ott a 
papnak a katekizmusra kellett tanítania őket. A fő
esperest köteles volt ellenőrizni e kereszténytanítások 
megtartását. A szentségek kiszolgáltatásánál újítás
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nem történt, csak javítás. A javítás abban állott, 
hogy a híveket elébb mindig oktatni kellett a szent
ségek hatására.

A becsúszott visszaélések meggátlására az 1611-iki 
nagyszombati zsinat a csoportos gyóntatást 'és fel- 
oldozást a papoknak kiközösítés és javadalomvesztés 
terhe alatt megtiltotta. A két szín alatt való áldozást 
határozottan eltiltotta. Házasságok megkötése előtt a 
háromszori kihirdetést szigorúan követelte. Az 1638-iki 
zsinat azon rossz szokást, hogy búcsúk alkalmával 
a cintermekben bort árultak és sütöttek-főztek, meg
szüntetni parancsolta.

A könyvnyomtatást a katholikus egyház is fel
használta a hitélet fellendítésére. A ritka és drága 
írott könyvek helyett olcsó, nyomtatott, ímádságos 
könyveket és elmélkedéseket adott híveinek kezébe. 
Ekként az olvasni tudók sokkal jobban részt vehet
tek az istentiszteletben, mint eddig. Leghíresebb és 
már e korszakban kilencszer kinyomtatott imádságos 
könyv volt Pázmány Péteré (I. kiadás 1606.). Má- 
dik ilyen imádságos könyvet készített Kopcsányi 
Márton (f 1638-ban), aki az esztergomi kanonok- 
ságot odahagyva, Szent-Ferencz szegény , fiai közé 
állott (I. kiadása 1616.). Hajnal Mátyás jezsuita 
(f  1644-ben) a keresztények legbensőbb érzelmeit 
érintő imádságos könyvet irt „ A  Jézus szivét sze
rető sziveknek áj tatosságára“ (I. kiadása 1629). Az 
épületes könyvek közt hazánkban is nagyon kedvelt 
lett Kempis Tamásnak „Krisztus követéséről“ irt, 
keresztény bölcsességgel teli könyve. Ezt is először 
Pázmány adta a magyar közönség kezébe (1604.). 
Azután számosán írtak épületes műveket a vigasz-

ImáiUáííOs
k ö n y r e k .
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Jámbor
tárenlntok.

talás és felüdülés után sóvárgó lelkeknek. Ilyenek 
voltak többek közt Lépes Bálint nyitrai püspök 
(f 1623.), Tarnóczy István jezsuita (f  1690) és kü
lönösen Illyés András, a sokat szenvedett, Erdélyből 
kétszer is kiűzött, erdélyi püspök (f 1712), aki 
megírta a „Szentek Élet“-ét és lefordította Rod
riguez Alfonznak a „Keresztény Tökéletesség“-ről 
szóló művét. Előmozdították a keresztény hit szere- 
tetét és a jóerkölcsök gyakorlását a vallásos szín
darabok is. Számosán nagy kedvvel írtak vagy for
dítottak ilyen darabokat, a tanuló ifjúság lelkese
déssel játszotta, a közönség pedig épüléssel hallgatta 
azokat.265

A mohácsi vész után elenyészett jámbor társu
latok új és jobb alakban támadtak fel a XVII-ik 
században, sőt már a XVI. század végén is feltüne
deztek. Legnagyobb hatású volt közülök a Mária- 
társulat, „Congregatio Mariana“. Ez különösen a 
közép- és főiskolákra járó fiatalságot ragadta körébe 
és önmegtagadó, erkölcsös, keresztény életre szok
tatta. A magyar kath. lakosság művelt osztálya en
nek segítségével lett újra buzgó, kath. kereszténnyé, 
mert azok, akik iskoláik végzése közben e társulat
ban jól megedzették magukat, később az életbe is 
sokat tudtak tűrni és sokat tudtak nagy lélekkel 
véghezvinni. Ennek legjelesebb példái : gróf Eszter- 
házy Pál, a későbbi nádor és gróf Koháry István, a 
későbbi országbíró, akik fiatalságukban mindketten 
buzgó kongregációsok voltak. Rómában 1564-ben 
alakúit meg az első Congregatio Mariana, hazánk
ban először 1585-ben Kolozsvárit, majd 1602 ben 
Vágsellyén honosították meg a jezsuiták, de min-
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denik helyen rövid életű volt. Csak az 1617-ben 
alapított nagyszombati Congregatio Mariana, Mária- 
társulat gyökeresedett meg annyira, hogy azután e 
korszak végéig, sőt azontúl is virágzott. 1612-ben a 
zágrábi, 1615-ben a homonnai, 1631-ben a győri, 
1642-ben a szatmári, 1656-ban a trencséni, 1698-ban 
az egri közép- vagy főiskolák ifjúsága belépett e 
Mária-társulatokba.

„Krisztus halálának társulata“ (Agonia Christi) 
is több helyen meghonosúlt, hogy az embereket a 
boldog kimúlásra készítse elő.'200

Az istentisztelet helyeit e korszakban borzasztó 
sors érte. A katholikusoknak legszebb templomai a 
törököknek, vagy protestánsoknak kezeibe kerültek. 
A törökökéi lettek a székesfehérvári bazilika, az esz
tergomi, pécsi, kalocsai, bácsi, váczi, egri székesegy
házak s azon kis városok főtemplomai is, ahol törö
kök állandóan laktak. Törökök aztán e templomokat 
részben mecsetekké, részben tárházakká alakították 
át, de nem gondozták, sok helyütt veszni hagyták, 
sőt felirataikban a keresztényeket még ki is gúnyol
ták. Az egri székesegyházra pl. ezt írták: „Bolondok 
voltak a keresztények, hogy olyan nagy munkával 
és költséggel ebben a kis faluban ily nagy templo
mot építettek, melyet mi most elrontottunk és belőle 
kis lakokat építettünk.“

A protestánsok kezére jutott templomok közül 
még azok jártak legszerencsésebben, amelyeket az 
evangélikusok vettek el, mert ezek legalább a főol
tárt és Krisztus 'képeit megkímélték. De már a re
formátusok és unitáriusok kezeibe jutott és nagyobb 
részt náluk is maradt, több ezer templom belső dízse

Katii.
templomok

romlása.
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mind megsemmisült, bármily művészi, vagy értékes 
volt is az. Lerombolták az oltárokat, összetörték a 
szobrokat, bemeszelték a festményeket és igy hazánk 
művészetének pótolhatatlan kárt okoztak.

A roppant nyomorúságban, midőn még a régi 
templomokat is alig tudták fentartani, gondolni is 
alig lehetett arra, hogy újakat építsenek. Azért e kor
szakban az egész ország területén alig 3—4 tem
plom épült A legnevezetesebb ezek közül a nagy- 
szombati jezsuiták temploma, amelyet 1630. táján 
gróf Eszterházy Miklós nádor épített 80000 forint 
költséggel, de már barokk építésmódon.

A török hódoltság területén épen nem lehetett 
arra gondolni, hogy új templomokat építsenek, mert 
hiszen a török hatóságoka keresztények kezén vissza
maradt templomok kijavítását, vagy befedését is alig- 
alig engedték meg. Csak sok kérésre és ajándék
nyújtásra történt meg a hivatalos vizsgálat és csak 
ezután adták ki a javítást engedélyező, de még akkor 
is keresztényeket gyalázó okiratot Pl. felemlítjük a 
jászberényi, 1623. október 16-iki eként szóló okiratot: 
„Ezen igaz beszédű iratnak oka: hogy a hatvani 
kerületbe bekebelezett Jász-Berényben lakó gaz ke
resztények és alávaló istentelenek (átkozza őket Allah, 
a sújtó király, egész az állapodás napjáig szüntelen) 
az igazságos törvényszék és a törvényes vallásgyűlés 
előtt (áldja Allah szerzőjét) megjelenvén, előadták: 
hogy hiábavaló szokásuk és balgatag véleményeik 
szerinti gaz imádásuk helyének, „Nagy-Boldogasszony“ 
nevű szerencsétlen egyháznak haszontalan fedele és 
falrészei romlásnak indúlván, megújításra és erősí
tésre az egyenes törvénytől engedelmet kérnek. A
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mozlim igaz- és egy Istent hívők elküldetvén s a 
fennírt egyházat jól meg tekintvén, a nevezett ke
resztényeknek (száradjon rájuk a tűz- és vasbüntetés) 
gaz feleletét beszédökhöz illőnek és csúf megszólí
tásukat előbb mondott szavaikhoz megfelelőnek ta
lálták. Végre a tudósítást adván, fennírt egyháznak 
újítása a keresztényeknek törvényszékileg megenged
tetett.“

Nem hatásvadászó szólam, hanem szomorú való
ság, hogy e korszak végén fedetlen, diiledező tem
plomok ezrei gyászolták a török uralom és belvi- 
szályok átkát.207

Bár a protestánsok kiléptek a katholikus egy
házból, magukkal vitték annak szertartásait, imád
ságait, énekeit és csak lassan-lassan kezdték azokat 
a maguk vallási felfogásához alkalmazni. Majd egé
szen újakat is írtak. Az ág. evangélikusok -részére 
először Heltai Gáspár (akkor még ág. ev. kolozsvári 
pap) adott ki szertartásos könyvet, mint ők nevezték: 
„Agenda“-t, 1550-ben. A dunántúli ág. evangélikusok 
részére, Beythe István 1582-ben készített egyházi ta
nítókat irányító könyvecskét, rendes agendát pedig 
1598-ban, 1612-ben nyomattak ki számukra. A refor
mátusok részére Milotai Nyilas István 1621-ben adott 
ki később újra nyomatott agendát. Az erdélyrészi re
formátus egyház 1679-ben az egyöntetűség kedvéért 
hivatalos agendát nyomatott ki.208

Mivel az istentisztelet javarésze a protestánsok
nál a beszéden kívül főleg énekből állott, e kor
szakban nagyon sok énekes könyvet készítettek szá
mukra. Ezek közül a nevezetesebbek : Szegedi Ger
gely énekeskönyve (1. kiadása 1562-ben jelent meg).

Protestáns
szertartás-
könyvek.

Prot. Énekes 
könyvek.
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€tör. keleti 
szertartás.

Azután Gönczi Kovács Györgyé (1590.) és az „Öreg 
Graduál.“ Ez utolsót Keserűi Dajka János és Geleji 
Katona István szerkesztették. Kiadta pedig I. Rákóczy 
György fejedelem 1636-ban. A protestánsoktól annyira 
kedvelt zsoltárok fordításához sokan hozzáfogtak, de 
legnevezetesebb lett Szenczi Molnár Albert fordítása, 
amelyet először 1607-ben Herbornban nyomtatott ki. 
E zsoltárkönyvben Molnár a francia, református Goudi- 
mer hangjegyeit vette át és így a régi magyar egy
házi ének zenéjétől teljesen eltért.269

A görögkeletieknél az istentisztelet nyelve e kor
szakban még mindig az ó-szláv maradt. Az erdélyi 
ev. szászok és utóbb az erdélyi ref. fejedelmek tettek 
kísérleteket, hogy ezt megváltoztassák, de e kísér
letek tulajdonkép a szentmise eltörlését idézték volna 
elő és azért nem sikerültek. 1580-ban az ev. szászok 
lefordították az evangéliumi szakokat román nyelvre. 
A XVII. században az erdélyi fejedelmek mindunta
lan sürgették és az új püspök kinevezésénél pl. 
1643-ban is feltételül kikötötték, hogy a román la
kosoknak a papok románul prédikáljanak. 1. Rákóczy 
György az „Ujszövetség“-et lefordította román nyelvre 
és kinyomatta 1648-ban. Utóbb 1689-ben Vinczi János 
pap egy „Molitevnik“-nek hivott imádságos könyvet 
fordított le számunkra ó-szláv nyelvből.270



VII. SZAKASZ.

A görög és örmény szertartású katholikusok.
1526-tól 1711-ig.

A) A szerb gör. katholikusok.

török rettenetes nyomása és öldöklése 
elől a XVI. században is tömérdek gör. 
kel. szerb (bosnyák) menekült a magyar 
királyság területére. Ezeket uszkókoknak, 
azaz szökevényeknek, néha pedig előbbi 
életmódjukról valahoknak, azaz pászto

roknak hívták. A katonai kormány egy részüket fel
használta határőröknek és Károlyváros, Ivanics, meg 
Körös vidékén telepítette le őket. Az Ivanics vidékén 
letelepültek legnagyobbrészt a zágrábi püspök jószá
gain laktak. Ezek közé vándorolt be 1610 táján egy 
Vratanja Simon nevű gör. kel. püspök. Az akkori 
zágrábi püspök, Domitrovics Péter eredetileg gör. 
kel. szerb (vagy bosnyák) volt, ez tehát szívesen 
fogadta Vratanját szerzeteseivel együtt és rábírta őket, 
hogy a kath. egyházzal egyesüljenek szertartásaik, 
szokásaik épségben tartásával. Nekik adta az Ivanics 
mellett eső Marcsa falut, hogy ott Szent-Mihály tisz
teletére monostort építhessenek. Megerősítette ezen 
tudatlan s épen azért könnyen félrevezethető papság 
helyett pedig tanúit papokat akart alkalmazni, a ba-

Szeri» gör. 
kút heli- kms· k.
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A szorfe. gor. 
hath, püspök

A zágrábi 
püspök hely

tartója.

intézkedést V. Pál pápa 1611-ben és így megalakult. 
Magyarországon (illetőleg annak társországában, Tót
országban) a szerb gör. kath. egyház. Püspökeit a 
magyar királyok rendesen szvidniczi püspökké ne
vezték ki. Később a károlyvárosi kerületben lakók 
számára építették az Ogulintól északkeletre eső gömb
jei és a Körös vidékén lakók számára (a Körös és 
Kaproncza közt fekvő) lepavínai monostorokat. A 
nép és papság követte a nagy tekintélyű bazili- 
tákat s így ezen szerb gör. kath. egyház szép számú 
hívekkel virágzott 1663-ig.

Az 1611-iki egyesüléskor nem szabályozták pon
tosan a Marosán lakó gör. szert, püspök és a zágrábi 
püspök viszonyát. A zágrábi püspök a IV. lateráni 
zsinatnak akkor még érvényben levő törvénye alapján 
az ő gör. szert, helytartójának tekintette a Marosán 
lakó püspököt, ellenben ezek önállóknak vitatták 
magukat. Ebből és egyéb okokból nagy viszály 
támadt a zágrábi püspök és a népet vezérlő baziliták 
közt s ez veszélyt hozott a szerb gör. kath. egyházra. 
1663-ban Miakits Gábort nevezték ki a gör. kath. 
szerbek püspökévé. Ez azonban gör. keleti püspököktől 
szenteltette fel magát. A monostorokból a gör. kath. 
könyveket kihányatta, s helyükbe gör. keletieket ho
zatott. Gör. kel. papokat is alkalmazott. Épen azért, 
mert elszakadni vágyott, belekeveredett a Zrínyi-féle 
összeesküvésbe. Ennek következtében a katonai kor
mány 1670-ben elfogatta, elhurcoltatta Tótországból 
s Sziléziában elcsukatta.

Hogy többé ily esetek elő ne fordulhassanak, a 
zágrábi püspök és a királyi udvar szorosabban akarta 
a gör. kath. szerbeket a kath. egyházhoz csatolni, a



zilitákat pedig csupán monostoraikba szorítani. Zorzich 
Pálnak, Miakits utódjának megkellett ígérnie, hogy 
nem tekinti magát másnak, mint a zágrábi püspök 
gör. szert, helytartójának s mivel az apostoli szent
szék lajstromában a szvidniczi püspökség nem fordult 
elő, nem szentelték őt fel szvidniczi püspöknek, ha
nem az elpusztult plataei püspökség nevére szentelték 
fel. 1678-tól kezdve a gör. kath. szerb ifjakat a zág
rábi papnevelőben nevelték és 1682-ben épen ezért 
javadalmazták a gör. szert, helytartóságot (a Zágráb- 
megyében Jaskától nyugatra eső) Pribics faluval, 
hogy hat növendékért a zágrábi papnevelőnek tartás
díjat fizessen. 1686-ban kísérletet tettek arra, hogy 
olyat nevezzenek ki gör. szert, püspökké, aki nem 
volt bazilita szerzetes. Ez azonban az akkori szokás
joggal ellenkezett, a bazilitákat egészen felháborította 
s lassan-lassan előkészítette a tótországi (szlavóniai) 
szerb. gör. katholikusok egyesülésének csaknem teljes 
bukását.

A tótországi szerbeken kívül a szoros értelembe 
vett Magyarország területén lakó szerbeket is felszó
lították egyes buzgó kath. férfiak a kath. egyházzal 
való egyesülésre. E szerbek nem voltak katonák, 
hanem csak földmívesek és pásztorok. Gyakrabban 
érintkeztek katholikusokkal s az egyesülés első pilla
natra nagyon sikeresnek ígérkezett. Amint Székes- 
fehérvár, Pécs, Szigetvár, szóval az egész Dunántúl 
a keresztények kezére került, (1687-ben) s az ott lakó 
szerbek a töröktől való félelemtől megszabadúltak, 
örömmel fogadták el a kath. hitet. A hajdan pécsi 
egyházmegyéhez tartozó Dráva- Száva-közén lakó 
szerbek is már 1688-ban egyesültek a kath. egyházzal.

A dUBJt- 
(irárftinenti 

szerbek
egyesülése.
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kezdete.

1690. elején mind a Dráván innen, mind a Dráván 
túl lakó szerbek ünnepélyes okiratban elfogadták a 
kath. egyházzal való egyesülést. A Szekszárdtól délre 
eső grabóczi, a Drávától délre eső orahoviczai mo
nostorok fejei, a székesfehérvári, simontornyai, ozorai, 
döbröközi, dombai, pécsi papok és 19 jobbmódú, 
világi ember írták alá az okiratot.

A Dráva- Száva-közén lakó gör. katholikusok 
első püspöke Raics Longinus lett és az opovai mo
nostorban lakott. Mivel akkor Dráva- Száva-közét a 
szerémi püspök a maga egyházmegyéjének tartotta, 
egyházjogi szempontból Raics az ő gör. szert, hely
tartója vala. 1690-ben testvére Raics Jób, volt ora
hoviczai hegumen lön utódja, négy év múlva pedig 
Lyubibratics Péter. Azonban nemsokára, amint a 
Csernojevics Arzén vezetése alatt beköltözött, fegy
veres szerbek meggyőződtek róla, hogy régi hazá
jukba vissza nem mehetnek, féktelen izgatást kezdtek 
meg a gör. katholikusok ellen s mivel a fegyveres 
hatalom kezükben volt, kényszerítették Lyubibraticsot, 
hogy Pozsegamegyébe, Pakráczra vonúljon. Ott halt 
meg 1705-ben s vele a mai Szerém-, Verőcze és 
Pozsegamegyék területén keletkezett gör. kath. püs
pökség elenyészett.

B) Az orosz gör. katholikusok.

Tiszta, önzetlen okokból származott az észak
keleti Kárpátok alján lakó oroszok (kisoroszok, ru- 
thének, rusznyákok) megtérése Erre első lökést 
Homonnay-Drugeth György adott azzal, hogy 1615-ben 
megalapította Homonnán a Jézustársaságbeli atyák
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kollégiumát. De befolyással volt rá a lengyelországi, 
illetőleg vörös-oroszországi (galicziai) oroszok pél
dája is. A homonnai kollégium 1620-ban megszűnt, 
de 10 év múlva György fia, Homonnay-Drugeth 
János helyreállította s 1640-ben Ungvárra áttelepí
tette. A jezsuiták érintkeztek a szegény, jobbágy
sorsban sínylődő, batykóknak csúfolt orosz papokkal 
és buzdították őket a kath. hit elfogadására. Mivel 
a munkácsi uradalom I. Rákóczi György, erdélyi 
fejedelem birtokában volt s Drugeth nem akarta, 
hogy a munkácsi püspök, mint eretnek fejedelem 
alattvalója, az ő uradalmában joghatóságot gyako
roljon a zempléni és ungmegyei oroszságot a prze- 
misli gör. kath. püspök alá rendelte. Nemsokára 
történt, hogy 1. Rákóczi Györgynek munkácsi tiszt
tartója Taraszovics Bazil munkácsi püspököt némi 
tized s egyéb jövedelem elfoglalása miatt elfogatta 
és börtönbe vetette. Drugeth János közbenjárt érette 
s igy kiszabadulván Taraszovics, Drugethez, majd 
III Ferdinánd királyhoz fordult, hogy püspökségét 
s különösen a munkácsi monostort újra visszakap
hassa. Ez alkalommal a kath. egyházzal is egyesült. 
Bár Taraszovics később újra elpártolt, talán épen 
azért, mert mint katholikust Rákóczi teljességgel nem 
akarta visszafogadni, mégis a már egyszer megindúlt 
mozgalmat nem lehetett többé elfojtani. Párthén Pé
ter és Kossovics Gábor baziliták lelkesedve járták 
végig az orosz falvakat és 1646. ápr. 23-án a ma
gyar király hatalma alatt levő oroszok esperestjei, 
papjai, szerzetesei közül 63-an az ungvári templom
ban Jakusith György egri püspök kezébe ünnepie
den letették a kath. hitvallást. Később 1646-tól 52-ig

1 Biankát1* 5 püspök 
ímegtérése.

Az Mgrári 
kitrallá*.
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A bereg me· 
gyei oroszok 
megtérése.

ezekhez a többi szepes-, sáros-, Zemplén- és ung- 
megyei papok is csatlakoztak. A munkácsi urada
lomban és Máramaros megyében lakó oroszok, to
vábbra is gör. keletiek maradtak és gör. keleti püs
pökök, mint pl. Zékány Joannicza, szentelt számukra 
papokat, templomokat. A gör. katholikusok püspöke 
1651-től kezdve a buzgó Párthén Péter volt.

1660-ban II. Rákóczi György és nemsokára az ő 
édes anyja, Lórántffy Zsuzsánna is meghalt. így a 
munkácsi uradalom az egyetlen örökösre, I. Rákóczi 
Ferenczre, illetőleg édesanyjára és gyámjára, Báthory 
Zsófiára szállott. Ennek, Kiss Imre jezsuitának és 
másoknak buzdítására, a munkácsi uradalomban 
levő oroszok is gör. katholikusokká lettek, úgy, hogy 
e század végén csak a még Erdélyhez tartozó Máia- 
maros megye oroszai voltak gör. keletiek. 1687-től 
kezdve a munkácsi uradalmat Kollonics Lipót, mint 
a kiskorú II. Rákóczi Ferencz gyámja igazgatta. Ez 
azt akarta, hogy a még sok tekintetben tanulatlan 
orosz papságnak legyen végre olyan püspöke, aki 
gyermekkorától fogva tanúit és a kath. egyház tör
vényeiben teljesen jártas. E végből kieszközölte, 
hogy az apostoli szentszék a kárpátaljai oroszok 
számára apostoli helytartóúl kinevezte Cameli Józse
fet s neki adta a munkácsi monostort. Ez görög 
származású bazilita szerzetes és Rómában a vatikáni 
könyvtár görög kéziratainak őre volt. Magyarországba 
jővén, a hozzáfűzött reményeket beváltotta. Az orosz 
egyházak rendezésén, az orosz papok helyzetének 
javításán, törvényeik megtartásán buzgón fárado
zott.271
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C) A román (oláh) gör. kaiholikusok.

A Magyarország keleti részén lakó románoknak 
(oláhoknak) megtérése, a kath. egyházzal való egye
sülése is ez időszak végén indúlt meg. 1687-ben 
Erdély meghódolt I. Lipót magyar királynak. Ennek 
következtében 12 várat a király seregei szállottak 
meg s e csapatokkal együtt jöttek a kath. tábori 
lelkészek, nagyobbrészt jezsuiták is. Az Erdélyt akkor 
igazgató református főurak 1691-ben kieszközöltek a 
királyi udvartól egy biztosító okiratot az u. n. Dip
loma Leopoldinumot s abba a többek közt bevették 
azt is, hogy Erdélyben csak három nemzet (tulaj
donképpen birtokos osztály): magyar, székely és 
szász, továbbá négy bevett vallás; katholikus, ág. 
evangélikus, református és unitárius lehet. E bizto
sító okirat még nagyobb erősséget nyert 1694-ben, 
mert akkor felállították Bécsben az erdélyi kanczel- 
láriát, s az őrködött e diploma megtartásán.

A jezsuiták Erdélyben is megsajnálták a szegény, 
tudatlan, de az ő szemükben mégis érvényesen fel
szentelt román papokat, s mind Nagy-Szebenben, 
mind Gyulafehérvárott érintkeztek velük. Különösen 
nagy hatással volt rájuk Baranyi László jezsuita és 
egyszersmid gyulafehérvári plébános, mert ez Sze- 
remi Theofil nevű püspökükkel és a hozzájövő es- 
perestekkel is beszélhetett. így történt, hogy alig 
mondott le Apafy 11. Mihály a fejedelemségről és 
alig lett I. Lipót közvetetlen fejedelme Erdélynek, 
Szeremi Theofil mindjárt hajlandónak mutatkozott a 
kath. egyházhoz való csatlakozásra. De természete
sen előbb biztosítékot akart szerezni arra nézve,

Erdély nieg- 
hódolása.

A rámán pa
pok eeyosH- 
ióne n kath. 

egyházzal.
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hogy papjai súlyos helyzetükből felszabadulnak. E 
végből az 1697 márcz. 21-én tartott zsinaton Theofií 
és papjai kijelentették, hogy hajlandók egyesülni a 
kath. egyházzal, de csak oly föltétel alatt, ha a ro
mán papok is megkapják a kath. papok kiváltságait, 
ha külön plébánialakot nyernek és felettük a vilá
giak nem ítélkeznek, hanem csak a püspöktől füg
genek. Jun. 10-én a főesperestek aláírásukkal és 
pecsétükkel is hitelesítik e nyilatkozatot s fölkérték 
Baranyi Lászlót, hogy számukra a királyi udvartól 
a szükséges kiváltságokat és biztosítékokat kinyerje.

Az erdélyi román püspöknek érseke akkoriban 
a bukaresti érsek vala. Ez valahogy neszét vette 
Szeretni Theofil szándékának s igyekezett azt meg
akadályozni. Nemsokára Theofil hirtelen meghalt, s 
már most mind a bukaresti érsek, mind az erdélyi 
kormány református főurai arra törekedtek, hogy az 
egyesüléstől idegenkedő személyt válasszanak gyula- 
fehérvári gör. keleti püspökké. Erre legalkalmasabbnak 
találták az aránylag még fiatal Anghel Athanázt. Ezt 
a ref. kormány ajánlatára a bukaresti érsek fel is 
szentelte.

De a kath. egyházzal való egyesülést nem lehetett 
elfojtani. A Diploma Leopoldinum értelmében a romárr 
papok csak úgy menekülhettek nyomasztó helyzetükből, 
ha a négy bevett vallás valamelyikéhez csatlakoznak. 
Már pedig nagyon természetes volt, hogy a három 
protestáns felekezethez nem csatlakozhattak, mert 
azoktól őket a roppant hitágazati különbségeken 
kívül p l.: a böjti fegyelem is elválasztotta. Így tehát 
nem maradt más hátra, mint a kath. egyházzal való 
egyesülés.
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Időközben a román papoknak nagy pártfogójuk 
támadt Bécsben, a király oldalánál Kollonics Lipót, 
esztergomi érsek személyében. Ez kieszközölte, hogy 
a király az orosz papoknak adott 1692-iki kiváltsá
gokat az erdélyi nagyfejedelemségre is kiterjesztette. 
De másrészről a királynak 1698. ápr. 14-én kelt 
levele akként volt fogalmazva, hogy a románok bár
melyik valláshoz csatlakoznak, papjaik azon vallás 
papjainak jogaiban részesülnek.

Midőn 1698. nyarán Bárányi László a királyi 
leveleket és Kollonicsnak magyarázó nyilatkozatát 
Anghel Athanáznak. bemutatta, ez nem tudott ellen
állni a közóhajtásnak, hanem a bukaresti érseknek 
és pártfogóinak várakozása ellenére 1698. okt. 7-ére 
nagy zsinatot hívott össze. Ezen Athanáz és 2270 
román pap ünnepiesen letette a kath. hitvallást és 
természetesen szertartásaiknak, egyházjogi intézmé
nyeiknek épségbentartásával a kath. egyház tagjaivá 
lettek. Jelen volt a zsinaton Hevenesi Gábor jezsuita 
is és ö vitte az Athanáztól, meg a 38 esperesttöl 
(protopópától) aláírt hitvallást a királyi udvarhoz. A 
királyi udvar pedig teljesíté ígéretét s 1699. febr. 
16-án kiadta rendeletét (diplomát), amely szerint a 
román papokat a kath. papok kiváltságaiban kell 
részesíteni.

Az így megalakult erdélyi, román gör. kath. 
egyháznak mindjárt kezdetben sok nehézséggel kellett 
megküzdenie. Ellenségei voltak a protestánsok, pedig 
akkor Erdély közigazgatása jóformán egyedül az ő 
kezükben volt. Maguk közt a tornán papok közt is 
akadtak nyugtalan, lázító, vagy félrevezetett emberek. 
Mikor a királyi udvar Athanázt gyulafehérvári gör.

Az 1698-iki 
nagy zsinat.

Az egyesülés 
ellenségei.
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Örmények
bevándor

lása.

kath. püspökké kinevezte és 1701. jun. 25-én Apor 
István által beiktattatá, a reformátusok Nagyszegi 
Gábor román papot felbujtották ellene. Megkísértették 
azt is, hogy egyes román községek és papok ne a 
kath. egyházhoz, hanem valamelyik (ág. ev., ref., 
unitárius) protestáns felekezethez csatlakozzanak. De 
az nem sikerült. Paget angol követ is közbenjárt a 
királyi udvarnál, hogy a kath. egyházzal való egye
sülést meghiúsítsa. Hogy a bukaresti érsek Anghel 
Athanázt kiközösítette, az természetes. A Rákóczy- 
felkelés idejében nagy ellenfele támadt Athanáznak 
Circa Jób személyében. Ez 1706 ban a kurucok párt
fogásával Athanázt Gyulafehérvárról Nagyszebenbe 
futamította és a románok egyrészét a szakadásba 
visszavezette, 1710-ben azonban menekülnie kellett 
s Athanáz hatalmát visszanyerte.'-7-

D) Örmény szert, katholikusok.

A Krim félszigetről Moldvába húzódott és ott 
kereskedést űző örmények 1672-ben átköltöztek Er
délybe, különösen Gyergyó-Szentmiklósra és Csík- 
szépvízre. Innen aztán, mint kereskedők, Erdélynek 
majd minden részét bejárták és később Apafy Mihály 
engedélyével a görgényi uradalomban, továbbá na
gyobb csoportban Ebesfalván, a mai Erzsébetvárosban 
telepedtek le. Hoztak magukkal papokat is, akiknek 
püspöke a Beszterczén lakó Minász (Mennász) vala. 
Erdély akkor a római hitterjesztő-bizottság (congre
gatio de propaganda fide) hatósága alá tartozott. Ez 
tehát 1684-ben elküldé a római örmény collegium 
egyik növendékét, Verziresku Oxendiust erdélyi atya-
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fiainak megtérítésére. Ennek hosszú fáradozás után 
sikerült először a gyergyószentmiklósi és csíkszépvízi 
örményeket megnyernie, annál is inkább, mert e^ek 
már előzőleg is érintkeztek katholikus papokkal. Nagy 
hatással lön rájuk az is, hogy a Lengyelországba, 
különösen Lemberg városába költözött örmények 
már jóval előbb 1630. 'táján egyesültek a kath. egy
házzal s volt az apostoli széktől kinevezett érsekük 
Lembergben. 1686-ban Minász tehát Verzireskuval 
együtt Lembergbe Hunanián Vertán örmény kath. 
érsekhez utazott, s annak biztatására a kath. hitval
lást letette. Visszatérvén az összes erdélyi örmények 
elfogadták a kath. egyházzal való egyesülést, termé
szetesen szertartásaik, szokásaik fentartásával. Minasz 
még 1686-ban meghalt s helyette Verziresku lett az 
örmény szert, katholikusok közt először püspöki 
helytartó, 1690-től kezdve pedig apostoli helytartó. 
1691-ben az aladiai (Írország) püspökség nevére föl
szentelték s így kormányozta az örmény szert, katho- 
likusokat 1715-ig. 1700-ban számukra Szamosújvárt 
külön várost (telepet) alapított s maga is Beszter- 
czéről odaköltözött. Mivel az erdélyi püspök a politikai 
zavarok miatt székhelyét el nem foglalhatta, Verzi
resku a lat. szert, katholikusok közt is végzett püs
pöki ranghoz kötött teendőket.273

Kffyesíílése.



VIII. FEJEZET.

A nem katholikus vallásfelekezetek nevezetesebb 
belső eseményei.

1520-tól 1711-ig.

Az ág. evangélikusok közül először a szászok 
alakítottak egyházközségeket összetartó kapcsot a med- 
gyesi zsinaton s választottak maguknak 1553-ban külön 
püspököt vagy szuperintendenst. Azután 1554-ben 
Óvári-ban a felső Tisza mentén és Szatmár környékén 
lakó magyar ág. evangélikusok alakítottak külön egy
házkerületet, de ez a református vallás terjedésével 
megszűnt. 1557-ben az erdélyi magyar evangéliku
sok Dávid Ferencz, kolozsvári papot választották 
szuperintendensökül. A felsődunamelléki ág. evan
gélikus egyházkerület 1574-ben, a dunántúli 1577-ben, 
a gömöri pedig 1704-ben alakúit. Mivel a felső
dunamelléki kerület 1589. után megszűnt, Magyar- 
ország északnyugati részét 1610-ben a zsolnai zsinat 
három szuperintendensi kerületre osztotta. Az elsőbe 
Trencsén, Árva, Liptó, a másodikba Zólyom, Nóg- 
rád, Hont és Túrócz, a harmadikba Pozsony, Nyitra és 
Bars megyéket sorozta. 1614-ben az északkeleti ré
szen lakó evangélikusok két szuperintendensi kerü
letet alakítottak. Az egyik az öt szabadkirályi város
ból állott, a másik Szepes és Sáros megyék kis vá
rosaiból és faivaiból. 1707-ben a rózsahegyi zsina
ton az ág. evangélikusok újra beosztották az egy
házközségeiket négy szuperintendensi kerületbe, de 
e felosztást nyolc év múlva az 1715-iki XXXI. te.

Az ág. er. 
egyházkerü
letek meg
alakulása.
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érvénytelennek nyilvánította, noha titkon tovább is 
fentartották.274

Magyarországon is nagy viszályt idézett elő 
1580 után a „Liber Concordiae“ vagy másként 
„Formula Concordiae“ nevű hitvallás. A magyaror
szági ág. evangélikusok eperjesi gyűlésükön (1583.) 
e „Liber Concordiae“-et elvetették.· Lám Sebestyén 
kézsmárki lelkész, a „Liber Concordiae“ tételeinek 
ellensége éveken át vitatkozott Gradeczi Horváth 
Gergely ág. ev. főűrral, aki a „Liber ConcordiaeM 
el akarta fogadtatni. Vallási értekezleteket is tartot
tak, hogy e tekintetben megegyezhessenek. Különö
sen hevesek voltak az 1591-iki csepregi és 1593-iki 
eperjesi vallási viták, de azért sikertelenek marad
tak. Először 1596-ban fogadták el a „Liber Con- 
cordiae“-be foglalt hittételeket a dunántúli esperestek 
(seniorok), azután 1610-ben és végre 1614-ben a 
Thurzóknak sikerült rábírni az északmagyarországi 
ág. evangélikusokat is, hogy a „Liber Concordiae“- 
hez alkalmazkodjanak.

A XV11L század elején új viszályokat támasztott 
az ág. evangélikusok közt a „pietizmus“, vagyis 
azon állítás, hogy félre kell tenni a hittételeket és 
csak jámbor érzelmekkel kell az embereket jóra ve
zetni. — Az 17o7-iki rózsahegyi zsinaton az ág. 
evangélikusok a véleményt kárhoztatták és a pietiz
mus kitalálójának, Spenernek, katekizmusát, a besz- 
terczebányai ev. egyházból kitiltották.

Hogy az ág. ev. vallásfelekezet e korszakban tel
jesen a németországi ág. ev. egyháztól függött, termé
szetes. Nemcsak első papjaik jöttek onnan, hanem ké
sőbb is gyakran hívtak ev. papokat Németországból (pl.

BelTiszá̂
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Grawer Albertet) Azonkívül a papi felavatásokat 
még a magyarországi származásúak is Németország
ban nyerték, pl. Zsibóti Demeter 1576-ban Witten- 
bergben, Lám Sebestyén 1580-ban Brieg-ben.275

A reformátusok először a Tiszántúl 1561-ben, 
sőt hihetőleg már 1559. végén szervezkedtek külön 
szuperintendensi kerületté. E kerülethez utóbb, pl. 
1650-ben 13 senioratus, vagy másként tractus tar
tozott. Ezután alakúit meg az erdélyi kerület 1564-ben. 
Harmadik lett a baranyai szuperintendensi kerület a 
török hódoltságban, amely végleg 1576-ban szer
vezkedett. 1562-től kezdve megvolt a dunamelléki 
kerület is, hol egy, hol két szuperintendenssel. A 
tiszáninnen lakó reformátusok 1568-ban váltak el az 
ág. evangélikusoktól, de itt külön szuperintendenst 
nem választottak, hanem csak négy (borsodi, aba- 
uji, zempléni, ungi) senioratust alkottak. A dunán- 
inneni és dunántúli reformátusok sokáig nem mer
tek külön kerületté alakúi ni, hanem az ág. evangé
likusokkal éltek, nehogy külön kerületté válván, 
mint sacramentariusok üldöztessenek. De Bocskay 
győzelmes felkelése után itt is két kerület alakúit, 
az egyik a dunáninneni, vagy másként mátyusföldi, 
a másik a dunántúli ; a török hódoltságban pedig 
1607-ben a ráczkevi vagy másként dunamelléki ke
rület állandósult.270

A reformátusok szuperintendensei vagy más 
néven püspökei, ahol egy hatalmas főúr, vagy a 
fejedelem támogatta őket, csakhamar nagy hatalom
hoz jutottak. A dunántúli szuperintendens például 
Pápa urának, Enyingi Török Istvánnak segítségével 
az egyik vétkes papot bilincsre verette és kalodába



tétette (1618.). Ezért már 1608-ban Szilvásujfalvi Imre, 
nagyváradi református pap követelte a szuperintendensi 
{püspöki) hivatal eltörlését, habár ő még nem volt inde- 
pendens. De a ref. püspökök legyőzték és Báthory Gá
bor erdélyi fejedelem támogatásával börtönbe csukták.

Ugyancsak Tiszántúl és Erdélyben a ref. püs
pökök és papok a nemességre és városi tanácsokra, 
mint pártfogókra támaszkodva az összes egyházi ha
talmat kezükben tartották és abban a köznépet nem 
részesítették, vagyis nem alakították meg a presbi
tériumokat (egyháztanácsokat), noha Dunántúl, kivált 
a véghelyeken már voltak ilyenek.

Külföldön, különösen Hollandiában tanúló ifjak 
azonban észrevették e hibát és visszatérvén Magyar- 
országba, mozgalmat indítottak arra, hogy a ref. 
egyházat a köznép bevonásával választott független 
egyházközségekkel kormányozzák, a püspöki és se
niori hatalmat pedig eltöröljék. Legnevezetesebb volt 
az ifjak közűi Tolnai Dali János, előbb sárospataki 
tanár, később miskolezi, majd tokaji pap. De ellen
felei a maguk részére vonták I. Rákóczy György 
erdélyi fejedelmet és ennek pártfogásával 1646-ban 
Szatmárnémeliben nagy zsinatot tartottak. Jelen vol
tak ezen az összes, Rákóczy György fejedelemségé
hez tartozó ref. tractusok (egyházmegyék) küldöttei. 
Itt aztán Tolnait elnémították, kimondották, hogy a 
szuperintendensi hivatal szükséges, sőt a tiszáninneni 
egyházmegyéket (traciusokat) is utasították, hogy 
maguknak szuperintendenseket válaszszanak. Más
részről azonban ígérte a zsinat, hogy ha az akadá
lyok, u. m. a népek szolgai állapota és alkalmatlan 
volta megszűnnek, fel fogja állítani a presbiteriumo-
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kát. Szigorú törvényeket alkotott e zsinat minden 
újítás ellen. Megparancsolta az előleges könyvvizs
gálást, kötelezvényt vétetett a külföldi főiskolákra 
menő ifjaktól, hogy más hittételeket, mint amelyek 
a helvét hitvallásban és a heidelbergi katekizmusban 
vanak, el nem fogadnak és nem tanítanak. Utasította 
Geleii Katona Istvánt a ref. egyházi törvénykönyv 
szerkesztésére. Ez össze is szedte és 100 fejezetre 
osztva kibocsátotta a szigorú egyházi törvényeket. 
Ez által kemény fegyelem alá vonta mind a ref. 
papságot, mind a ref. népet. Az egyházi kiközösítés 
és az egyházkövetés voltak e fegyelemnek legerő
sebb eszközei.

I. Rákóczy György halála után újra többen pró
bálták az egyházi kormányzatot megváltoztatni és 
szelidebbé tenni, de az ez ügyben legjobban har
coló váradi ref. papokat 1656-ban hivataluktól meg
fosztották, börtönbe vetették és csak 3 hét múlva 
bocsátották őket szabadon, de előbb kötelezvényt 
kellett előbbi meggyőződésük változásáról aláírniok. 
Apáczai Cseri János gyulafehérvári tanárt is 1655-ben 
eltávolították.

Az erdélyi fejedelemségben 1670. táján új vi
szály támadt azért, mert némelyek Coccejus leydeni 
tanár szentírás-magyarázatát védték. Coccejus azt 
állította, hogy az ószövetségi szentírás is csupán 
Jézust, az ő országát s a keresztény országok későbbi 
történetét adja elő jelképekben és elvetett minden 
más egyházi, hittudósi és bölcseleti magyarázatot, 
továbbá a feltétlen kiválasztást (praedestinatiot) is 
enyhíteni igyekezett. De 1673-ban ezek ellen is zsi
natot tartottak Radnóton, Apafy fejedelem egyik bir-
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tokán és Dézsi Márton nagyenyedi theologiai, Pa- 
taky István kolozsvári theologiai, és Csernátoni 
Pál nagyenyedi bölcseleti tanárokat Coccejus téte
leinek hirdetése miatt elítélték. De pártfogó főuraik 
megmentették őket mind tételeik nyilvános visszavo
násától, mind állásaik elvesztésétől, csupán a ref. 
püspök szoros felügyelete alá rendelték őket.278

A reformátusoknál a papavatás rendesen zsina
tokon történt és a felavatok elsősorban a szuperin
tendensek voltak. Ott, ahol szuperintendenseket nem 
választottak, mint a tiszáninneni részeken, ott a se- 
niorok avatták fel a jelentkezőket két más pap se
gítségével. Épp emiatt ők nagyon sűrűn tartottak 
zsinatot és a bíráskodást is nagyobbrészt zsinatokon 
végezték.

Az unitáriusok szervezete a reformátusokéhoz 
hasonlított. Első szuperintendensük Dávid Ferencz lett 
s erdélyi kerületük 1576-ban törvényes elismerést 
nyert. Eleintén a magyar alföldön is volt szu
perintendensük (1586), de később semmi nyoma, bár 
egyházaik voltak. 1660-ban a lengyel unitáriusok Er
délybe menekültek és Kolozsvártt meg Betlenben 
külön egyházközségeket alkottak, de utóbb a ma
gyarokkal egyesültek.

A görög keletieknek Erdélyt kivéve rendes egy
házi kormányzatuk, püspökeiknek állandó, megsza
bott egyházmegyéjük nem volt. Különben is püspökeik 
kormányzói hatalma csekély volt: a papok templo
mok, oltárok felszentelésére szorítkozott. Mivel jöve
delmük nagyon csekély, vagy semmi sem volt, e 
szentelésekért pénzt szedtek.

A hazánk északkeleti részén lakó gör. szert.

Unitariugek.

Ger. k e i. 
p«tp$keé?ek
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oroszok e korszak elején újra gör. keleti vallásúak 
lettek, mert földesuraik: Petrovics, a Homonnayk, 
Perényiek, Ecsedi Báthoryak 1551-től kezdve csupa 
protestánsok voltak. Ezek pedig nem tűrtek olyan gör. 
szert, püspököt, aki a pápa felsőségét elismeri.

A munkácsi uradalomban lakó oroszok 1646. 
után is — mint említők — gör. keletiek ma
radtak, sőt a máramarosmegyiek 1664. után is. 
Püspökük az 1664—87. években a miszticei (Bilke 
mellett Bereg m.), 1687-től kezdve pedig az uglyai 
(Técsőtől éjszakra Máramaros m.) monostorokban 
laktak.

Az erdélyi fejedelemségben lakó gör. keletiek 
számára 1566-ig a Réven (románul: Vádon) és Fel- 
gyógyon lakó püspökök szenteltek papokat. 1566-ban 
János Zsigmond és az erdélyi országgyűlés elűzte a 
görög keleti püspököket és protestáns román püs
pököket erőszakolt rájok. De 1571-ben a katholikus 
Báthory István újra megengedte a gör, keleti vallás
hoz ragaszkodóknak, hogy gör. szertartási! püspökeik 
legyenek. Ugyanő legalább némileg szabályozta e 
gör. keleti püspököknek hatáskörét. A révi monos
torban lakó püspöknek alárendelte a Torda, Kolozs, 
Doboka, Kraszna, Belső- és Közép-Szolnok megyék
ben levő egyházakat. A többieket pedig (a gör. kel. 
egyházakat) a Hunyad megyében felsőszilvási, más
ként priszlopi monostorban lakó gör. keleti püspök
höz csatolta. 1595-ben Báthory Zsigmond, mint er
délyi fejedelem is beleegyezett abba, hogy e püspökök 
a havasely-i (tergovisti) érsek joghatósóga alá jussa
nak. 1599-ben Mihály havaselyi vajda a gyulafehérvári 
várban a régi katholikus székesegyháztól nem messzire
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új gör. keleti monostort épített. Ekkor a szilvási 
püspök ide költözött s ettől kezdve ő és utódjai gyu
lafehérvári vagy románul belgrádi metropolitáknak 
nevezték magukat, bár a metropolita nevet jogtalanul 
használták, mert a gyulafehérvári gör. keleti püspök
ségnek sohasem volt alá vetve másik püspökség. 
1605-ben Bocskay István erdélyi fejedelem újra ki
vette az erdélyi gör. keleti püspököket a havaselyi 
érsek joghatósága alól és a révi püspököt rendelte 
az összes erdélyi egyházak főfelügyelőjévé, tehát 
mintegy metropolitájává. Azonban 4 év múlva a kocka 
megfordúlt, a révi püspökséget megszüntették és te
rületét a gyulafehérvári püspök alá rendelték. Ettől 
kezdve gyulafehérvári püspökök nemcsak belgrádi, 
hanem vád-i püspököknek is nevezték magukat. 
1640-tői fogva a gyulafehérvári (belgrádi) gör. keleti 
püspökök mindig az erdélyi ref. püspökök felügye
lete alatt állottak s mindent el kellett követniök, hogy 
lassan-lassan az egész román népet a ref. vallásra 
vezessék. 1655. végén 11. Rákóczy György fejedelem 
egy szerb papot, Brankovics Szávát nevezett ki 
(belgrádi) gyulafehérvári gör. keleti püspökké, de 
ezzel a románok nagyon elégedetlenek voltak. Azért 
már 1662-ben kivitték, hogy Fogaras megyét és a 
többi oltvidéki gör. keleti egyházakat kivették jog
hatósága alól és oda külön püspököt rendeltek, 
1680-ban pedig nagy gyűlést (szobort) tartottak ellene 
és megfosztották őt hivatalától. Ötödik utóda, Szeremi 
Theofil, megkezdette aztán a lépéseket a kath. egyházzal 
való egyesülésre. E görögkeleti püspököknek fő jövede
lemforrását képezte az az egy forint adó, amit számukra 
mindenik gör keleti pap köteles volt évenként fizetni.279

A gyula- 
fehérvári 
gór. kel. 

püspökiég.

Ifi
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A török hódoltságban lakó gör. keletiek hol itt, 
hol ott építettek egy-egy kissebb monostort s hoztak 
oda Szerbiából püspököket. így például 1595-ben 
Orahovicza mellett, a mai Verőce megyében a Remete 
nevű monostorban lakott egy gör. keleti szerb püspök. 
Az 1595-ben Lippán megtelepedett szerb katonák oda 
is hoztak egy gör. keleti püspököt. 1660-ban Nagy
várad elfoglalása után a konstantinápolyi pátriárka a 
török szultán engedelmével elárasztotta Magyarország 
hódolt részeit gör. keleti, szerb püspökökkel, vagy 
mint akkor hívták: „vladikákkal.“ Ezek aztán itt a 
török basákkal megegyeztek, maguk közt a hódolt
ságot felosztották és az összes keresztény lakosságot, 
még a katholikusokat és protestánsokat is hatalmuk 
alá akarták hajtani és nagy adókat vetettek ki rájok. 
Szlavóniára pedig az ipeki (pétyi) gör. keleti pátriárka 
vetette rá szemét. A szultántól hatalmat nyert az összes 
itt lakó keresztények felett, de oly hallatlan zsarolá
sokat követett el, hogy őt a feldühösített nép 1667-ben 
Pozsega mellett megölte.280

Merőben és hirtelen megváltozott a hazánk déli 
részén lakó gör. keletiek egyházi szervezete Buda 
visszafoglalása s méginkább Eszék, Pétervárad elfog
lalása (1687.) után. Előidézte ezt egy váratlan esemény.

Mind a magyar nemzetre, mind a kath. egy
házra nézve nagy veszedelem lön az 1690 év nyarán 
Ó-Szerbiából a törökök bosszúja elől idemenekülő 
szerbek letelepülése. Ezen új szerbek mind fellépé
sükre, mind foglalkozásukra nézve egészen külön
böztek az azelőtt Magyarországba költözött és az itt 
előbblakott népekkel békésen megférő szerbektől. Ez 
új szerbeket 1689-ben a császári vezérek biztatták
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fel, hogy rázzák le magukról a török igát, fegyvert 
adtak kezükbe, roppant reményeket keltettek fel ben
nük s 1690-ben is csak úgy menekültek át a Száván, 
hogy rövid idő múlva vissza vezérlik őket régi ha
zájukba.

A visszavezérlés nem sikerült. S a császári had
vezérek részint, mert némi kárpótlással tartoztak e 
hazájukat vesztett szerbeknek, részint mert az 1691—97. 
években fegyveres segédcsapatokúl alkalmazták őket, 
kivitték, hogy ők itt Magyarország déli részén külön 
jogokkal, a többi népektől elválasztva letelepedhettek. 
Különösen pedig egészen rájuk bízták a Száva, Tisza 
és Maros mentén felállított s 1702-ben végleg szer
vezett határőrségeket. A nemsokára bekövetkezett 
Rákóczy-felkelésben a császári hadvezérek e kato
nailag szervezett szerbeket a magyarok ellen hasz
nálták fel, s midőn a magyarok a szerbek dúlásait 
megbosszúlták, a szerbek szívébe a magyarok ellen 
még nagyobb idegenség, még nagyobb gyűlölség 
költözött. De másrészről e háború kiváltságos külön
állásukat még jobban megerősítette. így keletkezett 
Magyarországon külön, fegyveres, szerb néposztály, 
mondhatni külön nemzet. E nemzetnek külön egyházi 
feje is volt s az régi székhelyéről ipeki (pétyi) pát
riárka nevet viselt. E pátriárka, Csernojevics Arzén, 
ahol csak nagyobb csoport szerb katonaság letele
pedett, minden kérdezősködés és engedély nélkül 
mindjárt püspököt rendelt s Kollonics Lipót hiába 
magyarázta neki, hogy Magyarországon más, mint a 
király, püspököt nem nevezhet ki. Így már 1695-ben 
hat püspökük volt a görög-keleti szerbeknek. Ezek 
közül az elsőt (bár nem lakott Temesvárott) temes-
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vári, a másodikat verseczi, a harmadikat szegedi, a 
negyediket váradi és egri, az ötödiket budai és fe
hérvári, a hatodikat károlyvárosi és zrinopoli püspök
nek hívták. Maga Csernojevics egyideig Buda mellett 
Sóskúton lakott, 1698-ban pedig a pozsega-megyei 
Szirács várost kapta. Utóda Diakovics Izsaiás 1708-ban 
a krusedol-i monostort tette a pátriárkák székhe
lyévé.281.

1541-ben Buda elfoglalásakor kezdetét vette Ma
gyarországon a mohamedán vallás gyakorlata. Mind
azon várakban és városokban, ahol török őrség volt, 
egyúttal mohamedán istentisztelet is kezdődött. Isten
tiszteleti helyekül — mint említők, — lefoglalták és 
átalakították a keresztény templomokat és csak, ahol 
ilyeneket nem találtak, építettek újakat. Kétféle tem
plomaik voltak. Ahol a szultánért és birodalomért 
mondott nagy imádságot, az úgy nevezett „kutba“-t 
végezték, azokat „dzsámikénak hívták. Ilyenek vol
tak : Budán, Esztergomban. Temesvárit Fejérvárott, 
Szegeden, szóval, ahol ezrekre menő őrség és azzal 
együtt iparos és kereskedő mohamedán népség lakott. 
Kisebb helyeken levő templomaikat „meszdsidu-eknek, 
magyarosan mecseteknek hívták. A dzsámiknál szol
gáló első papot „khátib“-nak, a „meszdsid“-éknél, 
„ i m á m é n a k  nevezték. Alsóbbrangú egyházi szolga 
volt a „müezzin“. A templomokkal kapcsolatosak 
voltak iskoláik is. Minden kis helyen voltak nép
iskoláik s ezeket „mektebu-nek hívták. De ezenkívül 
voltak „medreszeéknek nevezett felső iskoláik, s 
akik papokká akartak lenni, itt végezték tanúlmá- 
nyaikat Budán hét ilyen „medresze“ volt és az itt 
működő tanítók Konstantinápolyból jöttek. A dzsámik
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és mecsetek száma a népesebb helyeken nagy volt, 
de ahol maguk építették s nem keresztény templo
mokból alakították, sokszor igen kicsinyek voltak, csak 
10—20 ember fért el bennök Az összes papok és taní
tók fizetésüket az államtól kapták napi zsold alakjában.

A jelentékenyebb helyeken a derviseknek, azaz 
mohamedán szerzeteseknek is voltak kolostoraik, pl. 
Budán volt hét, Temesvárit négy, Lippán három, 
Esztergomban kettő. Ezek alapítványokból és ala
mizsnából tartották fenn magukat. Leghíresebb volt 
e kolostorok közül a bektási vagy másként tánczoló 
dervisek budai kolostora, amelyet akkor is, most is 
Gül-Baba kolostorának hívtak. Ezt Gházi Mikhálzáde 
nevű török építette; nevét pedig onnan vette, hogy egy 
Gül-Baba nevű dervist temettek el először benne.282

Magyarország visszahódításakor a mohamedán 
vallásúak mind kiköltöztek, az egy-két, véletlenül itt 
maradt török kereszténynyé lett és így a mohamedán 
vallás gyakorlásának megengedésére nem volt szükség.

A zsidók száma e korszakban Magyarországon 
a királytól bírt részeken nagyon megfogyott. 1529-ben 
a gróf Szentgyörgyiek vérvád következtében Bazinban 
29-et ölettek meg közülök. Ez eseményt fölhasz
nálva Pozsonyból, majd 1539-ben Nagyszombatból 
is kiűzték őket. F.ttőlfogva csak egyes főurak birtokain 
maradhattak meg s vallásuk gyakorlata is annak tet
szésétől függött. Erdélybe Bethlen Gábor 1623-ban 
Törökországból hozott zsidókat telepített meg és ne
kik vallásszabadságot engedett.283

A hódoltsági részeken számosán laktak, mert a tö
rökök tűrték őket. 1663-ban Budán két zsinagógájok is 
volt.284

Zsidók-
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KÜLÖNBÖZŐ VISZONYA.





I. SZAKASZ

Országos vallásügyi állapotok.
1711-től 1900-ig.

korszakban a megerősödött, gyakran 
korlátlan hatalmú állam oly erővel nyúlt 
bele a különböző vallások ügyeinek ren
dezésébe, hogy az egyházak mindenike 
löbbé-kevésbé az állam intézkedése sze
rint rendezkedett, vagy annak beavat

kozása ellen védekezett. Ezért e korszak legkiválóbb 
vallási eseményei az egyházaknak az államhoz való 
viszonya körül forognak.

I. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok.
1711-től 17t0-ig.

Hosszú, áldásos, belső béke évei kezdődtek 
Magyarországon 1711-ben. Csakhogy e hét évtized 
elején Magyarország nagy része néptelen sivatag 
volt. Különösen pedig rengeteg terület állott üresen 
az 1716-ban visszahódított Temesközön, azaz a Ma-

A btMiőpe- 
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ros, Tisza és Duna közt elterülő gazdag vidéken. A 
kormány, egyházi és világi földesurak egyaránt tele
pítéshez láttak tehát mert különben semmi jövedel
mük sem volt a lakatlan földekből. E telepítés na
gyon csekély mértékben történhetett magyarokból, 
részint mivel kevesen voltak, részint mivel a job
bágyi kötelék miatt volt lakóhelyükről nem mozdul
hattak. Ennek következtében külföldről hozattak tele
pülőket és pedig első sorban katholikus németeket. 
Különösen nagyarányú volt a németek telepítése 
Buda környékén, Tolna, Baranya, Bács- Bodrog vár
megyékben és a Temesközön. E telepítéseket túl
nyomó részben a királyi kincstár (más néven ka
mara), a Temesközön pedig a temesvári kormány
zóság intézte. Magán földesurak telepítései közül 
nagyon jelentékeny volt gróf Károlyi Sándornak tele
pítése Nagy-Károly körül Szatmár megyében. Tettek 
kísérleteket még spanyolokkal is Nagybecskereken, 
de ezek ott a mocsaras éghajlatot nem bírták ki. 
Szenthubert, Seultour, és Charleville falvakba fran
ciákat hoztak. Tolna és Szabolcs megyékben ágos
tai evangélikus németek is telepedtek le. Az erdélyi 
nagyon megritkúlt szászokat .az osztrák tartomá
nyokból áttelepített ágostai evangélikus németekkel 
erősítették. Tolna és Szabolcs megyékben három 
községet református vallású németek ültek meg.-sr> 

1738-ban voltak kénytelenek bevándorolni az 
egykoron Chiprovácz bolgár város és környékén lakó 
katholikus bolgárok. Ezeket a kormány Vinga temes- 
megyei és Ó-Besenyő torontálmegyei falvakban tele
pítette le. Hasonlókép 1738-ban a császári hadsereg 
ügyetlensége és balszerencséje miatt voltak kényte



— 251 —

lenek beköltözni a klement-albánok is. Ezek is ka
tolikusok voltak és a Száva mentén Nikincze kör
nyékén helyezték el őket.'280

Ezen bevándorlások által túlnyomó részben a 
kath. vallás nyert. Úgyhogy ez időszak végén a 
katolikusok száma kétszeresen felülhaladta a két 
protestáns felekezet híveinek számát (1805-ben 
1.983,366 protestánssal szemben 5.105,381 róm. kath. 
vallású volt!). A bevándorláson kívül az ország la
kosaiból kitelt áttelepítések által változott egyes val
lásoknak földrajzi elhelyezkedése. Békés megyében 
a kincstár kezdette, Harruckern János új földesúr 
pedig folytába az ág. ev. felvidéki tótok telepítését; 
ezek aztán innen más megyékbe is elterjedtek úgy, 
hogy az ág. evangélikusoknak Tiszántúl keletkeztek 
legnépesebb egyházközségeik, pedig a XVII. század
ban itt egy szál községük sem volt. Telepített közű
lök a kincstár Bács-Bodrog vármegyébe is. A ref. 
vallásúak elhelyezkedése keveset változott, mind
össze egy pár községük keletkezett Bács-Bodrog 
vármegyében és egy Torontál megyében, ahol az
előtt ismeretlenek voltak.'287

Hazánk északkeleti részén telepítés utján nagy
ban előhaladtak az oroszok, hazánk keleti részén 
pedig régi lakásaiktól tiz, húsz mérföldnyire áttelepí
tettek román (oláh) községeket. Mind az oroszok, 
mind a románok a hegyvidéken kevésbé voltak ki
téve az ellenség és a döghalál pusztításainak s ennél
fogva a harc elülte után köztük akadt bőven átte
lepíthető is 288

Az 1690. előtt már itt lakó, továbbá az 1690-ben 
és még későbben ide menekülő szerbek elhelyezke-
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dése is ez időszakban állapodott meg. Főként a 
Száva mentén, Károlyvárostól kezdve, továbbá a 
Temesköz déli részén telepítették le őket. Legrégibb 
községeik pedig a Dunamentén egész fel Szent
endréig terültek el. Nagyon sokan és hatalmasok 
voltak 1702-től 1748-ig a Maros és a Tisza jobb 
partján is, mint a marostiszai hatátőrségnek katonái, 
de mivel e határőrségnek 1716 után semmi értelme 
sem volt, 1746-ban végre feloszlatták azt s lakosait 
adózó polgárokká tették. E miatt azonban e szerbek 
jórésze kivándorolt Oroszországba.289

Bács-Bodrog vármegyében helyezték el az 1688. 
táján hazánba menekült kath. szerbeket, másként 
bunyevácokat is. Telepítettek ide, továbbá Baranya 
megyébe a Dráva-Száva közéről, továbbá Boszniá
ból másfajta, sokácoknak hívott kath. délszlávokat is.

Szerencséje volt a kath. magyarságnak, hogy a 
Jászság, továbbá Szeged városa a török háborúk és 
a Rákóczy-féle felkelés idején is fenmaradtak. A 
Kiskunság továbbá Bács-Bodrog és Torontál me
gyék kath. magyar községei mind a Jászság és 
Szeged rajai.290

A kath. vallásnak ez időszakban az államhoz 
való viszonyát az érteti meg, hogy ekkor a kath. 
vallás következetesen támogatott államvallás volt. 
Ennélfogva a kormány nemcsak támogatta, hanem 
úgyszólván maga intézte a kath. püspökségek, plé
bániák rendezését.

A kath. püspökök három kivételével régi szék
helyeiket foglalták el. Az esztergomi érsek Nagy- 
Szombatban maradt, a Csanádi püspök 1711 —38-ban 
Szegeden lakott, végre 1738-ban Temesvártt nyert



állandó székhelyet, követte őt ide 1740-ben kápta- 
lana is. A szerémi püspök 1723-tól 1771-ig Péter- 
váradon lakott.

Mária Terézia életének utolsó évtizedében ke
resztül vitte az apostoli szentszéknél az új püspök
ségek alapítását és rendezését is. 1771-ben alapí
tották a munkácsi püspökséget, de székhelyül 1776-ban 
Ungvárt adták neki. 1773-ban egyesítették a szerémi 
és diákóvári püspökségeket s az új szerém—diákó
vári egyháznak székhelye Diákóvár lön. 1775-ben 
alapították a nagyváradi gör. szert. kath. püspöksé
get, javadalmazására pedig kiszakították a nagy
váradi lat. szert, püspökség birtokaiból a belényesi 
uradalmat. 1777-ben alapították a körösi gör. kath. 
püspökséget.

1776-ban végre bekövetkezett az esztergomi 
egyházmegyének oly rég óhajtott rendezése is. Ki
szakították belőle a szepesi, rozsnyai és besztercze- 
bányai püspökségeket. A Nyitra mentén 13 plébá
niát átkapcsoltak belőle a nyitrai egyházmegyé
hez, hogy így a nyitrai püspök székhelye és az eddig 
is joghatósága alá tartozó Trencsén megye között 
összefüggő terület legyen. Az országban szétszórt s 
az esztergomi érsek joghatósága alá rendelt, úgyne
vezett kivett plébániákat, minők voltak pl. Pápa, Sá
rospatak, Nagy-Szőllős s!b. megszüntették s az illető 
püspök joghatósága alá rendelték, mert a középkori 
kivételes helyzet most már károssá vált. A követ
kező évben felállították a szombathelyi és székesfe- 
jérvári püspökségeket is. A szombathelyi főként a 
győri megyéből alakúit, de azonkívül hozzácsatolták 
a veszprémi püspökségből Zala-Egerszeg környékét,

Uj püspök
ségek 

alapítása.
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továbbá a zágrábbi püspökség azon részét, amely a 
Mura balpartján (Lendva, Becsehely körül) esett. A 
fejérvárit csupán a veszprémi egyházmegyéből szakí
tották ki, de ez azért kárpótlást nyert az azelőtt 
Győr megyéhez tartozó pápai főesperestségben,291

Ez időszakba esnek a székesegyházak helyre- 
állításai, vagy új székesegyházak építései, papnevelő
házak felállításai, a plébániák rendezései, ekkor kez
dették meg a püspökök nemcsak fő- vagy alespe- 
restjeik által, hanem személyesen is meglátogatni 
egyházközségeiket és igy a kath. vallás híveit új 
buzgóságra serkentették.

A kormánynak, mint a kath. vallás támogatójának 
befolyása a kath. püspökök kinevezésére az első év
tizedekben káros volt mind a magyar nemzetre, mind 
a kath. egyházra. Megrettenve Telekessy István pél
dájától, 1711. után a kormány, hacsak lehetett, mindig 
külföldi, nagy urakat nevezett ki a magyar püspöki 
székekre. Már 1707. óta Keresztély Ágost szász herceg 
és kardinális ült Esztergom érseki székén. 1710-ben 
Volkra Ottót veszprémi, 1717-ben Althan Mihályt 
váczi, 1718-ban Falkenstein Albertet Csanádi, 1726-ban 
Zinzendorf Fülöpöt győri, 1733-ban Groll Adolfot 
ugyancsak győri, 1735-ben Cienfugos Alvár spanyol 
származású kardinálist pécsi, 1737-ben Harrach Jánost 
nyitrai püspökké nevezték ki. Ezek pedig, bármily 
lángbuzgalmúak voltak is, a magyar viszonyokat nem 
ismerték, sokszor távol laktak, akkori szokás szerint 
inkább nagyszerű épületeket szerettek emelni, mint, 
amire égetőbb szükség lett volna, falusi plébániákat 
alapítani. A magyarok közűi csak a feltétlenül udvari 
párti gróf Erdődy, Csáky, Eszterházy családok tagjai
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nyerhettek püspökségeket és még gróf Berényi Zsig- 
mond, az 1739-ben kinevezett pécsi püspök. Tele- 
kessy István egri püspöknek és a többi Rákóczyhoz 
csatlakozott kath. papoknak meg kellett szenvedniük 
meggyőződésükért. A jobb apátságok is nagyobbrészt 
idegenek kezére kerültek.

Innen van, hogy a magyar rendek 1741-ben újra 
sürgették az 1498-iki törvény megtartását, hogy a 
magyar főpapi javadalmakat a király csak magyar
honos, érdemes egyházi-férfiaknak adja. Mivel akkor 
a magyarok segítségére okvetetlenül szükség volt, 
Mária Terézia királyné az 1741. tcz. 15-ik czikke- 
lyében megígérte ezt és ígéretét becsületesen be is 
váltá. így azután az ő korában egymásután jutottak 
a főpapi székekre a magyar főúri családok papi pá
lyára lépett, kiváló tagjai és egyes, érdemes, tudós, 
magyar papok. így nevezte ki 1747-ben gróf For- 
gách Pált váradi, 1748-ban gróf Zichy Ferenczet 
győri, 1750-ben báró Barkóczy Ferenczet egri püspökké. 
Esztergomi érsekekké lettek 1751-ben gróf Csáky Mik
lós, 1761-ben báró Barkóczy Ferencz. Az Eszterházyak 
közül gróf Eszterházy Károly 1762-ben egri püspökké, 
gróf Eszterházy Pál 1780-ban pécsi püspökké lön. Báró 
Patachich Ádám 1759-ben a váradi püspökséget, 1776- 
ban a kalocsai érsekséget nyerte el. A nemesség tagjai 
közűi Klobusiczky Ferenc 1748-ban a zágrábi püspök
ségre, 1751-ben a kalocsai érsekségre, Biró Márton 
1744-ben a veszprémi püspökségre emelkedett. Tudo
mányos érdemeikért Klimó György 1751-ben pécsi, 
Gusztinyi János 1764-ben nyitrai püspökké lettek.292

Növelte a kormány hatalmát az, hogy Mária 
Terézia királyné 1770-től kezdve a kanonokok kine-
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vezését is fentartotta magának. Mélyen beleavatko
zott a kormány a kath. egyház vagyonkezelésébe is. 
Először is — bár kerülő úton — 1716-tól kezdve 
megadóztatta a nagy javadalmasokat. Felszólította 
ugyanis a király 1717-ben a püspököket, hogy a 
várak megerősítésére jövedelmeik tizedét ajánlják 
fel. Mivel a király folyamodására ezt a pápa is meg
engedte tíz évre, a püspökök az adót fizették is. A 
pápai engedélyt aztán minden évtized végén meg
újították egész 1765-ig. Ettől kezdve azonban Mária 
Terézia nem kért engedély* a megadóztatásra, ha
nem saját királyi hatalmából kivetette az adót, sőt 
ez adót 1768-ban kiterjesztette a káptalanokra és 
monostorokra is. 1775-től kezdve azonban a kápta
lanok ez adót, mint a magyar nemesség jogaival 
ellenkezőt és míg pápai engedély nincs, egyházi 
jogba ütközőt megtagadták. Széküresedés esetén a 
kormány csaknem tetszése szerint rendelkezett az 
időközi jövedelmekkel. A főpapi székeket sokáig 
nem töltötte be, így pl. az esztergomi érsekség 
1766-tól 1776-ig üresedésben állott. Számadásra 
vonták a főpapokat, felállították az u. n. szabályo
zott püspökségek pénztárát, s e végből megszabták, 
hogy az egyes főpap mennyit fordíthat háztartására, 
mennyit köteles fizetni egyes jótékony intézeteknek 
s bizonyos meghatározott összeget, mint fölösleget, 
a szabályozott püspökségek pénztárába kellett be
fizetnie. 1733-ban felállították az u. n. lelkészi pénz
tárt (cassa parochorum) s ebbe fizetett ugyan a 
király is, de 1768-tól kezdve tiz százalékos adót 
vetettek ki a püspökökre is a lelkészi pénztár gya
rapítása végett.293



-  257 —

1773-ban eltöröltetvén a jezsuita rend, ennek 
vagyonát tanulmányi alap néven a kormány egye
sítette s ez által az egyházi vagyon kezelésére még 
nagyobb befolyást nyert.291

Az egyházi ügyekben hozott határozatok végre
hajtását, különösen pedig az egyházi alapítványok 
felügyeletét 1724. óta a királyi helytartótanács in
tézte.

Az államnak a protestánsokhoz való viszonyát 
és a protestánsok helyzetét is azon szempontból 
szabályozták, hogy a kath. vallás államvallás, azt 
tehát védelmezni, egyéb vallásfelekezetek terjedését 
pedig akadályozni kell.

Mindjárt az 1712-iki országgyűlésen világosan 
dönteni kellett volna, vájjon a protestánsok vallás
gyakorlatát az 1647-iki, vagy pedig az 1681-iki 
törvények szabályozzák-e ? De az országgyűlés a 
döghalál miatt hamarabb szétoszlott, hogysem e 
dologban dönthettek volna. Az 1714—15-iki ország- 
gyűlésen a rendek többsége a protestánsok ellen 
fordult. Számosán azt kívánták, hogy nemcsak az 
1608-iki és 1647-iki törvényeket kell eltörölni, hanem 
egészen meg kell tőlük vonni a szabad vallásgya
korlatot, mert állítólag az 1707-iki rózsahegyi zsinat 
egészen más vallást alkotott, mint a minőt a régi 
törvények engedélyeztek. A protestáns követek ter
mészetesen az 1608. és 1647-iki törvények helyre- 
állítását kérték. A kormány a protestánsok kérései 
és a katholikusok követelései közt a középutat vá
lasztotta és igy az 1681. t. 25—26., 1687. 21. cikke
lyeit érvényeseknek jelenté ki. A rózsahegyi zsinatot 
megsemmisítették. Vallási sérelmeket ezentúl a pro-
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testánsok, mint külön rend, nem terjeszthettek elő 
az országgyűléshez, hanem csak mint magános sze
mélyek folyamodhattak a király Őfelségéhez.

Egyik fontos intézkedése volt az 1715-iki or
szággyűlésnek, hogy az egyes vallási sérelmek or
voslására külön bizottságot küldött ki. Ennek Pesten 
kellett egybegyűlnie és az egyes eseteket megvizs
gálnia. A bizottság végre nagy nehezen 1721-ben 
össze gyűlt, de mivel a protestánsok az 1608-iki 
és 1647-iki törvények érvényességét vitatták, a 
katholikusok pedig tagadták, ez alkalommal semmit 
sem végezhettek. 1722-ben Pozsonyban gyűlt újra 
össze e vallásügyi bizottság és ekkor mind a kath., 
mind a protestáns fél kivánataiból és véleményéből 
kivonatot készített, hogy a királynak módja legyen a 
protestánsok ügyeinek rendezésére. E kivonatok egyi
kéből sem lett országgyűlési törvény, hanem csak 
jóval később királyi rendelet. Az 1723-iki ország- 
gyűlésen szerencsésen kikerülték a vallási vitákat, de 
az 1728-ikin nagyon hevesen fellobbant az. Egyes 
prot. követek ugyanis nem akarták letenni az orszá
gos törvénykönyvbe felvett, a Boldogságos Szüzet 
és a szenteket is említő esküt, a katholikusok pedig 
annál hevesebben követelték. A király rendeletekkel 
szólt közbe, a vallási vitát megszüntette és igy a 
vallási ügy rendezése méginkább a kormány kezébe 
került. Ezt a protestánsok maguk is elismerték, sőt 
bizonyos tekintetben óhajtották is. Végre egy bécsi, 
csupa idegenekből álló miniszteri tanácskozás után 
létrejött a sokáig ígért királyi döntvény: a Carolina 
resolutio s ez szabályozta a protestánsok helyzetét 
félszázadon át.
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E szerint csak az 1681. és 1687-iki törvények vol- 
1ak érvényesek. A protestánsok nyilvános vallásgya
korlata hazánk nyugati részén csak az 1681. t. 36. 
cikkelyébe fölvett helyeken engedtetett meg. A ma
gános vallásgyakorlat mindenütt szabad volt A prot. 
lelkészek a becikkelyezett helyekről máshova nem 
mehettek, de híveik őket ott felkereshették. A dönt
vény megengedte a prot. szuperintendensek alkal
mazását, de azok joghatóságát csak a hitbeli és er
kölcsi ügyekre szorította. Keresztség kiszolgáltatása 
tekintetében a prot lelkészeket a kath. főesperestek 
felügyelete alá helyezte. A házassági pereket a kath. 
szentszékekhez utalta. A vegyes házasságok kötését 
csak a kath. plébános előtt engedte meg. Az esküre 
nézve különbséget tett a tisztviselők és a felek közt. 
A tisztviselőknek, mint az ország hivatalnokainak az 
országos törvénykönyvbe felvett esküt kellett letenniök, 
a magánfelek attól felmentettek.'295

Kiegészítette e döntvényt még több, utólag ki
bocsátott királyi rendelet. 1734-ben megengedte a 
király, hogy mind az ág. evangélikusok, mind a re
formátusok négy négy szuperintendenst választhas
sanak. Új meg új királyi rendeletik magyarázták meg 
a lakosoknak, hogy a kath. vallást, mint államvallást 
elhagyni az állam ellen elkövetett vétek és azért az 
állam segítséget nyújt a kath. egyháznak, hogy a 
hitehagyót a protestánsoktól visszakövetelje és vallási 
oktatásban részesítse. A vegyes házasságokból szár
mazó gyermekeknek a kath. vallást, mint államvallást 
kellett követníök, s hogy ez intézkedés biztosan vég
rehajtható legyen, az 1749. jan. 17-iki és az 1756. 
aug. 30-iki királyi rendeletek megparancsolták, hogy

A Carolina 
resolatio.

Annak k i
egészítése.
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a protestánsok ezt írásban ígérjék meg, vagyis té- 
rítvényt adjanak. Vegyes házasságot kötni térít- 
vény nélkül az 1768-iki rendelet szerint nem volt 
szabad.

Természetesen a protestánsok az ily, szűk körre 
szorított vallásgyakorlattal nem voltak megelégedve,, 
s bár egyes esetekben, külön folyamodásra mindig 
enyhítettek a szigorú szabályokon, mégis elégedet
lenségük több helyütt sajnálatos erőszakoskodásokban 
tört ki. így 1729-ben Miaván Nyitra vármegye tisztvi
selői királyi parancsolatra egy elpártolt katholikust 
akartak elfogni s vallásbeli oktatás végett valamelyik 
kolostorba vinni, de Krmann Dániel szuperintendens 
bűjtogatására az ág. ev. lakosság megtámadta és- 
súlyosan megverte a tisztviselőket, az elpártolt katho
likust pedig kiszabadította. Krmannt mint lázítót perbe
fogták, elítélték és várfogságban halt meg. 1751-ben, 
a sopronmegyei Vadosfa faluban a katholikusok egy 
kis, Szent-István tiszteletére készült kápolnát akartak 
felavatni, de Vadosfa becikkelyezett hely lévén, a 
felizgatott protestánsok azt hitték, hogy meg akarják 
fosztani falujokat a nyilvános vallásgyakorlattól s rá
rohantak az egybegyűlt katholikusokra, egyet közülök 
megöltek és számosat súlyosan megsebesítettek. Ezen 
és más hasonló esetek az ő helyzetüket csak súlyo
sabbá tették. Nem segítettek állapotukon azzal sem, 
hogy minduntalan folyamodtak külföldi fejedelmek köz
benjárásáért, mert mint Mária Terézia királynő 1751- 
ben az előtte megjelent prot. főuraknak kijelentette, a fő
hivatalok az ilyen közbenjárást az ország belügyeibe 
való beavatkozásnak tekintették, s annál inkább 
vissza kellett utasítaniok, mert akkor a gör. keletiek
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-érdekében az orosz cár is beleszólhatott volna Magyar- 
ország ügyeibe.296

Azon részeken, amelyek 1681-ben nem voltak a 
magyar király kezén, tulajdonképen a protestánsoknak 
nyilvános vallásgyakorlatuk nem volt, de tettleg itt 
helyzetük sokkal kedvezőbb volt. mert itt minden 
községben tarthattak papot, építhettek templomot, 
•csakhogy torony nélkül.

A protestánsoknak azon csekély töredéke, melyet 
anabaptistának neveztek, megszűnt, mert az 1760—65 
években a jezsuiták u. n. missiókat (népies szent 
gyakorlatokat) tartottak náluk és addig oktatgatták 
őket, mig tévedéseiket elhagyva a kath. vallást el
fogadták. Hogy tévedéseikbe vissza ne essenek, Szo- 
botist, Morva-Szentjános és Lévárd falvakban külön 
lelkész gondviselésére bízattak.297

A nagyszámú gör. keletiek vallása törvénycik- 
kelyesen rendezve nem volt, de a szerbeknek adott 
királyi levelek és nagy jogok értelmében teljes vallás- 
szabadsággal bírtak. 1717-35 közt pátriárkájuk 
Belgrádban lakott, az 1737—39-iki szerencsétlen 
háború miatt Karlóczára költözött s attól kezdve 
állandóan itt maradt. A pátriárka és a szerbek főbbjei 
eleintén tetszésszerint alapítottak püspökségeket, mert 
hiszen a püspök nem volt egyéb, mint egy-egy 
félreeső monasztir főelőljárója, de aztán főleg 1750. 
körül a gör. kel. püspökök is beköltöztek a jelen
tékenyebb városokba (a verseczi pl. 1750-ben köl
tözött át a mesziczi monasztirból), s így alakúltak 
meg a károlyvárosi, pakráczi, verseczi, temesvári, 
újvidéki és budai püspökségek. A szeverini (a Kulpa 
mentén Károlyvárostól nyugatra állott) püspökséget

A gör. kele
tiek vallás
szabadsága.
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Az erdélyi 
püspökség  

lielyre- 
á llítáea .

1750 ben egyesítették a kosztajniczaival, majd utóbb 
1770-ben e kosztajniczai püspökséget felosztották a 
károlyvárosi és pakráczi püspökségek között.298

Erdélyben a legnevezetesebb vallásügyi változás 
volt a róm. kath. püspökség helyreállítása. Lehetet
lenség volt tovább tűrni, hogy az erdélyi nagyfeje
delemségben épen a róm. kath. nagyfejedelem val
lásán levőknek ne legyen rendes elöljárójuk. Azért 
111. Károly 1715-ben visszaadá az erdélyi püspöknek 
a róla Károlyfehérvárnak nevezett Gyulafehérvár felét, 
átadá neki a régi székesegyházat, majd 1718-ban 
kinevezte őt az erdélyi kormány (gubernium) tagjának. 
A fogarasi püspökség alapításával rendezte a gör. 
katholikusok ügyét is.299

Mivel az erdélyiek törvénykönyvébe az úgyne
vezett „approbatae constitutiones“-be számos, a katho- 
likusokra sérelmes törvény volt felvéve, a katholikusok 
1731-ben azt kérték, hogy a király ezt helyezze ha
tályon kívül és Erdélyben is a magyar törvényeket 
alkalmazza. Ez által a kath. vallás Erdélyben is ural
kodó vallás lett volna. Ezt a többségben levő prot. 
rendek miatt nem lehetett keresztülvinni, de az 
1743—44-iki országgyűlésen a 7-ik törvénycikkelyben 
a katholikusokra nézve sérelmes, előbbi törvényeket 
mind eltörölték, a fogarasi püspökséget elismerték, 
a gyulafehérvári káptalani és kolozsmonostori kon- 
venti levéltárakat s velők a hiteleshelyi teendőket az 
erdélyi káptalannak visszaadták. 1751-ben Mária 
Terézia végleg intézkedett az erdélyi püspök és káp
talan javadalmazásáról s evégre átadta neki a gyula- 
fehérvári és alvinczi uradalmat. 1770. körül Bajtay 
Antal püspök sürgetésére kivitte, hogy az apostoli



-  263 —

szék a nagyszebeni és brassai dékánságokat elvá
lasztotta az esztergomi érsekségtől és az erdélyi egy
házmegyéhez csatolta. Mivel a románok egyrésze 
1744. után a gör. keleti vallásra tért, s másként őket 
nem lehetett lecsendesíteni, 1758-ban a gör. kel. 
vallást tűrt vallásnak nyilatkoztatta ki a kormány. 
1761-ben pedig a gör. keletiek számára külön, ön
álló püspökséget szervezett s annak székhelyéül 
egyelőre Brassót jelölte ki.300

Az anabaptisták felekezete Erdélyben is meg
szűnt, mert az 1760-63. években Delpini Theophil, 
Jézustársasági atya a kath. hitre vitte át őket.301

Szlavóniában és Horvátországban a vallásügyi 
állapotok nem változtak. Az 1715. 30. §., 1723. 80. 
és 1741. 46. §. törvénycikkelyek megerősítik Szlavó
niának azon állapotát, hogy ott más, mint kath. val- 
lású birtokot nem szerezhet. Az 1741. t.-cikk azt is 
kimondja, hogy jószágkormányzók, gazdatisztek sem 
lehetnek a nemkatholikusok.

1747-ben végre hosszú könyörgés után Mária 
Terézia helyreállította Verőcze-, Pozsega- és Szerém- 
vármegyéket, de nem csatolta őket vissza közvetetlenűl 
Magyarországhoz, hanem a horvát-szlavon bán jogha
tósága alá rendelte. Ettől fogva kezdték e három vár
megyét Szlavóniának nevezni, ellenben a régi Szlavónia 
lassan lassan Horvátország nevét vette fel. E hely
telen elnevezés utóbb vallási tekintetben is sok 
viszálynak és változásnak lön oka. A szerémi és 
diákóvári püspökök így jutottak érintkezésbe a zág
rábi püspökökkel, mert ugyanazon politikai jogható
sághoz tartoztak.301

A régi horvátországi püspökségekből a tinnininek
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területe a velenczei köztársasághoz tartozott ugyan, 
de püspöke egyideig a zágrábi egyházmegyében és a 
kalocsai érsekségben levő topuszkai apátságot bírván 
a kalocsai érsek joghatóságát kezdé elismerni. Így 
történt aztán, hogy e püspökség nevére rendesen 
kalocsai kanonokot kezdtek kinevezni s ez egyúttal 
a kalocsai érseknek segédpüspöke lőn.30-

II. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok.
1780-tól 1790-ig.

Ha a kath. egyházat egy hatalmas fához hason
lítjuk, akkor azt mondhatjuk, hogy II. József ural
kodása pusztító orkán volt e fára nézve, megrázta, 
megtépdeste s épen csakhogy le nem döntötte.

A korlátlan fejedelmi önkény mindenütt káros 
ugyan a kath. egyházra nézve, de az olyan, mint 
aminő II. Józsefé volt, amely nemcsak beleavatkozik 
a kath. egyház ügyeibe, hanem feltétlen rendelkezést 
is követel magának az összes lelki ügyekben, teljes
séggel összeegyezhetetlen a kath. egyházzal, valamint 
az emberi természettel is

II József pedig ily korlátlan kényúr volt. Szü
letése, neveltetése, hajlamai különösen a kath. egy
ház felett való önkénykedésre bátoríták őt. Makacs 
és önfejű volt, akit félrevezetni lehetett, de felvilá
gosítani, más, okosabb elhatározásra bírni nem.

Csupán három év alatt 270 rendeletet gyártott 
kath. egyházi ügyekre nézve. S ha a pusztító or-

Π. József 
egyház

politikája.



— 265 —

kánról vett hasonlatot tovább folytatjuk, azt kell 
mondanunk, hogy e királyi rendeletek orkánja meg
rázta, megtépdeste a magyar kath. egyház fájának 
gyökereit, törzsökét, ágait, virágait és leveleit.

Megrázta a magyar kath. egyház fájának gyö
kereit, mert megszakította összeköttetését az apostoli 
sz. székkel. (L. alább II. szakasz).

Megrázta törzsökét, mert a püspöki joghatósá
got meggyöngítette. Plébániákat, helyi káplánságokat ő 
alapított, az egyházmegyei papnevelőket megszün
tette, helyette egyetemes, mondhatni állami pap
nevelőket létesített Pozsonyban, Egerben és Zág
rábban, utóbb 1786-tól kezdve csak Pozsonyban és 
Pesten, hol a növendékeket a püspökök közvetetlen 
felügyelete alól kivonva nevelték. A helytartótanács
ban 1782. szept. 10-én külön egyházi bizottságot: 
„ecclesiastica commissio“-t létesített s minden egy
házi igazgatási ügyben ahhoz kellett fordulni. Az 
egyházi vagyon kezelésének szabadságát még job
ban megszorította, az egyház büntetőjogát meg
semmisítette, mert minden ítéletet jóváhagyás végett 
előbb hozzá kellett felterjeszteni.

Letépte a magyar kath. egyház fájának virágait, 
mert nagyon kevés, tanítással, vagy lelkipásztorko
dással foglalkozó szerzeten kívül eltörölte az összes 
szerzetes rendeket, némákká tette a magános ko
lostorokat, hivatalnokaival pedig elvesztegetett te
mérdek műkincset, kegyeletes tárgyat, ereklyét.

Letörte és letépte a magyar kath. egyháznak 
sok ágát és levelét, mert megszüntette a hívek kö
rében az ájtatos társulatokat, a lélekemelő búcsú- 
járásokat, megváltoztatta jámbor alapítványaikat.

A püspöki 
joghatóság  
megnyirbá

lása.
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A püspöki 
kar védeke

zése.

A türelmi 
rendelet.

S minő makacssággal ragaszkodott rendeletéi
nek végrehajtásához! A magyar püspöki kar két
szer is tartott tanácskozást s mivel e püspöki kar 
gyermekkorától kezdve mindig alázatos hódolatot 
tanúit és hirdetett a felsőség iránt, most is nyomós 
okokkal, de alázatos tisztelettel kérte a császárt 
rendeletéinek visszavonására, de mind hiába! Az 
lön válaszuk, hogy aki nincs megelégedve, lemond
hat hivataláról és kivándorolhat!

Különös kedvtelése volt abban, hogy a magyar 
kath.. egyház élére lehetőleg volt szerzeteseket és 
tábori papokat állítson. így tette 1787-ben Fengler 
József volt piaristát győri, Kalotay Ferencz volt 
jezsuitát és volt tábori papot váradi, 1790-ben Mi- 
lassin Miklós előbb ferencrendű, tábori papot székes- 
fejérvári püspökökké.

Ekként egyrészt 11. József a kath. egyházat 
rendeletéivel egészen lenyügözé, másrészről 1781. 
okt. 25-én kiadott türelmi rendeletével az 1731-iki 
„Carolina resolutioM megsemmisíté és a protestán
soknak új, kedvezőbb helyzetet nyújtott. Mindenütt, 
ahol 100 protestáns család volt, nekik szabad val
lásgyakorlatot adott. Templomot szabad volt nekik 
építeniük, csakhogy torony nélkül. Lelkészeik bár
hová kimehettek. A főurak kápolnáikat látogathatták. 
A kath. eskü, a kath. ünnepek külső megtartása, a 
kath. főesperestek felügyelete alól felmentette őket, 
házassági pereiket a szentszékektől elvette és a világi 
törvényszékek elé utalta. A vegyes házasságokból 
származó gyermekek nevelésére nézve úgy intézke
dett, hogy, ha az apa katholikus, akkor minden 
gyermek a kath. vallásban nevelendő, ellenben, ha
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az apa nemkatholikus (ág. ev., ref., vagy gör. keleti), 
csak a leányok legyenek katholikusok.

A protestánsok körében József rendelete termé
szetesen nagy örömet keltett, annyira, hogy sok 
helyütt templomaikra is feltették a kétfejű sast 11. 
József iránt való hálából. Most már meg is nyíltak 
előttük nemcsak a megyei, hanem az országos fő- 
hivatalok is s maga II. József többeket közülök fő
ispánokul alkalmazott.

A türelmi rendeletet sokan még félre is magya
rázták, úgy, hogy Józsefnek új rendeletekkel kellett 
útját állnia a keletkezett visszaéléseknek. Kinyilat
koztatta tehát, hogy a türelmi rendelet visszaható 
erővel nem bir és így az 1781. okt. 1-ig adott 
térítvények érvényesek. Kinyilatkoztatá továbbá, hogy 
a katli. vallás elhagyása nincs megengedve, de még 
is rést ütött a régi szigorú tilalmon, mert ha valaki 
hat heti vallásoktatás után is megmaradt hitehagyó 
szándéka mellett, az elismert, nemkatholikus vallások 
egyikére áttérhetett.

A gör. keleti vallás is új jogi helyzetbe jutott 
II. József türelmi rendeletével, mert addig csak 
tűrt vallás volt, ettől kezdve pedig elismert vallásá 
lett.303

Legszomorubb eredménye lön II. József ural
kodásának a hitetlenség terjedése Magyarországon. 
A főurak, katonatisztek, tisztviselők, sőt itt-ott a 
papság körében is II. József támadásai a kath. egy
ház ellen minden vallás megvetését idézték elő. 
Titkos társulatok, u. m. rózsa keresztesek, szabad- 
kőművesek, illuminatusok vagy aufkláristák gyüle
kezetei alakúlgattak a nagyobb városokban s mind-
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A katholiku- 
sok sérel

meinek 
orvoslása.

inkább többeket eltántorítottak, mert sem Isten, sem 
ember törvényeinek nem akartak engedelmeskedni, 
hanem saját maguknak akartak törvényszerzőik lenni- 
Olyan emberek, mint gróf Fekete János, Szalkay 
Antal, Szacsvay Sándor, akik maguk is sikkasztás
ban, adósságcsinálásban és egyéb bűnökben leied
zettek, részint nyomtatásban, részint, ami még rosz- 
szabb volt, írásban kézről-kézre adott és lemásolt 
versekben, gűnyíratokban támadták, erkölcstelenség
ről, képmutatásról vádolták a papságot, hogy így 
annál kevésbbé kelljen a vallás törvényeinek hódol- 
niok.304

Horvát-Szlavonországban II. József a püspök
ségek tekintetében azt a változtatást tette, hogy a 
zeng-modrusi püspökséget 1785-ben az Istriában 
levő pedenai (Bideny) püspökséggel egyesítette és a 
kalocsai érsek joghatósága alól kivéve a görzi érsek 
alá helyezte. 1787-ben Fiume városát a pólai egy
házmegyétől a zeng-pedenai-hoz csatoltatta á t ; 
1790-ben azonban a szlavon-horvát rendek kérel
mére a zeng-modrusi püspökség újra szétválaszta
tott a pedenaitól és a kalocsai érsekséghez csatol- 
tatott vissza.305

III. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok.
1790-1848.

II. József pár nappal 1790. február 28-án be
következett halála előtt a türelmi és a jobbágyok 
sorsát javító rendeletéin kívül visszavonta összes 
rendeletéit. Magyarország alkotmánya helyreállott. Az



önkényuralom megszűnt és így újra lehetett ország- 
gyűlésen rendezni a vallásügyi állapotokat. 1790. 
jun. 6-ára II. József utóda, II. Lipót országgyűlést 
hívott össze Budára, majd utóbb okt. 13-án áttette 
azt Pozsonyba. E nevezetes 1790-91-iki országgyűlé
sen Magyarország törvényszerzői vallásügyi tekintet
ben is sok nevezetes törvényt alkottak.

A katholikusok helyzete ezen országgyűlésen, 
kivált kezdetben elég kedvező volt. Ők szenvedtek 
legtöbbet II. József önkénykedése miatt, ők fejtették 
ki az ellen a legnagyobb ellenállást és így a nem
zeti visszahatás idején egybegyűlt országgyűlésen 
szó se lehetett olyan törvényről, amely a kath. 
vallást megszorította, jogi helyzetét csorbította 
volna. A kath. vallás legalább látszólag, megmaradt 
az állam uralkodó vallásának. Főpapjai a főrendi
házban, a káptalanok követei az alsó házban kiváló 
helyet foglaltak el.

A protestánsokkal szemben azonban a kath. 
rendek oly helyzetet találtak, hogy azt megváltoz
tatni, az uralkodó vallás rendszerét rájuk alkalmazni 
nem lehetett. Kénytelenek voltak tehát belényugodni 
abba, hogy a nemkatholikus vallások mind nagy 
szabadságot, a kath. egyháztól való teljes független
séget, u. n. önkormányzatot nyertek. Maga a pro
testánsok egyik fő embere is elismerte, hogy ezt a 
kath. országos rendeknek köszönhették.

II· József rendeletéinek visszavonása után a kath. 
püspökök némileg visszanyerték jogos hatalmukat 
megyéjük kormányzatában. Feloszlatták tehát az egye
temes papnevelőket, helyreállították az egyházmegyei 
papnevelőházakat és egyéb nevelő intézeteket.
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A fra nézi a 
háborúk 
okozta 
károk.

Λ kormány 
beleszólása  

a bath, 
egyházi 
•gyekbe.

Nemsokára azonban nagyban akadályozta őket 
egyházmegyéjük fejlesztésében a bekövetkezett francia 
háború. Lehetetlen volt a király és királyi kincstár 
felszólításait visszautasítani s emiatt a főpapok és 
káptalanok jövedelmeiket mind felajánlották hadi 
czélokra. Pl. gróf Batthyány József esztergomi érsek 
1796-ban egyszerre 50,000 forintot, 50,000 mérő 
zabot adott és még ezenkívül 1000 katonát szerelt 
fel. Továbbá a királyi kincstár szorult helyzetében 
újra üresedésben tartotta a jobb javadalmakat és azok 
időközi jövedelmét hadi célokra fordította. így az 
esztergomi érsekség tizenhét évig (1800—1807, 
1808—1818), az egri püspökség nyolc (1796—1804), 
a váradi püspökség tizenkét (1809—1821) évig állot
tak üresen s jövedelmeiket kamarai tisztviselők szed
ték. Mindezek és az 1811-iki pénzértéktelenedés 
(devalvatio) elszegényítették a magyar kath, egyhá
zat, úgy, hogy jótékony célokra nem jutott; csak 
1820. után kezdettek javulni e tekintetben az álla
potok i,0(i

Maga a kormány is, ámbár a kath. vallást, mint 
államvallást támogatnia kellett volna, csak nagyon 
lassan és nagyon keveset tett a II. Józseftől okozott 
sebek meggyógyítására. A helytartótanácsban továbbra 
is megmaradt az egyházi bizottság. Ez továbbra is 
jelentést kívánt mindenről és engedelmességet köve
telt még szorosan hitbeli ügyekben is. Andrássy Antal 
rozsnyai püspök 1794-ben nem ismerte el a világi 
törvényszéknek engesztelhetetlen gyűlölség alapján ki
mondott, házasságbontó ítéletét s annak érvényes
ségét az egyházi téren. E miatt a helytartótanács a 
püspököt két éven át folytonosan zaklatta, a király



elé idézte, a király megrovásban részesítette és utol
jára javadalmát lefoglalta. Andrássy kénytelen volt a 
püspöki lakból kiköltözni és a ferencrendűek ko
lostorából igazgatta egyházmegyéjét 1799-ben bekö
vetkezett haláláig. Pedig a dolog érdemére nézve 
mind az egyházi, mind a magyar jog szempontjából 
igaza volt.307

A helytartótanács kezelte továbbra is a vallás- 
és tanulmányi alapokat. 1813-tól kezdve a kormány 
újra követelte a tiz százalékos adót a várak erősíté
sére a főpapoktól és káptalanoktól s ez alól csak 
azon kanonokokat mentette föl, akiknek 1500 írtnál 
kevesebb jövedelmük volt. Vigasztaló volt mégis, 
hogy 1802-ben megengedé a benedekrendűek, cisz
terciek és premontreiek helyreállítását, 1804-ben 
helyreállttá a hajdan Nagyszombatban levő országos 
papnevelő intézetet, pesti középponti papnevelő né
ven. Ugyancsak 1804-ben megtörtént az egri me
gyének szétosztása is. Kiszakították belőle a kassai 
és szatmári püspökségeket. Az egri püspököt a pápa 
érseki rangra emelé és a szepesi, rozsnyai, kassai és 
szatmári püspököket az ő érseki tartományához csa- 
tolá. 1816-ban a nagyterjedelmű munkácsi egyház
megyéből kiszakították az eperjesi, orosz gör. szert, 
kath. egyházmegyét, de annak első püspöke tettleg 
csak 1820-ban foglalta el székét.808

Batthyány József bíboros esztergomi érsek 1799 ben 
épen, midőn pápaválasztásra akart indúlni, meghalt. 
Helyére 1807-ben a királyi házból származó Károly 
Ambrus főherceget nevezték ki, de e beteges ifjú 
már egy év múlva meghalt. 1818-ban a nagyratörő, 
hatalmas munkaerejű Rudnay Sándort helyezték át

Az egri 
érsekség.



Nemzeti
zsinat.

A vármegyei 
tisztviselők  
beleszólása 

egyházi 
ügyekbe.

Erdélyből Esztergom érseki székére. Vele körülbelül 
egyidőben számos jeles püspök ült Magyarország 
püspöki székeiben s ezekkel egyetértőleg Rudnay 
1822-ben nevezetes nemzeti zsinatot tartott Ezen az 
összes, a magyar korona hatósága alá tartozó terü
let kath. püspökei vagy megbízottjai megjelentek, 
tehát Erdély és Horvát-Szlavonországok püspökei is. 
A zsinat a hitélet emelésére, az iskolák javítására, a 
papok erkölcsi nevelésére nagyon sok üdvösséges 
határozatot hozott és eléggé sajnálatos, hogy az 1814. 
után újból feltámadt önkényuralom nem engedte 
meg e határozatok kihirdetését, életbeléptetését. Mu
tatja ez, hogy mennyire terjedt a kormánynak a kath. 
ügyekre való befolyása.300

Ennek következménye volt aztán, hogy a világi 
katholikusok buzgósága lassan-lassan lehűlt és az 
1834-44. években már nem támogatták eléggé a 
püspöki kart a kath. egyház jogainak védelmében, 
sőt számosán akadtak közülök, akik a protestánsok 
érdekeit dédelgették s még a megyegyűléseken is 
ellenségesen viselkedtek a kath. papsággal szemben.

Különösen káros volt a kath. egyházra nézve 
azon félszeg intézkedés, hogy a protestánsoknak csak 
ígérték a szentszékeket, de tettleg nem állították fel, 
hanem a tisztán prot. házasságok ügyeiben II. Jó
zsef császár rendelete szerint a világi törvényszékek 
ítélkeztek és házassági fölmentéseket a megyei alis
pánok adtak. Ez által a megyei alispánok, táblabirák 
és más tisztviselők belevonattak az egyházi ügyek 
intézésébe. ítéleteik érvényére, mint Andrássy püspök 
esetéből látjuk, nagyon féltékenyek voltak, a protes
tánsok ügyeivel, panaszaival kelleténél többet foglal-
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koztak és így lassan-lassan egyházat igazgató po
litikussokká váltak. Ez készítette azután elő a talajt 
arra, hogy a kath. egyház régi megérdemelt jogi
helyzete 1848-ban úgyszólván ellentmondás nélkül 
megsemmisüljön.

A protestánsok az 1790—91-iki országgyűlésen 
teljesen szabad kezet nyertek. Eltörölték a régi ren
deleteket, helyreállították az 1608. és 1647-iki tör
vényeket, mindenütt nyilvános vallásgyakorlatot nyer
tek, templomokat építhettek toronynyal, iskoláikat, 
alapítványaikat maguk kezelték, zsinatokat tarthattak, 
a kath. esküforma felolvasásakor a boldogságos Szűz 
és Szentek neveit kimondani nem voltak kötelesek. 
A kath. ünnepeket csak nyilvánosan kellett megtar- 
taniok, otthon dolgozhattak stb.

Mindjárt 1791. szept. havában tartottak is zsi
natokat Pesten mind az ág. evangélikusok, mind a 
reformátusok.

Mindamellett, hogy az új jogi helyzet a protes
tánsokra nézve nagyon kedvező és 1711—80-iki 
állapotukhoz mérve roppant haladás volt, a pro
testánsok elégedetlenek maradtak két dolog miatt, 
pedig az a helytartótanácstól követett s törvénye
sen el nem törölt uralkodó vallás rendszerével ter
mészetszerűleg együtt járt. Az egyik volt a prot. 
vallásra való áttérés, a másik a vegyes házasságok 
megkötése és a belőlök származó gyermekek vallá
sának megállapítása.

Az áttérés a kath. vallásról, mint uralkodó val
lásról a prot. vallásra rendesen tilos volt. Az 1791-iki 
XXVI. t.-cz. 13. §-a szerint ez csak királyi enge- 
gélylyel volt lehetséges. A királyi engedélyt pedig csak
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A protestán
sok önkor
mányzata.

Az áttérés 
szabályai.
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A yegyes 
másságok  

«gye.

akkor lehetett megnyerni, ha az áttérni akaró személy 
18 éves elmúlt és előzőleg hat heti kath. vallási okta
tásban részesült. Természetesen igy a kath. hit elha
gyása nagyon nehéz volt, kivált abban az esetben, ha 
valaki nem meggyőződésből, hanem csak azért, hogy 
második házasságra léphessen, akart elpártolni.

Mindamellett, hogy ekként az áttérés megen
gedése vagy megakadályozása nem a katholikus 
egyháztól függött, mégis 1834-ben az országgyűlé
sen Beöthy Ödön, bihari követ egy érdekelt fél pa
naszától félrevezettetve a kath. egyházat támadta 
meg s annyira tüzbe hozta az országgyűlési rende
ket és a hallgatóságot, hogy midőn Tágén János, a 
váradi káptalan követe, az eset valódiságát tagadta, 
Tágén mentelmi jogát megsértették s őt az ország- 
gyűlésből kivezettették. Hasonló hevességgel köve
telték az országgyűlési követek az áttérés megenge
dését az 1839 —40-iki országgyűlésen s ki is vitték, 
hogy 1844-ben a 3-ik törvénycikkben a protestáns 
vallásra való áttéréshez szükséges hatheti oktatást 
és királyi engedélyt eltörölték. E helyett az áttérni 
szándékozónak négyheti időközben és két tanú je
lenlétében kétszer kellett jelentkeznie a kath. plébá
nos előtt és hitehagyó szándékát nyilvánítania. Ha a 
plébános a jelentkezésről bizonyítványt nem adott, a 
tanúk adhattak.310

A vegyesházasságok miatt támadt elkeseredést 
az 1790 — 91-iki XXVI. t.-c. 15. §-a okozta. Ez így 
szólt: „A vegyesházasságok mindig a kath. plébá
nosok előtt kötendők, de ezeknek semmiféle ürügy 
alatt sem szabad azok elé valami akadályt gördíteni. 
Az ily házasságból származott, vagy származandó



gyermekek, ha az atya katholikus, mind az atya 
vallását kövessék, ha pedig az anya katholikus, 
akkor csak a fiuk követhetik atyjuk vallását.“

Mint látjuk, e törvény az uralkodó vallás és 
katli. egyházjog szempontjából félszeg és helytelen, 
mert e szempontból nem lehetett volna engedélyt 
adni a nemkatholikus apának, hogy fiait a nem- 
katholikus vallásban neveltethesse. De a protestán
sokra nézve sem volt e törvény kedvező, mert· az 
engedély csak feltételes volt. Neveltethette fiait a 
protestáns a maga vallásában, de nem volt arra kö
teles. Nagyon természetes tehát, hogy egy-egy buzgó 
kath. nő javára arról le is mondhatott, az összes 
gyermekek kath. neveléséről térítvényt adhatott és így 
a kormány az 1791. nov. 17-iki, 1792. szept. 22-iki 
és 1807. okt. 12-iki királyi rendeletekkel az ily, 
önkényt adott térítvények érvényességét kimondotta 
és fentartotta. Azon vármegyék, hol a protestánsok 
többségben voltak, már 1793-ban tiltakoztak az 
1790—91 -iki XXVI. t.-c. 15. §-a ilynemű értelme
zése ellen. Az 1832 36-iki országgyűlésen ismét 
nagyon számosán sürgették a térítvények eltörlését, 
de célt nem értek.

A kath. papság egész ez országgyűlés idejéig 
nagyon betüszerint teljesítette az 1790 —91-iki or
szággyűlés azon parancsát, hogy a vegyes házassá
gokat mindig a kath. plébánosok előtt kell kötni. 
Nem tett különbséget tehát a vegyes vallású párok 
között s a vegyes párokat nemcsak megeskette, ha
nem a templomban meg is áldotta, akár volt biz
tosítva a gyermekek katholikus nevelése, akár nem. 
Azonban éppen a térítvények megtámadása és a

18*



-  276 -

külföldön is ezidőtájt a vegyes házasságok miatt 
folyt heves vita következtében mind a magyar püs
pöki kar, mind a kath. papság jobbérzésű része 
tudatára jött annak, hogy nem illik és nem szabad 
egyforma bánásmódban részesíteni azt, aki a kath. 
egyház kívánatait teljesíti és azt, aki nem. Először 
tehát Lajcsák Ferenc, nagyváradi püspök 1839. már
cius 15-iki pásztorlevelében és április 22-iki utasí
tásában rendelkezett úgy, hogy csak azon vegyes 
házasságokat kell megáldani, amelyeknél a gyerme
kek katholikus nevelése biztosítva van. Ahol pedig 
nincs, ott a vegyes párokat csak a plébánia-lakban, 
hallgatólagos jelenléttel (passiva assistentia) kell 
összeadni és megesketni.

Az 1839—40-iki országgyűlésen a protestánsok 
újra követelték a térítvények eltörlését, sőt követel
ték azt is, hogy ezentúl a vegyes házasságok a pro
testáns lelkipásztor előtt is köthetők legyenek és a 
gyermekek mind az apa vallását kövessék. A nagy 
vitában a magyar püspöki kar nemesen és bölcsen 
viselte magát, de egyszersmind meggyőződött arról, 
hogy a vegyes házasságok tekintetében a kath. egy
házjogot szigorúan érvényesíteni kell. Evégből 1840. 
jul. 2-iki körlevelében és utasításában az egész or
szágra nézve kötelezővé tette a hallgatólagos jelen
létet (passiva assistentiát) abban az esetben, ha a 
vegyes párok a kath. egyház kívánatait nem tel
jesítik.

Mindamellett, hogy ez utasításból a protestán
sokra sérelem nem járúlt, mert a hallgatólagos je
lenléttel kötött házasság is egészen érvényes házas
ság volt, a templomban adott áldáshoz pedig a.
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protestánsnak úgy sem volt joga, mégis egyes vár
megyék politizáló rendjei nagyon megtámadták ez 
utasítás és körlevél miatt a kath. egyházat. Ők "arra 
magyarázták a hallgatólagos jelenlét elrendelését, 
hogy ezzel az 1790—91-iki törvényt a papság meg
sérti, mert akadályt gördít a vegyes házasság elé. 
Ennélfogva először Pestmegye, azután még több 
megye azt határozta, hogy 600 forint bírsággal fogja 
sújtani azt a kath. papot, aki hallgatólagos jelen
léttel (passiva assistentiával) esket. Itf-ott a megyék 
csakugyan ki is szabták e bírságot, de annak be
hajtását a kormány megakadályozta.

Látván a püspöki kar a vegyes házasságok 
miatt támadt zavart és félreértést, részint, hogy ma
gát igazolja, részint, hogy abban az esetben, ha az 
országgyűlés a vegyes házasságok kötését protestáns 
lelkészek előtt megengedi, az ágyasságokat meg
akadályozza, Lonovics József Csanádi püspököt Ró
mába küldötte, hogy ez ügyben utasítást és egyház
jogi szempontból orvoslást kérjen. Lonovics hosszas 
tárgyalás után célt ért és az apostoli szék nemcsak 
jóváhagyta a püspöki karnak a hallgatólagos jelenlét 
(passiva assistentia) ügyében elfoglalt álláspontját, 
hanem a vegyes házasságokat a trienti forma köte
lezettsége alól fel is mentette. Vagyis a vegyes há
zasságokat tilosaknak mondotta ugyan, de mégis 
érvényeseknek jelentette ki abban az esetben is, ha 
nem az illetékes kath. plébános és két tanú előtt 
köttetnek.

Így elkészülve bátran jelent meg a magyar püs
pöki kar az 1843 — 44-iki országgyűlésen és ott 
bármily hevesen támadta meg a kath. álláspontot az
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A. gor. kele
tiek egyházi 

figyei.

Erdélyi val
lási ügyek.

alsóház, mégis számos főrendi, világi katholikus 
segítségével megvédte a katli. nő azon jogát, hogy 
férje beleegyezésével gyermekeit mind a katholikus 
vallásban nevelhesse. Másiészről azonban a protes
tánsok azon kívánságát, hogy a vegyes házasságok 
az ö lelkészeik előtt is köthetők legyenek, az ország
gyűlés 1844. 111. t.-c. 2-ik §-val teljesítette.311

Ezzel a magyar országgyűlés és kormány még 
jobban eltávozott az uralkodó vallás rendszerétől és 
a prot. vallás hatalmas lépést tett előre, hogy a kath. 
vallással egyrangú legyen.

A gör. keletiek közül a szerbek 1790-ben még 
oly fellengző reményeket tápláltak, hogy a császári 
kormány majd kiszakít számukra országunkból egy 
részt, kiköltöztet onnan minden más vallásid és 
nemzetiségűt és azt nekik önálló fejedelemségül 
átadja. Azonban ennek lehetetlenségét a józanabbak 
közülök maguk is átlátták. Az 1790—91-iki ország- 
gyűlés, hogy őket ily veszélyes ábrándoktól vissza
tartsa és az ország polgáraival való barátságra ösz
tönözze, az ő vallásukat bevett vallásnak nyilatkoz
tatta. 1792-ben az országgyűlés főpapjaiknak a 
főrendiházban helyet és szavazatot adott.

Mivel a szerb főpapság az ő joghatóságát a 
Magyarországon lakó gör. keleti románokra is kiter
jesztette, 1791-től kezdve a gör. keleti románok is 
bevett vallásfelekezethez tartoztak.312

Erdélyben a vallásügyi állapotok nem változtak. 
Az 1790—91-iki erdélyi országgyűlés továbbra is 
csak a négy (kath., ág. ev., ref. és unitárius) bevett 
vallás mellett maradt. A gör. keletit ellenben tűrt 
vallásnak nyilatkoztatta ki. A protestánsok szentszé-
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keiket megtartották és házassági ügyeikben ők ítéltek. 
A vegyes házasságból származó gyermekekre a leg
szerencsétlenebb intézkedést tette, mert azt határozta, 
hogy a gyermekek nem szerint kövessék szüleik val
lását. A kath. püspökök közül Szepesy Ignácz 1822. 
április hónapban nevezetes zsinatot tartott s az erdélyi 
kath. püspöki megyének a magyar kath. egyházhoz 
való tartozását azzal is kinyilatkoztatta, hogy az 
1822-iki, nemzeti zsinaton részt vett.313

A II. József idejében elharapódzott hitetlenség 
és vallástalanság 1790. után egy időre megszűnt. A 
francia rémuralom itt nálunk Magyarországon is meg
döbbentő és visszariasztó hatást gyakorolt mind a 
kormányférfiakra, mind a művelt és el nem csábított 
osztályokra. Az államot és társadalmat felforgatni 
szándékozó Martinovics Ignáczot és társait 1794-ben 
kivégezték, a titkos társulatokat eltiltották, a rossz 
könyveket szigorú vizsgálat alá vetették s olyanok 
kinyomatását, vagy behordását meg nem engedték. 
A háború és nyomor sok bajában csak a vallás 
nyújtott vigasztalást, felemelő érzést311

De 1830. táján és ezután újra bekövetkezett a 
vallási élet ellanyhúlása. A kath. papság kezét meg
kötötték a sok rendelettel, az iskolák nem adtak 
igazi, buzgó, vallásos nevelést. A vegyes házasságok 
sokszor eláiulták az erős, vallási meggyőződés hiányát. 
A politikai túlzások is elhidegülést, majd haragot 
idéztek elő, kivált a kath. vallás iránt, mert ez és 
szolgái az ily túlzásokat mindig helytelenítették.

A hitetlen
ség korláto

zása.



-  280 —

A vallásfele
kezetek 

egyenlőségé
nek kimon

dása.

IV. FEJEZET.

Országos vallásügyi állapotok.
1848-18(57.

Magyarország régi közjoga és társadalmi rendje 
1848-ban gyökeresen átalakult. Vele együtt változott 
a kath. vallás helyzete is. Lázas izgatottság és újítás
vágy fogta el a lelkeket 1848. márc 15.—ápr. 11. 
napjaiban és minden gondolkodás nélkül fogadták 
el az alsóházban azon (a tiszántúli ref. kerület ké
relmére készült) javaslatot, hogy az országban a 
bevett vallásokra nézve tökéletes egyenlőség és viszo
nosság állapíttatik meg. Az egyházi és iskolai szük
ségek állami költségek által lettek volna fedezendők, 
de az erre vonatkozó törvényjavaslatot a felekezetek 
meghallgatásával kellett volna készíteni. Hiába volt 
azután a főrendi háznak igyekezete, hogy e könnyen 
félreérthető törvény megváltoztassék vagy világo
sabbá tétessék. Kivált a kath. főpapok és főurak 
fáradoztak, hogy az eddig bírt egyházi vagyont és 
alapítványokat jogos tulajdonosaik számára törvényben 
biztosítsák. De sikertelenül. Az alsóházban tettek 
ugyan oly kijelentéseket, hogy a felekezetek vagyonát 
bántani nem akarják, de ezt nyíltan a törvénybe ik
tatni semmikép sem engedték. Így a javaslat, mint 
az 1848-iki XX. t.-c. törvény erőre emelkedett.

Mindjárt ez egyenlőségnek és viszonosságnak 
eredménye volt az, hogy az unitárius vallást egész 
Magyarországon (nemcsak Erdélyben) bevett vallásnak
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nyilvánították, az áttérést a gör. keleti vallásra is 
megengedték és a gör. keletieknek körülbelül oly 
önkormányzatot adtak, mint aminőt a protestánsok 
kaptak.

Ellenben a viszonosság kegyetlen megsértése 
volt az, hogy a katholikusoknak egyházuk számára 
szintén önkormányzatot kérő, ápr. 7-iki folyamodását 
az országgyűlés elutasította.

Annak voltak ezek nyilvánvaló jelei, hogy a 
vezérlő férfiak és a belőlük alakuló s már most a 
nép képviseletén alapuló magyar kormány továbbra 
is folytatni akarták a kath. egyház ügyeibe való 
beavatkozást, anélkül, hogy ennek fejében a kath. 
vallást támogatták volna.315

Az első, nem csupán nemes emberektől, hanem 
az ország összes lakosaitól választott képviselőház 
túlnyomó részben ellenséges indulattal volt a kath. 
egyház iránt és vezérférfiai a francia forradalom
beli girondisták nyomain szerettek volna haladni (az 
egyházi vagyont elkobozni, a szerzeteket feloszlatni 
stb.). Kitűnt ez a népnevelési javaslat tárgyalásánál 
is. Ha e javaslat törvénynyé vált volna, az összes 
vallásos iskolák veszendőbe mentek volna. Eötvös 
József vallásügyi miniszter menekülése és a függet
lenségi nyilatkozat után, 1849. máj. 1-én Horváth 
Mihály, kinevezett (de meg nem erősített és föl nem 
szentelt) Csanádi püspök, lett a vallásügyi miniszter. 
Ez meg akarta adni a katholikusoknak az önkormány
zatot, de az 1849. aug. 20-ra hirdetett gyűlést nem 
lehetett megtartani, mert akkorára a magyar szabadság- 
harcot már leverték. Ellenben Horváth minisztertársa: 
Szemere Bertalan a zsidókat szerette volna a többi

Akatlioliku- 
sok sérel

mei.
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magyar polgárokkal egyjogúvá tenni és így vallásukat 
is a többivel egy rangra emelni s ezt 1849. jul. 28-án 
keresztül is hajtotta. Természetesen 16 nap múlva 
Szemere törvénye is megsemmisült. Mindamellett, 
hogy a képviselőház többsége és a vezétlő férfiak a 
kalh. egyház iránt oly mostohán viselkedtek, a ma
gyar kath. papság mégis lelkesedéssel vett részt a 
magyar szabadságharcban. Növendékpapjai csaknem 
mind fegyvert ragadtak a hazáért, a felszenteltek közűi 
pedig sokan részint társadalmilag, részint mint tábori 
papok segítették és buzdították a harcosokat. Sőt 
1849. ápril. 14. után egy pár püspök és számos 
kath. plébános, a hatalmas forradalmi pártiaktól kény- 
szeríttetvén, azt a szerencsétlen, a Habsburg-családot 
trónfosztottnak hirdető nyilatkozatot is felolvasta, 
vagy felolvastatta a templomi szószékeken/1"'’

A világosi fegyverletétel (1849. aug. 13.) után a 
magyar kath. egyház is sokat szenvedett. A plébá
nosok és kissebbrangú papok közfii sokan börtönbe 
kerültek vagy elmenekültek, a püspöki kar pedig 
éppen nagy szenvedésen és átalakuláson ment át. 
Szerencsétlenségre már 1848. márc. ápril. havában 
üresen állottak az esztergomi és egri érseki székek, 
a váczi és szepesi püspökségek és így a magyar 
prímás nem érvényesíthette mérséklő befolyását az 
1848-iki törvényszerzéskor. Az új minisztérium tett 
ugyan felterjesztést s ennek alapján kinevezte Hám 
János szatmári püspököt esztergomi s Lonovics József 
Csanádi püspököt egri érsekké, Jekelfalussy Vinczét 
szepesi, Horváth Mihályt pedig Csanádi püspökké, 
de ezek a bekövetkezett háború miatt székeiket el 
nem foglalhatták.
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Ezekhez járultak az 1849. második felében meg
üresedett püspökségek. Horváth Mihály külföldre 
menekült, Jekelfalussy pápai megerősítést nem nyert, 
Bétner László váradi és Rudnyánszky József besz- 
terczebányai püspököket a bécsi kormány per alá 
fogta és csak a pápai követ, Viale Prela Mihály bátor 
felszólalásának köszönhették, hogy nem vitték őket 
közönséges börtönökbe, hanem kolostorokba csukták 
őket. Lonovics Józsefet is elfogták és a mölki mo
nostorba rekesztették. Zichy Domonkos veszprémi 
püspök biharmegyei birtokaira, magános életbe volt 
kénytelen vonulni. A győri, kassai, székesfejérvári 
püspökök 1848-ban meghaltak.

Már most a bécsi kormány csak feltétlenül megbíz
ható embereket akart a kath. egyház élére állítani s 
ícry nem csoda, hogy sokszor német és cseh-tót 
származású férfiakra esett választása. Mivel azonban 
a püspöki állás akkor csak szenvedéssel biztatott és 
igy nem nagyon kaptak rajta, az is tagadhatatlan, 
hogy nem csupán a Habsburg-családhoz hű, hanem 
egyszersmind tudós és buzgó férfiak nyerték el a 
püspöki székekei. Eszergomi prímássá Scitovszky Já
nos volt pécsi püspök és a kath. hit erős védője lett. 
Egri érsekké Bartakovics Béla, beszterczebányai püs
pökké Mózes István, rozsnyaí püspökké Bartakovics 
helyébe Kollárcsik István, pécsi püspökké Gírk György, 
székesfejérvári püspökké Farkas Imre, győrivé Kar
ner Antal, veszprémivé Ranolder János, váczivá Ros- 
koványi Ágoston, szepesivé Zabojszky László, váradi 
püspökké Szaniszló Ferenc, Csanádi püspökké Csa- 
jághy Sándor neveztettek ki. Kunszt József 1850-ben 
kassai püspök, két év múlva kalocsai érsek lön.317
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A kath. egy
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Másrészről a bécsi kormány, hogy a horvátoknak a 
magyarok ellen tett szolgálataikért kedvezzen, kivitte 
az apostoli sz. széknél, hogy ez 1853-ban a zágrábi 
püspökséget érsekségre emelte és a diákóvári, zeng- 
modrusi s körösi püspökségeket tartományához csa
tolta. Hasonlót tett a románok kedvéért a fogarasi 
püspökséggel, gyulafehérvár-fogarasi néven érsek
séget alapított s az újonnan alapított szamosujvári 
és lugosi, továbbá a nagyváradi gör. szert, püspök
ségeket ez alá rendelte.

Ekként előállott a magyar kath. egyháznak mai 
1900 ig (sőt 1912-ig) változatlan szervezete. E szer
vezetet időrendbe szedve igy mutatjuk b e :

/. A z  e sz te rg o m i é rsek ség h ez ta r to zn a k  a

2. győri
3. veszprémi 
í. pécsi
5 váczi
6. nyitrai
7. munkácsi (gör kath.)
8. beszterczebányai
9. szombathelyi

10. székesfejérvári
11. eperjesi gör. kath.

II. A k a lo csa i é rsek ség h ez ta r to zn a k  a

13. erdélyi
14. nagyváradi 1. sz.
15. Csanádi

III. A z  e g r i é rsek ség h ez ta r to zn a k  a

17. szepesi 
lö. rozsnyai
19. kassai
20. szatmári



IV  A zá g r á b i  érsek ség h ez  ta r to zn a k  a

22. zeng-modrusi
23. a boszna-szerémi
24. körösi (gör. kath.)

V. A  g y u la fe h é rv á r -fo g a ra s i  érsek ség h ez  ta r to zn a k  a

26 nagyváradi gör. szert.
27. szamosujvári
28. lugosi püspökségek.

Mivel az új érsekségek alapítóleveleiben az esz
tergomi prímásnak jogait közvetve megsértették, mind 
az esztergomi érsek, mind a káptalan ez ellen az 
apostoli sz. széknél tiltakozott, de sikertelenül. Nyíl
tan ugyan az apostoli szék az esztergomi prímásnak 
régi jogait meg nem semmisítette, de az ellenkező 
intézkedéseket sem vonta vissza s 1857-ben, meg 
1858-ban az egyházi törvénykezést a primási jogok 
tekintetbevétele nélkül rendezte. Az 1855-ben meg
kötött osztrák concordatum Magyarországon is tiz 
évig szabályozta a kath. egyház és az állam közti vi
szonyt. Ennek következtében a kath. egyház belügyei- 
ben, iskolái vezetésésében nagyobb szabadságot nyert.

Élve a szabadsággal az esztergomi érsek 1858-ban, 
a kalocsai érsek 1863-ban tartományi zsinatokat tar
tottak s azok határozatait végre is hajtották.

A vallás- és tanulmányi alapok kezelése azonban 
továbbra is a kormány kezében maradt és a magyar 
püspöki kar 1856-ban annak gyarapítására, neveze
tesen a papnevelőházak és a papnevelői tanárok fize
tésére 2 millió 533 ezer forint tőkét engedett át az 
úrbéri váltságkötvényekből.

Tagadhatatlanul nagy érdemeket szerzettek ma
guknak a kath. főurak és főpapok azzal, hogy a ki-
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rályi családnak a magyar nemzettel való kibékítésén 
és a magyar alkotmány helyreállításán őszintén fá
radoztak. Felhasználták erre az esztergomi új szé
kesegyház 1856-iki felszentelését és a mária-celli 
nagy nemzeti zarándoklatot is.:m

Az ág. ev. és ref. vallás ügyeit a kényuralom idején 
az 1850. febr. 10-iés 1854-iki rendeletek szabályoz
ták. A főfelügyelők és kerületi felügyelők (gondnokok) 
állásait megszüntették. 1850-től kezdve a szuperin
tendensek helyett adminisztrátorokat alkalmaztak, de 
1851-től a szuperintendensek állásait betöhhették, 
gyűléseket is tarthattak, természetesen felügyelet alatt. 
Az, hogy iskoláikat az országos szabályok alá von
ták és igy tanítóikat szaporítaniok és jobban fizet
niük kellett, csak javukra vált. 1859. szept. 1-én 
azonban Thun Leó osztrák vallásügyi mniszter oly 
nyílt parancsot adott ki, amely az ő szoros össze
tartásukat és önkormányzatukat veszedelemmel fe
nyegette. Az ág. evangélikusok egyrésze elfogadta 
ugyan e rendeletet és aszerint szervezkedett, de a 
reformátusok és az ág. evangélikusok másik része 
hevesen ellenzették. Tiltakozó gyűléseket akartak tar
tani, de azokat a kormány eltiltotta, mig végre hit- 
sorsosaik: Benedek tábornagy, br. Vay Miklós köz
benjárására, továbbá, mivel a protestánsok hajlandók 
voltak a külföldi prot. országok felszólalását is föl
használni, a kormány a rendeletet 1860. május 15-én 
csakugyan visszavonta. Erre aztán a protestánsok 
újra megválasztották főfelügyelőiket és főgondnokaikat 
és többi világi hivatalnokaikat.819

A gör. keletiek közül a szerbeket a bécsi kor
mány á magyarok ellen vívott, 1848-íki harcaikért
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nagyon dédelgette. Egy ideig (1849—60) Bács-Bodrog 
és Szerém megyéből számukra külön vajdaságot is 
alapított. De egyházi téren a szerbek a románokat 
nagyon elnyomták és ezek azért addig küzdöttek, 
perlekedtek, hogy utóljára a bécsi kormány enge- 
delmével az 1864. aug. havában tartott karlóczai 
kongresszuson kiváltak a szerb gör. keleti egyházból. 
A nagyszebeni és aradi püspökségeket a kormány 
nekik ítélte, a karánsebesí új püspökség alapításába 
pedig beleegyezett és igy 1865-ben a nagyszebeni 
érsek alatt külön gör. keleti egyház alakult.320

1854-ben az anabaptistáknak mennonita vagy 
tunkerféle ága is fellépett Magyarországon, de itt na- 
zarenusoknak vagy Krisztus-követőinek nevezték ma
gukat. Hazánkba Hackl nevű német hozta, ez pedig 
Strassburgban Fröhlich Sámuel nevű lelkésztől ta
nulta. Főhirdetője Kalmár (Krämer) István pacséri 
születésű, félművelt ember volt s ugyancsak Pacsé- 
ron alapított először gyülekezetei. 1858-ban alakúit 
meg hódmező-vásárhelyi gyülekezetük. Főismertető 
jelük (az ujrakeresztelésen kívül), hogy a fegyver
fogást és az esküt teljességgel meg nem en
gedik.

Erdélyt 1849. után a bécsi kormány ismét kü
lönválasztotta Magyarországtól, de a vallási állapo
tokon, a románok egyházi ügyeinek rendezésén kívül, 
nem változtatott. Az öreg Kovács Miklós erdélyi 
püspök mellé 1853-ban Haynald Lajost nevezte ki 
utódi joggal segédpüspöknek. Haynald nemsokára 
valóságos püspök lön és ragyogó szónoklatával, fé
nyes tehetségeivel a kath. vallást nagyon felemelte. 
Politikailag is vezérférfiú lett belőle, de épen azért

Nazarenusok

Erdély val
lási Hjyyei.
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1863-ban, mivel a kormányférfiak beolvasztó kísér
leteit nem helyeselte, kénytelen volt lemondani. Ró
mába ment s ott kapott alkalmazást karthagói érseki 
címmel. Utóda 1865-ben Fogarassy Mihály lön.821

V. FEJEZET.

A kiegyezés.

A katli. egy
ház yés/.es 

helyzete.

Országos vallásügyi állapotok.
1867-1900.

1867. junius 8-án I. Ferencz József magyar ki- 
rálylyá koronáztatta magát. Az 1848-iki törvények 
újra életbe léptek. Magyar felelős kormány és az 
úgyszólván állandó országgyűlés gyakoroltak ezentúl 
döntő befolyást Magyarország vallásügyeire is. Ennél
fogva első sorban a felelős kormány és az ország
gyűlés tetteit, határozatait kell felsorolnunk.

Világos volt, hogy az alkotmány helyreálltával 
az 1848. XX. törvénycikkely értelmében Magyar- 
országon a kath. egyháznak az államhoz és a többi 
vallásfelekezetekhez való viszonya megváltozik.

Ez nem lett volna baj. Ámde egyúttal a kath. 
egyház mindjárt vészes és védtelen helyzetbe került. 
A kath. képviselők és főurak nem fogták föl, hogy 
a kath. egyháznak a kiváltságokon kívül elidegenít
hetetlen jogai is vannak és ennélfogva nem a már 
felekezetien kormány, hanem ők hivatottak a kath. 
vallás jogainak védelmére.

Ellenben a protestáns képviselők az egyházi ön- 
kormányzatuk ellen intézett 1859—60-iki támadás által 
felizgattatva, a protestáns vallás érdekkörébe szorosan 
belevonva, akaratlanúl is nem mint törvényszerzők, 
hanem mint vallásuk védői szóltak az országgyűlésen.

Sokan a képviselők közül külföldi tartózkodásuk
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idején oly egyházpolitikai tételeket sajátították el, 
amelyek alkalmazása Magyarországon káros és vesze
delmes volt s az önkényuralom ellen érzett gyűlöle
tüket a kath. egyházra is átvitték.

így történt, hogy mindjárt 1868-ban három oly 
törvény ment keresztül az országgyűlésen, amelyek, 
részben a többi vallásfelekezetekre is, de különösen 
a kath. vallásra voltak veszedelmesek. Ilyen volt a 
népoktatásról szóló 1868. XXXVIII. t.-c., mert ez a 
községek lakosaira bízván anuak meghatározását, 
hitvallásos vagy községi legyen-e az iskola? a meg- 
hasonlás üszkét vetette a nép közé és számos helyen 
a kath. iskolák elveszítésére vezetett. Ilyen volt az 1868. 
XLVIII. t.-c. 1—2. §-a, mert ez meghagyta ugyan a kath. 
szentszékek abbeli jogait, hogy a tisztán kath. és a ve
gyesházasságok érvénye felett ítél jenek (a vagyoni ügyek
ben már nem), de kimondotta, hogy vegyes házassági 
perekben az ítéletek a másik fél bíróságához is átteen- 
dők és a másik félre nézve az ő bíróságának ítélete kö
telező. Tömérdek hithagyásra adott okot e törvény, mert 
a világi bíróságok és az erdélyrészi protestáns szent
székek nagyon könnyen elválasztották a feleket s így 
mindazon katholikusok, akik esküjükről megfeled
kezve, házasságukat felakarták bontani, protestán
sokká lettek. Még a kath. papok és szerzetesek közül 
is számosán hitehagyottakká lettek.

De különösen mélyen és sérelmesen belenyúltak 
az egyes vallások, sőt az egyes családok ügyeibe az 
1868. Lili. t.-c. 12—16. §-ai Ezek a vegyesházasságból 
származó gyermekek vallására nézve azt a legszeren
csétlenebb intézkedést tartalmazták hogy a gyermekek 
nemök szerint kövessék szüleik vallását és ezt még a

10
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törvények,
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házasságok»
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szülők halála sem változtassa meg, sőt, ha valamelyik 
szülő más vallásra tér át, akkor is csak 7 éven alúl 
levő gyermekeit nevelheti új vallásában. Ekként e tör
vény a vegyes vallású családokban a széthúzást 
állandóvá tette s az özvegyen maradt házasfélre 
az ő meggyőződésével ellenkező vallási nevelést 
erőszakolt.

Maga báró Eötvös József, a vallás- és közok
tatásügyi miniszter, az eredeti törvényjavaslatban a 
szülők szabad rendelkezését akarta volna törvénybe 
iktattatni s az országgyűlésen is felszólalt eredeti 
álláspontja mellett, de ilyen életbevágó dologban 
egyszerű felállással leszavazták. Az alsóház követelése 
1868. december 5-én a főrendiházban is 61 szava
zattal 25 ellenében keresztül ment.

Ugyanezen törvények meghatározták, hogy az 
áttérés esetében a protestánsoknak és görögkeletieknek 
ép úgy kellett jelentkezniük volt lelkipásztoraik előtt, 
mint eddig a katholikusoknak. Gondoskodtak to
vábbá e törvények arról, hogy a vegyesházasságok 
kihirdetése és megkötése tekintetében a vallásfeleke
zetek közt egyenlőség legyen s ha a katholikus lel
kész a kihirdetést megtagadná, a másik lelkész hir
detése is elég legyen.

Az 1868. IX. t.-c. elismeri a gör. keleti egy
házban az önkényuralom idején történt változásokat 
és a szerbeknek egyházi kongresszust engedélyez, 
a XXXIX. t.-c. pedig a gyulafehérvár-fogarasi érsek
séget, továbbá a lugasi és szamosűjvári püspöksé
geket becikkelyezi.

A teljes viszonosság azt követelte volna, hogy 
a kath. egyháznak az önkormányzathoz való jogát



is  törvénybe iktassák, de az elmaradt s mint alább 
látjuk, új meg új akadályokba ütközött.

Ekként a kath. vallás nemcsak teljes egyenlő
ségre és viszonosságra jutott a protestáns és egyéb 
felekezetekkel, hanem még szomorú sors is várt reá. 
Hívei az elpártolás veszedelmében forogtak, aránylag 
is legtöbb iskolát veszített és majdnem oda jutott, 
hogy a vegyes házasságokat jóformán mind elveszíti.

Az 1869—72-iki országgyűlésen nagyon meg
látszik a kath. egyház ellen külföldön megindított 
harc hatása. Nagyon sok egyenes és közvetett táma
dás érte a magyar kath. egyházat is. Mindjárt 
1869-ben Irányi Dániel elkezdte követelni az utóbb 
annyiszor leszavazott vallásszabadságot; majd Tisza 
Kálmán követelte a polgári házasságot, az állami 
anyakönyvvezetést és a szentszékek eltörlését. A 
kormány csak úgy tudott kitérni e követelések elől, 
hogy 1869. nov. 6-án utasítást kapott a vallás- és 
közoktatásügyi miniszter a vallás-szabadságról szóló 
törvényjavaslat kidolgozására és beterjesztésére. Egy 
hónapra erre olyan képviselő, aki vagy nem tudott 
latinul, vagy elfogúltságában nem látott, a jezsuiták 
eltörlését követelte, holott az 1687. te. 20. §-a e 
szerzetet hazánkban ünnepiesen befogadta s e tör
vény országgyűlésileg soha el nem töröltetett. A 
képviselőtől idézett 1751. te. 10. §. e szerzet házai
nak az osztrák házaktól való szétválasztásáról (de 
dividenda provincia és nem abolenda) szól.

Egyenesen a kath. egyházat támadta azon 1870 
elején tárgyalt indítvány, hogy a főpapi jövedelmek 
időközi jövedelmét az állami kincstár számára fog
lalják le, mert ez lett volna az első lépés azok el-
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kobzására. Majd Hoffmann Pál akarta volna kény
szeríteni a magyar püspököket, hogy az apostoli 
szék felhatalmazása előtt csupán a magyar királyi 
kinevezés alapján püspöki joghatóságot gyakorolja
nak s ekként mintegy nemzeti egyházat alapítsanak. 
Ghiczy Kálmán, a balpárt egyik vezére (bár maga 
is katholikus volt) azt indítványozta, hogy a kath. 
vallás- és tanulmányi alapokat az ország költség- 
vetésébe vegyék föl s így azokat mintegy állami 
vagyonnak tekintsék. Hosszas, izgatott vita után 
el is határozta a képviselőház, hogy ez alapok 
jogi természetének megvizsgálására egy bizottságot 
küld ki.

A királyi
t«‘tszvényjog

őletbe-
It'ptetése.

A pápa hitbeli csalatkozhatatlanságának kimon
dása után (1870. jul. 18.) az ellenséges érzelmű 
képviselők még nagyobb hévvel támadtak a kath. 
egyházra. Maga a kormány is, a kath. egyház el
lenségeinek nagy felzúdulását látván, mintegy vil
lámhárítóul életbe léptette a josephinistikus, de a 
sajtószabadsággal összeegyeztethetetlen s így nevet
séges, királyi tetszvény-jogot és 1870. aug. 10-én 
figyelmeztette a magyar kath. püspöki kart, hogy e 
hitágazatot ki ne hirdesse. Utóbb Jekelfalussy Vincze 
székesfehérvári püspök azon kérelmét, hogy ő e 
hitágazat kihirdetését foganatosíthassa, elutasítá.

De ez nem volt elég. Schwarcz Gyula, az ál
lami mindenhatóság dühös pártolója, 1871. ápr. 
22-én bejelentette a képviselőháznak, hogy tudomása 
szerint Székes-Fejérvártt e hitágazatot mégis kihir
dették. Erre a kormány 1871. szept. 11-én Jekel
falussy Vincze püspököt királyi megdorgálásban ré
szesítette. Ezt nyerte jutalmul a magyar államtól
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azon püspök, aki 1848-ban és utóbb a magyar 
ügyért annyit szenvedett! Természetesen az ellensé
ges indulatú képviselők még a királyi megdorgálást is 
csekélynek tartották és 1871. szept. havában azt 
követelték, hogy a főpapokat jószágvesztéssel bün
tessék s az alakuló katholikus köröket elfojtsák.

Roppant ellenséges hangulat uralkodott az el
lenzéki pártokon a kath. önkormányzattal szemben 
is. Még kész sem volt a kath. önkormányzati ter
vezet, még át sem nyújtották a királynak és a bal
párt vezére Qhiczy Kálmán, már is megtámadta azt 
az országgyűlésen és törvénytelennek szerette volna 
annak létrejöttét kimondatni.

Az 1872—75-iki országgyűlésen a Németország
ban dúló, porosz kultúrharc hatása alatt Magyar- 
országon is tetőpontra hágott a kath. egyház iránti 
gyűlölet és támadás. Az újságírók, kortesek elő
szedték a papokat gúnyoló szavakat, egyes napi
lapok, élclapok, némely naptárak (Papramorgó, Barát
fülek) tele voltak a kath. papságra szórt gyalázatos 
rágalmakkal, vagy igazságtalan általánosításokkal. A 
vármegyék és városok egész divatosan felháborodva 
folyamodtak az országgyűléshez, hogy a Német
országból kiűzött jezsuiták befogadását tiltsa el, sőt 
az itt levőket is űzze ki és a képviselőház utasí
totta is a kormányt, hogy ily irányú javaslattal lép
jen elő, de az sokkal nagyobb bajokkal küzködött, 
hogy sem 30—40 jezsuita ellen vonúljon. Irányi 
Dániel szokás szerint beterjeszté az ő javaslatát a 
vallásszabadságról és ezt támogató beszédében a 
magyar kath. papságot annyira gyalázta, oly vak
merőén állította róla, hogy sehol oly laza erkölcsű

Támadások 
a kath. ön
kormányzat 

ellen.

A kath pap
ság gyalá- 

zása.
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Indítvány az 
állam és 

egyház szét
választására

papságot nem talált, mint a magyar, hogy*J végre- 
Sotnsich Pál kénytelen volt ez elfogult, gyűlölködő 
és igazságtalan vádat visszautasítani, hivatkozván a 
magyar kath. papságnak a nemzet és haza iránt 
szerzett érdemeire. (1873. febr. 25.)

Még nagyobb riadalmat okozott a képviselő
házban 1873. jan. 16-án Lökő Géza azon jelenté
sével, hogy a rozsnyai püspök a vatikáni zsinat 
határozatait kihirdette. Tettleg e határozatokat Bu
dapesten kinyomatták s ezt a sajtószabadság korá
ban nem lehetett megakadályozni. Ezekből vett a 
rozsnyai püspök, Schopper György és szétosztotta 
papjai közt. Trefort Ágoston vallásügyi miniszter 
e miatt 1873. május 9-iki levelében rosszalását 
fejezte ki a püspök cselekedete felett. De midőn e 
tettét 1873. jun. 24-ikén válaszúi Lükő kérdésére 
bejelentette, a képviselőház nem vette tudomásul, 
hanem e választ tárgyalásra tűzte ki. Négy nap 
múlva a tárgyaláson Lükő és társai már azt köve
telték, hogy a rozsnyai püspök javadalmától meg- 
fosztassék. Trefort, hogy a képviselőház rosszalását 
kikerülje, erre azt indítványozta, hogy küldjön ki a 
képviselőház olyan bizottságot, amely az egyház és 
az állam közti viszony szabályozására javaslatot ké
szítsen. Trefort ezen indítványának támogatására 
felszólalt Deák Ferencz is és az amerikai Egyesült- 
Államok példájára az egyháznak az államtól való 
szétválasztását és a polgári házasság behozatalát 
hangoztatta. A képviselőház csakugyan elvetette Lükő 
indítványát és rosszalását s helyette Trefort indít
ványát fogadta el. A bizottság dolgozott is ki ily
nemű javaslatot, de annak tárgyalását 1874-ben
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elhalasztották, 1875-ben pedig a felhalmozódott 
országos bajok miatt nem tárgyalhatták.322

Az, hogy ekkora támadások közt sem alkotottá 
képviselőház semmiféle új, a katholikusok lelkiis
meretét sértő törvényt, nem a képviselők akaratán 
múlt, hanem csupán a politikai pártok viszálykodá- 
sának köszönhető. A bal- és a szélsőbalpárt, kivált 
az 1872—74. években oly erővel és indulatossággal 
támadta a jobb- vagy Deák-pártot, hogy ez csak 
azért sem fogadott el a bal- vagy szélsőbalpártról 
jövő indítványt. Nyilvánvaló volt az is, hogy a bal
pártokat nem csupán a meggyőződés ösztönzi a 
kath. egyház elleni támadására, hanem az is, hogy 
akkor a kath. papság a jobbpárt részén állott és 
azt hűségesen támogatta. Azonkívül az adót és ka
tonáskodást megtagadó nazarenizmus terjedése óva
tosságra intett minden józan politikust a vallásügyi 
politika terén, mert az ezeknek adandó vallásszabad
ság a magyar állam alapjait rendítette volna meg.

Az ország pénzügyeinek rohamos romlása arra 
kényszerítette a balpártot, hogy a jobbpárttal egye
süljön és igy 1875-ben megalakűlt a szabadelvű 
párt Tisza Kálmán vezetése alatt. Ettől kezdve majd 
mindig más és más ügyek foglalták el az ország- 
gyűlés figyelmét s bár a vallás-szabadság, meg a 
kath. vallás- és tanulmányi alapok körül fordultak 
elő viták, mégis Tisza Kálmán 15 éves kormányzása 
alatt bizottságok kiküldésén kivűl határozott változ
tatás nem történt.

Nem változtatás, hanem az 1868. Lili. törvény
nek fentartása volt célja az 1879. XL. t.-c. 53. 
§-ának is. Ennek alkalmazása azonban nagy moz-

A pártok 
belviszályái.

Az elkeresz- 
teles.
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galmat idézett elő az országban s egy időre a figyel
met ismét a vallásügyekre térítette. E szakasz sze
rint, aki az 1868. Lili. t.-c. rendelkezése ellenére va
lakit más felekezetbe felvesz, 2 hónapig terjedhető 
elzárással és 300 forintig terjedhető pénzbírsággal 
büntetendő. Ezt egyes protestáns lelkészek úgy ma
gyarázták, hogy a vegyes házasságból származó 
gyermekeket csakis azon lelkész keresztelheti meg, 
akinek vallásához az 1868. Lili. t.-c. szerint a gyer
mek tartozik. De végre hosszú vita után 1882. márc. 
24-én a kir. kúria kimondotta, hogy az 1879. XL. 
t.-c. 53. §-a „egyedül a valamely keresztény vallás
felekezetbe való áttérésre vonatkozó szabályok át
hágását helyezte büntető jogi következmények 
súlya alá s mivel kisdedeknél az áttérés lehetősége 
ki van zárva“, a keresztelés nem büntethető.

Ellenben vallásügyi változást idézett volna elő 
az 1883. végén előterjesztett, a keresztények és izraeli
ták közt kötendő házasságról szóló javaslat. Mivel 
azonban e javaslatot a főrendiház két ízben vissza
vetette, a kormány visszavonta.

Mindamellett Tisza Kálmán idejében a kath. 
egyház mindinkább veszedelmes helyzetbe került. A 
kormány mindent elkövetett, hogy a kath. ügyek és 
a tanítás terén kezében levő nagy hatalmat meg
tartsa és gyarapítsa. — A kath. önkormányzat ügyét 
nem terjesztette az országgyűlés elé, a kath. vallás- 
és tanúlmányi alapok kiadásáról szó sem volt, sőt 
1883-ban a kath. középiskolák is a vallás- és köz
oktatásügyi miniszter közvetetlen felügyelete alá ke
rültek. A képviselőházból is mindinkább kiszorúltak 
az oly férfiak, akik a kath. egyház jogait elismerték
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és neki igazságot szolgáltatni hajlandók voltak. Báró 
Sennyey Pál 1875-ben alapított ugyan a kath. egy
ház iránt méltányos, mérsékelt ellenzéki pártot, de 
2 év múlva betegsége miatt visszavonűlt és a párt meg
szűnt. A szabadelvű pártban esetleg levő méltányos 
érzelmű férfiakat a pártfegyelem megbénította, mert 
a párt a kormányt feltétlenül támogatta. 1885-ben a 
régi főrendiház is megszűnt és helyét a felsőház fog
lalta el. Ebből a kath. választott püspökök kima
radtak, ellenben a protestáns (ág. ev., ev. ref. és 
unitárius) egyházak főhivatalnokai oda bejutottak.

1890-ben egy miniszteri rendeletből oly zivatar 
fejlődött ki, amely az egyház és az állam közt eddig 
levő kötelékeket még jobban szétszaggatta. 1890. 
febr. 26-án gróf Csáky Albin vallásügyi miniszter 
oly rendeletet adott ki, hogy azon lelkész, aki az 
1868. UH. t.-c. értelmében más valláshoz tartozó 
gyermeket keresztel, a keresztlevelet 8 nap alatt 
küldje át az illetékes lelkésznek. Sűlyosítá e rende
letét azzal, hogy annak megsértését kihágásnak mi
nősítette s így azt a közigazgatási tisztviselőktől 
(főszolgabíróktól és rendőrkapitányoktól) kiszabott, 
10-től 50 forintig terjedő bírsággal sújtotta.

E rendelet határozottan ellenkezett a szülők jo
gaival és a kath hittételekkel, mert arra kényszerí- 
tette volna a kath. papot, hogy a szülők kívánsá
gára tőle megkeresztelt gyermeket adja át más val
lásfelekezetnek s közreműködjék abban, hogy az ily 
gyermek más, szerinte hibás, tévelygő vallásban ne
veltessék. Ezért a kath. püspökök nem is paran
csolták meg e rendelet végrehajtását, hanem csak 
egy időre megengedhetőnek nyilvánították azt. Ámde

A kereszt- 
levelek át

tétele.
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Az új egy
házpolitikai 
törvények.

a kath. lelkészkedő papság túlnyomó része nem en
gedelmeskedett, mert nem engedelmeskedhetett e 
miniszteri rendeletnek s álláspontja helyességében 
nemsokára az apostoli szék nyilatkozata is meg- 
erősíté.

A katholikusok csak azt kívánták, hogy az or
szággyűlés az 1868. Lili. t.-c. 12. §-ának csupán 
irányító és nem kényszerítő magyarázatot adjon, a 
Csáky-rendelet pedig ezután, mint tárgytalan vissza- 
vonassék, de meghallgatásra nem találtak. Ellenke
zőleg a szabadelvű párt 1890. nov. 18-án magáévá 
tette a Csáky-féle rendeletet, majd utóbb, midőn 
látta, hogy mégis módosítania kell az 1868. Lili. 
t.-c.-et, azért cserébe az eddig annyiszor leszavazott 
polgári házasságot, a szabad vallásgyakorlatot (fele- 
kezetlenséget) és az állami anyakönyvvezetést köve
telte. Szapáry Gyula miniszterelnököt, aki meg akart 
elégedni a szükségbeli polgári házassággal, meg
buktatták s a Wekerle Sándor vezetése alatt álló 
kormány 1893. végén csakugyan beterjeszté az egy
házpolitikai törvényjavaslatokat. Ezeket a képviselő
ház minden nagyobb akadály nélkül elfogadta, de 
a felsőház 1894. május havában 21 szavazat-több
séggel visszavetette. Azonban a szabadelvű párt ma
kacsul ragaszkodott a javaslatokhoz és a Wekerle- 
kormányhoz. Rábírták a királyt is, hogy több felsőházi 
tagot a szavazástól való tartózkodásra szólítson fel 
és így 1894. junius 21-én 4 szavazattal a felső
házban is elfogadták a javaslatokat. Hosszú habo
zás után 1894. dec. 10-én szentesíté azokat a király 
és igy 1895. október 1-én életbe léptek. Az 1895 
elején alakult Bánffy-kormány az izraeliták vallásának
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a bevettek közé való iktatásáról és a vallás szabad- 
gyakorlatáról (felekezetlenségről) szóló törvényeket is 
keresztül hajtotta.

Ettől kezdve tehát a magyar állam nem ismeri 
el az egyházi házasságokat, anyakönyveket s érvény
teleneknek tartja a szentszéki ítéleteket. Csak a pol
gári hatóság előtt kötött házasság és a polgári anya
könyv érvényes (1894. XXXI. és XXXIII. törvények). 
A szülők a házasság megkötése előtt a polgári tiszt
viselők előtt gyermekeik vallását meghatározhatják 
(1894. XXXII. t.-c). Bevett vallásfelekezetté lön az 
az izraelita vallás és igy arra az áttérés engedélyez
tetett, sőt, ha valakinek tetszik, minden vallásfeleke
zetből kiléphet és felekezetlenül élhet (1895. XLII. 
XLII1 t.-c.-ek).

Az egyes vallásfelekezetek állapotát mutatják a 
következő események.

A kath. egyház 1867. óta igyekezett a megvál
tozott viszonyokhoz alkalmazkodni, jogait védni, hogy 
legfőbb céljától, a lelkek üdvösségének előmozdítá- 
tásától el ne ültessék.

A kath. püspöki kar az alkotmány helyreállítá
sakor jóformán újjá alakúit s a magyar kormány 
természetesen érvényesítette befolyását, hogy kifo- 
gástalanúl magyar érzelmű férfiak legyenek püspö
kökké, sőt amennyire lehetett, a magyar ügyért bör
tönt szenvedett kath. egyházi férfiak kárpótoltassanak. 
Scitovszky János nem érte meg hő vágyának telje
sülését, a magyar alkotmány helyreállítását. Helyette 
Simor János, előbb győri püspök, lön prímássá (1867. 
jan. 20). Lonovits Józsefet kalocsai érsekké nevezték 
ki, de ekkor már halálos betegség rágta élte fáját

A magyar 
kath. püs
pöki kar 
újjáalakí

tása.
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A kath. ön- 
kormányzat

terFezése.

( f  1867. márc. 13.), helyébe tehát Haynald Lajost 
hívták vissza Rómából (1867. ápril. havában). Szat
mári püspökké Biró László, székesfejérvárivá Jekel- 
falussy Vincze, győrivé Zalka János, nagyváradivá a 
lemondott, nagyérdemű Szaniszló Ferencz helyébe 
Lipovniczky István neveztetett ki. A magyaroktól 
idegenkedő Moyses István beszterczebányai püspök 
meghalván, helyét a jeles történetíró, Ipolyi Arnold 
nyerte el (1871. szept. 23.). — A magyar ügyért 
annyit zaklatott Mihálovics Józsefben a zágrábi ér
sekség buzgó főpapot, a magyar királyság pedig hű 
támogatót nyert (1870. május 4). A gyulafehérvár- 
fogarasi gör. kath. érseki székre is új, derék főpap 
ült: Vancsa János (1868. nov. 21). A később kine
vezett püspökök közt kiváló szónoki tehetségével ki
tűnt Schlauch Lőrincz, előbb (1873—87) szatmári, 
majd (1887-1902.) váradi püspök.

A kath. papságnak és híveknek hő óhajtása volt, 
hogy ezentúl a kath. egyháznak az államhoz való 
viszonyát az önkormányzat szabályozza. Ez lett volna 
hivatva, hogy a főpapi kinevezések, az iskolák és 
vagyonkezelés ügyében a régi helytartótanácstól, 
utóbb ideiglenesen a vallásügyi minisztertől, mint a 
főkegyúr: a király megbízottjától gyakorolt jogokat át
vegye. Maga Eötvös József, az első vallásügyi miniszter 
is átlátta e követelés jogosságát és 1867. júliusban 
felszólítá a prímást ez önkormányzat megalakítására.

A prímás késznek is nyilatkozott és 1868. okt. 
1-én a püspökökkel és a világi kath. főurakkal ez 
ügyben tanácskozást tartott. Ezen elhatározták, hogy 
először előkészítő gyűlést hívnak egybe. Ezen 18b9. 
jun. 24-én kezdődő gyűlés megállapította a királytól



is jóváhagyott választási szabályokat. Ezek szerint 
választották meg 1870-ben Magyarország katholikusai 
az ő nevükben határozó 240 világi és 68 papi ön- 
kormányzati képviselőt s ezek gyűlését önkormány
zati kongresszusnak nevezték. E kongresszus 1870. okt. 
26-án nyílt meg és 27 tagból álló bizottságot küldött ki 
az önkormányzati tervezet .készítésére. A bizottság 2 
tervezettel állt elő. Az 1871. márc. 11-tői márc. 30-ig tar
tott tanácskozásokon 69 szavazattal 54 ellen a bizottság 
többségének tervezetét fogadták el. Ezt azután, mint 
a magyarországi katholikusok önkormányzatának sza
bályait, 1871. junius 12-én jóváhagyás végett átnyúj
tották a királynak. Sajnos! a gör. kath. románok 
egy része az önkormányzati kongresszuson nem jelent 
meg, sőt annak határozata ellen tiltakozott, nem véve 
észre, hogy ez önkormányzat nem az ő féltett füg
getlenségüket, nem az apostoli székkel való közvetlen 
összeköttetésüket akarja elvenni, hanem a katholiku- 
soknak az államhoz való viszonyát akarja rendezni.

Említettük már, hogy az országgyűlés egyes 
pártjai ellenséges indulattal viseltettek a kath. önkor
mányzat ellen. Ehhez járult még, hogy a kath. ön- 
kormányzat igaz barátja, Eötvös József meghalt, 
utódja, Pauler Tivadar, csak szükségből állott a val
lás- és közoktatásügyi minisztérium élén 1872. szept. 
4-ig. Trefort Ágoston 1872-88-ig  vallásügyi mi
niszter, ellensége volt a kath. önkormányzatnak, mert 
a kormány kezében levő nagy hatalmat nem akarta 
kiereszteni. Így aztán a kath. önkormányzat 1871-iki 
tervezete soha sem került az országgyűlés elé.

Hogy a legkiáltóbb sérelmet némileg eltakarja, 
Trefort 1877-ben a vallás- és tanulmányi alapok 10
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A kath. Tal· 
lás- és tanul- 

máayi ala
pok ellen

őrzése.

Második 
kísérlet a 

kath. önkor
mányzatra.

A kath. 
Iskolák.

évi számadásainak megvizsgálására bizottságot kül
detett ki, 1880-tól kezdve pedig ez alapok kezelésére 
a királytól kinevezett, kath. püspökökből és kath. 
főurakból álló, 15 tagú, ellenőrző-bizottság ügyel fel. 
A képviselőházból kiküldött bizottságok mindig csak 
ez alapok kath. jogi természetét állapították meg. Az 
1880-iki bizottság 2 előadója is: Apáthy István és 
Apponyi Albert jelentéseikben ezt mutatják ki.

1895. után oly kiáltó igazságtalanság volt a kath. 
önkormányzat megtagadása, hogy újra kénytelen volt 
a kormány megengedni a kath. önkormányzati kon
gresszus összehívását. E második kongresszus 1897. 
nov. 11-én nyilt meg, de mivel a kormány, a királyi 
főkegyuraságot vetvén okúi vagy ürügyül, az önkor
mányzatnak jóformán semmiféle jogot és hatáskört 
nem akart engedni, ez is eredménytelen volt.

Ezzel kapcsolatosan megindúlt a kath. alsópapság 
fizetésének rendezése és már 1885-ben tettek erre 
nézve lépéseket, de oly lassan haladtak az irányító 
szempontok megállapításával, hogy csak 1892-től 
kezdődtek az alapúi szolgáló javadalmi összeírások 
s 1900-ig a fizetés-rendezés (kongrua) nem történt meg.

Mivel az 1868. XXXVIII. t.-c. a felekezeteknek 
iskolák fentartására és állítására való jogát elismerte, 
a katholikusok nagyon sokat fáradoztak iskoláik 
fejlesztésén. Egyes főpapok (Simor, Haynald, Bonnaz 
Sándor, a Csanádi püspök, Fogarassy stb.) nagy 
áldozatokat hoztak kivált a nőnem kath. nevelése 
végett apáca-kolostorokra. 1876-ban a kath. püspöki 
kar külön szabályrendeletet alkotott a népiskolákra 
nézve s ettől kezdve majd mindenütt megalakúltak 
a kath. iskolaszékek, itt-ott a külön kath. egyházi-
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tanácsok. Az egyes püspökségekben pedig ettől 
kezdve egyházmegyei főtanfelügyelők segítették a 
főpásztort a kath. iskolák ügyeinek elin tézésében . 
Sajnos azonban, hogy a katholikusok több közép
iskolát elveszítettek, a budapesti egyetem teljesen 
felekezetlenné lett, 1868. óta még a kath. egyetemi 
alapok jövedelmeit is fölvették az ország költség- 
vetésébe. 1883-ban a főpapság és kath. főurak siker
telenül igyekeztek kivinni, hogy a középiskolában a 
tanítás valláserkölcsi alapon történjék s a kath. 
középiskolák a vallás- és közoktatásügyi miniszté
rium közvetetlen felügyelete alá kerültek.

Legtöbb bajt okoztak a kath. egyháznak a ve
gyes házassági válóperekről és a vegyes házasságból 
származó gyermekek vallásáról szóló 1868-iki tör
vények. Mivel a kath. vallás hitrendszere azt, hogy 
egy család gyermekei két vallásban neveltessenek, 
helyteleníti, úgy látszott, hogy 1868. után a kath. 
egyház egyetlenegy vegyes házasságot sem áldhat 
meg. A magyar kath. püspöki kar 1869. január ha
vában már ki is adta azt a rendeletet, hogy ezentúl 
a vegyes házasságot kath. templomban kötni nem 
lehet s annak kötésekor a kath. pap csak hallgatólag 
lehet jelen. De még ez évben észrevették, hogy e 
hirtelenében kierőszakolt törvénynek nincs büntető
záradéka. Ettől kezdve tehát a kath. papság nem 
vett ugyan térítvényt, mert annak érvénytelenségét 
az 1868. Lili. t.-c. 12. §-a kimondotta, de, ha a szü
lők komoly ígéretet tettek összes gyermekeik kath. ne
velésére, a templomban megáldották őket. Az ígéretet 
a szülők beválthatták, mert a kormánynak nem volt 
módja, hogy őket azért üldözze, vagy megbüntesse.

A regyes 
házassági 

perek
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A protestáii* 
sok gjelesei

Nem is törekedett sohase a kormány arra, hogy 
az 1868. Lili. t.-c. 12. §-ának megtartására a szü
lőket kényszeiítse, hanem a lelkészeket akarta bün
tetéssel és rendeletekkel is arra bírni. Ezt célozta 
az 1879. XL. t.-c. 53. §-a is. Ekkor a vegyes há
zasságok megáldása 1880—1882-ig, a királyi kúria 
döntéséig, újra tiltva volt.

Az 1894-iki törvények életbeléptetése előtt 
1895-ben a magyar kath. püspöki kar közös pász
torlevélben adta tudtára a katholikusoknak, miként 
viselkedjenek az új törvényekkel szemben. Ettől 
kezdve a vegyesházasságbeli gyermekek katholikus 
nevelése újra szerződésileg is biztosítható, a pro
testáns vallás a házassági elválások révén nem gya
rapszik, de sajnos a csupán polgári házasságok és 
felekezetlenség vészes következményei terjednek/'23.

A protestáns felekezetek 1867. óta hatalomban 
és szervezettségben gyarapodtak. Szorgalmasan meg
tartották kerületi és egyetemes gyűléseiket. Főtiszt- 
viselőiknek gyakran olyanokat választottak, kik, mint 
államférfiak, nagy befolyással bírtak az ország ügyei
nek vezetésére (Mikó Imre, Zsedényi Ede, Tisza 
Kálmán, Szilágyi Dezső). így aztán nemcsak meg
őrizték önkormányzatukat, hanem középiskoláikat is 
megmentették 1883-ban az állami, szigorúbb ellen
őrzéstől. 1881—82-ben a reformátusok (helvét hit- 
vallásúak) Debreczenben, 1891--94-ben pedig az 
ág. evangélikusok Budapesten tartottak zsinatokat, 
azokon belső szervezetüket apróra meghatározták. 
A reformátusok a debreczeni zsinaton határozták 
el, hogy ezentúl evangelikus-református nevet vesz
nek föl.
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1898. óta lelkészeik fizetése is rendezve van 
úgy, hogy akinek 800 forint (1600 korona) jöve
delme nincs, azét az állam 800 írtra (1600 koronára) 
kiegészíti. Báró Baldácsy (Baldacci) Antal (katho- 
likus létére) 1878-ban 8500 holdnyi, több mint 2 
millió koronát érő birtokát a 11 protestáns kerü
letre hagyta. Ezenkívül az ág. evangélikusok s rész
ben a reformátusok is a németországi Gusztáv- 
Adolf-egylettől is nyernek segítséget.

Számra nézve 1895-ig a házasság felbontása és 
a papi nőtlenség megszegése végett hozzájuk pártolt 
katholikusokkal gyarapodtak, de viszont a nagyobb
részt közülök kivált nazarénusokkal és baptistákkal 
fogytak. Az unitáriusok a Királyhágón innen is ala
pítottak 5 új, de kicsiny hitközséget. Ezek közűi a 
budapesti az ide felköltözöttekből, a többi a pap
jaikkal elégedetlenkedő reformátusokból alakúit. A 
katholikusokból egy ízben lön nagyobb csapat egy
szerre reformátussá egy részeges, hitehagyott pap 
bujtogatására, de ezek is később visszatértek előbbi 
vallásukra.3'24

A görög-keletiek közt 1864—65-ben történt vál
tozásokat a magyar országgyűlés jóváhagyta s a 
gör. keleti románoknak külön önkormányzatot en
gedett. Ennek következtében 1868. szeptember 28-án 
a gör. keleti románok Nagy-Szebenben szervezkedő 
gyűlést (kongresszust) tartottak s az itt alkotott 
szervezetet a király is jóváhagyta 1869. jnájus 29-én. 
Ettől kezdve egyházi és iskolai ügyeiket túlnyomó 
részben világiakból álló kongresszusaik és tanácso
saik útján maguk intézik. Kongresszusok 30 papi és 
60 világi követből áll. A szerbekkel roppant sokat

Az Mnitari«- 
sok terje

dése.

A gör. kele* 
tiek önkor
mányzata.
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Á zsidók 
•fjrenlő si

tes·.

pereltek, mert a szerb egyház birtokában levő úgy
nevezett nemzeti alapot és a monostorokat megakar
ták osztani. Mivel azonban ők ez alap és a monos
torok létesítéséhez jóformán semmivel sem járultak, 
csak 300,000 frtot és egy monostort (a hodosit, Arad 
mellett) kaptak.

A szerb gör. keletiek a románok kilépése után 
is még mindig hatalmas felekezetet képeznek. A 
magyar országgyűlés 1868-ban újra megadta az 
1848. XX. t. c.-ben biztosított önkormányzatukat, 
megengedte, hogy időszakonkint kongresszusokat 
tartsanak s arra 75 követet (50 világit és 25 papit) 
válaszszanak. 1885. táján nagy pártviszályok dúltak 
köztük, mert a pátriárkájuk a püspöki hatalmat akarta 
megerősíteni, de ezt a világi követek hevesen elle
nezték. Pátriárkájuk joghatósága 1873-ban szükebb 
körre szorúlt, mert a monarchia másik államában 
levő (bukovinai és dalmáciai) gör. kel. püspöksége
ket kivették joghatósága alól és a bukovinai érsek 
alá helyezték. Így is maradt hat püspöksége: a 
budai, bácskai, temesvári, verseczi, pakráczi és ká- 
rolyvárosi. Ezek püspökei közül a bácskai Újvidé
ken, a károlyvárosi Plaskiban lakik.325

A zsidók vagy izraeliták köztudomásúlag 1867. 
óta nagyon elszaporodtak. Az 1867. XVIII. t.c. pol
gárjogilag egyenlőkké tette őket a többi magyar hon
polgárokkal. 1868-ban a kormány egyetemes zsidó
gyűlést (izraelita kongresszust) hívott össze az ő 
vallásfelekezeti önkormányzatuk szabályainak össze
állítására. E kongresszus 1868. dec. 14-től 1869. 
febr. 23-ig tanácskozott és készített is önkormány
zati szabályzatot, de amiatt a zsidók 3 részre sza



kadtak. A haladó (másként neolog, vagy kongresszusi) 
párt elfogadta a kongresszusi szabályzatot és aszerint 
alkotott hitközségeket. Az orthodox (talmud-zsidó) 
párt határozottan visszautasította az 1868—69-iki 
kongresszusi szabályzatot és 1871. okt. 22-én a kor
mánytól külön önkormányzati szabályzatot nyert ki. 
A harmadik (status-quo-ante) párt sem egyik, sem 
másik párthoz nem csatlakozott. A zsidó iskola
alapból hosszas vita után 1877-ben emelték a buda
pesti rabbiképző intézetet. Ugyancsak a zsidóiskola 
alapból tartják fenn a zsidó tanítóképzőt is. Végre 
1895. XL11. t. c. az izraelita vallást a bevett vallások 
közé sorozta s így az arra való áttérést is lehetővé 
tette.326

Többször kellett intézkednie a kormánynak a 
nazarénusok ügyében is, mert a kezdő vallásfeleke
zeteknél szokásos makacssággal tagadták meg a fegy
veres katonai szolgálatot és nem kereszteltették meg 
gyermekeiket. Ennélfogva a katonaságnál büntették 
őket s ha ez nem használt, magánszolgákként alkal
mazták őket. A keresztelés elmaradása miatt pedig a 
vallásügyi miniszter 1868. aug. 13-án úgy intézke
dett, hogy a nazarénusok a köztük előforduló szü
letéseket és halálozásokat a közigazgatási hivataloknál 
jelentsék be és e hivatalok az adatokat anyakönyve
zés végett azon lelkészhez tegyék át, a melyikhez a 
nazarénus előbb tartozott A felekezeti adók terhe 
alól felmentést nem nyertek, de ha a rendes lelkészek 
szolgálatát nem kérték, ezek tőlük temetési vagy 
egyéb díjat nem követelhettek (1884). Lassan-lassan 
Békés- és Biharmegyékben is terjedtek és itt-ott a 
szerbek és románok közt is nyertek híveket.
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A baptisták.

A lionát·
s/.liivon ré
szek vallási 

«gyei.

Vallási
statisztika.

1874 tol kezdve hirdették Magyarországon 
másik ilyenfajta, a baptista vallást is. Először Buda
pesten alakúit gyülekezetük, azután Nagy-Szalontán 
(Bihar m.), Főismertetőjelük a felnőttek keresztelése, 
(esetleg újrakeresztelése), a mindennapi, esti gyüle
kezés és tanácskozás. Rendszeres papságuk nincs. 
Apró gyülekezeteik főként Pozsony-, Pest-, Bács-, és. 
Biharmegyékben vannak.327

* **
Horvát-szlavón társországok 1868-ban külön ön- 

kormányzatot nyertek a belügy, vallás- és közokta
tásügy, továbbá az igazságszolgáltatás terén. Ennél
fogva a magyar országgyűlés vallásügyi törvényei ez 
országokra nem vonatkoztak. Itt az 1873-ban létesí
tett zágrábi egyetemen a kath. vallás theologiai kart 
nyert. A gör. keletieknek pedig Karlócán van 
papnevelő intézetük. Ez országok lakosságának csak
nem három negyede (71%) róm. kath., egy negyede 
gör. keleti. Csekély számban vannak gör. katholikusok 
(12871.), ág. evangélikusok (30,082), ev. reformá
tusok (13,970) és izraeliták 20,216). Strossmayer 
György diákóvári püspök, túlzó délszláv érzelmétől 
elragadtatva, 1882-ben és 1883-ban mozgalmat in
dított a gör. keletiek kibékítésére, de sikertelenül.328

* **
Nagyon érdekes volna a vallásfelekezetek kö

vetőinek számát is ismerni, de fájdalom erre nézve 
csak a XIX. századból vannak adataink. Sajnos, ezek 
közül is az 1851 előtti összeírások hiányosak, mert 
a nemesek nincsenek fölvéve és igy azok vallása 
csak hozzávetőleg állapítható meg. Nagy baj az is,.
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hogy a magyar szent korona országai a XIX. század 
első felében 3, külön kormányzott részre voltak szag
gatva : az anyaországra (Szlavóniával együtt), Erdélyre 
és a határőrvidékre s az összeírások az egyes részeken 
más-más években történtek. Ezeknélfogva az itt kö
zölt táblás kimutatásban az 1805-iki és 1840-iki ada
tok nem pontosak, hanem csak megközelítőek.

A magyar szent korona országainak lakossága 
szerint így oszlott m eg:
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Az erdélyi részekről egy félszázaddal régibb^ 
időtől kezdve nyújthatunk összehasonlítást:
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Bár a kitűzött időponton innen esik, egybevetés
okából feljegyezzük niég, hogy az 1910-iki népszámlá
lás szerint a magyar állam területén 10,888.138 róm. 
kath., 2,025.508 gör.kath., 2,981.163 gör.kel., 1,340.942 
ág. ev., 2,621.329 ref., 74.296 unitárius, 932.458 izrae
lita és 17.452 egyéb vallásu lakott.



II. SZAKASZ.

Magyarország és az apostoli szék összeköttetése.
17] i-től 1900-ig.

int a III. korszak II. szakaszának végén 
említők, 1711-re mind a magyar kormány
férfiak körében, mind a császár és egy
szersmind magyar király udvarában meg
érlelődött az apostoli királyság gondo
lata s mintegy félszázadon keresztül ez 

vezérelte Magyarország kormányát s részben főpapsá
gát is az apostoli székkel való érintkezésben. Nem 
csoda, ha ennélfogva ez érintkezés mindig ritkább és 
hidegebb lett. Mindjárt e korszak elején az apostoli szék 
nagy, az egyik magyar püspök és vele együtt szá
mos magyar kath. pap ellen irányúit igazságtalan
ságot akadályozott meg. I. József király kérésére 
1709-ben a pápa felhatalmazta az esztergomi érseket, 
hogy azon magyar kath. papokat, akik a pápa íté
letének kihirdetésétől számított egy hónap alatt a 
király hűségére vissza nem térnek, egyházi bünte
tésekkel sújthassa, sőt javadalmaiktól is megfoszt
hassa. Telekessy István, egri püspök, 1710-ben még 
nem volt olyan helyzetben, hogy a pápai rendeletnek 
engedelmeskedhessék, de az esztergomi érsek túl- 
buzgalmában mindjárt megfosztá őt püspökségétől,

Az apostoli 
királyság.

Telekessy
üldözése.
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Az apostoli 
ezék sérel
mei a ma
gyar kor
mány ré

széről.

a király pedig 1710. junius hó l'én  azt gróf Csáky 
Imre váradi püspöknek adományozta.

Ezt meghallván a pápai követ, rögtön észrevette, 
hogy az érsek túllépett meghatalmazása körén, mert 
a pápa adott ugyan neki hatalmat az egyházi férfiak 
megbüntetésére, de nem adott a püspökök megbün
tetésére, mert ez a trienti zsinat törvénye értelmében 
egyesegyedül a pápához tartozik.

A megindított nyomozás azután azt is kiderítette, 
hogy az érsek még a kisebbrangú papok ellen alkal
mazott büntetéseknél sem tartotta meg a törvényes 
kellékeket; nem idézte meg, nem hallgatta ki őket, 
még kevésbé tartott tanuvallatásokat, hanem csak 
rögtönösen elítélte őket. Ezért az apostoli szék az 
összes ítéleteket megsemmisítette és Csáky Imrét ke
ményen megrótta azért, amiért az egri püspökség 
ügyébe mert avatkozni, mielőtt az törvényesen meg
üresedett volna.329

Még e korszakban is küzdeni kellett az apostoli 
széknek azon rossz szokás ellen, hogy a királytól 
kinevezett püspökök beleavatkoztak az egyházmegyék 
kormányzatába, mielőtt az apostoli széktől felhatal
mazást (megerősítést) kaptak volna. Így pl. 1712-ben 
Rátkay Ádám zengi kinevezett püspöknek joghatósági 
tetteit megsemmisítette és mentegetéseit elvetette. 
Hasonló történt 1742-ben az erdélyi kinevezett püs
pökkel.

Abban a tekintetben, hogy a királynak püspök- 
kinevezőjoga kiterjeszlessék, az apostoli szék nem 
tett semmi akadályt. Így pl. 1721-ben az újonnan 
alapított fogarasi püspökség kegyuraságát és vele 
együtt a kinevezőjogot ajándékozta az apostoli szék
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a magyar királynak s ez megtörtént az 1771 — 77. 
években alapított püspökségeknél is.

Egyetemes egyházi törvény volt e korszak elején 
{sőt még ma is az), hogy főpapi javadalmakat csakis 
a pápa beleegyezésével lehet megterhelni. De mind 
a bécsi udvar, mind a magyar kormány „az apostoli 
királyság“ állítólagos kiváltságával épen ezen törvé
nyen szerettek volna rést ütni. 1715-ben és 1719-ben 
a királyi udvar és különösen a magyar kancellária 
azt akarták, hogy a magyar király „apostoli királyi 
tekintélyénél fogva“ szedjen adót a magyar kath. 
papságtól. A pápa nem vonakodott volna a főpapi 
javadalmakat megterhelni jövedelmeik 10-ed részének 
a kir. kincstárba való beszolgáltatásával, de az egyház 
függetlenségének jeléül azt akarta, hogy annak be
szedésével és a kir. kincstárnak való átszolgáltatá- 
sával a Bécsben lakó pápai nuncius legyen meg
bízva. Magyarországon azonban inkább felszólították 
a főpapságot és nagyobb javadalmasokat az önkény- 
tes adózásra, semhogy a nuncius segítségét felhasz
nálták volna. Különösen Grassalkovics Antal kir. ügy
igazgató volt az, aki már akkor levonta a hamisított 
Szilveszter-bullából azon borzasztó következtetést, 
hogy „a pápa joghatósága erre az apostoli országra 
nem terjed ki, mert Szilveszter pápa a főpapok meg
erősítésén kívül minden egyéb jogát és joghatóságát 
Szent-lstvánra és ennek utódaira szállította át.“ Ezzel 
szemben az apostoli szék helyesen azt védelmezte, 
hogy ilyen hatalom királyoknak sohasem adatott és 
az sem a többi királyoknak adott „legkeresztényibb“, 
„katholikus“, „hit védője“, sem az „apostoli“ címmel 
nincs összekötve.



Az „apostoli 
király*4 

elnevezés 
ajándéko

zása

A Josepkí-
nismns.

Az apostoli szék ekkor még csakugyan elért 
annyit, hogy 1725-ben és később is, pl. 1742-ben a 
kormány kikérte az ő beleegyezését a magyarországi 
javadalmak megadóztatásához vagy egyéb megter
heléséhez. De már 1745-ben és 1746-ban megaka
dályozták az apostoli széket abban, hogy a pannon
halmi, tehát közvetetlenül hozzátartozó monostorban 
támadt egyenetlenségeket elsimítsa. E végre a kir. kor
mány magyar bizottságot küldött ki.830

Betetőzte az „apostoli királyság“ politikáját az 
„apostoli király“ kitüntető címének kieszközlése. Ezt 
már 1629-ben szerette volna elnyerni III. Ferdinánd, 
akkor még trónörökös. Majd a XVII. század elején 
1. Lipót kancelláriája már nevezgeti is urát apostoli 
királynak, míg végre 1758-ban Mária Teréziának 
sikerült kivívnia, hogy az apostoli szék maga is a 
gyönyörű „apostoli“ jelzővel tüntette ki a magyar 
királyokat, bár annak történeti jogosultságát el nem 
ismerte, aminthogy nem is ismerhette el.331

Az apostoli királyság politikájának igazolására 
írta meg egy udvari történetíró, Kollár Ádám, a ma
gyar királyok kegyuraságának történetét s közzétette 
azt 1762-ben. Mivel célzatos mű volt, értéke ma 
már semmi, csak bizonyos politikának végződését 
jelenti

Azonban az önkényuralomnak az apostoli király
ság révén gyakorolt jogok, vagy az apostoli széktől 
tett engedmények sokasága még mind kevés volt! 
Találkozott író (mikor nem találkoznék ?), aki nem 
a másik társaság engedményéből, vagy előzékeny
ségéből hanem egyszerűen a királynak teljes ha
talmából származtatta az egyházak igazgatásának
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jogát. Febronianisniusnak hívják ez új egyház- 
politikai irányt. Látszólag a pápa ellen harcolt, 
de íulajdonkép a fejedelmek önkényét mozdította 
elő s nálunk tagadhatatlanul belőle fejlődött az 
az egyházpolitika, amelyet „Josephinismus“-nak ne
vezünk.

Kapóra jött az új egyházpolitikai hány a bécsi 
császári udvarnak. Kollár parancsot kapott, hogy új 
könyvet írjon a magyar királynak egyházkormányzói 
jogáról. Két év múlva, 1764-ben, e könyv meg is 
jelent s benne a felségi jogból származtatja a ma
gyar királynak egyházi ügyekben gyakorolt hatal
mát, nem pedig az apostoli követségből, vagy a 
főkegyuraságból, mert, mint állítja, „a magyar király 
az egyház világi ügyeiben feljebbvalót nem ismer.“

Kollár könyve azonban nemcsak a római pápa 
és nemcsak a magyar kath papság, hanem a magyar 
nemesség jogait is megtámadta a korlátlan felség
jog érdekében és tele volt vakmerő, történeti ferdí
tésekkel. Ezért ellenkező hatást ért el. Az 1764-iki 
országgyűlésen nemcsak a kath. főpapság, hanem a 
nemesek is egész lajstromot állítottak össze Kollár 
tévedéseiből és erősen követelték e hazudozó írónak 
megbüntetését. Az udvar, hogy az országgyűlést 
megnyugtassa, színleg Kollár művének árusítását 
eltiltotta, de aztán több országgyűlést nem tartott s 
haladt a megkezdett nyomokon.832

így aztán legalább is a hivatalos Magyarország
nak és az apostoli széknek összeköttetése mindin
kább hidegebbé vált. Már 1769-ben megterhelte a 
királyi kormány az összes nagy javadalmakat jöve
delmeik 20%-ának beszolgáltatásával, anélkül, hogy



A kormány 
önkénye az 

apostoli 
székkel 

szemben.

TI. Pins 
pápa

látogatása.

erre az apostoli szék engedélyét kikérte volna. Egyes 
káptalanok hiába könyörögtek, hogy lelkiismeretük 
megnyugtatása végett az apostoli székhez folyamod
hassanak ilynemű engedélyért. A jezsuiták eltörlésé
ről szóló 1773-iki pápai levél kihirdetésénél a királyné 
tettleg életbe léptette a tetszvényjogot, mert e levelet 
az ő engedélyével tették közzé. 1776-ban pedig a 
magyar kancellária a pápai nuncius megbízatásának 
korlátozására törekszik, mert azt hangoztatja, hogy a 
nuncius Magyarországon egyenesen semmiféle meg
bízást nem adhat.333

Bekövetkezett aztán 11. Józsefnek gyászos uralma. 
Tudjuk, hogy legfőbb igyekezete épen hazánknak 
és az apostoli széknek egymástól való elszakitására 
irányúit. Mindenáron megakarta akadályozni, hogy 
Krisztus helytartója Magyarországon az ő legfőbb 
tanítói és kormányzói hatalmát gyakorolja. Evégből 
tiltotta meg a „bulla in coena Domini“ és „Unige
nitus Dei“ nevű pápai határozatok kihirdetését, evég
ből parancsolta meg, hogy senki Rómába az ő 
engedélye nélkül levelet ne írjon; evégből gyako
rolta egész szigorúsággal a tetszvényjogot s ennélfogva 
minden, a pápai udvartól érkező levelet a kir. kancel
lárián felbontottak és csak ha a királynak úgy tetszett, 
továbbítottak. Még csak az egyszerű házassági felmen
tésekért sem volt szabad a pápához folyamodni. A maga 
részére a császár feltétlen, esküvel erősített hűséget kö
vetelt, de a pápának szóló hűségi esküt el akarta törölni.

Midőn VI. Pius pápa Bécsbe jött s 1782. már
cius 22-től ápril. 22-ig ott tartózkodott, Batthyány 
József, Magyarország prímása, a kalocsai érsek és 
11 püspöktársuk megragadták az alkalmat, hogy őt



hűségükről biztosítsák. Velők együtt számos világi 
főúrban is föltámadt az apostoli székhez való ra
gaszkodás.

VI. Pius látogatásával épen csak annyit ért el, 
hogy az összeköttetés az apostoli székkel leg
alább külsőleg meg nem szakadt. Megengedte 
11. József, hogy a püspökök a pápának is tehes
senek hüségi esküt, de csak a királyi után. Bele
egyezett abba, hogy a szerinte aggodalmas püs
pökök a házassági felmentésekre egyszersminden- 
korra a pápától felhatalmazást kérjenek. Egyes 
esetekben a másodfokú rokonság alul való fel
mentésért a helytartótanács engedehnével folya
modhattak a püspökök. A többi nyűgök megma
radtak. Nagyon természetes tehát, hogy Magyar- 
országnak az apostoli székkel való érintkezése na
gyon szűk körre szorúlt.831

II. József halála után a magyar királyi kancel
lária még sokáig fentartotta az apostoli székkel való 
összeköttetést gátló szabályokat. Közbejött azután a 
római pápáknak rettentő viszontagsága, kétszeres 
fogsága s igy nehéz is volt a velük való érintkezés, 
Ennélfogva egész 1840-ig az egri érsekség felállítá
sának idején (1804.) kívül nevezetesebb érintkezés 
Magyarország és az apostoli szék között nem tör
tént. 1839-ben a vegyesházasságok miatt megindí
tott támadások oly súlyos, lelkiismeretbe vágó vál
toztatásokat követeltek, hogy azokat a magyar püs
pöki kar egymagában véghez nem vihette. Ezért 
1840-ben a magyar püspöki kar Lonovics József 
Csanádi püspököt, mint megbízott követét, az apos
toli székhez küldötte. Ez itt teljes sikert ért el s

Az összeköt
tetést gátló  
szabályok.
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A kibékelés.

A Magyar 
kath. egyház 

ragaszko
dása a pápá

hoz.

egyúttal a magyar kath egyház és az apostoli szék 
közt oly rég óhajtott, szorosabb és gyakoribb össze
köttetést megkezdette.

1848. után, az önkényuralom idején, az apos
toli szék kénytelen volt a magyar prímásnak jogait 
némileg korlátozni és a kényuralmi kormány köve
telésére a zágrábi és fogaras-gyulafehérvári érseksé
geket közvetetlenűl az apostoli szék alá rendelni. Ez 
az esztergomi érsek és káptalan részéről a pápához 
intézett felszólalást vonta maga után.

Másrészt azonban az önkényuralom idején a 
római pápa és az osztrák császár közt 1855-ben 
kötött egyezség (concordatum) roppant jó hatással 
volt Magyarországnak az apostoli székkel való érint
kezésre. Ez jórészt széttörte a josephinisticus bilin
cseket, szabaddá tette az összeköttetést az apostoli 
szék és a püspökök, papok, továbbá a kath. nép 
között. Mert bár az egyezség (concordatum) Ma
gyarországra nézve jogilag érvénytelen volt, tettleg 
*öbb mint 10 éven át átment a használatba és 1867 
után a magyar felelős kormány a régi josephinis
ticus rendeleteket egész teljességükben többé fel nem 
eleveníthette.

Ezentúl a magyar kath. egyház és az apostoli 
szék között az érintkezés mindinkább sűrűbb, a ra
gaszkodás és tisztelet mindinkább nagyobb lett. Ennek 
egypár nyilvánulását soroljuk fel röviden (mert terünk 
kicsiny s úgy is jórészt ismert dolgokról szólunk) a 
következőkben. 1859-ben hat magyar főúr részt vett 
a pápai állam területének védelmezésében. 1867. 
junius 29-én Simor és Haynald érsekek és öt ma
gyar püspök jelen volt a Szent-Péter halálának
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1800-ik évfordulójára rendezett római díszünnepen.
1869. ápril 11-én IX. Pius római pápát aranymiséje 
alkalmából nemcsak a magyar kath. püspökök és papok, 
hanem a magyar kath. világiak is üdvözölték Sennyei 
Pál vezérlete alatt. A vatikáni zsinaton (1869. nov. —
1870. jul ) Magyarországból 20 főpap (3 érsek, 15 
megyés püspök, 1 fölszentelt püspök és a pannon
halmi főapát) volt jelen s bár ők a pápai csalatkoz- 
hatatlanság kihirdetését időszerűtlennek tartották, mégis 
a kihirdetés után azt teljes hódolattal elfogadták, Ma
gyarország kath. hívei részéről pedig semmi ellen
vetés sem történt. 1877-ben, továbbá 1887-ben és 
egyéb nevezetes alkalmakkor is hatalmas, nemzeti 
zarándoklatok mentek Rómába. Az 1890—92-ik évek
ben főleg az apostoli szék tekintélye bírta rá a ma
gyar kath. egyházat, hogy a vegyes házasságok 
kérdésében a kath. állásponttól el ne térjen. S mióta 
az apostoli széket birtokaitól megfosztották, a magyar 
katholikusok is évről-évre önként felajánlott „Péter- 
fillérekben“ igyekeznek leróni az apostoli széktől 
kapott jótétemények kamatait. Viszont, hogy az apos
toli szék is mennyire szereti Magyarországot, mu
tatják IX. Pius és XIII. Leo pápáknak levelei és nyi
latkozatai. XIII. Leó pápa két ízben is küldött külön 
apostoli levelet Magyarország katholikusaihoz, az 
egyiket 1886-ban, Budavár visszafoglalásának két- 
százados évfordulóján, a másikat 1896-ban Magyar- 
ország ezredéves ünnepén. Ez utóbbiban biztosítja a 
pápa a magyar nemzetet, hogy az apostoli szék so
hasem fog megfeledkezni a magyar nemzet által a 
kath. vallás érdekében véghezvitt tettekről.335

Péter-
fillérek.



A szerzetes- 
rendek kor

látozása.

III. SZAKASZ.

Szerzetesrendek.
1711-től 1900-ig.

korszakban a szerzetek története roppant 
változásokat mutat, mert az állam több 
ízben annyira beleavatkozott mind külső, 
mind belső életrendjükbe, hogy számos 
közülök hervadásnak, enyészetnek indúlt, 
a többi pedig nagy rázkódtatáson ment

keresztül.
E korszak első félszázadában a szerzetek ha

talmas fejlődésnek indúltak. A magyar országgyűlések 
szívesen látták működésüket a tanítás s a beteg
ápolás terén és minden ellenvetés nélkül adták meg 
az új szerzeteknek a magyar polgárjogot.

De alig hódított tért a bécsi császári udvarnál 
és a magyar kormánynál a febronianus, majd jo- 
sephinisticus politika, mindjárt a szerzetek megszo
rítására gondoltak, mindjárt megvonták tőlük az 
éltető, lelkesítő szabadságot. Mária Terézia 1770. 
október 17-iki rendeletében megparancsolta, hogy a 
szerzeteseket össze kell írni. Egyúttal megtiltotta, 
hogy több tagot felvegyenek és elrendelte, hogy 24-ik 
évének betöltése előtt senkit szerzetesi fogadalom le
tételére ne engedjenek. Kapóra jött 3 év múlva
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jezsuita szerzett eltörlése. Ezt nálunk egészen az 
állam hajtotta végre, birtokait összeíratta s azokból 
a katholikus célokra fordított tanulmányi alapot lé
tesítette. így következett aztán a szerzetesekre II. 
József rendeletinek özöne. Először is 1781. március 
24-én elszakítá őket Rómában lakó általános feje
delmeiktől, mindenben a püspökök felügyelete alá 
helyezé őket és a szerzetszabályokban az általános 
szerzetfejedelemről szóló részeket papirossal bera- 
gasztatá. Azután pedig 7 éven keresztül minden év
ben új, meg új szerzet esett áldozatűl az ő romboló 
kedvének. 1782. január 26-án feloszlatá az összes 
elmélkedő szerzeteket; 1783. november 25-én a rab- 
kiváltó trinitáriusokat; 1784-ben a karmelitákat;
1785. február 22-én az ágostonrendű remetéket;
1786. február hó 7-én a pálosokat; 1786. november 
14-én a pannonhalmi főapátsághoz tartozó benedek- 
rendűeket; 1787-ben a premontreieket; a ciszterciek, 
ferencrendűek és domonkosrendűek egy részét. A 
megmaradtaknái megrontotta a belső fegyelmet, mert 
1783. ápril 8-án megengedte, hogy szerzetes elöl
járója ellen a püspökségnél tegyen panaszt; 1786. 
szeptember 19-iki rendeletében pedig megtiltá az 
erős éneklést, állítólag azért, hogy szerzetesek a lelki
pásztorkodásban hasznavehetlenné ne legyenek. Ösz- 
szesen 134 férfi szerzetesház és 6 apácakolostor lön 
áldozata II. József önkényének s azzal együtt 1484 
férfiszerzetes, meg 190 apáca lett földönfutóvá. Nem 
törölte el azonban II. József a ciszterciek zirci mo
nostorát, mert az a poroszországi heinrichaui főmo
nostorhoz és a benedekrendűek szalavári monostorát, 
mert az az osztrák göttweigi főmonostorhoz tartó-

Kolostorok
eltörlés·.

21
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Egyes
szerzetek

helyre·
állítása.

Jezsuiták.

zott. Tehát nem mindenféle külföldi befolyástól ret
tegett.386

II. József halála után a francia forradalom bor
zalmai megdöbbentették a lelkeket. A kormányférfiak 
nem tettek tehát többé lépéseket a szerzetek meg
szüntetésére, sőt ellenkezőleg megengedték, hogy 
egyes szerzetek, nevezetesen a pannonhalmi bene- 
rendűek, a ciszterciek és premontreiek régi jószágaikat 
visszakaphassák, de egyúttal kikötötték, hogy az ifjú
ság nevelésének nagy munkájában és a lelkipásztor
kodásban részt vegyenek. Az 1822-iki nemzeti zsinat 
több üdvösséges törvényt alkotott a szerzetesi buz- 
góság felélénkítésére, de a kormány szűkkeblűsége 
miatt ezek életbe nem léptek. Csak azt engedte meg 
a kormány még 1802-ben, hogy a 21 évet betöltött 
szerzetesjelöltek is letehessék az ünnepies fogadal
mat, ha előzőleg már 3 évig a szerzetben voltak, 
máskülönben a régi, korlátozó szabályokat fentar- 
totta (1817. szept. 9.).837

A szabadságharc lezajlása után a sok szenve
dés újra fogékonynyá tette a lelkeket a szerzetesi 
életre s azért ettől az időtől kezdve a szerzetek fel- 
virágzanak. Különösen a női szerzetek terjednek el 
bámulatos mértékben mindenütt az egész országban, 
hogy tanítsák a leányokat, neveljék az árvákat, ápol
ják a betegeket.

A férfi-szerzetek közűi e korszak elején tagjaik
nak mind számára, mind érdemeire nézve ekkor is 
első helyen állottak a jezsuiták. Régi társházaik is 
kibővültek, újra épültek, de ezeken kivűl új társ
házaik is keletkeztek: Péterváradon (1716.), Pozse- 
gán (1716 ), Temesvártt (1717.), Liptószentmiklóson
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^1733.), Bazinban (1751.), Erdélyben : Nagyszebenben 
•és Brassóban (1716.). Lelkes hitszónokaik, nagytudású 
tanáraik, roppant szorgalmú íróik általában tiszteltté 
tették szerzetüket, úgy, hogy Magyarországon egyes 
irigyeket kivéve az összes katholikusok mind nagy 
fájdalommal fogadták 1773-ban e szerzet megszűné
sét. Tagjaik, mint világi papok, továbbra is legna
gyobbrészt megmaradtak tanároknak s a megyés 
püspökök szívesen vették fel őket papjaik közé.

1853-ban Scitovszky János hercegprímás nagy 
lelkibátorsággal újra visszatelepítette hazánkba a VII. 
Pius pápától 1814-ben helyreállított jezsuitarendet. 
Nagyszombatban, egykori dicsőségük helyén, jelölt 
ki számukra működésteret és a kapornaki apátság 
birtokait szerezte meg számukra. 1855-ben Pozsonyba, 
1858-ban Szatmárra hívták meg őket. 1860-ban 
Kunszt József kalocsai érsek a kalocsai gimnáziumot 
bízta rájuk. Végre 1889-óta budapesti székházukban 
is fáradoznak a lelkek üdvösségének előmozdí
tásán.B:5S

Az ifjúság nevelése végett az elemi és közép
iskolák vezetésére roppant szükség volt az ország 
majd minden részében a piaristákra, magyarúl ke- 
gyesrendü szerzetesekre. Ép azért kivált e korszak 
elején bámulatos gyorsan építenek számukra társ
házakat: 1711-ben Veszprémben, 1714-ben Váczott 
és Kecskeméten, 1717-ben Pesten és az erdélyi 
Beszterczén, 1719-ben Debreczenben, 1720-ban Sze
geden és Korponán, 1721-ben Tokajban, 1725-ben 
Nagykárolyban, 1729-ben Rózsahegyen, 1730-ban 
Máramaros-Szigeten, 1739-ben Magyar-Óvárott, 1740- 
ben Kis-Szebenben, 1750-ben az aradmegyei Szent-

K egyes-
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Annán, 1764-ben Tatán, 1765-ben Nagykanizsán és 
Kalocsán, 1815-ben Léván és 1846-ban Nagy becs- 
kereken. 1774-ben az eltörölt jezsuitáknak selmecz- 
bányai, trencséni és kolozsvári házait kapják meg.
1788-ban Tokajból Sátorallyaújhelyre, Szentannáról 
Temesvárra tették át társházaikat és azzal együtt 
gimnáziumaikat. Ellenben 1858-ban kénytelenek vol
tak megszüntetni a breznóbányai és 1871. után a 
beszterczei társházat. 1721-ben elváltak a német 
piaristák társaságától s azóta külön tartományt al
kotnak. 1807-ben kapták iskoláik könnyebb fentart- 
hatása végett a fejérvári őrkanonokság egykori’ 
jószágait Somogy megyében. Hogy a magyar iroda
lom terén nagy érdemeket szereztek, ismeretes. Ho- 
rányi Elek, Dugonics András, Révai Miklós közűlök- 
kerűltek ki. 1894—95-ben Budapesten és Kolozs
várt Kalazantinum nevű tanárképző intézeteket 
állítottak fel növendékeik könnyebb taníttatása 
végett.339

A benedekrendűek e korszak első felében elő
ször csak a régi sebeket gyógy ítgatták, romba dőlt 
monostoraikat építgették. Pannonhalma, különösem 
Sajgó Benedek főapát idejében (1722-68.), fölvi
rágzott. 1716-ban a pannonhalmi főapát visszasze
rezte a tihanyi monostort a német benedekrendűek- 
től és a tőle kinevezett magyar apát újra építé.. 
1723-ban helyreállítják a dömölki, 1725-ben a ba- 
konybéli monostort. 1739-ben a döinölki apát meg
veti alapját a kisczelli, új, apátsági templomnak és 
híres búcsújáró helynek. A régi szalavári monostor 
1715-ben a göttweigi (Ausztria) monostorhoz csa
toltatok. Ennek szerzetesei 1753-ban nem a régi



— 325 —

helyen, hanem Szalaapátiban építettek új monostort. 
Mivel e monostor 1757-ben hiteleshellyé lön, kény
telenek voltak a göttweigi benedekrendűek magyar 
benedekrendűeket is alkalmazni.

1786-ban a pannonhalmi benedekrendűek Komá
romban átvették a gimnáziumot s így megmutatták, 
hogy készek az ifjúság nevelésében részt venni. De 
azért 11. József még ez évben feloszlatta a pannon
halmi s a hozzátartozó bakonybéli, tihanyi és dö- 
möiki monostorokat. 1. Ferencz király 18G2. ápril 
"25-iki rendeletével a pannonhalmi főapátságot újra 
a benedekrendnek adta oly kötelezettséggel, hogy a 
pozsonyi, győri, komáromi, esztergomi, pápai és 
kőszegi gimnáziumokban tanítsanak. E helyeken 
tehát az 1802—15. években benedekrendű székhá
zak épültek. Ezek (a pozsonyit kivéve) ma is meg
vannak. A szalavárí apátság hosszú küzdelem után 
1872-ben el választatott a göttweigitól és 1885-ben 
a pannonhalmi főapátsághoz csatoltatott. Ekként a 
benedekrendűek régi vágya teljesült, mert most mind 
a pannonhalmi főapátsághoz tartoznak. Hogy 1802. 
-óta e szerzet tagjai a tudomány, az irodalom és 
nevelés terén nagy érdemeket szereztek, általában 
ismeretes. A szerzet növendékeit és tanárjelöltjeit a 
saját hittudományi és tanárképző intézetében neveli. 
Ez intézet 1832—48-ig Bakony bélben volt, azóta 
Pannonhalmán van elhelyezve.340

A ciszterciek pilisi monostorának jószágait
1712-ben a vellehradi (Morvaország) ciszterci mo
nostor váltotta magához. Ugyanez fizette le a pász- 
tohi apátság jószágaiért is a fegyverjog néven kö- 
•vetelt váltságot. A pilisi monostort régi helyén fel

Ciszterci·!;*



építeni nem sikerűit. Tehát a XVIII. században csak 
Zirczen és Pásztón laktak ciszterciek, de mindkét 
monostor külföldi főmonostornak fiókja volt, a 
zirci a heinrfehauinak (Szilézia), a pásztohi pedig 
a vellehradinak. Zircen az 1727—32. években épí
tettek új monostort és templomot. A pásztohi apát
ság tagjai 1776-ban átvették az egri gimnáziumban 
az ifjúság tanítását és 1784-ben a vellehradi mo
nostor feloszlattalván, a pilisi és pásztohi egyesített 
apátság önállóságot nyert. De már 3 év múlva (1787. 
szept. 16.) ezt is feloszlatta 11. József. 1802-ben az 
egyesült apátságot oly föltétel alatt állítja helyre a 
király, hogy az egri gimnáziumban tanítsanak. 1810-ben 
végre a zirci apátság is önálló lett és 1813-ban el
vállalja a székesfehérvári és pécsi gimnáziumok fen- 
tartását. Egy év múlya, 1814-ben, a pilis-pásztohj 
apátságot a zircivel egyesítik, A szentgotthárdi apát
ság (Vasmegye) 1734 —1878-ig a heiligenkreuzi osz
trák apátsághoz volt csatolva, mert ez váltotta ki a 
zálogból. 1878-ban ez apátságot is az egyesült zirc- 
pilis-pásztohi magyar apátsághoz csatolják oly kö
telezettséggel, hogy a rend a bajai gimnáziumot is 
fentartsa.

Mivel a középiskolai tanári képesítés megszer
zése másként sok akadályba ütközött, a szerzet 
hittudományi és tanárképző intézetét 1883-ben Buda
pestre helyezte át.341

A premontreiek magyar monostorainak megala
kulás^ is sok bajjal járt. A fegyverjog néven köve
telt váltságot az osztrák és cseh premontreiek csak 
úgy fizették le, ha a magyar monostorokat egyúttal 
az ő monostorukhoz csatolják. Mint láttuk, 1702-ben

Ργγμθ*-
treiek.
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öt magyar monostor jószágai az osztrák pernekki 
prépostság kezein voltak. De ez a váltság megtérítése 
fejében 1710-ben átengedte a jászai, leleszi és vá- 
rad-előhegyi monostorokat a lúkai (Morvaország) 
prépostságnak. Ezek közül csak a jászai monostor 
tudta magát önállósítani 1770-ben. A dunántúli pre
montrei monostorok közűi a csornait 1710-ben, a 
tűrjeit pedig 1741-ben engedte át a pernekki pré
postság a gradici (Csehország) prépotságnak. 1786-ban 
az összes premontrei monostorokat feloszlatták. De 
1802-ben újra visszaadták azokat a premontreieknek, 
akként, hogy a jászai, leleszi és várad-előhegyi mo
nostorokat egy, a csornai, jánoshidi és türjei mo
nostorokat ismét egy prépost alatt egyesíték. A jászai 
prépostság magára vállalta az ungvári, lőcsei, nagy
váradi és rozsnyai gimnáziumok vezetését, de az 
ungvári helyett 1811-ben a kassait kapta, a lőcseitől 
pedig később felmentették. A csornai prépostság a 
szombathelyi és keszthelyi gimnáziumok fentartását 
vállalta magára. A gimnáziumok mellett, ép úgy, 
mint a benedekrendűek és ciszterciek, külön szék
házakat alakítottak.342

A pálosok ezen korszak elején még jobban 
igyekeztek tagjaikat nemcsak a jámborságban, hanem 
a tudományokban is kiképezni, úgy, hogy 1773-ban 
a jezsuiták eltörlése után Szatmártt és Székesfehér- 
vártt, továbbá Szalavóniában : Zágrábban, Varasdon, 
Körösön ők tanítottak a gimnáziumokban. Régi ko
lostoraik közűi felépítették 1711-ben a márianosztrait, 
1712-ben a máriacsaládit (Bars m.), 1714-ben a diós
győrit. A régi kápolnai kolostor helyett 1731-ben 
Nagyváradon építettek maguknak ideiglenes, 1741-ben

Pálosok
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végleges házat. De minden fáradozásuk hiába való 
volt! 1786-ban II. József feloszlatta házaikat, szét
szórttá  az érdemes szerzetestársakat. 1865-ben 
Scitovszky János, esztergomi érsek, az Esztergomtól 
délnyugatra eső Péliszentkeresztre próbálta őket Len
gyelországból visszatelepíteni, de sikertelenül. Nap
jainkban a nagylévárdi és péliszentkereszti megtele
pítések szintén kudarcot vallottak/14'

A pálosokhoz hasonló kamalduli remeték 1710-ben 
Lechniczen (Szepes m.), 1731-ben pedig Majkon (Ko
márom m.) kaptak űj monostorokat, de 1782-ben 
mind a négy (zobori, lánzséri, lechnici és majki) 
monostor áldozata lett II. József önkényének.1144

1733-tól 1786-ig Szent-Jeromos remetéinek is 
volt hazánkban egy monostora Szélaknán (Selmecz- 
bánya mellett). Roppant szigorú, ájtatos életűek vol
tak, de 1786-ban szét kellett oszolniok.345

A servita szerzet e korszakban Magyarországon 
csak egy új kolostort kapott, a vát-it (Vas m.), de
1786- ban ezt és a régi loretom-it elvesztette, úgy, 
hogy csak az egri, pesti s fraknóvárallyai kolostorai 
maradtak meg.346

A kolduló szerzetek közül a domonkosrendűeket
1713-ban Pécsre és 1788-ban Vasvárra telepítették.
1787- ben azonban elvesztették pesti, váczi és pécsi 
kolostoraikat, úgy, hogy csak a kassai, soproni, 
szombathelyi és vasvári kolostorok maradtak meg.347

A ferencrendűek voltak e korszakban is a lelki
pásztorkodás terén a legkapósabb és legelterjedtebb 
szerzetesek Magyarországon. A szoros értelemben 
vett franciscanusoknak vagy ferencrendűeknek e kor
szakban a magyar szentkorona országaiban hét tar
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tományuk, az ugyancsak Szent-Ferenc szabályait tartó 
minoritáknak és kapucinusoknak egy-egy tartomá
nyuk volt.

A marianus ferencrendűek (azaz a Szűz Mária 
védelme alá helyezett tartomány tagjai) új kolosto
rokat építettek Mesztegnyőn (Somogy m.) 1744-ben 
^s Simontornyán 1754-ben. Tőből újból építették az 
andocsi kolostort 1725-ben; 1787-ben azonban el
veszítették győri, soproni, komáromi és mesztegnyei 
kolostoraikat, továbbá az egyik esztergomi, Szent- 
László temploma mellett álló kolostort. Ezek közül 
azután csak egyet kaptak vissza, a komáromit, 
1809-ben.34S

Az Üdvözitó védelme alá helyezett Salvatorianus 
tartomány új kolostorokkal gyarapott Váczon (1710), 
Debreczenben ) 1716), Kaplyonban (Szatmár m. 1718), 
Rozsnyón (1732), Trsztenán (1776), de 1787-ben el
veszítette kassai, lévai, szendrei, debreczeni és nagy
váradi kolostorait. E tartomány szerzetesei a XIX. 
században a hitélet előmozdításán kívül 10 helyen 
gimnáziumokban is tanítottak.349

A Szent-László védelme alá helyezett Ladislaita 
ferencrendűek a Dráva mentén szintén erősen ter
jedtek. 1726-ben Verőczén, 1736-ban Máriagyűdön, 
1740-ben Atádon (Somogy m.) és 1774-ben Segös- 
dön kaptak új kolostorokat és József császár idejét 
is baj nélkül kiáltották.350

Legnagyobb fellendülést e korszak első felében 
a Szent-István védelme alá helyezett Stephanita tar
tomány érte el. Alig van Erdélynek jelentékenyebb 
városa olyan, amelyet a szegény ferencrendűek fel 
ne kerestek volna az ott szétszórt katholikusok vi
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gasztalása végett s mindenütt annyira meg tudták 
nyerni a hívek szeretetét, hogy ott kolostorokat épít
hettek. így vetették meg alapját 1710-ben a vajda
hunyadi, 1712-ben adézsi, 1716-ban a nagyszebeni, 
1721-ben a medgyesi és esztelneki, 1727-ben a ko
lozsvári, 1729-ben a brassai, 1730-ban a szászvárosi 
és széki, 1731-ben a szászsebesi, 1735-ben a tordai 
1739-ben a fogarasi, 1742-ben a toroczkai, 1744-ben 
a szamosújvári, 1749-ben a marosvásárhelyi és
1762-ben a kőhalmi kolostoroknak. Azonban ezek 
közűi nyolc csak egyszerű székház volt, ahol három- 
négy — néha csak egy — szerzetes tartózkodott.351

A Capistrano Szent-János védelme alá helyezett 
tartomány 1757-ben végleg elvált a bosnyák ferenc- 
rendűektől, de ezt megelőzőleg, kivált a Duna men
tén, számos helyen épített kolostorokat. Ezek közűi 
a bajai 1719-ben, a dunaföldvári, mohácsi, valkóvári 
(vukovári), cserneki és máriaradnai 1730-ban lettek 
konventekké. Templomaik közül különösen a mária
radnai lett híressé a búcsújárások által.352

1688-ban a kath. bolgár menekültekkel bolgár 
ferencrendűek is menekültek először Oláhországba, 
majd 1696-ban Erdélybe s ott Alvinczen telepedtek 
meg. Hozzájuk tartozott azonban Oláhországban 
(Havaselyben) három kolostor: u. m. rimniki, kim- 
polungi és bukaresti. 1851-ben e tartomány a Capis- 
tranus tartománnyal egyesült.353

A szent-kereszt védelme alatt álló horvát-krajnai 
tartománynak a régi Szlavónia határszélén voltak 
kolostorai, u. m. Károly városon, Klanyeczen, Jaszkán, 
Szamoboron és Fiume mellett Tersatton.

Mind e felosztás 1900-ben megszűnt és négy
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új tartomány alakíttatott: u. m. a marianus, capistra- 
nus, stephanita és a c7ÍriH-metodita. A salvatorianus 
és ladislaita tartományok kolostorai e négyhez csa
toltatok. A czirillmetodita tartomány a Dráva-Száva- 
közi kolostorokat foglalja magában.

A konventualis ferencrendűek, vagy köznéven 
minoriták, e korszak kezdetén hazánk keleti felében 
közkedveltségnek örvendtek. Egymásután építették 
számukra a kolostorokat, Nyírbátorban (1717), Lú
goson (1718), Pancsován (1720), Beszterczén (1724), 
Kolozsvárit (1724), Nagyenyeden (1727), Miskolczon 
(1728), Szilágysomlyón (1731) és Szegeden (1742). 
1752 ben radi kolostorukat áthelyezték Imregre. Kü
lönösen híres rendtársuk és igazgatójuk volt Kelemen 
Didák ( f  1744). A lelkipásztorkodáson kívül a XIX. 
században ők is több helyütt gimnáziumi tanárok 
voltak.354

A szintén Szent-Ferenc szabályait követő kapu
cinusoknak 1712 ben Tokajban, 1727-ben Nagy
váradon, 1741-ben Bodajkon, 1744-ben Tatán és
1763-ban Besnyőn (Gödöllő mellett) keletkeztek új 
kolostoraik a Dráván túl pedig Varasdon és Eszéken 
(1703); azonban az ő kolostoraik közül is feloszlatták 
a zágrábit, bodajkit és tokajit.355

A harmadik kolduló rendnek, a karmelitáknak 
1730-ban épült új kolostoruk Székesfejérvárott, de 
1784-ben budai, szakolczai és székesfejérvári kolos
toraik megszűntek, úgy, hogy egész 1896-ig csakis 
győri kolostoruk állott fenn Magyarországon. Ehhez 
járult 1896-ban a budapesti (V. kér.).

A negyedik kolduló rend, az ágostonrendű re
metéké, 1712-ban Pécsett nyert új házat, de 1783-ban

Minoriták.

Kapucinu
sok.

K arm eliták .

Igostin-
reidű

remeték.
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Triiiitá- 
r insok.

Irgalmatok.

Veres-
■csillagosok.

Patti á äh sok.

Kamilla·
nusok.

II. József mind a három (budai, lékai, pécsi) kolos
torukat feloszlatta s azóta a szerzet nem állt helyre.35**

Hasonló sors érte a rabkiváltó trinitáriusokat. E 
korszak elején még négy szerzetházat építettek szá
mukra: u. m. Komáromban (1712), Nagyszombatban 
(1716), Egerben (1717) és Ó-Budán (1738), de 1783-ban 
összes házaikat elvesztették s Magyarországon a szer
zet megszűnt.350

Szerencsésebbek voltak a betegápolással foglal
kozó irgalmasok. Kórházakkal egybekötött kolostorai 
egymásután épültek fel Egerben (1726), Temesvártt 
(1737), Pápán (1757), Nagyváradon, Kismartonban 
(1760), Váczott (1763), Szakolczán (1796), Pécsett 
(1796), Zágrábban (1804), Budán (1815) és Szatmárit 
(1834-ben).357

Csekélyebb jelentőségű szerzetek voltak hazánk
ban a veres csillagos keresztesek, a paulánusok és 
a jó halál atyáinak szerzetei.

A verescsillagos kereszteseknek 1723—1744-ig 
Pozsonyban, 1770—1865-ig a budai várban volt 
szerzetházuk. 1771-től kezdve egyszersmind Szent- 
István jobbjának őrei voltak. 1816—65. a vaskai 
apátság jószágait' bírták.358

A paulai Szent Ferenctől alapított s a paulinusoktól 
(pálosoktól) megkülönbőztetendő paulanusoknak 1722- 
től kezdve Somorján, a Csallóközben volt kolostoruk. 
Jó iskolát tartottak fenn és Ielkipásztorkodással foglal
koztak, de 1786-ban II. József őket is feloszlatás159

A jó halál atyáinak szerzete (alapította Szent- 
Ka mill) 1718—1784-ig szintén bírt egy házzal ha
zánkban Győrött a nádorvárosban s különösen a 
nehéz betegek ápolásával foglalkozott.



Nem szigorú szerzet, hanem inkább papitársulat 
(congregatio) az utolsó évtizedben kettő honosúlt 
meg nálunk u. m. a keresztény iskola-testvérek tár
sulata (csornai házuk 1894-ben keletkezett) és a lazaris- 
ták (missiós papok) társulata (első házuk a pilis
csabai).

A görög katholikusoknak csak egy szerzetük 
honosodott meg Magyarországon: a bazilitáké. Ezek 
részben a szerb, részben az orosz és a román gör. 
katholikusok között laktak. A szerb görög katholi- 
kusok közt levő marcsai, gomirjei és a lepavinai 
monostorok miként keletkeztek, előadtuk, vagy elő
adjuk a VII. szakaszban. Az orosz bazilitáknak e 
korszak elején monostoraik voltak: Munkácson, Misz- 
ticzén, Krasznibródon (Zemplén m.), Bikszádon (Szat- 
már m.) és Bukóczon (Sáros m.). 1731-ben épült a 
máriapócsi és később a kisbereznai. A bukóci 1712-ben, 
a krasznibródi 1729-ben újraépült. A munkácsi egy
házmegye területén egykor létező többi bazilita mo
nostorok megszűntek. A bikszádi 1853-ban a számos- 
újvári román gör. katholikus egyházmegyének adatott 
át. Legnagyobb hatást az orosz gör. katholikusokra 
a munkácsin kivül a máriapócsi és krasznibródi bazi- 
liták gyakoroltak, mert monostoraik egyúttal hires 
búcsújáró helyek voltak.

A román gör. katholikusok közt lakó baziliták
nak számos monostoraik (monasztirjaik) voltak kivált 
Fogarasmegyében (e megyében magában volt 23), 
de ezeket az 1758—61. években nagyobbrészt meg
semmisítették. Különben is sokszor csak egy-egy, 
kalugyernek hívott szerzetes lakott az ilyen monos
torokban és a hozzájuk csatolt kis kápolnában alig

Baziliták
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Apáczait.

20 ember fért el. Tehát a latin szertartású világi 
remetéktől e kalugyerek nem sokban különböztek. 
Ekként a gör. kath. románok közt egyetlen jelentős 
monostora lön a bazilitáknak az 1741—47-ban épült 
balázsfalvi monostor, mert ebben rendes, hittudo
mányi iskolákat végzett, buzgó, tudós, bazilita szer
zetesek (hieromonachi) laktak és a balázsfalvi isko
lákban is sokáig ők tanítottak.300

Az örmény szert, katholikusok szerzetesei közül 
csak a mechitaristáknak van egy kolostoruk Erzsébet
városban legalább is 1838. óta.

A női szerzetek e korszakban bámulatos mér
tékben elterjedtek hazánkban, mert a nőnevelést, a 
betegek ápolását, az árvák és elhagyottak gondozását 
annyi önfeláldozással, oly áldásos eredménnyel vé
gezték és végzik, hogy minden kis városba, sőt fal
vakba is örömmel hívják tagjaikat.

Előbb a szigorú, örökös fogadalmat tevő nőszer
zeteseket vagy apácákat, aztán pedig az egyszerű 
fogadalmas apácákat soroljuk fel.

A szigorú és jámbor klaris.szák számára 1714-ben 
Budán és 1723-ban Pesten alapítottak új kolostoro
kat, de 1782-ben II. József császár rendelete meg
semmisítette e szerzetet hazánkban.

Szerencsésebbek voltak az Orsolyaszűzek. Ezek 
számára 1724-ben Nagyszombatban, 1726-ban Győrött, 
1733-ban Nagyszebenben, 1747-ben Sopronban, 
1772-ben Nagyváradon alapítottak új kolostorokat, a 
Dráván túl pedig Varasdon.361

A szintén nőneveléssel foglalkozó Miasszonyunk 
apácái (kanonisszái) 1764. óta Pozsonyban, 1851. 
óta Pécsett bírnak kolostorokkal.302
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A szegény, beteg nők ápolásával foglalkozó 
Erzsébet-apácákat 1744-ben Pozsonyba, 1785-ben 
pedig Budára telepítették. A karmelita apácáknak 
hazánkban csak egy kolostoruk van Zoványfalván 
(helytelen néven Bánfalván, Sopron m.) 1892. óta. 
Itt az egykori páloskolostorban imádkoznak.

Az egyszerű fogadalmas apácák közül először 
az angolkisasszonyokat telepítették meg leányok ne
velése végett Budán 1770-ben. 1777-ben Váczra 
telepítették át őket Budáról s itt voltak 10 évig, míg 
végre 1787-ben Pesten a domonkosrendűek egykori 
kolostorában kaptak állandó lakhelyet. 1851-bén 
Balassagyarmaton épített számukra kolostort a her
cegprímás, de itt csak mintegy 20 évig működtek, 
ellenben Egerben 1852., Veszprémben 1863., Eper
jesen 1882. óta állandóan foglalkoznak a leányok 
nevelésével.

A szegény iskolás nővéreket (Sorores Pauperes 
Scholares de nostra Domina) 1858-ban telepítette át 
Csajághy Sándor csanádi püspök Temesvárra. Ugyan
ott épült számukra új anyaház, amelyhez ma már 
17 fiók-kolostor tartozik (16 a csanádi, egy a nagy
váradi egyházmegyében).

Ugyanezek számára Kunszt József érsek Kalo
csán is épített 1860-ban anyaházat s ahhoz ma 
legalább 12 fiók-kolostor tartozik.363

Még ezeknél is elterjedtebbek hazánkban paulai 
Szent-Vincze leányai, vagy köznéven irgalmasnénék 
(Filiae charitatis Christianae, Sorores Misericordiae
S. Vincentii a Paula), akik a nőnevelésen kívül be
tegápolással is foglalkoznak. Ezek számára Hám 
János a nagynevű szatmári püspök épített anyaházat
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Szalmárott 1837—42-ben s az 1842-ben nyílt meg. 
Ennek 1900-ban már 54 fiókháza volt nemcsupán a 
szatmári, hanem az erdélyi, győri, esztergomi, szé- 
kesfejérvári egyházmegyékben, sőt egy Amerikában 
is. A fiók-társházak közűi legrégibb a gyulafehér
vári (1858), azután a győrszigeti (1862). Második 
anyaházuk az irgalmas nővéreknek a magyar szent
korona területén Zágrábban épült, s legalább 30 
társházuk van, részben Dalmácziában és Bosnyák· 
országban. De ezeken kívül a magyar katholikusok 
a gráczi anyaházból is kértek irgalmas nővéreket és 
sűrű egymásutánban építettek számukra társházakat, 
kivált Budapesten (itt keletkezett első társházuk 
1854-ben) a különböző kórházakban és intézetekben, 
továbbá számos püspökségi székhelyen és kissebb 
városokban, sőt falvakban is 1900-ig legalább 70 
helyen.

A Szentséges Üdvözítő leányai (Filiae SS. Sal
vatoris) nevű apácákat először Sopronban telepítet
ték meg s ma is ott van anyaházuk, de már leg
alább 19 társházuk van. A leányok nevelésén kívül 
betegeket is ápolnak egyes családoknál.

A keresztes nővéreket (Sorores Congregationis 
S. Crucis) 1856-ban Svájczból hívták meg Diákó- 
várra, majd 1865-ben a barsmegyei kórház betegei
nek ápolására Aranyosmaróthra. Most már 9 társ
házuk van.

A domonkosrendű, de nem a szigorú, hanem a
111. osztályhoz tartozó apácák számára 1868-ban 
Kőszegen alapítottak először kolostort. Innen terjed
tek 1888-ban Vasvárra s utóbb más helyekre is.

A szegény ferencrendű nővéreket a bajorországi
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(rajnapfalzi) Primasens anyaházból először Nagy- 
szebenbe telepítette át 1864-ben herceg Montenuo- 
voné, gr. Batthyány Juliánná leánynevelés végett. 
Később közkórházakba betegek ápolására is hívták 
őket (pl. Nagyváradra 1896) s 1900-ban már 11 
társházuk volt. Anyaházuk most a bajorországi Mal- 
lersdorfban van.

A leányok tanításán kívül cselédleányok gondo
zásával is foglalkozó Mária-nővéreknek (Filiae divinae 
charitatis), másként az isteni szeretet leányainak, 
Budapesten van társházuk (IX. kerület) 1872. óta. 
1885-ben Főherceglakra, 1892-ben Pruszkára hívták 
őket s a veszprémi egyházmegyében is 3 helyen 
vannak alkalmazva.

A Szent-Szív apácáinak Budapesten (VII. kerület) 
1884 óta, a Jó Pásztor leányainak szintén Buda
pesten (III. kerület) 1891 óta vannak társházaik.361
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IV. SZAKASZ.

Iskolák és hittudomány.
1711-től 1900-ig.

3re bocsátjuk, bár szinte magától érthető, 
hogy e szűk keretben nem az egész 
közoktatásügynek történetét, hanem csak 
az egyházaknak az iskolákhoz való vi
szonyát, különösen pedig a hittudományi 
iskolákat és irodalmat ismertetjük főbb

vonásokban.
A katholikus iskolák, amint a béke és nyugalom 

napjai 1711-ben visszatértek, folytonosan és termé
szetesen fejlődtek. A főpapok, főurak, néha egyes 
gazdag kereskedők és városok sorban új meg új 
iskolákat létesítettek, vagy pedig a régieket fejlesz
tették. Fentebb a III. szakaszban felsoroltuk, hová 
telepítették át e korszak első felében a jezsuitákat és 
a kegyesrendűeket; mindezen helyeken három hely 
kivételével új gimnáziumok és elemi iskolák is ke
letkeztek. A tanítás egészen a kath. egyház kezében 
volt és a kath. egyház szándéka szerint folyt, mert 
hiszen az iskolák legfőbb pártfogói, felügyelői a 
püspökök, a tanítók pedig jezsuiták, vagy kegyes- 
rendűek voltak. 1766-ban a jezsuiták 31 helyen, a
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kegyesrendűek pedig 20 helyen tanítottak. 1759 ben 
az egyetemen még az esztergomi káptalan hatá
rozza meg a jogi oktatás szabályait. A király csu
pán mint a kegyes alapítványok őre kér számadást 
az iskolák vagyonáról, de a tanítás vezetésébe nem 
avatkozik bele.

Az elemi és középiskolákon kivűl 1711—77. közt 
a kath. egyház püspökei a papnevelőházak építésén 
és a hittudományi iskolák felállításán fáradoztak. 
1712-ben keletkezett a váci, 1714-ben a nagyszombati 
Szent-Albert (Adalbert)-papnevelő (az első agör. kath. 
növendékek számára!), 1715-ben megnyíltak a nyitrai 
és veszprémi, 1733-ban a kalocsai, 1740-ben a 
nagyváradi, 1746-ban a pécsi, 1747-ben a munkácsi, 
1750-ben a gyulafehérvári, 1758-ban a balázsfalvi 
papnevelőházak s ezekkel együtt a hittudományi fő
iskolák. E főiskolákban eleintén nagyobbrészt jezsuiták, 
némely helyen, pl. egyideig Váczott, Veszprémben és 
Győrött kegyesrendűek, Nagyváradon a pálosok, Ba- 
lázsfalván a baziliták tanítottak. A munkácsi egy
házmegye papnevelőháza 1777-ben Ungvárra té
tetett át.

Az 1776—77-ben alapított új püspökségek kö
zül csak a szombathelyiben sikerűit 1783-ban a 
papnevelőházat megnyitni, de egy év múlva ez is 
bezárult.365

Az új papnevelőházak épületei azonban nagyon 
kezdetlegesek voltak s még e században újra kellett 
azokat építeni és nagyobbítani.

E korszak kezdetén még csak a vitatkozó hit
tudományt és az erkölcstudományt tanították e főis
kolákban s azért csak két rendes tanár vo lt; de már

ae*

Papnevelők.
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Állami
beleszólás.

A Kalio 
Edueationis.

1740-ben elkezdik tanítani az egyházjogot, a vitat
kozó hittudomány helyett az ágazatos hittudományt 
adják elő és a szentírástudományt is felveszik a ta
nulandó tárgyak sorába. 1754-ben már négy évig 
tart a tanulás s nagyobbrészt mindenütt e négy tár
gyat adják elő.

1764-től kezdve az állami mindenhatóság gon
dolata lassan-lassan megfosztotta a kath. egyházat 
azon jogoktól, amelyeket a tanítás terén hivatásánál 
és történeti jogainál fogva bírt. A bécsi udvarnál és 
a magyar helytartótanácsnál fellépő önkényuralom 
elhatározta, hogy az iskolákat egyedül a maga ha
táskörébe vonja s mivel akkor a kath. vallás állam
vallás volt, mint a kath. vallás pártfogója a kath. 
iskolákra tette rá kezét. 1766-ban a helytartótanácsban 
megalakították a tanulmányi bizottságot, megkezdték 
a tervezgetéseket, hogyan kellene az iskolákat a kor
látlan állam szolgáivá tenni; 1773-ban a jezsuiták 
eltörlésével tanulmányi alap néven magukhoz ragad
ták e szerzetnek összes jószágait, 1777-ben pedig 
megjelent a „Ratio Educationis“ vagyis az államilag 
parancsolt tanításmód. Az új rendszer az iskolákat 
elemiekre, gimnáziumokra, líceumokra, vagy más
ként akadémiákra és egyetemekre osztotta fel. Az 
elemi iskolák vagy egyszerűek (scholae triviales), 
vagy főelemik (scholae normales, capitales vagy nati
onales) voltak. A gimnáziumok 6 osztályból állottak, 
a líceumok pedig két bölcseleti és két jogi osztály
ból. Az egész országot felosztották kilenc kerületre s 
azok élére állami, kerületi főigazgatókat állítottak. 
Legjobban és legelőször a nagyszombati egyetemet 
kerítette a kormány saját kezébe. 17/7-ben áthe-
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lyezték Budára, 1778-ban új tanításmódot szabtak 
elő számára, II. József császár pedig 1784 ben át
helyezte Pestre. II. József korlátlan rendelkezését azzal 
is meg akarta mutatni, hogy e kath. pénzből fentar- 
tott egyetemre protestáns tanárokat is nevezett ki.

Ugyancsak II. József nevéhez fűződik az a szo
morú esemény, hogy a kath. hittudományi iskolákat 
és papnevelőházakat feldúlta. 1784-ben megnyittatta 
a pozsonyi, egri és zágrábi egyetemes papnevelő
intézeteket ; két év múlva pedig az egrit és zágrábit 
megszüntetvén, a pestit állíttatta fel.360

II. József intézkedései megmutatták a korlátlan 
önkényuralom káros voltát, a francia forradalom 
rémtettei pedig a vallástalanság szörnyű veszedelmét 
s ennélfogva 1790. után hazánkban józanabb gon
dolkodás kezdett lábra kapni az oktatásügy terén is. 
Nem vonták ugyan vissza a régi rendeleteket, köve
telték továbbra is a jelentéseket még a hittudomá
nyok előadásáról is, de másrészről nem rekesztették 
ki az iskolák jogos tulajdonosát, a kath. egyházat az 
iskolák kormányzásából. Szívesen látták és előmoz
dították, hogy újra szerzetesek tanítsanak a közép
iskolákban, sőt itt-ott egyes szerzeteseket az akadé
miákban is alkalmaztak. A kerületi fő- és aligazgatók 
is  gyakran kath. papok voltak. Az 1802-ben helyre
állított szerzeteken kívül a ferencrendüek 13 helyen, 
a minoriták 4 helyen, az egyházmegyei papok 
három-né»y helyen vállalkoztak a gimnáziumokban 
való tanításra. Az 1806-ban a kormánytól kiadott új 
„Ratio Educationis“ nevelésügyi szempontból olyan 
volt, hogy azt a szerzetesek is elfogadták és 1850-ig 
az oktatásügyet e szerint vezették.867
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papnevelők.

Kath. szít- 
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Az 1868-iki 
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nevelők.

1850-ben az osztrák kormány Magyarországon új 
tanításmódot létesített. A líceumok vagy akadémiák két 
alsó osztályát a gimnáziumhoz csatolta és így az Vili. 
osztályúvá fejlődött. Az akadémiákon ellenben ezentúl 
csak a jogot adták elő. Másrészről az osztrák kormány 
a kath. egyháznak a vallástanítás terén a gimnáziumok
ban teljes szabadságot nyújtott, az elemi iskoláknál 
pedig a plébánosokat iskolaigazgatókúl elismerte.

A kath. egyháznak az iskolákra való jogait meg
szorították, sok helyütt érvénytelenekké tették az 1868. 
XXXVIII. és 1876. XXVIII. t,c.-ek. Ezek, mint tudjuk, 
sok helyen módot adtak a kath. egyház elleneinek, 
vagy közömbös tagjainak, hogy a kath. iskolákat 
községiekké tegyék s így a kath. egyház igazgatása 
alól kivonják. Az állam hatalmának kiterjesztése az 
oktatásügy terén azóta ismét kisért és sok lelket 
megejt. A középiskolák terén a kath. egyház 1867. 
óta szintén sokat veszített. A szegény ferencren- 
döeket és minoritákat az új törvények 15 helyen 
kiszorították a gimnáziumokból. Az 1883-iki törvény 
a kath. vagyonból fentartott gimnáziumokat a vallás
közoktatásügyi minisztérium közvetetlen rendelkezése 
alá helyezi.

Hogy a budapesti kir. egyetem 1867. után tel
jesen állami lett, ismeretes.

A II. József császár önkényuralma ellenében 
támadt jogos védelemnek lehet köszönni, hogy nem
csak a régi egyházmegyei papnevelőházak állottak 
helyre (az egyetemesek pedig megszűntek), hanem, 
az új egyházmegyék számára időnként újak is ke
letkeztek. 1805-ben újra az egyetem mellé került a 
régi seminarium generale, most budapesti, közép
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ponti papnevelőház. 1802-ben a karmeliták régi 
kolostorában megnyílt a székesfehérvári, 1804-ben a 
szatmári és kassai, 1806-ban a temesvári (csanádi), 
1807-ben a beszterczebányai, 1810. táján a diákóvári, 
1812-ben a szepesi, 1814-ben a rozsnyai, papne
velőházakkal egybekötött hittudományi iskola. Később 
1857-ben a zengi, 1858-ban a szamosújvári, 1880- 
ban az eperjesi egyházmegyék nyertek új papnevelő
házakat úgy, hogy ma már csak a körösi, nagy
váradi és lugosi gör. szertartású egyházmegyéknek 
nincs papnevelőházuk és hittudományi iskolájuk. E 
hittudományi iskolákban új követelményeknek meg- 
felelőleg mindinkább nagyobb mértékben adták elő 
a hittudomány tárgyait. Az 1803-iki királyi rendelet 
szerint minden egyházmegyei főiskolánál 4 tanárt 
kellett alkalmazni s négy éven át a régi főtárgyakon 
kiviil az egyháztörténetet, lelkipásztorságot, zsidó 
és görög nyelvet is kellett tanítani. 1856-ban a püs
pöki kar szintén négy évfolyamra beosztva új taní
tásrendet szabott meg s ez mai napig érvényes.308

A protestánsok 1711-től 1780-ig középiskolákat 
csak a becikkelyezett helyeken tarthattak s épen 
azért a másutt, engedély nélkül nyitott s különben 
is csak egy-egy tanártól vezetett középiskolákat a 
kormány megszüntette. Főiskolákat csak külön királyi 
engedélylyel emelhettek volna, s mivel azt meg nem 
nyerhették, tettleg a soproni, eperjesi, pozsonyi középis
kolák leplezett főiskolák voltak, mert, bár csak egy-két 
rendes tanár volt ott, mégis a bölcseletet és hittudo
mányt is tanították. 1777-ben az ő iskoláikat is a kerületi 
főigazgató alá rendelték és iskoláikat a „Ratio edu
cationis“ szerint kellett átalakítaniok.

Protestáns
iskolák.
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Protestáns
főiskolák.

Az 1790—91-iki országgyűlésen a protestánsok 
iskoláikra nézve önkormányzatot nyertek. Ettől kezdve 
számos helyen állítottak fel középiskolákat, főiskolá
kat pedig erősen fejlesztették. Az 1777-iki tanítás
módot elvetették s ahelyett maguk igyekeztek más 
és más tanításmódokat készíteni. Az 1806-iki taní
tásmódot is csak részben fogadták el, 1817-ben meg 
éppen tiltakoztak ellene. 1850-ben az osztrák kor
mány az ő iskolai szervezetét a protestáns iskolákra 
is kötelezővé tette. Ekkor a protestánsok nagy áldo
zatokat hoztak, hogy iskoláikat felemelhessék, kellő 
számú tanárokat fogadhassanak, a parancsolt tár
gyakat taníttathassák és érettségi bizonyítványokat 
adhassanak. Több, kicsiny középiskolájuk megszűnt. 
1861-től kezdve 1883-ig ismét szabadon rendelkez
tek, 1883-ban is megmentették a tanárok kinevezé
sére, az iskolai könyvek kiválasztására nézve vonat
kozó jogaikat.

A középiskolákon kívül 1790. után több helyütt 
felállítottak, vagy jobb karba hoztak olyan főisko
lát, ahol a hittudományokat is előadják. Az ág. 
evangélikusok ilyen főiskolái a régi brassain kívül 
az eperjesi (jogi karral 1842. óta), a soproni 1854. 
óta és a pozsonyi 1881. óta; a reformátusoké a 
régi debreczenin és sárospatakin kívül a pápai 1797. 
óta., a budapesti 1855. óta s a kolozsvári 1895. óta. 
A budapesti 1855—66-ig az ág. evangélikusokkal 
közös volt. 1866. óta csupán a reformátusoké. A 
kolozsvári ref. hittudományi (theologiai akadémia) 
intézet felállításával Nagyenyeden a régi Bethlen 
kollégiumban a hittudományok előadása megszűnt. 
Az unitáriusok papnevelő intézete Kolozsvárit van.
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A szerb gör. keletiek Karlóczán, a román gör. kele
tiek Nagyszebenben, Aradon és Karánsebesen ta rti- 
nak fenn hittudományi főiskolákat.309

A hittudománynak bővebb és részletesebb taní
tásával lépést tartott a hittudományi irodalom, sőt 
azonkívül kiterjeszkedett a korszak egyéb vallási 
szükségleteire is.

E korszak első harmadában az egyházi írók 
főleg az iskolák szükségleteit tartják szem előtt. 
Számos iskolai kézikönyvet írnak tehát, annál is 
inkább, mert akkoriban nagy fáradságba és költ
ségbe került volna ily fajta, esetleg tökéletesebb 
könyveket külföldről hozatni. A könyvek szeizői 
jórészt a Jézus-társaságbeli atyák voltak, mert hiszen 
ők tartottak előadásokat az egyetemen és a hittudo
mányi főiskolák nagyobb részében. Rá voltak tehát 
utalva a hittudományi művek írására ; az a szigorú, 
bölcseleti oktatás pedig, amelyben részesültek, képe
sekké tette őket arra, hogy ismereteiket rendezzék 
és világosan kitárják A felső társadalmi osztályok 
latinos műveltsége mind a jezsuitákat, mind a többi 
egyházi írókat arra kényszerűé, hogy a szentbeszé
dek és a vitatkozó művek kivételével könyveiket 
latinul írják.870

A jezsuiták szerzetének eltörlése, majd II. József 
erőszakoskodása roppant káros hatással voltak a 
hittudományi irodalomra. A kath írók jóformán mind 
elhallgattak, mert hiszen a főiskolákban ezentúl ide
gen szerzők (Rautenstrauch István, Pehem, Schröck, 
Dannenmayer, Lauber) könyveit kellett használni s 
azonkívül az elűzött szerzeteseknek vagy tanároknak 
a megélhetés gondjaival kellett küzdeniök. Csak egy
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pár egyházjogi mű jelenik meg, de az is selejtes, 
mert nem az igazság érzete, hanem a hízelgés vagy 
pénzkeresés vágya ösztönözte szerzőiket. A jobb
érzésű írók az egyház múltjának kutatásában keres
nek vigasztalást és erőt.

Még II. József halála után is sok ideig parlagon 
hevert a hittudományi irodalom mezeje. A francia 
háborúk következtében beállott nagy szegénység 
akadályozta annak művelését. Csak, amint a háborúk 
megszűntek, a jószágos szerzetek helyreállottak s a 
papnevelőházak valamennyire rendbejöttek, kezdtek 
újra az egyházi férfiak a hi.tudományokkal foglal
kozni. Alber János és Tumpacher József pesti egye
temi tanároknak egymással folytatott vitatkozásai a 
szentirás értelmezéséről és ihlettségéröl tanítványaik 
körében élénk érdeklődést keltettek (1810 20) s a 
püspöki kar figyelmét is magukra vonták A protes
tánsok jobbérzésű része, látván az egész keresztény 
hit veszedelmét, a keresztény vallások kibékítését és 
egyesítését pendítette meg (1814). Horváth János 
veszprémi kanonok, utóbb székesfehérvári püspök: 
Egyházi értekezések és tudósítások címmel folyóiratot 
indított meg. (1820 — 24). Mindezek és a keresztény 
hitet veszélyeztető új meg új bölcseleti rendszerek 
szükséges bírálata élénk hittudományi irodalmat terem
tettek, még pedig most már (a főiskolai kéziköny
veken kivűl) magyarúl írottat. 1832-ben egyszerre 
két hittudományi folyóirat is indult meg: Egyházi 
folyóírás (1832--34. szerkesztette Kovács Mátyás 
egyelemi tanár, egri egyhm. pap) és az Egyházi Tár 
(1832—39, szerkesztette Guzmics Izidor bakonybéli 
apát). 1841-ben pedig Szaniszló Ferenc, utóbb nagy-
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váradi püspök megindította a Religio és Nevelés 
lapot s az állandóan ébren tartotta az érdeklődést 
a hittudományi kérdések iránt.

A szabadságharccal járó megrázkódtatások ismét 
tespedést okoztak a hittudományi irodalom terén is, 
de csak pár évre. A Szent-István-Társulat (1853.) 
fejlődése, a szentírás és a keresztény hit főigazságai 
ellen intézett támadások új tevékenységre serkentették 
keresztény tudósainkat s azóta tart, mindinkább szé
lesebb téren kutatva és védelmezve az igazságot, a 
kath. irodalmi munkásság. Kiss János budapesti egye
temi tanár, 1890-ben újra a hittudomány összes ágait 
felölelő Hiituciományi Folyóiratot indított meg s az 
máig virágzik.

A hittudomány egyes ágainak művelői közül a 
következő jelesebbeknek fölsorolására szorítkozunk.

Az előkészítő, keresztény bölcselet művelői közé 
tartoztak Bossányi Farkas (Jézus társasági), Ivancsics 
János J. t. és Jazlinszky András J. t. a XVIII. szá
zadban ; a XIX. században Imre János pesti egyetemi 
tanár (f 1832), Somogyi Károly esztergomi kanonok 
( f  1888). XIII. Leó pápának Szent-Tamás bölcseletét 
ajánló körlevele után hazánkban is számosán nagy buz
galommal fogtak a kér. bölcselet tanűlmányozásához s 
így keletkezett 1886-ban a „Bölcseleti folyóirat“ (szer
keszti Kiss János egyetemi tanát) és a Szent-Tamás- 
társaság.

A kath. hit ágazatait, majd később a kér. vallás 
főigazságait védelmezték a XVIII. században Thűróczy 
László és Szerdahelyi Gábor J. t. atyák, Gusztinyi 
János, utóbb nyitrai püspök, Demeter Márton gyula- 
fehérvári prépost, a XIX. században Guzmics Izidor
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bakonybéli apát (f  1839.), Hoványi Ferencz, nagy
váradi kanonok ( f  1871). Rendszeres hitvédelmi mű
veknek szerzői voltak Bita Dezső egyetemi tanár (A 
kér. vallás isteni eredete 1875. A kath. egyház is
teni szervezete 1883.), Karsch Lollion, nagyváradi 
kanonok (Materializmus, rationalizmus és keresz
ténység 1875.), Répászky József kassai kanonok (Ál
talános dogmatika 1878—79.), Zádori János eszter
gomi kanonok (Syntagma Theologiae Dogm. funda
mentalis) és Dudek János, most egyetemi tanár (A 
kér. vallás apológiája. 1893). Az „Uj Magyar Sion“ 
folyóirat 1870-től kezdve és az 1887-ben megindított 
Katholikus Szemle számos hitvédelmi értekezéssel 
járult hozzá a kath. hitvédelem felvirágoztatásához.

Az ágazatos hittudományi részint egész terje
delmében, részint egyes részeiben müveikkel kifejteni 
igyekeztek: Kapy Gábor ( f  1728), Prileszky Iván 
( f  1790), Pejachevich Ferencz ( f  1781) és Csapodi 
Lajos (f 1801) J. t. atyák, később Fejér György 
egyetemi tanár és könyvtárigazgató ( f  1851)ésRácz 
András, a központi papnevelő lelkiigazgatója ( f  1864). 
Répászky Józsefnek ilynemű, nagy műve, sajnos be
fejezetlen maradt.

Az erkölcstudomány számos művelőre talált. 
Kivált a XVIII. században szerették annak gyakorlati 
alkalmazását kifejteni Tapolcsányi Lőrincz (f  1729), 
Schmitth Miklós ( f  1767) és Muszka Miklós (f 1783 
mint beszterczebányai prépost) J. t. atyák. A XIX. század
ban Kováts József kalocsai kanonok (f  1869) és Pa- 
lásihy Pál egyetemi tanár, utóbb esztergomi kanonok 
( f  1899.) írtak rendszeres erkölcstudományi könyveket.

A lelkipásztori ismereteket csak 1775. óta tani



tolták, mint külön tudományágat, azelőtt az erkölcs
tudománnyal kapcsolták egybe. Innen van, hogy ily 
könyveket csak a XIX. században írtak magyar tudó
sok, nevezetesen; Szilasy János egyetemi tanár 
(f  1859. mint nagyváradi kanonok), Gryneus Alajos 
szintén egyetemi tanár (f  1860), Radlinszky András 
alsólipniczai (Árvám.) plébános és Reindl Román 
most barscseki plébános. 1878-ban a Ielkipásztori 
ismeretek terjesztésére „Havi Közlöny“ néven külön 
folyóirat indúlt meg s ez ma is virágzik.

A lelkipásztorság tudományának legfőbb ágát, 
az egyházi szónoklatot azonban a XVIII. században 
is nagyon kedvelték és mind elméletileg (pl. Kap- 
rinay István), mind gyakorlatilag művelték. Hírneves 
szentbeszédeket írtak és tartottak Csúzy Zsigmond 
pálos atya (f  1729), Kelemen Didák minorita ( f  1744), 
Gyalogi János J. t. (f  1761), Biró Márton veszprémi 
püspök (f  1762). A II. József időszakában az egy
házi szónoklat is elhanyatlott s csak Májer József 
székesfehérvári kanonok (f  1834) felléptével kezdett 
emelkedni. Az őt követők közül Orosz Ádám eger- 
szalóki plébános (1872), Szabó Imre szombathelyi 
püspök (f 1882) stb. nyertek megérdemelt hírnevet. 
Számos folyóirat is szolgálta 1832. óta az egyházi 
szónoklat ügyét.

A lelkipásztori tudomány másik ága, a hitelem
zés 1850. után talált lelkes művelőkre Mendlik Ágos
ton pécsi plébánosban, Talabér Jánosban és Nagy 
Antal volt szőnyi plébánosban (utóbb győri kano
nokban).

A lelkipásztorsági ismereteknél valamivel előbb 
kezdették előadni és fejleszteni a szentirástudományt.
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Különösen híresek voltak e téren Vizer Ádám (f  1803), 
Alber János (f 1830) egyetemi tanárok. Később pedig 
Márkfi Sámuel ( f  1861) benedekrendű, Pollák János 
pesti egyetemi tanár (f  lt<84), Dankó József (f 1895, 
mint pozsonyi prépost) és Székely István egyetemi 
tanár írtak e tudományt előmozdító, értékes könyveket.

A szentírás megbecsülésére és megértésére vo
natkozó kutatásokkal körülbelül egyidőben indúlt 
meg az egyházjognak külön tanítása és tanulmányo
zása is. De az első egyházjogi írók csak a szent
székeknél szokásos peres gyakorlatokkal foglalkoztak 
(pl. Khlósz Pál, Szereday Antal, Szokolszky Venczel). 
Az 1760. után fellépők pedig eltévesztették szemük 
elől az egyház igazi célját, jogát, mert nem is azt, 
hanem a fejedelmek kegyét keresték. II. József rendőri 
irányát akarták igazolni Markovics, Lakits stb. Annál 
nagyobb érdeme van az 1840. után fellépett egyház
jogi íróknak, mert a könyveikben kifejtett egyházjog 
valódi bástyája a kath. egyháznak. Ilyenek voltak 
Udvardy Ignácz veszprémi tanár, Porubszky József 
egri tanár ( f  1900 mint egri kanonok), Szeredy Jó
zsef pécsi jogtanár, utóbb kanonok, Kazaly Imre 
váczi tanár, utóbb nagykátai plébános és Demkó 
György egyetemi tanár (f  1914 mint egri kanonok). 
A görög katholikusok közül pedig Papp Szilágyi 
József nagyváradi gör. kath. püspök ( f i 873).

Az egész korszakban állandóan kedvelt foglal
kozás volt az egyháztörténet kutatása és írása. A 
történeti jog a vallási küzdelmekben oly erős fegy
ver volt, hogy annak megszerzése végett tudós fér
fiak szívesen belemélyedtek a levéltárak rejtekeibe és 
igyekeztek azok kincseit értékesíteni. A régi oklevelek
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lemásolásával és egybegyűjtésével legnagyobb szol
gálatot tett a magyar egyháztörténelemnek Hevenesi 
Gábor J. t. ( f  1715). E lángbuzgalmú férfiú előbb 
a latinul értők számára irt nagyon gyakorlati és ka
pós műveket a lelkiélet fellendítésére. De aztán ré
szint személyesen, részint tanítványai által száznál 
több kéziratos kötetbe leírta a régi egyházakra vo
natkozó okleveleket. E kéziratos gyűjtemény halála 
után a jezsuiták nagyszombati házába, onnan a pesti 
egyetem könyvtárába került s így mind az ő szer
zetestársai, mind a későbbi magyar tudósok hasz
nálhatták. Hasonló munkásságot fejtett ki Kaprinay 
István J. t. ( f  1785), csakhogy ez bejárván az orszá
got, nagyobb területről gyűjtött adatokat. A magyar- 
országi zsinatokra vonatkozó kutatásaik eredményét 
nyomtatásban is közzétették Péterffy Károly J. t. 
( f  1746), Batthyány Ignác, erdélyi püspök ( f  1798), 
Szvorényi Mihály egyetemi tanár, utóbb keszthelyi 
plébános ( f  1814). Hazánk nagynevű történetírói 
Pray György J. t. ( f  mint nagyváradi kanonok 1801) 
és Katona István J. t. (f mint kalocsai kanonok 
1811.) a magyar egyháztörténetnek is nagy szolgá
latokat tettek, az előbbi különösen a magyar püspö
kök névsorának, az utóbbi a kalocsai érsekség tör
ténetének megírásával. Megindultak az egyes egyház
megyék múltjára vonatkozó kutatások is. Majd mindenik 
egyházmegye nyert olyan történetírót, aki szívesen 
áldozta napjait a megye múltjának felderítésére. Leg
kiválóbb volt ezek között Koller József (f mint pécsi 
prépost 1838-ban). Mellette felemlítendők még Sze- 
reday Antal az erdélyi, Gánóczy Antal (f  1790) a 
nagyváradi, Kercheiich Boldizsár ( f  1778.) a zág-
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rábi egyházmegyék történetének írói. A szerzetek 
közöl a pálosok Benger Miklósban, a ferencrendűek 
Fridrik Orbánban, a benekrendűek Fuxhoffer Dam- 
jánban nyertek szorgalmas történetírót.

A XIX. században Fejér György a magyar egy
ház történetnek is nagy szolgálatot tett a „Codex 
diplomaticus Hungáriáé“ kinyomtatásával. De Fejér 
sokszor csak gyarló másolatokból közölte az okle
veleket, ellenben Knauz Nándor (f  mint pozsonyi pré
post 1898-ban) az eredetiekről pontosan olvasott ok
levelek közlésével, gyűjtésével és feldolgozásával meg- 
állapítója lett a szigorú, bírálati, magyar egyháztör
ténelemnek. Ugyanő 1863—69. szerkesztette és na
gyobb részt irta a „Magyar Sion“ folyóiratot s 
abban sok történeti tévedést részint személyesen, 
részint munkatársaival eloszlatott. Az esztergomi 
érsekség története 1321-ig és a garam-szent- 
benedeki apátságról szóló műve fáradhatatlan 
munkálkodásának legszebb gyümölcsei. Méltó társa 
a magyar egyház múltjának felderítésében Fraknói 
Vilmos. Pázmány Péter életének, továbbá Magyar- 
ország és az apostoli szék összeköttetéseinek meg
írásával különösen maradandó érdemeket szerzett a 
magyar egyháztörténet terén. Jórészt neki köszön
hető az is, hogy az apostoli szék levéltárának Ma
gyarországra vonatkozó kincsei immár nyolc kötetben 
(Monumenta Vaticana Hungáriáé) napvilágot láttak. 
E nagy férfiakon kívül egész Magyarország egyház- 
történetével foglalkoztak m ég: Lányi Károly ( f  mint 
egbelli plébános 1856) és Balics Lajos, most győri 
kanonok. Az egyes egyházmegyék múltjának felde
rítésében fáradoztak: Balássy Ferenc (f mint mák-
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lári plébános 1896), Bunyitay Vince, most váradi 
kanonok, Némethy Lajos esztergomi plébános, Vá- 
rossy Gyula, később kalocsai érsek (f 1910) stb. A 
gör. katholikusok között pedig Zsatkovics Kálmán 
malmosi (Bereg m.) plébános, Cipariu Timót (f 1887) 
és Bunea Ágoston (f  1909) balázsfalvi kanonokok.

A szerzetesrendek történetét sok érdekes műben 
megvilágították Czinár Mór benedekrendű (f 1875.), 
Békefi Rémig cisztercirendű, Csapiár Benedek ke- 
gyesrendíí stb.

A magyar egyháztörténelmen kívül kiterjesz
tették figyelmüket a magyar tudósok az egyetemes 
egyháztörténelemre is. E tekintetben legjelesebb 
íróink : Molnár János J. t. ( f  mint szepesi kanonok 
1804), Cherrier Miklós (f  mint pozsonyi kanonok 
1862), Fiissy Tamás (f 1903) és Rapaics Rajmund 
volt egyetemi tanár, (f  mint egri kanonok.)371

Az épületes és az egyházművészeti irodalom 
munkásairól alább a VI. fejezetben emlékezünk meg.

A protestánsok e korszakban főleg az egyházi 
szónoklat, később pedig a prot. egyháztörténet művelé
sével foglalkoztak. Hires egyházi szónokaik voltak: 
Szatmáry Zsigmond (f 1760) erdélyi ref.,Szoboszlai Pap 
István(f 1855) tiszántúli ref. szuperintendens, Székács 
József ( f  1876) bányakerületi szuperintendens. Szá
mos szentbeszédet írtak és adtak ki Fördős Lajos 
(f 1884) és Czelder Márton ( f  1889) kecskeméti ref. 
papok; továbbá Dobos János (f  1887) czeglédi, 
Meggyes Lajos ( f  1894) dési és Filó Lajos ( f  1905) 
nagykőrösi ref. papok.

Az egyháztörténet terén legjelesebb írók voltak 
Bőd Péter, magyarigeni ref. pap ( f  1769), Ribini

.Λ 8
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János, pozsonyi ág. ev. pap (f 1788), Sinai Miklós, 
debreczeni ref. tanár (f 1808), Szombatin János sá
rospataki ref. tanár ( f  1823), Tóth Ferenc, dunán
túli ref. szuperintendens (f 1844), Révész Imre deb
reczeni ref. pap (f 1881), Fabó András, agárdi ág. 
ev. pap (f  1874), az erdélyi szászok közül Fabri- 
czius Károly (f 1881) és Teutsch György (f  1893). 
Most is élő, jelesebb, egyháztörténeti írók Zsilinszky 
Mihály (ág. ev.), Szilády Áron, Zoványi Jenő (ref.), 
unitáriusok közül Kanyaró Ferenc (f 1910).372

A görögkeletiek között legjelesebb történetíró 
volt és éles, bíráló eszével kitűnt Ruvaracz Hilarion, 
görgetegi archimandrita (f 1905). Raics János ko- 
vili archimandrita (f  1801) és Popea Miklós karán- 
sebesi püspök müvei elavultak.373

Nevezetesebb és részben hittudománynyal is 
foglalkozó protestáns folyóiratok voltak : Egyházi és 
iskolai lap (1842—48); Sárospataki füzetek (1857—69); 
Magyar, protestáns egyházi és iskolai figyelmező 
(1870—78). Most is fennállnak: Protestáns Szemle 
(1889), A Theologiai ismeretek tára (1894), mint szak
lexikon befejeztetvén véget ért. Az unitáriusok folyó
irata a: Keresztény Magvető 1861. óta.



V. SZAKASZ.

A kath. papság jogai, kötelességei, előléptetése, 
jövedelme és fegyelme.

kath. papság jogai és kötelességei te
kintetében éles határvonal az 1848-ík év.

1848-ig a kath. papok, mint a nemesi 
osztálynak tagjai és az uralkodó vallás
nak szolgái bírták a nemesi jogokat és 
azonkívül még egyes kitüntetésekben 

is részesültek. Nem fizettek tehát adót és vámot, 
mentek voltak a katonáskodástól és a katonák be
szállásolásától, nem tartoztak a köztörvényszékek 
joghatósága alá. -— A nagyobb javadalmasok a régi 
mód szerint továbbra is részt vettek az országgyű
léseken.' A kissebb javadalmasok, nevezetesen a plé
bánosok, 1729. óta joggal és szavazattal bírtak a 
megyegyűléseken, még ha esetleg nem is voltak 
nemes származásúak. Erre kivált a délvidéki me
gyékben, ahol úgyis kevés volt a nemesség, valóban 
szükség volt.

Az ország főhivatalaiban (kormányszékeiben) a 
nagyobb javadalmasok meghatározott számban kap
tak helyet. A helytartótanácsban a prímás és egy 
előadó (referendarius), a kir. kancelláriában 1 előadó

Katii, pap
ság jogai.
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főpap, az ítélőtáblánál (mind a hétszemélyes, mind 
az ítélőtábla a királyi kúriának, a legfőbb törvény
széknek volt része) 2 főpap bírtak állandó szava
zattal. Az ily előadók és táblai főpapok rendesen 
választott (azaz csupán a magyar királytól kineve
zett) püspökök voltak.374

Hogy e politikai jogok változásoknak voltak 
kitéve, természetes. Legelőbb megcsorbították az 
adómentesség jogát. Láttuk, hogy kerülő úton a 
püspököket és káptalanokat már 1719, illetőleg 1769 
óta adóztatták. De azért mind 1741, mind 1778-ban 
és később a francia háborúkban elvárták tőlük az 
önkéntes áldozatokat is. 1741-ben a püspöki kar 40 
ezer frtot ajánlott fel a hadiköltségek viselésére. 
Aztán kezdték visszavonni az egyes főpapoktól a 
főispáni tisztségeket. 1776-ban a kalocsai érsektől 
elvették a bács-bodrogi, 1779-ben a váradi püspök
től a bihari főispánságot, aztán következtek a töb
biek, úgy hogy 1845-ben már csak az esztergomi 
és egri érsekek bírták Esztergom, illetőleg Heves
megyék főispánságait. — 1775-ben az összes egy
házak elveszítették a menedékjogot.

Az igazságszolgáltatás terén a káptalanok és 
monostorok e korszakban még fokozottabban szol
gálták a hazát. 1723-ban az országgyűlés a pannon
halmi főapátságnak adta vissza a hiteleshelyi jogot, 
az esztergomi és .egri káptalanok hatáskörét pedig 
csak egyházmegyéikre szorítá. 1729-ben az erdélyi 
káptalan kapta vissza a világi kezekből levéltárát, 
hiteleshelyi jogát. Az egykori kolosmonostori konvent 
hiteleshelyi teendői is reászállottak. 1739-ben a ka
locsai káptalanban, 1757-ben a szalavári monostor-



ban állították fel a hiteleshelyi levéltárt és hivatalt. 
A régi vasvári káptalan hiteleshelyi joga 1777-ben a 
szombathelyi, a túróczi monostoré pedig 1780-ban 
a beszterczebányai káptalanra ruháztatott át. II. József
1789-ben meg akarta fosztani a káptalanokat és 
monostorokat hiteleshelyi levéltáraiktól és Budára 
akarta összehordatni mind. De ezen rendelete is 
nagy ellenkezéssel találkozott s nem is volt már 
ideje azt végrehajtani. A XIX. század első felében 
az országgyűlések lég több, új káptalannak adtak 
hiteleshelyi jogot u. m. 1807-ben a diákóvárinak, 
1827-ben a székesfehérvárinak és 1836-ban a szat
márinak/575

Mind e jogok és kiváltságok 1848-ban jóformán 
mind megsemmisültek. A közteherviselés törvényénél 
fogva a papság mindenféle adót fizet, csak épen 
a katonabeszállásolástól és a személyesen végzendő 
közmunkától ment. Az általános hadkötelezettség az 
1868. XL. t.-c. értelmében reá is kiterjed, de a be
sorozott papnövendékek tanulmányaik végzésére 
szabadságoltatnak, fölszentelésük után pedig a tábori 
lelkészek jegyzékébe iktattatnak és háború esetén, 
mint tábori lelkészek, szolgálatra kötelesek. A bírói 
illetékesség elvesztésébe az apostoli szék már 1855-ben 
belenyugodott. A főpapságnak főrendiházi jogait, 
mint említők, 1885-ben szorították meg, a tinninin 
és belgrádin kívül az összes választott püspökök 
kimaradtak a felsőházból, pedig utoljára már 17 
ilyen, választott püspöki címet osztogattak. Az 1875. 
I. t.-c. 3. §-a a benedekrendü, ciszterci, premon
trei és kegyesrendü szerzeteseknek megadta azt a jogot, 
hogy országgyűlési képviselőkké választhatók.37(5
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Az országos vallásügyi állapotokról írt fejeze
tekből bőven látható, hogy a kath. főpapság elő
léptetése e korszakban mindig a kormányok kezében 
volt s ezen az 1848-iki átalakulás sem változtatott. 
Az 1848. III. t.-c. 7. §-a értelmében az érsekek, 
püspökök, prépostok és apátok kinevezése egyenesen 
ő Felségét a királyt illeti ugyan, de a felelős ma
gyar miniszter ellenjegyzése mellett s bár e törvény 
21. §-a világosan kimondja, hogy a kinevezéseket 
a király személye mellé rendelt miniszter fogja ke
zelni, tettleg mégis a vallás- és közoktatásügyi .mi
niszter kezébe kerültek azok. A törvényben a kano
nokok kinevezéséről szó sincs, de valósággal 1848. 
után is a király nevezte ki őket.

Az erdélyi katholikusok rendéinek (statusainak) 
1722-ben, 1728-ban, 1749-ben és 1759-ben meg
engedte a kormány, hogy 3—3 egyházi férfiút jelöl
jenek az erdélyi püspöki székre. De 1741-iki jelölé
süket nem fogadta el, 1759 után pedig föl sem 
szólította őket a jelölésre Az erdélyi püspöknek 
azonban sikerült azon jogát megóvnia, hogy kápta- 
lanába az utolsó két kanonokot egyenesen ő ne
vezi ki.877

Az alsópapság előléptetése főleg a kegyuraktól 
függött. 1711. után ugyanis a kath. földesurak a 
királyi haszonvételek adományozása fejében a kegy
úri terheket viselni voltak kötelesek s ennek követ
keztében kegyuraságot és vele jogot nyertek a plé
bánosok kijelölésére. A kincstári jószágokon a királyi 
kamara, utóbb a m. k. pénzügyminisztérium, ahol 
pedig a vallás- és tanulmányi alap vállalta a kegy
uraságot, a helytartótanács, utóbb a vallás- és köz-
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oktatásügyi miniszter tette meg a jelölést, A szabad 
királyi városokban az 1818. május 27-én kelt királyi 
rendelet szerint csak a katholikus lakosok vehettek 
részt a jelölésben, de ez ellen több helyütt vissza
élés történt.1178 Az 1850-iki, Esztergomban tartott 
püspöki tanácskozás, továbbá az 1858-iki esztergomi 
és az 1863-iki kalocsai tartományi zsinatok határo
zatai szerint a plébánosoknak hat évre érvényes, 
lelkészi (zsinati) vizsgálatot kell tenniök s valódi 
javadalmas csak azon egyházi férfiú lehet, aki a 
vizsgálatot sikerrel kiállotta.

A főpapság jövedelme e korszakban tagadha
tatlanul szépen emelkedett, de nem a tizedekből, 
mert ezt vagy a kincstár, vagy a földesurak továbbra 
is olcsón bérelhették (1715. 11. t.c.), hanem az 
ingatlanok szorgosabb műveléséből. A Csanádi püs
pök elvesztett, régi jószágai helyett 1719-ben Makó 
városát, káptalana pedig végre-valahára 1821-ben 
Ság, Parácz és Sztancsova falvakat kapta.379 A zágrábi 
püspök, káptalan és vránai perjel 1794 ben elvesz
tették a határőrvidéken eső jószágaikat, de ahelyett 
a kincstártól a Temesközön jobb jövedelmű birto
kokat kaptak (Perjámos, Módos, Bóka stb). Hogy 
az erdélyi püspökséget 1751-ben a gyulafehérvári és 
alvinczi uradalmakkal kárpótolták, már említők.380

De bár mennyi lett volna a kath. főpapok jó
szágainak jövedelme, mégis a kormány beleavatko- 
zása és folytonos rendelkezése miatt, maguk a főpapok 
vajmi csekély költséggel rendelkeztek. Az apostoli 
királyság révén a királyok szabályozták a püspök
ségek jövedelmét és bizonyos, háztartásukra fordít
ható költségen kívül a püspököknek többi, fölösle-

Egyházi
birtokolt*

A szabályo
zott püspök

ségek.
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gesnek mondott jövedelmeiket, bár egyházi, de mégis 
a kormánytól meghatározott célokra kellett beszol- 
gáltatniok. így már 1734-ben a váradi püspök csak 
17 ezer forintot tarthatott meg a maga és egyház
megyéje számára, a többit be kellett fizetni a lelkészi 
pénztárba Nemsokára a győri, nyitrai és váczi püs
pökökre 6—6 ezer forintot vetettek ki szintén a 
lelkészi pénztár gyarapítására. II. József császár a 
váradi püspökséget újból és pedig ekként szabá
lyozta : 20000 forintot megtarthatott a püspök maga 
háztartására, 21.000 frtot egyházmegyéje szükségle
tére (a székesegyház, a kegyúri épületek fentartására, 
tanárok, plébános, tanítók fizetésére), 20400 frtot 
fizetett az adósságok kamataira, 3100 forintot a lel
készi pénztárba, 10,150 frtot a munkácsi, 3500 frtot 
a körösi püspöknek, 10000 frtot a (bécsi) Szent- 
Borbála-nevelőháznak, 3840 forintot a váczi (most 
pesti) angolkisasszonyoknak és 678 frtot a zengegy- 
házmegyei plébánosoknak/581 Még kellett volna 19500 
frtot fizetnie a nagyváradi gör. szert, egyházmegye 
szükségleteire, de ehelyett elvették tőle a belényesi 
uradalmat és a nagyváradi gör. szert. kath. püspök
ségnek adták. Egész 1848-ig az úgynevezett „sza
bályozott püspökségek alapjába“ fizettek évenkint az 
esztergomi érsek 75000, a kalocsai érsek 21000, a 
veszprémi püspök 50000, a győri 14000, a váczi 
14000, a pécsi 32000, a nyitrai 47000, a diákóvári 
4000 forintot.582 Hogy 1848 után az összes egyházi 
javadalmak, mint állandó jogi személyek, a rendes 
adókon kívül az illeték egyenértéki adót is fizetik, 
ismeretes.

A plébánosok eltartását I. Lipót 1704-iki ren-
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delete a kegyurakra bízta, de az 1723 71. t.-c meg
engedte, hogy a kegyúrak, mint egyszersmind földes
urak, azt jobbágyaikra, a népre, hárítsák. így kelet
kezett a párbér. A tized tizenhatodén kívül tehát a 
párbér, továbbá a királynak 1733-iki rendelete sze
rint kegyuraktól átengedett 1—2, néhol csak fél telek 
föld használata lön ezentúl a plébánosok fő jöve
delmi forrása. Az egyes egyházi szentelésekért járó 
díj (stola) megszabását az 1751. t. 12. t.-c. meg
ígérte s az az egyes püspököktől végrehajtott láto
gatások alkalmával meg is állapíttatott. 1734-ben a 
plébánosok fizetéséül a király legalább 150, 1802-ben 
legalább 300 (osztrák értékben 315) frtot állapított 
meg. Hogy ez a XIX. század végén szerfölött kevés 
volt, tudnivaló, de 1885 óta 1900-ig hiába sürgették 
a legkissebb fizetés (kongrua) rendezését.

Az alsó papság fizetésével összefügg a vallásalap 
megalkotása és fejlesztése, mert ha egyéb jövedelem 
forrásokból a legkissebb fizetés ki nem telt, a vallás
alapnak kellett azt kiegészíteni 150, később 300 
(315) írtig. A mai vallásalapot tulajdonkép III. Károly 
király 1733. márc. 7-iki rendeletével létesítette lel
kész! pénztár néven. Ennek kezelését egy külön bi
zottságra bízta, amely a prímásból, az egri püspök
ből, az országbíróból, a helytartó tanács egyik tag
jából és a magyar kamara egyik tagjából állott. A 
lelkészi pénztárba az országos jövedelmekből 16,000 
frtot utalványozott, később pedig, mint láttuk, e célból 
a püspökségeket is bizonyos adókkal rótta meg. II. 
József a tőle eltörölt szerzetek vagyonát mind a lel
készi pénztár javára foglalta le s mivel ekként e 
pénztár sok ingatlan jószághoz (jelenleg 194,425

K ea ry u r a sá g ·
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Tanulmányi
alap.

Erdélyi
tanulmányi

alap.

hold), továbbá tökéhez (el nem költhető, alapítványi 
pénzhez, most 14.567,204 frt =  29.134,408 kor.) 
jutott, annak vallásalap nevet adott. 1848 után a 
szabályozott püspökségek alapja is ebbe olvadt bele. 
Hogy 1856-ban a magyar püspöki kar 2.553,000 frt 
tőkével gyarapítá, már említők. 1848. után az üre
sedésben levő püspökségek időközi jövedelmei szin
tén a vallásalapba folynak.:>,<s:*

A kath. középiskolák fentartására szolgáló tanul
mányi alap a jezsuiták vagyonából keletkezett. Mária 
Terézia királyné először 1775-ben egyesíté a jezsuita 
társházak jószágait és tőkéit egy birtokcsomóvá, 1780- 
ban pedig főkegyúri és főfelügyeleti jogánál fogva tanul
mányi alap néven ugyanazon célokra adományozá, 
amelyekre a jezsuiták kapták. A tanulmányi alap most 
6.455,877 =  12.911,754 kor. tőkéből, 28,153 hold 
földbirtokból áll. Teljesen hasonló származású az 
egyetemi alap, mert ez a túróczi prépostság, a duna- 
földvári, szekszárdi és pécsváradi apátságok jószá
gaiból, továbbá a bozóki prépostság fele birtokából 
és a nagyszombati, jezsuita társház tőkéiből kelet
kezett (1780).m

Az erdélyi egyházmegye vallás-alapja 1767-ben 
akként keletkezett, hogy Mária Terézia a 'Jissaboni 
nevű tőkéből 437,305 rajnai forintot a kath. vallás 
előmozdítására az erdélyi kath. egyházmegyének 
ajándékozott. Ennek kezelését ugyancsak 1767-ben 
a kormányszék kath. tagjaiból alakított kath. bizott
ságra (commissio catholica, commissio in publico- 
ecclesiasticis) bízta s ez (II. József változtatását ki
véve) 1849-ig végezte a teendőket. 1849—61-ig a 
kath. bizottság nem működhetett, de 1861-ben helyre-
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állott. 1873-ban pedig az erdélyi kath. status igaz
gató-tanácsa váliotta föl. 1777-től kezdve a kath. 
bizottságnak egy, erdély-egyházmegyei miséspap volt 
az előadója. E bizottság 1773. óta az erdélyi tanul
mányi alapot is gondozta. E tanulmányi alaphoz 
csatoltatott 1799-ben a kolosmonostori uradalom, 
amely 1773—99-ig a nagyszebeni kath. árvaház fen- 
tartására volt rendelve.

Az erdélyi katholikusok már 1848 augusztus 
havában megkísérelték, hogy a kormányszék kath. 
bizottsága helyébe a kath. rendektől alkotott önkor
mányzat lépjen s a kath. egyházi alapokat ez vegye 
át. A beállott zavarok miatt az önkormányzat (auto
nómia) akkor életbe nem léphetett. De 1866. január 
10-én Fogarassy Mihály erdélyi püspök újra össze
hívta a kath. rendeket s ezek az 1848-iki önkor
mányzati szabályzatot újra elfogadták. Eötvös vallás
ügyi miniszter fölterjesztésére királyunk ő Felsége ez 
önkormányzatot 1867. aug. 19-én jóváhagyta s így 
az 1873-ban tettleg életbe lépett/585

A beállott békés időkben a püspökök egyház
megyéjüket részint látogatás, részint bérmálás végett 
gyakran végigjárták és így papjaik magaviseletére 
személyesen ügyelhettek. Azonkívül 1780-ig a főes- 
perestek látogatták a rájuk bízott kerületeket annál 
is inkább, mert a keresztség kiszolgáltatása tekinte
tében a protestáns papokat nekik kellett ellenőriz- 
niök. 1780. után az évi látogatásokat és jelentéseket 
az alesperestek végzik. A josephinismus káros ha
tással volt a kath. papság fegyelmére is. Ez pedig 
annál nagyobb baj volt, mert javító zsinatokat nem 
lehetett tartani, vagy ha tartott is a püspöki kar,

Erdélyi 
katli. ön

kormányzat*

Papság
fegyelme.



mint 1822-ben, határozatait a kormány nem engedte 
kihirdettetni. Csak 1848. után javultak e tekintetben 
az állapotok. Ekkor, mint említők, az esztergomi és 
kalocsai érsekek tartományi zsinatokat tartottak (1858. 
és 1863.) és ezek íidvösséges határozatait végrehaj
tották. A gyulafehérvár-fogarasi gör. kath. érseki 
tartomány 1872-ben és 1882-ben tartott jelentékeny 
zsinatokat. 1855-ben Scitovszky János prímás, mint 
az apostoli szék megbízottja, az összes szerzetházakat 
meglátogatta s így a szerzetesek jámborságának élén
kítésén fáradozott.



VI. SZAKASZ.

Istentisztelet és egyházi fegyelem
1 7 1 1 - t ő l  1 9 0 0 - ig .

Az istentisztelet külső szertartásaiban a latin 
szertartási! katholikusoknál e korszakban semmi vál
tozás nem történt. II. József császár megkísérelte 
ugyan a Magyarországon szokásos feltámadási szer
tartást eltörölni, de hiába. Halála után annál nagyobb 
lelkesedéssel állították vissza. Az ünnepek száma 
azonban megkevesbedett. Mária Terézia kérésére XIV. 
Benedek pápa 1754-ben megengedte, hogy az apos
tolok és szentek ünnepein (Péter-Pál napját kivéve) 
a szent mise hallgatása után a hívek hétköznapi 
munkát végezhessenek. XIV. Kelemen pápa pedig 
ugyancsak Mária Terézia királynő kérelmére végleg 
felmentette a híveket az apostolok és szentek, to
vábbá Sarlósboldogasszony és a három nagy ünnep 
harmadik napjának megtartása alól.886

Az apostolok ünnepei közűi csak Péter-Pál 
napja (junius 29), a szentek ünnepei közűi pedig 
Szent-István király napja (augusztus 20) maradt kö
telező. Az utóbbi 1771. óta, amidőn Szent-István 
jobb kezét Budavárában nagy fénnyel elhelyezék, 
valóságos nemzeti ünnep lön s annak megtartását a 
világi hatóság is előmozdította/’87

Ünnepek
keresbítése,,
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Böjtök sza
bályozása.

Szertárié·
kÖMjr«k.
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A böjtök szigorú megtartása a XVIII. században 
még általánosan kötelező és szokásos volt. XIV. 
Kelemen pápa az eltörölt ünnepek készületi böjtjeit 
(vigíliáit) az ádventi idő szerda és péntek napjaira he
lyezte át. A XIX. század második felében a megváltozó t 
gazdasági viszonyok miatt a böjt megtartása mind
inkább nehezebbé vált s ezért a magyar püspöki 
kar folyamodására 1870. május 6-án IX. Pius pápa 
Magyarország katholikusait a szombatnapi böjt alól 
egészen felmentette, a többi böjti napokon pedig 
megengedte, hogy bojtos eledeleik elkészítéséhez 
zsírt is használhassanak. Később ismét a magyar püs
pöki kar fölterjesztésére az apostoli szék felmentést 
adott, hogy a nagyböjtben hetenkint csupán három
szor bőjtölhessenek, akik ily engedélylyel élni 
akarnak.388

A kalocsai érsekség helyre állván, az ő érseki 
tartománya számára külön szertartókönyv (rituale) 
készült s ezt némileg átalakítva 1886-ban Haynald 
Lajos kalocsai érsek újra kiadatta. Ezenkívül az egri, 
veszprémi és zágrábi püspökök készíttettek egyház
megyéik számára külön szertartókönyvet.

A vallásosságot és az istentiszteletben való rész
vételt előmozdították a nagyszámmal kiadott imád- 
ságos és énekes könyvek.

Az egyházi énekköltők közül kitűntek: Faludi 
Ferencz J. t. ( f  1779), Kovács Márk benedekrendű 
( f  1854), Tárkányi Béla egri kanonok ( f  1886) és 
Szemenyei Mihály regölyi plébános. A tömérdek 
énekes könyv közül nagyobb hatást gyakorolt Bozóky 
Mihály, pilismaróti kántor, énekes könyve (1797), 
továbbá Kovács Márké (1842 - 47), Szepesi Imréé
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(1853), különösen pedig Tárkányi Béla kath. egy
házi énektára (1855). Az egyházi zenét régi tiszta
ságára visszavezetni először Bogisich Mihály igye
kezett „Őseink buzgósága“ nevű énekes könyvében 
(1888). A XIX. század második felében a püspöki 
kar nagyon sürgette, hogy a híveket be kell vonni 
a szent éneklésbe/180

Az imádságos és énekes könyvek készítésén 
kívül az épületes irodalom is nagyon szépen fel
lendült. Nevezetesebb, jóraserkentő írók voltak a 
XV11I. században Faludin kívül: Kolosváry Pál J. t. 
( f  1731), Horváth Gábor J. t. (1740), Orosz Ferencz 
pálos (f 1771), Nagy Ignácz, az első székesfehérvári 
püspök (f  1789), a XIX. században Szaniszló Fe
rencz, utóbb nagyváradi püspök ( f  1869), Nogáll 
János, utóbb nagyváradi nagyprépost (f  1899], s 
Tóth Mike. Mint vallásos költők kitűntek: Nyulassy 
Antal benedekrendü, (f  1900), Barina Vendel, költői 
nevén Kuthen, (f mint tápiógyörgyei plébános 1875), 
Mindszenthy Gedeon egri pap ( f  mint szenterzsé
beti plébános 1877), Kemenes Ferencz, veszprémi 
pap (J- mint veszprémi nagyprépost 1905), Rosty 
Kálmán J. t. ( f  1904) és Pályi Ede (f  mint sárközi 
plébános 1901).

A csendes idők nagyon kedveztek a búcsújárá
soknak és Magyarország katholikusai valóságos 
lelki üdülést találtak abban, hogy hazánk egyik-másik 
nevezetes és könyörgések meghallgatásáról híres 
templomához elzarándokoltak. Nevezetesebb búcsú
járó helyekké váltak ezen, Mária-képekkel ékes tem
plomok: az óhegyi (1715 óta), a mária-radnai (1723 
óta), az andocsi (1725 óta), a mária-pócsi (1731 óta),

Épületes
köuyrek.

járás«k.
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Jámbor
társulatok.

a sasvári (1732 óta), a szentkúti (Mátra-Verebély 
mellett, 1735 óta), a kisczelli (1739 óta), a mária- 
völgyi (Pozsony mellett, főleg 1742 óta), a mária- 
gyüdi (1745 óta). Erdélyben a kolozsvári jezsuita 
templom 1724 óta, a régi csiksomlyai pedig főleg 
1746 óta voltak látogatottak, Szlavóniában pedig a 
krapinai 1750 óta. A szentkereszt-úti ájtatosság 1740. 
után hazánkban is meghonosúlt s leghíresebbé vált 
az 1744-ben épült selmeczbányai kálvária. II. József 
mindent elkövetett ugyan a búcsújárások megszün
tetésére, de hogy ne támadtak volna föl azok új 
erővel, mikor második utódja, II. Ferenc, a tömér
dek ínségtől és bajtól sarkaltatva, már 1795-ben 
maga kéri a pápát, hogy Magyarországon is rendel
jen körmeneteket, zarándoklatokat böjttel, énekkel és 
nyilvános könyörgésekkel a háború és egyéb csapá
sok eltávolítására !:m

A korszak elején az ájtatos társulatok nagyban 
virágoztak. A müveit osztályok Máriás gyülekezetein 
kívül a köznép közt különösen a szent-olvasó-társu· 
latok terjedtek. Az első ily szent-olvasó-társulatot 
állítólag 1727-ben alakította Kapy üábor J. t. Vág- 
sellyén. A Szent-Ferencz-rend harmadik osztálya 
(terciáriusok, kordások társulata) szintén el volt ter
jedve. Mind e társulatok azonban elsorvadtak II. 
József fagyasztó kormánya alatt. Összegyűjtögetett 
pénzecskéiket is elnyelte a vallásalap. Csak nagy 
későn kezdenek egyes ájtatosságok előmozdítása 
végett újra csoportosúlni a buzgóbb papok és hívek. 
Így aztán a XIX. század közepén új életre keltek és 
elterjedtek a Jézus Szive s a szent-olvasó társulatok. 
Egyideig nagyon virágzott a Szeplőtelen-Fogantatás
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társulatok. Nem csupán ájtatos célból, hanem egy
szersmind jótékonyságnak gyakorlására is alakúit és 
országos szervezetet nyert a Szent-László-Társulat. 
1861-ben Lonovics József érsek vezetésével alakí
tották meg e társulatot a kath. főpapok és főurak s 
azóta a hazánk keleti határain lakó, szegény ka- 
tholikusok felsegítésén, megmentésén fáradozik. A 
szegény templomok felszerelésére sokat áldoztak az 
oltáregyletek. Ezeknek középpontja, a budapesti, 
1859-ben keletkezett. A hitterjesztés előmozdítására a 
magyar katholikusok régtől fogva adakoztak, de 
külön Missiótársulat csak 1885-ben alakúit. E tár
sulatok felvirágoztatása végett külön folyóiratok, vagy 
apró, ismertető füzetek sűrűn jelentek meg. (Jézus 
szent Szive hírnöke 1867-től kezdve, Szűz Mária 
virágos kertje 1885-től kezdve stb.).

A középiskolai ifjúság nemesítésére oly áldásos 
Mária-társulatok (Máriás gyülekezetek, Mariana con- 
gregatio-k) visszaállítását már az 1822-iki nemzeti 
zsinat számos oknál fogva sürgette. Bolla Márton, a 
kegyesrendűek tudós főigazgatója, 1827-ben külön 
értekezésben mutatta ki ennek szükséges voltát.. 
Végre 1855-ben a kegyesrendűek trencséni gimná
ziumában csakugyan újra alakúit egy Mária-társulat. 
Ez* követték a gyulafehérvári (1856), a szatmári 
(1858), a soproni (1869), a kalocsai (1870), a nagy- 
szombati (1895), a budapesti és egri (1896).392

Az istentisztelet helyei kivált a XVIII. században 
bámulatos számban épültek. Szükség volt, hogy a 
tömérdek elpusztúlt templom helyébe a szaporodó, 
és az újonnan betelepülő népesség számára új meg 
új templomokat építsenek, a régieket pedig sok

Templomok:
építése·

24
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helyütt kibővítsék. Sajnos, hogy a gyors munka és 
az akkor uralkodó német barokképítésmód nagyon 
meglátszik e templomokon: kívül dísztelenek, belül 
hamis, csavart díszítésekkel terheltek. Még a régi, 
nemes, egyházi építésmódú templomokat is átalakí
tották vagy megtoldották e barokk ízlésben. Egyet
len jóoldala volt ez építkezésnek, hogy a hatalmas 
dongaboltozatokon, vagy kupolamezőkön egyes kül
földi, kiváló festők (pl. Maulpertsch, Schöpf Krak- 
ker Jászőn és Egerben) művészi festményekkel reme
keltek. A XIX. század első felében a régi görög 
építésmódot utánzó, klasszikus építésmódot kezdték 
a templomoknál is alkalmazni. Ennek legszebb em
lékei az esztergomi és egri székesegyházak és a 
váli templom. Az esztergomi székesegyházat Rudnay 
Sándor prímás 1822-ben, az egrit Pirker László ér
sek 1831-ben kezdte építtetni. De csakhamar elter
jedt hazánkban is a középkori, egyházi építésmódok 
ismerete és szeretete. Legnagyobb érdeme volt 
ebben Ipolyi Arnold beszterczebányai (majd rövid 
ideig nagyváradi) püspöknek (f  1886.), aki bejárta 
hazánkat, ismertette annak régi egyházait (a deák
monostorit, apátfalvit, a csallóközieket), azok fesmé- 
nyeit, szobrait, szerelvényeit. Mellette még Römer 
Flóris ( f  1889.), Czobor Béla ( f  1904.), az ág. 
evangélikusok közül pedig Henszlmann Imre (f 1888) 
fáradoztak a középkori: bazilika, román és csúcs
íves építésmódok megkedveltetésén. Így aztán épít- 
teté gróf Károlyi István 1845—54-ben a fóthi tem
plomot magyar bazilika-építésmódban Ybl Miklós 
rajzai szerint; Dulánszky Ferdinánd pécsi püspök 
pedig helyreállíttatá a pécsi székesegyházat ugyan-



•csak bazilika-építésmódban (1881—91.). Román épí
tésmódban készült a budapesti-ferenczvárosi tem
plom (1879.), a budapesti Jézus-Szent-Szive-templom 
(1889), a diákóvári székesegyház (1883.) és számos 
vidéki templom. Csúcsíves építésmódú új templomok 
a budapesti-erzsébetvárosi (1900.), a verseczi, bátta- 
széki stb. — A régiek közül is sok román és csúcs
íves építésmódú templomot egészen híven helyre
állítottak mint pl. a lébényit, jákit, pannonhalmit, a 
budavári Nagy-Boldogasszony-templomot, a zágrábi 
és kassai székesegyházakat stb. Nagy érdeme volt e 
helyreállításokban az 1872-ben szervezett Műemlé
kek Országos Bizottságának.393

A gör. katholikusok istentisztelete e korszakban 
szintén fényesebb és az imádságos könyvek terje
désével bensőbb lett. A magyar nyelvű gör. katho
likusok számára készítettek magyar szertartásmagya
rázó könyveket és a misekönyv egyrészét is lefor
dították magyarra. A román gör. katholikusok e 
korszak elején még ó-szláv nyelven végezték az 
istentiszteletet, mert a szükséges könyveknek román 
nyelvre való fordításához csak 1679-ben fogtak és 
csak 1700-ra voltak vele készen. 1712—36-ban még 
csupa ó-szláv könyveket talál a kath. főesperes Bi- 
harmegye gör. szertartású templomaiban és ezeket 
csak lassan kezdik kiszorítani a román fordítások. 
Az apostoli szék 1853-ban tudomásúl vette a román 
istentiszteleti nyelvet (liturgiát).

A protestánsok istentisztelete nem változott. 
1744-ben az erdélyrészi, 1808-ban pedig a magyar- 
országi református kerületek új, kiigazított énekes 
könyveket hoztak be. Ezeket ismét átdolgozva és
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Egyházi
fenyítékek.

jobban a nyelv fejlettségéhez alkalmazva 1838-barr· 
és 1877-ben bocsátották közre. Számosán készítettek 
imádságos könyveket is. Az egyházkövetés és a bű
nösök kalodázása lassan kiment náluk a szo
kásból.391

Különben 1780 óta a külső fenyítékek a katho- 
likus elöljárók kezéből is kihullottak. Az 1863-iki ka
locsai zsinat a törvényszegő hívekkel szemben jófor
mán csak a tanítás, feddés eszközeire utal. Az egy
házi fenyítékek közül pedig a feloldozás megtagadá
sát és az egyházi temetés megvonását alkalmazza. 
Az előbbivel sújtja a bűnben élő és a javulást 
visszautasító katholikust, az utóbbival pedig a be
számítható öngyilkost és a párbajban elesettet. 
Sajnos, sokszor egyes, félénk, tudatlan plébánosolt 
még e fenyítékeket sem használták.



VII. SZAKASZ.

A görög és örmény szertartású katholikusok
1711-től 1 9 0 0 -ig .

A) Szerb görög katholikusok.

Szlavóniában lakó szerb görög katho
likusok sok bajjal küzködtek már 1670. 
óta, de még nagyobb csapások követ
keztek rájuk e korszak elején. Említők 
már (III. Korszak. Vili. szakasz 242—24. 
lap) mily nagy veszedelem származott 

1690-ben Magyarországra az Ó-Szerbiában felkelésre 
biztatott, fegyveres szerbek idefutásából s különösen 
pedig abból, hogy a császári okiratok e szerbek 
pátriárkájának akkora hatalmat biztosítottak. Igaz, 
hogy e hatalmat nem Magyarországon, hanem a 
meghódítandó Szerbországban kellett volna a pát
riárkának gyakorolnia, de ő azzal nem törődött. Ő 
azt tartotta, hogy hatalma kiterjed az összes, Magyar- 
országon élő, görög szertartási! keresztényekre és 
a szerint viselte magát. A szerb katonaság pedig 
támogatta. Ez lett az oka, hogy a szerb kereszté
nyeknek a kath. egyházzal való egyesülése csaknem 
egészen semmivé vált, a románok egyesülése pedig 
félbemaradt.

A fegyveres
szerbek be
vándorlása.



Mint buktatta meg a szerb gör. kel. pátriárka-, 
először a szerémségi (Szerém-Verőcze-Pozsega me
gyében alakúit) gör. kath. egyházat, már láttuk (III. 
Korszak. VI1. Szakasz.).

1711. után a gör. kel. szerbek a tótországi gör. 
kath. egyház ellen támadtak és az ahhoz tartozó 
szerbeket igyekeztek a maguk felekezetéhez vissza
hódítani. 1713-ban a gör. kel. szerbek már elérték, 
hogy a lepavinai és a komogovinai baziliták hozzájuk 
pártoltak. 1716-ban ezeknek példáját követték a gö
mbjei baziliták is. így azután a Kulpa mentén és a 
Kulpától délre lakó, továbbá a Körös-Kaproncza 
vidékén letelepült gör. kath. szerbek elpártoltak a 
kath. egyháztól. Csak az Ivanics vidékén lakók és a 
Jaskától nyugatra eső, a többi szerbektől elkülönített 
sichelburgi kerület lakosai maradtak katholikusok.

Az Ivanics mellett eső marcsai gör. kath. mo
nostort először 1727-ben akarták elfoglalni a hatal
mas gör. keletiek. 10 év múlva a lepavinai gör. 
keleti szerb püspök segítőtársaival együtt már meg
akadályozta Ivanovits Szilveszter gör. kath. püspöki 
helytartónak a marcsai monostorba való beiktatását, 
sőt 1737. szept. 19-én tettleg is elfoglalta azt. Át
látták azonban a szerbek, hogy ezt a monostort jo
gosan meg nem tarthatják, de másrészt azt sem 
akarták, hogy a gör. katholikusok kezére vissza
kerüljön, tehát 1739. jun. 17-én felégették azt. Ezen 
és egyéb erőszakoskodásukért megbüntetni őket nem 
lehetett, mert a fegyveres hatalom az ő kezükben 
volt. Eközben Ivanovits meghalt, alkalmas utódot 
sokáig nem találtak, úgy hogy 1737-től 1751-ig a 
gör. kath. szerbeknek jóformán nem volt püspökük,.

A  tótországi 
egyesülés 
fcvkása.



— 375 —

illetőleg püspöki helytartójuk. Ugyanekkor rettenetes 
parasztlázadás is dühöngött Körös- és Varasdme- 
gyékben s így nem csoda, hogy a gör. kath. egyház 
Ivanics /idékén is elenyészett, volt hívei a gör. kele
tiekhez :satlakoztak.

Csác a sichelburgi kerületben tartotta fenn a 
kath. eg;házzal való egyesülést a római görög kol- 
legiumnác egyik növendéke, Palkovits Gábor. 1751-ben 
végre ő 2tt a püspök, illetőleg püspöki helytartó s 
ettől kez've a további elpártolás megszűnt. Ő és 
utódai 171—1777-ig Pribics faluban laktak, m erta 
hatalmas, gör. kel. szerbek iránt oly nagy volt az 
elnézés, bgy rájuk való tekintetből a gör. kath. 
püspökök i marcsai birtokot nem kapták vissza, ha
nem ahelytt 1753-ban Preszeka faluval kárpótolták 
őket.395

Egyhá'ogilag Palkovits és utódai is tulajdon
képen a zágábi püspök gör. szert, helytartói valának. 
Azt vélték aonban az egykorúak, hogy e jogi helyzet 
nagy akadja a gör. kel. szerbek megtérésének, 
(azzal riaszttták ugyanis őket, hogy a lat. szert, 
püspök elved nyelvüket és szertartásaikat). Azért 
Mária Terézi, királyné kérésére az apostoli szék a 
zágrábi püsp<ség területén lakó gör. katholikusokat 
kivette a zágn>j püspökség joghatósága alól, szá
mukra Körösöi külön püspökséget alapított és azt 
az esztergomi rseki tartományhoz csatolta (1777.). 
Az új körösi pipökség híveivé lettek az 1760 táján 
Bács- és Szerérnegyékbe telepített gör. kath. oro
szok is. Mária erézia az új püspökséget a régi, 
kicsiny Pribics t Preszeka falvakon kívül még a 
szerémmegyei Sicés Berkaszovo falvakkal javadal-

A körösi 
püspökség·
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mazta. Az új püspökséghez fűzött remények a gör. 
keleti szerbek megtérése tekintetében nem valósultak. 
1853-ban a körösi püspökséget az apostoli sz. szék 
elszakította az esztergomi érsektől és az álkor fel
állított zágrábi érsekséghez csatolta.

B) Gör. kath. oroszok.

A Rákóczy-felkelés a gör. kath. oroszo' egyház
jogi állását megváltoztatta. A volt apostoli aelytartó, 
Cameli József 1706-ban meghalt. Mivel akor az az 
egész területet, hol az oroszok laktak, Rákócy Ferencz 
fejedelem kezében volt s ő a munkácsi mnostorhoz 
kötött, orosz püspökség betöltéséhez, mit kegyúr, 
jogot tartott, Kaminszky Petroniust nevrte ki s a 
kievi gör. kath. érsekkel akarta felszentelem.

Ezzel szemben a magyar király is fntartotta a 
munkácsi püspökségre vonatkozó jogt, Hoder- 
marszky Jánost nevezte ki s 1711-beni munkácsi 
uradalom kezére jutván, a munkácsi moostort neki 
adta át. De Hodermarszkyt az apostoli smtszék nem 
fogadta el, mert a munkácsi püspöksí' ismeretlen 
volt az apostoli szék lajstromaiban. Apoóli helytartót 
akart újra küldeni az apostoli szék, Je ez meg a 
magyar királyi udvarnak nem kellett, őzben az egri 
püspök hangoztatta az ő jogait és Π5. ápr. 30. 
Bizanczy Györgyöt, a hajdudorogi perestet kine
vezte az ő gör. szert, helytartójává, 'jogi megoldást 
az apostoli szék is elfogadta. Hodeiarszky lemon
dott, Bizanczy az apostoli szék belegyezésével föl
szentelt püspök és az egri megye őr. sz. híveinek 
helytartójává lön (1716.). Ugyaneridőtájt 1717-től
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kezdve 1734-ig a máramarosmegyei oroszok is meg
tértek. Az utolsó, máramarosi gör. kel. püspök, Theo- 
^orovics Doszitheus, 1734-ben meghalt s így az 
Üsszes magyarországi oroszok egyesültek a kath. 
egyházzal.

Azonban, kivált 1744-től kezdve mindig erőseb
ben óhajtották az oroszok, hogy egészen önálló püs
pökük legyen. Azért Mária-Terézia sürgetésére az 
apostoli sz. szék 1771. szept. 19-én a magyarországi 
gör. kath. oroszok számára megalapította a munkácsi 
püspökséget, (illetőleg az egykori gör. kel. püspök
séget a kath. püspökségek sorába bevette). Az új 
püspökség székhelyéül 1776-ban a királynő az ung
vári várat adá. Itt állították fel a 7 tagból álló káp
talant és a papnevelőházat is. Az első püspök Bradács 
János lön. Két év múlva utódja, Bacsinszky András 
követte. Javadalmazásul az új püspökség 1776-ban 
kapta a Miskolcz mellett eső tapolczai apátságot.

A munkácsi püspökség roppant terjedelme s 
híveinek nagy száma miatt a püspök hivatását kel
lően nem teljesíthette. Azért 1816-ban megyéjét a 
király előterjesztésére az apostoli sz. szék kétfelé 
osztotta, Eperjesen új püspökséget alapított és a 
Szepes-, Sáros·, Abauj-Torna-, Gömör-, Borsod me
gyékben, továbbá Zemplén megye északi felében 
lakó oroszokat az eperjesi püspök gondozására 
bízta. Közbejött akadályok miatt az eperjesi gör. 
kath. püspök, Tarkovics Gergely, csak 1820-ban 
foglalta el székhelyét. A papnevelőházat Tóth Mik
lós püspök buzgólkodása 1880-ban hozta létre.396

Mindkét püspökség kezdettől fogva az eszter
gomi érsekséghez tartozik.

A munkácsi 
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C) Gör. kath. románok.

Mint említők, a Rákóczy-felkelés az erdélyi 
román gör. kath. egyházat is megzavarta. Anget 
Athanáz a szatmári béke után két évvel, 1713-ban, 
meghalt s csak két év múlva nyert utódot Pataky 
János személyében. Mivel III. Károly király határo
zata szerint az erdélyi püspök végre visszatérhetett 
székhelyére, a gör. kath. püspöknek Gyula-Fehér
várról távoznia kellett. Fogarason kapott tehát új 
székhelyet, javadalmúl pedig a szamosujvári ura
dalmat és Szombatfalvát nyerte. III. Károlynak nagy 
tekintélyével sikerült kivinnie, hogy az apostoli szt. 
szék ez intézkedéseket jóváhagyta. Ez volt Magyar- 
országon az első eset, hogy ugyanazon területen 
két, bár különböző szertartású, kath. püspök gya
korolt joghatóságot.

Papnevelőháza az új püspökségnek egyelőre még 
nem volt, hanem a papok a régi módon tanultak, 
kivéve azon pár ifjút, akik a római, görög colle- 
giumban és a nagyszombati Szent-Albert-papneve- 
lőben nevelkedtek. A nagyszombati Szent-Albert- 
papnevelőházat Jany Ferencz szerémi püspök egye
nesen a román gör. katholikusok számára alapította 
s 1714-ben nyílt meg. Patakynak 1727-ben bekövet
kezett halála után sikerűit kivinniök a kormányfér
fiaknak és a jezsuitáknak, hogy utódjává 1728-ban 
a nagyszombati Szent-Albert-papnevelő egyik nö
vendékét, Micu (Klein) Jánost választották meg. Ez 
volt első, rendes iskolákat végzett püspökük. Micu 
(Klein) fáradhatatlanúl könyörgött, írt, utazgatott 
egyháza, népe és családja érdekében. Sikerűit ki-
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vinnie, hogy a király a szamosujvári uradalom és Szom
batfalva helyett 1738-ban a 13 faluból álló balázsfalvi 
uradalmat ajándékozta a fogarasi püspökségnek 
s itt Micu (Klein) megvetette a székesegyház, püs
pöki palota, bazilita monostor és papnevelőház 
alapjait.

De épen ekkor, midőn az erdélyi románok 
egyesülése teljesen megerősödni látszott, részben 
Micu (Klein) püspök túlzásai, részben a magyaror
szági szerbek beleavatkozásai miatt az egyesülés 
roppant kárt, a gör. kath. papság szörnyű üldözést 
szenvedett. Micu (Klein) nem elégedett meg azzal, 
hogy egyházának jogokat szerezzen s népét taníttassa, 
hanem népének politikai jogokat is akart kicsikarni. 
De ez ellenkezett Erdély akkori alkotmányával és rész
ben a magánjog megsértésével járt volna. Nevezetesen 
a román népet Erdély negyedik nemzetévé akarta tenni, 
de ez az akkori, rendi alkotmányban nem volt keresztül
vihető. Az, hogy a román földművesek csak a román pa
poknak fizessenek tizedet, a szász és magyar papok már 
előzőleg biztosított jövedelmét csorbította volna. Az 
sem volt keresztülvihető, hogy minden román pap fel
mentessék a földesúri tartozások alól, mert majd 
mindenik kis faluban ketten-hárman, sőt hatan-heten 
is voltak. Mária Terézia királynő tehát kiadta a ren
deletet, hogy minden, nagyobbrészt románoktól la
kott faluban ki kellett szakítaniok a földesuraknak 
bizonyos nagyságú telket a román gör. kath. tem
plom, papiak és iskola számára s egy papot fel 
kellett menteniük a földesúri tartozások alól, de a 
többi felesleges papok telkeit fel nem menthette, 
mert akkor megsértette volna a földesurak magán-

Az egyesülés, 
ellenségei.
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jogát. Micu (Klein) püspök túlzott követeléseivel 
magára zúdította az erdélyi rendek haragját s elide
genítette magától a bécsi kormányt is, Volt neve
lőit, a jezsuitákat, azzal bosszantotta, hogy nem 
akarta fizetni a melléje rendelt jezsuita tanácsos 
számára a királynétól (tehát éppen nem a jezsuiták
tól) a balázsfalvi uradalomra rótt 300 forintot. Hoz- 
zájárúlt, hogy 1744-ben a karlóczai szerb pátriárka 
biztatására egy Visszárion nevű gör. keleti szerzetes 
a Maros völgyén bejött Erdélybe, félrevezette a köz
népet, úgy hogy a Marostól délre roppant erősza
koskodások között számos község elszakadt a kath. 
egyháztól, az elvadított nép a gör. kath. papokat 
megverte, elűzte és a templomokat gör. keleti papok
nak adta át. Micu (Klein) nem lépett fel kellő hév
vel Visszárion ellen, sőt ellenkezőleg titkon gyűlést 
tartott s ott fenyegetődzött a kormány ellen. Ezt 
megtudták Bécsben és oda hívatták, törvényszék 
elé akarták állítani, de ő Rómába szökött s miután 
hiába igyekezett visszahívása érdekében lázítást szí
tani, püspökségéről nagynehezen lemondott397

Az utódjává választott Bisztrai Áron Péter nagy 
önfeláldozással és buzgósággal igyekezett az összes 
erdélyi románokat a kath. egyházba visszavezetni, 
de az nem sikerült. A hét éves háború idején 
ugyanis Mária Terézia királyné seregei túlnyomó 
részben távol voltak, a karlóczai pátriárka tehát a 
hunyadmegyei Csóra faluból származó Popovics 
Szofroni nevű szerzetest küldé Erdélybe. Ez aztán 
Ecsellei János nevű társával megint fellázította Er
dély délnyugati részét s az alsófehérmegyei közsé
geket is rávették az egyesülés elvetésére (1759).
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Sem az erdélyi kormánynak, sem a gör. kath. püs
pöknek kezében nem volt elégséges karhatalom a 
lázítások és szörnyű erőszakoskodások meggátlására. 
A királyné, hogy a mozgalmat vérontás nélkül le
csillapítsa, előbb türelmet biztosított a gör. keletiek 
részére, 1761-ben pedig felállította az erdélyi gör. 
kel. püspökséget. Nemsokára Buccow tábornok ki
kergette Erdélyből Popovics Szofronit, de már késő 
volt! Az, hogy az erdélyi románok mind gör. ka- 
tholikusok legyenek, meghiúsult !398

Erdély, mint tudjuk, 1711. után is egész 1848-ig 
külön, önálló nagyfejedelemség volt s így az ott lakó 
gör. kath. püspöknek joghatósága a Magyarország 
tiszántúli részein lakó románokra nem terjedt ki. 
Ezek közül a Szatmármegyékben lakók az oroszok 
példáját követve 1711. után lassan-lassan a kath. 
egyházba tértek s az orosz püspöki helytartó, később 
a munkácsi püspök joghatósága alatt állottak, A 
Biharmegyében lakó románok 1692-ben elfogadták 
Cameli József munkácsi gör. kath. apostoli helytar
tót püspökjökűl399 s így egyesültek a kath. egyház
zal, de ez 1703-ban felbomlott. Csak 1712-ben kezdé 
őket újra felszólítani az egyesülésre László Pál vá- 
radi pap. Számos község meg is tért és László lön 
az ő első főesperestjük. De a teljes egyesülést meg
akadályozta az, hogy Biharmegyéhez az aradi szerb 
püspök jogot tartott s ez a váradi vár mellett ta
nyázó szerb katonaságban támaszszal bírt. A vi
szonyokkal ismeretlen bécsi haditanács felhatal
mazást adott 1726-ban az aradi szerb püspök
nek, hogy Biharmegyében látogatást tartson s erre 
1728-ban 178 pap elpártolt a kath. egyháztól.
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1737-ig azonban újra 147 község lett gör. kath. 
1748-tól kezdve a váradi egyházmegyében lakó román 
gör. katholikusoknak külön gör. szert, püspöki hely
tartójuk volt. Ez időtől kezdve különösen Forgács 
Pál püspök buzgólkodásából számos község fogadta 
el az egyesülést. De épen azért a szerbek nagyon 
mérgesek lettek, s mivel nekik Bécsben az udvari 
kancellária mellett külön bizottságuk volt, kivitték, 
hogy a bécsi kormány 1754-ben vizsgáló bizottságot 
küldött ki a váradi püspök és Biharmegye ellen. A 
bizottság oly kérdéseket intézett a községekhez, ame
lyeket azok meg nem értettek, s igy azokra helytelen fe
leletet adtak. Ezen kapva a bizottság oly jelentést tett, 
mintha a püspök és Bihar megye az egyesülés ügyében 
erőszakoskodott volna. Azért a kormány 1757-ben For
gács Pál püspököt büntetésből Váczra helyezte át, a vár
megyét pedig megrótta. Ennek következtében az egye
sült községek száma leszállóit 11-re. De alig volt vége 
a vizsgálatnak, gyorsan tértek vissza a községek és
1765-ben már 94 gör. kath. egyházközség volt Bihar 
megyében. 1777-ben Mária Terézia kérelmére az 
apostoli sz. szék itt is felmenté a gör. katolikuso
kat a váradi püspök joghatósága alól és számukra 
ugyancsak Nagyváradon gör. szertartású kath. püs
pökséget alapított s annak joghatóságát kiterjeszté 
Békés-, Csanád-, Arad-, Torontál-, Temes- és Krassó 
megyékre is. Az első püspök Drágosi Mózes lett. II. 
József az új püspökség számára kiszakította a belé
nyesi uradalmat s ezzel a nagyváradi gör. szert, püspök
séget a leggazdagabb gör. kath. javadalommá tette.400

A Temesközön 1721. óta szintén sokan egyesül
tek a kath. egyházzal. 1736-ban már 14 egyesült
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pap volt kivált a Maros és Temes mentén. A Csa
nádi püspök fölterjesztésére már arról volt szó, hogy 
Temesköz és az akkor III. Károly császár kezén levő 
Szerbia részére új gör. kath. püspökséget állítanak 
föl valahol a Duna mentén pl. Moldován. De 1737-ben 
új török háború támadt, Szerbiát a császár elvesz
tette s az egyesülés megszakadt. 1777-ben a Temes
közt a nagyváradi gör. kath. püspök megyéjéhez 
csatolták, de akkor már csak 2 gör. kath. plébánia 
volt itt. 1832-től kezdve új mozgalom indúlt meg. 
1836-ban a lugasi románok egy része is megtért s 
1848-ig felemelkedett a plébániák száma 22-re. Ez 
egyesülés egyrészt azért is történt, hogy a románok 
a szerb püspökök joghatósága alól meneküljenek.401

Ez épen kapóra jött az 1849. után következett 
kényuralmi kormánynak, mert különben is akarta a 
románokat 1848—49-iki magatartásukért politikai jo
gok helyett egyházi kiváltságokkal kárpótolni. Az is 
tagadhatatlan volt, hogy a fogarasi és nagyváradi 
püspökségek roppant terjedelme miatt új egyház
megyék állítása szükséges vala. Ennélfogva a bécsi 
kormány előterjesztésére az apostoli szék 1853. nov. 
26-iki bullájával a fogarasi püspökséget Gyulafehér- 
vár-Fogaras néven érsekségre emelte s neki alávetette 
a nagyváradi gör. kath. és az újonan felállított sza- 
mosújvári és lugasi püspökségeket. Egyúttal a Má- 
ramaros és Szatmár megyékben lakó, román gör. 
katholikusokat kivette a munkácsi püspök jogható
sága alól s a Szamos jobb partján lakókat a számos- 
újvárihoz, a balparton lakókat pedig a nagyváradi 
püspökséghez csatolta. A lugasi (lugosi) új püspökség 
joghatósága a Temesközre, azaz: Torontál-, Temes-
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és Krassó-Szörény megyékre, továbbá a fogarasi 
püspökségtől átcsatolt Hunyad megyére terjedt ki.402 
Becsületükre válik a román gör. katholikusoknak, 
hogy az 1784-iki Hóra-Kloszka féle, továbbá az 
1848 — 49-iki mészárlásokban'^ kegyetlenkedésekben 
vagy épen nem, vagy csak nagyon kis részben vettek 
részt s Erdélynek az anyaországgal való egyesülését 
1848-ban először épen a fogarasi gör. kath. püspök 
hirdette ki. Egy külföldi román (oláh) iró csupán 
az ő, túlzó, nemzeti szempontjából vizsgálgatván a 
románoknak a kath. egyházzal való egyesülését, gör. 
keleti létére igy kiáltott fe l: az unió felséges dolog 
volt 1 Mi egész más, önzetlen szempontokból kiin
dulva mondjuk, hogy az unió áldásos volt, mind a 
magyar nemzetre, mind a román népre s azon férfiak, 
akik azt önzetlenül megindították, annyi önfeláldo
zással, annyi szenvedés közt fentartották, elismerést 
érdemelnek!

D) Örmény szert, katholikusok.

Örmény sz. 
püspökségi 
helytartó.

Az örmény szert, katholikusokat ez időszak elején 
Verzireszku Okszend apostoli helytartó kormányozta. 
Ő 1715-ben Bécsben meghalt s utódjára nézve az 
örmények nem tudtak megegyezni. Ugyanekkor az 
erdélyi püspök, Mártonfy György, átvette egyház
megyéje kormányzását és a IV-ik laterani zsinat tör
vénye szerint joghatósága alá vette az örmény szert, 
katholikusokat is. Rendelt azonban számukra külön 
püspöki helytartót és egyúttal főesperestet. Az első 
ily püspöki helytartó, Budákovics Lázár, számos- 
újvári plébános, még ingadozó hitű volt és sok régi
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visszaélést megtűrt az örmények közt, de 1731-ben 
Teodorovics Mihály, szintén szamosujvári plébános 
lett utódja s ő teljesen megerősítette a kath. egy
házhoz való csatlakozást. 1726-ban a király is az 
erdélyi püspök joghatósága alá rendelte őket. Ez óta 
ritka szép egyetértésben élnek a lat. szert, katho- 
likusokkal. Számukra Erdélyben 4 örmény szert, 
kath. plébánia alakúit: Szamosujvártt, Erzsébetvá
roson, Gyergyószentmiklóson és Csik-Szépvizen. E 
négy plébánia igazgatására szükséges papokat az ör
ményektől tett alapítványon az erdélyi szeminárium
ban nevelik és vagy a lembergi örmény érsek, vagy 
a bécsi mechitarista apát, ha t. i. egyúttal fölszen
telt püspök is, szenteli fel őket.402

Különben az örmények legnagyobb része, mint 
kereskedő és iparos nép elszéledt Erdély és Tiszántúl 
különböző városaiba. E helyeken nem volt értelme 
a külön, örmény szertartás használatának s igy az 
ily örmények nemcsak teljesen magyarokká, hanem 
egyszersmind lat. szert, katholikusokká is váltak.

Magyarország déli részén, Újvidéken 1733-ban 
telepedett le egy pár, Konstantinápoly és Belgrád 
felől erre húzódó örmény család kereskedés végett. 
Ezeket a bécsi u. n. mechitarista (Antonianus) szer
zetesek térítették meg és számukra 1744-ben plébá
niát is alapítottak. E mechitaristák közül kaptak lel
készeket egész mai napig, de 1847-ben már csak 
30-an voltak, azóta pedig még jobban elfogytak.403

4 plébánia·

Újvidéki
örmények·
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Felügyelőik.

IV. SZAKASZ.

A nemkatholikus felekezeteh nevezetesebb, 
belső eseményei.

Az ág. evangélikusok e korszakban szabadultak 
fel németországi hitfeleik tűlnyomó befolyása alól és 
(az erdélyrészi, szász ág. evangélikusokat e helyütt 
nem véve számításba) önálló, egységes és mindinkább 
magyaros felekezetet alkottak.

1695-ben a magyarországi ág. evangélikusok 
egyrésze még a drezdai ág. evangélikus törvény
székhez felebbezett egy peres ügyben, sőt 1721-ben 
is megtörtént, hogy egyik papjukat Jenában avattatták 
fel. De az 1734-iki királyi rendelet már megvetette 
alapját a külföldi befolyás alól való szabadulásnak, 
mert ez kimondotta, hogy szuperintendenssé csak 
magyarországi illetőségűt lehet megválasztani. Még 
inkább hozzájárult ehhez az ág. evangélikusok azon 
1735-iki határozata, hogy minden szuperintendens 
mellé egy világi főfelügyelőt, úgynevezett „inspector“-t 
rendelnek.

E felügyelők rendesen a nevezetesebb és elő
kelőbb, nemesi (báró Radvánszky, gróf Szirmay, gróf 
Zay, báró Jeszenák, Ostfy stb.) családok tagjai közűi 
kerültek ki. Utóbb esperestségi főfelügyelőket is vá-
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lasztottak túlnyomó részben mindig a magyar ne
messég soraiból. Ezek pedig befolyásukat arra hasz
nálták, hogy az ág. evangélikus egyház Magyaror
szágon önállóan fejlődjék. Az 1734—43. években 
végleg megalakúit az 1734-iki királyi rendeletben 
engedélyezett 4 szuperintendesi kerület; u. m .: a 
dunáninneni, dunántúli, bányai és tiszai kerületek. A 
bányai kerület a régi túrócz-zólyom-nógrád-honti 
kerületből Túrócz kihagyásával alakúit s hozzája csa
toltalak a nagymagyar alföldre 1711. után telepített 
ág. evangélikusok községei is. A tiszai kerület 1743-ban 
a volt szabad-királyi városi és szepes-sáros-gömör- 
megyei kerületek egyesüléséből keletkezett.

A kültöldi befolyást megszüntette az is, hogy az 
1736-iki királyi rendelet szerint a magyarországi 
városoknak nem volt szabad többé külföldi ág. evan
gélikusokat polgáraik közé fogadni, de még inkább 
az, hogy 1763-tól kezdve mintegy 20 éven keresztül 
papjelöltjeiknek nem volt szabad a külföldi egyete
meket látogatni.

Nagyrészt egységessé lett az ág. evangélikusok 
kormányzása 1774-ben, midőn egyetemes főfelügyelőt 
választottak s ettől kezdve a négy kerület évenként 
-egyetemes gyűléseket is tartott. Ők tulajdonkép már 
1712 táján egyetemes főfelügyelővé választották báró 
Hellenbach János-Gottfridet, de azután sokáig nem 
választottak újat404

Az ág. ev. vallást követők nemzetiségi arány
száma e korszakban némileg megváltozott. A régen 
vezető németek száma megfogyott; a magyaroké, 
különösen pedig a cseh-tótoké nagyon emelkedett. 
Ez utóbbiak számára Krmann Dániel szuperintendens

35*

Kerületeik.
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Az önkor* 
mányzat 
védőimé.

A gyám- 
intézet.

az evangélikus szertartókönyvet 1735-ben cseh-tót 
nyelven is kinyomatta. Mások pedig cseh-tót imád- 
ságos és zsoltáros könyveket készítettek. Ekként 
lassan hatalmas cseh-tót egyházközségek alakultak 
hazánkban, különösen a nagymagyar alföldön. Ezek 
egyrésze azonban már a XIX. század közepétől kezdve 
túlzó féltékenységgel ragaszkodik cseh-tót nyelvéhez 
s emiatt többször támadtak nemzetiségi viszályok az 
ág. evangélikusok közt és szakadásra vezettek volna, 
ha 1791-ben kapott önkormányzatuk nem biztosította 
volna köztük a vezetést a magyar, műveltebb osz
tálynak. így aztán az 1859. szeptember 1-iki pátens 
elleni küzdelemben 333 egyház hű maradt az önkor
mányzatot védő magyar osztályhoz és csak 226 egy
házközség fogadta el az új, erőszakolt egyházi szer
vezetet. A pátens ellen először a tiszai ev. kerület 
tiltakozott s azért annak felügyelőjét Zsedényi Edét 
és főjegyzőjét, Mádai Károly, bélai lelkészt a kor
mány elfogatta, Kassán törvényszék elé állíttatta és 
fogságra vettette. De 1860. május 15-én a pátens 
visszavonatván, nemsokára szabadon bocsáttattak. A 
pátens szerint szervezkedett ev. egyházkerület 1863- 
ban a szuperintendens halálával megszűnt.

1860-ban az üldözés hatása alatt a szegény gyü
lekezetek (egyházközségek) segítésére megalakították 
a gyámintézetet. Ettől kezdve vagyonilag mindinkább 
gyarapodtak. 1861. óta összeköttetésbe léptek a né
met Gusztáv-Adolf-egylettel és az is sokszor nyújtott 
nekik segítséget. Az 1891—94. években tartott szer
vező zsinat önkormányzatukat részletesen meghatá
rozta. Ez egyszersmind egyházi közalapot és egyete
mes nyugdíjintézetet is létesített. Pozsonyban dia
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konissza-házat, Budapesten nagy árvaházat álapí- 
tottak.

A magános gyónás egészen kiment náluk szo
kásból. Hittételeik, legalább külsőleg nem változtak. 
Erősen kifejlődött ellenben a konfirmáció, vagyis a 
12 éves gyermekek ünnepies, első áldozása. Már a 
XVIII. században voltak azonban olyan papjaik, akik 
másként vélekedtek ugyan, de mégis a hitvallási 
(symbolikus) könyveikben megállapított hittételeket 
adták elő, mert az egyházközségek ezeket kívánták 
tőlök. Hasonlókép változatlan maradt a cseh-tót 
nyelvű evangélikusoknál az istentisztelet és a prédi
kációk nyelvezete, úgy, hogy kivált a nagy alföldön 
az egyházi nyelv és a használatban levő nyelv náluk 
nagyon különbözik.405

Az erdélyi szász evangélikus egyházkerület 1867 
után nem csatlakozott az egyetemes felügyelő veze
tése alatt álló magyar ág. evangélikus kerületekhez. 
Ezért 1886-ban a brassómegyei s magyar nyelvű 
ágostai evangélikus egyházközségek elváltak tőle és 
a tiszai kerülethez csatlakoztak. Az erdélyi ev. ke
rület szuperintendensei 1859-ig Berethalmon, 1859 
óta pedig Nagyszebenben laktak. A kerület közigaz
gatását náluk németországi módon egyháziakból és 
világiakból álló konzísztorium végzi.

A reformátusok is főleg önkormányzatuk, össze
tartó szervezetük fejlesztésére fordították figyelmüket.

Az 1734-iki királyi rendelet számukra is csak 
4 szuperintendenst engedélyezett (Erdélyen kívül). 
Ennélfogva a régi mátyusföldi vagy felsődunamelléki 
kerület a dunántúli kerülethez csatlakozott, a baranyai 
kerület a dunamellékivel végleg egyesült; a Tiszán-

Szertartá
saik.

Szász evan
gélikusok
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keriileteik·-
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X  küzdelem 
λ papok és világiak

keit.

innen levő 4. szenioratus pedig végre megválasz
totta a maga szuperintendensét s tiszáninneni kerület 
nevet nyert. Ugyancsak 1734-ben a bodrogkeresztúri 
gyűlésen határozták el a református főurak, hogy 
minden szuperintendens mellé egy-egy főgondnokot 
választanak s ezt a tiszántúli szuperintendens ellen
kezése dacára is végrehajtották.

Ezzel aztán megkezdődött a magyarországi re
formátus egyház belső szervezetének átalakulása. A 
világiak mindinkább beleszóltak az egyházi közigaz
gatás és iskolák vezetésébe. 1785-ben már a gond
nokok és a pártfogók (patronusok, azaz a református 
főurak és tisztviselők) is szavaztak az új szuperin
tendens választásakor. A református papok egy része a 
világiak kormányzását erősen ellenezte. Sinai Miklós a 
debreceni ref. főiskola nagytekintélyű és tudós tanára 
1790-ben a tiszántúli szuperintendens és 2 esperest 
nevében kérte a királytól, hogy a főgondnoki állásokat 
töröltesse el és a papok régi hatalmát állítsa vissza. 
Nemsokára a tiszántúli szuperintendens meghalván, 
1791 május 2-án párthívei a világiak kihagyásával 
őt választották szuperintendenssé, ellenben a világiak 
nehány velők tartó ref. pappal egyetértve junius 
28-án Hunyadi Ferenczet. De az 1791. szept. 12-én 
kezdődő budai zsinat felterjesztésére a király Sinai 
választását érvénytelennek nyilvánította, őt tanári 
állásától is megfosztotta és kimondotta, hogy min
den egyes egyházközségben presbitériumot (tanácsot) 
kell alakítani. Sinai fellebbezett a királyhoz, de 10 
évi pereskedés után perét elvesztette. Halála után 
Benedek Mihály tiszántúli szuperintendens egyideig 
még küzdött a papság jogaiért és a világiak túl-
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nyomó befolyása ellen, de sikertelenül. Ellenfele 
Péchy Imre, tiszántúli főgondnok, egyszersmind az 
ország alnádora lévén, tekintélyével kivitte, hogy a 
négy kerületet állandóan összekapcsoló, egyetemes 
konventet alakítottak s azt 1841-ig ő vezette. Hogy 
1850-ben a reformátusok önkormányzata is felfüg- 
gesztetett, ismeretes. Az 1859. szeptember 1-iki pá
tens ellen ők egyértelműleg és nagy határozottság
gal foglaltak állást. A küzdelemben főként Révész Imre 
debreczeni ref. pap és Tisza Kálmán voltak vezéreik. 
Révészt és Balogh Péter helyettes szuperintendenst 
a kormány törvényszék elé is állíttatta, de időköz
ben a rendelet visszavonatván, a pert is megszün
tette.4015

Az erdélyi ref. kerület szervezete a többiekétől 
egész 1881-ig sokban különbözött. Itt magában e 
kerületben öt főgondnok volt s azonkívül egész 
1713-tól kezdve minden kissebb, egyházmegyének 
hivott kerületben gondnokot állítottak. A kerület 
igazgatását 1709-től kezdve, a központi főtanács 
(supremum consistorium) végezte s ez 25 papi, 25 
világi tagból állott; a 25 világi közt volt az 5 fő
gondnok. 1833 után itt is megkezdték a presbitériu
mok megalakítását, 1871-ben a főtanács megszűnt s 
az egyházkerületi közgyűlés lépett a főtanács és a 
zsinat helyébe. Ennek végzéseit pedig az állandó 
igazgatótanács hajtja végre.

Hogy az egyházkerületek szorosabban függjenek 
össze és egységesebb igazgatás alá jussanak, 1881-ben 
a reformátusok nevezetes, október 31-én kezdődő 
zsinatot tartottak. Ezen az erdélyi kerület végleg 
egyesült a nagymagyarországi négy kerülettel. Meg-

Erdélyi re
formátusok.

Egyetemet
kOBTOBt.
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Önkormány
zatuk.

B ittételeik
változása.

teremtette továbbá a zsinat a református köz-alapot, 
beleillesztette egyháza szervezetébe az egyetemes 
konventet s egyöntetű egyházi törvénykönyvvel egye
sítette az öt egyházkerületet.

E zsinat határozatai a kormányhoz felterjesz
tetvén, a kormány módosításokat kívánt, főleg pedig 
az iskolákról szóló szakaszok kihagyását követelte. 
Ezért az egyház elöljárói 1882. szept. 10-re össze
hívták a zsinat második ülésszakát s ez elfogadta a 
kívánt módosításokat. Erre 1882 okt. 11-én a király 
a zsinat határozatait megerősítette.

Egy évtized múlva, 1891 dec. 5 —1893 nov. 15. 
időközben a reformátusok Budapesten új zsinatot 
tartottak s azon iskolaügyeiket is szabályozták. 1893. 
dec. 29-én e zsinat határozatai is királyi megerősí
tést nyertek. Ekként a ref. egyház önkormányzata 
részletesen meg van állapítva s annak kormány
zását egyenlő számban választott papok és világiak 
végzik.407

Az egyházjogi és önkormányzati ügyekhez mérve 
a hitágazati viták csekély mozgalmat idéztek elő 
köztük. A XVIII. században még roppant nyakasság- 
gal védték azon tételt, hogy csak református pap 
keresztelhet, más ember még a legnagyobb szükség 
idején sem. Üldözték ennélfogva az olyan bábát, aki 
haldokló gyermeket megkeresztelt. Az erdélyi kerület 
1742-iki zsinata Huszti András kolozsvári ref. jog
tanért részben azért rekesztette ki a ref. egyházból 
és fosztotta meg hivatalától, mert az a föltétien 
kiválasztás (absoluta praedestinatio) tételét enyhítette. 
A XVIII. század végén Márton István, pápai főis
kolai tanár (f  18311 a Kant-féle bölcselet hirdeté-
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sével keltett köztük visszatetszést. Ellenben az 1881-iki 
debreczeni zsinat az addig használt „helvét hitvallást 
követő egyház“ név helyett az „evangélium szerint 
reformált egyház“ nevet fogadván el a helvét hit
vallás kötelező erejét hallgatagon megszüntette.

Már az 1715-iki országgyűlésen együttesen lép
tek föl az ág. evangélikus meg a református főurak 
és követek vallásaik szabadgyakorlatának megóvása 
ügyében. Ez bizonyos szövetségre készteté őket 
egész 1734-ig. Ettől kezdve hivatalosan kevésbé 
érintkeztek, mert csak mint magánfelek fordulhattak 
kívánalmak teljesítése végett a kormányhoz. Újra 
közeledtek egymáshoz az ág. evangélikusok és re
formátusok vezérlő, világi férfiai 1790-ben, majd az 
1832 —36, 1839 —40. és 1843—44-iki országgyűlé
seken. Ekkorára már a papi osztály tudatában is 
elhalványultak az őket elválasztó hitágazati különb
ségek. Ennélfogva, midőn gróf Zay Károly ág. ev. 
felügyelő 1841-ben németországi példára a két (ág. 
ev. és ref.) protestáns felekezet egyesülését, Fáy 
András (ref.) pedig egy Pesten felállítandó egyesült, 
protestáns főiskola létesítését indítványozták, nem 
maradtak párthivek nélkül. Először Kossuth Lajos 
(ág. ev.) javaslatára mindkét ügy előmozdítása végett 
közös lapot indítottak meg, a Prot. Egyházi és Is
kolai Lapot (1842 — 48), amelyet Török Pál (ref.) és 
Székács József (ág. ev.) pesti papok együtt szer
kesztettek. 1855-ben megvalósult részben Fáy óhaj
tása is, mert közös theologiai intézetet állítottak föl 
Pesten s abban 1866-ig együttesen tanítottak ág. ev. 
és ref. tanárok (köztük Székács József és Ballagi 
Móricz, aki 1843-ban az izraelita vallásból az ág.
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ev., 1851-ben a ref. vallásra tért át). Az ág. ev. 
papok egy részének vonakodása és ellenmondása 
miatt a közös theologiai intézet megszűnt. De 
mindjárt az alkotmány helyreállításával (1867.) a két 
felekezet vezérférfiai új érintkező pontokat találtak, 
mert önkormányzatukat könnyebben erősíthették és 
fejleszthették, ha együttesen léptek föl. Az új, ily 
irányú egyességnek jelei, hogy az ág. evangélikusok 
1881-ben ünnepies küldöttséggel üdvözölték a refor
mátusok debreczeni zsinatját, 1888-ban közös, pro
testáns irodalmi társaságot alakítottak, 1891. dec. 
6-án pedig Budapesten együttesen ünnepelték az 
1791. XXVI. t.-c. százados évfordúlóját. 1867. óta 
mindig együtt kívánták az 1848. XX. t.-c. 3. §-a 
valamely alakban való végrehajtását. E végből a 
magyar kormány már 1869. óta évi segítségben ré
szesítette a 2 protestáns egyházat, 1892. óta pedig 
az országgyűlés e segítséget fokozatosan emelte. Az 
1898. XIV. t.-c. lelkészeik legkissebb fizetését 1600 
koronában állapította meg, s ahol az annyira nem 
emelkedik, ott a magyar állam kiegészíti.408

Az unitáriusok Erdélyben minden bántódás nél
kül éltek és fejlesztették egyházi kormányzatukat. 
Szuperintendensük vagy püspökük mellé két világi fő
gondnokot állítottak, az esperestek mellé pedig két 
gondnokot. Az egész vallásközönséget a Kolozsvárit 
elhelyezett állandó képviselőtanács igazgatja. Az 
1830—50. években sűrűn tartottak zsinatokat. 1879. 
óta a többi (ág. ev. és ref.) protestáns kerületekkel 
együtt az ő kerületük is részesül a Baldácsi-alapít- 
vány jövedelmében. Ellenben 1888-ban a protestáns, 
irodalmi társaságba a debreczeni ref. főiskola taná-
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rainak ellenzése miatt nem fogadták be őket. 1885. 
óta vagy püspökük, vagy egyik főgondnokuk tagja 
a felsőháznak.409

A görögkeletiek közül a szerbek vallásos ügyei 
szorosan össze voltak forrva az ő nemzetiségi ügyeik
kel. Érseküket, vagy mint ők nevezték, pátriárkájukat 
sok ideig nem csupán egyházi, hanem egyszersmind 
világi fejőknek is tekintették s annak megválasztá
sára a szerb katonatisztek és főurak nagy befolyást 
gyakoroltak a szerb nemzeti gyűléseken (kongresz- 
szus-okon). 1717-ben Belgrád elfoglalásával és még 
inkább a passzaroviczi békekötés alkalmával számuk is 
megszaporodott a mai Szerbia éjszaki részén lakó görög
keletiekkel. Ezek számára a császári kormány 1718-ban 
Belgrádon (Nándorfehérvártt) érsekséget állított fel és 
első érsekké Petrovits Mózest tette. Így 1725-ig a 
görögkeleti szerbeknek két érsekük volt,de 1725-ben 
Petrovics Mózes krusedoli (karlóczai) érsekké is vá
lasztatott és így a két érsekség egyesült, székhelye pe
dig, mint említők, 1739-ben végleg Karlócza lett.

A görögkeleti szerbek a XVIII. században állan
dóan elégedetlenkedtek, mert túlzó kivánataikat a 
kormány nem teljesítette. Elégedetlenségük igazolá
sára vallási sérelmeket is vetettek fel, pedig vallá
sukban őket senki sem háborgatta. De ők már azt 
is roppant sérelemnek vették, ha valaki püspökeik 
jogtalan túlkapásainak ellenállott. Tettleg azonban 
új meg új kiváltságlevelek erősítették meg vallásuk 
szabad gyakorlatát és hogy panaszaikat orvosolják, 
1747-ben a bécsi udvarnál ügyeik elintézésére „Illyrica 
deputatio“ (szerb-bizottság) néven külön hivatalt állí
tottak fel. E hivatalban ők és vallási ügyeik hatalmas
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pártfogót nyertek. Megmaradt e mellett önkormány
zatuk is. Szorosan vett egyházi ügyeiket pl. a püs
pökök választását metropolitai zsinatjuk, vagyoni és 
jogi ügyeiket a 25 egyházi és 50 világi tagból álló 
kongresszusuk intézte el. Az 1748, 1763, 1769, 1774, 
és 1776. években részben egyházi ügyekkel is fog
lalkozó kongresszusokat tartottak, mindig egy-egy 
császári biztos felügyelete alatt. Ellenben a magyar 
kancellária biztosa elmaradt, holott az 1744-ikin 
még jelen volt. Mária Terézia királyné, hogy őket 
megnyugtassa „Regulamentum Illyricum“ és „Decla- 
ratorium regulamenti Illyrici“ néven 1777. és 1779-ben 
szabályozta az ő ügyeiket. Kevéssel elébb 1773-ban 
felállította a királynő a csajkás kerületet és az Al-Duna 
mentén a szerb határőrvidéket. A csajkás kerületbe 
mentek le az addig Győr, Komárom és Esztergom vá
rosokban lakó gör. keleti naszádosok is (a kereske
dők kivételével) s így nyert befejezést Magyarorszá
gon a gör. keleti szerbek elhelyezkedése.

Ugyancsak Mária Terézia uralkodása alatt meg
engedték nekik, hogy a csupán gör. keleti szerbektől 
lakott falvakban minden bejelentés nélkül építhetnek 
templomot. A vegyes lakosságú falvakban is épít
hettek, de előbb a hatóságoknak jelentést kellett tenni. 
De új kolostort alapítaniok nem volt szabad, mert 
már úgy is sok volt. így pl. csak Versecz körül volt 
6, Karlóczától nyugatra egymás mellett 10 s azokban 
nagyobbrészt nem tanult szerzetesek (hieromonachi), 
hanem csak kézimunkával foglalkozó, tanulatlan kalu- 
gyerek laktak.410

Hogy az 1790—91. és 1792-iki országgyűlések 
a gör. keletiek vallásgyakorlatát egészen szabaddá s
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püspökeiket a kath. püspökökkel csaknem egyenlőkké 
tették, említők. Arról, hogy a királyi kormány 1792—48. 
közt olyan kongresszusok tartását, amelyen jogaik 
kiterjesztéséről is lehetett volna szó, nem engedé
lyezte, a magyar országgyűlések nem tehettek. Egyház- 
községeiket, iskoláikat azonban szabadon szervez
hették. Ez időtájt alapították papnevelőintézeteiket is. 
Egyes gazdag kereskedők és főurak hagyományaiból 
szép egyházi vagyont gyűjtöttek. 1848—49-iki har
caikért az osztrák kormány megadta a karlóczai ér
seknek a pátriárka név hivatalos elismerését. Az 
1868. XI. t.-c. önkormányzatukat megerősítette s a 
25 papi, 50 világi választott tagból álló kongresszus 
összehívását megengedte. Ennek következtében a gör. 
keleti szerbek akként szervezték egyházukat, hogy a 
püspöki megyéket az egyházmegyei konzisztorium 
és az (egyháziakból és világiakból álló) egyházmegyei 
gyűlés, az egész pátriárkaságot pedig a kongresszus, 
illetőleg az ettől választott metropolitai tanács és 
választmány kormányozza. Mivel a világiak minden 
hatalmat magukhoz akartak ragadni, a pátriárka és 
a kongresszus többsége közt 1870. óta gyakran vol
tak összeütközések, úgy hogy az utóbbi évtizedben 
a kongresszust össze sem hívták, vagy ha össze
hívták, feloszlatták.411

Görögkeleti románok e korszak kezdetén ha
zánkban alig voltak. Az Erdélyben lakó románok, 
legalább névleg, a Gyula-Fehérvártt, később 1721-től 
Fogarason lakó gör. kath. püspök, a Tiszántúl lakók 
a munkácsi gör. kath. és a váradi róm. kath. püspökök 
joghatóságát ismerték el. Először az aradi szerb gör. 
kel. püspök vonta joghatósága alá az arad-zaránd
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megyei románokat s tette őket állandóan a gör. kel. 
vallás híveivé. 1728-ban Jovanovics Vincze, 1737-ben 
Antunovics Izaiás, 1751-ben Zsivánovics Synesius 
aradi püspökök hódító körutakat végeztek Bihar- 
megyében és a szerbeknek adott kiváltságok varázs
erejével a biharmegyei románokat is nagyobbrészt a 
gör. keleti vallásra vitték át.412 1716-ban a Temesköz 
elfoglalása után a verseczi és temesvári szerb püs
pökök hasonlókép kiterjeszték joghatóságukat az ott 
lakó románokra, sőt a verseczi püspök Karán-Sebesen 
is épített magának székhelyet, hogy joghatóságát 
annál könnyebben megtarthassa. Arad és Versecz 
felől intézték aztán támadásaikat a gör. kel. szerb 
pátriárkák és püspökök az erdélyi gör. kath. püs
pökség ellen s mint előadtuk, a Brassóban, Nagy- 
Szebenben tartózkodó szerb és görög kereskedők 
segítségével, Visszárion és Popovics Szofroni kalu- 
gyerek izgatásaival az erdélyi románok egy részét is 
a gör. kel. vallásra térítették. Számukra 1761-ben 
külön gör. kel. püspökség alakúit. Ennek székhelyéül 
11. József 1784-ben Brassó helyett Nagyszebent je
lölte ki. 1791 —1848-ig más jogi helyzetük volt az 
erdélyi és más a tiszántúli román gör. keletieknek, 
mert Erdélyben vallásuk csak tűrt, a szoros érte
lemben vett Magyarországon pedig bevett volt.413

Alig léptek be a románok a karlóczai pátriár
kától igazgatott gör. kel. egyházba, megkezdődtek a 
gör. keletiek közt a nemzetiségi torzsalkodások. A 
románok a maguk nemzetségéből való püspököket 
követeltek; de csak 1810-ben érték el, hogy Móga 
Bazil (Vaszili) erdélyi gör. kel. román püspök lett. 
Az aradi egyházmegye majdnem csupa románból
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állott, de csak 1835-ben kaptak román származású 
püspököt (azt is Rácz-nak hívták), de 1853-ban újra 
szerbet küldöttek Aradra püspöknek. 1848 után Sa- 
guna András nagyszebeni püspök állott a gör. kel. 
románok élére és a kényuralom előtt nagy érde
meiért meg is nyerte, hogy 1864-ben a gör. kel. 
románok kiszabadultak a szerb gör. kel. egyház jog
hatósága alól és külön érsekséget nyertek. (L. fentebb 
J. Szakasz. IV. fej.) Önkormányzatukat 1868-ban (IX. 
t.-c.) a magyar országgyűlés is jóváhagyta és egy
házi szervezetüket 1869. máj. 29-én a király jóvá
hagyta. Egyházszervezetük a szerbekéhez hasonlít, 
csakhogy nekik esperest! székük is van és kongresz· 
szusuk nem 75, hanem 90 (30 egyházi, 60 világi) 
tagból áll.414

A nem keresztény vallások követői közűi az 
izraeliták (zsidó, héber, mózesvallású-ak) e korszak 
elején vajmi csekély számmal voltak, de aztán részint 
bevándorlás, részint szaporodás útján megszaporodtak. 
Letelepülésük 1848-ig az egyes földesurak engedélyétől 
függött, s azért eleintén leginkább a kincstár (kamara) 
városaiban laktak. Aradon és Nagy-Váradon a katonai 
várkormányzóktól, Ó-Budán a királyi kincstártól nyer
tek engedélyt a letelepülésre. II. József engedte meg 
1783-ban, hogy a szabad kir városokba is beköltöz
hessenek. Ahol letelepedtek, ott magános házakban 
zsinagógákat is tarthattak. 1848 után már nyilvános 
templomokat is építhettek. Vallási önkormányzatuk
ban senkisem háborgatta őket. Rendesen 3 zsinagóga- 
elöljárót választottak egy-egy egyházközségben. Első 
iskolájuk 1783-ban Pozsonyban, a második 1784-ben 
Ó-Budán nyílt meg. 1716-tól 1753-ig főrabbi híva-
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taluk is volt a köztük támadt viszályok elsimítására, 
A XIX. század elejétől kezdve gyakran támadtak köz
tük heves viták a régi törvények hatályáról. Rabbik
nak nevezett papjaik 1805-iki gyülekezete még he
vesen ellenszegült a külső szertartások változtatásának. 
Hogy az 1868 - 69-iki országos gyülekezet (kon
gresszus) után 3 részre szakadtak, említők. Egyes- 
papjaik jelentékeny, vallásukra vonatkozó irodalmi 
tevékenységet fejtettek ki, de 1876-ig nagyobbrészt 
zsidóul vagy németül. Sok helyütt nagy fénynyel 
épített templomaik vagyonosságukról és vallási buz- 
góságukról tesznek bizonyságot.415

Visszapillantás.
íme tehát (mint ezen, sajnos nagyon gyarló vo

násokból is kitűnik) Magyarországon is mindig ke
reste, helyes vagy helytelen utakon, de kereste az 
emberi lélek az élet és halál u rá t: az Istent. Semmi 
nem idézett elő akkora nagy, minden osztályra ki
terjedő mozgalmat, mint egy-egy vallásos felbuzdulás, 
egy-egy vallásos átalakulás, fejlődés vagy bomlás, 
mert semmi sem nyúlt bele annyira az emberek bel
sejébe, az élet vagy halál kérdésébe, mint a vallás!

Eljő-e még megint Szent-lstván vagy Nagy-Lajos 
kora'? lesz-e Magyarország legalább vallásilag egy
séges ? azt csak az tudja megmondani, aki előtt ezer 
esztendő annyi, mint az elmúlt, tegnapi nap I
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házmegye 1885-ik évi Schematismusában.)

Hradszky Josephus: Initia, progressus ac praesens 
status capituli ad sanctum Martinum C. C. de monte 
Scepusio olim collegiati sub jurisdictione archiepis- 
•copi Strigoniensis, nunc vero Cathedralis sub proprio 
•episcopo Scepusiensi constituti. Szepesváralja, 1901.

Dr. Pirhalla Márton: A szepesi prépostság váz
latos története kezdetétől a püspökség felállításáig. 
Lőcse, 1899.

Bunyitay Vincze : A váradi káptalan legrégibb 
statútumai Nagyvárad, 1886.

Monumenta Romana episcopatus Vespriminiensis 
Budapest, 1896—1907. I.—IV. bomi.

Knauz (Zumbur): A pozsonyi prépostság. (Az 
Új Magyar-Sión folyóirat 1880—81 -iki folyamaiban).

Nagy Imre : Anjoukon okmánytár. Budapest, 
1878-1891. I —VI.

Monumenta Vaticana regni Hungáriáé. Vatikáni 
magyar okmányirattár I. sorozat. I—VI. Budapest, 
1886 1896-ig.

Pór Antal: Nagy Lajos. (A Magyar Történeti 
Életrajzok között.) Budapest, 1892.

Karácsonyi János: Magyarország és a nyugati/ 
nagy egyház szakadás. Nagyvárad, 1885.

Érdujhelyi Menyhért; A kalocsai érsekség renais
sance korban. Zenta, 1890.

Fraknói Vilmos: CesariniJulián. Budapest, 1890.
Egyháztörténelmi emlékek a hitújítás korából. 

L, II., III., IV. V. Kiadja a Szent-István-Társulat. Bu
dapest, 1902—12.

2« *



Monumenta Vaticana historiam regni Hungáriáé 
illustrantia. Vatikáni magyar okirattár. Második soro
zat I—II. kötet. Budapest, 1886.

Körmöczy Imre: Emlékek a magyar katholika 
egyház múltjából I., II. füzet. Bécs, 1859—1860.

Knauz: Magyar Sión. Folyóirat 1863—69.
Dr. Lányi Károly: Magyarföld egyháztörténetei. 

Nagyszombat. 1843.
Veszély Károly: Erdélyi egyháztörténelmi adatok. 

Kolozsvár, 1860.
Veres: Az erdélyi jezsuiták levelezései és iratai, 

Budapest, 1911 — 13. I—11. k.
Hahnekamp György: Magyar convertiták. Buda

pest, 1900.
Fejér: Codicillus iurium ac libertatum religionis 

et ecclesiae catholicae. Buda, 1847.
Hradszky József: A XXIV. királyi plébános test- 

vérülete. (XXIV. regalium plebanorum fraternitatis.) 
és a reformáció a Szepességben. Miskolcz. 1895.

Franki Vilmos: Pázmány Péter és kora. I., II., 
III. Pest, 1868. 1869., 1872.

Fraknói Vilmos: Pázmány Péter. Budapest, 1886. 
(A Magyar Történeti Életrajzok vállalatban.)

Ipolyi Arnold: Veresmarti Mihály XVII. századi 
magyar író élete és munkái. Budapest, 1875.

Komárik István T. I.: A három kassai vértanú. 
Budapest, 1904.

Perémy Imre: Tiz év a magyar egyháztörténet
ből. Budapest, 1904.

Nachrichten und Betrachtungen über die unga
rische Nazionalsynode vom Jahre 1822. Schulz
bach. 1824.

Linder György: Magyar egyházpolitika 1847. 
évtől 1894. évig. I , II. kötet. Budapest, 1894.

Keményfy Kálmán Dániel: Ötven év alkotmá
nyos egyházpolitikája. Esztergom, 1898.

Keményfy K. D. Vaszary Kolos. 1855—1905- 
Esztergom, 1908.
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II. K ú t f o r r á s o k é s  müvek Magyarország és az apos
toli szék összeköttetéséhez.

Tlieiner A .: Velera momumenta historica, Hun
gáriám sacram illustrantia maximam partem mon- 
dum edita ex tabulariis Vaticanis. Romae, 1860. I., II.

Fraknói Vilmos : Pecchinoli Angelo pápai lega
tus Mátyás udvaránál. Budapest, 1898.

Fraknói Vilmos: Magyarország egyházi és po
litikai összeköttetései a római szentszékkel. I, II., III. 
Budapest. 1901., 1902., 1903.

Fraknói Vilmos: Egy jezsuita diplomata hazánk
ban. Budapest, 1902.

Fraknói Vilmos: XI. Incze pápa és Magyar- 
ország fölszabadítása a török uralom alól. Buda
pest, 1886.

Szent-István-Társulat: Ezeréves Magyarország. 
XIII. Leo pápa és a magyar katholikus föpásztorok 
ünneplő szava papjaik és híveikhez a magyar hon
foglalás ezredik évfordulója alkalmából. Budapest. 
1896.

111. Kútforrások és müvek a Szerzetesrendek 
történetéhez.

Czinár Mór (Maurus Czinár) : Damiani Fuxhof- 
fer Bennedictini Pannonii Monasteriologia regni Hun
gáriáé. Pest, 1858.

Knauz : A garam melletti szentbenedeki apátság.
, Budapest, 1990.

Erdélyi László dr., Sörös Pongrácz, Füssy Ta
más. A pannonhalmi Szent-Benedek-rend története. 
1—Xil. kötet. 1902—1913.

Békefi Rémig d r .: A czikádori apátság töténete. 
Pécs, 1 *94.

Békefi Rémig d r .: A pilisi apátság története. I., 
Jl. kötet. Pécs, 1892.
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Békefi Rémig d r .: A pásztói apátság története- 
I—II. 111. Budapest, 1898-1902.

Dedek Crescens Lajos: A karthausiak Magyar- 
országban. Budapest, 1889.

Rupp Jakab: Magyarország helyrajzi története. 
I., 11., III. Pest, 1870., 1872., 1876.

A szatmári püspöki egyházmegye emlékkönyve, 
fennállásának századik esztendejében. (Schematismus- 
centenarius.) 1804—1904. Szatmár, 1904.

Schematismus historicus venerabilis cleri dioece
sis Magnovaradiniensis latinomul pro anno Domini, 
et millenari MDCCCXCVI.

Fermendzin E. Acta Bosnae potissimum ecclesia- 
tica ab anno 925 usque 1752. Zágrábié, 1892.

Ferrarius Sigismundus: De rebus Hungáriáé 
provinciae ordinis praedicatorum. Viennae, 1736.

Pray: Dissertatio historico-critica de prioratu 
Auranae. Viennae, 1773.

Pfeifer Miklós: Die ungarische Dominikaneror
densprovinz von ihrer Gründung 1221 bis zur Tata
renverwüstung. Zürich, 1913.

IV. Kútforrások és müvek „Iskolák és hittudomá-
nyok“ szakaszhoz.

A katholikus iskolaügy Magyarországon. (Litterae 
authenticae.) I—III. Kalocsa, 1881—83.

Békefi Rémig : Közoktatás. Budapest, 1898.
Dr. Mihályfi Ákos : A papnevelés története és el

mélete. Budapest. 1896.
Csapiár Benedek: A kegyes iskolák (Scholae 

piae) negyedik százéve küszöbén. Budapest, 1897.
Kudora János : A magyar katholikus egyházi be

széd irodalmának ezeréves története 896—1896. Buda
pest, 1902.

Szabó K .: Régi magyar könyvtár. Budapest, 1879..
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V. Kútforrások és müvek „A kér. kath. papság jogai,
kötelességei, előléptetése, jövedelme, és “

szakaszhoz.

Fraknói Vilmos: A magyar királyi kegyúri jog 
Budapest, 1895.

Fraknói Vilmos: Oklevéltár a magyar királyi 
kegyúri jog történetéhez. Budapest, 1899.

Török János: Magyarország Prímása. Közjogi 
és történeti vázolat. Pest, 1859.

Dr. Tóth-Szabó P á l: Magyarország a XV. szá
zad végén a pápai supplicatiók világánál. Buda
pest, 1903.

Fibiger Sándor: Jus nominationis apostolicorum 
Hungáriáé regum, eiusque fata diversa. Szatmár, 1883.

Dr. Schlauch Lőrincz: A magyar királyi főkegy
úri jog. Nagy-Várad, 1892.

Ozorai József: Az egyházi vagy praedialis ne
mesek és birtokuk. Esztergom, 1887.

Hajnik, Imre: A magyar bírósági szervezet és 
perjog az Árpád- és vegyesházi királyok alatt. Buda
pest, 1899.

Kollányi Ferencz: Visitatio capituli Strigoniensis a. 
1397. Budapest, 1901.

Kollányi Ferencz: Esztergomi kanonokok 11 ΙΟ
Ι 900. Esztergom, 1900.

Kollányi Ferencz: A magyar katholikus főpap
ság végrendelkezési jogának története. Budapest, 1896.

Kollányi Ferencz: A magyar katholikus alsópap
ság végrendelkezési joga, ennek története, jelenlegi 
állapota és a hagyatékok körül követendő eljárás. 
Esztergom, 1890.

Vagner József: Adalékok a nyitrai székeskápta
lan történetéhez. Nyitra, 1896.

Kollányi Ferencz: A magán kegyúri jog hazánk
ban Rnrlanest 1906
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VI. Kútforrások és müvek: „ istentisztelet és egyházi 
fegyelem “ szakaszokhoz.

Knauz N .: A magyar egyház régi szokásai. A 
ritus különfélesége. Régi misekönyvek. Breviáriumok. 
(A magyar Sión 1867. 1868. évfolyamaiban).

Dankó József: Magyar egyházi bibliographiai 
érdekességek. Az ordináriusok. Budapest. 1889.

Ipolyi Arnold : Csallóköz műemlékei. Pest, 1759.
Ipolyi Arnold : A deákmonostori XIII. századi 

román bazilika. Pest, 1860.
Ipolyi Arnold: A kunok bél három-kúti, máskép 

apátfalvi apátsága. Pest, 1866.
Ipolyi Arnold : Kisebb munkái. Pest, 1873— 

1878-ig.
Mohi Antal d r : A Mária-kongregácziók törté

nete, különös tekintettel hazánkra. Győr, 1898.
Czobor Béla d r : A keresztény műarcheologia 

encyclopaediája. Budapest, 1883.
Henszlman Im re: Magyarország ó-keresztény, 

román és átmenet-stylű műemlékeinek rövid ismer
tetése. Budapest, 1876.

Henszlmann Imre: Magyarország csúcsíves stylii 
műemlékei II. Budapest, 1880.

VII. Kútf orrások és müvek „A görög és 
tartásu katholikusok

Nilles : Symbolae ad illustrandam historiam 
ecclesiae orientalis. Innsbruck, 1885.

Hodinka : A munkácsi gör. kath. püspökség tör
ténete Budapest, 1909.

Hodinka: A munkácsi g. sz. püspökség okmány
tára. Ungvár, 1911.

Basilovits János: Brevis notitia fundationis Ko- 
riatovich. Kassa, 1799.

Bunea Ágoston: d r .: Episcopii Petru Paul Áron
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si Dionisiu Novacovici sau istoria romanilor Transil- 
vani de la 1751. pana la 1764. Balázsfala-Blas, 1702.

Bunea Ágoston dr. : Vecliile Episcopii Romanesci 
a Vadului Geoaguliui Silvasului si Bélgradului. Bias, 
1902.

Bunea Ágoston d r .: Din Istoria Romanilor. Epis- 
copul loan Inocentiu Klein (1728 —1751.) Bias. 1900.

Bunea Ágoston dr: lerarchia Romanilor din 
Ardeal si Ungaria. Bias, 1904.

Bunyitay Vincze: Biliarvármegye oláhjai s a 
vallás-unió. Budapest, 1892.

Hunfalvy P á l: Az oláhok története. I., II. kötet. 
Budapest, 1894.

Lukácsi Christophorus : Historia Armenorum 
Transylvaniae a primordiis gentis usque nostram 
memoriam. Viennae, 1859.

Zsatkovics Kálmán: Mihály főangyalról nevezett 
körtvélyesi apátság. (Magyar-Sión Folyóirat. Eszter
gom, 1888.)

VIII. Kútfő írások és müvek: „A nemkatholikus fele
kezetek nevezetesebb belső eseményei“ szakaszhoz.

Ribini: Memorabilia August, confessionis. I. II.,
1787.

Fabó András: Momumenta evangelicorum aug. 
conf. in Hungária Historica. A magyarországi ágos
tai vallásu evangelikusoktörténelmi emlékei. Pest, 1861.

Bereczky Sándor: A magyar protestáns egyház- 
történet. Budapest. 1908.

Lampe (Ember Pál): Historia ecclesiae reforma
tae in Hungária et Transylvania. 1728.

Rácz Károly: A zarándi egyházmegye története. 
Arad, 1880.

Lukics Demeter: A magyarországi szerbek vi
szonya az egyházi unióhoz. Budapest, 1889.

Breznyik János: A Selmecbányái ágostai hitval
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lású evangélikus egyház és lyceum története, 1., II., III. 
Selmecbánya, 1883.

Balogh Ferencz: A magyarországi protestáns 
egyházak története. Debreczen, 1905.

Kohn Sámuel: A zsidók története Magyarorszá
gon. Budapest, 1884.

Pokoly József: Az erdélyi református egyház 
története. I.—V. Budapest, 1904—5.

A magyarhoni protestáns egyház története. Szer
kesztette dr. Zsilinszky Mihály Budapest, 1907.

Barcsa János: A tiszántúli ev. ref. egyházkerü
let története. Debreczen, I—III.

Zoványi Jenő: Puritanus mozgalmak a magyar 
református egyházban. Budapest, 1911.



II. FÜGGELÉK.
JEGYZETEK.

1 Balics Lajos: A kereszténység története hazánk mai 
területén a magyarok letelepedéséig. Budapest, 1901.

2 V. ö. A magyar honfoglalás kútfői. Budapest, 1900. 338.
* Fejér Georgius: Religionis et ecclesiae apud Hungaros 

initia Budae, 1846, 72—82. Századok. 1896, 199—206. Katho- 
likus Szemle, 1900, 306—310. V. ö. Volf György: Kiktől tanult 
a magyar írni és olvasni. Budapest, 1885. Volf György: Első 
keresztény térítőink. Budapest, 1896.

4 V. ö. Balics i. m. 133—140. 11.
5 Karácsonyi János: Szent-Adalbert védelme. Budapest,. 

1904 (Katholikus Szemle, 1904, 451, 523.)
6 A Szent-Istvánról mondottak részletes igazolását 1. 

Karácsonyi János Szent-István király élete. Budapest, 1904. 
(Kiadta a Szent-István Társulat.) Továbbá Karácsonyi János: 
Szent-István anyja, I. András atyja. Uj eredmények. Budapest, 
1906. (Turul. XXIV., 1906, 97—112.) A Szent-István-anyjáról 
szól) adatok megrostálása. Budapest, 1904. (Turul. XXVIL 
(1909. 1—14 11.)

7 V. ö. Volf: Az egyházi szláv nyelv hazája és a hon
foglalás. Melich János: Szláv jövevény szavaink. I. k. 1—2. rész. 
Budapest, 1903—1905.

,s Batthyány Ignácz: Acta et scripta s. Gerardi 1790. Ka
rácsonyi János: Szent-Gellért élete és művei. Budapest, 1887.

* Historiae Hungaricae Fontes Domestici (editi a Floriano 
Mátyás ) II. 178-88.



10 U. ο. II. 184, 187. Knauz: A garan-molleiti szent- 
bonedeki apátság.

11 Hist. Hung. Fontes Domestici. II. 193—97. 1. 60—68.
12 Városy Gyula: Disquisitio historica de nnione eccle

siarum Colocensis et Bachiensis. 1885. A kalocsa-bácsi érsekség 
1885-iki sebem at ismusában.

1:5 Karácsonyi: Szént-László Nagy-Várad alapítója. Katho- 
likus Szemle 1910. 50 1.

14 Laskai Osvát: Biga salutis. 1498. Sermo XLVIII., L.
i·» Turul. 1910. 100.
1,1 E szám kimaradt. A »besenyők« mutató szó előtt 

k e l l e n e  állnia. Magyar Nyelv. 1906, 274.
17 Jerney: Keleti utazás, 1847. Hunfalvy: Magyarország 

etbno graph iája.
ls Karácsonyi: Kik voltak s mikor jöttek be hazánkba a 

böszörmények. Budapest, 1914.
11’ Závodszkv Levente: Szent-István, Szent-László és 

Kálmán király törvényei. 195.
2<> Századok. 1914, 4 M -2 2 .
21 Závodszky i. m. 199. Karácson Imre: Magyarországi 

zsinatok Győr, 1888.
22 Századok. 1906, 889—411. Kath. Szemle. 1902,50—59.
2:5 Závodszkv i. m. 182. stb
24 Jaffé: Regesta Pontificum. Fejér: Codet Diplomaticus 

II, 1 - 3 .
2& Fejér: Cod. Dip. II. 37, 40.
26 Smiciklas: Codex Diplomaticus Croatiae Dalmatiae et 

Hanoniae. II. 19, 24.
27 Fejér: God. Dip. II. 45.
28 Závodszky i. m. 207—8.
-·' V. ö. Tkalcsics: Monumenta episcopatus Zagrabientis 

1. 1—2. és A pannonhalmi Szent-Benedek-rend története. I. 
594. lit már 1116 körül nyitrai püspök fordul elő.

20 Magyar Történelmi Tár. II. 3 —10U.
21 Fejér: Cod. Dip. ll. 180—82.
32 Pirhalla M.: A szepesi prépostság története 4—5. 

Urkundenbuch zur Geschichte der Deutschen in Siebenbürgen. 
I. 1 - 3 .



33 Theiner: Monumenta Hungáriám s. illustrantia L 
104 -120.

34 Smiciklas III. 410—50.
3:' Fejér: Cod. Dip. III. 2. 155, 157, VII. 5 2l2.Monum. 

Vaticana. II. 321. stb.
3,i Smiciklas i. m II 192, 181. 196, 197. III. 182. A 

pannonhalmi Szent-Benedck-rend története I. 232.
37 Pfeifer: Die ungarische Dominikanerordensprovinz.
35 Urkundenbuch zur Gesch. der Deutschen in Siebenb. 

I. 11-16.
30 Demkó György: Arpádházi Boldog Margit élete. (Eger, 

1896.) Tarnóczy: Ungaricae sanctitatis indicia. (Nagy-Szombat, 
1737)

40 Gyárfás: A jász-kunok története. II. k. (Kecskemét, 
1873.) 260-377.

41 Küküllei János főesperest tudósítása II. Hung. Fontes 
Dorn. 111. 190.

42 Karácsonyi: Az oláhok bevándorlása a Duna balpart- 
j-'ra. Erdélyi Történelmi Értesítő. (Kolozsvár 1912.) 30—14. 
Hunfalvy: Az oláhok története. (Budapest, 1894.)

43 Lehoczky: Beregvármegye monographiája (Ungvár, 
1881- 82.) Történelmi Tár. 1890-155-200 .

44—43 Kobn Sámuel: A zsidók története Magyarországon^ 
(Budapest, 1884.) H. Hung. Fontes Dom. 111. 188—89. Gsánki: 
Magyarország történelmi földrajza. II. 725. III. 592.

4(; llodinka: Tanulmányok a bosnyák-diákóvári püspök
ség történetéből (Budapest, 1899.) 10— 11.

47 Wenzel: Árpádkori Uj Okmánytár. X. 144. Eubel: 
Hierarchia catholica mediizert, I. 321.

4S Eubel i. m. Bidiniensis, Bodoniensis szó alatt.
4<J Karácsonyi: Az argyasi püspökség. Kath. Szemle 1905.
:>° V. Ö. pl. Fejér: Cod. Dip. 1X/3. 348. stb.
:>1 Török: Magyarország prímásai. II. 54. Monumenta 

Vaticana. S. I. S. 111. 291.
32 A 33. l.-hoz. A magyar királyoktól adományozott 

többi püspökségek (mint pl. a dulcigno-i, drivesti) nem tartoz
tak a magyar királysághoz és csak tévedésből a XVII. század
ban kerültek bele a királyi könyvekbe.
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rj3 Uj Magyar Sión. 1881. 668—81.
54 Karácsonyi: Magyar Nemzetségek. III. 122—23—145. 

II. 200.
55 Knauz: Monumenta ecclesiae Strigoniensis. 1.476. 485.
50 Tkalcsics: Monum. épp. Zágráb. I. 206—7.
57 Urkundenbucb z. Gesch. d Deutschen i. Sieb. I. 181.
58 Knauz: Monum. e. Strig. II. 107—III. Karácsonyi: 

A mérges vipera és az antimonialis. (Századok. 1910. 1—24.)
•'ji> Knauz: Monum. e. Strig. II. 435 — 5.)
00 Monum. Vaticana. S. I. E. II.
,;1 Pór A.: Kálmán győri püspök (Századok. 1889.) Új 

Magyar Sión. 1881. 663-81 .
02 Pór A.: Nagy Lajos. (Budapest, 1892. A Magyar Tör

ténelmi Életrajzok sorozatában.)
*3 H. Hung. Fontes Dorn. III. 159-60.
04 Diplomáciai Emlékek az Anjou-korból III. 621. V. ö. 

Történelmi Tár 1878. 173.
05 Magyar Történelmi Tár III. 226-27.
60 Karácsonyi: Magyarország és a nyugati egyház

szakadás. (Nagy-Várad, 1885.) Monumenta Vaticana S. I. c. 
IV. 614-15 .

07 Fraknói: Magyarország összeköttetései a római szent
székkel. (Budapest, 1901.) 308 — 09.

•’8 Karácsonyi: Magyarország és a nyugati egyházsza
kadás.

09 Fraknói: A magyar királyi kegyúri jog. 509.
70 Karácsonyi: A moldvai csángók eredete. (Száza

dok. 1911.)
71 Pesty: A Szörényi bánság története. I. 276—9.
72 Fraknói Vilmosnak Caesarini Julian, Carvajal János 

és Pechindli Angelo pápai követekről, továbbá Vitéz János 
esztergomi érsekről és Mátyás királyról szóló művei.

73 Tóth Szabó Pál: Magyarország a NV. század végén 
a pápai supplicatiok világáról. (Századok. 1903.) Ugyanő: 
Szathmáry György. (Budapest, 1906. A Magyar Történelmi 
Életrajzok közt.)

74 Fraknói: Erdődi Bakócz Tamás. (Budapest, 1889. a 
Magyar Történelmi Életrajzok során.)
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7:’ A pannonhalmi Szent-Benedek-Rend története. III. 
€0 -135 .

70 Századok 1905. 234. Knauz: A fogarasföldi kerzi 
apátság (1869.) Reissenberger: Die Kerzer Abtei (Nagy
szeben. 1894.)

77 Egyháztörténelmi Emlékek a hitújítás korából. I. 154.
78 Márki: Dózsa György. (Budapest, 1913.) 198—99., 

221—62, 295, 350.
79 Thim József: A szerbek története. II. 34—83. Bunea

Ágoston: Ierarehia Romanilov (Blas-Balázsfalva. 1904.)
122-35, 161.

80 Archeológiái Értesítő 1894. 36—68.
81 V. ö. Sopronmegyei oklevéltár I. 491. Csánki i. m. 

II. 725.
82 Fraknói: Magyarország a mohácsi vész előtt. (Buda

pest, 1884.)
83 Fejér: Cod. Dip. I. 420-27, 442-46 .
84 Meyer von Knonau: Jahrbücher des deutsch. Reiches 

u. Heinrich IV. IV. 162.
85 A pannonhalmi Szent-Benedek-rend története. I. 611.
86 Monumenta Vaticana. Ser. I. t. Ill —IV.
87 U. o. t. V.
88 E szakaszra vonatkozó többi adatok mind feltalál

hatok: Fraknói: Magyarország összeköttetései a római szent
székkel c. műve 1 —II. k.-ben

80 Monumenta Vaticana. Ser. II. t. I.
00 Katholikus Szemle. 1887. 353—73.
01 Fraknói: A magyar királyi kegyúri jog 166. Bunyitay 

Vince: A gyulafehérvári székesegyház későbbi részei. (Buda
pest, 1893.)

92 Részletesen 1. a pannonhalmi Szent-Benedek-rend tör
ténete. (Budapest, 1902—1912.) I—XII. k.

93 Békefi: A ciszterci-rend története Magyarországon. 
{Budapest, 1896.) Ugyanő: A pilisi apátság története (Pécs, 
1891.) A pásztói apátság története. (Budapest, 1894.) A cikádori 
apátság története. (Pécs, 1894.) Bósz Egyed: Az egresi apátság 
története. (Budapest, 1911.)

94 Pauler: A magyar nemzet története. II. kiadás. I. k.



518. A fejérvári prépost neve Menditius hibás Nicodinus 
helyett.

05 Nátafalussy Kornél: Jászó und die mit ihr vereinigsten 
Probsteien. (Becs, 1882) Fuxhoffer Czinár: Monasteriologia 
Hungáriáé. II. 1 —68.

90 ̂  Századok, 1900, 181 — 50. (Némethy Lajos: A márcz- 
falvi prépostság.) Fuxhoífer-Czinár i. m. 186 — 201.

97 Magyar Sion. I. 58, 209. 291. 111. 640 - 65. 720.
98 Pesty Fr. A templariusok Magyarországon. (Pest, 1861.)
<J9 L. a. 38. és 71. sz. jegyzeteket.
100 Pfeiffer: Die ungarische Dominikanerordensprovinz. 

Magyar Sion. III. 69—72. Rupp: Budapest helyrajzi története.
101 Balázsovits Odoricus: Brevis Historia o. s. Fr. pro

vinciae s. Mariae (Pozsony, 1869.) Fridrich Urbanus: Historia 
o. s. Franc, provinciae s. Salvatoris (Lassa, 1759.)

102 Fejér: Cod. Dip. IX. 1. 428, 438, X. 7. 899.
103 Schier: Memoria provinciae Hungáriáé eremitarum.. 

s. Augustini (1768.) és Fuxhoffer-Czinár i. m. II. 203 — 34.
104 Eggerer-Benger: Anndes ord. Eremitarum s. Pauli. 

(I. k. 1663. II. k. 1743) Magyar Sion. III. 583, 920. Rupp: 
Magyarország helyrajzi története. I—III. Századok. 1911. 513, 
586, 686, 764.

105 Dedek Crescens: A karthausiak Magyarországon. 
(Budapest, 1889.)

100 Az apácákra vonatkozólag 1. Monumenta Romana 
episcopatus Vesprimiensis I. k. (Budapest, 1896.) Rupp: Bu
dapest helyrajzi története és Rupp: Magyarország helyrajzi 
története I—111. kk.

107 Fejér: Cod. Dip. V1IJ/1. 42, 115, Wenzel: Árp. Okm. 
XI. 114. Rupp* Magyarország helyr. tört. II. 193—94, 178 — 79.

108 Batthyány: Leges eccl. HL 281. 383—86. Fejér: 
Cod. Dip. X /l. 311. X/4. 157—8. Rupp: Budapest helyr. tört. 
94, 107, 162, 182-83.

109 A népoktatásra és iskolákra nézve 1. Békefi Rémig 
műveit: A népoktatás történet 1540-ig (Budapest, 1906.) és A 
káptalani iskolák története. (Budapest, 1910.)

110 Ábel Jenő : Egyetemeink a középkorban. (Budapest, 
1882.) Békefi: A pécsi egyetem (Budapest, 1909.).
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111 Schrauf Károly: Magyarországi tanulók a külföldön. 
1 — IV. k. (Kiadta a Μ. T. Akadémia). Pór Antal: A bolognai 
és pádovai egyetemen tanuló magyarok. (Századok. 1897. 
769.)

112 Századok. 1901. 991—1008. Békési: Magyar írók az 
Árpád-korban. (Katii. Szemle, 1896. 864)

118 Karácsonyi J.: Szent-Gellért élete és művei. (Buda
pest, 1887.) Századok. 1918. 502.

114 A pannonhalmi Szent-Benedek-rend története 1. 438. 
Magyar Könyvszemle 1900. 13.

413 Századok. 1894. 387. 1905. 40 -41 .
11(1 Békési: Magyar irók az Anjou-korban (Katii. Szemle. 

1899. 575 -78 .
117 Századok. 1911. 767. Kath. Szemle, 1899. 802—804.
118 Szilády Áron: Temesvári Pelbárt élete és munkái. 

(Budapest, 1880.) Kath. Szemle. 1902. 331, 858. Katona Lajos: 
Al. Szent-Katalin legendája. (Budapest, 1903.)

119 Magyar Könyvszemle. 1879. 138.
120 Závodszky i. m. 142 - 43.
121 U. o.
122 Knauz: II. Endre szabadságlevelei. (Pest. 1869.)
123 Anjou-kori okm. III. 62. stb.
124 Art. 36. a. 1486.
123 Érdujhelyi Menyhért: A közjegyzőség és a hiteles- 

helyek története. (Budapest, 1899.) 
i23 Art 35. a. 1500.
127 Jerney: A hiteleshelyek története. Magyar Történelmi 

Tár II. k. és Érdujhelyi i. m.
128 Závodszky i. m. 153.
129 Kollányi Ferencz: A magán kegyúri jog hazánkban. 

(Budapest, 1906.)
130 Szalay József: Városaink a XIII. században. 65. stb. 11.
131 Uj Magyar Sión 1881. 663—89. Monumenta Romana 

ep. Vesprim. III. 54—55.
132 Fraknói: A m. kir. kegyúri jog. 122—40.
133 Békefi: A káptalani iskolák története 55 — 66.
134 Fejér: Lód. Dip. IV/2. 16.
133 Bunyitay: A váradi püspökség története. II. 247.

27
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136 Závodszky i. m. 205 Endlicher: Momumeiita Arpa- 
diana. 467. stb. u. Erdélyi Muzeum 1910. 187.

137 Ozorai József: Egyházi vagy predialis nemesek és 
birtokaik. Esztergom, 1887.

138 Kovachich: Supplementum ad vestigia comitiorum. 
Hadtörténelmi Közlemények. 1892. 603—06. Art 20. a 1498.

139 Péterffy: Sacra Concilia. Karácson Imre: A XI. és 
XII. századbeli magyarországi zsinatok. (Győr, 1888.) Szvorényi: 
Synopsis decretorum synodalium (Veszprém, 1807.)

140 U. o. és Monum. Vaticana S. I. tom. II. 283.
141 Závodszky i. m. 163-64.
142 Magyar Sion VI. 177. 184-7 .
143 Theiner i. m. 1. 600. II. 478.
144 Fermendzsin: Acta Bosnae (Zágráb. 1892.) 129
443 Magyar Sion IV. 161. VI. 801. VII. 730. Kandia 

Kabos: Ordinarius ecclesiae Agriensis (Eger, 1805.)
146 Wenzel; Arp. Okm. V I. 267.
147 V. ö. A pannonhalmi Szent-Benedek-rend története.

1. 453.
148 Závodszky i. m. 198.
449 U. o. 198-99. 208.
150 Urkundenbuch z. Gesch. d. Deutschen in Sieb.

I. 131-2 .
131 Knauz: Monum-Strig. II. 571 — 3.
132 Závodszky i. m. 161 — 62. 198. 201.
133 Henszlmann Imre: Magyarország ó-keresztény, rjm án 

és átmeneti stylű emlékei (Budapest, 1876.) Czobor: A ke
resztény műarcheologia encyclopaediája (Budapest, 1880—83.) 
Barna: Árpádházi templomaink (Makó, 1902)

134 Henszlmann: Magyarország csúcsíves stylü emlékei 
(Budapest, 1880.)

133 Fraknói: Magyarország története a Hunyadyak és 
Jagellók alatt. 578.

156 Várady Árpád: Az egyházi szegény ápolás története 
Magyarországon (Budapest, 1888.) V. ö. még Wenzel: Diósgyőr, 
68. Stibor vajda 195. Fejér Cod. Dip. X—7. 221. Kath. Szemle 
1907. 324.

137 Fejér. Cod. Dip. II. 429—30. Theiner i. m. I. 9.
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1:,s Karácsonyi J . : A /,oláhok bevándorlása a Dana bal- 
parijára. Erdélyi történelmi Értesítő, 1. 38—39. A hunyad- 
megyei történelmi társulat évkönyve. I. 61. II. 25. Mihályi: 
Máramarosi diplomák. 27. 51.

m  Bunyitay: A váradi püspökség története. T. 192. Bi- 
harmegye oláhjai s a vallási unió 7.

100 Theiner i. m. II. 25. 87. 157. Chronicon observantis 
famdiae. (Starine XII. 12) H. Hung. Fontes Dorn. III. 190. 
Történelmi Tár 1898. 362. 366. Acta Bosnae 28. 38. 39 43. 
128 — 29.

101 Pesty Fr.: Krassómegye története III. 16. Temes- 
megyei oklevelek. I. 150. A Szörényi bánság története. I. 265. 
Hazai Okm. VII. 434.

1,52 Bunea Ágoston: lerarchia Romanilor 66. 67. 75.
103 Fermendzsin: Acta Bosnae. 127—30.
ir'4 Áldássy: A görög búcsú ügye a baseli zsinaton (Bu

dapest, 1909) 82—84. Bunea i. m. 114. Katii. Szemle 1897. 52.
lr,:j Bunea i. m. 115.
10(5 Pesty Fr.: Brankovics György rác despota birtok- 

viszonyai Magyarországon (Budapest, 1887.) Magyarország mel
léktartományainak oklevéllára H. 250—292.

107 Hodinka: A munkácsi püspökség okmánytára 3.
íc»8 Margalits: Horvát történelmi repertorium 522, 541—2. 

Thim: A szerbek története, 82.
1,1,3 Bunea* Vcchile episcopii Romanesci 15—20. 23. 24.
170 Hodinka: A munkácsi püspökség története 150—51. 

174. 201. 203. Mihályi: Máramarosi diplomák 607. Bunea: 
lerarchia 168- 69.

171 Bunyitay: A váradi püspökség története. I. 349.
II. 300.

172 Pesty: A Szörényi bánság története 111. 92.
173 Fraknói: Magyarország a mohácsi vész előtt (Buda

pest, 1884.)
174 Az e fejezetekben mondottakra nézve az adatok az 

>Egyháztörténelmi Emlékek a hitújítás korából« 1 III. részben 
találhatók. Ferdinánd király tanácsosaira 1. Ortvay: Habsburgi 
Mária és férje 11. Lajos magyar király igazhivősége (Buda
pest, 1913.) 13 stb. 11,

27*
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175 Az c fejezetben előadottakra nézve ]. az »Egyház- 
történelmi Emlékek« III—V. köteteit, továbbá: Kollányi: Oláh 
Miklós jellemrajza. (Kath. Szemle. 1888 16). Sörös: Verancsics 
és a reformáció. (U. o. 1897. 551.) Sörös: A reformáció szem
fényvesztése Kassán. (Kath. Szemle. 1898. 98) Sörös: Oláh 
Miklós élete. (Kath. Szemle. 1908. 827. 1905. 113) Kollányi: 
Tllicini Péter (Századok. 1896. 239.) Zoványi: Sárospatak refor
mációja. (Századok. 1908. 806.) Rosty: A Jézus Társasága 
jogi története. (Uj Magyar Sión. 1883. 260—75.) Velics L. 
Vázlatok a magyar jezsuiták múltjából T. 1 (Budapest, 1912)

178 R ibini; Memorabilia. 1. 197.
177 (Rueber-re vonalkozólag.) Ráth György: -Két kassai 

plébános a XVI. században. (Századok. 1895. 26.)
178 Tudjuk ezt a nekik ajánlott protestáns művekből és 

a későbbi visszatérésekből.
179 Zoványi Jenő: Kissebb dolgozatok a magyar Protes

tantismus történetének köréből. (Sárospatak, 19L0. 99. 1. Turul. 
1905. 25—26.)

180 A szlavóniai hitújításra nézve 1. Margalits: Horvát 
történelmi repertorium. II. 386—90. Vjesnik zemaljskoga ar- 
kine, 1900. 65. A többiekre 1. Török: Magyarország prímásai 
és Péterffy: Sacra Concilia II. 150—83.

181 (Sajtóhibából 191.) Zoványi: Superintendontiák a 
XVI. században. (Budape;t, 1898.) és Ribini: Memorabilia. 1. 
278—81. Ráth György: A felsőmagyarországi kryptokálvinisták 
irodalmáról. (Irodalomtörténeti Közlemények. 1892. 310—21.)

182 (Sajtóhibából 102) Brösztel Lajos: Telegdy Miklós 
(Kath. Szemle 1895. 609) Rosty: A magyar Jézus-társaságiak 
jogi története. (Uj Magyar Sión 1883. 312—57.) Velics: Vázla
tok a magyar jezsuiták történetéből I. f. Sörös: Forgách Ferencz 
bíboros. (Századok. 1901. 577, 592.)

183 (Hibásan 1831) Szilágyi Sándor: Erdélyi országgyűlési 
Emlékek. II. k Pokoly József: Az erdélyi református egyház- 
története. I. Budapest, 1904.) I. k. Veszély K : Erdélyi egyház- 
háztörténelmi adatok. 170—81.

184 Dr Veress E .: Az erdélyi jezsuiták levelezései i - I I .  
(Budapest, 1911. 1913.)



185 Kanyaró: Az unitáriusok Magyarországon. (Kolozsvár, 
189'.) 128 stb. 11.

lse,„is? (Tévedésből kimaradtak). Karácsonyi: Békésvár
megye törlénete. T. 278 — 79. Fermendzsin: Acta Bosnae. 336 stb.

188 Thúry József: Bocskay István felkelése. (Századok, 
1899, 21.)

189 Lukcsics József: Series episcoporum Vesprimiensium 
15. Történelmi Tár, 1890. 377.

190 Fejér: Iurium ac libertatum religionis cath. codicillus. 
I l i —120.

191 Ribini: Memorabilia. I. 371. stb. 11.
192 Sörös: Forgách Ferenc bíboros (Századok, 1901. 577, 

592, 690.) Sörös: Forgách Ferenc nagyszombati zsinata. (Katii. 
Szemle, 1900. 211.)

193 Az itt előadottakra nézve főforrás Fraknói Vilmos: 
Pázmány Péter és kora c. miivé.

194 Adatok az egri egyházmegye történetéhez. IV. k. (Eger, 
1907.) 191 1. Ilennig: A három kassai vértanú. (Budapest, 
1898.) Komárik: A 3 kassai vértanú (Kath. Szemle, 1904. 813.) 
Történelmi Tár, 1896. 113.

' 195 V. ö. Gindely: Bethlen Gábor (Budapest, 1890.) Ku- 
binyi Miklós: Thurzó Imre (Budapest, 1888.)

190 Történelmi Tár, 1900. 438. Katholikus iskolaügy. III. 
appendix XXXI. V. ö. Veszély: Erdélyi cgyháztörténelmi 
adatok.

197 Kukuljevics: lura Croatiae. II. 67, 86.
198 A megtéréseket egyenkint ismerteti: Hahnekamp 

György: Magyar konvertiták. (Budapest, 1900.)
199 Szilágyi Sándor: I. Rákóczy György (Budapest, 1893) 

Zsilinszky: A linczi békekötés. (Budapest, 1890.)
20° Révész: Száz éves küzdelem a kassai ref. egyház 

megalakulásáért. (Budapest, 1894.)
201 Szilágyi Sándor: Rákóczy Zsigmond. (Budapest. 1886.) 

Ugyanő: I. Rákóczy György. (Budapest, 1893.) 311—18. 11.
202 Veszély: Erdélyi egyháztörténelmi adatok. 251.
203 U. o. 253, és Kohn S. A szombatosok (Budapest, 1890.)
204 Kukuljevics: Iura Croatiae. II. 72., 86. Margalits: 

Horvát történelmi repertorium. II. 389.



i<)ö Fermendzsin: Acta Bo nae. 400-500. 11. Kaller: His
toria episcopatus Quinqueecclesiensis. VI—VII. kk.

200 Pauler Gy.: Wesselényi Ferenc nádor és társainak 
összeesküvése. (Budapest 1876.) 134—38, 378—87. Szabó K.: 
Régi Magyar Könyvtár. II. 389.

207 Fejér: lurium ac libertatum codicillus. 245. Magyar 
Történelmi Tár. VI. 96.

208 Labsanszky: Acatholicorum praedicatorum pros
criptio facta respectu rebellionis non autem religionis (Nagy
szombat, 1675.) Fejér: lurium ac libertatum codicillus 246. Rácz 
Károly: A pozsonyi vértörvényszék áldozatai. (Sárospatak, 
1874. Lugos, 1889.) Századok 1897. 73, 956, 1898. 124.

209 Magyar Sion VI. (1868.) 602-04. 680-81. Révay: 
Csepellényi György. (Kath. Szemle 1934, 734.)

2io _2i2 (A 210 és 211 számok tévedésből nincsenek fel
rakva.) Fejér: lurium ac libertatum codicillus 247 —65. Magyar 
Sion, VII. (1869.) 889, 99. Zsilinszky: A magyar országgyűlések 
vallásügyi tárgyalásai. III. k. (Budapest, 1893.)

213 Magyar Sion. VI. 601. VII. 178. Füssy: A zalavári 
apátság története. 214.

214 Jordánszky Elek: De haeresi abiuranda. (Esztergom. 
1822.) Századok 1897, 7 3 -8 .

215 Koller i. m. VII. 185. Füssy i. m. 212. Ilodinka: 
Tanulmányok a bosnyák-diakóvári püspökség történetéből.

210 Fejér: lurium ac libertatum codicillus 300.
217 Márki S: II. Rákóczy Ferencz I —III. k. (Budapest, 

1908 — 10.) Magyar Sion. IV. 588 Leskó· Telekesy István püspök 
korához. (Adatok az egri egyházmegye történetéhez. IV. k.) 
Gsanády László, Telekesy István. (Eger, 1912.)

218 Fejér: lurium ac libertatum codicillus 273—74. Ma
gyar Sion. I. 881. Szeredai: Series episcoporum Tiansilvaniae. 
212. Veszély: Az erdélyi püspöki megye autonómiája. Gyula- 
fehérvár, 1903.

219 Hodinka: Tanulmányok a bosnyák-diakóvári püs
pökség történetéből. Pray Gy.: Specimen II ierachiae Ilungaricae. 
II. 384.

220 Sladovics: Povjest biskupija Senske i modruske. 
(Triest 1885)
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221 Fraknói: János király és a római szentszék. (Szá
zadok 1902, 697.)

222 Kath. Szemle. 1887, 385. 1912, 444.
223 Karácsonyi János: Szent-István király oklevelei és a 

Szilveszter-bulla. (Budapest, 1891.) Ugyanő: Ki koholta a Szil
veszter-bullát. (Századok 1909, 362.) Világbolonditó Tomkó 
János. (Századok 1913, l.)

224 E fejezetben foglalt többi eseményekre nézve 1. 
Fraknói: Magyarország összeköttetései a római szentszékkel.
III. k. (Budapest, 1903) Ugyanő: A magyar királyi kegyúri jog. 
Ugyanő: XI. Incze pápa és Magyarország felszabadítása a török 
uralom alól. (Budapest, 1886.) Ugyanő: Várad felszabadítása 
és XII. Incze pápa. (Róma, 1892.) Monum. Vaticana Hungáriáé. 
S. II. t. II.

225 Fridrich Orbán: Historia o. s. Fr. provinciae s. Sal
vatoris és Fermendzsin: Acta Bosnae.

22n Velics: Vázlatok a magyar jezsuiták múltjából I —III. 
füzet. (Budapest, 1912 — 14.) Rosty: Jézus Társasága jogi tör
ténete. (Uj Magyar Sión. 1883, 260—75, 312—57.)

227 Katholikus Iskolaügy Magyarországban. (Egybegyííjték 
Városy Gyula és Weiser Frigyes.) II. 54—70. III. 115. stb.

228 Knaisz: Chronologia provinciae Ο. I. Minorum eon- 
ventualium. (Pozsony, 1803)

22!l Az egyes kolostorokat felsorolja Rupp: Magyarország 
helyrajzi története I—III.

230 U. o. és Mohi Adolf: Die Gnadenort von Loreto in 
Ungarn. (Kismarton, 1894.) 28.

231 Rupp: Magyarország helyr. tört. 1—HI.
232—233 Lányi: A magyarföld egyháztörténetei. 347—48.
234 Balázsovits 0 .: Brevis historia o. s. Fr. provinciae 

ret. s. Mariae.
233 Schematismus o. s. Fr. provinciae s. Ladislai pro 

anno 1887.
236 Fridrich Orbán: Historia o. s. Fr. provinciae s. Sal

vatoris.
237 Gyorffy: Ortus, progressus provinciae Transsylvaniae 

0. M. s. Fr. tituli s. regis Stephani. (Gsiksomlyó, 1737.) Bat- 
thyaneum. (Brassó, 1911.) 82—85.
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238 Pavich: Ramus viridantis olivae.: descriptio prov. s. 
Joannis a Capistrano. (Buda, 1776)

239 Margalits: Horvát történelmi repertorium. (Budapest,
1900.) 95.

240 Eggerer és Beuger i. ni. 1. 101. jegyzet.
241— 242 Rupp* Magyarország helyrajzi története. 1-111.
243 A pannonhalmi Szent-Benedek-rend története. IV. 

és XI, k.
244 Békefi: A ciszterci-rend története Magyarországon. 

(Budapest, 1896.)
24ő Fuxhoffer—Czinár és Nátafalussy i. m.
24(j Rupp: Magyarország helyrajzi törlénete. I—II. kk.
247 Békefi: A közoktatás története Magyarországon 1000 — 

1067. (Budapest, 1898.)
248 Fejér: Historia academiae scientiarum Pazmanianac. 

(Buda, 1885.) Zágrábra 1. Vjesnik zemaljskoga árkivá. (1918.) 
161-79.

249 Mihályfy Ákos: A papnevelés története. (Budapest, 
1896.) A Szondy-tól alapított bolognai kollégiuma 1. Vjesnik 
zemaljskoga árkivá 1912, 186.

250 Városy és Weiser: A katholikus iskolaügy Magyar- 
országon 11—III kk.

251 Franki Vilmos: Hazai és külföldi iskolázás a XVI. 
században. (Budapest, 1873.) Békefi: A középoktatás története

252 Franki: Hazai és külföldi iskolázás. Magyar Törté 
nelmi Tár. IX. k. 196, 239. Zoványi: Coccejanismus története 
11T-29.

253 Pintér Jenő: A magyar irodalom története. II. k. 
(Budapest, 1909.) 10—22, 208.

254 Szabó K. Régi Magyar Könyvtár. I -  II. k. Sztripszky: 
Ismeretlen kolozsvári ruthén könyv. (Erdélyi Muzeum 1911. 
170—81.) Erdélyi oláh könyvek. (Erdélyi Muzeum 1910. 1T2—76.)

255 Pintér i. m. 196 - 202.
250 Szabó Károly: Régi Magyar Könyvtár I—II. k. 

Batthyáneum. II. k. (Brassó, 1913.) 79 — 120.
257 Pintér i. m. II. 28 — 32. Mibalovies Ede: A katholikus 

prédikáció története Magyarországon.! —II. kk.(Nyílra, 1900—01.) 
Kudora János: A m. kath. egyházi beszéd irodalmának törté-
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nete. (Budapest, 1902.) Szabó Károly: Régi Magyar könyvtár. 
I —II. kk.

25S E szám kétszer fordul elő. A 209. l.-ou jelzett 258. 
sz.-hoz 1. Fraknói: A magyar királyi kegyúri jog. 361.

259 Fraknói: Pázmány Péter és kora. III. 321—22.
200 Margalits: i. m. II. 472. I. 661.
291 Apáthy-Apponyi: A vallás és tanulmányi alapok jogi- 

természetének megvizsgálásáról jelentés. (Budapest, 1884.)
262 Sörös: Forgách Ferenc nagyszombati zsinata. (Katii. 

Szemle 1900, 211.) Péterffy: Saeta Concilia. II. k.
2(53 Magyar Sion. III. 404.
m  Ráth Gy.: Egy magyar rom. kath. rituale a XVI. 

századból. (Irodalomtörténeti Közlemények. 1895.) Bartha J. 
A magyar kath. énekköltészet a XVIII. századig. (Kath. Szemle.
1901, 617.) Jénáki: Kájoni János élete. (Kolozsvár, 1914.)

205 Szabó Károly: Régi Magyar Könyvtár. I — II. k.
2,50 Mohi Antal: A Mária-kongregációk története. (Győr, 

1898.) Magyar Történelmi Tár. VI. 94—100.
2(57 Palugyay Imre: Magyarország legújabb leírása. 111. k. 

Jász-Kun-kerületek. 116 —17. Hornyik: Kecskemét város törté
nete. (Kecskemét, 1861.) 11. 225. Ugyanő: Pusztaszer. (Kecs
kemét, 1865.)

2<iH Irodalomtörténeti Közlemények. 1892, 98. Szabó K.: 
Régi magyar könyvtár.

2,59 Szilády Á.: Szegedi Gergely énekeskönyve. (Buda
pest, 1893.) Erdélyi Pál: A XVI-XVIL századbeli énekes
könyvek. (U. o. 1899.) Dézsi Lajos: Szenczi Molnár Albert (U. 
o. 1897.)

270 Veress: Erdélyi régi oláh könyvek. (Erdélyi Muzeum 
1910, 142) Siegescu: A román helyesírás története. (Budapest, 
1905.) Melles: Az oláh liturgia alakulásáról. (Kath. Szemle.
1902, 934.)

271 Nilles: Symbolae ad illustrandam historiam ecclesiae 
orientalis in terris coronae s. Stephani. (Innsbruck, 1885.) II. 
k. Az oroszokra nézve v. ö. még Hodinka: A munkácsi püs
pökség története.

272 Nilles: i. m. I—II. k. Zlatényi: Az erdélyi románok 
uniója. (Uj Magyar Sión. 1880, 531. 45.)
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273 Lukácsy: Historia Armeiiorum Transsylvaniae. (Becs, 
1859.) Nilles i. m. 11. 915.

274 Zoványi: Superinteudentiák a XVI. században.
275 Ribini: Memorabilia. 1. 290 — 1. 241. stb.
270 Zoványi: Superintendentiák.
277 — 278 (A 277. sz. kimaradt.) Zpványi Jenő: Puritánus 

mozgalmak a magyar református egyházban. (Budapest, 1911) 
Ugyanő: A coccejanismus története. (Budapest, 1890.)

27u_2so (A 279 sz. véletlenül kimaradt.) Az unitáriusokra 
nézve 1. Székely Sándor: Unitaria vallás történetei (Kolozsvár, 
1839.) A görögkeletiekre nézve 1. Bunea: Vechile episcopii Ro- 
mancsci. (Balázsfalva-Blas, 1902.) Ugyanő: Metropolitul Sava 
Brancovici. (U o. 1906.) Gziple Sándor: A máramaiosi püs
pökség kérdése. (Budapest, 1910.) Magyar Sion VI. (1868. 
834 — 35. F^rmendzsin: Acta Bosnae 501.

281 Szalay László: A magyarországi szerb telepek jog
viszonya az államhoz. (Pest, 1861.) Ni lies i. m. II. 754. Fejér
megyei történelmi egylet évkönyve. 1. 11. Pesty Fr. A Szörényi 
bánság története I. 353.

282 Evlia Cselebi magyarországi utazásai. Fordította dr 
Karácson Imre. I—II. k. (Budapest, 1904, 1908.)

283 Büchler Sándor: Zsidó telepedések Európában a XVI. 
és XVII. században, lotekintettel Magyarországra. (Budapest 
1893.) Egyháztörténelmi Emlékek. I. 465.

284 Evlia Cselebi i. m.
285 Szentkláray: Száz év Délmagyarország újabb törté

netéből. (Temesvár, 1882.) Bács-Bodrogh vármegye mono- 
graphiája. (Zombor, 1896.) 471—77. Vonház István: A szatmár- 
megyei német telepítésről. (Századok, 1914.) és számos megyei 
monograph ia.

280 Czoernig: Ethnographie der oesterreichischen Mon
archie. III. k. (Bécs, 1851.) 143-45 , 167. Hunfalvy: Magyar- 
ország ethnographiája.

287 Karácsonyi: Békés vármegye története. I. k. (Gyula, 
1896.) Bács-Bodrogh vármegye monographiája stb.

288 Borovszky: Borsod vármegye története. (Budapest, 
1909.) 358, Bunyitay: Bihar vármegye oláhjai és a vallási unió.

289 Szalay: A szerb telepek. Márki: Arad vármegye története.



290 Bács-Bodrogh és Torontálmegyék monographíái.
21,1 Fejér: Iurium ac libertatum . . . codicillus. 402 —3> 

406-14.
21.3 Lányi: Magyarföld egyháztörténetei. III. 111—145. 

Fejér: Codicillus 418.
293 Forster Gyula: A katholikus clérus sérelmei 1848 

előtt és után. (Budapest, 1889, 1892.)
21.4 Apáthy-Apponyi i. m.
295 Fejér: Codicillus . . . 339—48, 356—57.
206 Ribini: Memorabilia 342, 477. Magyar Sion I. 505. 

Fejér: Codicillus . . . 382.
297 Az anabaptisták és Delpini. Kath. Szemle. 1909. 

1039-45.
298 Pesty: A Szörényi bánság története. I. 354—55. '
299 Nilles: Symbolae . . .  I. 385 — 496.
300 Nilles: i. m. II. k. Bunea: Episcopul Iván Inocentiu 

Klein (Balázs fal va-Blas. 1900) Ugyanő: Episcopii Petru Áron 
si Dionisiu Novakovics. (Balázsfalva-Blas, 1902.)

301 Tóth Mike: Az anabaptisták Erdélyben és Delpini. 
(Kath. Szemle, 1892, 764.) A második 301. sz. fölösleges és igy 
kimarad.

302 Kukuljevics: lura Croatiae. I. 402 — 25. Margalits i.' 
m. 469. Katona: Historia metropolitanae Golocensis ecclesiae.

303 Perémy Imre: Tiz év a magyar egyház történetéből. 
1780-90. (Budapest, 1904.)

304 V. ö. Morvay: Gróf Fekete János. (Budapest, 1903) 
Illésy János: Szalkay Antal. (Irodalom történeti közlemények^ 
1898. 1, 1900. 93.) Fraknói: Martinovics é's társainak összees
küvése. 1—lí. k.

305 Sziadovics i. m.
30r’ Lányi: A magyar föld egyháztörténetei 111. 45 — 157. 

Corpus iuris Hungarici. Art. a. 1790—91.
307 Hanuy F.: A vegyes házasságok jogtörténete. (Pécs, 

1904.) 84 - 87.
sós Fejér: Codicillus 464—87. Szokolszky Bertalan: A 

százéves kassai püspökség. (Kassa, 1904.)
309 Lányi i. m. 112 — 40. Dr Fabius: Nachrichten und 

Bemerkungen über die ungarische National-Synod. Sulzbach, 1824.



;iio Kéjéi*: Codicillus dói — 64. Horváth Mihály: Huszonöt 
év Magyarország történetéből. Ballagi Géza: A nemzeti állam- 
alkotás kora. (Budapest, 1897. 808 — 10.) Hanuy: A vallás vál
toztatás. (Pécs, 1905, 80—32,)

311 Hanuy Ferenc: A vegyes házasságok jogtörténete. 
(Pécs, 1901-.) Sörös: A kath. klérus törekvései az 1813—d-iki 
országgyűlésen. (Kath. Szemle. 1901, 805)

312 Szalay L .: A szerb telepek stb. 71—90.
313 Statuta almae dioecesis Transsylvaniae a. 1822. die 

17. Aprilis in Synodo dioeccesana publicata. (Kolozsvár. 1822.)
314 Fraknói: Martinovics és társainak összeesküvése. 

(Budapest, 1880.)
315 Kehnényfy K. Dániel: Ötven év egyházpolitikája. (Esz

tergom, 1898.) 14—50.
316 Márki Sándor: Az 1848—49-ik évi szabadságharc tör

ténete. (A magyar nemzet története. X. k.)
317 Keményfy i. m. 95. és az egyházmegyék schematismusai.
318 Török: Magyarország prímásai. 252 — 81.
319 Zsilinszky Mihály: A magyarhoni protestáns egyház- 

története. (Budapest, 1907.) 680—700.
320 PeSty: A Szörényi bánság története. I. 376—77.
321 Rapaics Rajmond: Egyetemes egyháztörténelem. III.

k. (Eger, 1889) 822—23. Fraknói: Emlékbeszéd Haynald Lajos 
felett. (Budapest, 1894.)

322 Linder György: A magyar egyházpolitika. 1. k. és 
Keményfy i. m. Tájékozó. Havi folyóirat. 1878 — 86.

323 Hanuy: A vegyes házasságok jogtörténete. Ugyanő: 
Vallásváltoztatás. Szemnecz Emil: A katholikus autonómia. 
(Budapest, 1897.)

324 Zsilinszky: A prot. egyháztörténete. Az említett nagy
mértékű hitehagyás Kunágotán Gsanádmegyében 1875—76. 
körül történt.

325 Pesty: A Szörényi bánság. I. 377-80. Tokody: Egyházi 
ügyekre vonatkozó országos törvények. (Temesvár, 1885.) 11-15.

326 Kohn Sámuel: A zsidók története.
327 Tokody: i. m. 503—5. Protestáns egyházi és isk. 

ligyelmező ΙΓ. (1871.) 472—75.
328 ThirringG. cikkelye a Pallas-Lexikonban és a Magyar 

Korona országainak 1900 évi népszámlálása. (Budapest. 1902.)



329 Fraknói: A magyar királyi kegyúri jog, 12-4—29.
330 U. o. 131 — 11.
331 Fejér: Codicillus 393—95. Fraknói i. m. 171 — 7(1.
332 Fraknói i. m. 180—90.
333 Forster: A kath. elérus sérelmei.
334 Perémy i. m.
333 Török: Magyarország prímásai. Füssy Tamás: IX. 

Pius pápasága. 1 — III. k. (Budapest, 1878—80.) Ugyanő: XIII. 
Leo pápa élete (Budapest, 1887.)

33(i Perémy i. m. Nagy Béni: A marianus ferencesek II. 
József korában. (Kath. Szemle. 1905, 156.) Császár Elemér: A 
pálos-rend feloszlatása. (Század >k, 1901, 310.) V. ö. Békefi: A 
cisterci-rend története Magyarországon és Füssy Tamás: A zala- 
vári apátság.

337 Tokody: Országos törvények. 268—69.
338 Katholikus Magyarország: Szerkesztették dr Kiss János 

és Sziklai János. II. 1091.
33» U. o. 1102-6.
340 A pannonhalmi Szent-Benedek-rend története. I—XI.
341 Békefi: A cisterci-rend története Magyarországon.
342 Katholikus Magyarország. II. 1073—79.
343 Császár: A pálos-rend feloszlatása. (Századok. 199, 

310.) Lányi: Magyarföld egyháztörténete. III. 182—83.
344 Rupp: Magyarország helyrajzi törlénete. I—II.
343 U. ο. I. 189.
34,5 U. o. 1—11. és kath. Magyarország. II. 1100—01.
347 U. ο. I—II. és kath. Magyarország. II. 1090—92.
348 Balázsovits Odorikus i. m. és Nagy Béni: A marianus 

ferenczesek 1790-től 1822. (Budapest, 1911.)
349 Fridrich Urbán i. m. és Rupp i. m. I - Hl. kk.
330 Schematismus o. s. Fr. provincia s. Ladislai. Pécs,

186!„
331 Schematismus almae provinciae Ο. Μ. s. Fr. a s. 

Stephano rege. Fogaras, 1887.
332 Pavich i. m. és Schematismus almae provincial s. 

loan, a Capistrano. Budapest, 1893.
333 U. o. és Fermendzsin: Acta Bulgáriáé ecclesiastica, 

Zágráb, 1887.
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334 A Katholikus Magyarország. II. 1083, 1086. 7.
333 U. o. 1088-89.
33fi II. o. 1095 — 97. és Fuxhofl'er-Czinár. Monasteriologia. 

II. 208, 214, 218.
3:>7 Az irgalmas-rend névtára. 1900.
338 Rupp: Budapest helyrajzi története. 125. Lányi i. m. 173.
339 Kisfaludy Zsigmondi Adatok a paulánusok ni. törté

netéhez (Magyar Sion. II. 265) A kamillanusokra nézve 1. 
Rupp: Magyarország helyr.-tört. I. 140,

360 Hodinka: A munkácsi püspökség története 773—79. 
Bunea: Episcopii Aron si Novakovics. 277—852.

3(51 Takács: A klarisszák pesti kolostora. (Kath. Szemle 
1891, 169.) Kupp: Magyarország helyrajzi tört. I —III. k, Sche
matismus historicus dioecesis M. Varad. lat. 1896. Cherrier: 
A magyar egyháztörténete. (Pest, 1856) 552.

362 Cherrier i. m. 552. Rupp: Magyarország helyrajzi 
története. 3. 91.

363 Tóth Mike: Szerzetes rendek Magyarországon. (Ka
locsa, 1904.) A kalocsai iskola-nővérek története. (Kalocsa, 1900.)

304 Katholikus Magyarország. II. 1112—11. A szatmári 
püspöki egyházmegye emlékkönyve. (Szatmár, 1901) 893-408. 
és több egyházmegyei schematismus.

365 Fejér: Historia academiae scientiarum és Mihályfy Á. 
A papnevelés története. Bozsik Pál: Az egri papnevelés törté
nete a XVHÍ. században 1786-ig. (Eger, 1910.)

3(50 Békefi: A közoktatás. Fináczy Ernő: A magyaror
szági közoktatás történeté. Mária Terézia korában 1 II kk. 
(Budapest, 1899, 1902.)

3(17 Békefi i. m.
30,8 Mihályfy i. m. Kovács Sándor: A Csanádi papnevelde 

története. (Temesvár, 1908.)
360 Zsilinszky: A m. protestáns egyháztörténete. 465 - 512.
370 Pintér: A magyar irodalom története. II. 121—39.
371 Rapaics Rajmond: Egyetemes Egyháztörténetem. III. 

777—88. (Egyházi irodalom Magyarországon.)
372 Balogh Ferenc: A m protestáns egyházak története. 

(Debreczen, 1905, 150—55.) Szinnyei: Magyar írók.
373 Margalits i. m. Popeara nézve 1. Szinnyei Magyar írók.
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374 Lányi: A magyar.föld egyháztörténetei. III. 105.
373 U. o. 108-10.
37(5 Tokody: Országos törvények 28, 57, 91.
377 Veszély: Az erdélyi püspöki megye autonómiája. 

(Gyulafehérvár, 1893.) 107—155.
378 Tokody i. m. 225.
373 Oltványi Gáspár: A Csanádi püspöki megye birtok

viszonyainak története. (Szeged, 1867.)
380 Margalits i. m. I. 662. Schematismus dioec. Csanad. 

1880. Lányi i. m. 164.
381 Palugyay: Magyarország leírása. 11. 329—37. Fejér: 

Codicillus. 417. 430—31.
382 Forster: A kath. elérus sérelmei.
383 Apáthy-Apponyi i. m.
384 U. o.
385 Veszély: Az erdélyi püspöki megye autonómiája.
380 Lányi i. m, J24;—25. Fejér: Codicillus 388 89.
387 Lányi i. m. 222.
388 Püspöki körlevelek 1870-ből.
383 Bogisich Mihály: A magyar egyházi énekek a XVII1. 

századból. (Budapest, 1882.)
330 (E szám véletlenül kimaradt.) Az épületes irodalomra 

nézve 1. Rapaics: Egyetemes egybáztörténclem. Hí. 786. Babik: 
Kath. vallásos költészetünk a jelen században. (A budapesti 
növendékpapság munkálatai, 1883.)

331 Rupp: Magyarország helyr. töri. I —111. k. Jl. József 
rendeletéire nézve 1. Lányi i. m. 225.

392 Cherrier Miklós: A magyar egyház története. 534 —36
333 Ipolyi Arnold kissebb müvei és Archeológiái értesítő, 

Uj folyam. 1891—1911. Egyházművészeti Lapok. Szerkeszti: 
Czobor Béla. 1880-86.

334 Bunea: lerarchia. 262. Melles: Az oláh liturgia 
megalakulása. (Kath. Szemle, 1902, 938—44. 11.) A protestánsra 
nézve 1. Balogh Ferencz: A protestáns egyházak története. 
(Debreczen, 1905.) 140—47.

333 Nilles: Symbolae. II. k.
330 Hodinka: A munkácsi püspökség története. Fejér: 

Codicillus 500. Cherrier i. m. 400.



-  432 —

397 Nilles i. m. II. k. Bunca: Episcopul Ivan. I. Klein,
398 Bunea: Petru Aron si Dionisiu Novakovics.
399 Történelmi Tár. 1895, 706, 714.
4,H) Bunyitay: Biharmegye oláhjai és a vallási unio. 

(Budapest 1892)
401 Márki: Aradmegye története. 11. 796. Nilles i. m.

l. 145.
402 Nilles. II. 693. Sematismul archidiecesei de Albajulia 

si Bogaras. 1900. 15—93.
403 Lukácsy: Historia Armeuorum Transylvaniae. Sche

matismus Colocensis. 1891. 63 1.
404 Zoványi: Egyetemes főgondnok és főconsistorium a

m. református egyházban. (Budapest, 1903.) 3, 7.
405 Zsilinszky: A m. protestáns egyház története. 301, 

687, 770. Zoványi: Kissebb dolgozatok. 160—65.
40(i Zsilinszky i. m. és Balogh F. 4. m. 109—13.
407 Zsilinszky i. m. 762—67.
498 U. o. 739, 741, 762, 766.
499 II. o. 756, 759.
410 Szalay L. A szerb telepek. (Lukics Demeter: A ma

gyarországi szerbek viszonya az egyházi unio-hoz ez. Buda
pesten 1889-ben megjelent kis műve nagyon irányzatos.) Pesty: 
A Szörényi bánság története. 1. 3 71-80 . Milleker: Geschichte 
der Freistadt Versecz I. 156. Vanicsek: Specialgeschichte der 
Militärgrenze 11. 535—36. Szentkláray: A szerb monostori egy
házak történeti emlékei (Budapest, 1908.) Érdujhelyi Meny
hért: A karlóczai pátriárkátus és a boszniai gör. kel. egyház 
(Századok. 1891.) 225-36.

411 Evétovics János: A keleti és a nyugati egyházak 
egyesülése (Kath. Szemle, 1895. 81—100.)

412 Bunyitay: Biharmegye oláhjai. 62—63.
413 Bunea: Petru Áron si Dionisiu Novakovics.
414 Tokody i. m. 13—11.
413 Kohn S.: A zsidók története.



III. FÜGGELÉK.
NÉVMUTATÓ.

Aba Sámuel király 10.
Abaúj-Torna ni. 377.
Abaúji ref. senioratus 23(5.
Abaúj-széplaki monostor 09.
Adelhaid, Gyécse neje 4.
Agenda prot. szertartókönyv 221.
Agonia Christi társulat 219.
Ajtony főúr 4, 7.
Alben Henrik pécsi püspök 44.

— János püsp. 42.
Alber János, pesti egyet, tanár 346, 350. 
Alberich törvénygyűjtő 22.
Albert, kardinális pápai követ 60.

— király 47.
Albrecht herczeg 63.
Aldobrandini János, pápai vezér 178. 
Alduna 73 -  4, 101.
Alsáni Bálint, pécsi püsp. 40.
Alsófehcr megye 380.
Altenburgi benczés apátság 194.
Althan Mihály váczi püsp. 254.
Alvincz város 152, 330.
Alvinczy György 138.
• — Péter 204.

urad 171, 262, 359. 
Anabaptisták 152, 261, 263, 287.
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Anasztáz, apát, esztergomi érsek 7.
Andocsi búcsújáró templom 367.

— ferenczrendű kolostor 329.
András (I.) király 95.
Andrássy Antal, rozsnyai piisp. 270—2.
Anghel Athanáz, erdélyi oláh piisp. 230—2, 378. 
Angolkisasszonyok 74, 335, 360.
Annales Eccl. Regni Hung. 183.
Antunovics Izaiás, aradi gör. kel. piisp. 398. 
Apafy Mihály 170, 229, 232.
Apáczák 195.
Apácza-kolostorok 302.
Apátfalvi apátság 199. — egyház 370.
Apáthy István 302.
Apor István 193, 200, 232.
Apori monostor 71.
Apostoli királyság 9, 185, 311, 313—4. 
Apponyi Albert gr. 302.
Approbatae Constitutiones 262.
Arad m. 77, 323, 382, 397.

—  V. 190, 192, 306, 345. 398 -  9.
Aradi gör. kel. püspökség 287, 381, 397—8.

— társas kápt. 89.
Aranybulla 86, 166.
Aranyosmarót város 336.
Arbei püspökség 33.
Argyasi (ardsisi) püspökség 32—33, 39. 
Arragoniai János esztergomi érs. 49 .'
Aqu Szt.-Tamás 347.
Asrik apát kalocsai érs. 6 7.
Atádi kolostor 329.
Augsburgi vallásbéke 128.
Auraniai monostor 72.
Ausztria 194, 324.
Autonómia 269, 273, 281, 288, 290, 293, 296, 

300—2,304, 306, 344,388,392,394, 396, 399.
Ág. evangélikusok 1. lutheránusok.
Ág. ev. egyház 121—3, 128, 130, 132, 135, 137.



Ágoston, kard. pápai követ 60.
Ágoston-rendü kanonisszák 195.

— kanonokok 69, 71, 75.
— remeték 194, 321, 331.

Ákosi egyház 99.
Állami anyakönyvvezetés 298—9.
Álmosdi csata 140.
Áron (Bisztrai) Péter, fogarasi g. kath. püsp. 380.: 
Árva m. 167, 234, 349.
Bacsinszky András, munkácsi gör. kath.püsp. 377. 
Bajai ciszt. gimn. 326. — fer.-rendű kol. 330. 
Bajorország 336 -7.
Bajtay Antal, erdélyi püsp. 262.
Bakity Pál 113. — Péter 113, 127.
Bakonybéli benczés monostor 8, 69, 324—5. ‘ 
Bakó János váradi nagyprépost 168.
Bakócz Tamás, kard., esztergomi érs. 49, 51, 100. 
Balassa család 118, 131.

— -gyarmat v. 335.
Balásfy Tamás, bosnyák püsp. 204.
Ballásy Ferenc, makiári pléh. 352.
.Balázsialva város 339.
Balázsfalvi bazilita kol. 334, 379.

— papnevelő 339.
— uradalom 379—80.

Baldácsy Antal br. 305.
— -alapítvány 394.

Balics Lajos, győri kanonok 352.
Balk, oláh pap 102.
Ballagi Móricz, ref. tanár 393.
Balogh Péter ref. superintendens 391.
Bancsa István, kard., esztergomi érs. 34, 62. 
Baptista vallás 114.
Baptisták 305, 308.
Baranya m. 18, 121, 138, 250, 252.
Baranyai ref. kerület 236, 389.
.Baranyai László, jezsuita 229 -31.
Barbarossa Frigyes császár 61.



Barcsaság 27, 73.
Barina Vendel (költői nevén Kutlien) tápió- 

gyöngyi pléh. 367.
Barkóczy család 147.
Barkóczy Ferencz br., egri püspök 25-5.
Barokk épitésmód 220, 370 
Bars m. 29, 92, 167, 234, 237, 336. 
Bartakovics Béla, egri érsek 2F3.
Batizi András 115, 203.
Batthány család 131, — Ádám 147.

— Ferencz 118.
— Ignác, erdélyi püsp. 351.

József gr. esztergomi érs 270 1,316
— Julia gr. 337.

Batykók — orosz papok 227.
Bazilika épitésmód 98, 370—1.
Baziliták 224—5, 227- 8, 3 3 3 -4 , 339, 374. 
Bazin város 245, 323.
Bazini kapucinus kol. 190.
Báes V. 17, 192, 209.
Bács-Bodrog m 121, 250—2, 286, 308,356,375 
Bácsi érsek, (-ség) 17, 33 — székesegyház 219. 
Bácskai (újvidéki) gör. kel. püsp. 261, 306. 
Bánfalvi kol. 335.
Bánffy (Lendvay) család 131.

— Dezső (Losonczi) br. min.-elnök 298. 
Bánmonostori apátság 2(5.
Bányai ev. kerület 387.
Bársony György, váradi püspök 157—- 8 .

— János, itélőmester 15b.
Bártfa v. 116, 122, 159, 192.
Bártfai prot. gimn. 200.
Básta György, generális 135.
Bátai monostor 69, 113.
Bátaszéki mon. 70.
Bátaszéki templom 371.
Báthory (Somlai és Ecsedi) család 131, 151,136,.

— 240.



Báthory András, váradi piisp. 79.
— Anna 118.
— Gábor fejedelem 145—6, 247.
— György főispán 122.
— István, lengyel király 146—7, 177>

188, 240.
— Zsigmond fejedelem 137, 139, 178, 240.
— Zsófia 150—1. 205, 228.

Bázeli prot. egyetem 201, — zsinat 104. 
.Beatrix, 1. Mátyás neje 9o.
Bebek Imre, prépost 72, 119

— Miklós, kalocsai érs. 40.
:Beckens!oer János, esztergomi érs. 48.
Beczkó V. 192.
Becsehely 254.
Becsei uradalom 106.
Becskereki urad. 116.
Begina-szes/.tra 79.
Bektási dervis col. 245.
Beieknegina-Adelhaid, Gyécse vezér neje 4—5. 
Belényesi urad. 107, 253. 360, 382. 7
Belgiojoso Jakab generalis 165 
Belgrád vár 154, 261, 385. 395.
Belgrádi kath. cim. piisp. 357.
Belső-Szolnok ni. 240.
Belsöszolnoki unit. gyülekezet 152.
Benedek (XI.) pápa 61, 63. 

tábornagy 286.
— Mihály ref. superint. 390. 

Benedek-rendííek 8, 51, 6 9 ,  70, 96, 194, 271,
321 - 2, 3 2 4 -5 . 327, 357.

— -rendű apácák 78.
Benger Miklós pálos 352.
Beöthy Ödön, bihari követ 274.
Bereg m. 103, 240, 353.
Beregi egyezség 62.
Berencsi urad. 127.
Berethalma v. 389.
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Berényi Zsigmond gr., pécsi püsp. 255. 
Berkaszovó falu 37o.
Berkes András, váci nagyprépost l(i<s.
Bertalan, veszprémi püsp. 78.
Besnyő p. és kapuc. kol. 331.
Besnyő nép 4, 18.
Besztercze v. 73, 7«), 201, 2 3 2 -3 , 323, 33L 
Beszterczei piarista kol. 324.
Beszterczebánya v. 28, 58, llő , 144, 162, 188. 
Beszterczebányai ev. egyház 235.

— káptalan 357. 
országgyűlés 123, 144.

— papnevelő 343.
— prot. gimn. 201.
— püspök, ( -  ség), 253, 284. 

Beszteréd püspök 11.
Betlen v. 239.
Bethlen-collegium 344
Bethlen Gábor fejedelem 143-6, 150-2 , 201, 

245.
Beythe István ev. pap 221.
Bécs v. 119, 200, 229 - 30, 258, 313, 300,3*0,. 

382, 384—5.
Bécsi béke 140—1, 145—0.

— egyetem 83, 114, 200.
— püspök 114.

Békefy Rémig, csiszt.-apát és iró 353.
Békés m. 251, 307, 382.

— Gáspár 135—0.
Béla (Bélavár) 72.

— herceg, IV. Béla fia 74.
— (I.) király 5, 11, 10, 59.
— (III) „ 6 1 -2 , 70—1, 78.
— (IV) „ 3 0 -1 , 34, 6 2 -3 , 72, 74, 7 7 - h, 

Béldy-család 145.
Bélháromkuti monostor 70.
Bémer László br., váradi püsp. 283.
Bényi monostor 71, 197.
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Bial is- család 193.
Bicskey Gergely, esztergomi érs. 37.
Bideny (Pedena v.) 268.
Bieniki monostor 71.
Bihar m. 18—9, 136, 209, 307—8, 356, '371, 

3 8 1 -2 ,3 9 8 .
Bihar vár 17.
Bihari püspökség 7 
Bikszádi bazil mon. 333 
Bilke f. 240.
Biró László szatmári püsp. 300.
— Márton, veszprémi püsp. 253, 349.

Biszrai (biszerei) monostor 69.
Bita Desző, benc egyet tanár 348.
Bizanczy György gör. kath. püsp. 376. 
Blandrata György 125.
Blatnica 116.
Boccassini Miklós kard. (XI. Benedek) 61, 63. 
Bocskay István fejedelem 135, 139—40, 145, 

208, 236, 2 4 1 .
Bőd Péter, magyarigeni ref pap. 353,
Bodajki kapuc kol 331,
Bodon (Viddin) v 32.
Bodonyi bánság 74

— püspökég 33, 39.
Bodrogkereszturi ref. gyűlés 390.
Bogisich Mihály esztergomi kanonok, 367. 
Bogomil (patarén) eretnekség 26, 73. 
Bogyoszló herceg 5.

— váczi püspök 71.
Bohus György, mosóczi pléb. 160 
Boldogaszony f. 191.
Boldog Jolánta 28.

— Margit 28, 63, 78 
Bologna v. 43, 65, 83, 173.
Bolognai egyetem 83, 200 
Bolgárok 29, 102, 250, 330.
Bolgárország 4, 30 -  1.



Bolla Márton piar. főigazgató .309.
Bonifácz (VIII.) pápa 37, p,3.

— (IX.) pápa 4 0 -3 , 50.
Bonipert, pécsi piísp 7.
Bonnaz Sándor, Csanádi püsp. 302.
Bonomi Ferencz, pápai nuncius 178 
Bornemisza Pál, erdélyi püspök 125, 129, 208.

— Péter, semptei prot. pap 204, 200. 
Borosjenei ferenczrendü kol. 74.
Borsmonostori monostor 70.
Borsod m. 377.
Borsodi ref. senioratus 236.
Bosnyákok 192, 223, 330 
Bosnyákország 20, 48, 73—5, 336.
Bosnyák (diákóvári) piis. (-ség) 26. 31, 33, 48. 

181-3.
Bossányi Farkas, jezsuita 347.
Boszna-diákóvári püsp (-ség) 155, 285.
Bozóki prépostság 199, 302.

— Mihály, pilismaród kántor 360.
Bóka f. 359.
Bölcseleti Folyóirat 347.
Börzsönyi egyház 99.
Böszörmény =  muszulmán 18 -9 , 25 - 0, 30. 
Bőd, főúr 11.
Bradács János, munkácsi püsp. 377. 
Brandenburgi György herczeg 50, 115. 
Brankovics György, szerb fejedelem 53, 100— 7.

— Száva, gyulafehérvári gör. kel. püsp 244. 
Brassó m. 27, 73, 389.

—  V. 73, 203, 323, 398.
Brassai dékánság 27, 121, 203. — egyház 99 

fer.-rendű kol. 330.
— prot. főiskola 344.
— püspökség 51. — tanács 201.

Brenner család 190.
— János, szepesi prépost 168.

Brentianus luth. pap 129.



Brevnoi apátság 7.
Breznó bánya v. 189.
Breznóbányai piarista kol. 324.
Brieg v. 236.
Brodarics István, váczi ptisp. 118.
Bród V. 192.
Brunszvik Tóbiás, ev. superintendens 147. 
Buccow generalis 381.
.Buda 36 -  7, 50, 73, 7 5 -6  78 9, 85, 97,99', 

120- 1, 138 164, 174. 185, 188—9, 192—4, 
197, 199, 209. 242, 244 5, 250, 269, 319, 
332, 33 4 -5 , 341. 357, 365.

Buda-Felhévviz 72.
Buda-felhévvizi prépostság 199.
Budai ágostonrendű kolostor 332.

— domonkosrendű kolostor 73, 83.
— kapué, kolostor 190. 

kárm. kolostor 331.
— szerb gör kel. püspökség 244, 261, 306.
— zsinat 93; (ref.) 390, 392.

Budákovics Lázár, szamosujvári örmény pléb. 384. 
Budapest 294, 30 4 -5 , 308, 324, 326, 3 36 -7 ,

389, 392, 394.
Budapesti egyetem 303, 342, 351.

— erzsébetvárosi templom 371.
— ferencvárosi templom 371.
— jezs kolostor 323
— jezs templom 371.
— kárm kolostor 331.
— Mária-Congr 369.

Oltár-egylet 369.
— prot. főiskola 344.
— rabbi-képző 307.

Budaszentlőrinci pálos kol. 76.
Budavári fér-rendít kol. 74, 5, 85

— Mátyás-templom 371.
Bukaresti gör. kel érsekség 230—2, 330 
Bukovinai gör. kel. érsekség 306.



Bukóczi bazil kol. 333.
Bulcs vezér 3.
Bulcsi monostor G9.
Buliinger H ref. pap 128.
Bunea Ágoston balázsfalvi kanonok 353. 
Bunyeváczok 172 252 
Bunyitay Vincze kanonok 353 
Buondel monte János kalocsai érs. 45 
Buonvisi Ferencz. pápai nuncius 184 
Burgio Antal, pápai nuncius (58.
Bűdy család 131.
Caesarini Julián, kard. pápai követ 6G 
Callixtus (III) pápa 98
Cameli József orosz gör. kath. apostoli hely

tartó 203, 228, 37G, 381.
Campeggio Lőrincz kard. G8 
Campelloi Boniohannes fermói püsp 61. 
Capistranus fér-rendű tartomány 330 -1 . 
Capistranus Szent-János 4G. 105. 330 
Cardialhac János alexandriai pátriárka 61. 
Carolina resolutio 258, 266 
Carvajal János kardinális 66.
Casotti Ágoston, zágrábi püspök 84 
Cassa parochorum 212, 256 3 ι6—7.
Castaldo, vezér 125 
Castiglione Branda, kard 0.6.
Charleville f '250.
Cherrier Miklós pozsonyi kanonok 35 
Chiprovácz v. 250.
Choron András 113
Ciculini Ferenc, zengi püspök 183.
Cienfugos Alvár, kard pécsi püsp. 254 
Ciliéi grófok 47.
Dipáriu Timót, balázsfalvi kanonok 353.
Circa Jób, gör. kel püspök. 232. 
Cirill-methódita fel.-rendü tartomány 331. 
Ciszterciták 24, 69, 70, 99, 194, 271, 321 — 2. 

3 2 5 -7 , 357.
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Cisztercita-rendű apácák 78—9, 19-').
Coccejus, leydeni ref. tanár 238—9.
Codex Diplomaticus Hungáriáé 352.
Commissio ecclesiastica I. vallásügyi bizottság. 
•Confessio Pentapolitana 123.
Confraternitas Corporis Christi 80.
Congregatio Mariana 218—9.
Congrua 302, 361.
Ceajághy Sándor, Csanádi püsp. 283, 335. 
Csaholyi Ferencz, Csanádi püsp. 51.
Csallóköz 191, 332, 370.
Csanád in. 18, 79, 382.
Csanádi iskola 81. — kathed. 28.

— kápt. 253, 359. — monostor 69.
— (marosvári) püspök, (—ség) 8, 33, 50,

53, 126, 164, 252, 284, 335, 359, 
383.

Csapiár Benedek, piarista iró 3-53.
Csapódj Lajos jezs. 348 
Csák (Trencséni) Mátyus 64.
— Ugrón, kalocsai érs. 26.

Csáktornya 191, 193
Csáky család 190, 254

Albin gr., vallásügyi min. 297—8..
— Farkas 126.
— Imre gr., váradi püsp. 312.

László 193.
— (Mihályi) Mihály 136.

Csázmai társas-káptalan 89.
Csege f. 91.
Csehek 3, 24, 28, 54, 67, 143.
Csehország 4, 5, 30, 143, 327.
Cseh (Lévai) Péter 42.
Csepelényi György, füzéri pléb. 160.
Csepregi luth. vita 235.

— prot. gimn. 201.
Cserép F. 91.
Cseri (Apáczai) János 238.



Cseri barátok 74
Cseri i fer.-rendű kot. 74.
Csernátoni Pál, nagyenyedi ref. bölcseleti tanár 239 
Cserneki fér -rendű kol. 330.
Csernely Tamás, puchai pléb. 160 
Csernojevics Arzén, gör. kel. szerb pátriárka 

226, 243—4.
Csezmiczey János, pécsi piisp. 48, 50. 
Csicsóvári urad. 107.
Csiksomlyai búcsújáró templom 368.

— fer.-rendű kol. 216, 192 
Csik-szépviz 232-3, 385
Csipkés (Komáromi) György, debreczeni ref. 

tanár 203, 206
Csornai, kér. iskolás-testvérek kolostora 333.

— prém. mon. 71, 195, 211, 327.
Csóra f 381)
Csőti mon 28, 71, 77 
Csúcsíves építésmód 99, 370—1.
Csurgat jánoslovag-monostor 72.
Csúzy Zsigmond pálos 349.
Czeglédy István kassai ref. pap 205.
Czelder Márton, kecskeméti ref. pap 353. 
Czenstochovi pálos kolostor 77.
Czibak Imre, váradi püspök 118.
Czikádori monostor 70.
Czikó (Pomázi) István, egri püspök 40.
Czinár Mór, bencésiró 353.
Czobor Béla iró 370.

— (Szentmihályi) család 131.
Dajka (Keserűi) János 222.
Dali (Tolnai) |ános, ref. pap 237.
Dalmátia 32, 72, 336.
Dalmáciái gör. kel püspökség 306.
Dankó József pozsonyi prépost 350.
Daróczy (Deregnyei) család 131 
Dán (I.) oláhvajda 32.
Dávid Ferenc, superintendens 136, 204, 234, 239,
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Deák Ferenc 294—5.
Deáki egyház 99, 370.
Debreczen v 201, 304, 323, 329.
Debreczeni fér-rendű kol. 329.

— ref főiskola 201, 344, 390, 394
— ref. zsinat 393—4. — urad. 10(5 

Delphino Zakariás, apostoli követ 176.
Delpini Theophil jezs. 263.
Demeter Márton, erdélyi prépost 347.
Demkó György, egri kanonok 350.
Dervisek 245.
Devalvatio 270 
Dénes nádor 35.
Dés v. 107, 146, 152.
Dési complanatio 152

— fer-rendű kol. 330
Dévai Biró Mátyás 115 — 6, 118, 124, 203. 
Dézsi Márton, nagyenyedi ref. theol. tanár 239. 
Diakovics Izsaiás, gör. kel szerb pátriárka 244,. 
Diákóvár 74, 164, 253, 336 
Diákóvári kathed. 371 — kápt 357.

— papnevelő 313
— (bosnyák) püspök, (-ség) 33, 171—2. 
253, 263, 2 8 4 -5 , 360 -  urad. 31.

Diósgyőri pálos kol. 77, 327.
Diploma Leopoldinum 170, 229 -30.
Dobisz István, esztergomi kanonok 160.
Doboka m. 240.
Dobokai unit. gyülekezet 152.
Dobos János, czeglédi rel. pap 353.
Dobó (Ruszkai) család 131.
Dobrata, oláh esperes 102 
Dombai monostor 70.
Dombó v. 226.
Dominis János, kard, raguzai érs. 66. 
Domitrovics Péter, zágrábi püsp. 223... 
Domonkos rendűek 25, 73, 83. 193, 321, 328..

— apácák 195, 336.
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Döbrököz v. 226.
Dömölki apátság 324 -25.
Dömösi prépostság 47.
Oragomér, oláh pap 102.
Draskovich György, pécsi piisp. 128—9, 134. 

176, 212.
Drábik Miklós, ledniczei ref. pap 157.
Drágfiak 103, 108 118, 122 
Drágosi Mózes, váradi gör. kath. piisp 382 
Dráva folyó 117. 121, 155, 191, 225 - fi, 252, 

329. 331, 334.
Dráva-Szávaköz 17.
Dráváidul 77.
Drezda v 386 
Drina fo lyó 31.
Drugeth 1. Homonnay.
Dsámik 120, 244 
Dudek János, egyet, tanár 348 
Dudich (Sbardellati András, tinnini piisp. 128, 

176.
Dugonics András, piarista iró 324 
Dulánszky Ferdinánd, pécsi püspök 370 
Duna f. 72 155, 250, 252 330, 383, 396. 
Dunaföldvári fer.-rendü kol. 330. 

apátság 362
Dunajeczi karthauzi kol. 77.
Dunamelléki ref kerület 389.
Duna-Tiszaköz 7, 29.
Dunáninnen 131.
Dunáninneni ev. kerület 387.
Dunántúl 71, 117—8 131, 147. 155, 225, 234 
Dunántúli evangélikus kerület 387.

— ref. kerület 389.
Durazzoi Károly 65.
Ebesfalva=Erzsébetváros 
Ecsellei János 380.
■Eger 39. 42, 49, 50, 77, 164-5 , 188, 190, 192, 

197, 199, 265, 332, 335, 370.



Egresi nion. 70.
iEgri cziszt. gimnázium 320.

— kath. „ 219.
— egyetemes papnevelő 341.
— érsek, (-ség ) 271. 282, 284, 317, 350.
·— gör. kel szerb püsp. 244.
— kathedralis 28, 100, 219, 370.
— kápt. 108, 350. — kápt. iskola 197.
— Mária-Congr. 309.
— püspök, ( ség) 7, 33, 42, 55, 91, 105,

113, 117, 102, 199, 215, 2 7 0 -1 , 312, 
301, 300, 370.

— servita kol. 328.
— vár 117.

Egyed, pápai káplán 01.
Egyetemek 82—3.
Egyetemes papnevelők 205, 209.
Egyetemi alap 302.
Egyházi és Iskolai Lap (prot. folyóirat) 354, 

393.
Egyházi folyóírás 340. — Tár 340. 
Egyházmegye =  érsekség vagy püspökség. 
Egyházpolitikai törvények 298.
Elefánti pálos kol. 193
Endre herceg 04. — (I.) király 5, 11, 19.

-  (II) „ 19,25 - 7 ,0 2 ,7 3 ,8 0 .
— (III.; „ 37, 03.

Enyed v. 140.
Eötvös József br., vallásügyi min. 281, 290, 

300, 303.
Eőssy András 152—3.
Eperjes 75, 116. 122 -3 ,  162, 190, 192, 201, 

335, 377.
Eperjesi luth. gyűlés 235. — luth. vita 235.

— papnevelő 343.
— prot. főiskola 200, 343—4.
— püspökség 271, 284, 377.
— (marosmenti) mon. 69.



Ercsi f. 77.
Erdély 7, 53, 70, 72, 103, 121, 125-6. 129, 

135-7 , 139, 145, 150, 152, 156, 161, 170, 
177, 181, 193, 201, 218, 222, 228-34,
23 7 -9 . 245, 250, 262 3, 272, 278, 280, 
2^7, 289, 306-10 , 323, 329—30, 354, 358, 
368, 371, 379-81 , 384 - 6, 389, 394, 397-8,. 

Erdélyi ev. kertilet 389.
— fejedelemség 177, 188. 190,192,200-1. 

240, 262, 381.
— gör. kel. piisp 230.
— kathedrális 97. — kath. autonómia 363,
— kath. status 358, 363
— kath. zsinat 279.
— kápt. 262, 356, 358.
— országgyűlés 136. 240.
— püspök,(ség) 7. 33, 35, 105, 122 126, 

152, 181-2 , 233, 26 2 -3 , 279, 284, 
312, 336, 35 8 -9 , 362, 378, 385, 398,

— ref kerület 221, 236 391—2. 
ref. püsp 241 rendek 137.

— unit. kerület 239. 
vallásalap 362—3

Erdőd V. 122.
Erdődy-család 131, 193, 254.
Ernuszt Zsigmond, pécsi püsp 49.
Erzsébet királyné, Albert neje 47.
, — királyné I. Károly neje 38, 79. 

Erzsébet-apácák 335.
Erzsébetváros 232, 334, 385,
Eszék V, 185, 192, 242, 331.
Esztelneki fer.-rendű kol. 190, 330.
Esztergom 6, 39, 46, 72, 74- 5, 79, 81, 98,. 

100, 112-3 , 120, 161-5 , 178, 188, 191, 
197, 2 4 4 -5 , 254, 272, 328, 356, 359, 396. 

Esztergomi apáca-kolostor 78.
— benc.-gimn. 325.



Esztergomi érsek,(-ség) 7, 25, 27, 32, 51, 55, 
70, 76, 90, 92, 96, 120, 122, 130, 
133, 162, 176, 182, 185, 199, 210, 
212, 215, 2 5 2 -3 , 256, 263, 270, 
282, 2 8 4 -5 , 310, 318, 336,352, 
356, 360—1, 375—7.

— fer.-rendü kol. 74—5, 329.
— kathed. 219, 286, 370.

kápt. 37, 120, 210, 285, 318,
339, 356.

— zsinat 93—4, 359, 364. 
Esztergom-szentkirályi jánoslovag-monostor 72. 
Eszterházy-család 190. 254—5.

— Károly gr., egri püsp. 255.
— Miklós gr. nádor 147, 220.
— Pál gr. 160, 195, 218, 255.

Estei Ipolt, esztergomi érs. 49, 51.
Ev. =  evangélikus =  lutheránus.
Ev. diakonissza-ház 389,
Ev. ref. — református.
Érsekújvár 178, 191.
Fabó András, agárdi ref. pap 354.
Fabriczius Károly, luth. történetíró 354. 
Falkenstein Albert, csanádi püsp. 254.
Faludi Ferenc jezs. 366—7.
Falusi iskolák 82.
Farkas Imre, székesfehérvári püsp. 283.
Fári (hvári) püspökség 33.
Fáy András 315. 320.
Febronianismus 315, 320.
Fehéregyház (Ó-Buda mellett) 77.
Fehéregyházi fer.-rendü kol. 192.
Fehérhegyi csata 145.
Fehértavy János 127—8.
Fejér m. 18.
Fejér György, egyet, tanár 348, 352.
Fejérvári gör. kel. szerb püsp. 244.
Fekete János gr. 268.



Felekezetlenség 298—9.
Felgyógyi urad. 107, 240.
Felsődunamelléki ref. kér. 1. mátyusföldi ref. 

kerület.
Felsöszilvási (priszlopi) gör. kel. inon. 240. 
Felsőtárkányi karthauzi mon. 77.
Félsz Lénárd generális 114.
Fengler József, győri piisp. 266.
Ferdinánd (I.) király 112-4, 116—9, 121-6, 

128—30, 132 -  3, 173-7 , 208.
Ferdinánd (II.) király 132.

— (III.) király 149, 227, 314.
Ferencz (1.) király 325, 368.
Ferencz József király 288.
Ferencz-rendűek 25, 29, 46, 52, 74, 84, 103, 

122, 126, 154—5. 189 —91, 271,321,328 -31, 
341—2, 352.

Ferencz-rendű nővérek 336.
Ferrarai egyetem 83.
Félegyházi Tamás, debreceni ref. pap 202. 
Fiáth család 108.
Filipec János, váradi püspök 49.
Filó Lajos, nagykőrösi ref. pap 353.
Fiume V. 268, 330.
Flórenczi zsinat 104.
Fogaras m. 70, 241, 333.

—  V. 153, 378, 383, 397.
Fogarasi fer.-rendű kol. 330.

— gör. kath. püspök (-ség) 264, 284, 312, 
379, 381, 383.

Fogarassy Mihály, erdélyi püsp. 288, 302, 363, 
Forgách család 131.

— Ferenc gr., kard., esztergomi érs. 135. 
141, 212.

Forgách Ferenc, váradi püsp. 135.
Pál, váradi püspök 255, 382.

— Zsigmond gr., nádor 135.
Formula Concordiae luth. hitvallás 235.
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:i“óris (Otrökócsi) Ferencz, kath. jogtanár 205. 
Fóthi templom 370.
Fördős Lajos, kecskeméti ref. pap 353. 
Főherceglak f. 337.
Fraknó vár 190.
Farknói Vilmos történetíró 352.
Fraknóváraljai sérv. kol. 328.
Franca-villa v. 18.
Franciák 162, 184, 222. 250.
Francia forradalom 8, 322, 341.

— háború 270, 346, 356.
Franciaország '17, 81, 279, 281.
Franekeri prot. egyetem 201.
Frangepán Ferencz, kalocsai érs. 118.
Fráter György, kard., váradi piisp. 125.
Fridrik Orbán fer.-rendít 352.
Frigyes, bambergi püspök 45.

— (II.) császár 62.
Fröhlich Sámuel nazarenus pap 287. 
Fruskagora hegység 70.
Fuxhoffer Damján, bencés iró 352. 
Függetlenségi nyilatkozat 281.
•Fülek 192.
Fülöp, termői piisp, pápai követ 36, 61.
Fiissy Tamás író 353.
Galambóczi csata 104.
Galántai prot. zsinat 204.
Garay család 30, 42.
Garam folyó 28.
Garnmszentbenedek v. 161.
Garamszentbenedeki monostor 16, 69, 352. 
Garáb falu 71.
Garicsi pálos inon. 77.
Gálszécsi István 115, 203.
Gánóczy Antal tört. író 351.
Genfi hitvallás 134.
Gergely (Szent vagy VII.) pápa 16, 22, 24, 

59—60.
39*
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Gergely (IX.) pápa 62. (XII.) pápa 42.’
-  (XIII.) „ 177.

Gergurevci falu 70.
Gházi Mikhálzáde 245.
Ghiczy Kálmán 292—3.
Girk György, pécsi püsp. 283.
Giskra, cseh vezér 54.
Gizella, Szt.-István neje 5, 8, 78.
Glagolita szertartás 96, 215.
Glogoncza f. 72, 79.
Gombaszegi pálos kol. 7/.
Gomirjei bazil. kol. 224, 333, 874.
Goudimer francia reformatus 222.
Gotovi (kuttyevoi) kol. 70.
Gödöllő f. 331.
Gömör m. 160, 234, 331, 377, 387.
Göncz Miklós, ev. superintendens 205.
Göncöl, spalatói érs. 27.
Görgényi urad. 232.
Gör. katb. 203, 205—6, 224 -6 , 228, 262,.

301,308 - 1 0 ,3 3 3 -4 , 389, 371, 375-84. 
Gör. keletiek 19, 30—1, 53—4, 70, 74,“ 96, 

101-8 , 111, 136, 146, 155, 171-2 , £03, 
205, 222, 224, 239-43 , 261 -3 , 267, 278, 
281, 286—7, 290, 305 6, 308 10, 344.. 
354, 374—7, 380-1 , 384, 3 95 -9 .

Gör. kel. román congressus 305.
Görög építésmód 370.
Göttweigi benc. mon. 321, 324—5.
Grabóczi szerb kol. 226.
Gradici prém. mon. 327.
Grassalkovics Antal 313.
Grawer Albert 236.
Gráci egyetem 200.

irgalmas nővérek anyaháza 836. 
Gregoriáncz Pál, püspök 129.
Grodecz Menyhért jezs. 144.
Groll Adolf, győri püsp. 254.



‘Gryneus Alajos, egyet, tanár 349.
Guastallai zsinat 24.
Ouibert, ravennei érsek, ellenpápa 23.
Guido, kardinális 61.
Gusztáv-Adolf-egylet 305, 388.
Gusztinyi János, nyitrai püsp. 255, 347. 
Guzmics Izidor, bakonybéli apát 346—7.
•GUI Baba, mohám, dervis 245.
Gyalogi János jezs. 349.
Gyergyószentmiklós 232—3, 385.
Oyécse fejedelem 4, 5. — herceg 61.

— (I.) király 11. 16 -7 , 19, 59.
— (11.) király 19, 70, 72.

‘Gyöngyös v. 155, 162, 202.
Gyöngyösi íer.-rendíí kol. 187, 192.
•Györkei csata 157—8.
Győr 42, 51, 72, 74, 114, 144, 188, 191, 194, 

197, 199, 332, 334, 339, 396.
‘Győri benc. gimn. 325. — fer.-rendű kol. 329.

— katli. középiskola 219. — kápíalan 38. 
káptalani iskola 197. — kárm. kol. 331.
— püspök (-ség) 7, 32, 38, 113, 129, 176, 
‘185, 193, 253-4 , 283-4 ,336 , 360.

Győrszigeti irgalmas-nővér kol 336.
Gyula város 79.

— vezér 3.
•Gyulafehérvár 17, 75, 136-7, 146, 177, 188, 

200, 229, 232, 240, 262, 378, 383, 397. 
'Gyulafehérvári glossák 84.

— gör. kel. monosíor 241. 
gör. kath. püspök 232.

— gör. kel. püspök. 241. 
irgalmas nővér kol. 336. 
kathed. 28, 35, 240. 
káptalan 262.

— Mária-Congr. 369
— papnevelő 339, 385. 

ref. főiskola 151, 201.



Gyulafehérvári urad. 262, 359.
— vallási vita 122.

Gyulafehérvár—fogarasi gör. kath. érsek, (-ség>!
284—5, 290, 318, 364, 383—4. 

Gyulafehérvári gör. kath. zsinat 364.
Gyulaffy család 151.
Habsburg család 56, 157, 175, 184, 282—3. 
Habsburg Rudolf 63.
Hackl nazarenus 287.
Haczoki fer.-rendű kol. 74.
Ha hói Buzid bán 73.
Hajnal Mátyás jezs. 217.
Halberstadti Hajmó 84.
Halicsi püspökség 105.
Haller család 151.
Haner György, segesvári luth. tanár 207.
Harinnai egyház 99
Harrach János, nyitrai püspök 254.
Harruckern János 251.
Hartvich, győri püspök 84.
Hatvan v. 42, 57.
Havasely 32, 75. Havaselyi fejedelem 54.

— (tergovisti) gör. kel. érsekség 103, 
107, 240 -1 . — vajda 103.

Havi Közlöny 341.
Haynald Lajos, kard., kalocsai érs. 287, 300, 

302, 318, 366.
Hájszentlőrinczi társas kápt 89.
Hám János, szatmári piisp. 282, 335.
Hántai társas kápt. 89.
Háromszék 152.
Hátszegi fer.-rendű kol. 74.
Hecht János 56.
Heidelbergi káté 203, 238.

— prot. egyetem 201.
Heinrichaui mon. 321. 326.
Hellenbach János—Gottfried 387.
Heltai Gáspár 202—3, 221.
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Helvét hitvallás 288, 393.
1. református.

Henkel János, kassai pap 116.
Henrik (III.) császár 10.

— (IV.) „ 23, 59, 60.
Henszlmann Imre 370.
Herborn v. 222.
Herczegovina 172.
Hermán (Keresszegi) István, tiszántúli ref.

püsp. 206.
Heves m. 356.
Hevenesi Gábor jezs. 281, 351.
Héderváry János, győri püsp. 40.
Hinkó, nyitrai püsp. 42.
Hiteleshelyek 82, 87, 210, 262, 356—7. 
Hittudományi Folyóirat 347.
Hitújítás (reformatio) 54—5, 112, 116, 118—9, 

123, 127, 129, 178, 204.
Hodermarszky János, munkácsi piisp. 376. 
Hodosi gör. kel. kol. 306.
Hoffmann János kir. tanácsos 113.

— Pál tanár 292.
Hohenlohe György, esztergomi érs. 44.
Holicsi urad. 127.
Hollandia 237.
Homonna v. 188, 192, 197-8 , 226.
Homonnay (Drugeth) család 131, 240.

— „ György 144, 226.
— „ János 227.

jezs. collegium 219, 227.
Hont m. 234, 387.
Honter János 115, 122, 201.
Hont-Pázmány Lampért, egri püsp. 35.

— nemzetség 71.
Horányi Elek, piarista 324.
Horváth Gábor jezs. 367.

— (Gradeczi) Gergely 235.
— (Lomniczai) János, szepesi prépost 117.



Horváth János, veszprémi püspök Ü46.
— Márk, szigeti kapitány 123.
— Mihály, Csanádi kinev. püspök, vallás

ügyi min. 281—3.
Horvátok 193, 284, 330.
Horvátország 22, 26, 149, 172, 215, 263, 268, 

272, 308.
Horvát-szlavon bán 263. — rendek 268.

— véghelyek 132.
Horváthy Pál püspök 39.

— -párt 108.
Hora-Kloszka-lázadás 384.
Hosius Szaniszló, kard., ermlandi püsp. 130. 
Hoványi Ferenc, nagyváradi kanonok 348. 
Hódmezővásárhely v. 287.
Hunanian Vertán, örmény érsek 233.
Hunkai György, ratkai pléb. 160.
Hunyad m. 102, 105, 240, 380, 384.
Hunyadi Ferenc, ref. szuperintendens 390.

— János, kormányzó 46—7, 105.
Huszár Gál, prot. pap 129.
Husziták 45, 54, 78.
Hvari (fári) püspökség 33.
Igazságra Vezérlő Kalauz 142, 205.
Illává v. 190.
lilésházy-család 131, 147. — István 141. 
Illuminatusok (aufklaristák) 267.
Illyefalva v. 193.
lllyefalvi István, egri kanonok 205.
Illyés András, erdélyi püsp. 170, 218.

— István, esztergomi kanonok 2< >7.
Illyrica Deputatio 395.
Ilona, Szent-István nővére 5.
Imám =  török pap 244.
Imre János, egyet, tanár 347.

— király 62, 101.
Imreg f. 331.
Inchoffer, író 183.
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Incze (III.) pápa 62, 179. — (IV.) pápa 62, 93.
— (VII.) „ 42. — (XI.) pápa 184—5.
— (XII.) „ 185.

infallibilitas 292, 819.
Investitura 23—4
Ipeki gör. kel. pátriárka 242 -3 .
Ipolyi Arnold, nagyváradi püspök 370. 
Ipolysági monostor 71.
Irányi Dániel 291. 293. 
irgalmas- (miseri) rend 190, 332. 
irgalmas nénék (Szent-Vincze leányai) 335—6. 
Ispotályosok (Jánoslovagok) 72.
Istria, tartomány 268.
István (V.) király 35, 64.
Istvánfy család 131.
Isvalies Péter, kard., reggioi érs. 67.
Ivancsics János jezs. 347.
Ivanics f. 79, 223, 3 7 4 -5 .
Ivanicsi fer.-rendü kolostor 191.
Ivanovits Szilvester. gör. katli. piisp. 374. 
izmaeliták 18.
Izraeliták 1. zsidók.
Jakusitli család 147.

— György, egri püspök 182, 227.
Janus Pannoius 48 
fanny Ferenc, szerémi püsp. 878. 
jaska F. 225, 330, 373. 
jazlinszky András jezs. 347. 
jákí templom 99, 371.
János király (Zanolyai) 112, 116, 118, 119, 

121-2, 125.
János (XIX.) pápa 8. — (XXIII.) pápa 43.

— munkácsi gör. katli. püspök 107.
— Zsigmond, erdélyi fejedelem 124, 135—6, 
240.

Jánoshidi prém. mon. 195, 327. 
jánoslovagok 24, 72—3.
Jászai prém. mon. 71, 144, 195, 211, 327.



Jászberény v. 79, 192, 220.
Jászok 29, 115, 252.
Jászó v. 52, 90, 194, 370.
Jekelfalussy Vince, székesfehérvári püsp. 282—8, 

292, 300.
Jena v. 29, 386.
Jeszenák br. család 386.
Jezsuiták =  Jézus Társasága 129,134, 136—7, 

140, 142, 144, 146, 151—2, 154, 162, 169, 
177 8, 187, 197, 198, 200, 202, 205, 218, 
226- 7, 229,257. 261,291, 293,316, 321-4 , 
827, 338-40, 345, 351, 362, 378, 880.

Jézus Szive Hírnöke 369.
— Szive Társasága 368.

Joannicz, gör. kel. szerb püsp. 106.
Joanovics Vince, aradi gör. Kel. püsp. 398. 
Josephics Ferenc, zengi püsp. 173.
Jó Pásztor-apácák 337.
József (I.) király 311.

— (II.) „ 264, 2 6 6 -8 , 270, 272, 279.
316—7, 821—2, 3 25 -6 , 3 28 -9 , 332, 334, 
3 4 1 -2 , 345—6, 849-50, 357, 360—2, 365, 
368, 398—9.

Jozephinismus 315, 318, 320, 363. 
Józsika-család 108, 137.
Kaffai János gör. kel. püsp. 105.
Kalazantinum 824.
Kalmár (Krämer István 287.
Kalocsa v. 17, 164, 324, 335.
Kalocsai érsek,(-ség) 7, 17, 31—8, 5,8, >20, 

172, 180, 185. 255, 264, 268, 284—5 
316, 351, 356, 360, 366. 

jezs. gimn. 323.
— katlied. 28, 138, 219. -  kápt. 356.
— Mária-Congr. 369. — papnevelő 339. 

tartom, zsinat 359, 364, 372.
Kalodvai pálos kol. 77.
Kalotay Ferenc, váradi püsp. 266.



Kamalduli remeték 190—1, 328.
Kamillánusok 332.
Kaminszky Petronius, munkácsi piisp. 376. 
Kamuthy-család 145.
Kanizsay-család 30.

János, esztergomi érs. 32, 40.
Orsolya 117.

Kant, német bölcselő 392.
Kanta falu 190.
Kanyaró Ferenc, iró 354.
Kapisztrán /. Capistrán.
Kaplyon f. 329.

— Zalán (Zlandus) püspök 34.
Kapornaki apátság 69, 210, 323.
Kaposi Bálint, pálos, apóst, gyóntató 68. 
Kaprinay István jezs. 349, 351.
Kaproncza v. 132, 224, 374.
Kapronczai fer.-rendű kol. 121.
Kapucinusok 190, 329, 331.
Kapuvári urad. 117.
Kapy András 43.

— Gábor jezs. 348, 368.
Karánsebes 103, 151, 345, 398.
Karánsebesi fer.-rendü kol. 74.

— gör. kel. püspökség 287.
Karlőcza 261, 308. 380, 395—6, 398.
Karlóczai szerb congressus 287, 290.
Karner Antal, győri piisp. 283.
Karscli Lollion, nagyváradi kanonok 348. 
Karthágói érsek 288.
Karthauziak (néma barátok) 37, 77.
Kassa v. 52, 73, 1 1 6 ,  122, 129, 144, 150, 159v 

162, 188, 192-3, 195. 197 9, 216, 388. 
Kassai domonk.-rendű koll. 328.

— fer.-rendü kol. 3^9.
— kathed. 99, 371. — papnevelő 343.
— prém. gimn. 327. prot. gimn. 200.
— püspök, (—ség) 271, 283—4.
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Katholikus Szemle 348.
Katona (Geleji) István, erdélyi ref. piisp. 204, 

222, 238.
Katona István jezs. 351.
Kazaly Imre, nagykátai pléb. 350.
Kájoni János fér. 216.
Káldy György jezs. 203, 206.
Kálmán, győri ptisp. 38. — herceg 26, 38.

— király 18—9, 2 2 -4 .
Kálnoky család 145.
Kálvin János 124, 126, 151.
Kálvinista /. református 
Kápolnay Ferenc 113.

— pálos kol. 77, 327.
Káptalani iskolák 81—2.
Kármeliták 75, 194, 321, 331, 343.

— apácák 335.
Károly (I. vagy Róbert) király 29, 31, 37 · 8, 

63—4, 76, 96.
Károly (111) király 262, 361, 378, 383.

— Ambrus, főherceg, esztergomi érsek 271. 
Károlyfehérvár (Gyulafehérvár) 262.
Károlyi Gáspár, gönczi ref. pap 202.

— István gr. 371. — Sándor gr. 250. 
Károly város 132, 223-4 , 252, 261, 330.
Károly városi gör. kel. püsp. 244, 261—2, 306. 
Kárpátok 103, 226.
Keán (Kaján), bolgár vezér 7.
Kecsethy Márton, veszprémi püspök 119. 
Kecskemét 121, 202,323.
Kecskeméti ferenczrendü kollégium 187, 192. 
Kegyesrendűek /. piaristák.
Kegyúri jog 88, 90.
Kelemen (III.) ellenpápa 23. — (V.) pápa 76.

— (VII.) pápa 173. — (VIII.) pápa 178.
— (XIV.) pápa 365 -  6.
— Didák, minorita-szerzetes 331, 349. 

Kemenes Ferencz, veszprémi nagyprépost 367.



Kempis Tamás 217.
Kendefyek 108.
Kerchelich Boldizsár 351.
Kerczi mon. 52, 70.
Keresztes háborúk 23, 26.

— nővérek 336.
Keresztély Ágost herceg, kardinális, győri püs

pök 168, 254.
Keresztény-iskolás-testvérek 333.
Keresztény Magvető, unit. folyóirat 354. 
Keresztúry család 137.
Keszthelyi prém gimn. 327.
Kékesi pálos kollégium 76.
Késmárk V. 193.
Késmárki János, ménhárdi plébános 85.

— prot. gimn. 200 
Kétszin alatt való áldozás 133.
Kézdivásárhely v. 190.
Khatib — mohamedán pap 244.
Khlósz Pál 350.
Kievi gör. kath. érsek .376.
Kimpolungi ferenczreudű kol. 330.
Királyhágó 805.
Kisbereznai bazilika kol. 333.
Kisczelli benczés mon. 324.

— búcsújáró templom 368.
Kiss Imre jezsuita 205, 228.
Kis (Szegedi) István prot. pap 121.
Kiss János dr., egyetemi tanár 347.
Kis-Károly király 41.
Kis-Kúnság 252.
Kismarton v. 30, 191, 195, 332.
Kisoroszok — ruthének.
Kis-Szeben 122, 323.
Klanyecz v. 330.
Klarisszák (fer.-rendü apáczák) 39, 71, 195, 334.. 
Klement-albánok 251.
Klimó György, pécsi püspök 255.



Klobusiczky Ferencz, kalocsai érsek 255.
Knauz Nándor, pozsonyi prépost 352.
Koháry István gr. 218.
Kolduló rendek 69, 78.
Kollár Ádám 314—5.

‘Kollárcsik István, rozsnyai püspök 283.
Koller József, pécsi prépost 351.
Kollonics Bertalan, egri kapitány 131.

— Lipót, kardinális, esztergomi érsek
168, 185, 190, 228, 231, 243. 

Kolozs megye 240.
Kolozsmonostor 70, 151, 177, 188. 
Kolozsmonostori apátság 69,137, 170, 262,356. 

— urad. 363.
Kolozsvár v. 73, 79, 137, 146, 152, 177, 188—9· 

200—1, 218, 239, 324, 331, 344, 394. 
Kolozsvári egyház 99.

— ferenczrendü kol. 330.
— János, Csanádi püspök 128, 176.
— jezsuita kol. 324.
— „ templom 368.
— kath. papnevelő 177.
— Pál jezsuita 367.
— ref. főiskola 201, 344.

Komárom v. 114, 178, 191, 325,328, 332,396, 
Komáromi benczés gimn. 325.

— ferenczrendü kol. 329.
Komjáthy Benedek 202.
Komogovinai bazil. mon. 374.
Konaczky Tamás, bodafalvi pléb. 160. 
Koniczky János 204.
Konstanczi zsinat 43—4.
Konstantinápoly 46, 101, 244, 385. 
Konstantinápolyi császárság 105.

„ pátriárka 103, 107, 242.
Konvent — apátság =  prépostság /. az egyes 

helynevek alatt.
Konventuális ferenczrendtíek /. minoriták.



Kopcsányi Márton, esztergomi kanonok 217. 
Koppány ( =  Mihály) főúr 5.
Korbava megye 172.
Korbavai püspök, (—ség) 26, 33, 45, 48—9, 

172, 181, 183.
Kordatus Konrád prot. pap 56.
Korjatovics Tódor herczeg 107.
Korniss (Gönczruszkai) család 137, 145.
Korpona v. 323
Kossovics Gábor bazil. 227.
Kossuth Lajos 398.
Kosztajniczai gör. keleti püspökség 262.
Kovács (Gönczi) György 222.

— József, kalocsai kanonok 348.
Márk, bencés 366.

— Mátyás, egyetemi tanár 346.
— Miklós, erdélyi püspök 28/.

Köleséry Sámuel, debreczeni ref. pap 207. 
Kölpény vár 53, 106
Körmöczbánya 28, 56, 115, 192.
Körmöczbányai pap 113. — prot. gimn. 200. 
Körös folyó 138.

— m. 72, 79, 171, 375.
—  V. 191, 193, 223-4 , 327, 374—5. 

iKörösi ferenczrendü kol. 191.
— gör. kath. püspökség 253, 284—5, 343,

360, 375—6 
Körös-Ladány f. 125.
Körözsy Márk, esztergomi kanonok, vértanú 144. 
Körtvélyesi gör. kel. kol. 103 5, 107—8.
Kövi püspökség (szerémi) 26, 33.
Közép-Rajna 2ö.

— -Szolnok megye 240.
Központi papnevelő 271, 342—3.
Kőhalmi ferenczrendü kol. 330.
Kőszeg v. 30, 188, 197, 336.
Kőszegi benczés gimn. 325.
Kőszeghy család 35—6.
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— Henrik, bán 64.
Krajna tartomány 182, 198.
Krakkai egyetem 83, 114.
Krakker festő 370.
Krapinai búcsújáró templom 368.

— ferenczrendü kol. 191.
Krassó-Szörény megye 382, 384.
Kraszna megye 19, 136, 240.
Krasznibródi bazil. mon. 333.
Kresling János luth. pap 56.
Krmann Dániel luth. superintendens 260, 387. 
Krusedoli gör. kel. kol. 107, 244, 395.
Krusich család 131.
Kulcsár György, alsólendvai ev. pap 206. 
Kulpa folyó 171, 261, 374.
Kunis Mátyás szepesváraljai pap 114.
Kunok 16 -7 , 27, 29, 36, 73.
Kúnország 73
Kunó, kardinális, pápai követ 60.
Kunszt József, kalocsai érsek 283, 323, 335. 
Kupinovo /. Kölpény.
Kuruczok 157.
Kutassy János, esztergomi érsek 208.
Kuthen /. Barina Vendel.
Küküllővári urad. 107.

Ladislaita fer.-rendű tartomány 191, 329, 831, 
Lajcsák Ferencz, váradi püspök 276.
Lajos (II.) király 51—2, 5 6 -7 , 67.
Lakits György egyházjogiró 850.
Lambert herceg 11.
Landek f. 79.
Laskai Osváth, ferenczrendü szónok 85. 
Laterani zsinat 119, 224, 384.
Latin császárság 101 2.
Lazarevics István, szerb despota 106. 
Lazaristák (missiós papok) 833.
Lám Sebestyén, késmárki luth. pap 2 3 5 -6 .
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Lányi György, korponai luth. gimnáziumi igaz
gató 163.

Lányi Károly, egbelli pléb. 352.
Lánzsér v. 191.
Lánzséri kamald. kol. 328.
Lászai János, apóst, gyóntató 68.
László, erdélyi vajda 64. — kalocsai érsek 84.

— (IV. vagy Kun) király 29, 35- -7, 6 3 -4 .
— Pál, váradi gör. kath. helytartó 381. 

Lechmezei csata 3.
Lechniczi (dunajeczi) karth kol. 77.

— kamald. kol. 328.
Leieszi prépostság 50, 71, 195, 211, 327. 
Lemberg v. 233.
Lembergi örmény érsek 385.
Lendva v. 254.
Lengyelek 161, 239.
Lengyelország 6,77, 104,136,144, 184, 189-90, 

233, 328.
Lenkovics György főkapitány 132.
Lepavinai bazil. kolostor 224, 333, 374.

— gör. kel. püspök 374.
Lepoglavai pálos kol. 77, 178—193.
Leo (XIII.) pápa 319, 347.
Levákovich Ráfael, fer.-rendű 183.
Levente herceg 5.
Leydeni prot. egyetem. 201.
Lébényi templom 99, 371.
Lékai ágoston-remete kol. 194, 332.
Lépes Bálint, nyitrai püsp. 218.
Létánfalvi (menedékkövi) karth. kol. 77.
Léva v. 192, 324. fer.-rendű kol. 329.
Lévárd f. 127, 261.
Libetbánya v. 58.
Licentiatusok 154, 161, 216.
Lika m. 172.
Linczi béke 149.
Lipcse v. 163.

30
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Lipovniczky István, váradi püsp. 300.
Lippa V. 79, 242, 245.
Lippay György, esztergomi érsek 198.
Lipót I. király 159, 170, 184, 229, 238, 314, 360.

— II. „ 269.
Liptó m. 118, 167, 234.
Liptószentmiklós 322.
Lissaboni tőke 362.
Litvánok 30—1.
Lonovics lózsef, Csanádi püsp. 277, 282—3, 

299, 317, 369.
Lorettomi sérv. kol. 190, 328.
Lovagrendek 69, 72.
Lórántffy család 131. — Zsuzsanna 151, 228. 
Lossy Imre, esztergomi érsek 198.
Lövöldi karthauzi kol. 39, 77—8.
Lőcse 77, 122, 159, 162, 188, 190, 197-8. 
Lőcsei templom 99. — prém. gimn. 327.

— prot. gimn. 200.
Lubomirszky család 190.
Ludányi Tamás, szerémi püspök 40.
Lugos v. 331, 383.
Lugosi g. kath. püspökség 284—5, 290, 343, 383. 
Lukai prém. monostor 327.
Lukics (Lukcsics) Péter, krupai pap 132. 
Lulyai monostor 71.
Luna Péter (XIII. Benedek) ellenpápa 41. 
Luther Márton 55—6, 114, 116, 123-4, 202. 
Lutheranismus 56—8, 112—8, 121, 132. 
Lutheránusok 114, 119, 121,124, 126, 130—1, 

133-4 , 140, 147, 152—3, 169 70, 201, 
2 0 3 -7 , 219,221, 229,232, 234—6,250—1, 
259—60. 267, 273, 278, 286, 297, 304 -  5, 
308—10, 344, 354, 370, 386—9, 393 - 4 .  

Lükő Géza 294.
Lyoni zsinat 62.
Lyra Coelestis, énekes könyv 216.
Lyubibratics Péter, szerb gör. kath. püsp 226.



"Magnus ( =  I. Gyécse) király 16.
Magyar Mihály pálos 85.
Magyarországi Mihály dóm.-rendű 85. 
Magyar-Óvár 174, 823.
Magyar Pál, bolognai jogtanár 73.

szabadságharc 282, 322.
Majki kamald. kol. 328.
Majláth Miklós, kir. ügyész 158.
.Majtényi család 131.

— László, szeréini piisp. 144.
Makai ref. senioratus 156.
Makari püspökség 33.
Makarius gör. kath. püspök 105.
Makó V. 350.
Makray Benedek, egyházjog-mester 84. 
Malaczka v. 191.
Malakóczy Miklós br. 153.
Manuale Parochorum 207.
Marcsai bazil. kol. 223, 333, 374.

— urad. 375.
Margitszigeti apáczakol. 28, 78:
Markovics, egyházjogtudós 350.
Maros f. 17, 69, 70, 138, 243, 252, 380, 383. 
Marosvári püspökség /. Csanádi.
Marosvásárhely 70.
Marosvásárhelyi fer.-rendü kol. 330. 
Martinovics Ignácz 279.
Matkó István ref. pap 205.
Mattyasovszky László, nyitrai püspök 168. 
Maulpertsch, festő 370.
.Mácsó (Mácsva) bánság 31.
Mádai Károly, bélai ev. pap 388.
Májer József, székesfehérvári kanonok 349. 
Máramaros m. 103, 228, 240, 377, 383.

— -remetei pálos kol. 76.
— -Sziget v. 323.

Márcfalvi monostor 71.
Mária (11. Lajos neje) királyné 57, 127.



Mária Congregatio 368—9 . ---- nővérek 337.
— -Terézia királynő 253, 255—6, 2ü0,.

262 -3 ,  314, 320, 362, 365, 375, 377,. 
379 -80, 382, 396.

Máriánus fer.-rendü tartomány 191, 329, 331.. 
Mária-czelli zarándoklat 286.

— -családi pálos kol. 327.
------gyüd 329, 368.
— -nosztrai pálos kol. 39, 76, 327.
— -pócsi bazil. kol. 333.
— -pőcsi búcsújáró templom 367.
— -radnai „ „ 367.
— -radnai fer.-rendü kol. 330.
— -völgyi búcsújáró templom 368.
— -völgyi pálos kol. 76, 193.

Márkái Jakab, fer.-rendü 46.
Márkfi Sámuel benczés-iró 350.
Márton István, pápai ref. tanár 392.
Mártonfy György, erdélyi püsp. 384.
Máté gör. kath. püspök 105.
Mátra-Verebély 368.
Mátyás főherczeg (II. néven király) 141.

—’ (1. vagy Korvin) király 48 — 50, 53-4 .,
67, 74, 76, 83, 92, 96, 100, 106—7. 

Mátyás-templom 74, 99 
Mátyus-földi ref. kerület 235, 389.
Mechitaristák 334, 385.
Mecset (nieszdsid) 219, 244-5 .
Medgyesi fér. rendű kol. 330.

— luth. zsinat 234.
Medici János (IV. Pius pápa) 175—6.
Medresze =  török felső iskola 244.
Meggyes Lajos, dési ref pap 353.
Mekteb — török iskola 244.
Melanchton 123.
Melith (Brebiri) család 131, 190.
Melius Péter, debreczeni ref. pap 204.
Mendlik Ágoston, pécsi pléb. 349.



Menedékkövi =  létánfalvi karth. kol. 77. 
Mesericzi apátság 6.
Mesziczi gör. kel. kol. 261.
Mesztegnyei fer.-rendű kol. 329.
Ménhárd f. 85.
Mérey Mihály, szekszárdi apát 168.
Miakits Gábor, gör. kath. püsp. 224—5. 
.Miasszonyunk (Notre Dame) apácái 334.
Miava f. 260.
Miéu (Klein) János, gör. kath. román püsp. 

378-80.
Mieskó ti.) lengyel fejedelem 4.
Mihálovics József, kard., zágrábi érs. 300. 
.'Mihály, havaselyi vajda 240.
Mikáczy Miklós, váradi püsp. 208.
Mikházi fer.-rendű kol. 192.
Miklós, esztergomi érsek 36.
Mikodin, győri püsp. 71.
Mikó Imre, miniszter 304.
Miksa (I.) király 130-1 , 133, 136, 176. 
Mikulics, zágrábi püsp. 215.
Milassin Miklós, székesfehérvári püsp. 266. 
Milkai püspökség 27, 51.
Minaret 121.
Minász, örmény püsp. 232—3.
Mindszenthy család 137, 145.

— Gedeon, szenterzsébeti pléb. 367. 
Minoriták 189, 200, 329, 331, 341—2. 
Miroszló, oláh pap 102.
Misér (Pesti) Gábor 202.
Miskolcz V. 331, 377.
Missiós papok /. lazaristák.
Missió-Társulat 369.
Miszticzei gör. kel. kol. 240. gör. kath. 333. 
Mitrovicza V. 19.
Modrus m. 48, 181.
Modrusi püspökség 49, 172.
'Mogyoródi apátság 16, 69.
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Mohamedán (mozlim) vallás 18, 120, 164, 221,. 
244—5.

Mohácsi fer.-réndű kol. 330.
— vész 68, 111-2 , 173, 218.

Moldva (Moldova) 31, 46, 75, 105, 232, 383, 
Moldvai gör. kel. érsekség 103.
Molitevnik, román imakönyv 222.
Molnár (Szenczi) Albert 222.

— János jezs. 353.
Monostori iskola 81 2.
Monoszlay András 134,204.

— Ladomér, esztergomi érsek 37. 
Montefiore Gentilis, kard., pápai követ 37, 61,.

64, 76, 93.
Montenuovó herceg 337.
Monumenta Vaticana 352.
Morava folyó 31.
Morva folyó 127.
Morvaország 127, 194, 325, 327. 
Morva-Szent-János 127, 261.
Moson m. 19, 167.
Módos f. 359.
Móga Vaszili gör. kel. piisp. 398.
Móri kapuc. kol. 190.
Mórichidi kol. 71.
Mózes István, besztercebányai piisp. 283, 300;. 
Mölki apátság 283.
Munkács v. 107, 125, 162, 333
Munkácsi bazil. kolostor 105, 227—8, 333, 376,

— papnevelő 339.
— püspök.(-ség) 227, 253. 271, 284, 833.

339, 360, 376 -7 , 381, 383. 597.
— urad. 107, 227-8 , 240, 376.

Mura folyó 254.
Muszka Miklós jezs. 348.
Muszulmán =  böszörmény 18.
Műemlékek Országos Bizottsága 371.
Miiezzin 244.



Hagy Antal, szőnyi plébános 349.
Nagybánya v. 188, 190, 197.
Nagybányai urad. 106.
Nagybecskerek v. 250, 324.
Nagy Benedek, kőszegi tanító 205.
Nagy-Enyed v. 201, 331, 344.
Nagy Ignác, székesfehérvári püsp. 367. 
Nagykanizsa v. 191, 324.
Nagykanizsai urad 117.
Nagykároly v. 250, 323.
Nagy-Lajos király 29—32, 38—9, 54, 64—5, 

74, 76—7, 79, 99, 102, 104, 400. 
Nagylévárdi pálos kol. 328.
Nagylucsey Orbán, győri püsp. 49.
Nagy-Sáros v. 75.
Nagy-Szalonta v. 308.
Nagy-Szeben 52, 56, 73, 116, 201, 229, 232, 

305, 323, 334, 337, 345, 389, 398. 
Nagyszebeni dékánság 27, 121, 263.

— fer.-rendü kol. 330.
— gör. kel. püspökség, 287, 381, 399.
— kath. árvaház 363. — prépost 25. 

társaskápt. 89.
Nagyszegi Gábor, román pap 232. 
Nagy-Szombat v. 126, 178,182,188,193,197-9, 

203—4, 207, 212, 216, 245, 252, 271, 323, 
332, 334, 378.

Nagyszombati egyetem 340.
— jezs. kol. 351, 362.
— jezs. templom 220.

Klarissza kol. 79, 195. 
középiskola 128, 197. 
Mária-Congreg. 369.

— országgyűlés 123.
— papnevelő 339. — zsinat 196. 

Nagyszőllős v. 192, 253.
Nagy-Várad v. 17, 242, 327,331—2,334, 337, 

339, 382, 399.



Nagy-Várad /. Várad néven is.
Nagyváradi béke 174.— ferenczrendö kol. 329.

— gör. katli. püspökség 253, 284, 343,
360, 382—3.

— klarissza kol. 79. — papnevelő 339.
— prém. gimn. 327.
— püspök (—ség 253, 255, 270,

284—5, 335, 351, 856, 360, 
382, 397.

Nahács f. 191.
Naptárjavitás 133, 179.
Nassicz =  Nekcse.
Nazarenus vallás 114, 287, 295, 305, 307. 
Nádasdy család 131.

— Ferenc gr. 147, 194.
— Tamás gr. 117.

Nándor-Fehérvár 31, 46. 106, 154, 395. 
Nándorfehérvári diadal 52.

— püspökség 31, 33, 39, 106.
Nápoly 163.
Nápolyi Johanna 65.

— királyság 65, 159.
— László király 41 — 2.

Nárai György 216.
Neérei prot. gimn. 201.
Nekcse v. 155, 193. Nekcsei fer.-rendíí kol. 187. 
Nemczi f. 155.
Nemzeti zsinat 128, 211—3, 215, 272, 279, 

332, 369.
Neológ zsidók 307.
Nezsider f. 193.
Németalföld 125, 127.
Német császár 183, 210.
Németek 127, 190, 250, 283, 387.
Német lovagrend 27, 46, 73.
Németország 30, 235—6, 293, 386, 393. 
Némethy Lajos, esztergomi pléb. 353.
Németi =  Nemczi f.
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Nénietujvár 191.
Nikincze f. 251.
Nikolsburg 145.
Nogáll János, piisp. 7Ϊ67.
Nonai püspökség 33.
Novi V. 77.
Nógrád m. 19, 118, 234, 387.
Nyáry család 131.

— Ferenc 127.
Nyilas (Milotai) István 221.
Nyírbátor v. 331.
Nyitra folyó 253.

— m. 29, 116, 152, 167, 193, 234, 260.
— v. 5, 189, 191.

Nyitrai kápt. iskola 197. — papnevelő 339.
— püspök,(-ség) 33, 42, 49, 68, 92, 113,

129, 162, 253, 284, 360.
— zsinat 93, 129.

Nyulassy Antal bencés 367.
Nyulszigeti (margitszigeti) apáca kol. 78.
Odescalclii Benedek (Xi. Incze pápa) 184. 
Ogulin v. 182, 224.
Okolicsna f. 192.
Olaszi helynevek 18.
Olaszok 3, 18, 135.
Olaszország 23, 75.
Oláh Miklós, esztergomi érsek 127, 129, 188, 

198, 212.
Oláhok 19, 29, 102=3, 107. — /. románok. 
Oláhország 30, 32, 330.
Olmüczi püspökség 67.
Olovoi Miklós, diákóvári püspök 166.
Olt f. 70, 241.
Opolyi László, herczeg 77.
Opovai szerb monostor 226.
Orahoviczai szerb mon. 226, 242.
Orbán (II.) pápa 21—3. — vVI.) pápa 65.

— (Vili.) pápa 25.



Orosz czár 261.
Orosz Ádám, egerszalóki pléb. 349.
Orosz Ferencz, pálos 367.
Oroszok 19, 30, 54, 101, 107, 203, 227, 251, 

333, 3 7 5 -7 , 381.
Oroszország 101, 104, 252.
Orsolya-apáczák 195, 334.
Orsovai ferenczrendü kol. 74.
Ország (Guti) János 72.
Orthodox zsidók 307.
Osli nemzetség 71.
Osserói püspökség 33.
Osszétok — jászok 29.
Ostfy család 386.
Oszalyi urad. 132.
Osztrák concordatum 285, 318.

— jezs. tartomány 291.
— kormány 342, 344, 380, 382—3. 

Otrokócsy Fóris Ferencz, jogtanár 205.
Ozora V. 226.
Ozorai Imre 115.
Ó-besenyő 250.
Ó-buda 11, 332, 399.
Óbudai egyetem 82—3. — klarissza kol. 39, 79.

— prépostság 199. — társas kápt. 89. 
Ócsai monostor 71. — templom 99.
Óhegyi búcsújáró-templom 367.
Ónodi országgyűlés 169.
Órévy Lukács, váradi püspök 40.
Ó-Szerbia ország 373.
Ószláv nyelv 222, 371.
Óvári f. 122, 234.

Önkormányzat /. autonómia.
Önkormányzati (kath.) congressus 301 2.
Öreg Graduál, prot. énekeskönyv 222.
Özséb, esztergomi kanonok 76.
Örmények 232—3, 334, 384—5.



Örményest pálos kol. 77.
Őseink buzgósága, kath. énekeskönyv 367.
Pacsér f. 287.
Paget, angol követ 232.
Pakrácz v. 226.
Pakráczi gör. kel. püspök 261—2, 306. 
Palásthy Pál, esztergomi kanonok 348. 
Palkovits Gábor, gör. kath. szerb püsp. 375. 
Pancsova v. 331.
Pannonhalma 8, 90, 194, 324—5.
Pannonhalmi főapát, (—ság) 6, 23, 69, 209, 

314, 319, 321, 325, 356.
Pannonhalmi iskola 81. — templom 371.
Papp Szilágyi József, nagyváradi gör. kath. 

püspök 350.
Papi nőtlenség (coelibatus) 93— 1.
Papok nősülése 133.
Parácz f. 359.
Paschalis (II.) pápa 23.
Passzaroviczi béke 395.
Passiva assistentia 276—7, 303.
Patachich Ádám br., váradi püsp. 255.
Patacsi remeték 76.
Pataky István, kolozsvári ref. tanár 239.

— János gör. kath. püsp. 378.
Patarén ( =  bogumil) felekezet 26.
Pathóczy Ferencz 118.
Paulai Szent-Vincze 335.
Paulanus szerzetesek 332.
Pauler Tivadar, igazságügyi min. 301. 
Paulinusok /. pálosok.
Pádova város 114.
Pádovai egyetem 83.
Pál, domonkos-rendű hittudós 27.
— (III.) pápa 174. — (IV.) pápa 175.

- Pál (V.) 224.
Pálfy család 131, 189. — Mátyás 194.
— Miklós, fővezér 135, 178.



Pálos remeték 28, 39, 46 -7, 52, 68 — 9, 75, 
77, 96, 126, 177—8, 193, 198, '209, 321, 
327, 339, 352.

Pálóczy család 50.
Pályi Ede, sárközi pléb. 367.
Pápa V. 191, 193, 198, 236, 253, 332.
Pápai állam 318,

— benc. gimn. 325. — főesperestség 254.
— ref. főiskola 201, 344.

Pápócz f. 75. Pápóczi társas kápt. 89.
Párbér 361.
Párisi egyetem 83, 85.
Párthén Péter, gör. kath. püsp. 227—8. 
Pásztóh V. 326.
Pásztohi czist. apátság 70, 194, 325—6. 
Pázmány Péter kard., esztergomi érs. 137, 142, 

147, 177, 181, 198—200, 2 0 4 -6 , 210, 215, 
217, 352.

Pázmáneum papnevelő 200.
Pecorari Jakab kard., palestrimai püsp. 61 — 2. 
Pedenai (bidenyi) püspökség 268.
Pejachevich Ferencz jezs. 348.
Pempflinger Márk 116.
Perényi család 147, 240. — Ferencz, váradi 

püsp. 50. — Gábor 117, 126. — Imre ná
dor 50. -  Péter 113, 117.

Perjámos f. 359.
Pernekki prém. mon. 195, 327.
Perneszy Farkas 123.
Pest (-Pilis) m. 69, 71, 277, 308.
Pest V. 73, 175, 190—1, 193—4,258, 265, 323, 

334—5, 341, 393.
Pesti domonk.-rendű kol. 73—4, 328, 335.
— egyetemes papnevelő 341.
— fér.-rendű kol. 75. — ref. főiskola 393.
— sérv. kol. 328.

Pethe (Hetesi) család 131.
Pethő (Gersei) család 131, 190.



Petky család 151.
(Petrinye város 132.
Petrovics Mózes, gör, kel. érs. 395.

— Péter 118, 125, 240.
Péchy Imre, ref. főgondnok 391.

— Lukács 134. - Simon 153.
Pécs V. 39, 49, 7 5 -6 , 79, 91, 98, 113, 120-1 , 

136, 154 5, 164—5, 188-9, 191, 193, 198,· 
2 25 -6 , 328, 331—2, 334.

Pécsi ágost.-rendü kol. 332. — domonk.-rendű 
kol. 328 egyetem 50, 82—3. — kathed. 
98, 219, 370. papnevelő 339. — püspök, 
(-ség), 7, 33, 42, 51, 53, 96, 120, 171-2 , 
180, 209, 225, 284, 360.

Pécsváradi apátság 6, 8,69, 113, 362.
Pély f. Zaránd m. 138.
Péliszentkereszti pálos kol. 328.
Péter király 5, 10—1.
Péter spalatói érs. 27.
Péterffy Károly jezs. 351.
Pétervárad v. 242, 253, 322.
Péterváradi mon. 70.

— Balázs, váci püspök 208.
Pfauser Sebestyén udvari pap 130.
Piaristák 189, 198, 323—4, 338-9 , 357, 369.
Pietizmus 235.
Piligrim püsp. 4.
Piliscsabai lazarista kol. 333.
Pilisi czist. mon. 70, 325 - 6.
Pilisszentkereszti pálos kol. 76.
Pilisszentlászlai pálos kol. 76.
Pinipinella Vincze, pápai követ 174.
Pirker László, egri érs. 370.
Pius (IV.) pápa 133, 175 — 7. — (VI.) pápa 

3 16 -7 . — (VII.) pápa 323. — (IX.) pápa 
319, 366.

Pizai zsinat 43.
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Placetum regium =  /. tetszvényjog
Plaski gör. kel. mon. 306.
Podolin V. 189.
Pok nemzetség 71.
Polgári házasság 291, 294, 298—9, 304.
Pollák János, pesti egyet, tanár 350.
Pongrácz István jezs. 144.
Popea Miklós, karánsebesi gör. kel. püsp. 354.
Popovics Szofroni, gör. kel. szerzetes 380—1, 

398.
Porosz kulturharcz 293.
Poroszország 7, 321.
Porubszky József, egri kanonok 350.
Possevino Antal, jezs., pápai követ 177.
Postilla, ev beszédgyűjtemény 206.
Pozsega m. 70, 155, 171, 226, 244, 263, 374.
Pozsega v. 192, 242, 322.
Pozsegai társaskápt. 89.
Pozsony m. 92, 116, 167, 191, 193, 234, 308.
Pozsony v. 36, 79, 119, 158, 169, 174, 184,

188, 190, 195, 197, 245, 258, 265, 269, 323, 
332, 334—5, 368, 388 399.

Pozsonyi benc. gimn. 325. — egyetem 50
82—3. — egyet, papnevelő 341 — fer.-rendű 
kol. 191. — irgalmasrendű kol. 190. — ka
pué. kol. 190. — kathed. 99. — klarissza 
kol. 79, 195. -  luth. főiskola 343 -4 .
— országgyűlés 123, 144, 169, — prépost- 
ság 211. — társas kápt. 89.

Pozsony-Szentgyörgy v. 75, 189.
Pólai püspökség 268.
Pósaházi János sárospataki ref. tanár 205.
Praedestinatio 124, 238, 392.
Praedialis (egyházi) nemesek 92.
Prato Pileus, kard. 61.
Pray codex 96.

— György, nagyváradi kanonok 351.
Prága v. 139.



Presbyterium 237, 390—1.
Prémonfreiek 24, 69, 71, 194, 271, 3 2 1 -2 .

326 - 7, 357.
Prémontrei-apáczák 195.
Preszeka f. 375.
Pribics f. 225, 375,
Prileszky Iván jezs. 348.
Primási méltóság 32. 51.
Priscianus grammaticája 81.
Pristaldus (poroszló) 87.
Priszlopi gör. kel. mon. 240.
Privigye v. 189.
Prodán, zágrábi püspök 72.
Prokúj főúr 7.
Protestánsok 115, 121,133—7,141—6, 148—50, 

153, 157-64, 166 -9 , 178, 196, 200—3, 
206, 209-11,214, 2 1 6 ,2 1 9 ,2 2 1 -2 ,2 3 0 -2 , 
240, 242, 251, 257-62 , 266—7, 269, 272—8, 
281. 286, 288—91, 296—7, 304, 341, 343—4, 
346, 353, 363, 371, 393—4.

Prot. írod. társaság 394.
Protestáns Szemle 354.

— zsinat 273, 304, 388.
Protestantismus 112, 124, 127—9, 132—4,

142, 216.
Pruszka v. 192, 337.
Püspök-Ladány f. 125.

Gluerfurti Szt.-Brunó piisp. 7.
Radanay Mátyás, pécsi püspök 166.
Radéczy István, egri püsp. 208.
Radi minorita kol. 190. 331.
Radla szerzetes 7.
Radlinszky András alsólipniczai plébános 349. 
Radnót v. 238.
Radvánszky br. család 386.
Raguza v. 32.
Raguzai Bonifácz, stagnii püsp. 138.



Raguzai érsekség 32—3.
Raics János, kovili archimandrite 354.

— Jób, szerb beginnen 226.
— Longinus, szerb gör. kath. püsp. 226.. 

Ranolder János, veszprémi püspök 283. 
Rangoni (Veronai) Gábor, egri püsp. 49. 
Rapaics Rajmund, egri kanonok 353.
Ratio Educationis 340—1, 343.
Ratkay Ádám zengi püspök 312.
Rautenstrauch István 345.
Ravenna v. 6.
Rácz, aradi gör. kel. püsp. 399.

— András, központi spiritualis 348. 
Ráczkevei ref. kerület 236.
Rákóczy család 131, 153, 190.

— felkelés 168, 171, 232, 243, 252, 255.
376, 378.

— Ferencz (I.) 150, 228.
— „ (II.) 169, 228, 376.
— György (I.) 143, 149, 151-2 , 192..

222, 227, 237—8.
— György (II.) 150-1 , 228, 241.
— Zsigmond 145.

Reformatio (hitújítás) 54—5.
Ref. egyetemes konvent 391—2.
— „ zsinat 391—2. — közalap 392.
Reformátusok (helvét hitvallásuak) 121,124—6, 

130-1 , 133—8, 140, 145-6 , 149-52,155, 
170—1, 201—7, 219, 221, 229—30, 232, 
234, 236—9, 241, 250—1, 259, 267, 273, 
278, 286, 297, 304—5, 308-10 , 344, 354, 
3 8 9 -4 .

Regensburg v. 8.
Regulamentum Illyricum 396.
Reindl Román, barcsekei pléb. 349.
Religio és Nevelés, folyóirat 347.
Remete f. 242.
Remetei pálos kol. 77, 193.
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Remete-Szent-Pál 75.
Renaissance épitésmód 100.
Reversalis (téritvény) 260, 267, 275—6, 302. 
Répászky József, kassai kanonok 348.
Révay család 131, 147.

— Ferencz br. 113, 116, 123.
— István 116.

- Miklós piarista 324.
Révész Imre, debreczeni ref. pap 354, 391. 
Révi gör. kel. mon. 107, 240.
— gör. kel. ptisp. 240—1.

Ribini János, pozsonyi luth. pap 354. 
Rigómezei csata 48.
Rimniki fer.-rendű kol. 330.
Roggendorf Vilmos 113—4.
Románia 27, 30, 32
Románok (oláhok) 30,54,74, 102—3, 107-8 , 

171, 203, 222, 229-32 , 240—1, 251, 263, 
278, 284, 287, 301, 305—7, 309, 3 3 3 -4 , 
371, 373, 378-84, 3 9 7 -9 .

Román épitésmód 99, 370 -1.
— gör. kath. egyház 231,

Rorario, Jeromos, pápai követ 174.
Roskoványi Ágoston, váczi piisp. 283.
Rosty Kálmán jezs. 367.
Rotterdami Erazmus 202.
Rozgonyi csata 72.
Rozsnyai papnevelő 343. — prém. gimn. 327.

— püspök (-ség) 253, 271, 284, 294. 
Rozsnyó v. 188, 197, 329.
Róbert, esztergomi érsek 25, 27.
Róma 6, 44, 62, 6 7 -  8, 105, 135, 173, 182—3, 

218, 228, 277, 288, 300, 316, 319, 321, 380. 
Római egyetem 199. — gör. collegium 375, 

378. —magyar collegium 177, 199. — ma
gyar zarándokház 68. — német collegium 
177. örmény collegium 232.

Römer Flóris, nagyváradi kanonok 370.
31



Rózsahegy v. 169, 323.
Rózsahegyi luth. zsinat 169, '234—5, 257. 
Rózsakeresztesek 267.
Rudnay Sándor, esztergomi érsek 271—2, 373. 
Rudnyánszky József, beszterczebányai püsp. 280. 
Rudolf király 133, 135, 187, 139, 141, 209. 
Rueber János, kassai generalis 131.
Ruma v. 155.
Ruthének =  kisoroszok =  rusznyákok 204, 

226 -  8 231, 240.
Ruvaracz Hilárion, görgetegi archimandrita 354. 
Ruyter Mihály, holland tengernagy 159.
Sacramentariusok 124, 130, 236.
Saguna András, nagyszebeni gör. kel. püsp. 399. 
Sajgó Benedek, pannonhalmi főapát 324. 
Sajólád f. 85. Sajóládí pálos kol. 193. 
Salamon király 16, 59, 60.
Salvatorianus fer.-rendű tartomány 191—2, 329, 

331.
— apácák 336.

Samandriai (szendrei) püspökség 183. 
San-Stephano-rotondo templom 68.
Sarengrad =  Atyavára 192.
Sarmasági-család 145.
Sarracenusok 18.
Sasvár v. 152.
Sasvári búcsújáró templom 368.

— uradalom 127,
Saxones (szászok) 25.
Ság f 359.
Sámbár Mátyás jezs. 205.
Sándor (111.) pápa 61. — (V.) pápa 43.

— (VIII.) „ 185.
Sánta (Kálmáncsehi) Márton 125.
Sáros m. 30, 91, 228, 234, 333, 377, 387. 
Sárospatak 79, 188, 190, 197, 205, 253. 
Sárospataki apáca kol. 126.

— ref. főiskola 150— 1, 200— 1, 205, 334.



Sárospataki Füzetek 354. — urad. 150.
Sárvári urad. 117.
Sárvíz folyó 18.
Sátoraljaújhely v. 324.
Sátoraljaújhelyi pálos kok 126, 77, 193. 
Sbardelatti Ágoston, váczi ptisp. 123.
Schlauch Lőrinc, kard., váradi ptisp. 300. 
Schneidpeck János, császári követ 57. 
Schopper György, rozsnyai ptisp. 294.
Schöpf festő 370.
Schwarz Gyula, tanár 292.
Schwarzenbejg Adolf, fővezér 135.
Schwendi Lázár, kassai parancsnok 131. 
Scitovszky János, kard., esztergomi érs. 283.

299, 323, 328, 364.
Scolari András, váradi ptisp. 42.

— Carman, kalocsai érs. 44.
— Fülöp 43.

Sebesi fér. kol. 192.
Segesvár v. 73.
Segösdi fér. kol. 329.
Selmecbánya 73, 114—5, 162, 328. 
Selmeczbányai jezs. kol. 324. — kálvária 368.

— prot. gimn. 200. — templom 100. 
Sennyey Pál 297, 319.
Serédy Gáspár 113, 123.
Serviták 190, 328.
Seultour f. 250.
Sibrik Ferenc 123.
Sichelburgi kerület 374—5.
Sid f. 375.
Siklós v. 191.
Simánd v. 138.
Simontornya 226. 329.
Simor János kard., esztergomi érs. 299,302, 318. 
Sinai Miklós, debreceni ref. tanár 354, 390. 
Sirmium (Szeréin) v. 26.
.Sismán, bolgár cár 31.
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Sokáczok 252.
Somogy m. 69, 72, 121, 324, 329.
Somogyi Károly, esztergomi kanonok 347. 
Somogyvári mon. 21.
Somlóvásárhelyi apáca mon. 78.
Somorja v. 332.
Somsich Pál 294.
Sopron m. 117, 167, 191, 193, 260, 335.

—  V. 159-60, 188, 193, 197, 334, 336. 
Soproni domonk.-rendű kol. 328. — fer.-rendü

kol. 191, 329.— jánoslovag-kol. 72. — Kith, 
főiskola 201, 343— 1. — Mária-Congr. 369.
— országgyűlés 160, 166—7.

Sóskút f. 244.
Sós Mátyás, pálos főnök 168.
Spalato v. 24.
Spalatói érettség 32—;>, 45 -  48, 172.

— zsinat 26.
Spanyolok 135, 250.
Spork generalis 156.
Statileo jános, erdélyi piisp: 118, 122. 
Stájerország 132.
Stephanita fer.-rendü tartomány 192, 329. 831 
Stibor (Stiboriczi) vajda 42, 71.
Stotzing-család 190.
Stöckel Lénárd 115, 123.
Strassburg v. 287.
Strossmayer György, diákóvári piisp. 308. 
Styavniki (szepesi) kol. 70.
Sümegi fer.-rendű kol. 191.
Svájcz ország 336.
Szabadkai fer.-rendü kol. 192.
Szabad királyválasztás 183.
Szabadkőművesek 267.
Szabadságharc 347.
Szabályozott püspökségek 256, 360.
Szabolcs m. 21, 250.
Szabolcsi zsinat 21, 93.



Szabó Imre, szombathelyi piisp. 349.
Szacsvay Sándor 268.
Szakolcza v. 188, 193-4, 197, 332.
Szakolczai fer.-rendíí kol. 192.

— kárm. kol. 331.
Szala m. 69, 72, 77, 117, 191.
Szalaapáti f. 324.
Szalaházi Tamás, veszprémi piisp. 53, 113, 118. 
Szalavár v. 8.
Szalavári apátság 69, Γ17,210, 321, 324—5, 356. 
Szalkay Antal 268.

— László, esztergomi érs. 55.
Szamobori urad. 132. fér. kol. 330.
Szamos f. 383.
Szaniosújvár v. 233, 385.
Szamosi! jvári fér.·rendű kol. 330. — gör. kath. 

püspök,(-ség) 284 -  5, 290, 333, 383. — pap
nevelő 343. - urad. 378—9.

Szaniszió Ferenc, nagyváradi piisp. 283, 300. 
346, 367.

Szapáiy Gyula gr. 298.
Szatmár m. 103, 122, 250, 329, 333, 381, 383.

— v. 188, 197, 234, 237,323, 327, 332, 336.
:Szatmári béke 169, 170, 378.

— kath. gimn. 219.
— kápt. 357.
— Mária-Congr. 369.
— papnevelő 343.

püspök,(-ség) 271. 284, 336.
— György, esztergomi érs. 51.
— Zsigniond, ref. superint. 353.

Szatmárnémeti Mihály, kolozsvári ref. pap 207.
— urad. 106.

Szántó István jezs. 177.
Szár (Szerénd) László 5.
Szárhegyi fer.-rendű kol. 192.
.Szászok 35, 116, 122, 222, 229, 234, 250,354, 

.379, 386, 389.
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Szászsebesi fer.-rendű kol. 330.
Szászvárosi „ „ 330.
Száva f. 26, 31, 53, 106, 155, 225—6, 243., 

251 2, 331.
Száva-Szent·Demeter v. (Mitrovicza) 19. 
Szávaszentdemeteri mon. 19, 101.
Szebeni dékánság 56. · Rufinus 61.
Szebenikói püspökség 33.
Szeged v. 120—1, 244, 252, 323, 331.
Szegedi fer.-rendü kol. 187, 192. — Gergely

227. — gör. kel. szerb püspök 244.
Szegény iskolás-nővérek 335.
Szekszárd v. 226.
Szekszárdi apátság 69, 113, 362.
Szelepcsényi György, esztergomi érs. 184. 199., 
Szemendriai (Szendrei) püspök 154 5. 
Szemenyei Mihály, regölyi pléb. 366.
Szernere Bertalan belügymin. 281- 2.
Szendrő =  Szemendria 53.
Szendrő =  Szmederova 106, 192.
Szent-Adalbert, prágai püsp. 4, 6, 7, 183.

— papnevelő 339, 378.
Szent-Anna v. 323—4.

— -Antal f. 191.
— -Antal-lovagok 79.
— -Borbála-nevelő intézet 360.
— -Egyed (Saint-Gilles) apát 21.
— -Endre v. 252.
— -Ernye (Irenaeus) püsp. 26.
— -ernyei (szerémj) püspökség 26, 33.
— -Erzsébet 1U0, 214.
— -erzsébet f. 153.
— -föld 25.
— -Gellért, Csanádi püsp. 7, 11, 83 -4 . 95.
— -gergely =  Gergurevci f. 70.
— -gotthárdi apátság 70.
— -Gönthér apát 8.

Szentgyörgyi gr. család 245.
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Szent-Henrik, német császár 5.
— -Hubert f. 250.
— -ilonai pálos kol. 193.
— -Imre, herceg 7, 10, 17, 84, 214.
— István (I.) király 4 -  10, 16—7, 60, 6 8 - 9  
78, 81, 84, 86, 91, 93, 95, 98, 179, 182 -3 , 
185, 192, 199, 260, 313, 332, 365, 400.

Szent-István-Társulat 347.
— -iványi Márton jezs. 203,„205.
— -Jeromos remetéi 328.
— -jobbi mon. 69.
— -Kamill 332.
— -Kereszt fer.rendű-tartomány 193.
— -Kunigunda 28.
— -kúti búcsújáró-templom 368.
— -László (I.) király 11, 16—8, 20—3, 59,

60, 95, 136, 191, 214, 329.
— V. 191.
— -Társulat 369.
— -Lázár-lovagok 79.
— -Lőrinc ünnepe 95.
— -Márton piisp. 6, 95.
— -Method püsp. 3.
— -Mihály ünnepe 95.
— -Miklós püsp. ünnepe 95.
— -Olvasó-Társulat 368.
— -Péter ünnepe 95.
— -sir-kanonokok 79.
— -széki bíráskodás 86—7.
— -Szív-apácák 337.
— -Tamás (Aquinoi) -Társaság 347.

Szepes m. 79, 117, 167, 228, 234, 328, 234,
328, 377, 387.

Szepes m. 79, 117, 167,228,234,328,377 387, 
Szepes-csütörtökhely 190.

— -Darócz f. 79.
— -egyház 188, 197-8.

Szepesy Ignácz, erdélyi püsp. 279. — Imre 366.



Szepesy János, zágrábi püspök 40. — káptalan 
25, 89. — papnevelő 343. — prépost (— sági 
25, 117, 211. — püspök ( -sé g )  253, 271, 
282, 284. Szepes-Olaszi 85. Szepesség 168. 
Szepesvár 116. Szepesváralja v. 190. Szepes- 
váraljai luth. zsinat 141

Szeplőtelen-Fogantatás-Társ. 368.
Szerb congressus 895—7.
Szerbek 29, 58, 74, 102, 106, 203, 223—6, 

241—3, 2 5 1 -2 , 261, 278, 286—7, 290, 
3 0 5 -7 , 309, 333, 344, 373-6 ,379 , 381—3, 
3 9 5 -9 .

Szerb gör. kath. egyház 224, 226.
Szerbia 242, 373, 383, 395.
Szerb pátriárka 261, 306, 873— 1, 380, 395, 

397—8.
Szerdahelyi Gábor íezs. 847.
Szereday Antal 350—1.
Szeredy József, pécsi jogtanár 350.
Szeremi Theophil, gör. kath. piisp. 229—30, 

241.
Szerencsés Imre 54.
Szerém m. 106, 164, 171, 226,263, 286,374—5.
Szerémi (-kövi -szenternyei) püspök (—ség) 26, 

33, 53, 92, 171, 180, 226, 253, 263.
Szerémség 17—8, 26, 155.
Szerém-Ujlak (ltok) 171, 192.
Szerviták /. serviták.
Szeverini gör. kel. püspök 261.
Széchényi György, esztergomi érsek 190.

— Pál gr., kalocsai érs. 168.
Szécsényi fer.-rendü kol. 192. 

országgyűlés 168.
Széchy család 131.

György 144-5. — Miklós 42.
Székács József, bányakerűleti superint. 353, 393«
Székelyek 115, 136, 229.
Székely István, prot. pap 203.



Székely István dr., egyetemi tanár 350.
— Mózes 139. - -Udvarhely v. 151. 
Székesfehérvár 8, 11, 98, 120, 165, 191 
2 2 5 -6 , 244, 292, 321, 331.

Székesfehérvári apácza kol. 78. — iskola 81.
— jánoslovag-mon. 72. — kárm. kol. 331.
— kathedr. 8, 10, 219. — társas kápt. 90, 
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Zólyom m. 114, 118, 167, 234, 387.
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Zsámbéki monostor 71, 77. 99.

— Smaragd, kalocsai érsek 35.
Zsedényi Ede 304, 388 
Zselicz-szentjakabi apátság 69.
Zsibóti Demeter 236.
Zsidók 19, 2 5 -6 , 30, 54, 111, 245, 281, 296, 

298 -9 , 306-10 , 393, 399, 400.
Zsidó congressus 306 7.
Zsigér Imre 121.
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Sajtóhibák.
43. lapon 10. sorban Adrás helyett András teendő.
44. ff 21. Alb 1) Albeni f>

97. f f 31. ¥ udvari f f udvardi ff

134. n 11. 191 ff 181 >f

135. » 21. ff 192 f f 182 „
136. ff 17. >y 1831 f f 183 „
149. ff 12. „ linzci f f  . linczi »

153. 2 .
ff udvarmegyei » udvarhely

megyei f f

202. „ 12. f f tudomány- tudományt
trégi ff régi - f>

204. „ 7. f f reformások f f reformátusok „
286. n 1. n IV. ff Vili. f f

327. » 26. » Szalavonia f f  t , Szlavónia „

A 223-ik lap két utolsó sorát onnan a 224-ik lap vé
gére, ennek 2 utolsó soraként kell áttenni, mert csak igy ad 
helyes értelmet.


