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Eldszo

A francia forradalom idején, valamint az azt kévet6 korszakban tobb
eurbépai orszagban a polgarsag birtokaba jutott az egyhazi és féuri
konyvtarak szamottevé hanyada. Ezekbdl a konyvtarakbdl jott létre a
nemzeti, az egyetemi,’ a tudoméinyos és szakkonyvtarak, illetve
kozkonyvtarak jelentés része is.”

A polgari tarsadalmak kialakulasat és az ipari forradalom
kibontakozasat kovetéen a konyvkiadas terén jelentkez6 fellendiilés pedig a
konyvtarakkal szemben tamasztott elvarisok novekedéséhez vezetett.” A
XVIHI-XIX. szazad forduldjatdl kezdve (hazankban kissé késébb, inkabb a
XIX. szazad kozepétSl) a konyvtarossag felértékel6dott, 6nallé hivatassa
valt, s a konyvtarnokoknak megoldast kellett taldlniuk a rendkiviili
mértékben megnovekedett konyvanyag hasznalatot segité feldolgozasara,
illetve elrendezésére is.’

Egyre sirgetébbé valt tehat a konyvtarosok szamara hasznos
ismereteket Osszefoglaldé munka megjelentetése. Erre az ismeretkorre a
konyvtarossag torténete folyaman a konyvtari szakirodalomban tobbféle
kifejezés is  hasznalatos volt, mint példaul konyvtartudomany,
konyvtudomany, konyvtartan, konyvtartechnika, bibliologia vagy éppen
bibliotekon6émia.’

A konyvtartudomany (Bibliothekswissenschaft) elnevezés legel6szor
Marton Schrettinger, a mincheni bajor udvari konyvtar konyvtarosanak
munkijaban olvashatd,” s a kényvtarosi ismeretek Gsszességét is 6 nevezte
el6szor teljesen 6nallé tudomanynak.® Versuch eines vollstindigen 1.ehrbuches der
Bibiliothek-Wissenschaft ~ cim@, 1808-ban megjelent”  kézikényvében a

»l

konyvtarat a kinyvek jelentds mennyiségének  gyifjteménye” -ként definialta,

wamelyet 1gy rendextek el, hogy a tuddsra szomyjazd hasindlo a benne lévd bdrmely
értekexést  folisleges  iddveszteség  nélkiil  megtalilja”.!! Ennek értelmében a
konyvtartudomany feladatanak pedig Schrettinger az ezen elvarasoknak

megfelels eljarasok kidolgozasat tekintette.'?



Magyarorszagon a konyvtartudomany — ha tagabban értelmezzik
annak fogalmat — elsé képvisel6i kozott emlitheté meg Czwittinger David,
Bod Péter, Sandor Istvan, Petrik Géza és Szinnyei Joézsef bibliografus.
Azonban hiaba raktak mar le a XIX. szazadban a legfontosabb altalanos
tudomanyos  kozkonyvtaraink  legtobbjének  alapjait, a  gyakorlati
konyvtartannal mégis csak meglehetésen késén kezdtek el foglalkozni a
konyvtarosok.” A hazai konyvtari kultira fellendiilése tehat igencsak
megel6zte a kényvtari szakirodalom magyarorszagi megjelenését.'

Igaz ugyan, hogy az 1876-os indulasa Magyar Kinyvsgemlédben par
konyvtartannal kapcsolatos iras is megjelent (példaul Barna Ferdinand,
Frakné6i Vilmos, Horvath Arpad vagy Szinnyei J6zsef munkai), azonban az
elsé teljes, magyar nyelvl kézikonyv 1893-ig varatott magara — ekkor jelent
meg ugyanis Kudora Karoly Kémywtirtana.” Kudora hidnyp6tld, ,,kezdSknek”
szant mivét'® tiz esztendGvel késGbb, 1903-ban Ferenczi Zoltan A
kdnyvtirtan alapvonalai cimG munkdja kévette. Gulyas Pal kiadvanya, .4
népkinyvtdrak s3ervezése, fenntartisa és kezelése : gyakorlati kéikonyy népkinyvtdrak
és kisebh kiozkonyvtarak kezeldi sgamdra 1909-ben, Kaplany Géza Kinyvtirak
korszerii rendezése és fejlesztése cimi irasa 1943-ban, Sallai Istvan A konyvtari
munfka : iigemi és falusi konyvtarakban nevezetl konyve pedig 1954-ben folytatta
a magyar konyvtartudomanyi munkak sorat. A szakirodalomban az
el6z6ekben felsoroltakhoz képest nagyobb figyelmet szentelnek a Sallai
Istvan és Sebestyén Géza nevéhez fGz6d6 A kinyvtdros kézikinyvéhez — nem
is csoda, hiszen népszertiségét mutatja, hogy 1956-os megjelenését kovetden
1965-ben egy atdolgozott, bévitett kiadasa is napvilagot latott. A legtjabb és
minden bizonnyal a legatfogdbb Osszefoglald munka pedig a Kanyvtarosok
kézikinyve, mely Horvath Tibor és Papp Istvan szerkesztésében, huszonkét
szerz6 munkajaként 1999 és 2003 kézott jelent meg. !’

Azonban nem esett még sz6 kiadvanyunk szerz6jérél, Toldy
Ferencr6l. Nevét a  konyvtartudomanyi  munkakkal  kapcsolatos
szakirodalmak dltalaban csak par mondat erejéig emlitik meg, pedig szerepe
igen jelentSs, hiszen tulajdonképpen vele kezdédik a hazai konyvtartanok

hist6ridja.



Toldy (eredetileg Schedel) Ferenc (1805. augusztus 10. — 1875.
december 10.) a reformkor egyik legtermékenyebb iréjanak tekinthetd,
jelent6s irodalom- ¢és tudomanyszervezd tevékenység kotédik hozza.
Emellett sokaig praktizalt is, a pesti egyetemen pedig egészségtant tanitott."”
A mi szempontunkbodl azonban fontosabb, hogy Az Egyetemi, valamint az
Akadémiai Konyvtarban is dolgozott,” elézének pedig 1843-t6l ideiglenes,
majd egy évvel késébb végleges igazgatdia lett.”

Naplofeljegyzései tanusitjak, hogy kulfoldi utazasai soran Toldy
ellatogatott a fontosabb nyugati konyvtirakba.” Minden bizonnyal jol
ismerte a killfoldi kényvtari szakirodalmat,” s jelen mivében is
felfedezhet6ek Schrettinger nézetei, melyeket a hazai tudomanyos felfogasba
is szandékozott beépiteni.** Ahogy Kudora Karoly Kimywtirtana elészaviban
itja ,, Toldy Ferenc, az egyetemi konyvtar néhai nagynevii igazgatdja, mar a negyvenes
Cvekben érexte hidnyat egy olyan miinek, mely a hazai mivelt kozinséget épp 1gy, mint a
szakférfiakat a kinyvtdr rejtelmeibe kalanzolja. E s3iikségérzettol inditatva irta meg ,,.A
Kényvtartan Kézikinyve” cimii mifvét.”™ Bnnek a kiadvanynak viszont csak a
bevezetése jelent meg 1843-ban, az Athenaecum cim@ szépirodalmi lap I.
kotetében.® Az emlitett folyoirat Bajza Jozsef szerkesztésében 1837. januar
1-jén indult utjara, tovabbi szamai pedig hetente kétszer (cstitértokon, illetve
vasirnap) jelentek meg, negyedrét alakban és negyediv terjedelemben.”
Toldy munkaja egészben sosem kertilt kiadasra, és arra sem utal semmi, hogy
a mi kézirata valamikor elkésziilt volna.” Azonban Téth Andras szerint mar
ebbdl a viszonylag rovid, tiz oldalas tervezetbdl is ,viligosan lathatok Toldy
kinyvtartani  elképeléseinek elvi - alapjai”.” Az els6 fejezetben a kényvtar
fogalmat tisztazza, mig a masodikban a kilonféle konyvtartipusok
ismertetése olvashaté. A harmadik fejezet Az oszralyozds alkalmazdsa cimet
viseli, az ezt kévetd részbdl pedig kiderill, hogy milyennek kell lennie egy j6
konyvtarosnak. Kilon fejezetben kapott helyet egy rovid konyvtartorténeti
attekintés, illetve szintén kiilon részt szentelt Toldy a konyvtartan, valamint a
konyvtartudomany fogalmanak elkilonitésére. Az utolso, hetedik paragrafus
A’ munka’ felosztasa cimet viseli — itt sorolja fel roviden, hogy (soha el nem

készilt) mévében mely f&bb teriiletekre szeretett volna kitérni.” Ezek



egyrészt a konyvtarhoz (példaul éptlet, butorzat, konyvtari rend, stb.),
masrészt pedig a kényvtari személyzethez kapcsolédtak volna.™

Annak ellenére, hogy Toldy kéziratat nem tudta befejezni, ez semmit
sem von le a megjelent részlet — s természetesen szerzdje — értékébol. Hiszen
egyrészt ez az elsé hazai kényvtartani kisérlet,” masrészt pedig mar csupan
ez a rovid napvilagot latott szinopszis is kitinden alataimasztja, hogy a
tervezett kézikonyv a ,,kdnyvtdari munkdahoy sziikséges tudnivaldk minden teriiletére
kiterjeds summazatit adta volna”” Nem utolsé sorban pedig ez a vazlat az
egyik legjelent6sebb, nyomtatasban is megjelent bizonyitéka Toldy Ferenc
mind elméleti, mind pedig gyakorlati kényvtartani ismereteinek.”

Kiadvanyunk Toldy munkéjat két valtozatban is az Olvasok elé tarja.
Egyrészt kozoljuk annak reprint valtozatat, masrészt pedig atirdsat is.
Utébbival célunk az, hogy megkonnyitsitk az eredeti, régies sz6veg olvasasat,
értelmezését. Azt viszont nem szerettiik volna, hogy az eredeti md zamata,
hangulata egy teljes korG atfogalmazas aldozata legyen. Ezért egy koztes
megoldast talaltunk a legcélravezetGbbnek. Tgy a régies {risd, a mai helyesirs
szabalyainak nem megfeleléen irt szavak (pl. by, czéli, kisérelem, anstriai stb.)
javitasra kertltek, illetve a roviditéseket (pl. Ag¢ [hercegé], b. [bard], % i
[tudniillik] stb.) is feloldottuk. A mar elavult, kevésbé ismert szavak (pl.
kdnyvtdrnok  |konyvtaros|, Alastrom [kolostot|, fildirat [geografia] stb.) ma
hasznalatos valtozatait pedig az eredeti kifejezések mogott szogletes
zarojelben kozoltik. Ha az adott régies kifejezés tObbszor is szerepelt Toldy
munkajaban, abban az esetben a masodik és minden tovabbi el6fordulasakor
mar a napjainkban hasznalatos {rasméddal kozoltik azt. Az idegen
személynevek helyesirasa az eredeti szOvegben gyakran nem bizonyult elég
kovetkezetesnek, emellett tobbszor el6fordult, hogy kevésbé kozismert
alakjukban szerepeltek (pl. Homer [Homérosz|, Sylla [Sulla] stb.). Ezért
igyekeztunk példaul az antik gorég és romai neveket a ma is ismert
valtozatukban feltiintetni. Azért azonban, hogy az iras ne szakadjon el
teljesen a multtol, és ne csak arnyéka legyen 6nmaganak, az esetenként
meglehet6sen hosszura nyult — tobbszérdsen Osszetett tagmondatokbdl vagy
éppen terjedelmes felsorolasokbdl all6 — mondatokat nem ,,daraboltuk™ szét.

Természetesen a fejezetek tagolasan, illetve az egyes paragrafusokon belil a



bekezdések elrendezésén sem valtoztattunk. Az emlitett okok miatt a
szésorrendet is eredeti forméjaban hagytuk, eltekintve néhany kivételes
esett6l. Tovabba el6fordult, hogy egy-egy névelével, kotészéval vagy
létigével egészitettiik ki a szoveget, vagy éppen ellenkezdleg, hagytuk el
azokat abbdl — természetesen tugyelve arra, hogy a tartalmat ez ne
befolyasolja. Ezen szévegkezelési elveket alkalmazva sziletett meg Toldy
munkdjanak atirata, mellyel reményeink szerint a mai ember szamara az
eredetinél konnyebben olvashat6é, am az elédjében rejl6é ismeretet, tudast,

szellemi értéket meg6rz6 valtozatot nydjthatunk at az Olvasénak.
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Konyvtarakrol

dr. Schedel (Toldy) Ferenc ,,A konyvtartan kézikonyve”
cimt munkajanak bevezetése. El6zetes.

1. §. A konyvtar fogalma

Egy konyvhalmaz, barmilyen tetemes is, még nem tekinthet6
komyvtamak. Csak olyan gydjtemény érdemli meg ezt a nevet, amely
bizonyos célra, hatarozott rendszerrel, a teljesség bizonyos fokaig van
gyljtve, és ugy van felallitva, hogy minden benne talalhaté munka hamar

és konnyen megtalalhato legyen.

2. §. A kinyvtarak fajtdi

A konyvtarak kilonfélék lehetnek.

El6sz6r  is,  tulajdonosuk  szempontjabol — lehetnek  kdzek
[kozkonyvtarak] vagy magdanyosak [magankonyvtarak].

El6bbiek lehetnek statuséi  [allamiak], annak koltségein és
igazgatosaga alatt, mint példaul a British Museum vagy a Bibliothéque du
Roi Franciaorszagban, amely szinte orszagosnak tekinthet6, s a
kozoktatasi minisztérium kormanyzasa alatt all; vagy lehetnek wemzeti

konyvtarak, a nemzet kozvetlen feliigyelete alatt, mint példaul a Magyar
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Muzeumé vagy a Cseh Muzeumé; lehetnek udvari komyvtirak, az udvar
partfogasa és kizarélagos intézkedése alatt, ha emellett kozhasznalatra is
nyitva vannak, mint a csaszari, kiralyi udvari konyvtar Bécsben, a kiralyi
konyvtar Berlinben vagy az Escorialé Spanyolorszagban stb.; lehetnek
tartomdnyi vagy megyei konyvtarak, amilyen minden virdagz6 allamban t6bb
is talalhatd, nalunk is van legaldbb egy par, mint Gomorben a Chazar-,
Komaromban a Kulcsir-, Arvidban legjabban a Csaplovics-konyvtar;
varmegyel konyvtar pedig jelenleg Sopronban van szilet6ben; vagy
lehetnek wdrosi kdnyvtirak, melyekre példa a muvelt kilfoldon szamos
talalhat6, s a lipcsei kulonosen nevezetes; lehetnek egyetemi kinyvtirak,
melyek az egyetemeknek egy kiegészité részét képezik, s ezért hianyozniuk
nem szabad; lehetnek kézépranodai konyvtarak, ilyen nalunk minden tanité
akadémia, liceum, szeminarium és kollégium, illetve t6bb gimnazium
mellett megtalalhat6; lehetnek fudomdnyos akadémiai kinyvtirak, amilyen a
parizsi, a szentpétervari stb.; lehetnek fudds tirsasdgok kionyvtirai, mint a
londoni; lehetnek neveldintézeti kinyvtirak, amilyen példaul a Theresianum
Bécsben; lehetnek egyhazmegyei kinyvtirak, amilyen példaul a kalocsai vagy
az esztergomi érsekségé; lehetnek klastromokéi [kolostori konyvtarak],
amilyen példaul a pannonhalmi vagy a budai baratoké; s 1éteznek az egyes
egyhazakhoz, egyhazkertletekhez tartozé konyvtarak is; stb.

Utobbiak vagy magdnyos konyvtirak |magankonyvtarak], vagy
magantarsasagok és testiletek konyvtarai, példaul az allam altal nem
tamogatott, tehat magan ‘udistirsasdagok kinyvtirai, amelyekbdl sok és
nevezetes foként Angliaban van; lehetnek kasgindkonyvtirak, amilyen a
genfi, a wirzburgi vagy a pesti kaszind; lehetnek gazdag és
tudomanyszereté nagyok konyvtarai, mint példaul lord Spenceré
Angliaban, Esterhazy hercegé Bécsben, a grof Radayaké Pécelen, grof
Karolyi Gyorgyé Pesten stb., s melyeket gyakran koézhasznalatra is
megnyitnak, de emellett folyamatosan magantulajdonosaik iranyitasa és
partolasa alatt allnak, mint nalunk példaul grof Teleki Samuelé
Marosvasarhelyen, grof Apponyi Antalé Pozsonyban vagy grof Teleki
Laszl6 6rokoseié, mely a Magyar Akadémia birtokaba kerdlt; lehetnek
kilesonkinyvtirak, melyeket tobbnyire konyvarusok, de némi kozfeliigyelet
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mellett, nyereségi szandékkal tartanak fent; végul pedig lehetnek az egyes
tuddsok és muveltek sajat hasznalatra szant specialis konyvtarai, amilyen
volt régen Kollar Addmé Bécsben, mely elkétyaltatott [elarvereztetett],
Cornidesé Pesten, mely a grof Teleki Laszloéba kertlt, Benczar Jozsefé,
most Toéalmason, Jankowich Miklosé, mely jelenleg a Nemzeti Mizeum
részét képezi stb.

Masodszot, a hasznalat szabadsagara nézve a konyvtarak lehetnek
myilvanyosak  |nyilvanosak| vagy zdrtak. A kozkonyvtarak tobbnyire
nyilvanosak is, de nem mindig, példaul a Francia Intézeté, a
Theresianumé, a bécsi és bécsujvarosi akadémiaké, tobb kozép
tanintézeté, s6t eddig még a Magyar Tudds Tarsasagé is csak a koreikhez
tartozoknak allt nyitva. A magankonyvtarak tObbnyire zartak, de nem
mindig, mint példaul a fentebb emlitett Teleki Samuel- és Apponyi-féle
konyvtarak, és a tulajdonosok céljat tekintve a kélesénkonyvtarak.

Harmadszor,  rendeltetésikre — nézve — vagy  kdzonségesek
[kozkonyvtarak], vagy iilinkoriek |[szakkonyvtarak]. Elébbiek alatt olyan
konyvtarakat értiink, melyek az emberi tudias minden agat magukba
foglaljak; utébbiak csak egy vagy néhany szakra koncentralnak, igy vannak:
természettudomanyi, orvosi, politechnikai, torténeti, hadtudomanyi
konyvtarak; vagy olyanok, melyek valamely kisebb-nagyobb terjedelmi
foldrész vagy orszag irodalmat foglaljak magukban s képviselik, ilyen
példaul a parizsi Azsiai Tarsasig és a szentpétervari Azsiai Intézet
konyvtara, vagy a Magyar Nemzeti Muzeumé (mindenekel6tt a magyar
érdekek szolgalatara); vagy vannak olyanok, melyek az irodalom bizonyos
korszakara vannak korlatozva, amilyenek példaul a nyomtatis elsé
szazadabol szarmazé munkakat magukban foglalok, mint Spenceré
Angliaban; vagy kimondottan az djabb kori sajté termékeit tartalmazok,
mint a gottingeni (mely azonban roppant terjedelmével és szaktekintetbeni
mindenoldalusagaval [szerteagaz6 gyidjtokorével] inkabb a kozkonyvtarak
kozé sorolhaté); vagy végezetil iranyultsag tekintetében, lehetnek
politikaiak, mint altaldban a kaszinokonyvtarak vagy szorakoztatéak mint a

legtébb kolesonkonyvtar.
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3. §. Az osztilyozds alkalmazdsa

Ezt az osztalyozast azért k6zoljuk, mert a konyvtarak kilonbozé
rendeltetése a fentebb kozolt kulonféle jellemzékbdl kovetkezik. Az
allamok és udvarok konyvtarai tobbnyire arra rendeltettek, hogy kivétel
nélkil az emberi tudas minden agaban, tuddsnak és buvarnak
[érdekl6donek], kielégitd tudomanyos segitséget nyudjtsanak. Azért
ezekben a konyvtarakban megtalalhatonak kell lennie minden olyan
fontos, ritka, terjedelmes és koltséges egyetemes vilagirodalmi mdnek,
melyeket egyesek épen nem, vagy nem teljes egészében, vagy csak nagy
er6feszitések aran, s6t, nagy ritkasaguknal fogva nem igazan
birtokolhatnanak. Ezek az értelmiség kozponti raktarai, minden
literatiranak Osforrasai. Nemzeti, torténeti, helyi viszonyok vagy mas
specialis korulmények majdnem minden ilyen egyetemes konyvtarhoz
ragasztanak kisebb ,,kulonkord” gytjteményeket [kilongyGjteményeket] is,
amilyen példaul a bécsi csaszari, udvari konyvtarban a Hammer keleti
konyvtara, nalunk az akadémiai Teleki-konyvtarban Cornides magyar
konyvtara stb., de ezek az illet6 konyvtar egyetemes jellemét — elvét, hogy
ugy mondjam — nem befolyasoljak, hanem az anyatar [anyakonyvtar]
kiegészitéseinek tekinthetSk. Kevésbé egyetemesek a nemzeti, tartomanyi,
varosi konyvtarak, melyek t6bbnyire az adott orszag, tartomany vagy hely
érdekeit el6térbe helyezve gyijtetnek; a tudomanyos és tanité intézetek
konyvtarai, melyekben bizonyos tudomanyteriiletek mindig els6bbséget
élveznek masokhoz képest; legkiilonfélébbek (specialisabbak) szoktak
lenni a kulonféle intézetek konyvtarai, példaul a hadi nevel6hazak,
muegyetemek, mtvészeti akadémiak, egyhazi testiletek gydjteményei stb.,
a kolcsonkonyvtarak; végezetil a maganyosak tobbnyire zart taraik [zart

magankonyvtarak].

14



4. §. A kinyvtarnok [kinyvtdros]

Minden koényvtarnak két lényeges alkotorésze van, egy amyagi: a
kinyvek, legyenek azok nyomtatott vagy kézirati munkak, s ezek
kiegészitéseként abroszok [boriték] és mindenféle tudomanyos céla
rajzok; és egy szellemi: a konyvtaros. Bz utobbi tudniillik valésagos lelke,
¢letereje  minden  bibliotékanak. O tartja  fent; 6 neveli
tudomanyrendszeresen, hogy folyamatosan organikus test, és ne
mechanikus halmaz legyen; 6 téle fiigg gyarapodasa, miszerint feliigyeli
annak hasznalatat, helyes rendet alakit ki, tudomanyos segédlajstromokat
[segédkatalogusokat] készit, sét, kozzéteszi az intézet kincseit, mellyel
azok hasznat, tallépve a multon, illetve az id6 és a tér korlatain, az egész
irodalomra Kkiterjesztve a jovonek is meg6rzi. Régi iratok alapjan
bebizonyithatd, miszerint a konyvtarak csak ott és akkor adtak életjelet,
ahol és amikor az igazgatas, mely a konyvtarosban volt megszemélyesitve,
teljes mértékben megfelelt hivatasanak; szomordan igaz azonban, hogy a
gondatlan igazgaté gyakran nemcsak gondatlan, hanem ennél tSbb is:
sarkany, amely a tudomany kincsein megkozelithetetlentl hever; fukar, ki
elassa azt, ami a koznek van szentelve; a lancon tartott haz6rz6hoz
hasonld, mely a nyajasan kozelité vendéget is elriasztja kiiszObétél. Mert
vagy kényelmének elvesztésétl és gondatlansiga folfedezésétdl tartva,
ezer fogassal kifarasztja a tanulni, kutatni kivanot; vagy maganak akarja
kivivni a legégbekialtobb egyedarussagot [monopdliumot|, mely létezik.
Igenis, a konyvtaros az, aki a konyvtarnak vagy megol6 betije, vagy éltetd
szive, 6 képes a leggazdagabb gyljteményt holttetemmé lelketleniteni,
mint képes azt, ha magat nem ragyogd, de annal melegitébb hivatasanak
egész lélekkel és szivvel odaadja, ¢él6 hatalomma emelni. Példa

mindkettére van... Atmenet itt nincsen.
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5. §. A kinyvtarak rivid tirténete

Helyénvalo itt a kdnyvidrak eredetérdl, valamint az 6- és uGjvilag
nevezetesebb konyvgysijteményeirdl réviden megemlékezni. Voltak a XVIL, s6t a
XVIII. szazad elején is még irdk, akik az elsé konyvtarak eredetét az
6zonviz el6tti vilagban keresték; de allitasuk Lambecius, Struwe stb. altal
rég megdontetett. Természetes kezdeteit a konyvtaraknak az egyhazakban
talaljuk, amelyek eleinte mindenféle irott emlékek Orzéhelyei voltak.
Egyiptom volt a mdveltségnek elsé bolcséje, ugyanugy, ahogy az elsé
konyvtarak hazaja is. Sziciliai Diodérosz szerint, tudniillik Ozimandias
mintegy tizennyolc szazaddal Krisztus el6tt allitott mar konyvtarat
Memphisben; és  fejedelmét az ovilag konyvtarainak, Arisztotelész
javaslatara, Ptolemaiosz Philadelphosz allitotta, roppant koltséggel,
Alexandridban a Serapis templomaban, Demetrius Phalerius intézkedése
mellett. A régi {rék az alexandriai konyvtar tekercsei (kotetei) szamat
illetéen szaz és hétszazezer kozott ingadoznak; ugy latszik, hogy ez utébbi
szamot akkor érte el, midén az alexandriai haboruban, Caesar alatt,
legnagyobb részt elégett. Ujra felvirdgzott viszont, amikor Attalosz
kiralynak Pergamonban szerzett konyvtarat Antonius triumvir onnan
er6szakosan elhozatta, s kétszazezer darabjat a Ptolemaioszénak
maradvanyaihoz kapcsolta. S ez az, melyet, amikor Alexandria az arabok
altal elfoglaltatott, Omar kalifa, egyesek szerint keresztyén kezek altal
feldulatott. Pergsidban a sguizai konyvtarra akadunk. A babiloni archivum
alatt is konyvtart kell értentink. A héberek gazdagok voltak kényvekben és
konyvtarakban; s hires volt koztik Nebémidasé, melyet miutan elpusztult,
Judas Makkabaeus feldjitatott. Sziiaban a nagy Antiokhoszé ragyogott.
Gorigorszdgban a sok kozott, mert minden nagyobb varos rendelkezett
konyvgyljteménnyel, az elsé nyilvanos konyvtar Peiszisztratoszé volt
Athénban, mely Xerxész alatt egy id6re Perzsiaba kertlt; Polikratészé
Szamoszban; a magankonyvtarak  koézott  Euripidészé  és  foleg
Arisztotelészé allott nagy hirben, melyet id6vel Sulla altal Romaba vitetett;
a chiosi gb6r6gok Homérosz tiszteletére templomot emeltek, gazdag

konyvtarral egyitt. Roimdban az irodalom csak késébb kapott fontos
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szerepet; az elsé gyljtemények gérdg zsakmanybdl alltak, melyek néhany
magankonyvtarral rendelkezé birtokaban voltak. Az elsé konyvtar itt
minden bizonnyal Aemilius Paulusé volt; Lucullus is szépet gydjtott,
melyet a tuddésoknak szabad hasznalatra mindenkor atengedett; Sulla
Arisztotelészét, masok szerint Peiszisztratoszét hozta it Rémaba. De az
elsé nyilvanos konyvtar Asinius Polliéé volt, Augustus ismert kedvencéé,
kinek példajat masok, s kiilonésen csaszari partfogoja is kovette az Apollo
Palatinus temploma porticusaban allitott g6rég és latin  tarakkal
(bibliotheca Octaviana, Palatina). Utébb Tiberius (Tiberianae domus
bibliotheca), Vespasianus (Pacis bibliotheca, a béke istenndje egyhazaban),
Domitianus (bibliotheca Capitolina), Traianus (bibliotheca Ulpia) és mas
csaszarok, miutan el6deikéi a Nero ¢és a Commodus idejében
bekovetkezett égések alkalmaval nagyrészt elpusztultak, hasonlot tettek,
annyira, hogy P. Victor Rémaban huszonkilenc nyilvanos koényvtarat
szamolt Ossze. A magankonyvtarak kozott is voltak tetemesek, mint
példaul Epaphroditosz, mely nem kevesebb mint harmincezer tekercsbdl
allt.

A keresytények  mar  a  harmadik  szdzadban  rendelkeztek
konyvtarakkal templomaikban; melyeknek a poganyok altal elszort
maradvanyait Konstantin csaszar fejedelmi aldozatokkal 6sszeszedette, és
Konstantindpohban  felallitotta. Konstantin - munkajanak koszonhetéen
idével ez a gytjtemény 120, masok szerint 600 ezer tekercsre novekedett.
Utana Julianus ¢és ifjabb Theodosius jeleskedtek a tudés munkak
masoltatasaban és gyUjtésében. Mindezek id6vel a tlz martalékava valtak;
egyes maradvanyaikat az utolsé csaszarok alatt gondosan Orizték, de
Konstantinapoly elfoglalasakor a torokok altal egész Eurdépaban
szétszorattak, egy részik Matyas kiraly budai konyvtaraba is eljutott. A
csaszarokkal vetélkedtek a tudomanyos kincsek gydjtésében a keresztény
plspokok, akik koztl Alexander jeruzsalemi plspok Jerugsdlemben allitott
konyvtarat, melyet Szent Ozséb (BEusebius) hasznalt; Julius Africanus
Caesaredban, ahol féleg Origenész irasait (legalabb 6000 tekercs) 6rizték, és
melyet Szent Jeromos hasznalt; Gyorgy puspok Alexandridban, melyrol

Szent Atanaz emlékezik meg stb. Altaldban mar ebben az idében
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szokasban volt a papok koézt mind a pogany irdk, féként pedig az
egyhazatyak munkdinak szorgalmas masolasa, sokszorozasa; és azon szaz
meg szaz {rok, akiket Sztrabon, Plutarkhosz, Aulus Gellius, akiket pedig
Szent Jusztinusz, Atheneus, Alexandriai Kelemen, Nazianzi Szent Gergely
idézi, mutatjak, hogy gazdag és hasznalatra nyitott konyvgytjtemények
léteztek a gorogoknél és a romaiaknal, utdbbiaknal pedig a konyvtar a
ténytizéshez tartozott.

Eurdpiban a kozépkorban a templomokban és kolostorokban, féleg
a szent bencések, ciszterciek és karthauziak kolostoraiban 6rizték a régi
vilag irodalmi hagyomanyait; igy Olasz- és Németorszagban (St. Gallen,
Fulda, Koln), Franciaorszag (Cluny) és Angliaban (York), de fdleg
Spanyolorszagban. Azon kevés fejedelmek kozt, akik e sotét szazadokban
a tudomanyoknak raktarakat készitettek, néhany papa, Nagy Karoly
csaszar (Aachen), Konyves Kalman magyar kiraly (a hagyomany
értelmében, bar a kronika konyvtart viligosan nem emlit) és V. Karoly
francia kiraly (Louvre) emlithetd meg. Annal tébb tudomanyszeretetet
bizonyitottak a keleti, féleg a kinai (a VII-VIIL. szazadban mintegy hetven
konyvtar volt Kinaban) és a mohamedan fejedelmek, mint a bagdadiak
(Harun ar-Rasid, Al-Mamun stb.), akiknek a konyvkincseit a tatarok daltak
fel a XIII. szazadban; az egyiptomiak (Kaird), a sziriaiak (Tripolisz), a
bukharaiak (Bukhara, Szamarkand): szinte mindegyik részben tatar,
részben keresztyén barbarok altal pusztult el. Spanyolorszagban az arabok
uralkodasa idején mintegy hetven koézkonyvtar létezett (f6 a cérdobai, 250
ezer kotettel), ezek romjai idével az Escorialba kertltek.

A tudomanyok feléledését kozvetlenil megel6z6 idészakban
Eurépaban tobb 1) egyetem is keletkezett, ez pedig 4j és nagyobb
konyvtarak létrejottét vonta maga utan, melyek kozil a prdgaz, IV. Karoly
altal 1370-ben alapitva, a legkitin6bb; ebbdl a korbdl vald a heidelberg: is
1386-90-bol. A XV. szazad egyik f6 dics6ségét V. Miklos papa, a
Mediciek, és Matyas kiraly konyvtarai teszik; kozilik az elsét kell a
Vaticana alapitdjanak tekinteni; Cosimo, Piero és Lorenzo de’ Medici,
vetélkedve a papakkal, gyajtotték Firengébe a klasszikus irodalom keleten

veszélyeztetett kincseit, melyek a szazad vége felé ugyan szétszorddtak, de
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csakhamar gazdagon potoltattak; csak Matyas kirdly vilaghirG budai
konyvtara volt dragan megfizetve a nemzet altal, mert, kdzepette egy a
tudomanyokat lenézé oligarchianak, alapitéja halala utan, arra szolgalt,
hogy a kilféldi konyvtarak beléle gazdagodjanak; azon gyermekes
ténytzés pedig, amellyel koril volt véve, bel- és kulfoldi orvkezeket
ingerelt: és {gy sajnos a rémai és firenzei kincsesbanyak vetélytarsanak
inkabb szégyenletes, mintsem biszke emlékezetét 6rokoltik. Kovette e
magas lelkd fejedelmeket még azon szazadban ausztriai I. Miksa, ki Celtes
Konrad vezetése alatt, a béesi udvari konyvtarat alapitotta (mai nap keleti
kéziratairdl kiilonosen nevezetes); és VII. Henrik angol kiraly, alapit6ja a
londoni konyvtarnak, mely a mai nap a brit Mizeum egyik alkotorészét
képezi. E szazad masodik felébe tehet6 a masok altal a XIV. szazadba tett
velencei Szent Mark koényvtara is. A XVI. szazadban keletkezett a drezdai,
amely ma a legjobban rendezettek egyike; a boroszlii, egy jelenleg a
gazdagabbak kozul; a miincheni, Miksa kiraly ota szamra a vilag mdsodik
konyvtara; az Escorial konyvtara, 11. Falop altal alapitva, arab kéziratokban
gazdag; Milandban az Ambrosiana, Borromei Fridrik altal, amely roppant
kézirati kincseirdl hires, melyek koézt szamos keleti (arab, kopt, sziriai) is
talalhato; a parizsi Bibliothéque du Roi (id6kézben Nationale), mely, féleg
XIV. Lajos, Napoleon és Lajos-Fulop altal tekintélyre és gazdagsagra a
vilag e/sd' konyvtarava gyarapodott. A XVI. szazad végén megnyitott Bodley-
konyvtar [Bodleiana] Oxfordban, kéziratokban ma egyik a leggazdagabbak
kozul. A XVII. szazad a konyvtarak torténetében, a brunswickival, mai
nap wolfenbiittelivel buszkélkedik; tovabba az upsalai egyetemi konyvtarral
(Wulfila kédexével); a koppenbdgarval (télmillié kotet, szamos kézirat,
kilonosen izlandi); a berini, ma kiralyi, konyvtarral, Frigyes Vilmos
valasztofejedelemtsl. A XVIII. szazad nevezetesebb tarai: a Magliabecchi-féle
Firenzében, a nagyuari Konstantindpohban, a szentpétervari, 11. Katalin
szerzeménye, legjabban a varséi konyvkincsekkel bévitve, s jelenleg azsiai
kéziratokban gazdag; végul a gittingeni Gj egyetem konyvtara, mely az 4j
irodalomra nézve a legteljesebb, s talan az, mely léte r6vid szakaszaban
(csak egy szazados) a tudomanyossiagra leginkabb hatott. A mult

szazadban keletkezett hazank t6bb jeles, ma is fennallé konyvtara, mint a
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debreceni reformatus féiskolaé, a pesti egyetemé, eleinte a jezsuitak, majd
szamos egyéb kolostor gyljteményébdl: sok becses nyomtatott és kézirati
munkakkal, s szamra sem csekély, mert fiokkonyvtaraival egylitt a
szazezret joforman megkozeliti, de tartalomra egyenetlen, és nem csak az
irodalommal egyforman nem tartott lépést, de még a régi literatirara
nézve is hianyos; a kdrolyfehérviri Batthyany-téle; az egri Eszterhazy-féle; a
szebeni Bruckenthal-féle konyvtarak stb. A XIX. szazad koényvtarai kozil
vilaghirGvé egy sem valt még; azért mell6zziik, és csak a hazaiak
felsorolasara szoritkozunk. Ezek kozil a legelsé kétség kivil a Nemzeti
Muzeumnak felajanlott Széchényi magyar konyvtar (30 ezer kotet és szamos
kézirat), melyhez legujabban az Illéshazy-konyvtarat is csatoltdk; a
marosvasarhelyl Teleki Sdamuel-konyvtar, a pozsonyl Apponyi-kinyvtir, a
bencések pannonbalmi konyvtara, a Magyar Tudomanyos Akadémiaé, mely a
grof Teleki Laszlo 6rokoseinek gazdag konyvtarabol (30 ezer kotet
szamos kézirattal és Comides egész gyljteményével), a grof Teleki Jozsef
altal felajanlott Kresznerics-féle konyvtarbol, a robonci és kisbéri Batthydny-
konyvtarakbol (elébbi grof Batthyany Gusztav, utdbbi grof Batthyany
Kazmér altal felajanlva), Sdandor Istvin (még at nem vett) és Horvat Endre
koényvhagyomanyaikb6l — [konyvhagyatékaibdl|,  Maregibanyi — Marton
konyvtaranak egy részébdl (Liviusz fia altal felajanlva), szamos egyéni
ajandékbol és vételbdl allt 6ssze; a Chizir-féle, jelenleg GOmMor megyei, a
Kulesar-téle, jelenleg Komarom megyei, a Csaplovics-féle, most Arva megyei,
végil pedig a Nemzeti Casino konyvtara Pesten. A magankoényvtarak
kiemelend6 Jozsef féherceg-nadoré a budai varkastélyban, a Radayaké
Pécelen, a Viczayaké Hédervarott, Esterhazy hercegé Bécsben, bard
Mednyanszkyné Veszelén, grof Karolyi Lajosé Totmegyeren, Jankowich
Miklésé (nagy gydjteményének eladasa utan is), Horvath Istvané és grof
Karolyi Gyorgyé Pesten, a baré Podmaniczkyaké Aszédon, baré Pronay
Sandoré Toéalmason, melynek egyik részét képezi Benczur Jozsef

”

gyljteménye is, most baré P. Albert birtokaban stb.
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6. §. Konyvtartan és konyvtirtudomdny

Konyvtdartan alatt azon gyakorlati utasitaisok Osszességét értem,
melyek valamely konyvgyljtemény célszert felallitasat és elrendezését,
biztos el- és fenntartasat, hasznalatanak gyors, kénnyd és biztos modjat, és
minden részben helyes igazgatasat targyaljak. Ezt a tant a legtjabb id6ben,
amennyire tudom, Constantin és utana Schmidt is bibliotekondmidnak
nevezte.

Schrettinger ,konyvtartudomany” névvel tisztelte meg ezt a
tudomanyt, és azt utana Ebert és Molbech is elfogadtak. Nem lehet
kételkedni, hogy mindazon ismeretek Osszessége, melyekre a hivatasat
lelkesen betolteni kivané konyvtiros szorul, a tudomany nevet méltin
megérdemli; mert ide szamitjuk az altalanos és specialis irodalomtorténetet
(hist. lit.), a konyvészetet (bibliografia), a kézirat-ismét [kézirattant|, a
kényvnyomasnak [kényvnyomtatasnak] és segédmesterségeinek torténetét,
a historiat [torténettudomanyt| és foldiratot [geografiat], a régi és ujabb
fébb nyelvek ismeretét, a tudomanytant és bizonyos attekint6 ismereteket
valamennyi karbeli és szabad tudomanyokrol stb.: mint amelyek nélkil
konyvtaros soha nem felelhet meg rendeltetésének: de ugyanezen
ismeretek nemcsak a kényvtarosnak, hanem a legtobb tuddsnak és féleg
irénak kisebb-nagyobb megszoritassal sziikségesek, és nem alkotorészei a
konyvtartannak, hanem szikséges megel6z6i és elofeltételei  a
konyvtarossagnak. Ezért Schmidttel sem foghatok kezet, ki a konyvészetet

a konyvtartudomany f6 részének tartja.

7. §. A munka felosztisa

Jelen célomnak megfeleléen a konyvtartanra szoritkozva, az
altalam ennek tulajdonitott targyakat a koévetkez6 természetes rendben

kisérelem meg bemutatni:
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I. Konyvtar. — Amint konyvek vannak, legel6szor szikséges egy
épiilet, ebben célszer bitorzat, és mindenféle zavard tényezé elharitasa; ezt
koveti a konyveknek bizonyos rend szerinti csoportositisa, azoknak
szamozas ¢és helymutaté altal jutott helyikhoz kotése, és lajstromszisa
[feldolgozasal; a szaporitas [gyarapitas| elvének — mely a konyvtarak
rendeltetéseitél fliggben kulonféle lehet — meghatirozasa; a rend
tenntartasa és a hasgndlat rendszerezése.

II. Konyvtari személyzet. — Itt bemutatjuk a konyvtaros és a neki
alarendelt hivatalnokok hivatasardl, a konyvtar és kozonség iranti
kotelességeikrol,  szitkséges  tulajdonsagaikrol  és tudomanyos
felkészultséglikrdl tudandokat.

Témank literaturaja [irodalomjegyzéke| zarja le értekezéstinket.
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zi testilletektarai, sth, a' kilcstnkdnyvtarak ; végre ﬁ;!-.maghyouk
tibhnyire zart taraik. i

4. 8. A knnyvtirnok

Mjnden kényvtarnak két lényagea alkotd réue van, egy anya-
a kionyvek, legyenek azok nyomtatott vagy !@nﬂ munkak,
; s ezek, kiegészitéseiil abroszok 's mindennemii tudoményos czéhi raj-
Cz0k; s exy szellemi: 2’ konyvtdrnok Ez t i valosigos lel-
ke, életereje minden hibliothecinak. O tartja fen; 6 neveli,
tudomanyrendszeresen, hogy folyvast organicus test, s ne mechani-
cus halmaz legyen; O tételezi fel gyiimilesizését, a' szerint mint
haszndltatasira hatni, sit helyes rend’ eszkizlése, tudoméinyos se-
gédlajatromok készitése, sbt az intézet kincsei kizzé tételével is an-
nak hasznat az esetékesen, helyhez szoritotton, mulandén til emel-
. idin és téren 4t, egész irodalmakra ’s jivendd korokra is el-
sxérmutatnl tudja. Torténetiratilag behizonyithaté, miképen a’ kinyv-
tdrak esak ott és akkor adtak életjelt, hol és a' mikor azigazgatds,
melly a' konyvtarnokban van személyesitve, egész mértékhen
megfelelt hivatdsédnak; szomorian igaz levén masfeliil, hogy a’ gon-
datlan igazgat) gyakom nem csak gondatlan, hanem enél tibh is:
sirkdny, melly a’ tadoméany’ kincsein megkizelithetleniil hever; fu-
kar, ki elissa, mi a’ kiznek van szentelve ; a’ lanczon tartatott héz-
Orhiz hasonld, melly a’ nydjasan kizelith mdéget is elriasztja kii-
SEhéLBl. Mert vagy kényelme' veszteségétdl 's gondatlansiga’ filfe-
deztetésétil tartvan, ezer fogassal hfhluljl a’ tanulni kutatni kiva-
- not; vagy magfnak akarja kivivai a’ leg égrekidltohh egyedarussa-
got, melly létezik. Igen is, a' knyvtarnok az, ki a' kinyvtarnak
vagy megdli hetiije, vagy verbszive, § képes a’ lc;gungabi gyiij-
teményt ‘!m«mmé lelketleniteni, mint képes azt, ha nem
ragyogd, de annil melegi(@hb hivatdsinak egész 1élekkel és szivvel
oda adja.dw mm mﬂﬂwm .o Kbzép

itt nincsen, - m*ﬂhutm- PRNTY
'ﬂ ¥

5. § " ko“y:;mgﬂmvu torténete,

Nincs helyén kiviil itt a !‘vaﬂrak‘ "“""ﬂ a'é
és i vilig nevezetesh kinyvgyijteményeirfl rividen em-
1ékezni. Voltak a’ XV!M sbt a' XVILI-d. szazad' elején is -“ "
vok, kik az elsd kinyvtdrak' eredetét az Yziin-elitei vilaghan keres-
t‘k de al]luink Lllllbeﬂlll. Struwe sth m”mm
Termeszetes kezdeteit a kinyvtiraknak az egyhdzakban taldljuk,

L
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mellyek eleinte minden nemii ivott emlékek’ Grzdhelyei valanak, E-
gyiptom volt, valamint a’ miveltségnek elsi bilesbje, gy az elsd
kimyvtarak' hazaja is Siciliai Diodor szerint ¢. i. Osymanduas wint-
egy tizennyolez szazaddal Kr. eldtt allitott mar konyvtart Memphis-
ben; 's fejedelmét az O vilig kinyvtarainak , Aristoteles’ javaslata-
ra, Ptolemaeus Philadelphus allitotta, roppant kijltséggel, Alexan-
driabana’ Sera pis’ temploméhan, Demetrius Phalerius’ intézke-
dése mellett, ‘A’ régi irdk az alexandriai kiinyvtar' tekeresei (kbtetei)
szimanak el&uﬁsihu széz és hét szdz ezer kizt ingadoznak ; Ugy
latszik,, hogy ez wtdhhi szamot akkor érte el, midén az alexandriai
‘haborihan, Caesar alatt, legnagyobh részt elégett. Ujra felvirdgzoti
az, midin Attalus kirdlynak P er gamusban szerzett kimyvtarat An-
tonius triumvir onnan erdszakosan elhozatta, 's kétszaz ezer darah-
jat a’ prolemaeusénak maradvinyaihoz kapesolta. 'S ez az, mellyet,
midén Alexandria az arabok altal elfoglaltatott, Omar kalifa, né-
“mellyek szerint keresztyén kezek altal feldilatott. Perzsidban
a’ susai kiinyvtarra akadunk. A’habyloni archivamalatt is kimyv-
tart kell érteniink. A’ héberek gazdagok voltak kinyvekhen és tirak~
ban: ‘s hires volt kiiztik a' Nehemidsé, melly idbvel elpusztul-
van, Judas Maccahaeus dltal megijittatolt. Syridhan a'nagy An-
tiochusé ragyogott. Girigorsziaghan a' sok kizitt, mert minden
nagyohh viros hirt kimyvgyiijteményt, az elsé nyilvanyos kinyvtr
volt Pisistratosé Athenaehen, melly Xerxes alatt egy idire Perzsiaba
vandorlott volt; Polycratesé Samosban; a’maganyosakéi kiizitt En-

vipidesé, és foleg Aristotelesé allott nagy hirben, melly idjvel Sylla
altal Romdba vitetett; a' chiosi gbrigik Homer tiszteletére temp-
lomot emeltek , gazdag kinyvtarral egyiitt. RO maban az irodalom
csak késObb kapott becsre; az elsb gyiljtemények giriig zsikmany-
ol allottak, néhdny maginyosak’ hirtokdban. Az elsi Kinyvtar it
alkalmasint Aemilius Paulusé volt; Lucullus is szépet gyijtite, mely-
Iyet a' tuddsoknak szabad haszndlat végett mindenkor Atengedett;
Sylla Aristotelesét, masok szerint Pisistratosét hozta at ROmaha. De
az elsé nyilvanyos kinyvtar Asinius Pollibé volt, az Augustus
imu kedvenczeé, kinek példajat masok, 's killonisen csiszari
partfogdja is kiivette az Apollo Palatinus temploma’ porticusaban alli-
tott girdg b latin tirakkal (bibl. Octaviana, Palatina). Utohh
Tiberius ('-“ rianae domus biblioth.), Vespasianus (Pacis bibl., &
héke istennije’ egyh ). Domitianus (hibl, Capitolina), Traid-
nus (hibl. mﬂl,nmm mintin elddeikéi a’ Nero 's &
Commodus’ ideihen volt w m véant Wﬂtak
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hasonldt tettek, annyira, hogy P. Victor Roméban huszonkilencz
nyilvinyos kinyvtdrt szdmlalt. A" magdnyos kdnyvtarak kizt is ta-
laltattak tetemesek, mint péld. Epalﬂlmditnsé melly nem kevesehll
mint harmincz ezer tekercshdl allott.

A’ keresztyének mar a’ harmadik uiudban birtak kinyv-
tarakkal templomaikban; mellyeknek a’ poganyok altal elszort ma-
radvanyaikat Constantin csészar fejedelmi dldozatokkal Bsszeszedette,
és Konstantindpolyban feldllitotta. Constantins’ &polisa mellett
iddvel az 120, masok szerint 600 ezer tekercsre nivekedett. Utina
Julianus s ifj. Theodosius jeleskedtek a' tudos munkak’ masoltatédsi-
ban és gyiijtésében. Mind ezek idbvel a’ tiz' prédai lettek; egyes
maradvinyaik az utolso esdszdrok alatt gondosan Griztettek, de Kon-
stantinapoly’ elfoglaltatisakor a’ trdkdk Altal egész Eurdpahan elszo-
rattak , egy részik a’ Métyés kirdly' budai konyvtirdha is atszivar-
gott. A’ esdszdrokkal vetélkedtek a’ tudoményos kincsek’ Gszvesze-
désében a' keresztyén piispikdk, kik kizél Alexander jeruzsdlemi p.
Jeruzsalemben allitott kinyvtart, mellyet sz. Ose (Eusehius)
haszndlt; Julius Africanus caonnilu, hol féleg Origenes’ ird-
sai (vagy 6000 tekercs) Oriztettek, 's mellyel sz. Jeromos élt; Gyvrgy
p. Alexandriaban, nallyrﬁl 8z. Athanaz emlékezik sth. Altala-
ban, méar ez idéhen divott a’ papok kizt mind a’ poginy irok, mind
és fileg az egyhazatyak munkaik’ mrgﬂnu’ , sokszorozi-
sa; 's azon szdz meg szdz ir0k , kiket Straho, Plémch. A. Gellius,
kiket Justinus Martyr, Atlenmn. Clemens Alexandrinus, Gregorius
Nazianzenus idéznek, mntaﬁit hogy gazdag és haszndlatra tart
khmmmuek Yteztek a’ girigdk és romaiaknél, ‘melly ntbb-
biakndl a’ konyvtr a’ rényﬁ:éshez is tartozott.

hrb)&ban a' kdzépkorban, a’templomok és Klastro-
o Mﬂhc a’ u:‘ Benedekiek, Cisterciek és Carthausiak’ k!nltromi

ztettek a' régi vilig' irodalmi ngymhyli isy

Németorszighan (Sz. Gil, Fulda, Coln Eranczinorszig (Clugny) és
Anglidhan (York), de fileg Spanyol zon kevés fejedel-
mek kozt, kik ¢ sitét Mﬁ#*ﬂwﬁmmk raktirakat

készitettek, némelly M ngy' m:“lﬁr ¢ l\m:llen) kiny-
ves Kalman m. kir. (a’ hagyo n, bir a’ kronika kinyv-
tart vilagosan nom emlit) ww:&dy franczia kirdly (Loma) em- -
litendﬂk. Amndl t6bb tudoményszeretetet hizonyitottak a’' keleti, fi-
leg a’ chinai (VIL VLIL szizadokban vagy hetven kiinyvtir volt Chi-
naban) és a’ mahomeddn fejedelmek, mint a’ hagdadiak (Marun-Al-
Rasid , Al-Mamun sth), kiknek kinyvkincseik a' tatirok altal dulat-
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h. Mednyanszkyé Veszelén, a’gr. Karolyi Lajosé Tot-Megyeren, Jan-
kowich Mikldsé (nagy gyiijteménye’ eladdsa utén is), Horvat Istva-
né és gr. Kirolyi Gyirgyé Pesten, h. Podmaniczkyaké Aszddon, b.
Pronay Sandoré To-Almdson, mellynek egyik részét teszi a’ Benczir
Jozsef gyiijteménye is, most h. P. Albert’ hirtokdban, sth.

6.§. Kényvtartanés knyvtirtudomany.

Kinyvtartan alatt azon gyakorlati utasitisok' Uszvegét ér-
tem, mellyek valamelly kinyvgyiijtemény  czélszerii felallitasit és
elrendelését, Diztos el- és fentartisat, hasznilata sebes, kimnyii és
hiztos modjac, ‘s minden részben helyes igazgatasat targyazzik. Ezen
tan a'legijabh idben, mennyire tudom, Constantin,’s utina Schmidt
altal, hibliotheconomianak neveztetett.

Schrettinger ., kinyvtirtudomény* névvel tisztelte meg e’ tanit-
manyt, 's azt utana Ebert és Molbech is elfogadtak. Nem lehet ké-
telkedni, hogy mind azon ismeretek Usszesége, mellyekre a’ hivatasat
lelkesen betdlteni akaré konyvtarnok szoril, a' tudominy nevet mél-
tan megérdemli ; mert ide szamitjuk a’kiizinséges és kiiliniis iralomtir-
ténetet (hist. lit.),a’ kbnyvészetet (hibliographia) kézirat-ismét, a’ kiinyv-
nyomis 's ennek segéd mesterségei’ tirténeteit, a’ historiat és foldira-
tot, a’ régi és ajabb f6bh nyelvek’ ismeretét, a’ tudoménytant ‘s bizo-
nyos atnézeti ismereteket valamennyi karbeli és szabad tudoményok-
rol sth : minta mellyek nélkiil kinyvtarnok soha nem felelhet meg rendel-
tetésének : de ugyan ezen ismeretek nem csak a’ kinyvtarnoknak,
hanem legtéihh tudésnak és foleg ironak nagyohb kisehh megszori-
tissal sziikségesek, 's nem alkoté részei a’ kinyvtirtannak, hanem
sziikséges megelizbi és elsd foltételei a’ kinyvtarnoksignak. Ugyan
ezért Schmidttel sem foghatok kezet, ki a'kinyvészetet a’ kinyvtartu-
domany fi részének allitja.

7. § A’munka’ felosztisa,

Jelen czélomhoz képest a’ kinyvtartanra szoritkozva, az altalam
ennek tulajdonitott targyakat a’ kiivetkezd természetes rendhen ki-
sérlem eldterjeszteni:

L Kinyvtar. — Mihelyt kimyvek vannak, elsd szilkség biz-
tos és kényelmes hajlék, ebhen czélszeri hutorzat, 's min-
den nemii rontd bebatdsok’ elforditisa; kivetkezik a’ kimyveknek
Nizonyos vend szerinti felallitasa, azoknak szamozis és hely-
atath Alal intott-helyikhiiz kitése, 's lajstromzasa:a’ sza-
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