IRTEKEZESEK
z ETTUDO MAINVO K K 6 K Elio \;

UADJA A MAGYAR TUD. AKADEMIA.
. 0OSZTALY RENDELETEROL

SSSSSSSSSS

JELENTES

ffl-1K BELA MAGYAR KIRALY ES NEJE

TESTEREKLYEIROL.
SZEKFOGLALO EKTEKEZES

dr. TOROK AUREL

..........

(El6adatott ii M. T. Akadémia Ill. osztdlyanak 189H. junius 19-an
tartott 6lason.)

(Négy labiaval és egy fluggelékkel.)

Ara 2 forint.



ERTEKEZESEK
A TERMESZETTUDOMANYOK KOREBOL.

Els6 kotet. 1867—1870. — Masodik kotet. 1870 1871. — Harmadik

kotet. 1872. — Negyedik kotet. 1873. — Otodik kotet. 1874. — Hato-

dik kotet. 1875. — Hetedik kotet. 1876 — Nyolczadik kotet. 1877. —
Kilenczedlk kotet. 1878—1879. — Tizedik kotet. 1880.

Tizenegyedik kotet. 1881.

I. Az asszocialt szemmozgasok idegmechanismusarél. 2 fametszettel. (Méaso-
dik kozlemény. Il. rész. Az idegrendszer egyes részeinek befolyasarél az 6nkény-
telen associalt szemmozgéasokra.) Dr. Hogyes Endrét6l. — IlI. \ f{’rnser. gora
agnitaniai flérdja. 4 tablaval Dr. Staub Moricztél. — 111, A pi'nguicula és
utricularia sejtmagjaiban el6forduld krystalloidokrdél. (Egy. tablaval.) Klein
Gyulatol. — 1Y. Vegyerélytani vizsgalatok. (Il. értekezés.)/7>r. Than Karoly-
tol. — Egy tdbla kdrajzzal. -- V. Ujabb tanulmanyok a kamforcsoport karébdl.
Ball6 Matyastol. — VI. A homorodi vasas savanyuviz-forrasok chemiai elemzése.
Dr. Solymosi Lgy)sh'\ — VII. A solym.csi hideg savanyu asvanyviz chemiai
eiéttiéSe.'X»r. Bankd Vilmostol. — VIII. Onmiik6dé liiganylégszivattyu. Schuller
Alajostol. Egy rajzzal. — IX. Adatok a Mecsekhegvség és dombvidéke jurakor-
beli lerakodasainak ismeretéhez. (ll. Palaeontologiai rész.) Bockh Janostdl.
10 tabla rajzzal. X. A carludovica és a canna gnmmijaratairél. Szahé
Ferencztél. Egy tablaval. — XI. Budapest févaros ivovizei egészségi szem-
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Jelentés 11l ik Béla magyar kiraly és neje test-
ereklyéirdl.

Székfoglalo értekezés dr. Torok Auréltol,
a M. T. Akadémia levelez6 tagjatol.

(El6adatott a M. T. Akadémia Ill. osztadlydnak ;1893. jlnius 19-én
tartott tlésén.)

(Négy tablaval és egy fiiggelékkel.)

Mikor levelez§ taggd vald6 megvélasztatasomért ezen-
nel leg6sziutébb kdszonetemnek kifejezést adok, lehetetlen,
hogy egyszersmind hdalas kegyeletem adojat le ne rojam
ama férfil emlékének, ki egyardnt mint Akadémiank elndke
és mint hazank vallas- és kodzoktatasligyi minisztere kozel
két évtizeden at fajunk tudomanyos milivel6désének felvira-
goztatdsa koril valoban tlineményszer(i tevékenységet fej-
tett ki ; mert eme dics6 emlékii férfilnak, Trefort Agoston-
nak kell kdsz6nném, hogy szerencsés lehettem, a honalapitd
Arpadok’ kiralyi csaladjabol valé 111. Bélanak és elsé nejé-
nek antiochiai Annanak (maskép Agnesnek), Raimond poi-
tiersi franczia grof lednyanak testereklyéit tudomanyos
bavarlat ala venni, a mir6l a kovetkez6kben Ghajtok el6ze-
tes jelentést tenni.

A Hunyadiak fénykordbdl fenmaradt budai «Matyas
temploma* mlivészi Gjjaalakitdsa, a melyet szintén Trefort
Agoston lelkes partfogasanak koészénhet az orszag, 1883-ban
foganatba vétetvén, az er6sen megrongalt alapfalak gyoke-

M. T. NIK. ERTEK. A TERM. TUD. KUK. 1893. xxi. k. 4. sz. 1
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2 DE. TOROK AUREL.

rés megerésitése a kriptdnak Kilritését koveteié. E Kkrip-
tanak (t. i. az 4. n. Zichy-féle kriptanak) egyik fulkéjében
1862. ota Ill. Belanak és els§ nejének Annanak tetemei
Iévén elhelyezve, a ritka alkalom fontossagatdl athatva,
mint fajunk bavara, kotelességemnek tartottam a b. e. minisz-
terhez, emez a hazai tudomanyossagra nézve oly felette
becses testereklyék embertani buavarlatdnak engedélyezése
végett fordulni, a mely engedélyt a fenkdlt szellem( minisz-
ter legott meg is adta (Id. »Fliggelék« 1. sz. alatt.)

Most, hogy a Matyas temploma lijjaalakitasa immar
befejezéséhez kozeledik, s igy tehat a kirdlyi ereklyék Gjbdl
és végleges nyugalomba tételének ideje nemsokara elérkezik,
valamint hogy a honalapitas ezredik évfordul6jat inegulni
készill az orszag, éppen idOszer(inek kell tartanom a M. T.
Akadémia becses figyelmét emez ereklyéknek (gy a nemzeti
kegyelet, mind pedig fajunk tudomanyos kutatdsa szempont-
jabdl valé nagy fontossagara felhivni, illet6leg a mindkét
irdnyban teend6 inditvdnyaimra hazafias partfogasat kikérni.

A kirélyi testereklyéken tett embertani tanulméanyom
eredményeit ©6nalldé nagyobb munkaban lévén szandékom
kozrebocsatani, a melynek tadrgyahoz méltd diszes kiadasat
az Arpadok egyik dics6 sarja, O csaszari és lIciralyi Fen-
sége JoOzsef Foéherczeg legmagasabb kegyeibe venni méltoz-
tatott; jelen székfoglald értekezésemben, csupan csak el6ze-
tes tajékoztatds kedvéért amaz adatok egybefoglalasara szo-
ritkozom, a melyek a lelet eredetével, a lelhely (t. i. a
régi székesfehérvari Sz. Istvan-féle bazilika romjainak) hely-
rajzi viszonyaival s e romok kozt kulénbdzd alkalmakkor
napvilagra jutott ereklyékkel ismertetnek meg benninket.

Ugy hiszem, emez adatok mar magukban véve is eléggé
megérdemlik egy kilon értekezésben valo méltatdsukat, mint-
hogy éppen ilyen tajékoztaté ismertetés hathat leginkabb
buzditélag 6seink ereklyéinek kegyeletes meg6rzésére. Mar
pedig a dicsé honalapitdk irdnt valo kegyeletet éppen fajunk-
nak ismeretes sajatszer(i politikai helyzeténél fogva a nem-
zet emlékezetében foléleszteni és folyton ébren tartani min-
denha egyik els6rangl kotelességlink lészen.
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l. Az &satds torténete s a lelet egyes adatai.

Mint altaldban véve éppen a legbecsesebb leletek
legeslegtobbjénél, eme kiralyi ereklyék folfedezését is a vélet-
lennek koszonhetjuk. Szabadsagharczunk elsé évének a végén
(1848. deczember havaban) tortént, hogy Székes-Fehérvarott
a mar régebben [1838-ban®] néhai br. Barkdczy Laszlo
plspoktél furatott artézi katnak kozhasznélatra szolgald
vizvezetéke kiigazittatvn, a puspoki lak udvaranak terule-
tén a talajt fel kellett asni. Emez &sas kdzben, a munkasok
1848. deczember 6-én egymasutan két vorés marvanykopor-
sora bukkantak, a melyeknek egyikét — a mint ez ilyen-
kor rendszerint torténni szokott — a munkasok dnkénylileg
legott fel is hordottak; de minthogy a felbontott marvany-
kopors6 csontvazan korona és aranygydir( talaltatott, a varosi
hatésdg a tovabbi asatast beszlintette, a korménynak az
esetr6l jelentést tett, minek kdvetkeztében a Nemz. Mlzeum
részér6l néhai dr. E,dy Janos, mint a régiségtar 6re, azzal
a megbizatassal kildetett a helyszinére: hogy az ott lelt
ékszereket és méarvanylapokat lefoglalja s a N. Muzeumba
széllitsa, valamint a netdn még sziikségesnek mutatkozd
dsatast a hatdsdg kozbejottével folytassa.

Dr. Erdy az 6 régészeti utitdrsa Varsany Janos
mérnok kiséretében mar decz. 8-&n utazott Fehérvarra;
a hol az asatést iziben &tvette s azt, mint még utobb emli-
tend6 értekezésében magat kifejezi: »a zordon télnek fer-
getegei kozt is azon ho 16-dig« folytatta.

E nevezetes esemény els6 hirét az akkori
hivatalos: »Kozlony« 191. szaméban (Budapest, ™
hétfén, deczember 18. 1848.) a 901-ik lapon és pedig két
kdzleményben olvassuk. Az els6 »Fejérmegyébdl decz. 12-én«
czim alatt réviden jelenti: »Varosunkban a plspokség mel-

) Dr. Henszlmann az évet 1839-re, dr. Erdy pedig 1838-ra
teszi. Ugyancsak az utdbbi szerint emez artézi katon kivil még egy
masik artézi kut is furatott Székes-Fehérvarott és pedig 1831-ben
(a palotai kapun tal), s emez artézi kat dr. Erdy szerint az els,
mely hazankban furatott.
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4 DK. TOROK AUREL.

lett kutat &svan, egy marvanykoporsét taldltak. A csontvaz
fején ezust korona és Gjjan aranygydr( volt. Tovabb asvan,
egy masikat fedeztek fel, fején korona, Ujjan gydrd, kezé-
ben alma kereszttel, kiralyi bot és labain sarkanty(. Erdy
bonczolja a régiségeket, nem tudom, mit f6z ki. — Ujon-
czaink a napokban egészen ki lesznek allitva, csak kardot
keziikbe, hogy Fejérmegyét minél el6bb dics6ségben tiintet-
hessék fel.« — Kozvetlenll utdna egy a »Kozldény« szer-
odM jo¢  késztbjéhez (Gyurmdan Adolfhoz) intézett hosz-
“Ycims  szabb kozleményt taldlunk (Székesfejérvar, dec*
dz i3&  13. »Nevezetes régiségek«czime alatt) a csak tavai
elhunyt jeles tuddsunk néhai Szvorényi Jozsef tollabol, a ki
akkoron a székes-fehérvari gymnaziumban mint tanar mako-
dott. — Eme kozleményben els6 izben tétetik vonatkozas
az ereklyék torténelmi korara s a csontvazak ivardra nézve.
Szikségesnek latom ezért, a kdzleménynek egyes részeit szo
szerint idézni: »Tisztelt Szerkeszt6 Ur! Hete mualik mar,,
hogy véarosunkban, arpadi s vegyes korszaki fejedelmeink
ez 6s temetkezd helyén, nagy érdekd régiségek asatnak fel;
s roluk hirlapjaink mind maig hallgatnak. Olvasoi s a tudo-
many érdekében vegye on téliink mint szemtanuktdl az asa-
tas eddigi eredményének széraz-réviden adott vazlatat. —
Az Ugynevezett pulspok-kutja koéril — ugyancsak tehét, hol
ezel6tt mintegy évtizeddel szinte érdekes tartalmi marvany-
ravatal vétetett fel, s a hol egykor a sz. Istvan altal emelt
eurdpai hires, fényes basilica allott — f. h6 6-an*® a kat-
igazitds kdzben mélyebbre vajt foldbél ismét két sarcophag
kezdett el6tlnni. Megoriltink az elfutott hirnek; de annal
sajnosabban latok, mikép azoknak egyike rogton foélbonta-
tott, miel6tt szakért6bbek tanui lehettek, s a némelyeknél
figyelembe sem 6tl6, a tudoményokra mégis nem ritkén
fontossaggal biré kornylleteket is vizsgaldéan vehetik vala.
Tartalma volt: egy ezlst abroncsszer(i parta, négy, korbe
helyezett byzanti kereszttel; antik rubin-gy(rd s némi
aranyszovet-hamvadékok; mik szintdgy mint a kisebbszer(
gydrd, az orvosok altal megvizsgalt véazaikat, végil kard,

) Dr. Erdy Janos a két marvanykoporsd folfedezésének napjat
deczember 5-ére teszi.
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sarkantyd, gombok s efélék hidnya némileg gyanittatjak
ugyan, miszerint a hamvadé ndalak lehetett; de hogy lehes-
sen ott biztosabb eredményhez jutni, hol a megbolygatott
tetemeket a profanus kezek mar kosarra szedték. Mi bizony
csak megint arra adtunk példat, mint nem kell az illy
tudomanyos kincsek korul jovére eljarni! — Sietett is
derék polgarmesteriink helyrehozni, mit masok elavatatlan-
kodtak. Rogton tuddsitva 16nek az illetbk; s 12-én mar
kormanybiztoséi kikiildott jeles archaeologusunk Erdy (r
jelenlétében nyittathaték fel az elébbivel szorosan szomszédos
s tobb vorés marvanylapokbdl 6sszeéllitott sarcophag. Tar-
talma fentemlitetthez egészen hasonld alak( korona, melly-
csillag, kormanybot és alma*) s ezen byzanti miv( fesziilet,
sarkantyuk (mind ezlstb6l) izmos ujjakra mutatd koves
aranygy(rd, rovid egyenes kard s véglii maga az eléggé ép,
Oles liossszasagu csontvdz. Lattuk e nagy érdek(i tudomanyos
kincset, s ég6 szomjjal séhajtank fel, vajha csak egy betd
is szolana mellettok!« — Szvorényi tovabba kijelenti: »Itt
kétségkivil csak a hely, diszjelek és csontvaz tudomanyos
megvizsgalasa s pontos Osszevetése vezethet tisztara. Mi az
els6t illeti, nincs kétség, miként a folemelt tetemek épen
azon korbe estek, hol egykor az emlitett fétemplom elterlt.
Meggy6z6dni errél részint a régi Fejérvar kulénb6z6 koru
rajzaibol, részint szemtandk iroményai s bizonyitasabol,
miszerint 1800-ban a puspoklak épitése alkalmabol meg-
bontott téren a basilica alapfalai két oldalt lathatok valo-
nak, Ugy, hogy a puspokudvar keritésén mind belll, mind
kivul 25, dsszesen 50 Iépés lenne az oldal-alapfalak kozott

') Mintha Szvorényi el6re sejtette volna a kirdlyi csontvéazak-
nak a tovabbi sorsat, mikor int6 sz6zatat emelé : »Mint nem kell az
ily tudoményos kincsek korul jovére eljarni« — mert, a mint aldbb
még tlizetesebben Ilatni fogjuk, eme becses ereklyék az 1848. és
1862-ik évi id6kdzben nemcsak roncsolasoknak voltak aldvetve, hanem
még meg is csonkultak.

s) Epdgy mint Szvorényi, Pauer is (kir6l mindjart a kdvetke-
z6kben lesz sz6) a sirban taladlt ékszerek kozt az «orszadg alméajat*
sorolja fel — és pedig tévesen. A mit ezek az orszag almajanak néz-
tek, nem egyéb mint egy zardndok-péalczdnak a gémbolyl feje —
a mint err6l az utébbiakban meggy6z6dhetiink.
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szamitandd. E templom 1031—1543-ig szolgalt temetkez6
helydi, uUgy, hogy ez id6kdzben egyedill koronasaink B ezek
csaladsarjainak nyujta nyugvd helyet; csak kivételes Kitiin-
tetéslil engedtetvén meg, hogy oda nem Kiralyi vér is temet-
kezzék. Kuléndsen harom esetet sorolnak fel térténetlap-
jaink, miszerint Rozgony Istvan, Buzlay Laszl6 és Zapolya
Janos részeslltek e megtiszteltetésben; utdbbit azonban
Achmet, els6 fejérvari pasa — mint a kit kirdlydl 6 sem
ismert el — a sz. Mihaly kulvérosi templomba tétette at.
Ha tehat korona, kormanyalma és bot a kirdlyi méltsag
jelei, ugy e téren ily diszjelekkel taldlt maradvanyt, okkal
tarthatni arpadi vagy vegyes korszaki egyik uralkoddénk
porld tetemének. S6t a tegnap és ma folvett, de minden
mlemlékek nélkil taldlt 3-ik s 4-ik szamu maradvanyokrol
is ki fogja hatarozottan mondhatni, ha valljon nem szinte
fejedelmi sarjadékok valanak-e; miutdn a fényes f6templom
majd Miksa csaszar svéd-serege altal (1506), majd valami-
vel kés6bb a kuruczok, kivalt pedig Quarli beeg, a fukar
kereskedd altal Szulejman nevében csaknem minden érté-
kesb kincséb6l annyira kizsakmanyoltatott, hogy még a hol-
tak koporsdi sem kerlilhetek ki a rablokezeket« (i. h.).

Minthogy 1848 végén a haza sorsa felett mar a fegy-
ver volt hivatva donteni, nem csodalhatni, hogy &si Kira-
lyaink ereklyéinek folfedezése nem kelthetett nagyobb érdek-
I6dést a hazafiakban. Tudtommal csak Garay Janost ihlet-
ték meg az erelilyék elannyira, hogy roluk kdlteményt irjon,
a melyr6l & Pet6finez 1848. decz. 25-én irt levelében emli-
tést tesz (Id. e levelet és kolteményt a »Fuggélék« 2-dik
szama alatt).

Az eddigiekbdl tehat kiderll, hogy a Sz.-Eehérvarott
1848. decz. 5—13-4ig a Szt. Istvantdl épitett régi bazilika
romjai kozott talalt csonvéazak vagy az Arpadok korabol vagy
az U. n. vegyes korszakbeli kiralyok idejébdl valdk lehet-
nek. De hogy tizetesebben melyik id6b6l valok és melyik
kirdlyunktol, illetbleg melyik kiralynénktol erednek e csont-
ereklyék — eme Kideritésnek az érdeme nézetem szerint
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néhai Pauer Janost (a kés6bbi jeles székes-fehérvari pus-
pokot) illeti.

Ma mar, mikor mindazok, kik az 1848-iki /w,
fehérvari asatasnal kozremikodtek, az él6k sord-  nmi>
hoi kid6ltek, lehetetlen megéallapitani azt, kinek agyéaban vil-
lant meg el6sz6r a gondolat és érlel6ddtt meggy6z6déssé:
hogy a Kiralyi ereklyéket 111. Bélatol és els6 nejétdl, anti-
ochiai Annatdl ered6kil kelljen tekinteni! — De tény az,
hogy az els6, ki e nézetével legel6szor a nyilvanossag elé Iépett,
senki mas, mint Pauer Janos vala. — O mar 1849-ben
egy igénytelen Kkiilseji kis flzetban (»A Székesfehérvarott
folfedezett kiralyi sirboltrél (képekkel). Irta Pauer Janos.
Ara: kotve 6 kr pengl. Sz.-Fejérvarott, nyomatott 6zvegy
Szammer Palné betliivel 1849.«) bocsatotta kozre ama dont6é
érveket, a melyek nyoman a szoban forgd kiralyi ereklyéket
csakis I11l. Béla kiradlynak és els6 nejének lehet tulaj-
donitani.

Ugyaneme flizeikében az els6 részletesebb @) .F &5
leirasat is taldljuk az ereklyék folfedezésének,
miért is mindenek el6tt emez adatokat akarom ide iktatni.
Pauer az &satas torténetét igy adja el6: »Még a nyari
honapokban a pispoki lak jobb szarnyanak keletre nézé
részén, hol egykor a sz. Istvan altal épitett roppant basi-
lica allott, az artézi kat javittatvan, asds kozben a mun-
kasok toredék-oszlopokra és nagy kétablakra akadtak. A kut
korali munkanak bevégeztével az asatas tovabb folytattat-
van, végre egy marvanykoporsora akadtak, melly 1848.
deczember 5-én, reggeli oOrédkban felnyittatvan, abban egy
kirdlynénak tetemei talaltattak; fején korona vala, ujjan
pedig aranygy(rd. Az id6 mindent megemésztett rajta, csu-
pan a csontvaz maradott fonn. Ezen eset nagyobb figyelmet
gerjesztvén, a varosi eldljarésag altal fels6bb helyre folje-
lentetett; az asatas pedig mindaddig felfliggesztetek, mig
a nemzeti mlzeum részér6l e végre kikildott szakértd tudos
férfiak a hely szinén meg nem jelenének. Az asatds ekkor
ismét folytattatott s épen az el6bbi koporsé mellett létez6
szinte marvanykoporsorél a diledék fold és goth izlés
omladék-kdvek elhanyattatvan, a koporsé deczember 11-én
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reggeli 8 drakor felnyittatott.]) Szent borzalom fogta el
kebliinket, midén megnyilt el6ttiink a sir, és abban a magyar
nemzet egykori Kkirdlyanak csontvazat, a csontok kozétt nedig
a kiralyi ékszereket tétlenil heverni 1atok: mert ezeken Kivil,
a mit csak az id6 megemészthetett, mindent megemeész-
tett. A fejnek egykori ékessége, a kiralyi korona, most is
a koponyan vala, de a homlokrél méar a fogakig leereszke-
dett. Az 6sszedlt melycsontok felett csillag alaku valamelly
rend vagy amulet vala, de az ezt tarté ujnyi vastagsagu
selyem-zsindr mar egészen elhamvadt. Jobb kezében volt az
orszag almédja,d kereszttel s feszilettel, bal kezében pedig
a kiralyi péalcza; de a hatalomnak ezen jelei mar a koporsé
fenekén a csontok kozott hevertek, minthogy minden idegek,
a kéznek is minden részei egymastdl elszakadoztak. Bal
oldalan majdnem egészen a vallaknal, fekldt a hively nél-
kili egyenes rovid kard, melly hihet6leg a testnek sirba-
bocsatasa alkalmaval cslszott a valtakig fol. Ezt a rozsda
mar egészen ellepte. Labain nagy sarkantydk voltak, s mint-
hogy a bakancs vagy csizma egészen elporladott, a két
labszar csontjai a sarkantylk kozt fonmaradanak. Ezt is,
valamint a tobbi ékszereket, mellyek ezustb6l lévén, meg
voltak aranyozva, fényét6l az id6 megfosztotta. Kilonds
vala, hogy midén a sir folnyittatott, a korona s egyéb
ékességek elvesztvén sargabalvany sziniket, minél tovabb
voltak a szabad leveg6n, annal feketébb szint o6ltottek
magukra, s végre egészen megfeketiltek. Tovabba jobb
kezén karperecz vala, az ujjan pedig nagy arany s koves
gydrd, mely csak utobb taldltatott meg, minthogy a testnek
s az ezzel eltemetett ruhdnak hamvai azt egészen befodték.
Ezen ékesség, fényét megtartva, egész épségben megmara-

* A mint olvashattuk, Szvorényi deczemher 12-ikének mondja
e napot; minthogy — a mint majd alabh latni fogjuk — dr. Erdy
is decz. 11-ét emliti, ezt a napot kell a kiralyi csontvaz folfedezése
napjanak tekinteni.

2 Dr. Henszlmann megjegyzi : «Dauer helytelentl orszag-alma-
janak nézi az Erdy éaltal helyesen zarandokpalcza fejének meghata-
rozott targyat* (W. «A székes-fehérvari asatasok eredménye* Pest,
1874. 209. 1).
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dott, s red némelly még tisztan ki nem vehet6 betlk van-
nak vésve, mely b6vebb vizsgdlddas- és fejtegetésre alkalmid
szolgaland. A sirban talalt ékszerek kovetkezd napokban,
a varoshdz tanacstermében szemléletil kitétetvén, azoknak
latdsara temérdek sokasag sereglett dssze. Az &satds tovabb
folyttatvan, eredménye az lett, hogy a kiraly sirja mellett,
kévésé mélyebben, ismét marvany-tablakra akadtak. Ezen
sir deczember 13-a4n felnyittatvan, benne csupéan egy csont-
vaz talaltatott, minden czimer és ékesség nélkil. A koporsd
faragott k&tablakbol allittatott dszve, egyedul fedezete Iévén
marvanykdébél, mellyet nehogy a tetemekre d(ljon, a kozé-
pen vas-durong tartott fén. — Ezen koporsd fekvésének
vonaldban 14-én, fakoporsdban gyermekével egyitt elteme-
tett nének tetemeire akadtak. A koporsd egészen elrodhadt,
csak rétegei latszottak a foldben, de a szegek és a koporsd
koénnyebb emelhetésére készilt markolatok megtaléltattak.
A tovébbi &satas a téli id6 miatt ezzel megsziintetvén,
jelenleg egyediil a folfedezett goth izlési roppant oszlopnak
alapja latszik ki a foldb6l, a sirnak marvanytablai pedig,
valamint az ékszerek is, Pestre a nemzeti museumba szal-
littattak altal« (i. h. 2 5. 1)

Pauer Janos, ki a tovabbiakban a régi .
Fehérvar varosa, valamint a Sz. Istvantol épi-  nhervari sz
tett bazilika kérdését fejtegeti, az itt koronazott o be
és eltemetett arpadkori és vegyes korszakbeli  tett magyar
kiralyokat névszerint sorolja fel. — Minket itt <™
e helyutt az utébbi keérdés érdekelvén, hadd Aallitsam @ssze
Pauer nyoman a székes-fehérvari bazilikdban eltemetett
kirdlyok és kirdlyi sarjak névjegyzékét:

1 1031-ben Sz. Imre herczeg (Sz. Istvan fia) életének
24-ik évében,

2. 1038-ban Sz. Istvan kiraly életének 60-ik évében,
1114-ben Kalman Kkiraly,
1129-ben Almos vezér, 11. Béla kiradlynak atyja,
1141-ben 11. vagy vak Béla Kkirdly,

1161-ben 1l. Géza |
1162-ben 11. Lé&szl6 | kiralyok, IL Bél&nak fiai.

No oA~ w
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8. 1173-ban 1¥. Istvanl) kiraly, Il. Bélanak fia,

9. 1196-ban aprilis 23-an I11. Béla kiraly,

10. 1205-ben I11-ik Laszl6 4 éves gyermek-kiraly,

11. 1317-ben Maria . Karolynak els§ hitvese,

12. 1322-ben |. Karolynak hasonnevii gyermeke,

13. 1342-ben |. Karoly Kkiraly életének 54-dik évében,

14. 1382-ben Nagy Lajos kiraly életének 56-ik évében,

15. 1439-ben Albert kiraly,

16. 1490-ben Métyas kiraly életének 47-dik évében
(anyja Szilagyi Erzsébet méar el6bb temettetett ide),

17. 1516-ban Il. Ulaszl6 Kiraly,

18. 1526-ban IlI. Lajos Kkirély,

19. 1540-ben Zapolya Janos, & volt az utolso Kiraly,
kit ide temettek, mert mar 1543-ban Sz.-Fehérvar a toro-
koktdl elfoglaltatott, a mely id6t6l kezd6dik a régi varos
és a bazilika kirabldsa és elpusztitisa.?

*) Pauer jegyzetben el6adja: »E helyen felvilagositasul meg-
jegyezni kivanjuk, hogy Magyarorszag 1161-ben harom kiralyt latott,
s hogy Székesfejérvar egy év lefolyta alatt két kirdly temetését,

s harom uj kiraly koronédzasat szemlélte. 1161. majus 31-kén meghalt
Il Géza, s itt temettetett el. 1161. junius els6 napjaiban megkoro-

naztitott 1l. Gézanak fia Ill. Istvan, életének mintegy 16-ik évében ;
de csak masfél hénapig, vagyis julius 14-kéig uralkodhatott. Ekkor
elizetvén, Goérogorszagba futott. 1161. ja'ius 14-én 1l. Lé&szlé, IlI. Ist-

vannak nagybéatyja, er6vel magahoz ragadvéan a kormanyt, Eejérvarott
magat megkoronaztata, de félév mulva, 1162. januar 14-kén meghalt,
s ugyanitt eltemettetett. 1162. januar 14-én IV. Istvan, szinte III. Ist-
vannak nagybatyja, hasonl6 moédon foglalvan el a kirdlyi széket,
magat ugyané varosban megkoronaztatd. Azonban &6t hoénapi és ot
napi uralkodasa utan, unokadcscsének, Il1l. Istvdnnak serege altal
junius 10-kén legydzettetvén, Semlinbe futott, hol 1173. aprilis hénap-
ban meghalt, teste Fejérvan’a hozatvan, itt temettetett el. 1162-ben
jun. 19-kén I1l. Istvan lépett ismét a kirdlyi székre, és uralkodott
1173-ig s ekkor majus hdénapban, s igy kevéssel utébb mint IV. Ist-
van meghalt. Ennek teste Esztergomban temettetett el« (i. h. 16—
17. 1). — Megjegyzends, hogy IV. Istvan nem 1173-ban, hanem
1163-ban Zimony ostroma idején halt el: »l)e annal erélyesebben
latott a magyar had Zimony ostromahoz, melyet végre, miutan IV. Ist-
van, mint a gordg irék bizonyitjdk, méreg 4&ltal meghalt, a gorog
vezérek szabad elmenetel feltétele alatt fel is adtak« (Horvath Mihaly
»Magyarorszag torténelmei: I. k. Pest, 1871. 428. 1).

a) Teljesség kedvéért Pauer Janos az egyebitt eltemetett
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Hogy az itt felsorolt kirdlyok kozil a deczember 11-én
talalt kirdlyi csontvdz melyiké lehetett, azt Pauer kovet-
kez6leg nyomozta Kki.

Mindenekel6tt kiemeli, hogy a Kkirdly és < l<akfa
kirdlyné csontvazdnak személyiségét teljes bizo- "Zk ‘meai&
nyossaggal megallapitani mindaddig ugyan nem
lehet: »mig csak vagy a tovabbi éasatis és ennek kovetkez-
tében reményelhetd Gjabb folfedezés, vagy a sirban talalt
kiralyi ékszerek, Kkivaltképen a mellycsillag, gydrl és kard-
nak figyelmetesb vizsgalata, b6vebb eredményre nem vezet;
azonban véleményezni lehet, s6t illy Ugyben kotelesség; a
véleményt pedig el- vagy el nem fogadni, az olvasdnak
szinte szabadsagaban all. Melly korbol val6 tehat a folfe-
dezett kirdlyi sirbolt? — Ezt valamely szazados emléknél»
hol félirds s korllotte levd targyakrol és egyéb kortlmé-
nyekrdl lehet némikép meghatarozni, Osszeillesztvén a folfe-
dezett targyakat a hajdankor szokéasaval, Izlésével vagy
egyéb torténeti emlékekkel. Ezeknél fogva a folfedezett sirt
Arpéadok korszakabol lenni véljik. Nézetink szerint erre
mutat: 1-szor. A Kirdlyi sirnak és a korilotte fekvl sirok-
nak egyszerlsége, mellyek a legrégibb kornak jellemét hor-
dozzdk magukon; I. Karoly, nagy Lajos s utébbi kiralyaink
e tekintetben is nagyobb fénynyel Iévén eltemetve. 2-szor.
A korona, a Kkir. palcza és orszag-almaja, melly ugyan
mindegyik, kétséget nem szenved, hogy rogténzétt munka s

kirdlyainkat is felsorolja: »Ezek legtébbnyire azon helyeken temettet-
tek el, hol templomokat épitének, vagy apatsagokat alapitdnak. igy
Samuel-Aba a sari kolostorban 1044-ben; Péter kiraly Pécsett 1046-
ban; 1-s6 Andras Tihanyban 1061-ben; 1-s6 Béla Szegzardon 1063-
ban; Salamon, tobbek véleménye szerint, Poldban Olaszorszagbhan
1087 utéan; sz. Laszl6 Nagyvaradon 1095-ben; Il. Istvan szinte Nagy-
véradon 1131-ben; Ill. Istvdn Esztergomban 1178-ban; Imre Egerben
1204-ben; 1l. Andras Egresen 1235-ben; 1Y. Béla Esztergomban
1270-ben; Y. Istvadn sz. Margit szigetén 1272-ben; IV. Laszl6 Csana-
don utébb Nagyvaradon 1290-ben; Ill. Andrds Budan 1301-ben; Ven-
czel és Ottd kiralyok még 6ltokben elhagyvadn Magyarorszagot, Cseh-
s Bajororszagba visszamentek ; I1. Karoly Visegradon 1386-ben; Maria
Nagyvaradon 1395-ben; Sigmond, Maria férje, szinte Nagyvaradon
1437-ben; 1. Ulaszl6 Varnan 1444-ben; V. Lé&szl6 Pragaban 1457-ben
temettetett el« (i. h. 18—19. 1).
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csupan a halal esetére készilt, mindazaltal azokban a kor
izlését s egyszerlségét kifejezve latjuk. Ha ezeknek, kiilo-
nésen pedig a koronanak alakjat az Arpad csaladbol szar-
mazott Kkirdlyaink pecsétjein lathatd korondval egybehason-
litjuk, azokkal ezt leginkdbb megegyez6nek talaljuk. 3-szor.
A sirban talalt kardnak alakja szinte ezen kort jellemzi,
minthogy a késébbi fegyverek mar més idomuak voltak.
A sirban lelt kard pedig az 6skorbdl alaszarmazott koro-
nazasi karddal csak nem egészen megegyez. 4-szer. A csont-
vaz allapotja s a testtel eltemetett ruhdknak végképeni
elhamvadasa szinte arra mutatnak, hogy a folfedezett sirt
egyik legrégibb kirdlyunk sirjanak lenni tartsuk. Még ugyan
a hajdani sirok rajzai- s leirdsainak b6ségében nem vagyunk,
hogy az illy kérdéseknél, Osszehasonlitds altal, tiszta kovet-
keztetéseket lehetne huznunk; mindazaltal az arany-szovet(
ruhdknak, és a hajnak végképeni elhamvadéasa, mellyek
pedig, kivalt szaraz helyeken, ming a folfedezett két koporsd
is vala, szazadokkal daczolnak, szinte azt engedik hinnink,
hogy azok az 6s magyar korbol valok. A csontvaz pedig
épségére nézve, megegyez azon csontvazzal, melly a mult
szazadban Pécsett, egy, azon korbol aldszarmazott sirban
talaltatott fol. 5-sz6r. A 13-ik szdzadban ugyan ritkdbban,
de a 14-dik és 15-dik szazadban tébbnyire mér véstek azon
kére, melylyel a sir befodoztetett. Ravésték a megholtnak
nevét, életkorat, czimét stb., mikép errdl tébb példaink
vannak. Illyeneket lathatni az esztergomi bazilikanak sir-
boltjaban, mellyek a régi fétemplom diledékeibdl folvétet-
vén, ide helyeztettek; valamint Pécsett is. Ellenben a régibb
idében csak valamivel magasabb marvanytabla tétetett a
kiralyi koporsd folé, mint ez sz. Istvan, Y-dik Istvan st.
kirdlyaink sirjaindl tortént; ezek mutatvdn a helyet, hol
testeik nyugvanak, a hagyomany pedig szajrél-szajra adta,
hogy azok kik voltak. Sirversek az els6 szadzadban nalunk
Ggy latszik nem is hasznaltattak. El6szér fordul el6 emlités
Y. Béla kirdly sir versérél, ki 1270-ben halt meg s Esz-
tergomban a sz. Ferencz rendiek templomaban, a sz(iz
Maria oltaranal temettetett el; sz. Imre herczegnek pedig
1344-ben Dominik székesfehérvari prépost tétetett sirkovet,
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hova roviden a szentnek erényeit véseté. Ezekb6l kitetszik,
hogy az elsé szizadban vagy igen ritk&n, vagy épen nem is
hasznaltattak emlékirasok; ellenben az utébbi korban kilé-
nosen a 16-dik és 16-dik szdzadban, hacsak a fonmaradt
emlék-koveket tekintjik is, mar az illyeneknek szamos
nyomaira taladlunk. Megvolt Hunyady J&nosnak, meg Méatyas
kirdlynak, és az utdbbi kiralyoknak sirverseik; s6t mar a
14-dik szédzadban illy emlék-kévek nemcsak a Kkiralyok s
plspokok sirjaihoz alkalmaztattak, hanem az egyhéazak irant
jotékonysaggal viseltetd asszonyok sirjaihoz is, mint ezt a
Pécsett kiasott sirkdvon lathatni. E szdzadok szokéasa sze-
rint azon koére tortént a vésetés, mellyel a koporsé befo-
doztetett. 6-szor. Hogy a folfedezett kiralyi sirbolt *) a leg-
régibb korszakbol szarmazott ala, abbol is lehet némikép
kovetkeztetni, mert fenmaradt sérelem nélkil. Nem alapta-
lanéi lehet gyanitanunk, hogy ezen sir mar akkor tébb
szdzados vala s a fejérvariak emlékébbl is letdroltetett,
midén a torokok 1543-ban Székesfejérvart elfoglaltak.
Ugyanis ezeknek kincsszomja Kiralyaink sirjait is felddlvan,
ha a sir utébbi volt, nincs ok, miért hagytdk volna épen
ezt érintetlenul. Mi lgy véljik, hogy a nagy id6 és a sir
egyszer( volta, kils6leg nevezetes emlék azt nem diszesit-
vén, az emberekkel szinte mar elfelejtette, hogy a templom-
nak azon rejtekében valamelly Kirdly tetemei nyugszanak és
csak igy maradhatott az fén sérelem nélkil. Mid6n ellenben
I-s6 Karolynak, nagy Lajosnak, Matyasnak fényes és
nagyszer( sirjaik voltak; kiiléndsen nagy Lajos életnagy-
sagban vala a sirnal marvanybdl kifaragva, Matyas sirjanal
folyton z&szl6 lobogott, Ulaszlonak szinte fényes és kitling
sirja vala, mikép ezt fia, a szerencsétlen Lajos, nagybaty-
janak megird. De egyébirant is Matyas kirdly, Fehérvéarnak
a torok altali elfoglaltatasa el6tt csak 53, Ulé&szl6 pedig
27 évvel el6bb halt meg, s a vad ellenség kiralyaink sirjait
feldulvan bizonyara nem az utobbiakét hagyta sértetlendl:
milly kincsesei voltak eltemetve, hanem azon sirokat, mely-
lyeknek emléke a rejtekebb hely és nagy régiség miatt,

0 Mint az aldbbiakban Ilatni fogjuk, a Ill-ik Béla és neje-
koporséi nem voltak sirboltban elhelyezve.
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mar akkor a lakosok el6tt is homalyban vala. Hlyen volt
az imént folfedezett sirbolt« (i. h. 19—24. 1)

) a kirdlyi Eme mozzanatok el6rebocsatésaval Pauer
szemelyi meg- @ Kizaras (eliminatio) modszere alapjan donti el
dlgitteea a kérdést. A legutobb eltemetett kiralyoktol visz-
szafelé menve, el6szor is Zapolya Janost zérja ki: »mert
ennek teteniét Achomet fehérvari pasa a Kkirdlyok bolt

tetemei kozol Kivetteté; I1. Lajosé azért nem lehetett, mert
ez gyenge testalkati és még ifju korbeli vala, a talalt
férficsontvaz pedig er6teljes magas termetre vall; 11. Ulaszlé

beteges volt életében és 60 éves kordban halt el; Matyéasé
nem lehetett, mert ennek sirja a templom kodzepén vala;
Alberté sem lehetett, mert kdzéptermetli s térott 14bu vala
— a kiralyi csontvaz pedig magas termet(i s ép labu; nem
volt nagy Lajosé, mert kozéptermetli vala; 1-s6 Karolyé
sem lehetett, mert 6 arany koronaval és arany sarkantyaval,
tovabba driga gyongyokkel és kovekkel ékitett vords nad-
ragban és dolméanyban temettetett el, a talalt csontvaz
sirjaAban a gyongytk és kovek nyoma sem taldltatott;
I1l. L&szl6é azért nem lehetett, mert 6 négy éves koraban
balt el; Y. Istvdné sem volt, mert ennek neje nem itt
temettetett el, mar pedig a felfedezett két, szorosan egymas
mellett 1év6 sir férj- és feleségé volt;*) Il-ik Laszlonak
nem lévén felesége, nem t6le eredhet a csontvaz; Il-ik
Gézanak volt felesége, a ki Sz. Fehérvarott is temettetett
el, de nem a bazilikdban hanem a keresztes vitézek tem-
plomaban; Il-ik vagy vak Bélaé nem volt, mert 6 30-éves
koraban halt meg, a csontvaz pedig id6sebb életkorra mutat,
tovabba mert a ki csecsem6s koraban szeme-vilagatol meg-
fosztatvan, illy szomorl &llapotban a kardot s ehhéz tartozd
karpereczet sohasem hasznalhatta, valamint a lovag-sarkan-

) 1Y. Istvadnra vonatkozélag Pauer el6adja : *mert IV. Istvan,
miutan 1162-ben unoka-dcsének serege é&ltal legydzetett, Zemlinbe
vonult, s itt tizenegy év mulva meghalvan, teste Fejérvarra hozatott;
de felesége vagy Zemlinben temettetett el, vagy pedig Gordgorszagba
vitetett vissza, Manuel csdszarnak Isacius testvérét6l unokaja lévén»
@i. h. 17. 1).
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ty(it sem. Ezekben & neki. mint vilagtalannak, mi 6roéme
lehetett volna! Higyjik-e tehat, hogy a miket életében nem
hasznalhatott, azokkal holta utan folékesittetve eltemettetett
volna, egyéb kir. czimek ezeknek nélkiilozése mellett semmi
homalyt sem szenvedvén. Ellenben I1llI-ik Béldhoz mint
harczias férfilhoz azok igen helyesen alkalmazhatdk voltak.
A mélycsillagot, vagy amuletet tarté vastag zsindr alakja
ezen véleményinkben szinte meger6sit. Ezt ugyan els6
tekintettel, midén a sirban a csontvazat haboritlan fekvés-
ben szemlél6k, a kérdésre nézve csekély fontossagl dolog-
nak lenni véltik; de midén a zsin6r fonasat és a szalak
fekvését (a mit a sirban, minthogy még akkor kéz nem érinté,
tisztan ki lehetett venni, s csak utobb tapasztaltatott, hogy
egészen elhamvadva vagyon és hogy nem aranylancz, a
minek eleinte tartok) mid6n tehat ezen zsindr alakjat
IIT-dik Bélanak egy 1145-bdl foumaradt oklevelén lathatd
zsindrral egybehasonlitdnk, azt taldltuk, hogy ezen kettd
oly annyira megegyez, mintha csak egy végbdl, s egy darab-
bol lettek volna lemetszve. A minek még nagyobb fontos-
sagot az tulajdonit, hogy az ugyanezen szazadbdl fonma-
radt illy pecsét-zsinoroknak mas formajuk vagyon. Ezek
tudniillik két-harom szalb6l sodorva vannak, a melycsilla-
got tartd, valamint az 1195-b6l fonmaradt 111. Béla okle-
velén lathaté zsindr pedig nem sodorva, hanem harom vastag
szalbdl fonva vagyon. — A sirban talalt gyQriinek alkotasa
szinte meger@sit azon véleményiinkben, hogy a csontvaz
II-dik Bélanak teteme. Az ékes arany gy(rl fels6 része
felnyithatd Iévén, azt a mivész, a hajdankor szokasa szerint,
méreg vagy ez elleni 6vi-szer elrejtése végett készit6 illykép.
Ez a rdémaiak és gorogoknél nagy divatban vala. Az 6s
magyarok, uUgy latszik, az o©ngyilkossdg eme karhozatos
nemét vagy épen nem ismerték, vagy ha ismerték is, ahhoz
ily eszkdzoket mindaddig nem tartottak, mig a gorogokkel
szorosabb viszonyba nem jottek. — Az 6s magyarok nagy
6se Attila, a catalaunumi kétes Utkdzetkor, nem az Onmér-
gezésben keresett menedéket, hogy az ellenség csufjaul ne
essék, hanem nyergeket halmoztatott osszve, hogy ott meg-
égesse magat. A magyar Kkiralyok: Samuel-Aba és Péter,
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mid6n elfogattak és meggyilkoltattak, mérgezés altal hala-
lukat nem sietteték, valamint Almos, Il-dik Bélanak atyja
sem, noha élete tobbszor sulyos veszélyben forgott. Ekkor
még a magyar Kirdlyok a keleti csaszarokkal olly viszony
és atyafisdgban nem voltak, mint mar Ill-dik Béla idejé-
ben, ki miel6tt a magyar Kirdlysagra jutott, szinte tiz évig
Manuel gorog csaszarnal vala, ki 6t a keleti csaszarsagban
utdédjanak is rendelé, mit6l azonban, &lnok fondorkodas
altal, utébb ellttetett. Ha a mérgezéseket tekintjik, mely-
lyeknek Bizancban ekkor sokan aldozatul estek, a sirban
talalt gydrdt leginkdbb I11-ik Bélanak kell tulajdonitanunk,,
mellyet 6, gy hiszszlk, inkabb a megmérgezés elleni dv-szer
elrejtésére mint 6nmérgezés végett hordozott ujjan. Ugyanis
I1l. Bélanak nagybatyja 1V. Istvan Kkiraly, tovabba els6
jegyese, de a kivel hazassagra nem léphetett, és els6 fele-
ségének testvére, Manuel cséaszar neje, valamint ennek Elek
nevl fia is, Andronicus zsarnoksaga alatt, mérgezés és er6-
szakos halal altal maltak ki a vilagbol. Illy koralmények-
hez a megmérgezés ellen &vo-szert magaban rejt6 gydird
leginkabb illik, s illy koértlményekben volt ott 111 ik Béla
s ezen gy(rdjét a sirba magaval elvitte. Ezen okoktdl vezé-
reltetve, fonebb is nyilvanitott nézetlink szerint, a folfe-
dezett sirboltot 1l11-dik Béla kirdly és els6 neje, Anna
kirdlyné, sirjanak lenni hisszuk« (i. h. 30—33 1).

Az imént felsorolt adatokbol kiderll: 1. hogy a Sz
Istvanféle bazilika romjaira 1848. nyardn akadtak a kit-
javitast eszkozld munkésok, 2. hogy 1848. decz. 6-4n a
kirdlyné, 11-én a kirdly marvany koporséjara akadtak (ez
utobbit mar dr. Erdy &satta ki). 3. hogy dr, Erdy &satasa
alkalmaval decz. 13-4n a kirdly kopors6ja mellett egy kéko-
porsora talaltak, a melynek csontvaza minden czimer és
ékesség nélkil vala s hogy decz. 14-én az iménti koporsé
fekvésének vonaldban egy egészen elrothadt fakoporséban
gyermekével egyutt eltemetett nének csontvaza talaltatott és
végre 4. hogy az els6 két (marvany) koporséban fekvé
tetemek 111. Bél4 kir&lytol és els6 nejétél antiochiai Anna-
tol erednek.

190



JELENTES IIl. BELA ES NEJE TESTEREKLYEIROL. 17

A kovetkez6 szerz6, ki a Kiralyi ereklyék ,r ~y H_
leirasat adja, maga az asatd néhai 1)r Erdy @ «@3,
Janos vala (Id. t6le: »l 11 Béla kiraly és nejé-
nek Szélces-Fehérvarott talalt siremlékei« a Kubinyi Ferencz
és Vahot Imrétél kiadott: »Magyarorszag és Erdély képek-
ben« I. k. Pest, 1853. 42—48 1). Ot, mint mar fentebb
emlitém, hivatalosan kuldték ki Sz. Fehérvarra, a hol az 4sa-
tast atvette s decz. 18-aig folytatta. Dr. Erdy réviden leirja
a rétegeket s a talalt épitészeti maradvanyokat,) melye-
ket a Sz. Istvantdl 1000 —1038 a Boldogasszony tiszteletére
épitett nagyszerl egyhaz romjainak tekint, s a mely romokat
1601-ben a szorongatott torokok, dulé pusztitdsok utéan,
I6porral vettettek szét és ropitettek a leveg6be (i. h. 43.).

A munkasokt6l valamint a dr Erdy-t6i felasott kopor-
sOkat s a bennok talalt ereklyéket, a melyeknek rajzait
a szerz6 mellékli, a kovetkezdkben kivanom ismertetni.

A munkasoktol talalt és felbontott els6 “ e
marvany koporsé tablai vaskapcsokkal voltak  rayne kopor-
egymashoz erdsitve: »Ebben 5 labnyi s 2 hi- 0 o
velyknyi hosszu csontvaz fekiidt, melyr6l a pesti szerei
legjelesebb orvosok e végre megkért vizsgald kiil- ;t Zb;a o
dottsége 2 kovetkezG boncztani véleményt adott:  iamint 2-ik
»Ez, a kulcscsontok, mellkas, medenczecsontok tabla 7,)
alkotasa, és a czombkonczok iranya utan itélve, nécsontfaz.
Es mivel a koponya varranyai mind tisztan lathatok, a fogak
teljes szamuak, épek és kevéssé kopottak: a n6 korara nézve
30 -40 éves lehetett.« (i. h. 44 1). E n6csontvdznak ékszerei
a kovetkez6k valanak: »a) négy egyenkaru kereszttel ékes

megaranyozott sargaréz nyilt koronka — (ld. az 1. tabla

') Eme rétegek és épitészeti maradvanyok helyesebb leirdsat
dr. Henszlmann adja fentebb idézett mivének 28— 81. lapjan.

s) Dr. Erdy tébbszér hivatkozik »a pesti legjelesebb orvosok
vizsgalé kuldottségére» de sem emez értekezésében, sem pedig a majd
alabb emlitend6 (a M. T. Akadémia archeolégiéi bizottsaganak) koz-
lései alkalméval sehol tiizetesebben el6 nem adja : hogy k’kbél allott
az a bizottsdg, s hogy a bizottsdg hol és mikor allitotta ki ama bizo-
nyos »boncztani véleményt».

M. T. AK. ERTEK. A TERM. TUD. KOR. 1893. xxi. K. 4. 8z. 2
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9. abrajat), b) Arany gy(rl, melybe keleti granat van fog-
lalva s ebbe lantol6 Siren vésve — (ld. az 1. tébla 8d
és 8b abra), c) Némely aranyszdvet bamvadékok. — Hogy
itt n6 volt eltemetve, azon nem kételkedhetni: részint azért,
mert a gy(lrdbe vésett lantold Siren a szépnem és szerelem
jelve; részint és fékép azért, mivel a koporsénak sima mar-
vanyfenekére maga az enyészet életnagysagl szoknyas nét
festett, vagy inkabb vazholgyet lehelt, mely a koporsénak
sima marvany fenekén tisztdn lathat6.) Mib6l az tlinik ki,
hogy e nének holtteste egyenest a marvany koporsd hideg
fenekére téteték, hol mas fakoporsénak nincs nyoma.«
11 A masodik »A Il. marvany koporsé szegletei is vas-
Vraa%wkoapck,r' kapcsokkal voltak megerGsitve, ennek fodelét
ssja, csont-  decz. 11-én emeltettik fol nagy vigyazattal és
Vé‘z:zef:ilék' er6s férfi csontvaz tlint fol el6ttink a régi sza-
@ wbla 1,2, zadok hamvaival behintve, melyeket a szé&l most
ib ;f‘lig,eiolj lengetett el6szor. E 6 labnyi s 2 hiivelyknyi hosszl
¢s 2. tabla  CSONtvaznak még soha sem bolygatott eziist éksze®
: rein voroses szlirke szin volt eléntve, mely sajat-
szer(i szin utobb sotétebbre véltozott. E gydnyori latvanyra
zsibongd sokasag todult a méskor csendes térre. Csopor-
tosan ugraltak le a godorbe s a felugyel6 nem volt tobbé
képes valakit visszatiltani. A koros nék konnyes szemekkel
imadkoztak az elporlott ereklye el6tt; mig masok elmél-
kedve csodaltak az egykor fényes életnek dobbent6 holt
képét; azalatt mésok azt taldlgattak vagy kérdezték: melyik
kiralyunké az er6s csontvaz? Es latasara reggeli nyolcz
oratél majd délig, mig lerajzolasa tartott, mindég masok és
masok siettenek a varos minden vidékérdl. Itt lehete tapasz-
talni, mi meleg részvéttel viseltetnek a fehérvariak varosok

) Ez a sirfenékre lehelt »vazhdlgy« valdszinlileg a nevezetes
régiség szemlélését6l elragadott képzeletnek sziileménye volt, mert nem
igen val6szinli, hogy a k6koporsénak télviz idején durvan valé fel-
bontdsa és az ereklyéknek Szvorényi leirdsa szerint »elavatatlanko-
dott« kiszedése alkalmaval a durva kezek érintetlentil hagytdk volna
a szoknyas nének a sir fenekére »festett« vagy »lehelt« korrajzat. —
A holt testnek ilyen korrajza csak Ugy johet létre a marvanysir
fenekén, ha a holttest mumifikalédik «—t. i. a koporséfenékre szdrad —
a mi itt nem tortént.
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multja irdnt; latta a tudomanyos kincset teljes épségében
nehany ezer ember, mégis ki kellett az ékszereket a varoshaz
termében kozszemlére tétetnem. K 6 labnyi s 2 hivelyknyi
hosszu er6s férfi csontvazar6l a mar fonnebb emlitett pesti
orvosok vizsgald kildottsége kdvetkez6 boncztani véleményt
adott: »A jobboldali borddk domborodottabbak, a gerincz-
csontok bal oldala valamivel keskenyebb lévén, a jobb oldal
er6sebb kifejtésére és a testnek baloldal felé hajlasira
mutatnak. A koponya varratai, a lambdavarratot kivéve,
mely mar ossze kezdett forrni, tisztdn lathatok; a fogak
teljes szamuak, de korondjuk metszé fellletér6l az (iveg
maz le lévén kopva, az életkor mintegy 50-ik évére mutat-
nak. E csontvdznak lathaté ékszerei a kdvetkezdk:

1. «Fején négy egyenkarl kereszttel ékes nyilt eziist
koronka« — (Id az 1. tébla 1. é&hr.).

2. »Jobb keze mutaté 0jjan arany gydrd, melybe
keleti granat van foglalva s ebbe arab irds van vésve«x —
(Id. az 1. tébla 10a, 10b, 10c &br.).

3. «Nyakan ezist lancz, melyr6l zomanczos eziist mell-
disz fugott« — (Id. az 1. tébla, 4. &br.).

4. «Jobb oldalan nyeles gomb fol6tt aranyozott sarga-
réz fesziilet, melynek alkatrészei mutatjak, hogy zarandok-
palcza volt« — (ld. az 1. tabla 3. &br.).

5. «Baloldalon két él0 ezist kardikb« — (ld- az
1. tébla 6. br.).

6. «Jobbjan ezlst karperecz« — (Id. az 1 tabla
5. é&br.).

7. «Baljaban ezist korménypalcza« (Id. az 1 tabla
2. &br).

8. «Labain ezist hegyes sarkantyu — (ld. az 1. tébla
7. &br.).

«Hogy itt er6s férfi volt eltemetve, azt nemcsak nagy-
saga s ekszerei bizonyitjdk, hanem mutatja az is, hogy az
enyészet e koporsonak sima marvany fenekére életnagysagu
férfiut abrazolt.«>

% A kékoporséba temetett holttest is, rendszerint a rothadasi
folyamat megindulasakor legel6szér tdbbé-kevéshé felpuffad s a légek,
fesziilése kovetkeztében szétfoszlodik, mikozben a nedvdisabb szervek
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in n lia- »A |11, faragott homokkovekbdl 6sszealli-
-'",11& > m”r fénebb is emlitett koggrs()ban« — (}d.
csontvaz K

porséja a 2. t y8), ugyanis dr. Erdy itt ama koporsét érti,
(. tabia () melyet értekezése 44. lapjan kovetkezbleg ir le:
»Ap. nyers fodél alatt faragott homokkovekbdl Osszeallitott
koporséra talaltunk, fodelének, a mi nevezetes, négy voros
felil sima marvanylapjat alagorbult két keresztvas tartotta,
feneke hidnyzott, mert Ugy is nagy faragott homokkdvekre
volt felallitva, mely kovek koromfekete posvanyos foldbe
vert czOlopokre vagy kardkra voltak lerakva«) — e minden
ékszer nélkul lelt csontvazrol, a pesti orvosok kiildottsége
kovetkez6 véleményt adott: »Ezen 5 és 12 labnyi bosszl

és szovetek mindinkdbb meghigulnak; mely folyamat elvégre minden
szervi vegylletb6l alkotott testrészre atterjed. A kifolyé nedv a ruha-
zatot atjarja s azt is széjjel malasztja. A nedvesség lassankint elpa-
rolog, minek kovetkeztében a korhadas, szétporlds, elhamvadas all elé.
Eleinte azonban a lagy képleteikt6l tobbé-kevésbé lecsupaszitott s egy-
mastél szétvalt csontok, a kékoporsé fenekére, a nehézkedés torvénye
s a folyadékok egyensualyi térekvése szerint mindenlvé szétterjedd
posvanyban fekszenek, a mennyiben a rothadaskor a csontoktdl levalt
darabok, czafatok is a rothad6 lébe siilyednek. Eme blizés posvany
(mely a benne 1évé vér és testrészek festékanyagainak bomlasi ter-
mékeitél, valamint a ruhazat és egyéb mellékletek festékanyagaitdl
mindig szines) ugyan, alkalom adtan, bes(irlidve tobb szadz évig is meg-
maradhat, a mint ezt a térokéktél elpusztitott pankotai bazilika rom-
jai alatt talalt ké- és téglasirjaiban talaltam, — de elvégre is széaraz
korhadékporra valtozik at, a mely a sir fenekét s esetleg oldalait
belepi, illetéleg reaszarad s Ggynevezett lepedéket (patinat) képez. —
Ezek szerint tehat a mely kékopors6ban mar csak ez a lepedék mutat-
kozik, az bizonyara mar igen régi; legaldbb is 500 éven felili.
A hazénkban taldlt rédmaiakt6l ered6 sarkophagokban kivétel nélkil
csakis ez a lepedék mutatkozik, és pedig ha azok addiglan f6l nem
bolygattattak. Mert ha es6viz jarja at az ilyen k&koporsokat (a fodél
vagy oldalak levéalasa, megrepedése vagy egyéb sériilése folytan) az ilyen
eredeti lepedék is tdobbé-kevésbé elmosddik és helyette az esé vagy
talajvizzel bejuté Gj lepedék vagy kéreg j6 létre. Hogy vajjon, mint
dr. Erdy emliti a korhadési lepedék (patina) éppen az életnagysagu
férfi korrajzat mutatta-e, nem valdészind. llyen, a test alakjat utanzé
lepedék csakis akkor 1ép fol, ha a hulla elviaszkosodik (adipocire kép-
z6déskor) vagy ha elszarad, 6sszetéporddik, mumifikalédik — mikor az
érintkezési fellileten a test kdrvonalai lerajzolédnak.
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csontvaz férfivaz, ez a fentebbi jelek utan itélve a 30-ik
évet mar tulhaladta.*

»A 1Y. minden ékszer nelkdli csontvaz mel- |, e
lett elenyészett fakoporsonak nyomai tlintek elg,  dik (magza-
— (1d. a 2 tabla 3), — melynek vasszegei a g oo
csontvdz oldalainal, er6s vaskarikai pedig feje va koporssja
folott és labai alatt hevertek. Megleps érdekkel —© “*'* 7
vizsgaltuk a csontvdz keblében volt gyermekcsontokat.
E leleményr6l a pesti orvosok kildottsége igy veélekedik:
»A fakoporséban talalt vaz n6, — életkorat 20—30 év
kozé tehetni; a medencze baloldalan taldlt magzatcsontvaz,
a részek végei kifejletlen allapota utan itélve, a 7 - 8 hénap
kozotti  éretlen magzat maradvanyai. Helyzete, melyben
talaltatott, mutatja, hogy a né varando6 allapotban halt el.*

»Az V. sir téglabol épitett mélységhll A, swaix
allott, melynek kikovezett feneke agyaggal volt — (@sszezizom
kitapasztva, s ezen 6 hivelyknyi vastagsagl e
tapasz folott, fakoporsénak nyomai, vasszogek, —(d. 2. tabla
egy vaskarika s zlUzott csontvaz elszért toredékei L
jottek elé« (i. h. 44 -45. 1)

Dr Erdy, ezek el6rebocsatdsaval mind a csontvézakat,
mind pedig az els6 két vords marvany koporsoban talalt
ékszereket illetéleg, a kovetkez6kben nyilatkozik:

«Valamennyi csontvdznak labai keletnek voltak for-
ditva; mert a vildgiakat mindig ugy kellett az egyhazi
szertartas szerint a templomokban eltemetni, hogy a f6ol-
tarra nézzenek, a papokat pedig épen ellenkez6 helyzetben
takaritottdk el. A koporsok marvanylapjait az = ,, , ., .
azokban lelt ékszereket és egyebet mind Pestre  kéwari kira-
szallittattam, hol e nagy érdek(i tudoméanyos -, o°¢
kincset a muzeum egyik teremében lehet6leg Ugy Mizeumba
allitottam ossze, a mint talaltattak, nem azért "%
hogy ott maradjon kitéve, hanem részint azért, hogy azt a
szakért6knek bemutassam, a mi decz. 27-én (1848) meg is
tortént, részint és f6leg azért, hogy az orvosoktol alapos
boncztani véleményt nyerjek, és ez a pesti orvosok vizsgald
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kildottségének azon véleménye, melyre fonebb hivatkoztam.
— E helyt nem maradhat emlitetlen(l az 1848-ki Kozldny-
nek 191. szdmaban decz. 18-4n Nevezetes régiségele czim
alatt megjelent tuddsitds, melynek az 4&satasoknal is néha
megjelent szerz6je Osszekottetést keres az 1. és Il1. marvany
koporsd és azon rézlap kozott, mely Fehérvarrol kerilt a
cs. konyvtarba, s melyre Il. Ulaszl6 (1490—1516) magyar
kiralynak és nejének sirirata van vésve. — Pauer Janos
ez asatasokrél kulon konyvecskét adott a kozonség kezébe,
melynek czime ez: »A Székesfehérvarott folfedezett kiralyi
sirboltrol« (képekkel). Székesfehérvarott, 1849. 8., 34. lap.
A szorgalmas szerz6t, mint szemtanut magam figyelmeztet-
tem, majd nézeteimre, majd arra, hogy a legrégibb egyha-
tainkban nem taldlnak sirboltot: mégis megvetve sajat
tapasztalasat, dolgozatdnak a czirnét is eltévesztette. Kony-
vecskéjének oly képekkel akart érdeket adni, melyek épen
nem allanak kapcsolatban vagy 6sszhangzasban az itt Kkiasott
ékszerekkel« (i. h. 45. 1).

Dr. Erdyaek iménti sorai azt engedik sejtetni, mintha
a sz.-fehérvéri ereklyék személyiségeinek megallapitasanal
6 vezette volna Pauert az igazi nyomra. En mar fontebb
kiemeltem, hogy a prioritds kérdését teljes biztossdggal ma
mar nem lehet elddnteni. En sokszor meghanytam-vetettem
a dolgot magamban e kérdést illetbleg s a rendelkezésemre
szolgalt adatokbdl azt a benyomést nyertem: hogy dr. Erdy
akkor, mikor az A&satdst 1848. decz. 8—16. kozt végezte,
még nem tudta, hogy a kiralyi férfi és n&i csontvaz
I11. Béla Kiralytol és els6 nejétdl erednek, legfeljebb csak
azt, hogy e kirdlyi csontvdzak Arpad-korbeliek. Nekem az
a meggy6z6désem, hogy csakis erre vonatkozhatnak dr. Erdy-
nek: »az &satasoknal jelen volt Pauernek adott figyelmez-
tetései az & nézéteire«. De masfel6l annak a Kkideritése,
hogy e csontok Il1. Bélatdl és antiochiai Annatél ered-
nek, meggy6z6désem szerint legel6szér Pauert6l ered. E meg-
gy6zddésemet alapitom egyrészt arra, hogy maga dr. Erdy
sehol sem emelte ki eme mély, kritikus észre valld s a
tlidoményra nézve oly felette becses fofedezésnek téle vald
szadrmazasat; masrészt pedig arra, hogy Pauer nem is egész
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év lefolyadsa el6tt mar kozrebocsatotta nézeteit — a mely
rovid id6kozben és kilondsen az akkori habords id6ben
nem igen hihet6, hogy e kérdésrél akar dr. Erdy Paucrrel
és akar viszont Pauer dr. Erdyvel — bar csak levélileg is
— eszmecserét folytatott. — Ha ugyanis mar dr. Erdy folfe-
dezi vala az ereklyék személyiségeit, akkor 6 Pauer kony-
vecskéjét — mely ez esetben a lényegre nézve csak »llias
post Homerum« lehetett — bizonyara szigorubban biral-
gatta volna, igy pedig egyebet sem vethetett szemére, mint
azt, bogy a kdésirokat, »sirboltoknak« nevezte el, s bogy a
lelethez nem tartoz6 képecskékkel akart Pauer »kdnyvecs-
kéjének érdeket adni.« Ezek a »képecskék« valdban artat-
lan dolgok s a nyomda raktari készletéhez tartoztak, mint-
hogy *hat pengd krajczar« arl nyomtatvanyban jelesebb
dolgot adni nem lehet. E képecskék aligha képesek az olva-
s6ban nagyobb érdeket kelteni, ha a széveg tartalma kilon-
ben gyarld. De én abban a nézetben vagyok, hogy édes
hazankban még nem latott napvilagot oly konyvecske, mely
»hat peng6 krajczar«-on oly felette nevezetes és érdekes
folfedezést nydjthatott volna a hazai tudomanyossagnak,
mint Pauer konyvecskéje. Ezekben kivantam kegyeletemet
a derék s tudos pap emléke irant leréni!

Dr. Erdy szerint: »Az els6 két kopors6- m. A«ir
nak hasonlé mérvanylapokbdl készitése s e lapok- T I8 Tmimi
nak vaskapcsokkal 6szhangzd meger6@sitése, annak  ndonun-
bizonyitvanyai: hogy ez egymas melletti két
koporsé kordra nézve is kozel all egymashoz, s szokas sze-
rint férj és neje koporsoja. Az ékszerek kozott lelt feszi-
leten* — (Id. az 1. tébla 3 dbr.). — «Krisztusnak arany-
talan tagjai s nagy feje, annak derekan atkotott rovid olto-
zete, valamint a Kinyujtott és szorosan egymas mellé szori-
tott labai alatt lathatd polcz: kézzel foghat6lag bizonyitjak,
hogy e mid a XII. szazad készitménye,) mert egészen

% Ehez hasonlé ama fesziilet is, a melyet dr. Henszlmann
ugyancsak a sz.-fehérvari bazilika romjai kozott egy n6é csontvaz
kopors6jaban taldlt s a melynek rajzat: »A nagy-szebeni és a székes-
fehérvari régi templom» (Budapest, 1883.) czim{d munkajanak 67. lap-
jan adja.
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hasonlé ama ezlst oltdrhomlokzatba foglalt feszilethez,
melyet |. Coelestin (1143—1144.) pépa, Gitta di Castello
egyhdzanak ajandékozott annak emlékéil, hogy e Tarosban
szlletett (Id. D’Agincourt: »Denkmaler dér Architeetur,
Sculptur und Maierei.« Revidiert von A. Férd. Quast. II.
Abth. Sculptur XXI. 13. Text 17.). Fesziletink a XLI.
szazadnal nem régibb; mivel azon XlI-ik szazadi fesziileten,
mely Pray munkajaban (Id. Georgii Pray, Diatribe in
Dissertationem Historico-criticam de S. Ladislao. Posonii
et Cassoviae 1777. v. 182) lathatd, Krisztus egész mellét
betakard oltozetben van keresztre feszitve. Nem is Ujabb
a XIl. szazadnal; mert a XIIl. é XIV-dik szazadban
a szobrdszat méar nem hanyatlott tobbé, hanem 0j életre
kelt és fokonkint javult. Az e szazadok fesziletéin Krisz-
tusnak mindkét laba a keresztt6l elhajlik, labfejei nem egy-
mas mellé, hanem egymasra vannak téve s csak egy szeg-
gel leszegezve. Es mivel e fesziilet zarandokpalcza volt, arrdl
is tesz kétségtelen bizonysagot, hogy az, kinek jobbjaban
talaltatott, a szent foldon zardndokléit vagy legaldbb készult
oda zardndokolni. Ezen szobrészati vizsgalatink eredménye
az, hogy hatarozott korszakot nyertiink; de folfedezésiink és
annak koértlményei, melyik magyar Kkiralyra alkalmazhatdk
a nemzedékrenden lathatd XII-ik szdzadban élt kirdlyaink
kozli, annak meghatarozasara egyedil a torténetvizsgalat
vezethet benninket.«

|' |' I, Istvan
Il. Gyéza 1161 —1173.
J 1141—1161. neje:
Il. Béla (vak) neje : Agnes.
1131 —1141. Frusina. ! I11. Béla
neje : Il. Lészlé 1173—1196.
llona. 1161 —1162. I. neje:
IV. Istvéan Anna, méaskép Agnes.
1162- 1163. Il. neje :
|. |. |. Margit.

Gyéza kimultaval trénviszalyok héborgattdk a péar-
tokra szakadt orszagot. A gor6g csaszari széken akkoron
ama Magyarorszagra vagyo |. Manuel (1143—1180) ult,
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ki mint Il. Comnen Janos (1115—1143) go6r6g csaszarnak
magyar nejét6l Piroska (Priska, maskép Irene) sz. Laszl6
magyar kiraly leanyatdl sziletett fia némi jogot tartvan
Magyarorszdghoz, annak Ugyeibe majd fegyveres erGvel,
majd alattomos cselszévénynyel avatkozott. Manuel el8szor
Berengar zulzbachi bajor gréfnak lednyaval Bertaval kelt
egybe, ez gorég szokas szerint Irene nevet nyert; Gertrud
nevl testvérét I1l1. Konrdd csaszar birta néul. Manuel ez
elsé nejével nemzé Mariat, és mivel Magyarorszagon fegy-
veres erfvel czéljat nem érheté, szép szerével torekedék a
magyarokat részére hajtani. Egyetlen leanyat Mariat, a
csaszarsagban orokosét, ajanla Bélanak, Il. Gyéza fianak,
ndil; az eljegyeztetés meg is kottetett azon foltétellel, hogy
Béla Konstantindpolyban neveltessek, hova 1162-ben mint-
egy 15 éves kordban el is kuldeték, hol Elek nevet és
despot czimet nyert, melynek jeléll, a gordg udvar akkori
szertartdsa szerint, mellére fiiggeszteték ama eziist melldisz,
mely csontvazénak nyakadn ezlst velenczei lanczrol fiiggve
talaltatott, és mely vagy byzanti, vagy azt még akkor hiven

utdnzé olasz készitmény a XIl-ik szzadbdl« — (ld. az
1. tébla 4. &br).) — »Raimund poitiersi franczia grof
(Comes Pictaviensis), Il1. Boemund antiocbiai fejedelemnek

Constantia nevii leanyaval nemzé Annéat és Mariat. E Maria
volt Méanuelnek, els6 nejének haladla utdn, masodik hitvese.
Béla tiz évig tartozkodott Manuel udvardban, kinek ezalatt
masodik nejétdl Elek fia szlletett és mar nem Béla volt
tobbé a birodalom 6rékdse, nem is a neki Igért Mariat,
hanem Manuel masodik nejének Anna, maskép Agnes nevii
nénjét vette el néul, kivel Imre és Il. Andrés két magyar
kiralyt nemzett. Azon arany gydrd, mely Anna csontvaza-
nak (jjan ragyogott, és melybe keleti granat van foglalva,
s lantold Sirén, mint csabitd szerelem jelve kivésve, kétség
kival jegygy(r( volt« (ld. e gylrl rajzat az 1 thbla 8a
és 8b éabr). — »Manuel ezentdl is folytatd taborozasait
majd Magyarorszag ellen, hogy azt régi tervei szerint

) Dr. Henszlmann e melldiszt nem tekinti despota-jelvénynek
s az egész despota kérdést igen érdekesen fejtegeti »\ székesfehér-
vari asatdsok eredménye» ez. munkdajanak 216—222. lapjain.
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hatalma ala hoditsa, majd a magyar tartomanyok ellen,
hogy azokat mint Béla orokségét elfoglalhassa, s mar
Olaszorszagra is vagyakodik, mikor hiriil hoztak neki Azsia-
bél, hogy ott a poganyok viharként pusztitjdk a hatésaga ala
tartozé tartomanyokat, azért kénytelen volt hadseregével
atkelni Azsidba. Hogy Béla Manuel udvaraban 1162-t6l
1173-ig tartozkodasakor ahitatos zarandokként a szent fol-
dén is jart, az onnan hihet§, mert ama szent konyvekben
nevezetes Emmausz kastély (Luc. XXI1V. 13.) Jeruzsdlem
koézelében minden tartozékaival sajat birtoka volt, melyért
1170-ben tiz ezer byzanti aranyat adott (Cod. dipl. T. V.
Yol. I, 284. Tud. Gydjt. 1836. Il. 25.) és utdbb mint
magyar Kkirdly szent fogadassal kototte le magat a keresztes
hadmenésre, mely mivel abban mdalt, fidnak Endrének nagy
kincset hagyott szent fogadasanak teljesitésére. Innen épen
nem nehéz megfejteni, miért talaltatott Béla csontvazanak
jobb oldalan zarandokpalcza« — (ld. e zarandokbot feszii-
letét az 1. tabla 3. &br.).

Dr. Erdy tovabba azt mondja: «Ertekezésiink sziik kére
miatt alig érinthetjik: miképen a magyarok azon lakhelyét,
mely torténeteinkben Lebedia név alatt ismeretes, a paczi-
nakok, azaz: bessusok, méskép bissenusok vagy besenydk
foglaltdk el, honnan a meghasonlott magyarok egyik fele-
kezete, Arpad vezérlete alatt, Bessarabia, Moldva és Olah-
orszag téréit szallotta meg, mely tartomanyok Etelk6z néven
emlittetnek; a masik csapat Perzsia vidékeire vonult, hol
Mohamed vallasat kovetvén keleti torok, seldschuk azaz
seleuciai, vagy szaloki torok stb. nevet viselt, utébb Kis
Azsidba nyomult, és a keletre todult eurdpai keresztes hadak
ellen harczolt. Most térhetlink azon aranygyf(riire vissza,
mely Béla csontvazan talaltatott, és melybe keleti granat van
foglalva s ebbe arab irds vésve. Ez irast tdbben, de kilon-
bozbleg olvastak; azért nem tudtam: ezt, vagy amazt tart-
sam-e helyesnek a tobb egymastdl eltéré arab olvasas kozl.
Véletlenl két syriai pap a Libanon bérczeirdl jelent meg
Pesten: Makhat Mdzes piispoki helyettes és Nemér Pulop
titoknok, Kkik a gy(irlibe vésett arab iradst 1853-iki april
4-én ... ... kovetkezbleg olvastdk: Abdallah ben Moham-

200



JELENTES IIl. BELA ES NEJE TESTEREKLYEIROL. 27

med: azaz Abdallah Mohammed fia« X (Id. e gydr(t és
feliratat az 1. tabla 8a, 8b, 8c abr.). — »Az Abdallah név
nem tartozott a ritkabb nevek kozé; mert Iselin torténeti
szbtardban harminczkét Abdala s Abdallanak életrajza
fordul elé. Volt-e, és ha igen hany Abdallah nev( volt
azon szamos szaloki torok fejedelem kozott, kik Chorasan-
ban, Kermanban, Aleppdban és Ikéniumban kis Azsiaban,
az osmanok el6tti id6kben Mohammed vallasl, de magyar
nyelvli népeken uralkodtak? Azt az e fejedelmek névsora
mutathatnd meg. — Béla, Manuel udvardbdl aligha nézte
csendes maganyban a keresztes hadak kiizdelmeit, az inkabb
hihet6, hogy kordnak intését kovetve, megfordilt az akkori
események szinhelyén, hol Eurépa nemzeteinek zaszl6i lobog-
tak ; mert azt alig tagadhatni, hogy ez aranygydir(it a keleti
torokokt6l, mint vérrokonaitdél hozta, mely ezekt6l nyert
emlék még akkor is, ha az Balduin, Béla s6goranak oOrok-
sége s ajandoka volt; mert az osman, vagy mint Hamacker
keleti ir6 nevezi ocsman (othman) nép csak 1291-ben jott
az Oxus viz mellékéhez Parthidba s Orthogrul e népnek
vezére csak a X 111 szazadban nyomult kis Azsiaba Iko-
nium vidékére. Az ozman népre tehat maga a térok neve-
zet is helytelen, mely egyedll a magyar népeket illeti, s
melyet Herodot kiad6i Turcae helyett vigyazatlauul Jurcae
névvel cseréltek fel. E szaloki magyar népek lakhelyeit
utébb az osmanok foglaltdk el, innen tértént, hogy a Turca
torok nevezet, mely csak forditdsa a parthus névnek, ezek
elnevezésére hasznéltatott, vagy inkébb ezekre kényszerite-
tett fol; mert 6k torok néven hivatni valamint soha sem
akartak, Ugy mai napig sem szeretnek.2) De térjlink még

egyszer Manuel udvaraba vissza. A mint hirii hoztdk Béla-

9 Sajatszerli, hogy dr. Erdy e gydriirél elfelejti megemliteni,
hogy a mint mar I’auer leirta: »e gy(r( fels6 része felnyithat6,»
s hogy e fontos kdriilményre nézve semmi megjegyzést nem tesz.

s) Eme conjecturdkra nézve helyesen jegyzi meg dr. Henszl-
mann: »de kérdezhetjik mégis, miért, ha a gy(rd magyarul beszél6-
t6] magyarul beszélének adott emlék volt, miért beszél maga arab
nyelven ? Nézetem szerint a gy(ir( csak Bélara nézve volt emlék, oly ,
emlék, minét jelenleg is szeretiink visszahozni a keletrél.» (A fehérv.
as. eredm. sth. 214. 1)
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nak 1173-ban hogy batyja 111. Istvan elhagya a vildgot,
legott sietett, a nemzet intézményei szerint rd széllott
magyar Kkiralysagot elfoglalni. Nejét Annat, a lantold Sirent,
és magyar kiralynét 1183-ban rabld el a halal, ki mint
Méanuel méasodik hitesének Maridnak nénje, 1168-ban, mikor
Bélanak nyujtd kezét, legaldbb is hisz éves volt, és igy
életének 35-ik évében hunyt el. Csontvazat, mint lattuk, a
pesti orvosok vizsgald kildottsege 30—40 évesnek mondotta,
csekély kiilonbséggel. Azon négy egyenkaru nyilt koronkéan,
mely csontvazanak fejét ékesité, byzanti izlés van elontve.

Anna kimultaval I11. Béla masodszor Margittal VII. Lajos
franczia kiraly lednyaval kelt egybe, ki Il. Henrik angol
kirdly fidanak az ifj0 Henriknek ozvegye s Il. Fulép fran-

czia kirdly névére volt; de ett6l Bélanak semmi gyermeke
nem sziletett és Béla 1196-ban szinte Ozvegyen hagya
Margitajat, ki férjét Fehérvarott els6 neje mellé hasonlo
vorés marvany koporsoban temetteté el, maga pedig Uj
Ozvegyi fatyoldban a szent foldon keresett vigasztalast, hol
Béla joszagan Jeruzsalem kozelében kivanta leélni éromte-
len napjait; de e szdudoka teljesitését 1197-ben Glalilaea
tartoménynak Ptolemais (Akka, Ake) varosdban orokre
megakasztd a halal. Il11. Béla, mint méar azel6tt mondatott,
1162-ben mintegy 15-éves kordban kildeték Manuel udva-
raba, hol tiz évig tartézkodott és igy 1196-ban életének
mintegy 48. évében hunyt el; csontvdza a pesti orvosok
vizsgald kuldottsége szerint kordnak mintegy 50 évére mutat,
a mi igen csekély kiilonbség. Ambar az e csontvazon talal-
tatott koronkan, kardikan, karpereczen, korméanypalczéan és
sarkantytn a XII-ik szazadi jelleg (typus) és byzanti Izlés
igen szembeszokd; még is a sejtést keltik fol, hogy ez éksze-
reket a temetkezési innepélyre helyben a fehérvari 6tvosok
készitették. »Az 1. és Il. marvanykoporsé tehat I11. Béla
magyar kiralynak és els6 nejének, Anna kiralynénak kopor-
sGja; mert az eléadott okok ezekre igen, de a XII. szazad-
ban élt mas magyar kirdlyra és nejére épen nem alkal-
mazhato<k« (i. h. 45—48. 1).
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Az asatdsnak dr. Erdytél valé eme leirdsa, valamint
az ékszereknek téle valdé régészeti meghatarozasa kovet-
keztében ismereteink egyrészt a csontvazak szemeélyi kér-
dését illet6leg Ujabb megerdsitést nyertek és masrészt egy-
némely téves nézett6l megtisztdltak. Ugyanis Pauernek a
torténeti adatok egybevetésébdl éles kritikaval vald6 ama
kovetkeztetése, hogy a kirdlyi csontvazak nem méasoknak,
hanem |Il. Bélanak és els6 nejének csontjai, csak Ujabb
bizonyitékokat nyert dr. Erdynek ama kimutatasaval, —
a mely szerint a Kkirdlyi csontvdzak ékszerei nem régibbek
és nem Ujabbak a XII. szdzadndl s minden tekintetben
csakis Il1-ik Bélara és nejére vonatkoztathatdk; de mas-
fel6l megint Pauernek ama nézete, hogy w»kiralyi sirbolt-
rol van a sz6, valamint hogy a kiradly csontvdzdnak: »Jobb
kezében volt az orszdg almaja« megczafoltatott dr. Erdy
ama kimutatasa altal, hogy ama korban eltemetett kiralya-
inknak nem voltak még sirboltjaik (kryptaik) s hogy a
kirdlynak nem az orszdg almdja, hanem zaradndokpalcza
volt a jobb oldalan. Minthogy Pauer csak rovid ideig és
csak futdlag lathatta az egész leletet, ez a két tévedése nem
tekinthet6 oly oreg hibanak s 6 nem is volt szak szerint
valé régész; de torténelmi szempontbdl nyilvan sokkal
mélyebben hatott a kérdés lényegébe mint dr. Erdy. igy
6 volt az, ki legel6szér mutatott red. hogy legrégibb kiralyaink
sirkdvein felirat nem volt — a mint I11. Béla és nejének
sirtadblai is ilyennek a hijjaval talaltattak s hogy: «EI6-
szOr foi'dul el6 emlités 1V. Béla Kkiraly sirverserdl, ki
1270-ben halt meg, s Esztergomban a sz. Eerencz-rendiek
temploméban, a sziz Maria oltardndl temettetett el;
tovabba 6 volt az, ki legel6szor tett figyelmessé a kiraly
csontvazanal talalt aranygydrinek egyik igen jellemzé alko-
tasdra — a melyet dr. Erdy a gydrd leirdsdban figyelmen
kivul hagyott; ugyanis Pauer szerint: »A sirban talalt
gy(lriinek alkotdsa szinte meger6sit ama véleményiinkben,
hogy a csontvaz Ill. Bélanak teteme. Az ékes aranygy(r(
fels6 része felnyithatd Iévén, azt a mivész a hajdankor
szokasa szerint, méreg vagy ez elleni Gvdszer elrejtése végett
készité ilykép. Ez a romaiaknal és gorogoknél nagy divat-
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ban vala. Az 6smagyarok, Ugylatszik, az 6ngyilkoss'sdg eme
karhozatos nemét vagy épen nem ismerték, vagy ha ismer-
ték is, ahhoz ily eszkdzoket mindaddig nem tartottak, mig
a gorogokkel szorosabb viszonyba nem léptek...... A magyar
kiralyok: Sdmuel-Aba és Péter, mid6n elfogattak és meg-
gyilkoltattak, mérgezés &ltal haldlukat nem siettetek, vala-
mint Almos, Il-ik Bélanak atyja sem, noha élete tobbszor
sulyos veszélyben forgott. Ekkor még a magyar kiralyok
a keleti csaszarokkal oly viszony- és atyafisdgban nem vol-
tak, mint mar Ill-dik Béla idejében, ki, miel6tt a magyar
kirdlysagra jutott, szinte tiz évig Manuel gordg csaszarnél
vala, ki 6t a keleti csaszarsagban utddjanak is rendelé,
mit6l azonban &lnok fondorkodas altal utobb eluzetett. Ha
a meérgezeseket tekintjiuk, melyeknek Bizanczban ekkor
sokan A&ldozatul estek, a sirban taldlt gydrit leginkabb
I11-dik Bélanak kell tulajdonitanunk, melyet 6, ugy hisz-
szlik, inkdbb a megmérgezés elleni Ovoszer elrejtésére, mint
onmérgezés végett hordozott ujjan. Ugyanis I11-ik Bélanak
nagybatyja 1Y-dik Istvan Kkirdly, tovabba els§ jegyese, de
a kivel hazassadgra nem léphetett, els6 feleségének testvére,
Manuel csadszar neje, valamint ennek Elek nevi fia is,
Andronicus zsarnoksaga alatt mérgezés és erdszakos halél
altal maltak ki a vilagbél. Ily korulményekhez a megmér-
gezés elleni Ovdszert magaban rejté gy(r( leginkéabb illik,
s ily korulményben volt Il1l1-dik Béla, s ezen gyd(rdjét
a sirba magaval -vitte* (i. b. 31—33. 1). — Dr. Erdyaek
e gylird eredetére vonatkozO ama véleményét: »mert azt
alig tagadhatni, hogy ez arany gyurit« — Ill-ik Béla —
»a keleti torokokt6l, mint vérrokonaitdl birtax — most
nem tartom szikségesnek bdvebben is fejtegetni; s itt
e helyutt csupan csak arra szoritkozhatni, hogy dr. Erdy
eme véleményének semmi biztos alapja nincs.

A Pauer és dr. Erdy egymast Tcolcsdndsen megerdsité
és kiegészitd adatai utan nem lehet komoly érvet felhozni,
hogy a sz.-fehérvari kiradlyi csontvdzak nem volnanak
I11-ik Béla és elsé nejének tetemei. Ugy hiszem, ha a fen-
forgd korulmények kozott ennyi adattal lehet az ereklyék
személyi kérdését tisztdba hozni, a mint ez itt sikerllt —
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emberi gyarld esziinkkel teljesen belenyugodhatunk a meg-
oldas eredményének biztossagaba.

Egy mas fontos, de teljesen megoldatlanul maradt kér-
dést képez ama harom sir csontvaza, a melyeket dr. Erdy
ugyanazzal az alkalommal a Ill. Béla és els§ neje sirjai-
nak t6szomszédsagdban talalt (Id. a 2 tablan f3 Ts).
Hogy eme csontvazak is a Kkirdlyi csalad tagjaitdl erednek,
ugy hiszem, kétségbe vonni nem lehet. igy tehat ama kér-
dés all elénk: hogy vajjon miféle csaladtagoknak lehetne
ezeket tulajdonitani? A siroknak a Ill-dik Béla és els6
neje sirjahoz valé kozelsége egész természetszerliséggel azt
a gondolatot kell hogy folkeltse benniink, mely szerint
azokat szorosabban a Kirdlyi par kozeli rokonsagabol ere-
dbknek tekintsiik. Minthogy azonban e csontvidzak mellett
semmiféle melléklet nem talaltatott, de még inkabb azért,
mert maguk e csontvdzak (kivéve a Ill-ik sz&ma férfi-
csontvdzat, melynek azonban a%koponyaja hianyzik) mint
lomtargyak irdnt valé koézonyb6l eredt hanyag felligyelet
kovetkeztében (1848—1862.) id6kozben elkallodtak, ma mar
a tudoméany pétolhatatlan kér?ra, a tovabbi kutatdsnak
targyat sem képezhetik tobbé. Ujra kell itt dr. Szvorényi-
nek int6 szézatat ismételnem: »Mi bizony csak megint arra
adtunk példat, mint nem kell az illy tudoméanyos kincsek
koril eljarnil« — Ugy hiszem, az csak mindenki el§tt vila-
gos lehet, hogy a kiralyi csontvdzaknak az eddigi Ggy a hogy
fenmaradéasa, csakis a mellékleteknek (korondknak stb.)
koszénhetd; hisz a tébbi nem ily mellékletekkel ellatott
csontvazakat a melyek bizonyara nem holmi kézdnséges
haland6ktél jutottak kiradlyaink nyugvé helyének tészom-
szédsdgaba — tényleg elpusztulni engedtik! Bar csak ez
maradna az utolsé hanyagsagunk, dicsé &seink csonterek-
lyéivel szemben!

Alabb, mikor a Kirdlyi csontvazak rovid ismertetését
fogom adni, s az 1848-ban kiasott csontvazak tovabbi sor-
sardl szolni fogok, még egyszer kellend majd e reank nézve
nem Orvendetes ténynyel foglalkoznom; s egyel6re csupan
csak azt akarom kiemelni, hogy az 1848-ban kidsott csont-
vazak kozul fenmaradt s kezeimhez jutott — tobbé-kevéshbé
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roncsolt &llapotban: 1. 1lt-ik Béla kiradly csontvéza, 2. els§
nejének csontvaza, 3. egy koponya nélkili, felndtt kord, de
még fiatal férfi csontvaza [mely a fentebb emlitett I11-ik
csontvazzal azonos].) 4. éretlen magzat csontjai (a mely
csontok a fentebb emlitett IV. nécsontvaz sirjaban voltak)
és 5. egy allati borda (mely bizonyara nem a kiralyi sirokbol
kerllt el6). E szerint tehat az 1848-diki ereklyékbdl elpusz-
tultak: 1. a Il1-ik (férfi) csontvdz koponyéja, 2. a I1V-ik n6-
csontvaz teljesen és 3. az V-ik mar eredetileg is csak tore-
dékeiben megtalalt csontvdznak részei. Ellenben a Ill-dik
Béla és els6 neje sirjaban taldlt ékszerek mind a Nemz.
Muazeum régiségtaraban hiany nélkil megériztettek és jelen-
leg is driztetnek.

Minthogy az ilyen leletek nem csak a multra nézve
szolgaltatnak ddvds tanulsdgot, hanem a jovére nézve is
szigorl kotelességet szabnak elénk, minélfogva az ily lele-
teknél figyelminket lehet6leg egyarant minden koérilményre
ki kell terjesztenink; mi sem érhetjik be itt a kidsott ot
sirnak dr. Erdytdl valé révid folemlitésével, s a lelet ismer-
tetésének kiegészitésétil még tlzetesebben kell foglalkoz-
nunk azzal a kérdéssel: hogy e sirok a Sz. Istvanféle bazi-
lika melyik részében taladltattak ? Szerencsénkre e kérdést
eurépai hirnevi jelesink, néhai dr. Henszlmann Imre két
rank maradt alapvet6 munkdajaban' lehet6leg tisztdba hozta,
miért is az aldbb koévetkez6kben az 6 kalauzoldsa mellett
fogjuk a Sz. Istvan-féle bazilika tervrajzat és a kiralyi sirok
helyrajzi viszonyait attekinteni.

I A székes-fehérvéri bazilika utolsd romjai, valamint alap-
zatanak helyrajza.

Mar fentebb Pauer Janos konyvecskéje ismertetése
alkalmaval folemlitém, hogy 1848-nak mar a nyaran: »a
plspoki lak jobb szarnyanak keletre nézd részein, hol egy-
kor a sz. Istvan altal épitett roppant bazilika allott, az¥

* Eme csontvazat, mint alabb l&tni fogjuk, dr. Henszlmann
I11-ik Béla harmadik fidénak tekinti.
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artézi kut javittatvan, asas kozben a munkasok toredék-
oszlopokra és nagy kétablakra akadtak. A kat koérili mun-
kénak bevégeztével az &satds tovabb folytattatvan, végre
egy marvany koporsora akadtak, melly 1848. deczember
5-én, reggeli oOrékban felnyittatvan, abban a Kkiralynénak
tetemei taldltattak............... « (i. h. 2 1)

A mint e sorokbdl Kivilaglik, 1848-ban a hajdani
nagyszer bazilika maradvanyai mar a fold alatt hevertek
8 igy tehat méltan kérdezhetjiik, hogy vajjon csakugyan
azon helyen allott-e valaha a Szt. Istvan-féle bazilika ?
Nevezetesen vannak-e tandink vagy biztos adataink erre
nézve ?

Ma bizonyara nem él mar ember, ki még a fold szine
felett latta romjait ama nagyszer( bazilikanak, melyet a
torokok 1601-ben I6porral légbe ropitettek volt. A templom
romjai azonban még két évszézadon, t. i. egészen a mostani
szdzad elejéig fenmaradtak s a falromok lathatok voltak, a
melyeknek hatalmas kovei mar régebben a véros fala kijavi-
tasdra fordittattak s a még megmaradt részeit Milassin
(Sz.-Fehérvarnak 2-ik puspoke) a mostani plispoki palota
épitésére felhasznélt, a mely czélra az addiglan még fen-
maradt Nagy Lajos és Matyas kapolnajat is széjjelbontatta,
A varosnak mas hatalmasai a példat latvan (exempla tra-
hunt) egymasutan szintén héazaik épitésére forditottdk a
nagyobb tiszteletre érdemes romok anyagat, Ugy hogy e
szazad masodik évtizedében a romoknak utols6 maradva-
nyai is a fold szinérdl teljesen eltlintek.

Hogy a nagyszerl bazilika romjai e sza- I bazilika

) i j ) S fenmaradt
zad kezdetén még lathatok voltak, Kivilaglik a  romjai a malt

Kultsar Istvantdl kiadott »Hazai Tudositasok«  szazad vegén.

- . . . , s , (,,Hazai Tu-
1806-ik évfolyamaban kozzétett leirasokbdl. igy do:naasoku
amaz év szept 22-én Fehérvarrdl keltezett s egy iHOft)
névtelen irétol ® eredd értesitésben az Aall:.. ¥ »Mpm _

* Dr. Henszlmann e névtelen ir6t: »A nagyszebeni és székes-
fehérvari régi templom« munkdjanak 74. lapjan Nagy Ignacznak
mondja

M T. AK. ERTEK. A TERM. TUD KORrR. 1893. xxin. k. 4. sz 3
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tsak a Torténetirok tartottdk fenn Fejérvarnak dits6séges
emlékezetét, hanem azon tobbféle faragott kovek, mellyek
még mai napon a Puspoki kertben, a bastydban és kulémb-
féle hazakndl talaltatnak, tartds bizonységai régi fényessé-
gének. Ily emlékeztetd veres marvany az, mely az idén a
Régi Templom — (Ezen jeles F6 Templomrdl, mely kiraly-
lyainknak korondztatdsa és temetkezése altal valaha igen
hires volt, kovetkez6 levelliinkben bévebben szoéllunk) — déli
oldalanal talaltatott, Osalai Ur maga lakasara Uj hazat
kezdvén épiteni az emlitett szentegyhaz oldaldig vitte falait,
holott egy O&lnyi hosszasagu, 2 labnyi szélességl ép mar-
vany koére akadott, mellyen ezen irdst olvashatni:

AD. PATREM. PAVLVM. POSITVS : ROGAT. APOLI MARIS.
QYISQVIS. ES. QVI. MORTE. CADES. STA. PLEGE. FLORA.
SVM. QVOD. ERIS. QVOD. ET. IPSE. FVI. PRO. ME. PRECOR. ORA.

Ezen betlk be vannak metszve, nem pedig kialloképen
faragva. Tsak ezen okbdl is gyanithatni, hogy a templom
épitéséhez kozelget az irds régisége; mert a 11. és 12.
szdzadban metszettek be a kovekbe az illyen irasok és mar
a 13. és 14. szazadban tobbnyire mind kiall6 betiik jelez-
telek. — De a betlik képe is a régi Romai egyenes vona-
sokat tobbnyire megtartja s tsak némellyek az A, M, 0, N;
képzelik a Gorthus« — (gotlras) m— »irds szegletességét.
Ugyanezen keverés is régiségnek jele Mabillon, Montfaucon
és Beringias szerént. — Az irdsnak értelme mutatja, hogy
koporso iréds: a szavak ejtésok pedig rythmusaval bizonyitja,
hogy a 9-dik szadzadtél a 12-idig uralkodd szokast koveti.
Hogy Apolinaris nev(i férfil az attya, t. i. Pal mellé helyez-
tetett, az viladgos: de ki légyen P&l ? mi légyen Apolinéris?
azt aranyozni sem lehet. Jeles személyek lehettek, azt abbol
gyanithatom, hegy a F6 Templomba temettettek, és hogy
marvany fodél takarja; mert az oda temetkezés tsak kulo-
nds kiralyi Levél mellett engedtetett meg; a marvany
kopors6 k6 pedig akkor tsak a kiralyokat és az 6 rokonai-
kat dicsGitette* (Id. Hazai Tuddsitasok (XXVII) szerdan,
Mind-Szent havanak 1. napjan 1806. 226—228 1). —
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Ugyaneme névtelen ir6 a H. T. kovetkez6 XXVIII. sza-
maban (Szombaton, Szt. Mihaly havanak 4-ik napjan 1806.
234—336 1) a kovetkezOket kozli: »Székesfejérvari fotem-
plom. Megmaraddit e mai napig az Angoloknal Westminister,
Spanyoloknal Eskurial, Franczidknal Sz. Dénes kiralyaik-
nak temetd helyuk, ki mondja meg, hol nyugszik ditsé
kirdlyainknak szent pora? Tihany, Szegszard, Varad, Démds
részesek ezen dits6ségben: de tsak a Torténetirék bizonsa-
gait emlegethetik ezen jelenségnek megmutatasara ; marvany
vagy rézkoporsokat, emlékeztetd tablakat, oszlopokat nem
mutathatnak. Xe véadolja senki ezért Nemzetiinknek hideg-
ségét, gondatlansadgat. Volt nekiink Fejérvarott olly F6
Templomunk, melly kiralyainknak felkenetésokre és temet-
kezésokre rendeltetett, hogy ott legyen jele hatalmuk elenyé-
szésének, a hol volt kezdete dits6séges felmagasztaltatdsok-
nak. Ezen templomot talan még Geiza kezdette épiteni;
mert mar Szt. Istvdn oda vitte altal Esztergombdl kiralyi
székét, mint a kereszténység fényes lakhelyére kdvetkezett
kiralyaink egész Il-ik Ulaszloig meg nem sziintek e helyet
ékesiteni. E roppant éplilet Fejérvarnak kozepén allott,
napnyugattél kelet felé nydlt, hossza 40, szélessége az oldal-
kapolndkkal 18 olnyire terjedett. Az északi tornya, melly-
h6l Domonkos prépost magat a németek ellen védelmezte,
a mostani Baratok temploma Sanctuariuma tdjan esett és
a benne valé kapolna még 1740-ben fennéllott. Déli fala
e templomnak a mostani Uj kuttdl napkelet felé egyenesen
a bastyaig terjedett; de mar régen foldig elpusztult és tsak
a kuat épitésekor, mellynek tsatorndja ennek hosszéban
készult vala, jott vilagossagra. Az északi oldal, mellybe vol-
tak a Kiralyi kopors6k, mar Nesselrod Prépost idejében
(»Wilhelmus Franciscus Comes de Nesselrode 1703—1729.«
Id. Szvorényi Mihadly »Amoenitates« Fasc. V. 81. 1) mind
egészen elpusztult.)) Tsak Lajos kapolngja: melly a Sanc-

) Dr. Henszlmann erre megjegyzi (»A székesfehérvari asatasok
ere<lménye« mivének 25. 1) hogy : >A mostani fehérvari piispék« —
(t. i. 1864-r6l szélvan Farkas Imrét érti alatta) — «maskép tanus-
kodik, elbeszélvén, hogy gyermekkordban ministralt Matyasnak sir-
kapolnajaban< — tovéabbé helyesen figyelmezteti az olvasét az ellen-
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tuariumhoz volt kaptsolva, maradott fenn most €él6 Milas-
sin Puspdk O Exc. idejéig. Ezen kadpolna mintegy 10 6lnyi
magassagl €kes épllet vala, mer6 faragott kovekb6l késziilt,
boltjainak hajlasain a Magyarorszaghoz kaptsolt Tarto-
manyoknak marvanybdl faragott czimerei fliggottek, régi
szokads szerint hajé forméra az eleje boltozatokkal fel
volt emelve, és igy két részre volt osztva. A Magyar
Régiségnek illy dits6séges maradvanyait és Fejérvar régi
fényességének kisded, de jeles képét mar Nagy Ignacz els§
Plspok Ur nem Isteni szolgélatra, hanem eleség tartasra
forditotta, és a F6 Templomnak oszlopait, mellyekhez volt
kaptsolva azon kéapolna boltozatain, a nagy kdéveket mas-
hova akarvan forditani, ledontétte.) igy a kapolna bolto-

ino]]d;tsra. a melybe 6nnén magaval jut a névtelen ir6 a csak imént
emlitett északi toronyra és a benne 1év6 kapolnara nézve.

# Itt a névtelen ir6 egy jegyzetben kifejezést ad a hazai régi
emlékeknek kozony okozta elpusztuldsa felett valé sajnalkozasanak,
a melyet, minthogy az még mai napig is megszivlelésre méltd, egész
terjedelmében ide igtatok : »Nagy szerencsétlensége hazanknak, hogy
a Mesterségeknek szép miivei és a Magyarok jo izlésének tanUbizony-
sagai részszerént a vad Szomszédok ellenséges pusztitasai, részszerént
véletlen esetek altal elenyésztek. igy az Esztergomi P6 Templomot és
annak B'zantiuiHi k&faragok altal mosaik médon felékesitett marvany
nagy Ajtaja puskaporral vigyazatlanul hanyatvan a melléke 6szvedon-
tetett Grof Bark6tzi Perencz alatt, midén ugyan Esztergomba készilt
visszahozni Nagy-Szombatbhél a kéaptalant, és nagyra terjedd épiletet
kezdett. E félben szakadt épiletnek falai most is fennallanak, annak
bizonysagéara, hogy O nem rontani, hanem épiteni akart.« — () —
»De nintsen nyoma is azon szép mulaté helynek, mellyet ugyanezen
emlitett Barkdtzi Perencz Grof és Egri Pispdk létében allitott Eger
szomszédsagéban és Forte contraste-nak nevezett. Ezen helyet a kil-
foldi Utasok tsudalvan, kis Versaillesnak nevezték ; az Egriek pedig
Grof Eszterhdazy Karoly Puspokdt, hogy ezen kertet szanszandékkal
elrontotta Rontéhéazinak kezdették hivni. — Bar minden Hazafiak
oly szeretettel viseltetnének a szép Mesterségekhez, olly tisztelettel
Eleikhez, hogy a Birtokaikban eddig megmaradott régiségeket leraj-
zoltatndk, vagy leirva fenn marasztandk Unokdaink emlékezetére. Azt
legalabb senkisem tagadhatja, hogy csalai arendator Gulinger Urnéak
tselekedete, ki (lasd XX VII. 1 22* old.) azon talalt marvanyt latsza-
tos helyre, héaza oldalaba tétette, minden tiszteletet érdemel.« —
Akkoron, mikor a névtelen ezeket irta, még nem 4&llott volt fent a N.
Muzeum épilete; de ma mar, mikor rendezett orszagos régiségtarunk
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zatain olly repedéseket, hogy a mostani Plspok O Excel-
lentidgja tanacsosabbnak itélte, bogy a magyar régiségnek
ezen szép kintsét egészen elrontassa, mint valamelly nagy
koltségnek feldldozasaval Nagy Lajos emlékezetét, Nemze-
tink dits6ségét orokositteni hasztalan igyekezzék. Ezen
ES Templomba valé temetkezés liozgonvi Nemzetségének
kilonos kirdly levél mellett engedtetett meg. Az emlitett
4j kut tsinaltatasakor tobb téglabdl épult temet6 boltoza-
tokra, de semmi emlékezteté tabldkra nem akadtak. Hogy
kiralyaink a templom oldaldhoz épult kis kdpolndkba taka-
rittattak el, az is bizonyitja, hogy sok hazaknal afféle szép
kovek taldltattak. Bél Matyas azt allitja, hogy 1603-ban«
— (helyesen: 1601-ben) — »a Varnak a Torokoktdl vald
vissza vételekor a templom kovei a béstydk erGsitésére for-
dittattak« (L i. h. 234.).

Wadasi Jankovich Miklos, ki e szazad elsG ~ Wadisi Jaii-
felében a hazai régészet legbuzgdbb hive volt, @ e
»Tudomanyos Gy(jtemény* 1827. évfolyamaban  romjairel.
(Id. I1. két. 42—61. 1) a »Budai Varban talalt "t
régi gazdag sirboltrol, és benne hihet6leg helyez-  meiig, 1827.9
tetett Katalin kiralyné, Podiebrad lednya tetemeir6l« érte-
kezvén, mindenek el6tt fajdalmanak ad kifejezést a felett,
hogy a magyar embernek mily kevés érzéke van dicsé
Oseink emlékének kegyeletes megbrzése és fentartasa irant:
»Méltan panaszolja Bél Matyds nemzetlinknek kéros gon-
datlansagat, hajdani Emléki irant ezen szavaival: »Nulla
in re desides magis sumus Hungari, quam in asservandis
Majorum nostrorum Monumentis« (Math. Bél Notitia Geogr.
Hungéridé in folio Tom. IV. p. 651.). Mert valdban az
eltlint nemzetek dits6sége és nem annyira hési vitéz tet-
teikben, — mellyeknek hire sebes szarnyakon repulvén el6t-
tink, évenkint enyészik — mint inkdbb az emlékjelek -
fentartasa altal orokosodik, s nemzésrél nemzésre altal kel-
ven, magasztaltatik. Az a nemzet, melly 6véinek Emlékeit
hideg vérrel tekintvén sem tiszteli, sem betsili nem tsak
onnon kissebbitését s megvetését, a kulonben is egymas
van, bizonyara hazafiasabb dolog, ha a becses emlékeket a nemzet
birtokaul ajanljuk fel.
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kozott termeészeti irigységben levé idegen nemzetek el6tt
maga szerzi — de egyszersmind sajat karjaval ellenzi s
hatraltatja onnon tokélletesedését — tsinosodasat és el6me-
netelét az altal, hogy munkara termett virgontz Magzati
el6tt a Ditsé Példakat elboritja vagy épen le is rontja,
mellyeket kilémben az iparkodasra — a nagy tettek, s ditsé
tdrgyak elérésére az emberiség legsikeresebb és legfontosabb
rugéjinak lenni, elmdlt éveknek toérténetei mindenditt min-
denkor bebizonyitottak; ugyan azok a még el nem kortso-
sodott nemzeti fajzatban mar tsak tekintettel is gerjesztik
a hazafiui érzést, élesztik a vetekedd er6t — hevitik s gyu-
lasztjdk a dits6ség langjat — s6t annak személyét is, ki
killonben tehetetlenségében elalélt volna, nagyobb tetteknek
felvallolasaban, s gyakorlasadban foglalatoskodtatjak. Azért
miolta élek, konyeim tsurduldsi meg nem szlinhettek, sze-
membe Otélvén minduntalan a Régiségeknek elkdvetett dula-
sai (ha kozonségesen mar bevett nevezettel élnem lehet)
a Vandalismusnak, melly az 6 pusztitadsait vagy szinlett
tsinosodas, vagy pedig nyilvanos s kozonséges haszon tsil-
lamld és tsdbitd orve alatt, valésaggal pedig tsak a tudat-
lansdg és tsekély szennyes haszonnak nyerésébdl elttem
folyton folyva (zi« (Id. i. h. 42—43. 1). — E bevezetés
utan Jankovich mindama régi emlékeket felsorolja, a mellye-
ket 6 maga még latott, de a mellyek mintegy az 6 szeme
lattara éazsiai kozonységink kovetkeztében elpusztultak, s a
tobbi kozott ratér a székes-fehérvari nagyszeri templom
romjaira: »Lattam dits6ult Sz. Istvdn apostoli buzgosaga
vilagszerte hires maradvanyat, a Magyarok nagy Asszonya
gazdag templomanak északi oldalat, ahoz ragasztott bal-
vanykovekb6l ékesen faragott, sudaras oszlopokat és ezekb6l
kihajlott kilonféle allatoknak s képzeleteknek kimetszésivel
ékesitett boltozatoknak karjait. — Lattam ennek tulsé
oldalan még harmadrészben fedél alatt, elsé Lajos kiraly-
tol tizendt ol hosszara kéb6l faragott boltozatra harmas
padolat osztalyra felségesen épitett, és régisége altal egé-
szen setét éjjelben borult a Prépost udvardban helyheztetett
kapolnat, melynek magassagat kivilrél kozel 14 olre taxol-
tam és a melyben 1793 —5. esztend6kben tébbszords izben
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ajtatoskodtam, de tavali esztend&benelpusztitott helyén
mar Ures udvarhelyet talaltam. — Lattam ugyanott a pré-
postsag épulete alatt, tudds Jankosith Jozsef altal nekem
mutatott hajdani keresztyén Catacumbat, melly a kdzepetten
allo egy granitoszlopra ékes faragott kovekbdl, nem szeg-
letes Grothus, hanem Rémai lapos kér-hajlatra, szinte mikép
a gobmbolylre keritett épulet kivanta, kerekdeden befedésre
vala, melly épités évkorat 6 Krisztus urunk sziiletése utan
a negyedik vagy otddik szazadban helyheztetvén, hazankban
taldlhaté minden épuletek kozott legrégiebbnek tartotta;
mely maga nemében egyetlen égy nevezetes hajdani épités
maradvanya hazanknak, azonban, noha mind a Rémai biro-
dalom alatt mind pediglen a vandorl6 vad népek és Van-
dalok dulasa kozott, nem kilonben a Torokoknek két szaz
esztendeig dulé ostroméban épen fentartatott, nem el&bb,
mint most, két esztend6 el6tt szemem lattara nagy er6vel
betorettetveén, egy kertecske als6 parkanyara fordittatott. —
még ezen varosnak a XIV. szdzad kezdetén, a mint ira-
nyozhattam, készilt palotadi ékes kapujat, mellynek négy-
szogl széles tornya kozepeién a Magyar Kiralyoknak képei
rendszerint helyeztetve, és félig el6allvan kifaragva valanak.«
— Es el6sorolvan a tébbi régi emlékek kegyeletien elpusz-
titasat, Jankovich felséhajt: »mi gondatlan és haladatlan
magzati eleinknek, mennyi jeles Emlékeket, — és annyi
JELES PELDAKAT mutathatnank tulajdan fajzataik-
nak!/« (i. b. 52.) és végre: »Oh Magyar! nem mondhatna
akkor néked bizonyara pirulas nélkil az idegen Gunyoldd,
hogy vad, durva, tudatlan és a szép mesterségekben jarat-
lan valal!« (Id. i. b. a jegyzetet 53. 1).

Bizonyara a kiralyi ereklyéknek 1848-ban sworenyi s6-
tortént folfedezésének e lélek emel6 behatasa
alatt kozolte Szvorényi Jozsef az »Uj Magyar
Mlzeum« Pest 1. évf. VIII. flz. (1851 Mdjus

) Minthogy Jankovich ez értekezése 1827-ben latott napvila-
got, a mint dr. Henszlmann helyesen megjegyzi, ez a »tavali eszten-
dében® 1826-ra nem vonatkozliatik, mert ekkor e kapolna mar nem
allott tobbé fent, s val6szinlileg e hivatkozds a mult szazad végének
valamely évére vonatkozik.

beglikad
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1) 403 430 lapjain »Székes-Fejérvar« czime alatt, e
varosnak a magyarok bejovetele el6tt és utan vald torténe-
tér6l, a régi fekvésér6l és terjedelmérdl, régi templomairdl
— s ezek kozott nevezetesen a Sz.-Istvantol épitett Boldog-
sagos Szlz Templomardl, s ennek alkotasarol, diszszereir6l
s drdgasagairdl, valamint a végviszontagsagairol irt érteke-
zését; a mely értekezésb6l a mi kérdésiinkre vonatkozdlag
itt a kovetkez6 adatokat allitom egybe: »Hogy ezen rop-
pant nagysagl Kiralyi fény( s temérdek kincsekkel gazdag
fétemplomot Sz. Fejérvaron a Bold. Sz(iz tiszteletére Sz.
Istvan épitteté; mind a hazai mind a kils§ torténetirdk
6szhangzdlag bizonyitjak. igy Chartuic plspok Sz. Istvan-
nak Kalméan Kkirdlyhoz irt életrajzaban, e f6templomrol,
melyet sajat személyében meglatogathatd, ezeket jegyzi meg:
»In ipsa regalis sedis civitate, quae dicitur Alba, sub laude
et titulo eiusdem virginis (nempe: B. Mar. Virg.) perpetuo
famosam; et grandem Basilicam opere mirifico, celaturis
in chori pariete distinctis pavimento tabulis marmoreis
strato construere coepit (nempe S. Stephanus) Libr. Cap.

3. — Bonfini hasonlag sz6l: »Ut S. Stephanus Beat. M.

Yirginem Hungariam semper propitiam redderet, celeberri-
mam in Alba Hegali Basilicam dedicavit, ubi Begum corpora
reconduntur«etc. (Decad. 2. h. 1. pag 140). — »Ezen nagy-
szer(i templom, mennyire foldb6l Kkiasott szdmos romjai
mutatjak — fekvési tdjvonalat illetleg csaknem megegye-
zett a mai fétemploméval, homlokzattal nyugatra tekint-
vén s korilbelll egész addig nyilvan, hol hajdan a piaczi
kat allt, vagyis hajoja kelet felé terjedt, és ugyan bal felé-
vel a mai puspokség udvarédra, ennek Kkeritésétél mintegy
25 lépésnyire nyult be, mint ezt a plspoki lak épitésének
alkalméval (1800) a feltlint alapfalaktol felhiva Simonyi
kanonok megméré s az 1817-ki vizitdczibban megjegyzé;
— jobb oldala pedig ugyanazon plspoki keritést6l fogva a
vele parvonalosan mend utczéba szinte 25 lépésre esett ki,
mir6l akkor gy6z6dtek meg, midén a piaczon volt kuattol
egyenes vonalban egész a bastya alatt folyd csatornaig
vizvezet6t hiztak. Honnét a templom szélessége 50 kozon-
séges lépésnyire terjed. — Mindkét oldalfalaval tébb képol-
214
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nak vagy Kiralyi mausoleumok alltak kapcsolatban; kozolok
mégis legjelesb vala Corv. Matyas és Nagy Lajos kapol-
naja és ugyan amaz a bal szdrnyan éllva, a puspoki udva-
ron levé kuttdl a templom hosszaban kelet felé nydlt el, s
még Nagy Ignacz els6 fejérvari plspok kordban ennek
halélaig (1777—1789.) udvari kapolnaul (hol azonban teljes
fény( plspoki szertartdsok is gyakoroltattak) s egyszersmind
a német kozség 4ajtatossdganak helyéil szolgéla, — mig
nem az id6 enyésztd hatalma altal megrongdlva omladozni
kezdvén, a kdvetkezett Milassin puspok alatt elébb magta-
rul szolgélva, késébb lerontatva kovei nagy részt az épiilé
plspoki lakhoz hasznaltattak fol; Nagy Lajos kap~’nija
meg (Bonfini bizonyitasaként pag. 284) jobb sz&rnyéat fog-
lald s -exstitit sanctuosissimum, in quo Maria eiusdem (Lud.
Magni) filia, dum vidisset se a Carolo Parvo Regno, a
patre sibi haereditate relicto inique spoliari tumulum patris
suppliciter amplexata et amare conquesta est.« Turdczi is
megjegyzi ugyanezt P. 3. Gap. 7. pag. 219. 1 Schwandtner-
nal. A sanctuarium kelet felé terjedt egész a védfalakig,
Ugy hogy midén Corvin Matyas maganak s atyjanak mauso-
leumot épitendd az elébbi féoltarnal nagyobbszer(t akarva
alapitani, a védfalat is kénytelen volt megbontatni, mely
Tubero bizonyitésai szerint csakugyan Carvinus halala utan
még 1490-ben, mid6n Maximilidn csaszar Pejérvart meg
szalla, nyitva vala. B megbontott védfal -- mint a hagyo-
manyokbdl kiokoskodhatni — aztdn nem is 16n tdbbé
beépitve. Eme sanctuarium fekvésér6l még vilgdosabban
gy6zddtek meg azon romokbdl, mellyek ott, hol a mai pus-
pokség fundusa végzédik, az utczan 1815-ben folasattak.
Hogy mind e mellett is maga a fétemplom a vér kozepéig
beter(lt, vildgosan bizonyitja Turdczi krénikaja. (»Albam
Regalem altam de lapide templum in medio decorat« Part.
2. lap. 7) Ezt latszik igazolni ama harom granit oszlop
is, melyek 1790-ben a piacz kdzepén kilomboz6 hélyeken
— alkalmasint nem minden jelentés nélkil, leasva valanak,
kilonosen egyik kozolok a ferencziek mai sekrestyéjének
szegletét6l mintegy 10 lépésnyire esvén. Ez oszlopoknak
egyike ketté osztva ma a puspoki udvaron all beasva;
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mésiknak darabja a budai kapu melletti hdz szegletén All,
azt a kocsitengelyekt6l védd, masik darabja a varoshazba
van befalazva; a harmadik oszlop egészen fenmaradt; de
ez évben (j alakot nyerve, a nagy véasartéren lampaoszlopil
fog rovideden folallittatni. — Altalanos hagyomany él pedig,
hogy e harom oszlop ama fétemplomi szoszékek oszlopai
valanak, minthogy hé&rom ily szdszéke lett volna a Bold.
Sz(iz roppant templomanak. — S ha mar mind ezen hagyo-
manyoknak valami nyomatékot adhatni — jegyzi meg Bom-
bardius in Topogr. Mag. Reg. Hung. p. 241 — (gy koril-
bel6l 100 mérndki Iépés hosszunak kellett ezen fétemplomnak
lennie.« (i. h. 416—418).

Szvorényi ezek utan leirja a fétemplom Kkincseit és
diszszereit, a melyekkel azt Sz. Istvan, Sz. Laszlo, Kuin
Laszlo folékiték; tovadbba megemliti, hogy 1320-ban Robert
Kéaroly a f6templomot kijavittatta, ércztetbvel ellatta, U
boltozatokkal és oszlopzatokkal folékesitette, 1380-ban Nagy
Lajos pedig nagy koltséggel egy uj kdpolndval gyarapitotta,
s hogy végre Corvin Matyas, Kkirdlyi el6deit a fétemplom
fényesbitése koral folilmulni térekedett, s a tobbi kozott
egy fényes képolna illet6leg mausoleum épitéséhez fogott,
melyet bevégeznie a korai haldla megakadalyozta. —
Hunyady Matydsnak emez épitkezésére vonatkozélag hadd
igtassam ide Szovrényi szavait, a mennyiben ezek is tanu-
sagot tesznek ama vandalismusrél, a melylyel a fétemplom-
nak emez utolsé emléke elpusztittatott: »Sokan vannak
éltesbjeink kozott« (Szvorényi 1851-ben irja ezeket) — »kik
ezen képolnat, a fétemplom utols6 maradvany-részét meg
csodalhatdk. Mint kiilonos jelenségét emlegetik a kapolna-
nak: Corvin Matyas czimerét. Volt pedig ez egy kébél
metszett holld, gydr(t tartva csérében s a boltozat kozép-
téglajabol vas radon csiingvén le. E rdd Ggy vala a bolto-
zathoz épitve, hogy kétség sem lehet a szemtanik bizonyi-
tdsaként, mikép az a kdpolna eredeti folallasakor falaztaték
oda. Elnek még, kik a kapolna lebontasakor (melynek anyaga
a plspoklak éplletéhez hasznéaltaték fol és csakugyan e
czélbdl rontaték is le) tudomanyos (gyszeretettel s aggo-
dalommal kérék a dolgoz6 k&miveseket, hogy Ovatosan, s
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lehetd épségben vennék le a becses emléket: de liidban,
mert részint tudatlansag, részint vigyazatlansadghdl tortént,
hogy — mint 6k allitdk — a bolttal egyltt bezuhanvan
darabokra tort. Mely allitdsuknak csalfasaga azonban kés6bb
vildgossagra jott. Ugyan is megtalala azt tlirhet6 épségben
P** a folhanyt romok kozt s hazdhoz vitetvén, késébb
kiadvany Endre Csanadi kanonoknak ajandékoza el, kinek
halalaval nem tudni hova 16n. Megjegyzend6 végul, hogy e
képolna 1800-ban rontaték le végkép, azonban csak a fold
folepéig, s igy alapkoveit maig is fold fedi, melyek egyenes
vonalban ott lennének foltalalhatok, hol a plspdki lak falai
délfelé végzédnek. Nem hagyhatni itt megemlitetlenil az
elhinyt nagy kiraly fianak, Corvin Janos vezérnek buzgol-
kodasat, ki atyjat eltemetvén, minthogy a mar joval el6bb
épittetni kezdett mausoleum az els6 boltozat alatt Matyéas-
nak hirtelen kozbe jott haladla miatt még bevégezve nem
vala, ennek testét ideiglen a fétemplom kozepén téteté le,
idénként hymnusokat énekeltetvén s engesztel6é aldozatokat
mutathatvan be az elhdnyt lelkeért; miért is a bazilika
fépapjanak (Praeposito) Domonkosnak, ki ez aldozatokat
bemutatni szokta, a templom részére nagybecsii ajandékokat
adott at. Illyen volt azon témor anyagu feszllet, mely tiszta
aranybol mivészileg készitve, s draga kovekkel kirakva
45,000 aranyba kerultnek tartatott. Ajandokai kozt emlit-
tetnek még tobb gyémantos csészék, aranyos vankosok, gyer-
tyatartok, kelyhek, tanyérkak, ampulldk, fistolék s tobb
oltarszerek, mind remek mivészetlek, s gyémanttal kirakott
anyaguak. lde szdmléalhatni még tébb ezlist szobrokat, s 12
miséz8 ruha-késziletet, melyek gyongyokkel gazdagon ki
valanak rakva; s melyek mind &szvesen 75000 aranyba
keriiltek» (i. h. 423—424))

E f6templomrdl, mint régi kirdlyaink temetkezési
helyérdl, Szvorényi nevezetesen a kovetkezOket emeli Kki:
»E fétemplomot végli fejedelmeink nemcsak éltokben gaz-
dagitak, hanem miutan tudjuk, hogy 6t szdzad folytdban
— csak egynéhanyat kivéve — nagyrészt rokonaikkal
egyltt ide temetkeztek; onkényt értetik, s6t kétségbevon-
hatlanal megbizonyithatni, mikép e templom a fejedelmi
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koporsokban rejlé gy(rlik, aranylanczok, gyongyok, koronak,
kiralyi palczdk s almak, kardok s egyéb draganemlekben
folottébb gazdag lett. igy mid6n 1. Laszl6 1083-ban sz
Istvdn és Imre maradvanyait folvéteté, Bonfin bizonyitisa-
ként oly értékes ékessegeket talalt koporséikban, hogy bel6-
lik a B. Sz(iz f6 oltarat nagyszerlien foldiszittetheté; d&mbar
ama nagy érték{ gy(rdt, melyet hagyomany szerint a sz
kirdly jobbjan viselt — mint Chartiuo mondja —f6l nem
taldlhaték. Tovabba, hogy emez 6s id6kben Kkirdlyainkat
fejedelmileg foldiszerezve szokas volt koporséikba letenni,
kivehetni els6ben azon iromanybdl, melyet a KK és RR
1440-ben 17. jaliusban itt Fejérvarott szerkesztettek vala;

mely szerint — miutdn Erzsébet Albert Kkirdly neje a
magyar koronat magahoz vévén, Fridriknek 2600 aranyon
elzdlogositotta volt — igy rendelkez6nek: Nos Praelati,

Barones etc. considerantes quod semper Begum coronatio a
Regnicolarum voluntate dependeat, ac efficacia et virtus
coronae in ipsorum adprobatione consistat etc. etc. Sere-
nissimun Dominum Uladislaum Regem pari voto, ac com-
muni desiderio alia corona aurea operis vetusti Beatissimi
Regis Stephani, in theca capitis Reliquiarum eiusdem hue
usque in Albensi Ecclesia multa cum veneratione conser-
vata, instituimus, disposuimus ac decrevimus coronari — —.
Ide szol Bonfin allitdsa is, miszerint Karoly Robert testé-
vel, gyémantos korona és kard, aranysarkantyd s egyéb
kiradlyi ékszerek valdnak letéve. — |. Matyads temetéserdl
pedig igy sz6l Bonfin: »Corpus Regis purpureo strato
compositum, et paludamento, ense, sceptro, corona pomogue
redimitum non sine calcaribus aureis detecto ore, in Basi-
lica sub Divalibus prominebat.« Csak ezekbdl is eléggé
kitGnvén, mikép kiralyaink tetemei 6s szokas szerint ilye-
tén dragasagokkal tétettek 6rok nyugalomra; hasonlék fol-
hordasaval folosleg nem bdvitjik a jelen adatokat.« (i. h.
424-425).

Végul Szvorényi-nek a bazilika még f6l nem emlitett
viszontagsagaira vonatkozé adatait kivanom ide igtatni.

»E templom illetetlenll 4alla s gyarapodik fényben
egész 1-s6 Laszloig, ki sz. Istvan és Imre maradvéanyaikat
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(1083) folvétetvén, s nyilvanos tisztelet tekintetébdl ill6bb
helyre emeltetvén, e szentek a féegyhdznak még nagyobb
hirt s EurOpa szerte nevet szereztenek. Foljegyzi ugyan
Szerdahelyi Gabor (In Chronograph, celebr. Hung. Civit.
pag. 108), mikép az a Palaestindba huzdd6 Eurich hadve-
zér s rhénusi grof altal kiraboltaték; de masok szerint e
varos német nevét (Weissenburg) Weiselburggal latszik
Osszetéveszteni, mely varost e vezér (1096) csakugyan ellen-
ségesen tamadott vala meg. Turdczi meg (P. 2. lap 56.)
villamités altali karosulasarél emlékezik. Tobbire bizonyos,
mikép e fétemplom még a tatarpusztitds alatt (1241) is,
midén annyi templomok dontettek halomba, illetetlen maradt.

»Cum enim — 1igy ir Roger buUsongd versében — ad
civitatem accederent, quae est paludibus circumsepta, cum
esset in dissolutione nivis et glaciei, nequiverant eam occu-
pare, quamvis maximé vires in eo intendissent.« Bonfin
pedig igy szél: »Cum scirent ibi esse monumenta Regum,
multim inde auri et argenti e regiis donativis posse eripere
credebant: séd haec eos frustata est opinio, nam inter
paludes sita nulla vi et arte capi potuit« (Dec. Il. Lib. 8.).
Tobb tlz érvén kés6bb e templomot, Karoly Rébert altal
czin fodél ala vétetett (1318.) Carolus Robertus — szl
Turéci (Part. 2. Cap. 91.) — inceperat eam tegere plum-
beis tegumentis, gloriosa item testudine decorare, insuper
etiam columnis firmissimis stabiliret«, de hasztalan, ugyanis
nyolcz év mulva (1328.) fekete vasarnap utani szerdan
egészen leégett, viaszkként folyvan le falain a felélvadott
cin. Az ekkor uralkodé Nagy Lajosl) azonban uajélag cin-
nel fodeté be s bar 1. Ulaszlé alatt ausztriai Miksa betd-
résének alkalmaval e templom er6szakos feltorést alla ki,
dragasagaitol, egy Némethonbél ide szdrmazott draga keresz-
ten kivil semmit sem veszte el. — Ujabb vész fenyegette
azt a kuruc lazadaskor, t. i. Székely (Dézsa) Gydrgy bin-
hédése utan a szétvert konokabb lazadék Bakonyba vevén
magokat, Sals6 Domokos vezetése alatt Eejérvart tdobbszor
megtamadak, nem tartézkodvan még a templomok feltorése

9 Ekkor nem Nagy Lajos, hanem Rébert Karoly (1309—1342.)

uralkodott.
29
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— s némely dragasdgok elrablasatél sem. — De ennél is
szomorlbb csapas érte templomunkat a mohacsi gyasznap
letintével; mert jollehet a kaptalani G6rkanonok a kiralyi
ékszereket s a templom jelesebb kincseit megmentendd, sza-
mosabb iromanyokkal egylitt magahoz vévén, Pozsonyba
menekilt. (Ezekb6l van ma is fenn a pozsonyi Tarsaskap-
talanndl a fejérvari kaptalan két pecsété, jegyzdkonyve,
porlevél-szekrénye, s némely egyhézi ékszere, (Id. a Simonyi
Pal szerkesztette 1817-ki egyhazi torzs-latogatas jegyz6-
konyvét 72. lap), Pejérvart s temploméat a torok (Pridie
nonas septembr. 1543.) csakugyan bevette, Achmed Begler-
beg kormanyara hagyvan Soliman a vérost. — Ez, ura
tdvozta utdn a fétemplomot csufal kifosztotta s ambar
e merényért Quarlibeg budai keresked6 a nagy urnak fol-
advan Achmédet, szentségtelen tettéért Stambulba vissza-
idéztetett; a nevezett Quarlibég a templom ékeit még Ugye-
sebben kifurkészvén, s magokat a fejedelmi koporsokat sem
hagyvan béantatlan, a benndk talalt arany és eziist korona-
kat, kiralyi péalczak, almak, arany czimerek s nagy értékii
gy(riiket azokbdl kiszedvén, a csészar nevében mind egyig
elrabld. S igy alla most az el6bb annyi kincsekben ékes
templom mindenbdl kifosztva; még 58 évig nydgvén jarom
alatt, midén 1601-ben Mercuridn vezér altal att6l foélmen-
tetik, a vandal birtokos nem reménylvén megtarthatni fész-
két, a dics6 templomot tdbb el6kel6bb éplletekkel egyutt
I6porral egyutt légbe ropitette, egyedil Corvin kadpolnaja
maradvan épségben. De alig aludt még ki az emészt§ tliz-
elem, s méar ismet barbar kezekben latda magat a nagy
részt lerombolt varos, kik altal a fétemplom félmaradt falai
a megrongalt varfalak kijavitdsara fordittattak, UGgy hogy
ké sem hagyaték kovon. S6t hogy csak mesterileg vésett
falkbvei, s oszlopzatai se maradjanak réluk, midén késébb
Leopold politikai czélokbdl (1702.) néhany varat védfalai-
bol kivetk&ztetett, a templomnak varfalainkban nyugvd végs6
maradvanyai is kivajatvan, a szomszédos tavakba hényat-
tak, bar onnét a nem sokadra tamadt bels§ haborgaskor
— ha az idé rovidsége s a vizmélység miatt lehetett —
nagy koltséggel is kiszedettek volna. Milyen volt ez id6-
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szakban Fejérvarnak képe? ide jegyezzilk végil a helybeli
ferenczi atydk ez id6kben irt évlapjairol a kovetkezOket:
»Tulerat haec Alba-Regia iugum Barbaris annis 145. dum
Dei iam Christianis propitii ope affulgeret tér fortunatus
annus 1688. quo armis Leopoldi M. expugnata flit. At
haec amoenissima urbs tota desolata ac squalida reperta
est, ut bestias potius hie stabulatas, quam homines con-
vixisse appareret. Diruta iacuit Basilica B. Yirginis, expi-
lata mausolea Ragum cum duobus canonicorum collegiis ac
pluribus Religiosorum Religiosarumque Coenobiis, cunctae
Ecclesiae, monasteriaque in usum profanum conversae aut
dirutae dempta. Ecclesia praeposituralis (mely ma mar nincs
tobbe), ac sacello Custodiatus Albensis. Ez még ma is fen-
éik (i. h. 425-427. 1)

Ha az iménti pontok alatt el6adottakbol a fébb ered-
ményeket kivonjuk, Ugy ezekbdl a kovetkez6 derul Ki:
1. hogy a sz. Istvantdl épitett székes-fehérvari bazilikanak
leirdsat olyanoktdl birjuk, a kik azt részint még eredeti
teljes alakjaban (Chartuicius = Hartvik valdszin(lleg regens-
burgi puspok 1106—1114.), részint pedig azt az idékozben
eszkozolt Atalakitdsaban lattdk (Johannes de Thurdcz =
Thuréczi Janos 1483-ban, Bonfini Antal 1543.); 2. hogy
e fétemplomban részint elemi csapasok (villamcsapas, leégés)
részint pedig mesterséges pusztitdsok kovetkeztében meg-
rongalédott és romba dlt, a mely romok még a mult sza-
zad végéig legaldbb részben fenéllottak volt (ezeket lattdk
a »Hazai Tudositdsok« 1806-iki névtelen irdja és Janko-
vicli Miklés) s6t egy-egy darabja még e szazad elején is
lathaté vala — s a mely romok vandal moédon a fold szi-
nérél elpusztittattak; 3. hogy e templom romjai alatt mar
e szazad elején akadtak sirkére (a »Hazai Tuddsitasok*
1806-iki névtelen irdja e sirkd latin feliratat is kozi€).

Minthogy a székes-fehérvéri bazilika kérdése torténel-
mink legdics6bb korszakaira vonatkozik s minthogy épen
ezért a bazilika fold alatt lévé romjainak tovabbi esetleges
vagy szandékos elpusztitdsat megakadalyozni egyszerlen
nemzeti kotelességink lészen, s az e végb6l teend6 intéz-
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kedések pedig csakis a tudomanyos szakavatottsag (ivdsza-
balyai szerint lesznek foganatosithatok, mindenek el6tt pon-
tos ismeretekkel kell birnunk arrdl: hogy hol fekidt és
milyen terjedelm( volt eme f6étemplom ? mi &satott ki bel6le
mar eddig? mily részei nincsenek még felasva, valamint hol
fekidtek az eddig kiasott sirok? s hol kell még ilyeneket
keresniink ? ha valamikor e fold alatti templomromok ezutan
valé feldsatasardl lészen a szd.
Or Henszl. Szerencseénkre e kérdéseket illet6leg nehai
mann imre,  jelestink dr. Henszlmann Imre, két oly munkat
et hagyott reank, a melyek alapos és kival6 tudo-
likarel 1861 manyossaguknal fogva mindezekben biztos kalau-
(&= zul szolgalhatnak. Minthogy pedig az eddigelé
felsorolt szerz6k egyike sem (tehat dr. Erdy sem) foglal-
kozott azzal a kérdéssel, hogy a kiralyi csontvizak késirjai
a bazilika melyik részében taldltattak, dr. Henszlmann
mivei (»A székesfehérvari asatadsok sth.« 1864. és »A nagy-
szebeni és székesfehérv. fétemplom« 1884.) rank nézve kiilo-
nos érdekkel birnak.

Mindenekel6tt ismerkedjink meg nagyjaban a székes-
fehérvari bazilika épitészeti adataival (ld. az i. els6 munka:
I. »ToOrténeti adatok* részét 1-45. 1). Erre szolgél a 2-ik
tdbla, melyet dr. Henszlmann imént emlitett két mivének
két tablajabol allitottam dssze.)

AU Dr. Henszlmann a kévetkezéleg irja le

fekései*  a Sz. Istvan-féle bazilika fekvését: »A Fekrajz.
Miel6tt a torténeti adatokat idézném, sziikséges,

hogy a kulonféle ugyanazon telken egymasutan épitett tem-
plomoknak* — (dr. H. a templomok alatt az eredetinek
utébbi Gjjaalakitasait érti) — »fekvésével és viszonyaival
a mai épitményekhez legalabb altalanosan megismerkedjlink,
mi 1-s6 tablank 1-s6 alakja segélyével torténik — (Id. itt
a 2-ilc tablat). — »Ezen alakon legsotétebb szinnel van kije-

® A ki a bazilika romjait épitészeti szempontb6l akarja koze-
lebbrél megismerni, annak dr. Henszlmannak nem csak a 2-ik tablam
alapjaul szolgalt két tdblat, hanem a tébbit is mind tanulmanyoznia
kell. En a 2-ik tdblamba féleg a sirok és csontvazak helyeit allitot-
tam egybe dr. Henszlmann két tdblaja nyoman.
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lelve szt. Istvan bazilikdjanak minden kiasott része és leg-
er6sebb vondsokkal van rajzolva az egész bazilika, mint azt
a kiasott részek Utmutatdsa szerint Kkiegésziteni lehet« —
(Id. dr. H. els6 munkajanak 1. tablajat). — »A hérom,
a bazilikat kovetd templomnak ¥ részei vildgosabb szin(ek.
Leghalvanyabbak a régi alapzaton all6 és a korul fekvd
mai épuletek. — A vilagtajak tengelyétdl mind a négy
templom tengelye eltér mintegy 28 fokkal, s igy keletelése,
orientatidja hibds. A-ban van a véros tere, mely déltél
észak felé elterjedt, 65B-ben a tért6l majdnem egyenesen
szog alatt fut nyugatrol keletre a fazekas-utcza egész C4g.
Ezen utcza északi hatdrat képezi a puspoki telek, déli
hatarat két haz-sziget.« (Id. a 2. tdb. a hdz [HKH] cso-
portot). — » D-ben &ll a puspoki lakhdz« — (2 tabl. D.
Puspoki lak). — »E ben van annak udvara, elkilonitve
a fazekas-utczatdl mintegy 8 vagy 9 lab magas téglafal-
lal... Az udvar« — (Id. 2. t. E. Plsp6ki udvar) — «leg-
nagyobb részein fak allanak, nagyobbara 1830 tajan (lte-
tett akaczfak. Nagyobb fak csak az udvar kdézepén vonulnak
el a puspoki laktél kertje felé F felé« — (2. t. F. Plspoki
kert). — »E kert az egykori bastyan, s azért magasabban
fekszik az udvarnal és a fazekas-utczanal, Ggy hogy abba
tizenegy lépcsén mennek fel. Az udvar északi oldalan fekisz-
nek a plspok istaléi s egyéb gazdasagi éplletei. Hajdan itt
volt a fehérvari prépost lakasa. (?-ben van a fazekas-utcza
nyugoti lidz-szigete s attdl sz(ik utcza altal van elvalasztva.
HHH-ban a fazekas-utcza keleti hédz-szigete (Id. 2.t. G. és
HE). Ebben nevezetes az | betls, az utczaba kiszok§ haz
azért, mert ez akadalyozza leginkdbb a templom szélessé-
gének Kitudasat« [ld. 2. tabla |. bet(t],2 — nevezetes
tovdbba a K betls hdz (hl. 2. t. K), mely 1862-ben éplilt és

) Itt tehat nem kilonvett templomokat, hanem az eredeti Sz.
Istvan-féle bazilika 3. Gjjaépitését kell érteni.

d E haz 1874-ben lebontatott s itt folytatta dr. Henszlmann
az 1862-ben félbeszakadt é&satdst. E lebontott haz irdnyédban nyilik
a »Koérhaz-utcza« a »Fazekas fer«-re; ugyanis a mit dr. H. itt min-
dig f.-utczanale nevez, a fehérvariak f.-térnek hivjak.

M. T. AK. ERTEK. A TERM. TUD. KOR. 1893. xxu. k. 4. si. 4
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melynek alapzatanak aséasa alkalmaval Széasz Ferencz épitész
er6s falazatokra talalt. E falakat csakis a hajdani varos-
bastya déli része alapjanak tekinthetni, a bastyanak északi
része még ma is képezi az utczan tli a puspoki kert alap-
jat. Ugyanitt voltak befalazva a hajdani templomok tébb
rendbeli faragott kovei, itt talaltattak szamos mozaik elemek
is. Szt. Istvdn bazilikdjanak és az arra kovetkezett tem-
plomok tengelye majdnem parhuzamos volt a mai puspoki
udvar falaval. Eddig — (t. i. 1862-ig) — a templom har-
madat nem sikerilt feltakarni, tébb mint két harmada még
ez udvaron és a plspdki lak alatt maradvan eltemetve.
A varos terén hajdan korllbelil A-ban kit volt, vizének
lecsapolasa végett A-t6l vezettek csatornat, a varfal el6tti
arokba« — (Id. a 2. t A1, B —B-t 0sszekdt§ parhuzamos
vonalat). — »E csatorna még a mult szazad vége felé asa-
tott s okot szolgaltatott arra, hogy az s — (2. t. s)I) —
»betliben fekv6é sirboltot, mire asas alkalméaval akadtak,
kipusztitottdk. 1839-ben e csatorndba méas csatornat vezet-
tek a plsp6k udvaran iV-ben lév6 kattél az 0 pontig,
s ekkor akadtak a x betlis harom sirra és az « betlis ket-
t6s sirboltra« — [ld. 2. t. A betlinél].2 — »Mid6n 1848-
ban a P bet(iben levd artézi katat fartak, talaltak a 7 betls
sirok helyét (Id. 2. t. 7b y», T8 y4 ).
0 Hred- »Az 1862-iki asatas fodozte fol szt. Istvan
dM&deea  bazilikdja félkor( apsisanalc mintegy negyedét«
— (Id. 2. t. Apsis felirast) — »s az e mellett
allé déli tornyanak alapzatat. E folfedezés egyetemesen az
ir6k adataival jogosit a bazilikat.............. négyszogbe
befoglalni és annak minden sarkdra tornyot helyezni, mi
altal az épiilet az er6sitett basilikdk osztalydba soroztatik,
— a-ban volt szt. Istvdn csaladjanak sirhelye, honnan
sajat és szt. Imre fanak testét kivették 1092-ben« — (ld.

) Minthogy dr. H. két emlitett tdbldjan némely betl kiulén-
b6z6 jelentésli, 6n oly betliket hasznaltam, melyek amott nem fordul-
nak elé.

a) A sirok megjelolésére én dr. H. masodik munkajanak a tab-
lajan eléforduld sir-betljeleket hasznalom, mint a hol ezek némelyike
utélag nyert magyarazatot.

214



JELENTES ni. BELA ES NEJE TESTEREKLYEIROL. 51

2. t. 0j, a2 a — »oa-ban — (Id. 2.t. 0a) — oltar-alapzat
talaltatott, p betli helyén — (el. 2. t. [j) — hét kokopors6
talaltatott, mélyeknek korat szt. Istvané és Ill. Béla kozt
kell helyeznliink.« — A déli melléktorony el6tt Y tadjanc
— (Id. Q bet(it a 2. tab.) »nagy négy levell oszlop
(Yierblatt) alapja all. Béla templomahoz tartozik y bet(s,
csaladjanak szolyalo sirhelye, melyet 1848-ban Erdy é&satott
ki, hol 6t koporsd és csontvaz talaltatott (1d. 2. t. yt, y2 y§
y4 y6); Ide tartozik tdlan még az E betls sirhely harom
abban talalt csontvazaval« — (1d. a 2. t. a délkeleti apsis
toronyt6l északkeletre SB bet(it) — »R,6bert Karoly meg-
tartotta Gjraépitése alkalmaval a régibb templomnak elren-
dezését és alakjat, korilvette és er@sitette a megmaradt
pilléreket, melyekre aztan bolthajtasat fektette. E templom—
hoz tartozik az qg-betis kett6s sirbolt« — (Id. a 2. t. -t —
»mely korli még hét csontvdz rendes fekvésben talaltatott.
A sirboltot Albert kirdlyénak tartom, a csontvazakat udva-
ronczaiénak.]) matyas csak a templom nyugati részét végezte
be, de a szentélyt kelet felé nem hosszabbitotta, legalabb
déli oldalan nem; mert Béla apsisan tal csak igen roész
alapzatot taldltam, olyat, milyent ma is raknak ro6sz fehér-
vari kébél, s azt is csak igen csekély kiterjedésben, azért
is az &satast itt nem folytattam. Magaban a templom négy
sz6gében Matyas Robert Kéaroly pilléreihez uj, a templom
tengelye felé néz6 erdsitést adott hozza. A tornyokon agy
latszik, mitsein valtoztatott. Temetkezésre nézve ide tar-
toznak az ij, b ésj betls« — (id. 2. t. S, b, b, és | beti-
ket) — “Kkipusztitott sirboltok és az 1839-ben a plspoki
udvaron x tajan talalt — (L 2. t. X) harmas sir« (ld. i.
h. 1—2. 1).

Dr. Henszlmann ezek utan egyenként tér-  ¢) Triél(
jedelmesen kozli a bazilika torténetére vonat- «la-
kozé adatokat, a melyeket legaldbb részben mar
az el6bb itt kozl6itekbdl ismerink; minthogy eziittal a

® Az 1874-iki asatds alkalméval dr. Henszlmann Albert kiraly
sirboltjat az északi mellékhajoban vélte biztosabban fdlfedezhetni,
miért is az 1862-ben Alberténak vélt sirboltot Il. Ulaszléénak tulaj-
donitotta, errél Id. még az aldbb mondanddkat.
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bazilika torténete itt csak altaldban érdekel, azért én ez
adatokat csak roviden fogom a kovetkez6kben felsorolni —
kilonos sulyt fektetvén e régibb adatoknak dr. Henszl-
mann-tdi eredd megigazitasaira, illetbleg megjegyzéseire.

Hartwik-rél (Cartuitius) dr. H. folemliti: »Mint szt.
Istvan életleirdsanak él6beszédében maga mondja, e bio-
graphia szerkesztésére Kalman Kkirdly szolitd fel, és igen
val6szinl, hogy munkéajat nem Begensburgban, hol plspok
volt, hanem Fehérvérott irta; hogy pedig a basilikat tulaj-
don szemével latta, Hartwiknak azon helyeibdl fog felt(inni,
melyeket, mennyire targyunkat illetik, szt. Istvan életleira-
sabol idézendek Erdy altal tett magyaritasabol« (ld. ezt
i. h. .3—4. 1). — »Hartwik a fenmaradt régi irok kozt
egyetlen, kinek a szt. Istvdn basilikajar6l adott leirdsat
mint szemtanuét tekinthetjik, a kés6bbiek kozott csak ket-
tét hozok fel, kinél oly adatot leliink, mely vagy az el6b-
binél nem talaltatott, vagy Hartwik rovid jegyzetét jobban
magyarézza, és mely az &satdsok alkalméval tett vizsgalat
altal igazoltatott, jelesen Bonfint, ki Sambucus altal 1581-Ki
Frankfurtban eszkozIott kiaddsa 179-ik lapjanak 43-ik
sordban és k. ezeket mondja: .. . “Taléltatnak tovabba ott
kiralyi kdpolndk és emlékek mausoleumok alakjaban, s eze-
ken Kkivil szobrok és néhany dragakovekkel kirakott (sir)
tAbldk« — Ez utobbiakra dr. Henszlmann megjegyzi:
»Dréagakovekkel kirakott sirkdvek eléfordulnak a kozépkor-
ban, ilyenek léteztek példaul a braini templomban Franczia-
orszdgban« (ld. i. h. 4. 1). — Fontos tovdbba dr. H. ama
megjegyzése, mely szerint voltakép csak Bonfin leirasabdl
lehet megtudni, hogy a szt. Istvantdl épitett templom bazi-
lika volt (i. h. 5. 1) Yégll Bonfinnal szemben, ki azt
allitjti sz. L&szlorol: »ex invento autem in tumulis eorum
(t. i. sz. Istvan és sz. Imre) thesauro divae virginis aram
instauravit,« t. i. hogy sz LA&szld, a sz. Istvan és sz. Imre
sirjaban talalt kincsbdl a b. szliznek oltarat felszerelte —
azt jegyzi meg, hogy: »ez allitast tulsdgosnak kell tekin-
teni: mert, mint latandjuk, nalunk csak Rébert Karoly
Ota szoktak a Kiralyok sirjaiba értékes targyakat tennie
(. h. 2. ).
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Dr. Henszlmann 4&satasai alapjan egy masodik tem-
plomot vesz fol, a mely a sz. Istvdné és Roébert Karolyé
kozti id6ben épult, a mely méasodik templom, szerinte a
tatarjarads idejében nem pusztittatott el (Id. i. h. 6. 1)
A Thur6czy-t6l és Bonfintdl leirt templomot dr. H. a har-
madik templomnak tekinti (Id. b6vebben i. h. 6—14. 1)
E templom negyedik oltarandl volt a Blzlay Laszlé és
csaladjanak sirhelye. Dr. H. szerint e sirhely x-ndl volt
(Id. a 2 t. x bet@inél), melyr6l allitja: «Hihetbleg az itt
érintett Buzlay csalad tagjainak harom teste talaltatott
1838-ban« — (i. h. 14. 1 — megjegyzendd, hogy a 2. lapon
dr. H. 1839-et mond). Ez utdn a negyedik vagyis Hunyady
Matyéstdl épitett templomot sorolja fel s itt Tubero dal-
méti apatnak Matyds matisoleuma leirasat kozli, a mely
minket is érdekelvén, azt a kovetkezdkben atveszem: «Ezen
rendben mentek a szliz templomaba, melyben megboldogult
szt. Istvan némely més kirdlyokkal van eltemetve és hova
16 nappal azel6tt titkon éjjel oda vitt Matyas testét is a
puszta fold ala bedstak: mert neki emléke ez id6re nem
készulvén el. nem jutott Kirdlyi sir, 6§ ugyan azt még életé-
ben roppant koltséggel nagyszerlien kezdte épiteni, hozat-
van marvanyat a dunantuli Magyarorszagbdl (Erdélybél)
melyet hajdan Da&czidnak neveztek, és a hol a rémai csa-
szaroknak sok emlékei taldltatnak. Mondjak pedig, hogy
Matyas, mintha sirjanak épitése rossz el8jelll szolgalna,
annak bevégzésétdl visszarettent volna, de mindazaltal és
noha még a halaltdl nem kellett volna félnie, mert alig
volt 50 éves, mégis ki kelle mulnia, mert testének ereje az
iszakossagtol és szerelmeskedéstdl ki vala meritve — (cra-
pula ac venere iam absumtis). — Miutan tehat a gyasz-
padot a templomnak azon részébe elvitték, hol sirjanak
szant helye felett a Matyas koltségén emelt kéboltozat (kap)
magasra szall és miutan, szokas szerint, a kiralyi zaszlokat
felaggattak, a fehérvari prépost felment az ugyanezen bol-
tozat alatt lev6 oltarhoz...« (i. h. 15—16. 1). — Dr. H.
szerint Matyas mausoleumanak alapzatdt nem szabad ott
keresnlink, a hol azt Szvorényi Véli, t. i. a plspoki lak déli
hataranal; «hanem azt egyedil a plspoki udvar délkeleti szog-
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Iétében taldlhatjuk,« —(Id. 2. tabl. »Maty4s mauzoleuma«) —
»mir6l is még él6 szemtanik szélanak, s azok kozott maga
a fehérvari plspok, ki gyermek kordban még ministralt
Matyas mausoleumaban.« (i. h. 17. 1 — Dr. H. itt Far-
kas Imre székesfehérvari plspokot érti). Legyen szabad
Matyas sirhelyére vonatkozdlag Tubero-nak Dr. 77.-t6l koz-
16tt leirdsabol még a kovetkez6t atvenni: Tubero el6re-
bocsatvan, hogy Béathory és Kinizsy a magyarok vezeérei
Miksa csaszar tulereje el6l Budéra visszavonulvdn 1511
oktober 1-én: »Miksa gy6zedelmi menettel bejévén Fehér-
varra, a szt. szliz templomat és szt. Istvan sirjat latogatvan,
megpillantd Corvin Matyas czimerét, mely szokads szerint
emléke« — (a melyet fia Corvin Janos emeltetett) — afelett
volt felaggatva a falra.« Mid6n a csaszar feliratat elolvasta,
mely ekkép szélott: »E marvany alatt Corvin Matyas fek-
szik, kinek élete isteni, haldla emberi |étét tanusitak;« azt
mondjak, hogy sirva fakadt, vagy emlékezvén az emberi
sors valtozékonysagardl, vagy pedig eltelve 6romtél, mid6én
ellenségein gy6zedelmeskednie és a sorsot megvaltoztatnia
sikerllt« (i. h. 20. 1). — Yégul igen fontos Tuberonak
amaz elbeszélése, a mely Fehérvarnak a Miksa csaszar altal
val6 megvételére vonatkozik, mert Dr. H. szerint ez elbe-
sz@léshdl kiderll: »hogy Matyés a varos bastyait csakugyan
szétbontatta azon helyen, hol a f6templom szentélyét meg
akard kelet felé hosszabbitani;*) noha a bastya e megnyi-
tdsabdl nem kovetkeztethetni, mintha az 0 szentélynek
még a bastyan is tal kellett volna terjeszkednie; mert
Matyas kedvelvén a nagyszer( tervezeteket, hihet6leg nem
tudott megbaratkozni azzal, hogy temploma szentélye és a
béastya kozt ne legyen elegend6 tdgas kozéptér. A magyar
kirdly eszkozolte rés igy szolgélt rohamrésll a német csa-
szarnak. Miksa csaszar Fehérvart nem birta sokaig, mert
a magyarok ezt mar is 1512-ben foglaltak vissza. A Kar,
melyet e két alkalommal e fétemplom szenvedett, igen nagy

* Dr. Henszlmann a 2-ik munkajaban: >A nagy-szebeni és
székes-fehérvari régi temploim stb. 62. lapjan e nézettél eltéréleg
kimutatja, hogy : «Méatyas kirdly magat a templomot kelet felé nem
hosszabbitotta, hanem attél elkiilonitve, kelet felé emelte sirkapolnéjat.e
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nem lehetett, mint ezt Yelius »de hello pannonico« II. 34.
utan kovetkeztethetni. Yelius t. i. jelen 1évén els6 Ferdi-
nand kiraly korondzasanal, mely alkalommal dicsérd beszé-
det tartott Ferdinandra, a templomrol is teszen emlitést:
»Ezen magasztos templomban voltaic tobbi diszitményei kozt
— a régi Kkiralyok temetkezési helyei és marvany-emlékei,
mid6én e helynek az orszag kezdetétdl ez volt rendeltetése.
A templomot Matyas kiradly még gazdagabba tette basili-
kanak« — (itt dr. H. kérd6 jelet tesz) — »hozza épité-
sével, mely csudalatra mélt6 mi volt« (i. h. 20. 1).

Igen fontos dr. HenszlImann ama reamutatdsa, hogy
a kiralyi siroknak a torokoktél valé kifosztogatasat torté-
neti adatokkal bebizonyitani nem lehet. Kovachich (»Scrip-
tores rerum Hungaricarum minores. Bud&é 1798.«) Sz.-
Fehérvarnak 1543-ban a torokokt6l wvald elfoglalasanak
leirdsaban a tobbi kozott Stella olasz katona leveleit emliti
fel, a melyekbdl a kovetkezd rank nézve érdekes adatokat
atveszem. Stella Fehérvérnak a torokokt6l valé ostroméra
vonatkozolag azt jegyzé fol: »Yolt a varosban kolostor,
melynek temploméat és tornyat kilonos erédként hasznaltdk
a vérosban. A térék mint mondam ezen kolostor-féle eréd
ellenében nagy fa és foldb6l készitett magas tomeget fel-
allitott, atjardsat a mocsaron csolnakokkal és mas fakeé-
szliletekkel eszkozOlvén.« — Dr. Henszlmann szerint: az
ostromlottak egy kolostornak templomat és tornyat er6dként
hasznéltdk az ostromlék ellen »de kolostornak régi iroink
épen a fétemplomot nevezik, az ahoz tartozé épitményekkel
(i. h. 22). Ezek szerint tehat a basilika az ostromnak egyik
fé6 czélpontja volt, s mint ilyen, sokat szenvedhetett az alka-
lommal. A térok benyomulvan a varba Stella irja: »A torok
nagydr bevonilvan Székes-Fehérvarra, mindenek el6tt meg
akarta latogatni a magyar kiralyok sirjait, melyek nagy
szdammal talaltatnak e varosban, a nagyur eleinte nagyon
kegyesnek mutatkozott, értesitvén a lakosokat maganosan
és nyilvanos kialtvanyban is, ne tartsanak tovabbi kéarosi-
tastol mind maga mind katonai részérél, 6 nem azért jott
Magyarorszagra, hogy e vitéz nemzetet meghdditsa, hanem
egyedul, hogy 6t felszabaditsa a szolgasagtol, és a német
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zsarnoksdg jarma alél, hogy 6t kibékitve és egész épségé-
ben visszaadhassa a boldogult Janos Kkiraly fidnak, igaz és
torvényes orokosének amaz orszagnak, mely a nagydr védel-
mébe és hitébe van ajanlva. — Harmad vagy negyed napon
a torokok értesitbk a birdt és tanacsot, hogy Szoliméan a
nagyur sajat javukra a hiség eskijét télik kivanja; s igy
a jamborok azon rendben, melyet nekik a basa el6szabott,
legdiszesebb ruhdikba feldltézve, mintha Unnepélyre készil-
tek volna, Osszegyliltek a varos el6tti ama nagy sikon, hova
szokas szerint a kivégzett blin6sok testeit szoktak Kkitenni,
és ime a torok elfelejtkezvén az adott hitr6l és az eski-
dott szerz6désrél, mindnydjat itt lekonczolta, kivéve a bir6t
és kik 6t segitették a varos atadasanak szerz6désébén, ezek
életben maradtak, mintha csak egyedil ezekkel és nem a
lakossdg mindnyajaval tortént volna az egyezkedése (i. h.
21. és 22. 1) De dr. Heuszlmann kiemeli: »hogy a torok
altal a lakossagon elkovetett arulds és kegyetlenség emlit-
tetik ugyan« — (Stella szerint: »A zsékmanybdl (Soliman)
maga szdmara csak az agyukat foglalta le« — ellenben »a
leger6sebb 500 embert kiheréltette«) — »de nincs sz a
templom pusztitasaroél« (i. h. 22. 1),

d) A bazilika lgaz ugyan, hogy Bethlen Farkas (Rer.
&adyd Trans. 0. I11. cap. 11.) egészen hatarozottan
kitega  allitja a templomnak és sirhelyeinek kirablasat,
midén mondja, hogy: «kdvetkez6 évben (1544-ben) Sély-
man budai pénztarnoka, értestilvén, hogy Achmet fehérvari
parancsnok, a mondott varosnak szentegyhazat fukarsaghol
czudarul megfosztotta és a szertartdsra valdé szent edénye-
ket (min6k még a veész utdn is megmaradtak) elvitte, Soli-
man csaszarnak ezt jelenti, ki Achmet ellen haragra fellob-
banvan, parancsolta, hogy pénztarnoka Fehérvéarra menjen,
és Achmetet megblntetése végett magahoz kildje, s igy az
utébbi elmarasztaltatvan, elcsenése miatt, az elvitteket kény-
telen volt megtériteni. — Ezek utan a csaszari pénztarnok
szorgalmatosan megvizsgalta a fehérvari szentegyhaznak
minden rejtekeit, a kiralyok sirhelyeit6l sem tartdzkodott,
athadgvan a nemzetkdzi jogot, mik szerint az el6dek sirjai
irant mindig kegyelettel viseltettek. Elszedett tehat egyes
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sirokbdl és elvitt mindent, minek arat remélte kikapni.
Talalta pedig a kiralyok koronait, kormanypalczait, golyoit,1)
mélyeket kezlkbe adni volt szokds, és mélyek vagy tiszta
aranybdl vagy aranyozott ezistbdl voltak készitve, azon
kivul talalt aranylanczokat, nagybecs(i dragakdveket a gy(-
riikén s mindent legnagyobb szorgalommal Szoliman szam-
adasaiba betudott, Zapolya Janos testét pedig, melyet gu-
nyolva sirjdbdl kidobott, &tadta a varos -eldljarojanak,
hozzad advan: ime istenotok egyike. A varos eldljardja a
testet tisztelettel atvette és Mihaly elévarosi templomaban
eltemettette.« — Mr. Henszlmann mindazaltal megjegyzi
erre: »Noha Bethlen Farkas e szavaiban a Kiralyi sirok-
nak a torok altal végbevitt kifosztadsa a legrészletesebben
van el6adva, mégis kénytelen vagyok megjegyezni, hogy
valamint az én fellgyeletem alatt, Gagy Erdy alatt 1848-
ban véghezvitt asatds alkalmaval egyetlen egy sirra sem
akadtunk, melyrél biztosan lehetne mondani, hogy azt a
torok megfosztotta; ellenben akadtam szamos sirra, mélyek
sajat véreink altal, még pedig csak a mult szazad vége felé
vagy épen a jelen szazadban tortént barbar kifosztasa min-
den kétségen Kkivil van, mit a szoros igazsadg érdekeben
nem szabad elhallgatnom« (i. h. 23. L).

A mi a bazilikdnak 1601-ben valé romba- € n Hllka
elontését illeti, Istvanffy (32. k. 477-ik lap) a roTbanibl
dolgot kovetkezdleg adja eld: »Mialatt a magya-
rok a varosba bevonulnanak, azon puskapor melyet a torok
titkosan« — (dr. H. ide kérdGjelet tesz) — »a templom
el6csarnokaba és a szomszéd héazakba elrakott, rogton meg-
gyuladvan, nagy robajjal szétrepesztette és meggyujtotta a
hazakat s az innen eredt langok megemészték egyetlen pil-
lanat alatt a vilaghird templomot, mely az els6 magyar
kirdlyok jeles sirjaival dicsekedett.« Bombardi is (Topo-
grapbigjanak 3. k. 11. fej. 7. czikk) megemlékezik e szomoru
eseményrél: »Szerencsétlen sors altal e dics6é m({ 1601-ben
leégett, mid6n Mercurianus vezérsége alatt Székes-Fehérvar
a torokokt6l vétetett vissza.« Ortelius (Topograpbiajanak
3. k. 11. fejez. 7. czikk) igy adja el a dolgot: »A torok

>) T. i. orszag-alméja.
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a hazakba ide s tova elrakott puskaport és masféle repeszt6
szert meggyujtvan, a templom, a palota és mas a béastya-
falhoz kozel all6 harom torony, a mellett még sok szép
épitmény és lakhaz, az er6s szél segedelmével szétrepittetett
és halomra dontetett, mi keserves latvanyul szolgélt. Ez
alkalommal a mieink koz(i 200-nal tobb, valamint sok torék
is a tliz altal megseérilt és keserves halélt szenvedett. —
E zavarban és szanakozasra mélt6 &llapotban a vallonok
felkeresték a gazdagabb lakosok héazaikat, azokba méast nem
eresztettek, s igy a legértékesebb zsdkmanyt kezokre keri-
tették, mib6l a zsakmany aranytalansaga kovetkezett: és
noha a német katona is ide s tova ruhdhoz és més szép
targyhoz jutott, mégis a vallonok mindezt megint elvették
téle, és ugyanis a nagy templomban levé régi Kiralyok sir-
jaikat is felnyitottdk — A&tkutattdk és pusztitottak.« T)r.
HenszImmann megjegyzi: »hogy ambar Bethlen szerint a
torok mintegy rendszeresen minden (?) értékes targyat
elvitt a templombdl, mégis a vallonoknak is maradt még
pusztitani valo« (i. h. 24. 1). Dr. Henszlmann ugy véli,
hogy jollehet a bazilika utdlszor 1601-ben égett le s épité-
szeti pusztuldsa ezen évt6l szamitandd, s hogy jollehet e
pusztulast a bazilika egy részének puskaporral valé légbe-
ropitése okozta — ezt a légberdpitést nem csupan a toro-
kok bosszujanak kell betudni, mint inkdbb stratégiai oknak,
mert az Ugynevezett kolostori er6d mar 1543-ban is sok
kart tett a torok tdborban. Szerinte tovdbba: «Azonban
Istvanffynak és Lombardinak mas helyei utan is vilagos,
hogy maga a templom nem annyira ezen szerencsétlen eset
miatt, mint inkabb azért pusztult él, mert azt nemcsak a
torok, hanem a keresztyén is oly banyanak tekinté, mely-
nek koveivel az ismételt ostrom alkalméval a kozel levl var
falait kdnnyen lehetett kiigazitani. Nem lehet e helyen
elhallgatnom egy adatot, mely Ortelius redivivus 314-ik lap-
jan all:) »1602-ben néhany katona Eehérvarott szt. Istvan

) Ld. : Ortelius Hieronymus (Martin Meyer) Ortelius redivivus
ét continuatus. Dér Ungarischen Kriegs-Emporungen Historische
Beschreibung. Darinnen enthalten Alles, was bey vorgenommenen
Bel4dger- und Eroberungen dér Stiitte, Vestungen und Schldsser ete.

232



JELENTES Ill. BELA ES NEJE TESTEREKLYEIROL. 59

temploma (azaz a bold. sziiz. temploma) egyik kisebb kapol-
nacskajaban, mélyben Laszl6 (Lajos) kiralynak neje és
leanya, Maria Kkisasszony valanak eltemetve, a torokoktdl
eddig megkimélt kryptakovet é€jjel felropitette és a holt tes-
teket megfosztotta ékeiktdl és diszitményeikt6l. Azonban min6
katondk voltak, kik ily méltatlansagot elkdvettek, mindeddig
tudva nincsenek« (i. h. 24.).

Bizonyara nem magyar katondk lehettek, mert kilon-
ben Ortelius ezt el nem hallgatta volna; a magyart a régi
emlékek irant valo kozonyosséggel tényleg kell vadolni -
de ily barbarsdggal nem szabad, ez nem az 6 jellemében
van. En is tehat dr. Henszlmann nézetéhez csatlakozom,
hogy a bazilika sirhelyeinek a torokokt6l valé kifosztoga-
tasat tdloztdk. — Egyszer romba délvén a dicsé épitmény,
a melyr6l dr Henszlmann kimutatta, hogy »magyar nem-
zeti épitészeti iskolat képezett« (Id. i. h. 131 és k. 1), emez
a szadzadok vérzivatarjaibol fenmaradt romok utdbb, a béke
idejében is, a régi dicséségiink szent emlékei irdnt valo érzé-
ketlenségiink kovetkeztében rohamosan elpusztittattak a fold
szinér6l. — E pusztitds itt minket kilonésen még a tem-
plom romjai kdzott kidsott sirok testereklyéinek szempont-
jabol érdekelvén, ezt a kérdést tehat a kovetkezd fejezetben
még tlizetesebben kell targyalnom.

ill. A székes-fehérvari bazilika romjai kozt mostanaig folfe-
dezett sirok.

Mindenek el6tt vegylk szdmba mindamaz adatokat,
a melyekben a régi bazilika romjai kozott follelt sirokrdl
és benndk megtalalt csontvazakrol van szo.

Minthogy, a mint tudjuk, a régi templomok koril
temet6k valanak, foltehetjik, hogy a régi bazilika folépi-
tése Ota egészen a rombad6lésig, tehat majdnem 6 egész
évszazad lefolyasa alatt nem egy, hanem tobb temet6 is
keletkezett ott. E temetdk konnyen hozzaférhet6k lévén,.

Frankfurt, 1665. és Ortelius continuatus (vagyis 11-ik rész. Frank-
furt, 1665.)
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kénnyen el is pusztitathattak, részint a haboris idékben,
részint pedig a varos épitkezései alkalmaval. De mind ennek
daczéra a legnagyobb valo6szin(iseggel lehet fdltenni, hogy
a fold alatt, a régibb korbdél még tobb ilyen temetébeli, —m
még el nem pusztult — sirnak kell léteznie, miért is érde-
kiinkben all arr6l gondoskodni, hogy a régi bazilika teri-
letén, valamint a kozelben (a plspoki lak el6tti téren és
a szomszédos utczadkban) alkalmilag foganatba veendd fold-
munkalatoknal vagy épitkezéseknél netan napvilagra keril6
csontvdzak és koponyak lehet6leg megmentessenek a tudo-
U many szdméra. Egy ilyen régi temet6re vonat-
zad végen ki-  Kozhatik a »Hazai Tuddsitasok* 1806. évfo-
tusuivi si-  lyama névtelen iréja kdzleményének (ld. fentebb)

ama helye, mely szerint: »Az uj kit csinalta-
tasakor tobb téglabol épult temet6-boltozatokra, de semmi
emlékeztet6 tablakra nem akadtak.« Ez a, akkoron (1806)
még Gj kat, mely a varos terén allott (Id. a 2-dik tablan
A bet(it), de ma mar nem létezik, mint dr. Henszlmann
is hiszi, egy régi temet§ helyén asatott (»ltt tehat régen-
ten temetd volt, mi annal hihetébb, mert a kézépkorban
a templomok korili helyet szoktadk temet6nek hasznalni. De
mivel a sirhelyek boltozva voltak, régiségik nem mehet fel
szt. Istvan bazilikdjanak el6udvara fennéllasaig* (i. h. 26. 1).
A névtelen ir6tdl folemlitett e sirboltok dr. Henszlmann
szerint a mostani Eazekas-téren (Id. a 2. tabla s bet(t)
fektdtek (a mint ez a kdvetkez6 soraibol kiderul: »A-ban
kat volt, vizének lecsapolasa végett A-tol C-ig vezettek csa-
tornat a varfal el6tti arokba. E csatorna még a mult sza-
zad vége felé asatott, s okot szolgdltatott arra, hogy az
s betiben« — (ld. a 2. t. s bet(it) — »fekvd sirboltot, mire
asds alkalmaval akadtak, Kipusztitottak« (i. h. 1—2. 1). —
Ugyancsak a névtelen ir6 még egy romai feliratos kdsir-
tablarol tesz emlitést, a mely a régi templom déli oldalan
talaltatott s a melyet az akkori csalai joszagbérl6 Gjonnan
épitett hazaba befalaztatott (Id. fentebb a Il. fejezetben). —
A mint a 2. tdblan dr. Henszlmanntol atvett tervrajzbél
Kitlinik, ez az s betlis sirhely még a régi szt. Istvan-féle
bazilika tertletén belll esik.
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Ugyancsak megint katigazitaskor, t. i. 1839- ?
ben akadtak a munkasok sirokra és ezekr6l irja patitat Az
dr. Henszlmann: »Mid6n 1839-ben viz-meden- 5 St
czét akartak épiteni a lakossdg szaméra a faze-
kas utczaban, s e medenczét vizzel ellatni a plspok udva-
ran lev6 gazdag kuatbdl, e czélra csatornat hizvan ezen
udvaran Kkeresztil, tébb rendbeli sirra akadtak, melyet
miutdn azt kifosztottak, Ujra behanytak. =— E folfodo-
zéshdl tehat a tudomanyra semmi haszon nem harult«
(i. h. »Bevezetés« 1. 1.); tovabba ugyan e sirokra vonat-
kozélag mondja dr. Henszlmann: »1839-ben e csatornaba«
— (t. i. a fentebb emlitett csatornaba a varfal el6tti arok-
ban) — »mas csatornat vezettek a plspok udvaran iV-ben
lev6 kuattol az O pontig, s ekkor akadtak az x betlis harom
sirra és a Z betls kett6s sirboltra« (i. h. 2. 1 Id. e helye-
ket a 2. tablan N, 0, x, 7 bet(ket).

A mint mar tudjuk, 1848-ban megint csak
katigazitaskor jottek sirokra a munk&sok, a me-  «iasott 5 sir

lyeket azutan dr. Erdy ésatott ki, és e késirok (o5 i
kettejében fekudt 111. Béla és els6 neje csont- ¢ elss neje
vaza. — Ez ot sirnak helyét dr. Henszlmann ¢
a régi templom déli mellékhajéjdban — az els6 munkaja

tdbldjan b betlivel, méasodik munkaja tablajan y betlivel
jelzi (Id. a 2. tablan yit y2 7s, Is, To betliket).

Utoébb t. i. 1862. év tavaszan Sz.-Fehérvarott a faze-
kas-téren (j haz épllvén, Szasz Ferencz e haz alapja-
nak &satisa alkalméval (Id. a 2. t. K bet(inél) nagy szdmu
mozaik-elemekre, két faragott oszlopkére stb. maradvanyokra
talalt, mint a melyek a hajdan e helyen emelkedd véarkerit6-
falba vagy béastyaba voltak befalazva. Pauer Janos (akko-
ron sz.-fehérvéri kanonok) e folfedezést ugyanez év majus
havdban a M. T. Akadémidnak bejelentvén, Akadémiank
az archaeol. bizottsdgot a hely szinére kuldotte. Ez alka-
lommal a helyszini szemle kiderité: »hogy a talalt mozaik
elemek és faragott kémaradvanyok mas helyrdl hozattak
mostani lelhelydkre oly rendeltetéssel, hogy azokkal a var
bastyajaban tdmadt réseket betdltsék. E maradvéanyok a haj-
dani templomnak alkoté részei lévén, az utdbbit jeles épit-
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menyként tlintették ki.« — Az archaeologiai bizottsag e
jelentésére felszdlitds utjan dr. H. szerint »meglehetés pénz-
Osszeg gyllvén Ossze, a bazilika alapzatanak kideritése végett
Lo eney. 82 6 igazgatasa ala}tt Sz.-Fehérvérott rendszeres
mamadosa  asatas indult meg (1862. szept. 15-ét6l) — a mit
?]ci‘-_tis» azonban nov. 12-én be Kkellett sziintetni, rnint-
' hogy az akkori plispok, néhai Farkas Imre, a
tovabbi 4satas engedélyét megtagadtam E tudomanyos ered-
ményeire nézve oly nevezetes asatds alkalmaval dr. Henszl-
mann a kdvetkez6 sirokat taldlta meg s &satta fel.
a < Isvén 1862. okt. 1-jén dr. Henszlmann: »111. Béla
cdadaek  sirjatél mintegy 50'-nyi tavolsagban a régi basi-
sjm@sr). Jjlia apsisanak keleti tornya nyugati fala koze-
Iében levé csaladi sirhelyen (polysoma) 5-5' hosszd, felil
I'5', alul 15" széles fakoporsé maradvanyai kozt, egy né-

csontvdzat« — asott ki — »mely béantatlan rendes fekvé-
sében talaltatott. A bal l&bszarcsont« — (t. i. a sipcsont,
tibia) — »és a labfejek és ujjak kivételével — melyek vala-

mennyien hidnyoztak, s a melyek dr. Henszlmann vélemé-
nye szerint »mar régente gyongéd maodon lettek kiszedve —
ereklyeszedés czéljabol — az egész csontvaz teljes épségben
maradt fent. A sirban: »Par bronz aprésagot is talaltunk
a hullaval, dgymint Ovcsatot, horgocskat és karikacskat; az
ovcsaton, mely a medenczecsontok kozelében taldltatott, az
ahhoz ragado6 szovetbdl még annyi maradt, hogy azt selyem-
nek lehetett ismerni« (i. h. 198. 1). E csontvdz, mint
dr. Henszlmann emliti, a fehérvari orvosok nov. 8-an kelt
latménya« szerint «legaldbb 50 éves« néé (L e sir helyét
a 2. t. aj-nél).

E n6i csontvaz sirjatol 45'—6\5' tadvolsagban oktober
11-én két méas kbkoporséra akadt dr. Henszlmann. — Es
pedig az imént emlitett ndi csontvazhoz kozelebb fekvd
k6ékoporséban (Id. a 2. t. a2nél), »a fehérvari orvosok
latmanya« szerint «legfeljebb 26 éves férfil« csontvaza
fekldt; a mellette fekvé k&koporséban (Id. a 3. t. a8nal)
egy »30 évnél nem id6sebb férfi« csontvaza talaltatott. —
Dr. Henszlmann nagy alapossaggal és kimeritéen adja el6
(i. h. 186—123. 1) amaz érveket, a melyek szerint e harom
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sirnak terlletét a Szt. Istvan csaladja temetkezési helyének
kell tartanunk. El8szor is »e sirhely elrendezése egykoru
a basilika alapzatanak lerakasaval; vagyis, hogy a sirhely
az alapzattal egyitt és egyszerre terveztetett«, s minthogy
e sirhely kilén volt valasztva: »a szantszandékkal rendesen
korilirt, a tobbi alapzattol, de azzal egykoru sirhely, tébb
test eltemetésére rendelt (polysoma) vagyis csaladi sirhely
volt«. E sirhelynek a templom apsiséhoz valo kézel, el6keld
fekvése s a harom koporsé nyugati oldalan levd két sor
marvanytabla — a milyen marvanytablakbdl Szt. Istvan
bazilikajanak padlata nem mindenitt rakatott, hanem alkal-
masint csak a legkitin6bb helyeken, 0. m.: a f6oltar kordl,
az apsishan és sajat csaladjanak sirhelye felett — arrdél
latszanak tandskodni, hogy itt az alapitonak (Szt. Istvéan-
nak) a csaladi sirhelye létezetté — Az imént emlitett mar-
vanytablakrdl kimutatja dr. Henszlmann: »hogy e tablak
eredeti fekvés(ikben nem jutottak rank, vagyis, hogy azok
régi korban elszedettek az alattok levé cementtel egyitt és
miutdn a cement el lett tavolitva, visszatétettek a cementet
potlé foldtoltésre.« Kiuldndsen két nagyobb fehér marvany-
tabla vonta magara dr. Henszlmann figyelmét, ezeknek
egyike 6' 8" hosszl, 27 2" széles és s" vastag volt, masika
5 6" hosszl. 4' 6" széles és 9" vastag volt. »Ez utébbi tabla
egyik szélének koptatasat térdelés altal létre jott dorzsolés-
nek® tekinti dr. H.: »igy csokoltdk le Kémaban szt. Péter
bronzszobrar6l a nagy labujjhegyet is, és ha a koptatas
nem a térdektdl, hanem a ldbak atjarasatdl szarmazik, akkor
a tabla folepe nem maradhat sima. Nem hiszem tehat,
hogy tévedek, midén ezen kbben szt. Istvan azon sirkovére
ismerek, melyr6l Hartwik igy szol: »azutdn elmozdittaték
a padolatbol kiall6 marvanytabla« * (itt Hartwik szt. Istvan

Y Dr. Henszlmann szavai szerint: »E marvéanytabla eleinte
egésznek mutatkozott, csakhogy fdlepe széntél feketitve volt és azon
némi csekély repedések mutatkoztak, de mihelyt helyéb6l kimozditot-
tam, szamtalan kisebb és kilencz nagyobb darabra tort, a kdzelében
diithongott tliz roppant erejének vildgos tanlsdgaul.» — »E tablat
azért mozditottam el helyér6l és tétettem az 1-s6 és 2-dik pillér kozt;
mert a varos és az archaeologiai bizottsdg egyértelm( rendelkezése
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és szt. Imre tetemeinek 1093-ban szt. L&szIlé kiraly rende-
leté szerint vald (Unnepélyes felemeltetésérél szol, a mit a
»Fuggelék« 3. sz&ma alatt b&vebben ismertetek (Id. ott). —
»E tdbla tehat szt. Istvan sirja felett volt letéve, valamint
az el6bbit alkalmasint szt. Imre sirkdvének kell tekintenink.
E két sirkovet aztan szt. Laszl6, midén a szent testek fel-
emelése utdn, hihet6leg a sir folott ama nagyobb emléket
emelte, melynek csekély, de biztos maradvéanyairél fentebb
szoltam, e két sirkbvet, mondom, hihet6leg szt. LaszIO tétette
a4t ama helyre, melyen azokat talaltam« (i. h. 196—197.
és 201—202. 1.).

A mi a harom koporsdban talalt csontvazak személyise-
gét illeti, dr. Henszlmann a kovetkez6 véleményt nyilvanitja:
»A nénem( csontvazra nézve hét név kozt valaszthatunk
egyenl6 joggal, azt vagy Szt. Istvan anyjaénak, Saroltdénak,
vagy testvérének Oizelanak tarthatvan. Ha pedig igaz, hogy
Szt. Istvannak volt mostoha-anyja, akkor a Sarolta nevét
az utébbinak nevével is lehetne folcserélni. — A két férfi-
csontvaz szdmara Vazid és Zar — LA&szl6 newvel szolgél.
Yan egy igen apro, nem sokat ugyan, de mégis valamics-
két nyomo korilmény, mely a nénem( csontvazat az ahoz
legkozelebben fekvd férfidval vérrokonsdgba hozhatja, a
kérulmény az, hogy mindkettejének rossz, odvas foga volt.
Fontosnak, mondom, ezen érvet nem taldltam; mert ambar
sokan hiszik, hogy hajdan az embernek jobb foga volt mint
manap, mégis talaltak még 6s ember koponyajan is odvas
fogat: »Vogt, Vorlesungen Uber den Menschen, Giessen
1863«, hol a Il. két. 168-ik lapjan ezt talaljuk: »l)ie Zahne
zeigen, dass auch diese altén Menschen so gut an Zahn-

szerint az &satasi eredményeknek szabad ég alatt kellett volna marad-
niok, és hogy e szandékot el lehessen érni, a godrét scarpirozni kel-
lett volna, s ekkor a scarp, ha helyén marad, e nevezetes tablat elfedi.
E miatt a tdblat a godornek nyitva maradasra szant helyére tétet,
tem at; de ez, sajndlva irom! hidba valé munka volt, mert azdta
szt. Istvan csaladjanak egész sirhelyét és a feltakart pilléreket, s6t az
egész asatds eredményét — szeméttel kezdték betdlteni (L Jankovics
szavait: O magyar, nem maradhatna akkor néked bizonyara — piru-
las nélkil az idegen gunyoléd, hogy vad, durva, tudatlan és a szép
mesterségekben jaratlan valal«) i. h. 201. és 202. 1
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weh zu leiden batten, wie, die heutige Generation. Denn
zwei Backenzéhne sind angefressen und ein dritter ganzlich
verioren gegangen.« A fentebbi érv tehat magaban véve
nem fontos, de 0Osszekottetésében a tobbi  korilményekkel,
mégis nyomhat valamit; és mivel sokszor tapasztaljuk, hogy
szervi hibdk és betegségek atugorvan a legkdzelebbi nem-
zedéket, e nagyatyak és nagyanyaktdl szarmaznak &t az
unokara, a gondolatra is johetlink, miként szt. Istvan nétest-
vérének Péteren Kkivil még méas figyermeke is volt, s hogy
igy a ndcsontvazban Saroltat, a kérdéses férficsontvazban
pedig unokajat kell keresniink.« (ld. i. h. 200. 1.

A régi bazilika déli apsis-tornyanak koze- byahicom
pén (Id. 2. t. p-ndl) dr. Henszlmann Oct. 23-4n  ritys'3-
egy egész és egy fél koporséra akadt. — Az ép  aykp;
koporsoban csekély mennyiségli dsszeégetett csén-
tok egy ép koponya Allkapcsaval és teljes 32 ép fogaval,
s azon Kkivil harangfolyadék és vasszog talaltatott. (Dr.
Henszlmann szerint hajdan e kékoporsdba mas fakoporsd
volt zarva.) Ez ép koporsé mellett még egy maésiknak a
maradvanya latszik: »mely a szomszéd viz-csatorna huza-
sanak alkalmaval (1839-ben) kipusztittatott, ha csak a haj-
dani tlizvész és az ez altal elGidézett harangfolyadék mar

ezel6tt nem rontotta el ezt is«......... »A kett6s koporsd
rendesen férfira és nejére vonatkozik, az épnek alakja
kdzéps6 kori, azaz sz. Istvan és Il1. Béla kozti, mi mellett

az is szol, hogy a két koporsd épen a basilika padlatdnak
folepe alatt fekudt, azon kozépkori szokéas szerint, melylyel
a koporsékat kozvetlenil a padolat ald tették, s6t annak
folepe folébe is felemelték, igy idézvén el az egyhdznak
szamos, a templombani eltemetésre vonatkozo tilalmat. De
ezen koporsd nincsen magaban a templomban, hanem annak
egyik exaedrajaban,]) minének minden torony tekintetett a

# Dr. Henszlmann kimutatja (i. h. 169—179.1.), hogy az egész
kozépkoron at, minden idérél-idére megujitott tilalom daczara, folyto-
nos gyakorlatban maradt a templomban valé temetkezés, és hogy e
tilalom inkdbb csak az als6bb rend(ieket és szegényeket illette. Az
el6csarnok a féurak és patriarkak temetkezési helye volt, s az ide valé
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kdzépkorban. Ha ezen koérulményeket megfontoljuk, mi sem
all ellent — hogy a két koporsét Kalman Kkirdlynak és
els6 nejének Busillanak, a normann Roger lednyanak tulaj-
donitsuk. Erre mutat az ép koporsénak alkotasa, erre cse-
kély hossza; mert a k& csak s ldbat mérvén bensejében,
ebb6l még az abban volt fa-tok szdméra tobb hivelyeket
kell levonnunk, Ugy hogy a bensé koporsdban csak alacso-
nyabb test férhetett el, min6t torténetirink Kalmannak
adnak, de erre mutat, mit legfontosabbnak tartok, azon
korilmény, miszerint a két test nem fekiidt magaban a
templomban. Kalman kirdlynak a templombani eltemetésre
vonatkozé tilalma a leger6sebb, mely tudtunkra Magyar-
orszagon alkottatott és Kalman jelleme nem olyan volt,
hogy 6 mint mai napig torténik nélunk, torvényét csak
masok és nem maga szamara is hozta volna. Talalt ugyan
Kalman Thurdcziban lelkiismeretlen géancsoldt és ragalma-
zGt, de talalt Oornidesben, Katonaban és Gjabb torténet-
irdinkban védbket is és ezek kozt nem hallgathatom el
Szalay Laszlot, ki ezen kordban ritka milveltségld jeles
kiralyunkrol igy szél: «Kalman, miota els6 izben egy pilla-
natot vetett a tengerre, halaladig azon volt, hogy a magyar
birodalmat az Adridig terjesztvén ki, népének a vilagkeres-
kedelemben a délszaki polgarosodasnak népéhez nyithasson
utat.« Magy. tort. 1. 206. 1 «Kalman meghalalozott 1114.
febr. 3-an, miutan 18 évnél tovabb, korat felilhaladd bol-
csességgel kormanyozta a birodalmat« 224. 1 «Kalméan tor-
venyei a Xl-ik szédzad évkonyveinek fényes lapjat teszik«
215. 1 »A boszorkanyokrél sz6l6, rovid és szabatos torvény
méltdé a koranal nagyobb fejedelemhez.* 221. 1 sth. De
Szalay a magéén kivil egykor( tanuségot is hoz fel Kalman
mellett Orb&n p&pa ama levelében, melyben a kovetkezket
olvassuk: «Retulit Odilo, s. Aegidii abbas strenuitatem
tuam praeter secularem, qua praecellis, industriam, scri-
pturis etiam eeclesiasticis eruditum et.......... sanctorum
canonum pollere scientia. — «lly férfit lévén Kalman, jog-

temetkezést még a legszigoribb kiradlyi rendelet, t. i. K&alméan rende-
leté is megengedte.
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gal tehetjik fel réla, hogy sajat térvényét maga sem hégta
at, életében rendelkezvén, hogy 6t is az altala a basilika
egyik exaedrajaban eltemetett hitvese mellé takarjak el,
azon helyre, mely szt. Istvan csaladjanak temetkezési helyé-
hez, minden eddig feltalalt sirhelyek kozt, legkdzelebb esik
a nélkul, hogy helyet foglalna a templomban magaban. —
Ez hypothesis, de Ugy tetszik, oly bens6é erével bird hypo-
thesis, hogy azt csak a folytatott asatdsok ellentanisaga
déntheti meg« (i. h. 204—205. 1).

Dr. Henszlmann 1862. oktob. s-4&n — Id o Haron
2. t. sabetlivel jelolt helyen — t.i. a 2-ik temp-  csonwvaz a
lom vagyis Ill. Béla kiralytél épitett templom «-

apsisanak® a mélységében héarom csontvazra

akadt; a melyek egyikét azonban a kéfejt6 munkéasok cséa-
k&nyaikkal annyira 0Osszetorték, hogy fenmaradt részeibdl
semmiféle kdvetkeztetést nem lehetett tenni. A mésik csontva-
zat is a csakany, a 1abtol a medenczéig teljesen 6sszetdrdelte,
de innét kezdve megkimélte. Koporsénak nyomat sem itt,
sem az el6bbi csontvdzndl nem lehetett kimutatni. E helyett
azonban a masodik csontvaznal egy kicsiny, gyenge arany-
zasU, szivalaku érczlemez talaltatott, mely hihetéleg a tetem
mellén fekudt; de minthogy e lemezen sem betl sem rajz
nem latszott, e melléklet az illet6 tetem kilétének a megha-
tdrozdsahoz adatot nem nydjthatott. A harmadik csontvaz-
bol csak a koponyanak tet6része kerlt napvilagra, mert
a test mar a puspoki udvar kerit6 fala alatti részben
fekldt, miért is a fal ali4 kellett volna tovabb &satni. Dr.
Henszlmann szerint: »A hely, melyet e harom csontvaz
elfoglal, ugyszintén hogy semmi jarulék nem volt azokkal
eltemetve, elenyészett fakoporsdjukban, azokat igen régi
korba, talan I11. Bélaéba, helyezi: kozelebbi meghataroza-
sukra pedig csak az d&satasok folytatdsa adhat alkalmat,
felelvén e kérdésre, vajjon a sor, mely itt megkezdve Ilat-
szik, az apsishan tovabb is van folytatva % (i. h. 223. 1).

) Ezt az apsist dr. H. a masodik munkajaban méar nem raj-
zolja le, a melyet egyébirant elsé munkajaban is nem egész biztos-
saggal tudott kimutatni.
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9 1. Ulésals Dr. Henszlmann 1862. okt. 28-an egy ket-
kiraly kewss  t0S sirbolt els6 nyomara akadt, a mely kettGs-
oo sirboltot a kovetkez6 két napon teljesen feltakart

roskarl 7 ¢p @5 Kitisztitott (Id. 2. t. 7] betdt): »Fajdalom I
e . mindketteje ki volt rabolva Ugy, hogy a boltozat
comokkal 7 alatt egyetlen egy koponyat sem, hanem csak
Koporsaién: egyes csontokat, szétszort allapotban talaltunk,
E sirboltban voltak hajdan sarkophagok almési vords maér-
vanybdl mlivészetileg és nagy szorgalommal és pontossaggal
kidolgozva, de ambér e sarkophagok szdz meg szaz darab-
jat talaltuk, egyetlen egy darab sem volt nagyobb 6kolnél,
Ugy, hogy ily apré toéredék utan az egészet nem lehetett
Gjra szerkeszteni. Ily vandalismus elkovetésére sziikséges
volt a sirok boltjdt nagyobb Kkiterjedésben betdrni; s igy
tortént, hogy a sirok folott néha allott emléknek és kés6b-
ben az omladékba eltemetett maradékai az omladékkal
egyitt, magdba a sirboltba bele estek; ezek kozt volt tébb
csucsives stylli puha homok kéb6l készilt Ugynevezett fiala-
toredék, lzlése a XV-ik szazadra mutatott. A sirboltnak
téglaval rakott padozata volt, melyre koros-koril 1abnyi
magas kovek rakattak, a négy fal megkezdéséul, a kéfalra
aztadn téglafal kovetkezett tégla-boltozattal. A sir benseje
tokéletes négyszeget képezett ¢' 2" oldalmértékkel, a kamra
magassaga 3'-nyi, Ugy, hogy fél magassagban erés vasrostély
azt két emeletre osztd, melynek mindegyikében harom koporso
béven fért el. A rostélynak északi és nyugati rudjat meég
megtalaltuk, keletie és délié a rablas alatt ki lett torve.
A f6rudakrol 6, s és 10 hilvelyknyi tavolsagban méas négy-
oldali rudak nydltak a kamran keresztil, de azoknak
csak kikezdését lattuk, e rudak vastagsaga fél hivelyknyi.
A kamara felett emelkedett a boltozat, legnagyobb k&zép-
ponti 1' 4"-nyi magassaggal, tehat nem volt félkor(i, hanem
meglehetés lapos, mi szinte kés6bbi korra mutat, mire a
téglak minbségébdl is kovetkeztethetni. llyen volt a déli
kamara, a szomszéd északi kamrat csak részben takartam
fel, mig t. i. annak szinte kifosztott allapotardl teljesen
meggy6z6dtem; hasonlatossaga az el6bbivel bizonyitja, hogy
mindketteje ugyanazon id6ben és ugyanazon terv szerint
242
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készult. A déli sirbolt korul taldltam azon rendben és fek-
vésben« — (Id. a 2. t. az ) betdl mogott) — »két csontva-
zat rendes, bantatlan allapotban, csak egynél leltem fako-
porsd jeleit, a tobbi koporsd tokéletesen elenyészett, mas
csontvazon leltem aranycsipkéknek némi nyomait. Ezen csont-
vazak folott fekldtek rendetlen allapotban a két sirboltbol
kidobott csontok, melyek kozt hét koponyéat olvastam. E két
sirboltot rendes és szorgalmas épitése, marvany sarkophag-
jainak még legaprobb toredékeibdl is kivilaglé igen csinos
munkaja, és még az elvalasztd vasrostélyzat szorgalmas
kidolgozésa miatt, végre azért is, mert itt a holt nagyuri
csalddot udvaronczai és hiveivel latjuk Kkorllvéve, csakis
kirdlyi sirboltnak tarthatjuk, a fentebb épitészeti anyagara
tett észrevételek utan pedig ezek a XV. szdzadra utalvan,
masnak mint Albert kirdlynak és csaladjanak nem tulajdo-
nithatjuk,) mert Zsigmond nejével N.-Varadon temettetett
cl, Méatyasnak pedig kilon sirkapolnaja volt Fehérvarott.
A kérdésre, mikor tortént a sirbolt kifosztasa? konnyen
felelhetni; ugyanis miel6tt a4sas kozben még e helyig jutot-
tunk, tobb fehérvari lakos figyelmeztetett, hogy tovabb kelet
felé a fold alatt rdcsozat van, melyet sajat szemikkel lat-
tak ; e kérdésre mikor ? felelték, hogy akkor, mikor a plspoki
udvar katjabdl vezetendd vizcsatornat astdk, mi 1839-ben
megtortént: tehat a vandalismm korunkban tértént! min
legkevésbé sem lehetett kételkednem, miutan, a racsozatot
csakugyan a kijelolt és a déli sirbolt észak-keleti szogében
azon rést talaltam, mely a csatornahoz legkdzelebb esvén,
szllkségkép annak &sédsa altal toretett, miutan a sirboltot
folfodozték. Ezen id6ben Barkoczy Ult a fehérvari puspoki
széken és, mint mondjak, tobb itt talalt targyat a bécsi
kincstarba kuldott, mig nemzeti mdzeumunk ez alkalommal
téle a kovetkez6 aprosdgokat vette: arany gy(riit szétre-
pedt kével, tiszta aranybol készitett, 22 fiillel ellatott arany-
golyocskat, melyek zsindrra flizve nyakdiszt képeztek haj-
dan, egy nagyobb, szinte egy fillel ellatott arany-golyocskat
filigrané munkaval, végre még két filigrané mlv( ékszert,

‘) Utébb dr. H. e nézetté'l elallott s mint aldbb latni fogjuk,
« sirhelyet Il. Ulaszlé kirdly sirboltjanak nyilvanitotta.
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melyek nagyobbika csatot képez lanczanak maradékaval«
(i. h. 223—224. 1, vesd 0ssze még az 1839-iki kutatasrol
fentebb mondottakat). Dr. Henszlmann az 1874-ik és
1882-ik évi asatdsa alkalmaval — a mir6l még aldbb szd
lesz — arr6l gy6z6doétt meg, hogy a szdban forgd kettds
sir I11. Ulaszl6énak tulajdonitand6: »Fel kell cserélniink
két sirhelynek nevét; t. i. Albert kiralyét a templom északi
mellékhajojaba kell helyeznink és I1. Ulaszl6ét a déli mel-
lIékhajoba, oda kell attenniink, hol ezel6tt Albertéra gon-
doltunk rdismerni« (Id. »A Nagyszebeni és Székesfehérvari
régi templom.« (Budapest, 1883. 6s. 1)
e iiin. Minthogy a méar fentebb emlitett harmas
cwadham  sir (LU a 2. t. x bet(inél) méar 1839-ben dulatott
szét és raboltatott ki, dr. Henszlmann csupéan
csak e sirboltnak a Buzlay csaladtdl vald eredetét bizo-
nyitgatja: »Hogy Matyas kirdly a Buzlay csaladnak sir-
helyet engedett a fehérvari templomban, tanuljuk |I. fejez.
14. lapjan idézett okmanyabol,)) melynek szavai utan »e sir-
hely leg}en a nyugati kapundl, vagyis kovetkezzék arra
azon oltar jobb oldala mellett, mely — prépost altal mon-
datik alapitottnak;« igen hihetd, hogy azon sirhely, melyre
szintén a fent idézett vizcsatorna &satisa alkalméval akad-
tak, Buzlay csaladé volt. De itt mar, a XY-ik szazad temet-
kezési fénylizése miatt, valésagos dragasagot leltek. Ugyanis
fehérvari lakostdl hallottam, hogy & a sirok folfédozése
alkalmaval kozel lévén, és az arany zsindérokat levakarvan
a csontokrél, mikhez tapasztva voltak, azokat megégette, és
ennek bizonysagaul 17 arany sulyat nyomd aranydarabot
mutatott el6; mint szinte egy medaillont és filigrané mun-¥

* »eidem Ladislao Buzlay id annuimus, concessimusque, ut ipse
in monasterio gloriose uirginis Marie, in civitate nostra Albensi fun-
dato, pro se, ac nobili Domina eius consorte et liberis eorum, unum
locum congruum, ut puta: in introitu magni ostii dicti monasterii,
quod est ad occidentem, retro idem ostium ad dextram ante altare,
quod alias per prepositum fundatum fore dicitur, pro sepultura
perpetua eligere, ac juxta suam devotionem quam ipse Ladislaus
Buzlay ad praefatam dei genitricem gerit, modo et ordine, quibus
optat, et construi facere valeats etc. Wagner in diplomatario Saro-
siensi pag. .394.

244



JELENTES 1ll. BELA ES NEJE TESTEREKILYEIROL. 71

kat. A harom sirnak egyike vagy Kketteje boltozva volt«
(i. h. 224—215. 1 és vesd Ossze az 1839-iki kutatdsrol fen-
tebb mondottakat).

Dr. Henszlmann ezeken kivil meég tobb o\ meo
sirboltrél emlékezik meg, a melyeket részint mar  nhatarozatia-
elétte felastak, részint maga asott fel: »A folho- "
zottakon Kivil talaltam még négy boltozott sirt;  tan wla
mindnyajat épitészeti szerkezetik utan a XV. = o
szazadba helyezem. Az els6 szt. Istvan és Ill-ik Béla sir-
helyei kozt volt« — (2. t. s betlit) — »a mellékhajoban, de
inkabb dél felé, e sirra akadtak, midén ama vizcsatornat
haztak, mely a véarosi téren kezdddvén, végig fut a fazekas
utczaban. A csatorna a sirt épen keresztll metszé, s igy
amaz végképen Kkiraboltatott Ggy, hogy abban csak par
csontdarabot talaltam.« — (Ez tehat még a mult szazad-
ban tortént, vesd dssze még a »Hazai Tud.« névtelen ir6-
jatél fentebb idézetteket) — »A masodik sirt leltem a 7-ik
pillér tovében nyugat fele; —(Id. 2. t. fr, 3 hetiiket) —»ez akkor
raboltatott ki, mikor a szomszédsadgaban levé s-ik pillér
koveit egész az alapzatig elszedték. Néhany csonton Kkivil
talaltunk még igen kis aranylemezkét (nem volt gombosti-
fej fél vastagsagu) bizonyitvanyul annak, hogy itt is gazdag
embernek teste nyugodott.« — »A harmadik és negyedik
sirt talaltam ugyané pillér tovében kelet felé egymas mel-
lett* — (Id. 2. t.j. betilt). — »E sirokat alkalmasint akkor
fosztottak ki, mikor e pillérrdl is leszedték fels6bb koveit
egész a parkanyzatig. Természetes, hogy e négy sirban
semmi ismertet6 jel, s6t alig talaltatvan par oda visszado-
bott csont, hajdani lakosairél mitsem mondhatok. Ugy
szinte hallgatnom kell azon csontvdzakrdl is, melyeket ide
s tova elszérva a templomban leltem. De lehet szélanom
ama csontvazrdl, melyet szt. Istvan sirhelyének két férfi
csontvaza folott taladltam«. — (Id. 2. t. a2 as el6tt) — »Ezen
igen felllletesen és megforditott fekvésben A&satott el Ugy,
hogy fels6 része keletre, laba pedig nyugatra nézett. A csont-
vaznak koponydja hibazott, mig a tobbi csontok 0Osszefiig-
gése és rendes fekvése arra mutatott, hogy a hullat elte-
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metése utdn nem érintették. Ha az Allitlagos torok sir-
pusztitasnak valahol, itt kellett volna lenni nyoma. Kopor-
sdnak nyomat sem leltem, de igen is par vasszOget, alkal-
masint fellletes, az es6 beszivargasnak kitett fekvése a
koporsot gyorsabban emészté fol. A két czombcsont kozt
hét fekete Uveg-gomb koérvonalat képzett, melyen belil 38
vagott olom darab (gehacktes Blei), min6t régenten puska-
toltésnek hasznéaltak, és még harom val6sagos puska golyd
fektidt. Mindez valészinGvé teszi, miként e csontvaz XVI-ik
szdzadbeli katonaé volt. Pauer Janos, ki a felfodozésénél
jelen volt, e bullaban Yarkocsét sejti, azok utan, miket Stella
halalardl beszél.) E személyre mutatva a koponya hianya,
melyet a torok levagott és diadaljelként landzsan hordott
koril; azonban Stella mondja, hogy az ellenség Kkarjat is
levdgta; a csontvdznak pedig meg volt mindkét karja és
keze; Stella elbeszélésében tlil mehetett a torténeten: mert
annyi bizonyos, hogy a hulla az utols6 volt, mely a tem-
plomban temettetett Kkeresztyén maodra, ambar megforditott
allasban, valamint bizonyos az is, a mellette talalt jarulék
utdn, hogy katona testével van dolgunk, végre hogy a

") Kovachieli szerint, mikor 1545-ben a térokok Székes-Fehér-
var alad jottek, Ferdinand kirdly Varkoch Gyérgy vezért 50 péanczélos
lovaggal kiildé Sz.-Fehérvarra. Ez a Varkoch a térokok ostroma alatt
a varbol a torokodkre rohant, de a csatadt a tGler6 ellen elvesztvén,
a polgarok a kirohantakra racsuktdk a varos kapuit, nehogy a toro-
kok a menekvékkel egyltt benyomulhassanak. »Varkoch léra felil-
vén, nem csekély batorsdggal mutatvan, mit tehet vitéz férfid egy
maga is a sokasdg ellen s egyedil maradvén, miutan a tébbi mind
megfutamodott® az ellenség rohamat még mindig torekedett feltartani,
nem mintha gy6zedelmet remélhetett volna, hanem hogy legalabb
dics6én elessék, mintdn menekilni nem tudott. Végre tehat a kapu
csap6hidjan megoletik.« — Stella (kir6l méar az el6bbi fejezetben szdl-
tam) azt jegyzé fel: »A keresztyén katonak, kik a kapuk el6tt vol-
tak, vagy megolettek a torokok altal, vagy megfutamodtak a vizbe és
részint Gszva, részint bajtarsaik holt testikon atjarvan, menekiltek a
szerencsétlen varosba.« Varkochrél Stella még ezt emliti fel: »A boldo-
gult parancsnok Barchoth Gyorgy felette derék férfid volt és a kiralyi
testérséget sok esztendeig leghivebben vezette. Ennek holt teste ellen
is még dulioskodott a torok, levagott fejét, és jobbjat diadalmilag
korilhordozvan.«
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koponya a folfedezés alatt nem tlinhetett el: més részt nem
tudom, kit illethetett inkdbb ama korban és Fehérvarott
ily megtiszteltetés, miszerint teste kiralyaik mellé temettes-
sék, mint Varkocs févezért, ki Stella tantsdga eértelmében
Leonidasként esett el »reménytelen védelmi harczban* (i. h.
225—226. 1.).

1874-ben a puspoki szek meguresedésenek -
idejét felhasznalta a lelkes miniszter b. e. Tré- »> blUK
fort s az akkori miiemlékek bizottsagat felhatal- I &
mazta a székesfehérvari asatdsok folytatasara, a
melyeket ismét kitlin6 Henszlmannunk vezetett (aug. 18-t6l
okt. elejéig). — Ez asatasaval dr. H. Kideritette a régi bazi-
lika kozép- és északi mellékhajojanak mintegy két otodét,
a kozéphajo hatalmas félkor( apsisat, az északi mellékhajo-
hoz tartozd négy helyiséget, az apsis északkeleti tornydhoz
csatlakozé erédtornyot (6reg torony = donjon = Burgfriet)
a honnan mint Bonfin leirja, Domonkos, a varos el6ljaroja,
Székesfehérvart Miksa csészar katonai ellen védelmezte s
végre a nagy templomtdél kelet felé s elkilonitve Korvin
Matyasnak ~fajdalom, még alapzataban is csaknem egészen
tonkre tett sirkapolnajat« (Id. Dr. Henszlmann: »A nagy-
szebeni és székesfehérvari régi templom«. Budapest, 1883,
56. és k. 1).

Yégre 1882-ben, mikor t. i. a varos, a Fazekas
téren — mar fentebb emlitett (Id. 2.t. J betit) — a sza-
bad kozlekedést akadalyozo, kiall6 hazat leromboléds végett
kisajatitotta, Fehérvarnak érdemdus polgarmestere Havranek
Jézsef Gr, a Nemzeti Muzeum igazgatdja altal dr. Henszl-
mannt a kedvez6 alkalom felhasznalasara s a régi asatasok
folytatdsara felkérte. Dr. Henszlmann az &satast ugyanaz
év szept. 17-t6l okt. s-aig végezte.

Ez &satdsokbdl dr. Henszlmann végleg megallapi-
totta a Szent Istvantol épitett bazilika tervrajzat, vala-
mint a templom kés6bbi atalakitasait. Ez eredményeket a
kovetkezében foglalhatni Ossze:

a) »Szt. Istvdn temploma nagy részt a rémai oszlopos
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basilica forensis mintajara tervezett bazilika volt; harom
hajos-hosszikas négyszogéhez csatlakoznak a f6hajé keleti
végén, nagyszer( félkorl apsis és a két mellékhajé minden
végén egy-egy, Osszesen négy torony, mely utdbbi korilmény
a bazilikat er6dtemplomma tette, igy éplletink a romai
basilikatdl e tekintetben elutvén, a nélunk keésébb épitett
négy tornyd templomoknak mintdjaul szolgalt s ekként egy
sajatos magyar épitészeti iskolat alapitott.«

b E bazilika I11. Béla uralkodédsa (1173 1196) alatt
roman stylii templomra valtoztatott at (ezt az atalakitast
nevezte dr. H. el6bbi munkdjaban: masodik templomnak)
a mely alkalommal a régi templom megkurtittatott.

c) Robert Karoly alatt a templom két izben (1318. és
1327-ben) leégvén, a roman styl(i templom 6-csucsives styliivé
véltoztatott at. (A két tlizvész alkalmaval, ha ugyan nem
az apsis félklpja, de bizonyosan az itt lev6 mozaik képek
tonkre mentek, a mi abbdl deriil ki, hogy ilyen mozaikda-
rabok mar abban a falragaszban fordulnak el6, a mely fal-
ragaszt a Roébert Karolytdl eredd atalakitaskor a templom
északi faldhoz épitett helyiségeknél alkalmaztak.) Ezt az
atalakitast nevezte dr. H. az el6bbi munkajaban: harma-
dik templomnak. Szerinte ez atalakitaskor: egy vagy két
sekrestyét, egy kincstarnak, egy konyvtarnak és levéltarnak
szolgéld helyiséget csatoltak a templom épiletéhez. Meg-
jegyzend6, hogy akkoron a templom »locus credibilis« volt,
a hol nemcsak az orszag, hanem maganosok leveleit is 6riz-
ték ; itt Orizték tovabba az orszag zaszlajat, az orszag cle-
nodiumait, nevezetesen a kiralyi koronat.

d) Végre harmadszor atalakittatott a bazilika Corvin
Matyés idejében, ez atalakitast nevezte dr. H. a negyedik
templomnak. (Ez &talakitds tervrajzdnak a kimutatisa a
legnehezebb volt s dr. H. bevallja, hogy L862-ben hibasan
allapitotta meg a Matyas templomanak keleti részét, a mire
csak az 1874-iki &satds alkalmaval jott rd. Ugyanis ekkor
kiderllt, hogy: «Matyds magat a templomot keletfelé nem
hosszabbitotta, hanem attol elkdlonitve kelet felé emelte
sirkapolnajat, és mivel a varosfalak ennek keleti Kiterje-
dését akadalyoztak, itt torette at; késébben ide nevezetesen
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kiszokd béstya (bastion) jutott, melynek fele még ma is
meg van a puspoki kertben. Matyas sirkdpolnaja szazadunk
elején még allott, mert 1862-ben még héarom ember élt,«
(ezek kozt Farkas Imre, akkori székes-fehérvari pus-
pok) — w»ki gyermekkordban abban ministralt (Id. dr. H.
»A nagyszebeni és székesfehérvari régi templom» stb. 64. 1).
Ugyancsak az 1874. és 1882-iki asatasok
alkalmaval dr. Henszlmann ujabb sirokat és ‘. %"
csontvazakat talalt, a melyekr6l itt még tlizete-  Ieknajsjapan
sebben kell szélani. e noy
Ugyanis dr. Henszlmann 1874-ben az  voros mar-
északi mellékhajoban négy vorés marvanykopor- o koporse

sOra akadt (a melyek nem egy tomor kOdarab- (. Bela e

bol kivajtak, hanem tobb tablabol Gsszerakott .- %

koporsok voltak): »A négy kopors6 az északi

hajo oltara labanal rendes sorban fekszik, Ugy hogy ezen
korilményb6l, valamint az anyag ugyanazonossagabol leg-
nagyobb valdszinliséggel kovetkeztethetjuk, miszerint a tes-
tek nem nagy idékoézben temettettek ide. Hogy a koporsé-
kat épségben és az azokban fekv6 testeket rendesen Kiter-
jesztve, azaz nem béantalmazva taldltuk, annak tulajdonit-
hatni, hogy folytonos faldsszekdtés hidnyaban itt épitési
kovet nem kerestek. Csak a h betlis koporsé hulldja volt
bantalmazva fels6 részén« — (Id. 2.t. s h bet(it) — »mig
az also rendesen fekvének talaltatott. A négy koporsénak
ide helyezése vilagosan mutatja azon kegyeletet, mely sze-
rint Ovakodtak Sz. Istvdn sirhelye kozelében temetkezni.
De a magyar szokads ellen nem akarvan vétni, a f6hajét
sem valasztottdk, hanem valasztottdk az éjsz'aki mellékest,
még pedig az altalanos keresztyén szokas értelmében az
oltar labanal fekvé helyét« (Id. a temetkezés szokasaira
vonatkozd részleteket a Flggelék 4. sz. a.).) — »Tekintsuk}

¢) Minthogy még mai napig is — dicséret a nehany kivétel-
nek — legtdbben a legkisebb el6vigyazat, valamint a legelemibb el6-
ismeretek nélkil fognak a régi csontvazak kidsasahoz, s ilyetén maddon
valésdgos vandéal pusztitdsokat végeznek és pedig nem ritkan éppen,
a legbecss3ebb, legritkdbb typusu testereklyéken, a mely pusztitdsok
helyrehozhatatlan kart okoznak a tudomanyra nézve ; tankdnyv hianya-
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most az itt talalt targyakat: »A legéjszakibb koporsé lehe-
téleg legujabb, mert alakja nem egyszer(i, mint a tobbié,
hanem mesterkéléssel a keresztidomot utanozva, ez nincsen
tomor kOb6l kivésve. Fejrészén négyegkdvel zarodik, melyen
a négyszirmu alak aligha régibb kapitaelb6l valé szarma-
zasat nem sejteti vellink. Ezen sarkophagban a csontvaz
elég rendesen Kkiterjesztve talaltatott bronz gy(rlvel egyitt,
melyet durva mivelésénél fogva a XII. szadzadndl alig vihe-
tink feljebb. A csontvaz kin6tt férfié volt. — A legkdze-
lebbi g koporsdban«— (lel. 2. t. s g) — »ugyanis érettkoru
férfi-csontvaz, hanem minden melléktargy nélkll taléltatott.
— Az f betlis« — (Id. 2. t. b f) — »azért felette érdekes,
mert abban egy rendesen Kiterjesztett férficsontvaz labanal
mas férfi csontvaz fekiidt, melyet ezen alakban, csak miutan
hlsrészei elenyésztek és csontjai szétoszlottak, tehettek ide;
mert egész 0sszefliggé allapotban el se férhetett volna. —
Az e betlis koporséban*¥ — (Id. 2. t. %e) — »nbi hulla
fekidt, mely mellett séarga réz keresztet (apatkeresztet?)
talaltunk. Ambar a 15. szam( fesziilet« — (i. h. 67.1.) — »nem
a neégy sarkophag kornyékén, hanem tavol innen nyugat
felé, nem hulla jarulékaként, hanem mintegy elszorva talal-
tatott, legyen mégis szabad azt a négy sarkophaggal viszonyba
kozni, mert a X|II. szdzadban alig birhatott mas, mint igen
el6kel6 személy, ily, bar durva, hanem a roméan styl egész
technikai (gyességével és eréllyével készitett mivet. Hogy
pedig e sargaréz feszilet a X 1l. szazadbol szarmazik, styl-
jét6l egészen eltekintve, méar a felfeszitettnek egymastol
elkllonitett és zsdmolyra tett 1dbanak 4allasa is bizonyitja.l)
Ily sarkophagokban, ily melléklettel és ily kozel az oltar-
hoz, csakis a XII. szazadban elhunyt Kirdlyi csaladi sze-
mélyek temetkeztek; mihez hozzajarul, hogy e szazad dereka
koril és méasodik felében (111, Béla koraig) okiratilag bizo-
nyitva, tobb igen gyorsan egymas utan elhiunyt magyal-

ban, megragadom a jelen alkalmat s a »Figgelék« 4. szama alatt,
nehany utasitdst kozlék a csontvazaknak lehet§ ép allapotban val6
kidsasara nézve.

# Vesd ossze e feszilet jellegét a Il1. Béla kiraly koporsdja-
ban talalt fesziletével, és Id. még az 1 t. 3. abr.
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kirdly Sz. Istvdn bazilikdjaban temettetett el, Ugymint:
I1. (vak) Béla 1141-ben, Il. Geiza 1161-ben, Il. Lé&szld
1162-ben, IV. Istvan 1173-ban. Kozllok melyik, mely sar-
kophagban fekszik, nem merem Allitani, egyedul azon véle-
ményt koczkaztatom, mely szerint az 1. koporséban« — (ld.
2. t. s f) — »ll. (vak) Béla fekszik, Almos herczeg apja-
val, kinek hullajat, miutdn ez régen atvitele elétt meghalt,
fia &thozatta Konstantindpolyb6l, még pedig csak a cson-
tokat, és hihet6leg meghagyta, hogy apja csontjait maga
testével egyltt temessék el; min6 eljards a kozépkorban
kivalt hazasparnal gyakran fordult el6. Egyébirant, ha fel-
tevésemben nem csalatkozom, még a negyedik e sorba tar-
toz6 kiradlynak teste keresend6; mert mint mondva volt, az
e betlis koporso teste nGé volt, és a mellette talalt egyszerd
kereszt (crux puara) 6t, a kiralyi csaladbdl szarmazo, vala-
mely néi zarda fénokének jelezné. (Talan a veszprémi gorog,
sz. Istvdn Altal alapitott z&rda fénokasszonyéanak ?)« —
Dr. Henszlmann ez alkalommal Gjra kiemeli a temetkezési
hely megvalasztasaban nyilvanuldé ama kegyeletet, a mely-
lyel a kés6bbi kirdlyok Sz. Istvin — mint alapit6 — irant
viseltettek, miért is tiszteletteljes tavolsagban kivantak
maguknak sirhelyet véalasztani a templomban. igy Il1l. Béla
is. Dr. H. erre vonatkozolag mondja: »itt csak azt teszem
hozza, hogy sz. Istvdn és I11. Béla sirhelye kozt 35 labnyi
tér létezik, mely tavolsag I11. Bélanak kegyeletes tisztele-
tébdl szent eléde irdnyadban magyardzhato; de hogy mégis
itt rendezte el sirhelyét, ezt tenni mint maésodik alapitd
jogositva volt. Bélaval kezd6dik a szokas a kiralyok és
kiradlynékkal értékesebb targyakat eltemetni. 1ll. Béla utan
arpadhazi kirdlyaink Székesfehérvarott nem temetkeztek*
(i. h. 66-67. 1.).0 N

Ugyancsak 1874-ben dr. H. a bazilika k- "l
zéphajoban 6t sirra akadt, a melyekre vonatko-  ban (1874
z60lag a kovetkezOket emeli ki: »Robert kiralyt, ', et
mint harmadik alapitot, legelGszor kulfoldi szo-  zottsir (koz-
kas értelmében, a f6 oltar labanal temették el; i oo

¥ Voltaképen az utolsé Arpéad-vérbeli kiraly, kit ide temettek,
a 4 éves koraban (1205.) elhalt HI-ik Léaszl6 vala.
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azonban, miutdn sirja kiraboltatott, testét hihet6leg fia,
ujdonan épult sirkdpolnajaba vitette at. Talan mar Robert
el6tt maga Maria nejét és Karoly kiskoru fiat ide temet-
tetté; legaldbb a kirablott sirokban szétszérva ifjinak tulaj-
donithatd csontokat is taldltunk. A helyvalasztason Kkivdil
megfigyelend6 a most szokéasha jové sirok téglakifalazasa,
melynek kozepére a kékoporso tétetett. E helyltt 6t eképen
kifalazott sirt takartunk fel; egyikébe ideiglenesen Matyast,

masodikéba maradanddan Il. Lajos kirdlyt tették le« (i. h.
67. 1 és Id. a 2 t. £ bett).
i) Albert ki- Hasonl6lag 1874-ben dr. Henszlmann a

rly sirja. bazilika északi mellékhajojaban egy sirra akadt,
st marsse. @ Melyet 6 Albertének vél: »s bet(iben Albert
ban (1874- kiraly sirjat sejtem« — (Id. 2. t. 5). — »A sir
Dem Plfede kifosztva volt ugyan, alig talaltunk a koporséban
isir ti. Abert — par csontot; de talaltunk tobb épitészeti részle-
Krav s tet melyek diszes emlékb8l szarmaztak. Stylok
jo kora-csucsives volt, anyaguk fehér marvany, mely azon-
ban tliz altal mészk6vé valtoztatott at. Itt tehat nagy tliznek
kellett dihongnie, s ebbdl magyarazhaté a templomnak
Matyas kirdly alatt tortént ujjaépitése, a pillérek meger6-
sitése és uj boltozasa. Megjegyzem, hogy tdbbszor idézett
munkamban e sirt még nem ismervén, Albert Kirdlynak az
rj betl alatti kett6s boltozott sirt tulajdonitottam* — (ld.
2. t. ) — »melyet most, miutan az £ bet(ist ismerem,
Il1. Ulaszlénak kell tulajdonitanom — ] bet(iben tehéat
taldlom most 11. Ulaszlénak kettds boltozott sirjat és korii-
I6tte hét udvaronczdét. Nem megvetend6 azon észrevétel,
miszerint Ulaszl6 még a gydngésen is tulmend joszivlisége
udvaronczait annyira magahoz vonta, hogy még halaluk utén
is a kiraly teste kozelében nyugodni Ohajtottak. Egyébirant
is a teljesen kifosztott sirban részleteket taldltunk, melyek
hajdan diszesebb emlékhez tartoztak, hanem késdébbi styllek
mint az e betls sirjaéi, és nem is marvanybo6l, hanem hihe-
téleg a Kiraly ismeretes szegénysége miatt csak mészkébél
voltak faragva« (i. h. 67. és e¢s. 1 és Id. a fentebb d alatt
mondottakat).
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Végre még a kovetkez$ sirokat fedezte fel j) zapotya ju-
dr. w. Ugymint a déli mellékhajoban: »s betl  noskiraly sir-
alatt* — (Id. 2. t. 85 0) — «van harom sir, mely-
nek egyike Zapolya Janos Kkiralyé lehetett. Mindharmat
kifosztott allapotban taldltuk: Egyébirant Zapolya csontjait
amlgy sem lehetett volna megtaldlni, mert, mint Bethlen
Farkas irja, a torok Zapolya testét koporsojabol kivétetvén,
ezt a varos el6jarojanak atadta, hogy ezt mashova temesse
el. Az el6jar6 Zapolyat Sz. Mihdly kilvarosi templomaba
temette el« (Bethlen Fark. Rer. Trans. C. Ill. 1., i. h
08. 1 vesd 6ssze még az f pont alatt emlitetteket) — dr. H.
1882-ik év asatasakor Nagy Lajos kiraly sirka-

polndjat fedezte fel (Id. 2.t. Nagy Lajos mauzo- WL
leuma), a melyet 6 annak el6tte — mint a II.
fejezetben err6l b6vebben sz6 volt a bazilikan kivll az

északi oldalon keresett. A tévedés onnan szarmazott: «hogy
iréink leirdsukban nem kovették az egyhédzi szabalyt és a
templom jobb és bal oldaldt nem hattal a fdoltarnak,
hanem azzal szemkdzt &llvan, elnevezték, s igy az északi
hosszoldalt balnak, a délit jobbnak tartottdk. E szerint
tehat a kérdéses kapolnat a templom déli oldalan kell
keresniink« — (Id. i. h. »Nagy Lajos kirdly sirkapolnaja*
fejezetet i. h. 70—85. 1). Dr. H. ugyanitt kiemeli, hogy
Jankovich, a kinek adatairél a Il. fejezetben volt sz6 —
helyesen irta le Nagy Lajos sirkdpolndja helyét, midén
mondja: «Lattam annak tulsé oldaldn« — (t. i. a déli
oldalan) — »még harmad részben fedél alatt, els6é Lajos
kirdlytdl felségesen épitett kapolndjat.« E kapolna 111. Béla
és Sz. Istvan sirhelye kozt, de az el6bbihez kozelebb fekldt
(Id. 2. t. Nagy Lajos mauzéleuma). E kapolnatol Kkeletre
fekudt ama téglabdl rakott boltozott nagy sir (Id. 2. t. s),
a melyet még a mult szézadban a varos terén allott kat-
b6l huzott csatorna asdsakor kipusztitottak volt; a melyr6l
mar e fejezet elején sz6 volt. Dr. H. most e kipusztitott
sirboltot egy kiralynénk sirjanak véli lenni: »Ez talan vala-
mely Kiralynénk sirja, lehet6leg Nagy Lajos anyja, Erzse-
beté, ki 1380-ban halt el« (i. h. 80. 1).
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IV. Aszékesfehérvari bazilika romjai kozt talalt csonterek-
lyekrol egyenként.

Az el6bbi fejezetben emlitett sirokban valamint egye-
bitt a romok kozt talalt csontvazakkal, az ereklyéknek felette
nagy becsénél fogva, még kulén kell foglalkoznunk, hogy
szdmot adhassunk egyrészt arrél: mi fedeztetett fel eddigelé
és masrészt arrol is: hogy jové id6kben mit kelljen még
keresniink a székesfehérvari bazilika romjai kozétt. — Mert,
hogy a hazai tudomanyossagnak a székesfehérvari bazilika
foldalatti romjaival szemben még kotelessége maradt fenn,
legyen elég dr. Henszlmannra hivatkoznom, ki e romokrdl
irt legutols6 munkdjat e szavakkal végzi: »Nem vesziink
bucsit a székes-fehérvari régi templomtél. Hatra van még
a basilika negyedik tornyanak megismerése, mely épen a
plspoki lak szokelése el6tt van eltemetve. A varosi tér elren-
dezésének kiiszobén allva, midén ezt foganatositasba veszik,
alkalom lesz a kovezet folszedése utan, e negyedik tor-
nyot is feltakarni. Masodik kérdés az: vajjon I11. Béla
er6sebb déli tornyanak méas hasonlé a templom északi olda-
lan felél-e meg? Ez utébbi, ha ilyen van, egészen a piis-
poki udvaron fekszik; azonban élég volna itt csakis sarkait
feltakarni. A basilika negyedik tornyanal kiasasa egy-
szersmind meg fogja ismertetni sz. Istvan temploméanak
nyugati hamlokzatat és hihet6leg felvilagositast szolgaltatni
a harmadik torony szokatlan alakzésa irant is. Gazdagabb
és érintetlen sirokat, mint ilyeneket 1839-ben talaltak,
kozvetlen a pispoki lak mogotti udvaron sejthetni; ide
temetkeztek kivalé gazdag maganyosok oly korban, melyben
a halottakkal ékszereket és dradga ruhdkat eltemetni mind-
inkdbb szokassa valts (i. h. 85. 1J.

Tehat Ggy a miépitészet, mint pedig a régészet és
az emberbuvarlat szdmara még fontos feladat var Székes-
Fehérvérott.l)

> A nemzetnek joga van, s6t kotelessége, az emlitett teriileten
netan teendd foldmunkalatok, épitkezések stb. miveleteknél a legszor-
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Mindenek el6tt soroljuk fel a sirokban taldlt csont-
vézakat! '

A) Az Arpadok nemzetségébdl:

a) Szt. Istvan és csaladja temetkezési helyén, (a bazi-
lika déli mellékhajoja elején s a délkeleti apsis-tornya kozelé-
ben Id. t. al; a2 aa), harom sirban fekv6 csontvaz talaltatott,
agymint:

1 Egy n6csontvdz (ld. 2. t. a 1.) »A fehérvéari orvo-
sok (1862 évi) nov. s-an kelt lelete ekként szdl e csont-
vazrol: »A fén a varranyok még lathatok ugyan, de nem
tisztdn. A felsé allcsontokon, a jobbon a harom utolsd, a
balon pedig két utols6 zapfog-meder betémilve, az allkap-
cson balrél h&rom z&p- és a bolcseségi, jobbrol pedig a
harom utolsé zapfog-meder betémilve, maga az allkapocs
keskeny, a fogak, kivalt a szélsék, nagyon lekopvak. A kulcs-
csont alig van gorbilve. A medenczecsontok gyengék (subtil),
széleik és érdességeik nincsenek erfsen jelezve. A Kkereszt-
csont 6" széles. A csipcsontok kifelé iranyozvak, az izvapa
nem mély, a czombcsont nyaka hosszd, az izvapaba illeszt-
vén, majdnem egyenes szoget képez. A fancsontnak lehago
és az Ulcsont felhdgd aga mintegy tengelye koral fordulva,
mi altal bels6 széle metszének tetszik. Osszeallitvan a
medenczét, annak atmérdje a bemenetnél 4" 5™, a harant
atmérg 4" 9™, a ferde 5". A névtelen vonal terjedelme
16" 5™. A kimenetnél az egyenes atmér6 4" 1", a harant
3" 10™. A kis medencze mélysége 3" 9™. A fan- és Ulcson-
tokbol képzett sz6g 95°. — Az elBadottakat 0Osszevetvén a
csontok finomsagat, a keresztcsont szélességét és egyenessé-
gét, a medencze atmérdinek hosszat, mely altal egy bd és
rovid medencze lévén el6ttink, tekintvén a csipcsontok
allasat, mely inkdbb Kkifelé szélesedik mint felfelé emelkedik,
az Ul- és fancsontok altal képzett haromszognek széles
alapjat, és a czombcsontnak egyenes szogbeni allasat, el

gosabb ellenérzést gyakorolni — nehogy még tobb is pusztittassék el
— mint a mennyi eddigelé mar elpusztittatott hazank fénykoranak
emlékeib6l!

m. T. ak. értek a Term. tud. kor. 1893, XXW. «. 4. sz. 6
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nem feledvén a Imlcscsontnak majdnem egyenességét; lehe-
tetlen e csontvazat masnak, mint nénemdinek hatarozni.
— Mi a csontvaznak korat illeti, tekintvén, hogy a varra-
nyok nem tisztan latszanak, hogy a fogak mind ki voltak
néve és hogy nagyon el vannak kopva, tovabbd a fogmed-
rek betdmulését és az allkapocs keskenyedését, e csontvazat
legalabb 50 évesnek kell nyilvanitanunkn (»A sz.-fehérv.
dsat. s. t. 198. 1)

Dr. Henszlmann szerint e n6i csontvaz: vagy Szt.
Istvdn anyjaé: Saroltaé (vagy ha csakugyan Sz. Istvannak
mostoha-anyja volt — ezé) vagy pedig névéréé: Oizelaé.

2. Egy férficsontvaz (Id. a 2. t. az, melyr6l a fehér-
vari orvosok lelete ekként szol: »A fén a varranyok
lathatok, a fogak keveset kopvék, h&rom zpfog odvas, mind-
két fels6 és alsd bolcseségi fog még nem jott ki. A kulcs-
csont erdsen gorbult. A mi a medenczecsontokat illeti,
atmér6i a kovetkezOk. A nagy medencze atmér6je 9" 6™, a
kis medenczéé a bemenetnél az egyenes 4", a harant 4" 5™
mindkét ferde 4". A névtelen vonal terjedelme 15". A kime-
netnél az egyenes atmér6 3" 5™, a harant 3" 1™'; a medencze
mélysége 4”7, a fan és 0ldcsontok Aaltal képezett szog 70°.
A csontok mind porhanyék. E csontvdzat férfiénak nyil-
vanitjuk : a korra nézve pedig, tekintvén, hogy héarom bol-
cseségi foga hidnyzik, a fogak még keveset vannak kopva,
az illet6t legfeljebb 26 évesnek mondhatjuk.«

3. Egy férficsontvaz (Id. a 2. t a3, melyr6l a fehér-
vari orvosok lelete ekként szol: »A f6n a varranyok még
mind lathatdk, a fogak épek, keveset kopva, a fels6 jobb
bolcseségi fog hianyzik, azaz még nem jott ki. A medencze
csontjai erések (massiv), széleik és érdességeik erdsen jelzet-
tek. A keresztcsont keskeny, 4", er6sen mell felé gorbilve,
Ggy hogy hossztengelye inkabb mell-, mint hatfelé esik.
A csipcsont mereven felfelé iranyozva. Az izvapa mély és
kifelé néz. A czomb nyaka rovid és izvapaba illesztve, tompa
szogletet képez. Osszedllitvan a medenczét, annak atmérGi
a kovetkezOk: a nagy medencze a csipcsont egyik taréjatol
a masikig mér 9”7 3™, a névtelen vonal terjedelme 16" 1™,
A kimenetnél az egyenes &tmérd 3" 10", a harént 3" 2™.
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A kis medencze mélysége 3" 9. A sziglet, mely a fan- és
iilcsontokbdl képzddik 75°. Tekintvén azt, hogy a medencze-
csontok er6sek, a keresztcsont keskeny, hosszi és befelé van
hajolva, tovabba az atmérdk rovidségét, valamint a czomb-
csontok allasat és a kulcscsont nagy gorbllését, lehetetlen
a csontvazra egész bizonyossaggal rd nem ismerni és azt
férfineml csontvdznak nem mondani. Tekintvén tovabba,
hogy a varranyok még mind lathatok és hogy a jobb bol-
cseseégi fog még hidnyzik, és hogy a fogak épek és keveset
kopvak: az illetd 30 évnél idésebb nem volt.* (U. o. 199. 1).

Dr. Henszlmann e két csontvdzat Sz. Istvan fivé-
rének. Mihalynak fiait6l Vazultdél és Zar — (t. i. Szér
vagy kopasz) — LaszI6tol eredOnek tartja. Szerinte még: van
jogunk keresni Szt. Istvan fiatal korukban elhalt fiainak
csontvazait.

Maganak Sz. Istvannak és Imre fidnak tetemeire
vonatkozdlag Id. a »Flggelék« 3. sz. alatt).

A Sz. Istvdn és csaladja temetkezése helyén talalt,
valamint a tobbi A&ltala kidsott csontvdzak, mint nekem
dr. HenszImann 1883-ban maga monda, faladikba tétettek
s a varos hatdsaganak adattak 4t. En e tuddsitds vétele
utan legott (1883 decz. 12-én kelt levélben) irtam Székes-
Fehérvar derék polgarmesterének ez lgyben, ki csakugyan
igazolta e tényt. Mostani jelentésem megirasanak alkalma-
val Ujolag folkerestem Havranek urat, a ki ezuttal (1893
junius s-an kelt levelében) az Arpadok faji blvarlatara
nézve reményt kelt6 kovetkezd valaszt volt szives adni:
«Tegnaprél kelt becses soraira van szerencsém tisztelettel
értesiteni, miszerint dr. Henszlmann &ltal 1862-ik évben itt
folytatott &satdsok alkalméval a Basilika romjai alol kivett
csontvizak &ltalam az el6tt tobb évwvel az itteni Székes-
egyhdz kriptajaba helyeztettek el s azok ma is sértetlenil
6 ladaba zarva ott Oriztetnek. Ill6nek tartandm, ha ezen
maig rendszeresen elkildnitett s jegyzetekkel ellatott cson-
tok ismét a foldbe helyeztetnének, de mert lehetséges, hogy
talan még ezek tudoméanyos kutatas okabdl megtekintendék
lesznek, kérem nagybecs(i valaszat, ha vajjon azokat elte-
mettessem-e, vagy még varjak eltemettetésiikkel 2« — Ter-
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mészetesen én, a koriilmények ily alladsa mellett a hat lada-
ban elzart csontvazak és csontoknak a faji vizsgalat czéljabol
val6 ideiglenes atengedéséért folyamodtam; a mely folya-
modvanyomnak, ha a hazai tudoméanyossdg érdekét szivén
hordé derék polgarmester Gr és nemkilénben az érdemes
fehérvari vérosi hatésag hazafias partfogasaval csakugyan
sikere lészen, e draga ereklyék csaladi vonasait Il1-ik Béla
kirdlyunkéival tlizetesen Ossze fogom hasonlithatni.

b) Kalm&n Idraly temetkezési helyén (a bazilika dél-
keleti apsis-tornyanak teriiletén belul, Id. €2. t. jl betdjé-
nél) talaltatott két sirban és pedig:

az ép koporsoban @sszeégetett csontvdzmaradvanyok
kozott egy teljes és ép koponya, a melyrdl egyebet sem
jegyzett fel dr. Il.. mint azt, hogy a fogazata (32 foggal)
teljes volt. — E koponyéat dr. H. — mint az elébbi fejezet-
ben targyaltatott — Kalman kirdly koponyajanak tekinti.
(Az 1839-ik csatornadsdskor kipusztitott mésik sirt elsd
nejének Busillanak, normann Roger lednyanak tulajdonitja
dr. H)

c) Il. (vak) Béla és csaladja temetkezési helyén (a
bazilika északi mellékhajojaban, I1d. 2. t. o (A g. ft e, betdi-
nél) talaltatott:

1. Egy felnétt (»kin6tt«) férfi csontvaza, melynek fels6
része bantalmazva, utolsé része rendesen fekvének talalta-
tott (A koporsoban).

2. Egy érett koru férficsontvdz (g koporséban).

3. (f koporsd) Egy rendesen Kiterjesztett férficsontvaz
s labanal egy mas férfi csontvdz (»melyet ezen alakban,
csak miutan husrészei elenyésztek és csontjai szétomlottak,
tétettek ide; mert egész 0sszefliggé allapotban e helyen el
se férhetett volnac).

Dr. Henszlmann e koporséban 1l. (vak) Béla és aty-
janak Almos herczegnek csontvazait sejti. («Almos herczeg,
kinek hulldjat miutan ez régen Aatvitele el6tt meghalt, fia
athozatta Konstantindpolybdl, még pedig csak a csontokat
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és hihet6leg végrendeletében meghagyta, hogy apja csontjait
maga testével egyltt temessék el« (Id. »A nagyszebeni és
székesfehérvari régi templom« 67. 1)

5. (e kopors6). Egy nbcsontvaz, (»a Kirdlyi csaladbdl
szarmazo, valamely néi zarda fénokének« teteme).

Dr. Henszlmann e csontvazaié személyiségeit illetleg
tlizetesen igy nyilatkozik: »lly sarkophagokban, ily méllék-
letteU — (t. i. eqy XII. szézadbeli sargaréz feszilet) m—
»6s ily kozel az oltarhoz, csakis a X Il szazadban élhdnyt
kiralycsaladi személyek temetkezhettek; mihez hozzajarul,
hogy e szazad dereka korul és masodik felében (I11. Béla
kordig) okiratilag bizonyitva, tdbb igen gyorsan egymasutan
élhinyt magyar kirdly sz. Istvan bazilikajaban temettetett
él, agymint: Il. (vak) Bela f 1141 ben, Il. Geiza f 1161-
ben, Il. Laszl6 f 1162-ben. IV. Istvan f 1173-ban.) Kozil-
I6k melyik, mely sarkophagban fekszik, nem merem allitani,
egyedul azt a véleményt koozkaztatom, mély szerint az f

koporsoban 11. (vak) Béla fekszik, Almos herczeg apjaval.«
(u. o 67. 1)
d) I11-ik Béla és csaladja temetkezési helyén (a bazi-

lika déli mellékhajéjaban, Id. 2. t. Ti, T®@ T? T? Te}r

1 Egy nécsontvaz (ld. 2. t. 7,), melyr8l mint mar
fentebb (I. fejezetben) el6adatott, a pesti legjelesebb orvosok
e végre megkért vizsgald kildottsége kovetkezd boncztani
véleményt adott: »Ez a kulcsontok, mellkas, medenczecson-
tok alkotasa és a czombkonczok iranya utan itélve, nécsont-
véz. Es mivel a koponya varranyai mind tisztan lathatok,
a fogak teljes szdmuink, épek és kevéssé kopottak: e n6
korara nézve 30—40 éves lehetett.

Hogy e nocsontvaz Il1-ik Béla Kkiraly els6 nejeé
(antiochiai Ann&é), ezt mint tudjuk Pauer és dr. Erdy
kimutattak; dr. Henszlmann is, az aldbb félemlitend6
archaeologiai bizottsdg jelentésében teljesen csatlakozik e
megallapitashoz.

2. Egy férficsontvaz (Id. 2. t. TaA melyrél dr. Erdy

0 Dr. Henszlmann is, agy mint Xauer, 1 fentebb 1163. helyett
hibdsan 1178-ra teszi TV. Istvan elhaldlozasat.
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(I. fejezetben) &llitja, hogy »e l&bnyi s 2 hivelyknyi hosszu
er6s férfi« s az emlitett pesti orvosok vizsgald kiildottsége
kovetkezd boncztani véleményt adott: »A jobboldali bordak
domborodottabbak, a gerinczcsontok baloldala valamivel
keskenyebb 1évén, a jobboldal erésebb kifejlésre és a test-
nek bal oldal felé hajlasira mutatnak. A koponya varratai,
a lambdavarratot kivéve, mely mar 0ssze kezdett forrni,
tisztan lathatok; a fogak teljes szamuak, de koronajok
metsz6 felUletérél az Uvegméz le lévén kopva, az életkor
mintegy 60-ik évére mutatnak.«

Hogy e férficsontvaz 111 Béla kiralyé, azt Pauer és
dr. Erdy kimutattak, dr. Henszlmann is teljesen osztozott
e felfogasban az aldbb emlitendd bizottsagi jelentés szerint,
6 azonban a dr. Erdytol despota jelvénynek tekintett mell-
diszt (a mely a csontvazon talaltatott) nem tekinti annak
mint ezt mar az |. fejezetben megjegyeztem volt.

3. Egy férficsontvaz (Id. 2. t. y9>a melyr6l a pesti
orvosok véleménye (l. fejezetben) ekként szol: »Ezen s és 1B
labnyi hosszu csontvaz férfivaz, a fentebbi jelek utan itélve
a 30-ik évet mar tulhaladtam

Szlikségesnek tartom mar itt félemliteni, hogy e csont-
vaz, mely teljes allapotinak emlittetik dr. Erdy értekezésé-

ben (i. h. 11l. t 44. 1) s bizonyara teljes A&llapotdban is
vizsgéltatott meg az egész koponya hidnyaval temette-
tett el 1862-ben 111 ik Béla kiraly koporséjaban s a kiraly

csontvazaval osszekeverten, Ggy hogy mint aldbb még latni
fogjuk, ily csonkitott &llapotban vétetett ki a kiraly kopor-
sojabol. — E csontvazat dr. HenszImann 111. Béla harma-
dik — »a torténelemben névtelenill maradt« — fianak véli:
»Erdy, Pauer és az archaeologiai bizottsag tehat helyesen
hataroztak VII-ik tabl. B és A sirjait, amazt 1l11. Bélaé-
nak, ezt els§ hitvese Annaénak allitvan ; de volt e két siron
kiviil még harom mas ugyanazon temetési helyen, melyrdl
nem tétetik emlités. Felette valdszin, hogy eme hérom
sir is Bélanak csalddtagjaié volt. Szalag Laszl6 »M. tort.«
I. két. 270-ik lapjdn ezeket olvassuk: »Imrén és Endrén
kivil még egy harmadik fiat is hagyott maga utan,
(I'11. Béla) kinek neve nem jott az utdkorran Ennél bizo-
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nyitvanyaul Szalag I11. Inczének 1198 ban Endréhez irt
levélét idézi, melyben a papa a herczegnek irja, induljon
a szent foldre, kulonben »tudd meg.............. anathematis

te vinculo subjacere, et jure, quod tibi, si dictus rex (Imre)
sine prole decederet, in regno Ungariae competebat ordine
geniturae, privandum, et regnum ipsum ad minorem fra-
trem tuum devolvendum.« Itt tehat Incze Andrast ifjabb
testvére jogaival fenyegetvén, ha nem indul a Kkeresztes
habordba; vilgos, hogy ujjabb testvér létezett, melynek tete-
mét tellat mi is apja oldalan VII. tdblank C kopors6jaban
kereshetjiik, annal inkabb, mert igy a halottak halalok id6-
beni sorban kévetkeznének egymasra; Anna, ki 1183-ban
Béla, ki 1196-ban és névtelen fia, ki utana halt meg« (ld.
»A sz. fehérvari asatasok eredménye« s. t. 222. 1.).]

4. Egy no csontvaz (lel. 2. t. {»s a melyrdl dr.
szerint a pesti orvosi vélemény (I. fejezetben) ekként szol:
»A fakoporsdban talalt vaz n6; életkordt 20—30 év kozé
tehetni; a medencze baloldalan talalt magzatcsontvaz, a
részek végei kifejletlen allapota utan Iitélve, a 7—8 honap
kozotti  éretlen magzat maradvanyai. Helyzete, melyben
taldltatott, mutatja, hogy a né varandé 4allapotban volt.«

Sziikségesnek talalom megjegyezni, hogy ez a nécsont-
vaz, kivéve az éretlen magzatcsontokat, teljesen elkallédott.
Az 1862-iki eltemetés alkalmaval ugyanis a krypta- és a
koporsok felirata szerint csak a kiraly és a kirdlyné csont-
vaza tétetett koporsoba, azonban ez utébbiéban egy skatu-
lydban magzatcsontok is talaltatvan, igy tehat mind a kiraly
mind a kiradlyné csontvdza idegen csontokkal keverten
temettetett el. A kirdlgné koporsdjadban talalt magzatcsontok
nyilvdn az emlitett ndcsontvdz sirjaban talaltakkal azono-

sak. — Dr. Henszlmann e nécsontvaz személyiségére vonat-
kozolag igy nyilatkozik: »Pray (Ann. I. 136. 1) mondja,
hogy IIl. Istvan, Illik Béla batyja, midén meghalt,

varando allapotban hagiyd maga utan Agnes 6zvegyét s

) 111. Bélanak. Imrén és Endrén kiv(l még masik két fia, 0. m.
Salamon és Istvan is maradt hatra, Ggy hogy az e csontvaz személyét
illet6 kérdés bonyolultabb, mint dr. H. hitte.
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hogy e miatt is azon orszagnagyok, kik Béla, mint a byzanti
udvar noévendéke irant bizodalommal nem viseltettek, inkabb
az Ozvegy kirdlynénak lebetegede'sét vélték bevarandoénak,
miel6tt Bélat uralkodonak ismerjék. »Quum Stephanas, ut
ex Arnoldo Litbucensi constat, uxorem gravidam réliquis-
set; magna procerum pars, praesertim, quae Graecis infen-
sior erat, espedandum rati, quam prolem vidua enixura
esset, magnum momentum ad interregnum adjecereA Middn
kés6bbi torténetlinkben sem ezen 6zvegyr6l, sem az Altala
szult gyarmekrdl nem tétetik emlités: szabad feltenni, hogy
a szlletési id6 el6tt elhalvan, idétlen gyermekévéi egyitt lett
eltemetve a D bet(is koporséban. S igy csak az 6todik csont-
vaz volna névtelen, csonka Aallapotd, mélyben talaltatott,
kizdrvan minden conjedurat« (L »A székesfehérvari asat.«
s. t. 222, 1)

B. Nem kiralyoktol eredd csontvédzak.)

e) I11. Béla temploma apsisaban talalt harom csont-
vaz részei (. 2. t sa) Ezek egyikét a kéfejtbk teljesen
szétzuztak, masikat alulrél a medenczéig zlztak szét, a fels6
részét megkimélték — a harmadikbdl csak a fejtet részéig
jutott az &satds. E csontvdzak valdszindleg I11. Béla ide-
jébdl valok.

f) 1l. Ulaszlo sirboltja korul a déli mellékhajoban
(Id. 2. t. rj) hét csontvaz, és tobb koponya. — Dr Henszl-
mann e csontvizakat Il. Ulaszl6 udvaronczéinak tekinti.

g) Sz. Istvan csaladi temetkezési helyén (Id. 3. t. «2 és
a3 el6tt) egy fej nélkdli csontvaz, melyet dr. Henszlmann,
Bauer véleménye nyoman, a hdsies halalt szenvedett Varkocs
vezérének tekint (Varkocs fejét a torokok levagtak).

h) Elszortan talalt csontvazak:

a) A déli oldalon (Id. 2. t. ti, i>): egy kulén csontvaz,
tovabba két csontvdz az egyik X alatt, a masik X el6tt (Id.
2. t. X 2) P) Az északi oldalon: az északkeleti apsis-toronyhoz

") Az el6bbi fejezetben felsorolt idegen nemzetségekb6l valasz-
tott kirdlyaink sirjai, mint tudjuk, kifosztott allapotban talaltattak,
miért is e sirokban talalt egyes csontok eredete semmikép sem bizo-
nyos ; ez okbél e sirokrél itt tobbé szé6 sem lesz.
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hozzéépitett részben két csontvaz; y) az északi mellékhajé
feltart részeinek elején két csontvaz; S) az északi mellékha-
jéhoz épitett részben 0Osszesen hét csontvdz, melyek kozil
négy koporséban taldltatott — Emez &sszesen 14 csontvaz
dr. Henszlmann utols6 mlvének csak a térképén van
jelezve.

ime ennyi testereklye asatott ki eddigelé a régi
sz.-fehérvari bazilika romjai alél. Vajha legaldbb a nagyobb
részilk meg is Oriztetett volna!

V. ill. Béla és neje testereklyéinek tovabbi torténete és ez
ereklyék ismertetése.

Minek utana az 1. fejezetben a kir&lyi testereklyék
folfedezésének torténetét mar el6adtam, hadd ismertessem
meg most a folfedeztetésiik utdn vald sorsukat is.

A mint mar dr Erdynék az 1. fejezetben idézett sza-
vaibol tudjuk, az 1848-ik évben Kkidsott ékszerek és test-
ereklyék a Nemzeti Mulzeum régiségtardba keriltek, mint
a hol az ékszerek mai napig Oriztetnek. Ellenben a test-
ereklyék, t. i. a csontok, csak 1862. juliusig O&riztettek a
régiségtarnak egyik tvegfallal ellatott szekrényében, mint a
hol én azokat az Otvenes években tanuld koromban tobb
izben lattam s az akkori szolga Moser, ki nehany hatosért
a targyakat a kdzonségnek magyardzgatni szokta, keérésemre
egy izben kezembe is adta a kirdly koponydjat (akkoron
természetesen nem sejthettem vala, hogy e draga ereklyét
még valamikor tanulmanyozni is szerencsés leszek). —
Ugyanis 1862-nek nyar elején Magyarorszag akkori Kkiralyi
helytartdja gr. Palff'y Moricz egy izben a régiségtart meg-
latogatvan, mikor az akkori igazgatd Kulinyi Agoston és
az akkori 6r dr. Erdy ez ereklyékre johiszemiileg a figyel-
mét felhivtdk volt, iziben felhdborodott a Kirdlyi testerek
lyéknek — mint magéat kifejezte — «ilyen blasphemiéa-
jan«. — Eme latogatas utdn a Kkirdlyi csontereklyék i’'6gton
eltavolittattak a régiségtar szekrényébdl s Budara szallit-
tattak at. Ez Ugyben a helytarté ar erélyes hangu levelet
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is intézett Akadémiank b. e elndkéhez gr. Dessewffy Emil-
hez, a mely levél az 1862. évi julius 28-an tartott »Har-
minczadik (math, és természeti, Osszes) Ulésen« felolvastatott
(Id. a »Flggelék« 5. szama alatt).

E levél, melyet egy nevezetes passusdért kell ide
igtathom, igy hangzik: »1848-ban Székésfehérvart az egy-
kori kir. vartemplomi sirbolt romjaiban két csontvaz fedez-
tetett fel, melyek kidsatvan, akkoron a m. nemzeti mizeumba
szallittattak, s ott a legkdzelebbi id6ig kozszemlére Kkitéve
valanak. Ezen tetemek allitdlag 1l1l1. Béla Magyarorszag
egykori Kkiradlya és els6 neje Komnen Anna tetemei, mely
nézetnek alapossagat a mellettik talalt jelvények is igazolni
latszanak. Ugyanezért is, mivel a hazafias és valldsos érzi-
letre nyomasztolag kelle hatnia annak, hogy egy folszentelt
kirdly foldi maradvanyai, megfosztva a kegyelet minden
jelét6l, kozonséges régiség gyanant, egy, bar hazai és tudo-
manyos intézet csarnokaiban kdzszemlére Kkitéve hagyassa-
nak, szllkségesnek s illének lattam Magyarorszag herczeg-
primdsa O Eminentigjaval, gy m. Kir. udvari kanczellar
6 Nagyméltésagaval egyetértbleg intézkedni az irant, hogy
a kérdéses tetemek a mulzeumbol elszallittatvan, addig is,
mig azok azonossaga mind tudomanyos mind egyhazi tekin-
tetben igazoltatnék, a budavari f6templom sirboltjaban
ugyan, de ill6 modon elhelyeztessenek s. t.«

E levélnek minket érdekld része az, hogy a helytartd
mar csak »két csontvaz«-rdl tesz emlitést, a mi biztos jele
annak, hogy hivatalosan nem négy (az 6todik sir csontvaza
mar a kiasatdskor szét volt roncsolva), hanem csak két
csontvaz adatott at a n. mizeumbol — s igy eme bizo-
nyara kegyeletet érdeml6 ereklyék nem gondosan Griztettek
a mUz;umban. Még e kérdésre aldbb vissza fogok térni.

Es csakugyan 1862. julius 10-én a két kiralyi csont-
vaz két faldddban s az ezeket betakard két horgany-kopor-
sOban a szokasos beszentelés utdn a Matyds temploma
(vagyis a budavari f6étemplom) 0. n. Zichy-féle kryptaja-
nak ’) egyik fllkéjébe falaztatott be. A flilke falan harom

® E krypta alapitdjatol kapta elnevezését: »1780-ban, midén
legfelsé6bb rendelet folytan a kriptdk szabalyoztattak és csak olyanok
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sargaréz lemez feliratai hirdették a benrejld ereklyéket.
A kozéps6 (0.252 m. széles és 0.42 m. magas) lemezen a
kovetkez6 felirat volt:

VENERAND1. CINERES.

BELAE. TERTII. MAGNI. VNGARORVM. REGIS.
EIVBQVE. CONIUGIS. ANNAE. ANTIOCHENE.
E RVINIS. BASILICE. S. MARIE. VIRGINIS.

IN. ALBA. REGALL
DIEBVS. V. ET Vir. BECEMBRIS. ANNI. MDCCOXLVITI.
OVANTE. POPVLO. ELEVATI.
POST. SECVLA. SEX. ET. DIM1DIVM.
PERSOLVTI1S. IVSTIS. FVYNERIBVS.
HVC. RVRSVM. SEPYLCHRO. CONDITI.
ANNO. CHRISTI. MDCCCLXII.

E koOzéps6 lemezt6l délre (vagyis balra) befalazott
(0.307 m. magas és széles) sargaréz lemez felirata a kovet-
kez6 volt:

ITT NYUGSZANAK
AZ ARPADHAZ EGYIK DICSO IVADEKA
1196-BAN MEGHALT I1l. BELA KIRALYNAK
1848-BAN SZEKES-FEHERVAROTT MEGTALALT.
ONNAN A PESTI NEMZETI MVZEVMBA ATHELYEZETT
INNEN PEDIG A FOMAGASSAGV BIBORNOK-ERSEIC MAGYARORSZAG
HERCZEG-PRI MASA
NAGYKERI SCITOVSZKY K. JANOS
VALAMINT
MAGYARORSZAG KIR. HELYTARTOJA S CS. KIR. TABORNOK
NAGYMELTOSAGV ERDOD1 PALFFY MOR GROF
KEGYELMESEN EGYBEVAGO RENDELETEIK KOVETKEZTEBEN
1862-1K EVI JVLIVS 10-IK NAPJAN
EGYHAZI MEGALDAS VTAN
E FOLSZENTELT HELYRE ATTETETETT CSONTJAL

engedtettek meg, melyekbe a bejaré a szabadb6l térténhetik, Nagy-
boldogasszony temploménak» — (t. i. Matyas temploméanak) — »hé&rom
kriptdja, a harom mellékkdpolna alatt szintén hasznélaton kivilivé
tétetett, hogy azonban é fétemplom a szabalyszer(i kriptaval birjon,
annak készitésére a tdébbszor dicsérettel emlitett grofné« — (t. i. Ozv.
Zichy Miklésné szil. Berényi Erzsébet gréfné) — »1000 irtot tett le
a tandcs el6tt, csupan azon foltétel mellett.: hogy haladla utan a tanacs
altal egy gyaszmise mondassadk. E kripta a haldszbastyardl bir beja-
rattal és északrél délfelé a templom szentélyei alatt nydl el« (ld.
Némethi Némethy Lajos : »Nagyboldogasszonyrél nevezett budapest-
vari fétemploma torténelme« Esztergom, 1876. 195. 1).
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A Kkozéps6 lemeztSl északra (vagyis jobbra) esé (0.31
méter magas és 0.312. m. széles) lemez felirata :

ITT NYVGSZANAK
AGNES — MASKEP ANNANAK. I1l. BELA KIRALY
1183-BAN MEGHALT ELSO NEJENEK
1848-BAN SZEKES-FEHERVAROTT MEGTALALT
ONNAN A PFSTI NEMZETI MVZEYMBA ATHELYEZETT
INNEN PEDIG A FOMAGASSAGV BIBORNOK-ERSEK MAGYARORSZAG
HERCZEG PRIMASA
NAGYKERI SCITOVSZKY K. JANOS
YALAMINT stb. (mint a masik rézlemezen).

A Matyés temploma,) melyet a torokok 1526. szept.
14. felgyujtottak s ezen id6t8l kezdve a szenvedt rongéalas-
bol egészen soha ki nem épllt (»Nyolcz szdzadoknak
vérzivatarjai kozt Rongalt Budanak tornyai allanak«) a
szabadsagharczunk alatti varostrom alkalmaval (1849. méjus
4 —21-éig) a szomszédsdgdban levd I6porraktarnak légbe-
ropitése altal falaiban 0jélag megrendilt. Még alkotma-
nyunk visszadllitasa el6tt fogamzott meg az eszme, hogy a
csonkdn maradt »Matyds tornyat« ki kell épiteni, miért is
tobb izben e czélra pénz gyd(jtetett, s6t tarsulat is alakult
e czélbol — de eredmény nélkil. Yégre 1873. jul. 10-én
néhai Szalay Agoston a mlemlékek bizottsaganak elnoke
inditvanyara a kormany kéretett fel az gy nyélbelitésére.
A tudomanyért és mlivészetért egyarant lelkesilé Tréfort
Agoston miniszterben ez (igy a leghathatosb partfogora
talalt, s az 6 el6terjesztésére dics6 kirdlyunk 0 Felsége
uralkodasanak negyedszazados évforduldja emlékéil az inter-
calaris jovedelmeket a Matyas tornya folépitésére fordit-
tatni rendelé. A Kkivitellel megbizott hirneves épitésziink:
SchuleJc Frigyes, a templomot megvizsgalvan, kimutatta

) E név torténetileg nem egészen helyes, mert e templomot
a német lakosok (»Quod dicta Ecclesia B. M. Virg. in sui originé
et principio per solos Theutonicos fundata, erecta constructa etc.«)
épitették, a melyet IV. Béla Ujjaalakitott, Hunyady Maéatyas pedig
annak csupancsak a 8 szégl tornyat épité — miért is helyesen csak
Matyéas tornyardl lehet sz6 (Id. Némethy L. : 'Nagyhold, stb. i. mun-
kajanak 10—11. 1).
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ennek felette rongélt és roskadozo A&llapotat, minek kovet-
keztében az egész templomnak Ujjaépitése sziikségszerlinek
bizonyult, a mely UGjjaépitést O Felsége még ugyanazon év
november 25-én volt'kegyes elrendelni: «Uralkoddsom meg-
kezdésének negyed szézados évforduldja emlékéiil vallas- és
kdzoktatastigyi magyar ministerem elGterjesztésére megenge-
dem, hogy lIsten és Magyarorszag Védasszonyanak tisztele-
tére emelt budavari plébéania templom stylszer(i restauratiéja
a Matyés-torony helyredllitdsdval megkezdessék, s e czélra
a legkozelebbi harom év alatt lehetleg egyenld részletek-
ben, a megiriilt vagy megirilend6 f6papi javadalmak id6-
kozi jovedelmeibll egyszézezer (100,000) 0. & ft. kirendel-
hessék, Jelen elhatdrozdsom foganatositasaval elGterjeszté
miniszteremet bizom meg. Kelt Go6dollén, 1873. évi nov. ho
24-én. Ferenez Jozsef s. k, Trefort Agoston s. k.«

Mint mar értekezésem elején folemlitém, a Matyés
temploma kryptdjdnak tervbe vett Kkilritése alkalmébdl a
kiralyi ereklyéknek tanulmany czéljabol valé &atengedéséért
folyamodtam, a, mely folyamodvanyom kdvetkeztében a két
kopors¢ tartalmat, t. i. csepl kozt papirba takart csont-
csomagokat, 1883. év nov. 19-én egy bizottsadg jelenlétében
(Id. a »Flggelék« 6. szamat) atvettem s intézetembe szal-
littattam. Mar az atvételkor t. i. az egyes csomagoknak
szétbontasakor megallapitottam: hogy a kiraly csontjai egy
mas férfi csontvaz részeivel valamint a Jcirdlgné csontjai
egy éretlen magzat csontjaival egyltt tétettek a koporsdba.
(A Kkiraly csontjai kozt egy allati bordadarab is fekidt.)
Hogy eme dics6 emlék( Kkirdlyi ereklyék minden kegyelet
nélkil hanyagsdggal tétettek a koporsokba, e rank nézve
megszégyenitd tény részleteinek leirdsdba nem bocsatkozom,
s csupan csak Szvorényink-nek az |. fejezetben idézett sza-
vait ismétlem: »Mi bizony csak megint arra adtunk példat,
mint nem kell az illy tudomanyos* s hozza teszem: a
nemzeti kegyeletet teljes mérvben megkodvetel6 — kincsek
korul jovére eljarni.«

A csontoknak tudoményos és nevezetesen az Ossze-
hasonlité fajbuvarlat szempontjabél valé tlizetes leirdsaba
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a melyet itt Ogyis csak igen csonkan adhatnék, ezdttal
nem bocsatkozhatvan, tovabba a koponya, valamint a tébbi
csontok rendszeres méréseinek tobb nyomtatott ivre terjedd
részét és a szdmos tablat igényl6 rajzokat is mell6zvén, a
kovetkez6kben csupéancsak I11. Béla koponyajanak a tiize-
tesebb leirdsat adom, a tobbi csontokat pedig csak egysze-
rGien felsorolom.])

M. A két kiralyi koporsoban talalt csontok.

A) Ill. Béla csontvaza.

A csontvaz hidnyos s a meglévd csontok talnyomo
része is toredezett &llapotban van, a csontok kéregallomanya
sok helyitt megsérilt, megrepedezett vagy lepattant.

1. A koponya.

A koponyan elpusztult majdnem az egész nyakszirti
rész, valamint teljesen a rostacsont, s a homlokcsont szemgo-
dorpadlasi részei; hianyzik tovabba még a baloldali jaromhid
kozéps6 része. A baloldali balantékarokban betérétt a csont-
fal tobb helyltt, nevezetesen pedig a pterion (ékcsont nagy
szarnyanak végén) egy 18 mm. magas és felil 12 mm.
széles, alil 3 mm-nyi résbe mend terlleten. A fels6 fogsor-
bél hianyzik (t. i. a hanyag gondozds kozben kihullott és
elveszett) mind a négy metszéfog, a két szemfog,.mind ajjét.
3 nagy zapfog (bdlcseségfog) s baloldalt még a két Kicsiny
zapfog — ezeknek valamint a szemfog mederfala az arczi
feluleten kitorott. (A jobboldali két kicsiny zapfog koronéaja
letorott s a tobbi fogak korondinak zomanczrésze is repe-
dezett). — Az allkapocs, kivévén a baloldali holl6orr kinyup

) Jelen alkalommal a csontvdz minden egyes csontjainak
tizetes leirasarél le kellett mondanom, minthogy abrak nélkal az ily
leirds felette faraszté az olvaséra nézve — a mint ezt a koponyanak
a kovetkezé pontban eléadandé bonczi jellemzésénél is tapasztalni
fogja az olvas6 ; de minthogy a koponya az emberi test legfontosabb s
legjellemz6bb része, ennek elézetes leirasat mar itt adom.

268



JELENTES m. BELA ES NEJE TESTEBEKLYEIROL. 95

tdsanak (proc. coron.) letdrott csucsat, teljesen ép a foga-
zattal egyiitt, a fogak zomancza azonban itt is tébb hely(tt
vagy repedezett vagy szilankonként lepattogzott. — A sér-
tések és torések, a rostacsontét s az orrcsontok repedését
kivéve, mind Gjabb keletl, azaz az 1848-ik év utani id6hol
vald; mivel eme helyek toréseinek szélei vildgosabb szindiek,
mint a tobbi helyeken! (Az orrcsontokon valamint a szem-
godrok belsg falromjain a torések szélei sotétebbek, illetéleg
a korhadaskor keletkezett sotétszin(i lepedék — patina
szinével birnak, tehat régi keletiiek.)

Nevezetes — a mint ez a koporsékban fekudt régi
id6kb6l fonmaradt koponyékra, valamint a tébbi csontokra
nézve is altaldban véve all, — hogy a koponya sulya aranylag
csekély és pedig még az elpusztult és letdrott csontrészek
tekintetbevételével szemben is; a mi a csontok szerves vegyu-
leti alkatrészeinek elpusztulasatdl ered. A koponya sulya
ugyanis allkapcsostul (keresked6 mérlegen) csak = 579 5,
az allkapocs magaban pedig = 957 grammot nyomott (1893.
jun. 11-én 250 C. h6mérsék mellett). — llyen nagysagu
12 év el6tt kiaztatott boncztani koponyadk egész szdmban
700—750 grammot nyomtak; ha a hidnyzd részeket 20'5
grammnak veszszlk, Ugy a kiraly koponyéja 100 —150 gram-
mal kdénnyebb mint a prébaul vett mostankoru — koril-
belill egyazon nagysagu koponyak. (Megjegyzend6, hogy a
csontok nagy nedvfelszivd képességgel birnak, miért is sulyuk
még a leveg6 paratartalma szerint is kénnyen valtozik.)

A koponya szine. — A koponyacsontok alapszine
sargasbarna, a melyet kisebb-nagyobb terlileteken sotét
barnds vagy feketés foltok fodnek. LegsOtétebb az arcz
(orrhdt, pofatdj, szemgoddrok feneke) s a koponya alapja,
kivévén a kemény széjpadot — a mely vildgos sargabarna
szinl. Az éallkapcson legsotétebb t. i. sotét barna szinl, az
allcsucs és kornyéke valamint a szarakon a holléorrkinyujta-
soknak a fogmeder felé leereszked6 Kkivajt fellilete.

Elir6l vagyis szembe nézve (Norma frontalis) —
Id. a 3t. — feltlinik a homlok alacsonysaga, a szemgddrok
nyilasainak nagysaga, az orrnyilas keskeny korteképii alakja,
a pofak harant Kkiallasa s az allkapocs el6re vald megkes-
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kenyedése. — Ha a csontokra a lagy képleteket oda kép-
zeljuk, 111. Béla hosszu, illet6leg hosszukas tojasdad alaku
és szabalyos korvonall arczczdl birt.

Oldalrdl nézve (N. temporalis sinistra) — Id. a 4. t. —
feltlnik az arcz magassdga, a homlok alacsonysaga, a fej-
tetének mérsékelt emelkedése, de korvonalanak egyenletes
gorbiilése; az egész agy (t. i. a fejnek agyvel6t tartalmazé
része) korvonala egymésba mintegy folytonosan &tmend ivet
ir le, a kisebb nyild, t. i. laposabb iv a homlokdudortol
a fejtetbn at a nyakszirt kezdetéig s a valamivel nagyobb
nyild vagyis gorbiltebb iv innét a tarképontig (inion) halad.
Az agy korvonalanak eme szabélyossdga egy szépen gorbi-
tett agyvel6tokot mutat fel. — Ha a csontokra a lagykép-
leteket oda képzeljik, egy szép és szabalyos alaki koponyéat
kapunk.

Egybedllitvdn a homloki- és oldali nézetet, egy oly fejnek
az idomat kapjuk: mely hosszukés tojasdad alaku arczbol
és egy szélesebb tojasdad alaku agybdl all. 111. Béla tehat
hosszukas arczu és mérsékelt gémbolyl koponyaju (agyd) vada.
Arczat a feltin6 nagy szemiregnyildsok, kiall6 hosszukas
keskenyebb orr, alacsonyabb homlok, agyat pedig egy sza-
balyosan gorbilt tojasdad alak jellemzi. llyen fejalkotas a
mai emberek kozott nemcsak hazankban, hanem kilfoldon
is a ritkasdgok kozé tartozik, a gydjteményemben lev6
7000 koponya kozott egyetlen egyet sem taldltam, a melyet
az arcznak és az agynak ilyen sajatszerd kombinaczigjanal
fogva a 11l. Béla koponyajahoz alaki rokonsagba hozhat-
tam volna. S ha &tnézzik a Quatrefages és Hamy nagy
atlaszat (»Crania ethnica. Les cranes des races humaines.«
Paris, 1882.), a melyben a foldkerekség minden eddig ismert
emberfajtajabol a koponyatypusok abrait latjuk s ezeket
a |l1l. Bélaéval egybevetjuk, nem fogunk egyetlen egyet is
folfedezhetni, a mely ezt a sajatos bélyeget felmutatna.
Hiadba kerestem a finn-ugorok és 0. n. torok-tatdrok kopo-
nyatypusai kozott; én ezt a typist foltalalni nem birtam.
Hogy itt egy -el6ttink teljesen ismeretlen typussal van
dolgunk, nyilvdnvalé. Nevezetes azonban a hasonlatossag
I1l1. Béla és a sz. L&szl6 hermdjan (a gy0ri székesegyhaz-



JELENTES 11l. BELA ES NEJE TESTEREKLYEIROL. 97

ban) el6tlintetett typus kozt, a mi tehat csaladi bélyegre
mutat. (Felette fontos és érdekes volna tehat az Arpadok
uralkoddé hazabdl netdn még fenmaradt tobbi koponyékat
is megvizsgalni, hogy e problémaba egy kissé mélyebben
bepillanthassunk).

A mi e koponya alakjat oly ritkdva teszi, az, hogy
nolia az arcza valamivel elébbre fekszik, az allcsontok (fels§
és also allcsont) majdnem meredeken irdnyulnak a csontos
orr er6sen kinyulé csicsa alatt; mert mig rendszerint az
alacsony homlokkal az arcz orralatti részének el6renyuldsa
(prognathia) szokott tarsulni, itt ezt nem latjuk. De éppen
e miatt ez az arcz annal impondalébb hatast gyakorol. S ilyen
imponald hatast kellett az életben is gyakorolnia. Az erg-
teljes arczkifejezésben, s a bar alacsony homlokkal kezd6d6,
de szabélyos gorblletli agyban kell I11. Béla kirdly fejének
sajatos bélyegét keresniink, a melyet, legaldbb az arczot ille-
téleg, a Sz. Laszl6 hermdjan is felismerink — minek kovet-
keztében ezt a bélyeget az Arpadok csaladi bélyegének
szabad tekinteniink. —sEn még nem lattam tobb Arpéad-csa-
ladbeli koponyat, de ha sikertil megkapni a dr. Henszl-
manntdi kiasott Szt. Istvan csaladi sirhelyén talalt csont-
vazak koponyait, valamint Kalman kiraly koponydjat, legott
ki fog derilni e kérdés mibenléte.

Feltlr6l nézve (N. verticalis) a koponyat, egy széles
tojasdad alakot latunk, mely elél a Kkilatsz6 szemoldiveknek
két oldalfeldl a kozépvonal iranydban rézsutosan el6re halad6
szélétél, valamint a kdzepett loborként kiallo orrhattdl, két-
fel6l pedig a homlokcsont kétoldali jaromkinyujtasa (proc.
zygomat. ossis frontis) alatt kiindulé jaromhidaktdl beke-
rittctik (kilatszé jaromhidusag = phaenozygia).

Hatulrél nézve (N occipitalis) egy széles bolthajtas
alakjat latjuk, a mely az er6teljes csecskinyujtasokban (proc.
mastoidei) végzddik. — A koponyakeret alsd, t. i. a két
csecskinyujtas kozti hatarvonala, a nyakszirtcsont tarkopont
alatti részének me°gsériilése kovetkeztében, a torés rendetlen
szélének felel meg.

Alidrol nézve (N. basilaris) egy ketts gorbuletli szé-
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les, nyolczas alakot latunk, a mennyiben az allkapocs izil6
godrei hatsé végen a korvonal gorbllete befliz6dést szen-
ved. Innét a jaromhidaktdl elére, hatra pedig a csecski-
nyujtasokbdl indul ki a koponyaalap korvonala. EIlul és a
kdzéprészben a fogmederiv egy kiillon kivagast képez a kopo-
nyaalap korvonaldban.

Minthogy itt a csontvdznak csak tajékoztatd leirdsa-
rél van a sz6 — s a mint emlitém, az 6sszehasonlitd boncz-
tani leirast itt nem czélzom — a kovetkez6kben az egyes
részletes alaki sajatsdgoknak tisztdn csak a leirdsara szo-
ritkozom.

A homlokcsonton héarom helyltt a kils6 csontkéreg
(tabula ossea) lepattogzott, a hol egyszersmind a bélallo-
many (subst. spongiosa = diplod) is repedést mutat; a balol-
dali falcsont hatul a faldudortél lefelé a lambdavarrasig 42
mm.-nyi széles teriileten a kérgétdl (s. ossea) nagyjaban le
van meztelenitve, minthogy e tertileten bellil megmaradt kéreg-
allomény csak egyes szigeteket és félszigeteket képez. Az agy
falanak fontebb mar emlitett bet6résén (a baloldali sz&rny-
pont — pterion — tajan) Kivil, még jobb oldalt is harom
betérés mutatkozik, még pedig mindnyéaja a falcsont teriile-
tén. Az els6é a koponyatet6n a koszordvarras (sut. coronalis)
mogott 16 mm. tdvolsdgban, s a két félkords halantéki
vonaltdl (lin. semic. tempor.) képzett sarléban van, a mely
éldirél hatfelé 19'5 mm. hosszu és hardntul 9 mm. széles
rendetlen szél( arkot mutat, a melynek fenekét még a csont-
bélallomany megmaradt vékony része képezi; a masik ettél
lefelé és oldalt a faldudor (tuber parietale) tajan van,
a mely azonban az egész csontot atjarta, miért is e helyen
egy élGirdl hatfelé 55 mm. hosszu és fellilrl lefelé 2'5 mm.
széles lik latszik, a melynek keruletéb6l sugaras iranyban
4 repedés indul ki a szomszédsagba; végre ett6l egyene-
sen lefelé kozvetlenil a lambda (sut. lambdoidea) varras
el6tt egy felllr6l lefelé 19 mm. hosszd és harantal 15 mm.
hidny mutatkozik, a mely a koponya kozépvonalatdl oldal-
irAnyban mindinkabb mélyebben pusztitotta el a csontéllo-
manyt, Ggy hogy végre a kiilsé vagyis oldalsd széle felé az
egész csonton keresztil haté likat képez. — A koponya
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felismerésére jellemzd a két halantékpikkely felsd szélének
a koponya korvonaldbol valé kidllasa, a mi a fényképen is
(Id. 3. t.) latszik.

A koponyavarrasok kozil a nyilvarrds (s. sagittalis)
beforradt, Ggy hogy csak éppen az elején (koszoru-nyilpont
= bregma) tajan és még egy helyen, a nyilvarras elilsé har-
madénak hataran latszik egy kis nyoma. De egy helyen, t. i. a
nyilvarras tajdnak kdzépsé harmadaban egy kétoldalt felhanyt
sz@Itél hatarolt (harantul 15 mm. széles és éldirdl hatfelé
36 mm. hosszl) bemélyedés latszik — a mely nyilvan a
a sorvadas, az imént emlitett helynek két felhdnyt sz@létél
jobbra és halra, de kisebb mérvben ismeétlédik. Az el6bbi
sorvadasos hely éppen a két fallik (for. parietalia) felett
végzbdik. Nevezetességet képez a koponyafalnak az emlitett
nyilkoszoraponton valé godorszerii bemélyedése is, mely éldi-
rél hatfelé 9 mm. hossz( és haréntdl 7'5 mm. széles, s a
mely a kozéppontja felé mindinkdbb Kkivajtahb, tehat tol-
csérszer(ivé lesz. En e bemélyedés vagyis csontfelszivodas
okat vagy valamely régen végbement feluletes sériiléshél,
vagy pedig valamely a bé6rben fészkel6 kicsiny daganat
nyomasabol eredetinek tekintem, mert hatarozottabban koril-
irt szélekkel bir, s mert a szomszéd csontrészek semmiféle
koros elvaltozadst nem mutatnak. (Ugyan habar csak curio-
sumként, de mindenesetre fel kell emlitenem, hogy az imént
leirt godrocskétdl hatfelé — 12'6 mm. tasolsadgban balol-
dalr6l a kozépvonal felé s ezen alig &thaladva, mér elfa-
kult tintairas: »l11. Béla« latszik — mely nyilvan dr. Erdy
kezeirdsa). Ugyancsak a kdzépvonal mentén, de mar egészen
hatul a falcsontok nyakszirti szogletei (angulus occipitalis)
& a nyakszirtpikkely lambdacsucsi részét bekeritve, egy
felulr6l lefelé 45 mm. hossz és harantul 54 mm. széles
atmér6jd korongalakd vilagos teriilet latszik, a mely élesen
korilirt s a rarakodott sotétebb szinl lepeddktdl felhanyt
szegélylyel van bekeritve.

Minthogy a dr. Erdy w»pesti orvosok vizsgald bizott-
saga« megemliti, hogy: »A koponya varratai a lambdavar-
ratot kivéve, mely mar Ossze kezdett forrni, tisztan latlia-

273 7+



JUG DR. TOROK AUREL.

tok« — ezzel szemben ki kell emelnem: hogy a mint csak
az imént mondam, a nyilvarrds két kicsiny nyomot Kivéve,
mar teljesen eltlint; bogy a koszorlvarrds kezd6dé beforra-
dasban van (a Broca szerinti Ne 3 allapotban); bogy a
lambdavarrasnak kozépsé kétharmada ugyan maér teljesen
beforradt, de a két oldali csillagpont (asterion) felé es6
részében, e varrds baloldalt habar csak egyes nyomai szerint
(Broca szerint No 3 és 2 kozt) azonban jobboldalt elég hata-
rozottan (Broca szerint No 3) kivehet§ még. A nyakszirtcsecs-
varras (sut. occipito-inastoidea) valamint a halantékfali var-
ras és fali-csecsvarras (s. parieto-squamosa s. spuria et sut.
parieto-mastoidea) még teljesen nyilt. (Az el6bbi plane a
halanték-pikkelyek széleinek (a kiasatas utan szabad levegdn
valé Kkiszaradas okozta) elvéalasa kovetkeztében egy, a fal-
csontok és halantékpikkelyek kozé bemélyedd rést képez.)

A kétoldali félkords halantékvonalak csak a koszorupont
(stephanion) el6tti résziikben vannak er&teljesebben kifej-
I6dve, a hol jobboldalt harmas vonalban, baloldalt két vonal-
ban (lin. semic. suprema, superior et inferior dextra, lin.
semic. superior et inf. sinistra) futnak. A koronaponton tuli
részilkben gyengébben kifejezettek és pedig baloldalt még
kevésbbé mint jobboldalt. Erdekes a baloldali alsé félkoros
halantékvonalnak a csecsrész feletti el6rekanyarodasa helyén
t. i. a falcsontok csecsszegleton vald6 megduzzadasa és léczes
kiallasa (csecsfeletti lécz = crista supramastoidea), a mely
elére és a kilsd hallgjarat nyilasa felett mar gyengébben
kiemelkedve folytatodik a halantékcsont jardinkul} ujtdsanak
(proc. zygom. oss. temp.) Ugynevezett hatso, helyesebben
oldals6 gyokerébe (radix posterior s. lateralis proc. zygom.
oss. temp.); e duzzadds pedig éppen a fal-csecsvarrason
(s. parieto-mastoidea) egy arokszerd bemélyedést hatérol,
mint a hol a mindjart megemlitendé nyakszirti parkény
(torus occipitalis) a végét éri. Jobboldalt mindez gyengéb-
ben latszik.

A Kkiils6 nyakszirti dudor (protuberantia occ. externa)
er6teljesen Kkifejlett s egy haromszognek alakjat utanozza,
mint a melybdl kiinduldlag kétoldalt a falcsecsvarras emli-
tett helye felé ivben fut az er6teljesen Kkifejlett 0. n. nyak-
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szirti parkény (torus occip.). A nyakszirt pikkelynek tarko-
pont (a kuls6 nyakszirti dudor kbézéppontja = tarképont =
inion) alatti része baloldalt mar nem messzire a parkany-
tol, jobboldalt valamivel aldbb, mint mai- fentebb emlitém,
kitorott és hianyzik, még pedig egészen az iziil§ bitykokig (proe.
condyloidei), a melyeknek hatso részei is és pedig jobboldalt
er6sebben eltorottek. Eme torés kovetkeztében a koponya-
alap hatsé részében kozéputt az alapi ponttél (az Oregik
keriletének eliils6 kdzéppontja = alapi pont = basion) egé-
szen a kiils6 nyakszirtdudor aljaig s kétfel6l a nyakszirtcsont
biutyokreészéb6l (pars condyloidea) kiindulélag egy nagyja-
ban harantdl fekvé tojasdad nyilas van, a mely elll és
kdzépitt az oreglikba (foramen magnum) folytatoédik. Emez
a torés szerint rendetlen szé&ll nyilas hosszatmeérGje (éldirdl
hatfelé az alapi ponttél a tarképont alatti helyig) 84 mm.,
szélességi atmérdje (harantiranyban) 90 mm.

E torés kovetkeztében az agyureg (cavum cranii) leg-
nagyobb része lathatova lett, és pedig egészen a szemgod-
rok [padlasaig, mint a hol a csontok szintén hianyzanak.
Ekként az agylregbe éldir6l (a szemgddrokon keresztil) és
hatulrél is a vildgossag bejutvan, az majdnem egész terje-
delmében (a kozéps6 alapi részét kivéve) lathato.

Ha az agylregbe benézink, az agyboltozat bélfa-
lanak hatso felét egy sotét hamuszin( lepedékkel latjuk
bevonva; ugyanis ez a lepedék maradéka az ideszaradt kor-
hadéknak, mely eltavolittatvan, 2'25 gramm sulyu fekete-
barna tormeléket adott, a melynek gbrcs6i és vegyi elem-
zését egy kés6bbi munkadmban tlizetesem smertetni fogom. —
(E tormelék nagyrészt az agyvel§ korhadéka.) Az agybol-
tozat bélfaldnak kils6é fele majdnem egészen tiszta (nem lett
megmosva) és vildgos sargas-barna szattyanbdrszind.

Ha a nyakszirti részt6l el6felé, a kdzépvonalban vizs-
galjuk az agyboltozat bélfalat, mindenekel6tt a bels6 nyak-
szirti dudor (protub. occ. int.) elils6 részébdl kiallo léczet
latjuk, a melyt6l jobbra és balra a harantdébdlnek (sinus
transversus) éppen a kezdete mutatkozik; még inkabb
tapintassal, mint latassal lehet arr6l meggy6z6dni, hogy
a jobboldali 6bdl szelesebb, de sekélyebb, a baloldali pedig
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keskenyebb, de mélyebb medrii. Erdekes, hogy a hosszanti
6bdl (sinus longit.) a lécz baloldalan fut a harantébdlbe. A lécz
el6felé csakhamar eltinik, s a hosszanti 6bdl tovabbi el&re-
futasa oly sekély medr(i, hogy biztosan még kitapintani sem
lehet, s6t e tajon a falzat az lregbe némileg ki is dombo-
rodik. Ez a hely a koponya kiils6 falan a fontebb emlitett
korongalaku vilagos szin( teriilet alsé felét foglalja el.
Ett6l kezdve a hosszanti 6bol el6felé egy szélesebb és vajt
mederrel bir, de csak addig a pontig, a mely a kils§ falon
leirt kozépsO felszivddasi arok (atrophia senilis) elulsd hata-
ranak irdnydban van s a mely pont a koponyahajlat tet6-
pontjanak (vertex) tdjan van. Itt t. i. az agybolt belsé
falan a hosszanti 6boltél jobbra-balra tobb nagy és mély
Pacchioni-féle godor van (foveae granulationum Pacchionii),
de a melyek csupan két kicsiny ponton emésztették meg
atlatszésagig a csontfalat; mely két pont a baloldalon van.
(Megjegyzendd, hogy a koponyafal vastagsadga e boltozaton
4—7 mm. kozott valtakozik.) A bolthajlas ellils6 részé-
ben (t. i. a tet6pont el6tt) a hosszanti 6bol keskenyebb és
szomszédsagaban a Pacchioni-gddrok is hidnyzanak; csupan
két helyutt vannak még és pedig nagyobb terjedelmd és
mélyebb ilyen godrok. Egy, jobboldalt, még a boltozat tet6-
részén és kett6 egymassal szemben ott, hol a boltozat a hom-
loki hajlasba megy at, és itt a hosszanti 6bol megint léczesen
hatarolt; de mig a baloldali lécz eléggé lathatd, addig
a jobboldali csak éppen hogy latszik. A koponyaboltozat
belsejének oldalain az agyvel8burok kézépsé verberének (art.
meningea media) faszer(i elagazasa latszik. A f6agak erdsek,
melyek kevés mellékdgakat hajtanak. A baloldali 4gazat
disabb mint a jobboldali. Ezenkivil kétoldalt az tregbe
kidlld sziklacsontok hats6 lapja latszik, mely el&felé egy
éles léczczel végzOdik; a lécz aljan fut a jol kitapinthatd
fels6 sziklabarazda (sulcus petrosus superior); a baloldali
er6teljesebben kifejlett mint a jobboldali. A lécz hats6é végén
a hardntul kezd6d6 és lefelé kanyaroddé 8 alaku &rok
(fossa sigmoidea) fut, a baloldali szélesebb és mélyebb mint
a jobboldali. Ugyancsak e tajon latni a koponya kiils6 falan
a két csecslikat (for. mastoideam), a mely jobboldalt sokkal
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nagyobb mint baloldalt. Erdekes, hogy a csecskinyujtasok
hatsd alsd részén ilyen Santorin-kildonczok nyilasai (likai)
lathatok és pedig egy jobboldalt, kett6 pedig baloldalt.
Mindkét csecskinyujtads (proc. mast.) er6teljesen Kkifej-
lett, irdnyuk Kissé rézsutosan halad el6re; hatfelé a fentebb
emlitett nyakszirti parkanyba (torus occip.) folytatodnak
vagyis jobban mondva a nyakszirti parkany egészen a csecs-
kinyujtasok gydkéig ér. A kéthasu izomnak bevégasa (incisura
digastrica) mindkét oldalt er6sen kifejezett. E kivagas felul
s alul (azaz oldalvast a csecskinyujtas kiils6 lapjanak hataran
és befelé a koponya alapi felllete felé) léczesen hatarolt; a
bels6 lécz ismét egy (de kisebb) bevagésnak, azaz csorganak
a partjaul szolgél, melyben a nyakszirti veréér (a. occipitalis)
futott. A kéthasl izom bevagésa el6tt nyilik a karcz-c.secslik
(foramen stylomastoid.), a baloldali valamivel nagyobb mint
a jobb oldali. A karcz kinyujtasok (proc. styloidei) mindkét
oldalt er&teljesek, végok letdrott; a jobb oldali vaskosabb
mint a baloldali, és hosszabb is lehetett, jollehet a baloldali-
nak megmaradt darabja hosszabb (de a karcsd végébdl csak
alig torhetett le hosszabb darab s igy eredetileg valamivel
kurtdbb volt mint a jobboldali). Baloldalt megmaradt bel6le
26 mm.-nyi, jobboldalt 23 mm.-nyi darab, a baloldalinak
vastagsaga a gyokén = 4'4 mm.; a jobboldalié = 4'7 mm., de
tovabbi folytatdsdban a megmaradt darabnak mintegy a
felerészén = 57 mm. Erdekes, hogy mindketteje a koponya-
alap kozépvonala felé 0Osszehajlik, de nem egészen részara-
nyosan, s e mellett a baloldali egyszersmind valamivel
elébbre hajlik mint a jobb oldali. Baloldalt a csecskinyujtas
hiivelylemeze (lamina vaginalis proc. styloid.) a dobgyiird
lemezével egyesiilten a karczkinyujtas és csecskinyujtas kozé
ékszer(ien hizodik és lefelé allo csiicskét képez, jobboldalt
ez nincs meg; de mindkét oldalt a dobcsecsrés vagy varras
(fissura tympanico-mastoidea) bar keskeny vonalban, de jol
latszik. Baloldalt a nyakszirtcsont torkolati kinyujtasanak
(proc. jugularis) alapi (exocranialis) része is megvan meég
(jobboldalt letorott), mely a fej hatsé oldalsé egyenes izma
(m. rectus capitis postic. lateralis) szamdra dudoros tapa-
dasi fellletet mutat. A torkolati lik (for. jugulare) jobb
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oldalt sokkal kisebb és keskenyebb nyilasi mint baloldalt. Ez
utébbi harantul = 136 mm. széles, éldir6l hatfelé = 16'3
mm. hosszU tojasdad alakl; az utobbi harantul = 7'7 mm.
széles, éllir6l hatfelé = 8 mm. hosszlU kerekded alak(. Még
igen fontos ama kilénbség koztiik, hogy a baloldali énélléan
nyilik a koponya alapjan, ellenben a jobboldali a f6éver6ér
kiils6 likaval (for. caroticum externum) egy koz6s meden-
czében fekszik, a melynek csak a mélyében latszik a két
csatorna kilon nyilasa. A bltydk-csatorna eltlsé v. kiilsé
nyilasa (foramen anter. canalis condyloidei) mindkét oldalt
tojasdad alakd s hatulrél el6re rézsutosan, de egymassal
nem részaranyosan irdnyui; a jobboldali éldir6l hatfele
= 8'4 mm., hardntul = 5'6 mm., a baloldali élGir6l hatfelé
= 105 mm., hardntul=7 4 mm., tehat nagyobb mint a
jobboldali. E csatorna bels§ nyilasa (f. posterius canalis con-
dyloidei) is kilémboz6 két oldalt, mert mig jobboldalt e lik
vese alaku (éldirdl hatfelé = 9, harantul 4'5 mm.), addig
baloldalt egyszerlien tojasalaku (éldirél hatfelé = 92 mm.,,
harantul 4 mm.). A névtelen gumé (tuberculiim anonymum)
baloldalt domborodottabb mint jobboldalt. Rendkivili rit-
kasdgszdamba megy egy csatorna, a mely a nyakszirtcsont
belsé (endocranialis) és kiilsé6 (exocranialis) lapja kozt a
csonton keresztul rézsutosan fut hatulrél el6re; e csatorna
hatsé agyuregbeli lika (25 mm. atmérdji) az alapi ponttol
(hasion) 89 mm.-nyire fekszik a Blumenbach lejt6jének kdzép-
vonaldban. A csatorna a csonton keresztil haladvan, éppen
a garatdudor (tuberculum pharyngeum) el6tt nyilik, a mely
nyilas elére felé egy hosszanti &rokba folytatodik az egykori
ékalapi porczdsszendvés (synchondrosis sphenobasilaris) helyéig,
a hol ismét a kozépvonalban egy a csontba vakon végz6d6
finomabb gombostiifej nagysagd lik van. A garatdudortdl
jobbra balra harantul finom léczekt6l keritett felllet mutat-
kozik, mely a kozépponttdl (a garatdudortél = tub. pharyn-
geum) oldalt felé kiszélesedik; e fellllet az ellls§ egyenes
fejizmok tapadasi helye és pedig az ellls6 nagy egyenes
fejizom (in. rectus cap. ant. major) e felllet eltls6 léczén,
az eluls6é kicsiny egyenes fejizom (m. r. c. a. minor) e felii-
let hatsé léczén tapadott.
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Szintén mint nevezetes jelenség emlitend6 fol, hogy a
koponya alapjan a sziklarészek egyfeldl a nyakszirt-ékcson-
tok alapi része (basioccipito-sphenoidale) és masfel6l a
karczkinyujtas lemeze, valamint az ékcsont szdglet-tovisének
(spina angularis) kiall6 lemeze (alae parvae Ingrassiae) kozt
besiilyedve mutatkoznak, a mely besiippedés hatul a torko-
lati lik t4jan legmélyebb s el6re mindinkabb sekélyebb lesz:
Ugyhogy a sziklacsont csucsa mindkét oldalt az éknyakszirt-
csont alapi részének szintajat nemcsak eléri hanem valame-
lyest mér ki is emelkedik (ha a koponyat a tetejére fektet-
juk s az alapi részre felulrél tekintiink). Az eliilsé rongyos
lik (foram. lacerum) mindkét oldalt felt(in6en nagy, kiléndsen
a jobboldali, mely még nagyobb mint a baloldali; a jobb-
oldali ugyanis éldir6l hatfelé = 18 mm. hosszi és harantul
= 7'6 mm. széles, a baloldali pedig=17 mm. hosszl és
6-2. mm. széles. A fej verGereinek csatornai (canales caro-
tid) kettds kanyarulatnak, minthogy egyfel6l hatulrél elére
egymasfelé, t. i. a kdzépvonal felé kdzelednek, masfel6l pedig
ezalatt egyszersmind alulrél folfelé kanyarodnak. A héatulso
nyilasuk (for. caroticum externum s. laterale) egymastdl
57'4 mm.-nyire, ellls6 nyilasuk (for. car. internum s, me-
dicale) pedig 32'4 mm.-nyire fekszik egymastdl; a hatsé nyilas
jobboldalt 6'6 mm. hosszd és 64. mm. széles, baloldalt
pedig 88 mm. hosszl és 7'1 mm. széles, igy tehat az utdbbi
nagyobb mint az el6bbi.

A koponyaalap domborzatat (relief) a kdzépsé résznek
kiemelkedése s az oldalsd részeknek bemélyedése jellemzi, a
mivel egyszersmind a kozéps6 részek er8sebb meghajlasa s
ennek kapcsdban jar6 meredekebb irany( Blumenbach-lejt6
(clivus Blumenbachii) van osszekdtve. Eme sajatos dombor-
zat kovetkeztében egyfel6l a nyakszirtcsont iz(l6 bitykei
jobban kiéllanak, mint a kilonben elég tekintélyes csecs-
Kinyujtasok, és masfel6l a garatarok (a garatgumo és hortyok
kozti bemélyedés) kurtabb és mélyebb — mint rendesen
lenni szokott. Ugyanis az alapi pont (basion) és nyelvcsap-
pont (staphylion = spina masalis posterior cslcspontja) kozti
tavolsag csak = 385 mm., a nyelvcsappont és a hortyok bolt-
hajtdsa kozti tdvolsdg, vagyis a garatdrok mélysége pedig
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= 28 mm. A koponya alapi tengelyének emez er6s meghaj-
lasa (angulus clivi et angulus sphenoidalis) azért oly neve-
zetes, mert ilyesféle er6s meghajlds a homloki résznek el6re
és folfelée valo6 domborodasaval szokott egybekapcsolva lenni;
miért is, ha a homlok alacsony és hatfelé hajlik, az alapi
tengely is rendszerint sokkal nyujtottabb szokott lenni. Az
egész koponyénak ritkasdg szamba mend sajatszer(isége tehat
nem csak elil a homloki sikban, hanem a koponya alapjan
is mutatkozik — a mint én ezt kés6bbi munkdmban még
egészen tlizetesen fogom taglalni. Ezeket el6rebocsatvan,
most mar a csecskinyujtasoknak kissé rézsutos el@reallasat
is érthetjuk.

A koponyaalaprél még a kovetkezdket jegyezzik fel.
El6szor is mindkét oldalt egymas felett kett6s tovisik
(for. spinosum) fordul el6, a mennyiben az agyvel6 burok
kdzéps6 verbere (art. meningea) (media) mielétt a tulajdonképi
tovislikba bejutott, itt az Ingrassias-féle szarny egy likan
keresztil ment. Jobboldalt ez a lik teljes csontfallal van
koriulvéve, baloldalt e lik csontos fala csak félig van Kkifej-
I6dve, és az ellils§ fala bizonyosan szalagos vala. Jobboldalt
még- egy Civinnini Kkinyujtds is van a kils6 roplemezen
(lam. externa proc. pterygoidei), a mely baloldalt hianyzik.
A tojasdad lik (foramen ovale) jobboldalt= 9 mm. hosszl
és 4'3 mm. széles, baloldalt = 84 mm. bosszi és 38 mm.
széles, a jobboldali tehat nagyobb. Mindkét tojasdad lik
hossztengelye héatulrol elére a kozépvonal felé 6sszehajld
irdnyd. A tovis- és tojasdadlikak tészomszédsagaban, t. i.
befelé a koponyaalap kozépvonala felé latjuk a hatulrol
elére rézsutosan haladd izom-kiirtcsatornat (canalis musculo-
tubarius); mely az ékcsont nagy szarnyanak szélétdl beke-
ritve, a sziklacsont csucsan tul egy szélesebb vajt fellileten
nyilik a kortyokba — eme vajt felllet a ropkinyujtasok
(proc. pterygoidei) két lemezének a gyokét rézsutosan metszi
at. A jobboldali Eustachio-arok nagyobb mint a baloldali,
az el6bbinek hossza (a sziklacsonttdl kezdve elére) = 1I'8
mm., szélessége = 6’9 mm; a baloldali hossza=11 mm.,,
szélessége = 5'7 mm. Ez arok mindkét oldalt léczesen hata-
rolt, a bels6 (medialis) lécz az arok ellils6 végén egy hatra
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kanyarodd tovissel van ellatva; a jobboldali tdvis hosszabb
és erBsebben gorbult, mint a baloldali. Az allkapocs szamara
szolgalo izll6 godroket (fossae gleniodales) az ékcsontok
nagy szarnyainak a tovisei, a karczkinyujtasok huvelylemezei
és a dobgyiird (annulus tympanicus) ellilsé lemeze hataroljak
befelé. E godrok nagyok és mélyek. Hossztengelyuk beliilrdl
kifelé t. i. oldalvast (lateraliter) huzodik, még pedig a jobbol-
dalié inkdbb — a baloldalié pedig kevésbbé rézsutosan; a mi
nyilvan a két oldalon val6 rdga3 kilonbségétdl eredt. (Rend-
szerint az ember nem egyforman veszi igénybe a jobb és balol-
dali fogazatat) Az izUl6godrok alakzatanak tlizetesebb isme-
rete felette fontos a koponyabu varlatban, a mennyiben téme-
ges sirokban kulonb6éz6 koponyak talaltatnak, a melyeknek
allkapcsai szanaszét hevervén, nagyon kivanatos, hogy min-
denik koponyahoz éppen a sajat allkapcsat biztosan Kita-
laljuk, a mi a legtdbb esetben nehézségekkel jar. Maga
Broca is, az esetek nagyobb szaméaban bizonytalannak tekin-
tette emez egymashoz valo tartozdsnak a folismerését. Az
allkapcsok mérésével huzamosabban foglalkozvan, redjottem,
miként lehessen a legbonyolultabb esetekben is lehet6leg
biztosan eljarni, a minterr6l késébbi munkamban még bdveb-
ben lesz a sz0. Itt csak a kovetkezbkre szoritkozom. Mint-
hogy az izil6 godor az &llkapocs izilébutykével szemben a
tartonak szerepével bir s a tart6 mindig nagyobb Iévén
mint a tartalmazott, tehat az izil6 goddrnek is tdgasabb-
nak kell lennie a bityoknél. Es ime mindjart ebben rejlik
a hozzatartozdsdg kérdésének eldontésében a nehézség.
Vegyiink el tobb allkapcsos csontkoponyéat, s illeszszik
emez allkapcsokat az izil6 godrokbe s azt fogjuk tapasztalni,
hogy mindenik 16tydg vagy el6re vagy hatra. Vegylink proba
kedvéért egy koponyat s illeszsziink hozza kulénbdz6 allkap-
csokat s észreveendjilk, hogy nem csak a sajatja, hanem
tobb idegen is Ugy a hogy beilleszthet; s igy konnyen
megesik, ha mar elejétél fogva nem tudjuk, kinek melyik
az allkapcsa, hogy zavarba johetink — a mint csakugyan
tényleg elég koponyat lathatunk idegen allkapocscsal egy-
beillesztve a koponyagyiijteményekben. Altalaban véve két
nagy csoportba osztalyozhatjuk e tekintetben a koponyékat.
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Ugyanis el6relotydg6 és hatfelé 16tyogd allkapcsa koponya-
kat kiilonboztethetiink meg; a mi onnét van, hogy az allka-
pocs iziil6 feje vagy hatul vagy elul tolti ki jobban az iziil§
godort. Ha egész fogazatu koponyékkal van dolgunk, a kér-
dés eldontése felette koénnyd, t. i. mikor a két fogsor rago
feluletére Ugyellink, de akkor is észreveszszik az imént
emlitett kétféle csoportot. Azonban legott bajba keverediink,
ha az egyik vagy masik fogsor hianyzik, a mint ez sajno-
san igen gyakran el6fordul a kiasott koponyaknal. Itt csak
a tengelyek szdghajldsdnak meghatarozasa igazithat utba.
Ugyanis nyilvanval6, hogy az izil6 bltykok és izilé god-
rok tengelyei egymastol fliggd irdnylak. Mi itt két tengelyt
mériink, u. m. a hosszabbik vagyis a tobbé-kevésbbé rézsiutos
hardnt tengelyt és a rovidebb, vagyis az él(ir6l hatfelé
tobbé-kevésbbé rézsitos tengelyt. Sem az egyik, séma masik
nem teljesen azonos iranyl s Ugyszintén nem is azonos
méret(i jobb és baloldalt. Tehat itt mindig kisebb-nagyobb
fokl részaranytalansagokkal allunk szemben. — Egybefog-
lalvdn az imént emlitetteket, a koponya és allkapocs egy-
mashoz valé Osszetartozasat tehat az izuld godrok és izlld
bitykok felelkez6 sajatsdgaibol allapithatjuk meg).

Itt e koponyan az allkapocs el6re 16tydgds, a mi onnét
van, hogy az izll6 godrok hatsé fala sokkal jobban kifejlett,
azaz jobban kiemelkedik a koponyaalap domborzatabol.
Ez pedig a karczkinyulads hivelylemezének és a dobgydri
elils6 lemezének hosszabb kindvésének eredménye. A mi
pedig az izUl6 godrok tengelyének iranyat illeti, vegyik a
kovetkezOket tekintetbe. Nyilvanvald, hogy ha kétoldalt az
izul6 godor emlitett hosszabbik tengelye egészen harantil
allana és teljesen részaranyosan fekidnék, a kétoldali ten-
gely a befelé val6 meghosszabbitdsaban egymasba atmenne,
azaz egy egyenes vonalt képezne; vagy, hogy ha a két ten-
gely nem éppen teljesen harantiil, hanem rézsutosan — de
részaranyosan — iranyulna, a két tengely befelé val6 meg-
hosszabbitasaban éppen a koponyaalap kdzépvonalaba esnék
szoglk sarokpontja. De sem az el6bbi, sem az utobbi eset
nem szokott el6fordulni; mert a rdgas kétoldalt sem a kifej-
tett m(kodés nagysagara, sem pedig a mindségére nem egé-
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szén azonos. Az el6bbi mozzanaton alapul az izulé butykdok
és ezek godreinek kulonb6z8 nagysaga, az utébbi mozza-
naton pedig az izul§ bitykok és godrok tengelyeinek irdny-
klllénbsége. En mar fentebb emlitém, hogy itt a jobbok
dali izll6gddor hossztengelye sokkal rézsutosabb mint a bal-
oldali ; miért is, ha e két tengelyt befelé meghosszabbitjuk,
akkor azok egymast nem a koponyaalap kozépvonaldban,
hanem ettél joval balra és pedig el6re nyild tompaszogben
metszik, a mint ez a két izulégddornek fentebb emlitett
kilonbdzd irdnydbdl most mar konnyen érthet6. De a két
oldali iztl6 gddér nem csak iranyara, hanem még nagysa-
gara is kulonbozik egymastol. A jobboldalinak hosszabbik
tengelye — 29 mm., kisebbik tengelye ~18'6 mm., a baloldali-
nak hosszabbik tengelye = 27 mm., kisebbik tengelye = 186
mm. A jobboldalinak szélessége = 18'1 mm., a baloldalié =
18 mm. — A mi az éllkapocsnak a koponyéhoz val6 6ssze-
tartozasat illeti, arrél még aldbb az allkapocs leirasanal
fogok szélani, s igy tehat most az izil6gddrok tovabbi sajat-
sagaira térhetek at. — Az izgumd6 (tuberculum articulare)
mindkét oldalt erdsen Kkifejlett. A Glaser-féle rés (fissura
Glaseri) jobboldalt hosszabb mint baloldalt s mindkét oldalt
csak a godor kozepéig ér. Nevezetes az izll6godor kiilsé
(lateralis) fala, mely a godor bolthajtasat parkanynyal veszi
korul és hatul egy lefelé csiingd csiicskében végzddik, a mely
az 0Osszehasonlité boncztanban mint iz016g6ddr maogotti
Kinyujtas (processus s. apophysis retro-glenoidalis) ismeretes.
Ez is a ritkasdgok kozé tartozik. Ez a csicske mindkét
oldalt majdnem egyarant er6sen van kifejlédve (Id. a 4-ik
tablan a koponya fényképét). Az izll6godrok hatsé falanak
lefelé val6 meghosszabbodasaval, a mint latszik, a Kklsé
hallgjaratnak (porus acusticus externus) szintén ily irdnyban
valé meghosszabbodasa is dsszefliggésben all. A kilsé hallo-
jarat nyilasat eredetileg (t i. a fejl6déskor) a halantékcsont
dobrésze vagyis a hajdani dobgyurl (pars tympanica s.
annulus tympanicus) képezi. Ez a dobrész utébb annyira
osszeforrad a szomszédrészekkel, hogy a hatérait éppen csak

az elllsé részben ismerhetni fol pontosabban. — Itt is a
dobgyr(tél ered6 hatsé falnak alsé fele méar csak papiros
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vastagsagul, de mégis mint 6nalldé lemez megkilénboztethetd,
a mely finom lemez a sziklacsont alapjatdl (basis) eredd
halléjarat padlasaba bemélyedve folytatddik. — A hajdani
dobgy(r( hats6 fala és a csecskinyujtas kozott a mar fen-
tebb megemlitett dob-csecsrés (fissura tympanico-mastoidea)
hizédik, a mely rés el6tt a kilsé hallojarat nyildsanak
hats6 fala lefelé szabadon allo csticskét képez.jEz a csiicske
a koponyaalap domborzatdban egy hegygerinczet utanzo
kiallo falzatnak a végcsucsat képezi, a mely gerinczfalzat
innét rézsutosan el6re és befelé a karczkinyujtast éldir6l
bekeritve, ennek hivelylemezét (vagina proc. styl.) képezi
és a tovabbi folytatdsdban a torkolati likat még a fej
verBerének hatsé v. kilsé nyilasat oldalt bekeritvén, mint
a szikla taraja (crista petrosa) egészen a Glaser-résig
(f. Glaseri s. fissura petro-tympanica) ér, a hol a dobkirt-
izomcsatorna (canalis-musculo-tubarius) nyilasa mogott egy
kiallo cslicskében végzddik. Innét bemélyed a hajdani dob-
gydrd lemeze az izil6 arokba és az el6bb emlitett Glaser-
rés hatsé falat, illetbleg szélét képezi; de még miel6tt ideér,
egy valamivel szélesebb rést hatarol, t i. a szikla-pikkely-
rést (fissura-petro-squamosa) mely rés kozepebbl egy veékony
csontlemez all ki szabadon, t. i. a dobiregtet6 alsé kinyuj-
tdsa (proc. inferior tegminis tympani), a mely csontlemezke
csupan az izulé godornek elejéig ér s itt végzédik. Mint-
hogy pedig maga a rés mint Glaser-rés az izul6godor koze-
péig folytatddik, tehat az egész rés a mondott helyen az
imént emlitett csontlemezke altal kettds réssé valtozik &t.J)

* A szervi alakok részleteinek felette sok valtozatossdga a lat6-
érzékkel szemben époly viszonyban van, mint a zenében a szamtalan
hanghulldamoknak a valtozata a hallészervvel szemben. A mit mi azon-
ban a boncztani alakokon széval leirunk, annak hasonlithatatlanul sokkal
gyarlébban fejezi ki a lényegét, mint a zenében a kéta. A zenei érzék-
kel bir6, ha a kota olvasdsdban jaratos, hangszer segélye nélkil is
tudja magaban a legutols6 részletekig érzékiteni az illet6 zenét. Bizo-
nyara szintén nagy gyakorlottsag, valamint alaki-érzék sziikséges arra,
hogy valaki pusztan csak a szdval leirt boncztani részeket az illetd
boncztani targy szemlélete nélkil is el birja képzelni s megértheti;
miért is nem eléggé ajanlhatni mindazoknak, a kik az ily leirasbol
egyaltalan valamit tanulni is akarnak (mint p. e leirasbél), hogy a meg-
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Eu inar fentebb tettem emlitést arrol, hogy az alsd
félkoros halantékvonalak (lin. sémiéire, temp, inf.) a hétso
nyakszirttaji végér6l elére kanyarodvan, a falcsont csecs-
szegletén (ang. mastoideo-pariet.) egy feltiné duzzanatot
mutatnak a csecskinyujtas gyoke felett, illet6leg a csecsrész
fels6 hatarén; imnét el6 felé az alsé haladntékvonalak csak
gyengén kifejezett vonalban futnak a kilsé hall6jarat nyi-
lasa felett, hogy a halantékcsont jaromkinyujtasanak hatsé
vagyis helyesebben oldalsé gyokének (radix posterior melius
lateralis proc. zygom.) a fels§ részébe folytatddjanak. Eme
hatsé gyok az izil6 gumod (tuberculum artic.) tajan egye-
stlvén az eliils6 vagyis helyesebben bels6 gyokkel (r. ant.
sive melius medialis proc. zygom.) a kifelé kanyarodd jaroni-
hid hatsd ivrészét képezi, a melynek elilsd ivrésze a jaroin-
V. pofacsontbdl indul ki. A halanték- és jaromcsontnak eme
két kinyujtasa rézsatos, de el6felé szogletesen megtort vonal-
ban egyesil, a mely az 0. n. jArom-halanték-csont varrasat
(sut. synom. temporalis) képezi. A jobboldali varrasnak (a
baloldalon a jaromhid e része letorott, elpusztult) imént
emlitett szogletes kiugrasaban el6felé (az arcz felé) egy
2'7 mm. hosszU és harantul futd vonalszer(ién karczolt rés
(Ritze) latszik, a mely nem egyéb, mint a magzatkorbeli
harant jaromvarras (sut. zygom. transversa) maradvanya
(Id. a 4-ik tablan). Ha uagy forditjuk a koponyat, hogy a
jaromhid bels6 vagy halantékarok felé nézd oldalat lassuk,
akkor a varrds emlitett szogletes kiugrdsatol el6re haladé-
lag egy finom barazdat latunk, a mely bardzda szintén

felel boneztani targyat, itt tehat egy koponyat a kezikbe vegyenek, s
hogy igy olvassak egyenként alakirészrél alaki részre az el6adottakat.
Ily médon az ember — mert megértheti a dolgot — élvez is valamit,
minden megértés bizonyos szellemi élvezettel jarvan; kilonben az ily
leirds a lehet6 legélvezhetlenebb, s igy tehat a leguntatébb valami.
En mar fentebb emlitém, hogy jelen értekezésemben csupan el6zete-
sen ismertetem az ereklyéket; mig tlizetes szakszerli, 0Osszehasonlité
leirdsukat s az ezzel kapcsolatban jaré méreti tanulmanyukat késébbi
munkamban fogom el6adni, a hol egyszersmind az egyes alaki részeket
el6tiintetd rajzokat is kdzolni fogom, — a melyeket ide egyfel6l hely-
sz(ike és méasfel6l a szamos rajz- és méreti-tdbla koltségei miatt, nem
mellékelhettem.
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a hajdani varrds nyomén jar. Mint méar fentebb emlitem,
a jaromhidak oldalvast annyira kihajlék, hogy a koponyan,
felulr6l nézve is Kilatszanak (phaenozygia) s a koponyat
kiallo fazék-fulek mddjara korilfogjak.

Vizsgaljuk most a jaromhidaktdl korllfogott halanték-
arkot (fossa temporalis). Hogy ezt joI megtehessik, a kopo-
nyat részint felGlrl, részint oldalrdl, de még alulrdl és
éldirdl is kell nézegetnink. A jaromhidtol korilfogott arok
felulr6l a koponya oldalan, az ti. n. félkoros halantékizom-
beli felilettel (planum semicirculare temporale) kezdddik,
a mely félkords felilet lefelé mindinkabb kimélyedve, foly-
tatddik a koponya alapja felé. Minthogy emez arok a leg-
hatalmasabb rago6izom, a halantékizom (m. temporalis) sza-
mara szolgal, nyilvanval6, hogy mivel ez izom a koponya
falan a félkoros halantékfeliileten eredve, lefelé mindinkabb
vaskosabb tomeget képez, e tdmeg vaskossaganak megfele-
I6en a jaromiadnak is, (mint a mely 6t koriilfogja) tobbé-
kevésbbé kifelé kell hajlania. De éppen e mozzanatnal fogva
a halantékizom a legnagyobb tdémegességét ott éri el, mikor
a jaromiadhoz ér, mert most ett6l bekerittetvén, a halanték
arkaba beszorul, mint a hol ujfent megcsokken, mig végre
a halantékarok mélyében az allkapocs holl6-orr kinyujtasan
vegzddik. Hogy az izmok mikddése rendben és szabatosan
veégbemehessen, a feluletikon a szomszéd képletekt6l vald
elkiilonitésre polyakkal (fasciae) takartatnak be; a melyek
szintén az illet csonthoz vagy csontokhoz tapadnak. A halan-
tékizmok polyainak tapadasi korvonalait az 0. n. fels6 fél-
koros halantékvonalak képezik. A homlokcsont kétfel6l a
szemgodrok kilsé szoglete felett egy lefelé allo kinyujtast
az 0. n. jaromkinyujtast (proc. zygom. o. front.) képezi, ez
a kinyujtas folfelé léczben (crista) folytatédik, a melybdl a
méar tobbszor emlitett félkérds halantékvonalak indulnak ki.
Kezdjlik tehat itt a dolgot. — Az emlitett lécz mindkét
oldalon villaszerlleg ketté agazvan, két félkorés halanték-
vonalnak adja a szarmazasat; e két vonal egymaéssal majd-
nem parhuzamos ivben fut s eleinte egyméashoz igen kozel
halad. A fels6 félkoéros vonal (L sémiéire, t. sup.) csu-
pan a poélya odatapaddsara - ellenben az als6 félkords
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vonal magéanak a halantékizomnak odatapadéasara szolgal.
A polya és az izom félkérds vonala eleinte majdnem egyen-
I6en kiemelkedd vonalat képez, de csakhamar a fels6 gyen-
gll, még pedig jobboldalt erésebben mint baloldalt; e mellett
a fels6 siméabb, az als6 érdesebb tapintatl. Mar fentebb
emlitém, hogy baloldalt még egy harmadik ilyen vonal is
van még pedig a fels§ felett; ez a t6lem 0. n. harmadik fél-
kordés halantékvonal (L semic. temp, tertia) szintén polya-
vonal. Ez ut6bbi azonban nem a lécz villaszer( eladgazésa-
bol indul ki, hanem egészen kulon és sokkal késébb veszi
eredetét, korilbelul a homlokdudor szintjan. Innét tehét
hadrom vonal egymassal parhuzamosan halad a homlokcsont
varrdsa felé, és a mi sajatszer(i, e varrashoz kozel a har-
madik vonal sokkal er6sebb lesz, mint a 2-ik t. i. Ugyneve-
zett fels6 vonal, a mely itt, fellletes nézéskor nem is lat-
szik, de pontosabb megfigyelésre a nyomai még kivehetdk.
Ujfent mondom, hogy ez csak a baloldalon van, mert jobb
oldalt él6t6l végig csak két vonal van. A félkoérds vonalak
azutdn athagjak a koszort varrast. A hagépont igen neve-
zetes, miért is sajat elnevezést nyert; mi koszoru-pontnak
(stephanion, Broca szerint) nevezzik azt. E pont azért neve-
zetes, mert e helyiitt a koszorlvarras alaki jellege megval-
tozik, minthogy e ponton alul elveszti fogazatat és varras-
Oltéseit, U4gy hogy az egész tovabbi lefutdsdban a varrés
egyszer vonal alakjaban mutatkozik, mint pl. a csontvaz
egyéb helyein, az arczon, a végtagokon stb. (A csontvarra-
sok fogazatdissaga, oOltéskacsai csakis az agyvel6tok csont-
jain mutatkozik.) Kar, hogy jobboldalt a csont kiils6 kérge
(lamina ossea) részint repedezett, részint szilankosan lepat-
togzott, minek kovetkeztében itt misem latszik. Baloldalt
még eléggé kivehetd, hogy a koszorlvarras eme ponton alul
is mintegy 26 mm. tavolsadgig még megtartja fogazatossagat,
bar a fogak egyszerlibbek és nagyobb kdzdkben ismétlédnek,
tehat az Oltések ritkdbbak. (Ez is eltérésszamba megyen.)
Innét még tovabb lefelé minden fogazat megszlnik s a
varras vonalszer( lesz. Egy tovabbi nevezetessége a koszorU-
pontnak abban all, hogy ez a félkérés vonalakra nézve cso-
sV. T. AK. ERTEK. A TEKM. TUD. KOR. 1893. xxi. K. 4. sz 8
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mopontot képez, mint a melyen a félkérés vonalak irdnya
hirtelen megvaltozik. Ugyanis e ponton tul &k ugrésszer(ig
feljebb nyomulnak; hidba keresn6k a folytatasukat a koszoru-
pont el6tti iranyban. En eme nevezetesség miatt a félkords
vonalak ivében két részt kilénboztetek meg, 0. m a koszoru-
pont el6tti és mogotti részt (pars praecoronalis et pars
postcoronalis). -- JO lesz hozzaszoknunk a szervezetek
alaktandnak ama lényeges mozzanatdhoz, hogy nekiink kive-
tel nélkil minden egyes észlelési esetben mindig valtoza-
sokkal (variatio) van dolgunk; miért is azt, a mit egy
esetrél leirunk, szorosan véve, soha tdbbé szakasztott azon
maddon ismétlédni nem latjuk a tébbiekben. Eppen e moz-
zanatban rejlik a szervezetek alaktandnak a nagyszer(isége,
de természetesen egyszersmind a nehézsége a buvarral szem-
ben. A szervezetek alaki sajatsagai a valtozasok (variatio)
végtelen sorozatat teszik, a melyben az egymashoz legkdze-
lebbi tagok infinitesimalis kiilonbségeket (differentiale) mu-
tatnak fel. — Tehat most megérthetjik ama szamtalan
atmeneti eltérést, a mikor a félkdros vonalak a koszoru-
ponttdl néha igen gyengén, néha megint igen er6sen térnek
ki eredeti iranyukbol. — Meg kivanom jegyezni, hogy a
legfeltlinébb eltéréseket én csakis az emberek koponyain
észleltem. Itt az eltérés feltin6, a mely eltérést a kétoldali
fels6 félkoros halantékvonalak egymastol vald tavolsadganak
a nagy kilonbségébdl lathatunk. Ugyanis a koszoriponton
ez a kozti tdvolsdg = 109*2, a koszoriponton tul mintegy
az agyboltozat csdcspontja (vertex) irdnyadban mar csak —
544 mm. Eme legnagyobb kozeledésiik vagyis az agybolto-
zatra vald legmagasabb felcsiszasuk utan, a félkoros halan-
tékvonalak megint lejebb ereszkednek vagyis egymastol
megint eltérnek; Ggy hogy a kozti tavolsag a larabdavarras
tajan megint — 991 mm.-nyire ndvekszik. Innét azutan elére
kanyarodnak a most mar egyesult félkorés vonalak, mert
a polya- és izom tapadésa ezentul egybeesik s az egyszer(ivé
valt vonal jobb- és baloldalt ama fentebb emlitett csecs-
Kinyujtas feletti duzzanat felé siet. s ezen athaladvan, vékony
vonal alakjaban (szamos koponyan léczként emelkedik ki e
vonal) a jaromhid hatsé gyokének felsé szélét (léczét) éri
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el, a melyen tovabb futva, a jaromhid fels6 szélének men-
tében elére halad, hogy azutdn a jaromponttél kezdve
(zygion = a pofacsont jarom- és homlokkinyujtasa kézOs
kiinduldsi pontja) a jaromcsont halantéki szélén (marg6
temporalis) hirtelen ismét folfelé szokjon a homlokcsont
jaromkinyujtasa felé, mint a hol a végét éri. A jaromiad-
nak eme hirtelen (94° szogben vald) atmenete a jaromcsont
homlokkinyUjtasdba nagyon nevezetes, mert ez utObbinak
irAnya 182 mm.-nyi magassagban Ujolag szdgletesen meg-
véltozik, a mely szogletes kinyujtds, mint az 0. n. halanték-
széli v. Soemmering-féle kinyujtads (proc. marginalis s. Soem-
meringii) ismeretes. (Baloldalt a jAromcsont homlokkinyujtasa
er@sebb megsérilése kovetkeztében e részek hianyzanak).
Most nézziink be egy kissé a halantékarokba. —
A halantékarok, mint mar tudjuk, nem egyéb, mint a fél-
koros halantéksik (planum semicirculare temporale) bemélye-
dése a koponya alapja felé. A félkords halantéksik alapjat
hatul a falcsont és haldntékcsont pikkelye képezi. — Mint-
hogy pedig mindkét csontot a halantékizom fedi, ez izom
a halantékpikkelyt a falcsonthoz szoritja; ennek kovetkezté-
ben a halantékpikkely fels6é széle a falcsontot fedvén, itt a
két csont kozt csak @. n. alvarrds (sutura spuria) johet
létre, a mely a pikkely korzetének alakjat utanozza. Mint-
hogy pedig a halantékpikkely elil az ékcsont nagy széar-
nydval (ala magna oss. sphenoidei = alisphenoidale) és felil
a falcsonttal érintkezik, kétféle varrast kell itt megkilon-
boztetni, 4. m. a pikkely-ékszarnyvarrast (sutura squamoso-
alisphenoidalis) és a szorosabb értelemben vett alvarrast
(s. squamoso-parietalis). Az el6bbi fogazat nélkili és nagy-
jaban mer6leges irdnyl, az utébbi fogazatos és nagyjaban
félkoros iranyd. lgen érdekes és jellemz6 a hely, a hol
a fogazatos varrds a fogazatnélkilibe atmegy; e hely a
nagy szarny fels6 végén van, mint a hol felllr6l a falcsont-
nak elulsé és oldalsé vége, vagyis . n. ékcsonti szoglete
(ang. sphaenoidalis) és alulrdl az ékcsont nagy szarnyanak fels§
vége, a halantékcsont és homlokcsont kozé beékel6dik. Az
ékcsont nagy szarnyanak vége és a falcsont ékcsont szdglete
éldir6l hatfelé, hol egyenes, hol rézsitos vonalban taldlko-
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zik; e vonal a koponyabuvarlatbau kilén nevet kapott és
ékszarnyvonalnak (pterion) neveztetik. Ez a vonal haréntul
koti ossze a homlokcsont — valamint a falcsont- és ékszarny
kozti varrdst — (s. fronto-parietalis s. coronalis, s. fronto-
alisplienoidalis), — a falcsont-Imlantékpikkelyvarrassal (s.
squamoso-parietalis). E varrdsok osszesen egy oly alakot
irnak kéral, a mely hol a nyomtatott H-, hol pedig a K
bet(i alakjara hasonlit. — Itt, még pedig a jobboldalon egy
széles H betli jelentkezik, baloldalt a koponyafal e helyén,
mint fentebb emlitem, be van térve s az ékszarny fels6
része elpusztult. — Megjegyzem azonban, hogy jobboldalt
az ékszarnyvonal vagyis varrds csak nyomaiban ismerhetd
fel, mert a falcsont és ékszarny egymassal mar 0Osszefor-
radt. Hogy bevégezzem a félkoros halantéksikot, ide teszem
még, hogy a fellletes halantéki veréér (a. tempor. super-
ficialis) barazdaja a kilsé halldjarat nyilasa feletti pikkely-
részen nagyon gyengén van kifejezve.

A félkoros halantéksik, a mint el6re és lefelé a koponya
alapja felé siet, mindinkabb 6sszeszorul, de egyszersmind annal
inkabb hataroltabb (reggé is valtozik at; az Ureg fels§ hatara
a homlokcsont jarom kinyujtasanak, a jaromcsont homlok-
Kinyujtasdnak és a halantékcsont jarom Kkinyujtdsanak a
szabad szélén fut. igy tehdt a haldntékdrok: a homlok-
csont, jaromcsont és halantékcsont éppen imént emlitett
részei kozt kezdddik és lefelé a koponya alapja felé huzo-
dik. Ez &rok alul egy nyil&ssal bir, a melynek kérvonala —
hatulrél kovetve —ekként fut: el6szor is a haldntékcsont
jaromkinyujtasanak eliils6 v. bels6 gyokének alsdé szélén,
tovabba kifelé oldalvast a jaromhid alsdé szélén s azutan
ismét visszakanyarodva a koponya faldhoz, az alsé szemireg-
rés (fissura orbitalis inf.) fels6 szélén és erre az ékcsont
nagy szarnyara atkanyarodvan, egy léczet (crista alae magnae
s. infratemporalis) képez, a mely lécz elil egy tévis Kinyuj-
tast (spina s. tuberculum spinosum) mutat. Ez utébbi jobb-
oldalt igen er6sen, baloldalt gyengén van kifejlédve (Id. az
el6ébbit a 4. t. fényképén). E nyilas alakja szintén jellemz6,
a mennyiben a fejvdz eme részletének alkotasatél flgg; a
mi ismét szoros kapcsolatban A&ll az arcz-rész s agy-rész
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egymashoz val6 viszonyaval. Ha felllr6l nézzik e nyilas
alakjat, egy goéth-ivet latunk, a melynek csicsa héat felé —
alapja (harja) el6ére néz; ha pedig alulrél nézzik e nyilst,
egy majdnem egyenoldali haromszoget latunk, de a mely
ellenkez6 irdanyban fekszik ; minthogy a cslcsa elill, az alapja
pedig hatul van. (A hany koponya van, mind megannyin
kisebb-nagyohb eltérés mutatkozik itt, miért is ezt a jel-
lemz6 s az illet6 koponyanak azonossagi kérdésére nézve
igen fontos vondst — a melyet tudtommal eddigelé még
senki sem vizsgalt, itt kiemelni sziikségesnek tartottam).

A halantékérok, e nyilastél lefelé az arcz- és agycson-
tok kozé két résen at huzddik és ekként kozlekedésbe jut, még
pedig a szemireggel az alsdé szemgddri résen (fiss. orb. inf.)
keresztil, valamint lefelé a ropéllarokkal (fossa pterygo-maxil-
laris). Megjegyzendd, hogy a szemiireg alsé rése a halan-
ték-arok oldalan minden megszakitas nélkil folytatédik a
rop-all arokba, és igy egyfel6l az allcsont és jaromcsont,
masfeldl pedig az ékcsont nagy szadrnya ropkinyujtasa kozott
egy nagyjaban C alaku rés képzddik, a mely a koponya eme
helyén a kozlekedést a kils6 oldalrészek és a bels6 elrej-
tett részek kozt fentartja. Nevezetes itt, hogy mindkét oldalt
ez a C alaku rés felil és alul, t. i. az als6 szemgodri rés
végén szélesen ki van kanyaritva s azutdn megszlkil, és
pedig baloldalt er6sebben mint jobboldalt. Még meg akarom
jegyezni, hogy a rés el6tt a fels6 allcsont hatsé vagy halan-
téki felulete (superficies infratemporalis Henleii) er6sen
kidomborodott s mindkét oldalt mintegy a kdzepe tajan egy
nagyobb likkal bir (for. alveol. posterius), valamint hogy e
feluleten az itt futd idegek és véredények szamara Kkifeje-
zett bardzddk mutatkoznak.

Nézzilk most a szemiregeket, En mar fentebb kiemel-
tem volt a szemiregnyilasok oridsi nagysagat. A legnagyobb
szélességi atmérd jobboldalt 45'8 mm., baloldalt = 472
mm., a legnagyobb magassagi 4&tmérd jobboldalt = 462 mm.,
baloldalt= 47 mm. A magassag és szélesség eme kozeli
egyenlésége kovetkeztében a szemireg-nyilasok is egy négy-
szognek alakjaval birnak, a melynek oldalai azonban nem

_egyenesek és szogletesen egymasba 4t nem mennek, hanem
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gorbultek és ivesen mennek egymasba at. Kar, bogy mind-
két oldalon a szemiiregek padléasa és bels§ faluk felsd része
(rostacsont) valamint fenekok hatsé része teljesen hianyzik.
Baloldalt a kilsé fal is er6sen megrepedezett és toredezett.
— Ha most a szemiireg-nyilasok széleit nézzilk, mindenek
el6tt feltlnik mindkét oldalt a.nagy kivajas a fels6 szem-
godri szélen (incisura supraorbitalis), Id. a 4. tabla fényké-
pén. A bels6 szél mogott a szemireg feneke felé a nagy
orr-kdnyvezeték (ductus naso-lacrymalis) tlinik fel; a bal-
oldali orr-konyvezeték még arrdl is nevezetes, hogy alsé
nyilasa felett mintegy 4 mm. magassagban ez a vezeték
éliirdl hatfelé, t. i. az eltls6 és hatulsé kony-lécz (frista
lacrymalis ant. et post) kozott egy 2'5 mm. széles csont-
lemezt6l athidaltatik, a mely lemezke elil egy varréssal
bir, a mennyiben e csontos &thidalas voltakép két egymaés-
sal taldlkoz6 s varrds altal egyesilt lemezkébdl van Gssze-
téve; ezeknek hosszabbik darabja a hatsé koényléczbdl indul
ki s az orrkényvezeték folé s el6re hajolvan, talalkozik az
ellilsé konyléczb0l kiszokd lemezkével. Emez athidalds kovet-
keztében az orr-kdnyvezeték alul egy oldalsd, t. i. a szem-
ureg fele nézd melléknyilast nyer. A jobb oldalon is mutat-
kozik ilyesféle csontos &thidalas kezdete, a mennyiben az
elils6 konylécz alsd részében egy csekély kinyujtds mutat-
kozik, a mely azonban igen kurta. A jobboldali és balol-
dali orrkonyvezeték legnagyobb harant atmérdje (éldirdl
hatfele) = 7'8 mm. A szemiregek feneke (padolata) hatul-
rol elére és belllr6l kifelé rézsutos irdnyban ereszkedik
lefelé és pedig hatulrdl el6re domboru, belilrél-kifelé pedig
homoru hajlasban ; a szemireg padolata hatsé szélének oldalsd
(lateralis) harmadabol huzédik el6re és lefelé az eleinte
sekély, de mindinkdbb mélyedd alsé szemgddri félcsatorna
(semicanalis infraorbitalis), a mely az alsé szemgddri szél-
t6l jobboldalt 9, baloldalt 8 m.-nyi tavolsagban egy valddi
csatorndba (canalis infraorbitalis) megy at; mely az also
szemgodri szél (marg6 infraorbitalis) alatt 8 mm-.nyi tavol-
sagban az arczi fellletre nyilik (foramen infraorbitale).
A félcsatorna legnagyobb szélessége jobb és bal oldalt= 6
mm., a szemgoddor alatti likak tojasdad alakiak, a legna-
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gyobb harantatmér6jik = 4'1 mm. A szemgodor alatti likat
atboltozd csontlemez, mely a fels§ allcsont jaronikinyujta-
satdl eredve, a szemireg fenekén futé félcsatornat befodi
és ekként teljes csatornava alakitja (lamina orbitalis proc.
zygom. os. supramaxill. Henleii) mar teljesen egybeforradt
az illetd allcsont szemgodri szélével; igy tehat az u. n. also
szemgodorszél varrasa (sut. infraorbitalis) hianyzik még pedig
mindkét oldalt a mint nemkllénben a jarom- és fels6 all-
csont kozti varrds (s. zygo-maxillaris) is mindkét oldalt méar
teljesen egybeforradt. Nevezetes, hogy az egész alsd, vala-
mint oldalsé (kils6) szemgddri szélnek az arczi fellletén
egy a szemrés zarGizmatdl (m. sphincter s. orbicularis oculi)
eredd pereme van, a mely f6leg a mindenik oldalon kett6s
szamban lev6 jarom-arczcsatornak likai felett (canalis zygom.
facialis) egy kiemelked6 szegélyt mutat. Ezen likak kozil
az elsd (medidlis fekvésl) nagyobb mint a masodik (late-
ralis fekvésl); az el6bbi alatt van a pofadudor (tuber
zygomaticum s. tuberositas malaris), mely jobboldalt er6seb-
ben van kifejlédve mint baloldalt, de mindkét oldalt érdes
tapintatd. A homlok-jaromvarrasrdl (sutura fronto-zygoma-
tica) az a nevezetes, hogy a szemgddri szélen alulrdl folfelé
rézsutosan halad ki és hatfelé, de itt mar gorbilt vonal-
ban halad. A fels6 szemgddri szélen a mar emlitett beva-
gastdl az arcz kozépvonala felé a félkords hajlasu szemold-
ivek tolakodnak el6re a homlokcsont orri része (pars nasalis o.
front.) felé, a hol egymas felé annyira kozelednek, hogy a tar-
hely alsd részében csak egy 3'6 mm.-nyi koz vélasztja el 6ket
egymastol, a mely kozt a hajdani kozéps6é homlok varrés-
nak (sutura mediofrontalis s. metopica) itt fenmaradt zegzu-
gosan futd oOltései toltik ki. A tarhely (glabella) a kétoldali
szemoldivek elédomborodasa kovetkeztében maga is el6re
domborodik, és pedig akként, hogy t6le folfelé a homlok
felulete egy bemélyedést mutat, amint ez oldalt a szemdld-
ivek folott is ugy van. Ezutan a homlok felllete eléredom-
borodik a dudorok szintajan bekovetkez6 hatra felé vald
liajlasig. Megjegyzend6, hogy a homlokdudorok v. bérezek
(tubera frontalia) gyengék, de mindazaltal még kitapinthatok,
a faldudorok (tubera parietalia) valamivel kifejezettebbek.
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Ugy hiszem altalanos érdekii az a kérdés, hogy véjjon
a csontos koponyan is meglehet-e allapitani a hajzatnak az
elulsé hatarvonaldt? Ez a kérdés annyival fontosabb, mert
az él6n, mi a homlokcsontnak csak ama részét vonjuk be
a homlokba, amely a hajzattdl csupaszon maradt. Szaba-
Iyul lehet kimondani, hogy a hajzat csak a homlok-bérczek
felett kezd6dik kisebh-nagyobb tavolsagban. Egyiknél koze-
lebb, maésiknal tavolabb. De véjjon van-e ennek nyoma a
csontos koponydn? Nem mindeniken, de sokkal tobbnél
mint az ember gondolnd. En mar régota figyelmessé lettem
ama szamos pontszer(i bemélyedésekre, a melyeket a csontos
koponydn — de csakis a boltozat kozépsd (a két felsé fél-
kords halantékvonal kozti) tajan lathatni. Els6 izben a
csontbélallomany finom nyildsait véltem bennlk folfedezni,
de nagyitd Uvegen nézve, meggydzddtem, hogy e pontszer(
godrocskék mindig csak a csontos lemeznek (tabula ossea) a
bemélyedései; s a hol ez tonkre ment, lehorzsolddott, ezek a
pontok is eltlintek. Egy izben azonban egy véletlenség vila-
gositott fel a dolog mibenlétérél. Ugyanis egy alkalommal
egy e szdzad els6 felébdl, az (. n. régi vaczi temet6ben
eltemetett né csontvdzénak a koponydajat kaptam, a melyen
a haj mint valami pardka a koponyahoz volt tapadva. E paro-
kat mint valami skalpot gondosan lehlzvan, észrevettem,
hogy a pardka als6 feliletén az egyes hajszélak hagymai
és gyokei mennyire kiadllonak, s hogy egy-egy ilyen haj-
hagyma és hajgyok a lehlGzasnal odatorott s a koponya
felliletén maradt; ezeknek a csonthoz tapadt hajhagymak-
nak és gyokoknek a letisztitdsa utan lattam, hogy helyikon
egy-egy kis finom godrocske maradt vissza a csontos fell-
leten ; erre figyelmessé lévén, csakhamar észrevettem e god-
rocskéket mindenitt a koponya-boltozat emlitett kozépsé
ovében (zb6na). Meg is szamlaltam s egy-egy esetben négy-
zetcentiméterenkint atlag 120—140 kisebh-nagyobb go6drot
talaltam, a mely szam némileg megkdzeliti a hajszalaknak
ily nagysagu teriileten valé szamat — a fejtetén. Es ma
mar a legeslegtobb koponya tetején ki birom mutatni emez
a hajzattol eredd sajatszer(i godrocskéket. Vannak azonban
koponyék, a melyeken majdnem a koszor( varras tajaig kell

294



JELEKTES IIl. RELA ES NEJE TESTEKEKLYE1ROL. 121

menni, mig ilyen godrocskékek lathatunk; de még olya-
nok is vannak, melyeken a nyakszirti részig kell mennink.
Ezek nyilvan még a halal el6tt joval kopaszodtak meg.

Véjjon lehet-e a kirdly koponyajan a hajszéalak sdrd-
ségét meghatarozni? Minthogy sok helydit a‘ csontlemez
megsérilt és pedig kiléndsen a homlokcsont tet6beli hajlasu
helyén, tehat mas tajakra kell mennink. De még a hom-
lokcsonton is, a hol t. i. a felulet még sértetlen, a homlok-
bérczeken tal lehet ilyen gddrocskéket taldlni. A koponya-
tetére papirt téve, melyen egy négyzet cm. nyilast kivagtam,
85 tisztdn kivehetd godrocskét szamlaltam meg. Tavol all
télem azt mondani, hogy a csontos koponyan megszamlal-
hatd godrocskék hiven adndk vissza az él6nek hajszalsza-
mat, mert, a mint hiszem, nem sziikséges b&vebben fejtegetni,
hogy nem mindenik hajgyékér njomodik be egyszersmind
a csont feliletén. De hogy e godrok csakugyan a hajszélak
hagymaitol és gyokeitdl erednek, ma mar egészen hatéro-
zottan merem allitani. Ugyanis az els6 eset O6ta ily haldl
utani hajpar6kat mar tobbet kaptam a temet6beli koponya-
kon s tobb ilyenen nemcsak a hajszélak helyét, de még az
irdnyat is lattam bevésve a kiponya felliletén; legbiztosabb
ellenpréba ilyenkor a hajparékanak ama része, a mely mar
a felkoros halantéksikjara esik. Itt ugyanis mar nem kap-
juk a bajgyokeret és hagymaéakat, hanem csak a fejtet6rol
lecsiingd flirtoket, a melyekben a halantékbdért6l levalt haj-
szélak vannak &sszetapadva.

Térjink most ismét az arczhoz vissza és vizsgaljuk
az orr alaki sajatsagait. A homlokcsont orri része (pars
"nasaiisj~vagy helyesebben szemgodrok kozti kinyujtasa (proc.
interorbitalis) a tarhelytdl s a kdzépvonalban 15 mm.-nyire
ereszkedik lefelé; kétoldalt a szemgddrok bels6 szélén még
lejebb, t. i. 21 mm.-nyire ér. Az itt egyméashoz kozeledett
szemoldiveknek als6 vége, mint mar emlitém, ezt az orrirészt
is kidulleszti, Gugy hogy az orrgyok csak éppen az itt levé
varras résében mutat egy vonalszer(i bemélyedést. Egészben
véve az orrgydk ugyanazon sikban folytatddik a homlok-
csont orri részével. Ez is tehat egyik nevezetesége e kopo-
nyanak. A homlokcsont orri részének szabad széle egyen-
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letesen gOrbult ivben hizédik a két szemiireg kozt, miért
is az itt létre jov6 varrds — a szemgodrok kozti varrds
(sut. interorbitalis) ilyen ivelt vonalban fut. E varrds két
részletbdl all. egy bels6 (medialis) és egy oldalsd (lateralis)
részletb6l. Amaz a homlokcsont és a két orrcsont 6Osszekot-
tetéséb6l szarmazvan — homlok-orrvarrasnak (sutura fronto-
nasalis) nevezhet6. Emez pedig a homlokcsont és fels6 all-
csont 0sszekottetésébbl eredvén, homlok- allcsonti varrasnak
(s. fronto-maxillaris) nevezhet§. Mindkét varrasrészlet mind
irAnydra mind pedig alaki sajatsdgaira nézve egymastol
kilonboz6en eltérhet. Rendszerint a homlok-orri részlet
magasabban hajlik folfelé, mint a homlok-allcsonti részlet;
s a kettejok kozti taldlkozé ponton a két varrésrészlet szog-
letesen benyomott. Itt ily sz6gletes benyomottsag nincs s a
két varrasrészlet ugyanegy ivhajlasban fut. Az orrhét ala-
kulasa is igen érdekes. Mint mar emlitém, az orrgyok nem
Iévén bemélyedve, az orrhat gerincze is minden szdgletes
megtorés nélkul folytatddik a homlokcsont orri részének
élvonaldban - még pedig rézsutosan lefelé, mintegy az orr-
hat kdzepéig: csak itt mutatkozik szogletes meghajlas, mert
e ponton az orrhat gerincze hirtelen folemel6dik, hogy ismét,
de sokkal gyengébb hajlasban el6re és lefelé a korteképd
orrnyilas cstcspontjaig ereszkedjék, a honnét az életben az
orrhat porczos részlete kiindult volt. Nyilvanval6, hogy az
életben egy er6sen kiemelked6 vagy horgas vagy pedig sas-
orr létezett. Emez orrnak éles metszésiinek kell lenni, a mit
az orrhat gerinczének imént emlitett alakuldsa, valamint
az orrhat oldalainak hatarozott hajlasa bizonyit. Ugyanis
az orrhat a két szemgodrok nyilasainak sikjéb(); jél meg-
kilénboztethetd hatarvonal szerint emelkedik ki. igy latjuk,
hogy felllrdl lefelé az orrgyok két oldalan egy szabalyosan
kivajt bardzda kezdddik, a mely az orrhatat a szemgddor
bels6 szélétdl éles vonalban elkildniti; e barazda lefelé
mindinkdbb mélyebb lesz s korulbelil a szemgddor belsé
alsé szOglete tajan éri el a mélyedés maximumat. E szerint
tehat az arcz sikjabol meredek gerinczként kiallé orrhat
kétfel6l egy Kivajt barazdatdl volt hatarolva. De époly neve-
zetes maganak az orrhatnak harant irdnyban, t. i. az orr-
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gerincz élét6l jobbra és balra valé goérbilete, a mely gor-
bilet jobboldalt erésebben, baloldalt gyengébben van kife-
jezve. Ezzel 0osszefuggésben van magéanak a korteképii
orrnyilas jobb felének hajlottabb kdrvonala is. Az orrhat
e nyilads felett erésen elére 4&ll6 ereszt képez, minek kovet-
keztében az egész egy go6th stylusu haztet6ablaknak a képét
mutatja. A hatalmasan kifejlett als6 orrtovis (spina nasalis
ant. inf.)) hajéorr moddjara &ll ki az arcz sikjabél, a mely-
nek csak a tévébdl indul ki jobbra és balra az orrnyilas
lécze (crista nasalis medio-lateralis). Eme léczr6l mar a
koponya jellemzése elején emlitém fel amaz éles szogletet,
a mely az orrnyilds alapjanak két szélsé6 pontjan van s a
honnét az oldalszélek rézsutosan folfelé és el6re valé irdny-
ban emelkednek. Az orrvaznak emez alkata adja meg az
arcz domborzatanak (relief) a jellemz6 bélyegét.

Ha az Ggynevezett pofatdjat nézzik, mely a szemdure-
gek és az allcsontok fogmedri része kozt a korteképi orr-
nyilds oldalszéleité6l jobbra és balra harantul hGz6dé par-
kadnyt képez, akkor az arczfeliletnek kettés iranyd hajla-
sat vehetjuk észre. Még pedig harantul hullamvonala hajlast,
a mely a korteképl orrnyilas oldalszélén domboruan kez-
dédvén, az orrfal oldalanak gydkén bemélyed; hogy azutan
ismét eléredomborodjék a szemfog 4arkaig (fossa canina),
a melynek mérsékelt kivdjasan at a jaromcsont domborula-
taban végzédik. Felllrél lefelé pedig a szemgddrék also
szélének kozepétél kiindulélag el6szér egy rovid, de erdsen
kisz6k6 domborulatot, azutdn a szemfog arkan végig homo-
rulatot, s a fogmederrészen ismét domborulatot taldlunk;
az oldalsé részen, a szorosabb értelemben vett pofatdjon, csak
egyszeri domborulatot latunk, mely a szemgddrok kilsé
alsé szogletébdl kiindulva, lefelé a jaromcsout arczi felile-
tén hazédik s itt a jaromcsont arczi kinyujtasanak (proe.
facialis oss. zyg.) végz6dik. Ez a szél le- és befelé, t. i. az arcz
kézépvonala felé az 0. n. jarom-allcsontvarras (sut. zygo-
maxillaris) alsé végpontjan at egy szélesen ivelt vonalban
megyen az allcsont fogmedri részébe at, a mely utdbbi
mintegy hatarvonalat képez az allcsont eliulsé v. arczi és
hats6 felulete kozott. A felsé Aallcsontok fogmedri része
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(pars alveolaris) a kozéps6, t. i. a két szemfog kozotti
darabban (az os intermaxillare kiterjedésében) a két oldalsd
és hatsé rész ivébdl szogletes kiemelkedést mutat, s ezt a
szogletet mindkét oldalt a szemfogak kiall6 medrei okozzak.
A fogmedri résznek eme kozéps6 darabja sokkal nyujtot-
tabb, laposabb koérvonallal bir, mint az oldals6 és hatso
fogmedri rész, mely domborodottabb kérvonald. A fogmed-
reknek a foggyokereket korilfogd szabad szélei, mint mar
fentebb emlitem, pérk&nyos duzzadt szegélyiek s a csont-
rarakodas (exostosis) jeleit mutatjak. A fogmedrek alsd
részikon érdes és finom likacsokkal ellatott fellletliek,
a mi nyilvdn a foghlsnak (gingiva) s a vele 0sszeflgg6
csonthartydnak er6teljesebb kifejlédésére mutat. A fog-
medrek gyokérrészein a csontfelilet (juga alveolaria) el6re-
domborod6 oszlopokat mutat, a melyek a két szemfog gyo-
kerének irdnydban legmagasabbra nyulnak; erre kovetkez-
nek a két elilsd vagy Kkicsiny zapfogak és az els6 nagy
zapfog gyokereinek kidomborodd oszlopai, a melyek éldir6l
hatfelé val6 rendben mindinkabb er6sebbek, de majdnem
ugyanegy magassaggal birnak. A négy metsz6fog kozil csakis
a jobboldali bels6 metsz6fog (incisivus medialis s. proxima-
lis) gyokéroszlopa mutatkozik, mig valamennyi egyéb eddig fel
nem sorolt fognak ilyen gyokéroszlopa nincsen. A fogmed-
rek egymashoz szorosan sorakoznak, fogmederkdz (diastema)
tehat nincsen. Ha a kihullott (t. i. 48-iki &satas utan vald
hanyag gondozéas kovetkeztében elveszett) fogaknak a med-
reibe benéziink (ezek mintma r fontebb emlitém: a 4 metsz6,
a két szem- s baloldalt a két eluls§ zapfog — valamint a
két utolsd zap- v. bolcsessegfog), ekkor a kdvetkezOket vehet-
juk észre. A négy metsz6- és a két szemfog medrei Kissé
rézsutosan el6re és lefelé nyilnak (0. n. prognathia denta-
lis). A jobboldali bels6 metsz6- és szemfog medre nagyobb
mint a baloldali azonos fogakéi; ellenben a baloldali kiils6
metsz&fog (incis. lateralis s. distalis) medre nagyobb, mint
a jobboldalié. A baloldali bolcseségfog medre valamivel
nagyobb mint a jobboldalié. De sokkal fontosabb az a kiilénb-
ség koztlik, hogy mig a jobboldalinak medre egy egységes
csatornat képez, addig a baloldalié egy éldir6l hatfelé hiuzodd
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csontsovény altal kettéosztott csatornat képez. |lgy tehat a
jobboldali bolcseségfog egy- a baloldali pedig kétgyokerdi
vala. (Egy ilyen magéban véve kicsiny dolog igen fontos
valamely koponya azonossaganak a bebizonyitasara). Még
megjegyzendd, hogy a baloldalinak a falazata, valamint a fog-
mederiv baloldali hatsé részének a fala lehorzsolédott, vala-
mint hogy, mint mér fentebb emlitém, baloldalon a szemfog
és két elulsd v. kicsiny zapfog fogmeder-falazata is letorott.
— A még meglévé fogak alaki sajatsagait majd utdbb, az
alsd fogsoréival egyuttesen, szandékozvan leirni, nézzilT most
kozelebbrél a kemény szjpad f6bb alaki sajatsagait.

A gorog ypsilon (»u«) kérvonall szajpad kettds t. i.
egy éldirdl hatfelé iranyul6 vagyis hosszanti és egy harant
irdnyul6 homorulatot mutat. Az el6bbi csak a szajpadnak
mintegy az els6 harmada végéig kifejezett s azutan a goron-
gyosségét nem tekintve, egyenes felliletbe megy &t; az
utdbbi megint csakis az oldalfalak vagyis a fogmedri rész
lejt6jén kifejezett s mindjart befelé, a szorosabb értelemben
vett szajpadi részen, egyenes feliiletbe megy at. De mig az
elébbi homorulatnak ez az &tmenete fokozatosan tortént, addig
itt az atmenet hirtelen, vagyis a felsé allcsontok fogmedri
kinyujtdsa a szajlregben meredek oldalfallal keriti be az
G. n. szajpadi kinyujtast (proc. palatinus), a mely oldalfal
éldirél t. i. a szemfog és az ellls6 kicsiny zépfog kozti
ponttol kezdve hétfelé mindinkdbb magasabb lesz. Az oldal-
falak magassaga a szemfog és ellils6 kicsiny z&pfog kozti
ponton 8 mm., hatul t. i. a ropszajpadi csatorna nyilasanal
(canalis pterygopalatin.) pedig = 15‘3 mm. Az egész szajpad
fellllete gorongyds s egész allcsonti részében szémos likacs-
csal ellatott; azonban a szajpadcsonttdl eredd része kevésbbé
gorongyos és nem likacsos fellletl. — A szajpadnak a
tovabbi nevezetességei a kovetkez6k. — EI6sz6r is az orr-
szajpadi csatorna (canalis incis.] s. nasopalatinus) nyilasat
héatulrél a kozponti hosszanti lécznek (crista palatiua medi-
ana) egy csap alaku kiemelkedése keriti be, a mely csap-
tol pléfelé a csatorna egy tolcsérszeriileg kitaguld arokban
hizodik a két bels6 metsz6fog medrei felé. Ha magéaba
a nyilasha betekintlink, a mennyire csak lathatunk, csupan
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egyesnek (tehat nem ketté-osztottnak) mutatkozik az emli-
tett csatorna, a melynek szabad nyilasa szlk t. i. csak 2 mm.
atmérdji; a téle kiinduld tolcséralaki &rok szélesseége pedig
= 7 mm. Az emlitett csapalak( Kinyujtastol hatfelé az u. n.
hosszanti y. kdzponti szajpadvarras (sut. palatina longitudi-
nalis s. mediana) mentében egy keskeny barazda hazédik,
melyt6l jobbra és balra a csont felett partos emelkedést
mutat (mérsékelt foku szajpadparkanyt = torus palatinus),
a mely azonban csakis a szajpadcsontokig (o. palatina), t. i.
a hosszanti és harant szajpadvarrds keresztez6 pontjaig
(staurion = keresztpont) ér; a honnét a hosszanti széjpad-
varras egész végig, t. i. az Ugynevezett hatsd orrtdvisig (spina
nasalis post.) egy finom, de éles tarajban (crista) fut. A harant
szajpadi varras (sut. palat. transvers.) a kdzéps6 (medialis)
részében, t. i. kozvetlenlil a hosszanti varrastdl jobbra és
balra, el6re kiszogell6 bajlast mutat és csak azutdn fut
harant iranyban. A haréntvarrds, mely gyengén fogazott,
még legnyiltabb; teljesen 6sszeforradt mar az allkozti csont
szajpadi varrasa (s. intermaxillaris, s. praemaxillaris pala-
tina). A hosszanti varras elil a csaposan kiall6 végen tel-
jesen oOsszeforradt, a bardzdads részben megszakasztott t. i.
belylyel-kozzej O0sszeforradt; a léczes rész els6 felében a var-
ras még lathatd, a hats6 felében (a hatsé orrtovis felé)
teljesen egybeforradt. A hatsd orrtdvis vége lehorzsolt, nem
all ki er6sen. A szajpadcsontoknak hatsé szabad széle egy
jobbra-balra nydujtott iv(i vonalban indul ki és halad az G. n.
loborkinyujtas (proc. pyramidalis) fele. — Ennek a ropki-
nyudjtasok két lemeze kdzé ékel6dd végébdl kiindul egy lécz,
a mely el6re egy nagyobb és hatfelé egy kisebb lik kozott
emelkedik (for. palatina posteriora) s azutdn harént irdny-
ban a szajpad hatsé szabad széle el6tt 4 mm.-nyi tavolsag-
ban huzddik, de csakhamar teljesen elenyész; minek kovet-
keztében az 0. n. szajpadszéli harantlécz (crista palatina
marginalis) csupan a szajpadnak két oldalvégén lathato.
A rdpszajpad-arokbol (fossa pterygo-palatina) kiindul6 leszalld
szajpad-csatornanak (canalis palatinus descendens) el6bb
emlitett nagyobb nyilasa (lika) jobboldalt éliir6l batfelé
—4 mm., harantul = 3'6 mm., baloldalt = 4'3 és 3'8 mm.
00



JELENTES 1Il. BELA ES NEJE TESTEREKLYEIROL. 127

atmérdji. A hatso lik jobboldalt = 2 mm. és 1 mm., balol-
dalt —3 mm. és 2'3 mm.; ez utébbi egy hardnt sovény
altal ketté van osztva. Mindkét oldalt a leszallo szajpadi
csatorna, elulsé nagyobb nyildsatél (bkjatél) el6felé két
egymés mellett s a fogmedri falzattal parhuzamosan futo
arokba folytatodik, a mely két &rok egymastol léczesen
kidllé csontsévény Aaltal van elvélasztva. Emez a rop-szajpad
idegek és veéredények (nervus pterygopalatinus, art. e, ven.
pterygo-palatina) szamara szolgal6 bardzdak jobb és balol-
dalt kiilénb6z6 alaknak és nagysaguak. Jobboldalt a bels§
(medialis) bardzda szélesebb mint a kiils6 (lateralis), emez
— 35, amaz = 5 mm. baloldalt a kilsé = 4%, a bels6é
= 2'6 mm., jobboldalt a bels6é mar hamardbb enyészik el
elére felé és rézsUtosabban halad a kdzépvonal felé hajolva
mint baloldalt. Itt a bardzda a kilsé metsz6fog medrének
hats6 faldig s majdnem egyenes iranyban halad el&re.
A jobboldali bardzda hossza —20'7, a baloldalié = 38 mm.
Megjegyzendd, bogy a kiils6 bardzda mindkét oldalt egészen
a szemfogmeder hatsé faldig huzodik és mindkét oldalt
= 37'6 mm. hosszi, de a jobboldali az eluls6 2 harmada-
ban sokkal sekélyebb, mint a baloldali. VVégre megjegyzend6,
hogy baloldalt a két bardazda kozti léczes sovény kezdete
(t. i. a ropszajpadlik el6tt) egy lapos lemezt6l van fodve,
mely ereszként hajlik a bels6é arok folé. A kemény szajpad
hossza a kodzépvonalban (a kils6é vagy arczi fogmederszél
és a hatsé orrtovisszél kozt) —57'2 mm., legnagyobb szé-
lessége harantul a 2. és 3. nagy zadpfog medersdvényének
bels6 oldali szélessége = 375 mm.

A hortyok (choanae) felllrdl lefelé hengeralakuak,
felul és alul ivelt szélekkél birnak s majdnem meredek ira-
nyuak. A hortyok eme meredek irdnya szoros osszefiiggésben
all a koponyalap kozéps6 tengelyének mar fentebb emlitett
nevezetes er6s meghajlasaval. A jobboldalinak hossz- vagy
magassagi atmérdje = 31*6 mm., a baloldalié¢ = 3L mm,;
a jobboldalinak legnagyobb harantatméréje (szélessége) =
16\3, a baloldalié = 161 mm. A kozti sovényik (az ekecsont
fliggélyes lemeze) alulrdl folfelé gyenge oldal hajlast mutat,
még pedig eleinte jobbrol balfelé és a fels6 végén ismét bal-
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rél jobb felé. A rophorgacs (hamulus pterygoideus) mind-
két oldalt letorott, a ropkinyujtadsok bels§ lemezei (laminae
internae s. mediales) vékonyak és szélukon letdrdeltek, még
pedig baloldalt erésebben mint jobboldalt; a kils§ v. oldal-
lemezek (1. externae s. laterales) szarnyasan Kkiliajlok, kissé
vastagabbak mint a belsék; a jobb oldalinak széle egész
hosszaban sérilt, a baloldalié teljesen ép — s itt a mar
fentebb emlitett Civinnini Kivajas (incis. Civ.) lathatd, mely
egy tovisként kiallo lemezke altal kettéosztatik, Ugy hogy
egy Irott »<& bet(i alakjat mutatja. A két roplemez kozti
arok (fossa pterygoidea) alul igen mélyen kivajt, a jobb
oldali sokkal szélesebb mint a baloldali; tovabba a kettd-
nek irdnya is kulonbozik, a jobboldali ugyanis rézsutosan
kifelé vagyis oldalvast, a baloldali ellenben inkdbb héat-
felé iranyul. Mint méar fentebb emlitém, mindkét oldalt az
Eustachio kdrt arka (fossa scaphoidea s. fossa pro tuba
Eustachii) élesen hatarolva fut fellilr6l és oldalrol le- és befelé
a kils6 és belsd roplemez kozt és pedig a hortyoknak mint-
egy a kozépmagassagaig. — Megjegyzendd, hogy a roépkinyuj-
tdsok belsd lemezét6l kiindulé haréntlemez (proc. vaginalis
Henleii) mindkét oldalt az ekecsont szarnyaval (ala vomeris)
mar teljesen egybeforradt. Az ekecsont két szarnya és az
ékcsont testének alapi feliilete kozt kilondsen jobboldalt,
az eke-alapi csatorna (canalis vomero-basilaris) felt(in6en
nagy. Ha hatulrél benéziink a hortyok nyilasain, latjuk
mindkét oldalon az ék-szajpadlikat (for. spheno-palatinum),
a fels6 — kozépsd és als6 orrkagylét — s igy tehat ennek
megfelelbleg a fels6, kozépsé és alsdé orrjaratot (meatus
narium superior, medius et inf.); a rostacsont-sejtek tobb-
nyire nagy nyildsuak (de a mi legaldbb részben a sériilés-
nek is a rovasara esik), latjuk végre a fliggélyes orrsdvény
(lam. perpendicularis o. vdm.) irdnyaban a rostalemez (lamina
cribrosa) baloldali felét, a jobboldali elpusztult. Ha tovabb
kisérjuk figyelemmel az ekecsont fliggélyes lemezét, ezt
mindvégig minden észrevehetd sérelem nélkili allapotban
lathatjuk; mig ellenben a rostacsont fuggélyes lemezét
csakis az ekecsonttal mar egybeforradt darabjaban lathat-
juk ; a felsd résznek sérilt és balra kihajlott vége teljesen
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szabadon 4all az orriregben, minthogy a rostacsont kézépsé
része a témkeleggel egyitt teljesen elpusztult. Ha végre az
elils6 als6 orrtovisnek erds kifejlédését, valamint a tetemes
elére kinyubisat itt Gjolag kiemelem, kiegészitésiil hozza-
tehetem, hogy e tovis csak aradnyos folytatasat képezi a
szintén er6sen kifejlett kozponti orrlécznek (crista nasalis
mediana), a melynek két oldalan mindjart a korteképl orr-
nyilds harant lécze (crista transversa aperturae narium) mogott
az u. n. metszé-csatorna (canalis incisivus) orri nyilasa lat-
haté; a jobboldali kisebb mint a baloldali. E nyilasok
felett a koézottuk haladé kozponti orrlécz szabad széle a por-
ezos sOvény elfogadasara egy kiszélesedett bardzdat mutat.

A mi végre az allkapocs alaki sajatsagait illeti, jegyez-
ziik meg a kovetkez6ket. - Allitsuk az allkapcsot egy sima
tveglapra, legott feltlinik, hogy az csak harom ponton érinti
az uveg lapot, u. m. baloldalon a szégletponton (gonion =
a test és a szar kozds hatarpontja), jobboldalt pedig a szég-
letponton kiv(l még a test alsé szélének ama pontjan, a
mely az els6 és méasodik nagy zapfog kozt hluzédé merdle-
ges tengelynek talppontjat képezi. (En méar régebben egy
kis tanulméanyt irtani az &llkapocs eme sajatszer(i egyen-
stlyi helyzetér6l, a hol kimutattam, hogy a tdmpontok rész-
aranytalan elhelyezése az 4allkapocs alsé szélén éppen az

esetek tllnyomdé szamdaban fordul el§). — Mint ismeretes,
az allkapcson két férészt kilénboztetink meg, u. m. a tes-
tet (corpus) és a két szarat (ramus). — A testen ismét

megkilonboztetink egy kisebb belsé (medialis) részt, mely a
két szemfogtdl lefelé képzelt vonalak ko6zé esd részt foglalja
magaba; nevezzik ezt alli résznek (pars mentalis) és a két
oldalsé részt (pars lat. corporis mandibulae), a mely tehat
a mondott vonalaktdl egészen a szarakig terjed. — Jegyezzik
meg, hogy az egész alli rész, valamint a baloldali oldalsé
testrész — az allkapocsnak sima lapon valé nyugvésakor a
leveg6ben lebeg, s hogy a jobboldali oldalsé rész csupéan
egy ponton érintvén a sima Uveg-lapot, az elils6 és hatulsé
fele szintén a levegében lebeg, a mib6él rogtéon kitalalhatjuk
hogy az 4allkapocs teste alsd szélének hullamzatosan vajt-
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nak kell lennie, a mint én ezt mar joval fentebb a koponya
oldalnézetének (N. temporalis) ismertetésénél folemlitém.
Ha felulrdl rézsutosan — vagy pedig a mi egyszer(ibb, ha
alulrél (t. i. a megforditva tartott allkapcson) nézzik a test
fels§ szélének, t. i. a fogmeder ivének koérvonalat, nagyjaban
egy goth ivet latunk, a melynek cslcsa (az allcsucs alatti
helyen) le van metszve; emez iv nagyjaban egy irott gorog
ypsilon (»u«) alakjat mutatja és mind hosszUsagara, mind
szélességére nézve kisebb mint a test alsd szélének ive.
A hossza azért rovidebb, mert egyfelél az allkapocs fogmedri
szélének kozéppontja (symphysion = a hol hajdan a két
allkapocs-fél kozti varrds a fogmedri részen végzddott) nem
all annyira el6re, mint a test alsd szélének kdzéppontja
(gnathion = a hol az imént emlitett kodzéps6 varrds —
symphysis — alul végz&dott); és mert masfelél a felsé iv
csupan (t. i. a’balfogsorozat végéig a 3 nagy zapfog med-
rének hatsd végpontjaig) vagyis az allkapcsi szar kezdetéig
terjed, holott a test alsd szélének ive a szOgletpontig (gonion)
vagyis az allkapocs szarainak hatsd gyokpontjaig terjed. Az
allkapocs als6 széle ivének nyilmagassdga= 738 mm. a
fogmedri ivéé pedig csak = 486 mm.; az als6 szél ivének
harja = 98'5 mm., a fogmedri szél ivének hdrja= 50 mm.
E szdmok egészen hatdrozottan fejezik ki a szoban forgd
Iényeges kilonbséget. Az alsO szél ive a redja tapadd izmok
hatdsa alatt alakul, a fels6 szél ive pedig a fogsorozat Kifej-
I6désének hatdsa alatt &ll. Ez utébbinak alaki jelleme
azért fontos, mert egészben a’fels6 fogsorozathoz alkalmaz-
kodik és csakugyan lattuk, hogy a fels6é fogsorozat- vagyis
a szajpad fogmedri ive is az irott gorog ypsilon (»u«) bet(t
utdnozza. Nevezetes, hogy az 4allkapocs testének a kozép-
magassagaban mind a kulsd (arczi) mind a bels6 (szdjireg-
beli) fellileten az el6bbi kett6t6l eltérd iveket kapunk; de a
melyek egymaskozt is, t. i. jobb és baloldalon eltér6k. Emez
eltérés a kils6 (arczi) fellleten tapadd lagyképletek — vala-
mint a szajireg eme részében elhelyezett zsigerek (nyelv
és nyelvalatti mirigyek) két oldali részaranytalan fejlettsége
altal jott létre. A Kkils6 v. arczi felllet kdzbuls6 (allcsucsi)
részében kozvetlenil a duzzadt (exostoticus) fogmederszél
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alatt a harant irdnyu kérvonal majdnem egyenesen halad, de
a két szemfogtdl kezdve a két oldalsd részen el6riil hatfelé
gyengén doipborultan. Felulrél lefelé valé irdnyban a test
kdzépvonala (linea symphyseos) homortan kivajt az allcsucs
(prominentia mentélis) kiadllasa kovetkeztében. Az allcsucs
alakja harom szogl, fels6 csucsponttal és also alappal; ez
alak akként j6 létre, hogy az allcsics két oldalan egy az all-
csucsot Osszeszoritd arok az u. n. allcsucs-arok (fossa mentalis)
fekszik, a mely az &llcsics emelé izmanak (m. levator
menti) eredésére szolgdl. Emezalldrok a magzat életének vége
felé, valamint a sziletés utdni els§ években sokkal mélyebb
mint az élet késébbi szakaiban s a feln6tt kord férfiaknal
néha teljesen elsekélyedik. Itt ez &rok mindkét oldalt meg-
lehet6sen kivajt. Ez arok alatt az &llkapocstest alsd része
duzzadt és mindkét oldalt az allcsics alapjan egy gumos
pontot képez (gyengébb fokl kett6s allcsics). Kétoldalt az
allcstcs-arok hatfelé az all-lik felé (for. mentale) elsekélye-
dik. Az all-lik mindkét oldalt éppen a 2-dik Kkicsiny zéapfog
vonaldban s az allkapocs-test magassaganak kozepétél vala-
mivel lejebb fekszik. Mindkét oldalt e lik kerekded, de csak
a belsd és alsd korzete bir éles széllel, a lik harantmérgje
jobb- és baloldalt majdnem teljesen egyenl6 = 3'6 mm., a
a két lik ellls6 széle kozti vonaliranyu tavolsag = 42'8 mm.
E két lik kozotti csontfellilleten, a kozépvonaltdl (L sym-
pbyseos) jobbra balra sugaros iranyban rézsitos érdes vona-
lok (in és izomrostok tapadéasi vonalai) mutatkoznak; hasonlo-
kép az allkapocs-test alsd megvastagodott, szegélylyel ellatott
szélén is ilyen tapadasi rovasok mutatkoznak, még pedig
egészen a kulsé rézsutos vonal (lin. obliqua externa) eredé-
séig, a mely utdbbi vonal a test alsd szélét6l rézsutosan
fol- és hatfelé az agak (rami) ellls6 hatarvonalat képezi.
Az éllkapocsnak e vonaloktél héatfelé es6 egész részét szo-
rosan véve mar a szarakhoz kell sz&mitani. A Kkuls6 rézs-
atos vonalok igy folfelé és hatfele haladvan, kozvetlendl
el6ttuk az allkapocs testének felulete arokszerlien kivajodik,
mely kivajas folfelé, t. i. a fogmedri szél felé mindinkabb
elmélyedik s a fogmederszéltél folfeleé a holl6-orr Kinyuj-
tds (proc.. coronoideus) bels6 lapjan levé arokba folytatddik.
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Ez utdbbinak a legnagyobb mélysége azonban mar a kez-
dbponton, t. i. a fogmederszél kdzelében van, a hol az arok
egyszersmind legszélesebb is. Folfelé az arok mindinkabb
keskenyedik, Ugy hogy mar a holld-orrkinyujtas csucsa alatt
teljesen elenyész. — Ez arok miatt a holl6é-orrkinyujtas elil
egy kivajt felllettel bir, a melynek két oldals6 széle folfelé
osszehajlik, de Ugy, hogy mig a kils6é (lateralis) széle a
hollé-orrkinyujtas eliilsé szélét képezi és magaba a Kinyuj-
tds cslcsaba atmegy, addig a belsé (medialis) széle mind-
inkabb hatfelé csuszik, Ugy hogy a holl6-orrkinyujtas csucsa
mogott az dgynevezett félholdképld bevagas (incisura semi-
lunaris) ellls6 veégén enyészik el. Megyjegyzésre méltd, hogy
mind a kils6 mind a bels6 &rokszél alulrél foélfelé homo-
rdan kivajt, tovabba hogy a kilsé szél élesebb mint a bels6
szél, a mely alul egy haromszogl szegélylyel bir; végre
hogy a kils6 szél alalrol folfelé és kissé kifelé, tehat kissé
rézsutosan halad, ellenben a bels6 szél alul er6sen befelé
hajlik s az itt er6sen kidll6 fogmedri szélbe megy at. Eme
kiall6 hatarponton végzédik a bels6 fogmedri iv. A kils6
rézsutos vonalok mdogotti szarak kilsé vagy arczi felilete
érdes, bardzdalt, rovasos és arkolt a rag6d izom (m. inasse-
ter) nyalabjainak eredésétl. A kétoldali szar kiils6 oldala-
nak sikja éldirél hatfelé kissé széttér6, minek kdvetkeztében
a szérak elils6 hatarvonalai kozotti hardntatmérd kisebb
mint a hatsé hatarvonalok kozt (p. a fogmedri szél magas-
sagdban elll a két szar kozti harantméré = 91 mm., héatul
t. i. a szarak szabadon kiall6 hatsd szélei kozt ugyanabban
a magassagban = 102 mm.). A szarak hatsé szabad széle
eléfele kis domborulaton atmenve, egy lefelé és csupan
jobboldalt egy kissé oldalvast kifelé kampult csiicskébe —
szOgletcsiicskébe (gonion) megyen at, a mely csticske el6tt
mindkét oldalon — a mint mar egyszer fent emlitém —
az allkapocs als6 széle egy kivajast mutat. E Kivajas és
csiicske kozott egy elég széles bardzda huzodik rézsutosan
alulrél folfelé, a mely bardazda nyilvan a kils6 allcsont-
ver6ér (a. maxillaris externa) szadmara szolgalt. Az u. n.
szogletponton (gonion) tdl, a szdrak hatsd széle el6szor is
egy hatfelé domborl, azutdn homor( hajlast képez, (az
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elébbi bajlat gorbiiltebb, az utdbbi nyujtottabb), bogy el-
végre a hatfelé kidomborod6 butydk-kinyujtas (proc. con-
dyloideus) hatsé kdrvonalaval egyesuljon. A bitydk-kiny(j-
tasok izul6 fellletikkel harantul, de kivilrél befelé, azaz
oldalrél a kozépvonal felé kissé rézsutosan allanak, a mely
rézsutossdg nem azonos jobb- és baloldalt; amint ez, a mar
fentebb az &llkapocs iz0l6 é&rkai (fossae glenoidales) harént-
tengelyeinek a koponyaalap kozépvonalatdl vald eltérd szog-
liajlasarol emlitett részarduytalansagnak megfelel, a miben
az allkapocsnak a koponyahoz val6 tartozésanak a bizonyi-
tékat latjuk. Ez a bizonyiték féleg abban az esetben dontd,
mikor a fogak a medrekb&l mar kihullottak, a mely esetben
az egymashoz vald tartozast maskép kimutatni nem is lehet.
A mint mar a koponyaalap leirasakor inegjegyzém, a jobb-
oldali haranttengely rézsatosabban &ll mint a baloldali, és
csakugyan az &llkapcson is a baloldali bitydk harént ten-
gelye, az 6 kisebb rézsutossaganal fogva, a jobboldaliét nem
a kozépvonalban, hanem tdlnan a jobb oldali sikban metszi.
A Kkét tengely hajlasszége a metsz6ponton mint a sz6g sarok-
pontjan = 139°. Az izll6 bltykokon a kovetkezd nevezetes-
séget észlelhetni. Ugyanis a korllszegélyezett izil6 felliletnek
kils6 v. oldals6 (lateralis) végpontja alatt kdzvetlenil egy
kills6 léczes fellllet kezdddik, mely a bityok nyakanak
(collum mandibulae) oldalan kiall; eme felllet rézsutosan
el6 felé néz és befelé (medialis irdnyban) egy tarajos vonal-
tol hataroltatik, a mely a tovabbi folytatdsdban (t. i. el6re)
az ugynevezett félholdkép(d bevégéds (inc. semilunaris) tara-
jdba megy at. Jobboldalt, ez felil egy val6sagos Kkinyujtast
(apophyse hypocondylienne Albrechtii) képez, a mely a
bltyoknek kilsé végétél egy kivagassal van elkilonitve. —
Eme fellletnek belsdé (medialis) tarajos hatarvonala a bityok
alatti és el6tti részt két egyenl6tlen nagysagu felliletre
osztja; a melyeknek kisebbiké kifelé iranyul, nagyobbika pedig
befelé az allkapocsszar bels6 oldala felé iranyul és felllrdl
lefelé valamint oldalrol kifelé kivajt (fossa condyloidea).
A bitykok valaha porczczal bevont izul6 felilete sima és
kettds domborulatd u. m. éldir6l hatfelé és belllrdl kifelé;
az el6bbi domborulat sokkal erdsebb mint az utébbi. A mér
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tobbszor emlitett szegély, mely nem mas. mint a bevono
porcz tapadasanak széle, elil sokkal kiemelked6bb mint
héatul, a hol majdnem észrevétlen s csupan a vonalardl fel-
ismerhet6 atmenetet képez a biityok alatti hatso feluletbe,
a mely lefelé megkeskenyedve, a szar hatsé élébe folytatodik.
A félboldképl kivajas (inc. sémii.) tarajos szabad széle bal-
oldalt szabalyos homorulatti, jobboldalt a homorulat gorbéje
nem egészen szabalyos, t. i. nem folytonos ivben hajlott,
hanem egy kissé hullamos alakd, t. i. hatuls6 felében egy
kis kiemelkedést mutat, valamint az ellls6 felében a legna-
gyobb bemélyedés helyén a vonal mintegy szdgletes megto-
rést szenved. A baloldali holl6-orrkinyujtas cslcsa letérvén,
csupan a jobboldalit lehet leirni. Ennek kampdja elul haj-
lottabb és meredeken all, hatul csak gyengén hajlott és
rézsutosan all. A kampd csdcspontja egyenesen folfelé ira-
nyult. A hollé-orrkinyujtds kilsé és bels6 oldalan Kissé
gorongyos fellletli (a halanték izom tapadasatol). Nevezetes
a bels6 oldalon egy haromszogd &rok, mely felulr6l lefelé
mélyed és a melynek cslicsa lefelé, alapja pedig folfelé néz;
emez arok is a halantékizom tapadasara szolgal. Ez arok
elulsé hatarvonala atmegyen a mar fentebb emlitett rézsatos
léczes vonalba, az u. n. pofaizombeli tarajba (crista bucci-
natoria); hatulsé széle egy befelé és lefelé kidomborodd
feluletbe megy &t, a mely a butyék nyakan kezd&dvén,
rézsutosan el6re és lefelé halad, s az allkapocs fogmedri
csatornajanak a nyilasat vagyis likat (foramen alveolare
inferius s. mandibulare) felllr6l bekeriti és egy hirtelen ki-
es hatfelé kanyarodassal a nyelvecsben (lingula mandibu-
laris) végzédik. A nyelvecs, mely nem egyéb mint az all-
kapcsi csatorna hatsé nyildsat éldir6l hatfelé ereszképen
befod6 falnak a tdvises vége (s mely az allkapcsi izilet
bels6 oldalszalaganak — lig. laterale internum — megta-
padasara szolgal), egy az allkapcsi szar belsé oldalan levé
(6 mm. széles, és 8 mm. hosszl) és erdsebben kivajt arok-
szer(i bemélyedéssel szemben fekszik, s igy tehat az emlitett
csatorndba betérd allkapcsi ideg és véredények (nerv. alveol.
inf., art. et vena alveol. inf.) megvédésére szolgal. Minthogy
pedig a nyelvecs é€ldir6l s hatulrol el6re és lefelé iranydi,
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ekként a csatorna bejéaratdt tolcsér alakOva valtoztatja.
E csatorna a csont belsejében, hatulrdl és fellilrél el6re és
lefelé futvan, az u. n. all-likban (for. mentale)'végzédik, a
mely, mint mar leirtuk, az &llkapocstest kilsé oldalfalanak
elulsé részében foglal helyet. Az A&llkapcsi csatorna hatso
nyildsa alatt fut rézsutosan hatulrdl és felllrél el6re és
lefelé egy keskenyebb (2'5 mm. szélességl) de élesen Kivajt
bardzda vagy csorga az allkapcsi ideg™és véredények mel-
Iékdgainak elfogaddsira, a mely bardzda ’azonban méar az
emlitett széles &rokban wveszi eredetét és a nyelvecs .also
széle alatt huzédvan, nem sokara nyomtalanul elvész, még
pedig az allkapocs als6 szélének szogletpont (gonion) elétti
kivajdsa hatdran. E barazdatol lefelé az allkapocs széranak
bels6 felllete er6sen rovéatkolt, a mely feliilet a bels6 rop-
izom (m. pterygoideus internus) tapadasara szolgal. Eme
felllett6l folfelé kordlbelll 1 czentiméternyire egy parkéany-
szerlien kezd6dd rézsutos kiereszkedés mutatkozik; ez volta-
képen a hollé-orrkinyujtads bels§ léczének a folytatésa, a
mely a bels6 fogmedri szél alatt rézsutosan huzddik és bels§
rézsutos vonalnak (linea .obliqua interna s. mylohyoidea)
neveztetik. E vonal elil csakhamar mindinkdbb a nyoméat
veszti. Ellls6 vége alatt egy éllir6l hatfélé hosszukas arok-
szer(i bemélyedés latszik, a mely az allkapocs bels6 feluletét
siman kivéjja s a nyelvalatti nyalmirigy (glandula sublin-
gualis) elfogadésara szolgalt. Ha most ez arok alsd szélétél
elére fekvd’ részt nézegetjik, ,6s itt a belsé oldalnak el6re
és majdnem vizszintesen iranyult részét nézegetjuk, harom-
szogl v. inkdbb kuapalaku terlletet latunk, a mely nem
egyéb, mint az Aallcsucsrésznek az alapja, s a mely terileten
a kozépvonaltdl jobbra-balra egy tojasdad alaku sekély, de
elég széles (6'5 mm.) arkot latunk (fossa digastrica) — a
kétoldali kéthasu izom szamara. Emez el6re gorbult terulet
hatfelé mindinkdbb észrevétlenebbiil enyészik el, ellenben
el6felé és a kdzépvonal iranyaban egy 59 mm. széles kinyuj-
tas (belsé alltdvis = spina ‘mentalis interna) felett hajlik az
allkapocs test kozépsd részének alulrdl folfelé majdnem
meredeken irdnyult bels6 oldalara at. Megjegyzendd, hogy a
két oldali allcstcs-szakesont-izom és allcsucs-nyelvizom  (in.
30a
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geniodiyoideus el genioglossus) ruegtapadasara szolgal6 bels6
allcstcestovis nem kett6s, hanem csak egyes; valamint hogy
kodzvetlenil felette egy bemélyedésben kisebb (gombost(ifejnyi)
Uk vagyon, a mely lik a csont belsejében az allkapcsi csa-
tornaval kozlekedésben &ll, s e csatorna symphysialis (t. i.
a csonttest kétfélének 0Osszendvése felé iranyult) A4ganak
tekintethet6. Minthogy pedig e likacs feletti része a bels6
feluletnek sehol szdgletes kiugrast nem mutat, hanem egyen-
letesen és majdnem meredek irdnyban halad folfelé, igy
tehat itt, sem az Ugynevezett nyelvi szegély (limbus ling-
valis) sem a nyelvi kivajas (excavatio lingualis) nem mutat-
kozik. Az éllkapocs egyes részeinek nevezetesebb mére-
teit a kovetkezében adom. Az allkapocs testének hossza az
allcsics alapi  kdzéppontjatdl (gnathion) a szdgletpontig
(vonal irdnyban) jobboldalt = 92’5, baloldalt= 905 mm.;
az allkapocs-test als6 szélének korvonala az egyik szog-
letponttdl az Aallcsics alapi kdzéppontjdn &t a masik szog-
letpontig (aczél szalaggal mérve) = 185 mm.; az éallka-
pocs kuls6é fogmedri szélének korvonala = 129 mm., az
allkapocs belsé fogmedri szélének koérvonala = 113 mm.;
az éallkapocs testének kozépmagassagaban a korvonalnak
hossza az egyik oldali szar hatso szélétél elére a symphy-
sis vonalon &t a masik oldali szar hats6 széléig =211
mm., ugyané korvonal de az A&llkapocs bels6 (szajlreg-
beli) oldalan = 187 mm. (e korvonalak mind aczél-sza-
laggal mérettek). Az allkapocs harantmérete, a kiils6 fog-
medri szélen a két szemfog nyakadnak oldals6 végpontja
kozt= 32'5 mm., az els§ nagy zapfogak nyakénak hatsd
végpontja kozétt = 56'6 mm., az utolsdé (harmadik) zapfo-
gak nyakanak héatsé oldalpontjai kozott = 624 mm; az
allcsont-test két hatsé pontja kozt a kilsé rézsutos vonal-
ban s az all-likak magassagaban = 82'6 mm. (a két all-lik
kozti méretet mar fentebb kozoltem); a két szdgletpont
(gonion) kozti harantméret = 96 mm.; a szarak hatsé szé-
lének kozépmagassagaban a hardntméret = 103'4 mm.; a
két holl6-orrcstcs kozti hardntméret (megkozelitbleg, mivel-
hogy a baloldali letorott) = 99 mm.; a két izil§ butyok
két oldali széls6 pontja kozt (jobb oldalt a kiall6 apophyse
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hypocondylienne-t is beszdmitva) 1255 mm.; a két iz(l6
bityok két belsd (medialis) szélsé pontja koézott = 79'7 mm.;
a.bels@ fogmederszél harantmérete a két szemfog kozott =
23'4 mm., a két els6 nagyzapfog kozott= 42 mm.; a két
utolsé (3-ik) zapfog kozott= 46 mm. A magassdg az all-
kapocstest kdzép vonalaban (linea symphyseos) = 354 mm.;
jobboldalt az utolsé z&pfog héatsé pontjanak vonaldban =
308 mm., baloldalt = 29'2 mm.; a, jobboldali holl6-orrr
cslcsa vonalaban = 62'4 mm., baloldalt (a letorés fels6 pont-
jaig) = 59.6 mm.; a félholdképli Kkivajas legmélyebb pontja-
tol jobboldalt = 87'9 mm., baloldalt = 66 7 mm.; az iziil6
bityok fels§ cstcspontjatol jobboldalt = 66'2 mm., baloldalt
= 66 mm. A hajlasok szogei: 1. az allkapocs kdzépvonala
(linea symphyseos) az allkapocs alapi tajarol = 77'2° (sym-
hysis sz6g); 2. az &llkapocs alapsikja a szarak hatso szélé-
vel (gonion) és izUl6 bltyok hatsd széle kdzt jobboldalt. =
116'5°, baloldalt = 115° (gonial szdg); 3. a hollé-orrkinyuijtés
és izlld bitydk cslcspontja kozti sik az allkapocs alapi sik-
javal jobboldalt = 2° (baloldalt a hollé-orr cstcspontja letd-
rott). — En az allkapocs eme méreteit azért kozéltem oly
tlzetesen, mert e csont a fejtél szabadon Iévén, kbnnyen
vagy elvész vagy elcserel6dik.

A fogazat alaki sajatsdgai. — Fektessiink egy sima
lapot (Uveg lapot) az allkapocs fogsorozatadnak ragé felile-
tére, akkor egy sikot kapunk, mely élGir6l hatfelé és lefelé
iranyul; ha most e ragé-siknak az irdnyat kézelebbrgl szem-
tgyre veszsziik, legott észrevehetjiuk, hogy a reatett sima
lap csak harom helyen fekszik a fogakon, uUgymint hatul a
két oldali utols6 nagyzapfognak egy-egy csdcsan s elul a
bal szemfog valamint a kulsé és bels6 metsz6fog felsé szé-
lének egymassal szomszédos kiall6 pontjan; egyebitt a foga-
zat ragoé sikja éldirél hatfelé gyengén kivajt, a mely kivajas
(homorakat) baloldalt valamivel mélyebb mint jobboldalt.
— Mint mar fentebb kiemeltem, a fogak ragé felulete leva-
sott, de nem egyenlé mérvben. Mert mig a metsz6- és szem-
fogakén a zomaéancz (subst. adamantina) mar csak a korona
szélein mutatkozik s magan a rago6felileten a fogcsont
(ebur) teljesen le van meztelenitve, addig az eltlsé (kicsiny)
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és a hatulsé (nagy) zapfogakon a fogcsont csak a kiallo
cstcsok tetején vagy kiallo oldalain van lemeztelenitve vagyis
a fogzomancz csak részben t. i. helylyel-kbzzel vésodott
le. A fogzoméancz mindazaltal hosszanti repedéseket mutat,
s6t a legtobb fogon kisebb-nagyobb mérvben szildukosan
lepattant — a mi legkdzelebb is a halal utan vald sériilé-
sekre vezethet§ vissza. Rendkivil pusztitolag hat a fogzo-
manczra a légkor bémérsékének és nedvtartalmanak val-
tozdsa; ez a behatds azonban leginkdbb olyan fogakon
mutatkozik, a melyeknek zoméncza mér az életben kisebb-na-
gyobb sériléseket szenvedett. Fogk§-lerakodas kisebb-nagyobb
mérvben valamennyi fogon latszik, leger6sebb ez a metsz6
és szemfogakon, a melyek elil-hatul ily moédon be vannak
vonva (a fogkd gorcsi leletét késdbbi munkamban fogom
kozolni). Nevezetes még, hogy aj mint itt mutatkozik, a
fogak nyaka (collum dentis) annal hosszabb (azaz a fogak
a medreikb6l annal nagyobb mérvben allanak szabadon a
szajlreg felé) minél vasottabb a rago6 feliiletiik. igy a metsz6-
és szemfogak nyaka sokkal hosszabb mint a nagy zé&pfogake.
Azt mér emlitém, hogy a fogak sorozata igen szorav tejiat,
fogkozti hézagokat (diastema) nem mutat; a metsz6- és
szemfogak meredeken allanak folfelé (orthognathia dentalis
= ortbodentia mandibulae); a mi azért nevezetes, mert mbit
fentebb emlitém, a felsé allcsont metsz6- és szemfogmedrei
rézsutosan el6re nyilnak (prognathia dentalis = clivoden-
tia maxill. sup.). A fogak|lGem nagyok és alaki sajatsagaikra
nézve nem mutatnak fel u. n. rendellenségeket még pedig
sem az alsd, sem a fels6 fogsoron. A fels6 fogsoron is a
vasottsag valamint a fogkd-lerakodas altaldban, megegyez
az als6 fogsorr6l mondottakkal. A fogak tlizetes leirdsat
kés6bbi munkdmban fogom adni és itt befejezésil még csak
azt a nevezetes mozzanatot akarom kiemelni, hogy ha az
allkapocs akként illesztetik az izll6 gddreibe miszerint a
két fogsor a szdjlireget bezérja, oldalvast a fels6 és alsd
fogak egyazon sikban fekszenek, ellenben a két szemfog-
kozti részletben, a fels6 fogaknak (legalabb a medreik csa-
tornadinak tengelyei szerint) kissé rézsutosan kellett az alsd
metsz&fogak folott iranyulniok. A fels6 metsz6fogaknak
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emez alldésa, a mi jeles fogbuvéarunk dr. Iszlai osztalyozasa
szerint, a téle ii. n. di-enharmosis-t mutatja.

ime ezekben kivantam I11. Béla koponyajanak alaki
sajatsdgait el6zetesen leirni. Jelen ismertetésem czélja volt,
a koponyat akként leirni, hogy azonossaga barmikor meg-
allapittatbassék.l) Minthogy az itt kozolt leirds szokatlanul
terjedelmes (ily részletességgel tudtommal még egyetlen egy
koponyét sem irtak le az emberbuvarok), réviden meg akarom
mondani ennek okat is.

En mar évek Ota kiizd6k amaz altalanosan elhara-
podzott, de szerintem teljesen eltévesztett irdny ellen, mintha
lehetséges volna akar valamely emberfajtanak mint olyan-
nak, akar pedig az egyes emberfajtdkon belul az egyes
emberek koponyait, csakigy sebtében és konny( szerivel
jellemezni. Ebbdl a torekvésbél a legsajnosabb félreértések
és tévedések sz&rmaztak. Nem akarvan itt eme bonyolult
kérdés részleteibe bocsatkozni, én csupan azt emelem Kki:
hogy eddigelé még nem sikeriilt — éppen az imént emli-
tett oknadl fogva — az egyes emberfajtdk jellemzd koponya-
typusat akként meghatdrozni, hogy lehetséges volna esetr6l
esetre egy-egy koponyanak alakjarél (ha t. i. e koponya
szarmazasa, bovavaldsdga teljesen ismeretlen) az illet§ fajtat
biztosan megismerni. igy lévén a dolog, be kell latnunk, hogy
mikor valamely nemzetnek mint p. a magyarnak faji kérde-
sér6l van a szb, rendkivil feliletesen — tehat nem tudo-
manyosan — jarnank el, ha a mint ez eddigelé felvétel nél-
kil tortént, egyszerlen beérn6k azzal: hogy a koponya-
alaknak nehany, mar a felliletes vizsgalatnal is szembe6tl6
sajatsdgat leirjuk és rajta csupadn egynéhany szintén felii-
letes mérést tesziink. Az efféle eljards kett6s iranyban
téves. Ugyanis egyfel6l hibas az eljards, mert még miel6tt

) A koponya eme tlizetes leirdsa szolgaljon egyszersmind ezen-
til legalabb nagyjaban Utmutatasul a régi telepeken talalt koponyak
leirdsdra, mint a mire eddigelé a magyar irodalomban Ggyis semmi-
féle munka sem létez.
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a fajta [race] ® kérdése tlzetesebben megallapithatd volua,
mar is egy bizonyos sablont allitunk fel az egyes ember-
csoportoknak egymastdl vald’ megkilonboztetésere — és
sokan hiszik, hogy ha tudjék, mely esetben : dolicho, — meso,
— brachycephal, chamae - ortho — hypsicephal, pro,
— meso, — ortbognatb s. 1, valamely koponya, mar ezzel
valami lényegest ismernek a kérdéses fajta jellemzésére nézve.
M asfel6l hibas ez eljaras, mert a természetben tiszta fajtak
nem is léteznek (a »fajta« fogalma csakis iskolai fogalom
ti. n. »tiszta fajtax csak a képzeletben él, a természetben
ilyen »tiszta fajta« nem fordul el§). A természetben csakis
valtozatok (variatiok) léteznek, t. i. a valtozdsoknak szaka-
datlan sora, a melynek sem kezdetét, sem tagjainak szaka-
datlan egymasutanjat, sem a végét nem ismerjuk. Mi e
sorozaton belul csakis az egymastél tdvolabb 4all6 tagokat
(csoportokat) tudtuk eddigelé Ggy a hogy megkilénbdztetni;
a melyek kozt legott annyiféle atmenet (infinitesimals dif-
ferentiale) mutatkozik, ha ugyan is nem fellletesen, hanem
tizetesen elemezzik az alaki sajatsagokat; hogy ennek
kovetkeztében minden eddigi fajtabéli koponya-kategorianak
nagyon is durvanak és hibasnak kellett lennie.

De €z még nem elég, hozzajarul ugyanis ama nem
kevésbbé teljesen elhibazott felfogads, mintha a nyelvészeti
osztalyozasnak p. finn-ugorok, torok-tatarok (helyesebben:
torokség, mongolsdg) egyenértékiinek kellene lennie az illet6
népek testi sajatsagai szerint valé osztalyozéassal. mi ugyan
nem birunk Semmiféle tudomassal arrél, miként keletkeztek
az egyes embercsoportokban a kulénbéz6 nyelvek, azt azon-
ban fol kell tennlink, hogy amaz embercsoportnak, a melyen
belil egy sajatos nyelv keletkezett, eredetileg egymassal
szorosabb egydttélésben (vérrokonsagban) kellett lennie; de
mar arrol, hogy a mikor a torzsnyelv annyiféle agra szakad,
az illetd egyes néptorzsek is egyméssal szemben mily koze-
lebbi avagy tavolabbi vérrokonsagban voltak — még csak
sejtelmiink sincs és nem is lehet. Mer0 tévedés volna tehéat azt

*) Természetrajzi szempontb6l az egész emberiség csak egy
speciest alkot, a »race« kifejezésre a magyar nép, hol a »faj¢, hol a
»fajta« szo6t hasznélja.
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gondolni, hogy a kozelebbi nyelvrokonsag okvetleniil ugyan-
oly mérvben a kozelebbi vérrokonsagot is foltételezi. Tényleg
az egyes embercsoportokon belill olyan Kkisebb csoportok
fordulhatnak el6, a melyek testi sajatsdgaikra nézve egy-
mastol sokkal tavolabb allanak, a foltételezett kdzds 6soktdl
leszarmazott kilonbdzd ivadékok sordn belul, a mint azt a
nyelvészeti rokonsdg szerint gondolnunk kellene; és megfor-
ditva, vannak ismét olyanok, a kik egymashoz szembeszokd
fajbeli rokonsagot tlntethetnek fel, daczara annak, hogy
nyelvészeti szempontbdl egymastdl sokkal tavolabb &llanak.
A nyelvészeti osztalyozas tehat nem lehet azonos értékii az
embertani (faji) osztalyozassal. Valamint az Gsi torzsnyelv
id6k maultan folytonos atalakulasokon ment at, minek kovet-
keztében a tajsz6lamoknak egy egész sorozata keletkezett;
azon modon amaz &si embercsoport is testi sajatsdgaira
nézve id6k folytan — meg pedig nevezetesen az idegen ember-
csoportokkal vald kiilonb6z6 vérkever6dés kovetkeztében,
valtozasoknak lett alavetve, — a mely valtozasokat csak
ama torténelmi adatokbol sejthetiink, a melyek nekink hirt
adnak a kulonboz6 embercsoportokkal vald érintkezésekrol.
— Sajatszer(i, hogy éppen hazankban, a hol a nyelvhatarok
kisebb-nagyobb mérvben folytonosan valtoznak, a hol igen
gyakran a fil mar nem beszéli - nem hasznalja m— azt a
nyelvet, a melyen atyja beszélt, a mi tuddsaink olyannyira
kizarélagosan s oly annyira élére allitjdAk a nyelvészeti kér-
dést; mintha abbodl, hogy nyelvileg vajjon mi finn-ugorok v.
torokok vagyunk-e, felvilagositast nyerhetnénk néplnk testi
sajatsagairol ? (Finnistaink kozil az egyetlenegy Budenz vo]t
az, kivel megegyezésre birtam jutni, a mennyiben 6 is belatta,
hogy a nyelvészet is, meg az embertan is egészen ©nalléan
a sajat érvei szerint teheti és teszi az osztalyozast, a nél-
kiil, hogy ezzel egymasnak praejudikalna,) — En tehat
fajunknak embertani buvérlatdban nem kovethetem p. Len-
hossek-ot, a ki abbdl az érvbdl indult ki: »hogy mert Hun-
falvy« — a mint magat kifejezte — »a magyaroknak a finn-
ugorokkal val6 rokonsagéat bebizonyitotta 0 is ily szempont-
bél fogta volt fel fajunk embertani buvarlatdt. — Embertani
szempontb6l mi a buvarlat legeslegelejen nem abbdl indul-
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hatunt ki, hogy vajjon ftnn-ugorolc v. térokdk vagyunk-e,
hanem egyes-egyedid abbdl, hogy tényleg milyenek a népiin-
kon észlelhetd embertani sajatsdgok ? Csak azutdn, ha e
sajatsagok kell§ részletességgel és pontossaggal ismeretesek
lettek, térhetlink at arra a kérdésre, hogy mely sajatsagok
tekinthet6k speciéliter a magyarsagra nézve jellemz&knek.
Mar pedig mi csak ama sajatsadgokat tekinthetjuk jellem-
z6knek, a mélyeket elédeink testereklyéin is kimutathatunk.
Mindaddig tehat, mig mi a régi korokbdl kell6 nagy szamdu
testereklyékkel nem rendelkeziink, minden conjectura tudo-
ményos alap nélkal vald lészen. A feladat tehat kett6s
iranyl. Egyfel6l a mai él6 magyarsagnak nagy szabasban
valé embertani megvizsgalasa lészen kételességlink, a minek
kivitelére az eszkozoket a korméanynak kell el6teremtenie;
a mennyiben Kkizarélag e czélra Ggy a mikéd6 személye-
ket, mind pedig az anyagi segédeszkozoket illet6leg kel-
I6en berendezett orszagos intézetet kell felallitani. (»A tar-
sadalomnak legbecsesebb anyaga az ember« lévén, mint b. e
trondrokosunk mondd, Ggy hiszem, hogy hazdink ember-
anyagat vizsgald orszagos embertani intézetnek a felallitasa
elodazhatatlan sziikséget képez — s igy tehat az ilyen inté-
zetnek nagyobb kéltségeit6l sem szabad az allamnak mellé-
kes okokbdl visszariadnia.) Masfel6l pedig a régi ember-
ereklyéket kell sokkal nagyobb arényban és sokkal gondo-
sabban gy(ljtentnk, mint ez eddig tortént és mint ez eddig
lehetséges volt. (Nem volna szabad egyetlen egy régi telep
emherereklyéinék elpusztulniok, a mint ez naponként az
orszdg minden részében a kilonbdzd foldmunkalatok alkal-
méaval tortént — a mély elpusztuldsokrdl utdlag csak akkor
értesuliink, ha netan véletlenil régiségeket is talaltak a cson-
tok mellett.)

Az embertani intézetnek — a voltaképi czéljahoz képest
— eddigi valdban sanyart és lézeng6 allapota mellett, sem
az egyik, sem. a masik irdnyban kell6 munkassdgot nem
lehetett kifejteni. A két rossz kozil a kisebbiket kellett valasz-
tanom. Es igy, mert (kelld6 nagy személyzet hianyaban)
hazdnk lakossagat nagy szabasban megvizsgalnom nem lehe-
tett, — e mulasztas barmikor po6tolhaté lévén —eddigi m(-

316



JELENTES I1l. BELA ES NEJE TESTEREKLYEIROL. 143

kodésem sulypontjat a régi ereklyék gydijtésére kellett fek-
tetni, — a mit kedvezétlen korilményeim kozott télem tel-
het6leg meg is tettem. De mert minden igyekezetem daczéra
is, a kulonboz6é alkalmakkor — mas czélbdl tértént asata-
soknal — napfényre Kkerult ereklyéknek csakis -elenyész6
szdzaléka juthatott mlzeumom birtokdba, és mert éppen a
legbecsesebb és legtypikusabb ereklyék nem csak csekély
szamban, de romlott allapotban is jutottak birtokomba; egy-
szer(ien kotelességemnek kell tartanom hazédm értelmiségé-
nek —és elsd sorban T, Akadémianknak figyelmét — e felette
fontos Ugy elémozditasara felhivni — mert ha ez igy foly-
tatodik még néhany évtizeden at, majd nem lesz tobbé mit
keresniink régi el6deinktél! Hisz éppen a fentebbiekben
adtam el6, hogy a Kiralyi testereklyék Kkoril is mennyi
immar poétolhatatlan — mulasztast kovettink el! Bél Méa-
tyasnak, a szazadunk elején follépett névtelen irénknak
(«Hazai Tudositasok» 1806-iki évf.), Jankovich Miklésnak
és Szvorényi Jozsefnek a feljajdulasa el6deink ereklyéi irant
val6 hidegségiink, gondatlansagunk és hanyagsagunk felett

még ma is fulinkbe cseng, mert az elkdvetett hibak
miatt kinosan kell érezniink amaz igazsagot: »0h Magyar!
nem mondhatnd akkor néked bizonyara pirulds nélkil az
idegen gunyoldd, hogy vad, durva, tudatlan és a szép-mes-
terségekben jaratlan voltal!!

Vegylk most szdmba, mi pusztult vagy inkabb mi
pusztitatott el ITT. Béla kirdlyunk testereklyéib6i.l)

2. Gerinczoszlop.

a) A nyaki csigolydkbdl megvan: 1. a fejgydm (atlas)
liils6 ive (hianyzik a batulsé ive), 2. a tengelycsigolya (axis,
epistropheus) elilsd része (hianyzik az egész ive). 3. A har-
madik nyakcsigolydnak a teste roncsolt allapotban (hidnyzik

) A kiralyi testereklyék egyéb csontvaz-részeit, valamint a tobbi
csontvazakat ezutan! értekezéseimbe)! fogom tiizetesen ismertetni.
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az egész ive). 4. A negyedik nyakcsigolya egészen hianyzik.
5 Az otodik nyakcsigolya teste és iziil6 kinyujtasai (hiany-
zik az egész ive). 6. A hatodik nyakcsigolya (hidanyzik az
iv toviskinynjtasanak a része.) 7. A hetedik nyakcsigolya
(hianyzik az iv toviskinyujtasanak része). — Van tehat Ossze-
sen = 6 nyakcsigolya, illet6leg ezek részei.

h) A hati csigolydkb6l megvan: mind a tizenkett6
(kisebb-nagyobb sériilésekkel, de a 3-dik leginkabb sérilt
és pedig hatul.) — Osszesen van = 12 hatcsigolga.

c) Az agyékcsigolyolyakbdl megvan: mind az 6t (kisebb

mérvii sériilésekkel, legépebb az 5-ik). — Osszesen = 6
agyékcsigolya.

d) A keresztcsont megvan, elil a jobboldal szélén és
hatul a baloldali szélén nagyobb roncsolassal. — Van= 1
keresztcsont.

e) A farcsikcsont hidnyzik.

3. Szegycsont.

Megvan a markolat (manubrium) és a vele §sszen6tt
test (corpus), hiadnyzik a kardknyujtds (proc. xiphoideus).
Van =1 csont (a kardkinyujtas hijjaval).

4. Bordak.

A bordak tobbé-kevés'obé mind torottek. Van jobb-
oldalt 11, baloldalt pedig 2 épebb darab, s még sok borda-
szilank. — Osszesen — 11 jobb- és 2 baloldali borda na-
gyobb darabja.

5. Kulcscsontok.

Megvan mind a két kulcscsont és kivévén az er6sen
lehorzsolt vallcsucsi véglket (extremitas acromialis), mind
a kett6 teljesen ép. — Van — 2 kulcscsont.

6. Lapoczkak.

A baloldali lapoczk&b6l megvan az izll§ és vallcsucsi
rész, a holldorikinyujtads és az Oket Osszekotd részlet (hiany-
31S
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zik a lemezének legnagyobb része és a taraj); a jobbolda-
libol csak az izil6 rész és a holldorrkinyujtds van meg.
Ezenkivil még tobb kisebb-nagyobb szilank a jobb- és bal-
oldali  lapoczkabol. Osszesen a két lapoczkabol —két
nagyobb és tobb kisebb szilankos darab.

7. Felkarcsontok.

Csupan a jobb felkarcsont van meg egészen €s ez
is az izul6 fejen és az alsdé végén erbsebb horzsolasokat
mutat. A bal felkarcsont két téredékben maradt meg, az
egyik az er6sen lehorzsolt izil6 fejet és vele Gsszefiiggleg
a test elllsd és hatsd fellletének egy részét, a masik darab
pedig a felkarcsont konyokvégét mutatja, (hidnyzik a bal
felkarcsont kozéps6 része). — Osszesen van a jobb fel-
karcSont s a bal felkarcsont két darabja.

8. Alkarcsontok.

Mindkét singcsontbdl két-két téredék wvan, t. i. a
konyoki és a kézt6i rész, a kozépsd részek hianyzanak;
a jobboldali singcsont kényoki része erésebben roncsolddott
mint a balé. — Osszesen négy toredék darab.

A baloldali orsécsont, kivéve a fejecs karimajanak
lehorzsolaséat, teljesen ép; a jobboldali ketté torott fels§
harmadaban s ez utébbibol csak a megcsonkult fejrész van
meg. — Osszesen 1 teljes orsocsont (baloldali) és két
torott darab (jobboldali orsocsontbdl).

9. Kézcsontok.

a) Kézt6. Mindkét oldali kézt6 csontjai teljesen hidny-
zanak.

b) Kozépkéz. Mindkét oldali kéztd csontjai megvan-
nak. — Osszesen 10 csont.

c) Els6 ujjperczek. Jobboldalt 4, baloldalt mind az 5
megvan (a baloldali kis ujj els6 percze elulsd (distalis) része
letorott). — Osszesen 9 csont.

M. T. AK. ERTEK. A TERM. TUD. KOR. 1893. XXIIl. K. 4. SZ J-0
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d) Masod ujjpercnek. Jobboldalt 1, baloldalt 2. — Osz-
szesen 3 csont.

e) Harmad vagy kéromperezek. Mindkét kéz korém-
perczei hianyzanak.

10. Medencze.

Megvan mind a kétoldali medenczecsont. A jobbolda-
linak csip6taraja, hatsd fels6 keresztcsont felé es6 része,
valamint Ul6gumo6 része megsériilt; a baloldalinak csak a
hatsd fels6 keresztcsont felé es6 része, valamint l6gumé
része sérillt. — Osszesen 2 medenczecsont.

11. Czombcsontok.

Megvan mind a két czombcsont. — A baloldali épebb,
mint a jobboldali, mindkett6 az izil6 fejen, nyakon és tom-
porokon lehorzsolt. — Osszesen 2 czombcsont.

12. Térdkaléacs.

Megvan a baloldali, hianyzik a jobboldali. — Ossze-
sen 1 térdkalacs.
13. Alszarcsontok.

Megvan mindkét sip- és szarkapocscsont (kisebb-na-
gyobb horzsolasokkal). — Osszesen 4 alszarcsont.

14. Labcsontok.

a) LA&btd. Jobboldalt egy ékalaku csont hijjaval meg-
van mindenik labcsont, baloldalt egy csont sem hianyzik.
A csontok tobbé-kevésbé lehorzsoltak. — Osszesen 13
labtocsont.

b) Kozéplab. Jobboldalt két majdnem teljesen ép, kettd
pedig erdsen letorott kozéplabcsont; baloldalt megvan mind
az Ot kozéplabcsont. - Osszesen 9 kozéplabcsont és egy
tizediknek a toredéke.

c) Els6 labperczek. Jobboldalt haromnak a darabja,
baloldalt 3 els6 labpercz. — Osszesen 3 egész és 3-nak
a darabja.
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d) Maésod labperczek. Jobboldalt mind hianyzik, bal-
oldalt egy masod labpercz van. — Osszesen 1 masod
labpercz.

e) Harmad vagy koromperez. — Jobb oldalt egy
sincs, baloldalt megvan az Oreg labujj koérébmpercze. —
Osszesen 1 korémpercz.

B) A IlIl. Béla csaladbeli kiralyi herczeg
csontvadza (a kiraly koporsojaban).

1. Koponya.
Hianyzik (elveszett 1848 —1862 kozott).

2. Gerinczoszlop.

a) A nyaki csigolyakbol megvan: 6 csigolya (hi\ény—
zik 1). — Van d&sszesen 6 csigolya,

b) A hati csigolyakbél megvan mind a 12. — Osszesért
12 csigolya.

c) Az agyéki csigolydkb6l megvan: mind az 6. —
Osszesen = 5 csigolya.

d) A Kkeresztcsont megvan teljes ép-
ségében Osszesen

e) A farcsikcsont fels6 része megvan 1 csont.
(a keresztcsonttal dsszendve).

3. Szegycsont.
A szegycsontbol csak a markolat van meg. Ossze-

sen= 1 dbh.
4. Bordak.

A bordakbo6l van egész: 10 jobboldali, 6 baloldali;
torott allapotban 2 jobboldali és 5 baloldali. Ezenkivil
bordatéredékek. — Osszesen 23 borda.

5. Kulcscsontok.

Megvan a jobboldali kulcscsont (a bal hianyzik).
Van 1 csont.
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6. Lapocskak.

A jobboldali épebb mint a baloldali. Osszesen 2
csont.

7. Felkarcsontok.
Megvan a jobboldali egész ép é&llapotban (hianyzik a
baloldali). — Osszesen 1 felkarcsont.
8. Alkarcsontok,

Megvan mind a két oldali sing- és orsdcsont ép alla-
potban. — Osszesen 4 alkarcsont.

9. Kézcsontok.

a) kéztd6. — Megvan jobboldalt 4, baloldalt 2 db.
— Osszesen 6 kéztocsont.

b) kdzépkéz. Megvan mindkét oldalt az egész kozép-

kéz. — Osszesen 10 kozépkézcsont.
c) Els6 ujjperczek. Megvan jobb és baloldalt négy-
négy, — Osszesen 8 els6ujjperczcsont.

d) Masod ujjperczek. Jobboldalt és baloldalt egy. ~y
Osszesen 2 masodujjperczcsont.
. €) Harmad vagy koéromperezek. — Jobboldalt meg
van a hivelyké, baloldalt egyetlen-egy sincs. <— Osszesen
1 kbrémperczcsont.

10. Medencze.

Megvan mind a két medenczecsont ép &llapotban. —
Osszesen 2 medenczecsont.

11. Czomhcsontok.

Megvan mind a kett6 s a bels6 bityok (condylus)
lehorzsoltsagat leszamitva, ép allapotban. — Osszesen 2
ezomhesont.

12. Térdkalacs.

Megvan mind a kett6 ép allapotban. — Osszesen 2
csont.
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13. Alszéarcsont.

Megvan mind a két sip- és szar-kapocscsont, egyes
lehorzsolasokat nem tekintve, épek. — Osszesen 4 csont.

14. Labcsontok.

a) Labtd. — Jobboldalt megvan az egész labté (ép
allapotban), baloldalt megvan 6t labtécsont (hianyzik kett6).
— Osszesen van 12 csont.

b) Kozépldb. — Megvan mindakét kozéplab ép alla-
potban. — Osszesen 10 csont.

c) Elsé labpercz. Jobboldalt van egy (hianyzik 4)
baloldalt megvan mind az ot. Osszesen 6 labpercz.

d) Masodik labpercz. Mindkét oldalt teljesen hianyzik.

e) Harmad, vagy koéromperczek mindkét oldalt teljesen
hianyzanak.l)

0) A kirdlyné koporsojaban.

1. Koponya.

Megvan az egész koponya (&llkapcsocstul) kisebb
lehorzsolasokat nem szamitva, teljesen ép allapotban. — Ose-
szesen van: 2 dh. (koponyarész és allkapocs).

2. Gerinczoszlop.

Megvan minden nyaki-, hati és agyéki csigolya, meg-
van a keresztcsont, az utobbi valamint az &gyéki és hati
csigolydk majdnem mindnyéjan egészen ép allapotban, a
nyakcsigolyak tobbé-kevésbbé sériiltek. Hianyzik a farcsik-
csont. — Osszesen 25 darab csont.

3. Szegycsont.

Megvan a kulonvalt markolat és test (hianyzik a
kardkinyujtas), a meglevé darabok er6sebben lehorzsoltak.
— Osszesen 2 db. csont.

* Ezen kivil a kirdly koporséjaban egy allati bordadarab is
talaltatott.



150 DR. TOROK AUREL.

4. Bordak.

Egész borda van jobboldalt 9 egészen ép allapotban,
)2r.borda két darabba tort s egynek a letorott része hiany-
zik; baloldalt mind a 12 borda ép. — Osszesen 23 egész
s eyy csonka borda.

5. Kulcscsontok.

Megvan mind a két kulcscsont, a vallcslcsi részek
lehorzsoltsdgat nem tekintve, mind a kett6 ép allapotban
van. — Osszesen 2 kidcscsont.

K
6. Lapoczkak.

Megvan mind a két lapoczka, a vallcslcsi rész lehor-
zsoltsagat nem tekintve, egészen ép allapotban. — Osszesen
2 lapoczkacsont.

7. Felkarosontok.

Megvan mind a két felkarcsant. A baloldali teljesen
ép, a jobboldali a fejen lehorzsolt. — Osszesen 2 felkar-
csont.

8. Alkarcsont.

Megvan mind a két singcsont és orsdcsont (a jobb-
oldaliak als6 végikon eltortek, a baloldaliak egészen épek).
— Osszesen 4 alkarcsont.

9. Kézcsontok.

a) . Kézt6. Jobb és baloldalt négy-négy darab van
(hianyzik osszesen 6 db.). — Osszesen 8 kéztdcsont.

b) Kozépkéz. Megvan mind a két oldalon az egész
kozépkéz (a jobboldali csontok teljesen épek, a baloldaliak-
bol kettd sériilt). — Osszesen 10 kdzépcsont.

c) Els6 njjperczek. Jobboldalt van 5, baloldalt van 4.
— Osszesen 9 els6 ujjperczcsont.

d) Masodujjperezek. — Jobboldalt van 3 (egy sérilt),
hatoldalt 1. — Osszesen 4 masodujjperczcsont.
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€) Harmad- vagy koéromperez. — Jobboldalt van 4,
baloldalt mind hianyzik. — Osszesen 4 kéromperczcsont.

10 Medencze.

Mind a két medenczecsont torott allapotban van (0il6-
csont- és fancsontrészek letorottek). — Osszesen 2 csonka
csont.

11. Czombcsontok.

Megvan mind a kett6, a jobboldali a fejen sérilt, a
baloldali fels6 részében letorott. — Osszesen 2 czomb-
csont.

12. Térdkalacs.

Megvan mind a kett6, horzsolt allapotban. — Ossze-
sen 2 csont.

13. Alszarcsontok.

Megvan mind a két sip- és szarkapocscsont (sérilt
allapotban). Osszesen 4 csont.

14. Labcsontok.
a) LabtOcsont. Van jobboldalt 3 (sériilt), baloldalt 2

(sérult) csont. — Osszesen o csont.
b) Kozépldbh. — Van jobb oldalt 3 (sériilt), baloldalt
egy sérilt s egynek a toredéke. — Osszesen 4 csont és

egy toredék.

c) Elsd labujjperczek. Vau jobboldalt 1 (majdnem
teljesen ép), baloldalt egy sincs. — Osszesen 1 csont.

d) , €) Masod és harmad labujjperczekb6l egy sincs.

D) A kirdlyné koporsojaban.

Egy skatulydba rakott sok magzat csont torétt alla-
potban.
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MI. Inditvanyok az Arpadok testereklyéi iigyében.

Tekintve, hogy az 1848-ban folfedezett 11l. Béla
kirdly — els6 neje — és a csaladjabeli herczeg csontva-
zan kivdl dr. Henszlmann Imre 1862 —1874 és 1882-ben
tett 4satasai alkalméaval tobb, Arpadok korabeli Kkiralyi
sirokbol vald csontvazat gydijtott 6ssze, a melyeket 6 ladaba
pakolva adott &t a székesfehérvari véarosi hat6sagnak s a
mely ereklyék még mai napig sincsenek wvégleges nyuga-
-lomra téve,l) inditvanyozom:

1 hogy az UGjjdalakitott budai Matyas-templom,
az ezredéves orszagos Unnepély alatt, régi Kirdlyaink
mauzoleumava avattassak fel, miért is

2. a templom krypidjaba nemcsak a mar emli-
tett kirdlyi ereklyék temettessenek, hanem mindama
régi kiralyainkéi is, a melyek netdn még tényleg fon-

, maradtak, miért is

3. engedély volna Kkieszkdzlendd, hogy a torté-
netirdinktél megjel6dlt helyeken az illet6 templomokbol a
régi kirdlyaink testereklyéi egybegyujtessenek s a budai
Matyas-templomban tétessenek 6rok nyugalomra, hogy
ekként a nemzet eme templomban egy oly kegyeleti
helylyel (santa casa) birjon, mint a milyen az ango-
loknak a Westminster, a spanyoloknak az Escurial, a
fralicziaknak a St. Denis és Pantheon, a lengyeleknek
a Wawel — s a milyen kegyeleti hely volt maga- a
régi székesfehérvari Sz. Istvan-féle bazilika is, a mely
méar eredetileg a magyar kirdlyok temetkezési helyédl
szolgalt.

Ugyanez alkalommal, minthogy az Ujonnan elteme-
tendd kiralyi testereklyék ugyis hivatalos leltarozas alé kell
hogy essenek, inditvanyozom:

4. hogy az azonossadg barmikor a jov6ben kimu-
tathatd legyen, minden csontvaznak egyes csontjai ter-

) Ld. »Flggelék« 7. sz. alatt.
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mészethiien, azaz szines képekben masoltassanak le,
valamint alaktanilag egészen tiizetesen irassanak le;
tovabba;

5. hogy a regi kirdlyainkat abrdzol6 képek, szob-
rok (hermék) kutattassanak fel, masoltassanak le s a
csontvazakon tett tanulméany alapjan derittessék Ki:
mely képek és mely szobrok tintetik fel aranylag leg-
hivebben a mi régi kiralyainkat; és végre

6. hogy a Maétyas templomnak kryptajdban eme
kiralyi testereklyék méltd diszszel és akként legyenek
megbrzenddk, hogy azokat népink orszagos Unne-
pélyekkor (Sz. Istvan napjan s egyéb rendkivili inne-
pélyekkor) lathassa és latasukon felbuzddlhasson;
miért is szikséges lenne a testereklyéket kett6s kopor-
sOkba zarni, (. m. egy felzarhatd Kkiils6 fém- és egy
Iégmentesen elzart bels6 kristalyliveg falzatu kopor-
soba, a mely berendezés mellett egyfel6l az ereklyék-
nek a tovabbi elpusztulastdl valé meg6rzésik és mas-
fel6l a nemzeti kegyeletnek a latasuk altal valé kielé-
gitése is egyardnt lehetbvé tétetnék.

Budapest, (Embertani intézet) 1893. junius 19-én.
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1. szdm. Miniszteri engedély Il1l. Béla kiraly és neje testerek-
lyéinek embertani megvizsgalasa targyaban.

Vallas as kozoktatasi magyar kiralyi minister 1655. eln. sz.
A budavari plébéania templom uUgynevezett Zichy kryptajaban elhelye-
zett két érezkoporsoban fekvd és Il11-ik Béla kirdlyunknak s nejének
tulajdonitott tetemek megvizsgalasaval dr. Tordk Aurélt, az embertan
nyilvanos rendes tanérat, sajat kérelmére ezennel megbizom és felké-
rem Meéltésagodat, hogy 6t errél értesiteni sziveskedjék.

B vizsgalat egy a Méltésagod elndklete alatt alakuld bizottsag
jelenlétében és kozremiikodésével lesz eszkdzlendd.

A bizottsdg tagjaiva kijelolom ezennel a vezetésem alatti
minisztérium részér6l dr. Markusovszky Lajos és dr. Forster Gyula
miniszteri tanacsosaimat azon hozzadadéssal, hogy Méltdsagod altal a
bizottsagba Henszlmann Imre hivassdk meg és értesittessék a meg-
ejtendd vizsgalat feldl Ggy a budavari plébania hivatal, mint a féva-
rosi hatésadg a végbdél, hogy e vizsgalatnal magukat esetleg képvisel-
tethessék.

Belkérem végezetiil Méltdsagodat, hogy az eredményrél hozzam
kimerité jelentést tenni sziveskedjék.

Budapesten, 1883. évi oktéber hé 31-én.

Trefort, s k.

M¢éltésagos Havas Sandor, nyugalmazott helyettes allamtitkar
Grnak, mint a budavari Matyas-templom épitési bizottsdg elndkének.

2. szam. Garay Janos levele Pet6fihez és kolteménye a Sz.-
Fehérvarott folfedezett kiralyi ereklyékrol.

Pest, dee. 25-én 1848.
Kedves baratom !

Erdekes leveledet s a hirt fiad sziiletésér6l karacsony napjan
vettik, s bar részvéttel olvastuk aggodalmaitokat, miket a kis baka-
fantos akaratossagaval okozott, Ugy hiszsziik, hogy mire e sorok hoz-

328



FUGGELEK. 155

zad érnek, jo tandcsunkra aligha lesz szikségtek, mert addigra bizo-
nyosan javaban élvezendi azt, mi, a kézmondéas szerint, édesebb a
méznél. Hogy oly nehezen akarta elfogadni az anyai eml6t, abbdl azt
kovetkeztetném, hogy ebbdl a fiabél valami vasgyuré lesz, valami
kigyéfojt6 Herkules, nem pedig azt, a mit te ... . Egyébirant, ha kés6
nem j6 tapasztaldsa s tanacsa, ném azt javasolta, hogy a gyermeket
oly asszony altal kell megszoptatni, kinek mar nagyobb gyermeke
van, mert az uj asszonynal igen kemény az eml6 sa bimbo fejletlen,
azért vonakodik t6le annyira a gyermek; n6d pedig, hogy a tejtél
szinte szabadulhasson, szoptassa meg ama nagyobb gyermeket egy
parszor, mire egy par ismétlés utdn, be fog allani mindkettejiknél a
kell6 rendes allapot. Azon pedig, hogy a gyermeken sargasag volt,
nem Kkellett volna megijedni, ez tdbbnyire minden ujszildttén megtor-
ténik s magéatol mulik el. Mint a két eset a mi Akosunkkal is meg-
tortént. Délutdn Kovacs Endréhez is elnézek, majd levelem végére
odaszurom az 6 véleményét is.

Gyermekeim nagyot &riltek neki, hogy Pet§imé néninek kis
fidt hozott a karadcsonyi Jézuska, — mar mi csak igy papistasan
mondjuk, — de azt nagyon restellik, hogy nem irtad meg, hogyan
hivjak a kis 6riast, Bendeglz-e vagy Arpad ? mert azt hiszsziik, hogy
Friczinek vagy Ferdindndnak csak nem kereszteltetted ? Dezs6 pedig
nagy diadalmasan kifakadt; »no majd meglatom, micsoda Républika
lesz a Pet6fi bacsi fiabol, ha mar engem mindig szekiroz Ferdinand-
javall« De azért ma ebédre megiszszuk aldomaésat, j6 szegszardi aszu-
bél, melyet az Gnnepekre kaptam hazulr6l, s melyet mar csak azért
is el akarnak fogyasztani, hogy bel6le Windischgracznek egy csepp se
jusson.........

Sz6 a mi sz6, nekem nem igen tetszik, hogy Gorgei Gyédrig
visszavonult, s ez a kutya hideg is oly pogany, hogy Dunank ma
holnap befagy ; mennyi elény Gjra az ellenség attdrhetésére ! De ha
févarosunk menten maradna is a télen &t az ostromt6l, annyit mégis
elért mar elleniink, mind Erdélyben, mind Kassa fel§l, mind Ausztria
felél, hogy hazank foldén telel ki! s a csata szinhelye mindenitt a
haza szent folde!

A napokban két verset kanyaritottam, mit mar csak ritkasa-
ganal fogva is megemlitek. Az egyik egy csatadal, a méasikra a Sz.-
Fehdrvart felasott kirdlyi koporsék ihlettek, siri hang az él6khoz;
amaz az Eletképek-ben jelenendik meg, ezt a Kossuth Hirlap-jaba
adom. Kilonben éjjel-nappal stddiumomat nyGzom, s val6sdgos mes-
teremberi foglalatossadgot @izok. Holnaputan tudéstéarilag vagyunk meg-
hiva a MUzeumba a sz.-fehérvari semlék megnézésére. Engem, ki
6seink nagy kora irdnt annyi kegyelettel viseltetem, el6re &rommel
tolt el, hogy egy Arpad-kirdlyt — ha csak csontvazban is, latandék,
— nem tan azért, mert kirdly, hanem mert oly korbél valé6 magyar,
melyben e nemzet szabad, fiiggetlen és nagy volt. Bar csordaibél oly
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miasma terjedne elkorcsosult levegénkre, mely mindnyajunkat szabad-
sag lazba ejtene !

Vorésmartyt sem szallasan, sem este a kdrben nem talaltam, de
bizonyos lehetsz benne, hogy sirgetni fogom nala (igyedet; most
azonban, hogy fiad igye miatt ne késsék levelem, nem véarok tovabb
s péstara adom. Kovacs Endrével beszéltem ; & a tavolbél, dGgymond,
:nem itélheti meg a gyermek allapotjat s tanacsolja, hogy orvoshoz
folyamodjatok. N6m azonban &regeidnél is volt, s édes anyad is azon
véleményben van, melyben ném a fentebbiek szerint. Az dregek egész-
ségesek. Haza jovet Dezs6 mondja, hogy az &reg Pet6finé azt mondta
eneki, hogy majd eljén a kis Zoltan; ebb6l azt gyanitjuk, hogy héat
Zoltan kis fiad neve. Igen szép név, ez volt szanva Dezs6nek is,
csakhogy elkéstiink vele. Isten tartson meg benneteket j6 és friss
egészségben, a kis dregnek pedig jobb erkdlcsot kivanunk. Ném sokszor,
igen sokszor csékolja kedves nédet ; még egyszer Isten veletek !

Olel baratod

Siri hang az élGkhoz.

Székesfehérvarott a nép asékkal siirg, forog;
Astara felbukkannak 6s szazados sirok —
A sirokbol kiralyok kelnek ki, 6s apék,

Kik ottan a haldlnak almat rég aluvak.

Még csak helyét se tudtuk sok szézad éven at

A sirnak, mely fedezte kiralyaink porat;

S most, oh csodas jelenség ! 6nkényt megnyilt a fold
S mohos sirjabol egy-egy Arpad-kiralyt kikolt.

Lehangzott-e hozzajok az ébredd haza,

S ez oly sokd nyomott nép szabadsdg hymnusa ?
S most dobogd kebellel sietnek félfelé ?
Johetnek-e dics6bb, szebb foltdmadas elé ?

Vagy véres ellenségiink hallatlan bdnei,

A hitSzeg8 .o hitetlenségei
Hatanak sirjaikba, s még 6k sem tirheték,
Hogy a magyart a foldrél kiirtni végezék ?

Igen, igen, sirjAban nem nyughatott a holt,

Ki egykor a fiiggetlen szabad hon 6re volt,
Hogy szép Magyarorszagot, mit 6 vérrel nyere.
Armany és hitszegéssel arulja a here.

Hogy hitelen kirdlya megszegte szent hitét,
Elarula, eladta, pusztitja 6s népét;
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S mint Krisztus kontosével bakdi tét enek,
Hohéri e hazara koczkat vettenek.

Ebredj magyar, ha volna, ki még nincs éberen,
Im, mintha sz6lna hozzad e szaraz csonttetem :
«Csatara fel, csatdra én bajnok unokéam,

Neked szereztem e hont, légy mélté rd s ream !

Fegyverre, aldozatra, patakként ontsd a vért,
Szabadsagod, hazadért, jogod és javadért!

A foldbdl 6s apaid kelnek fol inteni,
Kétkedsz-e, hogy az ég is meg fog segiteni ?

Vagy 6s kiradlyid sirja azért nyilt volna meg,
Hogy abba vissza, téged atkozva térjenek ?
Avagy, hogy ellenséged, a gyilkos szolga-had,
Széthanyja gunykaczajjal megszentelt csontukat ?

Nem, nem ! apdid sirja azért nyilt meg neked,
Hogy a holtnak lattara feldobbanjon szived !
Nem, mert talan kiraly volt, de oly kornak fia,
Melyben dics6, szabad s fiiggetlen volt e haza!

Be se legyen temetve azért az 6si sir,

Mig a szent haromsagért a magyar halni bir;
S ne jusson e zsarnoknak a honbdl annyi tér,
Hova végs6 landzsaja, végs6 szlrasa fér k

Garay Janos Osszes Munkai. Teljes kiadas.
Hajté ald rendezte, jegyzetekkel és életrajzzal kisérte Ferenczy Jozsef.
Budapest, 1886. Méhner Vilmos kiaddsa 5 kot. 8-ad rét.

3. szam. Sz. Istvan és csaladjanak temetkezése,
(Ld. dr. Henszlmann i. h. 186.)

Sz. Istvdn temetésérél és testének (nnepélyes felemelésérél
Hartvik kovetkez6leg szdl: »Az alatt kdzelg6tt ama nagy innep, mely
az angyalok és az emberek el6tt egyképen nevezetes, ugyanazon szliz
Maria (nnepe, Nagy Boldogasszony napja ; hivén, hogy tisztabb fény-
ben sugéarzik ald az irgalom reménye, ha annak &romei kdzt oldéiia
fel féldei bilit 6seit a haldl, azért imadkozék lélekben, azt a kegyel-
met s6hajtasok és kdnyek utdn meg is nyerve. Félderilt végre azon
boldog nap, melly nem sokéara elszenderiilte utdn még boldogabba
valandott ; s az egyhazi személyzet, a plspoki atyasag, a tanadcs serege
honnagyok és biréi kar mind korosleg allvau, a kirdly’ amaz Isten
hedveltje kozottok nyugvok : ott folvéve az utdlsé-kenet’ szentségét,
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jambor lelkét urunk Jézus Krisztus’ testével és vérével felkészilten
altaladé, az Ur megtestestilésének 1038-dik évében, szliz anyjanak
és a szent angyaloknak, hogy azt a mennyei boldogsag nyugalmaba
kisérjék. Az ovéi legott sir6 fajdalomra, az angyalok pedig 6rémre
fakadanak : ez a szomor(sag azonban utébb maradand6 vigsagra val-
t >zott mind az él6kre, mind az utadna jovékre nézve. Halotti tisztel-
ksdésére nagy sokasadg todult dssze Panndnia vidékeirdl; teste a kiralyi
szék helyére, Fejérvar varoséba viteték. Es mivel az altala épittetett
Boldogasszony’ fejedelmi egyhaza még nem vala folszentelve, a f6pa-
pok tanacsot tartvan, azt. hatarozak : szenteltetnék fol elébb a tem-
plom, és a test azutdn temettessék el. Az egyhaz unnepélyés fdlszen-
telése utdn annak kozepén téteték le a test fehér marvany koporsdba,
hol érdemei altal jéidéig, sok nyavalg6, lazbeteg sanyargatas és nyo-
morusag alatt sohajtozd, s torvénytelentl elnyomatott szamtalanszor
nyere Istent6l j6tékony enyhiiletet; hol az angyalok nem egyszer tob-
bek’ hallatara éjenkint zengzetes éneket hangoztatanak, ’s az egyhaz’
falai kozt gyakran a legkellemesebb illat” édessége terjedt e|.«

Es kozvetleniil e fejezet utan a XX-ikban.

*Negyvendt évig nyugvék tehat a szentséges test ezen egy hely-
ben, valamely csoda jelnek nyilvanos feltlinése nélkiil, annak bamulatos
titok fedezte végzésébdl, ki szentéiben dicsértetik: hogy a hany évig-
len testének salyaval felruhazott lelke érdemes vala a szent kegyelem’
ajandékaval viselni e vilagi orszagias’ koronajat: a fold terhe alatt
annyi ideig hamvadott teste is méltd lehessen mind itt az arra ren-
delt id6ben nagyobb diszszel ragyogni, mind a feltamadas napjan Uj
dics6ségben el6kelendeni. Mire mutat ez, és mit jelent, azt lelkileg
gyonyori szemlélniink, és gondolnunk, hogy az isteni el6végzet kegyelme
nélkil nem torténheték ; talan némely foldi pornak az isteni vizsgalat
fuzével kitisztitand6d hinteménye marada fen rajta, mely nélkil ural-
kodok, mintegy hatalmassagi jognal fogva alig, vagy épen nem mdul-
hatnak ki az életbdl. XLV. évnek lefolyta utan tehat, midén az
Isten e szentének érdemeit fényre akara deriteni, hogy a halanddk
altala nyerendenék irgalmanak jotéteményeit, a romai szék’ intézvénye
szerint egy apostoli irasban rendelteték hogy azoknak testei vétesse-
nek fol, kik Pannénidban a keresztény hit’ magvat hintvén, azt hir-
detésiik és oktatasuk altal az Urhoz téritették. Megérkezvén pedig
kijelentésének és széles e vilagoni kihirdetésének, mint azon dicsésé-
ges kegyelmének ideje, melyet a magyar nemzet altala érdemelhete,
Laszlo kiraly, ki ez id6ben a koztarsasagi kormanyt vitte, ki altala-
nos jambor erkdlcseiért nevezetesnek, ragyogd erényeiért jelesnek, és
az isteni tisztelet, irant tokéletesen hodolonak tartaték, a vigasztalo
Szentlélek’ sugarzatatol indittatvan, Osszegy(jté a puspokoket, féura-
kat és az egész Panndnia’ bdlcseit; kikkel értekezvén, harmadnapi
kézos bojtét rendele, hogy a mi Szentlélek’ adomanyabol, melly min-
den testi sJelki Udvosségnek eszkozlGje, az egész kereszténységre
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boldogsagot latszék hozandani! annak csodajelekben feltlinését min-
denki egyesilten bdjtre, s’ alamizsnara alapitott esdekléssel kényte-
lenittetnék Krisztustél kérni. De hogy megmutatna az Ur’ milly
irgalmas vala a szent kiraly még gyarl6 testben éltekor, az irant
akkor is, midén mar Krisztussal uralkodék, nyilvanitd minden egyéb
cselekedet folotti méltanylatat; s mind harmad napig faradhatlan
torekvéssel erdlkodének a szent testet folemelni, az semmikép sem
vala helyébd6l kimozdithaté. Akkoron ugyanis az elkdvetett vétségek
Ggy hozvan magokkal, az emlitett Laszl6 kirdly, és Salamon, annak
unokatestvére kozott nagy viszalkodas keletkezett, mely miatt Sala-
mon fogolykép témléczben tartaték. Midén tehat hasztalan torekedé-
nek a testet folemelni, egy az akkori vélemény szerint igen hires élet(
apacza, kinek neve Caritas, Udveziténk’ bakony sumlai (somlyai) egy-
hdza mellett tartézkodvan, mennyei jelentésre tudésité a kiralyt,
hogy hiadba torekednének : a szent kiraly tetemei addig fol nem vétet-
hetnek, mig Salamon fogsagatél felmentetvén, szabadsadggal meg nem
ajandékoztatik. Ennek tehat a fogsagbho6l kivezettetése, s a harmad-
napi béjtnek ismétlése utdn, midén harmadnap mulva a szent tetem’
atviteléhez fogtak, azon nagy k&, melly a koporséra nehézkedék, oly
hirtelen hengeriiteték le réla, mintha az el6tt silya sem lett volna.«

-Hartwik idézett fejezeteiben taldlkozunk kovetkez6 chrono-
logiai adatokkal: sz. Istvan 1038-ban hal meg, teste ideiglenesen
fektetik a templom kozepére marvany (alkalmasint antik) sarkophagba,
Rott maradt tobb esztendeig »per annos plures.« De itt mar hézag
van, t. i. Hartwik elfelejti megmondani, hogy kés6bben a testnek
ideiglenes eltakaritasa allandéval cseréltetett fel, mely utébbi, Hart-
wik szerint 45 éves volt, mid6én a testet Unnepélyesen emelték fel.
Ezen felemelés tortént 1093-ban; ebbdl lehGzvan 45 esztend6t, elérjik
az 1048-dik esztend6t, mi kozt és sz. Istvdnnak 1038-ban tortént
haldla kozt, fenmaradt 10 egész esztend6 az ideiglenes eltakaritas
szamara. Ezen tiz esztend6t sok tekintetben sokallanunk kell, s igy
tett firdy is, midén Hartwik »annos plures-6t« javitva »j6 ideig« sza-
vakkal forditotta: de Hartwiknak symbolico-mystikai magyarazatara
épen 45 évre lévén sziiksége, melyet a kirdly uralkodasa idejével
hasonlithasson 0ssze, a hossz( ideiglenesség tokéletesen valik magya-
rdzhatovax.

-Mas torténetirdinkbdl, és nevezetesen Katona kritikai vizsga-
latai utdn az esztend6kre és az ezekben torténtekre nézve a kovetke-
z6kben allapodhatunk meg:

1- szdr. Sz. Istvdn meghalt 1038-ik évben.

2- szor. A basilika ekkor nem lévén még felszentelve, s6t talén
sok részben még befejezve sem, a kiradly teste letotetik a fdoltar
el6tt fehér marvany koporséba, és ott marad, mig a basilika elkészil.

3- szor. Kés6bben a testet eltemetik az arra szant foldalatti
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alland6 sirhelyre és roppant nagysagl kovet tesznek ide (cryptaroél
vagy sirboltrél sehol sem szé6lanak).

4-szer. 1093-ban Magyarorszag elsé hittérjesztéi a papa altal
szent czimre érdemeltetvén, sz. Laszl6 tetemiket Unnepélyesen fel-
emelteti, és jelesen sz. Istvdnét, mint ezt masutt olvassuk, diszes
emlékbe (aedicula) helyezi el.«

»Lassuk most, hogyan beszéli el Hartwik, mi tortént a felemel-
tetés alatt és utan":

XI1l. «Megvirradvan azon nap, melly a Nagy-Boldogasszony’
tinnepe utan o6todik vala, fejedelemmel a honnagyok, plspokdkkel az
egyhézi személyek az egyhéazba seregelvén 0Ossze, eleinte halotti misé
mondaték, azutan elmozdtttaték a padolatb6l kiall6 marvanytabla ; s
miutan lementenek a sirig (vagyis, mint Hartwik mondja »a kopor-
s6hoz értek,« mert lemenetrél a pispok nem sz6l) feltlinésére minden
jelen lévot oly kellemes szaglatu illat vett koril, hogy az Ur’ édeni
gyonyodreinek kozepette lerini latszatndnak. A koporsé maga teli volt
kevéssé vereses, mintegy olajjal elegyitett vizzel; ebben valamint
olvasztott balzsamban Usztak a drdga tetemek; mellyek igen tiszta
gyolcsba szedetvén, magéaban a nedvben sokaig keresteték azon gydr(,
melly a szent férfia jobbjara téteték. Es mivel r4& nem akadtanak,
nékik a kiraly’ parancsolatab6l azon vizet, melly a koporséban vala,
ezlist kupakban s edényekbe kezdék tdltogetni, hogy ezt kimeritvén,
a gy(rlt annal bizonyosabban meglelhessék. Azonban minél tobb ned-
vet Uritének, annak szaporultaval a kopors6 csodalatra méltélag annél
inkabb toltozék. Latvan ezen csodat, a kimeritett vizet helyére tolték
vissza ; de azért a kopors6 ennek vissza Ontésével jobban meg nem
telék. Mire a kopors6’ bezartaval (itt H. a sir bezartat emlegeti), az
isteni kegyességnek haladicséretet kialtanak, és a talalt kincsesei
a boldogsagos szliz Marianak, Isten’ anyjanak oltdrahoz tértenek
vissza.»

XXIIl. «Egyedil azt hataroztam a konyv’ végéhez adni; mi
kilénos isteni josag’ ajandékabol fodozteték fel a sokaig keresett és
meg nem tal&lt gy(rd, magéaval a szent férfii jobbjaval, &tvitelének
ideje utdn. Egy Mercurius nevi{i szerzetes, ki mint papirendl, a sz(iz
anya’ egyhazaban kincstarnok, a mennyei haza irdnti szeretetbdl:a
vilagrél is lemondott vala, azon 6rdban, mid6én a koporsé felnyitatték,
nehogy a szent ereklyékb6l valamit elragadjon, a kirdlytél megdor-
galtatvan, onnan elmozdittaték. Ennek, midén busan {le a karzaton
(nem a karzaton hanem a szentélyben w»in choro«), egy’ ifja fehér
Oltozetben Osszetekert szovetet adott &, mondvan: Ezeknek, annak
idejében folfedezend6knek G6rizetét rad bizom. Mihelyt vége lett az
isteni szolgalatnak, a szerzetes felbontd az épiilet’ egyik sarkéaban
azon szdvetet: s midén abban az Isten’ emberének teljes épségi kezét
és bamulatos munkaval készilt gy(rdjét latta, megrettent, s magéaval,
a nélkal, hogy valaki tudta volna, azon monostorba vitte, melynek
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igazgatadsa a kiralytél ra vala bizva; ott varvadn be az ifjo altal
Krisztustél megjovenddlt id6t. A monostorban elrejtett kincsnek ott
egyedil 6 vala sokaig vigyazé 6re; azutdn a monostor alapitoit érte-
sité : kozeledvén végre kijelentésének ideje, tudtara add a kirdlynak;
ki legott egybehivatvan a pilispokoket és az orszag’ f6bb embereit
miutdn Krisztus csodajelek &ltal ott sz&mos segedelmet mutatott volna,
az Isten’ embere jobbjanak folvételére (innepélyes hatarnapot ren-
dele« stb.

Pray értekezésében a sz. jobbrdl ezeket olvassuk 21. lapon :

«Hasonlé ehez (1 i. Hartwik elbeszéléséhez) mit mas igen régi
okmanyban olvasunk. Ezen régi okmanyt idézi Kerchelich a zagrabi
érsekség papja Marcellevich Gyérgy, a zagrabi egyhéaznak kiadatlan
iromanyaib6l. Az 1326-ik évhez fenmaradt régi 0Osszehajtott levél,
nem tudhatni régisége miatt, vajjon eredeti-e vagy csak masolat ?
melyben Karoly kiraly Janosnak a sz. jogi (Pray megmutatja a kolos-
tor pecsétjébél, hogy azt régenten sz. joginak és nem sz. jobbjanak
hivtak) kolostor apatjdnak kérelmére, annak Bélatél szarmazé szaba-
dalmait meger6siti. Béla ezen szabadalmi levelében el6adja, miként
Simon berekesi apat (Pray megmutatja, hogy a sz. jogi kolostor a
régibb berekesinek helyébe lépett) hozza folyamodott, hogy megujitsa
Istvan, Geyza kirdly fianak, és Béla nagyatyjanak szabadalmat,
melyben a berekesi kolostor minden j6szagai el6szamlaltatnak. Ezek
utdn a levél kdvetkez6 szavai idéztetnek : ... « »Sz. Lé&szlé6 korma-
nyanak 7. évében, Kriszt. 1078-ban elétiint sz. Istvdnnak jobbja, mely
a kiraly testének felemeltetése alkalmaval eloroztatott és Mercurius.
a fehérvari prépost Katapan apja és ugyanazon kolostor apétja altal
oda vitetett, hol azt most tisztelik. Minek hallatara sz. Laszl6 sok nemes
embert magéval vivén oda jott, hogy a kezet imadja és a tobbi test-
hez visszavigye. De midén Mercuriustél megtudta, miként isten aka-
ratabél tortént, hogy a szent kéz Sda jutott, nem akarvan szent
Istvant megsérteni, kisérete tanadcsabdél a szent sziiz tiszteletére oda
kolostort fabél épittetett, és annak udvara telkeib6l adomanyozott.
Késébben halala 4gyan meghagyta Almosnak, hogy a kolostort k&bél
épitse, mit az utébb megtett.»

Akar hogy tévedt el a kéz a tobbi szt. testtél, mindkét esetben
bizonyos :

5- szor, hogy a kéz maris a test (nnepélyes atvitelekor hiba-
zott, s azért mar akkor sem tudtdk megtaldlni becses gy(rGjét sem.
Ha tehat szerencséltetnénk is az 4asatds folytatdsa alatt a sz. testet
feltalalni; min azért igen kételkedhetni, mert veszedelem esetében az
ereklyék d&reinek elsé kotelessége ezeket megmenteni: a kezet semmi
esetre nem taldlhatjuk, s e részr6l a budai jobbnak hitelessége nem
csokkenhet. De nevezetes az idézett hely.

6- szor azért is, mert itt ideiglenesen fabol épitett kolostorrél

M, T. AK. 1IRTEK. A TERM. TDD. KOR. 1893. xXIIl. K. 4. sz. L

336



162 DR. TOROK AUREL.

van sz6, mi anndal feltGnébb, mivel magatél szt. LaszIl6tol eredt.
Nagyobb templomot és kolostort nyugati Eurdpaban csakis a X-ik
szazad el6tt és a Xl-ik szazadban épitettek fabol, ezek azok, melyek-
ré6l mint els6krél épit6i telkikdn legtobbet s legh6vebben szélanak, s
azért sokaig gondoltunk a még ma is fenlevékben az elsékre, az ere-
detiekre, rdismerhetni; de valamint az eredeti szt. jogi kolostor kevés
esztend6 mulva lerombollatott s Gjra épittetett tartésabb anyagbdl,
Ggyszinte valamennyi a X-ik szdzadban és az el6tt felemelt templom
és kolostor, még pedig tobbnyire nem egyszer, hanem kétszer s6t
haromszor is épittetett Gjra tartésabb anyagbdl, és emeltetett idejé-
nek korszer( styljében; miért is Mertens, ki a kdzépkori chronologiat
tudomanyosan legelsé targyalta, ama régi épitményeket joggal cnyé-
szetieknek vagy szoros sziikségletieknek nevezi »Untergangs- oder
Nothbauten« ; s ilyen volt szt. Laszlénak szt. jogi kolostora is.

Szt. Istvan fiai.

Hogy szt. Istvannak tobb fia volt, tanGsitja Hartwik:

»az Orok Itél6 bir6 mély titok fedezte végzésébdl, mintegy
kisért6leg ismét mas kozelgd csapast szenvede fiai' elhunyta miatt:
ezeket Aartatlan csecsemd korukban, a ki adta, ugyanaz tdle el is
vette.«

Ezt tanUsitja, mint ezt Pray szt. Imrér6l sz6l6 értekezésének
42-ik lapjan mondja >maga szt. Istvan, midén a veszprémi volgy
apaczai adoméanyoz6 levelében kinyilatkoztatja, hogy ezen adomaéanyt
teszi sajat lelke, neje, fiainak és egész Panndnia Udvéért.

Ezt tandsitja Kézai(Horanyi kiadasanak 78-ik lapjan):

«Istvan kirdly ugyan tobb fiat nemzett, de mindenekel6tt Imrét,
ki dicséretes volt az isten és az emberek el6tt.«

Ezt tanGsitja, mint Pray idézi, Pelbart compilatora :

Otté és mas fiai, kiknek nevét nem tudjuk, még kisded koruk-
ban, halala el6tt hunytak el. Maga boldogult Imre fennmaradvan,
kir6l a kiraly hitte, hogy utdna fog uralkodni.«« Ha az igaz, mondja
Pray, igen valdszin, hogy Otté Imre el6tt sziletett, és hogy nevét
amaz Otté kedvéért kapta, ki az Istvadn és Gizela koézti héazassagban
kézbenjaré volt.®

A legrégibb ir6, ki Imre, szt. Istvan fiarél, tiizetesebben szol,
legendariusa : ezt Pray egyhadzi embernek és Hartwik, s igy a cano-
nisatio, kortdrsanak ismeri, megmutatvan az abban idézettekb6l, hogy
szt. Imre élete 1115 korai Iratott. Nevezetes czélunkra nézve, mit az
életir6, Conrdd német lovaggal, szt. Imre sirjan tdrtént csodarél mond.
Miutdn t. i. a lovag imadkozasara a testéhez kotoétt lancz maga maga-
tél leesett volna :

«Mindenki, ki jelen volt, az Isten és boldogult Imre dicsére-
tére fakadt, és hogy ily nagy jotéteménynek emlékezete fenmaradjon,
arrél mit lattak és hallottak, értesiték Laszlé kiralyt, ki akkor Panno-
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niat korménjozta, és értesitették az orszag plspokeit és el6kelGit.
S igy Léaszlé kiraly, ki az isteni vallas nagy tisztel6je volt, tanécs-
kozvanyt 6sszehivan, és harmadnapi bdjtdt parancsolvan, tisztelettel
felemelte boldogult Imre testét November 5-kén.«

Miel6tt Conrad lovag Imrének sirjahoz kozeledett volna, szt
Istvan sirjanal fohaszkodott, hogy lanczait6l megszabaduljon, de
szt. Istvan 6t, miutan Conrdd a templomban elaludt, almaban Imre
sirjahoz utasitad, mir6l az idézett legendarius igy értesit:

«Ugyanazon draban Conrad almabol felébredvén, boldogult
Imrének sietett sirjahoz, mely ugyanazon templomban létezik, és ott
leborulvan, imadkozv;In« sth.

Elvégre a legendarius még egyszer mondja, hogy Imre a kiralyi
varosban, azaz Fehérvarott temettetett el.

Ennek bizonyitvanyaul Pray Imrérdl sz6l6 értekezésének 48-ik
lapjan ily feliratd sirkdvet is idéz :

REVEKEN ... PATR........ ) MINICI PREPOSITI
HIC DIVI STEPHANI (../n ... SCISSIMA PROLES
DVX EMERICVS.......... VR 8ATVS.

Ezen 1734-ben Fehérvarott talalt felirdst Pray Généczy ellen
irt vadirata 121-ik lapjan igy olvassa:

Hic divi Stephani condam sanctissima proles
Dux Emericus noscitur esse situs,

s igy e kovet sirkének ismerniink kellene, melyet Imre tiszteletére
Domonkos, fehérvari prépost, készitett. V4jjon azon Domonkos pré-
post-e, ki Miksa csdszar katonai ellen a templom kincseit megvédte ¥

Pray hiszi, hogy szt. Imre ereklyéit tdbbé Fehérvarott nem
lehet keresni, mert azokat Maria, Il-ik Lajos neje, magaval vitte,
talan Belgiumba (lasd Pray Diatribe 204-ik és kov. 1).

Ezekbdl térténetileg bebizonyitottnak tekinthetjik, hogy:

7- szer, szt. Istvannak tobb fia volt, kiknek egyike Otté nevét
viselte, és kik, vagy mindnydjan, vagy nagy részben még gyermek-
korukban haltak el.

8- szor, hogy szt. Imié a fehérvari basilikdba temettetett, még-
pedig oly id6ben, mikor az épllet még nem volt befejezve, mert
hiszen még a késébben elhlnyt szt. Istvdn halala idejében sem volt
kész a bazilika.

9- szer, hogy noha a papa bulldja rendelte, mikép «azoknak
testei vétessenek fol, kik Pannénidban a keresztyén hit magvat hin-
tették» (jelesen szt. Istvan, szt. Imre és szt. Gellért testei), hogy mon-
dom szt. Istvan és szt. Imre teste nem vétettek fel ugyanazon idében ;
mert Imre legendariusa azon idében, melyben a Conradot illet6 cso-
dat torténtnek beszéli, szt. Istvant mar szentnek, Imrét pedig csak
boldognak nevezi, mert ugyanazon legendariusa Imrének felvételérél
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mint késébbi és a csoda utdn tortént esetr6l szol, és mert e felvételt
csak november 5-kére teszi, mig azt. Istvdn felemelése elébb, azaz
augusztus hoéban tortént. Innen magyardzhaté aztan az is, hogy
Hartwik puspdk, mid6n szt. Istvan testének felemelésérél szél, s azt a
legcsekélyebb részletig leirja, sz6t sem mond szt. Imre felvételérdl.

10-szer, alig van remény, hogy szt. Imre ereklyéjének valamely
részét a fehérvari templomban talalhassuk.

Szt. Istvan tobbi csalddja.

»Kéza Simon igy szdél chronikajanak Il. fejezetében szt. Istvan
csaladjarol:

»Az Or megtestesiilésének 969-ik évében Geiza vezér, figyel-
meztetve ezirdnt isteni intés altal, nemzé szt. Istvan kiralyt, Mihaly
pedig Geiza testvére, nemzé Vazult és Zarlaszl6t« 93-dik 1 «Midén
tehat a szent atydnak szandéka volt szent fianak &tadni az orszag
kormanyzasat, meghilsitotta e szandékat Imre herczeg halédla. Fiat
tehat valamint maga, Ogy az orszag is végtelenll siratta, és szt.
Istvan bujaban beteg 16n: labai megféajultak (kiiszvényben ? szenve-
dett). Azon aggoédott leginkdbb, hogy csaladjaban nem taladlkozott, ki
méltd lett volna a korona viselésére, és képes, haldla utdn a nemze-
tet az Gjonnan felvett katholika hitben megtartani. Az alatt teste
ereje mindinkdbb elhagyta, és gydngilését inkdbb s inkadbb érezvén,
sietve kildott kovetet, ki unoka-dcscsét Vazult nyitrai tomloczébél
kimentse, hogy szt. Istvdn ezt maga utadn kirdlylyd tehesse. Ennek
hallatara Gizela kiradlyné hitlenekkel tartvan tandcsot, Lebus gréfot
kildotte, ki a kirdly kdévetét megelézve, Vazult szeme vilagatdl meg-
fosztotta, és fllébe olvasztott 6lmot Ontdtt, s ezutdn Csehorszagba
menekilt. A kiradly kévete Vazult, ily allapotban hozvan szt. Istvan
elébe, ez az esetet keservesen siratta, és magahoz hivatvan Andrast,
Bélat és Leventét, Zarlaszl6 fiait, ezeknek tanacsolta, hogy (Gizela
elétt) sietve Csehorszagba menekiljenek. »

«Torténetirdink néhanya nem tudvan megegyeztetni a kirdlyné
ezen kegyetlen tettét masképen tanlsitott jAmborsagaval, a kegyetlen-
séget nem szt. Istvan els6 Gizela nev( nejének és Il. Henrik német
csaszar testvérének tulajdonitjak, hanem azt tartjdk, hogy az els6
Gizela még Imre fia haldla el6tt 1031. tdjan meghalt, és hogy szt,
Istvdn masodszor nésilt szinte Gizela nev({i német asszonynyal.

E véleményt mar Bonfin is igy fejezi ki:

«Kénytelenek vagyunk allitani, hogy szt. Istvannak két ugyan-
azon Gizela nevi neje volt: az egyik szt. Henrik névére volt, a maso-
dik leanya volt Vilmosnak, ki testvére volt szt. Zsigmondnak és Ki
a burgundi herezegi csaladbél szarmazott. E két Gizelanak igen kilén-
b6z6 erkdlcsoket kell tulajdonitanunk.»

«Pray és masok, Bonfin és véleményének tarsai ellenében, csak
az els6 Gizelat ismerik el, és itészetileg véye, Vazul megvakitdsa nem
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kényszerit sem Bonfin, sem Pray véleményének elfogadasara, mely
utébbi szerint a kegyetlen tettet nem Gizela a kiradlyné, hanem egy
harmadik Gizela parancsolta volna, t. i. szt. Istvdn nGtestvére Pietro
TJrseolo velenczei dogé neje, és Péter masodik magyar kiradlynak anyja.
Ezen Gizela férjével, midé'n Velenczébdl kilizetett, Konstantindpolyba
menekilt, és férje haldla utan 1031 korul fiaval, Péterrel, érkezett
Magyarorszagba. lgaz ugyan, hogy ezen Gizeldnak kilonds érdekébeu
volt, minden akadalyt elharitani, mely fidnak a magyar trénra jut-
liatdsat ellenezte, és melynek egyike volt Vazul joga és képessége is
a tréonra : de Kéza a megvaldtasi parancsot egyenesen a kirdlynénak
tulajdonitvan, nem allithatjuk bizton, mint teszi Pray, hogy Kéza itt
kirdlynénak is harmadik Gizelat nevezi, mivel kirdlynak t. i. Péter-
nek anyja volt.«

»De ha Bonfin érvei nem kényszeritenek is szt. Istvdnnak két
Gizela nevii nét adni, ily véleményt kelthet két kiilénb6z6 helyen
talalt sirk6, melyek felirdsa egyarant allitja, hogy alatta szt. Istvéan-,
nak Gizela nevii nejének csontjai nyugszanak.®

Az egyik sirkdvet mar Bonfin latta Veszprémben, arrél mond-
véan (232-ik 1) »A veszprémi basilikanak valamely el6jaréja Gizela és
Olhait kiralynéknak csontjait ide hordta 6ssze (congessit). A (csonka)
folirat a kovetkez6: «Ladislai, sanctissimorum Pannéniaé regum
consortum hie ossa quiescunt.® — Laszldnak Pannénia legszentebb
kiralyai nejeiknek itt nyugszanak csontjai.

Ezen feliratot Pray «Diatribe® 121-ik lapjan igy egésziti ki
hexameterben :

Gislae, Olhait, Stephani et Ladislai sanctissimorum
Panndniaé regum consortum hic ossa quiescunt.

»E sirk6é tanusitana, hogy szt. Istvdnnak azon Gizela nev(i neje,
ki Hartwik és masok szerint a veszprémi templomot alapitotta, abban
temettetett el; de kételkedhetiink joggal azon, hogy a Bonfin altal
idézett sirkd, mint Pray hiszi, mar a XIl. szdzadban keletkezett, mert
Laszl6 e felirasban szentnek czimeztetik, holott mint maga Pray bizo-
nyitja (L de S. Ladislao 11-ik lapjat) csak 1192-ben canonisaltatott.

Ki a veszprémi sirkének tovabbi viszontagsagair6l, Ehegino
cardinalis altali megujitdsarol és ezen Gjabb sirkének vandorlasairdl
Makranczra értesiilni akar, azt Pray »de 8. Ladislao® és «Diatribe®
czim( irataihoz és azoknak ama kivonatdhoz utasitom, melyet «Gizela
kiradlyné sirjar6l® czim alatt Csete Antal adott ki Pesten 1862-ben :
czélunkra elég Iévén azon meggy6z6dés, hogy Gizelanak, a veszprémi
szt. Mihéaly temploma alapitdéjanak tetemeit a fehérvari basilikaban
nem kereshetjlk.

Ugyszinte nem kereshetjik itt azon Gizela tetemeit, kir6l
Aventin irja, hogy 6t Ill-ik Henrik csdszar 1045-ben Magyarorszag-
bol vitte el magaval Passauba, és ott az apaczak kolostoraban helyezte
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el: «Caesar ex Ungaria reversus secum Gisalam reginam uxoreni
D. Stephani abducit, Bathauiae, ubi in templo sacratarum faemi-
naruin eius Maasoleum ostenditur, ab Ugris venerabundis aditur,
collocavit* Avent. annal. Ingolstad 1554. pag. 531. Nem Kkereshetjik
itt ugyanezen Gizela tetemeit, kir6l a passaui niederburgi apaczak
temploméaban létez6 két ké-felirds 4allitotta és allitja ma is, hogy
Gizela szent Istvan neje mint ezen apacza kolostornak fejedelemndje
abban halt meg és temettetett el; s igy csak mellékesen legyen érintve,
miszerint Pray ezen feliratok helyessége és tantsaga ellen felhozott
érveinek dont6 nyomatékot nem tulajdonithatni; sz. Istvdn masodik
Gizela nev(i neje a torténetb6l nem egyenesen kitorlendd, hanem leg-
felebb csak kétesnek mondhatd.«

«De van jogunk

11- szer a harmadik Gizelanak, t. i. sz. Istvdn n6vérének és
Péter kiraly anyjanak tetemeit a fehérvari basilikaban keresni, s
tehetjik ezt még akkor is, ha Vazul megvakitdsat nem Gizelanak,
sz. Istvan elsé vagy masodik nejének, hanem névérének tulajdonitjuk
és ha szinte Prayval hiszszik, hogy Albericus nem Gizelardl, a kiraly-
nérél, hanem ezen Gizelarél akart szélani, midén mondja »de ezen
Gizela kirdlyné, mint mondjak, sok gonosz tettet kovetett el amaz
orszaghan és végre a sz. kirdly haldla utdn, mint megérdemlette,
agyonveretett.« Mondom, hogy azon esetre sem zarhatjuk ki testét a
fehérvari basilikab6l; mert noha Aba kirdlyt is agyonverték, noha
Péter kirdlyt megvakitottak, testeiket mégis az altalok alapitott tem-
plomokban temették el.«

»Ugy szinte van jogunk sz. Istvdn més csaladtagjainak tetemeit
basilikdiaban keresni, nevezetesen pedig :

12- szer Vazul és

13- szor Zar Lé&szl6 unokadcsének testét.

Mindkettejére pedig megjegyzendd, hogy hihetéleg fiatal kora-
ban hunyt el; mert Vazult ifjusagi kicsapongdsai miatt mondjak
Nyitrdban elzarottnak, késébben pedig a térténet nem emliti, agy
szinte nem tesz emlitést Zar LaszI6rél sem, hanem csak fiatal fiarol,
kiknek sz. Istvan tanécsolja a Csehorszdgbani menekiilést.«

»Van jogunk keresni :

14- szer sz. Istvan fiatal korukban elhalt fiainak csontvazait.

Végre van némi jogunk a basilikdban keresni :

15- szdr Sarolta, szt. Istvdn anyjanak, vagy ha volt, mint néme-
lyek hiszik, mostoha-anyjanak tetemeit* (i. h. 195. 1).
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4. szdm. A templomokban val6 temetkezésr6l valamint a régi
sirok felasasarol.

Hazankban sok alkalom lévén régi templomromokat 4&shatni,
tdjékoztatasul szikségesnek lattam a kovetkezéket ide mellékelni :

A templomokban valé temetkezés kérdésének dr. Henszlmann
»A székes-fehérvari 4satdsok eredménye® munkajaban egy kilon feje-

zetet szentel (Id. »A székesfehérvari 4asatdsok stb.« XIII. fej. 169—
185. 1). — A keresztyénség el6tti korban, mint p. a régi rémaiaknal,

a halottak az él6k lakohelyétél kiillon és tdvolabb helyen temettettek
el: fhominem mortuum in (rbe ne sepelito neve uritox (Cicero de
legibus). — »A  keresztyénség......... Boméban a katakombakban

nevelkedvén, és azon szempontb6l indulvan ki, miszerint a foldi élet
csak el6készillete egy magasztosabb, csak holtunk utan kezdédé élet-
nek. az elhunytat, mint gy6zelmesked6t tekinté, kivalt, ha ez hitval-
lasa miatt erészakos halallal mault ki, mint confessor, mint martyr.
A martyrok sirjai koril tdgultak tehat legel6szor is a katakombak
nagyobb vagy kisebb kapolnakka, azok k&ékoporséi voltak az oltarok ;
s innen van, hogy tokéletes oltdr még ma is csak az, mely szenterek-
lyét foglal magaba. A martyr sirja koril pedig akart mindenki sajat
sirt nyerni. Sz. Ambrus vag} Maximus Taurinus az ambrosi beszédek
77-ben igy szél: »Ezért el6deink Ggy intézkedtek, hogy testeinket a
szentek csontjai tarsasdgaba tegyik le; e szerint midén amazokt6l
fél az alvildg, mi is szabadok maradjunk a bintetéstél: és midén
amazoknak Krisztus vilagit, eléttiink is oszoljék szét a sotétség. Ha a
szent martyrokkal egyitt nyugszunk, a pokol sotétségétél meneki-
link amazok érdemei és tarsasdga miatt® (i. h. 170. 1). — Mikor a
bolgarok 1. Miklés papatol kérdezték : szabad-e keresztyént a templo-
mon belil eltemetni. *A felelet volt: ha valamely keresztyént sllyos
blin nem nyom, akkor udvére véalik, ha a templomban temettetik,
mert rokonai, valahdnyszor a szent helyet latogatjak, véreinek sirjat
is megtekintik és lelkeikért esedeznek az istennek. — A templomok-
ban valé temetkezés a keresztyénség tovabbi elterjedésével mindin-
kabb é&ltalanosabb szokassa lett. Lonovics egyhazi archaeologidjaban
kiemeli: »hogy a puspokdk engedelme mellett mindinkdbb kdzonséges
lett a szokasban, a templomban temetkezni, és pedig aldzatos szan-
dékbol igen gyakran az oltar elétt s a templom bejardsanal vagy
kozepén a padolat alatt, hogy ekként az ott nyugvok mintegy a hivek
labaival tapodtassanak.® A keresztyén felfogas annyira hoéditott, hogy
a katakombékban még akkor is temetkeztek, mikor mar Constantin
csaszar a keresztyén vallas nyilvanossdgat megengedte. Rdstell (»Be-
schreibung dér Stadt Rom® I. k.) err6l a kovetkez6t Irja: »Hogy a
katakombak még Constantin ideje utdn utan is, midén maéar a keresz-
tyén vallas uralkodéva lett, folyvast koztemetkezési helyeknek és
martyr-templomoknak hasznéltattak, tanusitjdk nemcsak bolthajtasaik,
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melyeket ezen korszaknak kell tulajdonitanunk, hanem kilsé .jelek is,
melyeket még késébbi idének is kell tulajdonitanunk. — A kils6
tantsdgok kozé tartoznak a katakombékban taldlt feliratok, melyek
a VI. szazadbeli consul nevekkel jelelvék. A »liber pontificalis« emle-
geti, hogy Sylvester papa utédai egész elsé Ledig vagy katakombék-
ban vagy oly temetkezési kéapolndkban tétettek le, melyek az el6bbiek-
kel Ossze voltak kotve. A martyrok (nnepei az egész IV. szadzadon
at fékép katakombéakban tartattak; ezt tanGsitja Bucher naptara,
mely minden szentnek lnnepét ezen cryptdkba helyezi, ezt bizonyitja
Prudentius, ki sz. Hippolytnak a sz. I6rinczi kapu el6tti coemeterium-
ban tartott Gnnepét leirja. A templom, melyet a fold folott Ggy épi-
tettek, hogy a martyrok fold alatti kryptaival dsszekottetésben maradt,
csak arra szolgalt, hogy a sokasag, mely a fold alatti sz(ik sikatorok-
ban el nem fért, itt gyilekezik imadsagra ; az isteni tisztelet maga,
az ur vacsorajanak kiszolgéaltatasa pedig odalent végeztetett a martyr
sirjanal. Innen tdmadt azon szokds, miszerint a szentnek sirja az oltar
alatt confessio gyanant rendeztetett el« stb. (i. h. 170—171. 1). —
Belathatd, hogy ekként a templomok, az azokban eltemetettekt6l csak
hamar megteltek, minek kovetkeztében a templomokban valé temet-
kezést szabélyozni kellett. Bizonyos tilalmak adattak ki, de mind-
ezeknek daczara a templomokban valé temetkezés szokédsa az egész
kozépkoron keresztil folytonos gyakorlatban volt, nevezetesen a magas
allasu és gazdag személyekre nézve. — A kirdlyokon és ezek csalad-
tagjain kivil a vildgiak kozill csak azoknak engedte meg az egyhaz
a templomban valé temetkezést, a kiket erre méltoknak taldlt. Az
ilyeneknek azonban csak az elécsarnokban (narthex) és eléudvarban
(aula) vagy a templom mellék épitményeiben (exaedia) engedtetett
meg rendszerint a temetkezés. A templomok alapitoit vagy partfogoit
azonban az oltar el6tt volt szokasban eltemetni.

Dr. Henszlmann kiemeli, hogy : »Magyarorszagon a templomban
valé temetkezés tekintetében még nagyobb gyakorlati szabadsag ural-
kodott, mint Eurépa tobbi részeiben : nem ismerjik ugyan sz. Istvan-
nak vagy a korbeli magyar papsadgnak eziranti intézkedéseit, de
ismerjik az 1092-ben szent Laszl6 elndksége alatt tartott szabolcsi
zsinat XXV. fejezetét, melyben semmi efféle tilalom nem fordul el
»de negligentia fidelium eadaverum.« Ha valaki halottjait nem temeti
el a templom kornyékén, ez viz és kenyér mellett tizenkét napon at
lakoljon a kaloddban. Ha valamely ur szolgdjanak testét, vagy a falu
eldljaréja a szegény falusiak vagy vendégek testeit nem viszi el a
templomba, hasonlékép blnhédjék (Péterffy sacra concilia Hungariaé.
Viennae 1742. P. I. p. 27. — és Id. dr. Henszlmann i. h. 175. lap).
Hazénkban a legszigoribb tilalmat K&lman kirdly hozta. E tilalom
szerint : »Sepultura Christianorum nonnisi in atriis ecclesiarum fiat«
(Péterffy 1. 48) De ezen tilalom kés6bb enyhittetett. Dr. Henszelmann
tanulmanyabél a koévetkezd eredményeket vonja ki :
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1 Hogy Magyarorszagbhan a templomban val6 temetkezés min-
dig kénnyebb mddon térténhetett mint masutt és inkabb volt kiter-
jesztve a vilagiakra is.

2. Hogy teljes jogunk van nemcsak szt. Istvan, hanem csaladja
tobbi tagjainak testét is a fejérvari alapzatban keresni és szdszerint
venni torténetirdink amaz adatait, melyekkel allitjdak, hogy vagy szt.
Imre, vagy a szt. kirdly ez vagy ama térzskovet6je vagy csaladtagja
a fejérvari bazilikdban, azaz hosszhajéjaban temettetett el.

3. Hogy az egész kozépkoron &t, minden id6r6l-idére meguji-
tott tilalom daczéara, folytonos gyakorlatban maradt a templomban
valé temetkezés és hogy e tilalom inkdbb csak az alsébb rendieket
és szegényeket illette.

4. Temetkezésre az egyhazhatésdg legkdnnyebben engedte &t :
d) az el6udvart (aula), a hol ilyen létezett «— a késébbi idékben az
eléudvar elrendezése elhagyatvan, helyébe a koztemeté Iépett, fi) az
el6csarnokot (narthex), az ide valé temetkezést még Kalman szigord
tilalma is megengedte (a székesfehérvari bazilikdban az eléudvarhoz
kozel a templom bejardsa mellett temetkezett a Rozgonyi csalad,
Zsigmond kiraly engedelmébdl), () az exaediadkat, ilyenek valdnak a
székesfehérvari bazilika mellett, Nagy Lajos és Matyas sirkapolnai és
a tornyok aljat vagy kapolnait a székesfejérvari bazilikdban, ide
temettetett Ozorai Pipo és neje.

5. A templom belsejében és pedig a f6oltar el6tt a templom
alapitéja temettetett el — azonban hazénkban ett6l eltér6 rendszer
uralkodott, mert az esetek tdbbségében inkdbb a mellékhajé hasznal-
tatott ; igy a szt. Istvan és csaladdja sirhelye is a székesfehérvari
basilika déli haj6éjaban volt (dr. HenszImann — ki 1847-ben a palo-
sok budai kolostordnak romjait — a Szép Juhaszné kozelében —
dsatta ki, a csontvazak tobbségét a mellékhajokban taldlta, Romer
szerint a szt. gyorgyi templomban a sz. gyérgyi grofok, a sz. maér-
tom valamint a kapornaki templomban az apatok a mellékhajé oltara
el6tt valanak eltemetve).

6. A vilagiak fejlkkel kelet felé, az egyhaziak pedig fejikkel
nyugat felé irdnyitva temettettek.

7. A byzanczi és romai csaszarok nagy pompéaval, a merovingi
csaladbél valé frank kiralyok elég egyszeriien temettettek el — «hasonlé
egyszer(iség uralkodott Magyarorszagon is, mit Il11. Béla és neje kopor-
séiban talalt kevés értékl mellékletek tanusitanak ; és jegyezzik meg
jol, hogy Ill. Béla a fény(izést és pompéat leginkdbb kedvel6 — a
byzanti udvarnal nevelkedett és hogy neje Anna, a byzanczi csaszar-
nak lednya volt« — (ezt tévesen allitja H., mert mint tudjuk, antio-
chiai Anna, Raimund poitiersi franczia gréf leanya vala) — »ha tehat e
két személy koporséiban csak par forintnyi fémérték( ezist koronat,
csak vas kardot, sceptrumot és sarkanty(t taldlunk és egyedil két
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arany gy(r( tesz némi kivételt: joggal allithatjuk, miként a Béla
el6tti kirdlyok koporséiban, ha azokra majd akadunk az 4&satas foly-
tatdsa alkalmaval és képesek lesziink azokat meghatarozni, még talan
vékony eziist lemez( koronat sem fogunk talalni; s ezért nem érthe-
tink egyet azokkal, kik hiszik, hogy azon korona, melylyel Ul&szl6
koronaztatott, sz. Istvan kopors6jabol lett volna véve, hanem tokéle-
tesen egyetértiink Ipolyival, ki az »Archaeologiai Kdéziem I11. kot.
1. flz. 99. lapjan ezen eseményr6l igy szél: »Midén Magyarorszag
rendei 1440-ben a Székes-fehérvari orszaggy(lésen I. UlaszIét kiraly-
nak megvalasztottak, az 6zvegy kiralyné, Erzsébet, a szent koronat
Visegradrél magaval elvivén s nem akarvan kiadni, az orszaggyd(lés
hatdrozata szerint az Ujon valasztott kiraly, az orszdg koronanak
hidnydban »«Szent Istvdn azon régi miiv(i koronajaval koronaztatott
meg — uUgymond az orszdggy(lési okmany — mely a szentnek fej-
ereklye tartéjan eddig nagy tisztelettel tartatott«« («Nos praélati,
barones etc. Corona aurea operis vetusti heatissimi Stephani regis,
apostoli et patroni nostri, in theca capitis reliquiarum ejusdem hucus
que magna reservatione conservata etc« Fejér. Genus, incunabula et
virtus loannis Corvini de Hunyad 39—43). — «Mellékesen mondva,
ezen eset valamint Szt. Laszl6 hermajanak igen régi emlitése, vila-
gosan tanusitja, hogy Magyarorszagon nem igen gondoltak a szent
testek eldaraholasa elleni tébb rendbeli tilalmakkal, min6 példaul
Theodosiusé 386-iki évbh6l, mely szerint nem volt szabad az eltemetett
testeket mas helyre atvinni, és a martyrok testeit eldarabolni, vagy
azokkal kereskedést iizni. «Humatum corpus nemo ad alteram locum
transferat, nemo Martyrum distrahat, nemo mercetur.« Fentebb lattuk,
hogy a salzburgi érsek Yirgilius is eldarabolta szt. Rupert testét, csak
alsé részét hagyvan régi nyughelyén, felsejét, pedig atvivén a tiszte-
letére épitett uj székesegyhdzba. Nevezetesebb értékd targyaknak
eltemetésérdl kirdlyainkkal csakis I. fejezetink amaz okmaiiya szol
legel8szor és biztosan, mely a fehérvari 6rkanonokot Janost elitéltnek
mondja; mivel Rébert Karoly fejér6l elorozta a kiralylyal egydtt
eltemetett arany koronat.«

8. Hogy a temetkezési fénylizésnek szokasa tehat az Arpadi
haz koraban hihet6leg még nem divatozott és alkalmasint csakis az
Anjoui haz alatt keletkezett és mint idegen szokés hozatott be. Ebbdl
kovetkezik, hogy a sir annél régibb, minél egyszer(ibb és minél keve-
sebb és csekélyebb idegen targy vagy jarulék van eltemetve a csont-
vazzal ; ebb6l kovetkezik, hogy a fakoporsék a legrégiebbek. Kivétel-
kép tortént, hogy a holtat, mint szt. Istvant, régi rémai marvany
sarkophagba zartak.

9. Hogy legrégebben a keresztyének a holtak testeit a kata-
kombékba tették le és pedig vagy kopoi'sé nélkil, e czélra az oldal-
falakba rendes parallelogramm (regeket vajvan ki rendes sorokban
egymas mellett és egymas felett, vagy ha rémai koporsékra tudtak
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szert tenni, ezeket hasznaltdk. A rémai koporso alakja szinte a paral-
lelogram™, melyre vagy fekiranyos vagy nyeregidomd fodozet tétetett.
10. Hogy kés6bben a keresztyének a koporsék rendes paralle-
logrammjat keskenyiték a labak felé. Ily keskenyitett koporsékban
talaltdk eltemetve Parizsban a szt. Germain és szt. Genovéva nev(
templomokban a merovingi csalad tagjait és Merard apéatot, az Ugy-
nevezett Fredegunde ily alakd koporséja még ma is lathaté a szt.
denisi templomban, valamint ily idom0 is a jouarre-i krypta kopor-
séinak egyike. Tobb keskenyitett alak( koporsékkal talalkozunk Ohar-
tonnak 1862-ben megjelent illusztralt franczia torténetében is, és
szamos efféle koporsot fodoztek fel a fehérvari asatasoknal, melyek
kivétel nélkil fabdl voltak készitve, mig az idézett franczia koporsok
mindnydaja k8koporsé. lgaz, hogy ezen idom nem csalhatatlan jele a
koporsd régiségének, mert ilyenek hasznéltattak kés6bben is, és hasz-
naltatnak jelen korunkig, de a tapasztalds mégis mutatja, hogy a
koporsé anndal régibb, minél keskenyebb atalan és minél inkabb kes-
kenyedik als6 része, s igy kimondhatni, miként legrégebben a kopor-
sok oly keskenyre szabattak, hogy azokban a test, kivalt a vallak
tdjan, csak nehezen félthetett el hajlékdban. Megemlitend6 tovabba,
hogy ily keskenyitett négyszdg koporsék, ha késébbi korbdl valdk,
tobbnyire nem fadeszkabdl késziiltek, hanem egész kdédarabokbol;
ilyen az 1123-ik évbél szarmazé Ralph plspdknek koporséja a chiches-
teri székesegyhazban Anglidban. E koporséban a fej szamara kilonds
kivajt félgomb alakd hely készilt. Efféle kékoporsék nem bocsattat-
tak mélyen a foldbe, hanem vagy 0gy, hogy fodeleiket padlatkoveknek
hasznalhattdk vagy épen egészen kiemelkedtek a templom félepe
felett; miért aztdn id6rél idére sziikségessé valt oly tilalom, miné
Theodulphé, az orleansi plspdké. A Xl-ik szadzad felé a koporsdknak
a fentebbitdl kilonbdzé alakot is adtak, oldalfalai most méar nem
egyenes hanem kissé goOrbitett vonalualc lévén s e koporsék vagy
tdgabbak a test fels6 része és keskenyebbek a ldbak tajan vagy leg-
tdgabbak kozépikon és egyenl6 tagassaguak felsé és alsé részikon.
E koporsék els6 neme még ma is divd Anglidban, masodik nem( lat-,
haté a jouarre-i kryptaban, és ilyet taldltam kett6t Fehérvarott (1,
IX-ik tabla) Mindkett6je k6koporsé, mindketteje vagy egész kédarab-
b6l van készitve, vagy tobb kdédarabbdl van 0Osszeiakva. Fehérvarott
a kékoporséban kisebb, a testet magaba zar6 fakoporsé volt. *
A Xll-ik szdzadban a koporsék uj nemét lathatjuk hasznalva, vagyis
inkdabb a XII-ik szdzadban vissza mennek az eredeti rendes paralle-
logramm alakra. Ezen alakot viseli magédn amaz 6t koporsé, mely

Fehérvarott 1848-ban fodoztetett fel (t. i. a Ill-ik Béla, elsé neje és
csaladtagjainak 6t koporséja Id. Henszimannal i. h. VII. tabla).
E koporsék egyike t, i. IIl. Bélaé nevezetes szélességgel bir, ketteje

— kiralyé és kiradlynéé — voros almasi marvanybél, egyike homok-
kébél, egyike téglabdl, egyike pedig csak fabol készilt.
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Igen fontos, a mit dr. Henszlmann a székesfehérvari régi bazi-
likdban talalt csontvazak allapotar6l mond : »Mily &llapotban talaljuk
a csontvazakat a fejérvari templomokban ? — Régi torténetiréink
adatai nj'oman, miszerint t. i. a fehérvari templom mar szt. Istvan-
té6l a magyar kirdlyok temetésére rendeltetett, itt nagyobbrészt vagy
talan kizarélag vilagiak testét kellvén keresni, az &satdst mindig
nyugatrél keletfelé irdnyoztam agy hogy legel6szér is a csontvaz
koponyajara akadhassunk, mely maga nagyobbb és er6sebb — (?) —
alkotasu 1évén és a tobbi test fekvési irdnyat meghatarozvan, az
Ossze nem tartd csontok elszérasatél vagy kimozditasatél rendes helyik-
b6l tartani nem kellett. Masrészt a koponyédkra azért akadtunk szik-
ségképen, mert a koporsék faja minden eléfordulé esetben majdnem
tokéletesen eltint. Miutan a koponyat megtalaltam, a test folotti fol-
det leszedettem lefelé mindig kisebb s kisebb rétegekben s novekedd
6vatossaggal. Itt rendesen siippedésekre akadtunk agy, hogy az as6k
labai gyakran elsllyedtek; e siippedések oka a koporsé fodelének
elrothaddsa és beesése volt. Az asast lefelé folytatvan, végre sotétebb
szin, majdnem fekete, egy egész masfél hivelyknyi egyenes vonal
tlnik fel, mely a koporsé alsé részének, mintegy hajéjanak vonala,
jelentvén elrothadt farostjainak utols6, az ujjak dérzsodlése alatt porra
valé maradékat. Ha 6vatosan banunk, a koporsé mind négy egyenes
vonalat folfédozhetjik, Ugy, hogy szélességét és hosszat és keskenye-
dését kelet felé pontosan megmérhetjiik, Ggy szinte tavolsagat bizonyos
meghatarozott pontoktél, dgyszintén mélységi fekvését is. Miutan ezen
a koporso fekvését meghatarozé menynyiségek megmérettek, a kopor-
s6t Ugy asattam koéril, hogy ez szabéalyos parrallelepiped — halom-
ként emelkedett a korulotte levd folep folott, és csakis most kezd6-
dott bensejének vizsgalata. Ha mar a koporsé folotti fold elszedése
nagy Ovatossdggal és vigyazattal tortént, hogy t. i. a négy fekete
vonalbél all6-alakjat tisztan meglathassuk, a vigyazatot és ovatossagot
meg kelle kett6ztetniink a koporsé tartalmanak kutatasanal, mire
tobbnyire tobb 6ra kellett, mert a foldet el6bb vakol6 kanallal, utébb
apré e czélra faragott fa-eszkozzel, végre ujjainkkal, toll seprével és
fuvas altal szedtiik le a csontok feliil és a csontokrél: igy sikerilt
fekvésiikkel tékéletesen megismerkedni és az azokhoz mellékelt bar
legkisebb targyat is, még pedig a mennyire lehet eredeti helyén, meg-
talalni : igy sikerult biztosan megtudni, vajjon a sir és tartalma
eredeti épségében jutott-e redank vagy a test bolygatva volt-e eltemet-
tetése utdn ?

A nem bolygatott sirok és csontvazak jelei a kdvetkezdék : a
koponya hanyatt fekszik arczczal felfelé, alatta az elrothadt fakoporsé
legtobb és leginkdbb megismerhet6 rostjaval; a koponyatél elvalt az
allkapocs és leesvén, mintegy tatott szajunak mutatkozik a csontvaz,
kevesebb esetben & koponya egyik vagy masik oldalra fordult, alkalma-
sint mar a temetés alkalméaval. Miutan a test puha részei elrothadtak,
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a mellnek-csontjai egyméasutan a koporsd fenekére beestek, legmélyebbre
a kulcscsontok és a mellcsont, melyeken fekiisznek a bordak, kisebb
vagy nagyobb rendetlenséggel, de mégis mindig meglehetéleg megtartvan
azon rendet, melylyel egyméshoz vannak kdtve az emberi testben ;
a kisebb vagy nagyobb rendetlenség azon irdnytél vagy er6tél fliggott,
melylyel a koporsé-fodélnek elrothadasa utan, az e folott lev fold a
koporsé uregébe tédult. A bordak kiils6 vége mellett egyenesen fek-
szik a két fels6 kar-csont, mig a négy alsé kar-csont 06sszekulcsolt
kezekkel a mellre téve azoknak bordaival beesvén, a bordédkat meg-
fekszi, azutdn a kézt6 és az ujjak csontjai, mint apré csontok, miutan
az azokat 6sszekot6 porezogd elenyészett, beestek a koporsé fenekére,
hol elszérva ugyan, hanem tébbnyire nem minden rend nélkil talal-
tatnak a hatgerincz két oldalan. Mindezek alatt a koporsék fenekén
észreveheték a két hénlap és azok kdzt egyenes vonalban elterjedve
felilrél lefelé a nyak-, hat- és agyékcsigolydk, még pedig rendes fek-
vésben és egyméshoz ragasztva. A medencze csontjai hasonléképen
ellentallanak erés voltuk miatt a szétbomlasnak vagy a kimozditasnak
helyikb8l. A czomb csontja néha kiesett az izyapabo6l (acetabulum,
Pfanne) néha abban megmaradt, de mindig egyenes vonalban terjesz-
kedik lefelé, a térdkaldcs (Kniescheibe) a koporsé fenekén talaltatik,
de a labszar a czombcsont egyenes folytatasat képezi, annak végén
szétszort fekvésben taldltatnak a labté és labujjak csontjai; de itt
még csekélyebb tavolsagban .egyméstél mint a kezeknél, mert cseké-
lyebb magassagrdl estek le. A csontok fekvését tobbnyire azon pilla-
natban rajzoltam le, midén a kitisztitds a koporsé fenekét még nem
érte el, s midén a csontok még a korulok 1évé fold altal azon alla-
potban voltak megtartva, melyben azokat legel6szor talaltak, késéb-
ben fekvésiik lerajzoldsa lehetetlenné valt volna; mért a koporso
fenekének nyoméat, ez mindig legel6szér is elrothadvéan, soha sem
taldltam s mivel tehat ily nyomot nem taldltam, szikséges volt min-
deniitt mélyebbre &sni, mint a koporsé fenekének fdlepére, hogy igy
semmiféle targy ne veszszen el, mely eredetileg a koporséba ,be volt
zarva; de lejebb &sni nem lehetett a csontok kozt levg fold elmell6-
zése néikil, és mihelyest a foldet elmell6ztem, a tébbé dssze nem .fliggd
csontok sem tarthattdk meg eredeti fekvésiket, s ezért fekvéseiket
csak akkor lathattam, meg és rajzolhattam le, mikor még fold volt
koztuk. Ily idépontot kellett valasztani kildnben a mellékletek, miatt
is, mert ezek is a fold elszedésével eredeti fekvésiikbdl lejebb és lejebb
sulyedtek. Ha a vizsgalat alatt levé csontvaznak a fentebb leirt fek-
vése volt, ezt annak biztos jelélil vettem, hogy a csontokat eltemeté-
sik 6ta nem bolygattak és mivel az egyenként kijelelend6 sirokat
kivéve, a tobbinek mindnyajaban a csontok fekvése ily rendes volt,
biztosan kimondhatom, hogy a tdrok soha sem 4&sott a féld mélyébe,
hogy ottan sirt fosztogasson. Miutdn a csontok az azokhoz tapasztott
0ldtél megtisztultak és kiszaradtak, a fehérvari orvosokat meghittem,
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hogy e csontvdzak nemét, korat és régiségét hatdrozzak meg« (L i.
h. 183—184. 1.).

Az itt el6adottakhoz nincs mit egyebet hozzatennem, mint azt.
hogy mindazok, kik hazankban d&satnak, megszivleljék dr. Henszl-
mann tanacsait. Altalanos hiba, hogy az 4satasokkal l6halalaban sietni
szeretiink, mintha az egész virtus abban 4&llana, ki minél tébb sirt
minél rovidebb id6 alatt tud kidsni — azaz tonkretenni. La&ttam maér
oly rablégazdalkodast és pedig egyik legnevezetesebb &skori telepen-,
a hol egy fél nap alatt 30 régi sirt tettek tdnkre a munkasok — az
illet6 immar Istenben megboldogult 4saté Gtmutatdsa szerint. Legyen
konnyl neki a fold — Egy méasik szintén igen nevezetes Gstelepiink-
rél, maga Vii‘chow. ki ott jart s ki onnét egy kiasott koponyat kapott,
az el6kel6 nagyudri vendéglatds kidicsérése utan kotelességének tar-
totta megjegyezni: hogy ezentdl a csontok kiadsasara sokkal nagyobb
gond fordittassék. Dicséretes kivételkép kell kiemelnem a Tisza-Ughi
jeles asatokat, br. Fechtig Imre és Kovach Béla urakat, valamint
dr. Sotér Agoston urat Magyar-Ovaron. — Vajha minél kevesebb régi
csontvdz menne ezentdl tdnkre, mert minden egyes ily ténkre ment
csontvaz lielyrep6tolhatatlan hézagot hagy fenn &seinknek faji buvar-
latdban !

5. szant. (ir6i' Palfl'y Moricz helytarté levele a kiralyi testerek-
lyéknek a Nemzeti Muazeumbdl vald eltavolitdsa lgyében s e
levélnek a M. T. Akadémidban valo targyalasa 1862. julius 28-an

és november 17-én tartott Ulésekben.
.a VvV [ ] .h>m

a) Harminczadik (mathem. és természettud.) &sszes dlés.
1862. julius 28-an

Bugat Pal rendes tag elndklete alatt.

Jelen voltak. Az illet6 osztadlyokbél: Gebhardt Eerencz, Holtan
Erné, Jedlik Anyos, Kiss Karoly, Nendtwich Karoly, Toérok Jozsef
rr. tt., Gonczy Péal, Kacskovics Lajos, Kovacs Gyula, Szab6 Jozsef,
Weninger Vincze 11 tt. Egyéb osztalyokbdl : Erdy Janos, Horvath
Czirill, Pauler Tivadar, T6th Ld&rincz rr. tt.,, Bertha Sandor, Budenz
Jozsef, Greguss Agost, Hunfalvy Janos, Nagy Marton, Salamon Eerencz
1 tt., Szalay LaszIé titoknok, Csengery Antal jegyz6.

271. Olvastatott gr. I’alify Méricz & excellentidjanak, Magyar-
orszag kir. helytartéjanak, Budan f. évi julius 19-én kelt, az akadémia
elndkéhez’) intézett kovetkez6 levele: 14208/eln. 1848-ban Székes-
fehérvart az egykori kir. vartemplomi sirbolt, romjaiban két csontvaz
fedeztetett fel, melyek kiasatvan, akkoron a m. nemzeti mlzeumba

") Grof Dessewffy Emil.
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szallittattak, s ott a legkozelebbi id6ig kozszemlére Kkitéve valdnak-
Ezen tetemek allitélag 111. Béla Magyarorszag egykori kiralya é9 elsé
neje Komnen Anna tetemei, mely nézetnek alapossagat a mellettdk
talalt jelvények is igazolni latszanak. Ugyanazért és mivel a hazafias
és vallasos érziiletre nyomasztélag kelle hatnia annak, hogy égy fol-
szentelt kirdly foldi maradvanyai, megfosztva a kegyelet minden jelé-
tél, kozonséges régiség gyanant egy bar hazai s tudoményos intézet
csarnokaiban kdzszemlére kitéve hagyassanak, sziikségesnek s illének
lattam Magyarorszag herczegprimasa 6 eminentidjaval, Ggy m. Kir.
udvari kanczellar 6 nmgavrl egyetért6leg intézkedni az irdnt, hogy a
kérdéses tetemek a mlizeumbdl elszallittatvan, addig is, mig azok azo-
nossaga mind tudoményos mind egyhazi tekintetben igazoltatnék,
a budavari fé6templom sirboltjAban csendben ugyan, de ill6 mo6don
elhelyeztessenek. Minthogy pedig kivanatos, hogy a hely, liol ezen
kirdlyi tetemek végleg eltemettetni fognak, a kirdlyi méltésag meg-
ovasa tekintetébdl emléktablaval is foldiszittessék, ennélfogva még ell-
legesen a tek. m. tudom, akadémiat, mind a tetemek azonossaga mind
az emléktabla foliratanak szévege iranti becses véleményének' el6ter-
jesztésére folhivanddnak taldltam. Van szerencsém ezek szerint Mélto-
sagodat, mint ezen akadémia elndkét hazafias tisztelettel megkeresni,
hogy ezt az akadémia tudomésara hozvan, az (igyet targyalas ala
vétetni s tekintettel Erdy Janos miazeumi 6r nyomtatasban megjelelt
e részbeni értekezésére, mindkét irdnybani véleményét hozzam bekiil-
deni mélt6ztassék; megjegyezvén, hogy a m. n. muzeum igazgatésaga
egyuttal altalam utasitva 16n, miszerint a birtokdban levé s eieii
tetemekre vonatkoz6 dsszes adatokat az akadémidval haladéktalanul
kozolje. Fogadja Mélt. kivalo tiszteletem &szinte kifejezését stb. — Eriiy
Janos rendes tag, mint egyszersmind muzeumi &r, némi folyilagosita-
sul megjegyzé, hogy IIl. Béla és nejének Annanak (az antipchiai
fejedelem lednyédnak és nem Komnen Annanak) tetemei & altala asatr
tak ki Székesfehérvait 1848-ban, s nem voltak a mizeumban kozszem-
lére kitéve, hanem szekrényben &riztettek, oly szdndokkal, hogy ha
majd a tervezett arkddok a muzeum éplilete mogott elkésziilnek,
azoknak kiegészit része egy kapolna lesz, amelyben a kirdlyi tetemek
el fognak helyeztetni. v Y

Ezek utdn eléad4d a nevezett r. tag azon adatokat és jelvénye-
ket melyekbdl bizvéast vélte kdvetkeztethetni, hogy IIl. Béla tetemei-
nek kell lenniok a taldlt csontoknak. llyen a holt tetem mellén, a
despot jelvény, melylyei Béla Konstanczin/ipolyban diszesittetett, s.a
zarandokbot, mely a jeruzsdlemi utazéra s a bot keresztje, melynek
készitése 111. Béla korara utal stb.

Erdy r. tag ezen elGterjesztései tudomasul vétetvén, Magyar-
orszag kir. helytartdja 6 exjanak folhivasa folytan, az archaeologiai
bizottsdg, mely Székesfehérvarott az érintett kir. tetemek lelhelyén,
Gjabb asatasokat is készil tenni, bizatik meg. hogy mindén ide vonat-
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koz6 adatot, jelvényt és kdériilményt Gjbél megvizsgdlva és egybevetve,

a jové Ulésszakra kimerité indokolt jelentésben mondja el véleményét

az irant, hihet6-e teljes bizonyossaggal, hogy csakugyan Ill. Béla

kiradly és nejének tetemei nyugodtak az 1848-ban kiasott fejedelmi

sirban ? Az emléktabla foliratdnak szdvege irdnt akkorra halasztja az

Akadémia az intézkedést, ha az imént érintett kérdés el lesz dontve.
Hitelesittetett 1862. julius 31-én.

b) Harminczhetedik @lés nov. 17-én 1862.
A philos. torvény- és torténettud. osztalyok részére.
Mélt. Gréf Desewff'y Emil ar elnoklete alatt.

Jelen voltak. Mélt. baro Edtvos Jozsef méasodelndk Ur. Az illetd
osztalyokb6l: Lényay Menyhért t. t., Erdy Janos, Fogarasi Janos,
Horvath Czirill, Pauler Tivadar, Purgstaller Jézsef, T6th Lérincz,
Zsoldos Ignacz, Wenczel Gusztav rr. tt., Bertha Sandor, Csatsko
Imre, Greguss Agost, Henszlmann Imre, Hunfa]vy Janos, Kautz Gyula,
Nagy Marton, Peregriny Elek, Rémer Floris, Szilagyi Ferencz, Szényi
Pal, Trefort Agoston 11 tt. Egyéb osztalyokbdl: Kubinyi Agoston,
Knbinyi Ferencz tt. tt., Ballagi Méricz, Bugat Pal, Czuczor Gergely,
Gebhardt Ferencz, Hollan Ernd, Hunfalvy Pal, Kiss Kéaroly, Sztoczek
Jozsef, Pdlya Jozsef rr. tt., Barabas Mikl6s, Gyulai Pal, Rutter Ferdi-
na'nd, Szepesi Imre, Théan Karoly, Wass Samuel gr. L. tt., Szalay
Laszl6 titoknok, Csengery Antal jegyz6.

348. Az 1862. jul. 28-i ulésbh6l meghagyatvan az archaeologiai
bizottsagnak, hogy kir. helytarté 6 exja kivanasa folytdn indokolt
jelentést terjeszszen el6 az akadémidnak az irdnt, vajjon a Sz.-Fehér-
vérott 1848-ban kidsott s azéta a Nemz. Mlzeumban &rzdtt tetemek
csakugyan Il1l. Béla kirdly és nejének tetemei-e, — a bizottsag, é
targy Ujabb tudomanyos vizsgalata nyoman, a kdvetkezd indokolt jelen-
tést terjeszt6 az akadémia elé :

Tekintetes Akadémia ! Méltéztatott az archaeologiai bizottmany-
nak- meghagyni, hogy az orszag kiralyi Helytartéja O Exc. kivan-
saga folytdn, azon okokat allitsa ossze, melyeknél fogva a Szé-
kesfehérvarott 1848. dec. 5. és dec. 12. féltakart kirdlyi sirokban
lelt tetemek 11l1. Béla kirdlynak és els6 hitvese Anna kiralynénak
tulajdonitandék; tovabba; hogy egy, a févaros azon egyhazéban,
melyben azok, mint a nemzeti kegyelet szent targyai 6rizend6k —
falba eresztend6 emléktablaba vésendd, feliratot terjesztene elé.

Az els6 kérdésre nézve Erdy Janos tarsunk, ki az 1848-iki
fehérvari asatdsokat igazgatta, terjesztette mar el6 nézeteit a Tekin-
tetes Akadémidnak azon évi dec. 27-ikén tartott el6adasaban, mely
lényege szerint 1853-ban meg is jelent, s melyben az értekezé féleg a
tetemek mellett lelt ékszerek md-torténeti méltatasara s azoknak a
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nevezett két kiralyi felségre vonatkoztatdsara épitette allitasat. Pauer
Janos mostani székesfehérvari kanonok és szinte bizottmanyi tarsunk
pedig még 1849-ben kiadott répiratiban Erdy okoskodasat a feletti
vizsgalodasaival egészitette ki, mely kirdlyoknak nem tulajdonithatni
a tiszteletes maradvanyokat, mik szinte oda vezettek, hogy azok

maséi, mint Il. vagy Ill. Bélaé s hitveseiké nem lehetnek. A két
kirdly kozil a bels6 érvek hatarozottan Il11. Béla és neje mellett szél-

nak. Az archaeoiogiai bizottmany a két tag altal érvényesitett okok
Osszevetése s amazok tovabbi méltatasa utdn az els6 kérdésre a kdvet-
kezéket jelenti ki:

A XIV., XV. és XVI. szadzadokban Feliérvarott eltemetett kira-
lyoknak vagy siriailc helyzetér6l vagy eltemettetésiik médjarél, részint
alkatjokrol is elég biztos adataink vannak, mik szerint kozulok e két
sir egynek sem tulajdonithaté, nem is emlitvén, hogy 1543-ban a
kiralyi sirok a térok altal feldulatvan és kiraboltatvan, e dulas ter-
mészetesen csak az 1-s6 Karoly altal atalakitott hasilikdban nagyobb
fénynyel és gazdagon eltakaritott kirdlyi maradvanyokat érhette; s
hogy Karoly temploméanak talapja alatt rejtezett sirok el6deinek, az
Arpadoknak korara visszaviend6k. Miutan pedig Fehérvaron a XIII.
szdzadban az egy Ill. Laszl6, Imre kirdly négy éves fia temettetett
el, a Xl-ik szdzadban pedig csak sz. Istvdn és Imre, kiknek testei
sz. L&szlo altal felvétetvén, ez Ota a f6oltdron valanak koztiszteletre
kitéve, a kérdéses kiralyi tetemek birtokosait egyedil a XI1I. szazad
kiralyai soraban kereshetni; mely szdzadra mutat az ékszerek jel-
leme is. De a XIl. szdzadban itt eltemetett kirdlyok kozil a silany
alkotast Kalman ellen sz6l a felvett tetem magassaga s mert a két
tetem, mint a szomszédos helyzet s az ékszerek tokéletes rokonsdga

hinnink javasolja, férj és né, Il. Géz&é és IV. Istvané nem lehetnek,
mint kiknek hitvesei nem e hasilikdban temettettek el, sem I1. Léaszl6é,
ki nételen volt, s igy csak Il. és I1l. Bélarol és hitveseikrél lehet szo.

E két kiradly testalkotasarél hallgatnak ugyan kuatféink: de
I1. Béla gyenge gyermek kordban (iufantulnst mond ismételten a
hazai chronika) vakittatvan meg, kevés hihet6ség sz6l a mellett, hogy
vak gyermek a physikai er6sddést egyataldban el6 nem mozdité élet-
nem mellett oly férfias alakka fejl6djék, milyen az eltemetett kiralyé,
kinek csontvaza 6 lab és 2 ujjnyinak talaltatott. Ehez jarul a vizs-
galé orvosok jelentése, mely szerint a kiralyi tetem mintegy Otven
éves korra mutat, mi Ill. Béla életkoraval talal, mig Il. Béla legfel-
jebb 31—32 észt. kordban halt el Ezen elég nyomés physiologiai
okokhoz jarulnak az ékszerek jelent6ségétél s birtokosaikra vonatko-
z4saitol vett érvek. Ugyanis a gy(riik egyike az antik gemman a
lantolé Sirennel, a masik az arab felirattal s a méreg vagy ellenmé-
reg tartéval sokkal inkabb lehetének, még pedig igy egyutt 111 Bélaé,
ki a Bizanti cs. udvarban tizenegy évig, még pedig cs. despota (her-

m. T. AK EBTEK A TERM. tad. kor. 1893. Xxxixi. K. 4. sz. 12
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czeg) és kijelolt trondrokosként élt, mint 11-iké, ki a kelettel semmi
0sszekottetésben nem allt. De végkép eloszlatja a kétséget a despotai
melldisz, mely egy kiralyunkat sem ’illette meg Ill. Bélan kivil s
végre a zarandokbot, mely (miutan a szent féldon jart 11. Andras nem
Fejérvart, hanem egresti monostorban temettetett el) a Fehérvart
eltakaritottak kozt szinte csak I11. Béla kezében bir értelemmel, ki
még despota kordban szerezvén Jeruzsdlem mellett birtokot, melynek
jovedelmét az ottani hospitaliumnak engedte, és csak azon iddre tar-
totta fenn maganak vagy hitvesének, midén ott fognanak tartézkodni
(az oklevél szavai szerint: »Quod si Divina pietas sacra Jerosolyma-
rum loca, supernosque montes Eidem visitare concederet,« s ismét
«nT idem dux vei eius uxor sacrum Calvarie locum et sacro san-
ctum sepulchrum Christi requisiverint)« alig kételkedhetni, hogy Béla
buzgésdga mellett a jambor szandék betdltetlen maradt, habar a
byzénczi [rok ily szentsiri latogatasrél, mely semmi tekintetben histé-
riai jelentékkel nem birt, hallgatnak.

Ezek altal a kérdéses tetemek, tudomanyos biztossaggal I11. Béla
és els6 hitvese : antiochiai Anndaéinak allapittatvan meg, a budai egy-
hazban alkalmazand6 fali emléktabla rémai nyelven — mert k6zépkori
magyar kirdlyt egyedil a kilonben is az 6sszes mivelt vilagra szél6
momumentalis rémai nyelv illet meg — igy hangozhatnék :

SACBI CINERES
BELAE TERTII MAGNI YNGARORVM REGIS
EIVSQVE CONIVGIS ANNAE ANTIOCHENAE
E RVINIS BASILICAE S MARIAE
VIRGINIS IN ALBA REGALI
DIEBVS Y ET XIlI DECEMBRIS
ANNI MDCCCXLVIII
OVANTE POPVLO ELEVATI
POST SEX ET DIMIDIVM SECVLA
PIO GENTIS CVLTVI RESTITVTI
ANNO CHRISTI MDCCCLXII.

Ezen jelentés egész terjedelmében felterjerjesztetni hatarozta-
tott kir helytarté ar 6 Excellentidjahoz.

340. Méltésagos elndk Gr e jegyz6kdnyv hitelesitésére Hunfalvy
Janos, Greguss Agost és Kautz Gyula lev. tagokat kérte fol.

Hitelesittetett 1862. nov. 22-én.
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C szam. A Matyas-templom kryptajabol 1883. iiov. 10-én kivett
kiralyi testereklyéknek jegyz6konyve.

Mésolat. Jegyz6kdnyv. Folvétetett Budapesten 1883-ik évi nov.
hé 10-én délel6tt 10 érakor a budavéari Matyas fbegyhdz épitkezési
irodajaban, a vallas- és koézoktatastigyi m. kir. Minister Ur O Nagy-
méltésaga altal f. é. oktéber 31-én 1655 eln. szam alatt kelt rendele-
tével dics6 emlékezetl 111. Béla magyar kiraly és neje Antiochiai
Anna kirdlyné hamvainak megvizsgalasara és atadasara kikuldott
bizottsdg ténykedésérél. Jelen voltak: Méltésdgos Havas Séandor elndk
Gr, dr. Markusovszky Lajos és Forster Gyula minister! tanacsosok,
mint a Vallas és kozoktatasiigyi Minister ar & Nagyméltésaganak
kuldottei, dr Henszlmann Imre Gr, a mlemlékek orsz. hizottsaganak
el6addja, Bogiscliich Mihaly prépost, budavari plébanos, Budapest
févaros képviseletében Alkér Gusztadv tandcsnok és dr. tlatrubanyi
Gerd tiszti f6orvos, dr. Térok Aurél egyetemi tandar, az anthropologiai
intézet igazgatéja, dr Perényi Jozsef egyetemi tanarsegéd és végil
Szendrei Janos az orsz. régészeti és embertani tarsulat el6addja. Havas
Sandor elndk Gr dvdzolvén a tagokat, az épitkezési iroda foldszinti
helyiségébe vezeti a bizottsdgot, hol a szoba padlézatdn nyugszik
egymas mellett a két horgany-koporsé. Elndék felhivasara els6 sorban
constatalja a bizottsag, hogy az elsé keriileti eldljar6sag pecsétéi, melyek-
kel a koporsokat atfogd sparga lezaratott, mindenitt teljesen épek.
— Dr. Henszlmann Imre ar, ki a kirdlyi hamvakat még 1848-ban a
székesfehérvari kirdlyi temetkezési bazilika alapfalai kozil asatta ki,)
bemutatja a székesfehérvari &satasok eredményei czim( 1864-ben a
M. Tud. Akadémia &ltal kiadott munkajanak 214., 15., 16., 221. és
222-ik lapjait, melyekben constataltatik, hogy az eléttiink fekvé ham-
vak csakugyan a dicsé emlékii Arpadhaz ivadéka, IH-ik Béla magyar
kiraly és neje Antiochiai Anna vagy Agnes kiralyné foldi maradva-
nyai. EIndk a pecséteket eltavolitvan a koporsokrol, két badogos hozza
fog azok folbontadsahoz. El6szor a kirdly koporséjanak fedele emelte-
tik le. A csontok papirosha és részben cseplibe takargatva, csoma-
golva vannak a koporséban. Dr. Torok Aurél és dr. Perényi Jozsef
urak szedik ki azokat a kopors6bd6l és helyezik el az e czélra rendelt
asztalra. A csomagok szama e koporséban 25. A koponyéan tintaval
felirva olvashat6 »ll1l1-ik Béla kiraly*. A masodik koporsé hasonloké-
pen félbontatvan, 23 csomag emeltetett ki. Az egyik »Gyermekcson-
tokkal* van jelolve és benne csakugyan egy gyermek csontjai talal-
tattak. A koponyara itt is fel van frva »Antiochiai Agnes kiralyné*.
A harom réztadbla, melyeken a Zichy képolndban, honnan az épitke-

") Itt hibasan dr. Henszlmann neve all mert 1848-ban dr. Erdy
Janos Aasatta ki a széban forgé csontvazakat.
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zések folytan a koporsék ide helyeztettek — a kiralyi hamvak emléke
all bevésve, szintén a koporsok mellett hagyattak. — EIn6klé Havas
Séndor GUr 6 Méltésadga ezekutdn a bizottsdg nevében &tadja lnnepé-
lyesen a szentelt hamvakat dr. Térok Aurél egyetemi tanar drnak,
mint az anthropologiai intézet igazgatdjanak és segédének dr. Perényi
Jozsef urnak, kivadnvan, hogy tudomanyos buvarlatait kell§ siker
koronézza, masrészrél figyelmezteti ket a hamvak meg6rzésére, meg-
nyugtatvan 6ket egyszersmind a helyiség kell6 biztonsagarél s arrél
is. hogy valamint az6ta, mi6ta a koporsék e helyre hozattak, agy
ezentll is a helyiség el6tt éjjel két 6r 6rkodik. Végil a terem kulcsa
ugyancsak nevezett tanar uraknak 4&ltaladatik. Dr. Torok Aurél ar
mar most jelezni kivanja, hogy tanulményait mintegy két hét alatt
be fogja fejezni, a midén is a hamvakkal a bizottsdgnak Ujbél besza-
mol. Kinok Gr megkdszénvén a tagoknak a szives részvétet, a bizott-
sag *i 12 érakor d. e. szétoszlik. Kelt mint fent. Havas Sandor s. k.
elnék Szendrei Janos s. k. bizottsdgi h. jegyz6. — P. h. (Magyar
kiralyi vallds és kdzoktatasi Miniszter felirattal) A masolat hiteléil:
Grabotsay Adolf s. k. igazgaté.

7. szdm. a) Havranek Jozsef, kir. tanacsos székesfehérvari pol-
garmester Ur értesitése a dr. Henszlmann 6l kiasott Kiralyi csont-
vézak targyaban.

Sz-Fehérvar 1893. junius 6. Nagysagos Uram. Tegnaprél kelt
becses soraira van szerencsém tisztelettel értesiteni, miszerint dr. Henszl-
mann &ltal 1862-ik évben itt folytatott dsatdsok alkalmaval a Bazilika
romjai aldl kivett csontvdzak altalam az el6tt tébb évvel az itteni
székesegyhaz kriptdjaba helyeztettek el s azok ma is sértetlenil
6 ladaba zarva ott Griztetnek.

Ill16nek tartandm, ha ezen maig rendszeresen elkiilonitett s
jegyzetekkel ellatott csontok ismét a foldbe helyeztetnének, de mert
lehetséges, hogy talan még ezek tudoméanyos kutatds okabo6l megtekin-
tendék lesznek, kérem nagybecs( vélaszat, ha vajjon azokat eltemet-
tessem-e, vagy még varjak eltemettetésiikkel.

Kivalo tisztelettel maradvan Nagysdgodnak aldzatos szolgaja
Havranek Jézsef polgarmester.

b) Az eme levélre részemrdl el6terjesztett folyamodvanyomra
beérkezett engedély.

Székesfehérvar szab. kir. varos Polgarmesterétél, ad 8773/1893.
nagysagos dr. Torok Aurél egyetemi tandr UGrnak s az embertani
muzeum igazgatéjanak Budapesten MUzeum-kor(t 4. szam. Foly6 évi
junius 7-én 295. szam alatt kelt nagybecsli megkeresésére hivatkozva
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van szerencsém Nagysagodat tisztelettel értesiteni, miszerint varosi
kozonséglink a hajdani Bazilika romjai aldl kidsott csontereklyéknek
tanulmény czéljabol valé atadasat engedélyezte és engem hizott meg
azoknak Nagysagod részére leend6 atadasaval. Midén errél Nagysago-
dat szerencsés vagyok értesithetni, felkérem, legyen szives az atvételre
napot hatarozni, azt velem jé eleve tudatni, hogy az atadas és atvé-
telhez sziikséges intézkedést megtehessem — eleve is jelezvén, hogy
a leltarozast Nagysagod jelenlétében o6hajtanam- eszkdzdltetni; mert
val6szinl, hogy a nagy tdmeget képezd csontereklyék minden részére
szilkség nem leend s emlékezetbdl Ggy tudom, hogy az &sataskor
talalt csontok egy része jegyzettel van ellatva. Kivalo tiszteletem
nyilvanitasa mellett maradtam Székesfehérvarott, 1893. augusztus
21-én, Nagysagodnak aldzatos szolgaja: Havranek Joézsef s. k. pol-
garmester.

Sz.-Fehérvar szab. kir. varos nagyérdem( tanacsanak eme haza-
fias engedélye kovetkeztében, f. 6. okt. 27-én Fehérvarra menvén, az
napon a szoban forgé ereklyéket 6t laddban atvettem. Azonban mély
sajnalattal kell jelentenem, hogy emez ereklyék lIadai mar el6bb valaki
altal felbontattak és Ujélag hanyagul leszegeztettek, s hogy benndk az
ereklyék felbolygatott és megcsonkitott allapotban 6sszehanyva fekid-
tek. Kivanatos, hogy emez ereklyék is, melyek részben az Arpadok
kiralyi csaladja tagjaitol, részben pedig akkori fédari egyénekt6l szar-
maznak, a helyesen felfogott nemzeti kegyelet értelmében nemcsak
diszes, hanem egyszersmind biztos helyen is, és pedig IIl. Béla, neje
és egyik fia ereklyéivel egyitt a budai Matyas-templom kryptajaba
temettessenek el; hogy Ggy mint annakel6tte a sz.-fehérvari sz. Ist-
van-féle bazilikdban, ezentdl is egyitt egy szent helyen &riztessenek.
Ennyi kegyelettel tartozik a nemzet, dicsé honalapitéinak ereklyéi-
vel szemben !

M. T. AK. ERTEK. ATERM. TUD. KOR. 1893 X><||| K 4 g J.Zk
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