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Adatok a Mecsek-hegység és dombvidéke jurakor-
beli lerakodasainak ismeretéhez.

i jo-
Palaeontologiai rész.
Helemnites canaliculatus Schlotli.
I1i tabla, 3a—b abra.

1820. Beleiunites canaliculatus Sclilotli. Petref. p. 49.

1830. » » Ziet. Verstcin. Wirt. p. 27. XXI. tab.
3 ébr.

1842—49.» » d’Orbig. Pal. franc. ter. jur. I. pag.
109. XIII. tdb. 1—6 abr.

1865. » Blainvillei Phillips pars. Palaeont. society. A monogr.

of british Belemn. p. 102. XXV. tabl. 60 \ " abr.
187 8. » canaliculatus Deslongchamps. Jura Normand. 2 livr.

Monogr. VI. pag. 58. VII. tabl. 21 —26. abr.

Szbéban forgd példanyunknal a tok, melynek végsé he-
gye letort, az alveolar résztél hegyéig lassanként sz{kiil.

A tok az alveolar-rész felé oldalt kissé Osszenyomott,
minekfolytan ott kerekded-négyszdgletes harantmetszet mu-
tatkozik, lefelé azonban kis lapitas all he, ugy, hogy a harant-
metszet valamivel szélesebb, mint magas.

A hasrészen az alveolar-rész felé szélesbed6 barazda sze-
repel, mely azonban példanyunkndl lefelé mindinkabb cseké-
lyebb lesz, s végre kisimul, a toknak végsé hegyét tehat, ugy
latszik, nem érte el.

Végre meg kell jegyeznem, hogy a bardzda a hasoldal
tobbi részeivel ivben egyesil, éles széleknek tehat ez utébbi
ponton nyoma sincsen.

Eltekintve attol, hogy a hasbardzda példanyunknél nem
kovethetd a tok legeslegvégs6 hegyéig amaz éles kifejlédésben,
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mint ezt nevezetesen a d'Orbigny, valamint Zieten kdzolte dbrak
mutatjak, bar a letort részig kisimulélag példanyomon is nyo-
mozhatom, nézetem szerint nem tagadhaté ama nagy osszliang-
zés, mely példanyunk s a Belemnites canaliculatus Schloth
fenn idézett &bréi kdzt egyéb tekintetben mutatkozik.

El6fordult O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Cosmocenin dvbiiim rétegeiben.

Belemnites cfr. Bessinus d’Orb.
V. tébla, 5. abra.

Egy belemnites tok alsé végének toredéke az altal ki-
I6nbozik az eldbbeniben leirtaktol, hogy szép landzsaalakian
végzbdik, harantmetszete alsd részében igen lapitott, igy, hogy
szélessége joval nagyobb, mint magassaga, a tengely pedig igen
megkdzeliti a hasrészt.

Mindazaltal igen hasonlit Belem. Bessinus d'Orb-hez,
csakhogy a hasbardzda példanyunknal nem hazodik le a tok
hegyének végs6 részébe, hanem kevéssel el6bb ér mar véget.

Biztos meghatarozas példanyunk hianyos volta mellett
természetesen nem eszkozolhet§, de felléptére figyelmeztetni
kivantam.

Igen jol lehet, hogy egy paranyi belemnit (Y. t. 5. abr.),
melyet szintén az imént targyalt belemnitest tartalmazta réte-
gekben taldltam, s mely a Belemnites canaliculatus Quenst.
(Oephal. 29 t. 7 &b.) csak mintegy joval kisebbitett mésa, nem
egyéb, mint a fennebbiben felemlitett belemnitesnek igen
fiatal példanya, mert e tekintetben arra utalhatok, hogy a
Quenstedt abréalta stonesfieldi belemnitest Phillipps ]) a Belem.
Bessinus d’Orb.-hez szamitja.

Eléfordult mindakettd O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom
elétt, a Steplianoceras rectelohatum rétegeiben ; Hofmann gyd(jtései sze-

rint ugyanezen szintajban mutatkozik P. Szobaktol éjszakkeletre a

Hidasi volgyben, hol azonban szintén csak als6 végtoredék kertlt
birtokéaba.

") A monogr. of brit belemnit. pag. 106.
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Belemnites apiciconus Blaiuv.
V. tabla, 4a— abra.

1827 Belemnites apiciconus Blainv. Mem. s. 1 Belemnites, p. 69,
1. tdb. 2. Abr.

1830. » acutus Ziet. Verst. Wiirt., pag. 26, XXI. tab. 1 Abr.

1842-49. » sulcatus d’Orbig. Pal. franc. ter. jur. I. pag. 105,
XIl tAb. 1— 8 Abr.

1846- 49. » canaliculatus Quenst. Cephalop., pag. 436, XXIX.

tAb. 1-—6 Abr.
1858. » » » Jura, pag. 411, LVI. t. 6 A
1858. » apiciconus Chapuis Nouv. rech. s. 1 fossil, d. terr.
second, d. Luxemb., pag. 9, I. tdb. 4. Abr.
1867. » canaliculatus Quenst. Handbuch, pag. 468, XL. tAb.
14 é&bra.
1868. » apiciconus Pliill. Palaeont. society. A monogr. of
britisli Belem., pag. 101, XXV. t. 58. A
1878, » » Deslongchamps. Jura Norm. 2 Livr. Mo-

nogr. VI, pag. 69, VII tAb. 1—4 Abr

E belemnitestiinknek csak tokjat birom, mely azonban
mar az alveola-Ur kezdetét is mutatja.

A Kkaroféle alak tisztan tiinteti fel hasrészén a mély ba-
razdat, mely az alapon mélyen kezd6dvén, még joval a hegy
el6tt simai ki.

Példanyunk jol egyezik meg minden tekintetben amaz
abrakkal, melyeket Quenstedtismertet meg »Petrefactenkunde
Deutschlands. Cephalopoden« cziml mivének 29-ik tablajan,
Belem, canaliculatus elnevezés alatt, kiilléndsen az 1—3 abrak-
kal, Ugy, hogy nem kételkedhetem, miszerint példanyunkat
illet6leg az imént emlitett helyen &brait fajjal van dolgunk.

Quenstedt illeté rajzai azonban tébbek altal, mint neve-
zetesen Chapuis, Deslongchamps s részben Phillipps altal is
Belem, apiciconus Blainv.-re vonatkoztatnak, mely ut6bbi faj
Deslongchamps szerint Francziaorszagban a HaTtpoe. Murchi-
sonae szintajabdl egészen a fullers earthbe szall fel, és Quen-
stedt s6t a macrocephalus rétegekbdl idézi példanyait.

Tobb szerz6 a Belem, sulcatus Mill. (Transact, of the
geol. soc. 2 ser. vol. 2 pl. VIII) 3—4 &brdjat szintén Belem,
apiciconus Blainv.-el azonositja; igy nevezetesen Blainville,
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d’Orbigny sth., mely utobbi s6t egyenesen a Miller hasznalta
elnevezést alkalmazza Blainvilié illetd fajara.

Ez azonositést illet6leg azonban igen eltérnek a nézetek,
még a kozelebb allok kozt is. Mig p. o. Phillipps a fonnebb
idézett mulvében az als6-oolith kanalikulélt belemnitek trgya-
lasanal (pag. 101) oda nyilatkozik, hogy a Belem, sulcatus
Mill. 3-ik &brdja a Belemnites apiciconus Blainv.-t latszik
abrédzolni, s a Miller altal hasznalt elnevezést az ez utbbi
altal kozolt 5-ik abrara korlatolja, ezt oxford fajnak tartvan,
addig Deslongchamps a Belem, sulcatus Mill.-t véglegesen Ki-
zarja a Belem, apiciconus BIl. synonymiajabol, mint ez az
utébbi fajra vonatkozd viszonyositasaibol, valamint az idézett
hely 72. lapjan mondottakbdl vilagosan Kitlnik.

El6fordult O-Banyat6l délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Stephanoceras rectelobatum rétegeiben.

Belemnites Baranyaensis n. sp.
1Y. tabla, la—b abra.

Az itt targyaland6 belemnitest két példanyban birom,
melyeknek egyike, az abrait, 114 m'm hosszl, masika pedig
csak mintegy 87 mm hosszu toredék, de daczéara ennek mar
szintén mutatja az alveola-lir egyrészét. Egyéb tekintetben a
két példany kozt teljes dsszhangzas létezik.

A lerajzolt példany tisztan mutatja, hogy a tok alveolar
részén oldalt kissé Osszenyomott, (gy, hogy szélessége ott
csekélyebb, mint magassaga, hosszasaga alsé felében azonban
inkdbb kis deprimalas all be, s igy a szélesség a magassaggal
csaknem egyforma.

Lathato, hogy belemnitesiink tokja az alveolar-rész alan-
tabb részében csekélyebb szélességgel bir, mint tovabb fel- és
lefelé, mi altal ott nyakféle sz(ikiilet mutatkozik, s minthogy
tovabba a fenn érintett koériilmények folytan a tok also felében
kerekded a harantmetszet, belemnitesiink hatarozott bunkdéféle
alakot nyer, mar annalinkabb is, minthogy legalant tompan
végzbdik, habar az abréit példanyomnél még tiskefelé emel-
kedés nyujtozkodik ki a tompa végb6l, kortlbelil, mint ezt
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tVOrbigny a Belemnites apiciconus-nél (Belem, sulcatus d’Orb.)
emliti és rajzolja.

Az oldalak példanyunk fels6 fele hosszaban lapitvéak, a
hasrészen pedig a nevezetesen az alveolar részen mély barézda
jelentkezik, mely ott egyuttal meglehetds élesszéll, de még
joval az alsd vég el6tt kisimul.

Nem tagadhatd, hogy ez alakunk tébb tekintetben em-
Iékeztet a Belemnites apiciconus Blainv.-re, nevezetesen ennek
bizonyos mddosulataira.

Ez utobbi kardféle, lefelé hegyesen végzédd példanyai-
tol, mely utdbbiakhoz tartozik az el6bbeniben megismertetett
példanyunk is, az itt széban forgd alak hatarozottan kulénbo-
zik, de nem tévesztendd szem eldl, hogy idéztetnek a szerzék *)
altal maddosulatok, melyeknél a tok alveolar-része felé kissé
sz(kil, alantabb azonban ismét kissé kidudorodik, s ez utob-
biakhoz latszanak kdzel allani példanyaink.

A mennyire a rendelkezésemre al16 adatokbol kivebetem,
ez azonban sokkal csekélyebb mérvben torténik Belem, apid-
conus-nal, mint az el6ttem fekvd baranyai példanyoknal, ugy,
hogy az els6bb nem tiinteti fel ama hatérozott bunkoféle ala-
kot, mint belemnitesiink.

Példanyaink bunkdéféle alakjok altal mintegy kdzépallast
latszanak elfoglalni a Belem, apiciconus Bl. bizonyos mddo-
sulatai s a magasabban kovetkez6 bunkdalaku bastatak kozt
milyenek p. 0. Belem, subhastatus Ziet., Belem, semihastatu
Blain. stb.

Darabjaink mér sokkal inkdbb mutatjdk a bunkoalakot,
mintsem, hogy még Belem, apiciconus Bl.-bez kivannam sza-
mitani, ellenben pedig még nem fejlédnek ki e tekintetben oly
fokra, mint a kés6bbi hastatak, melyek egyszersmind sokkal
karcsubban, hegyesebben végzédnek alant.

El6fordult O-Banyatol délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Cosmoceras dubium rétegeiben.

* Deslongchamps 1 c., pag. 70, VII. tab., 2—3 abr. Chapuis 1 c.,
pag. 9, I. tab., 4. abr.
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Belemnites Ncuiiiajri n. sp.
V. tabla, 6a—b—7 abra.

A tok alant csak gyengén dagad, felfelé mutatkozé nyak-
féle szlikillése szintén csak csekély, s ez utébbin tdl ismét sze-
lesbedik. Belemnitesiink ennélfogva szép karcsu alakot nyer.

Harantmetszete legfenn kerekded, minthogy csak cse-
kélységgel szélesebb, mint magas; a nyak felé azonban a ma-
gassag a szélességet folulmalja, de még tovabb lefelé egyfor*
méak a két irdnyban valé méretek, Ugy, bogy ott a harantmet-
szet csaknem szabdalyos kdrvonalat mutat.

A hasbarazda keskeny, s mélyen véagodik be a toknak
felsé részébe, hol éles széleket tiintet fel. Lefelé mindinkabb
Icisimdl a barazda, mig valamivel a példanyunknal letdrt végs6
hegy el6tt eltlinik.

Azon rovid jellemzés szerint, melyet OppelX a Belem-
nites Beyrichi-rél kozol, karcst, csinos belemnitesiink ez utob-
bihoz latszik kozel &llni, melyhez szintdjbelileg is csatlakozik.
Oppel az idézett fajt rajzban nem ismertette meg, tébb szerz6
azonban a Belem. Beyrichit a Belemnites canaliculatus graci-
lis Quenst.-e\ (= Belem, supracanaliculatus Quenst.2B tartja
azonosnak; igy p. o. Schlénbach, 8 Brauns.4)

Seebacli9 is oda nyilatkozik, hogy Belem, canalic. gra-
cilis Quenst. (Jura 65. tab. 2. 4br.) Belemnites Beyrichi Opp.
latszik lenni.

Oppel rovid jellemzésében megjegyzi, hogy Belem. Bey-
richinél a bardzda a tok kozepéig nem szall le, és szavai
folytan kétely nem lehet, hogy az utébbi elnevezést igen kar-
csu alakra ruhazta.

Seebach szintén kiemeli, hogy e belemnit révid, igen
lapos és keskeny csatorna, valamint igen karcsu alak altal
van kitlintetve.

) Juraformation pag. 472.

2 Quenstedt, Jura, pag. 484.

3 Zeitschrift d, deutschen geol. Gesellschaft XV. Band. pag. 657.
(legalant).

1) Die mittlere Jura, pag. 96.

5 Hannovers’sche Jura, pag. 158.
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Tekintsiik végre azt, mit Quenstedt mond a Belem, ca-
naliculatus gracilis-r6l, melylyel, mint fennebb emlitém, tébb
szerz6 a Belem. Beyriehi-t azonositja, tehat lathatjuk, hogy 6
is oda nyilatkozik, miszerint a bardzda, barmily vilagos is le-
gyen, sohasem huzddik le mélyen, s ezt tisztan mutatja illet6
rajza is, mely szintén karcst belemnitest abrai.

A mondottakbol Kkivilaglik, hogy belemnitestuk a Bel.
Beyriclii Opp.-hez bar tébb tekintetben kozéig, de ett6l vala-
mivel vastagabb alakja és mindenesetre hosszabb barazdaja
altal kulonbozik. Ez alakot tehat dr. Neumayr M. igen tisz-
telt baratom nevével jel6lom.

Igen nehéz jelenleg bizonyos, pardnyi belenmiteket, me-
lyeknek egyike az V. tabl. 7 alatt van abraiva, biztosan beso-
rolni, minthogy fiatal példanyokkal van dolgunk, s nem birok
oly dus anyagot, hogy segitségével a kor haladasaval bealld
alakvéaltozasokat nyomozhatnam.

A lerajzolt kis belemnites Bel. Neumayri tarsasagaban
talaltatott a vadasz-malom elétt, s igy kdnnyen meglehet, hogy
ennek fiatalkorbeli alakjat tinteti elénk.

El6fordult O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Stephanoceres rectelobatum rétegeiben.

Belemnites Wurttembergicus Oppel.
l. tébla, 1. dbra.

1846—49. Belemnites fusiformis Quenst. Cephal., pag. 442, XXIX.
tdb., 20—24 é&br.

1856. » Wairttembergicus Oppel. Wirttemberg. Jahrcsh.
XII. Bd., pag. 485. Jura, pag. 365.

1858. » fusiformis Quenst. Jura, pag. 411, LVI. tab,,
7—12 ébr.

Harantmetszete, valamint egyéb alakviszonyai folytan,
az el6ttem fekvd kis, orsdalaku belemnites, melynek végsé he-
gye letort, .Quenstedt Belemnites fusiformis-ara utal.

A rovid, keskeny hasbardzdan kivul lathatom példa-
nyunknal a gyengén jel6lt oldalvonalkat is.

El6fordult Pusztafalutél éjszaknyugatra, a Cosmoceras subfur-
catum rétegeiben.
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Belemnites Gillieroni Mayer.
I11. tabla, 4a—b abra.

1866. Beleinnites Gillieroni Mayer. Jour. d. Conchyliolog. 3 se'r. tom.
V1. vol. X1V. pag. 365.

1873. » » Gillie’ron. Mater, p. L carte gedl. d. 1 Suisse
12 livr., pag. 197, VIII. tab. 1.4br.

Ezen Las- és liatrészén bar kissé lapitott, altalaban azon-
ban bunkdféle belemnites alant tiskével végzédik, mely a le*
rajzolt darabnal ferdén all, s a hasrész felé iranyui.

Alakviszonyai altal igen is hasonlit a Belem, clavatus
csoportjahoz tartoz6 belemnitesekhez, melyektdl azonban mar
az altal kilonbozik, hogy hasoldala fels§ részén bardazda mu-
tatkozik.

A szbban forg6, szintén kisebb alaki belemnites, tisztan
mutatja a keskeny hasbarazdan kiv(il az oldalvonalakat is,
valamint l4that6, hogy a toknak nyakén, a hasbardzda és az
oldalvonalak kozt, szerepel még egy-egy rovid, igen csekély
baradzdacska, mely az oldalakat a hasrészszel 6sszekotd részen
jelentkezik.

Példanyomnal a héatrészen bardzdanak nyoma sincsen,
ott egyszer(ien lapitds mutatkozik.

Az emlitett bardzdak folytan, melyek azonban az oldal-
vonalak kivételével a toknak csak legfelsd, sziikul6, nyakféle
részére szoritkoznak, ékesebb alakot nyer belemnitesiink
fels6 részének harantmetszete, mint alantabb, hol a bunko6féle
dudorodas csak egyszer(i kerllékes, a rovid tengely iranydban
kissé lapitott atmetszetet mutat. Felemlithetem végre, hogy
belemnitestink fels6 vége hardntmetszetén tisztan figyelhetek
sOtétebb szinezése altal felt(ing tengelyt, mint ezt Quenstedt ¥
a Belem, fusiformis-rol emliti és rajzolja.

Példanyunk alakbelileg igen megkdzeliti amaz abrat,
melyet Gilliéron ar kozol svajczi klausrétegekbdl szarmazéd
példany utdn, mint Belem. Gillieroni Mayer, csakhogy az
utobbinak &bréjatol lerajzolt példanyunk, hardntmetszetei és
tlskeféle végzddése altal, még mindig megkiilénbdztethetd; ha

) Jura, pag. 411 —413.
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azonban tekintem ama jellemzést, melyet Mayer J) ur allit fel
a nevezett fajrdl, hol tobbek kozt tisztdn mondja: »apice re-
peute acuminato, spinato, ventrali; diametro transverso ; an-
tico quadrato, postico ovato vei subrotundo« nem tartdzkod-
hatom példanyunkat is Belem. Gfillieroni Mayer.-re vonat-
koztatni.

El6fordult O-Banyatdl délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Cosmoceras dubium rétegeiben; egy masodik, valamivel nagyobb pél-

dany Hofmann altal gyuljtetett P.-Szobaktdél éjszakkeletre, a Csengd
arokban, uagylatszik klausrétegckbdl.

Phylloceras cfr. Kudernatschi Jlau. sp.

1852. Ammonites heteropliyllus Sow. var. Kudernatsch. Swinitza. Ab-
handl. d. k. k. geolog. lieichsanst. I. Bd., 2. Abth.,
pag. 6, I. tdb. 5—9 abr.

1854. Kudernatschi Mawn. Beitrage z(r Kenntniss dér lle-
terophyllen, pag. 44.

1860. » Ooster. Catalog d. cephalop. foss. V.
pag. 72, XVII tdb.,, 9— 11 &br.

1871. Phylloceras » Ncumayr. Phylloccraten. Jahrbuch d.

k. k. geol. Beiehsanst. XXI. Bd., pag .
310. X11 thb. 4—5 &br.

1877. » Gemmellaro. Panne giur. o lias. d. Si-
cilia, pag. 128, XVIII. tab., 3—4 éabr.

Tekervény toredék altal elarulja jelenlétét egy a Phyl-
loc. heterophyllum Sow. sp. alaksorozatahoz tartoz6 hetero—
phylla.

Teljesen biztos meghatarozas hianyos volta folytdn nem
foganatosithatd, de annyi lathatd, hogy a nevezett alaksorozat-
nak tagjai koz(ii csakis Phylloc. Kudernatschi Hau. sp.-el en-
ged 6sszehasonlitast.

E toredék 31 mmlegnagyobb tekervénymagassag mel-
lett mintegy 16 m'm legnagyobb szélességgel bir.

A tekervény harantmetszete korilbeliil ama képet mu-
tatja, mint lathaté a Phylloc. Kudernatschi-nak Ooster 2) Gr
altal kozolt kisebb abrajan.

A kémagon er6s, slrin allé csikék lathatok, melyek a

# L. c. pag. 365—366.
2 L. o. XVII. téb., 11. abr.
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kiils6 részen csekélységgel elérekanyarodnak, teljesen Ggy, mint
mutatja Kudernatsch®) rajza.

Darabomnal lathatom tovéabba tébb izben amajelenséget,
melyet Kudernatsch, Hauer, valamint Ooster is emlitenek a
Phylloc. Kudernatschi fiatalabb példanyairol, t. i. durvabb és
finomabb csikoknak egymaéssal valo véltakozasat.

A lobavonalat tisztan nem figyelhetem ; a mennyire 1at-
hatom, az 1-s6 oldallobus a siphonallobust hosszUsagra nézve
joval foltilmualja. A kilsé nyereg kétleveld, az els6 oklaluyereg
pedig a haromlevelli jellegre emlékeztet, de nem oly hatarozott
mérvben, mint Kudernatsch és Neumayr rajzai szerintaPhyl-
loc. Kudernatschi sviniczai példanyainal az eset; a kdéldokdn
kivil pedig darabunknal szintén alig &ll t6bb, mint 3 se-
gélylobus.

Eléfordult O-Banyatol délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Cosmoceras dubiurn rétegeiben.

Phylloceras O-Béanyaense n. sp.
X. tébla, 2a—c. abra.

E faj bar tobb példanyban van képviselve gyljtemé-
nyunkben, de mindannyi csak kémag és kicsiny.

A legnagyobb, melyet figyelhettem, kiegészitve mintegy
53 m_m leghagyobb atmér6t mutat, teljesen még az osztalyo-
zott részhez latszik tartozni, s az alantabbi leirdsnal ezt vettem
alapui.

Koldok -rézsazatot, vagy a kulsé részen daganatokat
példanyaim egyike se mutat. Meggy&z6dhettem ellenben egy
helytt arr6l, hogy e faj, legaldbb a kils6é részen, erésebb, su-
gariranyban az utdbbin atkeld csikokkal van ellatva.

Ezek folytdn a legnagyobb valdszinliséggel tehetd fel,
hogy a Phylloceras heterophyllum Sow. alaksorozatadhoz tar-
tozd alakkal van dolgunk.

Fajunk emlitett csekélyebb nagysaga mellett igen sz(ik,
mély kdldokkel bir, melybe a szabalyosan domborodott oldalak
meredeken dlnek.

)y Ammoniten von Swinitza, | tab., 5. abr,.
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A tekervény harantmetszete hosszlkés-keriilékes, s a
legnagyobb szélesseég az oldalak kozepére esik.

Szem el6tt lebegd példanyomat fenn érintett legnagyobb
atmérdéjénél nem mérhettem, 35 m'm atmérénél azonban a ko-
vetkezd értékeket nyertem:

Tekervénymagassag a varrany felett . 0-59
Legnagyobb szélesség......ccccoevevenaen. 0-44
KOIdOKDESEG. ... OCh

Itt tehat meglehetds vastag alakkal van dolgunk, mely
a Phylloc. heterophyllum alaksorozatan belil, alakbeli tekin-
tetben leginkdbb még a Pliylloc. KudernatscM Maw. sp. kozeli-
tené meg.

Darabom lobavonalat, bar nem az egészet, de legjelenté-
kenyebb részét, a korongnak csak 35—40 m'm atmérGjénél
figyelhetem, tehat nem épen sokkal csekélyebbnél, mint mely-
nél dr. Neumayr') figyelései szerint a lobarajz kiképz&dését
elérni szokta (mintegy 50 m-m).

A lobdk meglehet6sen szétdgaznak, a nyergek pedig
karcelak.

A kils6-nyereg két aga véglevelének hasitasa tisztan
lathatd, ugy, hogy ez négylevell kifejezést nyer.

Az 1-s6 oldallobus mélyebbre ereszkedik le, mint a si-
phonallobus; a karcsu 1-s6 oldalnyereg két végaga kiilsejéenek
véglevele szintén hatarozottan hasitott, Ggy, hogy ez két levél-
lel végzddik, a bels6 agnak véglevele ellenben nem hasitott,
hanem csak egyszerd, Ugy, hogy az 1-s6 oldalnyereg harom
levéllel végzddik.

Az 1-s6 oldalnyereg csak csekélységgel magasabb, mint
a kulsényereg.

Phylloc. KudernatscM Hau. sp., melyre alakunk vastag-
saga folytan leginkdbb emlékeztet, bar szintén liaromleveli
els6 oldalnyereggel bir, de ennél a haromlevelliség masképen
all be, mint fajunkndl s kuls6é nyerge kétlevell.

A fajunkat korbelileg kdvet§ Phylloc. Kunthi Neum.
igen lapos alak.

") Phylloceras, pag. 316.
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Dr. Neumayr *) ez utébbit illetleg azt jegyzi meg, hogy
kiils6 nyerge kétlevelii, az 1-s6 oldalnyereg pedig az emlitett
kallovienbeli alaknal sét négylevell, s ezek rovatkoltabbak.

Igaz, hogy az ennek els6 oldalnyergét abrazolo rajz, me-
lyet Zitteld) tanar Ur s masolatban Neumayr 3 ko6zol, nagyobb
példany utan készllt, mint figyelhettem én a lobavonalat ala-
kunknal, s e tekintetben Zittel4p kilén meg is jegyzi, bogy
belsé tekervényeknél a két nagyobb levél kis bevagasa nem
igen vilagosan vehet6 észre, de e tekintetben megjegyezhetem,
hogy példanyomnal e stadiumon mar tal latszunk lenni,
mert ennél a kils6 levél hasitasa igen szépen lathatd, a bels§
pedig épensegesen nem hasitott. Phylloc. Kunthi irdnydban
tehat a lobazas is eltéré, minthogy pedig az ez utobbinal alak-
belileg ugyan vastagabb Phylloc. plicatum lobazésaval a Phyl-
loc. Kunthi-ét6l Neumayr szerint Iényegesen kilonbozni nem
latszik, a fennebb megjegyzett ennek irdnyaban is érvénye-
sithetd.

Phyllocerus isotypum Ben. sp.-nél végre dr. Neumayr
szerint szintén négy levéllel végz6dik az els6 oldalnyereg, az
abra pedig, melyet E. Pavre B Ur ezen fajnak kisebb példanya
utan kozol, azt mutatja, hogy kisebb alakjainal is mar lapitot-
tabb oldalakkal bir, mint phylloceratank.

Elofordult O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Slephanoc. rcctelohatum rétegeiben ; tovabba Hofmann gy(jtései sze-
rint, Magyar Egregytol dél-délkeletre, a Mariavari volgyben, ugyan-
ezen szintajban. Egy kisebb példany szerint itélve Puszta Szobéktol
éjszakkeletre, a Hidasi volgyben sem hianyzik a nevezett szintajban.

* Phylloceras, pag. 319.

2 Jahrbuch d. k. k. geol. E. A. XIX Bd. Taf. I, Pig. 13.

a Phylloceras, Taf. XII. Pig. 6.

4 Jahrbuch d. k. k. geol. Eeichsanst. XVI111 Bd., pag. 602.

5 Abhandlung. dér schweiz. palaeont. Gesellscli. Vol Il. Voirons.
11 tab., 2 abra.
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Phylloceras flabellatum Neum.

1871. Phylloc.. flabellatum Neum. Phylloceraten. Jahrbuch dér k. k.
gcolog. Reichsanstalt, XXL B6., pag. 323. XV. tabla, 5. abra,

XVI. tabla, 4 —6 abra.

E klaus alak jelenlététis ki lehet mutatni néhany kisebb
kémag alapjan, melyek sviniczai példanyokkal 6sszehasonlitva
ezekkel legszebb 0sszhangzéast mutatnak.

El6fordult O-Banyatdél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Stephanoc. rectelobatum rétegeiben; Hofmann Igydjtései szerint pedig
tovabba Magyar-Egregytol dél-délkeletre, a Mariavari volgyben, ugyan-
ezen szintajban.

Phylloceras eupliyllum Neum.
IX. tabla, 5—6 abra.

1870. Phylloceras euphyllum Neum. Klippé v. Czetechowitz. Jahrb. d.
k. k. geol. R. A. XX. Bd., pag.
553. XXII1. tab., 1—2 &br.

1871. » » »  Phylloceraten. Jahrb. d.k. k. geol.
Rcichsanst. XXI. Bd., pag. 325.
XVI. téb., 7—9 &br.

1872. » » Gemmellaro. Fauné giur. e lias. d. Sicilia,

pag. 9. 11 tdb.,, 1—2 abr.

Néhany, részben még héjazott kémag, e dr. Neumayr
altal Czetechowitz als6 oxfordbeli meszébdl, valamint késébb
a brielthali Steph. macrocephalum Schl. sp. tartalmu rétegek-
b6l mégismertetett fajhoz tartozik.

Példanyaim egyike tisztan figyelteti a koldok korili ba-
razdak er6s kanyarodasat, a varranysik meredek délését, az
oldalak szabalyos domborodasat, s azt, hogy a legnagyobb szé-
lesség ezek kozepére esik. E példanyom tekervény harantmet-
szete inkdbb azon abrdéhoz hasonlit, melyet Gemmellaro ur ko-
z6l (L c. Ib abr.), de mutatkoznak egyes toredékek, melyek lapo-
sabb oldalaik folytdn inkdbb a dr. Neumayr altal kozolt ha.
rantmetszetekre utalnak.

A nyergek karcsuak, kisleveliiek, s az els6 oldalnyereg
harom levéllel végzadik, teljesen gy, mint ezt Neumayr raj-
zolja az idézett helyen egy brielthali példany utan.
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A kilsé nyereg két dggal végzédik, s itt nemcsak a kil-
sbnek, hanem a bels6nek véglevele is annyira metszett, hogy
inkdbb négy-, mint liaromlevell jelleggel bir.

Neumayr tanar Ur, kinek példanyaim egyikét el6térjész-
téin, ennek Pbylloceras eupkyllumjahoz val6 allitasat illet6leg
egyetértett velem.

A fennebbi sorokban targyalt darabok Eszterrél valok,
hol a Kokl-Tkal torkolatanal fekvé kébanya legmélyebb ré-
szében gydjtottem ezeket, az als6 kallovienbe allitott mész-
kovekbdl.

Valamivel fekv6bben, mint az emlitettek, t. i. a Kohl-
Thal torkolatanal az Gt alatt kibukkand voros rétegekben, mu-
tatkozott egy mésodik, a Phylloc. tatricum Puscli sp. alaksoroza-
tdhoz tartozé pbylloceras, melyrél legjobb lesz e lielytt megem-
Iékezni, s mely bizonyos koriilmények folytan kilénos figyelmet
érdemel.

Ez utébbi phylloceras csakis a héjatol mar teljesen
megfosztott kémagvakban mutatkozott, s bar tébb példanyban
fekszik el6ttem, valamennyi csak hidnyos megtartassal bir.

E kd&magvaink alakviszonyait tekintve, ezek Phylloc.
euphyllum és Pkyll. flabellatum kozt tartjAk magokat, bar
altalaban inkabb Phyll. flabellatum ISTeum.-re emlékeztetnek,
mint a kozvetlentl fed6jokben szerepld Phyll. euphyllumra.

Az oldalak majd kissé domborodottabbak, majd pedig
laposabbak, gy, hogy e tekintetben allandésadgot nem lat-
hatok.

A legnagyobb szélesség altalaban a tekervénymagassag
fele korul tartja magét, de e tekintetben is Iétezik ingadozas,
minthogy némely példanyoknal félebb szall, méasoknal ellenben
csekélységgel alantabb tartja magat.

Mint darabjaim egyeseinél tovabba lathatom, az oldalak
a varrany felé a Phylloc. flabellatum lejtésebb mddja szerint
ereszkednek le, bar csekélyebb ingadozas itt is felismerhetd.

A koldokbél kikanyarodd barazddk szintén ink&bb az
emlitett klaus-fajnél figyelhet6 jellemmel birnak.

Kémagvaimnal a kils6 rész daganatait, egy eset kivéte-
lével, mar nem lathatom.

Egy kulénos jelenetrdl kell azonban itt megemlékeznem.
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Ha t. i. kisebb bels§ tekervények k6magvait figyeljik, azt lat-
juk, bogy a koldokb6l kikanyarodd barazdak, a mint a magas-
sag felét elérték, ott majd laposabb, majd domborodottabb
ivet vagy térdet képeznek el6re, s tovabb inkdbb sugarirany-
ban vagy kissé el6re tartva hizédnak fel akiils6 részre, melyen
lapos, domboraséagaval el6re iranyult ivben kelnek at. E sajat-
sigot példanyaimndal 39 m'm 4tmérénél még figyelhettem.

E jelenséget se Phylloc. flabellatum, se pedig Phyll.
euphyllum-rél tudtommal nem emlitik, de ezek elsejét illetSleg
megjegyezhetem, hogy fekszik el6ttem ennek 33 m-m atmér6-
vel bird, Sviniczardl val6 példanya (I1X. tabla. 7. dbra), melyen
a leirt jelenséget szintén figyelhetem, s minthogy ez részben
héjazott, azt is lathatom, hogy a kiils6 rész hardntdaganata
kdzvetlenll a bardzda mogott szerepel. Mint e sviniczai pél-
danynal, dgy kémagvaimnal is legmélyebbek e bardzdak kol-
dok koruli részokben.

A mi azonban a sz6ban forgd példanyaink alakjaban, leg-
aldbb ezeknek nagyobb részénél, nevezetesen elGtérbe juttatja
a Phylloc. flabellatum jellegét, ez azon koriilmény, hogy ugy,
mint ennél, Ggy darabjainknal is nyomottabb, szélesebb kiils6
rész uralkodik, minek folytdn ezek is ama kopczdsebb kifeje-
zést nyerik, mely a Phylloc. flabellatumot, természetesen foko-
zGdtabb mérvben, tunteti ki.

Mig sz6ban forgd példanyaink talnyomo része alakbeli-
leg inkdbb Phylloc. flabellatum-hoz hajol, addig meggy6z6-
dink a lobavonal megfigyelésénél arrél, hogy ezt illetéleg méar
a magasabb szintaju Phylloc. euphyllum jellege jutott ér-
vényre.

Az 1-s6 oldallobus hosszabb, mint a siphonallobus, a
nyergek karcstak, kisebb, metszett levelekkel birvan.

A kils6 nyereg két aggal végzdadik, s ezeknek véglevelei
nevezetesen a kils6é, annyira hasitottak, hogy itt szintlgy,
mint emlitettem fennebb, s6t négy levélr6l lehet szblani. Az
els6 oldalnyereg pedig mind felt{ing kis levélkéivel, mind pedig
kiils6 aganak hasitott véglevelével, hiven tinteti fel a Phylloc
euphyllum felsé oldalnyergének harmaslevell alakjat.

Az el6adottakbdl lathatjuk, hogy itt tényleg Phylloc.
flabellatum és Phylloc. euphyllum kozt allé alakkal van dél-

M. T. AKAD. ERT. A TERMESZETTUD. KOREBOL. 1881. XL k. 9.sz. 2
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gunk, mert mig lobavonaldval méar a magasabb szint4jban
szerepl6 Phylloc. eupbyllumboz sorakozik, addig alakbelileg
nagyobbrészt inkdbb még Phylloc. flabellatumra emlékeztet.

Szintajbelileg alakunk, mint az els6 részbdl tudjuk, mé-
lyebb allassal bir, mint a milyet a mészkd elfoglal, melyben
a Phylloc. euphyllum jelleges példanyai mutatkoznak, de fiata-
labb rétegekben jelentkezik, mint klaus-rétegeink.

A Klaus-rétegek fajatél alakunkat anndlfogva tartom
elkdlonitve, minthogy az alakbeli hasonlatossdg daczéra, az itt
bizonyara nagyobb fontossaggal biré lobazésban mar eltérés
figyelhet6.

Kényesebb azonban jelenleg annak helyes megitélése,
tekintsiik-e alakunkat uj, Phylloc. flabellatum és Phylloc.
euphyllum kozt helyetfoglal6 mutationak, mely tehat uj névvel
allandésitando, vagy pedig szamitsuk-e egyszer(ien ama, Ot
szintdjbelileg kozvetlenll koévet6é alakhoz, melynek jelleges
példanyaitol alakbelileg ugyan kissé eltér, de lobazasaval meg-
egyezik.

Meglehet, hogy szamosb, de nevezetesen jobb anyag at-
vizsgalhatdsa mellett sikeriilne ez alakunkndl is oly alland6
jellemeket felismerni, melyek ez utébbinak Phylloc. euphyllum
Neum.-t6l valo elkilonitését kdvetelnék, de ha tekintetbe ve-
szem, hogy példanyaink alakviszonyaikban bizonyos ingado-
zasokat mutatnak, s szem el6tt tartom, hogy ez, mint meggy6-
z6dhettnk errél mar dr. Neumayr és Gemmellaro urak altal a
Phylloc. euphyllum-rol kozolt abrédknak egybevetése mellett,
bizonyos mérvben ez utdbbinal is torténik, jelenleg annal
kevesbbé hatarozhattam el magamat arral hogy példanyai-
mat egyedul csakis a csekélyebb, és mint latszik, nem is
alland6 alakbeli eltérésekre elvéalaszszam azon alaktdél, melyre
lobazasukkal hatarozottan utalnak, mert vildgos, hogy mennél
inkdbb lekovetjiik szintajbelileg bizonyos alaksorozatnak mu-
tatidjat az ezt megel6z6hdz, anndl inkabb fog az el6bbeni, alan-
tabb példanyai kisebb-nagyobb szamanal kozelgést figyeltetni
a megel6z6 mutatio tagjaihoz.

E tekintetben mindjart szép példaul szolgalhat Oppelia
subradiata Sow., melynél, mint dr. AVaagen ’) emliti, a hum-

V i’oi‘inenreihe ties A m . subradiatvts, pag. 16.
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phriesianus-rétegekb6l szarmaz6 darabok rendesen valamivel
kerekebb siphonal-részt mutatnak, mint a Cosm. Parkinsoni-
val el6forduldk, bér e viszonyban a két jellegnek némi élesség-
gel valé megkilonboztetésére elegendd allandésagot nem ta-
lalt. Emliti egyszersmind, bogy a még alantabb, t. i. az alsé
doggerben el6forduld alak a legkerekebb siplional-részt tiin-
teti fel.

Czélszeriibbnek talaltam tehat e mélyebb phylloceratan-
kat is még Pkylloc. euphyllumkoz széamitani, s mindenesetre
érdekes, hogy épen ezen, alakbelileg a mélyebb mutatiéra
visszaemlékeztet6 darabok azok, melyek a Pbylloc. euphyllum
jelleges példanyait tartalmazé lerakodassal szemben tényleg
valamivel mélyebb szintajban szerepelnek, de egyuttal fiatalabb
rétegekben, mint klaus-rétegeink.

El6fordult Eszteren, az alsé-kallovienbcli mészkében, valamint
az ennek fekvGjében telepuld, Stcphanoc. Eszterense tartalmd rétegek-

ben. Hofmann 1'.-Szobaktéi éjszak-éjszakkeletrc, a Eonyasz6 volgybdl
hozott egypar kdmagvat.

Pliylloceras disputabile /itt.
IX. tabla la—-—4. dbra.
1852. Ammonites tatrieus Kudernatseli. Swinitza. Abliandl. dér k. k.

geol. Reielisanst. 1 Bd., 2. Abtli., pag. 4. | tdb., 1- 4 &br.
18GU. Phylloc. disputabile /.itt. Jalirbucli d. k. k. geol. Reiclisanstalt,

pag. 03.

1871. » » Nénin, Phylloceraten. Jahrbuch d. k. k. geol.
lieiclisanst,, pag. 332. XIV. tab., 7. abr.

1872. » » Gennnellaro. Fauné giur. c lias. d. Sicilia,
pag. 13, I. tab., 2- 3 abr.

1875. » » Waagen. Juras. fauna of Kufcli., pag. 31,

VI. tdb., 1—3 &br.

Szdmosh, a Mecsek-liegység kilénb6z6 részeibdl szar-
mazd, a héjtél mar véglegesen megfosztott kémag alakbelileg,
a beflizések szamat és mindségét, valamint a lobazast illet6leg
osszhangzasban all Pliylloceras disputabile-vel, s megjegyez-
hetem, hogy példanyaim egyike, mely mintegy 135 m'm atmé-
rénél még végig osztalyozott, kiils tekervénye vége felé szin-
tén hatarozott négylevell alakban mutatja els6 oldalnyergét

2%
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(IX. tabl., 4. abr.), mint ezt Kudernatsch a fenn idézett helyen
sviniczai példany utan rajzolja, holott kisebbeknél ez még ha-
romlevell.

El6fordultak e darabok: O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-
malom el6tt, a Stephanoceras rectelobatum rétegeiben ; ugyanis ezen szin-
tajban Hofmann szerint Magyar-Egregyt6l dél-délkeletre, a Mariavari
vélgyben ; P.-Szobaktdl éjszakkeletre, a Hidasi-volgyben. Ugy latszik,
klaus-rétegekbdl szarmaznak tovabba a nevezett baratom altal P.-Szo-
baktol éjszakkeletre a Csengéarokban, valamint Szt. LaszI6t6l nyugatra,
a Dorogoé-vélgyben gydjtott példanyok.

El6fordult tovadbba Eszteren, a Stephanoceras Eszteremé tartalmu
rétegekben; ugyanezen szintajban Komlotol éjszakkeletre, a komléi
volgy éjszaki agaban, Hofmann gy(jtései szerint, valamint P.-Szobak-
tol éjszak-éjszakkeletre, a Fonyaszd volgyben.

Az eszteri also-kallovienbeli mészk6bél tobb, kisebb-
nagyobb mérvben még héjazott, példanyban szintén gy(ijtottem
a Phylloceras Capitanei Cat. alaksorozatdhoz tartozd pliyllo-
cerast, mely kétségkivil csakis Phylloc. disputabile Zitt. és
Phylloc. Manfredi Opp. sp.-el enged 6sszehasonlitast, de az-
altal, hogy a kett6 kozt kozépallast foglal el, killonds figyelmet
érdemel.

A sz(ikkoéldoki haz harantmetszetet mutat, mely némely
példanynal a kilsd rész felé jobban élesil, Ugy, hogy ezeknél
azon alakot nyeri, melyet Kudernatsch a fenn idézett helyen
rajzol az I. tdblan 2 alatt, a Pbylloc. disputabile Zitt. egy
sviniczai példanya utan; akadtam azonban olyanra is, melynél
ez élesiilés kevesbbé all be, Ugy, hogy itt kozelgés torténik
a Phylloc. Manfredi Opp. sp. hardntmetszetének alakjahoz.

Ez utébbi darab (IX. tab., la— abr.) erdetileg nagyobb
volt, s mostani, 72 m'm legnagyobb atmér6je mellett, végig
osztalyozott. Birok kilonben téredékeket, melyek sokkal na-
gyobb atmérdénél is még végig osztalyozottak, s tehat azt
mutatjak, hogy szobanforgd alakunk meglehet6s nagysagra is
verg6dott.

Az el6bb felemlitett példanyt 66 m‘m atmérénél mérvén,
a kovetkez6 értékeket nyertem:

Az utolsé tekervény magassaga a varrany felett 37 mm
SZBIESSEQ eiiiiiiii s 24 »
KOldOKkbESEg oo : 5 »
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s e szdmokat 100 atmérdre viszonyitva, a magassag 0'56.
szélesség 0*36, a koldokbdség 04)8. Oppel)) a Phylloceras
Manfredinek 65 m¥m atmérdjl példanyanal, tehat csaknem
teljesen ama nagysag mellett, mint én eszkdzOltem a mérése-
ket, a kovetkezd értékeket talalta:

Az utolsé tekervény magassaga a varrany felett 37
SZEIESSEY it 24 »
KOIdOKDBSEG . .coiiieieeei e 5 »

Ha a fenn k6zolt, példanyunkra vonatkoz6 szamokat 6ssze-
hasonlitjuk azokkal, melyeket Oppel Phyll. Manfredinél figyelt»
azt latjuk, hogy e példanyunk tehat nemcsak harantmetszetével,
kdzéig az imént idézett oxfordheli phylloceratahoz, hanem
hogy méreteiket illetéleg teljes dsszhangzds mutatkozik.

A kovetkez6ben 0Osszeallitom a méreteket, melyek Neu-
mayr, Gemmellaro és Waagen altal Phylloc. disputabile Zitt.-
rél oly atmérénél vétettek, mely vagy épenségesen megegye-
zik, vagy pedig csak csekélységgel tér el attél, melynél Oppel
mérte a Phylloc. Manfredi-t, én pedig fennehb emlitett példa-
nyomat.

1.») 11.») NN \VAY) V.»)
Atmér6 . . . . 59. . 6lL.. 66.. Tl.. 67
Az utolsé tekervény
magassaga . .051. .054 . 056 . 055
Szélesség. . . .031. .034.. ? ..040.. 0.39
Koldokbéség . .0-09. .04)9. . 008 .. 0'08 .. 04)75

Ez osszedllitasbol 1athatd, hogy fenn emlitett baranyai
példanyunk méreteivel kilonben azon értékeken belil tartja

3 Palaeontol. Mittheil., pag. 215.

a) Neumayr, 1 c. pag. 333. Sviniczai példany.

» Gemmellaro, 1 e. pag. 13. E példany, valamint a Il alatti,
Calatafimi kornyékérdl, a Trapani tartomanybdl val6, a Stephanoc. mac-
roceph. Schl. szintajabadl.

*) Gemmellaro, 1 c. pag. 132. E darab Eavara kornyékérdl, a Gir-
genti tartomanybdl valo6 a I’osid. alpina Gras. tartal, rétegekbdl.

5 Waagen, 1 c. pag. 32. E darab Indiabol valo, hol szintén Ste-
phanoc. macrocephalum tarsasagaban lép fel. A fennebbi értékek 100-ra
viszonyittattak.

055
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magat, melyek hasonld atméré mellett Phylloc. disputabile-nél
figyeltettek, s hogy tehéat e tekintetben az utébbi iranyaban
valami feltiin6bb eltérés nem konstatalhatd, de lathat6 az is,
hogy az itt mondott magara a Phylloc. Manfredi-re is alkal-
mazhato.

Phylloceratank, mint az alaksorozatnak, melyhez tarto-
zik valamennyi tagja, bardzdakat mutat a kémagon, melyeknek
a héjon daganatok felelnek meg, s ez utébbiak szintén nemcsak
a kiils6 részre szoritkoznak, hanem mint Phylloc. disputabile
vagy Phylloc. Manfredinél, lehuzédnak az oldalak fels6 ré-
szére is.

Mintegy 75 m'm nagysdgu példanynal épen csakhogy
még 6 barazda szamithaté a kilsé meneten, azon darabnal
pedig, melynek méreteit kdzoltem, csak 6tot olvashatok, s hato-
dik itt alig lesz jelen.

Phylloc. Manfredi-nél Oppel és Neumayr szerint a ba-
razddk szama 4—5 menetkint, Phylloc. disputabile Zitt.-nél
ellenben, mint méar Kudernatsch emliti, rendesen 6 ; lathatjuk
azonban "Waagennek J) ez utobbi fajra vonatkozd leirdsabol és
részben rajzaib6l, hogy mig az indiai példanyoknl a barazdak
szdma egyrészt 9-re emelkedhetik, masoknal 5-re is leszall.

A mi darabjaink barazdinak menetét illeti, ezek meg-
lehet8s egyenes, kevéssé elGre hajlé irdnyban és csak csekély-
séggel kanyarodva hazodnak fel az oldalokon, csakis a hasré-
szen kanyarodvan jobban el6re.

Mint Kudernatsch a Phylloc. disputabile sviniczai pél-
danyairdl emliti, ugy darabjaim bardzdainal is lathatom, hogy
ezek el6re jol jelolt él altal hataroltatnak.

A barazdak mindségét tekintve, azt tapasztaljuk, hogy
ezek a koldokon keskenyen kezdddvén, tovabb kifelé mindin-
kabb szélesednek, épen ugy, mint ezt a Phylloc. Manfredi-nek
Oppel kozolte abrajanal lathatjuk, de meg kell jegyeznem,
hogy darabjaimnal a barazdak a hasrészen nincsenek oly erg-
sen bavagodva, mint mutatja az imént emlitett abra. Hogy
kilénben a bardzdaknak e kifejlédése a Phylloc. disputabile
legalabb bizonyos példanyainal ismétlédik, ezt tisztdn mutatja

* L. o. pag. 31—32.
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e fajnak clr. Waagen altal a tobbszor idézett helyen VI. tabla
la alatt kozolt rajza.

Igen sajatsagos példanyaim héjanak mindsége.

Bizonyos megtartasnal szépen lathatd, hogy a héj finom
egymastdl tavolabb allo, gyengén sarldalakulag go6rbil6 csi-
kokkal bir, melyek a koldok korul természetesen gyengébbek,
a kulsé resz felé azonban valamivel er@sebbek.

A héjnak emez ékesitése teljesen arra emlékeztet, melyet
Kuderuatsch ir le és rajzol a Phylloc. disputabilerél.

Kénnyen meggy6zddhetiink azonban darabjainknal arrdl,
hogy ez ékesités az utdébbiaknal nem a kils6 héjrétegnek tulaj-
dona, hanem mélyebb rétegé, mert a legfels6 méas ékesitést
idéz el6.

Ez utdbbi t. i. rdnczféle emelkedéseket képez, melyek
tobbszor bordacskaknak is mondhatdk.

E ranéz- vagy bordaféle emelkedések altalaban bar szin-
tén finomak, de mégis joval vastagabbak, mint a mélyebb réteg
csikvonalai s a koldokt6l a kiils6 rész felé szintén mindinkabb
erésbodnek.

Sajatsagos e ranczok helyezkedése.

A végs6 héjréteg ranczai t. i. nem helyezkednek a mé-
lyebb réteg csikjaira, hanem akkép szerepelnek, hogy egy-egy
rancz mindig a mélyebb réteg két-két csikja kozt mutatkozo
kozre esik (lasd IX. tabla 2. &bra).

Megjegyezhetem tovabba, hogy tobbszor figyelhetem a
ranczokat Ugy, hogy legmagasabb poutjok kozelebb esik a
minden egyes rancz alatt szerepl6 két csik liatuls6jahoz, minek
folytan ily rancz meredekebben ereszkedik hatrafelé, mint eld-
oldalan, hol lejtésebb oldalaval az el6tte szerepl6nek aljara
rasimul. Ily ranczok inkdbb tompaélii bordakka valnak, me-
lyeknek haradntmetszete egyenl6tlenoldalu haromszogre em-
Iékeztet.

Phylloceratank héjanak e sajatsdgos szdvete igen is
visszaemlékeztet arra, melyet Oppel és Neumayr ismertetnek
meg Phylloc. heterophylloidcs Opp. sp.-rél, s melyre vonatko-
z6lag megjegyzi az utdbbi szerz6,) hogy csak még két phyl-

") Phylloceras, pag. 332.
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loceratanal ismeri, t. i. Phylloc. heterophyllum és Man-
fredi-nél.

Lattuk az el6bbeniben, hogy bizonyos megtartasnal
phylloceratank a héjnak amaz ékesitését birja, mely Phylloc.
disputabile Zitt.-r6l rendesen emlittetik, de lattuk azt is, hogy
ez példanyainknal nem a legfels6 héjrétegnek tulajdona, mint-
hogy a killsd héj mas ékesitést mutat.

Kell6 anyag hianyaban sajat tapasztalatombdl nem szél-
hatok, hogy viselkedik e masodik, kils6 ékesités iranyaban
Phylloc. disputabile, de dr. Neumayr érdemdds miivének 334.
lapjan oda nyilatkozik a Phylloc. Manfredi targyalasakor,
hogy ez utébbi fajnak Maruszinardl valo jol megtartott da-
rabja szerint ennek héjszdvete a Phylloc. disputabile-éva]
megegyezik. Hogy pedig mily viszony mutatkozik a héjsz6vetet
illet6leg Phylloc. Manfredi-nél e tekintetben dr. Neumayr fenn
idézett megjegyzésére utalhatok.

A mi példanyaink lobazasat illeti, ez teljesen megegye-
zik a Phylloc. disputabile-nél figyelttel.

Darabjaim egyike 46 m'nt tekervény-magassag mellett
tisztan figyelteti a siphonal- és varrany-lobus kozt fekv§ lobak
szamat, s ez 9.

Meg kell végre még jegyeznem, hogy a karcsu els6 oldal-
nyereg kisebb példanyokndal ugyan haromleveli, de hogy ennek
kills6 &ga véglevele nagy példanyoknal hasitott, Ggy, hogy
ezeknél négyleveliien végzédik (lasd 1X. tab. 3. dbr.) mint ez
Phylloc. disputabile-nél is torténik.

A mondottat attekintvén, azt latjuk, hogy egészben véve
alig all valami atban, 'hogy az itt targyalt als6-kallovienbeli
pliylloceratankat Phylloc. disputabile Zitt.-hez szamitsuk, de
masrészt tagadhatatlan, hogy a kozelgések altal, melyeket
tobb izben mutat Phylloc. Manfredi Opp. sp. felé, az el6bbeni
fajt még szorosabban hozza kapcsolatba az utbbival. Dr. Neu-
mayr J) tobbszor idézett mivében a Phylloceras Manfredi tar-
gyalasakor oda nyilatkozik, hogy kételyben vanaz irant, vajjon
ez utobbi faj és Phylloc. disputabile nagy anyag mellett kiilon-
tarthatok lesznek-e, minthogy, mint emliti, az egyetlen neve-

9 Phylloceras, pag. 334.
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zetesb kiilonbség a beflizésekben fekszik, melyeknek szama
Phylloc. Manfredinél 4, legfeljebb 5-re rig egy meneten.

E tekintetben példanyaim, melyeknek tanulsdgosabb da-
rabjait dr.Neumayrnek is bemutattam, s melyekre nézve egészen
helyesen jegyzi meg a kdzépallast, melyet ezek az el6bb érin-
tett két pliylloceras faj kozt elfoglalnak, csakis alkalmatosak
e kételyt ndveszteni. — Daczéra ennek jelenleg még sem hata-
rozhattam el magamat a két faj 6sszevonasara, mert bar lattuk,
hogy Phylloc. disputabilenél a bardazddk szama leszéllhat s6t
5-re nincsen tudoméasom, hogy ezek, legalabb csak kissé na-
gyobb példanyoknal, s6t 4-re is csokkennének, mint az oxford-
beli Phylloc. Manfredinél. Itt targyalt példanyainkat, melyek-
nél, mint lattuk, hat bardzdat is figyeltem, ennélfogva még
Phylloc. disputabile Zitt.-hez szamitom.

El6fordult Eszteren, az alsé kallovienbeli mészkében.

Pliylloceras Zignoanum d’Orb. sp.
X tébla 3 abra.

1842— 49. Ammonites Zignodianus d’Orbigny. Pal. franc, tor jur. I,
pag. 493. (pars) CLXXXII. tab.
1866. » Circe Hébert. Bulletin d. 1 société geol. d. franco
11 ser. tome 23, pag. 526.
1871.Pliylloceras Zignoanum Ncum. Jalirb. d. k. k. geol. R.-A. XXI.
Bd., pag. 339. XVII. tab., 1 abr.
1871. » » Neum.Verhandl. d. k.k.geol.Reichsanst.,
pag. 352.

A dogger kozép részében, ama lerakodasokban, melyek
a Stephanoc. cfr. Sauzei d'Orb. sp. fellépte altal kitlintetett
rétegek, valamint azok kozt szerepelnek, melyekben Oosmoc.
dubium Quenst. sp. és Cosm. Parkinsoni Sow. sp. jelentkez-
nek, talaltam tobb izben egy phylloceratat, melynek példanyai
azonban ritka kivétellel, mind dsszelapitvak.

A laposra nyomott kémagvak oldalan tébbnyire 6 oly
bardzda figyelhet6, mint a milyen lathat6 Phylloc. Zignoanum
d’Orb. és Phylloc. mediterraneum Neum.-nél.

Az ily két bardzda kozt l1évé kdz, mint a nevezetteknél
Ggy phylloceratanknal is, durva csikokat mutat a kilsé részen.
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A mi e barazdak menetét illeti, akad elég példany, mely-
nél ezek, a koldoktdl kiindulva, als6 részékkel szintigy kanya-
rodnak erdsebben, és hajlanak el6re, mint ezt a Phylloceras
Zignoanumnak d’Orbigny kozolte rajza mutatja, de lathatok,
bar ritkdbban, egyesek, melyeknél ezek kevesbbé kanyarodnak
és hajlanak elére, Ugy, hogy inkabb a Phylloc. mediterraneum-
nal szokasos bardzdamenetet birjak.

A Kkiils6 részen, a bardzdak el6tt, a bizonyos daganat
példanyainknal is figyelhetd.

A mi a barazddk ama nyelvalaku folytatasat illeti, me-
lyet ezek az oldal kozepe tdjan képezni szoktak, meg kell
jegyeznem, hogy a kisebb példanyoknal, két eset kivételével,
tisztan figyelhetem e nyelvalaku képz6déseket, s lathatd to-
vabbd, hogy e folytatasok koril csekélyebbek a befiizések, mint
tovabb fenn és lenn.

Lattam itt-ott darabot, mely azt is mutatja, hogy mig az
egyik baradzdaja hosszabb nyelvvel bir, addig egy méasodikaezt
mar nem tiinteti fel, vagy legaldbb csak csekélyebb szélesi-
tést nyer ott, hol a nyelvalaku folytatas szerepelni szokott.

Mar dr. Neumayr emlité (Verhandl. 1871. pag. 353), hogy
a Phylloc. Zignoanum d'Orb. sp. nagyobb példanyainal hiany-
zanak ama bizonyos nyelvalaku folytatasok a barazdak meg-
hajlasi pontjan, mint & err6l a Gilliéron 0r altal a fribourgi
havasokbdl killdott anyagon meggy6z6dott, s részemrdl is meg-
jegyezhetem, hogy birom a szébanforgd phylloceratank nagyobb
példanyat, mely barazdainak alsé részével szintoly er6sen ka-
nyarodik és hajlik elére, mint a Phylloc. Zignoanum-nal dOr-
bygny rajzan, de e mellett ezeknek forduldsi pontjan nyelv-
alaku folytatdsokat nem mutat, ellenkezdleg, ott oly szép ivet
képeznek a bardzdék, mint a Phylloc. mediterraneum-nak dr.
Neumayr kozolte abrajan (L c. XV I1I. tdb., 2a abr.) lathatd.

A mi példanyaink lobazasat illeti, ez ugyan igen ritkan
figyelhet6, de fekszik el6ttem egy .darab, mely O-Béanyatol del-
nyugatra gyiijtetett rétegekb6l, melyek ott a pusztafalui Cosmoc.
subfurcatum tartalmu rétegek szintajat jelolik korulbeldl, s ez
azt mutatja, hogy els6 oldalnyerge kétlevelii.

Szintugy figyelhetem az itt nevezetesen kérdésbe jovo
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elsd oldalnyerget két méas példanynal, melyek bar szintén a
kdzép-doggerbdl szarmaznak, de bardzdaik min6ségét illetbleg
inkabb a Phylloc. mediterraneumra emlékeztetnek, s ezeknél is
azt lathatom, hogy ama bels6, kisebb harmadik ag, mely Phyl-
loc. mediterraneumnal felfelé iranyulvan,s a f6levelekhez tartvan
magat, az utdbbi 1-s6 oldalnyergét haromlevellivé teszi, az
elébbenieknél a féleveleknél jéval alacsonyabb marad, s ezektdl
annyira kezd elvalni, hogy az 1-s6 oldalnyereg inkdbb mér a
kétlevell jelleghez sorakozik.

El6fordult Pusztafalutdl éjszaknyugatra, a Cosmov. subfurcatum
rétegeiben; koérulbelil ugyanezen szintajban O-Banyatol déinyugatra;
tovabbéa Eszteren és O-Banya kornyéke egy masodik pontjan, kozép-
doggerbeli mészben.

Pliylloceras mediterraneum Neuni.

18(58 — 76. Pliylloceras Zignodiamun Gcmmellaro. Studi palaeont. s.
faun. d. calc, a Terebr. janitor. I. pag. 47.
IX. tdb.,, 1—2 &br.

1870. » Zignodianum Zittel. Fauna dér altcren cepha-
lopodenfiihr. Tithonbild. Palaeont. Mittheil. 11.
Bd., 2. Abth. 1 1left, pag. 158, XXV. tab.,
15 abr. XXVI. tab., 1. abr.

1871. » mediterraneum Neum. Jahrbuch d. k. k. geol.
lieichsanstalt, XXI. pag. 340. XVII. abra,
2—5 abra.

1875. Ammonites mediterraneus E. Favre. Abliandl. d. schweiz. pa-
laeont. Gesellscli. 1. Montague dcs Voirons,

pag. 19. I. tdb., 9— 12 abr.

1875. Pliylloceras mediterraneum Waagen. Juras. fauna of Kutch.,
pag. 34. V. tab., 1. abr., VII. tab., 3. abr.

1876. Ammonites (Phylloc.) mediterraneus E. Favre. Abliandlung. dér
schweiz. palaeont. Gesellsch. 1ll. Fossil, du
terr. oxford., pag. 33, Il. tab., 12. abr.

1877. Pliylloceras mediterraneum Gcmmellaro. Fauné giur. o lias. d.
Sicilia, pag. 182. XVII. tab., 2. abr.

E, mint dr. Neumayr helyesen megjegyzi, rendkiv(li
nagy vizszintes és fliggélyes elterjedéssel bir6 cephalopoda
Baranyabol is szdmos példanyban kerult birtokunkba, hol szin-
tén kilonboz6 szintdjakbau fordul eld.
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Nagysagatilletéleg megjegyzem, hogy a legnagyobb pél-
dany, melyet lattam, kézel 150 n-hatmérévelbir, tehat olyan-
nal, mint a milyet figyelt dr. Zittel a titboni daraboknal is, s
hogy ennél mar mintegy JJ4 menet a lakosztalyhoz tartozik.

Alakbelileg, a befiizések szaméat és mindsegét, valamint
lobazasukat tekintve példanyaink legszebb 6sszhangzéasban
allanak a fenn idézett helyeken kozolt dbrédkkal és leirdsokkal.

Vastagsagra nézve darabjainkndl is mutatkoznak eltéré-
sek, mint ez e fajra nézve mésok altal is figyeltetett.

igy mindjartmar Hauer F.J) emliti, hogy p. 0. a »Klaus
Alpe« példanyai tobbnyire kissé keskenyebbek, mint a svini-
czaiak, dr. Waagen 2 pedig szintén oda nyilatkozik, hogy ki-
16nb6z8 példanyok vastagsag tekintetében igen valtozékonyak.

Jelleges példanyokban, melyeknél t. i. az els§ oldalnye-
reg hatarozottan haromleveli, e fajt nalunk is a klaus-rétegek-
kel péarhuzamositandd lerakodasokban latom legel6szor kép-
viselve, honnan azutan, eddigi leleteink szerint, felkdvethet6
also-kallovienbeli rétegeinkbe.

El6fordalt O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Siephanoc. rectelobatum rétegeiben ; ugyanezen szintajban Magyar-Eg-
regyt6l dél-délkeletre, a Mariavari volgyben és P.-Szobaktdl éjszakke-
letre, a Hidasi vélgyben, Hofmann gy(jtései szerint.

El6fordult tovdbbad Eszteren mind a felsé bathonienbeli réte-
gekben, mind pedig az als6 kallovienbeli mészkében; Hofmann gyii-
tései szerint tovabba P.-Szobaktdl éjszak-éjszakkeletre, a Fonyaszd
volgyben szintén a magasabb bathonienbeli rétegekre utalé lerako-
dasban. Végre Pusztafalutol éjszaknyugatra és az Uj-Banya melletti
Pritschenbergrdl is ismerem felsé doggerbeli rétegekbdl.

1) lleteropliyllen, pag. 36.
~ Jur. fauna of Kutch., pag. 35.
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Phylloceras subobtusum Kuderu. sp.

1852. Ammonites subobtusus Kudem. Abhandl. d. k. k. geol. Reielis-
anst. | Bd., 2 Abth., pag. 7. Il. tabla,
1— 3 ébra.

1860. » » Ooster. Catal. d. ceplialop. foss. V.
pag. 69. XVII. tal)., 4—8. abr.

187 7. Phylloceras subobtusum Gemmellaro. Fauné giur. ¢ lias d. Sici-
lia, pag. 127. XVIII. tab., 2. abr.

E jellemzd klaus-phyllocerata mintegy 40 a'm atmérdvel
biré példanyban fordait el6 a Mecsek-hegységben. Lobavona-
lat legfontosabb részében nem figyelhetem ugyan, de alakbeli
viszonyaival és ékesitésével megegyezik Kudernatsch fajaval.

El6fordult O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
SUtphanoceras rectelobatum rétegeiben.

Az el6bbeni sorokban megismertetett phylloceratdkon
kivid még négy faj fekszik eléttem, melyeknél azonban, kedve-
z6tlen megtartasuk folytan, szabatos!) meghatarozasrol egyel6re
le kell mondanom.

Az egyik phyllocerast bar hat példanyban birom, de va-
lamennyi csak dsszelapitott kémag.

E faj a Phylloceras Capitanei Cat. alaksorozatahoz tar-
tozik, kisebb volta daczara 6, s6t 7 beflizést tlntet fel, s ez
utdbbiak szama és minésége folytan leginkabb Phylloc. con-
nectens Zitt.-hez hasonlit, miért is az I-s6 részben, mint Pliyl-
loc. sp. indet. aff. connecters Zitt. van felsorolva Pusztafalu kor-
nyékérél, hol a Cosmoc. subfurcatum rétegeiben 1ép fel.

A masodik alak az altal, hogy kulsd részén hasonloképen)
mint a Pliylloc. subobtusum Ruder, sp. rdnczokkal van ellatva,
melyek az oldalak felé csakhamar véget érnek, ez utdbbira
emlékeztet s az O-Banyatol DNy., a vadasz-malom el6tt felléps
Cosmoc. dubium tartalm( rétegekbél valo.

Igen érdekes a harmadik darab. Ez mintegy 33 mm
atmérdjd, oldalt dsszelapitott sérult kémag, mely szintugy, mint
Phylloceras viator d’Orb. sp., egymastol tavolabb all6, egyen-
I6tlen hosszasagu, széles, ranezféle bordakkal bir, melyek
fajunknal is majd elébb, majd késébb tlinnek el a koldok felé.
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Példanyunk (X. t&bla, 4. abra) olyannyira hasonlit a
d’Orbigny altal kdzolt rajzhoz (PAl. franc. terr. jur. I, PI. 172.
Fig. 1), hogy ha ékesitését illetbleg helyes fogalmat akarok
ébreszteni, d’Orbigny idézett rajzara kell utalnom.

E példany tisztdn mutatja, hogy a Phylloceras viator
(TOrb. sp.-hez igenis hasonld alak nalunk is fellép ama szin-
tajban, melyb6l Francziaorszagbol és a Svajczbol idéznek a
Phylloc. viatorra vonatkoztatott alakokat, minthogy darabunk
a Pusztafalutdl éjszaknyugatra fellép6, Cosmoc. subfurcatum
tartalmu rétegek szilardabb kozfekvetei egyikébdl vald. ®)

A negyedik alak végre, melyet O-Banyatdl déinyugatra,
a vadasz-malom el6tt, fellépd klaus-rétegekben talaltam, felette
hasonlit ahhoz, mit dr. Neumayr tobbszor idézett mive XV 1.
tdblajan 9 alatt, mint Phylloc. nov. sp. aff. tortisulcato d’Orb.
rajzol a Valence mellett (Ardéclie megye) emelked6 Crussol
hegy bathonienjébél.

Az egyetlen példany, melyet birok, csak oly kicsiny, mint
az emlitett abra, hasonldmenetl bardzdakkal bir, de valamivel
vastagabb.

Gemmellaro ar szintén emlit dr. Neumayr érintett raj-
zahoz teljesen hasonlé alakot Szicilidbol, a palermdi tartomany-
bdl, a Position, alpina Gras. szintajabol (Fauné giur. e lias, di
Sicilia, pag. 147).

9 D’Orbigny a Phylloc,. viatort mind a palaeont. franc.-ben (tér.
jur. 1. pag. 472) mind pedig a prodrome-ben (l. pag. 329) tudvalevéleg a
kallovienbe helyezte. Lasd kilénben Phylloc. viator-t illetéleg Neumayr
megjegyzéseit is (Phylloc., pag. 346).

A Svajczbol Moescb egy Phylloc. viator. d’Orb. var. felsé kallo-
vienbdl idéz (Dér Aargauer Jura, pag. 109 és 111), Gilliéron pedig a fri-
bourgi havasokbol egy d’Orbigny Phylloc. viatorjara vonatkoztatott
alakot klaus-rétegekbdl emlit (Aperc. gdol. s. 1 Alpes d. Fribourg, pag.
31, 75. 210).

Dumortier a Phylloc. viatorra vonatkoztatott alakjait a hajodén
fels§ részébe tartozoknak mondja (Bulletin de la sociét. geol. d. francé 2.
sér. tome XXIX, pag. 148—157), s ugyanis a hajodén fels6részébél, vala-
mint az erre kovetkez6, Lytoc. tripartitum tartalm( bath.onic.nbéli réte-
gekbdl hozza fel Garnier a Phylloc. viatorra vonatkoztatott példanyokat
(Bulletin d. 1 soc. geol. 2. sér. tome XXIX, pag. 648—649 etc.)
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Lytoceras cfr. Eudesianum d’Orb. sp.
1V. tabla, 2a—e abra.

1845. Ammonites Eudesiaims d’Orbigny. Pal. franc. ter. jur. I, p. 380,
CXXVIII. tab.

1858. » lineatus fuscus (Eudesianus) Quenstedt. Jura, p. 395,
LIY. tdb., 7—8 éabra.

A kovetkez6 faj targyaldsénal felemlitettekbdl lathato,
mily kedvez6tlen helyzetbe jutunk Lytoc. Eudesianum d’Orb.
sp.-nek Lytoc. Adeloides Kud. sp.-t6l valé megkilénboztetését
illetbleg, ha e két faj csak kémagvakban fekszik el6ttiink, s
épen e korulmény forog fenn egy lytocerasra nézve, melyet a
vadasz-malom el6tt talaltam.

Csekély involutioja, tekervényei hardntmetszetének alakja
a lobavonal min6sége folytan hatarozottan sorakozik e lyto-
ceras Lytoc. Eudesianum d’Orb. sp. és i/ytoc. Adeloides Kud.
sp.-hez, s megjegyezhetem, hogy példanyaim egyike egyhelytt a
kémagon szintoly s(iriinalld6 bordacsikokat arul el, mint ez a
nevezett két fajrol ismeretes.

Kémagvaim egyike, mely mintegy 67 mm atmérével
bir, s végig osztalyozott, kiilsé tekervénye harantmetszetét oly
szabalyos koéralakkal tlnteti fel, mint ezt Kudernatschnal a
Lytoc. Adeloides abrdja mutatja; a nagyobb, lerajzolt, mint-
egy 100 atmérdjl példany pedig hasrészén s6t kissé lapi-
tott, mint d'Orbigny Lytoc. Eudesianumja.

Igen konnyen meglehet, hogy e kémagvakat illetéleg
tényleg a franczia als6-oolithbeli alakkal van dolgunk, mint-
hogy példanyaink is az alsd oolith zarrétegeibdl valdk.

El6fordult O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Coxmoceras dubium rétegeiben.

Lytoceras cfr. Adeloides Kud. sp.

1852. Ammonites Adeloides Kud. Abhandl. d. k. k. geol. Reiclisanst,
T lld., 2. Abth., pag. 9. Il. tab., 14 — 1G abr.

1872. Lytoceras Adeloides Gecmmellaro. Fauné giur. e lias. d. Sicilia,
pag. 15. V. tab., 4—5 ébr.
Igen valoszin(ivé valik el6ttem, hogy a baranyai kémag-

vak nehanya a nevezett sviniczai alakhoz tartozik, bar teljesen



32 BOCKIlI JANOS.

biztos meghatarozas azon korilmény folytan nem eszkozolhetd,
hogy pardnyi részeket kivéve, a héjtol teljesen megfosztottak.

fgy létezik p. 0. a Hofmann Aaltal gy(jtott anyag kozt
egy a Csengd arokbol szarmazo példany, mely szép kerek ha-
rantmetszettel bir. 55 m'm 4&tmérénél a kils6, végig osztalyo-
zott tekervény magassaga 22 a koldokbbéség pedig 20 mm

Ha tehat az atmérét 100-nak veszszik, a tekervényma-
gassag ennek folytan 40, mi megfelel amaz értéknek, mely
Kudernatsch mérései alapjan a sviniczai fajnal mutatkozik. E
szerz§ tovabba a Lytoc. Adeloides korongszaporodasat 25-vel
kézli s e sz&mot nyerjik szobanforgd példanyunkra vonatko-
z6lag is.

Kudernatsch a Lytoc. Adeloides-t illetbleg azt jegyzi
meg, hogy ez beflizésekkel nem bir, de minthogy 6 héjazott
példanyt ir le és rajzol, azt vélném, hogy e megyjegyzése csakis
a héjazott peldanyokat illeti, mert legalabb a sz6banforgé ba-
ranyai példanyok kettejénél bar igen lapos, elmosddott, tobbé-
kevesbbé sugérirdnyd bef(izést l1athatok jeldlve a kémagon.

Hol a héjnak nyomai megtartvak, ott finom bordaféle
csikokat figyelhetek.

A lob4zéast illet6leg Lytoc. Adeloides iranyaban eltérést
nem talalok.

A Kudernatsch altal Sviniczarél megismertetett Lytoceras
Adeloides ©nallosagat illetbleg, tudvalevéleg eltérnek a néze-
tek, mig t. i. Hauer F.,J s ugylatszik Oppel? is, Lytoc. Eu-
desianum d’Orb. sp.-el kivanja egyesiteni e fajt, addig Zittel 3
az el6bbeni alak dnallésadga mellett emel sz4t; mind a két szerz6
azonban egyertértéleg utal a nagy osszhangzasra, melylyel
Lytoc. Adeloides, eltekintve kiemelked6 lemezkéi minGsegétol,
egyéb alakviszonyaiban és lobdzasaban Lytoc. Endesianum-
mal bir. Ebb6I pedig kdvetkezik, hogy e két faj egymastdl valo
megkllonbodztetése, ha csak kémagvakkal van dolgunk, a lehe-
tetlenségekhez fog tartozni.

# Jahrbuch d. k. k. geol. Beichsanst. 1V. Bd. pag. 767.

9 Zeitschrift d. deutsch. geol. Gesellschaft. XY. Bd., pag. 189.
(Lasd a Klaus Alp. koviletei sorozatat).

s) Jahrbuch d. k. k. geolog. Beichsanst. XVIII. Bd., pag. 603.
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El6fordult P.-Szobaktol éjszakkcletre, a Cseng6 arokban, ugy-
latszik, klaus-rétegekben s a Hidasi-volgyben, szintén a Stephanoc. reete-
lohatmn rétegeiben. Egy példany szerint Eszteren a Stuph. Eezterense,
rétegeiben sem latszik bianyzani.

Lytoceras polyancliomenum Gemm.
IX. tabla, 10a—¢ abra.
1872. Lytocei’as polyancliomenum Gemmellaro. Fauné giur. e Has. d.

Sicilia, pag. 14, IV. tdb.,, 2—3 abr.

1870. Ammonites (Lytoceras) polyancliomenum E. Favre. Terrain ox-
ford. d. Alpcs fribourg, pag. 35, Il tab., 2—3 abr. Abhandl.

d. schweiz. palaeont. Gesellscli. Vol. Il1.

E, Sziciliaban Gemellaro Ur szerint Stephanoc macroce-
phalurn Schl. sp. tarsasagaban fellép6 faj Baranyaban is kép-
viselve van, de itt mélyebb szintajban lép fel.

A dr. Hofmann &ltal gy(jtott koviletek kdzt képviseltetik
harom kdvulet &ltal egy lytoceras, mely Lytoc. Adeloides Kud.
sp.-t6l mar azaltal tér el, bogy tekervénymagassadga nagyobb,
mint szélessége, s oldalai laposabbak, Ugy, hogy tekervény-
harantmetszete hosszlukas kerllékes.

K6émagvaim nagyobbja 79 m'm legnagyobb atmérdvel
bir, s ha ez utébbit 100-nak veszsziik, a kovetkezd értékeket
nyerjik:

TekervénymagasSag.....ccoveeverrereevenenns 0'38

A szélesség teljes szabatossaggal nem mér-

het6, de hatarozottan csekélyebb vala-
mivel mint a magassag.
(0] [0 0] 4 To 11T S 037

E szerint a korongszaporodas 2'6.

Tekervényeinek szama a fenuebbi nagysag mellett 4—5-re
rag, s tisztan lathaté a kuls6 tekervényen 6 laposabb, széles
beflizés, meglehet azonban, hogy jelen volt egy hetedik is, mint-
hogy e menet végso része letdrt.

E beflizések, melyek nem jelentkeznek egyforma tavol-
sagokban, részben inkabb sugar iranyban hizédnak fel a kilsé
részre, mas esetben pedig Kissé el6rehajolvak.

M. T. AKAD. ERT. A TERMESZETTUD. KOREBOL. 1881. Xl. k. 9.sz. 3
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A héjnak ékesitését, minthogy kémaggal van dolgunk,
mar csak itt-ott figyelhetem, de minden kételyt kizar6 mddon
lathatom, hogy nevezetesen el6l oly er6sebb, bordaféle csikok-
bol &ll, mint rajzolja Gemmellaro az emlitett sziciliai lytoceras-
nal, s tehat nem oly finom, mint abrélja Kudernatsch a svini-
niczai lytocerasnal.

Példanyunk lohavonala (10c) a Lytoc. Adeloides Kud.
sp.-éhez hasonlit.

Az el6adottakbol lathatd, hogy itt fajjal van dolgunk,
mely Lytoc. Adeloides'Kud. .sp.-t6l ugyanazon irdnyban térdel,
mint Lytoc. polyanchomenum Gémdi., mely utobbihoz pedig
annyira hasonlit, hogy ett6l megkulénboztetni nem birom.

Gemmellaro Ur a nevezett bef(izéseket csak 67 m'm tal-
haladé &tmérénél emliti példanyairdl, darabunkndl ellenben
ezek mar kisebb atmérénél is figyelhet6k, de ebben elvégre ala-
kunknak az olasz fajtol val6 elkilonitésére elég okot nem
lathatok, s6t azt vélném, hogy az utdbbinak kisebb atmérével
bird leémagvain szintén figyelhet6k lesznek.

Favre ar kilénben hatarozottan oda nyilatkozik, hogy
az altala szintén a szdbanforgd sziciliai alakkal azonositott
oxfordbeli lytocerasnak kémagva fiatal korban 5—7 befiizéssel
van ellatva menetként, a mit idézett 3-ik abraja szintén tisz-
tdn mutat.

El6fordult P.-Szobaktol éjszakkeleti'e, a Hidasi vdlgyben, és

Magyar-Egregyt6l dél-délkeletre, a Mariavari volgyben a Stepkanoc.
rectelobatum rétegeiben.

Lytoceras dasyptyclium n. sp.
I11. tabla, 5. abra.

A vadasz-malom el6tt fellépd gumoés margak alsd részé-
ben jelentkezik egy lytoceras, mely Lytoceras Linneanum
d’Orb. sp.-hez nagy mérvben hasonlit.

Sajnalatomra eddig csak toredékekben birom e fajt, de
azt vélem, hogy jellemz§ alakja folytdn isméti felismerése
nehézséggel nem jarhat.

Valamennyi példanyom kissé nyomast szenvedett, de arra
utal, hogy fajunk tekervényei inkdbb hosszikas Kkeriilékes
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harantmetszettel latszanak birni, s igy koréntsem oly vastag
alak, mint d’Orbigny idézett faja.

Mint az 5-ik dbra mutatja, példanyunk tekervényei szint-
oly str(inallo, kissé kanyarodott, tisztdn jeldlt ranczok altal
dveztetnek koril, mint ez a Lytoc. Linneanum-nél az eset

Mig azonban d’Orbigny az utolsé fajra nézve azt jegyzi
meg, hogy az emlitett ranczok hosszbordak altal nem haran-
toltatnak, addig példanyaim tisztan elaruljak a finom, a csiga-
vonal irdnyaban h(z6do6 vonalak jelenlétét.

A lerajzolt baranyai téredék tovabba gyenge harantbefdi-
zéseket is tlintet fel a kémagon, melyeket d’Orbigny példanya-
rol nem emlit.

A korilfogés fajunkndl is csak igen csekély.

Laposabb alakja, a csigavonal irdnyaban mutatkoz6 vo-
nalzas, valamint a harantbef(izések jelenléte megkilonboztetik
tehat a sz6banforgd baranyai fajt a d'Orbigny altal Franczia-
orszag alsé-oolithjabdl leirt Lytoc. Linneanumtdl is, melylyel
példanyunk rokonsagban all.

Eltifordalt O-Banyatdl délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Comtoceras dubium rétegeiben.

Lytoc,eras polyhelictum n. sp.
|. tdbla, 2—3a—¢ abra.

Pusztafalutol éjszaknyugatra, a varkonyi mészkemencze
mellett szaporabban I€}» fel egy lytoceras, mely ott azonban
csak Osszelapitott kémagvakban gy(jthetd. Ugyanezen fajt
talaltam kilénben Eszter mellett (I. tdb., 3a—¢ abr.) sziirke
mészkdben, mely utébbi helyen azonban val6szin(leg valamivel
mélyebb szintdjban jelentkezik, mint a varkonyi mészkemen-
czénél, minthogy az Eszter melletti leletet tartalmazta mészk6
mar a Steph. Humphriesianum szintajaba tartozd mészkdvek-
nek latszik tagja lenni.

A pusztafalui alak 60 mm atmérénél mintegy 5 teker-
vénynyel bir, melyek csak érinteni latszanak egymast.

A ndvési szaporodas lassankint torténik, s a tekervények,
melyeknek hardntmetszete az eszteri példanyok szei’int, me-
lyek kilonben szenvedett oldalnyomés folytadn hardntmetsze-

3*
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toket illet6leg szintén nincsenek mar teljesen normalis allapot-
ban, hosszukéas-kertlékes, befiizéseket tiintetnek fel.

A fenn érintett &tmérénél 6 befiizés figyelhet6 a kémag-
vak kils6 tekervényén, a belsékon pedig ezeknek szama 5,
s6t 4-re csokken.

E beflizések az oldalakon el6rehajolvak, a hasrészen
azonban egyenesebb irdanyban kelnek at, el6szélok pedig kissé
kiemelkedik.

Szaporébb tekervényei valamit ezeknek lassabb novése
folytan fajunk Lytoc. quadrisulcatum d’Orb. sp.-re emlékeztet
némileg, de ez utdébbi d’Orb. és Zitt. szerint csak 4 bef(izéssel
bir, valamint tekervényeinek barantmetszete inkdbb kerekded.

Szébanforgd fajunkkal kozel rokonsagban alloknak lat-
szanak tovabba Lytoc. Pbillipsi Sow. (d’Orbigny PAl. fr. tér.
jur. 1. pl. 97. fig. 6—9), valamint Lytoc. pygmaeum d’Orb. sp.

Ezeknek elsejénél azonban d’Orbigny rajza szerint egye-
nesebb irdnyban mutatkoznak az oldalbefiizések, mint a bara-
nyai alaknal. Lytoc. pygmaeum, melyet d’Orbigny Bayeuxr6l,
az alsé oolithbol idéz, baranyai példanyainkkal szintajbelileg
megegyezik, de d’Orbiguy a franczia fajra vonatkozélag azt
jegyzi meg, bogy ez utdbbi teljesen sima, egy példanyon figyelt
azonban el6re ferde, a hasrészen pedig hétrafelé visszatérd ba-
razdat, bar meg kell jegyeznem, bogy a d'Orbigny altal kdzolt
rajz (129. tabla, 12. abra) e megjegyzéssel nincs 6sszhang-
zéasban.

D’Orbigny e szavaibol azt kell kdvetkeztetnem, hogy az
utdbb emlitett franczia faj egyaltalaban csak csekélyebb mérv-
ben bir beflizésekkel, holott baranyai példanyainknal épen az
ellenkez6 az eset. Lytoc. ophioneum Ben. sp. sugar iranyban
mutatja bef(izéseit.

Lytoc. tripartitum Rasp. sp. végre, mely Baranyaban
valamivel magasabb szintijban, mint az itt leirt jelentkezik
el6szor, csekélyebb szami beflizései, *) ezeknek ferdébb allasa

) Lytoc. tripartitum Hasp sp.-r6l d’Orbigny 3 ritkabban 4 bef(-
zést emlit. Dumortier szerintis ezeknek szama kdzénségesen 3 vagy néha
4, és s6t azon egy példany is, melyrél emlitést tesz, Gb “-m. atmérdje
daczara csak 5 befiizésre verg6dott. (Bull. d. 1 s. g. d. France, 2 sér. tome
XXIX. pag. 149).
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s a hasrészeu mutatkoz6é Oros kanyaruldsa folytan kilonboz-
tethetd meg a Lytoc. polylielictumtdl.

El6fordult Pusztafalutél éjszaknyugatra, a Cosnioc. snhfwc. rété”
geiben; tovabba Eszteren a »Kalk-Thalban« kdzépdoggcrbeli mészben-

Lytoceras tripartitum Rasp. sp.J)

1812 —49. Ammonites tripartitus d’Orbigny. Pal. franc. ter. jur. I,

pag. 496. (pars), CXCVII. tab., I-—4 abr.
1846 —49. » polystoma Quenst. Cepbalop., pag. 270. XX.
tab., 8. abr.
1860. » tripartitus Oostcr. Catal. ti. cephal. fossil.
IV. pag. 66 (pars) XVII. tabla,
1—3 ébra.
1866. » » Kaspail. Hist, natar. d. Ammon, et
dcs Téréin-., pag. 32. (pars) I. tab.,
5. dbra.

E, d'Orbiguy altal a kallovienbe helyezett, Hauer E .3
lovag altal pedig a klaus rétegekbdl mar évek el6tt idézett faj
Baranyédban sem hidnyzik.

A gyljtott példanyok, melyek mind kémagvak, a haznak
kils6 alakviszonyait, valamint a lob&zast tekintve, teljesen
megegyeznek a fenn idézett rajzokkal, és szintén e kortilmény
forog fenn bef(izéseiknek szamat, valamint irdnyét illet6leg.

Elsfordult O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom elétt, a
Coamocerau duhiurn rétegeiben ; tovdbba ugyanis a vadasz-malom el6tt,
a Stephanor. rectelobatum tartalmu rétegekben ; s e szintajban, Hofmann
gyUjtései szerint, P.-Szobaktol éjszakkeleti-e, a Hidasi vdlgyben, vala-
mint Magyar-Egregytol dél-délkeletre, a Mariavari volgyben, s még
nehany ponton. Végre Eszteren a Stephanoc. Esztercnsc tartalmua ré-
tegekben is mutatkozott egy példanyban.

Lytoceras u. sp. indet.

E lytoceras sajnalatomra csak egyetlen, mintegy 28“-m
atmérdvel bird, nem egészen jol megtartott kémagban talalta-
tott Hofmann altal.W

") Az Annales des sciences d’observation, 1829, hol Raispail e fajt
felalltta, nem allnak rendelkezésemre.

2 Jahrbucli dér k. le. geol. Reiclisanst. Ill. Bd., 1. Heft, pag. 185,
V. Bd., pag. 765.
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Kétseget nem szenvedhet, hogy példanyunk Lytoc. tri-
partitum Rasp. sp. és Lytoc. tripartitiforme Genm-hoz hason-
lit leginkabb, a nélkdl, hogy ezek egyike vagy mésikaval azonos-
s&g mutatkozna.

Fajunk kuils6 tekenvénye azt mutatja ugyan, hogy vége felé
kils6 részén nyomast szenvedett, de, daczéra ennek, mondhato,
hogy ott a tekenvény harantmetszete négyzetes, kissé dombo-
rodott oldalakkal.

Ennek folytan alakunk a Lytoc. tripartitum Rasp, sp--
t6l mar azaltal kilénbozik, hogy nem oly lapos korongalak
mint ez utdbbi. E tekintetben tehat a baranyai példany inkabb
Lytoc. tripartitiforme Gemm.-ra emlékeztet, melynek harant-
metszetét subquadratikusnak mondja Gemnrellaro ur.

Lytoceratank kiilsé menetén harom befiizést tisztan lat-
hatok, egy negyedik jel6lve van, véjjon létezik-e azonban még
egy Otodik is, azt peldanyunk megtartasa folytdn sem tagadni,
sem allitani nem merem

Gemmellaro Ur szerint a Lytoc. tripartitiforme bef(izé-
seinek szama tekenvényként harom a kémegon.

E beflizések altalaban a fenn nevezetteknél Ugyeltekhez
hasonlitanak, s mint példanyunkon lathatd, mejd egyenesebb,
majd jobban el6reiranyultan hizédnak fel az oldalon.

A Lytoc. tripartitummal szemben kiildnben az figyelhet6,
hogy e beflizések a tekenvény oldalan nem képeznek oly erés
kanyarodést elére, mint a nevezettnél, s hogy tovabba ezek,
midén atkelnek a kulsé részen, ott csak lapos, hatrafelé ira-
nyult ivet alkotnak, és koréntsem oly er6s kanyarodast, mint
ez a Lytoc. tripartitumnak d’Orbigny kozolte abrain lathato.

Lytoceras tripartitiforme-nél, Gemellaro ur leirasa
szerint, egyenes iranyban mennek fel a beflizések a tekerveny-
magassag felén tul, hol kénny( térdet képezvén, a kils6 keri-
letig elére fordulnak, s innen végre ismét egyenes iranyban
hizddnak a siphonal-részre.

A mondottakbdl lathat6, hogy lytoceratank Lytoc. tri-
partitum Easp. sp. €SLytoc. tripartitiforme Gemm. kozt tartja
magét, s valészinlileg uj fajt jelol.

El6fordalt Magyar-Egregytol dél-délkeletre,, a Mariavari volgy-
ben, a Stepk. rectelobatum rétegeiben.
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Haploceras sp. indet (cf. oolithicum d’Orb. sp.)

Maér Zittel® tanar ar emliti, hogy haploceras fajbeli
megkilonbdztetése majdnem mindig okoz nehézségeket salkal-
milag dr. Neumayr 3 is felhozza, hogy a Haploceras oolithi-
cum d'Orb. sp. alaksorozatadhoz tartozd fajok, sét feln6tt példa-
nyokban is bajosan kiilonboztethet6k meg.

Ily viszonyok kozt vilagos, hogy egy Kis haploceras tore-
dék biztos meghatérozasarél, mely mintegy 35 legna-
gyobb atmérével bird kémagban fekszik el6ttem, egyel6re le
kell mondanom.

E haploceras alakbelileg szintén a Hapl. oolithicum
d'Orb. sp. alaksorozatdhoz tartozénak mutatkozik, s mint egy
sviniczai természetbeli példanynyal valo 6sszehasonlitasbdl Ki-
derlilt, a vele szintajbelileg megegyezé Haploc. psilodiscus
Schonb. sp.-t6l egyenld nagysdg mellett Kkissé alacsonyabb
tekervény és sz(ikebb koldok, nevezetesen pedig nagyobb vas-
tagsaga altal tér el. Mindezaltal példanyunk inkédbb Haploc.
ferrifex Zitt. és Haploc. oolithicum d’Orb. sp.-re emlékeztet.

El6fvrdalt Magyar-Egregytol dél-délkeletre, a Mariavari volgy-
ben, a Steplwmoc. reetelobatum rétegeiben ; gy(jtotte Hofmann.

Haploceras vallis calcis n. sp.
IX. tdbla, 8a—b—9 abra.

Ez alak csak két hianyosabban megtartott kémagban
fekszik el6ttem, de ezek uj fajra mutatnak.

A szbbanforgd haploceras kilsé alakjara nézve Haploc.
oolithicum d’Orb. sp. és Haploc ferrifex Zitt. mellett foglal
helyet.

A nyilds hosszUkés tojasdad, s a legnagyobb szélesség
ennek magassaga koriilbelll als6 harmadéra esik, honnan a
kils6 rész felé meglehet8s gyorsan sz(ikil.

Az &brit példanynal 45 mra félmérénél 33 m'm ma-
gassaggal bir az utolsd tekervény, a legnagyobb szélesség

1) Palaeont. Mittheil. 2. Bd., 2. Abtli., pag. 166.
9 Jahrbuch d. k. k. geol. Reiclisanst,, XX. Bd., pag. 152.
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pedig 23 mely utobbi a tekervénymagassag felsé harmada
bealltadig mintegy 20 m'm-re apad. A koldokb6ség 20 mm

A fenn emlitett fajok kozdi a példanyainkhoz szintajbeli-
leg kozelebb &ll6 Haploc. ferrifex Zitt.,, Kudernatscli rajza
szerint itélve, kissé domborodottabb oldalakkal bir, fajunk
ellenben kulsé része felé élesebbnek tlinik fel, smindazaltal kom-
primaltabb alakot nyer, (gy, hogy tekervényeinek harant-
metszete inkabb a Haploc. oolithicum d’Orb. sp.-éhez kozéig.

A tekervények korilfogasa példanyaimnal magassaguk
felét sem éri el, mig Kudernatsch a Haploc. ferrifex Zitt.-nél
ezt a tekervénymagassag korilbelll felének nyilvanitja s raj-
zabol ¥ lathato, hogy a felet tdlhaladja.

A mennyire tovdbba alakunk lobavonalanak mallott
volta kovetkeztetést enged, a kiils6é nyereg ez utdbbinal ke-
vesbbé karcsu &gakra latszik felosztva, mint a klaus-rétegek
alakjanal.

Haploceras oolithicum d'Orb. sp.-t6l a baranyai faj mar
tagabb koldoke és hasitottabb kilsd nyerge altal kiilonboztet-
het6 meg.

Haploceras Erato d’Orb. sp. az utdbbi szerz6 rajza sze-
rint fajunknal laposabb alak, a Stephanoc. macrocephalum
szintajabdl szarmazd Haploc. Youltensis Opp.2 sp. pedig Op-
pel ama megjegyzései szerint, hogy ennek tekervényei a var-
ranytajan valamivel vastagabbak, a hasrészen azonban keske-
nyebbek,mint ezt d’Orbigny Haploc. Erato-nal rajzolja,baranyai
példanyainkétél szintén eltér6 tekervény-harantmetszettel bir.

El6fordult Eszteren, az alsdékallovienbeli mészkében.

Oppelia Mecsekiensis n. sp.
X. tabla, la—b abra.

Az alak, melyet e névvel jel6lok, végig osztalyozott
kémagban fekszik el6ttem s legalabb is 150 m'm leghagyobb
atmérdvel bir.

) Abhandlungen dér k. k. geol. Reichsanstalt. I. Bd., Il. Abth.
Taf. 2, Fig. 4.
I) Palaeont. Mittheilung, pag. 319.
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E kémag szerint haza lapos korong, s kiils6 tekervényéu
a legnagyobb szélesség ennek magassaga alsé harmadara esik,
siplionalrésze pedig meglehetsen élesitett.

Minthogy példanyunk megtartdsa folytan kils6 teker-
vényén az ékesitést mar nem figyelhetem, kibontottam a meg-
el6zd menetet, s a kdvetkezében ennek leirasat kdzlom.

AMETG oo, 76'5 um
Magassag (a koldokélétél mérve) 41  »
Legnagyobb szélesség . . . . 195 »
KOIdOKDESEG...ccvveeire, 12 »

Az oldalak laposak, a legnagyobb szélesség itt is csekély-
séggel a tekervénymagassdg als6 harmada felett mutatkozik,
honnan mind a kdldok, mind pedig a liasrészfelé szdkal. A
siphondlrész haztet6kép van élesitve.

Majdnem a tekervénymagassag felében, és csak csekély-
séggel alantabb, lapos porge-duzzadék lathaté az oldalon, ez
utébbi s a koldok kozt pedig elmosoddva lapos, széles ranczok
jelentkeznek, melyek a koldokon kezdddvén, tovabbi menték-
ben kissé elére kanyarodnak, a kdzép-duzzadékon eltinvén.

Megjegyzend6, hogy a két ily lapos, széles, ranczféle
emelkedés kozt mutatkozo koz keskenyebb, mint magok a
ranczok.

Sajatsagos az ékesités, melyet e tekervény felsg felén
figyellnk.

Mint az Oppelia subradiatanal, példanyunknal is szamos,
stranalld, gorbllt bordat lathatunk a siphonalszélen, melyek
kozll egyesek sarldalakulag gorbilve lehuzodnak bizonyos
kdzokben a kozépduzzadékra, hol érintkezésbe lépnek a teker-
vény also felében szerepld, megfeleld, lapos, széles ranczokkal.

Csekélységgel e sarl6alaku, nevezzilk fébordak mogott
figyelhetlink ismét egy-egy sarlés hordat, mely a siphonalszé
len eredvén, lehuzddik ugyan szintén a kozépduzzadék felé
a nélkil azonban, hogy magat ez utobbit elérné, minthogy koz-
vetlendl el6tte véget ér.

Lathaté tovabba, hogy eme, nevezzik segélybordak erd-
sebben gorbilnek, mint a fébordak, alsd végokkel kissé kidu-
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dérodnak s jobban iranyulnak el6re, egy-egy f6borda felé.
elarulvan ez altal, melyik-melyik fébordahoz kivan szegddni.

A f6- és segélyborda kozé egy rovidebb sz(irdik kézbe a
siphonalszélen, mely azonban, mint az Oppelia subradiatdnab
az oldalnak csak legfelsd részére szoritkozik; egy, vagy jobban
elbre, s6t két ily rovid borda végre minden egyes féborda el6tt
is lathato.

Az elBadottakbdl kivilaglik, hogy eme, mint az Oppelia
subradiatanal, a siphonalszélen sirln s egyforman jelentkez6
bordazat, az emlitett f6- és segély-bordak segitségével bizonyos
csoportokra oszthato fel, s hogy egy ily csoport tagjait a kilsé
rész felé 3—4 kiuldénbdz8 hoszszasaggal bird gorbilt borda
képezi; minden egyes csoport pedig a féborda kdzvetitésével
kapcsolatba hozatik a kézépduzzadékon ama lapos, széles ran-
czok egyikével, melyek a tekervény also részén szerepelnek.

Mindazaltal példanyunk ékesitése az Oppelia subradia-
taétol eltérd kifejezést nyer, — és felemlitem, hogy azon
korilmény folytan, hogy a segélyborddk szintén csaknem a
kdzépduzzadékig terjednek, ennek t6szomszédsagaban sdrlibben
mutatkozik a bord&zas, mint az alsé-oolith fajanal, melyt6l
killonben darabunk élesitett siphonalrésze altal is eltér. —
Fajunk egyuttal nagyobb méretekre latszik vergddni, mint az
Oppelia subradiata Sow. sp., mert dr. Waagen X az utébbit
illetbleg azt jegyzi meg, hogy valamennyi megfigyelésre el6tte
fekidt 100 m'm-atmérdt tualhaladd példany birja a lakosztaly
kezdetét, holott példanyunk, mint kezdetleg kdzlém, sét 150
atmérdnél is végig osztalyozott.

A baranyai darabnal végre a legnagyobb vastagsag ko-
rantsem mutatkozik a koldokelen.

Igen kozel latszik allani alakunkhoz hels§ tekervenye
fels6 részében figyelhetd ékesitése folytan tovabba azon faj,
melyet Gemmellaro 3 Ur mint Oppelia undatiruga ismertetett
meg Szicilia Posidonomya alpina Gras tartalmd lerakoda-
saibdl, s mely szintlgy mint oppeliank, az Oppelia subradiata
alaksorozatahoz tartozik.

> Die I’'ormem‘eihe <L Ammon, subradiatus, pag. 18.
2 L. c., pag. 137. XVIII. tab., 8. abr.
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Ennél is kulénb6z6 hosszasdggal mutatkoznak a szél-
korali bordak.

Oppelia undatiruga nem mutatja azonban a kdldok ko-
ril ama lapos, széles ranczokat, melyekkel alakunk bir, hanem
keskeny sugarakat tlintet fel Gemmellaro Ur rajza szerint, mint
leirasabdl is kideril.

A baranyai oppelianal tovabba két-két, a kézépduzza-
dékra lehuzodd sarlé kozt, 3—4 bordat olvashatunk a szél-
részen, ezek ott tehat, Ugy latszik, szapordbban mutatkoznak a
hossz(, sarl6alaku borddk kozt, mint a sziciliai fajnal.

Végre felemlitendd, hogy példanyunknal még meglehe-
tés sirlin szerepelnek sarldalaku bordak csak csekélységgel a
kdzépduzzadék felett még oly nagysag mellett is, melynél Op-
pelia undatiruga Gemmellaro Ur szerint mar csak tavolallo,
rovid, félholdalaku rdnczokat mutat.

A lobavonalat kell6 mérvben nem figyelhetem.

El6fordult P.-Szobaktél éjszakkeletre, a Hidasi vdlgyben, a
Stephanocei-as rectelobalum rétegeiben (gydjtotte Hofmann).

Oppelia aspidoides? Opp. sp.

Két kis példanyban fekszik el6ttem egy oppelia, s ezek-
nek még nagyobbja is csak 45 mm legnagyobb &tmérével bir.

Ez utobbi kils6é tekervénye felsé felében mintegy 30
sarléalaku bordat figyeltet, melyek tovabb vissza még s(r(in
jelentkeznek, de példanyunk kulsd tekervénye vége felé mar
felt(ind tavol allanak egymastdl.

A koldok felette sziik, a tekervény harantmetszet nyil-
alaku.

Nem vonhat6 kétségbe, hogy az alak csakis Oppelia aspi-
doides, vagy pedig Oppelia fusca-hoz tartozhat, de' bajos jelen
esetben annak megallapitasa, ezek melyikével van dolgunk.

Dr. Waagenl) alant idézett m(ivében az emlitett két
fajra vonatkozolag kdvetkez6képen nyilatkozik: »Jugendfor-
men beider Arten bis zu einem Durchmesser von 30—40
lassen sich eigentlich nicht strikte unterscheiden. Man kann

® Die Formenreilie des Ammon, subi‘adiatus, pag. 32.
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wohl sagen, (lass der Jugendzustand von Am: i, aspidoides
gewdlmlich enger geuabelt sei uud schwacliere Skulptur be-
sitze als Amm. fuscus, dock kommen in tieferen Scbicbten aucli
iramer wieder einzelne Stiicke zura Vorschein, welche genau
das Aussehen babén, vie die Jugendform der ersteren Art,
die sicb indess im Verlaufe zu typisch ausgepragten Anine
fuscns entwickeln. Es bleibt also bei Bestimmung Kkleiner
Exemplare stets eine gewisse Unsicherheit, die sicb nicbt ver-
meiden lasst.«

E bizonytalansdgban maradok alakunkat illetéleg is,
mert ezt is csak az emlitett két fiatal példanyban sikerdilt fel-
talalni, s igy egyeldre csak fentartassal sorolhatom, nevezete-
sen az egyik példanynak feltling sz(ik koldoke, valamint vége
felé szembet(in6en egymastdl eltdvolodd sarlés bordai folytan,
ink&bb Oppelia aspidoides Opp. sp.-bez.

El6fordult Magyar-Egregytoél dél-délkeletre, a Mariavari volgy-
ben (gydjtotte Hofmann). Lasd I. rész, pag. 48.

Oppelidk eddigi leleteink szerint egyaltalaban nem sza-
poran jelentkeztek hegységiinkben.

A fennebbieken kivdl birok egy érdekes, sajnalatomra
azonban csak rosszul megtartott cephalopoda téredéket, mely
34 mméatmérdvel bir s tilnyomdlag a lakosztélyt 1atszik kép-
viselni.

Eut6lagosan tekintve Harpoc. hecticum-ra emlékeztet.

A Kkulsd részén mutatkoz6 parkanyvonal az utolsé teker-
vény el6része felé azonban eltlinvén feltehetjik, hogy oppelia-
tol ered; ha pedig tovabb a kiils6 tekervénynek felsd vége felé
a rendes csigavonaltdl mutatkozo kis eltérése nemcsak a meg-
tartasanak kovetkezménye, oekotraustes-sel volna dolgunk.

Az utolsé tekervény-magassaganak felsé felében megle-
het6s egyenes borddk figyelheték.

Ezek a tekervény-magassadg felében gyengén eredvén, a
killrész széle felé szélesbednek, ott kis gimére emelkedvén;
megjegyzendd egyszersmind, hogy e bordak igen hatra felé
tartanak mentékben.

A szobanforg6 toredék meglehets tag koldokkel bir s
alacsony tekervényekre utal; bordazasa folytan igen is emlé-
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keztet az Oecotraustes subfuscus Waag.-re, de bordai kevesbbé
sirn mutatkoznak s egyszersmind valamivel csekélyebb mérv-
ben irdnyulnak béatra felé, mint az utobbi fajnal.

Elesb meghatarozéasra emez, Eszteren a Stephanoc. Eszte-
reuse rétegeiben talalt darab, hidnyos megtartasa folytdn nem
Iévén alkalmatos, egyel6re csak ilyféle alak el6jovetelére figyel-
meztethetek.

Steplianoceras Humphriesianum d’Orb. sp.
|. tabla, 4. abra.
1842 —49. Ammonites Humphriesianus d'Orbigny. Pal. franc. tér.

jur. 1. pag. 398. (pars) CXXX1Y tab., 1—4 abr. CXXXV.
tab., 1. abr.

Mar az 1-s6 részben (pag. 23) mondottbdl tudjuk, hogy
Steplianoceras Humphriesianum Soiv. sp. s ennek rokonséaga-
hoz tartozo alakok hegységlinkben sem hianyzanak, s olykor
még oOriasi példanyokban is gy(jthet6k, minthogy ezeket me-
szesllt allapotban 250—300 mm atmérdjd példanyokban is
ismerem. E meszesilt alakok tébbnyire durvabb bordazast s
er6sebb glimdket tuntetnek fel, de utaltam arra is, hogy ezek
hegységlinkben, Ggy latszik, valamivel mélyebb szintajban
jelentkeznek, mint melyet Cosmor. suifarcatum tart. rétegeink
jelélnek.

Pusztafalutél éjszaknyugatra, a varkonyi mészkemencze
kdzelében, mutatkozik a Cosmoceras subfurcatum, Anc.
baculatum etc. tartalmd margaban ismét a humphriesianusok-
hoz tartoz6 alak, mely finom bordazasa és finomabb gliiméi
altal van Kkitlintetve, mint ez a kozolt abrabdl lathaté. — Ez
utébbi eredeti-példanya szajszélét is birja, de kissé Osszetolva,
minthogy ez is 0sszealapitott, mint egyaltaldban valamennyi e
szintajban talalt kovilet.

Ha sz6banforgd cephalopodankat dsszehasonlitom Steph.
Humphriesianummal, mint ezt Sowerby a «Mineral Concho-
logy«-aban a 500 tab. 1 alatt ismerteti meg, minden altalano-
sabb hasonlatossadg daczara, mondhatom, korantsem lathatom
amaz 06sszhangzast, mint fajunk és Steph. Humphriesianum
kozt, mint ezt d’Orbigny a Pal. franc. jur. 1,134 tablajan kozli
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természetes nagysagban; s bar rendesen azt latjuk, hogy az
utdbb emlitett franczia alak Sowerby fajaval egyesittetile kii-
16nb6z6 szerzdk altal, s bar igen jol érzem annak bajossagat
Steph. Humplir. Sow.-vel szemben Stepb. Humphr. d’Orb.-r6l
szblani, jelen esetben mégis czélszerlibbnek tartottam cepha-
lopodankat ama példanyra vonatkoztatni, melylyel 6sszhang-
zashan all, mintsem Sowerby abraira utalni, melyekkel ez sok-
kal keveésbbé az eset.

Klofordult Pusztafalutél éjszaknyugatra, a Cosmoceraa suhfm-
catum rétegeiben.

Steplianoceras molanun n. sp.
X. tabla, 5a—b abra.

Ez érdekes alak eddigelé szintén csak egy, kilsd te-
kervényén kissé sériilt, de szajszélt mutaté példanyban for-
dait eld.

Kiegészitve mintegy 35 mm legnagyobb &tmérével bir-
hat, s akkor tekervénymagassaga (kozvetlenil a szajszél el6tt
s a bordan mérve) 135 mm; szélessége (szintén a bordan
mérve) 18 ,n-m, kdldokbdsége pedig 13 mm

A lakosztaly hossza az utolsd tekervény felét csak cse-
kélységgel mulja feldl.

Kils6 alakjat és bordazasat tekintve e példany rend-
kivilien hasonlit Steplianoceras Braikenridgii Sow. sp.-hez,
a mint ez d’Orbigny ]) és Quenstedt 2 altal rajzoltatik.

A f6bordak csaknem kizardlag kettéosztvak példanyunk-
nél is, s ez figyelteti tovdbba ama sajatsagot, melyrél d’Orbigny
emlitést tesz, sami az altala 4 alatt kdzolt abrabdl is kivehetd
hogy t. i. az egyik oldalon egy gimébél kisugarzé agak az
ellenkez6 oldalon nem egyesilnek a megfelel6 gimdében, ha-
nem szakadatlan lanczot képeznek, legaldbb bizonyos kiterje-
désben.

Stephanocerasunk utolso tekervényén 28 fébordat olvas-
hatok a koldok koril, s ezek, legalabb mint az utols6 teker-
vényen lathatom, valamivel a tekervénymagassag felén feliil,

") Palaeont. franc. ter. jnr. I. pl. 135. Kg. 3—5.
9 Jura, Tab, 54. Kg. 5.
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tehat kozelebb a hasrészhez, viselik a gumokét, melyekbdl az
agak kisugaroznak.

Stephanoc. Braikemidgii-nél d'Orbigny leirdsa szerint
a tekervénymagassag felében képeznek gimdkct a bordédk s
rajzan, valamint a Quenstedt altal koézolton, s6t valamivel
jobban a varrany, mint siphonalrész felé jelentkezik a giimdsor,
tehat Ugy, hogy a baranyai példanynal valamivel fennebb, ko-
zelebb a siphonalrészhez dgaznak szét a fobordédk, mint az idé-
zett rajzok szerint Steph. Braikenridgiinél torténik.

Eme magdban veve taldn csekélyebb eltérés azonban
anndl inkabb érdemel figyelmet, minthogy a baranyai példany-
nél tovabba koréntsem lathatom azon széles flleket, melyek-
kel Steph. Braikenridgiit mind mega Sowerbi, mind pedig
d'Orbigny és Quenstedt rajzoljék, hanem fulképzidése keske-
nyebb voltaval inkabb ahhoz hasonlit, melyet p. o. Steph.
linguiferum d'Orb. sp. mutat; ez eltérésekhez hozzajarul
vegre azon kortlmény is, hogy alakunk nem szarmezik ama
szintajbol, melybdl Steph. Braikenridgii a szerz6k altal idéz-
tetik, hanem mint az els6 részben felhozam, mar valamivel
magasabb szintajbdl, t. i. klaus-rétegeinkbdl.

Azt vélem, hogy itt Steph. Braikenridgii Sow. sp-hez
bar igen kozel all6 alakkal, de ennek mar mutatijaval van
dolgunk.

Elfifwdalt O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Step/t. rectelobatum rétegeiben (gydjtotte Hofmann).

Steplianoceras linguiferum d’Orb. sp.
VI. tabla, 2. dbra.

1845. Ammonites linguifcrus d’Orbigny. Pal. fram;. ter. jur. T p. 402.
CXXXVI. tab.

Ez alak nehany példanyban fekszik el6ttem Baranyabdl,
melyeknek legnagyobbja a lerajzolt.

Alakviszonyukat, valamint hazuk ékesitését illetéleg jol
egyeznek meg példanyaink az illet6 franczia fajjal.

Igen tisztelt baratom, dr. Neumayr M Ur, ki kérésemre
oly szives volt, az itt kozolt rajz eredeti darabjat a Steph. lin-



48 BOCKH JANOS.

guiferum d’Orb. sp. természetbeli példanyaival 6sszehasonli-
tani arrol értesitett, bogy azt az utdbbiaktol megkilénbdztetni
nem birja.

D'Orbigny a Steph. linguiferum-ot eredetileg tudvalevé-
leg az alsd oolitlibe helyezte, késGbb azonban, mint mar Oppel
figyelmeztet (Jura, pag. 376), a bath csoportba &llitotta
(Prodrome, 1. vol., pag. 296), egyuttal megjegyezvén, hogy
d’Orbigny el6bbi adata latszik helyesebbnek.

Egy kés6bbi mivében *) azonban Steph. linguiferum
d’Orb. Oppel Altal is idéztetik a bath-csoportbol, tobbek kozt
Oppelia aspidoides tarsasagaban. 2

Utalhatok kulénben ez alkalommal a Quenstedt tanar
ar altal »Jurdja« 473. lapjan mondottra, melyb6l lathatd, hogy
6 Steph. linguiferum d'Orb.-hez hasonlé alakokat figyelt mind
a dentalia-agyagokban (e), mind pedig a mélyebben fekv6 ko-
ronata-agyagokban is (5).

El6fordult Eszteren a Steph. Eszterense rétegeiben. Hofmann K.
gydjtései szerint pedig Komlétdl éjszakkelctre, a komléi vélgy éjszaki
agaban (lasd I. rész 49-ik lap). A szébanforgé alakhoz igen hasonlé,

de sajnalatomra 0Osszelapitott példanyt figyeltem, tovabba O-Banyatol
délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a CoaToc. dubium rétegeiben.

Stephanoceras rectelobatum Hau. sp.

1852. Ammonites Humphriesianus Sow. var. Kudernatsch. Swinitza.
Abhandl. dér k. k. geol. Keichsanst. I. Bd., 2. Abth.,
pag. 13. Ill. tdb , 5—6 abr.

1857. » rectelobatus Hauer. Palaeont. Notizen. Sitzungsber.
dér math.-nat. Classe d. k. Akademie d. Wiss. XXIV.
Bd., 2. Heft, pag. 156. |. tabla, 5. dbra, Il. tabla
10. &bra.

E Kudernatsch és Hauer E. lovag altal klaus-réte-

geinkb8l megismertetett faj Baranyéaban is talaltatott tobb;
biztos meghatarozast engedd példanyban.

J Geogn. Studien in dem Ardeche-Departement, pag. 309.

s) Dr. Waagen ezen, Oppel altal Valence kdrnyékérél, mint Amm.
aspidoides idézett példanyokat azonban az Amm. fuscushoz osztja be.
Geogn.-Pal. Beitrage, Il. Bd., pag. 206.
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KiSfonh'dt O-Banyatol délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
rola elnevezett szintajban, mind Hofmann, mind pedig sajat leleteim
szerint; tovabba Hofmann gy(jtései alapjan P.-Szobaktol éjszakkeletre,
a Hidasi volgyben, ugyan e szintajban (lasd I. rész, pag. 47).

Steplianoceras n. sp. indet. (af. rectelobatum HaH. sp.).

A kémag, melyr6l itt szolok, altaldban Steph. recteloba-
tum Hau. sp.-re emlékeztet, de oldalglim6i finomabbnak s
hegyesebbnek latszanak, mint a klaus-rétegek alakjanal.

A kils6 részen szerepl6 bordak, a mennyire lathatom,
szintén nagyobb szammal képviselvék, mert cephalopodam
toredéke kils6 tekervénye egy helyt azt mutatja, hogy a
fébordak ott el6szeretettel bocsatanak 4 agat fel a kilsé
részre.

Steph. Daubenyi Gemm. irdnyaban pedig példanyunk
abban mutat eltérést, hogy az olaszorszagi fajnal kozelebb all-
nak egymashoz a fébordak.

Valészin(ileg uj fajjal van dolgunk, de rossz megtartasa
b&vebb jellemzést nem enged.

Kélfordalt Eszteren a Stepkanoc. Eszterense rétegeiben.

Steplianoceras Eszterense n. sp.
VI. tabla, 3a—b abra. VII. tabla, la—b abra.

Itt egy bullataval van dolgunk, mely Steph. Ymir Opp.-
hez bar igen kozel all, de ett6l némi tekintetben mégis eltér.

A szobanforg6 példany sajnalatomra nem a legjobb meg-
tartassal bir, de mutatja azt, hogy karcsubb fajjal van dolgunk,
mint a sviniczai alak, mi mellett a legnagyobb szélesség dara-
bunknal is korllbelil a lakosztaly kezdetére esik.

A lakosztaly bealltaval evolut lesz a tekervény, ekkor
tag koldokot mutatvan.

Az utolséel6tti tekervény koldoke altalaban bar szlk,
de tdgabb, mint Steph. bulldtumndl, s e tekintetben tehét
a fajunk Steph. Y mir példajat koveti.

A bels6 tekervényeken a bordazast példanyunknal is
akkép figyelhetem, mint felemliti ez utébbit Kudernatsch a

M. T. AKAD. ERT. A TF.RMESZKTTUD. KORUBGSL. 1881. XT. k. 9.sz. 4
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sviniczai fajrol. A sirln all6 fébordak t. i. a kiilsé rész felé
elészor ketté dagaznak, s csekélyseggel fennebb ez utébbiak
egyike sok esetben ismét két részre oszlik, Ugy, hogy az oldal-
bordanak barom felel meg a lelilrészen. Ttt-ott egész mentében
egyszer( borda is figyelhet6.

Felemlitendé tovabba, hogy a kiilrész bordai szabalyta-
lansagokat tlintetnek fel mentékben ; mert mig ezek p. o. egy
helyt szabalyos, dombortsagukkal el6re iranyult ivekben kel-
nek at a hasrészen, mas pontokon azt figyelhetjik, hogy e
bordak képezte ivek épen homorlsagukat forditjak elére a
megfelelé hazrészeken.

E szabéalytalansagok pedig korantsem vezethet6k vissza
a fossilisatio alatt szenvedett nyomésokra.

Az el6ttem fekvd példany bar kopott allapotban, de
mondhat6, csaknem széjszélig van megtartva.

Tisztan mutatja, hogy a lakosztaly végig bordazott, s
hogy az utébbiak példanyunk lakosztalyan sirlbben jelentkez-
nek, mint ez a Steph. Ymirnél Kudernatsch rajza szerint
torténik.

E korulmény, valamint cephalopodank, mar kezdetleg
emlitett karcsubb volta anndl inkdbb tart vissza ez utébbinak
asviniczai alakkal val6 azonositasatél, minthogy a lakosztaly
végén még figyelhetd bordak némelyikének sajatsagos kanyaro-
dasa arra latszik utalni, hogy, mint a megel6z6 tekervényeken,
gy itt is léteznek még szétdgaz6 fébordak; a mutatkozo elté-
rések pedig annal nagyobb figyelmet érdemelnek, mert a két
szobanforgd alaknak szintaja is eltérd.

Stephan oceras hullatum Lycett-fi\,1) melyet e szerz§ a svi-
niczai emlitett bullataval egyitt Steph. hullatum d'Orb.-hez
allit, bar szintén rokonsagban latszik allani alakunk, de az
angol fajnak rajza szerint itélve, teljes 6sszhangzas evvel sem
Iétezik, minthogy nevezetesen a bordazas min6ségében mutat-
kozik eltérés ; ez példanyunknal sokkal s(r(ibben jelentkezik a
kiilrészen.

Kulonben az emlitett abrat tekintve, nézetem szerint is

1) Supplem. monogr. on the mollusca from the great oolite
pi. XXXI, fig. 1.
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egészen helyesen jegyzi meg Cfenmellaro, ') — hogy Véle-
ménye szerint az angol alak Steph. Ymir. Opp-tdl kulon-
bozik

Stephauoceras microstoma d'Orb. végre mar  kisebb
alakja éltal tér el, s Quenstedt (Cephal., pag. 186.) megjegyzi,
hogy ez utdbbi, fiatal koraban csak egészen jelentéktelen kol-
dokkel bir, mely utdbbi kdrtlmény folytan szdbanforgd példa-
nyunktdl tehat szintén eltéme.

El6fordult Eszteren, s rola elnevezett rétegekben. Dr. Hof-
mann Ur altal pedig Koml6tél éjszakkeletre, a komléi volgy éjszaki
agaban gyuljtetett (lasd I. rész, pag. 49.) ugy latszik, szintén e szin-
tdjban; lasd kilénben a 49-ik lapon alantabb a Stepli. sp. ind.-re tett
megjegyzeést is.

Stephauoceras n. sp. indet. (cfr.Eszterense).
VI. tabla, 4a—b bra.

Az imént leirt bullataval egy és ugyanazon fekv6helyen
mutatkozott az alak, melyrél itt szolok, de hidnyos, kiilsé
tekervényeinek kopott volta miatt szabatos leirast nem enged.

Az egyetlen példany, mely kezeimhez jutott, kdrilbeldl
szintoly atmérével bir, mint az el6bb leirt bullata.

Tisztdn mutatja, hogy a lakosztaly beélltaval itt is evo-
lut lesz a zértekervény, tag koldokot képezvén.

Ez altal, valamint a bels§ tekervények koldok-b&sége
folytan, Steph. Ymir Upp. sp. és Steph. Eszterense mellé all,
melyekhez tovabba, legalabb belsé tekervényeiu figyelhet6 bor-
dézésa min6ségével is hasonlit.

Mint a lerajzolt, a nagyobb példany belsejébdl kibontott
kémag mutatja, ez alak azonban mar fiatal koraban vastagabb
valamivel, mint a Steph. Eszterense hasonld nagysag mellett
(lasd Y. tab., 3a—b abr.), s e tekintetben tehat Steph. Ymir-
hez hajol, de mindakett6tdl eltér finomabb bordéazésa altal.

El6fordult Eszteren, a Stephauoceras Eszterense rétegeiben.

") Cefal. della zona con Steph. macroceph., pag. 21.

4*
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Stephanoceras sp. hulet (af. Ymir Opp. sp.).

Néhany példanyban birom e bullatat, de sajndlatomra
valamennyi hianyos allapotban van, s igy részletes leirast egye-
I6re nem kdzolhetek.

A sz6banforgd faj alakviszonyai folytan Stephanoceras
Ymir Opp. sp. és Stephan, hullatom d’Orb. sp. mellett latszik
helyet foglalni.

Felfujtabbnak mutatkozvan, mint Stephanoc. Ymirnek
Kudernatsch kozolte abraja (L c. fig. 2), e tekintetben inkabb
Steph. bullatum d'Orb. sp.-hez kdzéig, melyt6l kilénben pél-
danyaim allanddan nagyobb koéldoknyildsa valasztja el, a mi
altal ismét Steph. Ymir Opp. sp. mellé all.

Hogy a lakosztdly fajunkndl is evolut kezd lenni, azt
tisztdn lathatom.

Megjegyezhetem egyszersmind, hogy fiatal példanyok
korantsem nyerik ama nagy szélességet, mint melylyel megis-
merteti Quenstedt 4 a Steph. bullatum fiatal példanyait.

A bordéazéas mindségét példanyaimnal a lakosztalyrél nem
ismerem, minthogy ez utobbi rendesen letdrt vagy igen kopott,
a belsd tekervényeken figyelhet6 bordazas jellege kilénben
a bullatdkudl szokasos. A szdbanforgd alak egyébirant e tekin-
tetben is kevesbbé a Steph. bullatum d’Orb. sp. lapos, széles
bordazaséara emlékeztet, hanem ink&bb a sviniczai alakéra.

A fennebbiek szerint, stekintettel anyagom hianyos vol-
tat, példanyainkat az idézett fajok egyikével sem merem &ssze-
allitani; sot igen kdnnyen meglehet, hogy jobb anyag rendel-
kezésre allasa mellett uj faj volna felallithato.

El6fm-dvit Eszteren, s Stephanoceras Eszteremt. rétegeiben.

Stephanoceras cfr. Boiubur Opp. sp.

1862. Ammonites Bombur Opp. Palaeont. Mittheil. etc., pag. 150.
XLVIII. tab., 3. abr.

Egy kis bullata alig 24 atmérdje daczara mar mint-
egy feltekervény lakosztéallyal bir, sakin6ttségnek adja jeleit,
kiils6 részén pedig szdmos finom bordat figyelhetek.

1) Cephal., Tab. 15, Pig. 4, és Jura, Tab. 64, Pig. 13.
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Mindazaltal, valamint kéldokbosége folytan, példanyun-
kat csakis az Oppel altal a Steph. macrocephalum sziutajabol
megismertetett Steph. Bomhurral lehet 6sszehasonlitani, de
teljesen biztos azonositast egyetlen darabom rosszabb megtar-
tasa folytan nem eszkozolhetek.

El6fordult Eszteren, a Steplumoceraa Eeztoreuee rétegeiben.

Ntephanoceras bnllatum il’Orb. sp.

1845. Ammonites bullatus d’Orbigny. Pal. franc. ter. jur. I. pag.
412. CXL1I. tab.,, 1—2 éabr.

1846 — 1849.» platystomus Quenst. Cepluilop., pag. 184. XV.
tab., 3— 4 Aabra.

1858. » bullatus Quenst. Jura, pag. 478. LXIV. tabla,
13. abra.

1872. Stepbanoccras bullatum Gemmell. Fauné giur. e lias. fi. Sicilia
pag. 20. UI. tab. 4. 7. abra.

1875. » » Waagen. Juras. Fauna of Kutch., pag.
129. XXXII. téb., 1. abr.

1878. » » (lottsche. Juras. Versteiner. aus dér
argent. Cord. Palaeontograplnca. Suppl.
1. Lief., Il. Heft 2. pag. 41. VIIIL.
tab., 1. 4br.

E sajatsagos cephalopodat harom példanyban gydjtot-
tem s kett6 kozllok biztos meghatarozast enged.

Ezeknek egyike mintegy 115 atmérdével bir, az
utolso el6tt valo tekervény kildoknyilasa pedig csak 7min-
re rag.

Az utolsé tekervényen, mallott volta miatt bordéazést
nem figyelhetek, de a bels6k egy pontjan tisztan lathatom a
lapos, szélesebb bordéakat.

A lakosztalynak osszetiizését s evolut voltat, valamint a
szajszél betilirddzését vildgosan mutatja.

Ugyan e faj masodik, kisebb darabjan, mely csekélyebb
atmérdje daczara szintén mar igen felfljt, szépen lathato, hogy
ez utébbinak tekervényei lapos, széles bordak altal oveztetnek
koral.

El6fordult Eszteren, az als6é kallovienbeli mészkdében.
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Az anyag kozt, melyet di\ Hofmann K. ar gy(jtott, fordul el
egy bullata toredéke, mely Kkivalé vastagsaga altal t(inik fel, s me-
lyet, mint jegyzeteibdl latom, mar maga volt hajlandé Steph. bulla-
tum d’Orb, sp.-re vonatkoztatni.

E toredék nagyobb szélességet mutat, mint atmérdje, s igy
amaz abrakhoz hasonlit, melyeket Quenstedt Ceplial. 15. tab., 4. abiv,
és Jura. 64. tab., 13. abr. kozol, csakhogy nagyobb, mint ez utébbiak.

Legnagyobb figyelhet6 szélessége korilbelil olyan, mint mu-
tatkozik a Stephanoe. tumidumnak (Steph. chrysoolithicum Waagen)
d’Orbigny kozolte abrajanal (Pal. franc. ter. jur. I. 171. tab., 2. abr.),
daczara, hogy atméréje még kisebb, mint ez utébbié.

Példanyunk mutatja tovdbba azt is, hogy széles, lapos bordak-
kal bir, kdldéke pedig felting szlik, mely utébbi koértlmény folytan
Steph. tumidumtol kilonbézik, s véleményem szerint is a legnagyobb
valo6sziniséggel Steph. bullatum d’Orb, sp.-re vonatkoztathat6. E darab
Koml6 tajan, a helységtdl éjszakra fekvé sz6l6k felett, talaltatott,
egy kis vizmosasban (lasd I. rész. pag. 49).

Stephanocoras Morrisi Oppel sp.

1850. Ammonites macrocephalus Schl. var. Morris et Lycett. Mollusca

from de great oolite 1. pag. 12. (pars), Il. tabla
3 abra.
1857. > Morrisi Oppel. Jura. pag. 180. (Wurttemb. Jahres-

hefte, 13 Bd.).

A Baranyamegyéb6l szarmazd anyag kozt egy példany-
ban egy stephanoceras kémagvéara is akadtam, mely kopott
volta daczara kils6é részén még figyelteti, bogy ott szintoly
feltlin6 széles, sirln all6 bordakkal bir, mint az idézett angol
faj ; s minthogy ett6l egyéb tekintetben sem lathatok eltérést,

ez utobbival azonosithatni vélem.

El6fordult Komlotol éjszakkeletre, a komléi volgy éjszak! aga-
ban (lasd 1. rész, pag. 48 — 49), Hofmann K. ar gy(jtései szerint.
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Stephauoceras macrocephaluni Schloth. sp.
VI. tabla, 5. dbra. VII. tabla, 2. dbra. Vili. tabla, 1. abra.

1820. Ammonites macrocephalus Schloth. Petrefactenkunde, p. 70.

1830. » » var. Zieten. Verst. Wirttembergs,
pag. 7. V. tab., 4. abr.
1837. » formosus Sow. Transact, of the geol. societ. of

London. Il. Ser. Vol. V. pag. 329. et Explanation,
XXIII. tab., 7. sib.
1846 —1849.» macrocephalus compressus Quensteclt, Cephal.,
pag. 184. XV. tab., 1. ab.
1868 — 187 I. Stcphanoceras Cannizzaroi Gemmell. Studi paleont.
sulla fauna d. calc, a Terebr. janitor 1.
pag. 46. IX. tab., 9— 11. ab.

1872. » macrocephaluni Gemmell. Fauné giur. e
lias. d. Sicilia, pag. 23. IV. téb., 1. ab.
187 5. » macrocephalum Waagen. .luras. Fauna

of Kutch., p. 109. XXV. tab, XXVII.
tab., 1. ab., XXXIII. tab., 5. ab.

A baranyai cephalopodanal, melyet ide allitok, uiuosen
ugyan elmosodva a borddk nyele a kdldok koril, legaldbb a
bels6 magon, mint ezt az 5-ik dbra mutatja, de az utdbbi
korilmény elvégre a Stepbanoc. macroceph. Scbl. sp. jelleges
alakjai némelyikénél is figyelhetd, mintp. 0. Quenstedt és Geiii-
mellaro idézett rajzai mutatjak.

A koldok példanyunknal feltlinén sz(ik, de Stepli. formo-
sum Sow.-nél az eset ismétlédni latszik.

Dr. Waagen') felemliti tovabba, hogy az indiai ala-
koknél a geologiailag id6sebbek, t. i. a putchum csoport leg-
fels6 fekveteiben, Oppelia serrigera Waag. tarsasagaban, fel-
Iépbk a jelleges alaktol szintén valamivel sz6kébb koldok altal
kildnbdznek, de minden egyéb tekintetben ezzel azonosak.

Minthogy egyéb tekintetben példanyunknal sem lathatok
eltérést Stephanoceras macrocephalum Sckl. sp.-t6l, a széban-
forgo baranyai darabot szintén az utébbira lehet vonatkoztatni.

Fel akarom végre emliteni, hogy a koldok fala cephalo
podé&nknal is meredeken ddl, minthogy a rajzol6 ezt nem tiin-
tette fel kell6leg.

El6fordult Pusztafalutél ¢jszaknyugatra, a varkonyi mészke-
mencze kozelében, a volgy keleti lejtéjében (lasd I. rész. p. 18. és 23.).

) L. ¢, pag. 110.



56 BOCKH JANOS.

Cosmoceras subfurcatum Ziet. sp.
|. tdbla, 5—6. abra. Il. tabla, 1. abra.

1830.  Ammonites subfurcatus Ziet. Verst. Wiirttembergs, pag. 10

VII. t. 6. abra.

1844. Niortensis d’Orb. Pal. fram;. ter. juv. I. p. 372
CXXI. tab., 7— 10 abr.

1846-1849.» Parkinsoni bifurcatus Quenst. Cephal., pag. 148.
XI. téb., 11. &b.

1856. * subfurcatus Oppel. Jura. pag. 501. (Wirttemb.
Jalireshefte, 12. lld.).

1858. » bifurcatus Quenst., Jura, pag. 400. LV. tab,
17. 19. &b., LXXIL tab., 2. ab.

1867. » bifurcatus Quenst. Handbuch. XXXVI. t.,, 14. &,

XXXVII. tab., 16. &b.

Pusztafalu kérnyékérdl tobb példanyban birom e csinos
cephalopoda kisebb-nagyobb téredékeit, s a legjobb, mely
eddig kezeimhez jutott, az I-s6 tablan 5. alatt van rajzolva.
Az abrait darabok &sszelapitottak, mint a vel6k talalt ko-
viletek.

A cosmoceras, melylyel itt dolgunk van, alakviszonyai és
ékesitése altal oly hatarozottan utal amaz alakokra, melyek
d’Orbigny altal mint Ammon. Niortensis, Quenstedt altal
pedig mint Ammon, bifurcatus lettek megismertetve, s melye-
ket Oppel Jurdjdban Ammon, subfurcatus Ziet. azonosit, hogy
nem kételkedhetem, miszerint sz6banforgd példanyaink az em-
litettekkel egy és ugyanazon fajhoz tartoznak.

Az I-s6 tablan 5. alatt rajzolt példany csaknem kizardlag
egyszer(ibordéakkal bir, de tisztdn mutatja mar all-iktabla, 1
abraja, valamint egyéb darabok, hogy nalunk sem nélkiil6zi a
betol4sokon kiv(l a kettéagazast, habér ez csak szdérvanyosab-
ban jelentkezik.

A bordazéds majd finomabb, majd kissé vastagabb, de
mind e valtozasok egyutt fordainak el6, s kiildnben teljesen
megegyeznek egymassal.

Az I-s6 tablan 6. alatt egy O-Falurdl szarmazo toredé-
ket rajzoltattam le, mely kissé kopott és dsszenyomott, minek
folytan fenn valamivel visszafelé hajlanak a bordak, masképen
kilonben teljesen utal Cosm. subfurcatumra. Ez tisztan figyel-
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teti, hogy a szajszél fiillel végzddik. A IL-ik tdbla 1. abraja-
nak eredeti példanya szintén birja a szajszél nyomait, de mar
elcsonkitva.

Quenstedt tanar ar remek mivében »Der Jura* a 401.
lapon oda nyilatkozik, hogy e cephalopoda a wirtteinbergi
barna jura S osztalyanak legfelsé részében egy Kit(ing szinta-
jat képez. Szerinte (L c. pag. 402) Wiirttembergben, Ehningen
tajan, az emlitett faj méar az Ammonites coronatus szintaj &bau
Iép fel az Ammonites baculatus s az els§ ancyloceréatédk (kainite-
sek) t&rsasidgaban. Bizonyara felette érdekes, hogy itt Bara-
nyaban, mint az 1-s6 részbdl tudjuk, Cosmoceras subfurcatum
szintén ancyloceratdk s Cosmoc. cfr. baculatum tarsasagaban
mutatkozik.

El6fordult Pusztafalutdl éjszaknyugatra, a rola elnevezett réte-
gekben ; tovabba O-Falu mellett, a helységtél délnyugatra, a Kis-
Varasdra felhuzédé volgyben.

Cosmoceras cfr. baculatum Quenst. sp.

11. tabla, 5»_b abra.

1858. Ammonites baculatus Quenstedt. Jura, pag. 402. LXX1I. tab,,
1. bra.

Ugyanis Pusztafalu komyékérdl birom a Cosmoc. sub-
iurcatum, Ancyl. baculatum stb. fellépte &ltal kitintetett mar-
gakkal véltakozd, szilard, mészdisabb fekvetek egyikébdl egy
cosmoceras toredékét, mely altaldban az ugyan e helyen szin-
tén fellépd Cosnoc. Garantianumra emlékeztet, de azon el6-
szeretet altal, melylyel mér bels§ tekervénye kettedgazott
bordéi kozé egy rovidebb harmedik sz(irédik kozbe, ez utdbbi-
tol eltér, s e tekintetben inkdbb Cosnoc. praecursor Mayer
sp. felé hajlik, az utdbbitdl azonban a hasrészen mutatkozd
finom két gimdsor altal kornyezett szalag szélessége altal
kuilonbozik.

Darabom nyomés altal kissé szenvedett, de ennek da-
czéra lathatd, hogy szélesebben domborodott hasrészszel bir |
s a fenn mondottak szerint nagy a valGszinlség, hogy a Quen-
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stedt altal szintén csak toredékben megismertetett Cosmoc.
baculatummal van dolgunk.

El6fordult Pusztafalutol éjszaknyugatra, a Cosmoceras subfar-
catum rétegeiben.

Cosmoceras Garautianum tI'Orb. sp.
1. tabla, 2—4 abra.

1844. Ammonites Garantianus d’Orbigny Pal. fram;. ter. jur. I. pag.
377. CXXIII. téb., 1—5 ab.

Ez alak Pusztafalu kérnyékén igen gyakran fordul el6.

A szadmos, majd jobban, majd roszszabban megtartott
példany, melyet ott gy(jtéttem, mind &sszelapitott, s igy
cephalopodank hazanak szélességi viszonyai irdnt nem nyilat-
kozhatom.

A tdbbi alakviszony, valamint a héznak ékesitése jol
egyeznek meg d’Orbigny idézett rajzaval.

A ll-ik tdbldn 2. alatt megismertetett darab mintegy
33—34, tobbé-keveshbé egyenes irdnyban kisugarzé bordéval
bir, melyek a tekervény-magassaga korulbelul felében ketté
agaznak.

A lakosztaly felé, nevezetesen végén, azonban betolas
altal is szaporodnak a bordak, de e betolt bordék a tekervény-
nek szintén csak felsd felére szoritkoznak. Itt-ott egész mentében
egyszer(i borda is lathato.

Az imént idézett rajzunk példanya bels6 tekervénye ott,
hol a bordak bifurkalasa kezdddik, finom gimdcskékkel van
ékesitve, de ezek tovabb kifelé mar nem figyelhet6k.

E viszony a d’Orbigny kozdlte dbraknal szintén lathato,
minthogy a kisebb alak ott is még tisztan mutatja az oldal*
gimdket, holott a nagy példany kils6 tekervényén ezeknek
nyoma nincsen.

Mar a 2-ik abrabdl lathatjuk, hogy az oldalbordak fenn
a hasrészen gumdkre emelkednek, s a 3-ik szerint nincsen ké-
tely, hogy a bordak fenn a hasrészen megszakitvék; ott e meg-
szakitas kovetkeztében sima szalag jelentkezik, melyet a két
glmésor hatarol; megjegyzendd azonban, hogy ez dbrandl a
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szalag valamivel szélesebb, mint kellene, minthogy 6sszelapitott
darabbal van dolgunk.

A 4-ik dbra még a szajszélt is birja, s ebbdl kiderdl,
hogy ez példanyunknal is csak egyszerlen kikauyaritott.

Ily minden tekintetben mutatkozd Osszhangzés mellett
nem kételkedhetlink, hogy az itt targyalt baranyai alak a
d'Orbiguy altal Francziaorszag szamosabb pontjarol, az also
oolithbol idézett Cosm. Garantianumhoz tartozik.

El6fonlilt Pusztafalutol ejszaknyugatra, a Cosmocunus subfur-
oatum rétegeiben.

(Josmoceras dubinin (Juciik!. sk
Y. tabla, 1 abra.

1858. Ammonites dubius Quenstedt. Jura, pag. 402. LV. tab., 18. ab.
LXXII. tab., 3. ab.

O-Banya tajan, még pedig a parkinsoniak, koztik (Jos-
moc. Parkinsoni, fellépte altal kitlintetett margaben jelentke-
zik ez alak.

Fényes megtartasi allapotban bér itt sem gydjthet6k a
darabok, s az ardnylag legjobbak egyike a lerajzolt.

A tobbé-kevesbbé egyenesen kisugarz6 fébordak, mint az
el6bbeui fajnal, ugy itt is, a tekervény-magassag korilbelul
felében ketté agaznak, a bifurkaltak mellett azonban lathatd
itt-ott, de csak kivételesen, egyszer(i vagy rovidebb, kozbeszurt
borda is.

E bordak kettéagazasi pontjan, de mint kémagvairn sze-
rint latszik, inkabb csak a bels6 tekervényeknél, tindm gimok
vagy tlskék mutatkoznak, s melyek tehat a kiilsé tekervény
felé mindinkabb eltlinnek.

A hasbarazda feltliné keskeny s mellette a bordavégek
sokszor emelkednek szintén finom glimé&kre.

Kétségen kivdl all ugyan, hogy itt oly alakkal van dol-
gunk, mely Cosm. Garantianum cFOrb. sp. (Pal. frang. jur. I. pl.
123) és Cosmoc. bifurcatum Ziet. sp.-el (Verst. W{irt. Tab.
1. Fig. 3) igen szoros viszonyban all, de teljes azonossagot
ezek egyikével sem lathatok.

Ezek elseje irdnydban, béar ehhez egyéb tekintetben
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igen hasonlit, mar keskeny hasbardzdaja altal tintet fel
eltérést.

Mint el6bb lattuk, mutatkozik nalunk egy alak, mely
d'Orbigny emlitett fajahoz még jobban illik, de ez egydttal
valamivel mélyebb szintajban foglal helyet, mint az itt tar-
gyalasban 1év6 cosmoceratank, s igy ez utébbit annal kevesbbé
szeretném osszevetni az el6bbenivel, minthogy keskeny hasba-
rdzdaja a franczia alak iranyaban eltérést képez.

E tekintetben még kozelebb all fajunk Cosm. bifurcatum
Ziet. sp.-hez, de ha Zieten rajza helyes, akkor ez utobbi s(rib-
ben all6, és vastagabb bordékkal bir, mint cephalopodank,
nevezetesen pedig a bels tekervényeken.

Mind ez irdnyban legjobb 6sszhangzés latszik, még pedig
els6 rendben amaz alakokkal, melyeket Quenstedt Jurdjaban
(nevezetesen 55. téb., 18. &b.) k6z6l mint Ammonites dubius,
s mely irdnyaban lényegesebb eltérést nem latok, miért is
egyenesen erre vonatkoztatom darabjaimat.

Bar igen nagy, de mégis valamivel csekélyebb, mint az
elébbenivel, cephalopodank hasonlatossaga az Amm. Parkiu-
soni duhiussal is, mint ezt Quenstedt Ceph., Tab. 11. Fig. 9*
ismerteti meg; ez szapordbb egyszer(i bordakkal biré alakot
tintet fel. Oppel (Jura, pag. 501) ez utébbit Cosm. Garan-
tianum d’Orb. sp.-el allitja dssze, melyre kulénben mar maga
Quenstedt is utalt (Ceph., pag. 148).

Quenstedt tanar Cosmoc. dubiumjat Jurdjaban is
(pag. 469) azonosnak veszi Cosmoc. Garantianum d’Orb. sp.
és Cosmoc. bifurcatum Ziet. sp.-el, két alakkal, melyet Oppel
kilonboz6nek tart.

Részemr6l mar utaltam a kilénbségre, mely fajunk és
az idézett franczia alak kozt mutatkozik, s felemlitettem szin-
tén mar, hogy Zieten emlitett rajzaval sem lathatok oly szép
0sszhaugzast, mint Quenstedt dubiumjaval, példanyainkat tehat
csakis erre vonatkoztathatom.

El6fordult O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
rola elnevezett szintajban.
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Cosmoceras Parkinsoni Ko». sp.
V. tabla, 2a—b adbra.

1823. Ammonites Parkinsoni Sowerby. Miner. Concli. IV., pag. 1.

CCCVII. tébla.

1842. » d’Orbigny Pal. franc,, ter. jur. I, pag.
374. (pars) CXXII. tab., 1 —4 ah.

184fi—1849.> » planulatus Quenstedt. Cephalop., pag.
143. XrI. tab., 2. &b.

1858. » » planulatus Quenstedt. Jura, pag. 470.
LXIU. tab., 8 ab.

1870. » » Roemer. Geol. Oberschl., pag. 212.

XVIII. tdb.,, 1—3. &b.

A szobanforgé maradvany lapos korong-alakkal bir, vé-
gig osztalyozott, s mint lerajzolt példanyunkbol kdvetkeztet-
hetjiik, nagyobb szamu tekervénynyel birt.

Ezek jol kifejlédott bordakkal birnak oldalaikon, melyek
nevezetesen legfels6é részokben el6rehajolvak.

Mint cephalopodank toéredéke az utolsd tekervényen
tisztdn mutatja, ott majdnem szabalyosan véltakozva agaznak
ketté a bordédk, s e kettédgazds a tekervény magassaga csak
felsé harmadéban &ll be.

Példanyunk kuils6 tekenvényének harantmetszete hossz-
négyszoget képez, melynek felsd élei tompitvak.

A hasbaréazda jelenléte darabunk nem épen fényes meg-
tartdsa daczara még figyelhet6 s a lobavonal szintén a parkin-
soniak jellegével bir.

Eltekintve az oldalgliméktél, melyek azonban, mint az
idézett abrak kozil egyesek mutatjak, s6t kisebb alakoknal
sem mutatkoznak mindig, jol egyezik meg példanyunk ama
leirdssal és rajzzal, melyet d’Orbigny koz6l a Oosm. Parkinsoni
Sow. sp.-r6l, s épen ez utobbi rajz az, melyr6l Schlénbach
(Palaeontograph. X 1I1. pag. 173) megjegyzi, hogy a Cosm.
Parkinsonit jél abrazolja.

El6fordidt O-Bauyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
CosTocerasa duhimn rétegei heu.
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Cosmooeras Stiirzenbaumi n. sp.

1Y. tabla, 3a—b abra.

E cephalopoda is a vadasz-malom el6tti, Cosm. dubium,
C. Parkinsoni stb. fellépte altal jellemzett gimés margaban
fordult el, s tisztan mutatja, hogy szintén a parkinsoniakhoz
tartozik.

Yastag alakkal van dolgunk, melynél a tekervények szé-
lessége ezeknek magassagat foltilmaulja.

Az oldalak meglehet8s erds, kissé el6re hajld bordakkal
birnak, melyek ott, hol az oldalak a hasrészszel egyesiilnek,
legalabb a bels6 tekervényeken, tiiskeféle gimdkre emelked-
nek, s e gimoktél kezdve tobbnyire kettédgaznak. A kettéaga-
zott részek a hasrészen szintén el6re gorbilnek.

A hasbarazda keskeny, a tekervények involutiéja pedig
mintegy V&

A kozolt abra csak az osztalyozott részt tiinteti fel, pél-
danyunk azonban mar a lakosztaly kezdetét is birja.

E lakosztaly toredéke szerint a rajta figyelhetd fébor-
dak, mert megtartasa folytdn csak ezeket lathatom, az osztélyo-
zott résznek nevezetesen végrészének erfs bordazasaval szem-
ben aranylag csak igen lassan latszanak erdsbodni.

Cosmoceratankhoz alak- és szintdjbelileg mint kozel
allot Cosmoc. ferrugineumot, a mint ezt t. i. Schlfnbacli a
Palaeontographiaban (X1I1. kot., 28. tab., 4. abr. és 29. tab.,
1. &br.) ismerteti meg, nevezhetem, melyhez fajunkat allitani
kezdetieg hajland6 valék. Schlénhach nagyobb példanya sze-
rint azonban ez tavolabb allé, ritkabb bordazassal latszik
birni, mint alakunk, mihez a tekervény-harantmetszetek kiilénb-
sége is jarul, valamint hogy darabunk még kdpczosebb, mint
Schlénbach rajzolja a bathoni alakot.

Egy masodik, cephalopodankhoz mind alakbelileg, mind
szintdjbelileg kozel all6, de geologiailag kissé id6sebb alak
Cosmoceras praecursor May. (Journ. de Conch. 3. sér. t. 1V.
vol. X11I. p. 373), de ett6l is mar alacsonyabb és szélesebb



ADATOK A MKCKKK-HKGYSKD>» ES DOMBVIDEKE STB. a5

tekervényei, valamint nevezetesen a hasrész felé mutatkozo rit-
kabb bordazasa altal tiintet fel eltérést.

El6fordult O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Cosmoc. dnMum rétegeiben.

Cosmoceras Uj-Banyaeuse 11 sp.
V. tébla, 3a_b abra.

Az alak, melyrél itt sz6 van, szintén tisztan mutatja,
Itogy a parkinsoniakhoz tartozik, s ezek kozt kiils§ alakviszonyai
folytdn Cosm. Parkinsoni Sow. sp. és Cosm. Wiirttembergicum
Opp. sp. kozt foglal helyet, mint ezt Schlénbach a Cosm.
Neuffense Opp.-rél is megjegyzi.

A nevezettek elsejétél azon irdnyban tavozik el, mint
Cosm. Neuffense, minthogy darabunk is nagyobi) involutiéval
bir, mely tébb, mint 1/a s tekervényei szintén hirtelenebben
ndvekednek, minélfogva e cephalopodank valamivel vastagabb,
s tekervényei magasabbak, mint a Cosm. Parkinsoni hasonlé
nagysagu példanyainal, mely utébbi egyszersmind tagabb kol-
dokot mutat.

Az oldalbordak a tekervénymagassag fels6 harmadaban
el6szeretettel 4gaznak ketté, bar tobb izben lathatdk egyszer(i
vagy révidebb kozbetoltak is.

A tekervények hardntmetszete hossznégyszoget képez,
melynek felsd élei tompitvak, vagy, hogy a harantmetszet felfelé
kissé sz(kl.

Az el6ttem fekvl, nevezetesen vége felé kopott példany,
végig mutat lobazast, s Igy lathatjuk, hogy e faj is képes na-
gyobb alakra verg&dni.

A lobavonal hasitottabb volta sa varrany felé térténendd
erés visszanyulésa altal kevesbbé hasonlit a Cosm. Parkinsoni-
éhez, de e tekintetben j6 az 6sszhangzads a Cosmoc. Neuffense
Opp. sp.-ével, nevezetesen, mint ez Quenstedt altal egy nagy
példany utan ismertetik meg (Cephal. 11. tdbla, 1. abra).

Az el6adottbdl lathatd, hogy szébanforgd cosmoceratank
Cosmoc. Parkinsoni Sow. sp.-t6l tényleg szintén azon irdnyban
tér el, mint tdvozik Cosmoc. Neuffense Opp. sp. Schldnbach
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megismertetése szerint (Palaentogr. X 111., pag. 173. 28. tab.,
3. &b.), s bar példanyunk az utébbi abraval szemben azonnal
felismerteti, bogy a baranyai alak ékesitését illetbleg ez ira-
nyaban némi kilonbséggel bir, a mennyiben mér elsé rendben
siribb boi'dazést tuntet fel kdldoke koriil, mint Cosmoc. Neuf-
fense, mégis tagadhatatlan a hasonlatossdg, mely fajunk s
Oppel emlitett alakjai kozt létezik, ugy, hogy egyideig inga-
doztam, nem volna-e czélszerlibb, példanyunkat is az utébbi-
hoz sorolni.

Tisztelt baratom, dr. Neumayr M., kinek példanyo-
mat a dolog érdekében el6terjesztém, szives volt velem kézolni,
hogy Cosm. Neuffense a mar kiemelt ékesitési kuldnbségen
kivil még magasabb, korulfogdbb, vastagabb tekervények
altal is kulénbdzik, s minthogy tovabba tagadhatatlan, hogy
Cosmoc. Neuffense Schlénbach, valamint Seebach rajzai szerint,
szép tojasalaku harantmetszetet tiintet fel, utolsé kételyem is
megsz(int, hogy uj fajjal van dolgunk.

A Cosmoc. Parkinsoni irdnyaban mutatkozé eltérésekre
méar utaltam. Cosmoc. ferrugineum pedig Schlénbach ismer-
tetése szerint mar mindenekel6tt vastagabb alak, mely durvabb
és szortabb bordazést mutat.

El6fordult O-Banyatél délnyugatra, a vaddsz-malom el6tt, de
nem vagyok tisztdban az irant, vajjon még a Cosmoc. dvhium szinta-

jabol, vagy pedig nem-e mar az e felett kovetkez6 Slephanoc. recleln-
batum rétegeib6l szarmazik ez alak.

A téargyalt cosmoceratdkon Kiviil még néhany e nemhez
tartozd alak kerllt kezeimhez, de ezek hianyosabb megtarta-
suk folytan szabatos meghatarozasra nem alkalmatosak.

Egy teljesen Osszelapitott alak, mely altalanos habitusa
folytan leginkdbb még Cosmoceras Parkinsoni depressns
Quenst. sp.-re emlékeztet, O-Banyatdl délnyugatra, valamivel
a vadasz-malom el6tt mutatkozott a foltos-margacsoport zar-
rétegeiben (lasd 1. rész, 25. lap).

Ugyanis O-Bényatol déinyugatra, a vadasz-malom el6tt,
de magasabb szintajban, mint az el6bbeni, t. i. a Stephanoceras
rectelobatum rétegeiben, mutatkozott ismét egy cosmoceras
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toredéke, mely az el6bbeni sorokban megismerteitekt6l eltér
(lasd 1. rész, 30. lap).

Vastagabb tekervényei altal, melyek korilbeltl oly
magasak, mint vastagak, a jelleges Cosmoc. Parkinsoni-tél ép
Ggy tér el, mint Cosmoc. ferrugineum, mint ezt Schlénbach
fogja fol; s minthogy példanyom tovabba meglehetds vastag
bordakkal bir, kénnyen meglehet, hogy ez alakban Cosmoc.
ferrugineum Opp. sp. 1ép elénk.

Ancyloceras baculatum Quenst. sp.
I1. tabla, 6. abra ; Ill. tabla. 1—2 abra.

1846 — 1849. Hamites bifurcatus Quenstedt. Cephalop. XI. téabla,

15. 4bra.
1858. » baculatus Quenstedt. Jura, pag. 403. LV.
tdb., 13 — 16 4ab., LXXI1. tab., 4. ab.
1867. » baculatus Quonst. Handbuch d. I’etref., pag.

455. XXXVII. tab., 20. ab.

A Cosinocer. subfurcatum, Cosrn. Garantianum stb. fel-
Iépte altal jellemzett lerakodashél tobb példanyban gy(jtéttem
ez ancyloceras kisebb és nagyobb tdredékeit, melyek azonban
szintén valamennyien Osszelapitvak.

A lobavonalnak is csak egyetlenegy esetben lathatom
rosszul megtartott nyomat.

Darabjaim tulnyomdlag palczaszeriileg nyujtéznak, s ha
az egyenes irdnytdl esetleg eltérés mutatkozik, ez is csak cse-
kély mérvben torténik.

A jobban megtartott példanyaim bordakon kivil 4 gi-
mdsor jelenlétét aruljak el.

A 1l-ik tabla 6. 4brdja egy toredéket mutat, mely ha-
rom gimdsort tisztan tintet fel, a negyedik pedig csak a
nyomas folytan nem figyelhet6, melyet e darab szenvedett,

A legszebb példanyt, melyet az emlitett lerakodasbol
ismerek, a Ill-ik tabla, 1. abrdja tunteti fol.

E szép egyenes iranyban, pélczaszerlleg nyujtdézkodd
ancyloceras ugyan szintén csak toredék, de ennek daczéra
17*/a cm. hoszszaséggal bir, s csak legalso részében lathatom a
lobavonal rosszul megtartott nyomat.

A bl. T. AKAD. ERT. A TERMESZETTUD. KDREBni. 1881. X1. K. 9.5z 5
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Hosszasaga als6 felében tisztan vehet6k ki harantbor-
dak, melyek a darab fels6 felében azonban mindinkdbb elmo-
sodnak.

Az el6ttem fekvé példanyon csak két glimdsor vala 1at-
hatd, de mar egy tekintet ama pontra, hol a kémag egy
darabjat eltavolitdm, mutatja, hogy a tdlsé oldalon is létezik
egy glimdsor; s minthogy minden tapasztalat ellen szélana,
darabunkndal csak harom gumdsor jelenlétét foltételezni, s e
tinemény épen a szenvedett nyomdsban taldlja megoldasat,
batran kovetkeztethetjiik, hogy e darab is négy glimésor-
ral bir.

Ha lerajzolt példanyainkat ékesitésoket illet6leg dssze-
hasonlitjuk a d'Orbigny altal felallitott fajokkal, ezek leginkabb
amaz alakokkal mutatnak hasonlatossagot, melyeket mint
Ancyloceras Sauzeanum ismertetett meg. — Epen ez utébbi
pedig az, melyre maga Quenstedt (Jura, pag. 404) Hamites
baculatusa targyalasa alkalmaval a bifurcata-oolith ancyloce-
rasai legtobbjei ékesitése tekintetében szintén utal.

Mennyiben létezik ancylocerasunk ékesitése, s a Quen-
stedt tanar ur altal megismertetett Ancyl. baculatumé kozt
0sszhangzas, ez viladgosan kitlinik az illet§ rajzok 6sszehason-
litdsabol.

A Il1-ik tadblan 1. alatt lerajzolt darabunk hosszl, egye-
nes, palczaszer( alakja szintén jél egyezik meg az Anc. bacu-
latum Quenst. sp. alakjival, mely utdbbira vonatkoztatom
tehat példanyainkat, még pedig annalinkabb is, minthogy a
szobanforg6é fajunkat tartalmazta rétegek faunaja, s az Ancl.
baculatum Quenst. sp. Wirttembergben kisérd alakok kozt,
mint lattuk, egyéb kapcsolé pontok is mutatkoznak.

Erdekes a I11. tablan 2. alatt kdzdlt példany is.

Ez ivszeriileg gorbilt darabot a tdbbivel egy és ugyan-
azon lelhelyen, s6t fekvetben talaltam. Ez is négy giimdgsorral
bir, s ékesitését illetbleg egyaltaldban megegyezik a tébbiével,
Ugy, hogy azoktol el nem kildnithet6.

Nyilvan a lakosztalynak mar felsé végével van dolgunk.EI-
tekintve az alantabb is kissé gyengébb kiilsd glimoktél, ékesitése
és gorbult volta, de s6t nagysaga folytan is jol egyezik meg e
darab ama lakosztaly-téredékkel, melyet Quenst. ismertet meg
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(Cepli. 11. tdb., 15. &b.), s mely szerinte (Jura, p. 404) valé-
szinlileg a bifurcata-rétegekbdl szarmazik. Az utébb emlitettet
pedig Quenstedt, lia az imént idézett helyen mondottat helye-
sen fogom fel, Gjabban szintén Hamites baculatusaval hajlandd
Osszeéllitani.

El6fordult Pusztafalutél djszaknyugatra, a Cosmocerax suhfur
catum rétegeiben.

Perisphinctes Konigi Sow. sp.

1821. Ammonites Koénigi Sow. Min. Conch., pag. 113. CCLX1Il. t4 b

1— 3 4bra.
1829. » » Phillips. Geol. of Jorksh. VI. tdb., 24. a&l).
1857. » » Oppel. Jura, pag. 252. (Wiirtt. Jahresli..
13. Bd.).
1869. » » Brauns. Mittlerer Jura, pag. 133. (pars)

I. tib., 1—5 ab.

1871. Perisphinctes Kdénigi Neumayr. Ceplial. von Balin. Abhandl
dér k. k. geol. R.-A. V. Bd., pag. 42, XI
tab., 2—3 4b.

A példany, melyr6él itt sz6 van, legalabb is mintegy
140 atmérdre utald lapos korong alakot képez, a mi mellett
kiilsé tekervenyének csaknem fele méar a lakosztalyhoz tartozik.

A tekervény - harantmetszet a Perisphinctes spirorbis
Neum. (Jahrb. d. k. k. geol. R.-A. 20. Bd. Il. Heft. Tab. VII.
Fig. 2a), valamint Perisphinctes Konigi-éhez (Brauns 1 c.
Taf. I. Fig. 2) hasonlit, mert az oldalak a baranyai darabnal
is laposak.

A legnagyobb szélesség szintén a koldok koril mutat-
kozik, honnan a domborodott hasrész felé az oldalak egymas-
hoz kozelednek.

A méréseket 112 m'm atmér6nél eszkdzolvén s 100-ra
viszonyitva a kdvetkezd értékeket nyerjik.

Tekervénymagassag......ccoeevvevererresesiennenns 35
Legnagyobb sz€lesség......ccovmnvrinrvennnnn. 27
KOIdOKDOSEG. oo 37

Az utolsO tekervény az el6tte valé magassaganak cse-
kélységgel tobb, mint 26 részét takarja el.
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Tekintslik a méreteket, amint ezeket dr. Brauns ar (L c.
pag. 135) a Perisphinctes Konigi egy 120 valamint egy
masodik, 90 m'm atmérével bird példanyon figyelte és viszonyit-
suk ezeket 100 atmérdre, akkor a kovetkezéket nyerjik :

Tekervenymagassag . . 331 a 120m-m.  « 40y 4 90 m-m.
Legnagyobb szélesség. 22/ atmersja . 27 atméroji
Koldokb6ség.............. 40; példanynal . 32 példanynal.

Ebb6l lathaté, hogy a baranyai alak méreteivel az
imént kozolt értékeken belil tartja magéat, ha pedig azokat is
tekintjuk, melyeket dr. Neumayr a Perisphinctes spirorbis
eredeti példanyarol kézol (Jahrb. d. k. k. geol. B..-Anst. 20.
Bd., Il. Heft, pag. 148), smelyek 118 m‘m atmérénél vétettek,
tehat csaknem oly nagysagu atlé6 mellett, mint eszkdzoltem
a méréseket példanyunknal, akkor igen szembedtls a nagy
hasonlatossdg, mely az elébbeni s a szébanforgd baranyai
cephalopoda kozt a tekervény-harantmetszeten kivil egyéb
alakbeli viszonyokban is mutatkozik.

Dr. Neumayr M. a fenn érintett Perisph. spirorbis-t
illet6leg, az atmérét 100-nak vévén, a kovetkezd§ szdmokat
kozli:

Tekervénymagassag a varrany felett . . 35
Legnagyobb szélesség...ccuviininnnnnn. 29
KOldOKDbBSEG ..o 36

Az el6adottakbol, mint vélem, vildgosan kideril, hogy
e baranyai perisphinctes alakbeli tekintetben csakis Perispli.
Konigi Sadil, sp., s az ehhez alakbelileg igen hasonlé Perisph.
spirorbis Neum.-re iranyozhatja figyelmiinket.

Lobézasaval szintén jo 0Osszhangzasban &ll a Perisph.
Konigi Sow. sp.-ével, mint ezt dr. Neumayr, egy chippenhami
példany utan rajzolja (Ceph. von Balin, Tab. XT. Fig. 20), s
megjegyezhetem, hogy az auxilidrok visszalépése példanyunk-
nal is figyelhetd.

Az ékesitésliez térvén at, mar emlitém, hogy cephalopo-
dank megtartdsa nem kifogastalan, s igy nevezetesen ékesitése
mutatkozik igen homalyosan, valamint csak kis helyen.

A lakosztaly simanak latszik, vajjon ezt azonban nem-e
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megtartasi allapotja okozza, az irdnt nyilatkozni bajos; tisztan
lathatom ellenben az utolsé el6ttvalo tekervényen, hogy a kol-
dok korul lapos, szélesebb ranczok jelentkeznek.

E ranczok, melyek kozvetlenil a kdldok korul emelked-
nek legjobban, tovabb felfelé val6 mentékben Kkissé el6re
kanyarulnak, elsimulnak, s igy a tekervény magassaga felében
eltlinnek.

Homalyosan bar, de minden kételyt kizaré modon latha-
tom tovabba, bogy a tekervénynek azon részén, hol a kéldok
korul az emlitett ranczok emelkednek, a kils6 rész felé kes-
keny, sdr(in allo, kisse el6rekanyarodo, finomabb bordak ha-
z6dnak ; ha most e finomabb bordékat a megfelel6, koéldok
koruli szélesb ranczokkal 6sszekétve gondoljuk, kétségkiviili,
hogy az igy nyert ékesités el6rekaDyarod6 ivet képez, de ez
elérekanyarodas nem torténik oly nagy mérvben, mint a dr.
Neumayr ur altal a Perisphinctes K'énliji egy jelleges példanya
utan kozolt abranal, vagy pedig a dr. Brauns kozolte illetd
rajznal figyelhet6, ez perisphinctesiinknél inkabb csak oly
mérvben tdrténik, mint a Perisphinctes spirorlis Neum.-né\
(Jahrbuch d. k. k. geol. It.-Anst. 20. Bd., II. Heft. Tab. VII,
Fig. 2> lathatd.

A baranyai példanynak a kuils6 rész felé mutatkozé bor-
dai sokkal finomabbak, mint a dr. Neumayr &ltal megismerte-
tett chippenhami darabnal és ranczai a koldok koril kdzelebb
allanak. Mind a két tekintetben tehat inkdbb a dr. Brauns
kozolte dbrahoz hasonlit (1. c. Taf. I. Fig. 1) bar ennek ékesi-
tésénél is még valamivel finomabbal latszik birni.

Az el6adottakbdl Iathatd, hogy az itt leirt alak Perisphin-
ctes Konigi Sow. sp.-hez kétségkivil felette nagy mérvben
hasonlit, s6t igen valdszin(, hogy evvel azonos, jelleges pél-
danynak azonban a fenn érintett, habar csekélyebb eltérések
folytdn nem nyilvanithato.

Perisphinctes spirorbistdl a szébauforgd darab mar a
koldok korul mutatkozo ranczai altal kiilldnbozik, mert az éléb-
bemnél Neumayr szerint meglehet6s éles bordak szerepelnek.

Eddigelé csak az egyetlen, itt tArgyalt példany talalta-
tatott Hofmann ltal.
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El6fordult Puszta-Szobaktol éjszak-éjszakkeletre, a Fonyéaszd-
vilgyben, Ggy latszik, a iStephanoceras Eszteremé rétegei szintajaban
(lasd 1. rész, pag. 49)

Perispliinctes cfr. procerus Seel), sp.

1864. Ammonites procerus Seeb. Hannoverische Jura, pag. 155. X.
tab., 1b. a» 9 c abra.

1865. » » Schlénbach. Beitrdge z(r Palaeont. dér
Jura u. Kreide-Form. Palaeontograph. 13.
Bd., pag. 184. XXIX. tab., 6. &b., XXX.
tdb., 1 &b., XX XI. tab., 5. &b.

1871. Perispliinctes procerus Xewwu. Ceplial. von Balin., pag. 39. X.
tdb., 1. &b., XI. tdb., 1. ab.

Egy korulbelil 180 ™m atmér6re utald perisphinctes
kémagtoredéke, nagysaga daczara még az osztalyozott részhez
tartozik. A tekervények korilfogasa igen nagy, mintegy 23
minek folytan szlk kéldokkel bir s ez utébbi mély.

A fennebbi atmérénél legfelebb mintegy 55 mm riughat
a koldokbdseg, tehat 100 m'm: atmér6re viszonyitva 0-31.

A Perisphinctes procerusnak dr. Neumayr altal k6zolt
abrajanal toredékiinkhez hasonld atmérénél 0'33 talaltam a
koldokbbseget.

Példanyunk, tekervényei vastagsdga és harautmetszete
folytan, szintén igen hasonlit az emlitett bath-csoportbeli faj-
hoz, s kiils6 tekervénye kils6 részén végig lathatom vastag,
sir(in &ll6 bordak jelenlétét.

Az elBadottakbol kivilaglik, hogy a szébanforgd toredék
Peripkinctes procerws-hoz mindenesetre igen hasonlit, és csakis
vele enged Osszehasonlitast, habar a targyalt darab hidnyos
megtartasa folytdn az egyenes azonossdgot kimondani nem
lehet.

El6fordult Magyar-Egregytél dél-délkeletre, a Mariavari volgy-
ben, batboui rétegekben (gydjtotte Hofmann). Lé&sd I. rész, pag. 48.
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Perispliinctes funatus Oppel sp.

1846— 1849. Ammonites triplicatus Quenst. Cej)Inil. XIII. tébla,
7. dabra.
1842 — 1849. Bakeriae d’Orb. pars. Pal. fram;. ter. jur.

1 CXLVIII. tébla. (Ammon. sub-Backe-
riae d’Orb. Prodr. I. pag. 296. 11).

1857. funatus Opp. Jura, pag. 252 (Wiirttemb.
Jahrh. 13. Bd.).
1858. triplicatus Quenst. Jura, p. 480. LX1V.

tdb., 17 — 19 4b.

1871. Perispliinctes funatus Neum. Ceplial. v. Balin. Abbandl. d. k. k.
geol. R.-Anst. Y. Bd., pag. 40, XIV. tab.
1. abra.

Egy 122 m'm atmérével bird, végig osztalyozott, lapos
korongalakd perispbinctes kémag els6 pillantasra ismerteti fel
a nagy rokonsagot, mely kozte és Perispli. Moorei, de neveze-
tesen a Perispbinctes funatus kozt létezik.

A Perispbinctes Moorei-t6l azonban darabunk szintén azon
irdnyban tér el, mint a Perisph. funatus, minthogy kopott volta
daczéra lathatd, hogy koldoke tdgabb; tekervényei alacso-
nyabbak és bordazéasa erésebb, mint az emlitett fels§ bathbeli
fajnal.

Teljesen szabatos méreteket példanyunk Kkissé kopott
volta miatt nem kaphatok, de a kipuhatoltak elég biztossagot
nyljtanak annak kimutatasara, hogy alakbelileg Perispbinctes
funatushoz tartja magat.

ATMETG e, 100 m'm
Az utolsé tekervény magassaga . . . 33 »
Ennek vastagsadga.......... 30—31 »
A megel6z6 tekervény magassdga . . 185 »
Ennek vastagsaga (a bordakon mérve) . 21 »
KOIdOKDOSEG..covieeeeeiiceee e 43 »

A koriulfogés kozel Ya

Ha eme, példanyunkrél vett méreteket 6sszehasonlit-
juk azokkal, melyeket dr. Neumayr a fenn idézett helyen
Perisph. funatusrol kozol, azt vélem, félreisinerhetlen az Gssz-
hangzés, mely e tekintetben a két alak kdzt mutatkozik.
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A lobazast illetdleg a kett6 kozt szintén nem lathatok
eltérést.

A f6 laterallobus begye a siphonallobussal szemben pél-
danyunknal ugyan nem ereszkedik oly mélyre, mint ezt dr.
Neumayr (L c¢. Tab. XIV. Fig lc) egy balini példany utan
rajzolja, de ez elvégre a Quenstedt és d’Orbigny kozolte illeté
abraknal sem torténik; a segélylobusok azonban a baranyai
darabnal is visszanyulnak.

A bordazasban a triplicatus jellem tisztan lathato s a
bels6-tekervények egyikén egy meneten mintegy 29 bordat
figyelhetek a koéldok kordl, valamint 1 vagy 2 bef(izést.

Az egyetlen szembedtl6bb eltérés, mely a Perisphinctes
funatus Opp. sp., és a szobanforgd baranyai perisphinctes kozt
mutatkozik, ha ez utdbbit az emlitett kallovienbeli fajnak dr.
Neumayr és Quenstedt altal kozolt abraival egybetartjuk, az,
hogy az oldalak darabunknal laposabbak s a tekervény-harant-
metszet legnagyobb szélessége a koldok kozelébe esik.

Meglehet, hogy az els6bb korilmény, legaldbb némileg,
kémagvunk kopottabb voltdban taldlja megoldasat, utdbbi
tekintetben pedig Quenstedt mar a »Fl6zgebirge Wirttem-
bergs«-ben emliti a 364. lapon Ammon, triplicatusrél, hogy a
szajnyilas legnagyobb szélessége sohasem esik az oldalak ko-
zepére, hanem kozvetlenil a varrany folé.

Kulénben megjegyezhetem, hogy a tekervény-harantmet-
szetet illet6leg, példanyunk, s az emlitett abrak kozt bizonyara
nincsen nagyobb eltérés, mint mutatkozik, ha p. 0. a Perisphin-
ctes Konigi Sow. tekervény hardntmetszetét, mint ez Brauns
arnél szerepel (Mittlerer Jura, Taf. I.Fig. 2) 6sszehasonlitjuk
awval, melyet dr. Neumayr (Balin. Taf. XI. Fig. 2b) jelleges
angol példany utan rajzol.

El6fordult Eszteren, a Stephanoo. Eszteremé rétegeiben.
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Perisphinctes banaticus Zitt. sp.
V1. tabla, la—e abra.

1852. Ammonites triplicate var. banatica Iv(id. Swinitza. Abhandl.
dér K k. geol. Reichsanst. I. Bd. 2. Abth., pag. 15
(pars). 1V. tab., 3— 4 ab.

1868. » banaticus Zitt. Palaeont. Notizen. Jahrbuch del-
K. k. geol. R.-Anst., pag. 605. (pars).

Eddigelé csak az egyetlen, lerajzolt példanyt sikerilt
taldlnom, s mint lathatd, ez sem bir épen a legjobb megtar-
tassal.

Lapos korong-alakkal van dolgunk, melynél a belsé teker-
vényeken mintegy 55 mm atmérénél a tekervénymagassag a
szélességet csak csekélységgel mulja folul, kés6bb azonban
jobban fejlédik ki a magassag és szélesség kozt 1évé kilénbség
az el6bbeni javara.

A tekervény - harantmetszet akkép mutatkozik, mint
figyeljik Kudernatsch fenn idézett 4-ik abrdjanél, s mint ezt
egy tekintet az 1b alatt kdzolt rajzunkra is mutatja.

Példanyunk, mely az abrait nagysagnal, kiils6 tekervénye
mintegy utolsd negyedével mar a lakosztalyhoz latszik tar-
tozni, bels6 tekervényein slr(i bordazast mutat, s a fenn emli-
tett atmérénél mintegy 46 f6bordat olvashatok egy menet kol-
doke koril, tehat annyit, mennyit figyeltetnek Kudernatsch
3-ik rajza bels6 tekervényei is.

E f6bordak perispbinctesiink belsé menetein a tekervény-
magassag kuilsd felében tulnyomdlag kettédgaznak, s csak rit-
kabban jelentkezik egyszer(i vagy kozbeszurt borda.

A bordak kis kanyarodassal el6re iranyozvak, s az
emlitett atmérdnél két, el6rekanyarod6 beflizést is figyelhetek
egy meneten.

Mint rajzunkbdl tovabba lathatd, cephalopodanknal a
bordéazas a lakosztalyra, legaldbb ennek kezdetére is athuzo-
dik, de ez utébbin jobban csak a kiils6 részen figyelhetem, az
oldalakon ellenben csak igen elmosddva jelentkezik.

A tekervények korfogésa kortlbell fél.

A lobavonal a Perisphinctes procerus Sceb. sp.-ébez ha-
sonlit, s mint az le alatti dbra mutatja, a f6 laterallobus
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hegye példanyunknéal sem ereszkedik le oly mélyre, mint a
siphonallobusé, a varranylobus pedig meglehet6sen visszanyul.

Els6 pillantasra feltlinik a nagy hasonlatossag, mely a
szobanforgd példanyunk s a Kudernatsch altal Sviniczarol, mint
Amm. triplicat. var. banatica leirt alakok laposabbja koézt [L c.
Tab. IY. Fig. 3—4 (non 1—2)] létezik Ugy, hogy nem kétel-
kedem, miszerint egy és ugyanazon fajjal van dolgunk, daczéra,
hogy a nevezett dbra, bordazasanak kivitelét illetéleg, a sike-
rliitekhez, Ggy latszik, nem szamithato.

Habar a magy. kir. foldtani intézet gydjteményében az
Amm. triplicatus banaticus Kud. vastag alakjai tébb példany-
ban képviselvék, a laposabb s ugy latszik ritkabb, hianyzik, s
igy természetbeli példanyok 6sszehasonlitasra rendelkezésemre
nem &llottak.

Dr. Neumayr tanar ur, kihez a biztossag érdekében, szé-
banforgd példanyommal forddltam, szintén oda nyilatkozott,
hogy ez a Kudernatsch altal lerajzolt nagyobb alakkal (3—4
abra) igen jol megegyezik.

Mar azon abrak megtekintésébél, melyeket Kudernatsch
az idézett helyen Amm. tripl. banaticusarol kozol, lathatd,
hogy a szerz6 ez alaknak b6 hatarokat tizott ki.

Tudjuk tovabba, hogy Schlénbach ') mar 1865-ben ada
kifejezést azon nézetének, miszerint az Ammonites procerus-
nak a fennebbi fajjal valé megegyezésén alig lészen kételked-
hetd, utalvan egyszersmind a kilonbségekre, melyek a sviniczai
alak és Ammon, triplicatus Quenst. (Ammon, funatus Opp.)
kdzt mutatkoznak.

1868-ban Zittel?) tanar Ur a Kudernatsch altal megis-
mertetett, itt tekintetbe vett alakokat Ammonites banaticus-
nak nevezte el, ez utébbihoz az Ammonites calvus Opp.-t (non
Sow.), valamint a »Briel-Thal«-i perisphinctesek egyikét is sza-
mitvan.

Zittel ez alkalommal Schlénbach fenn érintett nézetérdl
is megemlékezvén, oda nyilatkozik, hogy ez alak bizonyéara nem
tartozik az Ammon, procerus $ee6.-hoz, s kiemeli, hogy az
éjszak-németorszagi faj vastagra felfujt, magasszaju tekervé-

") Palaeontogr. XIII. Bd., pag. 185.
2 Jalirb. d. k. k. geol. Reiclisaustalt. 18. Bd., pag. 605.
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uyei, egyenes, kevéssé dagadt s csak 2—3 agra oszl6 bordai,
valamint igen mélyesztett kdldoke altal tlinteti ki magéat, sok-
kal jobban csatlakozvdn Ammon, arbustigerus d’Orb., mint
Ammon, funatus Opp.-bez.

Dr. Neumayr *) 1870-ben az Ammon, calvus Opp. az
Ammon, banaticus Zitt.-t6i elvalasztd s mint Perisph. spiror-
bis irta le, a Zittel tanar ur altal szintén banaticusahoz sorolt
illetd briel-thali perisphinctest pedig, ennek a sviniczai alaktél
valé eltérésére utalvan, mint Perisphinctes patina ismerteté
meg. Neumayr ekkor egyszersmind oda nyilatkozik, bogy az
itt szoban all6 sviniczai planulatdk részint Perisphinctes pro-
cerus Seeb.-hoz tartoznak, mint ezt mar Schlonbacli is emlité,
részint pedig mas fajhoz, melyre nézve a Per. banaticus Zitt.
elnevezésnek meg kell maradnia.

Tekintsiik a Kudernatsch altal a fenn idézett helyen, a
I'Y-ik t&blan, kdzolt &brékat, s legyunk az ugyanott 1—?2 alatt
megismertetett vastagabb alakot illet6leg barmily nézettel, a
3—4 alatt abraltra nézve alig kételkedhetiink, bogy ez a vas-
tag alak Perisphinctes procerus Seeb. .sp-liez, mint ez Schlon-
bacli? és Neumayr 8 Aaltal lett megismertetve, s mint Zittel
a fennebbi szerint jellemzi, nem tartozhatik ; minthogy pedig
az Ammon, banaticus Zitt. elnevezéssel illetett ama sviniczai
alakok, melyek Perisph. procerus Seeb. sp.-hez tartoznak, az
el6bbenit ép oly kevéssé tarthatjdk meg, mint a dr. Tieumayr
altal id6kdzben mint Perisph. spirorbis és Periph. patina
elkulonitettek, magatdl kovetkezik, hogy Ammon, banaticus
Zitt. alatt ezentul csak oly fajt vezethetiink, mely Zittel el6tt
helyes elnevezést nem nyert, s melyet 6 maga jel6lt e névvel.

E tekintetben a Kudernatsch altal a 4-ik tdblan 3 és 4
alatt &brait alakot illet6leg akadaly alig forogvan fenn, az
Ammon, banaticus Zitt. elnevezést ezentul erre, s az ezzel azo-
nosnak bizonyulokra kivannam alkalmaztatni.

El6fordllt O-Banyatol délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Stephanocei'as rectelobatwn rétegeiben.

#Jahrb. d. k. k. geol. K-A. XX. Bd. Nr. 2. pag. 148 —150.
¢) Palaeontograph. XI1I. Bd. Taf. XXX. Fig. 1
¢) Abhandl. d. k. k. geol. B.-A. V. Bd. Taf. X. Fig. 1, Taf. XI, Fig 1
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Perisphinctes patina Neum.

1870. Perisphinctes patina Neum. Jahrb. d. k. k. geol. Reichsanst.
XX. Bd., pag. 149. VIII. tab., 1. abr.

1871. » » Neumayr. Cephal. von Bélin. Abli. d. k.
k. geol. R.-Anst. V. Bd., pag. 41. XIII.
tab., 2. ébra.

E, mint dr. Neumayr mondja, a Brielthal mészkdveiben
leggyakoriabb faj, Baranyaban sem latszik bianyzani.

Egy perisphinctes toredéke fekszik el6ttem, mely nagyobb
alakl példanyra utal; talnyomoélag kémag, s csak itt-ott tin-
tet fel héjat.

E toredék korulbeldl 130 atmér6é mellett a lobazas
nyomat még figyelteti; lapos, tdg koldokkel biré alak, szdmos
tekervénynyel.

Ha a szébanforg6 darabot, a koldok kozpoutjatdl az
utols6 tekervény kiilrészéig mérve, 78 m'mre rugdé félmér6
mellett figyeljuk, a kovetkez6 méreteket nyerjik:

Az utolsO tekervény magassaga.......ccoceevevververernnnens 42 mm
» » » szélessége (a bordak kbzében). 36 »
» utolsd el6tt vald tekervény fedetlen része . . 18 »

dr. Neumuvr rajzan, melyet a kezdetben idézett helyen egy
nagy brielthali példanyrél kozol, 78mm félmérd mellett az
utoYso tekervény magassagat 43 az utolso el6tt valonak
fedetlen részét pedig 17'5m'm talaltam.

Ha béar e mérések teljes pontossagra igényt nem tarthat-
nak, mégis kideritik azt, hogy az dsszehasonlitott két alak kozt
e tekintetben kielégité 6sszhangzas mutatkozik. A tekervények
szaméaban szintén nem mutatkozik kilonbség.

Darabom utolso tekervényének harantmetszete hosszikéas
tojasdad, s a legnagyobb szélesség a meredeken diil6 kdldok-
nél mutatkozik, honnan a kilénben lapos oldalak a kerekitett
kilrész felé egymashoz kozelgnek.

A tekervények jol jelolt bordakkal latvak el, s ezek, a
koldoksikjabal felérvén, egyenes menettel birnak, a magassag
felében pedig vékonyabb bordakra &gaznak szét.

A belsébb tekervényeken a fébordadk két vagy harom
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részre agaznak szét, s igy kelnek at a kilsd részen, a kifelé
kdvetkez6kon azonban tisztan lathatd, hogy az imént emlitett
modon szétdgazd fObordak agai mellé még két rovidebb bor-
dacska szorodik kozbe.

A mi a bordak vastagsagat, nevezetesen pedig a kiils
részen atkelGket illeti, e tekintetben cephalopodénic szintén
teljesen megegyezik a dr. Neumayr &ltal kozolt brielthali pél-
danynyal, minthogy a kls6 rész bordai korantsem oly vasta-
gok, mint ezek a Perisph. patinahoz kildnben igen kozel allé
Perisph. Caroli Gemm.-nal, ®) ez utébbi rajza szerint, mutat-
koznak.

Példanyom végs6 tekervényén szintén lathatom, hogy
ott a f6bordak a koldok széle koril kissé megdagadnak.

Yajjon az itt targyalt alak bir-e beflizésekkel vagy nem,
azt a kezeimnél 1évd darab hatarozottan kipuhatolni nem en-
gedi, e tekintetben csak annyit mondhatok, hogy a bels6
tekervények egy helyén gy latszik, mintha ott jelentkezne egy
bef(izés.

Azt vélem, hogy az el6adottakbdl kitlinik, miszerint az
itt targyalt perisphinctes csakis Perisphinctes patina Neum.,
valamint Perisphinctes Caroli Gemm.-al, mind a kett§ macroce-
phaldk rétegeib6l, enged 0Osszehasonlitast; az utobbitdl azon-
ban mar fébordainak a bels6 tekervényeken mutatkozo6 eré-
sebb habitusa, valamint a kils6 tekervénynek kuls§ részén
jelentkez6 nagyobb szdmu és gyengébb bordak altal kilonbo-
zik. Mind ez altal, nemkilénben mint lattuk egyéb irdnyban
is, j0 6sszhangzéas mutatkozik a Perisphinctes patinaval.

El6fordult Eszteren, az als6 kallovicnbeli mészk6ben.

Perisphinctes Pusztafaluensis n. sp.
11. tabla, 7. abra.

E kisebb perisphinctes, mely a varkonyi mészkemencze
tajan I1ép fel Cosmoc. subfurcatummal egy és ugyanazon réteg-
ben, mint valamennyi onnan szarmazo6 koéviilet, sajndlatomra
szintén csak Osszelapitott példanyokban kerilt kezeimhez.

Az el6ttem fekvd darabok szerint itélve, ez alak egyélta-
l&ban ugy latszik csak kisebb marad.

) Gemmellaro, 1 c. Tav. V. Fig. 6.



78 BOCKH JANOS.

Az oldalak kissé el6rehajlé, ranczféle bordakkal latvak
el, melyeknek szdma az abrdit példany utolsd tekervényén, a
kéldok koral, mintegy 39, de valamivel kevesbb is lehet.

Ezek kifelé kettédgazads vagy ritkdbban haromra oszlas,
nemkilénben betoldsok folytan is szaporodnak, Ugy, hogy a
kiills6 resz felé joval szaporodik az egyszersmind finomabb
borddk szama.

Példanyaim héttejénél ugy latszik nekem, mintha e faj
involutidja, utolsd tekervénye felé, szintlgy csokkenne, mint
ezt Schlénbach a Perisphinctes tenuiplicatus Br. nagyobb pél-
déanyairdl emliti,]) de ezt kdmagvaimnak megtartasi allapotja
biztossaggal felderiteni nem engedi.

Az utdbbinak ama, szaporabb bordéakkal biro-féleségeire,
melyek egyikének &brajat ugyanis Schlénbach az emlitett hely
29-ik tablajan 2, alatt kozli, szobanforgd cephalopodank tébb
tekintetben emlékeztet, de a németorszagi alak kisebb példa-
nyaitol fajunk mér azaltal kiloénbozik, hogy az oldalakon mutat-
kozé fébordak szama példanyunknal jéval nagyobb, s ezek
finomabbak, mint az el6bbenieknél.

Schldénbach megjegyzi, hogy a Perisphinctes tenuiplicatus
altala vizsgélt nagyobb példanyéanal a borddk az oldalak alsd
részében ai’anylag slr(ibben allanak, mint fiatalabb példanyok-
nal, s ime ekkor abrait darabunk, s a Perisph. tenuiplicatus
stirlibben bordazott féleségei kozt, a bordazast illetéleg, némi
hasonlatossag kezd beallani.

Elég leend kilénben arra utalni, hogy fajunk korantsem
tinteti fol ama nagy involatidt, melylyel a németorszagi faj
Schlénbach szerint, kozép-életkoraban bir; tovabba, kiemelen-
dbk fajunk finomabb, slr(ibben all6 bordazasa, az alacsonyabb
tekervények, valamint, Ggy latszik, hogy alakunknal a teker-
vények szama is csekélyebb; hozza tevén végre, hogy mind-
amellett cephalopodank az als6-oolithban jelentkezik, mig a
fenn emlitett a bath-csoportbdl idéztetik, nem kételkedhetem,
hogy az 6sszehasonlitott két alak kozt fajkiilénbség létezik.

Schlénbach a Perisphinctes tenuiplicatus nagyobb pél-
danya abrajan fil nélkul rajzolja a szajszélt, valamint a sz6-

4 Schlénbach Palaeontographica. X11l. Bd., pag. 186.
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vegben is megemliti, hogy a szajszél egész szélii. — Brauns ¥
késébb azonban megjegyzi, hogy egy kis 26 m mnyi példanyon
fllet figyel, s mondhatom, hogy példanyaim kettejénél fillel
mutatkozik a szajszél.

El6fordult Pusztafalutdl éjszaknyugatra, Cosmoceras mhjlrca-
tum rétegeiben.

Perispliinctes subtiliplicatus n. sp.

Egy kis perisphinctes, mely Perispliinctes tenuiplicatus
Brauns sp.-bez hasonlit, eddigelé 2 példanyban talaltatott.

Mintegy 35 m'm legnagyobb atmérénél a lakosztalynak
mar meglehet6s nagy részét mutatja, minthogy ez utébbi darab-
jaim egyikénél mar fél menetre rug.

Ugyan e példany szépen mutatja, hogy a korilfogas,
mely a bels§ tekervényeknél igen nagy, csakhamar csokken a
lakosztaly beélltaval, s ez utdbbi gyengén Kkifiz6dik.

A tekervényszélesseg, mely kilondsen a bels6 tekervé-
nyeknél mulja folil a magassagot, s6t a megtartott lakosztaly-
rész vége felé is még nagyobb, mint a tekervénymagassag. A
koldok mély.

Cephalopodank alakbeli viszonyait tekintve,az emlitett éj-
szaknémetorszagi faj iranyaban tehat kiilénbséget nem lathatok.

A mi az ékesités jellemét illeti, ez altaldban szintén igen
emlékeztet a Perispliinctes tenuiplicatus Brauns-éra., de mas-
részt tagadhatatlan, hogy itt kilénbségek is figyel heték.

A szobanforgd baranyai darabok megtartasa nem a leg-
jobb, s els6 rendben szenvedett ékesitésdk, de nevezetesen az
egyiknél, mely dr. Hofmann K. altal gydjtetett, tisztan lathato,
hogy az oldalak alsé felén ranezféle, egymashoz kézel allo f6-
bordadk vannak, melyeknek szdmat azonban nem allapithatom
meg biztosan ; azonban valamivel sz&mosabban latszanak jelen
lenni, s bizonyara finomabbak, mint Perispliinctes tenuiplica-
tus Br. sp-nél, ennek Brauns és Schlénbach kozolte abrait
tekintve.2)

") Dér mittlere Jura im nordwestl. Deutschland, pag. 130.
2 Palaeontographica. XIIl. Bd. Taf. XXV. Fig. 8—11 und Taf.
XXIX. Fig. 2—5.
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E f6bordak kissé el6re iranyulnak példanyainknal is. s
mint a dr. Hofmann altal gyujt6ttnél tisztan lathatom, az oldal
fels6 felében 2 vagy 3 finom bordara agaznak szét; a kiilsé
részen igy atkelvén, ott kis ivet képeznek elére. Itt-ott betolt
bordacska is jelentkezik koztok.

A dr. Hofmann gyd(jtétte példany 27 m'm atmerénél
tovabba, 2 jol jeldlt, el6re iranyult beflizést figyeltet, kiilsd
tekervényén.

Az el6adottakbdl 1athatd, hogy az itt tArgyalt perisphinc-
tes tényleg Perisphinctes tenuiplicatus Braun sp. mellett fog-
lal helyet, de ett6l, a mennyire a rendelkezésemre all6 anyag
kinyomozni engedi, finomabb, slrlbben allo, s igy valamivel
szdmosabb fébordai altal latszik eltérni, minek folytan ez
utébbitol a fennebbi név alatt tartom elkildnitve.

El6fordult O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Stephanoceras rectelobatum rétegeiben ; a dr. Hofmann K. lelete szerint
pedig Magyar-Egregyt6l dél-délkeletre, a Maria-véri volgyben, ugyan
e szintdjban (lasd 1. rész, pag. 48).

Perisphinctes cfr. Martiusi d’Orb. sp.

1845. Ammonites Martiusii d’Orb. P&l. framy ter. jur. |. pag. 381.

CXXY. tébla.

Egy toredék folytan, melyet a varkonyi mészkemencze ko-
zelében fellép6 als6-oolithbeli margak mészdusabb kozfekvetei
egyikébdl birok, igen valdszinlinek tartom, hogy az ott mu-
tatkozo két perisphinctes faj egyike Perisphinctes Martiusi
d’Orb. sp.

Az Osszelapitott toredék arra utal, hogy a példany, mely-
t6l ered, valamivel tdbb, mint 100 atmérével s szamos
tekervénynyel birt, valamint az involutio is csak csekélynek
latszik.

A bordak, melyeknek szama a d’Orbigny altal kozolt
hatarok kozt forog, darabunknal is elérehajlanak, valamint a
beflizések is, s az elébbenieknek kilsé harmadaban bealld bi-
furkalast példanyom bordai tébbjeinél még szintén figyelhetem.

A mennyire a kezeimben Iév§ k6magon a jellemeket 14t-
hatom, d’Orbigny idézett alakjaval j6 6sszhangzas mutatkozik,
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s igy reményiem, hogy jobb példanyok feltaldldsa a Peris-
phinctes Martiusi d’Orb. sp.-nek emlitett rétegeinkben val6
felléptét kétségtelen ténnyé fogja emelni.

D'Orbigny maga s utdna a szerzdk, e fajt majd mint
Amm. Martiusii, majd pedig mint Amm. Martinsii vezetik
(Pal. fr. 1. 125. tabla, tovabba ugyanott pag. 381, 616, 632)
a késébbi Prodrome-ben azonban (pag. 261) Amm. Martiusii-
rél szol.

El6fordult Pusztafalutdl éjszaknyugatra, a Cosmoceras mhfur
catum rétegeiben.

Perisphinctes aurigerus Opp. sp.

1812— 1849. Ammonites Baekeriae d’Orbigny pars. Pal. fnmy. ter.
jur. 1. CXLIX. tal)., 1. &b.

1852. » convolutus pai'abolisKudernatsch. Swinitza.
Abhandl. der k. k. geol. Reiebanst. 1. lid.
2. Abth., pag. 14. Ill. tab. 7— 10 &b.

1857. » aurigerus Oppel. Jura, pag. 178. (Wiirt.

Jahreshefte, 13. Bd.)

1871. Perispbinetes aurigerus Neumayr. Ceplial. von Baliu. Abhandl.
d. k. k. geol. Reiclisanst. V. Bd., pag. 34,
XII. téb.,, 4—5 4&b.

A kémag, melyet e fajra vonatkoztatni hajlandé vagyok,
lapos korongalak, mintegy 60 mm atmérével s végig oszta-
lyozott.

Koldokbdsége 100 mm &tmérdre viszonyitva 042 kordl
tartja magat; a beteker6dés 12 s harantmetszete, valamint
bordazasa folytan szintén a Perisphinctes aurigerusra utal.

A jellemz6 parabolikus giimdéket e példanyomon nem
lathatom, de sviniczai példanyokkal 6sszehasonlitva egyéb te-
kintetben jo dsszhangzéas mutatkozik.

Az anyag kozt, melyet dr. Hofmann K. gy(jtétt, szintén
mutatkoznak darabok, melyek Perisphinctes aurigerusra utal-
nak, s melyeket mar & vonatkoztatott ez utébbira. A paraboli-
kus glim&ket, kilonben talan a nem fényes megtartasi allapot
folytan, ezek sem figyeltetik.

El6fordult O-Banyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Sephnnocernn rectelohatum rétegeiben; dr. Hofmann gyd(jtései szerint

A. m. t. akai> i'lkt. a termbszettud. korérut.. 1881. XI. u. 9.sz. 6
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pedig Puszta-Szob&kt6l éjszak-ejszakkeletre, a Fonydaszé-volgyben,
itt, ugy latszik, a Steph. Eszterense rétegei szintajaban (lasd I. rész,
pag. 49).

Perisphinctes curvicosta Opp. sp.

1846 — 1849. Ammonites eonvolutus parabolis Qucnst. Ceph.p. 169.
X111, tab., 2. &b.

1857. » curvicosta Oppel. Jura, pag. 257 (W irt.
Jahrh. 13. Bd.).
1858. » eonvolutus parabolis Quenst. Jura, p. 542,

LXXI. tdh. 10— 12 4&b.
1871. Perisphinctes curvicosta Xewwun. Cepbal. von Balin. Abliandl.
dér k. k. geol. Eeichsanst. V. Bd., pag. 34. XII.
tdb., 2— 3 4&b.
1875. » curvicosta Waagen. Juras. fauna of Kutch., pag.
169, XXXIX. tdb., 4 — 6 ab.

E kallovienbeli fajt edcligelé két példanyban birom Ba-
ranyabdl.

Ezeknek egyike 69 mrmatmérénél 32 m'm koldokbdsé-
get mutat, mely utébbi érték 100 ™m atmérére viszonyitva,
tehat 046 rug.

A sajatsagos parabolikus gimoéket, valdszinlileg a nem
épen fényes megtartasi allapot folytan, e példanyon sem figyel-
hetem, de a kiils6 tekervényen tisztan lathaté bordazas hata-
rozottan mutatja a curvicosta jelleget, s jol egyezik meg, neve-
zetesen a dr. Neumayr altal egy czatkoviczei példany utén
megismertetett abraval.

A masodik, kisebb Icémag csak mintegy 48 m'm- legna-
gyobb atmérével bir, s mig az débbeni, nevezetesen az utolsd
tekervény tulajdonsagat figyelteti jobban, addig ez utébbi szé-
pen mutatja a belsé tekervényeket, de lathatd rajta azonkivil
a lakosztalynak vége a fiilekbe hizodo szajszéllel.

A bordazés e példanyndl is tiintet fel szabalytalansago-
kat, a hasrészen pedig keskeny bardzda van jel6lve.

E darab alakviszonya és bordazasa altal nevezetesen a
Quenstedt tandr (Jura. 71. tdbla, 10. &bra) kozolte alakhoz
hasonlit, csakhogy a giim6k a baranyai példanyon nincsenek
oly hatarozottan kifejlddve, hanem inkabb csak jelolve.
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Felmerilhetne a kérdés, vajjon e kisebb baranyai pél-
dany s(riibben all6 bordazésa folytdn nem-e allitand6 inkabb
Perisph. aurigerus Opp.-hez, de felemlitendd, hogy fenn emli-
tett atmérdje mellett 24 m'nt a kéldokbdseg, 100 m‘m 4tmérdre
viszonyitva tehat O\5 rag, Ugy, hogy e tekintetben félreismer-
hetlen a curvicosta jelleg.

Kulénben mar dr. Neumayr utal azon szoros 0sszekotte-
tésre, mely Perisph. curvicosta és aurigerus kozt morphologia-
tekintetben mutatkozik.

El6fordult, Eszteren, a Stephanoceras Eszteremé rétegeiben.

Perisphinctes Recuperoi Gemmel.
VIII. tébla, 2a—b abra.
1872. Perisphinctes Recuperoi Gemmellaro. Fauné giur. e lias. d. Si-
cilia, pag. 26. V. tab. 9— 11 &b.
1875. » Recuperoi Waagcn. Juras. Fauna of Kutcli.
pag. 172. XLIII. tab., 1— 2 ab.
E, Gemmellaro ur altal, szicziliai macrocephalus rétegek-
b6l megismertetett faj el6forddl Baranyaban is.
A lerajzolt példany csak részben bir héjjal, nagyobb
részt kémag s tdg koldoku korong-alak.
Meéretei oly nagysag mellett, mint a melyre Gemmellaro
adatai vonatkoznak, a kdvetkez6k:

ATMEIG oo, 89 mi'ra-
Az utols6 tekervénymagassaga........ccoevverrereeveneens 25 »
»  » » » az utolso el6tt va-

[6it6l mérve 21 »
Szélesség bordardl bordaramérve......coovvvevienee. 28 »

» a borddk kozében mérve........conene. 26 »

KOIdOKDBESEG. ..o, 46 »

Ez adatokat 100 atmérdre viszonyitva, ugyanis a

fennebbi sorrendre vonatkozélag a kovetkezd értékeket nyerjik:
0-28, 0-24, 0-31, 0-29, 0'52.

E szdmok eléggé megkdzelitik a Gemmellaro altal ko-

zblteket, s csakis a bordadk kozében mutatkozd szélesség tér el

valamivel nagyobb mérvben példanyunknal.
6*
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Még nagyobb kilénben az dsszhangzas példanyunk, s a
dr. Waagen altal kozolt, 90 mm atmérdji indiai darabra vo-
natkozd méretek kozt.

A tekervények liardntmetszete alakunknak fennebb tekin-
tetbe vett &tmérdje mellett még szélesebb, mint magas, s a
laposan domborodott kiilsé rész felé lassan szilcil, kés6bb
azonban a magassag a szélességet valamivel felilmulja, sekkor
jobban sz(ikilnek a tekervények a kilsd részik felé.

A tekervények, bar nem szdmos, bef(izést is mutatnak:
100 atmérénél még kettét figyelhetek a kilsé tekervé-
nyen, s ezek el6re iranyult menettel birnak az oldalon.

Cephalopodank 90 m‘m atmérénél mintegy 40 ei'6s bor-
dat tintet fel utolsd tekervénye oldalain, s ezek, hol kissé
el6reiranyult, hol sugar irdnyban, de altalaban egyenes menet-
tel hdzodnak fel az oldalakon, ezek magassaga felében ketté-
agazvan.

A bordédk szdma a kilrészen nemkildnben betolas altal
is szaporodik, minthogy ott két-két f6borda agai kodzt rendesen
még egy rovidebb, az agakkal egyforma vastagsagu masod-
lagos borda sz(irddik kozbe.

Tovabb kifelé tébbnyire harmas é&gazas mutatkozik a
fébordaknal, mely utdbbiak egyszersmind jobban dudorod-
nak ki, de e mellett még mindig figyelhet6k betolt bordék is.

Azon sajatsagos paraboldi gorbéket, melyeket dr. Waa-
gen az indiai példanyok nevezetesen kisebb méret(i alakjainal
a beflizések kozelében figyelt, példanyunkon nem lathatom,
mi kilonben ez utébbinak megtartasi allapotjaban talalhatja
megoldasat.

Azt vélem, eléggé vildgosan derdii ki a fennebbiekbdl a
nagy 6sszhangzas, mely darabunk s a Perisphinctes Rccuperoi
Gemm. kozt a haznak ékesitését s alakviszonyait illet6leg léte-
zik, s habar a lobavonalat kelld6 mérvben felderiteni péelda-
nyomnal nem sikeriilt, nem kételkedhetem, hogy az el6bbeni-
vel azonosithatd alakkal van dolgom.

El6fordult Eszteren, az als6-kallovienbeli mészkében.
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Perisphinctes plicatilis Sow. sp.

1818. Ammonites plicatilis Sow. Min. Conch, vol. II., pag. 149.
CLXVI. tab.
1842 — 1849. » plicatilis cTOrbigny. PA&l. franc. ter. iur. I. pag.

509 (pars). CXCII. tab.

1875. Perisphinctes plicatilis Waagen. Jnras. Fauna of Kutcli., pag.
189, LI. tab., 2—3 ab. L1I. tab. 3. ab.

1875. Ammonites plicatilis. E. Favrc. Descr. d. Fossiles d. tcrr. jur.
d. L. Mont. d. Voirons, pag. 30. IIl. tdb. 1— 3,
5. 4bra.

Az alak, melye ide sorolok, lapos korong.

A tekervények oldalai laposak és parhuzamosan allanak,
kilrésziikon kerekitvék, a koldokbe pedig meredeken dilnek.
A tekervények harantmetszete ennélfogva négyszdgletes, a kiil-
rész felé kerekitett élekkel; ez példanyomnal, mintegy 90 m'm
atmérdnél, hatarozottan hosszukas négyszogletes.

Bordazasat illet6leg fajunk szintén jol illik az emlitett
oxford fajhoz, s a fennebb nevezett 4tmérénél mintegy 58 jol
kiemelkedd borda mutatkozik az utolsé tekervényen.

Ezek a koldokon kezdddvén, Kissé el6re iranyultan, de
kilonben egyenes menettel huzddnak fel az oldalakon, s ott,
hol a kilrész az oldalakkal érintkezik, el&szeretettel agaz-
nak ketté.

Tekervényeinek hardntmetszete, valamint bordazésa foly-
tan példanyunk igen jo 6sszhangzast tiintet fel a Perisphinctes
plicatilis abrajaval, a mint ezt d’Orbigny a fenn idézett helyen
a 192. tablan rajzolja.

Példanyom kissé indllott volta egészen pontos mérések
eszkozlését bar nem engedi, de a nyert adatok kielégitéknek
tekinthet6k.

ATMETD oo 90 m'm
Az utolso tekervény magassdga . 31 »
KOIdOKhESEG ..o 38 »

Ez értékeket 100 m'm 4&tmérdre atszamitvan, a teker-
vénymagassag 0'34, a koldokb&ség pedig 042

A tekervény szélességét a fennebbi atmérénél nem mér-
hettem, 79 mm atmér6nél azonban 23 mm szélességgel bir e
darab, a minek tehat 0'29 felel meg.
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Favre b.") a kovetkez6 méreteket kozli a Perispliinctes
plicatilisrol:

AtMErG. ..o, 72

Az utols6 tekervény magassaga . 0'32 »
» » » szélessége . 024 »
KOIdOKDESEG....oevvveeiceieieae, 0'46 »

Waagen? egy 90 atmérdji példanynal a tekervény-
magassagot 26 m m a szélességet 23 ni-m, a koldokbbséget
pedig 45 mmijeldli.

Ez utobbi értékeket 100 m'm atmérére viszonyitvan:

A tekervény magassaga.......cceerverennnn 029
» » SZEleSSEQe. ., 0-26
KOIdOKDOSEG oo 0'50

Ha ez adatokat 6sszehasonlitjuk a példanyunknal nyer-
tekkel, azt latjuk, hogy ez utébbi csekélyen nagyobb teker-
vény-magassaggal és valamivel sziikebb kdldokkel bir, de fen-
nebbi méreteivel korantsem all tdvolabb, p. o. a Favre altal
kozolt értékektSl egyik iranyban, mint AYaagen példanya a
masik iranyban.

Perisphinctesiink e tekintetben tehat Sowerby rajzahoz
latszik kozeledni, de harantmetszete és bordazasa altal jél
egyezik meg a d’Orbigny altal kozolt, fennebb emlitett
rajzzal.

El6fordult Eszteren, a »Kohl-Thal« torkolata kébanyajaban,

Ggy latszik, mélyebb oxfordbeli lerakodasokbdl kimallva (lasd I. rész,
pag. 37).

Perispliinctes cfr. leptus Genmi.

A birtokomban levé egyetlen téredék szabatos megha-
tarozast ugyan nem enged, de azt mutatja, hogy Perisphinc-
tes leptus Gemm.-hoz igen kozel all, s jobb anyag rendelkezésre
allasa mellett evvel taldn azonosithato lesz.

Ez alak igen lapos korongot képez s tag koldokkel bir.

J) L. c. pag. 30.
L. c. pag. 190.
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Az oldalak igeu laposak, s a tekervéuy-hardutmetszet
azon alakot tlinteti fel, mint a fenn idézett sziciliai fajnak Gem-
melaro &ltal megismertetett &braja.

Beflizések, kevéssé el6regorblilé menettel, példanyunk-
nal is mutatkoznak.

A bordak meglehetds egyenesen, kissé elére iranyultan ha-
zbdnak felfelé, s a tekervény-magassag felén valamivel tul, mint
az idézett fajnal, 4gazés s betolas altal szaporodnak.

Habar e darab, mint mondam, teljesen biztos meghata-
rozast nem enged, mégis képes hozzajarulni a mészk6, mely
tartalmazta, faunajanak jellemzéséhez és segiti el6tlintetni a
nagy hasonlatossagot, mely ebbeli lerakodasunk s a Szicilia-
ban, Calatafimi mellett, a Bocca chi parra-ban Steph. macro-
cephalum Schl. tarsasagaban fellép6, Gemmellaro altal meg-
ismertetett, fauna kozt létezik.

El6fordult Eszteren, az als6 kallovienbeli mészkében.

Perisphinctes cfr. Wagneri Opp. sp.

1842 -1849. Ammonites planula d’Orbigny Pal. franc. ter. jur. I.
CXLIV. tab.

1857. » W agneri Oppel. Jura. pag. 179. (Wiirt.
Jahresh. 13. Bd.).

1871. Perisphinctes Wagneri Neum. Ceplial. von Balin. Abhandl. d.
k. k. geol. Reichsanst. V. Bd., pag. 44.
X1I. tab., 6. ab.

Egy korulbelil 63 mm atmérdvel bird, végig osztalyo-
zott cephalopoda kémag csakis Perisphinctes Wagneri Opp.
sp-el enged Osszehasonlitast.

Példanyunk hordazédsa legszebb 6sszhangzésban all a
d’Orbigny kozélte dbran lathatoval, minthogy a tavolabb alld
fébordak kémagunkon is kiemelkednek a koldok korl, és kissé
el6rekanyarodnak, a tekervény-magassag korilbelll felében
pedig szintén tdbbnyire hdrom &gra oszlanak szét, teljesen
mint ezt d’Orbigny rajzolja.

A tekervények példanyomnal is igen szélesek, s a legna-
gyobb szélesség a koldok koérul mutatkozik, honnan laposan¥

#L.c. IV. tabla, 5. &bra.
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domborodnak a kiils6 rész fele. A baradutmetszet ennélfogva a
félhold alakot kozeliti meg, s igen basonlit a dr. Neumayr
altal az idézett helyen 6b alatt dbraltakhoz.

A koriulfogas darabunknal azonban csekélyebb, mint a
d'Orbigny kézolte rajznél mutatkozik, s inkdbb Neumayr pél-
dényééval egyezik meg.

Eddigelé csak ez egyetlen, nem kifogastalan megtartasu
darabot birom.

El6fordult Eszteren, a Stephanoceras Eszteremé rétegeiben.

A megel6z6 sorokban targyalt alakokon kivil fekszik el6t-
tem Baranyabo6l még egy par perisphincteshez tartoz6 toredék,
de sokkal rosszabb megtartassal, mintsem itt tovabb tekintetbe
vehetném, s ez alkalommal még csak egyrdl akarok réviden
megemlékezni.

Ez a Perispliinctes procerus alaksorozatara utalé kopott
kémag, mely alakbelileg ama sviniczai perisphinctesek vasta-
gabbjaihoz hasonlit leginkabb, melyeket Kudernatsch, mint
Amin. triplicatus var. banatica foglalt dssze, de eltér ezektdl
is vastagabb bordazésa, s ugy latszik vastagabb, kerekebb te-
kervények altal.

Yal6szinlleg uj fajjal van dolgunk, de az egyetlen, dr.
Hofmann K. altal gy(jtott darab bévebb mégismertetésre hia-
nyos megtartdsa folytdn nem alkalmatos. — E perispliinctes
talaltatott: Puszta-Szobaktol éjszak-éjszakkeletre, a Eonyaszd
volgyben, s Ugy latszik, a Steph. Eszterense rétegei szintajaba
tartozik (lasd 1. rész, pag. 49).

Posidonomya alpina («ras.

1852. Posidonomya alpina Gras. Catalog, des corps organ, foss. do
L ’Isére, pag. 48. |. tdb., 1. &br.

1874. » » Bockh. Bakony |II. rész, pag. 118. VII.
tab., 2. ab.

187 7. » » Gemmellaro.Fauné giur. e lias. d. Sicilia,
pag. 148. XIX. tadb., 10— 11. 4b. XX.
tdb., 5. ab.

A vadasz-malom mellett, a Cosmoc. dubium szintaja
felett kovetkez6 sziirke, vorosos vagy barnasargds margakban
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disan mutatkoz6 posidonomyat a klaus - rétegekben honos
alakra vonatkoztatom.

Bar e posidonomya ott nagy mennyiségben jelentkezik,
mégis bajos jobban megtartottakra akadni, minthogy valameny-
nyieu osszelapitvak.

Kissé ferde, hardnttojasdad alakjaval legjobb 6sszhang-
zéasban &ll nevezetesen a Gras és Gemmellaro altal megismer-
tetett rajzokkal.

A bakonyi példanyoknak nevezetesen kisebb alakjaival
szintén jo Osszhangzas mutatkozik, bar ez utébbiakkal az 6sz-
szehasonlitas annyiban bajosabb, minthogy ezeknek megtartasi
allapotja a baranyaiakétdl eltéré.

Ugy, mint az el6bbeniek, szamosabb egykdzepii ranczczal
bir, melyek nevezetesen a kozépsO részen allanak tavolabb egy-
mastél, ott valamint a csigolya felé tobbnyire valamivel er6-
sebbek is lévén, mint az als6 szél felé.

Hogy kilénben ékesitését illetéleg Posid. alpina véalto-
zik, azt mér Tribolet)) jegyzi meg, s Gemmellaro 2 szintén
emliti, hogy a bordak szam és alakra nézve valtoznak, e szerint
két féleséget kulonboztetvén meg.

Az érintett kdrilményt példanyainknal is figyelhetem.

Oppel 3 Jura czimi miivében a Posidonomya alpina Gr.,
valamint a Catillus (Posid.) Bronyniarti Pusch-1 mint val6-
szinlileg Posidon. ornati Quenst.-hez tartozokat emliti.

Beyrich4) a balti jurakdzetekben el6fordulé posidono-
myak megbeszélésénél, melyekben a Posid. Parkinsoni és Pos.
ornati Quenst., valamint Catillus (Posid.) Bronyniarti Pusch.
alakjaval bir6 posidonomyaékat figyelt, oda nyilatkozik, hogy
alig vonhatd kételybe, miszerint az als6-oolith fels6 fekveteitdl
a kelloway-csoport legfelsé fekveteiig a legéltalanosabb elter-
jedésben egy és ugyanazon posidonomya faj fordul elé, mely-
nek megjeldlésére a Posid. Buchi A. B6m. elnevezés fogad-
hat6 el.¥

* Note sur le genre Posidonomya etc. Journ. de Conchyl. 3. Sor.
Toém. 16. Vol. 24. pag. 250.

# Sopra alcuni fossili della zona con. Pos. alp. Gr. di Sic. pag. 148.

* Pag. 567. (Wittrt. Jahresh. 13. Bd., pag. 269).

) Zeitschrift d. deutschen geol. Gesellschaft XII1. Bd. pag. 144.
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Kés6bb, 1863, Oppel *) azon nézetbdl indulvan ki, hogy
délkeleti Francziaorszag Posidonomya alpina tartalmu paléi
igen val6sziniileg a fels6 alpesi-dogger posidomya-rétegeinek
felelnek meg, a franczia alak nevét klaus-rétegeink posidono-
myéjara is alkalmazta; ugyanis ott lathaté tovabba, bogy
Oppel a Posidonomya Buchi A. B6m. a klaus-rétegek alakja-
tol elkulonitve tartja, azonban oda nyilatkozik, hogy Ca-
tillus (Posid.) Brongniarti Pusch, valamint Posidon. Parkin-
soni Quenst. lehet6képen a klaus-rétegek alakjaval lehetnének
azonosak. A Posid. ornati-rdl ez alkalommal csak futélagosan
tévén emlitést, utalvdn azon bizonytalansagra, mely ezen, a
svaborszagi jurdban oly elterjedt alakokra nézve még uralko-
dik. Még kés6bbi munkaban végre Oppel? a dogger és maim
hataran, mint megjegyzi, el6fordulé posidonomyak megjelolé-
sére a Pos. Brongniarti Pusch. sp. elnevezést hasznalja.

Quenstedt,3 bar jol ismervén a Svaborszag barna jura-
jaban fellép6 posidonomyéak alakbeli kulonbségeit, ezeknek
altalaban mégis hasonld habitusara utal, megjegyezvén, hogy
talan valamennyit ugyanazon névvel lehetne ellatni; s a Posid.
Buchi Rom.-1 illet6leg megyjegyzi, hogy ez, bar hosszabb és
simabb, mégis 0sszeegyezhetne a svab posidonomyaval.

Az élébbembdl kilatszik, hogy Quenstedt és Beyrioh
nézetei allanak legkdzelebb egyméashoz, Oppel-é pedig a Posid.
Buchi-i illet6leg az el6bbeniekétdl eltérd.

Férd. Bomer4 a Posid. Parkinsoni Quenst. szintén
Posid. Buchi A. B6m-hez allitja.

M. de Tribolet B végre mind a Posid. Parkinsoni Quenst.
mind pedig a Posid. Buchi A. Rom. 6nall6 fajoknak tekinti, s
a Posid. alpina Gras. mint hasonértelmdt allitja Posid. or-
nati Quenst.-hez, egyszersmind Oppel és Griesbach ebbeli
nézeteire utalvan.

Szantszandékkal mell6ztem kezdetleg minden tovabbi

# Zeitschrift d. deutschen geol. Gesellseliaft. X¥Y. Bd., pag. 200.

2 Geognost. Studien im Ardéche Depart. Palaeont. Mittheilungen
pag. 310.

s) Jura,- pag. 552.

4 Geologie von Oberschlesien, pag. 225.

6 L. 0. pag. 251 és 252.
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synonymia felsorolasat, mert mint az el6adottbdl lathato, e te-
kintetben az egyes szerz6k kozt még némi nézetkilonbség ural-
kodik s rajzbdl legkevesbbé lehet efféle dolgokban eligazodni.

Szbbanforgd posidonomyénkat ennek folytan azon alak
nevével jeldltem, melynek rajzaival példanyaink legjobban
egyeznek meg.

Az imént targyalt posidonomyahoz latszanak tartozni
ama posidonomyak is, melyeket még valamivel alantabb, mint
az el6bbenieket figyeltem, t. i. a Cosmoc. duhium rétegeiben,
hol azonban csak gyérebben jelentkeznek.

El6fordult O-Béanyéatol délnyugatra, a vadasz-malom elétt, a
Cosmoc. duhium, valamint Stephgnoc. rectelobatum rétegei szintajaban,
nemkilonben a s6t ezek felett is képviselt posidonomya rétegekben
(lasd 1. rész, pag. 28 — 36); Hofmann gydljtései szerint tovabba
Puszta-Szobaktol éjszakkeletre, a Hidasi volgyben, valamint Magyar-
Egregytél dél-délkeletre, a Maria-vari vélgyben, a Stephanoc. recte-
lobatum rétegeiben (lasd 1. rész, pag. 47 — 48).

Inoceranius petalotus n. sp.
V. tabla, 8. dbra.

Alakja liaranttojasdad. A zarvonal meglehet6s hosszu,
egyenes, s a sz0g, melyet ez utdbbi az eldoldallal képez, igen
tompa, csaknem derékszdg. A csigolya hegyesen végzédik.

Hazanak felulete egyenkdzi vonalzast tintet fel, mi az
altal idéztetik el6, hogy a héj keskeny, egymasfolé rakodott
lemezkékbdl elGallitottnak latszik, olymddon, mint ezt p. o. az
Inoceramus (Crenatula) ventricosus Sow. ') rajza mutatja.

Az emlitett egyenk6zii vonalzas, bar sokkal gyengébben,
a kémagon is lathat6. Héja rostosnak latszik.

Elofordalt O-Béanyatél délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Cosmoc. duhium, valamint Stephanoc. rectclobcxtum rétegeiben.¥

*) Miner. Conch. Vol. Y. Tab. 443.
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Ostrea rliysa n. sp.
I1. tabla, 8. dbra.

E névvel jeloldm ama pardnyi osztrigat, mely a varkonyi
mészkemencze kozelében Iépett fel Cosmoc. subfurcatummal.

Héaza haranttojasdad, csigolyaja tapadasi lap altal tom-
pitott, felulete pedig egykdzepii ranczokkal van elléatva.

Kicsinysége, tompitott csigolyaja, valamint ranczosodasa
altal ez alak némileg arra emlékeztet, melyet A. Rémer ')
mint Ostrea calceola ir le és rajzol, a nélkil azonban, hogy ez
utébbival, melyet Brauns?) Ostrea acuminata Sow.-re vonat-
koztat, 6sszhangzas létezne.

Eddigelé csak egy példanyban taldltam, s igy ugy lat-
szik, hogy Pusztafalun is csak ritka tiineményt képez.

El6fordult Pusztafalutdl éjszaknyugatra, a Cosmoceras sulfur-
catum rétegeiben.

Ostrea costata Sow.
Y. tabla, 9. abra.

1825. Ostrea costata Sow. Min. Conch, vol. V.p. 143.CCCCLXXXV I1l.

tdb., 3. &b.

1853. » » Morr. et Lyc. Gr. Oolite. Part. Il. pag. 3. | téb.,
5— 5a 4&b.

1858. » » Quenstedt. Jura, pag. 497. LXVI. tdbla, 43 —
44 3bra.

1863. » » Lyc. Supplement. XXX1Y. tdb., 3. 4bra.

Haza ferde-tojasdad, a csigolya meglehetds nagy tapa-
dasi lap altal tompitott.

Az alsd fedél felllete erfs, egymastdl tavolabb allo, ne-
vezetesen az also szél felé hazfedélkép emelkedd, de altalaban
kissé tompitott bordakat tuntet fel, melyek tébb esetben aga-
zast is mutatnak.

A bordak fedelékes min6ségoket nevezetesen végikon
aruljak el tisztan, s Ogy latszik, ebben rejlik az a jelenség,

") Die Verst, d. norddeutsch. Oolith. Gebirg. Nachtrag Pag. 25.
Taf. 18. Fig. 19.
2 Dér mittlere Jura, pag. 277.
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Logy a bordak fennebb itt-ott s6t tompa daganatokra is emel-
kednek.

E Kkis osztriga bordazésaval némileg még az Ostrea
cristagalli Schl.-éra emlékeztet vissza, killénben legjobb 6ssz-
Imngzast tiintet fel az Ostrea oostatdval, nevezetesen pedig
ennek Sowerby, valamint Morris et Lycett altal kozolt
abraival.

El6fordult O-Banyatol délnyugatra, a vadasz-malom el6tt, a
Stephaiioceras rectclobatum rétegeiben.

Terebratula cf. perovalis Sow.

1825. Terebratula perovalis Sow. Min. Conch, vol. V. pag. 51.
CCCCXXXVI. tdb., 2— 3 A4br.

Két példanyban fordult elé egy terebratula, mely igen
hasonlit Sowerby idézett alsé-oolithbeli fajdhoz, de mind a
kett6é kisebb alakkal bir, minthogy s6t a nagyobbnak hosszasaga
alig 29 mm

Nevezetesen kisebb példanyom szép tojasdad korvonala
altal igen jol hasonlit Sowerby 2-ik szdmu rajzéhoz.

A vastagabb cs6r annyira gorbiil, hogy a kisebb fedél
csigolydjat csaknem érinti, s meglehet6s nagy nyilas altal tom-
pittatik.

Homlokzatanak mindéségét megtartasa folytan nem Itél-
hetem meg tisztdn, a masodik darabnal azonban jol lathatom,
hogy ott biplicatio, mint ezt Sowerby rajzai abraljak, nem
létezik, de hogy a kisebb fedelen a homlokzat felé széles lapo-
sodas szerepel, mely az oldalak felé csekély behorpadésok altal
hataroltatik ; maga a homlokzati vonal pedig kifelé gorbul.

Mind ez akkép torténik példanyunknal, mint el6tlinteti
a Terebr. perovalis-nak 3-ik abraja Davidson-nal (British
fossil Brachiopoda Part. 111. Pl. X.).

A kis fedél joval laposabban domborodik, mint a lyu-
kasztott.

Tagadhatatlan, hogy alakunk Terebr. perovalissal nagy
hasonlatossagot arul el, vajjon azonban felverg6dik-e szintoly
nagysagra, mint lathatjuk az alsé-oolithbeli alakot Davidson
és Deslongchamps-nal &braiva, az irdnt adatokkal nem birok.
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Az emlitett két példany dr. Hofmann K. altal gy(jtetett
s a klaus-rétegek szintajabol vald, melyb6l méar toébb izben
idéztettek més helyekr6l is a Terebr. perovalissal 6sszehason-
litott alakok.J)

El6fordult Puszta-Szobaktol éjszakkeletre, a Hidasi vdlgyben,
a Siephanoceras rectelobatum rétegeiben (lasd 1. rész, pag. 47).

Waldheimia (Zeilleria) digona Sow. sp.
1812. Terebratula digona Sow. Min. Conch, vol. I. pag. 217. XCVI.

tdb. 1— 5 ab.

1838. » » Buch. Memoir d. 1 Société geol. d. France,
tome Ill. pag. 194. XVII. tdb., 6*. &b.

1851. » Davidson. Brit. foss. Brachiopoda. Part.
I11. pag. 38. V. tdb. 18 — 24 4b.

18G7. » » Quenstedt. Ilandbuch, pag. 558. XLVII.
tab. 35. ab.

1871. » » Quenstedt. Brachiopoden, pag. 330. XLVI.
tab., 61 — 64. ab.

1878. Waldhoimia  » Davidson. Brit. foss. Brach, Part. Il. Nr. 2.

Suppl. pag. 173. XXII. tdb., 21 — 22. ab.

Az egyetlen példany, mely eddig Baranyaban talaltatott,
nem a legjobb megtartdssal bir, de egyenl6szard harom-
szoges alakja, area-éleinek kifejl6dése s homlokzati vonalanak
homor( volta folytdn csakis Sowerby idézett fajahoz sza-
mithatd.

Megjegyzend6, hogy a homlokzat kifejlédésében eltor-
zitdst mutat, mint ez a Waldheimia digonanal tébb izben
figyeltetett.

Arra akarok itt még figyelmeztetni, hogy ezen, a great
oolite és bradfordclay-ben honos alak dr. Neumayr vizsga-
latai szerint a sviniczai cephalopodatartalmu klausrétegekben
is fellép.2

El6fordult Magyar-Egregytél dél-délkeletre, a Maria-vari volgy-
ben, bathoni rétegekben (L 1. rész, p. 48). Gyf(jtotte dr. Hofmann K.

) P. 0. lasd: Oppel. Zeitschr. d. deutsch. geol. Gesellschaft. XV.
Bd., pag. 190. — Benecke. Geognost. palaeont. Beitrage I. pag. 178. —
Gilliéron. Matériaux pour la carte géol. d. 1 Suisse 12 Liv. pag. 73. —
Griesbach. Jahrbuch d. k. k. geol. Beichsanst. 19. Bd. pag. 221. — Neu-
mayr. Jahrbuch d. k. k. geol. Beichsanst. 21. Bd. pag. 492.

s) D. E. Tietze. Banater Gebirgsstock. Jahrbuch d. k. k. geol.
Beichsanst. 22. Bd. pag. 72.
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Rhynchonella cf. spathica Lam. sp.
IX. tabla, 11. abra.

1836. Terebrntula spathica Lam. (pars). Animaux sans vertébres, 2
edition, tome VII. pag. 345. Nr. 53.

1859. Rhynchonella  » Deslongchamps. Brach. du Kelloway-
rock. Mem. d. 1 Soc. Linn. d. Norman-
die. XI. pag. 53. VI. tdb. 19—27. ab

A hrachiopoda, melyr6l itt szolok, sajnalatomra egyet-
len példanyban talaltatott s ez is mar csak csekély részén bir
héjjal.

Héza haranttojisdad, sét aljan tompitott hdromszdgnek
mondhatd, vastag.

Kis fedele hirtelen emelkedik a csigolyandl, s er6sen
gorbilt ivet alkot, mely legnagyobb magassagat valamivel a
homlokzat el6tt érvén el, tovabb ismét lefelé kezd ereszkedni.
Kozepe tajan széles nyereg szerepel, mely fels6 harmadanal
veszi kezdetét s a homlokzat felé mindink&bb kifejlédik.

A nagy fedél sokkal laposabb, mint az el6bbeni, kdzepe
tajan viszont széles, meglehet6s mély, jol hatéarolt 6blét tin-
tet fel.

Mind a két fedél durvabb, tet6alaku ranczokkal bir, me-
lyek ezeknek egész hosszan terjednek el.

A borddk szdma a nyergen 4, az 6bolben 3, az oldalré-
szeken pedig 3—3, illetleg 4—4-et olvashatok Ugy, hogy
egészben 10—11-re rig. E mellett azt figyelhetem az egyik
oldalon, hogy ott a nyereg aljan mutatkozé borda nem hizo-
dik ki egészen a homlokzat széléig, hanem csekélységgel el6bb
végzodik.

A cs6r hegyes, kissé gorbilt, s tisztan figyelteti a delti-
dium &ltal csaknem koruldvezett forament, mely tehat a kis
fedél csigolyajat nem érinti.

A nagy fedél a zarvonal hosszdban csak csekélységgel
Iép el6 a kisfedél felé Ggy, hogy az érintkezési vonal meglehe-
tés egyenes marad.

Kissé sériilt példanyom

h0SSZasaga....ccoovernurennnn. 19 n¥m
SZEIESSEQL. ... 21'5 »
vastagsSaga.....enennnn 155 »
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Kulsé alakviszonyaival példanyunk igen hasonlit Rhyncli.
tetraedra Sow. sp.-hez, nevezetesen kis fedele er6s domboro-
dasa altal, de az utébbi még domborodottabb, s tébbnyire
szdmosb bordaval latszik birni; brachiopodank tovabba nem a
liaszbél val6, hanem bathoni lerakodasbol.

Forditsuk szemiinket a barna jura alakjaira, tehat min-
denek elétt Bhynch. quadriplicata, azon fogalomban, mint ezt
Quenstedt *) veszi, az, melynek alakkorében elvégre példa-
nyunk is helyet taldlhatna, de ama nagy, szdmosb bordaval
bir6 alakoktol, mint abrdiva lathatjuk ezeket p. o. Zieten 2
vagy Davidsonnal,8 s mint el6forddl e faj nalunk Szoérény
megyében is, a kozépdoggerbeli mészben, mégis megkiilénbdz-
tethetd.

Quenstedt a Rhyncli. quadriplicata féfekvéhelyédl a
barna jura 8 osztalyanak fels6 részét emliti (Handb., p. 542),
tehat mélyebb szintajt, mint melybdl példanyunk szarmazik.
Ugyanis ott emliti, hogy kiléndsen bajosan hizhaté a hatar a
Rhyncli. varians felé.

Rhyncli. varians Schl. sp. kis, jelleges alakjaival példa-
nyunktol igen is eltér, de alig tagadhaté a nagy hasonlatossag,
mely alakbelileg darabunk s az el6bbenivel szorosabb viszonyba
hozott alakok kozt létezik.

Utalok p. o. Rhyncli. socialis Phillips-re, mint ezt
Davidson Ujabb mdvében (Suppl. pag. 214, pl. XXV II. fig
8—11) ismerteti meg, ezt a Rhyncli. varfaas-féleségének te-
kintvén.

Rhynch. varidns var. socialis Phil.-t6i azonban példa-
nyunk még mindig megkulonbbztethetd, mert az angol alak
csOre gorbdiltebb, kevesbbé karcsuan emelked6, mint dara-
bunknal, tovabba kevesbbé hardnttojasdad s kis fedele csigo-
lyajanal mérsékeltebben emelkedik, ez utébbi tekintetben
tehat még igen visszaemlékeztetvén a Rhynch. varians ebbeli
tulajdonsagara.

# Brachiopoden, pag. 81.
Jura, pag. 423.
2 Die Yersteinerungen Wirttembergs. Tab. XLI. Fig. 3.
s) British fossil Brachiopoda. Appendix to Yol. I. Pl. A. Fig. 22,
tovabba Supplement. Yol. IV..Part. Il. NV. 2. Pl. XXIX. Fig. 1- 3.
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Mindazon tulajdonsagai altal, melyek folytan rhyncho-
nelldnk az imént emlitett angol fajtol eltér, annyira megkoze-
liti azon alakot, melyet Deslongchamps a kezdetleg idézett
helyen mint Rhynch. spathica La&m. sp. irt le és abrai, hogy
ett6l e tekintetben megkulonboztetni bajos.

Deslongchamps utal egyszersmind a nagy hasonlatos-
sagra, mely e kallovienfaj és a liaszi Rhynch. tetraedra kozt
létezik, de egydttal oda nyilatkozik, hogy, ha szdmosb példany
vizsgéltatik, azonnal lathatd, miszerint még inkadbb kdozéig
Rhynch. varidnshoz, s igy példanyunkat is a varidns csoport-
jahoz tartozonak tekinthetjuk.

Rhynchonellank, haranttojasdad alakja, cs6rének ming-
sége, két fedelének domborodasa s ersebb bordazéasa altal
Rhynch. spathica Lam.-al, mint ezt Deslongchamps rajzolja,
nagy 6sszhangzésban &ll. Eltérést a két alak kozt csak annyi-
ban lathatok, hogy a kallovienfaj példanyom iranyaban sza-
mosb bordaval bir, s hogy néla a koz, mely darabunkndl a
nyergen szerepld bordak s az oldalokon levék kozt jelentkezik,
a nyereg lejt6in emelkedd bordak altal kitoltetik.

Hogy mennyiben allandék ez eltérések alakunknal, azt
megitéIni jelenleg képes nem vagyok, minthogy csak az egyet-
len rajzolt darab fekszik el6ttem, de hogy Rhynch. spathicanal
a bordak szama joval leszéllhat, azt mutatja a 20-ik dbra Des-
longchamps-nal.

El6fordult Magyar-Egregytdl dél-délkeletre, a Maria-vari volgy-
ben, bathoni rétegekben (gydjtotte Hofmann). Lasd I. rész, pag. 48.

Rliynclionella peiminica Uhlig.
VII. tabla, 3. abra.
1878. Rhynchonella pcnninica Uhlig. Beitritge zlr Kenntniss dér

Juraformation in den karp. Ivlippen. Jalirb. d. k. k. geol.

R.-A. XXVIII. Bd., pag. 655. XVII. tab., 5. &b.

Az egyetlen példany, melyet eddig tal&ltam, kisebb
ugyan, mint az, melyet Uhlig ismertetett meg, de egyéb te-
Kintetben a két alak kozt szép 6sszhangzas mutatkozik; neve-
zetesen figyelteti a mar csak részben héjazott rhynchonellank
amaz er6sebb novési fokokat, melyeket az Uhlig kozolte rajz

N M. T. AKAD. ERT. A TERMESZETTUD. KOREBSOL. 187 8. XI. k. 9.sz. 7
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is feltlintet, s egyuttal felemlithetem, hogy a homlokzati vonal
csekélyebb assymmetriat darabunknal is elarul. Ez utébbi ko-
zepe tajan alighogy jel6lve mutat kis behajlast.

Hosszasdga ... 165 mm
SzélesSége. ..o, 18 »
Vastagsaga.......... 10 »

Uhlig a karpati voros mészkovet, melyben Rhynch. pen-
ninica, fordalt el6, timaszkodva féleg a Perisph. cfr. curvicos-
tanalc ugyan e mészben val6 follépésére, altaldban a kelloway
csoportba helyezi, mivel rhyncbonellank baranyai fellépte
szintén 6sszhangzasban van.

El6fordult Eszteren, az als6-kallovienbeli mészkében.

A megel6z6 sorokban megismertetett molluskakon Kivdil
el6ttem fekszik ugyan még néhany téredék, mely az 1-s6 rész-
ben kozelebbrdl tekintetbe vett 5 szintdj egyike vagy masika-
hoz tartozik, de ezek rossz megtartasuk folytan jelenleg tekin-
tetbe nem vehet6k; a baranyai leletek egyaltaldban, sajnos,
nem a legjobb megtartasnak orvendenek, s némely még mu-
tatkozd hézag csakis hosszas gy(ijtogetés altal 1észen Kitolthet6.

Végul a targyalt 77 alak, melyek kozil egynek Kivéte-
lével (Perisph. plicatilis) a tobbi az 1-s§ részben targyalt 5
szintjra esik, elosztasanak tablazatos 0sszeallitasat adom.

S.zq:m.o
JSteph. macrocephalum |

Cosmoc. subfurcatum
Cosmoc. dubium rétegei 1

IStephanoc. recteloba-
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tablaid magyaréazata.)

I. tdbla.

1. Belemnites Wirttembergicus Oppel. 9. lap. Pusztafalu kor-
nyékérél, a Cosmoc. subfurca-tum rétegeib6l.

3 A hol kilén megjegyzés nem torténik, az abrak természetes
nagysagban készittettek s valamennyi lerajzolt példany a magy. kir. fold-
tani intézet gyGjteményében Oriztetik.
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2, 3a—¢. Lytoceras polyhelictum n. sp. 35. lap.

2, Osszelapitott kémag Pusztafalu kornyékérél, a Cos-
moc. subfurcatum tartalmd margébdl.

3a—¢, kémag Eszterr6l, a »Kalk-Thal«-bél, kozép-
doggerbeli mészh6l.

4. Stephanoceras Humphriesianum d’Orb. sp. 45. lap. Ossze-
lapitott k6mag Pusztafalu kérnyékérél, a Cosmoc.
subfurcatum rétegeibdl.

5—6. Cosmoceras subfurcatum Ziet. sp. 56. lap.

5, dsszelapitott kémag Pusztafalu koérnyékérol.
6, szajszélt mutatd, szintén dsszenyomott kémag
O-Falurdl, a Kis-Varasdra felvezetd volgybdl.

1. tébla.

1. Cosmoceras subfurcatum Ziet. sp. 56. lap. Vastagabb bor-
dékkal bir6 féleség dsszelapitott kémagva. Puszta-
falu koérnyékeérdl, az utana elnevezett szintajbol.

2—4. Cosmoceras Garantianum d’Orb. sp. 58. lap. Osszelapitott
kémagvak Pusztafalu kérnyékérél, a Cosmoc. sub-
furcatum rétegeibdl. A 4-ik abra szajszéllel.

5a—h Cosmoceras cfr. baculatum Quenst. sp. 57. lap. Bels6
tekervény-toredék kémagva Pusztafalu kornyéké-
rél, a Cosmoc. subfurcatum rétegeibdl.

5a oldalnézet, melyen a kdvetkez6 menetvarranyvonala
is lathatd.
5b hasrész.

6. Ancyloceras baculatum Quenst. sp. 65. lap. Osszelapitott
kémagtoredék Pusztafalu kornyékérél, a Cosmoc.
subfurcatum rétegeibdl.

7. Perisphinctes Pusztafaluensis n. sp. 77. Osszelapitott kémag
Pusztafalu kdrnyékérdl, a Cosmoc. subfurcatum
rétegeibdl.

8. Ostrea rhysa n. sp. 92. lap. Pusztafalu kornyékérél, a Cos-
moc. subfurcatum rétegeibdl.

I11. tdbla.
J—2. Ancydoceras baculatum Quenst. sp. 65. lap. Osszelapi-
tott kémagvak Pusztafalu koérnyékérél, a Cosmoc.
subfurcatum rétegeibdl.
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3a—b. Belemnites canaliculatus Schloth, 3. lap. Has- és oldal-
nézet harantmetszetekkel. O-Banya kornyékérél, a
Cosmoc. dubium rétegeibdl.

4a—h. Belemnites Gillieroni Mayer 10. lap. Has- és oldalnézet
harantmetszetekkel. O-Banya kornyékérél, a Cos-
moc. dubium rétegeib6l. ‘

5. Lytoceras. dasyptychum n. sp. 34. lap. Kémag O-Bénya
kornyékérdl, a Cosmoc. dubium rétegeibdl.

IV. tabla.

la—b. Belemnites Baranyaensis n. sp. 6. lap. Has- és oldal-
nézet harantmetszetekkel. O-Banya kornyékérél, a
Cosmoc. dubium rétegeibdl.

2a—¢. Lytoceras cfr. Eudesianum dOrb. sp. 31. lap. Kémag
O-Banya kornyékérél, a Cosmoc. dubium rétegei-
bdl. 2c a legombolyitott lobavonalat mutatja, mely
a 2b abran x-el jelolt pontrdl vétetett.

3a—b Cosmoceras Stiirzenbaumi n. sp. 62. lap. Kémag (f)—Bénya
kdrnyékérél, a Cosmoc. dubium rétegeibdl.

V. tébla.

1. Cosmoceras dubium Quenst. sp. 59. Kémag (/)—Bénya kor-
nyékerdl, az utana elnevezett szintajbol.

2a—b Cosmoceras Parkinsoni Sow. sp. 61. lap. Kémag O-Bé&-
nya kornyékérdl, a Cosmoc. dubium rétegeib6l.

3a—h. Cosmoceras Uj-Banyaense n. sp. 63. lap. Kémag O-Banya
kornyékérél, a Cosmoc. dubium vagy pedig mar
Steph. rectelobatum rétegeibdl.

4a—b. Belemnites apiciconus Blainv. 5. lap. Has- és oldal-
nézet harantmetszettel O-Banya kornyékérél, a
Stephanoceras rectelobatum rétegeib6l.

5. Belemnites cfr. Bessinus d’Orb. 4. lap. Fiatal példany
hasoldala harantmetszettel. O-Banya kdrnyékérél,
a Stephanoceras rectelobatum rétegeib6l.

6a—b—7. Belemnites Neumayri n. sp. 8. lap. Has- és oldal-
nézet harantmetszetekkel. 7, fiatal példany. O-Ba-
nya kornyékér6l, a Stephanoceras rectelobatum
rétegeibdl.
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8. Inoceramus petalotus n. sp. 91. lap. Részben ligjazott pél-
dany. O-Banya kornyékérél, a Cosmoc. dubium
rétegeibdl.

9. Ostrea costata Sow. 92. lap. O-Banya kornyékérdl, a Ste-
phanoc. rectelobatum rétegeibél.

VI. tabla.

3a—c Perisphinctes banaticus Zitt. sp. 73. lap. Kémag O-Bé-
nya kornyekér6l, a Stephanoceras rectelobatum
rétegeibdl.

Ib el6lr6l nézve, az la adbran x—y jeldlt iranyban,
le legombolyitott lobavonal, az la abran z-vel jeldlt
pontrol.

2. Stephanoceras linguiferum d’Orb. sp. 47. lap. Kémag Esz-
terr6l, a Stephanoceras Eszterense rétegeibdl.

3a—h Stephanoceras Eszterense n. sp. 49. lap. Kémag, mely a
VI1I-ik tadblan 1 alatt &brait darab belsejébdl van
kibontva. Eszterr6l, az utana elnevezett szintajbol.

4a—b. Stephanoceras n. sp. indet. (cfr. Eszterense). 61. lap
K6émag nagyobb példany belsejébdl. Eszterrél, a
Stephanoc. Eszterense rétegeibdl.

5. Stephanoceras macrocephalum Schl. sp. 55. lap. A VIII-ik
tablan 1 alatt dbrait példany belsejébdl kibontott,
itt-ott héjnyomokkal bir6 kémag. Pusztafalu kor-
nyékeérdl.

VII. tabla.

la—b. Stephanoceras Eszterense n. sp. 49. lap. Kémag Eszter-
rél, az utana elnevezett felsé hathoni rétegekbdl.

2. Stephanoceras macrocephalum Schl. sp. 55. A VIII-ik tab-
lan 1 alatt lerajzolt példanyrdl legombolyitott
utolso, kdzvetlenll a lakosztallyal érintkezd loba-
vonal. L felsd, | als6 oldallobus.

3. Rhynchonella penninica Uhlig. 97. lap. Készben héjazott
példany Eszterrél, az alsd kallovienbeli mészbél.

VIII. tébla.

1. Stephanoceras macrocephalum Schl. sp. 55. lap. Kémag, rész-
ben kibontott belsd tekervénynyel Pusztafalu kor-
nyékérdol.
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2a—h. Perisphinctes JRecuperoi Gémmel. 83. lap. itészben heé-
jazott példany Eszterr6l, az als6 kallovienbeli
mészh6l.
2b tekervény-liarantmetszetek a 2a abran x—y jeldlt
irdny szerint.

IX. tabla.

la—b—4. Phylloceras disputabile zitt. 19. lap.
la—8 nagyobbéara liéjazott példany Eszterr6l, az also
kallovienbeli mészhdl.
2, nagyitott héjrész ugyanonnan.
3, négylevelii els§ oldalnyereg nagyobb eszteri, alsé
kallovienbeli példanyrol.
4, négylevelu elsd oldalnyereg nagyobb eszteri pél-
danyrol, a Steplianoceras Esztcrcnse rétegeib6l.
5—6. Phylloceras euphyllum Neum. 15. lap.
5, bels6 tekervény kOmagva, a kéldok korili rézsa-
zattal.
6, elsd oldalnyereg egy mésodik, nagyobb példanyrol.
Mind a kett6 Eszterr6l, a Steplianoceras Eszte-
rense rétegeibdl.

7. Phylloceras flabellahim Ncum. 17. lap. Részben még ligja-
zott bels6 tekervény kdldokrézsazattal, Sviniczarol,
az ismert cephalopodadus klaus-rétegekbdl.

8a——9. Haploceras vallis calcis n. sp. 39, lap. Kémag Esz-
terr6l, az als6 kallovienbeli mészbél.

8b eldlrdl nézve, a 8a abrdn x—y jeldlt irdnyban.
9, kiills6é nyereg a felsé oldallobussal.

10a—e. Lytoceras polyanchomenum Gemm. 33. lap. K6mag
P.-Szobédk kornyékérdl, a Hidasi volgybdl, a Ste-
pliauoceras rectelobatum rétegeib6l.

10b el6lr6l nézve, a 10a dbran x—y jeldlt irdnyban.
10c legombolyitott lobavonal, a 10a abran z-vel jeldlt
pontrol.

11. Rhynchonella cfr. spathica Lam. sp. 95. lap. Részben hé-
jazott példany Magyar-Egregy kornyékérél, a Ma-
ria-vari volgybdl, bathoni rétegekbdl.
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X. tabla.

la—b. Oppelia Mecsckiensis n. sp. 40. lap. Kémag nagyobb
példany belsejébél kibontva, P.-Szobdk koérnyeé-
kérél, a §tephanoceras rectelobatum rétegeib;’il.

2a—¢. Phylloceras O-Banyaense n. sp. 12. lap. Kémag O-Ba-
nya kornyékérél, a Stephanoceras rectelobatum
rétegeib6l.

2a elolrdl nézve, a 26 4bran x—y jeldlt irdnyban.
2c a legombolyitott kiilsé és elsé oldalnyereg a 2b
abran z-vel jel6lt pontrol.

3. Phylloceras Ziynoanum d’Orb. sp. 25. lap. Els6 oldalnyereg
eszteri, kozépdoggerbeli példanyrol.

4. Phylloceras cfr. viator d’Orb. sp. 29. lap. Osszelapitott k&-
mag Pusztafalu koérnyékérdl, a Cosmoc. subfurca-
tum rétegeibdl.

5a—b. Stephanoceras molarum n. sp. 46. lap. Kémag O-Béanya
kornyékeérdl, a Stephanoceras rectelobatum réte-
geibdl.
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Budapest, 1881. Az Athenaeum r. tars. konyvnyomdéja.
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