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I. A KASTELY






Rikoskereszturon, a Pesti it 115-117, sz, alatt parkszer{f kertben fold-
szintes barokk kastély 411, melyen tobb épitési periédus — késdi toldalékép{tés és
eklektikus neobarokk 4talakitis — ismerhet8 fel a barokk eredet félreismerhetetlen
jelei mellett: az egykori Podmaniczky-Vigyaz6 kastély. Udvarén kiildn all6, téglany
alaprajzu késGbarokk-koraklasszicista gazdaségi épiilet — volt istillé — taldlhatd,
Az épiiletegyiittes a nyugat-keleti irdnyban hiz6dé Pesti Gt déli oldalin helyezkedik
el. Maga a kastély hirom részb8l 4ll: a Pesti tttal pArhuzamos hossztengelyll f6-
épiiletbgl, az erre merSleges, eredetileg kiilonillé melléképiiletbdl, valamint a ket-
t6t 6sszekapesold Un, 8sszekotd szdrnybol. A kiilonillé gazdaségi épiilet, a volt is-
tallé a melléképiilet végénél, a Pesti dttal és a fGépiilettel pirhuzamosan helyezke-
dik el [1]. (1.4bra) Az épliletegyiittest, illetve annak el8kertjét a Pesti ut feldl
— amely kb, 2 méterrel mélyebben fekszik — tamfalszerll magas kerités zirja le,
melynek oszlopain az eredetileg megvolt nyolc barokk szobrocskibél ma négy all,
(5, 16-23.kép. ) E kerftés keleti végénél nyflt az egykori kocsibehajté- és gyalog-
kapu, melyet nemrég — eredeti k6d{szeinek maradvinyait megtartva — kiszélesi-
tettek, Ugyancsak megvan, részben italakitva, a hatsé keérités is, mely a kastély
udvarat vilasztja el a kerttdl (ma: sportpilyitél).

A kastély [Gépiiletrészéneck alaprajza téglalap, legaldbbis épit§i annak
szantfk; a nem derékszogll falcsatlakozdsok valészinflleg a mocsaras talaj okoz-
ta alapozdsi nehézségekkel fiiggenek dssze [2], Tortvonald neobarokk manzirdtetd
fedi, az udvari rizalit fol6tt 4lkupoldval, Architektdrija 4talakitott, neobarokk, a
régi kiképzés egyes maradvinyainak megtartdsdval vagy utdnzdsival, A Pesti ut
felé, északra nézs tizenegy tengelyes f6homlokzat 4+3+4 tengelybeosztdsty kozép-
rizalitjit tdértvonald barokk oromzat s benne faragott k8cimer, az oromzat csdcsat
pedig kOvdza emeli ki. (6.kép) Magas ablakai piros lizéndkkal elvilasztott faltik-
rokben, konyokldparkanyon nyugszanak, keretezésiket a rizalitban félkérives zira-
dék, a két oldalrészen pedig fekv8 ovilis form4jd kis faltikdr és tdrtvonali szem-
6ldSkparkany fejezi be, mindkét ablaktipusnal neobarokk fzf stukkédisszel, A ha-
romtagd, az egész épiileten kbrbefuté zaréparkiny folétt attikafal hiizédik, felette
az utcai homlokzat rizalitjdban az oromzat emelkedik ki, (3.4bra) A fdhomlokzaté-
val azonos architektiira fordul 4t a két ablakny{ldst tartalmazé keleti homlokzatra,
az 8sszekdts szdrny dltal részben elfedett nyugati homlokzat szabad részére és kis
viltoztatissal a déli, udvari homlokzat oldalrészeire is, Itt a 2+2+3+2+2 tengely-
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gazdagabb attika hangsdlyozza, ezen beliil pedig a hidromtengelyes kozéprészt
erGsebben el8reléps, portikuszszer{ nyitott elScsarnok, felette cimeres neo-
barokk oromzat és alkupola emeli ki, (5.4bra, 25-26,.kép) Az eldcsarnok alatt
a kozéptengelyben nyflé bejirat megdrizte eredeti faragott rokokdé kdkeretét,
(28-30,kép)

A f@épiilet nyugati oldaldhoz csatlakozik a jéval alacsonyabb pirkiny-
szintll és kisebb traktusmélységll, nyeregtet8s &sszekot§ szdrny, Homlokzatki-
képzése a f8épiiletével azonos jellegil, de a megvaltozott méretek miatt eltérd
ardnyokkal: alacsonyabb ablakokkal s frizmez8 nélkiili kéttagd zdrépirkéinnyal,

Az 68szekdtl szdrnyhoz délfel8l csatlakozé, azonos pirkanymagassigd
nyeregtetos melléképiilet nyugati homlokzatdnak kozepétSl kissé a Pesti Gt felé
tolédva erdteljes hiromtengelyes rizalit 1ép elBre, zArépirkinya folott attika-
val, s ezen fves-tdrtvonald oromzattal; az épiilet déli végéhez mind a nyugati,
mind a keleti (udvari) homlokzaton szintén erSteljes kilépésil alkupolds neoba-
rokk toldalékok csatlakoznak. Architektirija — az udvari homlokzatot kivéve,
ahol a neobarokk toldalékokkal egyidds és utélag beiivegezett oszlopos-drkidos
folyos6 hizédik — az SsszekotSszdrnyéval azonos jellegl, a kiilonb6z8 periédu-
sokban késziilt ablakok keretezésében kisebb eltérésekkel, (31,kép)

A kiilonallé egykori istalld kiilseje jellegtelen,

A t8bbszbrisen 4talakitott fGépiiletbe az udvari homlokzat kzepén nyilé
dfszes ajtén 1éphetiink be, Tigas el6térbe jutunk. (35.kép) Szemben nyflik a sik-
mennyezetes tirsalgé (az egykori dfszterem), balra kézépfolyosés elrendezésben
az udvar felé s{kmennyezetes irodakat, az utca felé teknGboltozatos termeket ta-
ldlunk, jobbra pedig — az eredeti hdromtraktusos, udvari drkddos elrendezést
még nagyrészt Orzd alaprajzi formdban — az udvari oldalon boltozatos mellékhe-
lyiségek (32.kép), az utcain szintén boltozatos tanul6- és hilétermek sorakoznak,
Az utcai oldalon hiizédé teremsor gazdag enteriGr-kiképzésének mai neobarokk
form4jit az 1906-11-es Atalakitiskor kapta; néhdny részlet azonban — igy pl. a
dfszteremtSl nyugatra 16v8 elsd terem (a 2, 4brén 004 szdmmal jelslt helyiség)
mennyezetstrukkéja — eredeti barokk munka. (33-34.kép) A fiirdSszoba melletti
61t62z6b81 nyilik az eredeti barokk kékeretét ma is 8rz8 padidsfeljiré, A padlason,
melynek fedélszékében a sokhelyt megtartott régi gerendik az egyes épitési perié-
dusokhoz tartozé tet6forméik rekonstrukciéjit teszik lehet6vé (8,4bra), 6t lebontott
neobarokk cserépkilyha maradvényait tiroljak,

Az 68szekdtd szdrny belseje kéttraktusos: az udvari, mely a fGépiilet egy-
kori 4drkddos folyoséjinak folytatdsdban hizédik,csehboltozatos; az utcai sfkmennye-
zetes, A melléképiilet — a toldalékokat és a nyugati homlokzat rizalitjit nem tekint-
ve — hdromtraktusos: fi6kos barokk dongaboltozaty k6zépsd traktusidhoz, melynek
déli végén két téregységet teknbboltozat, illetve hevederes csehboltozat fed, nyu-
gat fel8l fikos dongaboltozaty helyiségsor, kelet feldl pedig beiivegezett sikmennye-
zetes udvari folyosé csatlakozik., Az egykori ist4lld belsS terét oszlopokon nyugvé
hdrmas csehboltsorozat fedi. (2, 4bra)

Mindegyik épiiletrész 8riz régi ajtékat, ablakokat és egyéb XVII-XIX,
szézadi részleteket, Ezek egy része komoly segitséget jelent az épftési periédusok
meghatirozdsanil, néhinyuk azonban — mésodlagos elhelyezése vagy 4talakitott
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volta miatt — ugyanezt neheziti, Eppen ezért részletesebben aldbb, az épitéstor-
ténet tArgyaldsandl érintjiik Sket; az épitéstorténet megértéséhez azonban eldszor
a rdkoskereszturi Podmaniczky-birtok torténetét kell dttekinteniink,
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2. A kastély jelenlegi alaprajza




3, A fdépiilet északi homlokzatdnak felmérése
(VAli Istvan, 1976)
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4, A barokk architektura rekonstrukciéja a foépiilet északi homlokzatin
(Vali Istvan, 1976)
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5, A fdépiilet kerti homlokzatidnak felmérése
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6. A barokk architektura rekonstrukciéja a foépiilet kerti homlokzatdn 1, viltozat
(VAli Istvan, 1976)
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7. A barokk architektura rekonstrukciéja a fGépiilet kerti homlokzatin 2, viltozat
(Vali Istvén, 1976)
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[I. A BIRTOK ES CSALAD






Rékoskeresztir a XVI-XVII, szizadban a Garaiak és Szelényiek birtoka
volt, 1657-ben a kozséget — részben vagy egészben — Szelényi Janos birtokolta,

A hédoltsig utolsd éveiben is még lakott hely volt, 1686-ban azonban a Budat ost-
romlé seregek letaroltdk, s az 1690-es orszigos sszefris szerint elhagyott, pusz-
ta hely [3}. Ekkori birtokosa Szelényi Krist6f 6zvegye, Justh Judit volt, aki az
1680-as évek végén Osztroluczky Jinos felesége lett (4], A szdzad utolsé éveiben
tobben meg akartik szerezni a kozséget, amely végiil is Justh Judit és Osztroluczky
Janos lednyé4nak, Osztroluczky Juditnak a kezén maradt(5]. $1715-ben Podmaniczky
Jénos felesége lett [6], s ettSl kezdve tartjik szdmon RikoskeresztGrt Podmaniczky-
birtokként,

Akkorra a kdzség mar ismét lakott hely volt: 1715-ben t{z, 1721-ben 13
jobbidgycsalad élt benne [7], Podmaniczky Jdnos hamarosan rendezett uradalmat,
illetve majorsigot alakitott ki itt, melyet forrasaink el8szdr 1728-ban emlfte-
nek [8], A Podmaniczky-csaldd 1719-t6l rdnk maradt szdimad4saiban keresztiri
befizetésekrdl 1725-t6] van feljegyzés [9], s a késdbbi Urbéri vizsgilatokra tett
tanivallomdsok szerint a kdzség 1727-ben 4llapodott meg a f6ldes(rral a jobbagyi
szolgiltatdsok kérdésében [10], 1727-28-t8l teh4t rendezett majorsigi gazdilkodis
folyt itt; a csalddi birtokok kdzpontja azonban a ''residentionalis' hizzal, illetve
kastéllyal Aszéd volt,

Podmaniczky Jénos 1743-ban, 6zvegye Osztroluczky Judit 1766-ban halt
meg [11], s gyermekeik ezutdn az édesanya végrendelete szerint osztoztak meg a
csal4di vagyonon, Az 6t felnGtt testvér kozill ekkor mAr csak négy élt: az ifjabbik
(I, ) J4nos, Sindor, Anna-Miria Beleznay Mikl6sné és Erzsébet, Bujanovszky
Sdndor felesége, Legiddsebb testvérik, Judit 1755, jul. 5-én halt meg baré Orczy
Lorinc kdltG-tdbornok feleségeként [12],

Edesanyjuk végrendeletének elsS véltozata azonban 1755, m4j, 16-4n, még
Orczyné halila el6tt kelt, Aszédot egészében, s tobb kisebb birtoknak, kbztik Ke-
resztirnak egyharmadit fiainak hagyta, leAnyainak pedig az emlftett kisebb birto-
kok kétharmad részét, kiilon kikttve, hogy Keresztiron az épiiletek is a ledny4gra
sz4lljanak, mivel a fitlk Asz6don megfelel és kényelmes épiileteket birnak [13], A
végrendelethez csatlakozé ddtum nélkiili elsS toldalékban, mely valészinilleg szin-
tén még Orczyné haléla el6tt keletkezett, a Keresztirral kapcsolatos rendelkezést
a kbvetkezd szavakkal médositja:
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"Mivel az Uristen Erzsébet ledinyommal gy rendelkezett, hogy fiatalsi-
géban mis leAnyaimnil hosszabban mellettem maradjon, s naponkénti erStlensé-
gemben sok kényelmetlenséget tiirnie kelljen, ezért is tehat, de azért is mivel la-
klésra nagy szikksége van, neki hagyom a keresztiri hdzat, M4s leinyaimnak az
Uristen oly médot adott, hogy lakidsra nem szorulnak, remélem tehit, hogy ezt
zokon venni nem fogjak,"[14]

A mésodik - szintén dAtum nélkiili — toldalék mar csak két lednyrdl szdl,
tehit 1755, jul, 5-e, Orczyné haldla utdin, de még Podmaniczky Erzsébet hizassig-
kotése (1760) eldtt keletkezett. ' Lelkem megnyugatdsdra — nehogy Miria és Erzsé-
bet lednyaim kozott, akiknek a keresztiri hdzat hagyom, meghasonlds tdimadjon, —
gy rendelkezem, hogy MAriAt a hdz fele értékében a kozods t8kébSl kirtalanitani
kell, Ha lednyaimnak drdkdsei nem volninak, a hiz a fid-dgra szilljon,"[15]

Podmaniczky Erzsébet 1760, mirciusiban kotott hdzassidgot biré Buja-
novszky Sindor generilissal [16], s anyja nyilvan ezutdn flzte végrendeletéhez az
utolsé, a fentieket sokban megvéltoztaté toldalékot. "Ismétlem és megerdsitem,
hogy gyermekeim, fiaim és leinyaim Keresztirt egyenldképpen 6t részre osszik,
noha fentebb hdrom részrdl széltam; ez utolsé akaratom,''{17]

E végrendelet értelmében a keresztiri birtokot Osztroluczky Judit haldla
utin 6t részre osztottik, A kastélyt tartalmazd rész a Bujanovszky-hazaspAiré lett;
egy birtokrészt az elhalt Orczyné Podmaniczky Judit gyermekei kaptak, a masik
hirom pedig Podmaniczky II, J4nos, Sindor és Mdiria tulajdoniba keriilt,

Bujanovszkyék itt rendezték be '"residentionalis'" hizukat, azaz 4llandé
lakéhelyiiket, s a birtokbdl két évtized alatt orszigszerte hires mintagazdasigot
hoztak létre; kiilsnSsképpen nevezetes volt a kastélyt kdriilvevs és az at tulsé ol-
dalédn is nagy teriiletet elfoglalé park [18]. A maésik négy birtokrészbdl féldeket,
kocsmékat, sGt olykor teljes birtokrészeket vettek bérbe, s viragzé gazdilkodést
folytattak, melyet Bujanovszky Sindor 1799-ben bekdvetkezett haldla utin felesége
tartott fenn [19]. 1803-ban meghalt Beleznayné Podmaniczky Méria, 1818-ban
Bujanovszkyné Po dmaniczky Erzsébet; s mivel egyikikknek sem volt gyermeke,
birtokuk Osztroluczky Judit végrendelete értelmében a csaldd férfi Agara szallt.
Az ezzel kapcsolatos csaladi osztozds 1820-ban zajlott le: Keresztur egytode val-
tozatlanul az Orczyaké maradt, kététéde — benne a kastéllyal —~ Podmaniczky
II, Jénos Agidé, mésik két6tode Podmaniczky Sindor leszdrmazottaié lett [20],
(A csalddi viszonyok ittekintéséhez 1d, a kdvetkezd lapon taldlhaté csaladdfit,
melyben a kastélyt birtoklé csalddtagokat aldhizissal emeltikk ki, )

A Podmaniczky II, Jdnos 4gira jutott birtokokat 1820 utdn 6zv. Fod-
maniczky Liszl6né Radvinszky Karolina igazgatta, 1832-ben azonban beleegye-
zett az utédok kozotti birtokfelosztdsba [21], Ekkor a kastélyt tartalmazé ke-
resztiri birtokrész Podmaniczky III, Jinosé lett, aki a kOvetkezS évtizedekben
bérbevette, majd sorban magdhoz viltotta atyjafiai itteni illetSségét is [22]. Ha-
ldla utin lednya és annak méisodik férje, gréf Vigyaz6 Sindor lett a kastély ura,
Fiuk, Vigydz6 Ferenc apja végrendeletének szellemében birtokait és gylfjtemé-
nyeit a Magyar Tudominyos Akadémidra hagyta, s {gy 1928-ban bekdvetkezett ha-
l4la utén a hatalmas vagyon, koztik a keresztiri birtok is az Akadémia tulajdoni-
ba jutott {23]. 1945 utdn, amikor az Akadémia mér kizdrélag 4llami timogatisbdl
tartotta fenn magét, a birtok és a kastély dllami, illetvetandcsi tulajdonbakeriilt,
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[11. A KASTELY MULTJA






A Podmaniczky- és Vigydz6-csaldd gazdag és rendezett levéltira éppen
az 4ltalunk tdrgyalt épiiletben, a Vigydzd Ferenc végrendelete értelmében csaladi
mazeumként berendezett rikoskeresztiri kastélyban volt elhelyezve, s az 1944/45-
08 ostromkor szinte teljesen elpusztult {24], csupan igen kis toredéke keriilt visz-
sza az Akadémiai Konyvtar Kézirattdriba[25]. Igy a kastély épitéstorténetét — a
magardl az épiiletrdl leolvashaté és egymisnak sokszor ellentmond6 adatokon tul-
menden — azokb6l a mozaikokbdl kellett 6sszeraknunk, melyek mas csalddok és
intézmények levéltaraib6l, nyomtatott forrisokbdl, torténeti és csalddtorténeti
munkékbél, fényképgylfjtemeényekbil, régi térképekbdl stb, kikutathaték voltak.

FALKUTATASI EREDMENY EK; AZ EPULETROL LEOLV ASHATO
TORTENETI ADATOK

Ezek az adatok maguk is meglehetsen sok ellentmonddst tartalmaznak,
melyek kiiléndsen az épitési periédusok elkiilonitésében okoznak nehézséget, A
szisztematikus feltdrids és falkutatis, melytol ezen ellentmondisok feloldisa var-
haté, csak a kbzeljovlre tervezett helyreillitis megkezdésekor oldhaté meg, Az
épftéstbrténet jonéhdny kérdésében tehdt a végsl szo6t esak a munkilatok legelsd
fazisdban végzendd falkutatis eredményei alapjin lehet kimondani. A most ren-
delkezésiinkre 4116 adatokat az aldbbiakban foglaljuk Gssze,

A hérom épiiletrész koziil a melléképiilet, illetve annak barokk magja a
legkor4bbi: a XVIII, szizad elsd felébdl vals., Legelss épitési periédusédban az
ebédlGt tartalmazé dongaboltozatos kdzépsd traktus késziilhetett el; ennek egykori
szabadon4llé voltdra bizonyiték nyugati zAréfaldnak (a mai kdzépfSfalnak) nyugati
oldaldn az épiilet egész hosszidban végighuz6dé s a padlastérben ma is megtaldl-
haté régi ziréparkiny. Ennek az épiiletnek a fobejadrata a mai ebédld kilyhafiilké~
jének helyén lehetett; erre nemcsak az utal, hogy a fiilke az épliletnek szinte a
kozepén helyezkedik el, hanem széles kosirives vaknyfldsa és a felette 16v3, a
tobbinél szélesebb boltfidk is, Tisztdzatlan probléma az, hogy a traktus déli vé-
gén a tekndboltozatos helyiség (041) és a mellette 1évS, két csehboltszakasszal
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fedett tér (043) mikor keletkezett, Boltozatuk alapjin ugyanis késdbbi toldaléknak
kellene tekinteniink Sket, viszont a padldson az emlitett zar6parkény ezeknek nyu-
gati falan is végigfut. A legvalészinibbnek az a feltételezés 1atszik, hogy a legelst
periédusban, mikor ez volt a majorsig egyetlen épiilete, kert felSli, déli végén a
szébanforgd helyiségek méas boltozattal fiistoskonyhéul, illetve boltozat nélkiil ko-
csiszinként vagy istilloként szolgiltak, s jelenlegi boltozatukat késdbb kapték, ami-
kor mas célra alakitottdk 4t Sket. Feltételezésiinket aldtimasztja még az, hogy
a 039, és 041, sz. helyiségek (2,4bra) kdzds falanak déli oldaldn a teknBboltozat
f616tt a padlastérben két hardntirdnyd kisebb dongaboltozat lenyomata lathaté, saz
ebbdl rekonstruilhaté térelrendezés megfelel az akkor szokdsos szabadtiizeléstl
boltozatos konyhdnak,

A miésodik nagyobb épfitkezéshez — valészinilleg még mindfg a XVIII, sz4-
zad elsd felében — a melléképiilet emlitett k6zépss traktusahoz nyugat felSl csatla-
koz6, szintén fidkos dongdval fedett keskenyebb helyiségsor elkésziilése kapesol-
haté, melynek dongaboltozatdt egyetlen csehboltozatos helyiség (034) szak{tja meg,
amely valészinilleg az éplilet bejarata volt ebben a periédusban (a rizalit épitése
elStt), a téle nyugatra fekvd gazdasigi udvar fell, A késdbb eléje épitett, alacso-
nyabb padl6- és boltozatszintif, er8sen kiugrd, barokkos oromzatd rizalit (31,kép)
valésziniileg nem helyiségnek késziilt, hanem a hosszi, akkor még disztelen hom-
lokzat Pesti 0t felGli nézetének architektonikus tagoldsidra, mégpedig valészindleg
a XIX, szizad elsd felében, mikor a melléképiiletek az Osszek6ts szdrny megépi-
tésével a fGépiilethez kapcsoltik, Ekkor ugyanis a melléképiilet funkciéja — leg-
aldbbis részben — megvéltozhatott: tobb helyisége a kastély laké-funkcibéjahoz kap-
csolédhatott, s igy vilhatott feleslegessé a gazdasigi udvar felSli bejarat. Az eme
bejaratot megsziintetd rizalit felépftésével tehit a melléképiilet helyiségeinek na-
gyobb része a fGépiilettel kbz6s udvarra szervezddstt 4t, A melléképiilet udvari
(keleti) oldaldhoz épitett Arkddos folyosé és a két homortan lesarkitott eklektikus
toldalék a fGépiilet 1911-ben befejezett eklektikus dtalak{tdsival egyidds.

A melléképiilet korai periédusainak architektonikus kiképzésérdl igen ke-
veset tudunk. Valésziniileg egyszer(l, kSkeretes, egyenes zarssi ablakok tagoltik
homlokzatait, a nagyrészt ma is meglévl eredeti boltfiokok 4ltal mutatott rendben,
esetleg lizéndkkal vagy faltilkrokkel diszftett falsikban (26]. A padlison megmaradt
az elsd periédus egyszertlen tagolt zdréparkanya a mar emlitett kozépfSfalon, to-
vabb4 a misodik periédus nagyhomorulatd negyedkdrives sima zarépirkinya a nyu-
gati homlokzatfalnak a rizalit padl4sterében hiiz6d6 részén [27],

A f8épiilet részletformiirsl és boltozatairél annyi 4llapithaté meg, hogy
1760 koriil épiilhetett, minden valészinliség szerint egyetlen periédusban, az egész
épiiletegyiittes harmadik épitési peri6dusaként; bar nem zdrhaté ki teljesen az a
feltételezés sem,hogy az udvari oldalon hiz6dé egykori drkddos tornic, melyet a
féépiilet keleti felének mai hiromtraktusos elrendezése vilagosan mutat, utélag
épiilt csak hozzid, Ez utébbi esetre utalna az, hogy az egykori tornic hitsé, északi
faldban ma is meglévl eredeti kGkeretes barokk nyflisok nem esnek egy tengelybe
a tornic falkutatds \tjin megillapitott nyil4dsaival (6.4bra). Ez az eltérés elvileg
egyetlen periéduson beliil is elképzelhetS volna, de ilyen reprezentativ épiiletnél
csak akkor, ha a tornicot eleve valamilyen médon beiivegezve, zdrt megoldisban
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épitik fel, ez azonban alig elképzelhetS s falkutatis eredményei sem tdmasztjak
ali [28]. Biztosra véve tehit, hogy a tornic eredetileg nyitott volt, azt a kérdést,
hogy az épiilettel egyszerre vagy valamivel késSbb épiilt, egyelGre nyitva kell
hagynunk.

Felmeriilt az a feltételezés is, hogy a fGépiiletnek tornic nélkiili része is
két periédusban épiilt volna, ezt azonban alig tartjuk elképzelhetdnek. Igaz, hogy
jelenlegi ismereteink szerint csak egyik fele van aldpincézve, ez a pince azonban
semmiféle redlisan valészintisithetd periédushatirra nem utal, Ugyanekkor pedig
az épiilet mids részein meglévl pinceszelldzd nyomok (pl. udvari bejarattél jobbra
a misodik nyilastengelyben) arra utalnak, hogy a pince a ma ismertnél nagyobb
volt, s nem lehetetlen hogy az egész épiilet alatt végighlizédott, illetve betemetve,
elfalazva ma is megvan,

Nehézségeket okoz elsdsorban az udvari homlokzaton a fGépiilet eredeti
barokk architekturdjanak rekonstruildsa, noha nem kevés részlet megmaradt vagy
feltirhaté volt, A legkevesebb probléméit az oldalhomlokzatok jelentik, ugyanis a
nyugati zaréfalnak az SsszekotS szdrny padlasira esd, érintetleniil rdnk maradt
szakasza minden valészin{iség szerint az eredeti legkoribbi architektirit drizte
meg (12~13,kép), Ennek az architektirinak és a falkutatisok eredményeinek alap~
jan egyértelmilen rekonstruilhaték a kettds lizéndk kozott faltikorben iil6 kbkere-
tes egyeneszarisd ablakok, felettilkk fekv3 téglany alaki elSreugré faltikor, erdsen
tagolt barokk zaroparkdny; mindez egyszinil fehér meszeléssel, A fChomlokzat
(északi homlokzat) oldalrészeire minden bizonnyal ugyanez az architektira for-
dult 4t, s ezzel 6sszhangban a kdzéprizalit kiképzését is — meglévd formija s ana-
légidk, pl. a péceli RAday-kastély alapjin — meggydzOen rekonstruilni lehetett [29]
(9,11.kép, 4,dbra), Az udvari homlokzatnil viszont komoly nehézséget okoz ennek
az architektirinak az Osszeegyeztetése a kozépsS hdrom tengelyben megmaradt
eredeti barokk, pontosabban rokoké architektirdval, amely hatdrozottan eltérd
jellegi: id6ben — noha csak egy-két évtizeddel — kor4bbinak 14tszik, és stflusa
alapjdn a mir emlftett két kdkeretes nyfldssal tinik egyidGsnek. Ha azonban ebb&l
két épltési periédusra kivetkeztetiink, akkor més pontokon itkdziink ellentmon-
d4sba: egyrészt a korabbi 4llapotként feltételezhetS8 rokoké architektiranak a t8bbi
homlokzaton semmi nyoma, mésrészt az igy feltételezhetd udvari homlokzat csak
drkadok nélkiil és erSsen kiugré kozéprizalittal képzelhetd el, amelyhez legalabbis
oromzat kellett hogy tartozzék, Iyen oromzatra azonban sem a fedélszék marad-
vanyok nem utalnak, sem az 1911-ben befejezddott eklektikus italakftas elGtti egyet-
len fénykép, Mindent dsszevetve tehéat inkdbb arra a kovetkeztetésre hajlunk, hogy
a f8épiilet egyetlen periédusban, nyitott drkidokkal épiilt fel a rokoké és copf sti-
lusvaltds, illetve stilusitfedés idején, s ritka, de nem elképzelhetetlen esetként
kiilénbozG részein egyszerre s viszonylag tisztdn mutatja a két stflus jegyeit. Még
ebben az esetben is marad azonban tisztizatlan kérdés, nevezetesen az drkddok
mogotti emlitett két nyfldsnak és az drkidoknak tengelyeltolédisa (6, 4bra),

Az bsszekotS szdrny kéttraktusos: az udvari helyiségsort hdrom eltéro
méretll csehboltozat, az utcait fagerendis sfkmennyezet fedi. Ez a tény, valamint
a tetGnek a foéplilet zdréfaldra rajzolédé nyomai vildgosan mutatjdk, hogy a két
traktus két periédusban épiilt; az udvari a kordbbi, az utcai a késdbbi, Mindkét
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traktus csak részben van aldpincézve, s a pincék sem periédus-elkiilonftésre, sem
az épités idejének valészinils{tésére nem alkalmasak, Az ajték és ablakok asztalos-
munk4i sem nytjtanak teljesen megbh{zhaté timpontot az épftés idejére, csupén va-
16szin{lsitik, hogy az udvari rész 1820-40 koriil, az utcai pedig 20-40 évvel késdbb
késziilt, Pontosabb és meggy8zobb adatokat errdl az épiiletrészrdl leolvasni nem
tudunk,

Az bsszekotd szdrny megépitésével er8sen tagolt tomegll, az udvar feldl
egyszer, a tilsé oldalrdl tobbszdrosen tért L alaprajzi épiilet jott 1étre, melynek
homlokzatain a késSbbi id6bSl még két épitési, illetve Atalak{tssi periédus ismer-
het6 fel. E periédusok koziil a kordbbi a XIX, sz4zad utolsé negyedére vagy eset-
leg szdzadunk legelejére helyezhetd: ekkor kapta az épiiletegyiittes minden hom-
lokzata az egységes jellegll, egységesits szandékkal kialakitott neobarokk archi-
tektirat, melynek jellemzGje a lizéndk kozotti faltikrdkben ilS, tértvonal szem-
0ldokparkannyal lezdrt ablakok sora, cseppdiszes keretkiképzéssel, a fGépiileten
és a melléképiilet rizalitjin a szemoldokparkany alatt fekvd ovilis form4ju kis fal-
tikodrrel. Ennek az architektirinak mintijaul az eredeti barokk ill. rokoké kikép-
z&sbGl megmaradt nyilasok szolgiltak, az eredeti lizéndk szélességét, egymistol
valb tavolsigukat s ardnyaikat azonban megvaltoztattdk, amint ez a falkutatasbél
egyértelmlien kideriilt, Valészinfileg ezzel az Atalakitissal egyidSben, de minden-
képpen a XIX, szdzad 70-es évei utdn kapott eldsz6r manzardtetdt a fGépiilet a ko-
ribbi nyeregtetd helyett, A masodik — legutolsé — A4talakitiskor késziilt a f6épii-
let jelenlegi manzirdtetSje, udvari oldaldnak neobarokk oszlopcsarnoka, oromza-
ta és terasza, az egyik oszlopldbazaton az 4dtalakitis befejezésének ddtuméval (1911),
valamint a melléképiilet keleti oldalidhoz épitett kosdrfves arkadsor és a két tolda-
1ékrész, Az épiilet tobbi részén az ekkor mar meglévl architektira lényegében
viltozatlan maradt. Az ezutin végzett tatarozisok és helyreallftisok az {gy kiala-
kult formiban 6rizték meg a kastélyt napjainkig. Ennyi az, amit az épiilet architek-
tlirdjarol és egyéb részleteirSl alapos vizsgilat és szerényebb falkutatds alapjén
megéallapft hattunk,

A KASTELY TORTENETENEK ADATAI
LEVELTARI £S EGYEB FORRASOK ALAPJAN

Rikoskeresztiron a foldesir hdzanak legkoribbi emlitése az 1728-as or-
szAgos Osszeirisban olvashatd, eszerint ''a kdzségben taldltatik a féldesir residen-
tionalis haza''[30]. Ugyanez az bsszeirias 14 csalddot mint régi lakosokat, 18 csa-
ladot pedig mint Gjonnan jotteket emlit, s ha ehhez hozzdvesszik azt 2 mir emli-
tett adatot, hogy a foldesur és a jobbagyok 1727-ben kitdttek megillapodist a szol-
ghltatdsokrél, tovabba azt, hogy az 1719-t8l kezdddd asz6di szdmadaskonyvekben
1725 eldtt keresztiri be- és kifizetés nem szerepel [31], akkor a foldesdri major-
sag létesitését, s ezzel egyiitt a haz felépitését az 1725-27 kozdtti idSre tehetjik,

A "residentionalis' hiz kifejezést 4ltaldban a foldesurak dllandd lakéhelyére vo-
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natkoztatva haszniltik; esetiinkben tehidt — mivel Podmaniczky Jinos rezidenciijat
Aszb6don tartotta [32] — csak azt jelentheti, hogy az épiilet, ha nem is allandé jelle-
gllen, a féldesur lakdsaul épiilt keresztiri tartézkodasai idejére, s nem a majorsig
fenntartdsdhoz sziikséges helyiségeket foglalta ecsupdn magiba, Ennek megfelelSen
ha nem is kastély-szer(l, de a kdzség hazai kéziil egyszertiségében is kiemelkedd,
kdria-form4ju barokk épiiletre kell gondolnunk, melynek szépségérdl tiz évvel ké-
s6bb Bél Matyis is megemlékezik, aki szerint Keresztirt "'... a Podmaniczkyak
lakhidza ékesiti' (33]. Természetesen lehetséges, hogy az épiiletet éppen e tiz év-
ben bovitették és Atalakitottdk, mindenesetre tény, hogy 1737-ben Podmaniczkyék-
nak emlitésre méltéan szép kdridjuk volt Rikoskeresztiron,

Véleményiink szerint ez a kdria a mai melléképiilet egy részével, mégpe-
dig vagy csak az elsd, vagy az elsS és misodik peri6dusival azonos, A kdzépsd,
széles dongaboltozatyu traktus volt tehit az, amely 1725-27-ben épiilt, s Bél Matyas
vagy ezt, vagy ennek a nyugati helyiségsorral bdvitett formajit dicsérte 1737-ben,
Ha erre az épiiletre gondolunk, meggydzinek litszik az a feltevés, hogy déli végén
a mai teknS- és csehboltozatos helyiségek helyén konyha, kocsiszin vagy istallé
lehetett.

A fGépiilet épitésének idejét meglehetGsen pontosan rogziteni tudjuk levél-
tari adatok alapjidn az 1760-as évek elejére, pontosabban az 1761-64 kozotti évek-
re, s ez teljesen egybehangzik falkutatisunk és megfigyeléseink eredményeivel. A
Keresztirral szomszédos Pécelen ekkor épittette Riday Gedeon ma is 4ll6 kasté-
lyat Mayerhoffer Jinossal, s a Raday-levéltirban az épitkezéssel kapcsolatos b6-
séges levelezésben a keresztiri kastélyra is taldltunk utalisokat [34]. 1761 mir-
cius 28-4n Kossuth Ferenc péceli tiszttarté 52 800 téglit "szdmlAilt ki'" Riday
"parantsolattya' szerint a kereszturi kasznidrnak, '"mellyeknek hordisat mind-
gyart... meg is kezdték'[35]. Ha szamitdsba vesszik, hogy a kereszturi kastély
vegyesfalazattal épiilt, melynek nagyobb részét tette ki a — nyilvidn Kobinyarsl
hozott — k&, akkor a fenti téglamennyiség csakis a foépiilet épltésére utalhat,
1764-ben viszont mir az oromzat is készen volt, amint erre Radaynak Kossuth
Ferenchez irt levelébdl kovetkeztethetiink: "Kell sz6lni Konti urammal azirint is,
hogy az frontispiciumra valé kovek el késziillyenek,,, de lehetne taldn praevie
széllani az irdnt, hogy Podmanyitzky urak mennyit adtak azkeresztirifrontispicium
figurdiért, melly az enyimnél mind szebb, mind munkisabb, Torténhetik egyéb-
ként, hogy az kereszturi talin nem stukaturds, hanem képfaragé munka'[36].
Kossuth Ferenc vilasza: "Keresztiron Podmanitzky urak frontispiciuma nem
stukatiras, hanem kdofaragé munka'[37],

Kézenfekv0 lenne arra gondolni, hogy a fentiek szerint 1761-64 kbz6tt el-
késziilt kastély épittetdje az 1760-han egybekelt Bujanovszky hdzaspir volt, hiszen
Podmaniczky Erzsébet az édesanyja végrendelében kifejezetten mint a keresztiri
hdz Orokose szerepelt, Ekkor, 1761-64-ben azonban Osztroluczky Judit még élt,

s végrendelete utolsé zdradékdban vissza is vonta az Erzsébet lednyéit elonyben ré-
szesitd passzusokat azzal, hogy " Keresztirt egyenlGképpen 6t részére osszik',

A kastély oromzatdban pedig nem Bujanovszky-Podmaniczky, hanem Podmaniczky-
Osztroluczky cimer van [38]; s Riday Gedeon, aki a Podmaniczkyakkal ségorsag-
ban és keresztkomasigban volt [39], nyilvdn nem tévedésbll vagy tdjékozatlansig-
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bél emliti a ""Podmanyitzky urakat" mint épittetdket., Eszerint tehit a kastély fG-
épiiletét a még osztatlan csalddi vagyonbdl (erre utal a sziil6k, a Podmaniczky-
Osztroluczky hizaspir cimere) 1761-64 kozott épitették, s az épitkezés ligyében
nyilvin nem az id8s 6zvegy édesanya, hanem a kozds gazdilkoddst irdny{té két
fidtestvér, II, Janos és Sidndor, a "Podmanyitzky urak' jartak el,

A kastély épitGmesterére vonatkozélag sajnos semmi forrdssal nem ren-
delkeziink, s a Podmaniczky-Vigydzé levéltir elpusztuldsa utdn ilyen adat elGbukka-
nisa mar alig remélhetd. Stiluskritikai és egyéb meggondolésok (Pest illetve Pé-
cel kdzelsége, a Podmaniczkyak és Ridayak csalddi kapcsolatai stb, ) legink4bb a
péceli kastélynil foglalkoztatott pesti céhmester, Mayerhoffer Jinos szerepét te-
szik feltételezhetdvé [40], A két kastély k&zbtti stilusrokons4g elsGsorban a hom-
lokzatkiképzésben (Pécelen az emeleti részen) fedezhetd fel, alaprajzuk viszont
eltérS. A keresztiri a tégldny alakd, szabadonills foldszintes kastélyoknal és
kiuridknil szokdsos elrendezést kdveti, természetesen a kastély reprezentat{iv mé-
reteinek megfelel§ arinyokkal, s a két menetes beosztdst udvari 4rkddos folyosé-
val bOviti; Pécelen az emelettel egyiittjard 1épcsd, valamint a kdzépfolyosés el-
rendezés és az U alaku alaprajz jelent eltérést [41],

A csaladi vagyon felosztisira a testvérek édesanyjuk haldla utdn Aszbédon
gylltek 6ssze, valdsziniileg még 1766-ban, Ebbdl az évbdl ismerjik ugyanis a
Podmaniczky-javak Sssze{rasit [42], az osztoz4st pedig egy 1769-ben kelt irat
mint kézelmiltbeli eseményt emliti [43]. Az egyezség értelmében a kastélyt tar-
talmaz6 birtokrészt végiil mégis Bujanovszkyék kaptik Keresztiron, az iratok
azonban magukrol az épiiletekrdl elég keveset, a kastélyrél pedig szinte semmit
sem mondanak, Mindenesetre mir nem ''domicilium' -rél vagy ""domus' -rél, ha-
nem "castellum' -rél van sz6, melynek udvara 40 6l széles; nyugatr6l a régi gaz-
dasdgi udvar csatlakozik hozz4i, s ehhez egy masik majorséigi udvar is kapcsolé-
dik. A kastélynak sem kiilsejérdl, sem belsd elrendezésérdl nem esik egyetlen
8z6 sem, az uradalmi kocsmardl viszont megtudjuk, hogy eldtere, konyhéja, 6t
szobija, egy kamrija s falazott pincéje van, valyoghél épiilt és zsindellyel fedett;
az istilld 24 16 szdméira késziilt szintén vilyoghbdl, de szildrd alapozissal, fedése
zsindely; a kocsiszin faoszlopokon 4ll, szalmafedésil, Mindezek az épiiletek az
emlitett gazdasigi udvarok koriil helyezkedtek el, ahogy ez a I, Jézsef-féle 1783-
as elsd katonai felmérés térképén is lathatéd [44] (1.kép. ). ,

Bujanovszkyék 1766 utin hamarosan berendezkedtek Keresztiron, Ujabb
gazdasigi épiileteket emeltettek, s az udvart mind a kastélynil, mind a gazdasigi
épiileteknél 30 odllel kiterjesztették a domb felé, azaz déli irdnyban; az 1t tulsé,
északi oldaldn 1év3 kertben pedig halastavat 4sattak [45], A Bujanovszky-féle gaz-
das4g hamarosan orszégos hirfivé valt: 1778-ban Korabinszky mir nagy elismerés-
sel emliti mind a sz4nt6f6ldi, mind a konyhakerti névények termesztésében elért
eredményeit, s kiilonosen kiemeli a mocsaras teriiletre telepitett park-kertet a
ficdnossal és halastéval, melyben teknGsbékak is voltak. Korabinszkyt8l tudjuk
azt is, hogy a kastély — a mocsaras talaj miatt — c6l6p-alapozéisra épiilt [46].

Az 1770-80-as években — nyilvin a vagyonmegosztisi egyezség értel-
mében — a keresztiri birtok egyes teriileteit s a nem kozvetleniil a kastélyhoz
tartozé épiileteit (3 malmot, 2 halastavat, 3 vendégfogadét s a régi szdldhegyet)
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a Podmaniczky-Bujanovszky-Orczy birtokostirsak kozosen haszniltdk, s az ezek-
kel kapcsolatos tligyekben id6nként " Familien-Concurs' -okat tartottdk [47]. Emel-
lett Bujanovszkyék a testvérek birtokrészeibdl kisebb teriileteket, egyes épiilete-
ket, de olykor teljes birtokrészeket is bérbe vettek; igy pl. Beleznayné Podma-
niczky Anna-MA4ridét mir 1767-ben, 14 000 forintért. Bujanovszky Sindor haldla
(1799) utén dzvegye folytatta a gazdilkodast, s a birtokot ugyanigy rendbe tartot-
ta, mint férje [49], A gazdasigrol ebben az id6ben is lelkes lefrasok szé6lnak, de
sajnos az épiileteket ezek is alig érintik, Vilyi Andrids 1799-es munkéjiban "Bu-
janovszky Generalisné. .., szép kastélya, tsinos veteményes, gyiimoltsos és angoly
izlésll kertje s halastavai' emlittetnek[50], Egy 1804-es igen részletes hirlapi
cikk els@sorban Bujanovszkyt dicséri, aki a mocsaras, egészségtelen teriileten
gyonyoril erd6t és parkot telepitett, nemesak szebb&, hanem egészségesebbé is
téve ezzel a kdrnyéket [51], Az ismeretlen szerzd a gazdasig részletes ismerte-
tésébdl egyediil "'a szépen és mintaszerilen megépltett és berendezett kastély" le-
{r4s4t hagyja ki, mint ami nem az 8 feladata; leirja viszont a kertilakot, mely a
kastélyt6l délre emelkedd dombon 4llt, s valészinifleg azonos volt azzal, amely a
mAr emlitett katonai felmérési térképen is lathaté, Mivel ez a kertilak ma mir
nem 4ll, s6t a miltszdzadi térképek tantsiga szerint 1836 koriil sem volt mar
meg [52], magyar forditdsban ide iktatjuk le{ras4t:

""A szép kertilak, ahonnan az urasigi kastélyra s a kert egy részére gyo-
nyoril kilatds nyilik, c6lopokre épitve egy vizesdrok folott magasodik, Belépéskor
hatalmas, az egész hitsé falat bet6ltd festménnyel taldljuk szemben magunkat,
amely részben a generilis élettbrténetét dbrizolja, Az egyik oldalon egy vir ost-
roma lithaté, alatta a felirat: "A mOlt"; a mésik oldalon a paraszti foglalatossigok
és a csendes szorgoskodis gazdag Aldasai lithatok, alatta: ""A jelen', Kbzépen a
két abrazolas kozott iil a tiszteletremélté aggastyan, pillantdsat a miiltt6l a jelen
felé vetve; s a hattérben magas, meredek hegy tilnik fel, melyet két tuddsvagytél
hajtott alak igyekszik megma4szni, s kifiirkészni azt, amit a felh6k rejtenek. A
felirat: ' A jovo", Mindketten mutatjdk egymdisnak, hogy nagy igyekezetik elienére
semmi biztosat nem sikeriil megtudniuk, A hegy ldbanil egy gazdaember térdel, s
jovBjét az Isten irdnti teljes bizalommal az 6 bolcs gondviselésére bizza. A fest-
mény értelmét minden tovibbi magyarazat nélkiil barki megfejtheti'" [53].

Bujanovszky tobb mint 30 évig, bzvegye is még kozel 20 évig gazdilko-
dott Keresztiron, E félévszdzados id8szakbél szérvinyos forrdsainkban épitke-
zésre utalé adat nem taldlhaté; s maga az épiilet is csak egyetlen jelentGsebb mun-
k4t enged erre az idGre datdlni, mégpedig az udvari drkidsor befalazis4t, Itt a
legrégibb asztalosmunka udvari bejarattsl balra a harmadik nyfldsban taldlhaté: ez
az Gn. rundstibos oszt6léccel és kempferrel elldtott ablak Pesten — s nyilvin Pest
kornyékén is — kb, 1770-1820 kozott, pontosan Bujanovszkyék idejében volt szoké-
sos, g itteni alkalmazisa megerdsiti feltételezésiinket [54], Jellegzetesen XVIII,
szézad végi a befalazdsoknak beliilrGl homord, falfilke-szer{l megolddsa is, Mis
épitkezést ne:n tudunk erre az idGszakra valészinlisiteni: ugy l4tszik, Bujanovszkyék
inkabb a parkra, angolkertre, kertilakra koltottek, s mivel gyermekeik nem voltak,
a kastély blvitésére késGbb sem volt szikségik.

1820-ban a Podmaniczky-vagyon Gjrafelosztdsinil az adminisztricié nagy
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részét (felbecsiiltetés, stb,) Podmaniczky III, Jinos intézte, aki ekkor mar gya-
korlott gazda volt (ennek ellenére édesanyja, Radvidnyszky Karolina csak 1832-ben
engedte 4t neki egészen a rijuk esS birtokrészek kezelését [55], Az osztozésnal
nekik jutott a keresztiri kastély is, ahol J4nos biré az 1820-as években lassan
berendezkedett, s végiil 41land6 lakhelyét is ide tette 4t [56]., Eletrajziréi szerint
1827-28-ban 5 000 v4lté forintot fizetett ki épitd mesterembereknek, valészintileg
az 6sszekdtd szirny épitéséért [57], Feltevésiink szerint ekkor a boltozott traktus
épiilhetett meg, nemcsak az 6sszeg nagysigibdl itélve, hanem az ajtdk és ablakok
ma is meglévl asztalosmunk4i alapjin is, A sikmennyezetes traktust, mint emli-
tettiik, két-hdrom évtizeddel késdbbinek tartjuk, de forris-adat err6l nem 4ll ren-
delkezésiinkre, Meg kell jegyezniink, hogy a XIX, szdzadi térképek tobbsége a G-
és melléképiiletek kiilondllénak tiinteti fel, ami biztosan tévedés, illetve pontatlan-
sig, s egy 1828-as térkép (2.kép) adatainak kontrolltalan dtvételével magyarizha-
t6., E térképek egy része Buda és Pest kdrnyékét, mis része pedig az egész or-
szigot dbrizolja, érthetd hogy 8 céljuk nem az egyes hdzak alaprajzénak pontos
bemutatidsa volt [58]. Egyetlen olyat ismeriink koziilik, mely a szdzad kdzepén
mir meglévBként tiinteti fel az 8sszekots szarnyat, éspedig egy katonai gyakor-
lathoz késziilt térképet 1852-bdl, mely kizdrédlag Rikoskereszturt és kbzvetlen
kornyékét Abrizolja, s igy a kisebb részletekre vonatkozdlag is hitelesebbnek
tekinthetd [59].

Ebben az idGben, a XIX, szidzad elsd felében késziilt Rakoskeresztirrsl
az az 1944-45-ben elpusztult dbrdzolds, melynek képe Vargha Zoltin kényvében
rinkmaradt [60], A meglehetGsen primitiv festményen északnyugati irdnyb6l lat-
juk a kastélyt, pontosabban annak fGépiiletét, mert a tobbi részt a fdk s bokrok
takarjik, Jél kivehetS a fShomlokzat kiemelt rizalitja, oromzata s az egyszeril,
lekontyolt nyeregtetd, gerincének két végén egy-egy vizdval. Sajnos a részletek
Osszefolynak, részben a reprodukcié rossz nyomdatechnikéja, részben pedig az
eredeti kép elnagyoltsiga miatt (3.kép).

Az 1838-as drvizkor a keresztdri kastély menekiilteknek adott szallist,
s maga Podmaniczky J4inos is ide menekitette csalddjat pesti Ulli ti hazabol [61],
Felesége 1841-ben meghalt, s hamvait a rdkoskereszturi régi temetSben 1év8 Pod-
maniczky-kriptiba temették; ettol kezdve az életrajz szinte kizdr6lag Rikoskeresz
turt emliti Podmaniczky J4nos lakéhelyeként [62]. Tovabbra is gondosan rendben
tartotta a kastélyt s a parkot, melyet az ekkori tudés{tdsok is éppoly szépnek {r-
nak le, mint Bujanovszkyék idejében [63]. Nagyobb épitkezésrdl azonban — az em-
ltett 5sszek6tS szdrnyon kiviil — nem tudunk, s forrdsok hijan azt sem tudjuk el-
donteni, hogy az istillét, mely formdja alapjin a XVIII, szdzad végétsl az 1840-es
évekig barmikor épiilhetett, vajon Podmaniczky Jinos vagy még Bujanovszkyék
épittették (sajnos, a mir emlftett régi térképek e tekintetben sem latszanak tel-
jesen megbizhatéknak),

A j6 gazda hirében 4116, legenddsan takarékos és kiildnc dregur 1883
febr, 8-4n, 97 éves kordban halt meg Keresztiron (az anyakdnyvben tévesen 101
évesnek van feltiintetve), s testét a ¢saladi kriptiba temették [64], Utdna lednya,
Podmaniczky Zsuzsanna és veje, grof Vigyazo Sindor lett a birtok és a kastély
tulajdonosa, s a hdzaspir 1885-ben a csalddi kripta f61é kis kdpolniat emeltetett,
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melyet 1886-ban szenteltek fel[65], Podmaniczky Zsuzsanna életrajziréja nagyobb
épltkezésrdl csak 1906-1911-bbl tud: szerinte ekkor késziilt a mostani manzardtetd
és az udvari oszlopcsarnok, tehit az eklektikus 4talakitis, Idézett forrisai telje-
sen megbizhatéak [66], az egyik oszlop ldbazatiba viszont csupin 1910-11-es, az
oromzati padlisablakba pedig 1910-es diatum van belevésve. Biztosra vehet0 te-
hit, hogy az épitkezés két 18pcsdben zajlott le: 1906-1907-ben késziilhetett a kiil-
s0-belst Atalakitis, s lehetséges hogy ekkor kapta az épiilet az egységesitett archi-
tektirat és az elsS manzardtetSt is, melyeket egyébként formdaik alapjin a XIX,
szdzad végére is datdlhatnink; a méisodik 1épcsdben, 1910-11-ben késziilt az ud-
vari oszlopesarnok, az oromzat és a mai, végleges manzirdtet. Hasonlé médo-
sitdsra, épitkezés kozben vagy kozvetleniil utdna torténd viltoztatisokra, mint
alabb latni fogjuk, Podmaniczky Zsuzsanna épittetoként mas példit is szolgiltatott,

A kastély épitészeti kdrnyezete szdzadunk elején 4j csalidi mauzéleummal
gazdagodott, melyet a Vigy4dz6 hdzaspir az 1894-ben hirtelen elhunyt kisebbik fiu,
ifj. Vigyaz6 Sindor emlékére emeltetett; s ide hoztdk 4t a temetdbeli csaladi krip-
tdban nyugv6 hamvakat is 1906-ban [67]. A mauzdleum a kastély mogott enyhén
emelkedd domboldalon Meinig Artdr terve szerint éplilt, magas talapzaton nyugvé
dér oszlopos antik templom formijiban; alsé részén volt a kripta, fent pedig k-
polna Korosfdi-Kriesch Aladir hirom festményével, melyek koziil kettdt a gréfné
1902-ben leveretett és helyébe Hegediis Liszl6val festetett Ujakat[68]. Az épii-
letet antik romokat utinzé oszlopok koritették, két fedetlen folyosét alkotva, Ma-
ga a terv mir 1897-ben elkésziilt, de a gréfné mind az épitészeti kiképzéssel, mind
a festdGi disz{téssel elégedetlen volt, s a menetkdzbeni valtoztatisok miatt a fel-
szentelésre csak 1906-ban keriilt sor{69] (38-41.kép).

1921-ben meghalt Vigydz6 Sdndor, 1923-ban pedig felesége; mindkettSjii-
ket a mauzdleumban helyezték — mint alibb litni fogjuk, egyiltalin nem 6rok —
nyugalomra, Az 1910-es évek végétol kezdve sem az id0s hizaspdrnak, sem az
anyjéhoz hasonléan kedély-elboruldsra hajlé fidnak, Vigy4z6 Ferencnek nem volt
méir a hatalmas birtok egyenletes rendbentartisihoz elég energidja, s ez a ma-
gyardzata annak, hogy 1928-ban, Vigydzé Ferenc Ongyilkossiga utdn az Akadémia
a keresztiri kastélyt és melléképiileteit meglehetGsen elhanyagolt 4llapotban dré-
kolte [70]., A végrendelet értelmében az épiileteket mizeumszerfileg kellett fenn-
tartani Podmaniczky Zsuzsanna és Podmaniczky Jinos emlékére; s ennek a kote-
lezettségének az Akadémia — mivel a birtokok jovedelmébdl a Podmaniczky Zsu-
zsanna els8 hizassdgibol szirmaz6 Harkinyi-0rokdsoket és Vigydzé Ferenc uno-
kahigét, Bolza Mariettat is ki kellett elégitenie — hét év alatt tudott csak eleget
tenni. 1932-34-ben vitrineket, faliszekrényeket, bdtorokat készittettek, és a ma-
zeumot 1935 mij, 24-én nyitottdk meg[71], Itt helyezték el — a kényvtir kivéte-
lével — a Vigyazé-gyjteményeket (6tvosmunkik, gobelinek, éragy(fjtemény, fest-
mények), valamint a csaldd pesti hdz4bdl és tobbi kastélydbdl szirmazo mizeslis
értékil bitorokat és a csaladi levéltarat [72]. E sok és sokféle értékbdl 1944
augusztusidban hirom ladara valét sikeriilt sebtében Osszeszedve beszillitani az
Iparm{vészeti Mizeumba, ahol ezek a hiborit itvészelve meg is menekiiltek, a
tobbi azonban a levéltidrral egyiitt a mindenki prédijava vilt Srizetlen kastélybdl
szétszérédott, elpusztult, elveszett, Magit az épiiletet is taldlat érte, s egy ré-
sze ki is égett [73].
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A habori utin az Akadémiat tovdbbra is foglalkoztatta a kastély sorsa,

Az 1945 jil. 19-i iilésen jelentette a f&titkir, Voinovich Géza, hogy a széthordott
rikoskereszturi bitorok és mizedlis tdrgyak felkutatisa folyamatban van [74], Az
1946 febr, 4-i fotitkdri jelentés a csalddi mauzéleum feltorésérol és a sfrok ki~
rablasarol tudésit. A helyi rk. plébdnos és az evangélikus lelkész az Akadémia
megbizottjdnak jelenlétében a grofi csaldd tetemeit visszatétette a kriptdba, s az
Akadémia Igazgaté Tandcsa hozzdjarult ahhoz, hogy a mauzbéleumot az evangéli-
kus egyhdz ravatoloz6 céljira haszndlhassa [75]. A kastély id8kdzben valamilyen
médon a Féldm{fvelésiigyi Minisztérium rendelkezése ali keriilt, amely hajlandé
lett volna visszaadni az Akadémianak; az Akadémia azonban nem tudta volna hely-
resllitani sem a sériilt épiiletet, sem a hdbort alatt teljesen kipusztitott kérnyezd
28 holdas parkot, Igy az Akadémia Igazgat6é Tanicsa 1947 elején igy hatirozott,
hogy lemond az épiiletrdl, amely végiil is tandcsi, illetve dllami tulajdonba
keriilt {76].

1948-ban a kastélyt mllemléki gondossiggal helyreallftottak [77], Azéta
tobbféle célra szolgilt: volt termeldszdvetkezeti iroda, majd 1960-ig gimnizium,
végill — jelenleg is — nevelGotthon, 1960-63-ban a neveldotthonni valé étép{tés
kapcsan djabb gondos helyredllitis tortént; ezt falkutatds eldzte meg, melyrdl
részletes felmérési- és fényképdokumentdcié is késziilt, Ennek ellenére a mun-
kilatok sorin a meglévl neobarokk architektirit allftottdk helyre, a diszes
— valészinflleg kivétel nélkiil neobarokk — kdlyhdkat lebontottik és laddkban a
padldson helyezték el [78]. 1973-ban a régi kocsibehajté kaput a f8épiilet ke-
leti végénél — régi kddiszeinek megtartisdval — kiszélesitették [79], s ugyan-
ekkor kotelezte a Budapesti M{lemlékfeliigyelGség az ingatlan kezel8jét a fGépii-
let és az istdlld helyredllitdsira[80]. Azéta a teljes épiiletegyiittes felljitdsa
keriilt napirendre; ehhez a munkihoz késziilt az az épftéstorténeti dokumentéciéd
is, mely jelen tanulmanyunk alapjat képezi [81].

A mauzéleum és kornyéke az 1940-es évek végén a Gerd tszcs birto-
kéba jutott., Az épiilet rézlemez-fedelét 1947-48-ban a MEH-nek eladtik, bel-
sejének marvinypadléjat Gsszetdrve a sertésélakhoz vezet$ jarda épitéséhez
hasznéiltdk fel, a kdornyékét pedig — mely egyben a kastélynak is kozvetlen
kdrnyezete volt — diszndlegeldnek haszniltik, 1954-55-ben helyi kezdeménye-
zésre a mauzéleumot Rékosvidéki Tdjmuzeum létesftésére akartik felhasznil-
ni, ami egyuttal a fokozatosan romlé épiilet megmentését is jelentette volna,

A XV, keriileti Tandcs 1955-ben levélben tdjékoztatta a tervrdl a Mdzeumok
és Milemlékek Orszigos Kozpontjat, a Népm{ivelési Minisztérium Mizeumi FG-
osztilyit és a Gerd tszcs-t, Az emlitett hatésdgok magukévi téve e tervet, in-
doklasukban kimondték, hogy a mauzéleum mint a mflemlék kastély tartozéka
maga is védettséget élvez; a Minisztérium vilaszlevele egyittal megjegyzi,
hogy a helyszini szemle iddpontjdban a mauzéleum '"sertések allandé pihend-
helye' volt([82]., Az iigy tovibbi menetére vonatkozblag csak hézagos adatok 4ll-
nak rendelkezésiinkre, s csupin a végeredményt tudjuk biztosan: legkésdbb az 1960-
as évek kozepére a mauzdleumot szétverték és lebontottik [83]. Hogy a Magyar Tu-
doményos Akadémidnak Széchenyi Istvin 6ta legjelent8sebb adoményoz6ja, akirdl
Budapesten utca van elnevezve, sziileivel egyiitt ott nyugszik-e megjeldletleniil be-
temetve a kripta helyén, vagy kihantolva méshovA vitték Sket, nem tudjuk (84].



AZ EPITESTORTENET OSSZEFOGLALASA

A fGépiiletet 1761-1764 kozott emeltette a Podmaniczky-csaldd, s épf-
témestereként legvalészinfibben Mayerhoffer J4nos nevét vehetjikk szdmitésba,
A kiils8 kiképzés mai formajat 1906-1911 kozott kapta dj neobarokk architektl-
ra és dj manzardtet§ kialakitdsa \tjan,

A melléképiilet a fGépiiletnél korabbi; nagyrészt a XVIII, szdzad mai-
sodik negyedében épiilt, tobb periédusban,

Az 0sszekotOszdrny két részletben késziilt el: udvari traktusa valé-

szinllleg 1827-ben, az utcai két-hdrom évtizeddel ezutin, Az istdllé a XVIIL,
szdzad végén éppigy épiilhetett, mint 1830-ban, boltozata alapjin azonban leg-
inkdbb az 1810-1820-as évekre valészinilsithetd,

Az eklektikus -klassziciz4l6 mauzdleum a kastély mellett a szdzadfor-

dulétél az 1960-as évekig 4llt fenn, Tervezdje Meinig Artur volt,






IV. A KASTELY JOVOIE






Jelen tanulmény a kastélynak a kdzel jovire tervezett feldj{tdsdhoz Osz-
szedllitott épitészettdrténeti dokumenticid alapjin késziilt. A dokumentdcié részle-
tes falkutatdsi és helyreillitisi javaslatot is tartalmaz, amely a helyresllitasi
program kész{tSje szdmdira foglalja ssze a milemléki szempontokat és teendSket,
Ezek részletes felsoroldsa itt szikségtelen; indokolt viszont a kastély milemliéki
jelentGségének, valamint a helyreillftds 4ltaldnosabb kérdéseinek 6sszefoglalisa,

Egy épiilet milemléki értéke rendszerint tobb tényezdbdl tevidik Sssze,
Fzek — fontossiguktél fiiggetlen sorrendben — a kdvetkezdk lehetnek:

az épiilet kora, azaz a régisége, illetve ritkasiga;

épitészeti-milvészeti jelentsége;

épitészettorténeti-mlivészettorténeti jelentSsége;

virosképi vagy faluképi jelentGsége;

milveldéstbrténeti jelentSsége (az épiilethez kapcsol6dd események,

személyek révén),

Mindezeket a keresztiri kastélynil sorra véve megallapitjuk, hogy korit
tekintve még mai 4talakitott dllapotdban is 1ényegében 200 évvel ezelStti 6sszké-
pét 8rzi, s megviltoztatott vagy megsziintetett eredeti részletei is nagyrészt re-
konstrudlhaték, Ilyen, illetve hasonlé kort kastély a mai Budapest teriiletén —nem
szdmftva az eredetileg kolostornak épiilt kiscelli kastélyt — Osszesen csupin négy
4l1[85], s kozbttiik épliletiink megdllja helyét épitészeti értékeivel is, melyek
részben megmaradtak (a f6homlokzat szép ardnyai, a f6épiilet északi oldaldn ha-
z6d6 teremsor, a boltozatos belsd terek, a 004, sz, terem rokokd mennyezet-
stukk6ja, az istillé belss tere sth.), részben pedig valésziniileg helyredllithaték
lesznek (homlokzatarchitektira, nyeregtetd a f8épiileten), Epitészettorténeti és
milvészettorténeti szempontbol egyrészt mint az n, Grassalkovies-stilust kas-
télyok kisebb méretl{, de szfnvonaliban egyiltaldn nem igénytelen példija, mas-
részt mint a négy budapesti XVIII, szdzadi kastély egyike érdemel figyelmet. Va-
rosképi (pontosabban taldn faluképi) jelentdsége kétsziz év 6ta lényegében nem
viltozott: 2 ma is falusias jelleg{{ Rikoskeresztiiron a kastély és a mellette, il-
letve tOle északra, az ut tulsé oldaldn elteriild park sajitos, hangulatos egységet
képez, éppigy, mint Bujanovszkyék idejében; a park azonban, amiéta a Vigyazé-
csaldd a kOzség szdmAra megnyitotta, nyilvanos sétahelyiil szolgil jelenleg is,
Maga az épiilet pedig a telepiilés kis foldszintes hdzai koz6tt mind tomegével,
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mind kiemelt magas elhelyezésével Pestrdl jovet és Pest felé menet egyarint
meghatirozza az utcaképet. Végiil az épililet mllemléki értékének speidlis tor-
téneti tartalma is van: az Akadémia javdra a viszonylag kdzeli multban tortént
adoméinyozis a magyar tudomény torténetében a legnagyobb és legjelentGsebb
ilyen jellegll alapftviny volt, melynek gydkerei és indft6 okai az alapité csalad-
ban szinte a reformkorig nydinak vissza[86].

Az épiiletegyliittes tervezett felijitdsdnak milemléki szempontbél legfGbb
kérdése az, hogy az architektirdnak jelenlegi neobarokk forméjat djitsuk-e fel,
vagy a kordbbi, eredeti 4llapotot dllitsuk-e helyre. Az eldbbi mellett sz6l az,hogy
ez az egyszerllbb, ""simibb" megoldds, s 1961-63-ban is {gy tortént a felljitas;
nyomés érvnek kell tehidt felmeriilnie ahhoz, hogy most ettdl eltérjiink, Az utébbi
mellett szél az, hogy valéban felmeriilt ilyen nyomés érv a jelenlegi eklektikus-
neobarokk 4llapot elonytelen voltan til is, nevezetesen az, hogy a fGépiilet nyugati
homlokzatin megmaradt az eredeti architektirdnak egy részlete, amelynek alap-
jdn a nyugati, északi és keleti homlokzat eredeti 4dllapota megbizhatéan rekonstru~
dlhat6., Kérdés: mi legyen ebben az esetben az udvari (déli) homlokzattal, amely-
nek arkidjait még a XVIII, szdzad vége tijan befalaztik, s amely mogiil az egyko-
ri Arkddos folyosé hatso fala felerészben hidnyzik; mi legyen tovabba az 6sszekotd
szdrny és a melléképiilet homlokzataival, ahol az eredeti architektirira az eddigi
hézagos falkutatisok még nem adtak elegendd tdmpontot,

Az épiilet optimélis mifemléki helyre4llitisa tehat tobb olyan problémat
vet fel, melyek megoldisa jelen tanulminyunk készitésekor még nem ismeretes.
ElsGsorban a még hatralévg, feltétleniil szikséges falkutatdsra gondolunk, amely
— mint az épitéstorténeti részben mar emlitettilkk — gazdasigosan csupin a mun-
kilatok megkezdésekor végezhetd el, Masrészt az épiilet a jelenlegi, illetve terv-
be vett funkci6éra (50 férchelyes nevelBotthon) jelen formajiban sem alkalmas, s a
visszaillftott eredeti forma esetén a melléképiilet udvari folyoséjanak s két tolda-
1ékdnak megsziintetése miatt még kevéshé lenne az [87], Optimilis felhasznilasat
konyvtirként vagy ehhez hasonlé kultdrilis intézményként tudnink elképzelni, ez
azonban — ha volna is ri esély — csak késdbbi targyalidsok eredményeként valo-
sulhat meg [88].

Mégis, mindeme problémék tudatiban is az eredeti dllapot visszadlliti-
s4t l4tjuk indokoltabbnak. A jelenlegi eklektikus architektira annyira idegen az
épiilet most is érezhetd eredeti jellegétdl, s a barokk kiképzés a fGépiilet fChom-~
lokzatdn s két oldalhomlokzatdn annyira megbfzhat6an rekonstruslhats, hogy hely-
reéllitdsa érdekében villalni lehetne a tobbi homlokzatnal jelentkezd nehézsége-
ket, annil is inkdbb, mivel e nehézségek nagyrésze a falkutatds révén remélhe-
tGleg megoldédik. Végsd kompromisszumként elképzelhetOnek tartjuk pl. azt is,
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hogy csak a f0épiileten torténjék meg a rekonstrukci6é, mivel ez a neveldotthon-
funkcié fenntartisa mellett is konnyen megoldhaté.

A szbvegkozti dbrdkon bemutatott felmérési és rekonstrukcidés rajzokat
Vali Istvan, az épiilet helyreallitdsdnak épitész-tervez&je készitette. O hivta fel
figyelmemet a padldson megmaradt architektiira-részletekre, s munkimat érté-
kes megfigyelésekkel segitette, amiért eziiton mondok kdszdnetet.,
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A tovébbiakban az épiilet részeit mindig az 1, 4brin lathat6 elnevezések
szerint emlitjik; az egyes helyiségeket azonosité szadmjelzések a 2, ab-
rin lathaték,

Erre vonatkozblag részletesebben ld, az épiilet torténetét,
Barték, 1973, p.54-56,

Uo, p.56.

Uo, p.57.

Doby, 1901, p,.81,

PML, IV,23/a, CP,1.1, (az 1715, évi orszigos 6sszeiris), p.160, és
CP,I1,80, (dicalis 6sszeiris 1721-bdl), fol,373-374.

PML, CP,I.4a, (az 1728, évi orszdgos osszeiras),
Barték, 1974, p.134. és XXII, melléklet,

Barték, 1975, p.213-217: a PML-ben tal4lhat6 1768-as drbéri vizsgilat
bet{th{v szdvege.

Doby, 1901, p.85-86.

Doby, 1901, p,24, 85-86. — M4r itt utalhatunk arra a mfiiveldéstorténeti
tényre, mellyel a kastély torténetének késdbbi szakaszaiban ismételten ta-
lalkozunk: hogy t.i. a Podmaniczky csalddnak ez az 4ga a nemesség mii-
velt és a miivelGdés irdnt fogékony részéhez tartozott, Beleznayné Pod-
maniczky Anna-Miria pesti szalonja pl. a XVIII, szizad végi magyar
irodalmi élet legjobb képviselSinek taldlkozbhelye volt; s a Podmaniczkyak
csaladi kapesolatai (az Orczy Ldrinccel vagy Riday Gedeonnal valé s6-
gorsig, illetve komaséig) is ebbe az iranyba mutattak, Ugyanezt a hagyo-
mainyt hozta magival késGbb, a XIX, sz4izad misodik felében Vigy4dz6 Sin-
dor is a Podmaniczky Zsuzsannival kotott hizassdgba.
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[21]
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[27]

OL, P. 519, (Orczy-csalad levéltira, Familiaria), Podmaniczky-csalid,
No. 6.

Uo.
Uo.
Doby, 1892, p. 75,

OL, P. 519, (Orczy-csalad levéltira, Familiaria), Podmaniczky-csalad,
No. 6.

Minderr8l részletesebben 1d, az Epitéstorténet ¢, fejezetrészt,

Bujanovszky, illetve 8zvegye 1801-ben hirom kocsmit bérelt a keresztiri
Orczy birtokrészbdl, 1767-tl Beleznayné teljes birtokrészét bérelték, s
ez a bérlet még Beleznayné haldla utdn, a XIX, szdzad els§ két évtizedé-
ben is fennillt, (OL, P. 518, Orczy-csaladd levéltira, Possessionaria, Ri-
koskeresztir, No, 29, 36, 65, tovibba Vargha, 1933, p.32, és Barték,
1975, p.262, 268,)

Vargha, 1933, p,.31-32,
Vargha, 1933, p.63-64.
Vargha, 1933, p.63-64, 145,

Az idevonatkozé végrendeletek nyomtatott példinyai megtaldlhaték: MTAK,
K,1265,
134, sz.: gr.Vigyazé Sandor fidkvégrendelete,
1919.11,15.,
135,8z.: gr.Vigydz6 Ferenc elsd végrendelete,
1921,V.6.
136,8z.: gr,Vigydz6 Ferenc misodik végrendelete
1923,.X,25,
137.8z.: gr.Vigydz6 Sandorné Podmaniczky Zsuzsanna
végrendelete, 1923,VIII, 11,
Az Akadémiira szallt Vigyadz6-vagyonra vonatkozdlag: Gergely, 1971,

Gergely, 1971, p.69.

Barték Jdnos, akinek Rikoskeresztir kozség gondosan megirt torténetét

kdszonhetjik, (Bartok, 1973, 1974, 1975) hitizsidkban mentett meg néhény
iratot 1945-ben, melyeket munkiiban fel is hasznilt; ezeket az iratokat fia,
dr.Bartdok Albert 1975-ben juttatta el az Akadémiai Konyvtir Kézirattdriba,

1961-ben a helyredllitds el8tt falkutatdast is végeztek az épiileten; az errdl
késziilt dokumenticié a BMF gyiijteményében taldlhaté.

Megjegyzendd, hogy a melléképiiletnél tobb nyitott kérdés is van még, el-
s0sorban a rizalittal kapesolatban, Ha helyes az a feltevésiink, hogy a ri-
zalit architektonikus tagolasul késziilt, akkor kérdés, hogy miért nem ko-
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zépre épitették. Felelet lehetne erre az, hogy a rizalittél délre es§ hom-
lokzatrész a Pesti Gt felSli nézetben perspektivikusan rovidiil, tehit a ri-
zalit innen nézve optikailag mégis a kOzéptijon helyezkedik el; tovabbi
kérdés viszont, hogy a Pesti it mentén fekvd régi gazdasigi épiiletek nem
takartik-e éppen ezt a nézetet., Nincs magyarizat a rizalitot tagolé6 hArom
ablak (a k6zépsd vakablak!) aszimetrikus elhelyezésére; s ha helyes az a
feltevésiink, hogy a rizalit az Osszekot6szarnnyal egyiitt épiilt a XIX, sz4-
zad elsd felében, akkor kérdés, hogy a rizalit oromzata tovibbélS barokk
reminiszcencia-e, melyet a fGépiilet hatdsa indukilt, vagypedig eklektikus
kiegészités, mely a jelenlegi ablakkeretezésekkel egyszerre késziilt,

A nyitott formAra utal — azonkiviil hogy ez volt a szokdsos és logikus meg-
oldis — az, hogy a tornac pillérei a pillérkozoket zAr6 faltél mir az ala~-
pozdsnal elvidlnak; tovidbba az egykori torndcnyilds ive a fGépiilet nyugati
zar6falin az 8sszekdtd szarny padlisin vildgosan l4thaté repedéssel valik

el, azaz utdlagos befalazisrol van szé.

A rekonstrukeciét a feldjitas tervezdje, VAali Istvian készitette,
PML, IV,23/a/1, CP,1.4, p.1328.

Barték, 1974, p.134,

EskiivGje, majd gyermekeinek sziiletése az aszédi 4gh.ev.egyhdz anya-
kényveibe vannak bejegyezve 1715-tgl (Doby, 1892, p.75. és Doby, 1901,
p.24.).

Bél Matyds, 1737, p.148,

A péceli kastélyra vonatkozélag, Zsindely, 1956, A keresztiri kastélyra
vonatkozé utalidsokra is ez a cikk hivta fel figyelmiinket.

Raday levéltar, VI,a, Riday I, Gedeon levelezése, 1144,: Kossuth Ferenc
tiszttartd levele Pécelrdl Riday Gedeonhoz, 1761,111,29,

Zsindely, 1956, p.271,
Uo, p.258.

A Podmaniczky-csaldd cimerének f3alakja egyik kezével levagott torok fejet
tartd, a misikkal kardot emeld vitéz; ez lathat6 a keresztiri északi orom-
zaton és az aszddi kastély kettSs cimerein is, a baloldali pajzsban, Az
Osztroluczky -cimer pajzsdban — a heraldikus szakirodalom szerint — egy
kiirt vallszijjal lithatd. Az aszddi kastély régi szdrnydn és kapujin lévg
kett8s cimereken az Osztroluczky-cimer kiirtjét egyenes kard, illetve hosz-
szl tér keresztezi, mely egy korondn van 4tdugva; a noha ez a cimerforma
a Csdrghed-féle Wappenbuchban nem szerepel, biztosra vehetd, hogy Oszt-
roluczky -cimer, mivel az aszédi kastély régi szirnyat Podmaniczky I.J4-
nos és Osztroluczky Judit épittették. A rdkoskeresztiri kastély északi orom-
zatin a jobboldali pajzsban ugyanez a cimer lathaté; az eltérés csupin any-
nyi, hogy a kiirton egy csavarulat is van. Az Osztroluczky-cimer kiirtje
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egy ébként késcbb bekeriilt a Podmaniczky-cimer hirom mezdre osztott paj-
zsfinak als6 részébe, utalva a csaldd bAréi 4g4nak anyai Gseire., Ebben a
formédban lithaté a Podmaniczky cimer a keresztdri kastély déli, udvari
oromzatin, ahol a Vigy4z6-cimerrel egyiitt a neobarokk kiképzés épitte-
téire, Podmaniczky Zsuzsannira és Vigy4z6 Sindorra utal,

Riday levéltir VI,a, Raday I.Gedeon levelezése, 1912,: Podmaniczky J4-
nos levele 1736, 1.23-4n Rikoskeresztirrél Riday Gedeonhoz "Bizodalmas

kedves Soghor Uram' megsz6litdssal. Uo.1920,: Podmaniczky Sindor le-

vele Asz6dr6l 1755-b31: kisldnya temetésére hivia annak keresztapjat, Ra-
day Gedeont,

Zsindely, 1956, okleveles adatokkal igazolja Mayerhoffer Jinos szerepét
a péceli kastélynil. RAkoskeresztirra vonatkozélag azonban a Podma-
niczky-Vigydzé-levéltar elpusztuldsa miatt a feltételezésnél tobbet aligha
mondhatunk (ld, a kovetkezs jegyzetet is).

Feltdng viszont a két kastélynil a boltozatformik egyezése: a termek tek-
nG-, illetve kolostorboltozatdak, a folyosék csehboltozatosak, a diszterem
sikmennyezetes mindketténél, (A Rdday-kastély alaprajza, I,emelet: Pest

megyesmilemlékei, Bp.1958, [ kotet, p.610,) Ez az egyezés meglehetGsen
timogatja a Mayerhoffer Jinos rikoskeresztiri szerepére vonatkozé6 felté-
telezést.

OL, P.519, Orczy-csalid levéltira, Familiaria, Podmaniczky-csalad,
No.10,

OL, P, 518, Creczy-csalad levéltira, Possessionaria, Rikoskeresztir,
No.8.

Hadtdrténelmi Intézet térképtira, B.IX,a.527, XV/20. szelvény: a Bécs-

ben 1évo eredeti fotokdpiaja,

OL, P. 518, Orczy-csalad levéltira, Possessionaria, Rakoskeresztur,
No, 8.

Korabinsky, 1778, p.387-388,: "Ein anderes Keresztur ist bey Pesth, Der
General Bujanovsky hat seinen Wohnsitz allhier, und seine Skonomischen
Anstalten verrathen nicht nur einen grossen und einsichtsvollen Wirt-
schaftsmann, sondern leiten auch viele Bewunderer derselben von ihrer
alten Art nach und nach abzuweichen, und sich seinen Plan, besonders
in Hinsicht auf die Kohlgarten und den Ackerbau ganz unbemerkt zu
Nutze zu machen, Der Garten ist Anfangs in einer Pfiitze angelegt, und
nach und nach so erweitert und eingerichtet worden, dass man itzt einen
Fasanengarten mit Fasanen, Fischteiche mit Fischen, SchildkrSten etc.
antrift, Das Lusthaus stehet auf Piloten recht bequem erbauet,"

OL, P.518, Orczy-csaldd levéltira, Possessionaria, Réikoskeresztur,
No. 8, 9, 16,
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Barték, 1975, p.240-241, 262, 268,

OL, P.518, Orczy-csaldd levéltira, Possessionaria, Rikoskeresztir,
No.9, 36, — 1801-ben Orczyék mindhdrom kocsméjit Bujanovszkyné
bérli,

Vilyi, 1799, p.347.
Das Gut Rikos Keresztir,.., 1804,

Hadtdrténelmi Intézet térképtdra, B,.IX,.530, 50/XXXIII, szelvény: a 2, ka-
tonai felmérés Pest k*rnyékét 4brizolé része 1860-1861-bdl.

Das Gut Rékos Keresztur.., 1804, p,100,

Természetesen lehet, hogy ez az ablak mésodlagos elhelyezés{, de ez ke-
véssé valészin{l; jobban elképzelhetd az, hogy a tobbi ablak is ilyen volt,
azonban az id8k folyamdn kicserélték dket.

Vargha, 1933, p.31, 63-64,
Vargha, 1933, p.3l.
Vargha, 1933, p. 31,

Az 1828-as térképet a Hadtorténelmi Intézet térképtiriban talidlhaté xerox-
mésolaton (G.Lh. 76-1) tanulményoztuk, melynek eredetije a bécsi Hadile~
véltdrban van, A tobbi térkép:

Hadtdrténelmi Intézet térképtira, G.I.h. 77,

(Matkovitz, kényomat, 1836,) '

Uo, G.I,h,86, (Walzell-Giesendorf, konyomat, 1852.)

Uo, B.IX.a,530, 50/XXXIII, (2,katonai felmérés, 1860-61)

Uo, B.IX.a,397, 5062/2 (3,katonai felmérés, 1882.)

”_

FSZEK, BTf.287, Az épiiletek ardnyait ez a térkép is — az elozo jegyzet-

ben emlitettekhez hasonléan — kissé torzitva 4brizolja, azonban azt,hogy
az 6sszekotl szdrny 1852-ben mir megvolt, e térkép alapjan biztosra ve-

hetjiik.

Vargha, 1933, p.144, .

Vargha, 1933, p.72. és Vargha, 1931, p.11,

Vargha, 1933.

Fényes, 1837, p.426,: "Keresztir (Rikos), t6t-magyar-német falu Pesthez
keletre egy j6 mérfold, 663 kath, 870 evang, 7 ref,lakés, kik kozt igen va-
gyonosak taliltatnak, Evang.anya-, kath,filial, szentegyhdz. Diszére szol-
gil a b, Podmaniczky Janos ékes kastélya, egy dltalellenben fekvd hisz
holdnyi kiterjedés{l kerttel, mellyet a keresztiil folyé Rikos vize, szép ha-
lastava, s 4rnyékos fa sorai felette kellemes mulat6 helynek varizsolnak,
Hatira volgyes, dombos... A helyiségben legtibbet bir bir6 Podmaniczky
Jénos,.."
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[64]
[65]
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[67]
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[74]
[75]
{761
(771
(78]

[79]

Vargha, 1933, p.195,
Uo, p.196,

Vargha, 1931, p,101.: "Hildsan kdszonom, hogy e gyonydr{ helyen tolt-
hetjikk a nyarat, Sokial szebb, mint régen volt"' — irja Podmaniczky Zsu-
zsanndnak unokatestvére, Zmeskill Zsigmondné Kosztolinyi Matild Ke-
resztirrél 1907 jdn. 20-4n, — Vargha, 1931, p,107,: 1906 augusztusiban
Vigy4z6 Sindor VAcritétra hivja pihenni feleségét. A gréfné vdlasza 1906
aug. 7-én: ""Sajnos, lehetetlen tandcsodat kovetnem, mert itt senki sincs,
kire az ajtétlan haz feliigyeletét bizhassam s kénytelen vagyok még egy
ideig a munkisok JrizGje lenni,"

Vargha, 1931, p.110-111,

Lyka, 1903. (A hdarom freské koziil kettot leveretett a gréfné, erre vonat-
kozblag 1d. a kdvetkezo jegyzetet is.)

A mauzdleum egyik tervviltozata rank maradt: MTAK, K,1259, No.273.
Vargha, 1931, p.110-111, szerint 2 munka megindult, el is késziilt; de a
grofnénak nem tetszett, lebontotta s djat emeltetett, A rank maradt terv
szinte azonos az elkésziilt 4llapottal, ez tehit a masodik, megvalésitott
terv kell hogy legyen. Az elkényeztetett, szeszélyes és fia haldla 6ta bomlott
kedély{l gréfménak tetszését KordsiGi Kriesch Aladdr freskéi sem nyerték
meg: 1902-ben a hdrom freské koziil kettSt — a baloldali "Elvalas' és a
jobboldali "Viszontlitds'" cimitt — leveretett, s helyiikbe Hegediis L4szléval
festetett Uj képeket, azonos cimmel; a Kordsfdi Kriesch képek koziil csak a
k6z€psd "Golgota' cimiit hagyva meg, ErrSl az esetrdl {rta Lyka Karoly
1903-ban "Képrombolis" cim{l cikkét, melyben a festOnek sajit képéhez va-
16 szerzdi jogit védelmezve az eset 4ltal felvetett morilis kérdéseket fe-
szegeti, siirgetve a jogi szab4lyozést is,

Gergely, 1971, p.47.

Gergely, 1971, p,48-51,

Gergely, 1971, p.51. '
Gergely, 1971, p.69, és Schoen-Kardos-Zakariis, 1950, p.183.
Gergely, 1971, p. 73,

Gergely, 1971, p, 74,

Gergely, 1971, p. 75.

Schoen-Kardos -Zakarias, 1950, p.183, és Genthon, 1951, p.89,

Az 4tépités tervét Fradl Péter (EM, Altalinos Epiilettervezd Villalat), a
helyreallitdsét Hallai Endre (BVTV) készitette, A felmérési és fénykép-
dokumenticié a BMF gyf{ijteményében taldlhaté.

A tervet a BVTV készitette,
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Az épiilet sorsival kapcsolatos levelezés a BMF irattirdban,
Uo,

A mauzbleum sorsira vonatkozé Osszedllitas (fényképek, feljegyzések és
hivatalos iratok 1954-1955-bdl) a BTM Varostdrténeti Osztilydnak fénykép-
tardban taldlhatok,

Az utolsé hivatalos irat, melyet az iigyrdl ismeriink, 1957 dec.24-én kelt;
ekkor a BMF el8dje, a F8varosi Milemlékfeliigyel6ség levélben utasitotta a
XVIL ker, Tandcs Epitési és Kozlekedési Osztilyit, hogy illittassa le a
mauzéleum bontdsit. A késSbbi id6bSl mir csak emlékezések dllnak ren-
delkezésiinkre melyek koziil az egyik az 1964/66-0s évekre, a misik
— nyilvdnvalban tévesen — 1955-re teszi a mauzdleum lebont4dsit, (RA-
kosmenti Helytdrténeti Gy{jtemény, 71,2.88, és 75.114,1.) Erdekes-
ség, hogy mindkét feljegyzés ugyanattél a személytdl szdrmazik,

A mauzéleum lebontdsa végiilis az illetékes hatésigok megkeriilésével tor-
tént, s igy ezek irattdrdban erre vonatkozdblag tovabbi adatok nem talidlhaték.

E négy kastély a kivetkezd: a nagytétényi Szdraz-Rudnyinszky-kastély, az
6budai Zichy-kastély, a rikoskeresztiri Podmaniczky-Vigyazé kastély és
a rikosi (XVI. keriilet, Sashalom, Egyenes u. 5-7.) Festetics-Zsivora
kastély,

Vigy4az6 Sandor 1919 febr, 15-én kelt fibkvégrendeletében a kovetkezd sza-
vakkal hagyakozott az Akadémia javira: ""Az esetre azonban, ha fiam va-
gyonomroél nem rendelkeznék és térvényes leszdrmaz6 hitrahagyisa nél-
kiil halna el: rendelem, hogy Osszes vagyonom ''gréf Vigydzé Sindor és
Ferencz-féle alapitviny" gyanint a Magyvar Tudoményos Akadémiira szdll-
jon, A Gondviselés hossz( élettel ajaindékozott meg, Még annak a karnak
vagyok a sziilottje, melyben Széchenyi Istvdn és munkatirsai leraktik a
mai Magyarorszag alapjait, Rendithetetlen meggy6zG6désem, hogy eurépai
szinvonalon 4116, s emellett minden {zében magyar kultira Magyarorszig
és a magyar nemzet fennmaradisinak legbiztosabb zdloga, Ez okbél a fen-
ti eshetSségre egész vagyonomat a magyar nemzeti kultira szolgilatiba
kivinom 4llitani, mely célt elsd magyar tudoményos intézetiink tjdn vélem
leginkdbb elérhetdnek... Az alapitviny, vagy alapitvanyok kezelésére és
képviseletére a Magyar Tudominyos Akadémia mindenkori igazgatétanicsa
leend hivatva," (Vigydzé Sindor 1825-ben sziiletett és 1921 -ben halt meg. )

A legnagyobb problémit a milemléki értékii belsd terek megoszthatatlan-

sdga jelenti; ezért nem lehet az épiiletben az 50 férGhelyes neveldotthonra
eléirt szAm1 helyiséget létesiteni, s ezért érinti érzékenyen ezt a funkciot
a toldalékok lebontdsdbdl addds teriiletveszteség,

A nevelGotthon-funkci6 az épiilet szempontjabél rendkiviil intenziv hasznila-
tot jelent: pld. az évenkénti eldirt bels& festések — kiilonSsen a gazdagon ta-
gozott és diszitett utcai termekbhen — er8sen rongiljik a tagozatokat, s egyut-
tal igen koltségesek is, Konyvtadr-funkcié mellett a miemléki értékek fenn-
tartisa kevesebb koltséggel s biztonsdgosabban volna megoldhaté,
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1. Rakoskeresztur térképe 1783-ban, a II, Jozsef-féle
elsd kataszteri felmérés szerint

2. Rakoskeresztir térképe 1828-bdl
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3. Réikoskeresztir a XIX, szizad elsd fléb ismeretlen fests 194/45—-ben
elpusztult festménye. (Vargha Zoltdn: Baré Podmaniczky Jinos életrajza
c. konyvébdl.)
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6. A kastély északi (Pesti Uti) homlokzata
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7. Teraszos elBkert a Pesti 1t felSli oldalon
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8. A kastély északi (Pesti Gti) homlokzata
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9. A péceli Raday-kastély f6homlokzatidnak kozéprizalitja
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14, Podmaniczky-Osztroluczky-cimer a keresztiri kastély
északi oromzatiban

15, Podmaniczky-Osztroluczky-cimer az aszédi kastély régi szdrnyén,
az 1720-as évekbdl
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24,
Az 6t6dik — ma méar hidnyzé — szobrocska
1961-ben

-

25, A kastély kerti (déli) homlokzata 1953-ban.
Magyar Foto, Seidner Zoltdn felvétele
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35. A fGépiilet bejarati csarnokinak (016) részlete
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37,
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39. A mauzdleum 1954-ben (Formanek Antal felvétele)
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40,
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41,
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A Magyar Tudoméanyos Akadémia Konyvtardnak Kozleményei
(Publicationes Bibliothecae Academiae Scientiarum Hungaricae)

1.
2.

3.

0 3 O (9]

\O

10.

11
12.

13.
14.

I5.

21.
22.
23.
24,

. Moravek, Endre — Weger, Imre: Abbreviaturae cyrillicae. Bp. 1961. 138 p.
26.

Haraszthy Gyula: A 130 éves Akadémiai Kényvtar. Bp. 1956. 23 p.

Berldsz Jen6 — Sz[akmdryné] Németh Mdria: Az Akadémiai Konyvtir miltja
és jelene. Bp. 1956. 30 p.

Csapodi Csaba: A legrégibb magyar kényvtar belsd rendje. A pannonhalmi
konyvtar a XI. szazadban. Bp. 1957. 13 p.

Berldsz JenS: Az Akadémiai Konyvtar kézirattirdnak atalakuldsa. Bp. 1957.
21 p.

. Haraszthy Gyula: Az Orszagos Konyvtarigyi Tanacs és a magyar konyvtariigy

idszerti kérdései. Bp. 1958. 16 p.

. Gergely Pdl: Arany Janos és az Akadémia Konyvtara. Bp. 1958. 8 p.
. Moravek, Endre: Die neuen ungarischen Bibliotheksnormen. Wien, 1957. 16 p.
. Sz{akmdryné] Németh Mdria: Az Akadémiai Koényvtar, mint a Magyar Tudo-

méanyos Akadémia célkitlizéseinek kényvtéri tdimogatédja. Bp. 1958. 14 p.

. Gergely Pdl. Az Akadémia levéltara a Magyar Tudomanyos Akadémia Kényv-

taranak kézirattiraban. Bp. 1958. 11 p.

Csapodi Csaba: Kényvkonzervilas és restauralds a Magyar Tudomanyos Aka-
démia Konyvtiraban. Bp. 1958. 18 p.

Moravek Endre: Kiadvanytipusok a katalogizalds szempontjabol.Bp.1958.12 p.

Szlakmdryné] Németh Mdria. A kbzponti folyoirat cimjegyzék kérdései. Bp.
1959. 44 p.

Csapodi, Csaba: L’avenir des périodiques scientifiques. La Haye, 1958. [2] p.

Fliilopné] Csanak Dora: Az Akadémiai Konyvtar torténete a szabadsagharcig.
1826-1849. Bp. 1959. 29 p.

Moravek, Ejndre} — [Weger] Veger, I[mre): Kratkij szlovar’ vengerszkih
bibliograficseszkih terminov i szokrascsenij. Bp. 1959. 48 p.

. Csapodi, Csaba: Der geographische Begriff im Katalogsystem der Bibliothek.

Wien, 1959. 11 p.

. Csapodi Csaba: A proveniencia elve a kényvtarban. Bp. 1959. 14 p.

. Rdsonyi LdszIlo: Stein Aurél és hagyatéka. Bp. 1960.40 p. 1 t.

. Sdfrdn Gyorgyi: Arany Janos és Rozvany Erzsébet. Bp. 1960. 178 p. 11 t.
.Rozsa Gyorgy: A magyar tarsadalomtudomdanyok az UNESCO kiadvanyaiban

- Les sciences sociales hongroises dans les publications de I'UNESCO. Bp.
1960. 19 p.

Gergely Pdl: Papai Pariz—album a Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtara-
ban. Bp. 1961.9 p.

Gergely Pdl: Bartok Béla ismeretlen levelei @ Tudomanyos Akadémia Konyv-
taraban. Bp. 1961. 15 p.

Sarioska Vince Erné: Bolyai Janos hazassiga a kéztudatban és a dokumentu-
mok. Bp. 1961. 14 p.

Csapodi Csaba: Mikor pusztult el Matyas kirdly kényvtara? Bp. 1961. 25 p.

Rdsonyi Ldszlo: A magyar keletkutatds orosz kapcsolatai. Bp. 1962. 19 p.
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34.
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37.
38.
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43.

44.

45.
46.
47.

48.

T6kés Ldszlo: Az Akadémiai Konyvtar mikrokoényv gyljteménye és fotolabo-
ratériuma. Bp. 1962. 13 p.

Frdter Jdnosné: ,Nemzeti részvét emelte”. 100 évvel ezeltt kezdték épiteni
az Akadémia palotjat. Bp. 1962. 14 p.

Biiky Béla. Székely Bertalan hagyatéka a Magyar Tudomédnyos Akadémia
Kényvtardban. Bp. 1962. 24 p.

Moravek, Endre: Index acronymorum selectorum. Pars 2. Instituta scientifica.
Bp. 1962. VI, 278 p.

Meéreiné Juhdsz Margit: Mikszath Kdlman szellemi és targyi hagyatéka a Ma-
gyar Tudoményos Akadémidn és tdjmizeumainkban. Bp. 1963. 65 p.

Rdzsa, [Gyorgy] George: The documentation of science organization as an
emerging new branch of scientific information. Bp. 1962. 13 p.

Gergely Pdl — Molndr Zoltdn: Az Akadémiai Ertesitd és a Magyar Tudomany
repertoriuma. 1840—1960. Bp. 1962. VI, 377 p.

Csapodi Csaba: Mikor sziint meg Matyéds kirdly konyvfestd miihelye? Bp.
1963. 18 p. .

T6kés Ldszlo: A mikrokartya és a kutaték. Bp. 1963. 18 p.

Biiky Béla — Csengeryné Nagy Zsuzsa: Székely Bertalan illusztricidi egy ter-
vezett Pet6fi-életrajzhoz. Bp. 1963. 15 p.

Gergely Pdl: Az Akadémia szerepe a Nemzeti Szinhiz létrehozasiban. Bp.
1963.9 p.

Moravek, Endre: Index acronymorum selectorum. Pars 3. Instituta paedago-
gica. Bp. 1963. VI, 377 p.

Gyorgy, [Jozsef] Josef: Die Goethe-Sammlung Balthasar Elischers in der
Bibliothek der Ungarischen Akademie der Wissenschaften. Bp. 1963. 29 p.
12t.

Rozsa Gyorgy: Részvételiink és lehetGségek a nemzetkoézi tarsadalomtudoma-
nyi dokumentéciéban. Bp. 1964. 17 p.

. Csapodi Csaba: Beatrix kiralyné konyvtira. Bp. 1964. 26 p.
42.

Rozsa Gyorgy: Hagyominy és korszerliség: az Akadémiai KOnyvtar tavlati
fejlesztésérél. Bp. 1964. 13 p.

Biiky Béla: A tudomanyos tijékoztatis egyik feladatkbre: témamegoszldsi
statisztikdk készitése és alkalmazasa. Bp. 1964. 16 p.

Csapodi, Csaba: Conservation of the Manuscript and Old Book Collections at
the Library of the Hungarian Academy of Sciences: methods and results.
(1949-1964). Bp. 1965. 48 p. 16 t.

Frdter Jdnosné: Részletek az Akadémiai Kdnyvtar torténetébdl. (1865-1875).
Bp. 1965.59p.7¢t.

Moravek, Endre. Index acronymorum selectorum. Pars 1. Instituta rerum
publicarum. Bp. 1965. 621 p.

Moravek, Endre: Index acronymorum selectorum. Pars 7. Instituta commu-
nicationis. Bp. 1966. XXII, 355 p.

Sdfrdn, Gydargyi: Lettres de Romain Rolland i Marianne Czeke dans la
Bibliothéque de I'’Académie des Sciences de Hongrie. Bp. 1966. 195 p. 4 t.
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Moravek, Endre: Index acronymorum selectorum. Pars 4. Religio. Bp. 1966.

XVIII, 211 p.
Rdzsa [Gyorgy) George: Some considerations of the role of scientific libraries
in the age of the scientific and technical revolution. — An essay and

approach to the problem. Bp. 1970. 25 p.

Simon Mdria Anna: A Magyar Tudoméanyos Akadémia kutatdintézeti kényv-
tari halozata. Bp. 1966. 52 p.

Frdter Janosné: A Magyar Tudoményos Akadémia Torténettudomanyi Bizott-
saganak mikodése 1854—1949. Bp. 1966. 61 p. 3 t.

Csapodi Csaba: A Magyar Tudomanyos Akadémia Konyvtarinak ésnyomtat-
vany-gyiijteménye. Bp. 1967. 34 p.

H{aranginé) Boros Vilma: Széchenyi Istvin hatrahagyott iratainak torténete.
Bp. 1967.57 p.5t.

Gyorgy Jozsef: Az Akadémia Konyvtdra egykori Goethe-szobdja €s nevesebb
magyar latogato6i. Bp. 1968. 25 p.

Biikyné Horvdth Mdria: Az Akadémiai Konyvtar kurrens kilfoldi periodiku-
mai. Bp. 1968. 50 p.

Moravek, Endre: Index acronymorum selectorum. Pars 6. Instituta oecono-
mica. Bp. 1969. XIX, 556 p.

Szelei Ldszld: A Magyar Tudomanyos Akadémia Levéltira az Akadémiai
Koényvtarban. Bp. 1970. 60 p.

Sz[aboné] Garai Judit — Ujhelyi Gabriella: A Magyar Tudomanyos Akadémia
Konyvtdra orosz és szovjet cserekapcsolatainak vazlatos torténete. — Ocserki
isztorii knigoobmena Biblioteki Vengerszkoj Akademii Nauk sz ruszszkimi
szovetszkimi bibliotekami. Bp. 1970. 46 p.

Molndr Imre: Peremlyukkértyds dokumentacios rendszerek létesitése kutato-
intézeti konyvtarban. Bp. 1970. 134 p.

H{aranginé} Boros Vilma: Stein Aurél ifjusaga. Hirschler Igndc és Stein Ernd le-
velezése Stein Aurélrol. 1866-1891. Bp. 1971. 148 p.

Apor, [ Eva] Eve: The Persian manuscripts of the Vambéry-bequest. Bp. 1971.
19p. 1t

Gergely Pdl. A Magyar Tudomanyos Akadémiara hagyott Vigyazo-vagyon sor-
sa. Bp. 1971.97 p. 8 t.

Moravek, Endre: Index acronymorum selectorum. Pars 8. Instituta sanitatis
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