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ELNOKI MEGNYITO

Tisztelt Hallgat6sag! Kedves Kollégak!

Az MTA Nyelv- és Irodalomtudomanyi Osztalyanak Fonetikai Munkabizottsaga
most masodizben rendezi meg a fonetika mivel8inek nyilvanos tudomanyos tanacsko-
zasét. A Fonetika ’77-et kdveti a Fonetika '78. Hadd legyek optimista a tovabbi folyta-
tast illet6en is. Annak felismerése, hogy tudoményunkat el6bbre vinni csak 6sszefogés-
sal, kdzos erbfeszitéssel lehet, hogy ma inkdbb, mint eddig barmikor, sziikség van szak-
mai mihelyekre, olyan munkakdzosségekre, amelyek képesek az egy kutatd lehet6sé-
geit, képességeit meghaladd feladatokat egyuttmiikddve, egymast kiegészitve és segitve
megoldani; ismétlem, e szilkségszer(iség felismerése hozott dssze benniinket 1977-ben,
ez tart dssze bennlinket 1978-ban és feltehet6en 1979-ben, 1980-ban is, és az ezt kovetd
évtizedben sem lesz masképpen.

Nem csinaltunk és nem csinalunk vilagrenget6 dolgot, de elinditottunk valamit és
folytatddik valami, ami eddig nem volt és amib6l id6vel —ha nem is ,vildgcsucsok”, de
a hazai fonetikat jelent&sen el6bbre vivé eredmények sziilethetnek. Még akkor sem dol-
goztunk hiadba, ha a magyar nyelvtudomanyban a gyakran mostohagyermekként kezelt
hangtani kutatasoknak és az alkalmazott hangtani térekvéseknek nagyobb megbecsulést
és elismerést tudunk kiharcolni. Az, hogy ,,kiharcolast” mondok, nem a szembenallast
jelenti, nem is kikényszeritésre gondolok. Nekiink magunknak kell munkankkal és ered-
ményeinkkel —behozva nem kis lemaradast (igaz, ez nemcsak a fonetikusok mulaszta-
sa, s a felel6sség nemcsak bennilinket terhel ezért) Iépést tartani tudomanyunk nemzet-
kozi fejlédésével. Ez - tudjuk - nem kénny(! Annal is inkdbb nehéz, mert abban az
id6ben, amikor nalunk stagnalt, vagy csak nagyon szerényen fejl6dhetett a fonetika,
kalfoldon hihetetlen mértékben fellendiilt, és nemcsak elméleti sikon fejl6détt, hanem
a tarsadalmi gyakorlat szdmara is hasznosithat6 eredményeket produkalt. (Elég, ha az
idegennyelv-tanulasra, emberek gyégyitasaban val6 felhasznalasra, a blinllddzésben vald
felhasznéalasra, a telekommunikacios rendszerek létrehozasaban valé felhasznéalasra stb.
utalok.)

Az is nyilvanvald, hogy tudomanyunk targya a beszéd mint az emberi tevékeny-
ség legmagasabb rend(i formaja, ez a legemberibb, kizardlag csak emberi képesség és pro-
duktum, a nyelv hangteste 6Gnmagaban is nagyon dsszetett és bonyolult jelenség, ame-
lyet vizsgalni, megismerni és leirni nagyon szép, nemes, de rendkivil nehéz feladat.

Kovetkezésképpen a sikeres munkavégzésnek szamos feltétele van. Ezek kézul né-
hanyat itt szeretnék megemliteni.

1 Az elébb emlitett ,,team”-munkan és a kiilonb6z8 szakképzettségli (nyelvész,
akusztikus, fiziologus, radiologus, pszicholdgus, logopédus stb., sth.) szakemberek ko-
operacidja mellett szilkség van korszer(i m(iszaki-technikai bazisra, a legsziikségesebb
kutatasi eszkdzokkel felszerelt kisérleti-fonetikai laboratériumra. Haz&nkban ez utébbi
csupan az elmult években alakult ki, els6sorban az MTA Nyelvtudomanyi Intézetében,
de a Gyogypedagdgiai Tanarképzd Fdiskolat is emlithetném mint olyan intézményt,
amelyben a fonetikanak jo tradicidi és a tradiciokat méltoképpen folytaté képviseldi,
pontosabban fogalmazva: aldozatkész munkasai vannak. Ez eddig két elengedhetetlen fel-
tétel.



2. Harmadiknak emlitem, de az el6z6 kett6vel azonos sulytnak tartom az infor-
macidaramlasnak nevezhetd kérdéskort. lde sorolom:

a) A hazai és a nemzetkdzi szakirodalom hozzéaférhet6ségét. (Bizottsdgunk
ez Ugyben is tevékenykedett, de az eredmény nem kielégit8. Azt elértiik, hogy le-
gyen olyan intézmény, amelynek fonetikai szakkdnyvtara van, de az egyébként
drdga s ezért minden intézmény szaméra nem el6fizethetd kilfoldi folydiratok
hozzaférhet6sége még nem megoldott.)

b) A nagy, reprezentativ jellegii nyelvészeti folyoirataink mellett sziikség
van olyan kiadvanyra, illetéleg kiadvanysorozatra, melyben kézreadhatok a kuta-
tasban és a gyakorlati alkalmazasban elért eredmények. (Nem 6t-tiz éves tavlat-
ban, mint ahogy ez a kdnyvkiadas jelenlegi koriilményei kdzepette lehetséges,
vagy egy-harom éves tavlatban, ahogy ezt folydirataink lehetévé teszik, hanem
rovid atfutasi idével megjelentethetd kiadvanyra gondolunk.) Az MTA Nyelvtu-
domanyi Intézete ezen a gondon segitett a Magyar Fonetikai Fiizetek kiadaséaval.

¢) Az informaciécserének kivantunk forumot nyitni az évenként megren-
dezend6 fonetikai szimp6ziumokkal.

d) A hazai tanacskozasok mellett kivanatos a részvételiink a szakma nemzet-
kozi forumain is, a regionalis szimpdziumoktol kezdve a nemzetkdzi fonetikai
kongresszusokig.

3. Utoljara, de nem utolsd sorban sziikség van a tudomanyért lelkesilé, a foneti-
kat szeretd és érte dolgozni, munkélkodni képes aldozatkész emberekre. Meggy6z6dé-
sem, hogy ez a feltétel sem fog hianyozni. Ezt a feltételezésemet tdmasztja ala az a tény
is, hogy a Fonetika '78 el6addi k6zott szép szammal vannak a fiatalabb korosztalyhoz
tartozok, stalan sikeriil még tébb fiatalnak az érdekl6dését felkelteni a fonetika irant.

A feltételekrél beszéltem, de a folytatasra gondolok. A Fonetika *78 el6adasai
kovetkeznek, de néhany nap mulva kezdiink késziilni a Fonetika *79-re. Ennek targya a
kontrasztiv hangtani problematika lesz. A magyarnak a kiilonb6z6 idegen nyelvekkel
valo egybevetése terén elért eredményeinkrél szamolunk be. Ezt kdvet6en szeretnénk
nyelvi Kiejtés és a nyelvjarasok hangtani problémait.

Visszatérve ajelenhez, megkdsz6ném mindazon személyek és intézmények par-
tolo segitségét, akik nélkil nem johetett volna létre ez a tanacskozas: az MTA Nyelvtu-
domanyi Intézetének, az ELTE Boélcsészettudomanyi Kara dékanjanak és a Fonetikai
tanszéki kollégaknak.

Szeretettel kdszontdm az el6addkat, a vitdban résztveviket és kedves hallgatdin-
kat, a tanacskozast megnyitom.

Bolla Kalmén
a Fonetikai Munkabizottsag
elndke



GRAMMATIKAI KEPLET ES AKUSZTIKAI KEPLET
KAPCSOLATAHOZ
Deme Laszlo
Jozsef Attila Tudomanyegyetem, Szeged

Mikor ezt a témat megvalasztottam, Ugy éreztem : kissé egyedil leszek majd a —Ki-
szélesitett értelmében vett —,,intonacid”-nak ilyen oldalrol valé megkozelitésével. Fo-
netikai iranyd érdeklédésem eléggé régi (jovére éppen negyvenéves lesz); az eszkdzos,
kisérletezd fonetika hazai kifejl6dését magam is slirgettem és tdamogattam annak idején,
személyemben azonban megmaradtam a ,,szubjektiv” vizsgalddas talajan. S meg kellett
szoknom kdzben, hogy a diadalmasan el6retor6 eszkdzos vizsgalatok —meg féleg az
Oket végz6k magyarazatai —igyekeznek minden eddigi ismeretiinket halomra dénteni;

a mindenféle gorbékrdl és nyomvonalakrol leolvashaté ,,nem gy van, hanem igy van”
altalanos és altalanosité képletét nyomositva az ,,a gépek nem hazudnak” szigord kaden-
cigjaval.

De tévedtem. Az (lésszak tematikajabol —s még inkabb az ott elhangzottakbol —
azt latni: a korabbi neofita lelkesedést egyre inkabb egy realis és realista kdzeledésmad
valtja fel; a gorbékrél és nyomvonalakrol —kell§ dvatossaggal —azt olvasva le: ,,innen
nem Ugy latszik, de meg kell nézni: miért nem”; tehat érezve, hogy a gép a ,,valédit”
jelzi ugyan, de nem foltétlenlil az ,,igazsagot” is egyben. —ROviden szdlva: drommel
latjuk, hogy a fonetikat —a kisérletit is —egyre inkébb nyelvészek csinaljak. Gépekkel,
amelyeknek vallomésa objektiv, &m fizikai; de ugyanakkor nyelvész fiillel is, amely szub-
jektiv ugyan, de funkcionalisan értékel és korrigal.

Mert igaz: az emberi ful a fonetika vizsgalati eszkdzei kdzil a leg6sibb, legprimiti-
vebb és legszubjektivabb. Am egyben a legkomplexebb és legszelektivebb is. igy hat sok
részletet elszalaszthat, amely funkcionalisan jelentéktelen; sokat felnagyithat vagy baga-
tellizalhat, kommunikacios sulyhelyzetének megfelel6en; s akar dsszetévesztheti a ma-
sodlagos biztositdt az els6dleges jellemz6vel (pl. hangsulyként érzékelheti, sét értékel-
heti a magassagvaltast; altalanos erénévekedésnek a tempolassitast; stb.). —Am ne fe-
ledjiuk: nem a gépeknek beszélink, hogy elemezzék a hangzasat, hanem a fiilnek, hogy
komplexen felfogja és kdzvetitse a tartalmat annak, amit mondunk.

1. Szlikebb téméamra térve, mindenekel6tt egyet és mast az el6zményekrél!

Akadémiai nyelvtanunkban (MMNyR II, 503) még ezt irtam: ,,a hanglejtés bizo-
nyos tekintetben szorosan kapcsolédik a hangsulyozashoz; mégpedig abban, hogy
alapegységik azonos. Minden hangsulynal 0j hanglejtési egység kezdddik, s igy
a hanglejtési egységek tulajdonképpen a hangsulyozasi szakasszal azonos terje-
delm(ek, egybeesnek ezekkel. Példaul: A dunaparti matrézkocsmakban ingyen borot-
valtam a hajosokat; ebben a mondatban négy hangsuly, tehat négy hangsulyozasi sza-
kasz van, s ugyanannyi hanglejtési egység is. Viszont ebben: ,, Tud maga nem kertészt tar-
tani?" egy hangsullyal ejtve egyetlen hanglejtési egységet talalunk. Ha pedig a kertész
sz6 kiemelésével (akar értelmi, akar ritmikai okokbdl) két hangsulyozasi szakaszra bont-
juk, akkor a hanglejtése is két 6nallo egységre bomlik szét.”

A hanglejtést tehat -alapegységében - szorosan a hangsulyozassal kapcsoltam
ossze (akkori ismereteinknek megfelelen); s minthogy magat a hangsulyozast inkabb
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elvalasztani kellett akkor a grammatikai szerkesztettségt6l, mintsem 6sszekotni vele, a
hanglejtés még rajta keresztil sem kerllt agrammatikai képlettel kapcsolatba. Ha csak
ezen az Ovatos negativumon keresztiil nem:,,A tovabbiakban az alapvetd' hanglejtésfor-
maékat el6szor csak egy-egy szakaszbdl all6 mondatokon mutathatjuk be, minthogy a
tébb szakaszbdl allé forma dsszetett volta megzavarna képletiinket. A bonyolultabb,
Osszetett tipusokat lasd kés6bb” (i.h. 504).

Csak a tovabbi vizsgélodasok vezettek r4, hogy az 6nall6 szakaszhangsulyok a
mondategységben (vagyis az egyszerl mondatban, illet6leg az 6sszetettnek egy-egy tag-
mondatdban) gy sorjdznak egymaés utén, hogy egyfajta —a szakaszokon ativeld, de
persze 6ket magaba foglalé —dinamikus képlet alakul ki belélik. (El6revetésként, a szo6-
rend oldalarél, mar; M(szaki Nyelvér 134-5; dinamikus gorbeként : HKiejt 52—3; to-
vabbfejlesztve: Szonokok, el6addk kézikonyve 123—31.) Skideriilt a méasik oldalrol az
is, hogy a négy mondatfonetikai sajatsag (én —funkcionalis szemszdgbdl nézve —igy
nevezem Gket tovabbra is) alapallasban egyttjar egymassal, bar ha agy adodik, egymast
helyettesitve is felléphetnek (Nyr XCIV, 270-80). Végiil aztan a radidszévegek vizsga-
lata vezetett addig, hogy ennek az alapgorbének —sz6vegezés okozta —torzulasait is
felismerjuk (v6. MRT TK Tanulmanyok X/I, 44—7; és: Radid és Televizié Szemle X/2,
54-5).

Mindezek persze feltették azt a tovabb mutatd kérdést: ha a dinamikus alapképlet
a mondategység alapjellemzdje, azaz elhatarol6ja — akkor mi a mondategész egész vol-
tanak akusztikai jel6l6je, azaz a mondategységek dsszetartozasanak biztositéka. Nem
volt nehéz kideriteni: ez a feladat a hanglejtésre harul; annak elére mutatd nyitva mara-
dasa a mondategység beépitettségének, lezarulasa pedig a mondategész befejezettségé-
nek kdvetkezménye, s persze egyben jele. S ez, ha nem sokkal tébb is, mint a hajdani
»Vessz6nél felvisszik a hangot, pontnal leeresztjik” megfogalmazasu elemista szabaly-
nak korszer( Gjrafelfedezése, mindenesetre rarianyitotta a figyelmet a dinamikus és me-
lodikus eszk6z6k —vulgo : hangsuly és hanglejtés —kapcsolatanak és szerepmegosztasa-
nak nénuleg magasabb szintjére. S igy egyszerre mas megvilagitast kivantak a ,,tobb sza-
kaszbhol all6”, azaz tobb hangsulyt tartalmazé egységek is.

2. Ezeket —marmint a tobb szakaszbdl allé alakulatokat —a hanglejtésformak
alapvizsgalata kdzben (mint idéztem) elharitottam. Visszatérve azutan rajuk (MMNyR I,
509) —most latom —csupa olyan példat vettem, amelyik vagy dsszetett mondatos, s
minden tagmondataban egy-egy hangsuly van csak; vagy pedig ha egyszer mondatos, f6-
hangsulyt és féhangsuly el6tti szakaszhangsuly(oka)t tartalmaz. Az els6 tipusra példaul:
Embér vagyok, 0j élet, Gj utas, / Ki azt hiszi, friss titkokat kutat, /S sz(iz dsvényt tor; a
méasodikra: A kezedet nem mostad meg?

A radiohirek fogalmazasforméajanak és akusztikai arculatanak viszonyaval foglal-
kozva (pl. a Témegkommunikaciés Kdézpont Tanulmanyok Sorozatanak X. évfolyama
1. szamaként) elégtelennek bizonyult azutan ez a tipustar. - Induljunk most egyszer(b-
bekkel! Meglinnepelték Kovacsot, a fémérndkot. Az elsd szakasz ereszkedé (elil esd), a
masodik befejezetlenségre utal6 (lebegd), a harmadik ismét ereszked6 (elul es6), csak az
els6énél magasabb kezdéssel. Szdrendi valtozata: Kovacsot, a fémérnokot, megiinnepel-
ték. Mutathatja pontosan az elébbi dallamképletet (bar itt a targy kerilt az els6, az ér-
telmezdje a masodik s az allitmany a harmadik helyre); de lehet az els§ szakasz az imén-
tit61 eltérd, lebegd hangmenetd is. Akar igy, akar agy: mindharom hangsulyszakaszanak
onallé dallamformaja van.



Vegyunk némileg bonyolultabb forméat! Megilinnepelték Kovacsot, az 6budai Ha-
jo- és Darugyar fémérnokét. Csak amasodik szakasz hanglejtése lebeg6, a tébbié (arnya-
lati magassag- és eséskiilonbségekkel) alapvetéen egyforma: ereszkedd (elil es6). Ugyan-
igy az elébbinek megfeleld szérendi véltozatban: Kovacsot, az Obudai Hajo- és Darugyar
fomérnokét, megiinnepelték. A szerkezetes értelmezdének az utolsé szava (fémérnokét)
mindenképpen lebeg6 hanglejtés(, az értelmezett sz6 (Kovacsot) tetsz6legesen az; az in-
tézménynévnek minden 6nall6 eleme sajat szakaszhangsulyt kap, s ereszkedd (eliil es6)
hanglejtésformat.

Hangozzék most igy a példa: Megiinnepelték Kovacsot, az Obudai Hajo- és Daru-
gyar igazgatdjat kivaléan helyettesitd fémérnokot; illet6leg: Kovacsot, az 6budai Hajo-
és Darugyar igazgatdjat kivaléan helyettesit6 fé6mérnokot, meglinnepelték. Az allitmany
(megiunnepelték), meg az értelmezett név (Kovacsot) mind a két valtozatban megtartja
eddigi hanglejtésformajat: az allitmany ereszked6 (eliil es6) hanglejtésd, akar eldl all,
akar hatul; az értelmezett pedig lebeg6, elére mutaté dallamu. —Az értelmez6 szerke-
zetet azonban nem mondhatjuk Ggy, mint az eddigi formékban. Ha ugyanis minden
hangsulynal (j dallamegységet kezdiink, a szerkezet —s emiatt a mondat is —szétesik,
onallé hanglejtésforméat az értelmezd szerkezet utolso tagja kaphat, afémérnokot; még-
pedig ha az allitmany el6tt all, elére mutatét, lebeg6t; ha a mondat végén, akkor meg
ereszkedét (elil es6t). Ami viszont ez elétt all, az —mint szerkezetes jelz6je — egé -
szében alkot egyetlen hanglejtési egységet Ugy, hogy az ereszkedd forma nem
kezd6dik hangsulyonként Gjra, hanem ativel a hat hangsalyos ponton, s igy egység-
be fogja azt, amit azok eldarabolnanak!

Most és itt nem kivanom részletezni, csak jelzem: ez a hanglejtésformabeli kulénb-
ség a szoros alaszerkesztettségnek, tehat a grammatikai képletnek a kdévetkezménye.

S igy ennek a kdvetkezménye az a besz(ikiilt-beszoritott, elszirkilt akusztikai képlet is,
amely az ilyen szerkesztésl szovegnek adekvat megjelenitéséb6l szarmazik. Mondjuk
egy efféle hir felolvasasakor: Megvalasztottak a valamennyi politikai és szakszervezeti
szdvetség torvényesitéséért, a politikaifoglyok azonnali szabadon bocsataséaért, a polga-
ri demokratikus szabadsagjogok maradéktalan biztositasaért harcol6 akciobizottsag ha-
romtagu vezetdségét.

Raismerink: ugyanaz a képlet, mint az el6bbi; csak azénal is hosszabbra nyult itt
az a részlet, amelyet —itt még halmozassal is névelt —alészerkesztettségének ellensi-
lyozasara egyetlen széthlzott dallamszakasznak kell atfognia, ativelnie. A hanglejtésfor-
ma csak akkor szabadulna fel —s volna a hangsulyszakaszokkal egyitt Gjrakezdhet6-da-
rabolhatd — ha fellazulna a grammatikai szerkesztés. Példaul igy: Megvéalasztottdk a ha-
romagu vezetdségét annak az akciobizottsagnak, amely valamennyi politikai és szak-
szervezeti szOvetség torvényesitéséért, a politikaifoglyok azonnali szabadon bocsatasaért,
a polgéari demokratikus szabadsagjogok maradéktalan biztositasaért harcol. Mar ebben a
—korantsem teljes - feloldasban is két mondategységre oszlott szét a kbzlemény, s ami
még fontosabb: a halmozas mondatszintre emelkedett korabbi alarendelt helyzetébél,
azaz tagjai relative dnallosultak.

Azt tehat, hogy az Gj hangsulyos pontoknal j hanglejtési egység kezd6dik-e, vagy
a dallam ativel rajtuk: a grammatikai képlet hatarozza meg. A szoros (és mély) alaszer-
kesztettség az ativelést kivanja, a szerkezet felszini eltagoltsaga a dallambeli elapr6z6dast.

3. Van azonban egy mésik szempont is!
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Az eddigi példak valamennyije ,,nyomatéktalan mondat” volt, azaz féhangsuly
(mondathangsuly) nélkali. Alakitsuk most alappéldankat igy: Kovéacsot, a fémérnokot
tnnepelték meg. Hogy ez nyomatékos mondat, tehat f6hangsulyos részt tartalmaz, azt
az igekotds igei allitmany forditott szorendje igazolja vissza. Nem is volna probléma ve-
le, ha igy szélna: Kovacsfémeérnokot tnnepelték meg; a f6hangsulyos névhez hangsuly-
talanul tapadna a beosztast jel616 ,,utdjelz6”, s ahhoz (illet6leg az utdjelz6s szerkezet-
hez mint egészhez) a forditott szérendd allitmany.

S itt az els6 meglepetés! Az értelmez6s megoldast formaban ugyanis van f6hang-
stlyos rész —aKovacsot, a fomérndkot egylittes — de nincs fé6hangsulyos szé.
Mint ahogy ebben sem: A Magyar Nemzeti Mizeumot latogattuk meg. A haromelemda
intézménynév egészében all szemben egyéb lehet6ségekkel (mint: Orszagos Széchényi
Konyvtar, OsziNemzetkdzi Vasar stb.). igy egyik eleme sem emelhet6 féhangsullyal a
tobbi folé. Mert a Magyar Nemzeti Mlzeum forma a Szlovak Nemzeti MUzeum tipussal
ahitatdn szembe; a Magyar Nemzeti MUzeum forma —mondjuk —a Magyar Nemzetiségi
MUzeummal; a Magyar Nemzet/ Mlzeum valtozat pedig a Magyar Nemzet/ Galéria s a
hasonlok ellentettje volna.

Azaz: ha egy —tobb hangsulyszakaszra tagol6d6 —szerkezet egészében féhangsu-
lyos értékl, e rangjat mint egész megtartja, de az ehhez tartoz6 er6 szétoszlik.
Azaz nem tartalmaz f6hangsulyos sz6t; az 6t megilleté f6hangsuly szétoszlik benne sza-
kaszhangsulyokra. Hogy val6ban azokra, azt jelzi az is: az igy alakul6 szakaszoknak (pl.
A Magyar Nemzet/ Mizeumot latogattuk meg példankban) mindegyike 6nallé hanglej-
tésképletli. - De mar itt isjelentkezik egy masik megoldasforma: az, hogy a hangsulyo-
kon éativelve egyetlen —folyamatosan ereszked6 —dallamiv fogja &t az egész (f6hangsu-
lyos érték() szerkezetet.

S minél toébb szakaszhangsulyra oszlik egy-egy ilyen részben a f6hangsuly, annal
ink&bb ez az utobbi forma jelentkezik: az egységes, végig ereszkedd egyetlen hanglejtés-
iv. Forditsuk most alappéldankat igy: Kovacsot, az Obudai Hajo- és Darugyar fémérno-
két Ginnepelték meg. Ha nem az ,,Obudai” tag elejét6l ereszkedik folyamatosan a hang-
lejtés, hanem elapr6zédik, s csak a ,,fémérndkét” szdalak kezdetétdl valik egyértelmiien
ereszked6vé, bizony eltorzulhat az értelme : hallgatélag ugyanannak a vallalatnak igazga-
téjaval (vagy mas vezet6jével) allitja szembe a fémérndkot, ahelyett, hogy az egész értel-
mezdvel egylittesen mindsitené.

S menjiink tovabb! Lattuk: a meg nem valdsul6 f6hangsuly szakaszhangsulyokra
oszlik szét, s e f6hangsulyos értékil rész az elejétdl egyetlen —a hangsulyokon is ativel§ —
dallamivbe témorul. —De nézzik azt is: mi a helyzet azzal a f6hangsullyal, amelyik nem
oszlik szét, amelyik tehat megvaldsul; az hogyan hat a hanglejtésformara!

Legyen ez a példank: Az alapfokd tanulmanyaikat befejez6 budapesti fiatalok to-
vabbtanulasat készitjik el6. Ha végig egyforma hangsulyokkal ejtjik, nincs benne f6-
hangsulyos sz6, de az egész nagy szerkezet f6hangsulyos értékli —ezt a forditott sz6-
rendd allitmany is visszaigazolja. llyen értékeléssel s az ennek megfelel6 megjelenitésben
az egészet egyetlen, a hangsulyokon ativel6 selejétdl végéig lassan ereszked6 dallamiv
fogja at. Mindez megfelel az eddig elmondottaknak.

Am tegyiink prébat, s emeljiik ki most fokozatosan egy-egy —s persze folyama-
tosan mindig mas és mas —részét féhangsullyal. EI6szor a tovabbtanulas sz6t (szembe-
allitva - mondjuk - az elhelyezkedésiikkel), azutan afiatalok szot (szemben - teszem
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azt - az estin végzett felndttekkel), majd a budapesti jelz6t (a vidékiek kizaraséara), a
befejezd sz6t (ellene szdgezve a tanulméanyaikat kezdd vagy még folytaté fiataloknak),
és igy tovabb. Ezeket a hangzési valtozatokat kapjuk:

Az alapfokd tanulményaikat befejezd budapesti fiatalok tovabbtanulasat készitjik eld.
Az alapfokd tanulméanyaikat befejez6 budapesti fiatalok tovabbtanulasat készitjik eld.
Az alapfokd tanulmanyaikat befejez6 budapestifiatalok tovabbtanulasat készitjik eld.
Az alapfokd tanulmanyaikat befejez6 budapestifiatalok tovabbtanulasat készitjik el6.

Es igy tovabb : a dinamikai képlet mindig kettéoszlik, s mindig egy f6hangsuly
el6tti meg egy f6hangsuly utani részre. Az els6ben, a f6hangsuly eléttiben, minden sza-
kaszhangsuly 6nallé hanglejtésformat kezd (helyzete szabja meg: ereszkedét-e vagy lebe-
g6t). A masodik, a f6hangsullyal kezd6dd rész viszont egyetlen dallamiv, mégpedig fo-
lyamatosan ereszkedd. Altalaban mar hangstlyos pont nélkiil; de ha - hosszlsaga miatt,
tehat ritmikai inditékbdl —utohangsullyal is, dallamivében téretlenil. Példaul: Az alap-
fokd tanulméanyaikat befejezd budapestifiatalok tovabbtanulasat készitjik eld; az allit-
many el6tti sz6 szakaszhangsulyan nem térik meg, hanem ativel a dallam.

Mindez azt jelenti: a f6hangsulyossagnak olyan a hatasa a hanglejtésforméra, mint
a szoros alaszerkesztettségnek volt: a vele kezd6dd rész egyetlen —hosszdra nydult, s
ezért lapos menetli - ereszkedd dallamivbe, egy hanglejtési egységbe tomoril, barmek-
kora is.

4. Egy ellen6rzé szempont; mondjuk igy: oldalrol!

Leir6 nyelvtanunkban ezt isirtam: ,a tébb szakaszbdél &ll6 monda-
nival6 hanglejtését az jellemzi, hogy az utolsd szakaszig minden mondatfajta egyforma
képet mutat :barmilyen tartalmi jellegl is a mondat, szakaszain a magyar beszéd alapve-
t6jellemzdje, az elul esd hanglejtés jelenik meg —Ilegfoljebb olykor a befejezetlen kozlés
lebeg6 modosulataban. Hogy azutan a mondat kozl6, kérd6 vagy egyéb tartalmu-e, arra
csak az utolsé szakasz hanglejtésformaja mutat ra”. —Nos: hol is kezdddik ennek az
,»utolso szakaszanak a hanglejtésforméaja?

El6bbi példasorunkon megpréobalhatjuk: az utolsé funkcionalis hangsulynal, azaz
a féhangsulynal. Az el6tte allo rész mindegyik formanal valtozatlan maradhat; az emel-
kedd és végén es6 (azaz: kérd6) dallamforma a f6hangstlyos pontnél indul, sonnan
kezdve egy dallamegységet alkot. (Legutobbi valtozatunk kérdére alakitott formajan
megfigyelhetjik: ha a féhangsulyos alapfokd utan - a szerkezet hosszisaga folytan —
utéhangsulyt kap is a tovadbbtanulasat szdalak, a kérd6 dallamiv mar az elején, a f6hang-
sulynal kezdddik, s az utéhangsulyon éativel, nem toérik meg rajta.)

Mas tipusd példaink azonban mar nem ilyen egyszerliek. Lebegd menetii a harom
hangsulyos szakasz ebben: A Magyar Nemzet/ Mlzeumot latogattuk meg? — de ez nem-
csak a befejezetlenségre utalé lebegés lehet, hanem az egyetlen kérdd dallamformanak (a
hangsulyoktol némileg megszaggatott) enyhén felmend aga is. Ami azt igazolna: a f6-
hangsuly itt hdrom szakaszhangsulyra tagolddott ugyan, de a dallamiv egyben maradt. —
Ide kivankozik ez a két (egy plusz két soros) Berzsenyi-mondat is:

Nem latod: kxpad vére miként fajul?

Nem latod a bosszUs egeknek / Ostorait nyomorult hazadon?

A f6hangsulyos nem utdn mindkett6ben vannak —kellenek is —hangstlyok még.
De ativel rajtuk az egyetlen kérdd dallamivnek - alaposan elnyulé, s igy majdnem lebe-
g6re egyenesedd —felszallo aga.
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Még valami; egy masik oldalrol!

Tudjuk: a ,,nemcsak,... hanem... is” kot6sz6egydttes éles, s6t polaris szembealli-
tasra valo. Amit szembeallit, az altaldban mindkét elemében-pdlusaban féhangsulyos.
Példa: Nemcsak a cip6jét sarozta be, hanem a nadrégjat is. Itt sz6 &ll szemben széval, s
ezért nem kétséges: hova essék a fé6hangsuly. —Amde van ennek az egyittesnek ilyen
véaltozata is: ,,nemcsak hogy, hanem... is”. S ott mar nem sz6t allitunk szembe szdval,
hanem tagmondatot tagmondattal; nagyjabél ilyen értelemben: ,,nemcsak az tortént,
hogy ..., hanem az is tértént, hogy...”.

Egy ilyen példa a radiobol: gy az asszony nemcsak hogy kényelmesen sétalhatott
haza, hanem megtakarithatta a villamosjegy arat is. Aki elmondta, a kényelmesen és az
arat szavakat latta el féhangsullyal. Fulbanto volt. Megprobaltuk attenni a masodik f6-
hangsulyt a villamosjegy szora. Nemigen segitett: suta volt igy is. Akkor szétosztottuk a
féhangsulyokat, az els6 tagmondatban harom, a masodikban két szakaszhangsulyra.
Jobb lett, de még mindig nem tokéletes: tovabbra is szétdarabolodott. Akkor keriilt az-
tdn egyenesbe, amikor a harom —illet6leg két —szakaszhangsulyt sikeriilt egy-egy eresz-
kedd hanglejtésformaval ativelni, s igy egy-egy tagmondatot —hangsulyokkal val6 ta-
goltsaga ellenére - dallamban egészként elmondani.

5. Némi kdvetkeztetés; roviden és ovatosan.

Ugy rémlik: amikor egy mondatszintii szakasz —nyelvi tllszerkesztettsége foly-
tan —tdbb 6nallo hangsulyu részre tagolodik, akkor dinamikus szétesését melodikus
egybetartasa ellensilyozza. Ez azt jelenti: hanglejtésforméajaban az ilyen rész jobb, ha
egy egység marad, ha hangsulyformaja tobb egységre bontja is. A hanglejtésnek ezt a
szerepét Ugy nevezhetnénk: masodlagos biztositoként Iép fel az Ossze-
tartozas jel6lésére ott, ahol az els6dleges jel6ld, a hangsuly, elvesziti ezt a lehet6séget.

Ennek aténynek a leszogezése persze nem jelenti foltétlenil a helyeslését is.

Az ugyanis, hogy egy sok hangsulyt tartalmaz6 hosszu szerkezetet egyetlen szakasznyi
tagassagu hanglejtésegységnek kell atfognia, inditoja és ndvelbje felolvasd stilusunk
akusztikai szlrkeségenek, besz(ikiiltségének. Amint ezt t6bb helyen éstobb formaban
leirtam: ,,a radidszovegek hangzasanak elszirkilésében az alapbantalom maga a széveg”
(MRT TK Tanulmanyok X /I, 5; de hasonl6an: uo. VI1/4; Radio és Televizi6 Szemle
1972/1. és 1978/2.; kordbban: MRT TK Szakkdnyvtar 21. kotet; Tiszataj 1971/8).Sa
kész szoveg felolvasdja mar csak kett6t tehet: vagy szinesen reprodukélja a széveget —de
akkor tartalméatdl fiiggetlenitve — vagy pedig szerkezeti forméajanak megfelel§ adekvat
szlirkeséggel -, tobbek kdzott épp e masodlagos biztositd ,,jovoltabol” .
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ON THE CONNECTION BETWEEN GRAMMATICAL AND
ACOQUSTIC PATTERNS

by Laszlé6 Deme

In this paper the author modifies his earlier views on the relationship between stress and
intonation, according to which the basic unit of both intonation and stress was identical, to be
seen separately from grammatical structure.

Recent investigations show that a kind of dynamic pattern emerges in the sentence unit from
the succession of the independent stresses in the constituent feet. This raises the question of the
acoustic function of intonation concerning what is to be considered the ,,sentence-whole”. Analysing
several example-sentences the author proves that their intonational differences are due to their
grammatical patterns. Whenever a stretch on the sentence-level is broken into a succession of parts
with independent stresses, its dynamic disintegration is compensated for by its melodic coherence.

The author proceeds to the analysis of sentences which consist of more than one foot and
have a main stressed part in them. If, instead of a single main stressed word, the main stressed part
is realized in a longer construction (e.g. Magyar Nemzeti Mlzeum =Hungarian National Museum),
the force belonging to it will be distributed among the stresses of its feet. The more feet the main
stressed part is thus divided into, the more observable is the appearance on it of a single intonation
curve descending all the way through. The dynamic pattern is thus always divided into two parts,
one before and one after the main stress. While in the first part each foot-stress starts an independent
intonation pattern, the second part carries a single descending intonation curve. In this case intonation
functionsasa secondary safety device for signalling coherence where the primary
signaller, viz. stress, fails to do so.
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A HANGTULAJDONSAGOK FELHASZNALASANAK RETEGEI
Szende Tamas
Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete

Mind a tudomanyos, mind az oktatasi célokat szolgalé fonetikak (Laziczius 1944;
Béarczi 1951; MMNyR 1961—62; Papp Istvan 1966; stb.) altalaban kilon targyaljak a
»beszédhangok” kérét és a nyelvi funkcidkat ellaté ,,hangtulajdonsagok/prozodiai té-
nyez6k” jelenségcsoportjat. Az olvaso el6tt joszerivel teljesen rejtve marad az az alapve-
té tény, hogy a szétvalasztas ellenére tag értelemben szétvalaszthatatlan dolgokrol van
sz@. Ugyanis a nyelvi jeleknek barmelyike az embernek a nyelvi viselkedést lehet6vé te-
v@ adottsagaibol (a hangadas, a hallas, az absztrakcid, a szocialis jelleg sth. képességéhdl)
azonosan kovetkezik (Id. példaul Kassai 1974). A kiilénvalasztas annak alapjan torténik,
hogy az egyes valtozatokat mas és mas tipusu nyelvi, kozlési funkcidk foglaljak le.

Az aldbbiakban azt akarom bemutatni, hogy a k6zlési rendszer kiillénb6z6 szint-
jein ugyanazokat a képzési—akusztikai adottsdgokat latjuk viszont, de egymastol eliité
szervez6désl mintakban, s hogy a felhasznalt tényez6k mindegyike minden kozlési
rendszerszintben follelhetd, habar kihasznalasuknak a mértéke nem egyforma.

1. Ami el6szor is a ,,beszédhangok és fonémak”, azaz a szegmentumok és a ,,hang-

tulajdonsagok és mondatfonolégiai eszk6zok”, azaz a szupraszegmentalis tényez8k elki-
16nitését illeti, ez aszerint torténik, hogy az emlitett képességek komplex alkalmazasa-
nak esetei tobb tényez6ének egy eseménypontban egybeesd
metszéspontjai-e, vagy a tényezéknek két eseménypont kozotti elté-
réseibd6l addédnak-e. A szegmentumban, mondjuk egy [i]-ben valamilyen hangma-
gassag, az akusztikai 6sszetev6k bens6 intenzitasaranyai, valamilyen id6tartam egyiitte-
sen van jelen. A szupraszegmentumban, példaul egy kérd6 hanglejtésformaban egy (f6
és esetleg tobb mellék-) tényez6 két kozlési eseményponton észlelt eltérését ismerjik fol
és azonositjuk vele, a példaban (leginkabb) az alaphang magassaganak a kiilonbségét.
Mindazonaltal éppen a kérd6 hanglejtés példaja arra a nehézségre is ravilagit, hogy a fel-
hasznalt adottsagok egymassal 6sszekapcsolva, mintegy egymasba néve, a nyelvi felada-
tok ellatdsdban egymast tdimogatva jelennek meg. Ez mellesleg aligha lehet masképp, ha
meggondoljuk, hogy az, amit alaplehetéségek néven emlitettiink, kdlcsénds fliggéség-
ben vannak mind fizioldgiai tekintetben, mind az észlelésben: a hangerd fligg a hangma-
gassagtol, a hangmagassag valtoztatasa elképzelhetetlen bizonyos intenzitasviszonyok
megvaltozasa nélkil és igy tovabb. Az alaplehetéségek egymasba fonddasa arra int, hogy
a szegmentumok és a szupraszegmentumok elhataroldsahoz az elvont altalanos szféraja-
ban kell a nyelvi, kdzlésbeli kiilonbségek ismérvét megkeresniink. A kritérium az, hogy
mig a nyelvi folyamatok szeg mentalis tényei —anyelvifolyamatadott
pontjdn — abszoldtak: ©6nmaguk koérénbelil viszonylagosak. Ezgya-
korlatilag azt jelenti, hogy a szupraszegmentumok ejtési egységek diszkrepanciaiban ala-
kulnak ki, mig a szegmentumok mas szegmentumokkal valé kapcsolatuk nélkil is meg-
hatarozhatdk (vo. Lehiste 1970, 2—3). Hasonloképpen kell eljarnunk, hogyha az egyes
szupraszegmentalis tényezéket akarjuk csoportositani, vagyis az eszkoztarat ado képzési
lehet&ségek egymas k6zotti szoros ,,0sszedolgozasa” miatt megint absztrakt rendszere-
20 elvhez kell nytlnunk. Ez kézelebbrél morfonolégiai természeti, amelynek alapjan
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a szupraszegmentalis tényez&k: a kvantitds, a dallam ¢és
a hangsualy (mintaszegmentumok egy egységbe tartozasan alapulé szupraszeg-
mentalis tényezdk); valamint a junktira és a szinet (mintaszegmentu-
mok egymastol vald elkiloniilésén alapuld szupraszegmentalis tényezdk). Kilon egysé-
get alkotnak rajtuk kivilmég egyes mellékjelenségek is, de mivel ezek
nem egyetemes hasznalatuak, itt most nem foglalkozunk vellk.

2. A szegmentumok és a szupraszegmentalis tényez6k jelzésével mindamellett még
nem meritettik ki a képzési-akusztikai alaplehet6ségeinkbdl fakad6 valamennyi kdzlési
eszkozinket. A nyelvi jelek dsszevalogatasa valamilyen aktudlis tartalom kifejezése vé-
gett, a nyelvi jelek jelzésekben vald megjelentetése, pontosabban annak modja ugyanigy
informacidkat kozvetit, akarcsak a nyelvi folyamat maga. Ha olyan k6zlésmodellt for-
malunk meg, amelyben helyet kapnak ezek a tényez6k is, akkor azt kell mondanunk,
hogy a ,,k6z6mbds” nyelvi jelek ,k6z6mbos” aktualizacidjat végz6 egység mellett e
modellben a ,,k6zémbds” realizacidkat kulon informacidkkal ellaté —Fonagy Ivan
(1974, 59) kifejezésével —,,torzitd egység” is helyet kap. Ez az egység olyan tovabbi in-
formaciokkal egésziti ki a kozlést, amelyek jobbara a kdzl6re, a k6zl6nek és tarsanak a
viszonyéra, a kdzlének és a kdzléshelyzetnek a viszonyara stb. vonatkoznak, s6t a kdz-
lemény értelmének meghatarozasaban is részt vallalnak (vo. Vértes 0. Andras 1958, 451).
Innen igen fontos dsszetevdk keriilnek a kdzleménybe. K6z6ttiik olyanok is, amelyek
esetleg nem éllnak a kdzI6 akaratlagos iranyitasa alatt. ,,E16”sz6ban e kézlési réteg leg-
fébb eszkdzallomanya az Ggynevezett hangtulajdonsagok kore.

Ezek szerint hangképzési, akusztikai és percepcios lehetéségeink nyelvi felhaszna-
lasénak harom, kozos kdzéppontd kore van: a szegmentumok (beszédhangok/fonémék),
a szupraszegmentalis tényez6k (az id6tartam, a dallam és a hangerd tényez6i/mondatfo-
nolégiai eszk6zok) és végul egy paralingvisztikai rendszer szinte.

Az utobbi harom évtizedben pontosan megtudtuk, hogy az alaplehetéségek, egész
pontosan az id6tartam, a hangmagassag és az intenzitas kolcséndsen kiegészitik, erdsitik,
alkalmanként helyettesitik egymast. Azt azonban talan nem, hogy mindegyiknek mind-
harom emlitett kdzlésrendszerbeli szinten sajatos jelalkotd szerepe van.

3. Ismétlem, az egyes Ugynevezett hangtulajdonsagok egymas k6zott szinte szaba-
don cserélédnek: Fonagy Ivan a magyar hangsuly vizsgalataban mutatta ki, hogy a hang-
suly alapvet6nek tekintett tényezdjén, az intenzitason kivil mind az id6tartam, mind
tonalis jelenségek Iényeges szerepet jatszanak. Mi tébb, vannak esetek, amikor hangsu-
lyos helyen a nyomatiknak nyoma sincs (vo. Fonagy 1958). De nemcsak egyetlen nyel-
ven belil vannak ilyen funkcionalis atcsapasok. Greenberg (1976) nem kevesebb, mint
200 nyelv ,,prozédiai” rendszerét vizsgalta meg, s ennek alapjan arra jutott, hogy —pél-
danknal maradva —a hangsuly a tekintetbe vett nyelvekben lehet vagy a nyomaték, vagy
az id6tartam, vagy a hangmagassag ugynevezett klimatikus polusa (széls6 értéke). Vagy-
is az emberi nyelvek sokféleségében nemkiilénben folismerjik a képzési alaplehet6ségek-
nek azonos nyelvi feladatra valé teljesen masféle félhasznalasat. A hangtulajdonsagok
szoros —a képzeés és a hallds mechanizmusaban fizioldgiai szinten 6sszekapcsolt —egybe-
tartozasanak ez még mindig nem az utolsé bizonyitéka.

4. A szupraszegmentalis tényez6k valodi 6sszetartozasa csak a nyelvi szerepei kozott
kimutathat6 rendszeralkotd 0sszetartozasabdl vezethetd le. Elvi megfogalmazasaban ez
igy hangzik. A szupraszegmentumok 6sszetartozasanak jelensége az, hogy minden (szup-
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raszegmentalis morfonologiai egység képzésére alkalmas) hangképzési eszk6znek megvan
a harom képviseleti szintje a nyelvi rendszer, pontosabban a kozlési szisztéma feladatko-
reiben. Ezaharom a szegmentalis szint, a mondatfonoloégiai
tényezO8k kore, végil akozlésteljes kommunikacidés aurdjanak a
rétege.

a) Az id6tartam a szegmentumok rétegében lehetdvé teszi azt, hogy a beszédhan-
gok rovidek vagy hosszuak legyenek. Ennek megfelel6en a fonémak allomanyaban lehe-
tévé valik egy olyan disztinkci6, amely két csoportot teremt kdzottik, a 'rovid/hosszi
oppozicid’szerint. A szegmentumok folotti rétegben az id6tartam lehetévé teszi a be-
szédtempot, vagyis a képzés és az észlelés id6zitését. Az id6tartamnak a szupraszegmen-
talis tényezd6k korében valé alkalmazasa azt is megmutatja, hogy nem minden eszkozzel
éInek a nyelvek ugyanolyan gazdasagosan. A beszédtempoénak a nyelvi funkcidkra vald
felhasznalasa igen korlatozott, leginkabb a szintaktikai szerkezettipusok elkildnitésében
latjuk hasznat. Ugyancsak az idével kapcsolatos a kézlés id6zitési dinamizmusa, amely
maga is a kozlés része, s alkotérésze egyszersmind a kozlés tartalmanak is. A ,,semleges”
idémintaknak atorzitasa, a kdzlési sebesség megvaltoztatasa, maguknak e valtozasoknak
hirtelen vagy késleked6 fellépése fontos informaciokat tovabbit. Ezeknek az informa-
cidknak jelentds része tobb, mint amennyit a beszél6 kénye-kedve elGidézhet: egy ala-
pos vizsgalat szerint a nék altalaban nagyobb mértékben valtoztatjak beszédtempdjukat,
amikor haragosak, mint a férfiak (Id. Steer 1974).

b) A fonémaallomany oppozicidinak kérében a hangmagassagot kétféleképpen is
folhasznaljak bizonyos nyelvek, illetéleg a nyelvek egy szlikebb kére. A szétag kdzponti
elemének a relativ magassagi mutatdi alkotjak az egyik fajta jegycsoportot (két vagy
harom alternans jeggyel), a méasikat pedig a hangmenet irdnya szerint kiillonb6z6ek.

Az utébbiak a hangmagassag emelkedésébdl, illetéleg ereszkedésébdl allnak. Ezekvegyi-
tésével természetesen alcsoportok is keletkezhetnek (vd. Wang 1968). Szupraszegmenta-
lis szinten a nyelvi felhasznalas alapformaja az intonacio vagy beszéddallam, amely ,,az
alapfrekvencia nyelvileg relevans mikodése a mondat szintjén” (Lehiste 1970, 83).
Az intondcios sémak szdma az egyes nyelvekben nem tllsdgosan magas, és altalaban
szintaktikai egységek szervezésében és elkulonitésében, tovabba a mondatmodalitasok
meghatarozasaban kapnak szerepet (vo. Elekfi 1964; Bierwisch 1975), s elvétve még
sz6kapcsolatok megkulénbdztetését is elvégzik (Id. Fonagy—Magdics 1967, 111—20).
Az emlitett harmadik kozlési rétegben a kdzlemény a dallam tekintetében minden tovab-
bi nélkll megmaradhat az érzelmileg el nem kotelezett mondatmodalitas intonacios ti-
pusénak szabvanyéban ugy, hogy a kdzlemény kommunikativ modalitdsa megvaltozik.
A litvanban példaul azonos hanglejtésminta keretei k6z6tt a hangmenet-fokozatok kife-
jezik, hogy atartalom kérés, felszdlitas, parancs vagy intés volt-e (Id. Vaitkeviéilité 1967).
¢) Ami az intenzitas tényezdinek a felhasznalasat illeti, roviden azt allapithatjuk
meg, hogy hibatlan parhuzamot mutat az emlitettekkel. A szegmentumok alloméanyaban
f6 szerepe a fonemikus érték(i elhatarolas: bizonyos nyelvekben kdzismerten jelentés-
megkilonboztetd szerepl a szohangsuly. Azokban a nyelvekben, amelyekben fonemi-
kus szerepe nincs, szegmentalis szinten a morfonoldgiai hatarok jelzését segiti. Szupra-
szegmentalis szinten a mondathangsuly forméjat 6lti, amely a potencialis nyomatéki vi-
szonyoknak integralédasa a mondat szintjén. Akarcsak az intonacié, megjelenése vagy
elmaradasa egybefoghat vagy szétvalaszthat szintaktikai szerkezetrészeket. A kozlés nem
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fogalmi dsszetevBinek készletében taldljuk az emfatikus hangsuly valtozatait. Az emfati-
kus hangsuly nyomatéki képviselete csattans tanulsaggal is szolgal. Ugyanis a nyomaték
képzésének egész jellege is megvaltozhatik a kdzI§ attitlidje szerint. McClean és Tiffany
(1973) ugy talaltak, hogy ,,szelid, lagy” beszédmodorban létrehozasat inkabb id6tartam-
-tényez8k végezik, és a megszokottal ellentétben kisebb jelentsége van az amplitdd6 no-
velésének.
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PROSODIC DEVICES IN COMMUNICATIVE SYSTEMS:
LEVELS OF UTILIZATION IN LANGUAGE

by Tamas Szende

Interrelations among so called prosodic devices have received considerable attention in phonetic
research during recent years. Due to the correspondences among the elements of stress, F , and the
timing of articulatory movements it is possible to substitute one prosodic or suprasegmental feature
for another, thus quantity for stress, tonal features for quantity, and so on. Practically, with these
conclusions phonetics reaches the limits of its perspectives.

Further questions regarding the interrelations among prosodic constituents may be put in
terms of suprasegmental phonology. A basic question is whether language utilizes them in a complete
and systemic manner. The following system seems to be emerging in the utilization of the general
faculties of articulation and perception. 1. Timing is employed segmentally as the distinctive feature
’short / long’, suprasegmentally as the tempo of articulation, paralinguistically as the motivational
dynamics of articulation. 2. Fq is employed segmentally as a tonal feature in phonemes, supraseg-
mentally as a sentence modality feature, paralinguistically as a means of producing emphatic patterns.
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3. Intensity is employed segmentally as phonemic stress, suprasegmentally as a means of demarcating
phrases and/or as sentence stress, paralinguistically as a means of producing emphatic patterns,

similarly to the paralinguistic function of F .

Does this mean that there is a pure causal relationship between the facts of substitutions
ramifying far (on the level of phonetics) and the multilateral use of prosodic devices embracing the
whole set-up of communicative systems (on the level of phonemics)? The answer is not known.
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A BESZEDFOLYAMAT INTONACIOS ELEMZESE
ES AZ INTONACIO FONETIKUS LEJEGYZESE
Bolla Kalman
Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete

1. A beszédfolyamat fonetikai értelmezése. —Fejtegetéseinket terminolégiai prob-
Iémak felvetésével kezdjiik. Jollehet a cimben hasznalt beszédfolyamat és
intonacid nem Uj fogalmak a nyelvészeti fonetikaban, de értelmezésiikre mégis
sziikség van ahhoz, hogy egyértelm(ibben fejthessik ki mondanivalonkat. A terminolo-
giai pontossag és egyértelmiiség minden tudomanyos leiras alapveté modszerbeli kdve-
telménye. A gyakorlatban azonban sokszor megfeledkeziink errél, vagy egyszerien nem
vessziik tudomasul, hogy mennyire nem beszéliink egy nyelven.

Korabban megtortént a bet(i és a hang fogalmi elkilonitése, majd kés6bb szétvalt
a beszéd és a nyelv, a beszédhang és a fonéma fogalma; napjainkban pedig a hanger6,
hangossag, hangzossag, nyomaték és hangsuly, tovabba a hangmagassag, hanglejtés, dal-
lam és intonaci6 és igy tovabb szigoribb fogalmi megkiilonb6ztetése valt szlikségesseé.

A tudomany fejlédése mar eleve kikényszeriti a régi fogalmak Gjraértelmezését, magaval
hozza a szakszékincs gyarapodasat, a mliszok jelentésének valtozasat. Az utdbbi évtize-
dekben a fonetikai szakirodalomban is tapasztalhaté a szakszokincs gazdagodasa.

A terminologia fejl6édésének azonban vannak nemkivanatos velejar6i. Nem nyelvé-
szeti tudomanyagakbdl témegesen veszink at megfelel6 adaptalas, a nyelvészet szamara
valo atértelmezés nélkil, elméleti és metodoldgiai szempontbdl tudomanyunktdl idegen,
esetleg hibas megkdzelitésbél szarmazé kifejezéseket. Az sem ritka, hogy régi terminusz
technikuszokat hasznalunk Uj jelentéssel anélkiil, hogy el6z6leg definialtuk volna.

A szakszoOk definidlatlansaga, dnkényes egyéni értelmezése, indokolatlan szaporitasa
terminolégiai z(rzavart eredményez, megneheziti a gondolatok cseréjét, a tudomanyos-
sag latszatat keltve dezinformal, kddosit, s ez mar semmiképp sem viszi el6re a tudomany
fejlédését.

E véleményem el6rebocsatasa utan témank kozelitésében a fonetika targyanak
meghatarozasabdl szeretnék kiindulni. Ragadjunk ki harmat a szazad eleje 6ta megjelent
magyar fonetikai monografiak kozil a hazai fonetikai szemlélet jellemzésére. Balassa
Ugy Vvéli, hogy a fonetikanak az a legfontosabb feladata, ,,hogy az él6 nyelvek hangjait
elemezze, megallapitsa képzésiik és 0sszefliggésik maédjat és az 6sszefliggd, hangos be-
széd alakulasat ” (Balassa 1904, 1).Vizsgalati modszerét pedig igy érzékelteti: ,, ... az
egyes kovekbdl dsszedllitjuk az épllet részeit s e részekbél az egész éplletet ” (i.m. 133).
Balassa felfogasaban tehat az él16 nyelv hangalakja, azaz a nyelv hangteste, a beszédfolya-
mat egésze képezi a hangtan targyat. Ezzel ma is egyet lehet érteni. Nem szemléletbeli
okokkal magyarazhatd, hogy a 166 lapnyi monografidban a hangelemek ismertetése,
rendszerezése mellett mindossze 20 lapon foglalkozik a hangtest nagyobb szerkezeti
egységeivel (szbtag, sz6lam, mondat).

Majd fél évszazaddal késébb Laziczius igy hatarozza meg a fonetika targyat:

,»A fonétika a beszédhangokkal és azok tulajdonsagaival foglalkozé tudomany. Beszéd-
hangokon az emberek nyelvi érintkezésében hasznalatos hangjelenségeket értjik ”
(Laziczius 1944, 3).E meghatarozasban egy leszlikatettebb fonetika-felfogas jelentkezik,
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s még a hangtulajdonsagokat is a beszédhangokhoz (hangelemekhez) kapcsolja. Bar a
targyalasnal van némi kitekintés szo, ritkdbban mondat terjedelmi beszédszegmentu-
mokra, a hangtan a hangelemek tanaként jelenik meg, s a hangsor isjorészt a hangele-
mek 0sszegez6désébdl eépil fel.

Lényegében ez az allaspont él tovabb ma is a hazai fonetikai kdzvéleményben.
Papp Istvan Leiré magyar hangtanaban ez all: ,,A hangtan a vizsgélt nyelv hangelemeivel,
hangsajatsagaival és a hangkapcsolatok térvényszer(iségeivel foglalkozik ” (Papp 1.19722,
5).A fentiek értelmében tehat a szotaggal véget ér a fonetika kompetenciaja. S ezen Ié-
nyegileg az sem valtoztat, hogy Papp Istvan kijelenti;,,a hangsuly és a hanglejtés legfébb
hangtani kritériumainak vizsgalata nem mellgzhet6 a hangtanban sem ” (i.m. 157).

Ugy tiinik, hogy hazai hangtani felfogasunkat még mindig erésen befolyasolja az
a megkovesedett allaspont, miszerint a fonetika illetékességi kore a nyelv hangdominiu-
ma, ami ezen kivil esik, az a grammatika territoriuma vagy éppen extralingvisztikai te-
rilet. Mig korabban helytelen volt a fonetikat a nyelvtudomany segédtudomanyanak
tekinteni (Balassa 1904, 1), ugyanugy a nyelvészeten beliili tovabbfejlédését is helytelen
lenne csupan egy aspektusra (fonoldgia) korlatozni vagy a grammatikai rendszer tartozé-
kaként kezelni.

Felfogasunk szerint a fonetika targya a nyelv hangteste, azaz a nyelvnek mint az
emberi tarsadalomban kialakult kommunikaciés jelz&rendszernek a beszédtevékenység-
ben megnyilvanul6 valdsaga. A beszéd és a nyelv viszonya nem korlatozhatd a forma és
a tartalom, ajel-alak és a jel-tartalom kapcsolatara. Az ennél sokkal dsszetettebb, mert
az egyedi és altalanos viszonya mellett a hierarchikusan szervezett nyelvi rendszerben a
tartalom és a forma dialektikus kélcsénhatasban, bonyolult viszonyrendszerben funk-
cional. Ezért beszélhetiink a nyelvi elem hangalakjarol és ugyanakkor nyelvtani alakjarol
is. A hangtest elvalaszthatatlan a nyelvt6l mint m(ikédé kommunikacids eszkdzt6l, de
mint gondolataink megformalasanak és kifejezésének eszk6zétdl is. Mas megfogalmazas-
ban gy is mondhatjuk, hogy a nyelvi rendszer egészébe beletartozik mindaz, ami e jel-
z6rendszer miikodtetéséhez sziikséges, tehat a hangtest éppen Ggymint a székincs és a
grammatika. Kovetkezésképpen a nyelv funkcionalis-strukturalis szempontd elemzése
megengedi a hangzo és a ,,jelent6” oldal megkiilénboztetését. igy a nyelvleirds szdmara
kulon-kalén részrendszerként vehet6 a hangtest és a nyelvi rendszer ,tartalmi” oldala.
A hangszerkezet kialakulasat, milyenségét,felhasznélasi lehet6ségeit alapvetéen az ember
bioldgiai adottsagai szabjak meg, s ezen adottsagok hatarain beliil tudjuk a kdzléstartal-
mak kifejez6eszkbzeit megteremteni. (A tagolt hangsorok el6alb'tasanak, tovabbitasanak
és percepcidjanak fonetikai problematikajaval kiilén tanulmanyban foglalkoztam. Ld.
NyK LXXV1Il, 292-9.)A nyelv lexikai és grammatikai rendszere pedig els6dlegesen az
emberi gondolkodas és emlékezet struktlrajanak van alarendelve, a szemantikanak a
nyelven kivili valésaghoz kell igazodnia.

A beszédfolyamat sz6 hasznalataval a nyelv hangtestét kivanom megnevezni. Ez-
zel Iényegében a beszéd, beszédmdi, beszédtevékenység, beszédlanc szék jelentéstartalmat
kivantam korlatozni a beszéd hangszerkezetére, illet6leg a hangsor, hangfolyam jelentés-
korébdl hianyzo beszédre vonatkoztatast pétolni. Szohasznalatunkban tehat a beszédfo-
lyamat az él6 beszédszéveg (elhangz6 beszéd) hangtestét jelenti, mely hangtestet nyelvi
tartalmak realizacidjaként kell vizsgalnunk. Ezek szerint a beszédfolyamat fonetikai
elemzésén nem a hangelemek épitékockaszer(i dsszerakasat értem, hanem a hangtest
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bels6, szerkezeti elemeinek kikutatasat, azaz a hangkészlet meghatarozasan tdalmendéen
a beszédben hasznalatos kisebb-nagyobb hangalaki szerkezettipusok feltarasat és leira-
sét is.

2. Az intonacios elemzés kore. - Miutan megallapitottuk, hogy a beszédfolyamat
hangszerkezetének vizsgalata, a hangszerkezet elemeinek a meghatéarozasa, a kiilénb6z6
tipust alakzatok mikddésmechanizmusainak a feltarasa, tehat a nyelv hangtestének a
funkcionalis—strukturalis elemzése a hangtan feladatkdrébe tartozik, foglalkoznunk kell
a beszédfolyamat fonetikai tagolasanak a problematikajaval. A hangtest tagolhatosagat
ma mar senki sem vonja kétségbe. A beszédhang mint a beszédfolyamat elemi egysége,
bekerilt a tudomanyos kézgondolkodasba. A hangtest részekre bontasa azonban nem
meril ki a hangelemekre tagolasadban. Az Gjabb és behatobb vizsgalatokbdl kiderilt,
hogy a hangtest szerkezete sokkal dsszetettebb és magasabb szervezettséggel rendelke-
zik, mint ahogy ezt korabban gondolni lehetett. Nyilvanval6va valt, hogy a beszédszaka-
szok és szolamok nem egyszer(ien a hangelemek sorozatszer(i egymasutanjabol képzéd-
nek, hanem a hangeszk6zék masfajta felhasznalasaval szervez6d6 alakzatok. Be-
bizonyosodott, hogy ezek szerepe a gondolatformalasban és a nyelvi érintkezésben nem
elhanyagolhaté. Az sem kétséges, hogy a fonetikai szerkezet és a grammatikai szerkezet
kdzé nem tehetlink egyenl6ségi jelet. A szavak, szdszerkezetek és mondatok a nyelv
grammatikai rendszerének részei, de lexémat, frazeoldgiai sz6kapcsolatot mondunk, ha
a lexikai szint elemeire akarunk utalni. Ugyanigy megvannak a nyelv hangtestének is a
maga részegységei, amelyeket a beszéd folyamat hangszerkezetével adekvat kritériumok
alkalmazéasaval végzett tagolas eredményeképpen kapunk. E forméaciok (beszédszakasz,
szolam) nyelvileg is funkcidsak. A nyelvi értelmezettség ez esetben a kozlés tartalmi vo-
natkozasainak a figyelembevételét jelenti és semmiképpen sem mas nyelvi részrendsze-
reknek valo alarendelést. Az a tény, hogy a fonetikdban a szétagnal nagyobb képz6dmé-
nyek megnevezésére sokaig a grammatikai miszavak hasznéalata volt az &ltalanos, azzal
magyarazhatd, hogy az ugynevezett szovegfonetika fejl6dése elmaradt a nyelv granuna-
tikdjanak elemzéséhez, leirasahoz képest, s a fonetikaban is csak a grammatika fogalom-
rendszerében gondolkodva lehetett el6bbre jutni. igy lett a beszéd intonacids elemzése
mondatfonetikaként a grammatika részévé (v6. MMNyR 11, 1962).

Régen megallapitast nyert, hogy a hangfolyam tagolasanak legkézenfekvébb eszko-
ze annak rovidebb-hosszabb megszakitasai, a beszédsziinetek. Mér Balassa is felhivta a
figyelmet arra, hogy az irasjelek nem a beszéd fonetikai tagoltsagat jel6lik, hanem a mon-
dat grammatikai hatérait, azaz nem a beszédsziinetek irasbeli jelzései (i.m. 132).

A fonetikai szerkezetek formalasaban szerepet jatsz6 hangeszkdzok sordban a
hangsuly és az intonacid részesilt megkiilonboztetett figyelemben. Az pedig, hogy mit
neveznek hangsulynak és intonacionak, koronként és szerz6k szerint is valtozé. Balassa
még igy okoskodott: ,,... a hang magassaganak és er6sségének kilonféle valtozasat pedig
nevezzik hangsulynak ” (Balassa 1904, 131).A hangsuly az 6sszetarté erd a hangelemek-
nek szerkezetekké szervez6désében. Laziczius masképpen fogalmaz: ,,Akkor, amikor
cgy-egy nyelv vagy nyelvi tény hangsulyarol esik szo, mindig a nyomatékra
keli gondolnunk, mert ennek az alakulaséban rejlik a hangsuly lényege ” (i.m. 174).

A nyomatékot pedig altaldban vagy fiziol6giai energiamaximumnak,vagy hanger6-, han-
gossag-fokozddasnak tekintik. Tovabb bonyolddik a megitélés Papp Istvan eme megfo-
galmazasaban: ,,Van azonban két olyan hangsajatsag, amelyeknek nyelviinkben leg-
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alabb —nincs elk(lénit6é szerepe, hanem elsésorban mint ritmusformalé tényez6 jon
szamitasba, bar emellett a gondolat formalasaban, a mondat akarati és érzelmi jellegé-
nek kidomboritasaban is szerepet jatszik. Ez a két hangsajatossag a hangsuly és a hang-
lejtés ” (i.m. 157).Szamunkra ebbdl az a kilénos, hogy Papp a hangsulyban és a hang-
lejtésben ritmusformald tényez6t lat. Es ebben nincsen egyedil. Ismeriink olyan felfo-
gast, mely ritmusként tlinteti fel a hangtulajdonsagok 0sszességét, de taldlkozunk arit-
musnak csak dinamikai, csak tartambeli vagy e kettének az dsszetevédésébdl Iétrejovo
szabalyossagként vald értelmezésével is. Ha ehhez még hozzavesszik azt, hogy a fenti
hangeszkdzok —némi kiegészitéssel és valtoztatassal —a fonetikai munkakban szerepel-
nek mint hangtulajdonsagok, mint szupraszegmentalis tényez6k, mint intonal6 eszkdzok,
mint prozddiai jegyek és mint mondatfonetikai eszk6zok, elrettentd kuszasag ijeszt6 ré-
me jelenik meg szemiink el6tt, pedig a helyzet nem annyira kétségbeejté.

Egy funkcionalis—strukturalis alapallasbol megallapithatd, hogy a hangsajatsagok-
nak a hangtest felépitésében kétféle, mindségileg eltérd felhasznalasa lehetséges.

Az egyik a beszédhangok és fonémak fonetikai alkatanak a megformalésaban, azaz a
hangmindség kialakitasaban és a fonemikus jegyek realizalasaban jatszott szerepik.

A hangmin6ség a maga fizikai megjelenésében az id6tartam, a hangmagassag €és a hang-
erd értékrendszerében formalhato, valtoztathaté. Ugyanezek a hangsajatsagok oly mé-
don is valtozhatnak, hogy ezaltal nem valtozik meg a hangmindség, de mas tényezdékkel
egyltt egy magasabb szerkezeti egységet hoznak létre,és ezzel Uj nyelvi tartalmak kife-
jezését teszik lehet6vé. Példaul az id6tartamvaltozasok a beszédfolyamat idészerkezetét
(sebességét, ritmusat), a hangmagassag-valtozasok a dallamat, a hanger6 valtozasai pedig
a dinamikai szerkezetét valtoztatjak meg.

A hangtest strukturaltsagat a fentiek értelmében tehat nemcsak hangelemekre ta-
golddésa jelenti, hanem fonetikai szerkezetekre bonthatdsaga is. Azokat a hangeszk9z6-
ket, amelyek a fonetikai szerkezetekben funkcionélnak, dsszefoglalé néven intonald
eszkdzoknek nevezzik. Tudjuk, hogy az intonécio6 eredetileg a hanglejtést jelentette.
Ma is hasznaljak ebben az értelemben. Ugyanakkor, mivel az intonacié vezet6 szerepet
jatszik a fonetikai szerkezetek formalasaban, gy(jténévként is hasznaljak a beszéd dal-
lamat, dinamikajat, ritmusat, tempojat és hangszinezetét kialakitd hangeszkozok, vala-
mint a sziinet megnevezésére. Jobb hijan mi is ebben az értelemben hasznaljuk, kovet-
kezésképpen a beszédfolyamat intonacios elemzését kiterjesztjiik az 6sszes intonalo esz-
kdzre.

3. Az intonacios elemzés modszerei és eszkdzei. —A hangtani kutatasokban alkal-
mazott modszer kétféle: objektiv és szubjektiv. Az objektiv modszerrel végzett vizsgala-
tokhoz kulonbdz6 technikai eszkézoket és mliszaki berendezéseket (a magnetofonoktol
kezdve az elektronikus szamitdgépekig) hasznalunk. Ezek lehet6vé teszik a beszédfolya-
mat komplex elemzését, a pontos méréseket, a hangjelenségek egzakt leirasat, de nem
potoljak a kutatdi értékel, altalanositd képességet és leleményességet, a gondolkodd
embert, de kivaltképpen nem helyettesithetik az ember bioldgiai jelfelfogo és elemz6
Késziilékét”. Ezért a szubjektiv mddszerek alkalmazéasar6l sem mondhatunk le. Emberi
érzékszervekkel (esetiinkben j6 hallassal és a beszédképz6 izmok miikddésének érzéke-
lése altal) is végezhetiink értékes elemzéseket a beszédfolyamat intonacids rendszerének
jobb megismerése céljabdl. Szamos monografia készllt mar ilyen médszerrel. Ehhez so-
rolhatjuk Fénagy—Magdics A magyar beszéd dallama cim({ munkajat is. Idealisnak mégis
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azt tekintjik, ha a kétféle mddszer egyittes alkalmazasara van lehet6ség. Kutatasaink-
ban mi is erre térekedtiink, és erre épitettiik az intonacid fonetikus lejegyzését is. Az in-
tonacios vizsgalatokra alkalmas technikai eszkdzok és berendezések felhasznéalasa a ki-
sérleti-fonetikai laboratériumokban torténik. Ezzel a kérdéssel részletesebben Olaszy
Gabor foglalkozik.

4, A hangszerkezet mint fonetikai kategoria. —A hangtest fonetikai struktiraja-
ban két (esetleg harom) olyan integralt alakzattipust, hangszerkezeti képz6dményfajtat
kulénboztethetlink meg, amely kozvetlenil kapcsolddik a nyelv operaciés rendszeréhez,
azaz a grammatikahoz: ez a hangelem és a hangszerkezet. (A harmadik alakzattipusrol
egyel6re csak hipotetikusan beszélhetiink, mert inkabb csak sejtjik létezését,mintsem
pontos leirasat tudnank adni. Arra gondolok, hogy mind a grammatika, mind a fonetika
tallépve a mondat,ill. a sz6lam hatarait, kutatja a nyelvi épitkezés és a beszédhangsorépi-
tés reélisan létez6 nagyobb egységeit, nevezzik ezeket bekezdésnek, szdvegegésznek
vagy kontextusnak, szituativ kbzlésegységnek.)

Felfogasunk szerint a hangelem és a fonetikai szerkezet a hangtan két alapvetd
alapul véve, megallapithatjuk,hogy mindkét kategéria vizsgalhaté mind a hat aspektus-
bél, azaz
1. kortikalis, 3. akusztikai, 5. percepcios és
2. artikulécios, 4. auditérikus, 6. funkcionélis
fonetikai aspektusb6l. Ismeretes, hogy a funkciondlisan értelmezett hangelemet fonéma-
nak nevezziik, a funkcionalisan értelmezett fonetikai szerkezetet nevezhetjiik prozodé-
manak vagy prozédiai konstrukcionak. Altalanos megfogalmazasban mindkettd azonos
nyelvi funkcidval rendelkezik: nyelvi jelmegtestesitd és jelelkuldnité funkcidval. Csak-
hogy mig a fonémak a lexémak, morfémak és sz6alakok szférajaban, azaz a nyelv lexikai
és morfoldgiai szintjén téltik be ezt a funkciot, addig a prozodémak a szintagmak és
mondatok megtestesitését és elkiilonitését végzik, tehat a szintaxis miikddésében jatsza-
nak szerepet. Ahogy a hangelemet leirhatjuk & ha azt beszédhangként jellemezzik:
hangminéségjegyekkel (példaul [e:;] —kozéps6—fels6 nyelvallasu, palatalis, illabialis,
hossz( maganhangzo) és b/ ha fonémaként jellemezziik: disztinktiv jegyekkel (példaul
le:l —ko6zéps6 nyelvallasa, palatalis, illabialis, hossz(i maganhangzé fonéma), ugyanugy
a hangszerkezet is leirhatd a/ mint intonacids szerkezet: mindségjegyekkel (példaul a
szerkezet akusztikus jellemz8inek a meghatarozasaval), b/ mint prozddiai konstrukcio
prozddiai disztinktiv jegyekkel (els6dleges jellemz6kkel).

A prozddiai disztinktiv jegyek lehetnek: dallamforma-jegyek, dinamikai konstruk-
cio-jegyek, ritmuskép-jegyek, tempdalakzat-jegyek, a szlinet stbh. Természetesen nyelven-
ként mas-mas felhasznalassal kell szamolnunk, minek kdvetkeztében nyelvenként eltér6é
prozédiai rendszerek alakulnak ki (példaul a dallamforma szerepe mas a magyarban,
mint a finnben, a ritmuskép-jegyek eltér6ek a magyarban és az oroszban és igy tovabb).

A hangszerkezeti mindség- és disztinktiv jegyek pontos megallapitésa, e jegyek
kolcsonos kapcsolatainak, kompenzacios sajatsagainak, kombinacids lehet6ségeinek a
feltarasa terén még sok a tennivalonk. Ugyanlgy keveset tudunk az intonal6 eszk6zok
hangmagassag-valtoztatassal, az intenzitas-valtoztatassal,az id6beli lefolyas valtoztatasa-
val, a hang szinezetének a valtoztatasaval és a hangsor kisebb-nagyobb megszakitasaival
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a beszédképzés folyaman kilénb6z6, a beszédben folytonosan ismétl6d6 alakzatok
(hangszerkezeti sztereotipiak) jonnek létre, ezeket hasznalja fel a nyelv a kiilonb6z6
szintaktikai konstrukciok kifejezésére. E hangszerkezeti alakzatok - ugyanigy mint a
tobbi nyelvi kifejez6eszkdz —egy nyelvi kdzdsségen beliil konvencionalisak.

5. Az intonécié fonetikus lejegyzésér6l. —Az intonacid fonetikus lejegyzésének
kérdésével nem foglalkozunk, mivel a MFF el6z8 kotetében a fonetikus irasrél szolo ta-
nulmanyban err6l mar irtam. Azo6ta néhéany kisebb kiegészitést végeztem a jeldlésen.
Kdziluk a legfontosabbak:

a) Sziikségesnek tartottam az id6szerkezet pontos jelzését nemcsak szam-
adatokkal, hanem a dallaméabréazolasban isjobban ragaszkodom a hanglejtés-valto-
zasok id6jellemz6inek a megtartasara. A ritmus szemléletesebb kovetésére a dal-
lamvonalak alatt 4brdzoltam a szdtagok tartamviszonyait.

b) A tdbbszakaszos sz6lamok és a tébb szdlambdl all6 beszédszovegek le-
jegyzése esetén a szilinetek jelzésére tartamuknak megfeleld hosszlsagban a dallam-
vonalak kdzoétt vonalkazast alkalmaztam, az id6adatok soraban pedig megadom a
szlinetek tartamanak az adatat is. Ha a szakaszhataron nincsen sziinet, akkor csak
a flgg6leges virgulat hasznalom hataijelzésre.

A beszédfolyamat intonacids szerkezetekre tagolasanak illusztralaséara kivélasztot-
tam egy, tiz beszédszakaszbol all6 sz6lamot, amelynek a grammatikai szerkezeti elemzé-
sét Wacha Imre nemrég megjelent kényvében (1978, 80—1) taléljuk. Az elemzett hang-
felvétel is az 6 hangjan és szOveginterpretalasaban készilt. A bemondé teljes szubjektiv
hangterjedelme 65-210 Hz k6z6tt van 145 Hz-es hangkdzzel.

A vizsgalt szdlam a kdvetkez6:

Az akkori harmadikutas szuddni kormany Azhari elndk vezetésével vendégil latta ugyan
aportugal gyarmatok és Dél-Afrika népeinek megsegitésére dsszehivott elsé nemzetkdzi
szolidaritasi konferenciat, de a kormany mindent elkdvetett, hogy az egész rendezvényt
szalonképessé tegye a nyugati nagyhatalmak szemében.

A szolam teljes hangzasideje: 21,135 sec, ebbél 1,165 sec a sziinet. Atlagos tem-
pbja 11,64 hang/sec. Az egy hangra jut6 atlagidétartam 86 msec. A szubjektiv elemzés
alapjan a sz6lamot négy beszédszakasznyi egységre bontottam:

1. Az akkori harmadikutas szudani kormany

2. Azhari eln6k vezetésével vendégil latta ugyan a portugal gyarmatok és Dél-Af-

rika népeinek megsegitésére dsszehivott

3. elsé nemzetkdzi szolidaritasi konferenciat,

4. de a korméany mindent elkdvetett, hogy az egész rendezvényt szalonképesse te-

gye a nyugati nagyhatalmak szemében.
A miiszeres vizsgalat utan az akusztikus sajatossadgok elemzése és mérlegelése, azaz a
hangszerkezet alapjan az alabbi tiz beszédszakaszt jel6ltem ki:

1. Az akkori harmadikutas szudani kormany
. Azhari elndk vezetésével
. vendégul latta ugyan
. aportugal gyarmatok
. 6s Dél-Afrika népeinek megsegitésére dsszehivott
. els6 nemzetkozi szolidaritasi konferenciat,

. de a kormany mindent elkdvetett,

N
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8. hogy az egész rendezvényt
9. szalonképessé tegye a nyugati
10. nagyhatalmak szemében.

A hirkozlés szamara szerkesztett sz6lamunk egyszer(i kdz16 jellegli. Az intonal6
eszkdzok felhasznalasat az alabbi elemzéseink mutatjak:

12 3 4 5 6 7 8 9 10
tempovaltas: 12 12 82 144 116 126 14 135 13 13 hang/sec
hangkozvéltds: 100 45 110 55 50 9% 80 45 55 15 Hz

a hangmenet magassagi zonaja szerint

magas: + — o+ — - - - - - -
kozepes: + — + + - + + - - -
mély: — + - o+ + + — + + +

A beszédszakaszok dallamgoérbéit a kénnyebb 6sszehasonlitas kedvéért egymasra
vetitettiik, abrank ezt mutatja.

1. &bra
A tiz intondcids szerkezet hanglejtésgorbéjének
Osszehasonlitasa
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Ido :

1 nm = 10 msec

Hangmagassdg Hz-ben

Intenzitds dB-ben

H itmus msec-ban

100
35/32

150

Hangkéz:

sé-

95
30/36

240

kor-

105

33/35
300

45 Hz

vei
95/100
37/36

290

1

Tempo6:

100/210/175

Az

Tempo6:

Az a-

125/ 200
140

41 45

115 100

Az

many
05/120

35
400

ven-

41/36
400

intonéacios

8,2 hang/sec

12 hang/sec

kko- ri
180 150/
120
40 36
170 120

2. Az- ha- ri

130 110 100

35 35 35

75 90 195 130
Az intonécids

dé-

120

38/35
225

intonacids szerkezet

Hangterjedelem:

har-

100/
175

40

180

szerkezet tartana:

Hangterjedelem:

gul
110

35
270

tartama:

1955 msec

100— 200 Hz Hangkdz: 100 Hz
ma- dik- u- tas szu- da-
170/ 115 110 100 140 125/
125 100
3g/ze B 3t ~ngg 36 38/31
180 160 80 250 150 200

2355 msec

el- nék ve- ze- té-

85 85 100 100

32 35 34 35

115 205 160 140 230

szerkezet tartama: 1795 msec

100— 210 llz Hangkdz: 110 Hz
14 - tta M- gyan
100 110 110 110/120
36 35 32 36
e 270 140 410



Tempd: 14,4 hang/sec Hangterjedelem: 85-140 Hz Tempé: 11,6 hang/sec Hangterjedelem:
Hangkéz: 55 Hz
% * ~ * \ «
» * * * \a k3 k3
' m : ..M — — — ~
a por- tu- gal gyar- ma- tok 5. é&s Dé- IAf- ri- ka né- Ppe-
85 125/140 125/100 85 100 105 85 80 100/125 120/80 100 80 80 85
30 37 32 35/30 34 35 28 30 31 33 35 39 32 30
90 220 135 230 185 130 190 155 175 150 105 125 140 120
Az intonéci6s szerkezet tartama: 1180 msec Az intondci6s szerkezet tartama: 3451
75— 125 Hz Hangkoz: 50 Hz
nek meg- se- gl- té- s6- re  O- ssze- hi- vott
80 100 85 75 85 85 85 88 90/75 80 85/70
29 39/30 30 30 30 31 31 31 35/30 28 30
150 165 150 140 200 225 115 111 230 175 250
Temp6: 12,6 hang/sec Hangterjedelem: 80— 175 Hz Hangkdz: 95 Hz
» «
«
> « * * *
«
HHm
6. el- 8O nem- zet- ko-  zi azo- li- da- ri- ta- si
125/175 125/110 135 100 9 80 125 125 85 80 80 80
46 38 40 35 33 30 35 34 35 31 34 31
205 280 220 240 125 110 170 115 125 00 165 150
A hangszerkezet tartama: 3010 msec
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kon- fe- ren- ci- at, de a kor- many min-
100 100 95 100 93/115 120/ 125 150 150/110 125/185
125
35 3* 34 35 35/30 33/44 44 38 36 40/36
240 130 165 200 280 500 100 65 170 260 200
Az intondciés szerkezet tartama:
Hangterjedelem: 105—185 Hz Temp6: 13,5 hang/sec Hangterjedelem: 80— 125 Hz
Hangkoz: 80 Hz Hangk6z: 45 Hz
it
o * «
H « *
dent el- k6- ve- te tt, 8. hogy az e- gesz rcn- dez- vényt
140/105 110/120 115 110 105 85 80 125 100 100 85 85
38/36  30/36 36 38 38 33 31 31 34/35 34/35 34 31
235 170 140 120 310 185 145 100 275 240 210 250
1770 msec Az intonéci6s szerkezet tartama: 1405 msec
Tempé: 13 hang/sec Hangterjedelem: 80— 135 Hz Tempé: 13 hang/sec
Hangkdz: 55 Hz _
sza- lon- ké- pes- sé te - gye a nyu-g«-mti 10. nagy- ha- tal-
135 100 85 85/80 85 90 90 90 85 115 100/85 80 75 70
35 35/33 33 30 30 32 35 25 27 30 31 28/25 22 26
170 175 205 240 190 170 140 90 110 90 115 %5 245 100 195
Az intonacidés szerkezet tartama: 1695 msec Az intonaciés szerkezet



Hangterjedelem: 65—80 Hz Hangkdz: 15 Hz

mak sze- mé- ben.
70/65 65 65 65
25 30/25 21 25/20
195 160 210 290

tartama : 1395 msec
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THE INTONATIONAL ANALYSIS OF SPEECH FLOW
AND THE PHONETIC REPRESENTATION OF INTONATION

by Kalman Bolla

1. Terminology concerning the phenomena of speech has suddenly increased in the literature
of phonetics during the past decades. This process is natural enough and is a concomitant feature of
the development of science. At the same time one has to protest against the superfluous multiplicati
of technical terms, the use of unadapted and conceptually unclarified terms borrowed from non-
linguistic disciplines. This is one of the main causes of the confusion in terminology that may be
observed in phonetic science. The undefined nature, the arbitrary individual interpretation, and
incorrect use, of new scientific vocabulary is detrimental to clarity of thought; all these raise diffi-
culties in understanding the content of what is being said. Even textbooks may use as synonymous
words such as force of voice, loudness, sonority, intensity and stress or they may speak about
sentence phonetics, intonation, suprasegmental phonetics and prosody without defining what is
meant by them. The first section of the paper is devoted to the definition of the speech flow and its
use as a technical term in phonetics.

2. After this the author defines the concept of intonation. In his view an expansion of the
term intonation is acceptable, i.e. intonation can be used as a term covering the sound attributes and
devices involved in the formation of phonetic structures. Thus intonation includes the recurrent
regularities in the changes of the fundamental frequency, of which the melodic patterns of speech
are built, the changes in intensity responsiUe for the dynamic structure, the use of the time-factor
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in producing the rate of delivery (tempo), the duration-types recurring in the realization of the
sequential constituent elements and the rhythm thereby brought about, then also the pauses which
break up the speech flow into structural units and finally the quality (timbre) of voice.

3. The next section of the paper deals with subjective and objective methods of intonation
analysis. It outlines the principles and procedures of the experimental-phonetic examination of
speech intonation adopted by the Linguistics Institute of the Academy of Sciences of Hungary.

4. The next section of the paper bears the title ,,Intonational Structure as a Phonetic
Category”. Within linguistic phonetics the author distinguishes a so-called study of elements: i.e. a
phonetic sub-discipline dealing with the examination and description of elementary sound units on
the one hand, and a study of structures: i.e. a phonetic sub-discipline dealing with the intonationally
organized and formed structural units of the speech flow on the other. Though there are indisputable
correspondences, interrelations and dependencies between the structural components of the phonetic
make-up and the lexis and grammatical structure of language, the author points out that the investiga-
tion and description of phonetic structures is the task of phonetics.

5. The closing section of the paper deals with the problem of the phonetic representation of
intonation. Examples are provided to illustrate how the most important phonic characteristics of
phonetic structures can be graphically represented within a frame of objective analysis.
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ROVIDEN A BESZED RITMUSAROL
Barték Janos
ELTE Fonetikai Tanszék

A ’beszéd’ jelentése —az ’irds’-sal szanbeni ellentéte folytan —sziikségszerlien ma-
gaban foglalja a beszédszervekkel létrehozott 8sszes hangos kozlésforméakat. Am a min-
dennapi gyakorlatban a ’beszéd’-en inkabb csak az in. kdtetlen besz é det értik,
a nyelvi kozosség kozléscseréjének legaltalanosabban és minden élethelyzetben hasznalt
eszkozét. A versek nyilvanos el6adasa ’szavalas’, az irott szdvegeké felolvasas’; ezeken
kivul a szakoktatas, az esztétika és az irodalomtudomany megkilonbdztet még ’szinpadi
(szinészi) beszéd™-et, versritmusu sz6lasok™at és mas egyéb beszédszervi teljesitménye-
ket, illet6leg kcelési mifajokat, amelyek mind mas és méas lehetéségei a beszéddel torté-
né kozlésnek. Jelen vizsgaldédasunk kézéppontjaban a féntebb emlitett szlikebb értelm(
kotetlen beszéd all, amelyet a tovabbiakban egyszerlien csak beszéd’-nek, ’beszédhang-
sor’-vagy ’hangsor’-nak neveziink, amikor valamilyen szembeallitasra nincsen sziikség.
A ’beszéd’ atvitt értelmét magatol ért6d6én mell6zzik.

AKki kdvetni kivanja gondolatmenetiinket, vagy éppen sajat kozvetlen megfigyelé-
sei ardn szandékozik megismerni a kotetlen beszéd ritmusat, jol teszi, ha a beszéd 6sszes
egyéb megjelenési formainak tartamviszonyait, s6t altalanos hangzasat atmenetileg telje-
sen elfelejti, mert az azokra jellemz8 liiktetések, megszabott tartamkovetkezések emléke
elkerllhetetlenll akadalyozza a kotetlen beszéd sajatos ritmusanak felismerését, meg-
roégzott tévedésekhez kotdzi az elmét —mint ahogyan ezt a kotetlen beszéd csekély iro-
dalma mutatja. Természetesen elvben és kés6bb hiteles bizonyitékok kozzétételekor
majd gyakorlatban sem tagadjuk, hogy a kotetlen beszéd és a miivészi vagy mas kotott
mifajok ritmusa kozott valamiféle dsszefliggés lehetséges, s6t, kell is, hogy legyen.

El6bb azonban a kotetlen beszéd ritmusat kell tisztazni, még pedig sajat magabol,
egyéb beszédml(ifajokra és a zenével feltételezett k6z0s szdrmazasukra és azokbdl magya-
razott hasonlésagokra valé utalds nélkil. Mas szdval: megéllapitandé a kdtetlen beszéd
ritmusa annak megfelel6en, ahogyanaz hangzik ma, a mindennapi gyakorlatban.

A beszéd ritmusar6l eddig kevés sz6 esett, de az a néhany megéllapitas sem eliga-
zit6, amely az eddig megjelent irdsokban vagy més targy munkékban (féleg verstanok-
ban) olvashat6, mert se nem eléggé konkrétak, se nem eléggé megbizhatok. Fébb okok-
ként a kutatasra alkalmas kevés rendelkezésre allé tényanyagot és a versritmusokhoz va-
16 hasonlitas (s6t olykor azonositas!) csabitasat, majd a 'ritmus’ fogalma korili ingado-
zast kell emlitenink. A ritmus meghatarozasa a verstanokban sem kielégitd.

Ritmus, iktusz, tartam

Hogy keruldut nélkal érjink célhoz, a beszéd ritmusat a zenei vagy nyelvi, vagy
akar mas ilyen vagy olyan ritmus mell6zésével a ritmus’ egyetemes fogalmabdl kiindulva
kozelitjik meg.

A magyar nyelvii irodalomban két meghatarozas latszik megfelel6 kiindulasnak:

a) Az ErtSz. szerint: ,,1. Valamely mozgésban, folyamatban, valtozasban, jelenség-
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ben megnyilvanul6 szabéalyosan visszatér), (itemes(en ismétl6d6) valtakozas; hullam-
zas, luktetés... 3. Természetes vagy mesterséges térbeli alakulatban, miivészi alkotasban
az egyes elemek, részek elhelyez(ked)ésében, rendjében, elrendezésében megnyilvanulo
szabalyos vagy kellemes szerkezeti tagoltsag, aranyossag.”

b) Molnar Antal meghatarozasa a Zenei Lexikon Il. kotetében (1931): ,,... altala-
ban: az id6t felbonté nyomatékok (iktuszok) kozti idérészek viszonya (nemcsak aranya,
hanem a tényleges id6tartamok viszonya) a zenében: az egymasutani hangok, valamint
szlinetek redlis id6mennyiségének, id6értékének viszonya, vagy azok lefolyasa, vagy al-
taldban a folyamat liktetése. Ritmus tehat magaban foglalja a tempd fogalmat is, viszont
a taktusét (metrumét) nem. A tempdtdl fliggetleniil vizsgalt ritmus csak ritmikus képlet. ”

Az a) meghatdrozasban hibas a ,,szabélyosan visszatér6” és az ,,utemesen ismétl6-
d6”, a b) viszont csak az id6re korlatozva hatarozza meg a ritmust; mégis az egyetemes
ritmus’jobb meghatarozasai kdzé soroljuk, mert az iktusz tartamot kihasito szerepe
nehézség nélkil atvihet6 barmely jol érzékelhetd k e z d é sre, illetbleg végz6dé s
re, amelyek teszik a jelenségek szakaszossagat. Vagyis az ,,id6részek” helyébe sik-tér ta-
volsagokat, minéségeket sth. tehetiink. Lényeges erénye még az utébbi meghatarozas-
nak, hogy a ritmust elkiloniti a metrumtol.

A valdsagot fed6 egyez6 ismérvek ésszevonasaval most mar egyszer(i egy hasznal-
haté ‘'munkaelmélet’-et felallitani, mely szerint a ritmus barmely idébeli folyamatban
vagy folyamatosan sorakozd sik-tér tavolsdgokban (méretekben), egymasra szorosan ko-
vetkez6 mindségek valtakozasaban avaltakozast tevl szakaszok egymas kozti aranya.

A folyamatosan kévetkez6 szakaszok llktetését az egybees6é kezdeteket—végeket jelzd
iktuszok teszik érzékelhetévé. Ha nincsenek iktuszok (illet6leg iktusz-szerep( jelzések),
nem érzékellink liktetést, illetéleg ritmust. Innen van, hogy az akusztikai ritmusoknal
sokan Osszetéveszik a hangsulyt a ritmussal. Holott a hangstly nem egyéb, mint erGsség-
ben felfokozott iktusz; és ezzel ritmikai szerepe Iényeget illet6en be is fejezédik.

Az iktusz és az iktusz-szereplijelzés nagyon sokféle lehet. Példaul a sinen kozleke-
dé jarmivek atvették régebben az egyes sindarabok dsszeillesztési pontjaival keletkez6
kis l1okéseket, amelyek ugyanakkor hallhatokka is valtak. Ebben az esetben a guruld szer-
kezet a sikbeli tavolsagokat idébeli tAvolsagokka, azaz tartamokké valtotta at. A tenge-
lyek szama és egymas ko zti tavolsaguk szerint kiillénb6z6 ritmusok keletkezhetnek.

Egy szin-csik-sor esetén, két-két erésebben kiilénbdz6 szin hataran a latészerv ér-
zékeli és valtja at mozgasérzetté az iktuszt. Tegyiik fel, hogy az alabbi abran egy olyan
csik-sor lathatd, amelyben az egymassal szorosan érintkez6 zold-sarga-fekete-piros szinek
szélességi aranya 7/6/11/4:

Az iktuszt t t -kai kilén is megjeléltik.
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Az egyenld hosszusagu sinszelvények altal keltett egyes zakatolé hangok k6z6tt
(feltéve ajarm( egyenletes sebességét) azonos tartamok vagy ismétlédé tartamaranyok
vannak. Viszont a szinsorozatnal kiilonb6zé sikbeli tavolsagok (az egyes szinsavok széles-
sége) valtakoznak, itt oly mddon, hogy az egyes tavolsagok kozott nincsen : -nél nagyobb
kdzos osztdval egyszer(sithetd arany.

Azonban: a folyamatos liiktetés miatt mind a két esetben ritmusrol beszélink,
mert a ritmust tevéfolyamatos valtakozas (liktetés) szempontjabdl masodrend{i mozza-
nat, hogy a ritmust okoz6 mozgést valamiféle szabalyossag jellemzi vagy nem.

Az iktuszrdl meg kell még jegyezni, hogy az hasonl6 a sik- és térmértan pont fo-
galmahoz, amennyiben sajat Kiterjedése (tartama) nincsen. Ha lenne, nem jelezhetné ta-
volsagok, méretek, min6ségek, tartamok stb. hatarat.

A tartamrdl itt csak annyit, hogy a szakaszos jelenségek soraban a legkdzvetleneb-
bul érzékelteti (nyelvi és zenei kifejezésben) a mozgast. Természetesen nem a tartam
mozog, hanem az iktuszok sorozata, amely a végtelen, vagy ha Ggy tetszik, nem létez6
id6h6l, kezelhet6 id6ket hasit ki, illetve teremt.

A Zenei Lexikon ritmus-meghatérozasaban a temp0 szerepe vitathatd. Szerintiink
atempd nem szikségszerl kelléke a ritmusnak; ezért a ritmus nem foglalja magaban a
temp6 fogalméat. Tempoja természetesen minden mozgésnak van, de valamilyen folya -
mat ritmusan nem valtoztat, hogy példaul az egymas kozo6tt egyenld egyes tartamok
vagy tobb kilénb6dz6, de mindig ugyanazon sorrendben kdvetkezd tartamok Gtemmé
rendez6dott csoportja, vagy a szabadon valtakozo kilonb6z6 hosszisagu tartamok egy
adott id6egységen belil hanyszor ismétlédnek, mert aritmus Iényege a méretek
egymas kozti aranya; azon pedig a tempo - széls6ségeket most figyelmen kivil hagyva —
nem véltoztat.

Most pedig kiséreljik meg az egyetemes ritmus itt vazlatosan kérvonalazott fogal-
mat alkalmazni a beszédhangsor-mozgasra, a mozgas egyik érdekesen 6sszetett fajtajara.

Hol az iktusz?

Hogy a beszéd az akusztikai mozgasok koérébe is tartozik, és hogy folyamatossaga
kisebb-nagyobb érzékelhetd tartamok szoros egymasra kovetkezésébdl tevédik dssze,
azt ismertnek tekintjik. Annak megallapitasa viszont még hatra van, hogy a tartamok
hatarat jelz6 iktuszok h o . vannak, ésjelzésukil milyen jelenség szolgal.

Egy adott nyelv hangrendszerének fonémaérték( egyes hangjai els6 latszatra alkal-
masnak tlinhetnek iktusz-szerepre, mert az egyes, egymastél eltéré mindségeket és
mennyiségeket a halldszerv sziikségszerl biztonsaggal azonnal felismeri. Az egyes hang
azonban iktusz még igy sem lehet, mert a hangsort el6allitdé mozgasban az egyes hangok
kezd6dése és végzbdése elmosddik, pontosabban: egyes hangok képzése egymasba folyik,
az el6allitas technikai feltételeit6l fligg6en. Ez azonban a Kisebbik akadaly lenne, mert
az egyes hangok kilénb6z6 minGségiikkel és eltéré akusztikai benyomaskeltésiikkel a
hangsor liktet6 mozgasat biztositjak, amelyet még a mas és mas tartamok is tamogatnak.
Szamottevd ritmus-érzet mind a beszél6ben, mind a hallgatoban mégsem keletkezhet,
mert a roppant Kis szakaszok valtakozasaval keletkez6 mikro-ritmusokat a tapasztalat
szerint a hallészerv nem képes analizalni. A jov6 m(iszeres vizsgalatok esetleg majd fel-
mutathatnak el6bbi allitasunktdl eltérd és meglepd eredményeket, de azok aligha val-
toztathatnak azon a tényen, hogy a beszéd ritmusa nagyobb egységekkel valosul meg.
Ezek a nagyobb egységek az egytagl szavak és a toldalékok kivételével (6nallo) jelentést
nem hord6 szétagok.
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A szltag ritmikai szerepét mar a klasszikus verstan (metrika) felismerte. A régi-
seégben kialakult szabalyok és tanitasok szinte érintetlentl maradtak fenn napjainkig
azzal a kdvetkezménnyel egyutt, hogy a ritmus fogalma tébbnyire elkeveredik az id6-
mérték fogalmaval a verstanokban. Mint kartékony mellékkdvetkezményt jegyezziik fel,
hogy a beszéd ritmusanak felismerését is hatraltatjak.

Hogyan vesznek részt a szdtagok a beszéd ritmusanak kialakulasaban?

Kétféle tartamvaltakozast lehet alapul venni. Az egyik a szotagok abszolut és egy-
ben relativ tartamainak valtakozésa. Ez a lehet6ség az iddmértékes szemléletet koveti.
(Id6mérték az ErtSz. szerint: ,,1. ... a szotagok kimondésahoz szilkséges id6 tartama,
kuléndsen egymashoz vald viszonyuk szempontjabol. ..2. Szétagok hosszisagan alapulo,
versben a hosszu és a rovid id6tartam( szétagok szabalyos valtakozasa.”) Az iktuszok
ebben az esetben az egyes szotagok elsé hangjanak legkezdetén, illetve a szotagzard hang
tartaméanak legvégén vannak. Ezen két iktusz k6zott van a szétag tartama. Nem mondta
ki senki vagy elkeriilte figyelmiinket, hogy szavak k6zott esetleg adodo sziinetet (illetve
annak tartamat) hova szokas szamitani. Mell6zni nem lehet, mert részese a ritmusnak.

A tartam masik eljardsi megdllapitasanal a sz6tag leghangzébb, a hallészerv szama-
ra legfeltin6bb pontjat tekintjiuk iktusznak. Ez az iktusz esetleg lehet valahol a szétag
legelején, de gyakrabban a szétag tartamanak kozepe tajan villan fel; ez az ingadozas a
szbtag szerkezetétdl fligg els6sorban. A magyarban mindenkor egy maganhangz6 hang-
zasi (erdsségi) maximumardl van sz6. Az egyes tartamok hosszat a szomszédos iktuszok
kozé kerllt hangok szama, hosszlsaga és torlédas esetén a massalhangzokat létrehozo
Kis izmok (igyessége hatarozza meg.

A tartam megallapitasanak, illetve az iktusznak tekintheté helyeknek kétféle le-
het6ségét vizsgaljuk meg egy példaval. A felfelé mutato nyilak (t) a sz6taghatarokat, a
lefelé mutatok () az intenzitési csucsokat jelolik:

mondhatatlan
* t t t t

1
i

k
t

A hangsor képzése folyamatos, ezért a belsd szotagok hatarainal kdzos iktuszok vannak.
Példaul a ki tartamanak a végét ugyanaz az iktusz jelzi, amelyikkel a mond tartaméanak
kezdetét jeldltik meg. A két széls6 szétagnal az iktuszok, pontosabban: a sz6hangsort
kezdd, illetve végz6 [K] és [n] iktuszai a kérnyez6 zajjal vagy . -fokd hangmozgassal

szemben jelzik az els§ szétag és a zard sz6tag tartamanak kezdetét, illetve végét.

Az id6mértékes szemlélet szerint példankban 6t, egymast megszakitatlanul kovetd
szbtag tartamanak valtakozasa teszi a ritmust:a ki, mond, ha, tat és lan egyenkeénti han-
goztatasi id6inek egymas kozti aranyat. Ezzel szemben az intenzitas, illetve dinamikai
kisz6gell6 pontok csak négy tartamot hatarolnak el. Az igy keletkezd tartamokban
ugyanannak a hangsornak hangjai masképpen csoportosulnak: \m§, yndhty, htq, qtlif.

Az iktusz megosztja a maganhangzdékat, példankban az i, o, a, a és a tartamanak fele
vagy annal kisebb hanyada az iktuszt el6zd, illetve kdvetd tartamhoz tartozik. (A meg-
osztott tartamokat jobb hijan egyel6re a hangot jel618 betd fligg6leges vonallal valé
megfelezésével jeldljuk.)
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A valdsagban mind a kétféle iktusz létezik, de a hall6szerv tilnyomdéan a szdtag
belsejébe is kertilhetd maganhangzosat érzékeli. A szdtag-tartamok érzékelése fiigg attél,
hogy a szétagot kezdd és zar6 hang milyen fokon hallhatd. A markansabb hangzasu zar-
hangok, azokbol is inkabb a zéngétlenek kezd6 és végz6 helyre vald keriilése esetleges.
Ezért a kiilénben is vitas szotaghatarokat hol halljuk, hol nem.

A kétféle iktusz ugyanazon hangsornal is id6-mennyiségben eltéré tartamokat hoz
létre. A kiulonbség esetleg lehet nagyon csekély, de semmi esetre sem elhanyagolhato.
Nyilvanvald, hogy a beszéd, sokféle bonyolult mozgas eredménye, poliritmikus jelenség.
Erre vagy erre is magyarazhatd, hogy ritmusat tébbféleképpen probaltak megkozeliteni.
Ismeriink olyan kisérletet is, amely a hangsulyozassal hozta kdzvetlen 6sszefliggésbe a
beszéd ritmusat. E felfogas szerint iktusz lenne a szavak és szakaszok hangsulya. Bar két
hangsuly k6zé esd tartamrdl, tartamok ily modon val6 valtakozasarol nem sok szé esik,
az elgondolést Ggy érthetjik, hogy példaul a

szavaidbdl bizalmatlansag csengki 7 amivel nincsmit kezdeniink

mondatértéki sorban hallhat6é hat kis hangsuly bizonyos ,ritmikai egységeket” teremt.
Annyi igazsagot meg kell hagyni ennek az elméletnek, hogy a hangsulyok kétségtelenil
élénkitik a beszédhangzas luktetését, és még az is el6fordulhat, hogy az er6sebb hangsu-
lyok vagy csoportosan megjelené hangsulyok az utdnuk kovetkez6 szakaszban felgyor-
sitjak a hangképzés iramat: a beszél6 példaul hét vagy nyolc szétagot annyi id6 alatt
mond ki, mint kozvetlenil el6z6leg 6tot; és par szora kiterjed6en valamiféle metrizalas
is keletkezhet feltehet6en az energikusabb hangsilyozas hatasara.

Részben hasonl6 Arany LészI6 finoman kidolgozott ritmus-szemlélete. A hang-
sulynak & is dontd szerepet juttat, amikor kimondja, hogy egy-egy (els6 szétagi) hang-
stly kett6—harom, esetleg négy hangsulytalan sz6tagot vonz maga utan. Meggy6z6 pél-
dakkal igazolja, hogy a magyarban harom hangsulytalan szétag utan a nyelvérzék hang-
sulyos szétagot var. Az igy keletkezett szakaszokat (nala: izlileteket) 6sszefliggésbe
hozza a hagyoményos magyar 4+4 sz6tagu versformaval. A ritmust ndla nem annyira a
tartamok valtakozasa, mint inkabb a szdtagszamok valamilyen rendje teszi. Arany Lasz-
16 felismerését nem vetjuk el, de a beszéd ritmusanak vonatkozasaban el sem fogadhat-
juk, mert —mint minden hangsulyozasbol kiinduld elméletnél —a szotagrol-szotagra valta-
kozd, eltér6 hosszisagu tartamok luktetése itt is figyelmen kivil marad.

A felsoroltak mellett 1étezik még t6bb kisebb jelentéségl vagy teljesen téves rit-
mus-felfogas, amelyekre rovid szemlénkben nem tériink ki. A magunk részér6l a beszéd
mindennapi gyakorlataval kénnyen igazolhato, szétagok dinamikai iktuszaval meghata-
rozott szétag-kozi tartamok valtakozasaban ismerjik fel a beszéd ritmusat, amelynek a
maindl joval pontosabb feltarasahoz ez a legkdzvetlenebb jarhaté at.

Egy akusztikai mérés tanulsaga
A halldszerv némi tudatositas és gyakorlas aran megbizhatéan kiilénbozteti meg

a kilonféle ritmusokat, de mindennemi el6készulés nélkil is felismeri a f6 ritmusfajta-
kat. Ezt tapasztaljuk a beszéd ritmusanak, tagabb értelemben tartam- és id6viszonyainak
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azonnali érzékelésénél. Jelentds segitség, hogy a magyarban csekély tartami kiilonbségek
fonéma-rangra emelnek kiilonben azonos min6ségli hangparokat, és ezaltal jelentéseket
kulénboztetnek meg. Feltehetjik, hogy a magyar beszédre begyakorolt hallészerv a kis
tartami kilonbségek észlelésére fokozottan érzékeny. Példaul egy hang nem is kuiléno-
sebben tulz6 megnyujtasa, egy kevés tartami tobblet maris tajékoztatja a hallgatot,
hogy beszél6 tarsa indulattal szemlél valamit, vagy abrazol valamiféle elfogddottsagot,
csodalkozast, miegymast.

M(szeres mérésekre mégis sziikség van, mert a tudomanyt érdeklik a szubjektiv
becsléssel hozza nem férhet6 kis id6beli jelenségek és kiilonbségek, tovabba felmeril an-
nak szliksége, hogy a barmilyen valdhii szubjektiv becslést objektiv adatokkal ala kell
tamasztani. A beszédritmus kutatasa meg éppen ra van szorulva, hogy lehet6leg minél
nagyobb mennyiség(i pontos tartami viszonyok birtokaban és feldolgozasaval 1épjen egy
magasabb szintre. Példaul: azt mar sejtjiik, hogy szavakra és gyakrabban el6fordul6 sza-
kaszokra egy allando tartami viszony jellemz6; a sz6- vagy szakaszhangsor allandé vele-
jaroja. Egy osszehasonlito tablazat mar megjelent (Id. jelen sorok ir6janak Egyéni és tar-
sadalmi elemek a kdznyelvi hanglejtésben c. tanulmanyahoz csatolt intonacios lejegyzés-
sorozatot, AltNyT X, 5—21), de hogy a sejtéshél id6tallé konkrét ismeret fejlédjon, ah-
hoz szdmos mUszeres mérésekkel igazolt 6sszehasonlitd tartami tablazatra van sziikség.
Egyel6re semmit nem tudunk arr6l, hogy az egyéni kilénb ségekmilyen hataron beliil
érvényesulhetnek a nyilvan nem sok ingadozést t(ir6 tartam-sorozatokban, illet6leg id6-
aranyokban.

Ez alkalommal —az el6zményekhez szorosan csatlakozva —egy diagram segitsé-
gével azt vizsgaljuk meg, hogy a szotag tartaman és a szotagok nyomatékén alapuld két-
féle iktusz-rendszer milyen ritmuskiilénbségeket jelent ugyanazon hangsornal.

Az el6z6kb6l mar ismert példa-hangsort Ggy valasztottuk ki, hogy a nyilt széta-
gok, zért szdtagok, tovabba a két és harom hangbol all6 massalhangzo-torlodasok aranya
nagyjabal megfeleljen a mai magyar kdznyelvi beszéd szotag-tipus eloszlasanak. A tem-
p6 kbzepesen gyors, percenként kb. 278 szotag. A beszél6 30 év kériili férfi, artikula-
cios készsége az atlagnal jobb, mérsékelten hangsilyoz, kiemeld hangsullyal egy szotagot
sem kilonboztetett meg. Magassagi vezérlése nem kifogastalan; a tagmondatok végefelé
kelleténél el6bb ereszkedik hangterjedelmének als6é tartomanyaba. A diagram az id6t és
a hangnyomast mutatja. 1 cm az idétengelyen 100 msec. A tizenkilenc szotagnyi beszéd-
hangzas tartama a bels6 sziinettel egyutt 4145 msec. A sziinetet mindkét esetben a kdz-
vetlen el6z6 iktusszal kezddd§ tartam részeként vettiik figyelembe.
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(Késziilt a Magyar Tudomanyos Akadémia Nyelvtudomanyi Intézetében
alaphangmagassag- és intenzitdsmérdvel, valamint mingograf segitségével 1978 jlaniusaban.)
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A kétféle iktusz &ltal hatarolt tartamok igy alakultak:
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Ha a diagramrdl leolvasott tényleges tartamok viszonyat egyszer(d (lehetd kis) szamok-
kal fejezziik ki, a kétféle iktuszbol szarmazd eltérd luktetést kdnnyebben tudjuk atte-
kinteni és 6sszehasonlitani. Az alébbi abran fiigg6leges vonalak (1) jelzik az iktuszokat.
A szemmel kovethet§ méretek —a fiigg6leges vonalak kdzotti tavolsagok —hozzavets-
leg is csak alig jelzik az egyes id6k egymashoz valo tényleges aranyat, mert a hangok je-
lei, a betlik mérete tipografiai szabvany, tekintet nélkiil a hangok eltérd tartamara.

A fels6 szamsor a hangossagi iktuszok kozotti, az als6 a szotagi tartamokat mutatja:

ky2n|aa 138 sl=s |3 ]| s |62 |5 |ehilas| W | 58 Jas |a6 13 |
szavaidbo61ll)izallatlausn csclij]lii amivelnincs rnit kezdeniink

Is,4fs,afeles |2] 3 | a4 |3a|7 |55 L7 til.sla2| so 14 |52 IssUS |

Lehet, hogy a tartamokat nem pontosan olvastuk le a diagramrol, lehet, hogy a miszer
némi késéssel (sajat tehetetlenségével) vagy mas hibaval kdveti az akusztikai mozgast; az
elnagyolt adatok igy is a kotetlen beszéd ritmusanak két, Iényeges jellemz6 jegyére mu-
tatnak: a) két tartamsorozat luktet egyidejlileg, amelyeknek iktuszai hol tdvolabb, hol
kozelebb vannak egymashoz, egybe soha nem eshetnek, b) a tartamok, mind a dinami-
kai, mind a szOtagi szarmazasuak, semmiféle metrumhoz (ritmusképlethez) nem igazodnak.
Egyik megallapitas sem 0j, mert - eltekintve att6l, hogy jelen sorainkban is mar
megel6legeztiik 6ket —a szotagok tartamat mint ritmus-képz6 tényez6t a metrikusok
mar régen nyilvantartjak, a szétagok hangzasi maximuma is elfogadott fogalom a foneti-
kaban. Tehat, hogy kétféle iktusszal lehet szamolni, amikor a beszéd ritmusarél van szo,
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az mar adva volt. Azt is kimondtak mar, hogy a kotetlen beszédben metrum nincsen.
Kodaly igy jellemzi a népzenei sirat6 ritmusat: ,,Ritmus nincs benne mas, mint a beszéd
ritmusa; pontos méretii Gtemrdl, szabalyosan ismétlédd ritmusképietekrél nincsen sz6”
(1943,39).

A tartamok egymas kozoétti aranyanak konkrét szdmokkal vald feltlintetésére is
van mar példa a szazad elejér6l, viszont Gjszer(i lehet a kétféle tartamsorozat 6ssze-
hasonlitdsa, illetve ellentétezése. Illyen értelemben abeszéddel foglal-
kozé munkak eddig még nem reabzaltak ajelenséget, legalabbis oly mdédon nem, hogy
az ellentmondasbol 6nként adédo kérdéseket megfogalmaztak volna.

Kell6 mennyiségli —és a mainal egyre fejlettebb technikai eszk6zdkkel megszer-
zett —adatok birtokaban meginduld kutatasnak elsd feladata, hogy feloldja a kotetlen
beszéd ritmuséanak nyilvanvald ellentmondéasat.

A gyakorlatban azt tapasztaljuk, hogy a kétféle luktetés kozll inkédbb a dinamikait
fogja fel a hallészerv, a beszéd ritmusat azéltal érzékeli. Bizonyos tavolsagbdl, vagy fa-
lon, vagy mas sz(ir6 kdzegen keresztil hangzé folyamatos beszédbél tébbnyire csak a
hangosségi cstcspontok zakatolasat, illetve az altaluk Iétrehozott ritmust halljuk; a sz6-
tag-kezdddések és -végzddeések iktuszai elvesznek. De barmennyire tulnyoménak tetszik
a dinamikai iktusz érvényesiilése, felfogjuk a szétagok tartamat is, amelyen egy masik
liiktetés alapszik. Halljuk, hogy példaul a hiany vagy a zerge egy rovid-hosszu, illetve
egy hosszu—r6vid tartamparbdl all, és ennek alapjan ritmust érzékeliink vagy kellene ér-
zékelnlink. Viszont a hangzasi cstcspontok (iktuszok) szerint csak egy tartam van, az i
és 4, illetve az e és e kozott, ritmus tehat nincsen.

Vagy az torténik, hogy mind a kétféle iktusz kdzrem(ikodik a ritmus érzékelésénél,
és hogy egy CVC+CVC szerkezet(i hangsor esetében —példaul csénget-nél harom tartam
(a cs6n elsd fele, az 6 és e hangzasi csucspontja kdzotti tartam és aget masodik fele) valta-
kozasat halljuk? Nem vonhatjuk kétségbe, hogy a kéttagi szavaknak is vanritmusa, de
hogy az és egyaltalaban a beszéd ritmusa hogyan alakul ki tudatunkban, annak felderi-
tése még hatra van. Egyel6re Ggy latjuk, hogy a kdzponti idegrendszer a hallészerv tar-
tam-érzékelését csak bizonyos hatarokon beliil vagy bizonyos médon analizélja, egyéb-
ként 6sszevonja és egyszerdsiti.

Zardszoként megemlitjiik, hogy a metrumos liiktetés a kotetlen beszédben olykor
megjelenik a beszél6 emelkedett indulati-kedély allapota jeleként vagy mint a kiemelés
kilonos eszkoze. Legfeljebb csak par sz6 hangzik ezen a moédon, a beszélé mihamar visz-
szatér a beszéd sajatos szabad ritmusaihoz. JoI sikeriilt metrizalas azonban csak akkor
johet létre, ha a szotagok szerkezete és az aktudlis tartamviszonyok nemcsak alkalmasak
valamilyen szabalyos liktetés elGallitasara, hanem abba szinte beleviszik a beszél6t.
Kosztolanyi Portugalul olvasok c. irdsanak egyik részlete az ELTE 1974. évi ejtésverse-

nyén igy hangzott:
] J 7
eleintenehezenment "~ az tan belemelegedtem
Amint latjuk, az aztdn ésagedtem sorok bels6 torlddasai a belemele nyilt sz6tagos sor-

ral szemben kétszeresre novelték a zart szotagok tartamat. A pontos ritmust zenei tar-
tamjelekkel tiintetjik fel. A metrum annyira szabott, hogy a 2/4 ltemel&jegyzést akar
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Ki is tehetnénk. A vendégszerepld szabalyos liktetések ritmusa mindig egyszer(; csak
kevéssé is bonyolult ritmusalakulassal eddig nem taldlkoztunk. Magasabb szint( beszéd-
stilusokban mell6zni szokték.

Irodalom

Az érdeklédd figyelmét felhivjuk arra, hogy a beszéd ritmusanak ez ideig nincsen szdmottevé
szakirodalma, az alapfogalmak még bizonytalanok. Toébbek k6zétt maganak a ritmusnak egyértelm
meghatarozasa is hianyzik. Ajanlatos a megéallapitasokat dvatossaggal kezelni. Néhany tanulmanynak
vagy részletnek egy-egy hasznalhaté megjegyzésén feliil inkabb tdrténeti értéke van. Az egyes mun-
kéak olvasasat még faradtsagossa is teszi, hogy a beszédritmus kdrébe tartozé jelenségeknek nincsen
0sszehangolt m(iszokészlete. A verstani és zenei vonatkozasti munkékat a ritmus meghatarozasa, illet-
ve annak megkisérlése végett néztiik meg.
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A SHORT SURVEY OF SPEECH RHYTHM

by Janos Bartdk

As we are interested only in the free rhythm of everyday speech, we leave all forms and types
of literary oral interpretation out of consideration, because rhythms there are modified by metre or
other factors.

The first difficulty we have toface is uncertainty of the concept of rhythm. Rhythm in the
literary forms has been identified most often with metre, measure, accent. In the case of standard
speech, it has also been derived from metre or stress by many authors. This mistake has now become
traditional.
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If we are determined on discovering the specific rhythm of speech, first we have to discard
metrical patterns and other rhythmical arrangments from our minds, then we can take the universal
concept of rhythm as our starting-point. According to the latter, rhythm is a ratio among consecutive
sections, appearing in innumerable phenomena, such as motions, qualities, time, plane or space
distances, outlines etc. The sections are discerniUe by ,,ictuses”, which signify the borderpoints
between sections. The ictus naturally has no duration of its own. For the essence of rhythm, the fact
that the sections follow each other according to some order or not, is of secondary importance, e.g.
a ,,topsy-turvy” skyline can be just as rhythmical as a measure such as 3*2*2.

Regarding speech as an acoustic process in time, a special noise, and adjusting the universal
concept of rhythm to this, we may hope to recognize genuine sections and their time-ratios, that is,
the characteristic rhythm of everyday speech.

For rhythm in speech we find two possible kinds of alternating sections. One arises by the
duration of the individual syllables. The organ of hearing perceives the syllables and the ictuses at
their opening-points. Another succession of sections comes into being by the intensity peaks of the
syllables. Unlike the opening-points, the intensity peaks (as ictuses) are in the inner parts of the
syllables. The duration between the intensity peaks always differs from the duration between the
opening-points.

Though the sensation of rhythm in speech is brought about by the throbbing of the intensity
peaks, in reality two non-concordant duration series exist side by side, which represents an evident
contradiction. This offers a thorny task for phoneticians.
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A HANG NEMELY TULAJDONSAGANAK TORTENETI
VALTOZASAROL
Vértes 0. Andras
Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete

Laziczius hangtulajdonségon az id6tartamot, a hangerdt és a hangmagassagot érti
(1944, 146 kk.). Folvetddik azonban a kérdés, hogy a beszédhang min8ségét miért ne
lehetne a ,tulajdonsagok” kézé sorolni, hiszen ennél jellemz&bb vonését a hangnak ta-
1an keresve sem talalhatnank. Persze ezt Laziczius is jol tudhatta, s nyilvan tudta azt is,
hogy a miisz6 megegyezés dolga.

Az emlitetteken kiviil van a hangnak olyan tulajdonsaga is, amelyet Laziczius nem
emlit. O ugyanis nem térekedett teljességre; alighanem ezt jelzi a témankat targyal6 fe-
jezetében a hatarozott néveld elhagyéasa (,,Hangtulajdonsagok™). Ilyen a hang éles vagy
tompa volta, préselt jellege sth. Ez utdbbiak nem a ’potestas litterae’-t, nem a ’Laut’™ot,
hanem a 'vox'™ot, a 'Stimme’-t érintik (a magyarban nem tehetiink ilyen kilénbséget:
ezt is, azt is hanggal kell forditanunk).

A hang Laziczius emb'tette tulajdonsagai k6zil mindegyiknek van nyelvi vagy be-
szédbeli szerepe (vO. i.m. 158 kk., 175 kk., 180 kk.), 6 azonban a hanger6vel kapcsola-
tosan csak a nyomatékot vizsgélta, a hangmagasséagrél sz616 lapokon pedig csak a hang-
lejtést (valamint a dob- és futtynyelvet).

Kétségtelen, hogy a hangerének - hangsulytél fiiggetlendl is - van kifejezésbeli
funkcidja. A hanger6 mint szupraszegmentalis tényez8 igen sokszor emfatikus szerep(.
Minden nyelvre kiterjedd banalis szabalyszer(iség: az indulatossagnak, a diih6sségneka
fokozddasaval a hanger6 is fokozodni szokott. (A kivételeket nem emlitjik.) Nyelven-
ként, nyelvjarasonként, tarsadalmi rétegenként azonban valtozhat a beszéd atlagos hang-
ereje, a nyugodt s az indulatos beszédé is.

A nyelvek és tarsadalmi rétegek szerinti kiilénbségekr6l mar Jespersen is sz6lt
(1932, 229-30); idézi Taine-t: ,,Les Anglais parlent extrémement bas. Une société
italienne, dans laquelle je me suis fourvoyé par hasard, m’a positivement assourdi; je
m’étais habitué a ce ton modéré des voix anglaises.” W. Miinchoét is emliti, aki utal a tar-
sadalmi réteg és a hanger6 kozti 6sszefuiggésre (i.m. 230).

A hangfekvésnek és a 'Stimme’ értelm( hang kildnféle szinezeteinek is van kifeje-
z6 funkciodja.

A kovetkez6kben néhany hangtulajdonsag torténeti valtozasaval foglalkozunk; f6-
leg olyan véltozasokkal, amelyeknek vélhet6 lélektani és tarsadalmi okéara, foltételére is
r4 tudunk mutatni.

1. Mér Krady is megallapitotta, hogy volt olyan hangszinezet, amelyik a XIX. sza-
zad Ota kiveszett (vagy legal&bbis kivesz8ben van). ,,Igen —irja —a tizenkilencedik sz&-
zadban lehetett hallani ezeket a csodalatos hangokat, amelyekben a téli, fagyos kaposz-
ta recsegését éppen Ggy meg lehetett hallani, mint az 6szi mez&kdn réka utan nyargalé-
sz6 vadaszoknak ebeikhez intézett parancsszavait. Kilon stadium volt ez a hang, amely
mindig valamely bensd forradalmat, izz6 indulatot fejezett ki, anélkil, hogy végeredmé-
nyében mast mondott volna, mint feketekavét vagy egy pohar sért rendelt a pincérnél.
Ha ugy gondoltuk: 6klelt ez a hang, mint a bika szarva; kiméletlen, erészakos, hdbortos
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volt, mintha minden més beszédet vissza akarna fojtani, amikor 6 megszélalt.... Ha Ugy
gondoltuk: megmosolyogtatott ez a hang, mint a komikus emberek hangja, akik mind-
jart valamely hallatlan tréfat mondanak el...”

Ez a hang egyébként egy szolgalaton kivili huszarkapitanyé volt, aki ,,mindig ugy
beszélt, mintha valakit meg akarna 6Ini”. (Krady Gyula: Régi pesti historiak. 1967, 361.
Ez az irasa 1925-ben jelent meg. Cime: Zubovics Fedor, aki Pesten is oroszlanokra vada-
szott.)

2. A dzsentrinek s a dzsentrisked6knek sajatosan rekedtes hangszinezete nem
ment ritkasdg szdmba, magam is ismertem. Ennek a rétegnyelvi hangszinezetnek meg-
voltat saz utbbi évtizedekben vald elmulésat tanlsitja Balazs Janos, Bolla Kalman,
Szabo Dénes, Sz6ke Istvan és Wacha Imre szdbeli kdzlése (1978. februar-marciusban).
A gégész és hangm(ivel§ Polyanszky Tibor szerint sem szokasos korunkban az egykor
divé rekedtes, recsegd hangzast dzsentris beszéd (1978).

Rajeczky Benjamin a régebben divott dzsentris hangot préseknek és rekedtesnek
talalja (szobeli kdzlése 1978. marcius 22-én).

Mi a viszonya e hangszinezetnek a Kridy emlitette recsegé hangéhoz? Nem tud-
juk, hiszen csak pontatlanul tajékoztaté metafordkra vagyunk utalva.

Fahrmann nyilvan német nyelv(iekre vonatkoztatja azt a megallapitasat, hogy van
recseg6 (,,schnarrend, rasselnd”) hangszinezet (1967, 187), amely nemegyszer a ,,Stan-
desmundart” eleme.

Valészinlinek kell tartanunk, hogy az 1945 utani tarsadalmi és politikai valtozas,
pontosabban a dzsentrinek az elt(inése volt az oka az emlitett hangszin pusztuldsénak.
Pusztuldsénak, de nem elpusztuldsinak. Mert egy-egy esetben taldlkozunk vele mint a
tekintély hangjaval (Rajeczky Benjamin, Sz8ke Istvan és Wacha Imre szébeli kozlése;
magam is tapasztaltam; a német viszonyokra vonatkozo6an v6. Fahrmann i.h.).

3. Egy-két adatom arra vall, hogy a kdznyelvi néi hangfekvés mélyilt, s hogy az
ugyancsak kdznyelvi férfi hangfekvés magasabb lett. Elekfi Laszl6 (szébeli kozlése) sze-
rint a kéznyelvi n6i hangfekvés az utdbbi évtizedekben kétségtelenil mélyilt, Papp Lasz-
16, a Patrona Hungariaé szerzetes leanygimnazium igazgatéja, iskolajanak énekpedagogu-
sa szintén megallapitotta, hogy a néi hang mélyult kb. 1950 utan is (1970. IV. 1-i sz6-
beli kdzlése); megfigyelése 14-18 éves kortakra vonatkozik. Megemlitette, hogy misén
a szOveg recitalasa is nyilvanvaldan mélyiilt. Ez annyira felt(int, hogy a tartomanyi f6-
ndknoé szova is tette: van-e ezzel kapcsolatban valami teend6?

Az utlbbi évtizedben a férfi beszédhangja éppen nem lett mélyebb. A kiting hal-
lasu és jo megfigyeld Ferenczy Géza ezt a magasodast feltlin6nek mondja (szébeli kozlé-
se 1968-ban). Ugyan8 megemlitette, hogy régebben falun magas hangu bir6t nem tudott
volna elképzelni (1960).

Rajeczky Benjamin benyomésa szerint a férfihang atlagosan a kdézépmagas felé to-
lodott el (szobeli kdzlése 1960-ban és 1978-ban).

Mésokat - énekszakembereket és gégészeket —kérdezvén, tobbiktél a fentiektdl
eltéré nyilatkozatot hallottam: nincs tudomasuk hangmagassagbeli valtozasrol. Igaz
ugyan, hogy kijelentésiik altalaban nem a valtozas tagadasat jelentette, inkabb csak azt,
hogy tapasztalatuk nem er@sitette meg a néi és a férfihang véltozaséardl fentebb mondot-
takat.

Nem volna érdektelen az atlagos hangmagassag tlizetesebb vizsgalata. Ha ugyanis
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az atlagos magassagot illet6en valoban kdzelebb keriilt a n6i és a férfihang, akkor ebben
ajelenségben is alighanem a nemek szocialis szerepének valtozasat kellene keresniink.

Elgondolkoztat6 Montagh Imrének egy megfigyelése is: a /s/ és a /// fonémanak,
valamint a megfelel6 affrikataknak az ejtése nemek szerint kiillonbézik, de fiatal férfiak
kiejtése mar nem Ut el annyira a n6két6l, mint az 6tven-hatvan éveseké. Ebben a valto-
zasban a ,,nemi magatartas” valtozasanak a vetiletét latja. (Montagh 1977.) (Lasd még
Wacha Imre megjegyzését: V. Kovacs-Wacha 1974, 164.)

Németorszagi vizsgalatok alapjan a beszédhang atlaganak némi mélyulését allapi-
tottak meg (Herbst 1968, 161—4).

Azt is kell tudnunk azonban, hogy azonos nyelvjarastakat és azonos tarsadalmi
rétegbe tartozokat vizsgaltak-e. Ami az utobbiakat illeti, érdekes Louise Kaisernak levél-
beli kozlése. Eszerint a szocialis tényez6k igen fontosak; ismeretes, hogy mélyebb azok-
nak az amerikai néknek a hangja, akik kilonféle pozicidkba kerultek (,,[qui] sont entrées
dans des functions diverses”); a hollandus egyetemi hallgatonék (,,étudiantes”) mélyebb
hangtak, mint a nem tanul6 hollandus nék (Kaiser 1961. marcius 10-én kelt levele).

Moses szerint a masodik vilaghabora utani években majdnem minden amerikai
szinésznének mély hangja van (,,im letzten Jahrzent” —irja 1956-ban megjelent kény-
vében: 47).

Mint A. Pruszewicz lengyel foniater, a virilizalt n6i hangok szakért6je velem ko-
z06lte, Lengyelorszagban a mély néi hang is divat, mely korlatozott szamu kovetdre talalt.

4. A dorgé hang divatjanak vélhetd pszichés, valamint tarsadalmi dsszefliggései a
fentieknél nem kevésbé tanulsagosak.

A tipikus dorg6 hang mély, ers, igen sok felhangd mellhang. ,,Die Stimme der
Autoritat ist tief” —irja Moses, a hang személyiségi jegyeinek ismert kutatéja (Moses
1956, 49). Megéllapitasa szerint a pedagdgusok, ugyvédek, birdk, papok gyakran mély
hangon szo6lnak, hogy autoritativ médon hassanak.

Ugyand a mély hangban az apahoz valé kapcsolodasnak, az apaképpel valé azono-
sulasnak hatdsat vélte megtalalni, illetve konkrét esetben a mély hang hidnyéat az apadhoz
kapcsolodasnak, az apaval azonosulasnak a hianyabdél vagy az apa gy(ildletéb6l magyaraz-
ta (i.m. 53, 105—6).

Mi a sorsa ennek a tekintélyt sugall6 ,,atyai” hangnak?

Miel6tt felelnénk erre a kérdésre, ismertetniink kell Mitscherlichnek az atya nélki-
li tarsadalomrdl sz6l6 nézeteit:

A modern technikai tdrsadalomban az apanak egykor vitathatatlan csaladi tekin-
télye mar nincs meg, de az atya-modell altalaban is erejét vesztette. Ezzel dsszefligg a
tekintélyek hanyatlasa (,,Entleerung der Autoritét), s6t —az introjekcid és az azonosu-
las Iényeges modosulasa folytan —a folottes én torténeti valtozasa is. Mindez —egye-
bekkel —arra vall, hogy az atya nélkili tarsadalom felé haladunk. (I.m., passim.) (A pél-
daképek, eszményképek gyengiilését kés6bb magyar szerz6k is megallapitottak: Szilard—
—Farkasinszky 1978, 31—2).

Ugy vélem, hogy a fenségesnek stilisztikai —és &ltalaban esztétikai —kategorija
is inkabb él a paterndlis tarsadalomban, mint az atya nélkili tarsadalom felé haladéban.
A fenségesnek és vele kapcsolatban a tragikusnak hattérbe szoruldsa —legalabbis rész-
ben —az imént jellemzett folyamattal lenne magyarazhatd.
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Ha a fentiek igaznak bizonyulnak, akkor a tekintélyt kifejezé dérg6 hang egy
vagy néhany generacio el6tt nagyobb jelent6ségl lehetett.

Lassuk az adatokat! (Példainkat majdnem mind a magyar nyelv késziil6 Nagyszo6-
taranak anyagabol vettik.)

A papok hangjarol: ,,A prédikator dérgedelmes hangon még hozzatette: Jaj ésjaj
a fajtalansagnak...” (1897: Kazar E.: Ossze-vissza |, 41). —ZA [prédikald] pap er6s bari-
ton hangja... hol lagyan alaszallva, hol dérgedelmesen [...]” (1896: Barsony l.: Vig vilag
95). Ezek az adatok is talan a hangra (vagy arra is) vonatkoznak: ,,valamelly buzgé lelk{
Pap az ollyatén élet mellett mennydoérég” (1761 : Nanasy Lovasz J.: Imads.titk. 161). —
Az Uj grammatikéanak térvénye ,,szerént fog Magyar orszag sok részeiben a’ Protestans
pap doérgeni chatedrajabo6i(1809/1895: Kélcsey: KazLev. IV, 339). —,A pap menny-
dorg0s szavai utan Gjra megzendiltek az orgona sipjai” (1851 : JOkai: Nagyenyedi Album
106). —A profétak is ,,mennydérogtek [...] régenten” (1786: Pétzeli: Henrias 94).

Az atya is mennydorgott: Jokai egy izben kilén kiemeli, hogy hése ,,Nem menny-
dorg6 atyai atokkal[... tagadta ki a leanyt] (Jokai XIlII, s ). —Kisfaludyban is olvasha-
tunk az atya hangjérdl: ,,atydm haragba [!] gy(lt szemekkel 1B&tydmra is d6rgott: hah
partitd! (1830 e.: Kisfaludy K. Munkai X, 127).

De az 6sok hangjat is ilyennek képzelhették: ,,olyan mennyddérg8s hangon [...]
sz6litnak meg benniinket buzogényterhelt dseink” (1845/1870: Pakh A.: Eletképek
45). A székely 6sok egyike, Bagyon ,,szavatlan kése beszélni IHogyha pedig kérdetve
felelt, menydorgeni tetszett INyelve’ nehéz szava” (Aranyos-Rakosi Székely 1823/1897,
91). A ,parduczos irnak” is ,,dérge vezeéri szavaval” (id. kiad. 102), s mikor Zagon be-
mutatta aldozatat Haddurnak, ,,A sokasag zengd dorgéssel hangza az égre” (az id. ki-
adas fliggelékében, Aranyos-Réakosi kéziratabdl, 108).

Nemcsak a papnak, az atyanak, az 6soknek, hanem olykor talan a lelkiismeretnek,
a folottes énnek a szava is mennydorg6tt: ,,Lelkiesmérete... fogja... Flilébe menyddérogni
ezen /zokat: annak te voltadl Oka” (1794: Karman: Urania Ill, 236).

Nem meglepbek ezek utan Széchenyi Istvan szavai: ,,kolomposnak, vezérszdnok-
nak, a magyarnal, mint keleti fajnal, melly a kiils6ségeken kap leginkabb, mostansag
csak olly ember valo, ki széles, kdpczos termet(, er6s mint a bika, dérg6é hangja megrez-
getteti az ablakokat, elég dagallyal tud beszélni, s akkora tekintéllyel bir, hogy aki inesz-
sze vidékrol eljé és szemébe néz, akaratlanul kénytelen folkialtani: ez &m a hatalmas, a
méltdsagos, a kiralyi tekintetli magyar” (Csengeri 1851, 124).

Krudy Gyula a tanunk ra, hogy ennek a hangnak még a szazadfordulon is volt te-
kintélye: Boldogult Grfikoromban cimii regényében szol ,,egy bamulatosan dérgé, szin-
te emberfeletti hang”-rol, ,,amely karriert jelentett Magyarorszagon” (1929/1975, 11 18
(Krudyra Hartay Sandor baratom hivta fol figyelmemet.)

Két adat szembeallitdsa mintegy jelképe az évszéazados valtozasnak: 1847-ben még
azt irta Garay Janos, hogy ,,Mint az angyal végitélet napjan, [...] vadjat dérgi Bank ban”
(Garay Janos: Béank-ban. Az Arpadok. Pest 1847, 181); az orszag nadora Katona tragé-
digjanak 1970-i el6adasaban mar ,,nem dorég” (Molnar Gal 1974, 348), s megszemélye-
sit6jének —Bessenyeinek —beszéde ,,egyre inkdbb a gondolat kontése” lesz (i.h.).

Ugy vélem, hogy egyéb adataimat mellézve is sikeriilt valészindisitenem a fentebb
emlitett lelki és tarsadalmi valtozasnak a kapcsolatat a dérg6é hang szerepének, jelent6-
ségének a csokkenésével.

9).
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5. Legujabb korunk évtizedei a hang zeneiségét sem hagytak érintetlenil: az 1960-
as, 1970-es években a hang zeneisége tobb mifajban és tobb beszédhelyzetben kisebb,
mint egy-két generacidval el6tt.

Ezt tobb adatunk is igazolja:

Rajeczky Benjamin (1978) szerint a (katolikus) egyhazi beszédnek sok felhangd,
zengetett hangja éppen nem volt kivétel nélkili, Gjabban pedig a prédikacié kozelit a
parbeszéd (a beszélgetés) hangjdhoz. Ennek a ,,zengetett” hangnak volt nem jol artiku-
lalt valtozata is (vagyis ebben a zenei elem még jobban uralkodott).

Posta Benjamin ferences szerint a hang zeneisége a ferencesek korében az oreg
szonokoknal szokasosabb (szébeli kdzlésének ideje: 1969 vagy 1970). Pfeiffer Janos
hittudomanyi akadémiai tanar szerint a ,,cseng6” (értsd: felhangokban gazdag) hang
manapsag hattérbe szorult (1970). Papp Laszlo, a Patrona Hungariaé szerzetes gimna-
zium igazgat6ja és énekpedagdgusa nemcsak azt allapitja meg, hogy az egyhazi szdnokok
zenei hangja kevéshé szokéasos, hanem azt is, hogy ezt a hangot mar ,,nem is birjak az
emberek” (1970). Simon Sandor piarista, a retorika egykori tanara megerd@siti azt a né-
zetet, hogy a prédikacio hangja régebben gyakrabban volt zenei (a kdzlés ideje: 1969
vagy 1970). Hasonléképpen: Mikesy Sandor (1970). Mint Benedek Sandortél, a papai
ref. teoldgia egykori szénoklattantanaratdl hallottam, reformatus papok hangja is egy-két
nemzedék el6tt inkadbb volt ,,zenei és énekl6”, mint manapséag (1970).

A mult szdzad kivalo zenetuddsa, Matray Gabor szerint a vilagi beszédben (neve-
zetesen a diszbeszédben) ,,helyén lesznek a pompas, de nem tialzott z6ngéjl zongek,
zOngitések [...], a teljes zongéjl és pompas hang” (1861, 115); ugyan6 hibéanak tartja,
ha ,,az egyhazi szonok megfeledkezik az illet6 érzést ahhoz ill6 érzelemzéngén kifejezni”
(i.m. 178).

A hang ,,tllzott zeneiségé” -t a realista szinjatszas Uttoréi mar szazadunk elején
(vagy még el6bb is) kifogasoltak (vo. Péchy 1958, 50). De Jaszai Mari ,,zeng8” beszéde
»Zenévé oldotta fol a legvadabb indulatokat” is (Gyergyai 1968a, 32; v0. még: 30, 34), és
Jészai stilusdnak nemcsak a szinpadon volt hatdsa, hanem a mindennapi életben is
(Gyergyai 1968*3, 148). Jellemz®, hogy egy mai szinészn8 hangjar6l mar igy irnak az
1960-as években: ,, A régi radidsok azt mondtak volna réla: mikrofonellenes [...], reked-
tes-érdes, nem hajlékony és nem modulal [...Uj bekezdés.] A radiésok valtoztak meg
kézben? Azok is. De els6sorban megvaltozott koruléttink a vilag [...]” ([Névtelen]
1962, 7).

Magam is azt tapasztaltam, hogy az elmult félévszazad folyaman csékkent a hang
zeneisége, legaldbbis ami a nyilvanos el6adasét illeti.
hang (Fonagy-Magdics 1967, 208, 216), s az is, amit Fahrmann (1967, 186) ,,farbig-
-sonor, glanzend”-nek nevez; ez utdbbira az idézett német szerz6 mint az ember kitarul-
kozasanak (, Tendenz des Sich-Offnens, u.U.des Sich-Verstrémens”) jellemzé hangszi-
nezetére utal; ugyand megjegyzi, hogy e hangszinezetet nagyobb garattdgassaggal képez-
zUk (a garattdgassagnak a vegetativ idegrendszerrel vald kapcsolatara Id. Trojan 1952,
passim és ud. 1975, passim).

Tiizetesebb vizsgalatot érdemelne a hang zeneiségét érint6 valtozasoknak izlésbeli,
tarsadalmi és lelki héttere.

* Kk K
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A hang fent targyalt tulajdonséagainak is van tehat térténetik, s ez beletartozik
érzelmeink kifejezésének, az érzelemkeltésnek, altalaban az érzelmeknek a torténetébe.

A magyar éneklés legujabbkori torténete - Ggy latszik —szintén kapcsolatban van
érzelmi vilagunk (kifejezésének) valtozésaval. Hadd idézzem Kodaly Zoltant: ,,vesztett
az el6adas érzelmi tartalma, lirai h6foka is. [...] Az dregek, kiiléndsen Erdélyben, egé-
szen mas gégebedllitassal, a kozonseéges beszédtdl eliité, megilletédott, Gnnepi vagy de-
riis: egyszoval sokféle hangszinnel énekeltek. [Uj bekezdés.] A mai fiatalsag éneke a be-
szédtdl legfeljebb hanger6ben kilonbdzik” (Kodaly 1967, 50).

Mindezek alapjan a torténeti hangtan a most alakulé torténeti Iélektan egyik for-
rasa lesz. De a nyelvtorténet mas teriiletein —példaul a sz6tanban és a mondattanban —
is termett egy és mas, amit ez az 0j tudomanyag forrasanyagként hasznalhatna; ennek
bemutatasa azonban meghaladja dolgozatunk célkitlizését.
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ON HISTORICAL CHANGES IN THE VOICE CHARACTERISTICS
OF HUNGARIAN

by Andras 0. Vértes

1. There used to be a tone of voice in Hungarian that has been extinct since the 19th century.
References to it in contemporary literature prove its existence.

2. There has, or has almost, disappeared a hoarse kind of tone used by certain strata of
Hungarian nobility and middle-class society; its disappearance is due, obviously, to social changes
following 1945.

3. A stentorian voice (or ,,voix tonitruante” in French), rather common some generations ago
and in the 19th century, often the expression of authority, can rarely be met with in speech today.
The likely cause of this process is the changing of a paternal society in the direction of a ,,fatherless
one (,,vaterlose Gesellschaft” : Mitscherlich). The process may be associated with the falling into
disuse of the stylistic or aesthetic category of the ,,majestic”.

4. Some data at our disposal seem to suggest that the fundamental tone of female (urban)
speakers has become deeper during the past decades.
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HEZITACIOS jelenségek az é168beszédben
A. Molnar Ildiko
ELTE Fonetikai Tanszék

A szavak 0sszeflizése, a mondatok megforméalésa, az egész beszéd felépitése, tehat
atartalom nyelvi forméajanak a megtalalasa nem megy mindig gérdilékenyen. Egy-egy
gondolat elmondasahoz tobb fakultativ megoldas, nyelvi klisé kinalkozik, ezek kozil
kell a beszél6nek a legjobbat, a legtalalobbat kivalasztania. Az irasos szdvegformalas
nem mutatja meg a fogalmazas botlasait, nem utal az esetleges Ujrakezdésre, javitasra,
és arra sem, hogy mennyi ideig toprengett a szerz, amig gondolatat kerekre csiszolta,
szovegét végleges formaba ontotte. Az él6beszédben a logikai menet gyakran megzokken,
a beszélé megakad a gondolatok elrendezésében, topreng, tétovazik. JOI mutatja ezt az
él6szbbeli megnyilatkozasok vizsgalata. A magnetofonfelvételek és a szalagokrdl eszkoz-
fonetikai vizsgalddasok céljara készilt anyagok megérzik, rogzitik a beszéld tétovazasait,
habozasait. A pszichologiai vizsgalatok tantsaga szerint ezek a hezitacids jelenségek
tobbnyire nem szandékos jellegliek, és altalaban sem a beszél6, sem a hallgaté nem veszi
észre 6ket. Ha mégis észreveszi a hallgato, hogy a beszélé megall, tdpreng, nem tulajdonit
ezeknek a hezitacids formaknak kiiléndsebb jelent6séget, mivel a kézlésfolyamattol ide-
gennek érzi 6ket. Bar ezek a tétovazasra utalo jelenségek akusztikailag jol érzékelhet6k,
a hallgaté csak akkor reagal érzékenyen rajuk, ha tal sokszor szakitjak meg a beszéd me-
netét, vagy ha tal sokat kell varnia a hallgaténak a gondolat folytatasara, illetve ha a he-
zitacié gyakori megjelenését a beszél§ sajatos modorossaganak tartja.

A magyar nyelvészeti szakirodalomban alig néhany mondat utal csak a téprengés-
sel, tétovazassal kapcsolatos jelenségekre (MMNyR 1962, 11, 518, 520; Sallai—Szende
1975, 7, 27; Kassai 1978, 93, 95). Bizonyéra azért, mert a hezitacios jelenségek nem tar-
toznak szorosan a beszédfolyamathoz. Latszatra sem a sziinet, sem a nyelvileg 6nmaga-
ban nem értelmezhet6 hangjelenségek nem teszik teljesebbé az informéaciot, mégis fon-
tos szerepik lehet. Mutathatjak el6re a varatlan informacio-névekedést, a beszédiizenet
bizonytalansaganak névekedését (vo. Goldman-Eisler 1958). A hezitacidk vizsgalataval
hozzajarulhatunk a beszédritmus jellemz8inek feltarasdhoz. Részei ezek a tétovazasi
formak az egyéni beszédstilusnak, s bemutatasuk, elemzésiik adalék a hangos stilus vizs-
galatahoz is.

A jelen vizsgalat anyaga egy 749,29 sec-nyi (megkédzelit6leg 12 és fél perces), 2546
szOtagbol, 1115 szobol allo, 10 beszél6tél vett minta. A 4 férfi éss nd adatkozl6 él6szo-
beli megnyilatkozasa egy-egy kotetlen témaju elbeszélés. (Legtdbben friss film- vagy ol-
vasmanyélményiiket mondjak el, van, aki egy vele megtdrtént érdekes esetet mesél el,
ésvan, aki a csaladjarol, gyermekének fejlédésérél beszél.) Az egész mintarol oszcillogram,
hangnyomasgérbe és dallamgérbe, .. kivalasztott részletrél pedig szonagram késziilt.

A mérések azt mutatjak, hogy a 10 beszél6 a 74929 szazadmasodperchél (a tovab-
biakban csec) 12396 csec-ot forditott tdprengésre, tétovazasra, hezitalasra. Ez az egész
id6 16,61 %-a. A vizsgalt szovegek jelent6sen kiilonb6znek egymastdl a hezitalas mérté-
kében. Kitlinik ez az 1. tAblazat adataibdl. A tablazatbol az is latszik, hogy a gyorsabb
beszédtempdju szbvegekben viszonylag kevesebb a hezitacio (s . és 9. beszél6), de az 6sz-
szefliggés azért nem ilyen egyszerd, példaul a s . adatk6zI6 lassi tempdjat nemcsak a he-
zitalas indokolja.
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1. tblazat
A személyek A vizsgalt széveg A sebesség A hezitacios id6k

sorszama ideje sec-ban szbtag/sec-ban sec-ban %-ban
1 84,90 2,60 16,67 19,63

2. 82,47 3,53 10,24 12,42

3. 71,49 3,48 8,93 12,49

4. 71,96 3,50 15,81 21,97

5. 72,96 3,74 14,07 19,28

6. 61,69 4,12 7,94 12,86

7. 89,19 3,11 19,16 21,49

8. 75,68 2,83 11,38 15,04

9. 63,83 4,26 7,28 11,41

10. 72,12 3,37 12,48 17,31
Osszesen 746,29 3,41 123,96 16,61

A vizsgélat soran a toprengési formékat 4 csoportra osztottuk:

1. az ismétlés és téves kezdés,
. . a hezitativ nyujtas,

3. a hezitativ toltelékelem,

4. a hezitativ sziinet.

Vegyuk sorra az egyes tétovazasi tipusokat.

Az ismétlések és téves kezdések szama nem tal nagy, 6sszesen 20 alkalommal sza-
kitjak meg a 10 beszél6t. (A kétféle nem egészen azonos modon megjelend hezitacios
elem egy csoportba vonasat az indokolja, hogy mindkett6ben értelmes szavak, illetve
szbétagok hangzanak el foloslegesen.) A megismételt, illetve abbahagyott szavak szo6tag-
szama 36 (Id. 2. tablazat). Leggyakoribb a nével6 (mind a hatarozott, mind a hatarozat-
lan) és egyes kot6szok (ahol, hogy) megismétlése. Az ismétlés lehet egy sz6tagos, de ki-
terjedhet t6bb szora is. A téves kezdés altaldban nem egésziil ki més hezitacids formak-
kal, az ismétlés viszont gyakran jar egydtt a sz6 nydjtasaval, illetve téltelékelem hozza-
csatoldsaval és hezitativ sziinettel.

Az étlagosnal lassabban ejtett hangok, sz6tagok, szavak szama elég nagy (85), a
nyujtas kévetkeztében felhasznalt plusz id6 (Id. 3. tablazat) ehhez viszonyitva nem tal
magas (1205 csec). A lassitds mértéke —az atlagid6kho6z viszonyitva - is igen kilénbo-
z0. A megkozelitéleg kétszerest6l a tobb, mint 6tszorosig terjed. (Pl. az 1. beszél6 9 db
nem hezit4lt a nével§jének atlaga 8,33 csec, az § szdvegében eléfordul 44 csec-ra elny(j-
tott a néveld is.) Leggyakrabban a nével6k és a kot6szok nyilnak meg. Mivel a nyulast
legtdbbszor hezitativ szlinet, esetleg tdltelékelem egésziti ki, a beszéd észlelésében a las-
sitds még nagyobb mértékinek tlinhet. (Megjegyezzik, hogy egyfajta szdtagnyljtas
egytt jarhat a vessz8 elétti hangfelhlzassal, de ez nem olyan mértékd, hogy a hezita-
cios jellegli nyujtasok kozé keriilhetne.)
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2. tdblazat
A személyek Az ismétlések A megismételt Az ismétlésre forditott idd
sorszama szdma sz6tagok szama csec-ban %-ban
= 2 : 37 0,44
2 6 5 238 2,89
3 . 4 78 1,09
4 3 4 96 1,33
5 2 7 156 2,14
6 . 1 4 106 1,72
7. 1 1 33 0,37
5. 2 3 41 0,54
9. 1 2 74 1,16
1o . . 30 0,42
0sszesen 20 36 889 1,19
3. tablazat
A személyek A nyujtdsok A nyjtasokra felhasznalt plusz id6
sorszama szama csec-ban %-ban
- 16 303 3,57
2 . 8 183 2,22
3. 7 67 0,94
4.
5. 13 113 1,55
- 3 39 0,63
7. 15 253 2,84
5 . 15 135 1,79
9. 3 34 0,54
10. 5 78 1,08
Osszesen 85 1205 1,62

A sziinetet kit61td nydgésszeri hangok, toltelékelemek szama 47, az ezek ejtésére
forditott id6 1737 csec (4. tablazat). Leggyakoribb a hezitacios sziinetek k6zo6tt allo tol-
telékelem, de el6fordul a sz végeén is, és kezdheti a nydgésszer(i hanggal az 0j sz6t isa
beszélé. Az ilyen akusztikai produktumok id6tartama s csec-tol 167 csec-ig terjed, 6 t-
ven csec-nal hosszabb id6tartam toltelékhanggal dsszesen 9-szer talalkoztunk a széve-
gekben. Az ilyen hosszl [0]-szerl hang az dsszes beszédtdlteléknek csaknem egy6tdde
(19,15%-a). A semleges toltelékhangok atlagos hossza 36,96 csec. (Ez az atlag jelentdsen
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meghaladja az eddig észlelt és feljegyzett leghosszabb hezitativ téltelékelem id6tarta-
mat, a 23 csec-ot, vo. Kassai 1978, 95.)

4. tablazat
A személyek A toltelékelemek A toltelékelemek ejtésére forditott id6

sorszama szama csec-ban %-ban
1. 9 316 3,72
2. 5 378 4,58
3. 7 310 4,33
4, 1 14 0,19
5. 3 69 0,95
6. 3 56 0,91
7. 7 264 2,96
8. 3 74 0,98
9. 6 104 1,63
1o 3 152 211
Osszesen 47 1737 2,33

A megfigyelések és a spektrografikus vizsgalatok soran két jol elkulénithetd tolte-
lékhang-tipussal talalkoztunk:

a) sva-szer(i hezitacios elemmel,
b) nazélis jellegl toltelékhanggal.

A spektrografikus vizsgalatok tanisaga szerint a sva-szer( toprengési toltelékelem
els6 formansanak (F j) kozépértéke 430 Hz, a semleges téltelékhang legalacsonyabb Fj
értéke 350 Hz, alegmagasabb 550 Hz. A masodik formans (F.) 1250 Hz-es atlagértéket
és 1050 Hz-es, illetve 1450 Hz-es hatarértékeket mutat. A harmadik forméans (F: ) hatar-
értékei 2250 és 2700 Hz, atlagértéke 2500 Hz. Az akusztikus sajatossagok alapjan ez a
hang leginkabb az [6] maganhangzdval rokon. Az els6 és a harmadik formans értékei
alapjan belefér e hang szorddasi savjaba. (Mivel a spektrografikus vizsgalatra kivalasztott
téltelékhangok tilnyomo tobbsége ndi beszél6tél szarmazik, viszonyitasul az [8] forman
sainak néi ejtésben mért atlagértékeit kozoljik: Fj :450 Hz, F. : 1500 Hz, F; : 2525 Hz,
vd. Bolla 1978, 59; Id. még Kassai i.m. 95). A téltelékhang méasodik formansanak atlag-
értékei alapjan pedig az [, ] maganhangzoéval rokonithatd. (Uo. az [0] F. értéke ndi ej-
tésben 1150 Hz.)

Leggyakoribb az olyan sva-szer( toltelékelem, amelyben a zénge folyamatos, de
van olyan is, amelyben a zénge meg-megszakad, a hang nem szél folyamatosan. A hezita-
tiv svak kozott tobbszor taladlkoztunk sok levegével inditott valtozattal is.

A nazélis jelleg( toltelékhang hangszinképén a s6tét zongesav folott jol lathatd a vi
lagosabb rezonanciacsik. Vilagosan kit(inik az is, hogy a locus a spektrum kézéps6 frek-
venciatartomanyaban van 2000 és 2500 Hz kézott. (Nem kivanom a hangot pontosab-
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ban meghatarozni az el6fordulasok kis szama miatt.) Bar a percepcié soran ezt a hangot
a hallgat6 altalaban [m]-szer(i hangnak hallja, a spektrografikus adatok alapjan inkabb a

[n]-vel (s6t a [jij-vel) rokonithatjuk. (Viszonyitasul k6zoljik a kérdéses nazalisok locu-

sainak ndi ejtésben mért kdzépértékét: [m] 960 Hz, [n] 1776 Hz, [ji] 2434 Hz, v6. Mol-

nar 1970,37.)

A leggyakoribb hezitacios forma a sziinet. A legtdbb nyilatkozo6 batran és szivesen
all meg beszéd kdzben addig, amig gondolatait 6sszerendezi. A vizsgalt anyagban is nagy

a tétovazasi sziinetek szdma (126), és a rajuk forditott idd is tetemes (8547 csec).

A személyek
sorszama

o~ w?”

~

© =

10 .

Osszesen

A hezitacios szlinetek

szama

16

3
13
18
17
14

12

14

126

5. tablazat

A hezitacios sziinetek ideje

csec-ban

993
225
438
1471
1069
593
1366
516
988

8547

%-ban

11,70
2,43
6,13

20,44

14,65
9,61

15,32

11,73
8,08

13,69

11,45

A legrovidebb toprengési szlinet 12 csec-nyi, a leghosszabb 359 csec-nyi id6tarta-
mu. Ez utébbi kivételesen hosszu hezitacids sziinet, de 150 csec-nal nagyobb id6tartamu

tétovazéssal egybekotdtt csend 9-szer is el6fordul a vizsgélt szdvegben. A hezitacids
csendek atlagos id6tartama 67,83 csec. A hezitacios sziinetek el6tt gyakori a lassitas,
anyujtas. (Ez is segithet a kiilonb6zé fajtaju szinetek elkilonitésében, hiszen pl. a be-
légzési sziinetek el6tt ilyen egyaltalan nincs.)

Az egyes beszél6k elsésorban a hezitalas mértékében kulénbdznek egymastol, de

jol elkuléniulnek aszerint is, hogy a hezitalas melyik fajtajat részesitik elényben. A vizs-
galatok azt mutatjak, hogy a masodik adatk6zl8 kivételével mindannyian a csendes szii-

neteket iktatjak be legszivesebben beszédiikbe. Van, aki a téves kezdések és ismétlések
elkerilése érdekében gyakran lassit, nyujtja a szavakat, és van olyan kozl§ is, aki tolte-
lékelemeket hasznal, ezzel is érzékeltetve, hogy a beszéd fonalat tovabbra isa kezében
kivanja tartani. A 4. beszél6 egyaltalan nem nyujt, nem lassit és toltelékelemet is csak
elvétve hasznal, de nala szerepel a leghosszabb (359 csec-o0s) hezitativ sziinet (Id. 2—5.
tablazat). A s . tablazatrdl leolvashatd, hogy a kiillonb6z6 beszél6k melyik téprengési
format részesitik el6nyben.
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6. téblazat
A hezitalasi formak rangsora a hezitalasra forditott id6 alapjan
A személyek , Az ismétlések Any(jtasok A toltelék- A sziinetek
sorszama elemek

1 4 3 2 . 1.
2 2. 4. 1 3.
3 3. 4. 2. 1
4 2 4. 3. .
5 2. 3. 4. 1
6 . 2 . 4 3 1.
7. 4. 3. 2. .
8 . 4 2 . 3 1
9. 3. 4. 2 .

10 . 4 3 2 1

Osszesen 4. 3. 2. -

Munkamban nem térekedtem teljességre. Csak a fonetikus flilével és eszkozeivel
vizsgaltam az anyagot, és nem tértem ki a tdgabb értelm{ hezitalas tipusaira: a toltelék-
szavak hasznalatara, a folosleges gondolatritmusra sth. A fenti tipusok vizsgalatat sem
tekintem befejezettnek. Sok kérdés maradt még megvalaszolatlanul. Példaul fiiggnek-e
a tétovazasi formak a beszél6 fizikai és lelkiallapotatol? Milyen dsszefliggés van a fogal-
mazas igényessége, a nyelvi hibak eléfordulasa és a hezitalas mértéke kdzott? Az egyes
tipusok milyen szdfajok, mondatrészek el6tt, illetve utan gyakoriak? Milyen m{faju
beszédekben gyakoribb a hezitalas?

Végezetiil a tbprengés, a hezitalas kérdéseit a beszédmiivelés szakembereinek is
figyelmébe ajanlom. Nekik kell valaszt adniuk olyan kérdésekre, hogy mennyi és milyen
fajtaju hezitaciot tlr meg a beszédnorma. Az egyes tipusok gyakorisaga terén mi tekint-
het6 még idedlisnak? Elfogadhatdk-e bizonyos latszdlagos hezitalasi formék, példaul a
néveld nyujtasa a reprodukalt beszédben vagy a felolvasasban stb.? Gyakorlati munka-
jukban, a tanitdsban pedig arra kell torekedniiik, hogy a nemkivanatos hezitacids eleme-
ket csokkentsék, és ezzel a beszédet szebbg, érthetébbé, kifejez6bbé tegyék.
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HESITATIONAL PHENOMENA IN SPEECH
by Ildikd A. Molnér

The material of the research is a sample, 749,29 sec in duration, containing 2546 syllables or
1115 words. It is comprised of 10 informal narrations taken from 10 different speakers. Intensity
curves, melodic curves and oscillograms have been prepared from the whole sample, while sonagrams
have been made from 12 selected parts. The results show that 16,61 % of the total time was used for
hesitation. In the course of the research the following forms of hesitation were distinguished:
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1. repetition and false starts,
2. hesitative lengthening,

3. hesitative filling elements,
4. hesitative pauses.

The time spent on repetition and false starts is only 1,19 % of the total time. Articles and
certain conjunctions are repeated most frequently. The time used for lengthening is 1,62 % of the
total time. The amount of slowing down differs widely when related to the average: it ranges from a
multiple of two to a multiple of five. Articles and certain conjunctions are lengthened most frequent-
ly. The moan-like sounds as filling elements within the pauses take up 2,33 % of the total time. The
length of such acoustic phenomena ranges from 6 to 167 sec. Two types of filling elements were
discerned in the course of the observation and the spectrographic analysis:

a) ,,schwa”-like hesitative elements,

b) filling elements with the characteristics of nasal sounds.

The ,,schwa”-like hesitative element can be related to the vowel [6] after the values of its first
formant, and to the vowel [0] after the values of its second formant. On the basis of its locus the
nasal-like hesitative element shows relation with [n] (and even with [p]). The most frequent form of
hesitation is the pause. The number of hesitative pauses in the material investigated is 126 and the
time they take up amounts to 11,45 % of the total time. The length of the individual pauses ranges
from 12 to 359 sec.

Individual speakers differ from each other most in the amount of hesitation (see Chart 1.)
but they also show differences in preferring one or another form of hesitation (see Chart 6.).
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EGY PERCEPCIOS HANGLEJTESVIZSGALAT
Gosy Maria
Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete

1. A fonetikai jelenségeket a percepcio fel6l kdzeliteni nemcsak Gjabb vizsgalddasi
maodot jelent, hanem egyediili lehetdségét annak, hogy megtudjuk, a korabban kielem-
zett adatok valdban relevansak-e. A beszédre vonatkozo6an csak az ember adhat valdsag-
hi reakci6kat a kommunikacidban Iényeges tartalmakat hordozé jegyekre. Ha a vizsgalt
ingerekre nem a vart vagy a varttal éppen ellentétes reakcid kovetkezik be, akkor éppen
ez ad felvilagositast a kérdéses jelenségrél.

A beszéd zeneiségét hangunk lejtése adja, alaphangmagassagunk tudatos valtozta-
tasa (a zeneiség egyéb sajatsagaival itt nem foglalkozunk). A hanglejtés altalaban bizo-
nyos grammatikai szerkezetek formai megoldasa, amely nyelviinkben tobbé-kevéshé ko-
tott. A beszéddallam tehat formai egység: adott tartalom zenei megval6sulésa, amelyek
kdzott altalaban kdlcsonds az 6sszefliggés. A kiejtett szo, szdszerkezet, mondat stb. az
esetek tobbségében tartalmuknak adekvat zeneiségben formalddnak meg. Az ilyen érte-
lemben vett tartalom és forma egysége legszebben a szinészi, el6ado6i beszédben figyel-
heté meg. Szemben a hangképzéssel, amely egzaktan meghatarozhat6, a hanglejtés mo-
dozataira ilyesféle vagy hasonlé szabalyrendszeriink nincsen. A magyar hanglejtés atte-
kintését Deme Laszl6 a MMNyR-ben (Il, 503—18), A magyar beszéd dallama cim(
kényvben pedig Fénagy lvan és Magdics Klara adjak (1967). Részvizsgalatokat tobbet
is felsorolhatunk, igy Elekfi Laszléét (1962), Magdics Klaraét (1964), Wacha Imréét
(1974), Szende Tamasét (1976), Bartok Janosét (1978) stb.

A magyar hanglejtés vizsgalatara Uj, modern médszerek kindlkoznak, amelyek to-
vabblépést jelenthetnek egy esetleges generativ alapu hanglejtés-rendszer leirasahoz.

Kisérletinkben percepcios teszteredmények alapjan probaltunk képet alkotni a
beszéddallam egy fajtajardl, s —technikai eszkézok felhasznalasaval - szamadatokkal
megerdsiteni vagy igazitani a korabbi elméleti vizsgalodasok eredményeit.

2. A kisérleti beszédanyag egyetlen mondat (négy sz0), amelyet a bemondoé érze-
lem mentesen, hangmagassaganak kilonféle valtoztatdsaival mondott el. Varialta a hang-
kozt, a sz6lam kezdetének, végének hangmagassagat, valamint a sz6lam cstcsainak he-
lyét és nagysagat. A szélamvég frekvenciaeltéréseit a mondat meghatarozta lehetséges
nyelvtani formakhoz egyszerisitettik: 6sszetett mondatok elsé tagmondataként szere-
pelt, a bemondé a masodik tagmondatot mar nem olvasta fol. Ily médon 25-féle hang-
lejtésformat hoztunk Iétre. A kisérleti mondat'.Magdival délutan moziba megyiink kiva-
lasztasakor arra tigyeltiink, hogy ne forduljanak el6 benne z6ngétlen hangok, amelyek
a percepciot nehezitették volna. (A bemondd helyenként csak a szavak sorrendjét cse-
rélte fol, példaul eldontend6 kérdéseknél.) A szélamok teljes hossza: 1800—2200 msec
kozott volt.

A kisérleti személy alaphangjat glottograf segitségével magnetofonszalagra régzi-
tettiik, majd e dallamformakat a teszteléshez 6sszeallitottuk. Ezt kdvet6en a dallamokat
alaphangmagassagmérdvel (Fundamental Frequency Meter) elemeztiik, a gorbéket a
megfelel6 miszerrel (Mingograph 34 T) ki is irattuk a késébbi dsszevetés érdekében.

A kisérleti személyek —30 f6 —a Kdzgazdasagtudomanyi Egyetem tanarszakos
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hallgatdi voltak, 60%-uk n6, 40%-uk férfi, életkoruk: 19—23 év. A kisérletet 1978. ap-
rilis 17-én végeztiik, majd egy héttel késébb megismételtiik. A kisérleti személyek egy-egy
dallamformat haromszor hallottak magnetofonszalagrol. Feladatuk a kovetkezd volt:

a) elBszor a hallott dallamokat kellett lerajzolniuk, b) a dallamokhoz megfeleld tartalmat
kellett irniuk, vagyis a hallott formaba egy véleményik szerint adekvat tartalmat be kel-
lett helyettesiteniik, c) majd egyszerre kértiik a dallam &bréazolasat és behelyettesitését,
d) végiil kértik a befejezettség-befejezetlenség jeldlését, s a befejezetlen dallam behe-
lyettesitését és folytatasat.

A kisérlettel a kovetkez6k megvalaszolasa volt a célunk: a) mennyiben érzékeli az
atlagember a tartalméatdl kilénvalasztott beszéddallamot, b) mennyire egydntetl egy-egy
dallamforma szemantizacioja, c) meghatarozhatok-e tartalom+formaegyittesek szam-
adatokkal, vagyis mik a nyelvi—kommunikativ értékiik a hangmagassag és az id§ fligg-
vényében bekdvetkezett valtozasoknak.

3. A kisérleti eredmények alapjan az alabbiakat allapitottuk meg a vizsgalt dallam-
fajtakrdl. A beszéd zeneiségének érzékelése mindenekeldtt 6sztonos. A kisérleti szemé-
lyek abrai eleinte eléggé bizonytalanok, minden apro valtozast jel6lni probaltak, igy a
lényeges jellemz6k néha elsikkadtak. Kis idg elteltével azonban egyre jobban ,,raérez-
tek”, mindjobban ,rahangolddtak™ a dallamformak érzékelésére és abrazolasara. A raj-
zok szorodasa egyre kisebb. A hanglejtés valtozasat a beszédtanulas kezdeteit6l els6ként
appercipialjuk. A beszédelsajatitas korai szakaszaiban az intonacid, els6sorban a hang-
magassagvaltozas az, amely a gyermek szdmara szemantikai funkcidt hordoz. A késéb-
biekben a hanglejtés szerepe hattérbe szorul a hangképzés, ajelentés, a grammatikai sza-
béalyrendszer tanuldsa és megértése kozben. Ez az ,,0sztonds” tudas viszonylag gyorsan
aktivizéalhatd.

Az els6 dallamformat huszonkétféleképpen, a masodikat tizennégy-, a harmadikat
tizenharomféleképpen, a negyedikt6l az utolsodig 3—10-féleképpen abrazoltak a kisérleti
személyek. (A rajzok szdrddasaban szerepet jatszik az is, hogy ,.kénnyebb” és ,,nehezebb”
dallamok felvaltva kovetkeztek.) Az egy héttel kés6bbi teszteléskor a dallamok abréazola-
séban atlagosan 3— -féle megoldast kaptunk. E viszonylag nagy szamok természetesen
nem azt jelentik, hogy a rajzok teljes egészében eltéréek, sét az eredeti dallamformahoz
viszonyitva igen hasonléak (vo. : . dbra, a keretben 1évd abrak a kivalasztott dallamfor-
méak alaphangmagassagmérével kielemzett és mingograffal kiiratott gorbéi; a—b—e jelo-
léssel a kisérleti személyek abrait kozoljik csokkend szazalékban).

Mirdl adnak felvilagositast a dallamok abrai? Mindenekel6tt arrél, hogy a kisérleti
személy hallja-e a dallam szerkezetének valtozéasat egy adott id6intervallumban, tehat
képes lesz-e azokhoz tudatosan tartalmat kapcsolni. Az egyes dallamforméakra kapott
rajzok jellemz6i: a) a kisérleti személyek érzékelik a hangmagassagban bekdvetkez6 val-
tozéasokat, ezek milyenségének abrazolasa gyakran pontatlan; b) a cstcsok jelélései az
egesz struktarat figyelembe véve a megfelel6 hely koriil szérnak; c) a hallgatok egy ré-
sze szOlam elején csak az esést érzékeli, a rovid idétartamu emelkedést nem; d) egyetlen
kisérleti személy rajzaiban altalaban jelentkezik az azonos struktdraju dallamok id6beli
és magassagi eltérése.

Részletesebben elemezziik a csucsok percepciodjat, mivel ezeknek a behelyettesi-
tésekben Iényeges a szerepiik. Az azonos frekvenciakiilonbségii csiucsok koézil magasabb-
nak érzik azt, amelyik e kiilénbséget rovidebb id6 alatt érte el, tehat meredeksége nagyobb.
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Az id6ének a percepcié minden teriiletén nagy szerepe van. Példaul a 350 Hz-et esé csu-
csok koéziil magasabbnak jeldlték azt, amelyik id6tartama . 0 o msec volt, szemben a mé-
sik 300 msec-os id6tartamaval.

Két cstcsot akkor érzékelnek az adott szlamban, ha azok frekvenciakiilénbsége
kicsi. A 10 Hz-es killénbséget 60%-ban, a 180 Hz-eset 50%-ban appercipialtdk. 200 Hz-en
felul nem érzékelnek két csucsot, mivel a magasabb elnyomja az alacsonyabb ,,.emlékét”.
A percepcionak ez a sajatsaga érvényesil a behelyettesitésekben is.

A dallamvég abrazolasaban kis frekvenciaemelkedést nem érzékelnek (20—50 Hz).
A lebegést lebegésnek vagy enyhén ereszkeddnek jeldlik, az utébbi nyilvan az 6szténos
el6feltevés kovetkezménye. A magas cslcs utani lebegést kivétel nélkiil ereszkedésnek
halljak. Mar a dallamabrazolashdl is kitlinik, hogy a sz6lamvég percepcioja a teljes struk-
taratol figg.

Ha a kezd6 csucs frekvenciaértéke magasabb, mint a szok6 dallamvégé, akkor csu-
csot érzékelnek, ha azonban alacsonyabb, akkor cstcs helyett ereszkedést jel6Inek. Pél-
daul a 300 msec alatt 150 Hz-et es§ cslucsot valamennyien abrazoljak, mi‘el a sz6lamvégi
sz6k6zéar emelkedése csak 60 Hz.

A cslcsokat dallamvégen és a dallam belsejében biztosabban jelélik, mint dallam
kezdetén; adataink szerint a pontossag egyik feltétele, hogy a cstcs a sz6lam kezdetétél,
illetve végétdl legalabb 300 msec-ra legyen.

Felirattuk, hogy a kisérleti személyek kozil kik foglalkoztak az atlagosnal tobbet
zenével (zenetagozat, hangszertanulas stb.). Kivancsiak voltunk, vajon az un. zenei m-
veltség jatszik-e szerepet a beszéd dallamanak érzékelésében. Lényeges kiilonbséget azon-
ban a zenét tanult, illetve nem tanult személyeknél teszteredményeik alapjan nem talal-
tunk. Véleményink szerint a beszéddallam appercepcidjaban az atlagos (zenei) hallasnak
van csupan jelent6sége.

4. Az egyes dallamokhoz kapcsolt tartalmakat az alabbiak szerint elemeztiik:
a) a dallamforma kezdete, b) vége, c) a sz6lamban lévd csics, d) a sz6lamvégi csucs,
végil e) a dallamban levé két cstcs. A kisérleti személyek valaszai minden esetben mon-
dat-nagysagrendiek voltak.

a) Azokat a dallamformakat, amelyek cstccsal kezd6dnek, majd ereszkedd, illetve
lebegd jellegliek, a kisérleti személyek kijelentésként vagy kérdésként appercipialtak.
Kijelentést irtak akkor, ha a cstcs ellaposodd, nem meredeken es6 vagy szokd. A szemlé-
letesség érdekében tablazatban foglaltuk dssze a csucs es6 aganak frekvenciavaltozasat az
id6 flggvényében és a teljes dallamformara adott valaszok szazalékos aranyat:

1. tablazat
frekvenciaesés idGtartam valaszok %-ban
340 Hz 130 msec alatt kijelentés: 3
320 Hz 250 msec alatt kijelentés: 16
300 Hz 300 msec alatt kijelentés: 70
240 Hz 450 msec alatt kijelentés: 95

70 Hz 100 Msec alatt kijelentés: 96



62

Az utolsd esetben a kijelentések egy része emociondlis jellegi volt, altaldban szomord-
sagot, banatot fejezett ki. Példak a kisérleti alanyok valaszaib6l:Nem birom ezt elviselni
sokaig. Tegnap elmentiink sétalni. Ma elmentlink almaért. Olyan faradt vagyok.

Ha ellentétesen allitjuk fel a frekvenciavaltozas és a valaszok szazalékos aranyat:
a kiegészitendd kérdések ndvekszenek meg. Minél jobban érzékelhet6 a szélameleji
csucs, minél nagyobb a meredeksége, annal kevésbé érzik kijelentésnek, inkabb kiegészi-
tend@ kérdésnek, kisebb részben ingeriilt, bosszus felkialtasnak, felszdlitasnak:

2. tablazat
frekvenciaesés id6tartam valaszok %-ban

70 Hz 100 Msec alatt kiegészitend6 kérdés: 4
240 Hz 450 msec alatt kiegészitend6 kérdés: 5
300 Hz 300 msec alatt kiegészitend6 kérdés: 28
ingerlt felszolitas: 2

320 Hz 250 msec alatt kiegészitend6 kérdés: 50
340 Hz 130 msec alatt kiegészitend6 kerdés: 80

bosszus felkialtas: 17

A vizsgélt dallamformék percepci¢jdnak megoszIlasat grafikonon szemléltetjik a
2. dbran. Példak a kisérleti személyek valaszaibdl .Hol talalkozunk 6ra utan? Miért nem
mentél tegnap moziba? Hany Grakor jottél haza? Ezt igazan nem kellett volna!
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b) A sz6lamvég percepcioja arrél tajékoztatott, hogyan érzékelik a kisérleti sze-
mélyek a befejezettséget, lezartsagot; mik ennek a feltételei, az akusztikailag kifejezhet6
kritériumai. Mint az abrazolasban is, a behelyettesitések is azt mutattak, hogy a percep-
cioban a teljes dallamstruktdra részt vesz. Hasonlé eredményre jutott Hadding és Stud-
dert-Kennedy szintetizalt dallamokkal végzett percepcios kisérletében (1972). Valameny-
nyi hallgaté befejezettnek nyilvanitotta azokat a dallamformékat, amelyek a nagy esésti
kezd6 csucs utan lebeg6 vagy ereszkedd lejtéstiek voltak. Gyakorlatilag ugyancsak befe-
jezettnek jeldlték (96%-ban) azokat is, amelyek utols6 harmadéaban volt a kiemelkedd
csUcs. A szok6zaras formakat altalaban befejezetlennek érezték, ez bizonyos mértékig
fliggott a szokdzar meredekségétdl. A 200 msec alatt 280 Hz-et emelkedd végl szdlamot
91%-ban, az ugyanennyi idg alatt 60 Hz-et emelked6t s » %-ban, s a szintén 60 Hz-et, de
250 msec alatt emelked6t pedig 82%-ban itélték befejezetlennek.

Nagy bizonytalansag akkor mutatkozott, amikor az utols6 5-600 msec-on lebe-
g6en fejez6dott be a dallam. Ezeket 45%-ban befejezetlennek, 55%-ban pedig befejezett-
nek érezték. A behelyettesitésekben ahallott dallamot &sszetett mondatok elsé tagmon-
dataként értelmezték, s a legkilonfélébb mellé- és alarendel6 formakkal fejezték be.

Amikor nem hivtuk fol a kisérleti személyek figyelmét a befejezettség—befejezet-
lenség jeldlésére, tobbségik a szélamot kérdésnek érezte, Un. ,,pesties felkapassal” a vé-
gén. A nagyon meredeken sz6kd befejezést ekkor bizonyos emocionalis tartalmak for-
mai megoldasanak is tekintették.

¢) Az egy csucsu dallamformak behelyettesitései azt mutatjak, hogy ezeket akkor
értelmezik legegyontetlibben kérdésnek, ha a dallamcsucs esése meredek. Ahol 390 Hz-es
esést tapasztaltunk 200 msec alatt, ott 55%-ban irtak kérdést, ugyanennyi idé alatt

3. dbra
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340 Hz-es esésnél mar csak 46%-ban; s csak 34%-ban éreztek kérdést ott, ahol a dallam-
cslics 220 msec alatt 290 Hz-et esett (v6. 3. abra). A kérdés mellett gyakori, hogy vala-
milyen tartalmi kiemelést kapcsolnak a dallamformahoz. Nehéz pontosan meghataroz-
ni, hogy melyik akusztikai sajatsag dominal abban, hogy kérdést vagy kiemelést éreznek;
valoszin(ileg ebben az esés meredekségének, az emelkedésnek, valamint a csucs helyének
és id6tartamanak van szerepe. Azt mindenesetre megallapithattuk, hogy ha a csics a
sz6lam kezdete utdn 5—600 msec elteltével jelentkezik, inkébb felkialtasnak, kiemelés-
nek, kijelentésnek, kisebb szazalékban eldontend6 kérdésnek appercipialjak. A 900—

— 1000 msec elteltével jelentkez6 cslcsot tartalmaz6 dallamformakat kérd6sz6s mondat-
nak, eldontendd kérdésnek, kiemelésnek itélik. Elenyész6 mértékben jeldlték dsszetett
mondatnak. Az egy cstcsu dallamformak szemantizacidja a kdvetkez6képpen oszlik meg:

3. tablazat
behelyettesitett tartalom %-0s megoszlas
kérd6szés mondat 35
eldéntendd kérdés 226
kiemelés 15,49
kijelentés 14,28
felkialtas 6,04
kiegészitend§ kérdés 4,61
Osszetett mondat 1,98

A kdzoémbos kijelentd mondatok szama alacsony volt, egy dallam esetében azon-
ban nagymértékben megnovekedett (s ez mutatkozik az 6sszesitésben is). Ebben az
esetben a szolam elejéhez kozel es6 (- . o msec) Kis csucs nem eséssel, hanem ereszkedés-
sel folytatddik a szélam végéig. Példak a behelyettesitett tartalmakbdl: A maltkor mer-
re mentetek? Tegnapra miért nem tanultal oroszt? Aladar és Aranka hova mentek? Nahat,
még micsoda szerencse! R6lad bizony nem gondoltam volna. Ment volna uszodaba?
Szeretnél elmenni kirandulni?Nem értelek, fontos ez? Gyere el, hozzal sok teat!

d) A legegyontetlibben kisérleti személyeink azokra a dallamformakra reagaltak,
amelyeknek avégén talalhaté egy cslcs. Az, hogy az adott szdlamot hany szazalékban
itélték elddntendd kérdésnek —csaklgy, mint az egy csucst dallamforméknal —
fiigg a cslcs esésének mértékétdl és a szélam abszolut végéhez viszonyitott helyzetétdl.

4. tablazat
frekvenciaesés id6tartam véalaszok %-ban
360 Hz 250 msec alatt eldéntendd kérdés: 36
350 Hz 120 Mmsec alatt eldéntendd kérdés: 44
390 Hz 200 Msec alatt eldontend6 kérdés: 57

400 Hz 160 msec alatt eldéntendd kérdés: 60
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(Az utolsé magas szazalékos aranyahoz hozzajarul az is, hogy a csicsot kovetden a
szolam mar csak 160 msec-ig tart (v6. még 4. abra). Az id6 lényeges szerepét mutatja

példaul, hogy a 200 msec alatt 360 Hz esésii csucsot tartalmazé szélamot 48%-ban je-
161ték eldontendd kérdésnek, mivel a dallam ezt kévet6en mar csak ..o msec-ig tar-
tott. Szemben példaul az ennél meredekebb csicsot tartalmazd szélammal, amelyet
290 msec-nyi rész zart; ezt csak 44%-ban itélték eldontend6 kérdésnek.

A szolamvégi cslcsot tartalmazo dallamokat az eldontendd kérdésen kivil kieme-
lésnek, kérd6sz6s mondatnak, kiegészitendé kérdésnek, dsszetételnek, kijelentésnek,
felszélitasnak, felkialtasnak appercipialtdk. Azokhoz a struktdrdkhoz, ahol a cslcsot
kis id6tartamu zardszakasz kovette, a hallgatok csak kérdést kapcsoltak.

E dallamformak szemantizécioja szazalékos aranyban a kovetkez6:

5. tablazat
behelyettesitett tartalom %-0s megoszlas
eldontendd kérdés 57,6
kiemelés 216
kérd@szos tartalom 6,4
0sszetett mondat 58
kiegészitendd kérdés 48
kijelentés 3

felkialtas, felszolitas 16
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Néhany példa a kisérleti alanyok valaszaibol : Mariskat és Boriskat lattad-e? Kaptéal jegyet
a szinhazba? Jaj, menj mar innen! Harman afa alatt étkeztetek?Nem tudom, talan ezt
kérem. A kék ruhdmhoz melyik voltjobb?

d) A két csucsot tartalmaz6 dallamformékat altalaban dsszetett mondatokként ér-
telmezték a hallgatok. Ennek feltétele a sz6lam két cstcsanak viszonyaban, s a teljes
id6tartamban rejlik. Ahogyan nétt a két cstcs frekvenciakilonbsége, ugy csdkkent a be-
helyettesitett 6sszetett mondatok szazalékos aranya. Példaul a 10 Hz frekvenciakilonb-
ségl csucsokat tartalmazé szélamokat s « %-ban itélték dsszetett mondatnak, a 70 Hz kii-
16nbséglit 42%-ban, a 200 Hz kilonbséglt 36%-ban. Kérdést vagy kérdész6s mondatot
(ahol a kérd6sz6 a mondat belsejében talalhatd) ott irtak, ahol a cstcsok frekvenciakii-
l6nbsége relative nagy volt, mintegy ,,elfedte” a masik érzékelését, s ezzel a szemantiza-
ciot befolyasolta. Példaul a 200 Hz frekvenciakilonbségi csucsokat tartalmazé sz6lamot
44%-ban, a 70 Hz kiilénbségit 28%-ban, a 10 Hz kiilénbség(it csak 17%-ban jeldlték kér-
désnek, illetve kérd6sz6s mondatnak.

Tovabbi percepcios vizsgalatok sziikségesek annak megallapitasara, hogy milyen
maodon befolyasolja ezeket az aranyokat a két csucs egymaéstol valé tavolsaga, valamint
az egyes cslcsok nagysaga. Példak a behelyettesitett mondatokbol: Tudod-e, miért kell
féstulkédni? Ma elmegyek, de holnap jovok Gjra. Megmondtam, hogy most menj el! Le-
gyen szives, apiros ég6t gyujtsafol! Tudasd ezt otthon is! Volt neked aktataskad? Ma-
gyar versenyzd miért nem indult?

5. Az eredmények feldolgozasa utan hozzavet6leges képet nyertiink a beszéddal-
jardl, valamint a dallam és a behelyettesités mint tartalom és forma viszonyarol. Ez utdb-
bit a dallamok akusztikai paramétereinek meghatarozasaval egzaktabban fejezhettik ki.
Nyelvi relevanciajat éppen a vizsgalati mdd, az emberi percepcié biztositja. Kdvetkezte-
téseink:

a) Az atlagember érzékeli a hangmagassag valtozasait a beszédtevékenység folya-
man, ennek felfogasa intuitiv. Bizonyos mértékig beszélhetlink a dallam szemantizacioja-
rél, 6nmagaban is képes informéaciéhordozasra. Ez az informaciéhordozas nem fiiggetlen
a szituaciaotdl, tendencigjaban mégis hatarozott szemantikai jellege van.

b) A kijelentés érzékelésének feltétele, hogy a dallam a kezdeti cstcs utan végig
lebeg6 vagy ereszked6 legyen. A csucs esése ne legyen meredekebb 300 msec alatt
300 Hz-nyinél. 100 msec alatt 70 Hz esés mar 96%-ban a kijelentés érzetét kelti.

c) Az eléz6vel forditottan aranyos a kiegészitend6 kérdések megitélése: ahhoz,
hogy a tébbség annak érezze, legalabb 340 Hz esés sziikséges 130 msec alatt (80%).

d) A befejezettség érzete nemcsak a szdlam végét6l, hanem az egész strukturatol
fligg. A sz6k6zér &ltalaban a befejezetlenség érzetét kelti, minél meredekebb, annal na-
gyobb mértékben. A szok6zérat a kérd6 mondat végi Un. ,,pesties felkapas-nak is érzik.

e) A szélamkdzepi dallamcsucs szemantizacidja hasonlé a szdlamelejiéhez: minél
meredekebb esésl, annal tobben itélik kérdésnek a sz6lamot. A meredekség csokkenésé-
vel kiemelést vagy k6zombds kijelentést jeldInek.

f) A szolamvégi csucsot tartalmazo szélamokat eldontend6 kérdésnek tekintik, a
csucs meredekségét6l és az abszolut dallamvégtdl vald tavolsagatol fliggben. Minél kdze-
lebb esik a dallamforma végéhez a csucs, annal tébben irnak eldéntendd kérdést.
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g) A két cstcsu dallamforméakat dsszetett mondatoknak appercipialtak. Feltétele
els6sorban a két csucs relativ hasonl6saga.

h) A behelyettesitett mondatok tébbsége id6tartamaban megegyezik a hallott
dallam id6tartamaval.

6. A tovabbiakban a hasonlé percepcids vizsgalatok még tébb és Gjabb eredménye-
ket nyGjthatnak a beszéd dallamanak kutatasdhoz. Szintetizalt dallamokkal megoldhat6
nemcsak a frekvenciavaltozas, de az intenzitds és a tempd egyidejl valtoztatasa is.
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A PERCEPTUAL EXPERIMENT IN INTONATION

by Maria Gosy

The test-sentence in our experiment consisted of four words. The informant rendered the
sentence twenty-five times, with a different fundamental frequency contour in each version. The
fundamental frequency of the informant was immediately recorded onto magnetic tape by means
of a glottograph. Then all the 25 intonation contours were prepared for testing. They were presented
to thirty undergraduates. The intonation contours were also analysed by a Fundamental Frequency
Meter with the aim of acquiring exact acoustic data. The object of the experiment was to see: 1. how
the native speaker can perceive and represent the intonation of speech, 2. what kinds of relations
exist between the intonation contours and their interpretations, 3. whether the relations between
the acoustic characteristics of fundamental frequency and the substituted ,,semantic” responses can
be expressed by exact numerical data.

The experiment suggested the following conclusions: 1. The intonation contours starting with
a peak were perceived as statements when the fall of the peak was not greater than 300 Hz in
300 msec. 2. When the fall in the same contours was greater, the intonation contours were perceived
as questions. 3. The perception of the ends of contours depended on the whole structure. Judgements
as to the contours’ being complete or incomplete were obscure when the contour-ends remained at
the same frequency level for at least 300 msec. 4. The intonation contours containing a medial or
terminal peak were perceived as questions or statements with emphasis or normal statements
respectively, depending on their frequency difference and duration. 5. The intonation contours
containing two identical peaks were generally perceived as compound sentences.
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AZ AGY SZEREPE A BESZEDFOLYAMATOK SZERVEZESEBEN
Erdélyi Alisza-Kapusi Gyula
Orszagos Ideg- és EImegy0gyaszati Intézet

A generativ grammatika nyelvelsajatitasi elmélete, az innatizmus hipotézise 6ta
Ujra az érdeklddés el6terébe keriilt a beszéd bioldgiai alapjainak kérdése. Az innatizmus
problémakaérén belul felvet6dik a kérdés, vajon az emberi idegrendszer mennyire el6ké-
szitett a nyelv befogadasara, illetve a beszéd milyen forméban reprezentalddik az embe-
ri idegrendszerben, milyen folyamatok zajlanak benne.

A kérdésfeltevés megvalaszolasara tobbféle eljarast, modszertani megkozelitést al-
kalmaznak. Egyes kutatdsok az agy anatomiai struktirajat, a két félteke kézott kimu-
tathato szovettani kiilonbséget értelmezik. Mas vizsgalatok a részlegesen kikapcsolt vagy
atvagott agy mikodésében beallt valtozasokat kdvetik, illetve ezekbdl probéalnak a nor-
mélis m(ikodésre visszakdvetkeztetni.

El6adasunkban azoknak a kutatdsoknak és elméleti kbvetkeztetéseknek az alapjan
probalunk valaszt adni erre a kérdésre, melyek az emberi agy korilirt teriileteinek séri-
1ésénél és az unilateralis sokkolas kovetkeztében kikapcsolt agyféltekék miikddésenél
fellép6 beszédzavarokat elemzik; a kérdés bonyolultsaga és az el6adas id6i limitaltsaga
miatt természetesen a teljesség igénye nélkil.

Napjainkban harom irdnyzat dominal az agy lokalis sériilésénél jelentkez6 beszéd-
zavar elméleti magyarazataban. Az els6 kett6 aklasszikus, torténetileg jelentds ,,lokali-
zacios”, illetve ,,antilokalizaciés” iskoldhoz kapcsoldadik.

A lokalizaciés iskola Broca felfedezésével indult, aki két afazias beteg agyanak
boncolasakor jelents elvaltozasokat talalt a bal agyfélteke masodik és harmadik agyte-
kervényének hatso részeinél.

Ebbdl arra kdvetkeztetett, hogy a beszéd az emlitett tertiletekhez lokalizalhatd.
Broca ezzel a hipotézissel Gull phrenoldgiai elméletét igazolta, miszerint az emberi funk-
cidk, mint példaul a beszéd vagy gondolkodas az agyban lokalizalhatok. Ezzel elindult
egy olyan kisérletsorozat, melynek célja az emberi pszichés jelenségek és az idegrendsze-
ri centrumok korrelacidjanak kimutatasa volt. Sorra fedezik fel az (n. beszédcentrumo-
kat, s elvégzik az els6 klasszifikaciot is.

A jelen szazad kezdetén frontalis timadas indult meg a lokalizacios elméletekkel
szemben. Az ,antilokalizacios tedria” szerint a nyelvi készség az egész agy funkcionalis
egységeétdl, snem egy meghatéarozott, korulirt kérgi zonatdl fiigg. Az idegrendszer mint
egész felel6s a beszédért, s maga az afazia egy homogén zavar, melyet mindig ugyanazok
a mechanizmusok determinalnak. A beszédzavarok olyan agyteriletek sériilésekor Iép-
nek fel, amelyek az intellektuélis funkcidkkal allnak szoros kapcsolatban, tehat az afazia
a szimbolikus gondolkodas, a szimb6lumok megforméalésanak és kifejezésének zavara.

A harmadik irdnyzat az Un. Lurija-iskola, amely a funkciok dinamikus lokalizacio-
janak elvét vallja, s az analizdtorok dominéns szerepét hangstlyozza. Lurija kutatasai
szerint a kéreg kiillonboz6 teriiletei a vizualis, auditiv, kinesztétikus, motoros ingerek
analizise és szintézise szdmara bonyolult rendszert alkotnak. Az ilyen teriletek gdcos
sérulésének kovetkeztében az afferens ingerek differencialasa bizonytalanna vagy lehe-
tetlenné valik, s a beszéd dezintegracidja kdvetkezik be. A beszédzavar tiinetei att6l flg-
g6en valtoznak, hogy melyik analizator-rendszer séril.
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Az elmélet szerint a beszéd szervezésében az agy harom funkcionalis blokkja vesz
részt.

I. Az els6 blokkot a fels§ agytorzs, a kozti agy és a limbikus rendszer alkotja, mely

a kéreg ténusat, éberségi allapotat szabalyozza.

II. A masodik blokkot az agyféltekék hatso részei alkotjak, melyek az informacié
felvételéért, feldolgozasaért és tarolasaért felel6sek.

II1. A harmadik blokkot az agyféltekék eliils6 részei alkotjak, amelyek az emberi
viselkedés kontrollalasat, szabalyozasat, programozasat végzik.

Lurija feltételezi, hogy a magasabb pszichés funkciok, igy a beszéd, nem egysze-
rlien az egyes agyi zonak kozvetlen ,,terméke”, hanem bonyolult funkcionalis rend-
szer, amelynek szervez6désébe az egymassal szoros kapcsolatban all6 agyi zénak sajat
specifikus részfunkcioikat viszik bele.

A funkcionalis rendszer alapvet6 sajatossaga, hogy struktiraja dinamikus. A ma-
gasabb pszichés funkciok, igy a beszéd is az ontogenezis kilénb6z8 szintjein allandé val-
tozason megy keresztil, s ez a valtozas a kortikalis organizacioban is mutatkozik. A fej-
az irads funkcionalis rendszere mas a kisiskolasnal és mas a feln6ttnél. A gyermek irasanal
a beszédkdzpontok jatsszak a vezetd szerepet, a leirandd szoveg a vezetd afferentacio.

A feln6ttnél a motoros kivitelezés automatizaltsaga a dontd faktor (Lurija 1958; 1966;
1973). Ezen az elméleti hattéren alapszik Lurija és munkatéarsainak elmélete a beszéd
szervezddeserdl és patoldgiajardl. Az el6z6 két iranyzattal ellentétben figyelembe veszik
a nyelvi rendszert, szisztematikusan végigkovetik a beszéd kilénb6z8 szintjeit, ezek za-
varat.

A kdvetkez6kben a beszéd hangtani szervez6désével, dezintegraciojaval kapcsola-
tos vizsgalatokra tériink csak ki részletesen.

A beszéd, ahogy Trubetzkoy és Jakobson kutatasai 6ta tudjuk, a fonoldgiai oppo-
ziciok elvére épuld fonémak rendszerébdl all. A vizsgélatok szerint a bal halantéklebeny
fels6-hatso terliletének sériilésekor a betegek az ersen eltérd beszédhangokat: [r-t],
[m-d] meg tudjak kiilonboztetni, de az egy artikulaciés jegyben eltér6 hangokat sem
sz6ban, sem irashan nem képesek elkiiloniteni. igy ezeket a hangokat differencialé fel-
tételes reakcié sem alakithaté ki naluk (Lurija 1973; Kabaljanszkaja 1957). Ha ennek az
agyteriletnek a sériilése kiterjedtebb, akkor a beteg mar a tobb artikulacids jegyben el-
térd hangokat sem képes megkilénbdztetni. Lurija szerint ez a szenzoros afazia alapve-
té tlinete. Mivel mas agyi zonak sériilése nem okoz hasonl6 defektusokat, feltételezik,
hogy a hangok elkilonitése a hallasi analizator kérgi végz6désének, azaz a bal halanték-
lebeny masodlagos mez@inek kdzvetlen részvételével torténik.

A késbBbbiekben a beszéd korai ontogenezisének, valamint az iras kialakulasanak
vizsgalata alapjan kiderilt, hogy a beszédhangok artikulaciés képessége nélkil a fonema-
tikus kategorizacié nem lehetséges. Amennyiben |—. osztalyos tanulékkal nem artiku-
laltattak a leirandé szavakat, a gyerekek nem tudtak a betliket pontosan megkiilénb6z-
tetni, irasuk hibas, szétesd lett. Ezek alapjan feltételezik, hogy a beszédhangok felfogasa-
ban lényeges szerepet jatszik a beszédhangok kinesztézias elemzése.

A bal posztcentralis tertiletek also részeinek sériilésekor jelentkez6é beszédzavar
ezt a feltételezést latszik alatamasztani. A sériilés, amely a finom kinesztéziat karositja,
nemcsak a kinesztetikailag kozeli hangok artikulaci6janak zavarat okozza, hanem a be-
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teg képtelenné valik arra, hogy a kiejtés szempontjabél kdzeli hangokat elkilonitse, és
irasban is analogiasan téveszt, pl. b.. az m betlvel, d-t az | betlvel stb.

A vizsgalatokbol egyértelmien kideriilt, hogy a bal félteke halantéklebenyének
hatsé és a posztcentralis terlilet alsé részei azok a kérgi beszédzonék, amelyek a hang-
rendszer kialakulasat biztositjak.

A legUjabb vizsgalatok a fonémarendszer alapjat képez6 szintek kutatasat végzik.
Csisztovics és Kozsevnyikov adatai szerint a beszédhangok észlelését biztosité folyama-
tok kilonbodzé szintliek lehetnek (idézi: Lurija 1967).

A legelemibb a hangimitacids szint. Ezen a szinten térténik a hangok (nemcsak be-
szédhangok) gyors reprodukcioja, elemzésik és kategorizacidjuk nélkdl.

A masodik, s egyben bonyolultabb, altalanositottabb szinten térténik a hangok
pontos, fonematikus osztalyozésa. A két szinten eltéré id8i viszonyokat figyeltek meg.
Az els6 szinten a gyors reprodukciohoz max. 200 m/sec elég, a masodik szinten max.
400 m/sec id6 sziikséges.

Vinarszkaja vizsgalatai kimutattak, hogy e két szint kiillénb6z6 agyi z6ndkhoz
kapcsolédik. A bal félteke lokélis sériilésekor gyakran csak a hangimitacié karosodik, a
hangokkal végzett miveletek &altalanositott szintje épen marad. Feltételezhet6en méas
agyterileteknél ez forditott mddon zajlik. A kutaték szerint a dominéns félteke tempo-
ralis-parietalis mez@in belil vannak olyan struktirék, amelyek a beszédhangok feldolgo-
z4sanak kulénbozd szintjeiért szelektiv modon felelések (Vinarszkaja 1971).

A beszédtevekenység kutatdsaban szamottevd érdekl&dés kiséri azokat a vizsgala-
tokat, amelyek az inaktivalt (kikapcsolt) jobb, illetve bal agyfélteke miikddését kovet-
ték nyomon unilaterélis (egy oldali) elektrosokk modszerével (Deglin-Balonov 1976).

Az elektrodékat a bal vagy ajobb agyfélteke felett helyezik el. Az elektrosokk
kovetkeztében az a félteke, amely folott az elektrodat elhelyezték, els6dleges gatlas ala
kerul, bizonyos id6 ut&n a félteke automatikusan felszabadul ez al6l a gétlas al6l. A par-
huzamosan regisztrdlt EEG azt mutatta, hogy az egyik félteke ,,alszik”, mig a mésik
»eébren” van (Deglin-Balonov 1976).

A szerz6k kutatdsaikban azt vizsgaltak, hogy ajobb és a bal agyfélteke milyen
szerepet jatszik a természetes és a mesterséges hangjelek felfogasaban. A vizsgalatukban
monoauralis ingerlést alkalmaztak.

A bal agyfélteke inaktivalasa utani allapot élesen elkulénil ajobb agyfélteke ha-
sonld allapotatol. A bal agyfélteke inaktivalasat a beszéd, illetve a beszédpercepcié komp-
lex karosodésajellemzi. A teljes inaktivacio totalis afaziaval vagy vegyes, azaz szenzo-
-motoros afazidval jar egyiitt. Az utébbit f6leg a motoros vagy akusztiko-mnesztikus afa-
zia szindromai valtjak fel. Részleges inaktivacional helyreéll az expressziv beszéd és a
beszédmegértés. Tovabbra is megfigyelhetd viszont a beszédhangra val6 figyelés kéroso-
désa, valamint a beszédaktivitas csokkenése. Karosodik a beszédhang felfogasa, megemel-
kedik a felismerési kiisz6b. Cstkken a magan- és massalhangzdk, valamint a szétagok és
egyes szavak tagolt érthet6sége. A bonyolult, nem beszéd jellegii hangképek felfogasa
és felismerése a bal agyfélteke inaktivaciojanal nem karosodik, de ezeknek ajelzéseknek
a megnevezése nehézzé valik. Az inaktivalt agyféltekékkel kapcsolatos kutatasok tanu-
saga szerint ajobb agyfélteke inaktivalasa nem semleges a beszédtevékenység és a beszéd
felfogasa szempontjabdl. Ajobb félteke kikapcsolasa utan a beteg b6beszédiivé valik,
csokken a beszédhang-felismerési kiisz6be (hamarabb felismeri a hangot), pontosabba
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valnak a maganhangzdk, massalhangzdk, szotagok és szavak hatarai. A beszédhangok
osztalyozasa, az artikulacios jegyek elemzése jelent6sen javul. A szerz6k ebbdl arra ko-
vetkeztetnek, hogy az agy normalis miikddésekor a jobb agyfélteke tonusgatlo hatast
gyakorol a bal agyféltekében elhelyezked6 szenzoros, motoros beszédzdnakra.

A beszéd érthet6sége —amennyiben fehér zajt iktattak kdzbe - jelent6sen lecsok-
ken. Ez ajelenség arra utal, hogy ajobb agyfélteke, normalis m(ikddése esetén, a beszéd-
hallas zavar6 hatassal szembeni ellenallo képességét szabalyozza. Ajobb félteke kikap-
csolasa esetén a hangszin felfogasa jelentésen lecsokken, ez kiilléndsen az emocionalis
és az individualis karakter( hangokat érinti. Ugyancsak erésen karosodik a hangok alap-
hang szerinti osztalyozasanak képessége. A betegek képtelenek megkiulénbdztetni egy-
mastol a férfi és n6i hangszint és hangmagassagot. Ezzel parhuzamosan a sajat beszéd
prozodiaja megvaltozik, karosodik a személy egyéni hangszine. Ajobb félteke tehat je-
lent8s szerepet jatszik . . a beszéd felfogasaban, ellatva az intonacids elemek analizisét;

. . a beszéd szervezésében, az egyéni hangszin kialakitasaban.

Ajobb félteke szabalyozé szerepet tolt be a bal féltekében talalhaté beszédzonak
felé, lecsokkentve a beszédcentrumok talzott aktivitasat, s egyben biztositja a beszéd
felfogasanak zavarmentességét.

A kutatasok bebizonyitottak, hogy mindkét agyfélteke hallémez6i alkalmasak ar-
ra, hogy elemezzék a beszédszignalok akusztikus paramétereit.

A bal félteke végzi a beszédszignalok akusztikus kodolasat, ezek altalanositasat,
ellatja 6ket a megfelelé fonetikai kategoriakkal és a nyelv statisztikai torvényszeriiségé-
nek megfelel6en feldolgozza 6ket.

Ajobb félteke viszont biztositja a beszédszignalok akusztikus leirasatdl az alap-
hang abszolut frekvenciajahoz valé dtmenet altalanositasat az id6i valtozo fliggvényében,
sezzel biztositja az alaphangvéltozas karakterének felismerését.

Az artikul4ciés mechanizmus viszonyaban a két agyfélteke kozott specializécid
figyelhetd meg. A bal félteke az artikulacids folyamatok koordinécidjat biztositja, a jobb
félteke az egyéni hangszin jellegzetességeinek regulécidjat végzi el.

Ajelenlegi kutatasok alapjan feltételezik, hogy a pszichés tevékenység barmely
forméja, igy a beszéd is a két félteke egylttes miikddése soran valésul meg.

A bal félteke a hangjelzéseket mint szimbolikus rendszer jeleit elemzi, illetve végzi
ezek 4ltalanositasat, mig ajobb félteke a beszéd egyéni, konkrét hangzdjellegét analizalja.

Feltételezhet6, hogy a bal, illetve ajobb féltekére jellemz6 mechanizmusok nem-
csak funkciondlisan kiilénb6znek egymastdl, hanem mér az evollcié sordn elkiiloniltek.

Ajobb félteke feltételezhet6en a beszéd ,,6sibb” mechanizmusaival all kapcsolat-
ban. A nagy agyféltekék embernél el6szér megfigyelhetd specializacioja arra utal, hogy
az agy evolucids fejlédése meghatarozott filogenetikus €s ontogenetikus szinten megval-
tozik. A bal, illetve ajobb agyfélteke mar nem aquipotencialis (egyenértékd), funkcioik
élesen elhatarol6dnak egymastol.

Ajelen kutatasok természetesen nem tudnak végleges valaszt adni arra a kérdésre,
hogy ez a folyamat hogy megy végbe az emberi agyban, azonban a beszéd és az agym({-
kodés kapcsolatanak az eddiginél differencialtabb megkdzelitését teszik lehetéve.
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THE ROLE OF THE HUMAN BRAIN IN THE ORGANIZATION
OF THE SPEECH MECHANISM

by Alisza Erdélyi and Gyula Kapusi

The authors survey the relation between the human brain and the speech function as well as
the representation of the latter in the former. Analysing three approaches of research into speech
disorders, the authors deal with the results of phonemic organization and the disintegration of the
speech mechanism.

The authors treat the role of both hemispheres in speech production based on the symptoms
caused by inactivation of the hemispheres by means of electric shock.
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NYELVJARASAINK INTONACIOS VIZSGALATAROL
B. Fodor Katalin
ELTE Fonetikai Tanszék

A magyar nyelvjarasok vizsgélata eddig elsésorban a hangalloményra, a szdkincsre
és a grammatikai sajatsagokra terjedt ki. Ezek a szempontok érvényesiiltek kdvetkezete-
sen a Magyar Nyelvjarasok Atlaszanak gy(jtdmunkalatai soran is. A kérd6ivvel gyijtott
anyag intonacioés vizsgalata nem kapott - nem is kaphatott kell6 figyelmet. Jelentdsebb
el6zményekkel mindenekel6tt Csiiry Bélint, Hegedds Lajos és Magdics Klara munkéiban
talalkozunk. Jelenleg nyelvjarasi hangsuly-, hanglejtésviszonyokkal joszerével csak Bar-
ték Janos és Balogh Lajos foglalkozik.

Az el6adasban néhany nyelvjéréasi szoveg komplex elemzése alapjan szeretném iga-
zolni azt, hogy —az egyéni sajatossagokon til —minden nyelvjarasnak megvan a ré jel-
lemz6 fonetikai tulajdonsaga, ami a hangtani és a szupraszegmentalis tényez6k egytte-
sébdl adodik dssze.

A vizsgalatot az 1973-ban Hajdu Mihallyal kidolgozott komplex auditiv lejegyzési
madszerrel (v6. MNy LXIX, 51—69) végeztem. M(iszeres mérésekre és elemzésre ajovo-
ben keril sor, s igy lehet6ségink lesz a két vizsgalat eredményének dsszevetésére.

A kivalasztott szévegeket el6sz6r a magyar egyezményes fonetikus atiras szabalyai
szerint (de minden hangtani jelenséget és valtozast jelezve) lejegyeztem, majd egy-egy
jellemz6 szdvegrész dallamat, hangsulyat és tempdjat is leirtam. Az elemzés sorén igye-
keztem megallapitani, milyen sajatossagok talalhatok egy-egy beszéld, majd az egy
nyelvjarast beszél6k felvételein.

Az északi-csango felvételek 1973-ban késziiltek Szabo6falvan (Sabaoani),
Moldvaban, gy(jt6jiik Balazs Adam volt. A szab6falvi adatkézIl6k kézépkorl vagy id6-
sebb haztartasbeli asszonyok, 6k még &rzik a faluban a magyar nyelvet. Ez a magyar
nyelvjaras azonban mar er6sen romlott, torzult, nagyon érzdédik rajta a roman nyelvi
kornyezet hatdsa. A roman hatas kiléndsen a szokincsben érvényesiil, de nagymérték-
ben véltoztatott a beszédhangokon is, példaul ajellegzetes [J], [c] helyén ejtett [djj és
[t/] szinte érezhet6en hattérbe szorul, egyszer( [d] és [t] veszi at gyakran a szerepét.

Az ingadozas e hangok hasznalataban igen nagy, adatk6zl6nként valtozik, sét, ugyanan-
nak a beszél6nek az anyagaban is megtalalhaté t6bb varians. A maganhangzok kozott
jelentds helyet foglal el amagyarbdl hianyzo velaris illabialis hangok csoportja, egyre
tébbsz6r magyar szavakban is felbukkannak. A nyelvjaras idegenszeriiségét fokozza a
magyar koznyelvtél és a magyar nyelvjarasoktol altalaban eltéré intonacio. Felting,
hogy a dallam, a hangsuly, a beszédtempo, a ritmus és a hangterjedelem egészének ki-
hasznéalasa mas, mint a tébbi nyelvjarasunké.

A magyar nyelvben, kdznyelvben és nyelvjarasokban dominalé els6 szotagi hang-
stly még altalanos a szabdfalviak beszédében. A néveld mindig redukalt, az els6 szétag
igen erds nyomatékot kap. Kuléndsen felsorolasnal, azonos mondatrészek ismétl6dése-
nél ez4ltal téredezetté vélik a beszéd:

[a jdra:so ] [a pirejvdl] [a dTorcotortoJK]

Az els6 szbtagi hangsuly mellett elterjed6ben van a masodik sz6tag hangsilyozasa. igy
kdvetkezik be, hogy a hangsulytalan els6 sz6tag magénhangzéja (féleg egy magénhang-
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z0bol allé szétagban) idénként megrovidil, esetleg redukéalddik, a masodik szétag ere-
detileg hangsulytalan, révid maganhangzoja nagy nyomatékot kap, néha meg is nyulik
az id6tartama. Az egyes maganhangzoknak a megszokottél eltérg id6tartamai koévet-

kezhetnek idegen nyelvi hatésbdl, esetleg bels6 fejl6dés eredményeként alakultak ki a
hangsuly hatéséra (a hangsuly és az id6tartam kozotti 6sszefliggés a magyar beszédben
meég tisztazasra var):

[astena:bol] [azu:tan] [harombol] [miseilil]

Altalanosan jellemzi az adatkézIl6k beszédét és nyelvhasznalatat az igekotéknek kovet-
kezetes hatravetése egyszerii kijelentd mondatban, felsorolasban stb. llyen esetben min-
dig az igekdtd hangsulyos, illetve azonos nyomatékot kap az ige els6 szotagja és az ige-
kot6: .

[men:£g be:] [esik meg]

A csang6 beszéd dallama hasonloképpen sok eltérést mutat a magyar kdozbeszédeé-
t61: valamennyi adatkozlére jellemz8, hogy hangterjedelmének széls§ hatarait alaposan
kihasznalja. A széIs6 értékek kdzott viszont ritka a folyamatos atmenet, vagy allandd
nagy ugrasok, vagy pedig tobb szdtagon at szinte azonos hangmagassag s utana hirtelen
ugras jellemzi. Kilonosen felt(ing a kérdé mondat dallama: mind a kiegészitend8, mind
az eldontendd kérdés lejtése azonos (a magyar koznyelvt6l eltéréen). A kérdés, illetve
a kérd6é mondat utolso el6tti szétagjaig minimalis dallammozgas jellemzé : vagy azonos
a hangmagassag, vagy egészen Kis, alig érezhetd ingadozas van, s az utolsé szotagban a
dallam hirtelen felszokik a beszél6 hangterjedelmének fels6 hatarvonaléig, esetleg annak
kozeiéig. Ez a dallamforma leginkabb a magyar kézbeszéd egy rétegében és néhany
nyelvjarasban meglévd an. énekld hanglejtéshez hasonlithato, de annal sokkal er6telje-
sebb, hatdrozottabb a kérdés utolsé szétagjanak szokd dallama:

[hoimontod] [:e:rti hdd mondom] [mennek £stEhozo]

Hasonldképpen eltér a magyar kdznyelvtél és a nyelvjarasoktol a legtébb egyszer(i
kijelent6 mondat, kiilondsképpen pedig az dsszetett mondat hanglejtése. Ritkabb és f6-
leg nyugodtabb beszédtemponal fordul el6 a nalunk legaltalanosabb, folyamatos, eresz-
ked6 dallam, a csangd asszonyok —f6leg érzelmileg telitettebb beszéfolyamatban —a
mondat, illetve beszédszakasz lezarasa el6tt er6sen emelkedd hanglejtéssel beszélnek,
szinte a kérdéshez hasonldéan magas az utolsé el6tti néhany (vagy csak egy) szotag dal-
lama, és az utolsé szdtagnal (esetleg szétagoknal) hirtelen szinte nem is esik, hanem zu-
han, s a mondat, illetve beszédszakasz intonacidja megzokken. Az el6z6ekben ismerte-
tett kérd6 intonacié mellett az altalam vizsgalt anyagban ez a masik igen elterjedt dal-
lamforma. Az dsszetett mondatok hanglejtése annyiban mas, hogy itt a hangterjedelem
kihasznaltsaga nagyobb foku, és az utolsé beszédszakaszt (amelynek intonacidja azonos
a fentebb leirttal) megel6z6 szakaszokban gyakoribb a hangterllet kdzépsd savjaban
torténd folyamatos dallamvéltozas; az emelkedés vagy ereszkedés a dominans a nagy
hangkdzvaltasokkal szemben.

Nagyon jellemz8 az északi csangok beszédének tempdja, illetve ritmusa is. Egyet-
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len szoval jellemezhetd: rendkiviil egyenetlen. A felvételek tébbszdri meghallgatasa utan
is olyan hatast keltenek, mintha igen gyors tempdjuak lennének. A beszéd atlagos se-
bessége a magyar koznyelvhez —és kiilondsképpen a kérnyezd (székely) magyar nyelv-
jarasokhoz —viszonyitva nagy. ldénként az érthet6ség rovasara is megy a gyorsasag, an-
nak ellenére, hogy az artikulacio viszonylag tiszta marad (a hasonl6 sebességli magyaror-
szégi nyelvjarasi beszél6knél ez kevésbé mondhatd el). A ritmus egyenetlen: sajnos,
gyakran nehéz eldonteni, hogy a nyelvi bizonytalansag nem jarul-e hozzé a szinte mar
hezitalasnak t(in6 szotagelnyljtashoz. Mindenesetre hatarozottan érzékelhet6 a beszéd
folyamatos felgyorsulasa: az elsé néhany szdtag, illetve szakasz gyakran lassu, illetve at-
lagos tempdja, majd egyre inkabb felgyorsul, végil a megszokott magyar kdznyelvi és
nyelvjarasi beszédsebességet joval tlllépve zarul le egy nagyobb egység. Hosszabb be-
szédszakaszokon, dsszetett mondatokon belil, esetleg felsorolasnal (t6bb azonos mon-
datrésznél) tipikus a szakaszzar6 szotag id6tartamanak megnyujtasa, ugyanakkor a na-
gyobb egységen belll érvényesil mégis a fokozatos gyorsulds. A megnydujtott szakaszza-
ro szotagok megszakitjak a beszéd lendiletét, toredezetté teszik azt. Ezek a sz6tagok
mindig lebegtetett dallamuak, a nagyobb egységet viszont a mar ismertetett nagyon ma-
gas dallamszintrdl esd, ritkabban ereszked6 intonacio zarja le.

Cigand Zemplén megyei falu az északkeleti nyelvjarasteriilethez tartozik. At-
meneti, illetve keverék nyelvjarasnak tekinthetd, a szabolcs-szatmari, a zempléni, a kele-
ti-paloc és részben a tiszai nyelvjarasok hatasat viseli magan, illetve azok keveréke. Ural-
kodo sajatossaga a diftongizacio.

Azok a beszél6k, akiknek hangfelvételeit elemeztiik, falujuktdl tavol sosem éltek,
nék, altalaban héaztartasbeliek, s ezzel 6sszefligg6en mezégazdasagi tevékenységet is foly-
tatnak. A felvételeket magam készitettem 1973—77 kozott. A nyelvjaras jellemzd saja-
tossagai a laikus szdmara is felismerhet6k: az ,,éles” hangszin, hanghordozas, a nagyon
erds diftongizacio, bizonyos alaktani jellemz6k. A hangsulyviszonyok éltaldban meg-
egyeznek a kdznyelvivel. Nagyszamu adat vizsgalata arra a kdvetkeztetésre vezetett,
hogy igen er6s az els6 szotagi hangsuly, olyan mértékben, hogy ez a diftongusok (f6leg
az [e:]-s diftongusok) nyitottabb vagy zartabb forméajat is meghatarozza. Az igen erés
els6é szotagi hangsuly utan nagy a nyomatékcsokkenés a hangsulytalan szétagokban, illet-
ve a nagyobb egységeken belil a kevéshé nyomatékos szakaszokban.

Valamennyi cigandi beszél6re jellemz8 a rendkivul intenziv, szines, érzelemdus
beszédstilus. Hangerejukkel is szinezik stilusukat, jobban, mint a csango, de kevéshé,
mint a késébb emlitendd bukovinai adatk6zl6k. Az els6 sz6tagi hangsulytdl csak kivéte-
les esetben térnek el, csak akkor, ha mas szotag, szdvegrész kiemelése indokolt.

A beszéddallam-tipusok meghatarozasanal is alapvetének kell tekintentink, hogy
valamennyi adatkdzl&nél érzékelhetd volt bizonyos érzelmi telitettség. A mindennapi
kdznyelvi beszédszituacidban az intonacios eszkdzok hasznalata altalaban megegyezik
az atlagos beszél6kével, de igen gyakoriak - f6leg az egyébként is emocionalis toltés(
szOvegek esetében —a nagyobb intonaciés mozgasok is. Ha valamiképp a pszichol6gia
kifejezésével probalnék élni, azt mondhatom, hogy a cigandi —és a kérnyékbeli —nyelv-
jaras er6sen szangvinikus. Ennek megfeleléen —kiiléndsen a hangsulyos szotagokban —
nagy lendilet( esés vagy szokés kovetkezhet be. A nyujtott id6tartamu szakasz- vagy
sz6lamkezdd szotagokon belil jellemz6 a nyelvjarasra a nagy dallamiv, nagyon sokszor
indulatszd, kotdszo, illetve annak elsd szétagja ilyen lejtésd.
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A kijelent6 mondat hanglejtése igen gyakran megegyezik vagy nagyon hasonlé a
koéznyelvihez, lezarésa altalaban fokozatosan ereszkedd dallamvonal. A szakaszon beliil
azonban beszédszituaciétol fligg6en igen nagy intonaciés mozgas megy végbe. Ha a kii-
16ndsen kiemelendd elem a szakaszlezaras el6tti, utolsd el6tti vagy hasonléan kdzeli szo,
vagy pedig az érzelmi hangsuly erre esik, a nagy hangkdz(i esés vagy sz6kés is gyakori:

[mo/t 6st megtf>rEgEt:Em hat mam mo/t meigjob:On tudom]

[t fEPmEKEM meg e i/t Tina:lok Kytymbet]
- i A -, - * N
[EzEH>yt nem |3oot t/ornok]

[mi‘t?ndo'm nhoimiozo bobarjk:)]

A kérdé mondatok k6z6tt nagy szdmban fordul el6 az a kdznyelvben ismert eldéntendd
kérdés-tipus, amelyben a dallam nagyon jellemzéen felszokik az utolso el6tti szétagban,
majd hirtelen eséssel zarul, és a beszéd dinamizmusat noveli az igen nagyfokd szokés és

esés: / y

[ismerEietfk] [NEm rug £zotERENEK]

A legtobb kérdé mondatban hasonléan nagy hangkdz(i ugrést talalunk. Erdekes, ritkan
eléforduld intonacios jelenség a két szotagu kérdés esetén jellemz6 dallamforma ismét-
16dése hosszabb beszédszakaszon belil is:

_ _ Y _
[Ele:b £lmoj?fom me:g %/c /orbo nEkgd]

Altalanos kévetkeztetésként az vonhat6 le a cigandi beszél6k felvételeib6él, hogy a koz-
nyelvi intonécid elsésorban annyiban véltozik itt, amennyiben a kézlendd nyelvi anyag
érzelmileg kozelebb all az adatk6zI6hdz. Beszédtempojuk vagy azonos a kdznyelvivel,
vagy annal kissé gyorsabb. A ritmus mar ingadozik —mégis viszonylag kiegyenlitett.

A hangsuly altal meghatarozott f6leg els6 sz6tagi nagyobb idétartam altalaban kompen-
zalodik egy hangsulytalan szotagbeli rovidiléssel, s igy a nyelvjarasi beszéd ritmusa még
az er6s emfatikus nyomaték( szévegekben is pergd.

A cigandi —és a kornyez6 nyelvjarasteriileten é16 —adatkdzIl6k hangterjedelmiik-
nek felsd régidjat jol kihasznaljak, és az érzelmileg is meghatarozott beszédben dominans
anyers, éles hanghordozas. A hangsuly, dallam, ritmus, a ,,hangfekvés” egyuttesen di-
namikus, er6teljes nyelvjarasi beszédstilust eredményez.

A felvételek harmadik csoportja bukovinai (andrasfalvi és isten-
ség itsi) adatkdzl6ktdl szarmazik. Részletesen két asszony beszédét elemeztiik, egyi-
kik andrasfalvi, masikuk istensegitsi sziletésli. A masodik vilaghaboraban koéltéztek
Tolna megyébe, Kakasdra. A felvételeket az ELTE Magyar Nyelvészeti TDK tagjai ké-
szitették 1971-ben.

A bukovinai székelyek beszédének hanglejtésformaival részletesen foglalkozott
Magdics Klara (NytudErt 17., 31—52). Az § kutatasainak Hegedds Lajos felvételei szol-



77

géltattak alapot. E felvételek 1946 és 1952 kozott késziltek, s hozzajuk képest a mai
hangfelvételi technika segitségével Iényegesen jobban elemezhet6 anyagot produkalha-
tunk. Ugyanakkor annak is tudatiban kell lenniink, hogy a Heged(s-féle anyag szinte
teljesen azonos még azzal, mint amit az atteleplltek magukkal hoztak, de az djabb, alig
néhany éves felvételek mér csokkentebb érték(, sok hatast elviselt és magén viselt nyelv-
jarést orokitettek meg.

A nyelvjaras —illetve az azt képvisel§ beszél6k —nagyon fontos jellemz6je az igen
tiszta artikulacié. Kulonosen feltlinik ez a nagy zenei érték({ massalhangzéknal, melyek-
nek ilyen tokéletes képzésével mas nyelvjarasokban —és a kéznyelvben is —ritkan talal-
kozunk. Tokéletesen tiszta [r] hangokat hallhatunk a bukovinai székelyek beszédében,
sez a nyelvjaras egészére is jellemz8 —nagyon tiszta, ,,z6ngés” dialektus. A beszédhan-
gok k6zott pontosabb vizsgalat nélkil is megallapithatdan nagyobb a z6ngések aranya
a kdznyelvinél. A [v] nem hasonul, a nazalis+exploziva hangkapcsolat helyén gyakori a
hosszl nazalis massalhangzo (pl. alunni, tunni stb.) vagy a nazalis [n]+[k], illetve [n]+[g]
hangkapcsolat helyén csak a nazalis velaris okkluziva képzése. A keményebb zarhangok
szamanak cstkkenése, a tobb nazalis lagyitja, hajlékonyabba teszi a nyelvjarasi beszédet.

A beszél6k hangszine is mas, mint az eddig targyalt két nyelvjarast képvisel6 adat-
kdzl6ké —hangterjedelmiknek inkdbb kdzéps6 savjat hasznaljék ki, de azon belil allan-
do6 a dallammozgas. A kitérés minimalis, illetve csak indokolt esetben, értelmi vagy ér-
zelmi nyomaték hatasara lesz jelent6sebb. Természetesen problémat okoz, hogy mind-
két elemzett szdveg elbeszéld jellegl volt, bar érzelmileg az adatkdzlékhoz kozel allt.
Mas bukovinai sziletésl székelyek beszédét is hallva mégis ugy latom, hogy a két asz-
szony megfelelGen reprezentélja ezt a népcsoportot, illetve annak nyelvjérasi beszédét.

Az emlitett zenei hangzas valamennyi altalam hallott és a vizsgalt két felvételen a
szokéasosnal lassibb beszédtempdval és kiegyenlitett ritmussal parosult. A gyakori és
hosszabb sziinetek éppen ezért nem szabdaljak szét a mondanivaldt, inkabb szomorda, el-
mélazé beszédmaod hatéasat keltik, illetve azt erésitik. Kiléndsen érvényes ez annak az
adatkdzlének a beszédére, aki szinte irodalmi igényességgel mondta el hazatelepiilésiik
torténetét. A lassd ritmusu, er6s hangsulyl nagy hangkoézvaltasok stilisztikai értéke eb-
ben a folyamatosan ereszkedd, illetve emelked6 dallamvonald beszédben igen nagy:

[jairtsk ja irtok ha:t nEm fogonnog b£]
Jellemz@8bb az aldbbi dallamforma:
[mentys k/ vetiy™ se:p kolojna:t m£jik mintyl sEb:£t veh£tet:]

Kis hangkozok, folyamatos lejtés, Magdics Klara megallapitasa szerint a k6zI6 szandéku
mondatokban gyakran mesél6 szin jellemz6 a nyelvjarasra. A nagy hangkoz(i ugrasok a
killondsen nyomatékos, érzelmi toltési mondatok mellett csak kérd6 mondatokban for-
dulnak el6.

Osszefoglalasként megerdsithetjilk azt a feltevést, hogy az egyes nyelvjarasok in-
tonécios eszkdzeinek, azok hasznalatanak szabalyai meghatarozdk az adott nyelvjaras-
ra, egyuttesen alkotjak a nyelvjaras jellegzetes szinét. Az egyes nyelvjarasok intonacidja-
nak részletes elemzése lehetévé tenné, hogy a hangtani, alaktani és egyéb nyelvi sajatos-
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sagok mellett dialektusaink hangsuly, hanglejtés, beszédritmus és egyéb intonacids jel-
lemzdit is meg tudjuk pontosan hatarozni.
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ON THE EXAMINATION OF HUNGARIAN DIALECT INTONATION
PATTERNS

by Katalin B. Fodor

The topic of the paper is a complex auditive analysis of three recordings taken from three
different dialects with the characteristics of intonation in view.

The first group of the records comes from Szabéfalva (Sabaoani), avillage in Moldavia, in the
Northern Csang6 dialect-area. This dialect is corrupted, it bears the marks of a long Roumanian
linguistic influence. The stress on the first syllable is strong, the definite article is reduced (that is
why speech becomes fragmental as word follows word). In our days stress on the second syllable is
also quite frequent (compare this with the dialect of Lozsad /Jeledinji/). Long vowels in the unstressed
syllables often become shortened or reduced. The inversion and stressing of the verbal prefix at the
expense of the verb isusual, even in simple affirmative sentences. The melody of speech is characte-
rized by sudden, large leaps; the melodic slope of interrogative sentences is especially characteristic:
after remaining at the same pitch-level throughout the sentence, it leaps up on the last syllable. There
is often an ascending, sometimes an abruptly ascending melody in simple affirmative sentences which
then falls on the last syllable. Rhythm is irregular, speed is faster than in standard Hungarian.

A sudden slowing down after an acceleration shows hesitation.

Records of the second group are from Cigand, a village in the north-eastem dialect-area (in the
County of Zemplén). A definite stress on the first syllable is characteristic; this determines more open
or close forms for the elements in the frequently occurring diphthongs. In the unstressed syllables,
however, there is aremarkable reduction of intensity. The melodic line is extended within longer
syllables which commence a phrase or passage. Intonation patterns are the same as in standard
Hungarian, but they are more strikingly marked. Rhythm is quite even; the extension in the stressed
syllables is compensated for by the faster speed of the unstressed parts. A general characteristic of
the dialect is a colourful, intensive speech, rich in emotion.

The records from informants, born in Bukovina and now living in the County of Tolna, form
the third group. The characteristics of their speech are very clear articulation (e.g. [r]) and nasalization
that is more significant here than in the standard language. These informants  unlike those of the
other two dialects - exploit mostly the central and partly the lower regions of their voice-range.
Their speech is slow, its rhythm is even. Larger leaps in intonation are rare, they occur only for



emphasis. All these result in speech which appears as darker and sadder in mood than the standard
language.

A detailed analysis can demonstrate that in addition to the phonological, morphological and
syntactical features, peculiarities of intonation may also be characteristic of a dialect.
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AZ INTONACIO SZEREPE A GYERMEKNYELVBEN
Kassai llona
Az MTA Nyelvtudoményi Intézete

Az ’intonécid’ terminus, kiilénésen ahogyan a gyermeknyelvi szakirodalomban
gyakran hasznaljak, tagabb értelmezésben magaban foglalja a hagyomanyosan prozdédiai-
nak vagy szupraszegmentalisnak nevezett elemeket, illet6leg ezek valtasait, valtozasait,
tehat a hangmagassag mellett a hanger6t, az idétartamot, a ritmust és ezek modosulasait.
(A helyzetr6l Kit(ing attekintést nydjt Christal 1973.) En mégis a szlikebb értelmezést
valasztom, tehat az alapfrekvencia valtoztatasaval el6allitott dallamot, mivel megitélésem
szerint ajelent6sége még a szupraszegmentalis elemek kdrén belil is elsérendi a gyer-
mekszamara mind a nyelvelsajatitasban, mind a beszédértésben. (A kérdés targyalasaban
felhasznalom lednyom, F. megfigyelésébdl szarmazo tapasztalataimat.)

Meghatarozott dallamséma mér az elsé 6nkéntelen hangadasban, a sirashan is fel-
fedezhet6, majd végigkiséri a g6gicsélést és a gagyogast (Tonkova-Yampol'skaya 1973),
hogy az echolalidban fonémasorok id6leges megjelenit6jeként gyakorolja azt a szerepet,
melyet a kés6bbi, alapvet6en beszédhangokkal folyé kommunikaciéban be fog télteni.
Az egyszavas mondatok megjelenésével valik a dallamgdérbe nyelvi tényez6vé, és régton
igen fontos funkciot tolt be: a szituaci6 és a gesztusok mellett elvégzi amondat a k-
tualizalasat. Marebben aszakaszban is el6fordul, hogy két, a gyermek Kiejtésé-
ben azonos hangsor jelentése k6z6tt az intonaci6 végzi a megkilonboztetést. F.-nél a
hip-hap-hdp helyett ejtett pa-pa-panak emelkedd volt a dallama. Marmost a kdszénés
gyan&nt mondott pa-pat az el6bbi alakulatt6l az ereszkedd inton4cid révén kulénboztet-
te meg. Ezek azonban alkalmi kiilénbségtevések, melyek azonnal eltlinnek, ha a torzitott
hangsor kiejtésében fejl6dés kdvetkezik be. A beszédprodukcidban az intonacié a foné-
maknal joval ellenallébb, hiszen a hangmagassaggal valo jaték akkor is megfigyelhetd,
amikor a gyermek mar faradt a verbalis tevékenységre, vagy amikor jatékat kiséri az
alapfrekvencia modulalasaval.

A beszédmegértés folyamataban is kitlintetett szerepe van az intonacionak. Ezt a
gyermekkel kommunikalé felnéttek is 8sztbndsen érzik, hisz egyéb tényez6k mellett
alaphangjukat jéval meghalad6 hangfekvést hasznélnak, hangmagassagterjedelmik meg-
nd, a dallamgdrbe a feln6tt nyelvben szokasosnal mozgalmasabb. Az alabbi kisérlet jol
szemlélteti ezt a tényt. Az anya tikorben latta 4 honapos csecsemdjét, és beszélt hozza.
A gyermek —aki 6t szintén tikorben latta —erre a szokott médon reagélt, azaz nevetett,
gdgicsélt, hadonaszott. Ekkor az anyanak a gyermek képe helyett hirtelen egy felnétt
jelent meg a tiikdrben, aki papirra irt kérdéseket mutatott fel és valaszt kért rajuk.

A valtozast mind az anyan, mind a csecsemén le lehetett mérni: az anya egész hanghor-
dozésa (a sz6t k6znapi értelmében hasznalom) megvaltozott, széarazon, k6zI6 stilusban
adta meg a valaszokat. Erre viszont a gyermek, aki tovabbra is latta anyja tikérképét,
miutan hidba prébalta t6le kicsikarni az el6bbi hanghordozast, érdektelentl elfordult a
tikortél, a ,kisimult” dallam nem tudott bel6le reakciot kivaltani (Neukum 1974). Es
minél fiatalabb a gyermek, annal nagyobb mértéki kilénbségeket igényel a hozza beszé-
16 kérnyezet beszédében és a beszédet kisérg jelenségekben (Blount és Padgug 1977).

A dallamgorbe sokaig jatszik vezet6 szerepet a megértésben még akkor is, amikor az ar-
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tikulalt hangok, s6t hangsorok mér megjelentek a gyermeknél, s a kérnyezet nem hozza
intézett, tehat szintelenebb, nem ritkan szandékosan érthetetlenné tett beszédét is meg-
érti. Ennek igazolasara az egyéves és négyhdénapos F. is adalékkal szolgalt. Flirdés utani
ceremonia kdzben sajatos intonacioval megkérdeztem téle, hogy Hol a laba, megfogom,
mire 6 nyUjtotta a labat. Egy hét mulva azt kérdeztem téle, hogy Hol a lampa, megfo-
gom, tehat viszonylag kis hangzésbeli eltérést vittem be a kérdésbe. Az eredmény a ko-
rabbival megegyezd volt. Két nappal késébb megismételtem a kisérletet aHol a lanya,
megfogom hangsorral. Ebben a kisérletben azonban mar meg sem vérta, hogy a megval-
toztatott szohoz eljussak, mar nyujtotta a labat. Ujabb ismétlésnél a reakcid kivaltasahoz
elegend6 volt a beszédhangok nélkdl 1étrehozott intonacio is. Ugyanakkor, ha konven-
cionalis kérdd dallammal kérdeztem meg, hogy Hol a lampa? akkor tévedhetetlenil a
lampara nézett. A kisérlet az alabbi kovetkeztetéseket sugallta: 1. A szituacio szerepe az
aktiv beszéd kezdetén is rendkivil nagy. 2. Az intonacios gorbe tobb informéaciot kozve-
tit a gyermek szamara, mint a fonemikus kontrasztok. 3. A fonemikus kulonbségek ak-
kor Iépnek el6térbe, amikor a dallamgdrbe, melyen keresztil megjelennek, konvencio-
nélis, tehat kontextustol fuggetlen.

Kés6bbi id6pontokban megismételt kisérletem arra az eredményre vezetett, hogy
minél inkabb birtokdban van a gyermek a fonémaknak nemcsak receptiv, hanem produk-
tiv szinten is, annal inkabb csokken az intonacio szerepe a megértésben, és kialakul a
felndttek beszédértésére jellemz6 helyzet, hogy ti. az intonacio, tdgabb értelemben a
szupraszegmentalis elemek és egyéb kiséré jelenségek a kommunikacio segitbivé valnak
anélkil, hogy els6dlegesek lennének. Ebben a stadiumban mar nem lehet a gyermeket
becsapni azzal, hogy az intonaciét mas fonémasorral kapcsoltan jelenitem meg. Az egy-
re gyarapodé tudattartalmak lehetdvé teszik szamara, hogy a szupraszegmentalis jellem-
z06k tekintetében szintelenebb beszédet is megértse.

Mi lehet az oka a hanglejtés els6dlegességének és nagy percepcios jelent6ségének?

Mindenekel6tt abbdél kell kiindulni, hogy mind a beszédképzés, mind a beszédértés
fejl6édése parhuzamosan halad a gyermek biologiai fejlédésével. Ahogyan bioldgiai vonat-
kozéasban fokozatosan jut el a durvabb megoldasoktdl a finomabbakig, a hangjelenségek
differencialasaban is elészor csak a nagy kiilénbségek léteznek szamara. A csecsemd leg-
el6szor a hallastartomany legérzékenyebb savjan belil, 1000 és 3000 Hz kdzoétt, a maga-
sabb frekvenciaktol az alacsonyabbak felé haladva tud kulénbségeket felfogni (Nyecsaje-
va). Innen van az, hogy a feln6tt, ha reakcidt akar bel6le kivaltani, kénytelen ,,fejhan-
gon” és nagy magassagi valtasokkal beszélni. A fejlédéssel parhuzamosan névekszik a
gyermek megkiilonbdztetd képessége az alacsonyabb, tehat a feln6ttek alaphangjahoz
kozelebb es6 frekvenciadk iranyaban. Minél tokéletesebb lesz az akusztikus visszacsatolas,
azaz minél pontosabban hallja vissza a gyermek, amit produkal, annal megbizhatébban
»fogja ki” a fulét ért hangfolyamatbdl az eltér6 jelenségeket. Ezzel a fejl6dési mechaniz-
mussal magyarazhat6 az a maéd is, ahogyan észlel, illet6leg beszél: a nagyobb terjedelmi
altalanos feldl halad a kisebb terjedelm( specifikus felé (vo. példaul Raffler Engel 1973).
A legels6 stddiumban az értelemhez differencialatlanul, globalisan, a hangjelenségek, a
szituacio és a kifejez6 mozgasok egydttes figyelembevétele révén jut el. Ugyanilyen ta-
golatlan a hangképzése is. A sorrend mindkét aspektusban nagyjabél az alabbi: ritmus,
hanglejtés, sz6tagszam, maganhangzok és végil a massalhangzék (Léwe 1970, 77.

Az adatra Vértes O. Andras volt szives felhivni a figyelmem). A fonéma mind a beszéd-
értésben, mind a beszédképzésben a legutolsd stadium.
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Az intonacio a beszédhangokhoz képest azért is elsédlegesebb, mert 1étrehozasa-
hoz elegend6 a kilégzd izmok és a gégefd tevékenysége, a beszédhangokhoz ezzel szem-
ben komplex mozgasok szlikségesek, melyeknek a koordinaciéja mar fejlett idegi tevé-
kenységet igényel, s ez a fejl6désnek csak egy viszonylag magas fokan alakul ki. A hang-
adas azonban, melyben benne vannak azok a fizikai tulajdonsagok, melyeket a tagolt
beszédben felhasznalunk, az agytorzshoz kotott, tehat filogenetikailag 6sibb, mint a be-
szeéd. Erre mutat az is, hogy a tagolt beszéd képességével nem rendelkez6 emlds allatok
is képesek az egymés kdzotti érintkezésben felhasznalt jelzéseket hangadasuk alapfrek-
vencidjanak a valtoztatasaval megkulénbdztetni (Lieberman 1972, 3).

Végul a hanglejtést a tobbi szupraszegmentalis elem folé emeli az a képessége,
hogy jelzi a legmagasabban szervezett kozlésegység, a mondat hatérat, s kezdetben a
gyermek megnyilatkozasai kozlésértékiiek, tehat tagoldsukra a hanglejtés a legalkalma-
sabb. Ez ahatérjelzd funkcid a tagolt beszéd kialakuldsa utén is igen fontos marad.
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THE ROLE OF INTONATION IN CHILD LANGUAGE

by llona Kassai

There is evidence that the dominant perceptual component of the speech signal for children
is suprasegmental and that children can perceive and produce some of the suprasegmental features
long before they are able to process segments. Among suprasegmental features predominance is
assigned to variations and modulations of the fundamental frequency.

The linguistic function of the fundamental frequency, i.e. intonation, appears in the phase of
one-word-sentences. It actualizes such sentences and/or differentiates sequences which are segmental-
ly identical in the child’s pronunciation. As to perception, the pitch contour remains the most
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important cue even later when the child is already responsive to segments too. Phonemic contrasts
become first decisive for him when the intonation contours accompanying them are colourless or
conventional.

The explanation for the priority of suprasegmental features, notably intonation, over segments
is based first of all on the child’s gradual biophysiological development, which causes him to move
from the general towards the specific, in both the perception and the production of speech. Secondly,
pitch curves are produced in a much simpler way than complex speech sounds are, and they are also
more archaic forms of phonation in man. A further reason could be the fact that intonation allows
the child to organize his utterance in sentence-like chunks.
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MONOTONIA A DADOGOK BESZEDEBEN
Subosits Istvan
Gyogypedagogiai Tanarképzd Féiskola Fonetikai és Logopédiai Tanszéke
Vinczéné Bir6 Etelka
Orszagos Pedagogiai Intézet

A dadogok beszédének monoton jellegét a szakirodalom mar korabban is emlitet-
te. Scripture, Froeschels és Otto von Essen eszkdzfonetikai vizsgalatokkal mutatta ki a
dadogok beszédének monotonabb jellegét. Néhany szerz6 viszont azt allitja, hogy nem
minden dadog6 beszéde monoton; vannak dadogok, akik beszédiikben akadalytalanul
kihasznaljak a szupraszegmentélis eszkdzok alkalmazasaban rejl§ lehet6ségeket, s beszé-
dik hanglejtése nem tér el az ép beszédlek hanglejtésétdl. Ez a megfigyelés dsszekapcso-
l6dott a differencial-diagnézis lehet6ségeivel. Ezt a kérdést Luchsinger vetette fel, aki
szerint az agyi sérilést szenvedett dadogok beszéddallama valéban monotonabb jelleg(.
A beszéd dallamanak monoténiaja —Luchsinger szerint —0sszefiigg a beszédsériilést
el6idéz6 agyi traumakkal. Az Un. pszichogén, pszichikai eredet(i dadogasnal a beszéd-'
dallam monotoniaja nem volt kimutathatd. A pszichogén eredetl dadogok éppolyan ki-
fejez6en beszéltek, mint ép beszéd( tarsaik. Amennyiben a pszichogén eredetli dadogas
esetében is tapasztalhaté a monotonia, az —tapasztalataink szerint —a dadogas sulyos-
s&gat bizonyitja, és utal a beszédfélelemre is. A pszichés tiinetektdl figgéen a beszéd
egyre zartabba, szintelenebbé és dallamtalanabba valik. A monotdnia.azonban —ezek-
ben az esetekben —nem oly mértékben allandé tiinete a dadogéasnak, mint az agyi trau-
mak okozta dadogas eseteiben. A javulo pszichés allapot szinte azonnal szinesebb, érze-
lemdusabb és kifejezébb beszédet eredményez.

Eszkozfonetikai vizsgalataink arra irdnyultak, hogy megallapitsuk, hogyan nyil-
vanul meg a monotdnia a dadogok beszédében. Milyen tényezd6kre vezethetdk vissza a
dadogok beszédében megnyilvanul6 és a hallasi percepcidban jelentkez6 hangmagassagi
kvalitasok?

A vizsgalatokat négycsatornas mingograffal irattuk ki. Az els6 csatornan az artiku-
lalt mondatokban eléforduld beszédhangok oszcillogramjat, a masodik csatornan az
1kHz feletti, a harmadikon a 0,5 kHz alatti 6sszetevék intenzitasat dB-ekben kifejezve
regisztraltuk. A negyedik csatorna a hanglejtés megallapitasahoz sziikséges alapfrekven-
cia alakulasat jelolte. A regisztralasi sebesség 100 mm/sec volt.

A vizsgalatban 3 dadog6 és 1kontroll beszél6 vett részt. Rovid anamnézisiik a ko-
vetkez§:

Dj : 17 éves, 6 tdnusos dadogod. Dadogasa a korai beszédfejl6dés szakaszara vezet-
hetd vissza.

U2'- 22 éves, 6 tono-klonusos dadogd. A dadogas eredete familiaris; az apa és a
testvére is dadog.

D : 18 éves, a tono-kldnusos dadogé. Anamnéziséb8l nem deriilnek ki a dadogas
kialakulasara utal6 tényezdk.

A kontroll személy 22 éves, 6, f6iskolai hallgat6. Egy amat6r szinjatsz6 csoport
tagja. (Tovabbiakban: K.)

Az elemzésre felhasznalt beszédanyag szdvege két részb6l allt :
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I. —Fogd meg zsdkom, fogd meg!
Meg isfogta a zsak az 6sz 6regembert, hogy csak Ugy nyekkent bele.
- Hallod-e te obsitos, hat igy halalod meg ajosagomat?

Il. —Elado lanyt keresek!... Aztan megszélal a hang:
- Fekete nem volna j6? Nem volna rossz az sem.

A vizsgalathan résztvevlk azt az utasitast kaptak, hogy kifejez6en olvassék fel a
szveget.

Az alapfrekvencia alakulasat mutatd gorbéket a kdvetkezd szempontok szerint
elemeztik:

1. Megallapitottuk a 4 beszél6 expressziv jellegli beszédaktusanak h an gk 6 z ét,
vagyis megkerestik a legmagasabb és legmélyebb hang kdzétti tAvolsagot. A hangkoz
ugyanis fontos jellemzdje lehet a beszéd dallamossaganak. Minél sz(ikebb a hangkdéz,
azaz minél kisebb a legmélyebb és a legmagasabb hang kozotti kilénbség, annal jobban
érvényesilhet a monotdnia.

2. Kiszamitottuk a négy beszél§ beszédének hangfekvé sét,az atlagos
zenei magassa got, amelyet a szévegben el6fordulé maganhangzék frekvenciaja-
nak szdmtani kozépértékébdl kaptunk.

3. Végil megallapitottuk a hanglejtés mene tének irdnyat.

Eredmények:
1. Avizsgalatban résztvev6k beszédének hangkdze a kdvetkez6:

K o d: D3
Frmax 600 Hz 310 Hz 250 Hz 270 Hz
Ermin 100 Hz 80 Hz 100 Hz 80 Hz

Amint az adatokbdl kitlnik, a vizsgalt dadogok beszédének frekvenciateijedelme
meglehetbsen szlk: 1, illetve 1és 1/2 oktavot fog at. A kontroll beszél6 ezzel szemben
> s 1/, Oktavot hasznal.

2. A4 beszél8 hangfekvésének értékei:

K . d: °3

202,71 Hz 148,82 Hz 142,30 Hz 200,39 Hz

Az adatokbdl kitlnik, hogy hangfekvése kdzel esik a kontroll beszélé hang-
fekvéséhez.

3. Szovegeinkben egy és tobb szakaszbdl all6 mondatok fordultak el8.

Az egy szakaszbdl all6 mondatok:

A kijelent6, egy szakaszbd6l A&llé mondatok alapvetd hanglej-
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tési formaja az ereszkedd, eldl es6 hanglejtés. A mondat els§ és masodik szotaga k6zott
nagy az esés, a tovabbiakban mar csak Iényegtelen az ereszkedés, vagy egyaltalan nem
tapasztalhato az ereszked6 dallammenet. Az esés nincs 6sszefliggésben a kijelenté mon-
dat hosszlsagaval, tehat ugyanlgy érzékelhetjiik az egy szotagu kijelent6 mondatnal,
mint a hosszabb, de 0j hangsuly éltal meg nem tért mondatok hanglejtésében is. A vizs-
galat szovegében két, egy szakaszbol allé kijelent6 mondat fordult el6:Nem volna rossz
az sem. Aztan megszélal a hang.

Nem volna rossz az sem. —A kontroll beszél§ ejtésében a hanglejtés menete eresz-
ked6, majd emelkedd, végul ismét ereszkedd menetet mutat. A Dj ejtése enyhén emel-
kedd, majd ereszkedd jellegli a mondat els6 felében. A mondat mésodik felének lejtés-
gorbéje a normal beszél6éhez hasonlithatd. A T2 ejtése —a kezdet és a vég frekvencia-
tavolsagat tekintve —kb. 50 Hz-es, lassu ereszkedést mutat. A Ds ejtésének gorbéje a
T>2 gbrbéjéhez hasonlo.

Aztan megszolal a hang. —A kontroll beszél6 ejtésében a mondatnak gyorsan
emelkedd, majd lassan ereszkedd jellege van. A Dj ejtésében a mondat hanglejtése eny-
hén emelkedd, majd hirtelen es6 jelleg(i, s amondat végén enyhe emelkedés mutatko-
zik. A D. ejtésében lassti emelkedést lassu ereszkedés kdvet. A Ds hanglejtése hasonlit
a D: hanglejtéséhez.

A kérd6 mondat (Fekete nem volna j6?) hanglejtése sajatos, mivel olyan eldénten-
dé mondatnak mingsul, amelybdl hidanyzik az -e kérdészocska. Ha az irdsjelet nem vesz-
sziik figyelembe, a mondat végén nem differencialhatd, hogy kozlést vagy kérdést tar-
talmaz-e. Ezekben a mondatokban eltérés van a magyar hanglejtésre jellemz6 alapvetd
dallamforméktol. Ez a sajatos hanglejtés az emelked6—es6, masképpen végén esd hang-
lejtés. Jellemzdje, hogy az utolsé el6tti és az utolsé szdtag kdzott nagy az esés. A hang-
lejtés legmagasabb pontjat az utolsé el6tti sz6tag mutatja; ezt a magassagot egy Kis ug-
rassal éri el, majd az utols6 sz6tagra nagy eséssel jon le. A nagy esés egyarant érvényes a
rovidebb és ahosszabb —de Gjabb hangsuly altal meg nem tért —mondatokra is.

Fekete nem volna jo ? —A kontroll beszél6 kiejtésében érvényesil az emelked6—
-es6é forma. A Dj ejtésében a lassu ereszkedést hirtelen emelkedés koveti. A D. ejtése
lassan emelked6 hanglejtéssel kezd6dik, utdna a mondatvégen gyors esés valtja fel. A Ds
hanglejtése hasonlit a D. hanglejtéséhez azzal a kiilénbséggel, hogy a mondat hangkdze
szlik.

A felkialto mondat (Elad6 lanyt keresek!) hanglejtése azonos a kozlés és a kérdés
hanglejtésével, de az ereszkedésben nem éri el az als6 magassagi pontot.

Eladd lanyt keresek! —A kontroll beszél6 mondatanak dallamtendenciaja tiikrozi
az ereszkedést, amelyet kisebb-nagyobb emelkedések tesznek valtozatossa. A Dj beszé-
dében a mondat dallamgdrbéje a mondat végén emelked6 tendencidju. A D. beszédében
ez a mondat monoton jelleget tikroz. A D: kiejtésében szintén a monoténia érvénye-
stl; az utébbi két beszél6 ejtésébdl hidnyoznak mindazok az elemek, amelyek a felkial-
tasra jellemzdek.

A tobb szakaszbol all6 mondatok hanglejtése 6sszetettebb. Kozos jellemzéjik,
hogy tartalmi jelleglikt6l fliggetleniil az egyes szakaszokban a magyar beszéd jellemz6
hanglejtése —az el6l es6 hanglejtés —érvényesiil. Csak az utolso szakaszban dél el, hogy
kijelentd, kérdd, felszolité stb. mondatrol van-e sz. A tobb szakaszbol allé mondatok
leggyakrabban magasabb fekvésliek, mint az atlagos beszéd hangfekvése. A mondatok-
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ban a mondathangsulyos szakasz a legmagasabb fekvésii. Megallapithat6 az is, hogy a
magasabb fekvés alsé pontja egybeesik a kozépfekvés k6zépsé pontjaval. Vizsgalati sz6-
vegeinkben tobb szakaszbol allé kijelent6, kérd, felszolit6 mondat is el6fordult.

A tdobb szakaszbdl 4allé kijelentd mondatakdvetkezd volt:

Meg isfogta a zsak az 6sz 6regembert, hogy csak Ggy nyekkent bele. - A kontroll
beszél§ ejtésében (vo. : . abra) a fémondat els6 része ereszkedd hanglejtést mutat, ajel-
z6knél (6sz és dreg) jelent6sebb hangmagassag-emelkedés figyelhetd meg, s a fémondat
hanglejtése nyitott. A mellékmondat ereszked6 hanglejtésébdl a kot6sz6 és a mddhata-
rozé (ugy) hangmagassaga emelkedik ki. A Dj beszédében (2. dbra) a fémondat hanglej-
tése enyhén ereszkedd, kisebb emelkedésekkel tarkitva. Jellemz& még ra, hogy a fémon-
dat hanglejtése lezartnak tlinik. A mellékmondat hanglejtése egészében enyhén emelke-
dé jellegd, s csak az utolsd szotagnal tapasztalunk lejtészuhanast. A D. beszédében (3.
abra) a fémondat szintén enyhén ereszkedd, a mellékmondatban a két6sz6 magasabb ér-
téket mutat, majd enyhe esés kovetkezik. A nyekkent szoban emelkedés lathatd, ame-
lyet esés kovet. A Ds beszédében (4. abra) a fémondat egyenletes dallamforméat mutat,
a mellékmondatban enyhe emelkedést enyhe ereszkedés kovet, s az utolsé széban ismét
ereszkedés mutatkozik.

A tobb szakaszbol all6 kérdé mondat elsé szakasza -e kérd6szdcskaval ereszkedd,
a masodik szakasz viszont emelked6—esé jellegi:

Hallod-e te obsitos, hat igy halalod meg ajésagomat? —A mondat dsszetett kérd6
mondat. A kontroll beszél6 beszédében a fémondat hanglejtése ereszkedd, amelyet dal-
lambeli valtozasok szineznek. A mellékmondat hanglejtésének tendenciaja emelkedd,
amely az utolsd szdtagban kdzépmagassagra esik vissza. A Dj beszédében a fémondat
hanglejtése szintén ereszkedd, az ereszkedés azonban kisebb hangkdzben érvényesiil,
mint amelyet a normal beszél6nél tapasztalhattunk. A mellékmondat hanglejtésében
enyhe emelkedés utan enyhe ereszkedés lathatd, majd ismét révid ideig tarté emelkedés
kovetkezik, s az utols6 szotag kézépmagassagra esik vissza. A D. beszédében a fémon-
dat hanglejtése enyhén ereszkedd, majd enyhén emelkedd, a mellékmondaté viszont
enyhén ereszked8. Hianyzik beléle az ajelleg, amely a kérdészd nélkili kérdé6 mondatok-
rajellemz6. A Ds beszédének ez a mondata rendkivili médon monoton. Az egyenletes
gorbében csupan az igy hatdrozé magassaga emelkedik némileg a tébbi mondatrész folé.

Az utolso elemzett mondat tébb szakaszbdl &ll6 felszélit6 mondat volt:

Fogd meg zsdkom, fogd meg! A magyar nyelvben a felsz6litdé mondat hanglej-
tésére altalaban jellemz8, hogy egyenletesen ereszkedd, ugyanakkor nagyobb hangkdz-
ben folyik le a beszéd, mint a kijelentd mondatban. A kontroll beszélé ejtésében (vo. 5.
abra) az 1. szotag hangmagassaga kb. 600 Hz, a masodiké kb. 120 Hz, a harmadiké (zsa)
felugrik 250 Hz-re, a negyediké 100 Hz, az 6tédiké 200 Hz, a hatodiké 150 Hz. A Dj
beszédében (s . 4bra) a felszélité mondat hanglejtése meglehetésen monoton. A D-, hang-
lejtésében (7. abra) az enyhe felfelé iveltség, a Ds beszédében pedig (s . dbra) enyhe,
nem kifejezett ereszkedés figyelhet6 meg.
alabbiakban 6sszegezziik:

1. A dadogok beszédének hangkdze meglehetdsen szlk; 1—1 és 1/2 oktavot fog
at a 80 Hz és a 310 Hz k6zotti frekvenciatartomanyban.



88

2. Megfigyelhet6, hogy a dadogok dallamgorbéje laposabb és kiegyenlitettebb,
mint amit a kontroll beszél6 regisztrdtumain tapasztalhattunk.

3. A dadogok dallamgdrbéin feltlinnek a hosszabb id6tartamu ,,platék”, amelyek
a monotdnia érzetét keltik a hallgatéban.

4. Sajatos vonasokat mutat a dadogok hanglejtésének menete is. Az n. dallam-
ereszkedések és dallamemelkedések —a kezdet és a vég frekvenciaértékeit tekintve —al-
taldban 50—60 Hz-nyi szinttavolsagban érvényesiilnek. Ennek kovetkeztében a dadogok
beszéde kevéshé tiikrozi a szupraszegmentalis eszkdzok (hanglejtés, hangsuly sth.) jelen-
1étét.

5. A magyar nyelv hanglejtésformai szabalyainak alkalmazaséat a fenti tények meg-
nehezitik, ezért a dadogok kevésbé tudjak kiakndzni azokat az informéacids lehet6sége-
ket, amelyek a kiilonb6zé tipusd mondatok dallamformaibdl kdvetkeznek.

s . Megfigyelhet6, hogy a tonusos gorcsds hangadas enyhén emelkedd jellegben
nyilvanul meg. A gorcsok ,,felszakadasa” kdzben a hangszalagok feszitettsége a glottisz
vibréacidjanak gyorsuldsaval jar egyutt.
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IDO
tidg is fog -ta o zsak az 0sz 0O-rzgzm-bert

1. dbra
A kontroll beszél§ hanglejtése

Hz

meg Is fog - ta azsdk az 0Osz Or<g zm-bert

> . dbra
A Dj hanglejtése
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Hz

3. &bra
A D. hanglejtése

Hz

4. abra
A hanglejtése
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Hz

fogdmeg zsdk — om  fogd meg
5. &bra

A kontroll beszélé hanglejtése

Hz

fogd meg zs6-kom fogd meg

6. éabra
A Dj hanglejtése
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Hz

7. é&bra
A D:. hanglejtése

Hz

fogd meg zsa - kom fo - fogdmeg

. dabra
A D: hanglejtése

MONOTONY IN THE SPEECH OF STAMMERERS
by Istvan Subosits and Etelka V. Biré

The intonation forms in the speech of stammerers were analysed by means of instrumental
phonetic examination. The results can be summarized as follows: The intervals of the speech of
stammerers vary within a rather limited range.

The intervals of the sentences read out from a tale are registered in arange of 1-1 1/2 octaves.
The intonation diagrams show that the melodic patterns are flatter and more even than those of the
control speaker. Longer plateaus in the melodic patterns can cause a feeling of monotony in the
listener. The tunes used in the intonation of stammerers also have some peculiar characteristics.

The ascending and descending tunes are realized in a frequency range of 50-60 Hz. Con-
sequently the presence of prosodic devices is less reflected in the speech of stammerers. It can also
be observed that the spasmodic tonic articulation accompanied by hypertonicity results in a slightly
ascending character. During the relaxation of the spasms the tension of the vocal cords is relatable to
the accelerating vibration of the glottis.
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A HADARO BESZED DALLAMA
Vassné Kovacs Emdke
Gyobgypedagogiai Tanarképz6 Fdiskola
Kassai llona
Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete

A hadardas —Weiss meghatarozasa szerint —olyan altalanos zavarnak a megnyilva-
nulasa, amely az 6sszes kommunikacids csatornara (beszéd-, iras, gesztusok, tanc stb.)
kiterjedhet (Weiss 1967, 233). Nem ragadhatdé meg egyetlen tiinet révén, mivel tobbréte-
gl tinetegyttes jellemzi, amelyben vannak allanddan jelenlévd és fakultativ tiinetek.
Az el6bbiek képezik a k6z0s nevezét, az utdbbiak a sajatos tipusképzddést segitik el6.
Ajellegzetes tiinetek dominanciéja alapjan ui. motoros, szenzoros sth. hadarétipusokat
szokas elkiloniteni, melyek a fakultativ tiinetek valtozatos megjelenésével szinte végte-
len szines skalava szélesednek. Ennek megfelel6en az elképzelhetd kombinacidk felsoro-
lasa szinte lehetetlen, mi is csak a leglényegesebbek 6sszegzésére vallalkozunk. A beszéd-
re a szokincsszegénységen, agrammatizmuson, a mondanival6 idébeli és logikai sorrend-
jének be nem tartasan kivil az aldbbiak jellemzdk: ismétlések (hang-, szétag-, sz6-, mon-
datismétlés), kdzbevetések, sztereotip sémék &llandd hasznélata, a sz6kezdd maganhang-
26 kiejtésén vald id6zés, rendkiviil gyors beszédtempd, artikul&cids és motoros tgyetlen-
ségek, sz6- és hangatvetések, szé-, hang- és szotagelnyelések, dsszevonasok, révid légveé-
tel, monotonia, ritmuszavarok, habozas. A tiinetekbél adodik, hogy a hadaras tipikusan
a folyamatos beszéd zavara, izol&lt hangok vagy kis terjedelm{ hangsorok ejtésekor nem
jelenik meg (Luchsinger 1963). A tobbrétegi tinetegyuttesben az eddig emlitettek egy
masodlagos szintet jelentenek az akusztikus figyelem, emlékezet, diszkriminacids kész-
ség, akusztikus kontroll zavardhoz képest, melynek talajan kifejlédnek.

Jelen el6adasunkban egyetlen tiinettel, a monotoniaval kivanunk foglalkozni. Mo-
noténianak nevezziik szlikebb értelmezésben a hangmagassag valtoztatasa nélkiil elhang-
z0 beszéd éaltal keltett hanghatést. Ez a felfogas érvényesiilt a beszéd- és hangzavarok fo-
netikai elemzésében Scripture-t6l Luchsingerig (Luchsinger-Landolt 1951; Luchsinger -
—Dubois 1963). Megfigyeléseink alapjan azonban lehet6ség van egy tdgabb értelmezés-
re, ez pedig egyformasag, egyhangisag, unalmassag, ami nemcsak a hangmagassag valto-
zasanak a hianyabol ad6dhat, hanem magabdl a valtozatossag hianyabdl. A hangos be-
szédben a monotonia élményét kelthetik a tébbi hangtulajdonsagnak allando, azonos jel-
leg(i ismétlédései vagy csekély mérték( valtoztatasai: az idétartamok hozzavetéleges ha-
sonl6saga, a hangerd alsé és fels6 értéke kozotti kis kiildnbség (szlik dinamika), a csak-
nem minden szén megjelend erds hangsuly (egyenletes nyomatékeloszlas), amely skan-
dalova teszi a beszédet, ugyanannak a dallamképletnek (amely igen sziik frekvenciatar-
tomanyban val6sul meg) az allandd alkalmazésa. Az értelmezés Kiterjesztéséhez az adja
az alapot, hogy ezeket a hangtulajdonsagokat a beszédképzésben és a beszédértésben is
alland6 6sszefonoddottsag jellemzi: a nagyobb hangerd hangmagassag-emelkedéssel jar,
valamint hosszabb hangélményt idéz él6 a hallgatéban, alacsonyabb frekvencia kisebb
hangerd érzetét kelti és igy tovabb.

A beszédfolyamat kézismerten igen bonyolult agyi miikédés eredménye. Egy-egy
kiragadott részjelenség zavardnak —mint példaul a monot6nia —egyértelmii magyaraza-
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tat megadni tehat nem is lehet, jobbara feltételezésekre vagyunk utalva. Annyi azonban
biztos, hogy az okok egymasra épuld szintjeivel kell szdmolni. ldegrendszeri elvéaltozésok,
illetleg konstitlciondlis hattér kdvetkeztében a mar emlitett alapvetd akusztikus kész-
ségek egyaltalan nem vagy csak késve fejlédnek a megfeleld szintre. Ebb6l adéddan a
mondatfonetikai eszkdzok arnyalt megvaldsitdsanak sem a lehetésége, sem az igénye
nem alakul ki a hadardénal.

A szakirodalomban és a diagnosztikaban eddig tobb tényez&ben keresték a mono-
ténia okat, kdztik olyanban is (amuzikalitas), amir6l kés6bb bebizonyosodott, hogy
nem lehet ok (tébb olyan hadarénal, akinél a monoténia dominans volt, nem volt kimu-
tathatd amuzikalitas). Kisérletek torténtek még arra, hogy a monoténiét dsszefuggésbe
hozzak a hadarok sajatos gondolkodasmadjaval, a révid gondolatok formalésaval, mely
nem igényel valtozatosabb dallamformat, sét nem is igen tesz Uyet lehet6vé. Ez kétség-
telenil igaz lehet, hiszen a hosszabb, tobb mellékmondatot is tartalmazd 6sszetett mon-
datokon belul jészerivel a beszéddallam és a tobbi mondatfonetikai eszkdz segitségével
tagoljuk el a kilonall6 részeket, érzékeltetjik a mellé- és alarendeltségi viszonyokat stb.
Az alabbiakban megkiséreljik a hadarok beszédében megfigyelhet6é monotdnia kialaku-
lasanak lehetséges magyarazatat. Ez pedig a kdvetkezd : beszéd kdzben a tid6bdl kipré-
selt levegémennyiség egyre fogy, mig végil Gjabb belégzésre van sziikség. A beszéd dal-
lamat ad6 hangmagassagot a tid6bd1 kiaramlo leveg6 altal rezgésbe hozott hangszalagok
allitjak el6. Adott magassagu zongét egy bizonyos érték(i szubglottalis nyomas és/vagy
hangszalagfesziiltség hoz létre. A beszédképzés kdzben sziikségszerlien csokkend leveg6-
nyomas alaphangcsokkent6 hatasa vagy a kilégz6 izmok fokozott tevékenységével, vagy
a hangszalagok erételjesebb megfeszitésével kompenzalhat6 (Id. Tamé6czy 1963, 180;
Szende 1978, 105). Ha emellett még emelni is kell a z6nge magassagat, ami a kérdd
mondatok és a felsorolasok jelzéséhez elengedhetetlen, még nagyobb fesziiltségi allapot-
ba kell a kilégz6 izmokat vagy a hangszalagokat hozni. Ehhez azonban tudatos k6zrem(-
kodés kell. De éppen mivel a hadard figyelemosszpontosité képessége kdzismerten rossz,
nem varhaté el téle, hogy akkor, amikor a figyelme mar egy kévetkez6 mondatra iranyul,
a dallam megemeléséhez sziikséges fesziiltségi allapotot biztositsa. Ezt a feltételezést ta-
mogatja egy masik tiinet, a kapkodd beszédlégzés, melynek lényege, hogy a hadaré egy-
szerre igen keves leveg6t sziv be, s ezt igyekszik rogton a fonacié megkezdésekor elpaza-
rolni, igy a kozlés végére szinte semmi leveg6je nem marad, tehat még ezt a normal be-
szédhez képesti viszonylagos leveg6hianyt is a hangszalag megfeszitésével kellene kom-
penzalnia. A hadarorajellemz8 révid megtartdé emlékezet szintén hozzajarul a monot6-
nia kialakulasahoz, hiszen a mondat végére érve elfelejti, hogy milyen magassagon kez-
dett beszélni, tehat nincs mihez viszonyitania.

A monoténia foka egyben a hadaras stlyossaganak a mutatdja; minél kifejezettebb
amonotoénia, annal nagyobb fokl és a hadard teljesitményére altalanosan jellemz6 a zavar.

A monotdnia vizsgalatat els6 Iépésként a beszéddallam, tehat az alapfrekvencia
mozgasanak a megfigyelésére korlatoztuk. Kivancsiak voltunk, hogy ez a hangtulajdon-
sag elégséges-e egymagaban arra, hogy a fiillel jol észlelhet6 monot6niat elidézze.

A vizsgalathoz 9 hadaré (5 n6, 4 férfi) és 2 kontroll (1 n6, 1 férfi) személy beszédproduk-
ciojat rogzitettiik hangszalagra. Mindnyajan kozépiskolai tanuldk vagy valamely fels6-
oktatasi intézmény hallgatdi. Arra kértiik 6ket, hogy kiillonbdz8 modalitdsi mondatokat
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értelmdén megszabta a mondat strukturaja vagy egy kulcsszo, valamint olyanok, ame-
lyeknek az intonacidja nem volt ennyire konvencionalizalt, az alapmodalitason belil
szabadabban érvényesilhettek a beszél6 egyéni megoldésai még a megadott instrukcio
ellenére is. Mivel nem akartunk a sajat kiejtésiinkkel timpontot nyujtani, irasban adtuk
meg a feladatot (a kivanalomnak megfeleld instrukcidval), igy valamelyest el6 tudtak ar-
ra készilni. A hangfelvételekrdl alaphangmagassagmérével el6allitott gorbéken mértik
a hangmagassag-terjedelmet, azaz a minimalis és maximalis frekvenciaértékek kozotti
kiilénbséget.

A kisérleti személyek felvételeinek a meghallgatasa azt az elsé nyilvanvalé ered-
ményt adta, hogy a beszéddallam mind a hadardknal, mind a kontroll személyeknél szi-
nesebb azokban a mondatokban, amelyekben az intonéacid konvencionalizalt, azaz csak
egyféleképpen val6sithaté meg. Bizonytalankodas és kisérletezés volt megfigyelhet6
azokban a mondatokban, amelyekben megadott modalitason beldl kellett arnyalatokat
kifejezni. Ez arésze a feladatnak halvanyabb mindkét csoportban. Hadaré személyeink
felvételei kozul kivalasztottuk azt a kettét (. férfi, . ng), amelyikre a monotonia a leg-
inkabb jellemz6 volt. Az aldbbi tablazatban ennek a két hadaré személynek a teljesitmé-
nyét vetettiik dssze a két kontroll személy teljesitményével a széls6 értékek, tehat az al-
kalmazott hangterjedelem szempontjabdl.

A tablazathdl megallapithaté hangterjedelem a vizsgalt személyeknél az alabbi
maddon alakul:

L.M. ffi hadar6 115 Hz, G.J. ndéi hadaré 170 Hz,
KJ. ff kontroll 85 Hz, K.Zs.  n6i kontroll 290 Hz.

Igen nagy killénbség latszik a n6i kozIl6k teljesitménye kézott. A kontroll személy
90—380 Hz kdzoétt valtoztatja a hangmagassagat az eltér6 modalitasok és ezeken beliil
arnyalatok kifejezésére, mig hadaré tarsa csak 160—330 Hz kdzott él a zdnge frekven-
cidjanak avaltoztatasaval. A kontroll személy kihasznalja a rendelkezésére all6 2 okta-
vot, melyre anatomiailag képes az emberi hangszalag, a hadaré személy azonban csak :
oktav terjedelemben mozgatja alaphangjat. A férfiak kdzul mind a hadar6, mind a kont-
roll személy . oktavot hasznal fel a lehetséges kett6bdl, ami meg is felel a férfiak vissza-
fogottabb intonalasanak, a minimalis értékek mindkett6nél az alaphang als6 hatarérté-
kének felelnek meg. A kontroll személy hangterjedelme 30 Hz-cel még kisebb is, mint a
hadar6é, mégis az a benyomasunk, hogy hadar6 tarsaval ellentétben igen valtozatos dal-
lamformakkal érzékeltette a kivant modalitasokat. Erre meg is taldljuk az egyik bizonyi-
tékot, ha a tablazatban megnézziik az egyes mondatokra megallapitott alsé és felsd frek-
venciaértékek kozotti kilénbséget. Ez vilagosan mutatja, hogy a kontroll személy az al-
tala alkalmazott vizsonylag sz(ik hangterjedelmen beliil gazdagabban modulalta alaphang-
jat, mint a hadardé, akinél szép szammal akadnak 10—30 Hz-es, 2—3 félhangnyi kulénb-
ségek. Andi kozl6k megfelel§ adatai azonban pont az ellenkez6 helyzetet tiikrozik: a
kontroll személy 16 esetb8l hatban alulmulja a hadar6 teljesitményét, mégis ez utobbi-
nal érziink monoténiat. Az ellentmondas tisztazasara minden mondatnal egymasra veti-
tettiik a két személy dallamgorbéit, ezaltal szemléletessé valtak a kdzottik 1év6 kilonb-
ségek. Ezek az aldbbiak: 1. A 4 sz6tagnal terjedelmesebb hangsorok kiejtésére a hadar6
személy kb. 1/3-dal kevesebb id6t fordit, mint a kontroll személy (1. abra). Ennek kul6-
nosen ott van jelentdsége, ahol —sejtéslink szerint —a modalitast nem elsdsorban a hang-



96

lejtés hordozza, hanem az id6zités (6hajto, felkialtd). 2. A hadar6 gdérbéiben vagy hié-
nyoznak a csucsok (2. és 3. dbra), vagy ha megvannak, tal magasra szoknek, ugyanakkor
a kozlemény tobbi része szinte azonos hangkdzben valésul meg, még a befejezettség ér-
zékeltetésére szolgald dallamereszkedés is elmarad. Itt tehat nem a maximalis és mini-
malis értékek kilénbsége, hanem a dallamgérbe bels6 mozdulatlansaga kelti a monot6-
nia érzetét (4. abra). A feérfi kozl6k egymasra cstsztatott gorbéi fedik a fentebb megal-
lapitott kilonbségeket, emellett erételjesebb idétartamkiilonbséget mutatnak. Ezek a
kezdeti eredmények arra utalnak, hogy a monotonia tettenérhet6 az alaphangban, de
nem szabad megelégedni a felhasznalt hangmagassagterjedelem megallapitasaval, mely
csak durva kozelité eredményt ad, hanem a Hz-értékek meghatéarozott szakaszonkénti
véltozasat is elemezni kell, valamint a dallamcstcs legmélyebb és legmagasabb pontjai-
nak a kilonbségét, mert ezek jobban révilagitanak a dallam lényegére, mint a gérbe szél-
s@ értékei. Valdszini az is, hogy a mondatokbdl tovabb kell Iépniink a nagyobb terjedel-
md, lehet6leg spontan beszédanyag dallamviszonyainak a vizsgélatahoz, de sziikségesnek
latszik a dallamviszonyok mellett a dinamikai és id6tartamviszonyok elemzése is, mely
mar a tdgabban értelmezett monotonia vizsgalatat jelenti.



1. tablazat
Alapfrekvencia-értékek Hz-ben

Hadaro Kontroll Hadaro Kontroll

Példamondatok G.J.9 K.Zs. 9 L.M. 6 KJ. a

Max. Min. Kul. Max. Min. Kul. Max. Min. Kul. Max. Min. Kul.

EldeSZ? 295 200 95 220 150 70 140 120 20 170 120 50
Eljossz velem? 273 160 113 190 155 45 140 100 40 170 125 45
Eljossz velem

moziba? 330 240 90 210 170 40 130 100 30 170 115 55
Eljonnél velem mo-

ziba holnap? 315 170 145 210 125 85 125 100 25 170 90 80
Holnap? 250 160 90 200 120 80 125 105 20 170 115 55
Igen. 260 170 90 180 90 90 110 100 10 160 100 60
Mutasd a kezed!? 290 175 115 300 120 180 120 100 20 170 100 70
O lenne a b(inds? 270 250 20 180 120 60 200 100 100 140 90 50
Ehun van ni, ides-

anyam! 315 175 140 380 110 270 170 110 60 170 95 75
Mikor jossz haza? 305 170 135 190 120 70 180 110 70 175 90 85
Mikor jossz haza?

(sz&monkérés) 325 190 135 320 130 190
Minek ekkora céc6? 300 190 110 290 130 160 215 105 110 150 100 50
Oda stss! 300 180 120 260 115 145 170 120 50 160 100 60
Nono, de heves vagy! 300 195 105 260 130 130 150 115 35 150 100 50
H(ha, az aldojat! 325 185 140 320 150 170 200 115 85 130 90 40

Barcsak a strandon
Ulhetnék. 280 190 90 230 120 110 140 100 40 155 100 55



K.J. férfi kontroll

L.M. férfi hadar6

1. abra
ANono, de heves vagy! mondat dallamgérbéje



K.J. férfi kontroll

.. é&bra
Az Eljossz ? kérdé mondat dallamgérbéje

K.J. férfi kontroll

3. ébra
Az Eljossz velem? kérd6 mondat dallamgorbéje

99
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4. dbra
A Mutasd a kezed?! kérd6-felszolit6 mondat dallamgorbéje
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MELODY IN CLUTTERING
by Illona Kassai and Em6ke V. Kovéacs

Guttering is the oral representation of a more general constitutional disturbance which might
affect all channels of communication. Its symptoms are manifold.

The present report is concerned with one symptom, viz. the monotony of speech melody.
The speech material consisted of sentences of different modality. As a first step, we tried to catch
the monotony in the fundamental frequency by measuring the minimal and maximal values of the
latter and establishing the pitch range utilised by the speakers. Analysis of the fundamental frequency
curves of two clutterers (one male and one female) and two controls (one male and one female)
offers the following conclusions:

1. A sensation of monotony may be caused by the lack of relevant peaks in the melody
contour (see fig. 2 and 3) or by sustained levels of the curve around the relevant peaks (fig. 4), or
by frequent reiterations of the same short melody pattern (fig. 4).

2. The duration of utterances consisting of more than four syllables is significantly reduced
by clutterers (fig. 1).

3. The pitch range alone is not sufficient for judging the melody. The entire contour has to
be analysed.

4. 1t seems that, in order to arrive at a real appreciation of monotony, we must take into
account the timing and the dynamics of utterances, too.
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A MAGYAR BESZED INTONACIOS VIZSGALATANAK
ESZKOZFONETIKAI HATTERE
Olaszy Gabor
Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete

Az intonacid a beszéd igen fontos informacidhordozé eleme. Segitségével gramma-
tikai sajatossagokat, kuilonbdz8 érzelmi megnyilvanuldsokat fejeziink ki.

Az intondci6 eszkozfonetikai vizsgalata csak az utébbi évtizedekben kifejlesztett
korszer( vizsgalati eszkdzok megsziiletésével valt lehetévé. A dolgozatban azokat a vizs-
galati eljarasokat és korszer(i miiszereket mutatom be, amelyek ma rendelkezésére all-
hatnak mindazon kutatdm(ihelyeknek, oktatasi, egészségigyi intézményeknek stb., ame-
lyek munkéja kapcsolddik a beszédintonacidhoz.

A komplex kutatas minden esetben: I. analizisbél és 1. szintézisbdl all.

I Haaz analizis oldalar6l adodo kivanalmakat tekintjiik, akkor két alapve-
t6 vizsgalati madot kell megkilonbdztetnink:

A) avizsgaland6 hanganyagrol m(iszeres vizsgalattal regisztratumok készitése eg-
zakt mérési adatok nyerésére és kiértékelésére;

B) az intonacid Osszes vagy egyes f6 elemeit tartalmaz6 hangfelvételek készitése
teszteléses vizsgalatra.

Vegyiik sorra mind a kett6t.

A) A beszédintonécidé m(szeres vizsgélata soran olyan regisztratumokat kell készi-
teni, amelyek tartalmazzak a vizsgalt beszédfolyamat alaphangmagassag-valtozasait, id6-
tartam- és intenzitasviszonyait. A kovetkez6kben felsorolom azon modszereket és azok
jellemz@it, amelyekkel ilyen regisztratumokat lehet késziteni. A dolgozatban az egyes
mddszerek ismertetésekor példamondatként az Indul a bajnoksagon? kérdé mondatot
hasznaltam. Az &bréak err6l a példamondatrol késziltek.

1. Regisztratum készitése oszcillograffal.

Hosszabb beszédfolyamatok regisztralasara szolgal. Az egyik legrégebbi mddszer
(kimograf-technika), amely a technika fejlédésével azonban nem maradt el a korszer(
m(iszerekt6l. Az alaphang frekvencidjat a masodpercenkénti periodusszam adja meg.

A korszerd, széles sebességtartomanyu oszcillografok nemcsak filmre, hanem ultraibo-
lyasugaras papirra is dolgoznak, s ez utobbi a regisztratum napfényen tértén6 azonnali
el6hivésat és értékelését teszi lehetbvé.

2. Regisztratum készitése hangspektrograffal.

Dinamikus hangszinképelemz6vel keskeny és széles savil spektrogramot készithe-
tink. Az intenzitasviszonyokat a feketedés mértéke mutatja, a fligg6leges tengelyen a
frekvenciat, a vizszintes tengelyen pedig az id6tartamot mérhetjik. Keskeny savu re-
gisztratumnal folyamatosan kirajzolddik az alapfrekvencia id6beli alakulasa. A keskeny
savl spektrogram készitésénél célszerii az atviteli savot csdkkenteni, ezaltal a frekvencia-
skalat megnyujtani, igy az alapfrekvencia értékét pontosabban mérhetjik (1. abra). Szé-
les savl (B =300 Hz) regisztratumnal az alaphang értékét a vertikalis tagozddasbol lehet
meghatéarozni ugy, hogy megszamoljuk a : o« msec idétartamra es6 vonalkak szamat és
megszorozzuk tizzel:
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f (Hz) =(100 msec) x 10
Ez a modszer természetesen nem ad olyan szemléletes gorbét, mint a keskeny sava val-
tozat, de az alaphang értékét szinte 5 Hz pontossaggal meg lehet hatarozni.

3. Regisztratum készitése alaphangmagassag- és intenzitdsmérdvel.

Az alaphangmagassag- és intenzitasméré miszerek a beszédintonacio vizsgalatanak
legkorszer(ibb eszkozei. Segitséglikkel olyan regisztratumok készitheték, amelyeken
kulén gorbe reprezentalja az alaphangmagassag valtozasait, kiilén gérbe mutatja az in-
tenzitasviszonyokat és oszcillogram segiti a kutatdt a vizsgalt beszédfolyamat sifrirozasa-
ban (2. abra). A regisztratumok elkészitéséhez minden esetben valamilyen tébbcsator-
nas regisztralo-késziléket (Mingograf 34 T, UV Recorder Type R 1200 stb.) kell hasz-
nalni.

4. Regisztratumok keészitése elektro- és fotoglottograffal.

A glottografikus mddszer alapjaiban kiillonbozik az el6z6ekben ismertetett mod-
szerektdl, ugyanis itt a miszer kozvetlenll a hangszalagok mozgasat érzékeli, és nem a
kész hangproduktumbdl elemzi ki az alaphang valtozasat. Az elektroglottograf a beszé-
16 nyakara helyezett elektrédéak segitségével elektromos Gton érzékeli a hangszalagok
nyitodasat, zarédasat, tehat rezgési frekvenciajat (3. abra). A fotoglottograf a hangszala-
gok mozgasat a hangszalagok alatti nyakrész intenziv hideg fénnyel térténé megvilagita-
saval és az orrlyukon keresztil a hangszalagok f61é bevezetett fotoérzékeld segitségével
mer6leges iranybol rogziti. A regisztratum elkészitéséhez ebben az esetben is valamilyen
recordert kell igénybe venni. Lathatjuk, hogy a beszédintonacié elemeinek vizsgalatara
szamos mérési modszer all a kutatok rendelkezésére. Azt, hogy adott esetben melyik
modszert vagy modszereket kell kombinaltan alkalmazni, esetenként a kutatonak kell
elddntenie attol fliggéen, hogy mi a kitlizott vizsgalat célja.

B) A beszédintonacid vizsgalatanal sem elegendé kizardlag a miszeres vizsgalatok
regisztratumaira tdimaszkodni. Nincs olyan m(iszer, amely potolhatna az emberi fil és
agy egyuttesét. Ezért a hallas utani elemzés, a tesztkészités a vizsgalatok fontos eleme.
Ezen vizsgélatokhoz olyan hanganyagokat kell késziteni, amelyek a beszédintonacio
a) Osszes vagy b) egyesjellemz6 elemét (alapfrekvencia, intenzitas, id6tartam) tartal-
mazzak.

a) A beszédintonacio 6sszes jellemz6 elemeit tartalmazé hangfelvételek készitése-
nek modozatai :

1. ateljes hangspektrumot tartalmazo6 hangfelvétel;

. . a hangspektrum egy meghatarozott részét tartalmazé hangfelvétel;

3. az alaphangot tiszta hanggal vagy haromszég alakd fesziltségrezgéssel imitalé
hangfelvétel.

lehallgatas Gtjan torténd vizsgalata - a hangrogzités feltalalasa 6ta - a legrégebbi méd-
szer. Figyelembe kell azonban venni, hogy a beszéd jelentéstartalma befolyasolhatja a
hallgatét itéletének meghozataldban. Ha ezt a zavard tényez6t ki akarjuk kiiszébdlni,
akkor értelmetlen hangsorokat kell a megfelel§ intonaldsban a hangszalagra felvenni.

2. A hangspektrum meghatarozott részét tartalmazo6 hangfelvétel elkészitésénél
hangfrekvencids sziir6vel csak a hangspektrum alacsony frekvencias részét engedjik at.
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Az ilyen hangfelvételek értelmes hangsorbol késziilnek, az intonéci6 0sszes elemeit tar-
talmazzék, ajelentéstartalom azonban nem befolyasolja a hallgatét.

3. A természetes beszéd alaphangjanak tiszta hanggal vagy haromszdg alaki fe-
sziiltségrezgéssel valo imitéalasa teljes mértékben Kisz(ri az eredeti beszédérzetet. Az imi-
talt hang csak az eredeti hangsor alaphangvaltozésait és intenzitasvaltoz4sait tartalmaz-
za. llyen imitalt hangot a Nyelvtudomanyi Intézet fonetikai laboratériuméban kifejlesz-
tett ,,Beszéd alaphang- és intenzitasimitator” miszerrel lehet el@allitani (vo. Uj miszer

b) A beszédintonaci6 egy-egy elemét tartalmazé hangfelvételek készitésének mo-
dozatai :

1. a hangszalagok kdzvetlen rezgését tartalmazé hangfelvétel intenzitas-kompo-
nensek nélkil;

. . a beszéd alaphangvaltozasait tartalmaz6 imitalt felvétel az intenzitas-kompo-
nensek nélkil;

3. a beszéd alaphangintenzitas-valtozasait tartalmazo6 hangfelvétel az alaphangma-
gassag egy meghatarozott értéken (pl. 120 Hz-en) tartasaval.

1 A hangszalagok rezgésérdl glottograffal készithetlink hangfelvételt. A hangfel-
vétel csak a zonge valtozasait tartalmazza, a garatiireg és szajlireg rezonatorainak modo-
sitd hatasa nélkdil.

2. A beszéd intenzitds-komponensek nélkili alaphangjanak valtozasait tartalmazé
imitalt hangfelvételt a fonetikai laboratérium ,,Beszéd alaphangimitatora” segitségével
készithetlink (4. dbra). Az alaphangot tiszta hanggal vagy haromsz6g alak( fesziltség-
rezgéssel lehet imitélni. Az imitator 80—400 Hz-ig terjedd alaphangsavban mikddik, igy
alkalmas férfi, n6, gyermek alaphangmagassaganak imitalasara is.

3. A beszéd alaphangjanak intenzitasvaltozasait tartalmazd hangfelvételt adott
alaphangmagassag egy szinten tartasaval a fonetikai laboratorium ,,Intenzitasimitatora-
val” készithetjuk el (5. abra). A kivalasztott hangot tiszta hanggal vagy haromszég alaku
fesziiltségrezgéssel szdlaltathatjuk meg 20-20000 Hz-es frekvenciatartomanyban. Ter-
mészetesen alaphangvizsgalatoknal az als6 20 400 Hz-es savbol kell kivalasztani a meg-
szolaltatni kivant frekvenciat. Az imitator 25 dB intenzitisvaltozast képes imitalni.

Az ismertetett hangfelvételi tipusokbdl kdvetkezik, hogy a kutat6é tébb oldalrél
végezhet tesztvizsgélatokat. Ezek segitségével kozelebb juthatunk ahhoz, hogy megtud-
juk, az intonaci6 mely alkotdelemei milyen mértékben vesznek
részt a beszéd értelmezésében.

Az ismertetett analizis-mddszerek mindegyike elvégezhet6 az MTA Nyelvtudoma-
nyi Intézete fonetikai laboratériuméban.

Il. A mlszeres vizsgalatokkal végzett kutatdmunka kdvetkezd fazisa a szintézis.

A szintézis két célt szolgél: az elvégzett analizis ellen6rzését és U], szinte-
tizalt dallamformak eléallitasat, hangfelvételét tesztvizsgalatokra.

A szintézis soran mesterségesen allitunk el6 beszéddallamot adott idétartam-, in-
tenzitas- és alapfrekvencia-adatok alapjan. Az alaphang véltozasainak el6allitasa azt je-
lenti, hogy id6ben valtozé frekvenciat kell el6allitanunk dgy, hogy kdzben a hang in-
tenzitasat is a kivanalmak szerint valtoztathassuk. Ezt csak szamitdgép alkalmazasaval
gazdasdgos megoldani. Két dallamszintetizalasi modszert ismertetek:
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1. szamitégép D/A konverterének kimenetére kapcsolt fesziiltségvezéreit flgg-
vénygenerator segitségével szintetizalt dallamformaék;
. . szamitogéppel vezérelt beszédszintetizator segitségével el6allitott dallamformak.

1. A szamitégép D/A konverterével dsszekapcsolt fesziltség/frekvencia atalakitas
modszerrel 1978-ban 32 dallamformat szintetizaltunk az Epitéstudomanyi Intézet sza-
mitokézpontjaban. (Az eljaras kidolgozasaban az ETI munkatéarsai, Hartmann Tivadar
villamosmérndk és Cs(ri Ott6 programoz6 nydjtottak jelentds segitséget, amiért itt sze-
retnék koszonetét mondani.) A kidolgozott program szerint a készitendd intonacids
gorbe max. s téréspontos lehetett, beleértve a kezd6- és végpontot is. A fesziiltségvezé-
reit figgvénygenerator 40—400 Hz atfogasi savval rendelkezett. A kivant gorbe szinteti-
zéalasanal a szamitdgépbe be kellett irni a gorbe kezd6ponti frekvenciajanak megfeleld
szamot, az id6tartamot a kdvetkez6 téréspontig, a toréspontnal 1évé frekvenciaérték
kodjat, a kovetkez6 toréspontig tartd idétartamot és i.t. Az adatok betaplalasa utan a
szamitogép generélta a kivant dallamnak megfelel§ fesziiltséggorbét (s . dbra). Ezt a fe-
sziiltséget a feszliltségvezéreit generator segitségével hallhaté hangga alakitottuk, és az
igy kapott dallamot magnetofonra rogzitettiik. Ezen eljaras hatranya az, hogy csak az
alaphangmagassag valtozasait tartalmazza az intenzitds-komponensek nélkiil, és a meg-
szoOlaltatas tiszta hanggal vagy flirész fesziltséggel lehetséges.

2. Szamitogéppel vezeérelt beszédszintetizatorral olyan beszéddallamgorbéket le-
het el6allitani, amelyek a hangszalagok rezgését utanzé fesziiltségforméaval, az alaphang-
magassag kivant valtozasaival rendelkeznek, és az intenzitads-komponenseket is tartal-
mazzak. Hanghatasaban az emberi beszédhez legkdzelebb all6 dallamjatékot ezzel a
madszerrel lehet elGallitani. Igy a kutatoknak lehetésége nyilik arra, hogy tetsz6leges
szamu és formaju dallamgorbét allitsanak el6. Ezek tesztelésével egzakt szdmadatokkal
hatarozhatok meg az egyes —az él6beszédben eléfordulé —dallamformak egymas ko-
z0tti elvalasztasi hatérai.

Végezetil két olyan korszer{ m(szert szeretnék ismertetni, amelyeket a fonetikai
vizsgalatokon kivll kivaldan lehet alkalmazni kiilonb6z6 orvosi és oktatasi terlleteken is.

1. Az F—J electronics cég De 1300 tipusu gorbe-megjelenitd (curve display) készi-
léke. A készulék 12 ” TV képerny6vel és 2 vagy 4 csatorna vezérlésére szolgald digitalis
memoriaval rendelkezik. A késziilékhez csatlakoztathatok: elektroglottograf (dallam-
vizsgalat); alapfrekvenciamér6 és intenzitdsmérd (dallam- és intenzitas-vizsgalat); egyéb
készilékek.

Minden csatornanak mas-mas szin felel meg a képerny6n, és a betaplalt gérbe ada-
tait a memoria kivansagra megérzi. igy lehetdség nyilik kiilénb6z8 példak 6sszehason-
litdsara. A készilék kivaldan alkalmas beszédtechnika (hangsulyozas, sziinet, intonacio,
beszédtemp6 sth.) oktatasara, valamint csoportos oktatas esetén kivalo szemléltetd,
megjelenité eszkoz.

2. Az F-J electronics PC 1400 tipust dallamird m(iszere. A miiszer komputeri-
zalt, igy semmiféle manudlis beallitast nem igényel; egy mikrofonbdl, egy digitalis atala-
kitobol és egy TV-monitorbdl all. A készulék két dallamgoérbe dsszehasonlitasara alkal-
mas, ugyanis a képernydn egyszerre jeleniti meg azokat. Felhasznélasi teruletei: anya-
nyelvi beszédtechnika, idegen nyelv helyes inton&ci6janak oktatésa, siiketek és beszéd-
hib4sok kezelése és gyakoroltatésa, fonetikai és nyelvészeti tudomanyos vizsgalatok.
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Ezen két utdbbi példa is mutatja, hogy milyen széles skalajuak azok az alkalma-
zasi teriiletek, ahol a technika segitségével konnyebbé és eredményesebbé lehet tenni a
kutatdk, oktatok, orvosok, logopédusok, nyelvtanarok stb. munkajat. Az el6adasban az
itt ismertetett modszereket hanganyaggal illusztraltam.

1. dbra
A példamondat keskeny savu alacsony frekvencias spektrogramja

> . &bra
A példamondat intenzités-, alaphanggérbéje és duplex oszcillogramja
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3. dbra
A példamondat elektroglottograffal készitett alaphanggdrbéje és oszcillogramja

4. &bra
A példamondat alaphangimitatorral készitett hangfelvételének
intenzitas-, alaphanggorbéje és oszcillogramja



5. dbra
A példamondat intenzitasimitarorral készitett hangfelvételének diagramjai
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¢ . bra
Négyfajta 1000 msec-os szintetizalt dallamforma intenzitas-,
alaphanggdrbéje és oszcillogramja
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THE TECHNICAL BACKGROUND OF THE EXAMINATION OF
INTONATION IN HUNGARIAN

by Géabor Olaszy

The paper gives a summary of the most up to date methods and technical measurements of
intonation that have been carried out in the phonetics laboratories of the Institute of Linguistics in
Hungary.

The methods and measurements are divided into analysis (1.) and synthesis (I1.).

I. In analysis there are two types of methods:

A) To register the significant elements of intonation, to obtain exact numerical data with an
oscillograph, sound spectrograph, fundamental frequency and intensity meter, electro or photo
glottograph.

B) To record on magnetic tape utterances that include all significant elements a) or only some
elements b) of intonation for test measurements.

a) recordings for the examination of intonation that include time, fundamental frequency
and intensity data are:

1. recordings of speech on magnetic tape,

2. recordings made by an audio frequency filter, attached to the sound-recorder,

3. recordings made with the aid of a speech intonation and intensity imitator (see HPP 2.
1978) which imitates the original melody of speech with a sine or tooth wave form voltage.

b) recordings that include only two significant elements of intonation are:

1. recordings made by a glottograph (time and glottal frequency),

2. recordings made with the aid of the speech intonation imitator which ensures the same
intensity level throughout the utterance (time and fundamental frequency),

3. recordings made by the speech intensity imitator on a previously chosen value of the
fundamental frequency (time and intensity).

1. In synthesis we can supervise the analysis and melody forms may be created as well. In 1978
32 intonation contours were synthesized using an 8K minicomputer with a D/A converter; this
controlled the speech intonation and intensity imitator. The contours were made audible in sine
wave form.
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A REFREN A VERSMONDASBAN
Suranyi Ibolya
ELTE Fonetikai Tanszék

A refrén a Magyar Ertelmez§ Szétér szerint: ,Vers, dal szakaszainak végén
megismétlédé verssor(ok) v. dallamrész.” Erzékletesebben fogalmaz Horvath Janos:

LA tavoli rim egyik fajtajanak tekinthetd a refrén is (Greguss szavaval ,,ismét-
let”): astrofdk végeén kovetkezetesen ismétl6dd tem, egy vagy tobb sor, vagy pe-
ridus” (Horvath 1951, 81). Kit(in6 Horvath Janos meghatarozasa: ,.tavoli rim”. Azt a
megallapitasat azonban, mely szerint a refrén csak a strofak végén helyezkedik el, mar
nem lehet elfogadni. A Magyar Irodalmi Lexikon meghatarozasa pontosabb: ,,refrén (fr.
visszacsengés) allandd szerkezetld koltemény versszakainak vegén
(ritkdbban a versszak belsejének meghatadrozott részében)
visszatérd verssor vagy sorrészlet.” Ez a meghatarozas teljesebb, mivel a refrén nem vers-
szakvégi alkalmazasat is tartalmazza. Leginkabb Zolnai Béla témor meghatarozasat vall-
hatjuk magunkénak: ,,Ha a sz6 (kifejezés, mondat) ismeétl6dése szabalyos,
visszatérd jelleget 6lt és egy kolt6i szovegen belil allanddsul: refrén nevet kap a
stilisztikatol. Arefrén tipografiailag is észrevéteti magat” (Zolnai 1964, 79).
(A mésoktdl idézett szovegrészek kiemelései t6lem.) Ez a meghatérozas teljesen nyitott;
nem zarja ki a refrén versbeli (stréfabeli) elhelyezkedését, nevezetesen azt, hogy a vers-
szak elején, kdzben vagy a végén talalhat6, valamint azt sem, hogy a refrén egyetlen sz
vagy akar tdbb sor terjedelmi.

Néhany példa a refrén nem versszakvégi alkalmazésara, az igynevezett ,,belsd
refrén”-re. Arany Janos: irészobam (,, Tilladrom, haj”), Jozsef Attila: Dudolé (,,sejhaj”),
Walter von der Vogelweide: A harsfadgak csendes arnyan (,,Ejhajahujj”, eredetiben
»tandaradei”). A felsorolt példak tancszat, jokedvii indulatsz6t vagy sohajtast tartalmaz-
nak, s valéban ez a leggyakoribb a bels6 refréneknél, de taldlkozunk vald6di jelen-
tésl szdveget hordozo belsd refrénnel is, példaul Ady: A fekete zongora cim( versében
(,,Ez a fekete zongora™). Hasonléjellegl Weores Sandor: Hardangeri emlék cimii kolte-
ményének az egyes szakaszok masodik sorat képez6 refrénje (,,lenn a zéld, fonn ahé™).
Kilonleges refrén-megoldas, amikor Ady szakaszrél szakaszra
egy sorral arrébb tolja a refrént az,Asszonyok aparton” cim{
versében. Az elsd szakasz els6 sora: , Allt a parton ezer asszony”. A sor a négyszakaszos
versben szakaszonként egy sorral lejjebb jelenik meg, a negyedik szakaszban keriil csak
az utolso sorba.

Fontosnak tartjuk ismételten kiemelni —mivel tudomasunk szerint a szakiroda-
lom eddig nem hangsulyozta — hogy strofakezdd® sorislehet refrén. llyen meg-
oldast alkalmaz Ady: Adja az Isten, Radnéti: Toredék és Péntek cim( verseiben vagy
Dylan Thomas: Es nem vesz rajtuk erét a halal (eredetiben ,,And death shall have no
dominion”) cimdl kdlteményében. (Az Ady- és a Dylan Thomas-versbhen nemcsak sza-
kaszkezd6, de szakaszzard sorisarefrén.)

Hallgassuk meg el&szér Dylan Thomas: And death shall have no dominion cim(
versét a szerz6 el6adasaban. Mindig autentikus, ha a szerzé mondja el sajat kdlteményét.
Erezhet6, hogy itt valami 6si, régi, szinte saméni hang kap életre modern kéntésben.



A refrén ugyanis a koltészetnek abbol a korai szakaszabdl szarmazik, amikor még ritua-
lis, magikus funkci6ja volt; az ismétlédés nagyobb nyomatékot adott a kdnydrgésnek,
raolvasasnak, atoknak. A kélt6-versmondd mintha a magasabb szellemmel vagy a termé-
szettel perelne mint egy 6si pogany vallas imadkozé papja. Dylan Thomas az élész6ban
megszolalé koltészet erejét hivja segitségll a halal legy&zésére. Versmondasaban a sza-
kaszkezd6 sor idétartama mindig rovidebb, mintazazonos szb-
vegli szakaszzaro soré. A szakasz kezd@ és zar6 sora azonos a cimmel: ,,And death shall
have no dominion”. (1. versszak: 3,2; 3,32 sec, 2. versszak: 3,2; 3,36 sec, 3. versszak:
3,26; 3,54 sec.) A refrének atlagos id6tartama 3,31 sec, ezen belil a stréfanyit6 refréne-
ké 3,22, a strofazaroké 3,41 sec. Szemléletesen fejezi ki a refrének idGtartamanak alaku-
laséat az alabbi indexsor:
Els6 refrén idétartama = 100

(Refrének sorszdma) |I. 1. 1. V. V. VI,

100 104 100 105 102 111

Ennek alapjan arefrének atlagos ,,lassulasi” indexe, trendje 104.
»Lancindexben” kifejezve a refrének egymashoz képest jelentkez6 id6tartamval-
tozasat az alabbi szamsor abrazolja, bazisul az els6 refrént véve:
El6z6 refrén id6tartama = 100
(Refrének sorszama) |. II. 1. V. V. V1.
100 104 96 105 97 109

Kilén érdekes megfigyelni a refrén - egyben a cim - és az egész vers legfontosabb sza-
vat, a ,,no” tagadOszét. Az egész vers egyetlen tagadas, tiltakozas a halal ellen; a tagadas
kijelent6 mondatban, s nem tiltdlag felszélito modon szoélal meg, mégis olyan a hatasa,
hogy mintegy elharitja a halalt. Ennek az el6ad6 a tagadészo6 kiilonds nyomatékaval ad
hangot. Itt most ezek koziil csak az idétartamra utalunk. Az egyes strofak teljes id6tar-
taman beldl minden esetben a ,,n0” sz6 id6tartama relative a legnagyobb; mindegyik
maés szoénal kiemelked6en nagyobb.
Az elmondottakra utal az aldbbi tablazat:

A i0” tagado6sz06 az

1. 1. 11, [\VA V. VI.
refrénekben

Id6tartam, 1/1000 sec 580 580 510 640 625 590
Id6tartam indexe, 1.

refrénben: 1.0 100 100 88 110 108 102
Részesedési arany, szazalékban
minden refrén teljes id6tartama
=100 18 17 16 19 19 17

A kovetkezd hangfelvételen Weores Sandor: A k& és az ember cim(i versét mond-
ja el Latinovits Zoltan. A vers alcime: Amerikai néger spiritual song. Latinovits ezt a
rendez@i utasitasnak is tekinthetd alcimet az interpretaciéban teljesen megvaldsitja.



112

Ismeretes ugyanis, hogy a spiritualé és ajazz ritmusanak f6 jellegzetessége a zenei hang-
suly eltolodasa egyébként hangsalytalan litemrészre, azaz a szinkdpa. Mivel eb-
ben a versben arefrén az uralkodd, a szinte tulhangsulyozott szinképa adja meg az egész
interpretacio jellegét. A refrén —a vers elején kétszer megismételt ,,Rejt6zkédndm nem
lehet” sor —hetedik, 6t6dik, majd ismét hetedik, 6tédik, illetve utolsd sorként —tehat
dlland6 szerkezetben —ismétlédik. Természet és ember titokzatos kapcsola-
ta, halalfélelem és fenyegetettség hangzik a kdlteménybél. 1tt a refrén a fokozas révén
egyre jobban felerésitve fejezi ki a kétségbeesett lelkidllapotot. Megnyujtott hosszi ma-
ganhangzéival, kantal6 el6adasmodjaval, egekbe kialté panaszaval borzongast idéz el6 a
refrénmondas, ugyantgy magikusan, mint ahogy Dylan Thomas versében hallottuk.

Az utolso refrén hangerfssége, lassitott tempoja révén szinte visszhangzik, a befejezés
utan is tovabb zeng.

Foglalkozzunk most egy kdzismert verssel, hagyomanyos, megszokott, kétso-
ros szakaszvégi refrénnel. Petéfi Sandor: Beszél afakkal a bus @szi szél
cim( versét szdmosan boncoltak, elemezték a vers mondasat is (Ascher 1955, 81— ;
Géti 1965, 174—81). Felhivtdk a figyelmet, hogyan fokozza a m(ivészi hatast az ellen-
tétek ereje. A szabadsag gondolatatdl viziot 1atd Pet6fi, s mellette az 1847 szeptemberé-
ben boldogan alvé Julia, akit nem akar felébreszteni. Versmonddi hiba lenne tehat a ver-
set tul hangosan mondani, de éppigy meghamisitana a kélteményt a suttogas. Hallgassuk
meg, Ladanyi Ferenc hogyan oldotta meg e nehéz feladatot. Az els6 és masodik versszak
refrénjében kdzéperds hangon, harom sziinettel, négy szélamot mond:

,.Keblemre hajtva fejecskéjét, la/szik
Kis feleségem, Imelyen, Icsendesen.”

Sziinetet tart tehat afejecskéjét, afeleségem és a mélyen szavak utdn. Az enjambement
megmarad. Ez segit ahétkdznapi beszédet felidézni, s rim nem lévén a refrén els6 sora-
nak végen, nincs ami indokolnd, hogy ott megalljon. A refrén mésodik soranak vége is
mindegyik versszakban visszafele rimhiv6. Ezért végig az egész versben szilinet, megallas
nélkil mondja az ,,alszik kis feleségem” szavakat, tehat a refrén elsd soranak utolsé és
masodik soranak els6 két szavat. A harmadik versszak refrénje kicsit halkabb, de gyor-
sabb, izgatottabb. Révidll a ,,fejecskéjét” és az ,,alszik” kozo6tti sziinet. A negyedik vers-
szak refrénje még izgatottabb, mar hangos; sziinetei, tempoja a harmadikéhoz hasonléak.
Végil az 6to6dik, zard versszakban mutatja be aversmondo a szerinte a
versben feszil6 ellentétet. Arefrén nagy szinet utan szolal meg, halk, szin-
te babusgat0, s az el6z6 versszak refrénjeihez hasonldan a versmond6 ugyanott tart ha-
rom sziinetet, de meghosszabbitja; lassu lesz a tempd, s igy kap zaradékot a vers. A vers-
monddék szinte kivétel nélkil (mint azt szamos hangfelvétel tandsitja) igy oldjak meg a
kdltének az irdsjelekbdl feltételezheté szandékaval ellentétesen a refrént. El6fordul
ugyanis, hogy egy vers valamely szakaszanak refrénjében —&és erre nem figyeltek a vers-
monddk — modosul az interpunkci6, smivel ez értelmezési médosulas
is, szlikségessé teszi az el6adas ennek megfelel6 valtoztatasat. Erre éppen a bemutatott
Pet6fi-vers a példa. A szévegh(i versmondasban a refrén az els6 négy versszakban sziinet-
tel indul, mert az el6tte levd sor végén befejezett mondat és harom pont all, a negyedik-
ben még felkialtdjel is. A refrén el6tti sziinet és a hangszinkiilénbség tehat e negy vers-
szakban indokolt. Az 6t6dik versszakban azonban a felkialtdjel és a harom pont mar
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korabban, a nyolc soros stofa negyedik soranak végén megtalalhaté mondat végén van.
A refrén elétti sor végén nincs felkialtojel és harom pont, hanem vessz6 van, s a refrén
els6 sorat boviti Petdfi egy ,,S” kdtészoval. A refrén ugyanis itt nem 6nall6é mondat
—mint az el6z6 négy versszakban volt — hanem a felette levd két sorral egydtt alkot
egy mondatot. Ez pedig jelent valamit! A mondat els6 fele (a szakasz 6tédik és hatodik
sora) még a forradalmi hév lobogasa, de ebben marjelen van a feleség is, mar nem
tatong (ir a forradalmi lang és a csendben alvé feleség kdz6tt, mar mintegy egyesilt a
»Szabadsag-szerelem” fogalma. Ennélfogva a megszélaltatdsban nem indokolt a refrén
elvélasztasa (szlinettel vagy hangi eszkozokkel) az elétte hangz6 sortél. Az utolsd négy
sor (mondat) els6 fele mar visszavezeti Pet&fit is valosagos, pillanatnyi helyzetébe, ilyen-
forman mintha némi 6nirdnia is bajkalna e két sorban, feloldva az elragadd hév és az
idilli szitudcio ellentétét.

Ezt nem vették észre az el6addk (még az egyebként kivaldan interpretadld Ladanyi
Ferenc sem),sa konvencid, azel6z6 szakaszok megszokasa szerint mondtak a
verset, mint a figyelmetlen autdvezetd, aki nem veszi észre, hogy megvaltoztattdk a
KRESZ-tablakat. Ascher Oszkar is tévesen utasit ,,A versmondas miivészete” cim(i kény-
vében az utolsé refrén el6tti szinetre: ,,De az utolsd szakasznél, mikor mér villamok és
mennydorgések feszitik a kdltd agyat —kivalt, mikor a jévendd, nagy ,,utols6” csatajat
latja képzeletében —akkor pillanatnyi débbent csénd el6zze meg a
refrén csendesen, lassan kimondott sorat” (Ascher 1955,85).
A kolté nem ezt kivanta, nem erre utasitott az interpunkcié megvaltoztatasaval. igy
okozta egy vessz0 és egy kotészd figyelmen kiviil hagyésa az utolsé refrénnek a szakasz-
tol vald elszakitasat. Nem figyel a versmondd —akarcsak A XIX. szédzad ko6lt6i cimi
vers befejez6 soraindl —Pet6fi irdnigjara, 6nmagan valé mosolygaséra; Pet6fit lehet mo-
dern modon, tulzott patosz nélkil tolmécsolni, kiiléndsen akkor, ha erre 6 maga utasit
az interpunkciodval.

Az el6addknak a versrdl vallott felfogéasbeli killonbsége természetesen a refrénben
is érvényesul. Ha meghallgatjuk két mivészt6l —Horvath Ferenct6l és Major Tamastol —
Pet6fi Sandor: A négyokros szekér cim(i versét, sutdna csak a refréneket, azok szinte
onmagukban is elmondjak szdmunkra a térténetet, illetve éreztetik az el6adok versfel-
fogasat.

Horvath gy értelmezi a kdlteményt, hogy Pet6fi és Sass Erzsiké szerelme
csak a versben leirt torténtek —tehat a negyedik versszak —utan bontakozik ki.

Major aharmadik versszakbeli csillagvalasztast az érzelem cstcsaként érzékelteti, s
a negyedik versszakban mar blcsuzik Erzsikét6l, lezarja a térténetet.

Major a refrén csaknem minden szavanak hangslUlyozéasaval
és a szavak kozti hosszabb szinetekkel ériel, hogy el6adasaban érezziik az 6k-
rok cammogasat. Ez Horvathnal nem érvényesil. Nem is idézi fel szdmunkra a darabos
val6sag képét, melyre Major refrénmondasa az idilli képen beldl is figyelmeztet. Ezaltal
ironikusabb is lesz Major versfelfogasa. Feltlinik Majornal az els6, s még inkabb az utol-
sO versszak refrénjében az 6kor sz6 mar szinte 6nironikus hangsutlyozasa.

Ismeretes, hogy Pet6fi a romantika kilonb6z6 kindvéseit, egyebek kézoétt a diva-
tozé érzelgbsseget gyakran és erGteljesen karikirozta. (A négyokros szekér sziiletése el6tt
kb. egy évvel irta A helység kalapacsa cim( eposzszatirajat.) Major a masodik versszak
refrénjét Ugy interpretélja, hogy egyfel6l igazodik a megkap6 tajleirdshoz, méasfeldl azon-
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ban visszacseng benne a ,,bus hdlgy” és a ,,sirhalom” képeit mér korabban parodizalé

hang, aromantika - enyhe —Kkarikataraja. igy talalta meg a versszaknak a gondolattal
leginkabb azonos elmondasi modjat —amelyre Horvath nem figyelt fel — s nemcsak a
refrénnel, de a masodik versszakkal sem tud Horvath mit kezdeni.

A harmadik versszak refrénje Major el6adasdban hanger6ben kilénbdzik
Horvathétél. Major Ugy érzi, a harmadik versszakban talaltak a szerelmesek egymasra, s
ezért suttogo, sejtelmes nala aharmadik versszak refrénje.

A negyedik versszakban Horvath der(is, boldog 6rémét az elkdvetkezendd boldog-
sagrol vilagos hangszin és nagy felgyorsulés fejezi ki; Major lezérta a torténetet, nala mar
csak az 6krok cammognak. Inkabb ironikus, mint naiv-boldog hangszin érezteti
ezt arefrénben.

Az elemzett refrének bizonyitjak, hogy a versmondonak nem szabad tllszaladnia
egy-egy refrénen. A refrének segitettek a kdltének és a versmondonak az el6z6 két Pet6-
fi-versben, hogy a valdsag talajan maradjanak. A szavak ugyan minden szakaszban ugyan-
azok voltak arefrénben, de ugyanezeknek a szavaknak a szakasz-
hoz wvaldé viszonya mé&s és mas.

A torténet a refrénben is el6rehalad, s m(ivészi eszkdzok allnak rendelkezésre
»ugyanezeket a szavakat” méasképpen elmondani. Amat6r versmonddink azért félnek a
refrenes verst6l, mert ezt az azonossagot és valtozatossagot nem tudjak kifejezni. A ref-
rénben sokkal nagyobb szabadsdga van a versmondénak, mint
az egész szbvegben, elmondésa tébb 6nélléségot igényel, &m a szovegben rejl6 ko 1tdi
utasitéds szerint.

Pet6fi SAndor: Szil6féldemen cim( versének refrénjét hallgassuk meg Latinovits
Zoltan el6adasaban. Arra az 0 momentumra figyelhetiink fel, hogyan koti dssze két alka-
lommal is az el6ad6 a refrént az el6z6 sorral, s ezzel még valtozatosabbé teszi az el6adast.
S hogy ez a mlivésznél tudatos volt, arrdl valljon § maga. Idézet Latinovits Zoltan ,,Ver-
set mondok” cim(i kényvébél: ,,Az els6 ?>cserebogar « az emlékezésé ... A masodik
versszak z&rdsora, i>cserebogér, sarga cserebogar« —sokat kell idézni, hogy a gyer-
mekkor el6bukjon — mar az el6z6 sorhoz tapad; Hulszesztendd,... az
id6 hogy lejar!” (Latinovits 1978, 48). Kilon szinfoltja versmondaséanak, hogy az utol-
sO refrént énekli.

Csak roviden utalunk Vérosmarty Mihaly: A vén cigany cim( kdlteményének sa-
jatos refrénjére. A vers hét szakaszos; a négysoros refrén az els6 hat szakaszban ismétl6-
dik. A refrén keserl hangu, illeszkedvén e szakaszok alaphangjahoz. A remény a hatodik
szakaszban csillan fel elszor, de még a keser(i refrén cseng vissza. A hetedik szakasz el-
s6 szava (,,HUzd”) a k6ltemény els6 szavaval azonos. Ezt kdvet6en az addig tragikus
hang mamoros optimizmusba csap at, és a keser(iséget hordozo refrének helyett 6rém-
mel teli négy sor zarja a kdlteményt. A kdlteménynek —és benne a refrénnek —ez a vi-
lagos szerkezete mar maga is Gtmutatas a versmondonak.

Végiil emlitsiik meg azt a refrént, amely szamba veszi egy kdzosseg egylittes élmé-
nyét, s az ismétlédé refrénnel a hallgatésagot akarja megszolaltatni, mint Pet6fi Sandor:
Nemzeti dalinak kollektiv eskiije.

Hasonl6 Majakovszkij: Indulo balra cim( verse, melyben a ,,Balra! Balra! Balra!”
refrén fejt ki aktivizalo hatést.

Hosszadalmas volna kitérni a népkoltészet, a népballadak, a szabadversek refrén-
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jeire. Elmarad a gyermekversek, monddkak ismétléseinek és refrénjeinek elemzése. K-
16n tanulmanyt érdemelne egy-egy Arany-ballada refrénje és szamos mas idevago kérdés.

Az elmondottakbdl kitlinik, hogy a refrén magas mlvészi értékd tartalmi-formai
eleme a koltészetnek. Elhelyezkedése a kélteményekben rendkivil valtozatos. Alkalma-
zasa a XVI. szazadtél napjainkig végigvonul a magyar koltészeten. Az irodalomtérténet
adatai szerint elészor Batizi Andrasnal fordul el6, de az els6 nagy mivészi erejli magyar
refrénes mikodltemény a vele egyid6ben é16 Bornemisza Péter: Siralmas énnékém cimd
verse. Napjaink koltészetében a refrén tovabb él. Kozismert példa ti Nagy Laszl6: Him-
nusz minden id6ben cim(i verse, alkalmazza Tandori Dezs6 és masok.

A szoveganyagtdl fokozatosan elszakadni latszo6, mégisa vers
kezdetétdl avégéigaz allandosagot jelz6 refrén kettdssége azin-
terpretacio kulcskérdése. Talan indokolatlannak tlinhet valamiféle ,,el6re elvaras” mve-
szi felfogasokat illet6en, mégis Ugy érezziik, jogunk van vizsgalédasunkban valamelyes
fix kiinduléponthoz. Ez a kiindul6pont pedig annak megfigyelése: kifejezésre
jut-e afokozatosan elszakadni latszd, mégis valamiféle allandosagra emlékeztetd
refrén kett6ssége az el6adasokban is? Egyszer(ibben fogalmazva:
refrénszer(i-e a mlvészek altal megszolaltatott refrén, s ha joguk is van a refrént némileg
varialni, a lényeget tekintve visszatér-e el6adasukban a refrén allandosaga?
Es megforditva: mikozben az egyes refrének az adott szakaszhoz kapcsolddnak, a kifej-
let elérehaladtaval valtoznak -e?

Az el6ad6 a kovetelményeket akkor tudja teljesiteni, ha a vers alapos elemzése
utan legjobb miivészi eszkdzeit, a gondolati—€rzelmi hangsulyozést, a megfelel6 hang-
szint és hanglejtést, a kifejez6 fesziiltségteremtd szlineteket, a valtozatos tempét stb. al-
kalmazza a versmondasnal.

Kilon figyelmet kell forditani az elmondasnal az utolsd versszak
refrénjére, olykorarefrénen belili valtozasra. A zarérefrén kulonos jelentéségét
jelzi egyfel6l gyakori szdveges eltérése, variacidja a tébbihez képest (pl. Nagy Laszlé:
Himnusz minden id6ben), masfel6l 6sszefoglalo, zaradékjellege. A mérések szerint —he-
lyesen —szinte mindig nagyobb id&tartamu volt az el6z6kénél a zarérefrén el6adasa,
akarcsak példaul a barokk zenemdvek lassitott lezarasa stilusos el6adasban.

A refrénnel el lehet segiteni a vers mondanivaldjanak atadasat,
az ismétl6dé szavak nagyobb lehet6séget adnak a recitdlasra, avers zenei-
ségének felmutatasdara, sarra hogy abefogadokat elvezesse a koltészet
Osforrasahoz, amikor a vers és az ének egy volt, s a szavak magikus ismétlése égi-foldi
hatalmakat szdlitott, hivott vagy (iz6tt el.

A fentiekben a refrén interpretacios jelenségeirdl tett megallapitasainkat f6ként
az auditiv érzékelés kategdriaival fejeztiik ki. E szubjektiv észleléseket azonban a vizsgalt
refrének esetében ellenériztiik a miszeres mérés objektiv eszkozeivel is mind a hangin-
tenzitas, mind az id6tartam, mind a temp0, a hangkoz és a hangterjedelem tekintetében.
A szubjektiv észleléseket —pontosbitva —igazoltak az objektiv mérések. A mérési ada-
tokat csak az egyik refréntipussal (Dylan Thomas-vers) kapcsolatban kdzoltik, s ott is
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csak az id6tartam néhany vonatkozasanak elemzésére volt modunk. A fenti téma m(-
szeres mérési eredményeinek atfogd vizsgalatat masik alkalommal 6hajtjuk kdzzétenni.

Itt mondok készonetét Bolla Kalmannak, aki az MTA Nyelvtudomanyi Intézete
fonetikai osztalyan a mliszeres mérésekben segitségemre volt.

Az el6adas soran az egyes refrének interpretaci6jat hangfelvétellel illusztraltuk.
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THE ROLE OF THE REFRAIN IN THE RECITATION OF POETRY
by Ibolya Suréanyi

The object of the present paper is to demonstrate and facilitate analysis of the demythologized
art of poetry recitation in terms which are scientific. We shall concentrate on the refrain, which
- according to our broad definition - is any line or segment thereof, recurring at any point in the
constituent verses. It may even occur in a non-regular location. The grammatical or semantic defi-
nitions of the refrain are underlain by traditions which range from ritual-religious beginnings to
works of individual poetry. The recorded materials illustrate the versatility of these traditions.

Recitation and literary analysis. A contrastive analysis of recitations of one and the same
poem may reveal utterly novel aspects of the poem which have escaped the attention of literary
analysts and thus may sometimes entail re-evaluation of the work’s place in literary history. Two
poems by Sandor Petéfi (1823-49, an eminent poet of Hungarian Romanticism) may be a case in
point. The recitation of these poems (according to our analysis) requires a new, open-minded literary
approach, especially in connection with Petofi’s emotional concepts of ,,love and revolution”, which
he was able to reconcile with irony, a notion which has traditionally been considered alien to this
kind of romanticism.

Recitation and linguistics. The introduction of the art of recitation as a classroom subject at
universities would assist phonetic and linguistic studies to a remarkable extent. Needless to say, the
possibility of the description of recitation and through that the understanding of the miracles of
artistic performance does not mean that a reproduction of artistic performance is set up as a goal. It
should be noted here, however, that the techniques of recitation are by no means mystic. The
mechanical approach to the laws governing the utterance of a refrain - as put forward by certain
authors —fails to work in practice. It either results in colourless performance and dullness, or leads
to misunderstanding. Refrain-structures can be fairly well analysed by phonetic and linguistic
methods and such analysis can be equally well utilised in the art of poetry recitation.
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RENDEZODO CEREBELLARIS DYSARTHRIA FONETIKAI
VIZSGALATA
Pintér Nandor dr.
Nyiregyhazi Megyei Kdrhaz
Bolla Kalman
Az MTA Nyelvtudomanyi Intézete

Ezen vizsgalatsorozatra az a lehet6ség adott alkalmat, hogy 1977 végén a Nyir-
egyhazi Megyei Korhaz ideg- és elmegyogyaszati osztalyan olyan fiatal n6beteget kezel-
tiink, aki sulyos cerebellaris tiinetekkel és dysarthriaval kerult felvételre. A tiinetcsoport
elsd alkalommal jelentkezett a betegnél, ezért reményiink volt ajavulasra. Az eset jo
modellnek latszott a cerebellaris dysarthria kdvetésére.

1. Esetismertetés. —H. T.-né 24 éves &rukiad6t 1977. november 23-an vettik fel
az osztalyra. El6tte 6t nappal er6s fejfajas és hanyas lépett fel, masnapra lazas lett.

A harmadik napt6l jardsa rendkivil bizonytalannd valt, végtagjai lgyetlenek lettek. Be-
széde elmosddott és helyenként alig érthet6 volt. Nyelészavara nem volt.

Felvételekor RR: 120/80 Hgmm. P: 72/min. Fizikalis vizsgalattal a belszervek ré-
szérdl eltérést nem taldlunk. ldegrendszer: meningealis izgalmi jele és agyidegtiinete nincs.
A lagyszéjpad jol emelkedik, uvula a kdzépvonalban. Lagyszajpad- és garatreflex mind-
két oldalt élénk. Mindkét oldalra tekintésnél durva hullam( horizontalis nystagmus.
Mind a négy végtag hypotonias és areflexis. A hasbdr-reflex jobb oldalt renyhe. Paresis
és pyramis jel nem észlelhetd. Ul6 helyzetben tdmasz nélkiil er6sen ingadozik. Allni
csak kétoldali segitséggel, széles alapon képes. A célirdnyos vizsgalatoknal mind a négy
végtaghan —baloldali talsallyal —sulyos ataxia. Mindkét oldalt dysmetria. Baloldalt
félremutatds. EImosddott, kissé monoton jelleg(, tébb helyen 6sszefolyd, olykor alig
érthet6 beszéd. - Pszichésen: éber, tajékozott, minden vonatkozasban rendezett.

A rutin laboratériumi vizsgélatok normélisak. A lumbalisan nyert liquor viztiszta,
sejtszam: 100/3 (lymphocytéak), 6sszfehérje: 52 mg%, gamma globulin: 24 %. SCOT :

29 E, SGPT:96 E. Cochleo-vestibularis és a teljes gégészeti vizsgalat negativ. Szemfenék
és a latétér ép. EEG normalis. Fusids frekvenciaértékek a normalis hataron beldl.

Tinetei steroid kezelés mellett fokozatosan rendezédtek, de harom hét alatt gya-
korlatilag megsz(intek.

2. Vizsgalati moédszer. —A fonetikai vizsgalatokat a beteg hangszalagra régzitett
beszédprodukcioi alapjan végeztiik. Hangfelvételre 6t alkalommal (1977. XI. 23, 24;
XII. 2. és 16-an, valamint nyolc és fél hdnappal tavozasa utan, 1978. IX. 2-an) kerdlt
sor. A vizsgalat beszédanyagat a beteg spontan beszédébdl valogatott mintak, tovabba
az 0t alkalommal utanmondassal felvett 20 szavas nyelvi korpusz képezi. Ez utébbi a
hangképzés kiilonb6z6 modozatait reprezentalja. Az elemzéseket az MTA Nyelvtudoma-
nyi Intézetének fonetikai laboratériumaban végeztilkk dinamikus hangspektrograf, inten-
zitas- és alaphangmagassagmeérd, valamint egy tébbcsatornas oszcillograf felhasznalasaval.

3. A spontén beszéd szubjektiv vizsgélata. —A beszédbeli eltérések az elsd és a
masodik vizsgalat alatt voltak a legstlyosabbak. A hangképzést az egyes hangok elmosoé-
dottsaga, 0sszefolyasa jellemezte. A szavak megnyultak. A beszéd monoton, helyenként
skandalo jellegl volt. Részben csak tébbszori lehallgatassal volt biztosan érthet6. A han-
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gok, szétagok és a beszédszakaszok id6szerkezetének megvaltozasaval kéros, a megszo-
kottdl eltérd ritmus alakult ki. A beszédzavar a harmadik vizsgalat idejére mar jelentd-
sen javult. A beszéd érthet6veé valt és az értést csak kevéshé zavaro elvaltozasok voltak
fullel megfigyelhet6k. Ebben az id6szakban a beszéd pattogd jellege ragadta meg figyel-
munket. A szavak fonetikai kapcsolasa elmarad, a beszédszakaszok és frazisok megalko-
tasara nem tud a beteg koncentralni. Mar mas szerz6 is beszélt efféle jelenségrél a Fried-
rich-ataxidval kapcsolatban (B6hme 1969). A negyedik vizsgélat idejére a beszéd ugy-
sz6lvén teljesen rendez8dott. A harmadik vizsgalathoz képest a hangok és a szavak
akusztikailag csiszoltabbak, finomabbak lettek és ezéltal a beszéd kifejez6bbé, érzelem-
gazdagabbd, emberibbé valt. A hangok és hangsorok finomodasa mar magasabb rend(i
artikulacios készséget fejezett ki. Az 6tddik felvétellinkén mind a spontan beszéd, mind
pedig az utdnmondott szavak ejtése gordiilékenyebb, az el6z6khoz képest joval kény-
nyedebb és oldottabb.

4. Az utdnmondott szavak objektiv elemzése. —Elemzésiink érdemi részét
utanmondott sz6 (fa, dob, tal, haz, tej, sziv, ember, kutya, nyulak, kocsi, hiivés, csorgé,
zsiros, repild, kenyér, cip6, nemzet, szarazon, sérgyaros, semlegesség) objektiv analizise
jelenti. A spektrogramok és az intenzitasgorbék elemzésébdl az alabbiak allapithatok
meg: A hlivos (1. dbra) sz6 ideje jelent6sen megnydlt, de a negyedik vizsgalatkor mar
840 msec-rdl 680 msec-ra csokkent. Az [y:] és [6] hang az elsd és masodik vizsgalati
anyagban szinte teljesen dsszeolvad, mivel a [v] hang nem képzd6dik. A harmadik vizsga-
latnal mar latni a [v] kezdeményt és a labiodentalis zéngés réshang mar igen jol abrazo-
l6dik a negyedik és az 6todik vizsgalat felvételein. A maganhangzdk hatarai kezdetben
elmosddottak, az utols6 két vizsgalatkor idejik jelent6sen csokken, hataraik karakteres-
sé valnak. Az 6todik vizsgalatnal a szé és a hangok ideje ismét megnyulik. Az intenzitas-
gorbe (. . abra) kezdetben kozel egy szinten mozog és csak a harmadik vizsgalatkor valik
tagoltabbd, amit a [v] hang megjelenése okoz. A gorbe tagoltsaga a felvételen tovabb no-
vekszik, ahogy az intervokalis massalhangzd képzése helyreall.

A csorg6 (2. abra) szo teljes ideje tetemesen,930 msec-rél 510 msec-ra cs6kken.
Az [0] és az [06:] szintén lényegesen redukalodik, a negyedik vizsgalatnal mar 230 msec-
rél 120 msec-ra, illetve 390 msec-r6l 150 msec-ra valtozik. A [r] és a [g] hang kezdetben
Osszeolvad a kérnyezetében 1évé maganhangzokkal, majd ezt kdvet6en mindkét hang
kezd kirajzolédni és a negyedik vizsgalatra mar karakterisztikussa valik. Itt is, mint a
hlvds szonal az 6todik vizsgalati anyagban hosszabb a sz6 tartama, mint az el§z6 felvé-
teleken volt (510 msec -> 720 msec), ugyanakkor a maganhangzdék formansképe gazda-
gabbé és egyes frekvenciasavok intenzivebbé valnak (s . abra). Az intenzitasgérbe foko-
zatosan tagoltta valik azzal, hogy a [r] és a [g] hang kilén-kilén megjelenik és megsza-
kitja a gorbe platoszer( futasat.

A zsiros (3. abra) sz6 id6tartama kezdetben igen megnyult, 900 msec, mig a ne-
gyedik vizsgalatnal mar csak 740 msec-ot vesz igénybe. Az els6 és a masodik vizsgalat
felvételein az [i:] és az [0] hang 6sszeolvad, mivel a [r] nem képzddik. A maganhangzok
megnyulnak, hataraik elmosddnak, a két hang szinte dsszefolyik. A harmadik vizsgalat-
nal mar valamivel tagoltabb ez a komplexum, és a negyedik vizsgalat idejére minden
hang elkllénithet6en jelenik meg jelent6sen megrdvidilt idével. Az intenzitasgorbe (9.
abra) az elsd és a masodik vizsgalatnal még majdnem teljesen vizszintesen halad, s csak
a [r] megjelenésével valik tagoltabba.

a20
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A kenyér (4. abra) szo teljes ideje 720 msec-rol 480 msec-ra csokken. Az els6 két
vizsgalatnal az [ejle:] és a [r] hang 6sszeolvad, s gyakorlatilag nem vélaszthatdk szét.

A harmadik vizsgalatnal a hangsor tagol6dni kezd, és a negyediknél mar révidult id6vel
jol elkildnithetd hangokat kapunk. Az 6tddik vizsgalat soran ejtett sz id6tartama itt
is hosszabb, mint a negyedikben, de a maganhangz6k formansképe sokkal gazdagabb,
mint az az el6z8 vizsgalatok barmelyikénél volt. A hangok elmosédottsédga az elsd és
mésodik intenzitdsgorbén (9. dbra) mégjol megfigyelhetd, s csak az 6todik vizsgalat
idejére valik a gorbe egyenetlenné.

A nemzet (5. abra) szonal az [emze] elmosddott ejtése és a sz6 tartalmanak ndve-
kedése a legszembet(in6bb. A nyulas a masodik vizsgalatnal éri el a legnagyobb értéket,
860 msec-ot, mely aztan a negyedik felvételen mar csak 660 msec-ot mutat. A hangok
elkilénilése mar a masodik vizsgalatnal megindul, és a negyediken jol elhatarol6do,
megrovidilt hangokbol épil fel a sz6. Az utolsé felvételen a sz6 tartama szintén hosz-
szabb, a formansok teltebbek, intenzivebbek, mint el6z6leg voltak. Ez a tagolatlansag
igen kifejezetten jelentkezik az els6 és a mésodik felvétel intenzitdsgorbéin (.. . abra),
ezutan a gorbe nagyobb intenzitas-ingadozast mutat, az egyes hangok jobban elkilénil-
nek. Mindez a duplex oszcillogramon is j6l megfigyelhetd.

A sorgyaros (6—. abra) sz0 ideje a vizsgalatsorozat alatt 1470 msec-rél 1050 msec-
-ra csokken. Az els6 hét felvételen a maganhangzok ejtése elnyujtott és elmosodott, a
[r] és a [f] massalhangzok dsszefolynak kdérnyezetiikkel. A masodik [r] hang —az [a:ro]
hangkapcsolatban majdnem teljesen elveszik. Halvany nyomait csak az intenzitasgérbén
(10. abra) és a duplex oszcillogramon latjuk. A negyedik vizsgalatra a hangok elkiléndil-
nek, jol abrazol6d6 hanghatarokkal, megrévidiilt id6tartammal jelentkeznek. A szé 6t6-
dik felvételén a formanskép teltebb.

5. A koros beszéd fonetikai jegyek szerinti elemzése. —

A) Az idBszerkezet valtozasait a sz0 teljes tartamanak és az egyes hangelemek id6-
tartamanak valtozasaban vizsgaltuk.

A szavak hangzasideje az els6 és a masodik vizsgalat felvételein a leghosszabb: 11
szonal az els6, 7 szénal pedig a masodik vizsgalatnal tapasztaltuk a legnagyobb megnyu-
last (1d. 1. tabl.). Ezzel szemben a szavak hangzasideje a legrévidebb a harmadikon .
szonal) és a negyediken (12 széndl) volt. Ha id6beli novekedésik a kérfolyamat jellem-
zGje, akkor ezen jelenségbél tudunk a betegség klinikumara kovetkeztetni. Ezek szerint
a masodik vizsgalat idején a betegség még a tetépontjan volt, s6t 7 sz6 esetében ekkor
volt a legnehezebb a szavak artikulacidja. Feltételezhet6 talan, hogy a szavak hangzasi
idejének valtozasa a tiinetek sulyossagi fokara enged kovetkeztetni.

A maganhangzok tartama a beszéd javuldsa sordn mind abszolat, mind relativ ér-
telemben szinte kivétel nélkil jelentés mértékben csokken.

Az abszolut id6tartam (T j) csokkenése a kovetkez6képpen alakul: [0] 40—50 msec,
[a:] 110, [e] 60-80-120, [e] 60, [i] 50-90, [i:] 150, [0] 80-90-110, [6] 110-190,

[ :] 110—240, [u] 40 msec-mal csokken.

A relativ id6tartam (T. ) —vagyis a sz6 més hangjaihoz viszonyitottan az illet6
hangra forditott id6 —szintén szamottevéen csdkken. Ertékekben ez igy fejez6dik ki:
[e] 6,0-7,5-10 %, [e:] 2,5 %, [i] 5-6 %, [i:] 18 %, [0] 8-10,5 %, [{&J4-13 %, [¢] 11-
—12 %, [u] 3%. Az [a:] esetében Iényeges csdkkenést nem észleliink, az [o0]-nal pedig
7 %-0s redukcié mellett mas sz6ban 5,5 %-0s emelkedés figyelhet6 meg.
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A méssalhangzok id6tartamanak valtozasait az aldbbi adatok mutatjék.

Tj csokkenés a [ts]-nél 40 msec, a [f]-nél 50, [p]-nél 90, a [p]-nél 50, a [k]-nél
40—55, a [t/]-nél 60, a”l]-nél 40, a [m]-nél 45, a [z]-nél 70, a [g]-nél 30, a [h]-nal 50,

a [*]-nél 50 msec.

A Tj emelkedik: a [b]-nél 50, a [r]-nél 30, a [t]-nél 50 msec-mal. A Tj csokken
vagy ndvekszik: a [/]-nél 60—80 msec-mal, illetéleg 70 msec-mal, [s]-nél 40, illet6leg 110
msec-mal, a [d]-nél 40, illet6leg 70 msec-mal.

A T. csokken a kovetkez6knél: [ts] 4 %, [f] 4,5 %, [p] « %, [p] 3-5 %, [K] 4,5—
7,0 %, [c] 3,5 %.

A T. ndvekszik: [b] 4-9,5 %, [r] 55 %, [t] 11 %, [t/] 13 %, [1] 3,5 %, [m] 9%,
[z] 4 %, [/] 8-9 %, [s] 3-28 %, [d] 15 %, [h] 3,5 %.

Osszegezve megallapithatjuk, hogy a maganhangzok id6tartama majdnem kivétel
nélkil, mind abszoldt, mind relativ értelemben a dysarthria megszilinése soran jelentésen
csokken. Ezzel szemben a massalhangzdk abszolit ideje azok nagy részénél csokken, né-
hanynal emelkedik és ismét néhany esetben ingadozik. A massalhangzdk relativ ideje
azoknak kétharmadanal emelkedik és egyharmadanal csékken.

Végiil széInunk kell a massalhangzo-kiesésrél. A [1], [j1, [r], [pl, [V]. [g], [m], [i]
massalhangz6k mintaszavainkban a kérnyez6 maganhangzdkba olvadnak vagy nem kép-
z6dnek. (Megjegyezzik, hogy csak a 30 msec-ndl, valamint a 3 %-nal nagyobb valtozaso-
kat vettik figyelembe.)

B) Az intenzitasértékek vizsgalatanal Ugy tlint, hogy a hangok eréssége az utolso
vizsgalatok alatt talan csékken. Amikor viszont minden sz6t alaposan megvizsgaltunk, a
hangok intenzitasat dB-ben lemértik, akkor ez mar nem volt megallapithat6. Az inten-
zitas gorbéje az els6 két vizsgalatnal —amikor a beteg beszéde monoton, elkent és legki-
fejezettebben dysarthrids —platoszeriien kozel a vizszintesnek megfeleléen fut. Ez egy-
beesik azzal, hogy bizonyos massalhangzok hianyoznak, kiesnek. llyenkor a kérnyez6
maganhangzok intenzitasgorbéje megszakitas, illetve er6sségvaltozas nélkil egy szinten
mozog. A 3—5. vizsgalati anyagunkban, azaz amikor a beszéd javul, a kies6 massalhang-
z0k visszatérnek, és a dysarthria megsz(inik, a gérbének ez a szakasza is tagoltabb valik.
A beszéd bizonyos dinamikai monot6nidja az intenzitasgorbérél leolvashato.

C) A maganhangzok id6beli megnyulasaval egyiitt azok formansképe is modosul,
elmosddottabba valik. Ugyanakkor a massalhangzok hangszinképében is tapasztalhatok
bizonyos modosulasok.

A szavak hangszinképének értékelésénél tobbszor eléfordult, hogy a beteg zéngés
hang helyett zongétlent ejtett. Példaul az els6 négy felvételen [ha:s] ejtést hallottunk,
és azt mutattak a spektrogramok is. Csak az 6tddik vizsgalat idejére alakult ki a [z] zon-
géje. Ugyanugy [si:f] ejtést tapasztaltunk az els6 vizsgalat anyagaban, mely a masodik
vizsgalatban mar zéngés [v]-vel szerepel. Mivel a szdvégi zdngétlenités nem beteg egyé-
neknél is el6fordul, ezt a jelenséget nem soroljuk a korkép jellemz8ihez.

D) Az ejtés, helyesebben a szavak ejtésének sebességével is foglalkoztunk. A 2. tabla-
zatrol lathatod, hogy a szavak sebessége a legkisebb az els6 és masodik, a legnagyobb a
harmadik és a negyedik vizsgalatkor volt. Azaz ajavuldssal parhuzamosan a beszéd irama
névekedett. Ebb6l megallapithatd, hogy a cerebellaris dysarthria velejardja az ejtés se-
bességének a csokkenése.

E) A dallamot az utAnmondott szavak alapjdn nem vizsgélhattuk, minthogy a hang-
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lejtésformak nagyobb szekvencialis metszetekhez két6dnek. Ugyanakkor vizsgalhaté a
beteg spontan beszédének dallama, amit a beszédanyagunk tovabbi feldolgozasaban Ki-
vanunk megvalositani.

6. A cerebellaris dysarthria jellemz&i. —

1. A szavak teljes id6tartama szamottevéen megndvekszik.

2. Legjellegzetesebb a maganhangzdk idejének megnyulasa, de emellett a massal-
hangzok ideje is megnd. A szavakon beliil a maganhangzokra forditott id6 ndvekszik na-
gyobb mértékben.

3. A hangok akusztikai szerkezete megvaltozik: a maganhangzék formansképe mo-
dosul, a méassalhangzok némelyike kisebb-nagyobb valtozést szenved.

4. Azok a méssalhangzok, melyek akusztikailag a maganhangzdkhoz alinak kozel,
»nem képz6dnek”, illetbleg egybeolvadnak a kérnyez6 maganhangzdékkal.

5. A dysarthria legstlyosabb fazisaban az intenzitasg6rbe lapos, kdzel egy szinten
mozog.

s . A szavak ejtésidejének megnyuléasa a beszéd sebességének csokkenését vonja
maga utan.

A beszéd és annak kiilénbdz6 nagysagu szerkezeti elemei mindenekel6tt a hangok
id6beli elrendez6désébdl alakulnak ki. A beszéd alkotéelemeinek bizonyos program sze-
rinti 6sszeszerkesztését a kozponti idegrendszer végzi. Illyen médon a hangok el6allitasan
és 0sszerendezésén keresztil a beszédképzés mechanizmusainak vizsgalataval tanulma-
nyozhatjuk az agy, kézelebbrdl a cerebellum mikddését is.

Nyilvanvald, hogy a cerebellumnak a nagy, témeges mozgasoknal betdltott koor-
dinalo funkciojat varjuk el ezen mikromozgasok lebonyolitasaban is. A cerebellaris
dysarthriat a cerebellum laesi6jahoz tarsulé koordinacids zavar hozza létre.

Kezdetben ugy tint, mintha elsédleges a méassalhangzdk képzési zavara lenne, mi-
vel ezek bonyolultabb koordinacidt igényelnek. Kovetkezésképpen a maganhangzok
megnyulasat a kdveté massalhangzo létrehozéasahoz sziikséges koordinacios id6 eltold-
dasa valtja ki. Ugyanakkor a maganhangzok megnyulasat ott is észleltik, ahol nincs méas-
salhangz6 kovetés: Példaul afa szoban az els6 vizsgalatnal 270 msec az [o] ideje, ami az
otodikre 220 msec-ra csokken. De ugyanezt latjuk a cipd esetében is, ahol az [6:] el6szor
350 msec-mal jelentkezik, és a negyedik vizsgalatnal mar 250 msec-ra révidil. Tehat a
rakdvetkez6 massalhangzoktol fuggetlenil minden maganhangzo ideje tetemesen megné.

Ugy tlnik, hogy a cerebellaris dysarthrianal a folyamatos beszéd szempontjabdl
—a koordinacids nehézséget tekintve —a legnehezebben eléallithaté hangok a [.], [r],
[m], [n], [p], [1, [v1, [0], [i] méssalhangzdk lennének. Hogy ezek artikulécids alapja 1ét-
rejojjon, az el6ttik allo6 maganhangzékat meg kell szlintetni, de ugyanakkor a rakdvet-
kez6 pillanatban ugyanahhoz a maganhangz6hoz hasonl6t, de akusztikailag mégis kiilén-
b6z6t kell produkalni. Ez koordinacios szempontbdl sokkal nehezebb feladatnak latszik,
mint példaul maganhangzé utan egy rés-, illetve zarréshangot létrehozni. Csatlakozunk
Ponitz (1957) véleményéhez, aki a skandald beszéd helyett az adiadochokinetikus be-
szédzavar megjeldlést hasznalja. Az ilyen jellegli beszédbeli eltéréseket mint dysmetrikus
phaenoment kezeli, azaz ezt a megnyilvanulast az agonista és antagonista izomcsoportok
Osszerendezési zavaranak tartja. Mi is gy véljuk, hogy amikor egy maganhangzé megnyu-
lasét az un. ,,nem képzett” méssalhangz6 koveti, akkor tulajdonképpen innervacids-dein-
nervécids zavarral, a beszédizmok dysdiadichokinesisével allunk szemben. Vizsgéaloda-
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sainkb6l —mely csupan egy eset elemzésén alapult - messzemend kdvetkeztetéseket
nem kivanunk levonni. Adataink és megallapitasaink kozelebb vihetnek a cerebellaris

dysarthria korfolyamatanak megismeréséhez.
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2. tablazat

V. v, 1L 1L 1.
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A hiivis szé spektrogramjai

1. abra
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A csorgd szo spektrogramjai
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A zsiros sz0 spektrogramjai

3. dbra
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A kenyér sz0 spektrogramjai
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A nemzet szé spektrogramijai
*KH "Censec
7
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A sOrgyaros sz0 1-3.spektrogramja

6. abra
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A sOrgyaros sz0 4-5.spektrogramja

7. dbra



A hlivos

/felsd sor/

és a csOrgb

lals6 sor/

szavak

diagramjai

8. dbra



A kenyer hangintenz.-ids
lteljes atvitel/
/felsé sor/ oszallogram

és a .zsiros.

/alsé sor/

szavak

diagramjai

9. dbra

[44%



A nemzet

/fels6 sor/

diagramjai

JxQd B

hangintenzitas
Iteljes atvitel/

alaphangmagcss dg
/szilrddlids 140-300 Hz/

10. dbra



134
Irodalom

BOHME, G.: Stimm-, Sprach- und Horstérungen. Jéna 1969.
PONITZ, K :Sprachstérungen bei organischen Hirnerkrankungen. Psychiatr. Neurol, u. Psychol.
I1X, 1957, 154-55.

THE PHONETIC EXAMINATION OF A SUCCESSFULLY TREATED
CASE OF CEREBELLARIS DYSARTHRIA

by Dr Nandor Pintér and Kalman Bolla

The examination was carried out on the basis of five sound recordings made with a 24-year-old
female patient who was being treated for cerebellaris dysarthria at the Department of Neurology and
Psychiatry of the Nyiregyhaza County Hospital at the end of 1977. Four of the recordings were

made during the patient’s illness, while the fifth was made 8 ~ months after her release from hospital.

The material of the examination consisted 6f samples chosen from the patient’s spontaneous
speech and a corpus of twenty words repeated by the patient. The latter represented various types of
articulation. The analysis consisted of subjective observation and objective instrumental investigation.
For the latter a dynamic sound spectrograph, an intensity and fundamental frequency meter, an
oscillograph and a mingograph were used.

The paper first deals with the subjective analysis of spontaneous speech. This is followed by
the objective analysis of the repeated words. From among the twenty words examined a detailed
description is given of the words hiivés, csorgd, zsiros, kenyér, nemzet and sérgyaros. The spectro-
grams and intensity curves of these words are also displayed (Figures 1-7 and 8-10, respectively).

The phonetic examination of pathological speech was directed towards the latter’s temporal
structure (duration of the pronunciation of words, absolute and relative duration of sounds and
speed of speech), towards the dynamic relations, formant frequencies and the changes in fundamental
frequency.

As a phonetic characteristic of cerebellaris dysarthria, mention must be made of a significant
increase in the duration of pronunciation of words and sounds (greater in the case of vowels than in
the case of consonants). This entails a decrease in the speed of speech. The acoustic structures of
sounds are changed, too, the formant-patterns of vowels are modified, certain consonants ,,drop out”,
others undergo greater or lesser changes. Pronunciation or articulation becomes blurred, the sound-
-specific intensity differences are levelled up, consequently the intensity curve is flat, almost keeping
a level.

The assembly of the constituent elements of speech according to a definite program is carried
out by the central nervous system. By examining the disorders in the mechanism of speech-production
we wanted to gain some information on the workings of the cerebellum. From the phonetic charac-
teristics of the material examined it can be deduced that in cerebellaris dysarthria we are faced with
a coordinational disorder of the innervational - deinnervational mechanisms which can be qualified
as dysdiadichokinesis.
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A FONETIKAI MUNKABIZOTTSAG HIREI

A Fonetikai Munkabizottsag Vinczéné Bird Etelka el6terjesztésében 1978 majusa-
ban megtargyalta a hazai beszédjavitas helyzetét és feladatait. Err6l a témakérrél az
alabbi dsszefoglalasban szamolunk be.

A logopédia id6észerd kérdeései

A kommunikéacios zavarok gyogypedagogiaja —a logopédia —kérdései az anya-
nyelvi nevelés korszer(sitésével parhuzamosan és egyitt folyamatosan fejl6d6 teriilete
a pedagdgianak. Kilénds jelentéséget tulajdonitunk a kérdésnek azért, mert a korszer(
tananyagkivélasztashoz, a tanulasi folyamatok sikeréhez, az 6nall6 ismeretb@vitéshez
és -szerzéshez szilkseéges eszkdz: a hibéatlan anyanyelvi készséghez kozeliti a tanuldkat.

A logopédia id@szer( kérdései kdzil ezért els6 helyen kell emliteni magét a be-
szédjavito tevékenységet, az iranta felkeltett tarsadalmi igényt.. Azasze-
rencsés helyzet kovetkezett be az utdbbi években, hogy a beszédjavitds ma mar sziiksé-
ges kiegészitéje az 6vodai, iskolai anyanyelvi nevelésnek, a csaladban foly6 beszédneve-
lésnek is. A logopédia ezért a gyogypedagdgia mas tertileteirdl fokozatosan levalhatott,
mind 6nallébb szakteriiletté valt. El6segitette ezt a beszédjavitas altal atfogott gyerme-
kek és feln6ttek sajatos dsszetétele, hiszen a tébbségik ép értelm( dvodas vagy altala-
nos iskolas, illetve altalanos iskolat végzett felndtt. EImondhatjuk tehat, hogy a hazai
logopédia talnyomorészt ép értelmi egyénekkel foglalkozd specidlis, gyogypedagdgiai
tevékenység. E sajatossaghdl bizonyos szakmai és szervezési nehézségek is adddnak,
amelyeknek részletezésére azonban nem térink Ki.

Napjainkban a beszédjavit6 halézat folyamatos fejlédés étés
differencialodasat figyelhetjiik meg. A logopédiai haldzatot szinte teljes egészében az
oktatasligy tartja fenn és mikodteti. A beszédjavitdé csoportok ebben a keretben ambu-
lans beszédjavitast végeznek kdzponti rendelést vagy dvodai, iskolai kijarast szervezve.
Ugyancsak ambul&ns beszédjavitast végez a budapesti Beszédjavitd Intézet, ahol jol szer-
vezett vizsgald és tanacsadasi munka is folyik. A stlyos dadogé fitk szamara mindezeken
kiviill rendelkezésre all a készegi Beszédjavitd Altalanos Iskola és NevelGotthon, ahol
hosszabb ideig tarté intenziv terapiadban részesilnek.

A beszédjavités fontossagat felismerve tébb mas intézmény —példaul neveldott-
honok, nevelési tandcsadok és az Gizemi 6vodak —is szerveznek logopédus statuszt. Ezt
egésziti ki az egészségugyi logopédiai ellatas az egyes gyermekkérhézakban, klinikakon.

A létszamokrol és a beszédjavitasban részesiilé gyermekekrél atfogd adataink csak
az oktatastigy keretében dolgozokra vonatkoznak. 1978. oktober 1-én 177 fuggetleni-
tett és 84 dradijas logopédus 5580 6vodas, 2544 els6 osztalyos, 690 masodik osztalyos,
240 harmadik osztalyos, 142 negyedik osztalyos és 328 fels6 tagozatos altalanos iskolas
gyermekkel foglalkozott. Ezen kivil ellattdk még 52 kozépiskolas, 106 egyéb és felnott
kori beszédjavitasat is. igy 6sszesen 9682 egyén beszédjavitasat végezték. Mivel a be-
szédhiba megsz(inése esetén megiiresedd fér6helyeket azonnal felt6ltik, a Iétszdm a tan-
év végére varhatéan 11—12 000-re névekszik.
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Szervezeti vonatkozasban id6szer(ivé valta bentlakdsos beszédjavi-
té6 intézmények fejlesztése. Ennekels6 Iépése a Készegen épitendd Uj
intézet tervezése a stlyos beszédhibasok szamara.

A terlileten minden szervezeti tovabblépésa logopédia tartalmi fej-
I6désébd6l kovetkezik. Az a tény, hogy a beszédjavitas a Kiejtési hibak és a dadogas
javitasan tuljutva egyre inkdbb specializalddik és feléleli valamennyi kommunikéacios
zavarnak a javitasat, indokolja a differencialtabb,illetve integraltabb szervezeti formakat.
Id8szeriivé valt, hogy a logopédia ne maradjon meg csupan a gydgypedagogia keretei
kozott, hanem keresse a lehet6séget arra, hogy az 6vodai és iskolai tevékenységbe be-
épllve hatékonyabban szolgalja az id6ben torténd iskolakezdést és a tankotelezettség
teljesitését. A logopédusok ezért kiilléndsen az olyan megoldast szorgalmazzak, mint a
beszédjavitas beépitését az iskolael6készitd foglalkozasokba, a logopédiai nyari taborok
szervezését (az idegen nyelvi és az olvasétaborok mintajara),nem beszélve az iras-, olvasas-
zavarok megel6zésére,illetve javitasara szolgald olvasé osztélyok szervezésérél az éltala-
nos iskolakban. E szervezeti formak életrehivasat kiiléndsen idészer(ivé teszi, hogy a lo-
gopédia elméletileg felkésziilt e problémak megoldasara. A javasolt beszédkorrekcios
szervezeti keretek tartalommal megt6ltése nem okoz nehézséget: az iskolael6készitéssel
parhuzamosan végezhet6 kiejtésjavitashoz megfelel6 gyakorlokényv és itmutato, a lo-
gopédiai nyari tdborokhoz késziil§ utmutaté és program, az iras-és olvasaszavarok javi-
tasahoz részletesen kidolgozott modszertan, Gtmutatd, gyakorlékdnyv és eszkdzsorozat
all rendelkezésre. Ezzel a logopédia tallépett sajat jelenlegi lehet6ségein is.

A felvetett kérdés fontossagat és megoldasanak idészer(iségét alatdmasztja az a
—kisérletileg, nagyszamu vizsgalattal —igazolt tény, hogy a beszéd fejlettségére tdbb
olyan tényez6 gyakorol hatast, amelyre a gyermek kdrnyezetéb6l, tudasanak és magatar-
tasanak a megismeréséh6l kovetkeztethetlink. Az 5—6 éves gyermekek beszédtechnika
vizsgalata szignifikans hatast mutatott ki a milié, a szilék iskolai végzettsége, a csaladi
nevelés (mint kdrnyezeti tényez8k), az irdsmozgas, az altalanos szokincs, a relacidszo-
kincs, a szamlalas, a mennyiségismeret, a verbalis emlékezet (mint tudasbeli tényez6k),
a feladatviszonyulas (mint magatartasi tényez8) és a beszédtechnika kozott. A beszéd
fejlesztése ésjavitasa tehat szervesen kell,hogy illeszkedjék a felsorolt tényez6k fejlesz-
téséhez, javitasahoz. Ehhez pedig szervezetileg is tovabb kell 1épnie.

A tovabblépés egyik fontos lancszemének tartjuk a helyes beszéd iranti kovetel-
mények fokozasat a pedagégusképz6 intézményekben. A beszédmiivelés tantargy jo
alapot nyujt a leend6 pedagdgusoknak ahhoz, hogy ilyen irany( ismereteiket akar késéb-
bi énképzéssel kiegészitve, akar esetleges fakultativ tantargy (nevezziik a beszédjavitas
alapjainak vagy bevezetés a beszédjavitasba) formajaban bdévitsék. Az ilyen irdanyu to-
vabblépés elbsegitené az élettani Kiejtési hibak spontan javulasanak felgyorsulasat az
ovodaban, a sulyos beszédhibak felismerését, az egyszeriibb beszédritmus-zavarok javu-
lasat, és ezzelegylitt megakadalyozna az élettani dadogas rogziilését. A beszédjavitas
alapismeretei hozzasegithetik a pedagégust meghatarozott tanulasi nehézségek lekiizdé-
sehez is. Emellett lehet6vé valna, hogy az amugy is csekély létszam( logopédiai haldzat
valdban a rendtartasban meghatéarozott feladatara —az 6vodai, iskolai elé6menetelt aka-
dalyozo sulyos beszédhibak javitdsara —koncentralhasson, és igy mentesiljon ajelenlegi
talterheléstdl.

Ugyancsak id6szer(ivé valt a logopédiaban annak a kérdésnek a magasabb szinten



137

valo felvetése, hogy a beszédiink tovabbi romlasanak megéllitasa és a tdgabban értelme-
zett beszédmudivelés érdekében ajol szervezett zeneiskolakhoz hasonlé haldzatot lehetne
mikodtetni. Zenekultdrank érvendetesen fejl6dott és ezen a téren el6keld helyet fogla-
lunk el nemzetkdzi dsszehasonlitasban is. Sajnos, a beszédrdl ezt nem mondhatjuk el.

A jelenlegi logopédiai halézathoz nem kapcsolddoé javasolt beszédiskoldk az igényeseb-

ben beszélni akardk, a beszéddel kapcsolatos palyara készil6k tomeges el6képz6i lehet-
nének.

A logopédia id6szer( kérdéseirdl szdlva elkeriilhetetlen volt a beszédjavitas teriile-
térél a beszédmudivelésre valo kitekintés. Ma mar a két kérdést egymastol elvalaszthatatlan
egységben tudjuk csak mvelni és megoldani. Ezért tartunk minden id6szer( logopédiai
témat egyben id6szerl beszédmiivelési, s6t altalanos mliveltségi témanak is.
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