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A sarospataki nyomda megalapitasa

A sarospataki nyomda megalapitdsanak és miikddésének
torténete szerves 0sszefliggésben van a pataki Kollégium torté-
netével. A XVII. szazad els6 felében viragkorat él§ fdiskola
mellett létrejott nyomda, egyik eredménye annak a b&kezl és
onzetlen partfogdsnak, melyet a Kollégium |. Rakdczi Gydrgy
és felesége, Lorantfy Zsuzsadnna 4aldozatkészsége folytan élve-
zett. A fdiskola torténetének 1630—1660-ig terjedd id6szakat
»a fejedelmi partfogék kordnak« nevezziik. Méltan raillik az
elnevezés erre a korra, hiszen a fejedelmi par a f@iskola irdnti
ragaszkodasanak és gondoskodasdnak szamtalan jelét adta.

. Rakoczi Gyoérgy, Bethlen Gabor haldla utan, 1630-ban
foglalta el Erdély fejedelmi trénjat. Mar ezt megel&zbleg is,
mint Sarospatak foldesura, tevékeny részt vett a féiskola lgyei-
nek intézésében. Igy példaul 1621-ben osszallittatta az iskola
torvényeit. Fejedelemmé valasztasa utdn méginkabb gondjaiba
vette a pataki f6iskolat, melyet a Bethlen Gabor gyulafehérvari
Kollégiumanak mintajara akart atalakitani. Ennek eléréséért
igyekezett mindent elkdvetni: nodvelte a tanarok szaméat, gon-
doskodott a kdnyvtar gyarapitasardl, aj épuletekkel, ingatla-
nokkal szaporitotta az iskola vagyonat. Hozzajarult az iskoldban
tanulé szegénysorst diakok tanitasi koltségeihez, a kulfoldi
egyetemre mendéket dsztondijjal 1atta el. »... Az pataki scholara
s annak javara senkinek meg nem engedjik nagyobb vigyazéasa
s gondja legyen ndalunknal... ezutan is rajtunk fordul meg
annak az terhe inkabb mésoknal... « irja egyik levelében a feje-
delem [1],

Sokrétl gondoskoddsa nemcsak anyagi, hanem szellemi téren
is éreztette jotékony hatasat. Feleségével egylitt a protestans
hit védelme, a tudomany el6bbvitele céljabdl dijaztak az irdkat,



konyveket irattak velik, kinyomattak munkaikat. A fejedelem
tetemes dsszegeket dldozott kényvkiadasra, tobb jelentds munka.
— hogy csak a legfontosabbat, az »Oreg Graduél«-t emlitsiik
az 6 koltségén latott napvilagot.

Természetesen a konyvnyomdakat sem hanyagolta el.
A gyulafehérvari nyomdat, amelyet még Bethlen Gabor alapi-
tott, tovabbfejlesztette. Ugyanitt roman nyomdat létesitett, ami
rovid ideig m(koédott ugyan, azonban annak termékei jelent6s
darabjai a Régi Magyar Konyvar allomanyanak és az erdélyi
romansag szellemi életének.

A gyulafehérvari nyomdaban jelent meg a fentemlitett
»Oreg Graduéal« 1636-ban. Ez az énekeskdnyv, amelynek Kese-
riii Dajka Janos és Geleji Katona Istvan a szerzéje, az erdélyi
nyomdaszat egyik legjelentésebb alkotasa. |. Rakdczi Gydrgy
kétszaz példanyt nyomatott bel6le, ajandékul kétszaz reforma-
tus egyhazkdzség szamara. A fejedelem minden példanyba
beirta a maga nevét és igy kildte szét azokat.

A torok hodoltsagban levé reformatus gylilekezetekrdl sem
felejtkezett meg. 1642. junius 29-levelében Gyorgy fianak eze-
ket irja: »Fejérvarrdl Koncz Andras oda fog harom lada kony-
vet kildeni... ennek egyik ladajat szamon adassad Pécsvarady
uram kezébe, s mi szonkkal 6 kegyelmének parancsold meg,
osztassa el 6 kegyelme ajandékon ezeket Buda, Kecskemét,
Kords felé vald religionkon levé ecclesidkban, ugy, hogy ne az
papé, hanem az falukban vagy varosokban levé ecclesiaé legyen,
ha szintén az papok az szok&s szerint véaltoznénak is, de az
kényvek el ne idegenedjenek azoktdl a helyektél, a hova ren-
deltetnek. Valamennél nevezetesebb faluk, varasok vannak az
hédoltsdgban, mindenikben kildjon 6 kegyelme, ha mi azokbol
megmarad, ott a partiumban oszsza el § kegyelme. Az méas két
ladat kildd Patakra a praefectus kezében« [2]. A fejedelem eme
intézkedésében tulajdonképpen a kés6bb létrejott és ma is meg-
levé an. reformdatus »pardchidlis kényvtar« el6képét lathatjuk.

Mindezek talan hozzajarulnak ahhoz, hogy a sokak A&ltal
zsugorinak és talzottan takarékosnak mondott I. R4koczi Gydrgy-
r6l mas képet alkothassunk magunknak. Kétségtelen, hogy
egyetlen erdélyi fejedelem sem hasznalta fel annyira uralkoda-
sat sajat vagyona gyarapitasara, mint 6. Az adomanyozasok
tekintetében azonban taltett barmelyiken. Uralkodasa alatt
Erdély épplgy viragzott, mint Bethlen G&bor idejében. Minden
gondjat az orszag bels6é jolétének novelésére forditotta.

I. Rakoczi Gydrgy a maga koranak egyik legszenvedélye-
sebb konyvgydjt6je volt. Blkezlisége sajat konyvtardnak és
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a pataki Kollégium kdényvtaranak szaporitdsanal egyarant meg-
mutatkozott. Sarospatakon elhelyezett udvari koényvtara sza-
mara részint maga, részint pedig a kilféldi tanulmanyuton levé
didkok altal szerezte be a kdnyveket. Kilén (gynodkei voltak,
akik egy-egy fontosabb mi{ megszerzésével voltak megbizva.
Gyljteményében helyet kaptak a régi és a korabeli hires irok
mivei; kulonféle Gjsagok és ropiratok. A rossz példanyokat
sajat cimerével diszitett mlvészi és izléses kotéssel latta el.
Udvari koényvtaranak darabjait nemcsak maga olvasta, hanem
az nyitva allott minden tudomanyszeret6 és kutaté ember elétt.
Kikolcsbnzés csak a sajat engedéllyel torténhetett. Természete-
sen a pataki udvari kényvtart els6sorban a Kollégium profesz-
szorai hasznaltak.

Kdényvszeretetének legszembetlin6bb jelét 1631-ben adta,
amikor Bethlen Gaborhoz és Pazmény Péterhez hasonléan kisér-
letet tett — a torok szultdn birtokdban levé — Matyéas kiraly
hires budai kdnyvtara még meglevé darabjainak megszerzésére.
Széaz aranyat igért Zolfikar torok aganak, ha kézbenjar a szul-
tannal a Korvindk megvasarlasa lgyében. Egyelére csak 150
darabot szeretett volna megvenni, de ha mindet sikerllt volna,
Ugy ezer aranyat lett volna hajland6é adni a kdzvetitésért. Saj-
nos, mivel a budai nagyvezér dtezer tallért kért a kdonyvekért,
annak ellenére, hogy azoknak javat mar el6bb Bécshe szallitot-
tak, a fejedelemnek a tulmagas ar és egyéb okok miatt le kel-
lett mondania azok megszerzésér6l [3].

A Korvindk nélkal is értékes és hires udvari koényvtar
darabjai |. Rakdczi Gyorgy halala utan fiara, Zsigmondra, majd
ennek elhunyta utdn végrendeletileg teljes egészében a pataki
Kollégiumra szélltak. Ezzel a fejedelmi hagyatékkal a saros-
pataki Kollégium konyvtadra a XVII. szazadban az orszag els6
gyljteményévé emelkedett.

Emlitettik mar, hogy |. Rakoéczi Gyorgy és felesége,
Lorantfy Zsuzsanna sokiranyu péartfogasa és gondoskodasa
a konyvnyomdakra is kiterjedt. A pataki Kollégium kilsé és
bels6 szinvonalanak emelésébdl természetszeriileg nem hianyoz-
hatott egy kdnyvnyomdanak a felallitasa sem. A fejedelem ezzel
régen fennalld hianyt igyekezett pdtolni, hiszen ebben az idg-
ben mindegyik reformatus Kollégium székhelyén a varos tulaj-
donaban miikédott valamilyen nyomda. Papan és Debrecenben
a kozszikség kényszeritd hatadsdra a Kollégiumok alapitdséaval
egyid6ben megindul a nyomdaszat. A két iskolavarosban az id6k
folyamén egymast valtjak a neves nyomdaszok, kényvek témege
jelenik meg akkor, amikor Patakon még csak a nyoméat sem



taldljuk annak, hogy valamelyik vandornyomdész akar egy-két
évre is megtelepedett volna.

Ennek okat ma mar nehéz lenne megtalalni, de talan ma-
gyarazatul szolgal az a tény, hogy az egész orszaghban és igy
a Sarospatakhoz kozelebb es6 felvidéki részeken is kdzvetlen
a reformécié meginduldsa utani években tobb hires nyomda
keletkezett, melyeknek szama a XVII. szdzadban még néveke-
dett. Bartfa, Kassa, L&cse, vagy Debrecen protestans kézen lev6
nyomdai tehat elldthattdak a pataki Kollégiumot a sziikséges
kényvekkel. A professzorok sajat miveik nagyrészét kulfoldon
nyomattak ki, az itthon irtakat pedig f6leg Kassan, Bartfan,
Debrecenben és Nagyvaradon jelentették meg.

Minthogy azonban a fejedelem szeme el6tt a pataki féiskola
fejlesztésénél a gyulafehérvari iskola példaja lebegett, a virag-
zasnak indult Kollégium szinvonalanak emelkedésébdl sziikség-
szer(ien kdvetkezett a nyomda felallitisa. Es hogy ez a kés6bbi
évek folyaman megkezdhette mikodését, kétségtelenil I. Ra-
kéczi Gydrgy kezdeményezésének kdszdnhetd.

Az els6 hitelesnek tartott adatokat a sarospataki fejedelmi
nyomda felallitdsaval kapcsolatban 1635-b&l ismerjik egy levél-
b6l, melyet Tolnai Pap Istvan irt a fejedelemnek. (Tolnai Pap
Istvan el6bb Tarcalon volt masodlelkész, majd a sarospataki
féiskolaban tanar lett. Rakdéczi maga mellé vette a tanult és
kialfoldet jart lelkészt, Erdélybe is magaval vitte, azonban innen
1632-ben visszakiildte Patakra vezet6lelkésznek, egyuttal mint-
egy a maga helyetteseként megbizta a Kollégium kdzvetlen fel-
ugyeletével. Gondnoki min8ségében élénk levelezésben allott
a fejedelemmel, jelentést téve neki iskolai és egyéb lgyekrél.)

1635. méarcius 2-4n kelt levelében a tébbi kézott ezt olvas-
hatjuk: »Az typographidnak elkészitésére, tudom, Nagysagod-
nak szorgalmatos gondja vagyon, mindazondltal mégis aldzato-
san kdnyorgink Nagysagodnak, mint kegyes fejedelmiinknek,
hogy legyen oly red vigyazdsa Nagysagodnak, hogy roévid id6
alatt késziljon el. Soha meg nem mondhatjuk, miném{ nagy
sziikségiink vagyon rea ... « [4],

Rakoczinak valéban »szorgalmatos gondja« volt a pataki
nyomda felallitdsa. Ezt bizonyitja Tolnaihoz kildott 1635. okt6-
ber 2-an Gyulafehérvaron kelt levele, melyben ezt irja: »Az
typographus fel6l kegyelmedet 28. Septembris innét irt leve-
linkben is praefectus uram altal béven informaltuk; abbdl
kegyelmed eleget elmélkedheték, jo-e, nem-e megtartani; annak
rossz magaviselése miatt kellett arrél az féldrél aldbujdosni és
eljéni; kiben mar nem 0j lévén az rosszasdg, annal nehezebb
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vele elhagyatni. Ha ifju volna, mégis remélhetné az ember,
de az aggsag is elérte s quod nova testa capit, veterata
sapit; akkor hagyja el, ha meghal. Itt magunk el6tt vagyon
egy magyar konyvnyomtatd, veretjik, toml6coztetjiuk, ugyan
semmi« [5].

A levél idézett részébdl arra lehet kovetkeztetni, hogy
a fejedelem taldlt egy nyomdaszt, akir6l bar nincs valami jo
véleménnyel, mindenesetre Tolnaira bizza, alkalmazza-e, vagy
nem? A fejedelem szeptember 28-i levele sajnos ismeretlen
eldttiink, igy a nyomdasz személyérdl legfeljebb annyit tudunk
megallapitani, hogy valahonnan kulféldrél bevandorolt idésebb
mester lehetett.

A fentiek szerint Rakdczinak nem volt szerencséje a nyom-
daszok kivalasztasaban, mert a levélben emlitett »-magyar kény v-
nyomtaté«-val sincs megelégedve. Ebben az idében a gyula-
fehérvari nyomdaban az »6reg Gradual« példanyai készultek.
Azonban a nyomdabol 1632—1647 kozott kikerllt nyomtatva-
nyokon nincs feltlintetve a tipografus neve, igy err6l a nyom-
daszrol sem tudunk Ugyszolvan semmit. Amit a fejedelem leve-
b6l olvasunk rola, az sem valik dicséretére. Valoszin( részeg-
ség, vagy egyéb erkolcsi kilengés miatt keriilt sor veretésére és
toml6coztetésére [6].

Ha alkalmas nyomdaszt egyel6re nem is sikerilt talaini,
Rékdczi a sarospataki nyomda lgyét felszinen tartja. 1636. aug.
12-én kelt levelében arrél értesiti Tolnai Istvant, hogy ». .. Most
az oda ki val6 3 prelumhoz valé minden eszkdzoket csinaljuk és
egy néhany szed6 matriceket csinéltatunk ...« [7], Eszerint
tehat harom konyvsajtéhoz szikséges eszkdzt és egy betliontés-
hez val6 szerszamot elkészittetett a fejedelem.

Arra nézve nincs kozelebbi adatunk, hogy a fejedelem Tol-
nai Istvant bizta volna meg egy nyomdasz szerzddtetésével,
azonban az utdbbinak 1637. januar 10-én kelt levelébdl erre kell
kovetkeztetniink. Ugyanis ezt irja: ». .. Az jovend6 (idekre van-
nak valami elmélk6déseim, ha az Gr Isten csendességet advan
lenne Typographusunk, hasznat vehetném .. .« [8]. Ehhez azon-
ban valéban »csendességre« volt sziikség. Kozben ugyanis
Rékdczi idejét és gondjat az uralkodasa ellen fellazadt erdélyi
tronkoveteld f6urak lecsendesitésére kellett forditania, igy csak
1640-ben johetett el6 Gjra Tolnai a nyomdasz Ggyével.

Adatok hidnyaban az eddigiekhez hasonloan kénytelenek
vagyunk feltevésekre szoritkozni a nyomda tovabbi sorsat ille-
téen. Csupdan egy néhany levél all rendelkezésiinkre, melyek-
nek hianyos 0sszefliggésébdl kell kihdmoznunk a torténteket.
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Bizonyosra vehetd, hogy Tolnai és az elébbi levélben emli-
tett nyomdasz kozott megbeszélés folyt a szerz6dés megkotésé-
ré6l, amirél Tolnai jelentést tett a fejedelemnek. Erre enged
kovetkeztetni R&koczi 1640. november 10-én kelt vélasza:
»... Az betliont6 kivansagarol kegyelmed mennél hamarabb
tuddsitson; magyar postillaknak kinyomatasatol is nem vagyunk
idegenek. ..« [9], A fejedelem tehat felhivja Tolnait, hogy
a nyomdasz w»kivansagarol« tuddsitsa, vagyis jelentse néki,
milyen fizetésért hajlandd elvallalni a nyomda vezetését. Sét,
ahogy a levélb6l kitlinik, a nyomda termékeir6l is sz0 esett,
amennyiben a fejedelem nem idegenkedett magyarnyelv{ md-
vek kiadasatdl sem. Tudnunk kell ugyanis azt, hogy az iskola-
ban a tanitdsi és altaldban az irodalmi nyelv latin volt, tehéat
els6sorban latin munkak kinyomatasa volt a cél.

Ugy latszik, a fizetés uigyében is megallapodasra jutottak,
mert Tolnai Istvdn 1641. méarcius 2-an kelt levelében arrdl tesz
jelentést a fejedelemnek, hogy a nyomdasz fizetésére kuldott
pénzt megkapta. »... Kegyelmes Uram, akarnam Nagysagodat
tudatositanom az szegény betiont6nek nagysagodtul Bogadi
uram U kegyelme altal nekem kildett pénze fel6l, hogy U ke-
gyelme mind az harom avagy négyféle pénzt meghozta és
kezemnél is vagyon, arany, tallér, garas és polturdk ... Az az
ember Johannes Liska rovid id6 alatt megtér és az pénzt kezé-
hez adom .. .« [10].

A levél utols6 sora annéal is inkabb fontos és jelentds sza-
munkra, mert ebbdl megtudtuk a nyomdasz nevét, aki valdszi-
nlleg mar elébb eljott Patakra és a Tolnaival valé megéallapo-
das utan hazatért, bizonyara az otthonmaradt bet(iont6 szer-
szamainak elhozatala végett. Ahogy Medgyesi Pal egy kés6bbi
levelébdl Kitlinik, a szerz6dtetett nyomdasz meg is kezdte
a betlik 6ntését. Medgyesi ugyanis 1649. oktéber 22-i levelében
felhivja Rakdczi Zsigmond figyelmét a »rozsdaban &ll6 sok szép
typusrax, melyeket még atyja, az udvozilt fejedelem 0Onte-
tett [11]. E sorok alapjan kimondhatjuk, hogy Liska Janos meg-
kezdte miikodését Patakon, a nyomda bet(ii tehat elkészultek,
hasznalatukra azonban egyelére nem keriilhetett sor. Mert arrol,
hogy az |. Rakoczi Gyorgy-féle nyomdaban akarcsak egy lapnyi
terjedelm({ nyomtatvany is megjelent volna, nincsen tudoma-
sunk. Bar ami a Liska Janos pataki m(kddését illeti, hogy vald-
ban hozzékezdett-e a betlik 6ntéséhez, nincs biztos adatunk.
Arra viszont van — amint a levélb6l lattuk —, hogy a betlk
a sajto tényleges megindulasa el6tt mar hosszabb ideje meg-
voltak. Ezt néhdnyan a pataki nyomda térténetével foglalkozdk
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kézul Ggy magyarazzak, hogy a fejedelem a betlket kiilféldrél
hozatta [112]. Ennek is meglehet a valdszin(isége, de bizonyiték
nincs ra. Véleményiink szerint nagyobb valdszinlisége van annak
az elgondolasnak, miszerint Liska Janos a betlik dntését meg-
kezdte, mert ha ez nem tdrtént volna meg, Ugy a fejedelem sem
kildte volna el Tolnainak a nyomdasz fizetését.

A sajto felallitdisanak és meginditasanak egyébként is
nagyon lassan halad6 ugye egyel6re lekerilt a napirendrél.
Liska Janos pataki tartézkodasara vonatkozélag a kés6bbi leve-
lekben semmiféle nyomra nem akadtunk. Nyilvan mint vandor-
nyomddasz, vagy betliontd, a kérilmények alakuldsa folytan
bizonyéra elkdltdézott Patakrol. Az 1642-ik évben ugyanis Tol-
nai Pap Istvdn a pataki nyomdéaszat meginditasanak faradha-
tatlan munkdasa eltavozott az él6k sordbol, a fejedelem figyel-
mét pedig egy sokkal fontosabb ligy, a svéd—erdélyi—francia
szOvetség létrehozédsa kotdtte le.

I. Rdkdczi Gyorgy kovetkezetesen folytatta Bethlen Gabor
aktiv kilpolitikajat. Diplomaciai 6sszekottetéseit a Habsburg-
ellenes nyugati hatalmakkal 6 mar készen 6rokdlte nagy eléd-
jétél. Az erdélyi fejedelemség belsd zavarai miatt csak késébb
avatkozhatott bele a harmincéves haboriba, bar a magyar
kirdlysag teriletén é16 protestansok ulddzése s az er6szakos
templomfoglalasok nagy elégedetlenséget valtottak ki, ennek
ellenére az dvatos Rakoczi csak 1643-ban kotdtte meg az erdé-
lyi—svéd—francia szdvetséget. A kOvetkezd évben pedig meg-
inditotta diadalmas hadjaratdt a valldsi és nemzeti szabadsag
védelmében Ill. Ferdinand ellen. Hamarosan elfoglalta az egész
Felvidéket, Kassa és a banyavarosok is kezére keriltek. Serege
mar a svéd vezér csapataival egyesilve, Brinn alatt jart, maga
pedig Bécs ostromara gondolt, amikor az Erdély hatalmanak
ndvekedésére féltékeny szultan eltiltotta a tovabbi harctdl.
Ré&koczi ezért 1645-ben megkdtotte a linzi békét, amely biztosi-
totta a protestansok szabad vallasgyakorlatat. Ezzel Erdély sze-
replése a harmincéves haboriban végleges befejezést nyert.

Ilyen nagyjelent6ségli események kozott kétségkiviul eltdr-
pil a pataki nyomda tigye. A békés allapotok bekdvetkezésével
esetleg lehetett volna gondolni a nyomda kérdésének uUjrafelvé-
telére és tovabbfejlesztésére, azonban a nagy partfogo, I. Rékdczi
Gyodrgy 1648. oktdber 11-én o6rokre lehunyta a szemét. Haldala
az 6nallé erdélyi fejedelemség eddigi nagysdganak hanyatldsat
és bukéasat vonta maga utan, a sarospataki Kollégium pedig
egyik legnagyobb jotevdjét veszitette el benne.

»Az 6 baldla utdn 1649-ben Lorantfi Susdnna az 6zvegy
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Fejedelem-Aszszony, kissebbik fijaval, R&kdczi Sigmonddal
Erdélyb6l Patakra viszszajott és itten egész életét féképpen
arra szanta, hogy ezen Kollégiumot minél nagyobb tokélletes-
ségre vihesse .. .« — irja Szombathi Janos a »-Kollégium révid

Igen, a fejedelemasszony és Zsigmond herceg a féiskola hi
patrénusa maradt. Tovdbbfolytattdk a Kollégium szinvonaldnak
emelését célzd torekvésiuket. A nyomda feladllitdsanak sziksé-
gessége tehat Ujra el6térbe keriilhetett. Létrehozasat a reforma-
tus egyhazban ebben az id6ben folyd egyhadzkorményzati kiz-
delmek is nagyban el@segitették.

A XVII. szazad kdzepére jelent6sen megndvekedett Kelet-
Magyarorszagon, Erdélyben, de az egész orszagban azoknak
a reformatus prédikatoroknak a szama, akik nyugati hatasokra
a polgarosodas eszméjét tlizték maguk elé. Az angol és holland
egyetemeken megismert demokratikus egyhazkormanyzast sze-
rették volna hazai viszonyokra alkalmazni [14]. A mozgalom
vezet6je éppen a fejedelmi csalad kozvetlen kornyezetébdl
kerult ki, majd csatlakozott hozzd a sarospataki f@iskola egyik
tanara is. Medgyesi Pal, 1. Rakoczi Gyodgy udvari papja és Tolnai
Dali Janos, a pataki féiskola tanara, mint a reformeszmék veze-
téi és el6harcosai, az angol és holland mintak utan, de a kalvini
reformacio tanitdsaihoz is hiven, kiizdottek a plspoki és esperesi
egyhazkorméanyzat ellen, a preshiteri szervezet bevezetését
tartva sziikségesnek, mert véleményik szerint ez egyezett meg
az egyhaz igazi lényegével. Tolnainak és Medgyesinek a feuda-
lizmus ellen egyhazi lepel alatt inditott harca természetesen
nem maradhatott ellenhatas nélkdl.

A rendi tarsadalom, az orszag keleti részén levéd még min-
dig nagyszamu f6- és kdznemesség hallani sem akart arrél,
hogy az egyhéaz iigyeinek intézésénél a parasztsaghol valasztott
preshiterek is részt vegyenek, velik egyitt tanacskozzanak,
vagy éppen rajtuk fegyelmet gyakoroljanak. Bar a Tolnai és
Medgyesi un. »puritinus« mozgalméanak olyan nagy partfogoi
voltak, mint Loradntfy Zsuzsdnna és fia, R&koczi Zsigmond,
mégis torekvéseikkel az 1646-i szatmarnémeti zsinaton veresé-
get szenvedtek. Az ellenpartnak annal is inkabb koénny( volt
a gy6zelem, mert a fejedelem, |. Rakdéczi Gydrgy és tobb féur
szaméara nem volt rokonszenves az Angliabol szarmazé eszme,
ahol a presbhiterianusok és puritdnusok kirdly elleni forradalma
éppen ebben az id6ben volt kialakuldban.

Tolnai Dali Janost és tarsait a zsinaton, melyen az egész
magyarorszagi reformatus egyhaz képvisel6i a fejedelemmel

10



egyltt megjelentek — elitélték, allasuktél megfosztottak Gket.
A kérdést azonban hatalmi széval nem lehetett elintézni, mivel
a mozgalom sokkal nagyobb hullamokat vetett. A zsinat tehat
elvileg nem zarkdézhatott el a presbitériumok felallitasa el6l,
a megvalositasdt azonban gyakorlatilag messze elodéazta [15].

I. Rakoczi Gyodrgy halala utdn Tolnai Dali Janos vissza-
kerulve professzori székébe, Medgyesi Pal a fejedelemasszony
udvari papja lévén, partfog6éjuk oltalma alatt Sarospatakon
folytathattak eszméik terjesztését, de most mar csak irodalmi
téren. Ekkor mutatkozott meg legjobban a nyomda hianya.
Mivel Zsigmond herceg is hive volt a presbiteri rendszernek,
fel akarta vilagositani a kozvéleményt ennek helyességéroél,
éppen ezért megbizta Medgyesi Palt, irjon réla egy munkat
a nép szamara, amelyben értheten és tisztdn fejtse ki a pres-
biteri egyhadzkormanyzas lényegét.

Medgyesi 6rommel és nagy hévvel kezdett hozzd a mi
megirdsdhoz 1649 oktdberében. Alig egy hdnap alatt elkészilt
vele és mert akkor Gyulafehérvaron tartézkodott, azonnal elin-
dult Patakra, hogy bemutathassa Zsigmondnak. »Orémest akar-
ndm Nagysagodnak is itéletét fel6le venni és ha ki kellene
nyomatni, Nagysagod is arra valonak itélvén — nem kellene
vele késni, mert az id6 felette igen kivanjax — irja Medgyesi,
Zsigmondhoz kiildott levelében. (1649. december 9.)

A m( megnyerte Zsigmond tetszését s intézkedett, hogy
azonnal nyomassdk ki. Medgyesi azt szerette volna, ha Patakon
jelenik meg a munkdja, itt azonban a nyomda — mester és
kielégitd felszerelés hidnydban — még nem volt haszndalhaté
allapotban. Medgyesi ugyan mar 1649. oktéber 22-i levelében
slirgeti Zsigmondot: »...E fel6l is akarndam Nagysagodat ala-
zatosan megtaldlnom, igen jé volna, ha Nagysagtok typographia-
nak erectioja fel6l is gondolkodnék Patakon. Az Gdvoézilt urunk
sok szép typusi csak rozsdaban allanak. Hiszem, egy haz nem
sokat tenne Nagysagtoknak és holmi famd(szerbeli segéttetés.
Taldlkoznék, aki conventio nélkil felvallalnd azt a hivatalt,
mint szintén Véaradon; s6t az a varadi is 6rdmest segétené erec-
tiojaban, csak Nagysagtok kivanna s venné, pro tempore Typo-
graphust is mindjart illend6t taldlnank bele. . .« [16].

A levélben utalds torténik a nagyvaradi nyomdaszra, aki
nem mas, mint Szenczi Kertész Abraham, az erdélyi nyomda-
szat egyik neves alakja, a nagyvaradi sajt6 megalapitdja.
1640-ben éallitotta fel nyomd4ajat Bethlen Istvan grof tdmogata-
saval. Hollandiabol szarmazo6 szépmetszésl betlivel, tiszta mun-
kdjaval el6kel6 helyet foglal el nyomdaszatunk torténetében.
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Kiadvanyai kozott ott taldljuk Comenius, Komaromi Csipkés
Gyorgy, Apéczai Csere Janos miveit. Egyik legnagyobb véllal-
kozéasa volt a Kéarolyi Biblia Gj kiaddsa. Ekdzben érte nyomda-
jat a szerencsétlenség, a térok 1660-ban elfoglalta Nagyvaradot,
menekilnie kellett, megkezdett munkajat Kolozsvaron fejezte
be. Innen Nagyszebenbe koélt6zott, itt halt meg 1667-ben [17].

Szenczi Kertész Abraham egyike azoknak a XVII. széazadi
erdélyi nyomdaszoknak, akik ebben a szazadban hanyatld fél-
ben levd tipografiat a régi szinten tartottak. A nyomdaszat szin-
vonalanak siillyedése szinte az egész Europaban érezhetd volt.
A hanyatlas f6leg a nyomtatas technikdjaban, a papir mingsé-
gében, altalaban a kényvek el6allitasdnak silanysagaban mutat-
kozott meg. Mig a XV. szazad 6snyomdaszai, vagy a humanista
nyomddaszat XVI. szazadbeli mesterei nagy miivészi gonddal és
izléssel készitették remekmdveiket, addig ebben a korban mind-
inkdbb az Uzleti érdekek léptek el6térbe. Egyrészt a szdveghez
nem ért6 nyomdéasz, masrészt a kiaddi elv, mely a minél tébb
és gyorsabb szedést, nyomtatast, olcsébb el6allitast tlzte ki
célul, egyardnt kozrejatszott a kdonyvek mindségének leromla-
saban. Hozzajarult még ehhez a politikai élet gatld hatésa is.
Németorszagbhan a harmincéves haborl( pusztitasai, Spanyol-
orszdghan az inkvizici6 mindent elnyomé hatalma bénitja meg
a nyomdak egészséges miikodesét. Kdzrejatszott az abszolutisz-
tikus allamrend korlatozé tevékenysége is, amely egyes orsza-
gokban — igy példaul Anglidban — kilén engedélyhez kotdtte
a nyomdak felallitasat. Erthetd tehat, ha ilyen kérilmények
kdzott Eurdpa-szerte siillyedt a nyomdaszat [18].

Mindbdssze egy-két orszagban tartotta magat a régi szin-
vonalon a tipografia. Ebb6l a szempontbdl els6 helyen Hollan-
diat kell emliteniink, ahol sok tekintetben fejlédésrél beszélhe-
tunk. A spanyol igat lerdz6 Németalfoldon fellendilt az ipar
és a kereskedelem és ezzel kapcsolatban a nyomdaszat is.
A németalféldi nyomdaszat leghiresebb mesterei dolgoznak
ebben a korban: az Elzevirek, Plantinok, Moretusok, Janssoniu-
sok, valamint a Blaeu-csalad tagjai. Hollandidban tanulta
a betlimetszést és nyomtatast Misztotfalusi Kis Miklds is, az
erdélyi nyomdaszat eurdpahiri mestere. Szenczi Kertész Abra-
ham és Misztotfalusi Kis Miklés az a két nyomdasz, akiknek
munkassaga révén Erdélyt besorolhatjuk azok kézé az orszagok
kozé, ahol a XVII. szazadban is remekmi(ivek keriltek ki a saj-
tokbol.

Medg'yesi Pal tehat a legszakavatottabb mesterhez fordult
akkor, amikor Szenczi Kertész Abraham segitségét kérte
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a pataki nyomda felallitasahoz. Az id6 rovidsége és a Medgyesi
miive kiadasadnak slrg6ssége miatt azonban erre most nem
kerllhetett sor. Zsigmond minden késedelem nélkil szerette
volna nyomtatasban latni a munkéat. Bartfara kildte tehat, ahol
1650-ben jelent meg: »Dialogus politico-ecclesiasticus, azaz: Két
keresztyén embereknek egymassal val6 beszélgetések a presby-
teriumrél. . .« cimmel.

Medgyesi Pal ezt a mivét Rakoczi Zsigmondnak ajanlotta,
mert az § »parancsolatja volt, hogy mostan vagy mentil hama-
rabb végezzem be az irast«. A kdnyv nagy hatast valtott ki
a preshiteri rendszer behozatala ellen tiltakozé part kérében.
Erdélyben valo elterjesztését egyenesen megtiltottdk, maganak
Medgyesinek pedig tavoznia kellett Gyulafehérvarrol. Nagy-
banyara ment lelkésznek, majd innen 1651-ben Lorantfy Zsu-
zsdnna magahoz rendelte Sarospatakra.

Kodzben a nyomda meginditasa Gjra halasztast szenvedett.
Végre hosszas halogatds utan a sajtd felallitdsa elérkezett a meg-
valosulashoz, amihez a végsé inditékot Comenius Amos Janos-
nak Sarospatakra valé jovetele adta meg.

Meghivasat tébben és tobbszor siirgették, ideérkezése azon-
ban nem volt kénnyl és magatdlértet6d6. Comenius Amos
Janost, a XVII. szazadi polgarosodasi mozgalom egyik jelentds
képvisel6jét, vilaghiri pedagogusat, az iskolai nevelés Ujja-
teremtésére irdnyuld torekvések elismert vezérét, a kor egyik
nagytekintély( bolcsel§jét tobb eurdpai orszdg szerette volna
megnyerni a maga szamara. Ahova eljutott hanyatott élete
sordn, mindenitt ott akartdk marasztani. Orszagok vandortani-
tdjaként jarta a vilagot, hazajdban, Morvaorszagban kezdte meg
m(ikodését, de a harmincéves hdabord viszontagsagai idegen
foldre kényszeritették. Lengyelorszadg, Poroszorszag, Anglia,
majd Svédorszag iskoldiban taldlt menedéket. Mindig oda ment,
ahol élete céljat megvalosulni remélte, ahol kitaszitott hitsor-
sosai, a cseh—morva testvérek vallasszabadsadganak kivivasa-
hoz segitséget kérhetett. Mert ezeknek a puspdke volt, egyhaza
és népe szabadsagaért kiizdott, ennek érdekében kért és remélt
segitséget és nevelést adott cserébe. Igy nemcsak mint vilaghird
pedagdgus jarta a vilagot, hanem mint politikus is, aki a Habs-
burgok altal eltaposott hazajanak felszabaditasdhoz keresett
tAmogatast.

Ahova nem jutott el személyesen, ott a mivei és tankdny-
vei révén lett ismertté a neve. Sarospatakon és Papan, Debre-
cenben és Gyulafehérvaron, teha&t az 0sszes magyarorszagi
reformatus Kollégiumokban egyardnt tankdnyvil hasznaltak
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Comenius munkait. Erthetd, ha a sarospataki és gyulafehérvari
professzorok a fejedelem és a fejedelemasszony figyelmét fel-
hivtdk Comeniusra, valahanyszor erre alkalom addédott, aminek
az lett az eredménye, hogy |. Rakéczi Gyorgy kétizben is meg-
probalta Comeniust iskolai megreforméaladsa végett Magyar-
orszagra csabitani. O azonban még ekkor visszautasitotta
a meghivast, Svédorszagba indult, t6lik varva segitséget egy-
haza és hazaja megmentésére. De itt is, mint annyi mas helyen,
annyi sok esetben, csalddnia kellett.

A westfaliai béke megsemmisitette Comeniusnak és hitsor-
sosainak a szamizetésb6l vald kiszabaduldas minden reményét.
A cseh népet végkép kiszolgéltattak a Habsburgoknak. Szomord
napok kovetkeztek a cseh—morva egyhéazra. Gyilekezeteik
szétszorodtak, Lengyel-, Porosz- és Magyarorszagha menekil-
tek. A testvérgyiilekezetek vezet6i 1650-ben tanacskozast tar-
tottak Lesznéban, hogy megallapodjanak és dodntsenek abban
a kérdésben, vajon orokre lemondjanak-e sajat egyhazuk fenn-
tartasarol, vagy egyesiljenek mas nemzetekkel és egyhazak-
kal? A kildottek abban allapodtak meg, hogy tovabbra is 6néllo
egyhdzszervezetben élnek és fennmaradnak.

A gyllésre Comenius is eljott Svédorszagbdl. Ezt az alkal-
mat Gjra felhasznaltdk Sdarospatakon, szinte egymast érték
a levelek, melyekben Lorantfy Zsuzsanna, Rakdczi Zsigmond,
Tolnai Dali JAnos Comeniust Patakra hivtak, 6 maga igy emlé-
kezik meg errél: ». .. leveleket kaptam Magyarorszaghol, mind
a theoldégusoktol, mind a jeles Rakéczi Zsigmondtol, melyben
emez, Ugy a sajat, mint anyjanak, az erdélyi fejedelem 6zvegyé-
nek nevében szeretetreméltéan meghivott az iskoldk reforma-
lasa céljabdél tanédcskozasra és javaslataim kifejtésére.. .«
»...Lorantfy Zsuzsanna a pataki kollégiumot nagyobbéa és jobba
akarvan tenni, ez oly szent és magas dologban val6 tanacsko-
zésra, haromszor ismételt kegyes levelével engemet kegyesen
méltéztatott kihivni.. .« [19],

E levelekben a fejedelemasszony hangsllyozza: azért hivja
Comeniust Patakra, hogy: »... nékink pataki iskolank megrefor-
malasaban, amiben forgolédunk, segitségiinkre 1égy és itt ndlunk
a te kitiné modszerednek, melyet a nemzetek kozt terjeszteni
mar megkezdtél, teljes rendszerét kidolgozd és el6éadd. Nem aka-
runk téged, a kortol terhes férfiat, a poros iskola terhes mun-
kaira elhivni, hanem azt 6hajtjuk, hogy a te igazgatasod alatt
a mi tudés férfiaink, a rektorok és taniték az 6hajtott reforma-
ciéban minél elébbre haladjanak és a te utasaditasod szerint a ta-
nulmanyok keresett mddszere ugyében faradozzanak ...« [20],
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Ennyi kérésnek és szivélyes hivasnak nem mondhatott
ellent Comenius. Eleinte ugyan habozott, de Tolnai Dali Janos
nagy politikai események bekdvetkezésének reményével kecseg-
tette, majd egy hitsorsosa és honfitarsa, Drabik Mikl6s szintén
hatast gyakorolt rda azzal a jéslataval, hogy Rakéczi Zsigmond
magyar és lengyel kiraly lesz és a protestans tabor élére all.
Comenius hitelt adott Drabik joslatainak, akinek misztikus és
zavaros latomasaiban a svédek és a Rakdcziak ugy szerepeltek,
mint Isten valasztott eszkdzei az evangéliumi hitliek megvalta-
sara, végul is 1650 méajusdban rdszdnta magat az utazasra [21].

Comenius els6 latogatdsa alkalméval nyolc napig tartézko-
dott Sarospatakon. Ez alatt az id6 alatt a fejedelmi csaladdal
Tokajba is elmentek. Kozben megbeszéléseket folytattak az
iskola Gjjaszervezésének kérdésérdl. A Kollégium professzorai
és a fejedelemasszony felkérték Comeniust, hogy irasban ter-
jessze el azzal kapcsolatos elgondoldsait, mimoédon lehetne
a sarospataki iskolat a panszofia (egyetemes bdlcsesség) torvé-
nyei szerint a lehet6 legjobban atalakitani? Erre 6 néhéany nap
alatt elkészitette az »-Illustris Patachinae Scholae ldea« cimd
tervezetét, melyben az eszményi iskola kdérvonalait véazolja.

A tervezet minden tekintetben megnyerte a fejedelemasz-
szony és a tanari kar tetszését, éppen ezért Gjra megkérték
Comeniust, maradjon Sarospatakon és itt kezdjen hozza a neve-
lést atalakité és atformald elméletének gyakorlati kivitelezésé-
hez. Comenius hajlandénak mutatkozott erre, azzal a kikotés-
sel, ha a fejedelmi csaldd tervének megvaldsitasat a legmesz-
szebbmendkig tadmogatja, tovabba Rakéczi Zsigmond partfo-
gasba veszi a cseh—morva testvéreket, a Kollégiumban egy
néhany morva tanuld, tobb mas szegénysorsi magyar diakhoz
hasonléan, ingyenes ellatdsban részesil. Egyéb kikdtései mellett
fontosnak tartja egy betlikkel és (igyes szed6kkel ellatott
nyomda felszerelését.

Lorantfy Zsuzsanna és Zsigmond herceg elfogadtdk Come-
nius feltételeit és megigérték, hogy mindent kivansaga szerint
fognak intézni. Azonnal készek voltak a nyomda felallitasara,
berendezésére. Zsigmond megbizta Klobusiczki Andras ura-
dalmi joszagigazgatdét, hogy a fejedelem &ltal beszerzett nyom-
dai felszerelést alkalmas épiiletben helyezze el, Comeniust pedig
arra kérte, hozzon magéaval kulféldrél egy megfelel6 nyomdaszt
a miihely vezetésére [22],

A fejedelmi csaldddal és a Kollégium professzoraival val6
megegyezés utan Comenius visszatért a lengyelorszagi Lesznbba
hittestvéreihez. Be kellett varnia, amig egyhazanak zsinata,
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valamint amsterdami partfogdja, de Geer megkildik hozzajaru-
lasukat pataki letelepedéséhez. Ezekkel szemben ugyanis kote-
lezettséget vallalt, ez al6li folmentés Kkieszkdzlését Comenius
Lorantfy Zsuzsdnndara és fiara bizta.

A nyomdaszt azonban a sajté vezetésére § maga valasztotta
ki, majd 1650 jaliusdban Sarospatakra kildte. Itteni tartézko-
dasarol Rakoczi Zsigmond augusztus 1-én kelt, Comeniushoz
intézett levelébdl értesulink: »Nem kételkedink afelél, hogy
a konyvnyomdasz, aki a minap itt jart, mar visszaérkezett,
mégis tetszik nékiink e levélben is idvozdlni és kérni Tisztelen-
déségedet, hogy az isteni dolgok el6bbvitelére kivansdgunk sze-
rint mielébb jojjon el hozzank; a fontebbi nyomdaszt is hozza
magéaval, vagy kiildje el6re a felallitandé nyomdéahoz sziikséges
kellékekkel, amelyeknek arat neki megfizetjik és neki ill6 fize-
tést rendeliink.« Egy nappal késébb Gjabb levél megy Saros-
patakrdl Leszndba, Tolnai Dali Janostdl: »... 6 Fensége tudatta
velem, hogy tegnap levelét és utasitasat elkildotte hozzad. Lat-
hatod, Comenius, 6 Fenségeiknek hazank és iskolank jévolta
érdekében irantad valé joindulatjat; ugyanilyen indulattal van-
nak a nyomdasz irdnt...« Tolnai szinte kénydrdg Comeniusnak,
viselje tovabbra is a szivén a nyomda tgyét, melynek felallita-
sahoz az 6 személyes gondoskodasa és figyelme sziikséges [23],

Az oly sok kérésnek, szives hivasnak meglett az eredménye.
Végre elérkezett a varvavart nap: Comenius Amos Janos okto-
ber végén megérkezett Sarospatakra. Vele egyidejiileg, bizo-
nyara az & tarsasagaban jott a sarospataki nyomda elsé mestere,
Renius Gydrgy is.

El6bbi életérdl és mikodésér6l semmit nem tudunk. Isme-
retlentl kerllt Séarospatakra. Azt azonban biztosra vehetjik,
hogy a leszndi nyomdabdl hivta el Comenius, ahol az 6 korszak-
alkoté tankdnyvei megjelentek. Rakoczi Zsigmond el6bb idézett
levelének sorai Renius Gyorgy visszaérkezésérdl tuddsitanak
benniinket, a levelet pedig Rakdczi Comeniusnak Lesznoba
kildte, tehat a nyomdasznak is itt kellett lennie. A leszndi
nyomda ezid6beli vezet6je Daniel Vetter volt, bizonyara mel-
lette segédkezett Renius [24]. Nyilvan ekkor mar iigyes és szak-
képzett mester lehetett, a keze alél késébb kikeriilt nyomtatva-
nyok ezt aruljak el. Comenius kiilénben sem hozhatott magéaval
sajtdhoz kevéshé érté embert.

Valoszin(i, hogy Renius Gyorgy elsd pataki latogatasa alkal-
maval szambavette a nyomda mar meglevd felszerelését és
a hianyzd dolgokat sajat mihelyének darabjaib6l potolta. Ezt
annal is inkabb megtehette, mert amint lattuk, Rakéczi Zsigmond
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elére megigérte, hogy a felallitandé nyomdahoz altala hozott
kellékek arat néki megtériti.

Renius Gyodrgy Patakra érkezése utdn egy néhany nappal,
november 10-én, megérkezett Zsigmond levele Klobusiczky
joszagigazgatéhoz, melyben a herceg a nyomddasz conventioja-
rél intézkedik. A levél idevonatkoz6 szakasza igy szOl: »Az
typographus fizetésén igy nyugodott meg asszonyunk 6 nagy-
saga:

Tallerorum imperialium No 30
Triciti aut siliginis cubuli 18

Vasa vini du6é aut . . . fi 20
Pisorum cubuli . . . . No 1

Milij cubuli . . . . . No 1
Hordej cubuli . . . . . No 2

Porci du6 aut . . . . fi 6
Butiri justae . . . . - No 10
Casaij librae . . . . - No 60

Vagyis:

Csaszari tallér. i 30

Blza vagy rozs 18 kobol
Bor két hordd, Vagy ., 20 forint
Borsd 1 ko6bol
Kdles 1 ko6bol
Arpa 2 kobol
Sertés két darab, vagy ..., 6 forint
[ N TSRS 10 itce
S 8 J b o 60 font

Renius Gyorgy fizetése nagyjabdl megegyezett egy varbeli ma-'
sodkapitany jarandésagaval. Mert példaul a munkéacsi varban*
a masodkapitany a kovetkezd javadalmat kapta: pénz 30 forint,
ruhazatra 16 forint, 12 kébdl buza, 8 k6bdl abrak, 1 hordé bor,
2 disznd, 4 barany, 12 itce ecet, 4 itce méz, 4 itce vaj, 1 6l széna,
vagy 3 forint [26].

A pataki udvarndl alkalmazott mesteremberek fizetésével
nem tudjuk ésszehasonlitani Renius Gydrgy conventiojat, tudni-
illik ezek pénzbeli jovedelmei egyénileg, kilonbdz6képpen vol-
tak megéallapitva. Ehhez jarult még, mintegy mellékkeresetként
az illet6 iparosok természetbeni jarandosaga, aminek nagyrészét
a foglalkozasuk szerinti anyagiak képezték. Erre a mellékkere-
setre egyébként Renius Gydrgy is igényt tarthatott és minden
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bizonnyal tartott is, tekintve, hogy ebben a korban szokasban
volt a nyomdészokndl az 4ltaluk kiadott mivekbdl meghatarozott
példanynak, a maguk szamara valé visszatartasa. Az igy fenn-
maradt példdnyokat a kényvnyomdaszok sajat hasznukra érté-
kesitették.

Ezt a gyakorlatot nemcsak a nyomdéaszoknal, hanem az ir6k-
nal is megtaldljuk. Comenius kilénben is eléggé magas pataki
fizetése kiegészilt az itt nyomott tankdnyvei tiszteletpéldanyai-
nak ardval, melyeket 6§ — megbizottjai kdzvetitésével — a dia-
koknak eladott [27].

A fentiek alapjan megallapithatjuk, hogy Renius Gydérgy
a fejedelemasszony jovoltabdl allasahoz méltd anyagi juttatasban
részesult Sarospatakon. Megélhetése biztositott 1évén, nyugod-
tan hozzakezdhetett munkajahoz, Comenius bekdszontd beszédé-
nek szedéséhez.

Miel6tt azonban a sdrospataki nyomda termékeinek ismer-
tetéséhez hozzékezdenénk, nézziink széjjel magdban a nyomda-
ban, ahol ez a beszéd és az utdna kovetkez6 sok tébbi kdnyv
elkésziult. Abban a szerencsés helyzetben vagyunk, hogy
a nyomda szinte teljes felszerelésérdl és berendezésérél pontos
képet alkothatunk magunknak. Ennek megrajzoldsdhoz nagy
segitséget nyujtanak a mihely, kéziratban ma is meglevd lelta-
rai, melyeknek alapjan bepillantast nyerhetiink egy XVII. sza-
zadi nyomda életébe.
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A nyomda berendezése és felszerelése

Amint az eddigiek folyaméan lattuk, a sarospataki nyomda
megalapitdsanak torténetét adatok hidnydban bizony csak
nagyon hézagosan tudtuk osszeallitani. Sokszor feltevésekhez
és talan nem is mindig helyes kdvetkeztetésekhez kellett folya-
modnunk ebben a munkankban. A nyomda berendezésének és
felszerelésének megismerésénél — érémmel mondhatjuk — nem
ez a helyzet. Itt pontos szamadatok, aprdlékos leirdsok, lelki-
ismeretesen, tébb személy jelenlétében felvett leltarak allanak
rendelkezésinkre.

Harsanyi Istvan szerint — aki e leltdrakat nyomtatasban
kdzzétette — a XVII. szdzadbdl egyetlen magyar nyomdanak
sem maradt fenn harom kilonb6z6 id6b&l olyan részletes lel-
tdra, mint a sarospataki nyomdéaé [28], Minden tekintetben —
nyomdatorténeti, konyvtorténeti, mivel6déstorténeti szempont-
bol egyardnt — igen becses forrasoknak tartja ezeket. Teljes
meértékben osztjuk Harsanyi Istvan, a pataki Kollégium kdnyv-
tdra néhai igazgatdjanak véleményét. Kétségkivil értékes ada-
tokat szolgaltatnak ilyenirdnyld kutaték szadmara e leltarak,
melyeknek fennmaradéasa fényt vet el6deink gondossagara, ami
nemcsak azok megd&rzésében mutatkozott meg, hanem ezen tal-
mendleg, a nyomda irdnti féltd szeretetitkben is. Minden bet(re,
a sajtéhoz tartozé minden kicsi szerszdmra vigyaztak. Ez ért-
hetd, hiszen régen hianyz6, megvaldsulasaban draga és nagyon
fontos intézménye volt ez a féiskolanak.

Az els6 rankmaradt leltar 1666-bol val6. Ekkor ugyan
mar nem Renius Gyorgy dolgozott a sarospataki nyomdaban,
azonban a leltari feljegyzésekben tobb utalds torténik arra,
hogy azt egy régebbi alapjan készitették, tehat még abban az
idében, amikor Renius Gydérgy volt a nyomda vezetdje.
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Az 1666. aprilis 8-an Komaromi Istvan, Szantai Pal pro-
fesszorok és a név nélkul emlitett kollégiumi rektor jelenlété-
ben elkezdett és bevégzett leltdrozas alkalmaval a kovetkezd
felszerelések voltak talalhatok a nyomda helyiségeiben:

»Inventatio Typorum Latinorum, Graecorum et Hebraeorum Illust.
Scholae Saros Patachlnae. Ao. 1666. Die. 6. Aprilis. Praesentibus Rev. ac
Clarissimis viris Steph. Comaromi, Pauli Szantai et Scholae Praefatae
Rectoribus inchoata et absoluta.

»Hebraea Cicero. Cent. 1. Lib. 36.
Graeca Cicero. Cent. 1. Lib. 116«

Héber és gorog betlik szambavételével kezd6dik a leltar.
A sarospataki Kollégiumban — jellegénél fogva — els@sorban
lelkipasztorokat képeztek ki. Itt tanultak a varosok és falvak
kés6bbi prédikatorai, tanitdi. Tanulmanyaik férészét a héber és
gérég bibliai szovegek olvasasa és forditasa alkotta. Tankdny-
vek nyomdasahoz elengedhetetlenil szikség volt héber és gorog
betlkre. Ezekbdl a sarospataki nyomdaban, a fenti kényvek
kinyomatasahoz Osszesen 2 mazsa és 152 font allott rendelke-
zZésre.

Figyelemre mélt6 az a tény, hogy az ardnylag kisebb nyom-
dak kozé sorolhaté pataki sajtdo héber és gordg betlkkel is el
volt latva. E szdzadban csak a Misztotfalusi Kis Mikl6s kolozs-
vari mlhelyében és a pataki nyomdaban talalunk héber és gordg
betliket. A debreceni nyomda, bar joval nagyobb volt, azonban
az 1660- és 70-es években még gorog betlikkel sem rendelke-
zett [29].

A leltarban olvashato »Cent. 1. Lib. 36.« — kifejezés a »cen-
tenus« és a »libra« latin szdbol szdrmazik, mely a régi mérték-
egység szerint 120 fontot, illetve egy régi mézsat jelent.
A »librax sz6 jelentése — egy font. Mai mértékrendszerre
atszamitva: 1 régi méazsa 56 kg-mal, egy font: 56 dkg-mai
egyenlé. Ott latjuk még a »Cicero« sz6t. Ez a nyomdaszatban
a betlik nagysagat jeloli. Altalanosan ismert dolog, hogy a nyom-
tatvdnyok nem egyforma betlikkel szoktak megjelenni. Kildn-
féle nagysagat hasznalnak a lexikonoknal, mast a meséskdny-
veknél, vagy regényeknél, ismét mast a plakatok nyomtatasanal.
Ezeket az egymastol eltéré alak( és méretl betliket, kdzvetle-
nil a kdnyvnyomtatds feltaldlasat koévetd korszakban, tébb-
nyire azokrél a munkakrél nevezték el, amelyeket velik nyom-
tattak. Példaul a »ciceré«, a nagy romai szonokrol kapta a nevét,
akinek a leveleit el6szoér ezekkel a betlikkel nyomattak ki.

A késBbbi évek folyamdan a betlinagysdgok szaporodéasaval
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az egyutthasznalhatésdg szempontja, bizonyos rendszer kialaku-
lasat tette szikségessé. Nagyon megnehezitette a kilénféle
betlik rendszerbedolgozasat, hogy ebben az idében egységes
mértékrél még egyetlen orszdg hataran belll sem lehetett szé.
Tobbszaz esztendd telt el, amig 1878-ban a német Berthold 6sz-
szeallitotta a méterre atdolgozott pontrendszert. Ennek alapja
a »tipografiai pont«. Egy métert 2660 pontra osztott fel, ame-
lyen belil a »gyémant« betltipus 4 ponttal a legkisebb, a »négy-
cicerés« pedig 48 ponttal a legnagyobb bet(it képviseli.

A sarospataki nyomdaban hasznélatban levé héber és gorog
ciceré betlik 12 pontnyi nagysaguak voltak. A leltar tovabbi
részében a latin betlik felsorolasa kovetkezik.

»Sequuntur Typi Latini.
1. Canon Magnus. Cent. 2 Lib. 90.
2. Canon Parvus. Cent. 1 Lib. 117«

Els6 helyen a »K&non« betlitipus kis- és nagyformatumat
talaljuk. Ez a 36 pont nagysagl betd val6szinlileg onnan kapta
a nevét, hogy régebben térvénykdnyveket, vagy tdbbszdlamu
énekeskdnyvek szévegét nyomtattak vele.

»3. Secunda Magna. Cent. 2 Lib. 73.
4. Secunda Parva. Cent. 2 Lib. 34.«

Sajnos a w»secunda« betlitipus kozelebbi meghatarozasat
nem tudjuk. llyenfajta betlielnevezéssel mas nyomdak leltara-
ban sem taldlkoztunk. Stenglin Jeremias ausburgi bet{iént6
1693-ban megjelent arjegyzéke sem emliti ezt a tipust. Bizo-
nyara valami el6ttink ismeretlen betlimintasor mésodik fajtaja
lehetett a »secunda«. Az is lehetséges, hogy mivel Stenglin
arjegyzéke szerint a kanon betlinek két valtozata volt, kis és
nagy kanon, a secunda alatt a nagy ka&non bet(it kell érte-
nunk [30].

»5. Paragon Antiqua. Cent. 1 Lib. 119.
Item. Cent. —Lib. 106.
6. Paragon Cursiva. Cent. 2. Lib. 15.
Item. Cent. 1 Lib. 39.«

A »paragon« — helyesebben »parangon« betltipust a XVII.
szazadban élt angol Caslon nyomdaszcsalad éntotte és hasznéalta
el6szor. Kés6bb maés eurdpai orszdgok nyomdaszai is atvették.
Kilondsen a holland Elzevirek kiadvanyaiban talalkozunk vele.
Mérete 18,78 pont, kb. 7 milliméternek felel meg. E betlfajta-
bal kétféle: »antiqua« és »cursiva« volt a nyomdaban. A latin
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nyomtatott betlk antikva néven ismeretesek és a kiemelked6
dilt betls kurziv tipussal egyutt rendkivil sokfajtara oszlanak.
Az antikva betld a konyvek, Ujsdgok megszokott latin bet(je.
Képe finom fekete vonalas, vizszintes talpacskakkal. A leltar-
ban tobbszor el6forduld »item« latin szo jelentése: hasonldkép-
pen, szintén. A betlk tébb laddaban voltak elhelyezve, tehéat
kilon-kilén mérték le sulyukat.

»7. Tertia Antiqua. Cent. 1. Lib. 67.
Item. Cent. 1. Lib. 83.
8. Tertia Cursiva. Cent. 2. Lib. 15.
ltem. Cent. — Lib.118.«

»Tertiax a 16 pontos betlinagysag megjeldlése. Maga a latin szd
»harmadik«-at jelent. Ebb6l a betliféleségb6l is, mint altaldban
a tdébbibdl, kétféle: antikva és kurziva volt a nyomdaban.

»9. Media Antiqua. Cent. 2. Lib. 18.

ltem. Cent. 1. Lib. 92
10. Media Cursiva. Cent. 1. Lib. 80.
ltem. Cent. 1 Lib. 118.«

»Media« vagy »medialis« eredetileg k6zépnagysagu bet(t jelen-
tett. Két-haromszaz évvel ezeldtt a nyomdéaszoknak mindéssze
hétféle betlinagysdga volt: petit, garmond, cicerd, media, tertia,,
textus és a kanon. Ezek kozott, mint lathaté, a 14 pontos media
foglalta el a k6zéps6 helyet.

»11. Cicero Antiqua. Cent. 1. Lib. 82

Item. Cent. 1. Lib. 136.
12. Cicero Cursiva. Cent. 2. Lib. 15.
ltem. Cent. 1 Lib. 69.«

Errél a finom és karcsimetszésl cicerd betlitipusrol mar volt
sz az el6bbiekben. Itt a latin cicerd betlkrdl tesz emlitést a lel-
tdr. Ez a leggyakrabban hasznalt 12 pontos bet(ifajta képezi
a tipografiai szamitas alapjat.

»13. Garmont Antiqua. Cent. 2. Lib. 76.

14. Garmont Cursiva. Cent. 2. Lib. 34«

Garamond Claude, a XVI. szazad elején élt kitlin6 francia bet(-
metsz6rél nevezték el a 10 pontos garmond betlit. Egész sorat
készitette az igen jol olvashato, szép betltipusoknak. Nagyalak
konyveknél, folytatdlagos szdéveghez még ma is az altala met-
szett garmond-féle betlt valasztjdk a nyomdaszok.

A séarospataki nyomda bet(ikészlete leltarszerinti felsorola-
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sdnak tulajdonképpen végére érkeztiink. Kuldon vették jegy-
zékbe az un. »czifrakat,

»KUl6nb kiulonbféle czifrak.
Cent. 1 Lib. 10.
Kalendariumokhoz valé czifrak avagy jegyek.
Cent. 1. Lib. 82.«

Régi nyomdaszaink munkaik soran nemcsak a szép és kdny-
nyen olvashaté betlikre voltak tekintettel, hanem a kiadott
kényvek tetszets kivitelére is. Az olvasdk6zonség egyre inkabb
megkivanta, hogy a lapokat ne csupan betlikkel zsufolja tele
a nyomdasz. Szukségessé valt tehat az olvasds sokszor faraszto
hatasat bizonyos sziinetek, bekezdések kozbeiktatdsaval enyhi-
teni. E szlinetek kitoltésére, a betlik végtelen folyamanak val-
tozatossd tételére, kiemelésére, vagy elvalasztasara szolgaltak
a nyomtatott diszitmények, a nyomdai »cifrdk«. A diszitd ipar-
mvészet teruletér6l a szoveg kozé bekerilt cifra, a XVI. sza-
zad elején jelentkezik elszér a nyomdaszat térténetében. Ettdl
kezdve alig taldlhaté olyan nyomtatvadny, amelyben tobb-keve-
sebb diszes cimlapkeret, széveckdzti sziinetjel, kezd6- vagy
zarodisz ne lenne. Rendszerint szerény formédban mutatkoznak
ezek az ékit6-mintdak. Egy-egy levél, vagy virdg alakjdban,
hiszen nem ezeken volt a hangsuly, éppen ezért szerénynek
kellett lennie, hogy a figyelmet ne a diszités, hanem a szOveg
kdsse le. lllenie kellett a betlih6z is, hogy azt tdmogassa és tet-
szet6sebbé tegye. Igy a cifra, a nyomdaszatnak éppen olyan nél-
kiilézhetetlen elemévé valt, mint a betli. Hasznalatuk annyira
altaldnos volt, hogy ugyanazt a cifrat majdnem egyid6ben —
gyors elterjedésik miatt — megtaldljuk Eurdpa szinte minden
nyomdajaban. Ez viszont azt mutatja, hogy a cifra, mintegy
a XVIIl. szazad kozepéig, valtozatossag tekintetében messze
elmarad a sokféle betld kulénb6z6 fajtdja mogott. A korabeli
nyomdasz f6leg a keleti diszitémiivészethdl atvett motivumokat
varialta, tehetségéhez és izléséhez mérten [31],

A sérospataki nyomdaban taldlhaté »kilénb kilénbféle
czifrax semmiképpen nem volt tehat valami gazdag diszitmény-
gyljtemény. Legjobb esetben 5—6 féle valtozatrél beszélhe-
tink. Ezek szétbontasabol, illetve dsszerakasabol és csoportosi-
tasabol djabb formékat alkothatott a mesterségbeli leleményes-
ség. A kalendéariumok cifrainal fokozottabb mértékben volt szik-
ség a nyomdasz diszit§ készségére. A naptarakat a kdznépnek,
mindennapi hasznéalatra nyomtattadk, fontos volt tehat a tetszetds
kivitel, bA&rmilyen gyenge és rossz papiron adtadk is ki azokat.
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Magyarorszdgon a XVII. szdzadban miivészi érzékkel diszi-
tett kdnyvek csak a nagyobb nyomdakbdl keriltek ki. Féleg
Bartfan, L6csén, Kassdn és Nagyszombatban m(kdédtek hosz-
szabb-rovidebb ideig fametszéssel, rézmetszéssel foglalkozo
mesterek. Kisebb nyomdak kiadvanyai kézott rendszerint jelen-
téktelen fametszetekkel diszitett konyveket taldlunk.

Bar a hiresebb nyomddk németszarmazasu fa- és rézmet-
sz6i igyekeztek szép munkat végezni és bar a nyomtatas tech-
nikadjadban néhany helyen eurdpai szinvonalon allott a nyomda-
szatunk, a kiadvanyok bels§ diszitése azonban a kilféldiekéhez
képest elmaradast mutat. A holland, vagy német nyomdaszok
remekmdvei tantiskodnak errél. Naluk ugyan a diszit6 formak-
ban valtozasok térténtek, mert a kiegyensulyozott, finom arany-
érzékkel megalkotott renszansz konyvdiszeket fokozatosan fel-
valtjdk a mozgalmas, barokk elemekkel talhalmozott diszitmé-
nyek. A cimlapon eluralkodik az épitészeti jellegli és ember-
alakokat abrazolé rajz. A fametszet, mint az illusztracié egyik
forméja, lassanként eltlnik, a rézmetszet kezd tért hoditani.
Ebben az id6ben a magyarorszagi kisebb nyomdak termékei
a lehet6 legegyszerlibb kivitelben latnak napvilagot, legfeljebb
a cifrdk alkalmazéasa tekintetében lehet sz6 diszit6 m(vészetrdl.
Természetesen mas elbirdlds ald esnek az alsobb, illetve elemi
iskolai tankdnyvek, melyekben szikségképpen helyet kaptak
az illusztracidk, f6ként a fametszetek. Meglehet6sen egylgy( és
kezdetleges rajzok voltak ugyan, de a célnak tokéletesen meg-
feleltek.

A sarospataki sajté 0osszesen 3 mazsa 40 fontnyi »kilénb
kilonbféle czifra«-val, »avagy jegy«-gyel rendelkezett. Mint
a betllanyaghoz szorosan hozzatartozé kelléket, az 0sszegezés
soran a betlik stulyahoz adtak hozza a cifrak sulyat. Az 1666-0s
leltarozas alkalmaval a nyomda bet(alloméanya:

»Summa Cent. 48. Lib. 40.«

Vagyis — 48 maéazsa 40 font volt. Mai mértékegységre atsza-
mitva ez a suly 27 q, 12 kg-nak felel meg.
Nézziuk most mar tovabb a leltar kdvetkezd tételeit:

»Egész oregbik Alphabetum czifrajaval egyitt egeszlen meg van.
Masodik Alphabetum, 6reg utan vald, czifrajaval egyutt meg vagyon.
Harmadik Alphabetum, czifrajaval egyltt egészlen meg vagyon.
Negyedik Alphabetum, két boti (h. u.) s az kissebbik czifra héjaval
vagyon.

Az hulladék boétik, az harmadik rendbeli B. J. és H. héjaval vagyon,
az czifrak egészlen vadnak s- meg szaporodtak egy sassal s- 6zzel.«
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Konyvek szebbétételére szolgaltak a mar emlitett cifrakon kivil
mindazok a nagyobb alak( betlik, melyekkel a fejezetek egyes
sorai kezdddtek. Rendszerint diszes kivitelben készitették a kora-
beli nyomdéaszok, ennek ellenére gyenge utadnzatok voltak a régi,
kézzel irott pergamen kédexek, festett, aranyozott inicialéihoz,
kezd6betliihez képest. A kényvnyomtatas feltalalasa el6tti id6-
bél rengeteg ilyen mivészi rajza kddex maradt rank szebbnél-
szebb diszes kezd@betlvel. Mint szép és jo diszitéelem, a nyom-
tatott kdnyvekben is helyet kapott az inicialé. A bet(iontodék
kialonféle stilusban hoztak forgalomba az inicialékat, de ezek
nagyrésze nem egyezett meg a konyv betliivel. Kocka, vagy
téglalap alaku keretbe allitott szépmetszésl betlik voltak, diszit-
ményekkel korilvéve. A nyomda leltardban is azért vannak
kilon felsorolva, mert ezeket egyik betiifajtahoz sem lehetett
hozzacsatolni. Négy ilyen cifraval ellatott és az ABC-nek meg-
felel6 betlisorozat volt talalhaté a pataki nyomdaban. Az egyik
sorozat nagyobb betlikb6l allt, az »odregbik« jelz6 erre utal.
A leltar pontosan feltiinteti a hianyt, de ugyanakkor a szaporu-
latot is, »..az czifrak egeszlen vadnak s meg szaporodtak egy
sassal s- 6zzel.« Hogy a »sas« és »0z« mi lehetett, nehéz lenne
megéallapitani. Talan nem tévedink, ha feltételezziik, hogy
valami sas és 6z figurdval diszitett nagyobb kezd&betlrdl lehet
sz6. Sajnos a leltarban tdébb olyan fogalomnak és targynak,
szerszamnak és eszkdoznek a nevét talaljuk, ami el6tt szinte
tehetetlendl kell megallnunk — jelentését illetéen. A nyomdasz-
szaknyelv kdzhasznélatbol kiveszett szavai ezek, értelmiket ma
mar nehéz, vagy egyaltaldn nem lehet megtalalni.

A sarospataki nyomda a tébbi hazai sajtdkhoz hasonléan,
kényvkdt6-mihellyel is rendelkezett. A nyomdaszat és kdnyv-
kotészet 6sid6k Ota dsszetartozott. A két ipardg technikaja par-
huzamosan fejl6dott évszdzadok 6ta, azonban a két mesterség
kézll a kényvkotészet a régebbi. Ezt nem kell nagyon bizony-
gatnunk, hiszen a kézzel irott kdnyveknek, a kédexeknek mar
joval el6bb megvolt a maga kdnyvkotd miivészete. Ennek elle-
néire még a XVII. szazadban is allt a harc a két rokon iparag
gls6sége koril. Kés6bb a kdnyvkotés a nyomdaszat fliggve-
nyévé valt, alarendelt szerepet kapott, részben kilon valt téle,
amikor a kifejezetten konyvkotészettel foglalkozé iparosok
onallé mihelyt nyitottak.

Kisebb nyomdéakban, igy példaul Patakon, a nyomdéasz —
azonkivil, hogy betlit metszett, 6ntdtt, nyomtatott — kdnyv-
koté is volt egyszemélyben. Minden munkat maga végzett el,
ami bizony nagyon hatraltatta a kdnyvek gyors elkészilését.
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Viszonylagos kodnnyitést jelentett esetleg a megjelent mivek
csekély példanyszdma. De még igy is a legnagyobb tisztelettel
kell megéallnunk egy-egy nyomdasz teljesit6képessége el6tt.
Ma, amikor tizezres példanyokban jelennek meg kdnyvek
a modern technika vivmanyainak segitségével, szinte el sem
tudjuk képzelni, micsoda h@sies munkat végzett két-haromszaz
évvel ezel6tt a nyomdasz kezdetleges felszerelésével és eszko-
zeivel.

A konyvkotdmihely berendezésérdl az aldbbiakat olvas-
hatjuk a pataki nyomda leltardaban:

»Compactoriahoz valé vas szerszamok.
Meg vadnak az regi Inventalas szerént.-«

Régen a konyvkotédmihelyt latinosan »compactoriac-nak, magat
a mestert »compactor«-nak hivtak. Az »inventalas« sz6 annyi,
mint leltarozads. Emlitettik, hogy az 1666-o0s leltdrozast megeld-
z6leg mar el6bb is volt a pataki nyomda felszerelésér6l valami-
féle jegyzék. A fenti idézetben vildgos utaladst lathatunk erre
az el6ttink ismeretlen leltarra. Valdsziniileg az Gj leltart a régi
alapjan készitették, mert amint kés6bb latni fogjuk, egyes téte-
lek utdn a »nintsen« szo6t taldljuk bejegyezve. Az is lehet, hogy
szoszerint leméasoltdk a régi leltart, az észlelt hidnyokat pedig
egyszeriien melléjegyezték.

A »vas szerszdmok« — nem egyebek, mint a mar bekotott
konyvek bér, vagy pergamen boritdsanak diszitésére szolgald,
fémbdl készllt dacok, illetve mintanyomo szerszdmok, melyek-
kel a kdnyvek fedelére és sarkara a cifrazatot kézier6vel rapré-
selték.

»Compactoriahoz vald egyéb eszkdzok.

rC]:uorrrr:epractlorié1hoz valé hoszu asztal, két sép Iédz?jéval, egyike plehes,

Az Turcularok 6regek numer. 3. k6zép szer6 nr. 4.
Summa numr. 7.«

A mihely legnagyobb batordarabja egy fidkos hosszu asztal
volt, melyen a konyvkot6 mester dolgozott. A »turcular« —
a latin »torcular« sz6 elferditett alakja; jelentése: sajt6. E Kkis
kéziprésekb6l — melyek a koényvkdtdmihely nélkilézhetetlen
darabjait képezték — harom nagyobb formatumu, négy pedig
kézépnagysagu volt.

»Varro lada hat vashoroggal egyitt numer 1.«

Mindenkori kdnyvkotészet egyik legfontosabb eszkdze a fabdl
készult varrolada, illetve »f(iz6allvany«, melyen mozgathatd
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csavarok segitségével feszitik ki, a kdnyv nagysdgadnak meg-
felel6 szdmban és k6z6kben — a fiz6 zsinegeket.

»Aranyozashoz val6 parna. nr. l«

Vékony deszkalapra feler@sitett, flirészporral kitomott b6rpar-
nat, a konyvtablak diszitésénél hasznaltdk, a mai bélyegzdpar-
nakhoz hasonléan. Erre helyezték el az aranyfiistlemezt, melyet
aztan a mintanyomadk segitségével a konyvtablara nyomtak.

»Mecz6 Gyalu kolcsostul. nr. 1.
Meczé Gyalu agy vas nelkdl. nr. 1.«

Régi konyvkoték nem rendelkeztek vagogépekkel, viszont
a konyv széleinek simanak kellett lennie. Ezt Ggy érték el, hogy
a mar beflizott konyvet tablaba ragasztas el6tt kéziprésbe szori-

tottdk, majd a kiallé6 egyenetlen széleket a metszégyaluval legya-
lultak.

«*Enyvezd labas réz serpeny6, nr. l«

A mar beflizott kdnyvek tartdssa tételére szolgalt az eny-
vezés, amikor a flizott kbnyv gerincét beenyvezték, ez egyduttal
az ivek eltolédasat is megakadalyozta. A felszerelés két darab-
bél allt: egy nagyobb vizes edény és az ebbe helyezett — jelen
esetben — réz serpeny@, amibe az olvasztasra szant enyvet tet-
ték. Ezzel a mddszerrel elkerulték az enyv odakozmaéasodésat.
Természetesen enyvet hasznaltak a kdnyv tablaba valé helye-
zésénél is.

»Kdényvverd p6rély nr. 1.

Fel kéz ver6 nr. 2.«

A konyv flzott allapotdban, széleinek legyaluldsa utan
lapos, téglalapalaku format vesz fel. Ha azonban megnézink
egy bekotott konyvet, azt latjuk, hogy annak gerince dombord,
a nyithaté oldala pedig homord. Ezt a kdnyvkoték a flzott
kényv gerincének dombordva valé kalapalasaval érik el.
A »kdnyvverd p6r6ly« ezt a célt szolgalta. Sokszor el6fordult,
hogy flizés el6tt az ivek széleit is le kellett kalapalni. Ezt a »fél-
kéz ver6vel« végezték.

»Oll6 nr. 1

Asztalosnak valé hoszu nyel6 kés nr. 1.

Uy keresztyen csinalta szaru nyeleé kés nr. 1. nintsen.
Vés6 fa nyelest6l nr. 1. az masik nintsen.

Raspolly nr. 1

Kés koszérul6 aczél. nr. 1 nintsen.«
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Aprd, de mégis fontos szerszdmok ezek a kdnyvkoté sza-
méara. Ma is haszndalatban lev6é dolgok, melyek koziil esetleg az
»uj keresztyen csinélta szaru nyeled kés« szorul magyarazatra.
Hidnyzott ugyan tébb mas eszkdzzel egyitt a mihely alloma-
nyabol, azonban az el6bbi leltarozasnal még meg volt. Uj ke-
resztyéneknek a XVII. szazadban az anabaptistdkat nevezték.
A szekta hiveinek legnagyobb része kiilénb6z6 ipart (z6 mes-
terember volt. A pataki nyomda kdnyvkdtémihelyében levé
szarunyelld kést tehat egy ilyen anabaptista késes mester csi-
nalta. Az »0j keresztyén« jelz6« egyébként értékmérdt, markat
is jelent, ami alatt azt kell érteniink, hogy ez a kés finomabb
kivitell, jobb volt — legalabb haromszor annyit ért —, mint
mas kdzonséges kés [32],

«mCsiriznek valo fa edény borosztajaval egyit. nr. 1

Festékhez vald boroszta. nr. 1. nintsen.«

Kodnyvkotést csiriz nélkiil nehezen lehet elképzelni. A kdnyv-
fedél beboritdsdhoz, akar papir, vaszon, vagy b6rrél legyen szd,
a csiriz egyarant nélkilézhetetlen. A csiriz felkenését »borosz-
taval« — ecsettel végezték.

«*Kodnyv hatat sinorozo, dreg és apr6 deszka, sinorjaval egyitt, nr. 2.«

Bérkotéses konyvek fedelének széleit és hatat, tobb mas
diszités mellett, vékony bardzdaval szoktak ellatni. Ennek a nyo-
masahoz deszkdba mer6legesen bedgyazott vas-, vagy rézlemezt
hasznaltak, aminek a lenyomata a fed6lap peremén ottmaradt.

»Deszka gyalu vasastul, nr. 3.
Kétkez vono. nr. 1
Flrész, kész eszkodzevei. nr. 1«

Régen a nagyobb és vaskosabb, de néha a vékonyabb kdény-
veket is fatdbldba kototték. A deszka feldaraboldsahoz, lesimita-
sahoz hasznaltdk a flirészt, kétnyell kést és a gyalut.

»Veszsz0s gyertya tartd, hammu vésdst6l. nr. 1. nintsen.«

Hogy a »veszsz8s gyertya tarto« milyen lehetett, nem tud-
juk. A hozzavalé »hammu vés6« a kés6bbi »koppantonak« felel
meg, amivel a gyertya elégett kanocat levagtak.

»Formalo vas linea. nr. 1

Formalo fa linea, nr. 2. egyik nintsen.

Simito csont nyelestdll. nr. 2.«

A vonalz6 és a simité csont a konyvkdt6k ma is gyakran
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hasznalt szerszama. A simité csont a beflizéshez el6készitett ivek
hajtogatasat konnyitette meg.

»Sorof tablaja nelke6ll, nr. 5.
Be sotoulni valé 6reg deszka, nr. 2.
Két apro be sotulni valé deszka nintsen.«

Kész allapothan levé konyveket utdlagos préselésnek vetik
ald. A satu forgo és mozgathatd része nem érintkezik kdzvetlenil
a préselésre szant konyvvel. Fatablakat iktatnak koézbe, mialtal
a nyomas egyenletesen oszlik el a konyv felliletén. Ehhez a m-
velethez hasznaltak a »sorof«-ot, illetve prést és a hozzavalé
»0reg deszkakat«.

»Donat fedeléhez vald deszka tabla jo. nr. 48.«

E leltari tételt illetéen ismét taldlgatdsokra vagyunk utalva.
»Donatus«-nak nevezték az ilyen nevd, IV. szazadban élt nyel-
vészr6l elnevezett XV. szadzadbeli fatdblanyomatokat. Olvaso-
kényvek, nyelvtani kivonatok voltak, melyekbdl alig maradt egy
néhany darab az utokorra. A pataki nyomda kényvkotémihelyé-
ben levé 48 darab »donat« alatt valami ehhez hasonlé dolgot kell
értenlink. Taldn kotésre vard nyelvtan, vagy olvasokdnyvek
fedeléhez elkészitett fatablak lehettek. Az ugyanis nem valo-
szinl, hogy e tablakrol tortént volna a nyelvtani kivonatok és
0sszefoglalasok nyomtatasa, mert akkor nem a kényvkotémd-
helyben, hanem a nyomdaban lettek volna elhelyezve.

»Szeneid vagy szeg6 vas Ustdczke, vas tabastoll. nr. 1.«

A konyvek bdr, vagy pergamen koOtésének diszitésehez
a duacokat, bélyegz6ket, mintanyomodkat hasznalat el6tt felme-
fegitik. Erre szolgdlt a »szenel§ Ustdczke«, amin a »szeg6 vasa-
kat«, mintanyomdkat izzd faszén folétt megmelegitették.

Az el6bbiekben részletesen felsorolt szerszdmokkal és kel-
fékekkel dolgozott a XVII. szazad konyvkotd mestere. Egyszer(
felszerelése ellenére is remekmi(iveket tudott alkotni. Egy-egy
konyv kotése szinte elpusztithatatlan, évszdzadok mulnak el
felette anélkil, hogy elrongyolédna, szétesne, barmennyit hasz-
naljak is.

A sarospataki nyomda koényvkétémiihelyébdl kikeralt disz-
kotéses miivek semmiben sem maradtak el a korabeli kényv-
kotémiivészet remekeit6l. Az 1882-es budapesti konyvkiallita-
son harom sarospataki kdtést mutattak be. Az egyik Comenius
f*anuaja 1652-bdl, melyet egész, barna b6rkotéssel, bordds hat-
fal és préselt tablakkal lattak el. A préselt kiilsé6 keret dombord,
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a kereten belll levé sarokdiszek és a kdzéprészek pedig homoru
nyomastUak. A masodik kdnyv egy latin-nyelvi mi(: »Articuli
Dietlis« — Patakon 1653-ban jelent meg egy masik latin mun-
kaval egybekdtve, egykoru festett hartyakdtésben. Fels§ tabla-
jan tojasdad alakd médaillon, melynek diszes keretében a vilag-
rend o6rok térvénye gordg istenasszonyanak, Themisnek alakja
lathaté kivont karddal és jelvényével, a mérleggel kezeiben
A héatsé fedélen kisebb medaillon sziikebb keretében viragtarto
edénybdl kiemelkedd szekflivirag diszlik. Mindkét médaillon
homord nyomésd. A harmadik kotés is rendkivil izléses: egy-
kori egész blrkotésben, bordds hattal, aranyozott bordakdzok-
kel és tablakkal diszitették Papai Imre: Keskeny U t... Patakon
1662-ben megjelent mdvét. Az aranymetszettel, préselt sarok-
kal ellatott kdnyvon a kotészalagok nyomai is megvannak [33].

A mai kdonyvkotészet a modern technika vivmanyait vette
igénybe. Tobb tizezres példanyszami konyvek kotését csak igy
lehet elvégezni. Erthetd, hogy kevés olyan ipardg van, amely
annyira gépesitett lenne, mint a konyvkdtd mesterség. Egy
modern kdényvkotészetben huszondt-harmincféle gépet latha-
tunk; mind egy-egy részletét végzi a konyv kotésének és diszi-
tésének.

Szambavettiik a sarospataki nyomda betlianyagat, felsorol-
tuk a kédnyvkotédmihely felszerelését, most mar csak a nyomda
berendezésének leirdsa kdvetkezik. A leltar, a nyomda egyes
darabjairél az eddigiekhez hasonléan nagy részletességgel sza-
mol be. Pontos helyszinrajzot kdzoél, melyb6l a nyomda épilete
is elképzelhet6. Arra vonatkozolag azonban nem ad semmiféle
felvilagositast, hogy a nyomda épiilete hol allt. Kilén volt-e,
vagy a Kollégium épiletében kapott helyet? Nem tudjuk! Maga
a szorosabb értelemben vett nyomdaszm(hely harom helyisé-
get foglalt el:

»Typographia pitvara.

Aytaia meczet czifrazattal valo, sarkvasas, hevederes, plehes, kolcsos.
nr. 1l

A nyomda pitvardnak ajtajardl aligha adhattak volna pon-
tosabb leirast. Ez egész kisméret(i szoba volt, mert csak egy

»Ke6 kentse, vagy katlanka. nr. l.«

vagyis k6b6l valé viztartd edény kapott benne helyet [34],

»Bal kezre nyilo, gerendas 6regh kamora.
Aytaia bellett, sarkvasas, plehes, kolcsos, nr. l.«
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A sarospataki nyomdaban készilt diszkotés.
(Péapai Imre: Keskeny Gt...)
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A kamra ajtajat a pitvaréhoz hasonléan vaslemezzel von-
tak be, azzal a kiilénbséggel, hogy ez »bellett«, azaz béléses volt.
Ezt a helyiséget raktarnak hasznalhattdk, mert a két ablakan
csak racs volt:

»Vas keresztes ablak, ablak ramaval, tveg nelkedll. nr. 2.
Pitvarboll job kezre nyilo gerendas szoba: aytaia bellett,

vas kilincses, sarkvasas, hevederes, nr. 1L

Kemenczeje zéld kalyhéas, kival futé. nr. 1

Vas rostéllyos, paraszt Gvegkarikas, négy felé nyilo hat ablaka:
huszon egy karika héjaval, nr. 6.«

Kalyhaval, hat ablakkal ellatott szoba képezte a tulajdon-
képpeni nyomdaszmi(helyt. A kivil — illetve pitvarb6l — f(t-
hetd kalyhakat, vagy kemencéket egyes falusi paraszthazakban
még ma is lathatunk. A szoba tdobbi berendezését képezte:

»Négy szeg6 labas asztal.

Harom roész egyes székek.

Botu tartd, theca. nr. 2

az el6tt Gres volt, most typus benne. nr. 16.«

A két betlitartdo polc a régebbi leltarozasnal még (resen allt,
most a szedéshez szikséges tipusok — oOlombetlik — kaptak
helyet rajta.

»X. Botiunek valé materia libr. 21.«

A nyomtatads kozben elkopott, elhasznalédott, vagy elkall6dott
betliket Gjra kellett dnteni. Huszonegy fontnyi olvasztott dlom-
tdomb ezt a célt szolgalta.

»Praelum, avagy saito minden hozza tart6zé eszkdzevei, jo. nr. 2.«

I. Rakoéczi Gyorgy 1636. augusztus 12-i levelében »3 prae-
lumhoz val6 minden eszk6zOk« csindltatasardl tudositotta Tolnai
Istvant, azonban a fenti adat szerint, a harom sajtébdl csak
kett6 kerult Séarospatakra. A régi kdnyvsajtok fabol késziltek,
melyeknek fdérészét a szilardan all6 »fundamentum«, vagyis
nyomolap és az erre raillg, fiigg6legesen mozgathaté »tégely«
alkotta. A fundamentumon gorg6kkel ellatott taliga volt, melyre
az el6z6leg mar vasramakba 0sszeszoritott betlisorokat tették.
A taliga csukléban mozg6 fedéllel volt felszerelve, ennek belsé
oldalara helyezték el a papirt. Hogy a nyomas rugalmasabb
legyen, a sajtéfedébe nemezlapot, illetve filcet is tettek. A csa-
varmenetes megoldassal mikod6 tégely a nyomoalaphoz képest
csak felényi nagysagu volt, igy a papiriv nyomasa két részben
torténhetett. El6bb félig hajtottdk be a taligdt és apapirra
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rdnyomtattdk a szedés els6é felét, majd pedig tovabbhajtva
a taligat, kovetkezett a papiros masik felének telenyomtatésa.
Ezzel a mddszerrel annyi lenyomatot készithetett a nyomdasz,
ahany példanyban az illetd6 mivet megjelentetni akarta.

A nyomtatdshoz nem szorosan hozzatartoz6 nyomdai kellé-
kek leltari felsorolasat késébbre hagyjuk, elébb a kifejezetten
nyomdaszati szempontbdl fontos szerszdmok ismertetését adjuk.
Ezek kozul is els6nek a »punkturat« emlitjuk.

»Jo punctura, nr. 3.«

Az oldalak pontos egymadsra-esését a punkturdk alkalma-
zéasaval érte el a nyomdasz. Ezt a kis fémbd&l készilt és a sajto-
fed6 kézéphézagaba illesztett tlit mar Gutenberg Janos, a kényv-
nyomtatads feltalaléja is hasznalta. A punktura a nyomandé ivet
pontos sz6gben tartotta ugyan, még igy is megtorténhetett,
hogy a papir dsszegy(rddott. A fed6 folé csuklosan megerdsi-
tett, behajthatd, vékony vaslemezbdl 6sszeallitott rdma ezt meg-
akadalyozta. Ezen a papirossal bevont rdméan csak az éppen
nyomtatasra szant szedésfeliletnek megfelel6 helyek voltak
kivagva, s a nyomtatadsra szant papir csak ezeken a helyeken
érintkezhetett a festékes szedéssel [35]. Tehéat a taliga tulajdon-
képpen kétszeresen nyithatd fedélb6l allt: egyikre a papirt tet-
ték, a masik pedig az erre a papirra rdhajlé rama volt.

A punkturdval kapcsolatban gyakran emlegettik a nyom-
dai papirt. Tegylnk egy kis kitérést és tisztazzuk azt a kérdeést:
honnan kerilt a papir a pataki nyomdaba? A XVII. sz&zadban
Erdélyben és a Felvidéken miikédtek ugyan papirmalmok, azon-
ban a nyomtatdshoz szikséges finom minéségl papirt tobb
magyarorszagi nyomda Krakkobol szallitotta. Ezzel az 6si len-
gyel varossal évszazadokra visszanyulé kapcsolat volt a magyar-
sadgnak. Hires humanista egyetemét mar Nagy Lajos kiraly ide-
jében nagy el8szeretettel keresték fel didkjaink. 1492 kordil
kialon egyesiiletet létesitettek a krakkoi magyar ifjak. Tehat
a varos fontos szerepet jatszott mivel6déstdrténetiinkben, kiilo-
nésen ha figyelembe vesszilk, hogy a magyar nyomdaszat 6s-
haz4ja tulajdonképpen Krakkdéban volt. Bar a XVI. szézad ele-
jén Bécsben is adtak ki magyarnyelvi kényveket, mig azonban
az utébbi helyen 1550-ig csak négy-6t magyar miivet nyomtat-
tak, addig Krakkoban tizenhat magyar kényv, s azutdn is az
egész szdzad folyaméan szdmos munka jelent meg az itteni saj-
téban. A reformécié korabeli magyar nyomdaszok kozul Abadi
Dinper Benedek Krakkoban, Mantskovit és Hofhalter pedig mas
lengyelorszagi varosban tanulta a mesterségét.
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Nyomdaszatunk fejlédésével ez a kapcsolat a papirbehoza-
tal terlletére tolodott at. A finomabb papirt I. Rakoczi Gyorgy
is Krakkébol hozatta. Ezt bizonyitja Csérnél Gydrgy jészagigaz-
gatdé 1632. junius 19-én kelt levele, melyre a fejedelem a kdvet-
kez6 széljegyzetet irta: »Az mely papirost Krakkébdl hozattam
volt, annak is bekiildése fel6l egynéhanyszor parancsoltuk az
pataki udvarbirénak, de mind elhallgatta; kegyelmed intse
meg, effélékben békét hagyjon, mert bizony karat s gvalazatjat
vallja. ..« [36]. A levél irdsanak idején még nem mikodott
a pataki sajté, nagy a valoszin(isége azonban, hogy a kés6bb
meginduld nyomda — legalédbbis kezdetben — szintén Krakkd-
bol szerezte be papirszikségletét.

»Vas ramat srofolo porélydcske. nr. 1
Tekkelyre valé jo vas rama. nr. 4.«

A nyomdasz altal kiszedett betlik széthullasat a vasramakba
vald beszoritdsat meggdatolta. A ramdak 0Osszeszoritdsa sréfokkal
tortént. Ehhez a mdvelethez egy kis kalapéacsot is hasznaltak.
A »tekkely« jelentését nem tudjuk, bizonyara a sajto fedelére
rahajlo rama lehetett, ami a papir begy(ir6dését megakada-
lyozta [37].

»Nyomtatashoz vald kész lapta. nr. 2.«

Fontos és eléggé kényes szerszam volt ez az allati bdrbd6l
készult, l6sz6rrel kitomott, fanyélre er@sitett labda. Helyes
elkészitésétdl flggdtt a festékezés egyenletessége. Hetenként
legalabb kétszer szétszedték a labdakat és gondosan el6készitett
szOrrel Gjra megtomkddték. A tomésnek egyenletesnek kellett
lenni, ha tulsdgosan keményre, vagy lazara sikerilt: a festéke-
zés rovasara ment a dolog [38],

Ha végigtekintiink az eddig leirt nyomdéaszati m(veleteken,
azt kell megéallapitanunk, hogy ezeket a miveleteket semmi-
képpen nem végezhette egy ember. A kézisajté koril mindig
két személy dolgozott. Ezek egyikének kezében minden régebbi
id6b8l szarmazd illusztracion ott latjuk a festékez6 labdéakat.
A nyomdafestéket ugyanis — miutan a marvanylapon szétdoér-
zsOlték — ezekkel vitték ra a szedésre. A masik ember pedig
a papirt rakta és a prést kezelte. A festékezést, mivel ez nagyobb
gyakorlatot igényelt, az id6sebb nyomdasz végezte. Kovetkezés-
képpen a sarospataki nyomdaban Renius Gyorgy sem lehetett
egyedil, valami tanoncot, vagy segédet feltétlentl alkalmazott.
Erre ugyan nincs kifejezetten biztos adatunk, azonban a pataki
nyomda nem volt annyira kicsi, hogy két embert ne foglalkoz-
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tatott volna, kiléndsen akkor, ha a korilmények megkivantak.
Nem is gy6zhette egyedil azt a sok munkat, amit a kényvnyom-
tatas igényelt, hiszen még a festéket is maga allitotta el6. Ehhez
kellett a:

»Gyantar f6z6 réz fazék fedelest6l, labastol, nr. l.«

Természetesen a gyanta 6nmagaban még kevés a nyomda-
festék el6allitasahoz. Ez csak egyik alkotéeleme a sokféle anyag-
bdl készult festéknek. A festéek készitése a kdvetkez6 anyagok
Osszef6zésével tortént: lenolaj, terpentin, szurok, kénkovand,
cindber, gyanta, kence, gubacs, vitriol és sellak. A felsoroltak
kézil a kence, a nyomdafesték koét6anyaga, a szurok elégetésé-
b6l nyerték a kormot, a sellakra azért volt sziikség, hogy a fes-
ték megszaradas utan fényes legyen.

»Kopott vestik fa nyelestél, nr. 2
Hitvan reszel6k. nr. 2
Keresztes vésd. nr. l.«

VésOket, reszel6ket a betlik dntésénél hasznaltdk. A bet(-
ontés folyamata a kovetkez6képpen tértént: a betlijegyeket kis
fémpalcikaba vésték, s ezeket a palcikdkat — Un. »patricakat«
— valamilyen puha fémbe, példaul vordsrézbe, vagy mint
Gutenberg csinalta: 6lomba — beleverték. Az ilyen formaéan
készilt negativ bet(iképet — Gn. »matricat« — az 6ntém{(iszerbe
fették, s megontotték rola az egész betlit [139]. Az esetleges hiba-
kat, az ontésnél keletkezett eltorzuldsokat reszel6vei simitottak
le. Az igy elkésziit betliket a szedéshez csak ugy lehetett fel-
hasznalni, ha azokat rendszerbe foglalva helyezték el a szedd-
allvanyon. Ellenkezd esetben az alkalmas betiit a sorok kiszede-
séhez nehéz lett volna megtalalni. Ezért a betliket rekeszekre
osztott »castak«-ban tartottak.

»B0Otihoz valo castak, az Typographiaban paria, nr. 29.
Az Coetus Bibliothecajaban paria, nr. 13 et unus.«

A céastak tehat nem egyebek, mint kis bet(itarté dobozkak, illetve
rekeszek, amelyekben el6fordulasuk gyakorisaga szerint foglal-
tak helyet a betiik. igy a leggyakoribbak estek a szed6nek leg-
inkdbb a keze ugyébe. A nyomd&ban 29 péar ilyen bet(tarto
doboz volt, parosdval szamoltdk &Gket, mert egyikben a nagy,
a masikba pedig a kisbet(t tették. 13 par és még egy paratlan
doboznak nem jutott hely a nyomdaban, ezeket a Kollégium
egyik konyvtari helyiségében raktaroztak el.

»Botl szed6 vas. nr. 6.«
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A nyomdéasz bet(iszedéshez hasznéalt legfontosabb szerszama.
A céstakbdl kiszedett egyes betliket egyméas mellé rakva, ebben
a kis valyuszerl eszkdzben alakitja sorokkd. Ez azonban nem
megy olyan egyszer(ien, ahogy gondolnank. A betlk ugyanis
nem egyforma szélesek, a szavakat sem lehet barhol elvalasz-
tani, viszont a soroknak egyenlé hosszusagunak kell lenni, ezért
a szed6nek kell kitdlteni azt a hézagot, ami még hianyzik
ahhoz, hogy a kiszedett bet(ik teljesen kitéltsék a sort. A nyom-
daszok ezt a munkat, amellyel teljesen egyforma hosszlva
teszik a sort, »kizarasnak« nevezik. A kizaras azért is pontos és
nagy figyelmet igényl6 munka, mert arra kell térekedni, hogy
a sorokban a szavak kozott levé tavolsdg lehetéleg egyenlé
legyen. Tehat sem tal kozel, sem pedig tdlsagosan tadvol nem
lehet egymastdél a két szo. E kis hézagokat kiilonb6z6 szélességl
6lomkockakkal — Grpotlokkal — toltik ki.

A pataki nyomdaban taldlhat6 hat darab betliszed6 vasnak
az az érdekessége, hogy ezek a szerszdmok a leltar szerint félre-
érthetetlentl vashol voltak. Viszont ha fellapozzuk a Biro-
Kertész—Novak szerkesztésében megjelent »Nyomdéaszati Lexi-
kon« idevonatkozo6 cikkét, azt latjuk, hogy az ebben levd kdzlés
szerint: »...a vasbél készllt sorjazot (értsd alatta: szed@vas)
a lyoni sziiletésG Rey Hubert talalta fel 1796-ban. Ezt megel6-
z6leg rendfaba szedtek ...« Az adat helyességét igazolja a nagy-
szombati egyetemi nyomda 1773-b6l vald leltara, amely 150
darab »szed6fa«-rol tesz emlitést. Azonban a pataki nyomda lel-
tari adatat is helyesnek kell tartanunk. Ezért anélkiil, hogy bar-
milyen tovabbi kdvetkeztetései vonnank le ebbdl, tényként meg-
allapitjuk: a sarospataki nyomdéaban mar 1666-ban vashol
készilt sorjaz6t hasznalt a nyomdasz [40].

»BoOtihoz valé hajok. nr. 8.«

Miutdn a nyomdasz a szed8vasba kiszedte és sorra alaki-
totta a betliket, az igy elrendezett sort &atemelte a »hajora«.
A hajo kerettel ellatott, egyszerd, fabdl készult, tepsihez hasonlé
eszkdz, melyen a kényv lapjainak megfelel6 nagysagban a nyom-
dasz egymas mellé elhelyezte a sorokat. A nyomtatads bevégez-
tével ugyancsak a hajorol osztotta széjjel a betliket, vagyis a cés-
takbol kiszedett betliket visszarakta eredeti helyikre [41].

Végul emlitjuk a felsorolasbol Aaltalunk kihagyott harom
nyomdai targyat:

»Vas gyertyatart6. nr. 2.

Patké ver6, fa nyelest6l, nr. 2.
Fa. nr. 2.«
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Két gyertyatartd, két kis kalapacs és két darab fa az utolso tétel
a sarospataki nyomda 1666-o0s leltdraban. Az egyes szerszdmok
leirasanal mar adtunk ugyan némi tajékoztatadst a XVII. szazad-
beli nyomdaszat munkamenetérdl és technikajarél, de talan nem
lesz felesleges, ha 6sszefliggésében is meglatjuk: hogyan készilt
a kdonyv haromszéaz évvel ezel6tt? Ismertetésiinkhéz Comenius
Amos Janost hivjuk segitségiil, aki mint szemtand, az »Orbis
Sensualium Pictus« (A lathaté vilag képekben) cimd L&csén
1685-ben kiadott munkajaban a kényvnyomtatasrdl ezeket irja:
»A kényv-nyomtatonak vannak érczbiul vald betlii nagy szam-
mal, mellyek el vannak osztva tarté-helyecskékre (késtakra).
A betl rak6 (szedegetd) ki szedi azokat egygyenkint és 6szve
szedi az eleiben adott irds szerént a melly a terjeszt6 (tartd) fan
el6tte all. A szokat a mustrdba (rend szaboba) szedi, mig egy
vers lészen, eztet rakja a gyljt6 formara (samolyra), mig egy
fél levél lészen, eztet ismét a rendeld tablara teszi, és 0szve szo-
réttya azt a vas ramdakkal a saték altal, hogy egymastul el ne
hulljanak és a prés alad teszi. Azutdn a nedvesit6 labdakkal rea
keni a fostéket; fellyul red teszi a fedélbe tett arcusokat, mely-
lyeket a bévetéllén a satdé ald vetvén és a fordétdé raddal meg-
nyomvan fel itattya vele a betliket« [42],

Az idézett sorokkal kapcsolatban hadd mondjunk még el
annyit, hogy Comenius az »Orbis Sensualium Pictus« cim,
el6bb Nirnbergben (1658), majd Ld&csén megjelent munkéajat
Sarospatakon irta. Tehat mivének a kényvnyomtatasrél szélé
fejezetét az itteni nyomdaban latottak alapjan allitotta 6ssze.

Ez a Comenius altal leirt nyomdaszati eljards ugyanolyan
Volt, mint Gutenberg Janos idejében. Az 1600-as évek kdényv-
nyomdaja nem sokban kilénb6dzott az 1450 koril vald tipogra-
fiaktol. Vagyis kétszaz év alatt fejlédés tekintetében alig haladt
valamit a kdnyvnyomtatas technikaja. Egyedili Gjitds a sajton
tortént, amikor Danner nirnbergi nyomdasz a XV|I. szdzad koze-
pén a tégelyt emelgeté sréfot, mely azel6tt fabol volt, mint
a sajtébnak minden egyéb része — sargarézbdl, majd vasbél csi-
naltatta. A sarospataki nyomda sajtéjanak egyes darabjait az
1674-i leltar szerint szintén réz alkatrészekkel cserélték ki:
»A két praelumhoz valé fundamentum Réz kett§. Hasonlokép-
pen Réz Tengelyj, a nagy s- kicsin fannak praelumhoz« —
mondja a bejegyzés. Novak Laszlo allitdsat helyesbitenink kell,
szerinte ugyanis ezt az Gjitast csak a XVIII. szazadban vették
at és alkalmaztak az eurdpai nyomdaszok. Pedig ugyanebben az
id6ben mar a kassai Gevers nyomda is fém fundamentummal
volt felszereleve [43].
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A sarospataki nyomda 1666-0s leltdrozasat hdrom év mulva,
.1669. november 19-én Ujabb szdmbavétel kévette. A masodik
leltdr az alsézempléni reformatus egyhdazmegye 1669. februar
6-4n Sarospatakon hozott hatarozata alapjan készilt. Az egy-
hazmegyei gyllés jegyz6kdnyve kimondja: »a BoOtik Maéasalasa
feldl rendelték: Hogy mihellt & mostani munkakat elvéghez!
a Typographus egy terminusson Masallydk megh.« Ugyanez
a gyllés felhivja a nyomdasz figyelmét, hogy a: »Typosokra és
Nyomtatott Exemplarokra gondot viseljen, akéarkit be ne bo-
csasson, hogy id6 nap el6tt az Exemplarokat el ne lopjak« [44],

Valoszin(i, az el6bbi leltarban emlitett »bal kezre nyilo,
O0regh kamora« volt a kényvraktar, ahovd az »exemplarokat«
— a kész nyomtatott és bekdtdtt konyvpéldanyokat elhelyezték.

Az egyhazmegyei gy(ilés hatdrozata értelmében Szantai
Pal professzor és a rektor jelenlétében felvett maésodik leltar
korantsem olyan részletes, mint az elsé. A kilénféle betlik ebben
is pontosan fel vannak tiintetve és le vannak mérve, a cifrakat
és ABC-ket szintén felsoroltdk a hiany megjel6lésével, azonban
a konyvkotémdhelyrél mindéssze egy sor, a nyomdaszmihely-
rél pedig semmi feljegyzés nincs. (A leltar teljes szdvegét lasd
az adattarban!) Az 1668-os leltarhoz képest a betlik stlyaban
52 fontnyi szaporulat mutatkozik. A betlik 6sszsllya ugyanis
48 mézsa 92 font.

A cifrak szama is gyarapodott. A leltar szerint: »Ujabban
szaporodott két Banyasz Csakannyal«. E bejegyzés értelmezeé-
séért kénytelenek vagyunk a sdrospataki nyomda torténetében
egyrészt visszamenni, maéasrészt pedig el6remenni. Munkank
el6z6 részében a nyomdai cifrakrél és a konyv diszitésérdl
beszéltink. EImondottuk, hogy a pataki nyomda kiadvéanyainak
diszitése — kisebb nyomdakhoz hasonléan — nagyon egyszer(
volt. E kiadvanyok kozul kiemelkedik Matké Istvan nagybanyai
reforméatus lelkész »Banyasz csdkédny« cimi{ fametszettel diszi-
tett mive, mely a sarospataki nyomdaban 1668-ban jelent meg.
A koényv cimlapjdra nyomott kis fametszet Sd&mbar Matyas
jezsuita szerzetest dbrézolja, aki ellen a kényv irdnyul, amint
két banyasz kozott, egy asztalon a.sart gyurja, mikézben a ba-
nyaszok csakanyaikkal (tik a szerzetes hatat, a felirat szerint
kiabalva: »Réadveredi gyurjad Sdmbar gyarjad.« A md részletes
ismertetésébe itt nem bocsatkozunk, erre kés6bb uUgyis sor keril,
ennyit azonban a megszaporodott cifrakkal kapcsolatban el kel-
lett mondanunk.

Mikdzben a sarospataki nyomda konyvtorténeti szempont-
bél valéban értékes leltdrainak egyes tételeit sorravettiik, ezek
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alapjan a magyarorszagi nyomdaszat és konyvkotészet torténe-
tér6l is képet alkothattunk magunknak. Meglattuk, hogy mivel
és hogyan dolgozott a kor nyomdéasza és kényvkdtje. A nyomda
torténetének keretébe azonban a kiadvanyok felsorolasa, rész-
leges ismertetése is beletartozik. igy valik teljessé a kép, igy
tudjuk megallapitani, hogy szellemi életlink, nemzeti irodal-
munk, altalaban a tudomany teriletén milyen szerepet toltott
be termékeivel, kiadvanyaival a sarospataki nyomda? Vallalta-e
azt a szent feladatot, amit minden nyomdanak — barmilyen kor-
rél legyen is sz6 — az emberért, a haladasért, a tudomanyért,
a sOtétség és miveletlenség elleni kiizdelemért folytatott harc-
ban, véllalnia kell?

Erre a kérdésre adunk feleletet, amikor a Renius Gydrgy
vezetésével mikodni kezdd sarospataki nyomda kiadvéanyait
sorravesszuk.
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Renius Gyodrgy nyomtatvanyai

Figyelembe véve Comeniusnak a sarospataki nyomda fel-
allitdsa korul kifejtett tevékenységét, szinte természetesnek kell
vennink, hogy a sajté az 6 miiveinek, illetve bekszdnt§ beszé-
dének kinyomtatdsdval kezdte meg mikddését. Comenius a kor
szokdsahoz hiven, professzori alldsat tudomanyos értekezés fel-
olvasasaval foglalta el. Beszédét 1650. november 24-én tartotta,
Lorantfy Zsuzsanna, Rakoéczi Zsigmond, a Kollégium professzo-
rai, patrénusai és a didksdg jelenlétében: »De cultura ingenio-
rum« (A lelki tehetségek kimdvelése) cimmel. Az altaldnos meg-
elégedést kivaltd beszédet négy nap mdalva Gjabb el6adas
kdvette, melyet Comenius az el6bbihez hasonléan a Kollégium
nagytermében: »De primario ingenia colendi instrumento, soler-
ter versando, libris oratio« (Kényvekr6l, mint az értelmi képzés
féeszkdzeir6l) cimen olvasott fel. A két iskolai beszéd szedésé-
vel és nyomtatasaval indult meg az Gj nyomda m(ikddése. Azon-
ban segédek hianyaban lassan haladt a munkaval Renius Gydrgy,
az ir6 sokkal gyorsabb volt és mire a két beszéd kinyomatasa
az év végére elkészilt, Comenius megirta harmadik mivét, a:
»Scholae latinae tribus classibus divisae Delineatio«-t. (Harom
osztalyra felosztott latin iskola vazlata.) E harmadik beszéd
kiszedése és kinyomatadsa utan jelent meg — Rakdéczi Zsigmond-
hoz intézett, 1651. janudr 28-an kelt ajanldlevéllel ellatva — ,
egy kotetben a sdrospataki nyomda els6 terméke e cim alatt:

»PRIMATIAE LABORUM SCHOLASTICORUM, in illustri Patakino
‘Gymnasio. Auspiciis Illustrissimi ac Praecelsi Domini. Dni Sigismundi
RACOCI Celsissimorum Transylvaniae Principum Rakociorum Nepotis,
Filii, Fratris Ducatus Munkachiensis etc. etc. In majus et melius trans-
formari coepto. Omnia sponte fluant. Absit violentia rebus. Anno MDCL
et MDCLI« [45].
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A 16-od rét nagysagl. 83 lap terjedelm( kotet nem emliti
a nyomdasz nevét. Az évszam folott lathatjuk azt a cimkét,
mely még Comenius négy pataki kiadvadnydn megtalélhato.
A »minden 6nként follyon, az er6szak tavol legyen a dolgoktdl«
jelentés kdorirat Comenius jelmondata volt.

Comenius els6, Patakon kiadott harom beszédét hamarosan
kovette egy UGjabb munka, mely ugyanebben az évben, januar
elején latott napvilagot a kdvetkezd cimmel:

»SCHOLA PANSOPHICA. Hoc est, Universalis Sapientiae Officina,
ab annis aliquot ubi-ubi gentium erigi optata; nunc autem Auspiciis
llustrissimi Domini D. SIGISMUNDI RACOCI de Felseovadas etc. etc.
Saros-Patakini Hungarorum feliciter erigenda. Anno redditae Mundo
Salutis MDCLI.«

A szerz6 és a nyomdasz neve nélkil megjelent, Rakoczi Zsig-
mondnak ajanlott m{ pataki kiadasabdél sehol egyetlen példany
sem maradt fenn. Racz Lajos szerint azonban tobb példany lehe-
tett beléle, mert Comenius e munkajaban lefektetett pansofia
iskola tervezetét a fejedelemasszonynak, a hercegnek, a tanéa-
roknak, az iskola rektordnak, valamint partfogdinak at kellett
adnia, esetleg egyet-kett6t Erdélybe is kildott bel6le, tehat
annak okvetlen nyomtatasban kellett megjelennie. Racz Lajos
lehetségesnek tartja, hogy ez a munka el6bb jelent meg, mint
a »Primitiae Laborumc, tekintettel a benne foglalt dolgok sur-
g6sségére. Maga Comenius, Patakon irt és kiadott mdvei fel-
sorolasaban el8bbre teszi a Primitiae Laborumnal, életrajziroi
kdzil is ezt szoktdk az ¢ Patakon kidolgozott mivei kdzt az els6
helyre tenni [46]. Szerintiink teljesen felesleges a kérdés fesze-
getése, hiszen a Primitiae Laborum elsd része minden kétséget
kizarélag 1650-ben nyomatott, viszont a Schola Pansophica
1651-ben, nyilvanval6 tehat, hogy az utébbi mdvet kell a saros-
pataki nyomda masodik termékének tekinteniink.

Renius Gyorgy az 1651-ik évben a mar felsorolt kdnyveken
kivil még egy munkat nyomtat:

»Responsio ad ea quae Cl. Andreas Horvat Gymnasij Cassoviensis
Rector, in Disputatione de omnipraesentia carnis Christi contra Refor-
matos concinnata, annoque superiore sub titulo piae et placidae Disser-
tationis publicata edisseruit. Quam annuente Deo ordinarii exertitii causa
praeside Johanne Sz6l6si, Defendendam suscipit Staphanus Budaeus.
llustr. Scholae Patak. Alum. Ad diem 30. Aug. loco horisque solitis.
Patakini Typis lllustrissimi Principis. Anno Christi 1651.«

E negyedrét nagysagu és 16 levél terjedelm( vitairat szerz@je
a pataki Kollégium két novendéke: Sz6ldsi Janos és Budai Ist-
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van. Az utdbbinak a kassai reformatus egyhazhoz intézett
ajanlélevelén kivul annak a nyilvanos vitanak szdvegét foglalja
magaba, melyet a két fenti féiskolai hallgatd a professzorok és
a diakok jelenlétében, Horvath Andras kassai gimnaziumi rek-
tor, Krisztus mindendtt jelenvalo testér6l sz6lo értekezése felett
tartottak. Horvath Andras evangélikus iskolarektor »Kegyesség
és békesség« cimd latin mlive — mely ezt az értekezést tartal-
mazza — 1650-ben jelent meg Kassan [47]. A sarospataki Kol-
légiumban a szokasos gyakorlat szerint a két diakot nyilvanos
vitara bocsatottak, ami mintegy vizsganak szamitott. (A konyv
cimlapjan tintdval beirt adat szerint a vita augusztus 30-an
folyt le.) Jelen esetben Sz6l6si JAnos fejtette ki és védelmezte
Horvath Andras tételeit, a cafold allaspontot pedig Budai Istvan
képviselte. Az egyhdzak egymaés elleni kiizdelmének koraban
vagyunk, tehat az ellenség fegyvereit ismerni kellett. Az volt
a gyO6ztes, aki az ellenfél tévedéseit Bibliabdl vett idézetekkel
be tudta bizonyitani. A XVII. szdzad elejérdl sok ilyen, féleg
rémai katolikus és protestans vonatkozasu vitairat maradt fenn.
E pataki nyomtatvany érdekességét az is emeli, hogy itt refor-
matus—evangélikus viszonylatban folyt le a régténzoétt vita.
Horvath Andrds nem maradt ad6s a vélasszal, a kovetkezd
évben méar mint trencséni rektor, »Responsum Responsini Pata-
kinae Oppositum ...« cimmel 6 is megjelenteti a valaszra adott
valaszat [48]. Végil hadd jegyezzilk meg, hogy a sarospataki
nyomda e terméke egészen 1918-ig ismeretlen volt el6ttink
Két példanyat Zovanyi Jen6 fedezte fel a debreceni kollégiumi
és a budapesti Raday koényvtarban [49].

A tovabbiakban kiadasi év szerint soroljuk fel mindazokat
a miveket, melyek a sarospataki nyomdaban lattak napvilagot.
Az 1652-es évben tébbnyire Comenius latta el munkaval a saj-
tét, pedagdgiai elveinek megvaldsitasdban nélkulozhetetlenek
voltak a kényvek, igy érthetd, ha Renius Gyo6rgy egyelére csak
az 6 kéziratainak szedésével foglalkozhatott. Nézziik tehat el6-
sz0r ezeket a nyomtatvanyokat:

1652.

»Eruditionis Scholasticae Pars Prima Vestibulum, Rerum et Lingua-
rum fundamenta exhibens. In usum Scholae Patakinae editum. Typisqu®
Celsiss. Principis exscriptum, Anno M.DC.LII. Nyelveknek tornacza.«

A 8+ 26 szamozatlan lapot kdveti a »Vestibulum linguarum-
72 lap ugyancsak szadmozatlan szotari rész [50]. Comenius e m{-
vét Tolnai S. Istvannak, a pataki féiskola els6 osztalya tanitd-
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janak ajanlotta. Bar a harom részre osztott latin iskola els6 osz-
talyat 1651. februar 13-4n megnyitotta Comenius, az ideszant
tankdnyv azonban csak egy év mulva készilhetett el. Mar
a megnyitd beszédben (Az igaz modszer dicséretérdl) utalt
Comenius azokra a nehézségekre, melyek a tankdnyvellatadsban
Mutatkoztak, 6 csak akkor szerette volna megnyitni ezeket az
°sztalyokat, ha mar »az ide szant kdnyvek elkésziltek, melyek

sajnalattal jegyzi meg — a szed6k hidnya miatt még mun-
kdba sem vétettek«. Nagy o6rom lehetett Comenius szdmara
a Vestibulum megjelenése, mely — mint maga mondja — javi-
tott kiadésa volt annak, amit a svéd iskoldk szdméra 1648-ban
Lesznoban kinyomatott. Comenius koriltekint6 gondossaggal
készitette el6 az Uj kiadast. Az el6szOban irja: »...ezt a vesti-
bularis kényvet képekkel akartam disziteni, amelyek a dolgok
kilalakjat életteljesen kifejezik —, de szandékom nem sikerilt
(habar mar hozza is kezdtink) e helyiségben ligyes mesterembe-
rek (fametszék) hidnya miatt«. Ha nem is sikeriilt Comenius-
hak képekkel kdnnyebbé és szemléletesebbé tenni a névendé-
kek szdmadra a tanulast, mindenesetre az ajanlasban kéri Tol-
nait: e hianyt a latin szavak szorgalmas megmagyarazasaval és
a fogalmak lehet8ségszerinti kidbrazolasaval igyekezzék potolni
Ihl], A Vestibulum sikerét mutatja, hogy ebben a forméaban
a masodik kiadasa 1657-ben L&csén, majd kés6bb Sarospatakon
a harmadik és negyedik kiadasa is megjelent. Egyébként a mii
1876-ig 38 kiadast ért meg:

Comenius masodik, 1652-ben kiadott mive az:

»Eruditionis Scholasticae Pars Il. Janua. Rerum et Linguarum Struc-
turam externam exhibens. In usum Scholae Patakinae edita. Typis Ceis.
Prine, expressit Georgius Renius. Anno M.DC.LIl.«

h. 362 szamozatlan levélhez kilén cimlevél nélkil jarul hozzé
A »Grammatica Janualis, Continens Residuum Grammaticae
Vestibularis« 93 szdmozatlan lapon. A kényv harom részb6l all:
Sylva Latinae Linguae ..., Sive Lexikon Januale és egy latin—
Magyar szotar [52]. Az el6szét, illetve utasitast Comenius Kaposi
balhoz, a masodik latin osztaly tanitdjahoz, egyuttal mint a Kol-
légium szeniorahoz irta. A konyv zardszavaiban udvariasan
~elhivja Comenius a tanitokat, ha valami tévedést talalnak
Pedagdgiai elveiben »ne restelkedjenek jobbra valtoztatni, egyik
Nap tanitja a masikat; a gyakorlat képes meglatni azokat, amik
az elmélet szemeit elkerilik« [53].

A Janua e pataki kiaddsdnak — azon kivil, hogy ez az els6
Nyomtatvany, melyen Renius Gyodrgy nevét ott latjuk [54] —
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az az érdekessége, hogy e miinek haromféle valtozatat ismer-
juk. Az el6bbiekben ismertetett példanyon kivil az R. M. K. II.
771. szdm alatt Szabd Kéaroly egy olyat is felsorol, melyen nincs
rajta Renius Gydrgy neve. Tovabba az »expressit« helyett
»exscripta« olvashat6, valamint a mar idézett, Comeniustol szar-
maz6 — tanitékhoz intézett — felhivas szintén hianyzik e pél-
danybdl. Egyébként a két kiadds tartalmilag teljesen azonos.
Ezeken kivil Harsanyi Istvdn egy harmadik valtozatot is fel-
fedezett, melyr6l szintén hidnyzik a nyomddasz neve, de ezen
tilmendleg abban is kilonb6zik a két elébbi kiadastol, hogy
»bar mindenitt meglatszik, hogy a szedd egy nyomtatott pél-
dany szOvege, beosztdsa szerint szedett, s laprél-lapra, sorrél-
sorra, betlir6l-betlire utdnozta az el6tte fekvé példanyt — mégis
elit egymastol.. .« A sorszam és sorhidny mellett kiillonb6znek
egymastol az él6beszédek folott levd fejlécek és zarodiszek,
ezenkivil e példadny vastagabb papirra van nyomtatva. A leg-
jelent6sebb eltérés a »Grammatica Janualis« 93. lapjanak hia-
nydban mutatkozik, mely mind a két Szab6 Karoly-féle pél-
danyban megtalalhaté [65]. A Janua kuldénféle valtozatainak
nyilvan abban rejlik a magyarazata, hogy az idékdzben elfo-
gyott példanyokat djranyomtattdk. A pataki nyomdaban nem
volt olyan nagy a betlkészlet, hogy egy tobb mint négyszaz
lapnyi kényv betlanyagat nélkilézni tudtdk volna. A nyomta-
tds utdn a betliket k&stdba rakva, 0j konyvek nyomtatisara
hasznaltak fel. Az Gj kiadasnal pedig, bd&rmennyire vigyazott is
a nyomdéasz, a sajtohiba kdnnyen becsiszhatott a szedésbe.
Az el6z6 kiadas fejléceit és zarodiszeit valoszinlileg azért nem
vehette igénybe a mester, mert azokra mas konyv diszitésénél
volt sziikség.

Nincs semmi rendkivili abban, hogy a Janua kiadasa mar
Patakon ugyanabban az évben harom izben megtdrtént, hiszen
mint Racz Lajos irja: »... A Bibliat és a 'Krisztus kovetésé™!
leszamitva — nem volt kdnyv, mely tébb nyelven és tdbb ki-
adasban latott volna napvildgot, mely hosszabb ideig Aallott
volna — részint eredeti szdvegében, részint atdolgozott alakja-
ban — az oktatasugy szolgalatdban és igy nagyobb befolyast
gyakorolt volna az altaldnos miveltség emelésére, el6bbvitelére,
mint a Comenius Januaja.« Csak Magyarorszagon 31 kiadéast
ismerink bel6le [56].

A harmadik osztaly tankdnyve is elkészult. Cime:

»Eruditions Scholasticae Pars Ill. Atrium. Rerum et Linguarurfl

Ornamenta Exhibens. In usum Scholae Patakinae editum et in Chaleo’
graphia Celsiss. Prin. exscriptum. Anno. M.DC.LIl.«
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A 104 szdmozatlan levelet, 163 ugyancsak szamozatlan levelen
koveti az »Atrium Latinitatis« [57] Ecsedi Istvanhoz, a harma-
dik osztaly tanitéjahoz intézte Comenius az el6sz6t. A kdnyv
teljes egészében latinnyelv(i, melyhez Comenius sz6fejt6 sz6-
tart is szdndékozott irni, ez azonban csak 1654-re készilt el, de
Patakon mar nem kerilhetett sajtd ala, Amsterdamban jelent
meg a hires Janssonius miihelyében 1858-ban [58].

Az el6z6 évben — a pataki nyomda els6 termékeként —
kiadott »Primitiae Laborum« mésodik részét Comenius ez évben
nyomatta ki. A folytatélagos lapszamozéassal ellatott (84—108
lap)

»Laborum Scholasticorum in illustri Patakino Gymnasio Conti-
nuatio«x —

papirja fehérebb, jeléil annak, hogy kés6bb ragasztottdk hozza
az els6 rész megmaradt példanyaihoz. E potlds megirasara f4j-
dalmas dolgok kényszeritették Comeniust: Rakoczi Zsigmond
februar 4-én meghalt. A véaratlan veszteség, fépatronusanak,
a sarospataki féiskolaban tervbe vett reformok megvaldsitéja-
nak haldla annyira megrenditette Comeniust, hogy a leszndi
testvéreihez levelet irt, kérve azonnali visszahivdsat. A gyiile-
kezet el6ljardi Lorantfy Zsuzsdnnéhoz intézett soraikban eleget
tettek Comenius 6hajanak, azonban a pataki iskola nem mon-
dott le egykénnyen Comeniusrél. Sdrd levélvaltas, személyes
kérés utdn Comenius felhagyott eltavozasi szandékaval és Gjra
az iskolai tgyek rendezésébe merilt. Szikségét érezte annak,
hogy eddigi munkajanak eredményeit, s az akadalyok elharita-
sdra vonatkozd kivansadgait a nyilvdnossaggal megismertesse.
Evégb6l irta a »Continuatio«-t, melyet Klobusitzky Andrésnak
ajanlott, aki eddig is minden iskolai munké&lataiban egyik leg-
hivebb tdmogatdja volt, s kit6l a jovére vonatkozd terveinek
megvaldsitasat leginkabb remélhette. A mi tulajdonképpen egy
hossz( nyilt levél, melyben Comenius szomortan emlékezik
meg Zsigmond halalarol, Loréantfy Zsuzsdnna gyaszardl, aki
még e nagy fajdalom kdzben sem felejtkezett meg a Kollégium-
rél. Majd ratér Il. Rakoczi Gyorgyre, koszdonetét mond neki,
hogy sok gondjai kézott az iskola gondjat is magara vallalta.
A levél tovabbi részében felsorolja mindazokat a gatlé tényez6-
ket, melyek miatt az 0j oktatasi rendszer nem fejlédhetett azza,
amivé § szerette volna.

Rakoczi Zsigmond halalara a pataki Kollégium tanarai és
didkjai, élikén Comenius-szal, egy elégia-gy(jteményt adtak ki
e cim alatt:
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»Musae Patakinae iterum ad luctum vocatae lamentabilique lessu
funestum Phoebi sui ipso meridiae occasum complorantes. Hoc est scho-
lae Patakensis super immortali gloria dignissimi Maecenatis sui, illustris-
simi et celsissimi Domini Domini SIGISMUNDI RAKOCI de FELSO-
VADASZ etc. etc. etc. post excitatis toti Europae ingentes de se spes
insperatum, quippe immaturum obitum et ad aeterna regna obitum, lac-
rimae ac gemitus. Patakinis repraesentatae typis anno MDCLIIl.«

(Magyarra forditva: Az Ujbol gydaszra hivott és napjuknak éppen
délben vald gyaszos elhunytat panaszos jajgatassal siratd pataki
muzsak, azaz a pataki iskola kénnyei és nydgései az 6 halhatat-
lan dics6ségre méltd partfog6ja, az egész Eurdpa el6tt maga
fel6l igen nagy reményt keltett méltosdgos és fenséges Fels6-
Vadaszi Rakdczi Zsigmond Urnak stb. stb. stb. nem remélt, sét
korai haldla s az 6rokkévalésagba tavozéasa folott. Nyomatott
a pataki nyomddaban az 1652-ik évben.)

Comenius kdlteménye utan Tolnai Janos révid megemléke-
zése, majd Tofaeus Mihaly professzor héber kdlteménye kdvet-
kezik. Végul a negyedrét nagysagu fluzet a tanitok és tanitva-
nyok altal irt verseket és a sirfeliratot tartalmazza [59j.

A sarospataki nyomda az 1652. évben még harom, Comenius
altal sajté ald rendezett mivet adott ki. Ezek kozul els6 helyen
emlitjuk:

»Joachimi Fortii Ringelbergii DE RATIONE STUDII, Liber Vere

Aureus. Patakini, Typis Illustr. Principis Expressit Georgius Renius.«
(159. lap.)

Barmilyen nagy veszteség volt Comenius és a Kollégium sza-
mara Rakoczi Zsigmond haléala, ez mégsem gatolta meg 6t abban,
hogy tovabbra is ne kdvessen el minden téle telhet6t tanugyi
reformjainak végrehajtasdra. A tanuld ifjusdgot a tudomany
szellemében igyekezett nevelni, e célbdl adta ki Fortius »-De
ratione studii« cim{ munkajat. A magyarorszagi iskoldk &sszes
tanuléinak ajanlotta Comenius e mivet, melynek el6szavdban
elmondja: »...némely tarsatok e kdnyvecskét... én nalam —
aki kozietek vendégként élek — megpillantvan és mohén atol-
Vasvan, arra kértek, hogy azt nyomassam itt ki. En, aki a ti
javatok el6mozditdsa érdekében semmi alkalmat nem akarok
elmulasztani, ugy vélem, hogy e kivansagot nem lehetett meg-
tagadnom«. Ezért bocsatotta tehat sajté ald e munkat, hogy az
ifjak j6 konyvekkel toltsék meg szobajukat. A magaébol nem
ad semmit a m({hoz, csak az a kivansaga, hogy kozulik is tamad-
janak erés Fortiusok a tudomany szeretetében.

Fortius mivével egy kotetben, kilén cimlappal, de folyta-
télagos lapszamozéssal (160—225 lap) adta ki Comenius:
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»Des. Erasmi Roterodami, DE RATIONE STUDII. Tractatus« —

ciml mivét [60], A két kotet egyutt 225 lap terjedelml. Az
el6bbihez hasonlé elvek inditottdk Comeniust Erasmus e mun-
kdjanak kiadasadra. A két nagy humanista tud6s munkaja
a pataki kiadas el6tt mar tobbizben megjelent. Sajnos a Fortius
és Erasmus értekezésének kozrebocsatasaval Comenius nem
érte el a céljat, bar a kényv példanyait ingyen osztogatta szét
a pataki tanuldk kozott, hogy minél kdnnyebben hozzaférhes-
senek. Szomorudan jegyzi meg: »V4ajjon olvassak-e, vagy figyel-
men kivil hagyjak? Nem tudom; de az én feladatom odahatni,
hogy megértsék« [61], Mar ekkor el6revetette arnyékat a sok
ok kozul az egyik, ami miatt Comenius elhagyta Sarospatakot.

6 ennek ellenére nem vesztette el a reményt. Tovabb foly-
tatta megkezdett munkajat, mindenképpen le akarta gy6zni
az ifjusdg tunyasagat. Ezért irta kis munkajat:

»Fortius Redivivus sive de pellenda Scholis Ignavia. (Ad omnes
omnium Scholarum Cives; Ante alios vero ad solertissimos Illustris Pata-
kinae Scholae Curatores. Patak 1652.«

A m( példanyait az el6bbihez hasonléan ingyen osztogatta
szét [62].

Az 1652-es évben Comenius mellett Gj név tlnik fel a saros-
pataki nyomda kiadvanyai kozo6tt: Medgyesi Pal, a fejedelem-
asszony udvari papja, a puritanizmus és presbiterianizmus lel-
kes harcosa itt jelentette meg harmadszor a:

»Lelki A—Be-Ce. Az Christus Oskolajaban az alsé Rendben bé alli-
tand6 Tsetsemdknek Kozonségessen; Kivaltképpen penig az méltésagos
Fejedelem Aszszonynak Lorantfi Susannanak, approbb Tseledgyenek,
hasznokra, Edgy Istenfél6 tudoés Anglus Tanétonak irasabol fordetta-
tott...« cimd mdavét.

A konyv forditasat Lorantfy Zsuzsanna kivansagara végezte el,
hogy legyen egy olyan kéaté-féle munka, mely a lelki élet ele-
meibe bevezeti a hiveket. A »Lelki A—Be—Ce« a »Praxis Pie-
tatis«-szal egyitt (1636) Medgyesi irodalmi mikodésének leg-
jelent6sebb terméke, annak ellenére, hogy egyik sem sajat mun-
kaja, azonban olyan finom érzékkel valogatta ki a forditasra
érdemes kdnyveket, hogy éppen ebben rejlik munkéssaganak
legnagyobb érdeme [63]. A »Lelki A—Be—Ce« sarospataki kiada-
sdnak teljes és pontos cimleirdsadt nem ismerjik. Szab6 Karoly,
Toldy Ferenc leveléb6l értesiilt a kiadas létezésér6l, tobbet mi
sem tudunk rola [64],
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1653.

Ez évi kiadvanyok ismertetését Gjra Comenius miveivel
kezdjik. Minddssze harom kisebb terjedelm( dolgozata jelent
meg ebben az esztend6ben. A fontosabb és jelent6sebb tankdny-
vek méar ki voltak nyomtatva, igy tehat Comenius — mint méar
el6bb is tette a Fortius és Erasmus kdzrebocsatasaval — inkabb
az ifjusag tudoméany iranti érdekl6désének felkeltését és az
erkolcsi nevelés sziikségességét tartotta szem el6tt. Ezért irta a:

»ePraecepta Morum. In usum Juventutis collectax —

cim({ értekezését, melyet a pataki nyomdaban kinyomatott.
Bizonyitja ezt Comenius 1654-ben kiadott bdcsibeszédének
egyik sora, melyben a 115. lapon ezt mondja: »... A harmadik,
amit tervezénk, az erkdlcsdok nemesitése volt, hogy ebben meny-
nyire haladtunk mutatja a malt évben (tehat 1653-ban) a nyom-
dabol (Erkolcsi szabalyok cimmel) kikerilt kényvecske«. A 16
fejezetbdl allo fizet — melynek els6 kiadasabdl egyetlen pél-
dany sem ismeretes — az ifjusag mindennapi életre és maga-
viseletére vonatkoz6 szabalyokat tartalmazza. Kés6bb Nagy-
varadon, Ld&csén és Bartfan is kiadtak [85]. A masodik flzet
-cime:
»Leges scholae bene ordinatae.

A Kollégium szamara készllt torvényeket tételesen 0sszefog-
lalo kdnyvecske pataki kiaddsa nem egészen biztos. Maga Come-
nius egyik mivében emliti, mint Patakon nyomtatott munka-
jat, amely 8-ad rét nagysagban megjelent, méasik helyen viszont
elhagyja. A kérdés elddntése eredeti példany hianyaban lehe-
tetlen. Mi, Comenius el6bbi megjegyzését véve alapul, a »Leges
scholae bene ordinatae«-t felvettiik a pataki nyomtatvanyok
kozé [66].

Az 1653-ik évben még egy emlékfiizetet adott ki Comenius,
amsterdami partfogoja, de Geer Lajos halala alkalmabdl. Bara-
tai levelébdl csak elkésve értesilt arrdl, hogy jétevéje meghalt
még 1652 janiusaban. Comenius kotelességének tartotta part-
fogdjarol valo megemlékezést, ezért irta az:

»Animae Sanctae Aeterna Regna cum Triumpho ingredientis Bea-
tum Satellinum, Operum bonorum Exercitus ad Nobilissimum. D. Lav-
rontium de Geer Amsterdamensem, Chari Genitoris sui, Magnifici et
Strenui Viri D. D. Ludovici de Geer senioris obitum, et ad beatos abitum,
una cum prae Nobili Fratrum, Sororum, Affinium et Agnatorum turba,

pie lugentem. Patakini Hungarorum Typis Celsiss. Principis Transylva-
niae excudit G. Renius, Anno 1653« — cim(i 6 szamozatlan lapnyi flzetet.
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(Magyarul: A szent léleknek, mely az 6rék orszagokba diadallal
Iép be, boldog kisérése. A jo munkaknak serege a kegyeletesen
gyaszolé amsterdami nemes de Geer L&rinc Urhoz, driga atyja-
nak, nagys. id. de Geer Lajos Urnak halala és boldog lelkekhez
valo elkoltdzésére, testvéreinek, névéreinek és rokonainak csa-
pataval egyutt.) [67],

Comenius harom kisebb terjedelm( dolgozata mellett jelen-
t6s és vaskos miivek is keriiltek ki a pataki sajtobél. igy példaul
egy latinnyelvli munka:

»Exemplar Reconciliationis cum Hungaris Factae 23. Junii, Anno
1606, nec-non Conditiones Pacis Turcicae, Patakini, Typis Illustrissimae
Principis, Excudebat Georgius Renius, Anno 1653.« (2-rét, 582 lap.)

A bécsi és zsitvatoroki békekotés szovege csak 30 lapra terjed,
a 31—582 lap az »Articuli Regni Hungaridé... ab A. 1608.
usque ad novissimam Diétdm A. 1649.« — cim{ részt tartal-
mazza, vagyis az 1608-t6l 1649-ig tartott orszaggydlési torvény-
cikkeket. E m( az, melynek diszes kotését a pataki nyomda
kényvkdét6-mihelyének remekei kdzott mar ismertettik. (Arti-
culi Dietalis) [68]. Renius Gyorgy nemcsak a kotéssel mutatta
meg tehetségét, hanem a kdnyv nyomdai kiallitdsa is emlitésre
méltd. A rendkivil szép betlkkel, izléses cimlappal ellatott kiad-
vany felveszi a versenyt barmelyik nyugati orszag hires kényv-
nyomdaszadnak mestermdivével.

Medgyesi P&l két munkaval gazdagitotta az 1653-as esztend§
kiadvanyainak szamat. Munkacson tartdzkodva, a fejedelemasz-
szony mellett, az 6§ kivansagara irta meg a kévetkezé miivét:

»Rovid tanitas az presbyteriumrdl avag’ eg’hazi tanatsrol. Mel’ az
Presbyterialis Dialégusnak Summaja. Az Méltdsdgos oOregbik Fejedelem
Aszszon’nak parantsolatjara. Patakon az 6 Nag’sagok Kénv-n’omtato Bo-
tujokkel, es Koltségekkel. 1653 Esztend6ben.«

A 8-ad rét nagysagu, 20 szamozatlan levélb6l allé fliizet — amint
Lorantfy Zsuzsanna leveléb6l tudjuk — ezer példanyban jelent
meg [69] roviditett és o&sszefoglalt kiaddsaként a Bartfan
1650-ben megjelent »Dialogus Politico-Ecclesiasticus« — cim
mivének. Figyelmet érdemel Medgyesi jelen és kdvetkez6 mun-
kdjanak cimlapjan és a szovegben mutatkozé helyesirdsi érde-
kesség, amikor kdvetkezetesen elhagyja az »ly, ny, ty, gy«-bet(ik
mell§l az »y«-t. Mas pataki nyomtatvanyon sehol nem tapasz-
talunk ilyet.

Erre vonatkozolag a mi végén levé »Veétkes N’omtatdsok«
cim alatt ezeket irja Medgyesi: »... az y-nal én az Régi Mag’ar
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irasnak allapotja szerént nem akarvan élni, tsak horgas voné-
tassal jeg’zettem meg fenn, az nég’lag’ betdket, az gy, ly, ny, ty,
ig’:g’, I, n’, t’,a’mint a’ régi n‘omtatasokban is vag’on; mel’et
a’ N'omtato vag’ nem vévén jol eszében, vag’ az ahoz alkalmat-
lan betd miat nem kdvethetvén, ol’an hel’en szakasztasokat ejtett
azon eg’ szOkban, mel’lel igen meg disztelendltek s-nehezebb
olvas6kké l6ttek azok.

Medgyesi Pal a maga kordnak egyik legkivalobb egyhazi
szonoka volt. Prédikaciéit I. Rakoczi Gydrgy nagyon szerette,
ha mas vidéken prédikalt, a fejedelem mésolatban olvasta el
azokat. Valahanyszor magasabbrangu ember felett kellett gyasz-
beszédet mondani, mindig 6t kérték fel erre. A kdvetkez6 mive
is ilyen gyészbeszédeket tartalmaz, mebmek rendkivil hosszu
cimét méar a kiildnlegessége miatt is leirjuk:

»Erdei’ s’ egesz Mag’arnep eg’mas utan, tsak hamar érkezett Harmas

Jajja s’ siralma. Mel’lel e’ket keseredett Hazat, amaz halhatatlan emléke-
zetli Harom Fejedelmi embereknek, néhai Nag’ Rakoci G’6rg’nek, Erdei’
Orszaganak Fejedelmének, Mag’ar Orszag sok Részeinek Uranak, és Szék-
hel’ek Ispanjanak, 1649-ben, az Els6 Hénak vag’ Januariusnak 10 napjan;
Es az utan tsak hamar, az 6 Nag’a igen nag’ reménségd kedves Fianak,
kiben az egész igaz Mag’ar Haza-fiak, meg n’ugottak és igen meg-vidultak
vala, néhai Rakoci Sigmondnak, 1652-ben, a’ Neg’edik Hénak vag’ Aprilis-
nek 28-dik napjan; Ennek-felette az el6tt 1648-ben Harmadik Hénak vag'
Martiusnak 29-dik napjan, ritka példdju keg’es és isten-fél6 néhai Edreg
Grof Betlen Istvdnnak Gyula-Fejérvari malandd Friss Hazoktul, a Sirban
meg-inditasokkor siratta s’ sirattata MEDG’ESI PAL. N’omtattatott Saros
Patakon, az 6 Nag’sagok Typographiajokban. M.DC.LIIl.-ben.« (4-rét 84
lap.) [70],
Medgyesi Pal kdnyvének cime tipikus példaja a XVII. szdzadban
divatbajott tartalomjegyzékszer(i, b&beszédlen hosszl, barokk
kényvcimeknek. A partfogd hdédolatteljes dicséretét — mely szin-
tén elmaradhatatlan velejardja volt a végeérhetetlen hosszl cim-
nek — Medgyesi miivében is megtalaljuk. Négy lapon keresztiil
ajanlja prédikéacioéit Il. Rakoczi Gyorgynek. Legh6bb vagya volt
Medgyesinek, hogy beszédeit kinyomassa. S most, amikor sike-
rilt harom beszédét sajté ald rendezni, egyszerre két nyomda,
a sarospataki és a nagyvaradi egyidében adta ki a »Harmas
Jajj«-t.

1654.

Comenius Amos Janos pataki tartézkodasa alatt nyomtatas-
ban kozrebocsatott munkai kozil ebben az évben jelent meg az
utols6: a Bucslubeszéde. Mar ideérkezésekor tudomésara hozta
az illetékeseknek, hogy nem sokdig marad Sarospatakon.
Es most, a kériilmények alakulasa folytan, egyre nehezebbé
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valt az ittartézkodéasa. Legnagyobb partfogoja, RAakoczi Zsig-
mond meghalt, Il. Rakoczi Gyodrgy uralkodasa semmiféle
reménnyel nem Kkecsegtették terveit illetéen, ezenkivil sok
kicsinyes irigység és féltékenység keseritette napjait, igy tehat
Gjra bejelentette eltavozasi szandékat Lorantfy Zsuzsannanak.
A fejedelemasszony latva komoly elhatdrozasat, Fogarasrol
kildott levelében arra kérte, varja be 6t Patakon, szeretné
ugyanis, ha a Comenius Aaltal irt iskolai szinjatékot még az 6
jelenlétében mutatnak be. (A szindarab 1656-ban nyomtatasban
is megjelent.) Comenius kénytelen-kelletlen junius 2-ig maradt
Sarospatakon, amikor a sziniel6adast megtartottak, ugyanekkor
mondotta el Lorantfy Zsuzsdnna, a fejedelem képvisel§je,
a tanarok és diakok jelenlétében blcstibeszédét, melynek latin
cime:

»ELABORUM SCHOLASTICORUM PATAKINI OBITORUM CORO-
NIS. Sermone Valedictorio, ad Scholam Patakinam, ejusq solertes D. D.

Scholarchas et Visitatores, Generosumqg et Reverendorum magnam pa-
negyrin, habita imposita, Anno MDCLIV. Jun. 2.« (4-rét,_ 109—127 lap.)

Bucsubeszédében 6sszefoglalja sarospataki munkassaganak ered-
ményeit, ramutatva a sajat és tanartarsai hibaira, az iskola éle-
tében mutatkozé hidnyossagokra. Tanaccsal latja el az ittmara-
dottakat, felhivja a tandrok figyelmét mddszerének tovabbvite-
lére és fejlesztésére. Megkdszoni Lorantfy Zsuzsdnna, Tolnai
Dali Janos, Klobusiczky Andras partfogasat. Az ifjusagot arra
kéri: haszndlja fel a tanuldsra adott alkalmat, legyen szorgal-
mas, kitarté, igazdn athatva a tudoméany szeretetét6l. Végil
sajnalattal jegyzi meg, hogy bar az elGitéletek sok kellemetlen
voltat tapasztalta Patakon, ennek ellenére melegen d&hajtja:
>-Vajha az én pataki iskolamat, legaldbb tadvozasom utdn gy
felvirdgozni latnam, hogy azt oOromoémnek és koronamnak
nevezhetném« [71].

Comenius Bucsubeszéde énalléan jelent meg, de folytatola-
gos lapszamozassal, folytatasaként a Primitiae Laborum, 1650-
51. cim{ mivének. Minddssze egyetlen példanyt ismeriink
bel6le, mely a Primitiae Laborum sarospataki kényvtari példa-
nydhoz van hozzakodtve. (Sajnos a m( a Il. vilaghabora alatt
elveszett.) A tobbi példanyokhoz annakidején nem ragasztottak
hozza a BulcsUbeszédet, jollehet ezeket is szétkiildték minden
nagyobb konyvtarba. Tehat a Primitiae Laborum tulajdonkép-
pen harom részbdl all, 6sszesen 127 lap terjedelm [72],

Renius Gydérgy Comenius BucsUbeszédén kivil ez évben
még harom miivet nyomtatott. Els6 helyen emlitjik ezek kozil
a Il. Helvét Hitvallas sarospataki kiadasat:

56



»Confessio et Expositio Fidei Christianae. Az az Keresztyéni lgaz
Hitrél valé Vallas-tétel. Mellyet els6ben Helvetidban irtanak és bé vette-
nek: Annak utana 1567. Esztendében Magyar orszaghban is javallottanak:
be vottenek, es mind ez ideig sok Ecclesiakban megh tartottanak. A Mel-
tosagos Oregbik Fejedelem Aszszony parantsolattyabdl és koltségével.
Nyomtattatot S. Patakon Renius Gyorgy altal. Anno M.DC.LIV.« (8-rét
196 lap.) [73].

A Il. Helvét Hitvallast magyar nyelven el8szér a németorszagi
Oppenheimben adtdk ki 1616-ban. Magyarorszdgon Debrecen-
ben ugyanebben az évben jelent meg el6szér. A sarospataki
példany, mely a debrecenihez hasonléan latin—magyar nyelven
jelent meg, hazankban a méasodik kiadasnak szamit.

Tolnai Dali Janos is résztvett kora hitvitazé kiizdelmeiben.
Ezzel kapcsolatos — a sarospataki nyomdaban megjelent egyet-
len — mive:

»Déaneus Raca-J. Az az: A’ Mi-Atyank felél Igaz Ertelm({ Tanit6k-
nak Magok Mentsége Vaci Andrasnak Usoras Vadja és Szidalma ellen.
TOLNAI DALI JANOS munkaja altal. Nyomtattatott Saros-Patakon a’
Méltésagos oregbik Fejedelem Aszszonynak Parantsolattyabol, ugyan az
0 Nagysdga Konyvnyomtatd Botoival és Koltségével, 1654 Eszt. Renius
Gydrgy altal.« (8-rét 168 lap.) [74].

Mint a cim is elarulja, Tolnai e vitairatot Vaczi Andras, el6bb
pataki tanar, majd szepsi reformatus lelkész, Daneus Racai
alnév alatt kiadott munkdaja ellen irta. Vaczi heves ellenzgje
volt Tolnai presbiterianus térekvéseinek. Konyvére adott vala-
szat még ebben az évben megjelentette Kassan.

Emlitettik mar, hogy Lorantfy Zsuzsdnna mennyire szivén
viselte a protestadns irodalom (lgyét. Kényvek iratdsan talmend-
leg a kiadasi koltségeket is magéara vallalta. A sarospataki
nyomda tobb termékének cimlapja biuszkén hirdeti, hogy az
»Oregbik Fejedelem Aszszony« — vagyis Lorantfy Zsuzsanna
»parantsolattyabol és koltségével« keriilt ki a sajtobol.

Az 1654. esztend6 utols6 terméke Lippai Samuel latin-
nyelvl értekezése volt:

»BREVIS DISSERTATIO de QUESTIONE. An priore elevatio Panis
et Vini in sacra coena, in quibusdam Ecclesiis usitata legitime observe-
tur? Esaia. 8. 20. Ad legem et testimonium; si non dixerint juxta hoc
verbum: quia non est ei matutina lux. Deut. 17. 32. Unam quamque rem,
guam ego praecipio vobis, eam observantes facite; ne addito ei, neque
detrahito ex ea. Patakini. Typis llius. Prine, expressit, Georgius Renius,
1654.« (12-rét 31 lap.)

A reformatus Grvacsorai szertartds modositdsa érdekében irt
értekezés példadnya 1918-ig ismeretlen volt el6ttink. Az ellene
és a védelmére irt vitairatok alapjan Szabd Kéaroly csak hozza-
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vetdleges cimét tudta a Régi Magyar Konyvtarba felvenni.
A debreceni Kollégium Nagykoényvtardban Zovéanyi Jend Altal
felfedezett egyetlen példanyrdl kozoltik a teljes cimet [75].

1655.

Lippai Samuel el6bbi értekezésére romai katolikus részroél
névtelenil jelent meg 1654-ben egy »Lima dissertationis Pata-
kinae« — cim(i fuzet. Lippai a flizetre adott valaszat ebben az
évben nyomatta ki Renius Gydrgy:

»Desperata causa Prioris Elevationis Panis et Vini in Sacra Coena,
in quibusdam Ecclesiis usitatae. Et a’ quodam Anonymo Pontificio frustra
defensae. Gai. 1. 8. Sed etiamsi nos, aut Angelus e’ coelo Exangelizet
vobis praeter id quod Evangelizavimus vobis, anathema sit. Matt. 15. 9.
Esai. 29. 1. Frustra vero’ me colunt, docentes doctrinas quae sunt man-
data hominum. Patakini, Typis Ilius. Prine, excudit Georgius Renius.
1655.« (12-rét 109 lap.) [76].

Szintén Loréantfy Zsuzsdnna anyagi tdmogatasaval jelent meg.
latin és magyar nyelven:

»Az keresztyéni tudomannak, mellyet minden tanitok, és az Isten
Ecclesidjinak szolgai egészsz Magyar orszagban és Erdélyben, Kkik a’
Christus Jesusnak tiszta Evangéliomat be-votték tanitanak és vallanak.
Révid Summaja. Kozonséges gyllésekben, Ggymint Tartzaliban és Thor-
daiban irattatot és kézonségesen kiadattatot. MDLXII. és MDLXIII. esz-
tend6kben. 1. Petri. I1l. 14. 15. Mostan penig a’ Méltésagos oregbik Feje-
delem Aszszony, parantsolatjabol és kdéltségével Gjonnan ki-nyomattatot
és ki-bocsattatot. Saros-Patakon, Renius Gyorgy altal. MDCLV.« (8-rét
513 lap.) [77],

A konyvhoz csatolva van a latinnyelv(ii »Symbolum Athanasii
Episcopi« és Index 30 szamozatlan lapon. Egyébként maga a m
kétnyelv(, latin—magyar. Renius Gydrgy e kiadvanya eléggé
gyengén sikerilt, a betlik maszatosak, a nyomtatas piszkos.
Medgyesi Pal zarja be az 1655-0s esztend6 kiadvanyainak
sorat egy prédikacidval, melynek cimlapjat nem ismerjik, ami
azonban késébb Gjra megjelent »A Magyarok Hatodik Jajjax —
cim( gyljteményes kdtetében. Szab6 Karoly a szévegférdl vette
a cimet és bizonyosra veszi a beszéd elmondasa idejének és
helyének alapjan —, hogy a miinek ez az els6 kiadasa. Cime:

»Isteni és Istenes Synat. Tselek. XV. rész. 1, 2, 3, 4, 6, és 6. v.
S. Patak. 1655.« (8 rét) [78].

Sarospatakon elmondott prédikaciojanak terjedelmét nem tud-
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juk, mert e kiadashol csak egyetlen csonka példany ismeretes..
Egyébként Medgyesi a miben a XVII. szdzadbeli magyarorszagi
presbiterianusok, zsinatrdl alkotott véleményét foglalja dssze.

1656.

Lorantfy Zsuzsdnna még Comenius sarospataki tartézko-
dasa alatt megigérte, hogy iskolai szinjatékait kinyomatja. Erre
Comenius tadvozasa utan két év mulva kerilt sor. igy jelentek
ilieg egy kotetben dsszefoglalva:

»Schola Ludus, seu Encyklopedia viva, h. e. Janua Lingvarum
Praxis. Comica. Res omnes Nomenclatura vestitas, et vestiendas, Sensi-

bus ad vivum praesentandi, artificium exhibens amoenum. Patakini,

Typis Celss. Prine, expressit Georgius Renius, Anno 1656." (8-rét 470
Jp.) [79],

(Magyarul: Jaték-iskola, vagy él6 enciklopédia, vagyis a Janua
szini feldolgozasa, mely kellemes mivészettel adja el6, hogyan
kell minden dolgot elnevezésének kontosében él6én kidbrazolni.)
A Schola Ludus nyomtatott példanyat Comenius Amszterdam-
ban kapta meg, az utrechti egyetemre kiment pataki didkoktoél.
A nyolc szindarabot tartalmazé m( Comenius legsikeriltebb
alkotasai kozé tartozik, pataki miikddésének egyik maradando
értéke.

A presbiterianizmus és puritanizmus elleni irodalmi vitak
szinte az egész magyarorszagi reformdatus egyhadz teriletére
kiterjedtek. Az erdélyiek Basire lzsadk angol szarmazasu theol6-
giai tanar, Il. Rakoczi Gyorgy fejedelem bizalmas emberében
és tandcsaddjaban talaltdak meg vezet6jiket, aki mar Angliabol
is puritdnus ellenes magatartasa miatt volt kénytelen eljonni.
Basire »Triumyviratus, sive Calvinus, Beza et Zanchius pro Epis-
copatu« cimd, Gyulafehérvaron ez évben megjelent iratdban
tamadja Medgyesit és tarsait presbiteridnus elveik miatt.
A presbiterianusok nem adtak &t a vitairatnak eléggé gyenge
tartalmu fuzetkét megérdemelt sorsanak, hanem tiizetesen meg-
feleltek rd. A vélasz a sarospataki nyomdéaban jelent meg:

»Trecentum-Viratus, et Ultra. Sive Calvinus, Beza, Zanchius, Daneus,
Szegedinus, Junius et pleriqgue omnes: Universitatae item per Regna Gal-
liae, Angliaé, Scotiae, Foederati Belgij etc. Genevarumque Ecclesiae
Reformatae. In Gratia et Confirmatinem Fratrum piorum, pacificorum,
Orthodoxorum, sub regimine haud Episcopali, sed Presbyteriali, id est
quod hactenus Presbyterorum docentium seu Pastorum Collegium, in
Hungéaria Transylvaniaque administrat, Constitutorum. Hieronym. Epist.
51. Quod me damnant... Patakini 1656.« (4-rét 39 lap.) [80],
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A céafolat szerz8je az el6sz6 végén »Philaletus Vester«-nek
nevezi magat. Az alnév mogé rejt6z6 ir6 azonban nem més, mint
Medgyesi Pal. Miklés Odén, Voetius hires holland theoldgus
egyik mivében fedezte fel Medgyesi szerz6ségét. E neves hol-
land tudods olyan értékesnek ismerte el a munkat, hogy azt hasz-
nalta és azzal altalanossagban egyetértett. Medgyesi — aki Voe-
tiusszal levelezésben allott — bizonyara megkildte a vitairatot,
igy kerllhetett az Hollandidba. Medgyesi, Basire lzsak miivére
alapos felkésziltséggel és nagy tudassal megirt valaszaban kimu-
tatja a »Triumviratus« tévedéseit, amennyiben el6adja — tébb
szerz6re hivatkozva —mhogy a magyarorszagi reformatus egy-
hdznak nem pispdki, hanem presbiteridlis a korméanyzata. Ami
pedig Medgyesi hattérbemaradasat illeti, annak egyszerli a ma-
gyarédzata: Basire lzsakot, Il. Rakéczi Gyorgy fejedelem kedves
emberét timadja nem éppen udvarias hangon. A fejedelem
joindulatadra pedig mindenképpen sziiksége volt Medgyesinek.

A sarospataki nyomda kiadvanyai kozott egyre tdbb Uj
névvel talalkozunk. Kecskeméti C. Janos hanyatott sorsu, végil
romai katolikussa lett reformatus lelkész mive masodik kiadas-
ban jelent meg, a kdvetkezd cimmel:

»Fides Jesu et Jesuitarum. Az az: az mi Urunk Jesus tudomanya-
nak, az Jesuitdk tudomanyaval valé Oszve vetése, mely DONATUS ;
VISARTUS Aaltal az szent Irasbdl, Paterek és Jesuitdk konyveibdl szede- .
gettetett és az hitnek bizonyos agaira rendeltetett... S. Patak, 1656."
(8-rét 415 lap.) [81].

A »Fides Jesu« Bartfan jelent meg el6szor, a jelen kiadas nem
tlnteti fel a nyomdasz nevét.

1656-ban még két nyomtatvany kerilt ki a sajtobdl, azon-
ban a két nyomtatvany megjelenése 0j korszak kezdetét jelenti
a sarospataki nyomda torténetében. Somosi Petkd Janos, szik-
szOi reformatus esperes-lelkész miivének cimlapjan ott latjuk
ugyan Renius Gyorgy nevét, ugyanakkor azonban a koényv
végén ott talaljuk egy eddig el6 nem fordult nyomdasz nevét is.
Ismertessik el6bb magat a miivet, melynek szedését még Renius
Gyorgy kezdte meg, hogy kés6bb atadja helyét az utanakdvet-
kez6 mesternek. Cime:

»lgaz és Tokéletes boldogsagra Vezérld Ut. Avagy Bé-menetel a’
Hitre, mely nélkul lehetetlen dolog hogy valaki Isten el6tt kedves légyen,
mely Kérdések és Feleletek altal rovideden, de felette igen hasznosan a’
Biblianak minden Konyveinek és részeinek eleitdl fogvan utollyaig értel-
mére vezet. Mely mostan azoknak kedvekért a’ kik a’ Magyar Biblianak
olvasasaban gyonyorkodnek, és rovideden valé értelmére igyekeznek,
Idegen nyelvbd6l Magyar nyelvre forditatott, SOMOSI PETKO JANOS
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Sziksz. Predik. altal. Patakon, Renius Gyorgy altal. 1656.« (8-rét 616
‘ap.) [82],

A Mez6laki Istvan szendrei reformatus prédikatornak ajanlott
m( el6szavadbdl megtudjuk a kényv kinyomtatdsanak korilmé-
nyeit. Somosi Petkd Janos londoni tanulméanyutja alkalmaval
bukkant ra erre a m(ire, megtetszett néki és elhatarozta, hogy
leforditja. »Hozza is kezdék, tiz avagy tizenedgy hetek alatt...
meg is forditottam« — irja Somosi, majd azon faradozott, hogy
Leydenben, vagy Utrechtben kinyomassa, de »...idegenségem
és Patronusomnak nem léte nem engedte.« Kénytelen volt tehat
hazahozni a kéziratot és itthon prébalkozni meg a kiadassal.
wDe semmi modom nem 16n benne .. .« allapitja meg — egészen
addig, amig Mez6laki Istvan kollegdja igéretet tett, hogy 6 fog
Patrénust keriteni a kinyomatdshoz. Azonban 6 sem jart nagyobb
sikerrel, végll maga allt be patréonusnak, vallalva a nyomtatasi
koltségeket. A fentiek szerint még a valladsos targyu koényvek
kiadasat fedezd mecénasra sem volt mindig kénnyd szert tenni.
Ez a tény |. Rakdczi Gyorgy és Lorantfy Zsuzsanna aldozatkész-
ségét méginkabb emeli.

Somosi Petké Janos mive, a cimlapon lathaté évszammal
ellentétben nem 1656-ban jelent meg, hanem amint a kdnyv
kolofonjan olvashatd szavak bizonyitjadk: »e kdnyv végz6dott-el
1658-ban Rozsnyai Janos altal, ugyan Saros-Patakon.« Ez tehat
azt jelenti, hogy Renius Gydrgy megkezdte a m{ nyomtatasat,
azonban bekOvetkezett halala miatt nem fejezhette be.

Renius Gyodrgy halélanak koérilményeir6l semmi kozeleb-
bit nem tudunk. Hosszabb ideig betegeskedett, mert mar Uuj
Nyomdasz helyettesiti és az ebben az évben megjelent utolsé
Nyomtatvanyon Rozsnyai Janos neve szerepel. Ugy latszik azon-
ban, hogy kozben betegségében javulas allott be, mert a kdvet-
kez6 évben (1657) Gjra nyomtat. Medgyesi Pal egyik miivét
b nyomtatja ki. Ez arra enged kovetkeztetni, hogy 1656 végén
és 1657 elején két mester dolgozott a sarospataki nyomdaban.
A nyomtatvanyok ennek kdvetkeztében 6sszekeveredtek. Renius
Nyomtatvanyain kivil van tébb olyan kiadvany, ami a nyom-
dész neve nélkil jelent meg, van olyan, melyen két név is sze-
repel (Somosi Petké Janos mive), viszont olyan is, amely az Uj
Nyomdasz nevével jelent meg.

Renius Gydérgy, Comenius kedves nyomdasza, a sarospataki
Nyomda els6 mestere, szakképzett vezet6je 1657-ben halt meg.
hlét évvel ezel6tt Comenius hivéasara hagyta el hazajat, hogy
a kor legnagyobb pedagdgusaval egyutt Patakra j6jjon és itt
Erjessze a fényt, a tudast a nyomda betiiin, kdényvek lapjain



keresztiil. Keze aldl keriiltek ki a sarospataki nyomda legjelen-
t6sebb termékei, Comenius tankdnyvei és a tobbi md. Munka-
jat és szorgalmat dicséri az a husz latin- és tiz magyarnyelv(
nyomtatvany, melyeket rovid pataki tartdzkodasa alatt készit
tett. Bar sirhelye ismeretlen Sarospatakon, munkajaval 6rok
emléket allitott maganak.

O is tevékeny részese volt, ha csak kdzvetve is, annak az
atalakité és djjaformalé munkanak, melyet Comenius a Kollé-
giumban végzett. Kétségtelen ha 6, de kiilondsen Comenius nem
jon Patakra, talan még hosszl éveket kellett volna varni, amig
a nyomda megkezdheti mi{ikdédését. Azonban a harom szerencsés
tényez6: a fejedelmi partfogas, Comenius személyiségének salya,
Renius szakmabeli tehetsége olyan nyomdat hozott létre Saros-
patakon, amely kiadvanyaival csak névelni tudta a Kollégium
térténetében annak a négy évnek a jelent6ségét, amit Comenius
Patakon toltott.

Igaz, hogy a nyomda felallitdsdban a kezdeményezés érdeme
a fejedelemé, a megvalésuldshoz azonban Comenius adott dont6
inditékot. Ezért méltan nevezhetjik az els6 pataki nyomdat
»Comenius nyomdajanak«, és annak els6 mesterét, Renius Gyor-
gyot, »Comenius nyomdaszanak«.
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Rozsnyai Janos nyomtatvanyai

A sarospataki nyomda maéasodik mesterére vonatkoz6é ada-
tok tekintetében sem vagyunk jobb helyzetben, mint Renius
Gydrgynél voltunk. Szadrmazasat, el6bbi munkassagéat illeten
csak feltevésekre szoritkozhatunk. Neve utdn itélve, val6szini-
leg felvidéki szlletésii lehetett, mesterségét is valamelyik fel-
vidéki nyomddaban tanulhatta. Ebb&l a szempontbdl Ld6cse,
Bartfa és Kassa varos konyvnyomdai johetnek szamitasba,
melyek a XVII. szazad elején a magyarorszagi nyomdaszat fon-
tos gocpontjai voltak. E harom kényvnyomda torténetérdl irt
monografidk sem adnak tajékoztatast, mert a szerzék rendsze-
rint csak a nyomda vezet6jének nevét emlitik. Kivételt képez
ugyan a l6csei nyomda, melynek tdrténetét tébben megirtak,
a legrészletesebben Hajndéczy Ivéan: A 300 éves l6csei nyomda
c. mivében. O a nyomda megalapitéja, Klosz Jakab és a késGbbi
vezet6je, Brewer L6rinc mellett a hdrom segéd nevét is feltiin-
teti, azonban e munkatarsak kdz6tt Rozsnyai Janos neve nem
szerepel [83].

Mind6ssze annyit tudunk tehadt Rozsnyai Janosrol, hogy
szakképzett mester és kivalo nyomdasz volt, aki mar 1656 végén
Sarospatakon tartézkodott, ardnylag fiatal emberként kerilt ide,
(1682-ben halt meg). A nyomda vezetését Renius Gyorgy beteg-
sége alatt, vagy annak halala utadn vette at. Javadalmazasa min-
den bizonnyal megegyezett Renius Gydrgy konvencidjaval.
Megérkezése utdn azonnal munké&hoz latott és ez év folyaman
gy munkat nyomtat:

»Cathechismus (Keresztyen). Az az: A’ keresztyéni Hitnek agazatira
Valé rovid tanitas, kérdések és feleletek altal. Melly mostan a’ kérdések-
nek s-feleleteknek summas értelmekkel, és azokban foglaltatott dolgokat
fel-fejteget6 kérdezgetésekkel, s’ németly sziikséges magyarazatokkal; az
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szent irasbéli bizonysagoknak egészen val6 le-irasaval, végre a’ Catechi-
zalasra valo Gtmutatassal, Gjabban megjobbitva s’ éregbitve ki-botsatta-
tott. Ez negyedik Hlyen forman valé nyomtatas mivel 6regbilt, lasd az
Olvasohoz vald eldl-jaro beszédnek a.vége felé. S.-Patakon, Nyomtatta-
tott Rozsnyai Janos altal. M.DC.LVI.« (8-rét 356 lap.) [84],

1657.

Az utols6 munka, mely a Renius Gydrgy kezenyomat viseli
magéan, ebben az évben jelent meg Medgyesi Paltdl:

»lgaz Magyar-Nep Negyedik Jajja s Siralma; Es annak alkalma-
tossagaval idvességes Serkengettetese. Mellyet az 6 veszedelmére verhe-
dett diuhoss Lengyelségnek, 1657-dik Esztendében, Munkéacsnal, a’ Hatr-
dik Honak, vagy Ivan havanak, 16-dik, 17-dik napjatol fogva vald Ki-
Utése, egetese, es kegyetlen 0ldoklésé, hozot véletlenll reja, s-ejtet rajta.
M. Pal altal irattatott, s-predicaltatott, mindjart a’ kovetkezendd Ur-
napjan, 24 Junii, 1657. a’ Saros Pataki Ecclesiaban. Patakon, Nyomtatta
az 6 Nagysagok Konyvnyomtatoja. Renius Gyorgy. 1657.« (4-rét 23 lap.) [85].

Il. Rakéczi Gyorgy szerencsétlen lengyelorszagi hadjarata alkal-
maval irta a fenti prédikaciét Medgyesi Pal. A hadjarat meg-
torlasara lengyel csapat tort az orszagha, Munkéacsot és kdrnyé-
két mindenébdl kifosztotta. E szomorld allapotok képét adja
elénk Medgyesi a prédikaciéban. A mi( 6nalléan jelent meg,
kés6bb azonban (1658) a »Sok Jajjok« cimi gy(jteményes kote-
tébe is felvette.

Mint ahogyan Renius Gyo6rgyodt a pataki nyomda megindi-
tasakor Comenius latta el munkdaval, ugyanigy Rozsnyai Janos
Medgyesi Palban taldlta meg a szorgalmas irot. Ebben az évben
még két a kovetkezd esztend6ben tobb — kéziratot adott at
Medgyesi kinyomatas végett. A két munka Osszesen négy pré-
dikaciot tartalmaz:

»Rab-Szabadeto Isteni szent Mesterség. Mely szerént, Rabsagbdl,
s’ egyéb inségekbdl, keresztyén Felebaratink kimenekednek. Praedical-
tatott a’ Saros Pataki Ecclesiaban, 1657-ben 26-dik 7-bris, a’ Harmadik
Bojt napon MEDGYESI PAL altal. Nyomtattatott Saros Patakon, 1657«.
(4-rét 16 lap.)

»Kulén Ul6 Keresztyén. Az az, Kegyes szent EImélkedés a’ feldl,
mint tarthassa az istenes Lélec, a’ meg-veszett id6kben, megfertezddet-
len 6nnén magat. S&ros Pataki Ecclesiaban praedicaltatott 1657-ben 17-dik
8-bris celebralt Hatodik Bo6jt napon. MEDGYESI PAL a&ltal. Nyomtatta-
tott Saros Patakon 1657-ben.« (4-rét 17—31 lap.)

»Serva Domine. Avagy, Nagy veszélyekben forgd, és veszekedd
Hiveknek Vigasztalasi, s’ Okai. Praedicaltatott a’ Saros Pataki Ecciesia-
ban 4. 9-bris 1657. MEDGYESI PAL altal. Nyomtattatott Saros Patakon
1657-ben.« (4-rét 26 lap.)
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A harom prédikacié egy kotetben, részben folytatélagos, illetve
kiulén lapszamozéassal, a negyedik dnalléan jelent meg. Ugyan-
ezek a »Sok Jajjok«-ban is megtalalhat6k.

»lgazak Sorsa e’ vilagon. Melyet A’ Tekentetes Es Nagysagos Bocs-
kai Istvdn Uram, Kirdly Urunk 6 felsége bels6 Tanacsa, és Zemplén Var-
megyénec f6 Ispanja, szerelmetes H(it6s-Tarsanak; Néhai Tekéntetes és
Nagysagos Lonyai Susanna Aszszonyomnak, legutolsébb tisztességénec
mHeg-adasdban praedicallot, a Temetésnek helyén, ugy-mint a’ Szerda-
hellyi Egy-hazban, az utolso Hoénac, vagy Novembernec 12-ik napjan
1656-ban, MEDGYESI PAL. Nyomtattatott Sdros Patakon 1657-ben.« (4-rét
25 lap.) [86],

Erdekes a cimben mutatkozo eliras, lehet, hogy Medgyesi téve-
dett, amikor novembert az utols6 honak veszi, valészini{ibb azon-
ban, hogy sajtohiba tortént.

Rozsnyai Janos két latinnyelvli munkat is nyomtatott.

»Furtum Poeticum, Nuper a’ duabus parum cultis, Aglaia et Thalia
Musis, Waradini commissum, Nunc vero Patakini detectum; a’ duobus
fide dignis Testibus comprobatum: et ad instantiam Musarum Patakien-
sium, a’ Deorum Concilio perpetuo exilio (ne deinceps Heliconis privile-
giis frui, sitimque Sacro ejus fonte levare, ipsis esset integrum) piandum,
judicatum. Anno M.DC.LVIl.« (4-rét) [87],

E humoros tartalmu, koltéi plagiumot kiginyol6é kdltemény elsé
készének szerz6je Szentkirdlyi Mihaly pataki didk. A fuzet ter-
jedelmét nem tudjuk, mert a debreceni Kollégium konyvtara-
ban lev6 két ismeretes példadnya hianyos. A csonka nyomtat-
vany hét szamozatlan lapbdl all.

P6sahazi Janos, a sarospataki Kollégium filozofia profesz-
szora rendes tanari allasat ez évben foglalta el. Székfoglalé
értekezését a helyes oktatds modszeres el6készitésérdl tartotta.
Nyomtatashan megjelent beszédét Zakany Andrasnak és Baksi
Istvannak, Loradntfy Zsuzsdnna udvari embereinek, a f6iskola
gondnokainak ajanlotta. Cime:

»Oratio Inauguralis, De recta eruditionis comparandae ratione,
Habita In [Illustris Scholae Saros-Patakinae Auditorio Majori. A. C.
M.DC.LVII. die 9. Julii. Cum Professionem Philosophiam susciperet.
Patakini, Per Johannem Rosnyai.« (4-rét 40 lap.) [88].

1658.
A nyomda 1658. évi kiadvanyainak nagyrészét Medgyesi
P&l és Pésahazi Janos mivei képezték. Mindkét szerz6 harom-
harom munkaval novelte a nyomtatvanyok szaméat. Medgyesi
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Pal gyljteményes prédikacidinak kotetét jelentette meg, a ko-
vetkezd cimmel:

»Sok Jajjokban, s’ banatos szivvel ejtett kényhullatasokban meriilt,
és feneklett, szegény igaz Magyaroknak, egy-néhany Kkeser( Siralmi.
Mellyeket tétettec vélle, ez utdiban el-mult nyolcz, kilencz, de mindenec
felett, tavalyi esztenddbéli s’ attul fogva valé megbecsilhetetlen Kéarval-
lasi s’ Romlasi. MEDGYESI PAL irta. Nyomtatta S.-Patakon 1658-ben
Rosnyai Janos.« (4-rét.)

Az elbljar6 beszéden kivil tartalomjegyzéket is csatolt Med-
gyesi a m(dhoz. Nyolc — részint a kordbbi években kilénlenyo-
matként megjelent — munkat sorol fel: Harmas Jajj, Istenhez
valo igaz megtérés, Otodik Jajj, Rabszabadéto Isteni Szent Mes-
terség, Kulon Gl6 Keresztyén, Serva Domine, lgazak sorsa
e vilagon.

Amint eddig is lattuk, Medgyesi Pal nagy el6szeretettel
jelentette meg munkait kilénlenyomatban. E sajatsdga egészen
egyedilallo a XVII. szazadban. igy a kovetkezd két mivét —
bar azokat a »Sok Jajjok«-ban egyszer kiadta — ugyanebben az
évben kildén is kinyomatta.

»Istenhez-valo igaz Meg-teres, avagy Szent és Isteni igaz Mod, Mint
kellyen a binben heverdnek, életét Isten kivansaga szerént megjobbé-
tani, és Otét magahoz engesztelni. Praedicaltatott a’ Saros-Pataki Eccle-
sidban 5. August. 1657-ben. MEDGYESI PAL altal. Nyomtattatott Saros
Patakon 1658-ben.« (4-rét 25—53 lap.)

A prédikacio csak els6 pillanatra latszik ilyen hosszdnak (28 lap),
azonban, ha belelapozunk a fiizetbe, megtaldljuk a maésodik
prédikéaciot is (39—53 lap), melyet Medgyesi 1657. augusztus
10-én mondott el ugyanezzel a cimmel Vencsellén.

A kovetkez6 prédikacié cimének hosszisagaval Medgyesi
ismét a kor szokdsdhoz alkalmazkodik:

»0todik Jaj, Es Siralom, Mellyel Szegény csak nem el-fogyott, lei-
kében el-fojtédott Magyar nemzetet, minapi amaz & meg-sirathatatlan
s’ varatlan nagy Romlasaban; minddn az Egész Erdélyi Tabor az Urakkal
és Nemességgel, elmult Juniusnac végén, 1657-ben, Podoliaban, a’ szines
békességd Szomszédoknac alnoksdgoc miatt, a’ teméntelen sok cslnya,
praedaval é16 tolvaj Tatarsagtol véletlendl meg-tttetvén, és sokaig faraz-
tatvan, végtére csalard meg-békéllésnec szine alat, alattomban kornyil
vétetvén, s’ meg-is gyodzetvén (oh nagy Isten!) nydaj s’ csorda madjara,
hajtatott-el a’ ki-beszélhetetlen gyalazatos és kegyetlen rabsagra; siratta
s sirattatta, és mar ez utanna s’ abbdl ki-jovo, joheté szamtalan veszedel-
miért, annyival is inkabb siratja, sirattatja: egyszer s’ mind mentol
hamarébb-valo igaz Meg-térésre serkengette, serkengeti, MEDGYESI PAL.
Praedicallotta 2. és 9. 7-br. 1657-ben Saros Pataki Egyhazban, és ez szo-
morlU alkalmatossaggal hirdettetett Bojti némely Praedicatiokkal, s’ ko-
nyorgéssel egyetemben ki bocsatotta. Nyomtattatott S. Patakon 1658.«
(4-rét 53 lap.) [89],
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Posahazi Janos, az Uj professzor harom rovid dolgozatat, melyet
a filozofiai tudomanyok eredetérél, szabalyairdl, valamint teri-
letér61 mondott el, egymasutan soroljuk fel:

»Disputatio Philosophica De Principio Philosophandi, Quam Divini
Numinis supsidio fretus Sub Praesidio Viri Clarissimi D. JOHANNIS
POSAHAZI Philosophiae Doctoris, ejusdemque facultatis in Illustri Schola
Saros-Patakina Professoris dissertissimi, publice ventilandam proponit
PETRUS KORMENDI p. t. lllust. Scholae Senior. Ad diem 22. Junii,
horis, locoque solitis. Patakini, Apud Johannem Rosnyai. 1658.« (4-rét
8 sztlan levél.)

»Disputatio Philosophica De Regulis Philosophandi. Quam annuente
Deo Triuno Sub Praesidio Clarissimi Viri Domini JOHANNIS POSA-
HAZI, Philosophiae Doctoris, ejusdemque in Inclyta Saros Patak. Scholae
Professoris indefessi Publico examini subjicit THOMAS F. TSEKEINUS.
Ad diem 20. Julii horis locoque solitis. Patakini, Apud Johannem Rosnyai
M.DC.LVIIl.« (4-rét 6 sztlan levél.)

»Disputatio Philosophica. De Territorio Philosophandi. Quam Deo
Duce Sub Praesidio Clarissimi Doctissimique Viri D. JOHANNIS POSA-
HAZI Philosophiae Doctoris, ejusdemque Facultatis in Illustri Scholae
Séaros Patakina Professoris Indefessi, publico examini submittit ANDREAS
D. GYONGYOSI p. t. Scholae praefatae Senior. Ad diem 28. Augusti
horis locoque solitus. Patakini, Apud Johannem Rosnyai, Anno 1658.«
(4-rét 7 sztlan levél.) [90],

Buzinkai Mihaly 1656-ban kerilt bdlcsésztanarként Saros-
patakra. Tankdnyvei hosszl ideig hasznalatban voltak. Jelen
mivét a szonoklattanrol irta meg két kényvben:

»Institutiorum Rhetoricarum Libri Duo. Ex probatis quibusdam
Authoribus, potiori exparte excerpti: Methodo novo illustrati, et ad usum
Paedagogii Patachiensis accommodati, Per MICHAELEM BUZINKAI
Scholae S. Patachinae Rectorem, et Paedagogii ejusdem Paedagogiarcham.
Patakini, Typ. Celsiss. Prin. Excudit Johannes Rosnyai. M.DC.LVIIIl.«
(8-rét 121 lap.) [91].

Buzinkai, Udvarhelyi Gyérgynek, a kassai reformatus egyhaz
nagy partfogojanak ajanlotta a tankényvet, aki bizonyara a mi
megjelenését anyagilag tdmogatta. Azonban a mecéndsok aldo-
zatkészséglkért legtdbbszér nem érték be azzal, hogy az ajan-
lasban megdrokitették a neviket, hanem megfelel§ szdmu pél-
danyra tartottak igényt. Valészinl tehat, hogy Udvarhelyi is
tobb darabot kaphatott Buzinkai tankdényvébdl, melyet aztan
—e bizonyéara koltséghozzajaruldas reményében — osztott szét az
elékel6ségek gyermekei kozott. igy a budapesti egyetemi konyv-
tar példanyat, sajatkez(i bejegyzése szerint 1659. januar 6-an
6 ajandékozta a joremény(i Rakoczi Ferenc tanulénak. (I. Rakoéczi
Ferenc.)

Az 1656-ban kiadott »Keresztyen Cathetizmus« ez évben
Gjra megjelent. Tekintettel arra, hogy a cimlap az el6bbi kiadas-
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sal megegyezik (csupan a »Keresztyen« szo hianyzik réla), csak
a roviditett cimét adjuk:

»Cathetismus. Az az: A’ keresztyéni Hitnek agazatira valé rovid
tanitas, kérdések és feleletek altal... Nyomtattatott Rosnyai Janos altal.
M.DC.LVIIl.« (8-rét, 356 lap.) [93].

A konyv cimlapjan levé nyomdaszjelvény lombos fa alatt allo
emberalakot abrdzol. Hasonlot taldlunk az Elzevir és a Szenczi
Kertész Abraham-féle nyomtatvanyokon.

A puritanusok és presbiterianusok mozgalmat rendezni
hivatott 1646-0os szatméarnémeti zsinat, az egyhdzi szertartasok
rendezése céljabol egy bizottsdgot kildott ki. E bizottsdg csak
1656-ban fejezte be munkalatait, a hatdrozatok pedig csak két
év mulva jelentek meg a sarospataki nyomdaban a kovetkez6
cimmel:

»Liturgia Sacrae Coanae. Az az: Ur vacsorajanak ki-osztasaban valo
Rend és Cselekedet. Melyben megegyeztenek, a’ Tiszann innen-lévé Egy-
hazi szent Tarsasagbeli Tanétok, leg-nagyobb részént; és illyen forman
kozonséges meg-egyezett végezetbdl, Saros-Pataki kozonséges Gylilések-
ben, 10. Apr. 1658-ben, ki-adtanak. Nyomtattatott Patakon Rosnyai Janos
altal, 1658-ben.« (8-rét 60 lap.) [94].

A hatdrozatok szerkesztésében Veréczi Ferenc, Medgyesi Pal,
Porcsalmi Janos és Tolnai Dali JAnos vett részt. Az el6szot
Medgyesi Pal irta.

1659.
A sarospataki fejedelmi nyomdaban az eddigi évek folya-
man — leszamitva Medgyesi Pal prédikacioit és egyéb egyhazi
jellegi munkakat — tdlnyomérészt pedagdgiai vonatkozasu

mivek, illetve tankdnyvek jelentek meg. Az iskolai tankényvek
tobbsége a gimnazium fels6bb osztalyai szamara késziltek.
Ezek utdn onkéntelentl felvet6dik a kérdés: mibdl tanultak az
elemi iskoldk ndvendékei? A nyomda termékeinek ismertetése
sordn erre a kérdésre is megadjuk a valaszt. Ugyanis a saros-
pataki tipografia nemcsak fels6bb osztalyu tankdnyveket, hanem
elemista abécés kdnyveket is bocsatott ki:

»A-Be-Ce... Nyomtattatott Rosnyai Janos 4altal. Saros-Patakon.
1659.« (8-rét 8 sztlan levél.)

A kiadvany érdekességét és kiulonlegességét — azon kivil, hogy
unikum — az is emeli, hogy ez a legrégibb magyar abécés
kényv. 1883-ban tortént felfedezése rendkivil fontos nemcsak

69



bibliografiai, hanem irodalom és pedagoOgia-térténeti szempont-
bél egyarant. Sajnos a kényv nem teljes, ezért a cimét sem tud-
juk pontosan k&zdlni, bar a legfontosabb, a kiadasi év és a nyom-
dasz neve a kolofonbdl megallapithaté. Magéat az abécét Czeg-
lédi Istvan: Halotti beszéd Udvarhelyi Gyérgy felett... Kassa,
1662. cim( konyvének fedeléb6l aztattak ki. igy nem csodalkoz-
hatunk, ha megrongalddott. Felfedezéséig az ugyancsak Rozs-
nyai Janos &ltal Debrecenben 1681-ben nyomtatott 4bécés koény-
vet tartottak a legrégibbnek [95].

Szerz6k szempontjabél taldn az 1659-es év a legvaltozato-
sabb: hat kilénbdz6 irétél jelent meg munka kisebb-nagyobb
terjedelemben. Szab6 Karoly Régi Magyar Konyvtardban fel-
vett sorrend szerint ismertetjiik 6ket. Czeglédi Istvan egy pole-
mikus mivel képviseli magat:

»Siralmas szarandoki jarasbol, csak nem régen haza érkezet
MALACH DOCTORNAK; Néhai napkor el-hagyot, s’ kicsinységben véle
egygyitt oskolaztatott, MELACH tudds Barattyaval valéo Paj=tarsi Szé
Beszede. Melyben, feje hajtogatdsaval sapit azon; hogy az 0 télle o id6-
ben el-butsuzott, fényes hirt visel6 szives Jonathannya; csekély elmét
kezdet viselni; egy Calvinistdnac, a Nagy Pénteki ostorozas feldl valo
Castigalasban. Nyomtattatott 1659-ben«. (8-rét 302-|-24-)-1V levél.) [96],

Bocskai Istvdn Zemplén varmegye flispanjanak ajanlott kilo-
nds és szinte érthetetlen cim{ vitairat, a két szereplé, Malach
és Melach kozott lefolyt parbeszédet foglalja magaba, ahol
Malach doktor neve alatt Czeglédi a jezsuita rend szokéasairol
és szertartasairdl fejti ki véleményét. A mi tulajdonképpen egy
elébb irt munkdajanak védelmére késziilt (Egy katolikus ember-
nek egy mas igaz evangélium tején felneveltetett kadlvinista
emberrel vald beszélgetése. H. n. 1659.), melyet valdszin(ileg
Sambar Matyas jezsuita »Castigatio« cim( rovid flizetében meg-
tamadott. Czeglédi erre felelt a »Siralmas szardndoki«-ban.

Kemény Janos, elébb Il. Rakoczi Gyoérgy hadvezére, majd
rovid ideig Erdély fejedelme, a sarospataki nyomdaban jelen-
tette meg a zsoltarokrdl irt kényvét.

»Gilead Balsamuma. Az az, Sz. David Szaz détven Soltarinak, ezéljok
és értelmek szerént egyben szedegettetéseknek, és Kilencz Részekben
alkalmaztatdsoknak Tablaja. Az Ov és Uj Testamentumbéli Szenteknek-
is, kuléomb kialomb féle alkalmatossagokkal szerzett, sét az Istennek Sz.
Kdényveiben, azon Kkivil az Apocryphusokban-is, tanlisdgunkra megirat-
tatott nevezetesb buzgd Imadsagokéival egygyltt, bé-summaltatvan
s’ rekesztvén lIdvezitonk maga formalta Konyorgéssel. Gyeré Monostori
KEMENY JANOS irta Tatar Orszagi Rabsagaban. Saros-Patakon, Nyom-
tatta Rosnyai Janos, 1659-ben.« (48-rét 240 lap.) [97].
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A Lorantfy Zsuzsanndnak ajanlott md{ el6szavaban ezt olvas-
hatjuk: »Kolt ez kis munka el6szor Anno 1657 06szszel, és ki-is
kildetvén, Moldvaban elveszett, tobb irdsokkal egyutt: mostan
penig ujobban végeztetett el, 1658. Mens. X. bris. Krim orszéa-
gadban Tatar Cham lakd helye, Bakcsesszarai varasa felet lévé
kdsziklakon épitetett, a mint névvel (gy valosaggal-is Kaloda
nev(i Sido varban«. Ehhez tudnunk kell még annyit, hogy
Kemény Janos az 1657-es lengyelorszagi hadjaratban tatar rab-
saghba esett, csak két év mulva valtottdk ki rokonai. Ezutan
valasztottak fejedelemmé 1660-ban. Sokirdnyl elfoglaltsdga
mellett egyhaza ugyeiben allandéan tevékeny részt vett, mint
ir6 is buzgon munkalkodott.

Medgyesi Pal egy temetési beszédet nyomtatott ki, amely
1660-ban Ujra megjelent a »Magyarok Hatodik Jajja« cimi
kotetében:

»Joseph Romlasa. Avagy Magyar Nemzet MDCLVIII. Esztend6ben
nagy pusztulasan, annak MDCLIX-ben nem Kkicsiny d&regbtléssén-valo
Kesergése, az Isten Anyaszentegyhazanak. Amos. 6. v. 6. Nem szanynya-
tok a’ Josephnek romlasat. Praedicaltatott, Tekéntetes és Nemzetes néhai
boldogul ki-mult Ibranyi Ferenc teste felet, 29. Julii 1659-ben, az lbranyi
Egy-hdzban. MEDGYESI PAL altal. Saros Patakon, Nyomtattatott Ros-
nyai Janos altal. 1659.« (48-rét 27 lap.) [98].

Véraljai L6rinc, Il. Rakoczi Gyo6rgy udvari papja is résztvett
Ibranyi Ferenc temetésén, az elmondott beszédét Medgyesi Pal-
lal egyid6ben nyomatta ki, majd a »Hatodik Jajj«-ban kilén
cimlappal Gjra megjelent:

»Tekintetes és Nemzetes Vaji lbranyi Ferencznek Temetese. Melly
16tt Ibranyban, 29-dik Julii, 1659-ben. Rom. 12. 15. Sirjatok a sirokkal.
Saros Patakon, Nyomtattatott Rosnyai Janos altal.« (4-rét 20 lap.) [99].

A pedagoégiai és egyhédzi vonatkozasu kiadvanyok sorat még
valtozatosabba teszi az a kalendarium, amit Rozsnyai Janos
ez évben nyomtatott. Mindenekel6tt hadd jegyezzik meg: Szabo
Kéaroly a naptart a kdvetkezd esztendd kiadvanyai kozé sorolja.
Bizonyara azért, mert a kalendarium 1660-ra szdl. Ez igy is van,
azonban az 1660-ra érvényes naptart mar 1659-ben ki kellett
adnia, hiszen azt januar 1-t6l hasznaltak. A meglev6 egyetlen
példany csonka ugyan, a kiadasi év hianyzik rola, azt hisszuk
azonban, hogy nem jarunk el helytelenil, ha a kalendéarium
megjelenési évét Szabd Karolytél eltéréen, 1659-re tesszik.
Cime:

»Neubart Christoph Theologus és Astronomus Uj és O Kalenda-
rioma, Mellyet irt Christus Urunk sziletése utdn Ez Sz6ké 1660 eszten-
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edore, Es nagy serénységgel Magyar Orszagra, Erdélyre, s’ ezeknec szom-
szédos tartomanyira intézett. S. Patakon ...« (16-rét ? lap.) [100].

1651—1711 kozott a magyarorszagi naptarak legnagyobb részét
Neubarth Krist6f és fia, Janos boroszléi theoldgusok és csilla-
gaszok készitették. Kalendariumaik Kassan, L6csén, Sarospata-
kon, Varadon és Zsolnan jelentek meg. Valdsadggal monopolizal-
tak a naptarkészitést. Az oOreg Neubarth a 16csei kalendariu-
mokkal alapozta meg hirnevét. Népszer(isége miatt j6 anyagi
befektetést jelentett a nyomdaszok szamara. Ennek ellenére
Patakon csak ebben az évben jelent meg naptar. Ebbdl is csak
egy csonka példany ismeretes. Ezen nincs mit csodalkoznunk,
hiszen a naptar cimében hordja a végzetét. Csak egy évre érvé-
nyes. Senki sem szokta megtartani, legfeljebb, ha csaladi érdeki
feljegyzéseket tartalmaz. Egyébként elkallddik, az 0j veszi &t
a helyét. Ami megmaradt, dgyszolvan a véletlen Grizte meg.
®gy-egy régi kalendadrium ma mar csak kényvészeti szempont-
bél érdekes, féleg irodalmi, csillagaszati, gazdasagtani, orvos-
tudomanyi, térténelmi vonatkozasu tartalma miatt. A sarospataki
kalendariumot a kiadd, Rozsnyai Janos, Bocskai Istvdn Zemplén
varmegye fdispanjanak ajanlotta.

Az 1659-ben kiadott harom latinnyelv(i nyomtatvany szer-
z6je Buzinkai Mihaly és Posahazi Janos.

Buzinkai Mihaly a szonoki beszéd tanitasarél, a legjobb
szerz6k gyljteményébdl allitotta 6ssze munkajat:

»Institutiones Oratoriae Ex optimis Authoribus Collectae: Methodo
accurata donatae; usibusque Paedagogii Patakiensis consecratae, A MI-
CHAELIS BUZINKAI Rectore Scholae Illustris Patakinae; ejusdemque
Paedagogii Paedagogiarcha. S. Patakini, Impensis Generosi Domini Geor-
gii Udvarhelyi, excudit Johannes Rosnyai. M.DC.LIX.« (8-rét 153 lap.)

Buzinkai Mihaly e munkdjat is Udvarhelyi Gyodrgy segitségével
adta ki. A budapesti egyetemi konyvtar példanyan hasonlé
bejegyzést talalunk, mint mar lattuk egy esetben. Udvarhelyi
esajatkezlileg ajandékozta a kdnyvet 1659. febr. 10-én. |. Rakdczi
Ferenc tanulénak.

A masik Buzinkai-m{ cime, mely a vitatkozas tudoméanya-
rél szol:

»Institutionum Dialecticarum Libri Duo. In quibus Praecepta Uni-
verse Logice perspicue proponuntur: clare explicantur: exemplis illust-
rantur: ad praxim applicantur: et ab Objectionibus praecipuis nervose
vindicantur; Labore et Industria MICHAELIS BUZINKAI Rectoris Scho-
lae Saaros Patachinae: ejusdemque Paedagogii Paedagogiarchae, concin-

nati. Patakini, Typis Celsiss. Principis Excudit Johannes Rosnyai,
M.DC.LIX.« (8-rét 472 lap.) [101],
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Klobusiczki Pé&lnak, legkedvesebb tanitvanyanak ajanlotta
a szerz6 a munkat. A konyv nyomdai kiallitasa kifogdstalan,
izléses cimlap, tiszta nyomas, olvashatd betlik, Rozsnyai Janos
egyik mestermdive.

Posahéazi Janos — az ifju R&kdczi Ferencnek ajanlott —
tarsadalomtudomanyi mdvének cime:

»Disputatio Politica. De Cive. Quam Favente Deo Praepotente Sub
Praesidio Viri Clarissimi D. JOHANNIS POSAHAZI Philosophiae Doc-
tcris, ac p. t. Phisyces ac Politices in Illustris Schola Saros-Pataldna Pro-
fessoris indefessi, Praeceptoris sui ab ipsis studiorum primitiis fidelis-
simi, publice sustinere conabitur STEPHANUS .TASZBRINYI Nobilis.

Ad diem 15. Januari, horis locoque solitis. Patakini, Apud Johannem
Rosnyai, Anno M.DC.LIX.« (4-rét 23 lap.) [102],

1660.

1657-ben személyi vonatkozasban tértént valtozds a saros-
pataki nyomda életében, amikor Renius Gydérgy munkahelyét
Rozsnyai Janos vette at. Az 1660-as esztend6ben maga a nyomda
cserelt gazdat.' Természetesen ez a csere nem jelentett semmi
kilondsebb valtozast, csupdn annyit, hogy az eddig fejedelmi
tulajdonban lev6 nyomda a féiskolaé lett. Megalapitasatol kezdve
kilénben is gy mikddott, mint a Kollégium egyik fontos intéz-
ménye. Bar a nyomdaszt nem a Kollégium fizette, azonban -~
amint a leltdrozasokndal lattuk — a felligyeleti tisztet a féiskola
vezet6sége latta el.

Lorantfy Zsuzsanna 1660 aprilis 18-an, életének 60. évében
meghalt. Férjével, az déreg Réakoczi Gyorggyel egyenlé buzgo-
saggal faradozott a Kollégium felvirdgoztatasan. A sarospataki
féiskola, mint csaladi birtokuknak része, képezte legf6képpen
gondoskodéasuk targyéat. Jétékonysadgukbdl azonban maésfelé is
béven jutott. Lorantfy Zsuzsanna végrendeletében még egy
utols6 nemes gesztust tett: a nyomdat a Kollégiumnak hagyo-
manyozta. Ett6l kezdve a sajtd6 a Kollégium tulajdonaként
m(ikddott tovabb. Rozsnyai Janos az iskola alkalmazottja lett.

Medgyesi Pal ez évben kiadott hét mive tehat mar a f6is-
kolai nyomdaban jelent meg. A munkak egyrésze gy(ijteményes
kdtet, masik része pedig kilénlenyomat.

»Magyarok Hatodik Jajja. Mellyel e’ romlott Nép, zokogta, zokogja
ma-is MDCLVIII esztend6béli, egy felél Tatar Chamnak személje sze-
rént Krimbdl, szamtalan sok Ezrekkel, Torokkel, Tatarral, Kozakkal, és
a’ két Olah Vajdaval: mas felél F6 Vizernek Constantinapolyb6l, hasonlé
nagy sokasaggal, dihdss indulatbol valéd réja ttéseket, szérnyl égetése-

74






két, oldokléseket, sarczoltatasokat, és sziri sok rablasokat. A’ mikor
Boros-Jendét-is, Karansebesel, Lugassal etc. el-foglalvan, Toérdkkel raktak
meg. Szaz ezer rabnal tdbbet vittenek el: Erdélyt penig hallatlan, és
el-viselhetetlen sarcz ala vetették: torvényes Fejedelmétdl-is el-rekeszt-
vén. Siralm. 4. v. 4. Felyh6t vetettél el6dben, hogy altal ne mennyen az
imadsdg. MEDGYESI PAL irata, és bizonyos Praedicatiokban foglalvan
praedicallotta, egyit-is masut-is; legféképpen a’ Saros-Pataki Ecclesiaban
1658, és 1659-dik-ben. Nyomtotta S. Patakon 1660-ban Rosnyai Janos.«
(---rét.)

A konyv Medgyesi Pal 1655—1660 kdzott elmondott és részben
mar kiadott prédikacioibol all. Uj kiadasa egy kozos fécimmel,
elszoval jelent meg. Bdévebb ismertetését6l eltekinthetiink,
a cim mindent elmond. Tartalma: 1. Fel-gerjedt s-pokol fene-
kéig hatalmazott Rohogo Tiz. 1658. 2. Joseph Romléasa. Sp. 1659.
3. Ezechias Kir. hiti, Sp. 1680. 4. Kétség tork&bdl kihatlo lelek.
Sp. 1660. 5. Bonon buskodo lelek kenszergese. Sp. 1660. 6. Gy6z-
kédé Hit. Sp. 1660. 7. Isteni és Istenes Synat. 1. kiadas, 1655.,
2. kiadés, 1660. A »Hatodik Jajj«-ban felsorolt prédikéaciok
a »Joseph romlasa« kivételével — kilén is megjelentek.

»Fel-gerjedt, s-pokol fenekeig hatalmazott Rohogo T(iz... Praedi-
calltotta a’ Saros Pataki Ecclesiaban 20. 8-bris 1658.« (4-réi 39. lap.)

»Ezechias Kir. Hiti. Avagy Hit-Ostroma, A’ tizes Nyilaktdl. Eph. 6.
v. 16. Mindeneknek felette, a’ hitnek paissat felvegyétek, mellyel ama’
gonosznak tiizes nyilait meg-olthassatok. Mellyet két Praedikatiokban
foglalt, s-praedicallot a’ Saros-Pataki Ecclesiaban: az Els6t 18-dik 7-bris
1658-dik-ben, Bojti alkalmatossédggal; a’ Mésodikat, mindjart utdnna vald
Ur Napjan, az az, azon Hénak 22-dikén, MEDGYESI PAL. Saros-Patakon,
Nyomtattatott Rosnyai Janos altal.« (4-rét 53 lap.)

»Kétség torkabol ki hatlo lelek. (Praed. Spatakon. 25. Aug. 1658.)
S. Patak é. n.« (4-rét 53 lap.)

»Blndn buskodo lelek kenszergese. (Praed. S.-Patakon Pinkdsd nap-
jan 1659.) S. Patak 1660.« (4-rét 44 lap.)

»Gy6zk6d6 Hit a’ Testen, e’ Vilagon, Blndn, Haldlon, Poklon és Kar-
hozaton; Christusnak Isten jobbjara Ulésébdl. Praedikaltatott a’ Saros
Pataki Ecclesiaban, Sz. Marc utols6 Részénec Rend szerént-valo magya-
razdsanac alkalmatossagaval, 23 Junii 1658-ben. Patakon, Nyomtattatott
Rosnyai Janos altal.« (4-rét 32 lap.)

»Isteni és Istenes Synat. (Praed. S.-Patakon 6. Junii 1655.) (4-rét
38 lap.) [103],

Medgyesi Pal mlvei mellett még két magyarnyelvii kiadvany
jelent meg a sajtéban:

»A’ Keresztyéni hitnek f6 agazatinak Fundamentomi; Mellyek az
Edreg Catechismusbol rovid Kérdésekben és Feleletekben bé-foglaltatta-
nak, és els6bben Belga nyelven Kki-bocsattattak. Annak-utanna a’ kis-

dedeknek éppiletekért Magyar nyelvre fordéttattanak. Patakon, Nyom-
tatta Rosnyal Janos. M.DC.LX.« (8-rét 8 sztlan levél.) [104].

Az 1658-ban kiadott katekizmus roviditett formdaja az alsébb
iskoldk szamara készilt.
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Szaléczi Mihdly sajdszentpéteri esperes-lelkész egyetlen
m(ivét Sarospatakon nyomtatta ki:

»Az Isten-ember Jésus Christusnak személye feldl igazan ért6 Tani-
toknak, Valasz-tetelek; Melyben az igaz Keresztyéni tudomany vilagossan
le-tétetik: és az Ellenkezdknak a’ fel6l val¢ itiletek, a’ Sz. irdsnak egye-
nes meértékére vonattatik. SZALOCZI MIHALY Sajo-Szent-Péteri Szent
Gyllekezet méltatlan Lelki-Pasztora altal. Actor. 18. v. 9. Ne fély hanem
szolly, és ne halgass. |. Pét. 3. v. 15. Mindenkoron készen legyetek meg-
felelni nagy aldzatossaggal és becsilettel azoknak, a’ kik szamot akarnak
venni, a’ ti bennetek val6 reménségril. Saros Patakon. Nyomtatta Ros-
nyai Janos. M.DC.LX.« (8-rét 115 lap.) [105].

Ez évben megjelent tulnyomélag magyarnyelvi mivek mellett
minddssze két latin disszertacié talalhat6. Szerzdik: Csuzi Cseh
Jakab és Kis-Koméaromi Jénos.

Csuzi Cseh Jakab reformdtus pispOk sokat szenvedett éle-
tében. Nevét ott latjuk a sarospataki f6iskola galyarab diakjai-
nak sordban. Toébb helyen tanult, szenior volt Patakon 1661-ben,
doktori cimet Franekerben szerzett, komaromi lelkész koréban
a pozsonyi vértorvényszék elé idézték, ahol tobb tarsaval
egyltt galyarabsagra itélték (1674). Egy év mulva szabadult meg.
Visszakerlilve Magyarorszagra, plspok lett a Dunéantulon. Pataki
didkkoraban irt disszertacidjanak cime:

»Disputatio Metaphisyca De Necessario et Contingente, Quam divina
modérante clementia sub Praesidio Clar. ac. Doctissimi Viri D. JOHAN-
NIS POSAHAZI. A. L. M. Philosophiae Doctoris ejusdemque Facultatis
in Illustri Séaros-Patakiens. Schola Professzoris ordinarii, meritissimi.
Publice disquisitioni submittit JACOBUS CSEH CSUZI. Ad diem 17 Julii,
horis locoque consvetis. Patachini, Apud Johannem Rosnyai, Anno
M.DC.LX.« (4-rét 18 lap.)

A maésodik disszertacio irdjarol, Kis-Komaromi Janosrél mind-
0ssze annyit tudunk, hogy pataki diak volt és Pdsahazi Janos
elndksége alatt olvasta fel értekezését. Miive kinyomatdsa utan
a szerzd ismeretlen helyre kerilt.

»Disputatio. Philosophico Theologica. De Subsistentiis Divinis. Quam
favente Deo Triuno sub Praesidio Clarissimi ac Doctissimi Viri JOHAN-
NIS POSAHAZI. A. L. M. et is lllustri Schola Saros Patachina universae
Philosophiae Doctoris, ejusdemque Facultatis ordinarii Professoris acu-
tissimi, celeberrimi. Publice ventilandam proponit: JOHANN. R. KIS
KOMAROMIUS Auth. et Resp. Ad diem 1. Maji, horis, locoque solitis.
Psaml. 141. v. 3. Compone Jehova, observa os meum custodiens moderare
quic-quid efferent labia mea. Patakini, Apud Johannem Rosnyali,
M.DC.LX.« (4-rét 20 lap.) [106],

A sajtéonak szinte alland6 munkat adott a nagyobb diakok &ltal
irt értekezések kinyomatasa. A fenti két disszertaciot szerz6ik
heve alatt talaljuk az RMK-ban, tekintettel arra, hogy jelen
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eesetben a szerz6k szellemi termékének tarthatjuk az értekezése-
ket. A cimlapon, illetve az el6sz6ban ugyanis az »Auth. et Resp.«
megjegyzés arra utal, hogy az értekezést énalléan, nem a pro-
fesszor el6adasai alapjan irta meg. Az elébbi disszertacidk szer-
z6jéul, az abban foglaltak alapjan nyugodtan tekinthetjik az
illetékes professzorokat, jollehet az értekezést iré6 didk neve is
fel van tiintetve a cimlapon.

Szombathi Janos a f@iskola 6rténetében, a nyomda fontos-
sagarol irva, ezeket mondja: ». ..t0bbek kdzott az a’ nagy haszna
volt, hogy az oskolai kézi kényvek, helyben és haladék nélkil
nyomtatddtak ki: tovdbba az is, hogy a nagyobb Tanul6-Ifjak
kualémb kiulémb féle matériakrdl rovid Dissertatiokat készitet-
tek: mellyek mindjart kinyomtatédvan, kézénséges helyen meg-
disputaltattak, és mind a’szorgalmatossagnak nagy jelei, mind
a’tanuldsnak nagy dsztonei voltak ...« [107],

1661.

Komaromi Csipkés Gyorgy, a XVII. szdzad egyik legna-
gyobb reformdatus egyhazi irdja, aki a magyar nyelvészet terén
is jelent6s érdemeket szerzett —, mint debreceni lelkész és pro-
fesszor vette igénybe a sarospataki nyomda munkajat. Talan
kilonosnek hat, hogy temetési beszédét, melyet Debrecenben,
debreceni ember felett mondott, Sarospatakon nyomatta Kki;
azonban tudnunk kell, hogy a debreceni nyomda 1652—1662
kozott, valoszinlleg a benne dolgoz6 mester, Fodorik Menyhért
betegsége miatt nem miikddott. Ebb6Sl az id6b8l semmiféle sajto-
termék nem maradt fenn a debreceni nyomdabol. Ezért kildte
Koméaromi Csipkés Gydrgy Patakra a kéziratat.

»Szomoru Esetek Tukoré. Az az Olly temetési rovid tanitas, mely-
ben, honnan legyenek, flgjenek és kovetkezzenek féképpen, az napon-
ként valé szomoru esetek, szerencsétlenségek, és egyéb torténetek, vila-
gosan meg tettzik. Mellyet Tett a’ Debreczeni nagy Temet6ben, a’ boldog
emlékezetli, néhai Nemzetes és Vitézlé, Varadi Racz Janos Uram, seb
miatt meg-hidegedett teste felett, ezerhatszaz hatvanadik (siralommal
emlitendd) Esztend8ben, Kis Aszszony havanak harmincz eggyedik nap-
jan, két orakor dellyest. COMAROMI C. GYORGY. S. I. M. D. E. D. P-

Saros Patakon, Nyomtattatott Rosnyai Janos altal. M.DC.LXIl.« (4-rét
8 sztlan levél.) [108],

1661-ben csak két magyarnyelvli nyomtatvany jelent meg, az
els6t Komaromi Csipkés, a maéasodikat Tarpai Szilagyi Andras
ungvari reformatus lelkész irta:

»Papistak kerengdje, mellyet mostan Magyar nyelven az igassag
szeret6knek kedvekért ki-ad T. Sz. A. U. R. E. L. P. (TARPAI SZILAGYI

78



ANDRAS, Ungvari Ref. Eccl. Lelki Pasztora.) Nyomtattatott 1661.« (8-rét
48 lap.) [109],

Az ellenreformacio koranak egyik tipikus kényveimét lathatjuk
a fenti midben. A vallasi polémiak, hitvitak tiirelmetlenségére
jellemz6k voltak az ilyenfajta furcsa cimek. Ez nemcsak nalunk,
hanem az egész nyugati irodalomban elterjedt. A »Papistak
kerengbje« egyetlen, unikum példanya Nagykéréson taldlhato.
A rovid flizetkét 1938-ban Incze Gabor Ujra kiadta.

Buzinkai Mihaly kollégiumi professzor szorgalmasan dol-
gozott, irta tankdnyveit, ez évben egy logikai targyd mive
jelent meg a kovetkez6 cimmel:

»Compendii Logici Libri Duo. In quibus Universa Artis bene disse-
rendi Praecepta, Methodo accurata et perspicua, ita sunt diposita, ut
Tyro semestri spatio, fundamenta Logicae cum fructu jacere queat.
Labore et Industria MICHAELIS BUZINKAI, Paedagogiarchae Patakien-
sis concinnati, Patakini Excudit Johan. Rosnyai. M.DC.LXl.« (8-rét 163
lap.) [110].

Az 1661-es latinnyelv( kiadvanyok ko6zott Gjra taldlkozunk
Comenius nevével. A »Vestibulum«-ot bévitett és javitott for-
maban ismét kiadtak:

»Eruditionis Scholasticae Pars Prima. Vestibulum. Rerum et Lin-
guarum fundamenta exhibens. In usum Scholae Patakinae editum: Editio
Tertia, Nova ac meliori forma donata, caeterisque omnibus longe correc-
tius emissa. Patakini, Apud Johannem Rosnyai. 1661.« (8-rét 92 sztlan
levél.) [111].

Molnar Gergely kolozsvari professzor latin nyelvtana, amely
elészor 1556-ban jelent meg, sok kiadast megért és évszazado-
kon keresztiil hasznalatban volt. A jelen pataki kiadasb6l nem
ismeriink példanyt, azonban tobb méas kiadas utal erre, néme-
lyik 1661 janudari datummal kozli e példany el&szavat is.

»Elementa Grammaticae Latinae... Patakini, 1661.« (8-rét.) [112].

A filozoéfiai tudomanyok sarospataki professzora, Pdsahazi Janos
Ujabb munkat irt:

»Theses. Philosophicae. De Natura, et Existentia Metaphisycae. Quas
Divina praecunte et continuante gratia. Praeside Clarissimo Viro D. JOH.
POSAHAZI, Sanioris ac Reformatae Philosophiae Doctore solidissimo,
ejusdemque facultatis in Celeberrima Scho. et Alma Palaestra. S. Pata-
china Professore sagacissimo, Praeceptore suo summa reverentia, et obser-
vantia colendo. Publicae Ventilationi, et Examini proponit. PETRUS
LEVAINUS. Sacr. S. Theologiae ac Philosophiae Studiosus, in Illustri
Praefata Scho. et Alma Palaestra p. t. Senior. Ad diem 11. Martii. Pata-
ehini, Apud Johannem Rosnyai, 1661.« (4-rét 16 lap.) [113].
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Szatmarnémeti Mihaly, a kés6bbi kolozsvari reformatus esperes
még pataki didk kordban irta a kovetkezd disszertacidjat:

»Cum Deo. Theses Philosophicae de Independente et Dependente
Quae Adorandae Sacr. S. Trinitatis lumine praelucente In Illustrissima
ac Celeberrima Schola S. Patach. Sub Praesidio Clarissima multumque
Doctissimi, Viri D. JOHANNIS POSAHAZI, A. L. M. Philosophiae Doc-
toris, ejusdemque Facultatis in Inclyta Schola praefata Professoris longe
acutissimi, publicae inquisitioni committuntur. A. MICHAELE Szatthmar
NEMETINO. Ad diem 16. Februarii horis locoque solitis. Patakini, Apud
Johannem Rosnyai. M.DC.LXl.« (4-rét 17 lap.) [114],

1662.

Ugy latszik, Comenius el6z6 évben nyomtatott tankényvei
elfogytak, mert kétféle alakban Gjra kiadtdk. Az egyik latin,
a masik latin—magyar nyelven jelent meg:

»Eruditionis Scholasticae Pars Prima. Vestibulum, Rerum et Lin-
guarum fundamenta exhibens, in usum Scholae Patakinae editum: Editio
Tertia, Nova ac meliori forma donata, caeterisque omnibus longe correc-

tior emissa. Patachini, Apud Johannem Rosnyai, 1662.« (8-rét 92 sztlan
levél.) [115].

Papai Pariz Imre, dézsi reformatus esperes, Il. Rakéczi Gyorgy
udvari papja most kdvetkez6 mive tiznél tobb kiadast ért meg
a XVIII. szazad végéig:

»Keskeny Ut, Mellyet Az embernek elméjébe tkéz6 tsuda gondo-
latoknak akadékibol, hdboru elmélkedéseknek koveib6l, és sok féle kétel-
kedéseknek slirijéb6l, a mennyire lehetett, ki-irtott. Kegyelmes Urunk
Néhai Udvari Praedikatora PAPAI P. IMRE, Mely mostan harmadszor
ki-botsattatott. Matthe Ev. 7. vers. 14. Szoros hapu és keskeny ut, mely
viszen az életre, és kevesek ki meg-talallyak azt. Patakon, nyomtattatott
Rosnyai Janos altal. M.DC.LXIl.« (12-rét 382 lap.) [116],

A diszkotéssel-ellatott »Keskeny Ut« el8szor Utrechtben jelent
meg 1647-ben. A m(ih6z csatolva van Debreceni Kalocsa Janos
hajdibdszérményi reforméatus lelkész rovid munkacskaja:
»Szent Davidnak Hét Poenitentia-tarto Soltari. Meg ne emlékezzél
Uram vétkeinkrdél, sem a mi Atyank vétkeirél, és boszszut ne aly

rajtunk, bdneinkért. Patakon, Nyomtattatott Rosnyai Janos altal. Anno
M.DC.LXIl.« (12-rét 13 sztlan levél.) [117],

Szepsi W. Andrés séarospataki reforméatus lelkész harom mdvet
irt, ebbdl kett6t a helybeli nyomdaban adott ki, az egyiknek
a cime:

»Doghalal ellen Orvossag. Az az: A’ Pestises id6kben, s’ helyeken
valé s’ laké embereknek ki-adatott Szent Elmélkedés; Mellyben mind
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a’ Pestisnek nehézsége ki-fejeztetik, s’ mind a’ minémiu karban helyhez-
tetett emberek taladltatnak, azok orvosoltatnak meg. Praedikaltatott Sz.
A. S. P. E. E. P. A. Saros-Patakon, Nyomtattatott Rosnyai Janos altal.
Anno 1662.« (4-rét 68 lap.) [118].

A mivet Baksi Istvannak, Kazinczi Péternek és Gaspar Palnak
ajanlotta a szerz6. A cimlapon levé kezd6betilik jelentése: Szepsi
Andras Saros Pataki Ecclesianak Egyik Prédikatora Altal.

Az 1660-as években szerfelett elburjanzottak a kulénb6zd
egyhazi ir6ktol szarmazo polemikus, hitvitdz6 mivek. Szinte
alig tud az ember eligazodni a gombaként szaporodo iratok,
elleniratok, valaszok, valaszra adott valaszok szdvevényei ko-
zott. Hala Zovanyi Jend rendszerez6 munkajanak, aki e protes-
tans—romai katolikus viszonylatban lefolyt vitdk nyomdater-
mékeit 0sszegy(ijtotte és munkankat megkdnnyitette. Pontosan
110 ilyen mdvet sorol fel, melyek kozil tébb a sarospataki
nyomdaban jelent meg. Els6nek Pdsahazi Janos alnévvel kiadott
kdnyvét emlitjik:

»Janus Philaletus Hydropolitanas. Egy Posonbol repilt huholo
bagolynak megmellyesztése. Anno M.DC.LXIl.« (12-rét 109 lap.) [119].

Pésahazi egy névtelenil kiadott romai katolikus iratra véala-
szol a fenti kilonds cimld miben Janus Philaletus Hydropolita-
nus alnév alatt. »A” Jesus tarsasdgaban vitézkedd Posoni Colle-
gium. Két szarny, mellyekkel fel-emelkedvén a Keresztyén
Lélek az uj Tanitok térei el6tt el-szaladhasson. Vétettek Cardi-
nal Pazméany Péter Esztergami Erseknek, az Sz. Irasbul, és az
Anyaszentegyhazrul irt elsé kényvecskéjébél. VI. és VIII. Resze.
Nyomtatta-ki Bécsben Kiirner Jakab Janos az Ausztria kényv-
nyomtatoja« [120], Ez a cime annak a flizetnek, amely Pdsahazi
Janos ellenkezését kivaltotta és a valasz megirasara 6sztondzte.

A vitatkozas mellett azonban arra is volt ideje Pésahazinak,
hogy sajat tudomanyagat is tovabb mivelje. Két latinnyelvi
kényve ezt bizonyitja:

»Ars Catholica. Vulgo Metaphysica: cui praemittitur Introductorium
Philosophicum. Patakini, Excudit Johannes Rosnyai, Anno M.DC.LXIIl.«
(12-rét 108 lap.)

»Pneumatologia. Patachini, Excudit Johannes Rosnyai, Anno
M.DC.LXIl.« (12-rét 191 lap.) [121].

1663.



1664.

1665.

A sarospataki nyomda torténetében is bekdvetkezett az. ha
nem is olyan nagymértékben, amit a debreceni sajtonal tapasz-
taltunk: két évig nem jelent meg semmiféle nyomtatvany. Ennek
magyarazatat adatok hianyaban csak abban tudjuk latni, hogy
Rozsnyai Jdnos megbetegedett. 1665-ben hozzékezdett ugyan
a munkahoz, azonban csak egyetlen révid fiizetkét nyomtatott;
Pdsahazi Janos egyik vitairatat:

"Rovid tudositds a consequentistakrdl a pataki jezsuita paterek
manifesztumara valo felelettel egyttt. 1665.« (8-rét 14 sztlan levél.) [128].

Sambar Matyas hely nélkil, ez évben kiadott »Manifesztum
a pataki jezsuitdk nevében« cim({ munkajara valaszolt a »Rdvid
tudositds«-ban Pdsahazi. 1665--b6l nem ismertiink kiadvanyt
a sarospataki nyomdabdl, Zovanyi Jen6 kutatdsanak koszon-
het6, hogy ez az egy el6keriilt.

1666.

Az Gjra dolgozni kezdd Rozsnyai Janos tizenegy magyar és
egy latin munkat nyomtatott ebben az esztendében. Komaromi
Csipkés Gyorgy ismét Patakra kildte temetési beszédét, bar
a debreceni nyomda ekkor mar mikodoétt, vezetéje Karancsi
Gyorgy volt. Talan éppen ezért nem adta az itteni sajtéba a pré-
dikaciét Komaromi, ugyanis az 0Uj nyomdasz olyan kevés szak-
értelemmel, piszkosan és maszatosan dolgozott, hogy inkéabb az
ligyes és szakképzett Rozsnyaival nyomtatta ki beszédét:

»Keseredet Lélek Tiszti. Az az: Olly temetési rovid tanitas, melly-
ben, mint kellyen magat viselni, az Istennek atyai ostorat szenvedd, s’ a’
miatt megkeseredett szivi embernek az alatt, az szent frasbol egyugyi-
ven meg-jelentetik. Mellyet A’ B. E. Néhai Nemzetes Dobozi Janosnak;
Nemzetes és jo hirrel s’ kegyes élettel fénlé Dobozi Istvan Uramnak, etc.
szerelmes fianak, hoszszas nyavalyain altal kélt, hideg testének tisztes-
séges el-takarittatasakor, az él6 hivek épuletire, és az Szomord szivek
enyhitésére, a Debreczeni nagy temet6ben tett, a sir felett 1666. eszten-
d6ében, Sz. Jakab havanak 19-dik napjan. COMAROMI C. GYORGY, S. I.
M. D. E. D. P. Nyomtatta Patakon Rosnyai Jan.« (8-rét 24 lap.) [123],
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A gyaszolé apanak, Dobozi Istvdnnak, Debrecen varos hires
i6birajanak ajanlotta a mdvet Komaromi. A kiadasi év nincs
ugyan feltintetve, azonban ezt megtudhatjuk a sajat munkairol
irt katalogusban, ahol ilyen cimmel van felvéve: »Officium ani-
mae amarae. Imp. Patachini. A. Ch. 1666.«

Koleséri Samuel, el6bb nagyenyedi theoldgiai tanar, majd
szendr@i és debreceni lelkész, a maga koranak egyik legtermé-
kenyebb egyhazi ir6ja volt. Sarospatakon két munkaja jelent
meg egy kotetben:

»ldvesség Sarka. Avagy az Evangélium szerint-valo, lgaz Religio-
nak, Els6 fundamentomos lgassaginak avagy Principiuminak (mellyeknek
tudésa s’ hitele-nélkiil senki sem idveziilhet) 6szve-szedegetése; Azoknak,
nyilvan-valo és ellene-mondhatatlan Sz. iras Tanu-bizonysagibol-valo
meg-allatasa; Es az kegyesség-gyakorlasaban, azokbdl ki-fakado sokfele
Hasznoknak, meg-mutogatasa. Mellyet, Edes Nemzete Lelke-javéért,
vildgra bocsatott KOLESERI SAMUEL, Christus Jesus Evangeliomanak

Szdigaja, Szendrei R. Ecclesiaban. Saros Patakon, Rosnyai Janos altal.
M.DC.LXVIl.« (8-rét 242 lap.)

»Bankddd Lelek Nydgesi, Az az: Szent irds szavaibol szedegetett
s’ a’ fels6 Esztend6kben valé szomor( alkalmatossdgokhoz szabattatott,
néhany Konyorgések; Mellyeket a’ Szendrei R. Ecclesia lelki épuletire irt
volt, mostan pedig némellyek kérésére, ki-bocsatott KOLESERI SAMUEL,
Christus Evangéliomanak szoigaja. Saros Patakon, Nyomtatta Rosnyai
Janos 1666-ben.« (8-rét 27 lap.) [124].

Pésahazi Janos faradhatatlan vitatkozonak bizonyult. Ujabb
irata a kdvetkezé cimmel jelent meg:

»Pésahazi Janosnak Kis Imre nevl jesuita paterrel valé vetelke-
dese imez kérdésr6l: Volt-e valaha, valaholott, valakinél Calvinus Janos
elétt, a mostani Calvinistak vallasa?« (12-rét 67 sztlan levél.) [125],

1666-bol tébb hasonlé polemikus miivet ismerliink Posahazi
Janostol, melyek hely nélkil jelentek meg. Sajnos, nem allt
modunkban ezeket abbo6l a szempontbdl megvizsgalni, hogy
vajon nem pataki nyomtatvdnyok-e? Egvrésziiknek ugyanis
csak a cime maradt fenn, masrésziilk viszont szamunkra hozza-
férhetetlen helyen vannak. Minden okunk meg lehet azonban
arra, hogy e hely nélkili kiadvanyokat sarospataki nyomtat-
vanyoknak tartsuk. Nem valészinl, hogy Poésahazi a helyben
levé sajtot mell6zve, méashol nyomtatta volna ki vitairatait.
Ezért vallalva az esetleges tévedésekkel jaro kévetkezményeket,
mi Po6sahazi 6t — eddig Szabo Karolynal hely nélkil felvett és
Zovanyi Jend altal szintén hely nélkil jelzett — munkajat beso-
roljuk a pataki nyomtatvanyok kdozé:

»Sambarnak az harom kérdésre vald felelet. 1666.«

6* 83



A »Xenocosmus« alnévvel irt fliizet allitolag még ebben az évben
tobb kiadasban megjelent.

»A harom kérdésre valé6 summas valasztételnek egy arra lett alkal-
matlan felelettel vald nagyobb meger6sédése és azon feleletnek megrazo-
gatasa. 1666.« (12-rét 309 lap -f- 1 levél.)

"Sambarnak, Kisnek, s’ egyebeknek adott felelet. 1666.«

»Az harom kérdésre 16tt summaéas valasztételre irott felelet. 1666.«

"Tromf ki tromf. 1666.« (4 sztlan levél.)

»Ben Silt Veres Kolop. Avagy: Kis Paternek Vesztett Peri.« (12-rét
36 sztlan levél.) [126].

A vitairatokkal kapcsolatos valaszokra, viszontvalaszokra itt
nem térhetiink ki. Megtaldlhatjuk 6ket Zovanyi Jen6 dolgoza-
tdban az idézett helyen.

Komaromi Csipkés Gyodrgy egy latin mivel vett részt
a vitatkozasokban, melynek magyar forditasa is megjelent
ugyanebben az évben.

"Transsubstantiatio Exentizata. Hoc est: Annullatio Discursus, super
Johan. 6. v. 55. pro Transsubstantiatione formati: in sesto, ut vocant, cor-
poris Christi; et cuidam Generoso ac vere Nobili simulque orhodoxo Viro,

in scriptis missi, facta per AGRICOLAM ARBUTEUM. Anno Domini
M.DC.LXVIl.« (12-rét 132 lap.)

Az »Agricola Arbuteus« alnévvel megjelent mé Barsony Gyoérgy-
nek »Discursus« cim{ drnapi prédikacioja ellen szél, amely kéz-
iratban jutott Komaromi kezéhez. Magyarnyelvi kiadasa:

"Val6 dolgok kozzil Kki-vettetet Altal-allatozas. Az az: Semmivé
tétetése, annak a’ Discursusnak, melly a’ Sz. Janos 6. részének 55. ver-
sére, az N. B. G. V. P. E. S. P.-tol, a kenyérnek és bornak, Christus valo-
sagos testévé vérévé vald altal-allatoztatasanak meg-mutatasara, formal-
tatott; es minap el-mult Urnapjan. 24 Jun. prédikéltatott; és egy Nemes
Nemzetes, igaz vallasu Férfilnak, Irasban kuldettetett. Mely iratott el6-
szor dedk nyelven s’ az utan magyarra tétetett. AGRICOLA ARBUTEUS
altal. Mesopotamiaban.« (12-rét 110 lap.) [127].

A cimben olvashaté rovidités jelentése: Nagysdgos Barsony
Gyorgy Varadi plspok és Szepesi Prépost. »Mesopotamia« alatt
Sarospatakot kell értenlink.

1667.

Az 1658-ban megjelent »Catechismus« ez évben érte el 6t6-
dik kiadéasat:

"Catechismus (Keresztyén). Az az: A Keresztyéni Hitnek agazatira
valo rovid tanitas, kérdések és feleletek altal... (Ez 5-)dik ilyen forméan
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valé nyomtatds mivel &regbillt... Saros Patakon, Nyomtatta Rosnyai
Janos. M.DC.LXVIl.« (8-rét 254 lap.) [128],

Pathai Andras kisvardai tanitdé, temetési beszédét a pataki
nyomdaban nyomatta ki:

»Christusban boldogul ki-mult Néhai Nemzetes Lastoci Borbala Asz-
szonynak, Tisztiben serényen vigyazo, életében egyenesen jarni igyekezd
Tiszteletes Férfitnak Bagosi Marton Uramnak, A’ Mandoki Ecclesianak
bocslletes Lel. Pasztoranak, Istenféld Hazas-Tarsanak meg-hidegedett
Teste felett; An. 1667. 11. Jan. a’ szomoru haznal lett egylgyl Praedika-
tio. PATHAI ANDRAS akkor Kis Vardai Tanit6 altal. Saros Patakon,
Nyomtattatott Rosnyai Janos altal.« (8-rét 30 lap.) [1291.

Szilagyi Tarpai Andras ungvari lelkész a XVII. szazadban szo-
kasban levé kétnyelvi{ (latin—magyar) cimmel jelentette meg
mvét:

»Libellus Repudii et Divortii Christiani, az az: Az igaz Keresztyé-
nek kozdtt, a’ meg-matkasodott, és hazassagban lév6é személyeknek, egy
mastol vald térvényes és helyes el-valasoknak igaz tudomanya; és az
egyhazi Tanitoknak a’ szerént valé praxisok. Mellyet Az Ur nevének
ditsdségére, a’ hiveknek éppiletire irt és ki-botsatott Sz. T. A. U. R. E.
L. P. (Szilagyi Tarpa Andras ungvari reformata ekklesia lelki péasztora.)
Patakon, Nyomt. Rosnyai Janos altal. M.DC.LXVII. Eszt.« (8-rét 91
lap.) [130],

Pdsahazi Janos legujabb vitairata az el6bbiekhez hasonloan,
hely nélkil jelent meg:

»Nagyobb latatja a pater Kis vesztett perinek. 1667.« (8-rét.) [131].
Egy latin tankdnyvet is irt:

Philosophia Naturalis. Sive Introductio in theatrum naturae.
Authore JOH. POSAHAZI. Art. L. M. In Illustri Schola Saros-Pat.akina
publico Professore. Patakini, Impersis, Johannis Rosnyai. M.DC.LXVII.«
(12-rét 354 lap.) [132],

Az egyre ritkdbban jelentkezd latinnyelvli nyomdatermékek
kdziul az aldbbi kanonoskdnyv szintén hely nélkiul latott nap-
vilagot:

»ARTICULI Juxta quos regitur ECCLESIA In Superioribus regni
Ungariae partibus. M.DC.LXVIl.« (4-rét 12 lap.) [133],

Az egyhdazigazgatasi intézkedéseket és tdrvényeket tartalmazo
flizet 1909-ben kerult el6.

85



1668.

Rozsnyai Janos szorgalmasan dolgozott ebben az évben is.
Tiz magyar és egy latin m{ kerult ki a sajtéjabél. Els6nek Csuzi
Cseh Jakab munkéajat emlitjuk:

»»Kincses Tar-haz, Avagy el s-elevenitd Igaz Hitnek ldvesseges gya-
korldsa. Mellyben vildgosan meg-mutatodik, mint kellyen az Keresztyen
Embernek tellyes életében Hitbll éIni e’ vilhgon. Most legel6szér a’ ke-
resztyén Magyar Nemzetnek lelki javara ki-bocsattatott, CSUZI CSEH
JAKAB, Sz. I. M. Doct. és Comaromi Praedikator altal. Patakon, Nyom-
tattatott Rosnyai Janos altal.« (12-rét 171 lap.) [134].

Komaromi Csipkés Gyorgy h{i maradt a sarospataki nyomdahoz,
legUjabb temetési beszédét ismét Patakon nyomatta ki:

»»Het Unandosaga. Az az: Olly temetesi rovid tanitas, mellyben, az
emberek el6tt igen kedvesnek tetczod vilagi élet, melly méltan meg-unando
legyen, a’ Szent irasbol egygylgyliven, de vilagossan meg mutogattatik,
mellyet Az b. eml. Néhai Nemzetes Biczo Anna Aszszonynak az Nemze-
tes, Kegyes, és Tanacsos Férfinak, Dobozi Istvan Uramnak, szerelmes
hazas-tarsanak csendes halal altal meg-hidegedett testének tisztességes
sirban szallitasakor, az Isten dicséségére, él6 hivek épiletire, és szomoru
szivek vigasztalasara, a Debreceni nagy temet6ben az sir felett, tett
1667-ben, Kis aszszony havanak 23. napjan, délben. COMAROMI C.
GYORGY. S. I. M. D. E. D. P. Saros-Patakon, Nyomtatta Rosnyai Janos.
M.DC.LXVIll.« (4-rét 32 lap.) [135],

Eljutottunk a sarospataki nyomda kiadvanyai kézil — a belsé
diszités szempontjabdl kiemelt — m{ihéz: Kézdivasarhelyi Matko
Istvan vaskos kotetéhez, mely a hitvitdk kordnak egyik jelentds
terméke:

»X ut Tok, Kdnyvnek eltépése, Avagy Banyasz Csakany. Mellyel
amaz Fovenyen épitetett s-mar le-romlott hazat, elébbi fovenyre siker-
telen sarral raggatni akar6 és 1000. mocskokkal eszel6sen szinl6 s-mazlé
Sambar Mattyas nevi{ tudatta sar gyuro meg-csakanyoztatik KEZDI
VASARHELLYI MATKO ISTVAN Mostan Zilahi Ecclesianak egyugy(
lelki Péasztora altal. Ki Sambartol Banyasznak neveztetett. — Ezech. 13.
14. El rontom azt a falt, mellyet mazoltatok hitvan sarral, és féldig rontom
azt: és az 6 fundamentoma felhanyatik, és le-romol és el-veszték 6 koze-
pette: és meg tudgyatok hogy én vagyok az Ur. Nyomtattatott
M.DC.LXVIIl.« (4-rét 460 lap.) [136].

A m( Sambar Matyas el6z6 évben Kassdan megjelent »Harom
tdvosséges kérdés ...« cimi kdnyve ellen szél. Nagy a valdszi'
nlisége, hogy a »Banyasz Csakany« tobb kiadast ért meg. Isme'
rink egy példanyat, melyb6l hidanyzik a nyomdahibakat mutaté
tabla, valamint a tartalomjegyzék 9 szamozatlan levele. Horvath
Ignac szerint, e kiadas az els6 nyomashol vald.
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Sambar Matyds mlvére nemcsak Matko Istvan valaszolt,
hanem a vérbeli vitatkozé is: P6sahazi Janos.

»Gorcsds Bot; Amaz détzeges fekete Bonasusnak a’ hatara. Mellyel
Utolbi szilajkodasa tétiil meg-egyengettetik. 1668.« (4-rét 100 lap.) [137].

A kovetkez6 kiadvany harom temetési beszédet tartalmaz.
Az egyiket Széntai Pdcs Istvan huszti lelkész, Rhédei Ferenc
Bihar és Maramaros megye féispanja felett mondotta:

»Halotti Praedikatio, Mellyet tott Szantai Poots Istvan Huszti Lelki
Tanitd, Amaz o6rok emlekezti, szelid, kegyes, eszes, okos, Istenfélé etc.
Tekintetes es Nagysagos Néhai Groff Redai Ferencz Urnak; Bihar és
Maramaros Var-megyéknek 06rokés F6 Ispannyanak, meg-hidegedett
Teste felett a” Huszti Varbéli Templomban, minek el6tte a’ testet bé-ten-
nék a’sirba; An. 1667. Die. Nov. Saros Patakon, Nyomtatta Rosnyai Janos,
1668-ben.« (4-rét 36 lap.)

Kilén cimlap nélkil talalhaté a kotetben Gorgei Pal kaposi lel-
kész halotti beszéde:

»Emlékezetnek Oszlopa. Mellyet Néhai kegyes Uranak Méltdsagos
Groff Redei Ferencznek oérdokké-valo dicsiretes emlekezetire, fel-emelt,
Kapos Varosanak Lelki-Tanitoja GORGEI PAL.« (4-rét 28 Iap) [138].

Ezt koveti Eszéki Istvan prédikaciéja kulén cimlappal:

»Halotti Magyar Oratio. Tekéntetes, MZéltdésagos, Nagysagos, Urak,
Aszszonyok: Nemzetes s-igaz nemesi szabadsadgnak czimerével ékes Fér-
fiak s Aszszonyi allatok: Isten beszédének tiszta hirdetésében igaz hiiség-
gel forgoléddé s-az Jesus Christus nyajja mellett serényen vigyazé Tisz-
teletes Lelki Péasztorok: Te is Méltdsdgos urvarnak méltdn meg-kesere-
dett gyaszos Nemes serege! Es mindenek, felsé, kozép, alsé rendben
helyeztetett Istenes kegyes Hallgatok, valakik ez Néhai Tekéntetes Mél-
tésagos Groff RHEDEI FERENCZ Urunknak meg-hidegedett tetemének
utolsé érdemlett tisztessége meg-adasanak okaért, ez Ur napjanak innep-
lésére, egyenld lélekkel sok helyrél ide jottetek! Saros Patakon, Nyom-
tatta Rosnyai Janos. 1668-ben.« (4-rét 38 lap.) [139].

Féari temetéseknél A&ltalanos szokas volt a XVII. szazadban,
hogy tobb prédikatort hivtak meg, akik kilonb6z6 helyen és
id6ben elmondottak a maguk beszédét. Mindegyik kotelességé-
nek tartotta a prédikaciéo kinyomatasat, amit a temetésen részt-
vevBk kozott — kdltséghozzajarulas reményében — szétosz-
tottak.

Szepsi W. Andrads sarospataki lelkész szintén temetési
beszédet adott ki, melyet Dalmadi Istvdnnak ajanlott. Egyik
leanya felett mondotta a prédikaciot:

»Serkenget6-Szozat. Az az: Az Udvosségrél helytelenll értekezoknek,
és annak el-vételében valé konyuségnek reménsége alat hivolkoddknak
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s’ a’ blinnek Vankossan henyéldegeloknek oktatasokra és serkengeté-
sekre Ezer hat Szaz hatvan-nydlcadik esztendd, els6 havanak negyedik
napjan, halott temetési alkalmatossaggal, Saros-Patakon, ki-adatott elmél-
kedés. Sz. W. A. S. P. E. P. A. (Szepsi W. Andras Saros Pataki Ecclesia
Praedikatora Altal.) Saros Patakon, Nyomtatta Rosnyai Janos.
M.DC.LXVIIl.« (4-rét 56 lap.) [140].

Szatmarnémeti Mihaly reformatus esperes hitvitdzd miivét az
1666-ban Utrechtben megjelent »De fide et religione ecclesiae
apostolico-ramonae« cim({ munk4ja alapjan irta meg.

»lgassag Proba-kdéve. Mellyben meg csalhatatlanképpen meg pro-
baltatik, hogy a Reformatusok meg maradtak az Apostoltol fundalt
Keresztyén Romai Ecclesianak Hitiben, s’ Vallasaban; az uj Romai Papis-
tak penig attol el szakadtanak. Mely proba kovet a szent irasnak folya-
mattydban talalt NEMETHI MIHALY az Ur Jesus Christusnak alazatos
Tanitvanya. |. Thess. 5. vers. 21. Mindeneket meg proballyatok, a mi jo
azt meg tartsatok. Nyomtattatott M.DC.LXVIII. Esztend6ben.-« (8-rét.)

Ez elsé kiadas (2. kiadas 1672 Kolozsvar) ellentétben Szabd
Karoly Régi Magyar Kdényvtardban levé adattal, nem 1669-ben,
hanem egy évvel el6bb, vagyis 1668-ban jelent meg [141].

Buzinkai Mihaly professzor 1661-ben megjelent latinnyelvi(i
m(ivét ez évben masodszor is kiadtak:

»Compendii Logici Libri Duo. In quiuus Universa Artis bene disse-
rendi Praecepta, Methodo accurata et perspicua, ita sunt disposita, ut
Tyro semestri spatio, fundamenta Logicae cum fructu jacere queat.. .*
(12-rét 169 lap.) [142],

1669.

Elérkeztiink a sarospataki nyomda m{kodésének torténeté-
ben ahhoz az évhez, melyben még Rosnyai Janos az el6z6 évek-
hez hasonlé eredménnyel dolgozott. Kdzben ugyanis a varos és
a Kollégium életében lényeges valtozdsok torténtek. A feje-
delmi péartfogé hidnya sok vonatkozasban éreztette hatasat.
A var jelenlegi ura semmi jelét nem mutatta fdéiskola iranti
joindulatanak, s6t, amint latni fogjuk, annak elpusztitdsara
torekedett.

A nyomda ez évi termékei kozll elsének azt a miivet ismer-
tetjik, mely egészen 1954-ig ismeretlen volt el6ttink. Az uni-
kum példanyt a pataki Kollégium Konyvtara ajandékképpen
kapta. Szerz6je Miskolczi Szenczi Janos fdiskolai tandr, »az
Ekkesen szollasnak kozelebb el-folyt Esztend8béli egyigyi
Tanitéja«x — irja magar6l a cimlapon:
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»Egyligyl hasznos tanacsias, Avagy JAVALLO MAGYAR ORATIO,
Mellyet Az egész Magyar Orszagban el-szélledett, igaz Apostoli Vallas-
ban meg-6rokddott Reformatusoknak Ecclesiajiban 1év6; de sok helyeken
tébbire majd érék Arvasadgra menendd Keresztyéni Scholanak, Gymna-
siumoknak meg-épittetésdknek, és ujobban helyre allittatdsoknak fel-
inditdsadra s-buzditdsara, illy formaban szerkesztetvén, minden buzgé
Lélek eleiben terjesztett és Saros-Patakon 1669. Feb. 6. Celebralt kézon-
séges Szent Synatnak idejére alkalmaztatott: MISKOLCZI SZENCZI
JANOS. Az Ekkesen szollasnak koézelebb el-folyt Esztendébéli egyiigyd
tanitéja. Nyomtattatott az hires Saaros-Pataki Reformata Scholanak
betljével; Rosnyai Janos altal. 1669.« (4-rét 22 lap.)

Katai Ferenc varmegyei tisztviseldnek »Ez kicsiny munkajat
s-vékony ajandékat alizatossan ajanlya« — a szerz6. Ez az
egyetlen md, amelyen ott latjuk: »az hires Saros-Pataki Refor-
mata Scholdnak betiijével« — nyomtattak.

Az el6z8 évben Rhédei Ferenc f@ispan felett elmondott és
kinyomatott temetési beszédeket a negyedik is kovette, Czeg-
l1édi Istvantél:

»Enochnak, Istennel valé, mindennap-i jarasa. Az az: Ama' ritka
példaju, Fejedelmi Embernek; Méltdsagos Grof. Rhedei Ferencz Uram-
nak, Maramaros 6rokés Uranak; s-néha-i, hires Bihor Varmegyének, Fi-
Ispan-nyanak; Halal altal meg-hidegedett teste; minek el6tte, szomoru,
s gyaszban bé-borult Udvartul, meg-indittatnék, az Huszthi Var-ban valé
el-takaritasara; szép fényes, mind az altal banatos, Ur-i s Ur-Aszszony-i,
és mas Tekintetes személyek, s-Egyhazi Rend-ek eldt; az Udvar-haznal
elol-beszélgetet; de, annak utanna, sokkal megjobbitott; és a’ keresztyén
léleknek, lelki sziikségére ajanlét, s-ki-adott. CEGLEDI ISTVAN. Az Hel-
vetica Confessio-t, tisztan vall6 Cassa-i Szent Gyilekezetben; a’ Christus
Evangéliumanak, méltatlan Safar-a. Patachini, Anno: UraM lesVs Chrls-
tVs, veD hozzadd az én Lelkemet, mert lo Istenem vagy. (1669)« (4-rét
162 lap.) [143],

A barokk izlésii XVII. szazadban a rejtett évszam (kronostichon)
jott divatba. Czeglédi Istvan el8szeretettel hasznélta ezt a romai
szamjegy-értékl betlk 6sszegébdl all6 évmegjeldlést. A szazad
elején csak latinnyelvi munkdaknal tapasztalunk ilyet, késébb
Czeglédi egyik, 1666-ban kiadott vitairatdn talalunk rejtett
évszamot: »Anno: VraM lesVs ChristVs, DorgaLD meg a’ sa-
tant!« (= 1666).

Szathmarnémeti Mihaly el6z6 évben kiadott »lgassag prdéba
kove« cim( kdnyve nem maradt valasz nélkil. Valoszin(leg
Sambéar Matyas irhatta a Kassan megjelent kiillonés cim( valaszt,
melyet mar csak azért is idézlink, hogy képet kapjunk az ellen-
fél stilusarol: »A Régi Romai Keresztyén Hitnek igaz Proba-
Kove, melylyel valami Génczi r6sz Proba-kd, mer6 porhéanyu
Czigény Palla kinek lenni meg mutattatik: kivel Némethi Mihaly
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a’ Calvinista Uj Vallast a’ Romai Sz: Régiségnek vén Szakaié-
val @sziteni akarvadn kopasz Vallasat nyilvdbban kijelenti.. .
(Kassa 1669).«

Némethi Mihaly nyolc nap alatt megirta a valaszt Sdmbar
konyvére a kdvetkezd cimmel:

«lgassdg Préba kovének Nyert Peri. Melyben Ujonnan a’ Reformata
Ecclesianak, a’ Romai Apostali Hitben fundalt Ecclesidnak valo edgyes-
sége erGssittetik meg; s-a’ Papista Ecclesianak penig azzal valo ellenke-
zése s-ujsaga, most is (s-az Gonczi Chronicabol is) meg-mutattatik;
mellyeknek Deliberatuma, a’ szent P&l lgassag Probakdve ellen erlgalt
Cassai Uj-Proba-Ko-ellen ki-adatik. NEMETHI MIHALY. Azon igaz
Apostali Hitben épult Romai Ecclesianak edgyik alazatos Tanitoja altal.
Nyomtattatott M.DC.LXIX.« (12-rét 270 lap.) [144],

Posahazi Janos utolsé, Patakon kiadott kétkdtetes vitairatanak
cime:

«lgassag Istapja. Avagy olly Catechismusi Tanitas, Mellyben a’ Ke-
resztyén Reformata Vallas béven meg-magyaraztatik, és az ellen tusakodo
fortélyos Patvarkodasok ellen (jelesben a’ mellyeket a’ nagy Kalauzos
konyv hellyel-hellyel el6-allatot) dltalmaztatik; Mellye't az egyugyl Ke-
resztyéneknek magok lelki tamogatasara irott, és mostan leg-elészor
nyomtatasban Ki-botsatott POSAHAZI JANOS. Saros-Patakon, Nyomtat-

tatott Rosnyai Janos altal. 1669-ben.« (4-rét I. kdnyv 735, I1. konyv 720 lap.)
[145],

Szokolyai Istvdn debreceni kollégiumi tanité, majd hajddszo-
boszldi lelkész most kovetkezd mindkét miivét egy kotetben
elébb Leydenben adta ki 1648-ban.

«Sérelmes Lelkeket gyogyité Balsamom, avagy Lelki probakban
nyavalygé embert vigasztaldé konyvetske. Mellyet Belgiomi nyelvbél
Magyar nyelvre forditott SZOKOLYAI ISTVAN. Patakon, 1669. Eszt.«
(24-rét 222 lap.)

«A Szent Biblianak O Testamentomi Konyveibill egybe szedegette-
tett ahitatos konyorgések. Mellyeket Belgiomi nyelvbél, Magyar nyelvre

forditott, SZOKOLYAI ISTVAN, Nyomtattatott: 1669. Eszt.« (24-rét 339
lap.) [146]

Czeglédi Istvan, Rhedei Ferenc felett elmondott beszédéhez csa-
toltdk hozza az els6 sarospataki nyomda utolso latinnyelvi kiad-
vanyat, Pdésahazi Janos révid megemlékezését:

«Sermo Panegyricus In Obitum el Laudes Exellentissimi Comitis
D. D. Francisci Rhedei. Authore et Declamatore JOHANNE POSAHAZI
A. L. M. Patachini. 1669.« (4-rét 8 sztlan levél.) [147].

1670.
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1671.

A sarospataki Kollégium az elmualt évek folyaman egyre
tobbet szenvedett Bathori Zso6fia ellenreformaciés térekvései
miatt. Ezzel magyardzhatd, hogy a nyomda 1670-ben egyalta-
lan nem mi{kodott. 1671-ben megprébalkozott ugyan Rozsnyai
Janos tovabb dolgozni, azonban minddssze egy munkat tudott
kinyomatni, a masodikat félbe kellett hagynia, a Kollégiumnak
Sarospatakrél valo ellizetése miatt.

Az utolso teljes kiadasu kényv szerz6je Pathai Istvdn dunéan-
tali reformatus pispdék. Cime:

»Amaz hét fejl es tiz szarva fene Bestian Gl6 Barsonynyal s’ Draga
kovekkel fel-ruhaztatott parazna Babilonnak, melly az & tisztatalan
paraznasaganak, arany poharba toltott részegité utalatossagaval meg-
részegétette ez foldnek lakozoit, mezitelenségének tiikéré. Nahum. 3. v. 5.
Ezt mondgya az Seregeknek Ura Istene. Im én az te orczadra fordétom-
fel a’ te ruhadnak kebelét, és meg-mutatom a’ poganyoknak a’ te mezi-
telenségedet, és sok orszagoknak a’ te éktelenségedet. Anno 1671.« (12-rét
158 sztlan levél.) [148].

Pathai Istvan miive el6szér Papan 1626-ban jelent meg.
A sarospataki nyomda utols6, csonka termékének ismerte-
tését, a sajté pusztulasarol irt fejezetiinkben adjuk.
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A nyomda pusztuldsa

Lorantfy Zsuzsadnna 1660-ban bekdvetkezett haldla gydke-
res valtozasokat hozott a sarospataki reformatus féiskola torté-
netében. A fejedelmi partfogok korszaka lezarult, révid ideig
viszonylagos nyugalom, majd az uldoztetések és bujdosasok
hosszl évei kovetkeztek. A sors kulonds irdniaja mutatkozott
meg abban, hogy a Kollégium ugyanattél a Rakoczi-csaladtdl
szenvedte el a legtdobb zaklatdst, melytdl a legnagyobb jotéte-
meényt kapta. Mindazt, amit |. R4koczi Gyoérgy és Lorantfy
Zsuzsdnna egész életikdn keresztil a féiskola felvirdgoztatasa-
ért tettek, Il. Rakoczi Gyodrgy Ozvegyének, Béthori Zsdfianak
sikerilt szivés és céltudatos ellenmunkaval megsemmisiteni.

Somlyai Béathori Zséfia tipikus alakja volt kora féari tar-
sadalmanak. Romai katolikusnak sziletett, azonban 1643-ban
Il. Rakdczi Gyorggyel kotott hdzassaga alkalmaval attért a refor-
méatus vallasra. Az alkalmakhoz és helyzetekhez mérten valtoz-
tatta a hitét: reformdatus lett, hogy fejedelemasszony lehessen,
de férje 1660-ban tortént haladla utan, fidval, 1. Rakoczi Ferenc-
cel egyutt hamarosan visszatért romai katolikusnak, és, hogy
kimutassa régi egyhéaza, valamint a Habsburg-haz iranti h(isé-
gét, feladozta a magyarorszagi protestantizmus egyik felleg-
varat: Sarospatakot.

1662-ben kezdte meg restauracios torekvéseit, amikor a Kol-
légium tanaraitol és diakjaitol megvonta mindazt a javadalmat,
amit eddig a varbeli uradalomtol élveztek, noha azok kiszolgal-
tatdsara kirdlyi és fejedelmi megerdsitések kotelezték. A fGis-
kola vezetdsége hidba kereste sérelmeinek orvoslasat az orszag-
gy(llés, majd a kiraly el6tt, probalkozdsuk sikertelen maradt.
Bathori Zséfia zavartalanul folytatta ellenreformécids tevékeny-
ségét: jezsuitdkat telepitett Sarospatakra, elvette a reformatu-
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sok templomét, Buzinkai Mihaly professzort kilakoltatta a Kol-
légium hazabdl, az er6szakossagoknak egész sorat hajtotta végre,
egyre nagyobb tért engedve a romai katolikus klérus és
a jezsuitdk tulkapasainak. A debreceni és a papai reformatus
Kollégiumok korantsem szenvedtek annyit ebben a korban,
mint a sarospataki, pedig még az igazi megprdbaltatdsok ezutan
kdvetkeztek.

Barmilyen furcsan hangzik is, a Kollégium pusztulasat
I. Rakdczi Ferencnek a Wesselényi-féle szovetkezésben valo
részvétele okozta. A leleplezett Osszeeskiivés vezetfit — akik
még életben voltak — 1671-ben RAakoczi Ferenc kivételével
kivégezték. 1. Rakdczi Ferenc megmenekilése, anyja, Bathori
Zso6fia kdzbelépésének kdszdnhetd, aki mindent elkdvetett, csak-
hogy fia életét megmentse. Hiséges partfogoltjai, a jezsuitak,
nem hagytak cserbe, kiilonb6z6 feltételek mellett kieszkdzo6lték
Rékoczi szamara a kegyelmet. Bathori Zséfia hatalmas 6ssze-
gekkel és varainak osztrdak Orség kezébe adasaval fizette ki
a valtsagdijat.

A pataki Kollégium megszintetése nem tartozott ugyan
bele a valtsdgdijba, de Bathori Zsofia mindenképpen ki akarta
érdemelni a csaszar kegyét, ezért 1671. oktober 20-an elrendelte
a féiskola kiuritését. A Kollégium ifjasdga vonakodott elhagyni
az iskolat, azonban a fegyverekkel és dgyukkal szemben tehe-
tetlenek voltak. Két professzor, Pdsahazi és Buzinkai vezetésé-
vel elindult a szomor( diadksereg, gyalog, vagy szekéren Kenézl§
kdzség felé, magukkal vive a konyvtar értékesebb darabjait,
amiket a jezsuitdk kezébdl meg tudtak menteni. Az id&sebb
tanulok egyrésze Debrecenbe ment, majd innen Apafy Mihaly
meghivasara tovabbvandorolt Gyulafehérvarra. Csak tizenegy
év utdn, Thokoly Imre szabadsagharca idején térhetett vissza
Ujra régi otthondba az ldézott és megfogyatkozott »muzsahad«.

A nyomda osztozott a Kollégium szomori sorsdban. Rozs-
nyai Janos szinte az utolso pillanatig dolgozott a mihelyben,
a féiskola zaklatdsai nem érintették kozvetlenil a sajt6 miiko-
dését, az utdébbi két év kivételével zavartalanul nyomtattak
benne. Azonban a f@iskola megsziintetése és ellizetése lehetet-
lenné tette, hogy a nyomda ilyen korilmények kozott tovabbra
is Patakon maradjon. Rozsnyai kénytelen volt félbehagyni meg-
kezdett munkajat. Ebben az id6ben Czeglédi Istvan — a tragi-
kus sorsu kassai prédikator — »Sion Vara« cim{ hittudomanyi
mivének szedésén dolgozott. Csak egy részét tudta kinyomatni,
igy ez a csonka m( volt a sarospataki nyomda utolsd ter-
méke. Rozsnyai a didkokkal egyitt elmenekiilt Patakrol.
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A nyomda felszerelését, bettdllomanyat Debrecenbe szallitot-
tak, ahol a tandcs joindulatdbdl a varoshazanal raktaroztak el.

A Debrecenbe szallitott nyomdafelszerelésr6l is reank-
maradt a pontos és részletes leltar, amelyet 1674. januar 13-an
vettek fel Debrecenben. (Lasd: adattar!) A leltdr adatai szerint
ugyszolvan minden nyomdai kelléket elhoztak Sarospatakrol,
csupéan »Az Edreg praelum két oszlopa«, valamint a »varro lada«
maradt ott, bizonyara rossz allapotban voltak, ezért nem tartot-
tdk érdemesnek elszallitdsukat. A jegyzékbe vett targyak alap-
jan megallapithatjuk a nyomda betidlloméanyanak gyarapoda-
sat, ugyanis 6sszesen 55 mazsa 47 fontnyira szaporodott a készlet.

Rozsnyai Janos, miutdn biztonsagba helyezte a nyomda
felszerelését, elhagyta Debrecent és még ugyanebben az évben
Kolozsvarra ment. A debreceni tanacs szerette volna ugyan
megnyerni a maga szamara az lgyeskez( és szakképzett nyom-
daszt, annal is inkabb, mert a varosi nyomda ebben az id6ben
nagyon elhanyagolt &llapotban volt. A benne dolgozé mester,
Karancsi Gyorgy, hirhedt volt a keze aldl kikeriult piszkos, ho-
malyos és sokszor olvashatatlan nyomtatvanyokrol. A tanécs
igyekezett segiteni a helyzeten, ezért 1672 januarjdban meg-
hivta Rozsnyai Janost a nyomda vezetésére, 6 azonban ekkor
még nem akarta elvéllalni a megbizatast, kollegialis érzilete
gatolta abban, hogy nyomdasztarsanak a kenyerét elvegye.
Karancsi tehat tovabb nyomtatott a debreceni varosi nyomda-
ban egészen 1677-ben bekdvetkezett halalaig.

Ez id6 alatt Rozsnyai Janos Kolozsvaron dolgozott félbe-
maradt munkdjan, a Czeglédi Istvan-féle »Sion Véara« kinyoma-
tasan. A kolozsvari reformatus Kollégium nyomdajanak ekkor
Veresegyhazi Szentyel Mihaly volt a vezet6je. Rozsnyai ebben
a mihelyben dolgozott és itt jelent meg 1675-ben Czeglédi Ist-
van miive a kovetkez6 cimmel:

»Mar minden épilletivel s-fegyveres Hazaival edgyitt, elkészuld
Sién Vara, Mellyet, a’ Néhai Boldog emlekezett J. C. Hliséges Tanu-
bizonysag-tévéje, a’ Cassai Reformata Ecclesia, Munkas Tanitéja ldve-
zilt SZEGLEDI ISTVAN, A’ Magyar Nemzetben lévé Christus, lgaz
Reformata Ecclesia-ja, régen kivant, lelki javara, Evangéliumi Vallasban
valé erdss és alhatatos meg-allasara, Eltében fel-rakott és el-végezett
volt; a’ végre, hogy mikor ennek Bastyai ostromoltatnak, lehessen készen
minden Munitio-ival, tudgya magat oltalmazni, és gy6zedelemmel a’ Var
vivékat alolla el-tizni; Mostan penig, holta utan, a’ Méltésagos Erdélyt
Fejedelem, mostani Kegyelmes Urunk Parancsolattyabol és a’ meg-holt-
nak utolso kételez6 Akarattyabol, ki-bocsattatott, KOLESERI SAMUEL,
a’ Debreczeni K. G. edgyik aldzatos Tanit6janak forgolédasa altal. 2-
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Sam. 5. v. 7. 9. Meg-vové David a’ Sion varat s-lakozék benne. Kezdetett
nyomtatasa Saros-Patakon, s-El-végeztett Colosvarat Rosnyai Jan. altal,
Exiliumaban. 1675.« (4-rét 655 lap.) [149].

A miihdz a kiadd irt ajanlo levelet és el6ljaré beszédet.
Az Apafy Mihalyhoz intézett ajanld levélben Kdleséri a tobbi
kdzott ezeket irja: »Nagysagod megértvén télem, hogy ez
a Munka a Pataki Typographiaban félben maradott volt, mind-
gyart kegyelmesen parancsolt, a hatra marado6t részének kinyo-
matéasa fel6l; s6t Fejedelmi kolcségét is nagy készséggel igérte;
mellyért Isten Nagysagodat jutalmaztassa meg...« Czeglédi
Istvan életrajzat és a baratai altal irt emlékverseket is meg-
taldljuk a m els6 részében.

A konyv lapjairdl és betlib6l nem lehet megallapitani, hogy
mennyit nyomtatott bel6le Sarospatakon Rozsnyai. O maga sem
ad erre nézve felvilagositast, minddssze ennyit ir az utolsé
lapon: »Sion Varaban esett fogyatkozdasoknak meg-jobbitésa.
Mivel a’ Typographianak tavul létele miatt, egy s két betlinek,
vagy a’ Kényvhoz adasa, vagy annak el-maraddsa, vagy pedig
edgyik betlinek, masért valo tétele, nem egy, sem két helyeken
eset, mellyeket a’ keresztyén jo itileti Olvaso, el is igazithat,
én csak a derekasabbakban teszek illyen jobbitast...« Az &lta-
lunk végignézett példany egységes betlitipussal van nyomtatva,
nagy a val6szinlisége tehat annak, hogy Rozsnyai Janos a kinyo-
matott ivekb8l — nagy terjedelmik miatt — csak egy példanyt
tudott Kolozsvarra magaval vinni, melynek alapjan ott Ujra-
szedte és nyomtatta az egészet. Ez az értelmezés nincs ellentét-
ben a cimlapon levl adatnak: tényleg Patakon kezdte és Kolozs-
varon fejezte be [150],

A kolozsvari nyomdak termékei koézott a »Sion Vara« az
egyetlen, amelyen Rozsnyai Janos neve szerepel. Nem is nyom-
tathatott tobbet, hiszen »exiliumban« — szdmkivetésben élt itt.
Bizonyara Veresegyhazi Szentyel Mihaly mellett segédkezett
egészen addig, amig a debreceni tanacs 1677-ben, Karancsi
Gydrgy haldla utdn Gjra meghivta az (resedésben lev6é varosi
nyomda vezet§jéul. Rozsnyai most mar elfogadta a meghizéast.
Munkdaba &llasaval 0j korszak kezd6dott a debreceni nyomda
torténetében. Egy-két évig kénytelen volt a Karancsi-féle régi
és kopott betliket hasznalni, ami meglatszik a kiadvéanyain,
azonban hamarosan kicseréltette azokat, Hollandidb6l hozatott
Uj betlikkel szépen, izlésesen és szorgalmasan dolgozott. Hat év
alatt huszonegy magyar és nyolc latin munka — féleg debreceni
irok mivei — keriltek ki a sajtéjabol, nem szadmitva az aprébb
nyomtatvanyokat.
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Rozsnyai Janos, a sarospataki nyomda masodik mestere,
a debreceni sajto koztiszteletben 4alld6 és megbecsilt vezetGje
1682 decemberében orokre letette a szeddvasat. December 10-én
temették el, Szenczi Pal debreceni reformatus prédikator mon-
dotta el felette a halotti beszédet. A prédikaciét Rozsnyai Janos
utédja nyomtatasban is megjelentette 1684-ben. »Halotti Két
Predicatiok, mellyek ko6zzil: Az els6t 10. Decemb. An. 1682.
tdvozdlt Rosnyai Janos Uram: az masodikat, 16. Jan. 1684. tdvo-
zilt Hodosiné Aszszonyom felet az Debreczeni Nagy Temet6ben
el-praedikallotta; Es kett6s gyaszban levd Becsiiletes dzvegy-
nek, Rosnyai Janosné Aszszonyomnak kivansagara typus ala
adta, SZENCZI PAL. D. E. E. L. P. Debreczenben, To&ltési Ist-
van altal.« [151].

Rég elporladt teste valahol a debreceni temet6ben nyug-
szik, de a neve tovabb él a kdnyvek lapjain, évszdzadok mulva
is olvashatjuk: »Nyomtattatott Rosnyai Janos altal.« Halé&laval
végképpen arvan maradt a pataki nyomda, melynek felszere-
lése még mindig a debreceni tanacs hazanal varta a jobb id6k
eljovetelét.

Sajnos, az orszagos kozallapotok nem azt mutattadk, mintha
kedvez6bb id6 bekdvetkezését lehetett volna remélni. Az 1680-as
évek nagy fordulatot hoztak ugyan, a toroktél sikerilt végre
megszabaditani az orszdgot, azonban a bécsi udvar politikaja
olyan sulyos terheket rott a masfélszazados torok uralom alatt
i egyébként is nagyon elszegényedett népre, hogy ez a lakossagot
a teljes anyagi romlasba sodorta.

Az agyongyotort nép elkeseredése el6bb a hegyaljai fel-
i kelésben (1697. jalius 1.), majd a Rakoczi-féle szabadsagharchan
robbant ki. A megalazott emberi és nemzeti biiszkeség egyltte-
sen és hatalmasan Ujra felemelkedett és fegyvert fogott a kezébe
a vérig zsarolt nemzet. Il. Rakdéczi Ferenc megkezdte az osztrak
elnyomas ellen a »szegény Magyarorszag eltapodtatott szabad-
sdganak helyredllitdsara«.

Debrecen varosa népével és nyomdajaval egyitt azonnal
csatlakozott a szabadsdgharchoz. A véaros megbecsilhetetlen
éléstara és er6forrdsa volt a kuruc seregeknek, a nyomdaban
pedig 1703-ban el6sz6r jelent meg Rakoczi Imadsaga, a kovet-
kez6 évben pedig a fejedelem hires Manifesztuma magyar nyel-
ven. A nyomtatd, Vincze Gydrgy 6vatossaghdl hely és év nélkil
adta ki a két mivet. Mindkét kiadvany példanyait a szatmari
béke utdn megsemmisitették, ma mar csak egy-két példany
ismeretes bel6lik. A debreceni nyomda tehat ugy-ahogy m(ko-
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dott egészen 1705-ig, amikor annyi sok mas értékkel egyutt ez
is elpusztult.

1705 kdzepén a gy6zelmes kuruc seregek hatalmas elényo-
mulasanak lendllete megakadt. A spanyol 6rokdsddési habora-
ban elért idéleges sikerek lehetévé tették, hogy Lip6t nagyobb
csapatokat kildhetett Magyarorszagra, s igy a hadiszerencse
hazénkban is a csdszariak felé kezdett fordulni. A kurucok két
helyen vereséget szenvedtek, s e vesztett csatak tébb vonatko-
zdsban éreztették hatdsukat. A Debrecen hatardban &allomésozé
Kéarolyi Sandor, a kuruc hadak f6vezére, latva, hogy a varost
nem védelmezheti meg a nyomaban levé Herbeville seregétél,
Uzenetet kiildott a tandcsnak: a lakossag menekiljon, lehet6leg
pusztitson el mindent, nehogy barmi is a labancok kezére jus-
son. A lakossag oktober 19-én és 20-an elhagyta a varost, ekkor
a kuruc katonék bejottek az Gresen maradt varosba, a még ott-
maradt holmit elvitték. Feltérték azt a helyiséget, ahova a deb-
receni nyomda felszerelését az elmenekiilt nyomdasz elrej-
tette [152],

A masnap, oktéber 22-én bekdvetkezett labanc pusztitasrol
részletes tudositdas maradt rdnk az 1705-i varosi jegyz6kdnyv-
ben, melynek végén a jegyz6 fiuggelékben megirta a torténte-
ket. A debreceni nyomda sorsardl a tébbi kozott ezeket olvas-
hatjuk: »Typographidnk szép vala, de az is mindenest6l elbomla,
nagyobb része a betliknek kaskadba rakatott volt, a Tarkata nevi
varoshdza kapujanak északfel6l valé boltnak rejtekébe; de az
kivagattatvan a kurucok altal még kedden; a botik a kaskakbal
kiforgattattanak. Parnakbdl kihasogatott és széllyel szératott
toliakkal, porral, gazzal, szeméttel boltbeli aprélékokkal 6szve
kevertettenek. Kivéaltképpen bécsi korom is lévén a betlikkel
edgydutt, mellyel nyomtatni szoktanak, annyira elfogott mind
betdt, tollat, port a boltban, nagy bajjal sepertettenek egyilivé
a betlik mind gazost6l. Sok bet(it az utczaban, mez6kon és tabor-
helyeken, mind itt, mind masutt hintettenek el. A typographia
hazndl maradott betlik, sotu és egyéb eszkdzdk is oda van-
nak .. «

Azért idéztiik szdszerint és részletesen a debreceni nyomda
pusztulasarél sz6l6 naplét, mert egy néhany sorral lejjebb ez
all:  »A Pataki typographia ott lévén, (ti. a tanacshaznal)
a betlik hasonloképpen mint a magunké, kiforgattattanak s el-
hordattanak ...« [153].

Ez lett a sorsa a két nyomdanak. SzomorlGan jegyzi meg
Cslir6s Ferenc a debreceni és a pataki nyomda pusztulasarol
irva: »Sziikségik volt az 6lomra a labancoknak, golydt dntottek
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a betlikb8l. Ugyanazok a betlik, melyek taldn a R&koczi Mani-
fesztuma panaszait segitették vilaggd hirdetni, ezutdn kuruc
vitézeket roncsoltak halalra.« f154].

A debreceni és a sarospataki nyomda XVII. szazadbeli tor-
ténete ezzel lezarult. Az el6bbi hét év malva Gjra megkezdte
ugyan mikodését, azonban Sdarospataknak pontosan szdz évet
kellett varnia, amig egy vallalkozoszelleml ember, felallitva
a masodik nyomdat, megajandékozta a varost és a Kollégiumot
a kultdra és a tudomany eme nélkilozhetetlen eszkdzével.

Dolgozatunk méasodik fejezetének végén feltettiik a kérdést:
a sarospataki nyomda vallalta-e a harcot a tudomanyért, a hala-
dasért? Hogy ennek a kovetelménynek mennyire tett eleget,
igyekeztiink a nyomtatvanyok felsorolasaval is feleletet adni.
Huszonegy év alatt dsszesen 73 magyar- és 45 latinnyelvl md
jelent meg a nyomdaban. Ezekb8l meglathattuk, hogy bar a sajto
termékeinek nagy része a protestans irodalom szolgalataban
allt, azonban ez az irodalom jelent6s része a magyar nemzeti
irodalom torténetének. Comenius tankdnyvei a neveléstudoméany
teriletén hatarkdveket jelentenek. Medgyesi PAal, puritdnus tar-
saival egyditt, vitairataikban, prédikacidikban a jobbagysag,
s altalaban az alsébb néprétegek egyenjoglsagaért kiizdottek
a feudalizmus ellen. Az els6 magyarnyelv( abécés kdnyv, mint
a magyar als6fokl tanitas legrégibb emléke, 6nmagéaért beszél.
Mindezek alapjan kimondhatjuk: a sarospataki nyomda arany-
lag rovid mikodésével sok vonatkozasban hozzajarult nemzeti
nyelviink, irodalmunk, mdveltségiunk, kultirank fejlesztéséhez.
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Jegyzetek

I. Rakoczi Gyorgy fejedelem levelezése Tolnai Istvan sarospataki
pappal. Prot. Egyh. és Isk. Lap. 1875. 1442. lap.

Ballagi Aladar: A magyar nyomdaszat torténelmi fejl6dése.
1472—1877. Bp. 96. lap.

Szilagyi Sandor: A Corvina torténetéhez. Magyar Koényvszemle.
1882. 336—40. lap.

I. Rakoczi Gyodrgy fejedelem levelezése Tolnai Istvan sarospataki
pappal. P. E. I. L. 1875. 788. lap.

I. Rakdczi Gyodrgy fejedelem levelezése Tolnai Istvan sarospataki
pappal. P. E. I. L. 1875. 778—79. lap.

Novak Laszlé is idézi a veretést és toml6coztetést: (A nyomdaszat
torténete. I1l. kényv. 48. lap.) 6 a nyomdasz lassi és hanyag mun-
kajaban latja a blntetés okat. Azonban a levélben, ahonnan az idé-
zetet mindketten vettik, sz6 sincs err6l. Mégkevésbé arroél, hogy
Rakéczi Gyorgy az »0reg Gradual« nyomtatasanak lassi voltarol
panaszkodnék. Emiatt tehat nem buntethette a nyomdaszt.

I. Rakéczi Gyorgy fejedelem levelezése Tolnai Istvan sarospataki
pappal. P. E. I. L. 1875. 802. lap.

I. Rakoczi Gyorgy ... levelezése Tolnailstvannal...

P. E. I. L. 1875. 804. lap.

I. Rakoczi Gyorgy ...levelezése Tolnai Istvannal...

P. E. I. L. 1875. 1387.lap.

I. Rakoczi Gyoérgy ... levelezéseTolnai Istvannal...

P. E. I. L. 1875. 1444, lap.

Erdélyi Protestans Kozlony. 1876. 320. lap.

Vo. Szinyei Gerzson: A sarospataki féiskola Comenius idejében.
Sarospataki Lapok. 1892. 455. lap. Gulyas Pal: Nyomdaink belsd
élete a XVI—XVIII. szazadban. irod. Tért. Kozi. 1948. I. fliz. 3. lap-
Szombathi Janos: A sarospataki reform. Kollégiumnak révid
historiaja ... Sarospatak, 1809. 5. lap.

Ban Imre: Comenius és a magyar irodalom. Irodalomtorténet.

1950. IV. sz. 110. lap.

Bir6—Bucsai—To6th—Varga: A magyar reformatus egyhdaz torténete.
Bp. 1949. 138—139. lap.

Erdélyi Protestans Kolony. 1876. 320. lap.

Novak La&szlé: A nyomdaszat torténete. Ill. konyv. XVII. szazad.
Bp. 1928. 39—40. lap.

Kéki Béla: Konyvtorténet. Bp. 1953. Kézirat. 77. lap.

Réacz Lajos: Comenius Sarospatakon. Bp. 1931. 36. lap.

Réacz Lajos: Comenius Sarospatakon. Bp. 1931. 68. lap.

Makkai Laszl6: A magyar puritanusok harca a feudalizmus ellen.
Bp. 1952. 131. lap.

Maller Sandor: Comenius és Sarospatak.

Protestdns Szemle. 1943. 136. lap.

Réacz Lajos: Comenius Sarospatakon 47, 50. lap.

Racz Lajos: Comenius Sarospatakon. 57. lap.

Renius Gyorgy személye irant Racz Lajos mar 1930-ban érdeklédott
a lipcsei »Deutscher Verein fur Buchwesen und Schrifttum (Deu-
tsches Buchmuseum.)« vezet6ségénél, valamint az ugyancsak liP'
csei »Institut fir Kultur und Universalgeschichte bei der Univer-



sitat Leipzig« igazgatdéjanal, azonban a fenti intézmények semmi
felvildgositast nem tudtak nyujtani. (Vo. Racz L.. A sarospataki
féiskola els6 nyomddaja. Sarospataki Lapok. 1930. 45. sz. 262. lap.)
Abbdl kiindulva, hogy Renius Gydrgyét Comenius Lesznobol hozta
magaval, mi lengyelorszagi tudomanyos intézményeket kerestiink
fel hasonlé kéréssel. A leszn6i és danzigi konyvtar semmiféle
anyaggal nem rendelkezik Renius Gyodrggyel kapcsolatban. Azonban
Stepczak Danuta ar, a leszndi »Miejska Bibliotéka Publiczna« igaz-
gatdja, szives el6zékenységgel kérésiinket tovabbitotta a poznani,
illetve krakkdi egyetem konyvtardhoz. Az utébbi helyrél, Jan Baum-
gart-tol, a «-Bibliotéka Jagiellonska« igazgatdjatol a kovetkezd leve-
let kaptuk:
»In Beantwortung lhres Schreiben von 10. I. 1957, mitteile ich Ihnen,
dass ich Uber das Leben und die Tatigkeit des Druckers Georgius
Renius (Rhenius), welcher in Sarospatak bis 1657 wirkte, lhnen
nichts mehr sagen kann.
Der Aufenthalt des Renius in Leszno (Lissa) bei Komenski ist mir
auch unbekannt.
Aus der Literatur weiss mann, dass die im Jahre 1630 gegrindete
Druckerei in Leszno vom ersten Drucker Mateusz Kokocinski bis
zum Jahre 1632 gefuhrt wurde, dann wirkte als Leiter Daniel Vetter
(eigentliche Nahme: Strejc-Stregicius) bis 1656. Es ist mdglich, dass
Renius in Leszno als Hilfsarbeiter des Druckers Kokocinski oder
D. Vetters arbeitete.
Bandtkie J. S.: Historia Drukarn w Krélestwie Polskim, Krakow
1826. t. 1 s. 326—337.
Kaweczka—Gryczowa A.: Drukarstwo polskie w dobie Odrodzenia
(Bibliografia literatury polskiej okresu Odrodzenia, Warszawa
1954. s. 363.)
Bickerich W.: Zur Geschichte des Buchdrucks u. Buchhandels
in Lissa. (Zft. d. hist. Geselschaft f. d. Provinz Posen Jg.
19:1904. s. 29—60.)«
Lengyel barataink udvariassagara jellemz8, hogy szinte az egész
orszag tudoméanyos intézményeit mozgositottak. Bar érdekl6désiink
nem jart nagyobb eredménnyel, mint a Racz Lajosé, az idézett levél
azonban meger6sit benntinket abban, hogy Renius Gyoérgy Lesznobol
kerilt Sarospatakra.
Novak La&szl6 szerint (A nyomdaszat térténete. I1l. k. XVII. sz. Bp.
1928. 25. lap) Renius német szarmazasu volt. Németorszagban tanulta
a nyomdaszatot. Neve utan itélve (Rhenius = Rajnai) Novak Laszlé
feltevésének van valami alapja. Ez viszont nem bizonyitja azt, hogy
a mesterségét is ott tanulta volna.
[25] Szilagyi Sandor: Az elsd sarospataki nyomtatvany.
Magyar Koényvszemle. 1886. 13. lap.
[26] Szilagyi Sandor: Lorantfy Zsuzsanna. Pest. 1872. 81. lap.
[27] Racz Lajos: Comenius Sarospatakon. 137. lap.
[28] Harsanyi Istvan: A sarospataki nyomda leltdrai. Magvar Koényv-
/-szegile. 1926. I—II. fz. 111. lap. Harsanyi a kdzleményben felsorolja
mindazokat a tévés adatokat is, melyek a pataki nyomda korabbi
felallitdsara és mdkodésére vonatkoznak. Mi nem tartottuk sziksé-
gesnek e nyilvanvaléan téves adatok emlitését.
[29] Gulyas Pal: Nyomdaink belsé élete a XVI—XVIIIl. szazadban,
irod. Tort. Kozi. 1948. I. flz. 5. lap; valamint RMK Il. 2032. Piscator,
Rudimenta — végén: Typographus Sal...
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[30]

[31]
(32]

[33]

[34]

[35]
[36]

[37]

[38]

[301
[40]

[41]

[42]
[43]

[44]
[45]

[46]
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Gulyas Pal szerint (Nyomdaink bels6é élete... 6. lap) a secunda bet(
10 pontos nagysagu. Azonban a garmond bet{ is 10 pontos volt (v6.
Bir6—Kertész—Novak: Nyomdaszati Lexikon. Bp. 1936. 159. lap).
Gulyas ennek ellenére a garmond bet(t 9 pontosnak mondja. Viszont
a Berthold rendszere a 9 pontos bet(i alatt a borgiszt jeldli. (Nyomd.
Lex. 55—56. lap.)

Szentkuthy Pal: Régi hazai nyomdak mintakdnyvei. Bp. 1940.
94—095. lap.

Szektas mozgalmukat a gyermekkeresztség ellen és a vagyonkdzds-
ség mellett, a mohacsi vész utan kezdték meg. A szekta tagjai az
allandé Uldézés miatt szinte az egész orszagban szétszérodtak.
Bethlen Gabor és |. Rakoczi Gydrgy idejében azonban szabadon
gyakorolhattdk vallasukat. S6t, |. Rakoéczi Gydrgy 1645-ben egy
cseh—morva nemzetiségli — fazekasmesterséggel foglalkozé — cso-
portjukat Sarospatakra telepitette, hol adomanyokkal is segitette 6ket.
Kalauz, az orszagos magyar Iparmdvészeti Muazeum részér6l ren-
dezett konyvkiallitashoz. Bp. 1882. 251. lap. Lasd: »Exemplar Recon-
ciliationis .. . DMK Il. 791. Tovabba: RMK Il. 771, RMK 1. 997.

Az els6 és a harmadik m({ a Nemzeti MUzeum, a masodik a nyitrai
rom. kat. pluspoki egyhdazmegye tulajdonat képezi.

Gulyas Pal: Nyomdaink bels6 élete... (irod. Tort. Kozi. 1948. 1. f(iz.
12. lap) cim( dolgozatdban a pitvarban levé »ked kentsé«-rél ezt
irja: »A lenolajat a sarospataki nyomdaban ko-kentsében tartottak.«
Novak Laszlé: Nyomdaszatunk 500 esztendeje. EmIlékkdnyv...

Bp. 1940. 22. lap.

Ballagi Aladar: A magyar nyomdaszat torténeti fejlédése.
1472—1877. Bp. 1878. 27—28. lap.

Okiratok I. Rakoczi Gyorgy uralkodasa torténetéhez.

Torténelmi Tar. 1899. 425. lap.

Gulyas Pal nem veszi figyelembe a »tekkely« szot (Nyomd, belsd
élete. irod. Tort. Kozi. 1948. 11. lap), a ramak alatt a bet(ik széthul-
lasat megakadalyoz6 vaskeretet érti. Kétségtelenil ilyen is volt
a pataki nyomdaban, azonban itt kifejezetten »tekkeiyre valé jo
vasrama«-rol beszél a leltar. Nem valoszin(, hogy a hajéra kiszedett
sorokat »tekkely«-nek nevezték volna.

Novak La&szlé: A nyomdaszat torténete. I. kdnyv. XV. sz.

Bp. 1927. 69. lap.

Novak Laszl6: Nyomdaszatunk 500 esztendeje... Bp. 1940. 24. lap.
Bir6—Kertész—Novak: Nyomdaszati Lexikon. Bp. 1936. 454, 400. lap.
Ilvanyi—Gardonyi: Egyetemi nyomda tdrténete. Bp. 1927. 185. lap.
Comenius Orbis Pictusa (L6cse, 1685) — bar a kiadas éve szerint
kés6bbi, mint a leltarozas éve — a »hajot« — »gy(ijt6 formanak«
(samolynak) nevezi. A pataki leltdr mar a mai szakkifejezést hasz-
nalja.

Comenius: Orbis Sensualium Pictus Quadrilinguis. L&cse. 1685.
188—89. lap. RMK 1. 1338. sz.

Gulyas Pal: Nyomdaink belsé élete... (irod. Tort. Kozi. 1948.

I. fGz. 2. lap.)

Novak Laszld: A nyomdaszat torténete. Ill. konyv. XVII. sz.

Bp. 1928. 90. lap.

Als6zempléni reforméatus egyhazmegye jkvei. Il1l. kot. 847., 850. lap.
Szabd Karoly az évszamok ellenére az 1652-es nyomtatvanyok
kozott emliti Comenius e munkajat. RMK [Il. 773.

Réacz Lajos: Comenius Sarospatakon. Sp. 1931. 75. lap.
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V6. Szab6 Karoly: RMK Il. 721. sz.

RMK II. 778.

Adalékok Szab6 Karoly RMK II. kotetéhez. Magyar Konyvszemle,
1918. 79. lap.

RMK 1. 770.

Racz Lajos: Comenius Sarospatakon. 99., 156., 157. lap.

V6. A sarospataki féiskola els6 nyomdaja. Sarospataki Reformatus
Lapok. 1930. 263. lap.

RMK 1. 860., Il. 771.

Réacz Lajos: Comenius Sarospatakon. 162. lap.

Réacz Lajos szerint a Fortius: De Ratione studii ... az els6 pataki
nyomtatvany, melyen Renius neve el6fordul. V6. A sarospataki
féiskola els6 nyomddaja. Sp. Ref. Lapok. 1930. 270. lap.

Harsanyi Istvan: Adalékok Szabd Karoly RMK I. kotetéhez.
Magyar Konyvszemle. 1911. 352. lap.

Sztripszky: Adalékok... 2002. Sz.

Réacz Lajos: A 300 éves Janua. Prot. Tanugyi Szemle. 1931. 367.
RMK II. 772.

Réacz Lajos: Comenius Sarospatakon. 164. lap.

Racz Lajos: Comenius Sarospatakon. 126—130. lap. A»Musae Pata-
kinae« egyetlen fennmaradt példanya, Bakos Jézsef szerint Szél
Farkas gyljteményével allitélag Pragaba kerilt. Bakos J.: A ma-

gyar Komensky irodalom. Bp. 1952. Szoc. Nevelés Kiskdnyvtara.
33. sz.

RMK 11. 774.

Réacz Lajos: Comenius Sarospatakon. 172—181. lap.

Réacz Lajos: Ccmenius Sarospatakon. 175. lap. Magyar Konyv-
szemle, 1889. 222. lap. Sztripszky: Adalékok ... 2559. sz.

Csaszar Karoly: Medgyesi Pal élete és mikodése. Bp. 1911

50—51. lap.

RMK I. 861.

Harsanyi Istvan: Potlasok az RMK-hoz. Magyar Kdnyvszemle, 1928.
190. lap. Réacz Lajos: Comenius Sarospatakon. 181—185. lap.

A kérdésre vonatkozé irodalmat, érveket és ellenérveket bdven tar-
gyalja Racz Lajos: Comenius Sarospatakon cim({ munkajaban,
186., 191. lapon.

RMK 1lI. 790. Racz L.: Comenius Sarospatakon, 191—192. lap.
RMK Il. 791.

Csészar Karoly: Medgyesi P&l élete ... 79. lap. RMK I. 874.

RMK 1. 873., 1. 880.

Réacz L.: Comenius Sarospatakon. 232., 237. lap.

Harsanyi Istvan: Potlasok az RMK-hoz. Magyar Koényvszemle, 1928.
89—90. lap.

RMK 1. 891, Il. 810. Els6-méscdik kiadas: RMK |. 465., I. 466.
RMK 1. 892. V6. RMK 1. 871, I. 888.

RMK 1l. 811. Zovanyi: Potlasok az RMK-hoz. Magyar Kényvszemle,
1918. 80. lap.

RMK 11. 806., Il. 836.

RMK 11. 835, I. 903.

RMK 1. 904.

RMK Il. 860. Racz Lajos: Comenius Sarospatakon. 211. lap.

RMK II. 861. V6. Miklés Odon: Ki irta a »Trecentum Viratus«-t?
Magyar Kényvszemle, 1916. 256—58. lap.

RMK 1. 912.
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RMK 1. 913.
V6. Thaly Kalman: A I6csei nyomda torténete. Szazadok. 1884.
903. lap. — LG6csére kildott érdekl6d6 leveliinkre Pogany Gusztav

ev. lelkész volt szives ko6zdlni, hogy Jan Misianik: Dejiny levocs-
kého knithlaciarstva cim( apro6lékos, minden Kkis mozzanatra kiter-
jed6 70 lapos munkajaban sem taldlt Rozsnyai Janos nyomara.
Hasonloképpen eredménytelendl jart: Hajnéczi Ivan: A 300 éves
I6csei nyomda cimd monografidjanak atnézésével. (Kozlemények
Szepes varmegye maultjabol. Lécse, 1914. évf. 73. lap.)

RMK 1. 911.
RMK 1. 922.
RMK 1. 923, 1. 924.
RMK 11. 882.
RMK 11. 883.

RMK 1. 934., 935., 936.

RMK Il. 909., 910., 911.

RMK I1. 908.

Gulyas Pal: Konyvkiadas Magyarorszagona XVI—XVIII. szazad-
ban. (1527—1773.) Magyar Kényvszemle, 1944, 112. lap.

RMK 1. 932.

RMK 1. 933.

Markovics Sandor: A legels6 magyar abécés kdonyv. Magyar Kényv-
szemle, 1883. 87. lap. V0.Sztripszky:Adalékok 2024. sz. Czeglédi
miive: RMK. 1. 989. A debreceniAbécé:RMK. |. 1254.

RMK 1. 946.

RMK 1. 947.
RMK 1. 948.
RMK 1. 949.
RMK 1. 967. — Kovacs Imre: Régi magyarkalendariumaink.

Debrecen, é. n. 10. lap.
RMK 1. 937., 938.

RMK 11. 939.
RMK 1. 960, 961, 962, 963, 964, 965, 966.
RMK 1. 968.
RMK 1. 969.

RMK Il. 958., 959.

Szombathi Janos: A sarospataki ref. Koll. révid histériaja.

Sp. 1827. 7. lap.

RMK 1. 980.

RMK 1. 981. — A reformacié és ellenreforméacio kordnak evangé-
liumi keresztyén... egyhazi ir6i. Szerk. és kiadja: Incze Gabor.
X. szam. Maté Karoly: A kényv morfolégiaja. Minerva. 1930. IX.

évf. 260. lap.
RMK II. 974.
RMK 11. 975.
RMK Il. 976.
RMK Il. 977.

Magyar Konyvszemle. 1898. 60. lap. Sztripszky: Adalékok... 2613.
sz. Mindkét idézett helyen bizonyos zavar észlelhet6 a flizet kiadasi
évet illetéen. A fejeimben ugyanis 1671-et olvasunk, a szdvegben
azonban M.DC.LXI-et. Erdekes, hogy a tévedést, sem a Magyar
Kényvszemle, sem pedig Sztripszky nem vette észre.

RMK 1. 996., Il. 998.

RMK . 997.
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[118]
[119]

[120]
[121]
[122]

[123
[124]
[125]

[126]
[127]

128
129
130
[131
132
133
134
135]
136
137
138
139
140
141

[142
143
144
145
[146
147]
[148
149
[150

[151]
[152]

[153]

[154]

Zovanyi Jen6 cikkei a »Theolégiai Lexikon« részére a magyar-
orszagi protestantizmus térténetébd6l. Bp. 1940. 97. lap.

RMK 1. 998.

Magyar Konyvszemle. 1880. 300. lap. Sztripszky: Adalékok... 2038.
sz. Zovanyi Jend: Sambar Matyas és Kis Imre hitvitdi s ezekkel
egyidejd hitvitaz6 mivek. Theologiai Szemle. 1925. I. évf. 265. lap.
Magyar Konyvszemle. 1880. 303. lap.

RMK 11. 999., 1000.

Zovanyi Jend: Sambar Matyas és Kis Imre hitvitai.

Theoldgiai Szemle. 1925. 267. lap.

] RMK 1. 1037. — Szazadok. 1873. 139. lap.

RMK I. 1038., 1039.

Az RMK I. 1046. sz. alatt a hely nélkili nyomtatvanyok kozott talal-
juk. Harsanyi Istvan pataki nyomtatvanyként emliti: Magyar Koényv-
szemle. 1912. 57. lap.

RMK 1. 1047., 1048., 1049., 1050., 1053. V6. Zovanyi: Sambar M. és
Kis I. hitvitai. Theol. Szemle. 1925. 264. lap.

Szab6 Karoly mindkét mdvet az 1667-es kiadvanyok kozott emliti.
RMK Il. 1112., I. 1060. — Zovanyi Jend utan mi az 1666-os évet
fogadtuk el. V6. Magyar Konyvszemle. 1918. 82. lap. Theol. Szemle.

1925. 268. lap.
RMK  1.1059.
RMK  1.1061.
RMK  1.1062.

Zovanyi: Sambar M. és Kis I. hitvitai. Theol. Szemle. 1925. 268. lap..
RMK 1l. 1113.

Magyar Koényvszemle. 1909. 315. lap. Sztripszky: 2597. sz.

RMK 1. 1070.

RMK I. 1071

RMK 1. 1072. Magyar Koényvszemle. 1912. 152. lap.

RMK I. 1073.

RMK I. 1074.

RMK I. 1075.

RMK I. 1076.

RMK 1.1904. —tehatjavitandé 1668-ra. V6. Magyar Konyvszemle..
1879. 182. lap.

RMK Il. 1156.

RMK 1.1093, 1. 1052

RMK 1.1095.Sambar mive: RMK 1. 1084.

RMK 1.1096.

RMK 1. 1098.,1099. V6. RMK 1. 806., 807.

RMK 1. 1221.

RMK 1.1125.

RMK 1.1187.

Réacz L.: A sarospataki féiskola els6 nyomdaja. Sp. Ref. Lapok. 1930.
RM kT 1316.

Cslirés Ferenc: A debreceni Varosi Nyomda tdrténete. 1561—1911.

Debrecen, 1911. 146., 339. lap.
Révész Imre: Naplé Il. Rakéczi Ferenc szabadsagharcainak idejé-

b6l ... Magyar Protestans Egyhazi és Iskolai Figyelmezd. Ill. évf.
1872. 439—40. lap.

Csliros Ferenc: A debreceni Varosi Nyomda tdrténete.
Debrecen, 1911. 147. lap.
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Adattar

Il. Inventatio Typorum Latinorum, Graecorum et Hebraeorum.
Ilustr. Scholae S. Patachinae. Anno Domini 1669 Die 19 Novembris Prae-
sentibus Rever. ac Clar. Viris Paulo Szanthai et Scholae praefatae Recto-
ribus inchoata et Die praefato Mensis ejusdem absoluta.

Hebraea Cicero. Cent. 1. Libr. 37. Graeca Cicero. Cent. 1 Libr.
Sequuntur Typi Latini.

1. Canon Magnus. Cent. 2. Libr. 100.
2. Canon Parvus. Cent. 2. Libr. 5.
3. Secunda Magna. Cent. 2. Libr. 89.
4. Secunda Parva. Cent. 2. Libr. 27.
5. Paragon Antiqua. Cent. 2. Libr. 117.
6. Paragon Cursiva. Cent. 3. Libr. 47.
7. Tertia Antiqua. Cent. 2. Libr. 117.
8. Tertia Cursiva. Cent. 3. Libr. 38.
9. Media Antiqua. Cent. 4. Libr. 6.
10. Media Cursiva. Cent. 3. Libr. 105.
11. Cicero Antiqua. Partim Cursiva. Cent. 4. Libr. 52
12. Cicero Cursiva. Cent. 2. Libr. 86.
13. Garmont Antiqua. Cent. 3. Libr. 16.
14. Garmont Cursiva. Cent. 1. Libr. 104.
Kialomb kulémb fele cziffrak. Cent. 1. Libr. 83.
Kalendariumhoz valé cziffrak avagy Jegyek.Cent. 2. Libr. 9.

Egész edregbik Alphabetum hét cziffrajaval edgyltt egeszlen megh van.
Masodik Alphabetum, éregh utan vald cziffrajaval edgyitt, megh vagyon.
Harmadik Alphabetum cziffrajaval edgyiltt egeszlen megh vagyon.
Negyedik Alphabetum, (két betl) H es U es az kissebb cziffra hijjaval
vagyon.

Az hulladék betl az harmadik rendbeli B. J. és H. hijjaval vagyon.

Az Cziffrak egeszlen vadnak s’ megh szaporodtanak edgy Sassal s e6zzel.
Ujjobban szaporodott két Banyasz Csakannyal.

Compactoriahoz valé vas szerszamok.
Summa horum omnium, Cent. 48. Libr. 92.

I11. Inventatio Typorum Latinorum Graecorum et Hebraeorum. Illustr.
;Scholae SPatachinae facta Debreczinij A. 1674. Mens. January Die 13.
Hebraea Cicero duarum Castar. Cent. 1 Libr. 74.
Graeca Cicero duarum Castar. Cent. 1. Libr. 52
Sequuntur Typi Latini.
1 Canon Magnus conf. duar. castar. Cent. 2. Libr. 38.
2. Canonis Parvi conf. una. casta. Cent. 1L Libr. 7.
Altera Casta ejusdem Can. Par. Cent. 1 Libr. 14
3. Secunda Magna duar. Castar. Cent. 2. Libr. 76.
4. Secunda Parva Castar. duar. Cent. 2. Libr. 2
Tertia Casta ejusdem 2 dae par. Libr. 98.
5. Paragon antiqua trium Castorum. Cent. 2. Libr. 94
6. Paragon Cursiva trium Castar. Cent. 2. Libr. 106.
Ejusdem Cursivae quarta Casta confusa. Libr. 22.



7. Tertia antiqua quatuor Castarum. Cent. 2. Libr. 74.
8. Tertia Cursiva quatuor Castarum. Cent. 3. Libr. 22.
9. Media Antiqua quatuor Castarum. Cent. 2. Libr. 2

Eadem Antiqua Media duarum Castar. Cent. 1. Libr. 38.
10. Media Cursiva quinque Castar. Cent. 2. Libr. 70.
11. Cicero Antiqua, quatuor Castarum Cent. 2. Libr. 62
12. Cicero Cursiva quatuor Castarum. Cent. 2. Libr. 18
13. Garmunt Antiqua 4. Castarum Cent. 2. Libr. 12.
14. Géarmunt Cursiva 4. Castarum Cent. 1. Libr. 104.

Kilomb kilémb féle floresek.

Két Castaval conf. Cent. 1. Libr. 100.

Kalendariumhoz valé jegyek. Castar. duarum. Cent. 1. Libr. 70.
Media Antiqua, Cursiva két kis Ladaban. Cent. 1. Libr. 90.

Cicero Antiqua, Cursiva, confusa két Ladaban. Cent. 1.Libr. 44,
Cicero Antiqua, Cursiva két Ladaban conf.Paragon.Cent. 1. Libr. 41
Media Graeca egy Ladaban. Libr. 48.

Cicero Graeca egy Ladaban. Libr. 69.

Maésodik Lad&ban Cicero Graeca. Libr. 88.

Secunda Magna egy Ladaban. Libr. 48.

Tertia Graeca conf. Cent. 1. Libr. 48. egy Ladaban.

Kalendariumhoz valé media signatura egy Ladaban. Cent. 1. Libr. 90.
Uj Garmunt Antiqua, tébbekkel edgyut egy Ladaban. Libr. 43.
Hoszszu Ladabeli uj Typusok. Cent. 2. Libr. 88.

Garmont Antiqua Cursiva egy Ladaban. Libr. 55.

Summa Cent. 55. Libr. 47

A Praelumhoz tart6z6 eszkdzok.

Meg vagyon a kissebbik praelum minden szerszamaval a Ramak
Srophjain Kkivdl.

Az ebreg praelumis a szerént, két ramajaval edgyitt; edgyikben nints-
srofja, a masikban vagyon hatt.

A két praelumhoz valé fundamentum Réz kett6 Hasoloképpen
Réz-Tygelyj, a nagy-s-kicsiny fannak praelumhoz.

Az Ebdreg praelumhoz két oszlopa elmaratt még Patakon.

A Betl szedéshez valéd Vinckelhak vannak hatan.

A két praelumhoz val6, 6szve-jaro, két vas-gyertya tarto.
Vagyon egy félagu patkoverd.

Vagyon hat gyarlé sroph raméaban valdé.

Vagyon harom szegU stropholo vas.

Vagyon két gyarlé punctura.

Praelumhoz valé fa strophok.

Az Ooreg Alphabetum egeszlen megh van.
Masodik Alphabetum, d6reg utan, megh van.
Harmadik Alphabetum megh van V. hijjaval.

Negyedik AIphabetum sok hijjaval van. Ugymint nintsen a B. F. H. J.
O T X. ZV

Az otodik betd vagyon H. U. V. hijjaval.

A hulladék bet(ik vannak tizendten.

Ugymint két H. harom M., egy E. két N. harom S. két V. egy R. s-L.
Konyvek vegeben, s-Titulus eleiben levd czifrak nro. 26.

Compactoriahoz val6 tizenhét czifrazo vas, egy raspoly, és egy arany
Lineat illetd czifrazo vas.
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stand zu sehen. Die Meistersticke der hollandischen und deutschen
Buchdrucker beweisen das. Auch bei den Publikationen der Druckerei
zu Sarospatak koénnen wir nur hinsichtlich den Initialen und Schluss-
ornamente von Zierkunst reden.

Georg Renius leitete die Druckerei zu Sarospatak bis zum Jahre
1657. Sein Nachfolger wurde Janos Rozsnyai. Mit fachkundiger Arbeit
haben beide Meister mehr Bicher auf westeuropaischen Niveau publi-
ziert, das die geschmackvollen und reinen Publikationen beweisen.

Die Druckerei war bis zum in 1660 erfolgten Tod der verwitweten
Zsuzsanna Lorantfy das Eigentum der Firsten-Familie. Die Frstin
schenkte die Druckerei testamentisch dem Kollegium. In dieser Eigen-
schaft arbeitete die Druckerei mit Unterbrechungen von ein-zwei Jahren
bis 1671, als die rekatholisierte Schwiegertochter der verstorbenen Fir-
stin, Zsofia Bathory, die Herrin der Burg zu Sarospatak das Kollegium
von Sarospatak vertrieb. Die Professoren und Studenten sind entflohen.
Unter solchen Umstanden konnte auch die Druckerei nicht in Sarospatak
bleiben. Janos Rozsnyai hat den Buchstabe-Bestand und die Ausristung
der Druckerei mit Hilfe der Studenten nach Debrecen befdrdert.

Die aufgelagerte Druckerei-Ausristung wurde wahrend des Frei-
heitskampfes des Ferenc Rakoczi des Il-ten in 1705 mit der debreziner
Druckerei zusammen vernichtet. Das inzwischen nach Sarospatak zuriick-
gekehrte Kollegium hatte bis 1805 keine Druckerei. Die zweite Druckerei
begann mit ihre Tatigkeit im Jahre 1807.

Die von Comenius betriebene und von Zsuzsanna Lorantfy gegrin-
dete Druckerei hatte wahrend ihre 21 jahrige Tatigkeit die Zahl der
ungarischen Druckereiproduckte mit 73 ungarischen und 45 lateinischen
Werke vermehrt. Mit ihren Publikationen hat sie zu der Entwicklung
unserer nationalen Literatur, Bildung und Kultur in viele Beziehungen
beigetragen.
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A SAROSPATAKI RAKOCZI MUZEUM FUZETEI
14—16

Kiadja a Hazafias Népfront Borsod-Abauj-Zemplén megyei Bizottsaga
és a Rakoczi Mazeum

Szerkeszti: BALASSA IVAN

1. DANKO IMRE: A Sajo-Hernad melléki hajdatelepek (elfogyott)
2. BALASSA IVAN: Féldoszté mozgalom a Bodrogkézben 1898-ban
3. DANKO IMRE: Széphalom

4—7. BAKOS JOZSEF: Tokajhegyalja és bortermelése néprajzi hely-,
gazdasag- és muvel6déstorténeti irodalma.

8. UJSZASZY KALMAN — BALASSA IVAN — ROMAN JANOS:
Sarospataki vezetd.

9—11. FOLDINE VIRANY JUDIT: A bodrogkézi Laca népmeséibél.
12—13. BAKOS JOZSEF: A magyar Comenius (Komensky) irodalom II.
14—16. TAKACS BELA: Comenius sarospataki nyomdaja.

El6késziletben

ARADSZKY PAL: Ricsei baladak.

KANTOR MIHALY: A len és kender feldolgozdsa a Bodrogkdzben.
Szf6ttesek.

ROMAN JANOS: A sarospataki habanok.
BALASSA IVAN: A Hegykoz foldmivelése

A flzetek kaphatdk és megrendelheték:
Rakéczi Muzeum Sarospatak, postafiok 71.

Befizetés OTP. 75-313. sz.





