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ELOSZO HELYETT

A Kalotaszeg technikatdrténetét kutatd csoport tobbéves munkdjanak zar6 fe-
jezetét tartja kezében az olvasod. A megel6zé kotetek felépitéséhez hasonloan e
kétetben is folytatodik a gotikus templomok épitéstorténetének tanulmanyozasa,
ezuttal Banffyhunyadon, Magyarkiskapuson és Nadasdarocon. A templomépités és
-javitas koltséges és sok koriltekintést igénylé munkalatai, harangok tobbszori
cseréjének okai, koriilményei, draga toronyorak beszerzésével, mikodtetésével jard
gondok keriiltek a kutatas homlokterébe. Tobbirany dokumentalodas, levéltari
forrasok tanulmanyozasa, egykori Kalotaszeg-kutatok feljegyzéseinek, felmérései-
nek szambavétele soran és nem kisebb hangsullyal a terepen végzett felmérésekkel
formalodott az a gondolatsor, amelynek alapjan megsziiletett az 6sszegzés.

Bar a Kalotaszegre vonatkozé ez iranyu levéltari dokumentacié hidnyos (a
viszontagsagos évszazadok alatt ugyanis a kozépkori irott forrasok megsemmi-
siiltek), a X VIII. szdzadbol mar fennmaradtak tanulmanyozhaté dokumentumok. A
templomok kdéfalaba vésett, harangok bronzaba ontdtt évszamok, feliratozasok
fogddzoul szolgaltak bizonyos kovetkeztetések levonasahoz. A tanulmanyozott
templomok szerkezeti elemeit abrazold rajzokat Debreczeni Laszl6 hagyatékabol
vettiik a4t (Darko—Debreczeni-gytijtemény. Erdélyi Reformatus Egyhéazkeriileti Le-
véltar 1934, 1935).

A kotet elsé részében az 6t gotikus kalotaszegi templomot (Magyargyerémo-
nostor, Magyarvalko, Banffyhunyad, Magyarkiskapus és Nadasdaroc reformatus
templomat) épitészeti stilusjegyeik alapjan parhuzamosan vizsgaljuk. Az egymas
kozotti hasonlosagokat és kiilonbségeket keressiik, tudva azt, hogy e templomok
¢épitésének id6tartama 60 év volt, és ugyanabban az id6északban épiiltek, amikor a
nagy kovetendd példa, a kolozsvari Szent Mihaly-templom is.

Osszefiiggéseket keresiink méreteik, diszitéelemeik, kivitelezésiik szinvonala
kozott, hogy bar feltételes modon, de kovetkeztetni lehessen az épitékre, arra, hogy
egy kéz munkai-e ezeknek a templomoknak a szentélyrészei, vagy tobb épitész-
csoport is megfordult ebben az idében Kalotaszeg épitkezéseinél. Konkrét, a
témahoz kapcsolédd dokumentumok hidnyaban nem torekedhettiink teljességre,
hatarozott kovetkeztetésekre. Epitészettorténeti hatteret rajzoltunk fel, és Kalota-
szeg gotikus épitészetét erre a hattérre helyeztiik.

A Déli-Karpatok 1abanal fekvo Kercet és a kdzépkori Kolozsvart, pontosabban a kerci,
XIII. szazadi ciszterci apatsag templomat €s a Szent Mihaly-templomot annak az utnak
nevezetes allomasaiként kezeltiik, amelyen Kalotaszegre is eljutott az 1jj stilusiranyzat.
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A gazdagon illusztralt kotet fényképekkel, rajzokkal, adatokat tartalmaz6 tabla-
zatokkal teszi érthetobbé, olvashatobba a néha miiszaki stilypontba tolodo szoveg-
részeket. Mindvégig az egyedit, a kiilonlegest, a jellegzetest kerestiik és helyeztiik a
kutatas eldterébe.

Az 6t templom koziil kettét a kozelmultban kiilon kotetekben is bemutattunk.
Ezért Magyargyerdmonostor és Magyarvalko technikatorténeti 6roksége a roluk
megjelent kotetek' rovid kivonataként és csak a gotikaval kapesolatos részekre
fokuszalva szerepelnek ebben a kiadvanyban.

Technikatorténeti dsszefliggésben karakterisztikus jegyiik e templomoknak, mely
ma megkiilonbdzteti Oket mas erdélyi gotikus épiiletektol, a zsindelyes tetéhéjazat.
A kor altalanos szokasanak megfelelden igy sziilettek a XV. szazadban, ma is
zsindelyesek, bar 650 éves élettjuk soran tobb mint husszor kellett Gjrazsin-
delyezni Oket. Lehet-e szebb példija a megmaradasnak, a hitnek a kozosségi
szellemnek? Megannyi gotikus templom talalhaté Eurdpa-szerte, de sziikebb patri-
ankban, Erdélyben is szép szammal. Szebbek, diszesebbek, hivalkodébbak, na-
gyobbak, mint a kalotaszegiek. De aligha van zsindelytetds kozottiik. Ha netan
létezik is valahol, az kiilonbozik a kalotaszegiektdl. Egy viszont kétségtelen: egy
sem kedvesebb a kalotaszegi embernek, mint sajat templomai. Ezeket akarhanyszor
ujrazsindelyezte, ha sziikség volt ra, mert hozzajuk fiizédik apaik emléke, szii-
letésiik tinnepe, halaluk gyaszos harangzigasa.

Ezek a gondolatok vezérelték a szerzoket, és remélik, hogy technikatorténeti
eszkozokkel uj fénybe allithatjak Kalotaszeg néhany teleptilését. Ha az olvaso is igy
latja, munkank nem volt hiabavalo.

Kutatasainkban, dokumentaldédasainkban, terepmunkank alatt mindvégig érez-
tik az Onzetlen segitséget, az egyiittmiikdodés készségét, amelyek nélkiil ered-
ményeink nem lennének az itt bemutatottak. Ezért 6szinte koszonet illeti Gombar
Sandor (Magyarkiskapus), Hover Zsolt (Magyargyerémonostor), Juhasz Klara
(Nadasdaroc), Kusztos Tibor (Banffyhunyad), Pataki Levente (Bogartelke) re-
formatus lelkészeket.

Koszonjiik Baki-Hari Zoltannak, Ferenc Anikonak, Gobesz F. Zsombornak,
Szilagyi Julianak, ifj. Orban Gyorgynek, Popa Miiller Izoldanak, Papp Kingéanak és
Toth Orsolyanak, az EME Miiszaki Tudomanyok Szakosztalya Technikatorténeti
csoportjaban tevékenykedd szakembereknek faradozasukat a kotet megjelenéséért.
Ezton koszonjiik az Erdélyi Reformatus Egyhdzkeriilet Levéltaranak a korlatlan
dokumentalodasi lehetdséget.

A szerzok



A KEZDETEK

A XI-XII. szazadban Nyugat-Europa
feldl erdteljes vallasi terjeszkedés tapasz-
talhato Kelet-Europa iranyaba. A romai
egyhaz és a szerzetesrendek egyre na-
gyobb hangsullyal érvényesitik hatasukat
a keleti végeken. Ennek kdvetkeztében a
nyugati miveltség széles korben terjed
Erdélyben is.

A kor civilizacios tényezdje elsdsor-
ban a templomépitészet. Az egyhazi ¢-
pitkezés igénye athatotta Erdély egész
tarsadalmat (Entz Géza 1994. 32, 39.).
Az ujonnan idetelepeddk a romai te-
lephelyek romjain talalhaté anyagokat
hasznaltak épitkezéseiknél. Szamos
példa igazolja ezt Erdély-szerte.

Tomor formak, erds falak, keskeny,
16résszerti ablakok, dongaboltozat, koc-
ka oszlopfdk, a homlokzaton kettés ab-
lakok sora, a robusztus épiilet hatasat
keltik. Ennek ellenére az erdélyi roman
kori épitészet maig fennmaradt emlékei
nem a monumentalitas iskolapéldai.
Egyszerii, méreteiket tekintve nem kér-
ked6, az épitészeti alapformakat har-
monikusan 0tvoz6 falusi templomok
vagy csak templomrészek alkotjak a ro-
man stilus erdélyi hagyatékat. Hogyan
sziilettek ezek, kiknek a tervei alapjan,
maig tisztdzatlan kérdése Erdély épité-
szettorténetének. A stilus éptiletei kevés-
bé diszesek, és tiikkrozik az illetd egyhaz
anyagi lehetdségeit. A falusi templo-
mokat az adott k6zosség hozzajarula-

saval, pl. a Székelyfoldon, vagy tehetds
csaladok adomanyabal épitettek. Utobbi
a kalotaszegi templomépitészetre is jel-
lemz6. Ez az épitkezési finanszirozasi
mod talélte a roman kort, és a gotika
koraban is jelen volt a templomépité-
szetben.

Emlitésre méltd, hogy pl. Akos és
Harina roman stilusi monostortemplo-
mai is csaladi alapitasuak, egyszersmind
az ilyen monostorok legkorabbi példai.
A népesség novekedése mindig magéaval
hozta anagy valtozasokat. A XII. szazad
kozepén Nyugat-Europaban, de kiilono-
sen Franciaorszagban egy 11j épitészeti
stilus kialakulasanak jelei mutatkoznak.
A mar elfogadott és megszokott, robusz-
tus roman stilus mellett a magasba szok-
kend, mondhatni braviros gotika is egyre
inkabb teret hodit. A vastag falakat, rés-
nyi ablakokat haloszerti, vékony kéfalak,
csucsivben végz6do, mérmiives ablakok,
karcsu, magasba szokkend tornyok valt-
jak fel, hogy csak néhanyat emlitsiink az
Uj épitémuvészeti irdnyzat jellegzetes-
ségei kozil.

Sorra jelennek meg Europa varosa-
iban a merészebbnél merészebb elkép-
zeléseket megtestesitd egyhazi épiiletek.
Az 1j iranyzat meghoditja egész Nyu-
gat-Eurdpat, és kelet fel¢ terjedve a
Karpat-medencébe is bevonul, a XIII.
szazad elején pedig mar Erdélyben is
meggydkerezik. A kolozsmonostori vagy
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akerci apatsag XIII. szazadi temploma a
bencés, illetve a ciszterci rend épitkezési
torekvéseinek eredménye. Egységes
épitéstechnika ¢€s stilus, a legegyszeriibb
gotikus formak Osszesitése jellemzi
ezeket. Bar francia foldon keletkezett, a
XIII. szazad gotikaja nem Francia-
orszagbol keriilt Erdélybe. Kozép-Eu-
ropa akozvetitdje (Buzas Gergely 2001).

A XIII. szdzad méasodik felében (1270-
ben) Gyulafehérvaron is templombdévitési
munkalatait végzi az erdélyi piispokség. A
haromhajos, kereszthajos, sokszogben
zarodo foszentélyli bazilika nagyobb és
diszesebb a lebontott régi domnal. A gyu-
lafehérvari székesegyhaz épitése folyta-
todik a XIV. szazad els6 felében is.

A XIV. szadzad Eurdpa-szerte a nagy
valtozéasok szazadaként vonult be a tor-
ténelembe. Orszagokat érintd és tizedeld
pestisjarvany pusztit Italidban, Francia-
orszag a szazéves haboru gazdasagi
béklyojaban talalhatd. A szédzad maso-
dik felében helyreallt a gazdasagi stabili-
tas, ennek velejardjaként ujbol elindulnak
az épitkezések, de mar az egységes goti-
ka az uralkod¢ iranyzat. Ez az épitészeti
periodus internacionalis gotikaként vo-
nult be az épitészettorténetbe.

Anglia és Németalfold épitészetében
is a gotika a vezetd iranyzat.

1410 koriil az internacionalis gotika
atalakulasok sorat éri meg. Uj elemekkel
gyarapodik. K6racsok, vimpergas® beja-
ratok, behuzott tampillérek a nagy ka-
tedralisok terveinek jellemzdivé valnak.
Ezt az idészakot a késo gotika koraként
jegyzi az épitészettorténet’.
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A kerci apatsag épitkezése az erdélyi
XIII. szazadi gotikus épitészetre nagy
hatast gyakorolt. Az 1241-es tatarjaras
hatalmas pusztitasokkal vonul at Erdé-
lyen. Felgyujtott telepiiléseket, lerom-
bolt templomokat hagytak maguk utan a
tatar seregek. A lakossag nagy részét le-
mészaroltak, rabsagba hurcoltak. Két év-
szazadnak kellett eltelnie a nagy dulas
okozta veszteségek potlasahoz. De ez az
iddszak sem volt mentes a vésztdl és vi-
szalyoktdl, s ezekben része volt a Mi-
kola, Gyer6ffy, Banffy, Kabos, Valkai
csaladok altal alapitott kalotaszegi tele-
ptiléseknek is, osztozva a egész orszag
oromeiben, banataiban. A nép atvészeli
a katasztrofakat, s a tulélok tanulsag-
ként értékelik a multat. Sziil6foldjiik-
hoz valo ragaszkodasuk jeléiil latnak
téshez. Uj lakohazakat épitenek, de mar
nagyobbakat, élhetébbeket, templomai-
kat a kor divatja, szellemisége szerint
emelik ki romjaikbol. A divat gyorsan
terjed. Van mar kdvetendd példa is a kor
templomépité miivészei, mesterei sza-
mara. A kés6 gotika otthonosan Iépked
telepiilésrol telepiilésre, ahol pedig
anyagi hattér és igény mutatkozik, keriil
tapasztalt templomépit6 pallér is. Es bar
idegen mintanak tekintik, néhany tele-
ptilés csucsives boltozattal, mérmiives
ablakokkal® épiti ujra templomat. ,, Régi
idokrol még papistak altal idegen min-
tara épitve ot templom maradt meg maig
Kalotaszegen: a hunyadi, a gyerd-
monostori, a valkoi, a kiskapusi és a
daroci— jegyzi fel Kos Karoly.— Mind



csucsives stilusban épiilt templomok, ko-
ziiliik a monostori és valkoi kolostor-
templom volt. Ez a ketté ma is a legszebb.
Ezek mind boltozatosak voltak, faragott
gvamkovekkel, profilos bordakkal, hal-
holyagos (tehat késé csucsives) abla-
kokkal, kiilsé tamasztopillérekkel...”
(Kos Karoly 1911. 24, 26.).

Uj templomaikat méar védelmi harcra
alkalmasnak épitik. Valosagos temp-
lomer6dokké alakitjak a béke egykori
megtestesitdit. Mentsvar lett a templom
a sz0 szoros értelmében is, k6fallal be-
keritik, néha tobbszordsen is, kapubas-
tyakkal, erds, vasalt kapukkal egészitik
ki. A XVII. szazadban, de késobb is
nyitott, kortornacos, magasba szokkend

karcsu toronysisakokat mar a fameg-
munkalasban jartas helyi mesterek
épitik a kalotaszegi izlés szerint. A helyi
acsmesterek munkdjanak eredményeként
értelmezi ma az erdélyi épitészettorténet
azokat a stilusjegyeket, amelyek toké-
letes harmoniaban a hagyomanyos
épitészeti stilusokkal egyedivé, félreis-
merhetetleniil kalotaszegivé varazsoltak
szentélyt.

Harom helységre, az 6t tanulmanyo-
zottbdl, érvényes e megallapitas, ugyanis
két kozépkori templomnak nincs tornya.
Ennek ellenére a gotika stilusjegyei e két
torony nélkiili templom épitészetében is
megtalalhatdak.
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KALOTASZEGI GOTIKA TERBEN ES

IDOBEN

Kelemen Lajost, a nagy tudasu kuta-
tot idézve inditjuk Kalotaszeg 6t gotikus
templomarol késziilt leirasunkat.

., ... Erdélyben sehol sem maradt fonn
a csucsives izlés kordbdl aranylag kis
teriileten annyi évszamos vagy okleveles
adatokbol datalhato kozépkori temp-
lom, mint itt...” (Kelemen Lajos 1977,
210.).

A gotikus templomépitészet e tajhoz
kapcsolodd multjanak idérendjét az er-
délyi miivészet multjat és muivelodés-
torténetét legjobban ismerd Kelemen
Lajostol vettiik at. Kobe vésve vagy ok-
levelek sargulo lapjain a XV-XVI. sza-
zadi emlékek évszamai elevenednek meg,
amelyeket a nagy tudos igy tesz koz-
kincesé: ,, Evszamokkal datdlt épitkezések:
magyarvalkoi szentély: 1452, banffyhu-
nyadi szentély: 1483, [...] kiskapusi szen-
tely: 1503. Oklevelekbdl megallapithato
kalotaszegi templomépitkezések: [...]
Magyargyerémonostor (szentély) 1442,
Nadasdaroc: 1440 koriil ” (Kelemen La-
jos 1977.210, 211.).

Az 6t templom bdvitése viszonylag
rovid 1do alatt tortént, hatvanharom év
ropke pillanat a nagy torténelemi idok-
ben. Hogyan volt ez lehetséges, kinek az
Osztonzésére vagy talan egymassal ver-
senyezve épittettek a kalotaszegi nemes
csaladok egy kozos példakép alapjan?

10

Ma mar szinte lehetetlen vallalkozas a
targyilagos valasz. A dulésok, tlizvészek,
foldrengések visszatérd okai voltak a
kalotaszegi egyhazkozségek levéltarai,
nemesi csaladok irattarai megsemmisiilé-
sének. Csak magat az épitményt, a stilus-
jegyek elemeit s az analdgiakat lehet a
kutatas kdzéppontjaba allitani, ezekbdl
kell e kis térség gotikajat feltarni, bemu-
tatni. Ebbdl a kutatdsbol nem maradhat
ki az altalanos torténelmi korkép és a-
zoknak a templomi kellékeknek a bemu-
tatasa, amelyek a gotika arnyékaban, de
Ujabb idokben sziilettek, és 11j techni-
katorténeti adatokkal szolgaljak a meg-
ismerést.

Tornyok és boltivek, amelyek a tekin-
tetet a végtelen univerzum felé iranyit-
jak, s az elmélkedést harangok zeng6
hangja teszi teljessé, feledtetve banatot,
szomorusagot, fajdalmat. Minden az
Evangélium, az 6romhir szellemiségé-
nek gondolatat fokozza, erdsiti. Ez a
gotika szellemisége. A kész mil lenyt-
g0z06 latvany.

Nyugat-Eurdpabdl indult miivészeti
aramlat, de mint sok mas a civilizaciot és
a kultarat magaval hordé aramlat a gé-
tika is kelet felé terjed.

A ciszterci® szerzetesek az elso ter-
jesztdi, akik a Déli-Karpatok vonulatdig
hoztak tanaikat, s az 0j vallasi kozpon-



tokban a rend altal kialakitott miivészeti
stilusiranyzatot is meggyokereztették.
Mindenhol, ahol a rendek letelepedtek és
monostoraikat felépitették, tudomanyt,
mivészetet honositottak meg, torténel-
met alakitottak, a hétkdznapok és iin-
nepek torténetét gazdagitottak.

Terjeszkednek a szerzetesrendek, s
az 0j stilust a maguk elképzelése és
igénye szerint formaljak. Orszagon-
ként is alakul a gotika, csak az alap-
gondolat marad. A francia épitészet
produktumai csak a kiindulasi modellt
jelentik. Aprélékos kiilsé diszités pa-
rosul puritan belsé terekkel. A belsd
térbe behtzott tampillérek tagoljak a
magas, keskeny ablakok kozotti fal-
feliileteket. A falakat, legyenek kva-
derkdbol vagy faragatlan terméskobol,
beliilrél bevakoljak, lemeszelik, fres-
kokkal diszitik. Vimpergas kapuk, tagas
belsd tér s szines tivegablakok valnak a
templomépitészet jellemzoivé. A falak
foleg kobol épiilnek, de a mazatlan
vagy mazas profilos tégla is jellegzetes
épitdanyaga a gotikanak. igy szorul ki
1épésrdl 1épésre a roman kor épitészeti
stilusa.

Erdélyben a templomépitészetet meg-
hataroz¢ stilusforrasa a kerci kor hagya-
téka, mely nevét a kerci ciszterci apatsag
épitkezési stilusatol kapta. A maig fenn-
maradt romos épiilet f0 jellegzetességei
a haromhajos kereszthaz, két-két egye-
nes zardédasu mellékszentéllyel. A szen-
télyzaradék falan két csticsives ablak,
folottiik hat részre osztott korablak.
Ugyanaz a nyilaselrendezés a hajo

falan is megtalalhato. Hatsiiveges
csucsives boltozata a magasba szokken
(1. abra).

Akerci gotika a klasszikus gotikanak
kissé provincialis valtozata (Buzas Ger-
gely 2001). Az altalanos stilusjegyek
ugyan megtalalhatoak benne, viszont a
diszitéelemek, a felhasznalt falazoanyag
(faragatlan terméskd kvaderkdvek he-
lyett) a szerényebb anyagi lehetdségek
gotikajanak a jellemz6i. Ilyen épitkezési
koriilmények kozott alakul ki és terjed a
XIII. szazad erdélyi templomépitésze-
tében a gotika.

Az elterjedés iranya kezdetekben a
Kerc vonzaskoréhez tartozé Barcasag
¢és Brasso (a Szent Bertalan-templom),
majd Prazsmar (a Szent Keresztrol
elnevezett, keresztformakon épiilt plé-
baniatemplom), Szaszhermany, Szasz-
sebes, de a tavolabbi Balvanyosvaralja
¢és Beszterce is az ugynevezett kerci
kor néhany jellegzetes allomasa.

Van mibdl tanulni, példat venni, hi-
szen az ablakok méretei, alakja a mér-
mives korona kialakitasanak korlatlan
lehetdsége csak része azoknak a stilaris
és ¢épitészeti lehetéségeknek, amelyek
miveket alkothatnak. De nem csupan
ennyi, mert a bordas boltozatok valto-
zatossaga €s a valtoztatasok lehetdsége
szintén a gotika vezetd szerepét erdsi-
tette a templom- és palotaépitészetben.
A tagolt és profilos ajtdkeretek, a vim-
pergas bejaratok és ablakok vagy az orom-
falakat és az ablakok f6lotti falrészt 4ttord
rozettak®, kor alak( sugaras tagoltsagl
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szines livegablakok megannyi variacios
lehetdséget kinalnak.

A gotika altalanos fejlédésének ido-
rendi sorrendje csak nagy léptékben ha-
tarozhat6 meg, igy kora, klasszikus és
késé gotikarol lehet beszélni. A kez-
detek az egyszeri motivumok vilaga.
Ekkor a sugaras kiképzést kodiszekkel
koronazott ablakok kevésbé tagoltak, a
bordas boltozatok uralkodd valtozata a
keresztbordas boltozat, amelyben a csuics
felé iveld bordak csak egy pontban, a
csucsban talalhatd zarokéhoz csatla-
koznak. Az ajtokeretek profilozottsaga
egyszeriibb, kevesebb palcatagot vagy
bordatagot tartalmaznak.

Csillag-" és haléboltozatokat® alaki-
tanak ki a fejléddés kovetkezd 1épcso-

1. abra
A kerci cisztercita apatsdg maig fennmaradt templomrészlete (lent) és oltara (fent)

12



fokan. Ezek a bordak a boltozat tobb
pontjan is metszik egymast, a csomo-
pontok pedig ndvelik a latvanyossagot.
A csillagboltozat hasonl6 ugyan a
keresztboltozathoz, de tobb pontban is
Osszegzédnek a bordak. A tobb csillag a
haloba rendezddés hatasat kelti. A szi-
gortan haloboltozat abban kiilonbdzik a
csillagboltozattol, hogy a bordak csil-
lagpontjai barhol Iehetnek, és a bordakat

a falak barhol metszhetik. Ezaltal egyen-
l6tlen méretii bordak is részt vesznek a
halo6 kialakitasaban.

A XIV. szazadban tovabbi latvanyo-
sabb formakkal gazdagodik a gotikus
épitészet. Fliggd zarokdvek és konzo-
lok, repiilébordak teszik latvanyossa a
boltozatot. Az ablakok mérmiives diszi-
tései is valtozasokon mennek at. Elterjed
az ugynevezett langolo ablakdisz, az

2. abra
A kolozsvari Szent Mihaly-templom
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aszimmetrikus és ellentétes iranyban
hajlé vonalak, amelyek a lang imbolygo,
hullamzo6 mozgasat utanozzak.

A XV. szdzadi nyugat-europai gotika
az ¢épitd fantazia kibontakozédsanak év-
szazada. Mar majdnem minden lehet6t
és elképzelhetdt kitalaltak és alkalmaztak.
Braviaros csavart bordak ¢s oszlopok,
szabalytalan haloboltozatok, fliggdleges
kécsipkek, kéfaragvanyok koronazzak a
hatalmas ablaknyilasokat.

Erdélyben a XV. szazad masodik fe-
1ében egyre erbteljesebben tor utat a go-

EME

tika. Kolozsvaron a Szent Mihaly-
templom (2. abra) szomszédsagaban
mar polgéri és egyhazi lakohdzak is
stilusosan, a gotika jegyében épiilnek. A
Matyas-haz bejarati kapuja (2/a. dbra)
¢s a romai katolikus plébania befalazott
ajtokerete (2/b. abra) ezt bizonyitja.
Brassoban ekkor épiilt a Fekete-temp-
lom, Nagyszebenben a ma is megcso-
dalhato6 gotikus plébaniatemplom.

A gotika meghonosodasahoz jo néhany
természeti adottsag, technikai kovetel-
mény sziikséges. A boltivek terhelését a

2/a. abra

Matyas kiraly sziiléhazanak cstcsives bejarati kapuja
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falak csak részben veszik at, a nyo-
masbdl ad6do erdhatast tampillérekkel
ellenstilyozzak. A tampilléreknek stabil
alapozasuk kell hogy legyen, ugyanak-
kor méreteikbdl adodo sulyuk a boltok
terhelését kell kiegyenlitse. Komoly
mérndki munka volt a statikus egyen-
suly kiszamitasa, a tampillérek mére-
tezése ¢s megvalositasa.

A templomépitészet egyik fontos
kovetelménye a kéfaragvanyoknal hasz-
nalt mindségi termésko kozelsége. Er-
délyben mondhatni minden gotikus
templom épitdtelepéhez kozel kébanya
1s van. Ez olcsobba teszi, csokkenti az
épitkezés koltségeit, ugyanakkor a ko-
vek méreteit mar a fejtésben osztalyozni
lehet. Az apro6 és darabos kovet falazasra
hasznaltak, a nagyobb tomboket fara-
gasra. Kvaderkovek késziiltek azokbol a
darabokbol, amelyek kicsik voltak na-
gyobb faragvanyokhoz. A kvaderkove-
ket 6t oldalukon siméara faragtak de a
jobb kotés érdekében a fal vagy pillér
belseje felé nézo oldal feliiletét szabaly-
talannak hagytak.

A mérmiivek és bordak profilvonalait
a hasabokra faragott kdvekre kirajzol-
tak, majd sablonokkal kdvetve a mére-
tekre kifaragtak.

A boltozatok bordait malterrel rog-
zitették egymashoz, de vascsapokat is
hasznéltak a tagolt borddk egymashoz
kotésénél. Az igencsak draga vasat a
templomépitésben gyakorta hasznaltak,
ez azt is feltételezte, hogy az épitdtelep
kozelében kovacsmiithelyek miikddjenek.
Minél magasabb volt egy gotikus temp-

lom, annal tobb vas szilardsagi elemet
kellett beépiteni.

Ott szorgoskodtak a gotikus templo-
mok épitésénél a szines ilivegablakok
készitdi is. El sem lehetett képzelni azt,
hogy tobbméteres, tobb szaz darab ta-
nyérbol all6 ablakot valahonnan, az épit-
kezéstol tavol talalhato {ivegestdl kész
allapotban szallitottak volna.

A XV. szazadban Kalotaszegen min-
den feltétele megvolt a gotikus épitészet
meghonosodasanak. Faragasra alkalmas
k6, acsok és kovacsok s a segédmun-
kasok nagy serege az idegen kémiivesek
munkdjanak kibontakozasat segitette.

Templomépitésre is volt igény, hiszen
immar sziikdsnek bizonyultak a régi
templomok. Kos Karolyt idézziik a kalo-

2/b. abra
Befalazott gotikus ajtokeret a kolozsvari romai
katolikus plébanian
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taszegi természeti lehetdségekrol: ,, Fun-
damentumnak, keritésfalnak, hazfalanak,
templomnak, bastyanak, toronynak valo
ko6 van nalunk boségben. Csupa jo mész-
ko egész Kalotaszeg. Puha, de falba jo,
és a legjobb meszet égetjiik beldle. A
bacsi kovet draga pénzen veszik és viszik
Pestre is, mert szép sarga, és ugy fara-
godik, mint a zsiros agyag” (Kos Karoly
1988).

Volt tovabba egy kovetheto példa, a
kolozsvari Szent Mihaly-templom épi-
tése. A helyi viszonyokhoz mérten ha-
talmas munka a XV. sz4dzad elején mar
javaban folyik, és ugyancsak a XV. sza-
zad masodik felében ér véget. Nem a
Szent Mihaly-templom épitését tanul-
manyozzuk, de az tény, hogy megkérdo-
jelezhetetlen hatast gyakorolt a kornyék
templomépitészetére, igy Kalotaszeg
XV. szézadban ¢épiilt templomaira is.

Az 06t tanulmanyozott templom épi-
tésének ideje ismert, az épitémesterek
kiléte viszont az évszazadok homalyaba
vész. Abban a korban megszokott volt
az épité vandormithelyek tevékenysége.
Nem kizart, hogy néhany gotikus temp-
lomrészt egy és ugyanaz az épitdcsoport
emelte.

Ha figyelembe vessziik az épitkezé-
sek éveit, mind az 6t templom mond-
hatni egy idében épiilt: a banffyhunyadit
1483-ban, a kiskapusit 1503-ban, a
magyargyerOmonostorit 1442-ben, a
nadasdardcit 1440-ben, a magyarvalkoit
1452-ben fejezték be. A gyerémonos-
tori, a nadasdardci és a valkoi gotikus
szentély tizenkét éven belill épiilt. A ma-
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sik két helységben, Banffyhunyadon és
Kiskapuson a templom bdvitése husz-
¢éves idGintervallumot vett igénybe. Koz-
ben Kolozsvaron mindvégig folyta Szent
Mihaly-templom ¢épitése. Lehet Ossze-
fiiggés a kolozsvari és a kalotaszegi épit-
kezések kozott? Minden jel erre utal. Az
is elgondolkodtatd, hogy mind az 6t
helység temploma eredetileg a roman
kor stilusiranyzatanak terméke volt, és
mind az 6t a gotikara tért at a bovitési
torekvések soran, hiszen a XV. szazadra
a gotika immar végérvényesen gydze-
delmeskedett.

Arra is lehet gondolni, hogy az 1j,
gotikus szentélyekhez hasonléan egy
kovetkezd, kedvezd iddszakban a temp-
lomhajot is atépitésre, a gotikara vald
attérésre szantak. Es bar nem jott a kedve-
z6 idészak, mind az 6t templom mindkét
stilus jegyeit magan viseli. Vizsgaljuk
meg a szoban forgd 6t templomot, ha-
sonlosagaikat, kiilonbozdségeiket, hogy
bizonyos kdvetkeztetéseket vonhassunk
le azzal kapcsolatosan, hogy csupan egy
mihely alkotasai vagy esetleg tobb ter-
vezO-kivitelezd keze munkaja a kalo-
taszegi gotikanak ez az 6t képviseldje.

Elemzésiink elején elmondhatjuk,
hogy az 6t templom koziil egyik sem
azonos a masikkal. Nem gotikus stilus-
elem a templomok altalanos latvanya.

Az 6t templomot két csoportra oszt-
juk: tornyos és torony nélkiili temp-
lomokra. A valkéi, gyerdmonostori és a
banffyhunyadi templom tornyos, mig a
nadasdardcinak és a kiskapusinak nincs
tornya. A tornyos templomok els6 1a-
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tasra hasonloak: a nyitott kortornacos, valkoi torony kiilonlegessége, egyedi-
négy fiatornyos, magasba szokkend vagy sége az, hogy szélessége megegyezik a
zomok torony a jellegzetes kalotaszegi templomhajo szélességével, és a torony
toronytipus képviseldje. Valojdban né- also szintje nyitott a templomhajo felé,
hany részlet 1ényegesen kiilonbozik. A része a hajonak. A torony zOmoksége

3. abra
A magyarvalkdi reformatus templom és alaprajza
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ellenére tokéletes harmoniaban van a ha-
joval, melynek fehérre meszelt falfelii-
letei, a fekete zsindelytetd, az 6rokzold
erd6hattérre kirajzolodo épiilet teljesen
egyedi latvanyt nytjt. A hajo és a szen-
tély tetOboritasa egységes, egy tetdge-
rinc vonul végig teljes hosszaban (3. dbra).

A gyerdmonostori torony a kecsesség
megtestesitdje. Keskenyebb, mint a
templomhajo, de kiilonds harmoniaval
csatlakozik a hajohoz. Alaprajzan is jol
lathato, hogy egykor ikertarsa is 1étezett,
ami foldrengés aldozata lett. Kettds €s
harmas tagoltsagu gotikus ablakai ké-
sobbi eredetiiek, Debreczeni LaszIo ter-
vei alapjan késziiltek a XX. szazad
harmincas éveiben (4. dbra).

A banffyhunyadi templom tornya ha-
sonlit a magyarvalkadi toronyhoz, z6mok,

9
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4. abra
A magyargyerémonostori reformatus templom ¢és alaprajza
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és csak 60, illetve 70 cm-rel keskenyebb
a hajo szélességénél (a templom fénykeé-
pét lasd a 42. oldalon). Ez a kiilonbség
jol megfigyelhetd a templom alapraj-
zan. Az egykor védelmi célokra épitett
bastya anyagabol épitették at templom-
toronnya.

A torony érdekességei az egykor 1é-
tez6, utodlag befalazott ajtonyilasok,
amelyek arra a kovetkeztetésre ve-
zetnek, hogy alatta atjarhatdsag volt.
Ma a torony foldszintjérdl lehet a
templom korusrészébe bejutni, azon a
gotikus keretli ajton, amely a torony

5. abra

épitése elott a templom nyugati kapuja
volt.

A torony nélkiili két templom, a
nadasdaroci és kiskapusi harangjait
haranglabak 6rzik. A kiskapusi harang-
1ab a templom kozelében, a cinteremben
all, a nadasdaroci a telepiilés kozpont-
jaban talalhato.

Ami viszont k6zos mind a 6t temp-
lomnal, az a zsindelyes tetd. Aligha
létezik még ma is a gotika vilagaban ko-
zépkori templom zsindelyes héjjal.
Technikatorténeti kuriozumnak szamit
ez, hiszen a XVIII. szazadtél mar ko-

A banffyhunyadi reformatus templom szentélyrésze
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telezo volt a gytlékony fed6héjazatok
helyettesitése cseréppel.

A zsindelyes tetd ¢élettartama joval
rovidebb a cseréppel fedetténél. A zsin-
dely atlag harminc évet szolgal, de koz-
beesd javitasokatis igényel. Hogy ennek
ellenére mégis zsindelyes templom
mind az 6t, annak egy lehetséges ma-
gyarazata az, hogy Kalotaszegen kevés
olyan agyag talalhat6, ami cserépgyar-
tasra alkalmas lett volna. Errél ekképpen
ir Kos Karoly: ,, Mar téglank nincs jo.
Kevés fazekasnak valo agyag van. Hu-
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nyad hatardaban és Monostoron talan, de
a legtobb agyag meszes, nem arra valo.
Nem is épitettiink soha téglaval: csak
faval és kovel, régi iddk ota” (Kos Ka-
roly 1911.30.).

Zsindelynek valo fa béven volt a Vle-
gyasza oldalaban, és ha tobbszor kellett is
zsindelyezni a templomtetdt, az el6zo
rend ajanlta magat, s a zsindelyezéshez
értett majd minden kalotaszegi férfi. igy
maradhatott fenn a mai napig az 6t kiilon-
leges, zsindelyes-gotikus templomtetd.

6. abra
A magyarvalkdi (a) és a nadasdaroci (b) templom déli szemdldokgyamos keretii bejarata
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7. abra

A magyarkiskapusi (a) és a nadasdaroci (b) templomajt6 szarkévének profilozasa

A héarom tornyos templom szentély-
része az, ami a gotikus épitészet stilusje-
gyeit viseli magan: mérmiives, csticsives
ablakok, csucsives bordas boltozatok,
ajtokeretek tanuskodnak a gotika jelen-
1étér6l. Magyarvalkot kivéve a tobbi
templom tetdszerkezete kétlépcsds. A
banffyhunyadindl a hajonal magasabb
szentélytetd hasonlit a kiskapusi temp-
lomtet6 felépitéséhez. A gyerémonostori
szentélytetd alacsonyabb a hajo tetéma-
gassaganal. A nadasdaroci kiilonleges
eset, ugyanis a hajorész eredetileg egy
korabbi templom szentélye volt. A mos-
tani szentély, egy kozel négyméteres
szakasz utolag volt hozzaépitve az ere-
deti épiilethez. Ennek tetdgerince, ha-
sonloan Magyarvalko templomahoz, egy
vonalban cstcsosodik.

Jarjuk korbe az 6t templomot. A na-
dasdaroci és a kiskapusi templom déli
oldalan nyilo6 bejarati ajto jellegzetes, ta-
golt szemoldokgyamos megoldasaval von-
jamagara a latogato figyelmét (6. dbra).

Az ajtokeret szarkéve’ profilozott. A pro-
filozast a 7. dbra mutatja be.

E két bejarati ajtokeret tipikusan a
XV. szazadi gotika képviseldje. A kis-
kapusi templomnak két kiillonb6zo go-
tikus bejarati ajtaja van. Mi lehet ennek
oka, talan két mester mive talalkozik
egy ¢s ugyanazon ¢piileten? A csucsives
nyugati ajtot a Sa. dbra a profilos ajto-
kerettel egylitt mutatja be.

Hasonld kuriozum a banffyhunyadi
reformatus templom nyugati kapuja. A
korabbi, roman kori templomra tipikus
g6t stilusu cstcsives ajtot tettek, fel-
tételezhetéen a XVIII. szazadi alapos
atépitéskor (8b. abra). Az ajtdkeret pro-
filja a 9. dbrdn lathato.

Az 6t templombol négynél a szentély
poligondlis zarddasu, minden kiils6 sarok
tampillérrel van megerésitve. A borda-
zat és a boltozat er6hatasainak bizonyos
Osszetevoit a fal és a tampillérek veszik at.

A nadasdardci szentély egyenes zaro-
dast. A gotikus épiiletrész déli falan,
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8. abra

Csucsives bejarati ajto roman kori templomrészen a magyarkiskapusi templomnal (a) és

Banffyhunyadon (b)
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9. abra
A banffyhunyadi templomajté keretének profilozasa
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ahol a szentély csatlakozik a hajohoz, a
tampillér nem merdleges a falak sikjara.
Szogben all, igy is épitették, mert ez a
tampillér része volt az egykori templom
poligonalis zarodast szentélyének.

Egy masik épitészeti érdekessége a
templomépiiletnek az északi falat ta-
masztd harmas pilléregyiittes, amely
5,18 méter hosszusagban er6siti az észa-
ki falat (/0. dbra). Valoszinii, hogy a
talaj gyenge szilardsaga kényszeritette
az épitdt erre a megoldasra. Az épiilet
utolagos meghosszabitasat a behtzott
két tampillér is igazolja. Az 1,10 méter
falvastagsagu bels6 tampillér az egykori
templom falrésze volt.

A gotika leghitelesebb jelei a cstics-
ives, mérmiives ablakok. Az 6t templom
mindenikén megtalalhato ez a jellegze-
tesség. Bar a gotikus épiiletek nyilasai
(ajtok, ablakok) nem csak egyszeriien
csucsivesek lehetnek, a kalotaszegi go-

10. 4bra
Harmas tampillér a nadasdaroci templom északi
falan

a)
11. abra

b) c)

A csucsives ablakok alapformai (Buzas Gergely 2001)
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tikus ablakok mind ilyenek. A csucsives
ablakok alapformadit a /1. dbra szem-
1¢lteti (Buzés Gergely 2001).

Valko temploménak gotikus részén, a
déli falon két mérmiives, csucsives ablak
talalhato (/2. dbra). Mindkét ablak
kétosztati €s mérmiives zarddasu. Az
egyik ablak mérmiive sugaras tipusu. Az
iivegablakokat egy négyes tagolasu kor-
ablak tet6zi. Sugarasnak mondjuk, mert a
korablak tagolasa sugar iranyt. Az ablak
tagolasat hornyolt elem valositja meg.

EME

A masik ablak zar6dasa halhodlyag ti-
pust mintazatd. A két ablak mérmii-
vének also, karélyos része megegyezo,
csak az ablakok fels6 zarodasa kiilonbo-
zik egymastol. A magyargyerdmonos-
tori templom egyik ablakanak mérmiive
(13. abra) langolo6 alaptipust képvisel.

Amint az 4bra is mutatja a kébol fara-
gott tagoloelem egyszer hornyolt profil-
jat a 14. abra mutatja. A tagoldelemet
tobb darabbdl faragtak, az egyes darabo-
kat vascsapokkal erdsitették egymashoz.

12. abra
Magyarvalko templomanak gotikus ablakai
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13. abra

Langol6 alaptipust mérmiives ablak Magyargyerémonostoron

Kiilonb6z6 rajza mérmiivekrdl besz¢l-
tiink. Fejlédésiik alapjan az épitészeti
stiluson belill nagyjabol harom kiilon-
b6z6 rajzu mérmiicsoportot kiilonitiink
el. Legrégibb, egyben legegyszeriibb a
sugaras, amely a csucsives livegeket kor
alakt disszel vagy korok kombinacio-
javal koronazza (1 1/a. abra). Fejlettebb,
egyben diszesebb mérmii a langolo tipus,
amelyben a vonalak langnyelvekhez ha-
sonlo alakzatot irnak le, vagy a langok
egymassal ellentétes iranyba fordulva
alkotjak a diszitémotivumot (/1/b.
dbra), mely a mi késé gotikankra is jel-
lemz6. A legfejlettebb, egyben a legu-
jabb a fliggdleges mintaji mérmi, a-
melyben a diszitéelemek fliggdlegesen,
egymas folott vagy egymas mellett he-

lyezkednek el, valosagos kobe vésett
csipkét alkotva (/1/c. abra). Ez nalunk
nem fordul eld.

A harom alaptipusnak szamos
valtozata létezik. A valtozatossag az épi-
tomester vagy a kéfaragd alkototehetsé-
gének koébe vésett bizonyitéka.

Hasonlitsuk &ssze a valkdi mérmiives
ablakokat a masik négy templom go-
tikus ablakaival.

Magyargyerémonostoron harom mér-
mives ablak nyilik a templom déli fa-
laban (15. dbra). A harom ablak harom
kiilonb6zé mérmiives diszitést tartal-
maz. Ebbdl ketté azonos a valkoi min-
taval. A harmadik viszont jellegzetesen
langold tipus. Mindharom ablak eseté-
ben hidnyzik az ablakoszto profilos
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14. abra
Egyszer hornyolt profili ablakornamentika

15. abra
Magyargyerémonostori mérmiives ablak

26



palca, de ennek egykori meglétét mind-
harom ablaknal bizonyitani lehet. A
valkoéi ablakok nagyobbak, mint a
gyerémonostoriak. A gyerémonostori
templom szentélye tiz évvel koradbban
épiilt, mint a magyarvalkoi. Elképzelhe-
t0, hogy mindkettdt ugyanaz az épitész
épitette, és tudatosan tervezett nagyobb
ablakokat a magyarvalkoi templomnak.
A fejlédést a valkoi tet6héjazat is tiik-

rozi: egységes, aranyos, harmonikus az
épiilet tobbi részével.

A banffyhunyadi templomnak nyolc
csucsives ablaka van, ebb6l harom a déli
falon, harom a poligonalis zar6das négy
tartopillére kozotti falon, kettd az északi
falon helyezkedik el. Méretiik joval na-
gyobb, mint a gyerémonostori vagy a
valkoi ablakoké. A templom monumen-
talis, latvanyos egyediséget sugaroz

D

16. abra

Mérmiives ablakok a banffyhunyadi templom déli falan
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méreteivel, tornyaval, amihez harmoni-
kusan illeszkedik a gotikus ablaksor.

A nyolc ablak koziil az egyiknek hi-
anyzik a kéracsa. Egy masik ablak mér-
miives disze fémbdl késziilt, bizonyara a
korabbi koracs mintazata szerint.

A déli oldalon talalhaté harom ab-
lak (16. abra) kétosztati. A tagolast
egyszeri hornyolt sudarral oldotta meg
az egykori mester. Hat, attort k6farag-
vannyal diszitett ablaknak k6z6s min-
tacleme az ablakiiveg fels6 részét zard
karéjos mérmi, egy teljes és két fél-
kor zarddassal. Bar hét mérmiives
ablakot elemziink, 6tnél taldlunk egy-
mastol eltérd diszitdmotivumokat. Két
ablak mérmtve megegyezik. Az ab-
lakok koracsdiszeinek attort €s atto-
retlen részei is vannak. Ezeket a 17.
abra mutatja be.

Neégy ablak koronajat a langolo
mérmi kiillonbdzo valtozataiként lehet
értékelni. Harom ablak a karéjos mér-
mitipushoz tartozik. Két koronamotivum
megegyezik a magyargyerdmonostori
ablakok diszitd kdracsaival, egy mér-
mi a magyarvalkoi templomnal is fel-
lelhetd. A tornyos templomok gétikus
ablakait, ezek koronadiszeit hasonlitot-
tuk 0ssze, amibdl megallapithatd, hogy
a leggyakrabban alkalmazott gotikus
ablakdisz az egymasnak ellentétes irany-
ba, egymassal szembe hajlé langold
nyelv. Gyakran hasznalt mérmiives
diszitoelem ez, de nem csak Kalotasze-
gen.

A Nédas menti Daroc templomanak
déli falan két gotikus ablak nyilik (/8.
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abra). Az ablakok minddssze 22 cm szé-
lesek, mindkettd tagolas nélkiili. Fels6
zarodasuk a legegyszerlibb megoldast
képviseli. Az ablakok csucsives koke-
rete nem egy idoben késziilt. Az egyik
egykort lehet a templommal, az ijabb
egy javitas alkalmaval késziilhetett.

A magyarkiskapusi templom szen-
télyrészén két csucsives ablak talalhato,
az ablakok kétosztattiak. Osztosudaruk egy-
szer hornyolt, tobb darabbol 6sszeillesz-
tett kofaragvany. A mérmiives ablakok
landzsa alakuak. A korona szerepét egy
attort, rombusz alakq, kéfaragvany tolti
be. Az egyik ablak csucsa a karéjos go-
tika motivumat, a kort is tartalmazza.
Egyszerti, alig mondhato diszitéelem-
nek e két ablak mérmuve, csucsives
alakjuk kétségtelenill a gotikus stilus-
iranyzatra utal.

A templomok belsd terében is jelen
van a gotika. A csucsives, bordas bol-
tozat a templombelsé legjellegzetesebb
gotikus stilusjegye. A tanulmanyozott 6t
kalotaszegi templom keresztboltozati,
de a csillagboltozat szerényebb valto-
zata is megjelenik. A bordak profiljanak
keresztmetszetét a 19. abra mutatja be.

A ma is megcsodalhato gétikus boltoza-
tok Magyarvalkon és Magyarkiskapuson
talalhatok. Nadasdarocon a templomha-
jo déli és északi falainak belsé feliiletén
jol latszanak azok a gyamkovek, ame-
lyek a cstcsives boltozat bordait tartottak.
Magyargyerdmonostor és Banffyhunyad
temploméanak egykori bordas boltozata-
bol semmi sem maradt meg. Gyerd-
monostoron a diadalivet csupan egy
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17. abra
Attort és attoretlen mérmiives ablakdiszek a banffyhunyadi templomon
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18. abra
Gotikus ablakok a nadasdaroci templomon

19. abra
Bordaprofil keresztmetszete
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egyszerl egyenes gerenda helyettesiti,
ami nem utal az egykori keresztbordas
mennyezetre.

A két, maig megmaradt keresztbordas
boltozat tulélte a foldrengéseket. Az ives
bordék szilardan tartottak és ma is tartjak a
tobb évszazada rajuk nehezed6 terhelést.

Hogyan is épiilhetett az &t gotikus
templom a szentélyrésze Kalotaszegen?

A helyszin adott, a méretek is hatarok
koz¢é vannak szoritva. A stilus gotikus.
Epitéanyagok a k&, mész és homok.
Ilyen megszoritasok ellenére megtortént
a templombdvités gbtikus stilusba.

Mar az alapoknal valtoztatni kellett a
j6l bevalt alapozasi szabalyok alkal-
mazasan. A terméskdébol rakott alapo-
zasoknak és falaknak legalabb 60 cm
vastagsagunak kellett lenniiik. Ugyanez
volt érvényes patakok medrébdl kisze-
dett kovek hasznalata esetén is. Ezek a
kovek lekerekitet széliiek, sima feliile-
tik nem képez kotési pontokat a fal
tobbi alkotoelemével. Ha a falazat ko-
veit téglarétegek kozbeiktatasaval réte-
gesen lehetrakni, a falvastagsag 50 cm is
lehetett. Kalotaszegen nem volt tégla, de
kvaderkovet lehetett faragni a helyi ko-
banyak mészkovebol.

Kotéanyagként a maltert hasznaltak,
homok és hidraulikus mész levegén
szilarduld keverékét. Legfontosabb ko-
téelem a hidraulikus mész volt a kalo-
taszegi épitészetben is.

A nagyobb méretii kdvek kdzé kisebbe-
ket is raktak, majd rétegenként habarcs-
csal kiegyenlitették az egész feliiletet.
Igy a habarcs behatol a kovek kozé, és ott

20. abra
Falaz6 kotéanyag szétterjedése kdfalban

megszilarduldsa utan tartos kotést alakit
ki a falazat elemei kozott. A fal koréte-
geire a téglarétegeket valtakozva raktak.
Ezzel egyenletesebb falazat jott 1étre. A
koveket kopogtatva a habarcs minden ap-
16 treget kitoltott (20. abra).

A kofalak néha keresztezték egymast,
ilyen keresztezés példaul a magyargyero-
monostori templom hajojat az eldtértol
elvalaszté fal. A két fal kozott elvalaszto
sikot kellett kialakitani, hogy foldrengés
esetén a két fal egymastol fiiggetlentil
mozoghasson. Egy kdalapozas elvalaszto
sikjanak kivitelezését mutatja be a 21.
dbra.

A kofalakat szabad falazassal raktak,
fliggddn €s vizmérték hasznalataval, kovet-
ték a szabalyossagot, fliggdlegességet.
A kozépkori épitdtelepek kéziszersza-
mainak arzendljata 22. abra mutatja be.
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Ha konnyen faraghato ko volt vala-

melyik kozeli kébanyaban, a koveket
mar a fejtésben kivalogattak. A nagyobb
méreteket faragassal szabalyossa alaki-
tottak, a lathato oldalt derékszogii oldal-
¢és lapszogekre faragtak. A nem lathato
részeket, amelyek a fal belseje felé néznek,
természetes allapotukban hagytak. A ko-
vek méreteinek kialakitasat is szaba-
lyoztdk. A 23. abra a faragott kdvek
kotelez6 méreteit mutatja be. Ezek:
h <b < 5h és c > h. Az eldiras a fal
mindségének egyik eleme, de egyben a
biztonsagos falazasnak is feltétele. A fa-
ragott kovek a kvaderkdvek eléfutarai.
A kvéderkdovek méreteit is eldirasok
szabalyoztak. A kvaderkd méreteit a 24.
abra szemlélteti. A szabaly:1>1,5h;c>
h; d > 0,5 h. A kvaderkoveket és mas
faragott vagy profilozott kéfaragvanyo-
kat fémcsapokkal is egymashoz rog-
zitettek, ha erre sziikség mutatkozott.

A jolrakottkofal az, amelyben egyen-
letesen vannak rakva a kiilonb6z6 mére-
ti kovek, a kdvek kozotti hézagok nem
képeznek ferde iranyu elnyilhatosago-
kat, és a kvaderkdvek helyenként fém-
csapokkal is Ossze vannak kapcsolva,

21. dbra
Egymast keresztez0 kofalak elvalaszto sikja
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igy évszdzadokon at dacolnak minden
kiilsé hatassal, akar foldrengésekkel is.
Az 6t tanulmanyozott gotikus templom
mindenikén talalhatok falrepedések. E-
zek azt bizonyitjak, hogy valamelyik sza-
baly nem volt betartva épitésiikkor. Ezta
feltételezést erdsiti a harom templom be-
omlott gotikus boltozata.

A kalotaszegi templomok alapozasa
is terméskdbol épiilt. Az alapozas a f61d
felszinéig, a jaroszintig, de fennebb is
tarthat. A folytatast, a felmend falat ter-
mésko vagy faragott kovek alkotjak. A
falazas nagyobb szakmai tudést, igényes
munkat feltételez. Az alapozas kotda-
nyag-hasznalattal, de szarazon, kdtda-
nyag nélkiil is elkészithetd. Ahhoz, hogy
a kalotaszegi templomok alapozasarol
véleményt lehessen alkotni, asatasokat
kellene elvégezni. Ez pillanatnyilag nem
lehetséges. Erdekes lenne egy feltard a-
satas a két templomrész dsszekapcsola-
sanak sikjaban, amibdl szamos miiszaki
jellegi kérdésre lehetne vélaszolni. Er-
dekes lenne megtudni, hogyan kapcsolta
Ossze az egykori épitdmester a régi,
roman kori templomrész alapozasat az
ujabb, gotikus templomrésszel. Ebbdl
kovetkeztetni lehetne a boltozatok be-
omléséanak okaira.

A templomok helyszinének talaja, a
talaj szilardsaga, lazasaga, a talajvizek
szintje az alapozas mindségét befo-
lyasolo tényezok. Ehhez hozzaadodik a
fagyszint mélysége. Ha méas minden
talajparaméter megfeleld, a fagyszintet
veszik az alapozas mélységének megha-
tarozasahoz. Ez igen lényeges, mert a
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23. abra
Faragott kovek javasolt méretaranyai

fagy talajmozgast okoz, ami az alapozas
és a falak repedését is eldidézheti. A
kalotaszegi templomok repedései, arepe-
dések méreteinek valtozasa az évszakok
fliggvényében az alapozas mindségére
utal.

Falazaskor a falak kiils6 és belsd ol-
dalat anagyobb méretii kovekbol raktak,
a fal bels6 felébe a kisebb méretek
kertiltek. Egy kofalat csak bizonyos ma-
gassagig, megszakitasokkal lehet épi-

- ll
d

24. dbra
Kvéderkovek kotelezé méretaranyai
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teni. A még nem szilard kotéanyag
teherbirasa korlatozza a fal szilardsagat,
terhelhet6ségét. A magas falrészek kony-
nyen elcsuszhatnak, falazasi egyen-
16tlenségeket okozva. Jo példa a
magyarvalkoi templomtorony alsé ¢€s
felso szintje kozotti eltérés.

Hosszasan iddztiink az alapozas kér-
désénél. A gotikus épitészet nagy hang-
sulyt fektet az alapozasra. Kalotaszegen
a beomlott boltivek arra utalnak, hogy
Banffyhunyad, Magyarkiskapus és Ma-
gyargyerOmonostor templomainak go-
tikus részei nem a legtokéletesebb
alapozasra épliltek, keresztbordas bol-
tozataik foldrengés aldozatava valtak.
Az ok a falak vizszintes iranyu elmoz-
dulasa, a két szemben 1év0 fal egymastol
val6 eltavolodasa is lehetett.

A gotikus templom falazatat nagy-
méretli attorések jellemzik Ha egy fal
nincs attérve ajtok, ablakok nyilasaival,
stabilitasa is jobb. A falnyilasok teher-
birasat a rajuk nehezedd terhelés atvé-
tele és tovabbitasa szempontjabol lehet
tanulmanyozni. A terhelés eloszlasa kii-
16nb6z6 lehet. Ugyanakkora terhelés meg-
oszlasa a terhelt nyilas mértani alakzata
figgvényében kiillonb6z6. A 25. dbra a
gyakoribb ives falnyilasok mértani alak-
zatat mutatja be. A gotikus épitészet gya-
korta alkalmazott ives falnyilasai a két
korivbol szerkesztett iv, a parabolaiv €s
a hiperbola tipusu iv. Miért fejlesztették
ki a gotikus falnyilast, a cstcsives ab-
lakot és ajtot az elsd ezredfordul6 utan?
Miért jobb a csucsives technika, mint
elddje, a félkor alaku nyilas? Esztétikai



mérvadok nem lehettek kizarolagos eld-
nyei az 4 miivészeti iranyzatnak, miisza-
ki elényoknek is szerepiik kellett hogy
legyen az jitas elterjedésében.

A gotikus épitészet a két korivbol ki-
alakitott cstcsives alakzatot alkalmazza
mind nyilaszaréinak kialakitasaban, mind
a boltozatok és a boltozatok bordainak
tervezésében.

Mar a kezdeteknél vilagos volt, hogy
a csucsives alakzatokra hatd, a terhe-
1ésbdl adddoé nyomds nem egyenletesen
oszlik meg az iv hosszéban. Ez lehetdvé
tette a boltozat és a bordazat méreteinek
csokkentését. Az elvékonyitott boltozat
kisebb stlyhatassal terheli a falakat, a
bordazat is vékonyabb lehetett. Halokat
lehetett kialakitani a vékony bordakbol.

Egyenoldalu cstcsiv

Patkoiv

Nyomott csticsiv

Tudor-iv

u]—\

¥
1

Fuggonyiv

Koriv

25. abra

Gyakoribb ives falnyilasok mértani alakzata (Otto Lueger 1910, 214 nyomén)
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1. Alapzat

2. Kvaderkdbal éptilt tampillér
3. Faragott kdbdl épdlt tartofal
4. A boltozatot tarté bordazat
5. Gyamkd

6. Faragott kdpadld

7. Tejkdbdl rakott boltozat

26. abra
A boltozat és a bordak kialakitasanak modozata

EME

Disziteni lehetett a bordahalozatot, mert
a tobbletsuly, amely a diszitésbdl ke-
letkezett, nem jelentett tobbletterhelést a
szerkezetre.

A boltozat és a bordak kiépitésének
egy lehetséges valtozatat a 26. dbra
mutatja be. A 27. abran kalotaszegi
csucsives keresztbordak profiljat (kereszt-
metszetét) lathatjuk.

A bordazat is mértanilag szerkesztett
elem. A bordazat csucsaban a zarokd
talalhatd, ami dsszekapcsolja a cstcsba
iveld bordakat. A bordakat acélcsapok-
kal is egymashoz kototték, majd a lathato
feltiletiiket végleges alakjukra csiszoltak.
Csiszolas utan nyerte el megbizhatosa-
ganak latszatat a bordas boltozat.

Az épitésznek méreteznie kellett
minden nyilast, bordaivet, boltivet. A
hiperbola- vagy parabolaivet meg kellet
szerkesztenie 1:1 1éptékben, hogy meg-
hatarozhassa az ivek hosszat és a profilos
kovek szamat, gorbiiletét. A parabolaiv
egy lehetséges szerkesztési modjat a 28.
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27. abra

Kalotaszegi gotikus boltozatok borddinak keresztmetszete
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28. abra 29. abra

A parabolaiv szerkesztése

abra mutatja be. A hiperbolaiv szerkesz-
tése (29. dbra) a parabolaiv szerkesz-
téséhez hasonléan csak egy vonalzot
igényel.

A csucsives falnyilasok nem csak ives
részeket tartalmaznak. Az ivekhez csat-
lakoz6 egyenes rész, a szarkd a gotikus
nyilas alkotoeleme, a szarkd tovabbitja a
terhelést az alapozas felé.

A bordazat minden egyes kiindulasi
pontja egy-egy gyamko. A nagy nyilast
gbtikus templomtereket pillérsorok ta-
goljak. Az oszlopoknak ugyanaz a sze-
repiik, mint a gyamkoveknek: az ives
bordak alatdmasztasa. Két alatamasztas
kombinacidja is el6fordul, ha a borda
egyik végét gyamks'®, a masikat oszlop
tartja. Az oszlop csatlakozasat a bor-
daval az oszlopf6 valositja meg. A két
alatamasztasi modozatot a 30. és a 31.
dabra mutatja be.

A gyamko és az oszlopfo a terhelést a
bolt bordazatatol atveszi, és egy fiig-
gbleges iranyu, az alapzat felé mutato
eréhatassal kozvetiti az alapzatnak.

A hiperbolaiv szerkesztése

A 32. dabra egy csucsba végzodo iv
terhelésébdl szarmazd erd- és nyo-
matékhatast mutat be. A diagramokbol
lathato, hogy a normal eré (N) legna-
gyobb értéke a talpazatnal, a nyomaték
maximuma (M) az ivek kdzepén, mig a
legnagyobb nyirderd (T) az iv also és
fels6 harmadaban alakul ki. Ez azt is je-
lenti, hogy az alapozasnak erdsnek kell
lennie, ¢és az oldalnyomasokat ki kell
egyenlitenie. Ez a szerepe a behuzott és
kiils6 tampilléreknek.

A kalotaszegi templomok mérete-
ikbdl adéddéan nem igényelték a pil-
lérsorokat. fgy a bolt keresztbordai
gyamkoparokban végzddnek Ez is egyik
specifikuma a falusi gotikanak.

A keresztbordak'' tobb szakaszbol
allnak A szakaszok ive és végeinek lapo-
lasaugy van kialakitva, hogy az er6hatas
folyamatos legyen. Tulterhelés esetén a
szakaszos ivek az Osszeillesztések sik-
jaban valnak szét. A talterhelés okozta
egyensulyvesztést, a csucsives tartoszer-
kezet kihajlasanak gyakori formajat a
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30. abra
Bordat aldtamaszto konzol

33. abra szemlélteti. A foldrengés okoz-
ta oldalnyomas megvaltozasa az iv sta-
bilitasara van kihatéssal.

Bér az oszloprendszer nem jellemz6 a
kalotaszegi gotikus épitészetre, megemlit-
jik, hogy a gotikus oszlopok vagy oszlop-
kotegek vékonyabbak, karcstibbak, mint

31. abra
Bordat alatamaszto konzol és oszlop

38

a roman korra jellemzd épiiletek osz-
lopai. Ez annak tulajdonithato, hogy az
eréhatds nemcsak az oszlopra iranyul, a
terhelés egy részét a falak és tampillérek
veszik at.

A kalotaszegi gotikus templomokat
Debreczeni Laszloval jellemezziik, mert
talalobb, tomorebb megfogalmazast alig-
ha lehet elképzelni. Debreczeni Laszlo
leszogezi: ,, Ezen az épiileten nincs sem-
mi parkany, nincs vakolatdisz, nincs
gipszfigura vagy badogornamentika, sem-
mi, de semmi felesleges disz nincs rajta.
Az egyszeril, de valodi terméskd ala-
pon tagolatlan, disztelen, egy darabban
lévé nagy falsik. Ezen jol latszo meredek
tetok, ennyi az egész.

A nagy falsikon valtozatossagot csak
az ajtok és a kettesével, harmasaval, oto-
sével csoportositott vagy egyediil allo
kisebb-nagyobb ablakok adnak, elren-
dezésiikben semmi kotottebb szimmetria
nincs” (Debreczeni Laszlo 1928. 10.).
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33. abra
Csucsives tartoszerkezet talterhelésének
kovetkezménye

mind az 6t gotikus templom méretara-
nyai a harmoniat, a nyugalmat sugalljak.
Az sem kevésbé figyelemre mélto, hogy
fennallasuk tobb évszdzada alatt maig
megorizték zsindelyes fedeliiket.

Ehhez csak annyit fliziink hozza,
E hogy lenylig6z6 egyszeriiségiik mellett

32. abra
Csucsives tartoszerkezet szilardsagi diagramjai
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BANFFYHUNYAD

Felszeg telepiilései koziil legnagyobb
a Kolozs megye nyugati kapujanak is
nevezhetd, 10 000 lakosu varos, Banfty-
hunyad.

Tobb évszazados multjat a telepiilés
névvaltozasai is tiikkrozik. 1332-ben Hu-
nad, 1377-ben Hunyad, 1437-ben mar
oppidum Hwnyad, 1522-ben Banfy
Hwnyadya, 1640-ben pedig Banffi Hu-
niad (Lestyan Ferenc 1996).

Mar 1332-ben plébanosa van, Mark,
aki a papai tizedjegyzEék szerint 14 garast
fizet. Mark plébanos kaplanja Istvan, az ¢
nevét is feljegyezték. Két pap egy akkori
plébanian a hivek nagy szamara utal.

A Kolozsvar-Nagyvarad féutvonal
atvezet a teleptilésen, ami fejlédésének
egyik meghatarozo tényezdje volt a sza-
zadok folyaman. De nemcsak fejlodését
koszonheti elényos foldrajzi fekvésének.
Nyugati uti céllal Erdélyen atvonulo
martalochordak is Banffyhunyadon vo-
nultak at, romokat, kirabolt, felégetett
hazakat, templomot hagyva maguk utan.

Pusztitotta a teleptlést ,, fegyver, éh-
seg, doghalal... Annyira elpusztultanak
volt a szarvasmarhak, hogy tiz faluban
sem lehetett egy okrot vagy tehenet taldl-
ni... Az emberek magok vontdik az ekét”
(Bokor Marton 1937. 112.).

Az 1600-as esztendoben, amelyrdl a
fenti szornytségek szolnak, Bathori
Zsigmond fejedelem serege a Habsburg-
terjeszkedés erdélyi képviseldje, Basta

csaszari generalis ellen vonul, a goroszloi
csataban azonban vereséget szenved. A
csatat kovetd Basta-korszak nyomortsa-
gos napjaiban az emberek ,, 4 csaldant
megfoztek, korpaztak, ha kaphattak, meg-
ették. Az ablakokrol a lantornat levon-
tdak: szijukat egybevagdaltik, dztattik,
ha mi taplaldasra valot talalnanak ben-
nek” (u.0.).

1661 Bjabb megprobaltatasok éve.
Egyrészt pusztité jarvanyok tizedelték a
lakossagot, masrészt Ali basa és a tatar
kan pusztitott Erdély-szerte.

1661. junius 28-a emlékezetes szo-
moru nap Banffyhunyad torténetében. A
Nagyvarad felé vonulo torok—tatar sereg
a helységet teljesen feldulta, a férfiak
egy részét kardélre hanyta, a templomot
felgyujtotta. , A templom keritésébe
vonult gyermekek, nok és oregek a leg-
nagyobb kegyetlenséggel szintén gyil-
koltattak” (i.m. 113.).

Miutan mar valamelyest kiheverte a
sok pusztitast, Banffyhunyad népe
1698-ban Gjraépitette templomat. A hajo
uj kazettds mennyezetét egy Felvinczi
nevl segesvari képiromester készitette
(Lanyi—Mihaly 2002. 6-7.), de nem
kizart, hogy Gyalai Asztalos Janos volt
a kazettak festdje. A kérdés tisztazasa
nem a technikatorténet feladata.

1765-ben pusztitoé foldrengés rongal-
ta meg a templomot, ekkor omlott be a
szentély gotikus boltozata.

41

EME



EME

Hogyan teltek a banffyhunyadiak Templomuk torténete a telepiilés torté-
mindennapjai a XVII. szdzadtol a XIX. nete is, s a templom koriil mindig volt
szazad kozepéig, amikor mar feljegy- ¢élet. Megtjulva, 0j orgonaval és harom
zések is maradtak? Nyomortsagban ¢s haranggal koszonti az ismeretlen husza-
ritka 6oromokben élte életét a telepiilés.  dik szazadot.
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34. abra
A banffyhunyadi reformatus templom ¢és alaprajza
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A TEMPLOM

A varos kozpontjaban kiilonleges
szépségl templom hivja fel magara a
figyelmet (34. abra). A templom az
erdélyi késo gotikus épitészeti stilus re-
mek képvisel6je. Zomok, nyitott kdrtor-
nacos tornya a megfigyelésre, védelmi
célokra épitett kalotaszegi templom-
tornyok soraba illeszkedik. Olyan érzést
kelt a szemlélében, mintha tGlméretezett
volna. Négy befalazott csticsives nyilas
figyelhetd meg falain. Egykor tehat nyi-
tott toronyalja volt (35. dbra).

A templomhajé zsindellyel fedett,
eredeti bejarata ma a torony belsejében 35 spra
lathato (36. abra). A befalazott nyilasok, Befalazott ivek a torony falan

36. abra
A templom déli bejarata

43



amint mar emlitettiik, gotikus iveket al-
kotnak. A hajo mai bejaratai a déli falat
tagoljak, ezek ujabb keletiiek, mint az
egykori, nyugati bajarat. A templom
kozponti része, a hajo roman kori. A
szentély sokszdgzardodasu gotikus épii-
letrész, joval magasabb a hajonal,
1483-ban épiilt. A jellegzetesen gotikus,
mérmives ablakok, a tampillérek, a
csucsives nyugati ajtd megannyi sajatos
jegye az erdélyi késo gotikanak.

A templom kelet—nyugati tajolasu,
kéfalazata kiviil-beliil vakolt. A falakat
tampillérek tagoljak. A torony termés-
koébdl épiilt vastag falait nyitott kortor-
nacos sisak zarja. A torony eredetileg a
templom koriili erédités része volt.

A templom mai formajat 1772-ben
alakitotta ki Franz Bramer épitdmester.
Az évszam ¢és a mester neve az egyik
bejarat szemdldokkovén olvashato.

Kazettds mennyezete nem kevesebb
mint 228 kazettat foglal magaba,' és
amint mar emlitettiik, Felvinci képiro-
mester munkdja. A mennyezet 1705-
ben késziilt el.

A szentély csucsives boltozata fold-
rengés kovetkeztében 1765-ben beom-
lott, de utana nem épitették vissza a
csucsives boltozatot. A javitasokat
ugyan elvégezték, be is fejezték 1780-
ban, de a boltozatot festett kazettas
mennyezettel helyettesitették. A szen-
tély mennyezetének kazettai a kolozs-
vari Umling asztalos- €s festdédinasztia
munkdi, az Umlingok szakmai tudasa-
nak és kiilonleges esztétikai érzékének
ragyogo6 példai.
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A nagy templom gyakori javitasokat
igényelt. Egy meszeléshez, a falak javi-
tasahoz 74 véka mészre volt sziikség. Az
1848-as forradalom eseményei utan ismét
sok munka akadt a templom koriil. A ja-
vitasi koltségeket adomanyokbol fedezik.
1866-ban példaul grof Banffy Miklos a-
domanyoz szaz forintot a templomnak.
Minden igyekezet ellenére azonban a
templom allaga nem kielégito. Errdl az
1879-ben felvett leltar: ,, 4 rossz sendely
fedél alatti templomtoronnyal, melyben
harom harang van” nyiltan beszamol.

1885-ben a szamadaskdnyv a temp-
lom ablakainak ,,elavultsagardl” beszél,
ami az orgonat is veszélyezteti. Bar 1861-
ben és 1891-ben is Gjrazsindelyezési szan-
dékrol tudosit a szamadaskonyv, anyagi
nehézségekre hivatkozva elhalasztjak a
munkalatok megkezdését. Egy év mulva
mar a templom atalakitasanak terve is
megvan. A tervet Czako Jozsef épitész
készitette. Nagy lelkesedéssel kezdik el
a javitast, bovitést. Megujult templom-
mal és optimizmussal varja az egyhaz-
kozség a szazadfordulot.

A harom, jol elhatarolhato épiiletrész
ugyanannyi épitészeti Oorokség stilus-
jegyeit viseli magan. Evszazadokon 4t a
legnagyobb gondot mindig a tetd javitasa
okozta. Harmincévenként kellett Gjra-
zsindelyezni a templomot. A feljegy-
zések szerint 1913-ban, amikor teljesen
Ujrazsindelyezték, a templomtoronynak
még nem volt villamharitoéja. Az 1914.
junius 28-an Osszeiilt presbitérium,
egyetlen kérdést targyal: villamharito
szerelésének sziikségességét. A siirgds



intézkedés nem tirt halasztast, tudniillik
néhany nappal kordbban, jinius 25-én a
tornyot villamcsapas érte. Ennek ko-
vetkeztében a fedé¢l északkeleti része
., hosszusdagaban megrongalddott és az
ott lévé szarugerenda darabokra haso-
gattatott”. A templom tobb pontja is
megsérilt, megrongalodott. Ennek ha-
tasara dontenek a karok kijavitasarol és
villamharito felszerelésérol.

Tizenkét év mulva, 1926. oktober 3-an
ismét napirendre keriil a villamharito,
ekkor azonban a meglévé kijavitasa az
aktualis téma. ,, Ismeretlen okok miatt a
torony gombjanak a felso, a kakast és
csillagot tartalmazo része az utobbi ido-
ben erds elhajlast mutat, sot a jelek sze-
rint a gombrol teljesen letorotinek s csupan
avillamharito huzal altal fenntartottnak
latszik.” A villamharitot eredetileg Ko-
lozs varmegye foémérndke, Gere Kalman
ellendrzése mellett készitették.

BANFFYHUNYAD
HARANGJAI

Az élet, a megmaradas szimbdluma a
harang. Egyiitt 6rvend, egyiitt blsul az
¢lovilaggal, egyhazkozségével. A ha-
rangok tobb emberi generaciot is tulél-
nek, am életatjuk véges. Természetes
végiik a repedés, de tlizvész vagy bron-
zuk maés rendeltetésti felhasznalasa rovi-
ditheti szakralis jelenlétét.

Banffyhunyad harangjai az elmult év-
szdzadok alatt a lehetséges harangpusz-
titd koriilmények mindenikét megérték.
Csupan sejtéseinkre hagyatkozunk a

XIX. szazad elotti idok harangjainak
torténetével kapcsolatosan, mert a hely-
ségre vonatkozo levéltari forrasok, ame-
lyek harangokrol is tuddsitanak, csak a
XIX. szdzad kdzepétol, 1841-t6] marad-
tak meg napjainkig.

Az elso feljegyzés 1841-bdl a harang
és a toronyoéra szijaira vasarolt olajrol
tudosit. Ekkor az egyhazkozségnek ha-
rom harangja volt, mert egy 1848-ban
keltezett szamadaskonyvi bejegyzés mar
harom harang szijanak vasarlasat rog-
Ziti.

Csodaval hataros, hogy a harom ha-
rang atvészelte az 1848—49-es éveket, a
forradalom és szabadsagharc eseménye-
it. Bar tobb harangot leszereltek és hadi
célokra beszolgaltattak, Banffyhunyad
harangjaira nem esett valasztas ilyen cél-
lal. Ezt bizonyitja az is, hogy 1859-ben a
nagyharang meghibasodott leng6jarmat
megjavitjak, és a harangkoronanak a
leng6jaromhoz vald rogzitéséhez két
vasabroncsot vasarolnak. Korabban 1847-
ben ,, 4 haranghoz valo vasért és acélért
4 Frt, 40 Krc. fizettek”. ,, A kézép nagy-
sagu harang a folytonos harangozas mi-
att elhasadt...” Ezt 1879 szeptemberében
rogziti szamadaskonyvébe az akkori ku-
rator.

Ha visszaporgetjiik az eseményeket,
az 1879-ben elhasadt harangot legalabb
kétszaz évvel korabban Onthették, tehat
az 1660—-1661-es torok—tatar invazid utan
késziilhetett.

A repedt harangot gyorsan ujradnte-
tik, mert azugyanazon év decemberében
késziilt egyhazi leltar 1879 végén ismét
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harom harangot emlit: ,, Rossz zsindely
fedél alatti templomtoronnyal, melyben
harom harang van.” Ha a repedt harang
lett volna a harom egyike, azt a leltarban
feltiintették volna. Maradt két harang a
nagyobbik ¢s a legkisebbik, de 1892-bol
ujabb szomoru értesiilést szerezhetiink:
., A nagyobbik harang elrepedt és hasz-
nalhatatlannd valt. ” Két régi harang re-
pedt meg, valt hasznalhatatlanna rovid
tizenharom esztendo alatt. Nagy kar a
régi harangok elveszitése, de az élet
rendje szerint Gjak valtjak fel a leko-
szondket.

A XIX. szazad végéhez kozeledve,
1892-ben ismét idoszertivé valik egy 1ij

37. abra
A nagyharang
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harang beszerzése. Ebben az ligyben az
egyhazkozség képviseloi targyalasokat
folytatnak Andrasofszki Efraim kolozs-
vari harangont6vel és a Valser céggel
egy Uj harang elkészitésérdl és felsze-
relésérol. A régi harang sulya ,,8 régi
mazsa” volt, és a presbitérium hataro-
zatanak értelmében az 0j harangnak 50
kg-mal sulyosabbnak kellett volna len-
nie elédjénél. Végiil az Gj harang 100
kg-mal lett sulyosabb, mint repedt e-
16dje.

A harangdntésre vonatkozd szerzo-
dést Andrasofszki Efraimmal kotottek
meg, akinek arajanlata jobb volt, mint a
Valser cég altal benyujtott. Raadasul
Andrésofszki nem szamitott fel semmi-
lyen szerelési koltséget. Vizsgaljuk meg,
hogyan jegyezték fel ezt az eseményt.
Az 1892. majus 11-¢én tartott képviseleti
gylilésen felmeriilt egy 0j harang on-
tetése. Ezt a javaslatot mar egy elobbi
képviseleti gytilésen is napirendre tlizték
(1892. marcius 27.). E hatarozat alapjan
ujjasziletik a nagyharang (37. dbra).

A XX. szazad Gjabb harangdntési
gondokkal szembesiti az egyhazkozsé-
get. Kovessiik az eseményeket a fenn-
maradt presbitériumi jegyz6konyvek
alapjan.

1915. szeptember 8-an tizennégy
hoénapja dul az elsé vilaghaboru. Piis-
poki és esperesi korlevélben értesitik a
gytiilekezeteket, ,, hogy valosziniileg a
hadvezetdség iniciativajara a Vallas és
Koézoktatasiigyi Miniszter ur az dsszes
hazai egyhazak harangjait a femmeny-
nyiség megallapitasa szempontjabol ész-



szeiratni kivanja”. A rendelet szerint be
kellett jelenteni a harangok szamat, és
hogy koziiliik melyiket 6hajtja miiem-
lékképpen megmenteni az egyhazkoz-
ség. Szomoru hir, de a presbitérium
,egyvhangu hatarozatban kimondja,
hogyha a haza védelme imara hivo ha-
rangjainkat is daldozatul kivanja, haza-
fias készseggel beszolgaltatia azokat a
hadvezetdség rendelkezésére”. Egyben
leszogezték, hogy a legnagyobbikat
mint legtijabbat kivanjak megtartani. Az
elorejelzés beteljesedett.

1917. januar 7-én az egyhdzkozség
presbitériumanak gytilésén az akkori
lelkész bejelenti, hogy folyo év és honap
21-én két katona meghozta a hadi cé-
lokra kijeldlt harangok leszerelésének
rendeletét. A rendelet a nagy- és a kis-
harang beszolgaltatasarol szolt. A haran-
gok leszerelésének idopontja ugyanazon
honap 22-e, reggel hét orara volt rog-
zitve.

Unnepi istentisztelettel bucsuztak el
harangjaiktol. A bucsuztatason a telepii-
1és lakoinak ezrei vettek részt. A lesze-
relt harangokat kikisérték az allomasra,
akarcsak hadba indul6 apaikat, testvé-
reiket. A harangok soha tobbé nem tér-
tek vissza, orokre elnémultak.

Az atadas-atvételi jegyzOkonyv a ha-
rangok sulyat is tartalmazza. A nagy-
harang 595 kg, a kisharang 116 kg sulya
volt.

Egyetlen harangja maradt ismét a
banftyhunyadi egyhazk6zségnek. Alkalmaz-
kodva az ijonnan kialakult helyzethez, 4j
harangozasi szabalyokat vezettek be."

Nem volt elég a harangok beszolgal-
tatasa. Ujabb hadiigyminisztériumi
rendelettel az orgonasipok egy részét is
leszereltették, az ont, amibdl a sipok ké-
sziiltek, hadi célokra hasznaltak fel.
Ennek az 0j rendeletnek kovetkeztében
banffyhunyadi orgona frontsipjait, a
principal és oktav sipokat 1918. majus
29-¢én leszerelik és hadi célokra elszal-
litjak. Az onsipok stlya 61,5 kg.

Ezt is tudomasul veszi a presbitérium,
a hidnyzo6 sipok helyére fliggdnyt sze-
reltet, talan emlékeztetdiil.

Az orgonasipokat hat év miulva,
1924-ben tjakkal potoljak. Ez is annak a
jele, hogy ismét elindult az élet Banfty-
hunyadon. Ekkor még mindig csak egy
harangja volt a gyiilekezetnek, de mar
tobb harangontd céggel is folytattak targya-
lasokat, igy Honig Frigyes aradi, Babos
és Marias tordai, Klein Oszkar kudzsiri
harangontokkel, a nagyszebeni Schieb
céggel, valamint a bukaresti Spireanu
gyar ,,Harangsz¢” cimii lapjaban meg-
jelent hirdetést is figyelembe vették. A
targyalasok eredményét 1925. majus 6-
an jelenti be az akkori lelkész a pres-
bitériumnak.

Az 0sszes ajanlatot a kozgylés elé
terjesztették azért, ,, hogy az erkélcsi fe-
lelésségben minél tobb egyhaztag osz-
tozzek”. Dontés is sziiletett a harangdntd
kilétérol. Az ,, egyhazkozseg eléljarosa-
ga Klein Oszkar kudzsiri haranggyarost
értesitette és kérte, hogy a két harang
megrendelésének iigyében személyesen
megjelenni sziveskedjen”. A szerzodést
megkotik.
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Az 1j harangok zengését a meglévo
,,k0z€p nagysagl” haranghoz igazitjak,
ezt Klein Oszkar harangonté figyel-
mébe ajanljak. A harangok méretét és
hangjat a gyiilekezet donti el. A haran-
gok feliratozasa is a gyiilekezet kozds
dontése alapjan sziiletett. A nagyharang
felirata: ,, Isten dicséségére a hunyadi
reformatus egyhazkozosség részére a
nagy haboruba elvitt harang helyett ke-
sztilt a hivek adomanyabdl Bokor Mdr-
ton lelkész, Buzas Pal gondnok idejében
1925.” A kisharangra a kovetkezé fel-
irat késziilt: ,, 4 banffyhunyadi reforma-
tus egyhdz szamdra ontetett a Nagy
Ferenc adomadnyabol 1925.”

A harangont6, miutan kiszdmitotta a
lehetséges harangméreteket €s a hozza-
juk tartozo6 zengéseket, a kovetkezo ja-
vaslatot terjesztette a gyiilekezet elé.

Fisz 550-90 kg D 145 kg 140 000 lei
F 680 kg D 145kg 160 000 lei
F 680 kg C200kg 170000 lei

A meglévé A hangu, kozEépso harang-
gal 6sszhangban a 680 kg-os F hangzasu
nagyharangot ¢és a C hangon sz616, 200
kg sulyu kisharangot rendelik meg. A
két harang 170 000 lejbe keriilt. Ez nem
kis anyagi megterhelést jelentett a re-
formatus gyiilekezetnek."

1925. oktober 10-re elkésziilnek a ha-
rangok. Taviratilag kérik a gyartot, hogy
haladéktalanul tegye vonatra és kiildje el
ezeket a megrendeldnek. Azt is leszo-
gezik, hogy a harangokat a vasutallo-
masrdl a templomig csak Klein Oszkar
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vagy megbizottja jelenlétében szallit-
jak el, mert nem vallalnak feleldsséget
a szallitas alatt kozbejohetd harangka-
rositd eseményekért. A harangszentelési
tinnepségekre a harangok felszerelése és
atadasa utan keriilhet sor, allapitjak meg
a presbiterek.

A harangok 1925. oktober 24-én érkez-
tek meg. A beszallitasra 25-én délelott
10 orakor kertilt sor, innepélyes keretek
kozott, |, tébbszorosen megkoszoruzva,
felviragozva, egyhdazi énekek éneklésével,
mintegy 2500-3000 ember jelenlétében,
hatokros strafszekéren”. A harangokat a
kozpontba vitték, és a torony alatti
helyiségben helyezték el, mert a régi
harangtengely tl kicsi volt az 1j harang
sulyahoz.

Kozben Klein Oszkar harangontd is
megérkezett, felhuizta a harangokat a to-
ronyba és felszerelte azokat. A harangok
tetszettek a megrendeldknek, kifogasuk
nem volt, teljes egészében kifizettek tar-
tozasukat a harangdntonek.

A harangra tobbletellenstlyt is kellett
szerelni, ezt a miiveletet helyi lakatos-
mester végezte el, a harangontd utasitasa
szerint. A miikodési kockazatot maga
Klein Oszkar vallalta, harmincéves jot-
allasaval. A jotallas 1925. oktober 28-t61
kezdoédott. A felszentelést november 8-
an végezték. A nagyharang a mai napig,
nyolcvandt esztendd szolgalat utan is
hasznalatban van. A harangok méreteit
az [. tabldzat szemlélteti. A kisharang
eltlint, helyébe egy 1968-ban ontdtt ha-
rang keriilt, amit adomanybdl ontettek.
Feliratozasa is erre utal (2. tablazat).



A TORONYORA

A toronylatogato, aki felmerészkedik
a meredek falépcs6kon a torony elsd
szintjéig, Gjszerl toronyorat lat, a XX.
szazad ipari termékeire jellemzo gépe-
zetet (38. abra).

Az 6rat 1938-ban, Budapesten gyar-
tottak.

Ontéttvas vazban fényes kerekek
Osszekapcsolasabol, két modulbol all az
oramil. Az alapéramodul az ordkat, a
feleket és a negyedeket, de a perceket is
mutatta a torony felso szakaszat jellem-
z6 kortornacon elhelyezett szamlapokon
(39. dbra). Az orat a sulyhengerre fel-
csavart kotélen szalado csiga és a su-
lyokra hatéd gravitacié mikodtette. Ma

Harang | Ontés | Ontés | Legna- | Uté- Vvall Ferde | Korona | Felfiig- | Onté
éve helye | gyobb | gyiirii |keriilete| magas- | magas- | gesztés | neve
atméro | belsé [mm] sag sag modja
[mm] | atmé- [mm] [mm]
réje
[mm]
Nagy- 1925 | Kudzsir| 1075 | 855 | 1888 | 900 | 140 | karims| <
harang Oszkar
KO2epso) 1761 810 | 640 | 1220 670 120
harang
Kis- 1968 645 | 465 | 1080 | 490 90
harang
1. tablazat

Banffyhunyad harangjainak méretei

Harang A harang feliratozasa
Na Isten dics6ségére a banffyhunyadi reformatus egyhazkozség részére.
harii A nagy haboruban elvitt harang helyett késziilt a hivek adomanyabol Bokor Marton
& lelkész, Blizas Pal gondnok idejében. 1925. Ontotte Klein Oszkar K.Kudzsiron.
Ko6z¢épso | Isten dicsGségére tsinaltata: az Banfi Hunyad reformata eklésija. Az maga pénzivel anno
harang 1761 dik.
Kis Adomaényozta Buzas Irén felejthetetlen sziilei Dr. Andrei Sandorné és Dr. Andrei Séndor
haran emlékére 1968
€ fin élek ti is élni fogtok Jan. 14:19.
2. tablazat

Banffyhunyad harangjainak feliratozasa

49

EME



38. abra
A toronyoéra

az 6ra nem mitkodik, bar kdnnytiszerrel
elindithat6 lenne.

Ennek a toronyoranak ,,felmendje” is
létezett mar a XIX. szazad elején, de
abbol az 6rabol csak kuratori feljegy-
zések maradtak az utokorra. Erdekes és
ma mar értékes is lehetett volna az egyko-
11 6raszerkezet. Erre abbol kovetkeztet-
hetiink, hogy egy 1814-bdl fennmaradt
egyhazgondnoki feljegyzés igy szol:
,, Az ora el tort nagy rugoja ujracsindld-
saert egy Kolozsvari Nemet Lakatosnak
157, vagyis 15 forintot fizettek.

Tobb szempontbol is érdekes ez a be-
jegyzés. Elsésorban maga az év: 1814,
mely egyértelmiien arra utal, hogy mar a
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XIX. szazad elején toronyorajuk volt a
banffyhunyadiaknak.

39. abra
A toronyodra szamlapjanak elhelyezése
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40. abra
Az oOraszerkezet vezérld emel6i

41. abra
Csapos ingaszabalyzo
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42. dbra
Az orabeallitas segédoraja

Mint a térség gazdasagi kozpontja
Banffyhunyad példat mutatott a kdzeli
telepiiléseknek. Ennek lehet a kdvetkez-
ménye, hogy Magyargyerdmonostoron
1834-ben, Magyarvalkon 1839-ben orat
szereltek a templom tornyaba.

A bejegyzés masik érdekessége az
oramil javitdsara vonatkozdan a nagy
rugo6 ,,4jracsinalasa”, mert abban az ido-
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ben a rugd hasznalata toronyodrak ener-
giaforrasaként ritkasdgszamba mend
ujdonsag volt. A XIX. szézad torony-
orai, nem csak a kalotaszegiek, kivétel
nélkiil sulymeghajtasuak voltak. Egy-
részt biztonsagosabbak, pontosabbak
voltak, masrészt az acélrugd gyartasa és
arugok javitdsa nem a helyi mesterek tuda-
sanak ¢s mithelyeik felszereltségének,



technologiai szinvonalanak megfeleld
alkatrész volt. Az acélrugd konnyen
meghibasodott, és ha eltdrt, nagyon ko-
rilményes volt kijavitani. Ily modon
nagyon is kézenfekvd, hogy a ,meg-
csinalast” nem helybéli lakatos végezte,
hanem kolozsvari, német szarmazasu
szakember, mig barmely mas alkatrész
elkészitését vagy az ora igazitasat is he-
lyi mesterre biztak (40. és 41. dbra)

1814-t61 kezdodbéen a bejegyzések-
ben tobbszor is szo6 esik a toronyorarol,
igy példaul 1820-ban: ,, Fa olajért ora-
hoz 27; ugyanez a téma kétéves rend-
szerességgel megismétlodik.

1825-ben a rugd meghibasodasa
ismét bekovetkezett; ezt igy jegyzi az
egyhazgondnok: ,, 4 Toronybeli Ora ru-
gojaert 1,32.”

1847-ben ujfent elromolhatott a to-
ronyora, mert ezt a bejegyzést talaljuk:

,,A Toronybeli Orara 38. Forint 20 Dé-
nart”, tudniillik fizetnek. Meglehetdsen
nagy 0sszeg ez, ¢s ha dsszehasonlitjuk a
rugo javitasaért kiadott 15 forinttal, ma-
ris kovetkeztethetiink a javitas nagysag-
rendjére.

A XX. szazad elején megjelentek az
ipari termelésbdl szarmazo oOramiivek,
amelyek pontosabbak, tartosabbak és
foleg Gjak voltak. A szazéves ora vég-
képp meghibasodhatott, ami siettette
egy uj oOra beszerzését, felszerelését.
Meyg is torténik az ora cseréje, 1938-ban
nyugdijba helyezik az dreg toronyodrat.
Az utoéd otven éven at jelezte a muld
orakat, s talan egyszer 01jbol szolgalatba
allitjak. Mai allapota lehetdvé teszi ezt
(42. abra).

Az 1 orat képekben mutatjuk be,
kedvcsinalonak meglatogatasahoz.
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MAGYARKISKAPUS

A kalotaszegi Felszegen, a Kolozs-
var—Nagyvarad utvonal mentén fekszik
Magyarkiskapus. A telepiilésen a Kapus
patak folyik at nyugat—kelet iranyban.

frott torténelme a XIII. szdzadban
kezdédik. Elsé irasos emlitése 1282-bol
szarmazik, ekkor Villa Kopus. 1402-ben
Parva Kabaz, 1415-ben Kops Minor,
1429-ben Kys Kappwss (Lestyan Fe-
renc 1996).

1285-ben Dietrich de Villa Kopus a
pap, akinek neve német hangzasu, de
1415-ben mar Mikldés a plébanos Kis-
kapus egyhazkozosségében. Szaz évvel
késdbb, 1516-ban egy Péter nevii plé-
béanos végzi szolgalatat a helységben.

A reforméci6 idején az addig ka-
tolikus egyhazkozség attér a protes-
tans vallasra. A templom hasznalata
kapcsan viszalyok is szdrmaznak a ka-
tolikus és a protestans hivek kozott. A
viszalyok olyannyira elfajultak, hogy
végiil katolikus és protestans birakbol
allo vegyes bizottsagnak kellett igazsa-
got tennie, ez pedig a kialakult helyze-
tetugy oldotta meg, hogy a kdzépkori
templomot atadtak a protestans egy-
héznak.

A csucsives stilusban bdvitett ko-
zépkori templom feltehetéen a XIII.
szazadi roman stilusu templom atépi-
téseként nyerte el mai formajat. A
csucsivesen bovitett szentély a XIII.
szazadi roman kori templomhajohoz a
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XV. szazad elején keriilhetett. Erre u-
tal az egyik keleti tampillérre bevésett
1503-as évszam.

A telepiilés birtokosai a Gyer6ffyek
voltak, akik még az Erdélyi Fejedelem-
ség idején is jelentds torténelmi szerepet
jatszottak. Példaul Gyer6fty Gyorgy
1681—1682-ben fejedelmi fokovet volt a
torok portan. I1. Rakoczi Gyorgy egyik
hii embereként tatar rabsagba esett,
ahonnan a fejedelemasszony, Bathory
Zso6fia segitségével szabadult. 1674. de-
cember 14-t6] Apafi Mihaly fejedelem
Kolozs megye féispanjava nevezte ki.
Jelentds szerepet vallalt az 1692-es sze-
beni orszaggylilés munkalataiban. Ezen
az orszaggyllésen, a Leopoldi Diploma
feletti vita szinhelyén adtdk at a kato-
likusok koveteléseiket a reformacio ota
Oket ért sérelmeik orvoslasaért. Gyeroffy
Gyorgy nem egyediili a csaladban, aki
fontos szerepet jatszott a fejedelemség
kori Erdély életében. A csalad 1718-ban
kihalt, amikor utolso képviseldje, Gyerofty
Jéanos tavozott az élék sorabol.

A REFORMATUS TEMPLOM

A telepiilés legnevezetesebb épitett
emléke a reformatus templom. Messzi-
rol latszik a falutol délre emelkedd hegy-
oldalon, fehér falaval megfeketedett
zsindelyes héjazataval. Tornya nincs,
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tetdsikja két kiillonb6z0 magassagi hajo a XIV. szdzadi roman épitészeti
szerkezetre utal. A kozel 700 éves, egy- stilushoz sorolhato. Erre utalnak e
kor katolikus miiemlék templom két résznek keskeny, félkorives ablakai, a
épitészeti stilusban késziilt, két épiilet-  déli kapu, a nyugati homlokzat rozettas
rész Osszekapcsolasabol (43. dbra). A ablaka.
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43. abra
A magyarkiskapusi reformatus templom ¢és alaprajza
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Az épiilet magasabb része a szentély,
amelyet a mar Erdély-szerte divatos go-
tika jegyében emeltek. Csak 10 centi-
méterrel keskenyebb a hajonal, ami nem
észlelhetd, csupan mérésekkel igazolha-
t6. Epitésének idejét a XV. szazad ko-
zepére, a XVI. szazad elejére teszik. A
keleti falat er6sit6 négy tampillér egyikén
az 1441-es évszamot véste be a kofarago.
A csucsives épitkezésre jellemzo stilus-
jegyek talalhatok a nyugati kapun is.

A hajo haromosztasu ablakai ujabb
kelettiek, feltehetetoleg egy késobbi, a
Debreczeni Laszl6 altal tervezett és ve-
zetett javitashoz kapcsolhatok. Ami vi-
szont tipikusan gotikus elem, az a hajot
¢és a szentélyt elvalasztd csucsives dia-
daliv, illetve a szentély bordas boltozata
és a kétosztati mérmiives ablakok.

A gotikus szentély a sokszog harom
oldalaval zarodik. Négy, kvaderkobdl
épiilt kiilso pillér erdsiti a keleti oldalt.

A templom tobbszor cserélt gazdat a
protestans egyhaz és a katolikusok ko-
z0tt, az éppen birtokos foldesur vallasa
szerint.

EME

A templomépitést az 1441-es év-
szdmmal keltezik, bar hajdjanak roman
stilusjegyei korabbi épitkezésre utalnak.

A Magyarkiskapusra vonatkozo le-
veltari adatok csak a XVIII. szazadig
nyulnak vissza. Ezekbdl kitlinik, hogy
1742—-1743-ban, 1764-ben, 1838-ban,
majd Debreczeni Laszlo tervei alapjan
¢és személyes vezetésével 1931-ben ja-
vitottak a kdzépkori templomot.

A templomnak két bejarata van. A két
bejaratot a férfiak és a nok kiilon-kiilon
hasznaltak. A bejaratok el6tereit Debre-
czeni Lasz16 tervei alapjan épitették 1931-
ben a templom kozépkori hangulatdhoz
igazodva kalotaszegi népi fafaragvanyok
mintavilagabdl vett diszitdelemekkel
(44. abra).

A templom fébejaratanak egyik ge-
rendajan az 1861-es évszam olvashato.
Ez tehat a fobejarat épitésének évszama.
A templom déli kapuja kdzépkori. A
vastag tolgyfadeszkabol fecskefarku
kotéssel siillyesztett két heveder tartja
Ossze a kiilonleges ajtot. Zarszerkezete
korabeli lakatos munkdja, Gtletes csa-

44. dbra
A Debreczeni Laszlo altal tervezett bejarat
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pézar. Bar hianyos, helyreallitdsaval a
templom egyik latvanyossagava valhat-
na. Ami viszont miivészi szinvonalban,
funkcionalitasban atlagon feliili, nem
mas, mint az ajtdé két kovacsoltvas
sarokvasa'® széles pantvasbol, harom
hosszanti iranyba hasitott ¢s kihajlitott
sz¢lsé pantokkal, amelyek liliomban
végzodnek. A kdzépsd ag tovabbi harom
részre van hasitva, a kihajlitdsok ¢és a
végek kiképzése azonos az elébbi mo-
tivummal. A sarokvasak egy fa agaihoz
hasonlo képet utanoznak, méreteik az
ajto feliiletének felét foglaljak el egyen-
ként, a fa ajtolapra erds szegecsekkel

45. abra
Ajtovasalas (Debreczeni Laszlo vazlatkonyvébol)

vannak felerdsitve. A két sarokvas
teljesen lefedi az ajtolapot, szilardsagi
elemként erdsiti ezt, de muvészileg is
jelentés képviseldje az erdélyi gotikus
kovacs-vasmiivészetnek (Sardi Kalman,
1975).

A bevono karika egykora ezekkel. Az
ajto €s a sarokvasak méreteit a 45. és
45/a. abra szemlélteti.

A nyugati ajto vasalasa stilusaban
megegyezik a déli ajto vasalasaval. Egy-
szer(ibb, de ugyanazzal a kivitelezési tech-
nikaval és felfliggesztési lehetdséggel
késziilt. A megmunkalas nyomai is arra
utalnak, hogy a két ajté sarokvasai egy
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idében késziiltek, €s egy és ugyanazon
kovéacsmester keze munkai. Gyakorlott
mester volt készit6jlik, mert kiilondsen a
déli ajto vassarkai méretiikkbol adodoan

45/a. abra
Ajtovasalasok a templom bejarati ajtdjain
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komoly szakmabeli tudast feltételeznek,
nem is beszélve a szép, miivészi kom-
poziciorol.

A hajo mennyezetét és a karzat kazet-
tainak egy részét Umling Lorinc festette
1742-ben. Tovabbi kazettafestés évei az
1743-as és 1764-es esztendok.

Lassan eljart azidd a templom f6lott
is, hiaba javitottdk az évszazadok
folyaman egyes részeit. A XIII-XIV.
szazadi templom restauralasra szorult.
Ekkor mar a XX. szazadban jarunk.
Lapozzuk fel az egyhazkozség koz-
gytlési jegyzOkonyveit, és az 1931.
marcius 8-an keltezettben a restaura-
lasra vonatkozo bejegyzést is talalunk.
Ekként rogziti a jegyzokonyv irdja az
eseményt: az egyhazkdzség presbité-
riumanak 3-931 sz. hatarozatara hivat-
kozva a gytlésvezetd elndk eldadja,
Lhogy a XIII. és XV. szazadban épiilt,
de mar elavult templomot restaural-
tatni akarja, a bemutatott koltségvetés
szerint a javitas 76500 leut igényel.
Miutan anyagi kérdésrdl és az egy-
haztagok megterhelésérdl van szo, el-
nok név szerinti szavazast rendel el.”
A szavazas megtorténik, ezzel elindul
a restauralas elokészitése.

A jegyzOkonyv a tovabbiakban azt is
tartalmazza, hogy az elnok eldterjeszti a
Reformatus Szemle 1930. évi 15. sza-
mabol a 4133-930 korlevelet, amelynek
kapcsan a kozgytlésnek tudomaésara
hozza, hogy a templomukat Debreczeni
Laszl6 egyhazkertileti régész és rajzolo
a mult évben megvizsgalta, és megal-
lapitotta, hogy a templom mennyezete,



hatso karzata, ablakai €s ajtoi miiemlék
jelleggel birnak, amelyek azonban res-
taurdlast nem igényelnek, a korészekrol
csupan a mészréteg eltavolitasa és a ko-
vek lecsiszolasa sziikséges. Hatarozat
sziiletik arra vonatkozoan, hogy az id6
rovidségére valo tekintettel bizottsag ki-
kiildése helyett fogadjak el Debreczeni
Laszlo egyhazkertileti régésznek a res-
tauralas tigyében teendd javaslatat, hogy
legkésdbb f. évi marcius 25-én a munkala-
tokat az egyhaz beindithassa. Megkezddd-
nek a restauralas munkalatai Debreczeni
Laszl6 szakmai iranyitasaval.'® A mun-
kalatokat sajat er6forrasokbol és hitel
felvételébol fedezik. A hitel értéke a kamat-

46. abra
A haranglab (Magyarkiskapus)

tal 81 000 lej. A kamat sem kis dsszeg,
8650 lej, tjabb teher az egyhazkozség
szdmara.

Az is kideriil a jegyz6konyvbdl, hogy
a padok alatti padlozati részt nem kdvel
rakjak ki, hanem ledeszkazzak. Ez to-
vabbi koltséget jelent.

A munkalatok végeztével kifizetik
Kis Sandor kémiivesmesternek a restau-
ralas soran végzett kOmiivesmunkajat. A
javitas alkalmaval rendkiviili munkakat
is végzett a kdmiives, amelyek nem vol-
tak belefoglalva a szerzédésbe. Ezekért
tobbletfizetést kért.

1931. szeptember 9-én ismét dsszeiil
a kozgytlés, amikor is a gytilést vezetd

59

EME



elndk bejelenti: ,, 4 templom restaurd-
ldasi munkadlatainak a végere jutottunk.”
Unnepélyes felszentelése utdn ismét
hasznalatba veszi templomat az egyhaz-
kozség. A roman kor és a gotika elemeinek
0tvozéseébol megsziiletett Kalotaszeg
egyik gyongyszeme.

Emlitettiik, hogy a templomnak nincs
tornya. A harangokat a templom koze-
Iében allo, fabol acsolt haranglab tartja
(46. dabra). Egykor a faluban allt, de
1895-ben tiizvész aldozata lett. Az Uy
harangldbat mar nem eredeti helyére,
hanem a templom koézelében épitik fel.
A koltdztetés linnepélyes momentu-
mardl faba vésve a haranglab bejarata
folotti gerendan ez olvashato: |, Isten
dicsosegére épiilt e haranglab 1895-be
Both Marton uj feltalalasa és szorgalma
altal. Pap Szabo Lajos ur levita, Ke-
lemen Ferenc ur egyhazgondnok, Both
Ferenc egyhazfi, Ambrus Istvan idejé-
ben. Epl’tette Both Marton, Racz Istvan,
Jaszoly Istvan és Vadasz Gyorgy.” A
haranglab 114 korona 64 fillérbe keriilt
(Kolozs-Kalotai Egyhazmegye EME
Levéltara, XXII. 87/1895).

A haranglab bardolt gerendai, oszlo-
pai er0s tartoszerkezetet alkotnak. Falai
deszkazottak, toronysisakjanak zsinde-
lyezését badoggal helyettesitették, sokat
rontva ezzel eredetiségén, épitészeti lat-
vanyossagan. Epitémiivészeti szempont-
bol nem mondhato kiilonlegesnek.

Térjiink vissza az 1895. évi jegyzo-
konyvekhez, és tekintsiik 4t ezek alapjan,
mi okbol, hogyan tortént a haranglab
athelyezése a cinterem teriiletére. Az
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1895. szeptember 15-én tartott nagygyti-
I¢és jegyzokonyve éppen a haranglab athe-
lyezésével kapcsolatban tartalmaz értékes
adatokat. A jegyzokonyv teljes szovege
a kovetkezo:

., Elnok ur, megnyitvan a gyiilest, fel-
hivia a megjelent tagokat, hogy miutan a
- ho 10-én kititott tiizvész a haranglabat
elpusztitotta, gondoskodjanak, hogy
néhany szal fat hozzanak az erdérdl. Fel-
haszndlva a cinteremben [évét, és fo-
gadjanak mesterembert ki felallitia mint
eddig volt.

Megfogadtatnak Both Marton és Kor-
pos Istvan egy forint napidij mellett, az
egyhaz ad segitséget a sasfanak a fel-
allitasara.

Kond. Epitessék szebb médon mint a
régi volt, torony formara, s legyen az
oldala bedeszkazva.” (Kolozs-Kalotai
Egyhazmegye EME Levéltara, XXII.
87/1895)

Az 0jjaépités anyagilag megterheld
feladat el¢ allitotta az egyhazkdzséget,
hiszen az alig 6t évvel korabban javitott
haranglab esett tlizvész aldozataul. A
tlizvész elotti idoben egy 1890. oktober
3-an tartott presbiteri gyllés jegyz6-
konyvében a kovetkez6 bejegyzés sze-
repel: ,, Gondnok ur végiil azt is jelenti,
hogy a harangldabon lévé zsendelyfedél
megrongalodvan kijavitast igenyel, va-
lamint a templomi feljaro kapuja is.
Utasittatik gondnok a zsendely beszer-
zésére, a mesteremberrel egyezség kottes-
sék, ezerét kilencven krajcarért vallalvan
fel.” (Presbiteri és kozgytlési jegyzo-
konyv 1870-1911. Erdélyi Reformatus



Egyhazkeriilet, Kalotaszegi Egyhazme-
gye, Magyarkiskapusi Egyhazkozség
Levéltara.)

Jelentéktelennek tlind esemény egy
haranglab tonkrement tetohéjazatanak
kijavitasa. Technikatdrténeti szempont-
bol viszont nem érdektelen, mert kidertil,
hogy abban az idében tet6héjazatként
még mindig és kizardlag zsindelyt hasz-
naltak.

A haranglabbal kapcsolatosan azt
sem érdektelen megemliteni, hogy
1914. november 18-an az egyhazkozség
kozgytilése elé terjesztenek egy 1912-
bol szarmazo hatarozatot, mely ,, az egy-
haz tulajdonat képezé 64 negyszogol
teriileten fekvo hasznalatlan haranglab
helyének eladasat mondja ki (Presbiteri
¢és kozgytlési jegyzokonyv 1870-1911.
Erdélyi Reformatus Egyhazkertilet, Kalo-
taszegi Egyhdzmegye, Magyarkiskapu-
si Egyhazkozség Levéltara). A teriiletet
elarverezik, igy ma mar senki nem tudja
pontosan meghatarozni a haranglab egy-
kori helyét.

MAGYARKISKAPUS
HARANGJAI

Keresztény telepiilés velejaroja a
templom. Ahol templom van, ott ha-
rangnak is kell lennie. A harangszé ko-
zO0sséget Osszetartd erd, hozzatartozik
napjaink 6roméhez, banatdhoz egyarant.
Valtozhat vallasi hovatartozas, valtoz-
hatnak a templomot hasznal6 egyhazak,
de akarhany valtozas is torténjen egy
telepiilés életében, a harangnak ugyanaz

marad arendeltetése: hivogatni az éloket,
elsiratni a holtakat, eloszlatni a wvilla-
mokat. A harang szakralis kelleke az
egyhazi szertartasnak is.

Magyarkiskapus csticsives, keresztbor-
das boltozatli temploménak kezdetektol
fogva voltak harangjai. Epitésének kor-
szakaban a harangok lakhelyét, a tornyot
nem minden esetben épitették egybe a
templom épiiletével. A templom mellett
allnak akoébol épiilt erds tornyok vagy az
acsmesterség remekei, a fabol szerkesz-
tett haranglabak, harangtornyok. Ka-
lotaszeg falvaiban a templomtornyok és
a fa haranglabak, harangtornyok szamos
valtozata megtalalhat6. A magyarkiska-
pusi harangok a cinterem szélén talalha-
to acsolt haranglab lakoi. Szokas szerint
a harangok kiilonb6z6 méretiiek. Itt a
nagyobbik harangot 1924-ben ontotték,
mig a kisebbik 2006-ban késziilt. M¢-
reteiket feliratozasukat a 3. és a 4. tab-
lazat foglalja Ossze.

Mindjart felmeriil a gondolat: mi tor-
ténhetett a letiint idok harangjaival a ko-
zel hat évszazad alatt? Els6 adattal a
templomhajoban talalhaté leszerelt ha-
rang felirata szolgal: ,, Ontitte Andrd-
sofszki Efraim Kolozsvart 1872”. A
harang repedt. Nem hasznaljéak, de tech-
nikatorténeti, egyhdztorténeti értéke je-
lentds.

A két fiatal harangrél mar az els6
feliiletes vizsgalatbol is az deriil ki, hogy
nem a harangdntészet iskolapéldai. A
nagyobbik harang betlibetitéses felira-
tozasa azt sugallja, hogy készitéi vagy
nem értettek ahhoz a technologidhoz,
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amellyel a kidomborodo, szép karakterti
betliket mar az 6ntés elotti elokésziiletek
folyaméan beformazzak, vagy nem ki-
zart, hogy a szoban forgd harang mar
kész volt, amikor a kiskapusi egyhaz-
kozség harangontetési targyaldsokba
bocsatkozott, és a feliratozast belitéssel
hoztak létre.

A kisebbik harang nem tanusitja a
XXI. szazad Ontési eljarasainak magas
szinvonalat. Silany termék, hozza nem
értd tervezes, primitiv ontési eljaras e-

EME

redménye. A harangnak hianyzik a jol
korvonalazhato titdgytirtije, ami a tartos-
sag, a zengési frekvencia lényeges té-
nyezdje.

A XIX. szazad masodik felében,
1872-ben, Kolozsvaron 6ntott, ma re-
pedt harangnak érdekes torténete van,
¢letatja végigkdvethetd. Lapozzuk fel a
telepiilés presbiteri €s kozgytilési jegy-
z6konyvét: az 1872. junius 18-i egyhazi
gyllés targya ,, A haragok tigye” volt.
Ekkor dontenek uj harangok ontésérol.

Harang | Ontés éve | Ontés Legna- | Vall kerii-| Ferde Belsé | Ont6 neve
helye gyobb lete magassag | magassag
atméro [mm] [mm] [mml]
[mm]
Repedt 1872 | Kolozsvar 520 940 370 400 |Andrasofsk
harang Efraim
Nagy- 1924 700 475 460
harang
Kisharang 2006 590 400
3. tablazat

Magyarkiskapus harangjainak méretei

Harang A harang feliratozasa
Repedt Eljen Térok Istvan és neje Toth Erzsébeth kik sajat koltségiikdn ontették e harangot csak
harre)ln kozpolgarok
& |Ontotte Andraschofski Efraim Kolozsvar 1872
Nagy- P s . .
Késziilt 1924 Dr. Bird Béla lelkész Ambrus G Janos
harang
Kis- . .
harang A magyar Kiskapus reformatus k6zosség hiveinek adomanyabol 2006-ban
4. tablazat

Magyarkiskapus harangjainak feliratozasa
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Ekképpen 6rokiti meg a jegyzokdnyv az
eseményt:

., Elnok értesitvén az egyhazgyiilést,
hogy Kolozsvari polgar harangontd
Andrasovszki Efraim urral azért jelent
meg az egyhazi gyiilésben, miszerint —
miutan a vélemények a harangok kérdésé-
ben egymdastol nagyon eltérdek, hataroz-
za el az egyhaz: megtartja e nagyobbik
harangjat kisharangnak, s helyette egy
uj nagyobb harangot ontet, avagy a je-
lenlegi két harangjabdl ontet egy kisha-
rangot és melléje egy 1j nagy harangot
keészittet?

Mely kérdés miutan alaposan meg-
vitatva targyaltatott, az egyhdzgyiilés meg-
dllapodasa e kérdésben kovetkezo lon:

Megfontolvan az egyhdazgyiilés azon
tényt, miszerint jelenlegi nagyha-
rangjanak hangja oly tompa zengésti,
célszeriibbnek tartja a jelenlegi két
harangjabol egy kisebb 190 vagy 140
fontnyi harangot ontetni s melléje egy
kétmazsas nagyobb harangot egészen
ujjat készittetni, mely megallapodas
hatarozatilag kimondvain a szerzédés a
fenn irt harangonté urral megkottetvén
megiratott, mely szerzédésnek fobb fela-
datai a kovetkezdk:

1. Kotelezi magat az egyhaz a két-
mazsas uj harang fontjaért 1 forint 10
krajcart: ket kisharangja egybedntését
illetoleg pedig fontjaért 50 krajcart fi-
zetni, oly feltétellel, hogyha a két harang
egyike ontésebdl egy 190-140 fontnyi
sulyi harang kiallithato nem lenne, a
harangontd urtol sajatjabol adando a-

nyag fontjaert 1 forint 10 krajcart fi-
zetend.

2. A két harangnak minden sziikséges
kellékének felszereléséért annak idejé-
ben a haranglabbani betevéséért fizet az
egyhdz a harangonté Urnak 3,5 forint.
Mind a két harangnak a szerzddés ér-
telmeben folyo 872-ik év augusztus hava
elsd napjan készen kell lenni.

3. Kotelezi magat a harangontd ur az
uj harangot a leg jobb anyagbol az irt
idon beldl elkésziteni és a harangok jo-
sagaert és allandosagaert jotallni. Mely
szerzodeés miutan az illetotol alairatott, s
hitelesittetett, elnoki accepiaval az egy-
hazgyiiléesben felolvastatvan helyben
hagyatott. Mi megtorténvén az elnok a
gytilest eloszlatta.”

A szerz6dés szerint a két harang el-
készilt. A harangokat a két meglévo
kisebb harang egybeolvasztasabol, a ha-
rangdntd anyagabol potolva ontottek. A
XVI. szdzadi harangok, amelyeket az
ujabbakba beolvasztottak, sokkal értéke-
sebbek voltak, mint Andrasofszki
Efraim harangjai. Egyikiik 1527-b6l
szarmazott, felirata: , In virtute tua
C(HRISTI) fiat pax.” A masik harang,
bar ez a megkérddjelezhetd 1651-es év-
szamot viselte magan, felirata: ,,Josephus
Rhédei de Kis Rhédei 1651 curavit.”
Az 11j harangokat felszerelik a régi ha-
ranglabra. A harangontéssel jard kiadasok
a szamadasi konyvben is szerepelnek.
Az 1872. évi bejegyzésekbdl idéziink
néhanyat: ,, Ocska harang Kolozsvarra
vitelét, a haranglab megerdsitését, az uj
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harang kiszallitasat Magyarkiskapusra.
Koltségként igazolja az akkori kurator.”

Magat az ontéssel jaro kiadast ekkép-
pen jegyzi: ,, egy nagy harangot ontettem
335 forint és 70 krajcar” (A kiskapusi
ev. Ref. Leanyegyhaz kebli gondnoka-
inak Szamadasi Konyve kezdédve az
1869-ik évben).

Bar két harang dntésérol szol a megalla-
podas, a szamadasi konyv egy harangrol
tudosit mind a régi harang Kolozsvarra
szallitasanal, mind az 0j harang hazavi-
telénél. Feltételezhetd, hogy elsd 1épés-
ként csak az egyik harangot vették le és
szallitottdk Kolozsvarra Andrasofszki

47. abra
A repedt harang
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Efraim 6ntodéjébe, hogy az egyhazkoz-
ség ne maradjon harang nélkiil az 6ntés
idején. Ez viszont az egyezség be nem
tartasatis jelenti, hiszen akét régi harang
egybeolvasztasabol kellett volna a két 0j
harangot eléallitani. Hogy mégis két 4j
harangot Ontettek, bizonyitja a ma is
meglévd repedt harang (47. abra). Mi
tortént a két uj haranggal? A nagyob-
bikat az elsé vilaghaboru éveiben hadi
célokra lefoglaltak és elvitték. A kiseb-
bik harang, amint mar emlitettiik, ma is
megvan, de hasznalaton kiviil. Mindkét
1872-ben Ontdtt harang egy tlizvészt is
atélt 1895-ben, amikor a haranglab is
leégett. Szerencsére a harangok nem ol-
vadtak meg, a tlizoltdé lakossdg meg-
mentette ezeket.

Tobb egyhazgondnoki bejegyzés szol
a harang tartozékainak idonkénti javi-
tasarol. Eltorik az egyik harang kova-
csolt acél nyelve. Ezt igy orokiti meg a
szamadasi konyv: ,, 4 harang iitéje
eltort, megcsinaltattam, fizettem 50
krajcart.” Jo néhanyszor cserélik a ha-
rangjarom tengelyét (/877: A harang-
hoz perselyt és tengelyt csinaltattam;
1879: a haranghoz valo vastengely
eltort, csindlasért fizettem 60 krajcart;
1880: vettem a harangperselyhez vasat,
a kovdcsnak a megesindlasért fizettem 1
forint). A haranglédb elégésekor a ha-
rangtartd lengbtengely, ami tolgyfabol
késziilt, szintén elégett. 1895-bdl a ko-
vetkezd szamadasi bejegyzés olvashato:
A harang elégett farészének ujja csi-
nalasa csapok, vasak 2 forint”, és végiil
A harang csapjainak megcsinalasara



60 krajcar”. Ezzel a bejegyzéssel ko-
szon el a gondnok harangjainak sziile-
tése szazadatol, a XIX. szazadtol.

Attekintve Magyarkiskapus harang-
jainak torténetét, dokumentaltan a XVI.
szazadig lehet igazolni létezésiiket.
1503-ban a templom szentélyének épi-
tési évében kellett harangnak lennie. Ezt
kovetden, 1527-bol ismeretes a temp-
lom legrégibb harangja, de ez mar a
masodik rend harang lehetett, ugyanis a
templomhajé XIII. szazadi. Harom év-
szazadot eltarthat egy jO mindségii on-
tési hibaktol mentes harang, bar nem ezt
igazolja Andrasofszki Efraim 1872-ben
ontott kisharangja, amely 133 évig szol-
galta egyhazkozségét.

1924-et irtak, amikor felmeriilt a ha-
borus célokra lefoglalt és elvitt nagy-
harang poétlasa. 1924. marcius 24-én
tartott egyhazkozségi kozgytlés kiillon
napirendi pontként targyalja azt, hogy a
harangbeszerzés céljara levagott 200
kobméter tizifa elarverezését a szom-
szédos kozségekben kozhirré tették. A
bejegyzés azt is tartalmazza, hogyan vi-
szonyultak a témahoz a jelenlevok.
Megemliti, hogy: ,, Az drverésen meg-

jelentek Fischer Mor kereskedd és az
egyhaz tagjai koziil tobben, de a faért oly
csekely arat kinaltak fel, hogy azt koz-
gytilésiink nem fogadhatta el, hanem
kimondotta, hogy jobb értékesitésrol
gondolkodik, [ ...] tudomast szerzett ar-
rol, hogy Lebovits Izidor gyalui fa-
kereskedd hajlando volna a fanak
métermazsajat 30 leuért [ ...] atvenni. ”

A tovabbi fejlemények nem a technika-
torténet targykoréhez tartoznak, viszont
érdekes, miként valasztanak harangdntot
Uj harangjuk elkészitéséhez. ,, Tekintet-
tel, hogy az orszagban tobb helyen van
harangontode, kozgytilésiink jonak latja
a koltségkimélés szempontjabol, ha ko-
lozsvari harangontodeék valamelyikébol
lehetne a harangot beszerezni.”

Meg is vasarolnak egy harangot, ami
ma is ott talalhato a kiskapusi harang-
labban. Korlatolt anyagi lehetoségeik-
kel vagy hozza nem értésiikkel kell
magyarazni azt, hogy a harang felira-
tozasat nem az 6ntésbol, hanem utdlagos
beiitéssel, betiisablonokkal hoztak létre.

Bar a két j harang betdlti rendelte-
tését, egyik sem valt kiegészitd diszévé a
gyonyori kdzépkori templomnak.
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NADASDAROC

Nadasdaroc Kalotaszeg fogyo népes-
ségl kis telepiilése. Amint neve is mu-
tatja, a Nadas patak mentén talalhato,
Kalotaszeg azon részén, amelyet Nadas
mentének neveznek.

A telepiilés neve 1299-ben Darochpa-
tak, 1427-ben Daroch, 1509-ben Darocz,
1587-ben Darolcz, 1609-ben Darocként
emlitik (Lestyan Ferenc 1996).

1334-b6l mar papjanak neve is ismert,
Istvan, a templom épitésével kap-
csolatban 1339-bél 1étezik feljegyzés.
Ebben az oklevélben emlitést tesznek a
foldestr, Andras erdélyi piispok temp-
lomépittetésérdl a Nadas és a Daroc pa-
takok dsszefolyasanal.

A telepiilés errdl a kozépkori, gotikus
stilusban épitett templomarol valt ne-
vezetessé.

Nadasdaroc telepiiléstorténete némi-
leg eltér a masik négy telepiilés torténe-
tétol. Alapitasa nem fliz6dik valamelyik
Osi magyar nemesi csaladhoz. A XII.
szazadi Ot erdélyi varispansag koziil ha-
romba (a dobokai, tordai és kolozsi)
flandriai németek betelepiilését engedé-
lyezte I11. Béla magyar kiraly. A telepes
népség, a hospesek nyugat-europai civi-
lizaciodt és kulturat hoztak magukkal Er-
délybe. A torténelmi Kalotaszeg harom
helységét, Szaszfenest, Szaszlonat és
Dardcot a betelepiilé szaszok alapi-
tottdk. Az is torténelmi tény, hogy a
betelepiild szaszok elott is [étezett némi
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szervezettség a helyben ¢l6 szlav etni-
kumu lakossag korében. A szasz multra
utal maga a Dardc helységnév is, amit a
‘nytzo’, ‘szijhasité vadasz’ jelentéssel
azonositanak. A falura vonatkozd irott
emlékek nagy része azonban elpusztult a
tatar, torok hordak hadjaratainak ko-
vetkeztében, mindent felperzseld tlizvé-
szekben.

A tatarjarast megel6z6 évszazadok-
ban Kalotaszegen fabol épiilt templo-
mok is léteztek. Ezekkel a gyujtogato
tatarok végeztek. A XIII. szazadban, de
késobb is az 0jjaépiild templomocskak
épitésénél a félkorives roman épitészeti
stilust alkalmaztak. Erdekes, hogy a
XV-XVI. szazadi templombdvitések al-
kalmaval a kor épitészei, pallérjai mar a
csucsives épitészeti stilust viszik be még
Kalotaszeg kis telepiiléseibe is (48. ab-
ra). Nem kellett messzire menni az 1j
stilusiranyzatot atvenni szandékozo szak-
embereknek. A betelepedett szaszok
magukkal hoztdk azt a tudashalmazt,
amely az erdélyi és ezen beliil a ka-
lotaszegi épitészetben is lehetdvé tette a
gbtika meghonosodasat.

A NADASDAROCI
REFORMATUS TEMPLOM

Nadasdaroc gotikus temploma egy
nagyobb szakralis épiilet szentélyeként
épiilt, nyugati oldalan jol lathato a dia-
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48. abra

A nadasdaroci torony nélkiili templom és alaprajza
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daliv utobb elfalazott nyilasa, amely egy
maig ismeretlen okbol elpusztult vagy
be nem fejezett templom része lehetett. Az
egykori templom alapozasanak maradva-
nyai tanuskodnak err6l.

A ma is 1étezd templomnak nincsen
tornya. Egyenes zarodasu szentélye ké-
sObbi toldas. Mennyezete 90 darab fes-
tett kazettabol all, a kazettak a hires
kolozsvari kazettafestd dinasztia alapi-
tojanak, Umling Lorincnek kezemunkai.
A kazettds mennyezet XVIII. szazadi
(1750), az eredeti, egykori cstcsives bol-
tozatot a meglévd hat gyamko igazolja.

Az egykori szentély, a mai templom-
belsd két boltszakaszbol tevédott ossze.
Ezt bizonyitja a déli falon taldlhat6
gyamkovek és csucsives ablakok elhe-
lyezése.

EME

A templomnak terméskobdl rakott,
belsod oldalan vakolt falazata, zsindellyel
fedett héjazata van. A déli falon va-
sazott tolgyfaajto talalhato. A falak
vastagsaga nem egyenletes. A temp-
lom els6 részében 110 cm, szentély

49. abra
Tampillérek a templom északi falan
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50. abra

Jegyzékonyvrészlet a templom visszaadasarol a reformatusoknak

fel6li hatsoé részén 85 cm. A kilenc
kiilsé tampillér a robusztus hatast no-
veli. A szentély déli falan beugras
lathato, amely 19 cm-rel keskenyiti a
templom e részét. Kiilonlegesnek tii-
nik az északi falat tdmasztd, harom
egymastol alig egy méterre épitett
tampillér. Valosziniileg a talaj itteni la-
zasagat kiegyensulyoz6 szandékkal
épitették e harmas tampillér-formaciot
(49. abra). Megfeketedett zsindelyes
héjazataval, a kofalak természetes szi-
nével monumentalitast, régmult idok
hangulatat idézi kornyezetében.

1710 februarjaban a kérnyéken dialo
pestisjarvany Darocot is eléri. A harom
jarvanyos honap stlyos emberi vesz-
teségeket okoz az amugy is csekély
szaporulatu telepiilésen. A szomszédos
Bogartelkén a veszteségek még nagyob-

bak. Ebben az esztend6ben a két egyhaz-
kozséget, Nadasdarocot és Bogartelkét
Osszevonjak egy kozos egyhazkdzség-
be, amelyben egy lelkész szolgal.

Az ellenreforméci6'” kedvezd hangu-
latot teremt a katolikusok kéréseinek
orvoslasahoz. A bogartelki katolikusok
visszaszerzik a reformatusok altal elvett
templomukat, ami a tovabbiakban sza-
mos viszaly forrdsava valik a két fele-
kezet kozott. A templom nélkiil maradt
reformatus hivek a daréciakkal kozosen
hasznaljak a nadasdaroci templomot. Ez
annak volt koszonhetd, hogy a templom
bogartelki teriiletre épiilt, igy a bogar-
telkieknek is joguk volt hasznalatahoz.
Kiilon ajtét nyitnak az északi falon,
hogy még belépni sem ugyanazon az
ajton kelljen a hiveknek. A templom-
viszaly 1765-t6l 1790-ig tartott. A hu-

Helység 1835 1875 1925 1970 1993
Nadasdaroc 249 196 178 167 118
Bogartelke 811 668 539 545 318

5. tablazat

Nadasdaroc és Bogartelke népességének valtozasa
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szondt év nem telt ugy el, hogy a
bogartelkiek ne kérvényezték volna
templomuk visszaadasat. Ez végil II.
Jozsef csaszari és kiralyi felség hata-
rozatanak értelmében sikeriilt is. A kato-
likusoktol ujbol elveszik templomukat
és atadjak a reformatus hiveknek. Igy a
daroci templom 1790-t61 kezdédden ki-
zarolag a darociak hasznalatdban marad
(50. abra).

A XVII. szazadbol nincsenek a két
telepiilés népességére vonatkozo adata-
ink. 1835-t61 a forrasok arr6l tantiskod-
nak, hogy a két telepiilés népessége, de
kiilondsen a daroci folyamatosan fogy.
A 5. tablazat erre vonatkozd adatokat
tartalmaz.

A templom ko6z0s hasznalata idején
haranglabnak is léteznie kellett a temp-
lom szomszédsagaban. A két filia szét-
valasa utan egy haranglopas nyoman a
haranglabat Darocra koltoztették, ma is
a telepiilés kozpontjaban 4ll.

1746-ig a k6z0s hasznalatii templom
siralmas allapotba keriilt. A kis lélek-
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szamu telepiilés anyagi lehetségei nem
tették lehetdvé a javitast. A helyzet tart-
hatatlan volt. Koldul6 levelet kiildtek
Erdély reformatus egyhazkozségeinek,
amelyben pénzbeli segitséget kértek
templomuk kijavitasdhoz. A korlevél
tartalma a templom akkori allapotat,
de az elvégzend6 munkakat is bemutat-
ja. A munkalatokrol ekképpen vesznek
tudomast az adomanyozok: ,, Mivel sok
és nagy munka kivantatik kériilotte, ugy
mint: egésszen uj zsendelyezés, Mennye-
zet, az kofalba korrectio, kiviil és beliil
meszelés kell, ajto és ablak kivantatnak
rea, az munka sok és nagy, mellyre feles
expensa kivantatik, az mi ecclesidank pe-
dig minthogy kevés szambdol all, tehetsé-
giink is kicsiny, kivalt az mostani terhes
idoben arra nem elégséges, hogy ilyen
nagy munkat magunk koltsége daltal el
veégezhessiink.”

A korlevél nem maradt valasz nélkdil.
Erdély szamos egyhazkdzsége, de ma-
ganszemélyek is adomanyaikkal segitik
a dardciakat templomuk javitasi koltsé-
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51. abra
Jegyz6konyvrészlet a harangokrol
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geinek eldteremtésében. Még székelyfol-
di teleptilések, kiilondsen a haromszékiek
is segitették daroci hittestvéreiket temp-
lomuk kijavitasaban.

A javitasi munkalatok 1750-ben be-
fejez6dnek. Ekkor késziil el az 4j meny-
nyezet, 6sszesen 91 festett kazettaja is
Umling Lérinc sajatos mintavilagaval.

NADASDAROC HARANGJAI

Nadasdaroc harangjainak torténetérol
alig néhany feljegyzés talalhato, de ezek
sem technikatorténeti jellegliek. 1710-
bol szarmazoé jegyzOkonyv a kovetke-
zOket tartalmazza: ,, Vagyon két harang,
mellynek nagyobbikjat ontetté a falu An-
no 1710 Die 9 Febr. a maga koltségével

nagyobb részint mely dll az Ecclesianak
F10.” (51. abra)

Ma a telepiilés kdzpontjaban fabol a-
csolt haranglab hivja fel magara a figyel-
met. A szép acsmunka két harangnak
biztosit ,,¢letteret”. A nagyobbik harang
feliratabol kivehetd, hogy 1805-ben szii-
letett. Hol ontottek, ki volt 6ntdje, nem
deril ki a feliratozasbol. A kisebbik ha-
rang felirata mar beszédesebb. Az ontés
éve a harangfelirat szerint 1824. aprilis
27., és bronzba ontve még egy érdekes
eseményrdl beszdmol: ,, Nagyégés dltal
el olvadott harang maszdajabol”. E két
harang méretei, feliratozéasai a 6. és 7.
tablazatban talalhatok.

Elemezve a rendelkezésre 4ll6 adato-
kat megallapithato, hogy a XVIII. sza-
zad elején, pontosabban 1710 koriil a

Harang Ontés éve Legnagyobb Ferde magassag | Belsé magassag
atméro [mm] [mm] [mm]
Nagyharang 1805 570 490 420
Kisharang 1824 400 340 315
6. tablazat

Néadasdaroc harangjainak méretei

Harang A harang feliratozasa

Nagy- . g e

harang Ezen H: A: A darotzi ref: ECC: A mga koltségin onte: Gorgényi Sig: Papsa 1805

Kis- O.AM.D.G A 3 .B.M.V.H. Grof Teleki Ferentz Grof Teleki Karolina Paszmoson 1824
harang | éprilis 27 kén Nagyégés altal el olvadt harang masszajabol
7. tablazat

Nadasdaro6c harangjainak feliratozasa
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helység akkori haranglabja két harangot
tartott, az egyiket éppen azokban az
években oOntotték. Szaz év mulva az
1824-ben Ontott harang felirata arrdl
tanuskodik, hogy egy korabbi tlizvész a
haranglabat is elpusztitotta a benne 1évo
harangokkal egyiitt. A megolvadt ha-
rang anyagat hasznalta fel a harangonto,
az uj harang elkészitéséhez. Hogy mind
a két 1étez6 harang megolvadt-e, vagy
sikeriilt megmenteni valamelyiket, azt
csak talalgatni lehet. Tény, hogy a ma is
1étez6 két harang XIX. szazadi ontésii
(52. abra).

Erdekes, ugyanakkor egyedi torténet-
r6l szamol be egy 1728-bdl szarmazd
kivizsgalasi jegyzokonyv. A jegyzo-
konyv az egyik dardcei harang ellopasat
kivizsgalod bizottsdg munkajat rogziti.

52. dbra
A meglévo két harang
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Lévai Gyorgy kolozsvari lakhelyt vizs-
galobird beszamol vizsgalatainak e-
redményérdl, nevezetesen arrdl, hogy a
~Reformata Eccla harangjat el loptdk”,
¢és errdl személyesen is meggy6zodott,
mondvan, ,,...magam is lattam hogy
nincsen ott a kisebbik Harang”. A ki-
hallgatott személyek vallomasabodl ki-
deriil, hogy a tettes Kovacs Mihaly, akit
mar tobb izben is lopassal gyantsitottak.
A tanuk vallomasa igy szol: ,, Boldizsar
Mihaly sogoromto hallottam Dardczon
Jjartamban, hogy a Tiszt. Reformata Ecc-
la harangjat el loptdk és én meg is lattam
hogy nincsen ott az kisebbik Harang,
masnap magam is lattam, hogy nincsen
ott a harang.” A tovabbiakban a ma-
lomvasrdl is sz6 esik: ,, Akkor Boldizsar
Mihalyné is nalam lévén azon este ho-
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53. abra

Jegyz6konyvrészlet haranglopasrol

zodott példa beszédben elé az Daroczi
harangnak iitoje meg az Albert Marton
Malom vasa egy helyben vadnak, mert
azok is az én Batyam Kovacs Mihaly volt
a kiadoja.” Eddig talan semmi kiilonos,
minden korban voltak hasonlé esemé-
nyek. Technikatorténeti szempontbol
mégis tartogat érdekességet, példaul tu-
datjak, hogy ,, ...
az Albert Marton Malom vasa egy he-
lyen vadnak”. Mit is jelent ez? Hiteles
tudositas arrol, hogy az 1728-as év kortil
vizimalom létezett Darocon, a Nadas pa-
takon (53. dbra). A XVII. szazadi Er-
délyben a vasbol késziilt alkatrészek
még mindig jelentds értéket képviseltek,
olyannyira, hogy minden egyes vas-
targyat nagy becsben tartottak. A malom
vasa, amit a jegyzOkonyv megemlit,
nem mas, mint az a fliggdleges tengely,
amely a bélkeréktdl a forgdmozgast a
fels6 malomkohoz tovabbitja. Ezt mii-

a Harangnak iitoje meg

kodoképes malombol csak a felsd ma-
lomk¢ eltavolitasa utan lehet kiszerelni.
Ha viszont a malom vasat el lehetett
tulajdonitani, az azt is jelenti, hogy a
malom szétszerelt allapotban volt az e-
semény idején.

Egy malomvas akar évtizedeken at, tobb
malomnal is felhasznalhat6. Ha ezt vesz-
sziik alapul, arra kovetkeztethetiink, hogy
a Nadas patakon mar miikddott malom.

A masik érdekes adat az ellopott
harangra vonatkozik. A jegyzOkonyv
szerint: ,, Vagyon két harang, mellynek a
nagyobbikjat ontette a falu 1710 Die 9
Febr. a maga koltségivel nagyobb ré-
szint, melly dll az Ecclesianak F 10.”

Egy leltar is tartalmaz feljegyzést a
harangokrol.

Az ellopott harang fényt derit arra,
hogy a tlizvész alkalmaval csak egy ha-
rangjuk lehetett a dardciaknak, ami az
€g6 haranglab hémérsekletétdl megol-
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54. abra
Jegyz6konyvrészlet Gj haranglab épitésérdl
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55. ébra

rrrrr

vadt, ebbdl ontették kisebbik, ma is
meglévé harangjukat.

A meglévd két harangon nincs feltiin-
tetve az OntOmester neve, sem az 6ntode
helye. Olyan két adat, amely mondhatni
kotelezo a harangfeliratoknal.

1811-ben a szomszédos telepiilés
egyhazkdzsége is harangodntéssel van
elfoglalva. A kurator szamadaskonyvé-
be megjegyzi, hogy targyalasokat folytat-
tak Rettegi Nagy Gyorgy harangontdvel.
Nem kizart, hogy az 1805-ben ontott
darécei harang is Rettegi Nagy Gyorgy
harangdnté munkaja, tudva azt, hogy a
rettegick vandor harangonték voltak,
akik felvallalt harangjaikat a megren-
delé egyhazkozségben ontotték. Ezzel
magyarazhatd a hianyos harangfelirat
mindkét daroci harang esetében.

A HARANGLAB

Mar emlitettiik, hogy 1790-ben hosz-
szas ¢s tobbszori kérelmezésiik eredmé-
nyeként szétvalott a két filia, ettol
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kezdve Bogartelke és Nadasdaroc egy-
mastol fliggetleniil gyakorolja hitéletét.

A kozépkori templom a darociaknak
marad. Feltételezhetd, hogy abban az
idében létezett egy haranglab a templom
szomszédsagaban, hiszen a harang hang-
ja mindkét telepiilésen hallhato lehetett.
A haranglab, de kiilondsen a harang nem
volt a legnagyobb biztonsagban a tele-
ptiléstdl aranylag tavol es6 templom mel-
lett. Ekkor hatarozhattak ugy a dardciak,
hogy a haranglabat bekoltoztetik a tele-
ptilés kozpontjaba, annal is inkabb, mert
allapota megkovetelt egy alapos javitast.

Pontos datuma a koltdztetésnek nem
szerepel fennmaradt dokumentumokban.
Ha azonban figyelembe vessziik azt,
hogy a ma meglévo harangok 1805-ben,
illetve 1824-ben késziiltek, és hogy a
kisebbik harangot egy eldbbi, de tliz-
vészben megolvadt harang anyagabol
ontotték, kovetkeztethetiink a pusztitd
tlizvész idejére. Ez 1790-1824 kozott
eshetett, de nem késdbb, mint 1824. Egy
1760-bol szarmazo szamadaskonyvi be-
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56. abra
A haranglab ma (Nadasdardc)
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57. abra
A haranglab alaprajza

jegyzés haranglabesinalasrol tudosit,
nem pontositva, hogy ez javitast vagy uj
haranglab épitését jelentette. Az eredeti
bejegyzést az 54. abra mutatja be. Tech-
nikatorténeti érdekesség, hogy a zsindelye-
zéshez hasznalt szegek, de a nagyobbak
is Darocon késziilnek. A szeghez sziik-
séges nyersanyagot, a vasat a kurator
vasarolja, és atadja feldolgozasra a ko-
vacsnak. Ez azért érdekes, mert egy
ujabb gazdasagi egylittmiikodésnek lehe-
tiink tanui, amelyben a szakember csak
tudasat és munkajat hasznositja terméke
eléallitasanal, a nyersanyagot a megren-
del6 adja. Az eredeti bejegyzés az 55.
dbran olvashato.

A tlizvész utan, tehat 1800—1824 ko-
z0tt épiilhetett a mai szoknyas haranglab
(56. dbra). Epitéje helyi vagy kor-
nyékbeli acsmester lehetett, aki ismerte
a kalotaszegi templomtornyok épités-
technikajat. Az arkados, nyitott kor-
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58. abra

A kozponti oszlopok és kdtégerendak
racsszerkezete

tornacos, zsindellyel fedett, karcsu
toronysisak, zomok also rész a stabilitas
¢és a harmodnia megtestesitdje. Bar alapza-
ta nem kiilonleges, a torony méreteivel,
az oszlopok és gerendak illesztésével,
acsoldsaval olyan térszerkezetet alaki-
tott ki az egykori pallér, amely a XXI.
szazadi szilardsagi €s statikai kovetel-
ményeknek is megfelel.

A torony alaprajza négyzet alakt (57.
abra). A négy kdzponti oszlop, amely az
alaptol a toronysisakig emelkedik, a
négy kotdgerendaval képezi azt a racs-



szerkezetet, amely az 58. abran lathato. Mai allapota tovabbi hosszas ,,¢letet”
Az oszlopok ¢és a kotégerendak is tul-  biztosit a telepiilés szépségének, a fabol
méretezettek, de mindez nem rontja az  acsolt haranglabnak.

altalanos esztétikai hatast.

2. térkép

Nadasdaroc és Bogartelke egykori térképe (a két telepiilés kozott a reformatus templom)

Forras: Osterreichisches Staatsarchiv, Kriegsarchiv, B IX 715
(http://commons.wikimedia.org/wiki/File:GrandDuchyOfTransylvania Josephinische Landaufhahme.jpg)
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MAGYARGYEROMONOSTOR
REFORMATUS TEMPLOMA

Mint neve is jelzi, Magyargyerémo-
nostor a Mikola nemzetséghez tartozo
Gyer0 birtokoscsalad altal alapitott mo-
nostor kortl alakult telepiiléssé. Temp-
loma volt mar a tatarjaras el6tt is, de sok
mas erdélyi tarsaval egyiitt a hordak
elvonulasautan romokban hevert. Az
¢élni, megmaradni akar6 magyargyero-

monostoriak azonban ujra felépitik ro-
man stilusban, erés falakkal, melyek ma
is a templomhajo ¢és az egykor kéttor-
nyos eldcsarnok részei.

1442-ben Magyargyerémonostorra is
elérkezik a gotika. Uj szentélyt épitenek
(59. abra) csucsives boltozattal, lan-
dzsahegy alaku ablakokkal (60. dbra).

-

59. abra

A magyargyerdmonostori reformatus templom szentélye
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A szentély déli els6 ablaka

A szentély déli masodik ablaka

A szentély délkeleti ablaka

60. abra
A reformatus templom mérmiives ablakai

1642-ben a tornyok a pusztitd foldren-
gés kovetkeztében leomolnak. A déli
tornyot nem épitik ujra, de az alapozas-
ban mais fellelhetd egykori helye, amit a
templomhajo tetdszerkezetével azonos
modon fedtek be.

A toronyomlast torok invazid koveti,
majd a kuruc—labanc habort kovetkez-
ményeit kell atvészelnie a teleptilésnek.
A reformacio templomokat , kitakarit6”
torekvése megannyi ujjasziiletésre, 0j-
rakezdésre ad okot és lehetoséget a ma-
gyargyerdmonostoriaknak.

A falak, a gotikus boltozat és szen-
tély, a torony kémlvesmunkait szasz
szakemberek végzik, 6k mar mesterei a
keresztbordas, csucsives épitkezésnek.

A XVIII. szazad harmincas éveiben
(1734) a templom beomlott cstcsives
boltozatat festett kazettds mennyezetre
cserélik (61. dbra). Ma mar csak a mér-
muves ablakok, a tampillérek utalnak az
egykori vezet6 stilusiranyzatra.

A torony fabol késziilt szerkezete, a
hajo és szentély zsindelyfedell teteje

kalotaszegi acsok mestermiive. Jelleg-
zetes alakja, a nyitott kortornac, a magas-
ba szokkend karcsu toronysisak minden
mas templomtoronyt6l megkiilonbozte-
ti. Magan viseli a szdsz er6dtemplomok
tornyainak néhany jellegzetességét, és a
kai érzékének jeleit is, melyek egybe-
olvadasabol 1étrejott a zsindelyes
kalotaszegi templomtorony.

A zsindelyfedél konnyt, esztétikailag
kiilonleges, de gyulékony, és harminc-
évenként 0jjal kell helyettesiteni. Tették
is ezt évszazadokon at, bar ehhez nem-
csak tobb ezer zsindelyre, de tobb ezer,
kézzel kovacsolt zsindelyszegre is sziik-
ség volt. Hat évszazada ma is zsindellyel
fedett, hasonloan a masik négy kalota-
szegi gbtikus templomhoz.

HARANGOK
MAGYARGYEROMONOSTORON

Minden templom szakralis kelléke a
harang. A harangnak torténete van, bronz-
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bol, bonyolult fémkohaszati eljarassal
készil, tinnepélyesen felszentelik. La-
kasa a templom tornyanak erre a célra
kialakitott felso része.

A harangzengés csillapitott rezgés,
faraszt6 igénybevétele a harangtestnek.
A faradast fémek esetében kipattogza-
sok, repedések kovetik, ezek a harang
,.halalahoz” vezetnek. A harangkaroso-
dasnak szamos formaja ismeretes, de a
rezgés, a harangzugas karosité hatasa-
nak teljes mechanizmusa maig tiszta-
zatlan kérdése a harangkutatasnak.

A harangozas modja, a kornyezet ho-
mérséklete, a harangbronz homogeni-
tasa, a harangfal zarvanyai megannyi
tényezdje lehet a harangok megrepedé-

61. abra
A templom belsd tere
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sének. Egy jo harang harom évszazadot
is eltarthat. Az egyhazkozség tobbszor is
harangcserére, potlasra kényszeriilt, igy
1763-ban, 1778-ban, 1781-ben, 1827-
ben, 1906-ban, legutobb pedig 1988-ban.

A repedt harangok elveszitik hang-
jukat, zengésiik disszonanssa valik,
ezért ezeket Gjakkal cserélik ki, ujradntik,
mert ahol élet van, ott harangzigas is
van. A harang hangja dsszetarto eré egy
kozosségben, a hivek magukénak tud-
jak.

A harangzigas, bar egy hangnak hall-
juk, bonyolult spektrumu rezgések 0sz-
szessége. A harangegyiittesek zengése a
fiilnek kellemesen hangzik, konszo-
nansnak kell lennie. A zengés 0ssz-




Harang Legna- Legkisebb | Magassag | Felfiiggeszté | Vallatméro Ferde
gyobb atméro (a felfiig- korona [mm] magassag (a
atméro [mm] geszto magassaga felfiiggeszto
[mm)] korona [mm)] korona

nélkiil) nélkiil)
[mm] [mm]
Nagyharang 900 510 479 150 510 740
Kisharang 660 375 470 110 375 491
Harang Feliratozas
A mindenhat6 felséges és 6rok Istennek, szent neve tiszteletére az hivek, hogy
annal inkabb felinditassanak Magyar Gyeré Monostori Kabos Farkas tr f6
kuratorsagaban az Magyar Gyeré Monostori reformata ecclésia szdmara azon
Nagyharang ecclésia kozonsége jovedelmébdl ontetett
Me fudit Johan Andrasofski
Claudiopoli A: 1778
. A hivek szeretet adomanyabol a magyargyerémonostori egyhaz Ontétte Anka Emil
Kisharang A -
Ontddéje Cluj 1923

8. tablazat

A magyargyerdmonostori reformatus templom harangjainak méretei és feliratozasa

hangjat mar a harangtervezés fazisaban
meghatarozzak, kiszamitjak a harang
alaphangjat a méret, suly és forma
fiiggvényében. A kész harang zengési
frekvenciajat csak nagyon kis interval-
lumban lehet valtoztatni.

A harang legnagyobb atmérdje, az
itégyira vastagsaga, a harangtest (bor-
da) vastagsaga azok a paraméterek, ame-
lyek a harang zengési frekvenciajanak
tervezési fazisaban fontosak.

A harangborda alakja stilusiranyza-
tokat is meghataroz. A meglévo harang
vallanak atmérdje €s a legnagyobb at-
mérd aranya, a ferde magassag és a

legnagyobb atmérd aranya a stilusmeg-
hatarozas paraméterei. Ezeket standard
értékekkel 0sszehasonlitva az illetd ha-
rangot besoroljak valamelyik mtivészeti
stilusirdnyzatba.

A harangok feliratozasa, diszitése is
kiemeli a stilust, amelybe a harang beso-
rolhatd. A betlikarakterek, a felhasznalt
diszitésavok, emblémak, dombormiivek
a harangontd szakmai tudasarol, mivé-
szi érzékérdl is tantiskodnak.

Magyargyerdmonostor harangjainak
mért adatait és feliratozasat a 8. tablazat
tartalmazza.
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MAGYARVALKO REFORMATUS

TEMPLOMA

Kozel négyszaz éven at, 1343-t6l
1730-ig birtokoltak a falut a Valkaiak,
az a nemesi csalad, amelytdl a telepiilés
a Valko nevet kapta. A helység az év-
szazadok folyaman a villa Vulchoitdl
(1213) a Wolkoun (1372) at tobbszor is
valtoztatta nevét a mai Magyarvalkod
megnevezeésig.

A Valkai csalad XVI. szazadi leszar-
mazottai a reformacié hiveiként maguk
is attértek az 0j hitre. Ennek legnagyobb
hozadéka a templom atrendezése volt.

Viszontagsagos, haborus évtizedeket
¢élt meg a telepiilés és temploma. Bar a
falu lakoi erdditéssel, dupla kofallal vet-
tek kortl templomukat, ez nem bizo-
nyult biztonsagosnak a tamado hadak
ellen. Ennek ellenére a templom, az
Osszetartas szimboluma, bar tobbszor is
megrongaltak, ellenallt a haboras év-
tizedeknek, foldrengéseknek.

Szilard alapokra épiilt, ennek kdszon-
hetd, hogy a szentély gotikus boltozata a
mai napig fennall (62. dbra). A gotika
jeleit viseli a templom déli falan levé két
mérmives, csucsives ablak s (63. dbra).

Kiilonleges, mondhatni egyedi és
rendhagyo jegye a templomnak az, hogy
a torony szélessége megegyezik a temp-
lomhajé szélességével, és a foldszinti
része egybenyilik a hajoval, ndvelve ez-
altal a templombelsé méreteit.
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A templom a XIII. szazadban épiilt, a
romanika kori stilusban, majd a XV. sza-
zad kedvez0 gazdasagi koriilményeinek
€s az j csucsives ¢€pitészeti stilus tér-
héditasanak hatasara a templombdvités
(1452) mar a gotika jegyében tortént. A
templombdvités évét egy kobe vésett
évszam is megoOrokitette. A felirat ér-
dekessége, hogy romai és arab szamok
egyarant jelen vannak benne. Az évszam
az arab szamok altalanos elterjedését is
jelzi, Erdélyben az els6k k6zé sorolhato.

A templom gyonyorli természeti kor-
nyezetben épiilt, robusztus tornya nem
az Osszhang rovésara, inkabb egy kii-
16n6s épitészeti harmoniara utal. Az is
az egyik sajatossaga, hogy hajoja egé-
szében kvaderkovekbdl épiilt. Erre a
szilard falra és toronyra, amelyek fold-
rengéseknek is ellenalltak, épitették az
acsmunka remekét, a toronysisakot és a
templomtetdt. A ma is zsindelyhéjazata
tetd, a toronysisak also részét képezo
nyitott kdrtornac és a magasba szokkend
toronysisak a négy fiatoronnyal szilard-
sagi és miépitészeti szempontbol is is-
kolapélddja a faépitészetnek.

A toronysisak kiilonds kapcsolodasa
a kofalhoz olyan szilardsagot ad a to-
ronynak, ami altal a szelek okozta valtozo
iranyu terheléseket konnyedén elviseli.
A kortorndc és a toronysisak a kéfalak
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belsé feliiletéhez kapcsolddnak. fgy a A templomhajo tetdszerkezete 6t fo-

sz¢l okozta terhelést a torony egész t6- lydgerendara tamaszkodik. Az §sszeko-

megével ellenstlyozza. té gerendak, a kakasfak, a konyokfak a
zsindelyes tetOszerkezetnek nagy szi-
lardsagot kolesonoznek.

62. abra
A magyarvalkdi reformatus templom szentélyének gotikus boltozata
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MAGYARVALKO
HARANGJAI

A mai harangoknak az elmult évsza-
zadok folyaman tobb elddjik is volt.
Egy 1832-bdl szarmazo6 dramai hangvé-
telii kuratori szamadaskonyvi bejegyzés
akovetkezokrol tudosit: ,, Az eklézsia két
stiket és hasadt harangjat vjra ontettem,
harom mazsaval és hatvannyolc fonttal
megnagyobbittattam...” Beszédes kor-
dokumentum. Uj nyelvet (iit6t) is ko-
vacsoltatnak az 0j harangoknak. Uj,
erésebb tartdszerkezet sziikséges a sulyo-
sabb harangokhoz, ezek nagyobb terhe-
1és ala helyezik az egész toronyépiiletet.
Ezt a kovetkezOképpen jegyzi fel a
szamadaskonyv: ,, 4 haranglabat az uj
haranghoz igazittattam.” A szamadas-
konyveket tanulmanyozva kertilt el6 a
pantvas (laposvas) megnevezes és a fa-
olaj mint a harangtengely csapagyanak
¢és a toronyora kenésére vasarolt kend-
anyag.

EME

1832-t61, a dokumentumok tiikkrében
megallapithatd, kozel szaz év alatt
(1924-ig) az eklézsia koltségén 6t ha-
rangot rendeltek a repedt harangok és a
varadi hadi gyarba elszallitottak helyé-
be. A ma is meglévo harangok méreteit,
feliratozasat a 9. tabldzat tartalmazza.

A valkoéi harangokat szakmajuk csu-
csan 1évo mesterek ontotték. Szépen meg-
alkotott diszitésavok ndvelik miitargy
értékiket, és ez a két, huszadik szazadi
harangra is érvényes. Gyongysor, sz616-
levél, ismétl6dé ovalis emblémak alkot-
jék a diszitdszalagokat, amelyek barokk
stilust harangokra utalnak. A harmadik
harang, bar méretaranyait illetéen goti-
kus elemeket is tartalmaz, 0sszességé-
ben barokk stilusu.

A feliratozasuknal hasznalt betlitipu-
sok nem erositik sem a barokk, sem a
gotikus tipust. Hangjuk azonban szép, a
nyitott kortornac ¢€s a zsindelyes torony-
sisak pedig idealis kdrnyezetet biztosi-
tanak a zengés terjedésének.

2\

1]

62. abra

A magyarvalkdi reformatus templom mérmiives ablakai
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Harang Legna- Legkisebb | Magassag | Felfiiggeszté | Vallatméro Ferde
gyobb atméro (a felfiig- korona [mm] magassag (a
atméro [mm] geszto magassaga felfiiggeszto
[mm)] korona [mm)] korona

nélkiil) nélkiil)
[mm] [mm]
Nagyharang 820 670 630 140 432 659,19
0ZEpso 650 520 490 150 364 510,44
harang
Kisharang 566 470 430 110 305 449,36
Harang Feliratozas
Az éléket hivogatom:
A holtakat elsiratom.
Isten dics6ségére késziilt 1924-ben a M. Valkai ref hivek adakozasabol: Konya
Nagyharang Gyula lelkész
Vincze Andras Bandiko gondnok idejében.
Ontotte: Klein Oszkar K. Cugir-on
Isten dics6ségére késziilt 1924-ben a M. Valkai ref hivek adakozasabol: Konya
Gyula lelkész
Kézepss Vincze Andras Bandiko gondnok idejében.
ha(;aflp 50 Ontétte: Klein Oszkar K. Cugir-on
& Harang szavaval hiv az Ur!
Ki hozza tér megigazul!
E harang ujbol ontetett a M. Valkoi helv. hitv: ekla: koltségén isten dics6ségére.
Kisharan Killyén Ferentz papsagaban kurator Vincze P. Marton igyekezetével 1855
8 Ontette Andraschovszki Janos Kolozsvart
9. tablazat

A magyarvalkoi reformatus templom harangjainak méretei és feliratozasa
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JEGYZETEK

1. A szoban forgo két munka: Technikatorténeti 6rokség Magyargyerémonostoron. Erdélyi
Muzeum-Egyesiilet, Kolozsvar 2010, illetve Technikatorténeti rokség a kalotaszegi
Magyarvalkon. Erdélyi Muzeum-Egyesiilet, Kolozsvar 2009.

2. A vimperga ajtok és ablaknyilasok f61¢ helyezett diszitdoromzat (oromzat = nyeregtett
lezaro, haromszogleti fal) (Buzas Gergely 2001).

3. A XV. szazad els6 évtizedét6l Kozép-Eurdpaban a gétika nagy valtozason ment at. Ehhez
hozzajarult a pragai épitésziskola megsziinése és a szétrajzo mesterek tevékenysége.
Ezeket a valtozasokat a kés6 gotika iranyzataként rogziti a miivészettorténet.

4. A mérmi kéracs. Mértanilag szerkesztett, a gotikara jellemz6 diszitmény ablakok és ajtok
felsd csucsives mezejének kitoltésére. Attort és attoretlen (vak) formaban készitették.

5. A ciszterci rend a Benedek-rend egyik aga, Szent Robert bencés apat alapitotta hlsz
tarsaval 1098-ban a franciaorszagi Citeaux-ban, melynek latin neve Cistercium, innen
a ciszterci név. A rend visszaallitotta és megreformalta Szent Benedek Reguldjat,
melynek {6 irdnyelvei a szerzetesi fegyelem, az dnként vallalt szegénység, a fénytizés
¢és pompa mell6zése, a kotelezd fizikai munka. Viragkorat a XIII-XV. szazadban élte.
A templomépitészetben a roman kori hagyomanyokat a korai gétika elemeivel 6tvozo,
un. atmeneti stilust terjesztette Europa-szerte.

6. Rozsat utanzo, stilizalt diszitéelem, ablakrozsa.

7. Mig a keresztboltozatokon a bordak csak egy pontban metszik egymast, a csillag-
boltozatokban tobb szinten, nemcsak a legmagasabb pontban is talalhatok borda-
metszddések, zarokovek.

8. A haloboltozat egy a bordak altal alkotott, kiterjedt halominta, amit barhol elmetszhetnek a
templom falai. Csillagboltozat csillagszakaszaibdl haloboltozatok is kirajzolodhat-
nak.

9. Az ajtoszarkovek a bejarati ajtokeretek fliggéleges részei.

10. Falbdl kiallo tartoelem, amely a folotte 16v6 elemek, tagozatok alatamasztasara szolgal.

11. A keresztborda két tartéelem kozott (gyamko vagy oszlopfd) a boltozaton ativeld, a
legmagasabb pontban, a zarokdben osszetalalkozo profilozott borda. Nemcsak deko-
rativ, de f6leg szilardsagi eleme a gotikus boltozatnak.

12. A kazettas mennyezet hdrom részre oszthatd: a templomhajé mennyezete és kazettai, a
szentély mennyezete és kazettai, valamint a diadaliv szentély fel6li részének mennye-
zete és fliggdleges helyzetii kazettai. A fiiggdleges kazettdk a hajo és a szentély kozotti
magassagkiilonbséget fedik le. A hajo és a fliggdleges kazettds rész 116 kazettat, a
szentély 112 kazettat szamlal.
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13. ,,...az elnok javaslatot terjeszt be a most mar egyetlen megmaradt haranggal valo
harangozas modozatarol.

Vasarnap és iinnepnapokon haromszor fogjak istentiszteletre meghuzni, dsszesen 20
percig a meghagyott egy harangot. Délelott 1 10 orakor, D.u. 1 3 orakor.
Hétkoznapi istentiszteletekre egy negyed oraig harangoznak. Szombaton este a rendes
takarodo harom percig tarto harangozas dltal tovabbra is megtartatik.

Halalozas és temetés alkalmaval: férfi nemen lévé halottnak haromszor, né nemen
lévoknek kétszer harangoznak. Gyermek és felndtt kozott ez idd szerint kiilonbség nem
teheté. Este, reggel, délben révid harangozas tartatik a halottaknak.” (A banffy-
hunyadi reformatus egyhazkdzség presbitériumanak 1917. januar ho 27-én tartott
gyllésén felvett jegyzokonyv részlete.)

14. Altalanos elv, hogy nagyobb stlyhoz alacsonyabb zengési frekvencia tartozik, ugyan-
akkor a nagyobb suly nagyobb harangméretekkel jar. A harangzigas a harangbronz
mindségétdl, a harangborda szabalyossagatol és a harang tipusatol is fligg.

15. A roman kori csigak helyett a természetet hiien utanzé agas-bogas leveles kovacsoltvas
munkdk a gotikus fémmiivességre jellemzok.

16. Debreczeni Laszlo épitész és iparmiivész, az erdélyi miiemlékvédelem kimagaslo egyé-

nisége, az Erdélyi Reformatus Egyhaz épitészeti szakértdje 1903. december 18-an
sziiletett Marosvasarhelyen. Munkassagéanak {6 iranya a kdzépkori épitészet erdélyi
vonulatanak feltarasa, tanulmanyozasa, kozkinccsé tétele. Szakszerti dokumentum-
rajzaival, alaprajzi felméréseivel céltudatosan mutatta be tobb szaz telepiilés épitészeti
orokségét. Templomokrol, ezek részleteirdl készitett térrajzai valdsdgos muiivészi
grafikdk. Szakiréi tevékenysége két konyvben (Erdélyi reformatus templomok és
tornyok, 1929 és A mi miivészetiink, 1940), tobb tucat dolgozatban, szakcikkben
konkretizalodott.
Diploma Leopoldinum (Lip6t csaszar diplomaja) biztositotta a szabad vallasgya-
korlast, de megakadalyozta a katolikusok templomainak, iskolainak visszaadasat. A
szebeni orszaggytilés 1692-ben probalta rendezni az egyhazak kozotti viszalyt, de
eredménytelentil. 1693-ban egy Gjabb Lipot-diploma a katolikusoknak kedvezett. A
szatmari béke utan (1711) a Habsburg-uralkodok a katolikus vallast tették allam-
vallassa. Ekkor kezdddik egy a hatalom altal is tamogatott vallaspolitika a katolikus
vallas visszaallitasa céljabol. Lasd Erdd Janos 1992. 263, 265.
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GOTHIC IN CALATA. A LEGACY IN THE
HISTORY OF TECHNOLOGY

(ABSTRACT)

Cilata, an area with particular history and folklore, generated a specific, unmis-
takable architectural style, used especially in the construction of churches. Com-
bining in harmony the Transylvanian tradition of the style and techniques used in the
construction of the fortified Saxon churches, those of the Orthodox churches made
of wood and of folk architecture in the area, the Célata style refers to churches with
slim towers and shingle roofs. Most of these religious buildings, characterized by a
perfect harmony of their proportions, most of them built in the Romanesque style
and located on the most visible sites of the settlements, represent, even today, the at-
tachment of the inhabitants to spiritual continuity and their homeland in the area of
Calata.

Five churches, built during the thirteenth and fourteenth centuries, stand out
among the complex of such buildings in Cilata through the fact that they share a se-
ries of architectural elements typical for the late Gothic style, with elements charac-
teristic for the Transylvanian Gothic, with roots leading towards a beginning called
the Carta Context. It was a puritan Gothic style created in the thirteenth century at
the foot of the Southern Carpathians, in the settlement of Carta, in Sibiu County. The
first Gothic church was built there. The style had been brought by the Cistercian
monks in their expansion towards Eastern Europe. The first churches in the south
and center of Transylvania were built following the style and building technique
employed in the erection of the monastic architectural complex in Carta. Prejmer,
Harman, Brasov, Bistrita and Cluj were the settlements adopting these rules in the
building of their own churches.

Abandoning the specificities of the Romanesque style, with its robust semicircu-
lar arcades, and employing a well-known, traditional building technology, people
promoted the new daring style, with tall windows, full of light, ending in ogees, deco-
rated with sculpted stone rails. It had ogee-shaped inner vaults, supported by pro-
filed ribs ending in sculpted stone corbels embedded in the church walls and rows of
slender pillars.

The new style reached Calata later, towards the middle of the fifteenth century.
Elements of this style were used in some churches, adapted to the architectural con-
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ditions and dimensions of the existing churches in the area. Five such buildings were
extended according to the Gothic architectural style, namely those in Huedin,
Manastireni, Valeni, Capusu Mic, and Doroltu.

The first part of the present book consists of a comparative analysis of these five
churches, focusing on the presence of Gothic elements and their preponderance in
the complex of the respective edifices. The windows, gates, consolidations with
buttresses, ogee vaults, and other stylistic elements are compared, aiming at deter-
mining, as much as possible, the motivation of those who promoted the new archi-
tectural style in this region.

The second part of the book continues the research, from the point of view of the
history of technology, with the other three Gothic churches, the ones in Vileni and
Manastireni being presented in detail in two individual volumes recently published.

Archive research and investigations have been performed, but on site measure-
ments predominate. The construction, employed techniques, and stylistic elements
of the three churches, in Huedin, Capusu Mic, and Doroltu were the aim of repeated
field trips, measurements, and analyses.

The bells in the towers of these three churches are another topic of interest in the
present research. The history of these bells and of those preceding them, the circum-
stances leading to the disappearance of some medieval bells from these towers offer,
not only to the authors but also to the reader, a true foray in the past of a craft considered
up to the present day a top profession.

The nineteenth century clocks placed in three of the five churches under discus-
sion, have been, at the time they were bought, peak accomplishments of technology.
The fact that these settlements managed to own clocks indicates that there was a so-
cial demand for their installation and there were significant financial resources at
hand.

The research includes the analysis of the kinematical scheme of these clock
mechanisms and a comparison of their stylistic, technical, and technological ele-
ments in order to establish their origin.

Three churches are thus analyzed in more detail in the present book, but the
Gothic elements of the churches in Manastireni and Valeni are also presented suc-
cinctly for those readers who do not possess the first two volumes of the series which
detail the history of technology researches related to the above mentioned settle-
ments.

The present volume ends a series of researches in the region of Calata. The three
volumes related to the history of technology can be considered as opening new lines
of research in the field and for other geographical areas.
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MOSTENIRE DE ISTORIA TEHNICII DIN
SFERA GOTICULUI DIN CALATA

(REZUMAT)

Cilata, zona cu o istorie si folclor aparte a dat nastere unui stil arhitectonic tipic,
inconfundabil, pus in practici in deosebi in constructiile bisericilor. Imbinand
armonios traditia transilvdneand a stilului si tehnicilor utilizate in constructia
bisericilor sasesti fortificate, a bisericilor ortodoxe construite din lemn si a arhi-
tecturii populare din zona, au rasarit biserici cu turnuri zvelte, Invelite cu sindrila.
Caracterizate printr-o armonie perfecta a proportiilor cladirilor agezate in cele mai
vizibile puncte al localitatilor, aceste agezaminte de cult reprezinta si astazi dorinta
continuitatii spiritualitatii locuitorilor, atasamentul lor fatd de meleagurile natale
din zona Cilata.

Construite in secolele XIII-XVI, cinci biserici se detaseaza din ansamblul
bisericilor din Calata prin faptul ca ele poarta o serie de trasaturi arhitecturale ale
stilului gotic tirziu, cu elemente specifice goticului transilvanean, cu radacini care
duc spre un inceput numit Cercul Cartan. Un stil gotic puritan, aparut in secolul al
XIII-lea, la poalele Carpatilor Sudici, n localitatea Carta, judetul Sibiu. Aici a fost
fondata prima biserica in stil gotic, stil adus de calugérii cistertieni odatd cu
expansiunea lor catre Europa Rasariteana. Urmind stilul si tehnica construirii
ansamblului arhitectonic al Manastirii Carta, au fost construite primele biserici din
sudul si centrul Transilvaniei, Prejmer, Harman, Brasov, Bistrita si Clujul fiind
localitatile care s-au conformat regulilor cartane in construirea bisericilor proprii.

Abandonind specificul stilului romanic, cu robustetea lui si arcade semicirculare,
avind si o tehnologie bine cunoscuta, traditionala a realizarii constructiei,
constructorii au promovat noul stil indraznet cu ferestre inalte, luminoase, terminate
in ogiva, ornamentate cu grilaje din piatra sculptatd, cu bolti interioare in forma
ogivala, sustinute de nervuri profilate care se termina in console sculptate din piatra
incastrate 1n zidurile bisericii si siruri de stalpi zvelti.

Acest stil nou ajunge si la Calata, cu Intarziere, pe la mijlocul secolului al XV-lea.
Adaptandu-se la conditiile arhitecturii i dimensiunilor bisericilor existente in zona,
elementele noului stil patrund in cateva din biserici, iar cinci lacase de cult sunt
extinse in stilul arhitectural gotic. Acestea se afla la Huedin, Manastireni, Valeni,
Céapusu Mic si Doroltu.
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In prima parte a crtii se realizeaz un studiu comparativ a acestor cinci biserici
privind prezenta elementelor de stil gotic, dominanta acestora in ansamblul
edificiului. Sunt comparate ferestrele, portile, consolidarile prin contraforturi,
boltile ogivale si alte elemente de stil, cu vadita intentie de a determina, in limita
posibilului, motivatia celor care au promovat noul stil arhitectonic in acesta regiune.

In partea a doua a cartii continudm cercetarea din punctul de vedere a istoriei
tehnicii la trei dintre bisericile gotice calatene, doud din cele cinci, cele din Valeni si
Manastireni, fiind deja prezentate pe larg in doud volume de sine statatoare, aparute
in anii precedenti.

In vederea realizarii acestui studiu au fost efectuate cercetari si investigatii in
arhive, au fost valorificate rezultatele unei vaste literaturi de specialitate, dar
ponderea cercetarilor noastre o constituie examinarile si masuratorile efectuate pe
teren. Constructia, tehnologiile utilizate, elementele de stil ale cladirilor celor trei
biserici: Huedin, Capusu Mic si Doroltu au constituit tematica repetatelor deplasari
pe teren, a masurdtorilor si analizelor, duse la bun sfarsit la fata locului.

Clopotele aflate n turnurile acestor trei biserici au constituit un alt domeniu al
preocuparilor noastre. Istoria acestora si a celor premergatoare, imprejurdrile care
au dus la disparitia unor clopote medievale din aceste turnuri constituie nu numai
autorilor ci §i cititorilor o adevarata incursiune in trecutul unui mestesug considerat
de varf pana si in zilele noastre.

Orologiile secolului al XIX-lea, aflate In trei dintre cele cinci biserici prezentate,
au constituit pe vremea achizitiondrii lor o realizare de varf a tehnicii. Faptul ca
aceste localitati au reusit sa posede orologii dovedeste ca a existat cerintd sociala
pentru instalarea lor si, respectiv, resurse financiare de loc neglijabile.

Se analizeaza schema cinematica a acestor mecanisme de orologiu, se compara
elementele de stil cat si cele tehnice si tehnologice, in vederea stabilirii originii lor.

Asadar in carte sunt studiate mai amanuntit trei biserici, dar pentru cititorul care
nu poseda primele doua volume ale seriei 1n care se detaliaza cercetarile de istoria
tehnicii in Manastireni §i Vileni, 1n ultima parte a cartii sunt prezentate succint si
elementele gotice ale edificiilor din cele doua agezari.

Cu acest volum se finalizeaza un ciclu de cercetari in regiunea Calata. Cele trei
volume de istoria tehnicii pot fi considerate ca deschizatoare de drumuri pentru noi
cercetari si pentru alte zone geografice.
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Kotetlink a kalotaszegi goétikus templomok, Magyargyerémonostor,
Magyarvalkd, Banffyhunyad, Magyarkiskapus, Nadasdar6c refor-
matus templomainak technikatorténeti vonatkozasait mutatja be.
Zarofejezete annak a feltdr6 munkanak, amely levéltari forrasok
kutatasanak, de f6leg a helyszineken végzett felmérések eredményeit
foglalja 6ssze. A kotet 6t templom sajatos jegyeit mutatja be, besorolva
azokba az altalanos Osszefliggésekbe, amelyek az erdélyi csucsives
épitészetetaz eurdpai késd gotika vonulataba helyezik.

Egyszer(i, disztelen, nem hivalkodé gotikus épiiletek vagy épiilet-
részek, amelyek a XV-XVI. szazadi templombdvitések eredményei, és
amelyeknek jellegzetes kozos elemei a csucsives ajtok és ablakok,
profilozott keresztbordds mennyezetek, ivtarté gyamkovek,
tampillérek. Technikatorténeti szempontbdl a kalotaszegi gotikus
templomok egyik megkiilonboztetd jegye a szazadokon at megdrzott,
zsindelyes tet6. Mindehhez szamos technikatorténeti kérdés is flizodik,
amelyeknek feltarasa és bemutatdsa okan konyviink uttérd, hidnypotld

vallalkozas, egyben 6sztonzd is lehet fiatal kutaték szamara.
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8606811782
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