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PROLOGUS

Irok nektek arrdl, amit ti nem tudtok és amit ti
letagadtok: apdink, nagyapadink és dédapadink épi-
t6 munkajarol.

(Kos Karoly, 1911)

Bar Kalotaszegrol, telepiiléseinek néprajzarol, népkoltészetérdl szamos iras la-
tott napvilagot, jelen kdtet, hasonldéan a sorozat elso kotetéhez, olyan teriiletet mutat
be olvaso6janak, amirdl igen keveset tudott, nevezetesen a magyargyeromonostori
harangokat, a toronyorat, a kdzség vizimalmait és gézmalmat, letlint korokban vi-
ragzo6 népi mesterségeket, a kovacs, a kerekes, a villakészité miiszaki szaktudasat, e
mesterségek fortélyait. A kalotaszegi népi épitészet technikatorténeti sajatossagait
is az érdeklddo olvaso figyelmébe ajanlja.

A tobb évszazados multra visszavezethetd vizimalmok emléke csak néhany idos
gyerdmonostori lakos privilégiuma. Csobogasuk, jellegzetes zugasuk hangjat nem
érzékeltethetjiik, hiszen emlékiiket is csak levéltari polcok 6rzik. De mi vissza-
pillantunk abba a korba, amikor tucatnyi vizi szerkezet poritotta a gabonat, és a
végtelen id6 és a megmaradas jelképeiként, mint Isten malmai, 6roltek, csak egyre
6roltek. igy hat nem érdektelen ezek miikodési elvének, felépitésének, a vizenergia
helyi felhasznalasanak évszazadait tanulmanyozni, bemutatni. Ezt teszik a szerzok
a Malmok térben és idoben cimi fejezetben.

Az egyhazi épitészet mestermiivét, a templomot, a fabol acsolt tetd és torony
részletes szerkezeti elemeit, ezek sajatossagait tanulmanyozzuk. Betekintést
nyujtunk az olvasénak abba a csodalatos vilagba, amely a tobbi kalotaszegi
helységhez hasonldan az itt ¢16 ember alkotokedvét, épitészeti jartassagat, ra-
termettségét, szépérzékét dicséri. Mindezt az is indokolja, hogy a magyar-
gyerOmonostori templom az erdélyi késé gotikus épitészet egyik gyongyszeme,
hogy egyediségének kdszonhetden a telepiilés 0sszetéveszthetetlen és felemeld
emblémajava valt.

E kotet témakdréhez kapcsolodik Debreczeni Martonnak, a helység sziilottjének,
a XIX. szdzadi Erdély nagyjai kozott is szamon tartott polihisztornak életét és
munkassagat ismertté, kozkinccsé tenni.



Debreczeni Marton banya és kohomémak, nyelvész és irodalmar, az erdélyi
tudomanyossag kiemelkedd képvisel6je, akit alig ismer a fiatal nemzedék. A
méltatlanul a feledés homalyaba meriilt tuddés az erdélyi és felvidéki banya- és
kohoipar fejlesztésének kimagasld szaktekintélye, kora miszaki tudomanyaban
0jit6 szellemiség volt. Eletét és kiemelkedd mérnoki munkassagat ismerteti e konyv
azzal a nem titkolt szandékkal, hogy Gjabb példaképet allitson ezzel a ma ifju-
saganak.

A kotet gazdagon illusztralt fejezeteit a témahoz kapcsolodo irodalmi mtivekbdl,
Kalotaszeg-kutatok irasaibol atvett idézetek teszik szinesebbé, lathatatlan szalakkal
kapcsolatot teremtve a technikatorténet tudomanya €s a human tudomanyok koézott,
egylitt alkotva a nagy 6sszegz6 gondolatot, amit miivel0déstorténetként jegyziink.

E hidnypotlo irds, amely tobbéves konyvészeti, levéltari és kiillonosképpen
terepen végzett kutatomunka eredménye, addssagtorlesztése korunknak. ,, Mert
nemcsak a mienk mindaz, amink van, hanem az utanunk valoke is, akiknek sulyos
szamadassal tartozunk, és az elkévetkezo idok ontudatosabb generdcioinak meglesz
majd a maga lesujto, megveto, de igazsagos itélete, hogyha romokon kell majd sirva
keresgélniok eltékozolt értékek apro morzsai utan” (Debreczeni Laszlo 2005).

Lapozzak hat e konyvecskét azok az érdeklddo olvasok, akik Kalotaszeg mult-
janak technikatorténeti vonatkozasaira kivancsiak, els6sorban a gyerdmonostoriak.
Ajanljuk tovabba e munkat mérnokoknek, mémdokhallgatoknak azzal a reménnyel,
hogy éppen ez ad kedvet technikatdrténeti kutatasokhoz. Tudjuk, hogy hianypotld
munkat adunk az olvaso kezébe. Ha ebben a gondolatban az olvaso is osztozik,
munkank, torekvésiink nem volt hiabavalo.

A szerzok



BETEKINTES

MAGYARGYEROMONOSTOR MULTJABA

A historia bizonyitasa szerint Evdeély azoké a né-
peke volt, akik ezt a foldet, ezt a sorsot és ezt a
pszichét vallaltak és azoké lesz a jovoben, akik azt

a jovoben vallalni fogjak.

Egy telepiilés tobb évszazados torté-
nelmének elemzése és bemutatdsa nem
lehet egy technikatorténeti jellegii kuta-
tas 6 célkitizése. Néhany jelentosebb

(Kos Karoly, 1925)

torténelmi esemény felidézése, a telepiilés
kialakulasaban, fejlodésében és iranyi-
tasaban szerepet vallald személyek és a
hozzajuk kapcsolodé torténések fel-

1. abra
A falu latképe



elevenitése azonban a technikatorténeti
események jobb megértését szolgalhatja.

A telepiilés — MagyargyerGmonostor —
Kalotaszeg falvainak egyike, a XII. sza-
zadi birtokosztozkodd oklevelekben,
1241-ben mar fellelhetd. A tajegységen
athalad6é Kalota patakrol Kalota nem-
zetségnek hivtak a Gyer6ffy, Mikola,
Kemény, Radd, Kabos, Vitéz, Valkai,
Veres, Zsuki fonemesi csaladokat,
Kalotaszeg egykori teljhatalmu urait. A
honfoglalé Szil nemzetség utédaiként
jelentds szerepet vallaltak a tdjegység
kialakul4dsaban, gazdasagi, tarsadalmi
fejlodésében.

A telepiilés 6si nemzetségi kolostor
székhelye volt, temploma Kalotaszeg

egyik biiszkesége, szép, kecses és a leg-
régibb a kornyéken. 1442 a templom
Ujjaépitésének éve, amit a telepiilés fej-
16désének meghatarozo6 személyisége,
Kabos Tamas kezdeményezett. Nemes
tenni akarasanak kdszonhetd a templom
nagyobbitasa, Gjjaépitése.

Az egykori monostor csendes volgy-
ben, hegyi patakok nyugtatd kornyeze-
tében lelt életteret. A f6 kozlekedési
utvonalak kozelsége és a monostor
szellemi vonzereje inditékai lehettek a
teleptilés kialakulasdnak. Erre utal a
maig fennmaradt helységnév monos-
torra utalo része, bar a kezdetektdl nap-
jainkig valtozasokat is megélt. 1332-ben
Sacerdus de Villa Monostor, 1572-ben

2. abra
A telepiilés egykori térképe



mar Gerémonostor; roman neve Ma-
nastur-Manastireni.

Iskoldjat a XIII. szazadban a Benedek-
rend szerzetesei iranyitjak.

A mai templom roman stilusban épiilt
Ose, amit a Gyerdffy nemzetséghez
tartozd nagyur €pittetett, az 1241-es ta-
tardalas aldozata lett, ugyanakkor a
monostorhoz vizimalom ¢és halasto is
tartozott. Ezek a szerzeteseknek f6 jove-
delemforrasai voltak, de jelentéségiik
kiterjedt a telepiilés egészére. A malom
adomanykeént kertilt a szerzetesek tulaj-
donaba, ezt korabeli adomanylevél is
megorokit.

A tatarjarast, bar nagy veszteségek
aran, talélte a lakossag. Uj életet kez-
denek. Romokban fekvé templomukat
monostoros helységiik kivaltsaganak je-
1¢iil kéttornyosra bovitik. A kor épité-
szeti stilusaban, roman stilusban ragyog
ismét a dupla tornyu Istenhaza.

A XIV. szazadban a kozel kétszaz
éves monostor besziintette tevékenysé-
gét a kozségben, de drokre fennmaradt a
telepiilés monostor megnevezése.

Ma hiaba keressiik az egykori kolos-
tor maradvanyait, annak nyoma veszett.
Egy részletes feltaro asatds hozhatna
napviladgra a szent hely foldi maradva-
nyait, a vidék egykori szellemi koz-
pontjat.

A XV. szazad, bar kissé megkésve,
elhozta Magyargyerémonostorra is az
€pitdmiivészet 11j iranyzatat, a gotikat.
Thzt6l megrongalodott templomukat
1442-ben a gotika keresztbordas meny-

nyezettel, csticsives ablakokkal korsze-
rusiti. Ez a szépitd, korszerlisitd munka
még a XVI. szazad elején is folytatodik.
1536-ban a katolikus hitk6zosség temp-
loma 0jabb javitasi munkalatainal rene-
szansz épitészeti elemek alkalmazasaval
probal a kor szellemiségével 1épést tar-
tani. Erre utalnak a ma is megcsodalhato
kéfaragvany-toredékek, a szentségtartd
fiilke, a sekrestyeajto kdkerete, néhany
gyamkémaradvany.

A reformaci6 a XVI. szazad kdzepén
Magyargyeromonostoron is hddit. De
hodit a torok, a tatar, nyomukban fel-
égetett falvak, lerombolt templomok,
elhurcolt emberek szazai. Rovid volt az
a boldog békeidd, amely alatt a nagy
fejedelmek irdnyitasaval lendiiletesen
gyarapodott, épiilt Erdély.

A nagy tatarjaras utan épitett két
torony egyike, a délnyugati, a XVIIL
szazad kozepén (1642-ben) egy foldren-
gés kovetkeztében leomlott. A megron-
galdodott és veszélyessé valt toronyrészt
lebontottak. Maig nem épiilt tarsa az
elarvult északnyugati toronynak.

A XVIII. szazad is haborus hangu-
lattal koszont be a telepiilés életébe. A
kuruc-labanc harcok sem keriilték el Ka-
lotaszeg telepiiléseit. A felégetések, pusz-
titdsok csak részeredményei ennek a
kornak, a Habsburg uralom megtorlasai
jelentették az igazi csapast Erdélyre.

A telepiilés, bar jelentds anyagi ka-
rokat szenvedett, ezt is talélte. Ossze-
tartdo kemény munkaval, egyhazuk
vezetésével mindent helyreallitottak. Uj



3. dbra
A telepiilésrol késziilt 1égi felvétel

harangokat ontetnek az elpusztultak he-
lyébe, Gjrazsindelyezik a templomtetot,
a lerombolt cinteremfalat felépitik.
Ismét megkezdddhet a békés alkotod
munka, de a torténelem kereke ujabb
fordulatot hozott a térségre. Europa-
szerte fellangolt a szabadsag langja, s a
nemzeti forradalmak és szabadsaghar-
cok atfogtak egész Eurdpat, ezen beliil a
Karpat-medencét is. A kalotaszegi kis
telepiilés sem keriilhette el torténelmi
sorsat. Aligha volt Erdélyben olyan
helység, amely kivonta magat a forra-
dalmi események sodrasabol. A gye-
rémonostoriak harangjukat adtdk a
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forradalom megsegitésére, amibdl a
nagyvaradi hadigyarak agyut ontottek.
A forradalmat ugyan leverték, meg-
torlasok sorozata kovetkezett, am az erds,
szorgalmas falukozosségek, igy Gye-
rémonostor is, 1jbol talpra alltak. A rom-
lasokat kijavitottak, Gjra csattognak a
faragébardok, éplilnek az 0j lakohazak,
de mar tobb és nagyobb lakotérrel, 0j
gazdasagi épiiletek jelennek meg, zaka-
tolnak az ujabb vizimalmok, a sz&6vszé-
kek, nok és férfiak szépteremtd kedve
szili a tajra és népére jellemzd hasz-
nalati targyakat. Az élet mindig gydze-
delmeskedik a rombolas felett. Par



emberdlto elteltével mar csak a meséld
alkalmak hangulata eleveniti fel az
egykori borzalmakat, s hdsoket sziil az
emlékezet. Emberi jellemvonas, hogy a
rosszat, a kellemetlent homalyba rejti,

4. dbra
A telepiilés beépitettsége a XX. szdzad masodik felében

mig a jot, a kellemest élteti, elevenen
tartja. Nem is lehetne ez masként, mert a
tulélés, a megmaradas kulcsa a mult is-
merete és a jovébe nézd jelen alkoto
lendiilete.

11



A REFORMATUS TEMPLOM

Régi idokbol még papistak altal idegen mintara
épittetve 5 templom maradt meg maig Kalota-
szegen.: a hunyadi, gyerémonostori, valkoi, kis-
kapusi és daroci. Mind csucsives stilusban épiilt
templomok, koztok a monostori és a valkoi ko-
lostortemplom volt. Ez a kettd ma is a legszebb.
Ezek mind boltozatosak voltak, faragott gyam-
kovekkel, profilos bordakkal, halhdlyagos (tehat
keéso csucsives) ablakokkal, kiilso tamasztopille-
rekkel. Ilyen formaban keriiltek a XVII. szazad

magyarjainak kezébe.

Jelen fejezetet Kos Karoly idézésével
inditjuk, hiszen aligha lehet tdmdrebb,
lényegre torébb leirast kigondolni a ka-
lotaszegi templomok épitészeti stilusa-
nak meghatarozasara.

Letlint korok épitészeti stilusainak
idérendi sorrendjét is felallitja Kos
Karoly. Keresztboltozati csucsives
templomokat emlit, meg is nevezi eze-
ket. A kalotaszegi templomépités évsza-
zadainak hagyatéka ma is jol lathatd
stilusjegyekkel bizonyitja, hogy eldd-
jeik, mondhatjuk ugy is: felmendik, nem
a gotika bolesdjében keletkeztek, bar
kétségtelen, hogy az emlitett 6t temp-
lom Gsszetéveszthetetleniil magan viseli
a gotika jegyeit.

12

(Kos Karoly, 1911)

A magyargyerémonostori temp-
lomépités folyamatanak torténete a
XII. szazad végéhez kapcsolodik, ahhoz
a par évtizedhez, amikor a fonemesi
Mikola csalad monostoralapito torekvé-
seinek koszonhetden ciszterci, majd
bencés monostorra fejlesztik az akkor
mar l1étezé templomocskat, ami elésegi-
tette a katolikus vallds megerdsodését
ezen a vidéken. Természetszeriien egy
ilyen aktus nem jar kovetkezmények
nélkiil. A kérnyez6 teleptilések templom-
épitésében példaérték is lehetett mind-
az, ami Gyerdmonostoron tortént.

Amikor Erdély-szerte a roman kor
épitészeti hagyomanyait alkalmazzak,
helyi behatdsokkal, megoldasokkal is



5. abra
A templom nyugati oldala

13
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5.a abra
A templom alaprajza (Debreczeni Laszl0)

gazdagitva a jol bevalt épitészeti mod-
szereket, Nyugat-Eurépa templom-
épitészetében mar két évszazada egy 1j
stilusiranyzat, az Europa-léptékii gotika
a vezetd. Hogyan jutott el a gotika tize-
nete a tavoli Erdély kis telepiiléseihez,
minderre csak talalgatasok vannak. De a
tavolsagok ¢és az akkori nehézkes kap-
csolatteremtés nem az elzartsagot,
elszigetelddést jelentette még Gyerdmo-
nostor esetében sem, mert a XIV. szazad
kezdeti évtizedeiben, korabeli doku-
mentumok tantisaga szerint' a telepiilés-
nek o6nallo, adofizetd plébanidja van,

14

amely a kapcsolattartas, a kultara je-
lentds tényezdje kellett hogy legyen.

A gazdasagi fejlodés, a népesség
ndvekedése magaval hozza a templom-
bovités sziikségességét, ez Kabos Ta-
masnak, a telepiilés féuranak jovoltabol
1442-ben valodra is valik. A meglévd
templom hajoja mellé, de annak része-
kéntuj szentélyt épittet (5. és 5.a abra).

Feltehetden ennek a bovitési munka-
latnak eredménye a mai szentély. A régi
szentély hirmonddi a rendeltetését vesz-
tett szentségtartd-flilke €s a sekrestyeajtd
kokerete.



Roman kori (fent) és gétikus (lent) ablakok a templom déli falan

Kozel szaz év elteltével, 1536-ban a
templom kegyurai ujabb épitkezéssel
teszik befogadobba, szebbé templomu-
kat. E két fejlesztési kornak tulajdonit-
hato a gotika elemeinek 6tvozése a roman
épitkezési stilussal, feltehetdleg idegen
(netan szaszfoldi) épitdmester munkaja-
ként (5.5 dbra).

A sz6sz€ék koparkanyaba bevésett
1536-0s évszam kébe zart dokumentu-
ma Gyerémonostornak, temploma épi-
téstorténetének egyik mérfoldkove.

Ekkor még nem vagyunk az erdélyi
reformacio’ éveiben, de mar érezhet6 az
uj vallas eldszele, amely a telepiilés hit-
kozosségét is megérinti. Az 11 vallas j
szemlélettel valtoztat mindazon, ami a

15



reformaci6 alapelveivel 0sszeegyeztet-
hetetlen volt. A valtoztatas a templom
belso és kiilso képét is érinti. A ,, rettent-
hetetlen reformdator ’-rél, Kalmancsehi
Santa Martonrol, az erdélyi reformacio
egyik vezéregyéniségérol 1551-ben
ekképpen ir kortarsa, egy nagyvaradi ka-
nonok: ,, hogy az oltarokat feleslegesnek
iteli, elegendc egy egyszerii faasztal a
templomban, a miseruhdkat megveti,
kozonséges ruhaban oszt urvacsordt”
(Juhéasz Andrés 1992). Mindez abban a
viharos torténelmi korban ment végbe,
amikor Erdélyben mindennaposak vol-
tak a torOk—tatar betorések, rombolasok,
elhurcolasok. Az erdélyiek 1550-1551.
évi torokellenes Osszefogasa vallasi tii-
relmet parancsolt Erdélyben, ennek
hatdsara mondta ki Tordan az orszag-
gylilés® a valldsi massag elfogadsanak
alapelvét, azt, hogy , ki-ki az Istentol
neki adott hitben megmaradjon és egyik
vallas a masiktol semmi iirtigy alatt ne
zavartassék”.

Felemeld és paratlan gondolatok,
amelyeknek elemzése nem a technika-
torténet témakdréhez sorolhatd. Az egy-
kori katolikus templomok atalakitasa, a
reformatus hitre valo attérés egyes ko-
vetkezményei a templomépités techni-
katorténeti vonatkozasaira is kihatottak.
Az sem elhanyagolhato, ahogyan anép a
reforméci6 templombelsd és -kiilso ,,le-
egyszerusitéséhez” viszonyult.

Tudott dolog, hogy ,,a hirtelen kalvi-
nistava lett nép minden okoskodas nél-
kiil alakitotta at egyhdzat uj vallasanak

16
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és maga természetének megfeleloen’
(Kos Karoly, 1932). ,, 4 templomok ma-
rol holnapra katolikusbol reformatusok
lettek: csak a kereszt helyébe kellett a
gombot feltenni, az oltart, szentségtartot
és képeket kidobni, a freskokat levakarni
vagy bemeszelni...” (Koés Karoly,
1932). Szintén Koés Karoly megallapi-
tasa, hogy a reformatus egyhaznak nem
voltak miivészeti hagyomanyai. Ezért a
reformatus vallasra attért nép a maga
muvészi izlése szerint kezdte alakitgatni
Gj egyhazanak arculatat. Uj épit-
kezéseinél az erdélyi hagyomanyos
templomépitészet elemeit, a szasz erdd-
templomok stilusjegyeit, valamint a
roman fatemplomok esztétikusan
kiegyensulyozott méretaranyait is alkal-
mazva létrehozta az 0sszetéveszthetet-
len kalotaszegi templomot. Szasz és
sz€kely mintara keritett templomokat
épitett.* A kerités védelmi funkciéja ket-
tés volt. Egyrészt védte a nehéz idok
mentsvarat, magat a templomot, mas-
részt a védelmi falak mogé menekiilt
lakossagot, szegényes, mozgathatd va-
gyonaval egyiitt.

Az idé mulasaval valtozott a kalota-
szegi ember temploméhoz vald viszo-
nyuldsa is. Bar uj vallasa ecllenezte a
templomok diszitését, a nép szépérzékét
még az egyhazi eldirasok sem gatolhat-
tak abban, hogy kornyezetét vidamabba,
szebbé tegye. Természeti katasztrofak
romboldsait felszamolo épitkezések,
templombdvitések, javitasok alkalmat
adtak arra, hogy templomaik belsd teré-



be apadokat, az Urasztalat, a korus mell-
védjét virag- és ndvényi mintazatu,
szines festményekkel diszitsék. A temp-
lomok mennyezetét mar vizszintes sika
festett kazettas valtozatban épitették, és
ezt az uj épitészeti mddot kiterjesztették
azokra a templomokra is, amelyeknek
ujjaépitése szinte lehetetlen volt a koz-
nép szakmai tudasaval. gy vonult be a
kalotaszegi templom ma is tanulma-
nyozhatd belsdé diszitésével, magasba
szokkend, fabol késziilt toronysisakja-
val Erdély épitészettorténetébe. A
fentiek iskolapélddja Magyargyerémo-
nostor reformatus temploma.

Ujabb évszazad telt el, amelybe az
Erdélyi Fejedelemség fénykorat is beso-
rolhatjuk. 1661 Gjra torok hadjarat éve.
Ekkor a még kéttornyu gyerémonostori
templom, erds fallal koriilkeritve, a to-
rok betorések elharitasaban sikeresen tol-
ti be védelmi szerepét.

A Rakoczi-szabadsagharc leverése
utan, a Habsburg-uralom erészakos in-
tézkedései nyoman ujabb rombolasok
sora kovetkezett. Varak, er6ditmények,
eroditett templomok valtak romhalmaz-
za. A XVIII. szazadot az erdélyi rombo-
las szdzadaként itéli meg a torténelem.
Es ujra Gyer6monostor példaja a bizo-
nyiték. Temploma ismét romban, oly-
annyira, hogy a helyreallitdskor mar
csak egyik tornyat, a délnyugatit érde-
mes megmenteni.

Uj élet kezdete az 1734-es esztendd.
Mar ujra van anyagi hattér a templom
felujitasahoz. A leégett toronysisako-

kat, a beomlott mennyezetet, a sz6sz¢é-
ket, a karzatot ¢s a padokat a falu ura, a
Kabos csalad leszarmazottja, Kabos
Ferenc kezdeményezése és anyagi ta-
mogatasa jovoltabol a kor és vidék leg-
hiresebb mestereivel épittetik 0jja. A
sz0sz¢ék a hires kofaragomester, Sipos
Dévid® miivészi munkajénak eredménye.
A mennyezetet, ennek asztalos- és fes-
tdmunkajat a kor legjobb kazetta-
festéje, a szaszkézdi szdrmazasu,
kolozsvari Umling Lérinc® vallalja. A
déli oldal tornyat a hajo fedélzetébe
beleolvad6 magassagban zsindelyhéja-
zattal fedik be. Ekkor alakitjak ki amais
lathatd kecses, egytornytl templomfor-
mat. Jelentds idOszak ez technikatorté-
neti szempontbdl is, ugyanis ebben az
idoben kezdddik az az épitészeti Ujitas
Kalotaszegen, amelynek eredménye a
magasba nyulo, meredek héjazatu, kor-
tornécos toronysisak, a kalotaszegi szak-
ralis épitészet jellegzetes képviseldje,
egyedi ismertetdje.

Ujszer(i, a kort megel6z6 idékben
nem alkalmazott toronyépitészetrdl be-
sz¢liink, amely harmonikusan kapcso-
lodott az el6z6 korok szakralis jellegl
¢épiileteihez. Hagyomanyosan a kébol é-
ptlt tornyok sisakja kozvetleniil a ko-
falhoz csatlakozik, zart tornyot képezve.
A kalotaszegi templomok sisakja nem
azonnali folytatdsa a torony kéfalanak,
hanem a koéfal és a sisak kozé galéria,
erkélyszerti kortornac illeszkedik, ami
esztétikailag, de technikailag is eredeti,
zsenialis megoldas.
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Amint a témakorrel kapcsolatosan az
ismert szakember is megallapitja, a ko-
mivesmunka, a hajd, szentély és temp-
lomtorony falazata idegenbdl hozott
mesterek munkaja, de a fabol késziilt
tetdszerkezetek, toronysisakok, kor-
tornacok helyi acsok remekmuvei
(Debreczeni Laszlo, 2007). Az is két-
ségtelen, hogy ezek a fabol késziilt
épiiletrészek, amelyek méreteikben és
aranyaikban is figyelemre mélt6 harmo-
niat alkotnak az épiilet tobbi részével,
elvitathatatlan épitészeti szépségek. Sa-
jatos alakjuk, amelyben a kortornacnak
van meghatarozo szerepe, minden mas
templomtoronytdl megkiilonbozteti e-
zeket. Igaz, hogy a szasz templomok
tornyainak is hasonl6 elemei vannak, de

ezek robusztusak, és a tornac falazott
valtozata sem ritka. Es ha a kalotaszegi
acsmester at is vett a szasz épitoktol
bizonyos megoldasokat, a kalotaszegi
templomtornyok épitésénél alkoté mo-
don alkalmazta ezeket. Miiszaki szem-
pontbdl ezek merész, de biztonsagos,
id6allo megoldasok, a mi kecses, 0ssze-
téveszthetetlen és csak a kalotaszegi temp-
lomok jellemzdje. De mi is ezeknek a
megoldasoknak a Iényege?

A kalotaszegi, igy a magyargyerémo-
nostori templomtorony 0sét a kézépkor
védelmi rendszereibe illeszked6 varak,
keritett varosok Ortornyaindl kell ke-
resniink, ,, Ezeknek az ortornyoknak f6
Jjellegzetessége a fedele alatt korbefuto
galéria” (Debreczeni Laszlo, 2007).
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6. abra

Az erkély és a fedélalap szilardsagi szerkezete (Debreczeni Laszlo nyoman)
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Tamadas esetén a magas, korbefuto tor-
nacbol megfigyelhet6, szemmel tarthatd
volt a kdrny€k, a galériabol az ostromlo
ellenségre lehetett z(ditani mindazt,
amit védelmi célokra elokészitettek, ko-
veket, olvasztott szurkot, forrd vizet stb.

A torony tartoszerkezetének része a
falazat tetejére acsolt alapgerendazat
(6. abra). Erre a gerendavazra csapo-
lassal épitették azt a kettds oszloprend-
szert, amely egyrészt a tornac mellvéd;jét,
masrészt a toronysisak terhét viselte. A
tehervisel6 oszloprendszerhez egy ijabb
gerendavaz csatlakozik, ami a szarva-
zatot, a toronysisak szarufait tartja. Az
alapgerendazat végei a kofalba konzol-
szerlen illeszkednek, de ez a kotés ma-
gaban nem nyujt megfeleld biztonsagot
a magas toronysisak stabilitdsdhoz, kii-
londsen viharos szélhatasok esetén.
Ezért a korabeli acsmester, akinek alig-
ha volt szamottevo iskolai végzettsége,
zsenialis megoldast dolgozott ki a to-
ronysisak rogzitéséhez. Ez abban all,
hogy az emlitett alapgerendazatot a to-
ronybelsd fala mentén az als6 szintekig
lenyul6 oszloprendszerrel egészitette ki.
Az oszloprendszert (altalaban nyolc
oszlop) a torony belsejében gerendakkal
tobb szinten is Osszekototte. Ezeknek az
0sszekoto gerendaknak a végeit a torony
falaba rogzitette, ami minden emeleten
egy Ujabb racsszerkezetet eredménye-
zett. fgy kialakitottak a kétorony bel-
sejében egy fabol acsolt, a toronybelsd
falatkdvetd, ehhez szilardan kapcsolodo
tartoszerkezetet. Ez mar eléggé szilard-

nak bizonyult ahhoz, hogy a legnagyobb
viharok ¢és a harangok lengése altal keltett
er6hatasoknak is ellenalljon a torony-
sisak (7. dbra).
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7. abra
A toronybelsO oszloprendszere (Debreczeni Lasz16)

A toronysisak szarvazata, amint mar
emlitettiik, a felsé gerendaracsrendszer-
hez csatlakozik. A szarufak a torony kor-
vonalat kovetik, ezek kdzepén egy par
nélkiili szarufa, a csaszarfa talalhato. Ezt
kortilveszik a szarufak és a fiokszarufak
(8. abra).

A csaszarfa hossza adja meg a torony-
sisak magassagat. Ez a fa egy darabbol
kell hogy legyen, also és felsd vége e-
gyenld vastagsagra bardolt.

A szarufdkon korbeszalado lécezés a
zsindelyek rogzitését szolgalja, de a sza-
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metszet
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8. abra

A toronysisak szerkezete (Debreczeni Laszl6 nyoman)

rufak dsszekapcsolasaban is fontos sze-
repe van.

A meredek zsindelyhéjazaton a csa-
padék gyorsan alapordg. A zsindelyek
hamar kiszaradnak, tartéssaguk n6, élet-
tartamuk elérheti a 25-30 évet is. Kura-
tori szamadasok konyvében’ szamos
bejegyzés tanuskodik a templom fede-
Iének javitasarol, zsindely és zsindely-
szeg vasarlasarol. Példaul: ,, In Ad 1759
A Templom Boltozat felett valo részét
Ujra Szarufiztatvan és Sendelyeztetvén
az Atsokra fizettek 26,52.” A kurator
tovabbi bejegyzése szintén zsinde-
lyezéssel kapcsolatos: ,, Azon sziikségre
vettek 20 Ezer Sendely Szeget 9,60.”

20

A zsindelyhéjazatu tetd karbantartasa
allando gondot, torédést jelentett az ek-
lézsia szamara. Az 1700-as évek ko-
zepétdl, majd a XVIII. szazad végéig
folyamatosan javitjak templomukat. E
javitasok dontd részaranya éppen a zsin-
delyezéssel kapcsolatos. Nagyon fontos,
hogy a zsindelyfodém még a korhadas
beallta eldtt cserélddjon, mert a lyukas
tetd szdmos mas karosodas forrasa lehet.
Elsésorban a szarufdk korhadasat idézi
eld. A részben korhadt szarufak cseréje
is kotelezd egy nagyjavitas alkalmaval,
annak ellenére, hogy talan eltartana a
zsindelyhéjazatot a kovetkezo javitasig.
Egy kiadésabb hohullas utan a vastag



horéteg a meggyengiilt tartoszerkezetre
nagy terheléssel nehezedik, aminek be-
szakadasa barmikor bekdvetkezhet
éppen a csak részben korhadt szarufak
miatt. 1759-ben példaul ezt jegyi fel a
kurator: ,, 4 templom boltozat feletti ré-
szét ujra szarufdztatvan és sendelyez-
tetvén az Atsokk fizettek 26 Forint és 25
Dénart.” Eltekintve az akkori irasszaba-
lyoktol, a bejegyzés a szarufak részbeni
cser¢jérol is szol (8.a abra).

Ha meggondoljuk, hogy egy rend 1j
zsindely 25-30 éven 4t marad épségben,
akkor az el6bbi zsindelyezés datuma 1720
elléttre tehetd. Ezek szerint az is meg-
hatarozhato, hogy egy zsindelyfodémi
templomtetdt, igy a magyargyeromo-
nostorit is egy ¢vszazad alatt négyszer is
ujra kellett zsindelyezni. Ezt igazoljak a
kuratori bejegyzések is, amelyek szerint
Magyargyerémonostoron a templomte-
t6 zsindelyezése mondhatni folyamatos.

A zsindelyezés elengedhetetlen ele-
me a zsindelyszeg. Ennek gyartasa,
vasarlasa a bejegyzések szerint szintén
folyamatos, és az is jelentds technikator-
téneti adat, hogy a szeget helyi kovacsok
gyartottak, egyenként kovacsolva. Az
1759. évi javitasokhoz példaul 20 000,
1774-ben 3600, mig 1775-ben jabb
20 000 zsindelyszeget vasarolt az ek-
lézsia. A zsindelyszeg értéket képviselt.
Megbecsiilték minden darabjat, az el-
gorbiilteket O0sszegyljtotték, kiillon ara
volt a kovacsnal a szegek egyengeté-
sének. Ilyen témaju bejegyzést is tala-
lunk a szdmadaskonyvekben. Példaul

1776-bol maradt fenn: ,,Szegek egyen-
getéséért a cziganynak 1 Forintot.”
Azokban az években a telepiilés kova-
csai, akiknek nevét is megorokitette a
kurator, Nikola és Boros Martin. A zsinde-
lyez6 acs Szabd Marton, akinek mukajat
egy napszamos is segitette, fizetését az
eklézsia allta.

Szamos adat arrél tantskodik, hogy
az acsmester, fizetése kiegészitéseként,
tobb izben is palinkat kapott. A palinka
mértékegysége az ejtel® volt, ami nagy-
jabol mastél liternek felel meg.

A torony javitasat, a tet6 egy bizonyos
részének feltjitasat 1766-ban befejezik.
A kurator ekképpen emliti ezt a jelentds
eseményt: ,,4 Torony Tsinalo Atsnak
mikor a tornyot elvégezte aldomdsnak 3
kupa bort melyért fizet. 45 Dénar.”

A tornyot igaz, hogy befejezték, de a
zsindelyezés végelathatatlan miivelete to-
vabb tart. 1779-ben 26 000 0j zsindelyt
szegeznek fel, igy Szab6é Marton acs-
mesternek szinte folyamatosan van
munkaja a templomnal. Nevét még
1781-ben is megemliti a kuratori be-
jegyzés.

A viszonylag nagy zsindelyes feliiletii
tetét nem egyszerre, hanem szakaszon-
ként javitottak, az egyes szakaszok ka-
rosodasi fokanak fliggvényében. A
szakaszositas az anyagi raforditast is el-
viselhet6vé tette az eklézsia szdmara.

1780-ban a kuratori bejegyzések
mészégetésrol, iivegezésrol, asztalos-
munkakroél tudésitanak. Es végre a
kémiivesmunkalatokért kiadott pénz-
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8.a abra
A hajo és a szentély fedélszerkezete (fent)
A négy fioktorony szerkezete, deszka és konyokfadiszek az erkélyen (lent) (Debreczeni Laszl6)
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osszegek is megjelennek. Osszehason-
litva a kémivesnek fizetett Osszeget az
asztalos fizetésével (49 Forint 60 Dénar
a kémivesnek, 30 Forint 60 Dénar az
asztalosnak), megallapithatjuk, hogy
mindkettd elég jelentés munkalatokat
végezhetett. A megvasarolt két szekér
mész, ami beoltaskor haromszorozodik,
arra utal, hogy a leomlott templomtor-
nyok javitdsanal hasznaltdk fel ezt a
nagy mennyiségli épitkezési anyagot.
Harom évvel korabban, 1763-ban tesz
emlitést a szamadaskonyv a csonka to-
rony tetdszerkezetének zsindelyezésé-
r6l. Ebben az idoben dontenek az egyik
torony helyreallitasardl is, igy csak az
¢szaknyugatit épitik jja.

A kurator feladatkdréhez tartozott az
épitkezési anyagok beszerzése. Bejegy-
zése arrdl is tudosit, hogy példaul az
ablakiiveget Abrudbanyarol hozatta, a
torony tetejére és a négy fiatoronyra
helyezett ,, pléh-gombokat” Kolozsvarrol,
a radvasat Hunyadrél (Banffyhunyad)
szerezte be. A munkamoral fenntarta-
sahoz sziikséges tobb ejtel palinkat helyi
termeldktdl vasarolta, ezekrdl pontos el-
szamolast, feljegyzést készitett.

1782-ben olyan esemény szinhelye
Magyargyerdmonostor, amelynek mii-
velddéstorténeti vonatkozasa is van.
Arrol tudosit a kurator, hogy: ,, Imre
Gyorgy és Torok Marton kegyelmével
beszélve az eklézsiatol megengedtetett
hogy a Piatzon [ ...] az oskola Haz mellé
vagyis annak keritése melle mészarszékot
Természete-

>

épitsenek okegyelmiik...’

sen ebbdl az kovetkezett, hogy az
épitok, akik mészarszék tulajdonosai is
voltak, ,, az Eklézsianak Esztendénként
annyi marha hust amennyit visitatio al-
kalmatossaggal fog kivantatni, a mellett
a Harangok tengelye kenésére két kupa
fadgyat” is fognak adni.

Ami témankhoz kapcsolodik: iskolat
emlitenek, ami azt jelenti, hogy a XVI.
szazadtol folyamatosan, kétszaz év mul-
va is miikodott a falu iskolaja.

A masodik, immar technikatorténeti
jellegti hiradas a harangok tengelyének ke-
nbanyagaként felajanlott faggyti, ami nem
mas, mint allati eredetli zsir. A faggyt,
szappangyartasnal ¢és kendanyagok alap-
anyagaként napjainkban is hasznaljak.
Abban az id6ben a kendanyagok skalaja a
novényi olajokra ¢és a faggyura terjedt ki.

Egypar esztendd elteltével, 1798-ban
a kovetkezoket rogziti a kurator:
,, Templomunk koriil elé fordulo tetemes
reparaciokra Ft.H. 513 Den 62. Ezt tsak
a Pallérnak egyéb megkivantatasra Ft.H.
55 Den 92 mind oszve 568,98.” Tehat
ujabb javitasok, jabb munkalatok foly-
tak a templom épen tartasa céljabol.

Azelemzett 6tven esztend6 a magyar-
gyerOmonostori reformatus eklézsia, a
kozség megujuld, megujitd erdfeszité-
seirdl szol. Nem is lehetett ez masként,
hiszen ez az az 6tven esztendd, amely
alatt a telepiilés kiheverte az Erdélyi Feje-
delemség megsziintetését kdvetd Habs-
burg-uralom rombolasait.
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AZ EGYKORI ORTODOX FATEMPLOM

A roman tornyok a szemlélonek nem a védelemrdl,

a biztonsageérzetrdl szolnak, hanem inkdabb azt
bizonyitjak, hogy viszonylag szerény anyagi le-
hetdségekkel is meg lehet hoditani a magassa-
gokat. Az alkotokészség diadalai és nem az anyagi

gazdagsag szimbolumai.

Magyargyerdmonostor egykori ro-
man fatemplomarol szoélva (9. dbra)
aligha lehet tomorebben jellemezni azt a
szakralis kisugarzast, amit Virgil Salvanu
fogalmazott meg, és ami tokéletes harmo-
nidban all magaval az dcsmunkaval, a
karcst, égbe nytlo6 toronnyal, a madarak
tollara emlékeztetd zsindelyfedéllel.

A faépitészet dsszetéveszthetetlen er-
délyi alkotasai az ortodox fatemplomok.
Honnan indult, volt-e el6zménye vala-
melyik torténelmi épitészeti stilusban,
volt e rahatasa a kétemplomok épité-
sénél alkalmazott miiszaki megolda-
soknak a fatemplomok formai vagy
épitéstechnikai elemeire? Maig tisztazat-
lan kérdés, hiszen a magasba szokkend
karcsu toronysisak a gotika jellegzetes-
sége is, a tornac a reneszansz épitészeti
stilus eleme. Mindkét stilusjegy az er-
délyi ortodox fatemplomok szerkeze-
tében is megtalalhat6. Vajon tudatosan
alkalmaztak az egykori acsmesterek a
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(Virgil Salvanu, 1979)

torténelmi épitészeti formakat falusi
fatemplomok épitésénél? A témakdr ku-
tatoi egyértelmiien ugy vélik, hogy az
erdélyi ortodox fatemplom, bar magan
visel néhany olyan stilusjegyet, amely
valamely torténelmi stilusra utal, nem a
monumentalis, sok esetben védekezésre
is berendezett kdtemplom szegényesebb
valtozata. A fatemplom a maga kiilon
utjan alakult a népi épitészetbdl, a lako-
hazbol, és ha netan a nagy stiluskor-
szakok bizonyos elemei fellelhetok is
szerkezetében, ezek sajatos modon valtoz-
tak at az acsmester Otletességének ered-
ményeként, és az ortodox fatemplomok
megkiilonboztetd stilusjegyeiveé valtak.

Mint a keresztény templomok tobb-
ségének, az ortodox fatemplomoknak
is kelet—nyugat iranyt a hosszanti tenge-
lye. Jellegzetes épitéstechnikai megol-
das tobbek kozott az is, hogy a falak
sarkainal a legfels6 gerendak hosszab-
bak a falat alkot6 tobbi gerendanal, mert



azok képezik a tetékoszora tartogyam-
jait.

A haranghaz négyszog alaki, ehhez
nyolcszogl toronysisak kapcsolodik. A

9. abra

nyolc toronyszarufa koriilveszi a csa-
szarfat, amely a haranghaz keresztge-
rendajara tamaszkodik. A torony nem a
templom homlokfala elétt all. Ez a ko-

Az ortodox fatemplom elkoltoztetése elott (Az ezredéves kiallitasra késziilt felvétel,

1900, Magyar Néprajzi Muzeum)
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9.a dbra
A templom napjainkban (2010)

)
(-

10. abra

Az ortodox fatemplomok alapvaltozatai (Virgil
Vatasianu nyoman)

26

templomoknal gyakori, mi tobb, azt is
mondhatjuk, hogy épitészeti szabaly. A
fatemplom tornya az épiilet egészébol
emelkedik a magasba (9.a abra). Ezt csak
ugy lehet kivitelezni, ha a torony szi-
lardsagi elemei szervesen kapcsolddnak
a templomhajo tetdszerkezetéhez. Ez a
toronyelhelyezési megoldas olyan érzést
kelt a szemléloben, hogy az egész
templom beirhato egy képzeletbeli ha-
romszogbe (Szaboky Zsolt, 1987).



A fatemplom altalanos alaprajzanak
kiilonbozo valtozatait komplexitasuk
sorrendjében a /0. abra mutatja be (Va-
tagianu, Virgil, 1987).

Megfigyelhetd, hogy az épiilet bels6
tere négyszog alaku, a szentély poli-
gonalis, tobb oldallal hatarolt része a
templomhajonak.

A templomhajoba eldtéren at lehet
bejutni, ezt a felépitést szamos katolikus
templomnal is alkalmaztdk. Az eldteret
fedett tornacrész el6zi meg, de a tornac a
templom hosszanti fala mentén is
végightizodhat. Az eldtér folé épil a
torony.

Bentrdl vizsgélva a hajo viszonylag
tagasnak tlinik, ami a tet6térbe magasan
ivel6 dongaboltozatnak’ tulajdonithato.
A templomot magas tetd védi az id6 vi-
szontagsagaitol, magassaga 2—3-szor is
meghaladhatja az oldalfalak magassagat.

Az épiilet talpgerendakon nyugszik,
ezek tolgyfabol késziilnek, és méreteik
feliilmuljak a falakat alkot6 gerendak
méreteit. A falak gerendazata feny6fa-
bol is késziilhet, mint példaul a szoban
forgd, egykori magyargyerdmonostori
templomnal. A gerendakat emberi er6-
vel bardoltdk a megfeleld méretre, és
gyonyora sarokillesztésekkel, 2-3 cm
atméroji tolgyfaszegekkel erdsitették 6-
ket egymashoz.

A tartos épiiletek anyagaként felhasz-
nalt fat bizonyos szabalyok betartasaval
valogattak az erd6 fai koziil, és ami en-
nél is fontosabb, az évszakot és a Hold
allasat is figyelembe vették a templom-

nak vagy mas épiiletnek szant ronkok
kitermelésekor. Ezzel kapcsolatosan
Apaczai Csere Janos hires miivében, a
magyar nyelven irt Encyklopaediajaban
igy ir: (szeptember) ,, Ennek kozepiben
holdfogytara és az 6 fenn nem létekor
levagott fak sokdig megmaradnak. Karad-
csony havaban, decemberben: Ennek a
végen vagattatott fak mind a tiizre s mind
az épiiletre igen jok, csakhogy a tiizre
valok vagassanak holdtoltére, az
épiiletre valok penig fogytara” (Apaczai
Csere Janos, 1977). Az épiiletfa kivaga-
sanak tapasztalatokra alapoz6 szabalyai,
amelyeket Apaczai is leirt, a mult ho-
malyaba vesznek. Bizonyara a Holdnak
a Foldre gyakorolt vonzereje a fak nedv-
keringését is befolyasolja, és ami ebbol
adodik, a fa sejtszerkezetének valami-
lyen véltozasa kapcsan szilardsaga is
valtozik.

Az épiiletfa, ha nem éri nedvesség,
szaradasa alatt egyre szilardabba valik,
olyannyira acélosodik, hogy a szaraz fa
faragéasa kozben szikrat vet a faragobard
¢le. A tobb évszazados fatemplomok
épiiletfajarais ez jellemz0, és bar kiilseje
megfeketedik, szilardsaga egyre nd.

A fatemplomok fedélhéjazata kiza-
rolag zsindelybdl késziilt. A zsindelyes
fodém kiilonleges esztétikai hatast kelt.
Kiemeli a torony karcstisagat, a temp-
lomhajé hajlatait, igazi plasztikai 6ssz-
hangot teremtve kornyezetével. A
zsindelyfodél egyediili hatranya nem
maés, mint gyulékonysaga. Ennek is
tulajdonithat6, hogy egy meggyult fa-
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épliletet, igy fatemplomot nem lehet
eloltani, a szaraz faanyag porra ég. Volt
erre boven példa. Torok, tatar, kuruc,
labanc s még ki tudja milyen martaloc
gyujtogatok, netan villamcsapas aldoza-
tava esett szamos remek faépitmény Er-
dély-szerte.

Mar a reformatus templom tanulma-
nyozasanal is hangstlyoztuk, hogy az
acsmunkat helyi szakemberek végezték.
Az ortodox fatemplomok, igy a magyar-
gyerémonostori is helyi mesterek keze
munkdja. Kik voltak, milyen miszaki
tudassal lattak hozza egy templom épité-
séhez tobb szaz évvel ezel6tt, minderrol
csak sejtéseink lehetnek. Szamos fa-
templom létezik Erdély-szerte, de alig
talalni két teljesen egyformat. Ez arra is
utal, hogy az 4csok, a templomépito pal-
lérok nem egy elore elkészitett terv alap-
jén dolgoztak. A templom épitéstechnikai
jellegzetességei, az egyes példanyok ko-
z0s vonasai arrdl tanuskodnak, hogy bi-
zonyos tajegységeken beliil kdzismert
pallérok tobb templomnak is megalkotoi
voltak. Bar a mester ugyanaz volt, min-
den megrendelé mas templomot, szeb-
bet, nagyobbat szeretett volna épitetni.
Talan ebbdl az igénybdl adoédnak a kii-
l6nbozdségek, a nagy valtozatossag. Ezt
a valtozatossagot tanulmanyozta Virgil
Salvanu kolozsvari épitész, és kozolt
Osszefoglald tanulmanyt. Ebbol a ta-
nulmanybol vettiik at a fatemplomok
osztalyozasara vonatkozo részt, itmu-
tatasként a kutatd olvasonak (Salvanu,
Virgil, 1979) (11. dbra).
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11. abra

Az ortodox fatemplomok fellelhet$ valtozatai
(Virgil Salvanu nyoman)




Magyargyerémonostoron ma hiaba
keressiik az ortodox fatemplomot. 1927-
ben az 0j kdétemplomot nagyrészt be-
fejezték. Harangjainak méreteit a 5.
tablazat tartalmazza. A régi fatemp-
lomot 1933-ban az ortodox kdzosség
atadta Balktelek lakossaganak. Errdl
szol a balkteleki egyhaztanacs 1932.
januar 14-i soron kiviili gytilésének ha-
tarozata is. A jegyzOkonyv hatarozat ré-
szében az egyhaztanacs eldonti, hogy
kész megvasarolni a foloslegessé valt
magyargyerémonostori ortodox fatemp-
lomot 8-10 ezer lej értékben. Megbiznak
két egyhdztanacsost és a plébanost az erre
vonatkoz6 szerz6dés megkdtésére.

Nem egyértelmii, hogy a templomot
megvasaroltak-e, vagy egyszerlien at-
adta a gyerdmonostori ortodox kozosség
a balkteleki filianak.'” Az viszont tény,
hogy a templomot lebontottak eredeti
helyérdl, és atszallitottak Balktelekre,

ahol 0j alapot raktak, és felépitették ere-
deti, kecses formajaban. Kiils6 falat
pikkelyszertien zsindelyezték, belso fal-
feliiletét levakoltak és lemeszelték. A
tetd héjazatat Ujrazsindelyezték.

A templom alaprajza a /2. dabran lat-
haté.

A fatemplom régi harangjat, valamint
az ikonokat, az egykori szakralis kellé-
keket megtartotta a magyargyerdmo-
nostori ortodox kozosség. Ezek ma is az
uj kétemplom ékességei.

A tomegegyensulyt megtestesitd, fe-
ny6fabol acsolt fatemplom tornac—elo-
csarnok—hajo—szentély felépitésii. A szen-
tély haromoldali szogletes zarodast
képez, és vastag deszkabol acsolt iko-
nosztaz valasztja el a templomhajotol. A
hajo dongaboltozatu, ami jelent6sen no-
veli a templombelsot.

A magasba szokken6 torony szilard-
sagi tartoszerkezete nyolc oszlopbol és
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12. 4bra
Az ortodox fatemplom alaprajza
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két, egymasra merdleges kotdgeren-
dabol tevodik Ossze. Erre épiil maga a
toronycsucs, ami a keresztgerendak
metszéspontjabol kiinduld csaszarfa
koriil elhelyezett nyolc szarufabol ké-
pezi a karcsu tornyot. A toronyban két
harang lakik, méreteiket az /. tabldzat
foglalja Gssze.

A harangok a bukaresti Fabrica de
Clopote Oituz nevii harangéntémi-
helyben késziiltek, ontdjiilk Gheorghe
Dumitrescu. A kisebbik 87, a nagyobbik
107 kg. Mindkét harang korona felfiig-
gesztést, fabol késziilt lengdjarommal
¢és fa csapagyazattal. Diszitésiik azo-
nos, a harangokon viragmotivumos sza-
lag fut korbe vallmagassagban és az
itdgytri felett. A harangokataz 1930-as
évek elején ontottek, és mint érdekessé-
get emlitjiik, hogy az 6ntdmiithely még
az Otvenes években is mikodott. Errdl

tanuskodik a Hargita megyei Csikszent-
simon kozség kdzépso harangja, amelyet
1958-ban 6ntdttek Gheorghe Dumitres-
cu bukaresti mithelyében. A harang felira-
tozasa Ontés utan késziilt, bettisablonokkal,
beiitéses modszerrel. Ez arra utal, hogy a
harangokat eldre legyartottak meghata-
rozatlan megrendeldnek, majd utdlag
nevesitették.

A templomot 1976-ban egy atfogd
javitasi munkalat soran ujrafodték, a hajot
paléaval, a tornyot horgonyzott lemezzel.
Ezaltal a tetOhéjazat tartdssaga megnott
ugyan, de elveszett éppen az a vardzs-
latos 6sszhang €s monumentalitds, ami a
zsindelyes fatemplomokra jellemzd, és
egyedivé teszi ezeket Erdély épitésze-
tében.

A téblazatban: D — legnagyobb at-
mérd, h — a harang magassaga, Fm —
ferde magassag.

Harang D (mm) h (mm) Fm (mm)
Nagyharang 560 480 500
Kisharang 520 440 480

1. tablazat

Az ortodox fatemplom harangjainak méretei
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A TORONYORA

Az abszolut idé magdaban, természeténél fogva
egyetemesen, minden targyra valo vonatkozas

nélkiil folyik.

A cselekmények, torténések, mozga-
sok tartamat a gondolkodd ember az ido
fogalmahoz tarsitotta. Igaz, hogy az id6
fogalmanak altalanosan elfogadott meg-
hatarozésa maig varat magara, de ez
nem zarta ki és ma sem tartja béklyoban
az idémérd eszkozok folyamatos fejlo-
dését. Nemcsak technikatorténeti kate-
goria az idémérés, ennél sokkal tobb,
hiszen nélkiilozhetetlen eleme az embe-
riség torténetének, a kultiranak és civili-
zacionak egyarant.

Az elsé mechanikus idomérd esz-
kozoknek, a toronyoraknak elterjedése
Eurépaban a XVI. szazad ujitdé hulla-
manak, a kor fizikusainak, mechaniku-
sainak és egyszerii mesterembereinek,
ezek zsenialitasanak koszonhets.'" A to-
ronyorak életutjdnak cstcsat, a széles
korti elterjedést a XVIII-XIX. szazad
hozta el, ekkorra mar a toronyoéra a gaz-
dasagilag megerdsodott helységek sta-
tusszimbolumava valik Eurdpa-szerte.
Es nem tévediink, amikor azt allitjuk,
hogy valamely miiszaki csucsalkotas
térhoditasat meghatarozo tényezé a kor

Isaac Newton

¢és hely gazdasagi ereje, amit a dontés-
képes lakossag igényeit igazold széles
latokor, az uj iranti fogékonysag is ki-
egészit.

Erdélyben, a XIX. szazad elso felé-
ben, kdzosségi igények megvalosulasat
csak biztos gazdasagi hattér, altalanosan
nyugodt kozhangulat valthatta ki. Ez
volt ekkor jellemz6 arra a korra a forra-
dalmi eszmék elterjedése el6tt. A szazad-
fordulo els6 évtizedei az Gjjaépités évei,
de a harmadik évtized mar a gazdasagi
fellendiilés korszaka. Kalotaszeg sem
kivétel ez alol. Elindul egy korszerii-
sitési folyamat, a telepiilések egymassal
versengve szebbitik, korszertsitik ko-
z0sségi 1étesitményeiket, els6sorban
templomukat.

A kor miiszaki csucsteljesitménye, a
toronydra egyre tobb templomtorony la-
kojava valik, és a harangok hangjan uj
¢letritmust jelezve kozdsségi tényezdvé
valik. Magyargyerémonostoron is ez
torténik. A példaértéki cselekedet el6zmé-
nyét Banffyhunyadon kell keresniink.
A tajegység toronyorainak iddérendi
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13. abra

A Clement tipusu gatkerék és a magyargyerdmonostori toronyora gatkereke

sorrendje ma még ismeretlen, és Gijabb ku-
tatasok témajat képezheti. Magyargyero-
monostor 1834-ben helyezi miikodésbe
toronyordjat, és amit mar biztosan tu-
dunk, Magyarvalkoé 6t évre ra, 1839-ben
biiszkélkedhet toronyorajaval (Bitay
Enik6é — Marton Laszl6 — Talpas Janos,
2009).

A toronyodra, amint a leltari ivek,
szdmadasi bejegyzések is emlitik, Nagy-
varadon késziilt, az orasmester kilétérol
viszont nem tudosit a korabeli kurator.

14. abra
A magyarvalkoi és a magyargyerémonostori toronyora felsiklo tarcsai
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Osszehasonlitva az emlitett két szom-
széd telepiilés toronyorainak szerkezeti
elemeit, méreteit, a kovacsolt vazszer-
kezetet, azt a kovetkeztetést vonhatjuk
le, hogy mindkét toronyora Nagyvara-
don, ugyanabban a mithelyben késziilt.
Vegylik sorra az 6sszehasonlithat6 szer-
kezeti elemeket. Az drajarast szabalyo-
70 szerkezet két fontos eleme a gatkerék
és a horgony. A szoban forgd két ora
gatkereke ¢és horgonya kiilalakra, mé-
reteiben, de még a gatkerék fogszamat




tekintve is megegyez6, Clement tipusu.
Mindkét ora gatkerékfogainak foghata
egyenes, mig a jellegzetes Clement gat-
kerék foghata ives. A koriv sugaranak
mérete a foglépés méretének kétszerese.
A 13. dbra a jellegzetes Clement és a
magyargyerémonostori toronyora gat-
kerekének 0sszehasonlitasat mutatja.
Mindkét toronydra kovacsolt pant-
vasakkal, négyszogletli csavaranyakkal,
¢kekkel van Osszeszerelve. A fiiggdle-
ges pantvasak felso végeit forgacs alaku-
ra kovacsolta készit6jiik mindkét esetben.
Az egész Orak titését vezérld felsiklo tar-
csamindkeét esetben belsd fogazasu, a kiillok-
nél is megtalalhat6 a hasonlosag (14. abra).

A két 6ravaz méretei (15. abra) is azt
bizonyitjak, hogy mindkett6 egy és u-
gyanazon tervez0 és kivitelez6 munkaja.

Minden hasonlosag mellett a két hely-
ség toronyoraja nem teljesen egyforma.
Kiilonbozoségiiket az egész drakat meg-
el6z6, eldrejelzé modul felépitésében s
ennek kovetkeztében az iités jellegében
talaljuk. A gyerémonostori toronyora,
bar korabban késziilt, mint a valkéi, az
egész orakat megelézéen minden ne-
gyedoraban 1iti az aktualis negyedet.
Egyet it az elsé negyedoraban, kettot
félkor, harmat haromnegyedkor, négyet
pedig minden egész ora el6tt. Csak ez-
utan indul be az egész orakat kongato
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A toronyoéra vazszerkezete (zarojelben a magyarvalkoi 6ra méretei milliméterben)
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modul. A negyedeket a kisebbik harang
hangjan, az egész orakat a nagyharang-
gal kongatja.

A valkoi toronyora nem jelzi a ne-
gyedeket, de egy kisharang megmoz-
gatasaval igymond ,,beharangozza” azt,
hogy kovetkezik az aktualis egész ora
jelzés. Természetesen a legnagyobbik
harang hangjan. Szerkezetileg tehat a
gyerémonostori toronyora a bonyolul-
tabb.

Ma a gyerémonostori templom tor-
nyan hiaba keressiik a toronyéra szam-
lapjat, nem taldljuk. Sajnos még az
egykori elhelyezése sem sejthetd, ugyan-
is a kozelmultban lezajlott templom-
javitasi munkalatok alkalméaval, amelyek
a tornyot is érintették, megvaltoztattak a
falfeliiletek egykori képét. Eltavolitottak
a megoregedett szamlapokat, helyiikon
egy ablaksort alakitottak ki (16. dbra).

Maga az 6raszerkezet a templom nyu-
gati bejaratanak elécsarnokaban varja
sorsanak jobbra fordulasat, mert 170 esz-
tendei allanddé miik6dés utan, a kisebb-

16. abra
A toronyora vélheto egykori helye
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nagyobb alkatrészhianytol eltekintve,
sem mondhato rossz allapotinak.

Ma, amikor a pontosabbnal ponto-
sabb 1d6mérd eszkozok széles skalaja-
bol valaszthatunk, feltevodik az a kérdés
is, hogy mi a hasznuk, van-e még sze-
repiik a toronyoraknak. Az €let ritmusat
ma mar nem a toronyorak diktaljak, mint
egykor, miivelddéstorténeti szerepiik
azonban vitathatatlan, nem is beszélve
arrdl, hogy a matuzsdlemi kort megélt
szerkezetekben az automatizalas kezde-
teit kell értékelniink.

A TORONYORA SZERKEZETI
FELEPITESE ES MUKODESE

A tornyora harom f6 részbdl vagy
modulbdl tevédik 6ssze. E harom mo-
dulnak kdzponti, iranyitd része az alap-
ora modul, de ez végzi az dramutatok
folyamatos, az id6 mulasaval aranyos
sebességli forgatasat is. Az alapora ve-
zérli a negyedeket és az egész oOradkat
harangok konditasaval jelzé masik két
modult is. Mindharom modulnak sajat
energiaforrasa van. Az energiaforrasok
a sulyhengerre felcsavart harom kotél-
bol, a sulyokbol, sulytartd csigdkbdl,
valamint a felhuzoszerkezetbdl tevdd-
nek 6ssze (17. dbra).

A sulytarto kotelek egyik vége az ora-
szerkezet vazdhoz, mig a masik vég a
sulyhengerhez csatlakozik. A stlyok
helyzeti energidjanak erdhatasa a stly-
henger sugaraval, a mechanika egyik
alapelve szerint forgatonyomatékot hoz



létre a sulyhenger tengelyén. Ez a sziik-
séges forgatonyomaték ,,hajtja” a harom
modul fogaskerék-attételeit, 1étrehozva
az oOra ,jarasat”.

A kotél gyors lecsavarodasat a sulyhen-
gerrdl racsnis szerkezet akadalyozza. A
sulyhenger forgasi sebességét a gatlo-
szerkezet szakaszos mozgasa iranyitja.

Az alapora modul miikodése folya-
matos, bar a szabalyozas az ingamozgas
kovetkeztében szakaszos (18. abra).

Az inga lengési ideje hatarozza meg
az Ora pontos jarasat.

Azalapéra szerkezetébena z1 kerék a
felhtizés alatti nyomatékot kozvetiti a z2
sulyhengerkerékhez, amelynek tenge-
lyén talalhato a z3 kozlokerék is. A z3
kerék a z4, z5, z6 kozlOkerekeken at
tovabbitja a stulyhenger nyomatékat a
IV. tengelyhez, amelyen a gatkerék is

talalhat6. Az V. tengely a horgony ten-
gelye, ehhez kapcsolodik egy gorbe ka-
ron ataz inga. Az ingalengés iitemében a
horgony is lengdmozgast végez, ezaltal
felszabadit egy-egy fogat a gatkeréken.
A gatkerék fogazatat elhagyva megaka-
dalyozza a kerék folyamatos forgasat,
ugyhogy az csak az ingamozgas litemé-
ben, szakaszosan fog forogni, és vele
egyiitt a szerkezet sszes tobbi kereke is.
Bar a meghajtds a z2 keréktdl indul,
ezzel ellentétes iranybdl, a z6-t6l kelet-
kezik az a nyomatékhatas, amelynek a sza-
kaszos miikodésben fontos szerepe van.
A magyargyerémonostori toronyora
gatloszerkezete, a gatkerék és a horgony
az 1680-ban el6szor alkalmazott és
Wiliam Clement altal kidolgozott gatszer-
kezet. Ez tulajdonképpen a legegysze-
ribb gatloszerkezet. Ennek szabalyzo
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A toronyoéra energiaforrasa

Az ingamozgas ¢és szakaszos vezérlés
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szerepét, miikodésének elvét mutatja be
a kovetkezo abrasor. A mitkodést négy
mozgasfazissal mutatjuk be.

Az els6 mozgasfazisnak azt a pilla-
natot tekintjiik, amely alatt a gatkerék a
nyil iranyaban elfordul, a horgony bal
oldala (a megerdsitett feliilet) felfelé ha-
ladva a gatkerék fogfeliiletén végig-
csuszik. A gatkerék fogazatanak ezt az
oldalat bemend oldalnak nevezi a szak-
irodalom. Ez alatt az id0 alatt a horgony
anyil iranyaban elmozdul. Erre a fazisra
tehat két mozgas jellemz6: a gatkerék
elmozdulasa és a horgony elmozdulasa.
Az elsét vezetésnek, a masodikat eme-
l1ésnek jegyeziink (19/a. abra).

B
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19. abra

A gatloszerkezet négy mozgasfazisa

horgony]zl:r
Tz

gatkerek | L
_ i3

&

z
_ négycsapos tarcsa =+ l
racsni T

z
sUthengerI J_ :

felhtizokar

mutatokhoz

20. abra
Az alapora kinematikai rajza

36




A 19/b. abra szerinti helyzetben az
emelés is €s a vezetés is véget ért. A
bemend oldalon a horgony elhagyja a
gatkerék fogazatat, a kimend oldalon
viszont a horgony mar a fogak kozott
talalhato, ¢és a gatkerék forgasanak ko-
vetkeztében a kimend oldalon a horgony
foga feltamaszkodik az emel6sikra (a
fog ferde oldalara) (19/b. dbra).

A 19/c. abran a gatkerék tovabbfor-
dul, és a horgony bemend oldala teljesen
elhagyja a gatkerék bemend oldalat. Ezt
a fazist esésnek hivjuk. Az esés fazi-
sdban nincs energiaatadas a gatkeréktol
a horgony felé. Az inga tulajdonképpen
az emeléskor kapja azt az energiat, a-
mely folyamatos lengésben tartja.

A 19/d. abrat kovetve az inga holt-
pontba érkezése hosszabb, mint a gat-
kerék fordulata. Ezért a horgony fékezo
hatast gyakorol a gatkerékre, visszafor-
ditva egy pillanatra forgasi iranyat. Ezt
nevezi a szakirodalom visszatéritésnek.
Ezutén az inga a holtpontban megall egy
pillanatra, majd Gjra lendiil ellenkez6
iranyba. A kimend oldalon is Iétrejon az
emelés, a visszavezetés pedig a bemend
oldalon. A folyamat megismétlédik min-
den egyes ingamozgas alatt.

Ha a toronyoéra egyben nem volna
itdora is, az eddig bemutatott szerkezet
elegenddé lenne ahhoz, hogy az o6ra
csendben jarjon, és ,,mutassa” a muld
orakat (20. abra).

a kalapacs
mozgatasa

z, sulyhenger
J = 121
felhtzokar
hatcsapos tarcsa
21. abra

A negyedeket iit6 modul kinematikai rajza
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Az tés szerkezete, amint mar rész-
ben bemutattuk, két modulbol tevodik
Ossze: a negyedet és az egész orakat {itd
modulokbdl. Mindketté kapcsolatban
van az alapéraval, annak folyamatos
mikddése szabalyozza a negyedek mo-
duljanak beindulasat, a negyedek mo-
dulja pedig az egész oOrakat jelzo
szerkezet miikodését.

A negyedeket jelzd éraszerkezet mii-
kodési elve a 21. abra segitségével ko-
vethetd.

Ennek a modulnak is, hasonléan a
masik két modulhoz, energiaforrasa a
suly, kotél, sulyhenger egylittese. A
sulyhenger tengelyének a felhuzoval
ellentétes végén egy tarcsa talalhato,
amelynek peremén négy bevagas van. A
tarcsa bevagasai kozotti tavolsag val-
tozd. Két bevagas kozott a legkisebb

tavolsag a negyedoras iitésnek, a leg-
nagyobb a négynegyedesnek, vagyis az
egész orakat megeldz ttésnek felel
meg. A tarcsat a szakirodalomban fel-
siklo tarcsaként jegyzik.

A negyedek moduljat az alapora suly-
hengerének tengelyén talalhatd négy-
csapos tarcsa hozza mikodésbe. Ez a
négycsapos tarcsa minden oraban egy
teljes fordulatot tesz meg, ezalatt a négy
csap negyedoranként megemeli azt a
kart, amelyik a négybevagasos tarcsat
blokkolja. Felszabadulva a négybevaga-
sos tarcsa forgasba jon, de csak annyi
ideig, amig a zarokar ujabb bevagasba
nem esik a felsikl6 tarcsa peremén. Ez a
forgasi id6 elegend6 ahhoz, hogy a
szerkezet a két bevagas kozotti koriv
hosszanak megfelelden egyet, kettdt,
harmat vagy négyet lisson. A bevagas-

felsiklé tarcsa

felsiklo tarcsa
—-

—H

=i

Z, stlyhenger

F—

J 1z

felhizokar

22. abra

Az egész orakat iit6 modul kinematikai rajza a szélfogoval
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23. abra
A modulok ko6zotti kapcsolatrendszer

bol kiemelt zarokar az egyik bevagastol
a masikig halad a felsikl6 tarcsa hom-
lokfeliiletén. Ez alatt az elfordulas alatt a
negyedeket jelz6 modul minden egyes
fogaskereke muiikddésbe jon, beleértve
az litést kivalto csapos tarcsat is.

Ez a csapos tarcsa emeldkbol allo
szerkezetet indit be, ennek az emelokar-
rendszernek az a feladata, hogy meg-
mozgassa a harangokat kongat6 kala-
pacsot. Osszekapcsolva a gondolatokat:
aperemén négy bevagast tartalmazo tar-
csa szabalyozza az itések szamat egytol
négyig, és az litések szdma a két egymast
koveto bevagas kozotti koriv hosszanak
fliggvénye.

A négynegyedes iitést kovetden a fel-
siklo tarcsa palastfeliiletén talalhato csap

egy masik emeldkar-rendszeren at inditja
be az egész orakat iit6 modult, amelynek
szerkezeti felépitése és miikodése ha-
sonlé a negyedeket iité moduléhoz.
Felépitésének 1ényeges jellegzetessége
azonban megkiilonbozteti a két {itd
modult.

Ennél amodulnal (22. dbra) a felsikld
tarcsa a négy bevagastol eltérden tizen-
egy bevagast tartalmaz. A bevagasok
kozotti tavolsag itt is valtozé hosszl-
sdgu koriv. Az egy litést vezérld koriv
hossza a legrovidebb, a tizenkét {itést
vezérloé a leghosszabb. Az itt talalhato
zard-emeld kar csak minden egész ora-
ban emelkedik ki a bevagasbol, ezaltal a
felsiklo tarcsa, amely eddig nyugalmi
allapotban volt, lasst forgasba indul.
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A sulyhengerrel azonos tengelyre
rogzitett hatcsapos tarcsa csapjai meg-
mozgatjak azt az emeld- és kardancsuk-
16s rendszert, amelynek vége a harangot
kongat6 kalapacshoz vezet. Az iitést
megvalositd kinematikai lanc tobb kar-
dancsuklot is tartalmaz, igy lehetséges
az Utés mozgasanak atvitele kiilonb6zo
helyzetii sikokban.

Az éraiités moduljai egy kiilonleges
szerkezeti elemet is tartalmaznak, ezt a
szakirodalom szélfogdnak nevezi, ami
nem mas, mint egy kétlapatos forgokar,
amelynek az a szerepe, hogy az iités
alatt, amikor forgasba keriil, fékezd ha-
tasaval az titések ritmusat egyenletessé
tegye (22. dabra).

Ezek nélkiil az ités felgyorsulna. A
harom modul ko6zotti kapcsolatot a 23.

abran bemutatott emeldrendszer valo-
sitja meg.

A toronyora egy tipikus automata szer-
kezet, ami kétszaz évvel megeldzte azt
az idészakot, amelyet az automatizalas
koranak is nevezhetiink, és amely a XX.
szazad masodik felére volt jellemzd.

Erdekességként emlitjiik meg, hogy
egy ilyen felépitésii toronyora a nap hu-
szonnégy Orajaban 396-szor kongatja meg
a két harangot.

Osszefoglalva a gyerdmonostori to-
ronyora-szerkezetet: egy teljes rendszert
képez, bemend, kijovo és visszacsatolod
egységgel. A rendszerben a fekete do-
boz maga az 6raszerkezet, ami, ha meg-
gondoljuk, mar nem is olyan fekete.
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A NAPORA ES A DOMBORMUEGYUTTES

A nagy historia nem tud ilyen apro dolgairol apro

dom ittel...

A reformatus templom épitészeti,
miivészeti jellegli latvanyossagaihoz
harmonikusan illeszkedik a délnyugati
csonka torony déli falan taldlhaté dom-
bormuegyiittes. Ezt egésziti ki, de ndveli
is az 0sszkép misztikumat a hoéfehér
falra festett, fekete vonallal szerkesztett
napora.

A torony ¢lein megjelend kvaderko-
vekbdl1'? kialakitott fiiggéleges szegé-
lyek, a tetézsindely héjazatanak sotét
vonala gyonyorli egységben disziti az
amugy is kecses, merészséget, hataro-
zottsagot, rejtett erdt sugallo épiiletet.

A dombormiivek, amelyeknek jelen-
legi elhelyezését 1936-ban Debreczeni
Laszlo kezdeményezte, €s eredeti he-
lytikrél a napora koré egylittesbe kom-
ponalta, szamos tanulmany és kényv
témajat képezték (Sisa Béla, 2007).

A tanulmanyok a néprajz, vallastor-
ténet, asztroldgia témakorét gazdagit-
jak. Technikatorténeti megvilagitasuk
ezért nem indokolt. Annyit viszont meg-
emlitiink, hogy 1864-ben a mai dombor-
miiegylittesbol a csonka torony déli

crer

(Kos Karoly, 1911)

falan csak a két fekvd oroszlan kozé
elhelyezett Madarlanyt talaljuk' (Sisa
Béla, 2007). A napdra nélkiil a dombor-
muegylittes aligha nyujtana ekkora esz-
tétikai élményt (24. dabra).

A kompozicié kdzponti alakzata a
napora. A napora mint az idé muléasat
jelzd eszkdz tudomanytdrténeti meg-
kozelitésben tobb évezredes multra vezet-
hetd vissza. Tudatosan nem neveztiik a
naporat idoméro eszkdznek (bar hajla-
mosak vagyunk ilyen megfogalmazas-
ra is), hiszen tudjuk azt, hogy az id6
mérhetetlen. A fizikusok azt allitjak,
hogy azid6 és a tér az anyag 1étformai:
a tér az egymasmellettiséget, az id6 az
események egymasutanisagat jelenti.
A természetben az események nagy
tobbsége tudatunktol fliggetlen, de
események hianyaban is létezik az
1dd, az eseménytelen id6. Az id0 érzé-
keinktdl, tudatunktdl, akaratunktol fiig-
getlen. A pontos id0 érzékelésére nincs
emberi szerv, az ember 1dObecslo ké-
pessége nem jelent idomérést, az ido-
érzEk egyéni képesség.
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Az 1d6 mindentdl fiiggetleniil mulik
egyiranyuan, a multbol a jelenen at a
jovo felé, és mily szomoru, hogy e
végtelen folyamat megfordithatatlan, le-
allithatatlan, amint Newton megfo-
galmazta: ,, minden kiilsé vonatkozas
nélkiil mulik...” (Isac Newton, 1981).

Az 1d6, idémérés a gondolkodd em-
ber megjelenésétdl napjainkig a foldi
cselekvések velejardja. Szamos kezdet-
leges tarsadalom egyedei szdmara az id6
mulasa csupan a Naprendszer bizonyos
eseményeinek ciklikus megismétlédé-
sét jelentette. Ezzel kapcsolatosan Pla-
ton Timaiosz cimi mivében ekképpen
elmélkedik: ,, ... De latjuk a napot és éjt,
a honapokat és az évek korforgasat, a

napéjegyenloségeket és napfordulokat
[...] s az ido fogalmat és a mindenség
természetének kutatasat adomanyozta
nekiink” (Platon, 1984).

A tudomany fejlodése magaval hozta
azt a sziikségszerliséget, aminek kdvet-
keztében az addig szimbolikus, de sza-
vakkal kifejezhetd 1d6 helyett a koriilirt
események kozotti id6 mulasat szamok-
kal is kifejezhetdvé tették. Az id6 és a
szamok 0Osszekapcsoldsaval mar meg
lehetett szamolni a napokat, az évsza-
kokat, az ismétlodo eseményeket. Meg-
szamoltdk tehat az eseményeket, de ez
még nem volt mérés, ugyanis ,,egy
mennyiség mérése azt jelenti, hogy
nagysagat egy szabvannyal ésszehason-

24. abra

A templom déli falan talalhaté6 dombormiegyiittes a naporaval
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litva hatarozzuk meg” (Szamosi Géza,
1991). Ennek kovetkezménye a metri-
kus id6 fogalmanak megalkotasa.

A gondolatok pontositasa érdekében
ismét Newtont kell idézniink, hiszen 6
fogalmazta meg az abszolut idé fogal-
mat is. Szerinte: ,, Az abszolut, valosa-
gos és matematikai idé onmagdban véve
és lényegének megfeleloen minden kiil-
s6 vonatkozas nélkiil egyenletesen
mulik”, és mas szoval idotartamnak is
nevezhetd. ,, 4 viszonylagos, latszolagos
vagy mindennapi idé érzékelheto, kiilso-
leges és a mozgas idotartamanak mér-
tékeiil szolgal, amelyet a mindennapi
életben a valodi ido helyett hasznalunk,
mint az orat, a napot, a honapot és az
évet” (Isac Newton, 1726).

Az okor filozofusaitol Szent Agos-
tonig a tudomanytorténet j6 néhany
hires nevet tarsit az id6 és idomérés fej-
l6déstorténetéhez. Tobb évszazad tudo-
sai elmélkedésének eredménye az idd
fogalmanak elfogadott meghatarozasa.
Galilei volt az elsd, aki megszabadult és
megszabaditotta a mozgas elméletét az
ember biologiaiidé-6sztonétdl, ezaltal
egészen Uj szemléletet alakitott ki, amit
Newton dsszegzett nyolcvan év mulva a
klasszikus fizikaban.

Ezek utan hajlamosak vagyunk azt
hinni, hogy az idd elvont fogalma kortil
minden rendben van. A gondok és a
kételyek csak akkor keritenek igazan ha-
talmukba, amikor tudomast szerziink a
relativisztikus fizika id6fogalmarol.
Einstein ugyanis igazolta, hogy az id6 a

mozgas fliggvénye, és nagy sebességeknél
gyorsabban mulik. De ez mar a huszadik
szazad tudomanya, €s aligha alkalmaz-
hat6 a naporak esetében.

Foldi viszonyok kozott tovabbra is
érvényes az, amit Galilei els6ként meg-
allapitott, hogy az idé mulasa fiiggetlen
a testek mozgasatol.

Az idomérés gondolata, a klasszikus
1idémérd eszkozok, a tlizéra, vizora,
homokéra és a napora az dkor tudo-
manyossaganak eredménye, de ezek
tulajdonképpen nem mérik, csupan tiik-
rozik a kornyezetiikben végbemend és
megfigyelhetd iddintervallumokat.

A naporak keltétél nyugtaig a Nap
mozgasat mint az id6 mulasanak min-
taképét teszik lathatova egy szamlap és
egy arnyékvetd palca egyiittesével. De
mi is az id6 mulasanak mintaképe, mit
mutat, mit tesz lathatova a napora?
Leegyszerisitve a valaszt, azt mondjuk,
hogy az arnyékvetd palca, a koriven
halad6 arnyék az id6 mulasaval aranyos
szakaszokat pasztaz. Ezek, egyezmé-
nyesen, a huszonnégy o6ras nap nappali
szakaszaval is aranyosak.

Mindezt kell-e tudnia a napdrat szem-
1¢16 embernek, atvillan-e elméjén az id6
fogalmanak bonyolultsaga? Taldn nem
is kell valaszt varnunk erre a kérdésre, de
tudnunk kell azt, hogy ezek a fogalmak
alapozoi lehettek a naporak tudoma-
nyanak.

A gyerémonostori napora feltehetden
a toronyora felszerelését megel6zo,
1839-el6tti idészakban késziilt. Sziile-
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tésének pontos ideje, készitdjének neve
ma még ismeretlen, a feljegyzések hia-
nya nem tette lehet6vé a kérdés megva-
laszolasat. Az viszont kétségtelen,
hogy a XVIII. szazad nagy javitasi mun-
kalatai, a leomlott templomtorony be-
fedése utan szerkeszthették.

A naporatervezésnek, igy a gyerdmo-
nostorinak is pontos moddszere, tech-
nikéja ismeretes, amelynek hatterében
tobb évszazados csillagdszati megfi-
gyelésen alapulo fejlesztés all. Az egy-
kori divatos tudoményag, a gnomonika
fontossagat az is igazolja, hogy a kdzép-
kor Eurdpéjanak univerzitasain tantargy-
ként oktattak.

A gnomonika tudoménya tobb szem-
pontbol tanulméanyozza a napérakat. Szer-
kesztésiiket pontos szabalyokhoz koti. A
szabalyok alkalmazoja, az egykori csil-

lagész iskolazott személy lehetett. A
gnomonika a klasszikus tudomanyok ka-
is érvényes, szabalyai valtozatlanok ma-
radtak tobb évszazadon at. Ennek az a
magyarazata, hogy a Nappal kapcso-
latos csillagaszati alapismeretek, a-
melyeket a naporak szerkesztéséhez
felhasznaltak, nem valtoztak. Ma maér
aligha van olyan didk, aki ne tudnd, hogy
a fold nyugatrdl kelet felé forog, és a dél
idépontja nemcsak helyenként mas és
mas, de egyazon helységben az év
kiilonb6zd napjain is kiilonbozik. Ez azt
is jelenti, hogy egy pontos napora delet
jelzo pontjat korrigalni kellene, ami vi-
szont lehetetlen a megszerkesztett nap-
ora esetében. Az év egyes napjainak
valds dele eltér attol, amit a napora ar-
nyékvetdje mutat. Ezt szoktak korrigalni

Nap \Hénap | I II. | | IV. | V. | VI. | VIL | VIIL. | IX. | X. | XI | XIL
3 -4,1 0,3 16,4
4 -6,1 10,9
5 5 14 12 31 33 -3 4 6 -1 11| -16 | -10
10 7 14 10 1 -4 -1 5 5 3 -13 ) -16 -7
14 -0,6 -0,1 | -5,6 13,5
15 9 14 9 0| 3,7 0 6 4 -4 -14 | -15 -5
20 11 14 8 -1 -4 1 6 3 -6 | -13 | -14 -3
24 1,7 -2 | -6,4 0,9
25 12 13 | -6,7 2 -3 2 6 2 -8 -16 | -13 0
30 13 5 -3 -3 3 6 1| -10] -16 | -11 2

2. tablazat

A napora jelzésének korrekcios értékei
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ugy, hogy hozzadadnak vagy kivonnak az
¢v honapjainak fliggvényében néhany
percet, amit idokiegyenlitésnek nevez a
gnomonika (Marton Laszl6, 2005).

A modern mechanikus vagy elekt-
ronikus 6rdk nem ugyanazt az id6t
mutatjak, mint a naporak. Ezek a kozép-
napidét jelzik. Az idokiegyenlités a nap-
1d6 és a kozépnapid6 kozotti killonbség
kiegyenlitése. A kiegyenlités értékeit ki-
szamitjak, az értékeket tdblazatba, diag-
ramba foglaljak és a napora kozelébe
kifiiggesztik. {gy tehat a pontos id6 a
napora jelzésének korrekcios értéke
lesz. Egy ilyen korrekciot az 2. tablazat
mutat be.

Az is ismert, hogy a fold képzeletbeli
forgastengelye nem fiiggdleges, hanem
23,5 fokos szoget alkot egy képzetes
fiiggblegessel. A fold tengelyének meg-
hosszabbitasa az Eszaki Sarkesillag ira-
nyaba mutat. Mindezek ismerete nélkiil
nem szerkeszthetett megfelelé pontos-
sagl napoérat az egykori naporakészito.

A napora arnyékvetd palcaja a fold
tengelyével parhuzamos kell hogy le-
gyen, igy a vizszintessel bezart szoge az
illetd helység foldrajzi szélességének
szogérteke. Az arnyékvetd palca meg-
hosszabbitasa, akarcsak a fold tengelye,
az Eszaki Sarkcsillag iranyaba mutat
(25. abra).

Némi pontatlansag abbdl is adodik,
hogy a fold tengelye is valtoztatja hely-
zetét. A képzett tengely (északi szakasz)
egy képzett kup alakot ir le, igy tehat
valamelyest eltér az Eszaki Sarkcsillag

Az Eszaki Sarkcsillag felé

Arnyékveté palca

Ahelységen athaladd

D Féldtengely
o - Ahelység foldrajzi v

szélességi szogének értéke

25. abra
Az amyékvetd helye, vizszintessel bezart szoge

iranyatdl. Szerencsére ez a mozgas na-
gyon lassu, 26 000 év alatt irja le a fold
tengelye azt a kiipot, amelynek csucsa a
fold kozéppontjabdl indul, csucsszoge
47 fok. Minden 13 000. évben a fold
tengelye a Vega csillag felé fog mutatni,
akkor ez lesz a mai Eszaki Sarkesillag
helyettesitdje.

A kovetkezOkben azt elemezziik, ho-
gyan kellett volna eljarnia a napora szer-
kesztdjének Magyargyerémonostoron
akkor, amikor mivét megalkotta, me-
lyek azok a tényezok, amelyeket ismer-
nie kellett a szerkesztéssel kapcsolatosan.

A szdban forgo napora fiiggdleges, a
szakirodalom szerint vertikalis napora,
amelyet fliggdleges falra szerkesztenek.
Innen kapta megnevezését. Gyerdmo-
nostoron a latszolag déli fal adva volt.
Azt mondtuk: latszélag déli, ugyanis a
templom hossztengelyének irdnyabol és
a falazasi munkalatok pontossagabol
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adodoan a déli fal eltéréseket is mutathat
az igazi déli iranytol.

A kozépkori templomoknal néha az
is kideriil, hogy a délre néz6 fal nem is
teljesen déli, par fok eltérése okan nem
adja a vart pontossagot a ra szerkesztett
naporanak. Az arnyékvetd arnyéka vagy
hamarabb, vagy kés6bb halad at a nap-
ora 12 orat jelz6 pontjan. Ez attol is fiigg,
hogy a kelet-nyugat tengely melyik
iranyban, délkelet vagy északkelet irany-
ban mutat eltérést. Honnan adddhatnak
az eltérések, amelyek ennyire befolya-
soljak a napdra pontossagat?

A kozépkori keresztény templomok
épitésénél szigoru szabalyok szerint ha-
taroztak meg a templom helyét és
iranyat. A templomhajo hosszanti tenge-
lyének a csillagaszati kelet-nyugat iranyt
kellet kovetnie. Ez a szabaly, egyhazi
el6iras a XI. szazadban vonul be a temp-
lomépitészetbe, és 220 koriil mar irasban
is rogzitették. A Didascalia Apostolo-
rum (Apostoli utmutatds) azt is meg-
hatarozza, hogy ,kelet felé fordulva kell
imadkoznotok”. A templombelsé be-
rendezése, a szentély, az oltar elhelye-
zése mind azt szolgalta, hogy a hivek az
Osi zsidd Szent sator példdjara kelet
fel¢, a megigért édenkert felé¢ fordulva
imadkozzanak a szertartas alatt. Ezzel
kapcsolatosan idézziik Aquinéi Szent
Tamast: ,, Kelet felé fordulva imadkoz-
zunk, ugyanis el6szor az isteni hatalom
kinyilatkoztatasa miatt, amely nekiink az
ég mozgasaban mutatkozott meg,
amely kelet felé esik. Masodszor a
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keleten alkotott Paradicsom miatt. Har-
madszor Krisztus miatt, aki a Vilag Vila-
gossaganak és Napkeletnek neveztetik,
és aki folment a mennybe kelet felé. Es
keletrol is leszen eljovends” (1dézi Guzsik
Tamas, 1996).

Meg kellett hatarozni tehat a pontos
kelet-nyugat iranyt és kijel6lni ezt az
¢épitenddé templom helyén. A bemérés
napja sem volt Iényegtelen, mert a tajo-
las a Nap allasat hasznalta tdjoloeszkoz-
ként, bar az is ismert volt, hogy a napkelte
iranya eltér6 az ¢év kiilonbozo napjain.

Az épitendd templom keletelését az
¢év csillagaszati szempontbdl kiilonleges
napjaihoz, a napéjegyenldséghez, a nap-
forduldohoz, Szent Janos-naphoz és a
védoszentek tinnepnapjaihoz kototték.
Minden emlitett nap pontatlansagokat is
bevisz a keletelésbe, hiszen példaul a
naptari és csillagaszati napéjegyenldség
kozott is van némi kiilonbség. Ha a nap-
tarilag rogzitett napéjegyenldség napjat
valasztottak a keletelés napjaul, ez 4-5
fok eltérést is okozhatott a kelet-nyugat
irany kijelolésénél. A napfordulds na-
pokon torténd tajolas még nagyobb
pontatlansagot okoz, ami a 2830 fokot
is elérheti. Szent Janos vagy a vé-
dészentek napjan a keletelést ugy
végezték, hogy vagy a napkelte, vagy a
napnyugta pillanataban hatdroztdk meg
a kelet—nyugat iranyt. Az is pontatlan-
sagi tényez0, ha a Nap egy hegy mdgiil
bukkan eld, ez késlelteti az igazi nap-
kelte pillanatanak észlelését. A hegytetd
magassagaban a Nap mar megtett egy
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E-7 W Csilagaszat
kelet—nyugat
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hosszanti tengelye ° Ny

26. abra
A domborzat hatasa a keletelésre

bizonyos utat palyajan, ezért a felkelés
helye nem a pontos kelet, hanem ettol
néhany fokkal délebbre lesz, ami a
nappalya dolésének, deklinacidjanak tu-
lajdonithato. Ez a jelenség hegy- és
dombvidéken mindenhol fennall, de ami
témankhoz kapcsolodik, Kalotaszeg
telepiiléseire is jellemzo, foleg ott, ahol a
telepiilés dombokkal koriilvett volgyben
helyezkedik el (26. dbra).

Egy igen gyakori pontatlansagi ténye-
z6 a templomok boévitéséhez kap-
csolhat6. Gyakori, hogy egy meglévd
templom hajdjahoz 1j szentélyt épi-
tettek, de a régi és az uj épiiletrész
hosszanti tengelyei a bemérés-alapozas
pontatlansagainak kovetkeztében nem
egyazon egyenes szakasz részei, hanem
szabad szemmel észrevehetetlen eltérés
van a két tengely kozott (27. abra).

Visszatérve Magyargyerémonostor
naporajahoz: ismerve a domborzatot, a

napoéra szdmlapjanak beosztasat, az ar-
nyékvetd palcanak a fal sikjaval bezart
szOgét, megallapithato, hogy készitdje
empirikus modszerrel, kisérletileg szer-
kesztette miivét. Az is feltételezhetd, hogy
nem ismerte a naporaszerkesztés minden
csinjat-binjat. Ennek ellenére pontatlan-
saga elenyész0, és a napsiitéses napokon
jelzi azt a ,,pontos” id6t, amely utan napi
tevékenységeket lehetett beiitemezni.

Szemtanuk szerint a napdranak fel-
irata'® is volt, figyelmeztetd jellege mi-
att azonban, ami igy hangzott: ,,Lejar
oratok”, lemeszelték. Ezzel a muvelettel
nagymértékben csokkentették kultartor-
téneti értékét.

Erdekességként emlitjiik csupan, hogy
Kalotaszentkirdly templomanak délre
néz0 falan hasonld szerkesztésii napora
talalhat6, amelynek eredetét, korat, ké-
szit6jét stirlt homaly fedi.
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E~ Csillagaszati
/ kelet—nyugat
\
A templom \\\Ny Atemplombévités

hosszanti tengelye / hosszanti tengelye

27. abra
A templombdviteshez, hosszanti tengelyének
toréséhez kapcsolddo keletelési pontatlansag
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EPITKEZES

Osi hazépit6 anyaga — a legutébbi id6kig — a fa...
Bizonyitéka ennek — a templomtornyokat korond-
z0 fatornacos, fiatornyos toronysisakokon s meg
inkabb a fabol dacsolt haranglabakon kiviil — a
lakotelkek leveles kapui télgyfabol bardolt és or-
namentalis faragassal diszitett kapuzambékaikkal
és zsendelyfedeles kiskapui, torndcos lakohazai,
gabonasai, dljai és monumentalis, ereszes-hijas

pajtacstirjei.

Az egymast kdvetd torténelmi korok
¢épitészetére mint civilizacios tényezore
a szomszédos tajaknak, népeknek, de
tavolabbi vidékekrdl érkezett etniku-
moknak is hatasuk volt. A kutatasok azt
igazoljak, hogy Kalotaszeg épités-
technikai fejlédésében is kovethetd az
Erdély-szerte bekovetkezett megujulas,
aminek gyokereit a XIII. szadzad elsd
felében, a szaszok, betelepitésében kell
keresniink. Ez jelent6s etnikai valtoza-
sok szinterévé valtoztatta Erdélyt. A telepes
nép ipart, rendészetet, épitéstechnikat ho-
zott tdvoli hazajabol, és amit akkor épi-
tett, az ma is megvan, kozel nyolcszaz
esztendeje valtozatlanul.

Epitéskultarajukat, szakmai tudésu-
kat, a helyi természeti adottsagok ész-
szerll hasznalatat Erdély népei egymast
befolyasolva alakitottak azza a jellegze-
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(Kos Karoly, 1932)

tes épitészeti stilussa, amely igényeiknek,
hagyomanyaik bizonyos elemeinek, gaz-
dasagi erejiiknek legjobban megfelelt. A
tarsadalmi, gazdasagi fejlodés folyaman
Erdély harom nemzetiségének kapcso-
latai az épitészetben nyilvanultak meg
elsésorban. Es bar tanultak egymastol,
atvették egymas miszaki tapasztalatait,
épitészeti ismereteit, a produktum, az
épiilet, lett Iégyen az templom, védelmi
eréditmény vagy lakohaz, épitdjének,
hasznalojanak igényeit és népi hagyo-
manyainak jellegzetességeit is 6tvozi.
A fejlodés iiteme Erdély torténelmi
régidiban kiilonb6z6é modon alakult. E
megallapitds nemcsak az épitkezések
szamszerll novekedését érinti, hanem
azt a lathatatlan szellemi rahatast is, a-
minek Osszetéveszthetetlen eredménye
a székely, roman, szasz vagy lesziikitve,



csiki, kalotaszegi vagy maramarosi épi-
tészet. Nem csak erdélyi jellegzetesség
ez, hiszen ,, az etnikai érintkezés nyomai
az épitkezésben minden szomszéd nép
esetében kimutathato” (Pall Istvan, 1999).

Kalotaszeg természeti adottsagai, a la-
kott teriiletek kodzelében elteriilé hatal-
mas erdéségek, a mészégetésre alkalmas
ko alapfeltételei voltak az épitkezések-
nek ezen a vidéken. Ezek a természetes
alapanyagok meghatarozé iranyt szab-
tak Kalotaszeg és ezen beliil Magyar-
gyerOmonostor épitészetének.

Osid6k 6ta a fa volt a legfontosabb
¢épitkezési anyag Gyerdmonostoron. A fe-
nyd, esetenként tdlgyronkoket bardolassal
faragtak négyszog keresztmetszetlire, ezek-
bal épitették a hazak, gazdasagi épiletek
falait, a tetd tartdszerkezeteit. A ronkok
bardolasaval vagy hosszanti fiirészelésé-
vel deszkat metszettek, ebbdl késziilt a
mennyezet, majd a padlé is, a nyilaszarok.
1392-ben a kolozsmonostori konvent azt
jelenti Bebek Imre erdélyi vajdanak, hogy
Loéna faluban Lénai Mihaly egy teljes haz
épitésére elegendd fat adott. Kitéroként
emlitjiik, hogy az erdok szabad hasznalata
1796-ig tartott, ekkor a Banfty csalad tilal-
masnak nyilvanitotta a tulajdonaban 1év6
erdoket, és csak fizetés ellenében, csak a
sziikségleteknek megfeleléen engedé-
lyezték a fakitermelést (Sebestyén Kal-
man, 2000).

Urbariumi 0sszeirasok tanusaga sze-
rint a lakohazak nagy tobbsége mar bo-
ronahaz volt, de nem mondhato el, hogy
ezek teljes mértékben felvaltottak vol-

na a gddorhdzat vagy a vesszobdl font,
tapasztott falu lakohazat. A falusi épit-
kezés évszazados Osi formaja a két val-
tozatban ismert sovényfalil haz volt, a
cOlopos és a talpas-vazas sovényfala
épitmény. Az id6 mulasa valtozasok so-
rat hozza az épitkezésben is, aminek
eredménye az lesz, hogy a falusi pal-
lérok atveszik a varosi, polgari-nemesi
épitkezés modelljének szamos elemét.
A falusi ember, a faluk6zosség f6 fog-
lalkozésa a mezdgazdasag, a novény-
termesztés ¢és allattenyésztés volt, igy
hat sziikségleteivel 6sszhangban alakit-
jatelepiilése kézmiives rétegét, azokat a
kézmiiveseket részesiti elényben, akik
a fejlodés nélkiilozhetetlen tényezdi vol-
tak, az acsokat, komuveseket, kovacso-
kat.

A XII-XIV. szazad, a nagy atala-
kulasok szazada a lakasépités terén is
jelentdés valtozasokat hozott. Kialakul-
nak a jobbagytelkek, a telek beépité-
sének szabalyai korvonalazodnak. A
nemesi kuriak épitészete egységesiil, de
egyben modell értékli kdvetendd példa
is a falusi haz épitésében (Paloczi
Horvath Andras, 2001).

A kalotaszegi népi épitészet leg-
jelentdsebb alkotasanak, a lakéhaznak
fejlodéstorténetét tobb szakaszra osztja
a szakirodalom. A téma egyes kutatoi a
tiizeloberendezések vizsgalataval pro-
baltak fejlédési kronologiat felallitani,
masok a lakoterek szamanak noveke-
désével, a novekedés sajatossagaival
allitanak idorendi sorrendet ebben a té-
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makorben. A tovabbiakban ezt a szem-
pontot vessziik elemzéseink alapjaul.

Régészeti, néprajzi, torténeti kuta-
tasok azt bizonyitjak, hogy a XI-XIIL.
szazadban még a godorhaz a jellemzo
lakastipus. A XIII. szdzadban mar a fel-
szini haz¢ a vezeto szerep, egy lakoteres,
tlizhelyes és kemencés felépitésben. Ezt
mind szobanak, mind féz6helynek hasz-
naltak, bar a tlizhely kémény nélkiili. E
mellé a lakotér mellé épitenek egy ujabb
teret, amelynek udvar feldli oldala nyi-
tott. Igy jon 1étre az ,.eresz” vagy fiist-
haz. A flisthdz a szobat mentesitette a
nyitott tlizhely kellemetlen fiistosségétol.
A szakma ezt tartja a fejlesztés masodik
szakaszanak.

A harmadik fejlesztési szakasz a nyitott
eresz befalazasaval hatarolja be 0jito to-
rekvését. Ennek a masodik élettérnek még
nincs mennyezete. Ezzel a fejlesztéssel
egy idoben egy Uijabb ereszt is épitenck a
zart helyiség elé, és ide is telepitenek
nyitott tiizhelyet nyari hasznalatra.

A befalazott eresz tovabbra is flistds
tér marad, és a konyha szerepét tolti be,
pitvarnak nevezik. A pitvaros, ereszes
lakéhaz egy fust nélkiili lakdtérrel, a
szobaval, helyi sz6hasznalattal a hazzal
jelképe lett a XVII. szdzad népi épi-
tészetének.

A negyedik fejlddési szakaszban a la-
kohaz fejlesztése abban allt, hogy a pit-
varnak a szobaval ellentétes oldalara

28. abra
Egy lakoteres, pitvaros épitmény

50



ujabb lakoteret épitettek. Ezt kezdetben
raktarozasi térként hasznaltdk, majd a
csalad létszamanak novekedésével az
idésebb generacio lakoterévé valt.

A tornac az ujabb fejlesztés eredmé-
nye, bar a pitvar el6tti nyitott ereszt is
elfogadhatjuk a tornac kezdetleges val-
tozataként.

E szakaszos fejlédés kozel hétszaz
esztendd alatt ment végbe, de azt is hoz-
74 kell fizniink, hogy az egyes fejlodési
szakaszok kozott nehéz, mondhatni
lehetetlen ¢éles vélasztdvonalat hiuzni.
Minden kor jellegzetes lakastipusa tul-
¢lte korat, a kezdetleges, egy-két teres
hazak még a XX. szazad kezdeti év-
tizedeiben is fellelhetdek Magyargyero-
monostoron. Erre utal a helység néprajzi
hagyatékat 6rz6 tajhaz (28. dbra), amely
egy lakoteres, pitvaros épitmény, letiint
korok szerény hirmondéja.

A magyargyerdmonostori boronahaz a
lakoterek szamanak és méreteinek fiigg-
vényében 15-25 kdbméter, kiilonbdzo
méretii s megmunkaltsagl faanyagot tar-
talmaz. Bardolatlan és bardolt gerendak,
lécek, deszkak, a fodémhez héjazatként
szalma, nad, zsindely stb. képezi az anya-
gok lajstromanak jelentds részét. A legna-
gyobb mennyiséget, a bardolatlan vagy
bardolt gerendéakat a falazat tartalmazza.
A boronafal kialakitasdban a fahazépi-
tészet két eljarast alkalmaz: a sarkainal
gerezdbe acsolt és a zsilipelt illesztést. A
gerezdbe acsolt fal szilardabb, tartosabb.
A zsilipelt fal egyszerlibb, kivitelezésé-
hez nem sziikséges magas szintli szakmai

képzettség. Hatranya, hogy oszlopainak
talpi csapjai karosodhatnak, elkorhadhat-
nak, és a fal kidol. E két falazasi eljarast
mutatja be a 29. dbra.

A zsindelykészités az erddségek ko-
zelében talalhato telepiiléseken viragzo
kézmiiparra fejlodott. A termék, a zsin-
dely keresett aru volt, ezért tavolabbi
vidékekre is szallitottak. A XVI. sza-
zadbol, pontosabban 1573-bdl szar-
mazik a kovetkezd peres okiratrészlet,
amely zsindellyel, zsindelyezéssel kap-
csolatos: ,, Hendrik Mihal azt vallia hogi
Eotet Trozkaine hitta az haz heazny”,
vagy egy masik ,, Veottwnk ... az Haz
hejaztatnj Sendelt” (Erdélyi Magyar
Szotorténeti Tar, 1984).

Ez azt is jelenti, hogy ekkor Erdély-
ben és természetesen Kalotaszegen is
gyartottak a zsindelyt ¢és hasznaltdk is
foleg templomok, lakasok fedésénél. A
gazdasagi épiileteket zsuppal, taposott
szalmaval, esetenként naddal fodték.
Hegyvidéken csak a szegényebb réteg al-
kalmazta hajlékanak fedésénél a szal-
ma- vagy zsuphéjazatot.

A zsindelynek két valtozatat hasznal-
tak: a hornyolatlan €s a hornyolt zsindelyt.
Mindkettét fenyo-, biikk- vagy nyéarfa-
ronkok hasitasaval (pattintasaval) készi-
tették. A hasitast szekercével végezték,
ezaltal a fa rostjai épek maradnak. A
hasitott zsindely id64allo, nehezen korhad,
alig igényel karbantartast. A zsindely-
hasznalat egyik igen fontos kdvetelmé-
nye a tetd lejtési szoge, ami nem lehet
kisebb 40 foknal. Minél meredekebb a
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29. abra
Gerezdbe acsolt boronafal (fent) és zsilipelt illesztésii egyenes/gorbe gerendafal (lent)

Lo
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tetd, annal hamarabb lepereg rola a csa-
padék, felgyorsul a szaradasi id6.

A zsindelyhéjazat alatétrétege szaru-
fakhoz szegzett, ezekre merdleges Ié-
cezetbol all. A 1écek kozotti tavolsagot a
zsindelyek hosszanak és a zsindelyréte-
gek szamanak fiiggvényében hatarozzak
meg. Ez az acsszakma tudashalmazanak
velejardja. A 3. tdabldzat ezt a szakmai
Htitkot” ismerteti, figyelembe véve a
zsindely mindségét (hornyolatlan), a ré-
tegek szamat és az atfedés hosszat.

Zsindelyré- Atfedési Tartoléc-
tegek szama hossz tavolsag
2 1/2h 1/2h
3 2/3h 1/3h
4 3/4h 1/4h
5 4/5h 1/5h

3. tablazat
A zsindelyezés technikéja
(h = a zsindely hossza)

A zsindelyszegezési miivelet az eresz-
nél kezdddik és a tarajvonal felett vég-
z0dik. Az utolsé zsindelysor atnyulik a
tetd tulso oldalara, és lehetdleg az ural-
kodé szelekkel egy iranyitast (Sprin-
ceand, Gh. — Talaba, Z.— Petrisor, T.,
1972).

Hornyolt zsindelyek hasznalata ese-
tén csak egy réteget szoktak felszegezni,
mert a horonyba illesztett zsindely a csa-
padéktol szélességében duzzad, ezaltal
vizatnemereszt0 tulajdonsaga javul. A

zsindelyek jobban zardédnak, és az sem
elhanyagolhat6 tényezd, hogy hornyolt
zsindelybdl sokkal kisebb mennyiség
sziikséges, mint hornyolatlanbol ugyan-
akkora tetéfeliiletnek a befedéséhez. A
zsindelyezés részleteit mutatja be a 30.
dbra.

Amint mar az eldbbiekben bemutat-
tuk, a zsindelyhasznalatnak Magyargye-
rémonostoron is szdmos emlékét orzik
kuratori feljegyzések. Ezek az eklézsia
kiadasait, zsindelyvasarlasait is tartal-
mazzak. A népi épitészetben sem volt
kiilonb a zsindely hasznalata. A XIV.
szazadtol kezdddden az egyteres lako-
hazhoz, ennek folytatasaként egy ujabb
helyiséget is hozzaépitenek. A fejlesztés
szazadaban, a XV. szazadban mar kiala-
kul a tobb lakotér rendszerti haz, aminek
az a sajatossaga is megvan, hogy a taro-
loteret is magéaban foglalja. Ez mar nem
a godorhazakra jellemz6 lehetséges fej-
lesztésre utal. Ezért tobb kutato is egyér-
telmtien azt vallja, hogy a XV. szazad
lakohazfejlesztése nem a gddorhazhoz
kotodik, és nem ennek tovabbfejlesz-

30. abra
Zsindelyezés, a zsindelyek elhelyezése
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téseként jon létre, hanem ettdl fliggetlen.
Ahospesek, akiknek épitészeti hagyoma-
nyai Nyugat-Europaba nyulnak vissza,
nem gddorhazban laktak. Erdélyi betele-
ptlésiik és a magukkal hozott épitészeti
hagyomanyok erés hatassal voltak 1j
hazéjuk épitészetére (Paloczi Horvath
Andrés, 2001).

A tobb lakoteres fahaz az alapozasi
miveletekben is valtozast hozott. A go-
dorhdz f6ld alatti részének mélyitésével,
falainak faval, kovel valo bélelésével
kialakul a pince tere, és a tarolas leg-
fontosabb helyévé valik (Benkd Elek,
2001). Ekkor mar helyettesiteni lehetett
a talpgerendas alapozast, hiszen a talp-
gerenda helyett a pincefal megmagasi-
tott része a haz tartds és biztonsagos
alapozasat képezte.

A talpgerendas alapozas ugyan még
létezett a XVI. szazad végeén is, errdl
tantiskodik egy 1590-bdl szarmaz6 tanu-

31. abra
A talpgerendas alapozas térrajza
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vallomas ,, Ezerth hittam teorue(n)hez
az J ... S. Jakab nap tanuat, valamire
valo gondoltaban, Jeott hazamra eynek
czendeszegeben, hazamnak talpa alliath
meg asta, onna(n) zalonnamath ... el
vitte” (Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar,
1984), de a magas kdéalapozas, amit
eddig csak védelmi rendszereknél, temp-
lomoknal, nemesi udvarhazaknal alkal-
maztak, vitathatatlan elényeivel egyre
inkabb utat tor és terjed a falusi haz-
épitészetben is. A talpgerendas alapozas
térrajza lathatd a 3/. abran.

Ha a haz fala fenyoronkbol késziilt, a
talpgerenda anyaga tolgy volt. A tolgy
még nedves kornyezetben sem korhad,
tartdssdga minden faét feliilmulja. Egy
urbariumi feljegyzés a XVIIIL. szazad
végérdl a kovetkezokkel jellemzi a la-
kohazat: ,, Egy fedél alatt — torndtzosan
épitve tolgyfa talpakon Boronabol ki ro-
va agyaggal meg tapasztva bikfa geren-
dakra faragott fenyo deszkdkkal, meg
padolva szalma fedél alatt, mely fedél
alatt talaltattanak egy Haz, egy Kamra
tapasz nélkiil és egy Pitvar, harom ajtai-
val melyek fa sarkokon fordulok és
retesszel zarodok reteszfore” (idézi Se-
bestyén Kalman, 2000).

A talpgerendas haz két hosszanti ge-
rendara épiilt, de ha tornéca is volt, egy
harmadik talpgerendat is beépitettek. Ez
képezte a tornac mellvédjének alapjat. A
két, esetenként harom hosszanti talpge-
rendara merdlegesen kotdgerendakat
erOsitettek, kett6t a végeken, egyet-
egyet az elvalaszto falak ala. A talp-



gerendakat gerezdbe acsoltak, és a ke-
resztezOdésekbe csapolassal oszlopokat
allitottak. Oszlop keriilt a talpgerendak
kozepére, de az ajtok és ablakok két
sz€lére is, magassaguk megegyezett a
lakoterek magassagaval. Az oszlopokat
ujabb hosszanti gerendakba, a tapasz- és
tornacgerendakba csapoltak. A talpge-
rendakat nem bardoltak, ezek gdém-
bolytiek maradtak, mert igy a ronk
tartsabb, a korhadasnak jobban ellenall.
A felso, hosszanti gerendéakra, egymastol
90-100 centiméterre a padlasgerendakat
helyezték. A padlasgerendak végeire a
koszortgerendédkat szegezték. A koszo-
rugerendak a szarufak tartéelemei. A
szarufak koszortgerenddkhoz kotését a
32. abra mutatja be.

A szarufak végei 50-60 centiméterre
lecsiingtek, ez a csiingd héjazat képezte
ahaz ereszét. A szarufak tartottak a fodém
héjazatat.

Idézziik Gjbol a legnagyobb kalota-
szegit, Kos Karolyt, aki a fa feldolgoza-
sarol a kovetkezoket mondja: ,, Kimértiik
a nyilat, amit ki akartunk baltazni, azu-
tan neki. Kétszazan is sokszor baltasok...
Masik telig meghantolva, leagazva ott
maradtak a fak a napos gyepen. A fanak
egy esztendeig szaradnia kell... Mdasik
télen aztan szankaval vontattuk le a
fakat a vizig, aki tutajozni valo volt, ami
meg nekiink kellett, az hazakeriilt; vagy
avizifiirészhez. Boronanak valot min-
gyart hazahoztuk, deszkat, pallot, lécet,
szarufat, oszlopot a fiirész vagott ki a
fabol. De ritka volt régen a fiirész, ezért

mi magunk dolgoztuk meg a fat, bar-
doltuk és vonokéssel simitottuk. Csak
szekercével és vonokéssel mindent,
deszkat is, pallot is, gerendat is, kezifii-
résszel fiirészeltiik kisebbre, meg véso-
vel irtuk rea a faragast” (Kos Karoly,
1911).

A tolgyfa hasznositasarol Kos Karoly
igy vélekedik: ,, Tolgyfa ritkasabban ke-
riilt, mint fenyd. Ezt csak akkor vagtunk,
mikor nekiink kellett: bar donganak va-
16t arultunk beldle néha. Ebbol késziilt a
haz talpa, egy-egy mestergerenda,; neha
templom avagy haz borondja is; a hazba
valo butor, lada, és himes halotti fejfa...
Igy a fa” (Kos Karoly, 1911).

A magyargyerdmonostori lakohéaz-
nak egyik jellegzetes élettere a pitvar,
ami a konyhanak megfelel6 rendelteté-
sével a haztartasi tevékenységek helyszine.
A tobbteres lakohaz kialakulasanak kez-
deti évtizedeiben a pitvar elédjeként az
ereszt, az épiilet udvar feldli oldalan ta-
lalhaté nyitott teret hasznaltak. Ekkor
még a tlizhely is nyitott volt, a fiist sza-
badon terjedt, és az eresz nyitott oldalan
vagy a tetétér nyilasain at tdvozott. Az

A e
& B

32. dbra
A szarufak kotése a koszortgerendakhoz
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eresz a padlastér felé még nyitott volt.
Ide, az ereszbe, majd a pitvarba helyez-
ték el a kenyérsiitd kemencét €s a nyitott
tlizhelyet is. Az eresz bezarasaval, a nyi-
tott oldal befalazasaval mesziint a nyilt
tlizhely, a kemencét mazas kandallo val-
totta fel. A méazas kandallé a haz disze,
de fiitési alkalmatossaga is egyben.

A kész gerendahazat, eldszor a bels6
oldalan, belécezték, a lécezést levakol-
tak, majd lemeszelték. A haz kiilso falfe-
liletét csak évek mulva, a fal ronkjeinek
teljes kiszaradasa utan vakoltdk. Az aj-
tok és ablakok kortil 20-30 centiméteres
szakaszon a kiilso feliiletet is bevakoltak,
ezaltal tomitették a nyilaszarok koriili
falfeliiletet. A lakoterek mennyezetét a
padlasgerendak folott bedeszkaztak,
majd a padléstéri oldalan agyagréteggel
hoszigetelték.

A padl6 a hagyomanyoknak megfele-
16en dongolt agyagréteg. A vizifirészek
elterjedésével, a deszkametszés gépesi-
tésével a deszkapadld egyre nagyobb
mértékben felvaltja a dongolt foldpadlot.
Ez a gerendahaz miszaki fejlesztésének
ujabb jelentds mozzanata. A haz
szarazabb, flithetObb, egészségesebb lett,
egyszdval lakhatobba valt. A tovabbi
fejlesztések a lakoterek novelésében, a

33. abra
Faragott deszkadiszes oromfal

magas kdalapozas elterjedésében, a haz
kiilsé képének megvaltozasaban mutat-
kozik. A hagyomanyos kontyolt tetét a
varosi épitkezések hatasara jabb tetd-
formak teszik valtozatosabba a falusi
népi épitészetben. A kontyolt haztetd
mar nem egyedi a gyerémonostori lako-
haz-épitészetben. Szasz hatasra megje-
lennek a csonka kontyos és oromfalas
lakohazak. A széasz lakohazak oromfalai
falazott, vakolt, meszelt tetbelemek. A
magyargyerémonostori lakohaz orom-
fala a varosi és szasz hazaktol eltéréen
kizarolag deszkabol épiilt. A faragott
deszkadiszes oromfal a XX. szdzad
htiszas-harmincas éveiben mar megta-
lalhat6 Magyargyerémonostoron. Ezt
mutatja be a 33. dbra.
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GAZDASAGI EPULETEK

E kiilonbozo rendeltetésii épiiletek anyagaira,

szerkezetére, felépitésére, valamint berendezései-

re és felszereléseire vonatkozo daltalanos érvényii,
azonos szabdlyok nincsenek. Sot, ugyanazt a célt
szolgalo épiiletet kiilonbozo helyi adottsagok és
lehetoségek eseteben mds és mdas anyagokkal,
szerkezetekkel, méretaranyokkal, berendezéssel
és felszereléssel lehet és kell felépiteni, hogy céljat
és rendeltetését az adott helyen és koriilmények
kozott kielégitoen betolthesse.

Az allatok ¢él6helyének kozelében ta-
lalhat6 gazdasagi épiilet, a termények,
takarmanyok, eszkdzok tarozoja, a csiir.
Csiir és istallo nélkiil nem teljes a falusi
udvar. A gazdasagi épiiletek kozott a
cstir a legjelentésebb méretll, nagysaga
még a lakohazét is felillmulja.

A gazdasagi épiileteknél alkalmazott
miszaki eljarasok, a felhasznalt épitke-
z€si anyagok nem kiilonboznek 1énye-
gesen a lakohazak épitésénél hasznalt
anyagoktol, modszerektol. A cstir j6 né-
hany épitészeti és funkcionalis valto-
zatat ismerte a kalotaszegi ember, és
mindig azt a valtozatot épitette maga-
nak, amelyik legjobban megfelelt igénye-
inek. A felhasznalt épitkezési anyagok a
kornyezetébdl keriiltek ki, a cstir épités-
technik4jat helyi szokasok, hagyomanyok

(Kos Karoly, 1957)

figyelembevételével helyi mesterek al-
kalmaztak, de fejlesztették is. Az csszak-
ma miivel6je minden korban keresett és
megbecsiilt, tavolabbi vidékeken is
megfordult személy volt. Munkajaval,
tapasztalataval, szakmai jartassagaval tu-
datosan fejlesztette kornyezetét.
Hasonloan a lakohaz fejlédéstorténe-
téhez, a cslirépités a letelepedett, hely-
hez kotott mezdgazdasag kialakulasaval
egykoru. A rideg allattartast felvalto, az
id6jaras viszontagsagaitol védo, épitett
élettérre valo attérés két alapvetd té-
nyezdje az istallo és a csiir. Epitéstech-
nikai szemszogbdl vizsgalva a legrégibb
tipus a hosszu csiir, amely kapuszarnyak
nélkiil talpgerendas, gerendavazas szer-
kezetli, falazat nélkiili épitmény. A tetd
héjazata taposott szalma volt, ami le-
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csiing® szarufakra és ezeket alatimasztd
oszlopokra nehezedett. Ennek a kezdet-
leges ¢épitménynek nem volt kobol ra-
kott alapzata, a talpgerendak és a két
oszlopsor egy-egy lapos kore tamasz-
kodtak.

A csiir belsejében a kapunyilas osz-
lopainak folytatasaként helyezték el az
emlitett két oszlopsort, amelyek a székko-
szorut, a szarufakat, alatdmasztd geren-
dékat tartottak. A székkoszoru gerendai
a szarufak kozepét tartva a csiir hosszan-
ti tengelyével parhuzamosan kapcsolod-
tak az oszlopokhoz. Az oszlopsoroknak
szilardsagi és sztatikai szerepiik volt
(34. abra), a szerkezet allvanyhoz hason-
litott.

34. abra
A cslr szarufait alatamaszto gerendak és ezek
tartdoszlopai
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35. abra
Gorbe oszlopok a cstirtetd tartoszerkezetében

A kozépkori szalmatetds, allvanyos
cslir egy sajatos valtozata a ,,jarmas
cstir” volt. Ez abban kiilonbozik a be-
mutatott, két oszlopsoros csiirtél, hogy
,,a cstir tengelye fele hajlo gorbe osz-
lopok és az ezeket dsszekdtd csiirjarom
tartjak a koszorugerendat, amely a sza-
rufak kozbiilsé alatamasztasdara szolgal”
(Varga Laszlo, 1997). A gorbe oszlopok
a boltivekre jellemz0 erdelosztast valo-
sitjdk meg, ugyanakkor ez a megoldas
faanyag-megtakaritdshoz is vezet. Az
elterjedést gatld tényezdt a gorbe ndvési
fak beszerzési lehetdsége jelentette, hi-
szen nem volt egyszerii feladat példaul
egy tizendt méteres cslr két hosszanti
oldaldhoz tizenhat par, egyenl6 vastag-
sagl és egyenld gorbiiletli oszlopnak
megfeleld fat talalni (35. abra).

A gerendavazas, nyitott csiir nem
nyujtott kelld biztonsagot a tarolt takar-



manyoknak, terményeknek. Fejleszteni
kellett a mar meglévét, az allvanyos
cstirt. A megoldas a sdvényfal volt, a-
mivel koriilkeritették az allvanyokat. A
sovényfalat kiviil-beliil agyag és pelyva
keverékébdl elballitott habarccsal beta-
pasztottak, majd lemeszelték. A pelyvanak
kettés szerepe volt: egyrészt erdsitette,
szilardabba tette a vakolatot, masrészt
novelte a vakolat porozussagat, nedves-
ségateresztd képességét. A sovényfal
védte az elraktarozott terményeket, elso-
sorban a szénat és a mezOgazdasagi esz-
kozoket az iddjaras viszontagsagaitol. A
sovényfalnak nem volt szilardsagi sze-
repe, csupan elzar6 kozegnek szantak
készitoik.

A sovényfalas csiir tobb évszazadon
at jellemzod gazdasagi épiilete volt a ka-
lotaszegi falusi gazdasagoknak. A Ma-
gyargyerOmonostor kdzelében talalhato
hatalmas erdéségek bdséges forrasai
voltak a telepiilés épiiletfaigényeinek,
sziikségleteinek. Ez lehet egyik ténye-
z0je a gazdasagi épiiletek épitéstech-
nikai fejlesztésének, olyannyira, hogy a
XIX. szazad elején a gazdasagi épiiletek
és elsdsorban a csiir és az istallo mar
nem sovényfallal épiilnek. Teret hodi-
tanak a boronafalas gazdasagi éptiletek,
Osszességiikben ezek széles skaldja ala-
kitja az 0j faluképet. Ekkor, annak ellené-
re, hogy 20-30 évig is eltartott gazdasagi
épiileteken, a taposottszalma-héjazat ki-

36. abra
Haromtagoltsagu gazdasagi épiilet
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37. abra
A kapuszarny tengelyének also csapagyazasa

szorul a helység épitészetébdl, és ha fel is
bukkan még, helyét végérvényesen
atveszi a zsindely, majd a cserép. Itt
jegyezziik meg, hogy a taposottszalma-
héjazat lakohazakon tartosabb volt. A
fiistgazok a kémény nélkiili hazaknal a
tetotéren at tavoztak, az égési termé-
keket tartalmazo6 fiist atjarta a szal-
marétegeket, és tartdsitotta azokat. A
vastag szalmahéjazat valosaggal Ossze-
fliggd kemény anyagga valtozott az
évtizedek soran, amit az épiilet bon-
tasakor csak szétvagassal lehetett el-
tavolitani. A szalmahéjazat tovabbi
hasznalatanak tiltdsat az osztrak hata-
lom vezette be, €s tlizveszélyességre hi-
vatkozva kotelezové tette Erdély-szerte,
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ezen beliil Kalotaszegen is a tlizvédelmi
szabalyok betartasat.

Ebben az épitészetileg atmeneti kor-
szakban nem ritka eset, amikor egyazon
portan beliil a haz még mindig sovény-
falas, mig a csiir €s az istalld mar borona-
falu épitmény.

A gazdasagi épiiletek sora az istal-
loval folytatodik. A falazott cstirokkel
egy tetd ala épitik. Ezzel az Osszevo-
nassal arra torekedtek, hogy a cstir és az
istallo padlasan elhelyezett szalas takar-
many minél kozelebb legyen ahhoz a
helyhez, ahol az allatok elfogyasztjak. A
cslir és az istallo kozott elvalaszto fal
van, de ezen a falon, atadoablakon tor-
ténik a jaszlak feltoltése takarmannyal.



Az istallo a cstir egyik végét zarja, mig a
masik végére a szekértartd szint épitik.
Ezéltal a f6 gazdasagi épiilet harmas ta-
goltsagl (36. dbra).

Technikatorténeti vonatkozasa van a
cstirkapu csapagyazasanak. A nagymé-
retli (4x4 m) cstirkapunak két kiilonb6z6
iranyba nyil6é szarnya van. A kapu-
szarnyramak kiils6 oldalai képezik azt a
fliggbleges tengelyt, amely koriil a kapu
elfordul, kinyilik. Ezt viszont csapa-
gyazni kell alul, hogy a tengelyiranyu
erdket atvegye, feliil pedig azért, hogy a
sugdriranyu eréknek, a kapuszarny ki-

borulasanak ellenalljon. Az alsé csap-
agy, a talpcsapagy a sz¢kelyfoldi cstirka-
puknal fabol késziil. A kalotaszegi és
ezen belill a magyargyerémonostori
cstirkapuk talpcsapagya kébol van. A
gyakorlati kivitelezés abban all, hogy
egy lapos kovet elhelyeznek a csilirkapu
tengelyei ala, ennek a kének a kozepét
kimélyitik, faggyuval megtoltik a mé-
lyedést, majd ebbe a mélyedésbe bele-
illesztik a kapuszarny tengelyének also
végét (37. dbra).

A tengely fels6 végét a szarufakat
tart6 folyogerendara szerelt fa bilinccsel

38. abra
Gazdasagi épiilet elhelyezése az udvaron
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rogzitik. A bilincs és a tengely csapja
lazan illesztett, hogy ne akadalyozza a
kapuszarny konnyt elfordulésat.

A csiir méreteit, a telken valo elhelye-
z€sét a telek nagysaga hatarozza meg
(38. abra).

Hegyvidéken, ahol a telkek kdvetik a
patakok sziik volgyeit, a gazdasagi épii-
letek sokszor az utcaval parhuzamosan,
a telek utcéaval hataros oldalara épiiltek.

Ez lehet6éve tette, hogy a takarmannyal
megrakott szekér a csiir utcara nézo ka-
pujan, a cstiron at kozlekedjen rakoma-
nyaval.

A tobbi gazdasagi épiilet, az olak,
pajtak, tarolok technikatdrténeti szem-
pontbdl nem szolgaltatnak 0j informa-
ciokat. Ezek méreteit, elhelyezését a
gazdasagi udvar sajatossagaihoz, a gaz-
da igényeihez igazitottak.
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HARANGOK

Jojjetek énhozzam mindnydjan, akik megfarad-
tatok és megterheltettetek, és én megnyugosztlak

titeket.

(Maté evangéliuma 11,28)

Bibliai idézettel vezetjilk be az ol-
vasot Magyargyerdmonostor harangjai-
nak torténetébe. Nem véletleniil és nem
ok nélkiil, hiszen a mottoként idézett
Maté evangéliuma-beli passzus, amit
harangfeliratként is gyakran hasznaltak,
szakralis része annak a korlevélnek,
amellyel 1988-ban a magyargyeromo-
nostori eklézsia akkori vezetdi egy uj
harang Ontésének koltségeire gyijtot-
tek, és pénzbeli adakozasra kérték fel a
kozségbdl elszarmazottakat.

A felkérés nem maradt eredmény nél-
kiil, hiszen az Osszegylilt pénzbdl,
hosszas utanajaras eredményeként 1j
harangot ontettek az egy évvel korabban,
1987 tavaszan megrepedt régi helyett.

Huszadik szazadi eseményekkel kezd-
tilkk harangtorténeti kutatasaink eredmé-
nyeinek bemutatasat, bar a telepiilés els6
harangjanak torténetét a XI1I. szdzad ho-
malyaban kellene keresniink. A hétszaz
éves, viszontagsagos multu egyhaztor-
ténet részesei, szerepldi voltak az éloket
hivogato, a holtakat elsirato, a felhdket
eloszlatd, 6romben és banatban 0sztozd

harangok, szakralis kellékei a templom-
nak.

A harang zengése ,,Jézus Krisztus
egybegyiijtd hangjat” jelenti ma is a
XXI. szazad hivo emberének. Ez a gon-
dolat cseng ki a fent emlitett korlevelbol
is. Természetes, hogy a Krisztus szavat
megtestesitd harangzigas megsziinése
szomorusagot hagy maga utan minden
hivo kdzosségben. Potolni kell a hiany-
706 hangot, ,, hogy ujbol megszolaljon és
egybegyiijtson Krisztushoz mindnya-
junkat: igehallgatasra, keresztelésre,
konfirmalasra, eskiivore, és elkisérjen
az utolso utunkra”— all az adakozasra
felkérd 1988-as korlevélben.

Minden harangnak, az ¢lovilaghoz ha-
sonloan, életitja van. Magas hoéfokon,
bronzbdl sziiletnek, keresztény szokas sze-
rint megkeresztelik, felszentelik, majd
elhelyezik a toronyba acsolt tartoszerke-
zetre. Ordmiinnep az elsé megkondulds.
J6 néhany emberdltén at hirdeti a meg-
maradast, az Osszetartozast, de a harang
is oregedik, megallithatatlanul kozeledik
¢életutjanak végéhez, amikor anyaga, a
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bronz a fémekre jellemzo kifaradas ko-
vetkeztében megreped. Elttinik a jol is-
mert harangzigés, meghal egy harang.

Az elnémultakat ujak valtjak fel, a
harangok nem hallgathatnak el végkép-
pen, mert ott, ahol emberi élet van, ott
harangnak is kell szolni. Es ha élettitrol
beszéliink, feltevodik a kérdés, hogy
tulajdonképpen milyen hosszl Iehet egy
harang élete. Szamos harangkutato ta-
nulményozza a harangbronz orege-
désének végsd fazisat, a kifaradast,
amelynek eredménye a repedés.

A kifaradast el6idézo tényez0 maga
a harang zugésa, a harangtest csilla-
pitott rezgése'” egy alapfrekvencian és
ennek a frekvencianak harmonikusain.
A harangzengés Osszetett igénybevételt
el6idézd, bonyolult akusztikai jelen-
ség, amelynek hatdsmechanizmusat

analogiakkal is csak megkozelité pon-
tossaggal lehet meghatarozni. Ezért a
zeng6 bronzok életciklusanak pontos és
egyértelmli meghatarozasa szinte lehe-
tetlen. Ma sem létezik elfogadott sza-
mitasi modszer, ami alkalmas lenne egy
harang élettartamanak meghatarozasa-
ra. Régi harangok megrepedésével kap-
csolatos tapasztalatok azt mutatjak,
hogy a folyamatos hasznélat két-harom
évszazad alatt repedés kialakulasdhoz
vezethet. De ez sem kizarolagos sza-
baly, hiszen a haromszaz évet tuléld
példanyok is léteznek. Ezek miszaki
szempontbdl is kivételek, és racafolnak
azokra az elméletekre, amelyek a bronz
farasztasos igénybevétele kapcsan jot-
tek létre.

A jelenséget, a harangkarosodas fo-
lyamatat csak a karosito tényezok hatés-

Harangok
karosodasanak
formai
| |
Feliileti Repedések,
karosodasok torések
I
| | | |
; . Képlékeny Feliileti Faradasos Faradasos
K k — " =
Opaso Korréziok deformaciok| | faradasos repedések torések
| | | hamlas
- ] o i Erészakos Erészakos
Fényesed ] [ I | [rosakos ||
ényesedes | |Elszinezédés| |Hullamzodas] Aprd 1eszek repedések toresek
| | faradasos i __

Utési Sarja- kipattogzasa, Ontési Ontési
kopasok képzodés — fesziiltség [H fesziiltség
T repedései torései
Beragodasok Anyaghiba Anyaghiba
— okozta [ okozta

repedések torések

39. abra
Harangok karosodasi formai
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mechanizmusanak tanulméanyozéasaval
érthetjiik meg. Ezek a kérosito tényezok
két csoportba sorolhatok. Egyrészt a ha-
rang elkészitésének, az ontés miivele-
tének velejaroi lehetnek, masrészt a
harangozas moédja, a 1égkdri hdmérséklet
sz¢€lsOséges valtozasai alkotjak a legje-
lentésebb karositd tényezdk csoportjat,
de maga a harang alakja, méretei, a ha-
rangborda (fal) vastagsaga, a bronzban
talalhato 6tvozoelemek részaranya és az
ebbdl adodo rugalmassag megannyi
tényezdje lehet oka a repedéseknek, to-
réseknek, karosodasnak. A 39. dbra a
harangok karosodasanak formait tartal-
mazza.

A fenti osztalyozas is arra utal, amit
mar az el6bbiekben is emlitettiink, hogy
a végso karosodasban, a repedés kiala-
kuldsaban tobb tényezo is kozrejatszik.
A harangtest zengése kovetkeztében ru-
galmas alakvaltozast szenved, peremén
¢s palastfeliiletén koronajatol a perem
iranyaban erfvonalak keletkeznek, ezek
négy egyenld cikkre osztjak a feliiletet.
A szomszédos cikkek hatarvonaluk
mentén, a harang zengési frekvencia-
janak iitemében egymassal ellentétes
iranyban mozognak.

Az er6vonalak keletkezésével egy
idében a harang kertiletével parhuzamos
kor alakl erévonalak is létrejonnek,
amelyek metszik az emlitett hosszanti
erdvonalakat. A metszéspontok rezgési
modusokat alkotnak, ezek rezgési frek-
vencidja megegyezik a harang alap-
hangjanak frekvencidjaval.

Ha a féaraszto igénybevétel csak egy
frekvencian, az alapfrekvencian zajlana,
karositd hatdsanak tanulmanyozésa is
egyszeribb volna. A gyakorlat azt bi-
zonyitja, hogy a harang a felharmoni-
kusok frekvencidjan is rezeg, ennek
kovetkeztében a rezgési modusok egyre
bonyolultabb halézata alakitja ki a fa-
raszto igénybevételt.

A repedések kialakulasaban jelent6s
szerepe van a rézotvozet'® minéségének,
homogenitasanak, a zarvanyok mére-
tének, elhelyezkedésének a harang
kiilonb6z6 pontjain. A zarvanyok fe-
sziiltséggylijto pontok, ezekben a pontok-
ban megszakad a bronz folyamatossaga,
¢és a zarvany hatarteriiletén feler6sodnek
az igénybevétel fesziiltségei. Feltételez-
hetéen innen indulnak a repedések. A
repedések keletkezésének ilyen magyara-
zata analogiak felhasznalasan alapszik,
ugyanis a repedt harangok gyakorlati
vizsgalatara kevés esélye van a harang-
kutatonak.

A harangkarosité tényezék csoport-
jaba sorolhatoak a porozitasok és mikro-
repedések, amelyek a nem megfeleléen
elokészitett ontési forma gazképzd ha-
tasanak eredményei. A porozitasok ¢€s
mikrorepedések fesziiltséggytijtd tulaj-
donsaga nem csokken, hanem iddvel
egyre inkabb feler6sddik. Ez mindaddig
folytatddik, amig kedvezd koriilményei
alakulnak ki a repedés terjedésének. Ez
lehet a megszokottnal erdteljesebb ha-
rangozas €s alacsony hdmérseklet egyiit-
tes hatasa is, de minden faradasos
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repedésnél a torésvonal mentén talalhato
fémkristalyok szerkezetének megvalto-
zasa a legfontosabb tényezo.

Nem emlitettiik az titégytrin kiala-
kulo karosodasokat, a képlékeny alak-
valtozasokat, {itési kopasokat, a feliilet
faradasos repedéseit'’, kipattogzasokat.
Ezek egy része szabad szemmel is meg-
figyelhetd. A kifényesedett iitési feliilet
a jellegzetes surlodasos és iitési kopas
velejaroja. A kifényesedett feliilet 6sz-
szetort fémkristalyokbol all. A karoso-
das nemcsak a lathat6 feliileti rétegben
keletkezik, hanem a feliileti réteghez
kozeli hatarrétegben is. A kiilonb6z6
méretl kristalyok rétegeiben fesziiltség-
kiilonbség jon létre, ami végiil mikro-
repedéshez vezet.

Hogy milyen hatasok kovetkezménye
lehetett az 1778-ban 6nt6tt magyargye-
rémonostori harang megrepedése, ma
mar lehetetlen megallapitani.

Nyolctagt kiildottség, a Magyargye-
rémonostori Reformatus Egyhaz veze-
tésége 1988. marcius 4-én elutazott
Marosvasarhelyre, hogy szerzodést kos-

son Kiss Endre marosvasarhelyi onto-
mesterrel, aki elézetes targyalasok
alapjan vallalta a repedt harangot helyet-
tesitd 0j harang megontését. A szerzodés-
ben leszogezték: ,, A mester elvallalta,
hogy az egyhdzkozség harangjat meg-
Jjavitia, azaz megonti abba a kiilsé és
eredeti formaban, amelyben volt, min-
den ornamentdcioval és feliratokkal e-
gyiitt.”

Az 0j harangot a repedt harang be-
olvasztasabol keletkezd bronzbol 6ntot-
ték. A munkadij, a szerzédés szerint,
250 lej volt kilonként. A munkadijat
tobb részletben fizette az eklézsia, az
utolsé részlet fizetését az év szeptember
elsejére vallalta.

A harang elkésziilt ugyan, de mindsé-
gével nem volt megelégedve az eklézsia
vezetdsége. De mivel mas valasztasuk
nem volt, felszerelték a toronyba a régi
harang helyébe. Nem fabol késziilt ja-
romra, mint elddjét, hanem acél lengé-
jarmot készitettek az 0j harangnak. A
harang méretei a 4. tablazatban talal-
hatoak.

Harane | P d h 1 Dv | Fm | Dv/D F]')“/ D/h | Mért
g (mm) | (mm) | (mm) | (mm) | (mm) | (mm) | (%) (%) zengés
(1]

Nagy- | 900 | s10| 479 | 150 | 510|740 57 82| 188 | 4d
harang
Kis-

660 | 375| 470 | 110| 375 | 491 57 74| 140| 4g
harang
4. tablazat

A reformatus templom harangjainak méretei (a jelolések jelentése a 75. oldalon)
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Harang | D [mm] | d [mm] | h [mm] [11:11] Eio//z F[l;)/? [Do//:; Stilus
1 720 400 361 510 55 70 1,99 | gotikus
2 660 385 320 460 58 70 2,06 | gotikus
3 456 236 363 380 52 83 1,25 | gotikus
4 950 522 708 740 55 78 1,34 | barokk

5. tablazat

Az ortodox templom harangjainak méretei (a jelolések jelentése a 75. oldalon)

Sajnos az 0j harangon csak el6djének,
arepedt harangnak gyartasi adatai szere-
pelnek. Ezért beazonositasa csak levél-
tari kutatasok alapjan valt lehetévé. Az
Uj harang 1988. majus 1-jén sz6lalt meg
elszor. Hivé hangja talan Gjabb év-

szazadokon at megmarad hagyoma-
nyokat apolo, kozosséget Osszetartd
tényezonek.

A XVIII. szazad hetvenes éveit Ma-
gyargyerémonostoron a nagy és Kki-
terjedt templomjavitasi munkalatok
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40. abra
Kuratori bejegyzés harangontésrél 1778-bol
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éveiként értékelhetjiik. Ezt tiikrozik a
kuratori szamadasok bejegyzései. Az
egykori kurator lelkiismeretes munka-
jénak koszonhetden végigkisérhetjiik az
1778-ban ontdtt harang sziiletésének
torténetét is. A kuratori bejegyzés igy
sz0l: ,, A Kolozsvari Harang éntének az
1778-dik esztendoben ontetett Nagyobb
harangért fizetett az alku szerint in suma
596.70” (vagyis 596 magyar forintot és
70 dénart) (40. abra).

A kolozsvari harangénté nem mas,
mint a magyarorszagi szarmazasiu And-
rasofszki Janos,'® a hires harangont di-
nasztia els6 képvisel6je. Leszarmazottai
mind harangontdk voltak, és még a XX.
szazad els6 éveiben (1910) is mlvelték
csaladi hagyoményokon alapulé mester-
ségiiket. Egész Erdélyre kiterjedd, tobb
mint egy évszazados munkassagukat jo
néhany ma is szo6l6 harang igazolja. A
magyargyeromonostori, 1778. évi harang
egyike azoknak, amelyek Andrasofszki
Erdélybe valo betelepedésének kezdeti
éveiben késziiltek. A harangok szaktu-
doméanya, a campanoldgia nem jegyez
ennél korabban gyartott Andrasofszki-
harangot.

Nem kis anyagi aldozat aran késziilt
az emlitett harang akkor, amikor ezer
darab zsindelyszeg 10,2, két harangkdo-
tél 0,27, egy rudvas (kb. 60 cm) 1,20
magyar forintba keriilt.

A haranggal kapcsolatosan még csak
annyit emeliink ki a szdmadaskonyv be-
jegyzéseibdl, hogy a harang toronyba
tétele utan Andrasofszki mester még
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kétszer latogatott Gyerdmonostorra.
Err6l ekképpen szamol be az egykori
kurator: ,, Ugyan az Harang éntonek két
izben levd interventiojara és oda tartozo
egy s mds aprosag sziikségeére koltott in
suma 3.50.”

Nem volt koltségmentes a harang fel-
huzasa, felszerelése. Erre a miiveletre és
a vele jaro koltségekre utalnak a kdvet-
kez6 szamadasi bejegyzések: ,, 4 Harang
felhuzasra Barany husra, Pdlinkdra és
Borra adott 0.54.”

Eddig a nagyobbik harang torténete:
sziiletése 1778-ban, kétszaztiz éves élete
¢s végiil 1987-ben tortént megrepedé-
sének kovetkezménye, az elnémulds.

Ha ezen a logikdn mennénk vissza az
idében, és atlag kétszdz évre szami-
tandnk egy harang hasznalhatosagat,
akkor 1778-t6l a templom épitésének
évéig, 1442-ig, 336 ¢év alatt még egy,
esetleg két harangot kellett ontetnitik a
gyerémonostoriaknak (?). Lapozzuk at
ama is létez6 szamadaskonyvet, amely
1746-bol tartalmazza az els6 bejegyzést:

., 1746: kotél tsinalasara adott m 1;

1760: A Nagy Harang Tengelyvasa-
nak igazittasaert 1.29;

1761: Egy Harangiitére és annak
megkészittéséért 2.96,

1763: A harangontéskor borra, palin-
kara Viaszra fagyura, szénert, Tzigd-
nyok munkajaért fizetett in suma 9.27",
¢s amiijabb fényt derit az egyhazkozség
harangbeszerzési tevékenységére:

., 1763: Die 21 Mensis Maji Ontet-
tetett az Eccla egy Harangot mely is



lévén 4 Mazsas és 80 fontos az 6 és hasat
harang 3 Mazsas és 40 fontos keriilt in
suma 254. 82

A régi hasadt harangot tehat ujjal, mi
tobb, nagyobbal hellyettesitették. A ku-
rator altal megnevezett ,,0” harang tobb
évszazados is lehetett. Jelentds techni-
katorténeti esemény, ami a bejegyzések
alapjan is megallapithato, hogy 1763-
ban a harangot vandor harangént8'® Ma-
gyargyerOmonostoron ontotte. Ezért volt
sziikség a harangontés alap- és segéd-
anyagaira, a viaszra, faggyura, szénre.
Ahhoz viszont semmi kétség nem fii-
z0dhet, hogy a bort és a palinkat szintén
helyben fogyasztottak el, €s nem tech-
noldgiai rendeltetéssel.

Figyelemre mélto azis, hogy az 1760-
bol szarmazo bejegyzés: ,, A Nagy Ha-
rang Tengelyvasdanak igazitasaért”, egy
masik harangrol tanuskodik. Megalla-
pithato, hogy 1760-ban az eklézsianak
két harangja volt, az egyik egy régi, ami
elhasadt, és egy masik, nagyobbik, a-
melynek tengelyét kellett megjavitani.
A hasadt harang helyett 6ntotték vandor
harangontok az uj harangot 1763-ban,
tarsként a ,,Nagy Harang” mellé.

Torténhetett valami az egyik harang-
gal, feltehetdleg a nagyharanggal, mert
1778-ban Ontetik Adrasofszki Janos
kolozsvari harangoéntdvel az ijabb ha-
rangot, ami 1987-ig szolgalta a gyii-
lekezetet.

M¢ég mindig a XVIII. szazadban ja-
runk, Gjabb harangontési gondokkal ta-
lalkozva.

1781-ben Miholtz Elek, a falu lelki-
pasztora egy beszamoloban leirja, hogy
az eklézsianak két harangja van, az e-
gyiket 1778-ban, a masikat 1781-ben
ontotték.

Az utobbi feliratozasa: ,, Ezen harang
egyediil istentiszteletre a monostori ref.
ekl. szamdra Kabos Farkas fékuratorsa-
gaban azon eklézsia jovedelmébol meg-
nagyobbittatva ujra ontetett”, tehat egy
régi harangot ontettek Gjra, amiért 266
forint 22 dénart fizettek a harangontd-
nek. Errél a harangrol, amely arabol itél-
ve nem lehetett tul nagy, 1824-ben a
kantor-harangozai dijlevél is tudosit.

A XVIII. szazadban, de még a XIX.
szazad elején is Erdélyben harangokat
vandor mesterek is Ontdttek a megren-
del6 helységben. Ezek a mesterek nem
minden altaluk 6ntdtt harangon tiintet-
tek fel kilétiiket. Egyhazi dokumen-
tumokba viszont néhany harangontd
nevét is bejegyezték a lelkiismeretes ku-
ratorok. Példaul a rettegi szarmazast
Lazar, Csepregi és Fogarasi csalad tagjai
voltak ismert vandor harangdntok.

A témahoz kapcsolddik egy 1778-ban
kelt kuratori bejegyzés, amely arrdl tands-
kodik, hogy az 0j harang elkészitésére az
egyik rettegi harangont6 is jelentkezett.
Eldleget is kapott a vandor mester, de
végiil Andrasofszki Janos kapta a meg-
rendelést. Hogy miért tortént ez igy, arra
alljon magyarazatként a kovetkezo
bejegyzés: ,, A Rettegi Harang ontonek
adott el6 pénzt, amely az 6 harangja nem
acceptaltatvin oda veszett 5.10.” Es

69



hogy a vandor mester tovabbperegrinal-
jon, lovanak zabot is vett a kurator: ,, 4
Rettegi Harangonto lovara 0.1-zab.”
Az 1780-as esztendd ujabb munka-
latokkal javitja a meglévd két harang
biztonsagat. Uj allvanyt, tartoszerkeze-

tet dcsolnak a ,, Nagy Harang” részére,
kicserélik a harang nyelvét tartd bor-
szijat. Igy e harangegyiittes zengésével
koszont be a torténelmi eseményekben
gazdag XIX. szazad Magyargyerémo-
nostoron. Villamcsapas stjtotta a temp-

41. abra
A harangvall diszitéelemei (nagyharang)
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lomtornyot 1831-ben, szerencsére a
harangok nem karosodtak, mi tobb, mar
1827-t61 egy 0j harang is hallatja hang-
jat. Az 1848-1949. évi forradalom és
szabadsagharc szele és vele a ,,harang-
bol agyut” mozgalom is ekkor terjed
Erdély-szerte. Az eklézsia egyik ha-
rangja Nagyvaradra keriilt az ottani hadi
ontodébe. Nemes ajandékként, a XX.
szazad elején alakult 6fenesi eklézsi-
anak egyik harangjukat adtak a gyerd-
monostoriak.

1906 a kovetkezo év, amikor az ek-
lézsia ismét kiegésziti elarvult nagy-
harangjat az ifjabb Imre Andras koran
elhunyt Ilona lanya emlékére adomanyo-
zott harangjaval. Ma a torony kisebbik
harangja huszadik szazadi, pontosabban
1923-ban Kolozsvaron Anka Emil 6nt6-

déjébol rendelte Magyargyerémonostor
egyhaza, mert az 1906-ban késziilt Ilo-
na-harang az els6 vilaghabort aldozata-
vavalt. Harangsors, mondhatna az olvaso,
de nem csak ennyi, mert egy harang kel-
lemes zengésével a telepiilés életében
érzelmi tolteti szerepet jatszik, amelyet
semmilyen mas eszkdz nem helyette-
sithet.

Harangsors évtizedeit, netdn évsza-
zadait jarjak Magyargyerdmonostor mai
zengd bronzai is. Hogy meddig, erre
szinte lehetetlen valaszolni. Egy azon-
ban vitathatatlan: nincs emberi sors ha-
rang nélkiil, és ahol hivé ember €I, ott a
harang sem némulhat el 6rokre, zeng
tovabb, és élteti kozosségét idotlen ido-
kon at.

Harang Feliratozas
1. sor Az mindenhat6 felséges ¢s orok Istennek, szent neve
2 sor tiszteletére az hivek, hogy annal inkabb felinditassanak Magyar

Gyerd Monostori Kabos Farkas ur 6 kura-

Nagyharang 3 sor

torsagaban az Magyar Gyerd Monostori reformata ecclésia

azon ecclésia kozonsége jovedelmébdl ontetett

szamara

Me fudit Johan Andrésofski

4. sor Claudiopoli
A: 1778
1. sor A hivek szeretet adomanyabol a magyargyerémonostori egyhaz
Kisharang 9 sor Ontotte Anka Emil ontddéje
' Cluj 1923
6. tablazat

A harangok feliratozasa
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42. abra
Blizakalasz a feliratozas soraiban

A HARANGOK
FELIRATOZASA,
DISZITOELEMEI

Hasznalati targyait az ember mar a
legbsibb 1d6ktdl kezdve ékesiti. Diszit
minden olyan targyat, amit gyakran
hasznal, vagy amelyekre masok is ra-
csodalkoznak, mert a diszités minden-
kor a szépérzék és a nemes miivészi
igény megnyilvanulasa volt.

Minden torténelmi vagy mivészeti
korszak megteremtette a maga diszito-
muvészetét, ami nem ismétlddhet meg

43. abra
A kisebbik harang diszitése
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ugyanazon formaban (Vaszilij Kan-
dinszkij, 1987). Mas jellegii targyakhoz
hasonléan a harangok kiilso feliiletén
kiilonb6z6 diszitomotivumok alkalma-
zasaval szebbé, linnepélyesebbé probal-
tak tenni a rideg bronzot, a harangot.
Miivészi gonddal diszitették, annak elle-
nére, hogy toronyba vald elhelyezésiik
utan csak alig par személy latta a ha-
rangokat. Azt is tudtak a harangontok,
hogy egy harang csak ugy valik szakralis
kellékévé a templomnak, ha szép, diszes
és kellemes hangzasti. Mindez a harang-
ont0 szakmai jartassdganak bizonyitva-

44. abra
Egy korabbi harang lengdjarma

nya is. A diszitéelemek aranyossaga, a
harang feliiletének harmoniat sugarzo
felosztasa vezérelte miivészi torekvései-
ben a harangontdt. A harangborda stilusa-
hoz alkalmazkodva allitotta 6ssze minden
egyes harang diszitéelemeit abbol a
készletbdl, amely jellegzetes volt azilletd
harang6ntdmiihelyre. Mértani alakzatok,
a természetben fellelhetd novényi és al-
latmotivumok vagy ezek stilizalt val-
tozatai, vallasi képeket tartalmazo



Stilusjegy Dv/D (%) Fm/D (%)
Gétikus 52-58 72-80
Barokk 51-56 69-78
Modern 54-55 76-78

7. tablazat
Stilusmeghatarozast dsszefoglalé alapok

medalionok a leggyakrabban hasznalt
diszitéelemei a harangoknak. A kiilon-
boz6 méretl kazettak, keresztek, nemesi
rangu megrendeldk csaladi cimerei,
mesterjegyek teszik valtozatossa a fel-
hasznalt motivumok skalajat. A skala
széles, a valogatas és az alkalmazas a
tuma.

A harangot diszit6 kompozicid ki-
hagyhatatlan része a feliratozas, ami
magaban véve nem diszitéelem, de a
diszitéelemekkel a harangra jellemz6 mii-
vészi kompozicioé fontos része. A felira-
tozasban alkalmazott betiik alakja igen
valtozatos. Nagy- és kisbetiik, szogletes
vonalvezetésii nagybetiik, gdmbdlyded
kisbetlik, gotikus irdsjelek megannyi le-
het0ség a felirat elkészitéséhez. Erdély
harangallomanyaban az eurdpai irésje-
lek minden lehetd valtozata megtalal-
hato.

Ami a szdmjegyek hasznalatat illeti,
harangfeliratokon a XV. szazadig hasz-
naltak mind a romai, mind az arab
szamjegyeket. A XVI. szdzadtol erdélyi
harangontdk mar csak arab szamokat
hasznalnak miveik datalasara.

A diszitéelemek nagy tobbsége a ha-
rang feliiletének, az itégytirt f6lott és a
harang vallan, a kertiletén korbeszalado
szalagok formajaban van elhelyezve.
MagyargyerOmonostor nagyharangjan
harom diszitdsav talalhato. Az itdgytri
folott szolofiirtokbol és szoldlevelekbol
Osszeallitott diszitdésav lathato, amely-
nek also felét két sodratlan borda ha-
tarolja be (41.dbra).

A harangvallon két diszitdszalag ko-
z0tt, valamint az als6 diszit6szalag fo16tt
talalhaté a nyomtatott latin nagybetiis,
magyar nyelvil feliratozas. A harangok
feliratozasanak teljes szovegét a 6. tab-
ldzat tartalmazza.

A feliratot levelek k6zé helyezett, pa-
ros buzakalédsz el6zi meg, ami a felirat
kezdete és vége kozotti feliiletet is disziti
(42. dbra).

A harangvall magassagaban 1évo di-
szitdsavot szintén két sodratlan borda
hatarolja be, a sav szdldleveles-indas
kompozicid. A szdléleveles, sz616-
flirtds diszitdomotivumok gyakoriak a
kozépkor szakralis miivészetében. A
sz06106 ¢és a buza Krisztus jelképei (Franz
Sales Mayer, 1988), ¢s a gotika is eld-
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szeretettel alkalmazta ezeket. A magyar-
gyerdmonostori harang sz6léfiirtos
diszitésavja dsszhangban van és erdsiti
az eldbbiekben szamitasok alapjan tor-
tént gotikus jellegli stilusmeghataro-
zést.

A masodik harang egyetlen diszit6-
szalagja a vall magassagaban helyezke-
dik el (43. abra).

A tizenkét angyalfejet abrazolo kor-
szalag ontéstechnikailag gyenge mind-
ségli munka. Az angyalfejes dombormii
részletekben szegényes, az sszkép elmo-
sodott. A harang als6 felén nem talalhat6
diszitosav, ezt két félkor alaka sodratlan
borda helyettesiti. A nyomtatott nagy-
betlis feliratozds az Ontés és csiszolas
utan keriilt a harang palastjara. A betiik
bemarassal késziiltek, miivészi igény
nélkdl.

A harangot Ontése utan esztergalyo-
zassal szabalyoztak, aminek nyomai jol
kivehetéek kiilondsen a harangvallon fe-
liili részen, valamint a felfiiggesztd tar-
csa kornyékén.

Mindkét harang tarcsas felfliggesz-
tésti,”’ acél lengdjaromra szerelve. A
hasznalaton kiviili télgyfa jarmok ma is
lathatoak a torony egyik sarkaban. A két
nyugalomba helyezett harangjarom ar-
rol tanuskodik, hogy az egykori kisebbik
harang szintén tarcsas felfiiggesztés,
mig a mostani nagyharang elddjének
felfiiggeszt6 koronaja volt (44. dbra).

A harangok tartoszerkezete egymas-
tol fiiggetlen. Oldalanként egy-egy par a
haranghéz gerendazataba becsapolt tolgy-
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fa oszlop tartja Oket. A tartdoszlopok
stabilitasat konyokfakkal novelték.

Hét évszazada harangoznak Magyar-
gyerémonostoron. Ezalatt haboruk, idegen
betorések, foldrengések, forradalmak
alakitottak a torténelmet, de ezeket mind
tulélte a telepiilés. Hét évszazad tav-
latdban ma is elmondhato, hogy a ha-
rang zengése mindig a megmaradas, az
ujrakezdés jelképe volt. Hangja kozve-
titd Isten vilaga és a foldi élet kozott. Igy
¢lték meg generaciok, ¢s ma is hallgatja
a harangok szavat a hivé ember.

A HARANGOK
MERETELEMZESE,
STILUSMEGHATAROZASA

Egy harang zengési jellemzo6it csak
meghatarozott méretek és ezek aranyai-
nak betartasaval lehet megvaldsitani.
Ezt minden harangéntd tudta, ¢€s alap-
vet0 szabalyokat dolgozott ki muve, a
harang megtervezéséhez, elkészitéséhez.
A harang mérhet6 elemeibél,*' a D/h vi-
szonyszambol kovetkeztetni lehet arra,
hogy a tanulményozott harang a két le-
hetséges harangbordatipus koziil melyik-
hez all kozelebb. A D/h viszonyszam, a
legnagyobb atmérd és a felfliggesztd ko-
rona nélkiili magassag aranya a két ha-
rangbordatipusnal kiilonbozo értékii. Ha
1,32-1,36 értékl intervallumban talal-
hatd, a harang a francia harangontok
altal kidolgozott harangborda-tipushoz
tartozik. Ha viszont a D/h viszonyszam
értéke 1,20-1,25, a harangborda a német



harangontdk altal kidolgozott méreteket
koveti.

Mit jelent ez a gyakorlatban? A fran-
cia harang ugyanazon legnagyobb at-
méré mellett zomokebb, mig a német
harangbordaju hosszabb, karcsubb. A
mért értékek felhasznalasaval a harang-
stilus meghatarozasahoz Gjabb méretara-
nyokat lehet kiszamitani (Jorg Wernisch,
20006). Ezek az értékek a standard stilus-
meghatéarozasi viszonyszamok tiikkrében
lehet6séget adnak egy harang valame-
lyik miivészeti stilusba valdé besorola-
sara. Magyargyerdmonostor két harangja
mért és szamitott viszonyszdmainak ér-
tékeit a 4. tablazat tartalmazza.

A tablazatban:

D — a harang legnagyobb atmérdje

(mm);

d — a harang legkisebb atmérdje

(mm);

1 — a felfiiggeszto korona magassaga

(mm);

h — a harang magassaga a felfliggesztd

korona nélkiil (mm);

Dv — a vallatmérd (mm);
Fm — ferde magassag, a felfiiggeszto

korona nélkiil (mm);

Dv/D; Fm/D; Dv/h — viszonyitési érté-

kek (mm).

A szamitasokban a D értéke 100%-
nak felel meg. A stilusmeghatarozasi a-
lapokat a 7. tablazat foglalja 6ssze.

A mért értékekbdl kiszamitott viszony-
szamokat 0sszehasonlitva a tablazatban
talalhato, megfeleld stilusmeghataroza-

si elemekkel, azt a kovetkeztetést von-
hatjuk le, hogy az 57 értékiit Dv/D
viszonyszamok alapjan mindkét harang
gotikus stilusjegyet visel. Ha az Fm/D
viszonyszamot vessziik figyelembe, a
nagyharang esetében a 82-es érték egy-
értelmien a gotikus stilusjegyet erdsiti,
mi tobb, a meghatarozasi alapokban ta-
lalhato 80-as hatarértéket is feliilmaulja.

Ezek szerint a nagyharang, amelyet
Andrasofszki Janos készitett 1778-ban,
go6tikus harang.

A kisharang Fm/D értéke 74, ami a
gotikus stilusjegy alsé hatarértékénél
két egységgel nagyobb, de a barokk
stilusjegy 69-74 intervallumaba is beil-
leszthetd. Ha csak az Fm/D értéket
vennok figyelembe, a barokk stilusba is
besorolhato lenne a kisharang. A Dv/D
értéke egyértelmiien a gotikus stilus-
jegyre utal, de az Fm/D értéke sem mond
ellent ennek a stilusnak. Igy a kisha-
rangot is a gotikus harangok sorahoz
csatoljuk.

Az5. tabldazat D/h értéke a nagyharang
esetében a német harangbordara utal,
amelynek alapértéke az 1,32—1,36 inter-
vallumba ugyan nem sorolhatd, viszont
ennek az intervallumnak felsd hatarat is
feliilmulja. A viszonyszamok értékét a
7. tablazat tartalmazza.

A kisharang D/h viszonyszamértéke
1,40, amivel szintén a német harang-
bordatipus képviseldjének kell tartanunk.

Osszegezve: a magyargyerdmonosto-
ri reformatus templom harangjai német
harangbordéju gotikus stilusu harangok.
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MALMOK TERBEN ES IDOBEN

Ne vedd el zalogba a kézi malmot, sem a felsd
malomkovet, mert ez annyi volna, mint ha magat
az életet vennéd el zdalog gyanant.

A gabonafélék emberi taplalékka, va-
lamint takarmannya vald eldkészitésé-
nek egyik jelentds mozzanata a magvak
sz&tz(izasa, apritasa. Az apritds miive-
lete, az apritoeszkozok kialakitasa a
legrégibb idok ota az ember egyik leg-
dinamikusabban fejlodo tevékenysége,
szerkezete. A tobb évezredes multra vissza-
vezethetd daraldeszkdzok, a forgokoves
kézimalom alapjait képezték a gabona-
Orlés iparra valasanak. A forgdkdves
kézimalom zsenialis egyszeriiségével
alapgondolata volt a szerkezet tovabb-
fejlesztésének, inditéka a késdbbi
ugrasszer(i muiszaki fejlodésnek, a viz-
energiaval mikodtetett malmoknak. Az
Orloko és a vizikerék Osszekapcsolasa-
bol keletkez6 szerkezetet, a vizimalmot
a civilizacié mérfoldkdvének tartja a
technikatorténet.

A kézi hajtast 6rloké az antik gorog
civilizacio talalmanya, fejlesztésében,
terjesztésében a keltdknak, romaiaknak
volt meghataroz6 szerepe. Elsé emlitése
a XIII. szdzadban, az 6szovetségi Szent-
irasban, Mozes V. kdnyvében talalhato.
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(Mozes V. konyve 24.6)

Régészeti leletekben az i.e. III. szazad-
hoz azonositottak. A rémai légidk mar
azi.e. . szazadban alkalmaztak, a tabori
felszerelések lajstromaban felsorolt tar-
gyak kozé tartozik, egyiitt vandorol a
hadak utjan a légioval. Fontos kelléke a
katonak élelmezésében egyre nagyobb
részaranyt képez0 liszt alapu taplalékok
eléallitasanak. Feltételezhetd, hogy Er-
dély teriiletére is a hadak utjan érkeztek
az elso orlokovek, majd a letiint romai
kor utan a helyben kialakulé mezdgaz-
dasagnak a gabonamagvak feldolgo-
zasanak nélkiilozhetetlen eszkdzeivé
valtak (45. dbra).

Egyszeriiségének koszonhetden o-
lyan vidékeken is alkalmaztak, ahol a
vizimalmok létesitésének természeti
adottsagai is adva voltak. Széles korti el-
terjedése annak koszonhetd, hogy elo-
allitdsanak és fejlesztésének lehetdsége
nem korlatozédott egy kisebb tdjegy-
ségre. A kézi hajtasu 6rloké megszokott
eszkoze volt a falusi gazdasagoknak
mindaddig, amig az ipari jellegli 6rl6-
szerkezetek térhoditasanak kovetkezté-



ben alkalmazasuk hattérbe szorult. El-
jartugyan az id6 a kézi 6rlékovek folott,
gyakorlati jelentdségiik egyre csokkent,
de helyiik a technikatorténetben vitat-
hatatlan.

Az okori 0rloko tartoszerkezet nélkii-
li, azonos méretti kdpar volt. Ugy hasz-
naltak, hogy az als6 kovet gyékényre
vagy lepeddre helyezték, és a felsd ko
koézponti részén kiképzett nyilason at
ontottek a magvakat a két ko érintkezési
feliilete kozé. Az 6rlemény az alsd ko
teljes keriiletén tavozott a gyékényre,
ahonnan gondosan &sszegyjtotték. En-
nek az Orléképarnak nem volt szaba-
lyozasi lehetdsége. Az orlési feliiletek
kozotti rés mérete a gabonaszemek
nagysaga szerint alakult.

A fejlesztés kovetkezo 1épcesdfokat az
also ko peremének kiképzése jelentette.
Ez lehetévé tette az Orlemény Ossze-
gyljtését és a perem also részén kiala-
kitott kifolyonyilason vald tavozasat.
Ennek a tipusnak sem volt a fels6 kovet
kozpontositd eleme. Ezt a funkciot az
als6 k6 pereme latta el. Ez a tipus is
mozgathatd volt, nem helyhez kotott,
konnyen kezelhetd.

45. abra
Orlokd a romai korbol

46. abra
Az drlemény tutja
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47. abra
A kéemelés szerkezeti elemei ékkel

A perem nélkiili 6rl6kopar masik ira-
nyu fejlesztése a labakra helyezett tusko
tartoszerkezet bevezetése volt. Ennek
eredményeként az 6rlemény a tuskoba
mélyitett also ko érlofeliiletérdl egy nyi-
lason at a tusko ala helyezett edényben
gyllt dssze. A tusko vizszintes elhelye-
z&st volt, felso feliillete lapitva, labai
megfeleld lyukakba erdsitve. A lapos
oldal kozepén a k6 atmérdjével egyenld
méreti lireget alakitottak ki, amelynek
mélysége megegyezett az 6rlékovek vas-
tagsagabdl ad6do mérettel. Ezaltal mind-
két k6 a tuskdba volt mélyesztve. Az
alsé vagy allo kovet ékekkel rogzitették
aziireg als6 pereméhez, mig a felsd vagy
forgd ko szabadon foroghatott az iiregben.

A gabonaszemeket a fels6 ko kozepén
kialakitott nyildson at juttattak a két ko
kozotti feliiletre. Az drlemény a forgas
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kovetkeztében folyamatosan haladt a
kiils6 perem felé, majd az 6rlés sikjaval
egy magassagban a tuskon kialakitott
nyilason at kisodrodott a gylijtéedénybe
(46. abra).

Ennek a daraloszerkezetnek tovabb-
fejlesztése jelentette a kdzépkorban a
szabalyozhato 6rléréses malmokhoz ve-
zetd utat.

Még mindig a tuskds 6rlokonél tar-
tunk, de szabalyozhatd 6rldréses valto-
zatanak elterjedését a kiilonbozo alaka
¢s keménységli magvak szétmorzsola-
sénak feltételei gyorsitottdk. Nem volt

48. abra
Mennyezethez rogzitett hajtokart 6rlékopar



49. abra
Az adagolas eszkdze, a garat

egyszeru feladat a valtoztathatdé mérett
orlorés miszaki megoldasanak kidolgo-
zasa egy olyan szerkezetnél, amely tobb
¢vszazadon at valtoztatasok nélkiil mii-
kodott. A megoldast egy fliggdleges ten-
gely beépitése jelentette, amelynek also
vége a labakat 6sszekotd 1écekre helye-
zett emelOgerendara tamaszkodott. Az
emeldgerenda egyik végét ékkel lehetett
felemelni. A fiiggbleges tengely athaladt
az also ko kozepén, fels6 vége a forgokd
bedmldnyilasaba szerelt keresztvasba
rogzit6dott (47. abra).

Az emeldgerenda alaékelésével konnye-
dén lehetett novelni vagy csokkenteni a
két ko kozotti rés méretét, hiszen az
emeldgerenda a ratdmaszkodo fliggdle-
ges tengelyt emelte a fels6 kovel egyiitt.
Az emel6tengelynek a fels6 kovet koz-
pontositd szerepe is volt.

A fels6 kovet rovid hajtokarral for-
gattak, de ennél a felépitésnél sem allt
meg a kézi meghajtasu Orlokovek fej-
lesztése. A hajtokar meghosszabbitasa
¢és a helyiség mennyezetéhez valo rogzi-
tése jelentette a kovetkezd 1épcsdfokot.
fgy konnyebben, kisebb erével miikod-
tethették az ,,0)” szerkezetet, de egyben
helyhez kototté valt, megsziint a mo-
bilitasa (48. dbra).

A XV. sz4dzadban s az tjkor évszaza-
daiban a kézi meghajtasu Orloszerkezet
ugrasszerti fejlédése a megndvekedett
lisztsziikséglet kielégitéséhez kapcsolo-
dik. Az uradalmak, a hadsereg és a liszt
alapu termékeknek a kolessel szembeni
térhoditasa valt az 6rlés technikajanak
ujabb fejlesztési feltételévé (Selmeczi
Kovacs Attila, 1999). A kézi adagolast a
garat valtja fel (49. dbra), a peremes-
hajtokaros forgatast a fliggdleges ten-
gely attételes meghajtasa konnyiti (50.
abra). A tuskos tartoszerkezet helyébe
acsolt allvany keriil, ami a malomépités

50. abra
A fiiggdleges tengely meghajtasa
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51. dbra
Magyargyerémonostori 6rl6kéd

kezdeti fazisanak, az acs-molnar szakma
kialakulasanak eléhirndke.

Kalotaszegen a bemutatott 6rléberen-
dezések majd minden valtozata ismert
volt, és bar elveszitették egykori jelen-
toségiiket, szamos elfekvd példany ma is
fellelhetd Magyargyerdmonostoron is.

Az éllvanyos tartészerkezetet nem
csak szakemberek készitették. Errdl ta-
nuskodik az 51. dbra, amelyen egy pri-
mitiv megmunkalasu, allvanyos daralo
lathato, feltételezhetden maga a felhasz-
nalé gazda készitette kiilonosebb szak-
mai felkésziiltség nélkiil, esztétikai
igény nélkiilozésével.

Az orlokoveket a helyi kofejtokbol
szarmazo, kiilonbozé keménységii ko-
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vekbol készitették, 40-50 cm atmérdvel.
Az also k6 bemélyedése, amelybe bele-
illeszkedett a forgd ko, 60 cm koriili
méretli volt. A koveket, ha a telepiilés
hataraban nem talaltak megfelel6t, vagy
nem volt kéfejtd, szakosodott malom-
kokészitoktol, vasaroltak. A malomko-
kereskeddk a készités helyétol tavoli
vidékekre is elvitték termékeiket, de valo-
sagos malomkolerakatokat is kialakitottak,
kiilondsen a jelentosebb kozlekedési ut-
vonalak mentén.

Ismertek, mondhatni hiresek voltak a
rettegi, csicsoujfalui és kornyékbeli ko-
fejtok. A térségben banyaszhato dacit-tu-
fa és a trahit, vulkani eredetii sziklatombok,
valdsagos nyersanyagbazisat képezték a



malomkd tomegtermelésének. Kalota-
szeg ismert malomkéfejté kdzpontja
1736-ban Soélyomtelke volt, a mesterek
ekkor K&vago Janos és Kovagd Maté.

Magyargyerémonostoron Erdély mas
régidihoz hasonldéan a kézi daralokat
nemcsak magvak apritasara, daralasara
hasznaltak, ugyanis a helység még a XX.
szazad els6 évtizedeiben is ismert fa-
zekas ¢s kalyhacsempe-készité kdzpont
volt. Ebben a kézmiiiparban a festék és
zomanc Orlése megkeriilhetetlen mozza-
nata volt az akkori gyartastechnologia-
nak. Az étkezési s apritasa is a kézi
malmok felhasznalasi teriiletére esett.

Mind az asvanyi eredetli festéka-
nyagok, mind a kvarc alapii zomanc
finom szemcsézetlivé apritasa megfele-
16 keménységii 6rlokopart feltételezett.
Hasznossaguk kiterjesztése kapcsan
megallapithato, hogy kézi érlokovekkel
nem kizardlagosan a taplalékként hasz-
nalt gabonaféléket 6rolték: a festett és
zomancos keramiak tomegtermelésének
kialakulasaban is meghatarozo szerepiik
volt.

A huszadik szazad els6 évtizedeiben
Erdélyben még mindig tobb tizezer volt
az Orlékovek szdma, bar ugyanakkor
nyolcezerre becslik a vizzel hajtott 6rl6-
szerkezeteket. Erdekes technikatorténe-
ti jelenség, hogy a két orldszerkezet: az
Orlokdpar és a vizimalom tobb évszaza-
don at parhuzamosan hasznalatban volt
Erdély-szerte, igy Kalotaszegen is. Ez
azzal is magyardzhat6, hogy a gazda-
sagon belill talalhat6 kézi daralot jelen-

tosebb anyagi befektetés nélkill maga a
gazda is elkészithette. A portan beliil
megdaralt gabonat nem kellett szallitani,
¢és ami mindennél fontosabb volt, nem
kellett az 6rlésért vamot vagy pénzt fi-
zetni.

Magyargyerémonostoron az elsé vi-
zimalmot a XIII. szazadban a helység-
ben megtelepedett bencés szerzetesek
épitették, amely a monostor tatarjaras
kori feldulasaval egy id6ében elpusztult
(Sebestyén Kalman, 2001). A XIII-
XIV. szazadi monostorok, apatsagok
¢élen jartak a malmok épitésében, mert a
liszteldmalom™ volt megélhetésiik egyik
biztos és allando forrasa.

1477-ben a kolozsmonostori kon-
vent jegyzoje mar konkrét tényekkel
jelzi Magyargyerémonostor malmanak
meglétét, mi tobb, azt is, hogy a malom
mellett mesterséges to 1étezett, amely a
malom vizellatasat csapadékban szegé-
nyebb években is biztositotta. Ez a kor
nyelvezetével: , ... Gerewmonostra-i né-
hai Kabos Gyérgy leanya: Margitnak,
hogy életiik végéig hasznalhassak az
alabbi feltételek mellett: Miutan ez
utobbiak sajat koltségiikon megépitették
a tavat és az ottani malmot, a jévedelmen
fele-fele aranyban osztoznak. Anthinus és
tarsaiThewk-i Balinték halala utan 300
arany Ft-tal valthatjak ujra magukhoz a
tavat és a malmot” (A kolozsmonostori
konvent jegyzokonyvei, 1990).

A vizimalmok csak olyan helyeken
honosodtak meg, ahol a természeti
adottsagok kedvezdek voltak. Bovizii
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folyok, gyors hegyi patakok optimalis
feltételei voltak a vizenergia kinalta
lehetéségek hasznositasanak. Szabo T.
Attila kalotaszegi helységneveket felta-
ro6 kutatasai soran 41 helységben azono-
sit malomra utalé helynevet. Ilyenek a
malomarok, malomdombja, gat stb.

Periratok is tartalmaznak Kalotaszeg
malmaira vonatkozo feljegyzéseket. 1764-
ben Balint Istvan és Vincze Janos job-
bagyok pereskednek, mert Balint Istvan
malmanak arka gyakran elonti Vincze
Jéanos kaszaldjat, kart okozva ezaltal Vincze
Janosnak (A kolozsmonostori konvent
jegyzdkonyvei, 1990).

Magyargyerdmonostor hataraban a
Kapus felsé folyasahoz tartozo Hidas
patak és Rakos patak, a magyargyero-
monostori patak mellékagai a hegyi pata-
kokra jellemz6 vizhozammal és eséssel
(1 km szakaszon kb. 28 méter szint-
kiilonbséggel) szdmos vizhajtotta szer-
kezetnek voltak energiaforrasai.

Egy 1796-bol szarmazo, II. Jozsef
csaszar altal készittetett, egész Erdélyre
kiterjedd topografiai felmérés Magyar-
gyerémonostorra vonatkozo részlete két
vizhajtotta szerkezetet tiintetett fel (2.
abra) a telepiilés beltertiletén. Ez a szam
az évszdzadok folyaman egyre nott. A
XX. szazad 6tvenes éveiben a Hidas pa-
tak felso folydsanak 1 km-es szakaszan,
amelynek szintkiilonbsége 28 méter,
négy viziszerkezet miikodott. Tulajdo-
nosainak neve is ismeretes, ezek: Vila
Devli, Tutuluca, Boaca és Manciu (Gans-
ca, Agenor Gicu, 2005).
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Magyargyerdmonostor patakanak
2,1 km hosszi, 48 méter szintkiilonb-
ségli szakaszan nem kevesebb mint 11
viziszerkezetet lizemeltettek. Ezek tu-
lajdonosai: Kicsi Pisti, Peti Andris, La
Varceag Lichii, Imre, Dan Mihai, Lu-
petti, Cucu, Coltau Cucului, Lupetti Tai-
na. Egyesek 2—3 malmot is mitkodtettek
(Gansca, Agenor Gicu, 2005).

Az emlitett malmok vizszintes ten-
gelyli,” feliilcsapos szerkezetek™ vol-
tak, a gyors folyasu, nem til nagy viz-
hozamu hegyi patakoknal alkalmazott
jellemzd felépitésben. A malmokat helyi
épitkezési hagyomanyok szerint erds
tolgyfa talpakra boronabol acsoltak,
tetozetiik szalma vagy zsindely. A bo-
ronabol acsolt malomhaz nem egyediili
épitkezési mod Kalotaszegen. Egy 1780.
évi urbarium egy malomépiiletrdl a ko-
vetkezoket tartalmazza: ,, ...Egész fun-
damentuma ezen malomnak Télgyfa
talpakon fekvé melyekben vagynak
eresztve a Sasfak, nyolc hasonlo
télgyfa kétésekkel meg erdsitve, amely
Sasfak és kotések kiviil duplasan fenyd
deszkaval meg vagynak bérelve” (Se-
bestyén Kalman, 2001).

Maga az 6rl6 egység csak méretei-
ben kiilonbozott a legfejlettebb garatos,
Orlorésszabalyzés kézi hajtast daralok-
tol. A 40-50 cm atmérdju kézi daralo
orlokovét 80—120 cm atmérdji képar-
ral hellyettesitve és ennek meghajto,
fliggbleges tengelyét a vizikerék ten-
gelyén talalhato fogaskerékkel 6sz-
szekapcsolva alakult ki a vizimalom, a



kézi hajtast orlokovek gépesitett val-
tozata.

Az almasi var 1627-bdl fennmaradt
leltarlajstroma olyan kalotaszegi irott
forras, amely az akkori vizimalmok felépi-
tését, felszerelését részletesen ismerteti.
E lajstrom a kdvetkezdket tartalmazza:
., Ez malomhaz 6 borondbdl rot. Egi bo-
kor keore liztel. Pergentei, gorongi vasi
Jjok, belso kiilso kerekei jok. Paggia liz-
tel6 valuia jok. Egi harom kedbleds su-
sék fedeles. Egi felzerei fa zarral”
(Sebestyén Kalman, 2001). Az akkori
szohasznalatban a bokor sz6 megfelelt a
mai parnak, vagyis a ,, bokor kedre” je-
lentése: par kore, tehat egypar koves
malomrdl van sz6. A ,, Pergentei” ma a
perpence, a fels6 kdbe mélyitett vasal-
katrész, ami osszekapcsolja a forgd ko-
vet a fliggbleges tengellyel, és az Orlési
rés szabalyozasaban is szerepe van.

A ,,gorongi” sz6 korongot jelent, a
kovet meghajto fogaskerék-attétel ki-
sebbik kereke. A ,,susek” (szuszék)
fabol acsolt fedeles lada, a vamgabona
gyljtésére és tarolasara hasznaltak.

Egy liszteld vizimalom felépitését az
52. abra mutatja be.

A vizimalmok kozo6s eleme a hidro-
motor, a vizikerék és tartozékai. A vizi-
kerék a viz mennyiségébdl (hozamabol)
¢s aramlasi sebességébdl adodo impul-
zusbol, a vizikerék fidkjaiban talalhato
vizmennyiség sulyatol a kerék atméro-
jének fiiggvényében kialakuld nyo-
matékbol a vizenergiat mechanikai
energiava alakitja at. A hidromotor ha-

tasfokat szamos tényezd befolyasolja,
tobbek kozott a kerék kivitelezése, atmé-
réje, csapagyazasa, a fiokok alakja stb.

A folyo6viz aramlasi jellemzdi, a parti
szakasz alkalmassaga malomtelepitésre,
a telepiilés kozelsége egy ilyen partsza-
kaszhoz megannyi feltétele egy vizima-
lom épitésének.

A vizimalom vizikerekét egy vizszin-
tes vagy fligg6leges tengely tartja. Kalo-
taszegen a fiiggdleges tengelyli malmok
nem terjedtek el. A joval bonyolultabb
vizszintes tengelyl vizikerekes malmok
épitése szinte kizdrdlagos ezen a tajon.

A tengely két vége siklocsapagyakra
tamaszkodik. A gerendely viz feldli ré-
szének csapagyara vizet vezetnek, igy
valositjak meg a surlodo csap és agy
kenését. A csapagy anyaga gyertyan
vagy szilfa. A tengely csapjai acélbol,
egykori szohasznalattal vasbol késziil-
tek, amelyeket a tengelybe furt mély
lyukakba vaskarikakkal rogzitettek.

A gerendely malomhaz feldli részére
a palastfogazati fogaskereket rogzitet-
ték. Szakkifejezéssel ezt a fogaskereket
bélkerékként ismeri a molnarszakma.
Rendeltetése: meghajtokerék egy fogaske-
rék-attételben, pontosabban a fliggdle-
ges tengelytli korongkerékhez csatlakozik.
A két fogaskerék kozotti attétel 1/13 —
1/15 szokott lenni. A korongtengely,
vagy ahogy egykor nevezték, ,,a korong
vasa” also vége tamaszcsapagyra, felso
vége a forgd kobe mélyitett keresztvas-
ba, a perpence szogletes alakra kiképe-
zett nyilasaba kapcsolodik. A perpence
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52. abra
A vizimalom &ltalanos kinematikai rajza

adja at a forgokdnek a fliggdleges ten-
gely forgatonyomatékat.

A korong vasanak, vagyis a fliggo-
leges tengelynek egy masik szerepe is
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van: az Orlési rés méretének beallitasa,
szabalyozésa. A rés szabalyozasat tobb
modon, kiilonb6z6 szerkezetekkel lehet
megvalositani, bar mindenik a fliggd-




leges tengely talpcsapagyat alatamaszto
gerenda egyik végének emelését végzi.
Az egyszeriibb emeldmechanizmus ¢kkel
valdsitja meg az emelést, a bonyolultab-
bak csavaros szerkezeteket alkalmaznak.
A csavaros emel6szerkezet, bar felépi-
tésében bonyolultabb, a miveletet, va-
gyis az Orlérés méretét folyamatosan és
finomabban modositja. A két szerkezet
felépitését és miikddési elvétaz 53. dbra
segitségével lehet kovetni.

Az Orlést végzd egység a malom-
épiilet belsejében, 1-1,5 méter magas
emelvényen, a kOpadon helyezkedik el.
Az 6rlokopar also kdve egy keretben a
képadhoz van rogzitve, a felso forgd ko
a perpencére és a fiiggoleges tengelyre
tamaszkodik. A két kovet fabol késziilt
védopajzs, a kéreg fodi, amelynek felsd
részén egy 30-50 cm atmérdji nyilas
talalhato. Ezen a nyilason at torténik a
gabonaszemek bevezetése az Orlorésbe.

A folyamatos 6rlést csak folyamatos
¢s egyenletes szemellatassal, etetéssel
lehet megvaldsitani. Erre hivatott az
etetteknd, szakkifejezéssel a tejke (54.

abra). A tejke egy enyhe dolésii csa-
torna, amelynek délésszoge egy racsnis
szerkezettel szabalyozhat6. A malom
miikddése alatt a tejke oldalahoz erd-
sitett razorad segitségével rezgdémoz-
gasba jon a tejke. A rezgés hatasara a
tejkében levé gabonaszemek a lejtd i-
ranyaban a fels6 k6 kozepén talalhato
nyilason at az 6rlérésbe jutnak. Ez
mindaddig folyik, amig a garatban levd
gabona lassan kifolyik a tejkére, innen
az orlérésbe. A garat tartalma nem tud
aldzuhanni, ugyanis a tejke és a garatalja
kozotti tavolsag nem teszi ezt lehetdvé.

Az 6rlékoves vizimalmoknak a ma-
lom {iresjaratat jelz6 csengds beren-
dezése is van. A garat aljan talalhato
lappancs a razuhan6 gabona sulya alatt
lefelé mozdul. A lappancs Osszekotte-

53. abra
A kOemelés szerkezeti elemei, csavarral

54. abra
Uresjaratot jelzd csengé miikddtetése
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tésben van egy kis csigakeréken atve-
zetett madzagra vagy borszijra felkotott
kis csengdvel. Amint a garat megiirese-
dett, a lappancs felemelkedik, a csengd
visszaereszkedik a tejkéhez, ami razni
kezdi, s a cseng0 jelzi az Uresjarast. A
kiilondsen egyszerii szerkezetet az 54.
dbra mutatja be.

MagyargyerOmonostoron ilyen szer-
kezetli és felépitésii liszteldmalmok mu-
kodtek.

A GOZMALOM SZERKEZETI
FELEPITESE, MUKODESI
ELVE

Még ténykorukat élték Magyargyero-
monostor vizimalmai 1932-ben, amikor
Kovacs Janos Kavé sziileivel megépiti a
»g6zmalom” néven ismert liszteldmal-
mot. Csak sejthetjiik, milyen gondolat
vezérelte az ifju Kovacs Janost malom-
¢épitési elhatarozasaban.

A vizimalmok miikddése a vizhozam-
hoz és évszakhoz kotddik. Szaraz, csa-
padékban szegény években miikddésiik
nem folyamatos. T¢éli id6szakban a pata-
kok befagynak, a malmok iizemeltetése
is lehetetlenné valik.

Ba az energiaforras koltségei miatt
kevésbé gazdasagos, mint a vizimal-
mok, az ugynevezett gézmalom az év
minden szakaban miikodéképes, fiigget-
len az iddjarastol. Ez lehetett az egyik
inditéka Kovacs Janos malomépitési
ténykedésének.
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A masik gondolat, ami egy gépi meg-
hajtast malom telepitését még akkor is
indokoltta teszi, ha mar t6bb vizimalom
mikddik egy telepiilésen, a malom fej-
lesztésének lehetdsége a meghajtomotor
nagyobb teljesitményének kovetkezté-
ben. Ugyanis a vizimalmokat meghajto
vizikerék teljesitménye korlatolt, alig éri
el a 2-3 loerdt (1,5-2,2 kW) egy kisebb
hegyi patak vizenergiajanak hasznosi-
tasaval. Ez a teljesitmény nem elégséges
bonyolultabb szerkezetek lizemelteté-
s¢hez. A gabona tisztitdsa, szakaszos
Orlése, szitalasa sokkal nagyobb teljesit-
ményt feltételez, mint amire egy egysze-
il vizimalom képes, amelynél csupan a
magvak szétzuzasa az egyetlen megva-
16sitandé malmi muvelet.

A malom, amint emlitettiik, 1932-ben
épiilt. Akkor egy 10 lderds benzinmotor
hajtotta. A kétparkoves liszteldémalom
az Orldegységeken kiviil a gabona tiszti-
tasahoz sziikséges minden malmi felszere-
1éssel rendelkezett. Tridr, rosta, koptato,
szita egészitette ki az orléegységeket. A
két par kobodl az egyik képar kimon-
dottan kukoricaliszt, valamint takarmany-
liszt 6rlésére szolgalt. A masik kdpar ke-
nyérlisztet allitott eld, bar a gabona
egyszeri szétmorzsolasabol keletkezett
liszt mindsége joval gyengébb a tobb
szakaszban Orl0, minden Orlés utan az
Orleményt szitald technoldgiara beren-
dezett malmok lisztjének mindségénél.

A malom megépitésének idején mar
léteztek a hengermalmok,” amelyek a
gabonat kell6 elokészités, hantolas utan



oroltek tobbszords apritassal és szita-
lassal. Ez lehetévé tette, hogy minden
toret utan a keletkezé korpat és liszt-
frakciot szétvalasszak a tovabbi apritas-
ra szorul6 részektol.

A jo mindségi liszt eldallitasanak
egyik fontos mozzanata éppen a korpa
eltavolitasa az Orleménybdl, mar koz-
vetleniil az els6 toret”® utan. fgy a kovet-
kez6 toretekbdl kimarad a korpa jelentds
szazaléka, ami a liszt fehérségi fokat
javitja.

A Kovacs-malom az egy koparral
olyannyira 6ssze kellett morzsolja a ga-
bonaszemeket mar egy torettel, hogy a
szitalas alkalmaval a szitan csak a korpa
maradjon fenn. Mai igények szerint az
igy eloallitott liszt aligha teljesitené a
mindségi kovetelményeket. Annak el-
lenére, hogy eltéréen a vizimalmoktol a
malomnak szitaja is volt, az itt eldallitott
liszt barnabb volt, mint a hengermalmok
lisztje és a beldle siitott kenyér. Az is
igaz, hogy abban az idében a falusi em-
ber, de még a varosi is az izletes barna
kenyeret fogyasztotta, ami egészsége-
sebb is, mint a napjainkban igényelt fe-
hér kenyér.

Ordlt is a malom folyamatosan, kii-
16nb6z6 kényszerhelyzetek kapcsan
tulajdonost is valtott, mignem 1948-ban
allamositottak. Allami tulajdonban
szakképesités nélkiili személyek iizemel-
tették, aminek az lett a kovetkezménye,
hogy a 10 16erds benzinmotor az 6tvenes
¢vek elején felmondta a szolgalatot. A
benzinmotort egy hasonlo teljesitményti

dizelmotorral helyettesitették, de a meg-
feleld szaktudas hianyaban ez is hamar
tonkrement.

Ezutan mas molnarral és egy gbz-
géppel inditottak Ujra a malmot, de a
gb6zgép kazanja a hanyag lizemeltetés
kdvetkeztében nemsokara felrobbant. A
kazan robbanasa tonkretette a géphazat,
mi tobb a gépész is a robbanas aldo-
zatava valt.

Mivel sziikség volt a malomra, a hat-
vanas évek elején a ledolt falakat ismét
felépitették, uj tetészerkezetet acsoltak a
géphazra, a gbzgépet villanymotorral
helyettesiteték. Ebben a felszerelt-
ségben mikodott 1962-t6]1 1986-ig,
amikorra egyre inkabb teret hoditottak a
hengermalmok termékei, a j6 mindségli
kenyér- ¢és finomliszt. A kdves malom
nem volt versenyképes a hengermalom-
mal szemben. A takarmanygabonat a gaz-
dak otthon, sajat kalapacsmalmaikkal
daraltak. E két tényez6 kdvetkezménye
az lett, hogy nemsokara, 1986 utan a
malmot leallitottak.

Epitéje és eredeti tulajdonosa, Ko-
vacs Janos 1995-ben hosszas pereskedés
utan visszaszerzi a malmot, ami akkori
allapotaban, bar hasznalaton kiviil, ma is
megvan. Nem var virdgzdé jovo a
malomra, de a kozség turisztikai latva-
nyossagai koz¢ sorolva ipartorténeti je-
lentdsége vitathatatlan és egyre nd.

A malom szerkezeti felépitése az 535.
abra segitségével tanulmanyozhato.

A takarmany- és kukoricadaral6 fel-
épitése csak abban kiilonbdzik egy szokva-
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nyos vizimalom szerkezeti felépitésétol,
hogy meghajtasa egy kozponti transz-
misszios tengelyrdl laposszij attétellel
torténik, fogaskerékhajtas nélkdl.

A masik kiilonbség az, hogy a szemet
a malom garatjaba kanalas felvono®” to-
vabbitja, aminek fogadodgaratja a padlo
szintjén talalhato, igy az embert probald
tele zsakok cipelése a kopadra vezetd
Iépcsén feleslegessé valik. A kanalas
felvond meghajtasat is a kozponti meg-
hajté tengelytél kapja. Az Orleményt
nem kézzel zsakoljak, ez egy surranton
at a zsaktartora rogzitett zsakba hull.

A masodik képar felépitése és szer-
kezete megegyezik a fentebb ismertetett
kukoricamalom szerkezetével. Ahhoz,
hogy liszteld6 malomma valjon, és az

eléallitott kenyérliszt a mindségi kdve-
telményeknek is megfeleljen, a gabonat
(buzat, rozsot, arpat) az Orlés eldtt tisz-
titani kell. Az els6 tisztitasi mivelet a
rostalas. Ennél a miiveletnél szétvalaszt-
jak a gabonaszemeket a nagyobb méretii
idegen anyagoktol, szalmaszalaktol, ka-
laszmaradvanyoktol stb. A gabona ettdl
még nem valik tisztdva, mert aprd
gyommagvak (a konkoly) rontjak a liszt
mindségét, ha érléskor benne maradnak
a kenyérgabonaban. Ezek kivalasztasat
¢s eltavolitasat a gabonamagvak tome-
gébol a tridr végzi. A tridr egy forgasban
1évé henger, amelynek belsd feliiletén
kifelé mélyitett pikkelyek talalhatok. A
pikkelyek mélyedéseibe csak a gabona-
szemeknél kisebb magvak férnek el,
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55. abra

A magyargyerémonostori gézmalom szerkezeti felépitése
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56. abra
A szijfordito

amelyek a pikkelyes henger forgasa ko-
vetkeztében, a centrifugalis erd hatasa-
ra, a pikkelyek belsejében maradnak
mindaddig, amig a forgas alatt a leg-
magasabb pontra érnek. Ekkor a cen-
trifugalis erd hatdsat legy6zi a magvak
sulyabol ered6 gravitacios hatas. A mag-
vak kilépnek a pikkelyekbdl, és bele-
hullnak a henger belsejében talalhato
valyuba. A valyu ferde elhelyezési, igy
a magvak kicsusznak a henger belse-
jébol.

A magyargyerdmonostori malom
szerkezetében mindkét tisztitorendszer
megtalalhato.

A gabonaszemek novekedésiik idején
atermészetben talalhatd porral szennye-
zO0dnek. Ezt a szennyezddést tavolitjak
el a malmi technolégiaban nélkiilozhe-
tetlen koptatassal. A koptatast végzo gép
mukodési elve a gabonaszemek érdes
feliileten valo titkoztetésébol all. Az ér-
des feliilet anyaga koszortiko vagy négy-

Koptatd |
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57. abra
A malom technolégiai folyamata

szogletli keresztmetszetli acélhuzalbol
szOtt szitaszovet. A koptatd belsé pa-
lastja ezzel az érdes anyaggal van kibé-
lelve. A gabonaszemeket forgatolapatok
hajtjak és verik az érdes feliilethez,
amely valdsaggal lehantol a magvak hé-
jabol egy vékony réteget. Ez a réteg
tartalmazza azt a szennyezddést, amely
alisztbe keriilve rontand a liszt mindségi
paramétereit.

A magyargyerémonostori gézma-
lomnak két koptatdja van, egy durvabb
és egy finomabb. A koptatds mellék-
termékeét, a héjelemekkel kevert port ven-
tilator tavolitotta el a gabonaszemekrol.
Az igy eldkészitett magvak készen all-
tak az Orlésre.

A malom padlasterében talalhato
koptatokbol a magvak surranton at ju-
tottak az 6rléegység garatjaba. Az Orlés
a magvak egyszeri szétmorzsolasabol
allt, eltéréen a hengermalmok techno-
16gidjatol, amelyek tobbszori toréssel és
szitalassal allitjak el a lisztet.

Az orleményt egy kanalas felvono
szallitotta a padlastérben talalhaté ha-
sdbszitara. A szita forgasa alatt a kii-
16nb6z6 lyukméreti szitaszakaszokon
szétvalasztotta a lisztet a korpatol. A két
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58. abra
A gézmalom ma

vagy harom frakcio surrantdkon 4t jutott
a malom f6ldszintjén talalhaté zsaktar-
tokhoz s a rajuk rogzitett zsdkokba.

A malom miszaki és technoldgiai szin-
vonala megfelelt annak a kornak, amely-
ben felépiilt. Miiszaki kuriézumként
emlitjik a ma mar nem hasznalt szij-
forditot (56. abra), amely a vizimalmoknal

alkalmazott fogaskerék-attételt helyette-
sitette, és a vizszintes helyzetii transz-
misszios tengelyrol erdatvitelt valositott
meg a forgokdvet meghajto fiiggdleges
tengelyre. A malom technologiai folya-
matat az 57. abra foglalja dssze.

A malom jelenlegi allapotat az 58.
dbra szemlélteti.
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FAZEKASSAG

Az agyag feldolgozasa, a keramiaké-
szités tobb évezredes multra tekint visz-
sza. Az emberi civilizacid torténetének
meghatarozé elemei mar a torténelem
eléttiidokben is éppen az agyag és az a-
gyagbdl késziilt hasznalati targyak. Az
agyagedények alakjahoz, diszitéséhez,
eldallitasuk modjahoz jellemz6 kultarak
kapcsolddnak. Feltételezhetéen a fém-
mivesség kezdete is Osszefiigg az agyag-
edények égetésével, hiszen a nativ rezet
tartalmazo koézetek olvadaspontjat az
agyagedények kiégetésénél véletlensze-
riien megn6tt homérséklettel el lehetett
émi. ,, Erdélyben a festett keramika tar-
sasagaban tiinnek fel az elso rézholmik”
(Roska Marton, 1929).

A j6 mingségii tiizallo agyag gyakori
eléfordulésa lehetévé tette a feldolgozo
kézmiiipar meghonosodasat, hirneves
keramiakdzpontok kialakulasat Erdély
kiilonb6zo tajegységeiben. Dés, Désha-
za, Zilah, Varmez0, Szamosujvar, Toroc-
ko, Varfalva, Jara vagy a Banffyhunyad
kozpontl Kalotaszeg szamos telepiilése,
hogy csak a kozép-erdélyi fazekaskoz-
pontokat emlitsiik, helyi igényeket lattak
el jellegzetes termékeikkel.

A fellelhetd irott dokumentumok
alapjan és az aranylag kis szamu datalt
keramiatermék kapcsan bizonyithato,
hogy Kalotaszegen mar a kdzépkorban
mikddtek fazekasmiihelyek. Hatar- és

dilénevek, a mesterséget megdrokitd
csaladnevek sokasaga megannyi bizo-
nyitéka egy viragzé kézmdiipar sok év-
szazados multjanak.

Fazékkal kapcsolatos erdélyi magyar
szoveg 1558-bdl maradt az utdkorra, de
1560-bol mar igazi technologiai szak-
szovegnek mindsithetd irdsos emlék is
fellelhetd korabeli dokumentumokban.
Példa erre: ,, A Fazakaknak a kemen-
cheben valo berakasarol. Elozor az kemen-
chet egy Nehany orayg fwteny kel ...
Nysd meg az zayath es Hertelen Ne ragd
bele az fazakakath ... Mertha Myngya-
rast be Rakod oket a twzes kemenche-
ben, tahat Nagy kart vallaz. Mert az
twznek hertelen sebessegenek allyatta
az ezwstnek nagyobb reze, az cementh
porban a fazakakban Megemeztetik és el
vez” (Erdélyi Magyar Szotorténeti Tar,
1982).

A fenti szOvegrészben a fazék szot
magyar nyelven irt kohészati szakszo-
veg, az eziisttartalmu érc feldolgozasa-
nak egy mozzanata kiséri. Ez azért is
jelentds, mert abban a korban, amikor
latin nyelven jelenik meg Georgius
Agricola hires banyéaszati és kohaszati
szakkonyve, Erdélyben magyarul irt,
kohaszati ismereteket tartalmazo irasok
is fellelhetdek.

A gyer6monostori fazekassagra vo-
natkozo, ma is tanulmanyozhat¢ irott doku-
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mentum egy szamadaskonyv bejegyzése.
Az egykori kurator 1762-ben a kovet-
kez6 mondatot jegyzi az egyhazi bevé-
telek soraba: ,, Harangozasért a Papista
fazékastol... 1,02 (1Ft, 2 Dénar).

Volt-¢ a bejegyzés elott fazekas Ma-
gyargyerémonostoron, csak talalgatni
lehet, tény, hogy a magyarvalkoiak a
magyargyerémonostoriakat fazekasok-
nak is hivtak, bizonyéara nem ok nélkiil.
Valoszintileg nem csak 1-2 csalad fog-
lalkozéasa volt a fazekassag.

A keramiaipar kezdeteivel kapcsola-
tos irott forrdsok utan hidba kutatunk Ma-
gyargyeromonostor megmaradt levéltari
dokumentumaiban. Tatar és torok, fel-
kelések és pestis megannyi tényezoi az
frott mult megsemmisitésének, mindez
pedig végigvonult a kozség torténetén.

Cserépedényre (igy nevezi a falusi em-
ber az agyagedényeket) mindig és min-
denhol sziiksége volt az embereknek.
Sziikségleti cikként lattak el a fazekasok
Gyerémonostort is, hirnevet szerezve ter-
mékeiknek. Nem minden helységnek
voltak megfeleld természeti adottsagai,
megfeleldé mindségli és mennyiségii a-
gyag és tlzifa sem a fazekassag ki-
bontakozasahoz. Magyargyerémonostor
Kalotaszeg egyik olyan telepiilése, ahol
minden feltétele megvolt a keramiaipar
meghonosodasanak.

,, Korongolasra az agyagot az a tulaj-
donsaga teszi alkalmassa, hogy vizzel
keverve nyujthato, formalhato, szaradas
utan megorzi a plasztikus dllapotaban
kiképzett format” (Santha Imre, 1974).

92

Fazékgyartasra a vas-oxidos, sarga ¢és
az elszenesedett noveényi szennyezddé-
seket tartalmazo, megkékiilt agyagot
hasznaltdk. Az agyag kitermelését az
agyagtartalmu rétegbdl fejtésnek nevez-
ték, és tobb ember is részt vett ebben az
egyaltalan nem konnyt fizikai munka-
ban. Ha a fazekas csaladjaban nem volt
er6s munkabird felnbtt személy, tobb
fazekas kozosen termelte ki az agyagot
egy eldre megvasarolt , kutbol”. A kut
méreteit a teriilet tulajdonosa hatarozta
meg, ¢s arat szabott a kitermelt agyag-
nak.

Az agyagkutak harang alaktak vol-
tak, mélységiik 1-2 61 (1 61=1,8-1,9 m),
ennél mélyebben mar a beomlas veszé-
lye is fennall. A kitermelt agyagot a
g6dor mélyeérdl csorlovel, kosarban huz-
tak a felszinre. A fejtést altalaban a nyari
mezOgazdasagi idény utan végezték. Az
agyagot rakasokban kint teleltették a sza-
badban, hogy a fagy apritsa szerkezetét.
Tavasszal taposassal siiritették az agyag-
masszat, majd egy kopott kaszabol ké-
szitett késsel tobbszor is szeletekre
vagtak, és gyurtak mindaddig, amig az
agyag belsejében talalhatdé ndvényi ma-
radvanyokat, kavicsokat ki nem szedte a
kés éle az agyagmasszabol.

A szeletekre vagott agyagot Olben
hordhat6 nagysagu hasadbokra gyurtak,
ezeket veremben, pincében, ladakban
taroltak.

Mindség szerint kovér és sovany a-
gyag létezett. A sovany agyag a kel-
leténél tobb homokot tartalmazott, ezt



kovér agyag hozzakeverésével alakitot-
tak a megfeleld képlékenységi fokra,
amit ugyan nehéz leirni, de a fazekas
tapintassal, korongozasi probaval pon-
tosan meg tudta hatarozni. Talan éppen
ez volt a fazekasszakma egyik iratlan és
titokban is tartott ,,fogasa”.

Az agyag mindsége hatarozza meg
egy cserépedény tizallosagat, nyilt ti-
zOn vald hasznalhatosagat. Az agyag,
tudomanyos néven montmorilonit vagy
illit vegyi képlete:

Na, ;; (Al i; Mg, 3;)[(OH,)Si,0,, - (H,0),.

1400 °C koriil olvad, vegyi képletében
¢és szerkezetében talalhato kristalyvizét
hé hatasara torténé molekularis atalaku-
lasok kovetkeztében 900—1100 °C ko-
ril elvesziti. Ekkor valik a képlékeny
termésagyag torékeny, rideg keramiava.

Az agyagedény korongolas utani sza-
radasa és égetése alatt 10% kortl zsu-
gorodik. Ismerték ezt a tulajdonsagat a
fazekasok, mert a nyers agyagedényt
egy ujjnyival nagyobbra korongoltak,
hogy égetés utan a kivant Urtartalmat
kapjak.

A gyerémonostori fazekak féleg maz
nélkiiliek voltak. A mazatlan cserépe-
dény porozus, ami bizonyos koriil-
mények kozott még elényt is jelent,
kiilondsen a viztarold edények esetében,
vizeskorsoknal, mert a parolgés alatti
héelvonas a tarolt vizet hidegen tartja
még a legmelegebb idében is. A pordzus
keramiabol késziilt mazatlan paraszt-
edényeket fiistoléssel tomitették. Az
égetés végeén lefojtottak a kemencét, ami
elégtelen égést eredményezett. Ezaltal a
vOrds szinl vas-oxid sziirkésfekete szi-
niivé alakul at, ugyanakkor a porézussag
is sokat csokken. A feketére szant edé-

59. abra
Mazatlan fazekak
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60. abra
Mazas edények

nyeket szaradasuk utan nedves ronggyal
letorolték, azutan tették a kemencébe.

Magyargyerémonostoron ma is fellelhe-
t6 az egykori viragzo fazekassag termékei-
nek néhany féltve 6rzott példanya. Félvékas
¢és vékas mazatlan fazekak a tajhaz és a
fazekascsaladok leszarmazottainak tulajdo-
naban talalhatok (59. dbra).

A fazekassag technoldgiai fejlodésé-
nek kovetkezd allomdsa a mdzas kera-
mia. A maz beiivegesiti a kiégett keramiat,
vagyis a mar eldre kiégetett edényeket,
kitolti a keramia porézussagat, megsziin-
teti vizateresztd tulajdonsagat. A maz a
festett keramianak védorétege is, de a
szintelen mazat szinezni is lehet kiilon-
b6z6 fém-oxidok belekeverésével (60.
abra).
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A szintelen maz Osszetétele: 50%
o6lom-oxid, 40% kvarc, 10% kaolin. A
fazekas mindezeket maga gyijtotte
Ossze a természetbdl, kivéve az 6lom-
oxidot, amelyet a kereskedelembdl va-
sarolt. A mazkeverés a szakma titkai
kozé tartozott, és aparol fiara 6roklo-
dott. Ha a fazekascsaladban nem volt
folytatoja a szakmanak, egy ¢let szak-
mai tapasztalatai, titkai a mester hala-
laval 6rokre eltiintek.

A kvarc Gyerémonostoron boségben
megtalalhat6.”® Az 6sszegylijtott ,,béka-
sot”, igy nevezik népiesen a kvarctartal-
mu kézetet, tlizbe téve felforrositottak,
majd vizbe dobaltak. Ezaltal a kovek
szétrepedeztek, apro darabokra hullot-
tak. Ezeket az apro kvarcdarabokat



mozsarban tovabb apritottak, majd kézi
hajtast 6rlokovon finom kvarclisztté
daraltak. A kvarclisztet 6lom-oxiddal és
fehérfolddel (kaolinnal) a megfeleld
aranyban 0sszekeverték. Vizzel higitot-
tak a keveréket, majd a masodik égetés
elott az edények kiilsé és belso feliiletére
kenték.

A jellegzetes zold szint, amit Ma-
gyargyerdmonostoron is eldszeretettel
alkalmaztak a fazekasok, rézlemez meg-
¢getésébol keletkezd réz-oxid mazba
val6 keverésével nyerték.” A réz-oxidot
a kvarc Orlésénél alkalmazott 6rlokovek
segitségével apritottadk finom szemcsé-
zetli szinezékké. A mazas edények a bonyo-
lultabb technologia alkalmazédsa miatt
dragabbak voltak a maz nélkiili edé-
nyeknél.

A népi kerdmiaipar masik terméke
Magyargyerdmonostoron a kalyha-
csempe volt. Bar rokon szakmanak tar-
tottak, a csempekészités a fazekassag
egyes kozpontjaiban 6nallé mesterség
volt. A hasznalatban 1évé cserépedé-
nyek kdnnyen tdrnek, s az ipari edény-
gyartas fém-, iveg- és porcelan termékei
kiszoritottak a hasznalatbol a cserépedé-
nyeket. Az alland6 sziikséglet hidnya-
ban a fazekasok az amugy is keresettebb
csempekalyhaelemek gyartasara tértek
at, ezen a teriileten hasznositva a faze-
kassag tudashalmazat. A ma is meglévo
kalyhak, diszes kalyhacsempék készi-
téjik hagyomanytiszteletérol, fejlett
esztétikai érzékérdl tanuskodnak (61.
abra).

A kalotaszegi kdlyhacsempe-készités
egyik legkorabban, 1782-ben datalt da-
rabja éppen Magyargyerémonostoron
kertilt eld, ideval6 mester kezemunkaja.
Feltételezhetd tehat, hogy a X VIII. sza-
zad végén, de kiilondsen a XIX. szazad-
ban a helységet nem ok nélkiil nevezték
fazekasok falujanak.

A fejlett kalyhacsempeipar kovet-
kezménye Kalotaszegen a jellegzetes
kemence térhoditasa volt, az udvarha-
zak, nemesi kuriak futési alkalma-
tossaganak, a kandallonak behatolasa a
falusi lakohazakba. Kezdetben a paraszt-
kemencék csempéi mazatlanok voltak.
Az esztétikai hatas, a csillogds nove-
lésére a mester csillampala-zizalékot ke-
vert az agyagmasszaba, ezaltal a csempe
¢és az egész kemence linnepélyes hangu-
latot arasztott. A kalyhacsempék nem-
csak egyszer( sima feliiletli, négyszogl
darabok, hanem miivészi diszitési, vi-
ragmintas, a hajlo indas motivumokkal
diszitett csempékig valodi népmiivé-
szeti alkotasok. Diszitéelemeik kozott a
festett kazettas mennyezetek egyes rész-
elemei is ismétlédnek.

Néhany kalyhacsempén készitdjiik
nevének kezddbetlii is szerepelnek,
gyakran a készités évszamaval egyiitt.
Példa erre a DJ névbetti és a gyartas évét
tikrozo 1886 felirat (Végh Olivér,
1977). A jelzett csempe a hires gyero-
monostori fazekasdinasztia megalapito-
janak, Debreczeni Janosnak a miive, aki
a XVIII. szazad végén telepszik meg a
helységben, ¢s a csalad teljes kihalasaig
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61. abra
Maézatlan kalyhacsempék

még a XX. szazad els6 harmadaban is
fazekassagbol élt. A csalad utolséd fa-
zekasmestere, Debreczeni Janos 1925-
ben hunyt el, 6 alkalmazta elséként a
z0ld szint, réz-oxiddal szinezett mazat a
csempegyartasban (62. abra).

A csempekészités alapeszkoze a nyo-
moéfa, a csempe méreteit bekeretezd

deszkalap. Ebbe a deszkalapba véste be
a fazekasmester azokat a diszitdeleme-
ket, amelyek termékeit ismertté, ked-
veltté tették a megrendeldk kozott. A
nyomofa értékes eszkdze volt a csempe-
gyartasnak, a bevésett minta megterve-
zése ¢€s kivitelezése fejlett esztétikai
érzékrol és kéziigyességrol tantskodott.

62. abra
Maézas kalyhacsempék
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A nyomofat tulajdonosanak halala utan
a mesterséget folytato csaladtag 6rokol-
te, és addig hasznalta, amig sajat tervezé-
st mintajat elfogadtatta megrendeldivel.
Nem volt egyszer(i feladat, hiszen egy
megszokott diszitésii kemencét nehezen
lehetett egy masikkal felcserélni.

A kalyhacsempéket formazas utan
szaritottak, majd kemencébe raktak és a
fazekakndl alkalmazott technolégiai
szempontok szerint kiégették. A csem-
pének szant agyagot finom homokkal

keverték, ezaltal a kiégetett termék tiiz-
allobba valt. Magyargyerdmonostoron,
de tobb mas kalotaszegi faluban is a
kemencét maga a csempekészitd mester
rakta. A mazatlan csempékbdl késziilt
kemencéket bizonyos id6 utan fehérre
meszelték, a meszelést évente megis-
mételték.

Néhany helybeli kalyhacsempe-mo-
tivumot a 63. dbra szemléltet.

A kézmives kalyhacsempe végnap-
jai szamos mas népi kézmuvesipari ter-
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63. abra

Magyargyerémonostori kalyhacsempe-motivumok
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mékhez hasonléan a XX. szdzad ipari
fejlodésével, a gyaripari termékek térho-
ditasaval kezdédtek. Magyargyerémo-
nostor sem keriilte el ezt az altalanossa
valt iranyvonalat, de a szakma miiveldi-
nek kihalasa és az utanpoétlas hianya is
hozzajarult a keresett szakma elt{inésé-
hez. Ma egy régi kalyhacsempe tanulma-
nyozasa gondolatokat ¢breszt a korrol,
amelyben késziiltek. Gondolatot a mes-

terekr6l, Fazekas Janosrol (1765), Fa-
zekas Istvanrol (1803), Debreczeni
Janosrol (1782), Debreczeni Istvanrol
(1826), Debreczeni Palrol, Debreczeni
Janos Palirol (1860—-1925), hogy csak az
ismertebbeket emlitsiik, akiknek kitartd
munkaja ma is példakép lehetne, faze-
kaik és kemencéik nélkiil a telepiilés
technikatdrténete is szegényebb lenne.
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KOVACSSAG, KEREKESSEG

Azért az vasat ne karold megvenni,
Egy nap ha kétszer fottet akarsz enni.
Nem draga az vas, ha talaljak készen,
Megveszik otet aranyon, eziisten,
Azért az vasnak ellene semmiben
Senki ne mondjon teljes életében.
(Szentmartoni Bodo Janos, 1636)

A fémmiivesség, a fémek masodlagos
feldolgozasa, a hozza kapcsolodod kéz-
miipar Erdély 0si mesterségeinek egyi-
ke. A vashamorok termékét, a szalvasat
a kozépkori Erdély harom jelentds vas-
gyartd kozpontja allitotta el6: a vajda-
hunyadi, a torockoéi és a csikmadarasi
vasgyarak. E harom vasgyar termékeit
forgalmaztak egyrészt a fejedelmi ud-
var, masrészt a gyarak lerakatai.

Ertékes volt a vas, és amint bevezetd
idézetiinkben is olvashato, ,,aranyon,
eziisten” is megvasaroltak, mert vas nél-
kiil elképzelhetetlen a mindennapi élet.
Vigyaztak is a vasbol késziilt targyakra
még maguk a vasgyarak is. Leltaraikban
a sajat hasznalati vastargyak tételesen
szerepelnek. J6 példa erre az 1677-ben
késziilt csikmadarasi vashamor leltara,
amely példaul a kovacsmiihely minden
egyes vasbol késziilt targyat magaban
foglalja. ,, Ezen mithelynek vagyon fiivo
hajto egy vizi kupas kereke, gerendélye-

vel két vas karikajaval és két vas csapjai-
val egyiitt. Horgas vasa is meg vagyon.
Itten fenn a gerenddakon is vagyon egy
fitvo vono tengely, végében valo két vas
karikakkal és két vas kapcsokkal egy-
gyiitt” (Pataki Jozsef, 1971).

Ezt a nem olcsd vasat vasaroltak a
telepiilések kovacsai a tovabbi feldol-
gozas céljabol.

Magyargyerémonostorra vonatkozo
levéltari dokumentumok szamos adatot
tartalmaznak a helység vashasznalata-
rol, vasvasarlasrol, kovacsokrol, vaster-
mékek rendelésérdl. 1753-bol vald az az
eklézsia szdmadaskonyvébe bejegyzett
kuratori elszamolas, ami vasvasarlasrol
tanuskodik. ,, Vasért adott 1 Ft. 02 Dé-
nar.” Nem egyedi bejegyzés, hiszen a
templom javitdsi munkalataihoz tobb-
szOr is vasaroltak vasbol késziilt targya-
kat vagy radvasat, amit a helyi kovacsok
feldolgoztak a sziikségleteknek megfe-
leléen. 1759-ben irja a kurator: ,, Azon
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sziikségre vettek 20 Ezer Sendely Szeget
9 Ft 60 Dénar.” Ebben az idében a
szeget a kovacsok készitették. Nagy
mennyiségli szegre volt sziikség a temp-
lom javitasanal, amit a tobbszori szegva-
sarlasra vonatkozo bejegyzés is igazol.

Erdekes ugyancsak 1759-bél a hasz-
nalt szegek kiegyenesitésére vonatkozo
adat. A hasznalt, gorbe szegeket nem
dobtak el, ezek ,,igazitdsaért” kiilon fi-
zettek: ,, Otska Sendely Szeg Igazitasaért
fiz. 04 Dénar.”

A kovetkezO technikatorténetileg is
jelentds bejegyzés mar a kovacsmiihely
meglétét igazolja: ,, Nagy Harang Ten-
gelyvasanak igazitasaért 1 Ft 29 Dénar.”
De nem csak egy kovacsmester miikodott
ebben az esztenddében Gyerémonosto-
ron. Ez a bejegyzés: ,, Vas miveseknek,
akik a javitas alatt [évé templomnal te-
vékenykedtek, 2 Ft 25 Dénar” azt su-
gallja, hogy tobb személy is fizetést
kapott vassal kapcsolatos munkajaért.

A templom javitasaval egy idoben a
tanitonak is 0j lakast épitettek. Erre az 4j
hazra vasaroltak zsindelyt és hozza valo
szeget, de a kemencéhez is ekkor sze-
rezték be a a vas alkatrészeket. Ezt igy
orokiti meg a szdmado kurator: ,, Hazhoz
megkivantato Kemencze Vasara 1 Ft 45
Dénar.”

Kovacsmunkat fizettek a ,, harang iito-
ért és annak megkészitéséért”. De nem
csak zsindelyez6 szeget, mas, kiillonbozo
méretll szeget is rendeltek helyi kova-
csoktol. ,, 36 db szaru szeg és 49 léczezd
szeg csindlasaéért fizettek Boros Mar-
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tzinak”, az egyik helybeli kovacsnak.
Ez egy ujabb technikatorténeti adattal
gazdagitja a helytorténetet, hiszen
megorokiti az utokor szamara egy
1766-ban miikddd kovacsmester nevét.

A toronyba vezetd 1épcsé elkészité-
sekor 14 nagyobb és 40 kisebb szeget is
vasaroltak. Ebben az id6ében egy rudvas
1 Ft20 dénarba keriilt. A radvas egy sing
(0,622 m) hosszt volt.

A zsindelyszeget cigany kovacsok
készitették. J6 néhany kuratori elszamo-
las tantskodik errdl, példaul ,, 4 Czi-
ganynak a Szegek tsindldasaért 93
Dénar”. Boros Marci kovacsmester neve
tobbszor is szerepel a szamadaskonyv-
ben, a mester évtizedeken at tevékeny
lakdsa volt Magyargyerdmonostornak.

A vas arahoz kapcsolodo érdekesség
az is, hogy mig egy rud vas ara 1 Ft 20
dénar, harom rad vasat 3 Ft 18 dénarért
lehetett megkapni, igy 0sztondzték a va-
sarlot minél nagyobb mennyiségii vas
megvételére.

Egy telepiilés kovacsa, barmilyen
nemzetiségli volt is, mint rokon szak-
mahoz a lakatosmesterséghez is értett.
Ennek kdszonhetden szamos furfangos
zarszerkezet keriilt ki a falusi kovacsok
mihelyeibdl, de az allatok patkolésa,
gyogyitasa is a kovacsok tevékenységi
koréhez tartozott. Szekerek vasalasa,
kerekek rafozasa, szerszamok készitése
¢s javitdsa megannyi kovacsmunka,
amelyek nélkiil szinte elképzelhetetlen
egy telepiilés gazdasagi élete. A szakma
kivalosagai a toronyorak ,,igazitdsahoz”



is értettek, egyesek koziiliik toronyorat
is szerkesztettek. Egyszoval minden,
ami vasbol készilt egykoron, a kova-
csok elméjét, kéziigyességét dicséri.

Badis Janos kovacsmester mitkodo
miihelyében ma is gyakorolja szakma-
jat. Munkajaval az egykori kovacsmes-
terek tudashalmazat orokiti at a XXI.
szazadba.

Nem egyszerti szakma a kovacssag.
Ma a fémmegmunkal6 szakmak gyakor-
latanak hatterében jelentds elméleti tudas-
halmaz rejtézik. De mit tudhattak letlint
szdzadok kovacsai, milyen elméleti ala-
pok segitették mindennapi gyakorlatu-
kat? Példaul hogy milyennek kell lennie
a jol kovacsolhat6 vasnak, hogy sem
hidegen, sem izzasban ne legyen toré-
keny. Ma mar tudjuk, hogy a torékeny-
ség egyik oka a vas szén-, kén- és
foszfortartalmaban rejlik. Az egykori
kovacsvas kén- és foszfortartalmat a
vasgyarak technologidja és a vasére
Osszetétele hatarozta meg.

Vasat emlitiink, bar tudjuk, hogy mi-
szaki hasznalatban, igy a kovacssagban
is a vas és szén Otvozetérdl, az acélrol
van sz6.%° Ismételten kiemeljiik, hogy
nem volt egyszert feladat j6 mindségi
kovacsvasat eldallitani, aminek széntar-
talma 0,12% koriili kell hogy legyen.
Megfelelé mindségli pantvasat hasznal-
tak a szekerek kerekeinek rafjaihoz, ame-
lyek nem szakadtak el, és nem koptak a
terhelés kovetkeztében a koves utakon.
Tudtak azt is, hogy szerszamaik késziteé-
sé¢hez milyen vasmindség a legmegfe-

lelébb. Gyakorlati probakat készitettek a
felhasznalandé nyersanyagbol, ezek a
probak képezték tobbek kdzott szakma-
juk féltve 6rzott titkait.

Egy falusi kovacsnak nem voltak le-
hetéségei az izz6 vas homérsékletének
mérésére. Az izz6 vas szinébdl kovet-
keztettek az elvégezhetd kovacsolasi mi-
veletekre. A fehér izzasrol tudtak, hogy
ezen a homérsékleten lehet a kerékrafot
0sszehegeszteni. Ez 1200 °C fok koriili
hémérséklet, ezen a hofokon csillagszo-
rora emlékeztetd szikrak kipattandsa jel-
lemzi az izz6 vasat. A vas ,hiccel”,
mondtak az egykori kovacsok, ekkor le-
hetett 0sszehegeszteni két kiilonallo da-
rabot egyszerlien, kovacsolassal.

A narancsszinli izzas 900 °C, a cse-
resznyepiros 850, a vérvords 650 °C
izzasra utal. (Kientzl Imre — Szécs Ga-
bor — Német Laszlo — Arvay Sandor,
2005)

Erdekes médon végeztek egykori ko-
vacsok hokezeléseket a kovacsvas szilard-
sagi ¢és kopasallosagi tulajdonsagainak
novelése céljabol. A vas mindségének
fliggvényében, ami tulajdonképpen a
széntartalom vizsgalatat jelentette az
akkori lehetéségek és szakmai titkok
szerint, a mester megvalasztotta az
alkalmazhato hdkezelés modozatat. A
hoékezelés abbol allt, hogy az illetd szer-
szamot vagy mas targyat addig hevitet-
ték, amig az izz6 vas szine megegyezett
a lenyugvo nap szinével, pontosabban a
lenyugvo nap vordses szinébe beleol-
vadt a felhevitett targy szine. Amikor a
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két voros szin teljesen egyforma volt, a
lagy vasbol késziilt izzo targyat allati
pata vagy szarv szarujaba nyomtak. Az
izz6 vas feliileti rétege vegyi reakcidoba
Iépett a szaru szerves anyaganak tobb
Osszetevojével is, 6tvozo hokezelést e-
redményezve. A szaru nitrogéntartalmu
vegyiileteibdl a magas hémérséklet ha-
tasara aktiv nitrogénatomok szabadul-
nak fel, amelyek az izz6 vas feliileti
rétegébe difundalnak, és a vassal nitri-
deket alkotnak. Az igy hokezelt targy
keménysége, szivossaga, korrozioallo-
saga javul (Zorkoczy Béla, 1978).
Egyszertinek tiinik az eljaras, de a
leirt folyamat a mester féltve Orzott
szakmai titkait nem tartalmazza, azokat,
amelyekkel ezt a folyamatot kiegészi-
tette. Ezek a szakmai titkok a felhevités
idOtartamaval, a szaruba vald lehiilés
szintjével, valamint a tovabbi hdkezelési
eljarasokkal lehetnek 6sszefiiggésben.
A vas-szén Otvozetek, kozottik az
acélok hokezelése napjainkban is a bo-
nyolult technolégiai folyamatokhoz
sorolhatd. Bar a vassal kapcsolatos fém-

64. abra
A kerékagy esztergalyozasa
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mivesség tobb évezredes multra tekint
vissza, maig nem valt ismertté az a tech-
nologiai eljaras, amely mar a kozépkor-
ban remekmiiveket sziilt.

A kovacsszakmahoz kozel allo mes-
terség a kerekesség. A kerekes ugyan
fabol késziti termékeit, de ezek nagy
tobbsége vasbol késziilt elemekkel ki-
egészitve valik igazan hasznalhatova.

A kozépkorban, de még a XX. szdzad
elsd felében is, a szekér volt a legfon-
tosabb szallitdoeszkdz, ami a kerekes és a
kovacs kozos munkajanak terméke. A
kerekest nem helyettesitette sem az acs,
sem az asztalos, bar szakmajuk tudas-
halmaza, a fa megmunkaldsanak techno-
logidja kozel allt a kerekesszakma
mesterségbeli ismereteihez.

A kerék, amir6l a kerekes- vagy
kerékgyartoszakmat elnevezték, bonyo-
lult szerkezetli elem, mind elemként,
mind terhelése szempontjabol. A kerék
anyaga a biikk, juhar, nyir, szilfa lehet.
A fanak foleg a tove, a slrii ndvési
része alkalmas a kerék egyes része-
inek gyartasara. A kerék agyanak az
alacsony novési biikkfa bizonyult leg-
jobbnak. A kerékgyartas az agy kina-
gyolasaval kezddédott. A kinagyolt
alapanyagot arnyékos, huzatmentes he-
lyen szaritottak. A szaritas befejezése
utdn az esztergalyozds kovetkezett
(64. abra).

Az eldesztergalt agyat vaskarikakkal
megerdsitették, hogy birja a tovabbi
megmunkalasokat, a kiillok beverésé-
nél keletkezd igénybevételt. A kiilloket



65. abra
A kiillék és a kerékfal 9sszeszerelése az aggyal

a kerékagy eldre kivésett nyilasaiba be-
veréssel rogzitették (65. abra).

A kerék méreteinek fiiggvényében
10-12 kiill6 alkotta a szilardsagi szer-
kezetet. A kerék peremét, a szakma
szokincse szerint: a kerék falat cirka-
lommal rajzoltak meg. Eleinte egy sab-
lont, majd a sablon segitségével magat a
falfat rajzoltak ki megfeleld vastagsagu
szaraz juhar-, biikk- vagy szilfadeszka-
ra. A tizkiillés kerekeknek 6t, korivbdl
allo kerékfalat, a tizenkét kiillésoknek hat
korives kerékfalat alakitottak ki. gy
minden egyes kerékfaldarabra két kiillo
jutott (65.a dbra).

A kerekesszakma azt is feltételezi,
hogy miiveldje abrazoldé mértani alap-
ismereteket alkalmazzon a kerék megraj-
zoldsaban. A hat vagy tobbszorosét
tartalmazo osztat szerkesztése egyszert,
eltérden az 6t vagy tobbszorosét feltéte-
lez6 osztattol. A kerékszerkesztés akkor
valik igazdn bonyolulttd, ha a kiillok
szdma tizenkettonél tobb. Ilyen kereke-
ket kutaknal gyakran alkalmaznak. A
pontos szerkesztés, kirajzolas és kivi-

telezés a kerék szilardsagat, tartossagat
szavatolta.

A kerék hasznalati szilardsagat vasa-
zasa utan nyerte el. Az agykarikak és a
kerékfalra felmelegitve felhtizott raf
adtdk meg szilardsagat, teherbirasat,
szerkezeti stabilitasat. A kiillos kerekek
teherbirasa, a terhelés megoszlasa pél-
daul a tizenkét kiillgs valtozatban 6t kiil-
16re korlatozodik. Ez azt is jelenti, hogy
a tizenkét kiillébdl csak az az 6t kiilld
vesz részt a szekér terhelésének és ma-
ganak a szekér onsulyanak folyamatos
megtartasdban, amelyek a kerék vizszin-
tes atmérojétol az ut feliilete felé mutat-
nak (66. dabra).

A legnagyobb terhelést az o6t kiillo
koztl mindig a fiiggdleges helyzeti kiil-
16 veszi at. Ez azt is jelenti, hogy a kerék
forgasa alatt az erGhatds nem egyen-

65.a abra
A kész kerék
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letesen oszlik a kiillokre. Ezt a 66. dbran
mutattuk be.

A kerék teherbirasat, a kiillok altal
atvett terhelés nagysagat a kovetkezd
kifejezés adja:

F. =F, +2F, cosy +2F, cos2y +...
...+2F cosny.

A kifejezés 2F, cosny tagja a tobb
mint 12 kiills kerekek terhelésének sza-
mitésara utal.

Az elméleti fejtegetést a fa szilardsagi
tulajdonsagainak figyelembevételével,
a szekérkerék dinamikus és valtozo i-
ranyu terhelésének elemzésével lehet

folytatni, ami viszont talmutat e kdotet
jellegén, célkitlizésein. A fenti elméleti
megyvilagitast is csak abbol a célbol ko-
zoltik, hogy ezaltal érzékeltessiik egy
kerékgyartomester munkajanak komp-
lexitasat.

Szinte bizonyos, hogy az egykori
gyerémonostori kerekes elméleti hattér
nélkil dolgozott. Ismerte az egyes fa-
fajtak terhelhetdségét, tudott szerkeszte-
ni korzovel és vonalzoval, szerszamokat
készitett, és az Osszerakott fakerék, ha
vasazasa is megfeleld volt, akar tobb
¢vtizeden at hasznalhat6 volt. Karoso-
dasat, tonkremenetelét a rafvas kopasa,

66. abra
A kullék terhelése
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elszakadasa, a kerékagykarikak leesése
okozta.

A fabol késziilt szekérkerék végnap-
jait a gyaripari szarmazasu gumiabron-
csos kerék megjelenése jelentette. Ez
maga utan vonta a kerekesszakma lassu,
de biztos eltlinését, olyannyira, hogy ma

mar nincs Magyargyerdmonostoron e-
gyetlen kerekes sem, de a jelenség egész
Erdélyre jellemzo. Talan régi cslirok
homalyaban, néprajzi mizeumokban
talalhatod fakerekii szekér egykoron az
egyetlen szallitoeszkdze volt a falusi
embernek.
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FAVILLAKESZITES

A magyargyerémonostori fafeldol-
gozas egyik terméke a favilla. Nem
ipari méretli tevékenység terméke, a
favilla készitéje nem asztalos, nem
kerekes vagy acs. Talan a kézmiives
jelzd illene taldloéan arra a személyre,
aki e termékei révén valt elismertté a
faluk6zosségben.

A favilla a késObbi vasvilla 6se, de a
vasvilla megjelenése utan, ezzel parhu-
zamosan ¢élte meg azt a kort, amelyben
mar nincsenek Ujabb mesterei ennek a

terméknek, de hasznaléi is egyre ke-
vesebben vannak.
Magyargyerémonostor utolso favilla-
készitdje Varga Ferenc volt, aki 93 éves
koraban végérvényesen letette szersza-
mait, apjatél 6rokolt mesterségének csin-
jat-binjat, a favillakészités tudomanyat
magaval vitte oda, ahonnan mar nincs
visszatérés. Keresett szerszam volt a
Varga-féle favilla Magyargyerémo-
nostoron, de még a kozeli falvakban is.
Harom aga, vékony, csiszolt nyele szinte

===

o

67. abra
Favilla a szoritoban
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csalogatta tulajdonosat: gyere, dolgozz
velem! Nem volt jobb szénarendforgato,
Osszeszedo villa. Egyes tuléld példanya-
it féltve Orzik tulajdonosaik, s ha néha
szoba keriil egykori készitdjiik neve,
csak a dicséret hangjan emlékeznek meg
a mesterrol.

Varga Ferenc kiilonleges technikat
dolgozott ki terméke eléallitasara, volt is
erre béven ideje hosszu élete alatt. A
villakat korisfabol készitette. Egyenes
novésill, bogmentes fa sziikségeltetett
egy jo villahoz.

A feltételeknek megfeleld ronkot meé-
retekre vagta, majd tobb cikkre szét-

68. abra
Favilla és tulajdonosa

hasitotta és kéregtelenitette a hasabokat.
Minden egyes hasabbol egy villa késziilt.
A hasabokat bardolassal, kézvonoval
kinagyolta, kozeli méretére faragta a
leendd villat. A villa fogait flirésszel
bemetszette, majd flizfahancsbol ké-
sziilt karikat huzott a bemetszés hatar-
vonalara. A karika megakadalyozta a
befiirészelés tovabbhasadasat. Ezutan a
villa agai kozé ékeket illesztett, majd
folyamatosan a flizfakarikaig verte e-
zeket.

A nyers, kiékelt félkész villa ezutan
keriilt a szoritéramaba, ami kialakitotta
a fogak kétiranyu hajlatat (67. dbra).

A szoritoban szaradt ki a félkész villa.
Szaradasa utan megtartotta a rdma ala-
kitotta gorbiileteket. Ezutan a végleges
megmunkalas, a csiszolas kdvetkezett.
Ett6]l fliggott a végtermék mindsége,
hiszen egy jol sikertilt villa emberoltot is
eltartott. Gazdaja hozzaszokott, keze ra-
allt, konnyen ment a szénacsinalas egy
konnyl favillaval. Egy még fellelhetd
példanya a 68. dbran lathato.

Miért is mutattuk be egy egyszerl
szerszam készitésének menetét, van-e
technikatorténeti szerepe egy favillanak?
— kérdezheti az olvas6. Véleményiink
szerint igen, van koze a favillanak is a
technikatorténethez, mert iskolapéldaja
annak a folyamatnak, amely a mezo-
gazdasagi eszk6zok, majd gépek kiin-
dulopontjat, fejlodését mutatja be. Az
egyszerll dolgok a legzsenialisabbak.
Hogy a téma talan kozelebb all a targyi
néprajz teriiletéhez, mint a technikator-
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ténethez — nézopont kérdése. Hiszen
alig van olyan teriilete a technikator-
ténetnek, amely ne allana kapcsolatban a
népi kézmiiparral, vagy kezdetei ne len-
nének visszavezethetdk a népi eszkoz-
alkotashoz.

A favilla dse volt a késobbi, iparilag
sorozatgyartasu acélvillanak, amelynek
gyartasi technologiaja mar nem az egy-
szertiek kategoriajaba sorolhato.
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MAGYARGYEROMONOSTOR SZULOTTE:
DEBRECZENI MARTON (1802-1851)

Tudjatok, hogy sokkal okosabb lett volna tdlem,
ha el nem hagyom ezt a tajat soha. Erzem, hogy
ide vagyok én forrva testtel-lélekkel: az erdé zu-
gasa mintha az én szivembdl aradna szét és vérem
keringése egy lenne a Szamos futdisaval [...] bi-
zony boldogabbak azok, akik nem szakitjak ki
magukat fajuk osi léegkorébdl: ahol nemzedékrol
nemzedékre gyokeret vertek, csak ott élhetnek i-

gazan.

Debreczeni Marton banyasz, kohasz,
literator (koltd), Magyargyerdmonostor
szllotte kiilon fejezetet érdemel.

Joggal tehetné fel a kérdést az olvaso:
miért keriil ide ez a fejezet? Miért torjiik
meg a technikatorténeti leirast életrajz-
irassal, tudomanytorténeti adalékkal?
Hiszen minden helységnek van hires
szllotte.

ElsOsorban azért tessziik ezt, mert
Debreczeni Martont, az erdélyi tudoma-
nyossag kiemelked6 képvisel6jét alig
ismeri a fiatal nemzedék. Eletét és mun-
kassagat azzal a nem titkolt szandékkal
ismertetjiik, hogy vele példat allitsunk a
ma ifjisaganak, hiszen 6t mar a ma-
gyargyerdmonostori Gyarmathy Zsiga-

B , 1
Debreczeni Mdrton®

né” is , minta-ember”-nek nevezte 1893-ban
megjelent irasaban (Gyarmathy Zsiga-
né, 1893).

Debreczeni Marton ezen a vidéken
nétt fel, itt szivta magaba azt az erét,
lelki tisztasagot, tudasvagyat, mely ki-
emelkedését eredményezte. A kiilonds
emberi tartas, a szorgalom, a tiszte-
lettudés, a gyokerekhez vald kotédés
erényei mind az itteni kornyezetbdl ere-
deztethetdk, hiszen a gyerOmonostori-
akat ez jellemzi altalaban is.

Masodsorban azért sziiletett ez a feje-
zet, mert mindaz, amit Debreczeni Mar-
ton alkotott: technikatOrténet, hiszen
muszaki alkotasaival felviragoztatta az
erdélyi banyaszatot, kohaszatot, egyszo-
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69. abra
Debreczeni Marton arcképe

val megreformalta azokat. Fontosnak
tartotta a fejlodést: kisérleteket, szami-
tasokat végzett, s keresett/talalt olyan
miszaki megoldasokat, melyek gazda-
sagossa tették az erdélyi banyaszati-
kohaszati ipart. Szervezokészsége, ala-
pos miuszaki felkésziiltsége, tudasa s az
iparban vallalt vezetd szerepe megha-
tarozdan hatott a reformkor muiszaki fej-
16désére. Ujitasait mas orszagokban is
bevezették, s azokért szakmai elisme-
résben részesitették. (Elete végén mégis
ugyanolyan szegénységben ¢élt, mint a-
milyenbe belesziiletett.)

Grof Miko Imrét is ez késztette arra,
hogy foglalkozzon Debreczeni Marton
¢életével, s kiadassa nagy eposzat (Gr.
Miko6 Imre, 2003), hiszen egy ekkora
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nagysagot ki kell emelni a feledés ho-
malyabol: szegényebbek lennénk, ha
nem ismernénk meg mindazt, amit ér-
zett, gondolt, tudott, képviselt, alkotott
és megvalositott.

Debreczeni mint literator ismertebb,
sokan tették kozz¢é irasait, leveleit, ver-
seit, s elemezték munkassagat: Moller
Ede (1877), Fiilsp Aron (1876), Sziny-
nyei Jozsef (1893), Urméssy Lajos (1897),
Ferenczi Zoltan (1899), Krist6f Gyorgy
(1903, 1904), Széchy Karoly (1903), Szasz
Ferenc (1913), Bitay Arpad (1925), Dani
Janos (1960), T. Szab6 Levente (2003)
stb. Szotarszerkesztoi tevékenységét Ben-
k6 Samu (1991) tarta fel.*

Miszaki tevékenységével kapcsolat-
ban mind a mai napig adésai vagyunk
kéziratainak/munkainak feltarasaval,
részletes bemutatasaval. Ezt a hianyos-
sagot Versényi Gyorgy (1899),** An-
gyal Miksa (1910), Faller Jeno (1951) is
szova tették irasaikban.

Egyeldre nekiink is be kell érniink
azzal, hogy roviden 6sszefoglaljuk élet-
rajzat, illetve bemutatjuk egyik jelentds
miuszaki teljesitményét: a Debreczeni-
csigafuvot.

Debreczeni Marton élete

Debreczeni Marton 1802. januar 25-
én sziiletett Magyargyerémonostoron.
Apja Debreczeni Janos fazekasmester,
anyjaamagyarvalkoi Lorincz Erzsébet.

A Debreczeni-porta — Debreczeni-
Droppan Béla szerint (2003) — olyan



lehetett, mint amilyennek Jank6 Janos
irta le a régi kalotaszegi hazakat: ,, szal-
mads, pupos teteju, melynek ajtaja fasar-
kon fordult, fakapcsa fakulccsal zarult”.
Ott allt a papkert tovében, a két patak
talalkozasanal, egy nagy sziklahoz la-
pulva, egyetlen szobdja s kamraja volt
minddssze, melyet Hory Farkas refor-
matus lelkész ,,egyszeri falusi lak”-nak
nevezett (Hory Farkas, 1854).

A sziiléhaz az 1890-es évek végén
még allt. Versényi Gyorgy emlékezé-
sében ezt talaljuk: ,, megvan a papilak
alatt s nem is rozoga dallapotban. De mai
tulajdonosa, Imre Janko Andras, le akar-
Jjabontatni...” (Versényi Gyorgy, 1899).

Baratja, iskolatarsa, Herepei Karoly®’
igy emlékezik Debreczenire mint gyer-
mekre: ,,fejér homloki, pirospozsgas
dbrazatu, kék szemii és sarga haju, e-
leven fiti”*® volt.

Tanulmanyait a gyerémonostori re-
formatus iskolaban kezdte, s ¢desanyja
szerint ,,mindig konyveit bujta” (Gr.
Miko Imre, 2003). Kiilonos érdeklodést
tanusitott a zene irant, azonban hang-
szere nem lévén gyakran jart a temp-
lomtoronyba harangozni, igy tortént,
hogy jobb hiivelykujjanak ,.egy ize’ a
harangozas aldozataul esett: a harang
kotele szakitotta le. Talan ezért sem lett
volna alkalmas arra, hogy fazekas édes-
apja mesterségét folytassa, de emellett a
tudas iranti vagya s az 01j iranti érdek-
l6dése volt a meghatarozo abban a don-
tésben —melyben a sziilei is tiamogattak —,
hogy a kolozsvari Reformatus Kollégi-

umban tanuljon (1813-tol). Tiz évig volt
jeles tanuldja a kollégiumnak, ahol az
Osszes bolcseleti és torvénytani stl-
diumot, valamint a hittan els6 évfo-
lyamat is elvégezte, mellette pedig
gorog irodalmat oktatott az alsdébb
osztalyoknak.

A palyavalasztast mégsem a tanult
ismeretek dontotték el, hanem a banyasz-
tarsadalom eszménye, mellyel Désak-
nan ismerkedett meg, ahol banyatisztek
korében tinnepelt. Itt hatarozott arrdl,
hogy banyasz lesz. Sajat szavai szerint:
,,Soha egy testiiletnél is oly baratsdagos,
oly joérzelmii emberekre nem talaltam.
[...] Ezek az elsotol utolsoig hivatali
rang, sziiletés s mas kiilonboztetés nél-

’

kiil mint testverek latszanak egyiitt élni.’
(Gr. Miko6 Imre, 2003).

Selmecbanyai tanulmanyait 1823. no-
vember 8-an (Faller Jend, 1951) kezdte
el. Ezt megel6zéen a bukovinai Fundu
Moldovei®® kozség melletti Mancz-féle
réz- és vasércbanyanal dolgozott harom
honapig, s 1j asvanyérre bukkant. A ba-
nyatulajdonos, felismerve tehetségét,
felajanlotta: tanittatja, ha kotelezi magat
arra, hogy a selmeci akadémia vé-
geztével a szolgalataba all. Debreczeni
az ajanlatot visszautasitotta, ,,csak ho-
naban s hondnak kivanvan dolgozni”
(Gr. Miko6 Imre, 2003). A selmeci ba-
nyaszakadémiat két és fél év alatt végez-
te el, sajat er6bol, kitling eredménnyel, s
— elsajatitva ,,az dsszes banydasztudo-
manyokat” (Gr. Miké Imre, 2003) — ba-
nyamérnok lett.
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Eletpalyajat grof Miko Imre nagy ala-
possaggal rajzolta meg, Debreczeni Mar-
ton egykori munkatarsait, baratait kérte
fel levélben, hogy ehhez segitségképpen
adatokat szolgaltassanak. Innen tudhat-
juk meg, hogyan lett Debreczeni radnai
olvasztomester (1826), hogyan irta meg
héskolteményét, A kiovi csatat, s kezdte
el hazaséletét Laner Terézzel, hogyan
lett 1827-ben csertési (Hunyad megye)
kémlé-helyettes, 1829-ben zalatnai ko-
hohivatali ellenér, majd 1833-ban ko-
honagy és igazgatosagi ilnok, 1839-ben
banya-, koho- és uradalmi igazgato,
1840-ben banyaiigyi el6ado (ekkor kol-
tozott Nagyszebenbe) s végiil kincstari
tanacsos (1842). 1848-ban az Erdély
uniodjat targyald erdélyi bizottsdg tagja
volt. Kossuth pénziigyminisztériumaban
miniszteri tanacsos, majd a banyaiigyek
iranyitasaval biztak meg.

Forradalmi magatartasa miatt elveszi-
tette allasat, perbe fogtak, feleségével és
hat gyermekével Kolozsvaron telepedett
le. Elete utols6 éveit a nélkiilozés, a su-
lyos betegség terhei keseritették meg, de
a miszaki tudomanyokkal val6 foglal-
kozassal ekkor sem hagyott fel: Rajka
Péter kolozsvari gépgyaros megbiza-
sabdl tiizeléstechnikaval foglalkozott
(Faller Jend, 1951). 1851. februar 13-an
hunyt el, minddssze 49 éves koraban. A
politikai rehabilitasat kozIo levelet a
csalad csupan halalat kovetden kaphatta
kézhez.

Debreczeni Marton a hazsongardi
panteonban kapott végsé nyughelyet,
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végtiszteletként 1855-ben Kagerbauer
allitott neki siremléket (Vass Jozsef,
1856).

Mint banyamérndk talalmanyaival,
ujitasaival follenditette az erdélyi ba-
nyaszatot, kohaszatot, a magas korsze-
rlsitési koltségek ellenére gazdasagossa
tette az iparagat. A vajdahunyadi vasmi
Gjraszervezése, a govasdiai® vasgyar
modernizalasa (1838) faradtsagot nem
ismerd, kitartd6 munkdjat fémjelzi.

A kohok kiszolgalasara 1837-ben Za-
latnan gézmozdonyt helyezett iizembe,
melyet sajat maga tervezett, s Mariazell-
ben készittetett el (Faller Jend, 1951).

Hazéjaban elsdként 6 dolgozta fel a
kénes ércekbdl felhalmozodott salakot, s
kénsavat allitott elé beldle. Zalatnan a
vasgalic és a rézgalic gyartasat vezette
be, s szintén az 6 érdeme a fekete rézb6l
az arany ¢s eziist ,,kifejtése” (Mohr Ka-
roly Nandor, 1868 a, b). O dolgozta ki a
szodagyartas eljarasat is, hasznositva az
erdélyi sobanyak heverd hulladékat.

Legkiemelkeddbb talalméanya kétség-
teleniil a nagyolvaszto teljesitményének
novelésére tervezett, rola elnevezett csi-
gafuvo.

Debreczeni Marton megmaradt
miiszaki kéziratai

Szépirodalmi munkai mellett a tehet-
séges banyamérndknek szép szamban
maradtak fenn miszaki vonatkozast
szakmunkai.



70. abra
Debreczeni Marton: 4 banydszat
(A kézirat els6 oldala)

Fennmaradt, miiszaki leirasokat tar-
talmazo kéziratait halala utan grof Miko
Imre gytijtotte Ossze és helyezte el az
Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Kéziratta-
raban. Jelenleg ezek a forrasdokumen-
tumok a Kolozsvari Allami Levéltarban,
illetve a Kolozsvari Egyetemi Konyv-
tarban talalhatok, igy: 4 bdanydszat," 4

kozonséges kohotan alapvonasai, Soda-
Fabrication, Néemet—magyar banyaszati
miiszotar (4 kotet), Német—magyar so-
banyaszati miiszotar, Debreczeni Mar-
ton banyaszati naplojegyzetei 1848-bol,
Metallurgische Pneumatik, Debreczeni
Marton tanulmanyai a fiités hétanarol
I-1I., A banyasztudomdny révid rend-
szere (toredék). A forrasanyag teljes
feldolgozasa, digitalizalasa még folya-
matban van.

A kovetkezékben roviden bemutatjuk
talan legjelentdsebb miiszaki alkotasat.

A Debreczeni-csigafuvo

A Debreczeni-csigafvo tulajdon-
képpen egy kompresszor, hiszen levegdsi-
ritést végez, viszonylag kis nyomassal.
Ebben a kompresszorban a dugattyu fo-
lyadek (viz), amelybe a forgd jaroke-
rekek félig meriilve leveg6t stritenek
(komprimalnak).

Debreczeni csigafivoja nem ,,uttdrd
talalmany” — ahogyan Terény Janos ne-
vezi (Terény Janos, 1932) —, nagy tel-
jesitménnyel sem rendelkezett (a nagy
hatasfoknak abban az iddben nem volt
jelentésége az elérendd végeélhoz ké-
pest), de a maga koraban mindenképpen
nagyon hasznos gépezet volt, s ezt Te-
rény is elismeri, amikor megallapitja,
hogy ,,egy elmés alkalmazassal van
dolgunk™.
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A Debreczeni-csigafuvo szerkezete

Harom abra vazolja a szerkezetet. Az
els6 abra a forgastengely sikjaban (ten-
gelymetszet) mutatja be a csigafuvot; a
masodik (a tengelyre merdleges) lapat-
rendszert abrazolja; mig a harmadik a
jarokerék korongjainak megtamasztasat
szemlélteti.

A csigafuvo f6 alkatrészei (71. abra):

1. vizszekrény,

2. légszekrény,

3. tengely,

4. tomitdgallér,

5. csigakorong,

6. archimedesi spiral alaku lapatok,
7. csiganyak.

Az abrak alapjan ismertetjik a
rendszert.

Az A-B gerendatengelyre a CD, EF,
GH korongok csatlakoznak. A korongok
kozott archimedesi spiralrendszer van
beépitve. A lapatrendszer két tagbol all
egy korongpar kozott, amelyek egymas-
hoz képest 180°-ra vannak eltolva
(72. abra). Ez a kétkamras rendszer a
légaram ingadozasat van hivatva csok-
kenti. Ugyszintén a légaram csokkenté-
sét szolgalja a két lapatkoszoru, melyek

71. abra
A csigafuvo tengelymetszete
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72. abra
A tengelyre merdleges lapatrendszer

egymashoz képest 90°-kal vannak el-
forditva.

A GH korong kozvetleniil az AB ten-
gelyre tamaszkodik, az y teret lezarva
(71. dbra). A két masik korong tar-
tolécekkel tamaszkodik a tengelyre
(73. abra). A CD korongon henger alaki
toldalék van (a feltalald csiganyaknak
nevezi), mely benyulik a szélszekrény-
be, s a levegd bearamlasat szolgalja. A
szélszekrényhez rogzitett tomitdgallér
akadalyozza meg a levegd kidramlasat
(funkcidja megfelel a ma hasznalatos
szimering tomitésnek).

A Debreceni-csigafiivé miikodése

A forgorész szerkezete a tengely ko-
zépvonalaig vizzel toltott szekrényben
van elhelyezve.

A lapatrendszert a 72. abran jelolt nyil
iranyaban forgatva a csigamenet szaja

73. abra
A korongok tengelyre tdmasztasa

eléri a viz felszinét, a betdéduld viz az
egyik spiraljaratban levo levegdt a hen-
ger kozepébe nyomja az y térbe (a la-
patok és a tengely kozti hosszanti tér,
egy gylrl alaku tireg a tengely koriil),
mikdzben a masik spirdlcsatorna ki-
emelkedik a levegdbe, s a jarataban levo
vizet az y térbe szoritja (omleszti, {iriti).
Majd 180°-ot fordulva ismét levegdvel
telik meg.

A folytonos forgas kovetkeztében a
spiraljaratokbol folyamatosan viz- és le-
vegdtomeg érkezik az y térbe. A siiritett
leveg6 az S szélszekrénybe todul, s in-
nen a T kiirton at keriil a felhasznalas
helyére (71. abra). A viztomeg az S sz¢l-
szekrény aljara 6mlik, s innen az r nyi-
lason keresztiil visszakeriil kiindulasi
helyére (a jaro lapatkoszoruk térfelére).

A csigajaratok szdmanak fliggvényé-
ben beszéliink 1, 2... menetl csigafu-
vorol. A kozépkorong altal behatarolt
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lapatrendszer szama fiiggvényében pe-
dig 1, 2...-szeri csigafuvo szerkesztheto.

A Debreczeni-csigafuvé alkalmazasa

Debreczeni — kora szellemét megha-
ladva — zsenialis alkotasokra, megolda-
sokra volt képes, amelyeket a gyakorlati
ismeretek, az alapos mérnoki tudas s a
jol behatarolt célok tettek lehetové.

A csigafivéoval nem lehet nagy nyo-
mast elérni, de nem is ez volt a célja,
hiszen csak a kis levegényomast igényld
fémkohokban avagy banyaszelloztetésre
hasznaltak, akkoriban nagy haszonnal.

A csigafuvo alkalmazasanak terjedé-
se — még a modern levegdéfuvok meg-
jelenése eldtt is — arra utal, hogy a
talalmany kitlind elgondolas, jelentds
mérnoki alkotas volt. Kiilonosen Er-
délyben terjedt el, de Ausztridban s mas
kornyezd orszagokban is miikodtették,

egy példanya pedig Luzon szigetére
(Fulop-szigetek) is eljutott (Terény Ja-
nos, 1932). Julius von Hauer kohdgép-
tanaban (Julius v. Hauer, 1866) emliti
meg, hogy a mankayani rézkohoban mii-
kodik egy Debreczeni-csigafuvo, s egy
ottani szaklapban megjelent leirasarol is
beszamol.

Barhova sodorta Debreczeni Martont
az élet, barmerre jart, sziildhelyére min-
dig nagy szeretettel gondolt. Ragaszko-
dasat érzékelni lehet abbol a levelébdl is,
amelyet selmecbanyai tartézkodasakor
irt: ,, 4 levegd itt nagyon friss, — sokat
hasonlit a Kalotaszegihez. '

Kotelességiink tehat ujrateremteni
ezeket a kotelékeket: helye van sziilo-
falujaban, helye van ebben a kotetben
mindannak, ami 6 volt, réla sz6lt, amit 6
alkotott. Csakis ,,otthonaban” érizhetjiik
meg mindazon értékeket, amelyeket
képviselt.
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EPILOGUS

Kalotaszegi technikatorténetiink sorozatanak masodik kotetét tanulmanyoztaa
kedves olvasé. Talan nem is gondolta, hogy egy ilyen kis telepiilésrél ennyi miiszaki
jellegli informaciot lehet 6sszegytijteni, olyan tudashalmazt, amit a Kalotaszegre
vonatkozo, szerteagaz6 irodalom nem tartalmazott ez ideig. De hiszen éppen ez a
sorozat alapgondolata: feltarni a miiszaki multbol azt, ami eddig ismeretlen volt,
ami jellegzetesen erdélyi és ezen beliil kalotaszegi. Bemutatni az érdekldd6 olvaso-
nak azokat a kimagaslo teljesitményli egyéniségeket, akiknek munkassaga a mii-
szaki tudomanyok teriiletére 6sszpontosult.

Nincs tarsadalmi fejlodés miiszaki fejlodés nélkiil. Minden miiszaki alkotasnak,
napjaink muszaki ,,csoddinak” a multba visszavezethetd elézményei vannak.
Ezek egyiitt alkotjak a miivelodéstorténethez tartozo technikatorténetet.

MagyargyerOmonostor nem a nagy népességll telepiilések sorat gazdagitja.
Vegyes etnikumu lakossaga tobb évszazados egylittléte alatt alakitotta ki példaul azt
a népi eépitészeti stilust, ami oly jellegzetesen kalotaszegi és gyerdmonostori.
Egyiitt hasznositottak természeti adottsdgaikat, a gyorsvizii patakok vizenergiajat
malmaik meghajtdsara. Magyar és roman acsok, fazekasok, csempekészitok,
kovacsok, kémiivesek munkajanak eredményeként jott 1étre az optimizmussal,
emberi tartassal jellemezheté mai Magyargyerdmonostor. Roman csaladok ado-
manyai is benne vannak a kozépkori reformatus templom harangjanak zengésében,
vagy a magyar csaladok segitokészsége az ortodox templom épitésénél az
okumenikus egyiittmiikodés példaja. Es ez igy van jol, mert igy természetes.

Kotetiinkben, mint a megel6zOben is, olyan teriiletekre kalauzoltuk el az olvasot,
mint példaul a csempekészités, az agyagmiivesség e kiilonleges agazata, amelynek
Osszetéveszthetetlen magyargyerdmonostori diszitémotivumu vilaga mar a mi-
vészettorténet témakoréhez tartozik. Ilyen szempontbol 4 érdeklddési teriileteket is
megnyitottunk az olvasé eldtt

Nem részleteztiik a Madarlanyhoz kapcsolodd mitologiai kérdéseket, azt, ami-
r6l amugy is sokan értekeztek, és ami nem technikatorténeti jellegii, de Magyar-
gyerOmonostor egyik jellegzetessége. Ugyanakkor felébresztettiik az olvasoban
az érdeklddés szikrajat e dombormiicsoport tovabbi megismerésére, netan tanul-
manyozasara.

Eloljaro bevezetdnkben is emlitettiik, hogy e kotet megjelenését tobbéves kuta-
tomunka elézte meg, ami magaban foglalja levéltari és konyvészeti kutatasainkat,
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tobbszori helyszini feltair6 munkankat. Részletesen tanulmanyoztuk a fellelhetd
korabeli kdnyveket, kuratori jegyzokonyveket, ezek technikatorténeti vonatko-
zasait belefoglaltuk a kotet kiilonbozo fejezeteibe, igy tartalma hitelességét a
forrasmiivek is szavatoljak.

Nem tértiink ki a telepiilés torténetében meghatarozo szerepet betdltd csala-
dok bemutatasara, ez a torténelemtudomany teriilete. Bemutattuk viszont a telepii-
1és sziilottjét, Debreczeni Martont, a banya és kohomérnokot, az erdélyi miiszaki
tudomanyossag jeles képviseldjét, aki ujitasaival, banyaipari és fémkohaszati
korszerisit6 tevékenységével a korabeli Magyarorszag egyik vezeté miszaki alko-
tojaként valt ismertté. Példaképként allitjuk munkassagat, toretlen tudasvagyat
napjaink ifjusaga elé, mert meggy6zddésiink, hogy példaképek nélkiil szegényeb-
bek lennénk mindannyian.

Ha e konyv olvasésa utan gondolatban ellatogatunk Magyargyerémonostorra,
erre a fogyd népességli kalotaszegi telepiilésre, elsdként talan kecses tornyu templo-
ma, a tobbszori megujulas, a fennmaradas jelképe tnik lelki szemeink elé. A
kuratori bejegyzések a szdmadaskonyv sargulo lapjain az egykori gazdasagi hat-
térnek tiikréve valnak gondolatainkban. A harangok torténete az egyiivé tartozast, a
telepiilés lakoinak sziil6foldjiikkhoz valo ragaszkodasat sugallja.

A jellegzetes gyerdmonostori mesterségek, amelyeket a miiszaki tudomanyok
szempontjabol kozelitettiink meg, és amelyek miiveldinek kdszonhetéen az egykori
telepiilés hirneve gyarapodott, megismertetik az olvasoval a magyargyerdmonostori
ember hétkoznapjait, kiizdelmeit, 6romeit. Kellet-e nagyobb 6rom, mint egy j
lakohaz, uj csempékbol rakott kemence vagy éppen csak egy 0j cserépfazék
tulajdonosanak lenni? Igen, sokszor egy Uj cserépfazék jelentette a tulélést, a
megmaradast, aminél talan nincs is nagyobb 6rom.

A reformatus templom faszerkezetét abrazolo rajzokat Debreceni Laszlo készi-
tette (Dark6—Debreczeni gylijtemény. Erdélyi Reformatus Egyhazkertleti Levéltar
1934, 1935).

E konyvecske Osszehangolt csapatmunka, a kozos cselekvés eredménye. A
kezdeményezés az Erdélyi Muzeum-Egyesiilet Miiszaki Tudoméanyok Szakosz-
talyaé, amelyet a Muzeum-Egyesiilet vezetdsége is tdmogatott, amiért Oszinte
koszonet illeti. Onzetlen segitségiikért koszonet illeti mindazokat, akik a fel-
mérésekben, a dokumentalddasban, az adatfeldolgozasban, a terepmunka szamos
mozzanataban részt vallaltak. Helyismereti tudasuk toredékét e konyvecske is
magéban foglalja. Elismeréssel emlitjiik Balint Arpad nyugalmazott tanito, a lel-
készcsalad, Hover Zsolt reformatus lelkész és neje Hover Judit, Virag Eva, T6th
Orsolya, if]. Orban Gyorgy, Péter Zsuzsa, Szildgyi Julia, Baki-Hari Zoltan, Kovacs
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Istvan egyhazgondnok és csaladtagjai, neje Kovacs Eva, ifj. Kovacs Istvan és
Kovacs Zoltan, Sinko6 Kallo Katalin egészségligyi asszisztens, néprajzkutato, Les
Gheorghe ortodox lelkipasztor, Gansca Gicu mérndk, Incze Laszlo és Erzsébet, a
gbézmalom tulajdonosai, Buzas Anna harangoz6 segitségét az adatgytjtésben, Debre-
czeni-Droppan Béla, Kaloczy Katalin és dr. Sarossy Gyorgy a témaval kapcsolatos
észrevételeit, javaslatait.
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JEGYZETEK

1. Magyargyerémonostort vagy Gyerdmonostort mint helységnevet 1275-ben emliti egy

dokumentum, amit utdlag tobb torténész, kdztiik Jako Zsigmond, hamisitvanynak tart.
A monostorok vagy kolostorok alapitdsanak kezdetei Erdélyben a XI-XII. szazadra
tehetd, igy GyerOmonostor is az egykori Kalota nemzetség kolostoralapitasaval
hozhato6 kapcsolatba. Az 1291-1296 kozotti idészakban Benedek varadi pilispok altal
kiadott gabonatized-jegyzékben nem szerepel Magyargyerémonostor. Feltételezhetd,
hogy ekkor a torténelmi Erdélyhez tartozott. Az 1332—1337-es papai tizedjegyzék
Magyargyerdmonostort a kalotai esperességhez sorolja. Nevét a Kalota nemzetségbol
szarmazo Gyer6ffy csaladtdl, a helység feltételezett alapitdjatol kapta. 1332-ben villa
Monostor, 1446-ban Gyerewmonostra, 1572-t61 Gerdmonostor. Az emlitett, 1272-bol
szarmaztatott nem hiteles dokumentum Gewrumonostura néven emliti. A X V1. szazad
végén (1586) Magyar Gerw Monostor.

2. Wittenbergben tanult erdélyi diakok és egyes lelkészek uttérd reformatori igehirdetésének

kovetkezményeképpen 1541-1568 kozott, harom hullamban kovetkezett be a refor-
macid Erdélyben. Az 1595-ben tartott orszaggylilés hatdrozata kimondta a négy
,bevett” vallas, a reformatus, katolikus, evangélikus és unitarius szabad gyakorla-
sanak jogat. A reformacio folyamatanak fontos tényezdje a vezetd arisztokracia
tamogatasa volt. Lasd Erdély torténete, 1968.

3. A reformaci6 meger6sodését mutatja, hogy a katolikus esperességek harom szuper-

4. Az

intendenciava alakultak at, wittenbergi példat kovetve. Az atalakulas nem a fejedelmi
hatalom, hanem a protestans prédikatorok miive volt Az 1550. évi orszaggytilési
végzést az 1557. évi torvény kovette, amely véglegesen biztositotta a reformacid
szabadsagat. VO. Erdélyi egyhdzaink évszazadai, 1992.

1396. évi nikapolyi csatavesztést kovetden a torok betdrések rendszeressé valtak
Erdélyben. A portyazo torok csapatok kezdetben a Barcasagot és Nagyszeben kor-
nyékét pusztitottak, a XV. szazad derekatol azonban gyakran Erdély mas vidékeire is
eljutottak A novekvd veszedelem hatdsara a szdszok mindjart a XV. szazad elejétdl
védett helyek kiépitéséhez fogtak: a dombtetdkre mentsvarakat (parasztvarakat) emel-
tek, templomaikat pedig véddtornyos varfalakkal vették koriil. A példat a Székely-
foldon és Kalotaszegen is kovették. Az igy kialakitott keritett templom, legalabbis
kezdetben, megfeleld védelmet biztositott a falu népe szamara, féképp kisebb szamu,
portyazo csapatokkal szemben.

5. Kidei Sipos Dévid a XVIII. sz4dzadi Erdély legkivalobb kdfaragd miivésze, épitész,
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XVIII. szazad htiszas éveitdl kezdddden a ma is 1étezd alkotasain at végigkisérheto.
Szoészékei (Magyarkoblos, Magyargyerdmonostor, Tiire, Tancs), épiiletek diszit-
ményei, faragott ablakkeretei (Kolozsvar, Boncida, a Banffy udvarhaz ajtokovei) a
kéfaragas mivészetének iskolapéldai.

6. A szaszkézdi, Segesvaron tanult Umling Lorinc 1742-t6] Kolozsvarra tette at miikodése
szinhelyét. A szazad végéig harman dolgoztak: akét Lérinc, apa és fia, valamint Janos.
Sziiletéstik és halaluk idejének és helyének felkutdsa varat magara. A csalad a
szaszlonai reformatus, a magyargyerdvasarhelyi, a vistai, a banffyhunyadi templom
mennyezetét festette. V6. Kelemen Lajos, 1977.

7. A Magyargyerémonostori Reformatus Eklézsia szamadaskonyve 1747-1814 kdzott, ami-
ben a kuratori bejegyzések (bevételek és kiadasok) alapjan végigkisérhetd a telepiilés
gazdasagi élete. A szdmadaskonyv a telepiilés reformatus lelkészi hivatalaban talal-
hato.

8. Az ejtel tirmértékegység, lirtartalma kb. masfél liter (1,41 liter) az erdélyi kupéaéval kb.
azonos nagysagu volt. Vo. Erdelyi Magyar Szotorténeti Tar. 11. 1978.

9. A dongaboltozat félkdrives kialakitas®, a roman kori épitészet egyik meghatarozo jellem-
vonasa. A fatemplomoknal a bels6 tér novelésére szolgal. A boltozat sulyat a falak
fogjak fel.

10. A magyargyerémonostori ortodox parokia szerint a fatemplomot ajandékba adtak a
balktelki filidnak, a balktelkiek szerint a templomot megvasaroltak. Az egykori
(balktelki) egyhaztanacs jegyzékonyve csupan templomvasarlasi szandékukat tar-
talmazza.

11. Padovaban 1344-ben, Genovaban 1353-ban, Firenzében 1355-ben, Bolognaban 1356-
ban, Ferrardban 1362-ben, Parizsban 1370-ben mechanikus 6rak jelezték a nappal és
¢jszaka 24 orajat. Nyugat-Eurdpaban a katolikus egyhaz eléitéletek nélkiil elfogadta
az idémérés 1uj eszkozét. A XVI. szazadban egyre nagyobb teret hodit a mechanikus
ora egész Europaban. Ezzel ellentétben az ortodox egyhaz szigoruan betartotta azokat
a hagyomanyokat, amelyek megakadalyoztak abban, hogy o6rat szereltessen templo-
maiba. Sértd lett volna arra a mindenek folott uralkodd szellemiségre, amely az
orokkévalosagot hirdeti. Lasd Gimpel Jean, 1983.

12. Kvaderké — minden oldalan faragott k6. Templomfalazatok épitésénél hasznaltak kvader-
koveket, kiilondsen ott, ahol faragéasra alkalmas ko volt.

13. A Madarlany a romai katolikus liturgiaban egyértelmiien a Luxuria, azaz a bujasag
jelképe. V6. Sisa Béla, 2007.

14. Egyes naporakat bdlcseleti vagy vallasos tartalmu, magyar vagy latin nyelvii feliratokkal,
évszamokkal, zodiakus jelekkel is kiegészitenek készitik. Ortus docet bene vivere
(Kelet megtanit a jo életre) vagy Pace Tua Catharina Hitet (?) Renovata Capella et Tibi
dat Pleno Pectore Carmen ave. (A te békéd Katalin tiindokol, és a megnyitott kapolna
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teljes szivvel neked zengedezik, iidvozlégy) példak a naporafeliratokra. V6. Marton
Laszlo, 2005.

15. A harang konditasanal kialakult rezgés és hanghullim amplitiddja a rezgés folyaman
egyre jobban csokken. Ennek oka az, hogy a rezgd test energiajat a belso surlodas, a
kozegellenallas és egyéb veszteségek felemésztik, masféle energiava alakitjak at.
Minden egyes harangkonditds megannyi csillapitott rezgést hoz létre. Lasd Szalay
Béla, 1963.

16. Otvozeten olyan, legalabb latszatra egynemii fémes anyagot értiink, amelyet két vagy tébb
fém egyesitése, leginkabb 0sszeolvasztasa vagy egymasban vald oldasa utjan nyeriink.
A harangbronz vagy 6nbronz a réz 6tvozete az o6nnal, 12-20% ontartalommal. Lasd
Zorkoczy Béla, 1978.

17. Valtakoz¢6 iranyu, ciklikus igénybevétellel terhelt fémszerkezet jellegzetes karosodasi
forméja a kifaradas, és ennek kdvetkezménye a repedés. A harangok kongatasabol
szarmazo rezgések okozta repedések a harangok jellegzetes karosodasi formaja.

18. A harangontd csalad elsé ismert tagja Andrasofszki Andras, utana Daniel 1., Daniel I1., és
Daniel I11. kdvetkezik, az utobbirdl 1827-ben mint vandorlasban 1évd mesterlegényrdl
tesznek emlitést korabeli dokumentumok. Andrasofszki Janos I. neve is felbukkan,
akinek eskiivéje anyakonyvi bejegyzés szerint 1781-ben volt. Andrasofszi Janos II.
1805-ben a kolozsvari reformatus kiilsé templom harangjat ontotte, majd 1827-ben
ismét Kolozsvaron az evangélikus templom nagyharangjat adja at megrendeldjének.
Ebben a munkajaban Andrasofszki Efraim I. is segédkezik. Efraim 1. a kolozsvari
Szent Mihaly-templom nagyharangjanak ont6je, akit munkajaban Daniel segit. To-
vabbkovethetjiik a harangont6 csalad tevékenységének fobb allomasait. Ezek szerint:
Andrasofszki Efraim II. apjaval és Janos testvérével szintén a kolozsvari Szent
Mihaly-templomnak készit nagysadgrendben egy masodik harangot. Andrasofszki
Janos III. 1847-ben elkésziti a szentpéteri templom masodik harangjat, de ekkor mar
fia, Andrasofszki Janos IV. is segiti munkajaban. V6. Bitay Eniké — Marton Laszld —
Talpas Janos, 20009.

19. A vandor harang6nté a megrendeld helységben dolgozé mester, aki mivét, a harangot
nem egy harangdnté-miihelyben késziti. Megrendelésének eleget téve az ujabb ren-
delés szinhelyén dolgozik.

20. A harangoknak két felfliggesztési mddja ismert. A klasszikus vagy koronds és az tjabb, a
tarcsas felfliggesztés. A felfiggeszté korona egyben miivészi alkotas is, bonyolult
formazasi eljarassal késziil, és koveti a harang miivészeti stilusjegyeit. A tarcsas
felfiiggesztés tjabb keletli. A tarcsa csavarok segitségével koti Ossze a harangot a
leng6jarommal. A tarcsanak nincs stilusjegye.

21. Egy harang vizsgalatanal az is szempont, hogy vannak-e olyan ismertetdjegyei, amelyek
alapjan mualkotasként értékelhetd. Ez tobbek kozott azt is jelenti, hogy a borda alakja,
stilusjegyei, méretaranyai, feliratozasa, felfliggeszté korondja alapjan besorolhatd-e
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valamelyik stilusiranyzatba. A harangnak jellemzé mérete a vallmagassagban mért
atméro, a legnagyobb atmérd, a ferdemagassag, ezek aranyanak értékei adjak azokat a
viszonyszamokat, amelyek alapjan standard értékekkel Osszehasonlitva a harang
valamely stilusba besorolhato. A harangok diszitése, feliratozasa kiegészito elemei a
stilus meghatarozasanak.

22. A vizimalmokat tobb szempont szerint osztalyozzak: az energiaatalakitd szerkezet
(vizikerék és ennek tengelye), a forgdmozgast tovabbitd szerkezet, a malomhaz
épitésénél felhasznalt anyagok, a malomhaznak a vizhez viszonyitott helyzete, a
felhasznalo ipar szerint stb. Lasd Marton Laszlo, 2003.

23. A malomtengely vagy gerendely helyzete szerint vizszintes és fliggéleges tengelyli
malmok vannak. A vizszintes tengelyli malmok a legelterjedtebbek Erdélyben. A
Bansagban a Cserna, a Néra, a Krasso és mellékfolyoik volgyében fiiggbleges ten-
gelyl, kanalas malmokat épitettek. Ezeket a vizvezetd zart csatornarol csutoras
malmoknak nevezik. A vizszintes tengelyti malmoknak gyorsité attételiik (fogas-
kerék, szij) van, ezzel a vizikerék forgasi sebességét felgyorsitjak. A fliggéleges
tengelyli malmok lapatkerekének forgasi sebessége kozbeiktatott attétel nélkiil is
elegendd az Orlési kéfordulat megvalositasahoz.

24. A vizszintes tengelyll vizimalmokat a viznek a kerékre vezetési modja szerint feliilcsapos,
kodzépen csapds és alulcsapos kerekii malmoknak nevezik. A feliilcsapos vizikerék
forgési iranya megegyezik a viz folyasanak irdnyaval, mig a kozépen csapos ¢és
alulcsapos vizikerekek a viz folyasaval szemben forognak.

25. Kiilonbo6z6 keriileti sebességii, palastfeliiletiikon rovatkalt hengerparokkal gabonasze-
meket aprito szerkezet a hengermalom.

26. A hengerparok aprité miivelete toret megnevezéssel szerepel a malomipar szokincsében.
Minden hengerpar toretet hoz 1étre.

27. A malomiparban a gabona és az érlemények fiiggdleges iranyt szallitdeszkdze a kanalas
felvono.

28. A falu keleti részén, a Fehérk6-domb mélyén 1970-1975 kozott kisméretli kvarcbanyat
mikodtettek.

29. A mazas agyagedények kiils¢ feliiletének szinezésére a mazba (6lom-oxid) kiilonb6zo
fém-oxidokat kevernek. A fehér szint a kaolin adja, a feketét a mangan-oxid, a zoldeta
réz-oxid és a krom-oxid, a kéket a kobalt-oxid. A piros festék alapanyaga a ka-
lium-bikromat.

30. A vas-szén 6tvozeteken az acélt és az Ontottvasat értjiik, ezeknek van gyakorlati szerepiik,
miiszaki alkalmazasuk. Az acél 0,3—1,7% szenet tartalmaz, az Ontottvas 1,7-6,67%
széntartalmu 6tvozet.

31. Idézi Gyarmathy Zsigané: Debreczeni Marton (Igaz torténet). In: Ub. Erdélyorszag
Tiindérorszag (Mesék, igazak, aproknak, serdiilteknek). Athenaeum Irodalmi és
Nyomdai Rt., 1900. 78.
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32. Gyarmathy Zsigané Hory Etelka (Magyargyeroémonostor, 1843 — Banffyhunyad, 1910)
irénd, a kalotaszegi népi hagyomanyok gyijtéje, ,,Kalotaszeg nagyasszonya”. A
magyargyerOmosnostori Hory Farkas reformatus lelkész lanya volt. Irodalmi és
népmiivészeti irasai tették ismertté, illetve az 1885. évi orszagos kiallitdson mutatott
be egy kalotaszegi szobat — Herich Karoly megbizasabol. Majd kalotaszegi varrottast
készitett és készittetett, nemzetkdzi kiallitasokon (Briisszel 1887, Bécs 1890, St. Louis
1904, London 1908) mutatta be és terjesztette vidéke népi kultirajat.

33.,,Debreczeni Marton és munkatdrsai szotarszerkesztmeényei a reformkori magyar szotar-
irodalomnak a Vordsmarty Mihaly és Schedel Ferenc kezdeményezte vonulatiba
tartoznak” — allapitotta meg Benké Samu. V6. Benké Samu, 1991. 81.

34.,,Ideje volna végrevalahdra, hogy egy kivalo szakember teljesen 6sszegytijtse Debreczeni
e nemii munkait, allapitsa meg, mivel vitte elobb a tudomanyt s kiadasukkal allitson
emléket a hirneves, tudos feltaldlonak, hogy ne dltalanos iires szolamokban dicsditsék,
hanem felfogvan, megérthessék valoé nagysagat.” Versényi Gyorgy, 1899. 23.

35. Herepei Karoly (1802—-1871) reformatus lelkész, az MTA levelezd tagja. 1825-t61
kolozsvari lelkész, majd 1835-t61 a nagyenyedi féiskola teologiatanara és igazgatoja.
Egyhaztorténelemmel, a természettudomanyok népszersitésével is foglalkozott.
Fobb miivei: 4 szeretet végtisztelete; Templom, pap és nép.

36. Herepei Karoly levele gr. Miké Imréhez Debreczeni Martonrol, Vizakna, 1853. december
30-an. Kolozsvari Egyetemi Konyvtar, Debreczeni Marton kézirathagyatéka. Ms
2803. 29.

37. V6. Eltetd Péter levele gr. Miko Imrének Debreczeni Martonrél, Zilah, 1853. szeptember
22-én. Kolozsvari Egyetemi Konyvtar, Debrezceni Marton kézirathagyatéka. Ms
2803. 23-26.

38. Fundu Moldovei régi pasztorkdzség Suceava megyében. Nagy hagyomanyai vannak a
kézmlivesmesterségeknek, a faépitészetnek, népi viseletnek és szokasoknak. A tele-
piilés kdrnyékén vasércbanyaszat folyik.

39. Falu, romanul Govdjdia, németiil Sensehammer.

40. ,,Magas hegyek, erdo, bérczek, s kopar sziklak kozt a banyadsz hazdja...” Kolozsvari
Allami Levéltar, Miko-Rhédei cs. Ivt. Fond 253 111. 5. 354-356.

41. Debreczeni Marton 18201823 kozott a magyarkoblosi Rettegi Sandor gyermekeinek
volt a tanitdja s gondozdja. Hozzajuk intézett levelében talalhatjuk az idézetet, melyet
1824. szeptember 4-én irt Selmecbanyardl. V6. Szasz Ferenc, 1913. 262.
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ELEMENTS OF HERITAGE IN THE FIELD
OF TECHNICAL HISTORY AT MANASTIRENI

(ABSTRACT)

In the history of a settlement the aspects linked to technical history are of major
importance, as they are part of the course of culture and civilization. Research work,
the insertion of findings in the context of historical sciences is up-to-date in the
present historiography.

This book contains the results of a research in the field of technical history, done
at Manastireni-Calata. The settlement was recorded by the documents in the XIII-th
century, more exactly in the year 1291, with the name of villa Monostor, then in
1446 it is known under the name of Gyerewmonostor, in 1572 as Gerdmonostor and
in 1586 as Magyar Ger6 Monostor.

In the year 1291 the settlement was among the ones that were paying taxes to the
bishop of Oradea.

The name of the settlement is most likely linked to the name of the noble Gyer6fty
family, owner of lands.

From the point view of the settlement’s history the XVI-th and XVII-th centuries
brought about great changes. Reformation, the invasion of Tartars, the multiple fires
—all had benefic consequences. The devastated church was rebuilt and a fortress was
erected around it. The church tower was built and used as a watchtower as well, in
the fortified defense system of the settlement.

Situated in a beautiful location, through the balance of'its proportions and the har-
mony of its tower, the church can be considered one of the most beautiful places for
workmanship belonging to the Reformed Episcopacy of Transylvania. This is the
oldest church in the Célata region.

From the print of view of the general architectural current the church belongs to
the Gothic style, although it also has a series of elements of the Roman style.

From the point of view of technical history the counter-fortress walls of the
church are made of adzed rectangular stones, this being a real demonstration of the
skill the carvers of the time had. Mortar with lime was used as a binding element and
this gave the building enough resistance. The church is entirely covered with single.
This refers to the church tower and also to the four small towers with cellular
ceilings painted by the renowned carpenter and church ceiling painter Lorinc
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Umling. This adds to the present architecture value of the church.

The church tower hosts two liturgical bells. The big one was cast at Targu Mures,
in 1988 as an exact copy of the old bell, which cracked in 1987. The old bell was cast
by the famous bell caster Janos Andrasofszki from Cluj, in 1778. The smaller bell is
the work of Emil Anca from Cluj, and it was cast in 1923.

Accompanying the bells is the horologe, built at the special order of the parish in
the year 1834, 5 years before the horologe of Vileni was built (Vileni is a village
neighbouring Manastireni). The name of the builder is unknown, but the place
where it was built is Oradea. The horologe is made up of three functional modules.
One of the modules is the one that makes the horologe work and it rules the other
two. The second module is responsible for the strokes of the quarters, while the third
module marks the hours. The horologe worked till the mid-seventies of the last cen-
tury. At the moment, the horologe is disassembled and it can be found in the church
vestibule.

A chapter of the book deals with the presentation of folk architecture’s develop-
ment in the settlement. The evolution of the wooden constructions specific to the
region is shown: the system of scaffolding and covering, the ornamentation of the
facades.

The development of the living space is dealt with in a sub-chapter of the book.
Here we can come across examples ranging from the simplest living spaces with one
room to the more sophisticated ones, organized in an order, specific not only at
Manastireni, but also to in the entire region of Cilata.

Among the specific aspects of regional folk architecture one can put into evidence
the widespread use of carved or un-carved spruce masonry, daubed either on one or
on both sides. The structure of scaffoldings is detailed and so is the shingle covering
that replaced, in a relatively short time, the prevalent straw covering of Cilata.

Due to its position, in the vicinity of the forest, the settlement was known as a
center for the folk handicraft of shingle fabrication. Shingle was traded outside the
settlement, too.

Another occupation with a technical character and specific in the region was the
pottery and the fabrication of glazed tiles for heating stoves. Master Debreczeni
Marton becomes famous in this trade in the XIX-th century, with his beautifully
decorated glazed tiles.

The ironmongers and wheelwrights of the place were famous all over the Calata
region and they were active until the 70.-s of the last century.

Due to the favourable natural resources for building and using watermills (there
are fast brooks passing through the settlement, with a constant flow all year round)
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many mills, saw mills, reeds and pivas have been built that were both necessary and
useful in everyday life. The book describes the structure and operation of watermills
which have disappeared perhaps forever.

The findings presented in this book are the result of field investigation and
document registry study. They demonstrate the fact that although a certain region
has been exhaustively studied so far, new research and investigation can reveal other
characteristic aspects of that region, unnoticed so far. The book has the value of
pioneering and is a model to be followed for those who wish to study a settlement
from the point of view of technical and technological history.
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MOSTENIRE DE ISTORIA TEHNICII LA
MANASTIRENI

(REZUMAT)

Istoria tehnicii a unei asezari constituie parte integrantd a istoriei culturii si
civilizatiei localitatii respective. Cercetarea acestor aspecte, introducerea rezul-
tatelor in ansamblul stiintelor istoriei este o problema de mare actualitate a isto-
riografiei zilelor noastre. Cartea cuprinde rezultatele unor cercetari cu specific de
istoria tehnicii, efectuate in localitatea Manastireni-Célata, localitate consemnata
documentar in secolul al XIII-lea, mai precis in anul 1291, sub numele de villa
Monostor, in anul 1446 Gerewmonostra, incepind cu anul 1572 Gerdmonostor, iar
in anul 1586 Magyar Gerw Monostor. In anul 1291 localitatea figureazi printre
localitatile care platesc dari episcopului Oradiei.

Denumirea localitatii se leaga, probabil, de familia nobililor Gyeréfty, pro-
prietari ai teritoriilor din regiunea Cilata, intemeietorii unei manastiri a familiei.

Secolele XVI si XVII pot fi caracterizate din punct de vedere a istoriei localitatii
ca fiind aducatoare de mari transformari. Reforma religioasa, invaziile turcilor,
repetatele incendii de proportii au o consecintd reinnoitoare. Se reconstruieste
biserica devastata de incendii, se construieste zidul de aparare in jurul bisericii, se
inalta unul din turnurile ddramate de cutremur, turn care capata si functia de turn de
observare 1n sistemul de aparare fortificata a localitatii.

Situata intr-o zona pitoreasca, prin armonia proportiilor, prin zveltetea turnului
biserica poate fi considerata ca una din cele mai frumoase lacase de cult apartinind
diecezei reformate din Transilvania. Este cea mai veche bisericé din regiunea Calata.
Caracteristica generald arhitecturald a bisericii se Inscie in stilul arhitectural gotic, cu
toate ca intruneste o serie de elemente caracteristice stilului arhitectonic romanic.

Din punct de vedere al istoriei tehnicii zidurile contrafortuite ale bisericii sunt
realizate din pietre fasonate, dreptunghiulare, o adevarata demonstratie a maiestriei
cioplitorilor in piatra din aceea vreme. Liantul utilizat este mortarul cu var ce 1i
confera zidurilor o rezistenta suficienta.

Acoperisul invelit in intregime cu sindrild, inclusiv turnul cu cele patru turnulete,
tavanul celular pictat de renumitul timplar si pictor de tavane Umling Lérine i
confera constructiei bisericii valori arhitecturale si artistice deosebite. Monumen-
talul se accentuieaza si datoritd unor elemente arhitectonice in stil romanic, pro-
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venite din precedenta constructie, inglobate organic in arhitectura actuald a bisericii.

Turnul bisericii adaposteste doud clopote liturgice. Cel mare a fost turnat la Targu
Mures in anul 1988 ca o copie fideld a precedentului clopot, fisurat in anul 1987.
Acel clopot a fost opera vestitului turnator de clopote clujean Andrasofszki Janos,
realizata 1n anul 1778. Clopotul cel mic a fost turnat in anul 1923 la Cluj de catre
turnatorul de clopote Anca Emil.

In compania clopotelor s-a aflat orologiul fabricat la comanda speciala a parohiei
in anul 1834, cu cinci ani inaintea orologiului din Vileni, comuna invecinata cu
Manastirenii. Nu este clarificat numele mesterului care a realizat orologiul, se stie
doar ca a fost construit la Oradea.

Orologiul se compune din trei module functionale, din care un modul este al
mersului orologiului care, de fapt, comanda si celelalte douda module. Al doilea
modul serveste la realizarea batailor sferturilor de ora, iar cel de al treilea bate orele
fixe. Orologiul a functionat pand in anii saptezeci al secolul trecut. Momentan
orologiul este demontat si se afld in antreul bisericii.

Un capitol al cartii este consacrat prezentarii dezvoltarii arhitecturii populare a
localitatii.

Se prezinta cronologia evolutiei constructiilor din lemn caracteristice zonei,
sistemele de sarpante si invelitori, ornamentatia fatadelor. Evolutia spatiilor de
locuit este prezentata de la cele mai simple, cu un singur spatiu, la cele cu doua si trei
incaperi dispuse intr-o ordine caracteristicd nu numai localitatii Manastireni dar si
intregului tinut Célata.

Printre aspectele specifice arhitecturii populare din zona se remarca raspandirea
zidariei din molid cioplit sau necioplit, tencuit pe o parte sau pe ambele parti.
Structura sarpantelor este prezentat, deasemeni si invelitoarea din sindrila care a
inlocuit in relativ scurt timp invelitoarea din paie raspandita pe tot teritoriul Calatei.

Datorita pozitiei apropiate fata de paduri, localitatea se remarca ca fiind un centru
in care s-a dezvoltat un mestesug popular specific, anume fabricarea sindrilelor.
Acest produs, sindrila, a fost comercializata si Tn afara localitatii.

O altd indeletnicire cu caracter tehnic specifica localitatii a fost olaritul si
fabricarea cahlelor pentru sobe de incilzire. In acest mestesug in secolul XIX-lea se
remarca Debrczeni Marton, vestit mester, dobindind o faima dupa cahlele frumos
ornamentate, proiectate si realizate de de acest mestesugar.

Mestesugul fierdritului si rotaritului practicat pana in anii 70 al secolului trecut au
adus o binemeritatd renume comunei.

Datoraté resurselor naturale favorabile functiondrii morilor de apa, in localitate
trecand paraie de munte repezi si cu debite constante in tot timpul anului, s-a
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constituit bazele pentru construirea morilor de apa, a joagarelor, pivelor si daracelor
necesare si utile vietii localnicilor. In carte se prezinti structura si functionarea
morilor de apa din localitate.

Cele cuprinse in prezenta carte sunt rezultatul unor investigatii pe teren si in
documentele de arhiva. Ele demonstreza faptul ca oricat de mult ar fi studiatd o
regiune, noile cercetdri §i investigatii pot descoperi noi aspecte caracteristice
regiunii respective, aspecte nedescrise pana atunci. Din aceste considerente lucrarea
are un caracter de pioneriat $i model de urmat pentru cei care doresc sa studieze o
localitate din punct de vedere a istoriei tehnicii si tehnologiei.
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Kalotaszeg teleptiléseirdl, néprajzarél, népkoltészetérdl szamos iras latott
napvilagot. Ez a kotet egy olyan teriiletet mutat be, amelyr6l kevesebbet
hallott az olvasé: a tajegység egyik fontos telepiilése, Magyargyer6monos-
tor miiszaki torténeti multjdba kalauzol el e mult beszédes relikvidinak
bemutataséaval s a rdjuk vonatkozo levéltari adatok feltardsaval. Megis-
merteti a kozség harangjait, toronyorajat, hajdani vizimalmait s szinte
napjainkig mikod6 g6zmalmat, mtikodési elvitket, felépitését, a letdint
korokban viragz6 népi mesterségeket, a kovacs, a kerekes, a favillakészitd
szaktudésat, szakmai fortélyait, s a kalotaszegi népi épitészet technika-
torténeti sajatossagait is az érdeklédé figyelmébe ajanlja. Az erdélyi késé
gotikus épitészet egyik remekérdl, a telepiilés szimbélumava lett gyonyo-
rd templomro6l alkotott képtink a fabol 4csolt tetd és a torony szerkezeti
elemeinek szakszerd leirasaval teljesedik ki, de ugyantgy az itt é16 em-
berek alkotékedvét, ratermettségét, mesterségbeli jartassagat dicséri a
kozség egykori roman fatemploma is. A kotet témakoréhez szorosan kap-
csolodik a helység jeles sziilottje, a koltéként is szamon tartott banyameér-
nok Debreczeni Marton munkassagat bemutaté fejezet.
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