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bereits Kinder hat, und zwar sagt 3% 0™9DIN NRHY N3 0932 i
i % ronie S e S o ‘ .
Bet-Schammai: zwei Sohne,® Bet IR DI 5‘7.‘1 ]

Hillel aber: einen Sobn und eine
Tochter, denn es heisst (Gen. 5,2): R@3 ONI2 MR 31 “HNIW
Miinnlich und weiblichschuf ersie. %29 TR - e
Bat jemand eine Frau geheiratet NL" DO WY, TRy NY) YN
und mit ihr zehn Jahre gelebt (und %93 ,‘7{93.5 Wi SN ,,'1'35:
gewartet),*® ohne dass sie geboren : st T :
so darf er sich nicht lingert! (jcncr, WO ONEN 'ngb NW?‘? none
Pflicht) entziehen.*> Hat er sich von DR} 0% MY AnY n-],-m';‘?
ihr geschieden, so darl sie einen ' i 2 3 :
Andren heiraten,*® und der zweite ﬂb'ﬁﬂw mwn Mo rﬂ‘?’aﬂ
Gatte darf wiederam zehn Jahre mit  Sap M99 e By mn BN
ihr-lgben  (and warten); hatsie @b~ Lleie Coo ci ot S Lng
ortiert, so zihlf man [dic,se] von dem /VRWN NPII2{INNT 22 AWK ND
Momente an, da sie abortiert.** Dem  pniN TN RN NI DY ‘71;
Manne ist die Fortpflanzung zar . K o
Pflichtgemacht, aber nicht der Frau,*® S pikn D’ﬂ%& Dﬂ‘? IPNY D,HSN
R. Jochanan, Sohn Beroka’s, sagt: von beiden heisst es (Gen. 1,28):
»Gott segnete sie; und Gott sprach zu ihnen: seid fruchtbar und ver-
mehret euch!*

ABSCHNITT VIL it P'\D

1. Wenn eine Witwe einew Hohen-  mpjim) ,‘71-1,; m;‘? n;p‘?;g N
priester, eine Geschiedene oder eine il MDY I in:(? nmsm

Chaluza einem gemeinen Priester

z. B. eine Jiidin, die einen zum Judentum iibergetretenen Egypter oder Kdomiten
oder deren Sohn geheiratet (Deut. 23,9). Eine Geschiedene jedoch, die einen gemeinen
Priester, und eine Witwe, die einen Holenpriester geheiratet, fallen nicht unter den
Begriff maw, sondern n%%n (vgl. auch Jeb. VI, Note 14). ) Denn auch Moses
enthielt sich, nachdem er zwei Sthne hatte, des Umganges mit seiner Gattin, .
Deut. 5,28. ) Nach Bet-Hillel ist jenes Verhalten des Moses nicht massgebend,
da es ihm durch ausdriicklichen Befehl Gottes vorgeschrieben war. Wiihrend es
némlich den Israeliten gestattet war, nach der Gesetzgebung am Sinai in ihr Haus,
in ibr eheliches Leben zuriickzukehren (Deut. 5,27), von dem sie sich drei Tage
hatten fern halten miissen (Hx. 19,15), war dem Moses diese Riickkehr auch fiir
alle folgende Zeit von Gott untersagt. *°) mmw, in der Mischna sehr hiufig, ist

syr. um2 und arab. (o3, zogern, verweilen, sich aafhalten; vgl. Barth, etymolog.
Studien, 8. 66. 1) Zur Begriindung dieses Satzes ,erinnert* der Talmud (Jeb. 64a,
2375 9o1) daran, dass Abraham, nachdem seine Ehe mit Sara zehn Jahre lang
kinderlos geblieben war (Gen. 16,8), die Hagar zum Weibe nabhm, die ihm den Is-
mael geboren.  **) Er soll vielmehr sich von dieser scheiden (und ihr die Ketuba
auszahlen), oder aber (was nach dem Talmud noch zuldssig ist) eine zweite Frau
neben der ersten heiraten. Diese zehn Jahre werden aber utiliter (zum Vorteile der
Frau) berechnet, d. h. die Dauer der Abwesenheit oder der Krankheit eines Ehe-
gatten muss abgerechnet werden.  **) Weil die Unfruchtbarkeit der ersten BEhe
vielleicht nicht ibr, sondern dem Manne zuzuschreiben ist. Blieb aber auch diese
zweite Ehe kinderlos, so darf sie einen dritten Mann nicht mehr heiraten, es sei
denn, dass dieser bereits Kinder (oder noch eine zweite Fraun) hat, weil jetzt als -
gicher gelten kann (npin), dass sie nicht fihig ist zu gebiiven. 1) Die Fehlgeburt
unterbricht also die zehnjihrige Frist zu Gunsten der Gebérenden. %) Obwohl die
Schrift die Griindung eines Hauses durch die Pluralform jam »» (Gen. 1,28) dem
Manne und dem Weibe zur Pflicht macht, will sie doch durch die defecte Schreibung
des Wortes nwa (ibid.) andeuten, dass dig Aufgabe der Familiengriindung zuniichst
nur dem minnlichen Geschlecht obliegt./fh- diesent-Sjnne entscheidet auch die Halacha.
b Lo Rd Mischnah I1L
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Sklaven des Niessbrauchs® und
Sklaven des eisernen Fonds? einge-
bracht hat, so dirfen diec Sklaven
des Niessbrauchs keine Hebe ge-
niessen,® die Sklaven des eisernen
Ifonds aber diirfen sie geniessen.
Sklaven desNiessbrauchs sind solche,
die, wenn sie sterben, ihr* (zu ihrem
Schaden) sterben, und wenn sie [an
Wert| zunehmen, ihr (zu ihrem
Nutzen) zunehmen ; obgleich er (der
Mann) verpflichtetist sie zuernihren,®
diirfen sie dennoch keine Hebe ge-
niessen. Sklaven des eisernen Fonds
sind solche, die, wenn sie sterben,
ihm (zu seinem Schaden) sterben,
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und wenn sie [an Wert] zunehmen,

ihm (za seinem Nutzen) zunehmen; da er fiir sie haften muss, so diirfen
sic Hebe geniessen.® 2. Wenn die Tochter eines Israeliten” einen Priester

1) mbn wird von Vielen, so auch von Levy in seinem Neuhebr. Worterbuch als
@La, — ;Sc: apédyw, mulgeo, melken erklirt; in iibertragenem Sinne bedeute es

,,abrupfen; die Federn entfernen®, vgl. waon nx pabws Beza 34a. Indessen hemerkt
Fleischer in seinen Nachtrigen zu Levy's Worterbuch (S. 811), dass sk im

eigentlichen Sinne nur von Kindern und jungen Tieren gebraucht wird, die an den
Brustwarzen und Zitzen ,saugen.“ Die speciell arabische Bedeutung ist vielmehr
umgekehrt eine Entwickelung aus der allgemeinen Grundbedeutung der Wurzeln bi
und 4 = streifen, streichen (vgl. auch das lat. mulceo), welche durch den Zutritt
der dreifach abgestuften Gaumenlaute x > und p entsprechend modificiert werden. —
Unter m5n so23 sind also die Giiter zu verstehen, die der Herr ,zupft, abrupft®, die
mithin in ihrem Kerne erhalten bleiben (éihnlich dem Vogel, dem die Federn entfernt
werden, oder der Kuh, der die Milch entzogen wird), daher = Giiter, die zwar
Rigentum der Frau sind, deren Nutzniessungsrecht (usus fructus) aber dem Manne
zusteht. n5» oy sind demnach Sklaven, die Eigentum der Frau sind, an denen aber
der Mann das Recht des Niessbrauchs hat. %) 5ma jxy v1ay sind Sklaven, die die
Frau dem Manne in die Ehe mitbringt (Mitgift), fiir die er haftet und deren Wert
er im Scheidungs- oder Todesfalle der Gattin zu zahlen sich verpflichtet. Der Aus-
druck 5ma iy, eigentl. ,eisernes Kleinvieh' ist deshalb gewiihlt, weil der Mann als
Uebernehmer fiir jeden Schaden haftet und fiir die Frau als die Higentiimerin (wie
etwa bei eisernem Vieh) keinerlei Risico entstehen kann. [Vgl. auch B. Mez. V,6.
Nach Brunn er, mitgeteilt in Levy’s Neuhebr. Worterb. s. v. jx¥, kannte auch das
germanische Recht eine @hnliche Institution unter dem Namen ,,Immervieh, Immer-
rind*, die bis in das 18. Jahrhundert zuriickgeht. Desgleichen erwiibnt Honigm ann
(ibid.) einen sog. ,Bisernvieh-Vertrag* im deutschen Recht, der darin bestand, dass
der Verpichter eines Gutes dem Pichter einen bestimmten Viehbestand (lebendes
Inventarium) iibergab, und der Pichter sich dagegen verpflichtete, dieselbe Zahl und
Qualitit an Vieh zuriickzuliefern. Weil dieses Vieh fiir den Eigentiimer niemals
untergeht, trigt es den Namen ,eisernes Vieh“. 8. auch Grimm's deutsches
Wirterbuch 1II, 8. 876]. *) Weil fiir sie als Kigentum der Frau die gleichen Ge-
setze wie fiir diese selbst gelten (vgl. Note 8), die Frau aber als Entweihte (Jeb.
VI, 8) keine Hebe geniessen darf, *) Das nb ist Dativus incommodi, wie er sich
auch in der Bibel findet; z. B. w5 waw Ez. 87,11. %) Dafiir, dass er das Recht
der Nutzniessung an ihnen hat. ©) Sie werden als sein BEigentum betrachtet, da er
fiir sie aufkommen muss; der Priester macht zwar durch seine gesetzwidrige Ehe
die ihm aus dieser Ehe hervorgehenden Sthne zu Entweihten (2%5n Lev. 21,15),
denen der Genuss der Hebe verboten ist, er selbst aber wird nicht 55n, behilt viel-
mehr den Priestercharacter bei (s. Kidd. 77a). Ebenso wie er, diirfen nun auch die
Sklaven, die als sein Eigentum gelten, Hebe geniessen. 7) Darunter ist hier wie
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heiratet™ und ihm Sklaven ein- oA o=y =} i mRYIIM ;]H:‘?

bringt, so diirfen sowohl die Sklaven ;
des Niesshrauchs alsauch die Sklaven 15& g 'L,ﬁ; 1&3 1Y r: 'Jﬁp

des cisernen Fonds Hebe geniessen.® NN@3Y 113 D21 LN ﬂ'?;N’

Wenn die Tochter eines Priesters ¢
einen Israeliten heiratet und ihm 128 1’3 i 12%2m bm,\;”%

Sklaven des Niessbrauchs oder Skla- 15}2 " bﬁ: 1&2 Al 'R JW‘)D

ven des eisernen Fonds einbringt, :
so diirfen sie keine Hebe geniessen.? BNTW’ N3 ) N3 1‘7;&’ N5

8. Wenn die Tochter eines Israeliten =3Pt MM D 1.‘1:‘7 ney

einen Priester heiratet und dieser

stirbt und sie schwanger hinterlisst, NER AR™NI MR, 1538’ N9
so diirfen ihre Sklaven!® keine Hebe — §3°3) {7;;1'5 nSymy N3P ‘7!27 1|')I7f'|
geniessen'! wegen des Anteils des i . 3o i
Fétus;!? denn der Fotus kann zum A TR S0P 30 M "7,:’&—3

Genusse der Hebe ungeeignet machen,!3 aber nicht berechtigen.'* Dies sind
die Worte des R. Jose. Da sagten sie (die Weisen) zu ihm:'®* Wenn

in den folgenden Mischnas im Gegensatz zum Pricster der Nichtpriester zu verstehen.
?4) Die Form now ist aus nxws durch Eintreten des o fiir v und Ausstossung des
‘Wurzelbuchstaben » entstanden. — Nach Lev. 22,11 darf die Frau eines Priesters
schon nach erfolgter Antrauung (penmp) Hebe geniessen, da die personliche Aneignung
(woy nm3p o0) seitens des Gatten bereits stattgefunden hat. Nach den Rabbinen jedoch
hat sie dieses Recht erst nach vollzogener Heimfiihrung (jwwns), weil sich Umstinde
herausstellen konnten, die die Giltigkeit der Trauung aufheben, oder weil sie, so-
lange sie im Hause ihrer Eltern ist, leicht dazu kommen konnte, auch ilre Geschwister
von der ihr gestatteten Hebe mitgeniessen zu lassen (Ket. 57bh). Hs ist hier daher
der Ausdruck now wortlich zu nehmen. %) Die Sklaven des eisernen Fonds gelten
als sein Eigentum, vgl. oben Note 6; aber auch fiir die Sklaven des Niessbrauchs
leitet der Talmud (Jeb. 66a) dieses Recht aus Lev. 22,11 ab, indem er in diesem
Verse die scheinbar iiberfliissigen Worte 10> pap als Subject und wes als dazu ge-
horiges Object nimmt und ihm folgende Deutung giebt: Wenn Personen, die der
Priester sich angeeignet hat, z. B. seine Frau oder seine Sklaven, eine andre Person
erwerben, so darf auch diese die Speise des Priesters geniessen. Die Frau des
Priesters, die durch ibre Ehe das Recht erworben hat, Hebe zu geniessen, kann
demnach auch allen denen dieses Recht erteilen, die wiederum ihr als Iigentum
angehiren (Soxm o 1p), in unsrem Falle also auch den Sklaven des Niessbrauchs.
") Da weder der Israelit noch dessen Gattin, die Priestertochter, Hebe geniessen
diirfen, Lev. 22,10.12. 1% Die Sklaven des eisernen Fonds, die als Erbgut den
Kindern zufallen. 1) Auch wenn der Mann Kinder hinterlassen, die der Frau den
Genuss der Hebe moglich machen.  12) Der Fotus gilt nach R. Jose auch als erb-
fihig und kann aus zwei Griinden den Sklaven den Genuss der Hebe verbieten:
entweder weil der I'tus der Tochter eines Nichtpriesters als Nichtpriester gilt und
somit, da sich nicht bestimmen lisst, welcher Sklave ihm als Erbe zufillt, jedem
Sklaven die Hebe verbietet, oder weil die Worte n5a 9ox Lev. 22, 11 causativ,
(als defecte Hiphil - Form wie Deut. 8,8.16) in dem Sinne von 19w (= zu essen
geben) gedeutet werden und demnach besagen, dass nur das bereits geborene Kind
(i 9) den Sklaven den Genuss der Hebe gestattet, nicht aber das Kind im
Mutterschosse (9awm w75 www Howa mb, Jeb. 67a).  19) Die Priestertochter,
die einen Israeliten geheiratet, der nun kinderlos stirbt, wird durch die zu erwartende
Nachkommenschaft als noch zum Hause des Israeliten zugehorig betrachtet und
ist deshalb vom Genusse der Hebe ausgeschlossen, sie darf nicht ,in das Vaterhaus
zuriickkehren* (Lev. 22, 18), um Hebe zu geniessen. Sie hat dieses Recht nur
nepas (ibid.), d. h. wenn sie wie im Zustand ihver Jungfriulichkeit heimkehrt,
aber nicht, wenn sie schwanger ist. %) Die Tochter eines Israecliten, die einen
Priester geheiratet, der nun kinderlos stirbt, hat trotz der zu erwartenden Nach-
kommenschaft nicht das Recht, Hebe zu geniessen, ebensowenig haben es ihre Sklaven;
erst das geborene Kind verschafft ihr dieses Recht, s. Note 12. 1) Die Weisen
gehen von der Voraussetzung aus, nach R. Jose sei den Sklaven die Hebe nur aus
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Du uns dies von der Tochter eines Is-
raeliten behauptest, die einen Priester
geheiratet, dann dirften ja auch die
Sklaven einer Priestertochter, die
einen Priester geheiratet, der dann
gestorben, ist'® und sie schwanger hin-
terlassen,keine Hebe geniessen wegen
des Anteils des Fotus!'” 4, Der Fo-
tus,'8der Levir,'® die Verlobung,?° der
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Taubstumme,* der Knabe, der neun =m0 0% YWn 12 MW POD
Jahre und einen Tag alt ist,> machen bt Mgt ;

[zum Genusse der Hebe] ungeeignet, DR "Ny 830 PRR APRY PRD
berechtigen aber nicht [dazu], sei es auch zweifelhaft,?® ob er (der Knabe)neun
Jahre und einen Tag alt ist oder nicht, oder ob er zwei Haare®* hervorgebracht

dem zweiten der oben (Note 12) genannten Griinde verboten (Sanm m%), dass einem
Fétus in keinem Kalle, d. h. auch wenn keine andren Sthne da sind, ein Eigentums-
recht zuerkannt werden kann, und fragen deshalb: Wenn Du u. s. w. %) Ohne
Nachkommen zu hinterlassen., ') Der Fitus hat vielmehr niemals Anteil an den
Sklaven, und diese diirfen Hebe geniessen als Erbgut der Nachkommen des Ver-
storbenen, oder, falls solche nicht vorhanden sind, als Eigentum irgend eines Rechts-
nachfolgers des Priesters (nnewnn Sawa), da unter seinen Ascendenten oder deren
Descendenten, und sei es auch im entferntesten Gliede, ein erbberechtigter Verwandter
existieren wird. (Vgl. R. Alfes z St.). ') S. vorige Mischna und Note 13 u. 14.
19) Ist der Levir ein Israelit, der an einer Priestertochter die Leviratsehe zu voll-
ziehen hat, so macht er sie durch die bevorstehende Ehe zum Genuss der Hebe
ungeeignet, da die Priestertochter nur dann nach dem Tode ihres Gatten Hebe ge-
niessen darf, wenn sie ungehindert ,in das Haus ihres Vaters zuriickkehren kann*
(Lev. 22, 13); in unsrem Falle aber ist sie an den Levir gebunden (o3 namw). Ist
wiederum der Levir ein Priester und die Jebama die Tochter eines Israeliten, so
berechtigt er sie, solange die Leviratsehe noch nicht vollzogen ist, nicht zum Genusse
der Hebe, weil der Levir das Recht auf seine Schwiigerin nur kraft des Leviratsehe-
Gesetzes, nicht aber mittelst seines Geldes erwirbt. Hs diirfen aber nur solche
Personen Hebe geniessen, die der Priester sich ,mit seinem Gelde aneignet“, pap
wo> Lev. 22,11. Nach vollzogener Ehe gilt sie jedoch als seine Gattin in jeder
Hinsicht, s. Jeh. IV,4. 20) Hat sich ein Israelit mit einer Priestertochter verlobt,
so macht er sie dadurch zum Genusse der Hebe ungeeignet, Lev. 22,12; denn
durch die Verlobung, worunter auch die Antrauung (peymp) zu verstehen ist, ge-
hort sie bereits dem Manue an. Hat sich aber ein Priester mit der Tochter eines
Israeliten verlobt, so berechtigt sie dies noch nicht zum Genusse der Hebe ans dem
oben Note 7 angegebenen Grunde. *!) Die Bhe eines Taubstummen ist nur nach
den Rabbinen giltig, s. Jeb. XIV,1. Wenn also ein taubstummer Israelit eine
Priestertochter heiratet, so macht er sie dadurch zum Genusse der Hebe ungeeignet;
denn nach den Rabbinen gilt sie nunmehr als seine Gattin. Wenn jedoch ein taub-
stummer Priester die Tochter eines Israeliten heiratet, so berechtigt er sie dadurch
noch nicht zum Genusse der Hebe; denn nach der Thora ist diese Ehe nicht giltig
und die Frau daher nicht die Gattin des Priesters. 2*) Wenn ein zur Priesterschaft
unfihiger Knabe, z. B. ein Entweihter, einer Priestertochter (oder auch der Tochter
eines Leviten oder Israeliten) beiwohnt, so macht er sie hierdurch zur Priesterehe
und zum Genusse der Hebe ungeeignet, Lev. 22, 12; vgl. Jeb. III, Note 74. Wenn
er aber kein Entweihter ist und die Tochter eines Israeliten heiratet, so berechtigt
er sie dadurch noch nicht zum Genusse der Hebe, weil die Ehe eines Minderjihrigen
rabbinisch ungiltig ist. 2%) Dieser Satz kann nicht zum Schlusssatz dieser Mischna
gehoren, da die Ehe eines Minderjihrigen wegen sciner Erwerbsunfihigkeit ungiltig
ist und daher von Leviratsehe nicht die Rede sein kann; vgl. Jeb. X, 8 und Tosefta
Jeb. XI,10. Er ergiinzt vielmehr den vorhergehenden Satz dahin, dass selbst wenn
es zweifelhaft ist, ob der Knabe zur Zeit der Beiwohnung neun Jahre alt war, diese
dennoch der Frau den Genuss der Hebe verbietet. 2*) An den Schamteilen als Zeichen
der Pubertit. Dies gilt jedoch nur bei einem Knaben, der mindestens dreizehn Jahre
und einen Tag alt ist, vor diesem Alter wird dies nur als ein Mal (xmw) angesehen,
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hat2s oder nicht.2® Ist ein Haus iber 193 N'37 593 w2m bYW oo

einem Manne und der Tochter seines
Bruders®? zusammengestirzt und es TR PN 23T PN YRR N2 ’71’-’1

ist unbekannt, wer von ihnen zuerst N1 NS NN iUNe I

gestorben ist,?® so muss deren Neben- ;
frau die Chaliza vollziehen,?® darf TRRRM DANT [ 1npnn

aber den Levir nicht heiraten.® .09 axm 8910905 N5 mpivim

5. Wenn jemand eine Frau verge-
waltigt oder verfihrt® oder wenn g »‘7813:7’3 &:‘? JUINT DN O

ein Schwachsinniger®® einer Frau N3V SNjww PR 455_;15 1oN

beiwohnt, so machen sie®® diese

[zum Genusse der Hebe] weder un- IR, RN o28A T3N3 oy
geeignet noch berechtigen sie®* dazu; =i AN N2 ‘7:&1‘\ N5
sind es aber Personen, die nicht L) et

in [die Gemeinde] Israel kommen n3 5”— NIV 1112 NA PR3

diirfen,®® so machen sie sie ungeeignet.®® Wie [ist dies zu verstehen]?
Wenn ein Israelit einer Priestertochter beiwohnt,®7 so darf sie Hebe geniessen ;%®
wird sie schwanger, so darf sie keine Hebe geniessen;® ist der Fotus in
ihrem Innern zerstiickelt,*® so darf sie sie geniessen.*! Wenn ein Priester

vgl. Sanh. VIII, 1. 2%) Zur Zeit der Beiwohnung. ?%) Obwohl in diesem Falle die
Giltigkeit seiner Ehe noch zweifelhaft ist, macht er dennoch, wenn er ein Nicht-
priester ist, seine Frau zum Genusse der Hebe ungeeignet, und wenn er ein Priester
ist, berechtigt er sie noch nicht dazu. — Maimon. Hil. Terumot VIIIL, 11 stellt
gleichfalls diese drei Sitze zusammen; in seinem Mischnacommentar z. St. jedoch
giebt er den beiden Siitzen n: i peo und " a=n peo folgende Erklirung: Wenn
der Knabe die Leviratsehe vollzog und es zweifelhaft war, ob er damals neun Jahre
alt war, oder wenn er seiner Schwiigerin die Chaliza erteilte und es zweifelbaft war,
ob er damals mannbar war, so ist die Giltigkeit jener beiden Acte zweifelhaft und
es ist die Entscheidung in erschwerendem Sinne zu treffen. *7) Die seine Gattin ist.
) Tst er zuerst gestorben, so wiirde der Levir weder an der Frau seines Bruders als
an seiner Tochter, noch an deren Nebenfrau als der Nebenfrau einer ihm selbst zur
Ehe verbotenen Frau (nan nay) die Leviratsehe vollziehen diirfen, und aus demselben
Grunde wiirde auch die Chaliza fortfallen; vgl. Jeb. I,1. Ist aber sie zuerst ge-
storben, so wiirde die Nebenfrau nicht map na¢ sein, weil sie in dem Momente, da
fiir den iiberlebenden Bruder die Pflicht der Leviratsehe eintritt, d. h. da ihr Gatte
stirbt, nicht mehr die Nebenfrau seiner Tochter ist; vgl. Jeb. I, Note 42. 2%) Sie
darf nicht ohne weiteres sich verheiraten, weil sie, wenn die Frau zuerst gestorben,
durch die Pflicht der Leviratsehe an den Levir gebunden ist. ) Weil sie, wenn
der Mann zuerst gestorben, mny na¥ ist. — Dieser Schlusssatz der Mischna ist hier
deshalb angefiigt, weil auch in den vorhergehenden Sitzen von zweifelhaften Fillen
die Rede ist.  ®!) Nur die rechtmissig vollzogene Ehe erwirkt der Frau das Recht
auf Genuss der Hebe; vgl. oben Note 7. %) Selbst wenn der Schwachsinnige die
Frau vorschriftsmissig geehelicht hat, ist seine Ebe ungiltig, da er rechtsgiltige
Vertriige nicht abschliessen kanm, s. Tosefta Jeb. XI,10. %) Wenn sie Israeliten
sind und die Fran eine Priestertochter ist. **) Wenn sie Priester sind und die Frau
die Tochter eines Israeliten ist. %% D. h. solche Personen, mit denen wegen ihrer
Korperbeschaffenheit, Geburt oder Abstammung die Ehe gesetzlich verboten ist, s.
Deut. 23, 2—9. Durch die eheliche Verbindung mit einem solchen Maune wird die Fran
zum Genusge der Hebe ungeeignet, s. Lev. 22,12 und Jeb. III, Note 74. ") Mit
Anwendung von Gewalt oder Ueberredung, aber nicht um sie dadurch zu ehelichen.
%) Bis zum vierzigsten Tage nach der Beiwohnung, denn bis dahin wird die Frucht
noch nicht als Fotus angesehen, der der Mutter den Genuss der Hebe verbietet.
Nach dem vierzigsten Tage aber darf sie Hebe nicht mehr geniessen, da sie vielleicht
schwanger geworden ist. 2%) S. den Anfang der vorigen Mischna und oben Note 13.
19) Das spithebriische qnn, das gich in der Bibel nur einmal (Dan. 9,24) und hier
auch nur in iibertragenem Sinne findet (vgl. =), erscheint in der Mischna und dem

Talmud sehr hiiufig; es entspricht dem arab. «Si% = durchschneiden, durchreissen.
Vgl. Barth, etymol. Studien, 8. 28. *!) Dasselbe gilt, wenn das Kind tot geboren
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einem Isracliten verheiratet gewesen, so darf sie Hebe geniessen.®® Kin
Bastard® kann [zum Genusse der Hebe] unfihig wmachen und auch
dazu berechtigen. Wie [ist dies zu verstehen]? Wenn die Tochter eines
Isracliten mit einem Priester, oder eine Priestertochter mit einem Israe-
liten [verheiratet ist] und sie von ihm eine Tochter gebiert, die Tochter
dann einen Sklaven oder einen Heiden ehelicht und von ihm einen Sohn
gebiert,?® so ist dieser ein Bastard.8 War nun die Mutter seiner Mutter

wird. ") Weil der Priester sie durch jenen Concubitus sich nicht angeeignet hat.
‘) S. den Anfang der vorigen Mischna und oben Note 14. *1) Denn selbst der
Bastard berechtigt seine Mutter zum Genusse der Hebe, s. weiter Note 54. %) Der
Priester, der ihr beiwohnt, verschafft ibr nicht das Recht, Hebe zu geniessen, aber
das Kind, das aus diesem Concubitus hervorgeht, wohl. %) Zum Genusse der Hebe
resp. zur Priesterehe. 1) Wenn ein Sklave einer Priestertochter beiwohnt, so ver-
liert sie das Recht auf Genuss der Hebe, weil nach Lev. 22,13 nur die Priester-
tochter zum Gennss der Hebe zuriickkehren darf, die ,Witwe oder Geschiedene“
wird; da aber die Verbindung eines Sklaven und einer Jiidin verboten ist (s. Kidd.
IIT, 12), so ist sie auch nicht , Witwe oder Geschiedene* im Sinne des Gesetzes. Ist
sie die Tochter eines Nichtpriesters, so wird sie durch die Beiwohnung seitens eines
Sklaven zur Priesterche ungeeignet, da auch sie in jemem Schriftvers einbegriffen
ist. Der Talmud (Jeb. 69 a) folgert dies aus den Worten (15 n: (v. 13), die eigentlich
iiberfliissig sind, da das Subject jn> na bereits im vorgehenden Verse genannt ist.
%) Barth, etymol. Studien, S. 58 will die schwierige Form v, die in der Mischna
sich hidufig anstatt des hebr. v findet, aus der aethiop. Form ’emna mit vorge-
tretenem Alifu’l Wagli erkliren. %) wans eig. sich niederdriicken auf jemand = fe-
minam subigere, vgl. Esth, 7,8; Neh. 5,5. ) Nach dem Grundsatz nmmna nih,
dass das Kind einer Sklavin gesetzlich den Character der Mutter triigt, s. Jeb. II,
Note 41. °') Wenn ihr Sohn, das Kind des Priesters, gestorben und ihr Enkel, der
gesetzlich den Character eines Sklaven hat, am Leben ist. %2) Weil der Enkel nicht
als Kind ihres Sobnes gilt, sondern dep Character der Mutter trigt; die Nach-
kommenschaft kommt hier daher nicht in Betracht. %) Weil hier der Enkel als
nicht vorhanden gilt, so steht ihrnach Lev. 22, 18 das Recht zu, Hebe zu geniessen.
) Die Worte n% px yon, Lev. 22,13, sind nach Jeb. 70a (nby jp == untersuche erst)
in priignantem Sinne als jede auch noch so entfernte Descendenz zu fassen, sei sie
legitim oder nicht. Vgl. auch Jeb. II, Note 44. %) Und dann stirht. *¢) Nach der
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die Tochter eines Israeliten, die mit
einem Priester verheiratet gewesen,
so darf sie Hebe geniessen;®? war
sie eine Priestertochter, die mit einem
Israeliten verheiratet gewesen, so
darfsickeine Hebegeniessen.’®@. Der
Hohepriester kann unter Umstéinden
[zum Genusse der Hebe]ungeeignet
machen. Wie [ist dics zu verstehen]?
Wenn eine Priestertochter mit einem
Israeliten verheiratet ist und von ihm
eine Tochler gebiert, diese Tochter
dann einen Priester ehelicht und
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von ihm einen Sohn gebiert, so ist
dieser geeignet, Hoherpriester zu
werden und den Dienst auf dem
Altar zu verrichten, er berechtigt seine Mutter®® [zum Genusse der Hebe],
macht aber seine Grossmutter hierzu ungeecignet; diese (letztere) kann also
sagen: |Mogen] nicht Viele [sein] wie mein Enkel,%' der Hohepriester, der
mich zam Genusse der Hebe ungeeignet macht!

ABSCHNITT VILI.

1. Der Unbeschnittene® und alle
Unreinen? diirfen keine Hebe ge-
niessen ;ihre Frauen und ihre Sklaven
diirfen Hebe geniessen.® Ein durch
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recipierten Halacha jedoch (s. Kidd. 1II, 12) gilt nur das Kind als Bastard, das aus
einer geschlechtlichen Verbindung zweier Personen stammt, die an sich einer Ehe
wit Andren fihig wiren, zwischen denen aber nach dem Gesetze eine Ehe nichtig ist,
vgl. Jeb. 1V,13. Wenn hingegen dem Vater und der Mutter iiberhaupt die Quali-
fication zur Eingehung einer jiidischen Ehe fehlt, so gilt das Kind nicht als Bastard,
sondern triigt gesetzlich den Character der Mutter, so z. B. das Kind einer Sklavin,
8. oben Note 50. Ebenso ist das Kind, das aus der Verbindung eines Heiden oder
eines Sklaven mit einer Jiidin stammt, legitim, w5 7%n S8 na Sy xan 7ag o)
(Jeb. 46b). ODb eine aus solcher Verbindung hervorgegangene Tochter auch einen
Priester heiraten darf, oder nicht (7»n3% mis), ist unter den Decisoren streitig. Nach
R. Alfes ist diese Frage unentschieden, ebenso nach Nachmanides; nach Maimonides,
(Hil. Iss. Biah XV, 8) darf die Tochter einen Priester heiraten, nach R. Ascher (zu
Jeb. 45b) und Josef Karo (Eb. haéser Cap. 4, § 19) nicht. Hat sie einen Priester
geheiratet, so braucht die Ehe nicht getrennt zu werden. ) Der lebende Enkel
berechtigt sie dazu. ®%) Weil sie noch einen lebenden Nachkommen hat, %°) Wenn
sein Vater gestorben ist. ) Denn wiire er nicht vorhanden, so hiitte seine Gross-
mutter nach dem Tode ihrer Tochter (seiner Mutter) das Recht, in ihrem viiterlichen
Hause Hebe zu geniessen. °!) 12 hier = Enkel, vgl. Gen. 29, 5.

) D. h. ein Priester, dem bereits zwei Briider an den Folgen der Beschneidung
gestorben sind und der deshalb unbeschnitten bleiben darf (Jeb. 64b). Das Gesetz,
dags ein solcher Hebe nicht geniessen darf, wird mittelst der Norm der , Wort- und
Begriffsanalogie* (w71) vom Pessachopfer abgeleitet. Fiir beides gilt die gleiche Vor-
schrift, dass der Beisasse und der Mietling nicht daran teilnehmen diirfen, Lev. 22,10
und Ex. 12,45. Ebenso wie nun der Unbeschnittene an dem Pessach nicht teilnehmen
darf, Ex. 12, 48, ist ihm auch der Genuss der Hehe verboten. 2) Das Verbot fiir
die levitisch Unreinen, Hebe zu geniessen, ist in Lev. 22,4 enthalten, wo von den
» Heiligtiimern“ die Rede ist, die allgemein und dauernd den Nachkommen des Hohen-
priesters Aron iiberwiesen sind, jnx S wora mww w34, Jeb. 74a; darunter ist aber
nur Hebe zu verstehen. ?) Denn die Priester verlieren infolge der Unterlassung der
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Druck Verstimmelter [Priester]* und
ein am Glied Verschnittener* diirfen
[Hebe] geniessen, ebensoihre Sklaven;
ithre Krauen aber diirfen sie nicht
geniessen.® Hat er ihr jedoch erst
beigewohnt,® nachdem er durch Druck
verstimmeltoder am Glied verschnit-
ten worden, so diirfen jene [Frauen
Hebe] geniessen.” 2. Wer heisst ein
durch Druck Verstimmelter? Derje-
nige, dem die Hoden verstimmelt
sind, und sei es auch nur eine von
diesen. [Wer heisst] ein am Glied
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Verschnittener? Derjenige, dem das
Glied® abgeschnitten ist; wenn aber
von der Kichel® auch nur ein Haar
breit® iibrig geblichen ist, so ist er
[zum Genusse der Hebe] geeignet.
Kin durch Druck Verstimmelter und
ein am Glied Verschnittener diirfen®
eine Proselytin und eine Freigelassene
heiraten, sie diirfen nur nicht in
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durch Druck Verstimmelte und der am Glied Verschnittene darf nicht
in die Gemeinde des Ewigen kommen.* 8. Der Ammoniter und der Moabiter
sind [zur Ehe] verboten,? und dieses Verbot!® gilt fir alle Zeiten;* ihre
weiblichen Nachkommen aber sind sofort!® erlaubt.’® Der Egypter und
der Edomiter sind nur bis!” zum dritten Geschlechte [zur Ehe] ver-

Beschneidung oder ihrer Unreinheit nicht den priesterlichen Character, und es ist
ihnen selbst der Genuss der Hebe nur solange verboten, als sie unbeschnitten oder
unrein sind. ) Deut. 23, 2. Die Definition s. in der folgenden Mischna. ®) Die
nach Deut. 23, 2 unzulissige Eheschliessung verbietet ihnen den Genuss der Hebe;
8. Jeb. 111, Note 74. ©) p= hier = beiwohnen, wie Gen. 4,1 u. o. 7) Wenn die
Miinner bei der Eheschliessung noch normal waren, so diirfen die Frauen die Hebe,
die ihnen vor der Erkrankung ihrer Gatten erlaubt war, nach dieser noch weiter
geniessen. Die Tochter eines Israeliten zwar, die mit einem Priester verheiratet war,
verliert durch den Tod ihres Gatten das Recht Hebe zu geniessen, vgl. Jeb. VIL,3;
aber nur deshalb, weil das rechtliche Verhiiltnis zu ihrem Manne mit dessen Ableben
aufhort. In unserer Mischna ist dies jedoch nicht der Fall. Waren aber die Minner
bereits bei der Eheschliessung erkrankt, so diirfen die Frauen keine Hebe geniessen,
da sofort eine verbotene Beiwohnung zu erwarten war. 8. Jeb. VI, 8, Note 16 u.
17. ®) Oberhalb der Eichel nach dem Korper zu. 72 eig. Ader, Sehne, sodann das
ganze minnliche Glied. ®a) mawy = Krone, corona glandis, Eichel. ) Rings um
die ganze Eichel. mn eig. Faden, sodann Alles, was wie ein Faden aussieht; win
npwn = ein einzelnes Haar. '°) Auch wenn sie Priester sind. ') D. h. sich mit
Jiidinnen verheiraten; Proselyten und Sklaven fallen nicht unter den Begriff der
y,Gemeinde Gottes.  '?) Deut. 28, 4. %) Die Hiufung des Ausdrucks mon
erinnert an die Wiederholung des Verbotes nav 85 in dem genannten Schriftverse
(Tos. Jom tob). ) D. h. selbst nach ibrem Uebertritt zum Judentum und in allen
folgenden Geschlechtern. 1% Nach ihrem Uebertritt zum Judentum. !°) Mit den
miinnlichen Ammonitern ist die Ehe verboten, weil ,sie den Israeliten nicht mit
Speise und Trank entgegengekommen waren* (Deut. 28, 5); die Frauen aber trifft
dieger Vorwurf nicht, weil ihnen die éffentliche Ausiibung jener internationalen Pflicht
nicht obliegt, ©7p% nws Sw nsvv ab, Jeb., 76b.  17) Das 7y ist hier in exclusivem
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boten,'® sowohl die ménnlichen als
die weiblichen.'® R. Simon erlaubt
die weiblichen sofort. Es sagte [nim-
lich] R. Simon: Dieses kann man
durch einen ,,Schluss vom Leichtern
auf das Schwerere*®° folgern: Wenn
namlich dort, wo die ménnlichen
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[Nachkommen] fiir imier verboten
sind, die weiblichen sofort erlaubt
sind, miissen wir nicht dort, wo die
ménnlichen nur bis zum dritten Ge-
schlechte verboten sind, die weib-
lichen gewiss sofort erlauben! Dar-
auf sagten sie (die Weisen) zu ihm:
Wenn dies ein iiberliefertes Gesetz ist,
S0 nehmen wir es an; ist es aber nur
eine Schlussfolgerung,®! so giebt es dagegen cinen Einwand.?2 Da sagte
er zu ihnen: Nicht doch,® ein iberliefertes Gesetz spreche ich aus.2t
Sinne zu fassen (5533 7y &%), 18) Deut. 28, 8—9. Dem dritten Geschlecht, d. i. dem
Enkel oder der Enkelin eines zum Judentum iibergetretenen Egypters oder Edomiters
ist die Ehe mit Juden gestattet; bis dahin diirfen sie nur unter einander oder mit
andren Proselyten sich verheiraten. 1) Der umfassende Ausdruck on yibn aws
(v. 9) schliesst auch die weiblichen ein. *°) Gienauer miisste es heissen: vom Schwereren
auf das Leichtere, da hier eine Erleichterung gefolgert werden soll. Der Ausdruck
s Sp wird jedoch fiir beide Arten dieses Schlusses (conclusio de minore ad majus)
gebraucht. 2!) Die du selbst gezogen hast.  *2) Wir konnten niimlich einwenden:
Die Verbote wegen Incests (Lev. 18, 10, 17) erstrecken sich auch nur bis auf das
dritte Geschlecht und treffen dennoch in gleicher Weise die miinnlichen wie die
weiblichen Nachkommen, da z. B. dem Grossvater seine Enkelin zur Ehe verboten
ist, gleichviel ob sie die Tochter seines Sohnes oder die seiner Tochter ist. Du
konntest uns zwar entgegenhalten: Die Verbote wegen Incests sind nicht beweis-
kriiftig, da deren Uebertretung mit der Strafe der Ausrottung geahndet wird (Lev.
18, 29), wiihrend in unsrem Falle, bei der Eheschliessung mit einem Kgypter, nur
die Uebertretung eines Verbotes vorliegt, das aus einem Gebote (Deut. 23,9) er-
schlossen wird (vgl. Jeb. VI, Note 87). Allein, wir erwidern dann: Das Moment
der Strafe ist fiir unsre Frage nicht entscheidend. Denn wenn z. B. der Hohepriester
ein Miidchen ehelicht, das Unzucht getrieben hat, so iibertritt er auch nur ein Verbot,
welches erst aus einem Gebote (Lev. 21,18) erschlossen wird, und dennoch sind die
Kinder dieser Ehe, sowohl die Sthne als die Tochter, ,Entweihte* (m%9n). Wir be-
haupten daher, dass das Verbot, das in Deut. 23, 9 enthalten ist, sich auf die weiblichen
ebenso wie auf die miinnlichen Nachkommen erstreckt, [Vgl. jedoch die Bemerkung
des R. S. Edels zu Raschi, Jeb. 77b, s. v. nmp]. 2% Das » &b ist = 15 85, vgl.
1 Kén. 8, 22. 28, 11 Kon. 20, 10, Jes. 80, 16, wo Accente und Punctation beweisen, dass
x5 und 15 zusammengehoren. In der Mischna folgt hierauf in der Regel xbx, vgl.
folg. Mischna, Ketub. 1,6 u. o. Die Mischna zum jerus, Talmud [ed. Lowe, Cam-
bridge 1898] liest in der That auch hier xo% 15 85 Der mit 5 &9 eingefiilrte
Satz ist eine Ellipse und so zu erkldren: Nicht so, wie ihr glaubt, dass meine
Halacha, wenn sie nur durch einen Schluss gefolgert wiire, widerlegt werden
konnte; das ist nicht der Fall, denn sie wiire auch dann unumstsslich. R. Simon
ist nimlich der Ansicht, dass Kinder aus Ehen, bei deren Eingehung ein Verbot
iibertreten ist, das erst aus einem Gebote erschlossen ist, nicht als Entweihte zu
betrachten sind. Der zweite Einwand der Weisen (Note 22) ist daher nicht stich-
haltig und die Folgerung des R. Simon richtig. ') D. h. fiir euch, die ihr in dieser
Frage (betreffs der Entweihten) andrer Ansicht seid, spreche ich ein Gesetz aus,
das ich von meinen Lehrern iiberkommen habe und das somit eine Widerlegung
nicht zulidsst. Die Halacha entscheidet jedoch nach der Ansicht der Weisen. — Die
Mischna will hier nur die in Deut. 28, 4—9 niedergelegten Gesetze erkldren. Seit
(4] Mischnah IIT
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Die Bastarde®® und die Nethinim?2®
sind [zur Ehe] verboten, und dieses
Verbot gilt fir alle Zeiten, sowohl
fir die ménnlichen als fiir die weib-
lichen | Nachkommen].?” 4. R. Josua
sagte: Ich habe vernommen, dass
|zaweilen] der Verschnittene Chali-
za erteilen und man®® seiner KFrau
Chaliza erteilen muss, sowie dass
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[zuweilen] der Verschnittene Chaliza  §mupine® rgbjm F‘-/jn oIN D™D
nicht zu erteilen und man seiner o el <R g8 e i

Frau Chaliza nicht zu erteilen braucht, und ichkann mir dies nicht erkliren,2®
Darauf sagte R. Akiba: Ich will es erkliren:3° Der von Menschen-
hand Verschnittene3! muss Chaliza erteilen®® und dessen Frau muss man

den Eroberungsziigen des Sanherib aber waren die urspriinglichen Einwohner der
Liénder Ammon, Moab u. s. w. aus ihren Sitzen vertrieben und infolge ihrer Ver-
mischung mit andren Vilkern nicht mehr zu erkennen. KEs ist daher jeder zum
Judentum iibergetretene Nichtjude, auch von den heute in Ammon u. 8. w. wohnen-
den Violkerschaften, ohne weiteres dem Juden zur Ehe erlaubt. Vgl. Jadajim IV,4.
%) 8. Jeb. 1V, 138 und VII, Note 56. 2¢) 8. Jeb. II, Note 87. *7) Die Ableitung
dieses Gesetzes geschieht (Jeb. 78b) mnach der Norm: mnanxa spwy nam pg = leite
etwas davon ab und setze es dann an seine Stelle! D. h, ,wenn auch aus einer
Stelle eine Bestimmung fiir ein andres Gesetz abgeleitet wird, so miissen dennoch
einzelne Modalititen dieser Bestimmung den im abgeleiteten Gesetze in andren
Fillen geltenden Normen entsprechen; die deducierte Bestimmung wird an die neue
Stelle gesetzt und nach den hier geltenden Vorschriften modificiert.* (S. Schebuot V,
Note 7). In unsrem Falle wird also von dem Gesetze iiber den Ammoniter (v. 4)
fiir das iiber den Bastard (v. 8) die Bestimmung abgeleitet, dass hier wie dort das
mwy w1 durch oby sy erklirt und ergiinzt wird, dass also die Ehe mit einem
Bastard fiir alle Zeiten* verboten ist. Hg ist aber nun die Ehe mit einem weib-
lichen Bastard nicht etwa sofort erlaubt wie bei dem Ammonitern; hier bleibt viel-
mehr der Begriff smmn = =t ow (Jeb. 76b) massgebend, wonach dieses Wort ein
,Gebrechen“ bedeutet, das dem Gesetze ,fremd* ist, im Rahmen des Gesetzes keine
Stiitte hat, das daher nicht die Bezeichnung einer Person, sondern gleichsam ein
sachlicher Begriff ist, der das miinnnliche und weibliche Geschlecht umfasst. Ebenso
wie also (nach v. 8) die weiblichen Bastarde der ersten zehn Generationen zur Ehe
verboten sind, weil dieses in dem Begriffe = liegt, bleiben sie auch in allen
folgenden Geschlechtern (a%y 7y, v. 4) verboten. Fiir die Nethinim ist das Verbot
oa hnnn 8%, Deut. 7,8 entscheidend, welches die Ehe mit der kanaanitischen Be-
volkerung auch dann verbietet, wenn diese zum Judentum iibergetreten ist. Zwischen
Juden und Nichtjuden kann von nunn (Verschwiigerung, ehelicher Verbindung)
keine Rede sein (Kidd. 68b); die Worte na jnnnn 89 konnen daher nur eine solche
Ehe verbieten, bei der der Begriff nunn zuliissig wiire, d. h. also eine Ehe mit
einem Kanaaniter, nachdem er Jude geworden, Jeb. 76a. Da nun bei diesem
Verbot nicht ausdriicklich angegeben ist, bis zur wievielten Generation es sich
erstrecken soll, so richtet es sich (in erschwerendem Sinne) nach dem Gesetze iiber den
Bastard und gilt fiir alle Zeiten und beide Geschlechter; apw 'pwa z. St. Vergl.
jedoch Jeb. 11, Note 87. %) D, i. der Bruder des Verschnittenen. 29) Ich weiss
nicht mehr, in welchem Falle Chaliza zu erfolgen hat uud in welchem nicht. %) In
ihnlicher Weise 1ost R. Akiba einen Zweifel des R. Josua in Pesachim IX, 6.
81) pwip = Verschnittener, Entmannter, Castrat. o8 omp ist einer, dem nach seiner
Geburt die Zeugungsorgane, das miinnliche Glied oder die Hoden oder der Samen-
strang (@wan wn), durch Menschenhand zerstort sind.  32) Er darf aber nicht die
Leviratsehe vollziehen, da ihm die Ehe mit einer Jiidin iiberhaupt verhoten ist,
Deut. 23,2. Ist jedoch die verwitwete Schwiigerin eine Proselytin, so darf er sie
heiraten, vgl. oben Mischna 2 und Note 11. Nach dem Talmud (Jeb. 79b) gab es
zwei Ueberlieferungen im Namen des R. Akiba. Nach der einen heisst nur dasjenige
Kind ein Bastard, welches aus einer Ehe stammt, bei deren Hingehung ein aus
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Chaliza erteilen,?® weil es fir ihn
eine Zeit des normalen Zustandes®
gab; der von Natur Verstimmelte3®
braucht nicht Chaliza zu erteilen,®®
noch braucht man seiner Frau Cha-
liza zu erteilen,®” weil es fiir ihn
keine Zeit des normalen Zustandes
gab. R. Elieser sagte: Nicht so;28
sondern der von Natur Verstimmelte
muss Chaliza erteilen3® und seiner
Frau muss man Chaliza erteilen,
weil es fiir ihn eine Heilung gicbt, der
von Menschenhand Verschnittene aber
braucht nicht Chaliza zu erteilen,
noch braucht man seiner Frau Cha-
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liza zu erteilen, weil esfiir ihn keine
Heilung giebt. Iis bezeugte R. Josua
ben Bethera, dass man an der Frau
des ben Megusath, der in Jerusalem
lebte und ein von Menschenhand Verschnittener war, die Leviratsehe
vollzog, sodass® dies die Worte des R. Akiba bestitigt.®* 5. Der [von
Natur] Verstimmelte braucht nicht Chaliza zu erteilen und darf die

Verwandtschaft entspringendes Verhot {ibertreten ist (anw b sanm), vgl. Jeb. VI,
Note 87; ist aber ein andres einfaches Verbot iibertreten, dann ist das Kind kein
Bastard. Nach der andren Ueberlieferung heisst ein Kind, welches aus einer durch
einfaches Verbot (87191 wb) untersagten Ehe stammf, ebenso gut ein Bastard, wie
das, welches aus einer bei Ausrottungsstrafe verhotenen Ehe entspringt; s. Jeh. 1V,13.
‘Werden aber diese beiden Ehen einander gleichgestellt, so kann weder von Leviratsehe
noch von Chaliza die Rede sein, s. Hinleitung, 1. Der Tanna unsrer Mischna kann
also nur der ersteren Ueberlieferung folgen. %) Hs ist sogar die Leviratsehe zuliissig
und geboten. Der Ausdruck Chaliza ist nur wegen des Parallelismus mit den Worten
des R. Josua gebraucht.  *!) Des vollen Besitzes der Mannheit, der Zeugungskraft.
%) nmwn pmo st einer, dem von Natur die Hodenfunction, die Zeugungskraft gestort
ist. Im jerus. Talmud Jeb. VIII, 5 wird es erkliirt: mypw 19ox 9wss nnan nxa 892 50
nny, einer, den die Sonne auch nicht eine Stunde in seinem normalen Zustande be-
schienen hat. Nach dem Aruch s. v. omp bedeutet es einen, der infolge einer fieher-
haften Erscheinung im Mutterschosse als Verstiimmelter zur Welt gekommen ist;
vgl. Jeb. 80a. %% Zur Leviratsehe ist nur derjenige verpflichtet, der den Zweck
dieser Ehe, nidmlich ,,den Namen seines Bruders aufrecht zu erhalten‘* (Deut. 25,7),
d. b. ihm Nachkommen zu verschaffen, erfiillen kann. Der Verstiimmelte darf daher
die Leviratsehe nicht vollzichen und ist somit auch von der Erteilung der Chaliza
befreit. Hat er jedoch die Chaliza vollzogen, so wird diese als nicht geschehen be-
trachtet und hat keine rechtlichen Folgen; er macht daher seine Schwiigerin durch
die Chaliza nicht unfiihig zur Priesterehe, s. folg. Mischna. 37) Man darf an ihr die
Leviratsehe nicht vollziehen, da diese nur erfolgen soll, damit ,der Name des Ver-
storbenen nicht aus Israel ausgeldscht werde, Deut. 25,6; in unsrem Falle aber
gilt sein Name schon bei seinen Lebzeiten als erloschen, da er von Geburt an ver-
stiimmelt war und niemals die Kraft hatte, sein Geschlecht fortzupflanzen. Da nun
die Leviratsehe verboten ist, fillt auch die Pflicht zur Erteilang der Chaliza fort.
3) Nach Nidda V,9 scheint R. Elieser der Ansicht zu sein, dass der von Natur
Verstiimmelte nicht Chaliza zu erteilen braucht. Der Talmud (Jeb. 80a) erklirt
deshalb, dass entweder R. Elieser von seiner in unsrer Mischna ausgesprochenen
Ansicht spiter zuriickgetreten ist, oder dass er dort nur in dem Sinne sich der Ansicht
des Bet-Hillel angeschlossen hat, um auszudriicken, dass der Verstiimmelte bis zu
einem gewissen Alter in Bezug auf Strafmiindigkeit als Minderjihriger zu betrachten
ist. %) Vgl. Jeb. IV,13 peam 939 ma1 oph. Nach Raschi ist in beiden Fillen der
Infinitiv ©p5 von dem Priidicat des Hauptsatzes (nww resp. myn) abhingig, also hier:
er bezeugte, um dadurch zu bestiitigen. “°) Die Halacha entscheidet auch nach der
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Leviratsehe nicht vollziehen 34 ebenso
braucht die Unfruchtbare*® nicht die
Chaliza zu vollziehen, noch darf sie den
Levir heiraten.#® Der Verschnittene,
der seiner Schwigerin Chaliza er-
teilt, macht sie dadurch nicht un-
geeignet [zur Priesterehe];** hat er
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ihr aber beigewohnt, so macht er
sie [hierzu] ungeeignet, weil dies eine
unziichtige Beiwohnung ist.*> Des-
gleichen machen die Briider eine Un-
fruchtbare, der sie Chaliza erteilen,
nicht ungeeignet [zur Priesterche];
haben sie ihr aber beigewohnt, so
machen sie sie ungeeignet, weil ihre
Beiwohnung Unzucht ist. 6. Ein von
Natur verstimmelter Priester, der
die Tochter eines Israeliten heiratet,
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R Simon sagen: ein priesterlicher Zwitter,4” der die Tochter eines Is-
racliten heiratet, macht sie [hierdurch] zum Genusse der Hebe gecignet.*®
R. Juda sagt: ein Geschlechtsloser,®® der [an den Geschlechtsteilen]
aufgerissen wurde und sich als Mann erwies, braucht nicht Chaliza zu
erteilen, weil er einem Verschnittenen®® gleicht. Der Zwitter darf
[eine Frau] ehelichen, aber nicht [als solche] geehelicht werden.5!

Ansicht des R. Akiba; s. folg. Mischna. *1) S. oben Note 86. %) Vgl. Jeb. I,
Note 25. %) Nach Deut. 25,6 muss die Witwe fihig sein Kinder zu gebiiren (qwn
95n); ist dies aber nicht der Fall, so fehlt die Voraussetzung, die den Zweck der
Leviratsehe bildet, und diese darf daher nicht stattfinden. Vgl. auch Jeb. 1I, Note
21. 4 S. oben Note 86. *5) Da hier die Pflicht der Leviratsehe fortfillt (Note 36),
iibertritt er durch den Conenbitus das Verbot Lev. 18,16; die Fraun darf in Folge des
Concubitus keine Hebe geniessen, s. Jeb. IIT, Note 74. %) Der von Natur Ver-
stiimmelte fillt nicht unter das Verbot Deut. 28,2. Die Ehe ist daher eine gesetzlich
zulissige und erwirkt der Gattin das Recht auf Genuss der Hebe, Lev. 22,11.
47) " Avdpdyuvog == ein Mensch beiderlei Geschlechts, ein Zwitter. 4®) Da er als Mann
betrachtet wird. . Nach Tosefta Bikkurim 11,7 erklirt R. Jose den Zwitter fiir ein
eigenartiges Geschopf (wyy wp3 nma), bei dem die Frage, ob er als Mann oder als
Weib zu beurteilen sei, unentschieden ist. Da aber in zweifelhaften Fillen die Ent-
scheidung in erschwerendem Sinne zu treffen ist, darf die Frau des Zwitters keine
Hebe geniessen. °) mwmw [Nominalbildung mit Wiederholung des ganzen Stammes
ow = dem in der Bibel hiufigen oww, oder von dem bibl.-hebr. ows mit Wiederholung
des zweiten und dritten und Abstossung des ersten Wurzelconsonanten, wie Diweny
von ] eig. der Verstopfte. Darunter verstand man ein menschliches Wesen, dessen
Geschlechtsteile durch ein Membran verschlossen und daher unkenntlich sind. Hrst
durch Trennung (yvps) dieses Membrans ist das Gieschlecht zu ermitteln. °°) D. h.
einem durch Menschenhand Verschnittenen, bei dem die Operation gleichfalls durch
Menschenhand ausgefiihrt ist, s. oben Mischna 4. Da die Halacha aber nach der
Ansicht des R. Akiba (ibid.) entscheidet, so erklirt Maimonides in seinem Mischna-
commentar z. St,, dass der Geschlechtslose wohl Chaliza erteilen muss; nach Hil.
Jibbum VI, 4 darf er sogar die Leviratsehe vollziehen. Nach R. Ascher bewirkt er
durch seine Chaliza, dass die Schwiigerin den andrep Briidern zur Ehe verboten
ist; ist er jedoch der einzige iiberlebende Bruder, so muss er Chaliza erteilen, darf
aber die Leviratsehe nicht vollziehen. Vgl. auch Bechorot 42b. *!) Da er als Mann
gilt, ist der Concubitus mit ihm sowohl auf natiirliche als auf widernatiirliche Weise
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ABSCHNITT IX. : B PﬁD

1. Es giebt Frauen, die ihren n"’mﬁ?llﬁ’?n;'? ninnn ¥ N
Gatten [zur Ehe] erlaubt, aber ihren NI™IDONL Iﬂ’{;;?b ninne 4.:1»;;7‘;
Schwiigern verboten sind, Frauen, .Lasly sbssl mimmen  cymsbayek
die ihren Schwigern erlaubt, aber '1535:1 15&5 nmanR o].‘!")l);")
ihren Gatten verboten sind, Frauen, NIIND 3‘98) ﬂ‘?ﬁ%’ﬂ 1‘7&5 NimoN
die beiden erlaubt und Frauen, die y . i {
beiden verboten sind. Folgende sind 3 :IU’@;?L? AR m*‘vya%
ihren Gatten erlaubtund ihren Schwi-  §% 1“4 nzr;%sn NN N uimn
gern verboten: Wenn ecin gemeiner  yyisyamy - Dy '
Pricster eine Witwe! heiratet und N¥I¥ O *2) 55” ’Bﬁé 513 g
er cinen Bruder hat, der Hohe- (557 ¥2) wwn My 15 wn s
priester ist;?> wenn ein Entweihter? ; . Arhn
eine {zum Priesterstande] Geeignete i L 5&@1’@”, N3 NP 58‘1'27’
heiratet* und er einen Bruder hat, der [zum Priesterstande] geeignet
ist;® wenn ein Israelit ® die Tochter eines lsraeliten heiratet und er einen

verboten, Lev. 18,22. 52) D. h. nur dann, wenn man mit dem Zwitter Piderastie
getrieben hat. %) Nach Sanh. 23a bedeutet der Ausdruck pa omm1 (ihre Blutschuld
haftet an ihnen) den Tod durch Steinigung, da diese Worte in Lev. 20, 27 bei der
Strafe der Steinigung gebraucht werden.

1) Dasselbe ist der Fall, wenn er eine Jungfrau heiratet, da sie ja auch durch
den Tod ihres Gatten Witwe wird. Die Mischna spricht hier nur deshalb von der
Witwe, weil diese auch in der folgenden Mischna genannt ist, oder um beiliufig zu
sagen, dass der gemeine Priester auch eine Witwe ehelichen darf. 2) 8. Jeb. VI,
Note 31. %) Unter %4n versteht man den Sohn aus einer solchen Ehe, bei deren
Eingehung eines der priesterlichen FEhegesetze iibertreten ist (z. B. wenn ein Priester
eine Geschiedene ehelicht u.s. w.); die Sthne und Tochter eines 55n sind auch obon.
Wenn hingegen eine Entweilite einen Nichtpriester heiratet, so ist die Tochter aus
dieser Ehe keine nb4n. Vgl. Kidd. IV,6. 4) Was ihm gesetzlich erlaubt ist. *) Dieser
darf seine Schwiigerin nicht heiraten, da sie durch die Ehe mit dem 5n selbst eine
Entweihte wurde, was aus Lev. 22,12 gefolgert wird. Das Gebot der Leviratsehe
kann hier nicht das Verbot, eine Entweihte zu heiraten, autheben, weil zu befiirchten
ist, dass der Priester seiner Schwiigerin mehr als einmal beiwohnen wiirde, wihrend
ihm nur der erste Concubitus gestattet ist, um die Leviratsehe zu vollenden; vgl.
Jeb. IT, Note 26. — Die Mischna des jerus. Talmud hat hier die Lesart: swaw -w>
b6m mx 19 en mws, woraus im Talmud geschlossen wird, dass es einer zum Priester-
stande geeigneten Frau verboten ist, einen hierzu Ungeeigneten zu heiraten, sowie
dass auch ein Entweihter keine zum Priesterstande geeignete Frau heiraten darf.
Der babyl. Talmud hingegen lehrt im Anschluss an unsere Mischna, dass es den
zum Priesterstande geeigneten Frauen nicht untersagt ist, die Ehe mit einem hierzu
Ungeeigneten einzugehen, o%1op5 swad nes mann &5, Jeb. 85a. Maimonides hatte
gleichfalls die Lesart des jerus. Talmud, bemerkt aber in seinem Commentar z. St.,
dags aus dem genannten Grunde die Halacha nach der Lesart unserer Mischna
entscheiden miisse. — Woher die Varianten in dieser Mischna stammen, ist nicht zu
ermitteln. Rapoport erklirt zwar die Verschiedenheit der Mischna zum babyl. .
und jerus. Talmud aus dem Umstande, dass R. Jehuda hanassi zwei verschiedene
Recensionen der Mischna veranstaltet, d. h. die friihere Recension einer spiteren
Ueherarbeitung unterzogen habe und weist hierfiir auf Stellen hin wie B. mezia
1V, 1 und Ab. sara 1V, 4. Allein hier bemerkt der Talmud ausdriicklich, dass Rabbi
in seinem Alter andrer Ansicht gewesen sei als in seiner Jugend, mnnpia . . 930 M9
220 in dem Talmud zu unserer Mischna fehlt jedoch diese Bemerkung. Vgl. Frankel,
Monatsschrift II, S. 828. ®a) Unter Israelit ist hier wie in den folg. Mischnas ein
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Bruder hat, der ein Bastard ist;%)
wenn ein Bastard einen weiblichen
Bastard heiratet 7 und er einen Bruder
hat, der ein Israelit ist — so sind
die Frauen ihren Gatten erlaubt,
aber ihren Schwigern verboten.
2. Folgende sind ihren Schwiigern
erlaubt, aber ihren Gatten verboten:®
Wenn ein Hoherpriester eine Witwe
sich antraut® und er einen Bruder
hat, der ein gemeiner Priester ist;
wenn ein [zum Priesterstande] Ge-
eigneter eine Entweihte heiratet und
er einen entweihten Bruder hat;
wenn ein Israelit einen weiblichen
Bastard heiratet und er einen Bruder
hat, der ein Bastard ist; wenn ein
Bastard die Tochter eines Israeliten
heiratet und er einen Bruder hat,
der ein Israelit ist — so sind die
Frauen ihren Schwigern erlaubt,
aber ihren Gatten verboten. [Fol-
gende sind] beiden verboten: Wenn
ein  Hoherpriester eine  Witwe
heiratet und er einen Bruder hat,
der Hoherpriester® oder gemeiner
Priester ist; wenn ein [zum Priester-
stande] geeigneter Priester eine
Entweihte heiratet und er einen
Bruder hat, der [zum Priesterstande]
geeignet ist; wenn ein Israelit einen
weiblichen Bastard heiratet und er
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einen Bruder hat, der ein Israelit ist; wenn ein Bastard die Tochter
eines Israeliten heiratet und er einen Bruder hat, der ein Bastard ist —
so sind die Frauen beiden verboten; alle'' andren Frauen sind ihren
Gatten und ihren Schwigern erlaubt. 8. Von den zweiten Verwandtschafts-
graden, [die] nach der Bestimmung der Schriftgelehrten'® [zar Ehe ver-
‘boten sind, gilt Folgendes]: Ist eine Frau im zweiten Grade mit dem
Gatten, aber nicht mit dem Schwager verwandt,'® so ist sie dem Gatten
[zur Ehe] verboten, dem Schwager aber erlaubt. Ist sie im zweiten

Nichtpriester zu verstehen. ©) S. Jeb. VIIL,3. 7) Diese Ehe ist gesetzlich erlaubt,
s. Kidd. IV,38. #) D. h. in folgenden Fillen muss die Leviratsehe vollzogen werden,
obgleich die Ehe des Verstorbenen eine verbotene war. °) Wenn er sie aber ehe-
licht, so ist sie n%n und als solehe nicht nur ihrem Gatfen, sondern auch ihrem
Schwager verboten. %) Oder auch der Priester, der vor Beginn des Krieges die
Mahnrede an das Volk zu halten hatte (nmnbs mwmn, Deut. 20,1 ff.) und die Stellung
eines Hohenpriesters einnahm, s. Horajot 12 a. Ibn traf auch das Verbot Lev. 21,14.
') Das ,alle“ ist ‘micht wortlich zu nehmen, und die Aufzihlung in der Mischna ist
unvollstindig. So sind z. B. die 15 in Jeb. I,1 genannten Frauen ihren Gatten er-
laubt, ihren Schwigern aber verboten; ebenso ist der von Menschenhand Verschnittene
seiner Frau verboten, wilhrend diese ihrem Schwager erlaubt ist, s. Jeb. VIII, Note
382 u. 33. (Jerus. Talmud). '?) Vgl. Jeb. II,4. '¥) Wenn z. B. jemand die Mutter
seiner Mutter geheiratet hat, was nur von den Rabbinen verboten ist, und einen
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Grade mit dem ISchwager, aber
nicht mit dem Gatten verwandt, so
ist sie dem Schwager [zur Ehe] ver-
boten,** dem Gatten aber erlaubt.
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Ist sie mit beiden im zweiten Grade
verwandt, so ist sie beiden |zur Ehe)
Zjerb}({)ten, sie hat weder Ansprach auf 1'eioy w2 abym o nikka N9
ie Ketuba,® noch auf die Friichte,? i PR LY P
noch auf Verpflegung,® noch auf Bﬁr- ’sﬁg 1”3'7 mfp'?s .N’Jﬁﬂ‘? niN
satz fiir] die Abnutzung,'® das Kind ist  Ptata 917 10 m3abm mehan
{zum Priesterstande] geeignet, aber it PPy [ : '
man zwingt ihn, sich von ihr zu schei- I’DJ'? SRT‘P' na ”7Rﬁfw"? PR
den.”® Ist*! eine Witwe an ecinen n3 = $Man3 ]H'? AR I~ =
Hohenpriester, eine Geschiedene oder L llasm
eine Chaluza an einen gemeinen Prie- nane '1'33‘? NRIND L”sﬁvw,
ster, ein weiblicher Bastard oder eine Nethina an einen Israeliten, die Tochter
eines Israeliten an einen Nathin oder an einen Bastard verheiratet: so haben
sie (die Frauen) Anspruch auf die Ketuba.22 4. Die Tochter eines Is-
raeliten, die mit einem Priester verlobt oder von einem Priester schwanger

Bruder viiterlicherseits hinterldsst. 1) 8. Jeb. I1,8. 1% D. h, jede Frau, die mit
einem Manne die Ehe geschlossen, mit dem sie im zweiten Grade verwandt war.
10) 8. Jeb. IV, Note 18. Das Recht auf die Ketuba wird ihr abgesprochen, weil
man auf Grund des Hrfahrungssatzes, dass das Verlangen nach der Ehe bei dem
Weibe grosser ist als beim Manne, annimmt, dass sie gewissermassen den Gtatten zu
dieser Ehe veranlasst hat, aus der ein Nachteil weder fiir sie noch fiir ihre Kinder
erwiichst. Was ibr jedoch der Mann dariiber hinaus freiwillig zugesichert (neown
n:n), hat sie zu beanspruchen. %) D. L. auf Ersatz der Nutzung, den der Gatte
von ihren Niesshrauchsgiitern (s. Jeb. VII, Note 1) gehabt hat. Obgleich der Gatte
dieses Niesshrauchsrecht nur deshasb hat, weil er seinerseits verpflichtet ist, seine Frau,
falls sie gefangen wird, loszukaufen (Ketub. IV, 4), in unsrem Falle aber diese Pflicht
fiir ihn forttdllt, da er ohnedies die Ehe nicht fortsetzen darf, so verliert sie hier
dennoch jenen Anspruch ebenso wie den auf die Ketuba. Nach Tosafot (B. mezia
67a, 8.v. mxbm) braucht der Mann ihr selbst dann den Gewinn aus den Niessbrauchs-
giitern nicht zu ersetzen, wenn dieser in natura vorhanden und noch nicht verbraucht
ist. ') Aus dem Vermigen des Gatten nach dessen Tode. Bei seinen Lebzeiten hat
er ebensowenig wie der Hohepriester, der eine Witwe geheiratet, die Pflicht, seine Grattin
zu ernihren, da er die Ehe nicht fortsetzen darf. Ebenso braucht er nicht fiir die Schulden
aufzukommen, die seine Frau in seiner Abwesenheit zum Zwecke ihrer Erndhrung
gemacht hat, wie auch der Hohepriester, der eine Witwe geheiratet, in diesem Falle
von dieser Pflicht entbunden ist. Nur wenn dieser eine gesetzlich zuldssige Ehe
eingegangen, muss er die Schulden, die seine Frau zu ihrer Bekostigung gemacht
hat, bezahlen. Hat er aber eine Witwe geheiratet, so hat sie nach dem Tode des
Gatten Anspruch auf Verpflegung, wihrend die Frau, die vor der Ehe mit ihrem
Gatten im zweiten Grade verwandt war, auch dieses Recht verliert. 1°) mw5a (von
nba, Deut. 8,4) eig. abgetragene Kleider, vgl. owba, Jer. 88,12, Der Gatte braucht
nicht den Minderwert, den die Niessbrauchsgiiter infolge der Abnutzung haben, zu
ersetzen ; ebensowenig haftet er fiir den Fall, dass sie gestohlen oder verloren ge-
gangen sind. Wenn aber der Gatte sie verkauft hat, so muss er sie ersetzen. [So
Maimonides. Nach Raschi und Tosafot ist er auch in diesem Falle nicht ersatz-
pflichtig]. Die Niessbrauchsgiiter jedoch, die in natura vorhanden sind, sowie die
Giiter des eisernen Fonds (s.Jeb. VII, Note 2) bleiben Eigentum der Frau. *°) Selbst
wenn Kinder aus dieser Fhe vorhanden sind, bleiben Zweifel, die gegen die Legiti-
mitiit derselben erhoben werden, unberiicksichtigt. *') Vgl. Jeb.1I,4. 22) Unter n:nd
gind hier auch alle Gerechtsame verstanden, die sie auf Grund ihrer Ketuba haben;
nur in Bezug auf die Verpflegung gilt die Beschriinkung, die wir oben (Note 18)
erwihnt haben. Die Frauen konnen die Anspriiche jedoch nur dann erheben, wenn
der Gatle wusste, dass er eine verbotene Ehe eingeht, wenn z, B, der Hohepriester
wusste, dass die Fran bereits Witwe ist; war dies aber dem Gatten unbekannt, so
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ist oder auf die Leviratsehe seitens
eines Priesters wartet, ebenso die
Tochtereines Priesters[indengleichen
Verhiltnissen] zu einem Israeliten,
darf keine Hebe geniessen.?® Die
Tochter eines Israeliten, die mit
einem Leviten verlobt oder von einem
Leviten schwanger ist oder auf die
Leviratsehe seitens eines Leviten
wartet, ebenso die Tochter ecines
Leviten [in den gleichen Verhilt-
nissen]zu einem Israeliten darf keinen
Zehnt geniessen.?* Die Tochter eines
Leviten, die mit einem Priester ver-
lobtoder von einem Priester schwanger
ist oder auf die Leviratsehe seitens
eines Priesters wartet, ebenso die
Tochter eines Priesters|in dengleichen
Verhéltnissen] zu einem Leviten darf
weder Hebe noch Zehnt geniessen.26
8. Die Tochter eines Israeliten, die
an einen Priester verheiratet ist,
darf Hebe geniessen. Ist er gestorben
und hat sie von ihm ein Kind, so
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darf sie Hebe geniessen.?® Ist sie an einen Leviten verheiratet,®” so darf
sie Zehnt geniessen;?® ist er gestorben und hat sie von ihm ein Kind, so
darf sie Zehnt geniessen.® Ist sie [dann] an einen Israeliten verheiratet,
so darf sie weder Hebe noch Zehnt geniessen; ist er gestorben und hat
sie von ihm ein Kind, so darf sie weder Hebe noch Zehnt geniessen;

verliert die Frau jeden Anspruch auf die Ketuba, Bei den zweiten Verwandtschafts-
graden (im ersten Teile dieser Mischna) fillt dieser Unterschied fort, obwohl dort
die Ehen nur durch rabbinische Satzung verboten sind, weil ,die Weisen fir ihre
Verordnungen einer stirkeren Stiitze bediirfen,“ wum ein Uebertreten zu verhiiten,
als fiir die Gesetze der Thora (pwn oy owew mav, Jeb, 86b). 2) 8. Jeb. VIIA4.
) Diese Mischna vertritt die Ansicht des R. Meir, nach dem der erste Zehnt, den
man vom Getreide, Wein und Oel dem Leviten geben muss, dem Israeliten zum
Genusse verboten ist. R. Meir begriindet seine Ansicht damit, dass Num. 18,24 der
Zehnt auch eine ,Hebe“ (mmn) genannt wird; ebenso nun wie die Hebe, die der
Priester erhiilt, dem Nichtpriester verboten ist, darf auch vom Zehnt der Nichtlevit
nicht geniessen. Nach den Weisen jedoch will der Ausdruck ,Hebe“ hesagen, dass
der Genuss von Getreide u. s. w., das noch nicht verzehntet ist, ebenso bei Todes-
strafe verboten ist, wie der Genuss von Getreide, von dem noch keine Hebe abge-
schieden ist, der Zehnt aber darf auch von dem Israeliten genossen werden; und so
entscheidet auch die Halacha. 2% D. h. man darf weder der Tochter eines Priesters
noch der eines Leviten, die mit einem Leviten resp. einem Priester verlobt oder
verheiratet ist, in der Tenne Zehnt resp. Hebe verabreichen, weil zu befiirchten ist,
dass man auch der Tochter eines Israeliten, die mit einem Leviten (oder Priester)
verheiratet war und dann geschieden ist, Zehnt (oder Hebe) geben wiirde. Das
nowan im letzten Satze ist nicht wortlich zu nehmen, denn auch fiir die Verheiratete
gilt dieses Verbot; es ist nur wegen des Parallelismus mit den ersten Sitzen der
Mischna gewiihlt. 2¢) Vgl. Jeb. VII, 8. ??) Nachdem sie aus der Ehe mit dem
Priester ein Kind bekommen hat. *¥) Aber nicht Hebe, obgleich ibr Kind am Leben
ist; denn durch die Ehe mit dem Leviten verliert sie wieder die Zugehorigkeit zur
Familie des Priesters. 2°) Weil sie durch ihre Kinder noch als zur Familie des Leviten
gehorig betrachtet wird. Aus diesem Grunde darf sie aber Hebe nicht geniessen;
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ist ihr Kind von dem Israeliten ge-
storben, so darf sie [wieder] Zehnt
geniessen; ist ihr Kind vom Leviten
gestorben, so darf sie [wieder] Hebe
geniessen; ist ihr Sohn vom Priester
gestorben, so darf sie weder Hebe
noch Zehnt geniessen. @. Die Tochter
eines Priesters, die an einen Isra-
eliten verheiratet ist,darf keine Hebe
geniessen;® ist er gestorben und hat
sie yvon ihm ein Kind, so darf sie
keine Hebe geniessen.®! Ist sie an
einen Leviten verheiratet, so darf
sie Zehnt geniessen; ist er gestorben
und hat sie von ihm ein Kind, so
darf sie Zehnt geniessen. Ist sie an
einen Priester verheiratet, so darf
sie Hebe geniessen; ist er gestorben
und hat sie von ihm ein Kind, so
darf sie Hebe geniessen. Ist ihr Kind
von dem Priester gestorben, so darf
sic Hebe nicht geniessen; ist ihr
Kind von dem Leviten gestorben,
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so darf sie Zehnt nicht geniessen; ist ihr Kind von dem Israeliten ge-
storben, so darf sie in ihr Vaterhaus zuriickkehren, und von dieser
heisst es (Lev. 22,18): ,Sie darf zuriickkehren in das Haus ihres Vaters,
wie in ihrer Jugend, von dem Brote ihres Vaters darf sie essen.“
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ABSCHNITT X.

1. Wenn man'® einer Frau, deren
Gatte nach einem fernen Lande? ge-

gangen ist, meldet: ,Dein Gatte ist "[’5173 fla) "‘1‘,7 TIRNY NI 000
gestorben,“ und sie sich verheiratet®

und dann ihr [erster| Gatte zuriick- N¥D 'H‘?IZ; LA E R

kommt, so muss sie von diesem wie von jenem getrennt werden* und

denn das scheinbar {iberfliissige nay Lev. 22,13 (vgl. Jeb. VII, Note 47) will sagen :
ebenso wie die Priestertochter, die mit einem Nichtpriester verheiratet war, nach
dem Tode ihres Gatten nicht wieder Hebe geniessen darf, solange sie von diesem
einen Nachkommen hat, darf auch die Tochter eines Israeliten, die mit einem Priester
verheiratet war und von diesem ein Kind hatte, Hebe nicht mehr geniessen, sobald
sie aus der Ehe mit einem Nichtpriester Nachkommen hat (Jeb. 87a); erst nach
dem Tode dieses Kindes darf sie wieder Hebe geniessen. ) Lev. 22,12. ) Folgt
aus Lev. 22, 13. Fiir das Weitere vergl. auch Note 29.

1) D. h. ein Zeuge. Der Plural v ist hier nicht buchstiblich zu nehmen,
denn erst der Schlusssatz der Mischna behandelt den Fall, dass zwei Zeugen auf-
treten. Vgl auch Kerit. IIT, 1, Anfang. 2) S. Jeb. II, Note 69. *) Auch wenn
der zweite Gatte ihr nicht beiwohnt. ¢) Nach dem Grundsatze, dass die unziichtige
Frau sowohl ihrem Gatten als auch dem Manne verboten ist, der mit ihr Unzucht
getrieben hat, vgl. Jeb. II, Note 68. Wenn auch sonst die Frau auf die Aussage
nur eines Zeugen sich anderweitig verheiraten darf (Jeb. II, Note 72), so ist dies
nur deshalb, weil man voraussetzt, dass die Frau wegen der eventuellen Folgen sich
gewissenhaft versichern wird, ob sie eine neue Ehe eingehen darf; da dies aber hier

7 Mischnah III
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Scheidebrief empfangen,® sie hat we- e
der Anspruch auf die Ketuba,® noch NL‘”‘ Znak &51 /1302 Hvs "N
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gung,® noch auf [Ersatz fir] die o p
?\bm;tzung9 weder bei diesem noch /1 4mE I D n‘?ug oN At ‘732

bgi jenem [Gatten]; hat sie VOS) dem m o &‘71 nit~E i~ Raltala '-;‘?3,-)1:
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nommen,'! so muss sie es zuriick-

erstatten:'® das Kind von dem einen &‘71: i HWI?_QD 3‘71 BEi ' {ak

wie von dem andren ist ein Bastard;!® :

beido [Gatten] dirfen sich an ihr *NT N3 TR P97 M2
nicht verunreinigen,'*und beide haben ta) ’jb N2y .maman m 5083
kein Anrecht an ihrem Funde!® noch Rl AL
an ihrem Erwerbe,'® noch das Recht ihre Gelibde zu losen.'” Ist sie die
Tochter eines Israeliten, so wird sie |dadurch] zar Priesterehe unge-
eignet;'® ist sie die Tochter eines Leviten, so darf sie keinen Zehnt,?

nicht geschehen ist, macht sie sich strafbar.  ?) Obgleich die zweite Ehe eine un-
giltige ist, muss die Frau dennoch auch von dem zweiten Gatten einen Scheidebrief
erhalten, da es sonst den Anschein haben konnte, als wiire die nach der Scheidung
des ersten Gatten mit dem zweiten geschlossene Ehe ohne Scheidebrief getrennt
worden. Diese Bestimmung ist nur rabbinisch.  ¢) Weder auf die 100 resp. 200
Gulden, auf die die Ketuba lautet, noch auf das, was ihr der Mann dariiber hinaus
zugesichert (nan> neow). ) D. h. auf Ersatz der Nutzung, die der zweite Gatte
von ihren Niessbrauchsgiitern hatte, bis der erste zuriickkehrte. °®) Selbst auf Zahlung
der Schulden, die sie zum Zwecke ihrer Verpflegung gemacht hat. 9 Der Giiter
des eisernen Fonds sowie der des Niessbrauchs; was jedoch von diesen Giitern in
natura noch vorhanden ist, gehort ihr. 1°) Von der Ketuba oder den Niesshrauchs-
giitern. ') Nachdem der erste Gatte zuriickgekehrt war. 1*) Was sie jedoch von
dem zweiten Gtatten vor der Riickkehr des ersten entnommen hatte, braucht sie nicht
zu ersetzen, da durch die Aussage des Zeugen ihre zweite Ehe als eine rechtmiissige
angenommen wurde und sie daher mit Recht Anspriiche an den zweiten Gatten er-
heben konnte. %) Ist das Kind von dem zweiten Gatten gezeugt, bevor die Ehe
mit. dem ersten geschieden war, so ist es nach der Thora ein Bastard, da die Bei-
wohnung einer fremden Ehefran bei Todesstrafe verboten ist, s. Jeb. IV, 18, Ist
es aber nach der Trennung der ersten Ehe gezeugt, so ist es nur nach den Rab-
binen ein Bastard; desgleichen, wenn es vom ersten Gatten gezeugt ist, bevor die
zweite Bhe geschieden war. War aber die zweite Ehe bereits geschieden, so ist das
Kind kein Bastard, denn auch das Kind eines Mannes, der gesetzwidrig seine Ge-
gchiedene wieder ehelicht, nachdem sie anderweitig verheiratet gewesen, ist kein
Bastard, da jener bei seiner Wiederverheiratung nur ein einfaches Verbot (Deut. 24,4)
iibertreten hat. So Maimonides. Nach Andren gilt das Kind auch dann (rabbinisch)
als Bastard, wenn es von dem ersten Gatten gezeugt ist, nachdem die zweite Ehe
getrennt war. Vgl. die Commentare zu Eb. hagser Cap. 4, § 16. 11) Wenn sie
Priester sind und die Frau gestorben ist. Nach Lev. 21,4 darf der priesterliche
Ehegatte sich nicht verunreinigen ,an etwas, das ihn entweiht* (19nnS), d. h. an
seiner Frau, die fiir ihn zur Ehe verboten war (Jeb. 90b); in unsrem Falle aber
ist die Fran dem Priester zur Ehe verboten nach Lev. 21,7. %) Der Fund der Frau
ist sonst nur deshalb dem Manue zugesprochen, um Feindschaft zwischen den Ehe-
gatten zu verhiiten, hier aber ist diese Besorgnis hinfillig, da die Ehe ohnedies
getrennt werden muss. 19 Der Erwerb der Frau ist sonst dem Manne nur als Entgelt
fiir ihren Unterhalt zuerkannt; da aber hier der Mann die Frau nicht zu erniihren
braucht, verliert er auch jenes Recht. '?) Der Mann hat sonst nur deshalb das Recht,
die Geliibde seiner Frau zu losen, um sie eventuell vor Schande zu bewahren, wenn
sie z. B. gelobt hat, sich einen Lebensgenuss zu versagen; hier aber fillt dieser
Grund fort. 1%) Sie darf, wenn die Gatten gestorben sind, ohne dass die Ehe ge-
schieden war, keinen Priester heiraten, weil sie als Unziichtige (naw Lev. 21,7) gilt.
19) Obgleich sonst einer Unziichtigen der Genuss des Zebnt erlaubt ist, haben die
Rabbinen in unsrem Falle die Frau be?,ra{ft.' Nueh R. Meir (Jeb. IX, Note 24) darf
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sie sich auf die Entscheidung des 3 M 43P R nwpiay ™
Gerichtes hin®® wieder verheiratet, so muss sie geschieden werden und
ist frei vom Opfer;®® [geschah es] nicht auf die Entscheidung des Ge-
richtes hin,®' so muss sie geschieden werden und ein Opfer bringen. Die
Kraft des Gerichtes hat [also] den Vorzug, denn sie befreit vom Opfer.

sie ohnedies keinen Zehnt geniessen. ") Auch solche Hebe nicht, die nur nach den
Rabbinen abzuscheiden ist. 2!) Da die Frau iiberhaupt keinen Anspruch auf die
Ketuba hat (oben Note 6), so sind hier unter Ketuba die Voranspriiche zu verstehen,
die sonst ihre Sthne auf die Ketuba iiber ihren Kindesteil gehabt hitten, s. Ketub.
IV, 10. 22) Die Briider des ersten Gatten miissen nach der Thor a Chaliza erteilen,
da die erste Ehe eine rechtmissige war, wihrend ihnen die Leviratsehe von den
Rabbinen verboten ist; die Briider des zweiten Gtatten miissen nach den Rabbinen
Chaliza erteilen, wie auch die Erteilung des Scheidebriefes seitens des zweiten Gatten
nur rabbinisch ist. S. oben Note 5. %) Der Ausdruck wie Jeb. IV, 4. Nach R.
Jose erhilt die Frau bei dem Ableben des ersten Gatten wohl die Ketuba. *') Nach
R. Elasar soll man den Gatten wegen des Vergehens seiner Frau nicht bestrafen.
25) R. Simon ist der Ansicht, dass die Leviratsehe hier wohl vollzogen werden darf.
Der Ausdruck nawe ist hier nur im Gegensatz zu Jeb. XIII, 8 gewiihlt, wo die
Beiwohnung der einen Frau ihre Nebenfrau noch nicht befreit. %) Wenn der erste
Gatte sie wieder zur Fran genommen. Die Halacha entscheidet jedoch nicht nach
der Ansicht dieser drei Tannaiten. *?) Wenn nimlich zwei Zeugen den Tod ibres ersten
Gatten ausgesagt haben, sodass sie sich ohne weiteres verheiraten durfte. °*) Da sie
vollstindig unter dem Zwange eines Irrtums (mpwn) handelte und daher straffrei ist.
Nach der Halacha jedoch gelten alle Bestimmungen der Mischna auch fiir den Fall,
dass der Tod des ersten Gatten von zwei Zeugen bestitigt wurde. *°) Wenn das Ge-
richt auf Grund der Aussage nur eines Zeugen entschieden hat und der erste Gatte
dann zuriickkehrt. %) Diese Mischna vertritt nur die Ansicht des R. Jehuda (vgl.
Hor. I, 1), nach der der Einzelne, der auf Grund einer irrtiimlichen Entscheidung des
Grerichtes ein Verbot iibertreten, kein Siindopfer zu bringen braucht. Die Halacha ent-
scheidet jedoch nach der Ansicht der Weisen, wonach er in diesem Falle wohl ein Opfer
zu bringen hat. Nach ihnen ist bei einer irrtiimlichen Entscheidung des Gerichtes das
,Gemeinde-Siindopfer* (127 nbyn 9p Lev. 4,14) zu bringen, wenn die Mehrheit der Be-
volkerung oder die Mehrheit der jiidischen Stdamme sich vergangen hat, ein gewthnliches
Siindopfer aber, wenn der Einzelne sich vergangen. *!) Sondern auf Grund der Aussage
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Hat das Gericht entschieden, dass
sie sich wieder verheiraten darf und
sie schliesst eine verbotene Ihe,®?
so muss sie [dennoch] ein Opfer
bringen, denn jenes hat ihr nur er-
laubt, sich wieder zu verheiraten.
3. Wenn man ciner Frau, deren
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Gatte und Sohn nach einem fernen
[.ande gingen, gemeldet hat: ,Dein
Gratte ist gestorben und spiter ist
Dein Sohn gestorben,“3% und sie sich
wieder verheiratet,® man3® ihr aber
spiter meldet, es sei umgekehrt
gewesen, 3¢ so muss sie geschieden
werden,®” und sowohl das frithere
wie dasspiitere Kind®8sind Bastarde.?®
Wenn man ihr gemeldet hat: ,Dein
Sohn ist gestorben und spiter ist
Dein Gatte gestorben*, und sie ihren
Schwager heiratet, man ihr aber
spiter meldet, es sei umgekehrt
gewesen, so muss sie geschieden
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werden,*® und sowohl das friihere

als das spitere Kind sind Bastarde.*! A ﬁ'iﬂ:!‘? nmne 'H‘?R; N3 72
Wenn man ihr gemeldet hat: , Dein Gatte ist gestorben,* und sie sich wieder
verheiratet, man ihr aber spéter meldet: , er war [damals noch]am Leben, ist
aber dann gestorben,“ so muss sie geschieden werden,*> und das friihere
Kind*3 ist ein Bastard,** das spiterc*s aber ist kein Bastard.** Wenn man
ihr gemeldet hat: , Dein Gatte ist gestorben,* und sie [nur] getrautt” wurde,
spiter aber ihr Gatte heimkehrt, so darf sie zu ihm zuriickkehren;*® auch

zweier Zeugen. *2) Eig. sie verdarh, handelte schlecht, indem sie z. B. als Witwe einen
Hohenpriester heiratete. Wenn sie aber Unzucht trieb, braucht sie kein Opfer zu bringen,
weil sie sich auf die Entscheidung des Gerichtes berufen kann, wonach sie als ledig gilt.
#) Die Frau ist also zur Leviratsehe nicht verpflichtet, da beim Tode des Gatten noch
ein Nachkomme am Leben war. *) Mit einem Fremden. %) D. h. zwei Zeugen, die
das Alibi des ersten Zeugenpaares behaupten; s. Makk. I, 1. %) Die Frau sei also
zur Leviratsehe verpflichtet gewesen. %) Weil ihre zweite Ehe gegen das Verbot
Deut. 25,6 geschlossen ist. %) D, h. gleichviel, ob das Kind vor oder nach der
Ausgsage des zweiten Zeugenpaares iiber den Tod des Gatten geboren ist. %) Diese
Mischna vertritt nur die Ansicht des R. Akiba, Jeb. IV, 13, nach der jedes Kind,
das aus einer verbotenen Ehe stammt, als Bastard gilt. Nach der Halacha (ibid.)
ist jedoch das Kind in unserem Falle kein Bastard. *°) Weil ihre zweite Ehe gegen
das Verbot Lev. 18,16 geschlossen ist. *') Auch nach der Ansicht der Weisen, da
diese Ehe mit der Strafe der Ausrottung (Lev. 18,29) bedroht ist; vgl. Jeb. IV, 1.
12) Obgleich der erste Gatte bereits gestorben ist, muss die Ehe dennoch nach den
Rabbinen getrennt werden, weil die Frau sich hiitte vergewissern miissen, ob sie eine
neue Ehe eingehen darf. ) Das zu Lebzeiten des ersten Gatten geboren ist.
) Vgl. oben Note 13. %) Das nach dem Tode des ersten Gatten geboren ist.
%) Nach der Thora. Nach Hinigen gilt das Kind rabbinisch als Bastard, vgl. Eb.
hagser Cap. 17, § 57. 17) Aber nicht geehelicht. *%) Hier wird sie nicht gezwungen
ihre erste Ehe zu trennen, da anzunebmen ist, dass sie vor der Heimfiihrung seitens
des zweiten Gaften sich erst iiber ilre Berechtigung zur zweiten Eheschliessung
vergewissern wiirde; und da eine verbotene Beiwohnung (oder Vereinigung der Gatten
unter der Chuppa) noch nicht stattgefonden, braucht sie auch von dem zweiten
Manne keinen Scheidebrief zu empfangen. Die oben Note 5 ausgesprochene
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wenn ibr der [Gatte] einen Scheide-
brief gegeben hat, macht er sie zur
Priesterehe nicht ungeeignet.*® Dieses
folgerte R. Elasar, Sohn Matja’s, [al-
so]: ,und eine Frau, geschieden von
ihrem Gatten...“%0 (Lev. 21,7), aber
nicht von einem Manne, der nicht
ihr Gatte ist. 4. Wenn man®! einem
Manne, dessen Gattin nach einem
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fernen Lande gegangen ist, gemeldet
hat: ,Deine Gattin ist gestorben,*¢
und er dann deren Schwester hei-
ratet, spiter aber seine Gattin heim-
kehrt, so darf sie zu ihm zuriick-
kehren,®® er darf die Verwandten
der zweiten [Frau]®® und die zweite
darf scine Verwandten heiraten;®
ist die erste gestorben, so darf er
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die zweite heiraten.® Wenn man 1 ; B 3
ihm gemeldet hat: ,,Deine Gattin [N SRR [W/’NT ."? 3 /1R
ist  gestorben,* er dann deren ’7? ARIN DT 022 D N

Schwester heiratet, man ihm aber
spiter meldet: ,,sie war [damals
noch| am Leben, ist aber dann ge-
storben,* so ist das frithere Kind® ein Bastard, das spitere®? aber ist
kein Bastard.®™ R. Jose sagt: wer fir®® Andre [ihre Frau zur Ehe]
ungeeignet macht, der macht [seine Frau| fir sich ungecignet;®® wer

" 5 Spis ommy 1 by boisy

Befiirchtung ist hier nicht zutreffend. 1°) Da dieser Scheidebrief iiberfliissig war.
") , . .. sollen sie (die Priester) nicht nehmen®. 5!) D. h. zwei Zeugen. Auf die
Aussage nur cines Zeugen diirfte er deren Schwester nicht heiraten, da die Aus-
sage eines einzelnen Zeugen nur dort geniigend ist, wo iiber das betreffende Object
keine Prisumtion vorwaltet (xmox pinns x%); hier aber hat ilm die Schwester seiner
Frau nach Lev. 18,18 als verboten zu gelten. %) Die zweite Ehe war nichtig und
gilt nur als Unzucht; durch die Unzucht aber mit der Schwester seiner Frau wird
dicse selbst ibm nicht verboten. Nur die Unzucht, die mit seiner Frau selbst ge-
trieben ist, wiirde ihm die Fortsetzung der Ehe verbieten, was (Jeb. 95a) aus den
Worten nnis e asey Lev. 5,18 abgeleitet wird. %) Die Verwandten einer Frau,
der ein Mann ausserchelich beigewohnt hat, sind diesem zur Ehe erlaubt, s. Jeb. XI,1.
") Z. B. seinen Sohn, denn ein Sohn darf auch die Frau heiraten, der der Vater
ausserehelich beigewohnt hat, entgegen der Ansicht des R. Jehuda (ibid.). %) Das
Verbot, die Schwester seiner Frau zu heiraten, hort mit dem Tode der Jetztern
auf, was aus nvna mby Lev. 18,18 folgt. %) Das vor dem Tode der ersten Gattin
geboren ist. 57) Das nach dem Tode der ersten Gattin geborenist. 57a) Die Worte
ek panxm sind eigentlich iiberfliissig, da er ja die zweite Fran behalten darf,
8. oben Note 55. Sie sind nur wegen des Parallelismus mit dem entsprechenden
Satze in der dritten Mischna hierhergesetzt. °%) »1 by hier = fiir; diese Bedeutung
finden wir ofter in der Mischna, z. B. jn> v by Spwon Schek. 1,6 (7); 129 w man
v Sy paaw Meg. 1V, 85 wsy »» by o pwip B. mezia VILB. ) Diesen Satz des
R. Jose erklirt der Talmud (Jeb. 95b) also: Aus den Worten des ersten (anonymen)
Tanna 1% mnb nanw geht hervor, dass die Frau (nennen wir sie Rahel) unter allen
Umstiinden zu ihrem Gatten (Ruben) zuriickkehren darf, gleichviel ob sie mit ihm
verehelicht (nxw3) oder verlobt (mowk, d. h. ihm angetraut) war; selbst wenn deren
Schwester (Lea) mit einem Andren (Simon) verheiratet gewesen und der Tod ibres
Gratten nur durch einen Zeugen bestitigt war, woraufhin sie Ruben geheiratet, und
Simon und Rahel, die fiir tot galten, zuriickkehren, darf Ruben die ihm augetraute
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aber fir Andre [ihre Frau] nicht un- s by ‘7@15 SNy Oay ey
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dass alle am Leben waren, so sind ihm die erste, die dritte und fiinfte
[als Gattin] erlaubt,®® wund sie befreien ihre Nebenfrauen,®® die

Rahel wieder zur Frau nehmen, wiihrend Lea zu Simon nicht zuriickkehren darf,
weil sie auf die Aussage nur eines Zeugen den Ruben geheiratet (vgl. oben Note 4).
R. Jose hingegen sagt: Wenn Rahel, die dem Ruben nur angetraut war, und ihr
Schwager Simon nach einem fernen Lande gehen, Ruben sodann die Lea heiratet
und jene schliesslich zuriickkehren, so muss Ruben dieser zweiten Frau einen Scheide-
brief geben; denn man wird annehmen, dass seine Ehe mit Rahel keine giltige war,
weil irgend eine Bedingung, unter der diese Ehe vollzogen werden sollte, nicht erfiillt
wurde, sodass er mit Recht deren Schwester Lea heiratete. Durch den Scheidebrief
aber, den er dieser erteilen muss, damit es nicht den Anschein habe, als konnte eine
giltige Ehe auch ohne solchen getrennt werden, bewirkt er, dass Simon seine friihere
Gattin Lea nicht wieder zur Frau nehmen darf, damit man nicht glaube, er diirfe
seine (teschiedene wieder heiraten, nachdem sie mit einem Andren (Ruben) verheiratet
gewesen. Kbenso aber bewirkt er auch, dass ihm die ihm angetraute Rahel zur Fhe
verboten wird, damit man nicht sage, er hahe die Schwester seiner Geschiedenen
(Lea) geheiraiet, was nach der Thora verboten ist; vgl. Jeb. IV, Note 57. ) Wenn

Rahel mit Ruben verehelicht war und dieser auf die Kunde von ihrem Tode deren -
Schwester heiratet, so stellt sich durch die Riickkehr Rahels heraus, dass die
zweite Ehe nur irrttimlich geschlossen war, da niemand seine Ehe als eine unziichtige
stempeln wird; Lea braucht daher keinen Scheidebrief zu empfangen, sondern darf
ohne weiteres zu ihrem Gatten Simon zuriickkehren Denn dass eine Khefrau, die
sich auf die Aussage eines einzelnen Zeugen anderweitig verheiratet hat, nicht zu
ihrem ersten Gatten zuriickkehren darf, ist nach R. Jose's Ansicht nicht deshalb, weil
sie sich iiber die Zulissigkeit ihrer zweiten Ehe nicht geniigend vergewissert hat,
sondern weil man glauben konnte, dass sie, obwohl geschieden, dennoch nach der Ehe
mit einem Andren von ihrem ersten Gatten wieder zur Frau genommen wiirde, eine
Befiirchtung, die in unserem Falle nicht zutreffend ist. Ebenso darf nun auch Ruben
seine erste Gattin Rahel behalten; denn da seine zweite Ehe nur irrtiimlich geschlossen
war, Lea mithin nicht als die von ihm Geschiedene gilt, ist die Annahme ausge-
schlossen, dass es erlaubt sei, die Schwester seiner Geschiedenen zu heiraten. — Nach
der Halacha jedoch (Jeb. 94b) darf Rahel, wenn sie mit Ruben verehelicht war, zu
diesem zuriickkehren, wenn sie ihm aber nur angetraut war, nicht; Lea hingegen darf
in keinem Falle zu ihrem Gatten Simon zuriickkehren, s. Eb. hadser Cap. XV, § 27
w. 28. ) D. h. meldet man ihm dann: ,Diese letztere ist gestorben*. °%) Die
dritte Frau ist also mit der ersten nicht verwandt. %) Die vierte Frau ist also
weder mit der ersten noch mit der zweiten verwandt. ) Die fiinfte Frau ist also
mit den drei ersten nicht verwandt. %°) Diese drei Frauen sind nicht mit einander
verwandt. Obgleich die dritte Fran die Schwester der zweiten ist, darf er jene
dennoch behalten, da die Ehe mit der zweiten als mit der Schwester der ersten un-
giltig ist und nur als Unzucht betrachtet wird; die Verwandten aber einer Frau,
der ein Mann ausserehelich beigewohnt hat, sind diesem zur Ehe erlaubt, s. Jeb XI, 1.
Desgleichen ist die Ehe mit der vierten Frau als mit der Schwester der dritten un-
giltig, weil die Ehe mit der dritten rechtmiissig geschlossen war; daher ist auch die
Ehe mit der fiinften wieder erlaubt. %) Von der Leviratsehe-Pflicht. Wenn niimlich
der Gatte gestorben ist und ein Bruder an einer der Witwen die Leviratsehe vollzieht,
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zweite8"und vierte®®aber sind ihm ver-
boten, und die Beiwohnung einer von
diesen befreit ihre Nebenfrau nicht.
Hater der zweiten erst nachdem Tode
der ersten beigewohnt,® so sind ihm
die zweite und vierte [als Gattin]
erlaubt, und sie befreien ihre Neben-
frauen, die dritte?® und finfte™ aber
sind verboten, und die Beiwohnung
einer von diesen befreit ihre Neben-
frau nicht. @. Ein Knabe, der neun
Jahre und einen Tag alt ist, kann
[seine Schwiigerin] fiir®® seine Briider
[zur Ehe] ungeeignet machen,” und
die Briider konnen [sie] fiir ihn un-
geeignet machen, nur dass er sie
blos zuerst ungeeignet machen kann,
die Briider aber sic zuerst und zu-
letzt ungeeignet machen konnen.”®
Wie [ist dies zu verstehen]??™ Wenn
ein Knabe, der neun Jahre und einen
Tag alt ist, seiner Schwiigerin bei-
wohnt, so macht er sie fir die Brii-
der ungeeignet;” wenn die Brider
ihr beiwohnen oder die ,,Heirats-
Ansprache* an sie halten oder ihr
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einen Scheidebrief geben oder die Chaliza erteilen, so machen sie sie fiir ihn
ungeeignet.’” @. Wenn ein Knabe, der neun Jahre und einen Tag alt ist, seiner
Schwiigerin beiwohnt und nachher sein Brader ihr beiwohnt, der neun Jahre
und einen Tag alt ist, so macht er sie fiir jenen [als Gattin] ungeeignet.”®

so diirfen die andren Frauen sich anderweitig verheiraten. ) Als die Schwester
der ersten, deren Ehe rechtmissig geschlossen war, s. Note 65. ) Als die Schwester
der dritten. %) Wenn sich némlich die Nachricht vom Tode der ersten bestiitigt,
aber die vom Tode der iibrigen nicht. ™) Als die Schwester der zweiten, die er
rechtmiissig geheiratet. ') Als die Schwester der vierten, die mit der zweiten nicht
verwandt ist. 7?) Wenn er seiner Schwiigerin beiwohnt oder die ,Heiratsansprache“
(Jeb. II, Note 8) an sie hilt, weil er sie in gewissem Sinne dadurch erwirbt. Hat
er ihr jedoch einen Scheidebrief oder die Chaliza erteilt, so wiirde dies keine recht-
liche Giltigkeit haben; vgl. Jeb. XII, 4. 78) Nach dem Talmud (Jeh. 96 a) bezieht
gich dieser Satz nur auf Maamar, d. h. nur wenn der Knabe zuerst die Heirats-
ansprache an die Schwiigerin gehalten bhat, macht er sie fiir die Briider ungeeignet,
withrend er, weun zuerst die Briider und dann erst er die Heiratsansprache an%sie
gehalten, sie fiir jene nicht ungeeignet macht. Wenn er dagegen der Schwiigerin
beigewolnt, so macht er sie anf jeden Fall fiir die Briider ungeeignet, gleichviel ob
die Beiwobnung vor oder nach der Heiratsansprache seitens der Briider erfolgt ist.
“) Dass nidmlich die Beiwohnung des Knaben die Schwiigerin immer fiir die Briider
ungeeignet macht., 7%) Auch wenn sie zuvor die Heiratsansprache an sie gehalten.
) Das 1 in wyn ist hier = oder zu erklidren. 77) Und er darf sie nicht als Fran
behalten. ") Obgleich sonst der Grundsatz gilt, dass eine Beiwohnung nach einer
andren, ihr vorangegangenen, keine rechtliche Folge hat (Jeb. V, 1), hat hier dennoch
die Beiwohnung des zweiten die Wirkung, dass der erste sie nicht heiraten darf,
weil die Beiwohnung eines Minderjihrigen rechtlich dieselbe Folge hat, wie die
Heiratsansprache eines Erwachsenen, nimlich die Wirkung einer rabbinisch giltigen
Antrauung ; Maamar aber hat auch nach einem andren, ihm vorangegangenen, recht-
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R. Simon sagt: er macht sie nicht un-
geeignet.” &, Wenn ein Knabe, der
neun Jahre und einen Tag altist, seiner
Schwiigerin und nachher deren Neben-
frau beiwohnt, so macht er sie [beide]
fiir sich [zur Ehe] ungeeignet.®® R.
Simon sagt: er macht sie nicht un-
geeignet.’>  Wenn ein Knabe, der
neun Jahre und einen Tag alt ist,
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ersten nicht beigewohnt hat, nachdem er erwachsen war, die ersie®¢
die Chaliza vollziehen, darf aber den Schwager nicht heiraten,” und die
zweite darf die Chaliza vollzichen oder den Schwager heiraten.®® R. Simon

liche Folge, s. Jeb. V, 4. ") Nach R. Simon ist es zweifelhaft, ob ein Knabe durch
Heiratsansprache oder Beiwohnung die Schwiigerin vollstiindig oder gar nicht sich
aneignet. Im ersteren Falle hiitte die Beiwohnung seitens des zweiten Knaben keine
rechtliche Folge und der erste diirfte sie behalten; im letzteren Falle hiitte weder
die Beiwohnung seitens des ersten noch die seitens des zweiten Knaben rechtliche
Folge, und die Beiwohnung seitens des zweiten wiirde sie auch dann fiir den ersten
nicht ungeeignet machen. — Die Halacha entscheidet jedoch nach der Ansicht des
ersten Tanna. *) Durch die Beiwohnung hat er sich jede einzelne in gewissem
Sinne angeeignet (s. Note 72). Da er nun nicht zwei Frauen behalten darf, die
als Witwen seines Bruders zuriickbleiben (s. Jeb. IV, Note 77), und er eine von
ihnen entlassen muss, so darf er auch die andre nicht heiraten nach dem Grundsatze:
n33r 8Y Sw maa S »d, dass, wenn er einmal das Haus seines Bruders nicht gebaut,
d. h. die Pflicht der Leviratsehe nicht erfiillt hat, er es iiberhaupt nicht mehr bauen,
also die Leviratsehe nicht mehr vollziehen darf; vgl. Jeb. 1V, Note 83. #!) Danach
R. Simon die rechtliche Folge der Beiwohnung seitens eines Minderjihrigen zweifel-
haft ist, s. Note 79. Die Nebenfran darf er aber nicht behalten, da er vielleicht
die erste durch seine Beiwohnung sich angeeignet hat. 8%) Da die Beiwohnung
seitens des Minderjidhrigen nur der Heiratsansprache eines Erwachsenen entspricht,
die aber nach der Thora keine giltige Ehe bewirkt, war das Band der Leviratsehe-
Pflicht gegeniiber dem ersten, verstorbenen Gatten noch nicht gelost. Durch den
Tod des Knaben tritt also die Pflicht der Leviratsehe fiir den dritten Bruder infolge
des Todes zweier Briider ein. In einem solchen Falle aber hat nach Jeb. III, 9
(Note 58) nicht die Leviratsehe, sondern Chaliza stattzufinden. %) Die nicht seine
Schwiigerin ist. ®%) Mit Hinterlassung eines Bruders. %%) Von Chaliza und Leviratsehe.
Die Beiwohnung seitens des Minderjihrigen stempelt die Frau nicht zu seiner Ehefrau,
da er nach dem Gesetze erst dann als erwerbsfihig gilt, wenn sich bei ihm die
Zeichen der Pubertit zeigen. Nur in Bezug auf seine Schwiigerin hat seine Bei-
wohnung dieselbe rechtliche Folge wie Maamar eines Erwachsenen, weil sie mit ihm
durch das Band der Leviratsehe-Pflicht verbunden ist. #%) Die Schwiigerin. ) Da
er als Erwachsener der ersten nicht beigewohnt, hat er die Pflicht der Leviratsehe
noch nicht erfiillt, sodass fiir den dritten Bruder die Pflicht der Leviratsehe infolge
des Todes zweier Briider eintritt, vgl. Note 82. %) Der Tanna dieser Mischna folgt
nicht der Ansicht des Tauna Jeb. 1II, 9, nach dem auch die Nebenfrau nur Chaliza,
aber nicbt die Leviratsehe vollziehen darf, Die Halacha entscheidet nach der letztern
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sagt: er darf die Leviratsehe voll-
ziehen, an welcher [von beiden]
er will,® und muss [dann] der an-
dren die Chaliza erteilen.®® KEs ist
gleichviel,® ob er neun Jahre und
einen Tag alt ist oder ob er zwanzig
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Jahre alt ist, aber noch nicht zwei Haare®® hervorgebracht hat.%

ABSCHNITT XI.

1. Man darf die nahen Verwand-
ten! einer KFrau heiraten, die man
vergewaltigt oder verfiihrt hat.? Wer
die nahen Verwandten seiner Ehe-
frau vergewaltigt oder verfiihrt, ist
schuldig.®? Man darf die von seinem
Vater Vergewaltigte oder Verfiihrte
sowie die von seinem Sohne Verge-
waltigte oder Verfilhrte heiraten.*
R. Jehuda verbietet die vom Vater
Vergewaltigte oder Verfilhrte [dem
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Sohne zur Ehe].> 2, Wenn mit einer
Proselytin auch ihre Sohne [zum Judentum] iibertreten, so erteilen diese®
nicht die Chaliza und vollziehen nicht die Leviratsehe,” selbst wenn der

Ansicht. #) Da nach R. Simon (s. Note 79) die rechtliche Wirkung der Beiwohnung
seitens eines Minderjihrigen, die dem Maamar eines Erwachsenen entspricht, fraglich
ist; vgl. Jeb. III, Note 60. ) Weil sie, falls die Beiwohnung des Knaben gar
keine rechtliche Wirkung hat, nicht die Nebenfrau der andren ist, durch deren
Leviratsehe sie etwa frei werden konnte. Andrerseits darf er nicht beide heiraten,
weil der Knabe sich die Fran durch seine Beiwohnung vollstindig angeeignet hat,
der Levir aber nicht zwei von einem Bruder hinterlassene Witwen heiraten darf
(s. Note 80). 1) D. h. die Gesetze, die in den Mischnas 6—9 enthalten sind, gelten
in gleicher Weise fiir einen Minderjihrigen wie fiir einen Erwachsenen, der aber noch
nicht die Zeichen der Mannbarkeit hervorgebracht. %) S. Jeb. VII, Note 24.
98) Solange er nicht dieses Pubertiitszeichen hat, gilt er als Minderjahriger, jedoch
nur bis er 35 Jahre und einen Tag alt ist, d. h. den grosseren Teil des biblischen
Alters (Ps. 90, 10) zuriickgelegt hat; Jeb. 97a. Zeigt es sich bei ihm auch dann
noch nicht, so gilt er als ein von Natur Verstiimmelter, s. Jeb. VIII, Note 85.

1) by hier = neben, zu, wie vy Sy Gen. 28,9. 2) Jeb. 97a wird aus dem
Ausdruck npr Lev. 20,14 und npn Lev. 18, 18 abgeleitet, dass nur die eheliche
Verbindung, aber nicht ein blos geschlechtlicher Umgang Verwandtschaft begriindet;
der letztere wird mit aow bezeichnet, Lev. 20,11—18. Wenn daher jemand einer
Frau ausserehelich beiwohnt, so darf er ihre Tochter, Mutter, Schwester u. s. w.
ehelichen, da er mit diesen noch nicht als verwandt gilt und somit die sonst durch die
Ehe eintretenden Ebeverbote hier nicht statthaben. Nach den Rabbinen ist jedoch
dem Manne diese Ehe erst nach dem Tode der Vergewaltigten oder Verfiihrten ge-
stattet, weil sonst zu befiirchten ist, dass er dieser noch beiwohnen wird, nachdem
er bereits ihre Verwandte geehelicht, was aber strafbar ist, s. weiter. %) Todes-
oder Ausrottungsstrafe, Lev. 20,14 und 18,29. %) Weil die ausserecheliche Bei-
wohnung keine Verwandtschaft begriindet, s. Note 2. *) R.Jehuda deutet die Worte
pag mo noa 89 Deut. 28, 1 dahin, dass der Sohn nicht ,das Gewand anfdecken“
darf, welches der Vater bereits (gewaltsam) aufgedeckt hatte; dass aber in diesem
Verse die Vergewaltigte gemeint sei, lehre sein unmittelbarer Anschluss an Deut.
99, 28—29, wo auch von der Vergewaltigten die Rede ist. Die Halacha entscheidet
jedoch nicht nach der Ansicht des R. Jehuda. © Falls einer von ihnen verheiratet
war und kinderlos stirbt. 7) Da das Leviratsehe-Gesetz nur bei Briidern, Sthnen
eines Vaters gilt (s. Jeb. I, Note 15); hier aber gelten die Sthne nicht als Briider,

8 Mischnah ITIL
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erste empfangen wurde, als die Hei-
ligkeit® noch nicht auf ihr ruhte,®
der zweite aber empfangen und ge-
boren wurde, als bereits die Heilig-
keit auf ihr ruhte.l® Dasselbe ist
der Fall, wenn mit einer Sklavin
auchihre Sohne freigelassen werden.!!
3. Wenn die Kinder!? von fiinf!2*
Frauen vertauscht wurden,'® diese
Vertauschten heranwachsen, Frauen
heiraten und sterben:'* so miissen
vier [von den iiberlebenden Sohnen]'®
einer Frau die Chaliza erteilen,'® und
der andre (der fiinfte) darf dann an
ihr die Leviratsehe vollziehen;'? so-
dann erteilt dieser nebst drei [iiber-
lebenden Sohnen] einer [andren] Frau
die Chaliza,und der andre (der finfte)
darf dann an ihr die Leviratsehe voll-
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also, dass jede Frau viermal die MIRIT "33 AR TN nYs pod)

Chaliza und dann erst die Levirats- ae)  a9samaga Sae danplmiem o

che vollzieht.'* 4. Wenn das Kind PRI M R R 11!:511'1 s
einer Frau mit dem Kinde ihrer Schwiegertochter vertauscht wurde, die Ver-
tauschten heranwachsen, Frauen heiraten und sterben: so miissen die Sohne
der Schwiegertochter®® die Chaliza erteilen, diirfen aber die Leviratsehe nicht
vollziehen, weil es zweifelhaft ist, ob sie?! die Frau des Bruders oder die
Irau des Vaterbruders?? ist; die Séhne der Grossmutter jedoch diirfen die
Chaliza erteilen oder die Leviratsehe vollziehen,?® denn es ist [nur] zweifel-

weil der nichtjiidische Vater zwischen seinen jiidischen Kindern keine Verwandtschaft
begriindet. Sie diirfen daher nach der Thora ihre Schwiigerinnen heiraten, auch
wenn diese Kinder haben; die Rabbinen haben es jedoch verboten, weil man sie
leicht mit geborenen Israeliten verwechseln konnte. *®) Der jiidischen Religion.
9 D. h. also, bevor sie iibergetreten war. ') Obgleich beide Sthne erst nach dem
Uebertritt der Mutter geboren wurden, sie also scheinbar als Israeliten gelten kinnten,
darf die Witwe sich dennoch ohne Chaliza anderweitig verheiraten, da das Leviratsehe-
Geesetz hier nicht statt hat; die Leviratsehe darf jedoch nach den Rabbinen nicht
vollzogen werden. ) Obwohl die Sthne eines Sklaven nicht als Verwandte gelten
(own 15 pr ay  Jeb. 62a), diirfen sie dennoch nach den Rabbinen ihre Schwiigerinnen
nicht heiraten. '?) D. h. Sthne. *2a) Die Zahl ist hier beliebig und wohl nur mit
Riicksicht auf das Ereignis Kid. II, 7 gewiihlt; vgl. auch Jeb. XV,7. 13) Jede
Frau aber ausserdem noch je einen Sohn hat, die nicht vertauscht wurden. 1) Ohne
Kinder zu hinterlassen. 1%) Die nicht vertauscht waren. 1°) Weil es bei jedem
zweifelhaft ist, ob er nicht an der Frau als seiner Schwiigerin die Leviratsehe voll-
ziehen miisste. 17) Ist sie néimlich die Frau seines verstorbenen Bruders, so voll-
zieht er an ihr die Leviratsehe, ist sie es aber nicht, so hat ihr ja ihr wirklicher
Schwager bereits die Chaliza erteilt. %) Die Beiden, die die Leviratsehe vollzogen,
und zwei andre Sthne erteilen der dritten Witwe die Chaliza und der fiinfte heiratet
gie u. 8. w. '°) Es darf nicht einer der Sthne eine Witwe echelichen, bevor die
vier andren ihr die Chaliza erteilt haben, weil sie vielleicht nicht die Frau seines
Bruders und somit noch dem Levir zur Ehe verpflichtet ist. Gesetzlich diirfte auch
einer siimtliche Witwen heiraten, nachdem die vier andren ihnen die Chaliza erteilt
haben; die Anordnung der Mischna ist jedoch vorzuziehen, weil es danach moglich
ist, dass gerade der eive, der die eine der Witwen heiratet, die Pflicht der Levirats-
ehe erfiillt, wenn nimlich diese wirklich seine Schwiigerin ist. *) Die sie ausser dem
Vertauschten hatte. 2') D. h.jede der beiden Witwen. 2?) Die ihm nach Lev. 18,14
zur Ehe verboten ist. 2%) Nachdem die Sthne der Schwiegertochter ihnen zuvor die
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haft, ob sie die Frau des Bruders
oder die Frau des Brudersohnes*
ist. Wenn aber die Unbezweifelten®
sterben, so miissen die Vertauschten
den Witwen der Schne der Gross-
mutter die Chaliza erteilen, diirfen
aber an ihnen nicht die Leviratsehe
vollziehen, weil es zweifelbaft ist,
ob sie die Frau des Bruders oder
die Frau des Vaterbruders ist; der
Witwe jedochdes SohnesderSchwie-
gertochter®®erteilt der eine (der Ver-
tauschten) die Chaliza, und der an-
dre darf sie dann heiraten.?” &. Wenn
das Kind einer Priestergattin mit
dem ihrer Sklavin vertauscht wurde,
so dirfen sie Hebe geniessen,?® er-
halten [nur] gleichzeitig®®* ihren An-
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teil in der Tenne,?? diirfen sich nicht
an Toten verunreinigen®® und weder
[zur Priesterehe] geeignete noch un-

geeignete Frauen heiraten.® Wenn D’D‘?E’{D N 1998 0N MBMR2
die Vertauschten herangewachsen Y = Ao

sind und sich gegenseitig freigelas- A0 ‘7:’- D’Pb’”‘é’sl AR e
sen haben,® so diirfen sie nur [zur Priesterche] geeignete Frauen hei-
raten und sich an Toten nicht verunreinigen;3** haben sie sich jedoch
verunreinigt, so erhalten® sie die vierzig [Geisselhiebe] nicht;3* sie
diirfen Hebe nicht geniessen, haben sie sie jedoch genossen, so brauchen
sie den vollen Wert und das Fiinftel®® nicht zu ersetzen;* sie erhalten keinen

Chaliza erteilt haben. 2*) Die zur Ehe erlaubtist. 2%) D. h. die Sohne beider Frauen,
iiber deren Abstammung kein Zweifel besteht. 2°) Die Lesart in Parenthese ist die
bessere, da das nbsm 25 dem mapm na5 gegeniibersteht, wihrend fiir beides %3
mamynn Subject bleibt. *7) War es ndmlich der Sohn der Schwiegertochter, der die
Chaliza erteilte, so darf der andre die Witwe heiraten, da sie die Frau seines Bruder-
sohnes ist, der ihr rechtmissiger Schwager bereits die Chaliza erteilte ; war es aber
der Sohn der Grossmutter, der die Chaliza erteilte, so wird dieser Act als von einem
Fremden und nicht vom Levir vollzogen, als nicht geschehen betrachtet, und der
andre vollziebt an ihr rechtmiissig die Leviratsehe. %) Denn auch der Sklave eines
Priesters darf Hebe geniessen, Lev. 92,11. *%) anx hier = 7nxd, zusammen, gleich-
zeitig. 2") Die Mischna folgt hier der Ansicht des R. Jehuda, nach dem man dem
Sklaven eines Priesters nur in Gegenwart seines Herrn Hebe verabreichen darf, um
dem Irrtum vorzubeugen, als wiire jener auch von priesterlicher Abkunft. %) Weil hei
jedem der Zweifel besteht, ob er nicht ein Priester ist. Wenn jedoch der Vater des
einen gestorben ist und jener Priester war, so diirfen die Vertauschten auf jeden
Fall sich an dem Toten verunreinigen. %') Die zur Priesterehe Geeigneten diirfen
sie nicht heiraten, da es bei jedem Einzelnen fraglich ist, ob er nicht ein Sklave ist,
und die Ungeeigneten nicht, da es bei jedem einzelnen fraglich ist, ob er nicht ein
Priester ist. %) Nach Jeb. 100 a zwingt sie das Gericht, einander freizulassen, weil
sie sonst weder eine Freie (als Sklaven) noch eine Sklavin (als Freie) heiraten
diirften. Tem. 8a und Git. 42b wird diese Mischna mit der Variante pywmwn citiert.
2,) Weil jeder miglicherweise ein Priester ist. %) 100 eig. etwas mit einem Schwamm
aufnehmen, vgl. eroyyilw; in Verbindung mit owanw sc. mpbn = Schlige, Geissel-
hiebe erbalten. Die Zahl 40 entspricht nur dem biblischen Ausdruck Deut. 25,3; nach
der Tradition waren es nur 39 Hiebe, s. Makk. II1,10. *!) Da die Abkunft jedes
Einzelnen zweifelhaft ist, so kann jeder behaupten, er sei kein Priegter.  *°) Ley.
22, 14. *%) Weil jeder von Beiden behaupten kann, er sei ein Priester, der Priester aber,
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Priester und dic der Israeliten auf.* €, Wenn eine Frau nach [der Tren-
nung*® von] ihrem Gatten nicht drei Monate gewartet, sondern geheiratet

der die Hebe von ihnen einfordern wolle, zuvor nachweisen miisse, dass sie keine
Priester sind. Sie miissen jedoch die entsprechende Menge als Hebe abscheiden und
diirfen sie dann nach Belieben einem Priester verkaufen, weil die Zahlung des vollen
Wertes und des Fiinftels auch sonst nicht sowohl als Entschiddigung des Priesters,
denn als ,siihnende Wiederherstellung® (nnps) der heiligen Hebe zu betrachten ist
(Tos.). 7) Selbst wenn sie gleichzeitig dort erscheinen und jeder seinen Anteil fordert,
indem er erklért: Bin ich ein Priester, |so gieb meinen Anteil mir als Priester, und
ist mein Genosse ein Priester, so gieb ihn mir fiir jenen; denn sie kionnten sonst
leicht die ihnen verbotene Hebe fiir erlaubt halten. **) Von ihrer eigenen Ernte.
Sie brauchen diese Hebe nicht einem Priester zu schenken, weil dieser erst beweisen
miisste, dass sie in der That keine Priester sind. ®°) Weder an Opfern, noch selbst
an den Fellen der Opfertiere oder dem Banngut (Num, 18, 14), weil sie ihre priester-
liche Abkunft nicht erweisen konnen. *°) Damit sie sie etwa selbst darbringen oder
auch nur einem beliebigen Priester, der nicht gerade Dienst in der Wochen-Abteilung
hat, zum Darbringen weitergeben. Auch das Erstgeborene vom Vieh (Num. 18, 17.18)
giebt man ihnen nicht, *!) D. h, man zwingt sie nicht, ihre Opfer den Priestern der
betreffenden Wochen-Abteilnng zum Darbringen zu iibergeben; sie kinnen vielmehr
jeden beliebigen Priester damit beauftragen. Desgleichen fordert man ihnen das
Erstgeborene ihres Viehs nicht ab. %) Das sind die Teile, die man von jedem ge-
schlachteten und geniessbaren Tiere (ausser von Opfern und Wild) den Priestern
geben musste. Deut. 18, 8. %) D. h. jedes Einzelnen. Man hiitte eigentlich, analog
den vorhergehenden Siitzen, 1ma31 erwarten sollen; allein dies konnte zu dem Irrtum
verleiten, dass sie nur deshalb ihr Erstgeborenes nicht dem Priester zu geben brauchen,
weil an diesem Tier auch ein Priester Anteil hat, wie ja auch sonst (Chul. X, 3)
der Israelit vonden priesterlichen Abgaben befreit ist, sobald ein Priester Anteil an
dessen Tiere hat; s.S. Straschun in seinen Noten zu Jeb. 99b. *%) axnp ist Hithpaél
von 3xp (bibl-hebr. aw) = alt, hinféllig, mit Leibesfehlern behaftet werden. — Man
kann sie nicht zwingen, das Tier einem Priester zu geben, da ihre nichtpriesterliche
Abkunft. nicht zu erweisen ist; sie selbst aber diirfen es, wenn ein Priester es dar-
gebracht hat, nicht geniessen, da ein Erstgeborenes, das fehlerfrei ist, nur von
Priestern gegessen werden darf, Num. 18, 18. Hat das Tier aber einen KFehler bekom-
men, 8o diirfen sie es wie jeder andre Israelit geniessen, Deut. 15, 22. Die Priester
konnen nicht klagen, dass sie ihnen eine Abgabe entzogen hiitten, da sie erst nach-
weisen miissen, dass jene keine Priester sind. %%) Nach Jeb. 100a beziebt sich dieser
Schlusssatz der Mischna auf das von ihnen gebrachte Speiseopfer (Mincha). Wenn
niimlich ein Nichtpriester ein Speiseopfer brachte, so musste davon eine Hand voll
(Komez) abgeschieden und auf dem Altar dargebracht werden, wihrend der Rest den
Priestern gehorte, Lev. 2, 1—3. Brachte aber ein Priester ein Speiseopfer, so musste
es vollstiindig in Rauch aufgehen und durfte auch nicht zum Teil verzehrt werden, Lev.
6, 18—16. In unsrem Falle nun musste Komez abgeschieden und verbrannt werden,
da bei jedem Darbringenden miglich ist, dass er ein Nichtpriester ist; der Rest
aber muss gleichfalls verbrannt werden, da jeder moglicherweise ein Priester ist. Ob-
wohl schliesslich beides verbrannt wird, darf dennoch das Abscheiden des Komez nicht
unterbleiben, da dies die Giltigkeit des Speiseopfers ebenso bedingt, wie etwa das
Schlachten des Tieres die des Tieropfers. *°) Durch Scheidung oder Todesfall.
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und geboren hat und man nicht weiss,
ob es ein Neunmonatskind (aus der
Ehe) des ersten oder ein Sieben-
monatskind (aus der Ehe) des zweiten
Gatten ist und sie noch Sohne vom
ersten und vom zweiteu Gatten hat:
somiissen diesedie Chaliza erteilen,*”
diirfen aber die Leviratsehe nicht
vollziechen; 8 ebenso muss er®ihnen®°
die Chaliza erteilen, darf aber die
Leviratsehe nicht vollziehen. Hat er
Briider von ihrem ersten und von
ihrem zweiten Gatten, aber nicht
von dersclben Mutter, so darf er die
Chaliza erteilen oder die Leviratsehe
vollziehen,® von jenen aber muss der
eine®® die Chaliza erteilen und der
andre®® darf dann die Leviratsehe
vollzichen.% ¢, War der eine [dieser
(ratten] ein Israelit, der andre ein
Priester, so darf er®® nur eine [zur
Priesterche] geeignete Frau heiraten
und sich an Toten nicht verunreinigen,5®
hat er sich jedoch verunreinigt, so
erhiilt er nicht die vierzig [Geissel-
hiebe];%¢ er darf Hebe nicht genies-
sen, hat er sie jedoch genossen, so
braucht er den vollen Wert und das
Ifiinftel nicht zu ersetzen; er erhdlt
keinen Anteil in der Tenne; er darf
die Hebe verkaufen und den Frlos

X' DD M3

13 DN 2T PN TN DY
IITIRG MW ONIIUNT YYR
1 0 YN I aN3 A P
NI 1Y 3w 85 PxSin i
e 15 2 .02v 89 poim o
Moy wn 1 o) RN D
DI /02U PRI NI DN MRING
T T 022 T PRI T
MR NPD D T S8
anRh Npen 1 415 e
AYPIINT N IDID 13N NILI DN
10 5o oNY Mpiana Do 1
Sy pRim 3 AIm 13R D
A5 DT MEINAT S A3l
PR AT WIRR PO N
PRRID PRY 2WTR DY 15
Y oD A 10 Ny
i R 1713 JTapm avmbm
MRIF oY N 28RN Y
DI P17 DN I D05
behalten, er hat keinen Anteil an

den Heiligtiimern des Tempels, man giebt ihm keine Heiligtiimer und for-
dert die seinigen nicht von ihm heraus; er ist frei [vom Abscheiden]
von Vorderfuss, Kinnbacken und Magen; sein erstgeborenes [Tier] muss
weiden, bis es einen Fehler bekommt, und man legt ihm die Erschwerungen
der Priester und die der Israeliten auf. Waren beide [Gatten] Priester,

17) Der Frau des Sohnes, dessen Abstammung zweifelhaft ist. Je einer der Sohne
aus erster und aus zweiter Ehe muss dieser die Chaliza erteilen, da er vielleicht ein
Bruder des Verstorbenen viiterlicherseits ist. *%) Da bei Jedem zu befiirchten ist,
dass er nur ein Bruder des Verstorbenen miitterlicherseits ist, die Leviratsehe aber
nur bei Sthnen eines Vaters stattfinden darf, s. Jeb. I, Note 15. 4% Der Sohn,
dessen Abstammung zweifelhaft ist. °°) D. h, jhren Witwen. *') An der Witwe
des Bruders vom ersten oder vom zweiten Gatten. Ist er némlich wirklich der
Bruder viiterlicherseits, so vollzieht er mit Recht die Leviratsehe; ist er es nicht,
50 ist er mit der Witwe iiberhaupt nicht verwandt und darf sie gleichfalls heiraten.
Die Mischna handelt hier von dem Fall, dass er der einzige iiberlebende Sohn ist;
denn wiire noch ein zweiter vorhanden, so wire zu befiirchten, dass die Jebama [gegen
das Gesetz Deut. 25,6] einen Fremden heiratet, wenn némlich jener kein Bruder des
letzteren ist. Das mnwn ist hier nicht zu urgieren oder auch so zu erkliren, dass
noch ein Sohn geboren wurde, nachdem an der Witwe die Leviratsehe vollzogen
war. °2) Der Sohn des ersten oder des zweiten Gatten. ®%) Der Sohn des zweiten
oder des ersten Gatten. ') Die Befiirchtung, dass die Jebama einen Fremden
heiratet (Note 51), trifft hier nicht zu, da sie ja bereits Chaliza vollzogen hat, es
ihr also freisteht, sich anderweitig zu verheiraten. °%) Da er vielleicht der Sohn des
Priesters ist. °%) Da er vielleicht der Sohn des Israeliten ist. — Zu diesem wie zu
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den folgenden Sitzen dieser Mischna vgl. oben Note 83—45. 57) Er darf, wenn die
Gatten gestorben sind, am Tage der Bestattung weder Dienst im Tempel verrichten, noch
Heiligtiimer geniessen, was Seb. 101b aus Lev. 10,19 abgeleitet wird. Das Gleiche gilt
von den Gatten, wennder Sohngestorbenist. Die Mischna kann hier nicht von dem Falle
handeln, dass die Frau binnen drei Monaten nach dem Tode des ersten Gatten sich wieder
verheiratet hat, da sonst die folgenden Worte: ,sie (also beide Gatten) tranern um
ihn® unverstéindlich wiiren; auch nicht von dem Falle, dass sie vom ersten Gatten

eschieden wurde, da sonst der Sohn heim Tode des ersten Gatten sich an diesem
jedenfalls verunreinigen diirfte, wiihrend die Mischna ihm dieses verbietet. Ist er
néamlich der Sohn des ersten Gatten, so darf er sich an diesem als an seinem Vater
verunreinigen, Lev. 21, 2; ist er aber der Sohn des zweiten Gatten, so darf er sich
auch an jenem verunreinigen, da er ja als Sohn einer Geschiedenen, die einen Priester
geheiratet, ein Entweihter (55n) ist, dem die Verunreinigung iiberhaupt nicht verboten
ist. Die Mischna kann endlich auch nicht von dem Falle handeln, dass die beiden
Miinner ihr ausserehelich beigewohnt haben, wodurch der Sohn nicht zum Entweihten
wird; denn er diirfte dann nach den Rabbinen keinen Tempeldienst verrichten, weil
im Anschluss an die Worte oy mama nma 1ianx 1pa1hy 1% nmm Num. 25, 13 gelehrt
wird, dass nur derjenige als vollberechtigter Priester gilt, der seinen priesterlichen
Vater mit Bestimmtheit nachweisen kann, wiithrend er nach dem Schlusssatze der
Mischna zum Tempeldienst wohl zugelassen wird. Hs kann vielmehr hier nur davon
die Rede sein, dass der erste Gatte die Frau nur unter eiher bestimmten Bedingung
sich angetraut hatte, die aber dann nicht erfiillt wurde. In einem solchen Falle ist
die Ehe ungiltig, und die Frau darf auch ohne Scheidebrief einen andren Mann hei-
raten; der Sohn ist demnach ein legitimer Priester. %) Da es bei jedem Manne
zweifelhaft ist, ob er der Vater ist. °°) Denn die sicheren Erben, z. B. die Sthne
Jjedes Gatten ktnnen von ihm den Beweis verlangen, dass er wirklich ihr Bruder sei.
Wenn keine Sthne, sondern nur Briider der Gatten hinterblieben sind, so ist es
fraglich, ob er erbberechtigt ist, da ihm jeder entgegenhalten kann, er sei bestimmt
mit dem Verstorbenen verwandt, was jener nicht mit Bestimmtheit behaupten kann; s. die
Bemerkung des R. Akiba Kger z. St. ) Zu gleichen Teilen, wenn er keine Kinder
hinterlassen ; denn der Vater geht allen seinen Nachkommen vor, die nicht Descen-
denten des Verstorbenen sind, s. B. bathra VIII, 2 u. Note 19. ¢ D. h, wenn er
das Verbrechen gegen die beiden Minner nicht gleichzeitig begeht. Die Mischna
folgt hier der Ansicht des R. Jehuda, nach der die Verwarnung, die zur Straffilligkeit
einer verhotenen Handlung erforderlich ist, nur dann wirksam ist, wenn iiber die
Uebertretung des Verbotes kein Zweifel besteht (msonn mnw x5 ped nyann); hier aber
konnte die Verwarnung nicht wirksam sein, da es in jedem einzelnen Falle zweifelhaft
war, ob er das Verbrechen wirklich gegen seinen Vater veriibt. Hat er es jedoch
gleichzeitic gegen Beide begangen, so ist er strafbar, da der eine sicherlich sein
Vater ist. Die Verbote s. Ex. 21, 156. 17. %) Um den Tempeldienst zu verrichten.
%) S. Taanith II, 6. Ks gab 24 Priesterabteilungen, von denen jede eine Woche
den Tempeldienst zu verrichten hatte. Jede Abteilung zerfiel wiederum in 6 Familien-
Abteilungen, max 'n3, von denen jede an je einem Wochentage Dienst hatte. %) D. h.
die Familie jedes Einzelnen kann, wenn ihre Wochenabteilung gerade Dienst hat, ihn
zwingen, einen Teil ihrer Arbeiten im Tempel zu iibernehmen, damit man nicht die
Ehre dieser Familie angreife (nmewn pip own Jeb. 101a) und sage, dass ein Mitglied
derselben zum Tempeldienst untauglich sei. %) An den Opfern; denn jede Abteilung kann
von ihm den Beweis verlangen, dass er gerade zu ihr gehtre. ©%) Und zugleich in der-
selben Familienabteilung; denn sonst konnte jede derselben den gleichen Beweis verlangen.
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ABSCHNITT XII.

1. Dic Chaliza muss vor drei
Richtern geschehen,! auch wenndiese
[sonst] Laien sind.’* Vollzieht sie
die Chaliza mit einem Schuh,? so ist
die Chaliza giltig;®> mit einer Filz-
socke,* so ist die Chaliza ungiltig;®
mit einer Sandale,® woran eine Sohle”
ist, so ist sie giltig; woran keine
Sohle ist, so ist sie ungiltig; von
dem Knie abwiirts,® so ist die Cha-
liza giltig,® von dem Knie aufwiirts,
so ist die Chaliza ungiltig.*® 2. Voll-
zieht sie die Chaliza mit einer San-
dale, die nicht ihm (dem Levir) ge-
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hort,** oder mit einer Sandale aus
Holz,** oder mit einer des linken
Fusses, [die aber] am rechten gsass],
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[Schuh], in dem er aber noch gehen kann, oder mit einem zu kleinen,
der aber noch den grossten Teil seines Fusses bedeckt, so ist die
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1) Der Plural oupin Deut. 25, 7 bedeutet zuniichst zwei Richter; da aber ein
Gericht nicht aus einer geraden Zahl von Richtern bestehen darf (5w 772 pr Sanh.
I, 6), so muss noch eine Person hinzutreten. 18) Sie miissen nur imstande sein, die
vorgeschriebenen Iormeln (s. Mischna 6) richtig vorzutragen. Nach der Halacha
jedoch sollen noch zwei Personen zugezogen werden, damit der Act dffentlich und
feierlich vollzogen werde, vgl. Jeb. II, Note 81. 2) Aus weichem [.eder. %) Man
soll aber nicht von vornherein einen solchen Lederschub verwenden, da zu befiirchten
ist, dass die Frau an einem solchen die Chaliza auch dann vornehmen wiirde, wenn
er zerrissen ist; in diesem Falle aber wiire die Chaliza unter allen Umstiinden un-
giltig, da der zerrissene Lederschuh den Fuss nicht geniigend schiitzt, vgl. weiter
Note 5. 4) Impilia (lat.) vom griech. nidog = Filz. Raschi z. St. erklirt es durch
1%5p = franzds. chausson [vom lat. calceus], ein Filzschuh ohne Absatz, wie man
ihn f)oim Spielen, Fechten u. dergl. trug. *) Weil die Filzsocke den Fuss nicht ge-
niigend schiitzt. Dass aber diese Eigenschaft erforderlich ist, folgt aus dem Ausdrucke
15y3 Deut. 26, 9, der einen Gegenstand bedeutet, der den Fuss ,verwahrt, einschliesst®,
und dass der Schuh aus Leder sein muss, findet der Talmud (Jeb. 102b) in 9oyam
enn Bz 16,10 angedeutet. °) Xdvdadoy, ein Schuh ans festem Leder, der aus einer
Sohle und niedrigen Seitenteilen besteht und mit Riemen befestigt wird. 7) Nach
Raschi bedeutet apy eine Sohle. Dieser scheinbar iiberfliissige, weil selbstverstiindliche
Satz ist nur wegen des Nachsatzes hinzugefiigt, nach welchem die Chaliza, die an
einer Sandale ohne Sohle vollzogen ist, als ungeschehen betrachtet wird. apy kann
aber auch den Absatz, den Teil der Sandale bedeuten, der die ,Ferse“ bedeckt, vgl.
Bertinoro zu Kelim XXVI, 4. Die Mischna lehrt dann Folgendes: Eigentlich muss
es eine Sandale sein, an der sich Absatz und Sohle befinden. Fehlt jedoch die Sohle,
aber der Absatz ist vorhanden, so ist die Chaliza, wenn geschehen, als giltig zu er-
kliren, weil der Absatz den Fuss dermassen schiitzt, dass er sein Ausgleiten ver-
hindert; fehlt aber auch der Absatz, dann ist die Chaliza unter allen Umstiinden
ungiltig. ® D. h. wenn die Riemen unterhalb des Knies befestigt sind; jerus. T. z.
St ?) Das 1929 5pn Deut. 25,9 bedeutet auch den Teil des Beines, der unmittelbar
oberhalb des Fusses ist. 1°) Nach Raschi ist der Schlusssatz so zu erkliiren: Wenn
dem Levir die untere Hiilfte des Beines fehlt und die Chaliza am Knie vollzogen
wurde, so ist sic ungiltig; wurde aber die Chaliza unterhalb des Knies vollzogen,
go ist sie giltig. Nach Maimonides und Andren ist jedoch in einem solchen Falle
die Chaliza iiberhaupt unzulissig. Vgl auch R. Ascher z. St. 1) jbys Deut. 25,9
bedeutet zuniichst den ihm gehtrigen Schuh; durch das allgemein gehaltene 5pan v.
10 ist aber auch der Schuh eines Fremden gestattet. %) Die aber mit Leder iiber-
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giltig. Es sagte [nidmlich] R. Elieser: [Us heisst Deut. 25, 9] ,Also ge-
schehe . . .% Alles, was durch eine Handlung geschehen muss, verhindert*
[im Unterlassungsfall die Giltigkeit]. Darauf sagte R. Akiba zuihm: Eben

zogen ist; andrenfalls ist die Chaliza ungiltig, 8. oben Note 5. !*) Wenn sie einmal
geschehen ist, braucht die Chaliza nicht wiederholt zu werden. 153 bezeichnet auch
einen Schuh, der ihm, seinem Fusse angemessen ist. Von vornherein darf man aber
die nicht passenden Schube nicht zur Chaliza verwenden, weil sonst zu befiirchten
ist, dass man auch einen Schuh verwenden wiirde, in dem er gar nicht gehen kann,
oder der nur den kleinsten Teil seines Fusses schiitzt; in diesem Falle aber wiire die
Chaliza ungiltig. %) Die Chaliza wird gleichzeitig als der Beginn eines Vermigens-
processes angesehen, weil die Jebama auf Grund der vollzogenen Chaliza ihre Ke-
tuba einfordern kann; Vermbgensprocesse aber miissen am Tage begonnen werden,
Sanh. IV, 1. Die Halacha entscheidet auch in diesem Sinne. Der erste (anonyme)
Tanna jedoch vergleicht die Chaliza mit dem Abschluss eines Processes, der auch in
der Nacht stattfinden darf (ibid.). “’% Aus den Worten 192 Deut. 25,9 (bei der
Chaliza) und mwmm 1920 Lev. 14, 256 (bei dem Aussiitzigen) wird mittels der Norm
der ,Wort- und Begriffsanalogie (w~x) geschlossen, dass in der erstgenannten Stelle
auch der rechte Fuss gemeint ist; und so entscheidet auch die Halacha. %) Nach
R. Elieser sind wohl die Worte nwmmvn 1931 iiberfliissig (maow), weil sie in dem ana-
logen Falle Lev. 14, 14 bereits ausdriicklich stehen, dagegen ist 1921 Deut. 25, 9
nicht iiberfliissig. KEs darf aber — nach R. Elieser — die Norm der w3 nur dann
angewendet werden, wenn in beiden correspondierenden Stellen sich iiberfliissige
Worte finden (p7x awn nipwm); findet sich jedoch ein solches nur an einer Stelle,
so ist die Ableitung unzuldssig, sobald sich dagegen ein Einwand erheben lisst
(pawm panb anx 98 maemw).  In unsrem Falle nun lidsst sich einwenden, dass bei
dem Aussiitzigen gewisse Bedingungen erfiillt werden miissen (2mwsy npSin wen e py
Lev. 14, 4), die bei der Chaliza fortfallen. Es fehlt somit der Beweis, dass in Deut.
26, 9 durchaus der rechte Fuss gemeint ist, und die Chaliza ist darum auch giltig,
wenn sie am linken Fuss vollzogen ist. Vgl. auch die Controverse iiber diese Frage
(7nx 73 mapwd) zwischen R. Ismael und den Weisen Nidda 22b, wo unter den Weisen
— nach Jeb. 70b — R. Elieser zu verstehen ist. 17) S. Mischna 6, 1¥) Denn nur das
Unterlassen einer vorgeschriebenen Handlung macht die Chaliza ungiltig, s. weiter.
19) Hiermit soll nicht etwa gesagt sein, dass, wenn sie den Schuh spiiter ausgezogen
hat, die Chaliza ungiltig sei, denn die Reihenfolge der einzelnen Handlungen des
Chalizaactes bedingt nicht dessen Giltigkeit; es soll nur angedeutet werden, dass sie
mit dem Aussprechen der Formeln und dem Ausspeien das Band der Leviratsehe-Pflicht
noch nicht gelvst hat, 2°) Das no> will andeuten, dass die folgenden Handlungen
unbedingt geschehen miissen. 25yn = es verhindert, sc. die Giltigkeit eines Actes,
findet sichin der Mischna oft in elliptisehem. Sinne; es ist zu ergiinzen: wenn es nicht
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