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A katalogizalas legelsd gyakorlati kérdése a kiillonhozd kiadvanytipusok
felismerése. Ha a cimfelvétel-készitd meg tudja dllapitani, hogy a feldolgozandé
kiadviny melyik katalogizalisi kategériaba tartozik, a katalogizilasi szabvany
segitségével a kezd§ konyvtaros is el tudja végezni feladatat. Viszont hidba
tudja akar kivilrél is az Osszes felvételi szabdlyokat, mindaddig sulyos hiba-
kat fog elkovetni, amig példiul a sorozat és a periodika k6zott nem tud bizto-
san kilonbséget tenni; hidba ismeri a szabilyokat, ha nem képes eldonteni,
hogy annil a konyvnél, amelyrdl cimleirdast kellene készitenie, a sorozatra
vagy a periodikira vonatkozé szabalyokat kell-e alkalmaznia.

A tipolégia némi helyettesitsi, a kézikonyvekben, szabvinyokban itt-
ott eldforduld definicidék, meghatirozasok, nem pétothatnak egy alapos tipo-
16giai bevezetést. Eltekintve attol, hogy tobb esetben nem elég pontosak és
kielégitdek, kiragadott hasznalatuk, elszigeteltségiilk miatt éppen a tobbi
tipustdl vald fontos killonbségekre vagy az azokkal vald egyezésekre nem
mutatnak rd elég hangsillyal. A magyar konyvtari szakirodalomnak a tipo-
16gia kérdésével, mint a konyvtari katalogizalé munka alapkérdésével Gssze-
fiiggs elGadisban oly médon kell foglalkoznia, hogy ez az els6rend(i fontos-
sagl gyakorlati kérdés elméleti vonatkozisban is kimeritSen tisztdztassék :
folyamatos tirgyalds formajiban a megegyezések, illetve az elvilaszto jellem-
vonasok élesen kidomborodjanak. Az alibbi vézlat erre akar kisérletet tenni.

*

Ha a kiadvinyok katalogizalasi tipusait akarjuk szemiigyre venni,
abbdl kell kiindulnunk, hogy alapjiban véve két nagy kiadvanycsoportot
kell megkiilonboztetniink ; a megkiilonbdztetés alapjaul pedig a kiadé (kbzre-
adé testiilet, szerkeszté stb.) azon szindéka szolgil, hogy a kiadvinyt az
egyszeri kibocsatds, a lezdrtsig, befejezettség jegyében, vagy pedig ellen-
kezSleg : a lezdratlansig, a folytatni akards, a szdndékos befejezetlenség
igényével akarja publikilni.! Ennek a sziandéknak kiilonboz8sége alapjin
kell a kiadvianyokat katalogizalasi tipus tekintetében két nagy csoportra
bontanunk : az (L) egyszeri (magyar miiszava nincs) és (II.) folytatisos
miivek nagy alapkategéridira. Es itt mindjirt egy félreértési lehetdséget kell
tisztaznunk. Mint arra rimutattunk, az ,,egyszeri megjelenés’” a megjelentetési
szdndék milyenségére vonatkozik ; arra, hogy a kiadvinyt nincs szdndéka-
ban a kozreadénak (kiadénak, szerkesztének stb.) huzamosabb, bizonytalan,
de mindenesetre hosszabb ideig rendszeresen folytatni, nem pedig arra, hogy
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az ilyen ,egyszeri” kategériaju miinek feltétleniil, osszes részeiben is tény-

1 Félreértésck elkeriilése végett : egész fejtegetésiink nyomdai vagy ahhoz hasonlé
sokszorosjtasi (stencil, rotaprint sth.) eljardssal késziilt kiadvanyokra vonatkozik, és
ezek kozil sem térgyaljun a kiilonleges katalogizalast igénylé kiadvanyfajtakat (kotték,
térképek stb.).



legesen egy napon vagy egy éraban kell a sajtdt elhagynia. A 1ényeg az egyszo-
riség, a befejezettség, lezartsig szdndéka, nem pedig a technikai megjelenés
egyszerisége. llyen ,egyszeri’” mi is jelenhetik meg tobb részlethen, sét huza-
mosabb idd alatt is, killonosen ha tobh kotetes mirdl van szé. Kz azonban
mégis egyszeri, lezart munka lesz, ha esetleg tobh évre is elnyulik a meg-
jelenése, mert kiaddja nem akarja tovibb folytatni, ha a tervezett kotetekkel
a ma teljes egésszé, lezart ecgységgé valik. Példaul, hogy csak kivételesebben
clgtorduld, de jellemzi esetre is utaljunk : a British Muzeum katalégusat
éveken vagy évtizedeken keresztiil jelennek meg, mégsem tekintheték perio-
dikiknak, mert az évtizedeken 4t megjelent koteteik végeredményben egy
cgyszeri, lezdrt egyetlen miivet alkotnak, mint ahogyan azt kozreaddja
elGzetesen tervbevette, amikor elhatirozta, hogy x kodtetben, de egyetlen
katalégus-corpushan megjelenteti a konyvtir anyagirdl sz6lé cimleirasokat,
ha ez a nagy véallalkozds technikai okokbdl csak huzamosabh id&tartam
alatt valdsithaté is meg. A bizonyos idére elhizédé megjelentetés tehdt a mi
fogalomalkotisunk szempontjabél nem azonos, és nem tévesztendd 6ssze
a ftolytatdlagos megjelentetéssel. De ami példinkbél hatalmas, sok kotetes
miivekre vonatkozdlag megallapithatd, természetesen ugyanolyan gyakran
elotordul kisebb terjedelmil, két vagy tobb kotetes ,,egyszeri” miiveknél.
Sat : még egy kotetes konyveknél sem ritka a tiizetekben. ,, Lieferung’-okban
valé megjelenés, amitél persze a lényegében véve | egyszeri” megjelenési
m{ibdsl nem lesz periodika.

l. Ezek el@rebocsitisa utin vegyiik szemiigyre az elsd nagy csoportot,
az ,.egyszeri” megjelenésit miiveket. Kzek elsd alfaja a) az Gn. ,,0ndllé” vagy
wegyes” miivek kategoridja. Kozkeletli magyar elnevezései azt akarjik hang-
stalyozni, hogy ,.magibanvaldok’ @ semmi nagyobb keretnek (gyijteménynek,
sorozatnak) nem tagjai, semmiféle szervezeti vagy formai kapesolatban nem
dllnak mdas kiadvannyal? Természetesen lehetnek egy vagy tobb kotetesek,
szellemi létrejottiiket illetGen pedig egy vagy tobh szerzdstk vagy szerzd
nélkiiliek (in. ,,anonym” mivek).

[tt nyomatékosan hangsilyozzuk, hogy az ,,6n4ll6” miveknek nem ¢sak
egy, hanem tobb szerzGjiik is lehet. A lényeg az, hogy ez a tobh szerzd egyetien
miinek megirisira tarsult egymdissal, és az dltaluk megirt részek ennek az
egyetlen milnek csak Onallétlan részletei, melyek kiillon miinek nem tekint-
hetdk, onmagukban kiilon mivet nem alkotnak. Ha tehdt nem is olvad fel
tarsszerzdségiik hozzajirulasa annyira, hogy az egészbdl ki sem elemezhets
(példaul szotirakndl, sok lexikonnil, tirsszerzdséghen megirt szimos szép-
irodalmi vagy tudomdnyos m{inél), ha kiilon is ,,jegyzik’ valamely mii egyes
cikkelyét, fejezetét vagy kotetét, ennek a résznek semmiesetre sem szabad
annyira figgetlennek, onallénak lenni katalogizdldsi szemponthél, hogy

2 Az, hogy lehetnek egy nagyobb kiadvanybél kilon kiadva (,, kiillonlenyomat’),
nem valtoztat a most mdr kétségtelen dnallésaguk tényén (azért kilinlenyomatok). Csak
eredetijiik része egy nagyobb katalogizalasi egységnek : egy folyéiratfiizetnek vagy egy
nagyobh koétetnek. Viszont az un. ,,brosurak” nem mindig ,,6n4llé miivek’. A brosiara
ugyanis nem kindvanytipus a mi értelmezésiinkben, csak nagysag-, terjedelemkategéria :
kisterjedelm@ kiadviany. Iz természetesen lchet minden nagyobb kerettdl fliggetlen.
,»0gyes mi”, de igen gyakran a gyjtemény fogalma alia tartozé cikkgyviijtemény, sét
sorozatban megjelend fiizet is. Katalogizdlasi szabdlyzatban tchat felesleges kiillon
rendelkezéseket eldirni a brosurdakkal kapesolatban ; ha megteszik ezt egyves szabaly-
zatolk, nem azért teszik, mert jellegiik miatt az sziikséges lenne, hanem kizarélag gyakor-
lati, egyszer(isitési célbhal.
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magiban is kiilon ,,egyes miinek”, ,,6ndllé miinek” legyen tekinthets, hanem
csak egy egyes mi szerves részének, mert ellenkezd esethen az mar egy tovabhi
kategéridba, a gyljtemények kategéridjaba esik, amely az ,egyszeri”’, elsd
nagy kategéria masodik alosztalya.

b) A .gylijtemények” alfaja tobh, eléggé viltozatos kisebb kategéridra
oszlik. Legegyszer(ibb, legkénnyebben felismerhet6 ezek kozil az a kiadviny-
csoport, amely mar koribban megjelent mivekbdl, irdsos emlékekhdl vagy
a nép nyelvén é1§ szellemi alkotiasokbdl allit most eld egy Gjabb mivet. [Ebhe
a csoportha tartoznak tehat az antoldgiik, kresztomatiak, torvénygyijte-
mények, aktapublikiciok, de mese- és népdalgyiijtemények, énekkinyvek,
kézmondas- és feliratgyGjtemények sth. is. (Kiilon jegyezziik itt meg, hogyha
ezek Osszegy(ijtijéiil, sajto ald rendezdjéiill nem testiiletek, hanem egyes szemé-
lyek vannak megnevezve, gy 6ket tekintjilk a gy(jteményes kiadviany
szerzéitil, annak érzékeltetésére, hogy a kivdlogatis, osszedllitis szellemi
munkdja egyéni hélyegiiket is raiitotte e gylijteményre, ha annak tulajdon-
képpeni szerzéi nem is Ok, hanem az Gsszegy(ijtott anyag eredeti alkotdi :
irok, torvényhozok, hivatalos iratok ellenjegyz6i vagy fogalmazdi, anonym
népi miivészek sth. A gyijteményes jelleget a gyiijték, szerkesztik. kozre-
addk szerz6i kezelése sem moshatjael, illetve teheti vitdssa.) Talin nem telesleges
megjegyezniink, hogyazekategéridbaesikiadvinyokislehetnek tiobh kitetesek.

A gyljteményck legnépesebb és egyben legvaltozatosabh fajtija a
killonhézo cikk-, tanulmany-, illetve monogrifia-gy(ijtemények. A vdltoza-
tossagot — és kezdd katalogiziald szimira — a nehezebb attekinthetdséget
itt tulajdonképpen semmi méas nem okozza, mint a cimek feltiintetésének és
clhelyezésének viltakozé mddja, amely néha esetleg megzavarja a tisztin-
latast. A gyijtemény ugyanis, mint mar emlitettiik, tébb, egymagéihan is
onallé minek egy nagyobb kozos miben vald kozreadasa. A valtozatossigot
— és néha a zavart — az szokta kivaltani, hogy a részmfinek szerzéi és cimei
nem mindig vannak a gyGjtemény cimlapjin feltiintetve, illetve a gyiGjte-
ményes minek nines mindig kiillon, dsszefoglaléd gytjteménycime is. A lehet-
séges, illetve eléforduld varidciék a kovetkezdk : 1. a gylijteménynek nincs
kiilon oOsszefoglalé gyfijteménycime ; a cimlap a gylijtemény részmfiveit
egyszeriien felsorolja egymas utin (pl. BexNEs Lajos: Az dltaldnos sebészet.
— ErpBLYIr Mihdly : A4 rontgensugdr alkalmazdsa a sebészetben. — SzABOLCS
Zoltan : A daganatok sebészete) ; 2. a gylGjteménynek csak kizos gylijtemény-
cime van (pl. Sziilészeti és ndgydgydszati kozlemények. Jubileumi kotet FrRIGYEST
Jézsef 70 éves sziilletésnapjara. frtak és kiadtik tanitvdinyai); 3. a gy(jte-
ménvnek csak kozos gylijtécime van, de ez el§tt — mintegy tirsszerzdkként
tekintve — a cimlap a részmfiivek szerzdit is feltlinteti (pl. MoroTov — REVAIL
— Ducros: A béke védelmérdl) ; 4. a gyflijteménynek kiilon gy(ijtcime is
van, de emellett a cimlap a részcimeket is teljes egészében fteltiinteti (pl.
A mivészet kinyve. LLyka Karoly : 4 képzémiivészetek torténeti és technikai
fejlodése. KacsOéu Pongric: A zene fejlédéstorténete. — Vagy: Egyetemes
torténelem. 4. HANAK Péter : A legijabb kor torténete). \ négy variacié koziil
a 2. gyakrabban, a 4. igen gyakran eléfordul ; itt is megemlitem, hogy termé-
szetesen mind a négy varidcio t6bb kotetes is lehet ; a 4-es pedig rendszerint
ilyen szokott lenni (,,gylijteményes mi’”).

Meg kell jegyezniink, hogy a gyakorlathana 2. és 4. kategoria felismerése,
tipusinak kétségtelen megillapitisa sokszor nehéz, egyes esetekben pedig
szinte lehetetlen, kiilondsen ha az illet$ kiadvanybdl csak egyetlen kitet van
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a katalogizdlé konyvtaranak birtokaban. A 2. kategéridba esGnek latszd kényv
vagy fizet — ha cimlapja vagy annak tipografiai elrendezése, esetleg
a konyv egyéb helye (el@szava stb.) nem kozli vagy nem drulja el az ellen-
kez6jét, — esetleg periodikus kiadvany is lehet. Egy fejezet vagy kotet alapjan
— ha a kiadd, kozreadd vagy szerkesztd sehol és semmiképpen nem mondja
meg azt, — a katalogizdld csak 6sztonére hagyatkozhat annak eldontésében,
hogy az illetd katalogizalasi egység egy alkalommal kozzétett tanulméinyok
gylijteménye-e, amely esetben a fenti 2. kategériaba tartozik, vagy ugyan-
olyan cimmel folytato’lagosan is megjelenik-e, amely esetben viszont az alibb
targyalandd, egészen més tipuqu kiadvanycsoportha : a periodikik kiadvény-
csoportjiba fog tartozni, és ez esethen nyllmntartasa, katalogizalisa, sét
raktari elhelyezése is egészen mis médon és mas szabilyok alapjin torténik,
mint az els6 esetben. (Legtobb esetben eldonti a kérdést — mégpedig a
periodika irdnydban, — ha a konyvtir dllominyidban még legalibb egy
azonos cimi, azonos kiaddju, azonos kiilalak\, csak terjedelmében, esetleg
kiadasi évéhen eltérs kiadvany is talalhato.)

Ugyanilyen nehézség meriilhet fel a 4. kategériaba esG kiadvanyokndl.
Itt az elhatdrolas a sorozatok felé jairhat nehézségekkel. Nem mindig dont-
hetd el kétségteleniil a rendelkezésiinkre 4116 felvételi anyaghdl, illetve bibli-
ografiai sege(leszkomkbol hogy az el6ttink fekvé keretmfi-részlet cgy elé-
zetesen végleg megtervezett, tartalmilag is egységes egészet alkotd elhatirolt
nagyobb gyz’i]’t(aménynek egy részlete, amelyikre a befejezettségre tiorekvés,
az ,,egyszeri”’ megjelenés szindéka a jellemz6, vagy pedig csak egy lazin
osszefiiggd, barmikor tetszélegesen iolytathato s6t tudatosan folytatni szan-
dékolt, esetleg csak a kozOs sorozateim igen laza kotelékével Gsszetartott
sorozat. Amennyiben kétely meriilne fel, s ezt semmi eszkozzel sem tudjuk
eloszlatni, gyakorlatilag a helyes eljaras az, hogy minden olyan esethen,
amikor az Osszefoglalé kozos cim szoros szerves tartalmi osszefiiggésre utal
(pl. Kézikonyv, Grundriss sth. stb.), vagy amikor a tipografiai elrendezés
ezt a szerves tartalmi Osszefiiggést hangsilyozza (pl. egy egész kiilon keret-
cimlappal), Ggy a keretmiinek gy(ijtemény voltat nem tekintjik vitasnak,
kétes esetekben viszont sorozatnak vesszitk azt, s eszerint katalogizaljuk.
A tévedési veszély-szdzalék az utdhbi esetben kisebh.

Az ,egyszeri” megjelenésti milivek masodik nagy kategoriz'xj(’lnalx a
,gyljtemények” -nek egy tovabbi kisebb alfaja az Gn. szerzdi gyiijtemény: az
a gylijtemény, amely egyetlen szerz6 miveit adja kozre lezart, hefejezett
kiadasban akir a maguk teljességében (Osszes, szemelvényes miivek), akér
antolégiaszeriien, — egy vagy tobb kotetben. (\7 »egyszery” jelleg kiillonboz-
teti meg ezt a kladvanyia]tdt az Un. ,,§Z€‘I‘7()1 sorozattol”’, amelynek ellen-
keyoleg a ,,folytatdsossig” a jellemz§ vonasa. Kz utébbirdl a maga helyén
még meg fogunk emlékezni.) Vannak olyan nézetek, amelyck szerint ,,szerzdi
gyljtemény”’-rdl nem lehet beszélni. Kzt azzal igyekeznek megokolni, hogy
a ,,gyﬁjtomény” 1ényeges alkotd eleme a részek tartalmi Osszefiiggése, szerves
egysége, mirpedig — e nézetek szerint — az ilyen szerzii keretmiinek rész-
kotetei teljesen heterogének, és koztiik semmiféle tartalmi osszefuggcs nincsen.
Mondanunk sem kell, hogy ez az okoskodas igen feliiletes és formalista. Ha
kissé jobban meggondoljuk, el kell ismerni, hogy elképzelni sem lehet szer-
vesebh, egységesebb Osszefliggést annil, hogy a részek egyetlen szerzének,
egyetlen agynak termékei. A ,szerzfi gylijtemény” tehiat nemcsak hogy
meglevé kategéria, hanem az egy szerzfs keretmiivek legnagyobb része —
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rendszerint befejezett, lezdirt {réi oeuvre (klasszikusok sth.) Gjabb és Gjabb
Osszes vagy valogatott miiveinek kiaddsairdl 1évén sz6 — nem |, folytatisos”
jellegli szerzdi sorozat, hanem az ,egyszeri”’ kategoridj( szerzdi gylijtemény
fogalma ald esik.

A Lgylijtemény” utolsd alfajinak azokat a kiadvinyokat szokds tekin-
teni, amelyeknél egy fékiadvanyt kisebb, rokon tdrgyi, a fékiadvdnyt bizonyos
értelemben  kiegészité Eiadvinyok tesznek teljessé. ¥nnek a kategdridnak is
tobhtéle varidcidja lehet : vagy fel vannak emlitve ezek a kiegészitd mlvek
a kiadviny cimlapjin, vagy ninesenek, hanem esak fiiggelékként vagy hasonléd
modon vannak L hozzianyomva’ ahhoz; vagy tolytatolagos lapszamozissal,
de szabalyszerdl kiillon cimlappal vannak a fékiadvinnyal ,,egybenyomva’,
vagy pedig — a legonallobb esethben — kiilon lapszimozassal, 6nallé eimlappal,
tehat teljesen kiilon kiaddshan, mindossze a kiadd dltal adott kozos borité-
fedél altal egyesitve jelennek meg. A vilagosabb elkiilonités szempontjabdl a
legutébbi — egyébként elég ritka — csetben, amelyet a magyar katalogizdlisi
szabvany is , kiaddi kolligitum” név alatt ismer, szerintiink célszerithb lenne
a ,kolligitum” kifejezést keriilni, és ezt az utolsé esetet is az ebben a hekez-
déshen felsorolt tobbi fajtikkal egyiittesen ,,nyomdai” vagy ,kiadd gyiijtd-
kotet”’-nek kellene nevezniink, s igy egyetlen esoportha 6sszefoglalnunk azokat,
anélkiil, hogy mindegyik variiciéra kiilon nevet vagy definiciét iparkodnank
alkotni. Ilyen médon a ,kolligitum” elnevezés kizardlag az igen gyakori
onkényes bsszekitések megjelolésére lenne telhasznilhatd, amelyeket a konyv-
kot onkényesen, a leggyakrabban teljesen heterogén jellegii kiadvanyokhél
allit oOssze. A katalogizdlék eligazodasat, konnyebb munkdjit lényegesen
elémozditand egy ilyen fogalmi és kategéria-egységesités, és egyben elkeriil-
hetévé tenné, hogy a ,kolligitum” kozos elnevezéssel egy tipuskategériat

(,.kiaddi kolligitum” = kiadéi, nyomdai gyiijtckotet) és egy nem tipus-
kategoriat (tulajdonképpeni kolligitum = konyvkotsi onkényes osszekotései

akar a legkiilontélébh tipuskategériaknak), tehat | ,nem egynem@’ fogalmakat
egyesitiink egy kalap alatt, ahogyan az a magyar szabvinyban is torténik.

A kiadvanyok eddig tirgyalt 1. nagy kategéridjival, az un. ,egyszeri”’
kiadvanyokkal szemben a [1. nagy kategéria a ,,folytatisos” vagy folyamatos
kiadvinyoké. Ezek legegyszeriibh alfaja a) a sorozat. \ sorozat a két nagy
kategéria kozti &tmeneti alak ; tulajdonképpen csak a folyamatos megjelenés
kapcsolja a Il. nagy kategéridhoz, hiszen kétségtelen. hogy a sorozat egyik
legjelent6sebb vondsa az, hogy megjelenése huzamos, illetéleg elvileg hatar-
talan idétartamra van tervezve. Eppen ezért egy sorozat sohasem fejezddik
be, legfeljebb megszakad vagy megsziinik, ellentétben az els nagy kategorii-
nak alfajaival: az egyes mivekkel vagy gytlijteményekkel, amelyek — ha
tervhevett Osszes fiizeteik vagy koteteik megjelenése valami okbdl elmarad —
befejezetlenek, csonkdk maradnak. A\ sorozatot a gyljteménytdl az is meg-
kiilonbozteti. hogy részkotetei nem egy elire teljes céltudatossiggal, hatirozot-
tan megszabott terv dltal kit{izott pontos viz szerint épiilnek ki egyetlen szer-
ves egésszé, hanem legtohhszir teljesen heterogének : egymiasutanjukat, sét
kiadatasukat is tobbnyire a véletlen, az aktualitis, az addédd alkalom, az
érdeklédés indokoljik meg, és azokat igen gyakran csak egyetlen elem: a
kiadd vagy kozreadd testiilet dltal adott kozos, osszefoglalé cim @ a sorozat-
cim — s esetleg az azonos kiilalak — tartja 0ssze, ami nem tekinthetd tal erds
szerves koteléknek (,,Sammlung Gischen”). Természetesen vannak — lényege-
sen kisebh szimban — olyan sorozatok is, amelyek tirgyi szemponthdl is

7



homogenitdsra torekednek (egy-egy cgyetemi intézet, szakegyesiilet sth., sth.
sorozatos kiadvinyai), de hangsilyoznunk kell, hogy ezekhdl a részkitetekbdl
a kozos cim, a rokon tirgy és gyakran azonos kiilalak mellett sem lesz soha
Lgyljtemény”, mert a tervszerl, befejezettségi igény(i . egyszeriség” — amely
a gylijteményre jellemzi — hidnyozni fog ezekhdl a kiilon-kiilon zart egységet
l\épw(i részkotetekbdl @ egymasutinjuk nem egy lezirt, kerek bhefejezett
egységet fog kiadni, hanem hefejezetlen, elvileg korlitlan ideig és kitetszamig
folytathatd Jincolatot.

Folyamatos jellege mellett is a sorozat a kozeli rokon benyomasit kelti
az ,,egyszeri”’ kiadvinyok két nagy csoportjaval 1 az ,egyes” mivekkel és a
gyljteményekkel, és alig emlékeztet a periodikikra, amelyekkel pedig lényegi
rokonsigban all. Knnek magyarizata az, hogy a sorozat részkotetei — ha nem
lennének részei egy nagyobl keretnek, jelen esetben a szébanforgd sorozat-
nak — rendszerint ,,0ndllé” miivek vagy gylijtemények lennének ; joval
ritkiabb eset az, hogy a sorozaton beliil részkotetként periodikaval taldlko-
zunk.

Jegyezzitk meg még a ,sorozat” dltalinos jellemzésénél, hogy részkote-
teinek rendszerint — de egydltalin nem mindig — sorozatszama is van, és
ugyancsak rendszerint azonos kiaddnal és egyforma kiallitishan jelennek meg.

A sorozat egy kilonleges fajtijira fentebb mdar mas vonatkozasban
utaltunk ; ez az On. szerzdi sorozat?® : egy szerzd miveinek olyan sorozat
keretében torténd kiaddsa, amely az ird f()lyamatoqan megjelenésre keriils
munkdit foglalja magiba. Ilyen rendszerint 616 ¢és még alkotd szerzik Osszes
miveinek kiaddsa, amely azoknak nemcesak régebhen megjelent miiveit 6leli
fel, hanem 0j alkotasaikat is.

A masodik nagy kiadvinyesoport masodik — 6riasi terjedelm(i — alfaja
b)Y az idészakos kiadvdinyok vagy periodikdk.  1DOBROVOLSZKAJA—SAMURIN
nyoman — az iddszaki kiadvinyok megkiilonboztetd vonasait a kovetkezbk-
ben sorolja fel:

A kiadvany megjelenését hatdrozatlan idére tervezik ; nines meg-
szabva az idd, amikor befejezést nyer. Kz a jellemvonas kiilonbozteti meg az
idészaki kiadvianyokat a tébb kotetes mivektsl, amelyeknél eldre megalla-
pitjak a kiaddsra kertld kotetek, részek sth. szamit, s6t néha a kiadvany
befejezésének idGpontjat is.

2. Az egyes szamok, kotetek sth. tébh-kevesebb szabdlyszerliséggel
latnak napviligot. A megjelenés szabdlyszeriisége kilonhozteti meg az idg-
szaki kiadvinyt a sorozattdl.

3. Helyet kap az iddszer(i, aktudlis anyaga tarsadalompolitikai, tudoma-
nyos, irodalmi, zenei életre sth. vonatkozé kiilon cikkek,szemlék, krénika alak-
jaban.

4. Az egyes szamok, kotetek, fiizetek sth. kiilonféle szerzék kiilonféle
targyu cikkeit kozlik.

5. Vegyes cikkeket vagy szerkeszt@ségi cikkeket talilunk henne.

6. Tervszer{iség jellemzi a kiadvanyt. Ez épplgy kifejezddik a szervezett
szerkesztdséghen, mint az egyes szimok megjelenésében mutatkozd rend-
szerességhen, vagy az olvasok kozott vald szervezett szétosztisban, amit az
el6fizetés biztosit sth.

3 A magyar szabvinyban (MNOSz 3424.) a szerzéi sorozatra felhozott példa
helytelen ; az szerzdi gyljtemény.
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Nem kell valamennyi felsorolt ismertetdjelnck meglennie minden idd-
szaki kiadviny esetében. Llég, ha néhinyuk jelen van, mar iddszakinak
vehetjilk a kiadvanyt...”

“zek a megdllapitisok a periodikdkra — ha azok kiillonhozd alfajait
nem probaljuk pontosabban elhatarolni — altaliban jellemzd vonasokat
domboritanak ki. Altalinossaghan meg kell még ]ogyeynunl\ a kovetkezdket :
A 2. pontban szerepld ,,tobh-kevesebb szabilyszer(iséggel” kifejezéshen az elsd
szavakat kell hangsilyoznunk. A tiszta periodikik mellett, amelyek neviikhoz
hiven tényleg pontos szabdlyszeriiséggel jelennck meg, bizony sok a ,,nem
periodikusan” megjelend periodika is, amelyek periodika-jellegét nem a meg-
jelenés idkozének mindig azonos nagysiga adja meg, hanem csak az, hogy
olyankorlatlan id6tartamra tervezett kiadvinyok, amelyek egymas utin kovet-
kez8 szimokhdl, éviolyamokhol vagy mis folyamatos részegységekhdl tevidnek
Ossze. Knnek az alapjin még esetleg 6ssze leheine téveszteni egyes fajtaikat
a sorozatokkal, megallapitisainkat tehit ki kell egésziteni még egy jelleg-
zetes vondssal : az iddszaki kiadvany részegységei belsd formiaban eltérnek
a sorozatok részkoteteire jellegzetes ,,6nallé” mi és , gyflijtemény” tipusok-
t6l, s amazoknak egyedi elkiiloniiltségével és teljes heterogenitisival szem-
ben ezek a periodika-részegységek belsd Gsszefiiggésben dlinak a megelz6
részegységekkel : azokkal jellegben és tartalomban nagy hasonlésigot mutat-
nak ; sok esetben ugyanannak a kiadvinynak csak egy ujabb, datdolgozott,
javitott, a megjelenési idg allap()tang tovabh kiegészitett, de belss folépités-
ben, elrendezéshen, szerkezetben és természetesen kiilsg alakban igen hasonlo
valtozatai.

Az idészaki kiadvanynak harom nagy és egymastol viligosan elkidoniild
valfaja van:a hirlap, a folydiratés az (in. nem folyodirat jellegi iddszakikiadviny.

A hirlap jellegzetessége az aktuilis hiranyag kozlése. Természetéhdl
folyik, hogy rovid idGkozonként — rendszerint egy naptol egy hétig terjedd
iddtartam alatt egyszer vagy tobhszor — jelenik meg. Majdnem mindig elsd
pillanatra felismerhetd, , konnyid” alfaj.

2. Ugyanezt mondhatjuk a folydiratrol is. A kiilonhoz3 definiciok kieme-
lik jellegzetességei koziil azt, hogy egységként van szerkesztve, és hogy meg-
hatirozott tiargykorben rendszerint kiilonbozd szerzdktdl tanulméinyokat,
kozleményeket tartalmaz, de nem aktualis hirkozld céllal. (Jegyezziik meg,
hogy ritka esetben egy szerzé egymaga is irhat folyodiratokat, mint ahogyan
azt ndlunk pl. BrRODY Sandor, Erpds Renée sth. tette.) A folydirat kiilon-
leges fajtija az un. részcimes periodika, amely mindig jobban elterjed, kiilo-
nosen Amerikiban, Japinban és az észak-eurdpai dllamokban. Tulajdon-
képpen kétarci mitaj : egyszerre periodika is, sorozat is. gy, tobb nagyobb
cikket tartalmazoé folydiratkotet helyett a cikkeket kiillon-kiillon tejezethen,
onalléan, egyenként hozza, — nyilvian a konnyebb és jobb értékesithetdséyg
céljabdl —, osszetoglald kozos cimmel, mintha sorozat lenne, de — és ezaltal
valik periodikivd — a fiizetek tolé éviolyam- (vagy ezzel egyenld értékii és
jellegli egyéb) szamozast iktat be, s a teljes éviolyamot Gsszefoglalé cimlappal
és legtobbszor tartalommutatéval litja el. (Katalogizdlis szempontjibol a
részcimes periodikdkat nem szabad egyszer(i, sommas periodika-cimleirassal
elintézni, hanem a részekrdl vagy egyenkénti cimleirasokat kell késziteni,
mint a sorozatoknal, vagy Gn. elemzd leirast.)

3. Az n. ,,nem folyodiratjellegl iddszaki kiadviny” csoportjiba esik
mindaz, ami periodikusan jelenik meg ugyan, de sem a hirlap, sem a folydirat
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kategdridjaba nem tartozik. Ilyenek a rendszeresen, folyamatosan kiadott
évkonyvek, almanachok, zsebkonyvek, naptarak, cimtarak, névtarak, fGiskolai
és egyetemi tanrendek, iskolai értesitGk, idészakonként megjelend statisztikai
adatkozlések, orszaggyiilési iratok, nem ,egyszeri” torvény- és rendelet-
gytjtemények, testiileti jelentések, folyamatoshibliografidk stb., sth. Igen sok
koztiik a nem egyéni, hanem testilleti szerzé fogalma ald es§ kiadvany.
A kiadvinytipusok teriiletén uralkodé elvi tisztizatlansdgra jellemz6 példa,
hogy ezt a csoportot, amely nyilvintartés, kezelés és katalogizalas szempont-
jabdél — mar esupan célszeriiségi okokhdl is — teljesen nyilvanvaléan ugyan-
olyan elbdnést igényel, mint pl. a folyéiratok, hazink nagy koényvtarainak
legtobbjében is egészen a leghjabb iddkig nem a periodikakkal egyiitt kezelték
és taroltik, hanem a t6litkk jelleghen teljesen eliité egyéb kategoridkkal : az
,,onallé miivekkel”, gyljteményekkel és sorozatokkal egyiittesen.

A gyljteményekrél szélva mar emlitettik, hogy a katalogizalé sokszor
zavarba johet annak megitélésénél, hogy valamely kiadvany egyszeri gyijte-
mény-e¢ vagy periodikus megjelenés(i kiadviny-e. Ugyanazt megillapithatjuk
most a periodika—sorozat vonatkozasban is. Kiilonosen az orosz ,,Trudi”’ név
alatt megjelent munkélatok esetén sokszor jogos kétely meritilhet fel a tekin-
tethen, hogy az illetd |, Trudi” kotetei lazdn Osszefiiggl sorozat tagjai-e, és
az illetd ,,Trudi” itt olyan egyszerd sorozatcim-e, akircsak pl. az ,,0Oleso
Konyvtdr”, vagy pedig ez a cim itt és ebben az esetben nem jelent-e belsd
forméaban sokkal zartabb és mar mas tipust képviseld valdsigos, folyodirat-
jellegii periodikat, folyamatos éviolyamszimozissal, annak ellenére, hogy az
eléttiink fekvs részleg egyébként maga is hefejezett rész; tehdt az egész
egyliitt szabatosan : nem esik-e a ,,részcimes periodika’ megjeldlése ala. Kzt
a kérdést is csak tobb, ugyanolyan cim részkitet vagy fiizet osszehasonlitisa,
a tipografiai elrendezés, esetleg az elészé vagy valami meghizhaté segédeszkoz
dontheti el megnyugtaté médon. Ha egyetlen fiizet birtokdban semmi tim-
pontot sem sikeriil kapnunk kételyiink eldontésére, kezeljilk a kiadvinyt
egyel6re részcimes periodikinak — ez mindenképp biztositja a szébanlevd
fiizet teljes feltirasit —, a legkozelebbi rész birtokiban mar majdnem biz-
tosan sikeriini fog elddnteniink az Osszehasonlitis segitségével a ,,sorozat
vagy részcimes periodika’” bonyolult kérdését.

A legut6bb fejtegetett gyakorlati kérdéshdl is latszik, hogy véleményiink
szerint mindig lesznek esetek, ahol a szabalyok eserbenhagynak. Célunk igy
nem is lehetett a kiadvanytipusok éles elhatirolasinak, kiilonbézs alesoport-
jaik jellemzésének megkisérlésével az, hogy a konyvtirosok kezébe varizs-
paleat adjunk. S6t : még azt sem Allitjuk, hogy ez a beosztis, amelyet fentebb
alkalmaztunk, az egyetlen helyes, csalhatatlan és minden jellemz4 szem-
pontot felolels. Hiszen jéformian ahdny szabilyzat és definicié van a szak.
irodalomban, valamennyi eltér egymdstol, akir a tipusok (és alfajaik) elhatd.
roldsiban és csoportositisiban, akdr jellemzi vonasaik felismerésében.s

4 Jgen j6 példa erre a keletnémet konyvidrosok ujabban kozzétett, 1j egységes
német. katalogizalasi szabaly-tervezete (1. 1észlet), (Regeln [iir den alphabetischen Katalog
an wissenschaftlichen Bibliotheken. Zentralbl. fiir Bibliothekswesen. 68. Jg. 19564. 1—2. H.)
amely — eléggé nem helyesclheté 1nédon — {ipusmeghatirozdsokkal kezdddik, s
amely a mi ,,egyszeri” kategériankat 6t egyenrangu alcsoportra osztja, tovidbba : végig-
menve az 0sszes tipusokon, azoktél teljesen elkiilonitve, mintegy mas miifajként emlé-
kezik meg , kiadvanyok nem-6nallé része’’ csoportfelirattal két olyan valfajrél, amelyet
mi egyszeriien a ,,gylijtemény”’ fogalma ald soroltunk be. A gyakorlati eljarasban persze
ez nem sok eltérést jelent a mi felosztasunktol.
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A lényeg az, hogy a katalogizilé — akdir a mi, akdr més felosztisa és jellem-
zése alapjan — pontosan tisztdba jojjon azzal, hogy milyen alaptipusok vannak
cgyaltalin (mert ebben valamennyi rendszer egyetért), és a kozonséges,
egyszer(i, sablonos eseteket hahozis nélkiil és azonnal felismerje. Akkor azt
is tudni fogja, hogy az altalunk felsorolt kategéridkon és alfajokon kiviil tébb
tipus nines, és nem fogja kiilonleges tipusként keresni pl. az enciklopédidkat
vagy szdtirakat, hanem az ,egyes mivekre”’ vonatkozd kiilonbozs, illetve
esetenként odaill§ szabalyokat fogja rajuk alkalmazni.

Ha viszont elérte azt az alapkovetelményt, hogy az egyszerli, nem
kiilonleges esetckben csalhatatlanul felismeri azt a tipust, amelyre vonatkozé
szabédlyok szerint kell a katalogizilisnil eljirnia, akkor a legtobb esetben
Osztonosen is helyesen fog eligazodni olyan bonyolult esetekben is, ahol a
tipus eld6ntését adathidny teszi nehézzé vagy szinte reménytelenné, amint
arra elGbb t6bb esetben utaltunk mér. De ily esetekben — 6nhibankon kiviill—
természetesen fennforog a tévedés lehetdsége, mint minden emberi tevé-
kenységhen. Ha azonban a katalogizalé tipusmeghatirozé készsége méar
biztos és gyors, j6 munkdjinak alapja meg van teremtve. Kz esethen egészen

kivételesen még azt is megteheti, hogy — ha azt a gyakorlati célszer(iség
ajanlja —, annak ellenére, hogy pontosan felismeri a tipust, a katalogizilast

mégsem az arra vonatkozd szabalyok szerint, hanem alkalmasabb médon
végzi el, tehat tudatosan eltér az elbirdsoktol. Csak egy jellemzd példat ennek
megvilagitisira! Az idGsebb konyvtirosok mindnydjan emlékeznek még pl.
a ,, Millick Konyve’-re. Kis regények voltak ezek, kiilonbozd szerzék tollabdl,
mintatipusul szolgilhattak volna a legszabilyszeriibb sorozatnak, de : abbdl
az lizleti célhdl, hogy eléfizetdket lehessen rijuk gyf{ijteni és az adminisztricié
konnyebb legyen, a hajszilpontosan kéthetenként megjelend — egy-egy
teljes regényt tartalmazoé — flizeteket éviolyamtagolassal lattik el, és igy
— alaki szemponthdl — szabalyszer( részcimes periodikiava viltoztattik,
A kényvtiros, aki mindezt tudja, mégis ésszerlibben jar el, ha az alaki
azonossag ellenére sem a részcimes periodikik katalogizalasi szabilyait alkal-
mazza a ,,Millick Kionyve'-re, hanem a sorozatokra vonatkozét, anndil is
inkdbb, mert természetesen a ,,Millick Konyve” egy-egy évtolyaméihoz Ossze-
foglalé cimlap és tartalomjegyzék soha sem jelent meg, ami pedig a részcimes
periodikadk egyik fontos alkotorésze és jellegzetessége.

Ez a példa azt mutatja, hogy — mint mir mondtuk — kivételes esetek-
ben tudatosan el is térhetiink az altalinos szabalyoktdl. De mutatja azt is,
hogy olyan szabdlyzatot, felosztdst, rendszert nem lehet elképzelni, amely
minden lehetGséget kimeritene. Az élet, a mindennapi gyakorlat barmikor
olyan varidns elé llithatja a cimfelvevit, amelyre a legtokéletesebh szabily
sem alkalmazhaté, s amelynek megoldasinil a jozan ész kovetelményei a
legtontosabb eljarasi szabalyok.

ENDRE MORAVEK : VEROFFENTLICHUNGSTYPEN VOM GESICHTSPUNKTE
DER KATALOGISIERUNG

Vorbedingung einer guten Katalogisierungsarbeit ist das richtige Erkennen und
Unterscheiden der verschiedenen Typen der Verdffentlichungen, da wir nur in diesem
Falle die entsprechenden Katalogregeln anwenden kénnen. Die Ahnlichkeiten und
Verschiedenheiten der einzelnen Typen treten nur in zusammenhiingender Darstellung
(und nicht in Definitionen usw.) mit der notigen Klarheit. hervor. Dies bezweckt der
vorliegende Versuch, dessen Huuptfeststellungen folgende sind :
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Wir miissen zwei Hauptgruppen der Vertffentlichungen unterscheiden. Als
Grund zur Urtcrscheidung dient die Absicht des Verlegers (korporativen Verfassers,
Herausgebers usw.) : wird die Veroffentlichung im Zeichen des einmaliger Erscheinens,
der Abgeschlossenheit, oder der luufenden Fortsetzung, bzw. der absichtlichen Unvol-
lendetheit herausgeben. Demgemiiss konnen wir die zwei IHauptgruppen

I. veinmalige« und

II. »fortlaufende« Veroffentlichungen unterscheiden. Da der Ausdruck »Ein-
maligkeit« sich nicht auf das technische Erscheinen, sondern auf die Absicht des Ver-
legers bezieht, konnen auch die zur ersten Gruppe gehorigen Verdffentlichungen zu
verschiedenen Zeitpunkten (zB. in Biinden, Lieferungen usw.) erscheinen.

I. Die erste Untergruppe der ersten grossen Hauptgruppe ist die Kategoric der

A) »selbstindigen Werkee, oder » Einzelwerke«. Diese Schriften gehéren zu keiner
iibergeordneten grosseren Einheit, stehen in keiner organischen Verbindung mit anderen
Verotfentlichungen. Die zweite Kategorie ;

B) ist die der »Sammlungens, die wieder mehrere, ziemlich verschiedene Unter-
gruppen umfasst :

a) Werke, die Teile schon friher verdffentlichter Schriften wiedergeben, oder
vom Volksmunde schopfen (Anthologien, Aktenpublikationen, Licderblicher usw.)

b) Artikel-, Studien-, Monographiensammlungen. Je¢ nachdem, da8 die Namen
der Verfasser und dic Titel der cinzelnen Stiicke auf dem Titelblatt angegeben sind,
oder nicht, bzw. dal die Sammlung einen iibergeordneten Gesamttitel hat, sind in
dieser Kategorie 4 Varianten zu unterscheiden.

¢) »Verfasser-Sammlungs, d. i. Veroffentlichung, die die Werke cines bestimmten
Verfassers in yeinmaliger« Fassung (entweder als Gesamtausgabe, oder als Anthologie)
herausgibt.

d) »Verleger«- oder »Druckersammlunge, d. i. Verdffentlichung, in welcher eine
Hauptschrift mit kleineren, die Hauptschrift in gewisser Hinsicht erginzenden, »beige-
fiigten¢, »beigedruckten« Schriften eine bibliographische Einheit bildet.

II. Die »fortlaufenden« oder ykurrenten« Verdffentlichungen umfassen :

A) die Serien, die im Grunde genommen einen Ubergang zwischen den zwel
Hauptgruppen bilden : es ist bloB das fortlaufende Erscheinen, wodurch die Serien
zur Gruppe IL. gehdren. Die Serie wird nie »beendet¢, htchstens hort auf zu erscheinen ;
demgegeniiber bleiben die Werke der Gruppe I. oft unvollendet, unvollstindig. Die
Teilstiicke einer Serie sind meistens ganz heterogen, sie werden nicht auf Grund eines
vorher genau bestimmten Gesamtplanes zu einem kompletten Ganzen zusammen-
gesetzt — wie zB. die Teile einer grosseren »Sammlung« (I. Hauptgr. B. 2.). Das Nachein-
ander, oder sogar das Erscheinen der verschiedenen Teile hiingt meistens vom Zufall,
von der Aktualitit usw. ab, do daB sie sehr oft bloB von einem einzigen ecinigenden
Element : dem gemeinsamen Serientitel zusammengefasst werden. Eine spezielle Art
der Serienwerke ist die sog. »Verfasser-Serie«.

B) Die zweite — sehr umfangreiche — Untergruppe der II. Ilauptgruppe ist
die der Periodika. Diese sind auf unbegrentze Zeitdauer geplante Verdffentlichungen,
die sich aus aufeinanderfolgenden Nummern, Jahrgingen, oder ahnlichen fortlaufenden
Teilenheiten zusammensetzen. Diese letzteren unterscheiden sich von den »Einzelschrifte-
und »Sammlung«Typen, von den Teilstiicken der Serienwerke durch die innere Form :
sie stehen mit ihren vorhergehenden Teileinheiten in innerem Zusammenhang,
im Gegensatz zu den Serien, deren einzelne Teilstiicke in dieser Hinsicht individuell,
voneinander vollig abgesondert sind. Die einzelnen Teile (Nummern, Jahrginge, usw.)
der Periodika — im Gegensatz zu den Serien — weisen miteinander im Gepriige und
Inhalt grosse Ahmlichkeit auf. Die Untergruppe der Periodika umfasst drei grosse
Kategorien :

a) die Zeitung ;

b) die Zeitschrift (— auch Zeitschriften mit Teiltiteln, d. i. aus Einzelschriften
zusammengesetzten Zeitschriften —);

¢) die nicht zeitschriftenartigen periodischen Verdffentlichungen (Jahrbiicher,
Personalverzeichnisse, Programme usw.)

Grundforderung der praktischen Katalogisierung ist es, daB der Bibliothekar
mit den Grundtypen der Verdffentlichungen im Klaren sei und die gewohnlichen, ein-
fachen, schablonenhaften Fille mit Sicherheit erkenne. Es werden immer verwickelte
Fiille geben, wo wir von den Katalogisierungsregeln im Stich gelassen werden und es
sind auch solche Fille denkbar, wo der Katalogisiecrende von den Vorschriften der
Instruktion aus praktischen Zweckmiissigkeitsgriinden bewuBt abweichen wird.
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