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Eloszo

1994 elejen jelent meg az MSZMP Kozponti Bizotisaganak (KB) 1957 és
1989 kozotte sz26 szerinti jegyzokomyveit kozreado kiadvdnysorozat elsé
darabja, amely az 1989. évi jegyzékonyveket tartalmazza. Most a Magyar
Orszdgos Levéltar e nagy vdllalkozdsanak kovetkez6, a dokumentumok
keletkezését tekintve elsd kotetét tartja kezében az Olvaso.

A Politikatorténeti Intézet kiaddsaban négy kotetben mdr napuildagra
keriltek az 1956. évi magyar forradalom napjaiban Magyar Dolgozok
Partjabol Magyar Szocialista Munkdspartta atalakult kommunista pdrt
ideiglenes vezetd' szerveinek jegyzokomyver, amelyek jol meguvildgitik az
1956. november—1957. junius kozotti iddszak, a forradalom és szabad-
sagharc eltiprdsa utdnt jo félév torténéseit, amelynek vége felé a Kadadr-
rezsim szovjet segitséggel, vérrel és vassal megszerzett hatalmdnak kon-
szoliddcidja éppen hogy elkezdddott.

1957 piniusaban Kdadar Janos és tarsai mar gy érezték, hogy lassan-
lassan megszilardul helyzetiik. Ennek jegyében iilésezett ax MSZMP
orszdgos értekezlete pinius 27. és 29. kozott. Az értekezlet elemezte az ,,ellen-
Sforradalom” okait, jovahagyta a part 1956. november ota kovetett poli-
tikajat, kijelolte a komszoliddcio befejezésének feladatait és vj szervezeti
szabalyzatot fogadott el. Megsziint az MSZMP szervezetének ideigle-
nessége, ismét Politikai Bizottsagnak nevexték el az operativ vezetd tes-
iletet, és vijra elso tithart valasztottak. E tisziséget Kadar Janos toltotte be,
aki egyittal 1958.janudr végéig a Forradalmi Munkds-Paraszt Kor-
mdny elnoke is maradt. '

Jelen kitet az orszagos pdrtértekezlet utani elsd, 1957. junius 29-i KB-
uléstdl az 1958. december 5—7. kizotti, hdromnapos KB-iilésig terjedd szo
szerinti jegyzokonyveket tartalmazza. Osszesen 12 iilést tartott a KB ebben
a masfél éves idoszakban. Ezek kozil keito teljes egészében, ketto részben zdrt
tilés volt (harom alkalommal a Nagy Imre-per kérdése keriilt teritékre, egy
alkalommal, 1958 decemberében pedig a biintetépolitika elveirdl folyt zdrt
ajtok mogott a vita). Neégy esetben 1in. kibovilett vilésre keritlt sor.



A kitetben olvashato jegyzokionyvekbol nyomon kovethetd a forradalom
és szabadsagharc leverése utani part- és kormdanyzati politika, valamint az
wellenforradalmi erdk” elleni harc alakuldsa. Minden lényeges kérdés a
KB elé kerult ebben az iddszakban. A testiilet megtdrgyalta tobbek kozott a
Nagy Imre-per kérdését tobbszor is, a Moszkvaban tartézkodo volt vezetok
(Rékosi, Ger6, Kovdcs Istudn, Hegediis Andras stb.) hazatérésének vigyét,
a falusi partmunka helyzetét, a haroméves terv iranyelveit, az MSZMP
milvelodési politikdjanak irdnyelveit, a partkongresszus Osszehivdsdra
vonatkozo javaslatot és a part agrarpolitikdjaval kapcsolatos eldterjesztést.
Gyakran szerepelt az tilések napirendjén Kadar Janos valamilyen tajékoz-
tatdja. Igy 1957. jiilius 3-Gn az SZKP-nak a Malenkov-Kagano-
vics—Molotov-csoport iigyében hozott hatarozatardl, november 1-jén a bel-
és kiilpolitikai helyzetr6l, november 29-én a Moszkvaban jart partdelega-
ci6 targyalasairol, 1958. junius 6-an szintén a Moszkvaban lexajlott tar-
gyaldsokrél (magyar—szovjet gazdasagi kapcesolatokrol, a KGST munkd-
jardl, a Varsor Szerzidés politikai tandcskozo testiiletének tilésérl), pulius
25-én iddszerii belpolitikai kérdésekrol, oktober 13-an ,politikai” kérdé-
sekrol adott meglehetosen részletes tajékoztatast a part elso titkara. Nem-
egyszer nyilt vitdk szintere is volt a KB tilése (ldsd pl. 1958 decemberében a
mezogazdasdg szocialista dtszervezése modjanak kérdésében Fehér Lajos,
Kadar Janos és masok osszetiizéseit).

Nyugodtan ki lehet jelentent, hogy e forrasok alapvetd jelentiségiiek a
harom évtizedet megért Kaddr-rendszer keletkezéstorténete szempontjabol.
Hasznalatuk elengedhetetleniil sziikséges barmely 1956 utdni torténeti té-
ma feltdrdsahoz.

A 526 szerinti jegyzokonyvek kizlését az egész sorozathoz sz0l6 , Bevezetés”
elozi meg. Ebben a szerzok rovid dttekintést adnak az MSZMP 1956—
1989 kozotti szervtorténetérol. Megismertetik az Olvasot a padrt kozponti
vezeld testiileteinek, munkabizottsagainak és apparatusanak szervezet
rendjével, hatdskorével, a miukodésiik soran keletkezett dokumentumok
fajtdival, tovdabbd tajékoztatast adnak a jegyzdkomyvek kozlési és jegy-
zetelési modjarol.

A Kiadé reméli, hogy a KB-jegyzokinyvek sorozatdnak jelen kotete is
hozzdjarul a Kadar-korszak jobb megismeréséhez.

Budapest, 1997. aprilis
Lakos Janos



BEVEZETES

A kommunista part Magyarorszagon 1956 novemberétdl 1989 oktoberéig
Magyar Szocialista Munkaspart (MSZMP) néven miikodott.

A Magyar Szocialista Munkaspartot kétszer alapitottak meg. Az elsd tisza-
virag-életd volt, a szovjet katonai intervencié miatt. A masik ,,6rok idékre”
rendezkedett be, a katonai megszallas talapzatara épul6 szovjet politikai in-
tervencioé segitségével. Az els6 1ij kommunista pdrtot kivant életre hivni, a ma-
sodik a kommunista pdrt wijjdszerverését vallalta, és valositotta meg. Az elsd fel-
hivisanak megszolitisa: ,Magyar munkasok, parasztok, értelmiségiek!” A
masodiké: ,Magyar kommunistak! Magyar Dolgozék Partjanak tagjai! Elv-
tarsak!” Az els6 felhivasa szerint ,Néptiink dicséséges felkelése lerazta a nép
és az orszag nyakarol a Rakosi-uralmat, kivivta a nép szabadsagat és az orszag
fuggetlenségét, amely nélkiil nincs, nem lehet szocializmus. Batran elmond-
hatjuk, ennek a felkelésnek eszmei és szervezeti vezetdi, elokészitsi a ti so-
raitokbdl keriltek ki.” A masodik felhivasa 1956 oktoberének eseményeit el-
lenforradalomnak mind&sitette.

A két felhivas kozott egy hétsem teltel...

Az elsé6 MSZMP radionyilatkozatat — amit Kadar Janos olvasott fel — 1956.
november 1-jén este 10 éra el6tt sugarozta a Szabad Kossuth Radié.! A fel-
hivas helyzetértékelése szerint ,A nép felkelése valaszat elé érkezett. Vagy lesz
elég erejik a magyar demokratikus partoknak vivmanyaink megszilar-
ditasara, vagy szembekertiliink a nyilt ellenforradalommal.” A felhivas hiral
adta: ,E sulyos 6rakban azok a kommunistak, akik eddig is harcra hivtak a
Rakosi-6nkényuralom ellen, szamtalan igaz hazafi és szocialista 6hajanak
megfelelben elhataroztak, hogy 4j partot alapitanak. Az Gj part egyszer s min-
denkorra szakit a mult biineivel! Védi és védeni fogja mindenkivel szemben
nemzeti becsiletiinket, hazank fiuggetlenségét... Védi és védeni fogja a
demokracia és a szocializmus tgyét, melynek megvalésitését nem idegen
példak szolgai masoldsaval, hanem orszagunk gazdasagl és torténelmi saja-
tossagamak megfeleld titon és médon keresi...” A felhivas bejelentette, hogy
a szervezés meginditasara, az ugyek mtezesere és a partalapité kongresszus
Osszehivasara el6készitd bizottsag alakult, amelynek tagjai: Donath Ferenc,
Kadar Janos, Kopacsi Sandor, Losonczy Géza, Lukacs Gyorgy, Nagy Imre és
Szanté Zoltan.

Az érdemi munka szinte meg sem kezdddhetett, mivel egyrészt az el6-
készit6 vagy mas néven Intézé Bizottsag 1956. november 1-jén iilésezett
ugyan, Kadar Janos részvételével, akinek azonban még aznap nyoma veszett,
masrészt november 4-én az MSZMP Intézé Bizottsaganak tagjai — Kadar és
Kopacsi kivételével — a budapesti jugoszlav nagykovetségen kerestek mene-
déket.



Kadar Janos november 1-jén magara hagyta a testiletet, majd a hirhedt
politikai turistatit utin — mint a Hruscsov altal megalakitott Magyar For-
radalmi Munkas-Paraszt Kormany miniszterelnéke — november 3-an Miin-
nich Ferenc és Horvath Imre tarsasagaban ismét hazai féldre 1épett. Szol-
nokon Gn. ,4j forradalmi kézpont” szervezédott.

A miasodik MSZMP felhivasat Szolnokon fogalmaztak meg, november 6-an,
noha ez a part és a felhivas alair6jaként feltiintetett Ideiglenes Kozponti
Bizottsig (IKB) csak november 7-én délutan alakult meg, Budapesten... A
felhivas szerint — amely a Szabad Nép november 7-i és a Népszabadsag no-
vember 8-i szamaban is megjelent — az MSZMP f6 feladata, hogy szétzizza az
ellenforradalom mar leplezetlenil fellépd erdit”. Ebben a szévegben olvas-
hatjuk el6szor, hogy a Nagy Imre-Losonczy-csoport ,elarulta a szocializmus
ugyét”. A felhivas — a kényszerd névvaltoztatds indokolasatol eltekintve — a
folyamatossagot hangstlyozta: kijelentette,hogy ,partunk elvi alapjai val-
tozatlanok”, és ennek megfelel6en tiizte ki a célt: ,helyreallitjuk és j életre
keltjuk a part szervezeteit”. (Az MSZMP IKB huszonegy tagjabol tizenét ko-
rabban tagja volt az MDP Koézponti VezetSségének; 1957 mdjusiban az
MSZMP 350 000 tagjanak 85%-a tagja volt az MDP-nek is.) Az MSZMP kezdet-
6] fogva allampartként szervez&dott 0jja.* Ezen mit sem viltoztatnak az
olyan taktikai mandverek, mint az, hogy 1956 novemberében — a felhivassal
ellentétben — az MDP-t5l val6 elhatarolédasra helyezték a hangsilyt, vagy az,
hogy hosszii ideig nem zartak ki a tobbpartrendszer lehetségét.

Az MSZMP 1957. janius 27-29-én tartott Orszagos Ertekezlete — amely le-
zarta az ideiglenesség iddszakat — elvetette az (els6) MSZMP Intézd Bizott-
saganak 1956. november 4-e el6tt hozott hatarozatait, elvileg és politikailag
helytelennek és karosnak nyilvanitotta az MDP feloszlatasat és az MSZMP-nek
Qj, az MDP-t5] fuggetlen partként valé létrehozasat. Az orszagos partértekez-
let hatirozata kimondta: ,A Magyar Szocialista Munkaspart — bar tevé-
kenységét néhany lényeges 0j vonas jellemzi — nem 1j part, hanem a munkas-
osztily Gjjaszervezett marxista—leninista partja, €lcsapata, mely az MDP volt
tagsaganak legszilardabb, legaldozatkészebb részét egyesiti.”™ Az orszagos
partértekezlet megoldotta az MSZMP belsé legitiméciés problémajit, de a
hatalom legitimacidja és a konszolidacié még varatott magara.

II.

A partszerveinek felépitését, miikodési elveit a szervezeti szabalyzatok tar-
talmazzak. Az MSZMP elsG szervezeti szabdlyzatat az 1957. janiusi partérte-
kezleten fogadtak el,* amely az MDP szervezcti szabalyzatanak modositott val-
tozata volt. Az 1959-es kongresszus néhany kisebb valtoztatdssal ezt meg-
erdsitette. Az 1962-ben tartott VIII. kongresszus kiegészitett, modositott szer-.
vezeti szabalyzatot fogadott el. A tovabbi kongresszusokon is eszk6zoltek bi-
zonyos viltoztatasokat, de az alapelveket érintetlenul hagytdk. A szervezeti
szabalyzat dtdolgozasira és a parton belili valasztasi rendszer megvaltoz-
tatasara csupan 1989-ben kertlt sor.’

A partjellegérdl a szervezeti szabalyzat a kovetkezdket rogziti: kommunista
part, a munkasosztaly forradalmi élcsapata, a tarsadalom vezets ereje, a
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nemzetkozi munkasmozgalom része, tevékenységét a marxizmus—leninizmus
vilagnézete, a proletar internacionalizmus vezérli. A partba valé felvétel a je-
lentkezdk — két parttag irdsos ajanlasanak csatoldsaval benyuijtott — irasbeli
kérelmének egyéni elbiralasaval tortént, amit a tagfelvételi joggal felruhazott
partbizottsig hagyott jova. (A Kozponti Bizottsag 1989. februar 20-21-i
hatarozata ezt megvaltoztatta: ,A tagfelvételrsl a taggytilés hataroz. A tagsag
kelte a taggyiilési hatarozat idSépontjatdl szamit.”)A parttagnak joga volt
kérni a partbol valé torlését. 1966-ig érvényben volt a tagjeldltség rendszere.
A parttagsag als6 korhatara 1957 és 1970 kozott 21 év, azt kovetSen 18 év volt.

Az MSZMP szervezeti felépitésének és miikodésének alapelve az un.
demokratikus centralizmus volt: 1. formailag a part minden szervét valasz-
tottak (taggytlésen, partértekezleten, partkongresszuson); 2. a vezeto szervek
kotelesek voltak tevékenységukrél rendszeresen beszamolni a parttagsagnak;
3. a felsébb szervek hatarozatai kotelezdek voltak az alsébb szervekre. A Koz-
ponti Bizottsag feloszlathatta a part céljaival, iranyvonalaval vagy szervezeti
szabalyzataval ellentétesen miikoédé partszervezeteket.

Az MSZMP a teruleti, tizemi elv szerint épult fel. (1989 masodik felében a
partszervezés silypontja a munkahelyrdl a lakétertiletre helyez6dott at.) A
munkahelyeken és lakotertleteken — ahollegalabb harom parttag volt — alap-
szervezetek alakulhattak, amelyek tizemi, kozségi, kertleti, varosi szervezetekbe
egyesiltek, s amelyeket pdrtvezetdség vagy — 200-nal tobb parttag esetén — pdrt-
bizottsdg iranyitott. A budapesti, a megyei, a kertiileti, a jarasi és a varosi part-
bizottsag a teriiletén 1év6 valamennyi partbizottsag, szervezet és alapszervezet
felettes szerve volt.

Az 1966. évi IX. kongresszus hangsilyozta, hogy a part vezeté szerepének
érvényesitési modja: a politikai, gazdasagi és kulturalis élet £6 célkitiizé-

- seinek kidolgozasa; a tudomanyos elemzés, az elvi-politikai iranyitas; a poli-

tika végrehajtasanak ellendrzése. Valamennyi partszervezet jogot kapott a
teriiletén folyd munka ellenérzésére és a vezet6k beszamoltatasara.

Az 1970-es X. kongresszus megerdsitette, hogy az MSZMP kormanyzé part,
amelynek politikdja meghatarozéan kihat az orszag, a tarsadalom egészére.

1975-ben a kongresszus - kinyilvanitva, hogy az 1948-ban jévahagyott prog-
ramnyilatkozat® minden f6bb célja megvalésult — 0j programnyilatkozatot
fogadott el; gyors novekedéssel és a szocialis kildénbségek jelentds mérsék-
16désével szamolva jeldlte ki a tavlati fejlédés céljat és feladatait.

1985-ben a XIII. kongresszus’ a gazdasagi egyensiily javitasarol, az életszin-
vonal érzékelheté emelésérdl hatarozott. 1986 novemberében a Kozponti
Bizottsag megallapitotta: a kongresszuson kitlizétt célok nem bizonyultak
megalapozottaknak, a gazdasagi és tarsadalmi fejlédés megtorpant, romlott
a kézhangulat, csokkent a part és a vezetdk iranti bizalom, mindezért fordu-
latra van sziikség.® 1987 juliusaban a partaktiva, a tudomanyos intézmények
és a tarsadalmi szervezetek javaslatait figyelembe véve a Koézponti Bizottsag
kidolgozta a gazdasagi-tarsadalmi kibontakozas programjat.” A part reform-
erGi ugy itélték meg, hogy az orszag problémainak megoldasihoz elenged-
hetetlen az MSZMP belsé megijulasa, a politikai intézményrendszer atala-
kitasa, s ennek érdekében szorgalmaztak a partértekezlet é6sszehivasat. Erre
1988 majusaban kertlt sor.' A partértekezlet radikalian atalakitotta a legfel-
s6 vezetést, és a gyokeres valtozas mellett dontott. A kézponti partszerveket
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érintd szervezeti modositas szerint megsziint a Titkarsag mint testiilet. A part
valasztott tisztségviselSi ettd]l kezdve a part elndke, a part fétitkara és a
Kozponti Bizottsag titkarai voltak. Ezt kovetSen az MSZMP megujitasa
érdekében tobb fontos lépés tortént. 1988. november 22-én a Kozponti
Bizottsag hatarozata'' részben lemondott az MSZMP allamparti szerepérdl:
A Kozponti Bizottsag tiszteletben tartja az Orszaggyiilés kizarélagos tor-
vényalkot6i szerepét, a Minisztertanacs onallésagat és felelgsségét a kor-
manyzati munkaban. Tamogatja a Kormany tevékenységét. Megsziinteti a
kormanyzati tevékenységi korok — kozottiik a kil- és a belugyek, a honvé-
delem - kozvetlen iranyitasat, a part és allami testiletek miikédésének
parhuzamossagat.” 1989 februarjaban a Kézponti Bizottsag ulésén'? kinyilva-
nitottdk a tobbpartrendszer elfogadasat, majd allasfoglalas sziiletett a poli-
tikai nyilvanossagrél, a partmunka nyitottabba tételérdl, a platformszabad-
sagrol, a parthataskori lista megszintetésérsl.

A péarton belil a gydkeres modellvaltas hivei, a reformerék mellett 6nallod
szervez6dés utjara léptek azok a politikai er6k is, amelyek nem fogadtik el a
radikalis atalakitasra irdnyul6é intézkedéseket. A parton beliili irdnyzatok
mindinkabb elkuléniultek. Az 1989. juniusi kézponti bizottsagi 1ilés elGtt kéz-
zelfoghat6 kozelségbe keriilt a partszakadas, a part vezet6i kozott éles vitak
folytak. Az 1989. janius 23-24-i KB-ulésen az Elnokség és a Politikai Intézé
Bizottsag létrehozasa demonstralta a Kézponti Bizottsag reformelkoételezett-
ségét és kompromisszumkészségét, a kompromisszum azonban radikalizalta
a part szélsGségeseit. Sziikségessé valt a part Gj programnyilatkozatanak, alap-
szabalyanak kidolgozasa és 0j partvezetés megvalasztasa, ezért oktober 6-ra
osszehivtak az MSZMP XIV. kongresszusat.'?

Kétnapos vita utdn a kongresszus allasfoglalasa leszogezte: ,Hazank tor-
ténelmében lezarult a Magyar Szocialista Munkaspart nevével fémjelzett kor-
szak. A szocializmus eddig volt koncepcidja, a sztalini eredetd rendszer
felélte minden tarsadalmi, gazdasagi, politikai és erkoélcsi tartalékat, alkal-
matlan arra, hogy 1épést tartson a vilag fejlédésével. Ezzel az MSZMP mint al-
lampart torténete véget ért. Az atfogd és gyokeres tarsadalmi, gazdasagi és
politikai megijulashoz elengedhetetlen, hogy bel6le 4j part alakuljon.”

1989. oktéber 7-én az MSZMP megsziint, jogfolytonossagat fenntartva
megalakult az Gj part: a Magyar Szocialista Part.

I1L.

Az 1957. évi partértekezlet utan a Magyar Szocialista Munkaspartban a k6-
vetkezd kozponti vezets szervek miikodtek:

KONGRESSZUS (1958.,1962., 1966., 1970., 1975., 1980., 1985., 1989.)
ORSZAGOS PARTERTEKEZLET (1957.,1988.)

KOZPONTI BIZOTTSAG (KB) (1989. oktéber 7-ig)

POLITIKAI BIZOTTSAG (PB) (1989. junius 24-ig)
'TITKARSAG (1988. majus 22-ig)

KOZPONTI REVIZIOS BIZOTTSAG (KRB) (1966. december 3-ig)
KOZPONTI ELLENORZO BIZOTTSAG (KEB) (1989. oktdber 7-ig)
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POLITIKAI INTEZO BIZOTTSAG (PIB) (1989.VI. 24-1989. X. 7-ig)
ELNOKSEG (1989. junius 24-1989. oktéber 7-ig)

Az MSZMP szervezeti szabalyzataiban rogzitett szertartasrend szerint a part
legfelsébb szerve a kongresszus. Ennek formalis alapfeladata a part politikaja-
nak meghatarozasa, tényleges szerepe a Politikai Bizottsag altal elfogadott és
a KB nevében eléterjesztett politikai koncepcié megszavazasa volt.

A kongresszus a kovetkezd elére eldontott, ritudlis feladatokat latta el:
megvitatta és elfogadta a kozponti szervek beszamoléjat; modositotta, illetve
jovahagyta a part programjat, szervezeti szabalyzatat; meghatarozta a part al-
talanos iranyvonalat és kijelolte az adott id6szak legfontosabb feladatait;
megvalasztotta a Kézponti Bizottsag tagjait és pottagjait,'* a Koézponti Revi-

zi6s Bizottsag és a Kozponti Ellen&rzd Bizottsag tagjait; dontott az eléje ter-
jesztett javaslatok, beadvinyok, fellebbezések targyaban

A kongresszust a Kozponti Bizottsag hivta dssze, kezdetben harom-, 1962-
61 négy-, 1970-t61 6tévenként.

A kongresszus kildotteit budapesti és megyei partértekezleteken hagytak
jova. A Kozponti Bizottsag a tagsag 1étszaméinak megfelelen allapitotta meg
a szavazati és a tanacskozasi jogu kiildottek szamat. A kongresszusokra
meghivtak a Minisztertanécs tagjait, az allamminisztereket, tobb orszagos {6-
hatdsag vezetSjét, a tomegszervezetek vezetSit, a munkasmozgalom veteran-
jait, partonkivili szocialista brigadtagokat, termeloszovetkezeu elnokoket,
miivészeket, tudosokat.

A Kozponti Bizottsag két kongresszus kozott orszdgos pdrtértekezletet (konferen-
cidt) hivhatott 6ssze. Az MSZMP idészakaban erre két alkalommal, 1957-ben
és 1988-ban kerult sor.

A szervezeti szabalyzatok szovege szerint a partkongresszusok kozotti
id&szakokban a Kézponti Bizottsag volt az MSZMP legfelsébb politikai iranyité
szerve: dontott a legfontosabbnak tekintett politikai, ideolégiai, kulturalis és
szervezeti kérdésekben, egyszersmind a legmagasabb part- és allami funkciot
bet6ltd néhany ezer személy kinevezésérdl, levaltasarol, athelyezésérdl,
kitintetésérdl és kulfoldre utazasardl; érvényesitette az MSZMP vezets sze-
repét, vagyis az allami, tarsadalmi és toOmegszervezeteket irdnyité és ellen-
6rz8 funkcidjat, és képviselte az MSZMP-t az in. partkozi kapcsolatok soran.

A valdsagban a Kozponti Bizottsag a Politikai Bizottsag alarendeltségében
mkodott.

A KB tagjait és pottagjait a kongresszus valasztotta, de ,indokolt esetben™ a
Kézponti Bizottsag behivhatott (kooptalhatott) tagokat a KB-ba. A KB sajat
tagjai kozil megvalasztotta a Politikai Bizottsagot, a KB Titkarsagat és els6
titkarat, kinevezte a KB osztalyainak és intézményeinek vezetdit, kijelolte a
kozponti partsajtd szerkesztSbizottsagainak felelSs vezetdit.

A KB a kongresszus hatarozatainak megvaldsitasira készitett feladat-
terv/munkatery, illetéleg éves munkatervek alapjan dolgozott. A KB tilésein
targyalt napirendekhez irdsos elGterjesztéseket készitettek. (A tématol fug-
gben ezt a KB egyes osztalyai, allami vagy tarsadalmi szervek allitottik ossze.)
A KB illetékes titkara vagy az érintett kulsé szerv vezetdje bevezetd els-
adast/szdbeli kiegészitdt tartott. A KB uléseinek elokészitése soran a Poli-

* tikai Bizottsdg megtargyalta az elSterjesztést (annak teljes szovegét vagy tézi-
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seit), €s hatarozati javaslatot készitett. Ha adott kérdésben allami szerv dén-
tésére volt sziikség, akkor a KB ulésén kialakitott véleményt ajanlds vagy
iranyelvek forméjaban fogalmaztak meg, amit az illetékes szervek tudomasul
vettek és érvényesitettek a konkrét déntések soran.

A szervezet szabalyzat kimondta, hogy a Kézponti Bizottsag ,sziikség sze-
rint”, de legalabb haromhavonként Glésezzen. Mindossze két évben (1969-
ben és 1972-ben) fordult el6, hogy a KB csupan haromszor ulésezett, tizenkét
évben négy-négy tlést tartott, a tobbi évben a Kézponti Bizottsagot gyakrab-
ban hivtak 6ssze. Kiilonosen a valsag végsé szakaszaban emelkedett magasra
a KB iiléseinek szama: a testiilet 1988-ban kilenc, 1989-ben (haromnegyed év
alatt) tizenkét alkalommal tanacskozott. Ez a fejlemény egyfelSl kétségkiviil
az elbizonytalanodas, majd a fejvesztettség jele, masfelsl viszont vilagosan
mutatja, hogy nehéz id6kben, kritikus korilmények kozott megnovekedett a
KB szerepe, mar-mar realizalva a szervezeti szabalyzatban foglaltakat.

Az MSZMP miik6édése soran mindvégig megoldatlan maradt a Kézponti
Bizottsag megfeleld munkamoédszerének, munkastilusanak kialakitasa, mivel
az erre vonatkozé vitak és dontések a Kozponti Bizottsagnak a kezdeti évek-
ben hetenként, késébb kéthetenként tilésezd Politikai Bizottsaggal és Tit-
karsaggal valé kapcsolatat, vagyis az allampart belsé hatalmi eréviszonyait
érintették. Emlitettiik mar, hogy a KB sajat tagjai kozil ,valasztotta” a PB és a
Titkarsag tagjait. A Kozponti Bizottsag tlésein az 6 informalis elénytk és
hatalmi talsalyuk, kovetkezésképpen politikai akaratuk érvényesilt.

A folyamatosan miik6dé kozponti vezetS szervek kozil a Politikai Bizottsdg
tagjainak szama (po6ttagok nélkul) 11 és 13, a Titkdrsdg tagjainak szama 5 és 8
f6 kozott ingadozott. A Kozponti Bizottsag tagjainak szama az 1957-ben
valasztott 53 férdl 1980-ra — fokozatosan novekedve — 127 fore emelkedett,
majd az 1985. évi 105 f6rél 1989-ben 118 fére. A Kézponti Bizottsagban a
figgetlenitett partfunkcionariusok aranya 21 és 37% kozott valtakozott, a leg-
alacsonyabb 1988-ban (21%) és 1989-ben (23%) volt.

1964. janius 30-an a Politikai Bizottsag hatarozatot hozott" a vezetd szervek
tagjai tajékoztatdsanak megjavitasarol, rendszeresebbé tételérsl. Ennek alap-
jan a KB tagjai és pottagjai, a KB osztalyvezetdi, a budapesti és a megyei part-
bizottsagok elsé titkarai megkaptak a PB és a Titkarsag fontosabb hata-
rozatait, havonta tajékoztatot a térgyalt napirendekrdl, a PB részére készilt,
kozérdeklGdésre szamot tarto irdsos tajékoztatd anyagokat, a PTO és az APO
hangulatjelentéseit, az MTI hirdsszefoglaléit, a KSH havi és az Allamgaz-
dasagi Bizottsdg negyedéves jelentéseit a népgazdasag helyzetérdl, a Koz-
ponti Bizottsag Irodaja Levelezési Alosztalya és a Népszabadsag Levelezési
Rovata jelentéseit, a Tajékoztatasi Hivatal 6sszefoglalit az emigracids sajto-
r6l, valamint a PB és a Titkarsag altal esetenként meghatarozott anyagokat

1966. jalius 26-an a PB ulésén arr6l dontottek,’® hogy a KB tléseire min-
den esetben - szabadsaguk idején is — meg kell hivni a KB minden tagjat
(kivéve, ha kiilfoldon toltik szabadsagukat). A kulfoldon szolgalatot teljesits
KB-tagok hazautazasa a szolgalati érdektsl fiiggott.

Az 1968. februari és marciusi KB-iilésen!” foglalkoztak a KB munkaméd-
szerének tovabbfejlesztésével. A vitaban birdltak azt a gyakorlatot, hogy a PB
ugyanazt az elGterjesztést targyalja, amit a KB, és a KB ugyanazt, amit a Mi-
nisztertanacs. Problematikusnak nevezték a KB és a PB viszonyat, miszerint
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furcsa, hogy a KB mint testilet a PB f6l6tt van, de a KB-tagok a PB ala tartoz-
nak, ez gitolja a szabad véleménynyilvanitast; masrészt a PB iranti bizalom is
gatolja esetenként a vitat: ,j6 az elSterjesztés, rabdlintanak”, fogalmaztak az
alésen. Felvetették, hogy szamtalan dolog eld&l két ulés kozott, a kérdé-
seknek csupdn 5-6%-a keriill a KB elé, és hogy a PB legalabb évente sza-
moljon be munkajar6l a Kézponti Bizottsagnak. Hasonl6képpen probléma-
ként jelezték a vitaban, hogy ,a KB osztalyai és bizonyos emberek a KB f6lé
ndének”, hangsalyoztdk a KB hatékonyabb és utSképesebb testiletté fej-
lesztésének, nagyobb szerepének, valamint a KB-ilések sajtonyilvinossaga-
nak fontossagat.

A KB-tagoknak a dontés el6készitésében vald részvételét illetGen a ha-
tarozat a kovetkezGket tartalmazza:

- esetenként az eldkészités szakaszdban is vitassanak meg kérdéseket a KB

ulésein,

- munkacsoportokban vegyenek részt KB-tagok az elSterjesztés elkészitésé-
ben is,

— az el6terjesztSk kérjék ki az adott teriiletet ismerd KB-tag véleményét,

- onkéntes jelentkezés, illetve felkérés alapjan vegyenek részt az osztalyok
munkdjaban is,

—a KB mellett miik6dé munkabizottsigok, munkakoézdsségek iléseire hiv-
janak meg a targyalt témaban jartas KB-tagokat,

- biztositani kell a lehet&séget, hogy a teruleti partszervek munkajarol
kozvetlen tapasztalatot is szerezhessenek az tiléseken valé részvétel soran,
ezért megyénként kapjak meg a napirendre tlizétt f6bb kérdések jegy-
z€keét.

A KB-tagok atfogébb tajékoztatasa érdekében a hatirozat szerint lehetésé-
get kell biztositani arra, hogy a KB Irodan betekinthessenek a PB és a Tit-
karsag iiléseirsl készalt jegyz6konyvekbe, mig a napirendre nem keriilé kér-
désekrdl bizalmas tajékoztaté anyagot kapjanak. A hatarozat szerint a jo-
vGben nagyobb nyilvanossagot kell adni a KB Gléseinek: elézetesen kozolni
az ulés idSpontjat és a napirendet, utina pedig az addigiaknal részletesebb
kommunikét, valamint gyakrabban k6zdlni (,esetleg kihagyasokkal”) a KB
hatarozatait.

1969 novemberében a Kézponti Bizottsag — a partdemokracia helyzetérél,
fejlesztésérdl targyalva — megallapitotta,’”® hogy az elSterjesztéseket egyre
tobb esetben a KB-tagokbol és mas szakemberekbdl allé6 munkabizottsag,
munkakézosség késziti el. Elhataroztak, hogy ezutain a KB éves munkater-
vének elfogadasakor részletesen meghatarozzak azt is, hogy a KB milyen
kérdésekben kéri hatarozathozatal elott a partszervek és a parttagsag — ese-
tenként a szélesebb tomegek - véleményét is.

1971. december elsején — megvaltoztatva a korabbi gyakorlatot, miszerint
a KB 1ulésérol szolo tajékoztatot a Titkarsag szovegezte — gy hatarozott a
Kozponti Bizottsag," hogy a jovében ki kell osztani a KB-tagoknak a nyil-
vanossagra hozand6 kommuniké szovegét is, hogy a vita soran ahhoz is te-
hessenek észrevételeket.

1980. november 13-an ismét a KB ulésének napirendjére kerilt d Kézponti
Bizottsag munkarendje és munkamédszere.® Az elSterjesztés megfogalmaz-
ta, hogy a KB mindenekelStt a munka iranyat hosszabb tavra kijelols, elvi jel-
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" legti hatarozatokat hoz, az allami, tirsadalmi, gazdasagi szervektSl nem veszi
at feladataikat. Gyakorlatta valt, hogy nagy hordereji politikai dontések el6tt
a KB véleményt kér a tarsadalmi és tomegszervezetek vezetd testileteitsl, a
Lszovetségesek”, a partonkiviili szakértok jelentds korét bevonja a fontosabb
javaslatok elSkészitésébe, esetenként a KB-ulések vitajaba is.

A KB-tagok igényelték volna, hogy a PB évente kiilon is szamoljon be
munkajarol a KB-nak, de a PB ezt azzal haritotta el, hogy minden elSter-
jesztéssel szamot ad munkajardl. A vitiban elhangzott az is, hogy kritikusabb
és onkritikusabb, targyszeriibb, szubjektivizmust6l mentes eszmecsere kel-
lene, az eltérd véleményeknek és eltéré megoldasi médoknak ésszerd és
targyszerdi megkoézelitése, elfogadasa; hogy j6 lenne, ha a kézvélemény is tob-
bet tudna a KB tléseirdl, a vitardl is. Felvetették, hogy a KB tlésein formalis
a kaderkérdésekben a dontés, a kaidermozgast az eléterjesztok nem indokol-
jak eléggé. Az is elhangzott, hogy hidba nyilvanit véleményt a KB-tag, nem lat-
ja hatasat. Az elfogadott hatarozat szerint a Kézponti Bizottsag otéves fela-
datterv és éves munkaterv alapjan dolgozik; allandé meghivottként részt vesz
az tuléseken a KEB elndke és titkara, a kibévitett iiléseken pedig a vezetd part,
allami és tarsadalmi szervek tisztségviseli, koztik partonkiviiliek is.

1988. majus 22-én az Gjonnan megvalasztott KB-tagokat a Kézponti Bizott-
sag Irodija tajékoztatta®® arrél, hogy rendszeresen megkuldi szamukra az
alabbi informaciés anyagokat: a Kozponti Bizottsadg és a Politikai Bizottsag
fontosabb hatdrozatait; a PB-tagok részére késziilt irasos tdjékoztatd jelen-
tések kozil a kézérdeklGdésre szamot tartokat, illetve a PB esetenkénti don-
tése alapjan mas anyagokat; havonta a part- és tarsadalmi élet eseményeir6l
készuls jelentéseket; az allamkozi kapcsolatokrél, tudomanyos és miivészeti
kérdésekrsl, a kozhangulat alakulasardl, a kozvélemény kiilonbozé vizsgala-
tairdl, az ,imperialista propagandarél” negyedévenként; az Agitacios és Pro-
paganda Osztily tajékoztat6jat id6szerd kérdésekrdl; a Minisztertanacs Tajé-
koztatasi Hivatala 6sszefoglalojat az emigracios sajtorol; tovabba igény sze-
rint megrendelik szamukra az MTI bizalmas tajékoztatoéit is.

A Kozponti Bizottsag 1988. junius 23-i iilésén® Grosz Karoly fotitkar arra a
kovetkeztetésre jutott, hogy felértékel6dott a Kozponti Bizottsag szerepe,
aminek akkor tud eleget tenni, ha igazi politikai mithellyé valik, s viltoztat
munkastilusan, 1égkérén és gyakrabban ulésezik. Ezen a KB-ulésen dontottek
arrél, hogy az ulésekrdl a part kézponti napilapja részletesen, a tobbi lap az
MTI dsszefoglal6ja alapjan tudésitson, a radié és a televizié a tématol fig-
gben kozoljon osszeallitast a beszédrdl, a vitarol és a dontésrél, a tudositast
a KB illetékes titkara hagyja jéva. Elhataroztak, hogy minden KB-ilésen szer-
kesztoblzottsagot jelolnek ki a KB tlésérdl kiadand6 kézlemény megfogal—
mazasara.

1988. szeptember 27-én a Kozponti Bizottsag hatdrozatot hozott?® a valasz-
tott partszervek mellett miikods tanacsadé testitletek 1étesitésére. Ebben
megfogalmaztik, hogy azok létjogosultsagat az a munkastilusbeli valtozas ad-
ja, hogy a parton belil a déntéshozatalban lényegesen nagyobb szerepet
kapnak a valasztott testiiletek. (A hatirozat megallapitja, hogy az MSZMP az
elmilt évtizedekben mar beépitette a szakértSi tanacsaddst a dontés-els-
készits rendszerbe, de ez nem terjedt tul az apparatusi szféran.) A hatarozat
kimondja, hogy tanacsadasra olyan parttagokat kérjenek fel, ,akik a politikai
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€élet valamely tertuletét j6l ismerd politikusok, 6néllé véleményalkotas jel-
lemzi Sket és nincsenek kozvetlen fliiggd viszonyban a partvezetést§l”. A
Koézponti Bizottsiag mellett mikodo tanacsadoé testilet sziikebb 1étszamban
allandé tagokbdl alljon, témanként szakértdi munkacsoportokat is alakitson
ki mindenféle kotottségtl mentesen, amelyekben péartonkiviiliek is vegyenek
részt, ,és az alternativ mozgalmak képviseletét sem helyes kizarni a részvétel-
bé1”. A taniacsado testilet elndke a Kézponti Bizottsag tagjai, a munkacso-
portok vezetSje pedig a tandcsadé testilet allandé tagjai kozal keriljon ki,
titkari teend&it a partapparatus ezzel megbizott felel6s munkatarsa lassa el.
A tanicsado6 testiilet tagjainak rendszeres informalasat a KB tagjaival azo-
nosan kivantak megszervezni.

1988. november 22-én a Kézponti Bizottsag munkarendjérsl, munkaméod-
szerérdl hoztak dontést, amely leszogezte, hogy két kongresszus kozott a part
munkéjanak iranyitasira és ellendrzésére a Kozponti Bizottsag hivatott, a
parttagsag egészére vonatkozé hatdrozatot kizarélag a Kézponti Bizottsiag
hozhat, mint — két kongresszus, illetve orszagos értekezlet kozott — az MSZMP
legfelsd politikai dontéshozé, iranyitd és ellendrzé testilete. Ugyanakkor azt
is hangsilyozza a hatarozat, hogy a KB csak a part politikajaval, belss életé-
vel osszefiiggd kérdésekben dont, illetve hoz hatarozatot, a politikai intéz-
ményrendszer mas szervei esetében ajanlasokkal, allasfoglalasokkal él, me-
lyek az ott dolgoz6é kommunistak szamara iranyt adok.

1989. februar 20-21-én a KB ilésének* napirendjén szerepelt a Kézponti
Bizottsaghoz irt levelekkel valé foglalkozas rendje. A dontés értelmében
ezekkel a Partpolitikai Osztaly foglalkozik, a levelek tartalmardl elemzést,
Osszefoglalot készit, amelyet a testilet tagjai az Tilések eldtt megkapnak. (A
KB-tagok az osztalyon betekinthettek a levelekbe, amelyeket a PPO feldolgo-
zas utan valaszadasra illetékesség szerint a KB munkabizottsadgaihoz, oszta-
lyaihoz tovabbitott. Kévetelményként fogalmazddott meg, hogy minden le-
vélird kapjon valaszt.)

1989. majus 8-an a Kézponti Bizottsag gy dontott, = hogy ,mivel a part
kaderhataskore gyakorlasinak moédja nem felel meg a politizalé part mun-
kastilusanak”, kezdeményezi azoknak a jogszabalyoknak hatalyon kiviil he-
lyezését, amelyek a munkaltatdi jogkdrrel rendelkezok szamara kotelezGvé
tették személyi dontések elStt a part hataskorileg illetékes testiilete vélemé-
nyének kikérését. A Kozponti Bizottsdg megsziintette a kiderhataskori listat,
lemondott az elSzetes allasfoglalas jogarol az iranyitott partszervek valasztott
funkciéinak betoltése esetében, ehelyett a kezdeményezés, javaslattétel joga-

val élhetett.
* A Kozponti Bizottsag az 1957. évi partértekezlet utan osszesen 178-szor
Uulésezett. Ezen belil 12 izben zart, 110 esetben kibdvitett tilést tartottak, és 11
alkalommal mas szervekkel k6zdsen tanacskoztak. A zart iléseken szervezeti-
személyi és buintetdpolitikai kérdésekkel foglalkoztak, illetve az egyes ,testvér-
partokkal” (alban, kinai, csehszlovik, lengyel, romén) valé kapcsolatot vitat-
tak meg.

A KB péttagjai tanacskozasi joggal vettek részt az liléseken. A zart Glések
kivételével dlland6 meghivottak voltak: a KB osztilyvezetSi, a kézponti part-
intézmények vezetdi, a Kézponti Reviziés Bizottsag és a Kézponti Ellenérzé
Bizottsag elndke és titkara, a budapesti, a megyei és a megyei jogi partbi-
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zottsagok els§ titkarai, valamint a Népszabadsig szerkesztSbizottsaganak
vezetdje. Az 1988. julius 13-14-i tlésen hataroztak arrdl, hogy az Orszag-
gyilés elnoke is alland6 meghivott legyen. 1959-t61 t6bbszor kertlt sor an.
kib&vitett 1ilésre, amelyekre meghivtak a budapesti kertuleti bizottsagok elsé
titkarait, a budapesti partbizottsag titkarait, a parttag minisztereket, az El-
noki Tanics elndkét és titkarat, az orszagos féhatosagok, a tarsadalmi és
tomegszervezetek kdzponti szervei, valamint a Magyar Radi6 és Televizio, az
MTI és a kozponti partsajté vezetdit is. A kibovitett illéseken a gazdasagi, tar-
sadalmi és kulturilis élet egészét érintd témakat targyaltak, illetve tajékoztatd
hangzott el nemzetkozi és belpolitikai kérdésekr6l. A meghivottak korét a
KB-iilés elGkészitése soran a Politikai Bizottsag hatarozta meg, és az ilés ele-
jén az elndk a napirendi pontokkal egylitt javaslatot tett a meghivottak rész-
vételére is, akiket a KB egyetértése utan hivtak be a terembe. (A Kbézponti
Bizottsag Iroddja az ulés el6tt a meghivottakrél névsort adott a fegyveres
Orségnek, ennek alapjan léphettek be a partszékhazba.)

Az MSZMP kozponti szervei a kezdeti idészakban az Orszaghazban tilé-
seztek, majd a Nador u. 28-ban, 1957. aprilis 2-at6l pedig az MDP volt koz-
ponti partszékhazaban, az Akadémia u. 17. sz. éptlet I. emeleti vagy f5ldszin-
ti tanacstermében tartottdk az uléseket. A kézponti partapparatus, a Tarsa-
dalmi Szemle és a Partélet Szerkeszt6sége a kozponti irattar, valamint a KISZ
kozponti szervei és apparatusa elhelyezésére folyamatosan hasznilatba vet-
ték az MDP volt székhazait: az Akadémia u. 13., az Arpad u. 6., 10. és 12. sz.
épuleteket is. Ez az elhelyezési méd nem volt megfeleld, ezért 1960 juliu-
siban a PB a MSZMP és a KISZ 1j székhazanak felépitésérsl dontott. 1961
aprilisaban az épitkezés kezdetének elhalasztasarol hataroztak, végiil 1961 ok-
toberében gy dontdttek, hogy beruhazas nélkil, a BM és a part épiiletcse-
réjével oldjak meg a megfelelé elhelyezés problémajat. 1961. december
kozepén a part és a KISZ kézponti szervei és apparatusa a BM Jaszai Mari téri
épuletébe koltoztek. (Ez az épiilet maradt a part kézponti székhaza 1989-ig.)
Az épuletet fegyveresek 6rizték, belépni meghatarozott rendszer szerint Kki-
adott igazolvanyokkal, illetve engedéllyel lehetett. A partintézmények a ko-
rabbi helyakén miikoédtek tovabb: a Parttorténeti Intézetaz V., Alkotmany u.
2., a Partf6iskola a XIV., Ajtési Durer sor 19-21. sz. épiletben. A Tar-
sadalomtudomanyi Intézetet a VI., Benczr u. 33. sz. alatt helyezték el.

A kozponti vezet6 szervek munkajat segitették a Kozponti Bizottsag mellett
miikods dllands munkabizotisagok, munkakozosségek:

AGITACIOS ES PROPAGANDA BIZOTTSAG (1956. november—1988. no-
vember 22.)

AGRARPOLITIKAI/MEZOGAZDASAGI BIZOTTSAG (1957. januar 24.—
1959. januar 20., 1962. oktober)

ALLAMGAZDASAGI/ GAZDASAGPOLITIKAI BIZOTTSAG (1960. janudr
12.-1966. december 3., —~1988. november 22.)

REGI PARTTAGOK BIZOTTSAGA (1957. december 20.-1961. szeptem-
ber 12.)

IFJUSAGI BIZOTTSAG (1970. jilius 14.-1988. november 22.)

KADERPOLITIKAI BIZOTTSAG (1986. november 20.—1988. november 22.)

GAZDASAG- és SZOCIALPOLITIKAI BIZOTTSAG (1988. december 15.—
1989. oktdber 7.)
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NEMZETKOZI, JOGI és KOZIGAZGATASPOLITIKAI BIZOTTSAG
(1988. december 15.-1989. oktéber 7.)

PARTPOLITIKAI BIZOTTSAG (1988. december 15.~1989. oktSber 7.)

TARSADALOMPOLITIKAI BIZOTTSAG (1988. december 15.-1989. ok-
tober 7.)

AZ MSZMP KB TANACSADO TESTULETE (1988. december 15.-1989. ok-
tober 7.

AGRJ{RPOLITIKAI ELMELETI MUNKAKOZOSSEG (1957. janius 5.-
1960. februar 9.)

FILOZOFIAI ELMELETI MUNKAKOZOSSEG (1957. janius 5.-1965. ok-
tober 26.)

KOZGAZDASAGI ELMELETI MUNKAKOZOSSEG (1957. oktéber 9.—
1965. oktober 26.) 3 o

KULTURPOLITIKAI/KULTURALIS MUNKAKOZOSSEG (1957. oktdber
9-1959. februar 11., —1965. oktober 26.)

NEMZETKOZI KERDESEK ELMELETI MUNKAKOZOSSEG (1957. janius
5-1963. marcius 1.) o

PARTEPITESI ELMELETI MUNKAKOZOSSEG (1957. december 23.—
1965 oktober 26.)

PARTTORTENETI/TORTENETI MUNKAKOZOSSEG (1957. december
23.-1959. februar 11., -1963. marcius 19.) o

JOGIES ALLAMTUDOMANYI ELMELETI MUNKAKOZOSSEG (1957. de-
cember 23.-1960. februar9.) =~

KOZGAZDASAGI MUNKAKOZOSSEG (1966. december 3.-1989. majus
29.)

GAZDASAGSTRATEGIAI MUNKABIZOTTSAG (1989. majus 29.—oktober
7.)

PARTEPITESI MUNKAKOZOSSEG (1966. december 3.-1988. november
22.)

SZOVETKEZETPOLITIKAI MUNKAKOZOSSEG (1966. december 3.-
1989. oktbber 7.) . L o

KULTURPOLITIKAI/MUVELODESPOLITIKAI MUNKAKOZOSSEG
(1971. februar 9.-1980. marcius 27., -1989. oktober 7.)

TUDOMANYPOLITIKAI MUNKAKOZOSSEG (1988. jalius 14.-1989. ok-
téber 7.)

A valasztott testilletek munkaszervezete a fuggetlemtett kozponti appardtus
volt, amelynek feladatai kozé tartozott a partszervek dontéseinek el6keé-
szitése, a végrehajtas megszervezésének és ellendrzésének segitése. A tes-
tileti elGterjesztéseket, személyi javaslatokat — a kiillonb6zé allami, gazdasa-
gi, szakmai és tudomanyos intézetek tapasztalatainak, javaslatainak felhasz-
nalasaval — jorészt a KB osztalyai készitették. Az elSterjesztéseket az osz-
talyvezets irta ala és az illetékes titkar lattamozta. A kilsé szervek elGter-
jesztéseit a KB osztlyai véleményezték, amit feljegyzés formajaban csatoltak
az anyaghoz.

A part vezetd testiiletei az altalanos politikai iranyelveknek a kiilonbozé
terileteken dolgozé parttagok révén toérténd érvényesitésén tal az allam-
hatalmi és allamigazgatasi, a gazdasagi és tarsadalmi szervek és intézmények,
valamint a tomegszervezetek munkajaval kozvetlenil is foglalkoztak. Meg-
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hataroztak tevékenységuk tartalmat és modjat, a kaderhataskori lista alapjan
dontdttek a vezetSk személyérdl is, kézben tartottak a kiderek ,mozgasat”,
rendszeresen értékelték munkajukat. A térvényhozas és az allamigazgatas is
gyakorlatilag a parttestiilet el6zetes allasfoglalasa, Jovahagyasa alapjan ma-
kodott..

A vezet§ testilletek tiléseinek kozvetlen elSkészitése, a jegyz6konyvek ké-
szitése, a hatarozatok, informaciék kikiildése, az osztilyok munkatervi ja-
vaslatainak osszegy(ijtése és a Titkarsag elé terjesztése, az irattarozas és az
iratnyilvantartas vezetése a KB Iroda feladata volt. A kdzponti partszervekhez
érkezett levelekkel, beadvanyokkal a KB Iroda Bejelentéseket Intézi Alosztilya
foglalkozott. A levelek, beadvanyok tartalmardl és az intézkedésekrsl rend-
szeresen tajékoztattak a part vezetd szerveit.

AZ MSZMP KB APPARATUSANAK SZERVEZETI FELEPITESE

Kdézponti Bizottsag Irodaja (KBI) (1956. november 26.-1989. oktober 7.)

Adminisztrativ (AD) /Kozigazgatasi és Adminisztrativ Osztaly (KAO) 1956.
november 14.-1966. december 3., —~1988. november 22.)

Agitaciés és Propaganda Osztaly (APO) (1956. november 17.-1988. no-
vember 22.)

Allamgazdasagi (AGO)/ Gazdasagpohukal Osztaly (GPO) (1956. novem-
ber 17.-1966. december 3., -1988. november 22.)

Kilagyi Osztaly (KUO) (1956 november 17.-1988. november 22.)

Kader Osztaly (1957. februar 5.-1957. december 3.)

Falusi/Mezdgazdasagi Osztaly (1956. november 17.-1957. februar-1966.
december 3.)

Part- és Tomegszervezetek Osztalya (PTO) (1956. november 14.-1988. no-
vember 22.)

Partgazdasagi és Ugykezelem Osztaly (PGO) (1956. november 14.-1988. no-
vember. 22.)

Tudomanyos és Kulturdlis Osztaly (TKO) (1957. februar 6.—1963. decem-
ber 5.)

Kulturalis Osztaly (1963. december 5.-1966. december 3.)

Tudomanyos és Kozoktatasi Osztaly (1963. december 5.-1966. december
3)

Tudomanyos, Kézoktatasi és Kulturalis Osztaly (TKKO) (1966. december
3.—1988. november 22.)

Ipari és Kozlekedési Osztaly (IKO) (1956. december 19.-1963. december
5.)

Epitési és Kozlekedési Osztaly (1963. december 5.-1966. december 3.)-

Ipari Osztaly (1963. december 5.-1966. december 3:)

Teruleti Gazdasagfejlesztési Osztaly (1973. janius 27.-1975. majus 15.)

Ipari, Mez6gazdasagi és Kozlekedési Osztaly (IMKO) (1975. majus 15—
1980.december 15.)

Gazdasag- és Szocialpolitikai Osztaly (GSZO) 1988. november 22.-1989.
oktéber 7.)

Gazdalkodasi Osztaly (1988. november 22.-1989. oktober 7.)
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Nemzetkozi Partkapcsolatok Osztalya (NPO) (1988. november 22.-1989.
oktéber 7.)

Partpolitikai Osztaly (PPO) (1988. november 22.—-1989. oktober 7.)

Téarsadalompolitikai Osztaly (TPO) (1988. november 22.-1989. oktdber
7)

A KB - osztalyként kezelt — intézményei:

Az MSZMP KB Parttorténeti Intézete (1956-1989)

Az MSZMP KB PartfGiskolaja/Politikai Féiskolaja (1956-1967. majus 9.,
-1989) ‘

Az MSZMP KB Tarsadalomtudomanyi Intézete (1966. majus 10.-1989)

Az iratkezelést/iigyintézést az MSZMP KB Titkarsaga 1957. majus 3-an hozott
hatirozata® szabalyozta, amely szerint ,az éberség szem el6tt tartasaval” biz-
tositani kellett a gyors lgyintézést, a vezetSk tajékoztatasat, az iratok ren-
dezését és megdlrzését.

Az MSZMP koézponti vezetS szerveinek iratait a KB Iroda, a KB appara—
tusanak iratait a Partgazdasagi és Ugykezelési Osztaly kezelte, killon irattiara
volt a Kézponti Ellenérzé Blzottsagnak a Régi Parttagok Bizottsaganak és a
tagnyilvantartasnak.

A KB IrodaJa vezets szervenkent ulésenként elkiilénitve orizte az lratokat
a ,szigoran titkos” iratokat kiilén, a ,zart” irattarban.

Az appardtus iratainak lerakasa osztalyonként, évenként, azon belil téma-
korok szerint csoportositva tortént.

A vezet§ szervek tUlésein elfogadott hatarozatok, 1ranyelvek, munkatervek,
jegyzOkonyvek és a munkabizottsagok, valamint a KRB és a KEB iratai ,szi-
goruan bizalmas” mindsitést kaptak. Az Glésanyagokat hianytalanul az tilés-
teremben kellett hagyni (csak azok tarthattak maguknal, akik az anyag atdol-
gozasaban részt vettek, de 6k is csak e munka elvégzéséig).

A hatarozatokat a belsé bizalmas ,Tajékoztatd™ban, vagy kilén kikildve a
hatarozatokon felsoroltaknak az Orszagos Futirszolgalat kézbesitésével, lepe-
csételt boritékban juttattdk el. A cimzett koteles volt 48 6ran belil elis-
mervényt killdeni az atvételrsl és — ha kilén hataridé nem volt feltiintetve —
egy honapon belill visszakiildeni a KB Iroda részére. Tilos volt a hatarozatot
lemasolni, sokszorositani, megsemimisiteni. A hatarozat a cimzett személyes
tajékoztatasara szolgalt, annak tartalmat ,illetéktelennel” nem kozolhette.
Belenézhettek a hatdrozatokba a KB-apparitus politikai munkatérsai, a bu-
dapesti, megyei partbizottsagi tagok, titkarok és osztalyvezetok. Az allami,
tdbmegszervezeti vezetSk, a part- és tdbmegszervezetek apparatusanak politikai
munkatarsai, akik részt vettek a hatarozat végrehajtasaban, csak a munka-
tertiletitkre vonatkozo hatarozattal ismerkedhettek meg. Az érintettek részére
kikiildott jegyz6konyvi kivonat atvételi elismervényének egy példanyat azon-
nal vissza kellett kiilldeni.

A Titkarsag 1958. augusztus 14-én? megtargyalta a partiratok helyzetét,
meghatarozta a part kozponti szervei altal 1étrehozott iratok megérzésre valoé
atadasanak rendjét, 1961. majus 23-an*® pedig dontott a partiratok selejtezési
rendjérdl. Ezek alapjan a vezetd szervek iratait a keletkezésiikt6l szamitott tiz
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év mulva (az apparatus iratait a keletkezésiktdl szamitott 6t év milva) a
kézponti irattarbol rendezett, leltarozott dllapotban a Parttorténeti Intézet
archivumanak adtak at.

A vezetd szervek anyagardl darabszintli dtadas-atvételi jegyzékek készal-
tek. A vezetd testiletek uléseinek anyaga tartalmazza a szerkesztert (din.
hatdrozati) jegyzokomyvet, az irasos eloterjesztéseket és a testulet altal elfo-
gadott hatarozatot, allasfoglalast, iranyelvet és — 1979-ig néhany kivétellel —
a vitarol készalt sz6 szerinti jegyzékonyvet. A targyalt napirendek teljes fel-
sorolasat, a jelenlévéket, a vitaban felsz6lalok nevét és a testilet dontését a
hatarozati jegyz6konyvben rogzitették,ezt alairasukkal hitelesitették a jegy-
z6koényvvezetok vagy a KB Iroda vezetdje, illetSleg a KB elsé titkara vagy
helyettese.

A zdrt dilésekrSl fennmaradt jegyzGkonyvek lényegében ,emlékeztetSk”,
amelyek a targyalt napirendet, a felsz6lalasok 1ényegét vagy csak a hozott
hatarozatot tartalmazzak. ElGterjesztéseket nem csatoltak a jegyz6konyv e ti-
pusahoz.

A, kilonfelék”kozott targyalt témak tobbségét szoban terjesztett€k el (de a
szb szerinti jegyz6konyvek néhany kiviteltsl eltekintve ezt nem tartalmazzak).
Sok esetben a hatarozati jegyz6konyvbdl sem derult ki e napirendek tartalma
(csak annyit rogzitettek, hogy a testilet ,elfogadta” vagy nem fogadta el, ,tu-
domasul vette” X. Y. tajékoztatojat, javaslatat, esetenként az is hianyzik, hogy
mirdl).

A munkabizottsagok tilésanyagaban az irasos elGterjesztést, a vita Ossze-
foglalbjat és az allasfoglalast ,emlékeztet6” formajaban helyezték el.

Az orszagos vezetd szervek iratait kiegészitik, részben tikrozik a kilonféle
— kronolégiaba rendezett — sorozatok. A ropszavazdsok és korozvények az (ilé-
seken kivili dontéseket tartalmazzak. Az eldontésre varé javaslat, illetve a tu-
domasulvétel végett korézott informaciok irdsos anyagok, amelyekhez az
adott testillet tagjainak névsorat csatoltak (ezen talalhat6k az alairasok és a
megjegyzések).

A vezetd szervek tagjai szamara készitett informdcick ugyancsak kiegészi-
téként foghatok fel: az osztalyok altal begytijtott adatok alapjan készilt
Osszegezések érintik a partmunka minden tertiletét, az allami intézkedéseket
és azok visszhangjat; a kiilligyi tajékoztaték a nemzetkozi élet eseményeit; és
itt taldlhatok a Radi6é és a Népszabadsag Levelezési Rovatidhoz érkezett
észrevételek osszefoglal6i is.

A testiletek tevékenységét tikrozik a ,idjékoztats™kban kozolt anyagok. A
Szervezd Bizottsag 1957. februar 6-ai hatdrozata® alapjan a KB Iroda belsé
bizalmas partértesitGként adta ki a ,T4jékoztat6é a Kozponti Bizottsag, a Po-
litikai Bizottsag és a Titkarsag hatarozatair6l” cimi kiadvanyt. Ezt megkaptak
a KB tagjai és pottagjai, a KRB tagjai, a KB osztalyvezetsi é€s az osztalyként
kezelt szervek vezetsi, a megyei partbizottsigok és a megyei jogu varosi part-
bizottsagok elsé titkarai, a minisztériumi partbizottsagok, valamint a bu-
dapesti keriileti, kertileti joga és a nagylizemi partbizottsagok titkarai, a Part-
féiskola és az SZKP-féiskolasok partcsoportja, a parttag miniszterek, a Leg-
felsGbb Birésag elnodke, az Elnoki Tandcs titkara, a Minisztertanacs Titkar-
saganak vezetdje, a Radio és Televizié elndke, a Magyar Honvédelmi Sport-
szOvetség elnoke, a Hatarérség, a BM-karhatalom, a HM-partbizottsagok
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titkarai és politikai osztalyanak vezet6i. Ez a tijékoztaté havonta jelent meg
(elsd szama 1957. februar 8-dn, az utolsd, a 36. szam 1963 szeptemberé-
ben).

Ezzel parhuzamosan 1957. december 24-ét61 H/1-t8l szamozva a , Hatdro-
zatok Tdrd-ban Gn. nyomtatott hatarozatok sorozataként elhelyezték azokat a
hatarozatokat is, amelyeket nem koézoltek a , Tajékoztatd™ban.

1957 augusztusatol havonta eljuttattdk a testiileti tagokhoz és az alsébb
partszervekhez a partmunka egyes tertleteinek tapasztalatait tartalmazé
(kemény boritéval, tartalomjegyzékkel, ,szigoraan bizalmas” mingsitéssel el-
latott) informdcids flizetet, amely 1957 és 1959 kozott a PTO, 1960-t61 a Tit-
karsag, 1969-t6l pedig az Agitaciés és Propaganda Osztily tajékoztatojaként
jelent meg.

Az orszagos aktivatlések, megyei titkari és reszortfelelSsi értekezletek jegy-
z8konyveit, ezekrdl késziilt feljegyzéseket, a KB-szintli nemzetkozi kapcsola-
tok iratait (levelezés, tanacskozasok jegyzSkonyvei, emlékeztetSi) a KB Iroda
anyagaban helyezték el.

IV.

Kiadvanyunkban torzsanyagként az 1957. juniusi partértekezleten meg-
valasztott Kozponti Bizottsag 1957. és 1958. évi uléseinek sz6 szerinti jegy-
z0konyveit hozzuk nyilvanossagra, fiiggelékek formajaban pedig a napirendi
pontok irasos elSterjesztéseit, a hatarozatokat és az tilésre meghivottak név-
sorat (ha azt csatoltak a jegyz6konyvhoz). A forrdsanyag drzési helye: Magyar
Orszagos Levéltar (MOL), MDP-MSZMP Iratok Osztalya, M-288. fond
4/12-21. &rzési egységek. Nem kozoljiuk a fiizet formajaban nyomtatasban
megjelent dokumentumokat és a Kézponti Bizottsag tagjainak tajékoztatasul
megkildott anyagokat, a személyi javaslatokat és a napirendek el6készitésé-
vel kapcsolatos levelezést. Az Gin. hatarozati jegyz&konyvek szovegét jegy-
zetben kozoljuk, de csak azokban az esetekben, ha a sz6 szerinti jegyz6kony-
vekhez képest tovabbi informaciét tartalmaznak.

A géppel irott, tobb (2-5) példanyban készitett jegyz6kdnyveket eredetileg
»ozigoruan bizalmas!” jelzéssel lattak el. Ezt kiadvanyunkban kialén nem ko-
z0ljuk, viszont megadjuk az elSterjesztések mindsitési jelolését, mivel az mas
és mas volt. A jegyz6konyveket és eloterjesztéseket 1994-ben mingsitették visz-
sza nyilt iratta.

A dokumentumokat teljes terjedelmuikben, szoveghiien, de nem betihi-
ven adjuk kozre: a helyesirasi hibakat, eliitéseket, a személynevek téves irasat
kijavitottuk. A tobbféleképpen vagy nehezen, esetleg egyaltalin nem értel-
mezhetd szovegrészeket és mondatokat [sic!] észrevétellel jeloltuk, sértetle-
nul hagva az egyéni szOhasznalatot és az él6beszéd gyarlsagait. A jegy-
z6konyvek és fiiggelékek eredeti szovegénck alahGzott részeit a kiadvanyban
déltbetiikkel (kurzivalva) jelezzik; a szerkeszt6k pontositasai és kiegészitései
[ ]-ben olvashatok.

Jegyzeteket a jegyzGkonyvekhez készitettank, a figgelékekhez nem. A forras-
kozlési apparatusban nem tesziink kilonbséget szovegkritikai és magyarazo
jegyzet kozott.
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A jegyz6konyvekben eléforduld személynevekhez és foldrajzi nevekhez
akkor és olyan részletességgel készitettiink jegyzetet, amikor és amilyen
mértékben azt a szGveg megértéséhez szuksegesnek itéltak. A KB tag]alrol
csak abban az esetben készitettiink életrajzi jegyzetet, ha az tilésen mas
iranya (kormanyzati, gazdasagi, kulturalis stb.) tevékenységik kerult széba.

A kiadvanyban helyet kapott dokumentumok értelmezésének és a kotet
hasznalatanak megkénnyitésére mellékleteket allitottunk Ossze. Ezek a kovet-
 kezdk:

— az MSZMP orszagos vezets szerveinek vezetdi és tagjai,

— a Kozponti Bizottsag mellett miik6édé allandé munkabizottsigok és mun-
kakozdsségek vezetdi és tagjai,

- roviditések jegyzéke,

— személynevek mutatdja.

Végezetil a kiadvany szerkeszt6i nevében koszonetet mondunk Varga Janos
akadémikus gondos lektori munkajaért, hasznos tanacsaiért.

Némethné Vigyi Karola—T. Varga Gyorgy

JEGYZETEK
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testiileteinek jegyzokonyvei (Intera Rt. 1993.) cimi négykotetes kiadvanysorozat II. kotetében,
kiilonosen az Allampart-tdmegpart cimii fejezetet (10-12. p.).
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1.

JEGYZOKONYV

a Kozponti Bizottsag 1957. junius 29-én tartott iilésérdl

KADAR JANOS elvtirs: Tisztelt elvtarsak! Udvozlom a Kézponti Bizottsag
tagjait, az iilést megnyitom. A mai napirendi kérdéseink kozott szerepel a Po-
litikai Bizottsag kiegészitésére, a Koézponti Ellen6rzé Bizottsag kiegészitésére
és megerdsitésére, valamint a Titkarsig megerdsitésére vonatkozo javaslat.

Elfogadjak az elvtarsak? Nincs mas javaslat? Akkor megkérem Kiss Karoly
elvtarsat, hogy ezt az egy napirendi pontot ismertesse.

KISS KAROLY elvtars: Tisztelt Kézponti Bizottsag! Javasoljuk az Intézd
Bizottsag, illetve a Politikai Bizottsag nevében a Kézponti Bizottsignak, hogy
a Politikai Bizottsag tagjainak a szamat 10-r61 11-re és két pottagra bovitsuk ki.
Mindjart fel is teszem szavazasra a kibévitést. Elfogadja a Kézponti Bizottsag,
hogy a Politikai Bizottsag tagjainak szimat 10-rl 11-re és két pottagra bovit-
suk ki? Amennyiben igen, kérem karfelemeléssel szavazzunk. Van valaki el-
lene? Tartézkodik valaki? Nem. A Kézponti Bizottsig egyhangaan elfogadja,
hogy a Politikai Bizottsdgnak 11 rendes [és] 2 péttagja legyen.

Javaslatot teszek a Kézponti Bizottsagnak, hogy a Politikai Bizottsag tagja-
nak vilasszuk meg Fock Jené elvtarsat, s a Politikai Bizottsag pottagjanak Ko-
mocsin Zoltan és Nemes DezsG elvtarsakat. Van a kézponti bizottsagi tagok-
nak valami megjegyzésuk, kifogasuk a javaslattal szemben? Amennyiben
nincs, akkor felteszem szavazasra. Aki elfogadja a Politikai Bizottsag tagjanak
Fock Jend elvtarsat, kérem emelje fel a kezét. Kivan ellene? Senki. Fock Jend
elvtirsat a Kozponti Bizottsig egyhangian elfogadta a Politikai Bizottsag
tagjanak. Aki elfogadja Nemes Dezsé elvtarsat a Politikai Bizottsag pottagja-
nak, kérem emelje fel a kezét. Ki van ellene? Senki. A Kozponti Bizottsag
Nemes Dezsé elvtarsat a Politikai Bizottsag péttagjanak egyhangtan elfogad-
ta. Aki elfogadja Komécsin Zoltan elvtarsat a Politikai Bizottsag pottagjanak,
emelje fel a kezét. Ki van ellene? Senki. A Kézponti Bizottsaig Komocsin
Zoltan elvtarsat egyhanguian elfogadta a Politikai Bizottsag péttagjanak.

Javasolom a Kézponti Bizottsagnak, hogy a jelenleg miik6dé Titkarsagot
erdsitse meg. Most mar, hogy visszatériink a megszokott, a kommunista part
ban szokasos elnevezéshez,! javasolom, hogy elsé titkarnak Kadar Janos
elvtarsat, a Titkarsag tagjainak: Fock Jend, Kallai Gyula, Kiss Karoly, Maro-
san Gyorgy elvtarsakat, akik eddig is a Titkarsag tagjaiként dolgoztak, erdsitse
meg a KB. Aki egyetért vele emelje fel a kezét. Ki van ellene? Senki. Meg-
allapitom, hogy a Kézponti Bizottsag Kadar Janos elvtarsat a KB elsé titkara-
nak, a Titkarsag tagjainak pedig Fock Jend, Kallai Gyula, Kiss Karoly és Ma-
rosan Gyorgy elvtarsakat elfogadta.

Sziikségesnek latszik, tisztelt Kézponti Bizottsag — a legutobbi KB ulésen? is
felvet6dott és sz6 volt rola -, hogy a Titkarsagot a kozeljovében bévitstk ki,
mégpedig olyan elvtarssal, aki nem allami teriileten végzi munkajat, munka-
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jaegyrészét, hanem csak a partban fog dolgozni. A Titkarsag jelenlegi tagjai
kozal harom allami teraleten is dolgozik® és két tagja végez csak a partban
munkat. A kozeljovében sor kerill erre a kib&vitésre, most azonban nem
tudtunk javaslattal idejénni, de tajékoztatasként felvetettem, hogy ez be fog
kovetkezni és azt hiszem, egyetért ezzel a Kézponti Bizottsag.

Javasolom tovabba, hogy az Osszeiilé Revizios Bizottsag elnokul valassza
meg Fodor Gyula elvtarsat, aki egyéb allami munkija mellett latna el az el-
noki tisztet és nem adna fel a Nyugdijintézetben viselt tisztségét.

REVAI JOZSEF elvtars: Mi valasszuk meg?

KISS KAROLYelvtars Mi javasoljuk. A Kézponti Bizottsag egyetért a javas-
lattal.

A jelenleg ot taggal mitko6dd Kézponti Ellendrzd Blzottsagot Jjavasoljuk
még négy taggal kiegésziteni €s igy a KEB tagjainak a szamat 9-re felemelni.
Javasoljuk a KEB tagjainak Birkas Imre, Nohrer Arpad Papp Lajos és So-
mogyi Miklés elvtarsakat. Egyszerre teszem fel szavazasra mind a 4 elvtarsat.
Amennylben nincs kifogas, javasolom, hogy Birkas Imre, Noéhrer Arpad
Papp Lajos és Somogyi Miklés elvtarsakat valasszuk be a Koézponti Ellendrzé
Bizottsagba. A Kézponti Bizottsag egyhangtian elfogadta a fenti elvtarsakat a
KEB tagjainak.

Az elnoki tisztségre javasoljuk Somogyi Miklés elvtarsat.

REVAI JOZSEF elvtirs: Eddig ki volt?

KISS KAROLY elvtars: Eddig Nezval [Ferenc] elvtars volt, de nem lett pub-
likalva, mert & az igazsaglgyminiszter. A KB Somogyi Miklés elvtarsat egy-
hangulag megvalasztotta a KEB elnokének.

Ezzel a kozponti bizottsagi Gilés végére értink. Kadar elvtars kér szot.

KADAR JANOS elvtars: A Szervezeti Szabalyzat értelmében most nekiink
meg kellene erdsitentnk a part kézponti lapjanak a felelSs szerkesztojét, il-
letve a szerkesztS bizottsag elndokét. Jelenleg Nemes elvtars tSlti be ezt a
funkciét, és lehet, hogy a jovében is & fogja betolteni.* Mégis azt javasolom,
hogy most ne dontsiink ezzel kapcsolatban, nehogy a legkozelebbi ilésen
valtoztatni kelljen. A dolog ugyanis ésszefligg azzal, hogy a partkézpontban
két olyan fontos osztalynak, mint az Agit. Prop. és a Tudomanyos Osztalynak
jelenleg nincs vezetje. Van egy bizonyosfajta kombinacio, s ez részben
Nemes elvtarsat is érinti. Ebben a kérdésben a legkozelebbi tlésen dont-
sink. Most azt mondjuk ki, hogy a Politikai Bizottsag ezzel kapcsolatban is
hozzon javaslatot, ugyanigy, mint a Titkarsag kiegészitésére.

A Titkarsag kibGvitésénél meg akarom emliteni, hogy a kiegészitést ugy
gondoljuk, hogy a Titkarsagot nem a politikai bizottsigi tagokbdl egészite-
nénk ki, hogy a klasszikus szabalyokat betartsuk, mely szerint a PB-ben nem
lehet a Titkarsagnak tobbsége. Ha az elvtarsak egyetértenek, a Titkarsag és a
part kozponti lapjanak a megerdsitésére a Politikai Bizottsag a legkozelebbi
KB ulésre hoz javaslatot.”
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JEGYZETEK

1A forradalom napjaiban djjaszervezett partban a Politikai Bizottsag helyett eldbb
Elnokség, majd (Ideiglenes) Intézd Bizottsig miikddott, mig a korabbi elsd titkari
helyébe az elndki tisztség lépett. Az 1957, jinius 27-29-1 partértekezleten elfogadott 4j
szervezeti szabdlyzat ismét PB és elsé titkar valasztasat irta eld. L. a Bevezetés 3. és 4. sz. jegy-
zeteil, tovabba az I sz. mellékletet.

2 Az (Ideiglenes) Kézponti Bizottsag 1957. janius 22-i ilése az Orszigos Partértekezlet els-
készitésével foglalkozott.

3 Marosin Gydrgy és Kallai Gyula miniszteri tisztet t6ltott be a Kidar-kormanyban, Kiss
Karoly pedig az EIndki Tandcs tagja volt.

4 Nemes Dezsd 1961-ig maradt a Népszabadsag fGszerkesztSje. KésGbb, 1977 és 1980 kozott
ismét betoltotte e funkeidt.

5 A KB hatarozatat l. a fiiggelékben.
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FUGGELEK

SZIGORUAN BIZALMAS!
Késziilt 3 pl. Szné.

AKOZPONTI BIZOTTSAG 1957. JUNIUS 29-1 ULESENEK
HATAROZATALI

1. A Kézponti Bizottsig megerdsitette az Intézd Bizottsagot, mint Politikai Bizottsagot és
1 rendes és 2 pottaggal egészitette ki. Az \ijonnan megvilasztott Politikai bizottsag tagjai:
Apré Antal, Biszku Béla, Fehér Lajos, Fock Jend, Kadar Janos, Kallai Gyula, Kiss Karoly,
Marosan Gyérgy, Minnich Ferenc, Rénai Sindor és Somogyi Miklos elvtarsak. Pottagok:
Komécsin Zoltan és Nemes Dezsd elvtarsak.

2. Megerdsitette a Titkarsagot. A Kozponti Bizottsag elsd titkarava Kadar Janos elvtarsat
valasztotta. A Titkdrsag tagjaiva: Fock Jend, Kallai Gyula, Kiss Karoly és Marosin Gyorgy
elvtarsakat. A Kozponti Bizottsag Titkarsaganak kiegészitése sziikségessé valt. A titkar sze-
mélyére vonatkozéan a Kézponti Bizottsig kovetkezd iilésén dont.

3. AKozponti Bizottsag a Revizios Bizottag elnokének Fodor Gyula elvtarsat javasolja.

4. A Kozponti Bizotsag a Kozponti Ellendrzé Bizottsag tagjaiva a kovetkezd elvtarsakat
valasztotta.

Elnék: Somogyi Miklés elvtars, tagok: Asztalos Géza, Birkas Imre, Maréti Karoly, Mézes
Viktor, Nezvil Ferenc, Nohrer Arpad, Papp Lajos, Péteri Istvan elvtarsak.

5. A Népszabadsag Szerkeszts Bizottsaganak vezet§jérdl a Kozponti Bizottsag kovetkezd
Ulésén dont.

Kiss Karoly
[s. k. alairas]
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2.

JEGYZOKONYV

a Kozponti Bizottsag 1957. jalius 3-an tartott
kibdvitett iilésérdsl'

Napirend: T4jékoztaté a Szovjetunié Kommunista Partjanak a Malenkov—
Kaganovics-Molotov partellenes csoportja tigyében hozott hata-
rozatarol
Eldadé: Kadar Janos elvtars

KISS KAROLY elvtirs: Kedves elvtarsak!

A Kozponti Bizottsag kibdvitett tilését azért tartottuk szitkségesnek ma dél-
utanra 6sszehivni, mert egy, a Szovjetunié Kommunista Partjatol érkezett in-
formaciét akarunk ezen az Glésen tovabbadni. Kadar elvtars ismerteti ezt az
informaciot, és utana a Szovjetunié Kommunista Partja hatarozatat olvassuk
fel.

KADAR JANOS elvtars: Elvtarsak!

Tekintve, hogy semmiféle anyagot nem fognak kapni, ajanlom, hogy amit
szukségesnek tartanak, jegyezzék fel. Miel6tt az SZKP-t6l érkezett informa-
ciéra ratérnék, szeretnék egy kérdést emlékeztetésil megemliteni.

A mualt hét masodik felében a mi partértekezletink harom napig
tlésezett.” Ezen a partértekezleten milyen kérdésekrdl beszéltiink? Beszél-
tink az ellenség elleni harcrél és annak feltételeként a parton belili re-
vizionista és megalkuvé nézetek elleni harcrél; a tdomegek megnyeréséért
folytatott harcrol és ennek feltételeként a parton beliil a dogmatikus és szek-
tas nézetek maradvanyai elleni harcrél. Beszéltink arrél, hogy a part tevé-
kenységében a proletardiktatiira sokoldala erdsitése mellett és a proletar-
diktatira erdsitése érdekében a part tevékenységének homlokterébe kell,
hogy keriiljenek a gazdasagi és a kulturalis épités kérdései. Beszéltiink arrél,
hogy az egész harc feltételeként a part egységének erSsitése a kozponti fel-
adat minden kommunista szaméara, mégpedig a part egységének oly médon
val6 er6sitése, hogy a part f6 iranyvonalat védelmezzik és a part jelenlegi
politikai iranyvonalanak elvi és politikai alapjait erésitsiik meg.

Vazlatosan a partértekezletnek ezek voltak a kdzponti kérdései. Azért mon-
dottam el ezt az elvtarsaknak, mert ezek a kérdések bizonyos 6sszefliggésben
vannak azzal a tajékoztatassal, amelyet az SZKP-t6] kaptunk.

Mialatt a mi partértekezletiink dolgozott, az alatt az id&szak alatt a Szov-
jetunié6 Kommunista Partja Kozponti Bizottsagaban a part egész tevékeny-
sége szempontjabol jelentSs események mentek végbe. A Szovjetunié Kom-
munista Partjanak Kézponti Bizottsaga jinius 22-29-ig ulésezett, tehat kozel
egy hétig. Ezen az ulésen foglalkozott belsé partkérdésekkel, amelyek ter-
mészetiiknél fogva azonban nemcsak belsé partkérdések, hanem fontosak a
nemzetk6zi munkasmozgalom szempontjabaol is.
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A kovetkezd kérdésekrdl volt sz6: A legutébbi hetekben az SZKP Elnok-
ségének tevékenységén belil kitiint, hogy az Elnékségben egy partellenes
csoport létesilt a part jelenlegi f6 iranyvonalaval szemben. Ennek a partel-
lenes csoportnak képvisel6i Malenkov, Kaganovics és Molotov elvtarsak
voltak, és az 6 vonalukba allt be Sepilov elvtars, a Kozponti Bizottsag titkara.

A Koézponti Bizottsag megvédte ezzel a partellenes csoporttal és ennek a
csoportnak a fellépésével szemben a part f6 iranyvonalat, azt a f6 irdnyvona-
lat, amely a Szovjetunié6 Kommunista Partja XX. Kongresszusan alapszik.?

Az SZKP tajékoztatott bennunket errdl a kérdésrél, és mi tgy gondoltuk,
helyes, hogy mielGtt a sajtéban ez a kérdés megjelenik,* a mi parttagsagunk
tudomast szerez rola. Ezért elhataroztuk, hogy 6sszehivjuk a Kézponti Bizott-
sag kibgvitett tilését, és javasoljuk, hogy ennek mint4jara kb. holnap estig
bezarédlag, a budapesti és megyei, keruleti, jarasi, varosi, végso6 soron az alap-
szervi vezetdségek kibdvitett tiléseit hivjak ossze informalas céljabol.

A kérdés elézményéhez tartozik — azt hiszem ismert dologrél van sz6 —,
hogy a sz6ban forgé elvtarsak Malenkov, Kaganovics, Molotov elvtarsak a
XX. Kongresszus targyaldsai soran biralat targyava tett hibakban a korabbi
években jelentékeny mértékben benne voltak. A XX. Kongresszus id&sza-
kaban Ggy dontéttek veliik kapcsolatban, hogy miutan a hibak fel vannak tar-
va, 6k maguk belattak ezeket a hibakat, ezekkel az elvtarsakkal egyuitt kéz a
kézben kell kijavitani a hibdkat és végrehajtani a XX. Kongresszus hataro-
zatait. Ez, azt hiszem, ismert dolog.

Az elézményekhez tartozik még egynéhany dolog, amit szintén emléke-
zetiikbe kell idéznem. Még a XX. Kongresszust megel6z5 id6ben, az 1953-as
évben a Szovjetunié6 Kommunista Partjaban egy igen fontos folyamat ment
végbe, killonboz6 hibakat elemeztek, feltartak. Ez kortlbelil azonos volt az-
zal a folyamattal, ami a mi partunkban 1953-ban végbement. A mi partunk is
az SZKP nyoman kezdett a hibakkal foglalkozni.® Az 1953-as vonallal kapcso-
Iatban volt egy olyan vonas, hogy a part Kézponti VezetSsége tart fel hibakat,
allapitott meg teendéket, Nagy Imre® [viszont] azon a moédon lépett fel,
mintha a hibakat § tarta fel [sic!], és a javasolt médszereket is 6 inditvanyoz-
ta volna.” Az SZKP-ban teljesen azonos momentum merult fel Malenkovval
kapcsolatban. Az tortént vele annak idején, hogy amikor a part Politikai
Bizottsaga foglalkozott a hibak feltardsaval, a sziikséges rendszabalyokkal,
miel6tt azok nyilvanossagra keriiltek volna, foglalkoztak a Szovjetuniéban a
mezSgazdasagi ad6 kérdésével. A Szovjetunidban igen szoros adérendszer
volt, a legkilonb6zébb dolgokra — pl. gylimélcsfik szama stb. — ad6 volt
kivetve. Ez fékezte a termelést. A Politikai Bizottsagban elhataroztak, hogy
ezen valtoztatni kell, és a mez&gazdasagi adot csokkenteni kell, hogy serkent-
sék a termelést. Amikor ezt a kérdést vitattak, Malenkov ellene volt. Amikor
meghozta a hatirozatat a Kozponti Bizottsag, hogy Malenkov lesz a Mi-
nisztertanacs elndke, Malenkov bemutatkozé beszédében ezt a kérdést beje-
lentette, ramutatva, hogy ez milyen hasznos, és hozzatette, hogy 6 javasolta,
holott a belsé vitaban ellene volt.

Egy masik ilyen kérdés Malenkov személyével kapcsolatban. Ismert dolog,
hogy az SZKP Kézponti Bizottsiga 1953-as hatarozatai végrehajtasakor Ma-
lenkov elvtarsnal bizonyos torzulasok jelentkeztek, amivel szemben a part
kritikailag lépett fel. Ez a nehézipar fejlesztése koriili vita, ahol Malenkov op-
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pozicidja olyan volt, hogy a nehézipar termelését annyira lesziikitette volna,

hogy az az egész szocialista el6rehaladast gatolta volna. Malenkov [késébb]

fellépett, hogy az a mez6gazdasagi fejlesztési program, amellyel a Szovjet-
unidban koézel négy esztendeje nagy eredménnyel dolgoznak, amelynek egyik
ismert el6harcosa Hruscsov elvtars, ez a mezdgazdasagi politika veszélyezteti
a nehézipar fejlesztését. Most Malenkov ezzel 1épett fel.

Molotov elvtars régebbi hibai szintén ismeretesek, melyet [sic!] az SZKP
annak idején feltart. Bizonyos Gjabb kelet(i dolgokban jelentkezett hibas al-
laspontja a hatarozatban szerepel, és azt fel fogjuk olvasni.

Kaganovics elvtarsnal hasonlé dolgok jelentkeztek. Neki a személyi kultusz
idején elkovetett torvénytelenségekben bizonyos szerepe és tevékenysége
volt. Bar annak idején errdl beszéltek, és Kaganovics azt mondotta, hogy fel
kell szamolni a régi médszereket, nem ilyen iranyban tevékenykedtek.

Az egész csoportnal van egy olyan momentum, amelyik eléggé vilagossa
teszi, hogy — kozelebbi informacié nélkil — ez a csoport nem kommunistak
elvi kozossége. Elég csak az elveket és a személyeket végiggondolni és latni,
hogy egy elvtelen csoportosulasrél van sz6.

A kézelmiltban az tortént — két héttel ezel6tt —, hogy Molotov és Malenkov
partszerditlen modszerekkel a Kozponti Bizottsag Elnokségén belul radikalis
valtoztatasokat akartak vegrehajtanl a Kozponti Bizottsag bevonasa nélkiil,
majd ezek megtoérténte utan szandékoztak a Kézponti Bizottsagot tdjékoztat-
ni. A személyi valtoztatasoknak egyik ilyen kiilonlegesen fontos része lett vol-
na Hruscsov elvtars levaltasa az elsé titkari funkciobol. Hruscsov elvtarsat
mezbgazdasagi miniszternek szantik. Ehhez hasonlé valtoztatasokat mas
olyan elvtarsakkal szemben is tervbe vettek, akikkel dsszetiizéseik voltak.

Ezt a torekvésiiket annyiban kis siker kovette, hogy bizonyos elvtarsak
meginogtak, és zavar keletkezett a Kozponti Bizottsig Elnokségének mun-
kajaban. Hosszan tartd, tartalmatlan vitak kovetkeztek be, megbénult az El-
nokség munkaja. A KB-tagok errél tudomast szerezve és mélységesen elitélve
kovetelték, hogy azonnal hivjak 6ssze a KB ulését és teremtsenek rendet.
Osszehivtak a Kozponti Bizottsagot. Egy hétig tarté iilésen megvitattak min-
dent a biralat ala vetett elvtarsak jelenlétében, akik ismételten felszélaltak
ezekben a vitikban.

A Kozponti Bizottsdg tanacskozasainak a végeredménye az, hogy tényleg
mindenféle multbeli érdemekre valé tekintet nélkil rendkiviili elszantsaggal
és hatarozottsaggal tiszta helyzetet teremtettek. Felszamoltak ezt a partellenes
csoportot, és megvédték a KB-nak a XX. Kongresszuson alapul6 {6bb irany-
vonalait. Ha megengedik az elvtarsak, felolvassuk a hatarozatot.

Fock Jend elvtars felolvasta a Szovjetunié Kommunista Partja Kézponti Bi-
zottsdganak hatarozatat® (Mellékelve).

KADAR JANOS elvtars: Az SZKP Kozponti Bizottsaganak iilésén a haté-
rozatban foglaltakon kiviil még széba keriilt a Malenkov, Kaganovics és Mo-
lotov elvtarsak személyi felelGssége a régi partfunkcionariusok ellen iranyulé
repressziokban és ezt szigoraan elitélték. Sz6ba kertilt még egynéhany elvtars
ingadozasa ennek a csoportnak a fellépésével kapcsolatban, és ezt is nagyon
szigoruan elitélték. Ezenkivil széba keriilt, hogy milyen moédon viszik ezt a
kérdést az SZKP parttagsagan belul. Ez szorosan nem tartozik rank, csak
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megemlitettem. Ehhez hozzatartozik, hogy a KB iilésén 309 elvtars vett részt.
309 kozil 215 felszolalasra jelentkezett. Ténylegesen 60 elvtars tudott csak
beszélni, de mind a 215 elvtars irasban kifejtette a véleményét, amikor kit{int,
hogy nem kaphatnak sz6t, és bekiildték az Glés Elnokségének. [lyenforman
tehat mind a 215 elvtars szébelileg vagy irasban hozzaszolt, és egyhangnan
elitélte ennek a csoportnak a mikodését. Azutan jott a hatarozat. 309 sza-
vazat volt, egyediil Molotov tartézkodott, a tébbi, beleértve Malenkovot, Ka-
ganovicsot és Sepilovot, akik a vita soran tobbszoér felszolaltak, a hatarozat
mellett szavaztak.

Ehhez a kérdéshez hozzatartozik még, hogy a part szervezeti szabalyzata
értelmében csak a Kézponti Bizottsag rendes tagjai szavazhattak. Utana kér-
ték a tobbi jelenlévSk, a KB pottagok, revizios bizottsagi tagok, hogy mivel
ilyen nagyon fontos kérdésrél van szd, annak ellenére, hogy ez a Szervezeti
Szabalyzattal ellentétes, 6k is kifejezhessék szavazassal is egyetértésiiket. Ek- .
kor kerult sor a masodszori szavazasra.

Altalaban a vita igy ment, hogy a tényekrdl volt sz6. A tenyek soran a fel-
sz6lalok megkérdeztek Molotovot vagy Malenkovot, hogy igy volt? Es 6k azt
mondtak, hogy igy volt.

Elvtarsak! Amikor minket a hatarozatrdl tajékoztattak. tegnapelStt, a mi
részunkdl harman vettink részt. Csak a magunk nevében tudtunk beszélni,
de annyiban hivatalosan beszéltiink. Azt mondtuk, hogy egyrészt megkészon-
juk a tajékoztatast, masrészrol pedig idvozoljiik a Szovjetunié Kommunista
Partjanak Koézponti Bizottsagat, amiért ilyen hatarozottan megvédte a XX.
Kongresszuson kialakult £6 politikai iranyvonalat. Ha az elvtarsak egyetérte-
nek, a mi Kézponti Bizottsigunk kijelentheti ugyanezt.

Javasolom, hogy ha nem lesz cllenvetés, hogy egyetértésunket vegyuk jegy-
z6konyvbe, és tavirat vagy egyéb formaban juttassuk el a Szovjetunié Kom-
munista Partja Kozponti Bizottsaganak. :

Azt hiszem, hogy az a néhany megzavarodott elvtirs hogyha atgondolja,
hogy mikor arrél vitatkoztak annak idején, hogy vezets ereje-e a Szovjetunié
a szocialista tabornak, vagy az SZKP-nak vajon milyen erkoélcsi alapja van a
kommunista partok életében [sic!], az mind nagyon jél tudja, hogy ha a
Szovjetunié Kommunista Partjan belul ilyesfajta puccskisérletek sikerrel jar-
tak volna, azt az egész nemzetkozi kommunista mozgalom megérezte volna.
Hogy ezt meghitsitottak, ez 100 és 100 millié6 ember sorsara hat ki kedve-
z6en, messze til a Szovjetunid hataraitol.

Javasolom, hogy igenis, mi idvozoljik a Szovjetunié Kommunista Partja
Koézponti Bizottsagat, hogy ilyen hatarozottan 1épett fel, és megvédte az SZKP
6 politikai iranyvonalat.

Egynéhany kérdést arrol, hogy ez a hatarozat hogyan érinti a mi partunk
tevékenységét. Ez nagyon fontos kérdés. Azt hiszem, hogy a hatarozat 1ényege
a mi partunk tevékenysége szempontjabol az, hogy bar tényleg fogalmunk se
volt, hogy az SZKP Elndksége hogyan targyal, mégis az az iranyvonal, ami a
partértekezleten érvényesiilt, megerdsitést nyert ebben az allasfoglalasban.
Ez egy nagyon fontos dolog a mi szamunkra, partunk tevékenysége szem-
pontjabél.

Tovabbi kérdések. Azt hiszem elvtarsak, hogy az SZKP és a mi partunk bel-
s6 helyzetében lényeges kilonbség van. F6képpen arra gondolok, hogy a
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Szovjetuniéban a jobboldali tendencidknak olyasfajta aranya, mint ami a
partunk életében jelen van, nincs. Errél megfeledkezni nem szabad. Ez a
hatarozat nalunk a kévetkez&ket fogja kivaltani: nagy csapast fog mérni a mi
partunkban jelen 1évS vagy élez6d6 dogmatikus vagy szektas iranyzatra. Ez jo.
Ami nem nagyon jé, hogy ez a hatarozat bizonyos felélénkiilést fog torvény-
szeriien kivaltani a revizionista és az osztalyellenséggel val6 megalkuvéknal a
mi partunkban. Ezzel a veszéllyel szamolni kell. Azonkiviil az osztalyellenség
hazai és nemzetkozi erdi azt a tényt, ami a hatarozatban le van szégezve, hogy
az SZKP-ban partellenes csoport felléphetett, nagyon heves tamadasra igyek-
szik felhasznalni a mi partunk ellen és altalaban a nemzetk6zi munkasmoz-
galomban is. Ezzel szamolni kell. Azt hiszem, nem helytelen a kovetkezst
szamba venni. Itt az ellenségnek nem lesz modja olyan heves timadasra,
mint a XX. Kongresszussal kapcsolatban maédja volt, mert itt egy nagyon
fontos tényezd van jelen, az, hogy az SZKP politikai irdnyvonala nem valto-
zott. A politikai iranyvonal megvan és megszilarditast nyert. Nincs olyasfajta
nehézség, hogy valamiféle bonyolult politikai tevékenységet kellene atorien-
talni, mint pl. a személyi kultusz volt. Ilyesmirdl nincs sz6, és ez a dolog
lényege. Ennek kovetkeztében én azt hiszem — annak ellenére, hogy kilonb-
ség van a Szovjetunié Kommunista Partja és a mi partunk belsé helyzetében
— néalunk fennall az a veszély, amirdl beszéltem, hogy igazolast prébalnak
talalni a revizionista iranyzatiak. Ez a hatarozat nagyon komoly fegyvert ad a
mi partunk kezébe a part f6 politikai vonalinak védelmezéséhez, a part
egységének megerdsitéséhez és killonosképpen mindenféle frakcidézassal
szemben. Az 6sszes funkci6juktol megfosztottak olyan embereket, mint Mo-
lotov, Kaganovics, akik 35 éve tagjai a Politikai Bizottsagnak. S hogy ennyire
semmiféle multbeli érdemet most mar tekintetbe nem vesznek, gyokeresen
felszamoltak ezt a frakcids csoportot, amely timadta a part f6 irAnyvonalat,
politikailag leszamoltak velik, ezzel segitettek a mi partunknak az egység-
bonté térekvések felszamolasaban.

Ami az intézkedéseket illeti: el6sz6r meg szeretném emliteni, hogy a Szov-
jetunié Kommunista Partja mit csinal ezzel a hatarozattal kapcsolatban. Ezt
én csak a KB tajékoztatasara mondom és azért, hogy tudjuk, hogyan kell
Osszehangolni a kérdéseket — tovabbvinni nem kell.

A Pravda ma egy elvi vezércikket — elég éles hangu vezércikket — k6z6l, ahol
ilyesfajta torekvésekrdl beszél és arrdl, hogy személyekre nem lehet tekintet-
tel lenni. Nincsenek nevek emlitve, de van egy ilyen nagyon hatarozott hangt
vezércikk. Ma este lesz a moszkvai partaktiva, ahol meg fogjak ezeket a
kérdéseket vitatni, 4gy, ahogy az SZKP-ban meg kell vitatni, nekiink ezt nem
kell igy megvitatni. A Pravda holnap fogja lehozni az egész hatarozatot. Nem
tudjuk pontosan,hogy a ma éjszakai TASZSZ-ban kiadjak, vagy nem adjak ki
a hatarozatot, de a Pravdaban holnap bent lesz. Attél fiiggetleniil, hogy ki-
adja-e [sic!] vagy nem, nekiink intézkedést kell tenni.

Mit javasolunk mi? En felvetném a kovetkez6t. El6szor: holnap estig beza-
rélag a parttagsagot tajékoztatjuk kibovitett vezetdségi tiléseken, egészen az
alapszervezetekig. Azt javasoljuk az elvtarsaknak, hogy az egyes lépcs6kon
belil a rendes, fegyelmezett végrehajtas érdekében az tigy bizalmas kezelését
feltétlenul biztositani kell. Mar ma is lehet ilyen kib&vitett tlést szervezni,
ahol erre lehetdség van, pl. a Budapesti Partbizotisigon. A Budapesti Part-
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bizottsag és a megyei partbizottsigok maguk hatarozzak meg, hogy ezt mi-
lyen médszerrel viszik le a sajat teriiletiikon. Mindenesetre ne agy, hogy min-
den vallalat és szerv és azok az elvtarsak, akik most innen elmennek, Ossze-
hivjak a maguk szervezetét. Szervezetten kell ezt csinalni, s ugyanakkor biz-
tositani kell a diszkréciét, mert ha salyt helyeziink ra, hogy ilyen természerti
dolgokrdl a parttagsag elébb legyen informalva, mint altalaban a kozvéle-
mény, akkor ennek van egy masik kellemetlen oldala, hogy meglegyen a
diszkréci6, mert ha ez nincs, akkor ezt a médszert nem tudjuk fenntartani.

A masik intézkedésnek javasolom - ezt nem tudtuk még a Politikai Bi-
zottsagban megbeszélni —, hogy vagy vegyik at a Pravda kozlését, vagy azt
leroviditett formaban hozzuk. Azonkiviil, mivel az ellenséges radi6 valdszi-
niileg a holnapi naptél kezdve trombitalni fog, célszerdi, hogy a mi Tavirati
Irodank a holnapi napon adjon ki egy rovid kézleményt arrél, hogy tu-
domasunk van réla, hogy a Pravddban megjelent egy hatarozat és ezt a hol-
napi sajt6é le fogja hozni. Valami ilyesmit, hogy az emberek ne legyenek
kénytetenek az ,Eurépa Hang™jahoz rohanni, tudjak, hogy masnap az ajsag-
ban a keziikbe meg fogjak kapni [sic!].

Javasoljuk — ez mér a PB javaslata —, hogy péntek reggel a hatarozat lekoz-
lésével egyidejiileg, mivel erre médunk volt, foglaljunk allast abban az ér-
telemben, ahogy én itt elmondtam. Nem kell hat oldalon lelkendezni, de
nagyon komolyan, szerényen és hatarozottan mondjuk meg a véleményiin-
ket. Ha az elvtarsak egyetértenek, ezt a Kézponti Bizottsag nevében lehetne ki-
mondani. A lényege az, hogy helyeseljik, hogy személyekre val6 tekintet nél-
kil megvédték a XX. kongresszus politikai irdnyvonalat.

Jov6 hétre van nekiunk tervezve az a bizonyos aktivasorozat, ahol a part-
értekezlet kérdéseivel foglalkozunk. Ezért javasolom, hogy a kibévitett veze-
t3ségi tléseken informacids jelleggel foglalkozzanak a hatarozattal, és a jovo
héten tartandé aktivakon a mi partértekezletiinkkel foglalkozva ismét tér-
jenek vissza a hatarozatra.

Még egy dologra szeretném felhivni az elvtarsak figyelmét. Az ellenség arra
fog torekedni, hogy a kérdést 6szefiiggésébdl kiragadva, a napi kérdésektél el-
szakitva targyalja. Ok azt fogjak mondani, hogy mindig mondtuk, hogy a kom-
munistak egymast 6lik. Ezért azt gondolom, hogy nalunk sem volna helyes e
kérdéssel kiilon foglalkozni, hanem helyesebb, ha a part harcanak kérdésein
belil targyaljuk. Nem lenne helyes, ha egyes alapszervezetek atalakulnanak
bizonyos filozofal6 korokke, vitatkozé csoportokka. Mutassuk meg, hogy ez a
hatarozat a mi partértekezletiinkkel hogyan van dsszefiiggésben.

A Politikai Bizottsagnak az a véleménye, hogy a mi partunk harcanak ez a
hatdrozat nagyon komoly segitség. Batran és nyugodtan kell fellépni, és vég-
sG soron ez a hatarozat segiteni fog a mi partunk megerd&sitésében.

KISS KAROLY elvtars: Van, elvtarsak, valakinek kérdése az informaci6val
kapcsolatban?

SZIRMAI ISTVAN elvtars: Azt javasolom, hogy a Pravda mai elvi vezércik-
két a radié ma este 8 orai adasidban adja le, mert Nyugaton mindeniitt is-
merik, és a magyar nyelvii ellenséges adasok mar kiabaljak. Javasolom, hogy
a hatarozatot — amely Kidar elvtars javaslata szerint pénteken jelenne meg a
sajtoban —, mar holnap este beolvassak a radiéban.
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APRO ANTAL elvtars: Azt javasolom, hogy azért fogadjunk el valamilyen
hatdrozatot. Azt az elgondolast, hogy a Népszabadsag vezércikkben foglaljon
allast, azt helyeselni lehet. A Kézponti Bizottsag most hatarozzon ebben a
kérdésben, és a hatarozatot a vezércikkbe irjuk bele.

A masik dolog. Javasolom - ott van az elvtarsaknal mar egy tervezet —, hogy
itt legyen nekiink egy belsé hatarozatunk most. Helyeseljik a dontést, hogy
megvédték a part egységét, a XX. Kongresszus politikai iranyvonalat — a ma-
gyar part udvozli, helyesli ezt.

Ezenkiwviil azt javasolom, hogy az allasfoglalasunkat az SZKP Elnokségével
hivatalosan is k6zoljuk, tavirati vagy egyéb formaban kozoljik, hogy mi a
Kézponti Bizottsag nézete.

KISS KAROLY elvtérs: Van meég valakinek kérdése, elvtarsak?

SZIRMAI JENO elvtars (Somogy megye): Az szitkséges, hogy mi ma a me-
gyei partbizottsigok kib&vitett tilését meg tudjuk tartani. Holnap reggel mar
nem lehet, mert akkor nem tudjuk végigvinni le egészen az alapszerveze-
tekig.

MAROSAN GYORGY elvtars: A megyei titkarok és a keriileti titkar elvtarsak
az ulés utdn még kiilon ittmaradnak, és megbeszéljik a teendSket. '

KADAR JANOS elvtars: Ezeket a kib&vitett (iléseket szervezetten kell csinal-
ni ugy, hogy a parttagsag tudomast szerezzen a hatarozatrél, mielstt a saj-
téban az megjelenik.

A radiét illetSleg, elvtarsak, valahogy Ggy csinaljuk, hogy ne legyen ennek
hisztérikus jellege. Holnap meg kell mondani, hogy holnaputan az Gjsagok-
ban lehozzuk ezt a hatarozatot és a kilincstikre lesz akasztva. Azzal is egyetér-
tenék, hogy a Pravda vezércikkét a ma esti radié-adasban adjuk le, de hogy
magat a hatarozatot a radié el6bb hozza, mint a part hivatalos lapja, az nem
helyes.

A hatérozattal kapcsolatban. Nincsen hsznalhaté széveg. Valami ilyesmit
kellene mondani, hogy:

A Magyar Szocialista Munkaspart megkapva a tajékoztatast a Malenkoy,
Kaganovics, Molotov partellenes csoportja fellépésérdl, leszogezi azt az al-
laspongjat, hogy helyesli (vagy udvozli) a Szovjetunié Kommunista Partja
Kozponti Bizottsaganak a hatarozatat, azt, hogy személyekre val6 tekintet nél-
kil felszamolta az egységbontok kisérletét és megvédte a Szovjetunidé Kom-
munista Partjanak azt a f6 politikai iranyvonalat, amely a XX. Kongresszuson
alakult ki és amely meggy6z6déstink szerint haszonnal jar nemcsak a SZU
Kommunista Partja és népei szempontjab6l, hanem az dsszes testvérpartok
és népek érdekét szolgalja.

Kérem, hogy bizzak meg a Titkarsagot, hogy szévegezze meg ilyen értelem-
ben a hatarozatot, amelyet még egy gondolattal kiegészitenék. Ezt a hataroza-
tot fegyverként fogjuk felhasznalni a part tevékenységében, a Magyar Szo-
cialista Munkaspart egységének erdsitése érdekében. Ez elég vilagos, érthe-
t6. Ha megszovegeztik, elkildjik az SZKP Kozponti Bizottsaganak, és a pén-
teki szerkesztdségi cikkben idézni lehet ezt, mint sajat allasfoglalasunkat.

Azt javasolom, hogy tovabbi ilyen hatarozatokat az informaciés értekez-
leteken ne hozzanak, ellenben, amikor az aktivak lesznek, ott sztilethetnek
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ilyen hatarozatok, de spontan, ne felilrél csinaljuk, nem nekiink kell ezt
kezdeményezniink. Véleményem szerint nem is kell ezt kezdeményezntink.

Ha egyetértés van, akkor azt csinaljuk, hogy a megyei, kertleti titkar elvtar-
sak itt maradnak és egynéhany dolgot még megbeszélink, hogy mit hogyan
csinaljunk.

KISS KAROLY elvtars: A Kdzponti Bizottsag szavazzon afelett, hogy ilyen
értelmi hatarozatot — amit itt Kadar elvtars vazolt — a Titkarsag formulazza
meg, és kildje el az SZKP Koézponti Bizottsaganak. Csak a KB tagjai szavaz-
zanak. Ellene nincs senki? Tartézkodott? Senki. A Kézponti Bizottsag a javas-
latot egyhangtan elfogadta.’ Ezzel az informacids értekezletet befejeztik.

Sdgudri Agnes'® Kmf.
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jai a beszéddel kapcsolatos észrevételeiket a bizottsighoz juttassik el. A bizottsag tagjai:
Rikost Matyas, Nagy Imre, Geré Erné, Hegediis Andras elvtirsak” (MOL-M-276. f.
53/124. 6. e)

8 Az SZKP KB hatarozata orosz nyelvii példinyanak els$ oldalan, a cim f616tt a kovetkezd,
ceruzaval irt szoveg olvashaté: ,A Szigorian Bizalmas iratok kozé. Kadar VII. 3.” A ha-
tirozatnak a jegyz8konyvhoz mellékelt, Fock Jend altal felolvasott magyar nyelvii szévege
az MSZMP Kilugyi Osztilyan készitett nyersforditas. A hivatalos széveget a Népszabadsdg
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1957. jpilius 4-i szamanak 1-2. oldalan tették kézzé. Az SZKP KB instrukcidéinak meg-
felelden nem hoztak nyilvinossagra az alabbiakat:
a) Népszabadsdg 1957. jilius 4. 2. p., 1. hasdb 1. bekexdés (,Amikor a munkasok...”) elott:
»{Mint kideralt, Malenkov, Kaganovics és Molotov elvtirsak személyesen feleldsek a
part-, allami, gazdaségi, katonai és Komszomol kaderekkel szemben annak idején alkal-
mazott tdmeges repressziokért és mas hasonld jelenségekért. Ok arra szimitottak, hogy
a part- és allami élet kulcspoziciéinak kézbekaparintasa utan eltiintethetik sajat multbe-
li blinds tevékenységiik nyomait, s sikerll elharitani magukrél a feleldsséget a miltban
a forradalmi térvényesség silyos megsértése, eltorzitasa terén altaluk elkévetett hi-
bakért.)”
b) Us. 4. hasdb 3. és 4. pontja:
»3. Figyelembe véve, hogy Bulganyin, Pervuhin és Szaburov elvtirsak politikai ingadozést
tanasitottak, ami abban fejez8d6tt ki, hogy meghatirozott idSszakban timogattik a
partellenes csoport frakcids tevékenységét, s hogy ezen elvtarsak a KB ilésen beismerték
hibaikat, elitélték azokat s segitettek a KB-nak a csoport frakcios tevékenységének leleple-
zésében, a KB lehetségesnek tartja, hogy csak a kovetkezd lépéseket foganatositsa:
Bulganyin elvtarsat szigorii megrovasban figyelmeztetéssel részesiti, Pervuhin elvtarsat a
KB elnokségi taghdl elnokségi pottaggd nyilvanitja, Szaburov elvtarsat visszahivja a KB
Elnokségébdl. 4. Szitkségesnek tartja, hogy a KB nevében zart levéllel forduljon a part-
szervezetekhez, a pirt tagjaihoz és tagjeloltjeihez, s jovahagyja »A Malenkov, Kaganovics
és Molotov partellenes csoportjirdl« c. levél szovegét.”
9 Az MSZMP KB hatarozatat a Népszabadsdag 1957. jilius 5-i szama kdzolte.
10 A jegyz6konyv vezetdjének sajat kezd alairdsa.
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3.

JEGYZOKONYV

a Kozponti Bizottsag 1957. november 1-jén tartott iilésérgl

KISS KAROLY elvtars: Tisztelt Kozponti Bizottsag!

Udvozlom az elvtarsakat, a Kézponti Bizottsag tagjait €s a meghivott elvtar-
sakat. A Kézponti Bizottsag Glését megnyitom. Napirendiink: 1. Bel- és kiil-
politikai beszamol6. El6ad6: Kadar Janos elvtars. 2. Gazdasagi helyzetink, a
3. negyedév eredménye és tovabbi feladataink. El6adé: Fock Jend elvtars.
Egyetértenek az elvtarsak a napirenddel? (Helyeslés.) Amennyiben a Koz-
ponti Bizottsdg a napirenddel egyetért, javaslom, hogy a két referatum utan
inditsuk meg a vitat. (Helyeslés.)

KADAR JANOS elvtirs: Tisztelt Kézponti Bizottsag!

Kézponti Bizottsagunk legutobbi Glése 6ta a Politikai Bizottsag a partér-
tekezlet iranyvonalanak végrehajtasan dolgozott. A KB nem lett &sszehiva
most mar té6bb mint hiarom és fél hénapja. Ennek egyik és fontosabbik oka
az, hogy elvileg 0j kérdés nem meriilt fel. A masik oka, hogy ez alatt az id&-
szak alatt végre kellett hajtani kiilénbéz6 szabadsagolasokat bizonyos vezetd
funkcionariusoknal. Erre az idGszakra esett a kinai at' is.

A mai beszamolo jellege tajékoztatd, és nem torekszik arra, hogy vala-
mennyi kérdést felvessiink, hanem inkabb arrél beszéljuink, amelyek érdek-
16désre tarthatnak szamot. Ezért nem fogunk hosszasan foglalkozni példaul
a sziriai kérdéssel.

Az els§ ilyen nemzetkdzi vonatkozasi kérdés az a NATO-dllamok iltal
megvalositott bojkott jelenlegi kérdése, amit a Magyar Népkoztarsasaggal és
a Forradalmi Munkaés-Paraszt Kormannyal szemben november 4-e 6ta visz-
nek. Ezzel a bojkottal kapcsolatban meg kell mondani, hogy bar formailag
ezt fenntartjak, amely [sic!] megmutatkozik abban, hogy nem jonnek el a mi
hivatalos rendezvényeinkre, és nem hivjak meg a mi embereinket az 6 kilon-
b6z6 rendezvényeikre. Ami azonban a dolognak lényegét illeti, azt lehet
mondani, hogy ez a diplomaciai bojkott kezd elerétlenedni. Ezt néhany tény-
nyel is lehet bizonyitani. Példaul a Svéd Kiralysag, a Gorog Kiralysag és most
a legutobbi napokban Amerika [sic!] mikodési engedélyt adott a kove-
teknek. Kiilonésebb érdeklédésre tarthat szamot tovabba az osztrik kor-
many magatartasaban bedllott bizonyosfajta valtozas. Bar az osztrak sajto val-
tozatlanul viszi az uszitast a Magyar Népkoztarsasag ellen, és az osztrak
Szocidldemokrata Part vezetd szervei nagyon tiintetd médon hangsualyozzak,
hogy hatarozottan szemben dllnak a Magyar Forradalmi Munkas-Paraszt Kor-
mannyal, azonban az osztrak kormany hivatalos aktusaiban néhany olyan Gj
cselekmény [sic!] jelentkezett, amely arra vall, hogy a viszonyt normalizalni
akarjak. Ezzel kapcsolatban tettek hivatalos nyilatkozatot is, nemcsak mi-
felénk, hanem a szovjet kovet felé is. De ennél még talan erésebb bizonyité-
ka a fasiszta lapnak és a fasiszta szervezetek miikodésével kapcsolatos cse-
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lekedetiik. Ismeretes, hogy a magyar kormany tiltakozott ezzel kapcsolatban,
és néhany napon beliil bizonyos rendszabilyokat hoztak: a lapot betiltottak
és a szerkesztok egyikét-masikat kiutasitottak az orszagbol. Meg kell jegyez-
nem az amnesztia kérdését. Az osztrak kancellar egy alkalommal kijelentette,
hogy jobb viszonyt akarnak a magyar korménnyal kialakitani, de utana meg-
jegyzésképpen azt mondotta: a j6 viszonynak tulajdonképpeni alapja az len-
ne, ha a magyar kormany amnesztiat adna. (Révész Géza elvtars kozbeszo-
lasa: Hat az ENSZ-be bevitték ezt a kérdést.)

Emlitésre érdemes az is, hogy a kiilonboz6 kézép-keleti orszagokkal fenn-
4ll6 jo6 viszony tovabb javult. Ezt az elvtarsak az ijsagokbél is tudhatjak. Az
Interparlamentaris Unié londoni 1ilésével kapcsolatban meghivtunk egy-
néhany delegitust Magyarorszagra. (Indonéz, indiai és szudani.) Javult bi-
zonyos mértékig az egyiptomiakkal valé kapcsolatunk is. Meg kell emliteni,
hogy a finn kormdny iltalaban végig korrektil viselkedett, kiilénosebb
demonstrativ nyilatkozatot ugyan nem tett mellettiink. Most a kozelmultban
itt jart egy finn kulturalis kildottség, amelynek jo visszhangja van.

Tovabba itt jart nalunk a japan szocidldemokrata part kiildottsége, tagjai
altalaban nagyon lojalisan nyilatkoztak az egyes megbeszéléseken. Olyan ki-
jelentéseket tettek — anélkiil, hogy ezt mi vezettilk volna be —, hogy kiuzdétar-
saknak tekintenek a szocializmus végcélja tekintetében, a béke kérdésében
és még egynéhany hasonlé kérdésben. Itt a japan szocidldemokrata part
kaldoéttségével kapcesolatban talan meg kell mondanom, hogy nekink mi a
benyomasunk. Most végigjarjak az Osszes szocialista orszagokat. A Szovjet-
unidéban és mas orszagokban is jartak, és politikailag j6l viselkednek: lojalis
nyilatkozatokat tesznek, és valahogy az a benyomasunk, hogy a japan szo-
cidldemokrata partnak elég komoly befolyasa van a szenatusban, és Ggy néz
ki, bizik abban, hogy a kormanyban is helyet kap, és ennek egyik politikai
eszkozeként azt akarjak bizonyitani, hogy a Szovjetuni(’)val a népi Kinaval és
altalaban a szocialista orszagokkal valo jo viszonyt a japan szoc1aldemokrata
part tudja vinni.

Erre egyébként célzasokat is tettek. Ok mar voltak kormanyon, és biznak
abban, hogy pozici6éjuk erésédni fog.

Meg kell még emliteni, hogy jart itt egy amerikai szenator,? aki kiilénb6z8
vezetSknél jelentkezett beszélgetni. Nalam mar jart, most Apré elvtarsat mo-
lesztalja.

APRO ANTAL elvtars: Mondtam, elég ha veled beszél.

KADAR JANOS elvtars: Nekiink abbol bajunk nem lesz, ha beszélgetiink
vele. Meg kell mondani: ez egy olyasfajta figura, aki ott az Egyesiilt Allamok-
ban fellép kulonbozé alkalmakkor a Szovjetunidval valé viszony és a szocia-
lista orszagokkal valé viszony megjavitasa érdekében. A washingtoni aprilis
4-i kovetségi fogadason ez az ember tinteté médon megjelent, holott tud-
juk, a kﬁlﬁgyminisztérium eltanacsolta, hogy odamenjen Most jart a Szov-
jetuniéban és mas orszagokban is, és a békés egymas mellett €lés érdekében
1ép fel. Altaldban lojalisan viselkedik, persze biztos van valami célja, szemé-
lyi torekvése, alapcélja, mert azért a szocializmus iranti lelkesedés nem
tikréz6dik magatartasan. Normalisan viselkedik — tény, hogy nagyvonalian
1ép fel —, hasznos, ha beszélgetiink vele. Voltak kérdései, ezek elég lojalisak
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voltak, a magyarazatokat nagyobb vita nélkul elfogadta. Kérdezte, hogy ok-
tober 23-a el6tt tartézkodtak-e itt csapatok és mennyi volt a létszamuk.
Mondtam: most is vannak itt szovjet csapatok. Ha az ember egy-egy kérdésre
nem valaszol, (jb6l mar nem veti azt fel.

Ezekrél a latogatasokrél meg kell mondani, nemcsak az elsédleges hatasa
j6 politikailag, hanem j6 maga az, hogy a Japan Szocialista Part képviselGje
itt jart, és ez koztudomasnva valik, és a Magyar Népkoztarsasiggal szembeni
megitélésiuk pozmv iranyba befolyasolhatja az ottani dolgozdkat. Erre j6 pél-
da volt az a japan burzsoa, aki végul megjelent a SZOVOSZ tanacskozason,
ott belsé meggydz&déstdl fiitott felszolalast tartott.? Elmondta, hogy amit sa-
jat szemével latott, talan akkor sem hitte volna el, ha legjobb baratja mesélte
volna. Nem hitte volna éppen az egy év alatt hallott mindenféle hirek
alapjan, hogy az emberek igy élnek, mint azt sajat szemével most latta. Ez Gt
megnyugtatta és nekink is hasznos. Ezekre az emberekre mély benyomast
tett a konszolidacid, és dltaliban olyan tapasztalatokkal mennek el, amelyek
az § koérnyezetilkben rombolélag hatnak az imperialista propagandara.

A nemzetkézi kapcsolatok keretébe tartozik az is, hogy a NATO-allamok-
kal is — beleértve a kapitalista orszagok felét — a Magyar Népkoztarsasag gaz-
dasagi kapcsolatai helyreélltak kb. abban a keretben, ahogy ezek az oktéberi
ellenforradalom el&tt voltak. Egész sor orszaggal 1étrejott a kontaktus, holott
a malt év november—decemberében 6k a gazdasagi bojkottot is teljes mér-
tékben realizalni tudtak.

Ezeknek az eseményeknek keretében megemlitem a ENSZ rendkiviili koz-
gytlését is, illetve ezzel kapcsolatban egy kérdést. Hogy az ENSZ rendkivili
kozgytilésének altalaban mi volt a célja, azzal eleget foglalkoztunk. Mi moz-
gatta val6jaban ezeket az erSket, amelyek ezt a kozgyilést osszerangattak?
Ismeretes, hogy az amerikaiak els6 hatarozattervezetét az angol kormany
sem tamogatta, azon késébb médositasokat eszkozoltek. Ezeknek az elGzetes
targyalasoknak keretében az amerikai diplomatakat szovetségestarsaik meg-
kérdezték, hogy tulajdonképpen mit akarnak a kozgytléssel. Nyilvanvalo lesz
egy Szovjetuniot megbélyegzs hatarozat, és akkor mi lesz? Mi a cél, érdemes-
e igy élezni ezt a kérdést? Az amerikaiak akkor azt mondtak célként, hogy
politikai és erkolcsi nyomast akarnak gyakorolni természetesen elssorban a
Szovjetuniéra, masodsorban a magyar kormanyra, s azt akarjak elérni, hogy
adjon amnesztiat az oktoberi események alapjan [sic!] fellépett rendszerel-
lenes embereknek. Egyébként megemlitem, hogy az amnesztia kérdése a leg-
kiilénbozEbb helyeken bukkan fel, ha nem is ebben a forméban, ahogyan itt
felmerilt. Diplomaciai rendezvények alkalmaval hol az olaszok, hol a fran-
ciak kozlik, hogy a viszony normalizalasinak semmi akadalya nincs, ha a ma-
gyar kormany amnesztiat ad. Tegnap pl Illyes Gyulaval® értekeztiink. O kije-
lentette, hogy a magyar kormany p021c10Ja nagymértékben erésédne, ha am-
nesztiat adna. Egyebkent - hogy ezt a mi orszigunk nemzetkozi helyzetével
foglalkozé részt le is zarjam — érdemes egy pillanatra arra gondolni, hogy
mit is jelent ez a kovetelés. Ez tulajdonképpen egy sorozatnak a lanca. Kez-
detben, a harcok idején, bojkottaltdk a kormanyt, a Magyar Népkoztarsa-
sagot, kijelentették, hogy ez nem térvényes kormany, a Nagy Imre-kormany a
torvényes. Kés6bb kezdték elfogadni, hogy de facto 1étez6 kormany ez, és au-
gusztusban oda jutottak, hogy a ,Szabad Eur6pa” — egyébként ez jellemzs ra
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— elismerte, hogy a kormany jogilag, formailag talan tévényesnek tekint-
hetd, de a lelkek szerint nem tekinthetd térvényesnek.Tehat a jogi térvényes-
séget mar augusztusban megmondtak; s6t még azt is megallapitottak, hogy
bizonyos kézvéleményre tamaszkodik is a magyar kormany, mert képviseli az
orszag lakossaganak koralbelil 10 szazalékat. Ha igy nézziik ezt az amnesztia
dolgot, ebb&l az deril ki, hogy kénytelenek tudomasul venni, hogy a Magyar
Népkoztarsasagban alkotmanyosan helyreallott a torvény, a kormany és az al-
lampolgarok kézott normalis a viszony. Az amnesztiat mindig attol kovetelik,
aki a hatalmat a kezében tartja. Ez persze nem jelenti azt, hogy 6k nem
probilkoznak emellett a rendszer megdéntésével. De az agitaciéval, kozpon-
ti kérdésként az amnesztiaval foglalkoznak. Az egész dolognak tulajdonkép-
pen ez a célja. Persze mindenféle 1épések lehetnek még. Most pl. november
4-re napirendre van tiizve megint az ENSZ rendkiviili ilésének kérdése, és ott
megint fognak beszélni. Most fenyegetéznek, hogy megint vita targyava
fogjak tenni a Magyar Népkoztarsasig ENSZ-képvisel6jének mandatumat.
Lehet, hogy vitatkoznak, ijesztgetni fognak, de nem sokat fognak elérni.
Lehet, hogy mas terviik is van, de még nem tudtak semmit csinilni. Ez olyan
érdekes formdban is megmutatkozik, hogy bizonyos didkok, akik korabban
szemben alltak a kormannyal, olyan beszélgetéseket folytattak — és az angol
radio is erre buzditja ket -, hogy most az az igaz hazafi, és az harcol okosan,
aki nem csinal semmit és vigyaz, hogy ne legyen semmi. A tapasztalatok azt
mutatjak, hogy oktéber 23-ra nem volt nagy terviik, hogy mozgésitsanak.

Szeretnék megemliteni egynéhany kérdést a nemzetkozi életbdl, amivel kicsit
érdemes foglalkozni. A nemzetkozi élet kozponti kérdése Sziria kérdése. Ezzel
én részletesen foglalkozni nem akarok, a szovjet kormany nyilvanos fellépése a
dolog 1ényegét kimeriti [sic!]. Most Gigy néz ki, hogy valamelyest csokkent a fe-
szultség, az Osszetiizés veszélye,” de egyaltalan nem mult el. Ebben szerepet jat-
szik a szovjet interkontinentdlis rakéta, és még nagyobb jelentdsége van a
mesterséges holdnak, ami a kozvéleményre nagyon erds benyomast tett.

A nemzetkozi élet jelentSs eseményeként kell megemlékezni arrél a 1épés-
rél, hogy a Jugoszlav Népkoztarsasig kormanya felvette a diplomadciai kap-
csolatot a NDK-val. Itt meg kell emliteni azt, hogy valamikor augusztus elején
volt egy tandcskozas a Szovjetunié Kommunista Partja és a Jugoszlav Kom-
munistak Szovetsége képviselGje kozott, ahol egynéhany nagyon fontos, a
nemzetkozi helyzetet érint$ kérdésben kozeledés és egyetértés tortént. Tob-
bek koézott a jugoszlav elvtarsak ott jelentették be azt a szandékukat, hogy a
kozeljovoben a németekkel szembeni politikajukon valtoztatni fognak, pozi-
tiven. A jugoszlav elvtarsak akkori allasfoglalasaban tobb pozitiv dolog volt.
Elfogadtik azt, hogy az imperialista torekvésekkel szemben hatiarozottan kell
fellépni a jugoszlavoknak. El6z8leg ebben a kérdésben volt a jugoszlavok
részérdl bizonyos tartézkodas. A megbeszélések soran a jugoszlav elvtarsak
kifejtették, hogy 6k elvileg a Varsoi Szerz6dés® ellen vannak, azon az alapon,
hogy ez szerintiik korlatozza a szocialista orszagok erGinek a kiszélesedését.
Ehhez 6k nem csatlakoznak, ilyen szandékuk nincsen, de a jelenlegi nem-
zetkozi helyzetben elismerik, hogy pozitiv érdeme van, és hozzajarul a béke
megvédéséhez. A jugoszlavoknak ez a lépése a német kérdésben egy bi-
zonyos eréeltolddast jelent a nemzetkdzi politikai életben a kapitalista és a
szocialista tabor orszagai kozott.
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Itt meg kell emliteni a nyugatnémet imperializmus és reakcié kérdését. A
nyugatnémet imperialistak a valasztasokon gy6zelmet arattak. Ebben a gy6-
zelemben sok minden kézrejatszott. Egy bizonyos foki prosperitas, a vele
szemben all6 erd tekintetében a kozvetlen veszélyt jelentd szocialista tabor
harca [sic!]. Ez felemas kérdés, és ezért nem jelentkezett mint atiitGerd.

Most hangzott el az a kormanynyilatkozat, amely nagyon éles hangu,
haborus tonusi, szovjetellenes nyilatkozat volt. Emogott van az, hogy a nyu-
gatnémet kapitalista reakcids kérok nagyon hatarozott iranyt vettek arra,
hogy az 6 taborukon belil a masodik helyet ne tegyék vitassa a sajat sza-
mukra. Hatdrozottan térekednek arra, hogy az USA els6 szamt partnerévé
valjanak. Jelenleg az amerikaiak és angolok birtokaban van az atom- és hidro-
génfegyver. A nyugatnémetek — imperialista torekvéseik kovetkeztében — en-
nek afegyvernek a birtokdba szeretnének jutni. Itt meg kell emliteni, hogy el-
lenallassal talalkoznak az angolok részérdl. De ellenallas mutatkozik még az
USA imperialista korei részérdl is ebben a kérdésben. Abbél indultak ki,
hogy valamit a II. vilaghdboribdl 6k is tanultak, hogy talan egy nyugat-német
szovetség, amely atom- és hidrogénfegyverrel rendelkezik, egy szép napon
kezd kovetelszni.

Szeretném megemliteni az egyiptomi dolgot. Egyiptommal kapcsolatban
vannak bizonyos hirek. A belpolitikai életben bizonyos nehézségek jelent-
keztek, mégpedig konkrét nehézségek. Ilyen konfliktusok jelentkeztek a
t6kések és a munkasok kozott a munkabér kérdésében. Nem 6riési, de elég
jelentds szamu sztrajkok is voltak. Bizonyos fesziiltség van Egyiptomban a
foldreform kérdésében. Bar végrehajtottak a féldreformot, de ennek sajatos
vonasa az volt: kizarélag olyan emberek kaptak foldet, akik mar korabban is
rendelkeztek folddel, a foldmunkas pedig a foldreform soran egyaltalan
nem jutott f6ldhoz. Ez mutatja, hogy vannak belsé ellentmondasok. Ez mas
vonalon is jelentkezik. Ez a magyarazata részben — nem pedig kilpolitikai —
annak, hogy most ezt a kommunista pert’ megrendezték. Bar bizonyos
mértékben kiilpolitikai demonstracié akar lenni, hogy Egyiptom nem kom-
munista orszag.

Taladlkozunk bizonyos, masfajta kellemetlen jelenségekkel is. (Az ameri-
kaiak felé példaul kulturalis téren szoros a kapcsolat.) Jelenleg szovjet vagy
népi demokratikus orszag filmjét nem lehet bemutatni, ezzel szemben ame-
rikai filmeket rogtéon bemutatnak. Természetesen ezzel Egyiptom politikai £6
iranyvonala ett6l még nem nagyon valtozik. De nem art tudni, hogy ilyen je-
lenségek is vannak.

A Lengyel Egyesiilt Munkaspart politikaja bizonyos része a nemzetkozi
kérdéseknek [sic!]. A szocialista taboron belul ez jelenleg a legfontosabb
kérdés. A LEMP politikai vonalanal, azt hiszem, csak helyesléssel lehet meg-
emlékezni arrdl, hogy a Kézponti Bizottsig most hatarozottabb és erélye-
sebb politikat visz a jobboldali jelenségekkel szemben. A nehézségeket fejezi
ki az a torekvés, hogy a kongresszust kés6bbi id6pontra kellett halasztani,
mert nincs meg a parton beldl az az egység, amely a kongresszus Ossze-
hivasara alkalmas lenne. Ezenkivil déniést hoztak a part megtisztitasara.
Megallapitottak, sok a parttag és altalaban jobboldali elemek vannak benne.
Beszéltek a tisztogatas soran a megrogzott szektarianizmusrél is. Ennek el-
lenére lehet latni, hogy a f6 harcot a jobboldali elemek ellen vivjak. Az
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elvtarsak bizonyara mindnyajan gy vannak, hogy nagyon figyelik a lengyel
eseményeket, és mindaddig, amig a parton belil nincs egység, és nincs
hatarozott vonal, a lengyel k6ézvéleményben nem javulhatnak azok a jelen-
ségek, amelyek most nyugtalanitéak. Ugy tudom, a tegnapi Pravda Gomulka®
elvtars beszédét teljes egészében lehozta, amelyet a Kézponti Bizottsag tilé-
sén mondott el.

A nemzetkozi kérdések kozott még meg kell emlitenem a Zsukov elvtars le-
valtasaval kapcsolatos kérdést. Két-harom nappal ezelStt még tgy talalgattak az
elvtarsak, hogy ez mit jelent, miniszterelnok lesz, vagy pedig kisebb beosztast
kap. Ennél a kérdésnél talan nézziitk meg, mirdl volt sz6. Sz6 volt a part ésa
hadsereg viszonyardl és a hadseregen belili politikai munkarél. Ezek azok a
legfontosabb kérilmények, amelyek Zsukov elvtars levaltasaval kapcsolatosak.
Magit a kérdést mar bizonyos idé 6ta napirenden tartjak. Hénapokkal ezel6tt
mondtak, hogy vita folyik a part Kézponti Bizottsagan belul és a hadsereg pa-
rancsnoki kara kozott ezekrél a kérdésekrdl. A kérdésnek megvan a régi tor-
ténete. Mindig szoktak vitatkozni, hogy a partmunkasok tekintélye kell hogy né-
vekedjék a hadseregben, vagy pedig forditva. Maganak a dolognak menete ugy
tortént, hogy az Elnékség napirendre tiizte a hadsereg politikai f6csoportjanak
jelentését. Magaban a jelentésben kiillonleges dolgok nem voltak, de a jelentés
targyalasa soran valahogy kialakult egy olyan kép, hogy a hadseregen belul a
politikai miunka nincs rendben, ugyancsak a partvezetés sincs rendben. Ez utan
az 1ilés utan kommunista aktivakat hivtak 6ssze katonai korzetek szerint. Ezeket
a kérdéseket megvitattak az dsszes korzetekben. Ezekre az aktivatilésekre majd-
nem mindenhova elnékségi tag ment, és ez az aktivatargyalas valahogy még job-
ban felszinre hozta, hogy a hadseregen belil nem egységes a partvezetés.
Ezutan, az aktivak tapasztalatait 6sszesitve, az EIndkség Gjra osszeilt és targyalta
a kérdést. Ennél a masodik elnokségi tilésnél mar ott volt Zsukov, az el6z6nél
nem. Még az is szoba keriilt: j6-e, hogy nem volt otthon, vagy nem helyes, hogy
tavollétében targyaltak errGl. Tehat a kérdés felmerult, elkezdtek vele foglal-
kozni, és még az is felmerult: j6, hogy nem volt otthon, hiszen katonai tarsasag
ez, ha ott lett volna Zsukov, talan nem is mertek volna elmondani mindent.

Tehat a masodik elnokségi ilésen ott volt, és akkor allapitottak meg, hogy
Zsukov nem maradhat honvédelmi miniszter. Ezzel maga Zsukov is egyetér-
tett. Ez utan a dontés utan osszehivtak a Kézponti Bizttsagot, amely két napig
ilésezett, két napot szentelt a kérdés megvitatasara, és végul olyan dontést
hozott, hogy Zsukov elvtarsat kihagytak — vagy kizartak — az Eln6kségbdl és a
Kozponti Bizottsaghol.

Milyen konkrétumok voltak itt? El8szér nézziink meg egy kérdést, amit
tudni kell. A vita soran kilénésen a Koézponti Bizottsagban volt egy-két fel-
sz6lald, akik kezdték vitatni Zsukov elvtars katonai érdemeit, amit a masodik
vilaghabori soran szerzett pl. a sztdlingradi csatanal. Ezt a kérdést az Elnok-
ség nagyon élesen visszautasitotta. Azt mondtak: Zsukov elvtars masodik
vilaghabora alatti katonai érdemeit nem lehet elvitatni, akarmilyen hibakat
is kovetett el a politikai munkat illetGen, bétor, j6 katona, kivalé hadvezér
volt a masodik vilighaboru alatt, és habar a sztalingradi csatit nem egyedul
vivta, de ennek a harcnak lelke, vezet6je természetesen & volt. Ezeket tehat
visszautasitottak, és az volt a vélemény, hogy nagy kvalitast ember, ennélfog-
va katonai megbizatast is kell adni majd Zsukovnak.
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Mit dllapitott meg e szimos értekezlet utin a Kézponti Bizottsag? Megilla-
pitotta, hogy Zsukov elvtars mint honvédelmi miniszter munkaja, maga-
tartasa olyan volt, amely cs6kkentette a part vezetd szerepét a hadseregben,
s6t veszélyes iranyba vitte. Bizonyos személyi kultusz itt a dolog 1ényege.
Zsukov elvtars nem a pértvezetdség szerepét igyekezett erdsiteni, hanem
személyikultusz-féle alakult ki korilotte. Tehat a péart vezetése, a hadseregen
beliili partmunka Zsukov tevékenysége kovetkeztében megromlott, és al-
talaban romlott a helyzet a hadseregben. Ez a dolog lényege. Azt szogezték le
elvileg, hogy a hadsereget politikailag feltétlentil és nem vitathaté médon a
partnak kell vezetnie, és a hadseregen belil a partmunkanak 6riasi jelen-
t6sége van, mert ha ott nem folyik a partmunka, az ideolégiai, politikai mun-
ka, akkor a fegyelem megromlik, pedig az dntudatos fegyelem a szovjet had-
seregnél kovetelmény.

Zsukov tevékenységét killonb6zd ismert és részben ezekben a vitakban fel-
szinre Keriilt tények alapjan éllapitottak meg. Elévették Zsukov elvtars kialon-
b6z6 rendelkezéseit, napiparancsait, intézkedéseit, és ezek kozott voltak
olyanok is, hogy pl. a Kézponti Bizottsag illetékes szerveinek tudta és bele-
egyezése nélkil valami parancsban a partszervezetet valamilyen vonatkozis-
ban a parancsnok ala rendelte, tehit az egységben miik6dé partszervezet a
parancsnok ala tartozott. Ebb6l olyan furcsa helyzet alakult ki, hogy mivel a
parancsnokok egy része parttag, masik része nem parttag, a partszervezetet a
parton kiviili parancsnok ald rendelték. Zsukov elvtarsnak volt olyan kez-
deményezése — ez év juniusiban az Elnokséghez is bevitt ilyen javaslatot —,
hogy sziintessék meg a Kozponti Honvédelmi Tanécs keretében miikddé
Katonai Tanacsot. Ezt elutasitottak. A Szovjetuniéban - nem ismerem pon-
tosan ezt a rendszert — nagy katonai kdrzetek vannak (pl. a kaukazusontali,
krimi stb.), és minden katonai korzetnek van egy szerve, azt hiszem hadi-
tanacsnak hivjak, amelynek olyan az 6sszetétele, hogy annak a tertleti part-
titkar is tagja. Van ilyen rendszer: ott van a parancsnok, a teraleti bizottsag
titkara és a hadsereg politikai helyettese. A mi terminolégiank szerint a
tertileti titkar, a katonai korzet parancsnoka és annak politikai helyettese. Ez
allando és nagyon fontos dolog abbdl a szempontbél, hogy a partszervnek
legyen betekintése és befolyasa a hadseregre. Zsukov elvtars ezt, mint nem
szukséges dolgot, meg akarta sztintetni. Miutin az Elndkségben megtér-
gyaltak és levették ezt a javaslatot, mint nem helyest, napirendrdl, Zsukov
elvtars tett olyan kijelentést egy orszagos katonai értekezleten, hogy bar ilyen
iranya javaslatahoz az Elnokség nem jarult hozza, 6 ettdl fuggetleniil fel fog-
ja szamolni a katonai tanacsokat, amelyek bénitjak a parancsnokokat.

Volt olyan tény is — amely nem utolsé dolog —, hogy amikor a szovjet had-
seregnél végrehajtottak a létszamcsokkentést, redukalast — tdbbszdr is hajtot-
tak ilyent végre —, ez Zsukov elvtars intézkedése folytan ugy sikerult, hogy a
parancsnokok, torzsek, egyéb intézmények maradjanak, de a hadsereg poli-
tikai szervezeteinek létszamat radikalisan lecsokkentették, és egészen nagy
egységeknél leépités cimén leépitették az Osszes politikai szerveket.

Végil volt Zsukovnak olyan inditvanya is, hogy a Beliigyminisztériumot a
Honvédelmi Minisztériumnak rendeljék ala, tehat a belsé biztonsagi fegy-
veres erdket és a hatardroket is.

Ebbdl az egészbdl kialakult az a kép, hogy Zsukov elvtars egy hatarozott
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vonalat vitt olyan iranyban, hogy a part befolyasa a hadsereg felé csak az 6
személyén keresztiil legyen, mas ne avatkozzon bele. Ez a hadseregen beluil
egyébként kellemetlen dolgokra vezetett, ilyesmit is emlitettek. Lassan olyan
szellem alakult ki a tisztikarban — mivel 30 év hadseregben toltott szolgalat
utan nyugdijba mehetnek —, hogy a 30 szolgalati év koruli tiszt a szajat ki nem
nyitotta, mert akkor ropil. A személyi kultuszbol ismert jelenségek 1éptek fel
a hadsereg tisztikaradban. A katonatisztek kérében olyasmit engedett meg,
ami megaldzta Sket. A targyalas soran és egyébként is felmeriilt, hogy mi
vezette Zsukov elvtarsat erre az utra. Oda kellett kijutni [sic!], hogy a IL
vilaghaboru alatt kival6 katonai vezér volt, nagyszer(ien harcolt, bator ember
volt, nagyon megbecsilték, szerették az emberek, és ez a fejébe szallt.
Olyasmi is széba keriilt, hogy talan 6reg mar. Ez is tényezé lehet abban, hogy
elveszitik a jézan esziiket? (Derti) A Kézponti Bizottsag tlése egyébként telje-
sen elvtarsias szellemben folyt, rendesen beszéltek egymassal, Hruscsov
elvtars tegezd viszonyban van Zsukov elvtarssal. Hruscsov elvtars azt mondot-
ta Zsukov elvtarsnak, hogy nem érted, hogy 61 éves vagy, nem tanultad meg,
hogyan kell viselkedni kommunistanak és embernek? Nem érted meg, hogy
én is, meg te is olyan emberek vagyunk, akik nem mennek a vasarba, hanem
jonnek a vasarrol, és ennek bizonyos kovetkeztetései [sic!] vannak. Ugy lat-
szik, Zsukov elvtirs nem kommunista moddon kezdett gondolkozni.
ElSfordult vele, hogy partmunkasokkal beszélve azt mondotta, hogy maguk
40 éve fecsegnek, tonkreteszik a hadsereget, ha a maguk kezébe t6rt adna-
nak, lemészarolnak az egész hadsereget.

Tisztelet, becsiilet Zsukov elvtarsnak, nagy katonai érdemei vannak most
is j6 katona, de az, hogy a hadsereg a part eszmei és politikai iranyitasa
nélkul éljen és fejlédjon, nem lehet, ebbdl le kell vonni a konzekvenciat. A
katonai vonatkozasi részét nem akarjuk és nem tudjuk megvitatni és nem is
célunk. Nem mint biin, hanem mint hiba jelentkezik, hogy Zsukov elvtars a
II. vilaghaboru id6szakanak harcaban él gondolatban, mutatja az, hogy
bombazék, agyik, hadihajok gyartasat szorgalmazta. Mit érnek ezek a régi
értelemben vett hadihajok és bombazogépek, mikor vannak olyan rakétak,
amiért a szovjet tudosokrdl csak tisztelettel lehet beszélni. Olyan gyijtészer-
kezet nélkili bombak vannak, melyek a legvastagabb fala pancélos hadiha-
joba kényedén behatolnak.

Nyilvanval6 jé katona volt és az is,.de a korral nem tudott agy haladni,
ahogy kellett volna. Errdl van sz6, elvtarsak.

Amikor benntnket informaltak a KB ulésrdl, gy kezdte az elvtars, hogy
megint egy j6 dologgal joviink. Az én valaszom az volt, ha kellemes, ha nem,
muszaj megmondani, legfeljebb az tinnep utan jobb lett volna. Most egy ki-
csit zavar. Az elvtars azt mondotta, ha ezt a kérdést az emberekkel megbeszél-
juk, megértik, jon az tinnep, €s utdna nem is fognak vele foglalkozni. A do-
log 1ényegét kell az elvtarsakkal megértetni, nyiltan és Oszintén.

Néhany bels6 partkérdés és belpolitikai kérdés.

Ami a partértekezlet hatasat és visszhangjat illeti, arrél a Kézponti Bi-
zottsag nyugodtan megallapithatja, hogy j6 volt, a parton belil és a parton
kiviliek kozott is. A testvérpartoknak is ez a véleménytk. Ami a partértekez-
let hatarozatait illeti, meg kell mondani, hogy ezeknek a hatarozatoknak is-
mertetése egy bizonyos zokkenével megtortént. A zokkend az volt, hogy az
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alapszervezetekben elébb kezdték ismertetni, mint ahogy az anyag odaér-
kezett volna. De azutdn jra megtargyaltak. Ezekkel a hatarozatokkal kapcso-
latban van egy masik feladat is. A felhasznalasa a mindennapi munkaban. Ez
altalaban nem tortént meg. Ez azonban olyan feladat, amit mindig el lehet
végezni, ha eddig nem végezték el. A partszervezeteknek azt kell ajanlani,
szedessék el a partértekezlet hatarozatait, €s nézzék meg, hogy ezzel kapcso-
latban mi a sajat tertletikén a konkrét munka. Milyen értelmes intéz-
kedésekkel Iehet azt tovabb erésiteni vagy realizalni a sajat munkajukban. Ezt
a munkat altalaban még két honappal kés&bb is nyugodtan el lehet végezni,
ez csak hasznos lehet. Ennek a politikai munkanak eredményeképp a part-
értekezlet utan a partegység novekedett. Vegytik csak azt a kérdést, ami az em-
bertelen, intrikus szellemmel kapcsolatban uralkodott. Nyugodtan mond-
hatjuk, hogy ez nagymértékben csékkent. A jobboldali nézetek elleni poli-
tikai harc a mi partéletiinkben j6l folyik, legalabbis olyan mértékben, hogy a
parttagok gondolkodasa megvaltozott, nyiltan jobboldali nézetekkel altala-
ban nem lépnek fel.

Elég eredményesen folyt a harc bizonyos szektas politikai jelenségek ellen,
amelyek abban az idSben fennalltak a part életében. Ami ugyanennek a
harcnak ideologiai részét illeti, ott nagyon keveset csinaltunk. (Revizioniz-
mus elleni ideologiai harc.) Ezzel kapcsolatban nagyon érdekes és kifejezd
az, amit az egyik Békés megyei jelentésben lattunk. Az egyik alféldi varosi
partszervezet jelenti: a parasztok azt mondjak, nem tudjak, hogy Nagy Imre
revizionista volt vagy sem, de azt tudjak, hogy gazember és arul6 volt, és ezért
kell vele szemben harcolni. Gyakori a partszervezet ¢letében az olyan tiinet,
ami szokott ilyenkor jelentkezni: a revizionizmus és dogmatizmus egyszerre.
A végén egyik sem hasonlit ahhoz, amit elképzelnek.

Meg kell emliteni még a politikai jelentSségii kérdések kozott a parttagok
és a funkcionariusok allasfoglalasat az allampolgarok jogaival kapcsolatban.
Ez a kérdés még mindig nem elég tiszta. Az egyik dunantali varosban vi-
tatkoztak err6l, ahol nem tudjak elképzelni, hogy a tanacsoknal mezégaz-
daséagi vonalon példaul parton kiviili ember is lehet osztalyvezets. Akik ilyen
nézetet képviselnek, természetesen nem rosszindulatiak. Az a nézetik, csak
az becsuletes ember, aki belép a partba, a parton kiviili nem becsuletes al-
lampolgar.

A partértekezlet 6ta a parttagsag szama 38 000-rel névekedett. Ez dltalaban
egészséges novekedésnek tekinthets. De nekiink a jovében foglalkozni kell
ezzel a kérdéssel is. A partépités hogyan torténjék egészséges formaban, ne-
hogy automatizmus érvényesiiljon, hogy minden évben pl. 40 000 embert be-
szervezink a partba, és két esztend6 miilva a part olyan legyen, ami nem he-
lyes.

¢ Meg kell emliteni a KISZ értekezlete” kapcsan, hogy a part nagyon komoly

politikai sikert ért el: 170 000 fiatal munkas, paraszt, értelmiségi vallja magat
kommunistanak. Alig hét hénapos szervezés alatt'’ igen fontos szervezett eré
tomorualt ebbe az ifjisagi szovetségbe. Itt nagyon sokat kell foglalkozni a
partszervezeteknek a KISZ taglétszamanak kérdésével. Van egy olyan me-
chanikus atvétel. Meg kell azonban emliteni, hogy a KISZ bevaltotta a hozza
fazott reményeket. Az ifjasagi szévetség mindenttt ott van, beleértve az egye-
temeket is, és vivja a maga politikai harcat.
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Ami altalaban a politikai hangulatot illeti, 2 munkésok egy részének poli-
tikai hangulata a nyar eleji és nyari hénapokhoz képest romlott. Ez 6sszefligg
azzal, hogy a béreknél korrekciot kellett végrehajtani, ez bizonyos tekintet-
ben elkerulhetetlen volt. Ez lelkesedést, természetesen, nem valtott ki.
Nagyon hozzajarult ehhez az, hogy az esetek tdbbségében az intézkedést nem
elézte meg, nem kisérte politikai felvilagosité munka. Ez nagymértékben
hozzijarult a hangulat romlasahoz, mert mikor utélag megvitatték amit
elézetesen kellett volna megvitatni, az emberek megnyugodtak és megértet-
ték, hogy ezek sziikséges intézkedések voltak. Altaliban az ilyen dolgok nem
egyszerl dolgok, mert a levonas azoknak a munkasoknak a bérébdl, akik
esetleg meg voltak szental gy6z6dve, hogy ez az az Gsszeg, amely nekik
munkéjuk utan jar, keserves dolog. El lehet tehét mondani hogy a munka-
szokott kérdések: megint becsapjak a munkasokat stb.

Most a juniusi, jaliusi helyzethez képest megint javult a hangulat, de ne
feledjik el, hogy ilyen mar volt. Sajnos, ha az egész orszigra vonatkozo,
messze lathaté [sic!] intézkedések egyedil a munkasosztalynal torténnek, és
a népgazdasag Osszérdeke miatt bizonyos rétegek jarnak rosszul, ennek
nincs j6 hatasa. Ez egybeesett kiilonb6z6, jobbra-balra jelentkezs, kozponti-
lag el nem hatarozott, tobmegeket érinté aremeléssel is.

Ami a parasztok hangulatatilleti, arra azt lehet mondani, hogy a parasztok
hangulata j6. Igaz, hogy a kézépparaszti rétegekbdl nagyon kevesen toreked-
nek a pérttagségra de ennek ellenére a dolgozé parasztok a kézépparasztok
€s a part viszonya jo, van tekintélye a partnak és van a part szavanak sulya.
Altaliban a parasztok hangulatira mégis igen jellemzs ez a felvasarlasi
kérdés. Januarban még nagyon nagy harcra gondoltunk ezzel kapcsolatban.
Meg lehet allapitani, hogy ez minden z6kkend nélkiil ment, és jelenleg az a
helyzet, hogy a kenyérgabona, amelyb&l 110 ezer vagon koézponti készlet van
‘megtervezve, mar majdnem megvan, eddig kb. 91 250 vagon van kdzponti
raktarakban. Lehet mondani tehat, hogy j6 a helyzet. Ugyanigy a takarmany-
gabonanal a tervezett kozponti készlet 12 ezer vagon kell hogy legyen, és
ebb&l megvan 11 700 vagon. Ez bizonyos tekintetben kifejezi a parasztsag po-
litikai hangulatat is.

Ami az értelmiséget illeti, itt meg lehet mondani, hogy fejlédés az értelmi-
ségi tomegek politikai hangulatiban is van. Persze ez bonyolult dolog, sok
mindenbdl tevédik 6ssze.Vannak értelmiségi rétegek és személyek, akik jobb
belatasra jottek. Szembeallitottak Sket veliink tiz hdnappal ezel6tt, most gon-
dolkoztak, megismerkedtek velink, és masképpen latjak ma mar a helyzetet.
Vannak olyan politikai rétegek, akik nem akarnak politikailag allast foglalni,
de hivei annak, hogy konszolidacié legyen, az utcin ne 16jék le az embert,
€jszaka ne vigy€k el az embereket. Bizonyos tekintetben naluk is megnyu-
godott és javult a helyzet.

Kiiléon meg lehet és meg kell emliteni — a korabbi biralatokra gondolva -,
hogy a sajté és a rddi6 munkdja, ami a politikai vonalat illeti, feltétlentl
nagyon sokat javult. Ez altalanos megallapitds, amelyen belil lehet vi-
tatkozni, de altalaban a politikai vonal, tartalom javult, sokat javult ezekben
a hénapokban. A Népszabadsagnal még azt lehetne mondani, Ggyeljenek,
hogy a lap olvasmanyos legyen, mert egyik példany jol sikeril ilyen szem-
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pontbél, a masik gyengébben. A mai példany megint tisztara hivatalos. Azt
lehetne mondani, hogy még tovabb szilarditsak a politikai vonalat, neveljék
a sajtd, radi6 munkasait, vitatkozzanak, de emellett biztositsak, hogy a sajto
olvasmanyos és érdeklédést keltd legyen. Ebben a tekintetben van visszaesés,
ami igen nagy kar.

Az értelmiség kérdésénél beszélni kell az irdi tiltakozasrdl is, amit 200-
valahany iré irt ala, és amelynek jelent6s nemzetkézi visszhangja van
Nyugaton."' Magat a tiltakozast illetGen gy van vele a K6zponti Bizottsag is,
mint a Politikai Bizottsag, hogy kicsit kevesebb kérdésben ha nyilatkoztak vol-
na, de meggy6z6bben, jobb lett volna, s még jobb lett volna, ha kevesebb
ember irta volna ala. De azt is meg kell mondani, hogy alairtak ezt olyan em-
berek is, akiket el6bb ki akartunk felejteni” az alairasbél. Ezt tehat pozitiv je-
lenségként kell szamon tartani még akkor is, ha mi tudjuk, hogy ezen belul
is vannak bizonyos kategériak. Az ir6knak meg lett mondva, hogy hoci-nesze
alapon nem politizilunk, mégis arra gondoltak, ha alairjak a tiltakozast,
masnap Déryt szabadlabra helyezik, vagy mas viszontszolgalatot kaphatnak.

Feltétlen javulas van tehat ezeknél a rétegeknél és valtozas olyan értelem-
ben, hogy hol van mar a bojkott? Szeretnének a munkaba beilleszkedni,
megdrizve annak a tekintélynek romjait, amivel még rendelkeznek. Szeret-
nének valami presztizst is megdrizni a ,régi dics6ségbsl”.

Az id6kozi tanacsvalasztasok képe a helyzet pozitiv fejlédését tikrozi. Ezt
valahogyan nem tudjuk kihasznalni a propagandankban. A varosokban, me-
gyékben, keriletekben 4800 tagot valasztunk Gjja. Ez a valasztas 880 ezer em-
bert érint, az eredmények jok, csak nem hasznaljuk ki megfelelSen. A vilasz-
tas gyengén sikeriilt harom helyen. A budapesti keriiletekben a jelols-
gyilések altalaban gyengébbek, mint vidéken. A megjelenés és az aktivizalo-
das is mutatja ezt. Maga a valasztas nem jol sikeriilt Somogy megyében, a
szavazok 87%-a szavazott le, még gyengébben sikeril Pest megyében, ahol
69% szavazott le. Orszagosan a szavazasra jogosultak 94%-a szavazott, ezek
kozil a szavazék 99,3%-a a Népfront hivatalos jeldltjére szavazott. Ez is azt
mutatja, hogy az ellenséges tevékenység fGleg a passzivitas iranyaban médo-
sult.

Kézben volt a Hazafias Népfront Orszagos Tanacsanak az lése.'? Erre a
tanacskozasra nem lehet azt mondani, hogy torténelmi esemény volt, de egy
1épés volt elére a Hazafias Népfront mozgalom életében. Nem akarok dicse-
kedni, de miel5tt 6szehivtuk volna az orszagos tanacskozast, mar egynéhany
elnokjeldlt volt, akiket bizonyos kdrdk témogattak,)akik alkalmasnak tartot-
tak magukat erre. Példaul: Dobi elvtars, Szakasits [Arpad] elvtars.” Ezt csak
azért emlitem, hogy a politikai érdeklddés altalaban novekedett, és a Haza-
fias Népfrontot miik6ds mozgalomma tehetjik.

Itt meg kell emliteni a személyi valtozasokat, mert ott voltak lemondasok,
illetve lemondatasok, azutan torténtek kizarasok is. A személyi valtozasokat
mi szandékosan nem hoztuk nyilvinossagra. Lemondtak, illetve lemondat-
tuk Andics Erzsébet, Hegedus Andras, Rikosi Matyas, Horvath Marton,
Lukacs [Gyorgy] elvtarsakat, valamint David Ferenc elvtarsat.'® Ezeknél
ugyanazokrol az okokrél van sz6, mint amikor a képviseli mandatumukroél
mondattuk le.’® Kulon kell emlitenem David Ferenc volt KV tagot, akit na-
gyon sokan ismernek, aki az ellenforradalom idészakdban nagyon rosszul
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viselkedett és november 4-e utan is tovabb folytatta azt a tevékenységét, ami-
nek nincs mas neve, mint a part és a kormany elleni harc. Heteken keresztiil
osszekeveredett mindenféle huligin elemekkel, forradalmi bizottsagi tag,
diakbizottsagi tag stb. volt, és ezekkel harcolt a part vonala ellen. Késébb ab-
bahagyta ezt a harcot, még késébb helyenként pozitiv megnyilatkozasokat
tett a kormany mellett.

Itt van Fekete Mihaly, akit az elvtarsak jol ismernek. Az egyetlen magyar
koztisztviseld volt, aki a kormanynak irasban beadta, hogy szemben all a kor-
mannyal és nem hajlandé kiszolgalni. Egy hét mulva jelentkezett, hogy meg-
gondolta magat. Lehet, hogy ennek a lépésnek a kovetkezményeként 6
sértédott meg, és nem kérte a partba valé felvételét. Ha & egy héttel késébb
megbanta a lemonddlevelet, az ember ugy képzeli, hogy legalabb hat hénap
mulva megprobalt volna harcolni a parttagsagaért.

A Hazafias Népfront értekezlete megszabta a tennivalokat, ami két vona-
lon is jelentkezik: az egyik, hogy a bizottsagok létszamat 30%-t61 50%-ig [sic!]
novelni kivinja, szemben azzal a torekvéssel, hogy a Népfront legyen szer-
vezet — a part vonala az volt, hogy maradjon mozgalom —, mégis célszer( az,
hogy a pozitiv tettekre hajlandé és képes embereket a Népfront bizottagok
munkéjiba bevonni. A misik az, hogy van egy elvi dontés, amely szerint a
munkasosztaly tevéleges szerepét a Népfronton belul névelni kell nemcsak
az orszagos tanacson belal, hanem alsébb fokon is. Ezzel kapcsolatban van-
nak helytelen nézetek. Példaul van olyan nézet, amely abbol indul ki, hogy az
uzemben kell Népfrontot szervezni. Az izemben semmiféle Népfront szer-
vezet nem kell. Nem errdl van sz6. Vannak terileti népfrontok, és az eddigi
osszetételhez képest, azon valtoztatva, az Gizemi szakszervezet, partszervezet
kaldjon be munkasokat a helyi Népfront szervezet munkajanak erdsitésére.
Ezt kilon meg kell beszélni, de mint politikai célkitiizés, helyes.

Az elmult hénapokbdl végil érdemes megemlékezni arrél az utolsé hét-
rél, amely kozvetleniil megelézte Gléstinket. A reakcié nem készilt oktéber
23-ra igy, mint ahogy marcius 15-én szerette volna. De torekedtek arra, hogy
olyan érzelmi alapon hassanak a tomegekre. (Ne menjenek szinhazba,
uzletekben ne vasaroljanak az emberek.) Ez nem sikertlt. Ami magat okté-
ber 23-at illeti, a munka, az élet normalisan folyt, ez vonatkozik a kereske-
delemre, s6t a szoérakozohelyekre is.

A gyaraknil, kilonbozs tizemeknél nézték az elvtarsak, hogy oktéber 23-an
joval nagyobb legyen a termelési eredmény. Erre gyakran a gyar kollektivaja
is salyt helyezett. A Kabel- és Sodronykotélgyarban példaul 21-én 750 000 Ft,
22-én 1 200 000 Ft, 23-an pedig 1 680 000 Ft értékd munkat végeztek el.
Hasonlé eredményt értek el az Elektromos Késziillékek Gyaraban: 21-én
82000, 22-én 199 000 és 23-an 208 000 Ft értékd arut termeltek. Ami a
munkibél vald hidnyzast illeti, nem szabad elfelejtentink, hogy egybeesett az
influenzajarvany tetézésével. Olyan kozhangulat uralkodott, hogy toébben
mentek be oktdéber 23-an, mint kellett volna. Ez ered abbél is, a dolgozok egy
része sajat maga is erkolcsi kérdést csinalt ebbdl, masik része félt a ko-
vetkezményektdl. Ezért olyan helyzet adédott, hogy példaul a Hazai Fésts-
fonéban 21-én hianyzott 600 ember, 23-an pedig csak 180, tehat az egyne-
gyede. Az Orvostudomanyi Egyetem elsGéves hallgatéinak az egyik tanfo-
lyaméan 410-es létszammal 21-én hiadnyzott 59 hallgatd, 23-in csak 12. Ez a
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kozhangulatra is jellemz$. Részben becstiletbeli kérdés miatt, részben mert
a szul6k is féltek a kovetkezmeényektdl. (Kozbeszolas: Féltek Marosantdl!)

Egy kulon, nagyon komoly mozgalmi esemény a 30-ai Koztarsasag téri
nagygyilés'® volt. Magam nem voltam ott, de érdekes azt figyelembe venni,
hogyan értékelik az emberek. Nagyon tetszik az embereknek, hogy nem a
radié és az Gjsag propagalta, hanem a partszervezetek és a KISZ szervezetek
atjan jelentek meg olyan nagy szamban az emberek, parton kiviiliek is, tehat
tényleg a part és a KISZ kézvetlen befolyasa utjan.

Nagyon oriiltek az emberek a beszédnek, azt jol fogadtak és bensdséges
hangulat alakult ki. Ez killonb6z6 médon jutott kifejezésre. (Pl. a csoportok
a beszéd elhangzasa utan is egylitt maradtak.)

Ezek mellett a politikai jelenségek, szimptémak mellett meg kell emliteni
a gazdasagi épités eredményeit is. Ez szintén bizonyos mértékig a politikai
konszolidalédashoz jarult hozza. Meg kell mondani, a gazdasigi eredmé-
nyekkel 6nmagukban nem henceghetiink. Fock elvtars err§l mar beszélt az
el6z6 ulésen.

Osszegezve: Meg lehet allapitani a partkérdésrél, a belpolitikai helyzetrd]
sz6lva, hogy a partértekezlet 6ta bizonyos id&szakban csdkkent valamelyest a
parttagok és altalaban a tomegek politikai aktivitasa. Ez osszefliggott azzal,
hogy a hatalom kérdése elddlt, és a mi politikai megnyilvanulisaink al-
talaban mindig a hatalom kérdése korul forogtak. Egy bizonyos lanyhulis je-
lentkezett. A konszolidalt élet korilményei kozott kivanatos, hogy a part-
munkit fejlessziik. De ahhoz a helyzethez képest, ami jaliusban, augusztus-
ban jelentkezett, azt lehet mondani, hogy ebben a tiltakozé kampanyban,
(ENSZ 6t6s bizottsag jelentésével'” szemben, majd az ENSZ rendkiviili
ilésének idészakaban, oktéber 23-i koriili tevékenységben, a mostani 30-ai
gylléseknél, a most lezajlott tanacsvalasztasoknal) lathat6 a parttagok és a
tomegek aktivitasa. Tehat a politikai hangulat egészséges és jo.

Néhany feladatrol kell még szolni. A feladatok el6tt megemlitem éppen
azt — de persze ezt nem lehet elrendelni —, hogy sziikséges volna, hogy part
szervezeteink, az elvtarsak, a parttagok, maguk a partfunkcioniriusok biz-
tonsagban dolgozzanak, érezzék, hogy a part erds, hogy a tomegek tamo-
gatjak a partot, hogy a part és a tomegek kozott erds a kapcsolat, hogy a rend-
szer erss. Ezt €rezni nagyon sziikséges, mert van olyan jelenség, hogy pl. a
marciusi idészakban sok kommunista, még funkcionarius is félt. Nem mu-
tattak, de féltek. Nos, ez oktoéber 23-an masképp jelentkezett: erével, ontudat-
tal parosult ez. De ha nagy dolog jon, bizonytalansagi hullam sopor végig
még a funkcionériusok kozott is. Az aktivan beszéltiink a sajat viszonyaink-
rol, hogy a part megvan, a Népkoztarsasag megvan, annyi minden utan itt
van, ¢l és megvan, tehat ne essenek kétségbe, ha azt halljak, hogy Marosan
meghiilt, Kidar meghalt és igy tovibb. Nem szabad azt érezni, hogy egyik
vagy masik emberen mulik az egész. Most ez a dolog a Zsukov-uiggyel még
fokozédott. En sem ismertem pontosan, mirdl van sz6. Mégis arra gondol-
tam: a szovjet hadsereg elég erds lesz, ha nem is Zsukov a honvédelmi mi-
niszter, van SZKP, van szovjet nép, van szovjet hadsereg. Majd irnak réla rész-
letesebben. Nem szabad ilyentd] megijedni. Szikséges, hogy egészséges 6n-
bizalmunk legyen és bizzunk a pért és tomegek erejében. Ha jolesett a
gyllésen tapasztalni (Koztarsasag téri okt. 30-i gytlés), amit ott littak, biz-
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zunk is az emberekben, akik ott megjelentek. Verekedni kell azonban az 6n-
teltséggel szemben, amely most is a mozgositasok sikere kapcsan az alapszer-
vezetekben megint labra kapott. 6, harcos hangulat volt, nem volt pofozas,
ugatis, ellenforradalmi tintetés, és ez lehetSséget ad az elbizakodottsagra.
Nem szabad elbizakodni, mert vannak feladatok a normalis élet feladatai
kozott, amelynek egyik-masika mar sokkal bonyolultabb. Nem nehezebb, de
bonyolultabb.

Ilyen feladatunk, hogy a part kozponti vezetését erdsitsiik. Most itt a bels6
ersitésre gondolok. A multkor volt hatarozat, hogy a titkirok szamat
noéveltiik stb.'® Meg kell 6szintén mondani, hogy tilsagosan sokat ez nem val-
toztatott. Most talan nem egy titkar, hanem kettS van felszabaditva a kézpon-
ti apparatus iranyitasara. Marosan elvtars a budapesti operativ irdnyitast
végzi. De még az osztilyvezetdk vonalan is van ilyen probléma. Friss elvtars
még két honappal ezelStt is tulajdonképpen harom megbizatassal ren-
delkezett: Intézet, Gazdasagi Bizottsag és az Allamgazdasagi Osztaly vezetése.
Szirmai [Istvan] elvtirs a kormany Tajékoztatasi Hivatalanak is f6noke és
emellett az Agit. Prop. Osztaly vezetSje. Ez azt jelenti, hogy a mindennapi
partmunkaban a vezetés még mindig nem elég. De vannak elvi dolgok is. Ha
valaki a kormany Ossztevékenységével kapcsolatban valamit birdl, nincs
valamivel megelégedve, akkor ide hiaba jon, mert lényegében az torténik,
hogy az én munkam miatt panaszkodik nekem. Kallai elvtars munkéjéval
ugyanez a helyzet. Ha munkajaval nincsenek megelégedve, itt is csak nala
panaszkodhatnak Igy lehetne ezt tovabb folytatni Szirmai elvtarssal kapcso-
latban is. Valami hasonlé probléma jelentkezett Friss elvtarssal is, amikor ott
titkar, itt osztalyvezetS volt. Meg akarom emliteni, hogy nem most, de a
kozeljovében még tovabbi dolgokat akarunk csinalni abban az iranyban,
hogy a part kozponti vezetését és tekintélyét emeljik. Nalunk olyan helyzet
van, hogy november 4. kéral a hatalom kérdésérdl volt sz6, a kormany
kérdésérdl volt sz6. Késébb azutan a part is jelentkezett, de még mindig
olyan helyzet van, hogy a partaktivistak is részben inkdbb a kormanyban,
mint a part kézponti szerveiben latjak az iranyit6 szervet. Ez bizonyos tekin-
tetben rokona annak a kérdésnck, amirdl Zsukov elvtars tevékenységével kap-
csolatban beszéltink. Tehat a partvezetSséget, a part tekintélyét kell erdsi-
teni agy is, hogy a személyeknél tovabbi viltoztatasokat hajtunk végre, amit
majd a Kozponti Bizottsaggal is megtargyalunk. Szaindékunk tehat, hogy a
part tekintélyét néveljiik, és egyes elvtarsakat az allami funkciétol felszaba-
ditsunk.

Ez annal inkabb szukséges, mert a Politikai Bizottsag, a Titkarsag, a Koz-
ponti Bizottsag apparatusanak irdnyité munkdjaval mi nem vagyunk megelé-
gedve. Sok hianyossag van itt. Nagyon sok rogtonzés van, tehat olyan
szisztémik, melyek esetenként talan jok, de most mar nem jok. November
utan, ha valami esziinkbe jutott, gyorsan Osszeultiink és utdna mentiink in-
tézkedni. Ez a médszer ma mar nem j6. Most olyan is van a munkaban, hogy
nem a Politikai Bizottsagtol és a Titkarsagtol fiigg, hogy mit targyal, hanem
az osztilyok nyomasatdl. Van itt tehat még javitanivalo. A jelen helyzetben,
ugy latszik, képtelenek vagyunk till sokat javitani. Biztositani kell azt az elvet
is, hogy allami vonalon ne az legyen a felelGs, aki partvonalon is felelSs.

A kozponti szervek iranyité munkijanak a gyengesége killonésen erdsen
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jelentkezik az ideolégiai és a kulturalis munka teriletén és a gazdasagi ira-
nyitas, ellendrzés teriiletén. Gyenge az iranyitas a part részér6l és nem eléggé
hasznaljuk fel. Ezért van néhany olyan kérdés, amivel foglalkozni kivanunk a
kozeljovében. Feltétlentil el kell inditani az elméleti munkakozosségek ren-
des, normalis munkajat. Ez egy olyan természetdi munka, amit a PB és a
Titkarsag nem képes sajat erejébél elvégezni. Minden fontos teriileten van-
nak olyan erdk, akiket 6ssze kell fogni, és megfeleléen tudnak majd dolgoz-
ni, egyes kérdéseket alapos tanulmanyozas utan, tézisek formajaban, az il-
letékes szervek elé terjesztik, ahol meg fogjuk targyalni.

Feltétlenul foglalkozni kell a kidermunka hianyossigainak és megszerve-
zésének a kidolgozasaval a jelen kovetelményei szerint. Az elvtarsak tudjak,
hogy a partkozpontban van egy kaderosztaly. Ott is meg kell vizsgalni, hogy
hogyan hangoljak 6ssze munkajukat a tobbi osztalyokkal, vagy egyaltalan
kell-e Kaderosztaly, mivel a Kaderosztaly munkéjaban sok mechanikus vonas
van. Az osztalyok elkészitik a javaslataikat, és b perccel az ulés kezdése el6tt
terjesztik el6, de el6bb még a Kaderosztallyal is ala kell iratni.

Foglalkoznunk kell a partmunka stilusanak a kérdésével is.

Mir6l van sz6, elvtarsak? A témegek kapcsolatanak kérdésével sokat foglal-
kozunk. Allitom, hogy nem rossz a helyzet ilyen tekintetben. Van ennek sok
része, itt van példaul a partapparatus kérdése. Egy bizonyos szinten meg-
hatarozzuk a létszamot: a réginek a 40-50%-at, de azzal, hogy mi ezt meg-
hataroztuk, az apparatus munkdjanak a kérdése még nincs megoldva. Ha a
munka stilusaban nem értink el valtozast, akkor még a 100%-os létszam sem
oldja meg a problémakat. Hogyan kell a partmunka stilusan valtoztatni? Ez
elsGsorban nem az apparatus kérdése, hanem els6sorban a part, a kormany
tdmegek kozotti politikai kapcesolata és azon belil a megrogzott szektas vona-
saiknak a lekiizdése. Ezzel a kérdéssel okvetleniil kell foglalkoznunk. Azzal
nincs megoldva, hogy beszélink a part és a tomegek kapcsolataroél, jarunk
az emberek kozott, és az apparatust levagjuk 55%-kal. Egyébként hasonlo
panasz van tanacs-vonalon, mert az alsébb tanacsok helyszini munkdja telje-
sen komolytalanna valt a 1észam lecsokkentésével. A helyzet most az, hogy
egy el6ado végzi kettdnek a munkajat. A fennallé munkastilus kévetkeztében
még egyszer annyi ugyfél jut ra, ezért nem tud rendesen foglalkozni velik.

Nem akarom ismételni, lehet mondani, hogy elsérendi feladat, hogy gaz-
dasagi téren a part iranyitasa, a part ellendrzése realizalodjék, valosagga
legyen. A partszervezetek munkajukban nem foglalkoznak gazdasigi kérdé-
sekkel, bar az utébbi idében, a partértekezlet 6ta igen jelent6s fejlédés mu-
tatkozik. A KISZ munkajaban is latni egészséges vonasokat, de a mi gazdasa-
gi munkink, ami a part iranyitasat és ellendrzését illeti — megint a kézpont-
nal kezdve —, nem sokat javult. Azt lehet mondani, hogy a témakat sziikiteni
kell ahhoz kepest ahogyan régebben foglalkoztak a gazdasagi kérdésekkel,
de azzal a kevéssel, amivel foglalkoznak, elmélyilten foglalkozzanak, és az
ellendrzés szinvonala is valtozzon.

A minisztériumok jobban dolgoznak, mint régebben, de a miniszter
elvtarsaknal a szakmai szempont legalabb olyan er&sen érvényesiil, mint az
elvi szempont. En ismerek olyan elvtarsat, aki elsGsorban erzsébeti és azutan
kommunista. Vannak olyan miniszterek, akik elsésorban miniszterek és
azutan kommunistak. Van a partnak arra valo valasztott szerve, meg appara-
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tusbeli szerve, ami szakmai korlatozistél mentes. Altaldban a kérdésekkel
vald jobb foglalkozas megkivanja a kaderek jobb felhasznalasit is. Ennek
elémozditasa érdekében van egy hatarozat, hogy a tél folyaman, januirban,
szervezunk egy kéthetes tanfolyamot megyei és jarasi titkarok részére. Ezt a
két hetet ra kell szanni, és a part kiilonb6z6 posztjain dolgozé elvtarsaknak
kell megbeszélni a tanfolyam résztvevéivel, hogy egyes teriileteken mi az 1j,
mit kell a munkaban fejleszteni stb.

F&bb tennivaléink koézil: van egy intézkedés a vezetd, fontos és bizalmas
munkakoérok betoltésére. Ezt mar a partaktivakon megbeszéltik, a miniszter-
tanacs megtargyalta, a végrehajtis kezdeti stadiumban van."

Ez azt jelenti, hogy a jéovGben, ha ilyen allasba akar valaki kertilni, ismét
rendszeresitjlik az erkoélesi bizonyitvanyt. Ugyanezeknél az allasoknal (ok-
tober 23. utan betdltott allasoknal) el lesz irva, hogy potlolag be kell sze-
rezni az erkodlcsi bizonyitvanyt. A masik lényeges intézkedés, hogy ezen a
2-300 ezer allason belill meghatarozzuk a fontos funkcidknak lényegesen
sziikebb korét (dec. 15-ig), vita targyat képezi, hogy ez 30-70, vagy 80 ezer em-
berre vonatkozzék. Ezeket még szigorubb cllendrzés ala kell venni, és innen
a Népkoztarsasag ellenségeit ki kell séporni. Ez bizonyosfajta felilvizsgalasat
jelenti a funkcionariusoknak, és a jovoben az ilyen allasok betdltésénél
kozponti kontroll lesz. Azért kell a létszamot majd jol megvitatni, és a szik-
ségesnél nem alacsonyabbra, de nem is magasabbra vinni, mert kiilénben
egy nagyon burokratikus dolgot hozhatunk létre, aminek azutén a politikai
ereje is elvész. Ezt tehat okosan és jol kell megszervezni.

Masik ilyen intézkedés, ami jelenleg végrehajtasi stadiumban van, a népi
ellenérzés megszervezése. Itt a killonbozé férumokon lefolytatott vita
alapjan a kérvonalak viligosak. Nagyon fontosnak tartjuk a hataskért, tehat
legyen bizonyos hataskore a népi ellendrzési szervnek. Ha pl. az Ugyészség-
nél tesznek bejelentést, akkor 24 6ran belil meg kell inditani az eljarast,
tehat bizonyos intézkedési joga van. Nem 1gy, hogy 6 maga nyomoz, hanem
a hatosag kotelezze magat, hogy meghatarozott idén belual kozlik a kivizs-
galas eredményét. Arra kell tehat Ggyelni, hogy ez a szerv ne egy s6hivatal,
panaszlada legyen.

A masik fontos dolog, hogy milyen lépcséfokig menjink. Az az elkép-
zelésunk, hogy jarasi, és a nagy varosokban keruletig. Lényeg: inkabb legyen
nckink a jarasban egy olyan népi ellen6rzd szerviink, amelyben van 15 em-
ber, akit az egész jaras megbecsil, a gazember pedig fél t6le. A kézségekben
a népi ellendrzési szerv létrehozasa most nem aktualis. Az az elképzelés, ezt
kés6bb még tovabb tudjuk fejleszteni. Egyébként az is felmerulhet, hogy erre
a szervre csak kétharom esztendeig lesz sziikség. Kérdezem, van-e vitas
kérdés, esetleg a kézponti bizottsagi tagokban, ha igen, sz6ljnak hozza. Nem
akarunk az allamigazgatasi uigyben keresztez6dést és zavart csnalni. Van egy
olyan allaspont: amelyik allami szerv mellett mikodik a népi ellenérzé bi-
zottsag, annak tertletén és hataskorében ellendrizzen. Ennek az elvnek
gyengéje az, hogyha pl. Borsod megyében van megyei népi ellenérzé bi-
zottsag, annak nincs moédja eljarni pl. a doésgyori gyaron belul. A masik
dolog: a gazdasagi, miiszaki kérdésekkel kapcsolatos problémit ott kell
hagyni, ahova az rendesen tartozik.

ElSkészités alatt van és rovidesen végrehajtas elé keril a Munkastanicsok
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unnepélyes eltemetése, elnoki tanacsi rendelettel, és az fizemi tanacsok
megszervezése. Az elvtarsak egy része ismeri az el6készitendé munkat, tehat
arr6l is tudnak, hogy az tizemi tanacsokkal szemben is van a parttagok egy
részében ellenallas. Ha mi politikai garanciaval rendelkeziink, akkor igenis
legyen ilyen szerv, amibe — azt hiszem — dolgozéink bele tudnak egy kicsit
sz6lni. Az lzemi tanacs ugy miikodjon, hogy altalaban a szakszervezet
iranyitasa mellett legyen, negyedévenként uljon 6ssze rendszeresen, és a
kozbeesd iddszak alatt az tizemi tanacs végrehajté szerve a szakszervezet
legyen. Tehat nincs neki allandé funkciéja, hanem a szakszervezeti bizottsag
a végrehajté szerve ennek. Kétharmada behivott tagbdl dllna, parttitkarbol,
KISZ-titkarbél, szakszervezeti funkcionariusbdl, és egyharmadat valasztanak.

Ami a hataskort illeti: van hataskore, véleményezési joga, tehat meghall-
gatja a munkastanacsot [sic!], és mas kérdésekben déntési joga van, még
anyagi eszk6zok folott is. Tehat az igazgat6i alap, kulturalis célokra elGirany-
zott Osszegek, szocialis 6sszegek, vagyis bizonyos, mar korabban meghataro-
zott 6sszegek, melyek megallapitott célokat szolgalnak. Meg kell mondani,
hogy a rendelet célja - és ez nagyon kategorikusan ki is lett mondva —, hogy
a Magyar Népkoztarsasagban az tizemek stb. 6ssznépi tulajdont képeznek,
ennélfogva az allam gazdasagi iranyité szerepe magaban a gyarban az igaz-
gat6 egyszemélyi felelGssége mellett biztositando.

Meg kell emliteni még a termelGszovetkezetek kérdését. A termels-
szovetkezeteknél az altalanos helyzet az, hogy a mi politikank és dllami vona-
lon kiadott kormanyintézkedések olyan eredményeket hoztak, amelynek
kovetkeztében az egész dolgozé parasztsig viszonya a nép allamahoz javult,
szorosabb, jobb lett. Gazdasagilag a termelést serkentették ezek az in-
tézkedések. Ugyanakkor ugyanezeknek a tényezéknek egy része a szocializ-
mus fejlédésével szemben korlatozéan hat, hiszen természetes, hogy az
egyéni parasztgazdasigok prosperitasa korlatozza ezeket a kérdéseket. Azt
hiszem azért, ha dialektikusan nézziik a dolgot, nyugodtan allithatjuk, mégis
helyes a part altal vitt vonal, mert sziikséges volt a munkas-paraszt szovetség
elemi megjavitasa, a part és a parasztsag, az allam és a parasztsag viszonyanak
megjavitasa ahhoz, hogy a part is megerSsédhessen a tovabbiakban. Ebbdl a
helyzetbdl sok elvtars még a partapparatusban is azt a hibas kovetkeztetést von-
ta el [sic!], hogy most a termeldszovetkezeteket nem fejlesztik. Most, ezen a
télen is nagyon sok lehet&ség van a termeldszévetkezetek fejlesztésére, még-
pedig az esetek egész soraban olyan lehetdség, ahol csak szubjektiv akada-
lyokat kell legy6zni. Nem akarok részletckbe menni, azt hiszem, az elvtarsak ér-
tik, mire gondolok. Példaul: viltoztatni kell a partszervezetek munkajan,
melyek egy része mintha meghalt volna, nem foglalkozik a termelSszovetke-
zetekkel. Ugyanakkor van olyan tényezs, hogy a termelSszovetkezetekbél kilé-
pett h6borgdkkel, vagy az ellenforradalmi terror miatt kilépettekkel szemben
olyan szigora dolog van, mint az egyhazbol valé kiatkozas. A partszervezetek
segitsenek a termelSszovetkezetek fejlesztésénél, természetesen erészak nél-
kiil, anélkiil, hogy éjjel agitalja 5 ember az agyban a parasztot. Tehat szolidan,
normalis munkaval igyekezzenek elérni, hogy még ezen az 6szén is fejlédjenek
a termelSszovetkezetek, annyira, amennyire van lehetSség.

Végul még egy nem gazdasagi intézkedést szeretnék megemliteni, hogy az
elvtarsak tudjanak rdla. Az a terviink, hogy november 3-ara cikket irunk a
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part éves munkajarél. A cikket Muannich elvtars fogja megirni.* Annyit
beszéltink mar a konszolidaciérdl, hogy gondolom, helyes lenne a rogton-
biraskodast hatalyon kiviil helyezni. A helyzet ennek fenntartasat nem kove-
teli meg, ennek a sziiksége mar nem all fenn. Ez mindig a hadi vizonyokra
vonatkozik. Ami a blinésokkel szembeni eljarast illeti, arra megvannak a ren-
des birdsagi, tigyészségi szervek, szitkség esetén gyorsitott eljarast is lehet
csinalni,

Ezekre a kérdésekre gondoltam, elvtarsak, mondjik majd meg vélemé-
nytiket.

KISS KAROLY elvtars: Mielstt folytatnank a Kdzponti Bizottsag ilését, és
mielStt atadnam a szt Fock elvtarsnak, arra kérem az elvtarsakat, hogy
Kadar elvtars referatumaboél Zsukov elvtarsra vonatkozéan, amit az Elnokség
[sic!] és KB tagsaga megsziinésével kapcsolatban mondott, csak az elvtarsak
tajékoztatasat szolgalja, mivel november 3-an ez ugyis nyilvinosan megje-
lenik, és nem akarunk mi ennek elébe vagni. Ami a hadsereg tajékoztatasat
illeti, ez is a hatarozat megjelenése utan torténjen meg.

(Kovetkezik Fock elvtars referatuma.)?!

KISS DEZSO elvtars: Kedves Elvtarsak!

Amikor szélasra jelentkeztem, Ggy éreztem, hogy nagyon sok mondani-
valém van, most, amikor el kell mondanom, eléggé zavarban vagyok. Az az
évforduld, amely a Magyar Szocialista Munkaspart és a Forradalmi Munkas-
Paraszt Kormany egyéves évforduléja, nézetem szerint bizonyos 0sszegzés €s
kovetkeztetés levonasat koveteli meg. Ebbe én beleszamitom az orszagos
partértekezletet is, bar az egy idGszaknak a lezarasat jelenti. Ez a péartértekez-
let nagyon sok tekintetben elGrevitte a dolgokat, sok terileten javitotta a
munkat, és az egy esztendd utan kell értékelést tenniink.

Mi az alapvetd ebben az értékelésben? Az, hogy a part és a témegek kap-
csolata hogyan alakult. Ugy érzem, errél nagyon sok sz6 esett, de Gjra és Gjra
kell errdl beszélni, mert a tdmegek kapcsolatat [sic!] szélesitve széles tome-
geket vezetett az adott szakaszban, az adott feladatok megoldasiara mozgosi-
tott, ezért nézetem szerint erre a szakaszra vissza kell térni. Oktéber 24-én tar-
tottunk egy értékelést a gyar vezetd kollektivaival, mintegy 120 elvtars jelen-
létében, hogy hogyan zajlott le 1956. oktéber 23-a. Két dolog ugrott ki, hogy
a gyar vezetd kollektivaja gazdasagi, part-, szakszervezet, KISZ-vezet6k a part
végrehajtdé bizottsaganak irdnyitasaval, nagyon alaposan felkészuliek az ok-
téber 23-t6]1 november 7-ig tartd iddszakra. Olyan idszak ez, amikor a mii-
vezetd elGszor lett miivezets, a parttitkar el6szor volt parttitkar, és az ellen-
ségnek nyikkanni sem lehetett. Ez az 6sszmiikodés nem parancsszora tor-
tént, és ha az igazgatoénak jobb otlete volt, mint a parttitkarnak, akkor azt va-
16sitottuk meg. Ebbdl levontuk azt a kévetkeztetést — mivel a partbizottsignak
a partértekezletig nem volt nagy tekintélye — és az a partbizottsaig ma meg-
erdsodott, elfogadjak vezetének. Ezt nem dicsekvésb6l mondom, majd kité-
rek a gyengeségekre is. Azt is hozzatenném, hogy ezeknek az intézkedéseknek
nyoman kevesebb volt a helyi politikai tevékenység, lényegében oktéber 23-an
nem tortént nagyobb esemény. A masik 1ényeges kérdés,hogy a munkasok
sokkal pozitivabban foglaltak allast és nyilvanultak meg, mint ahogy szami-

tottuk. Valahogyan gy van, hogy a kormianynak, a partnak az egyéves
<
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tevékenysége osszhatdsaban oriasi jelentSségii, a munkasok eltt nagyon im-
pozans és természetessé teszi ezt a megnyilvanulast. Hogy mi nem szamitot-
tunk erre, ez azért van, mert a helyi szervezet kapcsolata tavolr6l sem olyan,
mint kellene lenni. A munkasoknak a nagygyiiléseken valé megnyilvanulasa
val6 tény, de nem hiszem el azokat a szamokat, amiket Kadar elvtars kozol,
hogy 23-dn haromszorosan termeltek. Nalunk az 6sszes tizemekbdl jelentet-
ték a tébbtermelést, de ilyen aranyban, hogy ahol atlagban naponta 1800
szekrényt vesznek le, ott oktdber 23-an levettek 2200 darabot. Normalisan
nem lehet elképzelni, hogy egy napon haromszorosara emeljék a termelést.

A masik kérdés a politikai megnyilvanulas. Tettek ugyan egyesek politikai
megjegyzéseket, de menekiilnie kellett, hogy a munkasok meg ne verjék.

Az egyéves id6szakban egy bizonyos szakasz lezarult és mi azon torjik a fe-
junket, hogy pontosan meghatirozzuk, hogyan menjink tovabb. Bar a pért-
értekezlet meghatéarozta a f6bb politikai vonalat, de az adott helyzetben ne-
kink is meg kell hatarozni, hogy helyileg mit csinalunk.

Kevés sz6 esett arrdl, hogy az elmult 12 esztendé alatt az izemekbe beke-
ralt deklasszalt elemek milyen rossz hatast gyakorolnak a munkasokra. Sza-
vaiknak sokszor nagyobb hitele van, mint régi, munkasmozgalmi elvtarsak-
nak. Mi sem vagyunk eléggé felkésziilve, hogy az ezek altal okozott tamada-
sokat politikusan, érvekkel alatimasztva visszaverjiik. A munkasoknak egy bi-
zonyos rétege rendkivil miiveletlen, ezekkel nem lehet egyszeriien marxiz-
musr6l beszélni, politikai kérdéseket magyarazni. Ezeknél meg kell talalni
azt az utat, példaul szindarabmegnézés, vagy egyes olvasmanyokra figyelmé-
nek felhivasa, amin keresztiil az érdeklédését felkeltjiik. Beszélgettem két fia-
talemberrel, akik eddig csak csimbum regényeket olvastak, és csak azokat a
filmeket hajlandék megnézni, ahol 16vések vannak. Ezeknek aztan hiaba
mesélek a Vords Csepelrél és egyéb politikai kérdésekrdl. De ha a mi klub-
jaink foglalkoznak ilyen iranyban — a szindarabok dsszevalogatasaval ~ a fia-
talokkal, egy bizonyos id6 eltelte utan érdeklddési koriiket a mi elképzelé-
sinknek megfeleléen tudjuk iranyitani.

Olyan vélemény is van régi becsiiletes munkasok kozott, nemegyszer part-
tagok kozott, hogy minek tanulni, a batorsaghoz és a helytallashoz nem kell
tanulas. A multkor egy fiatal elvtars felvetette, hogy a kispolgari elemek, az
egész megjelenésiikkel — ha szérakozéhelyre vagy barhova mennek — olyan
biztonsagos légkort tudnak teremteni, ami az emberben azt az érzést ta-
masztja, hogy ezek igen miivelt emberek. Beszélgetés soran az ellenkezGje
deril ki. A mi fiataljaink nem képesek erre.

Partszervezeteink nem elég erSsek és sokoldald munkéja, a partmunka
modszere és forméja, nem esik egybe azzal a kovetelményekkel, ami az em-
berek részérdl megvan. [sic!] A mi partunk tevékenysége nagyrészt a tag-
gytlések szervezésére terjed ki. Sikertuilnek az olyan politikai akciéink, mint a
Koztarsasag téri nagygytilés, de hajlamosak vagyunk arra, hogy elbizakodotta
valjunk. Ez rendkiviil veszélyes dolog. Egy masik dolog a mi lizemiinkben,
hogy a munkasoknak kb. a fele szilardan mellettiink van, de az oktéber 23-
munkateljesitményben a politikai dllasfoglalas is benne van, nem akartak,
hogy azt mondjak, hogy 6k az ellenforradalom szekerét toljak.

Mi majusban nagyon kemény biralatot kaptunk azért, hogy az ellenfor-
radalom vezetSit nem tavolitottuk el az tizemekbdl, j6 szakemberekre vald
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hivatkozasal. Amikor eltavolitottuk Gket, a termelésben visszaesés nem kovet-
kezett be, viszont a politikai hangulat mellettiink annyira megszilardult, hogy
az legjobban a termelés emelkedésében mutatkozott meg. Ez nem azt jelen-
ti, hogy az izem minden részében igy van, mert egyes helyeken még sincse-
nek eltavolitva, és ott eléfordult, hogy az egyik parttitkar bevitt két szovjet ka-
tonat, és két ember nagyon drasztikusan szidta ezeket. Tekintve, hogy az uze-
mekben nemcsak mi, hanem a deklasszalt elemek is ott vannak, ezzel ne-
kink is szimolni kell. Azt hiszem, réviden gy lehetne jellemezni a kérdést,
hogy egészében az egyéves politikank tetszik a munkasoknak, és az a nem-
zetkozi timogatas, amit mi kapunk, az a legnagyobb erd.

Nem tudok a gazdasagi kérdésekhez nagyon hozzasz6lni, mert bar part-
titkar vagyok, a gazdasagi vezetéshez nem nagyon értek.

Itt van a nyereség-visszatérités. Maga a nyereségvisszafizetés gondolata he-
lyes, és abb6l annak kellene kévetkeznie, hogy a munkasokat serkentse a jobb
munkara, a terv teljesitésére. Egyes tzemrészeknél ez ugy néz ki, hogy a terv-
teljesitéshez egy-két napra van sziikség, de mas tzemrészekben — ahol a dol-
gozb6k legalabb olyan szorgalmasan és jol dolgoztak, ¢és kiilsé objektiv okok
akadalyozzak a terv idé el6tti vagy idSbeni teljesitését — nyereség-visszafizetés-
ben nem részesiilhetnek. A gyakorlat persze azt mutatja, hogy letl a gazdasa-
gi vezetS és a parttitkar, és a nyereség-visszafizetés Osszegének egy részét
kénytelen ennek az Gzemrésznek adni, mert mivel és hogyan magyarazzuk
meg ezeknek a dolgozéknak, akik j6 munkat végeziek.

Nagyon sokat vitatkoztunk a Budapesti Partbizottsigon azért, miért nem
elég batrak a kommunistak. Most, hogy beindult az oktatas, kideriilt, hogy
egy csomd propagandista, egy csomé oktatasban részt vevé elvtars nincs
felkészilve. Elismerik ugyan a Kidar-kormanyt, a partot, de a revizionizmus,
a nemzeti kommunizmus és egy sor mar kérdésben nincs megfelel6 allas-
foglalasuk. Nem értik meg azt a partallaspontot példaul, hogy nem parttag is
lehet vezetS. Példaul: a Kerékpargyar igazgatoja kérte felvételét a partba. Az
Uzemi alapszervezet elfogadta, a fels6bb szerv nem. Erre megindult az izem-
ben egy csoport részérdl a levaltasanak a kovetelése, ragalmazasa stb.

Minden erénkkel arra kell térekedni, hogy az elbizakodas elleni harc ne
valjon egyszeriien jelsz6va, ne mondjuk azt, hogy mi nem bizakodunk el, ha
tettekben azt tessziik. A gazdasagi munkat mindjobban el6térbe helyezziik a
partszervezeteknél, ennek azonban vannak bizonyos feltételei. Példaul az,
hogy jobban meg kell ismerkedni a gazdasagi kérdésekkel. Eddig az ipari
osztalyon vagy egy technikus, vagy egy parttag volt, aki ezzel foglalkozott.
Most a Szerszamgyar igazgatojat egy évre odahoztuk ipari osztaly vezetének,
aki kapja a régi fizetését. Feladatul jeloltiik meg, hogy dolgozza ki az ipari
osztaly feladatat, szervezze meg a parttitkarok rendszeres tajékoztatasat, a gaz-
dasagpolitikai és politikai gazdasigtan képzést. Amig ezt nem tudjuk meg-
csinalni, komolyan foglalkozni a gazdasagi kérdésekkel nem tudunk. Voltak
gazdasagi vezetSk, akik ezzel nem értettek egyet, de amikor majd az ered-
ményei mutatkoznak, amikor ra tudunk mutatni, hogy hol kévetik el a hi-
bakat, az nem fog tetszeni az elvtarsaknak.

A partmunka és a tarsadalmi munka kérdésében kellene a partnak allast
foglalnia. Vannak szakkorok, pl. motoros, horgasz stb., ahol a résztvevék, ha
sajat szorakoztatasukra dolgoznak, nem tekintheté a munkajuk partmunka-
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nak, de ha a part odakiild egy elvtarsat, és azt mondja, hogy te itt fogsz dol-
gozni, mert a part érdeke ezt kivanja, akkor ez a munka partmunkanak tekin-
tendd. '

Végezetil szeretném elmondani, elvtarsak, hogy kb. egy honapja kezdek
nagyon szigorii kovetelményeket felallitani magunkkal szemben. Amikor
Kadar elvtars az aktivan arrél beszélt, hogy tanuljunk meg magyarul igent és
nemet mondani, ram nagy hatassal volt. Amikor a partvégrehajtébizottsag
négy tagja — koztik én is — a part részérdl irasbeli figyelmeztetést kaptunk,
nem titkoltuk, hanem ahol arra sziikség volt, elmondottuk, és ennek ered-
ményeként masképp beszélnek az emberek. Meg kell azt is mondanom, hogy
a gazdasagi vezetSk egyenesen irtéznak a kritikatol.Az egyik vezetSvel négy-
szemkozt tltem le beszélni, aki a beszélgetés végén azt mondotta nekem,
hogy jobban litsz, mint az osztilyellenség. Ha mi &szintén beszélink és kri-
tizalunk, sajnos, ilyen kovetkeztetéseket vonnak le.

A munkasoknak nagyon tetszett, hogy a part fellépett az ardragitokkal
szemben, de még jobban tetszett volna az, ha megbuntették volna, illetve az
adott biintetéseket hoztak volna nyilvinossagra.

SANDOR JOZSEF elvtars: A Politikai Bizottsag beszamoldjaval teljesen
egyetértek. Az a véleményem, hogy a helyzet realis elemzésén alapszik. Né-
hany gondolatot szeretnék kiegésziteni, részben aldhdzni.

Ha vizsgaljuk az elmult id6 eseményeit partszempontbél, akkor meg kell
allapitani, hogy az elmult idészakban kétségteleniil értiink el eredményeket.
Szeretném alahuzni azt a gondolatot, hogy az elért eredmények kiindulé-
pontja a part helyes politikdja, az, hogy a part politikaja kifejezi a munkas-
osztaly és a dolgozé nép elgondolasait, céljait. Masrészt, azt hiszem, ma
realizalodik az a meghatarozas, amely a partértekezleten ugy lett megfogal-
mazva, hogy a part forradalmi harcban szilletett, amelyben munkasoszta-
Iyunk, dolgozé népiink legjobbjai foglalnak helyet.

Nem lényegtelen az a tény, hogy ma partunk 6sszetételében a munkas-
osztaly 58,8 %-ban van képviselve, azt a 30 ezres szamot, amelyre Kadar elvtars
utalt,”? a partértekezlet 6ta allandbéan novelni kell [sicl]. Az is jelentSs
tényezd, hogy partunk tapasztaltabb lett, jelent6sen névekedett az elmult
évekhez viszonyitva a 25-45 éves kozti korhatar. [sic!] Meg kell allapitani, a
Koézponti Bizottsag célkitiizése helyesnek bizonyult, és azok az elgondolasok,
amelyek megvalosultak, jelentds mértékben kétségteleniil hozzijarultak
azokhoz az eredményekhez, amelyekre Kadar elvtars beszamol6jaban utalt.

Kiss Dezs6 elvtars felszolalasanak azzal a részével egyetértek, hogy nekiink
alapvetéen — amikor a partrol beszélink — a parttomegek alkotasan keresztil
kell értékelni, lemérni a megtett utat, az elért eredményeket. Azok a tények,
hogy a part szava a Kézponti Bizottsag tagjain keresztil millibkhoz kozvet-
Ientl jutott el, jelentSsen hozzajarult a part tomegkapcsolatainak erdsité-
séhez, hozzajarult a Kozponti Bizottsag tekintélyének noveléséhez. Ezzel 6sz-
sze lehet foglalni azt a gondolatot, hogy a meggy6z6 sz6 igen mélyre hatott-a
témegekben. )

Kadar elvtars utalt olyan fontos dllomasra, mint oktéber 23. Ugy érzem,
1957. oktéber 23-a jelentette és jelenti a part egyéves munkajanak ered-
ményét, amely nemcsak a nyugalomban jutott kifejezésre, hanem abban is,
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hogy az Gzemekben kimagaslé eredmények szilettek. (Pl. szénbanyaszat és
mas Gizemek kimagasl6 eredménye.)

Szeretném alahazni az oktéber 30-i budapesti nagygytlésnek politikai je-
lentGségét és sikerét azzal az egy mondattal, hogy ez a kommunistak barati
talalkozéja a parton kiviili tomegek tizezreivel volt.

De elértink eredményeket mas teriileteken is, amely kifejezi parttagsa-
gunk moralis helyzetének javulasat. (Tagdijfizetési moral.) Az elmult hé-
napokban orszagos viszonylatban 96,4 %-a a parttagsagnak tagdijat fizetett, az
egy fore esé atlagunk 15,70 Ft. Tavaly 10 Ft volt. Annak ellenére, hogy ma
parttagsagunk az MDP-nél kevesebb mint a fele, 6sszegben viszont a tagdij-
fizetés a kovetkezGképp jelentkezik: 1956. szeptember el6tti tagdijbevétel 6,5
millié Ft. 1957 janiusaban 8 millié Ft. Lényegében a taglétszim kevesebb.
mint a fele, a tagdijkiilénboézet pedig minddssze mintegy masfél millidval
kevesebb [sic!].

Felvet6dott az a kérdés, amelyre Kadar elvtars hosszan utalt: milyen fel-
adatok allnak a parttagsag el6tt. Néhany gondolatot kiegészitésul: nagyon
lényegesnek tartjuk a parttagsag eszmei, politikai nevelésének fokozasat a
partegység tovabbi erdsitését. Ezen a téren a partértekezlet helyzetéhez viszo-
nyitva lényeges fejlédés mutatkozik. De van még tennivalé. Ilyen a part de-
mokratikus centralizmusanak erésitése. Igen 1ényeges gondolat és alapvetd
feladat, hogy a partmunka nem 6ncél, az orszag gazdasagi feladataira valo
mozgdsitas a fontos. Itt még van tennivalo.

Véleményem szerint melyek azok az akadélyoz6 tényezSk ma partéletiink-
ben, amelyek jellemzSk bizonyos mértékig akadalyként? Itt csupan egy-két
gondolatot szeretnék felvetni, az egyik ilyen a szektassag, amely erGteljesen
jelentkezik partszervezeteink életében. Ennek partunk torténetében mély
térténelmi gyokerei vannak. Ezt itt részletesen nem akarom kifejteni. Azok a
jelszavak, amelyek kétségteleniil torténelmileg helyesek voltak, de mecha-
nikus alkalmazasuk, hogy a ,hatalom eld6lt”, ,nem osztjuk meg a hatalmat”,
és f6ként az a tény, amely mar 1950-ben jelentkezett, hogy a tdmegek nélkul
lehet épiteni a szocializmust. Ugy érezziik, ezzel kapcsolatban kétségtelen
vannak feladataink. Onkritikusan meg kell allapitani, mi magunk sem tet-
tink meg mindent e téren. Mik a kifejez6 formai a szektds megnyilvanula-
soknak, amelyek f6ként alapszervezeteinkben jelentkeznek? Lényegében a
parton kiviliek lebecsiilése. A kisterenyei Allami Gazdasagban tortént pél-
daul, hogy a partszervezet egy kirandulast szervezett, ahol kijelentette, hogy
azon csak a parttagok vehetnek részt. Itt jelentkezik az a helytelen nézet, hogy
csak a kommunistak a rendes emberek. Kiilonbséget tesznek tovabba még
ma is a parttagok kozt abban, hogy ki mikor jelentkezett a partba. Mi ezek-
nek a jelenségeknek végsd kovetkeztetése? Az, hogy tomegek nélkiil akarjak
épiteni a szocializmust.

A centralizmus erSsitése az fontos és 1ényeges feladat, még akkor is, hogy-
ha az egy év elbtti események kétségteleniil hozzajarultak a centralizmus
lazulasahoz.

Mik ezzel kapcsolatban a mi feladataink: igyekezziink ennek elvi-gyakorlati
részét kidolgozni, és azt az életben is megvalositani.

Maisik kérdés a revizionizmus kérdése, amirol Kadar elvtars is beszélt, és
ugy fogalmazta meg, nem folyik megfelel6 eszmei-politikai-ideol6giai harc.
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Véleményem szerint a 6 veszély a revizionizmus. Kérdezem, hol? Sajt6, konyv-
kiad6é, MTI, miivészeti élet és kalonbdzé mas terileten, kaléondsen a fil-
meknél, a Kézgazdasagi és Miiszaki Egyetemen. A Kbézgazdasagi Intézet és a
Kézponti Statisztikai Hivatal és a tarsadalmi élet szamtalan mas teriletén
megtalalhatjuk. AlapvetSen ezek azt valljak, hogy nem ellenforradalom volt
oktéber 23-an, hanem demokratikus megnyilvanulas. Itt van elGttem a Sta-
tisztikai Szemle aprilis—-majusi szama. Méd Aladarnénak van benne egy
cikke, ,Miért hallgatnak a besz€l6 szamok?” Ebben a cikkben, hogy ellenfor-
radalom, megkertli azzal a terminolégiaval, hogy ,az oktéber 23-a utan lezaj-
lott események”. Vagy arrél beszél, hogy oktober 23-a a néptomegek spontan
megnyilvinulasa volt. Mi tehat a f6 feladatunk? Sorainkat rendezni,
kadereinket atszervezni és nem utolsésorban beépiilni az allami élet kilén-
b6z tertleteire.

Ismeretes: a Kézgazdasagi Szemle hasonlé cikkei mas ideolégiai folyoira-
tokon keresztill is igyekeznek politikai felfogasukat széles korben tudatosi-
tani. Egyetértek azzal a gondolattal, hogy az eszmei, politikai és ideolégiai
harc a fontos. Ezen a téren nem folyik megfelelé6 munka. A parttagsag és a
tomegek elbtt a revizionizmus, a nemzeti kommunizmus elveit fokozottabb
mértékben kell leleplezni. Véleményem szerint igen fontos, hogy a part
vezetdi, a Kézponti Bizottsag tagjai, a part politikajanak megfelel6en, ebben
a kérdésben egységesen, kovetkezetesen és hatarozottan foglaljanak allast. A
megyei partbizottsagok titkarainak is az a véleménye, hogy sokat artott ebben
a kérdésben Friss elvtirs el6adisa a Politikai Akadémian,” amikor a sajat
véleményét hangoztatva foglalt allast Péter [Gyorgy]**, Nagy Tamas® és a tob-
biek® ugyében. Azt szeretném felvetni, hogy Friss elvtars beszéde a Népsza-
badsag hasabjain keresztil szazezrekhez jutott el, ugyanakkor Kadar elvtars
kritikai megjegyzése ezzel kapcsolatban 1400-1500 ember el6tt hangzott el.
Az ideolégiai harcon kiviil nekiink szervezeti és adminisztrativ harcot is kell
folytatni a revizionizmus eszméinek vezetdi ellen. Kilénbséget kell tenni a
megfertSzott és a félrevezetett emberek kozott.

Felvetek egy gondolatot, hogy a So6s Gabor,?” aki kozismerten az ellenfor-
radalom egyik szellemi el6készitGje volt, ma a Foldmivelésiigyi Minisz-
tériumban mint f6osztalyvezetd valtozatlanul fenntartja nézetét.

Vagy itt van Patké [Imre]. Februarban mint egy &riilt tajtékozott, amikor
élethalalharc folyt a konszolidaciéért. Arrol beszélt, hogy ez a kormany a
szovjet szuronyokra tamaszkodva jott létre. Es ez a Patké most az MTI-ben
tevékenykedik, tovabba ez az ember az MSZMP-nek tagja, ésa parton beliil is
igyekszik a maga nézetét fenntartani, a part sorait bemlasztani.

Itt van Nagy Tamas: nem tagja a partnak, de valtozatlanul egyetemi tandr,
igyekszik az ifjisagot a maga szempontjabol nevelni.

A hadsereg kérdése. Szamomra nem elég érthetd, hogy miért nem egyfor-
ma aranyokkal mérunk? Mit keres Horvith Mihaly mint vezeté vagy Markos®
mint vezetd. Kdzismert, hogy az Ertelmiségi Forradalmi Bizottsagnak Markos
kimagasl6 vezetS egyénisége volt. Ezt azért vetem fel, mert dolgozé népink
szamara sem érthetd, hogy az ilyen egyének valtozatlanul azon a helyen dol-
goznak és elleniik semmi eljards nem tortént, ugyanakkor egy egyszeri pe-
dagogust, aki két napig volt tagja, [sic!] letartoztattuk. Ezzel nem azt mondom,
hogy helytelen volt letartéztatasa.
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Végezetiil a Hazafias Népfront kérdése. A Politikai Bizottsagon belul fel-
vetddott az, hogy tarsadalmunk bizonyos mértékig tal van méretezve, [sic!]
Kallai elvtars vetette fel ezt a kérdést.

Ebben nem akarok allast foglalni, ez alapos vizsgalatot és tanulmanyozast
kovetel. De Ggy érzem, a kérdés felvetése helyes. Feltétleniil meg kell néz-
nink, hogy mi a feladata annak a harom nészervezetnek, amely jelenleg ma-
kodik. Egy: az Orszagos NGtanacs, masik: a szakszervezeti némozgalom,
harom: a féldmiivesszovetkezeteken belil miikod6é némozgalom. Egy-két je-
lenségre felhivom ezzel kapcsolatban a Kézponti Bizottsag figyelmét. Kezd
megint tilméretezett lenni egyes tomegszervezetek figgetlenitett apparatusa.
Ez elsdsorban nem gazdasagi kérdés, hanem politikai. Nézziikk meg egy-két
tdmegszervezet adatait. Itt van a MTS, a MOHOSZ utdéda. Ennek a szerve-
zetnek 743 figgetlenitett dolgozja van.

KADAR elvtars kézbeszol: Megszavaztuk, hogy legyen. Ez nem egyszerii to-
megszervezet, hanem technikai kiképzés.

SANDOR elvtars: Akkor is 743 fliggetlenitett dolgozdja kell hogy legyen?
Vagy itt van a VOroskereszt kérdése. Olyan torekvések vannak, hogy most 1ét-
szamukat jelent6sen novelni kell. Egy évvel ezel6tt 243 volt, most 355. A
Kozponti Bizottsagnak ezt a talméretezett apparatust feltétlenul felil kell
vizsgalnia.

DABRONAKI GYULA elvtars: Tisztelt Kozponti Bizottsag!

A referatummal egyetértek, és annak néhany kérdéséhez szeretnék hoz-
zaszOlni.

Kadar elvtars felvetette, hogy a népi ellenérzés operativ, gyakorlati kimun-
kalasahoz sz6ljunk hozza. Ennek sziikségessége, azt hiszem, nem vitas a Koz-
ponti Bizottsag el&tt sem, mert az allami apparatus nincs olyan erd, hogy
minden terileten megfelelé idében és médon tudjon ellendrizni. Viszont
nagy hibalenne az dllami apparatust erre a célra felduzzasztani, mert ez nagy
buirokraciaval jarna. En azonban azt javasolom, hogy ebben a népi ellenérzé
bizottsagban, amelyek jarisonként és megyénként lesznek, legyen benne
szakember is. P1. ha a diésgy6ri gyarat ellenérzik, nem tudnak szakember
nélkil belesz6Ini a dolgokba, miszaki kérdésekbe. Tehat a ,népi” sz6 ne
mossa el azt a lehetdséget, hogy szakemberek is legyenek tagjai a bizottsag-
nak. En azt javasolom, hogy a bizottsag operativ intézkedésre ne kotelezze a
megvizsgalt szerveket, hanem koételezze 6t az intézkedés megtételére ugy,
hogy adjon jelentést, mit tett a vizsgalat eredményeként.

Az iizemi tanacsokkal kapcsolatban Kadar elvtars azt mondta, erésebbek
vagyunk, mint magunk is tudjuk vagy érezziik, erre nem gondolunk, és ezért
tapasztalhaté bizonytalansag egyes kérdésekben. Ezzel egyetértek, de szeret-
ném ezt realizalni az \zemi tandcsvalasztasokra vonatkozéan. Félek attdl,
hogy az izemi munkasok nem fogjak ezt teljes egészében elfogadni. Eppen
ezért javasolom kimondani, hogy nemcsak '/s-at, hanem felét lehessen va-
lasztani.

Fock elvtars referatumaval kapcsolatban és a kapott anyag™ alapjian nekem
az az észrevételem, hogy a mez8gazdasag teriiletén a szazalékos talteljesités
meghatirozasa nem fedi ma mar a valésigot. Nem baj természetesen, ha
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nagyobb lesz az eredmény. En azonban azért vetem fel ezt a kérdést, mert ha
mi csak a 4,5 szazalékra épitink mint tdébblettermésre, akkor ennek
megfeleléen fogjuk az erdt biztositani a paraszti vasarloerd lekotésére, ami
nem lesz elegendd, nem tudjuk vele lekétni a paraszti vasarléerdt. Nemcsak
televiziot, motorkerékpart, hanem kisgépeket is kell adni a mez&gazdasag-
nak, hogy ezzel is szoritsuk a parasztsagot a gépvasarlasra, és ezzel parhu-
zamosan a termelékenységre.

Nézziik meg kicsit kozelebbdl a nyereségrészesedés kérdését is. A nyere-
ségrészesedés olyan aru termelésére szorit, amely nem mindig van benne a
tervben, de emeli a nyereséget, ami évenként bizonyos plusz a boritékban.
Ha az izem nem teljesiti tervét, akkor is megkaphatja a nyereségrészesedést,
és ez igy nem helyes. Ki kellene tehat valahogy egésziteni ezt a kérdést.

Foglalkozni szeretnék a beruhdzasok kérdésével. A kiadott anyag sajnos azt
jelenti, hogy ndvekszik az a beruhazasi keret, amelyet nem lehetett befejezni,
és az orszag lassan ugy néz ki, mintha miemlék volna. Vannak gyirak és
tonkremennek. Ez persze az el6z6 évek kovetkezménye is, mert azt hittik,
akkor lesznek j6 tizemek, ha valésigos kombinatokat epltunk A tékések Job—
ban csinaljak ezt, mint mi. Amikor ezt a kérdést felvetem, az én munkamat is
biralom egyben. Néhany teriileten mégis tobbet kell adni, mert akadalya ez
az egész termelésnek. Az idei j6 termés minket lehetetlen helyzetbe hoz.
Olyan helyeken raktarozunk, hogy egész évi munkink termése veszélyben
van. Nincs raktar, hiitévagon. Milliokat jelent, hogy nincs csirkeexport. Ha
ezt nem tudjuk gyorsan megcsinalni, nagyon nagy bajok lehetnek. Lattunk itt
a multkor a roménoknak egy hiitévagonjat, Ggy nevezték, hogy csodavagon.
Pedig ilyent mi is tudnank csinilni. Gondosan kell tehat azt a kérdést meg-
vizsgalni, hogy a kulféldre szallitandé arukat megfelelGen tudjuk raktarozni.
Ilyen kortlmények nagyon nehezitik a munkat. Dohanyunk is nagyon sok
van, soha ennyi még nem termett, és a mindsége is nagyon j6. De ahogyan
ezt is kezeljuk, az nagyon rossz. Mi tilzottan a nehézipart fejlesztettitk. Nem
is akarom én ennek elsédlegességét vitatni, csak arra felhivni a figyelmet,
hogy olyan agakat fejlessziink, amely nem évek miilva hoz valamit. Tele va-
gyunk pénzzel, de ha annak nincs fedezete, nem ér semmit. Kilféldon azért
vagyunk a nehéziparban versenyképesek, mert a t6kés abba nem megy bele,
hogy nem rentabilis dgat fejlesszen.

Befejezésil: Kadar elvtars és Fock elvtars is referatumukban a munkas-pa-
raszt szovetséget mint alapdolgot jelolte meg és értékelte. Felvetem ezt a
kérdést a munkasosztaly szempontjabdl. A piacon ezt a kérdést a munkas-
osztaly képviseli egyediil. A piaci arak tilzott nagysiga a parasztot nem
6sztdnzi az arutermelés novelésére, az adott arak mellett nem szoritja tobb-
termelésre, kisgépek beszerzésére, hanem radiét, motorkerékpart és egye-
beket vesz, mert igy is meg tud élni. Magyarorsziagon a 4-5 holdas paraszt j6l
€l, és a munkasosztaly zsebére €l j61. Tehat a munkas-paraszt szovetség most
elssorban a munkasosztaly kérdése. Latni kell, hogy Magyarorszagon a me-
z6gazdasagi arak oly magasak, mint eddig még soha. Erre a munkasosztaly
fizetra. El kell érni, hogy a dolgozé parasztsag ne csak a piacon, hanem a ter-

- melésben is szovetséges legyen. Biztositani kell, hogy legyen piaci fegyelem,

legyenek tartalékok. Most vannak is tartalékok, azt hiszem, régen indultunk
ennyi tartalékkal neki az évnek.
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A gyérak, izemek torténelmi miiltjaval kapcsolatban: Kelet-Németorszag-
ban, Csehszlovakiaban, Jugoszlavidban egy-egy gyar torténetérdl egész ko-
moly kis konyvet adnak ki; hogy keletkezett a gyar, kik voltak a tulajdonosai,
hogyan nézett ott ki a munkasmozgalom, kik voltak a martirok, hogy kertilt a
nép tulajdonaba. Ez nalunk is sziikséges lenne, mertigy éreznék az emberek;
ismerik a gyar torténetét, és ezzel kicsit magukénak is tartjak. Ugyanakkor azt
is 1atja, hogy a gyar torténete egy darab térténelem is. _]avasolorn nézzuk ezt
meg nélunk is. Nagyon erdekesen meg lehetne irni egy-egy gyar, iizem torté-
netét.

FEHER LAJOS elvtars: Tisztelt Kozponti Bizottsag! En a két beszamolé me-
z()’gazdasa’tgi részéhez szeretnék hozzaszolni. Kadar elvtars megjegyezte, hogy
sok elvtars Gigy fogja fel, hogy most nem tudunk termelSszovetkezeteket fej-
leszteni. Ennek a fogalmazasnak nincs semmi jogossaga. Allitom, hogy ter-
mel&szovetkezeteink az idén sokat er6sédtek. Magasabb a kukorica termés-
atlaga, a hizottszarvasmarha-illomany, amellyel a legnagyobb baj volt, a ta-
vasz Ota 30%-kal, a sertésillomany 33%-kal n6tt. A jobb megmunkalas, a
jobb gazdilkodas kovetkeztében az idén a munkaegység-részesedés jobb a
tavalyinal, amikor 30-31 Ft jutott atlagosan egy-egy tagra, az idén pedig 40-41
Ft, igy az életszinvonal jéval magasabb, mint tavaly volt.

A megyei partbizottsigok mez8gazdasagi osztalyvezet6i allitjak, hogy so-
hasem volt olyan sok j6 termelSszovetkezet, mint most. Igaz az, hogy a
szovetkezeti szektor és az egyéniek kozott a versenyszellem sem volt olyan
azelStt, mint az idén. Sokan a fejlesztés kérdését is csak altalanossagban kép-
zelik el. Ahol megvan a politikai és gazdasagi feltétel, ahol jok a terme-
16szdvetkezetek, ott ra kell menni a meglévok fejlesztésére, az Gjak alakita-
sdra, a kilonbozd termeldszévetkezeti csoportok alakitaséara.

Az elGrehaladast konkrétan hirom f6 teriileten kell megszervezni:

1. Minden megyében van 40-50 olyan j6é termel&szovetkezet, ahol a ter-
mésitlagok meghaladjak az egyéni parasztok atlagat. Azonban a termeld-
szovetkezetekben — az elvtirsak megallapitasa szerint — mindeniitt megvan a
20-25 f6nyi mag. Az ezekre valé tamaszkodassal kezdhetjiik meg a munkat.

Bacs megyében egy j6 modszert vezettek be az elmilt hetekben. Ebben a
megyében 40-50 j6 termelSszévetkezet van. Ide kikildtek politikai aktivakat,
és kezdik a munkat szervezni. Javaslatom, hogy az dsszes megyei partbizottsa-
gok osztalyvezetSi az elkovetkezd hetekben ugyancsak kezdjenek hozza ehhez
a felméréshez.

A masodik probléma, amivel foglalkozni szeretnék, a kilépettek vissza-
vétele. A kilépettek jelentSs részében megvan a hajlanddsag a visszajovetelre.
A 3 baj az, hogy a termelGszovetkezetek vezetSiben van az ellenallas ezzel
kapcsolatban. Elmondottidk a megyei osztalyvezetd elvtarsak, hogy sok helyen
azzal kuldik el a visszajelentkezGket, hogy jojjenek november vagy december
végén, vagy pedig hogy tanuljanak hirom-négy évig az egyéni gazdasagban.
Egyszéval merev elutasitds mutatkozik a kilépSkkel szemben.

A harmadik tertlet: a tél folyaman sok helyen széjjelzavartak az ellenfor-
radalom el6tt is j6l miikodé termelSszovetkezeteket, amelyeknek megvolt a
gazdasagi alapjuk. Itt az épiletek is megvannak. Felhivtuk a megyei partbi-
zottsagok figyelmét, hogy az ilyen helyen prébaljak meg elkezdeni a szervezé
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munkat. Gyér megyében ez a munka mar megkezdddott. A Gyér megyei
munkastilust szeretnénk, ha tobb megyében is atvennék. Sok helyen az a
tapasztalat, hogy harom-négyszaz ember is belépett a termel&szovetkezetek-
be. Csongrad megyében inkabb kizirasok vannak. Egyszéval a szervez6mun-
kat elinditottuk, s arra hivtuk fel a megyebizottsigok figyelmét, hogy e mun-
ka elinditdsaval els6sorban a politikai légkort teremtsék meg a tsz-fejlesz-
téssel kapcsolatban. Ugy laguk partunk az elmdlt 10 hénap alatt elég ko-
moly bizalmi t6két gyiijtott 6ssze a part soraiban. Erre utalt Kadar elvtars is,

amikor azt mondotta, hogy a parasztsag viszonya a parthoz j6. Erre a bizalmi
tékére tamaszkodva, tovabba épitve a zarszamadasok eredményeire, j6 szer-
vezémunkaval igenis elindulhatunk, és el kell jutnunk a fejlesztési munkaval
annyira, amennyire csak a lehet8ség engedi.

A megszilarditas problémaja kozott [sic!] kettét emlitenék:

A mez6gazdasagi tsz-ek problémaja. Abban illapodtunk meg a megyei
elvtarsakkal, hogy ahol csak egy kis reménység van a termelGszovetkezeteket
illetSen, elvalasszuk az alszévetkezetektSl. A rosszakat a megyei tanacsokkal
kardltve fel kell oszlatni.

To6bb gyenge tsz-nél valéban nagy probléma a megszilarditas. Az a javas-
latunk a Kozponti Bizottsag felé, hogy ezeknek a gyenge tsz-eknek adossagait
prolongiljuk hosszabb idére, st indokolt esetben két-harom esztendeig is
adjunk lehetdséget a torlesztésre. Hitelelengedésrdl szo sem lehet. A gyenge
tsz-ek talpra allitasanak ez az egyik {6 tényez&je. Tovabba a megyei partbi-
zottsagoknak ki kell dolgoznia, hogyan lehet ezeknek a tsz-eknek termelését
megjavitani. Ha ez sikeril, a gyenge tsz-ek hamar felzarkézhatnak a j6 tsz-ek
mogé. Ha mi ezt a kérdést meg tudjuk oldani, akkor a tovabbfejlesztés el6l a
6 akadalyt elharitjuk.

Szakvezetés kérdése. Itt sillyos a helyzet. Jelenleg 2500 mez&gazdasagi tsz
kozott csak 340-ben van agronémus. A kormany marciusban olyan hataroza-
tot hozott, hogy a gyengébb tsz-ek kérésére 800 agrondémus keretet biztosit év
végére, és fizetésiik felét is az allam magara vallalja. Ebbél a 800-as keretbdl
csak 110 £6t vettek igénybe. Ez a szam stlyos biralat a part- és az allami veze-
t6k munkaja felé is. Itt gydkeres fordulatot kell elérni.

Gépallomasok. Az elsé félévben a gépallomasok 88 millié forintos tiszta
nyereséget értek el. Ez pozitivum. De ennek stlyos dra van a tsz-ek rovasara.
A megyei elvtarsak elmondottik, hogy a gépéllomasok a tsz-ekben nem vég-
zik el id6re a munkat. Vicces sz6las-mondas alakult ki, hogy j6 a személyi
kapcsolat a tsz és a gépallomas kozott, csak a traktor nem j6. A {6 hiba
akoril van, hogy a gépallomasok nincsenek kézben tartva, tehat a vezetésben
van a hiba. A gépallomasok allami szerveinek e kérdésben parancsolni kell.

Az allami gazdasagokrél. Buzatermésatlaguk 12,40 kg volt, tehat 4 mazsa-
val tobb, mint az egyéniek atlaga. Most mar az allami gazdasigok a 12
mazsan felil termelnek. Elég j6 az &szi arpa és a kapasok terméseredménye.
Az allattenyésztésben a haromnegyedévi nyersmérleg szerint nincs egyetlen
megyei igazgatésag sem, ahol jelenleg rafizetés lenne az allattenyésztés. Ez az
elsé eset, amikor jovedelmezdvé valt. Az év végi mérleg szerint kb. 200 millié
forintos eredményjavulds virhat6 a betervezett veszteséghez viszonyitva. Ez
mutatja, hogy az allami gazdasagok z6me meger&sodott, és ki lehet tizni azt
afeladatot, hogy 3—4 év alatt zomiuik mintagazdasagga valjanak. [sic!]Ez 6riasi
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jelentdségi a kollektivizalas szempontjéb()l A megmaradandé veszteség 350
millié Ft lesz. Valészintileg jovs év végére el lehet mondani, hogy az allami
gazdasagok deficitmentesek.

Par szot a foldkérdésrsl. Kozdudomasi, hogy a foldkérdés rendezése évek
6ta htzédott. A Munkas-Paraszt Kormanynak februar 10-én megjelent ezzel
kapcsolatban egy rendelete. Ennek végrehajtasa soran 300 kozség kivételével
valamennyi kézségben volt foldrendezés, dsszesen egymillié-kétszazezer hol-
dat érintve, tehat az osszes foldtertlet 12,3%-at. A termelés tovabbvitele
szempontjabol ez nagyjelentdségii dolog. Igen nagy jelent6ségi politikailag,
hogy az ellenség 6 jelszavat, ,vissza az 6si foldet”, sikertlt kemény kézzel kitit-
ni a kezébdl. El kell mondani, hogy kb. 25-30 kbézségben volt probléma, ahol
a foldet nem akartak atvenni, ott a bujtogatokat adminisztrativ eszk6zokkel
intézték el, 42 £5t Srizetbe vettek a beltigyi szervek, ezek kézil 20 kulikot. Ugy
latjuk, hogy a nyugalom érdekében sziikséges volt ez az intézkedés. Jelenthe-
tem a Kozponti Bizottsignak, hogy a foldkérdésben most mar az egész or-
szagban nyugalom van.

Szeretnék egypar szot szolni a felvasarlas kérdésérdl. Kadar elvtars ismer-
tette a kenyérgabona felvasarlasi eredményét. 20 ezer vagon biztositva van az
év végéig. EbbdI tizezer vagon bejon a vamérlés itjan, kb. nyolcezer vagont
kell felvasarlas atjan biztositanunk. Meg kell mondani, hogy ha csak a ter-
meldszovetkezeti parasztok kezén 1évs kiosztott gabonafeleslegek jéonnének
be, 2000 vagont tudnank ebbdl biztositani. A felvasarlasi buza arat sikertlt a
betervezett 220 Ft-r6l 208 Ft-ra lenyomni, ez azért sikertlt, mert biztositottuk
a piac nyugodtsagat, és kikliszoboltiik a gabonaspekulaciot.

Nem ilyen konnyii a helyzet a kukorica felvasarlasanal. A felvasarlasi terv
hiiszezer vagon, ebbdl bejott a 25%-a. Azt kell mondanom, hogy ez nem kony-
nyd feladat, és sajat magunk is meglepédtiink, hogy ilyen nehezen megy.
Felhivtuk a megyei partbizottsdgok osztalyvezetSinek figyelmét, hogy ezt a
kérdést jobban tartsik a keziikben, anélkil, hogy panikot keltenének és
idegeskednének a piacon. El vagyunk szanva arra, hogy a jelenlegi csoves
kukoricinal a 105 Ft-os, morzsolt kukoricanal a 181 Ft-os arat tartjuk. Bizo-
nyos intézkedéseket mar foganatositottunk a jelentkezd spekulacié esetére.

A borfelvasarlas nagyon szépen halad. Az allati termékekbdl az éves terv tel-
jesitése a kavetkezoképp fest. Vagott sertésnél 76%, vagémarhanal 89%, tojas-
nal 95%, baromfinal 26%. Ut6bbinal elég szomord a kép. A tejfelvasarlas
86%-0s. Tehat batran elmondhatjuk, hogy a begytijtési rendszer nélkiil meg
tudunk élni, és az orszag az ipar ellatdsa és a megndvelt exportterveket
kereskedelmi eszkozokkel is meg tudjuk oldani [sic!]. A hizott sertés prob-
lémaja. Tavasszal 16 Ft-os hizottsertés-atlagarakat szabtunk meg. Napokig
toprengtink azon, hogy 16 vagy 15 Ft-os legyen az 4ra. Részben helyteleniil
orientalt bennunket a Statisztikai Hivatal panikszerii jelentése, tovabba nem
tudtuk, hogy milyen lesz a kukorica termésatlaga. Mai fejjel azt latjuk, hogy a
16 Ft-os ar magas. Fzen az aron ugy akarunk korrigalni, hogy decemberben,
januarban, februarban 200 ezer diszn6t a szerzdéses keretbdl atvisziink a sza-
badpiacra, és igy olcsobb hiust tudunk biztositani a munkasosztaly szamara.

A felvasarlasnal leggyengébb pontunk a zoldség, gyimolcs és baromfi fel-
vasarlasa, itt érvényesul legkevésbé az allam piacszabalyozé szerepe. Harom
teruleten jelentkeznek a negativumok:
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1. Az allami és a szovetkezeti felvasarlas mennyisége egyiittesen is keve-
sebb, mint a maganszektoré.

2. Az allami és a szévetkezeti kereskedelem nem megfelels minéségﬁ arut
vasarol. A magankofaknak sikeril csak j Jo mindségi arut felvasirolni, és igy
azt elvonni az export el6l.

3. Az dllami, szovetkezeti kereskedelmiinkben nagyszamu kozbeiktatott kéz
van, és emiatt az aru utja hosszi. Rendkiviil megndvekedett a kereskedelem
koltsége. Jelenleg egy mazsa felvasarolt arura 242 Ft kereskedelmi koltség
esik, ami igen magas arrést eredményez. Ennek két silyos kihatasa van: a fo-
gyaszté6 munkasokban parasztellenességet timaszt; a munkasokban olyan
hangulatot is teremt, hogy a magas fogyasztéi arakkal vissza akarjuk venni
azt, amit a bérrendezéssel adtunk.

Itt komoly bajokkal allunk szemben felvasarlé kereskedelmiink terén. Ez a
hélyag megérett a kifakasztasra, tehat operdlokésre van sziikség. A Kozponti
Bizottsag utasitsa a Politikai Bizottsagot, hogy vizsgalja feliil ezt a kérdést
sirgSsen, és a megfelels allami szervek tjan csinaljon rendet ezen a teri-
leten.

A felvasarlassal kapcsolatban két problémara valaszolok. Az egyik, hogy
tal magasak az arak, én ezzel nem értenék egyet — bar egy kicsit magasak —,
mar menet kézben korrigaltunk egypar cikknél, igy a buza aranal, a kuko-
ricanal, a sertésnél. Az is igaz, hogy még igy is magasak a felvasarlasi arak. A
Politikai Bizottsag hatarozott allaspontja, hogy a haroméves terv soran kb.
8-10%-o0s korrekciot fog csinalni lefelé a felvasarlasi araknal. Egy dolgot
azonban tekintetbe kell vennunk, addig menjink le az arakkal, mig az érde-
keltség megvan. A hatart kell eltalalnunk, ami nehéz dolog lesz.

Dabronaki elvtars megemlitette a falusi vasarloers kérdését. Ezzel egyetér-
tek, a vasarloerd nagyobb a tervezettnél, a mezdgadasig termelése kb. 7,5
millidrd forinttal nagyobb, igy a vasarléerd lekétésére szerintem ne fogyasz-
tasi cikket adjunk tilsilyba, hanem kisgépeket, miitragyat, téglat, cserepet.
Ut6bbinal javasolnam, hogy egyes falukban sok helyen leallitott téglavetSket
inditsuk be djra, a nagyobb téglagyarakat pedig allitsuk be cserépgyartasra.
Ha tobb haz épiil, ezzel csak a nemzeti vagyon fog gyarapodni.

BAKO AGNES elvtarsné: A Kozponti Bizttsag iilése el5tt én is azon gondol-
koztam, hogy az elmult harom és fél hénap alatt, a partkonferencia 6ta eltelt
idében, keruletiinkben a parttagsag, a parton kiviiliek allasfoglalasiban mi-
lyen valtozas volt. A konferencian két déntd kérdés volt: a partegység €és a
tomegekkel valé kapcsolat kérdése. Elsésorban ebbdl a szempontbdl pro-
biltam megnézni a dolgot. Persze nagyon nehéz ilyen révid id6 alatt meglat-
ni a viltozasokat, és lehet, hogy nem a leglényegesebb kérdéseket mondom el.

ElGszor a parttagsagrol. Ugy gondolom, hogy feltétlenil van valtozas a
partvezetése tekintélyének kérdésében. Feltétleniil van valtozas, amennyiben
- nyugodtan el merem mondani— ndtt a partvezetés tekintélye. Gondolok itt
a Kozponti Bizottsagra, egyes személyekre. Most mar nem nagyon hallunk
olyan dolgokat - jobbrél vagy balrél —, hogy ez vagy az mit keres a Kézponti
Bizottsagban, a vezetésben. Ez komoly elismerés olyan iranyban, hogy na-
gyon komoly és hatalmas munkat végeznek a kozponti vezetésben.
Feltétlenul nagyobb tekintélye van az alsébb pértszervezeteknek is. De van-
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I
nak bizonyos teriiletek a parttagsag korében, ahol elég komoly problémak

vannak még mindig. Ez osszefiigg a partegység kérdésével. Keriletiinkben
van kétolyan szervezet —lehet, hogy t6bb is —, ahol olyan érzéstunk van, hogy
nem tudjuk kézbe fogni Gket, és egy masfajta politikai vonalat visznek, mint
a part vonala. Ide tartozik a Tarsadalom- és Természettudomanyi
Ismeretterjesztd Tarsulat és a Szab6 Ervin Konyvtar. Nagyon sokat foglalkoz-
nak az elvtarsak a minisztériumban is a Tarsadalom- és Természettudomanyi
Ismeretterjeszté Tarsulattal, Orban elvtarsék is, kevesebbet a Szab6 Ervin
Konyvtirral. Nekiink az a véleménylink, hogy itt az elvtarsaknak jelentékeny
része alapveté kérdésekkel nem ért egyet, de errél nem beszélnek. Olyasmi
ma mar nincs, hogy ilyen kérdésekrdl nyilt vita folyna, de példaul lelkiik mé-
lyén meg vannak gy&z&dve arrél, hogy itt nem volt ellenforradalom elejétsl
végig. ElGsz0r azt mondtak, hogy forradalom volt, azutin volt egy ugras,
hogy tényleg ellenforradalom volt, most pedig szakaszos dolgokrél beszél-
nek. Az ellenforradalmat magat a tobmeges atrocitasoktdl szamitjak. Teljesen
tudomanytalan dolog ezektSl, mert Gigy gondoljak, hogy oktéber elétt nem
volt népi demokricia, mert akkor hogy lehetett volna forradalom. Ugy gon-
doljuk, hogy ezeken a helyeken hatarozottabban kell kdzbelépni, elsésorban
a partvezetést fogjuk megerdsiteni, és néhany olyan elvtarsat fogunk ide
bevinni, akik biztositjak ott a part irainyvonalat.

A masik, ami szélesebben van elterjedve még a parttagsdg koérében, az
értelmiség korében, ez az osztalyharc kérdésérdl folyik. [sic!] Van egy elég
komoly sajnalkozas a szigoruisag felett, amit a part alkalmaz az ellenfor-
radalmirokkal szemben. Példaul biztos vagyok abban, hogyha kijon, hogy
Déry® vagy Tardos® ennyire és ennyire lett elitélve, rettenetesen el lesznek
keseredve ezek a elvtarsak. Remegve varjak, hogy mi lesz ezekkel. Hataro-
zottan van egy ilyen sajnalkozas, és nagyon komoly ellentét van ezekben a
kérdésekben ezek kozott a parttagok, a tobbi értelmiségi és a munkas part-
tagok kozott. Ugyanazokat az embereket, akiket ezek védenek, a tobbiek utal-
nak, és nem tartjak Gket a partba valéknak. Konkrétan a kertletiinkben el
kell donteni Gal Pal tigyét — aki a Hajnalodik cimii cikket irta® -, Gombos®
kérdését. Ezekben a kérdésekben is kilonb6z6 vélemények vannak. Ez tulaj-
donképpen Osszefiigg az osztalyharc kérdésével, és kicsit valahogy Ggy gon-
dolkoznak egyesek, mint ahogy Veres Péter a Balog csalad torténete végén ir-
ta, hogy most jott egy Gjabb elnyomas. Ilyen problémik vannak ezeken a
teruleteken.

A szektassag kérdésérdl most azért nem akarok beszélni, mert nem tudok
Gjabbat mondani, de elég sok probléma van ezen a terileten is. Persze el
lehet azt is mondani - az izemekre is —, hogy van hatisa annak a sok beszéd-
nek, amit a vezets elvtarsak tartanak, a sajtoban megjelend cikkeknek, és
hatarozott torekvés van a munkas parttagoknal, hogy szakitsanak a régi méd-
szerekkel, és egyre inkabb politikai eszkézdkkel dolgozzanak Van azonban
olyan dolog, ami eléggé balra hajtja az elvtarsakat, és belehajtja a szektassag-
ba. Osszetiltem tegnap este az apparatus munkatarsaival. Engem nagyon fel-
huztak az elvtarsak, hogy mondjam el itt, hogy egész egyszeriien ugy érzik,
hogy tehetetlenek vagyunk bizonyos dolgokban, és még mindig nem tudjuk
a proletardiktaturat kelléen érvényesiteni. Es igazolva latjak magukat egy sor
dologban, holott sokat lettek ostorozva szektas dolgokért. Ezt alatimasztot-
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tak egy sor dologgal, én csak egy-kett6t emlitek meg. Részt vettem a tanacsak-
tivan is, és azok is erre hivtak fel a figyelmet. Beszéltek egy 35-0s és egy 28-as
lakdsrendeletrdl. Eléfordult a VIII. kertleti tanacsnal, hogy kiutaltak egy
disszidens kisiparos lakasat egy haromgyermekes csaladnak. Visszajott a kis-
iparos, és visszakovetelte a lakasat. A keriilet nem itélte vissza a kisiparosnak.
A Févarosi Tanacs ezzel szemben kiutalta. A vége a dolognak az lett, hogy a
Févarosi Tanacs fegyelmit inditott a kerileti tanacselnok-helyettes ellen,
mert a Févarosi Tandcs hatarozata ellenére mégis a munkascsaladot hagytak
a lakasban. Ebbdl azt latjak, hogy rosszabbul jarnak a munkascsaladok.
Ilyen rengeteg van. A hazak allamositisaval kapcsolatban t6bbszor targyal-
tunk, de nem tudunk z6ld dgra verg6dni; eléfordul, hogy egyesek két eme-
lethez is hozza tudnak jutni. Ugy tudom, hogy ezzel a kérdéssel foglalkoznak.

Az orvosegyetemrdl 800-an jottek ki a 30-i gytilésre. Ebbd] 600 hallgatd,
150 Gn. egészségugyi kozépkader és 50 kozott [sic!] voltak orvosok is, tehat
oktatok. Ennyi jott a kb. 1000 orvosbél. A professzorokbél minddsze harom
parttag van, és nagyon jol élnek ezek az oktaték, nagyon jol tamogatjak
egymast, és a hallgaték is gy latjak, hogy ezektdSl kell félni és nem a parttol.
Ezeknek van tekintélyiik és nem a pértnak. Ez nagyon rossz dolog, és tehe-
tetlenséget éreznek az elvtarsak. Tudnék még egyéb dolgokat sorolni.

Még egy dolgot szeretnék megemliteni, mert ez, kiillénésen értelmiségi te-
riileten, nagy felhaborodast keltett. Ez a szilencium kérdése. Mészaros Agi,**
Bessenyei® hat hénapra, hat hénapos szilenciumra lettek elGszér itélve.
Ezzel mi, hogy igy mondjam, felvagtunk, és ezzel altalaban megelégedtek.
Nem mondtak, hogy sok, de mégis valami. Egyszer csak halljuk, hogy
Bessenyei Pozsonyba utazik, 4j darabot prébal, és régiekben jatszik. Nem is
kozolték velink. A hatasa ennek nagyon rossz. Vannak ehhez hasonlé jelen-
ségek, és erre kulon nagyon felhivtak a figyelmemet. Az a vélemény alakult
ki, hogy a kulcshelyeken kommunistik vannak, de nemigen tudnak/ezek az
elvtarsak rendet teremteni, nem j6l valogatjak meg munkatarsaikat. En most
altalaban beszélek, de tudnék még példakat mondani. Elmondjiak a mi
munkatirsaink, hogy az tizemi munkéasok Osszetilnek, beszélgetnek, és ez a
téma. En ezt személyesen nem tapasztaltam, de az Gzemi instruktorok el-
mondjak. Azt hiszem, nekiink erre fel kell figyelni, és bizonyos tertleteket
komolyabban kézbe kell venni.

Ez az erkolcsi bizonyitvany dolog nagyon jo hatarozat, egész fellelkesultek
a mi munkatarsaink, de azt is mondjak, hogy ez csak egy kis részét oldja meg
a problémiknak. Ez ugyanis elsGsorban a blintetett el6életiiekre vonatkozik.
Nehéz megfogni azokat, akik nem biintetett el6életiiek; fasisztak.

A tomegkapcsolat teriiletén vannak komoly eredmények tanacsi és névo-
nalon egyarant. Részt vettem egy tanacsaktivan és egy 200-as néaktivan. Van-
nak tdmegkapcsolataik. Példaul nalunk a jel6l6gytlések nem sikeriiltek rosz-
szul, és a kommunista tanacstagoknak nagyon jé témegkapcsolatuk van, De
még ezek az elvtarsak is nagyon messze vannak attél, hogy a parton kivili asz-
szonyok és lakok rajojjenek arra, hogy a kommunistak rendes emberek, akik
éjt nappa téve dolgoznak a nép tgyéért.

A parton kivialiekrél, els6sorban a munkasokrol. A kérdés az, vélemé-
nyem szerint, hogy van-e min&ségi véltozas az elmilt hénapokban a parton
kiviilli munkasok parthoz valé allasaban. Véleményem szerint van. Valami egy
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€év alatt alapvetéen megvaltozott. Megmutatkozik ez a 30-i gytlésben, meg-
mutatkozik abban, hogy példaul a MAVAG-ban, a Ganzban, ha megjegy-
zéseket tesznek a partvezetSkre, a parton kivali munkasok utasitjak vissza. Vo-
natkozik ez a miiszaki értelmiségre is. Altaliban az a véleményiik tekintélyes
részitknek, hogy nagyon becsiiletes, igazi emberek vezetik a partot. De hozza-
fizik azt nagyon sokan, hogy a part politikaja jo, rendes elvtarsak a vezetok.
Meg kell itt mondani, hogy a Kézponti Bizottsagban ilyen szempontbél kiug-
rik két elvtars: Kadar és Marosan elvtars. Tobbet kellene még szerepelni a
tobbi elvtarsnak is. Ezt a két elvtarsat, tal azon, hogy tisztelik, nagyon szeretik
is. Ezt a parton kiviili munkasok is mondjak. Elmondjak azonban, hogy j6 a
part politikaja, de lent nem egészen az valosul meg, torzulas van jobbra és
balra, és bizonyos dolgok nem nagyon tetszenek. Ilyen példaul a nyereség-
részesedés. Egészen masképp latjak ezt a munkasok, mint ahogy azt mi a ré-
szitkre mondunk.

A masik kérdés a bérezés. Kadar elvtars elmondta, hogy nem politizaltunk
ezzel a kérdéssel. Nem is tudtuk, hogy ez igy lesz, nem tudtuk, hogy ez kijon.
Van Ggy, hogy ilyen dologrél elébb tudnak az tzemben, mint a partszer-
vezetben. Nem véletlen, hogy ez a MAVAG-ban ugy sikerilt, ahogy sikerult.
Ilyen dolgok a parton kiviili munkéasok korében problémat okoznak.

A parton kiviili értelmiségrél, és elsGsorban a miszaki értelmiségrdl.
Azokkal a miiszaki értelmiségiekkel, akik kozvetlen kapcsolatban vannak a
termeléssel, nincsen kiléndsebb probléma.

Eléggé egységes ellenséges tombben allnak veliink szemben. [sic!] Szidtak
a partot, a kormanyt. A Ganz Vagonban is megnéztiik ezt a kérdést. Kiderl,
hogy nem is olyan egységes a muszaki tomb. A fiatal értelmiségiek a Var-
gatol®* és a tobbiektd! félnek, mert azoktdl fiigg az eldmeneteliik. 3-4 cso-
portra osztottuk a miszaki értelmiséget, megallapodtunk abban, hogy szét-
bontjuk Sket, és gy fogunk foglalkozni veliik. Elég egységesen ellenségesen
allnak velink szemben.

Az értelmiség misik részénél pedig meg kell emliteni még egy dolgot, ami
nagyon fontos. Van egy ilyen nosztalgia egyeseknél, akik azt mondjék hogy a
magyaroknak semmi sem sikertl, becsaptak benntinket még Nyugatro6l is.
Van egy bizonyos k6zémbésség. Es ugyanakkor a mi partszervezetemk tagjai
nagyon jol érzik magukat egymas kozott, hogy legy6zték a parton kiviilieket.
De nem gy6zték meg Oket. Itt is azzal kell térédniink, hogy tényleg szétva-
lasszuk Sket.

Oktdéber 30-hoz szeretnék még hozzaszoélni. Az a kérdés merult fel ben-
nem, amit Marosan elvtars felvetett. Hogyan lehet, hogy 1 év alatt ilyen nagy
valtozdson mentink keresztil? Ugyanazon a téren — ilyen o6ridsi tomeg-
lelkesedés. Nagyon elgondolkoztat6. A keriletbdl 25 000 ember volt kint.
Miskor majus elsején nem jott el ennyi ember. A MAVAG-bSI akik kint
voltak, azoknak kb. 50-60%-a parttag vagy KISZ tag. A t6bbi pedig nyilvan
parton kiviili és zomében szimpatizans. De voltak sétalok is. Azt is megal-
lapitottuk, hogy ezek nem nagyon szimpatizansok. A Majus 1. Ruhagyarbél
az egész tarsasag kijott a gyilésre, de leképték azt az elvtarsat, aki a szovjet ka-
tonak sirjara gydjtott.

Nagyon jonak bizonyult, hogy nem erészakoskodtunk senkivel. Néhany
széval elmondtak a gytilés politikai jellegét, és nagyon szivesen jottek az em-
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berek. Ez a tdmeg nagyjaban és egészében politikailag mellettink all.
Minden oldalrél nagy az elismerés. Hogyan tOrténhetett ez ennyi ids alatt?
Ugy gondolom, hogy azért, mert nem vesztette el a part a gyokeret anépben.
Nem vesztette el még tavaly oktoberben sem. Ha lett volna iranyitas, vezetés,
nagyon sokat lehetett volna tenni. Ugy gondoltak hogy a szocializmusért
harcolnak. A tomeg a szocializmust akarja, és azért is ment el a Koztarsasag
térre, mert ugy latja, hogy a meglévs hibak ellenére is a kormany és a part
munkaja megmutatja, hogy szocializmust csindlunk.

GASPAR SANDOR elvtars: Néhany ténnyel - sajat tapasztalataim alapjan —
szeretném kiegésziteni Kadar elvtars szavait. [Ismeretes, hogy az oktéberi ese-
ményeket a haladé munkasmozgalom sinylette meg legjobban. Példaul
Franciaorszagban a szakszervezeti mozgalom egysége éppen a megvalésulas
atjan volt, és a magyar események ezt teljesen megzavartak. De hasonlé je-
lenségeket okoztak a magyar események Olaszorszagban és mas kapitalista
orszagokban.

Kadar elvtars azt mondja, hogy a gazdasagi bojkott is nagyjabdl vissza-
szorul azok koz€ a keretek kozé, amelyek oktober elstt fennalltak. Meg lehet
allapitani, hogy ezen a téren a helyzet jobb, és mar messzebb tartunk, mint
tavaly. Ezt olyan tények igazoljak, amelyeket most tapasztaltam a szakszerve-
zeti vilagkongresszuson a tGkés orszagok kiildotteinek felszélalasai alapjan.
Az akcibegység ma mar sokkal szélesebb alapokon van meg, mint barmikor
oktober el6tt volt, és ebben a magyar eseményeknek is most mar szerepuk
van.

A kapitalista orszagok kaldottei a magyar eseményeket hirom vonatko-
zasban jol fel tudjak hasznalni. 1. Bizonyitani tudjak, hogy a magyar esemé-
nyek mennyire szerves részét alkotjak annak a machinéaciénak, amely a Szov-
jetunio és a népi demokraciak ellen indult. 2. Az egyes jobboldali munkas-
mozgalmi vezetSk, vagy szervek vezetSi a magyar események kapcsan sokszor
messzebbre mentek, mint a kormanyuk. Az akcidegység szélesitésének ko-
moly programja ez. 3. A Magyarorszagon lényegében egy esztendé alatt tor-
tént ilyen méret(i gazdasagi és politikai konszolidaciét a nemzetkozi mun-
kaskozvélemény nagy megelégedéssel fogadja.

A 160 milli6é szervezett munkas kozil 106 millié munkas képviselGje volt
ott, €s fogadta el hatarozatnak, hogy a magyar munkas-paraszt hatalmat ta-
mogatjak. Es a munkasosztaly érti a magyar események jelentdségét.

Az is segit most mar, hogy magyar menekultek vannak az egyes orszagok-
ban. Ezzel kapcsolatban két dologra hivtak fel a figyelmet, amelyen érdemes
elgondolkodni. 1. Nem helyes, hogy mi ebben a kérdésben még mlndlg
védekeziink, sajnaljuk, milyen kar, hogy elmentek. Es ez mutatja, hogy na-
lunk hibak vannak. Nem kellene ilyen tragikusan venni. Gondoljunk arra,
hogy Ausztriabol példaul 3 év alatt 6 millié munkas ment ki [sic!]. 2. A mi
kulképviseleti szerveink részérdl a disszidensek visszahozatalat aktivabban
kell csinalni. A kalfoldi elvtarsak ugyan timogatjak Sket, de a kiilképviseleti
szerveink nem elég aktivak. Ezen nekiink érdemes elgondolkodni, esetleg
tenni is valamit, hogy hazajéjjenek azok, akik akarnak.

Kadar elvtars foglalkozott a munkasosztaly politikai hangulatanak a hul-
lamzasaval. Szerintem ez a kérdés egy kicsit le lett egyszertisitve. A felada-
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toknil mar jobban érthetd. Azzal a kérdéssel is jobban kellene foglalkozni,
hogy mi az oka a munkasosztily politikai hangulata tényleges ingadozasa-
nak. Ez a vezetés megjavitasaval figg Ossze. Azt tapasztalhatjuk, elvtarsak,
hogy a gazdasigi vezetSk az lizemekben nemigen kivancsiak a dolgozok
véleményére. Ez nagyon nagy veszély, ez a partmunka stilusaval is 6sszefligg.

Partszervezeteink nincsenek felkészitve a part és a kormany altal foganato-
sitott hatarozatok végrehajtasara. Itt van példaul a nyereségrészesedés prob-
lémaja, itt van most az Gizemi tanadcsok felallitasa. Ezt azért teszem szova,
hogy feltétlentil fel kell késziteni a part- és tomegszervezeteket a parthataroza-
tok végrehajtasara.

A nyereségrészesedés kérdése. Szélhamosokként kezelnek benniinket.
Ahogy eldszor ismertettiik a kérdést, elég sok félreértésre adott okot. Ez nem
kritika, hanem 6nkritika. Amikor kiszamitottuk a részesedést, nagyon nagy
szerepet jatszottak bizonyos kényveléstechnikai machinaciok.

A harmadik kérdés, amellyel szeretnék foglalkozni, dsszefugg ezzel. Fock
elvtars sz6lt arrél, hogy a III. negyedévi terv teljesitése nem elsGsorban a ter-
melékenység emelésébdl adédott. Fel szeretném hivni a figyelmet, hogy gaz-
dasagi életiinkben van egy olyan ellentmondas, amelyet fel kell szimolni. A
kapacitast nem tudjuk mindenhol kihasznilni, nem tudunk minden ipar-
agat anyaggal ellatni. Ilyen korilmények kozott mi a termelékenységet nem
tudjuk emelni, s ha nem végziink szamitasokat, hogy az lizemben milyen
munkaslétszam tudja a tervet teljesiteni. Ugy gondolom, hogy nem szabad
nekank olyan szemérmesnek lenniink, hogy csak azért, hogy kimutassuk,
hogy nincs nalunk munkanélkiiliség, nem foglalkozunk komolyan ezekkel a
dolgokkal. Inkabb kifizetddik az gazdasagilag és politikailag, ha munkanél-
kuli-segélyt fizetiink par ezer ember szamara.

A szocialista munkaversennyel sem tudjuk elérni a termelékenység eme-
lését. Nem tudjuk eléggé felhasznalni. Nem tudunk gazdasigosan termelni.
Ha a 3 éves tervvel foglalkozunk, igyekezniink kell ezeket a meglévés ellent-
mondasokat megszintetni.

SAGI GYORGY elvtirs: Tisztelt Kozponti Bizottsig! A beszimolé szamada-
taibol €s sajat tapasztalatainkbol tudjuk, hogy a konszolidacié gyorsabban
jott 1étre, mint szamitottuk, Ha megvizsgaljuk, hogy mi az alapja ennek,
latjuk, hogy az egyik oldalon az a szocialista segitség all, amit a szocialista ta-
bor nyujtott az orszignak, a masik oldalon a mindinkabb kibontakozé biza-
lom 4ll, ami a kormany, a part részérdl a dolgozék felé megnyilvanul, és ami
viszont a dolgoz6k részérdl a part és a kormany felé nyilvinul meg.

Véleményem szerint ennek a bizalomnak az tigye a jelen idGszakban egyik
legfontosabb politikai kérdés. A kormany részérdl hogy nyilvanult meg a
bizalom a dolgozék felé? Részben a béremelés, részben a nyereségrészese-
dés formajiban, és megmondom, a dolgozék gy is szamolnak, ha ezeket
osszeadjuk, plusz hozzavesszik, hogy nincs békekdlcsonjegyzés, ezekbdl ki-
jon mintegy két hénapi bérnek megfelel6 emelkedés. Ennek az emelkedés-
nek a realizalasa, tartés megmaradasa nagyon fontos kérdés azoknak a dol-
gozéknak a részérdl, akik nagyon felelésen nézik, hogyan birk6zunk meg
ezzel a feladattal. Ha a forrasait vizsgaljuk ennek az elSlegezett bizalomnak,
akkor latjuk, hogy az koélcséonon és a beruhazasok csékkentésén alapul.
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Ennek felismerése a dolgozék kérében is mindinkabb szélesedik. Erzik azt,
hogy ezeknek a forrasoknak a tartés fennmaradisa lehetetlen, se a kolcsén
Gtja, sem a beruhéazasok ilyen kismérvii megvaldsitasa Gtjan nem jarhatunk.

A konszolidacioé gyors kifejlddésében hihetetlenil nagy szerepet jatszott az
a bizalom, ami a dolgoz6 nép részérdl megnyilvanul. Ennek is koszonhetd,
hogy a konszolidacié gyorsabban jott 1étre, mint szamitottuk. Mindinkabb
az a tor6dés kezd felszinre jonni, hogy ezt a bizalmat tudja-e tartani gazdasa-
gi vonatkozasban a part. Erzédik, hogy mas forrasok utan kell nézni. Ilyen
az, amit a beszamolo is tartalmazott, hogy a kélesondknek jelentSs részét ar-
ra kell forditani, hogy a termelés fejlesztését elGsegitsiik, a termelés szinvona-
lat és volumenét is névelni tudjuk. Masik forras a belsé tartalékok felszinre
hozasa. Ennek eszkéze lehet a nyereség-visszatérités, ha jol csindljuk. A cse-
peli Gzem tapasztalata, azt hiszem altalanosithat6é a tobbi gyarra is. A ma-
sodik negyedév elején elindultunk a mozgalom szervezésével azokkal a nye-
reség-viszatéritési szabalyokkal, amit a kormanyzat meghatarozott. Kidolgoz-
tuk az alaprentabilitdsi szamokat. Ezzel elkiilonitettiik a vallalatok munkaja-
t6l fiiggetlen gazdasagi tényezSket. llyen tényezd volt az, hogy a kapacitast
nem lehet kihasznilni, kevesebbet termelhettiink anyagproblémak miatt.
Ilyen tényezd volt a munkabér emelése, hiszen a kormany elhatarozasa nyo-
mién lényegében a kormany elSlegezett bizalmaként jelentkezett a gyarak-
ban. Elhataroztuk a belsé tartalékoknak a kihozasat megfeleld eszk6zok ki-
dolgozasaval. Végigpasztaztuk a gyarakat miszaki vonatkozasban. Megvizs-
galtuk, hol vannak olyan teriiletek, ahol miiszaki intézkedések nyoman nye-
reségtobblet johet létre, ezt intézkedési tervben rogzitettiik. A feladatokat ki-
jeloltik izem, mihely és csoport szintre. Azonban nem lehet ezt olyan mé-
lyen lebontani, mint a tobbtermelést, ahol még azt is meg lehetett mondani,
ha ennyi szazalékot teljesit, milyen jutalomban részesil. Ezt egyénileg is ki le-
hetett értékelni. Megallapitottuk azonban — és azt hiszem, helyes volt -, hogy
a gazdasagossag vonatkozasaban elért eredményeket bizonyos id&szakon-
ként kozolni fogjuk a dolgozokkal. Meg kell ezt mondani, mert kilonben
nincs 6szténzé ereje. Elhataroztuk, hogy megmondjuk, hogy bizonyos sza-
kaszok lezarasa utan hogy all ez a kérdés. Ezek a szakaszok negyedév végén
johetnek létre, amikor a mérlegbeszamoldk is vannak. Az elsé ilyen értékelés
a masodik negyedév végén volt. Gyands volt a dolog, mert nagyon eltérd
eredmények jottek felszinre.

Néztik, mik az okok, amik miatt a nyers szaimsor nincs 6sszhangban -
véleménylnk szerint — azzal a tevékenységgel, amit a vallalatok a gazdasa-
gossag érdekében kifejtettek. Olyan ellentmondasok mutatkoztak, ame-
lyeknek vizsgalatat szitkségesnek tartottuk. Végleges kovetkeztetéseket még
nem lehetett levonni, mert nemrég indultak el a munkak, és még az ered-
mények nem fejlédhettek ki. A harmadik negyedév értékelése mar hosszabb
idot olel fel. Ennek értékelésénél mar az alapvetSen jellemz§ hibiaknak fel-
szinre kellett jonniiik. Mi eléresiettiink ezen a vonalon, hogy legyen idénk az
értékelésre. Szamszeriien néztiik az eredményeket, amikor a nyers szimsze-
risités megtortént, kideriilt, hogy 1-19 napos széris jott 1étre. Vannak az
orszagban olyan véllalatok, ahol masfél, két hénapnal tartanak. Ez a széras
arra 6sztdndz, hogy tartalmilag vizsgaljuk meg, hogy ezek a médszerek jok
lesznek-e, hogy a keretek alkalmasak-e arra, hogy megfelelé médon mérjik a
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teljesitményeket. Nekem az a véleményem, hogy nem mondhatunk le arrél,
hogy belsG tartalékainkat 0sztonzésen keresztill siettessiik felszinre hozni.
Nem mondhatunk le arrél, hogy megmondjuk, hogy hogyan allunk a nye-
reségrészesedéssel. Ezt azonban nem lehet a nyers szimok alapjan megmu-
tatni, mert a nyers szamok torzit6 tényezGket is tartamaznak.

A nyereség-tilteljesités hihetetlenul érzékeny tényez6, 100%-on felil 2-3%-os
talteljesitéshez kapcsolodik, igen nagy konzekvencia. 100%-hoz viszonyitva
2-3 kicsi nagysaga. [sic!] Ezt néhéany tényezS hihetetlenil nagymértékben
tudja befolyasolni. Ilyen az ardragitas burkolt formaja, amirél a beszamolé
is beszélt. Vagy a valogatas, a valaszték eltolédasa. Ilyen bilinds tényezd a
félkész és befejezetlen allomany mértéken felili késztermékké valé feldolgo-
zasa, mert ezzel a kévetkez6 termelési id6szakban tonkreteszi a folyamatos
termelés feltételeit.

Véleményem szerint feldl kell vizsgalni, hogy elég-e néhany szam, amivel
meghatarozzuk ennek az egész feladatnak a kereteit, mert az élet azt kezdi
igazolni, hogy sokkal bonyolultabban tevédnek ezek 6ssze. Szikséges, hogy
ezt a kérdést felilvizsgaljuk, mégpedig 1igy, hogy mondani tudjunk konkrét
szamokat negyedévenként. Ki kell ezeket a tényezdket sziirni, meg kell mon-
dani, hogy ezek jogtalanok, nem jarnak. Ugyanakkor rendezni kell a jogos
igényeket. A népgazdasag igényei alapjan a vallalatoknal jelentkez& hatra-
nyokat is parirozni kell, mert nem maradhat 6sztonzés nélkiil az a vallalat,
amelyik dnhibajan kivil ilyen feladatokat végez el. Meg kell teremteni a
feltételét annak, hogy negyedévenként ezeket a kérdéseket rendezziik. Nem
lehet egyetérteni azzal, hogy majd év végén csinaljuk meg ezt a rendezést.
Ebben az esetben kiesik az 6sszes 6szténzé erd a keziinkbsl. Nem helyes azt
mondani, hogy majd az év végén meglatjuk, mi lesz. Ha a torzité tényezék
kiszlirése olyan bonyolult feladat, hogy egy felsébb, kozpontositott szervezet
nem tudja megoldani, az a javaslatunk, bontsuk lejjebb ezt a feladatot, adjuk
oda az iparigazgat6sagoknak.

A minisztériumok hatarozzak meg a kereteit, a szabalyait a rendezésnek. A
részletes kidolgozast bizzak a vallalatok felel6s vezetdire. Ez a kérdés nagyon
mélyen foglalkoztatja a dolgozokat. Helyes, ha a menet kozben felvet6dé hi-
bakat még év kézben rendezzik, és nem varunk vele az év végéig.

Ennek a probléméanak megoldasa nagymértékben elSsegitheti a kibon-
takozott bizalom fenntartasat és tovabbfejlesztését.

VARRO GYORGY elvtirs: Egynéhiny sz6t a politikai részhez és egynéhany
szOt a gazdasagi részhez szeretnék sz6Ini.

Olyan megallapitas hangzott el, hogy nétt a bizalom, er6s6dott a part és a
tdmegek kapcsolata, és olyan is elhangzott, hogy a bérrendezés kapcsan ez a
bizalom, hangulat leromlott. Koriilbelil gy néz ki, hogy igaz mind a kettd:
a helyzet az, hogy tényleg bizonyos mértékig javult a part és a tdmegek kap-
csolata, javult a bizalom a partirint. Az persze vitathatd, hogy ez a bizalom a
szeretetre, a part meggy6z6 munkajara alapul, vagy az az erd késztetett biza-
lomra, amellyel jelen pillanatban a part rendelkezik. Hogy a bizalom a szere-
tetre épuil-e nagyobb mértékben, vagy a part jelenlegi erejére — nem tudnam
megmondani. Nem is hiszem, hogy ezt meg tudnank allapitani. Tény az,
hogy ez van.
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Mivel lehet ezt alatamasztani? Azzal példaul, hogy oktober 23. el6tt feszalt
figyelemmel kisérték a dolgozok, hogy mi lesz? Lattuk az tzemben, de a
keriiletben masutt is, hogy megindult, megélénkilt a WC-propaganda, min-
denféle politikai allasfoglalas hirdetése. De amikor az emberek lattak, hogy
ilyen esetekben gyorsan megjelent két civil vagy rendér, és megmagyaraztak,
hogy ezt nem szabad csinalni, ennek eredményeként oktober 23-a elGtt le-
mondtak a WC-propagandarol. Az emberek lattak, hogy oktéber 23-dn nem
lett semmi. Ez a tény altalaban igen JO hangulatot keltett. Allitom, hogy
nemcsak a mi fizemiinkben, de az egész XI. keruletben j6 hatast valtott ki.
Azt jelentette, hogy az emberek lattak a partszervezet erejét, hogy a partszer-
vezet intézkedni tud akkor, amikor arra sziikség van.

Ami a szeretetnek a kérdését illeti: vannak ennek is bizonyos jelei. Tapasz-
taljuk ezt akkor, amikor egyes emberek meg)egyzeselre parton kivitliek rea-
galnak, jonnek, megkeresnek benminket, segitséget kérnek tigyes-bajos dol-
gaik intézésében. Ez azt jelenti, hogy a szeretetbdl fakadé bizalom is Alta-
laban né, de ezt még tovabb kell névelni.

Az a helyzet, hogy nem az egész parttagsag munkaja valtja ki azt a bizalmat,
ami van. Meg kell mondani, hogy megint kezd nalunk kialakulni az a fajta
munkamédszer, hogy egyesek a fejuk bibjaig tele vanak munkaval, egy masik
rész pedig alapjaban véve nem sokat csindl. Varjak, hogy megmondjuk ne-
kik, mit csindljanak. Ez persze nem egyediil az 6 hibajuk. Azoknal, akiknek
sajat maguknak kellene iranyitani a munkat, az az igazsag, hogy ettél a ren-
geteg munkatol oda jutnak, hogy nem tudnak munkat adni az embereknek s
a kiadott munkat megfelelGen ellendrizni.

Nagyon oriltem, amikor Kadar elvtars beszamoléjaban arrdl beszél,
hogy a partmunka jobb stilusat kell kialakitani. Az a probléma, amelyen he-
teken at ragédtunk, ebben van megfogalmazva. Kerileti szinten ugyanannyi
partszervezet van, mint oktéber 26. [sic!] el6tt volt. Ezek kisebb létszamuiak,
de szamszerlien ugyanannyi, ugyanakkor a figgetlenitett partapparatus 1ét-
szama az oktober el6ttinek csak a fele. A Beloiannisz Gyarban oktdéber el6tt
ot figgetlenitett partmunkas volt, most csak egy van, de 5000 emberrel kell
foglalkozni, épptigy, mint oktOber elStt. A baj az, hogy ugyanazokkal a méd-
szerekkel igyeksziink dolgozni, mint oktéber el5tt: egyesek nyakig vannak a
munkaban, masok pedig nézik, hogy ezek hogy dolgoznak. A parton kiviiliek
ezt lattak, mosolyogtak rajta, sGt maguk is tettek megjegyzéseket, hogy part-
tag lénikre ezek igy viselkednek. Sajnos, megint ezekkel a médszerekkel
kezdiink dolgozni. Eppen ezért a parttagsagnak a becsiiletes emberekkel
val6 novelése — nem nagyon sokkal, de bizonyos mértékig — nem megy, mert
azt latjak, hogy 6 orakor bejonnek és este 10 6rakor mennek haza. Emiatt a
gazdasagi munka is kezd hattérbe szorulni. Azt mondjak: mégiscsak jobb
szimpatizansnak, nem kell szeminariumra, taggyilésre jarni, nyugodtan vé-
gezheti a gazdasagi munkat, nincs semmi baja — szimpatizéns, parton kivali
kommunista. Ezt nagyon komolyan meg kell vizsgalni és segltem raJta

Ugy latjuk, hogy a parttagsagban van kettészakitottsag: januari és aprilisi
parttagok. Szamszerien is kifejezésre jut ez abban, hogy az 500-b61 90 ember
van, aki januari pérttag, ezek dolgoznak, a tobbi 410-re nem lehet szimitani.
Ez azért is van, mert a januari parttagokat nem kell kalén biztatni, hogy dol-
gozzanak, dolgoznak akkor is, ha nem kapnak instrukciét. A tébbi csak nézi
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Sket. Igy alakult ki ez a hangulat. Mi vagyunk ennek az oka, de meg fogjuk
tudni valtoztatni ezt a nézetet, ha megtalaljuk a partmunkanak azt a stilusat,
amellyel minden parttagot meg tudunk mozgatni. Ha ezt meg tudjuk csinél-
ni, hatarozott eredményeket fogunk elérni.

A bizalom azért van, mert latjadk az emberek a felsé partszervek részérdl bi-
zonyos mértékig a politikai kérdésekben a hatarozottsagot, kovetkezetessé-
get. De e mellett a kovetkezetesség, hatarozottsag mellett a végrehajtasba hi-
ba cstszik be. Példaul az e€l6bb emlitette Baké elvtarsnd, hogy nem mindig
osztalyszempontbdl biraljak el a dolgokat a birésagoknal. Egy ilyen konkrét
példa erre, egy lakaskérdés: Van az iizemiinkben egy rendes elvtarsné, akinek
egy volt postatisztviseléné a XII. kertiletben kiadta egyszobas szuterén la-
kasat, 6 maga ugyanakkor haromszobas lakasban lakik egyediil. Nem fértek
Ossze, baj is lenne, ha dsszeférnének. Oktober 23-4n ez a nagysagos asszony
lelégatta az ablakaba a fekete zaszl6t, és elmondotta mindenféle kommu-
nista spiclinek. Ez az elvtarsnd viszont letépte a fekete zaszlot, és fasisztanak
nevezte ezt a nét. A végén a nagysagos asszony birdsag elé vitte a dolgot.
Osszeférhetetlenségi pert inditott. A birésagon meglteltek hogy ennek az
elvtarsnének a csaladjaval egyutt a lakasbol el kell menni, mert kiillénben
karhatalommal kikéltoztetik. Ez az egyszeri munkésasszony bejott hozzank
sirni. Osszestigtak a parton kivillick: bolond lenne partmunkat végezni,
amikor ilyen bantédasai vannak.

A 1étszam kérdésérSl. Amikor lebonyolitottuk a elsd racionalizalast,
megkérdezték az emberek, mondjak meg: lesz itt még leépités? Tekintve,
hogy megallapitottuk a létszamot, azt mondtuk, nyugodjanak meg, nem lesz
tobb leépités, és utana 1 honap mulva ijra kezdédott, el kellett killdeni em-
bereket. Sok ilyen kényes kérdés van a végrehajtasban, egy sor kovetkezetlen-
séget lehet tapasztalni.

Igy van ez a tajékoztatas kérdésében. En, amikor a KB péttagja vagyok, he-
tenként 2-3 anyagot kapok, de egyikében-masikiban nem sok hasznos dolog
van, nem olyan természetii, ami segitséget nyijtana a tajékozédasban. Nem
nagyravagyasrol van itt sz6, hanem arr6l, hogy a leglényegesebb dolgokrél
megfeleléen tajékozott legyen az ember. Az eddig kikildott anyagok alta-
laban nem adnak ilyen lehetdséget, f6leg az elékésziiletekr6l nem tudunk
idoben. Ezzel az igénnyel 1épnek fel a parttitkar elvtarsak is a keriiletben
azért, hogy ha a kérdés bekovetkezik, megfelels felkésziltséggel tudjanak agi-
taciés munkat végezni. Ez egy nagyon fontos, Iényeges dolog.

Komoly hibat latok a partszervezeteken beliil, magaban a vezetésben is
kezd kialakulni a vezetés intézkedéseinek lebecsiilése. Konkrétan: a kertilet-
ben a titkar elvtars felolvasott néhany hatarozatot, amelyet a Budapesti Part-
bizottsag kiildott ki. Nekem is az a véleményem, hogy az ifjiasagrél sz616
hatarozat tele van altalanossagokkal. Tobb ilyen meghatarozas van benne:
»Oda kell hatni, hogy az ifjisag j6 hazafiva valjon”..., ,olyan nevelést kell ad-
ni az ifjasagnak, hogy szeresse a Munkas-Paraszt Kormanyt”... Ez mind igaz,
nem helytelen, de nagy vonalakban van megfogalmazva. Azon az értekez-
leten kialakult az a vélemény, hogy ilyen hatirozatokat lekuldeni semmi
értelme nincs. En sem tudtam kdézbeszdlni, nem tudtam allast foglalni. Ami-
kor hazafele mentem, akkor gondolkodtam rajta, és arra a megallapitasra
jutottam, hogy meg kell akadélyozni az ilyen nézeteket. Meg kell nézni, hogy
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mi az, ami jé a hatarozatban, azt fel kell hasznilni, és ami altalinos, vagy
nem hasznalhaté, arra fel kell hivni a hatarozatot lekilds szerv figyelmét.
Nem egyszeriien kinyilatkoztatni, hogy vacak. Tudomasara kell hozni annak
a szervnek, amelyik a hatarozatot készitette, hogy ez benniinket nem elégit ki,
masféle hatarozatra van sziikség. Ez segit, de hogy egyszeriien elvessik, az bi-
zonyos foka fegyelmezetlenségre vall. Ezt keményen fel fogjuk vetni, és har-
colni ellene. [sic!]

Az agitacios munkiardl. Meg kell mondani, hogy az agitaciés munka nem
olyan él6, mint amilyennek lennie kellene. Egy sor altalanossigot hasz-
nalunk, ezeket mar mindenki ismeri, és nincs is mozg6sité hatasa. Olyan agi-
tacios munkat kell nekiink végezni, ami konkrét. Elmondok erre egy példat.
A Beloiannisz-gyarban a multban olyan bérezések voltak, hogy ugyanazon
munkaért a néknek 20 fillért, a férfiaknak pedig 50 fillért fizettek. Most is él-
nek a gyarban emberek, akik ezt bizonyitani tudjidk. Az ilyen érvekkel nem

jonnek. Ki lehetne ezeket gyijteni. Most is jénnek hozzank olyan emberek,

akiket 1930-31-32-ben szanaltak, egyszerien kirigtak, és most a nyugdijat
persze meg akarja kapni. Mivel a jogfolytonossig nincs meg, ez nem sza-
mithat6 be. Az ilyen érveket nem hasznaljuk ki, de egy sor ehhez hasonld
probléma van, amelyet fel lehetne dolgozni.

Néhany sz6t az tizemi tanacsokrél. Amit Kadar elvtars elmondott, az 1énye-
gében azt jelentené, hogy az Gizemi bizottsag lenne a végrehajtd szerv. Nem
sok eredmény lesz ebbdl az j szervbdl. A dolgozék nem talsigosan nagy
lelkesedéssel fogjak ezt fogadni. Lattam mar a munkastanicsoknal, hogyan
vergodtek a szakszervezeti funkcionariusok, végil is nem tudtak megoldam a
feladatokat. Ugy latom, ezzel is hasonlé helyzet lesz. Jelenleg is vannak ter-
melési bizottsagok, miiszaki bizottsagok, Gjitasi bizottsagok, amelyek 1é€nye-
gében dolgoznak, és abbdl a szakszervezetbdl keriiltek ki, amelyet a dolgo-
z6k valasztanak.

A politikai részhez ennyit szerettem volna szélni.

Gazdasagi kérdésekhez. Ahhoz nem tudok hozzisz6lni, ami orszigos szin-
ten van. Ehhez kellene ismerni a 1ényeget. Kisebb természet{i hozzaszolast
tudok tenni, els6sorban a Beloiannisz Gyarra vonatkozéan. Itt az a helyzet,
hogy nagyon sokat szenved a vallalat - és a tobbi vallalat is — azért, mert a
minisztériumok nem éllna}< azon a szinten, ahol allniok kellene. Itt van
példaul a létszamkérdés. Ugy néz ki a helyzet, hogy mi marciusban egy
csomd fasisztat kiragtunk, ra egy hétre a minisztérium lerdgzitette ezt a lét-
szamot. Nagyon el voltunk keseredve, ugy lattuk, hogy nem egyenes dolog.
Meg is dllapodtunk akkor egy Gjabb létszamban, de a minisztérium ezt jbol
megvaltoztatta, kevesebb lett. Akkor bealltunk erre a csdkkentett 1étszamra, a
minisztérium akkor Gjabb lészamleadast kért. Allandban vitatkoztunk, és ez
igy folyik allandéan. Ez azt is jelentette, hogy azok a miiszaki vezetdk, akiknek
mas természetli dolgaik vannak, azok ezzel voltak elfoglalva. Most nem azt
akarom mondani, hogy a vallalat valami szent, de azért ez a kovetkezetlenség,
hogy hol adnak, hol levesznek, ez borzasztéan artalmas. Mondja ki a minisz-
térium, hogy ennyi és ennyi a 1étszam, allapodjon meg a vallalattal, de az az-
utan tényleg az legyen. Ez a kovetkezetlenség lejaratja a partszervezetet is, bi-
zonytalanna teszi a politikai munkat és a vallalatvezetést is.

Az atlagbérrdl. Kertileti, partbizottsagi szinten Osszehivtuk az osszes igaz-
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gatokat, parttitkarokat, szakszervezeti elnokoket. Megbeszéltik a feladatokat.
Szinte kivétel nélkiil minden felsz6lalé arrél beszélt, hogy az atlagbérrel nem
ért egyet, és minden rosszat elmondtak réla. Azt is hozzatették, hogy ebben a
helyzetben mast nem lehet csindlni. Véleményem szerint az atlagbér tényleg
artalmas, egy sor kotottséget tartalmaz, amivel ha nem éInek jol, igen artal-
mas. De van egy sor nagyon jo tulajdonsaga is. Csak az kell, hogy a hataroza-
tokat hozzaértéssel lehessen végrehajtani. Ez azonban nem népszerd, és
sajnos, a vezetSk ehhez még nem szoktak hozza. Azért szeretném felvetni,
mert gondolkozni kell azon, hogy fenn kell-e tartani. Es én gy érzem, hogy
egy darabig fenn kell tartanunk. Kellene bizonyos tajékoztatast tartani, hogy
mi az atlagbér lényege, és hogyan kell vele jol banni. Megfelel6 szakemberek
tartsanak beszamolot, és beszéljenek arrél, hogy hogyan kell az atlagbérrel
jol élni, milyen akadalyokat jelent, ha nem j6l banunk vele. Akkor nem lesz
ilyen probléma. Arra azonban éva intenék, hogy ha ezt a médszert meg
akarnank valtoztatni, olyan médszert hoznank, ami a talteljesités korlatlan
lehetdségét biztositana. Ez ugyanis Shatatlanul azt hozna maga utan, hogy bi-
zonyos idé elteltével rendezni kell a normakat. Ezt azért mondom, mert tu-
dom azt, hogy az elmult idGszakban minden normarendezés utin ezreket
veszitettiink el, még parttagokat is. Az a parttag, aki partmunkat is végzett, azt
mondta, hogy visszaszerzi a keresetét, de akkor nem végez partmunkat. Azok
agitaltak altaldban a normarendezés mellett, akiket nem érintett. Az utolsé
normarendezés, amit 1956-ban végrehajtottunk, hozzasegitett az ellenforra-
dalomhoz.

Véleményem szerint a Kozponti Bizottsagnak gondoskodnia kell arrél,
hogy bétoritsak a gazdasagi vezetSket. Az igazgatok és a gazdasagi vezetSk
nem nyidlnak bele a kérdésekbe.Van ugy, hogy egyszer borzasztéan belenyul-
nak, és azutan atesnek a 16 masik oldalara. Oda kell az igazgatodkat szoritani
példaul, hogy amikor valaki selejtet gyart, azt fogjak meg és biintessék meg.
Meg kell adni az alapot ahhoz, hogy amikor keményen belenyilnak a dol-
gokba, abban az esetben is érezz€k a part timogatasat. A gazdasagi vezetSk
legyenek igazsagosak, ne csak bilintessenek, illetve biintetés kozben is nevel-
jenek. Ha ilyen gazdasagi vezetSink lesznek, akkor a gazdasagi életank is
jobb lesz. :

A kikualdott anyag 4. oldalan van valami, amit nem értek. Csinaltam egy at-
lagolast. Azel6tt 7,6 kat. hold jutott egy tagra, ez az (ij helyzetben felemelke-
dett 9,5-re. AzelGtt az volt a probléma, hogy sok a fold. Most tigy néz ki, hogy
tdbb a fold. A kérdésem az, van-e elég gépi kapacitas, megkonnyiti-e a gépek
nagy szama a helyzetet, vagy megint nem lesznek a foldek megmiivelve, és
akkor megint nem lesz vonz6 a termelSszovetkezet a parasztok szamara.

FOLDES LASZLO elvtars: Tisztelt Kozponti Bizottsag! Es a beszamolé tar-
talmaval 1ényegében egyetértek, legfeljebb nem nagy 6rommel hallottam,
hogy ez a beszamol6 lényegében informacio. A Kozponti Bizottsag az elmilt
esztendSben hozzaszokott, hogy a legfontosabb kérdésekben dont. Ha egyet
is értek azzal, hogy 1j elvi kérdések nem meriltek fel, véleményem szerint
nagyon sok kérdésben ki kell dolgozni a part politikajat. '

Itt két dologgal szeretnék foglalkozni: 1. az ellenség elleni altalanos harc;
2. partunk szervezeti kérdései. - ,
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A part eszmeileg, politikailag szembeszall azzal a hamis jelszéval, hogy:
»magyarok, ne bantsuk egymast”. Ezt a vonlat a part egésze még nem értette
meg. S6t sok parttag 1ényegében itt lat bizonyos ellentmondast a szavak és a
tettek kozott. Mi a helyzet? Nekiink szamolni kell azzal, hogy ha nincs is
igazuk azoknak, akik régebben azt mondtak, hogy az ellenforradalomnak az
oka az, hogy itt Magyarorszagon mindenki fasiszta, mert a magyar nép t6bb-
sége nem ilyen. De ugyanakkor tisztaban kell lenntink azzal, hogy a magyar
munkasosztaly hatalomra jutasanak [sic!] békés korilmények kdzott ment
végbe. 1945 utan a kapitalistak, a foldesurak és az egyhaz, Horthy dllamhatal-
mi tagjai [sic!] Magyarorszagon maradtak, itt vannak, és az ellenforradalom
utani helyzetben is fizikailag érintetlentil vannak, és most is az ellenség {6
vonala az, hogy nem felvenni a nyilt harcot, menteni a ,kadereket”. Szembe
kell nézni azzal a ténnyel, hogy itt Magyarorszagon tébbszazezer igenis 6n-
tudatos ellenség van. Ezzel szamolni kell minden politikai intézkedéstink-
ben, mert enélkiil félremegytink, és az ellenség lebecsiilése nagy hiba lenne.

Azt kell mondani, hogy nincsen kell6en kidolgozva a mi egységes vona-
lunk az ellenség uldézésére. Mire gondolok? Tettink mi bizonyos agitacios,
szervezeti és adminisztrativ intézkedésket. A BM végzi a maga munkajat, sze-
rintem nem is rosszul. Most készitettink elé bizonyos szervezeti intézke-
déseket. Szerintem ez nem eléggé rendszeres, nem altalanos. Ez nem j6.
Mindemitt egyforman megfelelSen érvényesiilni kell a part politikajanak. 13
év telt el a felszabadulas 6ta. Az emberek felejtenek, azok is, akik a sajat
bérikon érezték a Horthy-rendszer szornytdségeit. Filmeket kellene csinalni
ezekrdl az id6krél, irni kellene, hogy mi volt akkor, hogyan dolgoztak az em-
berek, hogyan nyomoritottak a magyar nép milliéit. Az ellenséggel szembeni
politikai munka, az agitaciés munka nagyon el van maradva, és ezért bizony
eléfordulhat, hogy a szervezeti intézkedések sem lesznek kell6 hatassal.

A szervezeti intézkedésekre vonatkozéan a Politikai Bizottsag hatarozatot ho-
zott, amit én nagyon nagy jelentdségiinek tartok. Alighogy kidolgoztuk, maris
bizonyos ellentmondasok alakultak ki. Az indulas nagyon rossz iranyba ment.
Magunk kozétt is vita volt, hogy hany poziciéra terjedjen ki. Nem kell sziikiteni
ezt a kort most, most csinaljuk batran. Ez az egyik dolog, az ellenség elleni
harc. Mindenntt, az élet minden teriiletén nyilvanvaléva kell tenni, hogy a part
mindenekel6tt a munkasosztalyra timaszkodjon. A kaderpolitikaban, a biin-
tetSpolitikaban, a gazdasagi és lakasgazdalkodasi politikdban egyarant. Mi,
akik a kaderpolitikaval elég sokat foglalkozunk, rendkiviil sajnalatosan tapasz-
taljuk, hogy egyes teriileteken nem értik meg, hogy nekink az ellenforradalom
egyik f6 tanulsiga, hogy a munkasosztalyra kell timaszkodni mindenben, és
nagyon nagy meg nem értéssel és ellenallassal talalkozunk az élet kilonbozé
teriletén. Le kell szamolnunk bizonyos illtiziokkal, vissza kell verni azt az an-
timarxista felfogast, hogy a nép az fasiszta. De olyan illazidknak sem szabad
lenni — amelyet az ellenforradalomnak el kellett volna oszlatnia —, hogy itt
szazezer ember €l, aki készen all arra, hogy a munkashatalmat megtamad_]a
Eppen ezért ki kell dolgoznunk az ellenseggel szembeni éberségnek és korla-
tozasnak a vonalat szervezeti, adminisztrativ €s agitacios tekintetben. Ez egy-
séges rendszer legyen, elérelatd, és ne legyen se tlzo, se liberalis.

A part belsd szervezeti kérdései. Az a véleményem, hogy a part politikai
vonala és politikai fejl6déstiink mellett elmaradt a part belsé szervezeti éle-
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tének fejlédése. Mi a helyzet? A part politikaja és a part 6sszetétele megfelel
az élcsapat jellegének, szinvonalanak. Ez a meggy6z6désem. Az a tény, hogy
a parttagsag 55%-a munkas, azt mutatja, hogy az dsszetétel kitiing. Még olyan
szempontbo6l is megfelel, hogy az emberek talnyomd tébbsége kommunista
meggySzidésii. Ugyanakkor mit tapasztal az ember mas esetekben? Az egyik
nap olvasunk egy informaciét (a PTO készitette), hogy a miskolci varosi part-
bizottsag tilését 6 honapon keresztil nem hivtak 6ssze. Vagy itt van a tagdijfi-
zetés. Kadar elvtars nagy elismeréssel beszélt a parttagsagi dij fizetésérsl, mind
a szazalék, mind a fizetett Osszeg tekintetében eredmények vannak. 16000
parttagunk nem fizet rendszeresen tagdijat. Mi volt a helyzet az MDP-ben?
Sokkal tobb parttag volt és 92-95% volt a rendszeresen fizets tagok szama.
Bar 6ril az ember, hogy julius 6ta fejlédtink, de mégis, 16000 parttagunk
nem fizet.

Vagy példaul: mi leszereltink a hadseregbdl — és a rend&rségbdl — poli-
tikai okokbdl 7-8000 tisztet. Ezeknek a tlnyomé tobbsége parttag volt és
parttag maradt. A parttagsagukat nem rendeztiik.

A kadernyilvantartas kérdése. Az ellenforradalom soran mi magunk kény-
telenek voltunk, a Kézponti Bizottsagtél le a jarasokig, a kadernyilvantartast
megsemmisitettik. Most hozzakezdtiink, hogy ezt megcsinaljuk. Ha mi ké-
rink egy elvtarstol egy életrajzot, akkor hénapokig nem kiildi be, végul har-
madszori felszélitasra kiilld egy haromnegyed oldalas életrajzot. Nincs a vila-
gon még egy, magat leninista partnak mondo legalis part, amelyben ezt meg
lehetne csinalni. Vagy itt van a partba valé 1épés idejének a kérdése. Nagyon
komoly lazasag van ezen a téren, az ideiglenes partigazolvanyba azt irtak be,
amit akartak. Es amikor errdl szoltunk, azt zaklatasnak vették az elvtarsak.

[ttvan egy olyan kérdés, hogy mi elvégeztiik az ellenforradalom értékelését
politikailag, elvégeztik a legkirivobb esetekben is, €s igy érzem, hogy helye-
sen végeztik el. Magas beosztasi embereket — taibornokokat stb. — zartunk ki
a partbol, érvényesult, hogy ki minél magasabban van, annal szigoribban
kell eljarni vele szemben, ezt a partkaderek tiilnyom6 tdbbsége még ma sem
tudja. Gyorsabb ttemben kell ennek folyni. Most olyan kedvezéek a felté-
telek, hogy mi szervezetileg is olyan partot hozzunk létre, amilyennek lennie
kell egy kommunista partnak.

Azt szerettem volna kifejteni, hogy a szervezeti intézkedések tekintetében
nagyobb legyen a fegyelem, batran menjunk elére, mert ezt késébb, sokkal
rosszabb korulmények kozott is meg kell tenni. Nem lehet egyes emberek
érzékenységére tekintettel lenni. Egyre inkabb ez a vélemény alakult ki ben-
nem, kilénésen, hogy alkalmam volt a testvérpartok munkajat megnézni.

PRIESZOL JOZSEF elvtars: Azzal kezdeném, hogy korilbelil 2 hénappal
ezelStt Borsod megyében altalaban az a nézet uralkodott el, hogy egy ilyen
sz€élsGséges magatartast tanuasit a Borsod megyei PB, mert nem tiizte napi-
rendre a személyi kérdéseket. A Borsod megyei Partbizottsagot az a gondolat
vezérelte, mert legfontosabb feladatinak azt tartotta, hogy meginditsa az
életet Borsod megyében, a széntermelést, a kohészati alapanyagok termelé-
sét meginditsuk, megteremtsik a nyugodtsagot, és majd egypar hénap mul-
varaérunk a személyi kérdéssel foglalkozni. Azt mondottak az elvtarsak, nem
helyes, mert talsagosan a termelési kérdésekkel foglalkozunk, és a partépités
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kérdésével nem foglalkozunk eléggé. Majdnem hogy belenyugodtunk ebbe a
kritikdba, és megvaltoztattuk volna az allaspontunkat, ha nem azt lajuk 10
hénappal késSbb, hogy az akkori magatartasunk teljes mértékig helyes volt.
Azdta ezeket a személyi kérdéseket megoldottuk, akar a Foldvari¥, akar a
Déri® kérdését illetGen. A Déri kérdése miatt nem tudtuk 6sszehivni a Mis-
kolc varosi PB tilését ilyen hosszu ideig.

Egypar honapig mindenki az (j vezetésrdl, 4j munkamédszerekrdl beszélt,
és valami Gjat vart a vilagon. Ezt most meg kell mondani. Mindenki azon
torte a fejét, hogyan lehetne az 0ij médszerre rajonni. Azutan kezdtek gon-
dolkodni és rajottek, hogy nem olyan talsdgosan nagy valami: tobbszor kell
érintkezni az elvtarsakkal, a tomegekkel, meghallgatni a véleménytiket, velitk
egyitt megtargyalni a dolgokat, s akkor az 1ij médszereket mar megtalaltuk.
Ez igy tortént egyik-masik helyen Magyarorszagon, nem csak Borsod me-
gyében. Most, amikor Csehszlovakidban voltunk, azt tapasztaltam, hogy a
csehszloviakok ezt a magyar példat klasszikusan alkalmazzak minden tekintet-
ben.

Ratérek az egyik kérdésre, amit a cseheknél szerzett tapasztalatok alapjan
szereztunk. Nagyon meglepé volt a mi szimunkra a termelés kérdéseivel valo
rendkiviil mély alapossaggal val6 foglalkozas a partfunkcionariusoknal és a
partszervezési kérdésekkel val6 foglalkozas a gazdasagi vezetSknél. Eszembe
jutott a Nova Huta-i igazgat6 esete — és itt vitaba akarok szallni Kiss Dezs6
elvtarssal, aki elmondotta, hogy nem egészen érti a gazdasagi kérdéseket, és
ezért kénytelen volt az ipari osztélyra egy volt igazgatét beallitani -, ott az
tortént — éppen forditva —, hogy Szlovakia egyik legnagyobb tizemének az
igazgatdjaul behoztdk az egyik jarasi partbizottsag ipari osztalyanak a veze-
tojét. S ez az elvtars egyik legjobb igazgaté Dél-Szlovakiaban. 9000 dolgozé
van itt, az Uzem egy része kész, beallitottak a termelésbe, és azok vezetik és
dolgoznak, akik az épitkezésen dolgoztak, fiatalok, akik kézben tanultak a
szakmat, nem Ggy, mint pl. nilunk a Tiszaléki Eré6miinél. Nincs kénnyii fel-
adata itt az igazgatonak. Mikor megkérdeztiik, hogy mi az & feladata, elmon-
dotta: neki kell foglalkozni a kdzbiztonsagi kérdésekkel, kadertugyekkel, az-
zal, hogy a part politikijanak minden lehet&séget biztositson, hogy zavarta-
lanul végezhessék a partmunkat. Részt vesz a csucsbizottsag tilésén, ahol pl.
megbesz€lték, hogy egyik résznél sok a huligan elem és csak egy kommunista
van, aki nem is valami bétor, akkor elhataroztak, hogy ennek a résznek a
megerdsitésére atcsoportositanak vagy hirom kommunistit, mert ha jobb
lesz a politikai munka, emelkedni fog a termelés is. Nincs ilyen kérdésekben
vita, egyetértenek az igazgato és a parttitkar.

Pl. Gottwaldovban az egyik izemben elkezdtek beszimolni az Gizem helyze-
térdl — Szurdi elvtars a tanid ra —, azt mondottuk, hogy nem azért jottink,
hogy a vallalat torténetét halljuk, hanem arra vagyunk kivancsiak, hogyan
dolgozik a partszervezet. Akkor a vallalat fomérnoéke szinte gombnyomasra
atvaltott, és arré6l kezdett beszélni, hany alapszervezet van, mit csinalnak, mi
 afeladat. Utdna a csiicspartszerv titkara beszélt egy darabig a partszervezetek
feladatair6l és utana a termelés kérdéseirSl talan még jobban, mint a
fémérnok. Meglepett benniinket ez, és azt tapasztaltuk, hogy rendkiviil nagy
fontossagot tulajdonitanak annak, hogy a vezetésben mindentitt kommu-
nistdk vannak, tapasztalt elvtarsakat talaltunk a partvezetésben. Megkér-
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deztik, véletlen-e ez, vagy szaindékos? Azt mondtak, nem, miért volna vélet-
len, mi 1948-ban a h6z6ngé értelmiségiek kozul egyetlenegyet sem vettiink
be a vezetésbe. Ebben kovetkezetesek voltunk. Elkezdtiik a fiatal értelmiség
képzését munkasok és parasztok fiaibol, és még azt is megengedtiik, hogy
egyik-masik 2 év alatt végezze el az egyetemet. Kézben gondoskodtunk réluk,
mi neveltiik &ket, és veliink egyiitt dolgoznak. Nem feledkeztliink meg a régi
értelmiségrol és kildnosképpen azokrol, akik parttagok. Valké [Marton] elv-
tars nalunk most azt csinalja, hogy & is 6sszehivja a régi értelmiségieket, akik
parttagok, és megmagyarazza nekik, hogy a miiszaki feladatok mellett poli-
tikai feladataik is vannak. Ezek a miiszaki értelmiségiek, ha kialén foglalkoz-
nak velik, megértik ezeket a kérdéseket. Azt hiszem, hogy ezeken a kérdé-
seken gondolkodni kell, meg kell vizsgalni és foglalkozni vele. [sic!]

A masik kérdés: a kommunistdk magatartasa, milyen allispontot foglal-
nak el — Kadar elvtars beszélt errél —, s minket igen komoly mértékben
meglepett, hogy ott nem lehet mellébeszélni. Ha megtudjak, hogy valami-
lyen megnyilvanulas volt, és az ott 1év6 kommunista nem emelte fel a szavat,
partfegyelmit kap és feleldsségre vonjak. Azt mondjak: maga ott volt, hogyan
engedhette, hogy szidjak a partot. Jellemzésil el kell mondani, olyan eset
tortént Ostravaban, de masutt is az egyik alapszervezetben, ahol éppen az el-
lenforradalmi események alatt egypar polgart, akik a Magyar Népkoztar-
sasagot, a Magyar Dolgozok Partjat szidalmaztak, a cseh elvtarsak nem sokat
spekulaltak, alaposan megverték és kidobtak Sket. Att6l kezdve nem széltak
semmit a Magyar Népkoztarssag ellen. Ehhez hozzajarult az, hogy a tome-
gekkel val6 kapcsolat kérdése egyben a tajékoztatas kérdése is. Engedelmet
kérek, minket is meglepett, hogy 6k oktober 23-an éjjel, amikor megtudtak,
hogy a Sztilin-szobrot ledontotték, reggel 6 orara taggydlést hivtak ossze, és
elmondottak, hogy nalunk ellenforradalmi elemek garazdalkodnak, és attol
fogva mindennap taggyilésen alapos tajékozodast szereztek az ellenforradal-
mi eseményekrél. Kielemezték a dolgokat, kivitték a tomegek kozé. Ennek
hatdsa alatt azutan a dolgozok széles rétegei a legnagyobb elszantsaggal vet-
ték at a kiizdelmet a termelés frontjan, sét nem egy esetben jelentették, hogy
szazaval jelentkeztek, hogy fegyverrel a kezikben harcoljanak. Ostromoltak
az elvtarsakat, hogy miért nem engedik Sket at. Ez volt a masik kérdés, amit
fel akartam vetni.

Megnéztiik azt a kérdést, hogy nének a feladatok, és ugyanakkor csokken-
tettiik a létszamot. Onaluk is korilbeliil 50%-kal csokentették az apparatust,
az adminisztrativ dolgozék létszama altalaban azonos a mienkkel. Mégis,
miért tudnak nagyobb témegkapcsolatot tartani? Azért, mert rendkivali mé-
don kiszélesitették az aktivahalézatot. A Borsod megyébe lejard instruktor®
ismeri a megyét, azel6tt a Lenin Kohaszati Mvek parttitkara volt, és min-
denitt van 3-4 megbizhat6 aktivdja, embere, akikkel letl, és megbeszéli a
felmerald problémakat. Nemcsak a maga eszére bizza a kérdés eldontését.
Csehszlovakidban elmondottak az elvtarsak, hogy egy instruktor nem mehet
ki a kerdleti partbizottsighoz — mert ott igy hivjak a megyei partbizottsagokat
—, mielGtt alaposan meg nem ismeri a kertiletet, amelyet instrual. A kertleti
partbizottsag mellett bizottsagok vannak; van nébizottsag, ifjiisagi bizottsag
stb., és amikor egy kérdés napirendre kertiil, ezeket a bizottsagokat bevonjak.
Amikor Borsod megyében pl. vizsgaltuk a kohaszatot, 6sszeallitottunk egy bi-
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zottsagot, belevettink szakembert is, de az nem jutott esziinkbe, hogy a két
rafinélt igazgatot egymassal vizsgaltassuk felil; Valkoval és az 6 fokonyvelsijé-
vel, f6mérnokével az 6zdi gyarat és forditva. Mi egy semleges bizottsagot hoz-
tunk létre, és 3 hét alatt végeztiink. Az elvtarsak 6-7-8 héten keresztal 50-60
tagl brigaddal vizsgaltik meg az ilyen kérdéseket. Azutan megtargyaltak a
miihely dolgozéival, a cstcs-partbizottsaggal és ezek utan kerilt a keruleti
partbizottsag elé a kérdés.

Ez — amit elmondottam — csak egy kis része annak a sok hasznos tapaszta-
latnak, amelyet Csehszlovakiaban szereztiink. Azt javasolnam, hogy a Kdz-
ponti Bizottsag bizza meg az Ipari Osztalyt és a Part- és Tomegszervezetek
Osztalyat, hogy dolgozzak fel a tapasztalatokat, és terjesszék a Politikai Bizott-
sag elé. Hiaba beszélink mi pl. a termelés partellendrzésének kérdésérdl,
évek 6ta nem tisztaztuk, hogyan kell csinalni, mi a hataskore az igazgatdnak,
a partszervezetnek és igy tovabb.

Még egy utolsé problémait szeretnék felvetni, amirdl Kiss DezsS elvtars
beszélt, hogy az ideolégiailag fejlett elvtarsak irodalmilag nem fejlesztik ma-
gukat. Eszembe jutott erre egy példa, amikor nem a filozé6fia nyelvén, hanem
a nép nyelvén agitalt az egyik elvtirs az izemben egy ilyen paraszt embert, aki
nem akarta megérteni a régi és az 4j tarsadalom kozotti kaldonbséget. Azt
mondotta: latja a kiillonbséget? Azt mondta ez az ember: litja ezt a csizmat?
Azel6tt 1 volt, most 2. Hat mit gondol, az Isten segitségével tortént mindez,
vagy ki csinalta? Azt valaszolta: a part és a korméany. Hat mit gondol, ha még
vagy b évig erdszakoskodunk a termelés vonalan, akkor még jobb lesz? Azt
mondta: minden bizonnyal. Nem mondom, €z nem klasszikus marxista agi-
tacids elvek alapjan tortént. Nem mondom ezzel, hogy nem sziikséges, hogy
a vezet$ partfunkcionariusok ne fejlesszék magukat tovabb, de az egyszerd
embereket azért meg lehet gy6zni akkor is, ha pl. Anyegint nem ismerik.

Befejezésul még egyszer azt javasolnam, hogy a KB bizza meg az Ipari
Osztalyt, hogy a Part- és Tomegszervezetek Osztalyaval kozosen dolgozza fel a
Csehszlovakiaban szerzett tapasztalatokat.

TOROK ISTVAN felszélalasa: Elvtarsak! Mint a Kozponti Bizottsag Gj tag-
ja, nem ismerem a Kézponti Bizottsag tiléseinek munkamédszerét, de szot
kértem, mert ugy érzem, hogy egy-két problémaval kapcsolatban én is el-
mondom véleményemet. A két beszamolé arrél gySzott meg, hogy a part
elStt all6 legfontosabb feladat az orszag gazdasagi életében rendet terem-
teni, a gazdasagi €letben még komolyabb eredményeket elérni.

A Szaktanacs Elnokségében tobb alkalommal targyaltuk az orszag gazdasi-
gi helyzetét, tobb elvtars tartott szimunkra tjékoztatot, és ezeket a meg-
beszéléseket kovetSen az az allaspont alakult ki, hogy a kézvélemény nem is-
meri azokat a problémakat, amelyek a partot foglalkoztatjak a gazdasagi
helyzetet illetGen. Meg lehet éllapitani példaul, hogy altalaban a magyar
sajté ir arrél, hogy névekedik az arualap, 1957 harmadik negyedében a ter-
vek teljesitve vannak, és kevés azoknak a cikkeknek a szama, amelyek ramu-
tatnak arra, hogy az idei tervek teljesitése lényegében nem jelenti azt, hogy
gazdasagi téren minden rendben van. Ha ehhez hozzavessziik, amit Gaspar
elvtars szova tett, hogy a gazdasagi vezet6k munkajiaban — tisztelet a kivételnek
- mindjobban visszatér a régi munkamédszer, hogy a munkasok véleményét
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nem veszik figyelembe, elhanyagoljak, nem is igénylik, hogy bizonyos kérdé-
seket az izemekben a munkasok elé vigyenek. Szikséges, véleményem sze-
rint, hogy partunk komoly intézkedéseket tegyen. A Szaktanacs Elnokségé-
nek az a véleménye, hogy megérett a helyzet, hogy a part 6sszehivjon egy or-
szagos gazdasagi tanacskozast a gazdasagi vezetSk szamara, ahol ugy, mint a
Kozponti Bizottsag tilésén, természetesen a tervek ismeretében, amikor ez
lehetséges lesz, tijékoztatni kell az elvtarsakat, és fel kell vetni egy-két prob-
lémat a gazdasagi vezetés munkamédszerét illetGen, ha azt akarjuk, hogy az
uzemekben még eredményesebben folyjon a termeldmunka.

Egy-két problémat szeretnék ezzel kapcsolatban sz6va tenni. Itt vannak a
termelési értekezletek. Mar leszogeztiik, hogy egy iizemben a taggytilés utan
legfontosabb értekezlet a termelési értekezlet, mert itt valésul meg az az
alapelv, hogy a munkasok koézvetlenil részt vesznek a gyar vezetésében.
Megvalésul majd, amikor az tizemi tanacson keresztil tébben részt fognak
venni, de a termelési értekezleten a dolgozok nagy tomegei vehetnek részt az
ugyek iranyitasaban. Mit tapasztalunk? Azt, hogy a termelési értekezleteknek
ezt a dontd szerepét a gazdasagi vezetSk jelentds része nem érti meg, €s a ter-
melési értekezleten, amelyek a munkasok szemében az elmalt években tigyis
elvesztették némiképp tekintélyiiket, mert ott olyan beszamol6k hangzottak
el, amelyek nem az eredeti alapelvet szolgaltak, nem tortént meg a valaszadas
a felvetett kérdésekre, és a vezetSk éveken keresztil hianyoztak ezekrdl. Es
amikor mi prébalunk eréfeszitéseket tenni, hogy a termelési értekezleteken
keresztil elérjuk ezt a politikai erdfeszitést, még mindig vannak olyan
fomérnokok, akik nem vesznek részt. A kohoé- és gépiparbél az igazgatot és
egyéb vezetSket ra tudtunk birni, hogy vegyenek részt, mert az 6 munkajukat
is csak javitja, ha halljak a munkasok véleményét. Megitélésem szerint a ter-
melési értekezletek tekintetében feltétlenil el kell érni, hogy a gazdasagi
vezetés, az Uzemi partszervezetek és a szakszervezetek politikai silyanak
megfelelen kezeljék ezt a kérdést, mert lehet igen komoly eredményeket el-
érni. A Fémaru- és Szerszaimgépgyarban megszervezték a termelési értekezle-
tet. Az tzem dolgozdinak, tisztviselSinek és munkésainak to6bb mint 80%-a
jelent meg. Igen nagy aktivitas volt a gyar el6tt all6 lefontosabb problémak
megoldasaban, mert felkészitették jol a miivezetSket, akik ezeket az értekez-
leteket tartottak. Tobb lelkiismeretességgel ezt az eredményt minden tizem-
ben el tudnank érni, ha a gazdasagi vezet6k gondolkodasmédjaban valtozast
tudnank elérni a termelési értekezletekkel kapcsolatban. Uzemeink vezetdi-
nek jelentds része sem érti, hogy termelési értekezletek tartdsa a termelés
partellendrzésének egyik formaja, médszere. AzelStt hozza voltunk szokva,
hogy a f6 modszer az, hogy az Gizem kommunista gazdasagi vezet5i besza-
moltak a partvégrehajtobizottsagok eldtt a munkajukrél, de ma mar a part
tomegkapcsolatait és a termelés ellendrzését szolgalja, ha egy lizemben el
tudjuk érni, hogy a munkasok tobbségét aktivizaljuk a termelési értekezle-
ten.

Masik probléma a miiszaki fejlesztés. Ezt azért akarom sz6va tenni, mert az
a megallapitisom, hogy minden tzemben foglalkoznak a gyirtmanyok
miiszaki fejlesztésével, hol jol, hol rosszul. Ha a part nem fogja kézbe a
miiszaki fejlesztés iranyat, konnyen ki vagyunk téve, hogy majd egy év milva
megillapithatjuk, hogy egyes iparagakban rosszul halad a miiszaki fejlesztés. .
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A MDP-nek volt egy korabbi hatarozata ezzel kapcsolatban. Létrehoztak egy
muszaki fejlesztési tanacsot, amely centralisan kézbe fogta ezt a kérdést. Meg
kellene nézni, hogy ez a hatarozat a mai helyzetnek hogy felel meg, és valami-
lyen szerv 1étrehozasan keresztiill nem lehetne-e befolyasolni, kézben tartani
ezt a kérdést. :

Sok olyan problémat lehet tapasztalni az izemekben, amelyekkel korab-
ban nagy bajok voltak, és most bizonyos eredményeket értiink el, és meg-
nyugvassal lekertltek a napirendrdl. Ilyen a teljesitménybérezés kérdése. Be
lett vezetve az 6rabér. Nagy politikai munkaval azutin elértiik, hogy az tze-
mek nagy részében a teljesitménybérezés formajaban dolgoznak a munka-
sok, és ez a kérdés kezd lekerilni a napirendrél, pedig még mindig nem
értilk el példaul a koh6- és gépipar teriletén, hogy minden olyan munkas
teljesitménybérben dolgozzon, ahol célszerq, hogy igy dolgozzanak. AzelGtt
a koho- és gépiparban 70% dolgozott teljesitménybérben, ma 45% kb. Eb-
ben a 70%-ban volt sok tilzas. Erre most nincs sziikség, de arra szukség van,
hogy lassii munkaval minden munkahelyen biztositsuk, hogy a teljesitmény-
bérezés még szélesebb korben be legyen vezetve, és ne legylink tilsagosan
megelégedve az elért eredményekkel.

Szeretnék foglalkozni a szocialista munkaversennyel. Az ellenforradalom
igen demagog tamadast intézett a szocialista munkaverseny ellen, és meg
kell allapitani, hogy jelentés munkastomegek gondolkodasmédjat sikerult
ezzel megzavarnia. Olyanokat mondtak, hogy ez hajcsarrendszer, csak az al-
landé normarendezések céljat szolgalja. Ez a demagoégia tamaszkodott
azokra a hianyossagokra, amelyeket ezen a téren elértink [sic!]. Ma sem
foglalkozunk a szocialista munkaverseny elvi kérdéseivel, az az érzésem, és ez
a kérdeés kiesik ideol6giai munkankbol, amely ma a partban folyik. Vezetd
elvtirsak beszédeiben is kevés rész van ennek a kérdésnek szentelve. Leg-
behatébban Aproé elvtars foglalkozott ezzel a MAVAG termelési értekezletén.
Helyes volna, ha a partsajtéban, masrészt vezetd elvtarsak fontos politikai
beszédeiben az ellenforradalom damagogiajanak szétverése ugyanolyan te-
ret kapjon, mint mas politikai kérdések, mint a nacionalizmus vagy més
kérdések. A szocialista munkaversennyel az a helyzet, hogy ma szocialista
munkaverseny folyik az tizemekben, alulrél j6vé, spontan kezdeményezés
alapjan alakulnak brigidok, tesznek vallalasokat, de ha a jov6ben gazdasagi
nehézségeinket meg akarjuk oldani, nem nélkiilézhetjik a magyar munkas-
osztalynak azt a lendiletét, amely a szocialista munkaversenyen keresztul
megmutatkozik.

Orémmel tdvozlom a Kézponti Bizottsagnak azt az elképzelését, hogy ta-
karékossagi mozgalmat fogunk az izemekben kezdeményezni.

Szeretném megemliteni, hogy a szocialista munkaverseny szervezésében
igen komoly problémat jelentett, hogy a terveket egy éven belil, menet
kozben folyton valtoztattuk. Komolytalanna tette ez a munkat. Az 1958-as terv
kidolgozasanal még vannak pillanatnyilag megoldatlan problémak. Fel sze-
retném hivni a figyelmet, hogy most, amikor nyereségrészesedésen keresztiil
torténik konkrét mozgésitasa a dolgozdknak, most az izemben a tervek ugy
készulnek, hogy havonta, vagy negyedévenként véiltoznak. Nem lehet azt a
szervezési, mozgosité munkat elvégezni, amelyek a tervek teljesitéséhez sziik-
ségesek. Inkabb adjuk ki egy-két hénappal késGbb a terveket, de azok rea-
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lisak, megalapozottak legyenek, legalabb annyira, hogy egy éven keresztiil
valtozatlanul érvényben maradjanak. Nem kell sietni, inkabb ezt a célt kell
elérni.

Még mint szakszervezeti funkcionarius utolsé kérdésként foglalkozni kiva-
nok azzal a problémaval, hogy szerintiink a szakszervezetben, témegszerve-
zetekben dolgozé kommunistdk kozott a munkat nagyban timogatja, ha
id6rdl idére a part vezetSi modot adnak, hogy a szakszervezetben dolgozé
kommunistakkal megtirgyaljak a kulonbozs kérdéseket. Az elmilt évek
folyaman minket gy tekintettek, hogy mi a szakszervezetet képviseljik a par-
ton belil, ez alapjaban helytelen, mi a partot képviseljiik a szakszervezetben.
Az elmult 12 év alatt alakult ki, hogy egyesek részt vettek a Kozponti VezetSség
munkajiban, s6t a Politikai Bizottsig munkajaban is, és azt hittik, hogy a
kérdés ezzel el van intézve. Az elmult 12 év azt bizonyitja, hogy nincs elin-
tézve. Ténylegesen minden kérdést Ggy vigyenek a szakszervezetbe, hogy a
part politikajanak a megvalositasat segitse el6, ez igényli, hogy az ott dolgozé
kommunistakkal idénként leiiljenek a part vezetSi bizonyos problémakat
megtargyalni. Hogy ez mennyire eléreviszi a munkat, mutatja, hogy a kerii-
leti parttitkarok értekezletén felszélalt Kadar elvtars, vagy Marosan elvtars tar-
tott a szakszervezeti vezetSknek elSadast. Megallapitottuk, hogy az tizemi
partszervezetek munkaja komoly 1épésekkel ment ennek hatédsira elére. Sze-
rintlink az ilyen tanacskozasok rendkiviil hasznosak.

BENKE VALERIA elvtirsnd: A kulturalis élet néhany problémajaval szeret-
nék foglalkozni. A helyzet részletes elemzésétdl — ami a politikai kérdéseket
illeti — eltekintek, nagyjabél azonosnak latom azokkal, amit Bako elvtarsné a
VIII. kertulet értelmiségi szervezeteir6l elmondott. Az altalanos politikai és
ideoldgiai harc mellett, amit a kulturdlis intézményekben is folytatni kell,
van itt néhany specialis probléma. Egy problémat szeretnék most itt megem-
liteni ezek kozal. Ugy foglalhatnam 6ssze, hogy a liberalis burzsoa élet sza-
balyai szerint nem lehet a proletardiktatarat megvédeni. Ezt kellene meg-
értetni az e teriileteken dolgoz6 kommunista funkcionariusokkal, mert most
ijra kezdink olyan jelenségekkel talalkozni, amelyek tavaly ,a part demokra-
tizilasa” cimén bukkantak elé. Ezek djra jelentkeznek lengyel, jugoszlav pél-
dara hivatkozva, vagy anélkial. Nem nagyon erételjesen, de jelentkeznek. A
funkcionariusok eléggé tehetetleniil dllnak szemben, ha ilyen jelenségekkel
talalkoznak. _

Az egyik ilyen probléma: a kulturilis teriileten a hatalmi poziciék vagy
nagyjabol, vagy egészen a mi keziinkben vannak. Ahogy latom, formalisan a
mi keziinkben van, de a hatalom még sincs a mi keziinkben. Az 1954-t51
1956-ig terjedS idszakban nagyon sokszor éreztem ezt a fajdalmas tényt.
Most Gjra azt érzem, hogy a hatalom poziciéi birtokaban sem vagyunk hatal-
mon. Sok olyan hely van, ahol ellenséges elemek rossz befolyasa vagy ter-
mészetes kispolgari befolyas érvényesiil. Nincs olyan jelenség, hogy valahol
is meginditanak a harcot az ellenség ellen politikai-ideolégiai vonalon, szép
csendben maguknak politizilnak. Kiléndsen nagy problémak vannak
miivészeti téren a személyi politikaban. A miivészeti élet nagy tekintélyeire
kacsintva, erre és nem a minisztériumra nézve, az 6 tamogatasukat varva még
fiatal és nem elveszett mvészemberek is olyan médon tevékenykednek, hogy
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vagy nem eléggé nekunk, vagy itt-ott elleniink politizalnak. Itt tdbb vonatko-
zasban esett mar sz6 errdl, példaul a miszakiak vonatkozasaban. A mi-
vészeti életben egy fiatal mavész attdl varhatja a sikert, hogy a kritikai kérus
mit mond. Nem az altalunk iranyitott kritikus, hanem az an. szakmai kérus,
amely gombnyomasra temet el valakit. A muzsikusok félszemmel Kodalyra,
az irodalmarok Németh Laszl6 felé néznek. Ezekben a kérdésekben, vélemé-
nyem szerint, most mar nem ott tartunk, hogy egyes esetekben val6 elbo-
csatas lenne a feladatunk. Ezt is megtessziik, de ma mar egy nagyon nyugodet,
alapos felmérés alapjan tavlati programot kell kidolgozni, amely a kulturalis
élet legfontosabb teriileteinek Aatszantasat és a helyzet megjavitasat tdzi ki
célul. Jol atgondolt intézkedéssorozatra gondolok, amelyben azonban na-
gyobb kovetkezetességet kell tantsitani, mint az eddigi intézkedésekben.

Nem tudom, a szilencium tigyben mi toértént, de ma a Radié az egyetlen
szerv, amely ezt betartja. Azt nem kell ecsetelnem, hogy milyen nehéz a
helyzete az elvtarsaknak a Radioban ezen a téren. Azt meg tudjuk és meg is
fogjuk akadalyozni, hogy Bessenyei [Ferenc] és masok megszélaljanak a
Radidoban. De két oldalrél is timadnak benniinket. Balrél példaul Major
[Tamas] elvtars kifogasolja, hogy nem t{izziik miisorra a Nemzeti Szinhaz
eldadasat, amelyben Bessenyei jatszik, vagy I11és* elvtars, hogy dramijat nem
kozvetitjuk, amelyben Szakats [Miklos]* jatszik. Egyébként a véleményem,
hogy egy labon illva is kibirtuk volna, hogy ezek a szinészek nem jatszanak.

A masik kérdéscsoport. Az irodalmi életben, véleményem ‘szerint, nem
szabadna magunkat abba az utcaba beterelni, hogy a régit probaljuk foltoz-
gatni csak azért, hogy eredményeket hozzunk létre. Olyan jelszavakat mon-
danak, hogy a magyar irodalmi életet nyilvan tamogatni akarjuk, hogy a kul-
turalis élet eredményeivel akarunk bizonyitékot adni arrél, hogy nalunk kon-
szolidalédott a helyzet. Ez a gyakorlatban azt jelenti, hogy tavaly megjelent
miiveket hozunk forgalomba, azokat az embereket hagyjuk az irodalmi élet
vezetd pozicibiban, akik korabban is azok voltak, illetve azokat a fiatalokat fut-
tatjuk, akik hozzajuk tartoznak. Valtoztatni azon, hogy ne a régit foltozzuk, két-
ségkivil nagyon merész elhatarozas kérdése. Nem is kell dobra verni. De
szandékunkban igyekezni kell ezt tenni. Abbdl a fiatal gardabél, akik még hoz-
za vannak ragadva a népi korhoz, akik kommunista oldalr6l kotédtek ezekhez,
még azok is rengeteg ideoldgiai-esztétikai fert6zéssel vannak kéztiink. Persze
ezek nem elveszett emberek. De a velik val6 foglalkozas nem biztos, hogy
olyan eredményi lesz, mint azokkal a fiatalokkal valé foglalkozas, akik nem
tartoznak ezekhez. Ezeket az utébbiakat valamilyen kommunista csoporthoz
kell kapcsolni, és ki kell varni, mig kifejlédnek. Ez azt fogja jelenteni, hogy
sziikkebb mennyiségben, kevesebb és talan a mivészi szinvonalat tekintve is
értéktelenebb alkotasok jonnek ki, bar nem szabad ragaszkodnunk a sta-
tisztikai normakhoz. A miivészemberek nem szeretik a statisztikai normakat.
De egyet nagyon tudnak, hogy hany szizalék magyar mi jelenik meg a sajto-
ban, radiéban. Ha ez a szazalék lemegy, szerintik valami nagy baj térténik. Azt
hiszem azonban, mégis ezt az utat kell jarni, a hianyt a magyar és kalfoldi
klasszikus irodalom adta lehetSségeivel ki tudjuk az olvasékat elégiteni. [sic!]
Az a véleményem, hogy inkdbb kevesebbet adjunk, de ne rosszat.

A miivészeti intémények munkaja fiigg att6l, hogy a régi, begyakorlott em-
berek dolgoznak vagy sem. Sokunk kezét lefogta, hogy egy erdteljes atcso-
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portositas a kiderekben azzal jarna, hogy nagy kiesés kovetkeznék be a mi-
vészeti munkaban, és ez rossz hatassal jarna egyutt.

A kulturalis intézmények kaderhelyzetérsl. A felszabadulas utan sikerilt
atmenteni a polgéri apparatust. Ezt az apparatust megfejeltik és tovabbfej-
lesztettitk a 12 év alatt. Csak szivos munkaval és hossza tavii munkaval lehet
kicserélni ezt az apparatust. Gondos kivilogatassal és neveléssel kell ezt vé-
gezni, nem 0gy, ahogy korabban csinéltuk. Nem csak a megbizhat6sagot kell
nézni. Ha merészen fogunk ehhez, akkor taldlunk sok j6 fiatal embert. Nem
taldljuk meg az idedlis embert, de ha elég alaposan és tudatosan toriink ar-
ra, hogy parthoz hi, vagy érzelmileg a szocializmushoz kozel 4116 embereket
talaljunk, akkor talalunk ilyeneket, akiknek miiveltsége megiti a kell§ szin-
vonalat, és nem zillik el, mint ahogy sajnalatosan elzillttek sokan a mult
évek soran. A sindorgs polgaroknil ezek az emberek sokkal rosszabbul fog-
nak dolgozni, és ma és holnap még rosszabb munkat fognak végezni. De ha
ezekkel annyit foglalkozunk majd, mint amennyit ezekkel az ideologiailag
rossz polgarokkal foglalkoztunk, akkor két-harom év mulva jo kulturalis szak-
embereink lesznek, mig ezekkel a polgarokkal vért izzadhatunk, hogy éppen
azon a hataron mozogjanak, amit nem neveznek népidemokracia-ellenes
politikdnak. Azt is latni kell, hogy ha ilyet mi megkisérlink, balrél és jobbrol
timadnak majd benniket. Mi példaul a Radié dramaturgiajat egycsapasra
tisztitottuk meg. Tobb héonappal ezel6tt tortént ez. Hairom hénappal ezel6tt
még nem ultek el a hullimok. Most, amikor az 1ij emberek mar az elbocsa-
tott leggyengébb kaderekkel egy szinvonalon tudnak dolgozni, most van bi-
zonyos engedmény velilk szemben. Ezért a kulturalis tertleten vezetd em-
berek nem szivesen nyiilnak ehhez a médszerhez. Bizonyos 6szehangoltsag
ezen a tertuleten, talin nem parhuzamosan azokkal az intézkedésekkel, ame-
lyek az ellenség kiszoritasaval kapcsolatosak, a helyi kommunista vezetdk
labra allitasa, alapjiba véve zokkenémentessé tehetnének [sic!] egy ilyen ak-
ciét. A kommunistakat természetesen alaposan fel kell késziteni erre. Itt is
vannak szomoru példak. Jakoé Pal elvtars, a miskolci szinhaz igazgat6ja. A Ra-
di6 egyik fasiszta szinésze, aki annak idején fegyverrel kényszeritette a Radio
dolgozo6it az atallasra, tevékenyen kozremiikodott a Szabad Kossuth Radié
megalakitasaban, odakerult a miskolci szinhdzhoz.*” Amikor ez tudoma-
sunkra jutott, koveteltik, hogy valtsa le 6t. Jakoé Pél ekkor arra hivatkozott,
azért nem valtja le, mert a Miivel6désiigyi Minisztérium még a szilencium
listin sem szerepeltette. Megkérdeztilk a minisztériumot, s azt mondtak,
hogy ez nem hivatasos, hanem egy botcsinélta szinész. Ujbol koveteltuk]ako
elvtarsnal levaltasat. Azt valaszolta akkor, hogy nem bocsatja el, nem vesziti
ezért el a népszertiségét.

A masik ilyen darazsfészek, amely kihat a politikai viszonyokra, ez a mtivé-
szeti anyagiak kérdése. Nem mondom, hogy nagyon sokat, de azért mar a
jOvG évben is jelentds dsszeget lehet megtakaritani. Néhany korabbi hibas in-
tézkedés feszultséget teremtett. Ugyancsak fontosak a bér- és pénziigyi kér-
dések. Ha itt nem tudunk valtoztatni, akkor baj lesz. A filmgyari jévedelmek
kétszer, haromszor nagyobbak a mas gyari jovedelmeknél. Egy gyartasvezetd
példaul havi 6-8000 Ft-ot kap és hozza még prémiumot. Emiatt nem lehet a
miivészeti jovedelmeket sem visszafogni. Javaslatot fogunk tenni, hogy mas
rendszert dolgozzunk ki. Ez nagy kiabalassal fog jarni.
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A Radiéval kapcsolatban jSlesett hallani, hogy az elvtarsak bizonyos ered-
ményt észrevettek. A munkankban sok hibat latunk most is, ugy értékeljuk,
hogy a politikai mondanivaléval nem okozunk a partnak kart. De tudjuk,
politikai munkank hibaja, hogy nem eléggé meggy6z6. Ez a kulturalis
munkara is all. Magyarazhat6 ez részben a kulturalis €élet altalanos gyenge-
ségével, részben kadereink gyengeségével. Az ellenforradalom utin 250 em-
bert tavolitottunk el a Radiotél, s az Gj elvtarsak még nem rendelkeznek
megfelel6 gyakorlattal. De mar ott tartunk, hogy mar gondolhatunk ajabb
levaltasokra is. Akiket most kell kicserélni, azok mar nem olyan emberek,
akiket a miivészvilagh6l is ki kell soporni. Nem biin6sok. Nem tudnak ne-
kiink megfelelden dolgozni. Ezek az emberek nagyon félnek, mert vagy ott
maradnak, vagy még utcaseprének sem mehetnek. Azt hiszem, hogy ezekbdl
elvi alapot kell kidolgozni, és a gyakorlati intézkedéseket 6ssze kell hangolni.
Szeretném ezt is és az anyagi természetii javaslatainkat is a Miivel6désugyi Mi-
nisztériummal és a partszervekkel megtargyalni. A két jelentéssel egyetértek.

FOCK JENO elvtirs: A felszolalasokbdl kitiinik, hogy az elvtirsak helye-
selték mindkét referatumot. Csupan néhany kérdésre kivanok kitérni,

Sok sz6 esett a nyereségrészesedésrol, és ezek kozoétt néhany jelentSs meg-
jegyzés hangzott el. A megjegyzések ellenére egységes a vélemény, hogy
amennyire ilyen rovid idG alatt latjuk, a nyereségrészesedés bevezetése®
helyes. Minden okunk megvan arra, hogy a hidnyossagokat kikiiszoboljuk.
Latni kell azt, hogy ez az év nem volt egy normalis gazdasagi év. Nagyon sok
zavart okozott a terv menet kézbeni emelése, €s igy igazuk van az elvtarsaknak
— mint Sagi elvtars is mondta —, ez sok bonyodalmat okozott. Ennek azonban
— €s ez szerepelt a referatumban is - az elvtarsak is okoz6i, akik nem magya-
raztak meg, pedig tudtak nagyon jél. Ha most azt mondjak a tizemben dol-
goz6 elvtarsak, hogy nagyon sok gondjuk van ezzel kapcsolatban, akkor azt
kell mondani, hogy most isszik meg a levét, hogy akkor nem alltak oda,
hanem a népszeriiséguket hajhasztak. Nekunk ezt a labdat vissza kell dobni.
Az igazgatok és parttitkirok most magyarazzak meg, és szokjanak le arrol,
hogy felfelé toljak a felel6sséget.

A tovabbiakban azzal a kérdéssel kapcsolatban, amit Torok elvtars emli-
tett, hogy az 1958-as terviink olyan legyen, amit menet kézben nem kell val-
toztatnunk. Akkor meg lehet val6sitani azt, hogy — néhany dolog megva-
l6sitasa mellett — negyedévenként megmondhassak, hogy addig mennyit ér-
tek el. Ezen dolgozni kell a Tervhivtalnak és a Pénzugyminisztériumnak is.

A nyereségrészesedésben az lizemek kozott eltérés van. Ez egy kollektiv ju-
talmazasi rendszer. Mert ha valaki j6l dolgozik, az megmutatkozik a fizeté-
sén. De ha az Gzem egésze ugy dolgozik, ha a munkasok a gazdasagi veze-
téiket szoritjik a jobb termelésre, akkor ez megmutatkozik a nyereségrésze-
sedésben is.

A termelés szinvonalanak kérdését a referatumban nem sikeriilt elég vila-
gossi tenni. Helyes, amit Dabronaki elvtirs mondott. Altaldban all az, hogy
csak megtakaritott anyaghol lehet tovabbvinni a termelés emelését. Hozzunk
be t6bb anyagot? Ennek van egy olyan akadalya, hogy mar a mostani ter-
veinkhez sincs biztositva a megfelelé mennyiségii koksz, szén és olaj, ebbél
mi nem tudunk eleget kapni. Nyugatra forduljunk? Nem biztos, hogy tu-
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dunk kapni szenet nagy mennyiségben. Ha kapunk, meg kell fizetni. Mivel? A
mostani gyartmanyainkat példaul gy tudjuk elhelyezni a vilagpiacon, hogy
nagyon rafizetiink. Ennél mar olcsébb az, amit Gaspar elvtars mondott, hogy
munkanélkili-segélyt fizessink. Nagy silyt kell arra fektetni, hogy gyartma-
nyaink jok és olcsok legyenek, hogy az exportra ne fizessink ra.

A kovetkez$ a bér- és normakérdés. Néhanyan megemlitették az atlagbér-
ellendrzést. Errdl sikertlt egy j6 informaciot elkésziteni és kiadni a partszer-
vezetek szamara kb. két hénappal ezelStt. Erre tudok hivatkozni. Szerintem
az atlagbér-ellenérzésnek a tovabbiakban is van létjogosultsaga olyan szem-
pontbdl, hogy ténylegesen az orszidgosan elrendelt normarendezés nagyon
lejaratta magat. Az atlagbér-ellendrzéssel elérjiik azt, hogy ne legyen sziikség
ilyen altalanos normarendezésre, mert ott van a plafon, ott van az atlagbér,
ennek megfeleléen, legyenek szivesek, hénaprél hénapra nézzék a szamokat.
Ez persze nehezebb dolog. Ez a nagyon j6 ebben az atlaghérben. Eddig még
nem tudtak jobbat ajanlani. A tovabbi munka soran egy normailis életre kell
berendezkedniink, és vallalkozni kell arra, hogy a dolgozéknak ezeket a
kérdéseket megmagyarazzuk. Nem értem az elvtarsakat! Decembertdl szep-
temberig mindennap allandéan elmondtuk, hogy a normakat vissza kell al-
litani, a jogtalan kifizetéseket le kell vonni! Senkinek ez meglepetés nem volt!
Enszerintem ezt harom hénappal el6bb kellett volna csinalni.

A mez6gazdasag néhany kérdése. A jovo évi tervvel kapcsolatban. A mi-
tragya mar természetesen jovore felemeli a termelést.

A termelGszovetkezetek fejlesztésével kapcsolatban. Azt kérdezték az elvtar-
sak, hogy nincs-e baj a nagyobb féldteriilettel. Nincs. Gépallomasaink a na-
gyobb foldteriletre, a régi termeldszovetkezetekre vannak felfejlesztve.

A maisik az, hogy a termelSszovetkezetek fejlesztésénél most a f6ldnél-
kuliek jonnek be, utana bejonnek a kis folddel rendelkezdk, €s a harmadik
lépcsGben szamithatunk a 8-10-12 holddal rendelkezSkre. Ilyen szempont-
bél ezzel a kérdéssel nincs baj.

A felvasarlassal kapcsolatban a kukoricardl Fehér elvtars emlitést tett.
Nagyon le vagyunk maradva a kukoricafelvasarlassal, de ijedtségre nincs ok.
A kukoricara nekiink nem feltétleniil az év végéig van sziikségiink. A paraszt
azt nagyon jol el tudja tarolni, igy két-harom honapot nyugodtan varhatunk.
Igy is be fog jénni év végéig 11-12 000 vagon.

A cukorrépa és a szerzGdések altalaban. Az ez évi eredmények a cukor-
répaban sokkal jobbak, mint a mult évben, 126-128 q is ki fog jonni. A
cukortartalma is jobb, s a jov& évi cukorellatas is jobb lesz. Ebben az évben
megemeljuk 34 000 holddal a cukorrépa-szerzédés tertiletét. Lemaradas van
110 000 hold, s igy a tavalyelSttihez képest kevésnek néz ki. Ennek az az oka,
hogy késSbb adtuk ki a feltételeket. Most 30 000 ember dolgozik rajta,
foglalkozik ezzel a kérdéssel. '

Végiil: egy javaslat hangzott el egy orszagos gazdasagi tanicskozas Ossze-
hivasara. Ugy gondolom, hogy ilyesmire sziikség van, de ne most hataroz-
zunk ebben. Csak az 1958. évi és a 3 éves terv megtargyalasa utan keriilhet
erre sor. Torok elvtarsnak igaza van. Nem kell orszagos tanacskozasra varni.
Egyetértek azokkal, amelyeket felvetett €s javasolt.

Mi a multban gazdasagi téren sem csak hibakat kévettiink el. Voltak gaz-
dasagi konferenciak, amelyeken nagyon hasznos és érdekes dolgokat vetettek
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fel. Erdemes megnézni, hogy ott milyen javaslatok hangzottak el. Nem kell
nekiunk mindent Gjra kitalalni. Bar a javaslatok egy része olyan, hogy nagy
pénzt kell a megvaldsitasukra, ez most nem megy. Egy része pedig olyan,
amely most is megval6sithaté.

Be is fejezem azzal, hogy a Tervhivatal figyelmét felhivja a Kézponti Bi-
zottsag, hogy az itt elhangzottakat vegye figyelembe az 1958. évi terv elkészi-
tésénél. :

KADAR JANOS elvtars zarszava: Kedves Elvtarsak! Beszimolémban hi-
vatkeztam arra, hogy a partértekezlet 6ta ilyen elvileg 1) kérdés nem merult
fel, és a Politikai Bizottsag kiizdott a partértekezlet hatarozatainak a végrehaj-
tasaért. A vita ebben megerésitett, nem ilyen oktéberi emlékezés hangulata
van, mit tettiink azota, és az elvtarsak tobbsége is megjegyezte ezt.

Foldes elvtars felvetette, hogy bantotta 6t, hogy tajékoztaté jellegli besza-
molét tartottunk. Meg kell mondani, hogy azért valasztottuk ezt a format,
mert nem tudtuk jobban el6késziteni az ilést, a beszamol6 viszont minden
iranyban kotelezé. Beszamol6 jelleggel referaltunk, de magatél értetédSen a
tajékoztatét is ugy fogtuk fel, hogy a Kozponti Bizottsagot informaljuk, és az
hoz hatarozatot. :

Ami magat a vitat illeti, nekem eszem agéban sincs a Kézponti Bizottsag
tagsaganak — barmelyiknek is — személyileg hizelegni, de ez utolsé kézponti
bizottsagi tilésen maga a tanacskozas Oriasi politikai tamogatast jelent a
mindennapi szervezés szamara. Minden egyes felsz6lalé elvtars szavabdl az
tinik ki, hogy nagyon elmélyilten, komolyan, redlisan foglalkozik a kérdé-
sekkel, és Bako és Kiss [Dezs6] elvtarsak szavaibol kidertil, hogy szinte kollek-
tiv el6készulet van minden egyes felszolalas mogott, és ez nagyon j6 modszer,
és nagyon javitja a Kézponti Bizottsig munkajat. Ehhez hozza kell tenni azt,
hogy én a magam nevében mondhatom, hogy ez benninket is, a Politikai
Bizottsagot is az tilés még jobb elGkészitésére kotelez, bar meg kell jegyezni,
hogy nem azért dolgozunk ilyen régtonzott médszerekkel, mintha lopnank a
napot, de gy latszik, hogy nekiink is komolyabban kell venni, hogy a nor-
malis €let kovetelményeinek megfelelden kell dolgozni, é€s nem szabad ilyen
lazan kezelni ezt a kérdést. Tajékoztatd jelleget szantunk, mert sok minden
Osszejott. A tajékoztatonak bizonyos részei szamunkra kotelezd, informaciés
anyagot adtak, amit el kellett mondani. Sok ilyen kérdés volt, de itt volt
példaul a Zsukov-ugy, enélkiil is megvolt a témavézlat, és ezzel is kellett 25
percig foglalkozni. Ugyhogy én kimondom, ha nem is volt kimondva, de a vi-
ta nivoja azt mutatja, hogy megfeleléen nyaltunk az egyes kérdésekhez.

Dabronaki elvtars foglalkozott egy kérdéssel: hogy a népi ellenérzés bizott-
sagaiban feltétlen vegyenek részt szakemberek is. A rendeletet természetesen
tanulmanyozni kell, itt sok bonyolult kérdés van. Szamunkra nagyon fontos,
hogy az allamvezetés rendes mechanizmusat ne bontsuk meg a népi ellensr-
zéssel, hanem szilarditsuk, ezért Ggy képzeljik el, hogy ez a népi ellendrzési
szerv nem lehet valami legtels6bb kéz, amelyik az 6sszes f6konyveket ellendr-
zi. llyen feladatra nem vallalkozhat. Ugy képzeljiik el, hogy lehet gy atme-
neti id6re sz616 dolog, amig arra sziikség van: aktiv timogatisa az egész tar-
sadalomnak. Megvesztegetés, aknamunka a népi demokricia ellen és hason-
16 kérdésekben érezziik a népi timogatast a rendérség, honvédség, miniszté-
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riumok stb. munkajanak megjavitasira. A népi bizottsagoknak feltétleniil
disztingvalniuk kell az oda befuté dolgok k6zott, mert ha altalanos ellendr-
zésre vallalkoznak, 5 perc alatt oda jutunk, ahova a nagy apparatussal dolgo-
z6 Ellendrzési Minisztériummal jutottunk, mert generalis valtozasra nem
szamithatunk.

Nem térekszink arra, hogy magaban a bizottsagban a szaktudas legyen a
dontd, hanem arra, hogy a népi demokracia torhetetlen hiveinek ismert em-
berek tljenek a bizottsigokban. A dontd, hogy bizzanak benniik. Olyan
szisztémat gondolunk, hogy legyen egy jogkorrel rendelkezs szerv: elndk, két
elnokhelyettes, mondjuk pl. 12 szakember, akik szinte hatésagi jogkorrel bir-
nak, ami kételezé a rendbrség és iigyészség szamara. Megvalasztja mondjuk
az Elnoki Tandcs, helyileg a megyei tanacs valassza. Ezeknek meghatarozott
jogaik vannak. Ok maguk déntenek abban is, hogyan emeljék aktivitisukat,
hogy még kétszer annyi, vagy egyszer annyi népi ellendrt hivhassanak be
tanicskozd és segitStarsaknak a munkara. Ezenkiviil joguk van barhonnan
szakemberek segitségét kérni, ha szakvizsgalat sziikséges, akar a miniszté-
rium, akar mas szerv koteles rendelkezésiitkre bocsatani a sziikséges szakem-
bert. Azonkiviil bizonyos szamu sajat tisztviseldje is lesz. Tehat négyféle em-
ber is tartozik ide: dontési joggal biré emberek, tanacskozé testileti, meg-
hivott szakemberek, akiket esetekre hivnak és sajat tisztvisel6ik. A tisztvisel6k
szama kicsi lesz, és tigy szamitjuk, hogy annak a szervnek kell kiallitani az ap-
paratust, amelynek ellendrzésére szolgal a szervezet. A kdézpontit példaul a
Minisztertaniacsnak. Azt gondoljuk, hogy részben at is vesz bizonyos munkat
ezektdl a szervektSl. Minket bizonyos torvény kételez, hogy bejelentésekkel
stb. foglalkozzunk. Ezek egy része at fog menni a népi ellendrzéshez. Példaul
a Kézponti Bizottsagnal felmeriilt — ugyan mint 6njeldlt, de érdekes gondol-
kozni rajta — Hevesi személye is, akit szakembernek gondolunk, el tudom
képzelni, hogy & is tagja lesz a bizottsagnak, mert harcolni fog a népi
demokriciaért, az bizonyos. Mi, még egyszer mondom, nem arra gondo-
lunk, hogy ez a szervezet megsziintesse az allami szervek, a szakemberek
felelGsségét, sokkal inkabb van olyan feladata, hogy valamilyen gyarat vagy in-
tézményt, példaul a Népmiivészeti Mizeumot ellenséges elemek tartanak
megszallva, vagy valami gyarrészleget. Az is elképzelhets, hogy 3-4 miszaki
szakember kezében tart egy gyarat, ezek ellen harcoljon.*

Szdba kerilt az tizemi tanacs. Varga [Elhallas: Varr6(Gyorgy) ] elvtars gy
vetette fel, hogy egyaltalin sziikség van-e ra. Varga elvtars szempontjabol koz-
16m, hogy sajnos arra a meggy&z6désre jutottunk, hogy sziikség van egy ilyen
szervezetre, amely annyiban rokona a munkastanacsnak, hogy a szervezett
munkisokon kiviil médot ad arra, hogy az 6sszmunkassaghoz hozzatartozo,
nem szervezett dolgozék is képviselve legyenek. Azonkiviil olyan funkciokrol
is sz6 van, amit nem helyes a szakszervezetre bizni, helyesebb egy ilyen jo-
gokkal felruhazott szervezetre, amely nemcsak osztogatni fog, hanem a ren-
deletek betartasit is megkoveteli. Mi ebben a dologban semmiféle homalyt
nem fogunk hagyni.

Azt vetem fel, hogy ne ugy csinaljuk-e, hogy 25%-ot valasszanak és nem is
/s-ot? A kiindulasi alap a kovetkez6. Ha valamennyire is nézziik, munkas
szakszervezeti tag altalaban a magyar dolgozok 75%-a, ekkor az alsé hatart
mondtam, és nekiink meg kell értetni mindenkivel szemben, hogy a szerve-
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zett munkasok kérdése, hogy azok a magyar munkasok 80-85%-at képviselik,
és akiket ide meghivunk, nemcsak egyszerien hivatalbdl kinevezett emberek,
hanem az éntudatos magyar mukassag valasztott funkcionariusai, bizalmiak,

iib-tagok, parttitkarok, KISZ-titkdrok, valaszott képvisel6k ezek. Gondolom,

maradjunk a */snil. Félreértések elkeriilése végett, komolyan fontolgattuk,

hogy a 75%-ot vegyiik ilyen alapul. Ugy maradjunk taldn annil, hogy /s hi-
vatalbol és /3 valasztott,®®

Fehér elvtasnak volt egy javaslata, hogy a menthetetlenil rossz tsz-eket osz-
lassak fel. En ezzel egyetértek. (Fehér elvtars: Az al-tsz-eket.) En azt mon-
danam, hogy tegyenek elSterjesztést a megyei emberek, és csak valami koz-
ponti szerv hozzijarulasaval lehet feloszlatni a rossz tsz-eket. (Fehér elvtars: A
rendelet® is igy van kiadva.) Ezt a procedurat lassitsuk. Fehér elvtars meg-
penditette azt a negativ jelenséget, ami a gépallomasok munkajaval kapcso-
latban mutatkozik, hogy nem nagyon mozditjdk el a tsz-ek munkajat. Itt
sajnos nem 1Uj problémarél van sz6. Amikor targyaltuk a rentabilitas kérdé-
sét, felmeriilt, hogy ez olyan irinyban fog hatni, hogy a toébbet fizetd
egyénieknek fognak szantani. Ezt a kérdést tehat meg kell nézni, és olyan pre-
mizalasi rendszert kell kidolgozni, mely a gépallomasokat érdekeltté teszi a
tszz-munkak elvégzésére is. Tehat jobban premizaljak azt, amit a tsz-eknek dol-
goznak, és kevésbé premizaljak azt, amit az egyemeknel dolgoznak. Ugyis van
olyan konkurencia, amin nem tudunk intézményesen segiteni. Példaul az
egyéni parasztok adnak a gépallomas dolgozdinak bort, csirkét.

Fehér elvtars emlitette még azt a bizonyos felvasarlasi arnivot. A felvasar-
lasi arat, ha egyéb eszk6z6k mellett ez szamunkra lehetséges, akkor nyomjuk
lefelé addig a szintig, amig még fennall az érdekeltség. Ha a tGkéseknél érvé-
nyes, hogy 5 szazalékos évi haszonnal dolgozni [sic!], akkor a parasztoknal is
érvényesiteni kell ezt. Ennek a mez6gazdasagi tervnek a lazasaga nemcsak ab-
ban mutatkozik, hogy nem lesz drufedezete, de abban is, hogy olyan f6l6s
jovedelem van, amit nekiink a szocializmus épitésére kell lefogni. Egyetlen
paraszt sem fog lemondani példaul évi 8 ezer forint jovedelemrdl akkor, ha
az a szamara lehetséges. Ezért is nagyon fontos az a bizonyos nivo.

Masik kérdés: felvetddott az a bizonyos szilencium. Megmondom, nagy
csoddlkozassal hallgattam ezt az egész vitat. En nem ismerem ebben ki ma-
gam. Tudomasom szerint egyes mivészekre hallgatast szabtak ki, mas muivé-
szeknél azt, hogy a szinhazban felléphet, de tilos a radiéban, sajtéban, fil-
men valé szereplése. Azt hiszem, kibirtuk volna, hogy a szinhdzban se szere-
peljenek. Ezt csak mellékesen emlitem meg. Ezt nem a PB rendezte el igy.

Felvet6dtek nagyobb kérdések is. Foldes elvtars kb. azt a tételt mondta el
most, ami a partértekezletnek is egyik tétele volt, hogy az osztalyellenség képe
tulajdonképpen hogyan all? Az osztalyellenséggel, meg a rendszer nem osz-
talyellenségével, de ellenségével az a helyzet, hogy egy bizonyos része ki lett
verve az orszagbol, egy bizonyos szimu emberre a torvény ratette a kezét. A
probléma maga nem 1j. Az els6 ezzel kapcsolatos rendszabaly ki lett dolgoz-
va. Még tovabbi rendszabalyra van természetesen szikség. Foldes elvtarssal a
multkor vitiba keveredtem a Minisztertanacs ilésén. Meg vagyok gyézadve,
hogy Féldes elvtars az osztalyellenség ellen akar harcolni. De remélem,
Foldes elvtars feltételezi, hogy én is. Van egy ilyen maximalista tdrekvés. Az
erkolesi bizonyitvanyt kb. 400 ezer posztra akarjuk kiterjeszteni. Ezt mi elég
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szélesre vehetjiik, ha akarjuk. Lehet 500 ezerre is. Mi is gondoltunk azokra a
fasisztakra, akik még nem voltak biintetve, de ezeket szazezres szimban
egyénileg nem tudjuk biintetni. Az egész orszagban meg akarjuk allapitani az
allasok és a funkcidk bizonyos korét, amelyet csak azzal és akkor lehet betol-
teni, amihez egy iroda, példaul a Minisztertanacs, hozzajarul. Itt volt Foldes
elvtarssal a nézeteltérésink. En ezt a kérdést rendesen szeretném elintézni.

Meg kell nézni, hogy ezt kik fogjak csindlni. Ha az orszag 30 ezer legfonto-
sabb pontjaban [sic!] tudom, hogy nincs a Népkoztirsasag ellensége, leg-
alabbis kaderek tekintetében, akkor elsé 1épésként ezt kell végrehajtanunk.
Képzeljik csak el: az élet megy a maga Gtjan, s ennek az irodanak valamilyen
szervhez kell fordulnia, hogy megtudja, az illetd, aki vezetd allasban van, el-
lenség-e vagy sem. Tessék csak elképzelni, 100 ezer allasban ezt feliilvizsgalni,
mikozben természetesen az életet nem tudjuk megallitani. Mi ebben a do-
logban olyan burokraciat teremthetiink, ha a méretet rosszul szabjuk meg,
hogy végul is a pécsi takariténdt sem merik majd alkalmazni. Egyébként a
Minisztertanacs ugy dontott, hogy december 15-ig kell azt a kort megallapi-
tani, amelyik hatasosan el tudja ezt a feladatot végezni. [sic!]

Még egy altalanos kérdést, ha megengedik. Sok minden dologrél volt sz6,
van nekink problémank. Nagyon veszedelmes dolog — ha csak a TTIT-nél is
— az a helyzet, hogy vannak kommunista partszervezetek, ahol masok a véle-
mények az ellenforradalomrél. Egyes partszervezeteken beliil is vannak ilyen
nézeteltérések.

A kaderfrontot is meg kell erésiteni. Mit csinaljunk? Hirdessiink meg egy
altalanos felulvizsgalatot, s a 389000 parttagot most vizsgaljuk felul? Ez egy
nehéz feladat, s nem fogadna el a kézvélemény. Es én azt hiszem, hogy van
egy helyes dolog. A kévetkez: egységes vonalat vigyunk, ugyanazokat az elve-
ket hirdessik, amelyek megfelelnek egy marxista—leninista part politikaja-
nak, az iranyitds minden szervében, fent és lent is. Ha kovetkezetes politikat
folytatunk, és ha e kovetkezetességet megkoveteljuk mindenkitdl, aki igényt
tart a parttagsagi cimre {sic!], akkor a part politikajaért folytatott harc mel-
lett két dolgot tudunk megoldani: az id6szerd kérdéseket és a kader-kérdeé-
seket. Ugy képzelem el, hogy a partértekezleten Osszeszervezett parttagsag,
bar az élet prébajanak ala lett vetve, altalaban harcban kovacsolédott, de
mindenki tudja, hogy mas volt a mérce a parttagsag elérésére a Kilkeres-
kedelmi Minisztériumban és mas a csepeli izemekben. Ezt mindenki tudja.
Ez fog nekiink segiteni az ilyen kérdések megoldasinal. Kozben felalvizs-
galédnak az emberek, minden bizottsag nélkul. A legfontosabb ebben a
kérdésben ez, az egységes vonal.

Hirtelen a part Kézponti Bizottsiganak apparatusira gondolok. Kijelen-
tem, hogy minden osztaly politikai vonala hajszalra eltér a part politikajatol.
Van ilyen probléma. Az egyik osztaly erre megy, a masik arra. A normalis
helyzetet meg kell teremteni. Ugyanez a helyzet az dllami vonalon is. Itt van
példaul a Csergd [Janos] ¥ akinél a szakmai korlatoltsag mindent elsépor.
Megmutatkozott ez a létszam kérdésénél is. Huncut fogéasai vannak. Példul
gurit a szovjet targyalé félnek. Az ilyen dolgokkal szembe kell szillni. De
mashol is vannak ilyen jelenségek. Remélem Kaillai elvtars nem érti félre, de
példaul a kulturalis tertileten is mas politika érvényesil, mint a kormanyé.
Nem szemben azzal, de mas. A kulwurilis teruleten kiilonosen nehéz felté-
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telek vannak, s nem Kallai elvtars elhatarozasan miilik, hogy hogyan fog dol-
gozni. Arra kell torekedni, hogy a partmunka minden iranyit6 szektoraban
azonos politikai vonal legyen. Ugyanez vonatkozik lefelé is. A ,nemszeretem
emberek” is csinalnak ilyen problémakat. Mast mond a vezet§ és mast a
beosztott. Ilyen is van, elvtarsak. Nekiink szazszamra vannak olyan falusi part
szervezeteink, amelyek nagyon jél viszik a Kézponti Bizottsag vonalat, ugyan-
akkor vannak olyanok, amelyek nem.

A partkozpont munkajat kell most nekiink elsének megjavitani, itt mu-
tatkoznak elsének a bajok. Jogosan mondjak a dolgozék, hogy nincs min-
deniitt proletardiktatira. De jolesik hallani az ilyeneket, mint a kévetkezs:
szovjet emberek voltak Lengyelorszagban, s ott belecseppentek az esemé-
nyekbe. Visszajovet Magyarorszagra akartak liatogatni, de — oktéber 23-a ko-
ral tortént — aggddtak. A hatdron talalkoztak szoviet emberekkel, akik Ma-
gyarorszagon élnek, s azok megnyugtattak Sket, hogy nem baj az, hogy 23-a
lesz, gyertek csak nyugodian. Magyarorszagon proletardiktatira van. J6les6
érzés volt hallani. Ugy latszik Csepelen ugyanoda lukadtunk ki, ez is az egy-
séget mutatja.

Hogy Prieszol elvtarsék helyesen csinaltak-e, hogy a termelési kérdésekkel
kezdték? Nem tudom. Kozpontilag ezt nem lehetett volna csinélni, hogy
Nagy Imrével egytitt kezdtiink volna. Nyugodtan allitom, nagyon j6 volt, egy
kicsit tirelemmel dolgoztunk egy éven at. Egészen vezetd emberek is vannak
még itt is, akikkel november utan itt vesztiink 6ssze alapvetd kérdésben. Ez is
egy recept, hogy lenyakazzunk valakit. Ha Ggy nézzik, hogy minden ember
vagy szektas, vagy jobboldali, akkor Magyarorszdgon kivel lehetett volna dol-
gozni? Es ezrével vannak olyan emberek, akikkel nagyon jol lehetett dolgoz-
ni. Itt van példiul a Csatar*® — nagyon sajnaljuk -, ismerjuk a torténteket. Es
ez az ember megvivta a harcat a sajat hibaival, és gy6z6tt ebben a harcban.

Most mar ideje van annak — és azért is emlitettem az aktivan —, hogy min-
denkinek azt mondjuk: Flvtarsam! egy év elmult, ingadozhattal, tévedhettél,
mas atra térhettél, de most dolgozz! Szigoraan!

Elvi kévetelmények és partszeriiség politikai kérdésekben is, és a gyakor-
lati, konstruktiv munkaban is nemcsak a parttagoktol, a parton kiviliektd] is
most nagyobb szigorusagot koveteliink, mert nekik még inkabb mondhat-
juk, hogy nagy tirelemmel voltunk.

Ami a parttagokat illeti, elvtarsak, a kovetkez6képpen all a dolog. Nem
értek egyet Bako elvtarsnével, amikor elmondta és nehezményezte, hogy az
orvosegyetemnek csak kb. 3 orvosprofesszor tagja vonult ki a Koztarsasig
téri nagygytilésre. Szivem mélyén oriiltem, hogy itt csak harom ilyen tagja van
a partnak. Ha kezdetnek az sziikséges, nagyon bariatsigosan és békességben
biicstizzunk inkabb el 20-30 000 parttagtol, aki ijedtében lépett be, és utina
kezd t(inSdni, és alapvetS kérdésekben a marxizmus-leninizmus elvi kérdé-
seivel nem ért egyet. Retorzio, megtorlas, blintetés nélkil kiléphet, beszéljuk
ra, hogy lépjen ki, mert erre joga van, és minden teriileten gy6zni fog a poli-
tikank. En nagyon bizom, hogyha megtanultuk azt, hogy partunk legyen
egységesen marixta—leninista eszmei alapon. Ha ez megvan, nem félek ezer
orvostol, ha nekink van harom igazi kommunistank ilyen helyen, mi gyé-
ziink. Nem kell a parttagsag szamaval legy6zni az ellenséget. 1945-ben azt hit-
tiik, hogy igy kell legy6zni az ellenséget. Aki abban nem ért egyet, hogy val6-
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ban ellenforradalmi timadas volt a Magyar Népkoztarsasag ellen, és az még
nem ellenforradalmi cselekmény, ha barki barmit gondol, de ha fegyvert ra-
gad és 16, aki altalaban nem ért veliink egyet, mert akarmit is gondolt az a fi-
atal mamlasz, de ha mar 16tt, az ellenforradalmi cselekmény. Mi amnesztiat
adtunk a bortont illetéen, de nem adunk eszmeileg. Ha a part rendben van,
rendbe tudjuk hozni az allami apparitust, ha ez nincs rendben, semmit sem
tudunk rendbe hozni. Ahol a kertleti bizottsag arra a partbizottsagra van
utalva, amelyikben dogoznak, azok mondjak meg, hogy milyen emberek dol-
gozzanak ott, ha az is az ellenséggel szolidaris, mit tudunk csinalni, ha van
két vagy négy elvtarsunk, ezer reakcidssal el tudunk banni, és ez a legfSbb
dolog. A proletardiktatirat meg kell csinalni, ez azzal kezdédik, hogy a part-
ban marxistak, leninistadk, kommunistdk vannak. Enélkal nem lehet pro-
letardiktatdrat csinalni minden terileten. Ide tartozik példaul a tagsagi id6
megallapitasa. Sajnos, ott is én voltam, aki azt mondtam, hogy most ne ko-
veteljik az MDP tagsagi konyvet, megkérdeztem, hogy véllalkozhatunk-e part-
tisztitasra, mert akkor akar sziletési bizonyitvanyt is kérhetink. Az elvtarsak
azt mondtak, hogy nem szabad, de a konyveket ki kell cserélni, mert lejar-
nak. Nem vagyunk most felkésziilve rad. Legyen most egyszerd adminisztrativ
tagkonyvcsere, mert még mindig nincs a part olyan allapotban, hogy mast
tudjon csindlni, és azt mondom, hogy késébb, ha jobban meg van erésodve
a part, lehet, hogy masfél éven belul kongresszus lesz, és azt megel6zi egy
négy hénapos tagfeltilvizsgalat. Akkor azt is megnézzik, hogy miéta is part-
tag valaki. De azt nagyon jol ki kell dolgozni, mert ha most megcsindljuk, az
fog tisztogatni példaul abban a bizonyos TTIT-ben, akinek az a nézete, hogy
itt forradalom volt, és az fogja megallapitani, hogy ki milyen régi tagja a part-
nak. Joévbre esetleg nekifogunk és csinalunk egy négy hénapos tagreviziot.

Ha mar errdl van sz6, amit Baké elvtasné felvetett, nagyon fontos dolog,
nagyon Orulhetiink az j szervezésnek, a partnak persze latni kell, hogy mind-
azt a pozitivumot, amit elértiink — én té6bbszér mondtam, hogy Péter Janossal®
szavazok — mert ha a nép nincs mellettiink, nem tudtuk volna ezeket az ered-
ményeket elérni. Hogy mi sziltik a 250 000 kommunistat, vagy szimpatizanst,
azt sem allitom. Ezek a part tapasztalt katonaibdél keriltek ki november utan.

Felvetddott valamilyen folyoirat kérdése. Sindor és Benke elvtarsak emli-
tették, hogy ellenséges, liberalis nézetek kezdenek tjra jelentkezni. A Koz-
ponti Bizottsag bizonyara latja viligosan, hogy most a filmet visszafelé for-
gatjak. A harc elkezd6dott a tankokkal, és még mindig olyan tertletre
megyunk vissza, gyakran olyan teriiletre jutunk, amit harom évvel ezelott el-
hagytunk. Most fognak egyre-misra ilyenek felbukkanni, azért tettem olyan
megjegyzést, hogy legytink most szigoruak, mert kilonben az 0sszes revizio-
nista uralja a teriletet. Ok nem azt fogjak mondani, hogy legyen népkoztar-
sasag. Azt mondjak, épitsiink szocializmust, de jobbat. Ez olyan dolog, hogy
most fognak ilyen dolgok egyre-masra jonni. Felvet6dik még majd Gjra az a
kérdés, is, hogy milyen autéval jarnak az emberek, mennyi a fizetésiik, mert
ez is 0jra fog jonni, mert kifogynak az egyéb érvek.

Meg kell mondani, hogy minden bajunkon segit az, ha elvi politikat vi-
sziink, és egyforma hatarozottsaggal vissziik. Tudniillik, ha az igen az: igen, a
nem az: nem. Ez nem arra vonatkozik, amit Prieszol elvtiars mondott, hanem
tétovazast jelent.

98



Varré elvtirs azt mondta, hogy nemcsak népszeriien, de gazdasagosan is
lehet vezetni egy lizemet. Ezzel a népszerli sz6val nem lehet jatszani. Még
egyszer és még sokszor meg kell mondani ezt. Mi a sz6 igazi és nemes
értelmében vett népszeriségét akarjuk novelni a partnak. Nem demagég,
felelgtlen médon akarunk népszeriiséget szerezni a partnak, vagy a vezetdk-
nek. Ezzel nem is szerezhetink. Ugyanazok, akik most ezrével tapsolnak
nekunk 6rommel és halaval, azok november 4-én szidtak minket. Az elvi,
ideologiai szilardsag miatt van ez. Nem a szélhamosokat fogjak dicsérni,
akik igérgettek és adtak is ezt, azt, hanem azokat az igazi kommunistakat,
akik odaalltak és odaallnak és veszekednek, de ezeket megértik néhany ho-
nappal azutin, mert érzik, hogy ezek igazi vezetdk, akikre rabizhatjak ma-
gukat, rabizhatjik az életiket.

A termeléssel valo foglalkozasrol. Ezt mi beleértettiik a gytjté6fogalomba.
Altaliban a partmunka stllushlanyosagal ellen sokat kell kiizdeni. A téme-
gekre nem figyel emberekre is vigyazni kell, amit Gaspar elvtars mondott.
Errél jut eszembe egyébként, hogy elfelejtettem a széridban felsorolni
Gaspar elvtarsékat is, pedig a SZOT is azok kozé tartozik, aki mas vonalat visz
néhany kérdésben, mint példaul a nyereségrészesedés kérdésében. Nem
szemben 4ll6 vonalat, de mas vonalat. Lehet az is, hogy nem a SZOT, de a
Népakarat™ feltétlenil, ezt minden djsigolvasé latja. Az egész nyereség-
részesedéssel az a helyzet, hogy volt elvi déntés, ami helyes volt, a baj az volt,
hogy olyan tervvel volt ésszekapcsolva, amirdl kideriilt, hogy a realis le-
hetSségeket messze nem vette figyelembe. Kiment a rendelet, elmilt egy-két
hénap, és sz6lt a SZOT és a PTO, hogy semmi érdeklédés nincs a dolgo-
z6knal a nyereségrészesedés irant, kell valamit csinilni. Mondtam, hogy
beszélgessenek egy kicsit errdl az emberekkel. Most azutdn mar semmi mas
nem érdekli az embereket, mint a nyereségrészesedés. Két honapig panasz-
kodtak, hogy nem érdeklédnek iranta, azutan mar nagyon is felkeltették az
érdeklodést.

A munkastilussal is kell foglalkozni, a tomegszervezeteket és a termelést is
beleértve. Itt a Vasas Szakszervezet fotitkaraval értek egyet. O mondotta, hogy
nem itt képviseli a szakszervezetet, hanem ott, a szakszervezetben a partot.
Mi jo katolikus médjan azt mondjuk, hogy amen, azazhogy ugy legyen. Mi
gyakran a Somogyi elvtarssal veszeksziink, hogy ne mindig a SZOT pozici6jat
védje a PB-n, hanem a part pozicigjat a SZOT-nal. Példaul a nemzeti jove-
delem hovaforditasanak kérdésénél arrél volt sz6, hogy a SZOT-nak vélemé-
nyezési vagy egyetértési joga van-e. Ha egyetértési joga van, akkor kideril,
hogy két kormany van, mert egyetértési joga csak a kormanynak lehet. Ezt
végig kell gondolni, s akik felvetették a kérdést, nem gondoltak végig. Azt
mondjak, hogy j6 lenne ezt megoldani, hogy a SZOT-nak tekintélye legyen.
Mi is szeretnénk, ha a SZOTmnak tekintélye lenne, sziikség is van erre, de ne
igy oldjak meg.

A killénbozé felszolalok egyetértettek, hogy eredményes volt az év, talan
maradjunk annal, hogy az utolsé harom és fél hénap. Eredményes volt els6-
sorban azért, mert a part egysége megndtt, azaz novekedett, a marxizmus-
leninizmus elvei alapjan, és a part politikai vonala erdsebbé valt. Megmond-
hatom, hogy nemcsak altalaban erésodott a part, hanem a Koézponti Bi-
zottsag egysége is er§sodott. Nem akarok most parhuzamot vonni a novem-
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ber 11-i iiléssel, amikor azon vitatkozott a KB, hogy Nagy Imrével egyutt véd-
juk-e meg a proletardiktatirat, vagy ellene, vagy nélkile. Kideriilt egy sor
kérdésben, hogy nem volt egység. Sokat javult azéta az egység. Harcban
er6s6dott meg az egységiink, mar a partértekezlet eltt tartott KB tilésen ésa
partértekezleten is lathaté volt.

Ami a Politikai Blzottsagot illeti, ott is nagyon éles nézeteltérések voltak a
korabbi hénapokban, és éles politikai harc folyt az tlések idején is. De na-
gyon Orvendetes javulds van, mint tanii mondhatom, a Politikai Bizottsag
egységes. Amikor a kinai elvtarsakkal szemben tultink, lattuk azt a Politikai
Bizottsagot, amely 1935 6ta majdnem ugyanazon Osszetételben mikodik. A
kinai kommunista part és a népkoztarsasag erejének nem is olyan feltétele az
ilyesmi [sic!]. Ez is egyik tanulsidga az okt6beri eseményeknek.

A Politikai Bizottsagon belill az elvi egyetértés a sok vita kozepette kovacso-
16dott éssze. Es a Kézponti Bizottsigon beliil ugyanez a folyamat. De tudni
kell azt, hogy ennek az egységnek az Osszekovacsolasa mindnyajunk feladata.
Ennek az egységnek az Osszekovacsolasiahoz hozzatartozik az Sszinteség, a
nyiltsag, mert csak azt tartom baratomnak, aki szemembe mondja, hogy itt
és itt helytelen allaspontot képviseltél. Voltak az elmilt idékben olyan em-
berek, akik a szemembe azt mondtak, milyen nagyszerii ember vagy, ilyen
emberbdl kevés van az orszagban. Ra két 6ra milva a hitam mogott mar
masként beszéltek.

Megmondom, nagyon orilok a vita jellegének és nivéjanak. Azt hiszem,
6rémmel allapithatjuk meg, hogy a fontos kérdésekben egyetértés van. Vala-
ki azt mondta: most mar Marosan és Kadar is népszeri. De ez vonatkozik a
tébbi vezetSkre is. Az elmult id6ben ketténket szidtak a legtébbet, mert be-
masztunk oda is, ahol darazsak voltak. Késébb megértették, hogy helyesen
cselekedtunk. A part tekintélyére vigyazni kell, ami a személyeken is mulik.
Példaul helytelen az a nézet, hogy Arany-iinnepséget csak Dobi tarthat, Ady-
unnepélyt pedig csak én. Kézponti rendezvénynek pedig csak az szamit, ahol
Kadar, vagy Marosan és Dobi szélal fel.

Végezetiil szeretnénk a hatarozatnak nyers vazlatat jovahagyatni, amelyben
bizonyos instrukciokat leszogeznénk.

MAROSAN GYORGY elvtars: Azt hiszem, helyes lesz Kadar elvtars dssze-
foglaléjat alapul venni, és ezt a hatarozati javaslatot, amelyet fel fogok olvasni.

Miel6tt ezt megtenném, szitkségét érzem annak, hogy elmondjam, hogy 35
éve szervezett munkas vagyok, de tilésen ilyen j6l még nem éreztem magam.
Egy évrél beszélt a Kadar elvtars. Egy évvel ezel6tt nem volt part. Es most a
Bako elvtarsnd arra hivatkozott, hogy a legutébbi titkari értekezlet nem valt
egy panaszkodé értekezletté, s ez az elso eset. Itt is foképpen két dolog ra-
gadta meg a figyelmet. 1. Nyiltan beszéltek az elvtarsak. Ez hianyzott 1949
utan a mi partunkbdl, erre nagyon vigyazni kell. Egyetértek azzal, hogy a K6z-
ponti Bizottsagban apolni kell ezt a szellemet, ez kialén feladata a Politikai
Bizottsagnak és a Titkarsagnak.

A mai tanacskozas folytatasa annak a tanacskozasnak, amikor ésszehivtuk
a 23 tagn ideiglenes partvezetdséget, amikor napokon keresztiil vitatkoztunk
a torténelmi jelentdségi 4-es ponton.® Kollektiv munka volt ez, harc ered-
ménye.
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LEs ol

Azt mondjik az elvtarsak, hogy hosszii id6 utdn hivtuk 6sze a Kozponti
Bizottsagot. Allitom, ha felmeriilt volna egy fontos kérdés, amit meg kellett
volna beszélnunk, éjjel is 6sszehivtuk volna a Koézponti Bizottsagot, mint
ahogy ezt megtettik, amikor sziikség volt ra.

Vigyik tovibb ezt a szellemet. Ez a partbdl kisugarzik, és nagy hasznara
lesz a mozgalomnak.

A hatérozati javaslat — amennyiben az elvtarsak elfogadjak — mint part-
dokumentum el fog jutni a partfunkcionariusokhoz. A sajtéban holnap csak
egy kommiiniké fog megjelenni. (Marosan elvtars felolvassa a hatarozati
javaslatot.)

Azt hiszem, hogy ez a hatarozati javaslat érintette az Osszes kérdéseket,
amelyekrdl a referatumok széltak. Kinek van ezzel kapcsolatban észrevétele?

REVESZ GEZA elvtiars: Egyetértek a javaslattal, csupan két médositisom
lenne: 1. A szévegbe azt kellene belevenni, hogy ,,megvitatta és elfogadta”. 2.
A statariummal kapcsolatos szoveg félreérthetd. Javasolom, hogy ne beszél-

junk amnesztiar6l.>

MAROSAN GYORGY elvtars: Azt hiszem, megfelel6bb lenne, ha ezt egy
megfeleld politikai bevezetével latnank el.

KADAR JANOS elvtirs: Az okméanyon fel kell tiintetni, hogy ,szbvegezte a
Kézponti Bizottsag utasitisa alapjan a Titkarsag”.

SANDOR JOZSEF elvtars: Javasolom, hogy az Gsszes alapszervezeteknek
kaldjik meg azzal, hogy ismertessék a parttagokkal.

MAROSAN GYORGY elvtars: Ez til széles lenne. Csak a jarasi partbizottsa-
gokig gondoljuk kikuldeni. Elfogadjak az elvtarsak ezt a nyers tervezetet? Ha
igen, kérem szavazzanak.

A Kozponti Bizottsag a felolvasott hatarozati javaslatot egyhangulag elfo-
gadta.”®

JEGYZETEK

1 A Kadar Janos vezette magyar part- €s kormanykuldottség 1957. szeptember 27.~oktéber
5. kézdtt tartézkodott Kinaban.

2 Személyét nem sikeriilt azonositani.

31957. oktbber 25-ét51 november 1-jéig japan szakszervezeti kiildottség tartézkodott
Magyarorszigon. A delegiciét Kitaga-Wa, a SOHYO szakszervezeti kdzpont nemzetkozi
kapcsolatokért felelSs funkcionariusa vezette. L. a Népakarat 1957. oktober 26.—november 2-i
szamat.

4 Tllyés Gyula (1902-1983) ir6, kolts. Csaladi nevét (I11és) 1933-ban viltoztatta hivatalosan
Illyésre, de mar 1925 6ta hasznalta ezt a valtozatot.

5 Torokorszag és Sziria kozott.

6 1955. majus 11-14-€én Varséban targyalt Albania, Bulgaria, Csehszlovakia, Lengyel-
orszag, Magyarorszag, a Német Demokratikus Koztarsasag és a Szovjetunié kormanykul-
dotisége. A kormanyfék baratsagi, egyutimiikodési és kolcsonds segitségnynjtasi
egyezményt irtak ald; megalakitottik a fegyveres er6k kozos parancsnoksagat. A szer-
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z8dést — amely 1955. janius 6-an 1épett életbe — a magyar orszaggyiilés mijus 25-én iktat-
ta tdrvénybe.

7 A G. A. Nasszer illamfd kedeményezésére alakult Nemzeti Unid Part (1957. november
2.) Egyiptom egyetlen torvényes partja lett: minden mas politikai szervezetet, igy a mun-
kasszervezeteket is feloszlattak.

8 Gomulka, Wladislaw (1905-1982) 1956-t61 1970-ig a LEMP elsé titkéra.

9 A KISZ Orszagos Ertekezlete 1957. oktdber 25-27-én 1ilésezett Budapesten.

10 A KISZ alakulo gytilését 1957, marcius 21-én tartottak az Erkel Szinhazban.

11 1957. szeptember 4-ének délutinjan tiltakozé gylilést rendeztek a Sportcsarnokban az
ENSZ 6t0s bizottsiganak jelentése és a ,magyar kérdésnek” az ENSZ-kozgyiilés napi-
rendjére vétele ellen. A demonstraci6 soran Fodor Jozsef kolts felolvasta a magyar irok
tiltakozd nyilatkozatit, majd felsorolta azon irok és koltdk nevét, akik alairtak a deklara-
ciot. (Népszabadsdag, 1957. sueptember 5. 1-2. p.) A dokumentumnak hiteles példanya nem
talalhat6é meg a levéltarban, csupan harom gépelt oldal terjedelmi, datum és alairasok
nélkuli szovege. (MOL-M=-288. f. 33/1957/5. 6. e.)

12 AHazafias Népfront Orszigos Tanéicsa 1957. oktober 21-22-én Glésezett.

13 A Hazafias Népfront elnokévé Apré Antalt, fétitkarava Ortutay Gyulat valasztottak.

Dobi Istvin (1898-1968) politikus; a Fiiggetlen Kisgazdapart vezetd garnitiirajanak tagja,
alelnoke, majd 1947 janiusatél elndke; 1948-1952: a Minisztertanacs elndke, ezt kove-
téen 1967-ig az Elnoki Tanacs elnoke. Allamfdként & eskette fel a Kidar-kormanyt 1956.
november 7-én, 1959-ben Iépett be az MSZMP-be és a KB tagja lett halalaig.

Szakasits Arpad (1888-1965) Gjsagird, politikus; 1945 és 1948 kozott az SZDP fotitkara,
1948-t6] 1950-ig az MDP elndke; 1948-1949-ben koztarsasagi elnok, 1949-1950-ben az
Elnoki Tanacs elndke; 1950-ben koncepciés perben életfogytiglani bértdnbiintetésre
itélték, 1956. marciusban szabadult; 1959-t6] halaldig az MSZMP KB tagja.

Apré Antal (1913-1994) szobafestd, politikus; 1945-t61 1989-ig parlamenti képviseld,
1945-t51 1988-g a KV, ill. a KB tagja; szamos kormanyzati és szakszervezeti tisztség vise-
15je.

14 Ail MSZMP KB Politikai Bizottsiga 1957, oktdber 16-4n targyalt a HNF vezetd szerveiben
végrehajtand6 személyi valtozasokrol. (MOL-M-288. f 5/46. 6. ¢.)

Andics Erzsébet (1902-1986) torténész; 1948-t61 1956-ig az MDP KV tagja, 1953-1954-ben
az oktatasligyi miniszter elsd helyettese, 1954 végétdl 1956 oktdberéig a KV Tudomanyos
és Kulturilis Osztilyanak vezetdje; 1956. november 15-én csaladostul Moszkvaba kertilt,
ahonnan 1958-ban térhetett haza.

Hegedis Andras (1922-) politikus, szociologus: 1948-t61 1950-ig az MDP KV Mezégaz-
dasagi és Szévetkezetpolitikai Osztalyanak vezetSje; 1951 és 1956 kozott az MDP KV és PB
tagja; 1955 aprilisatdl 1956. oktdber 24-éig miniszterelnok; 1956. oktéber 24. és 27. ko-
z6tt a miniszterelnok elsé helyettese; 1956. oktéber 28-atol 1958 szeptemberéig a Szov-
jetuniéban tartézkodott.

Rakosi Mityas (1892-1971) politikus; 1945-t5] az MKP, majd az MDP f6titkara, 1953-t61
elsé titkara; 1956 augusztusatd] halalaig a Szovjetunidban élt.

Horvith Marton (1906-1987) ajsagird, politikus; 1944-t6l 1956-ig az MKP, ill. az MDP KV
tagja, a kulturalis politika egyik f& irdnyit6ja.

Lukacs Gyorgy (1885-1971) filozofus; Nagy Imre kormanyaban (1956. oktéber 27.-no-
vember 3.) népmiivelési miniszter; 1956. oktéber 23-24-én az MDP KV, november 1-jén
az MSZMP IntézS Bizottsiganak tagja lett; november 4-én a jugoszlav kovetségre me-
nekalt, november 23-4n Romaniiba internaltdk, ahonnan 1957. aprilis 10-én térhetett
vissza Budapestre.

David Ferenc (sz. 1915) szerszamlakatos; 1956 jlniusatél a HNF OT titkara.

15 Erre az IIB 1957. dprilis 16-i tilésén keralt sor. (MOL-M-288. f. 5/22. 6. e.)

16 A nagygyilést annak évforduléja alkalmabél tartottak, hogy 1956. oktéber 30-an tobb-
oras tlizharc utan fegyveres csapatok elfoglaltik az MDP budapesti pértbizottsaganak
Koztarsasag téri székhazit. A nagygy(ilés szonoka Marosan Gyodrgy volt. (L. Népszabadsig
1957. oktéber 31./1-3. p.)

17 Az ENSZ XI. kozgytilésén (1956. november 12.-1957. marcius 9.) elfogadtik a f6titkar
Jjavaslatat, hogy 6ttagil kiilénbizottsdgot hoznak létre a ,magyar kérdés” kivizsgalasara.
Az Un. 6tos bizottsag 1957. junius 2-an beterjesztett jelentésének megvitatisara ossze-
hivott rendkiviili ENSZ-kozgyiilés elmarasztald hatarozatot hozott, amelynek értelmében
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a XII. rendes kozgyQlés is napirendre tiizte a magyar kérdés megvitatasit. Az MSZMP KB
Titkarsaginak 1957. augusztus 9-i iilésén foglalkoztak a jelentéssel kapcsolatos tiltakozd
kampany megszervezésével (MOL-M—288. f. 7/11. é. e.), aminek folyomanyaként augusz-
tus végén orszagszerte tiltakozé ropgyiléseket tartottak.

18 L. az 1. sz. jegyzokonyvet.

19 A fontos és bizalmas munkakéorok betoltésérdl sz616 1957. évi 66. sz. térvényerejt ren-
delet értelmében a buntetlen eldéletet erkélesi bizonyitvannyal kellett igazolni; az
erkdlcsi bizonyitvanyban csak jogerds birdi itélet volt feltiintethetd. A tvr. végrehaj-
tasardl az 1093/1957. (XII. 28.) Korm. szamii hatirozat intézkedett. A tvr. 1958. januar 1-
jén l1épett hatélyba.

20 L.Népszabadsag 1957. november 3. (1-2. p.): ,Egy esztends” cim iras.

21.L. az 1. sz. fiiggeléket. '

22 Kadar azt mondta, hogy ,A pértértekezlet 6ta a parttagsag szama 38 000-rel emelkedett”.

23 Friss Istvan eldadasinak bévitett szovegét a Népszabadsdg 1957. oktober 2-i szdma (3—4. p.)
kozolte ,Népgazdasdgunk vezetésének néhany gyakorlati és elméleti kérdésérsl” cim-
mel.

24 Péter Gyorgy (1903-1969) statisztikus, kozgazdasasz; 1945-1948-ban az OTI igazgatdja;
1948-t61 1968-ig a KSH elndke; 1950-t61 1964-ig a Marx Karoly Kdzgazdasagtudomanyi
Egyetem tanszékvezetd tanara.

25 Nagy Tamas (1914-1993) kozgazdasz; 1948-t61 1952-ig a Kézgazdasagtudominyi Egyetem
kuratora, majd tanszékvezetdje; 1945-t6]1 1981-ig az MTA Kozgazdasigtudomanyi Intéze-
tének osztalyvezetdje, majd igazgatohelyettese; 1956. oktdber 27-€t5] a Magyar Ertelmi-
ség Forradalmi Bizottsaganak, 1956. november 21-ét51 a Magyar Ertelmiség Forradalmi
Tanacsanak tagja.

26 Friss Istvin Péter Gyorgy, Nagy Tamas, Erd6s Péter és Kornai Janos kozgazdasagi néze-
teivel vitazott. ;

27 Sods Géabor (1922-1993) agrarmérnék; 1948-ban az Allami Gazdasagok féigazgatdja:
1953-1956-ban a Gépiallomasi Féigazgatosig helyettes vezetje, majd 1957 marciusaig
foldmivelésiigyi miniszterhelyettes; 1957-t6l 1964-ig az FM féosztalyvezetdje, ill. ismét
miniszterhelyettes, majd a Mezégazdasagi és Elelmezéstigyi Minisztérium allamtitkara.

28 Horvath Mihaly honvéd vezérérnagy.

Markos Gyérgy (1902-1976) kozgazdasz: 1948-t6] a Kézgazdasagtudomanyi Egyetem tan-
székvezets tanara; 1956. oktober 27-ét61 a Magyar, Ertelmiség Forradalmi Bizottsaganak
egyik vezetdje, 1956. november 21-€t61 a Magyar Ertelmiség Forradalmi Tanacsanak tit-
kara.

29 A kapott anyag” Fock Jend beszamoldja I. részének nyers és némileg réviditett valtoza-

30 Déry Tibor (1894-1977) ir6; 1956 nyaran kizartik az MDP-b&l; 1956 szeptemberétsl az
Irdszovetség Elndkségének tagja. Alapité tagja a Magyar Ertelmiség Forradalmi
Tanacsanak. 1957 aprilisaban letartéztattdk, novemberben a koncepcios iréperben 9 évi
bérténbiintetésre itélték. 1960-ban amnesztidval szabadult.

31 Tardos Tibor (1918-) iré, qjsagiré: 1948-1954-ben a Szabad Nép, majd a Szabad Ifjusag
munkatérsa. 1956. julius végén kizartak az MDP-b&l. 1957 novemberében — miutin mar
januarban letartéztattak — koholt vadak alapjan masfél évi bortonbiintetésre itélték.
1963 6ta Franciaorszagban €L

32 ,Hajnalodik...” a cime a Szabad Nép 1956. oktober 29-i szama vezércikkének.

33 Személye nem azonosithatd. Baké Agnes szobeli kozlése szerint elhallas miatti elirdsrol
lehet sz6.

34 Mészaros Agi (1918-) szinmivész.

35 Bessenyei Ferenc (1919-) szinmiivész; a Magyar Szinmiivészek és Filmmivészek Sz6-
vetsége Forradalmi Bizottsaginak, 1956. november 21-€t51 a Magyar Ertelmiség Forra-
dalmi Tanéacsanak tagja.

36 Talan Varga J6zsefrdl van sz, akit — a Ganz Vagon- és Gépgyar miiszaki igazgatéjaként —
avillalatideiglenes munkastanacsanak egyik elndkhelyettesévé valasztottak. (Szabad Nép,
1956. oktober 29. 2. p.)

37 Foldvari Rudolf (1921-) 1946-t61 az MKP, ill. az MDP apparatusanak munkatarsa; 1952-
t6]l az MDP Budapesti Bizottsidganak elsé titkara; 1951-t61 1956-ig az MDP KV tagja,
1953-1954-ben a PB tagja; 1956. oktober végén bevalasztottdk a Borsod Megyei Munkas-
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tanacsba; november 5-én a szovjet biztonsagi szervek Ungvarra vitték és bortonbe zartik;
1957 marciusdban kizartik az MSZMP-b4l; 1958-ban életfogytiglani borténbintetésre
itélték; 1961-ben kegyelemmel szabadult.

38 Déri Erné 1956 oktéberében a Miskolci Varosi Partbizottsag titkdra volt.

39 A felszolal6 valoszinfileg a megyébe jaro instruktorra, Petik Palra gondolt, aki az Ozdi
Kohiaszati Miivekben dolgozott 1951-ig. A Lenin Kohaszati Miivek parttitkara Nemeskéri
Janos volt.

40 Nem egyértelmi a szoveg. Benke Valéria taldn arra utalt, hogy ,balrél” Major ,timad”,
jobbrdl Illés. Ez esetben Illés Bélarol nem lehet sz6, hanem Illés Endrérdl, vagy Illyés
Gyularél. Illés Endre — Vas Istvannal kézdsen irt — Trisztan cimd, Illyés Gyula Dozsa
Gyorgy cimil dramaja 1956-ban jelent meg.

41 Szakats Miklos (1920-1973) szinmftivész; 1956. oktéber 30-4t6l a Magyar Szinhaz- és Film-
miivészeti Szovetség Forradalmi Bizottsaginak tagja, majd néhdny hénapig fGtitkéra;
1957-ben 6t hénap bortonbluntetésre itélték; 1969-ben Anglidba tavozott, késdbb az
Egyesiilt Allamokban telepedett le.

42 Személyét nem sikertilt azonositani.

43 A vallalati gazdalkodas megszilarditasa érdekében teendd intézkedésekrdl sz6lo
1020/1957. (IL. 10.) Korm. hatirozat kimondta: ,...a vallalati nyereség az alapja a valla-
lat 6nallésaganak és a vallalati dolgozok nyereségrészesedésének”.

44 A népi ellendrzésrol sz616 1957, évi VI. torvényt az orszaggyiilés 1957. december 1-jén fo-

adtael.

45 %957. november 17-én az Elnoki Tandcs 1957. évi 63. torvényerejd rendelete hatilyon
kiviil helyezte az 1956. évi 25. torvényerejii rendeletet, €s ezzel megsziintette a munkas-
tanacsokat. Az egyidejiileg kozzétett 1086/1957. Kormanyhatarozat Gizemi tanacsok meg-
alakitasat rendelte el, és meghatérozta hataskériiket.

46 A Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany 1956. november 27-én felhivassal fordult a
parasztsighoz. A kormany nyilatkozata a parasztsag szabad elhatirozéasara bizta a gaz-
dilkodasi moéd megvalasztisat, vagyis a szoévetkezet megsziintetésének, fenntartasanak,
alakitasanak vagy forméjanak kérdését. Egyidejiileg kozzétették a foldmiivelésigyi mi-
niszternek a termel8szovetkezetbSl valo kilépést és a termeldszovetkezet feloszlatasat
szabilyozé (65/1956. FM) utasitasat. L. bévebben: Petd Iudn—Szakdcs Sdndor: A hazai gaz-
dasdg négy évtizedének torténete 1945-1985. 1. Az wijjdépités és a tervutasitdsos irdnyitds iddszaka.
Ké'zgazdasagi és Jogi Konyvkiadd, Budapest, 1985. 299-301. p. V6. még: MOL-M-288. f. 28.
1957/11. 6. e. 100-104. p.

47 Csergd Janos (1920-1980) vasesztergalyos, majd gépészmérndk; 1954-1956-ban az MDP
KV tagja, 1966-t6l 1980-ig az MSZMP KB tagja; 1949-1951-ben a Magyar Posta féigazgato-
ja, 1950-1951-ben nehézipari minisztériumi, majd kohé- és gépipari minisztériumi al-
lamtitkar, ill. a kohé- és gépipari miniszter elsé helyettese; 1951 és 1954 k6zott — megsza-
kitassal — a kozponti partapparatusban osztilyvezetd-helyettes, majd osztalyvezets; 1954
oktoberétdl 1956. oktober 31-éig, majd 1957. majustol 1963, marciusig koho- és gépipari
miniszter; 1963 és 1977 kozott a Ganz-MAVAG Vagon- és Gépgyar vezérigazgatdja.

48 Csatar Gyorgy, a Népszabadsig szerkesztSbizottsiganak helyettes vezetSje. A ,nagyon
sajnaljuk” megjegyzés arra utal, hogy Csatar Gyérgy roviddel kordbban, 1957. oktdber
24-én halt meg. (Népszabadsdg, 1957. oktiber 26.)

49 Péter Janos (1910-) reformatus lelkész, diplomata, politolégus; 1953-t61 1990-ig parla-
menti képvisels, 1973-t61 1988-ig az orszaggyiilés alelnoke; 1966-1988-ban az MSZMP KB
tagja; 1957-t8l 1961-ig az Elndki Tanics tagja; 1958-t61 1961-ig a kilugyminiszter elsd
helyettese, majd 1973. december 14-éig kalugyminiszter.

50 1956. november 1.-1958 januarja kozétt ezzel a cimmel jelent meg a Népszava.

51 Az MSZMP Ideiglenes Kozponti Bizottsaga 1956. december 2-an, 3-d4n és 5-én tartott
folyamatos tlésének utolsé napjan fogadtik el azt a hatdrozatot, melynek ellenfor-
radalom-koncepcidja (,Az eseményeknek négy alapvetd oka, illetve mozgatd tényezdje
volt”) a rezsim politikai sarkkévéil szolgalt. Az MSZMP IKB 1956. december 5-én elfo-
gadott hatarozata szerint az 1956. oktéber 23-4n kezd6dott eseményekhez vezetd okok és
hatéerdk a kovetkezSk voltak: ,1. A Rakosi-Gerd-klikk, melynek a Magyar Dolgozdk
Partja Kozponti VezetSségében és a Magyar Népkéztarsasig kormanyiban dontd be-
folyasa volt, 1948 végétdl kezdve letért a marxizmus-leninizmus elvi alapjarél... A
Rakosi-Gerd-klikk antileninista, a kommunista partt6l idegen vezetési modszereivel sza-
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kadast idézett el6 a part vezetGsége €s tagsaga, a part és a munkasosztily, a munkas-
osztaly és szovetségese, a parasztsag, valamint a part és [az] értelmiségi dolgozdk kozott.
Alaastak és gyengitették a part tekintélyét.” 2. Az oktoberi események keletkezésében és
azok tragikus fordulatdban silyos szerepet jatszott a kordbbi években kialakult és al-
land6an noévekvs partellenzéknek az a szarnya, amely Nagy Imrét és Losonczy Gézat
valasztotta zdszlajaul... A partellenzéknek ez a csoportja, amely a hibak kijavitasihoz
pozitiv programot nem adott, egyoldaliian csak a partot timadta, s egyidejiileg a reak-
ci6tol nem hatarolta el magat.” ,3. Az oktdberi események elSkészitésében és kibon-
takozasaban alapvet§ tényezd volt a Horthy-fasiszta és a magyar kapitalista-foldesri el-
lenforradalom, amelynek jelentés ersi miikédtek illegilisan idehaza, f6 erdi pedig
Nyugat-Németorszigban gyiilekeztek és szervezkedtek.” 4. A magyarorszagi események-
ben végil dontd és alapvetd szerepet jatszott a nemzetkdzi imperializmus, amelynek cél-
jai természetesen tllmentek a magyar kérdésen.” A jegyzGkonyveket kozli: A Magyar
Szocialista Munkdspdrt ideiglenes veceld' testiileteinek jegyzokiomyvei. I. kotet. 1956. november
11.—-1957. janudr 14. Intera Rt. 1993. 139-147. p.

52 1957. november 3-4n az EInoki Tandcs 1957. évi 62. torvényereji rendelete intézkedett az
1956. évi 28. és 32. térvényerejil rendeletekkel bevezetett rogtonbiriskodas megsziin-
tetésérol.

B3 L. a 2. sz. figgeléket.
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FUGGELEKEK
1. sz. fuggelék

GAZDASAGI HELYZETUNK A III. NEGYEDEV VEGEN
ES SORON LEVO FELADATAINK

Tisztelt Elvtarsak!

A Kozponti Bizottsig mijus 17-e 6ta nem tirgyalta az orszig gazdasigi helyzetét és az
ebbdl] ad6dé feladatainkat. A IIL negyedév utan sziikségesnek latta a Politikai Bizottsag,
hogy ezt a kérdést napirendre tiizze a Kézponti Bizottsagban.

A referitum keretében a 3 negyedév eredményeinek ismertetése, jelenlegi helyzetink
clemzése mellett, az 1958-as népgazdasagi tervrdl is rovid ismertetdt kell adni.

1.
AZ ELSO HAROMNEGYEDEV GAZDASAGI EREDMENYEI

A népgazdasigi terv teljesitése soran az elmilt hiromnegyedév alatt a tervezettnél na-
gyobb mértékben emelkedett a ipar és a mezdgazdasdg termelése. A nagyobb termelés
lehet8vé tette a belkereskedelmi és az export drualapok, valamint a beruhazasok névelését
is. A tervezettnél jobbak nemcsak a mennyiségi, hanem a termelékenységi és az 6nkoltségi,
valamint a pénzigyi mutaték is. Noha a tervteljesités eddigi alakuldsa kedvezd, ez nem fed-
heti el, hogy népgazdasagunk helyzete még korantsem kielégitd és a népgazdsagi egyensily
biztositasdra még igen nagy erdfeszitéseket kell tenni.

A terv teljesitését a népgazdasag f6bb tertiletein a kévetkezSk jellemzik: a szocialista ipar
1957. elsé haromnegyedévi tervét jelentdsen tilteljesitette. Az egy munkanapra esé ter-
melés (a minisztériumi iparban) szeptemberben mar kb. 7%-kal meghaladta az 1956. I-IX.
hénap napi atlagat. Az elsé haromnegyedév 6sszes ipari termelése azonban igy is a milt
évinek csak 91%-a. A tervezettnél magasabb a termelékenység is. Az egy munkasra juté ter-
melés az els6 haromnegyedévben meghaladta az elSiranyzottat. A termelékenység kedvezd
alakulasat elGsegitette a termelési eldiranyzatok jelent8s tilteljesitése, a termeldkapacita-
sok jobb kihasznildsa. Emellett a tulteljesitéshez nagymértékben hozzdjarult az egyéni tel-
jesitmények novekedése, a teljesitménybérezés visszaillitisa, a munkafegyelem javulasa.
Figyelembe kell venni azonban azt is, hogy a tervtilteljesités ellenére, a termelékenység a
II. negyedévben 5,6%-kal, az I. félévben 11,9%-kal az 1956. elsé hiromnegyedévi szinvonal
alatt maradt és azt csak szeptemberben érte el.

A termelési tervek teljesitését, illetve tilteljesitését nagyban eldsegitette, hogy a barati
orszagok és kiillondsen a Szovjetunio hitelben tértént nyersanyagszallitasai kovetkeztében
az anyagellatas, néhany kivétellel, egyenletesebb és biztonsagosabb volt, mint a korabbi
években.

A tervezettnél kedvezdbbek a mezdgazdasig terméskilatasai is. 1957, évben mezdgazdasag
termékeinek mennyisége elérelithatdan mintegy 4,8%-kal — ezen belill a névénytermelésé
4,5%-kal, az allattenyésztésé 5,2%-kal — lesz tobb a tervezettnél. A magasabb teljesités a
vetésterulet és az allatallomany kedvezd alakuldsdbdl, a megnovekedett termelési kedvbél,
valamint a jobb id&jaras hatdsaként keletkezd magasabb termésatlagokbél kévetkezik.

Kenyérgabonabél mintegy 35 ezer vagonnal, takarmanygabonabol — kukoricaval egyttt —
mintegy 80-85 ezer vagonnal, burgonyabol 50 ezer vagonnal tobb, napraforgébél 7 ezer
vagonnal kevesebb termés varhaté a tervezettnél. A kedvezé iddjaras, valamint a jol
elvégzett védekezési munkak kévetkeztében, a sz813 is j6 termést igér. A tervezett 2 470 000
hektoliter bornal mintegy 260 ezer hektoliterrel tobb varhaté.

A marciusi allatszamlalas adatat szerint a szarvasmarhalétszam 1956. évhez képest, az el-
lenforradalmi események kévetkeztében 200 ezer darabbal csdkkent. Az utébbi hénapok
arintézkedései, valamint a borjiivagasok csékkentésére iranyulé intézkedések kedvezéen
hatnak a szarvasmarha-tenyésztésre. A termelGszovetkezeteknél az ellenforradalom okozta
karok utin ismét emelkedik a szarvasmarhalétszam, bar kézel sem kielégitd mértékben.
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Az orszag sertésilloménya juniusi adatok szerint az 1956. jiniusindl ugyan mintegy 800
ezer darabbal kisebb, de a 6 milli6 darabos dllomany alapjan a tervezettnél 2-300 ezer
darabbal tobb lesz a vagosertés.

A mezbgazdasagi termékek felvasarlasa eredményesen halad. A legfontosabb termékek-
bdl a felemelt tervet elérelathatéan teljesitjik. Az évi felvasirlasi tervet oktbber 19-ig
kenyérgabonibdl 83,4%-ra, takarmanygabonabol — kukorica nélkial — 98%-ra teljesitettik.
A kukorica felvasarlasi tervét pedig 16,8%-ra.

Amig a f6 termékeknél a felvasarlas j6l halad, az egyéb cikkekben (tojas, z6ldség, gyn-
mdlcs), amelyeket altalaban a SZOVOSZ vasarol fel, a helyzet kedvezdtlenebb. Ennek oka a
nagyfoki szervezetlenségben, helytelen arpolitikai intézkedésekben és a nem megfelels
prémiumrendszerben talilhaté meg. E hibdk kovetkeztében széles korben kialakult a
spekulacid, zo6kkendk vannak az atvételben és az ellatidsban, magas fogyasztoi arszinvonal
alakult ki, sok esetben alacsony felvasarlasi rszinvonal mellett. Ez az allapot egyrészt a ter-
melési kedvet veszélyezteti, masrészt a varosi lakossag kdrében az életszinvonal stabilitasiba
helyezett bizalmat hatranyosan befolyasolja.

A szerzédéses termelés altaliban megfelels. Kivételt képez a cukorrépa, ahol jelenleg el-
sGsorban az egyéni gazdasigoknal lemaradas van a szerzodéskotésben. Eddig ugyanis mint-
egy 115 ezer kat. hold cukorrépa termelésére kotottek szerzédést, a 170 ezres tervvel szem-
ben.

Termeldszévetkezeti mozgalmunkat a kdvetkez6k jellemzik: amig 1956. oktdber 15-én
3954 termelbszévetkezet mitkodott, 2 268 175 kat. hold foldon, 298 473 taggal, addig ma
2580 termeldszdvetkezetink van, 1 162 800 kat. hold foldtertlettel. A termelGszovetkezetek-
ben jelenleg 122 456 tag dolgozik.

A tavalyi 1057 termel3szévetkezeti csoporttal szemben,melyek 346 454 kat. hold folddel
rendelkeztek, taglétszimuk pedig 58 546 volt, jelenleg 928 termelGszévetkezeti csoport
miikodik, 245 703 kat. hold fo6ldon, tébb mint 38 000 taggal. A killonféle termelési tarsula-
sok szama jelenleg mintegy 2000, 38 000 kat. hold félddel és mintegy 51 000 taggal.

A termeldszovetkezetek és termelSszovetkezeti csoportok jelenleg 1 077 946 kat. hold
szantén, az orszag szantéteriiletének 11,8%-in gazdalkodnak, az 1956. évi 22,4%-kal szem-
ben. A termelGszévetkezetekben dolgozd tagoknak 62%-a foldnélkiili, vagyis volt agrarpro-
letar, vagy szegényparaszt. A kozépparasztok ardnya a mult évi 27,8%-r61 15,2%-ra csokkent.

A kiilkereskedelem hdromnegyedéves exporttervét 17,5%-kal, az importot 0,4%-kal tul-
teljesitette. Ennek megfelelSen a haromnegyedévben a kiilkereskedelem a tervhez képest
mintegy 510 millié Dft. egyenleg javuldst ért el.

A kivitel a jelentds talteljesités ellenére is, az elmilt évinek csak 76%-a. Ez a termelés ala-
csonyabb szinvonala mellett, elsGsorban a lakossag megnovekedett fogyasztasanak kovet-
kezménye, bar az ipari termelés szerkezete sem elégiti ki a kiilkereskedelem kévetelmé-
nyeit.

yA kiskereskedelem az elsé haromnegyedévben 7,9%-kal nagyobb forgalmat bonyolitott
le, mint a mult év hasonlé idészakaban. Az druforgalom struktirdja kedvezéen valtozott
meg, amit mutat az, hogy amig a milt év elsé hiromnegyedévében az ésszforgalmon belal
az élelmiszerforgalom 53,8% volt, most csak 50,3%, az iparcikkforgalom viszont 46,2%-r61
49,7%-ra névekedett.

Emellett az élelmiszer-ellatds j6 volt, az igényeket — néhany cikk kivételével (pl. édesipari
termékek, gyarmataruk, baromfi) — teljes mértékben kielégitette.

A kiskereskedelem 1957 elsé haromnegyedévében — viltozatlan dron — ruhazati cikkek-
bél 23,2%-kal, vegyesipari cikkbdl pedig 16,5%-kal nagyobb forgalmat bonyolitott, mint a
mult év hasonld id&szakaban.

Bar a jinius 30- kereskedelmi készletek majdnem elérték, s6t a szeptember 1-i készletek
mintegy 850 millidé Ft-tal tal is haladtak a milt év azonos idépontjanak arukészletét, a
hidnycikkek kére mégis tilzottan nagy. Ehhez a jelentds forgalomemelkedésen kiviil hoz-
zajarultak a Belkereskedelmi Minisztérium készletgazdalkodasiban mutatkozé hidnyossa-

ok is.
& A beruhazasi terv teljesitése mind a tervhez, mind az elmult évek hasonlé idészakihoz
viszonyitva magas. A tulteljesités legf6képpen arra vezethetd vissza, hogy a kivitelezd és a
beruhizé hatésigok csak késlekedve és igen vontatottan hajtottdk végre a fedezet nélkali
beruhazasok leallitdsdra vonatkozé kormanyhatirozatokat.

A beruhazasi eszkozok felhasznélasa ez évben is szétforgacsolodott. Ezzel magyarazhatd,
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hogy a befejezésre varé beruhazasok értékosszege az 1956. évi 11,2 milliard Ft-rol az év elsg
felében 13 millidrd Ft-ra emelkedett. Noha az épitSipar tervét tdlteljesiti, a tervben kijelolt
legf&bb objektumok épitkezési titeménél, az allami er6b6l torténd lakasépitési program
teljesitésében lemaradas van. JelentSs a lemaradas a banyaszlakdsok épitésében,

Jé iitemben halad a maganlakas-épités. Az elSiranyzott 20 000 lakasbél az 1. félév végéig
9048 darab készilt el. (Az elmilt években még soha nem volt ilyen magas az éves
elGiranyzat félévi teljesitése.)

Az ellenforradalom a pénziigyek terén is stlyos helyzetet teremtett. A termelés nagy-
aranyl visszaesése miatt jelentSs Osszegli bevétel maradt el, a kiadasok viszont jelentos
mértékben megnovekedtek. A kibocsitott vasarléerd erésen megnétt, a rendelkezésre 4116
arukészlet a termelés visszaesése, a fosztogatasok és a nagyaranyt vasarlasok kovetkeztében
mintegy 6000 millié forinttal csokkent. Az allamhaztartas egyensiilya felborult, inflacié
fenyegette az orszagot.

Gazdasagi erdfeszitéseink 1957. év elsé felében arra iranyultak, hogy a belsd erdforra-
sokat és a barati orszagok altal nyujtott anyagi segitséget — a dolgozd nép életszinvonalanak
novekedése mellett — a megingott egyenstly visszaallitasara és stabilizilasara mozgésitsuk.

Az erdfeszitések sikerrel jartak és bar sok tekintetben nem értiik el az elmilt év szinvona-
lat, az emlitett legfontosabb teritleteken az egyensuly helyreallt.

Az allami koltségvetés mérlege mar az elsé félévben a tervezettet joval meghaladé
bevételi tdbblettel zarult. A bevételi tébblet névekedése a harmadik negyedévben tovabb
folyt, és szeptember 30-an elérte a 2,5 milliard forintot.

Politikai és gazdasagi szempontbdl egyarant nagy jelentdségii az a korilmény, hogy a
lakossdg — ezen belill elsésorban a dolgozd parasztsag — allampolgari kételezettségének
eleget téve, altalaban pontosan fizeti adéjat. Ezen a cimen a koltségvetés — az elsé félévben
az 1956. évihez képest 13%-kal, 219 millié forinttal tobb bevételhez jutott. Elézetes adatok
szerint az adodfizetés, beleértve a természetben fizetendd foldadoét is, a IIL. negyedévben is
hasonlé eredményekkel jart.

A koliségvetési szervek kiadasainak osszege az el6z6 év azonos idészakahoz képest nem
valtozott, felhasznalasuk azonban kedvezdbb: az dllamigazgatasi kiadasoknal elért meg-
takaritisokbol novelni lehetett a szocialis és egészségnigyi, valamint a kulturalis kiadasokat.

A forgalomban levé bankjegymennyiség a sztrijkok és a termelés visszaesése kovetkez-
tében fellépd druhidny miatt az elmalt év végén és az év elején fokozatosan nott és mdrcius
2-a4n érte el az 1946. évi stabilizicid 6ta tapasztalt legmagasabb szintet. Ett6l kezdve azonban
fokozatosan csokkent és a félév végén t6bb mint 100 milli6 forinttal volt alacsonyabb, mint
az elmult év végén. A forint vasarloerejének megdrzése szempontjabol killonasen kedvezd
az, hogy a forgalomban levd bankjegymennyiség a IIl. negyedév soran az elmiilt években
szokasos 5-600 millié forintos névekedés helyett csak 147 milli6 forinttal nétt. Mindez arra
mutat, hogy a vasarléerd és arualap egyensiilyit a rendkivilli nehézségek ellenére, sikerilt
fenntartani. A forint értékallandésaga irdnti bizalom fokozdédasét jelzi az is, hogy a
lakossig takarékbetéteinek dllomanya folyamatosan emelkedett, s a III. negyedév végén
mar meghaladta az ellenforradalom elStti szinvonalat.

A devizahelyzet alakulasaban — az exportimportot meghaladé teljesitésen kiviil — elsGsor-
ban a bariti orszagok segitsége a dontd. Az aruhiteleken kivill igen jelentds segitséget kap-
tunk baratainktél — elsgsorban a Szovjetuniétél — nyugati devizdkban is. Ennek kovetkeztében
a legnehezebb iddszakokban is eleget tudtunk tenni a tdkés orszagokban esedékes fizetési
kotelezettségeknek, sot a terhes addssagok csokkentésére is lehetbségiink volt.

A pénzigyi helyzet egyensiilyanak tovibbi fenntartasihoz és megszilarditisihoz azonban
igen komoly erdfeszitésekre van szitkség. Most mar alapvetSen a belsé eréforrasokra kell
tamaszkodnunk. Ebbdl a szempontbdl elsérendii fontossaggal bir a népgazdasag allami
szektorabdl szarmazé jovedelmek fokozasa.

Az allami villalatok nyeresége és forgalmi adéja a termelés visszaesése és a nagymérték-
ben megnoévekedett onkoltsége miatt 1957. 1. félévben lényegesen, tobb mint 3 millidrd
forinttal alatta maradt az elmult évinek. Az allami vallalatok dolgozéinak kifizetett bérek je-
lentdsen meghaladtak a tavalyit. A gazdasagi egyensily megteremtése megkoveteli az
6nkoltség jelentds csokkentését. Ezért a gazdasigi munka kézéppontjaba kell allitani az
onkoltségesokkentés és a vallalati nyereség novelésének feladatait.

A pénzigyi egyensily tovabbi fenntartasanak és megszilarditasinak jelentds tartaléka a
kilkereskedelem gazdasidgossaganak javitasa.
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Kulkereskedelmiink az allami koltségvetésbdl jelentds timogatist élvez és 1957-ben az
export 6sszegéhez viszonyitva az arkiegyenlités, nagyrészt az 6nkoltség novekedése kovetkez-
tében, tovabb emelkedett. Az atlagos arkiegyenlités emelkedésének masik legfGbb oka,
killénésen a gépexport vonatkozasaban, hogy néhany bevezetett és régéta nagy sorozatok-
ban gyartott exportcikk egyre kevésbé felel meg a korszerii kdvetelményeknek, ezért ezek
ma mar egyaltalan nem, vagy csak jelentds arengedményekkel adhatok el. Feltétlentl sziik-
séges exportcikkeink korszeriiségének fokozasa, az export Osszetételének a gazdasagossig
iranyaba torténd megvaltoztatasa.

Az ellenforradalom gazdasagi kévetkezményei altal silyosan veszélyeztetett népgazdasagi
egyensulyt sikerillt helyreallitani és fenntartani. Bir az arszinvonal bizonyos emelkedése
nem volt elkeriilhetd, a forradalmi munkas-paraszt kormany intézkedései kdvetkeztében az
aremelkedést 1ényegesen meghaladé mértékben néttek a lakossag pénzjovedelmei, igy az
életszinvonal — a kilfoldi kélcsonok segitségével — lényegesen magasabb, mint az ellenfor-
radalom elétt.

A terv eddigi teljesitését elemezve, megvan az alap annak feltételezésére, hogy a legtdbb
teriileten az éves terv jelentds talteljesitésével lehet szimolni , azonban sziikséges, hogy az
elsé haromnegyedév tervteljesitésével kapcsolatban néhany fontosabb problémara és ko-
vetkeztetésre felhivjam a Kézponti Bizottsag figyelmét.

TERVEZESUNKROL

Helyesnek bizonyult a tervezésben azt a médszert kévetni, hogy a realitasra torekedjink,
adjunk nagyobb lehetdséget az alulrél jov6 kezdeményezéseknek, ne tervezziik be minden
tényezd egyidejii legjobb alakulasat, mert egyikének-masikanak elmaradasa igen komoly
zavarokat okozhat népgazdasigunkban. Erre az egyébként negativ tapasztalatra éveken ke-
resztill szimtalan példa volt. Mi ebben az évben meg voltunk gy6zédve arrdl, hogy a terv-
ben van még tartalék. A tilteljesités tehat nem meglepetés szamunkra, csak mértéke na-
gyobb a vartnal. Régton hozza kell tennem, a tilteljesités l1ényegében abbdl adédik az ipar
tertiletén, hogy a konszolidacié a vartnal gyorsabban kévetkezett be és nem abbél, hogy a
termelési, gazdasagi mutatéink a vartnal magasabb szinvonalat értek el. Ezt mutatja, hogy
az elsd 3 negyedév 4 milliard forintos tilteljesitése mellett a minisztériumi iparban a ter-
melés nivoja szeptemberben még mindig 6%-kal alacsonyabb, mint a mult év szeptem-
berében, a termelékenység ugyancsak 6%-kal alacsonyabb. A tervezés emlitett modszerével
sikertilt a minisztériumokat és iparvallalataikat arra szoritanunk, hogy gyartmanyosszetéte-
laket javitsak és gazdasigosabban termeljenek, mert altalaban csak ilyen feltétellel lehetett
termelésiiket a tervezett f61é emelni.

Természetesen nem akarom az elmondottakkal a tudatos laza tervezést dicsérni. A laza
tervezés hibai kézismertek és a népgazdasag fejlesztése szempontjabol hatranyosak. Ez el-
sdsorban abban mutatkozik meg, hogy az 1957. évi tervank tilteljesitésébdl sokan azt a
téves kovetkeztetést vonjak le, hogy a gazdasagi életben nincsenek jelentSsebb nehézségek.
Mivel elhomailyosult elSttik a népgazdasag valésigos helyzete, nem fokozzak kellden
erdfeszitéseiket a gazdasidgossag névelésére, a terv mindségi mutatdinak talteljesitésére. A
jovore vonatkozoan le kell vonni a konzekvencidkat abbol, hogy néhany vonatkozasban a
helyzetet a tervezéskor rosszul, pesszimisztikusan mértik fel. Meggy6z&désem azonban,
hogy a tudatosan talfeszitett tervek nemcsak zavarokat, hanem igen komoly karokat okoz-
nak. Mindezekbdl kévetkezik: olyan tervet kell késziteni, olyan célokat kell kitlizni, melyek
a népgazdasag valosagos helyzetébdl kiindulva, Iehetdségeinket redlisan felmérve, fokozott
erSfeszitésekre 6szténoznek.

Sokan vitatjak, killénésen a minisztériumi ipar tervtilteljesitésével kapcsolatban, hogy
helyes volt-e €s helyes-e a tovabbiakban a tervtillieljesités engedélyezése. Erre vilagos valaszt
kell adni, mert a kérdés allando felvetése bizonytalansagot drul el és bizonytalansagot ter-
jeszt. A tilteljesités altalaban helyes volt ott, ahol kézben tudtuk tartani, hogy mikor, mi-
lyen gyartminyokban — arucikkekben — térténjék ez. Azt, hogy ez alapjaban sikertlt, bi-
zonyitja, hogy a termelési terv kb. 5%-os tilteljesitése mellett az exporttervet 17%-kal tiil-
teljesitettiik a 3 negyedév alatt. Ugyanezt bizonyitja az a tény is, hogy a belkereskedelem rak-
tarkészlete a terv szerint megemelkedett fogyasztasnévekedés mellett, a terv szerinti 12,8
millidrddal szemben mar meghaladta a 15 milliard forintot. Azt is elértik — néhany tertilet,
példaul pamutipar, kohaszat kivételével —, hogy a talteljesités ne veszélyeztesse a jov3 évre
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valé dtmenetet, az anyagellatast, az év végi anyagkészlet oldalar6l. Vannak természetesen e
téren hibak, hidinyossagok, mulasztasok is, de mieldtt ezekre ratérnénk, rogziteni kellett a
jellemz4t, hogy alapvetS kérdésekben ne legyen bizonytalankodas.

AMEZOGAZDASAGROL

Minden virakozasunkat felilmilta az, ahogy a parasztsig a mez6gazdasag minden szek-
tordban reagalt a part és kormany j6l atgondolt helyes intézkedéseire, kapkodasmentes,
megfontolt magatartisara. A begyijtés eltorlése, a termelési kotottségek megsziintetése, a
foldhasznailat rendezése, a termeldszovetkezetek védelme, a helyes drpolitika, a felvasarlas-
nil tanusitott higgadtsag stb. nemcsak a parasztsag felé tett engedmények, melyek pro-
letardiktatirank alapjat, a munkas-paraszt szovetséget erdsitik, hanem népgazdasagunk fej-
16dése szempontjabdl is helyes intézkedéseknek bizonyultak. Megnétt a parasztsag ter-
melési kedve és ennek az egész orszag litja hasznat. Megndtt értékesitési kedve és igy lehe-
t6vé valt az egyébként igen pesszimista felvasarlasi terviink jelentds felemelése.

Sokan ugy teszik fel a kérdést: ,no de mi lesz a termeldszovetkezeti mozgalommal?” Ne-
kiank erre viligosan és egyértelmiien kell vilaszolni: Meg vagyunk gy6z8dve arrdl, hogy a
nagytzemi termelés a mez6gazdasigban ugyaniigy, mint az iparban, jovedelmez&bb, ter-
melékenyebb munkat biztosit. Eppen ezért mi hatarozottan a termelészovetkezetek mellett
vagyunk és amilyen mértékben gépekkel, miitragyaval, gazdasigi épiiletekkel, szakem-
berekkel el tudjuk litni, olyan mértékben fog erdsédni a termel8szdvetkezeti szektor. Az
erésddésnek az is feltétele, hogy a meglévé termelszovetkezetekben stabil, j& vezetés
legyen. Ma még az a helyzet, hogyazokat az elnékéket, akik rendet, fegyelmet tartanak, gon-
doskodnak arrél, hogy a termeldszovetkezet eleget tegyen az dllam felé kotelezettségeinek
és emellett a jovire is gondolnak és a jovedelem egy részét beruhazasba fektetik, a sz6-
vetkezetek demagog elemei egyre-masra levaltjak. Partszervezeteinknek hatirozottan szem-
be kell szallni az ilyen jelenségekkel. A névénytermelés hozama mér ma is nagyobb a ter-
melBszdvetkezetekben, mint az egyéni gazdasidgokban. Egyéni parasztsigunk meg fog
gy6z&dni arrdl, hogy sajat érdekét szolgilja, ha a kozods gazdalkodas Gtjara lép. Ebben a fel-
ismerésben természetesen segiteni, batoritani kell a parasztsigot. Nem art erre sem fel-
hivni partszervezeteink figyelmét, mert az énkéntességet helyteleniil, sok helyen tigy értel-
mezik, hogy még ott sem igyekeznek a termel&szévetkezetek szambeli erdsitésére, ahol erre
a lehetdség adva van. Latnia kell parasztsagunknak, hogy mi erre az tlitra nem akarjuk
fenyegetéssel, zaklatassal, adminisztrativ eszkdzokkel kényszeriteni, mert ez a médszer ka-
ros az orszag egésze szempontjabol.

A szovetkezés erdteljesebb térhoditasa és uralkodova valasa csak az 6nkéntesség, fokoza-
tossag elvének szigorn betartasa itjin valosulhat meg és céltudatos, megfontolt intézkedé-
sek mellett meg is fog valosulni.

GAZDASAGI HELYZETUNK NEM KONNYU

Vannak, nem is kevesen, akik gazdasagi helyzetlinket csak abbél probaljak vagy kivanjak
megitélni, hogy terveinket minden vonatkozasban tdlteljesitjitk. Ezek az emberek Ggy
latjak, hogy gazdasagi helyzetiink j6 és egyre-masra javaslatokkal, kivansagokkal, kovetelé-
sekkel hozakodnak el8. Ismét masok tudataban vannak annak, hogy terveink tilteljesitése
még nem minden, és ezért az elmult év III. negyedévéhez hasonlitanak, gy vélik, ha azt a
szinvonalat elértiik, akkor mar minden rendben van és ha most nem is rogtoén, de néhany
hénap mulva mar Gjra lehet intézkedéseket tenni a fogyasztds és realbér novelésére.

A Kozponti Bizottsag hivja fel a figyelmet arra, hogy gazdasigi helyzetink korantsem
olyan kedvezd, mint ahogy azt ez évi terveink tilteljesitésének szamaib6l kovetkeztetik. Egy
dolog, hogy az éves tervszamainkhoz képest jok az eredmények és mas dolog, hogy milyen
valéjaban gazdasagi helyzetiink.

Ez mindjart viligosabba vilik, ha a kalkereskedelem szamadatair6l nem feledkeziink
meg. Az elmilt 9 hénap kiilkereskedelmi forgalma t6bb mint 2 milliird devizaforinttal
passziv volt. Szeptemberben is még 21%-kal tobbet hoztunk be és 31%-kal kevesebbet vit-
tank ki, mint az elmult év szeptemberében. Csak azért lehet ebben az évben ezt tenni, mert
a barati orszagoktdl hossza lejarati hitelt kaptunk. Ilyen kiilkereskedelmi forgalom hosz-
szabb ideig nem tarthato.
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FEGYELMEZETT MUNKAT, HATAROZOTTABB VEZETEST,
TOBB KEZDEMENYEZEST

Ugy gondolom, hogy az eddig elmondottak elegendéek a jelenlegi gazdasigi helyzet
alapveto kérdéseinek megértéséhez. Szeretném a Kozponti Bizottsag figyelmét inkabb a
hianyossagokra forditani, mert ezek kijavitasaval tudjuk tartalékainkat feltarni és elérni,
hogy minél el6bb sajit labunkon alljunk gazdasagilag, azaz ne kelljen kiilfoldi kélesdnoket
kérni, addssagainkat tovibb ndvelni és sor keriilhessen néhany év mdlva az életszinvonal
tovabbi emelése mellett, ad6ssagaink visszafizetésére.

Mindenekel6tt az dllami fegyelemrdl kell sz6lnom. Igen sok példat lehetne felsorolni az
itt tapasztalhaté karos jelenségekre. Ezek kozil csak néhanyat emlitek meg. Az év elején a
béremelés, kapacitaskihasznalatlansag, természetbeni juttatas figyelembevételével artamo-
gatast kaptak a izemek. Kézben a termelés a tervezettnél jobban emelkedett elsGsorban
azért, mert tdbb energiat és anyagot tudtunk adni az tzemeknek. A bérezésben, ter-
mészetbeni juttatisban a rendteremtés eredményeket hozott és igy kitint, hogy az izemek
jogtalanul jutnak artimogatashoz. Ezt viligosan meg kell mondanunk a dolgozéknak.
Helyeseljiik a nyereségrészesedés rendszerét, de csak az a nyereség illeti meg az tizemek
dolgozéit, melyért ott az izemben megdolgoztak. Ahelyett, hogy a kialakult korilményeket
az illetékes minisztériumok feltartak és jelentették, valamint a dolgozéknak megmagya-
raztak volna, igyekeztek olyan kézhangulatot teremteni, hogy az indokolatlan nyereség visz-
szavétele lehetetlen legyen. Ahogy ilyenkor lenni szokott, a dolgozékra hivatkoztak, akik
~mar tudjak, mennyi nyereségrészesedés jar nekik”. Ezt a problémat most mar elintézziik és
azonnali hatéllyal kb. 500 milié forint drtdmogatast visszavesziink és nem kétséges, hogy az
év végi mérlegek alapos feliilvizsgalatinal tovabbi 2-300 millié forintot kell a Pénziigy-
minisztériumnak majd elvenni a juttatott timogatasbol. Az év végi mérleg feltlvizsgalatanal
kell visszavenni az izemek egy részétsl azokat a milliokat is, amelyeket a burkolt remelés-
sel maguknak jogtalanul szereztek. Meg kell mondani, hogy a jogos levonasok utan kifeze-
tend8 6-800 milli6 forint sem Kkis dsszeg gazdasdgi helyzetiinkho6z képest.

Fel kell vetni a kérdést. Miért kell ennek igy lenni? Miért kell gy dolgozni, hogy sajat gaz-
dasagi vezet6ink kapitalista mdodszereivel szembeni védekezés és harc kosse le pénzagyi
szerveink erejét? Az a kérdés is felvetédik, hogyan tesznek eleget tizemi partszervezeteink
annak a feladatuknak, hogy megakadalyozzik a helyi, Gzemi érdek érvényesitését a népgaz-
dasag egészének rovasara. Ugy gondolom, egyaltalan nem térvényszeri, hogy ilyen allapo-
tok legyenek. Hathatds intézkedéseket kell tenni mind a partszervezeteink, mind a gazdasa-
gi vezetdink felé a helyzet gybkeres megvaltoztatasara.

Igen sdlyos lazasdgok vannak az anyaggazdalkodas teriiletén. Kiildndsen az elsé negyed-
évben volt jellemzd, de még most is eléfordul, hogy a kozponti elosztéas hataskérébe tarto-
z6 anyagokat a gyarté minisztérium vagy iparag eloszt, csereberél a népgazdasag érdekei-
nek teljes semmibevételével. Példaul: az Orszagos Tervhivatal jelentése szerint a tervtiltel-
jesitésbdl varhatd 96 ezer tonna hengereltacélbdl a kohészat jelentds mennyiséget elosz-
tott, s6t a mar megvaldsult tiilteljesités egy részével elszimolni sem tudott.

A kézponti iranyitds nem kielégitd szinvonalara mutat, hogy a gépiparban a felesleges
létszamok leépitéséhez csak igen késedelmesen fogtak hozza és igy az a veszély 4ll fenn,
hogy télen kell ismét elbocsatasokat eszkdzolni. A 1étszamgazdalkodas teriiletén olyan je-
lenségek is vannak, hogy az atlagbér betartasit nem a helyes normak kialakitasaval, az in-
dokolatlanul magas alapbérek rendezésével, hanem alacsonyabb bér{i dolgozok felesleges
felvételével igyekeznek elérni.

Kilénésen a kénnytliiparban tapasztalhaté, hogy egyes vallalatok nem azt gyartjak, amire
leginkdbb szlikség van, hanem azt, amin a legtébb a nyereségtik. Ezért a helyzetért termé-
szetesen felelSs a Belkereskedelmi Minisztérium is, mert atvesz olyan arukat is, melyekbél
jelentds készlete van.

Helyes, ha a Kozponti Bizottsag felhivja ezekre a jelenségekre az illetékes gazdasagi szer-
vekben dolgozd vezetd elvtarsak, valamint a partszervezetek figyelmét, annak ellenére, hogy az
utébbi idében van mér javulas és tortént néhany helyes intézkedés. Abbol kell kiindulnunk,
hogy nem tudunk hatasosan fellépni a dolgozok felé a fegyelmezett, rendes munka érdekében,
ha az igazgatdk, minisztériumi vezetSk nem az allami fegyelemnek megfelelen dolgoznak.

A Kozponti Bizottsignak foglalkozni kell a kozeljovében azzal a kapitalizal6dasi folya-
mattal, a kapitalista erkélcs feléledésével és hatasaval, mely az ellenforradalom 6ta gazda-
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sagi életinkben tapasztalhaté. Most csak gazdasagi helyzetiink egyik jellemzé tiineteként
emlitem meg ezt a kérdést.

A kisiparosok 1étszama az elmilt évi 97 ezerrdl mostandig 123 ezerre novekedett, a
kiskereskeddk létszama 2 ezerrel ndvekedett. Ugyancsak megnétt a kisipari szovetkezetek és
kézmiiipari, bedolgozd szovetkezetek szama is. Onmagaban ez a tény nem jelentene semmi
veszélyt és ezt még nem lehet negativ jelenségként értékelni. De ha a kialakult helyzetet
kozelebbrdl megnézzik, azt tapasztaljuk, hogy a kisiparosok és kisipari szévetkezetek jelen-
t&s része tulajdonképpen nem a lakossag kozvetlen sziikségletét elégiti ki, noha ez a felada-
ta, hanem ugyanazt a munkat végzi, mint a nagytizemek, vagy bedolgoznak a nagyiizemek-
nek. Ilyen természetd kisiparra nincs szitkség. Ez csak kirokat okozhat. A termeléséhez
szuikséges anyagot, szerszimot a nagyiizem adja, vagy a nagyizembdl ,szerzik”. A nagyize-
mek képezik ki szamukra a szakmunkasokat, a fuseralok zome nekik dolgozik és az allamtél
kap ezért ,mellékjovedelmet”. Visszaél az allam tiirelmével és jéindulataval a lakossag sziik-
ségleteinek kielégitésére dolgozd kisiparosok egy része is. Olyan mértékben folytatjak a
nyilt iremelést, hogy az a lakossagot joggal felhdboritja.

Hasonlé jelenségeknek lehetiink tanni a kiskereskedelem tertiletén is. Nagyon elburjan-
zott az alkiskereskeddk szima. Engedély nélkill, vagy engedéllyel, de mindenesetre nem
kiskereskedelemmel, hanem nagykereskedelmi felvasarlassal, kupeckedéssel foglalkoznak.
A szovetkezetek, a kisiparosok és kiskereskeddk becstletes tobbsége nem helyesli ezeket a
karos jelenségeket. Az illetékes kézponti szervek feladata, e rétegek becstiletes elemeire ta-
maszkodva, most mar hatarozott intézkedéseket foganatositani az emlitett nemkivanatos je-
lenségekkel szemben.

Hozzavet8leges szamités szerint évente csak az ipar teritletén '/» milliard forint kir éri a
népgazdasagot, illetve a tarsadalmat lopas, rablas, betorés, sikkasztas, hamis elszimolas,
maganszektorral valé dsszejatszas atjan.

Nem jobb a helyzet mas teriileten sem. Igy példaul a foldmiivesszovetkezeteknél és az al-
lami kiskereskedelemben az ellendrzés hidnya és a bilintetés nevetséges mértéke szinte
Osztonoz a lopasra, a sikkasztasra, a tarsadalmi tulajdon megkarositasara.

Rend6rségi, birdsagi szerveink figyelmét az elmilt 3 negyedévben erésen lekototte az el-
lenforradalmi elemek és huligdnok elleni harc. Ennek tudhaté be, hogy a tarsadalmi tulaj-
don megkarositisinak névekedése ellenére sokkal keveseb ilyen Tigyet targyaltak a birdsa-
gaink, mint az elmlt év azonos idgszakaban.

Meg kell emlitenem azt a kart, melyet a felelStlen gazdalkodds okoz a tarsadalom vagyo-
naban. Példaul a kitermelt 20-22 millié tonna szénbdl kb. félmillié tonna minden évben
tonkremegy porlas, ongyulladas Gtjan, a helytelen tarolas kovetkeztében. Ezer vagonokban
mérhetd a gabona, gylimolcs, z6ldség helytelen tarolasa, késedelmes felvasarlasa, ide-oda
szallitasa atjan okozott kar.

Ilyen és hasonl6 kérdések azok, melyek megoldasa millidrdokkal javithatja népgazdasa-
gunk jelenlegi helyzetét. Egyben ezek azok az igyek, melyek megolddsat varjak tolink a dol-
gozok. Ezek megoldasa énmagaban is hatalmas mozgdsité erként hat a becsiletes dolgo-
z6 emberek millidira.

A tarsadalmi tulajdon hathatésabb védelme, az dllami fegyelem megszilarditasa érdeké-
ben a Politikai Bizottsadg mar jaliusban hatirozatott hozott az Ggynevezett népi ellendrzés
megszervezésére. Sajnos a térvényszervezet kidolgozasa és a szervezet kiépitésében allami
vonalon igen hosszan hizédé vita folyt és még ma is fiiggében van egy-két kérdés tisztazasa.
Errdl Kidar elvtars mar beszélt.

Partszervezeteink honapok 6ta foglalkoznak a parthatarozatnak megfelelGen a népi el-
lendrzés megszervezésével. Az embereket lelkesitette, €s még ma is lelkesiti az a gondolat,
hogy végre egy teriileten a blirokriacia melldzésével, a becsiiletes, koztisztelethen allé em-
berek kozvetlen bevonasaval akarunk rendet teremteni. Nem szabad az embereknek ezt a
lelkesedését eljatszani. Vigyazni kell, nehogy a bizalom, melyet eddig helyes, &szinte maga-
tartasunk kivaltott a dolgozokban, megrendiljon. Allami szerveink tehat tartsak ezt szem
elott, mikor egy-egy parthatarozatnak megfelelé allami intézkedést készitenek eld.

Ugyancsak a fenti célok megvaldsitasat, a népgazdasag helyzetének gyorsabb megjavita-
sat célozza a Politikai Bizottsdgnak az a hatdrozata, melyet az 1958. évi terv targyaldsanal ho-
zott. E szerint széles korti takarékossagi mozgalmat kell elinditani. Ennek £6 feladatait szer-
vezett forméban kell elékésziteni. Helyes lenne, ha a Kézponti Bizottsdg minden tagja ezt a
munkat személyesen is elGsegitené €s javaslatait a Kézponti Bizottsig illetékes osztilyaihoz
(Allamgazdasagi, ipari, falusi) eljuttatna.

112



FemrT

-t

1I.
AZ 1958. EVI NEPGAZDASAGI TERV LEGFONTOSABB ELOIRANYZATAI

Az Orszagos Tervhivatal elkészitette az 1958. évi népgazdasagi terv keretszamait.

A Politikai Bizottsdg megtirgyalta a terv {6 problémait. Az Orszagos Tervhivatal szimita-
sai alapjan a népgazdasag fejlédését 1958-ban a kovetkezSk jellemzik.

A szocialista ipar termelése a jovS évben az ez évi varhatohoz képest 7,4%-kal emelkedik.
Ezzel nagyjaban elérjik az 1956. évre tervezett termelési szinvonalat és mintegy 7%-kal
meghaladjuk az 1955. évit. Az ipari termelésen beliil leggyorsabban a nehézipar, ezen beltl
is elsdsorban az alapanyaggyarté iparagak termelése novekszik. Igy: a banyészatban 12,2%-
kal, a villamosenergia-iparban 20,2%-kal, a vegyiparban 11%-kal, a kohaszatban 14%-kal
lesz magasabb a temelés szinvonala, mint ebben az évben. A Kénnyiiipari Minisztérium
iparvallalatainak termelése 7,8%-kal emelkedik.

Ezek a szamok is mutatjak, hogy fokozott eréfeszitéseket tesziink jovére az energiabazis
kiszélesitésére, az energiaellatds javitasara. Kezdetét veszi a gépipari termelés osszetételé-
nek szimunkra kedvezd megvaltoztatasa is. Erre mutat az, hogy a gépipar 11%-os termelés-
emelkedésén beliil az ersaramu ipar temelése 17%-kal, a gyengearamu iparé 26%-kal, a fi-
nommechanikié pedig 15%-kal emelkedik.

Az ipari termelés elSiranyzott névekedése mindenekeldtt a munka termelékenységének
emelkedésébdl szarmazik. Az ez évi varhatéhoz képest az Orszigos Tervhivatal eléiranyzatai
szerint a minisztériumi iparban az egy munkaésra juté teljes termelési érték 7%-kal lesz ma-
gasabb jovére. A termelékenység emelkedésének el6iranyzatanal figyelembe kell venniink,
hogy ez a célkitiizés 1957 egész évéhez van viszonyitva. Ismeretes, hogy az év elsé négy ho-
napjaban a munka termelékenysége még igen alacsony szinvonalon volt. Ha a jové évi el§-
irdnyzatot nem az egész évi varhatéhoz, hanem az III. negyedévi tényleges szinvonalhoz vi-
szonyitjuk, akkor a Tervhivatal szamitasaiban szereplé termelékenység jovére mindéssze
1,4%-kal novekedne. Nyilvanval6, hogy a mi iparunkban a termelékenység novekedését
1958-ban ennél merészebben lehet eldirdnyozni, mert igen sok még az igénybe vehetd tar-
talék.

A termelékenység emelkedésének emlitett szaimai egyben azt is jelentik, hogy fennall a
termelés tovabbi ndvelésének lehetSsége. Ennek azonban igen komoly gétja az anyaghely-
zet. A termelés tervezettnél gyorsabb titemi névekedése csak akkor kivinatos, ha nem ta-
maszt ij anyagsziikségletet, kiillonosen importanyagokbol, ha ez terven felili anyagmeg-
takaritasokbol fedezhetd. Egyéb modon a termelés novelése csak novelné az anyag- és ener-
giaellatds fesziltségeit, fokozna kiilkereskedelmi problémankat. A tébbtermelés adta ter-
mékeket, vagy azok jelentds részét, exportalnunk kell, tdbbek kdzott azért, hogy import-
sziikségletiinket, mely a nagyobb termeléssel fokozodik, kielégithessiik. Az exportlehetGsé-
geket pedig jelentdsen befolyasolja a termékek miiszaki szinvonala és 4rszinvonala.

A Tervhivatal jelenlegi szimitasai szerint az ez évi varhato, atlagosnal jobb mezégazdasa-
gi termeléshez képest jovore a mezdgazdasigban az Gssztermelés mintegy 3%-kal lesz maga-
sabb. Az ez évi kedvezd takarmanytermelés lehetévé teszi, hogy mindenekelétt az allat-
tenyésztés fejlédjon, hogy az allati temékek termelése novekedjen. Az allattenyésztés dsszes
temelése e szamitisok szerint 5,4%-kal lesz magasabb. A jelenlegi szamitisok szerint a
névénytermelés jovSre 1,3%-kal lesz magasabb. Az dtlagtermések 1958-ra szimitott szin-
vonala valamelyest az ez évi alatt marad, de magasabb, mint az 1950-54., illetve 1954-56.
évek atlaga. A Politikai Bizottsig a gabonatermelés fokozasa érdekében sziikségesnek tartja
a tervhez képest ndvelni a miitragya-behozatalt, annak ellenére, hogy az el6irinyzat maris
nagyobb, mint a jelenlegi import.

Az ipari és mez6gazdasagi termelés emlitett névekedése a nemzeti jovedelemnek az ez
évivarhatéhoz képest 3,8%-o0s emelkedését teszi lehetvé. A lakossag fogyasztasa 5%-kal lesz
magasabb. Miutan jovére a forgbalapok, készletek novelésére az ideinél 1ényegesen keve-
sebbet kell forditanunk, ezért a nemzeti jovedelembdl az all6alapok novelésére az ez évinél
20%-kal tobbet tudunk forditani. Azonban ez az alldalap-névekedés is messze elmarad a
sziikségletektdl.

A termelés és elosztas ardnytalansaga tikrozddik a fizetési mérlegben is. Az ez évi var-
hatéhoz képest ugyan a kivitelt Iényegesen néveljiik, a behozatalt valamelyest csékkentjik,
a kilkereskedelmi aruforgalomban azonban még igy is jelentds hidny van.
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Ahhoz, hogy a fizetési mérleg egyensilyban legyen, a kiilkereskedelmi forgalomban je-
lentds aktivumot kellene elérni az aruforgalmon kiviili kéltségek fedezetére is. A fizetési
meérleg egyensiilydnak biztositasira hitelt kell felvenniink. A Politikai Bizottsag véleménye
szerint a hidny 900 millié devizaforintnal nem lehet tébb és ennek potlasa szikséges hitel
ngan. Ez a hitel kb. egynegyedét teszi ki az 1957-ben kapott hitelnek. Ez a hitel azonban
nem tesz nagyobb arinyn bévitett Gjratermelést lehetévé, tehat nem jarul hozza ahhoz,
hogy a késSbbi években megsziintessitkk a nemzetkdzi fizetési mérleg hidnyit és lehetévé
valjek a felvett hitelek 1961. évtdl valo torlesztése.

Mis jellegiiek a beruhazasi hitelek. Ha ezeket j6l, a népgazdasag szamara szlikséges és
gazdasagosan termelS kapacitasok megteremtésére vagy bovitésére hasznaljuk fel, akkor
ezzel ndveljiik — a beruhazasok befejezése utan — az eloszthaté nemzeti jovedelmet és tény-
legesen el6bbre 1épiink az orszag gazdasagi 6nallésiginak megszilarditasa, a magasabb
életszinvonal és a nagyobb aranyt felhalmozas felé. ’

A beruhdzasi hiteleket, amennyiben ilyeneket tudunk szerezni, elsdsorban:

a Tiszavidéki Vegyikombinat épitésére,

a Dunai Vasm{i hengermiivének befejezésére,

a kdolajbanyaszat,

a foldgazhasznositas fejlesztésére,

a dizelesitésre,

az épitéanyag-ipar,

a miiszeripar és a

hiradastechnika egyes agai korszerfisitésére és fejlesztésére kell felhasznalni a kévetkezd
években.

Ezeknek a tertilleteknek befejezett beruhdzasai az el6zetes szamitasok szerint a nemzet-
kozi fizetési mérlegben évente mintegy 2500 millié devizaforint kedvezé kihatast eredmé-
nyeznek. Ebb6l is lathato, hogy a beruhdzasi célokra igénybe veendd hitel nem neheziti,
hanem nagymértékben kénnyiti népgazdasigunk helyzetét, hozzasegit benniinket a hitelek
visszafizetéséhez.

Ezek az Osszefuggések mutatjik, hogy a tervezés tovabbi szakasziban mindenekel6tt
olyan javitasokat kell eszk6z61ni a célkitizéseken, amelyek jelentds importesdkkentést és
0j exportarualapok feltirasit eredményezik. A Politikai Bizottsag utasitotta a Tervhi-
vatalt, hogy olyan realis, de a jelenleginél feszitettebb tervet készitsen és terjesszen egy hé-
napon belill a Minisztertanacs elé, amelyik lényegesen kevesebb hitellel, elsésorban a
belsé erdforriasok nagyobb felhasznaldsaval teremt 1958-ban egyensilyi helyzetet a nép-
gazdasagban.

A nemzeti jovedelem tervezett szinvonala az adott fogyasztas mellett a beruhazasoknak
csak alacsony, a bévitett Gjratermelés szempontjabol egyaltalan nem kielégitd mértékét
teszi lehetdvé. A Tervhivatal szamitasai szerint 9,3 milliard forintot tudunk sajat erébél
beruhézni. A Tervhivatal és a minisztérumok kézott igen nagy vitak vannak a beruhazasi
szinvonal alacsony voltarol. A vitik 1ényege az, hogy ilyen dsszegbdl nincs lehetéség azok-
nak a létesitményeknek a megfeleld Gtemd folytatasara, elGkészitésére és befejezésére,
amelyek 1959-t61 kezd6d&en mar a termelési szinvonal emeléséhez sziikségesek. Emellett
lakasépitésre is kevesebb jut, mint ebben az évben. A beruhézasok szinvonala, sajnos,
nem emelhetd. Ezt viligosan meg kell mondani. De azt is viligosan kell litni, hogy ez a
szinvonal az ipari termelés szerkezetének megjavitasara, fejlodéstink litemének meggyor-
sitasara, a lakdsprobléma megoldésira csak igen korlatozott lehetSségeket nyajt. Ezek-
b4l a beruhazasokbél mindenekelStt az energiabazist és az alapanyagok termelését kell
fejlesztentink. A sz{ikds beruhazasi szinvonal egyben kotelezéen eléirja szamukra, hogy
fokozottan torédjunk beruhazasi eszkdzeink ésszeri, koncentralt, gazdasigos felhaszna-
lasaval.

Az 1958. évi terv munkilatai még korant sincsenek befejezve. Az ismertetett szimok
tiikrézik, hogy milyen problémikat kell az év hatralevé részében, illetve 1958-ban meg-
oldani. Mutatjik, hogy az ez évi kedvezs eredményeink ellenére még nem kazdottiik le st-
lyos gazdasigi nehézségeinket. Ehhez még hosszii, szivos, kitarté munka sziikséges, az,
hogy céltudatos munkaval minden tizemben, minden vallalatnal, minden minisztérium-
ban a népgazdasagi érdekkel egybevagé odaad6 munka folyjék.
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ANEMZETI JOVEDELEM ELOSZTASA, AZ ELETSZINVONAL

Roviden szélnom kell — mintigen fontos kérdésrl —a nemzeti jovedelem elosztisa és az
életszinvonal 6sszefiggésérdl.

Az ellenforradalom elSkészitésének eszmei fegyvertaraban igen nagy szerepe volt annak
a hazugsagnak, hogy Magyarorszagon az életszinvonal alacsonyabb, mint a felszabadulas
elatt volt, tovabba, hogy az életszinvonal nem emelkedik, hanem évrél évre cs6kken. Az el-
lenforradalmi propagandat és uszitdst megkonnyitették azok a politikai és gazdasagplitikai
hibak, melyek kévetkeztében 1951-53 kdzott a dolgozék realbére és a lakossag életszinvona-
la valéban visszaesett. 1953 6ta azonban a realbér és az életszinvonal évrdl évre emelkedett
és az ellenforradalomig mar jelentdsen meghaladta az 1949. évit. :

Hol tartunk ma az életszinvonal, a realbér, a realjovedelmek alakulasiban?

Ismeretes, hogy a kormany a part javaslatira igen nagy jelentdségad életszinvonal-emeld
intézkedéseket hozott. Ezek az intézkedések a mar 1956 oktobere elétt hozott életszinvonal-
emeld intézkedésekkel egyiitt azt eredményezik, hogy két év alatt — tehat 1956-ban és 1957-
ben —a redlbérek novekedésében nagyobb eredményeket értiink el, mint amennyit a tavaly
kidolgozott masodik &téves terv eléridnyzatai szerint 5 év alatt kellett volna elérni.

Gyakran taladlkozunk még ma is olyan véleménnyel, hogy a beruhazas és a felhalmozis

magas, hogy ezek csdkkentése az életszinvonal novelésének egyik forrasa. Mi a helyzet valé-
jiban?
. Ebben az évben a beruhdzas, a felhalmozas dsszege kevesebb, mint 1949 6ta barmikor. A
beruhazasokon belill termel§ jellegii dll6alap-ndvelésre a nemzeti jovedelemnek mintegy
2—-3%-a jut, kevesebb, mint a Horthy-korszakban, amikor a népgazdasig, az ipar fejlédése
stagnilt. A felhalmozas hallatlan alacsony voltat mutatja nemcsak a barati orszigokkal,
hanem a t6kés allamokkal vald dsszehasonlitas is. Az Eurépai Gazdasagi Tandcshoz tartozd
tokés allamokban 1955-ben tékebefektetésre a brutté nemzeti termék — ami lényegében ha-
sonlit a mi nemzeti jovedelminkhéz — 20%-at forditottak.

Az életszinvonal névekedésében elért eredményeink kétségteleniil helyzetiink egyik igen
jelentds pozitivumat adjak. Egyben legjobban tiikrézik nehézségeinket is. Az életszinvonal
emelkedése ugyanis nem a nemzeti jovedelem névekedésével parhuzamosan kovetkezett
be. Gazdaségi helyzetiink 1€nyegére mutat, hogy fogyasztisra, mindenekelGtt a lakossag fo-
gyasztasara és az igen szitkséges felhalmozasra tébbet forditunk, mint amennyit megterme-
lank.

A lakossag megnovekedett fogyasztisanak nagysigat mutatja, hogy az a belféldén meg-
termelt nemzeti jovedelem 95 %-it teszi ki. Ahhoz, hogy ezt a fogyasztast ki tudjuk elégiteni,
nagymeértékben le kellett csokkenteni a koziileti kiadasokat, a beruhzasokat, és nagy 6ssze-
gu barati hiteleket kellett igénybe venniink.

Ilyen kériilmények kozott mind a termelésben, mind az életszinvonal emelésében csak
igen szerény lépésekkel mehetink eldre. A legkozelebbi évekre lényegében csak azt lehet
célul kitfizni, hogy a megndvekedett életszinvonalat szilard alapokra helyezziik, stabilizal-
juk és csak néhéany szazalékkal, igen szerényen néveljiik. Az Orszagos Tervhivatal jelenlegi
szamitasai szerint a lakossag fogyasztdsa a haroméves terv iddszakaban mintegy 12%-kal
novekedhet. Ezt a névekedést nem szabad ésszetéveszteni a realbér, illetve életszinvonal-
névekedéssel, mert kozben az ésszlakossig és a foglalkoztatottsig is novekszik. A realbér és
életszinvonal tehat a haroméves terv alatt a lakossag 6sszfqgyasztasanal joval kisebb mérték-
ben noévekedhet. Emellett tovabbra is alacsonyan kell tartanunk a beruhazasok szinvonalit.
Az 1958. éves terv keretszamai szerint jovSre sajat eréforrasainkboél a nemzeti jovedelem-
nek mindéssze 7-8%-at tudjuk dlldalapok névelésére forditani.

Az életszinvonal novelésére vonatkoz6 szerény elGiranyzatok igen gondos munkat kdve-
telnek meg az allami vezetéstdl. A redlbérek névelésére rendelkezésiinkre all6 lehetdsé-
geket ugy kell felhaszndlni, hogy javitsunk a meglevé bérarinytalansigainkon és meg kell
akadalyozni Gjabb aranytalansigok keletkezését. Nagyon gondosan kell arra tigyelni, hogy
a két alapvetd osztdly — a munkasosztaly és a parasztsig — életszinvonalanak ndvekedése
nagyjiban parhuzamos legyen, ne szakadjon el egymaistol, nehogy ezzel lazitsuk proletir-
diktatiirank alapjat, a munkas-paraszt sz6vetséget.

Az elmondottak nagy vonasokban jellemzik népgazdasagunk jelenlegi helyzetét és vazol-
jék a legkozelebbi feladatokat.

sk
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FEredetileg a haroméves tervet kivintuk el6bb a Kozponti Bizottsig elé terjeszteni, azon-
ban a tervkészités — részben a nemzetkozi tirgyalisok miatt — elhiizédik és azért, hogy a
munkiban fennakadas ne legyen, el6bbre kellett hoznunk a jové évi terv megtargyalasat.
Azt javasoljuk a Kézponti Bizottsignak, hogy az 1958. évi terv f6 problémait most az el-
mondottak alapjin, a népgazdasag jelenlegi helyzetével 6sszefliiggésben targyaljuk meg.
December hé folyaman, amikor a hiroméves tervet terjesztjiik a Kézponti Bizottsag elé,
moéd lesz arra, hogy visszatérjiink az 1958. évi terv kérdéseire és ne csak a 6 vonasokat,
hanem az egyébként fontos részeket is megvitassuk, akkor mar haroméves perspektivaban.

Mind a jelenlegi gazdasagi helyzetiink adta feladatok, mind az 1958. évi célkitlizések
megvaldsitasa megkoveteli, hogy partszervezeteink a gazdasagi kérdésekkel sokkal jobban
foglalkozzanak, mint eddig. A partszervezetek, KISZ és a szakszervezetek gazdasagi kér-
désekkel kapcsolatos munkajara és feladataira most nem tesziink javaslatot. A Kdzponti
Bizottsdg bizza meg a Politikai Bizottsagot, hogy az itt elhangzott referditumok és vita
szellemében a Kézponti Bizottsag illetékes osztalyainak javaslatai alapjan dolgozzon ki erre
vonatkozéan utasitisokat a partszervezetek szamara.

Az elmondottakbél igy gondoljuk, vilagos, hogy gazdasagi helyzetiink nem konnyti, de
munkasosztilyunk, dolgozo népunk segitségével, partunk vezetésével a nehézségeken trra
lesziink. Az 1957. évi eredmények bizonyitjak, hogy ebben jogosan bizhatunk.

2. sz. fuggelék

SZIGORUAN BIZALMAS!

AZ MSZMP KOZPONTI BIZOTTSAG NOVEMBER 1. ULESENEK
HATAROZATA

A Kozponti Bizottsag 1957. november 1-i Glésén meghallgatta, megvitatta és tudomasul
vette Kadar Janos elvtars beszamol6jat a nemzetkédzi és belpolitikai helyzetrél, valamint a
part elétt 4ll6 feladatokrol. Tudomasul vette Fock Jend elvtars tajékoztat6jat a népgazdasag
helyzetérdl és egyetértett a megjeldlt tennivalokkal.

1. A Kozponti Bizottsag egyhangtian megallapitotta, hogy az Orszagos Partértekezlet 6ta
eltelt idSben a partszervezetek altalaban az értekezlet hatarozatainak szellemében tevé-
kenykednek. A vezetd szervektdl az alapszervezetekig a gyakorlati feladatok végrehajtasa
kozben eszmei vitaban, nyilt, 8szinte légkérben kovacsolédott ki és er6sddott a part egy-
sége.

El%rt eredményeink bizonyitjak, hogy a part erds, a part és a dolgozé tdmegek kozott
szorosabba vilt a kapcsolat, hogy a rendszer szilard. A tovabbi munkahoz szikséges,
hogy a kommunistaknak egészséges 6nbizalma legyen, bizzanak a part €s a dolgoz6 t6-
megek erejében, azokban az emberekben, akik a part szavara mar eddig is komoly fel-
adatokat oldottak meg.

Sikereink kovetkeztében néhiany helyen dnteltség jelei mutatkoznak. Ezt le kell kizde-
nink, mert elbizakodasra nincs ok. Vannak még feladataink, amelyek ugyan nem ne-
hezebbek, de bonyolultabbak azoknal, melyeket az elm1lt évben megoldottunk.

2. Megallapitotta a Kdzponti Bizottsig, hogy a jlliusi partkonferencia hatirozatainak gya-
korlati alkalmazasa még nem folyik kielégitGen. Ezért minden partszervezet tanulma-
nyozza tovabbra is a partértekezlet hatdrozatait, vizsgalja a politikai hangulatot, annak
alapjin szabja meg tennivaléit a maga tertiletén, mind a parton belili, mind a tdmeg-
felvilagositd és gazdasagi szervezGmunkaban. Biztositsdk, hogy a gyakorlati munkaban
az Orszagos Partértekezlet hatarozatai maradéktalanul érvényesiiljenek.

3. Eréfeszitéseket kell tenni a partépités és a partmunka stilusinak megjavitasara. A lenini
munkastilus megvalésitisa nemcsak az apparitus létszamanak csoékkentése, hanem
elsdsorban a part, a korméany és a témegek kozti politikai kapcsolat és ezen belill egyes
helyeken a megrogzott szektas vondsok lekiizdésének kérdése.

4. Fel kell szamolnunk az ideolégiai munka gyengeségeit, kezdjlink ideolégiai offenzivata
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10.

11.

killénbdzd tudominyos, a politikai és kulturalis €let kiilonbozé teruletén még eleve-
nen hatb revizionizmus és dogmatizmus ellen. Az ideolégiai munka hianyossagainak
kikitszobolése érdekében az elméleti munkakézosségek kezdjék el munkajukat.

. Az dllamvezetés munkaja iltaliban javult, de az allami szervek tevékenységében nem

eléggé érvényesilt a part iranyitd szerepe, ezért erdsiteni kell a part Kézponti Bizottsa-
ganak és szerveinek irdnyité tevékenységét. A partszervezetek forditsik figyelmiiket a
gazdasigi és ideoldgiai-kulturalis teralet partirdnyitasanak és ellendrzésének erdsité-
sére.

. A part tomegbefolyasa novekedett, az orszdg politikai és gazdasagi rendje stabil, ezt fi-

gyelembe véve javasolja a Kozponti Bizottsag a Forradalmi Munkas-Paraszt Kormany-
nak a statarium hatalyon kiviil helyezését.

A Kozponti Bizottsag megallapitja, hogy a statirium hatalyon kiviil helyezése nem jelent
amnesztidt azok szamadra, akik az oktéberi ellenforradalmi események irdnyitasiban ak-
tivan részt vettek. A partban nem hianyzik a megértés szelleme azokkal szemben, akik
egy évvel ezel6tt megtévedtek, de azdta jo munkajukkal, magatartasukkal igyekeznek ki-
javitani hib4jukat, és timogatjdk a népi demokratikus rendszert. Ugyanakkor azokkal
szemben, akik ma is tevékenyen lépnek fel a néphatalom ellen, nagyobb szigorral kell
fellépni.

Biztositani kell, hogy a népgazdasig és a kulturalis élet fontos iranyit6, bizalmas munka-
koreibe buntetett elGéletd és az osztalyellenséghez tartozé személyek ne keriilhessenek.
Az erre vonatkozd rendszabilyokat a megfelels allami szervek dolgozzak ki és a part-
szervezetek e hatirozat végrehajtasiban feleldsen vegyenek részt.

. A gazdasigi munkaban értékelni kell az 1957. évi népgazdasagi terv végrehajtisinak ta-

pasztalatait. A tanulsigokat levonva a realis tényezSket jobban figyelembe véve az 1958.
évi népgazdasagi tervben feszitettebb feladatokat kell kit{izni.

A Kozponti Bizottsdg felhivja a figyelmet arra, hogy minden belsé eré maximalis moz-
gositasara van szikség azért, hogy a kalféldi hiteleket csdkkenthessik. Kalfdldi hi-
teleket a jovében, elsdsorban beruhazasi célokra vegytink igénybe.

. A szocializmus épitésének folytatasa, az életszinvonal stabilizdlasa érdekében széles

kori kozileti és tarsadalmi takarékossagi mozgalmat kell inditani. Ki kell dolgozni a
takarékos gazdalkodas szervezett formait és ezt szigorian kell alkalmazni minden
tizemben és intézményben.

Az tzemi - munkasdemokricia kiszélesitése, a termelés tirsadalmi ellenérzésének
fokozasa, a dolgozok alkoté kezdeményezéseinek kibontakoztatasa érdekében a Koz-
ponti Bizottsig hatdrozatot hozott fizemi tanicsok szervezésére, Az lizemi tanicsok szer-
vezésében az érdemi munka meginditasihoz a partszervezetek nygjtsanak aktiv segit-
séget a szakszervezeteknek.

Az illampolgari és munkafegyelem lazasiga a lopasok, a sikkasztisok, a korrupcié el-
leni harc fokozésara, a tomegek aktiv segitségére épiilé népi ellendrzési szervezet 1étre-
hozasat hatarozta el a Kézponti Bizottsag. A partszervezetek ismertessék a népi ellen-
6rzés megszervezésérdl sz6l6 hatarozatot és biztositsdk a hatarozat j6 végrehajtasat.
Kezdjék meg a népi ellendrzési bizottsigok tagjainak és tirsadalmi munkatarsaiknak
kivalasztasat.

A Kozponti Bizotisag biztos abban, hogy a kommunistdk az eléttunk 4116 feladatokat az
elmult évhez hasonléan batran és éntudatos helytallassal valésitjak meg.
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4.

JEGYZOKONYV

a Kozponti Bizottsag 1957. november 29-én tartott ilésérgl

Jelen vannak a mellékelt lista szerint.!

MAROSAN GYORGY elvtars: Udvézlém az Elvidrsakat!

Napirenden egy kérdés szerepel: tdjékoztatas a KB tagok, valamint a meg-
hivottak szaméara a Moszkvaban jart partdelegacié targyalasairél, valamint a
hatarozati javaslat megvitatasa. Tekintettel arra, hogy e kérdéssel kapcsolat-
ban nagyobb vita mar nem meriilhet fel Kadar elvtars referatuma utan, vala-
mint a hatarozati javaslatnal, a referatum utan lehetévé kivanjuk tenni az elv-
tarsaknak azt, hogy kérdéseket tegyenek fel, vagy észrevételeiket megtehessék.

(Kadar elvtars kézbeszolasa: Vitatkozni is lehet.)

KADAR JANOS elvtirs: Kedves Elvtarsak!

Feladatom az, hogy a Moszkvaban jart partkildottség munkajarol adjak
tajékoztatast. A tajékoztatasnil mell6z6m mindazt, amit az Gjsagok publikal-
tak.? A targyaldsoknak inkdbb olyan vonasait szeretném megmutatni, ame-
lyek a KB-t feltétlentil érdeklik, de a sajtéban nem tukrézédtek. A part- és
korméanykiildottségiinkkel kapcsolatban meg kell jegyeznem, hogy az a PB
eredeti hatarozata szerint 6t tagbol allt volna. A négy elvtarson kival, aki el-
ment,® Dobi elvtars is tagja volt, azonban betegsége miatt nem tudott veliink
utazni.

Ami a parttargyalasokat illeti, nekink volt egy el6zetes hatarozatunk, mely
szerint a parttargyalasokban valé részvételre a két KB titkart, Fock elvtarsat és
engem jelolt ki a PB, mert gondoltuk, hogy nagyon sok part lesz, és korlato-
zott a szam. Ott kideralt, hogy mas partok kiildéttjeinek a szima a tanacs-
kozasokon nagy, és ezért mi a delegacionk mind a 4 tagjat beneveztiik, és a
targyalasokon mindannyian részt vettiink. A kiild6ttségiinkkel kapcsolatban
- altalaban — meg kell jegyeznem, hogy a Szovjetunié vezetdi a szokasos for-
maban megadtak azt a tiszteletet a partkiildottségnek, ami egy szocialista or-
szag képvisel6it megilleti, és a nem hivatalos érintkezésben a kdztink fennal-
16 barati j6 viszonynak megfeleléen foglalkoztak veliink.

Az évforduldt részletesen targyalni nem kivanom. Az évfordulé vala-
mennyi £6 innepségén részt vettink, melyek kozil a legjelentSsebb a Legfel-
s6bb Tandcs linnepi tlése, a november 7-i katonai diszszemle és a tdmeg-
felvonulas volt. Ennél a kérdésnél meg akarom emliteni, hogy a Legfelsébb
Tanacs november 6-i tinnepi 1ilése és a november 8-i moszkvai nagygyilés
kozott volt tartalmi 6sszefliiggés. Tulajdonképpen mind a kettd azonos jel-
legii volt, azzal az eltéréssel, hogy a szombati az hivatalos allami aktus volt, és
ezért a vendégek koziil a Legfelsébb Tanacs innepi tilésén csak a szocialista
orszagok képviseldi szolaltak fel. Hogy megoldjak azt, hogy mas partok is el-
mondhassak véleményliket, és odahaza ne vadoihassak Sket azzal, hogy egy
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hivatalos szovjet allami szerv aktusdban vettek részt, megszervezték a moszk-
vai dolgozok 8-1 — hétfsi — nagygyilését, ahol valamennyi tobbi testvérpart
kaldétte felszblalt, és némelyik szocialista orszag képviselSi ujbol beszéltek.
A hétfsi nagygyulésen beszéltek nem kommunista partok képviseldi is, akik
szintén elég jelentSs szimban részt vettek Moszkvaban az tinnepségen. (Szo-
cialista orszigok nem kommunista partjainak kuldétteirdl van sz6.)

A katonai szemle, mint az a sajt6boél is ismeretes, elég nagy feltinést kel-
tett, és bizonyos tekintetben szenzaci6 jelleggel birt. A nézéket és a kozvéle-
ményt az atomfegyverek ragadtdk meg, amelyek ott nagy szamban vonultak
fel, de meg szeretném emliteni, hogy az egész katonai paradéra, a katonai
diszszemlén bemutatott fegyverzetre a jellemzé az volt, hogy tigyszélvain nem
lehetett olyan fegyvert latni, amely kordbban is szerepelt volna a diszszemlén.
Ez majdnem minden fegyvernemre vonatkozik. Példaul az ejtSerny8sok a ko-
rabbi mdédtdl eltérden, amikor teherautén szoktak felvonulni, most tanko-
kon vonultak fel, olyanokon, amelyeket bevetéskor velik egyiitt helikopterrel
raknak le a foldre. En nem tudok teljes katonai beszamolot adni, de teljesen
4j tipus, kétéltd nagy pancélozott fegyver — leginkabb a tankra emlékeztet —
vonult fel a szemlén, azutin — meg sem tudom pontosan mondani, micsoda
— egy tankszer(i épitmény, azzal a kiilonbséggel, hogy két csove volt és gép-
agyaként szolgal, foldi és légi harcra egyforman alkalmas. Egy egész sor 1j
fegyver, tankoknak is 4j nagy tipusai vonultak fel, a tiizérségnél alig lehetett
latni hagyomanyos tiizérségi fegyvert, legtébb fegyver reaktiv toltetre szolgalt,
és kozottuk felvonult a tizérségi fegyverek végén egy oriasi atomagyn, taktikai
atom tiizérségi fegyver. Azutin ezek a nalunk Sztdlin-orgona néven ismert
fegyverek, legnagyobb résziik at van épitve, és reaktiv toltetre szolgal, és
azutan jottek a kiilonbézs reaktiv fegyverek. Ezeken kivill érdemes megem-
liteni, hogy egyik vasarnap targyalasi sziinetben a kiildotteknek bemutattik a
polgari repilés Gj tipusi gépeit. Errdl én itt sokat nem beszélek, mert a sajté
képviseldi annak idején lattak ezeket a gépeket, és irtak is roluk, nagyon jo
konstrukciok vannak kozottik. A vilagrekorder TU 114-es — képekrdl jobb-
r6l-balrél mar ismert ~ turbégeneratoros gép. Mint laikusoknak, nekiink
nagyon feltiint az Iljusin 18-as tipusi gép, amelyiknek igen nagy az utazése-
bessége, meglehetSsen nagy az utastere, 6ranként 600 kilométer koril van az
utazbsebessége, és olyan tulajdonsagokkal rendelkezik, hogy nem sziikséges
beton futpilya a gép tzemeltetéséhez, korilbelil 600 méter futdpalyan tud
landolni, illetve felszillni. Sz6val kivalé tipusok. A nyugati sajtébol is lehet
latni, hogy most egyszerre a polgari reptilésben is olyan tipusokkal jelent-
kezett a Szovjetunid, amely az 6sszes nyugatiakat maga mogott hagyta.

A kovetkezd téma, amirGl beszélni szeretnék, a partkildottséguink és mas
partok kildottségei kozott lefolytatott kétoldalia megbeszélés[ek]. Ezekrdl
azért beszélek most, hogy egyrészt a tanacskozasok kérdésével ne kelljen ke-
verni, masrészt, mert sorrendben is ez elobb kovetkezett be, mint az Glés.

Egész roviden probidlom elmondani, hogy melyik parttal targyaltunk és
milyen témardél.

Felkeresett minket az algériai KB részér6l Buchali elvtars f&titkar, és a ko-
vetkez8ket mondotta: a 40. évfordulét® fel akarjak hasznalni arra, hogy a né-
pi demokratikus orszagokkal kapcsolatot teremtsenek; részben partvonalon
a testvérpartokkal, részben tajékozodjanak és tajékoztassanak az 6 belsé hely-
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zetikrdl. Ezt azért tartjdk kilonosen fontosnak, mert naluk a parton belil
vannak nézeteltérések, vitak, hogy a harcot milyen médon, milyen taktikaval,
milyen stratégiaval vigyék tovabb. Sziikségesnek tartjak, hogy ezekrdl a kérdé-
sekrdl a testvérpartok is tudjanak, illetve a véleményiiket velak kozoljék. Eb-
b6l a célbdl szeretnének latogatast tenni Magyarorszagon. Mi elvben meg-
egyeztiink az elvtarsakkal, hogy ahogy az uti programjukat meg tudjak csinal-
ni, hazafelé menet jojjenek el hozzank. Egyébként koézolte, hogy utazdsukat
olyan médon szervezték meg, hogy a kapitalista orszagokon keresztil il-
legalisan utaztak, a szocialista orszagoknal ehhez nem ragaszkodnak feltétle-
niil, ez a megegyezéstdl fligg. Egyébként Ggy lattam, hogy a részt vevs — pub-
likalt — partok kozott sem szerepelt az algériai part. Ez amiatt van, mert félig-
meddig illegalisan utaztak.

Megkeresett benninket a Német Kommunista Part elsS titkara, Reimann
elvtars, s kérte, tegyiik lehetové, hogy partkildottséget kildjenek Magyaror-
szagra. Ugy gondoljak, hogy ez kolcsondsen hasznos lenne, nekik, a Német
Kommunista Partnak politikailag ez sokat jelentene. K6zoltak, hogy elvben
ezzel egyetértiink.

Megkeresett benniinket Pollit elvtars, Nagy-Britannia Kommunista Partja-
nak elnoke, és félig birdlat-, félig panaszképpen széva tette, hogy rosszul in-
formaljuk 6ket. Azonkiviil k6zolte, hogy bizonyos kérdésekben azért nem
foglaltak nyilvanosan allast mellettiink, mert ha ezt sajtéoban vagy mas nyil-
vanos formaban megteszik, akkor 6ket kiilonb6z6 angol torvények értelmé-
ben ragalmazas cimén perbe foghatjak, és ez veszélyeztetné a part kézponti
lapjanak a legalitasat. Nem tudtam mélyebben belemenni a targyalasokba,
mindenesetre tény az, hogy Nagy-Britannia Kommunista Partjaval valé viszo-
nyunkban bizonyos kisebb zavarok mutatkoztak az elmilt évben; az allas-
foglalasaink nem teljesen vagtak egybe a magyarorszagi eseményeket il-
letSen, a kapcsolatunk is elég laza és rossz volt, igyhogy amikor Pollit elvtars
felvetette, hogy szeretnének ugyancsak kildottséget meneszteni Magyaror-
szagra, akkor mi is gy gondoltuk, hogy ez célszeri és helyes volna. Pollit elv-
tars kozolte azt is, hogy a kuldottséget Gollan elvtars, a part fGtitkara vezetné.

Targyaltunk, jobban mondva én targyaltam Togliatti® elvtarssal, aki vala-
hogy oly médon tizent, hogy 6 szeretne beszélni velem. Ez a talalkozas 1étre-
jott, Togliatti elvtirs f6képp informacié céljabol kereste ezt a talilkozot.
Altalanos tajékoztatot adott az 6 helyzetikr6l; elmondta, hogyan ment végbe
naluk a magyar kérdés korili vita, elmondta, hogy az értelmiség egy bizonyos
része megingott, ki is 1éptek a partbél bizonyos értelmiségi csoportok. Azon-
kivil, mint szimukra elég fontos és nem kellemes fejlemény jelentkezett az,
hogy a szocialista parttal, Nenniékkel® a viszonyuk rendkiviil elmérgesedett a
korabbihoz képest a magyar kérdés korili vitaban. A viszony megromlott
naluk mar a XX. Kongresszus utan is a Sztalin-kérdésben, de igazan elmér-
gesedett és helyenként ellenségessé a magyar kérdés korili vitaban lett.
Nenninek a poziciéjar6l Togliatti elvtars elmondotta, hogy a viszony rom-
lasa menetében egy bizonyos ponton Nenni kommunistaellenessé valt, és
mint ilyen lépett fel. Elmondta, hogy a part ennek a harcnak a legnehezebb
szakaszan til van, az értelmiségiek kozott is a helyzet megnyugodott. A szo-
cialista parttal valé viszonyban is a mélyponton mar tal vannak, kicsit mar
javulni kezd a helyzet. Azt mondjak, hogy 6k is harcolnak és alljak a sarat.
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Kozolte velink, hogy Olaszorszagban néhany hénapon belul altalanos va-
lasztasok lesznek. Azt mondjak, hogy 6k az eréikben biznak, erre felkésziil-
nek, ugyanakkor felkésziilnek arra is, hogy a harc rendkiwviil éles lesz, és a
reakcid koncentralt timadast fog veliik szemben intézni.

Elmondotta, hogy az elmilt évben a reakcié timadasanak f6 eszkoze a ma-
gyar kérdésbdl krealt propagandisztikus fegyver volt. Ok szamolnak azzal,
hogy a reakcid a valasztasi harc idejére megint feleleveniti, 6sszeszedegeti
mindazt, ami a magyar kérdésbdl a reakcié szamara ilyen célra hasznos le-
het, €s ezzel fog veliik szemben harcolni. Az ismertetdnek ezen a szakaszan
mar korulbeldl sejtettem, hogy az olasz elvtarsaknak milyen aggodalmaik
vannak. Togliatti elvtars persze nem mondotta, hogy mit csinaljunk, mit ne
csindljunk, csak elkezdett beszélni arrél, hogy példaul most az irok ellen
folytatott per’ megint bizonyos nyugtalansagot és zavart idézett el6 naluk az
értelmiségnél, s6t értelmiségi parttagok egy csoportjanal is.

Togliatti elvtars emlitette — és én kotelességemnek tartom, hogy a KB is
tudjon réla -, hogy az 6 tudomasuk szerint ez ellen az ir6csoport ellen folyo,
nem publikalt biiniigyi eljarasro6l az olasz parttagok egy értelmiségi csoport-
ja Lukécs Gyorgy tizenete révén szerzett tudomast. Ez fontos dolog, ha az
oreg megint kezd aktivizalédni, akkor megint kell a Lukacs Gyorgy-tiggyel
foglalkozni, mert ha & tzente, hogy egy ilyen per van, akkor & egyebet is
Bzent. Ahogy ezek megtudtak, parttag irok, ugyvédek, meg hasonlé emberek
targyaltak, naluk a partvezetségnél is felvetették a kérdést, hogy 6k a magyar
parthoz akarnak fordulni, nem valamilyen éles formaban tiltakozni, de vala-
milyen médon megmondani a magyar elvtarsaknak, hogy ezt a pert nem
helyeslik.

Meg is érkezett ide ezeknek az olasz parttag értelmiségieknek egy levele, mi
csak akkor lattuk, amikor hazajéttiink. A levél nem éles, nem goromba, de
elég alaposan és részletesen megmagyarazza, hogy a magyar elvtarsak akkor
segithetnének a legjobban az olasz elvtarsak harcaban, ha ilyen dolgokat
nem csindlninak, mint az irok elleni per, hanem kegyelmet adnanak. A levél
ténusa egyébként elvtarsi, nem agressziv, de a pozicidja az, hogy mi ugy segit-
sunk nekik, hogy ilyen pereket ne csinaljunk, és gyakoroljunk kegyelmet,
vagy valami hasonlét.

Megemlitette Togliatti elvtars, hogy a milt évben, az oktéberi események
idején, 6k hogyan voltak a magyarorszagi események megitélésével. Ahogy
beszélt, az ember arra gondolt, hogy részben tgy voltak, mint nem kevés ma-
gyar. Elmondotta, hogy az els6 hirek alapjan el6ttiik a dolog teljesen vilagos
volt, s az volt a véleményiik, hogy a Magyar Népkoztarsasag elleni ellentama-
dasrol van sz6. Hidba, akarkinek is nevezi magat és akarmivel 1ép fel barki,
ha fegyverrel megtimadja a népkoztarsasag intézményeit, meg partszerve-
zeteit, az ellenforradalmi tamadas. Ez el6ttik teljesen vilagos volt. A késSbbi
napokban azonban Nagy Imre kulénbo6zé felszélalasai nyoman teljesen
elvesztették a tisztanlatasukat a magyarorszagi események jellegét illetSen, és

- ez egy ideig az értékelésben naluk zavart okozott. Most Kozponti Bizottsa-
gukban, partjukban az értékelés vilagos, ellenforradalmi felkelésnek tekintik.

Megjegyezte azt is Togliatti elvtars, hogy mondjam meg a magyar elvtar-
saknak, hogy 6k nagyon nagyra becsiilik és értékelik a KB harcat, amit ez
alatt az esztendd alatt folytatott. Togliatti elvtarsnak volt olyan javaslata, hogy
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szeretnének, ha lehetséges, még a valasztas el6tt Magyarorszagra kildeni
szakszervezeti killdottségek keretében munkasembereket, parasztembereket
és értelmiségieket is. Azt mondja, jelenleg naluk a szakszervezeti kdézpont-
ban olyan a helyzet, hogy nem célszerii tilsagosan élezni, és ezért lehetséges,
hogy ezeket a kiildotteket csak mint helyi szakszervezetek kiilldotteit killdenék
el, mi a véleményunk err5l? Ha ilyen olasz dolgozok itt megfordulnz’mak
meggy6zGdésiik szerint ennek nagyon j6 hatdsa volna naluk az 6 harcuk
szempontjabél. En kézoltem vele, hogy javaslatukat helyesnek tartjuk és ta-
mogatjuk.

Megemlitette Togliatti elvtars azt is, hogy a magyar elvtarsak az & partjuk
harcat kdzvetett tton is tudnak segiteni. A Nenni-féle szocialistikkal a vi-
szony romlisa a mélyponton tiljutott, s 6k azon vannak, hogy megjavitsak
ezt a viszonyt. Ennek érdekében arra gondolnak, hogyha a magyar partban
volnanak olyan szocialdemokrata elvtarsak — nem nagy szamra, néhany em-
berre gondolnak —, akiknek annak idején személyi kontaktusuk volt a Nenni-
féle szocialista part vezetd koreivel, ezek bevonasaval a személyes kapcsolat
utjan is talan segithetnénk a Nenni-féle szocialistakat befolyasolni a munkas-
egység iranyaban. Togliatti elvtars neveket is emlitett, természetesen olyanok-
ra gondolnak, akik jelenleg is a partban vannak vagy a parttal mennek egyiitt,
szilardan a part vonalat képviselik, de mégis a régebbi id6szakbol valamilyen
személyes ismeretséggel rendelkeznek vezetS olasz szocialista korokkel. Azt
hiszem, ez helyes és sziikséges is, meg kell vizsgalni.

Talalkoztunk a lengyel elvtarsakkal. A lengyel elvtarsakkal a mi részinkrdl
és az 6 részukrdl is az egész delegicid targyalt. Ezeknek a jellege altalaban
barati beszélgetés, kolcsonos informacid, néha vitatkozas volt. Ilyen médon
Osszeultiink a lengyel elvtarsakkal is. Eredetileg egy beszélgetésnek szantuk,
de korulbelul félnapi beszélgetés utan kiderult, hogy még egy-két kérdés ma-
radt. Azutin masnap megint egy félnapos beszélgetés és targyalas lett beldle.
Meg akarom itt jegyezni, hogy maga a taldlkozas okvetleniil hasznos volt. Bar
a talalkozas soran kiderilt, hogy bizonyos kérdésekben nincs kdzottink
egyetértés, de ezt rendesen, elvtirsi beszélgetés keretében allapitottuk meg.

Gomulka elvtars a kovetkezGkkel kezdte az egész targyalast: azt mondotta,
szikségesnek tartjak a talalkozdt, mert szeretnének valamit elmondani ne-
kink az 6 helyzetikrél, hogy megértsik, hogy miért nem kerilt sor a len-
gyel-magyar talalkozéra, amirél mar a korabbi hénapokban sz6 volt. Utina
tajékoztatott benninket az & helyzetiikr6l. F6ként két dologrol beszélt: a par-
ton belili helyzetrdl és a gazdasagi helyzetrdl.

A parton belili helyzetrél elmondotta, hogy egy évvel ezelStt az & partjuk-
ban rendkiviil stulyos és rossz volt a helyzet. Jelenleg nagy nehézségek vannak
a partban, de az egy évvel elSttihez képest mar nagyon sokat fejlédott és ja-
vult a helyzet. Azt mondotta, hogy az 6 partjukban két dramlat van. Kezdet-
ben ezt két szarnynak nevezték, de amikor azutan rajottek, hogy ez nem
frakcidszertien miikodik, hanem egész iranyzat a parton belil, elnevezték két
aramlatnak vagy iranyzatnak. Az egyik, amit 6k gy hivnak, hogy konzervativ
iranyzat. Ez alatt értik a dogmatikus, szektas allasfoglalasi vagy munkamaéd-
szerd embereket. Ezzel kapcsolatban kifejtették, hogy ez az iranyzat tilnyo-
moéan olyan elvtarsakbol all, akik nem ellenségesen viszonyulnak a KB-hoz,
vagy a parthoz, nincsen arté szandékuk a parttal szemben, és nem elvi meg-
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gy6z8dés alapjan konzervativok, hanem bizonyos megszokott munkastilus,
gondolkodasméd, és hasonld, ugy fejezte ki, hogy egy jelentds résziuk ontu-
datlanul art a part tigyének. Azt mondja, hogy van bizonyos szamban meg-
rogzott konzervativ — muszdj az 6 terminolégiajukhoz ragaszkodnom —, olya-
nok, akik frakciot is szerveztek, platformot dolgoztak ki, illegalis ropiratokat
készitettek és terjesztenek. Ezzel kapcsolatban azt mondotta, hogy ezeknek a
szama igen-igen kevés és GgyszOlvan felsorolhat6 személyekrél van sz6. Meg-
jegyezte azt is, hogy ezeknek a dogmatikus, szektas embereknek, ennek az
utolsé csoportnak az allaspontja olyan, hogy szembenallnak az SZKP KB-nak
az iranyvonalaval is, a Hruscsov elvtarsék irdnyvonalaval is, azt is timadjak. A
masik irdnyzat partjukban a revizionistak [sic!]. Elmondottak, hogy ez na-
gyon erds, az egyetemi és hasonlo tertleten 1évé partszervezetek egész soraa
revizionistak iranyitasa és befolyasa alatt all. A revizionistaknak van bizonyos
befolyasuk munkas partszervezetekre is, de ott a befolyas nem olyan, hogy
vezetnék, vagy mozgatnak a munkas partszervezeteket. A befolyasuk ott agy
jelentkezik, hogy passzivitasba 16kik ezeket a munkas partszervezeteket, tehat
bizonyos értelemben demoralizaljak harckészségiiket. Az a helyzet, hogy van
a partban egy olyan rész, amely koveti a KB-t, az 6 vonalukat, a IX. plénum
vonalat, s van ez az (in. konzervativ és van a revizionista iranyzat. A revizio-
nistakat tartjak a veszedelmesebb, nagyobb, erésebb irdnyzatnak, és ugy te-
kintik, hogy a partnak most nagyon komoly harcot kell inditani a part
megtisztitisaért és a part egységéért. Az az elképzelésiik, hogy korilbelil 2-3
honap alatt altalanos parttisztitdst hajtanak végre, és ennek segitségével
kivanjak létrehozni a part egységét. A parttisztitasnak a tobmeges részét, tehat
a nem aktiv parttagok kihagyasat a partboél iigy kivanjak megoldani, hogy az
Osszes alapszervezet foglalkozzon ezzel. Mindenttt a taggyilések vitassik
meg, hogy kik azok az emberek, akik meggy626dés vagy elvi alap nélkiil van-
nak a partban, nem dolgoznak, a part tigyét nem mozditjak els, és jobb vol-
na, ha nem volnanak parttagok. Ezt a taggytilésre bizzak. A revizionistaktol
val6é megtisztitasra kalon bizottsagokat szerveznek igen nagy szamban, ame-
lyeknek egy a feladatuk, hogy a revizionistaktdl tisztitsik meg a partot. Azon-
kiviil kilon létrehoznak valamiféle bizottsdgokat, amelyek korrupt, karrieris-
ta és hasonld tipusa emberektdl szabaditjdk meg a partot. Ennek a meneté-
ben és keretében harcolnak - az 6 terminoldgiajukkal élek ismét — a megrog-
zott konzervativok ellen. Ahanyszor errdl beszélt, mindig mondta, hogy
ezeknek a szama egyedi, szérvanyos, és csak bizonyos szami emberrél van
sz6. Ebbdl mi azt értettiik meg, hogy a jobboldal ellen a parton belul fel
akarjak venni a harcot, és meg akarnak szabadulni ett6l is, meg attél a te-
hertdl is, amelyet a passziv parttagok nagy tomege jelent a partnak, és mosta
figyelmuiket erre koncentraljak.

Az az elképzelésik, hogy esetleg tavasszal - miutan ezt a munkat elvégezték
- csinalnak partkongresszust.

A gazdasagi helyzetikr6l elmondottak a {5 jellemz vonasokat, kisértetie-
sen hasonlit a mi gazdasagi helyzettinkhoz, talan egy fokkal még rosszabb. A
gazdasagi helyzettel kapcsolatban megjegyezte, hogy a bérkérdést illetéen a
kovetkezé a helyzet: naluk korilbeliil 25-30%-os béremelést hajtottak végre
az elmilt esztendSben, tehat névlegesen joval magasabbak a bérek, mint na-
lunk. A reilis mértéke ennek a béremelésnek — miutan ezt kiilénbo6z§ ar-
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emelésekkel is egyeztették — koriilbelill 20%-nak felel meg. Az arufedezet,
meg a termelési fedezet ennek megfeleléen rosszabb, mint nalunk. Elmon-
dotta, hogy ezen belil van egy nagyon sulyos problémajuk. Elkezdték a bér-
emelés végrehajtasat olyan médon, hogy a bérbdl és fizetésbdl él6k koézal —
idesoroljak, azt hiszem, a katondkat is — korilbelal 5 millié6 ember kapta
meg az emelést. Hatra lett volna még 2400000 ember, mert Osszesen
7400000 ember van Lengyelorszigban, akik bérbsl és fizetésbdl élnek,
amikor kénytelenek voltak megillapitani, hogy a béremelést nem lehet to-
vabb folytatni. Ez rendkiviil éles fesziiltséget okoz, mert azok a dolgozé kate-
goriak, amelyek semmit sem kaptak, dlland6an kovetelnek, és nagyon nagy
nyomast gyakorolnak kilonbozé szervekre, szakszervezetekre, partszerveze-
tekre stb. Ez a fesziiltség tehat ndluk még kiilén probléma.

Nem tértek vissza a lengyel elvtarsak arra, hogy miért is nem talalkoztunk,
de az elmondottakbél vilagos volt, és tdbb helyiitt emlitették azt, hogy amig
nincs naluk altalaban rend a partban, és nem tudjak a poziciéjukat megeré-
siteni, addig mindent kerilnek, ami komplikilna a helyzetiket. Azutan vala-
hogy mégis sz6ba kerult, és akkor azt mondta, igy gondoljak, hogy talan a
kongresszusuk utan, vagy a jov6 évben mar olyan lesz naluk a helyzet, hogy
célszerd lesz egy magyar—lengyel talalkozoét létrehozni.

Az egészbdl korilbelal az derilt ki, amit magunk is sejtettiink, hogy elég
nehéz helyzetben van a lengyel part Kézponti Bizottsaga, és talan nem akar-
jak kompromittalni politikailag magukat a magyarokkal. Azokra az idGkre
vonatkoz6an — januarra, marciusra gondolok — az alkalmazott médszereket
illetSleg, taktikat illetSleg elég lényeges eltérés van kozottiink. Személyes be-
nyomasunk is megerdsitette azt a meggySzdésunket, hogy a lengyel part
Kézponti Bizottsaga, maga Gomulka a szocializmus poziciéit kivanja er&si-
teni. Ebben a harcukban azonban a taktika majdnem a forditottja annak,
amit mi csinalunk. Ok az dsszes kényes kérdésben azt csinaljak — a Szovjet-
unidhoz valé viszonyban, irékkal meg ujsagirékkal kapcsolatban —, hogy
nem élezik a dolgot, hanem valahogy a poziciét prébaljak javitgatni, és
mikor mar kicsit jobb a pozicié, akkor keményebbek. Nalunk meg valahogy
ennek a forditottja volt inkabb a taktika, ha gyéngék is voltunk, élesen beszél-
tink, el6bb csatiztunk, s valahogy annak eredményeképpen erdsédtiink. Azt
hiszem, a {6 kiillonbség a két Kozponti Bizottsag harciban még mindig ez.
Valé6szind, hogy egy bizonyos idé mulva, egy vagy két év miilva a pozicidok
nagyon fognak hasonlitani egymashoz, legalabbis a fejlédés menetébdl ez
latszik. Jelenleg aviszony idealisnak nem nevezhetd, bar mi nagyon rendesen
beszéltink, és nagyon Gszintén beszéltek a lengyel elvtarsak is. Altaliban
elvtarsi targyalas volt, de azért nem titkoltak neheztelésiiket bizonyos fellépé-
seink miatt. Nem nevezték meg, csak mondtik, hogy &k igy harcolnak, és
nekik nehézségeket tamasztanak a kérdések mas modon valé felvetései. Ko-
moly vita koz6ttink a Nagy Imre-kérdésben volt, illetve Nagy Imre szerepé-
nek a megitélésében.

Ami Nagy Imre személyét illeti, Gomulka elvtirs szaimunkra meglepé mé-
don, azzal kezdte, hogy ez az utolsé aljas revizionista stb., hogy ez nem volt
marxista sose, meg egy aljas megalkuvé — széval ilyen a véleménye Nagy
ImrérSl. Ebben nagyjaban egyetértettiink. Miért nehezteltek 6k rank? Az
egyik kérdés az volt, miért engedélyeztik a Rajk-temetést.® Az egy szornyd
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dolog volt, és sokat artott nekiink is és nekik is. Azutan: miért valasztottuk mi
be Nagy Imrét a Kozponti Bizottsagba és a kormanyba, amikor tudtuk, hogy
aljas megalkuvé stb., és azt is tudtuk, hogy nem vonta vissza revizionista al-
laspontjat. Hiszen szeptemberben tirgyaltunk vele, és mivel revizionista al-
laspontjan nem valtoztatott, mi nagyon helyesen nem vettiik 6t akkor vissza.
Miért vettitk kés6bb mégis vissza? Ide, erre a poziciora lyukadtak ki a lengyel
elvtarsak, és nagyon kritikusan és élesen timadtak minket. Valahogy olyan
jelleget kapott az egész, mintha a f6 biin6s tulajdonképpen nem is Na
Imre volna — mar ebben az arulas dologban —, hanem azok, akik meg-
szavaztdk, hogy Nagy Imre visszakeriljon a Kézponti Bizottsagba. Mi elma-
gyaraztuk, hogy ez hogyan szuletett, hogyan jott létre, meg azt is elmondtuk,
hogy akidrmilyen véleménye is volt barkinek is Nagy Imrér6l — mondjuk ok-
téber 23-an este, éjszaka —, azért azt senki sem tételezte fel Nagy Imrérdl, ami
a késdbbiekben derult ki. Mindenki gondolta, hogy jobboldali elhajls, hogy
ilyen vagy olyan nézetei vannak, de mégis kommunista, aki ilyen stlyos
helyzetben oda fog allni és egyntt fog harcolni a Kézponti Bizottsaggal. Ezt az
érvelést 6k nem fogadtak el.

Még érdeklédtek Nagy Imre kiilonb6z6 magatartasa irant. Felvilagosita-
sunk nyoman rettenetesen felhaborodtak azon, amit a szovjet csapatok kér-
désében csinalt, de a végén mégegyszer és annal élesebben biralt benniinket
Gomulka elvtars, hogy ugye nem lett volna szabad 6t bevalasztani. Azutan
még egy kis fordulatot vett a dolog, és oda lyukadt ki Gomulka elvtéars, hogy
nem lehet mindent egy emberre tolni, marmint Nagy Imrére. Aztan nem fej-
tette kirészletesen, de azt hiszem, azt akarta mondani, hogy nem helyes Nagy
Imre ellen biintetSeljarast inditani. Csak igy mondta: nem lehet mindent
egy emberre tolni. Mi ezzel a pozicioval szembeszalltunk. Megmondtuk,
hogy a mi Kézponti Bizottsagunk persze tévedett, amikor Nagy Imrét vissza-
vette onkritika nélkal, meg miniszterelndknek jel6lte. Természetesen nem
k6z6mbos, hogy milyen korilmények k6zétt ment ez végbe, de mégis feltét-
lenul tévedés és hiba volt. Ezzel a logikaval azonban nem lehet mentesit$ bi-
zonyitvanyt kidllitani Nagy Imrének meg Mindszentynek,” meg Dullesnek,'
meg nem tudom én, kinek, mert ha ezt abszurdumig vissziik, akkor a végén
az sul ki bel6le, hogy biinds volt Rakosi, még inkabb az a Kézponti Bizottsag,
amelyik oktober 23-4n éjszaka itt egytt tlt, és a tdbbiek csak éppen hogy. Mi
nagyon élesen és hatirozottan szembeszalltunk ezzel a pozicioval, mert ezek
a hibik voltak, de azonkiviil van az arulas. Ha hiba is tortént, azért ez még
nem engedi meg senkinek sem, hogy olyan aljas drulé mé6djan jarjon el,
mint ahogyan Nagy Imre eljart, ez nem mentesitheti 6t. Igy targyaltunk,
korilbelil ez volt a lényege a lengyel elvtarsakkal lefolytatott megbeszélés-
nek. Es persze mindeniitt arrél beszéltiink, hogy az informaciot javitani kell,
mert majdnem minden talalkozasnal kiderult, hogy egész alapvetd dolgok-
r6l nem tudnak, amirdl mi azt hissziik, hogy a vilagon minden elemista gye-
rek tud. Van az a kis fiizetiink a partértekezletrsl, melyet a partok egy része
megkapott, nagyon oriltek neki, mert szamukra hasznos, de példaul Togli-
atti nem latta, nem is tudja, hogy ilyen van. Nagyon egyenetleniil néz ki a mi
informacionk, és az ilyen nézeteltérésekben gyakran ezek jatsszak a donté
szerepet. A lengyelekkel val6 talalkozast én nagyon hasznosnak tartom, mert
most mi is jobban latjuk az & belsé helyzetuket, jobban latjuk a torekvései-
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ket, a célkitiizéseiket és viszont, &k is jobban litjak a mi helyzetinket, a mi
poziciéinkat. Egyébként mikor elmondtuk, hogy mi hogy allunk — mert mi is
elmondtuk, hogy a partban hogy nézink ki, meg gazdasagilag -, akkor a len-
gyel elvtarsak ugy beszéltek, a partban valahogy az a helyzet, hogy 6k most
fognak hozza annak, amin mi tdljutottunk azaltal, hogy nem volt automati-
kus az jjaszervezés. Korilbelil ugyanazt akarjik elvégezni, amit mi egészen
mas formak kozott csindltunk. A gazdasagi helyzetnél, amikor mondtuk,
hogy lényeges druhiany nincs, néha mar szinte mérges megjegyzéseket tettek,
hogy ez hogy lehet. Mindenesetre a helyzetiinket, a kériilményeinket jobban
megismerték, és ez hasznos volt.

Targyaltunk a jugoszlav elvtarsakkal is. Meg akarom jegyezni, hogy az Algi-
ri [sic!] Kommunista Pérttal, a némettel, az angollal, az olasszal, a lengyellel
és még késdbb a vietnamiakkal a talalkozas kezdeményezi nem mi voltunk,
de amikor a lengyel elvtirsak kezdeményezték a talalkozdt, és az elsG mar
meg is volt és nagyon hasznosnak bizonyult, akkor régtén Gzentiink a ju-
goszlavoknak, hogy mi is akarunk velik talilkozni. Ebb&] presztizskérdést
nem csinaltunk, és ha a lengyelek nem jonnek, valésziniileg mi tizentunk ne-
kik, hogy akarunk vehik beszélni. Tehat ismételten meg szeretném emliteni,
hogy ezek a taldlkozok az illeté partok kezdeményezésére jottek létre, a ju-
goszlavoknak viszont mi tizentink, és természetesen az SZKP-nal is mi jelent-
keztiink, hogy beszélni akarunk az elvtarsakkal.

Itt mindjart meg szeretném azt is mondani, hogy a jugoszlav elvtarsaknal
olyan benyomasom volt, hogy bar mi kezdeményeztiink, de &k vartak, hogy
kezdeményezzik a talalkoz6t. Nem tudom, a tobbi elvtarsnak mi a vélemé-
nye, de igy nézett ki, nagyon Oriiltek neki, hogy jéttiink. Ez abbdl is lathatd,
hogy miutan megvolt a beszélgetés, ami szintén koriilbelil fél napot vett
igénybe, mi elmentink, és lezartnak tekintettiik, és akkor §k tizentek uté-
nunk, van-e kifogasunk az ellen, hogy az jsagiréiknak megmondjik, hogy
mi taldlkoztunk. Tehit a publikaciét nem mi vetettiik fel, hanem a jugoszlav
elvtarsak, ez is mutatja, salyt helyeztek ra, hogy az emberek tudjak, hogy mi
ott talalkoztunk. Mi ebbe beleegyeztink, és akkor k6zoltiik mi is a sajat Gj-
sagiréinkkal.

Ennek a beszélgetésnek a jellege — ami az informaciot illeti - meg kell
mondani, hogy egyoldali volt. Mi informaltuk a jugoszlav elvtarsakat a sajat
belsG kérdéseinkrdl, 6k nem informaltak minket. Ennek sajnos mar egy ki-
csit hagyomanyos jellege van a jugoszla’w—-magyar viszonyban, mert visszaem-
lékszem, 1946-ban vagy 47-ben is részt vettem egy 1lyen talalkozén, és akkor is
koralbeldl ez volt a helyzet. Ugy latszik, hogy ez mair szokas a jugoszlavoknal.
Meghallgagak megjegyzést is tesznek az ilyen tdjékoztatashoz, és azutan a sa-
Jjat belsd ugyeikr6l nagyokat hallgatnak. Ettdl eltekintve dltalaban nagyon ba-
ratias, elvtarsias volt a 1égkor. Allami dolgokrél nem sokat beszéltink, de el-
mondtuk nekik, milyen helyzet van nilunk a partban, mi nincsen, &szintén
beszéltink minden kérdésr6l. Megmondottuk azt is, hogy a parttagok — ez a
390000 ember — nagyjabél olyanok, akik a Kézponti Bizottsag vonalaval
egyetértenek, mert ezért a vonalért folytatott harcban jott létre ez a tdmo-
ralés.

A jugoszlav elvtarsak azt mondottik, hogy ennek értilnek, 6k is latjak és
tudjak, hogy a magyar partnak ebben a harcban komoly eredményei vannak,
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és valamit beszéltek az & értékelésikrdl. Azt mondtak, hogy ami a magyar
Munkas-Paraszt Forradalmi Kormanyt illeti, 6k mindig mondottak, hogy ta-
mogatjak, hogy az a szocializmusért harcol stb. Ami a partot illeti, meg van-
nak gy6z6dve, hogy a part is helyes iranyban harcol, és kivanjak, hogy sok si-
kert érjen el. Megjegyzem, hogy a partot régebben nem nagyon emlegették.

Beszéltek még a kovetkezS politikai értékelésrsl: elmondottak, hogy az ok-
toberi eseményekrdl nekik az a véleményuk, hogy az ellenforradalmi tama-
das volt a Magyar Népkoztarsasag ellen. Ezt tudtik, s nagy aggodalommal
nézték, mert hiszen &ket is érintette a kérdés. A november 4-i fordulat utan
azonban felulkerekedett benniik egy erds aggodalom, féltek attél, hogy Ma-
gyarorszagon a Rékosi-féle vezetést allitjak vissza. Ez volt az 6 £6 aggodalmuk,
s ez magyarazza kiilonbozo fellépéseiket és a pozicidikat. Most 6rommel
tapasztaljak, hogy ez nem igy toértént, hogy az ellenforradalom ellen har-
coltak az elvtarsak, és kivanjak, hogy ezen az uiton menjiink tovabb, s hogy a
viszonyunk tovabb javuljon. Minden rossz szandék nélkal prébalkoztak némi
személyi differencialassal, valami olyasmit mondtak, hogy ami a Minnich
elvtarsat és a Kadar elvtarsat illeti, benniik 6k mindig biztak, de mégis féltek,
hogy a Rakosi hivei feliilkerekednek. En felvetettem a kévetkezdt: azt mond-
tam, lehetetlenség, hogy a mi viszonyunk tovabb fejlédjon — ami pedig szik-
séges és helyes partvonalon is —, ha egyszer alaposan ki nem vitatkozzuk és ki
nem veszekedjik magunkat bizonyos kérdésekrdl, amelyek 1éteznek, s ame-
lyek ez alatt az esztendd alatt voltak. Azt mondtam, nem stirgésen, de egy ho-
nap, két honap, harom hénap milva - eréltetni ezt nem kell -, de valamikor
talalkozni kell. Mondtam, nem kell ehhez nagy reklam, nem kell ezt megirni
sehol se, s nekink i 1gazan mindegy, hogy Jugoszlavmban vagy Magyarorsza—
gon torténik meg. Uljon 6ssze a két partnak két vagy harom megblzottja és
vitassa meg azokat a kérdéseket, amelyek koézottink fennallanak, és amelyek-
hez feltétleniil kell valami magyarazat, hogy miért volt nekik vagy nekink az
az allaspontunk abban az id6ben és hogy all most e kérdés. Egyetértettek ez-
zel, csak elvettek az élébSl, mondvan, hogy nem veszekedni, meg vitatkozni
kell, de tényleg célszerd ezekrél a dolgokrol egyszer beszélni. Ha hazamen-
nek, javasolni fogjak a Kézponti Bizottsagnak egy ilyenszerd talalkozé létre-
hozasat.

A vietnami part részérél felkeresett minket Ho Si Minh'! elvtars. Nagyon
kedvesen, el6zetes bejelentés nélkiil a szallasunkra latogatott el. Beszélt vala-
mit arrél a helyzetrél, ami naluk volt a m1lt év oktdberében, novemberé-
ben. Elmondta, hogy bizonyos értelmiségi, kispolgari, dizk meg hasonlé ké-
rok kérulbehil ugyantgy kezdtek mocorogni, mint ahogy mas partokban,
mas orszagokban is a magyarorszagi események hatdsa alatt, naluk is bizo-
nyos zavar volt. Ennek a f5 oka az volt, hogy a partjuk korabban a f6ldosztas-
nal és néhany mas kérdésben hibakat kovetett el; féldbirtokosnak mindsitet-
tek olyan embereket, akik nem voltak foldbirtokosok, és elkoboztak a foldja-
ket, borténbe csuktak olyan embereket is, akiket nem kellett volna bérténbe
csukni. Kiilénb6z6 hibak voltak tehat naluk is korabban. Ezért megvizsgaltak
a helyzetiket, megallapitottak, hogy mik a hibak, és a Kézponti Bizottsag
nagyon hatarozottan és nagyon erélyesen kézbe vette, kijavitotta a hibdkat, le-
csapott az ellenségre, és a helyzetet nagyobb nehézségek nélkil rendbe
tudtidk hozni, és er6s6dott a part.
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Ho Si Minh elvtars szintén meghivott benninket — mert hivatalos, allami
meg hasonlé meghivas mar van régebb 6ta —, kérdezte, hogy mikor tudunk
elmenni. Nagyon 6rilnének, ha a magyar partdelegacm eljutna hozzajuk.

A szovjet elvtarsakkal érdemleges targyaldsokat nem folytattunk. Uléseken
talalkoztunk, mint mas parttal, sziinetekben, ebéd alatt, itt-ott, de kilon tar-
gyalasokat nem folytattunk. Megjegyzem, ilyen nem is volt a mi részinkrol
tervezve. Hivatalos latogatasokat tettiink, az un. protokoll latogatasokat, mar
azzal is majdnem bajba kerultink, mert az Gjsagban olvastuk, hogy hol ez
ment protokoll latogatasra, hol az, és a végén egyszer csak kiderilt, hogy
minden szocialista orszag mar volt, csak még mi nem. Kézben Vorosilov"?
elvtars mar készult elutazni Pragaba, igy gyorsan az utolsé délelétton elmen-
tink. Megmondtuk, hogy nem akartuk ket zavarni, mi nemrégiben jartunk
itt, de mar eljoviink, nehogy igy nézzen ki, mintha 6sszevesztiink volna. Né-
hany kérdésrol beszélgettiink. Hruscsov elvtars f6képp kiilpolitikai kérdések-
r6l beszélt, azt mondta, az a véleményuk, hogy a szocialista orszagok tekinté-
lye a Kozel-Keleten a legut6bbi id6ben nagyon komolyan er8sédott, és ezt a
helyzetet ki kell hasznalni tovabbi politikai elérenyomulasra.

Ezekbdl a beszélgetésekbdl kideriilt példaul az, hogy Vorosilov elvtars szin-
te varja, hogy mar hivjuk 6t meg Magyarorszagra. Moszkvaban 6 kézismert
magyar patriota. Valoban az események alatt szinte belebetegedett, nagyon
egyltt érez a magyar elvtarsakkal, hiszen az élete egy részét itt toltotte el, az &
munkdja is benne van a magyar demokraciaban, a foldreformban (Révész
elvtars kozbeszolasa: Pragaban is nagyon érdeklédott.) En azt akartam t6le
kérdezni az utazisa el6tti este, hogy mikor indul Pragaba, 6 meg Ggy értette,
hogy hozzank, és azt mondta: maguk nem hivnak engem, kicsit nagyot is hall
mar az Oreg. Itt-ott a szovjet elvtarsak — mar korabbi moszkvai tartézkoda-
sunk alatt is, ha sz6ba kerilt valahol — nevetve mondtak: maguk magyarok
~minket nem hivnak. Azt gondoljuk, hogy ideje lenne a Szovjetunié Kommu-
nista Partja és kormanyanak a kialdottségét meghivni Magyarorszagra, vala-
hogy olyan médon, hogy Vorosilov elvtars is benne legyen, vagy ha nem vol-
na benne, 6t kiilon meghivni egy latogatasra, mert érdemes. Egyszert embe-
rek, magyar munkasok és parasztok el6tt Vorosilov elvtars ismert és becsilt
ember. Arra gondolunk, hogy ilyen meghivéast kellene tenntink, valahogy
ugy, hogy érintse a felszabadulasi innepségek iddszakat. Amennyiben part
és kormanydelegaciot nem lehet, akkor esetleg Vorosilov elvtarsat lehetne
elhivni a felszabadulasi tinnepségre.

MAROSAN GYORGY elvtars: Tartunk elvtarsak 10 perc sziinetet.

KADAR elvtars (folytatas): Mielott a két értekezlet kérdéseire ratérnék,
még egypar aprosagot elmondok a delegacié munkajarol.

Végeztiink ilyenkor szokasos munkat is. A delegacidhoz fordult kéréssel
koralbelul 300 Moszkvaban tanulé egyetemi hallgato és 6sztondijas, hogy
menjen el hozzdjuk valaki, és adjon valaszt kilonb6z6 kérdéseikre. A delega-
ci6 hatéarozata értelmében Miinnich és Rénai elvtarsak mentek el hozzajuk.
Kérdéseiket elére lattuk, megbeszéltiik a vonalat. A kérdésck olyanok voltak,
hogy: Hol van Nagy Imre? Lesz-c Nagy Imre- per?'® Mit tesz a part az értelmi-
ség megbékitése érdekében? Es ehhez hasonlo atavisztikus kérdések. Ezek
természetesen nem az Osszes hallgatok és aspiransok véleményét fejezték ki,
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hanem az ilyen dolgokban a legaktivabbak véleményét. Kiderilt, hogy van a
Lomonoszov egyetemen egy csoportja a didkoknak és aspiransoknak, akik-
nek a vonala egy Kkicsit elgorbiil a mi Kozponti Bizottsigunknak a vonalatdl,
és ezek szitanak ott bizonyos hangulatot. A kérdésekre megkaptak a vilagos
valaszt, a Kézponti Bizottsag allaspontjanak megfelelden. Utélag hallottuk,
hogy az aspiransok és diakok jelentékeny tobbsége szembeszallt ennek a cso-
portnak a nézeteivel, szoval ezek izolalédtak a vitdban. Maga az értekezlet
hasznos volt.

A kereskedelmi kirendeltség beosztottjai kértek talalkoz6t. Elment Fock
elvtars, és beszélt veliik a kérdéseikrsl.

Az SZKP Féiskolan tanulé korulbelil 25 magyar hallgaté is kért talalkozot,
Fock elvtars és én mentink hozzajuk, és 2-3 6ras beszélgetést folytattunk
velak.

Utana az SZKP Féiskola rektora és tanari kara kérte, hogy menjiink el, és
tartsunk eladast az Osszes hallgatok szamara. Sikerult id6t szakitani, elmen-
tink és megtartottuk. Fz nagyon jo talalkozd volt, melyen az SZKP Féiskola
tanarai és hallgatéi, lehet mondani, mindnyajan ott voltak, valami két