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Sine huiusmodi analytica omnium, quae in Decretis
occurrunt, discussione, frustra scholastici nostri,
in historia iuris Hungarici versabuntur, quia reliqua
omnia superficialia sunt, nisi ad intima descen-
damus.

(M. G. et J. N. Kovachich: Astraea,
Budac 1823, t. 1. p. 84)
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EINLEITUNG

" FRUHERE AUSGABEN DER GESETZE VOR MOHACS

Mit diesem Band beginnt die moderne, kritische Publikation der vor 1526 ent-
standenen ungarischen Dekrete. Es ist daher wohl angebracht, in der Einleitung
hinzuweisen, wodurch diese Publikation erforderlich geworden ist, an welchen
Kreis sie sich wendet und welche Grundsétze bei der Textveroffentlichung ver-
fo]gt werden.

ekanntlich hat der Reichstag wiederholt eine Sammlung der Produkte der
ungarischen Gesetzgebung von 1504 an befiirwortet. Die Publizitit der Texte hat
mit der wachsenden Bedeutung dieser Gesetze als Rechtsquellen kaum Schritt
gehalten. Richter, Rechtsanwilte, rechtssuchende Parteien benotigten zuneh-
mend die authentischen Gesetzestexte, die jedoch nur sehr wenigen zugénglich
waren. Die handschriftlichen Sammlungen aus dem 15. Jahrhundert versuchten
dieses Bediirfnis zu befriedigen, die wiederholten Nachschreibungen haben je-
doch die Texte verdorben, so daB in der Rechtsanwendung eine betrichtliche
Unsicherheit entstand.' Zakarids Mosséczy, Bischof von Nyitra, gebiihrt das
Verdienst der ersten gedruckten Gesetzsammlung. Zuerst stellte er Janos
Zsémboki (Sambucus) handschriftliches Material zur Verfiigung, der der Aus-
gabe des Werkes des humanistischen Historikers A. Bonfini vom Jahre 1581 eine
Gesetzsammlung von 114 Seiten als Anhang beifiigte.? Dieser Anhang erwies
sich jedoch wegen seiner Fehler und Liicken als unbrauchbar, so rief Mosséczy
Mikl6s Telegdi, Bischof von Pécs, zu Hilfe, der laut Uberlieferung durch Zu-
sammenstellung des Registers bei der Veroffentlichung mitwirkte. In seiner
Druckerei in Nagyszombat erschien 1584 die erste Ausgabe des Corpus Juris

! J.N. Kovachich: Notitiae praeliminares ad Syllogen decretorum comitialium. Pesthini 1820,
pp. 337-376 und CJH (sog. Millenniumsausgabe). T.I. pp. XXXIX—XLV, ziihlen 36 handschriftliche
Sammlungen auf. Dazu kommt der Kodex von Debrecen, Beschreibung s. B. Ivanyi: Mosséczy Za-
karids és a magyar Corpus Juris keletkezése (Zakarias Mossoczy und die Entstehung des ungarischen
Corpus Juris). Budapest 1926, pp. 57-60, Anm. 101. ~ Nach den Manuskripten von Ferenc Déry
enthielten 14 Kodices Material aus der Zeit vor 1526, mehrere davon sind jedoch im zweiten Welt-
krieg abhanden gekommen.

% Seine Schuld erkennt Sambucus selbst im Vorwort zum Anhang seines Werkes an: Decretorum
seu articulorum aliquot priscorum Vngariae regum ad contextum Bonfini illustrandum, forique Pan-
nonici usum necessariorum liber. Francofurti 1581, zitiert bei Ivanyi, op. cit. p. 61, Anm. 103. Inhalts.
J.N. Kovachich: Notitiae praeliminares... pp. 12-13, seine Kritik ebenda pp. 44—47.
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Hunganc1 seinen spater allgemem gebrauchllchen Tltel erhielt es jedoch erst
nach der Ausgabe von 1696.%

Die vor fast 400 Jahren begriindete Tradition erwies sich als duBerst zihlebig.
Seit 1584 ist die Sammlung ungarischer Gesetze in zahlreichen Ausgaben er-
schienen. In der zweiten, der Wiener Ausgabe von 1628, wurde die angeschene
Zusammenfassung des feudalen ungarischen Rechts, das Tripartitum von Istvan
Werbdczy an die Spitze des Werkes gestellt; 1686 gab der Jesuit Marton Szent-
ivanyi ihr den bis heute iiblichen Titel und erweiterte sie durch mehrere juristi-
sche Abhandlungen; zwischen 1742 und 1751 wurde sie vom Jesuitenpater Janos
Szegedi mit Anmerkungen versehen, der Text selbst in Paragraphen gegliedert.*
Die letze Ausgabe wurde 1896 anliBlich des Millenniums der ungarischen
Landnahme begonnen und bis 1947 jihrlich durch die neu erlassenen Gesetze
erginzt. Diese ,,millennare* Ausgabe (in lateinischer und ungarischer Sprache)
war in technischer Hinsicht ausgereifter als die bisherigen, hielt grundsitzlich
jedoch an dem im Feudalismus entstandenen Prinzip der Geschlossenheit (corpus
clausum) fest; sie entsprach weder den Forderungen nach Vollstandigkeit, noch
denen nach kritischer Texttreue. Die Anspriiche der Geschichtsschreibung ma-
chen die Publikation einer neuen kritischen Ausgabe immer dringlicher.

Niemand hat die Mingel des CJH so scharf kritisiert, wie die beiden verdienten
Rechtshistoriker an der Wende zum 19. Jahrhundert, Méarton Gyorgy Kovachich
und sein Sohn, Jozsef Miklgs. Die Vorwiirfe, die der erste Herausgeber der
Quellen der ungarischen Kirchengesetzgebung, Ignic Batthyany, Bischof von
Siebenbiirgen, gegen Moss6czy vorbrachte, dal er nimlich im wesentllchen den
llosvay-Kodex kopiert hitte, wurde durch die spétere Literatur widerlegt.’ Viel
gewichtiger ist die Kritik der beiden Kovachich, wonach der erste Herausgeber
des CHJ nicht mit den Originaltexten gearbeitet, sondern die in den handschrift-
lichen Sammlungen gefundenen Kopien veroffentlicht habe; so seien deren Feh-
ler in die spiteren Ausgaben iibergegangen und hitten, durch die Tradition ver-
stirkt, die Korrektur des Textes behindert. Trotzdem wurden die Verdienste der
Pioniere von Jozsef Miklds Kovachich anerkannt: ,,Utcunque demum Editio
haec manca, heterogeneis onerata, et erronea sit, magnum tamen meritum, et
gratiae Mossoczio denegari non possunt, quod illam adornaverit, et integra fide,
qua potuit, in ea versatus sit, alioquin forte diu etiam Seculo X VII. Editione De-
cretorum suorum, Hungaria carere debuisset, et meliorem, nequidem Seculo
XVIIL privatus aliquis adornasset.“® Es wire loglsch gewesen, wenn im letzten
halben Jahrhundert des ungarischen ,,ancien régime‘ ein neues, von den Fehlern
bereinigtes Corpus Juris erschienen wire. Das war eines der groBen, jedoch er-
folglosen Unternehmen von Marton Gyorgy Kovachich.

Als Beamter auf einem bescheidenen Posten der Ungarischen Kammer gab er
1789 seine kulturhistorischen Interessen auf und widmete seine ganze Kraft der

3 Decreta, constitutiones et erticuli regum inclyti regni Vngariae, ab anno Domini millesimo trige-
simo guinto ad annum post sesquimillesimum octogesimum tertium, publicis comitiis edita. Cum rerum
indice copioso. Tirnaviae 1584. Fiir die Rolle von Telegdi vgl. Ivanyi: op. cit. pp. 63—65; der Inhait der
Ausgabe: J.N. Kovachich: Notitiae praeliminares... pp. 13-20.

4 S. dariiber M. Parniczky — J. Batyka: A magyar Corpus Juris. Az elso kiaddsok forrdsai (Das un-
garische Corpus Juris. Die Quellen der ersten Ausgaben). Budapest 1936. .

5 Ebenda pp. 54-55, Ivényi: op. cit. pp. 66-67.

% J.N. Kovachich: Nofitiae praeliminares. .. p. 50.
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Pflege des historischen ungarischen 6ffentlichen Rechts. Ein Jahr spéter, nach
dem MiBerfolg der Gewaltpolitik der Gesamtmonarchie und dem Tod Jo-
sephs II., als der stindische Reichstag wieder zusammentrat, legte M. G. Kova-
chich der Offentlichkeit bereits eine fertige Quellenpublikation vor.” Die Vesti-
gia Comitiorum verdffentlichten nicht nur die im Corpus Juris fehlenden etwa
zwanzig Dekrete, sondern fiigten ihnen wertvolle Erklidrungen bei. Damit wollte
Kovachich seiner Ansicht nach die uralte und ununterbrochene Existenz des un-
garischen Reichstags beweisen und widersetzte sich damit der den Absolutismus
unterstiitzenden Auffassung von Grossinger und seines wichtigeren Vorgingers,
Kollar. Zu dieser Zeit fand er bereits in breiteren Kreisen moralische und mate-
rielle Unterstiitzung und konnte mit Hilfe der gebildeten Gesellschaft bis zur
Jahrhundertwende noch drei Ergénzungsbédnde verdffentlichen. Schon 1791 gab
er den Plan eines Instituts zur Pflege der ungarischen Geschichtswissenschaft
bekannt und bezeichnete zugleich als erste Aufgabe dieses ,,Institutums* die
Vorbereitung einer neuen Ausgabe des liicken- und fehlerhaften und mit Zuga-
ben ohne Gesetzescharakter belasteten CJH. Obwohl das Institut nach kurzem
Bestehen als Auswirkung der Reaktion auf die Bewegung der ungarischen Jako-
biner zu bestehen aufhorte, arbeitete Kovachich unentwegt an der Sammlung der
bisher unbekannten Gesetze und der geplanten Neuausgabe des Corpus Juris.®
Seine spiteren Publikationen verlegte er bereits unter dem Namen seines Sohnes
Jézsef Mikl6s. So wurde anscheinend von Kovachich dem Jiingeren nachgewie-
sen, daB die Texte im CJH von den urspriinglichen vielfach abweichen.® Unter
seinem Namen erschienen spéter einige unbekannte Dekrete und die auch heute
noch oft benutzte Sammlung der in den Kovachich-Ausgaben verstreuten Ge-

_setze.'®

Der Plan einer historisch authentischen und vollstéindigen neuen Ausgabe des
CIH stieB auf den hartniickigen Widerstand der herrschenden feudalen Klasse
und ist selbst bis heute nicht verwirklicht worden. Es ist ergreifend, wie Marton
Gyorgy Kovachich ein Leben lang ohne jede Hoffnung auf Erfoig mit auBBerge-
wohnlichem Mut um die neue Ausgabe gekdmpft hat. Um mehr als ein Jahrzehnt
nach der ersten Initiative von 1791 wandte er sich mit einem Memorandum an
den Erzherzog-Palatin Joseph, in dem er auBer der Sammlung der gedruckten
Gesetzestexte die Ausforschung der noch verborgenen Manuskripte vorschlug.'?
Im Jahre 1804 richtete er unter dem Titel Nuncium einen Aufruf an die Adligen

W

7 M. G. Kovachich: Vestigia comitiorum apud Hungaros ab exordio regni eorum in Pannonia, usque
ad hodiernum diem celebratorum. Budae 1790; ergéinzt durch Supplementum ad Vestigia comitiorum
apud Hungaros ab exordio regni eorum in Pannonia, usqtie ad hodiernum diem celebratorum. T.1-111.
Budae 1798-1801.

8 Institutum historico-diplomaticum.. . Pestini 1791, fiir das CJH p. 174. Uber das Institut, An-
sichten von Kovachich vgl. E. V. Windisch: Kovachich Marton Gyorgy és a magyar tudoményszerve-
2€s elsd kisérletei (Mérton Gyorgy Kovachich und die ersten Versuche der ungarischen Wissen-
schaftsplanung). Szdzadok 102 (1968) pp. 90-144, besonders 100, 105-106.

® Lectiones variantes decretorum comitialium. Pesthini 1816.

18 Monumenta veteris legislationis Hungaricae. Segmentum I-11. Claudiopoli et Zagrabiae 1815;
Sylloge decretorum comitialium inciyti Regni Hungariae. T. I-11. Pesthini 1818.

11 'E. V. Windisch: Kovachich MArton Gyérgy és a magyarorszégi levéltari anyag feltardsa a XIX.
szdzad elején (Marton Gyorgy Kovachich und die Aufdeckung des Archivmaterials in Ungarn am
Anfang des 19. Jahrhunderts). Le. Kézl 37 (1966) p. 74.
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und an die Biirger des Landes.'? Auf dem Reichstag von 1807 lieB er durch seinen
noch jungen Sohn ein Verzeichnis der Titel des neuen CJH verteilen,”® und
driingte auf eine verbesserte Erneuerung der nunmehr vergriffenen alten Aus-
gabe; statt ihm Interesse und Unterstiitzung angedeihen zu lassen, wurde An-
zeige gegen ihn erstattet. Auch die Verteilung der unter dem Namen des Sohnes
veroffentlichten neueren Mitteilungen als Freiexemplare hatte keinen Erfolg, wie
der Verfasser bitter bemerkt: ,,...haud dubium est, plura istorum opusculorum
exemplaria, succedendae herbae Nicotianae, quam lectioni, deservivisse, quod
nec sumptus ad ea compingenda, nec animus ad inspicienda convertendi esse vi-
derentur*‘.**

Erst 1810 gelang es Kovachich, eine Rundreise durch das Land zu machen.
Anscheinend machte er sich auf den Weg, um die Arbeit der banderialen Depu-
tation zu fordern, tatsichlich aber [und jetzt mit der seinem Wunsch entspre-
chenden Anweisung des Landesrichters (Judex Curiae)] mit der Aufgabe, die
Reichstagsdekrete zu sammeln und das neue CJH vorzubereiten. Seine wieder-
holten, sich iiber das ganze Gebiet des damaligen Ungarn und Siebenbiirgens er-
streckenden Reisen, hatten reiche Erfolge. Wie er in seinem zusammenfassenden
Bericht von 1813 schrieb, entdeckte er 33 Originaldekrete aus dem 14.-16.
Jahrhundert und 36 Kodizes mit Gesetzestexten.!S Es ist begreiflich, daB sich
Kovachich und sein Sohn durch den Erfolg angespornt, in den ersten Jahren des
Zeitalters der Heiligen Allianz in wiederholten Denkschriften an die zustindigen
Organe des stiandischen Ungarn wandten: an den Erzherzog-Palatin Joseph, an
den Landesrichter (Judex Curiae) Jozsef Urményi und an Staatsminister Joseph
Vallis; der Vater gab sogar fiir die Auffindung der noch latenten Dekrete 6 000
Flugblitter an die Biirger des Vaterlandes heraus. Thre Vorschlidge trafen
1816-1817 beim Zensor und beim Statthaltereirat auf Abweisung, jawurden von
letzterem sogar als ,,unreife und geféhrliche Hirngespinste eines waghalsigen
Schriftstellers* gebrandmarkt.'® Auch das Flugblatt mit dem Titel Provocatio
stieB nur auf Gleichgiiltigkeit. Die Schrift ,,Notitiae praeliminares*, die 1820
unter dem Namen des Sohnes erschien und das Programm des neuen CJH noch
entschiedener verkiindete, hatte keinen Erfolg.!” Als die Pester Universitéts-
Druckerei das Corpus Juris 1822 von neuem verlegte, enthielt es bezeichnen-
derweise lediglich die Dekrete, dic der Jesuitenprofessor Janos Szegedi in seiner
Ausgabe vom 18. Jahrhundert veroffentlicht hatte, ergéinzt lediglich durch die
seitdem erlassenen.’® Die groBangelegte Gesetzesausgabe und Agitation der
beiden Kovachich fand also nur taube Ohren. Es schien wirklich gefihrlich zu
sein, daB durch die Sammelarbeit die in den iiberlieferten Gesetzestexten ent-
haltenen und auf deren extensiver Auslegung fuBenden Vorrechte der ungari-

12 Nuncium ad excelsos Regni proceres et universos patriae cives ... Budae 1804, dazu Windisch: op.
cit., Szdzadok 102 (1968) pp. 138-139.

'3 Lineamenta apparatuum circa Corpus decretorum ... Budae 1807.

1* J.N. Kovachich: Notitiae praeliminares... p. 144; Geschichte der Bestrebungen der beiden
Kovachich, ebenda pp. 135-151.

S Windisch: op. cit. L. Kézl. 37 (1966) pp. 84-94.

6 Die Vorlagen I. N. Kovachich: Notitiae praeliminares ... pp. 151-207, darunter der Entwurf der
neuen Ausgabe pp. 158-173. .. ‘ :

7 Windisch: op. cit. Lt. Kézl. 37 (1966) p. 100. o C

18 J.N. Kovachich: Notitiae praeliminares ... pp. 417—422; Parniczky-Batyka: op. cit. p. 78.
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schen Geistlichkeit und des Adels durch ein neu zum Vorschein kommendes
v Dekret unter Umsténden erschiittert werden konnten. Diese Furcht verhinderte,
4 - daB die fehlenden Gesetze nach Ansicht der Kovachich ,,iure postliminii‘*‘ in das
) alte Corpus Juris eingefiigt wurden. In dieser Besorgnis zeigt sich der Klassenin-
' halt der Lehre vom Geprige ,,corpus clausum‘ der Gesetzessammlung. Daher
konnte der Sohn J6zsef Miklos, als ihm nach mehr als einem halben Jahrhundert
der Pionierarbeit des Vaters die letzte Ausgabe des CJH im Zeitalter des Feuda-
lismus iibertragen wurde, nichts von den Vorschlagen seines Vaters verwirkli-
chen. Die dreibdndige Ausgabe (1844—-1847) weicht von den élteren insoweit ab,
als die fremden Einschiibe in einem gesonderten (dritten) Band zusammengefafit
wurden und Jézsef Miklés Kovachich das neue Register verfaBte.'® Wenn die
strenge Geschlossenheit des CJH fiir das feudal-stindische Ungarn bezeichnend
war, ist die Beibehaltung dieses Prinzips nicht weniger charakteristisch fiir die
biirgerliche Periode nach dem Ausgleich (1867). Wenzel, Raffay, Kérészy und
Molnar erklarten sich fiir das iiberlieferte System, und auch die bis heute ver- g
wendete Millenniumsausgabe des CJH teilt die nicht aufgenommenen Texte
ebenfalls in FuBnoten mit.*® Nach den Kovachich’ nahm auch das Interesse an der
Suche nach neuen Dekreten ab. Neues haben nur Ferdinand Knauz mit der Ver-
offentlichung des Gesetzes des Reichstags von Temesvar im Oktober 1397 und
Imre Hajnik mit der des Gesetzes nach dem 27. August 1386 gebracht,?' und hier
miissen die Publikationen fiir das 11. Jahrhundert von Levente Zavodszky und
Emma Bartoniek erwihnt werden, wobei letztere wirklich vorbildlich ist.2* Lei-
der wurde die Zahl der zur Verfiigung stehenden Handschriften durch die zwei
Weltkriege verringert, wihrend die Moglichkeit, neue zu entdecken, minimal ist.
Es gibt jedoch einige Dekrete, die zuerst in dieser Ausgabe veroffentlicht werden.
Die geschilderte Situation der Textauffindung unterstreicht die Bedeutung der
. Sammelarbeit von Ferenc Doéry.
; Aber nicht nur die Verwirklichung der von den Kovachich’ aufgesteliten For-

derung nach einer ,,collectio completa‘, nach der méglichen Wiederherstellung
‘ der Volistindigkeit stieBen im biirgerlichen Ungarn auf auBergewdhnliche
7 Schwierigkeiten, sondern die allgemeine juristische Auffassung verneinte auch »
’ die Korrektur der gemeinkundig gewordenen Texte. Kovachich der Jiingere ar- ' ';

gumentierte vergebens, daB die einfache Kopie im ProzeBverfahren nicht als

Beweis akzeptiert wird, wihrend ,,textum, in Corpore Juris expressum, esse tan-
tum copias copiarum, et haruin quidem nimis erronearum.*** Das sogenannte
¢ Corpus Juris — das Attribut stammt von J6zsef Hajnoczy, dem Mirtyrer des biir-
Lo gerlichen Fortschritts und Mitarbeiter von Kovachich dem Alteren — hat den un-
garischen Feudalismus iiberlebt und auch das Horthy-Zeitalter bestand hartnik-
kig auf ihm. Der damals angesehene Rechtshistoriker J6zsef Illés z.B. wandte
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** Ebenda pp. 78-79.

20 Die AuBerungen in der Literatur ebenda pp. 92-93.

21 8. bei den betreffenden Dekreten.

22 |, Zavodszky: A Szent Istvan, Szent Ldszlé és Kélman korabeli 19rvények és zsinafi hatdrozatok .
forrdsai (Quellen der Gesetze und Konzilienbeschliisse aus dem Zeitalter von Stephan dem Heiligen, '
Ladislaus dem Heiligen und Koloman). Budapest 1904; E. Bartoniek: Szent Istvan torvényeinek X11.
szdzadi kézirata. Az Admonti Kédex (Das Manuskript der Gesetze Stephans des Heiligen aus dem 12.
Jahrhundert. Der Admonter Kodex). Budapest 1935.

23 J.N. Kovachich: Notitiae praeliminares ... p. 168.
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sich gegen die Einfiigung der neu entdeckten Texte, ja sogar gegen die Korrektur
der Texte. ,,Eine solche Erweiterung des Textes hiitte den Wert ciner neuen
- Ausgabe nicht erh6ht, sondern herabgesetzt, wie eine Umformung des Textes in
der Weise, daB man durch die Sammlung authentischer Originaltexte aller
Handschriftensammlungen die moglichst vollendeten Texte der Gesetze fest-
stellen hitte wollen. Auch hier mu die sanktionierende Wirkung der Uberliefe-
rung anerkannt wgrden.**

. Neben der Anerkennung der Verdienste beider Pioniere kénnen wir nicht

verschweigen, daB nicht einmal sie den sich selbst auferlegten Forderungen der
,-collectio correcta® vollig entsprochen haben. So geiibt sie auch immer im Lesen
der Originaltexte waren, ithre Abschriften enthalten trotzdem zahlreiche Fehler.
In einer Zeit, da kirchliche und weltliche Wiirdentrdger, Familien des Hoch- und
Mitteladels ihre Archive eifersiichtig hiiteten, muBten zur Auffindung der Ori-
ginaltexte mehrjihrige Reisen unternommen werden. Da auf ihren in 6 000 Ex-
emplaren erlassenen Aufruf trotz der versprochenen Belohnung nur zwei Ant-
worten eingegangen waren,® konnten sie nicht daran denken, alle Exemplare zu
vergleichen, sondern muBten sich mit der Veroffentlichung einiger Varianten
begniigen. Da sie die Erginzung des CJH als ihre vornehmliche Aufgabe be-
trachteten, beschiftigten sie sich mit den in der Gesetzesammlung zusammenge-
faBten Texten allenfalls in Form von ,,lectiones variantes** - VerOffentlichungen,
ihre neuen Ausgaben haben sie nur geplant, jedoch nicht verwirklicht. So muB die
modeme kritische Ausgabe auch die Texte der beiden Kovachich’ griindlich
kontrollieren.

Ihre vierte Forderung, die ,,collectio authentica* ist heute bereits gegen-
standslos. Die korrigierte Ausgabe der Gesetze solite nidmlich durch einen
ReichstagsausschuB oder — wenn die ,,Dieta‘ gerade nicht tagte — durch die k6-
nigliche Kurie iiberpriift werden und der Herrscher selbst solite die Urkunde fiir
die Authentizitiit erlassen.?® Wire der Plan der Kovachich’ zu ihrer Zeit verwirk-
licht worden, wire er sinnvoll gewesen, denn das CJH hatte ja teilweise noch giil-
tige Rechtsregeln zum Inhalt. Ihr MiBerfolg riihrte vor allem daher, daB sie den
Anspruch historischer Treue auch bei Texten erhoben, die mit entscheidenden
Klasseninteressen verbunden waren. Der Auffassung des CJH als historische
_ Quelle hitte im biirgerlichen Zeitalter grundsitzlich kein Hindernis im Wege
stehen konnen, denn was von den Gesetzen aus der Zeit vor 1848 noch Rechts-
kraft hatte — in der Millenniumsausgabe war das mit groeren Buchstaben ge-
druckt worden —, konnte nunmehr lediglich vom Gesichtspunkt der ,,Urverfas-
sung” in Rede kommen. Heute jedoch, befreit von den Schranken des Feuda-
lismus und des mit feudalen Uberbleibseln belasteten biirgerlichen Zeitalters,
betrachten wir die Dekrete lediglich als geschichtliche und rechtsgeschichtliche
Quellen und wollen verwirklichen, was die von Hajnéczy inspirierten Kovachich’
geplant und wogegen die fithrenden Rechtshistoriker der Konterrevolution pro-
testiert hatten. Unsere Publikation ist eine prinzipielle Stellungnahme gegen die
bis zur Befreiung giiltige Lehre vom ,,corpus clausum* und will — durch Beseiti-

24 Bevezetés a magyar jog t6riénetébe (Einfithrung in die Geschichte des ungarischen Rechts). 2.
Ausgabe. Budapest 1930, p. 279, zitiert von P4rniczky—Batyka: op. cit. p. 94.

25 J.N. Kovachich: Notitiae praeliminares ... p. 145,

6 Ebenda pp. 171~172.
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gung zahlreicher Fehlerquellen®” — der Geschichtsforschung und dem Unterricht
praktische Hilfe leisten.

Fiir unsere Veroffentlichung gilt also auch weiterhin die Forderung nach einer
»collectio authentica®, jedoch im Sinne der historischen Authentizitit der Texte.
Sie will auch den Forderungen nach einer ,,collectio completa‘ und ,,correcta“ in
dem heute moglichen Umfange entsprechen, dem Gesichtspunkt der ,,collectio
pura* Geltung zu verschaffen, stoft jedoch auf auBerordentliche Schwierigkei-
ten. Als die Pioniere 1816 den Plan der neuen CJH-Ausgabe unterbreiteten,
legten sie als ersten Grundsatz fest: ,,Hanc editionem nonnisi Decreta Regum, et
Constitutiones Statuum et Q0. [=Ordinum| Regni, in generalibus Comitiis condita,
ingredientur: excludentur proinde omnia heterogenea, per privatos Editores, propria
authoritate Corpori Juris Hungarici, hactenus perperam immixta...“?® Soweit dies
bedeutet, die den Gesetzen seit Telegdi — zum besseren Verkauf — angeschlossenen
biographischen und archontologischen Angaben, ,regulae iuris“, rechtswissenschaft-
lichen Abhandlungen, Eidesformeln usw. wegzulassen, ist die Bestrebung richtig. Das
Problem wird dort schwierig, wo wir den Begriff des Dekrets — und dadurch den
Bereich der Publikation — bestimmen miissen.

BEGRIFF, WIRKUNG UND GESELLSCHAFTLICHE ROLLE DES
DEKRETS

,,Puram Collectionem Decretorum talem esse volo, cui nihil admixtum sit,
quod evidenter pateat, non esse Decretum Comitiale.*?? So duBerte sich Kova-
chich der Jiingere und ergidnzte das CJH ausschlieBlich durch Reichstagsbe-
schliisse: ,,In ipsam Collectionem nihil adoptavi, quod sive Rex, sive Regnicolae,
occasione generalium Comitiorum, non conclusissent, quod proinde, hoc titulo,
pro lege communi stabilitum non fuisset ...*?° Das war der bis zum Ende konse-
quente prinzipielle Standpunkt von Vater und Sohn; er stammte von der nun-
mehr iiberholten Auffassung, wonach die Gesetze seit der Griindung des ungari-
schen Staates auf den Reichstagen erlassen wurden. M.G. Kovachich betonte
bereits in seiner ersten groBen Quellenpublikation als Antwort auf die Erorte-
rungen eines an sich unbedeutenden Verfassers, F.R. Grossinger, der die Exi-
stenz der frithen ungarischen Reichstage leugnete: ,,Haud igitur assertum hoc ju-
ribus Regni perquam praejudiciosum, et audax, evidentius convelli potuit, quam
si Vestigia Comitiorum ab initio Reipublicae nostrae celebratorum paulo atten-
tius relegeremus, quae deinceps nullum relinquent dubium, quin usus Comitio-
rum perpetuo viguerit, Decretaque longe plura in illis condita sint, quam ille
contendat.*3!

7 Einige Beispiele in unserem folgenden Artikel: A Mohdcs el6tti magyar torvények kritikai kia-
d4sdrdl (Uber die kritische Ausgabe der ungarischen Gesetzte aus der Zeit vor Mohdcs). Levéltdri
Hiradé 10/2 (1960) pp. 45-49.

28 J.N. Kovachich: Notitiae praeliminares ... p. 158.

2% Ebenda p. 70.

30 Ebenda p. 8.

3 M.G. Kovachich: Vestigia comitiorum ... p. LXXV.
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Diese heute als naiv zu betrachtende Auffassung steht nur scheinbar im Ge-
gensatz dazu, daB die beiden Kovachich’ mit historischer Anschauung zu ihrem
Stoff griffen. Auch sie waren Kinder ihrer Zeit, und der Vater trat eben in dem
Jahre vor die Offentlichkeit (1790),als der stindische Reichstag begleitet vom Ju-
bel des Adels nach 250 Jahren wieder zusammentrat, um die in den letzten Jahr-
zehnten der Regierung Maria Theresias mit stiller Zdhigkeit, von Joseph II. aber
offen beiseite geschobene stindische Verfassung wiederherzustellen. Im weite-
ren Verlauf ihres Lebens wurden sie Zeugen, wie der Reichstag zum bloBen Me-
chanismus der Steuer- und Militarbewilligung wurde und dann nach der Krise von
1811 wieder verschwand. Das Janusgesicht der stindischen Verfassung ist all-
gemein bekannt; sie sanktionierte die Ausbeutung Millionen W ktitiger Un-
garns und verteidigte die Selbstindigkeit des Landes. Und trotz ihrer — meist
formellen — Kritik an der stindischen Gesetzgebung erblickten die beiden Ko-
vachich’ in dem Reichstag das Palladium der Freiheit Ungarns, die seit uralter
Zeit unverinderten verfassungsméBigen Rahmen. Haben sie denn nicht im Tri-
partitum (II. 3) gelesen, daB die ,,condendae legis . .. facultas* mit der Eekehrung
der Ungarn zum christlichen Glauben auf den Kénig iiberging, er sie jedoch nur
mit Zustimmung des ,,populus®, also der Prilaten, Magnaten und Adligen aus-
liben durfte? Besagte das nicht auch ein spéteres positives Gesetz, der Jesetzes-
artikel XVIII v. J. 16357

Das Dekret als iibereinstimmende Willenserklirung von Konig und I eichstag
auslegend, wollten die Kovachich’ — sonst konsequent — in die geplante Ausgabe
des CJH Texte wie den Kammervertrag vom 2. Februar 1342, das (Stidte-) De-
kret vom 15. April 1405, die vor dem 5. April 1411 erlassene Finanzverordnung
oder die Verordnung vom 12. Mirz 1435 iiber das Heerwesen nicht aufneh-
men.”? Und gerade diese Strenge zeigt, wie wenig wir ihnen in unserer Veroffent-
lichung folgen konnen. Der ungarische feudale Reichstag entstand bekanntlich
im Laufe des 13. Jahrhunderts, sein erstes bekanntes Dekret stammt aus dem
Jahre 1267; wiirden wir also lediglich den Spuren der ,,vestigia comitiorum* fol-
gen, miiBten wir die auBergewohnlich bedeutende Gesetzgebung des 11. Jahr-
hunderts ausschlieBen. Noch lange Zeit nachdem der Reichstag als Institution
zustande gekommen war, wurde es kein Verfassungsgrundsatz, daB der Konig fiir
das ganze Land verbindliche Normen nur mit dessen Ubereinstimmung setzen
konnte. Wie unser Band gerade zeigt, wurde dieses Prinzip als Ergebnis der
wechselvollen Kimpfe, die die herrschenden Schichten untereinander und mit
dem Konig fiihrten, um die Mitte des 15. Jahrhunderts spruchreif; seine Riick-
blendung auf iltere Zeiten wire also ein unhistorisches, den Kreis der Quellen
grundlos einschrinkendes Vorgehen.

Mit der iiberlieferten Auffassung, die auch die Redakteure des millennaren
CJH vertraten, brach als erster Ferenc Dory. Nach einem Uberblick iiber die auf
Ersuchen der Prilaten, Magnaten und der Adligen im 13. Jahrhundert erlassenen
Dekrete erklérte er, daB diese ,,zweifellos als Gesetze angesehen werden kdnnen,
es gibt jedoch konigliche Dekrete mit allgemein verbindlichen Bestimmungen,
die nicht vom Reichstag, sondern lediglich aufgrund einer Besprechung mit dem
Hochadel oder jenen, die gerade am koniglichen Hof anwesend waren, erlassen
worden sind. Der Reichstag war nimlich nicht immer, vor allem nicht in drin-

32§, fiir ausfiihrliche Beweisfiihrung: J.N. Kovachich: Notitiee praeliminares ...pp. 108-125.
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genden Fillen einzuberufen, wenn sich die Notwendigkeit einer Regelung all-
gemeinen Charakters ergab oder aber der Konig hatte gar nicht die Absicht, ihn
einzuberufen. Die so erlassenen koniglichen Dekrete konnen im eigentlichen
Sinne des Wortes nicht Gesetze genannt werden, ob jedoch in bezug auf Rechts-
giiltigkeit zwischen ihnen und den auf dem Reichstag erlassenen Gesetzen ir-
gendein Unterschied bestand, ist nicht zu beweisen. Die mittelalterliche ungari-
sche Auffassung kannte noch keinen verfassungsrechtlichen Unterschied zwi-
schen Gesetz und Verordnung des Konigs. Weder im positiven Gesetz noch im
Gewohnheitsrecht wurde abgegrenzt, in welchen Angelegenheiten der Konig
allein vorgehen konnte, ohne den Reichstag zu befragen und in welchen dessen
Zustimmung erforderlich war. Die nicht auf dem Reichstag erlassenen konigli-
chen Dekrete, z. B. das von Sigismund vom Jahre 1397 iiber die Freiziigigkeit der
Leibeigenen, waren rechtlich ebenso verbindlich wie die Gesetze; aus rechtsge-
schichtlicher Sicht beurteilt kann meiner Meinung nach nicht beanstandet wer-
den, daB wir diese als Erginzung in die Ausgabe der ungarischen Gesetze des
Mittelalters aufnehmen, natiirlich nur solche, die an alle Einwohner des Landes
gerichtet sind und die Gesamtheit beriihren.*3* Diejenigen traditionell aufge-
nommenen Texte, die dieser Forderung nicht entsprechen (wie die sog. Admoni-
tiones Konig Stephans oder der Kammervertrag von 1342) wollte Dory im An-
hang veroffentlichen.

Dem prinzipiellen Standpunkt von Déry kam um die Jahrhundertwende Istvan
Zsindely nahe, der erklirte: ,,Es ist richtiger, die Unterscheidung hier noch nicht
nach der Form, sondern nach dem Inhalt durchzufiihren.*>* Der Inhalt ist in der
Tat der einzige Wegweiser bei der Beurteilung der Gesetzgebung der Anjous und
Sigismunds. Im 14. Jahrhundert muB als Dekret jede allgemeingiiltige Norm an-
gesehen werden, die der Konig entweder mit seinem Rat (prelati et barones) oder
auf Ersuchen bzw. mit Zustimmung der engeren oder breiteren Versammlung des
Adels erlassen hat. Obgleich die Folgen der mittelalterlichen Idee vom ,,alten
guten Recht** auch noch im 15. Jahrhundert zu spiiren waren, beanspruchten die
letzten Arpaden nach dem Studium des rémischen Rechts bewuBt die Gesetz-
gebungsgewalt und Karl I. von Anjou hat die bestehende Rechtsgewohnheit
aufgrund der ,,plenitudo potestatis* von den 1320er Jahren ab entschieden ab-
gedndert. Seine Kanzlei verkiindete stolz, daB3 nach dem Vorbild des Naturrechts
,,leges per ora principum promulgate divinitus processerunt‘‘, wihrend sein Sohn,
Ludwig I., das Parlament des voriibergehend eroberten Neapel 1348 als ,,lex
animata in terris** einberief.>®

Trotzdem sind relativ wenige Spuren der Gesetzgebung der Anjous im 14.
Jahrhundert erhalten geblieben. Dies ist teils der spirlichen Uberlieferung zuzu-
schreiben, ist doch das erste Dekret unseres Bandes in einem Formelbuch aus
dem 14. Jahrhundert auf uns gekommen, und zwar ohne die auf die Gesetzge-

33 Tn dem fiir die Einleitung der vorliegenden Verdffentlichung bestimmten Text.

Magyar alkotmdny az Anjouk és Zsigmond alart (Ungarische Verfassung zur Zeit der Anjous
und Sigismunds). Sarospatak 1899, p. 39. Anm. 3. Seines Erachtens sind nur die Dekrete vom
21. Dezember 1404 und 17. Mirz 1427 keine Gesetze.

3 Die Angaben s. Gy. Bénis: Petrus de Vinea leveleskényve Magyarorszdgon (Der Briefsteller
von Petrus de Vinea in Ungarn). Filolégiai Kéziony 4 (1958) pp. 188-190; fiir das rémische Recht,
ders.: Einfliisse des romischen Rechts in Ungarn. Tus Romanum Medii Aevi, Pars V, 10, Mediolani
1964, § 21.
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bung hinweisenden Formen und ohne Datum. Zum Teil jedoch war die Rolle der
allgemeingiiltigen Normen (statuta, decreta) noch nicht so bedeutend, wie die der
fast den ganzen Bereich des Privat- und Strafrechts umfassenden Rechtsge-
wohnheiten bzw. der kéniglichen Verfiigungen (mandata, edicta) in konkreten
Fillen oder der gewihrten Sonderrechte (privilegia). Wenn der Herrscher auch
erklérte, daB er die Macht habe, allgemeine Normen zu schaffen, wollte er den-
noch die Rechtsverhiltnisse nicht so umfassend regeln wie Friedrich II. in Sizilien
oder Karl IV. in Bohmen. Abgesehen vom Reichstag im Jahre 1351 erstreckte
sich die Gesetzgebung eigentlich nur auf zwei Gebiete: auf die Regelung von
Rechtsprechung und Finanzverwaltung. Und eben in der letzteren zeigt sich der
Vorteil des inhaltlichen Aspektes gegeniiber dem formellen am deutlichsten. Die
Kammerpachtvertrage (1335-1345) wollten die beiden Kovachich’ aus der
Sammlung der Gesetze ausschlieBen. Dies wire jedoch — mit den Worten von
Mitteis — die Anwendung einer veralteten Dogmatik, heute besteht ja rechtsge-
schichtlich i der Wirkung von Gesetz, Vertrag und Urteil kaum ein Unter-
schied.*® Obwohl der Vertrag zwischen Konig und Pichter der Miinzprige-
kammer und lediglich fiir jeweils ein Jahr geschlossen wurde, enthielt er fiir
Miinzwesen und Geldverkehr allgemeine Normen und drohte den Untertanen
fiir den Fall der Verletzung schwere Strafen an! So kann nicht beanstandet wer-
den, wenn wir — nach dem Vorbild des CJH — auch diese Kammervertrige in die
Dekrete aufnehmen.

Die Verwiistungen, die Tiirkenkriege und innere Zwistigkeiten jahrhunderte-
lang in unserem Urkundenmaterial verursacht haben, rechtfertigen, da wir auch
die Hinweise auf die verschollenen Dekrete sammeln und das Bild der Gesetz-
gebung des erfaBten Zeitalters durch sie erginzen. Unsere jahrzehntelange For-
schungsarbeit deckte Spuren mehrerer verschollener Dekrete auf, trotzdem
konnen wir nicht den Anspruch der Vollstiindigkeit erheben. (So ist die Film-
sammlung des Ungarischen Staatsarchivs bisher noch nicht systematisch durch-
gesehen worden.) Diese Hinweise gibt unser Sammelband in Form von Regesten,
ihre Datierung kann nur ein ,,terminus ante quem‘ sein. Wir glauben jedoch, daB
das allgemeine Bild durch AuBerachtlassung dieses Materials unvollstindig ware,
wiiiten wir doch fiir das Zeitalter der Anjous nicht, daB der Kénig am 31. Okto-
ber 1328 iiber die Jurisdiktion des Patriominalgerichts und vor 1382 in den Be-
schrinkungen der Prifektion eine allgemeine Regelung getroffen hat.

Auf wen sich der Herrscher bei der Ausiibung der Gesetzgebungsgewalt stiit-
zen wollte, war vor der Entstehung des Stindestaates vollkommen seiner Einsicht
iiberlassen. Die Mitwirkung einer moglichst groBen und vornehmen Gemein-
schaft schien schon deshalb wiinschenswert, damit moglichst breite Kreise der
herrschenden Klasse die Durchfiihrung des Beschlusses als ihre eigene Sache be-
trachteten.>” Das Dekret jedoch, das Kénig und Rat erlieBen, war nicht weniger
verbindlich. Die Vertretung des ganzen ,Landes“, also die Mitwirkung des
Reichstages wurde in dem Falle fiir notwendig gehalten, wenn es sich um Erneu-
erung der ,,Freiheit* des Landes handelte. So hat sich auch unter den Dekreten

3 H. Mitteis: Politische Vertrige im Mittelalter. Zeitschrift der Savigny-Stiftung fiir Rechisge-
schichte, Germ. Abt. 67 (1950) pp. 127-128.

37 §. fiir die Praxis der Beratung J. Holub: Quod omnes tangit . . . Revue historigue de droit frangais
et étranger® 28 (1951) pp. 97-102.
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eine gewisse Hierarchie herausgebildet, an deren Spitze die Sicherung der
»»Freiheiten* stand. Ihre Uberlieferung konnen wir zweieinhalb Jahrhunderte
hindurch verfolgen. :

Die fiir die ,,servientes regis*, die bedeutendste Komponente des spéteren
mittleren und niederen Adels erlassene beriihmte Goldene Bulle von 12223
wurde von Konig Ludwig L. nach der erfolgreichen Beendigung des Feldzuges von
Neapel 1351 auf dem Reichstag auf Ersuchen ,,baronum necnon procerum et
nobilium regni nostti cetus et universitatis ydemptitas* erneuert und erweitert.
Nach seinem Tode hat seine Tochter Maria am 22. Juni 1384 diese beiden Ge-
setze wiederum auf dem Reichstag auf Wunsch zweier aus den Reihen der Ab-
geordneten entsandten ,,fideles ambasiatores‘* transsumiert und in ihrem Dekret
vom 14. November 1385 durch einen allgemeinen Hinweis bekriftigt. Aus Ma-
rias Transsumpt gelangten die hochgeschitzten Texte in das Dekret des Reichs-
tages von Temesvar von Oktober 1397, jedoch nicht mehr in ihrem urspriingli-
chen Zusammenhang, sondern mit den zahlreichen neuen Bestimmungen
gleichsam in eine einheitliche Ordnung gefaBt. Die friihere Tradition der Frei-
heitsbriefe wurde iiber die grundsatzliche Erneuerung von Albert vom 29. Mai
1439 bis Wladislaw I. weitergefiihrt, der am 20. Juli 1440 auf Ersuchen zahlrei-
cher ,,prelati, barones, comites, milites, proceres et nobiles regni* wieder die
Freiheitsbriefe von 1222 und 1351 transsumiert und um vier Artikel ergiinzt hat.
Die Reihe wurde dann mit dem 1464 auf dem Krénungs-Reichstag Matthias’ 1.
erlassenen Gesetz abgeschlossen.

Gegeniiber diesen zweifellos feierlichsten rechtsichernden Dekreten haben die
Anjous entweder mit ihrem Rat (prelati et barones) oder mit diesem und den zu
gewissen Anldssen versammelten Adligen (nobiles) im Einverstindnis liber
Rechtsprechung, Wihrungsreform, Prifektion oder eine zu regelnde aktuelle
Angelegenheit verfiigt. Der Kreis der an der Rechtsgebung Beteiligten war wih-
rend Sigismunds Regierungszeit noch mannigfaltiger. Die groBe Zahl der in die-
sem Band verdffentlichten Dekrete bzw. Fragmente deutet darauf hin, daB sich
Sigismunds Rechtsgebung auf einen viel breiteren Kreis erstreckt hat, als die
seiner Vorfahren; so wissen wir aus dem zweiten Quartal des Jahres 1405 allein
von drei Dekreten! Wihrend die hohe Geistlichkeit durch die Verdnderlichkeit
seiner Kirchenpolitik 6fter an der Rechtsgebung nicht teilnahm — das war ja der
Fall bereits bei dem Dekret von 1351 — erscheint neben dem Hochadel immer
mehr, fast gesetzmiiBig die Gruppe des wohlhabenderen mittleren Adels (proce-
res), wenn der seit Maria iiblich gewordene reprisentative Reichstag nicht zu-
sammentrat. Dabe;j ist die gesetzgebende Tatigkeit des Konigs nach Zweck und
AnlaB sehr unterschiedlich: so erlaBt er das Stiddtegesetz vom 15. April 1405
,»convocatis. .. civitatum, oppidorum et liberarum villarum [regiarum] nunciis et
legatis*, das die Gerichtsbarkeit in eigener Sache verbietende Dekret vom 23.
Juli 1421 ,,unacum prelatis et baronibus proceribusque* wihrend der Ausiibung
der Rechtsprechungsgewalt nach einer zeitgendssischen Mitteilung auf der Ge-
neralversammlung des Komitats Pozsony. Das Dekret vom 3. September 1421
tiber die Gerichtsbarkeit in Sachen des Adels erlieB er auf einer mit demselben
Gremium, jedoch in Buda abgehaltenen Gerichtsversammiung, die Gesetze der

38 Thre Ausgaben s. I. Szentpétery: Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica. T. L
1001-1270. Budapestini 1923-1930, Nr. 379.
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Jahre 1427 und 1430 wiederum durch Heranziehung des Rates. Demgegeniiber
stellt das Decretum Maius von 1435 — obgleich es nicht in die Reihe der Erneue-
rungen der Freiheiten einzufiigen ist—ein Gesetz von bleibender Geltung dar und
will die Rechtsverhiltnisse eines breiten Kreises regeln, deshalb entstand es in
Anwesenheit der Magnaten und der Abgesandten der Komitate ,,totum corpus
... regni cum plena facultate absentium representantium*.

Es wire ein Anachronismus, in dieser duBerst wechselvollen Praxis eine Regel,
ein den Kreis der an der Gesetzgebung Beteiligten oder ein das Verfahren be-
stimmendes Prinzip suchen zu wollen. Ebenso verfehlt wire es, diejenigen Pro-
dukte der Rechtsgebung auszuschlieBen, die nicht die Willenserklarung des Ko-
nigs und der Vertretung des stindischen ,,Landes* enthalten. Der zunehmend
politisch bewuBlte Adel und das Biirgertum in den Komitaten und Stidten, die
immer unentbehrlichere Stindevertretung sind neben den zahlreichen Sorgen.
der GroBmachtpolitik Sigismunds zu einem Faktor herangewachsen, den die
Nachfolger des Kaisers: Albert, Wladislaw 1. und spiter Ladislaus V. sicher nicht
mehr auBer acht lassen kénnen. Die Zeitalter der Krisen oder die Abwesenheit
des Herrschers verweisen den Rat und den von ihm einberufenen Adel auf die
eigene Initiative; so wird das auf die Zeit nach dem 27. August 1386 datierbare
Dekret wihrend Marias Gefangenschaft durch den Reichstag, das vom 21. Juli
1417 auf Anweisung und im Namen des abwesenden Konigs Sigismund durch

_ den Rat mit dem ,,proceres‘‘ der Komitate, das nach dem Tode von Wladislaw L

am 7. Mai 1445 erlassene Gesetz durch ,,universi prelati, barones, milites, nobiles
ac civitatenses regnicoleque” erlassen. Ein einziges bekanntes Dekret (13. Juni
1446) wird im Namen des Regenten Janos Hunyadi datiert, sonst werden die
Gesetze des Interregnums bereits im Namen der versammelten Stinde eriassen,
wihrend die von 1454/55, in Abwesenheit des Konigs, im Namen Ladislaus’ V.

Die obige Begriffsbestimmung des Dekrets miissen wir also im Hinblick auf
1386 und das Interregnum um die Mitte des 15. Jahrhunderts folgendermaBen
erweitern: eine Verfiigung allgemeiner Giiltigkeit, erlassen durch den Konig,
bzw. das die oberste Staatsgewalt ausiibende Organ. Der Herrscher — besonders
Sigismund — bezieht bei der Rechtsgebung sehr elastisch alle diejenigen in seinen
Rat ein, deren Teilnahme er fiir die Abfassung und Giiltigkeit der Beschliisse fiir
wiinschenswert hilt. So kénnen wir au8er dem (Stiddte-)Dekret vom 15. April
1405 auf das am 20. Januar 1432 erlassene Gesetz iiber dic Wertbeziehung zwi-
schen groBerem und kleinerem Denar hinweisen, das Sigismund auffer mit den
namentlich aufgezdhlten Prilaten und Baronen ,,diversorum comitatuum ... po-
tioribus nobilibus‘ noch mit den aus neun Stadten versammelten ,,iudicibus et
iuratis civibus‘‘ erorterte. Von diesem Gesichtspunkt sind jene Gesetzesvorlagen
bedeutend, die wir natiirlich nicht als Dekrete betrachten konnen, und — unter
Angabe des Charakters der propositio — im Appendix verdffentlichen.

Auf das Datum aller drei 148t sich aus dem Inhalt schlieBen: sie sind 1415/17,
1432/33, bzw. im Mirz 1454 entstanden, alle drei lieB der im Ausland weilende
Konig seinem im Lande fungierenden Rat zugehen. Vom Gesichtspunkt des
Prozesses der Rechtsgebung ragt vor allem das sog. Regestrum von Siena hervor,
darin behandelt Sigismund namlich die Art der Erérterung der Propositionen,
Einberufung und Stellungnahme der Komitatsversammlungen, die ihre Depu-
tierten auf dem spateren Reichstag zu vertreten hatten. Die im Vergleich zum 14.
Jahrhundert bereits breitere gesellschaftliche Basis, auf die sich das Gesetz um
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die Mitte des 15. Jahrhunderts gern beruft, macht den Reichstag durch die bis zur
Festlegung der Befugnisse des Staatsoberhauptes wihrend des Interregnums
reichende Gesetzgebung bereits unerliBlich. Von Jahr zu Jahr, sozusagen vor
unseren Augen, entwickelt sich die Struktur des Stindestaates und damit jener
Begriff des Dekrets, den die Kovachich’ noch als von Anfang an bestehend be-
trachteten.

Auchin diesem Zeitalter ist die Gesetzgebung ein Spiegel der mittelalterlichen
Gesellschaft; die uns iiberlieferten Dekrete und die Berufungen auf die verlore-
nen erwihnen gewdhnlich, welche Schichten bei ihrem Entstehen mitgewirkt
haben. In diesem anderthalb Jahrhundert sind die Erzbischdfe und Didzesanbi-
schofe (prelati) sowie die hochsten Wiirdentriger und groBten Grundbesitzer des
Landes (barones) durch ihre materielle Kraft und ihr politisches Gewicht gera-
dezu unerldBliche Faktoren bei der Schaffung allgemeingiiltiger Rechtsnormen.
Bis zur Mitte des 15. Jahrhunderts, als der Terminus consilium allgemein iiblich
wurde, ist der Ausdruck ,,prelati et barones* mit dem koniglichen Rat gleichbe-
deutend. Nur in einem einzigen Fall, in der auf Ersuchen der adligen Armee im
Felde erlassenen Rechtsnorm vom 10. August 1324, fehlt die Erwdhnung der
barones. Die prelati wiederum kommen unter den Gesetzgebern nicht vor, wenn
das Dekret den Interessen ihres Standes, ,,der Freiheit der Kirche** widerspricht.
Sie verweigern ihre Beteiligung in gar nicht unbedeutenden Fillen: sie fehlen im
Dekret vom 11. Dezember 1351, das die Goldene Bulle erneuerte, in dessen
neuer Ausgabe vom 22. Juni 1384, im ,,Gnadenbrief* vom 8. Oktober 1403 so-
wie in der Rechtsregel vom 23. Juni 1405, die die Befreiung des Adels vom
Zehnten zuerst verkiindete. So grof auch ihr Ansehen gewesen sein mag, gibt es
doch kein Zeichen dafiir, daB es ohne sie unméglich gewesen wire, ein Dekret
rechtsgiiltig zu erlassen. Das Fernbleiben des Klerus in den erwidhnten Fillen
hielten die Zeitgenossen fiir ebenso natiirlich wie ihre Enthaltung bei der Ver-
hdngung der Todesstrafe.

Die Adligen oder ihre Deputierten sind bis zu den 1430er Jahren bei weitem
nicht so notwendige Faktoren der Gesetzgebung. Nicht, daB sie in den Dekreten
des 14. und des frithen 15. Jahrhunderts vollstindig fehlten, sie bilden in denen
von 1351 und 1384 sogar die ,,Gesamtheit des Landes* (universitatis idemptitas),
1385 und 1397 erscheinen vier Deputierte aus jedem Komitat und treten fiir ihre
Auftraggeber ,,plena potestate* auf. Im Dekret vom 8. Mirz 1435 kommen sie
als ,totum corpus regni representantes“ vor. Erfordert jedoch ein Problem
dringende Regelung, so kann der Konig mit seinem Rat ohne Mitwirkung des
Adels vorgehen. DaB die Adligen seit 1432 unter den Schopfern der Gesetze
nicht fehlen, zeigt ihr gestiegenes politisches Gewicht. (Zwischen 1440 und 1445
werden sie — vielleicht beeinfluBt durch die polnische Kanzlei — des Gfteren auch
»Ritter*, milites genannt, oder die Gesetze sprechen von ,,Rittern und Adli-
gen*.) Wenn es darum geht, die Meinung des Adels zum Ausdruck zu bringen,
dann erscheinen nicht die Kleingrundbesitzer vor dem Konig, sondern diejeni-
gen, die im Lande tonangebend sind, die Wohlhabenden: potiores nobiles (z.B.
1385, 1432). Die sich in den Gesetzen seit 1351 oft wiederholende Bezeichnung
dieser vermogenden Adelschichtistproceres. Es ist zu beobachten, daB die Texte
1385 und einige Jahrzehnte danach auch dann auf die Teilnahme der proceres
hinweisen, wenn sie die Adligen nicht erwdhnen; seit 1439 kommen beide Aus-
driicke nebeneinander vor, gewohnlich in der Form proceres et nobiles. DaB es
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sich hier aber eher um Synonyme handelt, zeigt der Ausdruck potiores proceres in

mehreren Dekreten aus der Zeit Sigismunds (August und Oktober 1397, 15.
April, [vor dem 24. April] 1405, 20. Januar 1407, 21. Juli 1417). Auf den
Reichstagen erscheinen also die wohlhabenderen, vornehmeren Adligen, nicht
aber zwei gesonderte Schichten. Die Gesetze von der Mitte des 15. Jahrhunderts,
die sicherheitshalber auch durch personlichen Eid und Klausel bestiitigt wurden,
fithren sie einzeln an. Dagegen wird das Anhoren der stadtischen Deputierten nur
dann fiir notwendig gehalten, wenn die Regelung ihre Interessen direkt beriihrt
(15. April 1405, 20. Januar 1432, 7. Mai 1445). Die groBe Mehrheit des Landes,
die Bewohner der Marktgemeinden und Dérfer bleibt jedoch vom Kreis der Ge-
setzgeber vollstindig ausgeschlossen; nicht einmal der Ausdruck ,,ac alii posses-
sionati homines‘‘ im Dekret vom 13. Juni 1446, der wohl eine breitere Auslegung
erlaubt, deutet iiber den Kreis der herrschenden Klasse hinaus.

Wir méchten gern den Weg von der gesetzgebenden Absicht bis zur Inartiku-
lation ndher kennen, leider jedoch sind unsere Quellen gerade in dieser Hinsicht
sehr unscharf. Die Initiative konnte vom Konig, vom Rat oder vom Reichstag
ausgehen. Es besteht kaum die Moglichkeit, die Debatten im Rat verfolgen zu
konnen; in dem auf uns gekommenen Text spricht der Konig und weist auf die
Besprechungen mit seinen Prilaten und Baronen hin. Wie gesagt, dies ist nicht
nur historisch von Bedeutung, sondern hatte zu seiner Zeit auch einen propa-
gandistischen Zweck. Auf jeden Fall konnen wir annehmen, daB3 die Ratsdekrete
von jenem engen Kreis ausgegangen sind, der das stindische Ungarn tatsdchlich
regiert hat. Zur Zeit Sigismunds zeichnet sich das Profil einzelner einfluBreicher
Mitglieder des Rates bereits deutlicher ab, ohne daB8 wir einzelne Rechtsnormen
als ihr personliches Werk betrachten kénnen. Die beiden Propositionen des K&-
nigs (1415/1417, 1432/1433) demonstrieren sehr eindrucksvoll, wie er bestrebt
war, seine Plane durch Argumentation vom Reichstag anmehmen zu lassen. Was
die standische Initiative anbelangt, erscheint diese bereits in der Anjou-Zeit und
greift eigentlich auf die politische Praxis des ausgehenden 13. Jahrhunderts zu-
riick. Charakteristisch ist das Dekret vom 10. August 1324, das Karl I. auf den
ausdriicklichen Wunsch von ,,universi nobiles in expeditione generali existentes‘
erlieB: ,,a nobis postularunt*“! Bei der Erteilung und Erneuerung der Freiheits-
briefe sind die im Namen der ,,Gesamtheit des Landes** auftretenden Adligen
Antragsteller: supplicantes (1351, 1384, 1439, 1440), wobei dies tatsiichlich eine
gewichtigere Forderung darstellt als ein bloBes Ersuchen. Es ist auffallend, da8
dieses ,,Ersuchen‘ des Adels durch schriftliche Tradition belegt werden konnte.
Die Ablegate verfiigten 1351 iiber die Goldene Bulle, 1384, 1397 und 1439 iiber
den Text des Dekrets Ludwigs I., sie hatten sogar 1440 in einem libellus vier
vorherige Gesetze zur Bestatigung eingereicht! Der auf Hunyadis Seite stehende
mittlere und niedere Adel ging mit dem nachtréglich ins Gesetz aufgenommenen
Programm zum Reichstag von 1446, und die Stinde ,,presentarunt articulos*
auch im Jahre 1453. Ein eigenes Organ zur Erledigung der schriftlichen Arbeiten
hatten sie nicht, aus spiteren Angaben jedoch kann man darauf schlieBen, daB
Schrift- und Rechtskundige der Kurie, die Protonotare, diese Arbeit ausgefiihrt
haben.

Obgleich die Initiative in zahlreichen Fillen vom Adel ausging und er seine
Forderungen schriftlich festzulegen wiinschte, wurde die Abfassung des Dekrets
von der Kanzlei des Herrschers erledigt, und offensichtlich ziemlich freiziigig. So
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konnte der Konig nicht nur bei den Verhandlungen Zugestidndnisse fiir Zuge-
stindnisse verlangen, sondern auch die ihm genehmen Anderungen am endgiil-
tigen Text durch dieses Schreiborgan ausfiihren lassen. Ein gutes Beispiel fiir eine
solche Modifizierung ist das Gesetz von Temesvar vom Oktober 1397. Der
Reichstag wiinschte offensichtlich die Erneuerung der Goldenen Bulle, der Ko6-
nig dringte auf militirische und finanzielle Reformen. Als Ergebnis des Kom-
promisses wurde der teils kaum mehr verstiandliche Text von 1222 in das neue
Dekret eingearbeitet, wobei auBler den veralteten Teilen auch das Widerstands-
recht (ius resistendi) weggelassen wurde! Da das Dekret vollstindig in einer ko-
niglichen Urkunde erschien, konnte nachtriglich niemand mehr an den ver6f-
fentlichten Text rithren.

Da sich in dieser Periode kein einheitlicher Begriff des Dekrets entwickelte,
hatte es nicht einmal einen allgemein anerkannten Namen. Die Bezeichnung des
Gesetzes statutum seu decretum (um 1320) blieb auch spiterhin giiltig. Der Akt
der Verfiigung wird in den Rechtsregeln von Karl 1. mit dem Verb sratuere aus-
gedriickt, andererseits heiBt der Befehl zur Durchfithrungedictum regium. Neben
diesen Worten nennt sich das sehr anspruchsvolle Gesetz vom 8. Mirz 1435
»,constitutiones, statuta et leges perpetuo durature*, um die Mitte des Jahrhun-
derts bahnt sich dagegen der bescheidenere Name articuli seinen Weg, allenfalls
mit dem Hinweis auf den Gesetzescharakter: articuli decretati (1447). In den
Rechtsregeln in Form von Anweisungen, treten natiirlich die Worte edictum und
mandamus in den Vordergrund (31. August 1405, 20. Januar 1407, 23. Juli und
3. September 1421). Eine gesonderte Klausel kommt zu einigen Gesetzen um die
Mitte des 15. Jahrhunderts, deren Einhaltung nunmehr nicht nur die oberste
Staatsgewalt, sondern auch die anderen Erlassung beteiligten Stinde garantieren
(29. Mai 1439, 18. April 1444, 7. Mai 1445). Alle diese Variationen kommen
auch in der Urkundenform zum Ausdruck.

Das Dekret erscheint in duBerst unterschiedlicher Gestalt, eine besondere de-
kretale Form gibt es jedoch nicht. Der Wille der Staatsgewalt allgemeiner Gel-
tung wird in der typischen Urkundenform, dem Privileg oder Patent zum Aus-
druck gebracht. Ein Uberblick iiber die Periode zeigt, daB die Rechtsregeln, die
die Freiheiten des Adels zum Inhalt haben bzw. solche gewihren, in die Form des
vollwertigen Privilegs gekleidet werden. Den Originalexemplaren der Dekrete
von 1351, 1384 und 1435 ist dassigillum duplex authenticum angehingt und diese
geben auch die Wiirdenreihe. Das Dekret vom 29. Mai 1439, gleichfalls mit dem
Charakter eines Freiheitsbriefes, trigt jedoch dieses Siegel nicht und wird ledig-
lich durch ein sigillum secretum bestatigt. Die anderen, bis zu Sigismunds Tode
erlassenen Gesetze haben — soweit wir ihr Original kennen — die Urkundenform
des Patentes. In den 1440 beginnenden ,,unsicheren Zeiten* ist die Form weiter-
hin privilegial (1440, 1444), doch fehlt die Wiirdenreihe. Die natiirliche Besta-
tigung der Gesetze des Interregnums stellt das Landessiegel (sigillum universitatis
regni Hungarie) dar, um der groBeren Sicherheit halber bringen jedoch auch die
Anwesenden ihre Siegel an der Urkunde an, zumindest wird es im Text berichtet
(1444, 1445). Es ist auffallend, daB Hunyadi das Dekret vom 13. Juni 1446 mit
seinem Woiwodensiegel versieht, das vor allem sein Versprechen enthilt, die
Schranken seiner Macht zu achten. Ladislaus V. versieht sein Dekret von 1453
wiederum nur mit dem Geheimsiegel, weil er kein groBes Siegel hatte. Eine Auf-
zdhlung der Wiirdentriger ist nach 1435 nirgends mehr zu finden, statt dessen
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verleihen die stindischen Garantieurkunden bzw. Klauseln der Verfiigung den
ndtigen Nachdruck. Die Lage ist also durch die Suche nach Formen gekenn-
zeichnet. Dasselbe gilt auch fiir die Commissionsvermerke, die auf den Mandaten
Anfang des 15. Jahrhunderts erscheinen. Obgleich kein Anzeichen dafiir vor-
handen ist, daB die Giiltigkeit des Dekrets von der Teilnahme einer breiteren
beratenden Korperschaft abhingig gemacht worden wire, kdnnte vielleicht der
erwihnte Gesichtspunkt ein Grund gewesen sein, der commissio propria domini
regis (z.B. 23. Juli 1421) die Worte ex deliberatione prelatorum et baronum
(17. September 1439), sogar ac regnicolarum (Durchfilhrungsverordnung von
Mairz 1443) hinzuzufiigen.

Die erhthte Gesetzgebung, die Erweiterung ihrer gesellschaftlichen Basis,
steigerte im 15. Jahrhundert die Bedeutung des Dekrets. Mit Recht machte
F. Eckhart darauf aufmerksam, daf} die mittelalterlichen Gesetze nicht wie heu-
tige betrachtet werden diirfen und daB wir gegeniiber dem in den Urkunden zum
Ausdruck kommenden Rechtsleben eher Rechtsprogramme erblicken miissen.?
Die konkrete Untersuchung, die er vorschlug, ist sehr angezeigt. Eben vom Ge-
sichtspunkte der Geltung waren wir bestrebt, die Anfiihrungen der im Band ver-
offentlichten Dekrete zusammenzustellen; aus diesen ist ersichtlich, daB sie ge-
geniiber den sporadischen Hinweisen in der Anjou-Periode vom Anfang des
15. Jahrhunderts an haufiger, in den 1440er Jahren regelmiBig werden. Wir
konnen also daran denken, daB das Gesetz — in der feudalen Anarchie —in unse-
rer Periode zunehmend zur Geltung kam. Voraussetzung dafiir war die entspre-
chende Promulgation. Die auf den Originalexemplaren lesbaren Vermerke be-
weisen, daB die Promulgation gewohnlich durch Zusendung an die Komitate er-
folgte, zuerst bei dem um 1320 entstandenen Gesetz. Besonders aber die Rats-
dekrete der Jahre 1400-1410 beweisen, daB die Gesetze auBerdem auch in brei-
tem Kreis bekanntgemacht wurden, wie das vom 21. Juli 1417 verkiindet: ,,vo-
lumus per fora et alia loca publica ubivis... palam facere proclamari*.

Die einzige zeitgendssische juristische Abhandlung iiber die Stellung des De-
krets unter den Rechtsquelien ist im Formelbuch von Somogyvir enthalten. Wie
schon frither nachgewiesen,*® wurde die um 1460/70 in der koniglichen Kurie
verfaBte Formelsammlung in den 1480er Jahren abgeschrieben und mit den
Texten der dort verfaBten oder hinterlegten Urkunden erweitert. Die seit der Ars
Notaria vom 14. Jahrhundert einzig dastehenden rechtlichen Glossen sind in dem
von der koniglichen Kurie stammenden Teil zu finden, konnen jedoch auch aus
der Zeit vor 1460/70 stammen wie eben der folgende Text zeigt. Diese stehen
nach den Formeln fiir die Authebung des Prozesses (condescensio litis) und
kniipfen an sie an. Die in unseren Regesten mit der Nummer 372a versehene,
bisher nicht veroffentlichte Glosse lautet:*?

,,Notandum est hic, ut sequitur: quod sic bene attendat notarius, quomodo et
qualiter in processibus litium condescendant cause, aliquando cum iudicio regali

3% Jog- és alkotménytdrténet (Rechts- und Verfassungsgeschichte), in: A magyar torténetirds ij vit-
]at (Neue Wege der ungarischen Geschichtsschreibung). Budapest 1931, pp. 285-286.
® A Somogyvari Formulaskdnyv, in: Emlékkonyv Kelemen Lajos szuletesenek 80. évfordulijira
(Das Formelbuch von Somogyvar. Festschrift fiir Lajos Kelemen zu seinem 80. Geburtstag). Ko-
lozsvar 1957, pp. 117-133.
1 Bolyai- Dokumentationsbibliothek. Marosvasérhely (Tirgu-Mures), MS. 374. fol. 223v-224v.
Meine Regesten im Rippl-Rénai Museum, Kaposvar.
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BEAL A

secundum consuetudinem regni et quandocunque sine iudicio iuxta statujtu]m
regni sedatur actio agentis de novo inchovanda. Nam pretextu cuiuscunque statuti
quid actor in agendo neglexerit, salva pena alicuius iudicii poterit resarcire cau-
sam suam de novo inchovando, cum statutum regium ad notitiam omnium evi-
denter non possit publicari. Secundum autem consuetudinem quilibet causidicus
de lege regni expertus debet esse et procedere in causa secundum eandem, ne
aliquit in laudanda consuetudine obmittat in agendo, ac de cete-o hoc cum gra-
vamine, sicut superius seriose est narratum, possit resarcire.

Et sic differentia est inter legem et consuetudinem, ac ius et decretum. Lex
enim debet firmari secundum originem regni, quitquid est sanctitum per sanctos
patres. Consuetudo vero secundum seriem status, ut quilibet de suo statu con-
suetudinem debet allegare, ut hodie Bude, cras Albe et sic de singulis. Decretum
vero intelligitur solum de rege, et tamen decretum debet semper convenire cum
consuetudine bona, et durabit, si fuerit extra consuetudinem, usque tempus regis
ipsius. Ius siquidem semper debet habere locum suum et comprehendit omnia
premissa secundum deum et eius iustitiam, quitquid agitur in iudicio debet adim-
plere (1) secundum iura salubriter, et per iudicem ordinarium non obstantibus
consuetudinibus, decretis et legibus quibuscunque, reddendo unicuique quod
suum est.

Dum vero sedente iudice pro tribunali in aliqua civitate vel alio loco querulans
de aliqua re ex parte alicuius secundum legem iudicium habere voluerit, extunc
non advertat consuetudinem, sed legem. In casu, si talis iudex factum ipsius que-
rulantis fide vidisset occulata, adhuc non debet sententiam inmediate fulminare,
nisi secundum legem ipsius loci evidentibus documentis admissis, secundum in-
stitutiones sanctorum patrum predictorum. Et econverso si causa ipsa per con-
suetudinem debuerit terminari, omnibus legibus originalibus pretermissis adver-
tat approbatam consuetudinem illius loci et causam ipsam concludat per eandem.
Ubi autem omnis lex et consuetudo in aliqua causa introduceretur et necesse esset
per decretum causam aliquam terminare, extunc semotis legibus et consuetudi-
nibus quibuscunque decretum debet firmari et stabiliri, ne ipsius decreti ymmo
potius regis edicti transgressores videantur et inobedientes. Quod si quis iudicum
in solio sedens iustitie et aliquis querulans per aliquem offensus conspectui ipsius
iudicis se presentaret ab eodem iustitiam postulando, idemque tudex certa fide et
plena veritate sibi patefacta sua propria contemplatione de offensione ipsius
querulantis publice tieret edoctus, extunc talis iudex secundum deum sed et 1usti-
tiam, postergatis omnibus premissis et nulhs documentis et probatlombus admis-
sis contra reum sententiam debet ferre,*? et hofc] est iure etc.*

Diese Rechtsquellenlehre ist typisch ,,mittelalterlich*, widerspricht nicht nur
den Grundsitzen des biirgerlichen Staates, sondern auch denen der absoluten
Monarchie. Ziehen wir zu ihrer Auslegung die beachtenswerten Thesen von
H. Krause iiber die Dauer und Vergiinglichkeit des mittelalterlichen Rechts
heran. Nach der iiberlieferten Auffassung erwartete man vom Recht, daB es ,,alt
und gut* sei, doch haben einzelne und K&rperschaften ihre Privilegien wiederholt
vom Herrscher erneuern lassen, um gegen Anderungen gesichert zu sein. So
wurden zwel Schichten uberemandergclagert die des ,,alten‘‘ und die des ,,neu-

* Rechts, und dem neuen, mit dem Herrscher vergehenden Recht, gelang es

42 Lijtt.: firme.
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nur durch das Gewohnheitsrecht in den Kreis der ,,alten* — also zeitlos geltenden
— Normen aufzusteigen. Letztere wurden urspriinglich als ,,lex* bezeichnet, wie
in unserer kleinen Abhandlung. Das bis heute wirksame System der Rechtsquel-
lenlehre baute das, romische Elemente enthaltende, kanonische Recht auf dem
festen Grund der pipstlichen Gesetzgebung auf. Im neuen System gibt es keine
Schichtung mehr von ,,altem* und ,,neuem‘ Recht. Das Gesetz ist nicht perso-
nengebunden, ,lex semper loquitur, der Nachfolger kann jedoch stets die
Normen des Vorgingers abiandern. SchlieSlich in der Fassung von Baldus, der die
Lehre des sich vom 12. Jahrhundert an entwickelnden kanonischen Rechts
iibernahm, ,,lex posterior derogat legibus prioribus“. Durch die allmihliche
Ubernahme dieser Grundsitze entstand die moderne Rechtsciucllenlehrc, die
sich jedoch erst im 19. Jahrhundert vollkommen durchsetzte.*

Auch das Formelbuch von Somogyvir ist mit Hilfe der traditionellen Auffas-
sung zu verstehen. Die Glosse spricht nur von der lokalen Rechtsgewohnheit
(consuetudo), fiir das Landesgewohnheitsrecht steht lex, was bei weitem nicht
dem positiven Recht entspricht. Lex ist ein Gesetz, das — tatsidchlich oder nach
allgemeiner Ansicht — von frilheren Konigen erlassen und in der Praxis akzeptiert
worden ist. Diese Auslegung des Tradition gewordenen, ,,verjdhrten Gesetzes
erklirt die Einleitung zahlreicher, Rechtsprinzipien enthaltender Formeln (con-
suetudinaria lege regni requirente), so die abwechselnde Verwendung der Worter
consuetudo undlex als Synonyma, den Ausdruck statuta et consuetudines inducere
des Gesetzesartikels XVII vom 15. April 1405 oder das Versprechen der stindi-
schen Garantieurkunde, die am Nachtage des Dekrets vom 29. Mai 1438 ausge-
stellt wurde, wonach die Stinde auBer der errungenen keine weiteren Konzes-
sionen in consuetudinem et legem zu inartikulieren wiinschen, schlieBlich selbst
die Erklidrung des-Tripartitums (II. 6), da die andavernde Praxis von den Be-
schliissen fast aller alten Herrscher aliquod legis in das Gewohnheitsrecht iiber-
nahm! Fiir die Verwirklichung des Dekrets ergibt sich daraus, daB es nach dem
Tode des Herrschers nur durch Ubergang in die Praxis im Gewohnheitsrecht
aufrechterhalten bleiben kann.

Der Rangunterschied von lex und decretum wird in der zitierten Glosse damit
begriindet, daB letzteres kaum bekannt wird, fiir das Nichtkennen der Dekrete
also keine Strafe angedroht werden kdnne. Noch iiberraschender ist die Argu-
mentation, daB der Kliger die Moglichkeit habe, unter den Rechtsquellen zu
withlen, die Beurteilung des Rechtsfalles nach uraltem Gewohnheitsrecht, loka-
ler Gewohnheit, koniglichem Dekret oder nach der allgemeinen Gerechtigkeit zu
beantragen. (Fiir eine solche Wahl geben wir ein Beispiel in Verbindung mit dem
Gesetzesartikel VIIv.J. 1453.) Auf ein und denselben Fall konnen also mehrere,
unter Umsténden alle vier Rechtsquellen angewendet werden, und der Richter
wird in solchen Fillen in eine schwierige Lage versetzt. Aus der Glosse geht her-
vor, daB er der Klageschrift entsprechend zwischen der in die Praxis iibergegan-
genen uralten Regelung (lex) und dem lokalen Gewohnheitsrecht wahlen muB.
Die anderen beiden Regelungen werden jedoch nicht mehr durch den Wunsch
des Klagers zur Richtschnur fiir die Entscheidung. Werden die Beschliisse des

4 H. Krause: Dauer und Verginglichkeit im mittelalterlichen Recht. Zeitschrift der Savigny-Stif-
tung fiir Rechtsgeschichte, Germ. Abt. 75 (1958) pp. 206-251; vgl. ders.: Kaiserrecht und Rezeption.
Abhandlungen der Heidelberger Akademie d. Wiss., Phil.-hist. K1 1952, 1. Abh.
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Konigs angerufen, so miissen sie, da der weltlichen Macht Gehorsam gebiihrt,
angewendet werden, selbst dann, wenn sie — wie aus der Definition ersichtlich ist
— dem ,,guten‘ Gewohnheitsrecht widersprechen. Das ius aber, das géttliches
Recht und Billigkeit ausdriickt, muB8 er unter Hintansetzung jeder anderen
Rechtsquelleanwenden, daer — als Mensch des Mittelalters — der sittlichen Welt-
ordnung, die sich ihm durch das Naturrecht offenbart, groBeren Gehorsam
schuldet als den Befehlen der weltlichen Macht.

Statt der Hierarchie der Rechtsquellen bestand also im iiberlieferten System
des mittelalterlichen ungarischen Rechts die Konkurrenz zwischen den Rechts-
quellen. Daf} das nicht nur in den Kanzleien des Kénigs und in denen der glaub-
wiirdigen Orte der Fall war, sondern auch im Rechtsleben, beweist die konigliche
Bestitigung des Tripartitums; danach zogen einige ProzeBfiihrer zur Unterstiit-
zung ihrer Standpunkte das Gewohnheitsrecht des Landes, andere die Gesetze
heran, und sogar unter den rechtskundigsten Ménnern entstand ein groer Wett-
streit in der Auslegung von leges, consuetudines und constitutiones. Das fiihrte
dazu, daB diejenigen, die nicht mit Argumenten und Beweisfilhrung siegen
konnten, mit ihrer bewaffneten Gefolgschaft (d.i. ihren familiares) vor Gericht
erschienen und es so auf ihre Seite zu bringen versuchten. Diese Erscheinung
haben wir friiher nicht ohne Grund als Kampf zwischen Gesetz und Gewohn-
heitsrecht bezeichnet,** dazu konnte es jedoch erst dann kommen, als die Hau-
figkeit der geschriebenen Gesetzgebung und seine Ausdehnung auf einen brei-
teren Kreis die Uberlegenheit des Gewohnheitsrechts erschiittert und den Weg
fiir das Primat des Gesetzes geebnet hatte. Das Gesetz riickte in den Vorder-
grund, weil sich der Herrscher in der Rechtsgebung jetzt bereits auf breite
Schichten der Gesellschaft stiitzte, auf den sich der Unsicherheit im Gewohn-
heitsrecht und noch mehr der feudalen Anarchie widersetzenden Kleinadel und
das Biirgertum.

Die Forderung, das Gewohnheitsrecht bewuBt beiseite zu legen, die Rechts-
verhiltnisse gesetzlich zu regeln, bringen die Prinzipien der Dekrete vom
15. April, 31. August 1405 und vom 8. Mai 1435 klar zum Ausdruck. Nicht zu-
fallig zieht Sigismund ebenfalls in den 1400er Jahren die Vertreter der Stédte und
Dorfer in die sie berithrende Rechtsgebung ein und schickt das so entstandene
Dekret zur Genehmigung — wie es im Falle des Komitats Pest-Pilis zu belegen ist—
auch den Komitaten zu. Nicht zufillig erwdhnen auch die Gesetze dieser Jahre
kansequent die 6ffentliche Verkiindung der Rechtsregeln. Zur gleichen Zeit tritt
zum erstenmal die Forderung nach der Bestindigkeit des Gesetzes auf, nicht in
der Form der bis dahin iiblichen utopistischen Klausel der ,,ewigen Giiltigkeit*,

_sondern indem das Dekret giiltig ist, bis der Gesetzgeber es abidndert. Zwei

Rechtsregeln erkliren iiber ihre Giiltigkeit fast iibereinstimmend ,,presenti de-
creto nostro immutato vel irrevocato per expressum‘‘ (6. April 1404) bzw. ,,du-
rante huiusmodi generali nostro decreto et per expressum non revocato** (vor
dem 1. November 1410). Ein dhnliches Bestreben ist dem in unruhigen Zeiten
erlassenen Art. XVI vom 25. Mirz 1447 zu entnehmen, wonach die zwei De-
krete des Vorjahres ,,demptis hiis, que per modernas constitutiones immutabun-
tur giiltig bleiben. Das sind Anspriiche, Bestrebungen, aber noch keine voll-

* Torvény és szokds a Harmaskdnyvoen (Gesetz und Gewohnheit im Triparti‘tum), in: Werbdczy
Istvdn. Kolozsvar 1942, pp. 121-140.
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kommen giiltigen Grundsitze, fiir die ihre Vertreter noch mit der iiberlieferten
Auffassung kiimpfen miissen,

War das Dekret nur zu Lebzeiten des Konigs verbindlich, der es erlassen hatte?
Ein gewichtige Argument, die Einleitung des Decretum Maius 1486 von Matthias
spricht dafiir, daf bei der Weihe jedes Konigs neue, den dlteren widersprechende
Gesetze erlassen wurden, und dafiir wiirde auch die Neuausgabe und Bestitigung
alter Gesetze sprechen. Dies war schon in unserer dlteren Fachliteratur eine strit-
tige Frage.** Die Glosse des Formelbuchs von Somogyvar gibt die Antwort in
echt mittelalterlichem Geist. Dias Dekret als eine Verfiigung des Herrschers ist zu
seinen Lebzeiten auf jeden Fall verbindlich, da die Untertanen sich ihm nicht zu
widersetzen wagen. Nach seinem Tode jedoch kommt die Kraft des iiberlieferten
Gewohnheitsrechts zur Geltung: wenn es diesem entspricht, wie es prinzipiell der
Fall sein sollte, wird daraus eine lex, ein ,,Beschluf} des heiligen Konigs*, dessen
Giiltigkeit nur durchius, das géttliche Recht, iibertroffen wird; wenn es ihm nicht
entspricht, hort seine Giiltigkeit auf und das alte, gute Recht bleibt unverletzt be-
stehen. Aus der Glosse geht natiirlich nicht hervor, da die Auslegung des Ge-
wohnheitsrechts immer von den gesellschaftlichen Krifteverhiltnissen abhingt,
,,gut* ist also, was die regierende Schicht der herrschenden Klasse fiir gut halt.

Die Krifte, die fiir die Geltung des Gesetzes eintraten, muBten diese iiberlie-
ferte Auffassung besiegen. Allen Anzeichen nach zeigte sich die Wende zu Be-
ginn des 15. Jahrhunderts. Die Komitate und Stiddte haben den Text des in der
oben erwidhnten Weise verkiindeten Gesetzes sorgfiltig aufbewahrt; fiir erstere
geniigt es auf die zahlreichen authentischen Originalexemplare des Dekrets von
1351, fiir letztere auf die des Dekrets vom 15. April 1405 hinzuweisen, die bei
den adligen bzw. biirgerlichen Gemeinschaften erhalten geblieben sind. Sie
konnten die in ihren Archiven aufbewahrten Texte gelegentlich niitzlich ver-
wenden; so sechen wir beim Artikel LXI des auf Oktober 1397 datierbaren De-
krets von Temesvir, daB die Gemeinschaft der Komitate Zagrab und Koéros das
Gesetz vorgelegt haben, und beim Artikel III des Dekrets vom 15. April 1405 ist
zu beobachten, daB die Biirger der Stadt Zagrab sogar nach dreiBig Jahren das
Originalexemplar vorlegen konnten. Nicht weniger behiitet wurden die authen-
tischen Exemplare von jenen Magnaten, denen — laut Bestitigung der Riick-
vermerke — diese zugestellt worden waren, so wurde ein Absatz von Artikel VII
des Dekrets vom 8. Mérz 1435 durch den Palatin 1446 in authentischem Trans-
sumpt ausgegeben. Dieser Fall erhilt besondere Bedeutung durch die Tatsache,
daB diese Urkunde fast ein Jahrzehnt nach Sigismunds Tod ausgestelit wurde.

Von den 1400er Jahren an griffen Konig und Untertanen vor allem auf die
Gesetzesartikel zuriick, die eine Frist setzten. Das ist verstindlich, denn mit Ab-
lauf der Frist gingen ja in der Regel Grundbesitzrechte verloren. So hat man sich
unseres Wissens auf den Ablauf der fiir die Riickkehrin Treue zum Konig im Art.
IX vom 8. Oktober 1403 gesetzten Frist bis 1409 berufen. Auf das vor dem 24.
April 1405 iiber die Vorlage und die Bestitigung der Urkunden erlassene (ver-
loren gegangene) Dekret wurde in zahlreichen Fillen hingewiesen, 1409 wurde

5 Im Leben des Konigs wirksam: G. Ferdinandy: Az arany bulla (Die Goldene Bulle). Budapest
1899, pp. 142, 155; F. Eckhart: Magyar alkotmdny- és jogtoriénet (Ungarische Verfassungs- und
Rechtsgeschichte). Budapest 1947, p. 187, dariiber hinaus noch: B. Schiller: A Hérmaskényv jog-
forrdstana (Quellenlehre des Tripartitums). Budapest 1902, pp. 42—44, .
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in Ungarn, 1412 in Siebenbiirgen aufgrund dessen eine allgemeine Untersuchung
durchgefiihrt. Besonders hiufig wurde die Berufung auf die Gesetze von 1444 an,
als die Gesetzgebung unter den Verhiltnissen der feudalen Anarchie bzw. des
Interregnums immer neue Termine fiir die Riickgabe der besetzten Landgiiter
festlegte und — was wir kaum erwarten wiirden — zahireiche Grundherren der
Rechtsregel auch Geniige leisteten. Das Dekret von [Mirz} 1451, das von be-
sitzrechtlichen Streitfallen handelt, kennen wir gerade aus solchen Anfithrungen.
Das gegen die Anarchie kimpfende Lager, in dem auch die politisch entschei-
dende Schicht des Mitteladels stand, liel vom Art. XXV des Dekrets vom 18. -
April 1444 an wiederholt die evocatio cum insinuatione im Gesetz festlegen, die
die rasche Erledigung der Eigenmaichtigkeitsprozesse sicherte, und hatte damit
(nach Verkiindigung des zitierten Gesetzesartikels) Erfolg. Der Artikel XV des
Dekrets vom 25. Mirz 1447, der dasselbe zum Inhalt hatte, wurde auch nach der
Thronbesteigung Ladislaus’ V. angerufen.

In der Gesetzgebung des 15. Jahrhunderts beobachten wir auch, daf einzelne
frither erlassene Bestimmungen erneuert werden. Diese Erscheinung bietet An-
laB zu zwei entgegengesetzten SchluBfolgerungen: einerseits, dal das alte Gesetz
nicht eingehalten wurde, andererseits jedoch auch dazu, daB das Ansehen des
Dekrets jenen Personen, die fiir gewisse politisch-rechtliche Ziele kimpften, be-
reits etwas bedeutete. Diese Beobachtung wird unterstiitzt durch die fast wort-
wortliche Neuausgabe des Dekrets vom 3. August 1397 iiber die Freiziigigkeit
der Leibeigenen (Art. XIV-XVI vom 24. Mai 1405 und concl., 20. Januar 1407,
26. Juli 1409) bzw. dessen verkiirzte Anfithrung (Art. VI vom 15. April 1405),
durch das Auftreten gegen die fiir-das Begrébnis eines ermordeten Menschen
unberechtigt eingeholte Mark der Erzdechanten im Art. I1v.J. 1351, und wieder
im Art. XXXIV vom 29. Mai 1439 oder die Wiederholung von Sigismunds Ge-
bilihrenregelung im Art. X vom 8. Mirz 1435, im Art. XXV des Dekrets vom 25.
Mairz 1447. Vergessen wir jedoch nicht, wenn sich nicht Textstellen von Geset-
zen, sondern Rechtsgrundsitze Jahrzehnte hindurch wiederholten, konnten diese
in der Praxis nicht ohne Wirkung bleiben, so wurde das adlige Komitat zuerst
durch den Art. LIII des Dekrets vom Oktober 1397 in die Vergeltung der Ei-
genmichtigkeit eingeschaltet, und dieser wurde in den Urkunden auch oft zitiert;
spater haben die Art. III-IV vom 8. Mirz 1435 und die diese wiederholenden
Art. XXIX-XXX vom 29. Mai 1439 auch das Verfahren bereits ausfiihrlich um-
schrieben.

Auch aus den koniglichen Urkunden mit der Klausel non obstante, von denen
es aus der Zeit der Anjous und Sigismunds ziemlich viele gibt, konnen wir eine
doppelte Lehre ziehen. Einerseits, daB der Konig sich nicht nur berechtigt fiihlte,
Gesetze zu erlassen, sondern sich auch iiber sie hinwegzusetzen, andererseits daB
die Unverbriichlichkeit des Gesetzes — innerhalb der erwidhnten Schranken — im
aligemeinen BewuBtsein lebte. Schon die Kovachich’ haben beobachtet, da
Ludwig I. die Artikel VI und VIII kurz nachdem sie erlassen worden waren,
iiberging. Im Zusammenhang mit dem Artikel XLIX des Dekrets vom Oktober
1397 lebten nicht nur die Berufungen auf die Unterlassung der Besitzeinziehung
bis 1409 fort, sondern auch eine Urkunde, in der Sigismund einen bevorzugten
Gefolgsmann auch von der Giiltigkeit kiinftiger dhnlicher Gesetze befreite! Bei
den Artikeln LVIII und LXIII desselben Dekrets treffen wir non obstante-Ur-
kunden. Diese zeigen — so scheint es — vor allem den Gebrauch des koniglichen

29



'
1

{

Begnadigungsrechtes, das ebenfalls eng mit seiner gesetzgebenden Gewalt ver-
bunden ist; wie es von ihm abhing, wessen Mitwirkung er beim ErlaB der
Rechtsregel wiinschte, ebenso konnte er gegebenenfalls mit seinem Rat eine lex
specialis erlassen. DaB diese non obstante-Klausel bei dem zunehmenden An-
sehen des Gesetzes notwendig war, dafiir bietet eine Urkunde von 1436 das beste
Beispiel; darin sieht der Kénig von der Anwendung des mehr als drkiBig Jahre
frither, vor dem 24. April 1405 erlassenen Dekrets iiber die Vorlegung der Ur-
kunden ab.

Das Ansehen des Dekrets zeigen auch jene — bei den einzelnen Artikeln dar-
gelegten — Fille, in denen es tatsdchlich durchgefiihrt wurde. Wir kénnen gerade
die Anwendung der Artikel VI, XLVIII und XLIX des — wie im vorigen Absatz
erwihnt — mehrmals iibergangenen Dekrets vom Oktober 1397 aufzeigen, ob-
gleich diese auBer der militarischen Konskription die Riicknahme von Benefizien
und Grundbesitz anordnen. In diesen und dhnlichen Fillen diirfen wir die wort-
wortliche Anwendung des Gesetzes wie es im Zeitalter der absoluten Monarchie
oder im biirgerlichen Staat iiblich ist, nicht voraussetzen. In jedem Fall miissen
wir beachten, welche Krifte das einmal erlassene Dekret durchzufiihren
wiinschten oder im Gegenteil in Vergessenheit geraten lassen wollten. So sehen
wir, da3 Artikel I vom 21. Dezember 1404 iiber die Regelung der Besitzverhilt-
nisse mit bedeutenden Verzerrungen auch noch 1437 angewendet, wihrend das
Gesetz vom 23. Juli 1421, das die Rechtsprechung in der eigenen Sache verbot,
einige Jahre spiter ausgedehnt interpretiert wurde. Gleichfalls fiir die extensive
Auslegung finden wir ein Beispiel in Verbindung mit dem Artikel XVII vom
Jahre 1445. Esist selbstverstandlich, daB zum Dekret iiber die Steuereinziehung
vom Mirz 1443 eine Durchfiihrungsanweisung verfait wurde, es kann jedoch um
die Mitte des 15. Jahrhunderts als Neuigkeit gelten, dal zur Verwirklichung des
Dekrets vom 7. Mai 1445 gine besondere partielle Versammlung der oberen
Landesteile nach Szina im Komitat Abaiij einberufen wurde. Die Durchfiihrung
aber war — was ebenfalls auf das Widerspriichliche der Entwicklung hinweist —
auch in diesem Falle mit Anderungen und mit Anpassung an die értlichen Ver-
héltnisse verbunden.

Kehren wir schlieBlich zur Glosse aus dem Formelbuch von Somogyvar zuriick.
Die zunehmende Bedeutung des Dekrets im Rechtsleben wurde durch die Tat-
sache eingeschriankt, daB es im BewuBtsein der Menschen dem ius unterworfen
war, dessentwillen der Richter — nach unserer Quelle — selbst dem Befehl des
michtigen Konigs zuwiderhandeln muBte. Die Identifizierung dieses Begriffs ist
nicht schwer; der Richter hat ,,nach Gott und seiner Gerechtigkeit‘ zu entschei-
den und jedem das seine zu geben, muB also gegeniiber den Normen des positiven
Rechts das gottliche Recht und das Naturrecht anwenden. Es ist allgemein be-
kannt, wie vertraute Begriffe das von Gottes Fiigung abgeleitete und vor allem im
kanonischen Recht zum Ausdruck kommende ius divinum und das die Grund-
sitze der Gerechtigkeit und Billigkeit vertretende ius naturale in der Gedan-
kenwelt des mittelalterlichen Menschen waren. Fiir ersteres finden wir zahlreiche
Hinweise in allen sich auf kirchliche Angelegenheiten beziehenden Quellen, fiir
letzteres besonders in den die Rechte der Frauen (dos, quarta) behandelnden
Urkunden. Als Offenbarung des Naturrechts, des ius, konnen wir auch die sich
standig wiederholende Formel auffassen, wonach der glaubwiirdige Ortcommuni
iustitia requirente (suadente, observata) dem Bekennenden oder Protestierenden
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die Urkunde erteilt.*® Kein Gesetz verpflichtet das Kapitel oder den Konvent zur
Beurkundung des Gestindnisses, nur die Rechtsgewohnheit, in der jedoch die
Billigkeit, das suum cuique zum Ausdruck kommt. All die Hinweise, in denen
vom ius die Rede ist, sind entweder solche Allgemeinheiten oder aber ideologi-
sche Waffen jener Krifte, die gegeniiber der Geltung des Dekrets ihre eigenen
engeren Interessen verteidigten.

Zusammenfassend: das 14. Jahrhundert und die erste Hélfte des 15. Jahrhun-
derts ist in der Geschichte der Gesetzgebung eine vielschichtige, widerspruchs-
volle, fiir die folgenden Epochen entscheidende Periode. Fiir die Kenntnis der
Entwicklung ist es also unerldBlich, daB das Quellenmaterial dieser Periode der
Forschung vollstiindig, authentisch und historisch so zuverlissig wie moglich zu-
ganglich ist.

ENTSTEHUNG UND GRUNDSATZE DER VORLIEGENDEN
AUSGABE

Ferenc Dory (1875-1960), Mitarbeiter, spiater Direktor des Ungarischen
Staatsarchivs begann noch vor dem ersten Weltkrieg, an der modernen kritischen
Ausgabe der Gesetze der Periode vor Mohacs zu argeiten. Béla Ivanyi schreibt in
seiner 1926 verdffentlichten Abhandlung, Dory sammelt ,,die mittelalterlichen
Gesetzestexte bereits seit ungefihr zwei Jahrzehnten*.*® Das Sammeln wurde
jedenfalls zu der Zeit begonnen, als die staatsrechtliche Verbindung zwischen
Ungarn und Kroatien noch bestand, denn wiederholt finden wir in seinen Ma-
nuskripten Hinweise auf das ,,Kroatisch-Slawonisch-Dalmatinische Landesar-
chiv* als Aufbewahrungsort. Dory, der das Werk der beiden Kovachich’ fort-
setzte, konnte die Urkunden des Staatsarchivs unmittelbar benutzen, er er-
forschte aber auch die Gesetzestexte in den Provinzarchiven, von den schwerer
zuginglichen Dokumenten beschaffte er Fotokopien. Das Ergebnis seiner un-
ermiidlichen, sich iiber ein halbes Jahrhundert erstreckenden Arbeit war die
Sammlung der Dekrete von Stephan I. bis Mohdcs, die volistindigste, die ein
ungarischer Forscher je geschaffen hat. Lange Zeit arbeitete Dory allein, Anfang
der 1950er Jahre schloB sich ihm Lorand Szildgyi als Mitarbeiter an, spéter der
Verfasser dieser Zeilen. Dory selbst beschreibt seine urspriinglichen Vorstel-
lungen und die entstehende Verbindung mit Szilagyi folgendermaBen:

»Ich hatteurspriinglich nurdas Ziel, die kritische Textausgabe der mittelalterli-
chen ungarischen Gesetze nach dem Vorbild der auslindischen Monumenta
vorzubereiten. An eine ungarische Ubersetzung und Erkldrungen zum Inhalt der
Dekrete, auBer der Mitteilung der lectiones variantes und der zur Festlegung des
Textes erforderlichen Anmerkungen dachte ich nicht. Auch in den kurzen Ein-
leitungen zu den einzelnen Gesetzen beschrinkte ich mich lediglich auf die Be-
zeichnung der Quellen, und wenn erforderlich, auf die Datenangaben der Ge-
setze. Der Gedanke der Ubersetzung und der Annotation tauchte erst auf, als

46 F. Eckhart: Die glaubwiirdigen Orte Ungarns im Mittelalter. Mitteilungen des Inst. f. Ost. Ge-
schichisforschung, 1X. Ergbd. (1914) p. 444.

*7 Cf. IRMAE V. 10, § 20, vgl. Anm. 35.

4 QOp. cit. p. 66, Anm. 113.
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Lorand Szildgyi, ohne von meiner fertigen Arbeit zu wissen, den Vorschlag
‘machte, die mittelalterlichen, in erster Linie aus dem Zeitalter der Arpaden
stammenden Gesetze iibersetzt und annotiert zu veroffentlichen; nachdem ich
mit ihm in Verbindung kam, bot er die Zusammenarbeit an. Da nahm ich die
Ubersetzung in Angriff ...**? Nichts ist bezeichnender fiir Ferenc Dorys Person-
lichkeit als die Tatsache, daB er die Ubersetzung in seinem Einsiedlertum von
Zomba, spiter Aparhant, im achten Jahrzehnt seines Lebens vollendete. Diese
Ubersetzung kann zwar in der vorliegenden Ausgabe nicht erscheinen, wir hoffen
jedoch, daB sie der ungarischen Geschichtswissenschaft zu einem spéteren Zeit-
punkt wertvolle Dienste leisten wird.

Da sich Dory und Szilagyi nicht iiber die Art der Textpublikation einigen
konnten, letzterer ohnehin ausgewahlte Gesetze der Arpadenzeit fiir den Hoch-
schulunterricht iibersetzen sollte, entstand sehr bald eine Arbeitsteilung. Die
Publikation der Gesetze der Arpaden iibernahm Szilagyi, die der Periode
1301-1526 Dory. Obgleich sich auch Dorys Sammlung auf die Arpadenzeit er-
streckte, lieBen Szildgyis neue quellenkritische Feststellungen das Material vor
1301 teils veralten. So erwies sich die Arbeitsteilung als richtiger. Da der Ge-
sundheitszustand beider Verfasser die Ubernahme neuerer Arbeiten unméglich
machte, forderte Szildgyi am 29. Mai 1953 den Unterzeichneten auf, die ge-
schichtliche Einleitung und inhaltliche Erklirung der Gesetze aus der Zeit von
1301 bis 1526 zu schreiben. Ich kam dieser Aufforderung nach und begann die
Arbeit aufgrund der mir von Déry zugesandten Texte. Dann stand die Aufgabe
vor uns, die Moglichkeit der Publikation dieses — mit Szilagyis Worten ,,als mo-
numental zu bezeichnenden** — Werkes zu sichern. In den folgenden Jahren
standen die ,,Monumenta legislationis Hungaricae 1000-1526‘ mehrfach im
Publikationsplan der Akademie, doch konnten sie aus diesem oder jenem Grund
bis heute nicht erscheinen. Zuweilen schien es uns, als wiirde auch unsere Verif-
fentlichung das Schicksal der Bestrebungen der beiden Kovachich’ teilen.*°

Mitte 1958 nahm Gy6z6 Ember, Generaldirektor des Ungarischen Staatsar-
chivs, unser Werk unter dem Titel ,,Decreta Regni Hungariae* in die Reihe der
Verotfentlichungen des unter seiner Leitung stehenden Archivs auf. Durch seine
Unterstiitzung war es moglich, daB wir von den zum Band fiir die Zeit 1301-1457
— der wegen Szilagyis Krankheit jetzt als erster publiziert wird — bendtigten, in
Ungarn und im Ausland verwahrten Texten, VergroBerungen erhielten. Das
Abschreiben der Manuskripte konnte zum Teil durch Unterstiitzung der Aka-
demie gesichert werden. Mit der sich 1960 in die Arbeit einschaltenden Archiva-
rin Vera Bacskai verglichen wir das Original aller Varianten bzw. Fotokopien und
kontrollierten Dorys Abschriften. Die aus Literaturhinweisen oder eigenen For-
schungen bekannten Dekretfragmente reihten wir in die allgemeine chronologi-
sche Ordnung, damit wurde Dorys urspriingliche Konzeption erweitert. In eini-
gen Fiéllen gelang es uns, seine Sammlung durch umfangreiche Texte zu erginzen,
so umfaf3t der Band — gegeniiber den 13 Dekreten des CJH — 60 Gesetzestexte,
bzw. Fragmente. Uber die aus dem Textvergleich resultierenden Bemerkungen
hinaus verfaiten wir zu allen Dekreten — sich auf formale und inhaltliche Fragen
erstreckende — Einleitungen und Anmerkungen zum Inhalt. Dabei gingen wir

4% In seinem an mich gerichteten Brief vom 24. Juni 1953.
50 Zu den Einzelheiten s. meinen Artikel in Anmerkung 27.
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nach folgender Arbeitsteilung vor: die Gesetze finanzieller, steuerrechtlicher,

wirtschaftlicher Natur sowie diejenigen, die biirgerlich- und leibeigenenrechtli-
che Verhiltnisse regelten, {ibernahm Vera Bacskai, wihrend die Gesetze staats-,
verwaltungs-, justizrechtlichen, kirchlichen und militirischen Inhaltes durch den
Unterzeichneten bearbeitet wurden. Die Einfiigung einiger neuerlich entdeckter
Texte (31. Oktober 1328, 31. August 1405) verdanken wir Géza Erszegi.

Ferenc Dory, der unermiidliche Sammler der Gesetze, Nestor der ungarischen
Archivare verschied am 15. Februar 1960. Wie er geahnt hatte, war es ihm nicht
vergonnt, an den Vorbereitungen zur Drucklegung seines groBen Werkes mit-
zuwirken. Moge dieser Band auch ein Denkmal ,,monumentum aere perennius
fiir seine aufopferungsvolle Tatigkeit sein.

Die grundlegende Frage der Textausgabe war, woriiber auch zwischen Dory
und Szilagyi kein Einvernehmen bestand, ob wir uns unbedingt fiir den besten
Text eines Dekrets entscheiden oder aber versuchen sollten, von mehreren er-
halten gebliebenen Originalexemplaren die urspriingliche Version zu rekonstru-
ieren. DOry trat mit folgenden Argumenten fiir letztere Methode ein: ,,Es kom-
men nicht nur aus Versehen entstandene Lese- und Kopierfehler, sondern hier
und da liberhaupt nicht erklirbare Abweichungen vor. In der kdniglichen Kanzlei
schrieben die Notare, da es sich um die Ausgabe cines Gesetzes in mehreren
Exemplaren handelte, offensichtlich nach Diktat. Darauf weisen besonders die in
der Schreibweise der Eigennamen vorkommenden Abweichungen und die aus
Horfehlern oder Unaufmerksamkeit riihrenden Schreibfehler. Deshalb beharrte
ich nicht ausschlieBlich auf dem Text eines einzigen Exemplars, sondern ver-
suchte durch Vergleich aller verwendeten Exemplare den richtigen Wortlaut
festzustellen, wobei die Abweichungen anderer Exemplare in den textkritischen
Anmerkungen festgehalten wurden. So vermag jeder die Richtigkeit der Text-
festlegung zu kontrollieren.*s!

Zu dieser Auffassung bekannte sich auch Karoly Taganyi am Ende des vorigen
Jahrhunderts. ,,Man hat entdeckt, daB gerade die buchstabengetreue Nachah-
mung des Originals den Text der Urkunde ungenau macht, ihn in Widerspriiche
verwickelt und seiner niichternen Bedeutung beraubt. Es stellte sich heraus, daB
auch die Urkunden die schwirmerische Verchrung nicht verdienen, daB sie voller
Fehlbarkeiten sind wie alle anderen menschlichen Werke. Wenn jedoch bisher
derjenige ein guter Urkundenherausgeber war, der die alten Buchstaben gut
kannte, ,,avec sa petite latine* ... so erwarten wir heute von ihm die vornehmen
Fahigkeiten des Historikers, von seiner Redaktionsarbeit jedoch nicht die Ver-
ewigung der barbarischen Hmfalllgkelten der Originalurkunde, sondern die ge-
naue kritische Bestimmung ihres Sinnes. 52

Bei der Feststellung des Textes eines Dekrets gingen wir so vor, dal wir Dorys
Manuskript als Wegweiser nahmen, oft jedoch dariiber hinaus moglichst alle vor
Mohacs entstandenen Exemplare zusammenzutragen versuchten, dann nahmen
wir den Text der Originalexemplare als Grundlage. Zeigte sich zwischen diesen
eine Abweichung — was oft der Fall war —, entschieden wir uns fiir die gramma-

1 In dem fiir die Einleitung der vorliegenden Verodffentlichung bestimmten Text
52 Szdzadok 27 (1893) p. 42.
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tisch richtige Form; bei zwei oder mehreren richtigen Formen wihlten wir dann
diejenige, die am meisten vertreten war. Bei einer einzigen Handschrift ergab sich
diese Frage natiirlich nicht, in diesem Falle brauchten wir lediglich die offensicht-
lichen Schreibfehler zu korrigieren und die urspriingliche Form in der Anmer-
kung anzugeben. Diesc Textvarianten zeigen die Abweichungen aller vom 16.
Jahrhundert an erhalten gebliebenen handschriftlichen Textsammlungen. Den
Wortlaut des CJH beriicksichtigten wir nur dann, wenn anderes nicht zur Verfii-

- gung stand. Wir miissen betonen, daB die Gesetzesartikel in diesem Zeitalter

noch nicht numeriert wurden, die Artikelnummern also, die im Text zu lesen sind,
von den Herausgebern stammen. Bei der Numerierung trachteten wir der Weg-
weisung des Textes zu folgen (so bezeichnet das Wortchen Item gewdhnlich einen
neuen Artikel, usw.), aber die oft unlogische Numerierung des CJH oder der
beiden Kovachich’ hielten wir als fiir uns nicht verbindlich.

Die Dekrete reihen sich im vorliegenden Band in chronologischer Ordnung
aneinander, die um 1300 entstandene Compilatio und die drei erhalten geblie-
benen Gesetzesvorlagen sind in den Appendix aufgenommen worden. Die auf die
verloren gegangenen hinweisenden Regesten sind gleichfalls in die chronologi-
sche Ordnung eingefiigt. Je ein Dekret (Vorlage) gliedert sich in folgende Teile:

1. Das aufgeldste Datum in deutscher Reihenfolge, z.B. 20. Juli 1440. Sofern
die Urkunde nicht datiert wurde, wird das gefolgerte Datum in eckigen Klam-
mern angefiihrt und auch in den Anmerkungen so erwiahnt, z. B. [Um 1320]. Sind
aus dem fraglichen Jahr mehrere Dekrete erhalten geblieben, geben wir in den
Hinweisen auf die Gesetze auch das Tagesdatum an (8. Mirz 1435, III), es wird
jedoch weggelassen, wenn der zitierte Text das einzige Dekret des Jahres darstellt
(z.B. 1351:XID).

2. Einleitung, die in einem kurzen Uberblick Entstehungsort, Zeit und Um-
stinde, Tendenz, Klasseninhalt und Wirkung des Dekrets anfiihrt. Wie alle von
den Herausgebern stammenden Texte, sind sie kursiv gesetzt. Falls in der Einlei-
tung Hinweise auf Quellen oder Literatur enthalten sind, werden sie mit nume-
rierten Anmerkungen versehen.

3. Unter der Bezeichnung Litr. zihlen wir die Quellen der Bestimmung des
mitgeteilten Textes auf, vor allem mit der Angabe, wieviel Originalexemplare
und Transsumpte dafiir verwendet wurden. In der Aufzdhlung der Texte folgen
zuerst die Originale, dann die Transsumpte; handschriftliche Kodizes nur, wenn
es keine anderen Quellen gibt. Die einzelnen Handschriften werden durch eine
am Anfang der Zeile erscheinende Sigle gezeichnet, die sich stets an irgendein
Charakteristikum der Handschrift anschlieBt (sprechendes Buchstabenzeichen).
Die Sigle kann das Komitat (Stadt) bezeichnen, dem das jeweilige Exemplar des
Gesetzes gesandt wurde; seinen fritheren Aufbewahrungsort, z. B. ein Familien-
archiv; ist der frilhere Aufbewahrungsort unbekannt, geben wir den gegenwir-
tigen an, z.B. A = Archivum, Academia. Wiederholt sich dieselbe Sigle, unter-
scheiden wir die Exemplare durch zwei Buchstaben, z.B. Be, Bi usw.; mehrere im
Staatsarchiv aufbewahrte Exemplare werden numeriert, z.B. A, A2 usw.

Die Beschreibung der einzelnen Originalexemplare im kontinuierlichen Text
enthilt folgende Angaben: Provenienz und fritherer Aufbewahrungsort, Mate-
rial, Zustand, Siegel der Urkunde. Auf der Riickseite lesbare Kanzleivermerke
und Aufzeichnungen aus der Periode vor 1526. Gegenwirtige und frithere Si-
gnatur (das Zeichen der Antemohdcsiana des Staatsarchivs ist nur: D/.). Ziehen
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wir eine in der Provinz oder im Ausland aufbewahrte Urkunde heran, geben wir
auBer ihrer Signatur auch die des Filmarchivs an: OL (Ungarisches Staatsarchiv),
Filmarchiv, Karton... Die Originalexemplare zihlen wir in alphabetischer Folge
der Siglen auf,

Die Angaben der Beschreibung der Transsumpte: Name der Person oder Be-
horde, die die Urkunde transsumieren lie$3, Datum des Transsumpts, kurze Cha-
rakterisierung des Exemplares (z.B. Exemplare des ehemaligen Grundbestands
des Nationalmuseums, seine gegenwirtige Signatur). Die Siglen der Transsumpte
sind gleichfalls sprechende Buchstabenzeichen: der Reihe nach folgen sie nach
den Siglen der Originale.

Soweit wir den Text aus einem Kodex entnahmen, berufen wir uns darauf mit
der im Abkiirzungsverzeichnis angegebenen Abkiirzung, z.B. Cod. Festetics, und
geben die Nummer der Seiten oder Folios an, wo das Gesetz zu finden ist, z. B.
pp. 16-22, fol. 129a—130b.

4. Mit der Bezeichnung Ed. zihlen wir die fritheren Ausgaben des Dekrettex-
tes auf. Als erstes wird das Corpus Juris Hungarici (CJH) angefiihrt, danach die
vollstindigen Textausgaben in chronologischer Folge ihres Erscheinens. Fiir die
ofter vorkommenden Werke verweisen wir auf das Abkiirzungsverzeichnis;
Teilausgaben, ungarische Ubersetzungen werden im allgemeinen nicht ange-
filhrt. Nach den bibliographischen Daten der Ausgaben geben wir die Sigle des
Exemplars an, das wir als Grundlage genommen haben, z. B. Marczali: Enchiri-
dion pp. 216-233 (R). Wenn sich die Veriffentlichung nicht auf Handschriften,
sondern auf eine frithere Publikation stiitzt, verweisen wir auf diese.

5. Mit der Bezeichnung Comm. fithren wir die Literatur iiber das Gesetz jan,
die die Werke, die Entstehung, Inhalt und Wirkung des Dekretes darlegt. Die
bibliographischen Daten folgen in chronologischer Reihe. Kommt das im
Absatz iiber die Literatur angegebene Werk schon unter den Ausgaben vor, zi-
tieren wir es statt mit seinem vollstéindigen Titel folgendermaBen: v. Ed. In den
Anmerkungen zum Text verwenden wir die Abkilirzungop. cit. nur fiir die Werke,
die wir bereits in Verbindung mit dem jeweiligen Dekret zitiert haben.

6. Volistindiger Text des Dekrets. Wenn das Dekret ein fritheres Gesetz
transsumiert, verweisen wir darauf in Klammern; die transsumierte Urkunde
teilen wir nicht noch einmal mit. Handelt es sich nicht um ein Transsumpt, son-
dern um eine mehr oder weniger wortliche Ubernahme, unterscheiden wir dies
vom vorherigen iibernommenen Textteil durch einen abweichenden Drucksatz.
Die Textausgabe basiert auf den Vorschriften fiir Quellenausgaben der Ungari-
schen Akademie der Wissenschaften vom Jahre 1920 (Szdzadok Jg. 1919-1920,
Erg.-Band pp. 22—-24) mit folgenden Erginzungen:

a) Unleserliche, ausgebrochene, zur Zeit nicht ergidnzbare Textteile werden
durch Gedankenstriche ersetzt, mit Angabe der Buchstabenplitze in den An-
merkungen. Die ergéinzbaren werden in eckigen Klammern ersetzt, ohne An-
merkungen. Durch die ausgefallenen, den Fehler des einstigen Kopisten korri-
gierenden Worter ergiinzen wir den Text ohne Klammern, wobei wir auf dieses
Verfahren in der Anmerkung hinweisen (Li#t. om. ). Wir korrigieren auch das im
Original verschriebene Wort und geben die fehlerhafte Form in der Anmerkung
an, z.B. civitas, in der Anmerkung: Li#t. cevitas. Der Leser wird auch auf die

grammatisch iiberfliissigen Worter durch die Anmerkungen aufmerksam ge-
macht. . o
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b) Als Datum geben wir das an, das sich auf der Mehrzahl der Exemplare fin- .
det, die Varianten sind in Buchstabenanmerkungen zu lesen. Mit Ausnahme des
als Titel dienenden Datums des Dekrets werden die Datierungen in
Buchstabenanmerkungen aufgelost.

¢) Hat der Originaltext (ausnahmsweise) eine Uberschrift, lassen wir diese mit
GroBbuchstaben setzen, z.B. DE RUSTICIS.

7. Auf den Titel folgen in der Reihenfolge der einzelnen Artikel textkritische
Anmerkungen (Buchstaben) und Sachanmerkungen (Zahl). Vor die Anmer-
kungen der einleitenden Sétze und des SchluBteiles des Gesetzes stellten wir die
Abkiirzungen Pr. (= Principium) bzw. Concl. (= Conclusio), die jedoch im Text
nicht erscheinen. Die Numerierung der Gesetzesartikel ist — wie bereits erwdhnt —
nicht original, trotzdem werden sie nicht in eckigen Klammern gesetzt.

a) Die Buchstaben der textkritischen Anmerkungen beginnen mit jedem
neuen Artikel wieder mit dem Alphabet: a), b), ¢), ... dann aa), bb), cc), schlieB-
lich notfalls mit a’), b’), ¢’). In den textkritischen Anmerkungen steht die Sigle des
Exemplars an erster Stelle (oder Lift.), danach ohne Zeichensetzung die Varian-
te. Etliche Siglen trennen wir durch Striche, Varianten durch Strichpunkte von-
einander, z.B. A, Bo, F vel; V, Z et. Auf den im jeweiligen Exemplar wahrge-
nommenen Mangel weist die Abkiirzung om., auf das Mehradd. hin, also A om.
oder Z add., danach steht das hinzugefiigte Wort. Kénnen wir die grammatische
Korrektur des Textes nicht mit Sicherheit durchfiihren, teilen wir den Original-
text mit, wobei die vermutliche Korrektur mit den Worten rectius oder fortasse
angegeben wird.

b) Die Sachanmerkungen folgen bei allen Artikeln auf die textkritischen
Anmerkungen und werden jeweils wieder von 1 ab numeriert: 1), 2), 3)... Sie
konnen die Erkldrungen zweifelhafter oder nur in Ungarn bekannter Worter,
Wendungen des Textes enthalten sowie die Anfithrung fritherer Gesetzesartikel
oder Angaben iiber die Giiltigkeit des jeweiligen Gesetzartikels; die Speziallite-
ratur.

8. Einfacher, regestenartig teilen wir die Dekretenfragmente mit. Die Teile
der Regesten: das aufgeloste oder gefolgerte Datum, letzteres in eckigen Klam-
mern, der Text, der das Fragment enthilt, wobei unsere eigenen Worte kursiv
gesetzt sind; auf den zugrundegelegten Text oder dessen eventuelle Ausgabe
hinweisende (mit Nummern versehene) Anmerkungen.

Das Personen- und Sachregister enthilt die im Band vorkommenden Perso-
nen- und Ortsnamen, die Objekte der Regelung sowie die in Ungarn gebriuch-
lichen Fachausdriicke in einheitlicher alphabetischer Reihenfolge. Die Konkor-
danztabelle gibt die Numerierung der alten Ausgaben (CJH, Kovachich-Publi-
kationen) und der DRH an.

Abschlieend sagen wir allen'jenen aufrichtigen Dank, die uns bei der Abfas-
sung des Manuskriptes unterstiitzt haben. Insbesondere zu Dank verpflichtet sind
wir dem Generaldirektor des Staatsarchivs, Mitglied der Ungarischen Akademie
der Wissenschaften, Gy6z6 Ember, fiir seine vielseitige Unterstiitzung, Vizedi-
rektor Ivan Borsa und seinen Mitarbeitern fiir die schnelle und bereitwillige Her-
stellung der Fotokopien, unseren Lektoren, Ivan Borsa und Miklés Komjéthy,
fiir ihre niitzlichen Anregungen. Wir miissen das freundliche Zuvorkommen von
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B. Lajos Kumorovitz hervorheben, der uns seine fiir die lithographierte ungari-
sche Ausgabe des Dekrets 1351 zusammengestellten Varianten zur Verfiigung
stellte. Gyula Gal ermdglichte durch die Ubersetzung der Einleitungen, daB auch
die Interessierten auerhalb der Grenzen unseres Landes diese Veroffentlichung
lesen konnen.

Damit legen wir unseren Band der Fachwelt vor und hoffen, daB unsere
Nachkommen die Méngel unserer Arbeit beheben werden.

Gyorgy Bonis
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BEVEZETES

A MOHACS ELOTTI TORVENYEK EDDIGI KIADASAI

Az 1526 el6tt keletkezett magyar decretumoknak az eddigiektdl eltérd, korszerii,
kritikai kiadasa ezzel a kotettel indul meg. Célszerd tehat bevezetGben megemlé-
kezni arrdl, mi tette ezt a kiadast sziikségessé, milyen szélcs kort kivan felélelni,
és milyen elveket kovet a szovegkozlésben.

Ismeretes, hogy a magyar térvényhozas alkotisainak Osszegyiijtését 1504-t6l
kezdve ismételten kivanta az orszaggyiilés. A torvény jogforrasi jelentGségének
megnovekedésével nem tartott 1épést a szoveg publicitdsa. A biraknak, Uigyvédek-
nek, jogkeresd feleknek egyre inkabb sziikségiik volt a torvények hiteles szovegére,
ce ez csak nagyon keveseknek allt rendelkezésére. A XVI. szazadban keletkezett
kéziratos gyiijtemények ezt a sziikségletet igyekeztek kielégiteni, de a folytonos
masolas révén a sz6veg megromlott, ami a jogalkalmazas soran jelentés bizony-
talansagra vezetett.! MossGczy Zakaris nyitrai piispéké az érdem, hogy az elsé
nyomtatott torvénygyiijteményt megalkotta. El8szor Zsambok: (Sambucus)
Janosnak bocsatott rendelkezésére kéziratos anyagot, s & A. Bonfini humanista
torténetiré munkajanak 1581-i kiadasahoz fiiggelékiil csatolt is egy 114 lapnyi
térvénygyiijteményt.? A fiiggelék azonban hibai és hézagai miatt nem bizonyult
hasznalhaténak, igy Mossoczy segitségiil hivta Telegdi Miklds pécsi piispok6t,
aki a hagyomany szerint az index osszeallitasaval jarult a kiadvanyhoz. Az utébbi
férfid nagyszombati nyomdajiban latott napvilagot 1584-ben a Corpus Juris
Hungarici elsé kiaddsa; kés6bb altalanossa valt cimét azonban csak az 1696-i
kiadas ota viseli.?

1J. N. Kovachich: Notitiae praeliminares ad Syllogen decretorum comitialium. Pesthini
1820, pp. 337—376, és CJH (un. millenniumi kiadas) t. 1. pp. xxxix—xlv, 36 kéziratos gyiij-
teményt sorol fel. Ezekhez jarul a Debreceni kddex, leirasat 1. Ivanyi B.; Mossdczy Zakarids és
a magyar Corpus Juris keletkezése. Budapest 1926, pp. 57— 60, 101. jegyz. — 1526 elotti
anyagot Dory Ferenc kéziratai szerint 14 kodex tartalmazott, ezek koziil azonban tobb a
masodik vilaghabora soran elkalldédott.

* Tartozdsat maga Sambucus ismeri el: Decretorum seu articulorum aliquot priscorum
Vngariae regum ad contextum Bonfini illustrandum, forique Pannonici usum necessariorum liber.
Francofurti 1581, c. miive fuggelékének eldszavaban, idézi Ivdnyi: op. cit. p. 61, 103, jegyz.
Tartalmat 1. J. N. Kovachich: Notitiae praeliminares . . . pp. 12— 13, kritikajat vo. pp. 44—47.

3 Decreta, constitutiones et articuli regum inclyti regni Vngariae, ab anno Domini millesimo
trigesimo quinto ad annum post sesquimillesimum octogesimum tertium, publicis comitiis edita.
Cum rerum irdice copioso. Tirnaviae 1584. Telegdi szerepére Ivanyi: op. cit. pp. 63—65;
a kiadas tartalma Kovachich: Notitige praeliminares ... pp. 13--20,
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" A kozel négy évszazada megalapozott tradicié rendkiviil szivésnak bizonyult.
A magyar torvények gyiijteménye 1584 6ta szdmos kiadasban litott napvilagot.
A masodik, 1628-i, bécsi kiadasban a magyar feudalis jog nagy tekintélyd Sssze-
foglalisa, Werbdczy Istvan Tripartituma keriilt az élére; 1696-ban Szentivanyi
Marton jezsuita megadta maig hasznalatos cimét, &s tobb jogi munkaval bvitette;
1742 —1751 kozt rendtarsa, Szegedi Janos professzor jegyzetekkel egészitette ki,
magat a szdveget pedig paragrafusokra bontotta.* Az utolsé kiadds a magyar
honfoglalas ezeréves forduldjan, 1896-ban indult meg, és egészen 1947-ig az év-
rol évre alkotott 0 torvények jarultak hozza. Ez a ,,millenaris” kiadas (latin és
magyar nyelven) technikailag fejlettebb volt az eddigieknél, de elvi megalapozasa-
ban a feudalis korban kialakult zartsag elvéhez (corpus clausum) ragaszkodott;
sem a teljesség, sem a kritikai szoveghtiség kovetelményének nem felell meg. A
torténetiras igényei egyre siirgetébben kovetelik 0j, kritikai kiadas megjelenését.

Senki sem biralta olyan élesen a CIH hidnyossagait, mint a XVIII — XIX. szdzad
forduldjanak két nagyérdemii jogtorténésze, Kovachich Marton Gyorgy és fia,
J6zsef Miklds. Azt a vadat, amelyet Mossoczy ellen elsdnek a magyar egyhazi
térvényhozas forrasainak kiadoja, Batthyany Ignac erdélyi plispok hangoztatott,
hogy Iényegében az Ilosvay-kédexet mésolta ki, a késébbi irodalom megcafolia.’
Sokkal nyomdsabb a két Kovachichnak az a kritikaja, hogy a CJH elsé kiaddja
nem az eredeti példanyokbdl dolgozott, hanem a kéziratos gylijteményekben
talalt misolatokat tette kozzé; ezeknek hibai tehat at6roklédtek a késébbi ki-
adésokra, s a hagyomany altal meger6sitve gatoltdk a széveg kijavitisat. Mind-
amellett Kovachich Jdzsef Miklds is elismeri az uttérék érdemeit: ,,Utcunque
demum Editio haec manca, heterogeneis onerata, et erronea sit, magnum tamen
meritum, et gratiae Mossoczio denegari non possunt, quod illam adornaverit,
et integra fide, qua potuit, in ea versatus sit, alioquin forte diu etiam Seculo XVII.
Editione Decretorum suorum, Hungaria carere debuissel, et meliorem, nequidem
Seculo XVIIIL. privatus aliquis adornasset.””® Logikus lett volna, hogy a magyar
»ancien régime” utolsé fél szazadaban a hibaktdl megtisztitott, 1y Corpus Juris
jelenjék meg. Ez volt Kovachich Marton Gyorgy életének egyik nagy, de siker-
telen vallalkozisa.

A magyar kamara szerény beosztisu hivatalnoka korabbi miivelGdéstorténeti
érdekl6désétdl elfordulva, 1789-ben a torténeti magyar kozjog miivelésének
szentelte erejét. A kovetkezé évben, amikor 1. Jozsef erlszakos Osszbirodalmi
politikajanak bukasa és a csaszar halala utan ismét Ssszeiilt a rendi orszaggyiilés,
Kovachich mar kész forraskiadvannyal lépett a nyilvanossag elé.” A Vestigia

R

4 1. ezekrdl Parniczky M.— Bétyka J.: A magyar Corpus Juris. Az elsé kradasok forrasar
Budapest 1936.

$ Uo. pp. 54—55, Ivanyi: op. cit. pp. 66— 67. ¢ . .

¢J. N. Kovachich: Notitiae praeliminares . .. p. 50. o o

7 M. G. Kovachich: Vestigia comitiorum apud Hungaros ab exordio regni eorum in Pannoma,
usque ad hodiernum diem celebratorum. Budae 1790; kiegésziti Supplementum ad Vestigia
comitiorum apud Hungaros ab exordio regni eorum in Pannonia, usque ad hodiernum diem cele-
bratorum, T. I—II1. Budae 1798—1801.
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Comitiorum nemcsak a Corpus Jurisbol hianyzé kb. hisz decretumot tette kozzé,
hanem értékes magyarazatokat is fiizott hozzajuk. A magyar orszaggylilésnek a
szerz0 szerint Osi és szakadatlan létezését akarta igazolni, s igy szembeszallt
Grossingernek, valamint jelent&sebb el6djének, Kollarnak az abszolutizmust
tamogaté felfogasaval. Ekkor mar széles korben talalt erkolcsi és anyagi tamo-
gatasra, s a miivelt tarsadalom segitségével a szazadforduléra még harom pot-
kotetet is ki tudott adni. Mar 1791-ben nyilvinossagra hozta a hazai torténet-
tudomany miivelésére hivatott intézet tervét, s az Institutum elsé feladatinak is a
hidnyos, hibas és nem torvény jellegii toldalékokkal terhelt CJH 0j kiadasanak elé-
készitését jelolte meg. Bar az intézet rovid fennallas utdn, a magyar jakobinus
mozgalom elleni reakcié hatasara elhalt, Kovachich nem sziint meg munkalkodni
az addig ismeretlen torvények Osszegyiijtésén s a remélt 1j Corpus Juris-kiadason.®
KésSbbi kiadvanyait mar fia, Jozsef Miklos neve alatt tette kozzé* de azokban is
az 6 munkdja oOlt testet. fgy latszolag az if jabb Kovachich mutatta ki, hogy a CJH-
ban talalhatd szovegek sokszorosan eltérnek az eredetiekt8l? Az & neve alatt
latott napvilagot késObb néhany tovabbi ismeretlen decretum, s a Kovachich-
kiadvanyokban szétszért torvények maig gyakran forgatott gyiijteménye is.'®

A torténetileg hiteles és teljes 4j CJH kiadasanak terve a feudalis uralkodé
osztaly makacs ellenallasaba {itkdzott, és mindmaig nem is valésult meg. Meghato
Kovachich Marton Gyorgynek egy emberoltén at a siker reménye nélkiil, rend-
kiviili erkolesi batorsaggal folytatott kiizdelme az j kiadasért. Az 1791-i els6
kezdeményezés utan jo egy évtizeddel Jozsef fGherceg-nadorhoz fordult memo-
randumaval, melyben a nyomtatott tdrvényszOvegek Osszegy(ijtésén kiviil a
lappangé kéziratok felkutatdsat is javasolta.!! Majd 1804-ben Nuncium cimen az
orszig nemeseihez és valamennyi polgirahoz intézte szavait.’*> Az 1807-i orszag-
gylilésen még zsenge koru fidval szétosztatta az 0j CJH cimeinek jegyzékét,™ s az
immar elfogyott régi kiadas jobb megijitasat siirgette, de érdeklodés és tamogatis
helyett csak feljelentést vont magéara. Az sem hozott eredményt, hogy a fid peve
alatt megjelent Gijabb kozleményeket nagy szdmban osztogattak tiszteletpéldany-
ként; amint a szerz6 keseriien megjegyzi, ,,haud dubium est, plura istorum opus-
culorum exemplaria, succedéndae herbae Nicotianae, quam lectioni, deservivisse,

8 Institutum historico-diplomaticum . .. Pestini 1791, a CJH-ra p. 174, Az intézetrol,
Kovachich nézeteirdl V. Windisch E.: Kovachich Marton Gyérgy és a magyar tudomany-
szervezés els6 kisérletei. Szdzadok 102 (1968) pp. 90— 144, kiilénosen 100, 105—106.

9 Lectiones variantes decretorum comitialium. Pesthini 1816.

0 Monumenta veteris legislationis Hungaricae. Segmentum I—1I. Claudiopoli et Zagrabiae
1815; Sylloge decretorum comitialium inclyti Regni Hungariae, T. I—11. Pesthini 1818.

11 V. Windisch E.: Kovachich Marton Gyorgy és a magyarorszagi levéltiri anyag feltdrdsa
a XIX. szazad elején. Lt. Kizl. 37 (1966) p. 74.

12 Nuncium ad excelsos Regni proceres et universos patriae cives ... Budae 1804, hozzd
Windisch: op. cit., Szdzadok 102 (1968) pp. 138—139. e

¥ Lineamenta apparatuum circa Corpus decretorum . .. Budae 1807.
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quod nec sumptus ad ea compingenda, nec animus ad inspicienda convertendi »: .’

esse viderentur.'*” N

Csak 1810-ben sikeriilt Kovachichnak elérnie, hogy elindulhatott elsé orszig
jaré korutjara. Szinleg a banderialis deputatio munkajanak elésegitésére, valgja-
ban (és immar kivansaga szerinti orszagbiroi utasitis szerint) az orsziggyilési
decretumok Osszegylijtésének és az Uj CJH eldkészitésének feladataval kelt ttra.
Az akkori Magyarorsziag és Erdély szinte egész teriiletét atfogd, megismételt
utazasai gazdag eredményt hoztak. Mint 1813-i Osszefoglald jelentésében irta, 33
eredeti decretumot fedezett fel a XIV—XVI. szazadbdl, és 36 olyan kddexet,
amely torvényszovegeket tartalmazott.'® Ertheté, hogy a sikeren felbuzdulva
a Szent Szovetség koranak elsé esztendeiben Kovachich és fia sorozatos emlék-
iratekkal fordult a rendi Magyarorszag illetékes szerveihez: Jozsef féherceg-
nadorhoz, Urményi Jozsef orszagbirdhoz és Vallis Jézsef allamminiszterhez;
s6t az apa hatezer példanyban ropiratot is bocsatott ki a haza polgaraihoz a
még lappangé decretumok felfedezése érdekében. Eldterjesztéseiket (1816 —1817)
a cenzor és a helytart6tanacs elutasitéan fogadta, s6t az utébbi ,,egy merész toll
ir6 éretlen és veszedelmes elmesziileményeinek” bélyegezte.l® A Provocatio cimi
ropiratot is kozony fogadta. 1820-ban az 0j CJH programjat még hatarozottab-
ban meghirdetd, a fid neve alatt megjelent Notitiae praeliminares sem hozott
eredményt.'” Jellemz8 az a tény, hogy amikor a pesti egyetemi nyomda a Corpus
Jurist 1822-ben Ujra kiadta, ennek tartalma minddssze a Szegedi Janos jezsuita
professzor XVIII. szazadi kiaddsaban foglalt decretumokat odlelte fel, kiegészitve
az azéta hozottakkal.®® A két Kovachich hatalmas aranyl térvénykiadasa és
agitacidja tehat siiket flilekre talalt.

Valéban fennallt az a veszély, hogy ez a gyiijtémunka a magyar papsagnak
és nemességnek a hagyomanyos torvényszbvegekre, s6t ezeknek Kkiterjesztd
értelmezésére alapitott jogait egy-egy ujonnan feltalalt decretummal esetleg meg-
ingathatja. Az ettdl valo félelem akadalyozta meg, hogy a hianyzo térvényeket
a Kovachichok szandéka szerint ,iure postliminii” beiktassak a régi Corpus
Jurisba. Ez a félelem a torvénytar ,,corpus clausum’ jellegérdl szolé tan osztaly-
tartalma. Ez okozta, hogy amikor az atya, Marton Gyérgy uttéré munkajanak
elkezdése utan tobb mint fél évszazaddal a CJH utolsé feudaliskori kiaddsat a
fitra, Jozsef Miklosra biztak, javaslataibol ugyszolvan semmit sem valdsithatott
meg. A haromkatetes kiadas (1844 — 1847) minddssze annyiban tér el a régebbiek-

-

" J N. Kovachich: Notitiae praeliminares . . . p. 144; a két Kovachich torekvéseinek tor-
ténete uo. pp. 135—151.

5 Windisch: op. cit., Lt. Kozl 37 (1966) pp. 84—94.

18 A7 elbterjesztések J. N. Kovachich: Notitiae praeliminares ... pp. 151—207, koztik
az Uj kiadas tervezete pp. 158—173. , . .

7 Windisch: op. cit., Lt. Kozl. 37 (1966) p. 100. ' :

18 J, N. Kovachich: Notitige praeliminares . . . pp. 417—422; Parniczky— Batyka: op. cit.
p. 78.
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tdl, hogy a térvényektdl idegen toldalékok kiilon kotetbe (a harmadikba) keriiltek,
s az Uj indexet Kovachich J6zsef Mikids készitette el.™

Ha a CJH merev lezarasa jellemz6 a feudalis-rendi Magyarorszagra, nem
kevésbé jellemzd ennek az elvnek a fenntartasa a kiegyezés (1867) utani polgari
korszakra. Wenzel, Raffay, Kérészy, Molnar mind a hagyomanyos szerkezet
mellett foglalt 4llast, s a CJH mindmaig hasznalt millenniumi kiadasa is legfel-
jebb csak jegyzetben kozolte a kimaradt szdvegeket.*® Kovachichék utdn az tj
decretumok felkutatasanak lendiilete is elapadt. Jelentds Gjat csak Knauz Nandor
hozott az 1397. oktoberi temesvari orszaggyiilés torvényének és utébb Hajnik
Imre az 1386. aug. 27. utani torvénynek kozlésével® s itt kell megemliteni
Zavodszky Leventének és Bartoniek Emmanak a X1. szazadra vonatkozo editidit,
amelyek kozill az utébbié valoban mintaszeri.*®* Sajnos a rendelkezésre allo
kéziratok szamat a két vildghaboru is csokkentette, s Gjak felfedezésének lehe-
tOsége minimalis. Mégis van néhany olyan decretum, mely elsdének ebben a
kiadvanyban lat napvilagot. A szovegfeltarasnak most attekintett helyzete még
inkabb kiemeli Dory Ferenc alabb targyalando gyiijtdmunkajanak jelentGségét.

De nemcsak a ,,collectio completa” Kovachichok felallitotta kovetelményének
megvaldsitasa, a teljesség lehetd helyredllitasa iitkozott rendkiviili nehézségekbe
a polgdri Magyarorszagon; a jogaszi kézvélemény ellerezte a kdztudatba atment
szovegek kijavitasat is. Hidba érvelt az ifjabb Kovachich azzal, hogy a peres el-
jarasban az egyszer(i masolatot nem fogadjik el bizonyitékul, mig ,textum, in
Corpore Juris expressum, esse tantum copias copiarum, et harum quidem nimis
erronearum . . .”® Az ugynevezett Corpus Juris — a jelz8t Hajnéczy Jozsef,
a polgari haladas martirja, az idésebb Kovachich munkatarsa hasznalta el6szor!
— tulélte a magyar feudalizmust, és még a Horthy-korszak is makacsul ragasz-
kodott hozza. 1ilés Jozsef, akkor nagy tekintélyd jogtorténész példaul sikraszallt
az ujonnan feltart szovegek beillesztése ellen, sét a szévegjavitas ellen is: ,,De nem-
csak a szoveg ilyen kibdvitése nem emelte, s6t leszallitotta volna egy tjabb kiadas
értékét, hanem a szovegnek olymérvii atalakitasa sem, mely az Osszes kézirat-
gytjtemények hiteles eredeti szivegeit Osszeszedve torekedett volna megallapi-
tani a torvények lehetGleg tokéletes szovegét. A hagycmanynak itt is el kell ismer-
ni szentesitd erejét.”?

Az Gt16r6k érdemének elismerése mellett nem hallgathatjuk el, hogy a ,.collectio .
correcta” maguk szabta kovetelményének 6k sem feleltek meg teljesen. Barmilyen
nagy gyakorlatot szereztek is az eredeti szovegek olvasdsiban, mdsolataik mégis

¥ yUo. pp. 78—179. 3

20 Az irodalom megnyilatkozdsai uo. pp. 92-93.

N]L. az illetd decretumoknal.

22 Zavodszky L.: A Szent Istvdn, Szent Ldszlo és Kdimdn korabeli térvények és zsinati
hatdrozatok forrdsai. Budapest 1904; Bartoniek E.: Szent Istvdn torvényeinek XII. szdzadi
kézirata. Az Admonti Kodex. Budapest 1935,

2 ). N. Kovachich: Notitiae praeliminares ... p. 168.

2 Bevezetés a magyar jog torténetébe. 2. kiadas. Budapest 1930, p. 279, idézi Parniczky —
Bdtyka: op. cit. p. 94.
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szdmos hibat tartalmaznak. Amellett abban az id8ben, amikcr az egykazi és
vilagi méltdsagok, f6ri és nemes csaladok féltve orizték levéltaraikat, s az erede-
tiek felkutatdsira tobb esztendds utazast kellett tenniilk, amikor a hatezer pél-
dényban kibocsatott felhivasukra a kit{izott jutalmak ellenére is csak két valaszt
kaptak,” nem is gondolhattak valamennyi példany Osszehasonlit&sara, hanem
meg kellett elégedniiik egy-két varians kozlésével. Mivel a CIH kiegészitését
tekintették elsérangi feladatuknak, a tdrvénygyljteményben fcglait szovegekkel
legfeljebb ,,lectiones variantes” kozzététele formajaban foglalkoztak, 1} kiada-
sukat csak tervezték, de meg nem valésitottak. Igy a modern kritikai kiadasnak
Kovachichék szovegeit is alaposan feliil kell vizsgalnia.

Az a kovetelmény, amelyet 6k negyediknek hangoztattak, a ,,collectio authen-
tica” ma mar targytalanna valt. Arrdl volt ugyanis sz0, hogy a t6rvények javitott
kiadasat orszaggy(ilési bizottsag vagy — ha nem il egyiitt a diéta — a kiralyi
kiria vizsgalja feliil, s a hitelességére vonatkozd oklevelet maga az uralkodé adja
ki.2® Ha Kovachichék terve a maguk idejében megvaldsul, ennek lett volna értelme,
hiszen a CJH részben még hatilyos jogszabalyokat tartalmazott. Kudarcukat
lényegében az okozta, hogy a torténeti hiiség igényét tamasztottak olyan szovegek-
kel szemben, amelyekhez eminens osztilyérdekek fizGdtek. A CJH toriéneti
forrasként vald felfogadsanak a burzsoa korszakban elvileg nem lehetett volna
mér akadalya, hiszen ami az 1848 el6tti térvényekbdl még hatalyosnak szdmitott
— ezt a millenniumi kiadisban nagyobb betiikkel szedették —, mar csak az ,,8si
alkotmany” szempontjabdl johetett szoba. Ma azonban, megszabadulva a feuda-
lizmusban és a hiibéri maradvanyokkal terhelt polgdri korszakban meglevd
- korlatoktdl, a decretumokat pusztdn torténeti és jogtérténeti forrdsoknak tekint-
jik, s azt akarjuk megvaldsitani, amit a Hajndczy ihletésétd! érintett Kovachichok
terveztek, s ami ellen az ellenforradalmi korszak vezetd jogtorténésze tiltakozott,
Kiadasunk elvi dlldsfoglaldst jelent a felszabadulasig irdnyadé ,,corpus clausum”
tanaval szemben, amellett — szimos hibaforras kikiiszébdlésével”” ~ gyakorlati
segitséget is kivan nyijtani a tdrténetkutatasnak és -oktatdsnak.

Kiadvanyunk szamara tehat tovabbra is fennall az a kévetelmény, hogy ,,col-
lectio authentica™ legyen, csak mds értelemben: a szdvegeknek torténeti hiteles-
ségét jelenti. A ,,collectio completa” és ,,correcta” kivinalmainak a ma lehetséges
mértékben ugyancsak eleget kivin tenni. De rendkiviili nehézségekbe iitkozik
a még hatralevé szempont, a ,collectio pura” érvényesitésében. Amikoraz
0ttordk 1816-ban benyijtottdk az uj CJH-kiadas tervét, elsbnek a kovetkezd
elvet szogezték le: ,,Hanc editionem nonnisi Decreta Regum, et Constitutiones
Statuum et QO. [Ordinum] Regni, in generalibus Comitiis condita, ingredientur;
excludentur proinde omnia heterogenea, per privatos Editores, propria autho-
ritate Corpori Juris Hungarici, hactenus perperam immixta . ..”*®> Amennyiben

25 J. N. Kovachich: Notitiae praeliminares ... p. 145,

2% UJo. pp. 171—172.

27 Néhdny példat hoztunk kovetkezd cikkiinkben: A Mohdcs elbtti magyar térvények
kritikai kiadasar6l. Levéltdri Hiradé 10/2 (1960) pp. 45—49. )

2 J, N. Kovachich: Notitiae praeliminares... p. 158.
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ez azt jelenti, hogy a Mossdczy és Telegdi 6ta a kelendSség érdekében a térvények-
hez csatolt életrajzi és archontoldgiai adatokat, ,,regulae iuris”-t, jogtudomanyi
értekezéseket, eskiimintakat stb. mellézni kell, a torekvés helyes. A probléma
ott valik sulyossa, ahol a decretum fogalmat — s eziltal a kiadvany korét — kell
meghatarozni. :

A DECRETUM FOGALMA, HATASA
ES TARSADALMI SZEREPE

»Puram Collectionem Decretorum talem esse volo, cui nihil admixtum sit, quod
evidenter pateat, non esse Decretum Comitiale.”® Igy nyilatkozott az ifjabb
Kovachich, s a CJH-t kizardlag orszaggy(ilési végzeményekkel egészitette ki:
,»In ipsam Collectionem nihil adoptavi, quod sive Rex, sive Regnicolae, occasione
generalium Comitiorum, non conclusissent, quod proinde, hoc titulo, pro lege
communi stabilitum non fuisset ...”® Végig kovetkezetesen érvényesilld elvi
allaspontja volt ez atyanak és fiunak; abbdl a ma mar tulhaladott felfogasbol
eredt, hogy a magyar allam alapitasatdl kezdve orszaggylilésen alkottak a térvénye-
ket. Egy egyébként jelentéktelen magyarellenes szerz6nek, F. R. Grossingernek
a korai magyar orszaggyilések létét tagadod fejtegetéseire valaszul hangoztatta
Kovachich M. Gy. mar elsé nagy forraskiadvanyaban: ,,Haud igitur assertum
hoc juribus Regni perquam przejudiciosum, et audax, evidentius convelli potuit,
quam si Vestigia Comitiorum ab initio Reipublicae nostrae celebratorum paulo
attentius relegeremus, quae deinceps nullum relinquent dubium, quin usus Comi-
tiorum perpetuo viguerit, Decretaque longe plura in illis condita sint, quam ille
contendat.”3!

Ez a ma mar naivnak tekinthetd felfogas csak latszélag all ellentétben azzal,
hogy a Kovachichok torténeti szemlélettel nyiltak anyagukhoz. Ok is koruk
gyermekei voltak, s az atya éppen abban az esztendében (1790) lépett a nyilva-
nossag elé, amikor negyedszazados sziinet utan, a nemesség ujjongasatol kisérve,
ismét Osszeiilt a rendi orszaggyiilés, hogy helyredllitsa a Maria Terézia utolsé
évtizedeiben csOndes szivossaggal sorvasztott, I1. Jozsef altal pedig nyiltan félre-
tett rendi alkotmanyt. Palyajuk tovabbi sordn tanti voltak annak, hogy valt a
diéta pusztan adot és katonat megajanlo gépezetté, majd hogyan tiint el ismét
az 1811-1 valsag utan. Kozismert tény a rendi alkotmény kétarclisdga, a magyar
dolgozé millidk kizsakmanyoldsat szentesitd és védelmez8, de egyben az orszag
kiilonallasat tamogaté szerepe. S a két Kovachich a rendi térvényhozast érinté —
persze inkabb formai — kritikaja ellenére is az orszaggyiilésben latta a magyar
szabadsag palladiumat, az G&sidoktSl fogva valtozatlan alkotmanyos keretet.
Nem olvastak-e a Tripartitumban (II. 3), hogy a ,,condendae legis . . . facultas”

2 Uo. p. 70.
% Uo. p. 8.
3t M. G. Kovachich: Vestigia comitiorum . .. p. Ixxv.
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P e ‘a magyarsag keresztény hitre térésétdl kezdve atszallt a kiralyra, de ezt csak a

e 0 populus”, tehat a f8papok, fGurak és a nemesség egyetértésével gyakorolhatja?
Nem mondotta-¢ ezt ki késGbbi tételes térvény, az 1635 : XVIIL. tc. is?

A decretumot a kirdly és az orszaggylilés egyetérté akaratnyilvanitdsaként
értelmezve, a Kovachichok a CJH tervezett kiadasabol — egyébként kovetkeze-
tesen — ki akartak hagyni olyan szdvegeket, mint az 1342. febr. 2-i kamaraszer-
z6dés, az 1405, apr. 15-i (varosi) decretum, az 1411. 4pr. 5. elétt kelt pénziigyi,

- vagy az 1435, marc. 12-1 hadiigyi rendelkezés.® De éppen ez a szigorusiaguk mutat-
ja, mennyire nem kovethetjiik 6ket kiadvanyunkban. A magyar feudalis orszag-
gyiilés tudvalevéen a XIII. szazad soran alakult ki, els6 ismert decretuma 1267-b6l

' . . vald; ha tehat csak a ,,vestigia comitiorum” nyoman haladnink, egészében ki

' kellene rekeszteniink a XI. szdzad rendkiviil jelent6s torvényhozisat. De még
az orszaggy(ilés kialakuldsa utin sem tekintették sokaig alkotméanyos elvnek, hogy
az orszagra altalanosan kotelezd szabalyokat csak azzal egyetértve alkothatja
meg a kiraly. Mint éppen kotetiink mutatja, ez az elv az uralkodé osztaly rétegei
kozott, masfelél a koztiik és a kirdly kozott vivott valtozatos harc eredményekép-
pen, a XV, szazad derekéra forrott ki; az €l6z8 idére vald visszavetitése tehat
torténetietlen, a forrasok korét indokolatlanul sziikitd eljaras volna.

A millenniumi CJH szerkeszt8i részérdl is vallott hagyomdnyos felfogas-

sal Dory Ferenc szakitott elsének. Attekintve a fSpapok, féurak és nemesek

o kérésére kiadott XII. szazadi decretumokat, kijelentette, hogy az ilyenek ,,vitan
o felitll térvényeknek tekintenddk; vannak azonban olyan &ltalinosan kotelezd
rendelkezéseket tartalmazd kiralyi decretumok is, melyek nem orszdggyiilésbdl,

hanem csupin a féurakkal vagy a kirdlyi udvarban éppen jelenlevékkel vald

megbeszélés alapjan és velitk egyetértésben acattak ki. Az orszaggyiilés ugyanis

nem volt mindig, f8leg siirgds tigyekben 6sszehivhatd, valahanyszor altalanos

jellegli rendelkezés sziiksége felmeriilt, vagy az uralkodd nem is akarta mindig

egybehivni. Az igy kiadott kirdlyi decretumok a szd szoros érteimében véve

_ nem nevezhet6k torvénynek, de hogy joghataly tekintetében koztiik és az orszag-
.. . - gyfilésen alkotott térvények kozt kiilonbség lett volna, nem bizonyithaté. A
' " kozépkori magyar felfogas a torvény és a kiralyi rendelet kozti kézjogi killonb-
séget még nem ismerte. Sem tételes torvényben, sem a szokasjogban nem volt
elhatarolva, hogy mily tigyekben intézkedhetik a kirdly egyediil, az orszaggyiilés
megkérdezése nélkiil, és melyekhez kivantatik meg ennek hozzajarulédsa. A nem
orszaggylilésb6l kibocsitott kiralyi decretumok, példaul Zsigmondé a jobbagyok
szabad koltdzkodése targyaban 1397-bdl, jogilag éppugy kotelezd erbvel birtak,
mint a térvények; jogtorténeti szempontbdl itélve tehat, nézetem szerint nem le-
het kifogast tenni az ellen, hogy a kézépkori magyar torvények kiadasaba ezek
kiegészitéseképpen felvétessenek, természetesen csak olyanok, melyek az orszig
valamennyi lakosanak szélnak és az Ssszességet érintik.”’* Azokat a hagyoményo-
san felvett szOvegeket, amelyek ennek a kdvetelménynek sem felelnek meg (mint

32 1. a részletes bizonyitdst J. N. Kovachich: Notitiae praeliminares ... pp. 108—125.
32 A jelen kiadviny bevezetésének szant szovegben, i
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Istvan kiraly Gn. Intelmeit vagy az 1342-i kamaraszerz3dést), Dory fiiggelékben
kivanta kozdlni.

Dory elvi allaspontjat megkozelitette a szdzadfordulén Zsindely Istvan is,
aki Zsigmond torvényhozasardl szélva kijelentette, , helyesebb a megkiillonbdz-
tetést itt még nem a forma, hanem a tartalom szempontjabdl megtenni ® Valé-
ban a tartalom az egyetlen eligazité az Anjouk és Zsigmond térvényhozisanak
megitélésében. A XIV. szdzadban decretumnak kell tekinteni minden olyan 4lta-
lanos érvényl szabalyt, melyet a kirdly akar tanacsaval (prelati et barones),
akar a nemesség sziikebb vagy tagabb gylilekezetének kérésére, ill. egyetértésével
bocsatott ki. Bar a ,,régi, jo jog” kora kozépkori gondolatdnak kovetkezményei
még a XV. szazadban is érezhetdk, a romai jog tanulminyozasinak hatasara
mér az utolsé Arpadok tudatosan igényelték a térvényhozé hatalmat, s Anjou
1. Karoly az 1320-as évektdl kezdve a ,,plenitudo potestatis™ alapjan kifejezetten
megvaltoztatta a fennalld jogszokast. Kancellaridja biiszkén hirdette, hogy a

. természetjog mintajara ,,leges per ora principum promulgate divinitus proces-

serunt”, fia, I. Lajos pedig 1348-ban mint ,,lex animata in terris” hivta ¢ssze az
atmenetileg meghdditott Népoly parlamentjét.®

Mindezek ellenére aranylag kevés emléke maradt meg az Anjouk XIV. szazadi
jogalkotasdnak. Ez részben a hagyomanyozds mostohasaginak tulajdonithatd,
hiszen éppen a jelen kotet els6 decretuma egy XIV. szazadi formulaskényvben
maradt fenn, a tdrvényhozasra utalé formék és kelet nélkiil. Részben azonban
az altalanos érvényi szabalyok (statuta, decreta) szerepe sem volt még olyan
jelents, mint a magéanjog ¢és a biintetéjog majdnem egész terilletét atfogd jog-
szokasoké, ill. a konkrét esetben tett kiradlyi rendelkezéseké (mandata, edicta)
vagy kivaltsagoké (privilegia). Ha az uralkodé vallotta is, hogy hatalma van
Altalanos normakat szabni, nem torekedett a jogviszonyok olyan atfogd rendezé-
sére, mint II. Frigyes Szicilidban vagy 1V. Karoly Csehorszagban. A térvény-
hozas — az 1351-1 orszaggylilésto] eltekintve — joforman csak két teriiletre
terjeszkedett ki: a jogszolgaltatas és a pénziigyigazgatas rendezésére. S éppen az
utébbiban mutatkozik meg a tartalmi szempont folénye a formaival szemben. A ka-~
marabérleti szérzédéseket (1335—1345) Kovachichék ki akartak rekeszteni a
torvények gyiijteményébdl. Ez azonban — Mitteis szavaival — elavult dogmatika

alkalmazasa lenne; ma mar , jogtdrténetileg tekintve torvény, szerz8dés és itélet -

kozott hatasukban alig van kiilonbség™.3® Bar a szerz6dés a kiraly és a pénzverd-
kamara bérlGje kozott és csak egy-egy esztendei hatallyal jott létre, a pénzverésre
és -forgalomra vonatkozo altalanos szabalyokat tartalmazott, st az alattvaldkat
megszegésiik esetére sulyos biintetéssel fenyegette meg. fgy nem eshetik kifogas

34 Magyar alkotmdny az Anjouk és Zsigmond alart. Sarospatak 1899, p. 39. 3. jegyz. Szerinte
csak az 1404. dec. 21-i és az 1427, mdrc. 17-1 decretum nem torvény.

35 Az adatokat 1. Bonis Gy.: Petrus de Vinea leveleskonyve Magyarorszagon, Filoldgiai
Koziony 4 (1958) pp. 188—190; a rémai jogra uo.: Einfliisse des romischen Rechts in Ungarn.
Ius Romanum Medii Aevi, Pars V, 10, Mediolani 1964, § 21.

36 H. Mitteis: Politische Vertrige im Mittelalter. Zeitschrift der Savzgny-Snftung fiir Rechts-
geschichte, Germ. Abt. 67 (1950) pp. 127—128. .
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ala, hogy — a CJH mint4jara — ezeket a kamaraszerz6déseket is beillesztjilk a
decretumok soraba.

Az a pusztitds, amelyet a torokdulas és a bels haborasagok évszazadokon at
okleveles anyagunkban végeztek, indokolja azt is, hogy az elveszett decretumok-
ra valé utalasokat is Osszegylijtsiik, s ezekkel a most feldlelt korszak tdrvény-
hozésanak képét kiegészitsilk. Az évtizedekre kiterjedd kutatas, amelyet foly-
tattunk, tobb elveszelt decretum nyomat hozta felszinre, de teljességre itt nem
tarthatunk igényt. (Igy az Orszdgos Levéltar Filmtaranak rendszeres atvizsga-
lasa még nem t6riént meg.) Ezeket az utalasokat kiadvanyunk regesta formajaban
kozli, keltezésitk sem lehet tobb a ,,terminus ante quem” megjel6lésénél. Mégis
ugy véljik, melldzésiik szegényebbé tette volna az altalanos képet, igy példaul
az Anjou-kort illetéen nem tudnank arrdl, hogy mind az uriszéki joghatésagrol
(1328. okt. 31-én), mind a filsitds korlatairél (1382 elott) altalanos szabalyt
alkotott a kiraly.

Hogy az uralkodo térvényhozd hatalmanak gyakorlasaban kiknek kdzrem-
kodését vegye igénybe, a rendi allam kifejlodése eldtt teljesen belatasara volt
bizva. Nagyobb és el6kelébb kozosség kozremilkodése mar csak azért is kiva-
natosnak latszott, hogy a hatdrozat végrehajtisat az uralkodé osztily minél
t6bb tagja tekintse a maga iigyének.*” De a kiralynak tanacsaval hozott decretuma
semmivel sem volt kevésbé kotelezd. Az egész ,,orszag” képviseletét, tehat az
orszaggyiilés kozremiikodését akkor tartottak sziikségesnek, ha az orszag ,,sza-
badsaganak” megujitasardl volt sz6. Igy a decretumok kozott is bizonyos hierarchia
alakult ki, melynek csicsan a ,,szabadsagok’™ biztositasa allott. Ezeknek tradicid-
jat két és fél szazadon at kovethetjilk nyomon.

A ,servientes regis”, a késObbi koznemesség legjelent3sebb Osszetevije szamara
kiadott, hires 1222-i Aranybullat® a ndpolyi hadjaratok sikeres befejezése utan,
1351-ben orszaggyiilésen, .,baronum necnon procerum et nobilium regni nostri
cetus et universitatis ydemptitas™ kérésére gjitotta meg és bovitette ki [. Lajos
kiraly, Halala utan lednya, Maria ezt a két torvényt irta &t 1384. jun. 22-én, ismét
orszaggyiilésen, a kovetek sorabdl kikiildott két ,fideles ambasiatores” kivan-
sdgara, majd 1385. nov. 14-i decretumaban altalanos utalassal erdsitette meg.
Maria atiratabdl keriiltek a nagy becsben tartott szévegek az 1397. oktéberi
temesvari orszaggyiilés decretuméba, de mar nem eredeti Osszefiiggésiikben, ha-
nem a bdéséges 1 rendelkezésekkel mintegy ,,egységes szerkezetbe” foglalva.
A szabadsagleveleknek régebbi tradicidja folytatédott Albert 1439. majus 29-i
elvi megijité aktusan at 1. Ulaszldig, aki 1440. jilius 20-an a ,,prelati, barones,
comites, milites, proceres et nobiles regni” nagy sokasiganak kérésére két masik
decretummal egyiitt ismét az 1222-i és 1351-1 szabadsagleveleket irta at, és egészi-

wip PR o E T

37 1. a tandcskozas gyakorlatira J. Holub: Quod omnes tangit ... Revue historique de
droit frangais et étrangert 28 (1951) pp. 97—102.

% Kiaddsait 1. E. Szentpétery: Regesta regum stirpis Arpadianae critico-diplomatica, T. 1.
1001—1270. Budapestini 1923—1930, nr. 379.
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tette ki négy cikkel. A sort azutdn 1. Matyasnak 1464-ben, koronazé orszaggyii-
lésén hozott torvénye zirta le.

Ezekkel a kétségteleniil legiinnepélyesebb jogbiztositd decretumokkal szemben
az Anjouk vagy tanicsukkal (prelati et barones) vagy legfeljebb ennek és bizonyos
alkalmakkor Osszegy{ilt nemeseknek (nobiles) egyetértésével rendelkeztek a jog-
szolgaltatas, a pénzreform, a fidsitds vagy az éppen rendezésre varé mas kérdés
tekintetében. A jogalkotasban részt vevik kore még valtozatosabb volt Zsigmond
uralkodisa idején. A jelen kotetben kozzétett decretumok, illetve téredékek
jelent8s szama arra mutat, hogy Zsigmond jogalkotasa el6deiénél sokkal szélesebb
korre terjedt ki; igy csak az 1405. esztendd masodik negyébdél harom decretuma-
nak kibocsatasardl tudunk. Mig egyhazpolitikajanak fordulatai miatt a fépapok
nemegyszer hidnyoznak a jogszabaly alkotdsaban részt vevék kozill — de hiszen
igy volt ez mar az 1351-i decretumnal is —, a nagyurak mellett egyre inkabb, s&t
majdnem toérvényszeriien jelenik meg a tehet8sebb, kdzépbirtokos nemesek (pro-
ceres) csoportja, ha ugyan nem a Méria 6ta szokdsossé valt képviseleti orszaggyii-
lés jon bssze. Amellett a kiraly a jogalkotas céljahoz és alkalmahoz képest igen
véltozatos mddon gyakorolja térvényhozo tevékenységét: igy az 1405. aprilis 15+

varosi torvényt ,convocatis... civitatum, oppidorum et liberarum villarum -
[regiarum] nunciis et legatis” hozza meg, a sajat ligyben vald itélkezést eltilté

1421. jul. 23-i decretumot pedig ,,unacum prelatis et baronibus proceribusque™
biraskodas kézben, egy kb. egykoru utalds szerint Pozsony megye kozgyf{ilésén
alkotja meg. A nemesek f6l6tti biraskodast szabalyozé 1421. szept. 3-i decretum
ugyanezzel a testiilettel, de Budan tartott térvényszékén jétt létre, az 1427. és
1430. esztend8k torvényei pedig megint csak a tanidcs bevonasaval, Ezzel szem-
ben az 1435-i Decretum Maiust, amely — ha nem illeszkedik is a szabadsagok
megljitasdnak sordba — o6rék érvény{i nagy torvényalkotds, a jogviszonyok
széles korének szabalyozdsa kivan lenni, éppen ezért a nagyurak mellett ,,totum
corpus ... regni cum plena facultate absentium representantium’ megyei kovetek
is alkottak meg.

Ebben a kapraztatdan valtozatos gyakorlatban anakronizmus lenne egységes.

szabalyt, a torvényhozasban részt vevék korét vagy eljarasat rendezd elvet keresni.
De ugyanilyen hiba lenne a jogalkotas termékei koziil kirekeszteni azokat, amelyek
nem a kirdlynak €s a rendi ,,orszdg’ képviseletének akaratnyilvanitasat foglaljak
magukban. A varmegyékben és varosokban Ontudatra és politikai gyakorlatra
szert tevd nemesség, ill. polgirsag, az egyre kevésbé nélkiilozhetd rendi képvi-
selet a nagyhatalmi politik4ja ezer gondjaval elfoglalt Zsigmond mellett a trvény-
hozés olyan tényez&jévé nd fel, melyet a csaszar utédai: Albert, 1. Uldszlo és ké-
s6bb V. Laszlo, biztonsaggal mar alig mellzhetnek. A valsag korszakai vagy az
uralkod¢ tavolléte a sajat kezdeményezésére utaljik a tanacsot és az altala odssze-
hivott nemességet; igy az 1386. aug. 27. utdnra keltezhet$é decretumot Maria
fogsaga idején az orszaggyiilés, az 1417, jul. 21-it a tavollevd Zsigmond utasitasira
€s nevében a tanacs a megyei ,,proceres’-szel, az I. Ulaszlé haldla utan 1445, maj.
7-én kiadott térvényt ,universi prelati, barones, milites, nobiles ac civitatenses
regnicoleque” alkotjdk meg. Egyetlen ismert decretum (1446. jun. 13.) kel Hunyadi

49

i



S

e

Janos kormanyzé nevében, egyébként az interregﬁum torvényeit mir az egybe-
gyllt rendek nevében adjak ki, az 1454 — 1455-ieket pedig V. LaszlS nevében, de
tavollétében az orszaggyiilés hozza meg.

A decretumnak fontebb adott fogalmat tehat 1386-ra és a XV. szdzad dereka-
nak interregnumara valé figyelemmel igy kell kibdviteniink: altalanos érvényil
rendelkezés, amelyet a kirdly, illetve az allami féhatalmat gyakorld szerv alkot.
Az uralkod6é — killondsen Zsigmond — jogalkotdsa soran rendkivill rugalma-
san vonja be tanacsaba mindazokat, akiknek részvételét a hatirozatock megszo-
vegezése és érvényesiilése szempontjabdl kivanatosnak tartja. Igy az 1405. apr.
1541 (varosi) decretumon kivill hivatkozhatunk a nagyobb és kisebb dénar ér-
tékaranyardl 1432. jan. 20-an kiadott torvényre, melyet Zsigmond a név szerint
felsorolt fépapokon és barékon kiviil ,,diversorum comitatuum ... potioribus
nobilibus™ és kilenc varosbdl Osszegyiilt ,.iudicibus et juratis civibus™ vitatott
meg. Ebbd] a szempontbdl jelentSsek azok a tdrvényjavaslatok, amelyeket termé-
szetesen nem tekinthetiink decretumoknak, és — propositio jellegiik feltiintetésével
— az Appendixben kozliink.

Mindharomnak keltét tartalmi elemekbdl lehet megallapitani: 1415— 1417,
1432 — 1433 kozott, illetve 1454 marciusdban keletkeztek, mindharmat a kiilfél-
dén tartézkodé kirdly juttatta el az orszdgban milk6dd tandcsahoz. A jogal-
kotas folyamata szempontjabdl kiilénésen az 1432 — 1433-i, uin. Sienai Regestrum
kiemelkedd, ebben ugyanis Zsigmond részletezi a javaslatok megvitatasanak
modjat, a megyegylilések Osszehivasat és allasfoglalasat, melyet koveteiknek kell a
késébbi orszaggylilésen képviselniiik.

A XIV. szizadinal szélesebb tarsadalmi bazis, amelyre a tdérvény a XV. szizad
derekan mar szivesen hivatkozik is, az interregnumnak az allamfé jogositvanyainak
meghatarozasaig nyald jogalkotasa sordn mar nélkiilézhetetlenné teszi az orszag-
gylilést. Evrdl évre, szinte a szemiink el6tt fejlédik ki a rendi allam struktiraja,
és vele a decretumnak az a fogalma, amelyet Kovachichék még kezdett&l fogva
fennallénak hittek.

A torvényhozas ebben a korszakban is hii titkkre a kézépkori tarsadalomnak;
a reank maradt decretumok és az elveszettekre valé hivatkozasok rendszerint
megemlitik, milyen rétegek miikodtek kozre benne. E masfél szazadon at az érsekek
és megyés plispokok (prelati), valamint az orszag f6 méltésagai és a legnagyobb
birtokos urak (barones), anyagi erejiiknél és politikai silyuknal fogva szinte nél-
kiilozhetetlen tényezdi az altalanos érvényii szabalyok alkotasanak. Hiszen a XV,
szazad derekaig, amikor a consilium miiszava altalanossa valik, a prelati et barones
kifejezés a kirdlyi tanacsot is jelenti. Egyetlen esetben, a hadra kelt nemesi sereg
kivansagara hozott 1324. aug. 10-i jogszabalyban hianyzik csak a barones emlitése.
A prelati viszont nem szerepelnek a térvényhozok k6zott akkor, ha a decretum
ellentétes rendjiik érdekeivel, vagyis ,,az egyhiz szabadsagiaval”. Nem is jelenték-
telen esetekben tagadjdk meg részvételiiket: hianyoznak az Aranybullat meg-
Gjitd 1351. dec. 11-i decretumban, ennek 1384. jlin. 22-i \j kiadasdban, az 1403,
okt. 8- ,,kegyelemlevélben”, valamint a nemesi tizedmentességet elGszor kijelentd
1405. jun. 23-i jogszabélyban. Barmilyen nagy is az § tekintélylik, nincs nyoma
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annak, hogy nélkiilik ne lehetne érvényesen decretumot alkotni. Az egyhazi
rendnek az emlitett esetekben vald tavolmaradasat a kortarsak éppen olyan
természetesnek tarthattdk, mint a halalos itéletek hozatalatol vald tartdozkodéasat.

A nemesi tomegek vagy koveteik az 1430-as évekig mar kordntsem ennyire
sziikséges 1ényez6t a 16rvényhozasnak. Nem mintha teljesen hidnyozndnak a
XIV. és a korai XV. szdzad decretumaibdl, s6t az 1351-iben és az 1384-iben 6k
a zOme az ,,orszag egyetemének” (universitatis idemptitas), 1385-ben és 1397-ben
pedig megyénként négy kovetlik jelenik meg, kildSikért plena potestate 1épvén
fel. Az 1435, mdarc. 8-1 decretumban mint totum corpus regni representantes sze-
repelnek. De ha valamilyen kérdés siirgés rendezésére van sziikség, azt a kiraly
tanacsaval nemesi kozremlik6dés nélkiil is megteheti. Politikai silyuk megndve-
kedését mutatja, hogy 1432 6ta a nemesek mar nem hidnyoznak a jogszabalyok
megalkotdi kéziil. (1440 és 1445 kozdtt, talan a lengyel kancellaria hatasara, nem-

‘egyszer ,Jovagoknak™ — milites — is nevezik 6ket, vagy ,Jovagokrdl és nemesek-

r6]” szdlnak térvényeink.) Ha a megyei nemesség véleményét kell kifejezni, nem
a kisbirtokosok jonnek a kiraly elé, hanem az otthon hangaddk, a tehetSsebbek:
potiores nobiles (pl. 1385, 1432). Ennek a jomodu nemesi rétegnek a térvényekben
1351 6ta siirlin ismétlddd neve proceres. Megfigyelhetjiik, hogy 1385-ben és utana
néhany évtizeden at a szOvegek olyankor is hivatkoznak a proceres részvételére,
amikor nemesekrdl nem tesznek emlitést, 1439 ota a két kifejezés egymas mellett
fordul eld, rendszerint a proceres et nobiles alakban. De hogy itt inkabb szinoni-
makkal van dolgunk, azt mutatja nem egy Zsigmond-kori decretum potiores
proceres kifejezése (1397. aug. és okt., 1405. apr. 15, apr. 24. el6tt, 1407 jan.
20., 1417, jul. 21.). A nemességnek tehat médosabbjai, elékelSbbjei jelennek meg

az orszaggylilésen, nem pedig két killonallo réteg. A XV, szdzad derekanak azok .

a tdrvényei, melyeket biztonsag okabdl személy szerinti eskiivel és zaradékkal
is megerdésitettek, egyénenként mutatjak be Sket. Veliik szemben a varosok kép-
visel6it csak akkor tartjak szitkségesnek meghaligatni, ha a szabalyozas kozvet-
leniil érinti érdekeiket (1405. apr. 15., 1432. jan. 20., 1445. m&j. 7.). Az orszag
nagy tobbsége, a mezdvirosok és falvak lakossiga azonban teljesen kimarad
a tdrvényhozok korébdl; az 1446. jun. 13-i decretum tagabb értelmezést engedd .
ac alii possessionati homines kifejezése sem mutat tul az uralkodd osztily korén.
Szeretnénk kozelebbrol ismerni azt az utat, amelyen at a jogalkoté szandék
eljutott a torvénybe iktatdsig, de forrasaink éppen ebben a tekintetben a legho-
malyosabbak. A kezdeményezés a kiralytdl, a tandcstél vagy az orszaggyiiléstdl
indulhat ki. Arra alig van mdd, hogy a tanacsban folyd vitakat nyomon koves-
siik; a rdnk maradt szovegben a kiraly szdl, s utal fépapjaival és baréival foly-
tatott megbeszélésére. Mint mondottuk, ennek nemcsak torténeti jelent3sége van,
hanem a maga idejében propagandisztikus célja is volt. Annyit mindenesetre felte-
hetiink, hogy a tandcsi decretumok abbdl a sziik korbél indultak ki, amely a
valdsagban korméanyozta a rendi Magyarorszigot. Zsigmond idejében mar

élesebben domborodik ki egy-egy befolyasos tanacsos profilja anélkiil, hogy egy- "
" egy jogszabalyt az 6 személyes miivének tekinthetnénk. A kiraly két propozicidja .

(1415—1417, 1432 —1433) jol mutatja be, hogyan igyekszik érveléssel elfogadtatni
Sl
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terveit az orszaggyliléssel. Ami a rendi kezdeményezést illeti, ez mar az Anjou-

korban is megnyilvanul, és valojaban XIII. szazad végi politikai gyakorlatra nyd-
lik vissza. Jellemz& az 1324. aug. 10-i decretum, amelyet I. Karoly universi nobiles
in expeditione generali existentes hatarozott kivansagara alkotott meg: a nobis
postularunt. A szabadsaglevelek kiaddsanal és megujitasanal az ,,orszag egyetemé-
nek” nevében fellép6 nemesek kérelmezOk: supplicantes (1351, 1384, 1439, 1440),
de ez a valdsidgban a kérésnél nagyobb silyn kovetelést jelent. Feltiing, hogy
a nemesi ,kéréseket” irasbeli tradicid tamasztja ald. 1351-ben a koveteknek
rendelkezniitk kellett az Aranybullaval, 1384-, 1397- és 1439-ben 1. Lajos decre-
tumanak szovegével, s6t 1440-ben egy libellus-ban négy megel6z6 torvényt
nyujtottak be megerdsitésre. A Hunyadi-parti kdznemesség a térvénybe utébb
beiktatott programmal ment az 1446-i orszaggyiilésre, és a rendek 1453-ban is
presentarunt articulos. Sajat irasszervilk nem volt, de késdbbi adatokbdl arra
lehet kovetkeztetni, hogy a kuria irastudoé-jogtudd szakemberei, a protonotariusok
lattak el a rendek irdsbeli munkajat.

Ha a kezdeményezés szamos esetben a nemességtdl indult is ki, s ennek kovete-
léseit kivanta irasban rogziteni, a decretum megfogalmazasat az uralkodé kan-
cellariaja végezte, mégpedig lathatéan elég szabad kézzel. Igy a kiralynak nem-
csak arra volt mddja, hogy a targyalas soran engedményért engedményt kovetel-
jen, hanem arra is, hogy irasszerve 0Utjdn a végleges szdévegen neki megfeleld
médositdsokat hajtson végre. llyen mddositas jé példaja az 1397. oktdberi temes-
vari térvény. Az orszdggyiilés szemmel ldthatéan az Aranybulla megunjitasat ki-
vanta, a kiraly katonai és pénziigyi reformokat siirgetett. A kompromisszum
eredményeként a mar részben alig értett 1222-i szGveget beledolgoztak az 1) de-
cretumba, s ekOzben az elavult részeken kivill kihagytdk az ellenallasi jogot is!
Minthogy a decretum mindvégig kiralyi oklevélben jelent meg, utdlag mar senki
sem nyulhatott a publikalt szdveghez.

Minthogy a decretum egységes fogalma nem alakult ki ebben a korban, nem
volt még altalanosan elfogadott neve sem. Az [1320 koriili] torvény statutum seu
decretum neve a késGbbiekben is érvényes maradt. 1. Karoly jogszabalyaiban a
rendelkezés aktusat a staruere ige fejezi ki, viszont a végrehajtasara vonatkozo
parancs edictum regium. E szavak mellett a nagyigényii 1435, marc. 8-1 torvény
constitutiones, statuta et leges perpetuo durature névvel illeti magat, a szazad de-
rekdn viszont a szerényebb articuli név tor utat, esetleg a cikkek térvény jellegére
utalva: articuli decretati (1447). Azokban a jogszabalyokban, amelyek csak utasi-
tds formajaban maradtak rank, természetesen az edictum és mandamus szavak
1épnek elStérbe (1405, aug. 31., 1407. jan. 20., 1421. jul. 23., szept. 3.). Kiilon
zaradék jarul a XV. szdzad derekinak néhany torvényéhez, amelynek meg-
tartasat immar nemcsak az allami féhatalom, hanem maguk a megalkotasaban
részt vevd rendek- is garantaljak (1439. maj. 29., 1444, apr. 18., 1445, maj. 7.).
Mindezek a valtozatok az oklevelek formajaban is kifejezésre jutnak.

Az a forma, amelyben a decretum megjelenik, rendkiviil valtozatos, de kiilén
decretumforma nincsen. Az allamhdtalom Aaltalanos érvényil akarata a tipikus
oklevélforméaban, privilégium vagy pétens alakjaban jut kifejezésre. A korszak
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Attekintése azt mutatja, hogy teljes értékii privilégiumba Sltoztetik azokat a jog-
szabalyokat, amelyek a nemesi szabadsagokat tartalmazzak, illetve ilyeneket
nyOjtanak. A sigillum duplex authenticum fligg az 1351-1, 1384-i és 1435-1 decre-
tumok eredeti példanyain, és ezek adjak a méltosagok felsoroldsat is. Az 1439.
majus 29-i, ugyancsak szabadsaglevél-jellegli decretum azonban nélkiilszi ezt,
és csupan sigillum secretum erdsiti meg. A Zsigmond halalaig keletkezett t&bbi
torvény — ha egyéaltalan ismerjiik eredetijét — patens oklevélben jelenik meg.
Az 1440-nel kezd6d6 ,,zavaros iddkben” is privilegidlis a forma (1440, 1444),
de a méltosagsor hianyzik. Az interregnum torvényeinek természetes megerdsitdje
az orszagpecsét (sigillum universitatis regni Hungarie), de nagyobb biztonsag
kedvéért az orszaggylilésen jelenlevok is rafiiggesztik pecsétjiiket az oklevélre, leg-
alabbis a szOveg szerint (1444, 1445). Feltlind, hogy az 1446. jun. 13-i decretumot
Hunyadi vajdai pecsétjével 1atja el, de ez elsdsorban az & igéretét foglalja magéban, .
hogy hatalmanak korlatait tiszteletben tartja. V. Laszlé 1453-i decretumat ismét
csak titkos pecséttel latja el, mert nagy pecsétje nincsen. Méltésagsor pedig
1435 utdn sehol sem talalhato; helyette a XV. szdazad derekdnak rendi biztositéd
oklevelei, ill. zaradékai adnak nyomatékot a rendelkezésnek. A helyzetet tehat
a kiforratlansag, a formak keresése jellemzi. Ugyanez all a commissiés jegyzetekre
is, melyek mandatumokon a XV. szdzad elején jelennek meg. Bar nincs nyoma
annak, hogy a decretum érvényét szélesebb korii tanicskozo testitlet részvételétdl
tették volna fliggévé, az emliteit propagandisztikus szempont indokolhatta, hogy
a commissio propria domini regis (pl. 1421. jul. 23.) mellé kitegyék az ex deliberatione
prelatorum et baronum (1439. szept. 17.), s6t az ac regnicolarum szavakat is (1443.
marc.-i végrehajtasi utasitas).

A torvényhozas gyakoribba valdsa, tarsadalmi bazisdnak kiszélesedése meg-
novelte a decretum jelent8ségét a XV. szazadban. Eckhart F. helyesen figyel-
meztetett r4, hogy a kozépkori torvényeket nem szabad gy tekinteniink, mintha
mai térvények volndnak, és az oklevelekben kifejez6dS jogélettel szemben in-
ké&bb jogi programokat kell latnunk benniik.>® Az a konkrét vizsgalat egyébként,
amelyet & ajanlott, nagyon is helyénvalé. Eppen az érvényesiilés szempontjabél
igyekeztiink Osszegyiijteni a kotetben foglalt decretumokra valé hivatkozasokat;
ezekbsl lathatd, hogy az Anjou-kori szorvanyos utalisokkal szemben a XV.
szazad elejétd] megsokszorozddnak, az 1440-es években rendszeresekké valnak.
Arra gondolhatunk hat, hogy a térvény — a feudalis anarchia keretei kozott —
korszakunkban fokozodé mértékben érvényesiilt. Ennek a megfelelé kihirdetés
volt a feltétele. A decretumok eredeti példanyain olvashaté jegyzetek tanusit-
jak, hogy a kihirdetés rendesen a varmegyéknek vald megkiildés atjan tortént,
el8szér az [1320 korill] keletkezett torvény esetében. De killondsen az 1400 —
1410-es évek tandcsi decretumai bizonyitjdk, hogy a torvényeket még mas mdédon
is széltében publikaltak, mint az 1417. jal. 21-iben irjak; ezt ,,volumus per fora et
alia loca publica ubivis. .. palam facere proclamari”.

3 Jog- és alkotmdnytorténet, in: 4 magyar torténetirds wj utjai. Budapest 1931, pp. 285—
286. )

”
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A decretumnak a jogforrasok kozotti helyére vonatkozd egyetlen korabeli
jogi értekezést a Somogyvari Formulaskdnyv tartotta fenn. Mint régebben ki-
mutattuk,* a kiralyi kdridban 1460—1470 tajan késziilt formulagyiijteményt
az 1480-as években a somogyvari bencés apatsigban masoltak le, és bdvitették ki
az ott késziilt vagy letétbe helyezett oklevelek szovegével. A XIV. szazadi Ars
Notaria 6ta egyediilallo jogi glosszak a kiralyi kuriabdl szarmazé részben talal-
hatdk, de koruk lehet 1460 — 1470 el6tti is, mint éppen az alibbi sziveg mutatja.
Ezek a per megsziintetésére (condescensio litis} vonatkozo formulak utan foglal-
nak helyet, és hozzajuk kapcsoldédnak. A magunk regestdiban 372a szimmal
ellatott, eddig kiadatlan glossza igy hangzik :*

»Notandum est hic, ut sequitur: quod sic bene attendat notarius, quomodo et
qualiter in processibus litium condescendant cause, aliquando cum iudicio regali
secundum consuetudinem regni et quandocunque sine iudicio iuxta statu[tu]m
regni sedatur actio agentis de novo inchovanda. Nam pretextu cuiuscunque
statuti quid actor in agendo neglexerit, salva pena alicuius iudicii poterit resarcire
causam suam de novo inchovando, cum statutum regium ad notitiam omnium
evidenter non possit publicari. Secundum autem consuetudinem quilibet causi-
dicus de lege regni expertus debet esse et procedere in causa secundum eandem,
ne aliquit in laudanda consuetudine obmittat in agendo, ac de cetero hoc cum
gravamine, sicut superius seriose est narratum, possit resarcire.

Et sic differentia est inter legem et consuetudinem, ac ius et decretum. Lex
emim debet firmari secundum originem regni, quitquid est sanctifum per sanctos
patres. Consuetudo vero secundum seriem status, ut quilibet de suo statu consuetu-
dinem debet allegare, ut hodie Bude, cras Albe et sic de singulis. Decretum vero
intelligitur solum de rege, et tamen decretum debet semper convenire cum con-
suetudine bona, et durabit, si fuerit extra consuetudinem, usque tempus regis
ipsius. Tus siquidem semper debet habere locum suum et comprehendit omnia
premissa_secundum deum et eius lustitiam, quitquid agitur in iudicio debet ad-
implere [!] secundum iura salubriter, et per iudicem ordinarium non obstantibus
consuetudinibus, decretis et. legibus quibuscunque, reddendo unicuique quod
suum est.

Dum vero sedente iudice pro tribunali in aliqua civitate vel alio loco querulans
de aliqua re ex parte alicuius secundum legem iudicium habere voluerit, extunc
non advertat consuetudinem, sed legem. In casu, si talis iudex factum ipsius queru-
lantis fide vidisset occulata, adhuc non debet sententiam inmediate fulminare,
nisi secundum legem ipsius loci evidentibus documentis admissis, secundum
institutiones sanctorum patrum predictorum. Et econverso si causa ipsa per
consuetudinem debuerit terminari, omnibus legibus originalibus pretermissis
advertat approbatam consuetudinem illius loci et causam ipsam concludat per
eandem. Ubi autem omnis lex et consuetudo in aliqua causa introduceretur et ne-

4 A Somogyvdri Formuldskonyv. Emlékkonyv Kelemen Lajos sziilletésének 80. évforduldjdra.
Kolozsvar 1957, pp. 117—133.

41 Bolyai Dokumentacios Konyvtdr, Marosvésarhely (Tlrgu-Mures), MS. 374. fol. 223v—
224v. Regesztdim a Kaposvari Rippl-Rénai Mizeumban.
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cesse esset per decretum causam aliquam terminare, extunc sémotis legibus et
consuetudinibus quibuscunque decretum debet firmari et stabiliri, ne ipsius de-
creti ymmo potius regis edicti transgressores videantur et inobedientes. Quod si
quis iudicum in solio sedens iustitie et aliquis querulans per aliquem offensus
conspectui ipsius iudicis se presentaret ab eodem iustitiam postulando, idemque
iudex certa fide et plena veritate sibi patefacta sua propria contemplatione de
offensione ipsius querulantis publice fieret edoctus, extunc talis iudex secundum
deum sed et iustitiam, postergatis omnibus premissis et nullis documentis et
probationibus admissis contra reum sententiam debet ferre®?, et ho[c] est iure
etc.”

Ez a jogforrastan tipikusan ,,k6zépkori”, ellenkezik nemcsak a polgari allam,
de még az abszolit monarchia elveivel is. Ertelmezéséhez hivjuk segitségiil H.
Krause-nak a kozépkori jog 4allanddsiganak és mulanddsaganak kérdésében
kifejtett, figyelemre méité tételeit. A hagyomanyos felfogas szerint a jogtdl meg-
kivantak, hogy ,,régi és jo” legyen, de egyének és testilletek egyre megujittattak
kivaltsigaikat az uralkodéval, hogy lehetbleg biztositsak a megvaltoztatas ellen.
Két réteg rakodott igy egymasra: a ,,régi” és az ,,0j” jog rétege, s az uralkoddval
egyiitt elm1ilo ,,11j” jognak csak a szokasjog utjan sikeriilt felemelkednie a ,,régi” —
tehat 1détleniil érvényes — szabalyok korébe. Az utdébbiakra alkalmaztak erede-
tileg a ,,lex” szét is, akarcsak a mi kis értekezésiinkben. A jogforrastannak maig
kihaté rendszerét a romai elemekkel telitett kanonjog épitette ki, a papai térvény-
hozés szilard alapjan. Az 1ij rendszerben mar nem taldlhaté meg a ,,régi” és az
,1j” jog rétegezddése. A torvény nincs személyhez ktve, ,,lex semper loquitur”,
viszont az utod mindig megvaltoztathatja az el6d szabalyat. Végiil a XII. szizad-
tol kezdve kifejlédé kanonjogi tanitast atvevd Baldus fogalmazasiban ,lex
posterior derogat legibus prioribus”. Ezeknek az elveknek fokozatos atvételével
alakult ki a modern jogforréstan, teljesen azonban csak a XIX. szazadban jutott
diadalra.® ,

A Somogyvari Formulaskonyv értekezése is a hagyomanyos felfogis segit-
ségével érthetd meg. A glossza csak a helyi jogszokésrdl beszél (consuetudo), az
orszagos szokasjog helyét a ,,lex” foglalja el, mely kordntsem tételes jogot jelent.
,»Lex” az olyan torvény, melyet — valéban vagy a kozhit szerint — a régebbi
kiralyok alkottak, és a gyakorlat befogadott. A hagyomannya valt, ,,iddsiilt™
torvénynek ez az értelmezése magyardzza meg szamos, jogelvet kifejezd formula
bevezetését (consuetudinaria lege regni requirente), a ,,consuetudo” és a ,lex”
szavaknak felvaltva, szinonimaként valé alkalmazasat, az 1405. apr. 15-i XVII. tc.
,»Statuta et consuetudines inducere” szavait, vagy az 1439. m4j. 29-i decretum
masnapjan kiallitott rendi biztosité oklevélnek azt az igéretét, hogy az elért
eredményeken kiviil semmiféle engedményt nem kivannak tobbé ,,in consuetudi-

& Lite.: firme.

43 H. Krause: Dauer und Verginglichkeit im mittelalterlichen Recht. Zeitschrift der
Savigny-Stiftung fiir Rechtsgeschichte, Germ. Abt. 75 (1958) pp. 206—251; vo. ud.: Kaiser-
recht und Rezeption. Abhandlungen der Heidelberger Akad. d. Wiss., Phil.-hist. Kl., 1952.
1. Abh. - . . ] .




nem et legem” iktatni, vagy még a Tripartitumban (IL. 6) is talalhatd olyan kijelen-
tést, hogy a hosszas gyakorlat majdnem mindegyik régi uralkodé végzeményéboi
vett 4t ,,aliquod legis” a szokasjogba! A decretum érvényesiilésére ebbél az ko-
vetkezik, hogy az uralkodé haldla utan csak a gyakorlat befogadasa utjan maradhat
fenn.

A lex” és a ,decretum” rangkiilonbségét az idézett glossza azzal timasztja
ala, hogy az utobbi nemigen jut az emberek tudomdisara, tehat nem tudaséaért
nem stjthaték birsiggal. De még meglepSbb az a fejtegetése, hogy a panaszos
(a felperes) valogathat az egyes jogforrasok kozott, nevezetesen kérheti az Osi
id5siilt szokasjog, a helyi szokds, a kiralyi decretum vagy altalaban az igazsag
szerinti elbiralast. (Egy ilyen valasztdsra az 1453:VIL. tc. kapcsan idéziink példat.)
Ugyanarra a targyra tehat tobb, esetleg mind a négy kutf6 vonatkozhatik, s
ilyenkor a biré nehéz helyzetbe keriil. A glosszabdl tigy tiinik ki, hogy a gyakor-
latba adtment 8si szabalyozas (lex) és a helyi szokéasjog k6zott a keresetnek meg-
felelden kell valasztania. A masik két szabalyozast azonban mar nem a felperes
kivansiga szabja a dontés zsindrmértékéill. A kiradly végzeményét, ha hivatkoz-
nak ra, alkalmaznia kell a vildgi hatalomnak jaré engedelmesség kdvetkeztében,
még akkor is — mint a meghatarozasbol lithaté —, ha ez ellenkezik a ,,jo”
szokasjoggal. A ,,ius”-t pedig, amely az isteni igazsagot €és a méltanyossagot fejezi
ki, azért kell minden mas jogforras félretételével alkalmaznia, mert — mint
kozépkori ember — a vilagi hatalom parancsainal is szorosabb engedelmes-
séggel tartozik az erkolcsi vilagrendnek, mely a természetjogban fejezédik ki
szdmara.

A jogforrasok hierarchidja helyett tehat a koézépkori magyar jog hagyomanyos
rendszerében a jogforrdsok konkurrencidja érvényesiilt. Hogy ez nemcsak a
kiralyi és hiteleshelyi kancellaridkban, hanem a jogéletben is igy volt, a Tripartitum
kiralyi jévahagyasa bizonyitja; eszerint egyes perleked6k az orszag szokasjogat,
masok a torvényeket hoztak fel allaspontjuk tamogatéasara, sét a jogban legjar-
tasabb férfiak ko6zott is nagy versengés tAmadt a ,leges™, ,,consuetudines™ és
,constitutiones” magyarizatdban. Ennek az lett a kdvetkezménye, hogy akik
érvekkel és bizonyitdssal nem tudtdk elérni a gyGzelmet, fegyveres koévetdik
(azaz familidrisaik) csapataval jelentek meg a birdsag elott, és igyekeztek azt
a maguk oldaldra allitani. Nem ok nélkiil neveztilk ezt a jelenséget régebben a
térvény és a szokasjog kiizdelmének ;* erre azonban csak akkor keriilhetett sor,
amikor az frott jogalkotas gyakorisaga és szélesebb korre kiterjedése megingatia
a szokdasjog felsGségét, s a torvény primatusidnak utjat egyengette. A tdrvény
viszont azért keriilt el6térbe, mert meghozataldban az uralkodé most mar a
tarsadalomnak a szokasjogi bizonytalansaggal és még inkabb a feudalis anarchig-
val szembeszall§ széles rétegeire, a kisnemességre és a polgarsagra tdmaszkodott.

A szokasjog tudatos félretételének, a jogviszonyok torvényi szabalyozdsanak
igényét az 1405. apr. 15-i, aug. 31-i és 1435, m4j. 8-i decretumok Principiumai

4 Torvény és szokds a Hirmaskonyvben, in: Werbdczy Istvdn. Kolozsvar 1942, pp. 121—
140.
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vildgosan kifejezik. Nem véletlen, hogy ugyancsak az 1400-as években vonja be '

Zsigmond a varosok és falvak képviseldit az Sket érint6 szabalyok megalkotéasaba,
s az igy létrejott decretumot jovahagyds végett — mint Pest-Pilis megyérdl
bizonyithatd — megkiildi a varmegyéknek is. Nem véletlen, hogy a szabalyok
nyilvanos kihirdetésér6l éppen ezeknek az éveknek a torvényei emlékeznek meg
kovetkezetesen. S ugyanekkor nyilvanul meg el6szor a torvény allanddsaginak
kovetelménye; nem az addig is ismert, utépisztikus ,,0rokérvényliségi” zaradék
formajaban, hanem tgy, hogy a decretum mindaddig hatalyos, mig a jogalkoté
meg nem valtoztatja. Két jogszabaly majdnem egybehangzdan jelenti ki hatalyat
,.presenti decreto nostro immutato vel irrevocato per expressum’ (1404. apr. 6.),
illetve ,,durante huiusmodi generali nostro decreto et per expressum non revocato™
(1410. nov. 1. elétt). Hasonlé térekvést olvashatunk ki a zavaros idékben hozott
1447. marc. 25-1 XVI. cikkbél, mely szerint az el6z6 év két decretuma hatilyban
marad, ,,demptis hiis, que per modernas constitutiones immutabuntur”. Igények,
torekvések, de még nem teljesen érvényesillé elvek ezek, amelyekért képviselbik-
nek meg kell kiizdeniiik a hagyomanyos felfogassal.

Vajon a decretum csak annak a kirdlynak az életében volt kotelezd, aki kiadta ?
Nyomds érv, Matyas 1486-i Decretum Maius-anak bevezetése szol amellett, hogy
minden kirdly avatisakor Uj, a régebbiekkel ellenkezd torvényeket hoztak, s
emellett szélna a régi torvények 1) kiaddsa és megerdsitése is. A kérdés mar
régebbi szakirodalmunkban is vitas volt.*® A Somogyvéari Formulaskényv glosz-
szaja igazi kozépkori szellemben adja meg a valaszt. A decretum mint az uralkodé
rendelkezése az & életében mindenképpen kotelezd, mert az alattvalok nem mer-
nek vele szembeszallni. Haldla utan azonban érvényesiil a hagyomanyos szokas-
jog ereje: ha ennek megfelel, amint elvben meg kell felelnie, ,,lex” lesz beldle,
a ,szentkiraly végzeménye”, melynek erejét csak a ,,ius”, az isteni jog mulja
feliil; ha nem felel meg, hatdlya megsziinik, s a régi, j6 jog sértetleniil fennmarad.
Az mar persze nem tiinik ki a glosszabdl, hogy a szokésjog értelmezése mindig
a tarsadalmi erdviszonyoktol fiigg, tehat ,,jo” az, amit az uralkodd osztalynak
hatalmon levé rétege annak talal.

A torvény érvényesiiléséért kiizd6 er6knek ezt a hagyomanyos felfogast kellett
legydzniiik. A jelek szerint a fordulat a XV. szdzad hajnalan mutatkozott. A fent
emlitett médon kihirdetett torvény szovegét a megyék és varosok gondosan
megdrizték ; az elGbbiek tekintetében elég az 1351-i, az utébbiakra nézve az 1405.
apr. 15-i decretum szamos hiteles eredeti példanyara utalni, melyek a nemesi,
illetve a polgari k&zosségeknél maradtak fenn. Ezek alkalomadtan hasznat is
vették a levéltarukban Srzott szovegnek; igy az 1397. oktéberre keltezhetd temes-
vari decretum LXI. cikkénél latjuk, hogy Zagrab és Kords megyék kozonsége
felmutatta a tdrvényt, az 1405. apr. 15-i decretum III. cikkénél pedig ugyanigy
megfigyelhetjiilk, hogy Zigrib varos polgarai harminc év mulva is produkalni

45 A kiraly életében hatdlyos: Ferdinandy G.: Az arany bulla. Budapesf 1899, pp. 142,
155; Eckhart F.: Magyar alkotmdny- és jogtoriénet. Budapest 1947, p. 187; azontul is: Schiller
B.: A Hdrmaskonyv jogforrdstana. Budapest 1902, pp. 42— 44,
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tudték az eredetit. Nem kevésbé vigyaztak az autentikus példanyokra azok a -
nagyurak, akiknek — az egyes hétiratok bizonysaga szerint — ugyancsak kézbe-
sitették ezeket; igy az 1435. marc. 8-i decretum VII. cikkébdl a niddor 1446-ban
hiteles atiratban adott ki egy bekezdést. Ennek az esetnek kiilonés fontossigot ad
az a tény, hogy az atirds Zsigmond haldla utan kozel egy évtizeddel tortént.

Az 1440-as évekt8] kezdve kiilondsen azokra a térvénycikkekre tértek vissza a
kiraly és az alattvaldk, amelyek hatiridét szabtak. Erthet3 ez, hiszen a hatarid
elteltével rendszerint foldbirtokhoz kapcsolédé jogok mentek veszend8be. fgy
az 1403. okt. 8-i decretum IX. cikkében a kirdly hiiségére vald visszatérésre
szabott hataridé elteltére tudomasunk szerint 1409-ig hivatkoztak. Az 1405. apr.
24. el6tt az oklevelek bemutatasardl és megerSsitésérdl hozott (elveszett) decre-
tumra szamos esetben utaltak, s6t 1409-ben Magyarorszdgon, 1412-ben Erdély-
ben Altalidnos vizsgalatot is hajtottak végre ennek alapjan. Kiillondsen gyakoriva '
valt a torvényekre vald hivatkozas 1444-t8] kezdve, amikor a feudalis anarchia,
illetve az interregnum viszonyai kozott a tdrvényhozas Ujra meg ujra hatarid6t
szabott az elfoglalt birtokok visszabocsatisara, s — amit alig varndnk — szamos
1ir valoban eleget is tett a jogszabalynak. Az 1451. [mérciusi] decretumot, mely
a birtokjogi vitakrdl szélt, éppen ilyen hivatkozasokbdl ismerjilkk. Az anarchia
ellen kiizd6 tabor, amelyben felsorakozott a kézépnemesség politikailag dontd
sulyt rétege is, az 1444. apr. 18-i decretum XXV. cikkétdl kezdve ismételten ki-
mondatta a hatalmaskodési perek gyors elintézését biztosito ,értesitd idézést™,
és ezt (az idézett térvénycikk kihirdetésétdl szamitva) sikeresen alkalmazta is,
Az 1447. marc, 254 decretum XV. cikkét, mely ugyanezt tartalmazta, V. Laszlé
tronra Iépése utan is idézték.

Azt is tapasztaljuk a XV. szdzad torvényhozésdban, hogy megijit egyes régeb-
ben hozott rendelkezéseket. Fz a jelenség két ellentétes kovetkeztetésre ad al-
kalmat; egyrészt arra, hogy a régi torvényt nem tartottak meg, mésrészt azonban
arra is, hogy a decretum tekintélye mar jelentett valamit a bizonyos politikai-jogi
célokért kiizd6k szamara. Ezt a megfigyelést tamasztja ala a jobbagykoltzésrdl
$z0l6 1397, aug. 3-i decretum majdnem szé szerinti 0 kiaddsa (1405. maj. 24.
XIV —XVL tc. és concl,, 1407. jan. 20., 1409. jil. 26.), illetve roviditett idézése
(1405. 4pr. 15. V1. tc.), az espereseknek a megdlt emberek temetéséért jogtalanul
szedett markaja elleni fellépés az 1351 : II. cikkben, s djra az 1439. maj. 29-i
XXXIV. cikkben, vagy Zsigmond illetékszabalyozasanak (1435. marc. 8. X. tc.)
megismétlése az 1447. marc. 25-1 decretum XXV. cikkében, Azt se feledjiik, hogy
amikor nem torvényszovegrészek, hanem jogelvek ismétlédtek meg évtizedeken
keresztiil, ezek nem maradhattak hatistalanok a gyakorlatban. fgy a hatalmas-
kodas megtorliasiba el3szér az 1397. oktdberi decretum LIII cikke kapcsolta
be a nemesi virmegyét, s ezt az oklevelek gyakran idézték is; késébb az 1435.
marc. 8- III-1V. tc. és az ezt megismétld 1439, m4j. 29-i XXIX — XXX. tc. mar
az eljarast is részletesen koriilirta.

Ugyancsak kettds tanulsagot vonhatunk le a ,,non obstante” zaradékkal ki-
adott kiralyi oklevelekbdl, amelyek mind az Anjouk, mind Zsigmond alatt szép
szammal talalhatok. Egyrészt azt, hogy a kiraly nemcsak a térvény megalkotéséra,
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hanem félretételére is jogosultnak tartotta magat, mésrészt azt, hogy a decretum
kotelezd ereje — az emlitett korlatok kdzott — €It a koztudatban, Mar Kovachi-
chék megfigyelték, hogyan tette félre 1. Lajos az 1351-i decretum VI. és VIII.
cikkét roviddel meghozatala utan. Az 1397. oktéberi decretum XLIX. cikkére
nemcsak a birtokoktdl valé megfosztast meli6z6 hivatkozasok maradtak fenn
egeszen 1409-ig, hanem egy olyan oklevél is, amelyben kedvelt hivét Zsigmond
a jovoben meghozandd hasonlé torvények hatalya aldl is felmenti. Ugyanennek
a decretumnak LVIIIL. és LXIIL cikkeinél is talalkozunk ,,non obstante’ ok-
levelekkel. Mindezek — tgy latszik — elsdsorban a kiraly kegyelmezési joganak
alkalmazisai, melyek jogalkoté hatalmahoz is szorosan kapcsolédnak; amint
t6le fiigg, kiknek hozzajarulasat kivanja meg a jogszabaly megalkotasahoz,
ugyanigy hozhat az adott esetben tanacsaval ,lex specialis”-t is. De hogy erre
a ,,non obstante” zaradékra a torvény novekvé tekintélyével szemben volt sziik-
ség, arra egy 1436-i oklevél a legjobb példa; ebben ugyanis a kirdly az oklevelek
bemutatasat elrendeld, tobb mint harminc éve, 1405. apr. 24. elétt alkotott decre-
tum alkalmazasat mell6zi.

A decretum tekintélyét mutatjak azok az — egyes cikkeknél ismertetett — esetek
" is, amelyekben végrehajtasara valdban sor keriilt. Eppen az el6z8 bekezdésben
mondottak szerint tobbszor félretett 1397. oktdberi decretum VI., XLVIII. és
XLIX. cikkének alkalmazisat mutathatjuk fel, pedig ezek a katonai 6sszeirdson
kiviil javadalmak és birtokok visszavételét rendelik. Ezekben és a hasonl6 esetek-
ben nem szabad a torvénynek szé szerinti alkalmazisat feltételezniink, mint az
abszolit monarchia vagy a polgari allam korszakaban. Minden esetben figyelem-
mel kell lenniink arra, milyen erék kivantdk a mar egyszer meghozott decretum
végrehajtasat vagy éppen feledésbe meriilését. Igy latjuk, hogy a birtokviszonyok
rendezésérdl szolé 1404. dec. 21-i I. cikket jelentOs torzulassal alkalmaztak még
1437-ben is; a sajat iigyben vald biraskodas tilalmat kimondd 1421. jul. 23-i
torvényt pedig néhany évre ri kiterjesztGen értelmezték. Ugyancsak kiterjeszt§
értelmezésre talalunk példat az 1445 : XVII. cikkel kapcsolatban. Az természetes,
hogy az addszedést elrendeld 1443, marciusi decretumhoz végrehajtasi utasitas
késziilt, de az taldn mar a XV. szizad derekdnak ijdonsaga, hogy az 1445. m4j. 7-i
decretum végrehajtasira a felsé orszagrészek kiilon partialis gy(ilését hivtak
Ossze az Abauj megyei Szinara. A végrehajtas azonban — s ez a fejlédés ellent-
monddasaira mutat — ebben az esetben is moédositasokkal, a helyi viszonyokhoz
valé alkalmazassal jart.

Végiil térjiink vissza a Somogyvari Formulaskonyvbdl vett glosszdra. A de-
cretumnak a jogéletben betSltott, novekvd szerepét korlatozta az a tény, hogy az
emberek tudatiban ala volt vetve a ,,ius’-nak, melynek kedvéért a birénak —
forrasunk szerint — még a hatalmas. kirdly parancsat is félre kellett tennie.
Ennek a fogalomnak azonositisa nem nehéz; ,,isten és az & igazsiaga” szerint
kell hatdroznia a birénak, s mindenkinek meg kell adnia a magaét, tehat a
pozitiv jog szabalyaival szemben az isteni és a természetjogot kell alkalmaznia.
Kozismert, hogy az isteni rendelésbdl szarmaztatott s leginkabb a kadnonjogban
kifejezdé ,,ius divinum” és az igazsigossag, méltdnyossig elveit képviseld ,,ius
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naturale” mennyire otthonos fogalmak voltak a kézépkori ember gondolat-
vildgaban. Az el6bbire szdmos hivatkozast taldlunk minden egyhazi iigyre vo-
natkozo forrdsunkban, az utdbbira pedig killéndsen a ndk jogait (dos, quarta)
targyald oklevelekben. De a természetjog, a ,,ius” megnyilatkozasanak tarthatjuk
azt az allando visszatérd formulat is, hogy a hiteles hely ,,communi iustitia requi-
rente (suadente, observata)” ad ki oklevelet a bevallénak, a tiltakozénak.®® Tér-
vény nem kotelezi a kiptalant vagy konventet a bevallas tanusitasira, csak a
jogszokas, amelyben azonban a méltanyossag, a ,,suum cuique’ fejezédik ki. Mind-
azok a hivatkozasok, amelyekben a ,,ius”-rdl esik szd, vagy ilyen altaldnossé-
gok, vagy pedig azoknak az erlknek az ideoldgiai fegyverei, amelyek a de-
cretum érvényesiilésével szemben a maguk sziikebb érdekeit védelmezik.*’

Osszefoglalva: a térvényhozas térténetében a XIV. szazad és a XV. szazad elsé
fele igen sokrét(, ellentmondasokkal terhes és a tovabbiak szempontjabdl dontd
periédus. A fejlddés megismeréséhez tehat mindenképpen sziikséges, hogy e
korszak forrasanyaga minél teljesebben, minél hivebb szOvegben, tOrténetileg
minél hitelesebben alljon a kutatas rendelkezesére.

PRI

A JELEN KIADAS LETREJOTTE ES IRANYELVEI

A Mohacs ¢l6tti torvények modern kritikai kiaddsan Dory Ferenc (1875 —1960),
a Magyar Orszagos Levéltar tisztviselGje, majd igazgatdja, még az elsd vilaghabo-

. rh el6tt kezdett dolgozni. Ivanyi Béla 1926-ban megjelent munkéjaban irja, hogy

Déry ,,mar vagy két évtizede gyiijti a kdzépkori térvényszovegeket”.®® A gyiijtés
mindenesetre abban az idében kezd8dott, amikor még fennallott a magyar—
horvat Allamjogi kapcsolat, mert Dory kézirataiban nemegyszer talaljuk a
,,Horvat —szlavon —dalmat tartomanyi levéltar’-ra mint Srzdhelyre valé utalast.
Kovachichék munkéajanak folytatdja koézvetleniil haszndlhatta az Orszagos
Levéltar okleveleit, st felkutatta a vidéki levéltarakban talalhatd toérvényszdve-
geket is, a nehezebben hozzaférhet6krsl pedig fényképmasolatot szerzett be.
Fél évszdzadra kiterjedd munkaja eredményeként az 1. Istvant6l Mohdcsig
hozott decretumokbdl allo gyljteménye a legteljesebb volt, amelyet magyar
kutaté valaha is megteremtett. Hossz( ideig egyedill dolgozott a gyiijtd, de az
1950-es évek elején munkatéarsul csatlakozott hozza Szilagyi Lorand, majd a
jelen sorok irdja. Dory igy irja le eredeti elképzelését és a Szilagyival valé kapcso-
lat létrejottét:

,»Nekem eredetileg csak az volt a célom, hogy a kiilf6ldi Monumentak mintajara
a magyar kozépkori torvények kritikai szovegkiadasat készitsem el6. Magyar
forditasra és a lectio variansok kozlésén és a szdveg megallapitasara szolgdld
jegyzeteken Kiviil targyi magyarazatokra nem gondoltarn. Az egyes torvényekhez

46 F. Eckhari: Die glaubwiirdigen Orte Ungarns im Mittelalter. Mitreilungen des Inst. f.
Ost. Geschichtsforschung, 1X. Ergbd. (1914) p. 444.

7 v6. IRMAE V, 10 (1. fentebb 35. jegyz.) § 20. +

48 Op. cit. p. 66, 113. jegyz.
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csatolt révid bevezetésekben is csupén a forrdsok megjelolésére és, ha sziikséges
volt, a térvények keltének meghatirozasara szoritkoztam. A forditas és jegyze-
tezés gondolata csak akkor meriilt fel, amikor Szildgyi Lorand a nélkiil, hogy az
én mar kész munkamrol tudott volna, inditvanyt tett a kozépkori, elsésorban
az Arpad-kori magyar térvényeknek forditassal és jegyzetekkel ellatott kiadasara;
s midén utdobb vele érintkezésbe keriiltem, felajanlotta a collaboralast. Ekkor
hozzafogtam a forditashoz . ..”* Mi sem jellemzi jobban Dory Ferenc egyéni-
ségét, mint az, hogy az 4altala ismert Osszes 1526 elStti decretumok magyarra
forditasat zombai, majd aparhanti remeteségében, életének nyolcadik évtizedé-
ben el is készitette. Ez a forditas a jelen kiadasban ugyan nem jelenhetik meg,
de er6sen reméljiik, hogy egy késébbi idépontban még hasznara valik a magyar
torténettudomanynak.

Mivel Déry és Szildgyi nem tudtak megallapodni a sz&vegk6zlés modja tekin-
tetében, és az utobbinak az egyetemi oktatas céljara amugy is el kellett készitenie
az Arpad-kori térvények valogatott forditdsait, hamarosan munkamegosztas
alakult ki kozottiik. Az Arpad-kori torvények kiadasat Szilagyi, az 1301 —1526
kozottiekét Dory vallalta magara. Bar Déry gyfijtése is kiterjedt az Arpad-korra,
Szilagyinak Wjabb forréskritikai megéallapitdsai az 1301 elStti anyagot részben
elavultta tették. Igy a munkamegosztas helyes lépésnek bizonyult. Mivel sem egyik,
sem masik szerzé egészsége nem engedte meg Ujabb teher vallalasat, Szilagyi
1953. majus 29-én az alulirottat kérte fel az 1301 — 1526 k6z6tti torvények torténeti
bevezetéseinek és targyl magyarazatainak elkészitésére. A felkérést elfogadtam,
a munkat Dorynek hozzam eljuttatott szévegei alapjan elkezdtem, Most az a
feladat allott elGttiink, hogy egy ilyen — Szilagyi szavaival ,,monumentalisnak
mondhatd” — mii kiadasanak lehet3ségét biztositsuk. A kovetkezs években a
,»Monumenta legislationis Hungaricae 1000—1526" nemegyszer szerepelt is az
Akadémia kiadvanytervében, de hol ebbdl, hol abbdl az okbdl mindeddig nem
jelenhetett meg. Néha tgy latszott, hogy a Kovachichok torekvéseinek sorsira
jut a mi kiadvanyunk is.*

1958 derekdn Ember Gy6z8, az Orszagos Levéltar fGigazgatdja, a vezetése
alatt all6 intézmény kiadvanyainak soraba iktatta az immar ,,Decreta Regni
Hungariae” cim{i munkankat. Az ¢ tAmogatasa biztositotta azt, hogy a — Szi-
lagyi betegeskedése miatt — elsOnek kiadasra keriil, az 1301 — 1457 idgszakra
vonatkozd kotethez szitkséges hazai és kiilf6ldi szovegekr8l nagyitasokat kap-
hattunk, amellett a kéziratok legépelésé@t (részben akadémiai célhitellel) el tudtuk
végeztetni. A munkaba 1960-ban bekapcsolédé Bacskai Vera levéltarossal vala-
mennyi varians eredetijét, illetve fényképfelvételét Gsszeolvastuk, Déry masolatait
pontosan ellendriztiikk. Az irodalmi utalasokbol vagy a magunk kutatasabol is-
mert decretum-téredékeket idérendi helyiikre illesztettiik, kib&vitve ezzel Déry
eredeti elgondoldsit. Néhany esetben nagyobb terjedelmii szoveggel is sikeriilt
az O gylijtését kiegésziteni, igy a kotet — a CJH 13 decretumaval szemben —

4% Az 1953, jun. 24-én hozzdm intézett levelében.
% A részletekre 1. a 27. jegyzetben idézett cikkemet.
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60 torvényszdveget, illetve téredéket olel fel. Az Osszeolvasisbol nyert szbveg-
kritikai megjegyzéseken tilmenden elkészitettiik valamennyi decretumnak —
alaki és tartalmi kérdésekre kiterjeszkedd — bevezetését és targyi jegyzeteit.
E tekintetben azt a munkamegosztast alkalmaztuk, hogy a pénziigyi, adéiigyi,
gazdasagi természetii, polgari és jobbagyjogviszonyokat szabalyozé térvényeket
Bacskai Vera, az dllamjogi, igazgatasi, jogszolgaltatasi, egyhazi és katonai targyaa-
kat az alulirott dolgozta fel. Néhany Gjabban elSkeriilt széveg (1328. okt. 31.,
1405. aug. 31.) beillesztését Erszegi Gézanak kdszonhetjiik.

Déry Ferenc, a torvények faradhatatlan Osszegy(ijtéje, a magyar levéltarosok
nesztora, 1960. februir 15-én elhunyt. Mint el6ére megérezte, nem adatott meg
neki, hogy nagy miivének sajté ala rendezésében kozremiikddjék. Legyen ez a
kotet is aldozatos munkdassiginak emléke, ,,monumentum aere perennius’.

A szovegkiadasnak alapvetd kérdése, melyben Dory és Szilagyi kozt sem volt
egyetértés: feltétleniil ragaszkodjunk-e egy-egy decretum legjobb szovegéhez,
vagy igyekezziink tobb fennmaradt hiteles eredeti példanybdl az eredeti hangzatot
rekonstrudlni. Déry az utébbi mellett foglalt allast, a kovetkezd indokolassal:
,Nemcsak lépten-nyomon elo6fordulnak figyelmetlenségbdl eredd olvasasi és
masolasi hibak, hanem itt-ott meg sem magyarazhaté eltérések is. Ugy latszik,
hogy a kiralyi kancellaridban, midén valamely torvénynek tobb példanyban valo
kiéllitasirdl volt szo, a masolok diktalas utan irtak. Erre mutatnak kiilondsen
a tulajdonnevek irasaban jelentkezd eltérések és a téves hallasbol vagy figyelmet-
lenségb8l ered6 masolasi hibdk. Ez okbdl nem ragaszkodtam kizardlag egy pél-
dany szbvegéhez, hanem a felhasznalt Osszes példinyok egybevetése alapjan
iparkodtam szovegkritika segélyével a helyes szoveget megallapitani, a tobbi
példanyban mutatkozd eltéréseknek jegyzetben valo feltiintetése mellett. Ilykép-
pen barkinek médjaban 4ll a szovegmegillapitas helyességét ellendrizni.”>

Ezt a felfogist vallotta mar a mult szazad végén Tagényi Karoly is az oklevelek
tekintetében: ,,R4jottek, hogy éppen az eredetinek betlihiv utdnzasa teszi az
oklevél szbvegét pontatlanni, keveri ellentmonddsokba s megfosztja jézan
értelmétSl. Kisiilt, hogy az oklevelek maguk se érdemlik meg azt a rajongo tisz-
teletet, hogy tele vannak gyarldsigokkal, mint minden mis emberi mii. De ha
idaig az volt a jo oklevélkiadd, aki jél ismerte a régi botiiket *avec sa petite latine’

, ma t8le a torténetiré elbkeld képességeit, szerkesztésétol pedig nem az ere-
deti oklevél barbar gyarléségainak megorokitését, hanem értelmének szabatos
kritikai megallapitasat varjuk.”

Egy-egy decretum szovegének megallapitasanal a fentiek szerint Ggy ]artunk
el, hogy Dory kéziratanak utmutatisival, de ezen gyakran tdl is menve, igyekez-
tiink az sszes, Mohacs eldtt keletkezett példanyt dsszegylijteni; ezutan a hiteles
eredeti példanyok szovegét vettiik alapul. Ha ezek kozott eltérés mutatkozott —
ami gyakori eset volt —, a grammatikailag helyes alakot fogadtuk el; két vagy tobb

51 A jelen kiadvdny bevezetésének szént szdvegben.
8t S2dzadok 1893, p. 42.
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egyforman helyes alak koziil pedig azt, amelyet a kéziratok tébbségében talal-
tunk. Egyetlen kéziratnal ez a kérdés természetesen nem meriilt fel, ennek nyilvan-
valé elirasait kellett csak korriglni, az eredeti alaknak a jegyzetben valo fel-
tiintetésével. A szovegvaridnsok valamennyi, XVI. szazad el8tti példany eltéréseit
feltiintetik; a XVI. szdzadtdl fennmaradt kéziratos torvénygyiijteményeket és
a CJH szdvegét azonban csak akkor vettiik figyelembe, ha mas nem allt rendel-
kezésre. Hangsulyoznunk kell, hogy a tdrvénycikkeket az itt feldlelt korszakban
még nem szamozidk, a kotet szévegében olvashatd cikkszamok tehat a kiaddktol
szarmaznak. A szdmozasnél igyekeztiink a szoveg Gtmutatasat kovetni (igy az
Item szdcska rendszerint Gj cikket jelol stb.), de a CJH vagy Kovachichék sok-
szor illogikus szamozasat nem tartottuk magunkra koteleznek.

A decretumok idérendben sorakoznak a kétetben, az 1300 kériili Compilatio
és a harom fennmaradt torvényjavaslat az Appendixbe keriilt. Az elveszettekre
utald regesztdkat is az idOrendbe illesztettiik. Egy-egy decretum (javaslat) a
kovetkezd részekre tagolédik:

1. A feloldott kelet ,,németes” sorrendben, pl. 20. Juli 1440. Amennyiben az
oklevél keltezetlen, a kikdvetkeztetett datum szogletes zardjelbe keriil, s igy is
hivatkozunk ra a jegyzetekben, pl. [Um 1320]. A térvényekre vald hivatkozasokban
egyébként a napi datumot is feltiintetjik, ha az illeté évbsl tobb decretum ma-
radt fenn (pl. 8. Mdrz 1435. IIL), de elhagyjuk, ha az idézett szGveg az év egyet-
len decretuma (pl. 1351:X1I).

2. A decretum keletkezési helyét és idejét, koriilményeit, tendenciajat, osztaly-
tartalmat és hatasat réviden Attekintd bevezetés. Mint minden, a kiadoktdl eredd
szOveget, ezt is kurzivval szedettilk. Ha a bevezetés forrdsokra vagy irodalomra
utal, szammal jelolt jegyzetek kovetik.

‘3. Litt. jelzéssel a kozolt szoveg megallapitasanak forrésait soroljuk fel, minde-
nekeldtt feltiintetve azt, hogy hany eredeti és hany atirt példanyt hasznaltunk.
A szovegek felsorolasanél el8bb az eredetiek, azutdn az 4tiratok koévetkeznek;
kéziratos kddexek csak akkor, ha mas forras nincsen. Egy-egy kéziratot a sor
elejére kivitt sigla jelol, ez mindig a kézirat valamilyen jellegzetességéhez kapcso-

16dik (beszéld betiijelzés). A sigla jelolheti azt a varmegyét (varost), amelynek a -

torvény adott példanyat elkiildték; régebbi Orzési helyét, pl. valamelyik csalad
levéltarat; ezek hidnyaban jelenlegi 6rzési helyét, pl. 4 = Archivum, Academia.
Ha ugyanaz a sigla ismétlédnék, kétbetiis szotaggal kiilonboztetjitkk meg a példa-
nyokat, pl. Be, Bi stb.; az Orszagos Levéltarban Grzétt tobb példanyt sorszdmoz-
zuk, pl. A1, A2 stb.

Egy-egy eredeti példany leirisa folyamatos szovegben a kévetkezd adatokat
tartalmazza: Proveniencia és régebbi 6rzési hely. Az oklevél anyaga, allapota és
pecsétje. A hatlapjan olvashatd kancellariai jegyzetek és 1526 eldtti feljegyzések.
A jelenlegi és az el§z6 jelzet (az Orszagos Levéltar Mohdcsel6tti Gyiijteményének
jele csak: D/). Ha vidéken vagy kiilf6ldon 6rzott oklevelet hasznalunk fel, jelzete
mellett zardjelben a filmtarit is megadjuk: OL Filmarchiv, Karton . .. Az eredeti
példanyokat a siglak betiirendjében soroljuk fel.

Az atiratok leirAsdnak adatai: Az atir6 személy vagy hatésig neve, az atirat
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kelte, a példany rovid jellemzése (pl. a volt mizeumi Torzsanyag példénya),
jelenlegi jelzete. Az atiratok siglai is beszéld betiijelzések ; sorrendben az eredetiek
siglai utdn kovetkeznek.

Amennyiben a szveget kédexekbdl vettilk, ezekre a sigla utdn a rdvidités-
jegyzékben megadott médon hivatkozunk, pl. Cod. Festetics, és megadjuk azon
lapok vagy folidk szdmat, amelyeken a tdrvény taldlhaté, pl. pp. 16—22, fol.
129a—130b.

4. Ed. jelzéssel a decretum szovegének megeldz3 kiadasait soroljuk fel. Els§-
nek a Corpus Juris Hungarici (CJH) szerepel, utdna a teljes szévegkiadasok a
megjelenés idérendjében. A gyakrabban el6forduld miiveket illetéen a révidités-
jegyzékre utalunk. Részleges kiaddsokat, magyar forditasokat &ltaldban nem
tiintetiink fel. A kiadasok bibliografiai adatai utin zardjelben annak a példanynak
a siglaja szerepel, amelyet alapul vettek, pl. Marczali: Enchiridion pp. 216 — 233 (R).
Ha a kiad4s nem kéziratra, hanem megel6z6 kiadasra tdmaszkodik, arra utalunk.

5. Comm. jelzéssel a torvénnyel foglalkoz6 irodalmat soroljuk fel, vagyis azo-
kat a miiveket, amelyek a decretum keletkezését, tartalmat és hatasat ismertetik.
A bibliografiai adatok id6érendben kovetkeznek. Ha az irodalom bekezdésében
feltiintetett mi{i cime mar szerepelt a kiaddsok kozott, teljes leirdsa helyett igy
idézziik: v. Ed. A szbveghez csatolt jegyzetekben az op. cit. roviditést csak azokra
a miivekre alkalmazzuk, amelyeket az illetd decretummal kapcsolatban méar
idéztiink.

6. A decretum teljes szbvege. Ha a decretum megel6z6 torvémyt ir at, erre
zar6jelben utalunk; az atirt oklevelet Ujbol nem kozoljiikk. Amennyiben nem 4t-
irasrél, hanem t&bbé-kevésbé szd szerinti atvételrdl van szd, az el6zGbdl atvett
szOvegrészeket eltérd szedéssel kiilonboztetjiik meg. A szdvegkiadds alapja a
Magyar Tudoméanyos Akadémia 1920+ forraskiadasi szabalyzata (Szazadok 1919 —
1920. évf., Melléklet pp. 22—24), az alabbiakkal kiegészitve:

a) Olvashatatlan, kitort, jelenleg ki nem egészithetd szdvegrészeket gondolat-
jelekkel helyettesitiink, jegyzetben a betGhelyek szamat megadva. A kiegészitheto-
ket szogletes zardjelben pdtoljuk, jegyzet nélkiil. Zardjel néikiil egészitjitk ki a
szdveget a kiesett, az egykori leiré hibajat korrigdlé szavakkal, eljarasunkra jegy-
zetben utalva (Litt. om.). Kijavitjuk az eredetiben elirt szot is, jegyzetben adva a
hibas alakot, pl.: civitas, a jegyzetben: Lift. cevitas. A nyelvtanilag folosleges
szavakra is jegyzet hivja fel a figyelmet.

b) A keltezést a példanyok tobbségének modjan kozoljilk, a varidnsokat betiis
jegyzetben adva. A decretumnak cimként szerepld kelte kivételével a tSbbi keltezést
szamos jegyzetben oldjuk fel.

¢) Ha az eredeti szoveg (kivételesen) cimfeliratot tartalmaz, azt végig nagybetii-
vel szedetjiik, pl. DE RUSTICIS.

7. A szbveget az egyes cikkek sorrendjében szévegkritikai (betiis) és t4rgyi
(szamos) jegyzetek kovetik. A torvény bevezeté mondatainak jegyzetei elé Pr,
(= Principium), a befejezd rész jegyzetei elé Concl. (= Conclusio) roviditést illesz-
tiink, ezek azonban a szdvegben nem szerepelnek. A tc.-szdmozds — mint
emlitettiik —~ nem eredeti, de nem tessziik szogletes zardjelbe.
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a) A szovegkritikai jegyzeteket az &bécé cikkenként ujrakezdddé betiiivel
jeloljiik: a, b, ¢..., majd aa, bb, cc ..., végil sziikség esetén a’, b’, ¢’....
A szdvegkritikai jegyzetben els6nek a példany siglaja (vagy Lirt)) 4ll, utina iras-
jel nélkiil a varidns. Az egyes siglakat vesszbvel, az egyes varidnsokat pontos-
vesszovel valasztjuk el egymastdl, pl. A, Bo, F vel; V, Z et. Az illeté példanyban
észlelt hidnyra om., a tobbletre add. rovidités utal, tehdt 4 om. vagy Z add.,
utdna a hozzatett sz6. Ha a szdveg nyelvtani kijavitasat nem tudjuk biztonsig-
gal megtenni, az eredeti szbveget kozoljiikk, s a felteheté javitist a jegyzetben

~ rectius vagy fortasse szavakkal tiintetjiik fel.

b) A targyi jegyzetek minden cikknél a szovegkritikai jegyzeteket kovetik,

cikkenként Ujrakezdddd sorszamokkal: 1, 2, 3,... Tartalmuk lehet a szbveg

kétes vagy csak hazankban ismert szavanak, fordulatanak magyardzata; meg-
el6z6 torvényhelyek idézése; az illetd tc. érvényesiilésének adatai; az illetd ic.
specialis irodalma.

8. A fentieknél egyszeriibben, regesztaszeriien kozoljiik a decretum-toredékeket.
A regeszta részei: a feloldott, illetve kikovetkeztetett keltezés, az utébbi szbgletes
zardjelben; a toredéket tartalmazé széveg, melyben sajat szavaink kurzivval
allanak; az alapul vett szovegre vagy esetleg kiadasira utald (szammal ellatott)
jegyzetek. '

A kotetet két fiiggelék teszi teljessé. A név- és targymutatd a kétetben eléforduléd
személyneveket, helyneveket és a szabdlyozott targyakat, valamint a hazai mfi-
kifejezéseket egységes betlirendben foglalja ossze. A konkordancia a régi kiadasok

. «™ (CJH, Kovachich-publikacidk) és a DRH cikkszdmozasat allitja egymés mellé,

tehét a régi szammal idézett cikkek megtalalasat konnyiti meg.

Hatravan még, hogy Oszinte koszonetiinket fejezziik ki Ember Gydzd akadé-

mikusnak, az Orszdgos Levéltir fOigazgatdjanak sokoldald tdmogatasiért,

‘Borsa Ivan fSigazgatohelyettesnek és munkatarsainak a fényképmasolatok gyors
és készséges elGallitasaért, lektorainknak, Borsa Ivannak és Komjathy Miklésnak
hasznos megjegyzéseikért. Killon meg kell emliteniink Kumorovitz B. Lajos barati
szivességét, aki az 1351-i decretum litografalt magyar kiad4sinak céljara dsszealli-
tott varidnsait bocsatotta rendelkezésiinkre. Gal Gyula a bevezetések németre fordi-
tasaval lehet&vé tette, hogy az érdekl8dOk hazank hatéarain kiviil is forgathassak a
jelen kiadvanyt.

Ezzel a szakemberek itéletének vetjitkk ald munkénkat, abban a reményben,
hogy hianyosségait az utanunk jovék minden bizonnyal pétolni fogjak.

Bénis Gyorgy
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VERZEICHNIS DER MEHRFACH ZITIERTEN PUBLIKATIONEN

UND HANDSCHRIFTEN

A GYAKRABBAN IDEZETT MUVEK ES KEZIRATOK JEGYZEKE

Bartal: Comm.

= G. Bartal: Commentariorum ad historiam status iurisque pu-

blici Hungariae aevi medii libri XV. Posonii 1847,

CIH = CorpusJuris Hungarici. Magyar Torvénytdr (sog. Millenniumsausgabe).

Ed. D. Markus. Tom. I. 1000-1526. Budapest 1899. (Fiir
die friiheren Ausgaben s. Einleitung).

Cod. Anjou = Anjoukori Okmdnytir. Codex diplomaticus Hungariae Ande-

gavensis. Ed. Imre Nagy, Gy. Tasnadi Nagy Tom. [-VIL
Budapest 1879-1920. .

Cod. Banffy = Oklevéltar a Tomaj nemzetségbeli losonczi Banffy csaldd torté-

Cod. Debrecen =

Cod. Esterhazy =

Cod. Festetics =

Cod. Hé’dervéry

st

netéhez (Urkundenbuch zur Geschichte der Familie Banffy
von Losoncz aus dem Geschlecht Tomaj). Ed. E. Varja -
B. Ivanyi. Tom. I-II. Budapest 1908—-1928.

Kéziratos torvénygylhjtemény (Handschriftliche Gesetzes-
sammlung). Reformatus fdiskolai konyvtar, Debrecen (B1-
bliothek des Reformierten Kollegiums von Debrecen), R
466.

Kéziratos torvénygylijtemény (Handschriftliche Gesetzes-
sammlung). OL Esterhdzy hercegi levéltar (Fiirstliches
Archiv Esterhazy), Rep. 71. no. 13.

Kéziratos torvénygyiijtemény (Handschriftliche Gesetzes-
sammlung). Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar (Na-
tionalbibliothek Széchényi, Handschriftensammlung), Fol.
Lat. 4355. (Frither im Archiv der Familie Fiirst Festetics in
Keszthely.)

= A Hédervary csaldd oklevéltara (Archiv der Familie Héder-

viry). Ed. B. Radvanszky — L. Zavodszky. Tom. I-II
Budapest 1909-1922.
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Cod. Tlosvay = Kéziratos téwénygyﬁjtemény (Handschriftliche Gesetzes-

sammlung). Orszagos Széchényi Konyvtar, Kézirattar (Na- ~ -

tionalbibliothek Széchényi, Handschriftensammlung), Fol.
TR - Lat. 4023. (Zum Teil Handschrift von Istvan Ilosvay, Propst
T von Eger. Frither in der ehemaligen K. u. K. Hofbibliothek

' Wien.) : o

Cod. Karolyi = Codex diplomaticus comitum: Kdrolyi de Nagy-Kdroly. Ed. K.
Géresi. Tom. I-V. Budapest 1882-1897.

Cod. Kollar = Kéziratos torvénygy(jtemény (Handschriftliche Gesetzes-
sammlung). OL Kollar-gyijtemény (Sammlung Kollar),
Blau 85. (Aus dem Nachla von Ferenc Adam Kollar, frii-
her Manuskript Nr. 250 des Wiener Staatsarchivs.)

Cod. Nadasdy = Kéziratos térvénygylijtemény (Handschriftliche Gesetzes-
, sammlung). E6tvés Lorand Tudomanyegyetem Konyvtara
(Bibliothek der Lorand-Eo6tvos-Universitdt), Budapest, MS
G. 39. (Ehemaliger Eigentiimer dem Einband nach: Tho-

mas Nddasdy palatinus Hungariae MDLVIIL.)

Cod. Patr. = Hazai Okmdnytér. Codex diplomaticus patrius. Ed. Imre Nagy — 1.
. staur - K8 Rath—D. Véghely. Tom. I-VIII. Gy6r —Budapest
1865-1891.

Cod. Soproniensis = Sopron vdrmegye torténete. Oklevéltir (Geschichte des
Komitats Sopron. Urkundenbuch). Ed. Imre Nagy. Tom.
I-II. Sopron 1889-1891.

Cod. Sztaray = A nagymihalyi és sztirai grof Sztdray csalaéd oklevéltira (Ur-
kundenbuch der Familie Graf Sztiray von Nagymihaly und
Sztira). Ed. Gy. Nagy. Tom. I-I1. Budapest 1887-1889.

Cod. Teleki = A széki grof Teleki csalad oklevéltira. Codex diplomaticus sacri
Romani imperii comitum familiae Teleki de Szék. Ed. S. Ba-
rabds. Tom. I-1I. Budapest 1895.

i

Cod. Zala = Zala varmegye torténete. Oklevéltdr (Geschichte des Komitats
Zala. Urkundenbuch). Ed. Imre Nagy-—D. Véghely — Gy.

e .:ldeiw o al-o 70 Nagy. Tom. I-11. Budapest 1886-1890.

Cod. Zichy = A zicsi és vasonkedi gr. Zichy csaldd idbsb dganak okmdnytira,
Codex diplomaticus domus senioris comitum Zichy de Zich
et Visonkes. Ed. Imre Nagy, Ivan Nagy, D. Véghely, E.
Kammerer, P. Lukcsics. Tom. I-XII. Budapest 1871-1931.

S
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Eckhart: Jogtort. = F. Eckhart: Jog- és alkotmanytorténet (Rechts- und Ver-
fassungsgeschichte), in: A magyar térténetirds uj utjai (Neue
Wege der ungarischen Geschichtsschreibung). Budapest
1931, pp. 269-320.

Eckhart: Szentkorona = F. Eckhart: A szentkorona-eszme torténete (Ge-
schichte der Idee von der Heiligen Krone). Budapest 1941.

Elekes — Lederer — Székely = L. Elekes — E. Lederer — Gy. Székely: Magyar-
orszdg torténete az bskortél 1526-ig (Geschichte Ungarns
von der Urzeit bis 1526). 2. Aufl. Budapest 1961.

Fejér CD = G. Fejér: Codex diplomaticus Hungariae ecclesiasticus et civilis.
Tom. I-XI. et prodromus. Budae 1829-1844.

Gébor: Kormanyzoi méltosag = Gy. Gabor: A kormdnyzéi méltosig a magyar
alkotmdnyjogban (Die Wiirde des Reichsverwesers im un-
garischen Verfassungsrecht). Budapest [1932].

Gabor: Megye = Gy. Gabor: A megyei intézmény kialakulisa és mitkédése
Nagy Lajos alatt (Die Entstehung und die Tétigkeit des
Komitats als Institution in der Zeit Ludwigs d. Gr.). Buda-
pest 1908.

Hajnik: Bir. szerv. = I Hajnik: A magyar birésdgi szervezet és perjog az Arpéd-
és vegyeshdzi kirdlyok alatt (Gerichtsorganisation und Pro-
zeBrecht Ungarns zur Zeit der Konige des Hauses Arpad
und der gemischten Dynastien). Budapest 1899.

Holub: Alkotmanytort. = J. Holub: A magyar alkotmdnytorténelem vizlata

(Grundri der ungarischen Verfassungsgeschnchte) Tom. I.

Pécs 1944. _ . ‘ ‘

Héman — Szekfi = B. Héman — Gy. Szekfii: Magyar torténet (Ungarische Ge-
. schichte). 3. Aufl. Tom. I-V. Budapest 1935-1936.

Katona: Hist. crit. = St. Katona: Historia critica regum Hungariae, ex fide do-
mesticorum et exterorum scriptorum concinnata. Tom.
I-XLII. Pestini, Budae etc. 1779-1817.

- Knauz: Orsz. tandcs = N. Knauz: Az orszdgos tandcs és orszaggytilések toriénete

1445-1452 (Geschichte des Reichsrates und der Reichstage
1445-1452). Pest 1859.

Koller: Hist. Quinqu. = J. Koller: Historia episcopatus Quinqueeccle;viar;um.

Tom. I-VII. Posonii 1782—-1812.
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J.N. Kovachich: Lect. var. = J.N. Kovachich: Lectiones variantes decretorum
comitialium inclyti regni Hungariae. Pestini 1816.

J.N. Kovachich: Monumenta = J.N. Kovachich: Monumenta veteris legislatio-
nis Hungaricae. Tom. I-I1. Claudiopoli — Zagrabiae 1815.

J.N. Kovachich: Sylloge = J.N. Kovachich: Sylloge decretorum comitialium
regni Hungariae. Tom. I-11. Pestini 1818.

M.G. Kovachich: Formulae = M.G. Kovachich: Formulae sollennes styli in
cancellaria, curiaque regum, foris minoribus ac locis credibi-
libus, authenticisque Regni Hungariae olim us:tatz Pestini

" 1799.

M.G. Kovachich: Suppl. = M.G. Kovachich: Supplementum ad Vestigia co-
mitiorum apud Hungaros ab exordio regni eorum in Panno-
nia, usque ad hodiernum diem celebratorum. Tom. I-III.
Budae 1798-1801.

M.G. Kovachich: Vest. = M.G. Kovachich: Vestigia comitiorum apud Hunga-
ros ab exordio regni eorum in Pannonia, usque ad hodiernum
o diem celebratorum. Budae 1790.

Kumorovitz: Pecséthaszn. = L.B. Kumorovitz; A magyar pecséthasznalat tor-

ténete a kozépkorban (Geschichte des ungarischen Siegel-

.- . gebrauchs im Mittelalter), in: A jdszévdri premontrei ka-

" «v nonokrend gédélloi  gimndziumdnak... évkonyve az

- 1943/44. iskolai évrdl (Jahrbuch des Godollder Gymna-

siums des Kapitularordens der Primonstratenser von Ja-

VR . szovar fiir das Schuljahr 1943/44). Budapest 1944,
T - pp-281-364.

Lt Kozl. = Levéltari Kozlemények (Archivmitteilungen, seit 1923).

K Malyusz: Hunyadi = E.Malyusz: A magyar rendi dllam Hunyadi kordban (Der

ungarische Stidndestaat im Zeitalter Hunyadis). Szazadok
91 (1957) pp. 46-123, 529-602. Lo

Malyusz Zsigmond = E. Malyusz: Zsigmond kirdly kdzpontositd torekvései
Magyarorszagon (Zentralisationsbestrebungen Konig Si-

”“‘f”'" dor mhes gismunds in Ungarn).  Torténelmi Szemle 3 (1960)

w0

= pp. 162-192.

Marczah Enchiridion = H. Marczali: A magyar torténet kutfoinek kézikonyve.

Enchiridion fontium historine Hungarorum ... Budapest
1901.
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Mon. Strig. = Monumenta Ecclesiae Strigoniensis. Ed. F. Kriauz, L.C. Dedek,
Tom. I-III. Strigonii 1874—-1924.

Mon. Vat. = Monumenta Vaticana historiam Hungariae illustrantia. Series L.
Tom. I-VI. Budapest 1885—-1891.

" M. Tort. Tar = Magyar Torténelmi Téar. 1. sorozat (Sammlung der ungarischen

Geschichte. 1. Serie). Tom. I-XII. Pest 1855-1863.

Ortvay: Temesm. = Oklevelek Temes varmegye és Temesvdr viaros torténetéhez .

(Urkunden zur Geschichte des Komitats Temes und der
Stadt Temesvar). Ed. T. Ortvay. Tom. L. Pozsony 1896.

Por — Schonherr = A. Pér — Gy. Schonherr: Az Anjou-haz és 6rokései (Das
Haus Anjou und seine Erben), in: A magyar nemzet torté-
nete (Geschichte der ungarischen Nation). Tom. IIl. Buda-
pest 1895.

Pray: Annales = G. Pray: Annales regum Hungariae ab anno Christi CMXCVII
ad annum MDLXIV deductl Tom. I-V. Viennae
1768-1770. :

SmicCiklas CD = T. Smiciklas: Codex diplomaticus regni Croatiae, Dalmatiae et
Slavonige. Tom. II-X1V. Zagrabiae 1904—-1916.

Székely Oklevéltir = Székely Oklevéltar (Szekler Urkundenbuch). Ed. K.
Szabé — L. Szadeczky. Tom. [-VIII. Kolozsvar 1872—1898.

Szentpétery: Oklevéltan = I. Szentpétery: Magyar oklevéltan (Ungarische Di- - '

plomatik). Budapest 1930.

Szlemenics: Torvényeink torténete = P. Szlemenics: Torvényeink torténete a
vegyes hdzakbeli kiralyok alant (Die Geschichte unserer
Gesetze zur Zeit der Konige gemischter Dynastien). A
Magyar Tud6s T4rsasag Evkonyvei. Bd. 7. I1. Ertekezések,
IIL, pp. 171-537.

Telek1 Hunyadxak = J. Teleki: Hunyadiak kora Magyarorszdgon (Das Zeital-
l . ter der Hunyadis in Ungarn). Oklevéltér (Urkundenbuch).
Tom. X—XII. Pest 1853-1857.

Theiner = A. Theiner: Vetera monumenta historica Hungariam sacram illu-
strantia ... Tom. I-I1. Romae 1859-1860.

Tkalcnc Mon. civ. Zagr. = J.B. Tkalti¢: Monumenta historica lib. reg. civitatis

AN Zagrabiae, metropolis regni Dalmatiae, Croatiae et Sla-
' vonige. Tom. I-XIV. Zagrabiae 1869-1932.
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Tort. Tar = Toérténelmi Tar (Sammlung fiir Geschichte), Serie I-II,
1878-1911.

Trip. = St. de Werbewcz: Tripartitum opus iuris consuetudinarii regni Hunga-

riae. Editiones 1517-1969.

Zimmermann — Werner = F. Zimmermann — C. Werner - G. Giindisch: Urkun-

Zs. O. = Zsigmondkori Oklevéltar (Archiv des Zeitalters Sigismunds). Ed. E.
Malyusz. Tom. I-1I. 1387—1410. Budapest 1951-1958.

Il
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Tom. I-1V. Hermannstadt 1892-1937.
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" DECRETA

[ Um1320 ]

Das erste Denkmal der Gesetzgebung Karls 1. hat das Formelbuch Ars Notaria
(um 1350) bewahrt, das aller Wahrscheinlichkeit nach aus der Feder des Lektor-
kanonikus von Eger, Janos Uzsai stammt. Der Rahmen, in dem uns der Text iiber-
liefert ist, gibt Aufkldrung dariiber, daff das Gesetz (statutum seu decretum) vor
der Konsolidierung der Macht Karls von Anjou, widhrend der feudalen Anarchie
im koniglichen Rat entstand und der Konig es in seiner Urkunde den Komitaten des
Landes zusandte. Wir erfahren zugleich, daf im Dekret aufer von der Eintreibung
der Geldbufien auch von anderen Fragen die Rede war. Ob die Ars Notaria dem
Gesetz wortlich entspricht oder nur deren Auszug darstellt, ist mangels anderer
Quellen kaum zu entscheiden. Abgesehen von den auf ein Formelbuch hindeuten-
den einleitenden Worten (Iuxta quam partem est sciendum ... Secundo est no-
tandum ...) jedoch transsumierte sie anscheinend die Worte der kéniglichen Ur-
kunde, ihr Stil fiigt sich gleichfalls in die Denkmodler der Gesetzgebung des An-
jou-Zeitalters ein. Lordnd Szilagyi wies — besonders unter Berufung auf die ab-
weichende Regelung der Verteilung der Geldbufenbetrige — nach, daf} dieses De-
kret keinen Teil der Compilatio um 1300 bilden konnte. Nachdem es deren Arti-
kel IX erweitert, miissen wir annehmen, daf es spdter als diese, jedoch frither als
1321 (Tod von Midté Csdk) entstanden ist. Nach Hajnik sind Spuren der Geltung
der hier niedergeschriebenen Regeln bereits 1326 und 1329 vorhanden; das nach-
folgend mitgeteilte Dekret vom 21. Juli 1341 versucht bereits, den bei seiner
Durchfiihrung begangenen Mifibrduchen abzuhelfen.

Lin. Osterreichische Nationalbibliothek, Wien, Cod. 4276. fol. 104 ~105r. (Magyar Orszégos Le-
véltar [Ungarisches Staatsarchiv, Budapest, im weiteren: OL] Filmarchiv, Karton W 202, Titel 6.)

Ed. M.G. Kovachich: Formulae. pp. 2-3. — Fejér CD t. VIII/1. pp. 612-615. (ad a. 1316).

Comm. Hajnik: Bir. szerv. pp. 445—446; Gabor: Megye pp. 173—175; L. Szilagyi: I1I. Endre 1298.
évitdrvénye (Das Gesetz Andreas’ III. vom J. 1298). Acta Univ. Budapestmenms de R. E6tvos no-
minatae, Sect. Hist. 1 (1957) pp. 160-165; Gy. Bonis: Uzsai Janos Ars Notaridja (Die Ars Notana
des Janos Uzsai). Filolégiai Kozlony 7 (1961) p 247.
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SECUNTUR TRACTATUS, QUANDO IUDICIA PER HOMINES IUDICIS

CURIE REGIE VEL DOMINI PALATINI VEL CONVENTUUM ET IU-

DICUM® NOBILIUM® IUXTA HUIUS REGNI CONSUETUDINEM EXIGI
' SOLENT A CONVICTIS

Tuxta quam partem est sciendum, quod ante convalescentiam potentie serenis-
simi principis domini Karuli condam regis Hungarie felicis memorie in diversis

partibus ipsius regni non modice insolentie discordie lites et guerre necnon actus |

potentiales exerceri dinoscebantur, ita videlicet, quod pauperes et inpotentes per
divites et potentes absque ulla misericordia opprimebantur, nullaque iustitia vel
modica vigebat et regnabat,’ ideo pretactus dominus rex Karolus prelatorum et
regni sui baronum salubri usus consilio super facto exactionis iudiciorum seu bir-
sagiorum talem statutum fecit seu decretum, litteris suis hoc corroborando:

I. Quod dicta iudicia per homines memoratorum iudicis curie seu regni palatini
et comitum ac iudicum® nobilium® non aliter, nisi mediante homine regio sub te-
stimonio alicuius capituli vel credibilis conventus exigi possint a convictis, cujus
quidem regalis statutionis hec est forma, quod quandocunque ipsorum iudiciorum
exactores ad recipiendum iudicia per suos superiores destinantur, prius litteris

regalibus receptis debent transire ad ipsa loca testimonialia, receptisque et ad- -

ductis secum regio homine et testimonio capituli vel conventus transire debent ad
sedem iudiciariam illius comitatus, in quo exigi oporteret iudicia prenotata. Et ibi
prius litteris regalibus et registro domini sui superioris, utpote iudicis curie regie
vel domini palatini vel comitis et iudicum?® nobilium?®, quis scilicet tunc talis exac-
- tor fuerit iudiciorum, perlectis et nobilibus illius comltatus in layca lingua® resera-
tis aliquem competentem terminum assignare debent sic notificando et promul-
gando, ut convicti in iudiciis ad nostram sedem venientes® se expedire niterentur
iuxta continentiam reglstn prenotati. Qui si in terminis per eosdem 1ud1c1orum
exactores et regium® ac capituli vel conventus homines ad id assignatis® se expe-
dire curaverint, extunc tales coram dicto regio et capituli hominibus retrahuntur
de registro et recipiunt litteras expeditorias exactoris iudiciorum supradictorum,
easdemque litteras pro maiori cautela postmodum confirmant in capitulo vel
conventu aliquali, plures autem nobiles pro maiori cautela non litteras dictorum
exactorum sed in relatione regii hominis et testimonii capituli vel conventus litte-
ras expeditorias eorundem capituli vel conventus recipere procurant pro ipsorum
expeditione. Si vero nobiles vel cuiuscunque conditionis homines in iudiciis con-
victi in termino, ut premissum est, assignato ab eisdem indiciorum exactoribus se
Pr.*® Lin judlium 5. o¥ A '
I. ** Lir. judlium
b Lit. hgua - L : .
i Lm regii L L ’ 3
¢ Lit. assignato ' ' '
-¢ Litr. idem exactor
! Lift. manentur
& Litt. extenderent

! Es handelt sich um die erbitterten Parteienkdmpfe in der ersten Periode der Herrschaft Karls 1. Die
endgiiltige Festigung seiner Macht kann man auf den Todestag des Magnaten Mdté Csik (18. Mirz
1321) datieren, dessen Herrschaft sich iiber Nordungarn erstreckte.

? Szildgyi (v. Comm.) p. 161 hatte recht, als er den Ausdruck statt auf die konigliche Kurie, aufdle
sedes iudiciaria des Komitats bezog. Der Text wurde vielleicht durch den das Dekret kopierenden Ko-
mitatsnotar umgeformt.
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expedire non curaverint, extunc iidem exactores® cum predictis regio et capituli
hominibus vel conventus transire debent ad possessiones vel loca habitationis
hominum in iudiciis convictorum, et in fine ville eorum conscendentes in signum
pacis et iustitic hastam cum suo ferro in terram figere et tribus diebus facta legit-
tima amonitione ibi expectare tenerentur solutioni et satisfactioni iudiciorum
supradictorum, nil plus nisi victui necessaria recipientes. Et si talis convictus ibi se
patienter expedierit, similiter de ipso registro retrahatur et littere expeditorie si-
militer emanentur’; alioquin dictis tribus diebus transactis in rebus suis mobilibus
et immobilibus sub federe impignorationis per eosdem iudiciorum exactores inibi
recipi debent, quantum equipolleret vel se extenderet? ad qualitatem iudiciorum.

II. Secundo est notandum, quod si exactores iudiciorum domini palatini vel iu-
dicis curie regie ad tales processus egrediuntur, tunc regium hominem et testimo-
nium capituli vel conventus quo supra ac hominem comitis necnon unum vel duos
ex quatuor iudicibus secum ducere debent pro testimoniis. Qui quidem exactores
iudiciorum res pro iudiciis exactas inter se taliter dividere debent, quod primo
decimam partem prefatis regio et capituli vel conventus hominibus simul, et ter-
tiam partem comiti et iudicibus nobilium reddere, duas vero partes pro suo supe-
riori debent reservare. Si vero exactores iudiciorum comitis et iudicum® nobilium®
ad tales processus egrediuntur, non sic, sed tantummodo regium hominem et te-
stimonium capituli vel conventus et secum ducere debent et decimam partem
exactorum iudiciorum regio et capituli et conventus hominibus reddere, residuum
vero inter se dividere debent, sicut® est mos eorum. Et tandem in fine, postquam
omnia iudicia in tali comitatu egrediuntur et processus eorum rite terminantur,
sepedictorum iudiciorum exactores ad ipsum capitulum vel conventum, cuius te-
stimonium ad perficiendum exactionem® duxerant, redire et unicuique litteras
expeditorias dare tenerentur et pro seipsis etiam recipere ac prenominatis comiti
et quator iudicibus® nobilium® in relatione regii hominis et testimonii® dicti capi-
tuli vel conventus similiter litteras expeditorias dare tenerentur sic alternatim pro
cautela,’

prout hec et alia et levius lucidius et limpidius in statutis ipsius domini regis
Karuli continentur, que quidem statuta in singulis comitatibus regni Hungarie in
litteris ipsius domini Karuli conscripta habentur et conservantur.

II. *® Lix. indlium .
® Litt. sic : e ‘ R
¢ Lin. extra : . S -
4 Lin. testimonio
3 Die Formel Nr. 7 der Ars Notaria, die von dem zwischen 1342 und 1349 ausgestellten Original ko-
piert wurde, enthdlt die Quittung des glaubwiirdigen Ortes fiir den Bufigeldeintreiber und bemerk:, die-
ser solle die eingenommenen Summen zu seiner Rechtfertigung treu einschreiben. Die gleichzeitige
Formel Nr. 8 ist ein Zeugnis des glaubwiirdigen Ortes iiber den regelrechten Verlauf der Bufigeldein-
treibung. Kovachich (v. Ed.)pp. 5-6. — Ein Mandat Karls . vom 16. Mai 1326 an die iiber authentische
Siegel verfiigenden Kapitel und Konvente, in dem er zwei Konigsboten zur Eintreibung der dem Palatin
Fiilép Drugeth zukommenden Bufgelder bzw. zur Beschlagnahmung der ihm durch die Bufen heim-
gefallenen Giiter entserdet, bezeugt die praktische Anwendung des Dekrets und bekraftigt zugleich seine
Datierung. Uber den Frozef verfiigte der Konig im Einklang mit dem Gesetz, daf3. . . idem homo noster
cum iudicibus nobilium illius comitatus, in quo eedem possessiones habeantur vel uno eorundem ju-
dicum similiter sub testimonio vestro vel cuiuslibet vestrum accedendo ad faciem ipsarum possessio-
num easdem presentibus vicinis et commetaneis suis convocatis, scita veritate previa, iustitia, ordine
iuris et consuetudine regni observatis, statuat predicto palatino vel homini suo possidendas ... DI.
2472, Cod. Anjou t. 11. p. 244-245.
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6. Januar 1323

B Das, die ersten Bestimmungen der sehr wichtigen Geldreform Karls 1. enthal-

tende Dekret blieb nur in dem an das siebenbiirgische Kapitel gerichteten Mandat
erhalten. Wegen der in der Urkunde vorkommenden Ausdriicke prelati, barones et
nobiles ist anzunehmen, daf3 das Dekret, wenn auch nicht im Reichstag, so zumin-
dest im Rat, auf Ersuchen einer breiteren Versammliung des Adels entstanden ist.

Die Finanzreformen Karls 1. wurden durch den weiteren Bodengewinn der Wa-
renproduktion notwendig. Die gesunde Entwicklung der zunehmenden Binnen-
und Auflenhandelsbeziehungen erforderte die Einfiihrung einer guten Wahrung
von bestindigem Wert. Die Beseitigung des veralteten Systems der Gelderneu-
erung, die Umgestaltung der Finanzverwaltung konnten nur zu Beginn der zwan-
ziger Jahre, nach der Uberwindung der inneren Wirren der feudalen Anarchie er-
folgen, und die Reform wurde parallel mit der Festigung der Zentralgewalt, durch
die mehr als ein Jahrzehnt hindurch getroffenen Mafinahmen verwirklicht.

Das Dekret vom Jahre 1323 ordnete die Prigung einer neuen Miinze von be-
standigem Wert an: es stellt den Wert der neuen Denare dem des seit Ladislaus IV
standig auf der Basis eines einzigen Miinzfufles geprigten Banaldenars gleich. Als
Ersatz fiir die Einkiinfte aus der Gelderneuerung bewilligte der Adel eine Grund-
steulgr und das regelmdflige Einkommen des Fiskus sicherte der Kénig durch die —
iibrigens auch friiher bereits iibliche — Verpachtung der Miinzprigekammern. Die
Einfithrung der im ganzen Lande einheitlichen wertbestindigen Wihrung und der
direkten Steuer, von 1325 an die Ausgabe des nach dem Muster des florentinischen
Goldguldens geprdgten ungarischen Forints erschopften im wesentlichen Karls
Finanzreformbestrebungen. Die Durchsetzung der Bestimmungen des Dekrets
vom Jahre 1323 wurde jedoch dadurch gehindert, daf} die Zentralgewalt zu dieser
Zeit noch nicht stark genug war, ihrem Willen Geltung zu verschaffen, andererseits
durch den Umstand, daf} eine auf das ganze Wirtschaftsleben und die Organisation
der Finanzverwaltung sich auswirkende Umgestaltung nicht in einem Zuge ver-
wirklicht werden konnte. Der Reformversuch von 1323 scheiterte, er war jedoch
der Ausgangspunkt einer Umwandlung, die durch eine Reihe mehr als ein Jahr-
zehnt hindurch erlassener Verordnungen verwirklicht wurde.

Lige. Original auf Pergament, mit den Spuren eines aufgedruckten Wachssiegels, OL, DI 30610.
(Sign. ant. Landesarchiv des Kapitels von Gyulafehérvar R. 23.)

Ed. Fejér CD t. VIII/7. p. 154; Zimmermann — Werner t. 1. p. 370; Cod. Anjou t. II. pp. 5§9-60;
Smiciklas CD t. IX. pp. 105-106.

Comm. B. Homan: A magyar kiralysig pénziigyei és gazdasagpolitikdja Karoly Roébert kordban
(Die Finanzen und die Wirtschaftspolitik des Konigreichs Ungarn im Zeitalter Karl Roberts). Buda-
pest 1921. pp. 75-78, 195-197; Ders.: Magyar pénztorténet 1000-1325 (Ungarische Geldgeschichte
1000-1325). Budapest 1916. pp. 447—448.
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Karolus dei gratia Rex Hungarie fidelibus suis capitul[o ecc]lesie Transsilvane
salutem et gratiam. Noveritis, quod prelati, barones et nobiles regni nostri habito
inter se diligenti et unani[mi] colloquio, ad nostram accedentes presentiam humi-
liter a nobis postularunt, quod quia per indebitam monetam camere nostre re-
gnicole nimium gravarentur, propter restaurationem pristini status regni nostri et
utilitatem meliorem bonam novam monetam perpetuo durabilem et per totum
regnum nostrum ubique discurrendam fabricari faceremus, et, ut hoc concede-
remus, iidem prelati, barones et nobiles regni nostri de singulis portis jobagionum
suorum et aliorum omnium populorum in regno nostro existentium, nullo penitus
exempto, videlicet tam in civitatibus etiam quam in opidis constitutorum singulos
dimidios fertones cum argento vel denariis iuxta valorem argenti hoc anno nobis
dari et persolvi ordinantes assumpserunt. Unde nos iustis petitionibus eorundem
prelatorum, baronum et nobilium regni nostri inclinati, ut tenemur, cameras no-
stras seu comitatum camere per totum regnum nostrum’ comiti Heys, Ladislao
dicto Gurhes, Emerico fratri domini episcopi Waradiensis, Petro dicto Peuldre et
Joseph? fidelibus nostris simul cum predictis dimidiis fertonibus vendidimus et
loquavimus bonos novos denarios, scilicet octfave combu]stionis per totum re-
gnum nostrum ad pondus denariorum banalium antiquorum, quos Stephanus?
quondam banus tempore domini Bele re[gis avi] nostri karissimi bone recorda-
tionis cudi fecerat, per eosdem comites camerarum nostrarum precipiendo et
comittendo fabricandos, ac per [totum] regnum nostrum absque contradictione
aliquali perpetuo discurrendos, ordinandoque et statuendo, ut pro tribus Vie-
nensibus u[nus novus] denarius camere nostre, et pro duobus antiquis banalibus
similiter unus novus denarius, pro uno autem grosso Boe[micali t]res novi denarii,
pro argento vero cum pondere Budensi ad unam marcam quinque pense novorum
denariorum ab ipsis [comitibus] camere nostre cambiantur. Quare fidelitati vestre
precipimus per presentes, quatenus dum iidem comites camere nostre [vel] aliquis
ex ipsis seu officiales ipsorum predictos novos denarios nostros in medium popu-
lorum vestrorum ubique existentium portaverint, per eosdem populos vestros di-
ligenter susscipi, honorifice acceptari et potenter currere ac cambiri ordine pre-
scripto absque contentione faciatis. Et ipsos dimidios fertones de singulis portis
seu mansionibus cum argento vel denariis ad valorem argenti ipsis comitibus ca-
mere nostre vel alicui ex ipsis seu officialibus ipsorum ad hoc deputatis, presente
homine magistri Nicolai dispensatoris nostri, quem iidem comites camere nostre
eis pro socio a nobis petierunt, ex integro damn et plene persolvi facere debeatis,
aliud non facturi. Alioquin dampnum, si quid camera nostra ex parte populorum
vestrorum pateretur, per eosdem populos vestros cum ipsorum gravamine re-
staurari faciemus. Datum in Temeswar, in festo Epiphanie domini, anno eiusdem
M° CCC°® XX™ tertio. '

! Die Anjou-Kénige stifteten neben den fiinf Miinzpriigekammern der Arpadenzeit (Buda, Eszter-
gom, Sirmien, Csandd, Slawonien) sechs neue in Kérmécbdénya, Szomolnokbdnya, Szatmdr, Nagyvi-
rad, Siebenbiirgen und Pécs. In Unterschied zu den fritheren entstanden die neuen Kammern in den
Bergbaugegenden, was durch die Einfiihrung des Edelmetallmonopols bedingt war.

* Imre war ein Verwandter des Bischofs von Viérad, Ivanka und — nach einigen Angaben —auch des
Tavernikalmeisters Demeter Nekcsei. Der ebenfalls adlige LaszIo Gurhes war wahrscheinlich Sohn des
Janos Gurhes, des Sohnes von Laszlé Zodrd. Die iibrigen Miinzkammergrafen sind unbekannt. Péter
Peuldre mag ein Verwandter des um 1369 genannten Mihdaly Beuldre, des Siebenbiirger Dreifligers und
Sagzkammerl'grafen gewesen sein.

Banus Istvan aus dem Geschlecht Gutkeled versah diese Wiirde zwischen 1255 und 1260.
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10. August 1324

Die Regelung der Justiz um 1320 wird durch die Befreiung der Eidesleistung von
den steifen Formalititen erginzt, die Karl I. im Felde auf Ersuchen seines Adels
und der Prilaten mit seinem Rate zusammen in sein Dekret fafite. Zweifellos er-
schien es nicht in privilegialer Form, aber seine Namen statutum und edictum und
besonders der Anspruch auf Anderung des Gewohnheitsrechts erheben es in die
Reihe der Dekrete. Daf3 die einleitende Anweisung zugunsten des Bischofs von
Veszprém lautet, beriihrt diese Feststellung nicht. Im Mittelalter war es allgemein
iiblich, daf3 der Herrscher die Rechtsregeln auch zugunsten der jeweiligen Bittsteller
gesondert erlief3.

Lot .
B cor ¥

Litt. Original auf Pergament, mit den Spuren eines groBen koniglichen Siegels. Bischéfliches Archiv
Veszprém, Miscellanea Nr. 122. OL, Filmarchiv, Karton §, Titel 70. Riickvermerk von beinahe zeit-
gendssischer Hand: Constitutio iuramenti per Karulum regem, qualiter debeant iurare unus contra
alium et coniuratores sui.

Ed. Hajnik: Bir. szerv. pp. 337-338, n. 55. (Regest:) L.B. Kumorovitz: Veszprémi regestik
1301-1387 (Regesten aus Veszprém 1301-1387). Budapest 1953. Nr. 148.

Comm. Hajnik v. Ed.

Nos Karolus dei gratia rex Hungarie significamus, quibus expedit, presentium
per te[norem] universis, quod prelati et universi nobiles regni nostri nobis [in]
partibus Transilvanis prope Cybinium in expeditione generali existentibus ad no-
stram accedentes presentiam sua nobis conquestione significare curarunt, quod
apud nonnullos iudices et comites parochiales in regno nostro et specialiter in
comitatibus Wesprimiensi et Zaladiensi huiusmodi consuetudo, imo potius cor-
ruptela in regnicolarum grave dispendium et iacturam iam inolevisset, ut nisi iu-
rans vel prestans sacramentum, similiter et sui compurgatores vel codepositores
iuramenti per uniformam verborum prolationem ut preturans, et eadem verba et
eosdem singulos articulos in receptione iuramenti iuxta formam contestate litis
propositos singillatim resummendo iuraverint, extunc iurans cum suis codeposi-
toribus iuramenti tanquam periurii reputantur et tamquam succumbentes in
causa pro convictis habentur, nec etiam iurantes, si in iurando verba iuramenti
contingenter variaverint vel si verba singula et singulos articulos in receptione
iuramenti propositos singillatim resummere nequiverint, ad resummendum et
reiterandum ipsa verba et eosdem articulos amplius admittuntur, et sic plurimi
causedicorum, alii in personis, alii possessionibus et nonnulli bonis omnibus exti-
tissent hactenus contra iustitiam indebite condempnati. Per eosdem itaque pre-
latos et nobiles et specialiter pro parte venerabilis patris domini Herrici, dei gratia
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episcopi Wesprimiensis, aule domine r{egi]ne, consortis nostre karissime cancel-
larii,’ dilecti et fidelis nostri nobis fuit humiliter suplicatum, ut super hoc iusto eis
ac debito statuti moderamine dignaremur de benignitate [regia] providere. Nos
itaque, qui ex susscepti regiminis [debito subditorum] nostrorum gravamina sub-
levare, eosque sub iuris et iustitie regula gubernare debemus, attendente[s, quod)]
regnicole nostri et specialiter popul ecclesie et episcopatus Wesprimiensis pre-
textu huiusmodi abusive consuetudinis atque corruptele indebite et calumpniose
opprimuntur, de prelatorum et [barJonum nostrorum consilio et consensu penitus
abolentes consuetudinem huiusmodi provida deliberatione duximus statuendum,
ut iurantes seu deponentes iuramentum, tam actor®, quam reus, cum suis codepo-
sitoribus iuramenti in verborum succincta et compendiosa prolatione sua depo-
nant iuramenta sub hac infrascripta forma exemplari, videlicet:

* Petrus actor iurans contra Martinum reum dicat per hec verba: Ego Petrusiuro
in animam meam, ut sic me deus adiuvet, quod Martinus in hiis, que super eum
requisivi in iudicio, culpabilis mihi est, seu reus alias tenetur mihi in pecunia,
quam ab ipso petivi in iudicio. Et similiter iuratur in ceteris casibus.

Item Martinus reus iurans contra Petrum actorem dicat per hec verba: Ego
Martinus iuro in animam meam, ut sic me deus adiuvet, quod in hiis, que Petrus
requisivit super me in iudicio, innocens sum et immunis, alias non teneor sibi in
aliqua pecunie quantitate. Et similiter in omnibus casibus deponitur iuramen-
tum.?

Hoc expresso, quod si verba iuramenti non possent per uniformam verborum
prolationem ad iuramentum proferri, saltem per alia quecunque verba eundem
dumtaxat sensum importantia proferantur, et si in prolatione eorundem verbo-
rum deficerent vel in proferendo variaverint, ea resummendi et reiterandi semel,
secundo et tertio liberam habeant facultatem. Unde palatino, iudici curie nostre,
comitibus et universis iudicibus et iustitiariis in regno nostro nunc et pro tempore
constitutis, quacunque dignitate, honore, nomine et titulo prefulgentibus, quibus
presentes ostenduntur, regio edicto firmiter damus in mandatis, quatenus regni-
colas nostros et specialiter universos populos ecclesie et episcopatus Wespri-
miensis, tam in Wesprimiensi et Zaladiensi, quam in aliis comitatibus constitutos,
cuiusvis status et conditionis ex[istant, contra] formam presentis edicti et statuti
nostri in depositione et exactione iuramenti non debeant in aliquo aliquatenus
aggravare, sed presens edictum et statutum — —— — — — —— ® [sub] pena capil[tis] et
[sui hono]ris privatione debeant inviolabiliter observare. Quicunque autem secus
facere presumpserit, regiam indignationem se n[overit incur]surum. [Datum ———
————7in festo sancti Laurentii martyris, anno domini M® CCC° vicesimo quarto.

& Litt. auctor TR, N Lo
® Hiatus circiter 14 litterarum. .
¢ Hiatus circiter 20 litterarum. -

! Henrik, Bischof von Veszprém, war Kanzler der Kénigin zwischen 1323 und 1334.

* Inseiner, die Rechte des Adels von Siebenbiirgen garantierenden Urkunde vom 8. Mai 1342 zitierte
Tamds Szécsényi, Woiwode von Siebenbiirgen, diese Regel inhaltlich: Unde nos ... eo, quod dominus
noster rex in toto suo regno hoc commiserit, ut quilibet homo in causam attractus coram quovis iudice
sui regni contra actorem solum hoc in sua responsione, ut quidquid iste bonus homo in presenti planta
astando egit, innocens sit, respondere et tempore sui iuramenti hoc, ut in omnibus actionibus ipsius
agentis innocens sit, asserere debeat . .., darum verfiigte er in gleicher Art. Di. 73648. (Riickvermerk
von mittelalterlicher Hand: quid libertas regni), Fejér CD 1. VIII/4. p. 619, Torténelmi Tdr 1886, p.
202, Zimmermann — Werner ¢. L. pp. 523-524.
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Karis 1. Verordnung iiber das Eigentum
im koniglichen Rat erlassen, kann jedoch ihrem Inhalt nach zu den Dekreten ge-
zdhlt werden.

aﬁ Gold- und Silberbergwerken wurde I

Die Edelmetallproduktion war ein bedeutender Faktor der Wirtschaft des mit-

telalterlichen Ungarn. Der stiirmische Aufschwung des Bergbaus im 13. Jahr-
hundert wurde am Ende des Jahrhunderts durch das zu dieser Zeit bereits veraltete
System des koniglichen Bergbaumonopols zuriickgeworfen. Zur Zeit der Arpa-
den-Dynastie war der Herrscher der einzige Grubenbesitzer des Landes, und jeder
Eigentiimer eines Landbesitzes mit Edelmetallvorkommen war verpflichtet, sein
Gut der Schatzkammer gegen einen Tauschbesitz zu tiberlassen. Daher verheim-
lichten die Guisbesitzer die auf ihren Giitern gefundenen Gold- und Silbervor-

kommen und verhinderten die Anlegung neuer Bergwerke. Karl erkannte diese -

Gefahr, sicherte ihnen volles Eigentumsrecht iiber ihren Landbesitz zu und iiber-
lief3 ihnen ein Drittel des aus der ,,urbura‘* herriihrenden Einkommens. Diese An-
ordnung fiihrte zu bedeutendem Ansteigen der Edelmetallproduktion, der Fiskus

wurde fiir den Riickgang der Einkommen aus der Bergwerkszins durch das Einlo-

semonopol der Edelmetalle vielfach entschidigt.
IR ‘ o R T s

Lizt. Original auf Pergament, mit den Spuren des auf die Riickseite angebrachten groBen Siegels.
DI. 68801. (Sign. ant. Familienarchiv Berzeviczy 52.) Rickvermerk von einer Hand aus dem 15. Jh.:
Ut libere possit in metis suis quere[re] aurum et argentum et alia metalla etc.

Ed. Fejér CD t. VIII/3. p. 198. :

Comm. B. Homan: A magyar kiralysag pénziigyei... pp. 152-155. = .~ -
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2. R N . v

Nos Karolus dei gratia rex Hungarie memorie commendantes tenore pre-

sentium significamus, quibus expedit universis, quod quamvis antiqua regni nostri .

consuctudine et usque modo firmiter observata exigente terre seu predia tam ec-
clesiarum, quam nobilium regni nostri quorumcunque, in quarum territoriis auri
vel argenti fodine reperiuntur, ad manus regias mediante aliquali concambio
moderato devolvi debuissent, tamen prout evenit regie celsitudini sua regnicola-

~

rumque comoda diligentius intueri, considerantes in animo ex terrore ablationis -

terrarum et prediorum huiusmodi per nostros regnicolas magnum regni tesaurum
ad usum et questum humanum divinitus ordinatum terrarum in profundo ocultari,
nec velle revelari, nisi eis exinde occurratur remedio oportuno, unanimi prelato-
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rum et baronum regni nostri consilio diligenter diffinito statuimus gratiose per-
petuo stabilire, quod in quorumcunque sive prelatorum, ecclesiarum regularium
et secularium, sive nobilium terris et prediis auri vel argenti fodine fuerint reperte,
dummodo esse et aperire non denegent, iidem immobili dominio suarum terra-
rum, in quibus ipse auri et argenti fodine invenientur, perpetuo gaudeant et fru-
antur; quin ymo tertiam partem redituum regalium de auri vel argenti fodinis in
ipsorum terris repertis montanorum more consueto provenientium plene perci-
piant perpetuo habituri. Quam quidem statutionem gratiosam per nos cunctis
regnicolis nostris generaliter factam magistris Kokos, Johanni et Rycolpho, filiis
Rycolphi! fidelibus nostris specialiter sibi dari petentibus auctoritate presentium
duximus concedendam. Datum in Alto Castro,? die dominico proximo ante fe-
stum Ascensionis domini, anno eiusdem millesimo CCC° vigesimo septimo. Pre-
sentes autem, cum nobis fuerint reportate, in formam privilegii nostri redigi fa-
ciemus.

1 Die Ahnen der Familien Berzeviczy und Tarczay.
2 Visegrad.
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' 31. Oktober 1328

Dieses Dekret wiederholt fiir die Adligen des Komitats Szepes — wenn auch nicht
wortwortlich —das Dekret Konig Karls 1. vom 10. August 1324, in dem er wiihrend
des siebenbiirgischen Feldzuges auf Ersuchen des Bischofs von Veszprém eine
neue Eidesformel bestimmte und den Leibeigenen, abgesehen von den Delikten
Diebstahl, Raub, Gewaltanwendung und Brandstiftung, unter die Jurisdiktion
seines Gutsherrn stellte. Das halten wir fiir die erste gesetzliche Erwdhnung des Pa-
trimonialgerichts.

Lire. Original auf Pergament, mit einer durch vier Einschnitte durchgezogenen gelb-rosa Schnur.
D1. 38882. Riickvermerk von mittelalterlicher Hand: Libertas comitatus Zepes in facto iuramenti.
(Sign. ant. unbekannt.)

[Clarolus dei gratia Hungarie, Dalmatie, Croatie, Rame, Servie, Gallitie, Lo-
domerie, Comanie Bulgarieque rex, princeps Sallernitanus et honoris Montis
Sancti Angeli dominus. Omnibus Christi fidelibus presentibus pariter et futuris
presentium notitiam habituris salutem in omnium salvatore. Ad petitiones fide-
lium tanto benignius regia debet condescendere celsitudo, quando id petitur, per
quod regno prospicitur et corone. Proinde ad universorum notitiam harum serie

! In der am 17. Januar 1332 zu Visegrdad datierten Urkunde Karls 1. blieb das Andenken desselben

" oder eines fritheren Dekrets erhalten. Die Sohne von Dettricus von Zeech, Miklos und Istvin, be-
* . schwerten sich auch im Namen ihrer Sippe beim Kénig, daff iobagiones et famuli sui non possessionati

in possessionibus ipsorum propriis more aliorum hospitum commorantesdie vielen Prozesse wegen der
héufigen Vorladungen der Gegner der von Zeech und der Befangenheit der Komitatsgespane nicht
mehr ertragen werden konnen und sie ihre Landbesitze lieber verlassen wiirden. Der Konig weist alle
Richter und Komitatsgespane, hauptsiichlich die Obergespane von Zemplén und Ung an, die Leibeige-
nen der Genannten und die auf ihren Giitern wie Leibeigene lebenden besitzlosen servientes wegen kei-
nerlei Handlungen vorzuladen, weil ihre Herren iiber sie richten; wenn diese den Kligern kein Recht
widerfahren lassen, miissen sie selbst vor den Konig oder einen anderen Richter vorgeladen werden. Auf
das vorherige Gesetz weist die Begriindung hin:

Et quia ex matura deliberatione prelatorum et baronum ac nobilium dicti regni nostri pridem extitit
ordinatum, ut iobagiones vel famuli more iobagionum residentes quorumlibet nobilium regni ad
presentiam iudicum pretextu cuiuslibet facti vel excessus attrahi non debeant neque citari... (DL
87019).

Zur At)zslegung des in der Literatur bisher unbekannten Dekrets sind die im Zusammenhang mit dem
G.A. XVl vom Jahre 1351 nachfolgend angefiihrten Aufsitze von Szabé heranzuziehen,
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volumus pervenire, quod quia nobiles de comitatu Scepesiensi fideles nostri suo et
omnium hominum cuiusvis status in eodem comitatu existentium nomine ad no-
stram accedentes presentiam nostre maiestati declararunt, ut inter ipsos talis ca-
lumpniosa consuetudo ymo potius quedam corruptela haberetur, ut cum quilibet
alterum in causam coram quovis iudice attraxerit et quamvis suam litem per plu-
rimos articulos et verborum multiplicationem contra eum proposuerit, tandem si
cuiusquam partium litigantium iuramentum deponere adiudicatum extiterit ipsi
plurimi et multiplicati articuli in iudicio propositi in depositione seu serie iura-
menti parti iuramentum deponere debenti omnino seriatim comprehendere et
repetere committerentur, in qua siquidem huius modi iuramenti plurimis articulis

*in lite propositis multiplicati depositione fere omnes convincerentur, petentes a
nostra celsitudine humiliter supplicando, ut quandam formam moderatam iura-
menti perpetuo stabilem sub verborum collecta et succincta prolatione ipsorum
multiplicatorum sensum articulorum plene comprehendentium regia auctoritate
statueremus, ne amplius per huius modi calumpniosam consuetudinem aliquibus
periculum possit in depositione iuramenti evenire. Nos igitur ex regia pietate de
qua debet nasci® justitia singularis et subiectorum onera® sublevari, petitioni dic-
torum fidelium nobilium aures benignas inclinantes et eam —quia iusta et legitima
erat — diligenter ad effectum perducere cupientes una cum prelatis et baronibus
regni nostri nobiscum in partibus Transsilvanis cum valido exercitu existentibus
decernentes cunctis iuramentum deponere debentibus hanc specificam et exem-
plarem formam despositionis iuramenti perpetuo observandam duximus statu-
endam.

Quod si Paulus agens contra Nicolaum defendentem iurare debebit qualis-
cunque sit sua actio et per quemcunque iudicem regni nostri existat iudicata iuret
in hec verba dicens: Deus me ita adiuvet, quod Nicolaus in his omnibus, que con-
tra ipsum in iudicio proposui, mihi® reus est vel tanta quantitate pecunie seu tali re
tenetur.

Consequenter quidem quilibet de coniuratoribus suis dicat: Deus me ita adiu-
vet, quod Nicolaus in his omnibus, que Petrus? in iudicio contra ipsum proposuit,
reus est vel tanta quantitate pecunie seu tali re sibi tenetur.

Item e converso si Nicolaus defendens contra Petrum® agentem seu actorem
iurare debebit iuret isto modo dicens: Deus me ita adiuvet, quod in omnibus per
Petrum® in iudicio contra me obiectis inculpabilis sum vel nulla quantitate pecunie
seu re teneor sibi aut tanta pecunia seu tali re teneor sibi.

Consequenter autem quilibet de suis coniuratoribus dicat: Deus me ita adiuvet,

quod Nicolaus in his omnibus, que Paulus in iudicio contra ipsum proposuit in-
culpabilis est vel sibi in nulla quantitate pecunie seu' re tenetur aut tanta pecunia
tenetur.

& Litr. nassci

> Lin honera - :
¢ Litt. michi . . S
4 recte: Paulus ; . L
recte: Paulum . . ' : : SR
f Lite, tali om. ' B T B
& Litt. parochyalis S b i : ‘ :
» Lite. dupplicis

[
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Hoc specialiter declarato, quod si quis iurans vel aliquis de suis coniuratoribus
linguam habens impeditam etiam prescriptam moderatam formam depositionis
iuramenti per uniformem verborum prolationem dicere non posset, sed per alia
verba eundem sensum compleverit, pro iurato habeatur vel si prima vice quis-
quam iurans vel eius coniurator suum iuramentum premisso modo deponere ne-
quiverit, secunda vice et tertia non tamen pluries repetendi suum iuramentum li-
beram habeat facultatem. )

Super eo quoque ipsis nobilibus nobis querelantibus, ut ipsorum iobagiones ad
nostram seu palatini vel comitis parochialis® aut iudicum nobilium presentiam ci-
tarentur, statuimus committentes, ut quilibet iobagiones habentes in omnibus
causis exceptis causis furti, latrocinii vel violentie seu incendii contra quospiam
ipsi iidem suos iobagiones debeant et possint iudicare et nullus valeat eos ad alte-
rius iudicis presentiam evocare; qui tamen ex parte iobagionum suorum si cuius-
quam in reddenda iustitia negligentes extiterint, non sui iobagiones, sed ipsi idem
ad presentiam ordinarii iudicis sui evocentur eo facto. In cuius rei memoriam fir-
mitatemque perpetuam presentes concessimus litteras nostras privilegiales novi
et autentici sigilli nostri duplicis" munimine roboratas. Datum per manus discreti
viri magistri Andree prepositi ecclesie Albensis aule nostre vicecancellarii dilecti
et fidelis nostri anno Domini M°CCC™ vicesimo octavo pridie Kalendas No-
vembris, regni nostri anno similiter XX° octavo venerabilibus in Christo patribus
et dominis fratre Ladizlao Colocensi archiepiscopo et aule nostre cancellario,
Mesko Nitriensi, Benedicto Chanadiensi, Nicolao Iauriensi, Georgio Sirmiensi,
Ladizlao Quinqueecclesiensi, Iwanka Waradiensi, fratre Petro Boznensi, Lau-
rentio Waciensi, Andrea Transsilvano, Henrico Wesprimiensi, Chanadino
Agriensi, et Ladizlao Zagrabiensi episcopis ecclesias Dei feliciter gubernantibus,’
magnificis viris Iohanne palatino et comite Simigiensi, Demetrio magistro tawar-
nicorum nostrorum, Thoma woiwoda Transsilvano, Mykch bano totius Sclavonie,
Paulo iudice curie nostre, Dyonisio dapiferorum, Stephano agasonum nostrorum
magistris, magistro Willermo comite Scepesiensi, Nicolao comite Posoniensi et
aliis quam pluribus regni nostri comitatus tenentibus et honores.?

 Andrds Bdtori, Propst von Székesfehérvar, Vizekanzler (1325-1330), Lészlo Janki, Erzbischof
von Kalocsa, Kanzler (1317—1336), Meské, Bischof von Nyitra (1328—1334), Benedek, Bischof von
Csandd (1307-1332), Miklés, Bischof von Gyér (1309-1336), Gyorgy Kéi, Bischof von Sirmien
(1312-1333), Ldszlé Korogi, Bischof von Pécs (1314-1346), Ivinka, Bischof von Vérad
(1318=21329), Péter, Bischof von Bosnien (1317-1333), Lérinc, Bischof von Vic (1318-1328),
Andrds Szécsi, Bischof von Siebenbiirgen (1320-1356), Henrik, Bischof von Veszprém (1323-1333),
Csandd Telegdi, Bischof von Fger (1323-1330), Laszlé Kobali, Bischof von Zagrab (1326-1343).

* Jénos Drugeth, Palatin und Gespan des Komitats Somogy (1328-1333), Demeter Nekcsei, Taver-
nikalmeister (1314—1338), Tamads Szécsényi, Woiwode von Siebenbiirgen (1322—-1342), Mikcs, Banus
von Slawonien (1325~1343), Pl Nagymartoni, Landesrichter (1328~1349), Dénes Szécsi, koniglicher
Truchsefl (1323-1341), Istvan Lackfi, koniglicher Marschall (1326-1342), Vilmos Drugeth, Gespan
des Komitats Szepes (1327-1342), Miklos Treutel, Gespan des Komitats Pozsony (1323-1348).
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26. Marz 1335

Die nachfolgenden — und die im weiteren verdffentlichten — Kammervertrige
sind der Form nach nicht in die Reihe der Dekrete einzuordnen. Ihre Verdffentli-
chung wird trotzdem dadurch begriindet, daf sie die einzigen Quellen fiir die Fi-
nanzreform Karls I. darstellen (s. die Einleitung des Dekrets vom 6. Januar 1323)
und als solche allgemeingiiltige, entscheidend wichtige Bestimmungen fiir die wirt-
schaftliche Entwicklung und finanzielle Organisation des Landes enthalten. Die
volistindige Verdffentlichung der erhalten gebliebenen Kammervertriige erhellt
;u'c,:tt nur das Wesen der Finanzreform, sondern auch den Verlauf ihrer Verwirk-
ichung.

Der mit Meister Hippolit iiber die Verpachtung der Kammer von Kdrmécz ge-
schlossene Vertrag von 1335 zeigt die Erfolglosigkeit des Reformversuchs vom
Jahre 1323. Die detaillierte Regelung der Geldumwechslung zeugt vom Weiterle-
ben des Systems der Gelderneuerung. Der Ubergang zum Goldgeld war zu dieser
Zeit keineswegs mit dem Inkrafttreten der einheitlichen Goldwidhrung gleichbe-
deutend; die Artikel zur Regelung der Miinzpragung spiegeln das System der
Doppelwihrung wider. Neben dem Goldgulden (wovon 4 eine Mark feines Silber
und 3,5 eine Zahlungsmark ausmachten)waren der Groschen von Buda (72 Gro-
schen = 1 Mark feines Silber, 64 Groschen =1 Zahlungsmark) und der kleine
Denar (von dem 14 pensa I Mark feines Silber, 10 einer Zahlungsmark entspra-
chen) im Verkehr. Dieser Vertrag spiegelt bereits die Einfithrung des Edelmetall-
monopols und die Entstehung der neuen Organisation der Finanzverwaltung wi-
der. Die im Gebiet der Miinzprigekammern angelegten neuen Bergwerke kamen
unter die Verwaltung der Kammergespane, und — wie sich auch aus den weiteren
Kammervertrdgen herausstellt — immer iblicher wurde die Verpachtung der
Bergwerkskammern zusammen mit den entsprechenden Miinzprigekammern, das
heifit die Verschmelzung der beiden friiher selbstindigen Finanzorgane. Die An-
gestellten der Kammer als familiares des Kammergespans gehérten nach dem De-
kret unter seine Jurisdiktion. .

Lin. Original auf Pergament, mit den Spuren des groBen koniglichen Siegels. Primatialarchiv Esz-
tergom, Arch. Saec., Acta radicalia Lad. B. fasc. 11. nr. 114. (OL, Filmarchiv, Karton 577, Titel 6.)

Ed. Gy. Szekfli: Oklevelek I. Karoly pénzverési reformjahoz (Urkunden zur Miinzprigereform
Karls 1.). Tort. Tar 1911, pp. 7-11; Mon. Strig. t. II1. pp. 255-258.

Comm. L. Thalléczy: A kamara haszna torténete (Die Geschichte des lucrum camerae). Budapest
1879. pp. 38-39; B. Homan: Magyar pénztorténet ... pp. 448, 470; Ders.: A magyar kiralysag
pénziigyei ... pp. 85, 91-92, 94-95, 97, 115, 127, 202, 204, 206, 212-237.
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Nos Karolus dei gratia rex Hungarie significamus tenore presentium, quibus
expedit universis memorie commendantes, quod nos considerata fidelitate et sa-
gaci industria magistri Ipoliti’ castellani de Arwa cameram nostram monetarum
de Cremnech cum omnibus comitatibus, districtibus, villis, opidis et civitatibus,
qui et que ab antiquo ad eandem cameram dinoscuntur pertinuisse, specialiter
cum comitatibus Posoniensi, Nitriensi, de Zolio, Trinchyniensi, Borsyensi, Hun-
tensi, Neugradiensi, item Kamariensi et de Pest, ex alia parte, scilicet a parte Wa-
ciensis civitatis habita, eidem magistro Ipolito pro sexingentis marcis partim in
grossis, partim vero in florenis per ipsum fabricandis, in terminis infrascriptis no-
bis persolvendis anno domini M® CCC° XXX™ quinto a data presentium, videli-
cet a dominica proxima post festum Annuncciationis beate virginis, qua nunc of-
ficium Letare cantatur, infra eiusdem termini revolutionem dedimus et locavimus
simul cum decimis archyepiscopalibus exercendam, procurandam et tenendam eo
modo.

I. Quod idem comes camere nostre predicte faciet fabricari triformes denarios,
videlicet florenos ad modum florenorum Florencie de fino auro, sed aliquantulum
ponderatiores, quorum quatuor current pro marca fini argenti, tres vero cum di-
midio pro marca pagamenti; grossos ad modum grossorum nostrorum anno iam
elapso per cives Budenses fabricatorum, et parvos denarios ad modum denario-
rum Budensium. Grossos faciet sedecime combustionis incidendo de una marca
septuaginta duos grossos, ex quibus sexaginta quatuor dabuntur® pro marca fini
argenti et quinquaginta sex pro marca communi seu pagamenti. Parvos quidem
denarios faciet tertie combustionis, incidendo de una marca quatuordecim pen-
sas. In cambio vero ex eisdem pro una marca dabuntur decem pense. Quas qui-
dem triformes monetas nostras, scilicet florenos, grossos et parvos denarios® anni
presentis tam per dictum comitem camere nostre, quam alios camerarios per to-
tum regnum nostrum in una ¢t eadem forma, pondere, combustione et valore de-
crevimus cudendas et pariter fabricandas, ita, ut ipsi denarii nostri triformes per
totum regnum nostrum uniformiter et absque aliquali variatione discurrere de-
bent et cambiri. Qui quidem denarii nostri parvi quemadmodum ad compotum
marcarum Budensium augmentantur, ita per totum regnum nostrum possint
augmentari, sed numerum tredecim pensarum marca ipsorum parvorum dena-
riorum transcendere non possit, quod firmiter inhibemus.

II. Volumus etiam, ut quandocunque funditur argentum, homines domini ar-
chyepiscopi et magistri tawarnicorum nostrorum personaliter adesse debeant et
singulis septimanis tam grossos, quam minores denarios nostros et etiam florenos
modo decenti iidem homines domini archyepiscopi et magistri tawarnicorum in
combustione trium ponderum probare debeant et sic cambio exponantur.

III. Item ubicunque in territorio dictorum comitatuum sive montanorum nova
deinceps fodina auri vel argenti aut cupri reperta fuerit, eandem sive eas per® ip-
sius anni spatium idem comes camere nostre cum suis urburis teneat® et conser-

1. ® Lin. dabunt
b Litt. om. - . ‘
II1. ® Lit. vel E .
Y% Lin. teneant et conservent
Pr. ' Magister Hypolit (oder Leopoldus), Burggraf von Arva, zwischen 1331 und 1337, 1339 und
1348 Kammergraf von Kérméc, im J. 1339 urbura-Pichter, im J. 1343 Kammergraf von Buda — Esz-
tergom.
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vet®, exceptis urburis montanorum ad cameram de Cremnech pertinentium, quas
eidem magistro Ipolito per se pro alia sumpma speciali per alias litteras nostras
locavimus procurandas.

IV. Item statuimus et fieri volumus in quibuslibet montanis unam domum re-

- galem et specialiter in Cremnech, in qua totum aurum et argentum ibi repertum

ad finandum portetur et abinde ad nostram cameram et non alias deferatur et pro
nova moneta nostra cambiatur modo prenotato.

V. Item statuimus, quod de montanis aurum vel argentum palam vel occulte
alias deferre quispiam non presumpmat, nec aliquis in montanis aliquibus antiquis
denariis vel monetis aurum vel argentum in specie, nisi grossos aut parvos dena-
rios vel etiam florenos comparandi, commutandi vel emendi, specialiter autem in
Cremnech habeat facultatem. ,

VI. Et quia inter regnicolas nostros hactenus. plurime insolentie propter hu-
iusmodi novarum monetarum nostrarum cambium evenerunt, ne deinceps eve-
niant, precaventes bona deliberatione mediante statuimus, ut ad singulos co-
mitatus de nova moneta nostra parvorum denariorum, necnon ad civitates nostras
regales et reginales ac aliorum comes camere nostre mittet vel portabit certam
sumpmam pecunie, prout in litteris nostris ad singulos comitatus vel civitates di-
rigendis videbunt contineri, et significabunt adventum ecrum iudicibus nobilium,
qui statim congregationem provincialem nobilium universitati promulgare tene-
antur declarantes, ut ad acceptandum monetam nostram singuli sub birsagio
trium marcarum sine subterfugio ad ipsam congregationem conveniant. In qua
quidem congregatione comes camere nostre vel sui officiales coram hominibus
domini archyepiscopi et magistri tawarnicorum presente testimonio alicuius ca-
pituli vel conventus credibilis exhibebunt ipsis nobilibus dictam monetam no-
stram modo infrascripto, absentia comitis parochyalis eorum vel vicecomitis non
obstante, ad cambiendum hoc ordine, videlicet quod ipsam monetam nostram
iuxta ordinationem communitatis nobilium provincie cum aliis secum per eosdem
nobiles deputatis® divident per singulas villas, villis nostris regalibus et reginalibus
non exclusis, cuiuslibet comitatus, prout viderint expedire. Ita videlicet, quod
homines singularum portarum integrarum domino terre plenum et integrum ter-
ragium persolventium ipsi comiti camere nostre singula tria pondera argenti vel
aliarum quarumlibet antiquarum monetarum ad rationem argenti de singulis villis
provincialibus infra unum mensem integrum a die termini dicationis portantes®,
alia singula tria pondera eorundem novorum parvorum denariorum nostrorum,
videlicet viginti quinque denarios parvos ab ipso comite camere nostre in loco
deputato cambire et e converso recipere tenebuntur. Hoc distincto, quod qui-
cunque ipsam monetam nostram parvam premisso ordine cambiendam contra
hanc ordinationem nostram contempserint acceptare, et si hoc per testimonium

- capituli vel conventus credibilis, quod habebunt, et homines archyepiscopi ac

magistri tawarnicorum nostrorum relatum extiterit atque manifestum, comiti
camere nostre predicte de singulis portis domino terre terragium integrum per-
solventibus singulos medios fertones ad rationem Budensem solvere teneantur.
Etsiidem comes camere nostre infra terminum populis vel villis assignatum ipsam

VI. * Lin. deputatos
® Litt. portates
¢ List. om. . : -
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pecuniam singulorum trium ponderum non curaret assignare vel non posset,
elapso termino lucrum camere nostre super ipsos non valeat extorquere, nec
iidem populi ad ipsum cambium ulterius teneantur. Et ut per dissimulationes co-
mitum provincialium et iudicum nobilium, sicut sepius in nostrum preiudicium
hoc fecerunt, quamquam de benignitate regia ipsorum huiusmodi facta illicita
hactenus simpliciter videamur pertransisse, ne tamen amodo in camerarum no-
strarum processibus modo priori patiamur dispendia, omnibus comitibus provin-
cialibus eorumque vicesgerentibus et iudicibus nobilium firmo damus in mandato,
quatenus dum per comitem’camere nostre vel suos officiales, necnon homines
domini archyepiscopi ac magistri tawarnicorum nostrorum fuerint requisiti, ac-
cedant cum eisdem et pecuniam seu lucrum camere nostre, prout data fuerat ad
cambiendum ipsa moneta nostra, super tales contumaces et penam superius con-
tumacibus inflictam, si necesse fuerit, exigere teneantur, duabus partibus birsagii
inibi recepti ipsis comiti camere et hominibus domini archyepiscopi ac magistri
tawarnicorum remanentibus, tertiam partem ipsi comites vel vicecomites et iudi-
ces nobilium birsagii eiusdem inter se dividentes.

VII. In civitatibus autem nostris regalibus videlicet et reginalibus et in aliis
quorumlibet iuxta seriem nostre taxationis in aliis litteris nostris ad easdem diri-
gendis expressam hoc ordine et moderaminis pena mediante per cives civitatis
cuiuslibet statuentes volumus® cambiendum, videlicet, quod cives civitatum facta
publica proclamatione, hominibus dicti domini archyepiscopi et magistri tawar-
nicorum nostrorum ac testimonio alicuius capituli vel conventus credibilis pre-
sentibus, vigesimo secundo die a die ipsius publice proclamationis ipsi comiti
camere nostre vel suis officialibus sumpmam pecunie super ipsos impositam sol-
vere tenebuntur eo modo, quod si usque eundem vigesimum secundum diem ip-
sam pecuniam eidem comiti camere nostre solvere non curarent, singulas decem
marcas de ipsa sumpma pecunie cum iudicio trium marcarum elapsc termino
solvere teneantur. Quorum iudiciorum ipse comes camere nostre duas partes
percipiet, tertia parte eisdem hominibus domini archyepiscopi et magistri tawar-
nicorum remanente.

VIIL. Item statuimus, ut comites provinchiales quorumlibet comitatuum plus
quam unam marcam decem pensarum nove monete nostre a comite camere no-
stre predicte petere vel recipere ratione fororum non presumpmant. Nobiles au-
tem vel cuiusvis alterius status homines fora habentes pretextu fororum ipsorum
ab eisdem comite camere vel suis officialibus quicquam petere vel recipere non
presumpmant.

IX. Ceterum quia antiqua libertas camerarum nostrarum id requirit, statuimus,
quod nullus omnino hominum, cuiuslibet dignitatis existat, officiales et servientes
comitis camere nostre suo iudicio astare compellere presumpmat, sed per eundem
comitem camere nostre iudicentur, qui si dare iustitiam ex parte ipsorum negle-
xerit®, tunc magister tawarnicorum nostrorum iudicabit eosdem.

X. Item, si qui contra ipsum comitem camere nostre ratione iniuriarum seu
dampnorum et nocumentorum camerarum nostrarum personis in officio camere
nostre procedentibus illatarum ad nostram, sive magistri tawarnicorum nostro-
rum aut alicuius iudicis ordinarii presentiam citati fuerint, in primo termino abs-

VII. ? Lin. voluimus
IX. ® Litr. neglexerint
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que omni dilatione ulteriori ipsa causa dante iustitia finaliter debeat terminari et
nullatenus ulterius debeat prorogari. Quicunque autem prefatum comitem ca-
mere nostre ordine iudiciario in causam attraxerit, sepedictus magister tawarni-
corum nostrorum ex parte ipsius querelantibus iustitiam faciet auctoritate nostra
mediante.

XI. Ferramenta autem formalia sub inclusione sigillorum ipsorum hominum
domini archiepiscopi et magistri tawarnicorum nostrorum in locis consuetis con-
serventur et eisdem presentibus ipsi denarii nostri triformes cudantur et formen-
tur.

XII. Hoc etiam duximus statuendum, ut de rebus et bonis quibuslibet ipsius
camere nosire per officiales eiusdem ubicunque deferendis in terra et in aquis
nullum tributum exigatur.

XIII. Preterea de qualibet marca unum pondus ratione conservationis ferra-
mentorum homini eiusdem domini archiepiscopi assignetur. Quolibet vero die
operis camere nostre singulos dimidios fertones similiter eidem magistro tawar-
nicorum nostrorum vel homini suo preter sumpmam conventionis nostre regalis
persolvat.

XIV. Item aule nostre vicecancellario singuli comites camerarum nostrarum
redditus et proventus ab antiquo consuetos eidem plene dare et solvere teneantur.

XV. Hoc adiecto, quod iniurias et dampna, que officialibus camerarum no-
strorum per quospiam irrogata fuerint, prefatus magister tawarnicorum nostro-
rum prosequi et emendare teneatur.

XVI. De falsariis autem et eorum fautoribus antiquam consuetudinem regni
nostri volumus observari.

XVII. Hec etiam addicimus, ut nulius hominum cum comite camere nostre
aliquod pactum cum aliis monetis vel denariis antiquis, preterquam cum ipsis no-
stris novis facere presumpmat®. Nam si qui contra hanc nostram ordinationem
procedentes reperti fuerint et cum eodem comite camere nostre pactum huic no-
stre ordinationi contrarium fecerint, si homines fuerint possessionati, possessio-
nibus ipsorum privabimus velut® contumaces. Si vero idem comes camere nostre
contra hanc ordinationem processerit, extunc eundem vindicta capitalis sententie
puniri faciemus.

XVIIIL. Solvet autem nobis idem comes camere nostre dictam sumpmam pecu-
nie in tribus terminis infrascriptis, videlicet ducentas marcas in festo beati Jacobi
apostoli et iterum tantum in festo beati Martini confessoris, residuas vero ducen-
tas marcas in dominica Circumdederunt,' in terminis scilicet proxime affuturis
sese invicem subsequentibus simulcum decimis archyepiscopalibus nobis solvere
tenebitur. Duppli penam incurret, si aliquem terminorum obmiserit in solvendo.
Decimas autem archyepiscopales in eisdem terminis solutionum eidem domino
archyepiscopo solvere tenebitur.

XVIIL. * Lirt. presumpmant
b Lin. velud

XV 25 Juli 1335, 11. Nov. 1335, 28. Jan. 1336.
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25. Miirz 1336

Der Vertrag zwischen Karl 1. und Magister Endre Nagy iiber die Verpachtung
der siebenbiirgischen Miinzprigekammer stimmt im wesentlichen — und teils
wortwortlich — mit dem vorherigen Kammervertrag vom Jahre 1335 tiberein. (Die
Artikel I-1I von 1335 und 1336 sind identisch, den Artikeln IX—XVII des Kam-
mervertrages von 1335 entsprechen die Artikel VII-XV des Vertrages von 1336.)

Die volistindige und nunmehr endgiiltige Abschaffung des Systems des Geld-
wechsels bedeutete gegeniiber dem Kammervertrag vom Jahre 1335 eine wichtige
Neuerung und einen grofien Schritt vorwdrts auf dem Gebiet der W ihrungsreform.
Die Artikel zur Regelung des Geldwechselsystems werden hier durch detaillierte
Punkie iiber die Eintreibung der als Ersatz fiir den Kameralnutzen (lucrum came-
rae) eingefiihrten Portalsteuer von 3 Groschen ersetzt. Die Vorschriften iiber die
Miinzpragung sowie das System der Finanzverwaltung blieben unverindert. Unter
den Artikeln dieses Vertrages finden wir jedoch keine Bestimmungen zum Schutz
des Edelmetallmonopols.

Litt. Original auf sehr beschadigtem Pergament, mit den Spuren des groBen kéniglichen Siegels.
Primatialarchiv Esztergom, Arch. Saec., Acta radicalia Lad. B. fasc. 11. nr. 125. (OL, Filmarchiv,
Karton 577, Titel 7.)

Ed. Gy. Szekffi: op. cit.,, Tort. Tar 1911, pp. 12-15; Mon. Strig. t. III. pp. 278-281.

Comm. B. Héman: Magyar pénztorténet. .. pp. 450, 470; Ders.: A magyar kiralysag pénziigyei. ..
pp. 85, 91-92, 95, 98-99, 114, 206, 212-237.

e s g - it

Nos Karolus dei gratia rex Hungarie significamus tenore presentium, quibus
expedit universis, quod nos considerata fidelitate et sagaci industria magistri
Endre maioris,! per quam nostre maiestatis gratiam optinere curavit, comitatum
camere nostre Transsiluanensis cum omnibus comitatibus, districtibus, villis,
opidis et civitatibus, qui et que ad eandem cameram ab antiquo dinoscuntur per-
tinuisse, cum comitatibus Albensi, de Hunad, de Torda, de Kykulleu maiori et
minori, de Zonuk interiori, de Dobaka et de Kolus eidem magistro Endre pro
mille marcis partim in grossis, partim vero in florenis per ipsum fabricandis in
terminis infrascriptis nobis persolvendis anno domini M° CCC® XXX™® sexto a
data presentium, videlicet a festo Annunciationis beate virginis infra eiusdem

Pr.' Endre Nagy diirfte mit Endre Chempeliny, dem Kammergrafen von Szatmdr im J. 1339 und
von Pécs-Sirmien in den J. 1341—1342 identisch sein. (S. Anm.* beim Dekret vom 2. Febr. 1342, Pr.)
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termini revolutionem dedimus et locavimus simul cum decimis archyepiscopali-
bus exercendam, procurandam et tenendam eo modo:

1.1 Quod idem comes camere nostre predicte cudet et faciet fabricari triformes denarios,
videlicet florenos bonos et purcs ad modum florenorum Florencie de fino auro, sed ali-
quantulum eis preponderatiores, quorum quatuor.current pro marca fini argenti, tres vero
cum dimidio pro marca pagamenti, grossos autem ad modum grossorum nostrorum anno

iam elapso per cives Budenses fabricatorum, et parvos denarios ad modum infrascriptum :

fabricabit. Grossos faciet sedecime combustionis incidendo de una marca septuaginta duos
grossos, ex quibus sexaginta quatuor dabuntur pro marca fini argenti et quinquaginta sex pro
marca communi seu pagamenti. Parvos quidem denarios faciet tertie combustionis, inci-
dendo de una marca quatuordecim pensas, in cambio vero ex ipsis pro unamarca communi
dabuntur decem pense et pro quolibet grosso septem parvi denarii. Quas quidem tri-
formes monetas nostras, scilicet florenos, grossos et parvos denarics anni presentis tam per
dictum comitem camere, quam alios camerarios per totum regnum nostrum in una et eadem
forma, pondere, combustione et valore decrevimus cudendas et pariter fabricandas, ita ut ipsi
denarii nostri triformes per totum regnum nostrum uniformiter et absque aliquali variatione
discurrant et cambiantur.

I} volumus etiam, quod quandocumque funditur argentum, homines domini archy-
episcopiet magistri tawarnicorumnostrorum personaliter adesse debeant et singulis septima-
nis tam grossos, quam minores denarios nostros et etiam florenos modo decenti iidem homi-
nes domini archyepiscopi et magistri tawarnicorum nostrorum in combustione trium pon-
derum probare debeant et sic cambio exponantur voluntarie cambiendi.

III. Item cusores et fabricatores denariorum quorumlibet comitatuum sub
potestate comitis camere nostre residebunt, ipsorum mandatis se obtemperantes,
ne® extra iurisditionem comitis camere residentes valeant falsas monetas fabri-
care et ne per hoc nostri camerarii inculpentur.

IV.! ltem ubicungue in territorio dictorum comitatuum sive montancrum nova deinceps
fodina auri vel argenti aut cupri, seu cuiuslibet generis metallorum reperta fuerit et in-
venta, eandem sive eas per ipsius anni spatium idem comes camere nostre cum suis urburis®
teneat et conservet.

V. Et quia insolentias, que propter cambium monetarum nostrarum singulis
annis eveniebant, volumus evitare, bona deliberatione mediante statuimus, quod
dica per totum regnum debeat fieri hoc modo, ut de qualibet porta, que exitum dat
ad plateam, ubi homines morantur, per quam unus currus cum feno vel frugibus
intrare poterit, dicto comiti camere nostre a die dicationis in presentia hominum
domini archyepiscopi et magistri tawarnicorum nostrorum, necnon alicuius capi-
tuli vel conventus credibilis testimonii presentia quintodecimo die solvi debeant
singuli tres grossi illis exceptis, qui super hoc privilegiali libertate predecessorum
nostrorum et nostra fulciuntur, exceptis etiam servis et conditionariis nostris, sci-
licet regalibus et reginalibus, necnon ecclesiarum conditionariis et nobilibus jo-
bagionibus et regni nostri nobilibus similiter exceptis, qui ab antiqua consuetu-
dine regni nostri a solutione lucri camere nostre exempti fore dinoscuntur. Hoc

III. * Lin. nec
IV. * Lig. urbaris .

1. ' Wiederholt G.A. I. vom 26. Miirz 1335 zum Teil. g
I ' Vgl. GA. Il 4. J 1335, :
V.Y Vgl G.A. Il d.J. 1335.

]
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tamen declarato, quod comes camere nostre vel sui officiales coram hominibus
domini archyepiscopi et magistri tawarnicorum nostrorum presente testimonio
alicuius capituﬁ vel conventus cred|ibi}lis [ip]sam dicationem facere debeant et
certo termino ipsis, quos dicaverint, assignato eorundem hominum domini ar-
chyepiscopi et magistri tawarnicorum in presentia et testimonio prenotato pre-
sente lucrum camere ab eisdem exigere teneantur®.

VL. Ne autem amodo in camerarum nostrarum processibus modo priori sicut
fieri consueverant, patiamur dispendia, omnibus comitibus provincialibus eo-
rumgque vices gerentibus et iudicibus nobilium firmiter damus in mandatis, qua-
tenus dum per comitem cajmere nost]re vel suos officiales, necnon homines do-
mini archyepiscopi et magistri tawarnicorum nostrorum, sine quibus nullo modo
volumus homines ipsorum dari, requisiti fuerint, personaliter accedant cum eis-
dem, vel homines ipsorum dent et lucrum camere nostre super quosiibet con-
tumaces cum pena trium marcarum debeant extorquere®, duabus partibus birsa-
giorum ibi receptorum ipsi comiti camere nostre et hominibus domini archyepi-
scopi et magistri tawarnicorum nostrorum remanentibus, [te]rtiam partem comes
vel vicecomes et iudi[ces] nobilium iudiciorum eorundem inter se dividant pro se
reservantes.

VIL.! Preterea statuimus, ut comites provinciales quorumlibet comitatuum plus, quam
unam marcam decem pensarum nove monete a comite camere nostre predicte petere vel re-
cipere ratione fororum non presumpmant, nobiles* autem vel cuiusvis status homines fora
habentes pretextu fororum ipsorum nichil penitus recipere presumpmalnt].

VIIL.' Ceterum quia antigua [libert]as camerarum nostrarum id requirit, statuimus, quod
nullus omnino hominum, cuiuslibet dignitatis existat, officiales et servientes comitum camere
nostre suo iudicio astare compellere presumpmat, sed per eundem [comi]tem camere nostre
[iud]icentur, qui si dare iustitiam ex parte ipsorum neglexerit*, tunc magister tawarnicorum
iudicabit eosdem.

IX.' Item si qui conftra ipsum comitem)] camere nostre [ratione iniurijarum seu
da[mpnorum] et nocu[mentjorum camere nostre personis in officio camere procedentibus
illatarum ad nostram sive magistri tawarnicorum nostrorum aut alicuius i{ud]icis ordinarii
presentiam citati fuerint, [in] primo termino absque al[iqua® dilatione]® ulteriori ipsa causa
dante iustitia finaliter debeat terminari et nullatenus ulterius debeat prorogari. Quicunque
autem prefatum comitem camere no[stre] ordine iudiciario [in causam attraxerit, sepedictus
magister] tawarnicorum nostrorum ex parte ipsius querelantibus iustitiam faciet auctoritate
nostra mediante.

X.! Ferramenta autem formalia s[ub] inclusicne sigiliorum ipsorum hominum domini ar-
chyepiscopi et magistri tawarnicorum nostrorum in locis consuetis conserventur et eisdem
presentibus ipsi denarii nostri triformes cudantur et formentur. ‘

V. ® Lin. teneatur

VI. ® Lit. extorqueri

VIIL. # Lig. nobilies
VIII. * Litt. neglexerint

IX. ® Secundum Szekféi (Tort. Tar 1911, p. 14) omni dilatione
VIL ! Vgl. G.A. VIIL d.J. 1335.
VIIL* Vgl. G.A. IX. d.]. 1335.

IX.! Vgl G.A. X. d.J. 1335.

' Vgl G.A. XI. d.J. 1335,
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XI.! Hoc etiam duximus statuendum, ut [de rebus et bonis quibus]libet [ipsius comitis
camere nostre per officiales] eiusdem ubicunque deferendis in terra et in aquis nullum tribu-
tum exigatur.

XIIL.} Preterea de qualibet marca unum pondus ratione conserva(tio]nis ferramentorum
homini eiusdem domini archyepiscopi assfign]etur. Quolibet vero die operis camere nostre
singulos dimidios fertones similiter eidem magistro tawarnicorum nostrorum vel homini suo
preter sumpmam [conventionis nostre regalis persolvant.

XIIL' ttem aule nostre vicecance]Hario singuli comites camerarum nostrarum redditus et
proventus ab antiquo consuetos eidem plene dare et solvere teneantur.

XIV.' Hoc adiecto, quod iniurias et d[am]pna, que officialibus camere [nost]re per
quospiam irrogata fuerint, pre[faJtus magister tawarnicorum nostrorum prosequi et emendare
teneatur.

XV.! pe falsar[iis autern et eorum fautoribus antiquam consuetudinem regni] nostri vo-
lumus conservari.

XVI. Ut autem comes camere nostre pecuniam nostram nobis facilius persol-
vere valeat, solutionem earundem pecuniarum nostrarum hoc modo [mo]deran-
tes [de]crevimus —— faciendam: quod mensibus Maii et Aprilis in anno presenti
de[du]ctis, quos ipsi comiti camere nostre pro aquirendis pecuniis et monetis cu-
dendis [relaxavimus gratiose, incipiendo a capite tertii] mensis statim subsequen-
tis quilibet camerariorum nostrorum totam sumpmam pecunie, qua nobis tenetur,
usque ad diem [Strennarum complete nobis solvere teneatur, ita quod singulis
me]nsibus singuli camerarii singulariter solutionem facere debeant i[uxta nume-
rum]® et quantitatem pecunie, totam sumpmam ad singulos menses divid[endo;
penam duppli incurrent, si terminorum] quemlibet obmittunt insolutum, et in ipso
die Strennarum omnium camerarum solutio finaliter debeat terminari.

XVIIL Iidem comites [camerarum] nostrarum, [qui anno sequenti cameras
nostras conducere voluerint, in die Stren]narum nobis regi et regine, presentibus
domino archyepiscopo [Strigon]iensi et magistro tawarnicorum nostrorum ac aliis
baronibus regni nostri persol{naliter vel per suos procuratores legitimos] palam
significare debeant, voce publica asserentes, utrum comitatum camerarum no-
strarum anni sequentis acceptare et conducere [voluerint] —————- * Katedre
sancti Petri novas monetas parare —————————-" debeant sufficientes et in ipso
festo nobis regi et regine teneantur presentare ————— ° publico pariter iuxta
modum consuetum; ipsa autem dies Strennmarum deinceps in perpetuum

Litt. urmu :

XVL ®
XVIL. ? Lacuna circiter 45 litterarum *
Y Lacuna circiter 15 litterarum
¢ Lacuna circiter 15 litterarum '
¢ Lacuna circiter 45 litterarum
¢ Lacuna circiter 20 litterarum
f Lacuna circiter 12 litterarum
% Lacuna circiter 20 litterarum
Y Lacuna circiter 9 litterarum
! Lacuna circiter 20 litterarum, complectens initium sequentis articuli
XL ' Vgl. G.A. XIL d.J. 1335.
XIL' Vgl G.A. XIIIL d.7. 1335.
XHIL ' Vel G.A. XIV. d.J. 1335.
XIV.? Vgl. G.A. XV.d. J. 1335.
Xv. 1 Vgl G.A. XVL d.J. 1335.
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pro locationibus camerarum nostrarum habebitur deputata. Com]es]
usque ad tempus premisse conditionis conductas
qui vero camerariorum in ipso d:e Strennarum
conductionem camerarum anne secundo habendam ———————- f nobis manifeste
significare neglexerint, totum ius, quod in ipsis comitatibus camerarum a die
Strennarum usque ad diem prime conductionis ~————————— —Letadregi———— h
proprietatem, debitum vero, quo tenentur persolvere ————'

XVIII. —- autem et hospites per totum regnum nostrum existentes, nostri vi-
delicet regales et reginales ac ecclesiarum vel nobilium, collectam ipsorum {trium]
grossorum persolventes ad cambium nullatenus teneantur. Civitates vero et libere
ville nostre videlicet [regales et] reginales et * ari debent et
————DLentur et taxabuntur®.

XIX. Preterca quodlibet forum per totum regnum nostrum, cuiuscunque
existat, stateras [florenis] grossis et parvis denariis aptas habere debet, circa unum
de eadem v[illa} fidedignum, qui pro suis laborlbus de qualib[et] marca
d————- ® habeat cam "endis decipiantur et quelibet
moneta, florenus scilicet, grossus et parvus denarius ——— condignum suum valo-
rem a quibuslibet ponderando per conservatorem statere remplatur ne per falsas
monetas mercatores vel communes hommes ——————————

XX. Item singul * et archyepiscopalia [po]ndera, que sibi de
iure debe —————————— ® eiusdem sine fraude persolvantur. Datum in Wysse-
grad, in festo Annunciationis beate {virginis, anno domini] supradicto®.
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XVIIL 2 Lacuna circiter 11 litterarum ) _
Lacuna circiter 38 litterarum n el R '
Litt. taxabantur -

Lacuna circiter 20 litterarum

Lacuna circiter 70 litterarum . .

Lacuna circiter 16 litterarum . o

Lacuna circiter 12 litterarum

Lacuna circiter 14 litterarum
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29. Miirz 1338

Der Pachtvertrag der Miinzprigekammern von Szomolnokbanya und Kor-
mdcbdnya vom Jahre 1338 ist als Schlufiakt der Maf3nahmen Karls I, zur Finanz-
verwaltungsreform anzusehen. Seine besondere Bedeutung wird, abweichend von
den anderen bekannten Kammervertriigen, schon in den Einleitungszeilen betont;
wdhrend der Herrscher frither die Verpachtung mit den Verdiensten und der Treue
des Kammergespans begriindet hatte, beruft er sich hier auf die Wirren, die aus dem
Umlauf der alten, schlechten Miinzen von unsicherem Werte resultieren. Um diese
zu beheben, ordnet er die Prigung des neuen, wertbestindigen Geldes an und
macht den Goldgulden zum einzigen Wertgeld des Landes. Die Bestimmungen
iiber die Miinzpragung unterstreichen entschieden den bestindigen Wert des neuen
Geldes und seine Giiltigkeit fiir das ganze Land. Der Konig stellte die Prigung der
aus den Kammervertrigen von 1335 und 1336 bekannten kleinen Denare ein und
ordnete statt dessen die Einfiihrung stindig giiltiger, neuer kleiner und grofier De-
nare an. Von dem gréferen Denar machen 8, vom kleineren— obulus genannt — 16
eine Mark aus. Um das alte Geld véilig aus dem Verkehr zu ziehen, hob der Herr-
scher die Zahlung der Portalsteuer vorerst auf und verpflichtete die ganze Bevil-
kerung unter Strafandrohung zur Abnahme des neuen Geldes und zur Einwechs-
lung der noch im Verkehr befindlichen ausléindischen oder alten Miinzen. Unter
den Punkten des Vertrages nehmen die Bestimmungen zur Sicherung des Edelme-
tallmonopols eine wichtige Stellung ein: die ausfiihrliche Regelung der Einlosung
des Edelmetalls, das strikte Verbot seiner Ausfuhr, die strengen, in friiheren
Kammervertrigen noch unbekannten, die Umgehung dieser Normen bedrohenden
Strafen. Das spricht einerseits dafiir, daf3 Karl die durch die Gold- und Silberaus-
fuhr entstehende Gefahr erkannte, andererseits lifit es ahnen, daf das Monopol-
recht der Einwechslung des Edelmetalls zu dieser Zeit neben der Grundsteuer die
Hauptquelle der Kameraleinkommen wurde.

Auf dem Gebiet der Finanzverwaltung zeugt die Verpachtung der Bergwerks-
und Miinzprigekammern an einen Gespan von der tatsdchlichen Verschmelzung
dieser beiden Organe, die Person der Kammergespane jedoch beweist, daf} die Fi-
nanzverwaltung immer mehr in die Hinde von Biirgern iiberging. Die Aufsicht
tiber die Kammergespane iibten auch weiterhin vor allem der Tavernikalmeister
und die Leute des Erzbischofs von Esztergom aus, zur gleichen Zeit nahm die Ju-
stizgewalt der Kammergespane bedeutend zu.
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Li#t. Original auf Pergament, mit den Spuren des aufgedriickten groBen koniglichen Siegels. Prima-
tialarchiv Esztergom, Arch. Saec., Acta radicalia Lad. B. fasc. 11. nr. 115. (OL, Filmarchiv, Kar-
ton 577, Titel 6.)

Ed. Gy. Szekft: op. cit., Tort. Tar 1911, pp. 16-23; Mon. Strig. t. III. pp. 306-312.

Comm. L. Thalloezy: op. cit. (v. das Dekret vom 26. Mirz 1335); B. Homan: Magyar pénztorténet
... P. 470; Ders.: A magyar kirdlysag pénzigyei ... pp. 102-108, 115-116, 127-128, 202, 212-237.

[N]os Karolus, dei gratia rex Hungarie memorie commendantes tenore pre-
sentium significamus quibus expedit universis, quod nos recognoscentes per va-
rictates antiquarum monetarum nostrarum nostros regnicolas plurimum fore
perturbatos, salubriori ducti consilio, prelatorum et baronum regni nostri voto
unanimi pro reformatione regni nostri intendentes providere, advertentesque per
presentes monetas nostras, anni videlicet preteriti renovandas et perpetuo dura-
turas, utpote aliis similibus monetis nostris moderatiores regni nostri statum in
monetarum discursionibus in melius posse emendari et hoc per magistrum
Frichkonem?! in districtibus, comitatibus ac civitatibus ad cameras nostras de
Smulnuch et de Cremnuch pertinentibus posse meliorari et reformari, eiusdem
industriosis fidelitatibus cognitis comitatum dictarum camerarum nostrarum, sci-
licet de Smulnuch et de Cremnuch monetarum anni preteriti renovandarum cum
omnibus comitatibus, districtibus, villis, opidis et civitatibus, qui et que ab antiquo
ad easdem cameras nostras dinoscuntur pertinuisse, scilicet cum comitatibus
Scepusiensi, Wywariensi, de Sarus, de Zemlyn, de Hwng, de Gumur, de Borsud,
et de Heweswyuar vocatis ad cameram nostram Smulnuch pertinentibus pro no-
ningentis et viginti quinque marcis, itern cum comitatibus, scilicet Posoniensi, Ni-
triensi, Trinchyniensi, de Zolyo, Borsiensi, Huntensi et Neugradiensi, Camariensi
et Pestiensi ex alia parte Danobii, videlicet a® parte* Posoniensi et Wachiensi
constitutis eidem magistro Frichkoni ad prefatam cameram nostram Cremnuch
pertinentibus pro sexingentis marcis, partim in florenis modo priori per Loran-
dum vel per alium comitem camere nostre Budensis cudendis, partim vero in
maioribus monetis nostris per eundem magistrum Frichkonem in solitis locis ip-
sarum camerarum nostrarum de Smulnuch et de Cremnuch fabricandis, in termi-
nis infrascriptis nobis persolvendis anno domini M° CCC™® XXX™° octavo a data
presentium infra anni revolutionem dedimus et locavimus simulcum decimis ar-
chiepiscopalibus exercendum, procurandum et tenendum eo modo:

I. Quod idem comes dictarum camerarum, prout aliarum camerarum nostra-
rum comites, fabricabunt, cudent et facient biformes denarios perpetuo duratu-
ros, cum aliis denariis per alios comites camerarum fabricandis uniformiter per
totum regnum nostrum discurrentes, scilicet maiores et minores, ita quod in
maiori denario tantum erit de argento, quantum in lato Vienense bene ponderato,
et octo pense ex eisdem marcam ponderabunt et current pro marca fini argenti in
montanis. Minores® etiam faciat pro medietate ipsius maioris monete valentes,

Pr. ® Lin. apparte
I. ® Lin. Mynores
Pr.' Magister Frichko, Biirger von Buda, war Graf der Miinzprigekammer von Szomolnokbdnya
und der Bergbaukammer von Telkibdnya in den Jahren 1330, 1336 und 1338, Graf der Miinzprige-
kammer und der Bergbaukammer von Kormocbanya im J. 1338. Zusammen mit dem Kammergrafen
Miklos Szatmdri (s. Anm. 1 beim Dekret vom 2. Febr. 1342, Pr.) und dem Biirger von Buda, Janos
von Agria, stand er in Verbindung mit dem Haus Bardo von Florenz und den Banken von Venedig.
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qui obuli vocantur, et in ipso minori denario tantum erit de argento, quantum in
medio Vienense bene ponderato, ex quibus sedecim pense current pro marca fini
argenti et ponderabunt marcam.

II. Iidem autem denarii nostri cambiantur et discurrant hoc modo, quod ipse
comes camerarum nostrarum vel sui officiales in singulis foris civitatum et libe-
rarum villarum nostrarum, regalium videlicet et reginalium, ac aliarum quarum-
cunque presentibus hominibus domini archiepiscopi Strigoniensis et magistri
tawarnicorum nostrorum, receptis secum in civitatibus iudice et duobus aut uno
iurato, in foris autem® ecclesiarum et nobilium quorumcunque officiale domini
terre in testimonium assumptis, publice in loco fori eosdem denarios nostros su-
per tabula sua cambio exponere debeat et pro tribus ponderibus antiquarum
monetarum tertie combustionis in statera ponderando dabit ex eisdem denariis
duo pondera, levando similiter in statera. Grossi autem iuste combustionis et ar-
gentum finum equaliter in statera ponderando cum ipsis denariis cambiantur, vi-
delicet pro marca argenti ponderis Budensis unam marcam denariorum nostro-
rum dabit cum eodem pondere.

IIl. Item unam marcam auri ponderis Budensis duodecim caratorum cambient
cum sex marcis nostrorum denariorum cum eodem pondere Budensi levando in
statera, et nullus possit cambire aurum vel argentum cum pecunia numerata, sed
debeat cambire in camera regali in statera levando. Si qui autem secus fecerint,
per ipsum comitem camerarum nostrarum in eorum personis prout infideles no-
stri puniantur et condempnentur; ita tamen, quod in civitatibus et montanis hu-
iusmodi nostros infideles iudex et jurati ac tota communitas captos ipsi comiti
camerarum nostrarum puniendos cum omnibus eorum bonis dare teneantur. Si
autem ipsi iudex, iurati ac tota communitas civitatis id non facerent, eadem pena
infidelitatis puniantur, si hoc ipse comes camerarum nostrarum per homines do-
mini archiepiscopi et magistri tawarnicorum poterit declarare.

IV. Item statuimus, utin quibuslibet montanis et civitatibus debeat fieri domus
regalis, ad quam omnes homines aurum et argentum ad vendendum, conburren-
dum et cambiendum deferre teneantur, et si qui palam vel occulte alias conbur-
rere, vendere vel cambire presumpserint et in hoc reperti fuerint, per eundem
comitem camerarum nostrarum omnia bona sua auferantur® et insuper ut infide-
les puniantur.

V. Volumus etiam, ut nullus alias preterquam in domo regia aurum, quotquot
caratorum fiat, probare presumpmat, sed camerarius debeat examinare in domo
regia et ponere caratos super aurum et signum domini regis. Contra hoc autem
presumpmentes per eundem comitem camerarum nostrarum predicta pena ius-
simus puniendos.

VI. Item volumus, quod si homines in montanis et civitatibus et specialiter in
Smulnuch, in Cossa, in Cremnuch, Baath, Baka, Sebnich et Lonya ac in aliis qui-
buscunque civitatibus et montanis ad easdem cameras- nostras Smulnuch et
Cremnuch pertinentibus totum aurum et argentum ad cameram regiam non por-
tarent, commisimus ipsi comiti camerarum nostrarum, ut quoslibet victualia ad
montana transferentes prohibeat et potestatem habeat inhibendi. Si autem contra
prohibitionem eius aliqui victualia defferent ad montana, universa bona eorum

II. ® Lint. aut
IV. * Liu. auferenatur
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perdant et in personis puniantur, et in hoc magnificum virum Villermum Drugeth

palatinum eidem comiti camerarum nostrarum dedimus protectorem et adiuto-
rem, ita ut ipse gentem suam semper ad requisitionem ipsius comitis camerarum
cum eodem vel officialibus suis contra predictos rebelles transmittat, qui facere
debeant, quicquid ipsis idem comes camerarum nostrarum legitime iusserit fa-
ciendum. -

VII. Ceterum volumus, ut nullus mercator vel quilibet alter ultra duas marcas
denariorum ad montana secum deferre presumpmat pro expensis. Si autem ipse
comes camerarum nostrarum vel eius officiales apud tales ultra duas marcas re-
perierint in denariis, aufferant bona sua universa et puniant® eum in persona.

VIII. Item ordinavimus, quod quilibet hospes in montanis existens eodem die,
quo mercatorem vel alium aliquem in domum suam pecuniam habentem recipiet,
comiti camerarum aut eius officialibus significare debet dicendo, quod talis homo
portavit pecuniam ad domum meam; et si ipse hospes et civis non fecerit et se-
quenti die pecuniam ipsam apud eundem hospitem vel apud alium idem comes
camerarum vel eius officialis invenerit, tunc ille domesticus hospes omnia bona
sua perdat et in persona puniatur ut infidelis.

IX. Et ut camerariorum nostrorum iustitia appareat in denariis fabricandis,
statuimus, ut quilibet eorum in ipsorum monetis signum habeat, per quod moneta
per ipsum fabricata cognoscatur et quod unus camerarius cum moneta sua ad
comitatum alterius camerarii ad cambiendum aurum vel argentum transmittere
non presumpmat, et si ille camerarius, in cuius comitatu famulum alterius came-
rarii cum pecunia ultra sumpmam duarum marcarum invenerit, ipsa pecunia ab
eodem auferatur et ipse camerarius omnium bonorum suorum amissione punia-
tur.

X. Ut autem ipsi denarii nostri perpetuo duraturi ubique in regno nostro abs-
que repulsione et contradictione eo melius, quo fortius discurrere valeant, statu-
entes ordinavimus, ut universi ecclesiarum prelati et rectores tam maiores, quam
minores, eorum decimas ac debita et quosvis reditus a quibuscunque eorum de-
bitoribus et iobagionibus cum ipsis nostris monetis maioribus et non obulis exi-
gere et recipere teneantur; dummodo ipsi denarii nostri in tanta copia cudantur,
ut omnes debitores sua debita cum ipsis denariis nostris persolvendi habeant fa-
cultatem. Eodem modo etiam regni nostri barones et nobiles ac alii cuiusvis status
homines ipsorum proventus universos, scilicet tributa, terragia et quasvis alias
collectas ab eorum tributariis et officialibus atque jobagionibus cum ipsis nostris
monetis exigant et recipiant, et quilibet mercatores in predictis et in quibuslibet
aliis civitatibus nostris ad® dictas® cameras nostras pertinentibus cum ipsis denariis
forum facere debeant et teneantur. Nos autem promittentes assumpsimus uni-
versas nostras collectas regales et reginales per totum regnum nostrum et specia-
liter tributa nostra et tricesimas nostras exigere facere et recipere cum eisdem.

X1, Item statuimus, quod nullus, sive civis, sive forensis cum auro vel argento

~ aut cum antiquis monetis publice vel occulte forum facere presumpmat®.

XII. Ut autem metu pene ipse monete nostre in eisdem nostris civitatibus et
etiam alias ubicunque per regnicolas nostros acceptatiores fiant et reputatiores,

VII. 2 Lit. puniat
X.*™® Lin. adictas
XL * Lin. presumpmant
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statuimus, ut ipsarum monetarum forenses non acceptatores amissionis pena
omnium mercimonialium bonorum eorum, que ad dictas nostras civitates mer-
candi causa transferunt, solum ad testimonia hominum eorundem domini archi-
episcopi et magistri tawarnicorum nostrorum, quibus in hoc commisimus fidem
adhiberi, puniri debeant et condempnari. Civitatenses vero ipsam monetam no-
stram contempnentes in personis eorum graviter per eundem comitem camera-
rum nostrarum tamquam mandati nostri contemptores puniantur et universa eo-
rum bona mobilia et immobilia perdant, quorum duas partes ad manus ipsius
camerarii® nostri, tertiam autem partem ad manus ipsorum hominum domini ar-
chiepiscopi et magistri tawarnicorum deputavimus provenire.

XIII. Ceterum volumus, ut ipse comes camerarum nostrarum monetarios seu
cusores® denariorum, ubicunque in civitatibus aut in villis invenire poterit et
eosdem captivare voluerit, tunc iudex, iurati et universitas civitatis vel ville, in qua
reperti fuerint, ad requisitionem ipsius comitis camerarum vel eius officialium
ipsos monetarios captivare et ad manus ipsius comitis camerarum teneantur as-
signare. Si autem secus fecerint, eadem pena, qua monetarii contumaces sunt
plectendi, puniantur.

XIV. Item ipse comes camerarum nostrarum in prenominatis civitatibus no-
stris, ubi monete nostre fabricantur, debet habere duo scrinia, in quorum uno
ferramenta formalia sub sigillis hominum eorundem archiepiscopi et magistri
tawarnicorum conserventur, in altero vero virgule pro monetis fuse absque mo-
netis novis sub sigillis tribus et clavibus tribus eorundem trium hominum debent
conservari, et semper in presentia hominum ipsorum archiepiscopi et magistri
tawarnicorum apperiantur, nec possint aliquo ipsorum absente apperiri vel opera
monetarum exerceri; ita quod si idem comes camerarum nostrarum ipsis duobus
testibus absentibus vel aliquo ipsorum absente fractis clavibus et sigillis monetas
faceret fabricari, per ipsum magistrum tawarnicorum nostrorum tamquam falsa-
rius puniatur, dummodo hoc iidem® homines domini archiepiscopi et magistri
tawarnicorum nostrorum fateantur. Specialiter dum funditur argentum, omnes
personaliter interesse debeant, et singulis septimanis tam ipsos maiores denarios
nostros, quam minores ipsi homines domini archiepiscopi ac magistri tawarnico-
rum in combustione quatraginta Vienensium et totidem novorum denariorum
debeant examinare et sic iidem® novi denarii cambio exponantur.

XV. Item cusores denariorum et fabricatores in eisdem civitatibus nostris
commorantes, ne ipse comes camerarum nostrarum pro falsis monetis inculpetur,
sub potestate et iurisditione eiusdem remanebunt.

XVI. Ceterum antiqua libertate camerarum nostrarum requirente statuimus, ut
omnes servientes et officiales et monetarios ipse comes camerarum et non alter
debeat iudicare, et si ipse ex parte ipsorum iustitiam dare neglexerit, tawarnico-
rum nostrorum magister iustitiam facere teneatur quibuscunque querelantibus de
eisdem.

XVIL! item si quis contra ipsum comitem camerarum nostrarum ratione iniuriarum
seu dainpnorum aut nocumentorum, personis camerarum nostrarum in officio camera-

XII. # Lirt. camarari

XIII. *® Liu. cussores S o
XIV. 2 Lin. idem

XVII. ' Hier werden G.A. IX vom 25. Mirz 1336 bzw. G. A. X vom 26. Mirz 1335 teilweise
wiederholt.
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rum procedentibus illatarum ad nostram vel magistri tawarnicorum nostrorum aut alicuius
iudicis® ordinarii presentiam citati fuerint, in primo termino absque ulteriori dilatione dante
iustitia ipsa causa finaliter debeat terminari. Quicunque autem comitem camerarum no-
strarum predictum ordine iudiciario in causam attraxerit, prelibatus magister tawarnico-
rum nostrorum ex parte eiusdem iustitiam® faciet nostra auctoritate mediante.

XVIIL.? Hoc etiam ordinavimus, ut de quibuslibet bonis et rebus ipsarum camerarum
nostrarum ubicunque in terra et aquis per eorundem officiales deferendis nullum tributum
exigatur.

XIX. Preterea de qualibet marca unum pondus ad rationem denariorum ratione
conservationis ferramentorum homini eiusdem domini archiepiscopi omni die Operis as-
signetur.

XX.! Item quolibet die operis singulos dimidios fertones homini ipsius magistri tawar-
nicorum nostrorum preter sumpmam conventionis nostre regalis persolvant. Si vero ipse
comes camerarum nostrarum quolibet die operis de singulis marcis cusis singula
pondera denariorum, dictos dimidios fertones modo premisso persolvere recu-
saverit vel dilationem facere vellet, homines ipsius domini archiepiscopi et magi-
stri tawarnicorum nostrorum ferramenta formalia includendi plenam habebunt
facultatem.

XXI.! Item aule nostre vicecancellario idem comes camerarum proventus ab antiquo
consuetos plene dare et solvere teneatur.

XXII.! Hoc etiam adiecto, quod iniurias et dampna officialibus camerarum nostrarum per
quoscunque irrogata prefatus magister tawarnicorum nostrorum prosequatur et emen-
det.

XXII1.? De falsariis* autem et eorum fautoribus antiguam regni consuetudinem volumus
observari.

XXIV. Preterea statuimus regni nostri bono statui providentes, ut nullus om-
nino hominum aurum et argentum in specie extra terminos regni nostri portare
debeat, sed monetas regni nostri anno presenti formatas.

XXYV. Specialiter volumus, quod nullus cum grossis forum facere presumpmat,

‘et si forum faciens repertus fuerit cum grossis, amittat® omnia bona sua et punia-
tur 1n persona.

XXVI. Ut autem omnes statutiones et ordinationes camerarum nostrarum
premisse firmiter per quoslibet homines observentur et iidem® novi denarii® per-
petuo discurrant et cambiantur ubique ac sine repulsione acceptentur, volumus,
ut si nobiles fora habentes ipsam monetam nostram in eorum foris currere non
fecerint, et hoc homines archiepiscopi ¢t magistri tawarnicorum dixerint, pro

XVII. ® Lin. iudicys Ty
® Litt. mendose bis
XXIII. ® Lin. falsaris
XXV, 2 Lig. amittet
XXVI.22 Litt. idem novi denari
. b Liy. idem R .

XVIL ! Vgl G.A. XII d.J. 1335 und XI d.J. 1336.
XIX. ! Vgl. G.A. Xl d.J. 1335 und XII d.J. 1336.
XX. ' Vgl G.A. X1 d.J. 1335 und X1I d.J. 1336.
XXI1. ' Vgl G.A. XIV d.J. 1335 und X1l d.J. 1336.

XXIL ! Vgl. G.A. XV d.J. 1335 und XIV d.J. 1336.

XXII. * Vgl G.A. XVId.J. 1335 und XV d.J. 1336.
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qualibet vice usque ad septem vices iidem® nobiles singulas quinquaginta marcas
ipsi comiti camerarum nostrarum solvere teneantur. Septima autem vice si modo
simili offenderint, ipso foro et eadem possessione sua priventur,

XXVII. Item tributa habentes, si ipsos denarios nostros non receperint, pena
premissa puniantur.

XXVIIL Item ecclesiarum rectores universi, seculares et regulares, fora ha-
bentes, ipsos denarios nostros renovatos in eorum foris currere non facientes pro
qualibet vice usque ad septem vices singulas quinquaginta marcas eidem comiti
camerarum nostrarum persolvant, septima autem vice in hoc offendentes totum
dampnum inibi camere nostre illatum absque spe relaxationis ipsi comiti came-
rarum nostrarum refundere teneantur. Si ecclesiarum rectores eorum decimas et
reditus cum eisdem monetis nostris ab ipsorum debitoribus non exigerent et hoc
ex relatione eorundem hominum archiepiscopi et magistri tawarnicorum appa-
reret, tantam sumpmam pecunie, sicut in ipsa villa, ubi exactio decimarum et
aliorum redituum fieri debebat, se extendisset, pro ipsorum huiusmodi contuma-
cia memorato camerario nostro persolvant.

XXIX. Item si civitatenses ipsam monetam nostram in medio ipsorum currere
et cambire non fecerint vel non admiserint, iudex et jurati omnes possessiones
suas et omnia bona eorum amittant et tamquam regalium mandatorum con-
temptores capitali pena puniantur, dummodo hoc per predictos duos homines
innotescat.

XXX. Item si homines regios honores nostros et dignitates habentes in eorum
foris, tributis et tenutis eandem monetam nostram renovatam currere vel recipi
non fecerint, ipsis regiis nostris honoribus priventur et de propriis eorum bonis
quinquaginta marcas ipsi comiti camerarum nostrarum persolvere teneantur.
Volumus tamen, ut ipse comes camerarum nostrarum juxta testimonia eorundem
hominum domini archiepiscopi et magistri tawarnicorum nostrorum etiam te-
stimonia comitis parochialis et iudicum nobilium secum habeat et sic per ista
quatuor testimonia unusquisque rebellis pro sua contumacia puniatur, dummodo
hoc per litteras alicuius capituli vel conventus credibilis ad assertionem eorundem
quatuor testium pateat evidenter.

XXXI. Ut autem comites camerarum nostrarum pecuniam nostram nobis faci-
lius persolvant, solutionem nobis per eos faciendam hoc modo moderantes de-
crevimus, quod mensibus Maii et Apprilis anno in presenti deductis, quos eisdem
pro monetarum fabricatione relaxavimus gratiose, incipiendo a capite tertii men-
sis statim subsequentis ipse comes camerarum nostrarum totam sumpmam pecu-
nie, qua nobis tenetur, usque ad diem Strennarum complete nobis solvere tenea-
tur, ita quod singulis mensibus singulam solutionem facere debeat juxta numerum
et quantitatem pecunie, totam sumpmam ad singulos menses dividendo; duppli
penam incurret, si terminorum quemlibet predictorum pretermiserit insolutum.

XXXII. Volumus insuper, ut gum ipsi denarii® nostri renovati in foris quibus-
libet cambio exponentur, si aliquis fuerit repertus forum faciens cum grossis vel
quibuslibet antiquis monetis, tunc iudex, iurati et tota communitas civitatis vel
ville ipsum talem cum omnibus bonis suis in dicto foro apud ipsum inventis capti-
vando ad manus ipsius comitis camerarum nostrarum vel eius officialium tene-

XXXII. ® Lin. denari
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antur assignare. Si autem ipsi iudex, iurati et communitas civitatis in hoc negli-
gentes vel tardi extiterint, pena supradicta puniantur.

XXXIII Item volumus statuentes, ut ipse comes camerarum nostrarum in uno
comitatu comiti parochiali unam marcam® novorum denariorum nostrorum cum
pondere levando et nichil plus solvere teneatur, nec aliquis ultra in aliquo ipsum
presumpmat molestare.

XXXIV. Volumus etiam, quod tam magister Demetrius suos dimidios fertones,
quam dominus archiepiscopus sua pondera quibuspiam vendere non possint et
locare, quod si fecerint, hiis iuribus eorum priventur. Preterea idem dominus ar-
chiepiscopus et magister tawarnicorum tales homines in prosequendis negotiis
camerarum transmittant, qui possessiones habeant et si demerita eorum require-
rent, perdere habeant.

XXXV. Item comites camerarum nostrarum, qui anno sequenti cameras no-
stras conducere voluerint, in die Strennarum venturo per homines ipsorum vel
personaliter nobis notificare debeant.

XXXVI. Solutio autem nobis per eundem comitem camerarum nostrarum
fienda debet esse hoc modo, quod medietatem sumpme pecunie conventionis
solvet in florenis, videlicet quartum dimidium florenum pro marca pagamenti,
aliam autem medietatem solvet in maioribus novis denariis, quamlibet marcam
cum pondere levando ad pondus Budense pro marca pagamenti. Decimas autem
archiepiscopales in eisdem terminis, quibus nobis solvet, persolvere debebit sub
pena prenotata. Volumus etiam, ut pro ponderibus archiepiscopalibus in fino ar-
gento persolvere debentibus denarios novos cum pondere levando ad valorem fini
argenti secundum ordinationem regni persolvere teneatur.

Datum in Vyssegrad, die dominico proximo post festum Annunciationis beate
virginis, anno domini supradicto.

e Jan v Cec e e S L J'.'t#“ P ey :.., )

XXXIIL.* Lit. marcarum ‘
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12. Juli 1341

Bei der [um 1320] geregelten Eintreibung der Geldbufen veriibten die Straf-
geldemnehmer der Grofrichter, sowohl was die Summen wie das Ausmafl der
Pfiandung und die Regelmapigkeit des Verfahrens anbetrifft, zahlreiche Mifibriu-
che. Aus dem Ratsdekret des Konigs ergibt sich, daf dies in breiten Kreisen Unzu-
friedenheit hervorrief. Karl 1. verbot daher auf Ersuchen eines — leider unbekann-
ten — comes und zahireicher Adeliger die bis dahin iiblichen Machenschaften
strengstens und regelte das Pfindungs- und Eintreibungsverfahren ausfiihriich.
Aber auch dieses Gesetz konnte nicht vollig wirksam werden; als der Adel auch
weiterhin murrte und sich in den Feldziigen von Neapel verdient machte, belohnte
thn Ludwig I. 1351 mit einem allgemeinen Bufienerlaf3. (Siehe die Einleitung des
Dekrets vom 11. Dezember 1351.)

Lit. Original auf mangelhaftem und von Feuchtigkeit beschédigtem Pergament, dessen rechter
Rand, d. h, ungefihr ein Viertel der Urkunde, vollstindig abgerissen ist, mit den Spuren des einst auf
der Riickseite aufgedriickten Siegels. DI. 40863, (Sign. ant. Muz. Ta.)

Comm. Gébor: Megye p. 174 Anm. 5.

N[os] Karolus dei gratia rex Hungarie memorie® commendantes tenore pre-
sentium s[ignificamus quibus expedit uni]versis, quod - ---° comitatibus et regni
nostri partibus ad nostram maiestatem confluentium et specialiter comitis - - --¢
[exacto]res tudiciorum et birsagiorum iudicum et iustitiariorum regni nostri ad
exigendum iu[dicia et birsagia - - --%] ad comitatus et ----€ [per proge]nitores no-
stros olym xllustres reges Hungarie beatarum recordationum ab antiquo appro-
batam - ---f suos familiares et proprios s[ervientes] - ---& valorem decem marca-
rum vel circa hoc se extendentes, et pro iudiciis decem marcarum r[es valoris vi-]

® Litt. momorie

® Hiatus circiter 28 litterarum. Forsan nos ex querulosa re]anone regnicolarum nostrorum ex
nonnullis ‘

¢ Nomen deest; dein nihil praeter litteram s legibile est. Hiatus circiter 26 litterarum; forsan: fuerimus *
informati, quatenus sepe contingit, quod quando '

9 Hiatus circiter 27 litterarum

¢ Forsan: diversas regni nostri partes pervenerint, ipsi consuetudinem .

© Hiatus circiter 28 litterarum; forsan: vilipendendo, non personaliter, sed per 4

£ Forsan: iudicia exigerent, qui pro iudiciis trium marcarum res ad
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gin[ti marcarum, et pro] iudiciis viginti marcarum res septua[ginta] ----" a qui-
buscunque provenire debentia cum pena tripli vel quadrupli, deum et eius iusti-
tiam minime formidando [nec metjuendo, nullum prius ad solutfionem] ----'
[terminum] competentem publicando, secundum continentiam registri ipsorum,
absque litteris iudicialibus partis adverse, minus licite manibus armatis villas et
possessiones re[gnicolarum occuparent,] - ---¥ eosdem nostros regnicolas insuper
in exactione iudiciorum dudum persclutorum, cum antiquo et veteri registro in
quovis anno innovando plurim[um gravarent] ----* [ex quo regnicole] nostri fere
usque ad extreme devastationis inopiam devenissent et exinanitionis langore
torquerentur. Supplicantes nostre maiestati, ut ipsos a g[ravamine] ----*[et one-
ra] iudiciorum moderantes limitare de regia benignitate dignaremur. Nos itaque,
qui ex debito susscepti regiminis iustis petentium desideriis gratum [prebemus
assensum, et necessitatibus regnicolarum]* nostrorum invigilare tenemur, dignis
precibus eorundem benigniter inclinati, matura deliberatione prelatorum et ba-
ronum regni nostri prehabita, antiqua reg[ni nostri lege et consuetudine requi-
renjte¥, ut ex veridica relatione eorundem prelatorum et baronum regni nostri
serenius informati didicimus, super pretactis regnicolarum necessitatibus tali
[modo duximus] - - --¥ [statu]endum, ut quivis exactores iudiciorum quorumlibet
iudicum et iustitiariorum regni nostri, dum per eosdem iudices et iustitiarios ad
exigendum i[udicia ad congregationes exmittuntur, comita]tu in omni, in quem
pervenerint, quibuslibet in iudiciis convictis terminum competentem, videlicet
quintumdecimum diem a die eiusdem congregationis, pro so[lutione talium iudi-
ciorum facien]da iuxta continentiam sui re[gis]tri et litterarum iudicialium partis
adverse consona voce et pari sensu in invicem mutuo correspondentium' debeant
assign[are].™! ---- resistendo non persolverent, d[icti e]xactores iudiciorum legi-
time cum nostro homine de curia nostra et latere adducto, et non serviente suo
proprio, pro homine nostro [deputato] ----* [ad fijnem ville vel possessioni[s il-
lorum] videlicet in iudiciis convictorum accedendo, descensum ibidem prefixa
lancea seu vexillo absque cuspide seu ferro [faciant, legitima ammonitione me-]
diante requirendo ab eisdem [solutionem. Si] tamen sic requisita non persolve-
rent, extunc eadem vel res tanti valoris et non plures ibidem iustitia suade[nte
auferant] ----¥ cum registro vel solum - ---* partis adverse, sed pariter cum regi-
stro et litteris partis adverse iudicialibus invicem concordantibus et voce unanimi

Y Forsan: marcas valentes auferrent; porro iudicia et birsagia

! Forsan: huiusmodi iudiciorum et birsagiorum

¥ Defectus partis dextrae

! Linr. correspondetium

™ Forsan: Si autem aliqui de iudiciis convicti monitioni illorum
" Hiatus circiter 6 litterarum

¢ Lit. exigendys

P Ultimae lineae humore valde corruptae vix sunt legibiles

1

Die Auslegung des unvollstindig auf uns gekommenen Textes wird durch ein Mandat Karls 1. ge-
fordert, das er an dem auf das Dekret folgenden Tag, am 13. Juli 1341, in Visegrad an Domokos, Banus
von Macso, den Gespan des Komitats Valkoé und an die Gemeinschaft desselben Komitats erliefs. Im
Mandar regelte er das Vorgehen der Bufigeldeintreiber des Landesrichters Pal u. a. folgendermafen:
Volumus etiam, ut exactores iudiciorum aliter in exigendis iudiciis procedere non possint, nisi con-
gregatio celebretur, ¢t in illa congregatione terminus scilicet quindecimus dies ad persolvendum iudi-
cia seu birsagia assignetur, et sex boves pro tribus marcis recipiantur et non plures ad iudicia eadem.
DI. 91320.
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[consonantibus],*? - - - - nec semel persoluta et rece[pta iu]dicia cum innovato an-
tiquo registro, cuius vigore prius annis preteritis exactiones iudiciorum exercue-
rant; quepiam - -- -* [registra, quibus me]diantibus ceteris annis preteritis [iudic}ia
sunt exacta, vana frivola et inania penitus habeantur. Hoc etiam specialiter de-
clarato, quod quamcito dicta iudicia [per aliquos persoluta fuerint, tunc illi ¢] re-
gistro cancellando exponant[ur,] et capitulum vel conventus illius partis iuxta
confessionem nostri hominis et sui testimonii eisdem litteras ipsorum ex[pedito-
rias assignare teneantur. Quare] volumus et vobis iudicibus a[c] quibusvis iusti-
tiariis regni nostri et specialiter palatino, iudici curie nostre, comitibus parochya-
libus et iudicibus nobfilium] - - --* [et exactoribus] iudiciorum eorundem nunc et
pro [tlempore constitutis edicto regio firmo firmius damus in preceptis, quatenus
regnicolas nostros in quibusvis comitatibus commor[antes] ----* ac fratres in
exigendis® predictis iudiciis et iudiciorum gravaminibus ultra modum superius
expressum et contra nostram et prelatorum ac baronum nostrorum predictam
d[eliberationem et ordinationem aggravetis, ab eisque] nostra ordinatione et
consuetudine regni ab antiquo approbata non contenti, cupiditate allecti et cor-
rupti, plura extorquere iuxta libitum vestre voluntatis abst[ineatis] - ---* [vigore
ordi-] nationis nostre sepedicte regnicole nostri ultra Id, Prout in pRemissis est
declaratum ac modum prescriptum [Ereten]dere vos non permittant?. Promit-
tentes, ut dum nobis prese[ntes] ----* [Datum)] in vigilia festi beate Margarete
virginis et martiris, in anno [domini] M® CCC°® XXXX° primo.

.

2 Nach dem an das Komitat Valké gerichteten Mandat Konig Karls I. ... statuimus et commisimus,
ut exactor iudiciorum comitis Pauli judicis curie nostre iudicia seu [bir]sagia aliter exigere super vobis
non possit, nisi legistrum et iuxta legistrum litteras iudiciales, quibus mediantibus vos vel aliquos ¢x
vobis convictos in iudiciis fore dicit, vobis exhibeat et ostendat, et legistrum sine litteris iudicialibus, et
litteras iudiciales sine legistro non teneamini acceptare. In anderer Weise waren sie nicht zur Zahlung
verpflichter. DI. 91320.
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2. Februar 1342

Der Vertrag, den Karl I. mit Magister Endre Chempeliny iiber die Vermietung
der Miinzprigekammern von Szerém und Pécs abschlofi (A) spiegeit die Beendi-
gung der Wahrungsreform wider. Dieser Vertrag enthilt zwar gegeniiber dem
vorherigen keine wesentlich neuen Bestimmungen, er regelt lediglich die Art der
Durchfiihrung der friiher erlassenen ausfiihrlicher. Der Grofteil der Artikel sichert
die Wertbestindigkeit, die aligemeine Geltung und den Verkehr des neuen konig-
lichen Geldes. Hervorzuheben ist vor allem die Festsetzung des Minimalbetrages
der jihrlich in den einzelnen Kammern zu prigenden Miinzkontingente. Mit Ghn-
licher Griindlichkeit behandelt er auch das Verfahren der Steuerzahlung. Die den
Verkehr und den Wert des neuen Geldes gefdhrdenden Mif3briuche belegt er mit
hdrteren Strafen als in fritheren Jahren, und die Zahl dieser Verbotsbestimmungen
iibersteigt die in fritheren Kammervertrigen enthaltenen. Wiederholt und mit be-
sonderem Nachdruck wird auch das konigliche Monopol der Edelmetallum-
wechslung bestitigt. Erwidhnenswert ist die Ausdehnung der Kontrollkompetenz
der Kammergespane neben dem Tavernikalmeister und dem Erzbischof von Esz-
tergom auf die Komitatsgespane und Stuhlrichter, wodurch die Zusammenarbeit
zwischen Kameral- und Komitatsbehorden enger wurde.

Von demselben Tag datiert und mit dem obigen fast wortich iibereinstimmend
ist auch der Vertrag, den Karl mit Magister Hippolit iiber die Verpachtung der
Kammer von Kormaoc schloff (B). Daher teilen wir von der Urkunde (als Variante
von A) nur die abweichende Einleitung, Klausel und den Artikel XXV mit. Das
Originalexemplar des mit Magister Hippolit abgeschlossenen Vertrags ist nicht
erhalten geblieben, wir kennen lediglich die in den friitheren Ausgaben als Original
angefiihrte Kopie aus dem 16. Jahrhundert, in den Anmerkungen bezeichnen wir
daher nur die wichtigeren Abweichungen. Die stellenweise unlogische Gliederung
der Herausgeber des Corpus Juris ersetzen wir durch eine logischere, den anderen
Kammervertrigen dhnliche Gliederung.

Litt. A ist im Original. B in Abschrift erhalten geblieben:
A Pergament, mit den Spuren des groBen Siegels auf der Riickseite. Primatialarchiv Esztergom, Arch.
Saec., Acta radicalia Lad. B. fasc. 1. nr. 5. (OL, Filmarchiv, Karton 577, Titel 6.)
B Das Original ist nicht erhalten geblieben. Das im CJH nach der Angabe von N.J. Kovachich: Lect.
var. (p. 17) als Original vorgestellte, im Archiv der Stadt Kormécbanya (Fons 36. fasc. 1. nr. 1.) auf-
bewahrte Exemplar ist nur eine Kopic des 16. Jhs. (OL, Filmarchiv, Karton C 8.)

Da der Text dieser Kopie sowie des CJH zahlreiche Abschreibefehler enthilt, haben wir zur még-
lichst getrecuen Wiedergabe des Originaltextes stellenweise die Varianten der vom St. Schéinwiesner
im J. 1801 edierten (v. Ed.) und kommentierten Fassung sowie die der von der Stadt Kérmécbanya
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1804 beglaubigten, in der Handschriftensammtung von J. N. Kovachich: Hungariae Diplomatarium ' i
Monetarium ex instrumentis authenticis congestum (Széchényi Nationalbibl. Handschriftenabtei-
lung, Fol. Lat. 972) enthaltenen Kopie angegeben. In der Rechtschreibung des Exemplars B haben
wir die Buchstaben ae durch das zeitgemaBe e ersetzt.

Ed. A Gy. Szekfii; op. cit., Tort. Tar 1911, pp. 24-35; Mon. Strig. t. IIl. pp. 412-419.
B CJH; St. Schonwiesner: Notitia Hungaricae rei numariae ab origine ad praesens tempus. Budae
1801. pp. 288--313; Fejér CD t. VIII/4. pp. 560-576.

Comm. L. Thalldczy (v. 26. Mirz 1335) pp. 40—55; B. Homan: Magyar pénztorténet ... p. 450,
470, Ders.: A magyar kiralysdg pénziigyei ... pp. 109-112, 115-116, 127-128, 212-237.

' . .
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Nos* Karolus dei gratia rex Hungarie memorie commendantes tenore pre-
sentium quibus expedit universis significamus, quod nos prelatorum et baronum :
regni nostri voto unanimi et de consilio eorundem, considerata sagaci industria oo
magistri Endre Chempeliny,' comitatus camerarum nostrarum de Syrmia et de P
Quinqueecclesiis cum omnibus comitatibus, districtibus, civitatibus, villis et opi- : :
dis, qui et que ab antiquo ad easdem cameras dinosscuntur pertinuisse, scilicet . R
cum comitatibus Syrmiensi, Bachyensi, de Wolkow et de Bodrugh, item de Ba- E
ranya, Symigiensi, Tholnensi et Zaladiensi eidem magistro Endre pro mille et
quingentis marcis, partim in florenis seu aureis denariis camere nostre Bude cusis
et cudendis, partimveroinintegriscamere nostre monetis annorum preteriti, tertii,
quarti et prescntis, per totum nostrum uniformiter discurrendis et per preteriti
anni modum tam per ipsum, quam per alios regni nostri camerarios ampliandis, 1;
nobis in terminis infrascriptis persolvendis, anno domini millesimo CCC® XI.™ !
secundo a data presentium per anni circulum simulcum decimis archyepiscopa- oo
libus dedimus iterato et locavimus ad exercendum, procurandum et tenendum
isto modo:

I. Quod idem magister Endre faciet fabricari integros denarios camere nostre
argenteos vere combustionis tertie, ad modum et formam ac valitudinem dena-
riorum annorum?® preteriti, tertii et quarti, eosdem ampliando in vera et recta
combustione tertia, ex quibus de una marca fini argenti duodecim pense inciden-
tur, et octo pense ex eisdem et non plures unam marcam ponderis Budensis in R
statera ponderabunt! et current pro marca fini argenti in montanis. :

IL. Qui quidem denarii nostri integri cambientur per hunc modum: quod ipse 4
comes camere vel sui officiales in singulis foris civitatum et liberarum villarum h
nostrarum regalium et reginalium ac quorumlibet aliorum presentibus homini- ‘ :
bus® archyepiscopi Strigoniensis, magistri tawarnicorum et comitis parochyalis ac
uno iudice nobilium, sub testimonio alicius capituli in eisdem foris ipsos denarios
camere ampliandos et multiplicandos publice super tabula sua exponere debeant®
et tres ex eisdem denariis pro quatuor latis Wyenensibus vel aliis camere nostre

N E b . "{_r,-";:.'_':
Pr. * Variantes B vide infra
I. * A nostrorum . : .
II. ® B add. dominorum . 2 C .
b 4 debeat ‘ B e -

¢ B Kovachich, Schénwiesner: ipsorum )

Pr. ' Magister Endre Chempeliny, Kammergraf von Pécs—Sirmien in den J. 1341-1342, diirfte mit L
Magister Endre, dem Kammergrafen von Siebenbiirgen im J. 1336 und von Szatmdr—Nagyvarad im J. o ‘
1339 identisch sein. ’

1. ' Vgl G.A. I des Dekrets vom 29. Miirz 1338. ' A -
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monetis quinti anni iam abolitis aut etiam in aliis precedentibus annis fabricatis,
combustionem Wyenensium habentibus cambientur, et sex ex eisdem tam dena-
riis novis, quam annorum preteriti, tertii et quarti camere monetis, quia ipsos®
annorum preteriti, tertii et quarti camere denarios in suo esse cursu et cambio
remanere volumus, pro grosso, et octo pense ac sedecim denarii pro marca pa-
gamenti absque aliquali augmentatione ubique currant et solvantur.

I1I. Si qui vero iam dictas monetas nostras annorum preteriti, tertii et quarti
veras et etiam hog anno pro earundem ampliatione in eodem valore fabricandasin
numero augmentantes reperti fuerint, tamquam transgressores® regalium no-
strorum mandatorum et statuta camere infringentes in rebus et personis per ip-
sum comitem camerarum nostrarum puniantur nostra auctoritate mediante.

IV. Item si leviores denarii in istis presentibus, preteriti, tertii et quarti an-
norum camere monetis vel peioris combustionis plures quam octo pense et tres vel
quatuor denarii* marcam ponderantes apud quemcunque, sive in civitatibus, sive
in aliis locis, seu etiam circa camerarios vel suos officiales, aut numerum marca-
rum augmentantes ubicunque invenirentur, tamquam falsarii nostra auctoritate
puniantur.

V. Propter quod volumus et committimus, ut in cunctis civitatibus et locis pu-
blicis statera cum suis ponderibus semper habeatur et servetur ad evitandum,
quod mercatores vel alii forenses, aut etiam quicunque ex civibus et hospitibus
iuxta abusivam eorum consuetudinem et fraudem graviores denarios ipsius mo-
nete camerarum nostrarum annorum® presentis, preteriti, tertii et quarti non
possint eligere vel diminuere per incisiones.

VI. Istud tamen pro multiplicatione earundem monetarum® camere nostre,
maxime et specialissime cum ipso comite® camerarum nostrarum iuxta suam
spontaneam obligationem et nostram omnimodam intentionem volumus et
committimus, ut in cunctis locis camerarum, in quibus monete camerarum cudi
solent, nunc in principio ad minus mille marcas idem camerarius fabricari faciat
cambio exponendas, qui si facere® neglexerit?, tamquam nos seducens et regnico-
las nostros decipiens remanebit.

VII. Item ordinavimus, quod abhinc unusquisque campsores denariorum, ut
soliti fore dicuntur, per se servare cesset omnino et desistat. Si enim aliquos ex
eisdem campsoribus in detrimentum camerarum servare et habere ipse comes
camerarum sciverit et in presentia hominum dominorum archyepiscopi Strigo-
niensis et magistri tawarnicorum triumque aliorum predictorum et unacum eis-
dem invenerit, nedum ipsi campsores, verum etiam ipsi domini eorum in abla-
tione rerum et bonorum ipsorum punientur et dehonestabuntur in personis.

VIIL Item florenus seu aureus denarius camere pro nonaginta denariis integris
camere nostre ampliandis semper absque augmentatione et refutatione® ubique
acceptetur et cambiatur.

IX." item una marca auri ponderis Budensis duodecim karatorum cambitur cum sep-
tem marcis ipsorum denariorum camere cum eodem pondere Budensi, levando in statera.

11 * A, B om. RS
IV. ® B, Kovachich: denarios G
V. ?® Aom.
V1. *?* B, Kovachich om.

Y B Kovachich, Schénwiesner non fecerint (bis)
VIIL. ® Kovachich rectificatione

I1X. ' Hier wird G.A. 11 des Dekrets vom 29. Mirz 1338 teilweise wiederholt.
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X.1 Et nullus possit cambire aurum vel argentum cum pecunia numerata, sed debeat
cambire in camera regali cum eisdem denariis camere ampliandis levando in statera. Si
qui autem secus fecisse vel facere reperti fuerint, pena condecenti tamquam trans-
gressores regalis mandati et statuta camerarum infringentes puniantur.

XI. Ceterum statuimus, ut nullus omnino hominum cum aliquibus antiquis mo-
netis aut auro vel argento, in specie et specialiter cum parvis et eciam mediocribus
Wyenensibus, quorum omnimodam extirpationem volumus et commictimus,
preterquam cum ipsis* monetis camerarum nostrarum mercandi habeat faculta-
tem, alioquin emptores et venditores suas res et bona perdent et dehonestabuntur
in personis.

XII. Preterea nullus mercator extraneus vel huius regni superveniens palam vel
oculte in domxbus aut camera suas res et bona, tam in pannis, quam in alii® gene-
ris® et speciei® rebus, pro aliis monetis antiquis, cuiuslibet forme, auro vel argento,
vendere aut commutare presumpmat, sed pro monetis camere predlctls, de noti-
cia tamen et ad scitum comitis camerarum aut predictorum hominum domini ar-
chyepiscopi et magistri tawarnicorum ac aliorum, dum ad locum depositionis ad
vendendum vel commutandum devenerit, vendendi habeat facultatem. Si qui
autem secus facientes et exercentes per ipsum comitem camerarum vel suos offi-
ciales reperti seu per eosdem deprehensi fuerint, res venditioni tam in pannis,
quam in aliis rebus expositas et pro venditis rebus receptas perdant et punianturin
personis. Et nedum illi, qui per se et sua propria auctoritate contra ordinationem
camerarum nostrarum et nostram voluntatem aurum vel argentum in specie,
preterquam in aureis vel argenteis novis denariis exportantes inventi fuerint, ab-
latione eorundem® et dehonestatione personarum suarum puniantur. Verum*

etiam et si sub sigillis vel signis camerariorum huiusmodi aurum vel argentum
quoquam extra regnum deferendum fuerit inventum, et si camerarii alios ad ex-
portandum aurum vel argentum admiserint, iidem comites camerarum, quorum
signa vel sigilla in ipso auro vel argento apposita invenientur, tamquam falsarii et
transgressores regalium mandatorum puniantur®.

XII1. Hoc tamen in presenti articulo specialiter expresso, quod comites came-
rarum nostrarum, sub quorum iurisditione montana habentur et existunt, pro
comparando plumbo et aliis evidentibus necessariis camerarum et montanarum,
sine quorum copia minere auri et argenti minime videntur posse procurari, ad no-
tittam eorundem hominum domini archyepiscopi et aliorum, si tamen evidens
necessitas id requirit, de auro vel argento tantum ad comparationem premissorum
habebunt transmittendi facultatem.

X1V, Item sub cuiuscunque comitis camerarum comitatu vel in provinciis pre-
sens nostra moneta ex mala procuratione falsificata fuerit, et discurrere ac ha-
bundare ceperit, ipseque comes camerarum eandem falsam monetam captivare et
anichilare non procuraverit, ipsi comiti camerarum sic imputabitur, ac si in locis
camerarum suarum ipsa falsa moneta fuisset fabricata. Si autem ipse comes ca-

XI1. ® B, Kovachich, Schénwiesner predictis
XII. ® A, B, Kovachich, Schonwiesner aliis generibus  #
b A speciey
¢ A earundem
&4 B Kovachich, Schénwiesner om. B i 3
XIV. * A aliubi : Sl
® B, Kovachich in erogata '
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merarum ad compesscendum eosdem falsarios de eorum malitiosis operibus
propriam alicubi® non habuerit facultatem, extunc idem camerarius sub testimo-
niis predictorum quinque hominum, veritate de eorundem falsariorum maleficiis
indagata® et recepta, eosdem falsarios nobis et nostris baronibus ac regno nomi-
natim debebit declarare et nos pro extirpatione eorundem sollicite tenebitur in-
citare.
SR XV. Item quia volumus, ut presens moneta nostra tertie combustionis am-
' : plianda per totum regnum nostrum immutabiliter possit perpetuari et habundari,
: et ipsi denarii camere nostre annorum preteriti, tertii et quarti unacum eisdem
w novis pariter debeant discurrere et acceptari, statuentes ordinavimus et commit-
) ' timus, ut in quolibet comitatu de singulis portis, per quas currus cum feno vel fru-
gibus honeratus intrare potest et exire, sive sub eadem porta seu curia portam
R habente tres vel quatuor, aut etiam plures existant homines residentes, sive solum
T unus commoretur in eadem, nisi in tantum sit egens et pauper, ut solvendi non
.. habeat facultatem, quos videlicet prememorati quinque homines archyepiscopi et
i g aliorum iuxta ipsorum conscientiam solvere posse cognoverint et commiserint, ac
e ‘ domini terre? sibi solutionem facere posse vel non posse iuramento suo dixerint,
, exceptis servis et conditionariis nostrorum regalium et reginalium, ecclesiarum ac
aliorum quorumlibet, necnon exercituantibus servientibus dominorum terre,
o quos ipsi iuramento eorum exceperint et iidem quinque homines, scilicet domini
archyepiscopi et aliorum fore exercituantes investigando sciverint, et eciam ex-
ceptis ecclesiis, civitatibus vel aliis evidenti privilegiata libertate fultis, facta dica-
tione infra quintumdecimum diem decem et octo denarios predicte camere nostre
pro lucro camere ipsi comiti camerarum dare et solvere teneantur. Tali tamen
expressione mediante, quod ubi et in quibus comitatibus aut regni nostri partibus
porte tum ex consuetudine non habentur, tum etiam propter defectum lignorum
fieri non potuerint, inibi et ipsi tales predictum lucrum camere, secundum quod in
aliis temporibus, iuxta tamen dispositionem et conscientiosam ordinationem
predictorum quinque hominum infra idem tempus solvere tenebuntur.
XVI. Civitates autem et alii regnicole nostri predictam evidentem libertatem
habentes a solutione lucri camere taliter sint exempti, si tamen ipsas monetas
: camere nostre in tenutis ipsorum et inter eos ac jobagiones eorundem acceptari
AR faciendo continuum cursum et cambium earundem voluerint facere et exercere;
e sin autem, non per nos, sed per se ipsos libertates eorum infringentur et sic ad so-
. lutionem eiusdem lucri camere sicut alii regnicole nostri®, sic et ipsi, dummodo
T hoc, ut ipsa moneta nostra per eos non fuerit acceptata, nec inter ipsos et ad eos
R pertinentes cambiri curata fuerit, ad relationem quinque hominum predictorum,
videlicet domini archyepiscopi et magistri tawarnicorum ac comitis parochyalis,
unius iudicis nobilium et alicuius capituli nobis pateat evidenter, tenebuntur.
XVII. Ita tamen, quod quivis camerariorum ad singulos comitatus sue camere
sufficientes denarios camere nostre pro multiplicatione dictorum modernorum
denariorum nostrorum, ad scitum et notitiam eorundem quinque hominum in
tanta habundantia, quod ipse comitatus de ipsis contentetur, dare debeat cambio
exponendos?; qui si non faceret, aut ipsos nostros denarios in tam larga copia
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cambio exponere non curaret®, illic et in illis comitatibus iura sua perdendo nec
dicam faciendi, nec lucrum camere exigendi habeat® facultatem.

XVIII. Solventibus autem in quolibet comitatu unus locus communis et con-
veniens pro dicta solutione deputetur, et si qui presentes pre multitudine solven-
tium aut aliquo impedimento alio prepediti die assignato solvere non possent,
absque aliquo gravamine quatuor diebus continuis expectentur, nec infra ipsos
quatuor dies integros, si solutionem fecerint, possint aggravari.

XIX. Hoc expresso, quod iidem comites camere ipsum lucrum camere ratione
cambii signanter impositum non aliter, videlicet cum Wyenensibus aut aliquibus
antiquis denariis vel grossis per formam compositionis aut alicius alterius coloris
cautela, nisi cum ipsis integris denariis camere nostre ampliandis exigere tene-
buntur; et quod universos denarios antiquos aut Wyenenses grossos, tam Bohe-
micales, quam Racenses® et alios, cuiuscunque forme existant, exceptis solum-
modo presentibus integris denariis camere nostre perpetuo currere statutis
comburrere et infundere ac in formam modernorum denariorum nostrorum re-
digi facere pro multiplicatione eorundem teneantur, conditione tali, quod si qui
facta dicatione in termino assignato lucrum camere non persolverent, tunc iidem
quinque homines ad possessionem, de qua ipsum lucrum camere non est perso-
lutum, accedant, et tamdiu moram ibi faciant absque destructione et spoliatione
possessionaria, in expensa moderata eiusdem possessionis, donec ipsum lucrum
camere cum iudicio trium marcarum persolvatur.

XX. Si vero populi vel domini villarum non solventium lucrum camere preno-
tate preterito termino solutionis dictis hominibus in officio camere procedentibus
cum pecunia debita et iudicio ordinato extra villam obviarent placaturi, extunc
ipsi executores negotiorum camere in talibus villis descensum facere non valeant

aliqualem.

XXI. Comites autem parochyales® et iudices nobilium favore vel pretio cor-
ruptos iustitiam camere celantes et homines de dicta solutione deferendentes vel
quoquo modo contra nostram ordinationem procedentes, dummodo contra ipsos
hoc evidenter possit comprobari, penis non solventium decrevimus puniendos.

XXII. Et quia promisimus seriem omnium premissorum inviolabiliter obser-
vare, volumus, ut iidem comites camerarum nostrarum immutabiliter in premissis
perseverent. E converso nec remedio aliquarum litterarum post emanationem
presentium confectarum aut acquisita aliqua astutia quicquam immutare queant
de singulis premissorum. Quia st qui contra hoc facere ex ipsis comitibus camera-
rum attemptarent, dictos quinque homines, sine quorum iuvamine lucrum camere
exigendi nolumus eos habere facultatem, a societate ipsorum auctoritate pre-
sentium iubemus separari. Nam hanc dicam non pro exactione antiquarum mo-
netarum aut Wyenensium, sed pro ampliatione monetarum camere nostre per-
petuo discurrere in toto regno nostro ordinatarum duximus disponendam.

XXIII. Item volumus,quod dicti comites camere nostre absque predictis quin-
que hominibus in negotiis camere exterioribus seu extraneis, videlicet in comita-
tibus fiendis et peragendis, utpote in dicationibus et exactionibus lucri camere
nichil possint exercere. Si vero ausu temerario contra hoc procederent et in hoc
malum aliquid paterentur, merito patientur et sustinebunt.

XVIL® A curarent - - Co . L |
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XXIV. Item si comitibus camere et suis sequacibus aut cum eo procedentibus
violentiam quipiam inferrent manifeste, tales secundum qualitatem et quantita-
tem delicti* puniantur.

XXV.?2 Civitatenses vero sub comitatu et iurisditione eorundem comitatuum
camere existentes iuxta presentem taxationem nostram et baronum nostrorum
certamn sumpmam pecunie de predictis monetis camere ampliandis similiter infra
pretacti temporis spatium pro argento cambire vel finationem eiusdem monete
camere in eisdem denariis camere ampliandis dare et solvere teneantur, videlicet
Zalankemen ducentas et quadraginta marcas, item Zemlyn quindecim, item
Zenthdemeter quinquaginta, item Engh sexaginta, item Noghaloz viginti quin-
que, item Eztyen triginta, item Segusd, Aranyas, Labaad et Chehy cum suis per-
tinentiis centum, item Peech quadraginta marcas modo predicto cambire tenea-
tur; ita videlicet, quod aut ipsi civitatenses receptis ipsis quantitatibus pecunie
nove monete camere pro qualibet marca octo pensas in statera ponderanti unam
marcam fini argenti, vel saltim nichil recipiendo combustionem seu finationem
singularum marcarum ipsius monete, videlicet de singulis marcis super ipsos im-
positis singulas quatuor pensas predictarum monetarum, quarum octo pense
marcam ponderant, dare debeant. Si qua autem civitatum negligens fuerit in sol-
vendo, predicti executores negotiorum camere in medio talis civitatis tamdiu
permanebunt, quousque cum gravamine duodecim marcarum solutionem faciet
prenotatam, in expensa tamen etusdem civitatis moderata cum adiutorio iudicis et
iuratorum eiusdem civitatis.

XXVI. Hoc declarato®, quod quilibet nobilis super solutione lucri camere lit-
teras expeditorias a comite camerarum pro uno grosso redimere, licet plures ha-
beat possessiones, teneatur.

XXVIIL item statuimus, quod? in quibuslibet solitis locis camere in civitatibus debeat
fieri domus regalis, ad quam omnes homines aurum et argentum ad vendendum, combur-
rendum et cambiendum defferre teneantur, et®si palam veloctulte alias comburrere, vendere
vel commutare presumpserint et in hoc reperti fuerint, per eundem comitem camerarum
omina bona sua presentibus supradictis testimoniis auferantur et insuper ut infideles
puniantur.

XXVTIL! volumus etiam, ut nullus allas preterquam in domo? regia aurum, quot® kara-
torum fiat®, probare debeat, sed camerarius debeat examinare in domo regia et ponere ka-
ratos et! signo nostro regio inprimi faciat et consignari®. Contra hoc autem presump-
mentes per eundem comitem camerarum predicta pena iussimus puniendos.

XXIX!GCeterumstatuimus, ut nuilus mercator aut quilibet alter ultra duas marcas dena-
riorum ad montana secum defferre presumpmat pro expensis. Si autem ipse comes camera-
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rum vel SUli officiales apud tales ultra duas marcas reperient in denariis, auferant bona sua
universa et puniant eum® in persona presentibus testimoniis supradictis.

XXX.! Et ut camerariorum nostrorum iustitia appareatindenariis fabricandis, statuimus,
ut quilibet eorum in ipsorum monetis signum habeat, per quod moneta per ipsum fabricata
cognoscatur.

XXXI.! Ceterum volumus, ut ipse comes camerarum monetarios vel? cusores denario-
rum ubique in civitatibus aut in villis invenire poterit et eosdem captivare voluerit, tunc iudex,
iurati et universitas civitatis vel ville, in qua reperti fuerint, ad requisitionem ipsiusb comitis
camere vel eius officialium ipsos monetarios captivare et ad manus comitis camerarum te-
neantur assignare. Si qui autem secus fecerint, eadem pena, qua monetariic contumaces sunt
plectendi, puniantur.

XXXII.! Item ipse comes camerarum nostrarum in civitatibus nostris, ubi monete nostre
fabticantur, debet® habere duo scrinia, in quorum uno ferramenta formalia sub sigillis homi-
num dominorum® archyepiscopi et magistri tawarmicorum conserventur, in altero vero vir-
gule pro monetis fuse, absque monetis novis, sub sigillis tribus et clavibus tribus eorundem
trium hominum, videlicet® archyepiscopi et magistri tawarnicorum ac eiusdem ca-
merarii debent conservari et semper in presentia hominum ipsorum archyepiscopi et magi-
stri tawarnicorum apperiantur, nec possint aliquo ipsorum absente aperiri vel opera moneta-
rum exerceri. Ita, quod si idem comes camerarum nostrarum ipsis duobus testibus absentibus
vel aliquo ipsorum absente factis clavibus et sigillis monetas faceret fabricari, per ipsum ma-
gistrum tawarnicorum tamquam falsarius puniatur, dummodo hoc iidem homines domini ar-
chyepiscopi et magistri tawarnicorum fateantur.

XXXIII.! specialiter dum funditur argentum, omnes personaliter interesse debeant et
singulis septimanis ipsos NOVOS denarios nostros ipsi homines domini archyepscopi €t ma-
gistri tawamicorum in combustione quadraginta eorundem denariorum novorum debeant
examinare, et sic iidem novi denarii cambio exponantur.

XXXIV.! tem cusores denariorum et fabricatores in eisdem nostris civitatibus commo-
rantes, ne ipse comes camerarum nostrarum pro falsis monetis inculpetur, sub potestate et
iurisditione eiusdem remanebunt. Ceterum antiqua libertate camerarum nostrarum requirente
statuimus, utomnes servientes et officiales aC monetarios ipse comes camere nostre et non
alter debeat iudicare; et si ipse ex parte suorum iustitiam dare neglexerit, magister tawarni-
corumnostorum predictus iustitiam facere teneatur quibuscunque querulantibus de eisdem.

XXXV. Item pro ampliatione earundem monetarum camerarum nostrarum
statuimus, ut universi ecclesiarum prelati decimas et debita ac quosvis reditus ac
etiam cuncti regni nostri barones et nobiles aliique cuiusvis status homines ipso-
rum proventus universos, scilicet tributa, terragia et quasvis® collectas a quibus-
cunque ipsorum debitoribus et jobagionibus, tributariis et officialibus cum ipsis
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monetis camere nostre aut florenis recipere et exigi facere teneantur, dummodo -
ipsi denarii camere nostre in tanta copia cudantur, ut omnes debitores sua debita
cum ipsis denariis camere® persolvendi habeant facultatem. Nos autem promit-
tentes assumpmimus universas nostras collectas regales et reginales per totum
regnum nostrum, specialiter tributa nostra et tricesimas nostras exigi facere et re-
cipere cum eisdem.

XXXVL1 item si qui contra ipsum comitem camerarum nostrarum ratione iniuriarum seu
dampnorum aut nocumentorum personis camerariorum?® nostrorum in officio proce-
dentibus illatorum® ad nostram vel magistri-tawarnicorum presentiam citati fuerint, in primo
termino, absque ulteriori dilatione, dante iustitia ipsa causa finaliter debeat terminari. Qui-
cungue autem comitem camere nostre predictum® ordine iudiciario in causamattraxerit,pre-
libatus® magister tawarnicorum nostorum ex parte eiusdem iustitiam faciet nostra auctoritate
mediante.

XXXVIL! Hoc etiam ordinavimus, ut de quibuslibet rebus et bonis ipsarum camerarum
nostrarum ubicunque in terra et in aquis per earundem® officiales deferendis nullum tributum
exigatur.

XXXVIIL.! Preterea de qualibet marca unum pondus ad rationem denariorum ratione
conservationis ferramentorum homini eiusdem archyepiscopi omni die operis, et dimidius
ferto homini ipsius magistri tawarnicorum preter sumpmam conventionis nostre regalis per-
solvatur. Si vero ipse comes camere nostre quolibet die operis de singulis marcis cusis
singula pondera denariorum €t dictos dimidios fertones premisso modo persolvere recusa-
verit vel dilationem facere vellet, homines ipsius domini archyepiscopi et magistri tawarnico-
rum ferramenta formalia includendi habeant facultatem.

XXXIX.! Item aule nostre vicecancellario idem comes camere Nostre proventus ab an-
tiguo consuetos, videlicet triginta marcas in terminis solutionum subscriptarum,
salvis g)roventibus notariorum remanentibus, plene dare et solvere teneatur.

XL." Hoc etiam adiecto, quod iniurias et dampna officialibus camerarum per quoscungue
irrogata prefatus magister tawarnicorum prosequatur et emendet. De falsariis autem eteorum
fautoribus antiquam regni nostri consuetudinem volumus observari.

XLL! item statuimus, ut comites parochyales quorumlibet comitatuum non plus,
quam tres marcas octo pensarum nove monete nostre a comitibus camerarum no-
strarum petere vel recipere ratione fororum presumpmant. Nobiles autem vel® cuiusvis alte-
rius status homines fora habentes pretextu fororum ipsorum ab eisdem camerariis quicquam
petere vel recipere non presumpmant.

XLII. Volumus etiam quod?® tam magister tawarnicorum suos dimidios ferto-
nes, quam dominus archyepiscopus sua pondera quibuspiam vendere non possint
et locare; quod si fecerint, hiis iuribus ipsorum priventur.
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XLIII. Pretereaiidem archyepiscopus et magister tawarnicorum tales homines
in prosequendis negotiorum camerarum transmittant, qui possessiones habeant,
et si demerlta eorum® requirerent, perdere habeant.

XLIV.! tem.comites camerarum nostrarum, qui anno sequenti cameras nostras condu-
cere voluerint, in die Strennarum venturo de predictis suis debitis rationem nobis perso-
naliter reddendo conducant.

XLV.Item quia superius tetigimus, ut prefati quinque hommes executores
negotiorum camere super civitates huic nostre ordinationi rebellantes lucrum
camere in expensa moderata commorando, cum subsidio iudicum et iuratorum
earumdem civitatum plene exigere cum gravamine iudicii duodecim marcarum et
eisdem comitibus camerarum nostrarum plenarie persolvi facere teneantur, ideo
volumus, ut si ipsi iudices et iurati presenti nostro mandato obedire recusarent,
extunc ipsum lucrum camere non solutum plene et dictum iudicium duodecim
marcarum cum dupplo persolvere teneantur.

XLVI. Exprimentes etiam, quod quecunque res et bona ratione non observa-

tionis aliquorum articulorum premissorum et transgressionis mandati nostri re-

galis seu violationis statuti camere a quibuscunque personis hominum et quibus-
cunque locis auferentur, in tres partes debeant dividi coequales, quarum due
partes ipsi comiti camerarum, tertia vero pars® in manus predictorum hominum
domini archyepiscopi et magistri tawarnicorum debeant provenire.

XLVII. Item de quibuslibet marcis pro lucro camere in quibuslibet comitatibus
dicatis et exactis unum grossum seu unum pondus homini domini archyepiscopi,
alium vero grossum seu pondus homini magistri tawarnicorum dare et solvere
tenebitur comes camerarum predictarum.

XLVIIL. Istud tamen expresse volumus, quod si ipse comes camerarum no-

strarum ipsam monetam camere nostre in locis solitis camere cudendo habun-
danter fabricari non fecerit, et ipse solum ad dicam et exactionem lucri eiusdem
camere se dissimulando?® commiserit, extunc ipse talis, tamquam nos seducens et
regni nostri deceptor seu mendax contra nostram maiestatem convincatur®.
XLIX.? Ut autem idem comes camerarum memoratam sumpmam pecunie
mille et quingentarum marcarum nobis facilius solvere possit, ordinantes decre-
vimus, ut in octavis festi Nativitatis beati Johannis Baptiste trecentas et septua-
ginta quinque marcas, item in octavis Nativitatis beate virginis similiter trecentas
et septuaginta quinque marcas et modo simili trecentas et septuaginta quinque
marcas in octavis festi beati Martini, residuas vero trecentas et septuaginta quin-
que marcas in octavis diei Strennarum nunc venturis ultimam solutionem fa-
ciendo, in terminis sese invicem subsequentibus nunc venturis,* hic in Wyssegrad
cum monetis prenotatis modo premisso solvere nobis tenebitur. Penam duppli
incurrat, si aliquem terminorum premissorum obmiserit insolutum. Datum in
Wyssegrad in festo Purificationis beate virginis, anno domini supradicto.
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Nos Carolus dei gratla rex Hungarie® etc. memorie commendamus tenore
presentium significantes®, quibus expedit universis, quod nos prelatorum et ba-
ronum nostrorum voto unanimic et de consilio eorundem consideratis fidelitati-
bus et industriosis virtutibus magistri Hypoliti®* castellani de Arwa, fidelis nostri
comitatum camere nostre de Krdmych® cum omnibus comitatibus, districtibus,
villis, oppidis, qui et que ab antiquo ad eandem cameram nostram dmoscunturf
pertinuisse, scilicet® cum comitatibus Nitriensi, Newgradiensi", Barsnen51 Poso-
niensi, Huntensi, Trinchiniensi', de Zolom, de Pesth et de Comaram® ex alia parte
Danubii, scilicet a Posomens1 et Bachiensi' partibus situatis, eidem magistro
Hypolito pro octingentis marcis, partim in florenis seu aureis denariis™ camere
nostre eiusdem cusis etcudendis,parum” vero cum integris camere nostre monetis
L . annorum preteriti, tertii et quarti et presentis, per totum regnum uniformiter
B2t discurrendis ad modum anni preteriti, tam per ipsum, quam per alios® regni nostri
. -" ., ... camerarios ampliandis, nobis in terminis infrascriptis persolvendis anno domini

* millesimo trecentesimo quadragesimo secundo, a dataP presentium per anni cir-
culum, simul cum decimis archiepiscopalibus dedimus iterato et locavimus ad
exercendum, procurandum et tenendum isto modo: e -

, [-XXIV. Quod idem magister Hypolitus faciet fabricari.. o

o XXV. Civitatenses vero sub comitatu et iurisdictione eorundem comitatuum
o camere existentes iuxta presentem taxationem nostram et baronum nostrorum
. .. .7 certam summam pecunie de predictis monetis camere ampliandis similiter infra

oy - 77 pretacti® temporis spatium pro argento cambire vel finationem evidentem monete

- - * _ campseineisdem denariis® camere ampliandis dare et solvere teneantur, videlicet
civitas Trinchiniensis® decem marcas, item civitas de Bach? trlglnta quinque
marcas, item Karponya similiter triginta quinque marcas, item civitas Barsiensis

.
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. Pr.t S. Anm. I zum Dekret vom 26,Mdrz 1335, Pr. =, . = e ’
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quindecim marcas, item civitas de Tirnavia® centum marcas et civitas de Tapol-
chan v1gmt1 marcas modo predicto cambire teneantur, ita tamen, quod autipsi ci-
vitatenses', receptis ipsis quantitatibus pecunie nove monete®, videlicet de singulis
marcis super ipsos impositis singulas quatuor pensas predlctarum monetarum,
quarum octo pense marcam ponderant, dare debeant. Si qua autem civitatum ne-
gligens fuerit in solvendo, predicti executores negotiorum camere in medio talis
civitatis tamdiu permanebunt, quousque cum gravamine duodecim marcarum
solutionem faciet prenotatam, in expensa tamen eiusdem civitatis moderata ut
superius est expressum.

XXVI-XLVIIL Hoc declarato.. - R

XLIX. Ut autem idem comes camere memoratam summam pecume octmgen-
tarum marcarum nobis facilius solvere possit, ordinantes decrevimus, utin octavis
festi Nativitatis beati Joannis Baptiste ducentas marcas, itemin octavis Nativitatis
beate virginis iterum ducentas marcas, et modo simili ducentas marcas in® octavis
beati Martini confessoris, residuas vero ducentas marcas® in octavis diei Stren-
narum ultlmam solutionem faciendo, in terminis sese invicem subsequentlbus
nunc venturis® hic in Wisegrad cum monetis prenotatis modo premisso solvere®
nobis tenebitur.- Penam dupli incurret, si aliquem terminum premissorum obmi-
serit insolutum. Datum in Wyssegrad, in festo Punflcatloms v1rgmls glorlose anno
supradicto videlicet 1342. : v

a

Kovachich Trenchinienses
Kovachich Bath; Schonwiesner alludit aeque ad Bath (in comitatu Hont) '+
in annotatione N
Kovachich Tyrnavia
Kovachich comitatenses
Schonwiesner add: camera pro qualibet marca octo marcas
(CJH pensas) in statera ponderante unam marcam fini argenti,
vel solum nihil recipiendo combustionem seu finationem
singularum marcarum ipsius monetae.
XXVI-XLVIIL. Concordat cum A. ) .
XLIX. #2® Kovachich om. Ll R g
v b Lirt. om. S ’ o R
XLIX. * 1.Juli, 15.Sept., 18 Nov., 8 Januar.
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Ludwig L. hielt die von seinem Vater ausgebaute Finanzorganisation unverin-
dert aufrecht. Davon zeugt sein mit dem Biirger von Buda, Miklos Szatmari, iiber
die Verpachtung der Kammern von Szerém und Pécs geschlossene Vertrag, der die
wichtigsten Punkte der letzten Kammerpachtvertrige Karls im wesentlichen kiirzer

. gefaPt wiederholt. Ein grofierer Unterschied zeigt sich nur darin, daf8 Ludwig — of-

fensichiich als Folge der Ausbalancierung des Wertverhilmisses der Gold- und
Silberwerte — mit dem 1338 eingefiihrten Goldwdhrungssystem bricht und zum
Doppelwihrungssystem zuriickkehrt. Trotz strengster Mafinahmen Karls I. blie-
ben von den fremden Wihrungen die Wiener Denare auch weiterhin in Verkehr,
und diese Tatsache hat seinen Nachfolger wohl bewogen, deren Verwendung auch
in der Steuerzahlung anzuerkennen. Dem ist wohl auch zuzuschreiben, daf3 keine
Punkte mit strengem Verbot des Verkehrs fremder Wdhrungen und Strafen gegen
Verletzung eines solchen Verbots in den Vertrag aufgenommen wurden. Die Kon-
trolle der Titigkeit der Kammergespane iibten auch weiterhin der Tavernikalmei-
ster und der Erzbischof von Esztergom aus, diese Kompetenz erstreckte sich jedoch
—im Gegensatz zu den Vertrigen von 1342 — nicht mehr auf den Komitatsgespan
und den Stuhlrichter.

# e : . e e .

Lizt. Original auf Pergament, mit den Spuren des groBen koniglichen Siegels. Primatialarchiv Esz-
tergom, Arch. Saec., Acta radicalia Lad. B. fasc. 11. nr. 116. (OL, Filmarchiv, Karton 577, Titel 6.)

Ed. Mon. Strig. t. I11. pp. 558-562; B. Homan: A magyar kirdlysag pénziigyei ... pp. 261268 (mit
dem falschen Datum vom 2. Febr. 1345).

Comm. L. Thalloczy: op. cit. (v. 26. Mirz 1335) pp. 56-59; B. Héman: op. cit. (V. Ed.) pp. 111,
134, 136, 138, 202-237.

[N]os Lodouicus dei gratia rex Hungarie tenore presentium significamus, qui-
bus expedit universis, quod nos considerata industria magistri Nicolai dicti de
Zathmar? civis Budensis, fidelis nostri comitatus camerarum nostrarum Syri-
miensis et Quinqueecclesiensis, prelatorum et baronum regni nostri consilio
prematuro, cum omnibus comitatibus, districtibus, civitatibus et villis, que ab an-
tiquo ad easdem cameras pertinuisse dinosscuntur, scilicet cum comitatibus Sy-
rimiensi, Bachyensi, de Wolko et de Bodrug, item de Baranya, Symigiensi,

Pr. " Magister Miklos Szatmiri, Biirger von Buda, Graf der Miinzkammer von Buda-Esztergom in
denJ. 1336 und 1342, der von Pécs-SirmienimJ. 1343. Er stand auch mit florentinischen und venezia-
nischen Banken in Verbindung.
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Tholnensi et Zaladiensi eidem magistro Nicolao dicto de Zathmar pro tribus mi-

libus et trecentis marcis, partim in florenis seu aureis denariis camere nostre Bude

cusis et cudendis, partim vero in grossis novis camere nostre anno in presenti fa-
bricandis, nobis in terminis infrascriptis persolvendis anno domini M® CCC™ v _

XL™ quinto a data presentium per anni circulum simul cum decimis archiepis- T

copalibus locavimus procurandum isto modo.

I. Quod idem comes camerarum nostrarum, prout alii comites camerarum no-

strarum, faciet fabricari denarios integros vere combustionis tertie in forma, e

combustione et valltudme ac pondere denariorum anni preteriti Bude, per magi- - o

strum Lorandum,’ civem iuratum de eadem, tunc comitem camerarum nostrarum B

per totum regnum nostrum, nunc vero comitem camerarum nostrarum Budensis o

et Strigoniensis cusorum in solitis et consuetis locis camerarum suarum innovando ;
, "~ etampliando eosdem in toto regno nostro perpetuo et uniformiter discurrendos?®; 1
. - ex quibus octo pense cum dimidia unam marcam ponderabunt in statera, et octo _ i

pense ac sedecim denarii ex eisdem pro una marca flmargentlcurrentm monta- ‘

. nis;?in aliis vero partibus regni totidem current pro marca mercimoniali; item sex

¢ Prouno grosso novo et sex ex eisdem pro septem Wyenensibus in omnibus locis et

foris publicis, preterquam in solutione lucri camere, in qua octo Wyenenses pro

sex novis denariis® integris camere nostre solventur, ut mferlus patebit. Item oc-

tuaginta quatuor pro uno floreno ex eisdem camblentur pro aliis autem monetis

antiquis, cuiuscunque forme sint, cambiuntur in statera recuperata combustione,
libertate camere requirente.

II. Preterea idem coines camerarum nostrarum pro utiliori comodo status re-
gni faciet fabricari dimidios denarios! eiusdem combustionis, ex quibus duo pro
uno integro denario in toto regno nostro current modo superius ordinato. Ut au-
tem dicti denarii nostri novi ampliandi per totum regnum nostrum, postpositis
omnibus aliis antiquis monetis, potenter discurrant®, statuimus, ut per comites
camere nostre vel suos officiales in foris et locis publicis coram hominibus domi- .
norum archiepiscopi Strigoniensis et magistri tauarnicorum nostrorum ac testi- AR
monio alicuius capituli in officio camere in testimonium destinatis, iidem nostri ' -
denarii ad cambiendum exponantur, ut unusquisque forum facere debeat cum ' '
eisdem. Si qui autem mercatorum vel quorumlibet hominum forum facientium
preter comites camerarum nostrarum et suos officiales antiquos denarios camb-
serint vel cum eisdem forum fecerint, pena® perditionis bonorum suorum vendi-
tioni et emptioni appositorum puniantur.

III."' Item pro ampliatione et perpetuatione dictorum denariorum camere no-
stre committimus®, ut in quolibet comitatu usque ad suos terminos de singulis portis, per
quas currus cum feno et frugibus honeratus intrare consuevit, licet sub ipsa porta plures

Lin. discurendos
Lit. discurant
Lint. pene

Lint. comittimus

1. ' Magister Lérand, Geschworener von Buda, Miinzkammergraf von Buda-Esztergom in

den J. 1337, 1339 und 1345, allgemeiner Kammergraf von Ungarn im J. 1344. P -
Vgl. G. A. I des Dekrets vom 2. Febr. 1342, ot
Vgl. G.A. Il des Dekrets vom 2. Febr. 1342. : :
1342 war 1 Gulden 90 Denare wert. S. G. A. X des Dekrets vom 2. Febr. 1342.

Vgl. G.A. I des Dekrets vom 29. Mdrz 1338.

Hier werden G.A. XV und XVI des Dekrets vom 2. Febr. 1342 teilweise wiederholt.
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sint residentes homines, vel solum unus commoretur, nisi tante sit paupertatis, ut sol-
vere non possit, quos predicti testes iuxtasuam conscientiam solvere posse noverint, vel
ne, ac domini terre seu officiales sibi solutionem facere posse vel non posse iuramento suo
dixerint, exceptis conditionariis regalibus®, reginalibus®, ecclesiarum et aliorum quorum-
libet, necnon exercituantibus servientibus, quos domini sui iuramento eorum exceperint,
lidem testes scire poterint, exceptis etiam ecclesiis, civitatibus et aliis privilegiata libertate
fultis facta dicatione, infra quintumdecimum diem tres novos grossos vel decem et octo
denarios mtegros novos dicte camere in vero pondere, aut viginti quatuor Wyenen-
ses latos? pro lucro camere ipsi comiti camere dare et solvere absque contradictione
aliquali, salvis libertatibus predictis remanentibus teneantur. Ubi vero porte non ha-
bentur, ibi predictum lucrum camere, secundum quod in aliis temporibus, iuxta dispositionem
predictorum trium testium infra idem tempus persolvatur®. Civitatenses autem et alii
regnicole nostri predictam libertatem habentes a solutione lucri camere taliter sint exempti, si
dictas monetas camere nostre inter eos et in tenutis ac possessionibus ipsorum dis-
currere fecerint petenter et cambiri; sin autem libertatem ipsorum non nos, sed ipsi
soli infringent, et sic solvere idem? lucrum camere, sicut alii nostri regmcoletenebun-
tur® si contra eos per testificationes predictorum trium testium possit comprobari’.

IV. Solventibus autem in quibuslibet comitatibus unus locus congruus pro
predicta® solutione assignetur; et si qui presentes pre multitudine solventium aut
aliquo alio impedimento prepediti die assignato solvere non possent, absque ali-
quo gravamine quatuor diebus continuis expectentur. Qui vero negligenter sol-
vere non curarent, tunc iidem tres testes ad possessionem, de qua ipsum lucrum
camere non est persolutum, accedant et tamdiu ibi commorentur in expensa mo-
derata eiusdem possessionis non solventis, absque destructione tamen aliquali,
donec ipsum lucrum camere cum iudicio trium marcarum persolvatur. Si vero
populi vel domini villarum non solventium lucrum camere prenotate preterito
termino solutionis dictis hominibus in officio camere procedentibus cum pecunia
debita extra villam placaturi obviarent, extunc ipsi executores negotiorum camere
in talibus villis descensum facere nequeant aliqualem et sic liberi a predicta de-
scensione et byrsagio habeantur.

V. Item homines de dicta solutione defendentes vel quoquomodo contra no-
stram ordinationem procedentes, dummodo contra ipsos hoc evidenter possit
comprobari, penis non solventium decrevimus puniendos.

VI. Item volumus, quod dicti testes in negotiis camere, videlicet in comitatibus
peragendis, utpote in dicationibus lucri camere personaliter prodecant, nec offi-
ciales comitum camere nostre absque ipsis testibus possint dicare?®. Si vero ausu

temerario contra hoc procederent et in hoc malum aliquod paterentur, merito

sustinebunt.

I1P® Litt. regalium, reginalium - .
¢ Liu. persolvantur . . ’
. % Lin. eundem : ;
¢ Lint. om.
* Litr. comprobare
IV. * Liu. predicto
VI. ® Lin. dicari

HI. * Im G.A. V des Dekrets vom 25. Mirz 1336 lesen wir an dieser Stelle 3 Groschen, im
G.A. XIX des Dekrets vom 2. Febr. 1342 18 Denare. Uber die Anerkennung des
Verkehrs der Wiener Denare s. die Einleitung,




VII. Pretereanullus mercator extraneus vel huius regni aurum vel argentum in
specie exportare presumpmat?, et si qui exportantes ipsum aurum et argentum in
specie preter denarios nostros aureos et argenteos inventi fuerint, ablatione eo-
rundem et dehonestatione personarum suarum puniantur. Ymo si camerarii hu-
iusmodi aurum vel argentum quoquam extra regnum deferri facerent sub signis et
sigillis ipsorum, vel alios ad exportandum admitterent, iidem comites, quorum si-
gilla vel signa in ipso auro vel argento apposita invenirentur, tanquam falsarii, in-
fideles regni et transgressores mandatorum regalium puniantur.

VIIL.! item sub cuiuscunque comitis camerarum comitatu vel in provinciis presens nostra
moneta ex mala procuratione falsificata® fuerit et habundare® ceperit, €t© ipse comes camere
eandem falsam monetam captivare et anichilare non procuraverit, ipsi comiti camerarum sic
imputabitur, ac siidem comes camere ipsam monetam fecisset fabricari. Siautem ipse
comes camere ad compesscendum eosdem falsarios de eorum mailitiosis operibus propriam
alyubi non habuerit facultatem, extunc sub testimonio dictorum trium testium veritate de
eorum falsariorum maleficiis indagata eosdem falsarios nobis et nostris baronibus ac regno
nominatim debebit declarare et nos pro extirpatione eorundem sollicite tenebitur incitare.

IX.! civitatenses vero sub iurisditione dictarum camerarum nostrarum existentes
iuxta presentem taxationem nostram et baronum nostrorum certam sumpmam de predictis
monetis camere Nostre infra pretacti temporis spatium pro argento cambire vel finationem
eiusdem monete in eisdem denariis camere dare et solvere teneantur, videlicet civitas Za-
lankemen ducentas et quadraginta, item Zemlen quindecim, item Zenthdemetur
quinquaginta, ittm Engh sexaginta, item Nogolaz viginti quinque, item Eztyan
triginta, item Segusd, Aranyas, Labaad, Chehy cum suis pertinentiis centum, item
Peech quadraginta marcas cambire teneantur. Quod aut ipsi civitatenses, receptis
ipsis quantitatibus pecunie nove monete camere nostre integre, pro qualibet marca
octo pensas cum dimidia in statera ponderati®* unam marcam fini argenti vel saltim nichil reci-
piendo pro combustione singularum marcarum singulas quatuor pensas cum decem
denariis ipsorum integrorum denariorum dictis comitibus camere dare debeant®. Si
qua® autem civitatum negligens fuerit in solvendo, predicti executores negotiorum camere in
medio talis civitatis in expensa moderata eiusdem cum subsidio iudicis et iuratorum ipsius
civitatis tamdiu premanebunt, donec solutionem taxationis lucri camere cum iudicio
duodecim marcarum facient ex integro. Si vero iidem iudices et iurati subsidium pre-
stare et dictam pecuniam taxatam pro lucro camere persolvi cum dicto iudicio fa-
cere recusarent, extunc ipsi soli de ipsorum bonis propriis premissa solvere tene-
antur. ‘

X.! item statuimus, quod in quibuslibet solitis iocis camere in montanis et? civitatibus
debeat fieri domus regalis, ad quam omnes homines aurum et argentum ad vendendum,
comburendum et cambiendum deferre teneantur. Et si palam vel oculte comburrerent,

VII. ® Litr. presumpmant
VIII. ® Lin. falsicata
> Litt. habundari
. ¢ Lint. om.
IX. # Lix. ponderantis
® Lint. debeat y
¢ Litt. que 4
X. ® Lit in
® Litt. reprehenderentur
VIIL. ' Vgl. G.A. XIV d.J. 1342.
IX.' Vgl. G.A. XXV d.J. 1342,
X. ' Vgl G.A IV d.J 1338 und XXVII d.J. 1342.
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venderent et commutarent, et in hoc deprehenderentur® per eosdem comites ca-
merarum, omnia bona sua presentibus dictis testibus auferantur et ut infideles puniantur.

XI.' Item volumus, utin montanis nullus alias preterquam in domo regali aurum, quot
karatorum fiat, probare debeat, sed camerarius debeat examinare in domo regali et ponere
karatos ac signum regium super ipsum. Contra hoc autem presumpmentes per eosdem
comites camerarum predicta pena duximus puniendos.

XII.' Ceterum volumus, ut ipsi comites camerarum monetarios, ubicunque in civi-
tatibus vel villis invenire poterint, et eosdem captivare voluerint, iudex, iurati et universitas ci-
vitatis et ville, in qua invenirentur, ad requisitionem ipsorum comitum camerarum vei
officialium ipsorum eosdem captivare et ad iudicium comitum camerarum teneantur as-
signare. Contra hoc facientes eadem pena, qua monetarii contumaces® sunt plectendi, pu-
niantur.

XIII.! Item antiqua libertate camerarum nostrarum requirente statuimus, ut omnes ser-
vientes et officiales ac monetarios suos ipsi comites camere nostri debeant judicare, et si
ipsi ex parte suorum iustitiam dare neglexerint, magister tauarnicorum nostrorum iustitiam
dare tenebitur® quibuscunque querelantibus de eisdem.

XIV.! ttem pro ampliatione earundem monetarum camerarum nostrarum statuimus, ut
universi ecclesiarum prelati decimas et debita ac quosvis reditus, €t barones ac nobiles regni
aliique cuiusvis status homines ipsorum proventus universos, scilicet tributa, terragia et
quasvis collectas a quibuscunque ipsorum debitoribus et jobagionibus, tributariis et officia-
libus cum ipsis monetis camere nostre recipere teneantur. Nos autem promittentes assump-
mimus universas nostras collectas regales et reginales per totum regnum nostrum, specialiter
tributa et tricesimas nostras exigi facere et recipere® cum eisdem.

XV.! Item si qui contra ipsos comites camerarum nostrarum ratione iniuriarum seu
dampnorum ac nocumentorum personis camerariorum nostrorum in officio procedentibus
illatorum ad nostram vel magistri tauarnicorum presentiam citati fuerint, in primo termino
absque ulteriori dilatione dante iustitia ipsa causa finaliter debeat terminari. Quicunque autem
comites camere nostre predictos ordine iudiciario in causam attraxerint, prefatus magister
tauarnicorum nostrorum ex parte eiusdem iustitiam faciet auctoritate nostra mediante.

XVI.! Hoc etiam ordinavimus, ut de quibuslibet rebus et bonis ipsarum camerarum no-
strarum ubicunque in terra et in aquis per eorundem officiales deferendis nullum tributum
exigatur?.

XVIL' Preterea de qualibet marca unum pondus ad rationem denariorum in
pondere ratione conservationis ferramentorum homini eiusdem domini archiepiscopi omni
die operis et dimidius ferto homini eiusdem magistri tauernicorum preter sumpmam conven-
tionis nostre regalis persolvatur. Si vero ipse comes camere nostre quolibet die operis de sin-
gulis marcis cusis singula pondera denariorum et dictos dimidios fertones premisso modo
persolvere recusaverit, vel dilationem facere voluerit, homines ipsius domini archiepiscopi
et magistri tauarnicorum ferramenta formalia includendi habeant facultatem.

XII. * Liz. contuma )
XIII. * Liz. tenebuntur T
XIV. * Lit. reciperere v
XVI. @ Lint. exigantur L
X1 ' Vgl. G.A. Vd.J 1338 und XXVIII d.J. 1342.
XIL ' Vgl G.A. XIIId.J. 1338 und XXXId.J. 1342.
XL Y Vgl. G.A. XV und XVI d.J. 1338 und XXXIV d.J. 1342.
XIv. ' vgl. G.A. XXXV d.J. 1342.
XV. ' Vgl. G.A. Xd.J. 1335, 1X d.J. 1336, XVII d.J. 1338 und XXXVId.J. 1342.
XVL ' vgl. G.A. Xl d.J. 1335 XIdJ 1336, XVIlId.J. 1338 und XXXVIId.J. 1342.
XV ' Vgl. G.A. XIIId. J. 1335, XI1d.J: 1336, XIX und XX d.J. 1338 und XXXVIId.J. 1342,
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XVIIL! item aule nostre vicecancellario iidem comites camerarum nostrarum
proventus ab antiquo consuetos, videlicet triginta marcas in terminis solutionum? subscrip-
tarum salvis laboribus notariorum remanentibus plene dare et solvere teneantur.

XIX.' Hoc etiam adiecto, quod iniurias et dampna officialibus camerarum per quospiam
irrogata prefatus magister tauarnicorum prosequatur et emendet.

XX.! De talsariis autem et eorum fautoribus antiquam regni consuetudinem volumus
observari.

XXIL.' Item statuimus, ut comites parochyales unacum iudicibus nobilium quorum-
libet comitatuum non plus, quam tres marcas novorum denariorum nostrorum a co-
mitibus camerarum nostrarum petere et recipere presumpmant, eX quibus unam marcam
comes parochyalis et duas iudices nobilium habeant. Ceteri autem nobiles et cuius-
vis status homines fora habentes pretextu fororum ipsorum ab eisdem camerariis quicquam
petere vel recipere non presumpmant.

XXII! Preterea idem dominus archiepiscopus et magister tauarnicorum tales homi-
nes in prosequendis negotiis® camerarum transmittant, qui possessiones habent, et si deme-
rita eorum requirerent, perdere habeant.

XXIII.! ttem comites camerarum, qui anno sequenti cameras nostras conducere volue-
rint, in die Strennarum venturo de predictis suis debitis rationem nobis personaliter reddendo
conducant.

XXIV.! Preterea volumus, quod quecunque res et bona ratione non observationis
aliquorum articulorum premissorum et transgressionis mandati nostri regalis seu violationis
statuti® camere a quibuscunque personis hominum et in quibuslibet locis aufferentur, in tres
partes debent dividi coequales, quarum una pars ipsi comiti camerarum, secunda autem
comiti parochyali et tudicibus nobilium, tertia vero pars in manus predictorum hominum
domini archiepiscopi et magistri tauarnicorum debent provenire.

XXV.! Item de quibuscunque marcis pro lucro camere in quibuslibet comitatibus dica-
tis et exactis unum grossum seu unum pondus homini domini archiepiscopi, alium vero
grossum seu pondus homini magistri tauarnicorum dare et solvere tencbuntur comites
camerarum predictarum.

XXVI. Ut autem idem comes camerarum nostrarum memoratam sumpmam
tria milia et trecentarum marcarum nobis facilius perselvere possit, ordinantes
decrevimus, quod in octavis festi Nativitatis beati Johannis Baptiste octingentas et
viginti quinque marcas, item in octavis festi Nativitatis beate virginis similiter oc-
tingentas et viginti quinque marcas, item modo simili octingentas et viginti quin-
que marcas in octavis festi beati Martini confessoris et iterum octingentas et vi-
ginti quinque marcas in octavis diei Strennarum nunc venturis’ ultimam solutio-
nem faciendo in terminis sese subsequentibus hic in Wyssegrad nobis solvere te-
nebitur. Penam dupli incurret, si aliquem terminorum prescriptorum obmiserit
insolutum. Datum in Wyssegrad, in festo Anunciationis beate virginis, anno do-
mini M® CCC™ XL™ qumto

XVIIL. * Liu. solutionis .

XXIL * Lir. negotiorum ‘

XXIV. # Lin. statute

XVHL ' Vgl G.A. XIV d.J. 1335, XHId.J. 1336, XXId.J. 1338 und XXXIX d.J. 1342.
XIX. * Vgl. G.A. XV d.J 1335 XIV d.J. 1336, XXl d.J. 1338 und XL d.J. 1342.
XX Y Vgl G.A XVId.J 1335, XV d.J. 1336, XX d.J. 1338 und XL d.J. 1342.
XXI ' Vgl G.A. VI d. ) 1335 und XLId.J 1342,

XXH. ' Vgl. G.A. XLIIl d.J. 1342.

XXHI ' Vgl. GA. XXXV d.J 1338 und XLIV d.J. 1342. ) ) ’

XXIV. ' Vgl. G.A. XLVId.J 1342. - T *
XXV. ! Vgl G.A. XLVII d.J. 1342, B :

XXxvE ' 1 Jult 5. Sept., 18. Nov., 8. Jan.
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11. Dezember 1351 « -~ .i

Die uns aus den ersten Jahrzehnten der Herrschaft der Anjous erhaltenen Rats-
dekrete zielten auf die wirtschaftliche Untermauerung, Fundamentierung der Zen-
tralgewalt und der Rechisprechung, auch wurden sie meist vom Konig selbst ange-
regt. Im Jahre 1351 jedoch war Ludwig 1. durch die riesige Geld- und Blutopfer
fordernden Feldziige von Neapel gezwungen, den Reichstag einzuberufen und die
Forderungen des murrenden Adels zu befriedigen. Entgegen Homans Meinung
besagen die nachstehend (bei den Artikeln VI und V11l) angefiihrten beiden Do-
kumente kilar, dafi 1351 ein Reichstag in Buda zusammentrat, der nach einer an-
deren Angabe mehrere Wochen tagte.! Die Masse des Gemeinadels trat als eine
.. mitder Gesamtheit des Landes identische Versammiung, im vollen Bewuftsein
der sie von den geistlichen und weltlichen Grofigrundbesitzern trennenden Eigen-
interessen auf. Daher ist auch das Dekret von 1351 von entschieden kleinadeliger
Firbung, ein Ausdruck der Klasseninteressen des Adels und zugleich ein Grenz-
stein in der Entwicklung des ungarischen Stindestaates.

Das erste, an den Kénig gerichtete Ersuchen des in grofier Zahl versammelten
Adels betraf die Bestitigung der Goldenen Bulle von 1222. Bekannilich wurden
die Rechte der koniglichen servientes mehrere Male und ausfiihrlicher gesichert;
trotzdem wurden nicht diese Gesetze (1231, 1267, 1290, 1298) zur stindischen
Charta des aus den servientes und anderen Schichten entstandenen Adels, sondern
die Goldene Bulle. Wahrscheinlich deshalb, weil die hohe Geistlichkeit dieses De-
kret bereits 1318 transsumierte (in diesem Transsumpt ist sie auf uns gekommen);
damals mufite der Konig sich bei Androhung des Kirchenbanns verpflichten, einen
Reichstag einzuberufen. Jetzt hatte sich die Lage gedndert: die Prilaten nahmen
nichtan der Abfassung des Dekrets von 1351 teil, denn das hatte ja— unter anderen
— auch eine antiklerikale Fdrbung.

Die prinzipielle Grundlage des Gesetzes von 1351 bildete die Bestiitigung der
Goldenen Bulle und die im Artikel XI ausgesprochene Gleichheit der Adligen. Ein
Teil der Artikel von 1222 konnte man nach mehr als einem Jahrhundert nicht mehr
verstehen, bei anderen Bestimmungen hatte sich der Sinn gedndert. Das Wort nobi-
lis bedeutete 1222 lediglich die Magnaten, umfafte jedoch durch die gesellschaft-
liche Umwandlung 1351 bereits auch die kleineren Grundbesitzer; so bestitigte
Ludwig 1. das im Artikel XXXI der Goldenen Bulle ausgesprochene Wider-
standsrecht zugunsten des ,,Adels", dem es friiher nicht zugekommen war. Auch

' Nach der Urkunde des Palatins Mikl6s Gilétfivom 12. Dezember 1351 wartete ein Prokurator von
der Oktave St. Martin (18. November) ... propter occupationem negotii congregationis regalis, hic
Bude toti regno facte, viginti quatuor diebus continuis ... DI. 4794.
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Artikel 1V der Goldenen Bulle (freies Verfiigungsrecht der kinderlosen Adligen
iiber ihr Gut) hatte seinen urspriinglichen Sinn verloren, die Befreiung des Adels-
gutes von seinem bedingten Charakter; was seinen privatrechtlichen Inhalt betraf,
widersprach es dem traditionellen System der Avitizitdt, darum ersuchte der
Reichstag selbst um seine Weglassung. Die fundamentalen Adelsrechte (Freiheit
der Person, Zustindigkeit des koniglichen Gerichts, personliche Steuerfreiheit)
Jjedoch wurden durch die Bestitigung in ihrem urspriinglichen Sinn auf den ganzen
Adel ausgedehnt, der an Zahl und Gewicht zugenommen hatte. Als der Artikel X1
vom Jahre 1351 die wahrhaftigen Adligen der tenuta ducalia an diesen Privilegien
teilnehmen lief3, erhob er die besitzenden Krieger von Siebenbiirgen, Slawonien,
Kroatien und auch dhnliche Gruppen in Ungarn im engeren Sinne in den Adels-
stand. Die Erneuerung der Goldenen Bulle und Artikel X1 ,,kommt der Anerken-
nung des Adelsstandes gleich'* (Gy. Székely), das so erginzte Dekret vom Jahre
1222 aber wurde zu dieser Zeit zum kollektiven Freiheitsbrief dieses Standes. Be-
reits die Zeitgenossen hielten es ,fiir die Freiheit des Landes*, und auf seiner
Grundlage trat die teils rechisprechende, teils iiber politische Angelegenheit bera-
tende, sonst kaum abgehaltene Versammlung am Sankt Stephanstag 1352
zusammen.?

Die Adeisfreiheit war natiirlich mit der Bestitigung der Ausbeutung der Leibei-
genen gleichbedeutend. Die wichtigsten Artikel des Dekrets sichern die einheitliche
Naturairente, verbieten die Verschleppung der Leibeigenen, dehnen die Gerichis-
barkeit des Patrimonialgerichts aus (G.A. VI, XVI, XVIII). Die meisten Artikel
richten sich jedoch gegen die den Adel schidigenden Mibriuche wirtschaftlicher
Art, die die koniglichen Steuereinnehmer (G. A. 1V, V, XII), die Zolleinnehmer des
Kénigs und der Magnaten (G.A. VIII, XV, XVII), Leiter und Angestellten der
Kanzlei (G. A. V1I), die nach Konfiszierung, Erhihung der Gebiihren, Einziehung
der Giiter der Familienmitglieder, Vereitelung eines Vergleichs, Verschleppung der
Prozesse strebenden Richter (G. A. IX, X, XIX, XXIV, XXV) veriibten, freilich
mit Hilfe der Autoritit ihrer Herren und zu deren Gunsten. Die Schiitze der Erde
werden gegen den Konig im G. A. X111, die Rechte der Guitsbesitzer gegen die den
Advokaten des Konigs in Anspruch nehmenden Giinstlinge im G.A. XIV ge-
schiitzt. — Nicht mifizuverstehen ist auch die Absicht des Adels, die Mif3brduche des
Klerus mit Mitteln der geistlichen Macht, mit Forderung der Mark im Falle des
Totschlags, Besitzerwerbung durch Inquisitionsbriefe zu verhindern (G.A. I, 11,
XX). Es bezieht sich auf kirchliche Kérperschaften, dient jedoch zugleich der Ge-
wdhrung der Rechte des sich in den Komitaten Organisierenden Adels, der Rege-
lung mehrerer Einzelheiten von Organisation und Verfahren der glaubwiirdigen
Orte (G. A. III, XXI-XXIII). Alles in allem baut das Dekret ein System aus, das die

2 Palatin Miklés Gilétfi schreibt in seiner Urkunde vom 24. August 1352 . .. quod nobis in festo bea-
tissimi Stephani primi regis Hungarorum, regni libertate a serenissimo principe domino Endre olim
rege Hungarorum illustri, vigore sui privilegii aurea bulla vallati data et concessa, ac tandem ... per

dominum ... Ludovicum ... similiter sui regalis privilegii munimine confirmata requirente, in con--

gregatione eiusdem regni sui circa ipsum festum fieri debenda, iuxta debitum officii nostri palatinatus
unacum ... {mit drei Pralaten, dem Landesrichter — Judex Curiae — und dem Woiwoden von Sieben-
biirgen) per regiam benignitatem pro faciendo quibuslibet querelantibus recto iudicio, nec non pro
quibusdam suis et reg 1i sui negotiis restaurandis et reformandis in socios nobis deputatis, ceterisque
ecclesiarum prelatis et baronibus regnique nobilibus ad ipsam congregationem congregatis in Alba
Regali existentibus ... dem Magister Domonkos, Sohn von Zodrd Recht sprach. Cod. Anjou t. V. p.
604, als Reichstag wird es auch bei A. Por erwihnt. Szdzadok 1902, 718. — Vgl. auch bei G. A. XIX.

_ die in der Anmerkung 1 angefiihrte Urkunde.
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wirtschafiliche und rechdiche Macht der mittleren und kieinen Grundbesitzer itber
ihre Leibeigenen festigt und zugleich moglichst gegen staatlich-kirchliche Eingriffe
schiitzt.

In diesem Zusammenhang ist von besonderer Bedeutung, dafl das Dekret zu-
mindest in einer der Zahl der Komitate entsprechenden Anzahl von authentischen
Exemplaren ausgestellt und diesen zur Verkiindung zugeschickt worden ist, wie es
auch mit dem Gesetzum 1320 geschehen war. Verstindlich ist auch, dafi man das
Dekret von 1351 bei spiiteren bedeutenden Stationen der stindischen Entwicklung
immer wieder durch den Konig erneuern lief. Es ist auch kein Wunder, daf3 das
Gesetz groftenteils auf dem Papier blieb, und Ludwig 1. sich — wie auch das Bei-
spiel der G.A. VI und VIII beweist — sehr bald dariiber hinwegsetzte.

Schlieflich diirfen wir nicht vergessen, daf3 der Konig gleichzeitig mit der Eror-
terung der Gesetzesartikel, die die koniglichen Einkiinfte radikal verminderten,
wahrscheinlich zur Beeinflussung des Reichstags, die bis dahin verhingten Buflen,
die so viele Klagen hervorgerufen hatten (siehe das Dekret vom 12. Juli 1341) — die
freiwillig geleisteten Zahlungen ausgenommen — im Einvernehmen mit dem Rat
aufhob. Diese Bufienamnestie kann jedoch nicht als Rechtsnorm aufgefafit wer-
den.?

i ,. ' TR . . LA e T \"-V’.t"f - FRNEA . ,

Litt. Die Ausgabe fuBt auf acht Originalen und acht Transsumpten; die Varianten in der Recht-
schreibung der letzteren wurden nur bei Personen- und Ortsnamen angegeben.

Originale:
A Handschriftenabteilung der Bibliothek der Ung. Akademie der Wiss. 165 Urk. Nr. 121, auf Per-
gament, das anhdngende Siegel ist verloren. Der Name des adressierten Komitats ist unerkennbar ge-
strichen; vielleicht war es Comitatus Chanadiensis (OL \Filmarchiv, Karton 2103, Titel 5, Nr. 121.)
Be Das ehemals beim Komitat Bereg aufbewahrte Exemplar aus der Sammlung von Miklos Janko-
vich, auf Pergament, mit beschidigtem anhdngenden Doppelsiegel. Riickvermerk von zeitgendssi-
scher Hand: Comitatus de Beregh. (Hier stand urspriinglich der Name eines anderen Komitats, er
wurde aber ausgekratzt.) DL 4239/1. (Sign. ant. Arch. Regni, Lad. H. Nr. 2))
Bi Das ehemals beim Komitat Bihar aufbewahrte Exemplar, auf Pergament, mit dem Fragment eines
anhéngenden Doppelsiegels. Es kam aus der Sammlung von Istvin Nagy in den Grungstock des Ung.
Nationalmuseums. Riickvermerk von zeitgenossischer Hand: pro comitatu de Byhor. DI. 41174,
(Sign. ant, Miiz. Ta.)
K Das ehemals dem Komitat K6ros zugesandte Exemplar, auf Pergament, mit beschidigtem Dop-
pelsiegel. Es kam aus dem Wiener Geheimen Hofarchiv in das OL. Riickvermerk von zeitgenOssi-
scher Hand: ultra Drauam pro comitatu Crisyensi. D1. 4239/4. (Sign. ant. Arch. Regni, Lad. H. Nr. 2.)
P Das aus dem Familienarchiv Perényi in das OL gelangte Exemplar, auf Pergament, mit anhén-
gendem Doppelsiegel. Kein Riickvermerk. (Da die Familie die erbliche Gespanschaft des Komitats
Abagjvér innehatte, ist zu vermuten, dal das Exemplar diesem Komitat zugesandt worden war.) DL -
70630. (Sign. ant. Familienarchiv Perényi 44. 520.)
R Das ehemals im Archivum regnicolare aufbewahrte Exemplar, auf Pergament, mit anhdngendem
Doppelsiegel. Mit Wasserflecken, an einer Stelle ausgerissen. D1. 4239/3. (Sign. ant. Arch. Regni,
Lad. H. Nr. 2.)
S Das einst dem Komitat Saros zugesandte Exemplar, das spéter zum Komitat Szepes gelangte; auf
Pergament, das anhingende Siegel ist verloren. Zur Zeit von M. G. Kovachich war es im Familien-
archiv Gorgey (Vest. Com. p. 207), spiter gelangte es durch Kauf in das OL. Riickvermerk von zeit-

3 9. Dezember 1351 Quia nos pro tranquilliori regni nostri statu universa iudicia et iudiciorum
quelibet gravamina, quorum mole regnicolas nostros per diversos regni nostri iudices hactenus diver-
simode perturbatos fuisse percepimus, de prelatorum et baronum nostrorum consilio prematuro, ex-
ceptis solummodo solutionibus per quemcunque vel quoscunque cuipiam mediantibus aliquibus litte-
ris obligatoriis sponte facere assumptis, de regie potestatis plenitudine penitus et in toto cassantes ex
nunc presentium serie annullamus . .. DI. 4238. — Oder: Quod nos pro alleviatione status regni nostri
universa iudicia ... (wie oben), Cod. Anjou t. p. 535; dhnlich Cod. Patr. II. p. 98, DI. 66141.
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gendssischer Hand: ad comitatum de Sarus; das letzte Wort von einer mittelalterlichen Hand in Sce-
pus verdndert. Riickvermerk seitwirts: Comitatus de Turuch. D1. 4239/2. (Sign. ant. Arch. Regni,
Lad. H. Nr. 2))

U Das ehemals dem Komitat Ugocsa zugesandte Exemplar, auf Pergament, das anhéngende Stegel
ist verloren. Geschenk des Ferenc Pulszky; frither im Grundstock des Ung. Nationalmuseums.
Riickvermerk: Comitatus de Scepus. Riickvermerk am linken Rand: Zothmar comitatus. Diese zwei
Worter sind gestrichen und nebenan geschrieben: de Vgacha. DI. 41173. (Sign. ant. Muz. Ta.)
Kanzleivermerke: Bi, K cor[recta] et col[lata]. S, U col[lata] et cor[recta).

Transsumpte:

Marl Im Dekret der Konigin Maria vom 22. Juni 1384 (das Exemplar des einstigen Grundstocks des
‘Ung. Nationalmuseums), s. unten. DL 42297. (Sign. ant. Miz. Ta.)

Mar2 Ebenda (das Exemplar des einstigen Archivum regnicolare), DL 7052/2. (Sign. ant. Arch.
Regni, Lad. H. Nr. 3.)

Mar3 Ebenda (das aus dem Wiener Geheimen Hofarchiv stammende Exemplar), D1. 7052/1. (Sign.
ant. Arch. Regni, Lad. H. Nr. 3.)

Mard4 Ebenda (das Exemplar des Archivs der Kroatischen Sozialistischen Republik), Drzavni Ar-
chiv, Zagreb, Doc. Med. Var. 101.

Mat! Im Dekret Kdnigs Matthias’ vom 6. April 1464 (besiegeltes Exemplar), D1, 15678/1. (Sign.
ant. Arch. Regni, Lad. H. Nr. 13.)

Mat2 Ebenda (unbesiegeltes Exemplar), DI. 15678/2. (Sign. ant. Arch. Regni, Lad. H. Nr. 13.)
Po Privilegiales Transsumpt des Kapitels von Pozsony vom 23. Sept. 1397 fiir die Vertreter des Ko-
mitats Pozsony. Statny Slovensky Ustredny Archiv, Bratislava, Privatarchiv des Kapitels von
Pozsony, Capsa B. fasc. 1. nr. 1.

T Privilegiales Transsumpt des Konvents von Garamszentbenedek vom 19. Juni 1437 fiir die Ver-
treter der Stadt Trencsén. Stadtarchiv Trendin, Cista 1. fasc. 2. nr. 3.(OL, Filmarchiv, Karton C 355.)

Ed. CIH; Fejér CD t. IX/2. pp. 37—47, Marczali: Enchiridion pp. 216-223 (R); Smiiklas CD t.
XII pp. 53-59; K. Eperjessy — L. Juhdsz: Szemelvények a magyar torténet latinnyelvi katfdibol
(Chrestomathie aus den lateinischen Quellen der ung. Geschichte). Budapest 1935. pp. 33-37 (nach
Marczali, ohne arenga und Wiirdenreihe). — Die Abweichungen des CJH und einiger Exemplare (S,
Mar 4) hat Kovachich: Lect. var. pp. 47-55, 537-542 zusammengestellt.

Comm. Szlemenics: Torvényeink térténete pp. 199-207; Pér — Schonherr pp. 221-224; Héman —
Szekfii pp. 200-202, 619; Holub: Alkotmanytort. pp. 146-148; Gy. Bénis: Hibériség és rendiség a
kozépkori magyar jogban (Lehnswesen und Stiandetum im mittelalterlichen ung. Recht). Kolozsvar
0.J. [1947]. pp. 178-180; Elekes — Lederer — Székely pp. 216-218. !

Lodouicus® dei gratia Hungarie, Dalmatie, Croatie®, Rame, Seruie, Gallicie®,
Lodomerie, Comanie?, Bulgarieque rex, princeps Salernitanus® et honoris montis®
Sancti Angeli dominus, omnibus Christi fidelibus presentibus pariter et futuris
presentium notitiam habituris salutem in eo, qui regibus dat feliciter regnare et
victoriose triumphare. Tronus et potentia regalis dignitatis tunc dinosscitur® ro-
borari, cum subditorum quieti et tranquilitati provida circumspectione provide-
tur, ipsisque digno” remunerationis bravio in libertatibus largiendis, ymo' etiam
per alios reges pia consideratione institutis confovendis necnon confirmandis li-
beraliter respondetur. Nam observantia fidei, sui* trahens originem, debitum’ ra-

Pr. * Be, Bi, P, S (L)odouicus

® Be Crouatie

¢ Be, Bi Galicie; T Kallicie

4 K, P, S, U Cumanie

¢ R, Mar2, Mar4, Matl, Mat2 Sallernitanus
¥ Mar4 ac montis

& R dinoscitur

" Mar4 regio

' U imo

¥ Matl sue
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tionis native legibus!, stabilis perseverat, cum benivolentia principis in suos

ostensa regnicolas sic semper coalesscit in subditos, ut nisi vite suffocetur ignicu-

lus in corpore, vigor fidei non lentesscit. Eapropter ad universorum notitiam ha-

rum serie volumus pervenire, quod baronum! necnon™ procerum et™ nobilium

regni nostri cetus et universitatis® ydemptitas” nostrum regium conspectum

adeundo, fidelitatibus suis et fidelium servitiorum preclaris meritis in cunctis no-

stris et regni nostri negotiis prosperis et adversis cum sumpme?® fidelitatis studio et

votiva diligentia nostre maiestati exhibitisP et inpensis declaratis et nostram in

o memoriam revocatis, exhibuerunt? nobis quasdam litteras privilegiales illustris-
e simi principis domini Andree’, tertii Bele regis® filii, olym incliti regis Hungarie,
avi et predecessoris' nostri pie recordationis aurea bulla sua roboratas, libertates

ipsorum per sanctissimum Stephanum Hungarice" gentis regem et apostolum, ut

predicte littere declarabant, ipsis institutas innovantes et confirmantes tenoris
subsequentis, supplicantes unanimiter et conformiter nostre humiliter maiestati,

ut ipsas acceptantes, ratificantes et approbantes presentibus de verbo ad verbum

; transsumpmi faciendo simul cum omnibus libertatibus eorum in eisdem expressis,
. excepto solummodo uno articulo in subsequentibus” declarando, confirmare et
easdem" libertates in dictis litteris expressas ex regie benignitatis clementia auc-

toritate* regia innovando? ipsos in eisdem perempnaliter® fruituros et gavisuros

"1 CJH corrigit debitum —sicut vocem erroneam — in debitam, similiter native in nature. J. N. Ko-
vachich editores CIH malae interpunctionis et deteriorati sensus accusat, dein legit ut sequitur: Nam
observantia fidei, sui habens originem debitum rationis, naturae legibus stabilis perseverat. Gramma-
tice sequentes addit: .. ..sui itaque non refertur ad fidei, sed ad Originem, neque debitum ad Originem

. sed substantive ad rationis neque rationis sed naturae legibus conjungendum est.** (Lect. var. p. 538.)

Rationes rectae nonnullae explanationis huius etiam B. L. Kumorovitz adduxerunt, ut versionem hanc

in translatione sua reciperet. Obiiciendum est tamen, quod omnia originalia exemplaria continent tra-

hens pro habens et native pro nature. Interpunctionem omnino omittunt. Dictator chartae confudit lec-

torem artificiose applicando vocem sui et omittendo vocem interpretativam post originem. Opinionem

nostram hic exponimus: Sententia describit, quomodo observantia fidei oritur et perseverat. Origo eius

(pars debitum ... legibus adhuc ad trahens referenda est) est debitum rationis native legibus (dativus).

. Perseverat munificentia principis et consequenter amore subditorum. Interpretationem hanc interpunc-

. tione nostra secuti sumus. Sententia iam temporibus Mariae (MarI)et Matthiae regum (Matl, Mat2) vix
o ir:tellegebarur; exemplaria citata mutant native in nature! Confusio augetur per versionem Be: regibus

™™ Mar2 i.ostrorum procerum ac
""" A, Marl—4, T universitatis idemptitas; Be universitas idemptictas; R universitas ydemptitas;
Mat] universitas idemptitas; Po universitas idempnitas
° Mar! sumpmo . . . . ) )
P P, §, U exibitis ‘ ‘ wt "'
P, S, U exibuerunt : i
P, S Andre
A regys
R predessoris
Matl, T Hungarie; U, Mar2—4 vox abbreviata, forsan Hungarie
A subsequetibus
¥ Mat2 eas
* Be, K, P, S, U actoritate
¥ Be innoando
* K, P, R, U perhempnaliter; S perhemnaliter

! Pr. ' Die Kirchenfiirsten nahmen an dem Reichstag nicht teil, mehrere Artikel sind ja gegen die
. MiBbriuche der Kleriker gerichtet. Trotzdem hat das CIH schon hier und in dem Satz itber die Bestiiti-
gung der Goldenen Bulle das Wort prelati eingefiigt.
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litteris nostris privilegialibus mediantibus stabilire dignaremur. Quarum tenor ta-
lis est:

(Decretum a. 1222, Aurea Bulla nominatum.)*

Nos*® igitur petitioni®® dictorum baronum, procerum* et nobilium regni nostri
aures exaudibiles regio cum favore inclinantes, consideratis® et in memoriam
revocatis fidelibus obsequiis et sincerissimis complacentiis eorundem, quibus in
cunctis nostris et regni nostri negotiis prosperis pariter et adversis, specialiter vero

in sumpmenda® vindicta innoxii sanguinis olym domini Andree, Jerusa-.

lem®® et Sycilie" regis, fratris nostri karissimi beate recordationis, cuius dire necis
acerbitas fere totius orbis fines” seu plagas propulsavit,® ad dictum regnum Syci-
lie¥* nobiscum proficisscendo, inopinatis fortune casibus et variis" personarum
periculis sumpma fidelitate fulti intrepide se submittendo nostre maiestati stu-
duerunt complacere et se reddere utique gratiosos et acceptos, volentes voto ip-
sorum gratiose™™ occurrere et eorum beneplacitum adimplere, ut ipsos ad similia
fidelitatis opera exercenda devota mente incitemus, predictas litteras ipsius do-
mini Andree™ regis, avi et predecessoris nostri karissimi aurea bulla sua robora-
tas, omni penitus suspicione carentes de verbo ad verbum presentibus insertas
acceptantes, ratificantes et approbantes®®, simul cum omnibus libertatibus in
eisdem expressis, excepto solummodoPP uno articulo modo prenotato?? de eodem

A s
= gNjs " ' ‘ !
% Be petitionem
< U om. . -

4 R om. !
*¢ U sumenda

% Be, P innoxi; R innoxiis

88 A Bi Jherusalem; Be Jerhusalem; Mari Jsrlm; Po Jrlm
™ K Scylie; R Scycilie; Marl, Mar3 Scicilie; Mar2, Mar4, Mat1-2, T Sicilie
U Pom.

¥k Marl, Mar3 Scicilie; Mar2, Mar4, Mati, T Sicilie

U Be varis

™" R gratioso

m K Andre

% K, S aprobantes

PP P solumpmodo

99 Bi pretacto

Pr. * Hrsg. Marczali: Enchiridion pp. 134—143.

* Prinz Andreas wurde vor seiner Kronung zum Kénig von Sizilien am 19. September 1345 in Aversa
ermordet. Ludwig I. fiihrie zwei Kriegsziige in ltalien (1347—1348, 1350), anscheinend um Rache zu
nehmen, tatsichlich um die Krone Neapels zu erwerben.

* Nach Meinung der ilteren ungarischen Geschichisschreibung sollte Ludwig I. durch diese Map-
nahme ,, die Avitizitit einfithren”, diese Ansicht vermischt jedoch Avitizitdt und Donationssystem. Aus
den Forschungen von I.R. Kiss: Nagy Lajos és az 6siség { Ludwig der Grofe und die Avitizitét), in:
Klebelsberg Emlékkonyv (Kl Festschrift). Budapest 1925, pp. 241-248, F. Eckhart: Jog- és alkot-
manytorténet (Rechts- und Verfassungsgeschichie), in: A magyar torténetiras vj iitjai (Neue Wege der
ung. Geschichisschreibung). Budapest 1931, pp. 293-294 und A. Murarik: Az bsiség alapintézmé-
nyeinek eredete (Der Ursprung der Grundinstitutionen der Avitizitit). Budapest 1938, pp. 110-112
crhellt offenbar, daf die Avitizitdt - die das Adelseigentum zugunsten der Familie und der Verwand:-
schaft beschrinkende Rechisinstitution — konnte nicht im J. 1351 eingefiihrt werden, da sie seit Jahr-
hunderten bestand. Nur G. A. IV d.J. 1222, der den koniglichen Servienten, den Mitgliedern einer mit
ihren Giitern in den Adel eingeschmolzenen Schicht, aufer iiber das Tochierviertel freie Verfiigung
einrdumte, wurde als gewohnheitswidrig beiseite geschoben. J. Holub hat richtig bemerkt, dap dies auf
direktes Ansuchen der Reichstagsteilnehmer geschah. Die Goldene Bulle ist im Text des Dekrets von
1331 nicht wortwértlich angefiihrt, das Zitat erinnert uns vielmehr an den mehr detaillierten G. A.
XXXH d.J. 1290. Die Versicherung der Rechte der Verwandtschafi gegen die die Bereicherung der
Kirche fordemnde freie Verfiigung war zugleich ein antiklerikaler Schritt.
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privilegio excluso, eo videlicet, quod nobiles homines sine herede decedentes™ possint**

et queant ecclesiis vel aliis, quibus volunt, in vita et" in morte dare vel** legare, possessiones
eorum™ vendere vel alienare, ymo ad ista facienda nullam penitus habeant faculta-
tem, sed in fratres, proximos et generationes ipsorum possessiones eorun-
dem™ de mre et legmme pure et simpliciter absque contradictione aliquali
devolvantur,* ut tenor continet privilegii bullati domini Andree regis supradicti,
confirmantes et easdem libertates de beneplacita voluntate serenissime princi-
pisse domine Elyzabeth??,eadem®gratia regine Hungarie, genitricis nostre karis-
sime ac de consilio eorundem®’ baronum nostrorum ex”’ regie®’ benignitatis
clementiainnovando'ipsosineisdem perempnaliter?” commisimus fruituros et ga-
visuros®. In super pro tranquiliori statu et pac1f1c0 comodo eorundem regnicola-
rum nostrorum, de voluntate eiusdem genitricis nostre et consilio eorundem ba-
ronum nostrorum, ipsis ex solita liberalitate huiusmodi libertates infrascriptas
superaddendo duximus concedendas:

L. Quodsiprelativel® aliqui viri ecclesiastici contra nobiles regm nostri in allqua
causa in presentia alicuius iudicis regnt nostri processermt et litem habuerint®,
tunc pro causa, pro qua agltur lite pendente mterdlctum in eos ponere vel contra
ipsos sententiam excommunicationis non possmt promulgare, sicut hactenus usi
sunt et consueti, absque scntu et notitia regle maiestatis.’ Et si iildem® viri ecclesia-
stici seu prelati tramite’ iuris observato® in alicuius regn iudicis presentia de iure
convicti fuerint, tunc in eiusdem gravaminis penam’, quo* eorum adversarios in-
tendebant honerare seu agravare, incidant eo facto. . :

™ R decendentes . S i “ e
s § possit o : -
" Marl vel . cor o R
" Mat2 et : R
Mar3 ipsorum ) oo ~
Matl eorum s
Y A, Be, Bi, Marl, Mar3, T Elizabet; Mar2, Po Elizabeth = -
22 Marl, Mar3 add. dei o T
& T om.
> S et TN o ' L e
" S, Mar2 regia a0 L ’
4 K, P, S, U perhempnaliter
¢ Be gavisuoros
1. ® Be, R, Mar2—4 et
> Marl processerit et litem habuent
¢ Mar2 inter KON .
¢ Mar3 possit e e N v T o i
P U Tidem <, . . - i . e bR
! Be tramitte o . .
8 Mar4 observata . v : :
" K, R regi o L &
! Mar2 pena
* P, Mar2 qua
I. ! Der englischen, franzésischen und deutschen Gesetzgebung dieses Jahrhunderts dhnlich wendet
sich der G. A. gegen den Mifbrauch mit der geistlichen Gerichtsbarkeit. Er ist in dieser Art die erste
Verfiigung im ungarischen Gesetzbuch. Das Verbot wurde bereits in einer kdniglichen Urkunde vom
28. Juli 1344 ausgesprochen, aber nur fiir Siebenbiirgen und nur dée Besitzstreitigkeiten betreffend. Fe-
jér CDt. 1X/1. p. 194.
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IL. Nec pro funere® hominum per aliquem vel® aliquos interemptorum archy-
diaconi® mala consuetudine, sicut usi sunt, unam marcam exigere® valeant atque
possint'.

HI. Minuti® etiam conventus ab emanatione litterarum suarum super perpe-
tuatione ?ossessionum conficiendarum cessent et eorum sigilla omni® careant
firmitate.

IV. Lucrum vero camere?®, prout tempore incliti principis domini Karoli® olym
regis Hungarie, genitoris nostri karissimi pie memorie de quolibet integro fundo
curie tres grossi solvebantur, sic et nunc® cum tribus grossis in nostra camera? cu-
dendis, quorum grossorum unus sex denarios camere® nostre in valore et quanti-

tate’ sex latorum Wyennensium® valeat", et ipsorum grossorum quatuordecim

unum fertonem faciant, persolvatur'.! Superfluos* autem denarios, videlicet di-
carum' redemptionem™? et victualia recipere non valeant”.

e

1L. ® Marl, Matl favore
® K add. per
¢ A archidyaconi; Be archidiaconi
9 K exhigere
III. ® T Miniti
Mar2 omnino
Mar3 camare
Marl, Mar3 Karuli
Be nos
Marl, Mar3 camara; T curia
K, Marl, Mar3 camare
Mar2 qualitate
A, Mar4 Wyenensium; Be Vyenensium; R, Mar! Vyennensium;
Mar2, Mar3 Viennensium; 7 Vienensium
Marl valeant
Marl, Mar4 persolvantur
K superfluas
A dycarum
S redemtionem
Mar3 possint

Iv.

® - h QR TR T
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11. ' Den wahrscheinlich aus dem heidnischen Kompositionssystem zugunsten der Erzdechanten
verchristlichten Brauch unbekannten Ursprungs hat schon Papst Benedikt XI1. auf die Beschwerde
Karls 1. in seiner Bulle vom 13. August 1335 verboten (Theinert. L. p. 607). Weitere Beschwerden zei-
tigten die wiederholte Transsumierung (?) der Bulle durch Csandd, Erzbischof von Esztergom (o.].,
Mon. Strig. t. 111. p. 274), Vilmos, Propst von Eger (1361: DI. 5022), spiiter Bischof von Pécs und
comes capellae (1364: DI. 25327), aber vergebens. Auch am Ende des 15. Jahrhunderts wurde der
Brauch durch eine Reihe von Gesetzen verboten, s. Kovachich: Suppl. 1. I p. 277.

11 ' Bei den in der Rechispflege beschiftigten glaubwiirdigen Orten machte man im 14. Jh. einen
Unterschied zwischen den einzelnen Kapiteln und Konventen; den aus wenigeren Personen bestehenden
— also beeinflufbaren — Konventen stand man miftrauisch gegeniiber. Der G. A. nahm diesen nur das
Recht der Ausstellung von Urkunden iiber eine endgiiltige Besitziibertragung. Offensichtlich wurden
damit die Ubel nicht beseitigt, darum zog der Kénig 1353 die Siegel aller glaubwiirdigen Orte ein und
gestattete nur jenen die Fortfithrung ihrer Tétigkeit, denen sie zuriickgestellt wurden. F. Eckhart: Die
glaubwiirdigen Orte Ungarns im Mittelalter. MIOG IX. Ergbd. (1914) pp. 421—422; L. B. Kumoro-
vitz: Az authentikus pecsét (Das authentische Siegel). Turul 50 (1936) p. 62.

IV. ' Vgl. G. A. V des Dekrets vom 25. Miirz 1355 und G.A. XIX des vom 2. Febr. 1342.

% Da der Ausdruck redemptio litterarum die fiir die Urkunde eingenommene Gebiihr bedeutete, han-
delt es sich im Text aller Wahrscheinlichkeit nach um die fiir die Steuerquittung geforderte Taxe.
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V. Villicos® et servientes in propriis eorum® possessionibus commorantes ac
servos ipsius lucri camere® dicatores? dicare® et super ipsos lucrum camere exigere
non possint, et generaliter dicendo nichil plus quam tres grossos recipere valeant
et extorquere.”

VI. Preterea ab omnibus ]obaglombus nostris aratoribus et vineas habentibus,
in quibuslibet® villis liberis ac® etiam vduarnicalibus® villis quocunque nomine
vocitatis ac regmallbus constitutis, exceptls civitatibus muratis, nonam partem
omnium frugum® suarum et vinorum ipsorum® exigi faciemus et domina regina
exigi faciet’; ac predicti barones et nobiles similiter ab omnibus aratoribus® joba-
gionibus® et vineas habentibus in quibuslibet possessionibus ipsorum existentibus
nonam partem omnium frugum suarum et vinorum suorum” eorum usibus exigant
et recipiant. Prelati quoque et viri ecclesiastici jobagiones habentes primo deci-
mas et posthec similiter nonam partem omnium frugum suarum et vinorum ipso-
rum' exigant.! Et si qui in exactione predicta secus fecerint, nos in talium rebel-
lium et presentem nostram statutionem alternantium possessionibus pro usu no-
stro ipsam nonam partem ipsarum frugum et vini exigi faciemus sine diminutione
et relaxatione allquall ut per hoc honor noster augeatur et ipsi regnicole nostri
nobis fidelius possint famulari.2

V. ® R vilicos
® Marl ipsorum
¢ K, Marl camare
4 A dycatores; T dicatoris
¢ A dycare

VI. * Mar! quilibet

® Marl-2 et

¢ K, P, S vdwarnicalibus; U wdwarnicalibus

4 A fruguum

¢ Marl-3 suorum; Matl om.

! Be faciat

& P jobagionibus aratoribus

" Bi, Mar3 ipsorum

' Be. K, P, Mat! suorum

V. ' Wiedie Korrektur von Mari ausdriickt, diirfte das Wort eorum auf die Grundbesitzer bezo
sein, um dadurch eine Ausnahme bei den in ihrem Haushalt Lebenden zu machen. Die Steuerfrei eu
wird durch die Kammerpachtvertrige abweichend geregelt, s. G.A. V vom 25. Mdrz 1336 und G. A.
XIX vom 2. Februar 1342.

VI ' Infolge der Intervention des Papstes dnderte Ludwig I. das Gesetz bereits im folgenden Jahr
eigenmiichtig. In seinem an die Adligen und Grundbesitzer Siebenbiirgens gerichteten Mandat, .. . licet
pridem in congregatione nostra Bude, ubi nostra residet curia, celebrata consuetam solutionem de-
cimarum ad instantiam vestram et aliorum regnicolarum nostrorum immutandam et cum frugibus seu
in specie ... solvi mandaverimus ..., in Anbetracht des Schadens des Seelenheils aller und der Be-
schwerde des Papstes ... predictam dispositionem et ordinationem in hac parte revocamus ... und er
verordnet die Verdffenilichung der verbindlichen Zehnizahlung in Geld in ganz Siebenbiirgen. Zim-
mermann — Werner t.11. pp. 88-90; die Bedeutung des Mandats hat als erster Kovachich: Suppl. t. I.
pp 282-283 erkannt.

Uber die Griinde und die Bedeutung der Verpflichtung zur Neuntzahlung s. die Diskussion von Gy
Székely und 1. Szabé. Gy. Székely: Tanulmdinyok a paraszisag torténetéhez Magyarorszagon a 14, szd-
zadban (Studien zur Geschichte des Bauerntums in Ungarn im 14. Jh.). Budapest 1953, pp. 208, 212,
276-287, 307-311; 1. Szabo: Az 1351, évi jobbagytorvények (Die Leibeigenengesetze d.J. 1351 ).
Szazadok 88 (1954) pp. 515-524. Letzterer vertrat den Standpunkt, daff der G. A. hauptsichiich die
Fluktuation der Leibeigenen beseitigen und die Grundherren zur Eintreibung des Neunten zwingen
wollte. Das scheint im Mandat Ludwigs I. vom 1. Aug. 1370 an die Grundherren des Komitats Gyor
eine Stiitze zu finden; dieses ermahnt sie zur Einhebung des festgesetzten (perpetuo statuimus) Neunten
mit der Drohung, im entgegengesetzten Falle werde der Fiskus diese Rente eintreiben. Cod. Patr. 111
p- 189-190.
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VII. De possessionibus etiam* a nobis et nostris successoribus inveniendis iuxta
earum® quantitatem, videlicet de possessione proventus decem marcarum facienti
vicecanceliarius noster unam marcam et scriptor unum fertonem, et de maioribus
possessionibus proventus viginti marcarum facientibus duas marcas et scriptor
similiter unum fertonem recipere possint et habere, et sic® consequenter iuxta
excresscentiam possessionum de novo inveniendarum.’ .

VIII. Tributa etiam iniusta super terris siccis et fluviis* ab infra descendentibu
et’ supra euntibus non exigantur®, nisi in pontibus et navigiis ab ultra transeunti-
bus persolvantur®, cum in eisdem nobiles et ignobiles regni nostri multo® et ni-
mium percepimus’ agravari.’

IX. Ceterum si quis nobilis ordine iudiciario in facto potentiali* succubitus®
duelli,! in pena calumpnie,? astationis falsi termini® et exhibitionis falsarum litte-

VIIL. 2 List. enim

Mar2 earundem; Mat2 eorum

T om.

Be fluvis

P vel

Be, R exigatur

Be, Bi, K, P persolvatur; K litteram n punctis deleri vult!
Matl-2 multum
Be perceperimus
Mar2 potentialis
Be, K, P, R, S, U succubitu

VII. ' Der G.A. regelt die'Gebiihr der Donationsbriefe in einer vom Art, XX der[Comp.iim 1300)
(s. Appendix) abweichenden Art. Entgegen der dort festgesetzten Summe werden hier dem Kanzleileiter
10 Prozent der jihrlichen Einnahme des Besitzes zugesagt, wihrend der Schreiber der Urkunde unab-
hangig vom Eintrag 1 Ferto, d. h. — enisprechend dem obigen G. A. IV — 84 Denare erhalten soll. Vgl.
G. A. XI des Dekrets von Sigismund vom 8. Mirz 1435.

VHI. ' Im gegebenen Falle hat Ludwig auch diesen G. A. beiseite geschoben. Bereits am 27. No-
vember 1352 erlaubte er den Nonnen von Obuda, in ihrem Dorf Szentjakab (in der Nihe von Buda)
Trockenzoll zu erheben, ... licet nuperrimis temporibus in congregatione per nostram serenitatem
universis incolis regni nostri celebrata dicti incole regni nostri a nobis instanter petierint, ut universa
tributa in siccis ternis et fluviis hactenus exigi consueta amplius non exigerentur. Das hat er ausdriick-
lich gegen das Gesetz getan: . .. memorata libertate dictis regnicolis nostris data, cui presentium serie in
hac parte derogamus, non obstante. DI. 4230, Auszug bei Bartal: Comm. t. lIl. p. 62. n. 3.

IX. ' Da die Rechisstreitigkeiten iiber die Eigenmdichtigkeiten — nach vorhergehender Inquisition —
sehr oft durch Zweikampf entschieden wurden, biirgerte sich der Begriff succubitus duelli facti poten-
tialis (ung. ,,hatalombaj") schon im 13. Jh. ein. Er kam des fteren in Vertrigen und in Unterwerfungen
der Schiedsgerichtsbarkeit vor, daf3 der Sdumige oder der dem Schiedsrichterspruch Troizende gleich
dem in dem iiber die Eigenmichtigkeit gefiihrien gerichilichen Zweikampf als Besiegter angesehen
werden sollte (Hajnik: Bir. szerv. p. 274). Ende des Jahrhunderts wurde auch jener fiir Eigenmiichtig-
keit verurteilt, der den ihm richterlich zugesagten Eid zu leisten versiumte (16. Mai 1396 in facto iu-
ramenti convictus .. .darum ... infacto potentie convictus, DI. 48396, freundliche Mitteilung von L. B.
Kumorovitz). Der Landesrichter Tamas fiihrte wahrscheinlich diesen G. A. an, als er in seiner Urkunde
vom 29. November 1352 die sich bis zur Abendglocke zum Zweikampf nicht meldende Partei verur-
teilte: ... in succubitu ipsius duelli juxta constitutionem regie maiestatis convicta habeatur, DI, 41420,
zit. v. Hajnik: Bir. szerv. p. 272 n. 97. Als das CIH herausgegeben wurde, war der Zweikampf kein or-
dentliches Beweismittel mehr, so verstand man den Begriff des ,,hatalombaj”’ nicht und fiigte vor succu-
bitus das iiberfliissige Wortchen aut ein.

* Das Wort steht hier nicht im urspriinglichen rémisch-rechtlichen Sinne, sondem bedeutet falsche
Prozefifiihrung, vgl. Hajnik: Bir. szerv. pp. 437—441.

3 Die Auslegung des Ausdrucks ermoglicht die Urkunde vom 6. Dezember 1346 (Dl. 64767). Der Pa-
latin Miklos Gitétfi iiberfithre . .. in astatione falsi termini . . . die Partei, die ihren auf den 8. Januar 1345
vertagten Prozef} nicht an diesem Termin, sondern — das Gericht irrefiihrend — am 8. Januar 1346 fort-
gesetzt hatte. Vgl. auch 1323: DI. 2167, 1348: DI 4021. (Angaben von L. B. Kumorovitz.) Ebenso
wurde die Person verurteilt, die den Prozefl im Namen eines anderen aufnahm, ohne dessen bevoll-
mdchtigter Vertreter zu sein, Hajnik: Bir. szerv. p. 441, .
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R rarum ac sententie® capitalis pro quocunque facto in presentia palatini et® iudicis s
ol curie nostre aut alterius cuiuscunque iudicis presentia convictus fuerit, iudex illius o
cause talem convictum recaptivet et tribus diebus causa reformationis’ pacis inter
partes fiende et ordinande detineats, et si concordare nequirent, tunc in manus sui
adversarii ad infligendam sibi penam juxta regni consuetudinem et" de iure debi-
tam assignet. Et si tali convicto pars adversa mortem ve] aliam penam consuetu-
. dinis' regni de iure debendam lnﬂlgent vel fecerit, tunc a iudice et parte adversa
5 sine receptione alicuius pecunie vel gravaminis possessionis sue erit expedltus
g X. Filiique®, fratres, proximi, sorores et uxores pro excessu talis pereuntis
: hominis non debeant agravari, sed in possess1ombus domibus et bonis ipsorum
. qunetl et pacifici permaneant. Si autem cum® parte adversa® homo premlsso modo
convictus posset concordare, iudex non ultra, nisi quinquaginta marcas, ! dando
sibi terminum debitum® ad easdem persolvendas recipere possit; et si dato sibi
termino solvere non curaret, de possessione sua, exspiratod ipso termino, recepto
homine regio et testimonio alicuius capituli vel credibilis conventus portionem vel
portiones ipsas quinquaginta marcas valentem vel valentes possit occupare tam-
diu possidendam vel possidendas, donec per hos, quorum redemptioni® eadem vel
eedem magis convenire dinoscuntur’, pro ipsis quinquaginta marcis redimantur.?
XI. Ad eorundem etiam nobilium petmonem annuimus, ut universi veri nobi-
les intra® terminos regni nostri constituti, etiam® in tenutis ducalibus sub inclu-’
sione termmorum ipsius regni nostri existentes sub una et eadem libertate gratu-
lentur. .

Be, Mar2 sententia
Be capitali . ) ‘ o
R, U om. : ’ B
R informationis . i ' . o
§ detineant o o .
Marl—4 om. A :
Mar2 consuetudine ’ ‘
Marl Filii quoque
Mar! cum predicta parte
P debetitum :
9 Be, K, S, Mar2 expirato o » - )
¢ U redemtioni T P S R
! Be, P, S dinosscuntur; K, R dxgnoscuntur L L
XI. * R inter o
b Lint. tam, correctura CJH
* Wie aus G.A. XII [um 1320] erhellt, ist das kein besonderes Delikt, sondern die fiir die vorher auf-
geziihlren Verbrechen vorgesehene Strafe.
. ‘ Bei den aufgezihlten Verbrechen volistreckte also —~ mangels eines Abkommens — der Beleidigte die
: Strafe. Das CJH lief die im 16. Jh. bereits veraltete Regel fallen und inderte den Text wie folgt: Et si tali
. : convicto pars adversa, sive receptione alicuius pecunie, sive gravaminis possessionis sue complacuerit,
' erit exPedltus
X. ' Also die Summe des adligen homagium.
- . 2 Uber dle Pfindung s. das Dekret [um 1320], iibrigens Art. 111, XI [Comp. um 1300].
XI. ' DerG.A. deklariert nicht die Gleichheit der Grofgrundbesitzer mit den Gemeinadligen, wie es
spdter das Tripartitum Werbdczys tat (Pars 1. tit. 3.). Zu dieser Zeit war der jiingere Bruder des Konigs,
Istvan, Fiirst von Kroatien, Slawonien, Dalmatien und — fiir kurze Zeit — von Siebenbiirgen. Die tenuta
~ ducalia sind also diese Provinzen mit einer besonderen Verwaliung, deren Adlige in mancher Hinsicht
hinter denen des im engeren Sinne genommenen Ungarn standen. Eine praktische Folge der Gleichheit
istim G.A. X1l enthalten. Die Wirksamkeit des Geseizes erstreckte sich auf die in den Besitzungen der
kéniglichen oder privaten Burgen lebenden sogen. ,,praedialen' Adligen.
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XII. Lucrum etiam camere® nostre nobiles inter fluvios Draue® et Zaue® ac® de
Posoga®, necnon de Walkof® cum aliis veris nobilibus regni nostri unammlter sol-
vere teneantur, nec ratione collecte marturinarum Banzolosmaia"' vocatarum
amodo et in posterum molestentur, sed ab omni exactlone aliarum quarumllbeti
collectarum’ hactenus persolvi* consuetarum exempti' penitus, tamquam™ ceteri
regni nostri nobiles aliarum partium”, immunes® habeantur.

XIII. Si vero alique minere auri vel argenti, cupri®, ferri® vel alie fodine in
possessionibus nobilium invenirentur, absque competenti concambio non
auferantur, sed pro talibus possessionibus mineras auri in se germinantibus®,
regie placuent voluntati, equales possesswnes conferat nobilibus prenotatls
Alioquin, si tpsas possessnones minerosas regia maiestas pro concambio habere
nollet, extunc® ius regale seu® urburas iuri regio pertinentes percipi® suo nomme
facnatf easdem possessiones ipsis nobilibus® cum ceteris quibuslibet suis" utili-
tatibus” , proventibus’ et iuribus relinquendo, prout etiam idem dominus Karolus*
rex, gemtor noster karissimus ipsis regnicolis annuerat litterarum suarum per vi-
gorem.!

XIV. Si autem® alicui possessionem® vel possessiones contulerimus, ille pos-
sessionem vel possessiones eidem collatas pro se recapiat® et non nomine nostro,

"
T f

XII. * Marl, Mar3 camare e
® Be, K Mar4, Mat! Drawe; U Dawe; Bi lacera : b
¢ Be, P, Matl-2 Zawe; R Zaua :
4 Marl et .
¢ Be, Mar3—4 Posaga; Marl-2, MatI-2 Posega . RN
f A T Volkow; Be, Bi Wolkou; Marl—4 Walkow :
8 R ab initio articuli usque ad Walko habet aliud: Lucrum etiam camere nostre nobiles
inter fluvium Zaua et montem Vicora vocatum ... Secundum Gy. Gyorffy mons Vicora in
chartis h.t. ignotus est.
A, Bi, T Banzolusmaia; Be Banzolasmaya; K, R Banzulusmaya;
U, Marl, Mar3 Banzulusmaia,
Mar2 Bansolosmaya; Mar4, Ma:I Banzolosmaya;
. Mat2 Bansulusmaia;
~ CJH Bansul mora o .
Marl collectarum quarumlibet tos
Marl persoloui ’
P om.
Be tanquam
Matl add. et
A, Be inmunes
Mar3 fern, cupri :
Lin. (excepta Marl) germinandis, sed Bi lacera
T tunc .
Be vel
R om.
Lin. (exceptis P, Matl) faciet
Be niobilibus
R utilitatibus suis
T provenientibus
Marl Karulus
Be vero
Be possessioem
MatI-2 recipiat

Xt Magyar Oklevélszotar (Ung. Urkundenworrerburh) s.v. ban zsolozsma “Collectio victua-
lium, praestatio bano solita, descensus bani, tributum bano pendendum, victualia bani.

XII. ' S. das Dekret vom 17. Mai 1327.
2 Der Text des G. A. in einer einfachen Abschrift des frithen 16. Jahrhunderts: DI. 104043.
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sed nomine ipsorum proprio cum contradictoribus in statutlone dicte possessio-
nis® apparentibus® trahat litem, ita, quod nomen nostrum ipsi litigionarie que-
stioni non 1mmlssceant‘ nec procuratorlas htteras ad executionems® talium cau-
sarum .a nobis rec1pere possint seu' mpetrare

XV. Nobiles etiam ad loca tributorum ire non compellantur, sed per portus,
quos voluerint, libero transitu® absque aliquali inpedimento potlantur

XVI. Nec etiam jobagiones aliquorum regnicolarum nostrorum,' ad regiam
vel regmalem celsitudinem pertinentes, vel ad ecclesiarum prelatos aut potentes
regni nostri attinentes, absque voluntarla permissione dominorum eorundem®
jobagionum potenter abducantur®.?

XVIIL. Demque istam consuetudinem, quod dum® nobiles regni® nostri® ad
conducendum” uxores eorum accedunt et more solito cum eorum uxoribus ad
propria redeunt®, in pontibus et tributis una marca exigitur, duximus cassandam et
anichilandam',

XVIII. Nichilominus® etiam in civitatibus et liberis villis regalibus et reginali-
bus, prelatorum et baronum ac aliorum nobilium tenutis et possessionibus joba-
giones regmcolarum nostrorum pro pristinis factis no dpossint inpediri, prohiberi -
seu arestari® in rebus et personis, sed si iidem® vulnera®, lesiones, mortem, incen-

g

Marl, Mar3 possessionibus  -.. -
Be apentlbus : e
Be inmissciant; Mat! inmisceatur; Mat2 immisceatur e -
A, Bi exsecutionem ER g
Be reciperere; U mendose bis , ) 3 R
T om. Tk I
§ transito .
A eorumdem . . ) . e
Matl adducantur . . Ta e, S
T om. . e
K om. R
T add. dum )
Mar! conducendas
Litt. redeuntes, correctura CJH ) v . )

! Be annichilandam ‘ C o

XVIIIL * R Nichylominus '
® Be arrestari

P S U Tidem : . '

9 Be volnera ' ' : ' E

XIV. ' DerG. A. schiitzt die Interessen der aktuell besztzenden Adltgen gegen diejenigen Donatare,
deren aus dem Gegenspruch gegen ihre Einfiihrung resultierender Prozef3 — als besondere Gunst — vom
Anwalt des Konigs aufgenommen wurde. Dieser besaf3 nimlich bedeutende Vorrechte bei der Beweis-

Tthrung.

! XVI ' I Szabd(Szdzadok 88,1954, pp., 525-526) hiiltdenText fiirwiderspruchsvollund mangelhaft,

darum will er —der Ubersetzung Kumorovitz’ folgend — hier ein Wirtchentiam einfiigen. Der G. A. ist

wirklich mifverstindlich, ist es doch kaum glaublich, daf3 man in einer Zeile zweimal etiam geschrieben

hiitte. Wir wollten die Schwierigkeiten auch hier durch die Interpunktion beseitigen; der G. A. ist 50 zu

verstehen, daf er die Leibeigenen des Adels, des koniglichen Paares und zuletzt der Magnaten nach-
\ einander behandelt. Wir schiiefien uns der Hypothese von 1. Szabé an, dap letztere nachtraglich, im ké-

mgltchen Rat interpoliert wurden und dadurch die Verwirrung im Konzept entstanden ist.

2 S. den bei G. A. VI zitierten Aufsalz von 1. Szabé. — Die auch hier anerkannte Freiziigigkeit der
Leibeigenen wurde 1366 durch eine unbekannte constitutio Ludwigs 1. fiir drei Jahre aufgehoben, wie
es qus einer Urkunde des Komitats Korés erhellt: ... cum tamen dominus noster rex universis regni-
colis suis sub pena in litteris maiestatis sue expressa commiserit et firmiter regio sub edicto preciperit.
ut nultus alterius jobagionem incipiens a festobeati Georgii martiris nunc preterito usque tertiam revo-
lutionem eiusdem festi assumpmere presumpmeret ... DI 35876, zit. v. Gdbor: Megye p. 97. n. 1.

XV.
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dia et alia consimilia enormia perpetrarent manifeste, extunc ex parte eorundem-
1ud1c1um etiustitia inpendatur, et quilibet querelantes® in propriorum dommorum
suorum’ presentia iudicium et iustitiam prosequantur congruentem

XIX. Porro pro excessxbus patris filius nec in persona, nec® in possessmmbus
nec in rebus condempnetur.!

XX. Episcopi quoque, capitula®, abbates, conventus®, preposm et cetere pos-
sessionate ecclesiastice persone cum tribus litteris mqumtorns nisi regia maie-
stas destinatis probis vins, quos maluerit, experiatur et informetur inter noblles et
ecclesias super possess:onlbus vauerndlS possessmnem nec reqmrere nec re-
tinere possint, nisi cum litteris pr1v1legxallbus regiis® vel reginalibus', aut iudicum .
vices gerentium regie maiestatis.”

XXI. Homines autem capitulorum® seu conventuum, qui ex mandato regio pro
testimonio ducuntur, non possmt esse alii, nisi hii, qui dignitates habent in eadem
ecclesia. Et si ipsius capituli® vel conventus testimonium in €quo suo proprio
ductus® fuerit, tunc per diem duos grossos, si vero in equo 1psms nobilis ducetur,
tunc per diem unum grossum ipsi idem nobilis dare teneatur.!

Mat2 querulanti; T querulantes

Mar2 om.

Mar2 om. . o . o
Be capittula 3

Marl om.

A aquirendis B 4
T require ) ) . ‘
K, S, Marl—4, Mat]-2 regis

' Be, Marl—4 regine

Be capittulorum

Be capittuli

Mar2, Mar4 ductum

XVHI ' I Szabé: Az 1351. évi 18. tc. (Der G. A. 18d J.1351), in: Szentpétery Emlekkonyv (Sz.-
Festschrift). Budapest 1938, pp. 419-439, und Ders* Az 1351. évi jobbagytorvények (Die Leibeige-
nengesetze d.J. 1351). Szazadok 88 (1954), pp. 497-515, zog aus der eingehenden Analyse des G. A.
den Schiuf3, daf} dadurch der irmere Adel seine Patrimonialgerichisbarkeit bestitigen lief. Da die auf-
gezihlten Verbrechen causae criminales waren, die nach dem entwickelten feudalen Recht nicht der Pa-
trimonialgerichtsbarkeit unterstanden, versuchte der G. A. noch mehr: ihre Ausdehnung zuungunsten
der Rechissprechung, die die zur Bluigerichisbarkeit befugten Srdidte, die Offizialen des Konigs und der
Konigin und die Magnaten auch pro pristinis factis ausitben konnten. S. das erste die Patrimonialge-
richisbarkeit versichernde Geseiz oben, 31. Oktober 1328, sie wurde fiir den Adel von Siebenbiirgen
durch die Urkunde des Woiwoden Tamas Szécsényi vom 8. Mai 1342 bestdtigt, DI. 73648, Zimmer-
mann — Werner 1. 1. pp. 523-524.

XIX. ' Vgl.mitdem ersten Satz des G.A. X. — 1353 fiihrte Ludwig 1. diesen Artikel folgender-
maflen an.... quia libertate nobilium regni nostri per nos nuperrime eisdem gratiose concessa requi-
rente, filius pro excessibus et delictis patris sui et universaliter innocentes pro offensis nocentium non
debeant aggravarl . Zit. v. J. Holub, Szazadok 69(1935), p. 194.

XX. ' Es handelt sich offenbar um die Berichte (relationes)der glaubwiirdigen Orte und der Ko-
mitdte iiber die Okkupation eines Grundstiicks. Nach Art. VIII. der [Compilatio um 1300] sollte die
Riicknahme des Gutes dreimal versucht werden (trina vice recaptivare), aber die dariiber ausgestellte
Urkunde des glaubwiirdigen Ortes heif3t nicht littere inquisitorie, sondern littere statutorie.

% Es handelt sich um die in privilegialer Form ausgestellten Urteile der iudices ordinarii.

XXI. ' Vgl. Art. XIX. der [Compilatio um 1300], dazu F. Eckhan: op. cit. (oben bei G.A. 1II)
p. 493.
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XXII. Homo autem regius, qui ducitur ad citandum vel ad inquisitionem* fa-
ciendam, non possit esse aliunde, nisi de eodem comitatu vel districtu, in quo est
ille, qui citatur vel contra quem fit lanISltlo et capxtulorum testlmomum de
propmqulonbus capitulis® adducatur? ad citandum aut® adf mquxrendum

XXIII. Et inquisitiones non possint fieri per alium modum, nisi mediantibus
litteris regalibus vel palatini aut® iudicis cune regie, et congregentur nobiles illius
comitatus vel districtus in unum et ab eis® inquiratur manifeste.

XXIV. Causantes etiam® in quacunque maxima et ardua causa concordare
voluerint, iudex prohlbere non possit, et® de iudicio pacis ab*™ ipsis? non plus,
quam tres marcas® exigere valeat quoquomodo.

XXV. Universe etiam cause in facto possessionum mote et® movende in tertio
termino absque dilatione et prorogatione aliquali terminentur®.

Et ut presentis nostre conﬁrmatloms, innovationis®, constitutionis et® liber-
tatum largmoms ac? concessionis series® robur® optmeat perpetue firmitatis, nec
ullo unquam? tem mpore per nos et nostros successores® in aliqua sui parte quo-
modolibet® valeat™ in irritum' revocari, presentes concessimus litteras nostras
privilegiales pendentis et autentici sxgllh nostri dupp]1c1s munimine roboratas.
Datum per manus venerabilis in Christo patris domini Nicolai, eadem' et™
apostolice sedis gratna episcopi® ZagrabiensisP, aule nostre vicecancellarii, dilecti
et fxdelns nostri,” anno domini M™ CCC™ 9 quinquagesimo primo, tertio ydus*

XXII * T inquisicom e
® Be capittulorum e e St
¢ Be capittulis : C AN
9 A, T abducatur; Mar2 adducantur . i
° MatI Po vel )
_ ! Be om. L _— 3 o
XXIIL. 2 Po vel [ oW
R eisdem - : )
XXIV. ® Litt. enim, Mar3 om. ) o
b Mar2 sed ’ A i
°"¢ R non plus, quam tres marcas ab ipsis S e N B
4 Marl om. : : ' "
XXV. ® Marl vel
® Be terminetur ‘
Conel. Be innoationis IR
® Marl, Mar3, Mat]-2 ac . T s
¢ Be largloﬂoms D .
¢ Marl, Mat1-2 et Cie e
£°¢ Be seriem robor T . - o Tiw
f A umguam
8 U successoris
LY ¢ quomodolibet valeant; Mar4 quoquomodo valeat; T valeat quomodolibet
=1 p R, U in irritum valeat
kK dupllc:s, S om.
' Mar3 add. dei
™ Matl om.
XxxiL Vgl Eckhart: op. cit. pp. 432, 457.
XXHI ' DerG. A. will der inquisitio per modum proclamatae congregationis zur Geltung verhel-
fen, iibrigens erfolglos. S. zu dieser Frage Hajnik: Bir. szerv. pp. 303-306. L )
XXv. ! Vgl. Art. VIIL. der [Compilatio um 1300), i
Concl. * Miklos Keszei, Bischof von Zagrab (1350-1356), Erzbischof von Kalocsa (1356—1358),
spiiter von Esztergom (1358—1366), wurde kurz vor der Ausstellung des Dekrets Vizekanzler; vom J.
1356 bis zu seinem Tode leitete er das Amt als Kanzler. Szentpétery: Oklevéltan pp. 161, 165, 169.
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Decembris, regni autem nostri anno decimo. Venerabilibus in Christo patribus et
dominis Nicolao Stngomensx locique eiusdem comite perpetuo et Dominico
Spalatensi archiepiscopis’, fratre Dyonisio" archielecto” Golocensi®, Nicolao
A%rlerm Demetrio Waradiensi’, Andrea* Transnluano“d Colomano® Jaurien-

Nlcolao Quingqueecclesiensi, Mychaele® Waciensi®®, Johanne® Wespri-
mlenm“ Thoma Chanadiensi#®, fratribus Thoma Synmlensxhh Peregrino Boz-
nensi Stephano Nitriensi et* Blasio Tyniniensi" episcopis™™, ecclesias dei feli-

78 Bi, K, Po gratia et apostolice sedis

° A, Bi, P, R, 8§, T add. ecclesie

P Be Zagrabyensis

"% A CCC°

" Be, R, Po idus

 Be Strigonyensi

' Be, K, P, R archyepscopis

Y T Dionisio '

¥ K, P, R archyelecto

¥ Po Colochenst

* Be Agryensi

Y Bi, T Varadiensi; Be Waradyensi

* T Andree

A3 A, Bi, Marl-4, Mat1-2 Transsiluano; P Transilwano

bbb T Colmano Jawriensi

¢ Marl, T Michaele

94" Be Vachyensi; Bi, R, T Vaciensi; K, P, Marl Wachiensi; S, Mar3 Vachiensi; U Wachyensi; Mar2
Wacyensi

¢ A Johane; P Johannane

f A, BI, R, MaR1, T Vesprimiensi; Be Vesprimyensi

5 Be Mar2 Chanadyens1

" Be Syrimyensi; Mar4 Sirimiensi; Mat]-2 Slrmlensx

1 Mat2 Bosnensi

¥ Be, Marl-3 om.

' Be Tyninyensi; Marl, Mar 3 Tininiensi; Mat! Thiniensi; Mar2 Tinniniensi

mm P om.

" T om.

e K, P, §, U Cumanorum

PP Be, U voyuoda; Marl wayuode; Mar2 wayuoda; T voywoda

9 A, Bi, Marl—4, Matl1-2 Transsiluano

" A, Be, Bi, Marl, Mar3—4, Matl-2, Po, T Oliuerio

s K thauarnicorum; P, S thawarnicorum

" Be, K, Marl—4 om.

" Be, U, Mar3 Crouatie

Y K, R, S, Mar2, Mar2 Macho; U, Marl, Mar3, Mar] Machow; T Machon

xx Mar2 Zeurinio; Mat1-2, Po, T Zewrino

YW KPS U thawamicorum
T om.

3" Mar3 Lewkus; Marl-2, Po, Lewkes; T Leucus

¥ Mar2, T Dionisio

¢ Be agasonum

9 A, Bi, T'Thuteus; Be, U Teuteus; R, Marl-2 Teutus; S Tuthews; Mar3 Teutes; Mar4 Teteus;
Matl Thewthews; Mat2 Thuthews; Po Tewtews .

¢ A, Tom. . SR

£ A, Marl, Mar3—4, Matl-2, Po, T Oliuerii; §, U Olyeri oo B

& Matl, T Simone : o

v p, S, U, Mar2 Maurici 8

" Be Posonyensi; T Pozoniensi : ' <
X' Mard aliisque

/
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citer gubernantibus.? Magnificis"™ baronibus Nicolao palatino et iudice Coma-
norum®, Nicolao filio Laurentii woyuodaP? Transiluano®, Olyuerio™ magistro
tauarnicorum® nostrorum et iudice curie domine regine genitricis nostre karis-

_ sime, comite™ Thoma iudice curie nostre, Stephano totius Sclauonie et Croatie",
" .Dominico de Machou"” et Nicolao de Zeurino™ banis, Paulo magistro tauarni-

corum*” reginalium®, Bartholomeo pincernarum et Leukus®’ dapiferorum,
Dyonisio® agazonum® ac Theuteus?’ ianitorum nostrorum, necnon® Johanne
filio eiusdem Olyuerii” dapiferorum reginalium magistris, Symone®’ filio
Mauricii®’ comite Posoniensi’’ et* aliis* quampluribus regni nostri comitatus

" tenentibus et honores.?

¥ Die aufgeziihlten kirchlichen Wiirdentriger sind: Miklés Vasari, Erzbischof von Esztergom
(1350-1358), Domonkos, Erzbischof von Spalato (1328~1348 nach Eubel), Dénes Lackfi, gewdhiser
Erzbischof von Kalocsa (1350-1355), Miklos Dérogdi, Bischof von Eger (1330-1362), Demeter Fu-
taki, Bischof von Virad (1345-1372), Andrds Szécsi, Bischof von Siebenbiirgen (1320-1356),
Kalman, Bischof von Gydr, natiirlicher Sohn Karls 1. (13371375}, Miklés Neszmélyi, Bischof von
Pécs (1346-1360), Mihaly Szécsényi, Bischof von Vic (1342-1362}, Jdnos Garai, Bischof von
Veszprém (1346—1358), Tamas Telegdi, Bischof von Csandd (1350-1358), Tamds, Sohn des Bene-
dek, O. Er., Bischof von Sirmien (1349~1364), Peregrinus de Saxonia O. Min., Bischof von Bosnien
(1349-13506), Istvan Szigeti (Frankéi), O. Er., theologiae magister, Bischof von Nyitra (1350-1367),
Dénes Lackfi, Bischof von Knin (1348-1354).

3 Die aufgezdhiten weltlichen Wiirdentriiger sind: Miklés Gilétfi, Palatin (1342—1356), Mikiés Kont,
Sohn des Lérinc Tot, Woiwode von Stebenbiirgen (1351—1356), Olivér Paksi, Tavernikalmelster
(1347—-1352), Tamas Szécsényi, Landesrichter (1349—1354), Istvdn Lackfi, Banus von Kroatien und
Slawonien (1350-1352), Domonkos Ostfi, Banus von Macsé (1342—1353), Miklos Szécsi, Banus von
Szorény (1350-1355), Pal Garai, Tavernikalmeister der Kénigin (13341352}, Bertalan Tot, kinig-
licher Schenk (1351-1352), L6kés Tot, koniglicher Truchsefs (1352—1359), Dénes Lackfi, koniglicher
Marschall (1345-1359), Istvan Becsei Toués, koniglicher Tiirwart (1342-1353), Iinos, Sohn des
Olivér Paks, Truchsefs der Kénigin (1351-1355), Simon, Sohn des Moric Medgyesi, Gespan des Ko-
mitats Pozsony (1351-1360).
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[Vor 1382]

Palatin Detre Pelsdczi Bebek hat in seinem Urteilsbrief vom 21. Februar 1399 sei-
nen eigenen Aufschiebungsbefehlvom 21. November 1397, der selbstinhaltlich ein
Transsumpt der vom 4. Oktober 1385 datierten Urkunde von Kénigin Elisabeth
darstellt, umschrieben. Dieses Dokument hielt das Andenken eines unbekannten
Dekrets Ludwigs I. aufrecht. Der Sohn von Jakab Tarnéczi, Michael Székely, be-
schwerte sich auch im Namen seiner minnlichen Verwandten bei der Konigin
dariiber, daff sein Onkel, Georg Székely, die Prifektion seiner beiden Tdchter
Elisabeth und Scolastica beim Konig Ludwig I. zuungunsten der mannlichen Sei-
tenverwandten veranlafit hatte. Kénigin Elisabeth wandte das Ratsdekret ihres ver-
storbenen Mannes an:

Unde quia ipsa domina regina considerans, quod idem dominus Lodouicus rex
habita dudum cum suis prelatis et baronibus [deliberation]e determinando san-
xisset, ut ille gratie prefectionis puellarum in filios per ipsum facte, in quibus ex-
cederetur quartus gradus affinitatis, robor obtinerent firmitatis, et in suo vigore
permanerent, et in quibus gratiis quarta linea affinitatis non transcederetur,
ymmo sub quarto gradu esse censeretur, nullius [firmitatis] existerent, ideo pre-
missam gratiam secundum commissionem regiam eisdem filiabus Georgii factam
duxisset ex decreto ipsius domini regis submittendam...

Nach der erfolgten Beweisfiihrung berief sich der Palatin auf das Gesetz Ludwigs 1.
in der Weise, daf} der Kénig ... cam suis prelatis et baronibus super facto prefec-
tionis filia[rum in] veros et legitimos successores paternos mature deliberando
eandem in quarto gradu proximitatis inclusive et ulterius observandam esse et
debelre instituisse... lucide adinveniebatur ... und hat demgemdfi geur-
teilt. :

Y

' DI 79182 im Transsumpt des Vikars von Virad, Ladislaus vom 16. Januar 1414. Hrsg. Cod.
Zichy 1. XI1. pp. 62-69.
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22, Juni 1384

Nach dem Tode Ludwigs 1. bestieg seine zwélfjahrige Tochter, Maria, durch
Erbgang den Thron. Tatsdchlich regierten die Koniginmutter Elisabeth und Miklos
Garai. Als man die junge Konigin unter Zuriicksetzung ihres Brdutigams, Sigis-
munds von Luxemburg, mit dem franzésischen Konig verloben wollte, liste dieser
Plan bei Magnaten und Adel wegen seiner gefihrlichen auflenpolitischen Folgen
Unzufriedenheit und Murren aus. Der kénigliche Rat nahm zu der sich vor einem
Menschenalter bewihrien Methode Zuflucht: er berief den Reichstag ein und be-
stitigte in Marias Namen das Gesetz Ludwigs 1. von 1351, darin das Transsumpt
der Goldenen Bulle. Das zeugt davon, daff das Dekret von 1222 und die ange-
schlossenen Artikel Ludwigs 1. bereits als Garantien der adligen Freiheit im allge-
meinen Bewufitsein lebten. Die auf dem Reichstag herrschende Stimmung wurde
dadurch gekennzeichnet, dafi wei Adlige aus den Siidkomitaten Pozsega und
Somogy der Kénigin die Wiinsche iiberreichten; gerade in den siidlichen Komita-
ten des Landes war die Unzufriedenheit am groften, die sich bald in blutigen Er-
eignissen entlud. Die Prilaten nahmen an der Gesetzgebung nicht teil. Ein Zeichen
fiir die Abnahme der kiniglichen Macht und das Auflodern der Parteienkimpfe
scheint die Tatsache zu sein, daf3 die Einleitung des Gesetzes das Thronfolgerecht
der Konigin und den Segen des Friedens betont, Die folgenden Monate zeigten
bald, daf die feierliche Bestitigung keinen praktischen Wert hatte.

Litt. Vier authentische Originale des Dekrets sind bekannt:

M1 Das aus dem Grundstock des Ung. Nationalmuseums in das OL gelangte Exemplar. Pergament,
das von griiner Seidenschnur abhdngende Siegel ist verloren gegangen. An der Riickseite findet man
nur spitere Vermerke, so von einer Hand aus dem 15. Jahrhundert an zwei Stellen: Decretum Marie
regine. DI. 42297. (Sign. ant. Miz. Ta.)

M2 Das ehemals im Archivum regnicolare aufbewahrte Exemplar. Pergament, mit dem Fragment
‘eines abhingenden Siegels. Riickvermerk von nahezu zeitgendssischer Hand: Decretum Marie cum
insertione decreti Lodouici et Andree tertii regum super libertate nobilitatis. Von einer anderen Hand
aus de)m 15. Jahrhundert: Libertas regni Hungarie. D1. 7052/2. (Sign. ant. Arch. Regni, Lad. H.
Nr. 3. :

M3 Das vom Wiener Geheimen Hofarchiv in das OL gelangte Exemplar. Pergament, mit dem Frag-
ment eines abhdngenden Siegels. Riickvermerk von einer Hand aus dem spiiten 16. Jahrhundert: Ma-
riae Reginae super libertatibus Regni Hungariae. D1. 7052/1. (Sign. ant. Arch. Regni, Lad. H. Nr. 3.)
M4 Das im Archiv der Kroatischen Sozialistischen Republik aufbewahrte Exemplar. Pergament, das
von lila Seidenschnur abhdngende Siegel ist verloren gegangen. Drzavni Archiv, Zagreb, Doc. Med.
Var. 101. (OL, Filmarchiv, Karton H 593.)

Ed. CJH; mit den Originalen (mit dem ehemals im Archiv des Komitats Szepes — fortan Sc -~ und
M4) verglichen von Kovachich: Lect. var. pp. 55-59, 542-545; Pray: Annales t. IL. pp. 167-168
(CJH); Fejér CD t. X/1. pp. 148-151 (M3).

Comm. Kovachich: Vest. pp. 191-192; P. Szlemenics: Torvényeink torténete pp. 232-233; Ho-
lub: Alkotmanytort. p. 155.
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' Maria® dei gratia Hungarie, Dalmatie, Croatie, Rame, Servie, Gallicie, Lo-

domerie, Comanie® Bulgarieque regina, princeps Salernitana® et honoris® montis
sancti Angeli domina omnibus Christi fidelibus, tam presentibus, quam futuris,
presentium notitiam habituris salutem in omnium salvatore. Ea, que rei publice
seu communis boni grata comoda respiciunt, tenemur aspicere consideratione
gratiosa, quia tronus excellentie regalis® culminis tanto solidatur felicius, quanto
potestas’ principantis suos subiectos optate pacis presidio duxerit confovendos.
Proinde ad universorum notitiam harum serie volumus pervenire, quod serenis-
simo principe domino Lodouico, eadem dei gratia inclito rege Hungarie, Polonie,
Dalmatie® etc. genitore nostro carissimo laudande® recordationis® volente do-
mino celi, cuius nutu omnia reguntur et disponuntur, absque prole masculina de
medio sublato, nobisque iure successorio et ordine geniture solium’ et coronam’
dicti regni Hungarie ac sceptra regiminis ipsius genitoris nostri feliciter adeptis*,
baronum necnon procerum et nobilium regni nostri cetus et universitatis idemp-
titas missis ad nos et inclitam principem dominam Elizabeth,' eadem dei gratia
reginam Hungarie, Polonie, Dalmatie etc. genitricem nostram carissimam eorum
nuntiis™, nobilibus scilicet viris Paulo litterato de Poduersya"* et Dyonisio filio
Dominici de Oztopan®,? exhibuerunt nobis quasdam litteras privilegiales memo-
rati genitoris nostri ?riori suo sigillo autentico in partibus Vzure casualiter de-
perdito consignatas,” litteras privilegiales illustrissimi principis domini Andree,

tertii Bele regis filii, olim incliti regis Hungarie, avi et predecessoris nostri pie re-
cordationis aurea bulla sua roboratas super libertatibus ipsorum baronum, nec-
non procerum et nobilium regni nostri confectas in se confirmative continentes,
tenoris et continentie per omnia infrascripte, supplicantes nostre serenitati pre-
cibus humilimis et devotis, ut memoratas litteras privilegiales ipsius genitoris no-
stri de verbo ad verbum inseri et transscribi faciendo simulcum libertatum articu-

M2, M4 {M}aria

M2 Cumanie ‘

M2, M4 Sallernitana o ' C
M4 add. ac ‘ - 50
M3 regalis excellentic ' S
Sc pietas (Lect. var. p. 55)

M1 Croatie

M1 om.

M4, Sc coronam et solium (Lect. var. p. 56)

X CJH add. prelatorum

' M1, M3 Elizabet; M4 Elissabet

™ M4 nunctiis :

" M4 Padversga '

® M4 Qztapan

P M4 add. per ipsum

% M1, M3 aprobare; M1, Sc add. et (Lect. var. p. 57)

Pr. ' Podversialagim Komitat Pozsega, in der Diézese Pécs; die nach dem Ort benannte Familie hat
keine besondere Bedeutung erlangt. (Erwdhnt 1397 und 1403: Zs. O. 1. 4824, 4825, 11. 2743.) Der Li-
terat Pl von Podversia, mit dem den Notaren der Zentralgerichte zukommenden Titel magister, er-
scheint 1400 als Prozefpartei (ebenda I1. 96). Auf dem Reichstag d.J. 1384 ist er wahrscheinlich Ab-
§eardneter des Komitats Pozsega gewesen.

Osztopdn lag im Komitat Somogy, die Familie Osztopani war auch eine der weniger begiiterten. Dé-
nes, Sohn von Domonkos, vertrat augenscheinlich sein Komitat auf dem Reichstag. Vgl. Ivan Nagy:
Magyarorszag csalddai (Die Familien Ungarns) t. VIII. p. 299.

Anstatt seines verlorenen grofien Siegels begann Ludwig I. im J. 1364 ein neues anzubringen, vgl.
Szentpétery: Oklevéltan p. 197. )
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lis, tam per ipsum dominum Andream regem, quam etiamP genitorem nostrum
ipsis datis et concessis, et in tenoribus earundem expressis acceptare, approbare?,
ratificare et innovative nostro dignaremur privilegio perpetuo confirmare. Qua-
rum tenor talis est:

(Decretum 11. dec. 1351.)

Nos itaque premlss1s supphcatlombus memoratorum baronum, procerum et
nobilium regni® per dictos® eorum nuntios® nobis porrectis favorablllter exauditis,
memoratas litteras pr1v1leg1ales paternas presentibus de verbo ad verbum insertas
quoad omnes earum continentias et clausulas® acceptamus’, approbamus, ratifi-
camus et nostro pro predictis baronibus, proceribus et nobilibus regni nostri pri-
vilegio innovantes perpetuo® confirmamus. '

In cuius rei memoriam firmitatemque perpetuam presentes concessimus litte-
ras nostras privilegiales pendentis et autentici sigilli nostri duppllc1s munimine
roboratas. Datum per manus reverend1531m1 in Christo patris et domini, domini
Demetrii*, divina' miseratione’ tituli Sanctorum Quatuor Coronatorum sacro-
sancte Romane ecclesie presbyteri™ cardinalis ac sancte Strigoniensis Ecclesie
gubernatoris perpetm locique” eiusdem comitis similiter perpetui” et aule nostre

" fidelis cancellarii,* anno domini M™® CCC™ LXXX™ quarto, decimo kalendas

mensis Julii, regni autem nostri anno tertio. Reverendis® et venerabilibus in Chri-
sto patribus eodem domino Demetrio dicte sancte Strigoniensis ecclesie guber-
natore perpetuo, Lodouico Colocensi, Petro Jadrensi?, Vgulino® Spalatensi et
Petro Ragusiensi® archiepiscopis®, Emerico Agriensis, Paulo Zagrabiensis, Go-
blino Transsiluanensis®, Valentino® Quinqueecclesiensis decretorum doctore,
Johanne Waradiensis, Guillermo* Jauriensis, Benedicto Wesprimiensis¥, Jo-
hanne Chanadiensis?, Georgio Boznensis, Petro Wacyensis®®, Johanne Syri-
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Concl. * MI supplicationibus premissis
b M1! add. nostri
¢ M2, M4 predictos
9 M1, M3, M4 nunctios " o
¢ M4 clausulas et continentias - o e T e
f MI add. et S . 4
8 M1, M4 perpetue . oL Sy N
- ® MTI duplicis - : T N
! MI venerabilis . i T
k M1, M3 Demetri o A
! MZ, M4 miseratione divina . R
™ M1 presbiteri N
™ Sc locique ... perpetui om. (Lect. var. p. 57.) o Tt
M2, M4 reverendissimis
M1 Jadriensi
M3 Wgulino
M2 Ragusyensi
M2 archyepiscopis e a Lo ‘
M2, M4 Gublino ' o
M1 Transsiluaniensis L
Mi, M3 Vallentino Lo
MI, M3 Gyllermo, Sc Ghylermo (Lect. var. p. 58) R
M1, M3 Vesprimiensis LT
M2 Chanadyensis
a2 M1, M3 Vachiensis

Concl. * Demeter, Bischof von Zdgrib (1376—1379), dann Erzbischof von Esztergom und Kardi-
nal (1379-1386) bzw. Gubernator des Erzbistums Esztergom, war cancellarius (manchmal summus
cancellarius gennant) zwischen 1377 und 1386. Szentpétery: Oklevéitan pp. 165—166.

N @ % € 8 = 0 = 879 &

144




el 7

miensis, fratre Dominico Nitriensis, Paulo Tininiensis®®>, Demetrio Nonensis,
Grisogono Traguriensis, Matheo Sibinicensis®, Beneuenuto Pharensis, Jacobo
Makarensis, Michaele Scardonensis et Thoma Seniensis®® ecclesiarum episcopis,
ecclesias Dei feliciter gubernantibus, Corbauiensi sede vacante.> Magnificis viris
Nicolao de Gara, regni nostri palatino et iudice Comanorum, Ladislao®* woyuoda
Transsiluano™ et comite de Zolnuk®, comite Nicolao de Zeech judice curie no-
stre, SteEhano de Lindua™ totius regni Sclauonie, Stephano filio Philpus® de
Machow**, Templino" de Sancto Georgio Dalmatie et Croatie banis, Nicolao
dicto Zambo™" tauarnicorum™”, Blasio dicto Forgach pincernarum, Nicolao filio
Nicolai de Telegd ianitorum, Ladislao filio Nicolai de Wesen®® dapiferorum,
Stephano filio condam domini Dyonisii®® woyuode agazonum nostrorum magi-
stris, predicto Nicolao% dicto™ Zambo comite Posonienst aliisque® quampluribus
regni nostri comitatus tenentibus et® honores.>

<.
’

-a

%% M2, M4 Tyniniensis

°¢ M1, M3 Sybinicensis

44 A4 Sceniensis

¢ M1 Ladizlao

* M2 Transiluano

8 M2, M4 Zonuk

th A2, Sc Lyndwa (Lect. var. p. 58) C ] ot

i A2 Phylpus; M4 Phylppus Coe sy
kk A2 Macho; M4 Machou w p ‘ . . -
' M2 et Themplino; Sc Temlino o Lo SN

mm A4 Zambou } - :

ot Af2 thauarnicorum

% M1, M3 Vesen; M4 Wessen S LT -
PP M1 Dyonisi T o R
9 M4 om. R

™ M1, M3 om.

55 M3 et aliis

* M4 mendose bis

2 Die aufgezihlten kirchlichen Wiirdentriger sind: Demeter, Erzbischof von Esztergom (wie oben),
Lajos, Erzbischof von Kalocsa (1383—1391), Petrus de Matafaris, Erzbischof von Zara (1376-1400),
Hugolinus de Malabranca, Erzbischof von Spalato (1349-1388), Péter, Erzbischof von Ragusa
(1370-1385), Imre Czudar, Bischof von Eger (1377-1384), Pal Horvati, Bischof von Zagrab
(1379-1386), Gobelinus, Bischof von Siebenbiirgen (1376—1386), Balint Alséni, Doktor des kanoni-
schen Rechts, Bischof, bzw. Administrator von Pécs (1374—1409), Jénos Czudar, Bischof von Varad
(1382—1396), der Franzose Guilelmus O. Min., Bischof von Gybr (1377—1386), Benedek Himfi, Bi-
schof von Veszprém (1379—1387), der andere Jinos Czudar, Bischof von Csanad (1380-1386),
Gyérgy, Bischof von Bosnien (1383—1388), Péter, Sohn von Vilmos, Bischof von Vic (1376—1401),
Janos, Bischof von Sirmien (1375-1394), Dominicus de Novocolo O. Er., Bischof von Nyitra
(1372-1387), Pdl, Bischof von Knin (1373—1386), Demeirius de Matafaris, Bischof von Nona
(1354-1387), Chrysogonus de Dominis, Bischof von Trau (1372-1403), Mattheus Cernota, Bischof
von Sebenico (1357-1388), Benevenutus, BiSCho{; von Fara (1384—1398) ( v§l. Zs. O. 1. 5407), Jakab,
Bischof von Makaria (?), Mihdly Q. Praed., Bischof von Scardona (1356—1388), Tamads, Bischof von
Zengg (unerwdhnt bei Eubel).

3 Die aufgezithlten weltlichen Wiirdentriger sind: Miklés Garai, Palatin (1375-1385), Laszlé Lo-
sonczi, Woiwode von Siebenbiirgen (1376-1391), Miklés Szécsi, Landesrichter (1381—1384), Istvan
Alsélendvai Banfi, Banus von Slawonien (1381-1385), Istvan, Sohn von Fiilpos Korogyi, Banus von
Macsoé (1383—1385), Tamds — hier Templinus — Szentgyorgyi, Banus von Kroatien und Dalmatien
(1384), Miklés Zambé, Tavernikalmeister (1382--1384), Balizs Forgdch, koniglicher Schenk
(1383-1386), Mikios Telegdi, kéniglicher Tiirwart (1383—1384), Ldszl6 Vesenyi, koniglicher Truch-
sefy (1383—-1386), Istvan Simontornyai Lackfi, koniglicher Marschall (1376—1384), Miklés Zambo,
Gespan des Komitats Pozsony (1382—1384).
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14. November 1385

Das Toben der feudalen Anarchie wurde durch das Dekret von 1384 nicht auf-
gehalten, sogar der Thronanwirter der Partei der Horvatis, Konig Karl von Nea-
pel, hatte die Grenze des Landes iiberschritten. Er hielt sich bereits in Zagrab auf,
als die beiden Koniginnen den Reichstag nach Buda einberiefen, um ihre schwan-
kende Lage zu festigen. In der ungarischen Geschichte ist der fiir den 8. November
1385 einberufene Reichstag sehr bedeutend: da finden wir die erste sichere Spur fiir
die Teilnahme der vier potiores, der adligen Delegierten der einzelnen Komitate,
die bereits im Dekret von 1267 erwiihnt wurde. Die Betonung der Verteidigung des
Landesgebietes und der Treue der Untertanen spricht dafiir, daf} Maria und Eli-
sabeth den Erfolg von Karls Partei (mit Recht) befiirchteten. Der kritischen Situa-
Hon ist auch zuzuschreiben, daf3 die Freiheitsbriefe durch das Dekret nicht trans--
sumiert wurden und dap es nicht in feierlicher Form, nur mit aufgedriicktem Siegel,
ohne Wiirdenreihe erlassen wurde. Die beiden erhalten gebliebenen Originale be-
weisen, daf} die einzelnen Exemplare den Komitaten zugeschickt wurden, wie es seit
dem Dekret [um 1320] iiblich war. ,

Lin. Zwei authentische Originale sind erhalten geblieben:
R Das dem Distrikt Rdbakoz im Komitat Sopron zugesandte Exemplar. Pergament, mit den Spuren
des an der Riickseite aufgedriickten groBen kéniglichen Siegels und dem folgenden zeitgendssischen

.Vermerk: Ad comitatum Suprunyensem in Rabakuz. D1. 61249. (Sign. ant. Familienarchiv Kisfalu-

dy, sub dato.)
§ Das ehemals dem ungarischen Stuhl ,,decem lanceatorum‘ von Szepes gehorende Exemplar, wel-
ches spéter in Privatbesitz und 1907 durch Vermittlung des Innenministeriums in das OL gelangte.
Pergament, mit den Spuren des an der Riickseite aufgedriickten groBen kéniglichen Siegels und dem
folgenden zeitgendssischen Vermerk: Scepsiensi. D1. 38885. (Sign. ant. Arch. Regni, Lad. H. sub
dato.)

Ed. Kovachich: Vest. com. pp. LIX-LXII. (§); Kovachich: Syll. pp. 53-56. (§); Fejér CD t. X/1.
pp- 216-218. (S). o . . . - .

ok . i

Nos Maria dei gratia regina Hungarie, Dalmatie, Croatie etc. notum facimus
universis, quibus incumbit, per presentes, quod cum nos sana et matura unacum
prelatis et baronibus ac regni nostri proceribus deliberatione prehabita pro bono
communi utilitateque eiusdem regni nostri, presertim pro reformandis deformatis
remeliorandisque et discutiendis ac rectificandis universis et singulis ipsius regni
nostri factis, cuiusvismodi® existant, et generaliter sedandis et extirpandis omni-

@ .

® ¢ cuiusmodi
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bus maleficiorum generibus post felicem obitum olym excelsi principis domini
Lodouici regis Hungarie, genitoris nostri carissimi, cuius memoria in benedic-
tione est, hincinde inter ipsos nobiles et nostros regnicolas cuiusvis preeminentie
existant, qualltercumque quandocumque et quomodocumque subortis et alter-
g natim pullulatls annuente divine maiestatis clementia congregatlonem genera-
{ lem Bude, octavo die festi Omnium sanctorum iam preteriti! celebrassemus, sic
{ videlicet, ut de singulis ipsius regni nostri comitatibus singuli quatuor potiores
nobiles ad diem et locum predictos convenire debuissent, demum ipso termino
feliciter adveniente ipsisque nobilibus universaliter in locum predictum iuxta no-
stre celsitudinis decretum convenientibus cetus et universitas eorundem per cer-
toset fldedlgnos ambasiatores ipsorum maiestati nostre patefecerunt querulose,*
quomodo ipsi in illis omnibus libertatibus, inmunitatibus libertatumque® prero-
gativis, quas eisdem? sancti et alii reges Hungarle beatarum recordationum ex
bonarum et efficacissimarum ipsorum® litterarum vigoribus limitando concessis-
‘ sent, et quas idem’ olym §enltor noster tandemque nos roborasse, approbasse et
‘ confirmasse perhibemur,” prorsus et in toto non haberentur, et in ‘eisdem ipsi in-
minenti tempore non conservarentur, supplicantes iidem ambasiatores suis et
dictorum universorum fidelium dicti regni nostri Hungarie nobilium in personis
maiestati nostre® subiective, ut ipsos in omnibus illarum libertatum prerogativis,
quas eisdem dicti olym sancti et alii reges Hungarie concessisse dinoscuntur, et
_ que per eundem olym patrem nostrum demumque per nos roborate® et confir-
: mate esse® perhibentur, omni novitate exclusa dignaremur invariabiliter conser-
" vare. Nos igitur illam inviolabilem fidelitatis' constantiam in acie nostre mentis
revolventes, qua iidem fideles dicti regni nostri nobiles a temporibus dictorum
sanctorum et aliorum regum usque modo in tuitione et protectione huius nostri
regni Hungarie, omniumque iuri* sacre corone nostre regie subiectorum, specia-
liter autem in tuta conservatione confiniorum, limitum et terminorum eiusdem
regni nostri Hungarie promptos se intrepide reddere studuerunt fideles et exhi-
buerunt, per que huius regni gubernacula feliciter possidemus, eorundem nobi-
lium™ regni nostri fidelium™ supplicationem veram, ymmo toti regno nostro pro-
ficuam fore agnosscentes, premisseque libertati ipsorum in toto vel in parte
derogari nolentes, eisdem nobilibus regni nostri et cuilibet eorum harum serie
firma et bona nostra fide mediante promittimus, spondemus et ex certa nostre
maiestatis scientia pollicemur, ut ipsos amodo in antea in omnibus illis libertati-

b R pululatis

¢ R libertatemque
¢ R dicti
e
£

& R nostre maiestati
b Lint. roborasse et confirmasse , ' s
i R fidelitatem ' '
¥ R iurium c
' R, § promtos ' ' h3 A
™ R fidelium regni nostri nobilium . o . oy e
! 8 Nov. 1385, o C T
, % Die Wiinsche der Adelsversammilung wurden also ebenso durch nuncii der Konigin (und ihrem
Ra!) vermittelt wie im J. 1384,
3 Es handelt sich um das Dekret vom 22. Juni 1384 und um die in diesem transsumierte Gesetze
(1222, 1351).
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bus, inmunitatibus, et libertatum prerogativis, que eisdem per ipsos sanctos et
alios Hungarie regni reges, nostros videlicet divos predecessores donate et con-
cesse per nosque roborate existunt et confirmate, ut iidem" ad tuitionem ipsius
regni nostri Hungarie ipsamque eorum fidelitatem diuturnam inviolabiliter ob-
servandam ferventius animentur, tenebimus et conservabimus perpetuo et irre-
vocabiliter permansuros, fruituros et gavisuros; et in huius rei evidens testimo-
nium ipsis fidelibus® nobilibus regni nostri presentes duximus concedendas. Da-
tum BudeP, septlmo die congregatloms nostre prechcteq anno domini millesimo
trecentesimo” octuagesimo® quinto. :

Ly
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" R idem o :

° R fideles s Tk

P R add. predicto .

9 R prenotate : Lo
" R CCC™ - ‘ ;

* R LXXX™

148




e m

[Nach dem 27. August 1386] o : S

Nach dem Dekret von 1385 spielten sich blutige Ereignisse ab. Der Thronbewerber
von Neapel, als ungarischer Konig Karl I1. (der Kleine), fiel nach kurzer Regierung
im Februar 1386 einem Attentat zum Opfer. Maria, die junge Konigin und ihre
Mutter Elisabeth wollten dem sich im Siiden immer mehr ausbreitenden Aufstand
personlich ein Ende bereiten. Janos Horviti, Banus von Macsé, Janos Palisznai,
Prior von Vrana und ihre Anhdnger griffen sie jedoch auf dem Weg von Djakovar
nach Gara an, metzelten mehrere Magnaten nieder, nahmen die Koniginnen mit
ihrem Gefolge gefangen und raubten ihre Schéitze. Auf die Nachricht von dem blu-
tigen Attentat iibernahm der kénigliche Rat unter Fithrung des Palatins Miklés
Szécsi die Regierung und berief den Reichstag zum iiblichen Termin und am ge-
wohnten Ort ein, um den Frieden im Lande wiederherzustellen. Seine Beschliisse
sind in der fragmentarischen Kopie des Kdllay-Archivs auf uns gekommen.

Die Entstehungszeit des datumslosen Dekrets war lange strittig. Sein Entdecker,

J.N. Kovachich, stellte sein Datum und Geprdge im Titel seiner Ausgabe im o

Grunde genommen richtig fest: ,,Ordinum regni in fide persistentium reginis cap-
tivis, Sigismundo nondum in regem coronato e regno absente rem publicam ad- .
ministrantium Albae Regali anno 1386. die 27. Augusti congregatorum consti-
tutionis fragmentum.‘* Imre Hajnik, der das Dekret ein halbes Jahrhundert spiiter
wieder publizierte, setzte den Reichstag aufgrund chronologischer Uberlegungen
auf das Jahr 1387 an; in diesem Falle wiirde sich der Ausdruck regia maiestas be-
reits auf Sigismund beziehen. R. Kiss hat dann das Problem in einem gesonderten
Aufsatz geklirt und das Datum endgiiltig mit 1386 bestimmt. Sein entscheidendstes
Argument war, daf3 das Fragment von den Kéniginnen als von Lebenden spricht;
es ist aber von den Stinden nicht anzunehmen, daf sie nach der Befreiung von Ma-
ria iiber die Totung ihrer Mutter im Januar 1387 in Nowigrad nicht unterrichtet
gewesen wiren. So bezieht sich die regia maiestas auf Maria, die reginalis maiestas
auf Elisabeth; Sigismund war lediglich erst im Begriff, Ungarns Thron zu bestei-
gen.

Der Reichstag wollte die Einhaltung seiner Beschliisse in der feierlichsten Form -
sichern: er liefi die Anwesenden auf die Kopfreliquie des Staatsgriinders, des
hl. Stephan schwéren. Um die Wiederholung der Willkiirherrschaft des ehemali-
gen Palatins Miklos Garai zu verhindern, verlangte er von den Prilaten und Ba-
ronen im kéniglichen Rat den Eid auf die Beachtung des Gemeinwohls des Landes
und machte sie dafiir verantwortlich; er verlangte die Erginzung des Rates mit
vermogenderen Vertretern des Gemeinadels und erneuerte das Verbot der An- .
hdufung von Wiirden (G.A. I-1I. Diese Mafinahmen erinnern an das erste kraft-
volle Auftreten des Stindewesens, an das Dekret von 1298). Um die gefangenen
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Koniginnen zu befreien und die Aufrithrer zu verséhnen, stellte er die blutigen
Zwistigkeiten der fiingsten Vergangenheit als die persénlichen Kimpfe zwischen
zwei Parteien dar. Er verpflichtete die Kéniginnen, die Horviti- Partet zu begnadi-
gen, die Fiihrer in ihren Rat einzubeziehen und ihnen Wiirden zu verleihen; diese
Begnadigung mufiten die Stinde des Landes garantieren und niemand durfte per-
sonlich an ihnen Rache nehmen (G.A. IV, VIII, 1X). Demgegeniiber mufite die
~Horvati- Partei die geraubten kéniglichen Schétze zuriickgeben, die Gefangenen
freilassen, die konfiszierten fremden Giiter, Burgen, Stidte, Dérfer, Rechte frei-
geben (G.A. V-VII). Die den Verfall der Zentralmacht kennzeichnenden Map-
nahmen blieben auch so erfolglos. Obwohl sich die Garai-Partei scheinbar damit
abfand, ihre Rache zu vergessen, wiesen die Anhinger von Horviti und Palisznai
den angebotenen Gnadenerweis zuriick und besiegelten damit ihr Schicksal.

Es ist schwer zu entscheiden, ob wir den uns verstiimmelt iiberlieferten Text als
vollwertiges Dekret betrachten konnen. Wir wissen jedoch, daf§ der Rat (den wir
analog zu spdter durchaus Reichsrat nennen diirfen) das Reichssiegel gravieren liefs
(sigillum regnicolarum regni Hungarie) und unter dem Rechistitel der Behinde-
rung der Kénigin die Regierungsaufgaben iibernahm. Soweit der Reichsrat die
Beschliisse von Székesfehérvar in Privilegienform verkiindete, miissen sie in die
Reihe der Dekrete eingeordnet werden.

Obwohl die Beschliisse von 1386 keine praktische Anwendung fanden, sind sie
doch Meilensteine der Verfassungsentwicklung. Einerseits beweisen sie, daff der
Adel die Abhaltung der Gerichtstage von Székesfehérvar und ihre Benutzung zur
Losung der politischen Fragen des Landes — wie das in unserer Einleitung zum
Dekret von 1351 angefiihrte Beispiel zeigt — als verfassungsmdifige Tradition be-
trachtete und in Krisenzeiten emeuerte. Andererseits ist das Dekret das erste Bei-
spiel dafiir, daf der Adel das Symbol der Kénigsmacht (die Krone) und die Person
des Konigs vom Staat (res publica) getrennt und damit die Entstehung der stindi-
schen Staatstheorie vorbereitet hat.

Litt. Fragmentarisch erhaltene zeitgenossische Kopie, auf beiden Seiten eines heftartig gebrauchten
Papierblattes. D1. 52575. (Sign. ant. Familienarchiv Kéllay, ohne Signatur.)

Ed. J.N. Kovachich: Notitiae praeliminares ad Syllogen decretorum. Pesthini 1820. pp. 417422,
I. Hajnik: Az 1387. évi székesfehérvari ,,orszaggyiilés* cikkelyei (Die Artikel des StuhlweiBenburger
,,Reichstags” d. J. 1387). Torténelmi Tédr 1878, pp. 173-176; J. Kéroly: Fejér vairmegye tdrténete
(Geschichte des Komitats Fejér). T. I1. Székesfehérvar 1898. pp. 634—637.

Comm. Szlemenics: Torvényeink torténete pp. 233-234; L.R. Kiss: Az 1386. évi orszaggyililések
(Die Reichstage d. J. 1386). Szazadok 47 (1913) pp. 721-735; Héman—Szekfii pp. 325-327; Eck-
hart: Szentkorona pp. 67-68; Holub: Alkotmanytort. pp. 156—157; fiir das Landessiegel Szentpéte-
ry: Oklevéltan p. 211.

A Lo

Ad perpetuam rei memoriam. Noverit presens etas et futura posteritas, quod
nos prelati, barones, proceres et universi regni nobiles pacis comoda provide® at-
tenderites® et contentionum discrimina, que in ipso regno, proch® dolor, accide-
runt seu emerserunt, cogitantes et nostros animos ad concordie semitas conver-
tentes, ut in pacis tranquilitate coli possit congruentius et salubrius actio pacis, in
P Yy E x:;_‘ S JET ! . . oL s .o R
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Albam Regalem, in qua juxta privilegiatam libertatem regni a sanctis regibus et

eorum successoribus concessam® in arduis negotiis tractandis et ordinandis soli- - |
tum est regnicolis convenire, facta generali proclamatione per omnes comitatus >!
regni Hungarie die octavo festi beati regis Stephani universaliter congregati® pre- oo
stito iuramento capite eiusdem sancti regis altari superposito cum sumpma re- »
verentia manualiter? tacto, super eo, quod comodum rei publice et utilitatem re- \
gni ac sacre corone communem contra quoslibet vovebimus, etiamsi regia maie- R
stas® contra id facere vellet, sibi contradicemus ac prohibebimus® eandem’ cum .
efectu, contraque® extraneam® potentiam nos omnimode resistendo oponemus .
pro defensione regni et suarum tenutarum et confiniorum, necnon etiam contra *
quemlibet potentem internos insultantem et actus® potentiarios exercentem et -
coitra presentis pacis ordinationem rumpentem totis viribus insurgemus, pro re-
formatione et bono statu regni fecimus, ordinavimus et promulgavimus unionem i
et pacis reformationem, prout' in capitulis et articulis infrascriptis lucide contine- |
tur, perpetue et inviolabiliter duraturam.

L Item primo, si alique novitates vel motiones dificiles in regno emergi contin- :
gerint, tunc regia maiestas prelatis et baronibus regni ad tractandum et consi- o
liandum de potioribus nobilibus regni adiungat et assumpmat ad ea recuperanda.

II. Item duos honores baronatus una persona obtinere seu tenere non possit,’ et . .
quod ecclesiastice persone seculares honores nullo modo obtinere possint, et e -
converso seculares persone ecclesiasticos honores quacunque occasione pretensa ‘
tenere vel usurpare non possint, maxime sedibus et® dignitatibus vacantibus.

III. Item prelati et barones pro consiliariis deputati iurabunt, quod in consiliis
exhibendis et dandis non solum regie maiestatis aut eorum vel suorum propriam |
querent utilitatem, sed communem utilitatem regni et sacre corone regie, ete 1

1

converso ipsa regia celsitudo® promittet bona fide consilia ipsa inviolabiliter sequi : }
et observare; et si quipiam ex huiusmodi consiliariis regie serenitati falsum et o
communi bono contrarium suaserint consilium, extunc rescita huius veritate de NS

medio huiusmodi consiliariorum tamquam falsi® turpiter eiciantur® nunquam ad ‘

eadem prebenda admittendid. ;
IV. Item regia® serenitas promittet suo iuramento, quod omnem rancorem, in- |

vidiam, contemptum" etiniuriam, [que] contra quoscunque et cuiusvis conditionis

homines ex quibuscunque actenus habuisset causis, ex® cordibus suis prorsus

evellendo® relaxabit®, nec ipsis seu alicui eorundem palam vel latenter per se vel

1
1
1
1
¢ Lift. concessa ‘ e . : |
¢ Lizt. manuliter B G e : B &
¢ Lint. prohibemus - e C a
f Litt. tandem 4
F2 Lin, contra extraneamque 3
b List. actos ‘
! Litt. pro
IL. 2 Litt. om ‘ :
III. ® Lin. certitudo PR .
b Lit. falsus '

¢ Lint. eiciatur o : . . :
4 Lit. admittendus o ' ‘ "
IV. * Lin. regie _ : R o, ' '
® Litt. conceptum I
Pr. ' Aufgrund des G. A. Id.J. 1222 berief offenbar der die Macht ausiibende Rat den Reichstag fiir
den 27. Aug. 1386 ein. .
% Es handelt um die eben gefangene Konigin Maria. o o e AR
IL Y Vgl G.A. XXX dJ. 1222. SRR TRl - ‘
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alios ratione previa quovis tempore quidquam inputabit, similiter et reginalis
maiestas.’

V. Item quod tezaurum domus regie tam in reliquiis, quam in omnibus aliis
tempore proxime rixe et pugne per Johannem banum Machouiensem et fratres
suos ac Johannem priorem Auranie et ad eosdem pertinentes contra condam Ni-
colaum de Gara palatinum? et suos fratres, fautores et adherentes receptum idem
Johannes banus et prior ac eorum fratres mediante ipsorum iuramento,? prout
plenius possunt, recuperare procurent et domui regie restituere.

VI. Item omnes captivos, quos idem banus et prior Auranie ac fratres eorum et
ad eosdem pertinentes pro nunc in ipsorum captivitate habent et conservant, li-
bere abire permittant?®, et nec ipsos vel ad eosdem pertinentes in possessionibus
vel aliis bonis ipsorum inpediant et occupata® eisdem remittant.

VII Item idem banus et prior et eorum fratres omnia castra, civitates et fortali-
tia, opida, villas et possessiones et quevis iura regalia vel reginalia necnon cete-
rorum nobilium, que pro nunc occupata® tenent, libere illis, ad quos pertinent,
remittant sine mora.

VIII. Item quia premissa rixa non in contemptum vel iniuriam reginalis maies-
tatis, sed® propter antiquas inimicitias inter predictas partes ortas et habitas
commissa et facta extitit, ideo ipse domine regine predictis Johanni bano, Johanni
priori Aurane ac suis proximis adherentibus, familiaribus et sequacibus eorun-
dem, quod si forte contra honorem regalem seu reginalem commissum extitisset,
ut status regni in melius reformetur, radicitus de ipsarum® cordibus evellendo, li-
teris etiam ipsarum et aliis ad hec necessarie occurrentibus® remediis confirman-
do, ipsos in curiam reginalem benigne recipiant ipsosque secundum decentiam
status et conditionis eorum regalibus honoribus honorando et sublimando, prout
et ceteros nobiles ac barones regni regalis maiestas consuevit, condecenter in
consiliis et aliis honorare atque sublimare dignentur®.

IX. Et ut omnino radicitus et expressa® denotatione via odiis, malitiis, partiali-
tatibus ac scandalis precludatur et in regno pacis commoda reform[entur, si] pre-
dicte domine regine et earum heredes vel soboles ab eisdem procreate aliquam
vindictam, afflictionem vel perturbationem aut quomodocunque animi motionem
super facto pugne superius expresse facerent vel fieri permittent, vel ad hoc con-
sensum prebebunt ad suggestionem® quorumcunque, ita quod si contingerit ip-
sarum maiestatem aliquorum suggestionibus® et inductionibus incitari vel aliqua

Lin. et
Litt. evelendo
Lint. relaxari o
Lire. permittat v
Litt. ocupata '
Lirt. ocupata
Litt. om. *
Lite. ipsorum
Lin. ocurentibus
Lin. digne ) S :
Lin. expresse TR v e T
Lin. sugiestionem 7 ¢
¢ Litt. sugiestionibus

IV. ' Es handelt sich um die ebenfalls gefangene Koniginmutter Elisabeth.

V. * Uber die Ereignisse des 25. Juli 1386 5. die Einleitung.
% Die hier Genannten hiitten augenscheinlich dariiber unter Eid aussagen sollen, woraus der geraubte
konigliche Schatz bestand und was in ihre Hinde gelangt war.
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occasione commoveri, tunc omnes prelati, barones ac universi regni nobiles talem
partem nullo modo fovere, ymo expresse contradicere et se retrahere tenebuntur.
Nullus etiam omnino hominum super eodem facto ac interfectionibus hominum
quorumcungque in ipsa pugna illatis et quibuscunque eventibus ibi accidentibus?,
signanter autem heredes, consanguinei, affines, amici et quilibet® attinentes' illa-
rum personarum, que ibi occubuerunt® vel quomodocunque offense vel dampni-

ficate extiterunt, verbo vel [facto] — — "

H
)

4 Litt. accedentibus B

¢ Lint. quibuslibet

! Lin. atinenter

® Lirt. ocubuerunt
" Articulus mancus
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3. August 1397

Die kraftvolle Entwicklung der Warenproduktion zog die Erhohung der Geld-
rente und im allgemeinen die Steigerung der Lasten der Leibeigenen nach sich.
Durch die zunehmende Ausbeutung versuchten die Leibeigenen — oft massenhaft—
von den Giitern der Gutsherren, die ihnen schwerste Lasten aufbiirdeten, loszu-
kommen und siedelten sich vor allem in den, giinstigere Lebensbedingungen ver-
sprechenden Markiflecken, auf den kdniglichen Besitzungen oder in den Dorfern
der Grofigrundbesitzer an. Der Adel verhinderte jedoch unter den verschiedensten
Vorwdinden, daf} seine Leibeigenen von der ohnehin beschrinkten Freiziigigkeit
Gebrauch machten. Sigismund und seine Nachfolger traten im Interesse der Ent-
wicklung der Stidte und Marktflecken und zugleich zugunsten der an der Siche-
rung der Freiziigigkeit interessierten adligen Grofigrundbesitzer hiufig fiir die
Geltendmachung der Freiziigigkeit auf. So ist das folgende Dekret als Ergebnis der
Beratung mit den Magnaten entstanden.

Lint. Original auf Papier, mit dem Fragment des aufgedriickten koniglichen Geheimsiegels. DI.
24793,

Ed. Fejér CD t. X/3. p. 192. Regest Zs. O. 1. 4912.

Comm. 1. Acsady: A magyar jobbédgysag torténete (Geschichte der ung. Leibeigenschaft). Buda-
pest 1950, p. 116; Gy. Székely: Tanulményok a parasztsag torténetéhez Magyarorszigon a 14. sza-
zadban (Studien zur Geschichte des Bauerntums in Ungarn im 14. Jh.). Budapest 1953, pp. 210-211.

Nos Sigismundus dei gratia rex Hungarie, Dalmatie, Croatie etc. marchioque
Brandenburgensis etc. notum facimus universis, quibus incumbit, per presentes,
quod quia creberrimis plurimorum prelatorum, baronum et potiorum regni nostri
procerum relatibus nostre insonuit auribus maiestatis, quod plerique forent re-
gnicole per climata regni nostri possessiones habentes et tenentes, qui eorum jo-
bagiones in aliorum possessiones commorandi causa accedere volentes variis ca-
lumpniis, signanter in birsagiorum at collectarum seu dationum receptionibus, ut
ipsos erga se retinere valerent, super eos inpositis libere abire et pacifice permit-
tere non curarent, per quod factum nonnulle nostre regales necnon ecclesiarum ac
nobilium et* alterius dignitatis hominum possessiones non modicum desolationis
paterentur detrimentum. Nos itaque, cui interest officio nostri regii regiminis in-

Pr. ® Lint. om,
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cumbente de bono communi et condignis regni nostri commoditatibus® salubriter
invigilare, volentes, ymmo dignum arbitramur et congruum, quod cum ab evo
rerum exordio omnes homines prima parens equaliter produxerit, hii liberi ha-
beantur, quos non natura, sed humana potentia sibi ipsi iugo subicere conaretur
servitutis, unacum eisdem baronibus et potioribus ipsius regni nostri proceribus
decreto unanimi sanximus, statuimus et super hiis® statutum fecimus:

I. Ut amodo in antea cives seu hospites sive jobagiones nostri regzles de nostris
civitatibus, possessionibus, opidis et liberis villis castrorumque nostrorum tenutis
in earundem ecclesiarum necnon nobilium et alterius preeminentie hominum
possessiones habentium® et e converso earundem ec¢lesiarum et ipsorum nobi-
lium ac alterius status hominum jobagiones in prefatas nostras regias civitates,
opida et possessiones castrorumque nostrorum tenutas et generaliter quilibet li-
bere conditionis homines de possessionibus ecclesiarum in nobilium possessiones
et de nobilium possessionibus in earundem ecclesiarum possessiones temporibus
semper successivis universis et perpetuis, habita licentia iustoque terragio et aliis
[debitis eorum] solitis expeditis liberam, tutam et omnimodam moraturos se
transferendi habeant facultatem, harum nostrarum litterarum per vigorem.

I1. Hiis moderaminum limitationibus clare presentibus expressatis, ut quicun-
que et quorumcungque jobagionum dominus aliqua birsagia sua, quibus jobagio
s[uus] aliquo tempore fuisset convictus, infra unius mensis® spatium differens non
exegisset super eundem, extunc ipse blrsagla talia super jobagionem suum dicto
uno mense® elapso recipere et eundem ]obagxonem retinere non valeat®, sed idem
jobagio, quo maluerit, modo prehabito indempnis? et illesus moraturus accedat.

I11. Preterea quicunque vel quorumcunque jobagionum dominus collectam seu
dationem aliquam super suum inposuerit jobagionem certo termino ad hoc sibi
asignato, dationemque eandem expirato ipso termino infra quindecim dies super
eundem recipere protellasset, extunc ipse dationem huiusmodi sic protellatam
super eundem jobagionem suum ipsis quinquedecim diebus expiratis extorquere
et jobagionem eundem retinere non queat neque possit modo aliquali, sed idem
jobagio modo superius limpide notato, quo voluerit, quitus et pacificus libere
moraturus disscedat.

IV. Ceterum si alicuius terre dominus suum jobagionem aut aliquem?® de villa
ante tempus licentie receptionis eiusdem in facto aliquo non inculpaverit et ca-
lumpniatus non extiterit, extunc ipse jobagionem talem post tempus receptionis
sue licentie calumpnia quavis® relegata liberum a se abire permittendo in nullo
queat dampnificans disturbare presentis scripti nostri patrocinio mediante.

Et ut® huiusmodi sanctionis nostre decretum salvum semper habeatur et soli-
datum, volumus et presentibus firmissimo regio edicto precipientes mandamus
universis et singulis comitibus vel vicecomitibus et iudicibus nobilium illorum
comitatuum, in quibus et® in eventu temporis pretitulata disceptatio fortassis fue-

Lin. commeditatibus
Litt. om.

Lin. habentibus
Lin. menssis
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Lin. valleat
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L rit exorta, ut ipsi nostros regios et earundem ecclesiarum, necnon baronum, nobi-
” : lium et alterius status ac preeminentie hominum castellanos, officiales, nobiles,
S iudices et villicos, ipsarumque ecclesiarum rectores, necnon nobiles et alterius
cuiusvis® status® regni nostri homines ac officiales eorundem ad premissi nostri
decreti regalis observationem cum eorum dampnis et gravaminibus compellant
v semper, coarceant et astringant mera nostra regia auctoritate presentibus per nos
o eis attributa mediante. In cuius rei perpetuum efficaxque testimonium presentes
duximus concedendas. Datum Tyrnauie, feria sexta proxima post festum ad vin-

cula sancti Petri apostoli, anno domini millesimo CCCmo nonagesimo septimo.

¢ Litt, om.
4 Litt. earundem
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[Oktober 1397)

Nach der katastrophalen Niederlage des aus ganz Europa versammelten Ritter-
heeres bei Nikopol (28. September 1396), kehrte Sigismund monatelang nicht
nach Hause zuriick, das Land wurde jedoch zwischen den die Statthalterbefugnisse
ausiibenden hohen Wiirdentrigern und der wachsenden Partei Ladislaus’ von
Neapel geteilt. Der heimkehrende Konig nahm zuerst in Koérosudvarhely an den
sich gegen ihn empérenden Lackfis blutige Rache, dann reorganisierte er die Re-
gierung des Landes. Zur Schlichtung der weitverbreiteten Unzufriedenheit und —
wie die Einleitung des Dekrets verkiindet — zur Organisierung der Verteidigung
gegen die Tiirken berief Sigismund den Reichstag fiir den 29. September 1397 ein.
Nach dem Wortlaut des Gesetzes waren die Prilaten, kirchlichen Wiirdentriiger,
. Magnaten und je vier, mit Vollmacht ausgestattete adlige Delegierte aus den Ko-

mitaten eingeladen. Letztere werden in den ziemlich zahlreichen, sich auf das Ge-
. setz berufenden Urkunden auch als potiores nobiles oder potiores proceres er-
wihnt, Wie Knauz, der Entdecker des Dekrets, nachgewiesen hat, wurde auf die-

: ~ sem Reichstag das in der Geschichte der ungarischen Heeresorganisation epo-

chemachende Dekret von Temesvar erlassen.

Der Reichstag dauerte hichstens einige Wochen, denn die Delegierten von Trau,
die mit kdniglichem Einladungsbrief nach Temesvar berufen worden waren, ka-
men am 26. Oktober bereits zu spit. An diesem Tag berief sich der Konig auf den
Artikel XLIX des Dekrets (Zs. O.1. 5037), die gesetzgebende Arbeit war also zu
dieser Zeit beendet. Sigismund war auf dieser Versammlung personlich anwesend,
,,sedens in Temesuar‘‘, wie eine Urkunde ein halbes Jahr spdter schreibt (ebenda I.
5220). Die Beschliisse wurden jedoch nur durch die Magnaten und Delegierten des
Adels gefafit, weil — wie das Dekret von 1351 —auch das Gesetz von Temesvir eine
antiklerikale Tendenz hatte. Erst einige Jahre nach dem Reichstag wurde, wahr-
scheinlich als Auswirkung der traditionellen Formeln, die Praxis eingefiihrt, daf3
gewisse Urkunden auch die Prilaten unter den Beteiligten an der Abfassung des
Gesetzes aufzihlen, dies wird jedoch durch den Text dieses Dekrets selbst widerlegt,

Das Gesetz von Temesvir ist ein typischer stindischer Kompromif3. Nach den
Erfahrungen von Nikopol schwebte Sigismund ein kraftvolles W ehrsystem vor, das
in der Lage sein wiirde, den Ansturm der tiirkischen Grofmacht aufzufangen. Die
Magnaten und Adligen jedoch niitzten die Gelegenheit, ihre Privilegien zu erneu-
ern, ja sogar neue Forderungen zu erheben. Die als heilig betrachteten Privilegien
des Adels waren in der Goldenen Bulle und in Ludwigs I. Gesetz vom Jahre 1351
verankert, er wiinschte also deren Erneuerung. Wihrend jedoch Maria die zwei
,,Grundgesetze* in ihrem Dekret von 1384 wortwértlich transsumierte, wurden sie
jetzt in ungewdhnlicher Weise nur mit Anderungen und Weglassungen ins Dekret
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aufgenommen. Der Grund war vielleicht, daf} der Gesetzestext den Ursprung der
dlteren Artikel vollig verschweigt und sie als Beschliisse des Reichstags darstelit.
Mit einem heutigem Ausdruck bringt das Gesetz die beiden iiberlieferten Texte und
die neuen Bestimmungen in eine ,,einheitliche Fassung*. Die ausfiihrliche Text-
vergleichung zeigt, dafl die Kanzlei die Artikel der beiden dlteren Dekrete aus Ma-
rias Transsumpt aus dem Jahr 1384 iibernahm. (Siehe die Texteder G.A. V, IX, X,
XX, XXV vom Jahre 1351).

Vom Gesichtspunkt der Kodifikationstechnik ist die Art von Bedeutung, in der
man die Dekrete von 1222 und 1351 umarbeitete. Die Goldene Bulle enthalten die
Artikel I-XXV des Dekrets von Temesvir, aber mit Weglassungen und Ergin-
zungen. Nicht alle veralteten Artikel wurden weggelassen, das beste Beispiel dafiir
ist die vollig sinnlose Ubernahme des Gesetzartikels XVIII vom Jahre 1222 iiber
den Konig und seine Sohne im Artikel XVI. Nur die Artikel bzw. Sitze wurden ge-
strichen, an deren Stelle neue Bestimmungen traten. Gesetzartikel IV v.J. 1222
blieb weg, da ihn Ludwig 1. aufler Kraft gesetzt hatte; Artikel X1, von den Hospes
und fremden Wiirdentrigern, weil er durch G.A. LVIII v.J. 1397 reichlich ersetzt
wurde; Artikel XX von der Zahlung des Zehnten, da G.A. LXV v.J. 1397 anders
verfiigte, der die Marturina betreffende Artikel XXVIII, weil er durch eine neue
Regelung, den (im Transsumpt des Dekrets 1351 enthaltenen) Gesetzartikel
XXXVI v.J. 1397 ersetzt wurde; der die Beschiitzung von Verurteilten untersa-
gende Artikel XXVIII, den hier Gesetzartikel L v.J. 1397 ersetzte. Ebenso wurden
aus der Goldenen Bulle einige Siitze gestrichen; der erste Satz vom Artikel 111, weil
der Konig, wie G, A. LXX v.J. 1397 beweist, sehr wohl die sog. Collecta veranlag-
te; der zweite Satz des Artikels V11, den die Regelung des Portalmilitirs ersetzte; der
Zweite Satz des Artikels VIII, der wegen des G.A. LVI v.J. 1397 iiber die Zustin-
digkeit der mit Todesstrafe und Vermégenseinziehung strafbaren Handlungen ge-
genstandslos wurde; endlich der zweite Satz des Artikels XXIX, dessen Worte iiber
die uralten Steuern durch die neue Steuerordnung reichlich ersetzt wurden. Die
Verfasser liefen auch die FEinleitung und das Ende der Goldenen Bulle weg, womit
sie das Widerstandsrecht automatisch abschafften. Zusammenfassend: die Weg-
lassungen und Erginzungen erfolgten vielmehr im Interesse des Konigs als in dem
des Adels, und deuten auf die zielbewufite — obgleich nicht vollkommene — Arbeit
der Kanzlei hin.

Das Dekret von 1351 wurde demgegeniiber fast in vollem Umfang im Dekret
von Temesvar inkorporiert, und zwar in den Artikeln XXVI-XLVII und am An-
fang des Artikels LVIII. Gesetzartikel VI v.J. 1351 iiber das Neuntel wurde hier
auch noch durch Erhohung der Naturalrente aus der Fischerei durch den Guts-
herrn erweitert. Die Artikel XI und XII v.J. 1351 sind — wohl als Preis fiir die
Aufgabe der Deklaration vom einheitlichen Adel — in dem, die Gleichheit der un-
garischen und slawonischen Adligen in der Steuerzahlung enthaltenden Artikel
XXXVI verschmolzen worden.

Am Ende des G.A. XIII v.J. 1351 blieb der Hinweis auf Kénig Karl fort und
Artikel VIl iiber die Abschaffung des Trockenzolls und der die Verschleppung der
Leibeigenen verbietende G. A. XV fielen villig weg. Da die Legalisierung solcher
MiBbrduche weder im Interesse des Konigs noch in dem des Adels lag, konnen wir
bet den letzteren Weglassungen auch an einen Fehler des Abschreibers denken.

Was im Gesetz vom Temesvar neu ist, beginnt aufier in den bei den Erneuerun-
gen eingefiigten Artikeln VI und XXXII mit dem Artikel XLVIII. So stimmt die
Zahl der auf dem Reichstag angenommenen neuen Artikel — die Numerierung ist
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natiirlich nicht original —, insgesamt 25, mit der Anzahl der neuen Artikel des De-
krets von 1351 iiberein. Aus ihrem Inhalt lifit sich mit ziemlicher Sicherheit ent-
nehmen, was der Adel bei den ??eichstagsVerhan’dlungen und was der Konig und
seine Rate erreichten. Wiz'hrennc:fie Umformung des Textes der Goldenen Bulle, der
im Kreise von Schriftkundigentkursierte, vor allem im Interesse des Konigs erfolgte,
erfiillte die Mehrheit der neu¢n Artikel die Wiinsche der weltlichen herrschenden
Klasse. Sigismund mufite feierlich die Entfernung fast aller seiner fremden An-
héinger versprechen sewie auch die Bestrafung vornehmer Titer, er mufite den ad-
ligen Komitaten das Recht zur Vergeltung von Eigenmdchtigkeiten geben und die
Beschrinkung seiner Rechte der Prifektion und Donation anerkennen. In bezug
auf die Gerichte legte er im Gesetz Bestimmungen nieder, die die Beschwerden des
Adels gegen die entstehenden Kurialgerichte als berechtigt anerkannten. Er mufte
gegen die Mifbrduche bei der Eintreibung der kirchlichen Einkiinfte verfiigen,
dem adligen Komitat die Mitwirkung an der Erhebung des Zehnten sichern. Die
Gewdhrung der Naturalrente aus der Fischerei, der Steuerfreiheit der Adligen und
der Freiziigigkeit der Leibeigenen erfolgte gleichfalls im Interesse des besitzenden
Adels. Die Abgesandten des Reichstags vergaflen auch die besonderen Privilegien
des slawonischen Adels nicht.

Es besteht jedoch kein Zweifel daran, daf der Konig auch in wenigen Artikeln
grofie Erfolge erzielte. In erster Linie die Modernisierung der Adelsinsurrektion,
die Proportionierung der Lasteniibernahme und das neue System des Portalmili- -
tirs (G.A. V1), weiterhin die Beanspruchung der Hiilfte der kirchlichen Einkiinfte,
wofiir er jedoch die Eintreibung des Zehnten in Geldform — die Lasten auf die
Leibeigenen abwiilzend (G.A. LXIII-LXV) — gestattete, und die Kenntnisnahme
der mit dem Rat veranlaften auferordentlichen Steuern (G.A. LXX).

In einigen Bestimmungen trafen sich die Interessen beider Parteien, so lag die
zynische Regelung der Riicknahme von Donationsgiitern und die Rechtfertigung
der Zollrechte im Interesse des Konigs, die Bestitigung der Donationen und Un-
tersagung der Zollfreiheiten in dem des Adels (G.A. XLIX, LVIII). Diese Uber-
einstimmung zeigte sich auch im Auftreten gegen die vom Papst ernannten fremden
— durch Bulle eingesetzten — Priester (G. A. LVII). Die Leibeigenen, das Biirger-
tum der Stidte und die Kirche mufiten den Preis des Kompromisses bezahlen.

Die Form, in der uns das Dekret iiberliefert ist, ist nicht privilegial. Es fehlen das

" Datum, die Wiirdenreihe und das grofie konigliche Siegel. Auf dem beschddigten
Pergament ist das achteckige Geheimsiegel zu sehen, das Sigismund Anfang 1397
in Gebrauch nahm. Es ist also nicht eines der.Originalexemplare des Dekrets auf
uns gekommen, sondern eine zeitgeniossische Kopie, die die Kanzlei auf jemandes
Ersuchen ausfertigte und mit dem Geheimsiegel versah. Da die Bestimmungen von
Temesvar die Interessen zahlreicher Gutsherren beriihrten, konnten viele von ihnen
authentische Kopien beantragen. Beim Abschreiben dieser Kopien lief die Kanzlei
die Wiirdenreihe der Einfachheit halber weg. Die Authentizitit des Gesetzes kann
trotzdem nicht bezweifelt werden. Sie wird auch durch die zeitgendssischen, nicht
selten wortwortlichen Hinweise, die wir nachfolgend bei den einzelnen Artikeln
erwdhnen, unterstiitzt. Es ist auch klar, dafl das Dekret von Temesvir den Komita-
ten zugeschickt oder von den Abgesandten selbst mit nach Hause genommen wur-
de; ein solches Exemplar konnte der Adel der Komitate Zagrab und Koros im
Mirz 1398 dem Banus vorweisen (vgl. Artikel LXI).

Einige Jahre lang berief man sich hiufig auf das Gesetz von Temesvar; Sigis-
mund wandte die in seinem Interesse stehenden Artikel an, setzte sich jedoch iiber
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‘die Beschrinkungen ruhigen Gewissens hinweg. Die bittere Frucht seiner Politik

erntete er wihrend der Bewegung der Ladislaus- Anhdnger in den Jahren 1401 und
1403. Auch die Temesvarer Methode der Abfassung von Rechtsregeln wurde nicht

wiederholt; Wladislaw 1. (1440) und Matthias (1464 ) transsumierten und bestd-

tigten bereits wieder vollstindige Dekrete.

Lin. Auf Pergament, mit aufgedriicktem achteckigem koniglichem Geheimsiegel. Die Urkunde ist
durch Miuse und Feuchtigkeit beschidigt. Statny Archiv Bratislava. Pressburger Komitatsarchiv,
Diaetalia 1/30. (Sign. ant. Familienarchiv Pokateleki Kond¢, Pozsony.) (OL, Filmarchiv, Flachfilme
von 10 x 15 em, Urkunden Nr. 35.)

Ed. N.Knauz: Az 1397. évi orszdggyiilés végzeménye (Das Dekret des Reichstags d.J. 1397). Ma-
gyar Torténelmi Tar III. Pest 1857. pp. 213-238. Regest Zs.O. 1. 4990.

Comm. F. Petrovics: Az 1397-ben volt temesvari orszaggytilésrdl (Uber den Temesviarer Reichsta
im J. 1397). A Magyar Tudos Térsasag Evkonyvei (Jahrbiicher der Ung. Gelehrten Gesellschaft) II.
Buda 1835. I1. KI. pp. 61-82; N. Knauz (v. Ed.) pp. 189-242;J. Deér: Zsigmond kiraly honvédelmi
politikdja (Die Wehrpolitik Kénig Sigismunds). Hadtort. K«‘jzlemények 1936, pp. 1-57, 169-202
(Sep. Pécs 1936); Malyusz: Zsigmond pp. 167-168, 174; A. Borosy: A telekkatonasag és a parasztsag
szerepe a feudilis magyar hadszervezetben (Das Portalmilitdr und die Rolle des Bauerntums im feu-
dalen ung. Kriegswesen). Budapest 1971. pp. 15-16. — Uber das Siegel L. B. Kumorovitz: A magyar
kirdlyi egyszerii és titkos pecsét haszndlatanak alakulasa a kozépkorban (Der Gebrauch des ung. ko-
niglichen einfachen und Geheimsiegels im MA.), in: A Bécsi Magyar Térténetkutats Intézet
Evkényve (Jahrbuch des Ung. Instituts fiir Geschichtsforschung in Wien) VII, 1937, pp. 105-106.

Nos Sigismundus dei gratia rex Hungarie, Dalmatie, Croatie etc. marchyoque
Brandenburgensis etc. memorie commendantes te[nore pre]sentium significamus
quibus expedit universis, quod cum per insultus et potentiam Turcorum et alio-
rum scismaticorum® —————— homlnum in quibusdam annorum curriculis iam re-
trolapsis usque presens tempus in® confiniis regni nostri Hungarle pridem plurime
devastationes, spoliationes et concremationes possessionum®, hominum utrius-
que sexus, virorum scilicet et mulierum [su]bductiones, alia etiam enormia intol-
lerabilia, per que facta nostra et omnium regnicolarum nostrorum potentia di-
mi[nuta es]se videbatur, creberrime commissa fuissent et committerentur de
presenti, eapropter de bono et tranquillo® statu ac restauratione confiniorum dicti
regni nostri volentes contemplari, tam pretextu premissorum, quam etiam pro
aliis factis et arduis negotiis ipsius regni nostri et sacre regie nostre corone uni-
versos prelatos et viros ecclesiasticos e[minenti] dignitate prefulgentes ac barones
nostros, item de quibusvis comitatibus regni nostri singulos quatuor probos et
nobiles viros plena potestate ceterorum consociorum ipsorum® fungentes ad fe-
stum presens beati Mychaelis archangeli’ pro congregatione et consilio generaliin

:

Pr. ® In lacuna potuit esse vox iniquorum vel impiorum. Cf. passus initiales litterarum
8. dec. 1397 et 26. nov. 1398 eiusdem tenoris: ... per insultus et feritatem
iniquorum paganorum, impiorum utputa Turcorum et aliarum schismaticarum

. gentium pressuras in quibusdam annorum curriculis ... etc. (Zs.0. 1. 5101, 5598.)
Litt. om.

Litt. possessiones? Due voces in litteris citatis: possessionum, afflictiones forsan

errore scriptoris contracte sunt.

Lirt. tranquilo

Litterae citatae aa. 1397 et 1398, tenorem decreti verbatim repetentes, hic addunt:

ad omnia ordinanda

f Coniectura Ferdinandi Knauz.

E Litterae aa. 1397 et 1398 hic addunt: nobisque una cum cisdem inibi existentibus
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premissis facienda huc in Themeswar litteris nostris mediantibus [convenir]ef

mandassemus, demum eisdem in locum et terminum prenotatos pariter accersitis
et convenientibus® annotati barones et nobiles regni nostri super omnibus pre-
missis diligenti tractatu, sano consilio et matura dellberatlone inter se prehabitis
taliter inter se duxerunt disponendum et ordinandum:?

I} Ut annuatim in festo sancti regis Stephalni], nisi arduo negotio ingruente vel infir-
mitate fuerimus prohibiti, Albe teneamur solempnizare. Et si nos interesse non poterimus, pa-
latinus procul dubio ibi erit pro nobis, ut vice nostra causas audiat et quemlibet presenti-
bus Eartlbus iudicet, et omnes servientes, qui voluerint, libere illuc conveniant.

Et quod nec nos, nec posteri nostri in aliquo tempore servientes capiamus vel de-
struant tavore alicuius potentis, nisi primo citati fuerint et ordine iudiciario convicti.

III.! Super predia servientum, nec domos nec villas descendimus, nisi vocati. Super po-
pulos etiam ecclesiarum ipsorum nullam penitus collectam faciemus.

IV.! Comites parochiani predia servientum non discutiant, nisi causa monetarum. Comi-
tes curie parochiani nullum penitus discutiant, nisi populos sui castri. Fures et latrones bylokii
regales discutiant, ad pedes tamen ipsius comitis.

V.1 item populi coniurati in unum fures nominare non possint, sicut consueverant.

V1. Siautem rex extra regnum exercitum ducere voluerit, servientes cum ipso ire non te-
neantur, nisi pro pecunia ipsius, et post reversionem iudicium exercitus super eos non reci-
piet. Item si extra regnum cum exercitu ierimus, omnes, qui comitatus habent vel pecuniam
nostram, nobiscum ire teneantur.’ Tempore autem maxime necessitatis huius regni
Hungarie, dum scilicet extranea potentia paganorum scilicet et aliarum nationum
metas et confinia eiusdem regni hostiliter subintrare conaretur, baro etiam in me-
tis et confiniis d1ct1 regni nostri honorem a nobis tenens huiusmodi potentie resi-
stere nequlret tunc universi regnicole una nobiscum adversus iam dictorum
potentiam more exercituantium, specialiter autem barones honorem a nostra
maiestate possidentes personaliter et quolibet tempore unanimiter insurgere, aut
si nos in dicto regno nostro aliis negotiis regni nostri occupati non® essemus, tunc
cum domino palatino regni nostri ad metas et confinia eiusdem regni nostri taliter
exercituare, ut nobiles, quotquot fuerint fratres in numero absque ulla divisione
simul coniuncti et in una curia residentes, unum ex ipsis mittere®, ceteri vero divi-
sionaliter ab invicem sequestrati, smgull singulariter exercituare teneantur. Si
autem quispiam ipsorum possessionatorum hominum infirmitate inhibitus exer-
cituare nequiret, tunc homines suos more exercituantium disponendo faciat
exercituare. Minores autem nobiles jobagionibus orbati et privati, si evidenter
eorum egritudinis causam declarare valebunt, expediti habeantur. Si vero
quemgquam possessionatorum hominum ab ipso exercitu abesse contingeret vel

VL * Superfluum, o S «
® Litt. om
Pr. ' 29. Sept.
% Die Einleitung des Gesetzes ist inhaltlich getreu, aber nicht wortwérdlich in die koniglichen Urkunden
vom 8. Dez. 1397 und vom 26, Nov. 1398 iibernommen (Zs.O. 1. 5101, 5598). In diesem Teil aber
stimmen sie miteinander iiberein, was dafiir spricht, daf die Kanzlei die Bestitigungsurkunde der Ka-
nizsais aufbewahrt hatte und spater beniitzte.
L ' Mit einer kleinen Ergdnzung identisch mit G. A. I des J. 1222.
II. * Identisch mit G.A. I d.J. 1222, dort aber steht capiant anstatt capiamus.
HI * Identisch mit G. A. Il d.J. 1222, hier ist aber der erste Satz ausgeblieben. )
IV. ' Identisch mit G.A. V d.J. 1222, vom Ende des ersten Satzes fiel aber et decimarum weg.
V. ' Identisch mit G.A. Vid.J. 1222.
VI ' Bisher identisch mit G. A. VII d.J. 1222. Der weggefallene letzte Satz ist durch die umfang-
reiche Ergdnzung ersetzt. )
2 Fs handelt um die Bani der siidlichen Grenzgebiete und den Gespan des Komitats Temes.
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quispiam ipsorum in ipsum proficissci recusaret, tunc prout numerus et quantitas
jobagionum ipsorum affuent, videlicet in tantis florenis auri per centum denarios
novos conputatis, quantos jobagiones habuerint, cetere autem nobiles persone
jobagionibus carentes in singulis tribus marcis denariorum convincantur eo facto.
Hoc non pretermisso, ut quivis baronum et nobilium regni nostri possessionatus
secundum exigentiam status® et possibilitatem virium 1psorum, scilicet de qui-
busvis viginti jobagionibus unum pharetrarium more exercituancium promptuare
et in ipsum exercitum durante duntaxat presenti guerra® paganorum secum du-
cere et exercituare facere teneatur.® Preteritis autem guerris® presentibus
[ge]neratio exercituantium regnicolarum universorum pristinam libertatem
temporibus aliorum regum, nostrorum scilicet predecessorum assuetam viceversa
optinebit. Nichilominus exercituantes in itinere ipsius exercitus tam in eundo,
quam etiam in redeundo in expensis ipsorum propriis procedendo ab omnibus
spoliis, rapinis et receptionibus victualium inhibiti sint et prohibiti, si vero
quemquam exercituantium secus in hiis facere contingeret, extunc idem absque
prorogatione aliquali in facto potentie convincatur eo facto.*

VII.! Palatinus omnes homines regni nostri indifferenter discutiat. ludices vicarios non
habeant,? nisi unum in curia sua.

VIIL.! Curialis comes noster, donec in curia manserit, omnes possit adiudicare et causam
in curia inchouatam ubique terminare, sed manens in predio suo pristaldum dare non possit
nec partes facere citare.

IX.! siquis jobagio habens honorem in exercitu fuerit mortuus, eius filius vel frater con-
gruo honore sit donandus; et si serviens eodem modo fuerit mortuus, eius filius, sicut regi vi-
debitur, donetur.

X.! Uxores decenden([tium vel] condempnatorum ad mortem per sententiam vel in duello
succumbentium, vel ex quacunque alia causa non fraudentur dote sua.

X1.! Jobagiones ita sequantur curiam, vel guocunque proficiscantur, ut pauperes per eos
non opprimantur nec spolientur. . : . Cx

TEVREN
-4

¢ Lin. statum

4 Litt. guuerra ...
¢ Lin. guuerris

3 Der G. A. stellt nicht nur das Verhdltnis 1:20 der Kriegspflichtigen fest, sondem verlangt das tatsiich-
liche Aufgebot der Leibeigenen. Ein Mandat Sigismundsvom 13. Nov. 1398 an das Komitat Pozsony —
und offensichilich auch an die iibrigen — ordnet an, daf die Adligen und andere Grundbesitzer ... cum
vicclsigmaz opane universorum jobagionum ... ins Feld riicken, Zs.0. I. 5582, Deér (v. Comm.)
pp. 19-20.
" Sigismund erlieff mehrere Mandate — offenbar Zirkulare — zur Durchfiihrung des Gesetzes. Aus sei-
nem am 13. Nov. 1398 an das Komitat Pozsony gerichteten Mandat erhellt, daf er in jedem Komitat
mehrere wohlhabende Adligen designierte, von denen drei als Kapitine beim Aufgebot den anderen
vorangehen sollten. Es war ihre Pflicht, die Siumigen — zusammen mit dem Vizegespan — aufzusuchen
und die in Temesvidr fesigesetzten Strafen iiber sie verhdngen. (Zs.O. 1. 5583). Ferner transsumierte er
den einleitenden Teil des Gesetzes am 25. Jan. 1399 inhaltlich und ordnete an, daf die Vorsieher des
Komitats Ung — und sicher auch der iibrigen — dafiir zu sorgen hatten, daf} die vom Konig designierten
Adligen mit einem Stuhlrichter die Leibeigenen der Grundbesitzer erfassen und ihm die Register binnen
kurzer Frist zusenden sollten. (Zs.0. I, 5683.) Vgl. Deér (v. Comm.) pp. 20-21.

VIL ' Identisch mit den ersten zwei Séitzen des G. A. VIl d.J. 1222, Der dritte wird durch die fol-
genden ausfithrlichen Strafbestimmungen ersetzt.

Die Umgestaltung des urspriinglichen habeatins Plural, was auch ins CJH iiberging, hat den Sinn des
Satzes vollstindig gedndert.

VIH. ' Identisch mit G.A. IX d.J. 1222,

IX. ' Identisch mit G.A. X d.J. 1222,
X. ! Identisch mit G.A. XI] d.J. 1222,
XI. ' Identisch mit G.A. XIIl1 d.J. 1222.
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XIL' Palatinus autem, iudex curie, bani et comites regios honores p[ossiden-

e tes, si se] iuxta honoris eorum qualitatem non habuerint vel distruxerint populos castri eo-

rum, nobiles etiam et [al]terius cuiusvis status homines, convicti superhoc coram omni
regno di?nitate sua turpiter spolientur cum restitutione ablatorum.

XIII." Agazones, caniferi et falconarii non presumpmant descendere in villis s[ervien-
tum.]

XIv.! [integrjos comitatus vel dignitates quascunque in predia seu possessiones non
conferemus perpetuo. o

XV.! Possessionibus [etiam,] quas quis iusto servitio obtinuerit, aliquo tempore non pri-

" vetur.

XVI.! item servientes accepta licentia a nobis possint libere ire ad filium nostrum seu a
maiore ad minorem; nec ideo possessiones ipsorum destruantur. Alfliquem iusto iudi]cio filii
nostri condempnatum vel causam inchouatam coram ipso, priusquam terminetur coram

{eod]em, non recipiemus nec e converso filius noster.

XVIL! Jobagiones castrorum teneantur secundum libertatem a sancto rege concessam

et constitutam et hospites cuiuscunque nationis secundum libertatem ab initio eis concessam
t{eneantur]. -

XVIII.! [Episcopisuper] predia servientum equis nostris decimas non dent, nec ad® pre-
dia regalia populi eorundem [decilmas apportare teneantur. :

XIX.' Porci nostri in silvis vel in pratis servientum non pascantur contra voluntatem eo-
rum.

XX.! Nova moneta nostra per annum observetur, videlicet a Pasca usque ad Pasca, et
denarii tales sint, [quales fuerunt tempore regis] Bele.

XXI.! Comites camere, monetarum, salinarum et tributorum nobiles regni, Ismae]lit]e et
Judei fieri non possint. :

XXIL! salesinmedio regni non teneantur, nisi tantum in Zalach et in Zeged et in confi-
niis®, :

XXIIL."! Possessiones extra regnum hon conferantur, et si alique collate ve! vendite fue-
rint, populo [regni ad redimendum reddantur.]

XXIV.! Comites iure sui comitatus tantum fruantur.

XIL ® Ligt. spolietur L
XVIIL # Litt. om. : -
XX * Lit. confinis ’ : '
XII. ' Die neue Fassung hatden G.A. XIV d.]. 1222 hier einerseits auf die hohen Wiirdentriger
des Landes als Tater, andererseits auf die ganze Bevolkerung als Beleidigte ausgedehnt.
X1 ' Identisch mit G.A. XV d.J. 1222, .
XIV. ! Identisch mit G.A. XVId.J. 1222.
XV. ! Identisch mit G.A. XVII d.J. 1222,
XVL * Identischmit G.A. XVIII d.J. 1222. Die Erneuerung der wegen des Zwistes zwischen An-

d‘reals L. und seinen Sohnen inartikulierten Regel war im Falle des kinderlosen Sigismund vollstindig
sinnlos.

XVIL ' Mit einer kleinen Ergiinzung identisch mit G. A. XIX d.J. 1222.

XVII ' Identisch mit G.A. XXId.J. 1222. Vgl. L. Juhédsz: Az Aranybulla 21. cikke megromiott
szovegének helyredllitisa (Die Wiederherstellung des verdorbenen Textes des Art. 21 der Goldenen
Bulle). Filologiai Kézlony 4 (1958) pp. 99-103. : -

XIX. ! Identisch mit G.A. XXII d.J. 1222,
XX. ! Identisch mit G.A. XXIII d.J, 1222. ~ S ' :
XXI. ' Identisch mit G.A. XXIV d.J. 1222. - S

XXIIL ' Identisch mit G.A. XXV d.J. 1222. :
XXHI * Identisch mit G.A. XXVId.J. 1222,

XXIV. ' Identisch mit dem ersten Satz des G.A. XXIX d.J. 1222.
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XXV.! item preter hos quatuor jobagiones, [scilicet] palatinum, banum et curiales comi-
tes regis et regine, duas dignitates nullus teneat.

XXVL! item si prelati vel aliqui viri ecclesiastici contra nobiles regni nostri in aliqua
causa [in presentia alicuius iudicis regni nostri) processerint et litem habuerint, tunc pro cau-
sa, pro qua agitur, lite pendente inter{dictjum in eos inponere vel contra ipsos sententiam ex-
communicationis non possint promulgare, [sicut hacltenus usi sunt et consueti, absque scitu
et notitia regie maiestatis. £t si lidem viri ecclesiastici seu [prelati tramite iuris observato in]
alicuius iudicis presentia de iure convicti fuerint, tunc® in eiusdem gravaminis®* penam, ~--—
qua eorum adversarips® intendebant onerare seu agravare, incidant eo facto.

XXVIL! Nec pro funere hominum [per aliqguem] vel aliquos interemptorum archidiaconi
mala consuetudine, sicut usi sunt, unam marcam exigere [valeant atque possint.]

XXVIIL! [Minuti etiam conventus] ab emanatione litterarum suarum super perpetua-
tione possessionum conficiendarum® cessent et eorum sigilla omni careant firmitate.

XXIX.' Lucrum vero camere, prout tempore incliti principis domini [Karoli] olim regis
Hungarie, predecessoris nostri pie memorie, de quolibet integro fundo curie tres gfrossi sol-
vebantur, sic et nunc cum tribus grlossis in nostra camera cudendis, quorum grossorum unus
sex denarios camere nostre in vaiore® et quantitate sex latorum Vienensium valeat®, etipsorum
grossorum quaftuordecim] unum fertonem faciant, persolvatur. Superfluos autem denarios,
videlicet dicarum redemptionem et vic[tualia recipere non valeant.

XXX.! villicos et servien|tes in propriis ipsorum possessionibus commorantes ac ser-
vos® ipsius lucri camere dicatores dicare et super ipsos lucrum camere exigere non possint, et
generaliter dicendo [nihit plu]s quam tres grossos de uno fundo recipere valeant et extorque-
re.

XXXI.! Preterea ab omnibus job[agionibus nostris aratoribus et vineas habenitibus in
guibuslibet villis liberis ac etiam vduarnicalibus quocungue nomine vocitatis ac® reginalibus
constitutis, exceptis civitatibus muratis, nonam partfem omnium frulgum suarum et vinorum
ipsorum exigi faciemus et domina regina exigi faciet; ac predicti baro[nes et nobiles similiter
ab omnibus arajtoribus jobagionibus et vineas habentibus, in quibuslibet possessionibus ip-
sorum existentibus nonam partem omnium frugum svarum et vinorum ipsorum eorum usibus
exigant et [recipiant.] Prelati quogque et viri ecclesiastici jobagiones habentes primo decimas
et posthec similiter nonam partem omnium {frugum suarum et vinorum ipsorum] excipiant. Et
si qui in exactione prenotata secus fecerint, nos in talium rebellium et presentem nostram
statutionem alternantium possessionibus pro usu nostro ipsam no[nam partem ijpsorum
frugum et vinorum exigi faciemus sine diminutione et relaxatione aliquali.

'S

[ B

XXVI. *® L. cum eisdem gravaminibus SO - R
® Litt. adversaryos - o -
XXVII. # Litt. confidentiarum . o .
XXIX. ® Lin. vallore - . S e
v Litt. valeant S ' :
XXX. ® Litt. servo
XXXI. * Litt. om., sed decr. a. 1351 habet
XXV, ' Identisch mit G.A. XXX d.J. 1222. - -
Identisch mit G.A. 1d.J. I351. S R

r

XXvI 1 o
XXVI. ' Identisch mit G.A. I d.J. 1351. :
XXVIH. ' Identisch mit G.A. I d.J. 1351.
XXIX. ' Mentisch mit G.A. IV d.J. 1351
XXX. ' Mit einer kieinen Prizisierung identisch mit G.A. V d.J. 1351.
XXXI. ' Identisch mit G.A. VId.J. 1351, dessen Schlufiworte doch an das Ende des folgenden

G. A. gelangten.
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XXXIL.! Item tam nos vel ————— # [quam] etiam prelati, barones et nobiles et
possessionati homines aquas piscinosas habentes tertiam partem omnium piscium
1ipsorum piscandorum® in aquis fluentibus, in lacubus autem vulgo mo[char] seu
morotua vocitatis mediam partem quorumlibet piscium annuis piscationibus re-
cipi faciemus et iidem [domini] prenotati® recipere debeant,’ ut per hoc honor noster
augeatur et ii)si regnicole nobis fidelius possint famulari.

XXXIII." De possessionibus etiam® a nobis et nostris successoribus inveniendis iuxta
earum quantitatem, videlicet de possessione proventus decem marcarum facienti cancellarii
nostri unam marcam et scriptor unum fertonem, et de maioribus possessionibus proventus
viginti marcarum facientibus duas marcas et scriptor similiter unum fertonem recipere possint
et habere, et sic consequenter iuxta excresscentiam possessionum de novo inveniendarum.

XXXIV.! Ceterumsiquis nobilis ordine iudiciario in facto potentie succubitus duelli, in
pena calumpnig, astationis faisi termini et exhibitionis falsarum litterarum ac sententie capita-
lis pro quocunque facto in presentia palatini et iudicis curie nostre aut alterius cuiuscunque
iudicis presentia convictus fuerit, iudex illius cause talem convictum recaptivet et tribus die-
bus causa reformationis pacis inter partes fiende et ordinande detineat, et si concordare ne-
quirent, tunc in manus sui adversarii ad infligendam sibi penam iuxta regni consuetudinem et®
de iure debitam assignet®; et si tali convicto mortem vel aliam penam regni consuetudinis de
iure debendam infligerit vel fecerit, tunc a iudice et parte adversa sine receptione alicuius pe-
cunie vel gravaminis possessionis sue erit expeditus.

XXXV.! Filii quoque, fratres, proximi, sorores et uxores pro excessu talis pereuntis ho-
minis non debeant agravari, sed in possessionibus, domibus et bonis ipsorum quieti et pacifici
permaneant. Si autem cum parte adversa homo premisso modo convictus posset concordare,
iudex non ultra, nisi quinquaginta marcas, dando sibi terminum debitum ad easdem persol-
vendas recipere possit; et si dato sibi termino solvere non curaret, de possessione sua, exspi-
rato® ipso termino, recepto homine regio et testimonio alicuius capituli vel credibilis conven-
tus portionem vel portiones ipsas quinquaginta marcas valentem vel valentes possit occupare
tamdiu possidendam aut possidendas, donec per hos, quorum redemptioni eadem vel eedem
convenire dinoscuntur, pro ipsis quinguaginta marcis redimantur.

XXXVI. Item supplicatum extitit nostre serenitati per regnicolas regni nostri
universos, ut® cunctos nobiles et quosvis possessionatos regni nostri Sclauonie,
necnon comitatuum de Posega et de Valko homines in solutionibus lucri camere
nostre seu mardurinarum nostrarum in eisdem libertatibus, in quibus iidem re-
gnicole nostri Hungarie forent constituti, relinquere dignaremur.’

XXXII. ® Hiatus circa 12 litterarum

Y Lirn. piscandarum

¢ Li#. prenotata .
XXXIIL ® Lirt, enim oo
XXXIV. ® Litt. om., sed decr. a. 1351 habet

® Lis. asignet
XXXV. * Lint. expirato .
XXXVL ® Litt. om. .

XXXII. ' Eine derart hohe Besteuerung der Beute hiitte eine Katastrophe fiir die Fischerei bedeutet.
Zum Gliick wurde sie nicht durchgefiihrt, die Renten der Fischer wurden auch weiterhin von dem értli-
chen Gewohnheitsrecht bestimmt. A. Degré: Magyar halészati jog a kbzépkorban (Ung. Fischereirecht
im MA). Budapest 1939. pp. 106, 109.

2 Identisch mit den Schiupworten des G.A. VId.J. 1351.

XXXIL ' ldeniisch mit G.A. VI d.J. 1351. Die Abweichung entsieht dadurch, daf zur Zeit der
Ausstellung des Dekrets d.J. 1351 der Vizekanzler, ein halbes Jahrhundert spiiter der Grof- und Ge-
heimkanzler der Kanzlei vorstand. :

XXXIV. ' Identisch mit G.A. IX d.J. 1351.

XXXV. ! Ildentisch mit G.A. X d.J. 1351,
XXXVI. ' Entspricht inhaltlich den G. A. XI und XII d.J. 1351, '~ '

o

. ' 165




R A

b
i

XXXVIL! Item si alique minere auri, argenti, cupri, ferri vel alie fodine in possessioni-
bus nobilium invenirentur, absque competenti concambio non aufferantur, sed pro talibus
possessionibus mineras auri in se germinantibus®, si regie placuerit voluntati, equales pos-
sessiones conferat nobilibus® prenotatis. Alioquin, si ipsas possessiones minerosas regia
maiestas pro concambio habere nollet, extunc ius regale seu urburas® iuri regio pertinentes
percipi suo nomine faciat’, easdem possessibnes ipsis nobilibus cum ceteris quibuslibet suis
utilitatibus, proventlbus et iuribus relinquendo.

XXXVIIL! siautem alicui possessionem vel possessiones contulerimus, ille posses—
sionem vel possessiones eidem collatas pro se recapiat et non nomine nostro, sed nomine
proprio cum contradictoribus in statutione dicte possessionis apparentibus trahat item? litem;
ita, quod nomen nostrum ipsi litigionarie questioni non immisceat, nec procurator noster lit-
teras ad secutionem talium causarum a nobis recipere possit seu inpetrare.

XXXIX.! Denique istam consuetudinem, quod dum nobiles regni nostri ad conducen-
dum uxores ipsorum accedunt et more solito cum ipsorum uxoribus ad propria redeunt?, in
pontibus et tributis una marca exigitur, duximus cassandam vel annichilandam.

XL.! Nichilominus etiam in civitatibus et liberis villis regalibus et reginalibus, prelatorum
et baronum ac aliorum nobilium tenutis et possessionibus jobagiones regnicolarum nostro-
rumi pro pristinis factis non possint inpediri, prohiberi seu arestari in rebus et personis, sed si
iidem vulnera, lesiones, mortem, incendia et alia consimilia enormia perpetrarent manifeste,
extunc ex parte eorundem iudicium et iustitia inpendatur et quilibet querulantes in ipsorum
dominorum suorum presentia iudicium et iustitiam prosequantur congruentem.

XLI.! Porro pro excessibus patris filius nec in persona, nec in possessionibus, nec in re-
bus dampnetur®.

XLIIL.! Episcopiquoque, capitula, abbates, conventus, prepositi et cetere® possessionate
ecclesiastice persone cum tribus litteris inquisitoriis, nisi regia maiestas destinatis probis viris,
quos maluerit, experiatur etinformetur® super possessionibus acquirendis, possessionem nec
requirere nec retinere possint, nisi cum litteris privilegialibus regis vel regine aut iudicum vices
gerentium regie maiestatis®.

XLIIL.'! Homines autem capitulorum seu conventuum, qui ex mandato regio pro testi-
monio ducuntur, non possint esse alii, nisi hii, ‘qui dignitates habent in eadem ecclesia. Et si
ipsius capituli vel conventus testimonium in equo suo proprio ductus fuerit, tunc per diem
duos grossos, si vero in equo ipsius nobilis ducetur, tunc per diem unum grossum ipsi® idem
nobilis dare teneatur.

XXXVIL. ® Lix. germinandis
® Lir. nobilis

¢ Litt. urbure o .
. 4 Lit. faciet C I . »
XXXVIIL ® Superfluum o Ll S . o
XXXIX. ® Lint, redeuntes  * Lo :
XLI. ® Lit. dampnentur T
XLIL * Litr. ecclesie A o
® Decr. a. 1351 add. inter nobiles et ecclesias R
¢ Litt. regia maiestas : . .
XLIIL @ Li. ipse '

XXXVII. * Identisch mit G.A. XIII d.J. 1351, aber der Hinweis auf das Dekret Karls I, vom
17. Mai 1327 zst am Ende weggeblieben.

XXXVIL ' Mit einer kieinen Prizisierung identisch mit G.A. X1V d.J. 1351.

XXXIX. ' Identisch mit G.A. XVII d.J. 1351..

XL. ! Identisch mit G.A. XVIlid.J. 1351.

XLI. * Identisch mit G.A. XIX d.J. 1351. )
XLIIL ! Abgesehen von einigen weggelassenen Wortern identisch mit G.A. XX d.J. 1351.
XLIL * Identisch mit G.A. XXI d.J. 1351.
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XLIV.! Homo autem regius, qui ducitur ad citandum vel inquisitionem faciendam, non
possit esse aliunde, nisi de eodem comitatu vel districtu, in quo est ille, qui citatur vel contra
quem fit inquisitio, et capituli testimonium de propinquioribus capitulis adducatur ad citan-
dum aut inquirendum. .

XLV.! Etinquisitiones non possint fieri per alium modum, nisi mediantibus litteris rega-
libus, palatini et iudicis curie regie, et congregentur nobiles illius comitatus ve! districtus in
unum et ab eis inquiratur manifeste. .

XLVI.! Causantes etiam® in quacunque maxima et ardua causa concordare voluerint,
iudex prohibere non possit, et de iudicio pacis ab ipsis non plus, quam tres marcas exigere va-
leat quocunque modo. . a

XLVIL! uUniverse etiam cause in facto possessionum mote vel movende in tertio termino
absque dilatione et prorogatione aliquali terminentur.

XLVIII. Preterea eisdem regnicolis necnon ad eorundem instantiam annui-
mus, ut omnes et quoslibet homines nostros alienigenas et advenas de dicto regno
nostro emittimus et emitti faciemus preter hos, videlicet magnificum virum do-
minum Stiborium wayuodam ac venerabiles patres dominos Eberhardum Za-
grabiensis et Maternum Transsilvanensis ecclesiarum episcopos, et quod nos ac
prenotati episcopi et wayuoda nostri nostros et eorundem familiares alienigenas
et advenas de cunctis nostris et eorundem castris, tenutis et possessionibus usque
ad® octavas festi Nativitatis domini nunc venturi excipiemus, transmittemus et
transmitti faciemus per dominos episcopos et wayuo]ldam prenotatos.! Nec
amodo et deinceps plures homines advenas, seculares videlicet et ecclesiasticos ad
honores seculares et beneficia ecclesiastica promovebimus nec predictis auctori-

XLVL 2 Litt. enim
XLVIIL. * Lit. om.

XLIV. ' Mit unbedeutender Abweichung identisch mit G.A. XXXII d.J. 1351. Die Praxis des
frithen 15. Jahrhunderts dehnte den G. A. bereits so aus, daf die Einfiihrung in den Besitz von einem im
Komitat gelegenen Kapitel oder Konvent durchgefiihrt werden sollte, wihrend Sigismund des dfteren
von dieser Forderung Dispensation erteilte. (1402, 1408, 1410: Zs.O. I1. 1960, 5988, 7730; 1406,
1410: Eckhart: Die glaubwiirdigen Orte ... op. cit. p. 457.)

XLV. ! Identisch mut G.A. XXIll d.J. 1351,
XLVI ' Identisch mit G.A. XXIV d.J. 1351.
XLVIL ' Identisch mit G.A. XXV d.J. 1351

XLVII ' DerG.A. gibt der Stimmung des versammelten Adels gegeniiber den fremden Giinstlin-
gen des Kénigs Ausdruck, die sich auch in der sehr kurzen Frist (1. Jan. 1398) zeigt. Die Ausnahme
umfapte die vertrautesten Leute des Konigs, den polnischen Kriegsfiihrer und Grofgrundbesitzer Stibor
von Stiboric, der mehrmals die Woiwodschaft Siebenbiirgens innehatte (1395-1401, 1409-1414), den
Bischof von Zagrab, spiter von Vdrad, den mit dem Pfalzer Rudolf von Alben verwandten Eberhard,
der fiir lange Zeit Sigismunds Grofikanzler war (1404—1419); schlieflich den weniger bekannten Bi-
schof von Siebenbiirgen, Maternus (1395-1399). Der geringe Wert des Gesetzes wird durch den Fall
des Janos Uski, des spiteren Geheimkanzlers bezeugt. Den Ausschiuf3 der Fremden von den kirchlichen
Pfriinden versprach Sigismund bereits in seinen Wahlkapitulationen d.J. 1387, so ist der vorliegende
G. A. nur eine Erneuerung des vorigen Versprechens. (E. Mdlyusz: Das Konstanzer Konzil und das
konigliche Patronatsrecht in Ungarn. Budapest 1959. Studia Hist. 18, pp. 65-67.) Sigismund ver-
schaffte im J. 1392 dem Bohmen Janos Uski (aus Usti nad Labem), seinem Notar und Familiaris ein
siebenbiirgisches Kanonikat (Mon. Vat. 1. I/3. p. 199); diese Pfriinde wurde 1401 vom Papst Boni-
faz 1X einem anderen gegeben ... predicto Johanne a prefato canonicatu et prebenda iuxta statuta
Regni Ungarie amoto ... (ebenda 1. I/4. p. 322). Das Gesetz hinderte jedoch den Kénig nicht daran,
Uski schon 1398 zur reichen Pfarre von Buda zu verhelfen (Zs.0. 1. 5501, 5527).
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. _ tatem promovendi committimus, in cunctis etiam castris, tenutis et possessioni-
e - bus infra ambitum dicti regni nostri habitis homines Vngaric[e natiJonis locabi-
~. . ¢% mus et deputari faciemus per iam dictos.
B XLIX. Ceterum ordinatum etiam extitit et dispositum per antefatos barones et
B regnicolas universos, ut omnia castra, tenute, civitates et possessiones, que vel
,‘ ' quas quibusdam eo tempore, quo iidem adversus® nos animo indurato et manu
o poten[ti insur]rexissent®, pre timore insurrectionis eorundem tradidissemus et
W donassemus, simul cum talibus donationibus, quas hiis, qui inter nostram sereni-
4 tatem et predictos rebellizantes in® nos® pro pace facienda tunc laborassent aut
pacem fecissent, contulissemus et tradidissemus pre timore prenotato, [merito}*
et iusto modo aufferre v[aleamus] ab eisdem. Donationes autem universas, quas
hiis, qui nostre serenitati fideles famulatus inpendissent, et qui in nostris servitiis
neci traditi® et dimembrati fuissent aut suorum filiorum et proximorum ipsorum
‘ RS necem ac sanguinis eorundem effusionem passi essent, fecissemus, ratificabimus
S T et confirm[abimus litterJarum nostrarum per vigorem,® et quod cuncta castra,
. tenutas ac possessiones quaslibet, quas et que vendidissemus aut inpignorasse-
. + . mus,abhiis, quibus ipsas et eadem vendidissemus aut inpignorassemus, sine omni

- e

o Jet = toe
4 - -,., A e LE

L . XLIX. ® Lin. adversum
: ® Secundum litteras 8. dec. 1397 et 26. nov. 1398, decretum verbatim sequentes.
(Zs.0. 1. 5101, 5598.)
¢ Lin. inos
.. Secundum litteras citatas
st ¢ Lin. traducti
B ! Litt. pecunia
. ., 8 Completum ex litteris 1. nov. 1389 (Zs5.0. I. 5551).
A XLIX. ' Weder Knauz noch Petrovics wissen, auf welchen Aufstand der G. A. hinweist. Seine un-
: klare Fassung bot dem Kénig noch gréflere Moglichkeit, eine frithere Landschenkung zuriickzuneh-
men. Darum beeilten sich die interessierten Magnaten um eine Versicherung, dafl diese Vorschrift sie
nicht betraf. Aus den bekannten Urkunden, die Sigismund am 8. Dez. 1397 fiir die Kanizsais: Janos,
Erzbischof von Esztergom, Miklos, Tavernikalmeister und Istvin, kéniglicher Tiirwart sowie am
26. Nov. 1398 fiir Miklos Treutel, Banus von Macsé und seine Briider ausstellte (Fejér CD t. X/2.
pp. 438—455, 1. X/3. pp. 204-210, die letztere auch bei Petrovics — v. Comm. — pp. 79—82, Regesten
Z5.0. 1. 5101, 5598) erhellt, daf die konigliche Kanzlei die Formel einer solchen Bestitigungsurkunde
s .~ + . zur Hand hatte. In ihren allgemeinen Teilen stimmen nimlich die Urkunden der Kanizsais und der
- Treutel fast wortwordich iiberein, sie ahmen ja den Wortlaut dieses G. A., bis zur Anmerkungszahl 'im
] Text nach. Diese Urkunden bedeuten jedoch keine Aufhebung des Gesetzes, nur Interpretation: sie er-
oot - kliren, daf die Genannten weder zur Gruppe der Aufstindischen, noch zu jener der Friedensstifter ge-
: Lo hérten, sondern — nach dem Zeugnis der Reichstagsteilnehmer — ihre Kénigstreue immer bewahrt hat-
ten. Deshalb unterlagen ihre Giiter nicht der Beschlagnahmung . .. constitutionibus, decretis, ordina-
tionibus et statutis in dicta congregatione et colloquiis in Themeswar nuperrime editis et deductis non
. obstantibus in hac parte quibuscunque .. . Die letzte Erwihnung des G. A. stammt vom 17. Miirz 1409,
4 als Sigismund die Kanizsais auch von der gesetzlich festgestellten Pflicht zur Urkundenbestitigung mit
- dem neuen Siegel dispensierte . .. non obstantibus nostris statutis et decretis alias in Themeswar per nos
editis (Z5.0. I1. 6661). Aufgrund dieser Urkunde nahm Kovachich einen spiteren Reichstag von Te-
mesvdr an der Jahreswende 1408/09 an (Suppl. t. L. p. 317).
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pecuniaria’ solutione recipere et in ius ac proprietatem sacre corone nostre regie
[ad manus nostras]® applicandi habeamus auctoritatem.?

L. Item si qui ex prelatis seu viris ecclesiasticis, baronibus et eorundem baro-
num filiis ac magnatibus contra quoscunque in quibusvis factis et causis, in facto
potentie, delationis falsarum litterarum, calumpnie et astationis falsi termini an-
notatis gravaminibus in presentia q[uorundam iu}dicum convincerentur, hos non
protegemus, sed ad satisfaciendum eorum adversariis eosdem per dominum pa-
latinum astringi faciemus.

LI. Nichilominus si quipiam terminos eorum iuramenti, duellii’communis in-
quisitionis et proprie® obligationis deputatos obmiserint, eisdem® amplius alter
terminus pro exse[cutione® —————— m]inime debeat deputari, sed secundum di-
gnitatem talis cause iudex ordinarius procedere debeat.

LII. Nobiles* etiam regni nostri et aliorum quorumvis jobagiones pro nullis
factis regni nostri amplius dicari faciemus, sed eosdem in eisdem libertatibus,
quibus ildem temporibus regum predecessorum [nostrorum sunt gavisi], frui et
gratulari committemus.

LIII. Hoc declarato etiam, quod si aliquis aliquas novitates, scilicet facta po-
tentiaria, spoliationes, derobationes et illegitimas possessionum occupationes ac
alia consimilia cuipiam fecerit aut irrogasset, tunc vicecomes et iudices nobilium
rescita prius de hiis omnimoda v[eritate, non obstlantibus litteris nostris regalibus
gratiosis quibuscunque, ex parte talis sine omni dilatione satisfactionis comple-
mentum parti lese impendant.? Et si qua partium in huiusmodi inpensione iudicii

L. ® Litt. anotatis , [, ERRE c
LI * Lig. proprii - . - ., . S £
® Lit. eosdem '
Circa 14 litterae desiderantur.
LIL. * Recte nobilium?

¥ Mehrere Beispiele der Giiterzuriicknahme sind bekannt. Sigismund nahm noch am 26. Okt. 1397 in
Temesvar, diesen Satz des G.A. fast wortwéridich zitierend, der Familie Kaplai den verpfindeten
Markiflecken Szepsi weg (Z5.0. 1. 5037); sie sollten auch die Burg Solyomké (Komitat Bihar) zuriick-
geben, die sie aber wihrend des Aufstandes der Partei Ladislaus’ von Neapel ... contra formam pre-
missorum decreti et statuti ... voriibergehend wieder zuriickerhielten (Zs.O. 1. 4373, aus einer Ur-
kunde vom 10. Jan. 1406). Auch mit der Anfiihrung des vorliegenden G.A. gewann der Konig das
verpfandete Gut Szentjakab im Komitat Koros zuriick (Zs.0. 1. 812, aus einer Urkunde vom 11. Jan.
1401). Es ist jedoch zu bemerken, daf alle diese Daten aus Urkunden stammen, die die betroffenen Gii-
ter wieder vergeben. Der G. A. konnte der Verduferung der kéniglichen Giiter nicht Halt bieten. Gyorgy
Kévagéorsi, Verwalter der Burg Esztergom, erhielt das Gut Battyan (Komitat Fejér) bereits am
11. Apr. 1398 als Pfand, am 27. Dez. 1398 in Eigentum, zuletzt mit mehreren Dérfern, trotz der Ge-
setze von Temesvar, ja—im zweiten Falle - troez der kiinftigen dhnlichen Gesetze (Zs.0. . 5260, 5627).
Ebenfalls gegen die Verfiigung des Dekrets von Temesvdr verpfindete der Konig die slawonische Burg
Ozal der Familie Frangepén in zwei Fiillen (1. Nov. 1398, 29. Jan. 1399, Zs.0.1. 5551, 5688), ja 1401
hielt er auch eine Erwahnung bei einem dhnlichen Rechtsgeschift fiir tiberfliissig (ebenda I1. 1004). Im
selben Jahre hob er nicht nur das Gesetz von Temesvar bei der Verpfindung von Giiterm im Komitat
Veszprém ausdriicklich auf, sondern erklirte auch iiber die kiinftigen Gesetze, daf . .. perinde ac sifacta
non essent aut etiam minime fierent, nullius esse roboris [volumus] vel momenti ... (1. Febr. 1401,
ebenda I1. 850). Eine Zusammenstellung der Verpfindungen Sigismunds s. Deér (v. Comm.)
pp. 82-87

LHIL ' Es war zweifellos ein Wunsch der gemeinadligen Abgesandten, dafl gegen die Titer der Ei-
genmidichtigkeiten auch das adlige Komitat vorgehen konnte. E. Mdlyusz (v. Comm.) p. 174 erkennt die
Verwirklichung dieses G. A. nur in den 1410er Jahren an. Doch wies der Palatin Detre Bebek die Vor-
steher des Komitats Szatmdr bereits am 16. Mai 1400 an, einer Partei dem G.A. gemify Recht wider-
fahren zu lassen, ... quia ut bene scitis, alias in Themeswar per barones et prelatos [!] existit ordinatum
...,dap in Fillen der Eigenmdichtigkeit . .. ne tantum regia maiestas vel palatinus, sed efiam comes pa-
rochianus satisfacere possit{L¢t. Kozl. 1931, p. 67; Zs.0.11. 279). Eine Aufforderung desselben Inhalts
richteten der Palatin Bebek, der Landesrichter Janos Pdsztoi und zwei Pralaten — als die den abwesen-
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non .contentaretur, tunc discussio eiusdem iudicii* inpensionis m nostram ac pre-
latorum et regni nostri baronum [presentiam tran]smitti debeat,? ubi nos et iidem
prelati ac barones partlbus ambabus, non obstantibus qulbusv1s litteris nostris
prorogatoriis absque omni dilatione judicium exhibere teneantur.

LIV. Hoc etiam non pretermisso, quod filias quorumvis regnicolarum no-
strorum in possessionibus et hereditatibus patris sui infra qumtam lineam genera-
tionis eiusdem in heredes masculos non procreabimus.’

LV. Item si aliquis in gravaminibus aliqgorum judiciorum in processu alicuius
cause in presentia cuiusvis iudicis convictus fuerit, tunc iudex 1psius cause ante
decisionem eiusdem pro ipsis iudiciis neminem captivare vel in rebus dampni-
ficare® presumpmat, demptis talibus personis, que ibidem in ipsius iudicis presen-
tia in factis potentie, calumpnie, delationis falsarum litterarum et astationis falsi
termini convincerentur.

LVI Item si aliquis quempiam nota infidelitatis denigraverit, talem una cum
baronibus et® regni nostri nobilibus iudicabimus et simul sententiabimus.*

LVII. Preterea beneficia ecclesiastica bullati acceptare non valeant nisi illi,
quibus per patronos ipsarum ecclesiarum ipse ecclesie conferuntur.!

LVIIL. Nobiles etiam ad loca tributorum ire® non compellantur sed per portus, quos vo-
luerint, libero transitu absque ahquall inpedlmento potiantur.! Littere autem nostre gra-
tiose quibusvis mercatoribus in €o, ut iidem in locis tnbutorum regnicolarum no-
strorum tributa non solverent, date per amplius non dentur;? €t quod si aliquis
tributum in possessione sua sine consensu nostro institueret, tunc talis possessio
simul cum ipso tributo devolvatur® et applicetur iuri nostro regio ipso facto. Uni-
versi autem prelati, barones, nobiles et alterius cuiusvis status homines tributa
habentes litteralia eorum instrumenta vel alia iura, quibus ipsa trlbuta instituta
aut donata sunt in octavis festi beati Georgii martiris nunc venturi® coram nostra

LIII. * Lin. iudicis
® Lin. aliisque
LV. # Lint. dapnificare
LVL * sz legibilis
. om.
LVIIL ? tht om., sed decr. a. 1351 habet
> Lint, devolvantur
¢ Liu. asignare

den Konig vertretende Richter —an Tamds, Bischof von Eger als Gespan des Komitats Baranya, mit der
Anfiihrung des Gesetzes (ebenda I1. 1568). S. die weiteren Ereignisse bei G. A. IV des Dekrets vom
31. Aug. 1405. .

2 Der G. A. bestimmut die Berufungskompetenz der personalis presentia regia. - o

LIV. ' DerG.A.istin der Tat die Erneuerung des verschollenen Dekrets Ludwigs L,s. oben [vor
1382).

LV. ! Diese sind die im G. A. L aufgezihlien Verbrechen.

LVI. ! DerG.A.sah wahrscheinlich noch nicht den Unrteilsspruch iiber die nota infidelitatis durch
den Reichstag vor, wie es in der Jagellonenzeit iiblich wurde, sondemn die Teilnahme der adligen Beisit-
zer an der personalis presentia regia. (Nach kanonischem Recht sollten die Prilaten kein Strafurteil fil-
len.)

LVIL. " Bullati nannte man Kleriker,die eine ungarische Pfriinde aufgrund pépstlicher Ernennung
beanspruchten. Sigismund wiederholte in diesem G. A. mit allgemeiner Geltung, offenbar auf Wunsch
der adligen Abgeordneten, seine Wahlkapitulation vom J. 1387 und seine 1394 iiber das Kapitel von
Pozsony erlassene Anordnung. (E. Malyusz: Das Konstanzer Konzil ... pp. 65-67.) S. unten das De-
kret vom 6. April 1404.

LVII. ' Bis dahin identisch mit G.A. XV d.J. 1351,
2 Trotzdem erlaubte Sigismund auch fernerhin Zollfreiheiten, so im J. 1405 dem Markt-
flecken Hibe (Zs.O. 11. 2843), im J. 1411 dem Marktflecken Debrecen (OL Lib. Reg tlp. 350)
3 1. Mai 1398.
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maiestate ac prelatis et baronibus nostris exhibere et declarare teneantur. Qui
vero nulla jura super eorum ftributis nec per attestationem hominum suorum
conprovincialium ac aliam declarationem assignare® et declarare possunt, amplius
inibi tributum non exigatur.

LIX. Item victualia, munera et alia consimilia quorumvis possessionatorum
hominum de u[na posse]ssione ipsorum ad aliam aut alia loca deferenda® sine
tributaria solutione dimittantur.! ‘

LX. Ceterum fratrum aut parentum et consanguineorum intei ficientium pos-
sessiones non extraneis et aliis, nisi lesis per regiam maiestatem perpetuo con-
ferantur.

LXI. Comes etiam Crisiensis et Zagrabiensis comitatuum sigillum suum, quo
[ipse in suo offi]cio® fungitur, ipsemet servare non possit, nisi talis notarius, cui
nobiles eorundem comitatuum ipsum assignabunt, neque idem comes absque in-
teressentia iudicum nobilium in aliqua causa iudicium et deliberationem faciendi
habeat auctoritatem.?

LXII. Item pro causis regnicolarum nostrorum universis a[udiendis, discu-

tiendi]s® et iudicandis ad octavas maiores, in quibus ipse cause vertuntur, tres vel
quatuor ex prelatis et baronibus nostris transmittere teneamur.? Evocatorias au-
tem litteras, quas cancellarii nostri sub hac forma verborum, videlicet ubi tunc deo
duce fuerimus constituti novis modis inv[entis® ———————— am]plius minime dare
teneantur.” Illi autem, qui nostram specialem in presentiam super quibusvis causis
evocabuntur, easdem causas per neminem alium preterquam prelatos et barones
nostros iudicari faciemus et super tali adiudicatione littere nostre sub nostro si-

LIX. # Lin. deferentia
LXI. ® E litteris Nicolai Gara palatini 19. mart. 1398 supplevit F. Knauz.
® Litt. asignabunt
LXIIL. ® F. Knauz supplet primam vocem desideratam voce inquirendis, sed erronee, quia
inquisitio semper extra iudicium peracta est.
Circa 14 litterae desiderantur.
Totidem desiderantur. Coniectura F. Knauz.

LIX. ' Das Prinzip wurde schon im G.A. XVII des Dekrets [um 1320) deklariert.

LXI. ' Der G.A. hiingt mit den Selbstbestimmungsbestrebungen des Adels von Slawonien zusam-
men. Seit den 1380er Jahren sind die Gerichtsurkunden des Banus von Slawonien absentibus sigillis miz
dem Siegel des Vizebanus (und zugleich Gespans des Komitats Kéros oder Zagrab) bekriiftigt worden,
was — nach dem Beispiel der koniglichen specialis presentia und der Schreibstuben des Palatins und des
Landesrichters — die Ubertragung eines grofien Teils der Jurisdiktion bedeutete. Der Adel der beiden
Komitate erkiimpfte sich Recht, den Siegelbewahrer, den Protonotar (machmal nur: Notar} selbst zu
wihlen. Diese Freiheit sollte aus der Zeit Ludwigs 1. stammen. Der Adel von Slawonien lief am
19. Miirz 1398 mit der Vorlage des Textes diesen G. A. (coram nobis specietenus exhibitis) diese Frei-
heit durch Miklos Garai, den Banus von Kroatien—Slawonien—Dalmatien bestiitigen (Fejér CD 1. X/2.
pp. 622-624, Zs.0. 1. 5220). Die folgende Rechtsversicherung dieser Art imJ. 1438 enthielt schon die
weitere Befugnis des Adels, den das Siegel bewahrenden Protonotar auch abzusetzen, Fejér CD 1. X.
pp. 192-194.

LXII. ' Diese Verfiigung richtet sich gegen die fortschrittliche Entwicklung, die zu dieser Zeit die
Rechtspflege der Kurie fachmapiger machte und die des Jus unkundigen Prilaten und Magnaten aus der
Erledigung der Rechisstreitigkeiten immer mehr verdringte. Ihre Anwesenheit wurde vom Adel zur
groferen Autoritit der Urteile gewiinscht. Die gréfieren Oktaven — wie aus spéteren Gesetzen ersichtlich
ist — begannen eine Woche nach Georgitag und Michaelistag (1. Mai, 6. Okt.).

Mit der zitierten Formel wurden die Parteien vor den Richterstuhl des Kinigs geladen, wo er mit sei-
nem Rat, ohne ériliche und zeitliche Gebundenheit, personlich Recht sprach (personalis presentia re-
gia). Nach L. B. Kumorovitz (Pecséthasznilat p. 344) wollte der G. A. diese Instanz nicht abschaffen,
sondern nur auf die Félle der ,,Untreue*’ und der weitergefiihrten Eigenmichiigkeits- Klagen beschrin-
ken. Diese Ansicht wird von den G. A. LIl und LV I unterstiitzt. Die Tatigkeit der ,,personlichen Prii-
senZ" wurde auch nicht unterbrochen; wie Knauz (v. Ed.) p. 233, n. 3 treffend hervorhebt, wurden
Ladungsbriefe mit der Formel ... ubi tunc ... schon wihrend des Reichstags herausgegeben!
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gillo regio conficiantu[r. —————— citation]es®, evocationes et proclamatlones
quelibet non ad quindenas alicuius termini, sed ad octavas fieri procurentur.?

LXIII. Extitit etiam per barones et nobiles regni nostri antedictos ordinatum,
ut universi viri ecclesiastici mediam partem omnium proventuum 1psorum pro
tuitione confiniorum dicti [regni nostri durante]® dumtaxat guerra® presenti
paganorum prescriptorum dare deberent et aministrare teneantur, et quod nullus
regnicolarum nostrorum mediam partem decimarum quarumvis a jobagionibus
eorum provenientium ipsis viris ecclesiasticis, sed talibus, quos pro ipsis mediis
fructibus et prov[entibus colligendis ac]® aministrandis nos una cum baronibus et
nobilibus regni nostri eligemus, dare teneatur, sic videlicet, quod tales proventus
non ad alia aliqua facta, nisi pro tuitione regni nostri prenotata exponantur, nec
etiam tales deputatos homines ad id astrmgemus ut iidem ad ali[qua alia facta
dictos provent]us? darent vel aministrarent.’

LXIV. Item pretextu premissorum antedicti viri ecclesiastici cuipiam regni-
colarum nostrorum interdictum aut excommunicationem iniungere vel domino
apostolico querulari® non® audeant modo aliquali, si vero quispiam 1psorum secus
in hiis facere attemptaret, extunc idem® v[igore —————— alliarum® litterarum
nostrarum patentium sub nostro ac baronum nostrorum sigillis sigillatarum® con-
vincatur ipso facto.

LXV. Preterea quia in litteris privilegialibus condam dicti domini Lodouici®
regis felicis recordationis confirmationis inter alia in eisdem expressaid, ut decime
argento non re[dimantur, sed siJcut terraprofertet germmaret persolverentur, cemebatur
haberi,! ideo per barones et nobiles regni nostri prenotatos propter facta paga-

L

LXIIl. ® Coniectura F. Knauz. T
® Litt. guuerra :
¢ Coniectura F. Knauz. D
4 Coniectura F. Knauz, sed longior lacuna
LXIV. ® Lit. querulary
b Litt. om.
¢ Litt. ydem
4 Circa 12 littere desiderantur; coniectura F. Knauz.

3 Die am Ende des 14. Jahrhunderts unter der Leitung des Grofikanzlers selbstindig gewordene spe-
cialis presentia regia beglaubigte ihre Urkunden mit dem richterlichen Siegel des Grofkanziers und
benutzte die Klausel propter absentiam sigillorum. Der G. A. wiinscht, daf dieses Gerichi seine Urteile
mit dem koniglichen (grofien) Siegel ausstellte und daf3 die Préilaten und Magnaten an der Urteilsfin-
dung teilnahmen. Den Vorsitz fiihrte ndmlich nicht der Kanzler selbst, sondem in seinem Namen ein
rechiskundiger vicesgerens oder diffinitor. Kumorovitz: Pecséthasznalat pp. 342-343; Derselbe: A
specialis praesentia regia pecséthasznilata Zsigmond kordban (Der Siegelgebrauch der sp. pr. r. zur Zeit

o

. Sigismunds), in: Domanovszky Emlékkonyv (D.— Festschrift). Budapest 1937, pp.|422-439; Gy.

Bonis: A jogtudé értelmiség a Mohdcs eloti Magyarorszagon (Der Juristenstand in Ungarn vor Mohacs
— 1526). Budapest 1971, pp. 120-131. Das Verbot des G. A. verriit eine sehr wichtige, fortschrittliche

. Initiative der specialis presentia; die Ladung auf den 15. Tag mag ein Mittel zur raschen Vergeltung der

Eigenmichtigkeiten, ein Vorldufer der im 15. Jahrhundert verallgemeinerten ., kurzen Ladung® gewe-
sen sein.

LXIIL' In den folgenden Jahren haben die vom Konig ernannten ... specialiter deputati collectores
et executores ... wirklich bedeutende Summen auf die itrchliche Korperschaften veranlagt. Trotz des
Versprechens des G. A. wurde die Kirche wihrend der ganzen Regierungszeit Sigismunds besteuert.
Deér (v. Comm.) p. 78. Mehrere Urkunden bezeugen, dafi — mit der Anfuhrung des Dekrets von Te-
mesvir — die Hiilfte des Einkommens der Pribende fiir Kriegszwecke gefordert wurde (5. Nov.,
15, Dez. 1398, Zs.0. 1. 5559, 5617; 16. Apr. 1401, ebenda I1. 1005).

LXIV. ' Knauz (v. Ed.) p. 234 n. 5 nimmt eine unbekannte Verordnung an; der Satz kann aberauf
eine in der Zukunft auszustellende Urkunde (Urteilsbrief der personalis presentza) bezogen sein.

LXV. ' Das Zitat stammt aus dem — von Ludwig I. im J. 1351 transsumierten und bestitigten —
G.A. XX d.J. 1222, die Zehntzahlung in Natura folgt jedoch auch aus G.A. VId.J. 1351.
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norum prescriptorum unanimi voluntate sanccitum extitit pariter et ordinatum, ut
usque tempus prefixum universi® proventus ecclesiasticarum personarum, qui
acten[us cum frugibus re]cipi consueverunt, cum denariis recipi et aministrari
possint, preteritaque ipsa guerra® aministratio proventuum iam dictarum eccle-
siasticarum personarum secundum pristinam libertatem in ipsis litteris dicti do-
mini Lodouici regis confirmationis conscriptam fieri procuretur.

LXVI. Item decimatores virorum ecclesiasticorum ad dica[ndos homine]s non
ipsimet, sed cum uno iudice nobilium accedendo quosvis homines decimandos,
prout iidem quantitatem rerum eorum dicandarum fide eorum mediante astrin-
xerint, dicare teneantur, et quod iidem decimatores nobiles pauperes jobagioni-
bus carentes, famulos ignobiles et jobagi[ones quosli]bet bladis® et vinis deficien-
tes dicare non presumpmant.

LXVIIL. Item iidem viri ecclesiastici® tam super regales et reginales, quam
etiam baronum et nobilium sacerdotes preter consuetas collectas taxare non au-
deant; et quod quivis archidiaconorum ad singulos sacerdotes et ecclesiarum
rectores solum cum quat[uor equ]is® semel in anno descendere possit.

LXVIII. Interea homines ignobiles habita licentia et iusto terragio ipsorum
persoluto usque quindecim dies omnibus debitoribus suis satisfaciendo et trans-
actis ipsis quindecim diebus seque de omnibus expurgati, quo maluerint, transs-
eundi liberam habeant [auct]oritatem: et si per quempiam non dimitterentur,
tunc dominus talium hominum ignobilium, ad quem scilicet illi transsire voluerint,
assumpto® secum uno ex iudicibus nobilium tales vel eundem hominem ignobilem
ad se et suam possessmnem modo premisso absolutam deducendi et asportandi
habeat facultat[em].!

LXIX. Universique notarii, tam nostri, quam etiam domini palatini et iudicis
curie nostre, necnon banorum et wayuode nostrorum in redemptionibus littera-
rum quarumvis earum redemptiones non aliter, nisi prout tempore dicti condam
domini Lodouici® regis fuit constitutum, habere possint®, de litteris scilicet sen-
tentialibus qulb[usv1]s octo ﬂorenos auri per centum denarios novos numerando
recipere valeant.’

&

LXV. ® Lin. Lodouicy
® Litr. universa ‘ ‘ S
€ Litt. guuerra o
LXVL * Lir. bladys , v SRR
LXVIL ® Litt. ecclesiasticy = BN
> Coniectura F, Knauz. e ‘
LXVII * Lix. asumpto ‘ - <

a
LXIX. * Linr. Lodouicy
® Lit. possit
LXVII * Vgl die Verfiigungen des Dekrets vom 3. Aug. 1397.

LXIX. ' Knauz(v.Ed.)p.237n.2 hat richtig bemerkt, dafd der Verweis an Ludwig 1. nicht den hier
transsumierten G. A. Vil d. J 1351 betriffi. Um so weniger als dort die Gebithren der Donationsbriefe,
hier die der Gerichtsurkunden behandelt werden. Es ist miglich, daf der G. A. nicht ein verschollenes
Dekret Ludwigs 1., sondern die kuriale Praxis seiner Zeit gemeint hat.
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LXX. Postremo vero dicatores florenorum et viginti unius denariorum no-
vorum per nos ac prelatos et barones nostros pridem intra ambitum regni nostri
constituti in octavis festi Epiphaniarum domini similiter nunc affuturi® coram
nobis1 comparere teneantur rationem expositionis ipsius taxe assignaturi® effica-
cem.
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LXX. * Lin. awutun
® Liyt. assignatur )
LXX. ' Auffallenderweise nimmt der Reichstag die Veranlagung der auflerordentlichen 121-De-
nar-Steuer zur Kenntnis und verordnet nur die am 13. Jan. 1398 fillige Rechnungslegung der Steuer-
bemesser. Am-12. April 1394 haben die prelati, barones et universitas nobilium seu procerum regni
Hungarie einen halben Gulden Portalsteuer veranlagt (Fejér CD 1. X/2. pp. 256-258, Zs.0. 1. 3366),
am 25. Jan. 1399 aber verordnete der Kénig abermals die Rechnungslegung der Bemesser des halben
Gulden und 21 Denare (Zs.0. 1. 5683). Vgl. Deér (v. Comm.) p. 77; E. Mdlyusz: A magyar tdrsadalom
a Hunyadiak koraban (Die ung. Gesellschaft im Zeitalter der Hunyadis), in: Matyds kirgly Emlék-
konyv (Kdnig-Matthias- Festschrift). Budapest 1940, t. 1. p. 354 sieht auch in der Besteuerung d.J.
1394 — aufgrund der angehiingten Magnatensiegel — den Akt des Rates.
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8. Oktober 1403 ’

Sigismunds Anhiingern gelang es, den im Jahre 1403 ausgebrochenen bewaff-
neten Aufstand zur Thronbesteigung Ladislaus’, Kénigs von Neapel, niederzu-
werfen. Zur Beruhigung der herrschenden Klasse und Wiederherstellung der
Ordnung gab der Konig den nachfolgend miigeteilten Gnadenbrief aus. Die Ur-
kunde wird im allgemeinen nicht als Dekret betrachtet, trotzdem war sie von jeher
im Corpus Juris enthalten. Die Begnadigung war zweifellos das Recht des Konigs,
und unter den Umstinden des Biirgerkrieges konnte von der formgerechten Ein-
berufung des Reichstages keine Rede sein. Die Einleitung des Dekrets zeugt jedoch
davon, daf es auf Ersuchen einer gelegentlichen Versammlung, die grofler als der
kénigliche Rat war, erlassen wurde, andererseits nennen es spdtere Berufungen
konsequent decretum generale. So hat es zu Recht einen Platz in der Sammlung der
Gesetze.

Lint. Neben dem einzigen Original wurde auch die Kopie herangezogen:
A Original auf Pergament, mit ¢inem an Pergamentstreifen hingendem Sekretsiegel. Riickvermerk
von zeitgendssischer Hand: concordia super excessibus baronum. D1. 8899. (Sign. ant. OL, Ung.
Kammer, N.R. A. Fasc. 1514. Nr. 35.)
B Zeitgendssische Kopie auf Papier, ohne Siegel. DI. 8900. (Sign. ant. OL, Ung. Kammer, Acta pu-
blica Fasc. 12. Nr. 31.)

Ed. CIH; Pray: Annalest. II. pp. 207-208; Katona: Hist. crit. t. XI. pp. 568-574; Fejér CD t. X/4.
pp. 225-229; Zs.0. 11. 2641.

Comm. Pér-Schénherr p. 463; Héman-Szekfii t. I1. p. 366.

Nos Sigismundus dei gratia rex Hungarie, Dalmatie, Croatie etc. marchioque
Brandenburgensis®, sacri Romani imperii generalis vicarius et regni Boemie®
gubernator, memorie commendantes ad universorum notitiam volumus pre-
sentium serie pervenire, quod quia nos ad instantiam et devotam suplicationem
fidelium nostrorum baronum, procerum et nobilium regni nostri Hungarie hic
nobiscum presentialiter existentium, quorum precibus propter eorum fidelia et
gratissima servitia atque fidelitates eximias consensum non possumus denegare,
decrevimus cum omntbus rebellibus, emulis et adversariis nostris in regnis nostris
Hungarie et Sclawonie, necnon in partibus Transsiluanis constitutis et existenti-
bus veram pacem facere et firmam concordiam stabilire, idcirco nos prefatorum
fidelium nostrorum suplicationibus favorabiliter annuentes ex innata nobis cle-
mentia omnibus et singulis prelatis, baronibus, nobilibus, militibus, clientibus,

Pr. ® B. add. etc. ] o L ) e w
® B Bohemie ‘ “ T
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necnon cuiuscunque alterius preeminentie® vel conditionis hominibus in regnis
nostris prellbatls Hungarie et Sclawonie,necnon in partibus Transsiluanis com-
morantibus® ad eosdemque pertinentibus gratiam faciendam duximus in hunc
modum:

I. Primo namque ex regia pietate concedimus, quod ipsi omnes prelati, baro-
nes, nobiles, milites, clientes et alii pretitulati ac heredes eorum et cuiuslibet eo-
rum occasione vel ratione erectionis banderii alieni, nostri emuli, et sub ipso con-
tra nostram maiestatem et alios nostros fideles diversarum pugnarum® et conflic-
tuum, exercitationis, ablationis, etiam receptionis seu occupationis aliquorum
castrorum dlstrlctuum villarum et possessionum, sive combussionis et depreda-
tionis illorum et illarum necnon dissipationis et perceptionis bonorum seu turium
nostrorum regalium aut ecclesiarum vel nobilium et generaliter quorumcunque
hominum, ac etiam occasione captivationis, spoliationis, interfectionis seu muti-
lationis quorumcunque hominum, tam nobilium, quam ignobilium, necnon cus-
sionis monetarum seu denarlorum et generallter cuiusvis enormis facti® per eos
vel aliquem eorum simul vel smglllatlm hucusque quomodocunque et qualiter-
cunque factarum, gestarum et perpetratarum nullo® unquam tempore quovis
modo  per nos aut alios possint vel debeant impediri seu aliqualiter aggravari, sed
iidem® a quibusvis® cau51d1cxs intra vel extra iudicium absoluti penitusque sup-
portati habeantur, nec eos" quispiam iudex ordinarius regni ratione previa ludl-
care valeat aut! dampmflcare ymmo lites exinde suborte vel oriende sopiantur* et
sedentur' per iudices antefatos.

II. Item concedimus, quod si aliqui ex regnicolis nostris predictis quevis castra,
munitiones seu fortalitia sponte vel invite manibus alienis tradidissent, seu si
etiam aliqui assumpta sibi potentia extraneorum aliqua dampna nobis vel regni-
colis nostris intulissent, aut super® civitates, liberas villas, oppida et possessiones
nostras vel aliorum census, collectas et taxas recepissent, aut ad urburas came-
rasque salium et lucrum camere sive aliorum quorumvis reddituum et pro-
ventuum nostrorum regalium vel regnicolarum debite vel indebite se intromit-
tendo dissipassent, ratione horum nec per nos et nec per ahquem possint impediri,
sed penitus habeantur absoluti.

o n .o “
BT T i - .

¢ A preminentie S e
4 A comorantibus -, : ) T e
I. ® A pungnarum ’ ‘ o o -
* B facta ; Lo Lo od
¢ A sigillatim T T e T e Do . S
Bom. Coaw T e S Sl
® Ligt. abillo -« - | ; :
f A idem '
8 B a quibus D
" B cosdem
' Bet
¥ A soppiantur
! A sedantur, B cedentur
II. ® Lia. supra

176




Crim e repee

e

dandos.?

I11. Preterea® si qua® castra, munitiones seu fortalitia, districtus aut possessio-
nes per nostram regiam maiestatem cuipiam hominum regnicolarum predictorum
forent obligata, ille vel illa a nemine recipiantur, nisi prius facta debita solutione,
etiam si ille, cui primo impignorata® fuerant?, alteri quoque ea nomine pignoris®
obligasset.

IV. Concedimus quoque, quod omnes donationes eis hactenus® facte maiori
sigillo nostro de novo fiendo confirmentur pro eisdem.!

V. Ceterum si contigerit inposterum per regnicolas in regno aliquam congrega-
tionem generalem celebrari®, in eademque ratione premissorum nos vel aliquis ex
regnicolis nostris aliquem ex predictis prelatis, baronibus, nobilibus, militibus,
clientibus vel ad ipsos pertinentibus simul vel coniunctim® quocunque exquisito®
ingenio condempnare aut aggravare vellemus seu niterentur, id nullomodo eis vel
eorum cuilibet in personis, possessionibus, rebus et bonis universis facere va-
leamus atque possint.

VI. Insuper omnes episcopatus, dignitates et beneficia ecclesiastica quelibet?,
item castra Rohunch®, Jauriense, Hrussow® et Padolen? in casu, quo Nicolaus fi-
lius Stephani de Lyblyo® ipsum Padalenf non in honore, sed in perpetuum dino-
scitur habere,” necnon munitiones et possessiones a viris ecclesiasticis vel secula-
ribus aut nobilibus quovis modo ablatas, occupatas et receptas duximus eis, a
quibus eedem alienate fuerant, pleno iure remittendas et remittenda, illis videli-
cet, pro quibus utrique Nicolai waywode Transsilvanenses duxerint obsides nobis

III. ® A propterea
® B aliqua
¢ A impignorate
¢ B fuerat
¢ A pingneris, B pignori
. IV. * B actenus
V. ® B celebrare
® Forsan: simul et coniunctim vel divisim
€ B et quesito o
VI. ® A quilibet : £
* B Rohowcz ' ’
¢ B Hurussow
4 B Podelen
¢ B Liblow
! B Podelen

IV. ! Sigismund hat aber sein Siegel nur im J. 1405 geindert, s. unten das Dekret (vor 24. April
1405). Szentpétery: Oklevéltan p. 197.

V1. ' Wahrend der Kimpfe gegen die Parteigiinger Ladislaus’ eroberte der Woiwode Stibor die
Burg Rohonc (Komitat Vas) und den Bischofssitz Gyor (Por-Schonherr pp. 459-460), Péter Gimesi
Forgidch die Burg Hrussé (Komitat Bars; Zs. 0. 11. 3867). Uber den Magister Miklos Lubléi wissen wir,
dafer friiher, im Auftrag des Konigs, das Gut des untreuen Istvan Ordég bewahrte (Zs. O. 1. 6084); der
G. A. betraf wahrscheinlich eine dhnliche Betreuung in honore. Infolge der Untreue Lubléis vergab der
Konig auch die Besitzungen seiner Anhéinger (5.—6. November 1403, Zs. O. 11. 2718, 2744). Die Burg
Lublo (Komitat Szepes) und die ummauerte Stadt Podolin wurden spiter dem Geheimkanzler Imre
Perényi vergeben, unter dem Rechustitel der Untreue der Horvitis (1408, ebenda 6209, 6210).

* Miklos Csaki und Miklés Marczali, ehemalige Woiwoden von Siebenbiirgen, biirgten fiir ihre zur
Treue wiederkehrenden Anhiinger im Verlaufe der Friedensverhandlungen.
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VII. Demum?® omnibus et singulis prelatis, baronibus, nobilibus, militibus,
clientibus et ceteris cuiusvis status et conditionis hominibus de regnis et partibus
superlus nominatis, pro quibus ipsi waywode ipsos obsides eorum stare voluerint,
quosque et usque ad dies triginta a die datarum presentium in antea numerando
ipsi nobis in scriptis nominatim intimaverint, gratiam facere et eo modo, quo ce-
teris rebellibus, indulgere.

VIIIL. De potlorlbus autem proceribus ac sociis sin sequac1bus fautoribus et
adherentibus ipsorum emulorum nostrorum et cuiuslibet eorum®, pro quibus ob-
sides non habebimus, statuimus, quod illi, si usque ad festum dominice nativitatis
nunc venturum coram nostra maiestate nobis in dicto regno nostro Hungarie exi-
stentibus personaliter comparuerint, debeant, cum consilio tamen prelatorum
baronumque nostrorum consilii nostri, in forma aliis concessa gratiam obtinere. Si
vero contempserint® venireS, eis presens gratia nichil suffragetur.

IX. De familiaribus vero quorumcunque emulorum nostrorum prefatorum,

. necnon de quibuscunque nobilibus in prefatis regnis nostris Hungarie, Sclawonie

.et in partibus Transsiluanis possessiones habentibus decrevimus, quod in presenti

gratia ipsi generaliter computentur. Ita tamen, quod infra anni revolutionem
proxime futuri a die datarum presentium inchoandi causa fidelitatis ostendende
coram nostra maiestate se presentando litteras nostras regales pro se obtineant
superinde.

X. Quod si forte nonnulli ex rebellibus et emulis nostris superius designatis seu
ex sequacibus® eorum® aliqua spolia, incendia, dampna, maleficia, rapinas, cedes
seu alias cuiuslibet generis offensiones deinceps commiserint vel perpetraverint,
seu quidpiam contra maiestatem nostram attemptare presumpserint, videlicet illi
intra partes Transsiluanas et Drawam® commorantes post dies octo, illi vero de
partibus Transsiluanis post dies viginti, sed illi, qui sunt trans Drawam®, post dies
quindecim a die datarum presentium in antea computando volumus, quod pos-
sint, non obstantibus contentis in hiis litteris nostris, secundum formam iuris et
iustitie condempnari.!

VIL ? Desideratur decrevimus vel statuimus ) w&' -
® B quousque R ¥
VII. ®* B secacibus ’ o i -
* B ipsorum
€~ ¢ B venire contempserint
IX. * B seccacibus ipsorum
B Drauam

IX. ! Dieser G. A. wurde des dfteren von jenen angefiihrt, deren wirtschaftliches Interesse von ihrer
Riickkehr zur Konigstreue oder von der Untreue der Gegner abhdngig war; so berief man sich 1405 ge-
gen die Witwe und die Sohne des Magisters Gyorgy Batthyany auf eine nach dem Ablauf der 15- Tage-
[frist veriibten Gewalttitigkeit (Zs. O. I1. 3985). Sigismund gab in seiner fiir die Komitate Korés und
Veroce gehaltenen Kongregation Miklos Szobocsinai und Pdl Desnicei die Giiter zuriick und erkldrte
die zu deren Ungunsten gemachten Landschenkungen fiir null und nichtig. In beiden Fillen berief sich
der Konig auf die Tatsache, daf diese Aufstand:scl?en ihre feindlichen Handlungen innerhalb der vom
decretum Eenerale festgele%ten 15-Tagefrist unterlassen hatten und innerhalb eines Jahres in Treue zu
ihm zuriickgekehrt waren (Zs. O. I1. 5956, 5970). Am 24. Februar 1409 hat die specialis presentia re-
gia die Giiter von Pdl Kutasi Sarhaju ebenfalls mit der Begriindung riickerstattet, dafi er dem Gesetz
gemdf seine schiidlichen Handlungen innerhalb von 8 Tagen einstellte und binnen eines Jahres um
Gnade flehte (ebenda 6610), wihrend die Generalversammlung des Komitats Zemplén am 6. Septem-
ber die Versiumung dieser beiden Termine gegen die Cékeis bezeugte (ebenda 7033).
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XI. Postremo donationes universas per nostram maiestatem de possessionibus,
castris, oppidis et districtibus dictorum prelatorum, baronum, nobilium, militum,
clientum et ad eos pertinentium prescriptorum® quibusvis durante presenti
gwerra® hactenus® factas simulcum omnibus litteris exinde setutis et confectis ir-

F ritantes atque annullantes a? prioribus possessoribus eorundem censemus eo iure,
3 " quomodo antea possiderunt®, eas teneri atque etiam gubernari.! Spondentes at-
que promittentes omnia premissa et singula eorum eis et quibuslibet ipsorum et ..
ad ipsos pertinentibus heredibusque eorum pure et sincere sine omni dolo et

L

FE

fraude aliquali bona fide et inviolabili mediante firmiter observari. Ita videlicet, ut

ubi aliquis eorum de premissis aut aliquo eorum quovis modo resiliendo contra
nostram maiestatem rebellisare niteretur atque vellet, tunc nos talem cum prelatis
et baronibus nostris, qui tunc temporis de consilio nostro fuerint, simul et con-
iunctim, non autem divisim, agnitis suis demeritis, prout qualitas excessus exiget,
iuxta regni nostri antiquam consuetudinem punire valeamus. I
Datum Bude, feria secunda proxima post festum beati Francisci confessoris, .- -

anno domini millesimo quadringentesimo tertio.
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XL ! Das am 15. Juni 1404 an die Richter des Landes und den Gespan des Komitats Pozsega ge-
richtete, die Riickgabe der Giiter wiinschende Mandat Sigismunds mag darauf verweisen: ... Et aliud
contra presentem nostram gratiosam annuentiam, sicuti nostri regii edicti et decreti prevaricatores ef-
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fici formidatis, facere non ausuri in premissis. DI. 87713, Regest Zs. O. II. 3259.
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6. April 1404 =

Papst Bonifaz IX. unterstiitzte offen die Aktion Ladislaus’, des Konigs von
Neapel, zur Erringung des ungarischen Throns. Als Antwort verweigerte Sigis-
mund dem Papst den Gehorsam und entzog ihm alle seine aus Bohmen stammen-
den Einkiinfte. In Ungarn lief3 er die Giiter der sich gegen ihn auflehnenden Prila-
ten beschlagnahmen und ihre Didzesen der Verwaltung weltlicher Herren iiberge-
ben. Zur gleichen Zeit besetzten die ungarischen Guitsherren, miteinander wettei-

- fernd, die Besitzungen der Kirche und rissen deren Einkiinfte an sich. Nach der

Niederlage der Partei von Ladislaus, hielt Sigismund es fiir angebracht, das Ver-
hdltnis zwischen ungarischem Staat und Kirche auch in einer Rechisnorm zu regeln.
Mit Hinweis auf eine dhnliche Bestimmung des Dekrets von 1397 untersagte er,
daf} die durch pdpstliche Bulle eingesetzten Priester ohne Zustimmung des Konigs
Benefizien erlangen oder behalten konnten; den Patronen verwehrte er die Dona-

" tion von vakant werdenden Benefizien; schlieflich gebot er der Verkiindung und

Durchfiithrung der aus Rom kommenden Ladungs- und Urteilsbriefe Einhalt.
Diese Rechtsregel nennen wir traditionell placetum regium.

E. Malyusz deutet richtig darauf hin, daf3 das Dekret die Rechte der weltlichen
Patrone nicht antastete, und — gegeniiber Fraknéi — daf seine Giiltigkeit nicht als
provisorisch gedacht war. Der Ausdruck des Dekrets irrevocato per expressum,
den wir einige Jahre spdter auch in anderer Beziehung wiederfinden (1410:
Zs. O. II. 8013), stammt aus der Normenlehre der Kommentatoren des romischen
Rechts und bedeutet, dafi das Gesetz bis zum ausdriicklichen Widerruf giiltig ist.
Als Beweis fiir die Intentionen des Konigs ist es also nicht zu verwenden. Die
Strafbestimmung der Rechitsregel, die Bedrohung mit crimen laesae maiestatis
stammt gleichfalls aus dem rémischen Recht.

Die Rechtsnorm nennt sich Dekret, der Form nach ist sie jedoch keines, und der
Kommissionsvermerk am Ende weist gleichfalls nur auf die Beratung mit den Ba-
ronen hin. Die Betonung der Diskussion mit den Adligen und den universitates
beweist nicht, dap es auf dem Reichstag entstanden ist. Inhaltlich hat es ohne Zwei-
fel trotzdem seinen Platz in der Reihe der Dekrete.
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Lin. Original auf Papier, mit aufgedriicktem, papierbedecktem Sekretsiegel. Primatialarchiv Esz-
tergom, Arch. Saec., Acta radicalia fasc. 29, n. 494. (OL, Filmarchiv Karton 579, Titel 53.).

Ed. G. Pray: Specimen hierarchiae Hungaricae ... Posonii—Cassoviae 1776—1779, t. L. pp. 92-96;
I. de Batthyan: Leges ecclesiasticae Regni Hungariae. Albae Carolinae—Claudiopoli 1785-1827,t. L.
pp- 471-474; Kovachich: Vest. Com. pp. 199-203; St. Katona: Hist. crit. t. XL pp. 614-618; Fejér
CD t. X/4. pp. 303-306; V. Fraknoi: Oklevéltar a magyar kirdlyi kegyri jog térténetéhez (Urkun-
denbuch zur Geschichte des ung. koniglichen Patronatsrechts). Budapest 1899. pp. 8-11; Marczali:
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Enchiridion pp. 235-237; F. Hanuy: Zsigmond kiraly 1404. apr. 6. decretuma és a placetum (Das
Dekret Konig Sigismunds vom 6. April 1404 und das Placetum). Religio 68 (1909) pp. 641-644; F.
Kollanyi: ebenda pp. 671-672. — Regest Zs. O. II. 3094. )

Comm. v. Ed. und V. Vazsonyi: A kirdlyi placetum a magyar alkotmanyban (Das konigliche
Plazetrechtin der ung. Verfassung). Budapest 1893; E. Malyusz: Das Konstanzer Konzil und das ko-
nigliche Patronatsrecht in Ungam. Budapest 1959. (Studia Hist. 18.)

v Deliberatio domini regis et baronum.
» . . /r . " .

Nos Sigismundus dei gr[atia] rex Hungarie, Dalmatie, Croatie etc. marchioque ..
Brandemburgensis, sacri Romani imperii vicarius generalis et regni Bohemie
gubernator universis et singulis presentes inspectu(ris] et presertim®, presentium
serie volumus fieri manifestum, quomodo nonnulli, ymmo quamplures regnicole

nostri, ecclesiastici videlicet et seculares creberrimis vicibus tribulationes, vexa--

tiones, dampna, nocumenta, iurium et iurisditionum ipsorum altercationes ac
violationes ipsis per bullatos hactenus irrogatas et illata fuisse ac irrogari de pre-
senti lamentabilibus vocibus et turbatis animis nobis propalarunt, adeo insuper se
per censuras ecclesiasticas, utputa citationes extra regnum, excommunicationes,
interdicta, monitiones, pecuniarum, rer[um et bjJonorum exinde exactiones, ex-
torsiones et pactationes gravatos, impeditos et molestatos acclamarunt, quod, nisi
superinde eis remedium relevationis et liberationis a[d}hiberetur oportunum, ad
ingentem exinanitionem rerum et bonorum, necnon status, libertatis et iurisdi-
tionis eorundem exterminium eos oporteret devenire, supplicantes nostro culmini
humiliter et devote, ut eis et eorum statui totiusque regni nostri utilitati et comodo
regali presidio et defensionis auxilio succurrere dignaremur. Nos itaque, qui
cunctorum et precipue nobis subiectorum incomodis subvenire et calamitates,
quibus gravantur, reprimere tenemur, eisque toto nostro posse et voluntate
ob[vi]are, auditis premissis lamentabilibus querelis et experientia nonnullis
temporibus super eis recepta, oppressiones nichilominus et huiusmodi tribula-
tiones, hucusque presertim hiis proximis disturbiorum et regni nostri motionum
temporibus per bullatos ac alios auctoritate sedis apostolice, quam ad nostri ho-
noris, status et gradus deiectionem, regni nostri et corone in alium translationem,
ac alias ad nostri totalem depositionem laborasse et adhuc sentimus indefesse
laborare, nobis et regnicolis nostris illatas et irrogatas animo iam ulterius tollerare
non v{a]lentes patienti, attendentes potissime nefarium illi obedientie debitum
debere reddere, qui subditorum utilitati et paci repugnans eos dolosis machina- -
tionibus et® latentibus insidiis afficere et publicis nocumentis non desinit lacesse-
re®, omnium grelatorum, baronum, procerum, militum, nobilium et universi-
tatum ditionis® sacre corone regie Hungarie atque nostro consilio et matura deli-
beratione diutius prehabitis eorumque utilitate, intentione, ymmo petitione ad
hoc circa nos laborantibus, presentium serie auctoritate eiusdem sacre corone et
de plenitudine regie potestatis volumus, pronunctiamus, sanctimus, decernimus
et declaramus, quemadmodum pridem factum et dispositum fuisse recolimus, ut
nullus bullatus auctoritate videlicet apostolica vel alia quavis preterquam nostra,
sine nostro speciali consensu et assensu beneficia ecclesiastica curata vel non cu-

* Superfluum

Litt. om.
¢ Lin. lacessare
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rata, cuiuscunque valoris existant, olim, uti percepimus, vigore litterarum aposto-
licarum vel legatorum eius seu aliorum quorumcunque prelatorum acceptarl et
assequi solita acceptare, assequi et etiam tempore disturbiorum proxime preteri-
torum regni nostri assecuta et obtenta possidere, retinere et habere, durantibus
instantibus dissensionum® regni nostri temporibus et presenti decreto nostro
immutato vel ir{re}vocato per expres[sujm, nec aliquis prelatorum eorundem et
virorum ecclesiasticorum, cuiuscunque s[t]atus, ordinis, gradus, conditionis vel
preeminentie existat, preter nobiles seculares ius patronatus eligendi et presen-
tandi habentes', beneficia qualiacunque vel quomodocunque vacantia vel vaca-
tura cuiquam prov1dere et de eis disponere in toto vel in parte preter nostram
maiestatem, cuius dispositioni, collationi et provisioni ea pleno iure reservamus,
nullas quoque litteras apostolicas et rescripta, cuiuscunque tenoris seu legatorum,
cardinalium, auditorum ac iudicum, officialium et executorum quorumcunque,

- sive in Romana curia, sive extra eandem, cuiuscunque tenoris, roboris, firmitatis

et comminationis existant, tam in causis beneficialibus, quam in aliis quibuscun-
que causis litigiosis, criminalibus vel prophanis emanatas vel obtenta® valeat at-
que possit, auctoritate regia supradicta irritum decernentes et inane, si contra hec
per quempiam scienter vel ignoranter contigerit attemptari, contradictores de-
nique et huic decreto repugnare attemptantes crimen lese maiestatis incurrere et
irremissibiliter volumus condigna ultione puniri. Quocirca vobis universis et sin-
gulis prelatis, abbatibus, prepositis, prioribus, gwardianis, capitulis, ecclesiarum
parochialium et capellarum rectoribus, aliis etiam cunctis viris ecclesiasticis, cu-
iuscunque status, conditionis et dngmtatls existant, firmo regio sub edicto necnon
sub pena capitis et privationis beneficiorum et rerum singulorum precipiendo
mandamus, quatenus amodo deinceps nullas huiusmodi litteras apostolicas, le-
gatorum, cardmallum auditorum et aliorum quorumvis iudicum et officialium
curie Romane, necnon cit[ati]ones, inhibitiones, rescnpta executiones et pro-
cessus, cuiuscunque tenoris existant, tam in causis" beneficialibus, quam in foro
contentioso, sive in dicta Romana curia, sive extra per quoscunque 1udices prin-
cipales et executores emanatas et obtenta recipere, publicare et executioni de-
mandare quovismodo presumatis sme nostro consensu et licentia speciali, et aliud
sub pena premissa facere non ausuri.2 Presentes etiam volumus in locis et' ad id
aptis publice facere proclamari. Datum Posonii, dominico die in octava Pasche,
anno domml mlllesmo quadrmgentesuno quarto.

¢ Litt. discensionum
f Lin. habentibus H - :
8 Desideratur: recipere, publicare et executioni demandare, ut infra P

Y Supra lineam: nota? g #
! Superfluum T
' Knauz (Magyar Tort, Tar t. I1L) p. 230 n. 2 und Malyusz (v. Comm.) p. 72 haben richtig bemerkt,
daﬁ dieser Satz des Dekrets sich auf das Dekret von Temesvar beruft, s. ( Oktober 1397). Er ist eine er-
weiterte Fassung des G.A. LVII (nach unserer Numerierung).

2 Malyusz (v. Comm.) pp. 14-18 gibt eine reiche Illustranon der Durclguhrun des Dekrets. Beson-
ders charakteristisch ist ein Urteil des Woiwoden von Siebenbiirgen, Jaka Lackfg vomJ. 1405, in dem
er auf den Befehl des Konigs die Zehnten eines Pfarrers emzleht der in contemptum decretl regie
maiestatis die romische Kurie um Rechtshilfe ersucht hatte (Zs. O. 11. 4132).
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* 21. Dezember 1404

Aus der Anwendung des Dekrets vom 8. Oktober 1403 haben sich zahlreiche
Komplikationen und Prozesse ergeben. Diejenigen, die vom Koénig begnadigt
wurden oder im Sinne des Dekrets in Treue zu thm zuriickkehrten, wollten ihre,
anderen verliehenen Besitzungen wiedererlangen; es war sogar vorgekommen, daf3
auch die Giiter jener, die nicht zur Partei von Ladislaus gehérten, anderen als Do-
nation iibertragen worden waren. Um diesen Beschwerden abzuhelfen, erliefs Si-
gismund nach Anhdrung des koniglichen Rates diesen Beschiuf3. Das Dekret ent-
hdlt die ausfiihrliche Regelung des Verfahrens zur Ordnung der Besitzverhdlmisse.
Das Corpus Juris nahm diese Rechisregel unter dem Titel Dekret I von Sigismund
auf, jedoch vom urspriinglichen abweichend datiert. Das Datum des Originals
namiich lautet: Datum in Zolyo, in festo beati Thome apostoli, anno domini mil-
lesimo quadringentesimo quarto, also Zélyom, den 21. Dezember 1404; das Da-
tum des Corpus Juris demgegeniiber: Datum Bude, feria tertia post dominicam
Invocabit [!], anno domini millesimo quadringentesimo quarto, d.i. Buda, den 19.
Februar 1404. Es war kein Irrtum der Herausgeber des Corpus Juris, weil wir in
der einfachen Abschrift DI. 36952 aus dem 18. Jahrhundert sowie in den Kodizes
Esterhazy und Nadasdy dasselbe Datum vorfinden. Das letztere Datum ist falsch.
Sigismund datierte namiich seine Urkunden zwischen dem 12. und 27. Februar
1404 von Lécse (Zs. O. I1. 2983—-3014), zwischen dem 8. Dezember 1404 und 9.
Januar 1405 hielt er sich demgegeniiber wirklich in Zélyom auf (ebenda
3525-3603). Wir kénnen nicht annehmen, dafi es sich um zwei verschiedene Ur-
kunden handelt, weil der Text des CJH — von kleineren Fehlern abgesehen — mit
dem des Originalexemplares des Gesetzes identisch ist. F. Ddry dachte daran, daf3
die kénigliche Kanzlei vom Dekret—am 21. Dezember 1404 datiert— spiter, 1405
am Dienstag nach Invocavit (10. Mirz) ein beglaubigtes Transsumpt ausfertigte
und irrtiimlich die Jahreszahl 1404 von der vor ihr liegenden Urkunde eintrug.
Zweifel an der Entstehung des Ratsdekrets in Zolyom beseitigte E. Malyusz durch
die Urkunde, die bereits am 20. Dezember einen Artikel vom Dekret zitierte und
anwandte (Zs. O. 1I. 3553).

Erwdhnenswert ist auch die Numerierung der Artikel des Dekrets. Nach der
Ziemlich umfangreichen Einleitung folgen die Hauptregeln des Verfahrens ver-
héltnismdfig kurz, dann nach dem iiberleitenden Satz: ad conclusionem autem
horum articulorum die weiteren Artikel mit dem Beginn: Primo. Eine Originale
Numerierung gibt es natiirlich nicht und diejenige des Corpus Juris nach Paragra-
phen (§), die die Narratio mit den Normen verschmelzt, ist unbrauchbar. Der Plu-
ral: articulorum deutet darauf, daff die Verfasser des Gesetzes den Text vor dem
iiberleitenden Satz nicht als einen Artikel aufgefafit haben, so fiihrten wir in unserer

Ausgabe eine sinngemife Gliederung durch. (Nachfolgende G.A. I-111.)
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Die Besitzstreitigkeiten konnte auch dieses Dekret nicht zufriedenstellend ab-
schliefen. Deshalb ordnete Sigismund vor dem 24. April 1405 die Vorlage der
rechtsichernden Urkunden an (s. weiter unten) und gegen Mitte des Jahres setzte er
eine Frist fur die Abwicklung der hier beriihrten besitzrechllichen Prozesse fest. In
seinem am 6, Juni 1406 an das Konvent von Lelesz gerichteten Einfithrungsbefehl
und auch in einigen spateren Urkunden (1406: Zs.0.11. 4791, 5122 — besonders
ausfiihrlich DI. 62208, 107313 —, 1408: Zs. O I1. 6343, 1409: 6610) gedenkt er
der Rechisstreitigkeiten zwischen den in Treue zu ihm zuriickgekehrten Aufstindi-
schen und den Donataren und jener im Rat erlassenen Verordnung, wonach so-
wohl die ihrer Giiter entsetzten wie auch die Donatare zur endgiiltigen Entschei-
dung der Angelegenheit vor ihm unter Rechisverlust in der Oktave von Sankt Mi-
chael 1405 (vom 6. Oktober an) erscheinen sollen. Die Prozesse wurden nunmehr
nicht vor der personalis presentia, sondern vor dem vicesgerens der specialis pre-
sentia abgewickelt. Wer den fesigesetzten Termin versdumte und nicht vor der spe-
cialis presentia erschien, verlor das strittige Gut,wie die angefiihrten Urkunden
zeigen. A

L

Litt. Original auf Pergament, mit einem papierbedeckten Geheimsiegel. D1. 8997. (Sign. ant. OL,
Ung. Kammer, Acta publica Fasc. 16. Nr. 55.)

Ed. CJH; Pray: Annalest. I pp. 212-214; Katona: Hist. crit. t. XI. pp. 597-605; Fejér CD t. X/4.
pp. 276283, alle mit dem falschen Datum. (Regest Zs.O. I1. 3555.)

Nos Sigismundus dei gratia rex Hungarie, Dalmatie, Croatie etc. marchioque
Brandenburgensis etc. sacri Romani imperii vicarius generalis et regni Bohemie
gubernator memorie commendamus per presentes, quod quemadmodum nobis
alias extra regnum nostrum in partibus Bohemie pro sacri Romani imperii honore
et iure nostri patrimonii pro posse insudantibus et laborantibus, quidam prelati,
magnates proceresque et nobiles regni nostri malo freti consilio, ymmo rebellionis
calcaneo ducti et in reprobum sensum dati, ingrati et immemores beneficiorum a
celsitudine nostra receptorum in crimine lese nostre maiestatis simul conspirantes
nos verum regem et dominum Hungarie dyademate et solio ipsius regni nostri, cui
iam deo propitio fere sedecim annis feliciter regnavimus, privare et destituere,
aliumque eis ignotum regem, utputa Ladislaum filium condam Karuli de Duracio
eligendo in dictum regnum nostrum introducere satagebant, tandemque asistente
nobis divini remedii adiutorio, nonnullorumque fidelium baronum et procerum
nostrorum interveniente subsidio gubernacula dicti regni nostri votive readipiss-
centibus plerosque ex dictis infidelibus nostris iuxta demeritorum suorum exi-
gentiam digna correctionis linea feriri alios quoque castris, tenutis, districtibus,
civitatibus, opidis, possessionibus et cunctorum bonorum maneriebus privari
disponentes et destitui, huiusmodi castra, tenutas, districtus, civitates, opida,
possessiones et cunctorum bonorum maneries, tamquam per notam infidelitatis
huiusmodi rebellionis ad manus nostras regias devoluta et redactas de dictisque
manibus nostris regiis nonnullis predictis fidelibus baronibus, proceribus et nobi-
libus nostris partem nostram animo constanti et fidelitate firma tenentibus, fo-
ventibus et magnificantibus iuxta laudabilium servitiorum ipsorum merita vigore
certarum litterarum nostrarum exinde confectarum iure perennali dedisse, do-
nasse, contulisse et distribuisse perhibemur et recordamur; ita nunc nonnulli fo-
rent incole regni nostri, quorum, ut premittitur, possessiones et iura possessiona-
ria per maiestatem modo premisso pretactis nostris fidelibus donate et distributa
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existunt, qui hiis tribus modis infrascriptis lamentabilibus querelis nostram in-
festant maiestatem:

Primo, qualiter nonnulli essent ex ipsis, quorum licet jura possessionaria prop-
ter notam infidelitatis ipsorum dictis nostris fidelibus in evum contulerimus, ta-
men tandem moti regia pietate, qua delinquentibus veniam solemus impertiri®,
ipsis capitibusque, possessionibus ac rebus et bonis ipsorum universis gratiam fe-
cissemus specialem.

Secundo autem quibusdam ex ipsis, licet iura ipsorum possessionaria per ean-
dem notam infidelitatis aliis fidelibus nostris donaverimus, tamen ipsi iuxta gra-
tiam per nos ac® domino Johanni archyepiscopo Strigoniensi, necnon utrique

[y

Nicolao alias vayuodis nostris Transsilvanensibus® factam a quibusvis malorum -

generibus, necnon actibus potentiariis et iniuriis cuipiam inferendis supersedis-
sent prorsus et cessassent, nec unquam post predictam gratiam nobis aut cuipiam
regnicolarum nostrorum, adherendo nostris rebellibus et emulis, aliquam iniu-
riam, dampna, nocumenta insolentiasque et obprobria intulissent.

Tertio autem essent tales, quorum similiter iura possessionaria pro premissa -

nota infidelitatis aliis nostris fidelibus certarum litterarum nostrarum donationa-
lium vigore contulissemus, qui nunquam et maxime in hiis proxime elapsis dis-
turbiorum temporibus aliquid noxii criminis infidelitatis aut alicuius contagionis®
infidelitatis notam in se continentis contra nostram maiestatem et sacrum no-
strum regium dyadema aut alios quoscunque fideles nostros palam vel oculte
perpetrassent et commisissent, propter que ipsi huiusmodi eorum possessionibus
et iuribus possessionariis non essent digne et merito privandi et destituendi, sup-
plicantes nostro culmini vocibus gemebundis, ut ipsis circa premissa de remedio
providere dignaremur opportuno.

Nos itaque, qui ex suscepti regii regiminis officio causas quorumlibet oppres-
sorum et querulantium animo metiri debemus iustitia requirente, auditis et sane
intellectis propositionibus premissis, unacum fidelibus prelatis, baronibus et
proceribus nostris maturo exinde prehabito et digesto consilio circa premissos ar-
ticulos, obiectiones et querelas per memoratos querulantes modo superius speci-
ficato coram nobis ac ipsis prelatis et baronibus nostris propositos et declaratas,
unacum eisdem sanximus, decrevimus et instituimus super hiisque statutum fe-
cimus:

I. Ut hii omnes et singuli regnicole nostri, quorum, uti superius expressatum
est, iura possessionaria aliis fidelibus nostris pretextu premisse note infidelitatis
contulisse dinoscimur, hos nostros fideles, apud quos dicta iura possessionaria
existunt, in domibus eorum propriis, aut alias, ubi reperiri poterint, mediantibus
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Pr. ® Lin. imperartire ‘ I L .
Superfluum ' oL P v
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Pr. ' Janos Kanizsai, Erzbischof von Esztergom, Miklés Csaki und Miklés Marczali, ehemalige
Woiwoden von Siebenbiirgen.

1. ' Diese Klausel war vom G.A. LXI1 d.J. 1397 verboten.

% Beispiele solcher, auf das Gesetz (statutum) verweisender Ladungen im J. 1405: Zs.0. 1I. 3664,
3669, 3737, 3985. Das Dekret wurde im richterlichen Mandat Sigismunds vom 29. Aug. 1437 zugun-
sten von Mihaly Czoborszentmihdlyi in einer den urspriinglichen Sinn verdrehenden Weise angewandt;
es erlaubte dem Bittsteller, fiir seine vertauschten Giiter Prozef zu fithren, und befahl dem Pa?alin und
dem Landesrichter, daf sie ... ipsam causam iuxta formam generalis nostri decreti, alias per nos una
cum prelatis et baronibus ac regni nostri Hungarie proceribus super possessionibus infidelium editi et
stabiliti, solum in uno certo termino per vos 1psis partibus prefigendo adiudicare et fine debito deci-
dere et terminare debeatis. DI J4138.
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hominibus nostris regiis et testimoniis aliquorum credibilium capitulorum vel
conventuum contra se ipsos personaliter vel per procuratorem nostre maiestatis
personalem, ubi pro tunc deo duce unacum eisdem prelatis, baronibus et proce-
ribus nostris fuerimus constituti,’ evocent® in presentiam, merum, plenum et
condignum iudicium finemque decisivum recepturos causa in premissa.”

II. Adveniente autem ipso termino ipsis partibus coram nobis pro habendo in
eorum causa moderativo iudicio comparentibus®, si et in quantum ipse partes
unanimi et concordi voluntate se ipsas in eorum causa attestatlom seu testimonio
aliquorum fidedignorum proborum et nobilium virorum, qui fideles fuerunt a
principio et sunt nostre maiestati, sponte submiserint aut compromiserint, extunc
ibidem ipsa compromissio ipsis partibus per nos ac ipsos barones nostros admit-
tatur et consentiatur; inter ipsasque partes juxta formam huiusmodi compromis-
sionis aut attestationis® iudicium et iustitia exhibeatur indilate, prout conveniens
fuerit et iuri videbitur expedired.

ITI. Incasu vero, quo partes pretacte in huiusmodi testium electione discordes
fuerint, tunc nos prelatos, barones aut tales nobiles illius comitatus, in quo ipse
possessiones donate et collate existunt, qui nobis fideles fuere, vel si in ipso co-
mitatu tot et tanti nobis fideles in numero pro tunc non fuissent, quorum testimo-
nium super hiis sufficiens esset et acceptandum, tunc alios nostros fideles alterius
comitatus ipsis possessionibus collatis propinquiores de fidelitate vel infidelitate
partis, que 1nculpatur per certas nostras litteras requirere et ab i 1p51s exinde me-
ram certitudinem recipere et experiri® tenemur, ut recepta rel ventate inter 1psas
partes finem facere valeamus indilatum. ¥

Ad conclusionem autem horum articulorum:

IV. Primo quicunque regnicolarum nostrorum, quorum iura possessionaria
modo antelato cuipiam fidelium nostrorum sunt collata, se annotatam® gratiam
per nos ipsis domino archyepiscopo et wayuodis factam per evidens documentum
aut alia credibilia testimonia veraciter observasse comprobare poterunt, tales
rursus in plenum dominium universorum iurium ipsorum possessionariorum de-
bent esse in continenti restituendi. Illis vero nostris fidelibus, apud quos ipsa iura
possessionaria extiterint, loco eorundem alias possessiones dare non tenebimur.
1lli autem fideles nostri, qui possessiones aliquorum infidelium nostrorum noto-
riorum a nobis impetrarunt, et se ipsos ipsi infideles ab ipsa nota infidelitatis ex-
purgare non valerent, allegantes solum sibi ipsis capitibus, possessionibus et bonis

¥

. eorum post ipsam donationem nostram per nostram maiestatem gratiam fore

factam, in pleno dominio ipsarum possessionum ipsis donatarum in evum debeant
remanere, nec unquam ipsas possessiones ab eisdem nostris fidelibus modo qua-
licumque absque bona eorum annuentia et voluntate aufferre valeamus, nec ipsis
infidelibus nostris ipsa gratia nostra, quoad rehabitionem ipsarum possessionum
eorum possit in aliquo suffragari, quoniam volumus huiusmodi donationem no-
stram semper et ubique in sui roboris firmitate inviolabiliter permanere.

T
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1. ® Lin. evocet Ta '
IL * Lin. om. ©r T Loa :
® Lix. atestatione S ‘ Vi

¢ Litt. atestationis v, :
4 Litt. expediri Ao o S o
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¢ . omnes et singuli nostri fideles, qui de possessionibus eorum per nostram maie- #
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V. Item quicunque fidelium nostrorum aliquas possessiones nostrorum infide- e W
lium a culmine nostro modo qualicumque obtinuerit vel impetraverit, se ipsum- v
" que in dominium huiusmodi possessionum per nos sibi donatarum tepiditate aut S
aliqua alia inertia ductus infra tempus legittimum, utputa infra anni revolutionem '
per nostrum et capituli aut conventus homines, prout moris est, statui non fecerit?,
* talis® vigores litterarum suarum donationalium perdiderit®, ipseque possessiones ) .
rursus ad manus nostras regias sunt devolvende eo facto,! aut hiis “egnicolis no- R 4
stris, quibus capitibus et possessionibus gratiam fecissemus, in eo casu debent esse :
utique restituende. Illorum autem infidelium possessiones, quorum solum capi-
tibus et non possessionibus gratiam fecisse perhibemur, nobis remaneant, aut® si
cuicunque ipsas maluerimus donare, id in nostra constat et constare poterit vo-
luntate. Qui vero modo et consuetudine observatis se vigore donationis nostre el
regie in dominium possessionum sibi datarum infra tempus legittimum per no-
strum et capituli aut conventus homines introduci ac per ipsos homines fassionem
debitam coram dicto capitulo aut conventu®, prout moris est, fieri procuravit, _
occurrentibusque interim et imminentibus sibi aliquibus impedimentis aut ob- T e
gem capituli et conventus, vel ipsi capitulum et conventus ipsas lit- TR
" teras statutorias ob contradictionem, inhibitionem aut aliam potentiariam resi- ¥
stentiam aut amore seu formidine dictorum nostrorum infidelium vel fratrum ‘
eorundem, aut aliis causis ex premissis extradare et emanari facere recusassent,
tunc ex eo non debet perdere vigores littere sue donationalis, dummodo de re le-
gittime doceat et super hiis perhibeat testimonium veritatis. : .
VI. Preterea quicumque fidelium nostrorum in dominium possessionum ob - o it
notam infidelitatis alicuius per nos sibi donatarum infra anni revolutionem aut e
hucusque ob metum et potentiam sui adversarii vel de nostra commissione seu ~ * - | i
- mandato aut prorogatione se statui facere nequivisset et in® dominium earundem ‘ .
legittime introire, et id rite et legittime cum sufficienti testimonio posset® com-
probare, similiter nolumus, ut ex eo perdat vigores suarum litterarum donationa-
lium.
VII. Volumus etiam et presentis scripti nostri patrocinio stabilimus, ut hii <

‘statem eis pretextu aliquorum infidelitatis donatis vigore gratie nostre per nos ip-
sis infidelibus facte aut per ipsos infideles aut alios quoscunque potentialiter ex- L8
clusi essent, vel qui, ut premisimus, ob metum dictorum adversariorum eorum ‘ 2
hucusgue dictas possessiones intrare nequivissent, rursus in dominium plenum g
earundem per comites parochiales illorum comitatuum, in quibus ipse posses-- '
siones existunt, modis omnibus restituantur et introducantur, . :

V.28 Lin. fecit, tales

Lint. perdiderunt

Lin. om. X

Litt. conventul

Litt. om. PR

Lin. possent : .
V. ! Sigismund wandte diesen G. A. bereits am Tage vor der Ausstellung des Dekrets an: Zs.0. 1.

3553. Ein dhnlicher Fall ist erwihnt im 1. 1409: ebenda 6343.
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VIII. Volumus etiam, ut numerus eorundem fidelium nostrorum augeatur et

via recludatur delinquentium®, sanximus, ut quicumque regnicolarum nostrorum -

quibusvis nostris infidelibus facto, consilio aut subsidio expensarumgque largitione

subvenisse aut ipsis hospitalitatem prebuisse comprobari® poterunt, hii omnes
similiter perdant iura ipsorum possessionaria universa, harum nostrarum vigore
et testimonio litterarum.

Datum in Zolyo, in festo beati Thome apostoli, anno domini millesimo qua-
dringentesimo quarto.! :

VIIL ? Desideratur: ideo
® Lin. comprobare

Concl. ! Eine, das vorliegende Dekret erginzende Verordnung scheint im Urteil des Palatins Miklos

Garai vom 13. Mirz 1419 angefithrt zu sein, mit dem er die Besitzklage des Nikolai-Kapitels von Szé- ' \

kesfehérvir gegen die Witwe und die S6hne von Gyorgy Battydni Kis abwies. Die Begriindung lautet:

Unde quia serenitas . .. Sigismundi regis statim post sedationem disturbii pridem in dicto regno suo
susscitati cum suis baronibus fidelibus de factis quibuslibet possessionum suoruminfidelium per ipsum
quibuslibet suis fidelibus sub nota infidelitatis collatarum, pro earundem collatarum possessionum
perpetua stabilitate amputationeque cuiuslibet litis per priores earum possessores et ipsorum heredes
aliquatenus exinde facienda tale institutum taleque decretum successivis temporibus generaliter et
inmutabiliter observandum fecisse et edixisse dinoscitur, ut quicunque nobilium vel alterius status
hominum dicti regni sui Hungarie sua iura aut in forma divistonis sive possessionaria datione neve
pecuniaria solutione mediante ceu alio quovis modo eis de talibus possessionibi, que pre manibus in-
fidelium reperte et dictis fidelibus date extitissent, provenire debentia ante huivsmodi notam infideli-
tatis, in que[m] dicti possessores earum incidissent, per formam iuris requirendo sibi ipsis exinde ple-
nam sententiam diffinitivam pro reobtinendis huiusmodi iuribus eorum non reportassent aut repor-
tare non valuissent, sive etiam in requisitione huiusmodi iurium suorum tepidi remansissent, tales sua
iura de dictis possessionibus infidelium cuipiam fedeli datis nequaquam per amplius et inposterum
requirere reobtinereque possunt, sed detentores earum puta fideles a quorumlibet causantium sive de
linea ipsorum infidelium egredientium, sive aliorum vexatione et perturbatione, qui videlicet huius-
modi sua iura in toto vel partialiter cum possessione sive etiam alio modo, videlicet pro iuribus dotali-
tiis et quartalitiis pecuniam pro se ipsis habere et obtinere sperassent, expediti modisque omnibus ab-
soluti reddi debent atque solent ... DI 100414.
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w1 15, April 1408 - 7

In der zweiten Hilfte des 14. Jahrhunderts und am Anfang des 15. Jahrhunderts
nahm die Entwicklung der ungarischen Stidte einen sturmischen Aufschwung. Ein
Teil wurde in dieser Epoche zum Mittelpunkt von Industrie und Handel, zu einer
richtigen Stadt. Ihre Bevilkerung beschaftigte sich immer mehr mit Handwerk und
Handel und gab die Urproduktion auf. Vom Bodengewinn der Warenproduktion
im ganzen Lande zeugt die rasche Zunahme der neben den Stidten sich kraftvoll
entwickelnden Markiflecken, in denen sich das weniger bedeutende Handwerk mit
intensiver landwirtschaftlicher W arenproduktion und Warenaustausch paarte.

Sigismund erblickte in den Stidten geeignete Quellen, um seine stindig leere
Schatzkammer zu fiillen. Schon friiher hatte er ihren Aufschwung durch Verlei-
hung von Privilegien, Messe- und Zollbegiinstigungen gefordert. Der zunehmende
Verkehr und die wirtschaftlichen und politischen Bestrebungen des stidtischen
Biirgertums erforderten die Regelung der Rechtslage der Stadte und ihrer Han-
delsverbindungen. Das bewog den Herrscher im Frihling 1405, die Vertreter der

Stidte, Marktflecken und koniglichen Dorfer zusammenzurufen und nach Anhé-

ren ihrer Beschwerden und Privilegien, diese mit den Vornehmen des Landes er-
orternd, sein erstes Dekret vom Jahre 1405 zu erlassen.

In unserer Geschichtsliteratur war es strittig, ob dieses Dekret auf einem Reichs-
tag entstanden ist. Diejenigen, die diese Frage bejahten, glaubten darin einen Be-
weis dafiir zu sehen, dafi die Stidte zur Zeit Sigismunds auf den Reichstagen ver-
treten waren und sich das Biirgertum zu einem Stand organisierte. E. Malyusz lie-
ferte durch die griindliche Analyse des Wortlautes des Dekrets den Beweis dafiir,
daf} die Beratung vom Jahr 1405 nicht als Reichstag betrachtet werden kann, weil
die Abgesandten der Komitate nicht daran teilnahmen. Das Dekret ist nach der
Beratung aufgrund der Verhandlung des koniglichen Rates und seiner Beschliisse
entstanden.

Beachtenswert ist, daf3 das vom 2. April 1405 datierte, der Stadt Debrecen ver-
liehene Privileg nicht nur im Geiste des Dekrets verfaBit worden ist, sondern dessen
Artikel I1I-1V beinahe wortwortlich enthdlt. Vom allgemeinen Brauch abwei-
chend, sandte der Herrscher das Dekret der Versammlung des Komitats Pest-Pilis
—und wahrscheinlich auch anderer Komitate — zu. Dieses ungewéhnliche Verfah-
ren zeugt von der Anerkennung und Unterstiitzung der stindischen Bestrebungen
des Gemeinadels.
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Litt. EXf Originalexemplare sind bekannt:'

D Das Exemplar der Stadt Debrecen, auf beschiidigtem Pergament, das anhéingende Siegel ist ver-
loren gegangen. Riickvermerk von zeitgendssischer Hand: Debrechen. Archiv des Komitats Haj-
da-Bihar, Diplome nr. 6. (einst 55).

E Das Exemplar der Stadt Eperjes, auf Pergament, das anhiingende Siegel ist verloren gegangen.
Riickvermerk von zeitgendssischer Hand: Eperies. Archiv der Erzabtei Pannonhclma nr. 715. (OL,
Filmarchiv, Karton 634.)

H Das Exemplar der Stadt Hibe, auf Pergament, das anhingende Siegel ist verloren gegangen.
Kreisarchiv von Liptovsky Mikulas, Archiv der Stadt Chyba, Nr. 5. (Sign. ant. Sammlung des Mu-
seums des Komitats Liptd, Rozsahegy, Inv. Nr. 22984; OL, Fotothek U 80).

Ka Das Exemplar der Stadt Kassa, auf Pergament, das anhdngende Siegel ist verloren gegangen, nur
die Schnur ist erhalten geblieben. Riickvermerk von zeitgendssischer Hand: Cassovien[sis], von an-
derer Hand fortgesetzt: super solutione proventuum magistri ianitorum et certorum aliorum officia-
lium regie curie cum quibusdam decretis. Archiv der Stadt Kosice, Coll. Schwartzenbachiana Nr. 45.
(OL, Filmarchiv, Karton C 20.)

Ko Das Exemplar der Stadt Korpona, auf Pergament, das anhiéingende Siegel ist verloren gegangen.
Riickvermerk: Pro civitate Corponensi. D1 42840. (Zeitgenossische Kopie D1. 42839; Sign. ant.
Miz. Ta.)

N Das Exemplar der Stadt Németlipcse, auf Pergament, das anhingende Siegel ist verloren gegan-
gen, nur die Schnur ist erhalten geblieben. Kreisarchiv Liptovsky Mikulas, Archiv von Partizanska
Lupca, Nr. 51. (Sign. ant. Sammlung des Museums des Komitats Liptd, Rozsahegy, Inv. Nr. 27913;
OL, Fotothek U 80.)

R Das Exemplar der Stadt Rézsahegy, auf beschidigtem Pergament, mit dem Fragment des anhiin-
genden Siegels. Riickvermerk von zeitgendssischer Hand: Civitatis Rosumberk. Kreisarchiv von
Liptovsky Mikula$, Archiv von RuZomberok Nr. 9. (Sign. ant. Sammlung des Museums des Komitats
Liptd, Inv. Nr. 35165; OL, Fotothek U 80.)

Sa Das Exemplar der Stadt Sarvir, auf zerrissenem und von Feuchtigkeit beschédigtem Pergament,
das anhiingende Siegel ist verloren gegangen. DI. 9031. (Sign. ant. OL, Arch. Regni, Lad. H. Nr. 30.)
So Das Exemplar der Stadt Sopron, auf Pergament, mit dem Fragment des anhédngenden Siegels.
Riickvermerk von zeitgendssischer Hand: Sopronien[sis]. Archiv Nr. 2. des Komitats Gydr-Sopron,
Archiv der Stadt Sopron, Lad. L. fasc. IV. nr. 103. (OL, Filmarchiv, Karton 2043, Titel 26.)

Sz Das Exemplar der Stadt Szeged, auf unten zerrissenem Pergament, der Text ist wegen Abniitzung
an mehreren Stellen unlesbar, das anhéngende Siegel ist verloren gegangen. DI. 90552. (Sign. ant.
Familienarchiv Kardsz.)

Z Das Exemplar der Stadt Zsolna, auf Pergament, das anhdngende Siegel ist verloren gegangen, nur
die Schnur ist erhalten geblieben. Archiv der Stadt Zilina, Urkunden Nr. 11. (Stdtny Slovensky
Ustredny Arhiv, Filmarchiv II, B. 478.)

Ed. CJH; Pray: Annales t. II. pp. 215-222 (CJH); M. G. Kovachich: Codex authenticus juris ta-
vernicalis. Budae 1803, pp. 1-23 (Ka); Appendix ad catalogum nummorum Hungariae ac Transilva-
niae Instituti Nationalis Széchényiani. Pesthini 1810. p. 174 seq. (mit falschem Datum); Katona: Hist.
erit. t. XI. pp. 636651 (CJH); Tkalti¢: Mon. Civ. Zagr. t. II. p. 279 (ein Teil der fiir Zagrab auSﬁ—
stellten Urkunde); J. Reizner: Szeged torténete (Gescﬁichte von Szeged). Szeged 1889-1907. T. IV.
pp. 5-15. (Aus dem Transsumpt Konig Matthias’ vom 3. Apr. 1464, Archiv des Komitats Csongrad,
Geheimarchiv der Stadt Szeged, Mittelalterliche Urkunden Nr. 26.) - Kovachich: Lect. var.
Pp. 59—66 vergleicht die Ausgabe des CTH mit den Exemplaren von Korpona und Kormocbénya, die
Abweichungen der letzteren in Anmerkungen angebend. Fiir Regestenausgaben s. Zs. O. 1I. 3791,

Comm. A. Gérdonyi: A szabad kirdlyi virosok az 1848 elotti térvényhozasban (Die koniglichen
freien Stadte in der Gesetzgebung vor 1848). Virosi Szemle 12 (1926) pp. 103-125; E. Malyusz:
Polgdrsagunk részvétele a k6zépkori orszaggyiléseken (Die Teilnahme des ung. Biirgertums an den
mittelalterlichen Reichstagen). Protestdns Szemle 36 (1927) pp. 142-146; A. %sizmadia: A magyar
varosi jog (Das ung,. stddtische Recht). Kolozsvdr 1941. pp. 17-19; A. Kubinyi: Der ungarische Ko-
nig und seine Stidte im 14. und am Beginn des 15. Jahrhunderts, in: Stadt und Stadtherr im 14. Jh.
Hrsg. v. W. Rausch. Linz/Donau 1972. pp. 201-206. R e
! Das Exemplar der Stadt Beszterce, auf Pergament, mit dem Fragment eines anhiingenden Siegels, war
frither im Stadtarchiv aufbewahrt, s. A. Berger: Urkunden-Regesten aus dem alten Bistritzer Archive
von 1203 bis 1490, in: Programm des evang. Obergymnasiums A. B. ... zu Bistritz. Bistritz 1893,
Nr. 86; heute nicht auffindbar. — Das Exemplar der Stadt Locse, welches ebenfalls auf Pergament, mit
anhiingendem Siegel ausgestellt wurde, war vom Kapitel von Szepes auf Ansuchen von ... Georgius
Vernerus prefectus arcis Saros et consiliarius sacr. Romanorum, Hungarie, Bohemie etc. regie
maiestatis ... transswumiert, ohne Datum im Stadtarchiv Preov, Nr. 99, (OL, Filmarchiv, Karton
C297.)
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Sigismundus* dei gratia Hungarie, Dalmatie®, Croatie®, Rame*, Seruie, Galli-
cie®, Lodomerie, Comanie Bulgarieque rex, marchioque’ Brandemburgensis acé
sacri Romani imperii archicamerarius®, necnon' Bohemie et Lucemburgensis®
heres, universis Christi fidelibus tam’ presentibus, quam™ futuris, presentium no-
titiam habituris salutem in omnium” salvatore. Sceptrigera regalis dignitatis alti-
tudo eo vigilantiori cura subditorum suorum® conservationem ac? tranquillita-
tem* exquirit”, quo felicitatem publicam in sui augmentum et gloriam, calamita-
tem vero in sui cernit detrimentum et ignominiam® redundare. Neque enim prin-
ceps esse potest inglorius, qui de subiectorum® pace et” securitate semper cogitat,
neque non ignavus, qui futuris malis et periculis non previdet, quando potest.
Hinc est, quod convocatis ex omnibus regni nostri comitatibus ac districtibus ci-
vitatum, opidorum et liberarum villarum regie iurisditioni pertinentium nunciis"
et legatis, auditis et diligenter intellectis eorum et cuiuslibet ipsorum petitionibus,
requisitionibus, informationibus, opinionibus™ et querelis, de prelatorum, baro-
num et potiorum™ regni nostri* procerum, ipsorum etiam legatorum consilio,
matura quoque superinde? deliberatione? prehabita® pro bono et® pacifico statu
evidentique utilitate®™ totius regni nostri® quasdam civitates murorum ambitu
cingendas, quasdam liberas villas seu opida civitatis honore sublimandas, quas-
dam consuetudines, que potius abusiones videbantur®®, abolendas®®, quasdam
moderandas, quasdam in melius reformandas, quedam etiam de' novo® statu-
enda decrevimus, sanximus® et ordinavimus, prout infra. Ad quam rem una

Pr.®* D, E, H, Sa igismundus ) " T Vo
® So Dalmachie , -
¢ So Croachie S £
9 Sa om. : :
¢ E Galicie
f Sa, Sz marchio
8 Ka, Ko, Sa, So om.; N add. et
" D archycam—-—-; N archicamararius; Sa, So archycamararius
! H, Sa, So om.
¥ Z Lucenburgensis L .
' H Ko om. : . : . R
™ H, Ko pariter et
" E domino

2 D, E, N, Sa, So, Sz tranquilitatem i ’ ¢
T Sa exsequitur
® H ignaviam S .
' D, H, Ka, R, Z subditorum :
v Sa om. oo
¥ D, Sa, So, Sz nuncciis - e oo
* So oppinionibus o
x=x Z'om.
¥7Y Sa deliberatione superinde
t D om.
aa Z seu
% g4 documento 5 L R
¢« H, Ka, Ko, R, 5z om. S Cea I e
4 E dicebantur ‘ : e . o
¢ Sa abollendas
- D denuo _
8 Z sanxivimus 2
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‘ potissimum®™ consideratio mentem nostram® induxit, quod retroactis tempori-
I .iu%%  bus, prout in cronicis** legitur Hungarorum,' hoc regnum nostrum variis sepe af- -
B ., flictionibus interdum per Bissenos", aliquando per Tartaros™™, nonnunquam per

e o alios paganos, novissime vero per Turcos™ irrogatis solummodo®® obPP murata-

¥ - rum civitatum seu® aliarum munitionum carentiam™ et defectum®, cum homi-

nes, ubi se et bona sua® recludere seu®” reducere possent, loca fortia*¥ non habe-

rent, quin®™™ ymo™* cuncta exposita predis’ hostium in propatulo subiacerent,
miserabiles desolationes, tristissimas populorum abductiones et generaliter in-
numerabilia, que horror* est referri®’, et inestimabilia pertulit detrimenta.

I. Primo namque quorundam subditorum nostrorum precibus inclinati liber-
tates infradeclarandas® statuimus, quod in omnibus civitatibus, opidis, castris et®
villis, et generaliter ubicunque intra regni® nostri ambitum®, tam in nostris, quam
aliorum, quorumcunque sint, libra”, statera, ulna, mensura vini, frugum et gene-
raliter omnes res mensurabiles® et’ ponderabiles® ponderentur® et mensurentur

<« secundum mensuram civitatis nostre Budensis, demptis tantummodo mensuris
, . - decimarum et montium tributis vulgo heguam®, in Teutonico’ pergreht*, ac' lucris,
e . censibus, feudis et redditibus™ presbiterorum et virorum ecclesiasticorum, quos in
: suis™ statu et® iustitia, quantitate et valore volumus permanere. Si quis autem

hh Z potissima S
i D mentem R A e .
R, Sa, Z coronicis o o e
' Ka, N, Z Byssenos ) )
. ™n N, Sa Thartaros :
.. ™ H, Ka, Ko, So, 8z Turkos; R Turquos )
~a ° Z simili modo Coe
S - PP H Ka Ko ad o
S ’ 99 Sa om, SRR
: ™ Sa carentia . . o ‘ Co
%8 E deffectum o
* D om. Lo :
U Sa et
Vv Z fortiora
i ‘ ) E quinta
R T D ymmo; Ka, Z imo
~ Y E regis; Sz, Z prediis
E, Sa orror
®" E, Z referre s ‘ . I
, 1. ® N infrastatuendas . o S
. T b Sa om. Co ’
s o €~ ¢ D, H, Sa ambitum regni nostri
" : 4 Sa libera
o ©~ ¢ 8z ponderabiles et mensurabiles
. f Sa om.
S 8 E ponderentur L
’ “ D hegyuan; E, N, Sa hegwan; So hegyvam; R illegibile; D, E, N, Z add. et u.
' H, Ka Tewtunico; So Teotunico; Z Teotonico
* D, Sapergreth; H, Ko, Z perkrecht; Ka perckrecht; N berkrecht; R perkerth; Sz perkreth
! D aut; Sa et
R ™ Ko reditibus T : W v
-t ‘ ® Ka suo
° D, Ko, §a om.
Pr. 1 8. die kritische Ausgabe der ung. Chroniken: Scriptores Rerum Hungaricarum tempore ducum .
regumque stirpis Arpadianae gestarum, Ed. E. Szentpétery. T. I-11. Budapestini 1937-1938.
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contrarium facere presumpserit?, incidet? in penam amissionis” rei ponderate vel
mensurate®, perdendo pro parte ponderata vel mensurata totam rem ponderan-
dam vel mensurandam.

II. Sanxxmus preterea mercatoribus forensibus in civitatibus quibuslibet
pannos® incidere et ad ulnam vendere, ymmo® nec pauciores sex stamlmbus simul
vendere ullo tempore, etiam diebus nundinarum non licere, dummodo? iidem®
mercatores sex pannos vel plures habere dinoscantur’. Si vero pauciores sex ha-
berent, eosdem integros vendere vel commutare valeant atque possint. Quod si
secus attemptatume® fuerit, perdantur quelibet stamina contra huiusmodi ordma—
tionem nostram vendita", alienata vel commutata, necnon pecunia, si qua' forte
soluta fuisset pro eisdem.

III. Decrevimus® insuper, quod nullus publicus notarius® in causis, que inter
duos laicos® vertuntur, sive coram iudice ecc]esnastlco sive seculan procurare
audeat vel ullatenus advocare sed nec extraneum® testimonium® inter cives locum
habeat, nec nobiles seu viri eccle31astlcl inquisitiones possint® facere® contra eos.’

IV. Porro omnibus et® singulis® civibus, hospitibus et populis quarumcungue
civitatum nostrarum et liberarum villarum alicui ex pr1nc1pa110r1bus civitatibus
annexarum a quacungue sententia per eorum iudices et cives lata ad magistrum
tauarnicorum® nostrorum vel ad iudicium illius civitatis, cuius libertate talis civitas
vel villa libera fungitur®, liceat appellare, nec ab illorum, ad quos appellatum fue-

Ko presumserit
E incidit; R incidat
Z ammissionis
N mensurata
Sa statuimus
D panos
Z ymo
N dum
Z idem
N dinoscuntur
Sa atemptatum; Sz attentatum
E vendicata
Sa om.
D Decernimus
E mendose bis
E, N, Sa laycos
Z extranen
Sa om. . :
Sa vel . o . g
R, Z facere possunt ’ ‘
D, Sa om.
E principalibus
E thauernicorum; Ko, N, R, Sa, Z tauernicorum
N add. non
Ka fuit o .
Sa om. - e e
& E determinari

H1. ' DerG. A. versucht die Einmischung der glaubwiirdigen Orte und zugleich der bereits zuneh-
menden Schicht der dffentlichen Notare von der stidtischen Praxis auszuschalten. In der Praxis der
geistlichen Gerichte fungierten jedoch die dffentlichen Notare auch weiterhin ungestért. 1435 nahmen
die Biirger von Zdgrdb im Gericht des Banus von Slawonien die gegen sie vorgelegten drei Inquisi-
tionsbriefe nicht an, und begriindeten ihren Standpunkt mit dem im Original aufgezeigten Dekret Si-
gismunds, niher mit diesem G. A. Man weif nicht, ob mit Erfolg, da der Banus den Prozefl an die per-
sonalis presentia weiterleitete. Tkaléié: Mon. Civ. Zagr. 1. 11, pp. 112-113.
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rit®, iudicatu vel sententna sit ulterius in aliorum iudicum presentiam proceden-
dum sed ipsa causa’ debeat coram eisdem finaliter terminari®.

V. Ad hec, quemadmodum ex antiqua regni nostri consuetudine per divos re-
ges predecessores nostros et nos hactenus observata palatmus comites paro-
chiales® aliique honorem seu dignitatem baronatus tenentes in congregatlombus
ac generallbus iudiciis? quoslibet fures, latrones ac® alios malefactores inibi pro-
scriptos’ et extradatos® iudicare, condempnare punire seu proscribere consue-
verunt, et insuper veluti nobiles ex speciali gratia regia ipsis concedi consueta in
eorum possessionibus etiam malefactores”, quos in maleficiis et culpis depre-
hendunt’, condempnare pcnahter ac punire ‘facultatem liberam habuerunt, ita et
nosin presentl sanxiont* duximus' statuendum, quod de cetero pro conservanda™
pace proque civitatum et villarum" uberiori® tranqmlhtate" pro viarum securita-
te, pro itinerantium comodo, et ut? malefactoribus delinquendi materia subtra-
hatur, omnes et singule civitates ac libere ville seu iudices et” iurati earundem hu-
iusmodi malefactores, qui in eorum® tenutis maleficia perpetrassent, quemad-
modum et nobiles ex gratia et donatione regia facere possent, condempnandi et
debitis" puniendi suppliciis’ plenam et liberam habeant facultatem, salvo siipsirei

et™ suppliciis* digni* a regia maiestate obtinuissent” gratiam® supcrinde. Sin®®

V.* Sa add. Hungarie
b E add. vel
D Z parrochiales
4 D iudicis; Ko iudicibus
¢ Ko et
! D prescriptos
& D extradatus
" D malefactoribus
! H deprehenderint
X Ko, N sanctione
' D add. faciendum ac
™ D observanda
" D add. liberarum
So veteriori
E, N, Sa, So, Sz tranquilitate
H Ka, Ko, Z om.; N, Sa add. et

deblte
a, Sz supliciis
H vel o .
* E digne L . o
¥ D, So optinuissent ’
* D, Hom.
* D Si
IV. ' Die Jurisdiktion des Tavernikalmeisters iiber die Stidte erscheint zuerst im Privileg der Stadt
Szatmarnémeti vom J. 1264 und wird in der zweiten Hilfte des 13. Jahrhunderts allgemein. Bis zum
Ende des 14.-Jahrhunderts urteilt der Tavernikalmeister aufgrund kéniglicher Delegation, mit adligen
Assessoren. Biirgerliche Beisitzer werden das erste Mal 1383 erwihnt. In der ersten Hilfte des
15. Jahrhunderts verdriingen die Biirger die adligen Beisitzer, letztere werden zuletzt im J. 1439 vertre-
ten. In der zweiten Halfte des Jahrhunderts wird der Tavernikalstuhl ein Forum der sieben ,, kioniglichen
freien Stidte' und geht fortan den biirgerlichen Rechtsgewohnheiten gemif vor. Kubinyi (v. Comm.)
D. 198-201, 204-206; I. Bertényi: Die stidtischen Biirger und das Gericht der koniglichen Anwesen-
heitim 14. Jahrhundert in: Annales Univ. Sc. Budapestinensis de R. Eétvés nominatae, Sect. Hist, Bu-
dapest 1970. t. XI. pp. 10-14.
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autem palatinus, comites et aliqui honorem baronatus® habentes, necnon civi-
tatum rectores huiusmodi malefactores extradatos® comprehendere et punire
non possent, sed nichilominus eos?? culpabiles iudicando proscriberent, eo casu
teneantur illi, qui proscriptionem fecerint, tales malefactores proscriptos cunctis®™®
iudicibus et iustitiariis regni nostri® et etiamf omnibus civitatibus denunciare®® et
per eorum litteras maleflcu eorundem™ seriem continentes manifestare. Qui iu-
dices et iustitiarii ac”. etiam civitatum rectores, postquam hulusmodl littere ad
manus eorum* pervenermt ipsos malefactores si in eorum" tenutis et districti-
bus invenerint, possint et valeant, ymmo™" tencantur™ et debeant™® arestare®®,
captivareP?, punire®? et iuxta eorum demerita dignis affligere® suppliciis et tor-
mentis, salvo semper, si a regia maiestate venie gratiam impetrassent. Quod si
quis mdlcum" iustitiariorum vel rectorum predictorum ipsos malefactores, cum
in manus 1psc:rum“’s inciderint, punire contempserit, sciat se procul® dubio® indi-
gnationem"* maiestatis’¥ nostre gravissimam incursurum et a nostra serenitate™
iuxta qualitatem"" excessus exinde dependentis™™ irremissibiliter puniendum.
Nullus etiam omnino presumpmat"" eosdem malefactores fovereY?, protegere vel
aliqualiter defensare™ sub pena superius annotata.

VI. Sanximus preterea, utamodo in antea cives®, hospites seu® jobagiones nostriregales
de nostris civitatibus®, possessionibus, opidis® et liberisvillis castrorumque® nostrorum tenutis
in ecclesiarum, nobilium et alterius preeminentie* hominum possessiones, et’ ef converso®
earundem ecclesiarum, necnon' nobilium et alterius preeminentie hominum jobagiones ir

% R banatus
D om.
4 Ka om.
~ ** N cunctis regni nostri iudicibus et iustitiaribus
# Sz in
8 D N, Sa, Z denuncciare
™ D om.
" Ko et *
D, Ka ipsorum
H ipsorum
D, E ymmo
R debeant et teneantur
N, Z arrestare
PP~ PP R punire, captivare
% Ko affligi
™ E iudicio; Ko, Sa add. et
s Sa eorum o '
* H, Ka, Ko om. “
wo s N, Sa om.
w-w D, E, Soom.
*¥ H, Ka, Ko add. procul dubio
Ko, N, So, Z presumat
Y¥ Sa favore
** F, R deffensare
VL. ® E, 87 add. seu; Z mendose bis
b E Sz aut; N et
¢ D, E possessionibus, opidis, civitatibus; Sa possessionibus, civitatibus
9 Z castrorum
¢ D, E, R, Sa preheminentie
fE Szom.
g
h

e

R om.
Sz add. vero . : o
! Ka, Sa, Sz om. ‘ e

13+ . ' 195




Gl e

prefatas nostras possessiones castrorumque nostrorum tenutas et generaliter quilibet* libere'
conditionis homines de possessionibus nobilium in™ ecclesiarum possessiones” et de eccle-
siarum possessionibus® in nobilium possessiones temporibus® semper successivis universis
et perpetuis liberam, tutam et omnimodam manendi?? causa® se transferendi habeant fa-
cultatem? harum nostrarum litterarum per vigorem. His® moderaminum limitationibus clare
presentibus expressatis, ut quicunque et quorumcunque jobagionum dominus aliqua bir-
sagia‘ sua, quibus jobagio suus aliquo tempore fuisset convictus, infra unius mensis spatium
non exegisset super eundem, extunc® birsagia talia super eundem" jobagionem suum dicto
mense elapso recipere et eundem jobagionem retinere” non valeat', sed idem jobagio, quo
maluerit, modo prehabito indempnis moraturus accedat”.! Jobagiones autem* ultra
Draue? fluvium residentes huius libertatis privilegio gaudere nolumus, sed potius
in suis antiquis consuetudinibus decrevimus® permanere.

VII. Decernimus® insuper et ordinamus, quod nullus ex prelatis, baronibus®,
proceribus, nobilibus aut® alterius® cuiuscunque dignitatis, ordinis, status et con-
ditionis hominibus, regnicolis et subditis nostris occasione debiti®, delictif, culpe
aut® maleficii® unius persone seu hominis, cuiuscunque status et condmoms exi-
stat, audeat vel presumat’ civitatem, opldum vel villam, ubi talis debitor, delin-

- quens, culpablhs aut maleficus residere consuevit, seu cives, opidanos vel¥ villa-

T

¥ E quibuslibet . .
' Z mendose bis R I
™ F et " .
nTr Szom.
¢ Ka tempore
P F moraturos . "
979 Sg habeant facultatem manendi causa se transferendi '
" D cause .
$ So, Z hiis
' D, Z byrsagia ‘ S
D om. o
E non valeat retinere '
Sz abscedat
* D, E vero; So om.
¥ E, H Drave; Sa Drawe
* D, R, So decernimus
& Ka, N, Sa, Sz decrevimus ) . ‘ .
® D add. ac . .
¢ E om.; Sa et ’ ) :
¢ Z altrius R ' \
¢ Zom :
f Sz add. aut
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Sa ac; 5z et
' E malefici :
. D, Sa, 5z presumpmat; Kq, Ko #resummat

E seu

Z arrestare )

Ka, N aliquali I : : S .

E, H, So, Z quitquam . i : ) ) .
_ 27 ° Sa habet questionis - R
Ao PTP K sui judicis - T e

9 Sa exsequatur . : ) ‘ -

" N add. fieri . N
s Sa om.
' Ko iustititiam; Sa add. fieri
v D agraventur
Vi ' S. das Dekret vom 3. August 1397.
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nos arestare', detinere vel modo aliquo™ impedire; sed si quis contra talem quid-
quam” actionis® habet® vel habuerit, id in presentia iudicis® sui® ordinarii exequa-
tur?, prout retroactis temporibus fieri in talibus® secundum regni® nostri® iustitiam*
consuevit, ita quod innoxii pro nocentibus nullo modo aggraventur®.

VIII. Statuimus etiam et ordinamus®, quod quemadmodum antiqua regni no-
stri habet consuetudo, ut® si cuiquam in villa vel® possessione alicuius domini ter-
restris, cuiuscunque status et conditionis, tam ecclesiasticus, quam secularxs exi-
stat, ahquahs inferretur iniuria, dampnum vel offensa®, talis lesus seu® dampnum
passusf primo ad dominum seu iudicem illius possessmms accedendo iustitiam
postulare teneatur®, et si talis dominus vel iudex sibi iustitiam facere contempse-
rit, ad comitem provmaa’@m valeat appellare”, et si comes etiam in reddenda iu-
stitia tepldus fuerit vel remissus, ad nostram regiam maiestatem possit etiam' ap-
pellare®; ita nunc quoque volumus ut si alicui persone regmcole vel extranee in
aliqua civitatum®, opidorum et villarum' liberarum nostrarum™ per aliquem, cu-
iusvis status existat et conditionis, aliqualis iniuria, offensa” vel dampnum" fuerint
irrogate® vel illata, tunc talis lesus seuP dampnum passus primo coram iudice illius
civitatis suam? debeat prosequi iustitiam. Et si iudex et iurati illius* civitatis iusti-
tiam sibi debitam facere recusaverint vel exhibere distulerint, tunc ipse lesus vel
dampnum passus ad magistrum tauarnicorum® nostrorum suam‘ causam attrahere
valeat atque possit. Deinde si etiam ipse" magister tauarnicorum” nostrorum*
super huiusmodi querela iustitiam ministrare™ contempserit, tunc liceat annotato
leso vel dampnum passo ipsius magistri tauarnicorum*Y iudicio dimisso suam

VI * D, R, Sa, Z ordinavimus
® 5z om. : e
¢ E, R seu
9 Sa add. tunc
¢ D, E et; Ko vel
' Z om.
% Ka, Ko, Z tenetur; R add. ab eodem
" Sa appelare
' D, E om, .
K N civitate ' I
' N add. nostrarum
™ D, E, Nom.
"7 % E N, Sa dampnum vel offensa
° E irrogata
P E H, Ko vel
9 R sua
" R ipsius
s E, N thauernicorum; R, Sa, Z tauernicorum
tttZom.
“ Dom.
¥ E, N tauernicorum : :
¥ Sa facere
* E, N thauernicorum; R, Z tauernicorum
Y D, H, Ka, Ko, Z add. nostrorum
* Sa atrahere
VIH. ' Im Sinne des G. A. war der Taverikalstuhl das Appellationsgericht der kiniglichen Skidte,
Marktﬂecken und freien Dérfer, wovon eine weitere Berufung zur kéniglichen ,,personlichen Anwe-
senheit‘ offenstand. In der Praxis haben die sieben (spiter acht) koniglichen freien Stidte sich den Ta-
vernikalstuhl angeeignet, wihrend die Rechtsstreitigkeiten anderer Stiidte an den kéniglichen ,, Persona-
lis* weitergeleitet wurden. S.I. Szenipétery d.J.: A tarnoki itélészék kialakuldsa (Die Entwicklung des
Tavernikalstuhles). Szazadok 68 (1934) pp. 510-590; Kubinyi (v. Comm.).
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causam in nostre maiestatis presentiam attrahere®, nosque®, uti®® ex regiminis
nostri® regalls“C officio tenemur, unicuique ministrabimus iustitie comple-
mentum.! Quod si quispiam®® lesus vel dampnum passus hoc ordine non servato®
auctoritate propria se presumpserit vindicare et sibi” satisfactionem recipere, talis
transgressor huius nostri decreti in facto potentie convincatur, cum neminem li-
ceat nulla postulata iustitia propria se®® auctoritate vindicare.

IX. Decrevimus etiam, quod in qulbuscunque causis et processibus, de®* quibus
iudices causarum quarumcunque nonam"® et decimam ab illa parte, que causam
obtinet®, recxpere consueverunt, de cetero® non ab i ipsa® parte, que causam obti-
net®, sed ab illa%, que in ipsa’ causa convmcetur recn;l)( ere debeant iudices illius
cause et extorquere cum non sit equum®, ut qui' iustus est’, pro iniustis puniatur
et in rebus dampmﬁcetur

X. Statulmus etiam, ut? quilibet civis et® inhabitator® quarumlibet? civitatum®
nostrarum®f amodo et in antea ad collectas nostras regales et contributiones pro
rata, non obstantibus qulbuscunque libertatibus ipsis hactenus® datis et in poste-
rum pex’l nos et® nostros' successores' concedendis, quas quoad premissa ipsis non
volumus ullatenus suffragarx solvere et cum illis* nostris civibus contribuere te-
neantur. Si vero per' nos vel™ nostros” successores aliquos cives nostros libertare®
et exemptos facere contingeret®, tunc et in eo casu nos et nostri? successores?

L4

, 3 §z nos itaque g : ' T
. b> gz om. :
e ¢ F regalis nostri
9 §g quipiam; H add. talis
* Sa observato
# N sine illo
8 E sua
IX. ® Sa om.
b D vel
¢ D, E, Sa, So, Z optinet
4 Sa de ceterro :
¢ N illa : :
t N add. parte
e D illa : .
" Z equm ' : _ S
! R quibus iustis ’ '
¥ D iustis |
X. ®* Rquod %~
b §z seu
¢ R add. nostrarum
4 D quorumlibet
€ ¢ D, E, H, Ka, Ko, So, Z nostrarum civitatum
'R om.
8 Ko actenis
hoh Nom.
" ' N successores nostros; Sz add. dandis et
X N eisdem
1 Sz om.
™ E et .
" N om. :
°Dom.
P Ko contingerit
979 N successores nostri

IX. ' Der Neunte und der Zehnte gebiihrten dem Richter nach dem zugesprochenen baren Geld. Im
14, Jahrhundert zahlte sie die siegreiche Parsei, im 15. Jahrhundert aber ging die Regel des LA. in die
Praxis und in das Tavernikalrecht (Art. 27) iiber.
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predicti, quicquam" ipsi® cives libertati ad collectas solvere deberent, id de com-
munitatis computo® defalcando ad nostram tenemur* et debebunt” recipere ra-
tionem.

XI. Item licet® cives® nostri Budenses® inter ceteras eorum libertates tali liber-
tate per® nostros predecessores ipsis largita? et® concessa’ ac per nos confirmata
freti® et usi hucusque® dinoscuntur, utputa quod” omnes et singuli tam regnicole,
quam extranei' mercatores® universas et quaslibet res mercimoniales ac' bona
venalia et™ commutabilia tam" ascendendo, quam descendendo” in ipsorum ci-
vium Budensium medio deponerg ac? depositas inibi vendere et commutare ab-
indeque nullatenus alias? abducered, neque deportari facere debuissent et fuissent
assueti’; tamen, quia nunc facta generali congregatione quarumlibet civitatum,
opidorum ac® liberarum villarum nostrarum regalium, habito superinde consilio
visum et' consultum extitit, ut pro ampliori fructuositate et uberiori statu, como-
do" et communi bono regni et regnicolarum ac precipue civium et mercatorum
nostrorum, ne propter utilitatem et augmentum unius” civitatis tota” regni* no-
stri* communitas dampnum et incomodum suscipiat? et nocivum recipiat detri-
mentum?, omnes et singuli mercatores nostri, videlicet regnicole de regno nostro
exeuntes et in regno nostro commorantes universas et quaslibet ipsorum res mer-
cimoniales et bona venalia seu commutabilia per totum regnum®* nostrum®* et
extra ipsum regnum quocunque, quotiescunque® et quandocunque voluerint,

" D, E, Ka, Sa, Z quitquam i
¢ E ipsis

¢ E conposito

“ D, E teneantur

D, E, Sa debeant; H, Ka, Ko, Z debebimus
. * D, E add. predicti

- comes noster Budensis Budensis

E largiter

E, H, Ka, Ko, Z om.

Ka, Ko, Z om.

hucusque freti et usi

E, Ka, Ko, Z ut

extranee

o mendose bis

ad; R et

ac; 5z seu

H, Ka, Ko quam descendendo, tam ascendendo; Z tam descendendo, quam ascendendo
E descendo; Sz desscendendo

D, E, Ka N, Sz et

E abducere alias

Z asueti
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Kaom.; Ko, Z quam
¥ D, E illius

" R totius .
* So nostri regni T
¥ D susscipiat

* H, Ka, Ko, Z add. ut
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liberam, meram, plenam et securam deducendi, deferendl pellendi, reducendl
deponendl ac*™ deposuas vendendi, commutandi ac® d abinde deferendi®® et de-
duci faciendi ac” cum eisdem iuxta eorum voluntatis®® libitum disponendi™ ha-
beant facultatem®, non obstantibus qulbuscunque libertatibus et privilegiis dictis
civibus** nostris** Buden51bus super premissa’ rerum depositione quomodolibet
datis et™™ concessis, quas et que quoad™ premissa ex certa® scientia revocamus,

exceqtls extraneis, qui teneantur in premissis antiquam consuetudinem obser-
vare.

XII. Insuper omnes et singuli cives civitatum, quas de® novo® creavimus, qui-
buscunque aliarum civitatum constituimus libertatem, si de iudicatu et sententia
judicum et iuratorum suorum noluerint contentariL ad illam civitatem, cuius
libertate funguntur, aut ad magistrum tauarnicorum nostrorum valeant appel-
lare®; ita tamen, quod postquam magistrum tauarnicorum® elegerint?, ad iudices
et juratos® recurrere' non valeant nec® e contra ad nullum ulterius, nisi" si opus
fuerit', ad presentiam nostram* personalem appellatio’ possnt fieri quovis modo.

XII1. Sanximus nichilominus statuentes, ut® cives et® hospites nostri quarum-
libet civitatum nostrarum regallum 1ntra ambitum et climata regni nostri exxsten-
tium dona seu munera 1psorum innovo quohbet annopretextustrennarumregie®

t

“ H et
% H Ko, Z et
¢ F defferendi
f H, Ka et
H, Ka, Ko, Z voluntatem et
®hE discurrendi
# Z voluntatem
kk-kk £ Ka Ko, Z nostris civibus
" D, E premissarum i B Lo
& m® H, Ka, Ko, Z vel R v i
' "t §z coad . AL S C . ’
% Ko, Sa, Sz add. nostra . ’ o :
XIL. 27 * D denuo g !
b E, N, R, Sa, Z tauernicorum
¢ Sa appelare s
¢ E eligent ‘
¢ Z iuratorum
f H, Ka, Ko redire; Z retinere 5 .
88 F, Ko neque v R ‘
" Eom. - '
''Hom.
X 8§z add. specialem seu
! Sa appelatio ! 3
XL ® D add. si A
® E seu : '
D, E Koom.
9 H, Ko, Z om.

XI. ' Sigismund versicherte bzw. bestitigte die Zollfreiheit der Stidte Kassa am 16. April, Eperjes
am 17. April, Hibe und Libetbdnya am 1. Mai, des Marktfleckens Turdn (Komitat Turéc) am 25. Mai,
der Stidte Kolozsvdr am 28. Juli, Rozsahegy am 5. August, Korpona am 26. Januar 1406, Készeg am
18. Mirz 1407, Igié am 22. April 1410, neuerdings Turdnam 1. Mai 1410, dannam 23. Februar 1411
und am 2. Oktober 1419 von Debrecen mit Anfiihrung dieses Dekrets. (Zs. O. 11, 3802, 3806, 3841,
3842, 3907, 4063, 4084, 4419, 5372, 7505, 7540; Archiv des Komitats Hajdu- Bihar, Archiv der Stadt
Debrecen, Mittelalterliche Urkunden Nr. 62 und 86, OL, Filmarchiv, Karton 693. Titel 15.) Ferner
verboter 1415 dem Gespan des Komitats Fejér und mehreren Burggrafen unter Anfiihrung des Dekrets,
von den Biirgern Zoll einzutreiben. (Zimmermann—Werner 1. 111, p, 640).
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maiestati debita® sic et eo’ modo nostre maiestati dare et® solvere®, quemadmo-
dum noviter convenimus cum eisdem, et in quarumlibet® civitatum’, opidorum et
liberarum* villarum nostrarum' litteris per nos ipsis concessis, inter alias eorum
libertates clare exprimuntur, debebunt™ et tenebuntur. Preterea magistro® iani-
torum nostrorum tempore in prefixo non plus, quam sex florenos dare® et cum
eisdem nostris® muneribus annis singulis solvere? teneantur. Dum autem ubi et
quando nostram vel reginalem claritatem” in aliquam civitatum®, opidorum et li-
berarum villarum regni nostri intrare contigerit, extunc cives” et” hospites loci il-
lius, in quem ingressum fecerimus, nostre aut” reginali maiestati* victualiaopor-
tuna¥ ad unum prandium et unam cenam, si prandium et cenam ibidem® habere
voluerimus, aut*® prandium vel cenam tantummodo, si®® nisi semel nos ibidem
comestionem®4? habere? contigerit®, habundanter dare et amministrare tene-
antur. Magistro vero agazonum® civitates, per quas nostram seu reginalem
maiestatem transire®® contigerit™, illius scilicet civitatis artifices cuiuslibet gene-
ris, utputa omnes pellifices unum pellicium", omnes frenatores unum frenum et
sic de singulis una vice dumtaxat in anno**, quandocunque nos inde transire" con-
tingat™™, et non aliter"™*°, dare®® etP? enceniare?? teneantur, demptis tantum-
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modo civitatibus, que ad premissa ex antiqua consuetudine nullatenus obligantur.
Ceteris vero off1c1a11bus tam nostris, quam reglnallbus videlicet pincernarum et
dapiferorum™ magistris, dlspensatorl hostiariis", cocis et aliis quibuscunque
nichil™ penitus dare seu*” solvere teneantur.
XIV Disposuimus etiam de modo ac® consuetudine ab antiquo solitis observa-
®, quod prelatl et quipiam® viri ecclesiastici causas aliquas inter regmcolas no-
stros motas® amodoque et in antea qualitercunque®, quomodocunque’ et ubi-
cunque® movendas et suscitatas® utputa iudicium seculare concernentes iudicare
et diffinire’ minime valeant neque* possint, et € converso barones, comites pro-
vinciarum et alii regni nostri nobiles civesque et hospites causas aliquas', lites seu™
questiones, forum videlicet ecclesiasticum tangentes discutere et iudicare non
debeant”, neque presumant®. EtP si inter ipsos viros ecclesiasticos ab una, parte
vero ex? altera’ iudices seculares pretaxatos™ super aliquibus causis in eorum
presentla vertentib