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Mélyen tisztelt Egyetemes Tanlgyi Bizottsag !

Az 1911. évi dec. 1-én gr. Zichy Janos vallas-és
kozokt. miniszter altal a képvisel6hazhoz benydujtott
»Torvényjavaslat a debreceni és pozsonyi m. kir. tudo-
many egyetem fel&llitdsarol“ uj helyzet elé Aallitotta ref.
jogakadémiainkat. Egy Uj helyzet elé, mely bar tébb
tekintetben 6Orvendetes és felemel6 momentumokat is
tartalmaz, de mas oldalr6l Ggy a jogi oktataslgy orsza-
gos reformja, mint a reformatus jogakadémiak jovGje
tekintetében sulyos aggodalmakra ad okot, amelyekkel
idejekoran foglalkoznunk kell, hogy az aggalyokat —
ha lehetséges — eloszlassuk s a képzelt vagy valésagos
veszedelmeket, amik a Torvényjavaslat folyomanyai le-
hetnek, meggatolhassuk. Allasombol kifoly6lag koteles-
ségemnek ismerem azért, hogy a m. t. E. T. Bizottsag
figyelmét féleg ez utdbbi aggalyos koridlményekre fel-
hivjiam s az 0j helyzetb6l ref. jogakadémiainkat fenye-
get6 veszedelmek elharitasa vagy csdokkentése irant igény-
telen javaslataimat el8terjesszem.

Az a tény, illet6leg annak a biztos reménye, hogy
hazank kulturintézetei roévid id6é mulva két Gj egye-
temmel gazdagodnak, bizonyara 6rvendetes és felemeld
minden magyar emberre s rank, a tudomany munka-
saira kétszeresen annak tekinthet6. Mint reformatus
egyhadztagok annak is csak orvendhetink, hogy az (j
egyetemek egyike Debrecenben, az 6si reformatus fé-
szekben fog felallittatni, ref. theologiai facultassal lesz
ellatva, illetéleg voltaképen a mai debreceni ref. féiskola
emeltetik egyetemi rangra, ami egyrészt elismerése ez
6si ref. tanintézetink eddigi nagy érdemeinek, masrészt
mintegy zaloga annak, hogy a debreceni Uj egyetem,
ha nem is jogilag és Kkifejezetten, de bizonyos mérvig
s legaldbb egyel6re ref. szinezetl lesz.

Ez 6rvendetes jelenségek mellett azonban nem lehet
elnyomni aggodalmainkat, amiket az 0j egyetemek fel-
allitadsardl szolo javaslat egyfel6l a jogi oktatdsiigy rég



strgetett reformjanak elodazéasa, illetéleg a budapesti
egyetem jogi fakultdsdan wuralkodd, altalanosan elitélt
visszassagok fenntartdsa, s6t esetleg az Osszes egyete-
mekre Kiterjesztése és allandodsitdsa, maéasfeldl az Altal
kelt benntink, hogy egyik reformatus jogakadémiank-
nak allamositasa, tehat a ref. egyhaz testér6l leszakitasa
mellett a tdbbi ref. jogakadémiankat is alapjukban meg-
renditi s igy voltaképen az 6sszes ref. jogakadémiakat
megsemmisuléssel fenyegeti.

Miként itélend6 meg a debreceni ref. kollégium
megszuntetése, illet6leg az 4&llamnak A&tadasa ref. egy-
hazi és tanugy-politikai szempontbél, ezzel a kérdéssel
ezuttal nem foglalkozom, miutan ez irant kilén felter-
jesztést voltam béator intézni a m. t. Egyetemes Tanlgyi
Bizottsdghoz. A nagymélt. Egyetemes Konvent bdlcse-
sége lesz hivatva mérlegelni és elddnteni, megéri-e a
debreceni allami egyetemen szervezendd ref. theolo-
giai fakultds biztositdsa azt a nagy aldozatot, amit a
magyar ref. egyhdaz, illetéleg a tiszantuli egyhazkerilet
a debreceni ref. féiskola megszintetésével a haza olta-
rara az egységes allami kultdra el8vitele érdekében
tenni készul. Jelen felterjesztésemben kizardlag a jogi
oktatas reformjat és a ref. jogakadémiakat a két (j
egyetem feléllitdsa folytan fenyegetd veszélyek és nehéz-
ségek feltardasaval s ezek elharitasanak mddozataival
kivanok foglalkozni, abbdél a feltevésbdl indulva ki,
hogy az Egyetemes Konvent hozzajarul a tiszantali ref.
egyhézkeriuletnek a debreceni ref. f@iskola allamositésa
irant tett felterjesztéséhez, amit ha egyénileg fajdalom-
mal és sajnalattal is, de ismerve vezetd vilagi férfiaink
allaspontjat e kérdésben, szinte bizonyosra lehet vennem.

A jogi oktatasliigy elposvanyosodasa.

A foly6 év végén 19-ik éve lesz annak, hogy gr.
Csaky Albin volt kozoktatasi miniszter az egységes el-
méleti jogi allamvizsgardl szoloé térvényjavaslatot (1893.
dec. 13.) a képvisel6hazhoz beterjesztette. Ez a térvény-
javaslat kifejezetten a mar akkor égetéen slirgésnek
elismert reformkivanalinakat akarta megvalositani, illet6-
leg a jogi oktatasiigy kialté visszassagait s féleg a bu-
dapesti tudomany-egyetem jogi karan fennallé talzsa-
foltsdgot és az abbol szarmazd demoralizalt allapotokat
kivanta orvosolni. Mi okozta a budapesti jogi fakultas
eme kodzismert tultengését és a ,,Mammd(t-egyetem* jelz6
megsziletését? Az emlitett torvényjavaslat nyiltan és



batran kimondja: a doktoratusi kényszer, vagyis az 1874.
évi ugyvédi térvény ama rendelkezése, mely az ugyvédi
vizsga el6feltételévé a jogtudomanyi doktoratus (3 szi-
gorlat) letételét irta el6. Ennek a rendelkezésnek lett
eredménye, hogy a 70-es években még eléggé népes
vidéki jogakadémiak a 80-as években sorra elnéptelened-
tek. 1871-ben a jogakadérniakon ©Osszesen 1866 volt a
joghallgaték szama, 1881-ben mar csak 789.1885-ben 672.
Ennek megfelel6en a budapesti egyetem jogi karanak hall-
gatéi kezdtek oriasi aranyban szaporodni. 1871-ben 1336,
1881-ben 1785, 1893-ban 2326, 1901-ben 3854, (az
eddigi maximum: 1903—4-ben 4006), 1911-ben 3779
volt a budapesti joghallgaték szama.

Kétségtelen ugyan, hogy az utols6 két évtized alatt
a jogi palyara lép6k szama az egész orszagban meg-
kétszerez6dott (1892/3-ban a két egyetemen és 10 jog-
akadémian osszesen 3246, 1910/11-ben 6804 joghallgaté
volt beiratkozva) s igy a budapesti jogi facultds mai
Oridsi népessége részben a jogi palya folyton ndvekvd
keresettségének s a mindsitési térvénynek is tulajdonit-
hatd, mely teméntelen kisebb-nagyobb &llami hivatalhoz
a jogi képesitést irja el6 s a jogi doktordtust mindenutt
legmagasabb qualificationak tekinti, — UGgy hogy még
vasiéi vagy postaigazgatésagi hivatalnokok is térekesznek
a jogi doktori cimre, — azonban el nem tagadhato,
hogy a budapesti s 1900. 6ta a kolozsvari egyetem jogi
facultasara elsé sorban a kotelez6 doktoratus, illet6leg
a doktoratusoknak mingsit6 erével felruhdzasa viszi a
joghallgaték ezreit, amit legkézzelfoghatébban igazol az
a tény, hogy a vidéki jogakadémidkon tdlnyomoéan csak
az |I—II. évi tanfolyamoknak vannak hallgatéi, IlII—IV.
éves hallgatd alig akad, allamvizsgat elenyész6 csekély
szamban tesznek az akadémiakon; akiben csak egy csdpp
ambicio lakik, az utols6 1—2 évre az egyetemre iratkozik
be és leteszi a szigorlatokat.

S mi lett a kovetkezése a budapesti jogi facultas
e tulzsufoltsdgadnak? Az, amit a gr. Csédky javaslata,
majd a Wlassics 1902. évi tervezete &szintén ki is mond,
hogy az egyetemi jogi facultas egyszerlien ,vizsgaztatd
egyetem" lett. Az el6adétermek nem lévén képesek befo-
gadni a beiratkozott hallgatékat, egyszer(ien divatba jott
a leckeldtogatés fel sem vevése. A legkitin6bb egyetemi
tanarok termei az utols6 évtizedekben konganak az
Urességt6l. Be van iratkozva 400 —600 hallgaté egy-egy
tanarhoz s j6, ha 10— 15 eljar az el6adasokra (kivéve
taldn az alapvizsgdai targyak el6adoit, akiket a j6 vizs-
gara torekv6k még csak meghallgatnak). Ellenben szigor-



lat, az van reggelt6l estig, az egyetemi tanar f6teefiddje
a szigorlatoztatas. igy lett alland6 gyakorlatta, hogy a
budapesti joghallgatd egyszerien ,,beiratkozik", de ezutan
az egész féléven felé sem néz az egyetemnek, a szigor-
latok el6tt par héttel nekid6l a vizsgai targyaknak, vagy
legujabban élelmes vallalkozék altal nyitott ,.el6készit =
intézetben (u. 1. jogi Szanatdriumban!) buasas dijért
megkapja és begyakorolja az egyes tandrok ,kérdéseit",
az azokra adandé biztos ,feleleteket" s igy egy par bukas
aran atverg6édik a harom vagy négy szigorlaton, meg-
kapja a jog-,doktori“ cimet, amivel megnyilnak el&tte
a legmagasabb jogi péalydk kapui.

S ha még csak a budapesti ,,Mammut-egyetemen"
lenne igy a dolog. De ez a szép ,rendszer" az utanzas
torvényénél fogva rohamosan meghdéditotta a maésik
egyetemet és a jogakadémiakat is. A kolozsvari jogi
facultds, melynek 1890/91-ben még minddssze 240
hallgatéja volt s melynek 20 év mulva, ma 1624 hall-
gatdéja van, bizonyara annak is koszdnheti a nagy
gyarapodast, hogy a viszonyok kényszerité ereje folytan
kénytelen volt alkalmazkodni a budapesti rendszerhez.
A jogakadémiak is, amelyek az el6adasok kotelez6
latogatasat, a félévi colloquéltatast legtovabb fenn tudtak
tartani, lassanként kénytelenek lettek atvenni az ,egye-
temi rendszert", ha csak a teljes elnéptelenedésnek nem
akartak kitenni magokat. Hiaba, a kdonnyld boldogulas,
a konnyelmiség gyorsabban terjed, tobb kdvetbre talal,
mint a komoly és alapos munka. A joghallgat6 ifjlsag,
mely megismerte, hogy Budapesten mily koénnyen el
lehet végezni a négy éves jogi tanfolyamot, hogy a
beiratkozas mellett rendszeres ,,mellékkeresetet" is lehet
folytatni, tgyvédi irodakban, allami hivatalokban, s6t
minisztériumokban is rendes alkalmazast nyerhetnek,
természetesen hamarosan elterjesztette ezt a felfogést s
igy lett koztudatta, hogy a jogi palya a legkdnnyebb és
legolcsébb, sét mér a tanfolyam alatt jévedelmezd palya.

A jogi oktatasugy ily elposvanyosodasat legszomo-
rabban jellemzi, hogy ref. jogakadémiaink is, melyeknek
tantdlmanyi rendszere a kotelez6 leckelatogatast és kol-
loquiumokat kifejezetten eléirta, az utobbit kénytelenek
voltak fokonként szeliditeni, nehogy a ,fojtogaté” ver-
seny miatt teljesen o6sszedrl6djenek és hallgatok nélkal
maradjanak. Ennek dacara, miutdn az Oralatogatast még
mindig szigortan fentartjdk s legalabb a jotéteménye-
sektdl megkovetelik a colloquiumokat is, ref. jogakadé-
miaink hallgatésaga allandoan csokken. A 90 es években
és a 900-as évek elején a jogi péalya iranti orszagos



fellendilés és féleg a gr. Csdaky— W lassics— Berzeviczy-
féle javaslatok hatdsa alatt, melyek a jogakadémiakat
céltudatosan erd@siteni akartdk; a mi akadémidink hall-
gatdsaga is ujbél felszaporodott. 1901/2-ben 623, 1902/3-
ban 605, 1903/4-ben 623 volt a ref. jogakadémidink
hallgatéinak szama. 1906/7-t61 kezdve azonban, amiota
az 0] egyetemek Ilétesitése tervbe vétetett, a létszam
Ujbél er6sen megcsappant s az utébbi 5—6 éven allan-
doéan 400 korGi ingadozik (1906/7: 491, 1907/8: 464,
1908/79: 411, 190910: 412, 1910/11: 403). Kuléndsen
ijeszt6 apadas allt be az utols6 években Debrecenben
és Sarospatakon. Debrecennek 1903/4-ben 259 hallgatodja
volt, 1909/10-ben mar csak 118. — Sarospataknak
1899 1900-ban és 1900 1-ben 90 hallgatéja van, a leg-
utébbi 4 évben minddssze 54—55. Es ez egészen
természetes. Debrecen és Sarospatak vették a legutobbi
idékig a legszigorubban a colloquiumi kotelezettséget,
aminek nyilt eredménye lett, hogy hallgatéik az els6é év
utan csapatostil hagyjak ott e két intézetiinket s a
tovabbi évekre ,beiratkoznak" az egyetemekre vagy
azokra a jogakadémiakra, melyek az arral Uszas kényel-
mes elvére helyezkedve, a colloquiumi kényszert felad-
tdk s a leckelatogatast is egyetemi szellemben nézik.

A legmegddbbentébb pedig az egészben, hogy
joghallgaté ifjasagunk, mely hazank 0&sszes f&iskolai
iffjasdganak csaknem 20)-4t teszi (a jelen iskolai
évben a két tudoményegyetemen és 10 jogakadémidn
beiratkozott 11488 hallgatdo kozil 6725 jogasz, a tdbbi
fakultasokon minddssze 4763) s akikb6l fog Kkikerdlni
hazank kozigazgatasi, birdi, ugyvédi kara, tanpalyaja
alatt magéaba szivja, megszokja a fellletességet, a kdny-
nyelmuiséget, a komoly és kitartd6 munkatél irtézast, az
olcs6 boldogulédst s ami f6, egészben véve oly ala-
csony és fellletes jogi képzettséggel 1ép ki az életbe —
tisztelet a 15—20%,-ra tehet6 komoly és szorgalmas
résznek! — ami alapos aggélyokat és szomoru Kkilatast
nyujthat tarsadalmunk jovéje fel6l.

Erésebben alig lehetne jellemezni jogi oktatdsunk
e siralmas allapotat, mint Balogh Jend, kézoktatas-
Ugyi allamtitkar az 1911-ben a kultuszminisztérium-
ban tartott szaktanacskozmanyon jellemezte : ,,Nemzeti
veszedelemnek és nemzeti szerencsétlenségnek tartom,
hogy a munkabir6 és a munkara koteles ifjak, akik
nehany év mulva az orszag Uugyeit fogjak intézni, éve-
ken at ilyképen hozzaszoknak tanUlmanyaik elhanyago-
lasdhoz, a kotelességmulasztashoz, vagy legalabb is a
fellletes munkahoz. Megszokjak ilyképen azt, hogy



minél kevesebb faradsaggal szerezzenek valamely képe-
sit6 oklevelet és hozzaszoknak a gondolathoz, hogy
nem kotelességik hazajukért és nemzetukért erejuk meg-
feszitésével munkélkodni, hanem palyajukon is majd
elnézéssel és protekcioval fognak boldogulni®.

ime, nem az én egyéni nézetem, vagy pesszimista
rémlatasom, hogy a kotelez6 doktoratus, illetéleg a
budapesti jogi facultds tultdmoéttsége mily rombold és
demoralizalé hatassal volt egész jogi oktatasunkra, s
hogy azt teljesen elposvanyositotta. S csak igazolva
latom épen ez erélyes jellemrajz altal a m. t E. T.
Bizottsdg el6tt tobbszor kifejtett azt az alldspontomat,
hogy el6bb valé a jogi oktatdsiigy gyokeres reformja,
a mai nyomorusagos helyzetéb6l kiszabaditdsa, mint az
uj egyetemek létesitése. Az uj egyetemeknek a jogi
oktatasligy szempontjabdl csak ugy van jogosultsagok,
ha a mai botranyos allapotokat, a tanszabadsaggal
Gzott visszaéléseket meg tudjuk A&ltaluk szintetni. De
ha a két uj .egyetem jogi facultasara is egyszerlen a
budapesti allapotokat akarjuk bevezetni, akkor a két uj
egyetem a jogi oktatds szinvonaldt egyaltaldan nem
fogja emelni, s6t még noévelni fogja a mai siralmas
allapotokat, mert az uj egyetemek, ha a joghallgatékat
magokhoz akarjak vonni, nem tehetnek mast, mint-
hogy még szabadabbra eresztik a gyepl6t. Kétségtelen,
hogy a mai ,rendszer" fenntartasa mellett az az egye-
tem lesz legnépesebb, amelyik legenyhébben fogja
kezelni a beiratkozasi, leckeellen6rzési szabalyokat s a
melyik leglejjebb szallitja a vizsgamértéket.

Az uj egyetemek létesitése tehat amennyire 6rven-
detes a hazai kultara, az ujabb vidéki kulturkézpontok
létesitése szempontjabol, a jogi oktatds 4altalanosan
O6hajtott reformja szempontjdbol egyel6re semmi vigasz-
talé6t nem nydjt, s6t a budapesti jogi facultdson ural-
kodé demoralizalt allapotok altalanositasaval és meg
rogzitésével egyenesen aggalyosnak tekinthet6. Igaz, a
két uj egyetem taldn csokkenteni fogja a budapesti
jogi facultas mai abnormalis zsufoltsagat, hiszen épen
ez az egyik féindoka annak, hogy egyszerre nem is
egy, de két uj egyetemet Ohajt felallitani a kozoktatasi
kormany, de ha az uj egyetemek megnyitasaval egy-
idejleg nem torténik meg a jogi oktatds gyokeres re-
formja s ha nem torténnek kategorikus intézkedések
(magas tandij, numerus clausus?) a budapesti jogi
facultas hallgatoi létszaméanak korlatozasara, ez esetben
kdnnyen ugy alakulhat a helyzet, hogy a budapesti
egyetem jogi facultasa jovére is ,,Mammi(t facultas"



marad s a két uj egyetem hallgatésaga a kolozsvari
egyetem és a jogakadémiak mai hallgatésagat fogja
felszivni. A helyzet tehat az lesz, hogy joghallgatéink-
nak kettd helyett négy egyetem kozil Ilehet valogat-
niok, melyiken boldogulnak kdnnyebben, a jogakadé-
miak pedig kénytelenek lesznek még nagyobb koénnyi
tésekkel hallgatékat fogdosni s a joghallgatok e dédel-
getésének eredményét bizonyara csak a hazai' kultdra
sinyli meg.

Ha azért azt akarjuk, hogy az uj egyetemek valé-
ban a hazai kultdra el8vitelére és dics6ségére szolgal-
janak, ha a jovendd jogasznemzedékek szinvonalat;
erkolcsi értékét nem alaszallitani, de emelni akarjuk:
elengedhetetlen, hogy még az uj egyetemek megnyitasa
el6tt, de legaldbb is azok megnyitasaval egyidejlleg a
a jogi oktatas és vizsgarend gyokeres reformja is vitessék
keresztul vagy legaldbb is a mai visszassadgok és fogyat-
kozasok feltétlentil orvosoltassanak s az uj egyetemek-
kel uj rendszer, friss, életer6s, egészséges szellem kol-
t6zzék be a jogi oktatasligy csarnokaiba.

Mindezeknek igazsagat és szukségességét érezte
és elismerte a kozoktatadsigyi korméany is, midén a
legégetdébb bajok orvoslasi mddjainak megbeszélésére
a malt 1911. évi janudrban szaktanacskozméanyt tar
tott s ennek alapjan még ugyanezen év oktdberében
egy rendeletet adott ki a jogi tanulmanyi és vizsgarend
részleges reformjarél, amelyet a jov6 1912— 13 iskolai
év elejétél a mi jogakadémiainknak is életbe kell I1ép-
tetnidk, amelyrél épenezért kotelességemnek ismerem
tajékoztatni a m. t T. Bizottsdgot s egyuttal ramutatni
e rendelet, illetéleg az u. n. ,részleges reformok" jelen-
téségére és a létez6 bajok gyodkeres orvoslasa tekinteté
ben ki nem elégité voltara.

A jogi oktatds részleges reformja. A Ill. alapvizsga.

Hogy a jogi oktatdsiigy csakugyan ,sulyos fogyat-
kozasokban szenved" és gydkeres reformra szorul,
ezt a tanigyi, a gyakorlati jogaszkdérdok és a kdzokta-
tastigyi kormany évtizedek 6ta egyértelemmel nyiltan
és hivatalosan hirdetik. Csak a reformok alapelvei és
modozatai irdnt volt és van még mindig tatongd ellen-
tét, egyfel6l az egyetemi rendszer és a doktoratusok,
— masfel6l a jogakadémidk és az allamvizsgak hivei
kozott.

A mai jogi tanulmanyi és vizsgarend az 1874
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majus 19-én kiadott kozoktatasligyi miniszteri rende-
letén alapszik. Ez a rendelet szervezte 4t a jogakadémia-
kat 4 évi tanfolyammal ellatott jog- és allamtudomanyi
karokka, vagyis kulséleg az egyetemi jogi fakultasok-
kal egyenlé szinvonalra helyezte azokat, azonban a
legmagasabb képesitd vizsgak, a doktoratusok felvé-
telét mar megtagadta t6luk, amivel Iényegileg éles éket
vert a jogakadémiai és az egyetemi jogi facultdsok kozé,
aminek eredménye lett, mint fentebb el6adtam, a jog-
akadémidk fokozatos hattérbe szoritasa.

Alig ot évvel az 1874-iki rendelet életbelépte utan,
1879-ben a kozoktatdsi kormany mar jonak latta szak-
tanacskozméanyt hivni egybe a csakhamar bekdvetke-
zett visszassdgok orvoslasi modjainak megbeszélésére.
Ez ankét eredménye lett az 1883-iki 28291. sz. vallés-
és kozokt. miniszteri rendelet, mely azonban lényege-
sebb reformot nem tartalmazott s a jogakadémiak és az
egyetemi jogi facultdsok, a doktoratusok és az allam-
vizsgak viszonyéat érintetlentl fenntartotta. 1885-ben a
IX. magyar jogaszgyl(lés tette vita targyava a jogi szak-
oktatds reformjat és sidrgette annak gyakorlatiasabba
tételét 1889-ben a Magyar Jogaszegyletben folyt le
magas szinvonall vita a mind égetébbé valt reformok
felett. Ugyanezen évben a Kkozoktatadsigyi kormény
28300 sz. rendeletével a jogi tanulmanyi rendet annyi-
ban reformalta, hogy a véder6 térvény folyomanyaként
a katonai szolgalatra alkalmasnak talalt joghallgatok
karpotlasaul 7 félévre vonta ©ssze a tanulmanyi idét.
Ez a rendelet, sajnos, csak novelte a jogi oktatds bajait
egyes félévek tulterhelését, egyes targyak abnormaélis
O6raszamat eredményezte, szoval csak éget6bbé tette a
gyokeres reform sziikségét.

Konkrét alakot oltoétt a reform gye 1893-ban,
amikor gr. Csaky Albin koézokt. miniszter a fentebb
emlitett tdrvényjavaslatot az orszaggy(lés elé terjesz-
tette, melynek kiindulasi pontja a doktoratusi kényszer,
illet6leg a doktoratusok mindsitd erejének eltorlése s
az egyetemeken és jogakadémiakon egyenl6é hatalylyal
letehet6 ,,egységes elméleti jogi &llamvizsga" szerve-
zése volt. A Cséaky javaslata volt az elsé bator fellépés
az egyetemi visszaélések megszlntetésére s egyuttal
egy hatarozott és radicalis Iépés a jogakadémiak meg-
er@sitésére. Sajnos, gr Csaky e javaslat benyujtasa
utdn nem sokdara visszalépett és igy nem vihette azt
ddlére. Utéda, WIlassics Gyula azonban hosszabb tanul-
manyozas utan teljesen magaéva tette a javaslat alap-
elveit s 1899-ben, majd 1902-ben részletes térvényiéi-



vezeteket dolgoztatott ki, melyek a doktoratus mindgsitd
erejének megszintetésével, az elméleti allamvizsgakat a
mai doktoratusoknak megfelel6 szinvonalra kivantak
emelni s feldlelték a kotelezd praktikumokat és col
loquiumokat is. Azonban WIlassicsnak sem sikerilt ter-
vezetét torvényer6re emelni. De a tervet, vagyis a jogi
oktatasiigy ily irdnyd reformjat egy harmadik miniszter
is magaéva tette: Berzeviczy Albert, aki ugyan legbuz-
g6bb el6harcosa volt a ,harmadik egyetem" eszméjé-
nek, azonban addig is, mig az kivihet6, elengedhet-
lennek vélte a jogi oktatds és a jogi vizsgak gydkeres
és végleges reformjat.

Berzeviczy Albert, rovid ideig tart6 miniszter-
sége alatt, Gjbdl atdolgoztatta a Wlassics tervezeteit s
1905-ben mar nyomtatasban készen volt az uj ,, TOr-
vényjavaslat az elméleti jog- és allamtudomanyi allam-
vizsgalatrol és a jogi oktatasrél”, melyet azonban
végtelen kérdra a hazai jogi oktatasigynek — mar neki
sem lett alkalma tényleg benydujtania a képvisel6hazhoz
és torvényer6re emelnie. A Berzeviczy javaslata altala-
ban kevésbé lett ismeretes, pedig az koriilbeldl az
0sszes visszassagok orvoslasara a legalaposabb és leg-
talpraesettebb munkalat volt, s kétségtelen tokéletesé
tése a Wlassics-féle tervezeteknek is, amennyiben a
doktoratusok mindsit6 erejének megszintetésével s a
jog- és allamtudomanyi bifurcatio mell6zésével a Kkél
kalén vizsgdbdl (jogtudomanyi és allamtudomaényi) allé
allamvizsgakat kifejezetten azzal a min6sité hatalylyal
ruhazta fel, amivel a fennall6 jogszabalyok szerint a
jogtud. vagy allamtud. doktori fok vagy kidlén jogtud.
és allamtudomanyi allamvizsgak birnak. A tisztan tudo-
manyos érték( doktoratusra a javaslat szerint csak az
bocsathatd, aki az uj allamvizsgat letette. A jogakadé-
midkra nézve kategorikusan megszabja a feltételeket,
amelyek kimutatasa mellett végbizonyitvanyt adhatnak
s allamvizsgat tarthatnak (az allamvizsgat a féiskolak-
tol faggetlen allami bizottsag, illetéleg azok osztalyai
el6tt lehet letenni) s ezzel biztositotta volna az élet
képes jogakadémidk fenmaradasat, az arra nem alkal-
masakat pedig Oonkéntes kimulasra kényszeritette volna

Berzeviczy javaslataval egyel6re abbamaradt a jogi
oktatas és vizsgarend reformja. Gr. Apponyi A. kultusz-
minisztersége alatt az 0] egyetemek felallitdsdnak esz-
méje nyomult el6térbe, amely eszme, élesztve az egye-
temért concurralé varosok élénk versengése altal, csak-
hamar uralkod6 lett s gr. Zichy Janos minisztersége
alatt végre a pozsonyi és debreceni egyetemek felalli-
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Kuléndsen aggaszté pedig a jogakadémidk szem-
pontjab6l a doktoratusok kotelezd voltanak és mindgsité
erejének fentartdsa és annak leglUjabban, 1912. januér-
ban, meglepetésszerien a térvényhozas utjan (1912. évi
VIl t.-c.) tortént Kiterjesztése, vagyis a bir6i vizsga
el6feltételévé tétele; amelyek — 0&sszevetve az Uj egye-
temekrél sz6l6 térvényjavaslat benyudjtasdval — kétség-
telenné teszik, hogy a kozoktatasi kormany a ,végleges
és gyodkeres" jogi oktatasi reformot nem a Csadky—
W lassics— Berzeviczy javaslatai értelmében, hanem az
eddigi ,egyetemi rendszer" és a kotelez6 doktoratusok
alapjan dhajtja keresztulvinni, vagyis a jogakadamiak
végleges elsorvasztasat, illetéleg teljes hattérbeszoritasat
vette tervbe. Ez a koridlmény féleg az, mely benninket
legkdzelebbrél érdekel s melyre a m. t E. T. Bizottsag
és altala a nagymélt. Egyetemes Konvent figyelmét kulo-
nésen felhivni batorkodom. Ugy latszik, a jelenlegi
kozoktatastigyi kormany, ha nem Iép is fel nyiltan és
kategorikusan a jogakadémidk ellen, de az Gj egyetemek
felallitasa alkalmabol kozvetett intézkedésekkel szeretné
ismét ,a jogakadémiak szaméat csokkenteni", vagyis
ezek csondes, dnkéntes kimulasat el8idézni. Miutén ez
a tendentia legels6 sorban a mi ref jogakadémidinkat
fenyegeti a megsemmisitéssel, kotelességiink ezzel szem-
benézni ; valéban lejart, idejét mult intézmények-e alta-
ldban a jogakadémidk s ha nem: mi mdédon lehetne
ref. jogakadémiainkat az iddel6tti és méltatlan elpuszta-
lastél megmenteni ?

Az egyetemi rendszer és a jogakadémiak.

A jogi oktatassal hazankban ez id6 szerint 2 egye-
tem és 10 jogakadémia foglalkozik, tehat 12 tanin-
tézet. Ez a szdm mindenesetre igen tekintélyes s habér
hallgatéink létszama — a jogi palya emlitett népszerd-
sége miatt — &llanddan s kivalt az utébbi évtizedekben
felette magas, a ,jogasznemzet" igényét is, aranyos
eloszlas mellett, a 12 jogi f6iskola batran kielégitheti.
A folyé 191! — 12. iskolai év els6 felében a 12 jogi
féiskolan 0Osszesen 6725 joghallgatd volt beiratkozva,
igy egy-egy intézetre atlagosan 560 esnék, atni épen nem
lenne ardnytalan magas létszam egy-egy jogi féiskoléara.

Sajnos, ily aranyos elosztasrél, kivalt az utoébbi
évtizedekben sz6 sincs. Ellenkezdleg, az igazi arany-
talansagot kézzelfoghatéan illusztralja, hogy mig Buda-
pesten a foly6 évre 3585, Sarospatakon minddssze 55
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hallgatd6 van beirva. A hallgatésagnak tébb mint felét
Budapest, csaknem egy negyedét (1624.) Kolozsvar
fogadja be s igy a 10 jogakadémia Osszevéve egy
negyedrészénél is kevesebbet (1516.) kapja a joghallgat6
ifjisdgnak. Miért megy a joghallgatd ifjusdg taulnyomé
része az egyetemekre s miért panganak (létszdm tekin-
tetében) a jogakadémiak, ezt a fentebbiekben igyekez-
tem megmagyardzni. Egy csekély széazalékot (15—20.)
kétségtelentil vonz a tudomany, a nagyobb szellemi
kozpontban szélesebbkord ismeretszerzés idealis vagya, a
nagytobbséget azonban kétségtelentil az ,.egyetemi sza-
badsag"”, a demoralizalt felfogds az egyetemi joghallgatéi
palya konnylségérél, viszi az egyetemekre.

A debreceni és pozsonyi egyetemek felallitasaval
ez a helyzet kevéssé fog modosulni. Most mar 4 egye-
tem és 8 akadémia fog allani az ifjusdg rendelkezésére.
Az akadémiak taldn mégjobban megfogyatkozva, osz-
tozni fognak egy Kkis negyedrészen, a 4 egyetem pedig
versenyezve fogja csalogatni a nagy tOmeget. Termé-
szetes azért, ha felvetédik a kérdés, van-e szikség
csakugyan tovabbra is a jogakadémiakra, nem valnak
azok tényleg feleslegesekké a 2 0j egyetem megnyita-
sakor ?

Bizonyara e kérdésben radicalisan szétvalik a két
ellenkez6 felfogds. Az ,egyetemi rendszer" hivei, akik
a felsé oktatas vezérelvét a tanulasi szabadsagban, az
egyetem altal nydjtott tudoményos szellem 06nkéntes
elsajatitasdban, a tudoményokban valé elmélyedésben
latjak, természetesen ,,delendam esse" véleményezik a
jogakadémiakat, melyek elszigetelt fakultasok, szerényebb
felszerelésl ,,szakiskoldk" lévén, oly széleskdérl tudo
manyos légkdrt bizonyara nem nydjthatnak, mint az
egyetemek. Viszont a jogakadémiak baratai joggal hivat-
kozhatnak arra, hogy épen a jogi tudomanyok megis-
meréséhez, elsajatitasahoz nincs sziikség oly nagyszabasu
és koltséges berendezésekre, mint példadl az orvosi, a
fizikai, vagy a mérndki tudomanyokhoz, amelyek tényleg
csak egyetemen tanulmanyozhatok és tanithatok sike-
resen. A jogi tudoméanyok elméletében s az azt kiegé
szit6 altalanos bolcsészeti studiumokban 8—9 jogta-
narral s 1-2 bodlcsészeti tanarral ellatott jogakadémia,
mint egy 6néllé jogi fakultas is alaposan kiképezheti a
jogaszt, kivalt azokat, akik egyenesen gyakorlati (Ugy-
védi, birdi, kozigazgatdsi) péalyadkra készilnek. Az a
nehany szaz ifjd, aki nem akar gyakorlati palyara
Iépni, menjen az egyetemre s hallgassa a legmélyebbre
szanté el6adéasokat, a gyakorlati palyakra készulok igé-
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nyeit azonban teljesen Kkielégitheti s teljesen alapos
elméleti képzést nydjthat az akadémia is. Amint Francia-
orszagban a kdlon faculté-k, melyek csak 1896. oOta
neveztetnek egyetemeknek, épugy hazankban a jogaka-
démiak ennek a gyakorlati felfogasnak kdszonik eléalla-
sukat s Ugy azok, mint ezek tényleg hosszu id6ékén at
teljesen kielégitéen és becsilettel teljesitették a jogi
szakoktatast.

A kérdés elddntésénél azonban tisztdban Kkell len-
nunk azzal is, hogy az u n. ,szabad egyetem", amely
csak a tudomanyszomjas ifjaknak hirdetné a ,tiszta
tudomanyt", ma mar j6forman csak a papiron létezik.
Amint az orvosi, a mérnoki, vagy a theologiai egyetemi
fakultasok Kkivétel nélkul gyakorlati pélyadkra képesit6
okleveleket osztogatnak, épigy az egyetem jogi fakultésa
épen nalunk is képesité vizsgakat vesz fel, s6t mint
kimutattam, az egyetemi tanarok legtobb idejét épen a
.kotelezd" és kenyérpdalyakra képesitd vizsgak felvétele
képezi. A budapesti egyetem jogi fakultasa ma nalunk
a legnagyobb diplomagyéar. Kétségtelen, hogy a jogi
doktoratus, amelyet csak az egyetemen lehet letenni,
ma tobb képesitést nyujt és nehezebben szerezhet6 meg,
mint a jogakadémiakon is leteheté allamvizsga, mert a
jogi doktoratus ma 3, két két oOraig tarté szobeli vizs-
gabal all, mig az allamvizsga egyetlen s legfeljebb 1
Oréig tart6 vizsga. Ugyde nem lehet-e az A&llamvizsgat
ugy reformalni, hogy az ép oly magas szinvonald s
épen oly szigoru legyen, mint a mai doktoratus? S
aztan valéban oly magas ,,tudomanyos” mindgsitést jelent e
ez a doktoratus, amit minden Ggyvédnek, birénak
kénytelen-kelletlen meg kell szereznie, s6t manapsag
mar minden joéravalé kozigazgatasi tisztvisel6 is meg-
szerez, hogy 6t is joggal ,doktor ar“-nak tituladlhassak,
akiket maga Concha Gy6z6, a budapesti egyetem kivalo
professzora ,szalon-doktor“-oknak Kkeresztelt el? S
vajjon valéban jogtudoésok, vagy azoknak készilnek az
ily ,,doktorra fogadott" fiatal urak azért, mert 5—6
bukas utan kivivtdk maguknak a doktori cimet?

En készséggel elismerem, hogy a mai doktoratus
sokkal tébbet jelent, mint az A&llamvizsga, de batran
merem allitani, hogy a Csaky, Wlassics és Berzeviczy
altal tervezett 0j &allamvizsgéak, kivalt a Berzeviczy Altal
contemplalt orszagos allamvizsgai bizottsagi szervezettel,
feltétlendl nydjtottak volna, vagy nyuGjtandnak annyi
garanciat a jeldltek alapos készultségének megitélésére,
mint a mai doktoratusok. Kereszteljik el a mai dokto-
ratusokat allamvizsgaknak, vagy ruhdzzuk fel a torvé-
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nyes kovetelmények szerint berendezett jogakadémidkat
doktoratusok felvételi jogaval (amit legujabban toébben
felvetettek), mindjart megszdnik a mai nagy kulénbség
és ellenségeskedés a jogakadémidk és az egyetemek
kozt. Vagy ami legtermészetesebb és legegyszeribb
lenne: térjink vissza a Berzeviczy 1905. évi (hiszen
nem is olyan régi!) javaslatdhoz s meg van oldva a
nagy dilemma. Az egyetemek megszabadulnanak a mai
robotszerti doktoratusoktdl, az életképes jogakadémidk
megerdsddnének, felviragoznanak, a doktoratus maradna
igazan tudoméanyos disz, mint a bélcsészeti fakultason,
a jogi tanulmanyi rendet is lehetne végleg és gydkere-
sen reformalni.

Mi az oka, hogy ez a kozvetit6 s a jogi oktatas
jovéjét, sikerét oly kézzelfoghatéan biztosité felfogas,
melyet harom nagynevld miniszter érett megfontolds utan
magaéva tett s térvénybeiktatni 6éhajtott, ma oly nép-
szer(tlen, s6t ellenszenves lett az iranyadé kordkben ?
Az Uj egyetemek felallitdsa? Hiszen ime meggy6z6d-
hettiink, hogy legfeljebb két 0 egyetemrél lehet sz6 a
belathaté jovében. Ot-hat G egyetem, amirél egyes
vérmes reményiek 4&brandoztak, valéban képtelenség
Ugy pénzigyi okokbél, mint szellemi erdink elfogulatlan
mérlegelésével. Berzeviczy Albert, aki pedig eléggé ismeri
hazai viszonyainkat, a mualt 1911. évi majus havaban a
Fels6 Oktatasigyi Egyesllet ankét-targyalasan leplezet-
lentl kijelentette: elég ha egy ,vagy legfélebb — nagy
megerdltetéssel — két 0 egyetemet" tudunk létesiteni,
»tobbnek felallitasar6l egyelére nalunk komolyan sz6
sem lehet." A négy egyetemi jogi fakultds pedig a
6—7000 joghallgatéi létszdmhoz, ha épen a maiak
zsufoltsdgat akarjuk megszintetni, csakugyan Kkevés.
Nincs tehat mas moéd, mint tovabbra is fenntartani a
jogakadémiakat, mint 6nallé facultasokat s nem azok
gyengitését, elsorvasztasat, hanem életképessé tételét tlizni
ki programmul.

Egy igen fontos szempont van még, ami a jog-
akadémiak egyszer(i, pldne tdmeges eltorlését lehetet-
lenné is teszi. Ugyancsak Berzeviczy Albert mutat ra
erre is a legtalalébban és legkategérikusabban: ,,Kultlr-
intézményeket nem szabad egyszer(ien agyoncsapni, inin-
denikben rejtézik bizonyos szellemi és erkdlcsi érték,
melyet a fold szinér6l eltérélni nem szabad. A meg-
maradd és életképes jogakadémidkat be kell illeszteni
a fels6 oktatas szervezetébe, hogy hasznos munkat végez-
nének ; meg kell szabni feladatukat s azok teljesitésének
feltételeit, hogy a feladatoknak megfelelni nem tudoé
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jogakadémiak megsz(njenek". Hasonl6 felfogassal van
Balogh Jend kézoktatasugyi allamtitkar is, aki az 1911
januari ankéton tdbbszér hangsulyozta, hogy a jog-
akadémidk megszintetését, s6t gyengitését nem O&hajtja.

Azt hiszem tehat, hogy redlis és komoly szamitas
mellett az 0j egyetemek felallitasaval is a jogakadémiak
tovabbra is fenmaradnak és a kozoktatastugyi kormany
nem fogja azok megszintetését inditvdnyozni. Legfeljebb,
amint Berzeviczy ismételten hangoztatja, azok szadmanak
Lkevesbitésérél,” az er6k concentralasaval azok ,,6ssze-
vonasarol" lehetne sz6. Tényleg 4 egyetem mellett még
8, vagy ha a pozsonyi — mint hirlik — Szegedre athe-
lyeztetnék, 9 jogakadémia, tehat 12— 13 jogi fdiskola
felesleges luxusnak tlnhetik fel, kivalt ha azzal a lehe-
t6séggel is szdmolunk, hogy a két 0] egyetem a koéze-
Iébe es6é jogakadémidk népességét csakugyan er8sen
felszivja. Csakhogy ez a kevesbités, vagy 0sszevonas
is meglehetds nehézségekbe fog Utkdzni, aminek egy-
szerd oka, hogy a megmaradé 8 jogakadémia kozdi
csak egy allami, a tobbi felekezeti, és pedig harom Kkiilo-
b6z6 felekezeté s masfel6l mindenik intézet mellett
torténeti vagy nemzeti, illetéleg localis szempontok hoz-
hatok fel, melyeket lekiizdeni — ha a fentarték intéze-
tuket onként feladni nem hajland6k — végtelen nehéz-
ségekkel fog jarni.

Hiszen ha lehetne tabula rasat csinélni s az dsszes
jogakadémiakat allamositani és megfelel6en elhelyezni,
ez esetben koénnyl volna az 6sszevonas és az apasztas
Eplgy ha felekezeti egyetemek létesitésérél lenne szo,
bizonyéara ugy a r. katholiknsok, mint mi reformatusok
is belemennénk 2—3 jogakadémidnk dsszeolvasztasaba,
amint évtizedekkel ezel6tt épen egyik ref. f6gondnokunk,
br. Vay Miklés penditette meg a ref, illetéleg protes-
tans egyetem létesitése végett, ref. és ag. ev. jogakadé-
miaink osszeolvasztasat. Ugy de ma tisztdban kell len-
nink azzal, hogy az allam sem 6&hajtja az allami jog-
akadémiak szaporitasat, elég gondot és feladatot ad neki
a két uj allami egyetem felallitdsa és berendezése, —
viszont felekezeti egyetemek létesitését vezet6 politiku-
saink — ami allami szempontb6l teljesen érthet6 és
helyeselhetd is — Kkifejezetten helytelenitik. A jelen
kortlmények kozt tehat a létez6 jogakadémidk ossze-
olvasztasa, illet6leg egyiknek-masiknak megszintetése
szinte Kivihetetlennek tetszik. V4jjon belenyugodnék-e
ma Nagyvarad, Pécs vagy Eger, hogy jogakadémidikat
»0sszevonjak" egy r. katholikus jogi facultassa, vagy bele-
menne e Eperjes, hogy azért mert Kassa szomszédsagaban
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fekszik, bekebelezzék a debreceni egyetembe, vagy lehe-
lyezzilk jogakadémiajat Aradra vagy Temesvarra? S
quod uni justum alteri aequum. Ha az emlitett négy
jogakadémia barmelyikének beszlntetését vagy Ossze-
olvasztasukat fentartdik ellenzése folytan kizartnak Kkell
vennunk, mi cimen kivanhatja t6élink, reforméatusoktol
valaki, hogy a sarospataki, a maramarosszigeti vagy
a kecskeméti jogakadémiankat feladjuk vagy 6sszeol-
vasszuk ? Kivalt, mikor egy ref. jogakadémiank: a deb-
receni ugyis eo ipso megszlnik az uj egyetemek meg-
nyiltaval.

Barmily derék dolog lenne azért egy bizonyos
szempontbdl a jogakadémidk keveshitése, az adott és
ismert viszonyok kozt a 8 akadémia egyikének kozeli
megszintetésér6l sem lehet sz6 s igy tényleg nincs
mas kivezetd ut, mint az akadémiak életképessé és az
egyetemekkel szemben is versenyképessé tétele, ami
pedig egyedil a tanulmanyi rend gyoOkeres revisiéja és
a doktoratusok mingsité erejének megszintetése és a
mai doktoratusokkal egyenértékd allamvizsgdk szervezése
altal biztosithato.

Vagyis: vissza a Berzeviczy 1905-iki javaslatdhoz!

Reformatus jogakadémiaink fenmaradasanak és
versenyképességének biztositasa.

Jollehet a fentebbiekben ref. jogakadcmiaink fen-
maradasanak szikségességére is reamutattam, mindaz-
altal mint benntnket legkdzelebbrél érint6 kérdésre,
behatébban is ki kell terjeszkednem, miért tartom elen
gedhetetlennek mindharom jogakadémiank (S&rospatak,
Maéramarossziget, Kecskemét) fentartasat és miket tar-
tok szikségesnek azok versenyképességének biztosi-
tasara.

Mindenek el6tt ismételten ra kell mutatnom, hogy
a debreceni ref. féiskola allamositasaval egy ref. jog-
akadémiank tényleg meg fog szlinni. Az eddigi 4 helyett
csak 3 jogakadémiank marad. S megsz(nik épen a leg-
er6sebb talajon all6 intézetink, mely egy koézel 100000
lakost nagy varosban s kir. tablai székhelyen Iévén,
minden id6ében és minden korulmények kozt megingat-
hatatlanul dacolhatott volna a netalani erészakos meg-
szUntetési torekvések ellen. Ha tehat, a most nem rész-
letezend6 okokbdl, épen ezt a legels6 akadémiankat
veszitjuk el, mint ref. jogi f6iskolat, erkdlcsi kotelessé-
gunk, ha a jogi oktatastigyet kezeinkbdl kiengedni nem
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akarjuk, a megmarad6 tobbi, kisebb intézetink meg-
mentésére és megerdsitésére minden lehet6t megtennink.

Hogy reformatus egyhazunknak sziksége van jogi
féiskolakra, hogy a ref. jogakadémiak megteremtése és
fentartasa nem luxus, vagy nagyzolas a magyar ref.
egyhaz, illetéleg harom egyhazkerilete részérél, hanem
nemzeti és egyhazi kotelesség s valédi életsziikséglet
és a legbdlcsebb tantigyi politika: ezt a m. t E. T.
Bizottsag el6tt felesleges lenne bdvebben fejtegetnem.
Egyhazunk nemzeti kulturalis missiot teljesitett, midén
féiskolain a theologiai és bdlcsészeti tudoméanyok mellett
mar a XVII. szdzadban gondoskodni kezdett a jogi
tudoméanyok tanitasarol is, majd a XVIII. szdzad végé-
t6l kulon akadémiai szakka fejlesztette a jogi oktatast,
a XIX. szazadban pedig 6t, majd 4 jogakadémiat tartott,
illet6leg tart fenn. Mar ez a tdrténelmi jog és tradicio
is kotelességiinkké teszi, hogy mindaddig, mig mas
felekezet is tart fenn jogi f&iskolakat, a viszonossag és
a nemes verseny elveibél foly6lag mi is tartsuk fel
legalabb azokat az intézeteinket, amelyek az ujabb id6k
és viszonyok kozt a mai napig fennallanak és tevéke-
nyen részt vesznek a nemzeti kultira szolgalatdban.

Legyen szabad itt megemlitenem egy tervet, amely-
nek hitelességét és bekdvetkezését ugyan nem allithatom,
de amelynek megvaldsitasa ellen épen a felekezeti egyen-
I6ség és viszonossag nevében jo el6re tiltakoznunk kell.
A két 0j egyetem felallitdsarol szo6l6 térvényjavaslat egy
reformatus és egy r. kath. jellegl jogakadémiat emelvén
egyetemi rangra, a felekezeti jogakadémiak aranya a
debreceni és a pozsonyi jogakadémidk megszlinésével
ugyanaz maradna, mint ma. Most, Ugy érteslltem, az az
6haj és terv merilt fel, hogy a pozsonyi kir. kath. jog-
akadémia ne szuntettessék meg, hanem helyeztessék &t
Szegedre vagy Temesvarra igy aztan lenne jovére 4 r.
kath. (Nagyvarad, mondjuk Szeged, Pécs, Eger) és 3 ref.
(vagy a maramarosszigetinek mar is pengetett meg-
szlntetésével csak 2) és 1 4g. ev. jogakadémia. (Eperjes.)
Batorkodom erre a tervre vilagi vezet6 férfiaink és a
nagymélt. Egyetemes Konvent figyelmét felhivni, mert
ez a jogakadémidk felekezetkézi ardnyat alaposan a .
kath. egyhaz javara billenti, figyelembe véve, hogy a
kath. jogakadémiak kozul 3 lenne Kkir. tablai, esetleg
egy jovébeli egyetemi székhelyen (Nagyvarad, Pécs,
Szeged), mig a mi 3 ref. akadémiank kozil 2 (S&ros-
patak, M.-sziget) igénytelen Kkis varosban, a harmadik
is (Kecskemét) aranylag kisebb varosban s nem téblai
székhelyen fekszik, melyek mar emiatt sem concurral-



hatnak teljes er6vel a r. kath. jogakadémiakkal. Ameny-
nyire helyeslem részemrél, hogy Szegeden, amelyet néze-
tem szerint a legteljesebb joggal megilletett volna a,
harmadik vagy negyedik egyetem, egy allami jogaka-
démia allittassdak, amely csirdja legyen egy kés6bbi
egyetemnek, époly helytelennek tartanam UGj felekezeti
jogakadémia (hiszen helyénél fogva mégis csak Uj lenne!)
létesitését.

A megmaradé 3 reformatus jogakadémiank fen-
tartasat ref. egyhazi és tantigyi szempontb6l még kevésbé
kell b6évebben indokolnom. Egyhéazalkotmanyunk a lel-
készi és vilagi elem paritasan épulvén fel, leendé vilagi
férfiainknak egyhazias szellemben neveltetése, ami a
ref. jogakadémiakon bizonyara alaposabban remélhet6,
mint az allami vagy a r. kath. intézetekben, mar maga
déntd érv azok fentartdsa mellett. De nem csekély szem-
pont az sem, hogy ref. jogakadémiaink fentartasaval
maédot és alkalmat nydjtunk a jogi tudomanyok mélyebb
tanulményozasara és m(velésére a jogtanari palyéra
készulé hitfeleinknek s ezzel a hazai jogtudomany mdve-
lésében val6é versenyképességiinket s az &llami egyete-
mek jogtanari székeibe ref. szakférfiak bejuthatasat tesz-
szUik lehet6vé.

Ezen altalanos szempontokon kiv(l a harom ref.
jogakadémiank mindenike mellett oly specialis érvek is
sz6lnak, melyek szintén igazoltta teszik mindeniknek
fentartésat.

A debreceni ref. jogakadémia megsz(inése utan
mint legrégibb és legnagyobb hirnévvel dicsekvd inté-
zetink : a sarospataki jogakadémia fentartasa mellett
nemcsak a tisztes torténelmi mdalt, hanem féleg az szdl,
hogy a sarospataki féiskola marad most mar egyeddali,
kiA fakultassal ellatott fels6 intézetink, amely mint
csonka-egyetem a debreceni ref. egyetem eszméjének
eltemetése utan hivatva lesz képviselni a ref. egyetem
irdnti hagyomanyainkat és aspiracioinkat. A sarospataki
ref. jogakadémia teljesen jol fel is van szerelve (8 jog-
tanar, 1 kdlén bolcsészeti tanar, nagy konyvtar, szemi-
nariumi helyiség) s a Wlassics és Berzeviczy-féle javas-
latokban el8irt feltételeket mindenben teljesiteni képes;
a mai allami és rém. kath. jogakadémiakkal kuls6 és
belsd szervezet (a tanarok qualificatidja, fizetése, kor-
poétléka) tekintetében teljesen megegyezik. Patak ellen
egyetlen, de kozkeletli kifogas a varos kicsisége (10.000
lakos) s a hallgatésaganak ebbél ered6 legalacsonyabb
létszdma. A varos kicsisége azonban szakemberek el6tt
nevetséges érv. Berzeviczy Albert mondja: ,,Tudvalevé-



22

lég Németorszag és Anglia némely leghiresebb egyeteme
olyan Kkis véarosban all fenn, amelynek jelent6séget ugy-
sz6lvadn éppen csak egyeteme kolcsOnéz". Ha egyetem
is lehet kis varosban, miért ne lehetne jogakadémia.
Epen egyik relativ elénye Pataknak, hogy itt az arany-
lag kisszdmu hallgat6sadg nagyobb fellgyelet és ellen-
6rzés alatt all, minek eredménye, hogy az itteni hall-
gatdok oralatogatasi szorgalma s erkdlcsi viselete ellen
ma sem tehet6 kifogds. A sé&rospataki jogtanari Kkar
épen a mult hdéban nagyon figyelemre mélté memoran
dumban fejtette ki a sarospataki jogakadémia fentarta-
sanak szukségességét s javaslatait e fdiskola verseny-
képességének biztositasa irant. E munkalatot van sze-
rencsém tisztelettel mellékelve a m. t. T. Bizottsag figyel-
mébe ajanlani.

A méramarosszigcti akadémia fentartasat elsé sor-
ban nemzetiségi tekintetek igazoljak. A fels6tiszai vidé-
ken ,a nemzetiségi aradat kozt" a szigeti jogakadémia
valédi végvara a magyar kultaranak. A jogtanari Kar,
valamint a joghallgato ifjasadg tényleg zaszlotartéi ott a
magyar allameszmének s igazi nemzeti missiot teljesi-
tenek. Az itteni jogakadémia megszintetése tehat mar
ez okbdl is aggdalyos lenne. Sajnos, nem szabad elhal-
gatnom, hogy a szigeti jogakadémia van ma legkevésbé
jol felszerelve és berendezve, nemcsak a ref., de az
0sszes hazai jogi f6iskoldak kozt. Még mindig csak 7
jogi tanszéke van, a jogtanarok korpoétlékot, vizsgadijat
nem kapnak, lakaspénzik is a szabalyszerl mértéken
alali. Ez azonban nem jelenti a jogakadémia Iétjogo-
sultsdganak kérdésessé tételét, hanem épen azt hozza
magaval, hogy ha kimutattuk fentartdsanak szikséges
ségét — amit eléggé igazol az is, hogy hallgatdinak
létszamara nézve évek O6ta versenyez Debrecennel, s6t
az utébbi 3 évben azt felul is malta és ma a legné-
pesebb ref. jogakadémiank, — igyekezziink odahatni,
hogy a fentartd testilet teljesitse a jogtanari kar és az
intézeti eldljarésag régi jogos és méltdnyos kivanalmait
s az akadémiat rendezze be Ugy, hogy ellene kifogas
ne legyen emelhet6. Ez a jelen viszonyok kézt annél
konnyebben ki is vihet6, mert a tiszantuli egyhazkeri-
let a debreceni f6iskola &llamositasaval felszabadul e
féiskola gondjaitol s igy Ugy anyagilag, mint erkdlcsi-
leg teljes er6vel segitségére siethet most mar egyetlen
eutonom féiskolajanak s azt minden tekintetben a modern
koévetelmények szerint kiépitheti.

A kecskeméti jogakadémia, Kecskemét varos hat-
hatds segitsége mellett, teljesen jél berendezett intézet,
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mely épugy, mint Sarospatak, mindenben megfelel az
allami kovetelményeknek. Fenmaradasa tehat ez okbol
nem lehet kétséges. Egyetlen szempont, ami némelyek
szerint ellene szo6lhatna, a févaros kozelsége. Ez azon-
ban époly jelentéktelen érv, mint Patak ellen a varos
kicsisége. Kecskemét, mint egyik legviragzébb alfoldi
varosunk, mely a mult évi nagy csapast is remélhet6leg
hamar ki fogja heverni s a jogakadémia részére épen
most teljesen Uj, modern épulletet emelt, a budapesti
egyetem szomszédsaga dacara az utdbbi sdlyos id6k-
ben is atlag 100 hallgatot tudott 6sszehozni s jovére
is legalabb ennyire biztosan szamithat.

ime, ezek az okok és koralmények késztetnek
arra, hogy az uj egyetemek életbeléptetésével megma-
radé6 mindharom ref jogakadémiank fentartasa, azok
megerdsitése és felviragoztatasa irdnt mar most fel-
hivni batorkodtam a m. t. T. Bizottsdg s altala a
nagymélt. Egyetemes Konvent nagybecsl figyelmét. Az
uj egyetemekrél sz6ldé toérvényjavaslat benyujtasaval, a
kotelez6 doktoratusnak a birakra tortént kiterjesztésével,
a jogakadémiadkra egyel6re nehéz napok kovetkeznek.
Az ,egyetemi rendszer" hivei mindent elkdvetnek s
el fognak kovetni a jogakadémidk megsemmisitésére
vagy apasztasara, a ref. egyhazi és vilagi férfiaink kozil
is sokan kételyekkel vannak eltelve jogakadémiaink
Iétjogosultsaga, illetve szikségessége fel6l: Ilélek sze-
rinti kotelességemnek ismertem azért fentebbi igény-
telen megjegyzéseimet a m. t. T. Bizottsdg elé terjesz-
teni, azzal a tiszteletteljes kérelemmel, hogy azokat
magaéva tenni és a nagymélt. Egyet. Konvent elé ter-
jeszteni méltoztassék.

Abban a reményben, hogy a nagymélt. Egyetemes
Konvent nemcsak 6szintén és melegen érdeklédik a
ref. jogi oktatds és ref. jogakadémidink sorsa és felvi-
ragoztatasa irant, de mint eddigelé, immar évtizedek
Ota, Ugy a jelen valsagos helyzetben még inkabb kész
felemelni szavat és érvényesiteni befolyasat a jogi okta-
tas idealis és a hazai kultara javara iranyulé reformja
s ezzel a sajat jogakadémiaink meger@sitése és verseny-
képessé tétele irant, bator vagyok a kovetkez6 hatéro-
zati javaslatot benydjtani a n. m. Egyet. Konvent elé
terjesztés végett:

1. Egyetemes Konvent d6rommel értestlt ar-
rol, hogy a nagymélt. Vallas- és kozoktatastgyi
Miniszter uar két 0j egyetem felallitasa irant tor-
vényjavaslatot terjesztett az orszaggyulés képviseld-
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haza elé s orommel és kodszOnettel veszi tudo-
maséi, hogy az 0j egyetemek egyikét Debrecen-
ben, az ottani ref. akadémiidnak egyetemi rangra
emelésével kivanja feléllitani, ami elismerése e sok
szazados féiskoldnk Kkivalé érdemeinek, amiket a
hazai kultara emelése korial szerzett s egyben
biztositéka annak, hogy a szinmagyar helyen és a
hazai reformatussag f6fészkében az () egyetem a
nemzeti kultaranak egyik fénylé oszlopa, a haza,
a vallas és a tudomany iranti langolé szeretetnek
zaszlovivéje lesz belathatlan id6ékig. Ez 6romének
kifejezése és koszonetének tolmacsoldsa mellett
azonban nem hallgathatja el Egyetemes Konventtink
azon aggalyait, melyeket a jogi oktatasigy és
vizsgarend rég siirgetett gyokeres reformjanak ajabb
elhalasztasa s az 0j egyetemek jogi facultsaira
az é&ltaldnosan elitélt mai korhadt rendszer életbe-
léptetése s ebbdl folydlag a jogakadémidk és azok
kozt ref. jog ikadémiadink Ujabb hattérbe szoritasa,
s6t létalapjukban megrenditése keltett benne.

A nagymélt. vallds- és kozokt. minisztérium
1911. évi 128000. sz. rendeletével kiadott 0j jogi
tanulmanyi és vizsgarendben foglalt részleges re-
formokat, igy kulénésen a Ill. alapvizsga beillesz-
tését a vizsgarendbe, mint a joghallgatok elméleti
készultségének emelését célzé udvds intézkedést,
Egyetemes Konventink o6rommel d4dvozli ugyan,
azonban a jogi oktatasigy harom évtized oOta han-
goztatott sulyos fogyatkozédsainak gyodkeres orvos-
lasara kielégitének nem tartja. E gyodkeres orvos-
l4s moédozataira nézve — miként ezt mar annyi-
szor kifejezte a nagymélt. Minisztériumhoz intézett
felterjesztéseiben és emlékirataiban — ma is a gr.
Cséky—Wlassics és Berzeviczy miniszterek Aaltal
készitett tervezeteket, illet6leg tdrvényjavaslatokat
tartja egyedul célravezetéknek, melyek az egye-
temeket megszabaditanak a folytonos szigorlatoz-
tatastol, ezzel a talzsufoltsagh6l eredd bels6 ba-
joktol, visszaadnédk a doktoratus igazi tudomanyos
értékét, a jogaszképzést A4altaldban belterjesebbé,
eredményesebbé tennék s a jogakadémiakat Ki-
szabaditandk mai alarendelt és fiigg6 helyzetiik
b6i, azok felvirdgzadsat s ezzel a Kkisebb vidéki
kulturkdzpontok kialakulasat is hathatésan el8se-
gitendk.

Egyetemes Konventink ez okbdl mély tisz-
telettel kéri fel a nagymélt vallas- és kozoktatasi
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minisztér Urat, méltéztassek az 0Gj egyetemek fel-
allitasaval kapcsolatban fontoléra venni a jogi
oktatasligy rég surgetett és Nagyméltésagod elédei
altal is tdobb izben égetéen surg6snek jelzett
gyokeres reformjat s az e targyban készitett tor-
vénytervezeteket és javaslatokat. Nem mer6 fele-
kezeti érdek, nem az egyetemek iranti rolunk
fel sem tételezheté ellenszenv vezet bennlnket,
midén a jogakadémiak s azok kozt ref. jogaka-
démiaink megerdsitését és versenyképessé tételé-
nek biztositasat kérjuk Nagyméltésdgodtdl, hanem
az a komoly és szilard meggy6z6désiink, hogy
ezek az intézetek, miként a multban nagy és érté-
kes kulturmunkat végeztek, Ggy jévére az Uj egye-
temek mellett is hasznos és fontos szolgalatot
fognak teljesiteni a hazai jogi oktatas terén s igy
azok elsorvasztasa vagy hattérbe szoritdsa a hazai
kultiranak jelentékeny karaval jarna.

2. Tekintettel az (] egyetemek felallitasa
altal a jogakadémidkra bekovetkezhet6 valsagos
helyzetre, Egyetemes Konvent felhivja ez egyhaz-
kertuleteket, hogy jogakadémidik megerdsitése és
versenyképességének biztositdsa érdekében minden
lehetét kovessenek el, nehogy ezek a hazai kul-
tara és a reformatus egyhaz szempontjabél egy-
arant nagyfontossagu, tisztes multd és a jogi ok-
tatas terén jovOre is szamottevé intézményeink
elsorvadjanak vagy megsz(injenek. Kulénosen fel-
hivia Egyetemes Konvent a tiszantuli egyhazkeri-
letet, hogy a maéaramarosszigeti jogakadémianak a
tobbi jogakadémiakhoz hasonlé berendezése, ta-
narainak korpoétlékkal, rendes lakpénzzel ellatasa
irant a szukséges lépéseket miel6bb tegye meg.

Budapest, 1912. marcius 26.





