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Mélyen Tiszteli Teljes Ulés!

Kerek ot esztenddvel ezeldlt volt szerencsém ,Torvényt a
rehabilitaciérél® cimd kis dolgozatomat felolvasni a Jogaszegy-
lel teljes ulésén (1938. évi februar 9.). Ebben a rehabilitacio
intézményének miel6bbi torvénybe iktatasat slrgettem és arra
kértem a mélyen tisztelt Teljes Ulést, hogy intézzen felterjesz-
tést az lgazsagugyminiszter Ur 6nagyméltésagahoz, ennek a
régi mulasztasnak helyrehozasa targyaban. Osvald Istvan 6ex-
cellencidjanak, a Jogaszegylet akkori nagyérdem( elndkének ja-
vaslatara a teljes Ulés partololag terjesztette fel kérésemet az
lgazsagugyminiszter Urhoz. Ennek a felterjesztésnek meg is lett
az orvendetes eredménye. Alig két év mulva, 1940-ben a magyar
torvényhozas megalkotta-a XXXVII. t.-cikket: ,A buntet6 itélet-
hez fiz6d6 hatranyos kovetkezmények korlatozasarél és meg-
szUntetésér6l.“ Hogy erre a térvényre milyen nagy szukség volt
s maris milyen Gdvés eredménnyel jart, erre nézve legyen szabad
megemlitenem, hogy az Igazsagigyminiszter Ur Onagymélto-
saga legutdébbi koltségvetési beszédében (1942. évi november
18-iki képvisel6hazi tlésen) jogos biszkeséggel mutatott ra arra.
hogy a torvény masfél évi életbenléte alatt birésagaink tobb
mint 42 ezer (42.329) buntetett el6életl, de a jé Utra tért embert
szabaditottak fel a bortdonviseltség 6diuma és a megélhetésiket
gatlé oktalan tarsadalmi elgitélet al6l s ezzel visszarantottak az
Gjabb blnelkdvetés orvényének szélérél.

Miért hoztam fel bevezetésiul ezt a mai felolvasdsom tar-
gyadhoz latszélag hozza nem tartoz6 eseményt? Nem kérkedés-
bél, hiszen tisztdban vagyok azzal, hogy ennek a térvénynek
megszlUletésére az én o6t év eldtti felolvasasom legcsekélyebb je-
lentéséggel sem volt, viszont meg vagyok gy6z6dve afel6l, hogy
a Jogaszegylet felterjesztése donté sullyal eshetett a mérlegbe a
miniszter ar el6tt a torvényjavaslat benydjtasara. 1)e felhoztam
azért, mert szeretném és valéban boldog lennék, ha a rehabili-
taciéos torvény és az én Kkis dolgozatom id6beli 0Osszefluggésé
precedens lenne egy Ujabb, most el6terjesztend6 kérésem sor-
sara.



Ezattal is egy tiszteletteljes kéréssel fordulok a Tekintetes
Jogéaszegylet Teljes Uléséhez s ezuttal nem is csupan a magam
6hajat, de a Fiatalkoruak budapesti Felugyel6 Hatésadganak leg-
héhi) kérését is tolméacsolom, mikor arra kérem a Teljes Ulést,
méltéztassanak magukéva tenni és tamogatni az lgazsagugymi-
niszter Urhoz intézendé azt a felterjesztésiinket, hogy ,Alkos-
sunk torvényt az igazsaglugyi patronazs egyletekrél és a letar-
toztatasi intézetekb6l szabadultak utégondozasarél.”

En ugyan el6re készen vagyok arra — ismerve a gyakorlati
jogaszok és politikusok realisztikus gondolkozasat —- hogy ez
az esd6 kialtas sokaknak s talan éppen a torvényhozas tagjainak
lelkében is éles ellenvetéseket, vagy egyenes visszautasitast fog
kivaltani. Szinte hallom a korholast: Ti jambor idealistak, héat
nem latjatok, hogy még benne vagyunk a méasodik vilaghéborua-
ban. Nem gondoltok arra, hogy a patronazs terén ma csak a
hadigondozéas lehet az egyetlen feladatunk. Ma minden er6nkkel
a harctereken hazank Ilétéért, jov6jéért, mindnydjunk életéért
és sorsaért kuzddé fiainkat, az 6 hozzatartozdikat, a hazajott
sebesllteket, az elesettek hatramaradottjait kell minden lehetd
uton és moédon segitenink, tdmogatnunk. Majd, ha a haborunak
vége lesz, a nyugodt, békés idében alljatok el6 ilyen kivansa-
gokkal és javaslatokkal. Addig oruljink, ha a hadipatronazst
meg tudtuk valésitani és elGsegiteni. A blntetteseket pedig ma
nem tyuUkkal-kaladccsal, hanem a legteljesebb szigorral, vasvesz-
sz8vel és statariummal kell elintézni.

Hat én és a velem hasongondolkozasu és érzésd, G. n. ,jam-
bor idealistak*® és a szivink legmélyén valéban optimistak,
mindezeket nagyon jél tudjuk és atérezzik. Mi is a hadigondo-
zést tartjuk ma is mindenekfelettvalénak és tehetségiink szerint
ki is vesszik abbédl részinket. De mint minden dolognak, uagy
a patronazs munkéanak is két oldala van. A harctereken Kkuz-
déknek meg kell adnunk minden tiszteletet és gondozast, de
emellett az Gérettuk itthon dolgoz6 tarsadalomnak is joga van,
s6t kotelessége a jogrend fenntartasarol, a tarsadalom biztonsa-
garél, nyugalméanak, munkaképességének biztositasarél s az
ezzel kapcsolatos égetd reformkérdések megoldasardl is gondos-
kodni és az e téren szUkséges torvényhozasi reformokat surgetni
és megvalésitani.

A nagy blintetteseknek szigoru és a mai id6kben kulondsen
példas megbintetését mi is elemi. kdvetelménynek tartjuk és
csak helyeselhetjuk ezekkel szemben a statarialis eljarast is. De
elvégre nem mindenik bilinelkdvetd valéban nagy és veszedelmes
blntettes. Odaig mégsem mehetink, hogy a kisebb blncselekmé-
nyek nagyszamu elkovetéit, a vétségek és kihagasok miatt elitél-
teknek tizezreit, talan szazezreit is halallal sujtsuk, vagy a régi



id6k mindennapos botozasat visszahozzuk. A méltanyossagot
és az emberiességet a haborlu pusztitdsaitél megkimélt allam-
nak és tarsadalomnak nem szabad szem el6l tévesztenie.

De felbatoritanak bennunket az igazsagugyi patronazs egy-
letek és az utégondozas kérdésének felvetésére az elsé vilagha-
bord és az azo6ta lefolyt tobb mint két évtized tanulsagai és
tapasztalatai is. Az els6 vilaghdbord szdorny( csapésai és az
0sszeomlas fajdalmas eseményei nem akadalyoztdk meg a
magyar térvényhozast és a magyar tarsadalmat abban, hogy a
szocialis patronazs terén az elmaradt néprétegek felsegitésére az
aldasos torvények és intézmények egész sorozatat torvénybe ne
iktassuk és meg ne valésitsuk. Elég csak a foldbirtok rendezés,
a kozegészséglgy nagyszerld reformja, az OTI, az OTBA. és
legujabban a csaladvédelemré6l (ONCSA.) hozott torvényekre
hivatkoznom.

De a szorosan vett patronazs, a gyermekvédelem terén is
nagyszer( alkotasokat tudott életrehivni ezekben a sulyos id6k-
ben is a magyar tarsadalom. Azonkivul, hogy az 1906-ban ala-
kult Orszagos Gyermekvédd Ligo 1920-té6l fogva fokozott buz-
galommal és nagyszerld eredménnyel épitette ki a kulénbdzé
gyermekvédelmi intézményeket (kulfoldi gyermeknyaraltatasi
mozgalom), az elsé vilAghdbord masodik évében, '1915-ben ala-
kult meg az Orszagos Stefaniu Szévetség, mely az anya- és
csecsemdvédelem mezején 25 éven at a legnehezebb gazdasagi
és politikai valsagok kozott is legszebb eredménnyel teljesitette
emberbarati munkajat. Ezt a feladatot, melynek megnévekedett
terhét az Onkéntes tarsadalmi szovetség mar nem birta viselni,
1941-ben a nagyobb allami segitséget élvez6 Orszagos Egészség-
védelmi Szovetség vette at, mely a Féméltésagu Asszony févéd-
noksége alatt még nagyobb sikerrel folytatja a szegénysorsu
anyak és csecsemb6k megmentésének nemzetépité munkéjat.

Masik nagyszer( alkotasa napjainknak az a korszakos ese-
mény, hogy a torvényhozas kulon térvénnyel (1940. évi XX I1L
te. az Orszagos Nép- és Csaladvédelmi Alap-rél) hatalmas ala-
pot létesitett a nehéz sorsban lévé, kulondsen a sokgyermekes
csaladok felsegitésére, els6sorban tisztességes hazhoz juttata-
sara. Ez egyben legbdlcsebb és leghatasosabb lépés volt az egyke,
pusztitasainak lefegyverzésére.

De nemcsak ezekre a lélekemel8 szocialis alkotdsokra mu-
tathatunk rad ebben a héborlGs korszaki>an is, hanem a szoro-
san buntetdjogi és blintgypolitikai kérdések bator megoldasa
terén is egész sorat alkotta meg a magyar térvényhozas az Udvos
torvényeknek és intézményeknek. igy az els6 vilaghdbord utan
alig par évvel megalkottuk a masodik Biinteténovellat (1928.
évi X. te.), mely sok helyes és égetéen szikséges reform melleit,



a megrogzott blintettesek megfékezésére egy egészen Uj intéz-
ményt, a szigoritott dologhéazat allitotta fel. Ezt a rég surgetett
bundgypolitikai intézményt rogtén életbe is léptettik s azota
tobbszaz megéatalkodott blintettes Ujabb rémtetteitél mentettuk
meg a tarsadalmat.

Viszont az emberiesség és a keresztény blnbocsanat régi
kdvetelményét iktattuk torvénybe 1940-ben, az imént emlitett
rehabilitaci6 intézményének meghonositasaval. Eppen ez a
bolcs emberiességi és egyben hatasos blin-megel6zési intézmény
megalkotasa és mar is lélekemel6 eredménye batorit fel leg-
jobban arra, hogy ennek az emberies gondolatnak logikus foly-
tatasat, betet6zését is surgessik, a patronazs egyletek Gj életre
keltésével és az utégondozas intézményes megteremtésével.

A rehabilitaci6 és az utdégondozas egymast kiegészitik. Ha
a bortonokb6l kibocsatottak részére biztos elhelyezkedést s e
célbél allami atmeneti munkéas otthonokat teremtink, akkor
sok esetben feleslegessé tessziik a rehabilitaciéot. A jol megszer-
vezett utégondozas moédot nydjt a kiszabadultaknak a becsuletes
uton maradéasra, feleslegessé teszi a folytonos jelentkezést a
rend6rségnél, emeli a ia4 Utra tért ember 6nérzetét és munkaked
vét. A partfogd egyletek felélesztésével és azoknak az utégon-
dozds munkajaba beallitasaval térvényhozasunk csak folytatna
az embermentésnek azt a nemes feladatat, melyet az elsé vilag-
héabord 6ta annyi okos és gyakorlatias Gj intézménnyel meg-
kezdett s Uj fegyvert adna keziinkbe a kriminalitds megel&zésére
és a tarsadalom hatadlyosabb oltalmara.

ime, megvan a logikai és gyakorlati 6sszefiiggés is az én ot
év el6tti felolvasdsom és a mai el6adasom targya kozétt. Ha a
magyar torvényhozas a masodik szérnyl vilAghadbord mésodik
évében nem latta idészerlitlennek teljesiteni annyi esengé biun-
tetett el6életli, de blnéért megblnhédétt és blnbané ember
konyorgését és potolni tudta a sok évtizedes mulasztast, akkor
meggy6zédésiink szerint semmi akadalya nincs annak sem,
hogy a csaknem héarom évtized o6ta szunetel6 igazsagiugyi pat-
ronazs egyleteink életrekeltését és ezzel kapcsolatban a magyar
blnugyi politika félévszazados kovetelését, az utégondozas meg-
szervezését a torvényhozas vegye Kkezébe és alkossa meg az
allam és tarsadalom nyugalméat és biztonsagat szolgalé aj tor-
vényt. Ez is éppen olyan”~humanitarius és egyben bunugypoli-
tikai alkotds lenne, mint volt a rehabilitacié tdrvénybeiktatasa.
A kriminalitAs megel6zésére alkotnank ezzel egy Uiabb védé-
gatat.

Egyébként nem tudom, vajjon ezzel a kérésemmel nem
nyitott kapukat ddngetek-e s nem valt-e feleslegessé jelen Kkis
dolgozatom felolvasdsa. Most jutott ugyanis kezembe az lgaz-



sagugyminiszter Urnak legutdbbi koltségvetési beszéde és a
,Tettek és tervek” cimU félhivatalos fiuzet, mely a korméany fél-
esztend6s munkassagarol szamol be. Nagy meglepetéssel és még
nagyobb 6rémmel olvasom ezekben, hogy a korméany nemcsak
az Uj Btk. és egy Uj Bunteténovella tervével foglalkozik, de tervbe
vette ,a jo uUtra tért szabadultak szocialis gondozasanak az ed-
diginél intenzivebb Kkiépitését.® S mihelyt az &llamhaztartas
helyzete megengedi, az utégondozas Kkiépitése az 0. n. atmeneti
otthonok Ilétesitésével fog megtérténni.

Ugylatszik tehat, hogy az én 6hajom és esedezésem mar
elére meghallgatast talalt, igy céltalan és szukségtelen jelen
dolgozatom felolvasidsa is. B&vebb megfontolds azonban arra
inditott, hogy kegyes engedelmikkel mégis megtartsam felolva-
sasomat, Jo6l tudjuk, hogy a tervekt6l azok megvaldsitasaig
sokszor hosszi az at. Anélkul, hogy az igazsagugyi kormany

mai terveire vonatkoztatndm szavaimat, — hiszen éppen leg-
nagyobb odréommel tolt el az utdégondozds intézményes szaba-
lyozdsanak ez a bejelentése — taldn mégsem lesz egészen feles-

leges ennek az Udvos tervnek a kozelebbi indokait az én egyéni
elgondolasomban is bemutatni. Hiszen a legudvdsebb tdérvények
els6 tervezetei is sokszor évek, vagy évtizedek vitdja, propagéa-
lasa utan jutnak be a torvénytarba. Nem szukséges példakat
idéznem. Az igazsagugyi kormany emlitett gyonydrd elgondo-
lasat tehéat részemrdl csak héalas elismeréssel udvozélhetem s ha
felolvasasommal egyebet nem érek is el, mint azt. hogy ennek a
tervnek népszer(isitéséhez, propagalasahoz egy porszemmel hoz-
zajarultam, maris tokéletesen meg leszek elégedve.

Tiszteletteljes kérésunk kozelebbi indokolasaul legyen sza-
bad a patronazs gondolat Kkibontakozasat és allami feladatta
emelkedését, — a kérdésnek kulfoldi megoldasat, — a magyar
torvény megalkotdsdnak sziukségességét és az alkotandd torvény
problémait rovid véazlatban eléadnom..

1 A patronazs ifondolat kibontakozasa és allami feladatta
emelkedése.

A patronazs gondolatot, vagyis a barmi okbd6l bajbajutott,
szdnalmas helyzetben verg6d6é embertarsunkon valé jéakaratu
segitést, igy a blncselekményt elkévet6 embertarsunkkal szem-
ben is az emberséges elbanast, annak a helyes, erkodlcsds Uutra
vezetését és felebarati gyamolitasat egyszerlibben és megraga-
débban senki nem tarta az emberiség szeme elé, mint maga az
Udvozité az irgalmas szamaritanusrol mondott gyényérd példa-
beszédében. (Lukacs Evangéliuma X. rész, 29— 37.)

Ki volt a rablék kezébe esett, a vérbe-fagyba otthagyott
szerencsétlen ember igazi felebaratja? Nem a pap, nem a levita,



akik részvét nélkul elhaladtak mellette s otthagytdk az ut po-
raban, hanem az a szegény, de irgalmas szivli szamaritanus, aki
megkoényorilt rajta s olajat és bort ontott sebeibe s bevitte a
fogad6 hazba tovabbi apolads végett. A felebarati szeretetnek ez
az eszményi mintdja, minden helyes erkdlcsi felfogasi emberre
nézve a legmagasabb, valédi isteni parancs. Nem azt mondja-e
az Udvoézité a példazat befejezéséul az 6t kisérteni akar6 csala-
l'inta torvénytudénak: Eredj el és te is hasonloképen csele-
kedjél.

Ezt a krisztusi parancsot fogadtdak meg mindjart a keresz-
ténység els6 szazadaiban azok a jolelkG hivék, akik szivuk
sugallatara elkezdték a boérténdékbe hurcolt, kivégzésre szant
hitsorsosaik latogatasat, nyomorudsagos helyzetik enyhitését,
vagy legalabb lelki vigasztalasukat. l)e aztdn csakhamar intéz-
ményesen is kialakul a fogolylatogatas, midén a diakonusokat
és diakonisszakat bizzak meg ezzel a feladattal. Majd a 325-ben
tartott nicaeai zsinat ,procuratores pauperum® névvel Kkuldén
tisztséget szervez erre a célra. Ez a ,szegények gondozéja“ a
mai partfogd tisztvisel6 el6képe.

A krisztusi gondolat, a bajbajutott embertarsunk szeretet-
teljes gyamolitasa vezették ra a kés6bbi szadzadokban is a gya-
korlatias észjardasi emberbaratokat arra, hogy a blnelkovet6-
ket buntetésUk tartama alatt és ha az nem halalra szélt, annak
kitoltése utan keresztényi kotelességunk vigasztalni és segiteni,
hogy uajbél a biln utjara ne tévedjenek. Sajnos, hosszl szaza-
dokon at, mindig csak egynéhany vallasos, vagy idealisztikus
lélek volt, aki ezt a nagy parancsolatot megértette és gyakorlati-
lag is megvaldsitotta.

Ha a szazadokat atugré mérfoldes csizmakkal lépunk at a
kozép és az Ujkor szazadain, mint korukat megel6z6, kivétele-
sen emelkedett szellemek tlinnek fel eléttink: Cyprian, a kartha-
go6i puspok (250. korul), aki a diakénusoknak kotelességukké
teszi, hogy a foglyokra gondot viseljenek s &6ket biztatas és a
szentiras olvaséasa altal er6sitsék —, Honorius csaszar, aki el-
rendelte, hogy a biré6 minden vasarnap szalljon le a bdértonokbe,
kérdezze ki a rabokat, hogy megkapnak-e mindent, ami &6ket
megilleti s a papokat és puspdkoket is utasitja, hogy a rabokat
hetenként kétszer meglatogassak és vigasztaljak.- Az 549-ben
tartott Orleansi Concilium, mely kotelezi az archidiakonokat a
a foglyok latogatasara, majd a X111 szdzadban Szép Fulop fran-
cia kiraly, aki 1298-ban elrendeli a foglyok latogatasat. (L.
mindezeket: Pulszky-Tauffer: A bérlontgy maltja slb. 1807.
37— 39)

Az UGjkor elején egyes papak és mas egyhazi férfiak sok
helyen alapitanak kulénb6z6 Congregaciokat, szerzetrendeket,
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melyek a foghazmissziét gyakoroljak. igy VIII. Ince péapa ala-
pitja 1487-ben az Irgalmassag Tarsulatat, mely a halalraitéltek
lelki vigasztalasaval foglalkozzék — , Collier Janos jezsuita pater
pedig ,Deila Pieta dei Carceri“ nev( testvéri tarsasagot hoz
O0ssze 1572-ben, a foglyok é&polasara — , Borromeo Szent Karoly
milandi érsek (1538— 1584.) szeminariumokat, kollégiumokat,
kérhazakat alapit hasonlé célzattal —, Paulai Szent Vincze
(157(5— 1(580.) megalapitja a Lazarista rendet és a ,Keresztény
Szeretet Leanyai“ (szUrke nénék) Egyesuletét. Mindezek a ritka
példak itt-ott utadnzasra talalnak.

A patronazs gondolatnak uralkod6é koreszmévé emelkedése
azonban csak a XVIIl. szdzad végén megindult borténtgyi moz-
galom eredménye lesz. Ennek a nemes, emberies mozgalomnak
igazi apostola az angol John Howard (1727— 1790.) volt, aki
azzal kezdte reformatori munkajat, hogy két nagy eurdpai
Gtja utadn, amelyeken alkalma volt személyesen meggy6z6dni ar-
rél, hogy milyen rettenetes a foldalatti lyukakba, kazamatakba
dugott foglyok A&llapota, két torvényjavaslatot nyudjtott be az
angol alséhazhoz, egyiket az elbocsatott rabok gondozasardl,
masikat a foghazak és a foglyok egészségi allapotanak javita-
sar6l. Az als6haz nagy elismeréssel fogadta Howard buzgolko-
dasat és kulon parlamenti bizottsagot kuldoétt ki a gyékeres bor-
tontgyi reformok kidolgozasara. Ez lett kiindulépontja Euré-
paban a modern, emberies bérténdk épitésének s a rabokkal
valé emberies banasmodnak.

Howard teremti meg ezzel a rabsegélyezés, illet6leg a ma
(. n. utégondozas intézményét s egyben a mai patronazs egyle-
tek alapitéja is lesz. 0 hozza o6ssze 1788-ban az ,Emberbarat!
Tarsasagot® (The Philantropic Society), mely az els§, mai érte-
lemben veti javiténeveld-intézetet is felallitotta a blnelkovetd,
majd az elhagyatott és a zullésnek kilett gyermekek gondoza-
sara. Az angol tarsadalom e szép példa nyoman nagy buzga-
lommal karolta fel a patronazs ugyet s kuléndsen Mary Car-
penter és Elisabeth Fry (,a borténdk angyala“) vezetésével
egymasutan alakultak meg a kulonbo6z6 jé6tékony egyestletek és
intézetek, melyeket a torvényhozas jelentds allamsegéllyel ta-
mogatott.

Angliaval egyidében kezdi meg a boértontgy reformjat s
ezzel kapcsolatban a rabsegélyezést és a patronazs egyletek ala-
pitasat Eszak-Amerika tdébb &llama. Igv Pennsylvania allamban
mar 1776-ban megalapitja B. Winter Wistar az elsé rabsegé-
lyez6 egyesuletet Fiiadéifidban (Society for assisting distressed
Prisoners). Utadna New-York és Massachuselz &llamok is ver-
senyezve karoljak fel a boértontgyet és a patronéazst.

Az eurépai allamok korében is a XIX. szazad elsé negyedé-
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tol fogva egyméasutan jonnek létre a gyermekvéd6 és rabsegé-
lyez6 egyletek. Németorszagban Theodor Fliedner (1800— 1864)
alapitja meg 1826-ban az elsé foghazegyesuletet, céltudatosan a
foghazakban sinyl6dé rabok és a Kkiszabadultak lelki és testi
felsegitésére, 6 alapitja meg az 6skeresztény diakonissza intéz-
mény feltAimasztasaval a néi diakonissza egyleteket. E példa
nyoman masutt is létestilnek hasoncélu egyletek és intézmények
s ez a mozgalom teremti meg a ma is fennall6 ,Reinisch-West-
falische Gefangnissgesellschaft® nev( szovetséget, mely els6
mintaja az eurdpai patronazs szdvetségeknek.

Masik nagy apostola a német patronazs ugynek Job. Hein.
Wiehern (1808— 1881.), aki Hamburgban alapitja meg 1831-
ben az els§, mai értelemben vett gyermekmenhelyet, melyet
lassanként egész gyermekfaluva fejlesztett a rossz csaladi kor-
nyezetben 1évé gyermekeknek onnan kiragadaséara és erkolcsos
milieube helyezésére. Megalakitja Wiehern a ,latogaté egyle-
teket” is, (Besuchsverein), melynek tagjai a szegények kunyhoit,
a nyomor és a bln tanyait keresik fel. Kidolgozza a gyermek-
mentés egész programuljat és megalakitja a ,Gondozé Bruder-
schaft“-ot és a Bruderképz6 Intézetet.

Ugyancsak nagy buzgalommal karolja fel a XIX. széazad
derekan a patronazs ugyet Franciaorszag (Union des sociétés
de patronage). Hollandiaban (). (1. Heldriny alapitja meg 1848-
ban az elbukott n6k megmentésére szolgalé asvlumot és a rossz
Utra tért lednyok ment§ intézetét (Bethel), 1863-ban leany
gyermekmenhelyet. Belgiumban pedig az 1850. évi torvény
rendeli el a gyermekmenhelyek és rabsegélyez6 egyletek fel-
allitasat.

Olaszorszagban Giovanni Don Bosco (1813— 1888.), turini
katolikus lelkész lett, a XIX. szdzad koOzepén, legnagyobb apos-
tola az elhagyatott gyermekek megmentésének. A szalézi férfi
Congregatio és Maria-leAnyok Congregatio--iAnak alapitasaval
és az utcai gyerekekbd6l szervezett Oratériuméaval nagyszer(
példat és mintat nydjtott a gyermekmentés munkéajanak.

Németorszagban ugyanekkor Friedrich Bodelschwiiv/
(1831— 1910.) alapit el6bb az epileptikus gyermekek szamara
Bilefeldben, kés6bb egy kis kozséggé fejlesztett menhelyet, majd
1882-ben az egészséges munkanélkuliek ,Atmeneti otthonat®
Wilhelmsdorfban (Arbeiterkolonie), végul a nagy népszerUlségre
emelkedett ,munkéas-szallékat* s ezek szaporitdasara ,munkas-
szall6“ egyesuleteket.

Anglidban az ir szdrmazasu /. T. Barnardo, orvos (1845—
1905.) inditja meg mar orvosndvendék kordban a csavargo
ulcagyerekek megmentésére szolgal6é menhelyeket, melyekben
halalaig 60 ezer ,senki gyermek“-ét mentett meg az elzulléstél.
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Majd megalapitja a ,leanyotthonok® falujat, ahol (54 héazban,
ugyanannyi anya vezetése mellett, 1300 bizonytalan sorsu leany
felnevelésér6l gondoskodott. (L.: Jedlicska Pal: Don Bosco
Janos. 1904; 11 Pap Istvan: A belmisszié hdései 1912))

Ezeknek a nagyszerl kezdeményezéseknek ellenére még
mindig egy félévszazadnak kell eltelnie, mig a patronazsgon-
dolat teljesen kibontakozik és elfoglalhatja mélté helyét a tor-
vénykonyvekben és a gyakorlati életben is. Ezlttal is a boérton-
ugy Ujabb fellendulése, az angol fokozatos bdrténrendszer vég-
leges kialakuldsa (1854-ben) adja meg a lokést a bdnulgyi pat
ronadzs meger6sodésére is. Eleinte lassan indul meg a fejl6dés,
mert a buntetdjogtudoméanyban akkor uralkodé classicus iskola
dogmatismusa idegenul viselkedik a bortonidgy és a blnugyi
politika kérdései irant.

Ismeretes Binding-nek a buntet6jogi dogmatika magas tro6-
nusardl mondott lesajté kritikdaja a borténtgyi tudomanyrol:
~Es gibt keine Ilinrichtungswissenschaft.”

Ezt a szobatudés felfogast azonban csakhamar felvaltotta
egy egészségesebb és gyakorlatiasabb 0j eszmeirdanyzat, mely a
blncselekmény fogalmi kultusza helyett a binelkdvetés okai-
nak és a blintettesek egyéniségének, jellemének megallapitasat
és ezek jellemcsoportjai elleni céltudatos és hatalyos védeke-
zést irta zéaszlajara.

A XIX. szazad utols6 negyedében a blnlgyi embertan, lé-
lektan és sociolégia hatalmas Uj eszmearamlatanak hatasa alatt
és a Nemzetkdzi Buntet6jogi és Bortonlgyi Kongresszusok te-
vékeny munkéaja nyoman, minden kulturallamban nagy erével
épitik ki a rabsegélyezést, a gyermekvédelmet, a fiatalkoruak
javiténevelését és az utégondozast. Ugy, hogy a XX. szazad elsé
tizedében azutan wuralkod6 koreszme lesz, hogy a buntetdjog
nem végezte el feladatat a blintettesek megbintetésével, a meg-
torlas eszméjének érvényesitésével, hanem ép olyan fontos fel-
adata a blncselekmény elkdvetése miatt letartéztattak és elitél-
tek testi, lelki és erkdélcsi gondozasa is mind a letartéztatas alatt,
mind az onnan kibocsatas utan.

A Kkétezeréves Krisztusi gondolat igy bontakozik ki nap-
jainkban teljes jelent6ségében. Kialakul a patronazs két féaga:
1. d szociadlis gondoskodas a szerencsétlen sorsd csecsemok,
anyak és csalddok s &ltalaban a szellemi és anyagi elmaradott-
sagban 1évé néprétegek felsegélyezésére és 2. a blinltgyi vagy
igazsagugyi patronéazs, az erkolcsi zullés veszélyének Kkitett, vagy
mar blnelkévet6 gyermekek és fiatalkoriak javiténevelésére,
valamint a letartéztatasi intézetekben Iév6k és az onnan Kkibo-
csatottak szeretetteljes gyamolitdsara, a becslletes Gton mara-
dasuknak biztositasara.
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Ma mar az osszes kulturallamok koézés térekvése a blnugyi
patronazs egyletek szervezése s ezzel kapcsolatban a foghaz-
misszi6 és az utdégondozas torvényhozasi szabéalyozasa. Amint a
gyermekvédelmet és legUjabban a csaladvédelmet is minden
kultdréallam kotelességul ismeri el, melyet a tarsadalom tevé-
keny kozremUkoddésével az allami szervek végeznek, illetéleg
vezetnek és iranyitanak, uUgy a patronazs is allami fcladat,
melyet az &llam és a tarsadalom koézosen, kezetfogva intéznek.

Az els6 vilaghdbord szomoru eseményei és lesujté eredmé-
nyei husz évre visszavetették ugyan az igazsagugyi patronazs
munkat, de ezalatt is és ma is, az 0sszes kulturallamok és tar-
sadalmak nem szlinnek meg a kozbiztonsag, a jogrend fenn-
tartdsa érdekében a patronazs eszmét minél erdteljesebben fel-
karolni és minél sikeresebbé tenni.

Il. Kulféldi codificatio.

Amilyen régi a patronazs gondolat, oly késén, mondhatni
csak napjainkban indult meg a patronazs codificatioja, rend-
szeres torvényalkotas u0tidn szabéalyozdsa. Ennek magyarazata
azonban igen egyszerl. A patronazs pntnkat, melyet kétezer év
6ta egyes nemesszivi emberbaratok tarsadalmi Gton végeztek,
legutébbi id6kig mindenutt merében tarsadalmi feladatnak te-
kintették. Mindenlutt egy-két emelkedett szellemd egyhazi, vagy
vilagi ember alakitott kisebb tarsasagot, egyhéazi, vagy vilagi
egyesuletet a patronazs gyakorlasara. Az allamhatalom nem
torédott ennek torvényhozasi szabalyozasaval, nem tekintette
azt 4llami feladatnak.

A masik oka pedig ennek a nemtoré6désnek az volt, hogy a
buntetési rendszer a XVIII.. szdzad végéig mindenutt a halél-
blntetésen és a botozdson nyugodott. A mai bdérténbluntetés csak
ekkor .szuletett meg és kezdte meg hoédité datjat a kulturallamok
jogrendszerében. Mai értelemben vett bortondk, az elitélteknek
hasznos munkaval foglalkoztatasara és erkodlcsi megjavitasara
alapitott letartéztaté intézetek nem Ilévén, nem is merilhetett
fel erételjesebben a rabok és a boértondkbd6l kibocsatottak cél-
tudatos gondozasanak problémaja. Innen van, hogy csak a
modern boérton fogalméanak megszuletésével kardltve merdl tel
a patronazs egyletek foghazmisszi6i munkajanak rendszeressé
tétele s ennek és az utégondozasnak torvényi szabalyozasa.'

Mennyire igaz ez, bizonyitja, hogy a patronazs egyletek
rendszeresitését és a rabok és kibocsatottak A&llami segéllyel
gondozasat a modern borténigy els6é apostolai vetik fel. Mint
-fentebb emlitettem, John Howard, az angol emberbarat az elsé,
aki torvényjavaslatot készit az egészséges leveg6jli és a rabokat
hasznos munkaval foglalkoztaté boérténdk épitésérél, a foghaz-
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feliugyel6k visszaéléseinek meggatlasarol és ezzel kapcsolatban
a kibocsatott rabok gondozasarol.

Anglia lesz igy — Howard és utana sok mas lelkes ember-
barat strgetésére — a modern bortonugy és a ma uralkodé
fokozatos bortdnrendszer megteremtéje s itt sziletik meg a pat-
ronazs egyletek és az utégondozéas &allami feladattd emelésének
gondolata. A XVIIl. szazad végétél fogva Anglia egymasutan
alkotja meg a bortonugyi toérvények bosszu sorat. El6bb a
transportation fokozatos visszaszoritasara, a mai fegyhéazbiun-
tetés (penal servitude) rendszerének kifejlesztésére, majd a fog-
hazak allamositasara (Prison Act 1877.) hozzak meg a kuldon
torvényeket. A foghéziugy s ezzel az egész bortonugy allamosi-
tasaval egyszerre megalkotjak a javitdé és rabsegélyezd egyletek
ktalon koédexét is. A kuléonbo6z6 nevld jotékony egyestleteket ro-
videsen egy kozds egyletté olvasztjak s a rabsegélyezés egységes
vezetésére egy kulén kozponti bizottsagot alakitanak (Central
Committee of discharged Prisoners Aid Societies). Ennek a
Kozponti Bizottsdgnak buzgdé munkaja folytan rovidesen hal-
van rabsegélyez6 egylet alakult meg. Ggy, hogy minden foghéaz-
zal legalabb egy (némelyikkel tobb) rabsegélyezé egylel all
Osszekottetésben, mely az illetd foghazbdl kibocsatottakat rogton
gondozasba veszi, elhelyezéstikr6l gondoskodik. Az &llam évente
t$>!> ezer fonttal segélyezi az egyleteket. A legtobb egylet men-
hazat tart fenn. (Homes for Discharged Prisoners.) Ugy, hogy
a rendszeres és tervszer( patronazs folytdn mondhatni egyetlen
kiszabadult rab sem marad gondozas és gyamolitas nélkul.

Ki kell még emelnink, hogy Anglia mar a XIX. szazad
derekdn kulén toérvényekkel codificalta a fiatalkoruak javito-
nevelésének Uugyét is. Az 1854. évi Reformatori/ School Act a
.blnelkoéveté” fiatalok, — 1857-ben, majd 1866-ban pedig az
selhagyatott” gyermekek nevelésére alkot kulon torvényeket (In-
dustrial School Act), valésagos kis codexekel. Vagyis allamositja
a fiatalkord bilnelkovet6k és az elhagyott gyermekek gondoza-
sat és ezt a nagyszer munkat azéta is allandéan napirenden
tartja és Ujabb és Ujabb torvényekkel segili elé. (LegGjabban
Children Act. 1908. és 1932.) A javitonevel6-iskoldk és az ipari
Iskolak hosszU'sora mellé 1908-ban (Prevention of Crime Aci)
felallitjak a ,Borstal intézet* nevil fiatalkoriak foghéazat, mely
intézmény az északamerikai Reformatorynak modositott és to-
kéletesitett alakja, a feln6ttebb, 16— 21 éves fiatalkordak sza-
mara.

Anglianak ezek a kitlind tdorvényei és intézményei a gyer-
mekek és fiatalkoruak erkélcsi megmentésére és hasznos mun-
kasokka Kkiképzésére, kézzelfoghaté bizonysagok a mai buntetd-
jogi és blnugypolitikai tudomany koveteléseinek igazsagara.
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Ezek a nagyszamu javiléintézetek és ipari iskoldk eredményez-
ték azt, hogy a kriminalitas naluk a vilaghaboruk el6tti id6k-
ben fokozatosan lejjebb szallott s a nagy fegyhéazakat és fog-
hazakat egymas utan be kellett szintetni a rabok létszamanak
alland6é kevesbedése miatt.

Sohasem szenvedtem angol-méanidban, s ha abban lettem
volna is, a'két vilAghéaboru alaposan kidbranditott volna abbdl,
de az igazsag el6tt nem szabad szemet hunyni s az ellenség-
tél is lehet és kell is tanulnunk. A bortonugy és a javiténevelés
terén kétségtelentil Anglia volt a vezéréallam az utolsé félév-
szdzadban. A bdértontgynek és a patronazs munkanak allami
felkarolasa és codificatioja Anglia részéré6l annal érdekesebb,
mert Anglia mindméig huzédozik a codificatiotél, a jogszaba-
lyok megmerevitésétél. Buntetétorvénykdnyve ma sincs Anglia-
nak, épugy buntet6eljarasi codexe sem. Ellenben a boértonigy
kilénbdzd éagait, ha nem is egyetlen codexbe, de a kiulén Kkis
codexek egész soraba iktatta és allandéan Gjabb és Gjabb tor-
vényekkel egésziti ki és javitgatja. A gyakorlatias életfelfogas
vezette rd 6ket a kozbiztonsadg és a jogrend uralmanak fenn-
tartasa érdekében a borténugy és a patronazs ilyen allami fel-
adattd emelésére.

Ugyanez a gyakorlatias felfogds teremtette meg Eszak-
Amerikaban is a bortontgy és a patrondzsmunka buzgé fel-
karolasat és codificatiojat. Még Howardot egy évvel megel6zve
1776-ban alakul meg a filadelfiai rabsegélyez6 egyesuilet. Ennek
nyoman aztdn a vezetd allamok egymasutan alakitjAk meg a
hasoncéla egyleteket, majd a gyermekvédé egyleteket. Az 1853-
ban Ch. L. Brace &altal New-Yorkban alapitott ,Gyermekvédd
Tarsulat® (The Newyork Aid Society) lesz a XIX. szazad ma-
sodik felében a minta, amelyet a hasonlé egyesuletek széazai
kovetnek, amelyekben az ,elhagyatott, elhanyagolt és a bdn-
elkdveté” gyermekek héarom fécsoportjanak ezreit veszik &po-
las és nevelés alad. Kés6bh kulon intézetek alakulnak a szuleik
altal kinzott martir gyermekek és az utcai gyermekek 0ssze-
szedésére. (L. ezekrdél: Finkey Ferenc: A fiatalkoriak bintet6-
joga Eszak-Amerikaban. 1912)

Eszak-Amerika teremti meg a bértdnigy és a patronazs
munka nemzetkézi fejlesztésének és el6segitésének modern esz-
kdzélul a nemzetkdézi bortonigyi kongresszusok intézményét is.
Eurépaban mar a XIX. szazad dérekan, 1846-ban megindul a
bortonugyi kérdéseknek tobb allam szakemberei altal targyalasa.
De ezek a kongresszusok' még maganjellegiek. 1870-ben azon-
ban Eszak-Amerika 6sszes bérténigyi egyesuletei ,Nemzeti
Bortonugyi Tarsasagga* alakulnak és megtartjadk Cincinnatiban
az els6 némzeti bortonugyi kongresszusukat. Ennek a kongresz-



szusnak hatarozatab6l és az Egyesiillt Allamok kormanyanak
megbizasabol azutdn E. C. Wines atjon Eurépédba és rabirja az
europai éallamok kormanyait, hogy hivatalos kikuldottekkel ve-
gyenek részt az alakitand6 ,nemzetkdzi“ boértdnigyi kongresszu-
sokon, melyeknek feladata legyen a bdrténtgyet kdzos erbvel eld-
revinni és tokéletesiteni. igy jon ossze 1872-ben az els6é valdédi
nemzetkdzi kongresszus (Congrés Pénitentiaire International) Lon-
donban. Majd 6tévenként az eurdpai allamok févarosaiban. Ennek
a nemzetkozi szervezetnek allandé vezet6sége (Commission Péni-
tentiaire Internationale) 1929-ben elkészitette és minden kultlr-
allam korméanyanak megkulddlte ,A rabok kezelésének alap-
elveit” 0Osszefoglaldé munkalatat (Ensemble de Régies pour le
Traitement des Prisonniers), mely voltaképen egy rendszeres
bortonugyi codex Tervezete.

Ez a Tervezet utols6é fejezetében részletes szabalyokat ir
el6 a foghadzmissziéra és az utégondozasra is. El6irja, hogy a
kibocsatand6é rabok koruli gondozé tevékenységet mar a letar-
téztatds tartama alatt el kell kezdeni. Ez a patronazs tevékeny-
ség az illetd rab és hozzatartozéi életviszonyainak pontos ki-
tanulméanyozasara alapitandé. Torekedni kell arra, hogy min-
den intézet mellé Partfogé Tanacs szerveztessék, melynek tag-
jai, illet6leg a péartfogé tisztvisel6k a kibocsatottakat minél
gyakrabban latogassdak és a polgari tarsadalomban valé elhe-
lyezkedésuket el&segitsék.

A boértontugynek s ennek keretében a blnlgyi patronazsnak
és az utdégondozasnak codificati6jat mar ezen nemzetkézi Ter-
vezet elkészitése el6tt toébb allam megvalésitotta. Az eurdpai
allamok koézul Anglia mellett Belgium lelt a masik vezet§ allam
e téren. Itt mar 1870-ben megalkotjak a borténtgyi codexet. A
rabsegélyezésrél, illet6leg a gyermekvéd6 és rabsegélyezé egye-
suletek allami tadmogatasarol pedig mar 1850-ben, majd 1891-
ben kulon térvényt hoznak. E Kkitlin6é torvény alapjan minden
arrondissementbén megalakul egy félig hivatalos jellegld pat-
ronazs egylet (Comité de patronage des condamnes liberés et de
la protection de I'enfance), vagyis a patronazs egyletekben 06ssze-
olvad a két nagy feladat: a szabadult rabok utégondozasa és a
gyermekvédelem. A jaréasi egyletek felett egy kozponti legf6bb
Feligyel6 Bizottsag &all (Commission rogale des Patronages) a
kiraly altal kinevezett 29 tagbdl, ez vezeti az egész orszagban a
patronazs Uugyet és iranyitja a patronazs egyletek munkajat.
Belgium UGjabban 1912-ben kilén térvényt alkotott a gyermek-
védelemrél s 1930-ban egy szintén rendkivil fontos Gj torvényt:
a tarsadalomnak a fogyatékos elméjuek és a szokasos blintette-
sek elleni védelmérél (L6i de défense sociale a I'égard des anor-
maux et des deliquents d’habitude). «



Kitdné torvénye van Hollandidnak is a boérténugyrdl
(1886.), éppugy Norvégianak 1900-bé6l, Japannak 1908-1)01
(ktlén buntetés végrehajtasi c6dex) és Romanianak 1929-bél.

Németorszagban az 1928. évi ,Amtlicher Entwurf eines
Strafvollzugsgesetzes” allami feladattd kivanta tenni az utdégon-
dozast, mint a bluntetés végrehajtas betet6zését és valddi préba-
kdovét. A mai nemzeti szocialista uralom 1938-ban az utégon-
dozast a Btk. altalanos reformjaval hozza kapcsolatba. Mas
elvi alapon ugyan, de az 1938. évi tervezet is allami feladatnak
tekinti az utégondozast. Mell6zi ugyan a ,javithatatlan“ bdn-
tettesek gondozasat, de a ,javithaté“ elemekkel szemben a
bliintetés végrehajtas szerves részének nyilvanitja a szabadultak
gondozasat, a ,Strafentlassungswesen“-t. A visszaesés elleni vé-
dekezés jelent6s fegyverét latjak &k is az allami szervek atjan
valé utégondozasban. Az utégondozasnak kozponti szerve van
az igazsagugyminisztériumban. Helyi szervei pedig a keruleti
utégondoz6 hatdésdgok. Az utégondozas madbdjai: a ruha és éle-
lem segély, munkakozvetités és atmeneti otthonok. (Részletesen
ismerteti a két codificatiés tervei: Hegedls Jézsef kitliné tanul-
manya: A szabadult rabok visszavezetése a tarsadalomba. Tar-
sadalomtudomany 1941. évi 4. sz.j.

Kulon méltatast érdemel Olaszorszag ezen a téren. Az 1930.
évi uj Btk. (Codice Pénale) kulén szakaszban (149. 8.) rendel-
kezik a partfogdé tanacsokrdl és az ezek koltségeinek fedezésére
rendelt birsagpénztarrél. (Consiglio de patronato e Cassa della
ammende.) Ez a szakasz elrendeli, hogy minden toérvényszék
mellett patronazs tanacsot kell szervezni, melynek feladata: 1. a
szabadulé raboknak segélynyujtasa és az allandé munka szer-
zésében tamogatésa, 2. a letartéztatottak csalddtagjainak gondo-
zdsa, mindennem(d tamogatassal, kivételesen pénzbeli segéllyel
is. A partfog6é tanacsok koltségeir6l a birsagpénztar gondosko-
dik. Ezen tdrvény és az 1931-ben kiadott részletes Szabalyzat
alapjan ma Olaszorszagban 128. partfogdé tanacs muikodik. A
tanacs elndke az illet6 kir. térvényszék melletti kir. ugyész,
tagjai a vizsgal6bird, egy jarasbird, kozigazgatasi f6ébb tiszt-
visel6k, lelkészek, taniték és négy tarsadalmi képviseld, ezek
egyike né6. A szabalyzat két alakjat kulonbozteti meg a patro-
nazs munkanak: a belsé gondozast, a fogh&zban nyujtott lelki
és erkolcsi vigaszt és az elhelyezésr6l valé gondoskodast, 2. a
kiuls6é, vagyis az utdégondozast.

Az utégondozas szempontjabdl kitlné intézkedés volt az
atmeneti otthonok (Assistenziarii) felallitAsa. Ezek facullaliv
alapon vannak szervezve, a kibocsatott rab nem koteles ezekbe
felvétetni magat, de ha nem tud elhelyezkedni a szabad tarsa-
dalomban, mindig nyitva all el6tte az atmeneti otthon. Az ott-
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hon vezet6sége szintén nem koteles felvenni barmely rabot,
csak ha biztositékot lat benne, hogy rendes, munkas életet akar
folytatni. Ma mar 19 ilyen Atmeneti-otthon a&ll fenn, melyek
1940-ben tébb mint 8.000 szabadult rabnak nyuajtottak ellatast
és munkat. Ugyancsak nagyjelent6ségl adat, hogy ebben az
évben tébb mint 13.000 hozzatartozé csaladtagnak nyuajtottak
segélyt a patronazs egyletek. (L. ezeket az adatokat: Csank Béla
(Ir. szép tanulmanyaban: Rabtdmogatas és utégondozas Olasz-
orszagban. 1942.)

Ugyancsak kovetésre mélté utat mutat ezen a téren Svajc,
ahol tdébb kanton (igy Bern és Soluthurn) allami feladatnak te-
kinti az utégondozast és az erre valé allami feligyeletet. Ez
utdébbit a kanton altal szervezett ,Schutzaufsichtskommissionl
végzi. 0. Kellerhals szervezett a witzvilli buUntetdintézet mellett
a szabadult elitéllek szamara kuldén épuletben munkaotthont.
Azéta tobb mas kantonban is létestilt hasonlé otthon. L. Richter
Béla: Az utdégondozéas iii iranyai Schweizban. M. .Jogi Szemle
1943. évi 1. sz. 28— 39. lap.

Végigtekintve a kulfoldi torvényhozasi munkalatokon, a
mai kozfelfogas altalaban az, hogy codificatorius szempontbdl
leggyokeresebb megoldas a patronazs egyletek és az utégondo-
zads kérdéseinek szabalyozasara, ha az &allamok kulén blntetés-
végrehajtasi codexet alkotnak s ebben szdgezik le a buntetések
végrehajtasanal irAnyadd vezérelveket s itt rendelkeznek a szuk-
séges intézetek és intézmények felallitasar6l és azok szerveze-
térél.

A buntetéjogi tudomany mai kozkeletld allaspontja — amit
én is négy évtizeden at hirdettem tankdnyveimben és kulénbdozé
dolgozataimban — az, hogy a biuntet6jogi szabalyok rengetegét

nem lehet két codexxben, az anyagi jogi Btk-ben és az eljarast
tartalmazé Bp-ban kimeritéen Osszefoglalni, hanem kulén rend-
szeres torvénykdnyvre van szikség a birdilag megallapitott bin-
tetések és elrendelt biztonsagi intézkedések végrehajtasanak
elvi kérdéseire és részleteire vonatkozélag is. A kulturallamok
ma kivétel nélkil a szabadsagvesztést és a szabadsag elvonéassal
jaré biztonsagi intézkedéseket tekintik a f6, — tényleg min-
dennapos = buntetési eszkdznek és tarsadalomvédelmi intéz-
kedéseknek, ezeknek helyes végrehajtasa tehat nem mellékes,
s6t ellenkez6en mind elvi, mind gyakorlati szempontbdél a leg-
fontosabb probléma.

Régi megallapitasa a buntet6jogi tudoméanynak az is, hogy
a Btk. és a Bp. sikere azon fordul meg, hogy a végrehajtas
helyesen, a torvényhozas elgondoladsa és céljai szerint torténik-e.
A bulntetésvégrehajtasi codex azért f6képen a szabadsagvesztés-
buntetések és az () biztonsagi intézkedések (dologhaz, szigo-
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ritott dologhaz, gyengeelméjlek intézetei, javitoneveld-intéze-
tek), részleteivel foglalkozik. Ebben a codexben kell szabéa-
lyozni a foghazmisszié, az utégondozas és a patronazs egyletek
kérdéseit is. Ezek szorosan beletartoznak a buntetés végrehaj-
tasi joganyagba, annak utols6, de rendkivul fontos problémait
oldjak meg.

A mai jogfejlédés tehat tényleg efelé az elgondolas felé
halad és sok helyen — mint el6bb emlitettem — a kulén blnte-
tés végrehajtasi vagy bortonugyi kédex megalkotdsa mar sike-
ralt is. Addig azonban, mig ezt valamelyik allam nem valési-
totta meg, Kkielégit6 megoldas a kulén térvények alkotasa is
ezekrél a kérdésekrdl.

I1. Miért szikséges hazankban is kulén tdérvény alkotidsa
a patronazs egyletekrél és utégondozasrol?

Az els6 érvink, amit a kuldén torvény alkotdsanak sziiksége
mellett sorompdba allithatunk az, hogy ennek teljesitésével a
magyar térvényhozas egy igen régi mulasztasat hoznéd helyre s
egy kegyeletes tartozasat is, legaldbb részben letorleszthetné a
magyar buntet6jogi codificatio legszebb emléke, az 1843-iki
buntetétéorvénykdnyvi javaslatokkal szemben.

Koézismert dolog a magyar jogaszsag korében, hogy a
magyar buntetéjogi codificatio fénypontja s allandé buszkesé-
gunk targya a ma éppen szaz éves 1843-iki buntetéjogi torvény-
kdnyv harmas javaslata. Az akkori nagy allamférfiaknak, Deak
Ferenc, Szemere Bertalan, Szalay Laszl6, br. Eotvos Jozsef és
sok nagynev( kortarsuknak bolcsesége és helyes gyakorlati ér-

zéke — megel6zve az akkori bintet6jogi tudomanyt — a biun-
tet6jogi jogszabalyokat harom kulénallé codexbe kivanta Ossze-
foglalni: anyagijogi-, buntet6eljarasi és a bortonrendszerrél

alkotand6 térvénykodnyvekbe. Ha ez a barom, kitlin6éen kidolgo-
zott javaslat akkor torvényer6re emelkedik. Magyarorszag lett
volna vezet6 allamméa a buntet6jogi codificatio terén Eurépa-
ban. A bdrtdnrendszerrél, vagyis a buntetés-végrehajtasrol szo6l6
codexxel megel6ztiuk volna az 1929-iki Nemzetkdzi Buntetdjogi
Bizottsdg tervezetét is.

Ma mar jol tudjuk, hogy ez a harmas codificati6s munka
miért feneklett meg. A boérténrendszerrél alkotott harmadik
codex javaslatat — ami benninket ezuttal kozelebbrél érdekel
— mind az alsé, mind a F6rendi Tabla elfogadta s a kész mun-
kalatot fel is terjesztették szentesités végett a Kkir. Kancellariara.
A kiradly azonban megtagadta a szentesitést azzal a megokolas-
sal, hogy ennek ,nagyobb része a végrehajté hatalom szférajaba
tartozik.® A valédi ok azonban az volt, hogy a Kancellaria
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visszariadt a tervezett tiz maganzarkas borton épitésének kolt-
ségeitol.

A magyar Jogaszegylet altal jubilaris évnek kimondott sza-
zadik évfordulét azért nem Unnepelhetnénk meg méltébban,
mintha az igazsagugyi korméany visszatérne az 1843-iki javas-
lat bdélcs elgondolasara és elkészittetné a buntetésvégrehajtasi
Codex javaslatat és azt az orszaggyllés elé terjesztené.

A mai buntet6jogi tudomany tisztaban van azzal, hogy a
legjobb Btk. sem éri el céljat, ha a birdilag kiszabott buUnteté-
sek, éspedig elsésorban a mindennapos szabadsagvesztés bin-
tetések és biztonsagi intézkedések végrehajtasa nem all kelld
szinvonalon. Elengedhetetlen azért, hogy a tdérvényhozas sz6-
gezze le a szabadsagvesztés buntetések és a szabadsag elvonas-
sal jar6é biztonsagi intézkedések céljat, azok vezérelveit, szaba-
tosan allapitsa meg a rabnevelés és a rabgondozas rendszerét s
mint ezek utols6 mozzanatat, a letartéztatasi intézetekb6l Kki-
bocsatott elitéltek utégondozasat, ezeknek a s'zabad tarsadalom-
ban valé megnyugtatd elhelyezését.

Az igazsagugyi patronazs 0Osszes kérdéseinek leggydkere-
sebb és legszilardabb megoldasa tehat nézetem szerint nalunk
is a buntetésvégrehajtasi torvénykdnyv megalkotasa lenne. Ha
azonban ez a legh6bb 6hajunk ezuttal sem taldlna meghallga-
tasra, akkor tovabbi feladatunk a patronazs egyletekr6l és a
rabgondozasrél éspedig mind a bels6, lelki és erkdlcsi gondo-
z4srol, a letartéztatasi intézetekben végzendd, 0. n. foghdzmisz-
sziorél, mind a kibocsatottak utégondozaséardl Kkulén toérvény
alkotasat kérni és lehet6leg kisurgetni.

Az igazsagugyminiszter ar emlitett koéltségvetési beszédé-
ben legnagyobb o6romunkre bejelentette az Uj Btk. és egy Uj
harmadik Bunteténovella munkéabavételét. Ezekbe is lehetne
kétségtelenul belevenni a patronazs egyletek és az utégondozés
problémait is, azonban ez jelenleg csak a kérdés elodazasat
jelentené. Mind az 0(j Btk. megalkotasa, melynek el6munkalatat
Balogh Jend ma&r harminc évvel ezel6tt, 1913-ban meginditotta,
mind a harmadik Bunteténovella elkészitése bizonyara liosz-
szabb id6t fog igénybevenni, holott az altalunk javasolt kisebb
kulon térvény rovidesen elkészithet6 és tet6é ald hozhatd lenne.

Lenne ugyan meég egy rovidebb és gyorsabb megoldas is,
t. i. a rendeleti Gton val6 elintézése kéréstunknek. Ezt azonban
nem szivesen latndk. Az egész buntetésvégrehajtasi joganyag
reviziéjat, illet6leg kodifikalasat éppen azért tartjuk sziksé-
gesnek, mert ennek részletei ma a rendeletek egész légidjaval
vannak szabéalyozva. Szo6ll6sy Oszkar ,Magyar Borténugy“
cim(@ kitind munkéajanak masodik kiadadsa (1935.) harminc
oldalon sorolja fel az 1871. o6ta kiadott buntetésvégrehajtasi
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rendeleteket. Eppen ebben a rendeletrengetegben valé eligazo-
das és a folytonos moddositasok, uUjitdsok helyett végre egy biz-
tos és hatarozott allasfoglalas kdveteli meg a végrehajtasi codex
megalkotasat. Ennek el6futara lenne az &ltalunk o6hajtott kulén
kis codex is a patronazs egyletekrél és az utégondozasrol. A
torvény mindenesetre a legtekintélyesebb jogi kutf6, mely szi-
lard alapokat rakna le ennek az annyira fontos joganyagnak
szamara.

A mésodik érvink a kulén térvény alkotasa mellett az

igazsaglgyi patronazs mozgalom kozel 30 év 6ta — a trianoni
sorscsapas folytan reankzadult gazdasagi ©6sszeomlas kovetkez-
ményeként — megszakadt fonaldnak, ezzel a jogfolytonossag

helyreallitAsanak gondolata. A XIX. szazad utolsé s a XX.
szadzad els6é évtizedében vilagszerte hatalmas lenduletet vett
bintetéjogi reform-mozgalmak, melyek minden kultdréallam-
ban egyfel6l a sulyos és kozveszélyes blntettesek elleni szigo-
rubb és hatalyosabb fellépést, a nem kozveszélyes kisebb blino-
sok és a fiatalkoru blnelkdvet6kkel szemben pedig az emberie-
sebb elbanast irtdk zaszlajukra, hazankban is élénk visszhangra
taladltak. Ennek eredménye lett mar az elsé vilAghaboru kitorése
el6tt a kozveszélyes munkakerulé6k elleni kulén térvény (1913.
évi XXi. le.) és az els6 Bn. (1908. évi XXXVI. te.), amely a fiatal-
koruak javiténevelésének teljes erével felkarolasat iktatta tor-
vénybe.

Ez a reform-mozgalom lenditette fel nalunk is a patronazs
tgyet. Gyermekvédelem és rabsegélyezés lett a XX. szazad e'e-
jén két uralkodé vezérelv a tarsadalmi és az &allami életben. Az
allam és a tarsadalom szinte vetélkedtek ennek a két humanisz-
tikus és egyben hatalmas tarsadalomvédelmi eszmének felkaro-
lasdban. A kozismert tényeket elég csak érintenem.

Az 1901. évi két gyermekvédelmi tdérvény végrehajtasaként
1903-t6l megalakulnak az allami gyermekmenhelyek. 190(>-ban
megalakul a gyermekvédelem legnagyobb tarsadalmi szerve: a
Gyermekvédd Liga. 1907-ben it 43. rabsegélvz6 egyesilet Pécsen
megtartja az elsé orszagos rabsegélyezd kongresszust, mely Kki-
mondja a gyermekvédd és a rabsegélyez6 egyesiletek faziojat.
1908-ban a torvényhozas megalkotja a Biinteténovellal, —
ugyanezen évben megalakul a Patronazsegyesiiletek Orszagos

SzOvetsége, melynek mar 79 egylet lesz tagja. — 1909-ben a
masodik kongresszus mar Patronazs-kongresszus néven gyl
egybe Budapesten, — 1911-ben a harmadik kongresszus Kassan

foglalkozik a patronazs tovabbfejlesztésével. 1914. szeptemberére
0sszehivjuk a negyedik patrondazs kongresszust Kolozsvarra.
En, mint akkor ottani egyetemi tanar, jokora koétetben kiadtam
a kongresszusra bekuldétt véleményeket és javaslatokat s hol-
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dog 6rommel vartuk az orszdg minden részéb6l a patronazs
munka lelkes hiveit.

Ekkor szakadt reank az els6 vilaghaborda fergetege. Ennek
els§ aldozata lett a patronazs téren a kolozsvari kongresszus el-
maradasa. Majd jottek a tovabbi sudlyos csapasok, melyek las-
sanként félretoltdk a patronazs mozgalmat s helyette a hadi-
gondozast kellett felkarolnunk, mint mindennél fontosabb tarsa-
dalmi teend6t. A trianoni sorscsapas aztan megadja a kegyelem-
dofést is a patronazs munkankra. Az egyesuletek lassanként ab-
bahagyjak munkajukat, abbahagyja az Orszagos Szovetség is. Az
oly szépen megindult és nagyszerl fejl6édés el6tt all6 patronazs
mozgalom zatonyra int s ma is olt allunk, hogy a budapesti
orszagos Katolikus és Protestans patronazs egyleteket kivéve, a
patronazs egyletek és azok munkaja az egész orszagban szine-
tel. Az a hatalmas segitség, amit ezek az egyestletek a tarsada-
lomnak a kriminalitas elleni kizdelmében jelentettek, ma egy-
szeren nem létezik.

Talan fel sem kell vetnem igy a kérdést, van-e ma szukség
a patronazs egyletek feltAmasztasara, Gj életre keltésére? Hiszen
ez a kérdés egyben azt is jelenti, van-e szikség egyaltalan a pat-
ronazs munkara. Azt hiszem, hogy nemcsak minden buntetd-
jogasz, de minden humanus gondolkozaséi jogasz felelete erre
csak az lehet, hogy igenis van.

Az els6 vilaghdboru el6tti években oly szép fejlédésnek
indult rabsegélyezé, maid 1907. utdn G. n. patronazs egyesule-
tek feltdmasztasat, Gjbdl a buntet6jog és a bulnlgyi politika
szolgalataba allitasat megkoveteli nemcsak a megszakadt fejl6-
dési fonal helyreallitasa iranti, szinte becsuletbeli kotelesség,
nemcsak a felebarati szeretet krisztusi parancsa iranti engedel-
meskedés, '— de megkoveteli gyakorlati szempontbél a krimi-
nalitds nodvekedése és kulondsen a sulyosabb blintettesek vissza-
esésének fenyegeté lavinaja elleni okos és céltudatos tarsa-
dalmi és allami védekezés természetes torvénye is.

Eppen ez a harmadik és leger6sebb érviink az Gj térvény
megalkotasara, hogy a gyakorlati sziukség, az allami és a tar-
sadalmi rend oltalma, a blntettesek részér6l mindnyajunkat
fenyeget6 veszedelmek elleni, Ujabb, az eddigieknél is hatéalyo-
sabb gat-emelés sziksége indokolja az altalunk kért Gj torvény
miel6bbi megalkotasat.

A legutébbi koltségvetési vitdban (1942. november) a kép-
visel6héazi el6add és maga az igazsagugyminiszter ar legnyil-
tabban ramutattak arra, hogy a kriminalitds hazankban évek
6ta allandé novekvésben van és kiulondsen aggaszté a sulyosabb
blintettesek fokozatosan emelkedd visszaesése. Ez ellen a vesze-
delem ellen kell védelmi szervezetet létesiteniink a patronazs-



22

egyletekkel. Hogy miért kell ezt térvényileg megszervezni és
szabalyozni, erre igen egyszerl a felelet. Végre is meggy6z6d-
hettink arr6l — sajat tapasztalataink alapjan — , hogy a patro-
nadzs munkat, a blnre hajlamos egyéneknek szeretettel és ke-
nyérrel lefegyverzését, az allamnak és a tarsadalomnak kezel
fogva, kozos erdvel lehet csak sikeresen megvalésitaniok. A
magukra hagyott, tisztdn tarsadalmi UGton dolgozé patronéazs
egyesiletek, barmind elismerésre méltdé mdédon végzik feladatu-
kat, nem képesek azt teljes sikerrel megoldani, mar csak anyagi
erejuk hianya miatt sem. Viszont tisztan allami szervekkel szin-
tén egyoldald lenne a munka, kdnnyen a burokratikus elintézé-
sek katyujaba sullyedne. Az egyedil helyes megoldas, ha a pat-
ronazs egyletek felallitdsat térvény rendeli el és az igazsagugyi
korméany iranyitja azok mukodését s ami legfontosabb, meg-
felel6 évi allamsegély nyujtasaval keziukbe adja az egyleteknek
a letartoztatottak és szabadultak anyagi tdmogatadsanak, talpra-
allitasanak eszkozeit is.

A patronazs egyletek feladata az erkdlcsi zullés veszélyé-
nek kitett fiatalkortak megmentése és a rabgondozas teend@in
felul a patrondzs propaganda is, melynek egyik igen fontos
része: kUzdeni az ellen az oktalan és szivtelen tarsadalmi felfo-

gds, — mondhatjuk — babona ellen, mely a letartéztatasi in-
tézetekb6l kibocsatott ,borténviselt® emberrel szemben ellen-
séges érzelemmel, félelemmel és szinte irt6ézattal viseltetik.

Hidba keres munkéat a jo Utra készulé kiszabadult elitélt, leg-
tobbszor a legridegebb elutasitassal talalkozik, ami nagyon ért-
hetéen elkeseredést szul lelkében s valésaggal belekergeti a
visszaesésbe. Ezt a ferde tarsadalmi el6itéletet kell, ha nem is
kiirtani — ami sysifusi vallalkozas lenne — , de ellensulyozni,
vagy enyhiteni a patrondzs egyletek tagjainak, akiket a j6-
szivi emberbaratok kozul szoktunk kiszemelni, akik tehat am-
bicioval és emelkedett lélekkel vallaljak egy-egy ilyen joéidra
készul6 ember talpraéallitAsdnak mindenesetre nehéz munkajat.
A patronéazs egyletek tagjai sorabol szemelhetjuk ki az alkalmas
partfogd tisztvisel6ket is, akik hivatasszerlGen vallaljak ezt a
nemes, embermentési munkamezét.

He hogy a patronazs egyletek valdéban j6 eredménnyel tel-
jesithessék misszidjukat, ennek elemi feltétele, hogy anyagi
eszkdzok is legyenek kezukben. Az 0j torvény tehat hivatva
lesz ezt is megoldani. Vagyis, az igazsagugyi tarcaban erre meg-
felelé kiadasi tételt kell beéllitani. A kulféldi allamok, — mint
emlitettem — torvényben biztositjAk a patronazs egyletek évi
dotacidjat. Nalunk, sajnos, ez a pont az Achilles sarka az egész
patrondzs ugynek. Pedig éppen maga az 1878. évi Btk.-Unk
nagyon bdlcsen megoldotta ezt a kényes problémat és a leg-
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logikusabb rendelkezést iktatta torvénybe, mely az &llam min-
den megterheltetése nélkil lehet6vé tette volna a patronazs egy-
letek és az utégondozas kiadasainak fedezését. Annal fajdal-
masabb, hogy ezt a bdlcs rendelkezést a tdrvényhozas igen
hamar megvaltoztatta s ezzel a rabsegélyezést és az egész pat-
ronazs Ugyet a legmostohabb helyzetbe sodorta.

A Btk. 27. §-a ugyanis kifejezetten azt rendelte, hogy: ,A
pénzbintetések elbocsatott szegény foglyok segélyezésére és ifju
foglyok szdméara rendelt javitéintézetek felallitAsara és fenntar-
tasara forditandok. A befolyt pénznek e célokra forditasarél az
igazsagugyminiszter intézkedik.“ Felette érdekes és orvendetes,\
hogy a képvisel6haz igazsagugyi bizottsdga, mely az eredeti
miniszteri javaslattal szemben, mely szerint a pénzblntetések
.Kbozkérhazak, vagv szegények alapjara“ forditandék, a 27. §-ba
bejutott rendelkezést ajanlotta, az igazsagligyi bizottsag ennek
indokolasaul a mai buntet6jogi felfogasnak teljesen megfelel6en
ezeket hozza fel: ,,A kiszabadult foglyok iranti id6leges gondos-
kodas, a szabadsagbintetések kell6 hatasanak kiegészité alkat-
elemét képezi. A legjobban berendezett foghadzak sem szulhet-
nek Udvos eredményt, ha a kiszabadult fogoly, — ki mindenutt
nagyobb-kisebb mértékben bizalmatlansaggal talalkozik, egé-
szen magara hagyatik s becsiletes életméd folytatdsara nem
talalvan alkalmat, a visszaesés veszélyeinek van kitéve. Nem for-
dithaték tehat a buntetési pénzek 4&altal nyert 0Osszegek iidvo-
sebb célra, mint oly foglyok id&leges segélyezésére, kik elbocsa-
tasuk utadn szegénységuknél fogva méasok tamogatasara szorul-
nak, mig legy6zvén polgartarsaik bizalmatlansagat, 6nmagukat
becstletes médon fenntartani képesek lesznek.” (L6w TObias: A
Btk. anyaggyujteménye. 1. 298. 1)

Helyesen jegyzi meg az igazsagugyi bizottsag folytatdlag
azt is, hogy: ,Nem Kkisebb fontossadguak az ifju foglyok szamara
rendezend§ javitéintézetek. A kozkoérhazak és a szegények alap-
janak tamogatasa humanitasi szempontbd6l Kkivanatos; de
ki sem vonhatja kétségbe, hogy a bizottsdg altal kijel6lt célok
hasonlag humanitarius érdekliek és a buntet6 igazsadg felada-
taival rokontermészetliek lévén, méltan elsébbséget érdemelnek.”
u. o

Azt hisszik, hogy ez az okfejtés, melyet 1877-ben a kép-
visel6hdz és a férendi haz egyhangd helyesléssel tett magaéva,
eléggé megokolja a mai — kozel hét évtized mulva — el6ho-
zott Kkérésuink szukségességét. Ha mar 1877-ben, amikor a pat-
ronal munka és a patronazsegyletek még az id6ék méhében
szunnyadtak, a térvényhozas egy értelemmel szikségesnek és
els6rangunak itélte a ,rabsegélyezés” &allami tamogatasat s a
tekintélyes 0©sszeget, ami az évente kiszabott pénzbintetésekbdl
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az allampénztarba befolyik, els6sorban erre a célra rendelte
forditani, akkor csak a Btk. nagyon helyes és huméanus allas-
pontjat kivanjuk helyreéllitani, illetéleg érvényre juttatni a pal-
ronazs egyletek és a rabgondozas hatalyosabb felkarolasanak
és torvényhozasi szabalyozdsanak surgetésével.

Mi tortént ugyanis a Btk. idézett 27. §-aval? Nyolc évvel a
Btk. életbelépte utdn az 1887:VI11l te. megvaltoztatja ezt a
'/.akaszt és a birésagok itéletei alapjan befolyt pénzbilntetése-
ket egynegyedrészben tovabbra is wugyanezen célra, héarom-
negyedrészében azonban foghéazak, bortonok, allamfoghazak,
Uj javitointézetek felallitasara, a kozigazgatasi hatdésagok Aaltal
megallapitott pénzblntetéseket pedig kozigazgatasi és tolonc-
héazak épitésére rendeli forditani. Ezt a t. cikket négy év mulva
ismét hatalyon kivul helyezi az 1892. évi XXVI1 te,, mely a
quotaszert hovaforditast mell6zve, kimondja, hogy minden-
nem{ pénzblUntetés ... az igazsagligyminiszter kezelése ald tar-
tozik és a felmerulé szukséghez és a célszerliséghez képest, le-
tartéztatdé intézeti épitkezésekre, javitdéintézeti és rabsegélyezési
célokra forditandék. Ez a tdrvény a pénzbuntetési Osszegeket
-Pénzblntetések orszagos alapja“ néven rendeli kezelni. Az
1921. évi XXXIV. te. azonban ezt az alapot megsziintette s az-
6ta a pénzbintetések az allami koltségvetésben az igazsagugyi
tarca rendes bevételei kozt szamoltatnak el. De ezt a rendelke-
zést is megvaltoztatta az 1924. évi szanalasi IV. tc, mely az
Osszes allami bevételek feletti rendelkezést — a pénzigyi egyen-
suly helyreallitAsaig — a pénzigyminiszterre ruhazta.

A helyzet tehat ma az, hogy a Btk. helyes rendelkezése,
hogy a pénzbintetések els6sorban rabsegélyezési, — mai sza-
vakkal foghazmisszié6 és wutdégondozasi — célra forditanddék,
egyszerGen félre van tolva, illet6leg a legutols6 helyre sorozva
s ma még a bortonépitkezések, vagy javitéintézetek felallitasa
is tisztdn a pénzigyminiszter belatasara van bizva. Helyesen
mutatott azonban ra mar évekkel ezel6tt Szollé6sy Oszkar, bor-
tonugyunk kivalé munkéasa arra, hogy az 1892. évi XXVII. te.
3. §-a kifejezetten sehol nincs hatalyon kivul helyezve. (Magyar
Bortonugy, Il. kiad. 4(54. 1). S miutan az &allam pénzugyi egyen-
sulya szintén mar évek oOta helyre van A&llitva, nagyon idején
val6é lenne, ha a torvényhozas egy uGjabb térvényhozasi rendel-
kezéssel tisztdznd a pénzbintetések hovaforditasanak kérdését.

1 pénzbintetés, mint a Btk. miniszteri indokolasa nagyon
helyesen emeli ki, kodzblntetés, épugy, mint a iegyhéaz, vagy a
foghédz, csak ezeknél jelentékenyen enyhébb jelleglG buntetés,
melynek célja nem az, hogy az &llam ez&altal gazdagodjék (LOéw
T. Anyaggyujt. 1. 295. 1.). Hiszen a pénzblntetési 0sszegeket a
blincselekmények miatt elitéltek fizetik s igy a logika is azt
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hozza magaval, hogy ezek az 0Osszegek bln-megel6zési célokra
fordittassanak. Ha a 4—5, olykor 6— 8 milli6 pengére mend évi
pénzbluntetésekb6l csak egy par szazezret adnanak a patronazs
egyleteknek, rabgondozasi célokra, nagyszerlGen megoldhatnék
az altalunk felvetett fontos etikai és bulnugypolitikai probléma-
kat

Mindezeket csupan azért voltunk batrak felhozni, hogy az
altalunk o6hajtott kulon térvény gondolata ellen, a patronéazs
egyletek és az utégondozas allami feladatta nyilvanitasabodl az
allamra harulé kiadasok miatt felhozhaté kifogas és vad meny-
nyire nem alapos. Ha a Btk. 27. §-at, vagy csak az 1892. évi
XXVIl. te. 3. §-at is a torvényhozas helyreéallitana, minden
anyagi nehézség nélkul megoldhatnd azt a kett6s célt, amit a
Btk. megalkotéi hetven évvel ezeldtt igazsagosnak és szikséges-
nek lattak. Pedig a kriminalitas akkori allapota mennyivel
csekélyebb voll, mint manapsag, a két vilaghaboru és a szornyl
gazdaséagi valsadgok blntenyészt6 hatasa folytan.

Frappansan igazolja fenti okfejtésemet Benk6 Gézanak, a
legutébbi koltségvetési javaslat képvisel6héazi el6addjanak az a
bdlcs megjegyzése, hogy a pénzbuntetésekbdl 1943-ra o6vatosan
csak 3,600.000 pengé van eldirdAnyozva, ellenben a szabadultak,
kihelyezettek és el6allitottak segélyezésére és ellendrzésére,
mindéssze 40.000 peng6 vah a kiadadsok kozé felvéve. A patro-
nazs és rabmenhaz fenntartasara pedig egyaltalan nincs hitel
felvéve. Pedig a pénzbintetés a Btk. indokoldsa szerint nem az
allam fiskalis érdekeinek szolgalatara hivatott. A visszaesd bU-
nds6k szama apaszthaté lenne a kiszabadultak részére szerve-
zend6 ideiglenes menhéazak felallitAsaval és a patronéazs egyle-
tek tdmogatasaval, melyek igen csekély anyagi erejuk miatt, a
rdjuk varo feladatok megoldaséara képtelenek. (A képvisel6héaz
1942. évi november 18-iki 308. ulésének napléja, 466. 1)

Legyen szabad itt még megemlitettem azt is, hogy meny-
nyire helyes volt a Btk. 27. §-dnak a méasodik bekezdése s,
mely a pénzblUntetéseket a rabsegélyezés utan a fiatalkoruak
javitéintézeteinek felallitAsara rendelte forditani. Az els6 vilag-
habora el6tt szépen megindult a javitéintézetek épitése, de ma
ismét ott vagyunk, hogy nagy szukség lenne ezek szaporitasara.
A mai hat allami javiténevelGintézet legtdobbjében allandéan
nagy a zsuUfoltsdg. Ezenkivil nagy szikség lenne leanyok sza
méara kulén fiatalkoruak foghazanak felallitAsa. A pestvidéki
torvényszéki foghéazban 0Osszezsufolt lednyok és fiak Kkitelepi-
tése egyik legsuirg6sebb kivansadgunk. Ezirant a foghéazra fel-
ugyel6 Kir. uUgyészségi elnbk — értesulésem szerint — tobb iz-
ben intézett is felterjesztést az igazsagligyminisztériumhoz.
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IV. Mik a megalkotandé kiulén térvény problémai?

Mi legyen a megalkotand6 Gj Patronazs Torvény tartalma,
mire terjedjen ki annak kerete, ennek a megallapitdsa nem a mi
feladatunk. Az igazsagugyi korméany s annak codificatiés osz-
talya fogja ezt a fontos kérdést megoldani és az Gj torvény ja-
vaslatat elkésziteni. Mi csupan azokat a probléméakat soroljuk
itt fel, amiknek megoldasat tapasztalataink és meggy6z6désink
alapjan az igazsadgugyminiszter Urnak és a codificatios osztaly-
nak szives figyelmébe ajanlani déhajtunk.

Az Uj térvénynek — nézetink szerint — két f6 problémat
kell megoldania: 1. az igazsaglugyi patronazs egyesiletek életre
keltését és ezek munkakdrének meghatarozasat, 2. az utdégon-
dozas megszervezését s ennek Kkeretében az atmeneti munkas-
otthonok felallitasat.

Az els6 féprobléma kénnylnek Ilatszik, mert alapjaban
véve csak az els6 vilaghdborda el6tt mar fennallott és szépen
mGkoédott patronazs egyleteket kell Gj életre kelteni és mun-
kaba allitani. A kérdés elintézése azonban mégsem ilyen egy-
szer( és konnyl. Az els6é vilaghaboru 6ta eltelt kézel harom év-
tized alatt a magyar &allam és a magyar tarsadalom oly nagy
atalakuladson jott at, annyi hasontargyla és céll aj intézményunk
szuletett meg, hogy ezeknek az 0j igazsagugyi patronazs egye-
suletekkel 6sszhangbahozatala, nagy és gondos korultekintést
igényel. Elég csak a gyermek- és a csaladvédelem uajabban oly
gyonyodrlen fellendult mozgalméara gondolnunk. Vagy itt van-
nak a Fiatalkoriak Felugyel6 Hatésagai, melyek a két vilag-
héabord alatt és kozben is teljesitették — sok fennakadas és
nehézségek ellenére is — az elséd Bn. altal radjuk ruhazott fel-
adatokat. Mindezek tekintetbevétele és az U0j patronazs egye-
stletek és az ezeket 0Osszefogé Orszagos Szovetségnek, vagy a
kassai patronazs kongresszus altal felallitasra javasolt Orsza-
gos Partfogdé Tanéacs viszonyanak tisztazdsa is megoldasra var
az Uj torvényben.

A mi elgondolasunk szerint a legels6 teend6 az lenne, hogy
minden Kkir. torvényszék és nagyobb forgalma Kkir. jarasbiré-
sdg székhelyén feldllitandnk egy-egy igazsagugyi patronazs
egyeslletet, mint els6foka patronazs szervet.

Budapesten természetesen nem egyet, de minden kozigazga-
tasi keruletben és kdrnyéki varosokban egyet-egyet.

Miképen szervezzik meg az Gj Patronazs Egyesuleteket,
erre nézve megvan az Alapszabaly minta, melyet 1907-ben, az
akkor megalakult Orszagos Szovetség (Partfogdé Egyesuletek
Orszagos Szovetsége) kidolgozott és szétkuldodtt a Kkir. Torvény-
széki székhelyekre. Ennek a mintanak alapul vételével alakul-
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tak meg akkoriban a Patronazs Egyesuleteink, illetéleg az ad-
digi Rabsegélyez6 Egyeslletek is ezen alapszabaly minta szerint
alakultak &at. (M. t. elndkink: Dr. Angyal P&l buzgalméabdl az
els6 vilaghaborda kitorése eldtti években, csak a Dunantdlon 22
patronazs egylet alakult meg.)

Ez az Alapszabaly minta természetesen atdolgozandd lesz,
de alapjaban véve helyesen tizi ki a Patronazs Egyletek harmas
feladatat: 1. a zullésnek indult és az erkdlcsi romlas veszélyé-
nek kitett gyermekek és fiatalkoriak védelmét és a feltételesen
elitélt és a probara bocsatott fiatalkoruak feletti feligyelet gya-
korlasat, 2. a letart6ztatottak vallaserkdlcsi vilAgadnak megne-
mesitését, 3. a letartéztatasi intézetekb6l szabaduldé blntettesek-
nek, a becsiletes tarsadalomban valé elhelyezését és felugyele-
tét. Véleményunk szerint az 0j igazsagugyi patronazs egyesu-
letek is ezt a harmas feladatot lesznek hivatva betdlteni. Uj
feladatul azonban hozza kell venniok a szellemileg fogyatékos
fiatalkortak gondozasat és felugyeletét is. Ez azonban beleol-
vaszthaté az 1. alatti feladatba. Ugy, hogy nézetiink szerint a
patronazs egyesulet e harmas feladathoz képest harom osztaly-
ban mikoddne:

1. a zullésnek indult, az erkdlcsi romlasnak Kkitett és a
szellemileg fogyatékos gyermekek és fiatalkoruak,

2. a foghdzmissziés és

3. az utégondozas osztalyaban.

Az egyesllet tagjai részben hivatalos, a buntet§ igazséag-
szolgéaltatas terén mikodé egyénekbdl (birdk, kir. uGgyészségi,
ugyvédi kamarai tagok), részben oOnkéntes tarsadalmi, az igaz-
saglgyi patronadzs munka irant érdekl6d6 és annak el@vitelét
szivesen munkalé szentélyekbd6l lennének kiszemelendék. Hiva-
talbdl tagjai lennének az egyesiletnek a teruletén muUkoédd part-
fogd tisztvisel6k is. Kivanatos, hogy a tagok Kkinevezése huza-
mosabb idére (hat évre) széljon.

Az egyesuletet fel kell hatalmazni arra, hogy a részére biz-
tositott allamsegély keretén belil a gondozasa ala vett egyéne-
ket, valamint ezek csaladtagjait is a legszukségesebb anyagi
segélyezésben kozvetlenul is részesithesse. Teendbiket az Alap-
szabalyokban részletesebben szabalyozni kell.

Rendelkezni kell az ai térvényben az igazsaglugyi patro-
nazs egyesuletek Orszagos SzoOvetségének életrekeltésérdl, vagyis
ennek az orszag 0Osszes patronazs egyesuleteit 0Osszefoglalé és
azok iranyitasara hivatott intézménynek (jbol felallitasarol.
Mint emlitettik, 1907-ben, amikor a pécsi kongresszus allas-
foglalasa .folytdn ez az Orszagos SzoOvetség megalakult, mind-
jart 66 egyesuletet olelt fel rendes tagokul. 1908-ban azonban
mar 79 egyesulet volt a Szovetségben. A szivetség védnokségét
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maga |. Ferenc Jo6zsef kiraly 6felsége vallalta. (Elndke: bellyei
Rick¥Gyula, ig. min. tanéacsos, titkarai: dr. Lazar Andor és
llorvatth Daéniel voltak.) A szovetség Alapszabalyai szintén rész-
letesen ki lettek dolgozva. Ennek alapjan a Szovetség tdobb, mint
tiz éven at nagy buzgalommal teljesitette is feladatat. Jelenté-
seket adott ki a parfogdé egyletek mikodésér6l. Az elsé vilag-
héabord utani 6sszeomlas folytan azonban a Szdvetség is abba-
hagyta munkajat.

Kétségtelen, hogy ilyen Orszagos Szdvetség Ujbél megalko-
tdsa kivanatos és sziukséges s ezt az Uj tdérvénynek el kell ren-
delnie. Az U0 szervezésnél az 1907. évi minta megfelelé &tdol-
gozassal felhasznéalhat6 lesz.

Vitdsabb kérdés lehet mar az, hogy niegalalutsuk-e a kas-
sai kongresszus A4ltal feldllitani kért Orszidgos Patronazs Tana-
csot is, melyet az igazsagugyminisztérium akkor nem latott
szukségesnek. Meggy6z6désiink szerint ez az intézmény szintén
csak el6nyére lenne a patronazs ugy felvirdgoztatasanak. Ez a
Tanéacs az igazsagugyminisztériumban lenne szervezendd, mint
a minisztérium részére véleményeket és javaslatokat készité
szervezet. lgaz, hogy az els6 Bn. altal megteremtett Fiatalkortuak
Feligyel6 Hatésagai ezt a feladatot is teljesitik és a miniszté-
riumnak felterjesztéseket, javaslatokat dolgoznak ki a patro-
nazs ugy elbvitelére. De a felugyel6hatésdgok csak egy-egy Kir.
itélétabla, vagy Kkir. torvényszék tertletére vonatkozélag végzik
ezt a munkéat, mar pedig kivanatos lenne, ha fiz orszag egész
teruletére vonatkozé kérdések eldontése el6tt a minisztérium a
patronazs ugyet orszagos szempontbél attekintd kivalé politikai
és tarsadalmi vezéremberek véleményét is rendszeresen meg-
hallgatnd. Ez a Tanéacs ezért kevésszamU tagokbél, a kozélet
el6kel6ségeib6l lenne 0Osszeéallitandd, mint a patronazs ugy fej-
lesztését, el6haladasat munkalé tandcsad6 szerv. Ez az Orsza-
gos Tanacs készitené elé alkalmas idében az Orszagos Patro-
nazs Kongresszusokat is.

A masodik féprobléma, melynek térvényhozasi megoldasat
és részletes szabalyozdsat az alkotandé G torvény féfeladata-
nak tekintjuk, az utégondozas kérdése.

A letartoztatasi intézetekbél kibocsatott raboknak, a javité-
nevel6-intézetekbdl Kkisérletileg kihelyezett fiatalkorunknak, va-
lamint a fiatalkordak biraja altal prébara bocsatottaknak gon-
dozéasa, a mai gyUjté-széval 0. n. utégondozas az, ami bluntetd
jogunknak ma legelhanyagoltabb s leggyorsabb felkarolast
igénylé része. Mar maga az a korudlmény, hogy az elsé vilag-
haboru el6tt fennallott 79 rabsegélyez6 egyesiletink 2(1—24 év
6ta nem muikodik, tehat nem végzi azt az aldasos és gyakor-
lati szempontbd6l annyira szikséges patrondzs munkat, amit
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minden egyes kibocsatott személlyel szemben a tarsadalom vé-
delme érdekében feltétlentil végezni kellene — , mar ez a korul-
meény is eléggé indokolja ennek a kérdésnek sz6nyegrebozatalat.
De kulénosen indokolja ezt a tiszteletteljes kéréstiinket az a min-
dennapos tény, hogy a bortonokbél, akar feltételesen, akar
véglegesen kibocsatott elitéltek, igen nagy része rovidesen, alig
egy par hét mulva visszaesd lesz, Ujabb blincselekményt kovet
el.

Ez a szomord tapasztalati tény adta szajukba mar évtize-
dekkel ezel6tt a mai bortéonrendszer egyes kritikusainak ,,a sza-
badsagvesztésbintetés cs6dje“ harci kialtast. Ez a harci jelszé,
melyet Németorszagban annakidején a deportatio meghonosi-
tasa érdekében ropitettek vilagga, merdében alaptalan ugyan, de
volt benne valami kis igazsag is. Ma maéar tisztdban vagyunk
azzal, hogy a borténbuntetésekt6l nem szabad csodatevé ha-
tast varni. Hogy a bortéonre elitéltek mindegyike teljesen meg-
javulva, mint kifogastalan gentleman Iépjen ki az intézetbdl,
ezt csak &lmodozé ideolégusok remélhetik. Igen sok elitélt
bizony els6sorban azért viselkedik jol a bortbnben, hogy meg-
kapja a feltételes szabadonbocsatds kedvezményét, vagyis biun-
tetése egy részét szabadldbon tdlthesse. A feltételes szabadon-
bocsatasnak egyébként igen emberies és gyakorlatias eszméje
csak akkor lesz eredményes, ha minden egyes kibocsatott el-
itélt mellé egy arra alkalmas, tapasztalt partfogét, vagj' part-
fogod tisztvisel6t allitunk, aki hivatasszerlien gondoskodik az 6
elhelyezésérél, munkaval ellatasarél és okos, gyakorlati tana-
csokkal — s ha szukséges — anyagi segitséggel is tdmogatja a
becsltletes munkas élet folytatasaban. Enélkul a feltételes sza-
badonbocsatas legtobb esetben sotétbe, ugrdas. Kriegsmann, egyik
legkivalobb német borténigyi ir6, mar harom évtizeddel ez-
el6tt nyiltan kimondta, hogy a feltételes szabadonbocsatas Né-
metorszagban teljesen eredménytelen maradt. (E. Kriegsmann:
EinfUhrung in die Gefangnisskunde. 1912., 200 1.

De éppentgy kulén gondozot kell allitani a letartoztatd
intézetekbdl végleg kibocsatottak mellé is. A kassai patronazs
kongresszus azt is Kkifejezte, hogy a visszaesl, vagy megroégzott
blntettesek mellé is, ha szabadonbocséattattak, feltétlenul kulén
partfog6 tisztviseld &allitanddé, aki minden erejével tdorekedjék az
illetét munkas életre szoritani és a visszaesést6l megoévni.

Az utégondozas tehat elsésorban megfelel6 szadmua part-
fog6 tisztvisel6 alkalmazasat kivanja meg. Errél kell az Gj tor-
vényben intézményesen gondoskodni.

A partfog6) tisztvisel6i intézmény egyik legsikerultebb al-
kotasa az els6 Bn-adnak. A ,35 évi tapasztalat igazolja, hogy a
patrondazsmunka sikere, mind a fiatalkorinkra, mind a fel-
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néttekre vonatkozéan, azon fordul meg, tudunk-e valéban en-
nek a hivatasnak é16 s ezt szivvel-lélekkel végz6 partfogo tiszt-
visel6i gardat szervezni. Ennek az el6feltétele viszont az, hogy
az erre vallalkozéknak ill6 fizetést és nyugdijat biztositsunk,
mert csak igy kaphatunk értékes és megbizhaté egyénekei. Ha
ma egy partfog6é tisztvisel6i allas meguresedik, a felligyel6-
hatésdg nagy utanjarassal is alig képes megfelel6 palyazot
kapni. A jelentkez6k, mihelyt, meghalljak a szerény dotacioi,
sorra visszalépnek a palyazattol.

Amilyen gyényor(i eredményt mutat fel az anya- és csecse-
moévédelem terén a ,védéndi“ intézmény, oly biztos eredmény-
nyel fog jarni az utégondozéas terén is a partfogdé lisztvisel6k
szamanak szaporitdsa és ezeknek ill6 dijazasa. Ha a munkas
méltd a maga bérére, akkor a partfogd tisztvisel6re is all ez a
krisztusi tétel.

A masik kovetelmény pedig az utdégondozas sikeréhez az
atmeneti munkéasotthonok felallitAsa a szabadult elitéltek sza-
mara.

Hogy ilyen intézetekre feltétlentl szukség van, ezt a gya-
korlati élet, kulfoldi és hazai tapasztalatok eléggé bizonyitjak.
Hiszen néalunk is a budapesti rabsegélyez6 egylet 1884-t6l
kezdve évtizedeken at tartott fenn egy ,menhazat® Kébanyéan,
melyben a jelentkez6 szabadultak lakast, ellatast és munkéat
kaptak. llyen menhézat létesitett a pécsi rabsegélyez6 egylet is.
Sajnos, mindkét menhely az els6 vilaghdbord alatt megsz(nt.
Legujabban, 1938-ban, a debreceni ,Szeretetszovetség“ allitott
fel ,Reménység Héaza“ nevld ilyen menhelyet a bortonbél ki-
szabadult rabok szadmara. Ez a szépen megindult intézmény is
éppen napjainkban megszint.

Ebbdél a sajnalatos eredménytelenségbdl lathaté egyfeldl
az, hogy ilyen atmeneti munkasotthonra, melyben a szabad
életbe elhelyezkedni nem tudd elitélt otlhont, ellatast és kere-
setet kaphat, elengedhetetlentul sziikség van, ha csak tudatosan
nem akarjuk el6mozditani a visszaesést. De lathatjuk méasfeldl
azt is, hogy ilyen intézetek I|étesitését magara a tarsadalomra
luigyni, e(Jy-két jolelklG emberbarat buzgdélkodasara ruhazni,
nem lehet. Ezt az intézményt is, ha sikert akarunk elérni, ok-
vetlendl allamositani kell.

Az altalunk kért Gj térvény egyik legaldasosabb rendelke-
zése lenne, ha az orszag megfelel6 helyein — legaldbb is min-
den kir. itél6tabla tertletén — &llami intézeteket allitana fel a
szabadult elitélteknek ,atmeneti munkasotthona“ gyanant. Ez-
zel az Gjnak éppen nem mondhatdé intézmény Ilétesitésével a
magyar allam csak régi kotelességet teljesitene. Evtizedek 6ta
hirdetjik szaklapokban, jogaszgylléseken, parlamentben, hogy



a visszaesés lekuzdésére, a kriminalitas visszaszoritasara az al-
lamnak és a tarsadalomnak kezetfogva, kozés er6vel mindent
el kell koévetniok. Sok helyes és tudvds reformot életbe is Iéptet-
tink az utols6 évtizedekben. Megalkottuk a kézveszélyes munka-
kertul6k megrendszabéalyozasara a dologhaz-, a megrégzott bdn-
tettesek artalmatlanna tételére a szigoritott dologh&az intézmé-
nyét. e megfeledkeztink mind a mai napig arrél, hogy ennek
a két intézménynek és a rendes bortondoknek, javiténevelb-inté-
zeteknek sikere is azon dél el, hogy az ezekbdl kibocsatott egyé-
neket igyekszink-e komolyan visszavezetni a szabad életbe,
tamogatjuk-e G6ket szeretettel elhelyezkedésiik nehézségei kodzott?

S bizony, ha &szinték meriunk lenni, be kell vallanunk, hogy
se az allami hat6ésagok, se a tarsadalom eziranyban nem telje-
sitették kotelességuket. A letartéztatasi intézetek igazgatéi, fel-
tgyel6i a kibocsatott elitélteknek egyszerlien kezukbe adjak azt
a néhany peng6ét, amit a bortonszabalyok értelmében az igazan
alamizsnaszamba vehet6 4— 12 filléres napi ,munkajutalom*
cimén részukre félretettek. (Kivalé szorgalmdU rab a ,segély-
alapbél is kaphat 50 peng6t meg nem halad6é 06sszeget. Ennyi
ma az allami rabtdmogatds maximuma.) Régi ruhéikat kitata-
rozzak, ha ruhéja nincs, a nélkuldzhetetlen ruhadarabokkal is
ellatjak, de ezzel aztdn vége a tamogatasnak.

Amig a rabsegélyezd egyleteink megvoltak, ezek buzgél-
kodtak a kibocsatott elhelyezésében és anyagilag is segélyezték
a kibocsatottakat, ma azonban ez a tarsadalmi segélyezés nem
létezik, igy a kibocsatott, ha csak régi csaladdja, vagy rokonséaga
vissza nem fogadja, — ami a legritkdbb eset vagy ha csak
valami véletlen j6 szerencse emelkedett lelki munkaadéhoz
nem juttatja, par nap mulva, mint valédi szamkivetett all ma-
gédban. A nagy tarsadalom, a munkaaddék, mihelyt megtudjak,
hogy az illet6 ,bortonviselt® ember, azonnal elbocsatjak a talan
elnyert allasabo6l. Mi marad el6tte ilyen sanyaru helyzetben?
Persze csak az Ujabb blinelkdvetés.

Egyedili megoldas tehat ezen a szérnyld dilemman, amibe
a tarsadalom és maga az allam a nemtérédéssel belekergeti a
szabadultak nagy részét, a visszaesés 0Orvényébe, csak az Aalla-
milag fenntartott és tisztességesen berendezett atmeneti munkas-
otthonok felallitAsa. Ezt kérjuk és varjuk az u0j torvénytél. Ez
az Uj intézmény nem jelent Gj megterheltetést az allamra, hiszen
a blntetési pénzekbél igazan minden nehézség nélkul beren-
dezhet6 az a 10— 12 atmeneti otthon és ezek fenntartasa sem
jelent valami nagy tehertételt az igazsagigyi tarcan. Ha pedig
meggondoljuk, hogy ezek az otthonok héany Uj blncselekmény-
t6l mentik meg a tarsadalmat, a maganosokat és a kozosséget,
akkor Dalaban csak hasznos beruhazasnak tekinthetjik ezek
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létesitését, mellyel az allam tartozik 6nmaga és polgarai bizton-
saga és a jogrend fenntartasa nagy érdekeinek.

Az atmeneti otthonok felallitAsanak és berendezésének rész-
letkérdéseihez nem kivanunk hozzaszdlni. Ezek mintai eléttink
allanak az olasz Assistenziarii-ben. De a mi budapesti h(vos-
volgyi atmeneti javitéintézetink is szerény kiaddsban — a ki-
valé igazgatd vezetése alatt — éppen jé6 mintat mutathat. Az
egyetlen, amit hangsulyozni szeretnénk az, hogy ezek az uj at-
meneti munkas otthonok minél egyszerlbb intézetek legyenek
és megfeleljenek az egészséglgyi, a tisztasagi és a hasznos
munkéaltatds kovetelményeinek.

Mélyen tisztelt Teljes ulés!

Ezekben kivantam megokolni az altalunk megalkotni éhaj-
tott Uj torvény szikségességét és annak kereteit. Ha érvelésunk-
kel talan nem tudtuk eloszlatni ez d6hajunk iddszerlGtlensége és
pénzigyi nehézségei miatt j6 elére vart aggalyokat és kifogaso-
kat, viszont nem hallgathatjuk el befejezéstl azt a szilard meg-
gy6z6désunket, hogy az id6 bizonyara rovidesen meg fogja ér-
lelni a mi kérésunket. Mind a patronazs egyestuletek felélesz-
tése, mind az utégondozas torvényi szabalyozasa oly természe-
tes és sziukséges kovetelések, melyeket a magyar torvényhozéas-
nak elébb vagy utébb okvetlentil meg kell oldania.

Megnyugtat torekvésunk sikere fel6l annak a tudata, hogy
a fiatalkoru blinelkovet6k emberiesebb és gyakorlatiasabb ke-
zelését meghonosité elsé Buntet6novellat is évtizedeken at kel-
lett strgetnink, mig azt a térvényhozas megalkotta, — a mun-
kakerul6k megfékezésére szolgalé dologhazak felallitasat —,
nemkulonben a megrogzott nagy blntettesek artalmatlanna té-
telére hivatott szigoritott dologhazakat is hosszu irodalmi és
egyesuleti surgetések aran, de mégis megtudtuk valdsitani. A
rehabilitaciot, ezt az oly emberies, de egyben okos szocialpoli-
tikai intézményt is sok évtizedes munkaval tetd ,al4d tudtuk jut-
tatni. Meg vagyunk gy6z6dve, hogy az igazsagugyi patronazs
egyesuleteink életrekeltése és az utégondozas kérdései is, ha
jelen kér6 szavaink ma nem taladlnak is meghallgatasra, de az
— lgazsagugyminiszter Ur 6nagyméltésaganak felolvasasom
elején emlitett biztaté kijelentései alapan — taldn hamaréabb,
mint reméljuk, diadalmasan fognak bevonulni a magyar Tor-
vénytarba.

Felelés kiad6: Keller Lajos.
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