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Sz4z esztendeje all a Lanchid kézelében a Magyar Tudoményos Akadémia palo-
tdja, homlokzatan a felirattal: ,,Nemzeti részvét emelte”. A két létesitmény 6rok szim-
boluma a tobb évszizados kulturalis és gazdasdgi elnyomishdl éledd magyar nép tudo-
many- és alkotévigyianak, ontudatra ébredésének.

I.

A Magyar Tudoméanyos Akadémia kozadakozdsbol alakult. Az alapiték ado-
manyaibdl fedezte koltségeit, gondoskodott — célkitiizéseinek megfeleléen — ,,a tudo-
ményok és szépmivészségek minden nemeiben a nemzeti nyelv kimiveltetésérsl”. Sajat
héaza azonban nem volt. Hivatalat hosszu éveken at bérelt helyiségekben tartotta fenn.
Az abszolutizmus elsé idejében kilénédsen szorult anyagi helyzetében sajéat épiilet emelé-
sére nem is gondolhatott.

A palotaépités gondolatéanak kibontakozésa koriilbeliil egybeesik az Akadémianak
a szabadsagharc utani bénultsagbdl valé feleszmélésével, a nemzeti mozgalmak fellendiilé-
sével. Az 1858, nov. 22-én tartott akadémiai Osszes iilésen hangzott el Toldy Ferenc
titoknok inditvdnya arra vonatkozéan, hogy Kazinczy Ferenc sziletésének szdzados
innepét mélté keretek kozott iinnepelje meg az Akadémia. Ez volt a kezdete azoknak a
megmozduldsoknak, amelyekben kifejez6ddtt a magyar nemzet tiltakozdsa az osztrak
clnyomés ellen. Ebbe a keretbe tartozik az Akadémia hazépitésére indult hazafias moz-
galom is, amelynek eredménycképpen az Akadémia egy 828 561 Frt-ba kerils sajat
héazat épithetett. Ezért az akadémiai palotaépités térténete szervesen hozzatartozik az
Akadémia torténectéhez.

A palota épitésére inditott gy{ijtés el6torténetéhez tartozik, hogy 1857-ben cikk-
sorozat indult a Magyar Sajtéban. A cikksorozat szerzéje ismertette az Akadémia addigi
miikédését és részletes kimutatast kozolt az alapitdstol a tékére befolyt ar.loms’myokré%.
Arra buzditotta az olvasdkat, hogy adakozzanak az Akadémia széméra. A cikksorozatot
valdsziniileg Térok Janos irta, aki el6zbleg 1855-ig a Magyar Sajté szerkesztSje volt.

Az adakozisra val6 felhivast a tébhi lapok is dtvették, s6t konkrét adoményok
is sziilettek. A Vasarnapi Ujsag (1857. 27. sz.) Politikai Ujdonséigok c. rovatdban méar
hirt is adott a megindult gy&jtés elsé eredményeirdl.

© A Magyar Sajtoé altal kezdeményezett gytjtés az Akadémia akkori vezetdi szerint,
elhibdzott lépés volt. Eotvos Jozsef alelnsk 1857, julius 13-an, Dessewffy Emilhez irt
levelében azt irja errdl: ,,A Magyar Sajtonak fellépése egyike a legnagyobb ligyetlensé-
geknek melyeket elkovetni lehetett. ..,

Alig nyolc honap mulva mégis Dessewffy Emil kezdeményczte a palotaépitési
mozgalmat. 1858. marcius 19-én az Akadémia rendkivili sszes ilésén olvassak fel az
alabbi levelét:

,»Tekintetes Akadémia ! Testvér batyam Dessewffy Aurél haldla utan néhany évvel
bardtai és tisztelSi kéziil tébben elhatdroztik, emlékénck egy irodalmi diszmfivet szen-
telni és annak jovedelmét hazai kozeélra forditani. fgy keletkezett a Koszora gr. Dessewffy
A. emlékének. .. Orémomre szolgdl egyszersmind értesithetni a Tekintetes Akadémiét,
hogy az alairék ezen tiszta jovedelmet a magyar tudés térsaség igazgatd tanacsa rendel-
kezése alé bocsatani hatdroztdk, azon 6hajtés kijelentése mellett, hogy az szolgdljon
magkdvéill azon alapnak, melyet reményiik szerint a hazafiak adakozésa 6szve fog maj-

' MTA Kézirattar Tort, fvrét 263.



dan éllitani azon céllal, hogy akadémidnk, feladdsahoz és magunkhoz ill§ sajat épiileté-
ben székelhessen. .. Tulajdonitsa kérem a Tekintetes Akadémia a felebbi értesités okozta
orvendetes benyomasnak, ha magamhoz ragadom az alkalmat, miszerint elsé lehessek,
ki az aldir6k nemes példajit kévethetem. Jelentem ennek folytén, hogy szdndékom meg-
kérni a Tisztelt Igazgatd Tandcsot, miszerint télem haromezer pengd forintnak, évenként
ezerével lefizetenddének, felajanldsat elfogadni és megengedni méltéztassék, hogy azok
hovaforditisara nézve, a ,,Koszorat’* kézrebocsatott alairok felebb kifejezett dhajtasdhoz
csatlakozhassam.”?

Ugyanennek az évnek augusztusdban b. Sina Simon gorég szdrmazdsa bankar és
foldbirtokos tesz 80 czer ft-os alapitvanyt a palota épitésére:

»Alapitd-levél.

Azon meleg részvétemet, mellyel a magyar nemzeti miveltség s tudoméanyossig
iigye, és az ezen szent célok cldmozditasara hivatott magyar akadémia irdnt viseltetem,
tettleg is bebizonyitani Shajtvén s kiindulva azon szemponth¢l, miszerint kivanatos,
hogy az emlitett magyar tudomanyos anya-intézet sajat allandé lakhellyel birjon, hol
nemes munkalkoddasit, kényelmesen folytathassa s gyijteményeit biztosan clhelyezhesse:
kovetkezd alapitvanyt teszek:

1. Ezennel az alapitok sordba lépek nyolevanezer pengd forinttal gy, hogy czen
Osszeget nyole éven 4t, évenként tiz-tizezer pengd forintjaval fogom az akadémia pénz-
tardba lefizetni,

2. Az cls6 tizezer forintnyi le fog fizettetni dltalam folyd 1858. évi november 1-én,
s a tobbi részlet az azutéan kovetkez8 hét éven keresztiil szinte évenként november 1-én
mindaddig, mig a nyolevanezer forint téke befizetve lesz,

3. A hatralevd részletektdl szaztoli 6tos kamatot fogok fizetni.

4. Kivanom pedig, hogy czen alapitvanyom kamataival egyiitt kizdrolag az aka-
démia épuletére forditassék, mclyben hogy az Akadémia sokdig virdgozzék és nemes
rendeltetésénck mind inkabb és sikeresebben megfeleljen, lelkem legbuzgébl vagyainak
egvike.

Bées, augusztus 14-én 1858, Biré Sina Simon’’3

Az év végén, december 18-an az Akadémia XXII. iilésén az Igazgaté Tandcs a
kovotkezd hatarozatot hozza:

,»Miutdn egy akadémiai hdz szerzésére tobb ezernyi frt. ajanltatott s a b. Sina
Simon ar 80 ezer frtnyi alapitvanyan kiviil, e célra a jelenlegi hazbér t8kéje is fordithato,
ez Ugy Gjra szényegre kerilt, s bizottmdany killdetett ki a maésodelnsk, s gr. Karolyi
Gyorgy és Dedk Ferenc igazgaté tagokbdl &llo mely az irdnt kéretik tuddsitdst adni a
kozelebbi igazgatosagi gylésnek: lehet-e és célszerii-e a mostani viszonyok kozt ez tigyet
Sletbe léptetn, s mi moédon lehetne az akadémia tékéjének altalaban s killonésen a haz-
6pitési alapnak nevelését eszkozdlni.””?

A hatarozat végrehajtdsa huzédott. Csak 1859. oktober 28-4n Dessewffy elnok
kezdeményezésére kerult ujbol el6térbe. Az Igazgatd Tandcs iilési jegyz8konyve errdl a
kovetkezdket mondja:

»A Mélt. Elnok ur kiemelvén az Akadémia eddigi munkéssdganak kétségbe vonha-
tatlan szép sikerét, kicmelvén, hogy a naponként névekeds munkdssdg folyvést nagyobb
anyagi erét igényel, siirgets szitkségnek mondéa egyszersmind, hogy a tudoményos tér-
gyalasokat annyira haborité larmés helyrél, hol e f6l6tt az akadémia nagybecs{ikényv-
gyGjteménye maholnap raktérnak is sziik helyiségre van egybehalmozva, valahara kényel-
mesebb s a nemzeti intézet méltésiginak megfelels, sajat lakdaba koltozzék. Megannyi
tekintet, melyeknél fogva mind az Akadémia alaptékéje néveldsére, mind a héazépitésre
sziikségesnek latja Mélt. Elnok ur tjabb adoméanyok gyiijtését, mire nézve a nemzet
kozelebb is nyilvanitott buzgalmat tckintve, az idét is alkalmasnak véli. Inditvanyoza
ez. okbdl, hatalmaztassék {6l az Elnokség, hogy maganiton minél toébbeket szdlithasson
fol, jarulni az érintett nemes célok elémozditasdhoz. A folhivas eredményérdl kotelességé-
nek ismeri az Elnokség az Igazgatésdgot annak idején értesiteni, s akkor lenne aztan
eldéntendd, kész hdzat vegyen-e az Akadémia, vagy maga épitessen teljesen célszerii és
diszes épiuletet. Ezen elnoki elGterjesztés koz helyesléssel fogadtatvéin az Elnckség annak
mielébb foganatba vétclére azonnal folkéretett.’’s

2 Akadémiai Ertesité 1858. 159. 1. i
3MTA Kézirattar, feldolgozas alatt 4llé épitési iratok; a tovabbiakban Ep. ir.
+ Akadémiai Ig. tan. jegyzb6konyvek 1858.

5 Akadémiai Ig. tan. jegyzékonyvek 1859.
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Dessew(fy elnok nagy lendilettel latott munkdahoz. Még ez év végén megkezdte
az alairéivek szétkiildését, amelyekben egyrészt a palotaepltvslo, masrészt az Akadémia
t6kéjének noveléssre szolitott fel. Tobbféle formatumi aldirdsi iv késziilt, aszerint, hogy
az adoményoz6 készpdnzben egyszerre, vagy részletekben és lxotfvenyckbon klvanta az
ajanlott 6sszeget utalvanyozni. Ezeken kiviil a tékére alapito leveleket is kiboesatottak.
Osszesen kb. 3 ezer aldirdsi ivet kiildtek szét, amelyek koziil kb. ezer ma is megtalalhaté
az Akadémia Konyvtara Kézirattaraban.®

1860. jan. 2-4n az Akadémia 6sszes ilésében Dessewffy jelenti az aldirdsok meg-
inditésat és a kezdeti eredményeket.?

Ettdl kezdve tomegessé valik az adakozas. A tarsadalom minden rétegébdl érkez-
nek felajanlasok, adoményok a palota épitésére és a tékére. Az ismert f6urak, magndasok,
alkoték adoményai mellett megtalaljuk az egyszeri emberek filléreit is. Ebben az id6ben
(1860 —61-ben) szinte ,,becsiiletkérdéssé, a lovagiassag torvényévé lett a Magyar Akadé-
midra adakozni” irja Téth Lérine, az Akadémia akkori pénztarosa.s

A nagyméretii nemzeti adakozés adatai eddig is ismertek voltak.? E helyen azokbdl
a levelekbdl és gy(ijtési ivekbdl mutatunk be néhanyat, amelyekben az orszag lakosai a
tarsadalom minden rétegébdl siettek az Akadémia segitségére.

1860. jan. 23-4n a Philosophiai torvény- és torténettudomanyi osztaly iilésén fel-
olvassik Koranyi Frigyes akkori nagykalloi kororvos — a késdbbi hires orvosprofesszor —
Téth Lérinchez irt levelét, amelyet az altala gyGjtott adoméanyokhoz mellékelt.

,,Tekintetes Ur!

Hazénk nyomuszto kortilményeinek hatdsa nalunk Szabolesban, hol a tarsasagi
szellem és az ezzel jaré vendégszeretet azel6tt példabeszédes volt nagy mérvben mutat-
kozott ezen jellegek csokkenésében: s bar az utébbi iddk lendiilete folytan a jégkéreg
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1. Koranyi Frigyes levelének utolsé sorai

melyet visszavonuld évakodés és rendkiviil kedvezétlen anyagi viszonyok redink erésza-
koltak, nagyot olvadt: mégis hidnyoznak a tomboknek iranyadé tekintéllyel bird kozép-
pontjai.

S Kp. ir.

7 Akadémiai Ertesit6 U. F. 1860. 1. kot. 61. 62, 1.

8 Vazlatok a MTA félszdzados torténetébsl 1831 —1881. ,,G. Dessewffy Emil s az
Akadémia palota]a” Ak. kiad. 151. 1.

9 Uo. 151. 1. és Akadémiai Ertesité Uj f. (A sorozat) 1860. 62., 64— 66. 1.
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Csak ennek tulajdonithaté, hogy middn az egész hon lelkesiilt Kazinezy {innepck
altal ada jelét a nemzeti ontudat és mfivelddés hatalmas emelkedésének, nalunk Szaboles-
ban ily tinnep nem jott létre. Részvét és honszeretet hidnyanak vadja Szaboles mogyét
nem érheti, mely mindig clsé sorban allott ott hol a hazai érdeckek tettcket igényeltek,
mely mér két év elGtt els6ként az orszdgban jelenté ki, miszerint Magyarhon méltésagaval
nem fér 6szve hogy a magyar tudoméanyos Akadémia béres hazban, alig folkutathatolag
legyen clhelyezve, és egy akadémiai épiilet létrehozdsdra dacdra a szigori idéknek mar
akkor néhény czer forintot dldozott. Ezuattal van szerencsém a Tekintetes Urnak a mellé-
kelt aldirdsi iv mdsolatot 303 o. é. forint és 3 db. arannyal kiildeni, mely észveget a benn
foglaltak a Kazinezy évszazados iinnepély irdnti részvét tantsitasdul irtak ald azon éhaj-
tassal, hogy azt a magyar tudoményos Akadémia a hazai térténelmi irodalom fejlesztésére
boles belatdsa szerint hasznalja fol.

Az eredeti aldirasi iven még vannak be nem fizetett bejegyzések, mihelyt befizetett-
nek: potlolag el fogom kiildeni.

Hazafiti tisztelettel vagvok a Tekintetes Urnak

aldzatos szolgdja
Nagykallg, 18. T. 1860. dr. Kordnyi Frigycs

Esedezem a nyugtat oly alakban kezemhez juttatni, hogy altala magamat az
egyes alairék irdanydban igazolhassam.”’!® (L. 1. dbra.)

Nagyszert eredménye volt a korabeli lapok: Pesti Napld, Vasarnapi Ujsag,
Delejti sth. lelkesit cikkenck. Kiralyi Pal, a Pesti Napls szerkesztdjének gyiijtbivén
— amelyen t6bb mint 18 ezer ft. gyllt dssze — szerepelnek adoményaikkal Greguss
Agost, Szendrey Julia, Petdfi Zoltan, Csengery Antal és més neves személyiségek is.

sszegszerfien nem sok az a 100 ft. 17 krajedr, amit az 6zdi vasgydr 190 munkdsa
adoméanyozott. Kz a krajcarokbol osszegylilt adomany mégis meggv6z8en bizonyitja,
hogy az abbhan az idében még kisszdm, kevés jovedelmi lizemi munkéasok megbecsiilték
a magyar tudomdnyt és fontosnak tartottdk tamogatdsat.

A Rimamurdnyvolgyi Vasm KEgylet tisztjeinek é3 munkésainak, valamint a
nyomdaszok adakozésa is ugyanerrdl tanuskodik. (L. 2. dbra.)

A gyari munkdssaghoz csatlakoztak nagy szammal a céhek dolgozéi is. A debre-
ceni Iparkamara gy@ijtdivén megtalalhaték: a huasfiistolé-, timar-, kalapos-, gubds-,
gombkétd- sth. céhek adomanyai.

Galgéezy Karoly akadémiai lev. tag, az Tparosok Lapja szerkesztdje irja a kovet-
kezd sorokat:

,, Tekintetes Akadémia!

Folyo tebr. 8-aval 34. o. é. forint érkezett hozzam kovetkezs sorok kiséretében:
«Az egri kovics és kerékgyartd egyestilet, dsszesen 9 taghol 4116 czéh, mult évi dec. 18.-4n
tartott kozgy(ilése egyhanga hatarozata folytan 20 forintot rendelt a czéhpénztarbél a
magyar akadémia palotdjara kiszolgaltatni, ehez ugyanazon czéh egyes tagjai még 10,
a mesterek példas hazafiai érzelme altal fellelkesiilt segédek pedig heti bériikb6l ssze-
takaritgatott 4 ft-ot tettek. Kzen a nemzet ama kérdéses kozsziikségének potolasara
szant 6sszesen 34 o. é. forintot azon kéréssel kiildi a nevezett czéh egyenesen a tekintetes
szerkesztOségher, hogy azt illeté helyére juttatni sziveskedjék. Kolt Egerben, febr.
8. 1860. Lieszkowszky Jdzsef.»

Anndl 6romestebb teljesitem az ekkép hozzam jutott pénznek a tekintetes akadé-
mia pénztardba attételiben kotelességem, minél szebb bizonysdga ¢ hazafias adakozés
annak, hogy a tudomanyossig iranti részvét az dltalam vezetett Iparosok lapja kézonsé-
geiben i3 szépen éledezni kezd.”!!

Pantzel Janos csizmadia céhmester irja Hsztergombdl ugyvancsak Galgdezy
Karoly, az Iparosok Lapja szerkesztGjének:
s Tckintetes Szerkesztd Ur!

Valamint egyéb tigyfelei, ugy én is batorkodom a Tekintetes Szerkesztd Ur ajtajin

kopogtatni. Ugyanis, a malt napokban tarsaimmal czéhgyiilést tartvin, a tébbi kozt
megpenditém az orszagszertei adakozasokat a magyar akadémia hazara. E legszentehb

Ry, ir,
1 Ep. ir.
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2. Nyomdai dolgozék adakozisa

céltul részvétetlen maradni mi sem akartunk, s igy kozos megegyezéssel 20 osztrak ft-
csekély tartalma pénztarunkbul kiildeni hntaroztunk hogy majd egykor, ha azon nem-
zeti nyelviink intézetének épiiletét diszben latandjuk, clmondhassuk hogy volt nekiink
is szerencsénk, legalabb cgy kovet hozzd éleszthetniink.

Bekilldték ad()ményalkat a varosok, intézetek, testuletok, iskolak is. Ertékben
Pest varos adomanya az els6k kozé tartozik. A felsc’S Dunasoron levé tobb mint 1300
negvuogolnvl telkét ajanlotta fel az Akadémianak, felét ingyen, felét kedvezményes
aron. Adoméanya akkori értékét 180 ezer forintra becsnlték

Jéaszberény varos parasztsiga 1000 ft-al jarult a palota épitéséhez.

Szily Kalméan — a késébbi akadémikus és akadémiai konyvtarigazgato, akkor

béesi mucgvet(\mn hallgaté — az egyetemen tanulé magyar ifjisdg adoményait gyf{ijtotte
ossze és kuldte el Téth Lérinenek az alabbi levél kiséretében:

., Kiilonosen tisztelt
Tekintetes Ur!

Oromtél dagad az ember keble, ha ama lelkesedettségre és dldozatkészségre gondol,
mellyel tjabb id6kben a magyar nemzet minden hazai tigyet félkarol. Sokan ezt azon

18 Ep. ir,



visszahatdasnak tulajdonitjik, melyet a féltett nemzetiség elnyomatasa gyakorol. Meg-
lehet: én azonban a véleményben vagyok, hogy mindinkabb ama fajdalmas de egyszer-
smind buzdité tudatra vergddiink, hogy a létiink szazadok mulasztdsait a jelen csak
hatvényozott erével poétolhatja vissza.

Emlitettem dldozatkes/segnek legszebb pt,ldﬂ]& az m(‘lth a nemzet apraja nagvja
a Magyar Akadémia héaza irant tanusit. Az orszidg minden része, minden nemzetisége,
minden felekezete van ez adakozasban képviselve. Ily altalanos lclkesedettsogben valé-
jaban szégyennek kellett volna tartanom, ha a technikus ifjusdg, melynek tagja vagyok,
ez adakozasokban részt nem veendett. E gondolattél és a szent céltol lelkesitve, gy{ijteni
kezdtem palyatarsaim kozt, az eredmény azonban, az igazat megvallva, varakozasaimat
joval folulmulta.

S igy a bécsi miiegyetemi magyar ifjusdg ujélag megjelen a Magvar Akadémia
szine el6tt mo;,takaxgntntt filléreivel. Adakozasunk az Akadémia palotajara 250 ftot
teszen ki, mely 6sszeget Tekintetes Urnak ezennel van szerencsém atszolgéaltatni.

A 161626 5 ft. egy itt lakd, becesiiletes magyar embernek Lednitzky Istvan csizma-
dia-mesternek adoméanya, ki megtudvan, hogy a palotara gy@jtok, folkeresett és az 5
forintot ezen szavakkal adta at: ,,Sohasem mernék arra a hazra nézni, ha épittetésében
nem lett volna részem.”

Mély tiszteletem kifejezése utan, maradtam
Tekintetes Urnak alazatos szolgaja®
Szily Kalman !
Bées, Martius 15, 1860.
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3. Iparosok és ,,szamadd birkdsok

adomanya

Dapsy Vilmos rimaszombati tigyvéd 3.111 ft. osszegl gy{ijtdivén szerepelnek a
rimaszombati reformatus gimndzium tanarai, akik koziil tobben ekkor Mikszath Kalmant
is nevelték: Severlay Karoly 3 ft., Terray Karoly 5 fr., Téth Jozsef 3 ft., Szevemley Kéaroly
3 ft., Baksay Istvan 3 ft., Miklovies Gyorgy 4 ft., Fabry Janos 5 ft.

Az Akadémia diszterménck mahagéni fabol készilt ajtéi és  falburkolata
emlékeztet arra, hogy a hazanak tavolbaszakadt fiai is segitettek a palota szépségének és
értékének emelésében. A Mathematikai- és természettudomdanyi osztaly tizenegyedik
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ilésén 1864 mare, 21.-éna ,titoknok, Pakh Albert levelezd tag kézlése folytdan, cldterjeszti
Lész16 Karoly Mexieoban 616 hazéankfia levelébdl a kovetkezd sorokat: San Juan Bautista,
Tabasco, Mexico. nov. 7. 1863. Térsam Nemegyei M. Bédog és én egy pir tonna finom
mahagoni fat akarunk kiildeni a Magyar Akadémia palota épitésére, mint résziinkrgli
csekély adomanyt. ..’

Az adakozésbdl az Akadémin tagjai koziil az egyik legnagyobb részt nagy orvos-
professzorunk, Balassa Janos véllalta, aki a szabadsagharcban viselt tisztségéért korabban
bortonbiintetést kapott. Gyijtéivén 6 maga 2500 ft-ot ajanlott fel és Osszesen 4450 ft.
#3 10 aranyat gyjtott. A kézirattarban talalhaté levelében Balassa professzor a kovet-
kezGket irta Kotvos Jozsefnek:

» Méltosdgos Bdré,
Tgen tisztelt Magvar akadémiai Alelnok Ur.

Hogy a hazaban a szakirodalom is felvirdgozzon, és bogy altala az dsmeret és
nemzeti tudoméanyossig gyarapodjanak: egyebeken kiviil sziikségesnck latszik a vallal-
kozé irodalmi eréknck tekintélyes részrél valéo partolasa és tamogatésa.

Honnét indulhat inkabb ki tekintélyes partolasa hazai tudomdnyos miveleteknek
mint a Magyar Tudoményos Akadémiat6l? — Ez a szellemi tevékenységnek buzditdséara,
— ez a hazai tudoméanyos munkdlkoddsnak érlelésére van hivatva, —

Azonban a tudomdnyos buzgalom és mozgalomnak zsenge kora, hogy felserdiljon,
tényleges tdmogatédst is igényel. — A kiillféldnek minden hirnevesb Akadémidi olyan
vagyoni erék folott rendelkezhetnek, melyeket a nagy kozénségnek részvététsl elvon-
tabb, — de azért nem kevésbé basznos — munkéknak kiadasdra forditnak. — Middn
a mult évi nagy gyfilésbdl az Akadémiinak tisztelt Elnéke, a hazdnak nemes dldozatra
mindig kész fiait, az Akadémia tdkéjénck oreghitésére felszolitd, Akadémidnknak fon-
érintett magasztos céljai ti. a nemzet tudomanyos miiveltségénck bévitése és 6nallo
szellemi tevékenységének megszilarditasa, voltak felszolitdasdhoz a nézbépontok. —

Ily célok létesitéséhez sietek én is erdm szerinti ajanlattal jarulni, az Akadémia
tékéjénck dregbitésére 2000 (kétezer) osztr. ért. frtot szentelvén.

Egyuttal az Akadémiai laknak épitésére 500 ftot adok.

Fogadja Méltésiagod legbensdbb tiszteletemnek nyilatkozatit, ki megkiilonho-
zotten vagyok Méltosdagodnak

Pesten, Jan. 28.-in, 1860. aldzatos szolgdja

Balassa Jénos
Magyar Akadémiai
tiszteleti tag.’'1s

A magyar nék lelkesedésénck nagyszor(i megnyilatkozdsat a palota szépségénck
emelésében, leghilibben Arany Janos szavai idézik, aki az 1865. évi titoknoki jelentésében
a kovetkezbket mondja: ,,...s mit legeldbb kell vala emliteniink, azon gyoéngéd kezek
altal himzett disz-szényeget, mellyel hazank széplelkii holgyei részérél Bohus Janosné
asszony 6 mlga ékesité f6l termiinket, s mely im lehet3vé teszi, hogy a tudomény emberei,
egyszer legaldbb egy évben, virdgokon tapossanak.”’!®

II.

A nemezeti tliggyé szélesedett aldirdsi mozgalomnak nagy credménye volt. 1861
végére mér csaknem 600 ezer ft. gyilt dssze. Az Akadémia Igazgaté Tandesa egy harom-
tagd bizottsdgot nevezett ki (a tovabbiakban Epitészeti Bizottsag) b. Kotvos Jozsef, gr.
Kérolyi Gyorgy és gr. Dessewffy Emil személyében. A bizottsigot felhatalmaztik az
Akadémia szaméra feldllitandé épiilet tigyében mindennemfi intézkedés megtételével,
az épitkezés vezetésével és végrehajtdsdval.

Y MTA Jegvzdkonyvei 1863 —66. 57. 1.
5 Ep. ir.
16 Akadémia Evkonyvei XI. kot, IX. darab 10. 1,
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Dessewffynek tdmadt az a gondolata, hogy a Pest véros altal felajanlott telket
esctleg el lchet cserélni egy még szebbel, a mai Roosevelt térre nézé telekkel. Ez a telek
abban az idében a Dunagézhajozasi Tarsaség tulajdona volt. A csere sikeriilt,1?

A kovetkezd 1épés a palota tervének clkészittetése volt. Erdekes megjegyezni,
hogy az Akadémia nem hirdetett ,,csédiiletet’ (palyazatot) a palota tervének elkészitte.
tésére. K miatt, valamint azért, hogy német épitészeket is felkért tervkészitésre, a kora.
beli lapokban tébb cikkben biraltak az Akadémidt. Idézziik a Vasdrnapi Ujsag 1860
¢vi Politikai ujdonsigok rovatabol: ’
..Bocsassa meg az Akadémia, ne vegye kritizdlasi viszketegségnek az olvasé ha azon
hatérozatot, mely szerint az akadémia palotajanak terve nem nyilvanos verseny utjan
fog készittetni: szerencsétlen 6ra szilleményénck nevezni batorkodunk és tobbek ohaj-
tasdhoz a miénket is csatoljuk: bar ¢ hatdrozatot ismét visszamasitani lehetne még.”1®

Az Epitészeti Bizottsdg dontése nagy visszatetszést keltett a kozvéleményben.
Kritikai észrevételek jelentek meg a sajtéban' de leveleket is intéztek az Epitészeti
Bizottsighoz.

»» + - Tekintetes Bizottmény ! Ezer scbbel béar szivén, erds hittel néz mégis a nemzet
jovéje elé, erds hittel néz még pedig azért, mert szereti, mert rendiiletleniil ragaszkodik
ahhoz, ami az 6vé. Nem hii-e techat magdhoz, midén kivanja, midén kéveteli, hogy ne
csak a héz, melyet a tudoménynak, melyet nemzeti miivelédésiink de egyszersmind
nemzeti dicséségiink emelésére oly burzgalmas készséggel emelni készil —- hanem, hogy
a kéz is, mely annak falait rakni fogja, az 6vé legyen? — Nem kovetkezetes-e, middn
teremtd corét érezvén Snmagaban is, tlirni nem akarja, hogy a nemzet hézéarsl idegen
alkoté nevét ragyogjik vissza Dundnk habjai?’?®

Az Epitészeti Bizottsdg a sajtoOban folyd polémidk és a kapott levelek ellenére
kitartott eredeti elgondoldsa mellett 6s Stiilert A. Frigyest bizta meg a palota tervé-
nek elkészitésével. Stiiler a kivanalmaknak megfleleléen moédositotta tervét. Tervének
fébb elemei megmaradtak, az ardnyokat kisebbitette, részleteket vett at a tobbi ter-
vekbdol.

Az Epitészoti Bizottsag 1861. december 20-i osszefoglalo jelentésében szamot
adott az Igazgatéd Tandcsnak a tervezéssel kapesolatos eddigi tevékenységérdl. E beszé-
molét az Igazgaté Tandces elfogadta. A jelentés idevonatkoz6 része:

,»Csédillet nem 16n hirdetve, hanem a tervkészitésre felhivanddknak bizonyos
tiszteletdij 16n megajanlva, teljes szabadsiagdaban maradvéan aldlirtaknak, akar a benyj-
tott tervek valamelyike szerint intézni a kivitelt, akdar mds terveket készittetni és
végrehajtani. . . Tervkészitésre Pesten Henszlmann és Ybl urak Bécsben Ferstel Henrik
' 16nek felhiva. Henszlmann tr gyakorlati épitész nem 1évén, Gerster és Frey pesti épi-
tészekkel szovetkezett. Megérkezvén a kitlizott hatarnap a felhivottak bényujtottak
terveiket é3 benyajtatott egy negyedik is, erre fel nem hivott jeles tehetségi fiatal épi-
tésziink Szkalnitzky ar altal.”

A jelentés a tovabbiakban kézli, hogy részletezett elSrajzokat és pontos elémérté-
keket (ahogy ma mondanénk részletes terveket) még nem tudtak adni. Bizonyos elGsza.
mitdsok alapjan koltségvetést készitettck, melynek alapjan a tervek szerint a paloty
Spitési osszegei 6 — 700 ezer forintot tennének ki. Es tovabb:

+Mi cltt azonban aldlirtak a targyba mélyebben ercszkedhettek vagy-a tervek
stilje kozott valasztast tehettek volna, Ybl épitész ur elSttiink hivatalosan tudva nem
16v6 okok miatt, dolgozatjait visszahuzta. Ily helyzetben és a megkivantaté koltség
kifejletlen alldsaban, az aldirtak nem lattak magokat azon éllapotban, miképp valamely
végmegallapoddshoz juthattak volna. Henszlmann és Ferstel urak tervei csuesives goth
épitészeti stilben voltak fogalmazva és e tekintetben aldlirtak az épitészeti stilre nézve
valasztast sem lehet vala tenniok. .. Mell§zhetetlennek lattatott tehat, még két tovabbi
tervet készittetni. Erre két hirneves és az ilynemti épitészetben nagy tapasztaldsi miivész
16n felhiva, Klencze Leo vir Miinchenben, és Stiiler A. Berlinben, kik a felhivasnak élénk

koszonetiinket érdemls készséggel feleltek meg, terveket készitettek és azokat bé is
kildték.

17 Ep. ir.: A telekeserérdl sz6lé véghatérozat,

18 Vasarnapi Ujség 1860. 624. 1.

1 Uo. és Kritikai Lapok 1862, 10—-23 1. Henszlmann 1.: Az Akadémia palotajanak
eddigi torténete c. cikk stb.

20 A levelet a békésesabai Casino Egylet tagjai irtdk. Hatlapjan Dessewffy kéz-
irdsdval a kovetkezd szdveg olvashaté: ,,Feleltem megnyugtatélag. 6. Marz. 1862.”
Ep. ir.
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4. Henszlmann

Tmre terve az Akadémia palotdjara



Epitészeti stil tekintetében ezen Bizottmany tébbsége, jeles archeolégiai tuddsunk
Henszlmann [mre ar terveiben kifejezett épitészeti izlés mellett nyilatkozott. (L. 4. dbra).
Alolirtak azonban elsdséget adtak az igynevezett olasz renaissance stilnak, mint a melyet,
akér a felallitandé épitmény céljat és mas nemazetek példdjat, akar pedig a varos azon
részén, hol az Akadémia felallitandé lészen, mar létezé épitményeket tekintsiik, inkabb
maga helyén levdnek, és a Pest virosiaval a héztelek adoméanyozasa alkalmaval kotott
szerzédésben foglaltakkal, inkdbb megegyezdnck itéltek.

El 16vén ekképp déntve a stil kérdése, és minthogy egyfelsl financidlis okoknél
fogva a felebbiek szerint a vizsgdlat alatt volt tervek egyike sem mutatkozott, igy mint
a Programm alapjén tervezve vala kivihetének, masfelol pedig a kivitel megkezdésénck
tovabbi elhalasztasa, a tervek valamelyikének, feltéve a felebbi megillapodésok értelmé-
ben az abban kell6 modositasokat, elfogadasa altal mell6zhetd vala, a feladast abban
hatdrozédni vélték aldlirtak, miképp az oszkozoltessék, hogy az Akadémia céljainak
megfelelendd és a herceg Hszterhazy képtart magaban foglalando épitmény feldllitdsa,
jové tavaszon kezdetét vehesse. E célbol aldlirtak Stiiler urat hivtdk meg, tudtul advan
neki a kifejlett koriilményekhez képest most mar megoldandd feladés mivoltat. Ezen
jeles miivész, kinek terveiben kifejtett eszméje és izlése azon helyhez, hol az Epitmény
felillitandé 1észen, leginkdbb illdnck latszanak, ki ezen egész ligvben marmost teljesen
otthonos, kinek jeles miivei és tapasztaltséga minden tekintetben teljes biztossagot
nyujtanak, a meghivast elfogadta, és alapul véve a legutobb benyajtott tervében lithaté
stilt és épitészeti izlést, a szukséges moédositasokat azon megteendi, a részletes rajzokat
clkészitendi, és az épitkezés feletti féfeliigyeletet viendi.”’?!

Az elfogadott terv alapjan 1862. 4prilis elsé napjaiban megindult az épitkezés
Yhl Miklés és Szkalnitzky Antal kivalé magyar épitészck vezetésével, Az Akadémia
Igazgaté Tandesa tovabbi gondja volt az épitéshez szitkséges anyagiak eclGteremtésce,
mert az dtdolgozott terv szerint is a palota épitése 800 000 ft-nal tobbet igényelt. Ujabh
felhivassal kérte a részletckben felajanlott és az épitkezés megkezdésének feltételéher
kotott adomanyok és kamatok befizetését. Ezen kiviil Dessewffy elnok tovabbi felajanla-
sokra buzditotta a tarsadalom tagjait. Az 0j adakozasokkal és odaadé munkdaval
a palota felépiilt és 1865, dee. 9-6n megtartott nagygy(ilés keretében felavattdk.

Akadémidnk épiiletét szazéves dvforduldjara most javitjik, hogy eltiintessék rola
a mdasodik vilighdbort okozta scheket. Kisebb-nagvobb fehér kovek kerillnek az egy
évszazad alatt megsziirkilt 6reg kovek kozé. A cikkben felelevenitett adatok egy-egy
ilyen ,,fehérld kéve’’ az Akadémia palotija térténetének.

TCp. dr.
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100 years since the construction of the Hungarian
Academy of Sciences’ building was begun

For a hundred years now, the building of the Hungarinn Academy of Sciences
has stood near the Chain Bridge, hearing on its frontage the legend: "’ Raised by the
contributions of the Nation”,

I.

The Hungarian Academy of Sciences was formed through public donation. Costs
were covered from the gifts of the founders, providing — according to the Academy’s
aims — for “'the elaboration of the national language in all the varieties of the sciences
and arts”. It had, however, no building of its own and during the early phase of ahsolutism,
when it was in particularly straitened financial circumstances, it could not even con-
template the erection of a house of its own.

The development of the idea of building n palace for the Academy coincides
roughly with its resuscitation after the paralysis which had beset it following the 1848
struggle for freedom, and with the upsurge of the national movements. It was towsards
the close of the 1850-s that the Academy celebrated, amid worthy circumstances, the
centenary of the birth of Ferenc Kazinezy, the grent reformer of the Hungarian language
and organizer of literary activity. This was the first of a succession of events which ex-
pressed the protest of the Hungarian nation agninst Austrian oppression. The patriotic
movement initinted to build the Academy a home, as a result of which a house costing
828.561 forints could be raised, was a part of this development. The history of the con-
struction of the Academy building is thus an organic part of the institution’s history.

The first traces of the movement for the construction of the building may be
discovered in the contemporary Hungarian papers as early as the middle of 1857. The
expansion of the movement is associnted with the name of Emil Dessewffy, the President
of the Academy.

The Management Council of the Academy passed a resolution that they considered
it necessary and deemed the time appropriate to innugurate a broadly based collection
for building a home for the Hungarian Academy. At the end of 1859 and in 1860 they
sent subscription sheets all over the country -— to the counties, cities, institutions and
corps, moreover to private individuals.

The collection that was launched with this noble aim was a movement of such
magnitude that in those days it became a law of honour and of chivalry to contribute
to the house of the Academy”. Donations were sent not only by those persons and
institutions to whom a special appoul was made, but were offered by all the strata of
society, for the building of the palace and to increase the capital fund of the Academy.
Beside gifts from famous Hungarian peers, scholars and artists, the pennies of the simple
folk also figured among the contributions. The following are a few quotations from
contemporary patriotic letters and other manuscripts which show the enthusiasm of
the nation for the cause of the Academy.

Frigyes Koranyi, later to become a famous professor of internal medicine, who
was then a rural doctor at Nagykallo wrote: ”’ .. . It is inconsistent with the dignity
of Hungary that the IHungarian Academy of Sciences should be lodged in a tenement
house where it may hardly be discovered ...”

The contemporary papers, the Pestt Naplu, Vasdrnapi Ujsdg, ete. all collected,
as did among others 190 workers of the Ozd Steel Works, members of the various gunldq,
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the schools, public bodies and cities. The Smiths’ and Wheelwrights’ Association of Eger,
a guil dof nine members, sent 30 forints for the construction of the building, . .. while
the journeymen, inspired by the exemplary patriotic sentiments of the masters, added
4 forints, saved up from their weekly wages ...” A Hungarian bootmaker resident in
Vienna, Istvan Lednitzky, handed K&lmén Szily 5 forints for the purpose with the follow-
ing remark: ”’I would never dare look at that house if I had not had a part in having
it built”.

The mahogany doors of the Grand Hall of the Academy are a gift from Kéroly
Léaszl6, a compatriot living in Mexico, while the ornamental carpet in the Hall is a fine
manifestation of the enthusiasm of the Hungarian women.

The site of the building was given the Academy by the City of Pest, half of it
free, the other half at a reduced rate. The contemporary value of the gift was estimated
at 180.000 forints.

1I.

As a result of the collection campaign which had acquired the dimensions of a
national cause, several hundred thousand forints were collected by the end of 1861.
The Academy appointed a Building Committee of three to be in charge of the project.
The plans of the building were not subject to competition but were prepared by invitation
—— n fact which elicited several critical articles in the contemporary papers. Of the
various schemes the Building Committee adopted the design of the Berlin architect
A. Friedrich Stiler. Despite the polemics in the papers, the Committee adhered to its
original ideas and the construction of the building began at the beginning of April 1862,
on the basis of Stiler’s modified plan. The fund which had been collected proved to be
insufficient for the building, so that the Academy once more made an appeal to society.
Due to the further donations and with much self-sacrificing work the building was
finally completed and dedicated on December 9th, 1865.
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