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Székely Bertalannak (1835—1910) az Akadémiai Kényvtar Kézirattardban 6rzott
hagyatékiban! egy olyan illusztricié-sorozat vézlatait taldltuk meg, amely nemesak a
magyar miivészet, hanem a magyar irodalomtorténet szempontjabél is igen figyelemre-
méltoé.

A széban forgé illusztracidé-sorozat Pakh Albert (1823—1867) tervezett, de soha
meg nem irt Pet6fi-életrajzahoz késziilt. Székely Bertalan egy vazlatkonyve: egy kis z5ld
szin{i notesz (jelzete: Ms 5005/eee/10) Orizte meg az illusztrdciékat szamunkra. A miivész
ebbe rajzolta be a mult szdzad 60-as éveiben készitett illusztricidinak vazlatét, de a
vazlatokon kiviil ide vezette be az illusztraciékhoz sziikséges adatokat, valamint azon
otleteinek és terveinek szavakba ontott leirdisdt is, melyek alapjan azutén kés6bb létre-
jott maga az illusztricié. A Pet6fi életéhez készitett illusztracido-sorozat minden egyes
rajza mellett talilunk ilyen adatkozléseket és otletleirasokat. Kétségtelen tény, hogy ezek
azillusztracié-cimként szerepls életrajzi adatok elé6bb kertiltek a noteszbe, mint azalattuk
4116 rajz vagy véazlat: tobb helyen ugyanis csak az adat lathaté, o hozza tartozé rajz
elkészitésére nem keriilt sor.

Mivel az adatok el8bb keriiltek a noteszbe, mint maguk az illusztraeidk, és mivel
— mint emlitettiik — ezek szimbelileg is meghaladjak a valéban elkésziilt illusztraciok
anyagét, indokoltnak latszik a szoban forg6 adatokboél valé kiindulés. Annal is inkfibb,
mivel ezek az adatok nemesak az illusztricié-vazlatok megértéséhez nyajtanak segit-
séget, de énmagukban is érdekes irodalomtoérténeti kérdéseket vetnek fel.

Kezdjiik tehét az illusztracick folott levé adatok betlihii ismertetésével :

. Petéfi sziiletési helye koristn Pestvdrmegyeéhe Januar I 1823, Feltling iisttkos?
. Apja befrja a hiblidba fia sziiletését
Apja mészdros
Ocese Istvdn szilletik — gyermekévek
Pesten oskoldba jdr 1830—35-ig. Magdnykedvellé konyvbujé csendes fiu volt
Aszodon els§ szerelme 1845, 22 éves®
. 1838iki drviz az atyja hdzdit elvitte (félegyhdzan?) Sdndor jelen? Ocsét menti, épen foldre teszi, 15 éves
. Selmeci lickumba[n] 1838, egy részeges hajdundl lakik — a szinészeket lopva latogatja
9. A kecskeméti hdzba érkezik Pestre — (zOldfa ucca)
10. A szinpadndl székhordd 1838
11. 1839. A goldner gyalog ezredbe katondnak dll he
12. mint katona éjjel olvas, a szuronydba gyertya dugva. Kettesével halnak a katondk a prieskdn
13. Sopron— egy hideg éjjel Ort 4ll, bardtjai mellette, mennek el vigadni — neki ott kell maradni a hézivatarba[n}
14. havat lapdtol a kaszdrnya udvaron
15. beteg a korhdzba(n]
16. megszabadul a katonasdgtdl. Pozsonyba[n] van 1841. Leveti a katonaruhdt
17. Dunavecsén sziileit meglitogatja
18. Vandor szinész Cecén, Szilas balhdson, Sdrbogardon. Szereptanulds.
19. 1841. P4pdn tanul Orlai — Petéfi — Jékai
20. ujjhdl szinész Kecskeméten
21, Oszvej6 Virismartyval
22. Debrecenbe beteg, fdazik, pipdjdt szorongatja
23. Pestre késziil — Pdkhnak a kehlébe rejtett kolteményeit mutatja — a esdti bot

oo‘x'o..u\:c..:.am.-a

1 V3. BURY BELA: Székely Bertalan hagyatéka a Magyar Tudomsdnyos Akadémia Konyvtdrdnak kézirattdrd-
ban. Bp., 1962,

1Az illusztrdciéval szemben lev6 oldalon Székely, eltéré frassal, a kivetkez§ megjegyzést f(izi az illuszt-
rdcio adatdhoz: ,,Félegyhdzdt mondja sziil6foldjének Petfi a Szil6fOldem c. versében”.

; Valdsziniileg Székely tévedése; téves a ddtum, tovdbhd sem Petdfi, sem ,elsé szerelme” nem lehe-
tett 22 éves.
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24, A hecsiletes vasarus

25. 1844 Pestre megy gyvalog nagy hézivatarba (rongyos)

26. Egerbe Tarkdnyi Béla és a fiatal papsdg borestéllyel iinnepli
27. magyar uccdaba[n], setét szobdha[n] lakik — napvdgy

28. Varadi lgyvédnél lakik és éjjel dolgozik

29, A debreceni szinhdzba[n] éljennel fogadjik

30. Etelka testét maga teszi koporsoha — esokolgatja

31. a sirjan sirinkozik

32. romokat elészeretettel ldtogat. Tompa horkol

33. Nagy Kadroly. 8zendrei Julidit meglitja — szerelmi képek

34. Heckenast nyomddjat elfoglaljik

35. A muzeum el6tt szénokol 1343, Dandy

36. Emich boltjaba{n] Petofi kivildgitott arcképe volt ldathaté
37, szentmikléson meghukik. $zabad szildson nemzet6rok mentik meg a nép eldtt
38, fia sziiletik

39. 1848. sSzimbolisz[tikusan] kardot kit fel

40. éjjeli csata, Petdfi gatydba vissza veri az ellent—bucsu nejétdl
41, Bem és Pet6fi

42, A hegy oldaldan il és sejtelmesen nézi a csatdt

43, Egy hid karfijihoz timaszkodva nézi a csatdt

44. Petdfi fut, utdna a muszkdk

45, Felting el letiing ustokos

46, Sopron. Liszt concertjén jelen van Liszt hdta megett Pdkl.al
47, Pipa fiistOt néz és a bardesagrol gondolkozik

48. Gimnastika — Losoncon Pdikh meztelenil dolgozva taldlja
49. 1845. Eperjesen fdklyds zenét kap

50. Arany lacit olébe[n] tartja Szalontin

B51. Petdfi Kazinci Szép halmi puszta lakdsdt nézi

52. az erddédi var kdpolndjaba[n] tortént Petdti esketSje

Kitél szerezte Székely Bertalun ezeket az életrajzi ndatokat, umelyekhez az illuszt-
racibkat készitette, ill. késziteni akartat Hatha maga Székely ad valaszt kérdésiinkre,
hiszen rendszerint leirja mfiveészi terveinek és otleteinek keletkezését vazlatkonyveiben.!
Az illusztracié-sorozattal kapesolatban sajnos nagyon sziikszavll magyarazatot ad:
»Illusztraciék a Pakhal megheszélt Petdfi életéhez”’. E megjegyzés alapjan arra gondol-
hatnank, hogy ezek az adatok Pakh-t6] szarmaznak; Pakh ugyanis — mint Petéfi egyik
legjobb baratja — akar személyes emlékeiként is kozolhette Székellyel az életrajzi adatok
jb részét.

A valésag azonban kissé médositju e logikusnak latszé fellevéstunket. Mint latni
fogjuk, Pakhnak nagy szerepe volt az illusztracidk folé irt adatok kiegészitésében és
osszeallitasaban, de mégis ezek az adatok — sok tekintethen — a Zilahy Karoly-féle
Pet6fi-életrajz (Pest, 1864) ismeretére utalnuk. Ezt bizonyitja mindenekeltt az, hogy ezek
az adatok sokszor széhaszndlatukban is egveznek a Zilahy-féle életrajz adataival. Igy pl.
Székelynél az altalunk fentebb 5-6s szammal jelslt adatban olvassuk: ,,Maginykedvelld
konyvbuj6 csendes fiu volt.” — Zilahynal (6. 1.): ,,Csendes, magdnykedvells fid volt . . .
a rolkonok litogatasakor, vagy a midén térsai jatszodtak, félrehuzodva, esak konyveit
bitjta.” Székelynél az altalunk 7-es szammal jelslt adathan &ll: ,,1838iki Arviz az atyja
hazat elvitte.” — Zilahynal (8. 1.): ,,Legtobb kart szenvedtek az 1838-ki tavaszi nagy
arviztdl, mely hdzukat is elvitte.” Ilyen jellegii széhaszndlati hasonlosagot latunk az alta-
lunk 12-es, 22-es és 28-as szammal jeldlt adatoknal is.

Az adatoknak a Zilahy-féle életrajzzal valé kapesolatat bizonyitja az is, hogy
ezekben gyakran a Zilahy-féle életrajz tévedései és hidnyossagai is tilkrozédnek. Székely-
nél az altalunk 11-es szammal jeldlt adatban olvassuk: ,.1839. A goldner gyalog ezredbe
katonénak 41l be” — Zilahynal (21.1.): ,,még azon 6sszel bedllott bakkancsosnak az ott
tanyazoé Goldner-gyvalogkatona-ezredbe.” (Tudni kell, hogy ezt a ,.Goldner gyalog ezre-
det” a valbéstigban Gollner gvalogezrednek hivtak; vo. Ferenczi Zoltan: Pet6fi életrajza
I, 161. 1.). Az altalunk 7-es szimmal jelslt adat is hasonldé kapesolatra utal. Eszerint
az,,1838iki arviz az atyja hazat elvitte (félegyhazan?) Sandor jelen?”” Az adat els6 részé-
nek Zilahyval valé kapesolatira mar fentebb ramutattunk, nézzitk most a masodik rész
Székely altal megkérddjelezett mozzanatait ! EzekrSl a mozzanatokrdl Zilahy nem tesz
emlitést, igy tehat, ez a hidnyossag Székelynél kérddjel formajaban jelentkezik. Tévedé-
sek atvételével taldlkozunk ezen kiviil a 37. és a 40. adattal kapesolatban is.

A felsorolt bizonyitékok alapjan arra lehetne most mar kovetkeztetni, hogy
Székely magn allitotta dssze az illusztralni kivant adatokat a Zilahy-féle életrajz alapjan.
A tények hatésdra azonban ezt a kévetkeztetésiinket is moédositani kell. Pakh Albert
ugyvanis — mint mar emlitettiik — jelent&s szerepet jatszott az adatok kiegészitésében
és Osszeallitdsaban.

¢ V5. BURKY BEra i.m. 10 L é3 a hozzd tartozd jegyzet.



Pakh kozremf{ikodését bizonyitja — az el6bbiekben méar idézett Székely-féle meg-
jegyzésen (,,Illusztraciok a Pdakh al megbeszélt Petdfi életéhez’”) tulmenden — példéaul
az altalunk 13-as szdmmal jel6lt adat: ,,Sopron — egy hideg éjjel 6rt 4ll, baratjai mellette,
mennek el vigadni — mneki ott kell maradni a hiézivatarba[n ]’ — Ugyanezen epizéd
elbeszélésében Zilahynal lényeges eltérést tapasztalunk (22. 1.): ,,Sopronban tortént,
hogy Petéfiegy hideg éjszaka épen 6rallason lévén, dsszeakadt didkbarataival, kik valami
mulatségra mentek — névnapra vagy disznétérba igyekeztek s 6t is hittak magukkal.
Midén Petéfi sajnalatat fejezte ki a miért a meghivasnak eleget nem tehet, egyik didk
elvette téle a puskdt, eleserélték kipenyiiket ; Sdandor ir tovdbb egy ordndl igen jol mulatott
s épen jokor érkezett vissza, pajtasat folvaltani.” Tény, hogy a leirt epizod megtorténte-
kor Pakh Sopronban tartézkodott és a Zilahy-féle valtozat valotlansagat sajat személyes
tapasztalata alapjan kozolhette Székellyel, aki — mint latjuk — ennél az adatnal méar
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1. ,,Pet6fi sziiletési helye koroson”

nem koveti a Zilahy-féle életrajzot (vo. még Ferenczi i. m. I, 167. 1.). Ugyanesak Pakh
hatasat mutatja az altalunk 23-as szammal jelolt adat is: ,,Pestre késziil. Pakhnak a
keblébe rejtett kolteményeit mutatja — esati bot”. Zilahy ugyanis abban a részben,
ahol Petdfinek Debrecenbdl valé tavozasat (1844) beszéli el, nem utal arra, hogy buest-
zéskor a kolté Pakhnak ,keblébe rejtett kolteményeit” mutatta volna, és nem tesz
emlitést arrél a bizonyos ,,csati’”’® botrol sem, amirél a Székely-féle adatban olvashatunk.
Zilahy leirasa a kovetkez6 (49. 1.): , Kezet szoritva jéembereivel, vette botjat-kalapjat
s a kotet verset zsebébe dugvan, ismét nekiindult a vilagnak.”

Pakh-al kapesolatos a Debrecenbdl val6 tavozas egy méasik epizodja is. Eszerint
Péakh elkisérte Petdéfit ,,egy darabig a vAroson keresztiil, mialatt egy emberséges vasdrus,
Pékh egy rokona vagy foldie, ki épen e réven ismerte, hat eziist huszast csusztatott
zsebébe”—igy irjale az epiz6dot Ferenczi (i. m. I, 348.1.). Ezt az epiz6édot Székely is ismerte,
bizonyitja ,,A becsiiletes vasarus’ szovegii adat. Székely — kiilsé inditék nélkiil — nem
jegyzett volna ki ilyen sok apré mozzanatot Zilahy életrajzab6l a Debrecenbdl val6
tavozasra: ez utébbi adat szerepeltetésében is minden bizonnyal Pakh hatasat kell
gyanitanunk.

Ha megfigyeljiik a felsorolt adatok idérendjét, azt latjuk, hogy az 1—45. adat
Petofi életének iddrendje szerint koveti egymaést; a 46—52. adat viszont poétlasnak lat-

® Ez és a kovetkez6 idézetben levs kiemelés t6lem — B. B.
¢ Mez6csatrol szarmaz6 bot; ez a kdrnyék hires volt botkészits ipardrél.



szik, mivel ezek Pet6fi életéb6l innen-onnan kiragadott mozzanatokkal kapesolatosak.
Feltehetd, hogy Székely ez utébbiakat Pdkh tandesdra vette hozza az id6rendbe csopor-
tositott 45-hoz. E mellett szél az is, hogy ez a néhany adat harom olyat is tartalmaz, amit
a Zilahy-féle életrajzban hiaba keresnénk (46., 48. és 50. adat). Zilahy a 47. adatot sem
ernliti, de hiszen ez nem életrajzi adat, hanem egy jolismert Pet6fi versre vald utalas
(a ,,GyertyAm homalyosan lobog ...” cimi vers), ennek ismeretéhez nem volt sziikség
életrajzra. Ez utébbi adatok kazott, melyek feltehet8leg Pakh hatasara keriiltek kiegészi-
tésképpen a korabbi adatokhoz, kiillonésen érdekes a 48-as szamu: ,,Gimnastikn —
Losoncon Pakh mezteleniil dolgozva taldlja”. Ha megnézziik magat az illusztraciét,
azon valbban egy irast végz8 meztelen alak latszik, oldalra délve és konyokolve egy kis
asztal mellett. Az egész andatban elsGésorban az a mozzanat érdekes, hogy Pakh Losoncon
talalkkozott Petéfivel: itt nyithatott r4 1845-ben, mikor a mezteleniil végzett torndszas
kozben éppen az asztalhoz ilt, hogy valamit leirjon, ami eszébe jutott. Igy tudjuk,
sajat fantazidnk segitségével kiegésziteni az epizédot. Hogy ez pontosan igy tértént-e
— részleteiben is —, ahogy mi elképzeljik, azt nem tudjuk ellenérizni, de nem is a talal-
kozas részletmozzanatai az érdekesek, hanem az, hogy kettejilk Losoncon valé talél-
kozéslra nézve az ittenin kivill nem is &llnak rendelkezésiinkre egyéb életrajzi adatok.
Pakh hatésat latszik bizonyitani az a kériilmény is, hogy az adatok azokhoz az életrajzi
mozzanatokhoz kapesolédnak kiillondsen nagy szammal, melyeket Pakh személyesen
ismert (soproni tartézkodéas, katonaskodds, debreceni és pesti k6zds élmények); és azok-
hoz a mozzanatokhoz (a segesvari csata és Petdfi halalanak koriilményei), melyekkel
kapesolatban Pakh kézvéleménykutat6 felhivast intézett a Vasarnapi Ujsdg olvaséihoz
(vo. a VU ,,Adatok Petdéfi halalahoz’ e. rovata anyagat, amely 1859-ben indult).

A Pékh-hatésokhoz sorolhatjuk még a fenti 52 adat kivalasztasanak tényét is.
Székely, mint lattuk, a kijegyzett adatoknél sokszor a Zilahy-féle megfogalmazast
koveti, tehat Zilahy életrajza a kezében volt, de mégis meglepd, hogy hogvan tudta ebbdl
az életrajzbdl, melyben hemzsegnek a kétes értékit adatok, a legendas elbeszélések és az
elhamarkodott kdvetkeztetések, kivalasztani éppen azokat az adatokat, melyek valéban
(egy-két kivétellel)? megfelelnek a valésdgnak? Vagy tal4n nem is olyan meglepd ez,
hiszen ott volt mellette Pakh, aki a Zilahy-féle életrajz egy példanyaban megjeldlhette
azokat a részeket, melyekkel 6 is egyetértett és melyvekh6! kellett azutén kivalasztania
Székelynek az illusztraciék témait. Az illusztricié-témék kivalasztésat azutdn meg is
beszéltek. amint erre Székely irdsaval is utal.

Mindebbdl az koévetkezik, hogy a sz6ban forgé Petéfi-illusztracitk adatainak
forrasat illetéleg, Zilahy Karoly Petéfi-életrajza mellett, Pakh Albert szerepét sem lehet
tagadni, sét ezt a szerepet igen jelent8snek és Székelyre nézve 6sztonzé hatastinak kell
tekintentink.

Pakh szerepének fenti kdrvonalazdsa utén tegvink fel még befejezésképpen egy
kérdést: nem lehetséges-e a fennmaradt adatok segitségével a Pakh-féle életrajzot —
mivel ez teljesen elveszettnek latszik — valamiképpen rekonstruslni, vagy legalabbis
ennek egy-lkét jellegzetességére ravilagitani? E kérdés annal is inkabb indokolt, mivel &
Pakh-féle Petéfi-életrajzrél alig tudunk valamit.

Tekintsiik 4t réviden a Pakh Albert Pet6fi-életrajzara vonatkozd ismereteinket.
Els8 emlitésével 1862. januir 26-an taldlkorzunk: Pakh a Vasarnapi Ujsag hasibjain
(45. 1.) valaszol egy ,,irodalombarétnalk’’, aki a Szegedi Hirad6bhan® siirgette Petdfi élet-
rajzénak megirdsat és ennek megvaldsitdsara legalkalmasabbnak Pakh Albertet vélte:
»»Mindezekre révid vélaszom az, hogy ... a felszélitas targvanak fontossaght teljesen
méltanylom és lelkembdl partolom. Petdfi életrajzi adatainak teljes osszegyfijtése,
s dsszedllitdsdrn nézve nekem régdta hatarozott szandékaim vannak . ... Hiszen midén
1859-ben Petdfi halala részleteit kezdtiik e lapok utjan puhatolni, ezt sajtoviszonyaink
kozott, valddi concessionak kellett tekinteniink. Adatgy@ijtésem folyvast szaporodik
s figyelemmel kisérek minden mozzanatot, mely tdrgvamra nézve az irodalom terén
felmeril.” — Ezutan egy ideig nem hallunk a készilé életrajzr6l semmit, de 1865-ben,
varatlanul, a kovetkezd hiradast olvashatjuk, a Hon c¢. folyéiratban: ,,A *Pol. H.” azon
orvendetes hirrdl értesit, hogy Petdfi illusztralt életrajza van késziildben, és pedig az
életrajzot PAkh Albert irja meg, a7z illusztriaciékat Székely Bertalan rajzolja hozzé.”®
(Megkiséreltik visszakeresni ezt a hirt az idézett Politikai Hetilapban. Ez valoban tar-
talmaz hireket a késziild, illetdleg a kindas elStt 4116 mfiivekrél, st a képzémiivészeti
alkotésokrol is, mégis, a Pakh-féle Petdfi-életrajz hirét hiaba kerestiik, még a hirdetések
anyvaga se emliti.)

V6. pl. 37. és 40. adat.
® 8zegedi Hiradd. 1362, jan. 15-i szdm: 1. L
* Hom, 1863. 3. év{. 232. sz. (okt. 10) 3. L.



Az emlitett hirlapi hireken kiviil Pakhnak sajatmagénak, valamint baratainak,
rokonainak kéziratos hagyatéka is tartalmazhatna adatokat a késziilé életrajzra vonat-
kozoblag. Megnéztiikk Pakhnak a kozgyfijteményekben rendelkezésre 4ll6 kéziratait, de
ezek sajnos semmivel sem egészitik ki eddigi ismereteinket. Megnéztiik ezenkiviil Székely
kéziratait és feljegyzéseit, valamint Gyulai Pal kiadott levelezés-anyagét: kutatasunk itt
is negativ eredménnyel jart. Gyulai levelezésében mindéssze annyit mond, hogy Pdkh
Alberthez nagyon jo baratsag fiizi és ,,akér reggelig” is elhallgatja 6t, ,,ha Pet6firdl
beszé1”’.10 Ha az eddigi (féleg hirlapi hirekbél szerzett) ismereteinket kiegészitjiik a
Székely Bertalan-hagyaték Petéfi-vonatkozasaib6l szarmazé kovetkeztetésekkel, akkor
a kovetkezd modon jellemezhetjiik a késziilé Pakh-féle életrajzot: az életrajz bizonyéra
elég kidolgozott allapotban volt méar 1865-ben, ha a szerz6 mar az illusztraciokrol is
gondoskodott, és ha — mint latjuk — ezeknek jelentékeny része el is késziilt. Az életrajz
— annak ellenére, hogy Pakh Petdfivel kapesolatos ismereteit szoéban és irdsban sok
helyen kozzétette — még mindig tartalmazott volna ismeretlen mozzanatokat (vo. pl.

v '

2. ,,Apja mészaros” 3. ,,Gyermekévek”

48. adat). Az életrajz, feltevésiink szerint, terjedelmét illetdleg is elég tekintélyes lett
volna, hiszen egy rovid lélegzetii irdAsban nem tudott volna egykénnyen helyet talalni
az emlitett 52 illusztréicionak (hacsak minden méasodik lapra nem keriil egy-egy ezek
koziil). Az életrajz nem lett volna olyan visszaemlékezésszer(i leiras, mely csak a szerzé
személyes élményein alapulé eseményeket domboritja ki (hiszen az 52 adat Pet6fi életé-
nek minden lényeges szakaszara kiterjed), hanem egy gondos adatgyfijtésen alapul6,
minden fontos életrajzi mozzanatot fel6leld tanulmanynak igérkezett. Pakh az életrajz
irasaval, a pontatlan és sok helyen hamis kovetkeztetéseket, legendaszer(i epizédokat
tartalmaz6 Zilahy-féle életrajz korrighlasara is gondolt feltehetdleg, hiszen egy-két hiba
kijavitdsat mar a kozolt adatok is tiikrozik (vé. pl. 13. adat). Az életrajz mindazondltal
a nagykozonség szaméara is konnyen olvashaté formaban jelent volna meg; erre utal az
illusztréciok jellege, melyek kozott sok latvanyos életrajzi mozzanat Abrazolésfval
talalkozunk.

Miért kell rekonstrudlni az életrajzot ? Miért nem készitette azt el Pakh véglegesen?
— E kérdésekre kénnyen vélaszolhatunk. A Hon 1865. évfolyamab6l kozolt adat szerint
az életrajz 1865 végén — mint emléksziink — az iras allapotaban volt, és a befejezés
mar nem lehetett messze. Ez az id6szak azonban Péakh életének utolsé iddszaka, hiszen

10 Szdsz Kdrolyhoz 1851. I. 20-4n frott levélben (v0. Gyulai-levelezés 69. 1.).




1867 elején meghalt. Tudjuk (Szinnyei: MIr6k. X, 110. hasab), hogy ¢élete végén kedélye
megromlott, mivel sulyos betegséggel kiizdott: ilyen allapotban képtelen volt dolgozni,
halala pedig megakadéalyozta abban, hogy miivét befejezze. Mindazonéaltal nyitott kérdés,
hogy hova tiint az életrajz kézirata és az adatgyiijtés. Talan elpusztultak? Talan Pakh
sajat maga semmisitette meg? Talan még lappanganak valahol? Nem tudjuk, de reméljiik,
hogy az irodalomtorténeti kutatés egy napon erre is fényt fog deriteni.

Az elébbiekben megismerkedtiink Székely Bertalan Pet6fi-illusztréaciéinak iro-
dalomtorténeti vonatkozasaival. Természetesen azonban a magyar miivészettorténet
egyik igen jelentds alakjarél 1évén sz6, — e rajzoknak megvan a maguk képzémiivészeti
érdekessége is.

Székely Bertalannak a Magyar Tudoményos Akadémia Konyvtaraban érzott
jegyzetkonyve!l tartalmazza a fentiekben mar felsorolt, szdmszerint 52 illusztraci6-

)

4. ,,Pestre készil”’

tervezetet. A kiséré adatokhoz (feliratokhoz) nem minden esetben kapesolodik kifejezett
illusztracié, csupan néhany odavetett rajzvonéas. Székely csak az illusztracio-tervek egy
bizonyos hényadanal jut el az irdsban lerogzitett terv képpé formélasdhoz. Mint e
tanulmany elején olvashatjuk, ezeknek a hevenyészett rajzvonasokkal kisért adatoknak
is megvan a maguk irodalomtérténeti jelentdsége. benniinket azonban képzémiivészeti
vonatkoz4sban elsésorban a minél érettebb kép-viziéva formalédott illusztraciok érde-
kelnek.

A ,,Petdfi sziiletési helye koroson... Feltiing iistokos’ feliratot viseld illusztrici6
(1. kép) kis paraszthéza esupan a miivész fantézidjanak terméke. nem azonos Petéfi sziil6-
hézaval; hangulatilag azonban jol érzékelteti a koltének képzeletiimkben megformalt
sziiletési helyét. A . feltind {istokos’ kissé tedtrilis motivumaéat indokolja a hatvanas évek-
nek erdsen a romantikéban gyokerezd kozizlése, mely fogékony volt az ilyen megoldasok

113.5% 8.5 em, 139 levél. A jegyzetktnyv rajzainak nagy része ceruzdval, egy résziik szépidval, ceruzédval és
szépidval egyiitt késziilt. Néhdnyon sziirke tempera feliilfestés lathaté. Evszammegjelolés a Petofi-€letrajz illusztrdcio-
sorozaton nincs. A kotetben fellelhet6 két s261s6 évszam-jegyzés: 1865—1872. A benne foglalt jegyzet- és rajzanyag
feltehet6en nagyjdbol e két id6pont kozé esik. A Pet6fi-sorozat kozelebbi dataldsdrol aldbb frunk.



irant; amellett Petdfi valéban ,,romantikus’ élettitja kinalta is a hatdsos hangsilyozaso-
kat. Az ,,Apja beirja a biblidba fin sziiletését’ eimii ceruzarajzon egy eléggé gyakran elo-
fordul6 illusztraci6 megoldéssal talalkozunk. A gyors vonésokkal felvazolt csoport az
adgyban fekvd anyét és az dgy szélén l6, kényvbe jegyzs édesapat abrazolja. E kompo-
zici6 folé helyezi Székely a nyitott Biblidnak a csoport léptékével egyenld, az egész
rajzot uralé tomegét. A sorozat legkiforrottabb, szinte befejezett megoldésai kozé tarto-
zik az ,,Apja mészaros’’ cimet viseld szépia-rajz (2. kép). Kénnyed vonasokkul odavetett
életkép; Székely lendiiletes ihletésli vazlatai kozé tartozik. Kiilonésen figyelemremélto
reulista szemlélete, a hentesiizletben felaggatott husoknak, a dolgozé apanak és a mun-
kaja kozben koriilotte jatszé kisgyermeknek eleven megragadasaval. Ez az életkozel
hang nem idegen Székely miivészi szemléletétél. Ugyanebben a jegyzetkdényvben a 99-t61
a 102-ik levélig a falusi élettel foglalkoz6, pinci-vésari jelenetek rajzait talaljuk. E rajzok
keletkezési idépontja — datdlés hianyaban — nehezen megallapithat6, de a Magyar
Nemzeti Galéria tulajdonaban levé un. Ifjukori napl6!? is szdmos népi-hétkoznapi téméat
megjelenitd, realista miivészi hangvételt elarulé rajzot tartalmaz, melyek az 1857-es
évszamot viselik. Tehét e redlis témakor és megjelenitési mod mar koran feltiinik a mtivész
életmiivében.!® Az ,,Ocse istvan sziiletik — gyermekévek” eimiil szépin-rajz (3. kép),
vazlatossaga ellenére is, jOl érezteti a csoportflizés életteljes voltat és a rajz kedves
hangulatat. A kép téméja — csaladi élet, jatsz6 gvermekek — szintén gyakori mondani-
valdja s miivésznek, 1858-ban egy tobhb lapbol 4ll6 sorozatot rajzol,' melynek visszatérod
motivuma a csaldd és a gvermek. Mint kés6bb még utalunk ra. Székely a Petéfi-életrajz
illusztraciéit 1864 koriil rajzolhatta. A miivész feltehet den 1860-ban nésiilt, elsé gyermeke
— Arpéd fin — 1861-ben sziiletett.!® A csaladi élet melegétdl koriilvett miivész érthetd
médon szivesen és Gszinte érzést6lihletve nyult ezekhez a témakhoz. A kis rajz —kénnyed-
sége ellenére — zArt és egyensulvozott kompozici6, a két jatsz6 gyermek alakjat egyen-
16tlenszéri haromszog fogja 6ssze. Hasonléan klasszikus haromszogkompoziei6 a ,,Pesten
oskolaba jar” cimii szépin-vézlut, mely a konyvolvasésba elmeriilt kisfiut dbrazolja.
Hevenyészett, de a jelenet atmoszférajat mdégis jol érzckelteti a sorozat ,.mint katona
éjjel olvas, a szuronyaban gyvertya dugva’ felirntot viseld rajza. Visszaadja a gyertya
sOtéthen szétsugdrzé fényét, élethii, sét redlis a konyve félé gérnyedd fiu alakja, s az dgy
oldalanak tdmasztva ott latjuk a borjut, a koltd katonaéletének nehéz tarsat. Kiérlelt
jelenetet tar elénk a ., Pestre késziil — Pakhnak a keblébe rejtett kélteményeit mutatja’
felirati ceruzarajz (4. kép). A koltd — vallan felleghajté kopenyével, kezében bottal —
még e vazlatos kis rajzon is a 19. szdazadi ,,Wanderer”-tipus megszemélyesitdje. Jelleg-
zetesen romantikus motivam ez, az utazés, a nagy tavlatok igérete fesziill mindig moégotte.
A rajz j6l érezteti az Agyban feliild és az Agy szélét kezével izgatottan megragadd Pakh
mozdulatdval a bardt meglepetését. Szaggatott, dramai az ,,1844 Pestre megy gyalog
nagy hoézivatarba (rongyos)’’ széveghez készitett szépia-rajz (5. kép). A kopenyt duzzasztod
szél ereje, a hovihar kavargésa, a koitd keserves nekirugaszkodésa, labnyomai a havon —
hidnytalanul fellelhet6k mar e paranyi vazlaton is. Teljesen vazlatos, még a kompozici
csirajat is alig érzékelteti az . Etelka testét magn teszi kopors6ba’ és ..a sirjan sirdn
kozik”’ feliratt két ceruzarajz, mégis foglalkoznunk kell vele. Petdfi életé nek mozzanata
koziil a koltd magatartésa és szerepe Etelka haldldval kapesolatosan talan a legjelleg-
zetesebben ,,romantikus’’ attitude. A fehér ruhaban. hajiban fehér koszortival halotti
diszbe oltoztetett leAnyka. akinek holttestét maga a koltd helyezi ackoporséba, énkény-
teleniil gy jelenik meg a Pet6fi életrajzat olvasé képzeletében. mint egy 19. szazadi szél-
séségesen romantikus festmény hésndje. A jelenet kép-vizibva formalédasa szinte kény-
szeritd erejii még a kozepes vizualis fantazifval rendelkezd olvasé szamara is. Erthetd
tehat, hogy Székelyt megragadta ez a motivum. Eletmiivének ebhen a korai szakaszaban
jelentds szerepet jatszik a romantika.'® Ez a jellegzetes ,,Ungliicksmalerei’”’ téma néhany
évvel korabban, a Petdfi-sorozatt6l fiiggetleniil is felbukkan Székely fantdzidjaban.
Bizonyiték erre az Ijfukori napl6 347. oldalén levd ceruzarajzn, mely az 1856-0s évszamot
viseli és a mellé jegvzett széveg: ,.Frau die ihr Kind in ein Sarg liegt’’. A borzalmas
jelenet itt sokkal képszeriibben, érettebben 61t format, mint a Petdfi-életrajz illusztrala-
sénfl. Hasonléan romantikus inditék vezette a mfiivészt a méasik illusztracié-téma,
,»8 sirjan sirdnkozik’ cimii kivélasztisandl. Ezt a motivumot is szdmtalanszor fel-

M TIjfiikori naplé. Magyar Nemzeti Galéria Grafikai Osztdlya. Ltsz.: 1915—1760.
05—10 b ]VG.: DoBAI JANOS: Székely Bertalan miivészi arculatdnak kialakuldsdrél, MivészettSrténeti Ertesits. 1956.
101. 1.
1 Ifjidkori naplé. M. N. Galéria Grafikai Osztalya. Ltsz.: 1915—1760. 287, 289., 201. 1.
32 DoBAI J. i.m. 113 1. 54. j.
18 Székely romantikus tdjképeivel kapesolatosan vo. DoBal J. i. m. 104—105 1. és a 113, oldalon az 58, 59.,
61, 62, 63, 64 és 85, sz. jegyzet.



hasznélja Europa-szerte a 19. szézad folyaméan a romantikus képzémiivészet, irodalom,
s6t operairodalom. Vazlatos, odavetett jellegli a ,,Pipa flistot néz és a bardcsagrél gon-
dolkodik” szovegli felirathoz készitett ceruzarajz. Az 4ll6 férfialakot korilfogjak a pipa-
fiist gomolyg6 felhdi. A rajz Petéfinek egy 1846 tavaszan Szalkszentmartonban irt, rovid
kis verséhez kapesolodik, érdekes moédon bizonyitva, hogy a vélogatéas a kolté életének
kiemelked6 és kisebb jelentéségii mozzanataira egyarant reagalt.

,,Gyertyam homélyosan lobog . ..

Magam vagyok. ..

Sétalok 6l s ala szobamban. . .

Szajamban fistolé pipam van. ..

Multam jelenési lengenek koriilem . . .

Sétalok, sétalok, s szemlélem

A fist arnyékat a falon,

Es a baratsagrol gondolkodom.”
irja Pet6fi, s Székelyt megejthette a vers egyszerii, hétkoznapisagaban is vonzé hang-
vétele. A Petéfi-sorozatnak ez a rajza ugyszolvan teljesen azonos megfogalmazasban,
azonos felirattal és méretben megtalalhato a Magyar Nemzeti Galéria tulajdonét képezd
Ifjukori Naplé 147. oldalan, beragasztott kis ceruzarajz formajaban.!?

5. ,,Ho6zivatarba’ keril

Két lényeges kérdést kell még felvetniink a Pet6fi-sorozat illusztracidival kapeso-
latban. Az egyik keltezésiik id6pontjanak kérdése. A rajzok évszamot nem viselnek és
ez a hozzajuk tartozé adatokboél sem dertil ki kézvetlentil, ennek ellenére azonban keletke-
zésiik idejét megnyugtaté modon hatéarolja koril a fenti irodalomtorténeti fejtegetés;
eszerint a rajzok keletkezése a Zilahy-féle életrajz megjelenése utani idére: az 1864—

17 Az Ifjikori Naplé a Székely-irodalom sokat idézett adattdra; nem lényegtelen taldn az aldbbi kiigazitds.
DoBAI azt irja az Ifjiikori Napl6val kapesolatosan (i. m. 111. 1. 5. j.): ,,Székely tehdt a naplét 1856 végén szerezte,
1858 médjusatdl 1862 tavaszdig . . . irt belé folyamatosan és 1866-ig forgatta rendszeresen ... 1862 utdn Székely
irt ugyan néha a napléba, de rajzokat ekkor mar nem ragasztott beléje.” Székely a Petéfi-életrajz sorozatot —
mint aldbb frunk err6l — nem készithette 1864-nél kordabban. Az Ifjiukeri Naplé 147. oldaldn fellelhetd kis Pet6fi
rajz a Pet6fi-sorozathoz késziilt, szintén csak 1864—65-ben késziilhetett, beragasztani is csak 1864—65-ben ragaszt-
hatta be. Székely tehdt 1862 utdn is ragasztott — nyilvdn szérvdnyosan — az Ifjikori Napléba rajzokat.
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1865-6s évekre helvezhetd. Ezt az idOpontot tamasztja ala a Hon cimi folyéirat 1865.
6vi oktoberi szamanak mér idézett hiradasa is, mely beszémol a késziil6é Székely-illuszt-
raciokrol.

A mésik probléma a rajzok miivészi rangjanak kérdése. Ilungsilyoznunk kell,
hogy e rajzokat mindig mint Pet6fi életrajzahoz késziilt illusztracidkat kell szemlélniink
¢s értékelnink; ha csupédn mint rajzokat tekintjik dOket, gy érdekességiik jelentds
hényadat elvesztik, hiszen odavetett rajzvézlatot ezerszam taldlunk Székely miivészi
hagyatékaban.

Székelyt altalaban érdekelte az illusztracié. A mar tébbszor idézett ljfukori
Naplé nem esupéan Pet6fi ,, Tiindéralom” c. kdlteményéhez készitett rajzokat tartalmaz —
mint erre kés6bb még visszatérink —, hanem a mivész ,,Hermann und Dorothea”-
illusztraci6it is. Illusztralja jéakardjnak, az 6t Németorszagbol hazahivé bard Eotvos
Jézsefnek kolteményeit. Ugyanaz a jegyzetkonyv, mely a Petéfi-életrajz illusztracioit
foglalja magaba, Arany, Vérésmarty és Tompa kolteményeihez készitett vazlatos,
néhény vonassal odavetett illusztraciéit is 6rzi. E kis konyv tandséga szerint egy hun—
magyar kronika illusztralasa is foglalkoztattn. Az el6bbhiekhez magyar nyelven, az utébbi-
hoz viszont németiil frta a magyarizé szdvegeket, illetSleg az illusztracidk szavakkal
megfogalmazott tervezetét. Mindezek az illusztréeié-tervek azonban megvaldosulatlanok
maradtak. llusztralja szép szammal Pet6fi kéltemeényeit; az 1874-es Pet6f1 diszkindasban
10, a kiadvény 1877-ben megjelend valtozatdban 12 illusztracidja szerepel. Arany ,.Agnes
asszony” c. bulladajahoz készitett grafikai lapja legszebb korai, romantikus jellegii
grafikai kozé tartozik.

Székely munkassagfiban tehat nem kis szémmal taldlunk illusztréci6-terveket és
illusztracidkat egvarant. Mint mar oly sokszor megirtiak, kiillonos, osszetett egvéniségének
egyvik komponense erdsen spekulativ jelleg@, intellektudlis inditdsd volt. Az illusztracié
pedig mindég lehet8ségeket nyujt a gondolati elemnek a képzémiivészeti alkotasba valéd
bevonésara. Ez lehetett az egyik koriilmény, ami Székelyt orre a teriiletre vonzotta.
Mésrészt Székely egyéniségében és miivészetében egynrdnt taldlunk rejtett, idénként
— kiilondsen munkassaganak korai periédusaban — erételjesen a felszinre t6ré romanti-
kus elemeket. A romantika pedig par excellence vonzédik nz illusztriacihoz, példa erre
Delacroix-t6] kezdve Zichy Mihdlyig igen sok miivész.

Petéfi-illusztracidéival kapesolatban arra is ra kell mutatnunk, hogy Székely
ahhoz & generaci6hoz tartorzik, anely a szabadséigharcot mar értelmes fovel leikesedte-
szenvedte végig. Lyka irja réla, hogy ,,atyjat, aki hivatalos ember volt Kolozsvarott,
vésztorvényszék elé idézték’’ a szabadsaghare bukasa utan. ,,Hosszu, halalos nggodalom-
ban élt az egész csalad, mig vissza nem keriilt.”!® Ilyen ember széméra — mint téhbé-
kevésbé esnknem egész nemzedéke szaméra — Petdfi nemesak a nagy koltét, hanem szinte
magat a Szabadsdg testet oltott és elvérzett eszméjét jelentette. Erthetd, hogy tijra és
Ujra visszatér alakjdhoz, koltészetéhez, foglalkozik vele, még miivészi problémai kdzepette
is segitségiil hivja. ,,A szubjektivitdsra vagyok én teremtve. Mia nagy és varazslé Petofi-
ben? Az, hogy sajat érzeményeiben gy elmélyedt, — azokat minden kiilsé bhefolyas
nélkiil dgy tudta adni, hogy ignzsaguk és individualitasuknal fogva érdekelnek min-
denkit” — frja az Ifjukori Naplé 133. oldalan, ,,nov. 1861 keltezéssel. Petéfi koltemé-
nyeinek illusztralisa is koran jelentkezik életmiivében. Az Ifjakori Naplo 266. és 267.
oldaléan talalunk hat fedéfehérrel élénkitett szépin-rajzot, melyek Petéfi, Tiindéralom”
cim{i verséhez késziiltek. A rajzok mellett a datélas ,,Miinchen. Deeb. 1859”. Aleleg
hangulat1i, er8sen romantikus szinezet{i illusztraciok, kiilén érdekességiik, hogy a sorozat
utols6 képének, a ,,Baesi’”’-nak valtozata szerepel az 1877-es Pet6fi-diszkindas Székely-
illusztracioi kozott. A fiatal magyar miivész 1859-ben Miinchenben, az idegen miivészeti
centrumban, Pet6fird]l almodik. Tlazatérte utan, 1864-ben, Pakh felszélitasara nyilvan
orommel lat hozz4 a tervezett Petéfi-életrajz illusztrilésfhoz. Kozben ismét felmeriil
benne a Petdfi-versek illusztralasanak gondolata. Mint mar emlitettiik, az Akadémia
Ms 5005/cee/10 jelzetii jegyzetkdnyvében az 58, 59, 60 és 61 levélen egv tervezett, de
meg nem valésult Petéfi-kindvanyhoz vézol fel illusztraciékat, ,,az tjabb koéltemények-
bo61’.1? Tizenkét apréd rajz és a verscimek jegyzéke tanuskodik errdl. Tobbek kozott pl.
a ,,Tisza”, a ,,Szilaj Pista’”, az ,,Azokon a szép kék hegyeken tal” ¢. versekhez készit oda-
vetett ceruzavazlatokat. Kvszam e rajzok és feljegyzések Lkozott nem talalhat6o. Figye-
lemre mélt6, hogy a feljegyzett verscimek és a kis rajzok nem azonosak sz 1874-es és
1877-es Petdfi diszkindas Székely-illusztracidival. Ugyanebben a jegyzetkonyvhen a
109. és 110. levélen verscimfelsorolast talalunk, mely o feljegvzés tandsga szerint egy

1 LYRA XAROLY: Nagy magyar mivészek. Bp. 1957. 47. 1.
¥ 8zékely ceruzdval frott megjegyzése a rajzok mellett.
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szintén megvalésulatlan Pet6fi-Album tervezetéiil szolgalt. Végiil 1874-ben és 1877-ben
Székely elérkezik ahhoz, hogy reprezentativ diszkiadasban lassa megvalésult Petéfi-
illusztracioit.2? A M. T. Akadémia Konyvtaranak Székely-hagyatékéaban kiilonben
tobb finoman kidolgozott, koltéi véazlatot taldlunk e kiadvanyok illusztraciéihoz, a
,, Tiindéralom”-hoz és az ,,Apostol”-hoz egyarant. A régéta érlelt téma oly kivalé meg-
oldasokat eredményez, mint a ,.Hegyek kozott”, az . Apostol” kerti jelenete vagy a
,,Tiindéralom” illusztraci6ja, melyeknek hangulati mélysége, tiszta, dradoé liraja hibatlan

kisérézeneként simul a vershez. A hetven(:s év.ekben készilt — tobb vAaltozatban is
megfogalmazott — dramai lilktetésti, festéi olajképének, a ,,Szeptember végén-nek is

Pet6fi és Szendrey Julia a hose.

6. Feltehetéleg Petofi ,,Holdvildgos ¢j” eimii kolteményéhez késziilt illusztraci6. Nem
tartozik az életrajzi illusztracié-sorozat rajzai kozé

Mintegy husz éven keresztiil foglalkoztatja tehat Székelyt Petofi alakja és kolté-
szete. Az ifjukori , Tiindéralom” illusztracié-sorozat az 1859-es évszamot viseli és az
1877-ben megjelend Pet 6fi diszkiadas az 1874-es kiadvannyal szemben még két 4j Székely-
illusztréaciot tartalmaz, melyek koziil az egyik éppen a gyényori, elsé fogalmazésaban
mar 1859-ben papirravetett ., Tiindéralom’’. Ebbe a hosszu lancolatba illeszkednek bel_e-
a tervezett Pakh-életrajz sajnos csak kezdetleges stadiumban rank maradt illusztrécio6i.
Ezeknek a rajzoknak kiilon érdekességiik lett volna, hogy a mfivész 52 rajzon keresztiil
vonultatta volna fel el6ttiink a koltd alakjat, ami — ismerve Székely vonzalmét Pet(")f.l-
hez és kivalé jellemzd képességét — komoly értéket jelentett volna a Pet6fi-ikonografia.
szémara. Székely atérzett és koltéi PetSfi dbrazolasénak bizonysagaul hivatkozunk a
M. T. Akadémia Konyvtara Ms 5006/13 jelzetii jegyzetkényvének ceruzarajzéra, ahol
az olelkezd fiatal par karest férfialakjaban Petofit sejthetjiik?! (6. kép). Pakh Petofi-
életrajzahoz tervezett sorozatan is nyilvan kongenialis erével és artisztikus finomsaggal
ragadta volna meg a koltd karakterét. Sajnalhatjuk, hogy ecsupan e néhany — szerény
voltaban is beecses — vazlat ad hirt réla.?2

Kozli: BUkY BELA—CSENGERYNE NAGY ZSUZSA

20 V). NAGY ZSUZSA: Pet6fi illusztraciok. A Magyar Miivészettorténeti Munkakozosség Evkonyve. 1952. Bp.
1953. 147, 152, 153, 162, 164 és 165. 1.

21 A rajz feltehet6en Pet6fi ,,Holdviligos €j°* cimi kolteményéhez késziilt.

#2 Eziton mondunk koszonetet B. Haulisch Lenkének és Kiss Jozsefnek, akik néhdny hasznos észrevétellel
segitettek e tanulmdny megfrdsdnal.

12



Hlustrationen von Bartholomdus Székely
zu einer geplanten Pel()’fi-Bi()graphie

Bartholomius Székely (1835-—1910), einer der grossten Gestalten der ungarischen
historischen Malerei des vorigen Juhrhunderts, hat sich nicht nur als Gemélde- und
Wandmaler hervorgetan, sondern auch als Buchillustrator bedeutende Leistungen auf-
zuweisen, die bis unsere Tage wenig bekannt sind. In Druck sind nur verhiltnisméssig
wenige seiner Illustrationen erschienen. Die bedeutendsten von diesen sind vielleicht
diejenigen Illustrationen, die in der im Folioformat herausgegebenen Prachtausgabe der
Gedichte Petdfis (1874) erschienen sind. Das Thema zu »Frau Agnest, der Ballade von
Johann Arany, bearbeitete er spiiter in einer Litographie. Es stellt auch eine der allgemein
bekanntesten Illustrationen dar.

Nebhen diesen seit langem bekannten Schopfungen muss grosses Interesse jenen
Illustrationsplidnen entgegengebracht werden, die wir in der Handschriftenabteilung der
Bibliothek der Ungarischen Akademie der Wissenschaften bei der Bearbeitung der hand-
schriftlichen Hinterlassenschaft von Székely entdeckt haben. Von diesen ist vielleicht
von grosstem Interesse die Illustrationsserie (52 Zeichnungen), die Székely zu einer
Petéfi-Biographie angefertigt hat, die in Wirklichkeit nie geschrieben worden ist. Diese
Biographie sollte der Feder Albert Pikhs (1823—1867), einem der besten Freunde von
Petofi, entspringen, jedoch hinderte ihn seine Krankheit, der er auch erlag, an ihrer
Fertigstellung.

Die obenerwéhnten 52 Zeichnungen trug Székely in ein kleines griines Notizbuch
ein, in das er damals seine geplanten Illustrationen einzuzeichnen pflegte. In diesem
kleinen Notizbuch (Signatur Ms 5005/eee/10) sind uns ausser den Petdfi-Illustrationen
auch noch andere Illustrationpliine erhalten. Uber jede der 52 Illustrationen vermerkte
der Kiinstler in einigen Zeilen die wichtigsten Daten jenes biographischen Moments,
den die Zeichnung verewigen sollte. Bei einem Teil der in den Abb. 1—6 vorgefiihrten
Illustrationen sind diese mit der Iand geschriebenen Aufzeichnungen deutlich zu lesen.
Gerade durch diese Anguben wird dieser Illustrationsserie vom literarhistorischen Gesicht-
punkt ein besonderes Interesse verlichen. Liest man nédmlich die Texte, die iiber den
Zeichnungen stehen, so stellt man sich die Frage, woher Székely diese Angaben bekommen
hat. Eine geringe Informationen gibt uns durch die Bemerkung, die bei der ersten Illust-
ration zu finden ist: »Illustrationen zu Pet8tis Leben, besprochen mit Pakh« der Kiinstler
selbst, denn dies schrieb un der erwiihnten Stelle Székely eigenhiindig nieder. Hatte also
Székely die Angaben zu den Illustrationen von Albert Pakh erhalten? Fiir diese Moglich-
keit waren alle Vorbedingungen gegeben: Székely war gut bekannt mit Albert Pakh
und beide waren bhegeistert darum bemiilit, den Petéfi-Kultus zu wecken. Die Tatsachen
widersprechen jedoch ein wenig unserer Annahme. Auf Vorschlag des bekannten Petdfi-
Forschers Joseph Kiss nuhmen wir die 1864 erschienene, erste Pet6fi-Biographie in die
Hand, die seinerzeit in ziemlich journalistischer Form von Karl Zilahy geschrieben wurde
und verglichen die darin befindlichen Daten im einzelnen mit dem Angahen, die tiber die
Ilustrationen von Székely zu lesen waren. Hernach stund ausser Zweifel, dass Székely
einen Teil seiner Angaben dieser Biographie entnahm; an mehr als einer Stelle stimmten
némlich die Texte wort-wortlich iiberein. Ausser dieser Ubereinstimmung des Textes
konnten wir indessen bei verschiedenen Anguben keine Verbindung mit der Zilahyschen
Biographie nachzuweisen, ja wir stelllten sogar Abweichungen von dieser fest. Eine
Abweichung bildet z. B. die Episode, in der beschrieben ist, wie Pet6fials Soldat in Sopron
am Wachposten gestanden hat. Wie es Zilahy beschreibt, haben Pet6fi hierbei mebrere
seiner Freunde, auf dem Wege zu einer Hochzeit oder Unterhaltung aufgesucht und ihn
mitnehmen wollten. Als er sich auf seinen Dienst berief, nnhm ihm einer seiner Freunde
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das Gewehr ab, zog seinen Mantel an und hielt anstelle Pet6fis Wache. Der Dichter ging
also doch zum Vergniigen, unterhielt sich dort gut und traf noch zu rechter Zeit zur
Wachablésung ein. Von diesem Streich steht in den Angaben von Székely kein wort, es
ist bloss erwihnt, dass Petdfi der Versuchung seiner Freunde nicht nachgeben konnte,
ser musste dort im Schneegestdber aushalten«. Ahnliche Abweichungen von der Zilahy-
schen Biographie sind auch an zahlreichen anderen Stellen zu beobachten.

Angesichts der Ubereinstimmungen und der Abweichungen muss wohl gesagt
werden, dass die Angaben Székelys fir die Illustrationen zwei Quellen hatten: 1. die
Zilahysche Petdfi-Biographie aus dem Jahre 1864, 2. die miindlichen Mitteilungen von
Pakh und seine der Zilahyschen Biographie hinzugefiigten kritischen Bemerkungen.

Wann sind diese Zeichnungen entstanden? — das ist eine sehr wesentliche Frage
zur Datierung. Die Zilahysche Biographie, aus welcher Székely zum Teil die Angaben
fiir die Illustrationen schopfte, erschien 1864: sie konnen also nicht vor 1864 entstanden
sein. 1865 berichtet die Zeitung »Hone, dass man beabsichtigt eine illustrierte Pet&fi-
Biographie erscheinen zu lassen, die Albert Pakh schreiben und Bartholomius Székely
illustrieren wird. Die Unternehmung war demnach bereits in einem so fortgeschrittenen
Stadium, dass auch bereits die Zeitungen davon Kenntnis nahmen. Die Entstehung der
Illustrationen miissen wir demzufolge auf die Jahre 1864—65 setzen. Wir wissen aber
auch, dass Székely sich — auch unabhiingig von der Pakhschen Petéfi-Biographie —
mit den Illustrationen des Werkes iiber das Leben Petdéfis bereits viel frither als die Jahre
1864—~65 befasst hat.

Am Ende Bleibt noch die von literarhistorischem Gesichtspunkt interessante
Frage, ob sich nicht aus den Székelyschen Angaben und aus den Illustrationsszenen
selbst auf den Charakter der nieht fertiggestellten Pakhschen Petéfi- Biographie schliessen
lisst 7 — Auf einige charakteristische Ziige dieser Lebensgeschichte kénnte wahrlich aus
den lediglich im Interesse der Iltustrationen aufgezeichneten biographischen Angaben
hingewiesen werden. Die Biographie hiitte iiber Einzelheiten des Lebens von Petdfi
sicherlich unbekannte Angaben enthalten, im Material fir die Illustrationen begegneten
wir némlich einigen Daten, von denen man in anderen Quellen und Lebensbildern nichts
weiss, Die Notizen, die sich Székely aus der Zilahyschen Biographie gemacht hat, tragen
an mehreren Stellen die Korrektur von Pakh, und eine der vornehmlichsten Aufgaben
der Petdfi-Biographie von Péakh sollte daher darin bestehen, die Daten der fliichtig
geschriebenen Pet 6fi- Biographie Zilahys richtigzustellen. Die Biographie hiitte im Umfang
die von Zilahy weit iibertroffen. worauf bereits die grosse Zahl der Illustrationen (52 St.)
hinweist, was nur bei einem grosseren Umfang begriindet ist. Es steht aber auch fest,
dass die Biographie fir einen breiten Leserkreis geschrieben werden sollte. Tlierfiir
sprechen die zahlreichen Illustrationen. in denen Szenen aus dem Leben Petéfis dar-

gestellt sind, die auch fir das Publikum von Interesse sind und mehr als einmal theat-
ralisch wirken.

Diese Zeichnungen sind selbstversténdlich auch von bildkiinstlerischen Gesichts-
punkt von Interesse. Auf einem Teil der Zeichnungen ist ein mit fliichtigen Z{igen geschrie-
bener Text zu lesen. dem eher eine literarhistorische Bedeutung zukommt. In bildkiinstle-
rischer Beziehung sind fiir uns jedoch vor allem die reiferen, zum Bild geformten Illustra-
tionen interessant. .

Die Tllustration mit der Uberschrift: »Geburtsstitte Peto6fis in Koros. Aufsteigen-
der Komet¢ (Abb. 1) stellt ein kleines Bauernhaus dar, das allein die Phantasie des
Kiinstlers geschaffen hat und nicht identisch mit dem Geburtshaus Pet6fis ist. Das ein
wenig theatralische Motiv des »aufsteigenden Kometen« begriindet der in der Romantik
tiefwurzelnde allgemeine Geschmack der 60er Jahre, wobei die wirkungsvolle »roman-
tische« Unterstreichung durch die Lebensbahn Petéfis wahrlich angebracht war. In der
Komposition der Zeichnung »Der Vater triagt die Geburt seines Sohnes in die Bibel ein«
liegt die Mutter im Bett, an dessen Rand sitzt der Vater und schreibt die Geburt ein.
Uber diese Gruppe ist eine aufgeschlagene Bibel in der Grosse der Figuren abermals dar-
gestellt. Eine der besten Losung der Serie ist die Sepiazeichnung: »Sein Vater ein Metzger¢
(Abb. 2), eine durch Leichtigkeit und schwungvolle Darstellung ausgezeichnete kleine
Skizze. Beachtenswert darin ist die ausdrucksvolle, realistische Vorfithrung des Vaters in
seiner Arbeit und der am Haken hingenden Fleischteile. Diese realistische Betonung ist
der Auffassung Székelys nicht fremd. Im selben Notizbuch finden wir auch Zeichnungen,
die aus dem Alltagsleben des Dorfes gegriffen sind, und auch sein sogenanntes »Tagebuch
aus der Jugendzeite — heute im Besitz der Ungarischen Nationalgalerie — enthilt in
grosser Zahl Zeichnungen aus dem Volksleben des Alltags, Zeichnungen, die die Jahres-
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zahl 1857 fithren und gleichfalls eine realistische Auffassung widerspiegeln. Die Sepia-
zeichnung »Sein Bruder Istvan kommt zur Welt — Kinderjahreq ldsst trotz ihrer Skizzen-
haftigkeit den lebensnanhen Charakter der Gruppenkomposition empfinden und gibt die
liebliche Stimmung wieder, in der die Zeichnung entstanden ist. (Abb. 3.) Das Thema
des Bildes — Familienleben, spielende Kinder — beschiftigt oftmals den zu dieser Zeit
jungverheirateten Székely, der im Juahre 1860 die Ehe geschlossen hat. Die Sepiaskizze
»Er geht in Pest zur Schule« ist eine geschlossene Dreieckkomposition und stellt den
im Lesen eines Buches vertieften kleinen Knaben dar. Die Bleistiftzeichnung »Er bereitet
sich auf Pest vor — zeigt Pikh seine Gedichte« (Abb. 4) zeigt uns den grossen Weg
antretenden Dichter mit iiber die Schulter geworfenen Mantel und einem Stab in der
Hand. In der kleinen Zeichnung ist der »Wanderer«-Typ des 19. Jahrhunderts, gleichfalls
ein in der Romantik wurzelndes Motiv personifiziert. und die erregte Uberraschung
Péakhs, des Freundes trefflich zum Ausdruck gebracht. Dramatische Wirkung enthilt
die mit wenigen Strichen gezeichnete Sepiazeichnung »um Text: »1844 geht er in toben-
dem Schneesturm, in Lumpen gehiillt zu Fuss nach Pest«. (Abb. 5.) Die beiden Bleistift-
zeichnungen »Er selbst legt den Leichnam Etelkas in den Sarg« und »Weint an ihrem
Grabe still vor sich hin¢ sind vollig skizzenhaft, selbst Keime einer Komposition sind an
ihnen nicht zu entdecken. Das Interessante an ithnen besteht darin, dass er aus dem Leben
Petdfis zwei typisch romantische Szenen auswihlt, die die Phantasie der Leser im 19.
Jahrhundert dem Zeitgeist entsprechend beschiiftigen. Székely reagierte offensichtlich
empfindlich auf diese Motive, und in der frithen Periode seiner Kunst begegnen wir auf’
vielen seiner Bilder romantischen Stimmungselementen. Diese romantische Einstellung
belegen mit ihrem Thema auch die erwiihnten beiden Illustrationen, die jedoch nicht zur
Bildformung gelangt sind. Die Bleistiftzeichnung mit der Cherschrift: »Er schaut nach
dem Rauch seiner Pfeife und denkt iiber die Freundschaft nache ist eine skizzenhafte,
in groben Ziigen gezeichnete Arbeit, die sich un einen kurzen, im Frithjahr 1846 in Szalk-
szentmarton geschriebenen Vers Petdfis kniipft.

Wir iiberblickten alle Zeichnungen. die von bildkiinstlerischem Gesichtspunkt fiir
uns von Interesse sein konnten.

Zwei wesentliche Fragen bediirfen noch der Kldrung, von denen die eine die Frage
des Zeitpunktes der Entstehung der Zeichnungen ist. Sie tragen keine Jahreszahl und auch
die hinzugefiigten Aufzeichnungen geben keine Méglichkeit zu ihrer Datierung. Es steht
jedoch fest, dass sie erst nach der Erscheinung der Pet{fi-Biographie von Karl Zilahy,
im Jahre 1864—65 entstanden sein konnten. Auch in der Zeitschrift »Ion« lesen wir im
Oktober 1865 von den in Arbeit befindlichen Székely-Illustrationen.

Die andere Frage, die zu kliren wire, ist welche Bedeutung diese Zeichnungen
in den von Bartholoméus Székely geschaffenen Kunstwerken haben. ier sei betont,
dass diese Zeichnungen stets als Illustrationen zur Biographie Petdfis zu bewerten sind.
Betrachten wir sie lediglich als Zeichnungen, so biissen sie einen betriichtlichen Teil ihres
Interesses ein, fliichtig gezeichnete Skizzen sind ja im kiinstlerischen Nachlass Székelys
reichlich geblieben. Ein ganz anderes Gewicht ist ihnen jedoch beizumessen, wenn wir
sie als Illustrationen, insbesondere als Illustrationen einer Pet 6fi- Biographie untersuchen.

Bartholomius Székely fand an Illustrationen Interesse. In seinem »Tagebuch
aus der Jugendzeit¢ genannten Skizzenbuch finden wir Illustrationen zu Pet 6fis Gedicht
sFeentraum« und zu Goethes »Hermann und Dorothea¢. Er illustriert die Gedichte
seines Zeitgenossen, das namhaften ungarischen Dichters Baron Joseph Eoétvés und
fertigt eine Zeichnung zu »Frau Agnes¢, der Ballade eines der grossten Dichter Ungarns,
Johann Arany an. Er trigt sich auch mit dem Gedanken, die Gedichte von Michael
Vorosmarty und Michael Tompa zu illustrieren, doch bleibt es nur beim Plan. Zahlreiche
Ilustrationen finden wir schliesslich in dem 1874 und 1877 in Prachtausgabe erschienenen
Petfi-Gedichtband. In nicht geringer Zahlfinden wir also im Schaffen von Burtholoméus
Székely Pliane zu Illustrationen wie auch Illustrationen selbst, wozu ihm Anregungen
einerseits seine Zuncigung zu den spekulativen. intellektuellen Gebieten. da doch die
Mustration Méglichkeit bietet das Gedankenelement in die Schopfungen der bildenden
Kiinste einzubeziehen, andererseits seine romantische Einstellung gaben, die sich
inshesondere in der Friithperiode seiner Kunst geltend gemacht hat. Und gerade die
Romuantik ist es, die sich par excellence den Ilustrationen zuneigt, wofiir Beispiele in den
kiinstlerischen Schépfungen zahlreicher Meister von Delacroix bis Michael Zichy vorliegen,

Auf Grund des oben Gesagten wird es verstidndlich, dass Székely sich auf Anregung
seines Freundes Albert Pakh gern in die [1lustrierung der vorbereiteten Pet6fi- Biographie
eingeschaltet hat und dies um so mehr, da er fiir den Dichter grosse Sympathie hegte.
Auf seine Begeisterung fiir den Dichiter verweisen auch zahlreiche seiner Petéfi-Illustratio-
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nen. Bartholoméus Székely gehérte dariiber hinaus jener Generation an, die nach dem
Fall des Freiheitskampfes (1849) die Figur des in diesem Kampf gefallenen, verschwunde-
nen Dichters mit der in Ungarn damals zum Sterben verurteilten Idee der Freiheit identi-
fizierte. Illustrationen zu den Gedichten Pet6fis finden sich sebr friih in seinen Schop-
fungen, so in seinem »Tagebuch aus der Jugendzeit« genannten Skizzenbuch aus dem
Jahre 1859 zum Gedicht Pet6fis »Feentraumy, Illustrationen, die Stimmung und starke
romantische Empfindung ausstrahlten. Auch im Notizbuch, das die fiir die Pakhsche
Biographie vorgesehenen Illustrationen enthdlt, finden wir gleichfalls mehr als einen
Entwurf zu den Illustrationen der Gedichte Petdfis, die damals sozusagen nur fest-
gehaltene Ideen darstellen, nie aber zu Verwirklichung gekommen sind. Tatsichlich
ausgefiihrte vorzigliche Petéfi-Illustrationen des Kiinstlers enthdlt aber die bereits
erwihnte Petdfi-Prachtausgabe, deren Auflagen aus dem Jahre 1874 und die mit mehr
INlustrationen erweiterte aus 1877 manche kiinstlerische, schone Petéfi-Illustrationen von
Székely bergen. Auch das Olbild »Ende September«. das verdiente Anerkennung fand,
galt der Darstellung Pet6fis und seiner jungen Gattin, Julia Szendrey.

All das zusammengefasst, beschéftigte cich Székely naheru zwanzig Jahre lang
mit der Gestalt Pet6fis und seiner Dichtung. In dieser langen Verkettung fiigen sich die
uns leider nur im anfénglichen Stadium des Entstehens iiberlieferten Illustrationen der
vorgesehenen Pakhschen Biographie ein. Wéren sie verwirklicht worden, so stellten sie
— unseres Erachtens nach — in Kenntnis der auscergewdhnlichen Begabung Székelys
fiir Charakterisierung und seiner Zuneigung, die er fiir Petdfi empfand, einen ganz
besonderen Wert fiir die Petéfi-Ikonographie dar. Als Beweis fiir die von Székely tief
nachgefiihlte Darstellung Petéfis berufen wir und auf die Bleistiftzeichnung des auch die
Zeichnungen der Péakhschen Biographie enthaltenden kleinen Notizbuches, wo wir in der
schlanken Ménnergestalt des sich umarmenden jungen Paares. Pet6fi vermuten diirfen
{Abbh. 6).

63.57444 Akadémiai Nyomda, Budapest. — Felel(s vezeti: Bernat Gyorgy
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