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ELOSZ0.

B. Dercsényi Janos cs.kir. udv. kézkamarai tandcsos
és referendar ur’ kérésére az academia a’ kivelkezd
jutalomtérgynak kihirdetését, a’ palyairatok® elfogada -
sat, megvizsgaltatasat’s a’ jutalmak’ kiad4sat elhatdroz-
vén: a’ kérdés,a’ tisztelt jutalomtevd dlial szerkeszive,
aug. 24. kozzé tétetelt ekképen:

»Feltevén mindenkirdl, ki ezen jutalomkérdésben ver-
senyezni szdndékozik, azt, hogy @' ,Communismusnak egy
humanus ellenszerérol irt munkdm’ tartalmédval ’s szellemével
kozelebbrdl megismerkedendik, elég lesz itt a’ kovetkezbket
emliteni. :

A’ jutalomiratnak feladata két részre oszlik :

Az els6 részben igyekezzék a’ versenyzd részszerint
azok’ nyomdn, mik a’ fennevezett munka’ tartalmdbél e’ czélra
haszndlhatok , részszerint mdsszerit sajat nézctei dltal minél
dthatobban bebizonyitani azt: mennyire kivdnatos, sbt sziik-
séges és hasznos volna a" nemesség’ eddigi hithizomdnyi jo-
szdgait pénztdkékre dtvdltoztatni, ’s a’ haza’ anyagi szitksé-
geire szolgdland6 orszdgos pénztdrba felmondhatlan, s ollyan
t0kemindségben, melly a’ hilbizoményi drokosidések’ magva-
szakaddsa® esetében az orszdgos pénztdr’ tulajdona ma-
radna, folyatni, melly viszont a’ kamatokat a’ hithizomd-
nyok’ birtokosainak, magok ’s orokoseik’ szdmdra, dtvaltoz-
lalds™ idejekori tirvényes kamatldb szerint, teljes biztositds

¢s szoros kotelezettség mellett fizetni tartoznék; és hogy
*
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ezentul mds akdrmi rendii személynek is szabadsdgdban dlljon,
maradékai’ anyagi jolléte biztositdsa végett, hitbizomdnyokat,
akdr egyes, akdr minden maradékai’ szdmdra, olly pénzib-
kék dltal alakitani, mellyek a’ fentebbi feltételek alatt az or-
szdgos pénztdrba fizetendbk volndnak.

Hogy a® hitbizomdnyi fekvl joszdgok’ pénztikékre valo
dtvdltoztatdsok a’ joszdgoknak kotyavetye’ utjdn, még pedig
a’ nagyobb terjedelmiicknél annyi részre osztva, mennyit a’
gazdasdg s vidék’ viszonyai javaslanak, inlézend$ eladdsa
dltal eszkozlendd , ez magdban értetik.

Hogy azonban azon egész részét, mellyben a’ hitbizo-
ményi csalddnak rendes lakdsa volt, nmem kiilonben azt is,
mellybe elhinyt kedveseit temeini szokta, elsdségi joggal
olly formén vilthassa magdhoz a” hithizomény’ akkori birto-
kosa, ki alatt az “dtvdltoztaldsnak torvényesen megtorténnie
kell , hogy ezen résznek csak becsdrdt tartozzék az orszdgos
pénztdrba hithizomdnyi toke gyandni befizetni, ezt a’ huma-
nitas koveteli.

Hogy az dtviltoztatds nem egyszerre, hanem csak olly
mennyiségben és idbszakokban eszkozolhetd , mint azt az
orszdgos pénztdr’ érdeke kivdnja, de egyesiilve a’ hithizo-
médny’ birtokosainak azon érdekével, mellynél fogva nem
czélirdnyos, til 2> médon sok joszdgot egyszerre eladbvd
tenni, az is magdban érthetd. Vildgos azonban az is, hogy
nincs ok ebben szerfeletti tarlozkoddssal lenni, mivel a’ jo-
szdgvételre vdgyoknak nagy ingeriil szolgdland az, hogy
majd csaknem minden hitbizomdnyi joszdg elporilhetlen
gyokeres jogu; tehdt a vevinek addig is, mig az dsiség fenn-
dll, tokéletes bdtorsdgot nyujt.

Ennélfogva , ’s mivel nagy terjedelmii joszdgok® gazda-
sigdt nehéz a’ birtokosnak vagy fotisztjiénck mindig jol dite-
kinteni ; mivel tovabbd 2’ mi nem olly birtokunk, mellyet, ha
épen tetszésiink ugy hoznd magdval, eladhatndnk , abba ja-
vitdsokra stb jovedelmeink’ egy részét befekietni ritkdn sze-
retjiik : tehdt kétséget nem szenved, hogy a’ leglobb nagy-
terjedelwii hithizomdnyi joszdgok’ jovedelme , melly a’ hithi-



v

zominyi l0kének kamatjit képezi, azon alul marad, a’ mit
kisebb osztdlyu eladdsok dltal elérendiink.

" Hogy ezen nyereség a’ minden évi jovedelemmel vagyis
kamatndl nem médst , hanem a’ hithizomdnyi joszdg’ volt bir-
tokosdl ’s orokoseil, az orszdgos pénztirt pedig csak ha azok-
nak magva szakadna, illetheti, az ismét magdban értetik.

Az irat’ mdsodik része dlljon olly részletes torvényja-
vaslatb6l, mellyben a’ versenyzd igyekezendik a’ fentebbi
czélnak elérését legjobban ’s 1igy eszkozleni, hogy a’ tor-
vény' tartalma mind a’ hitbizomdnyi birtokosnak, ind az or-
szdgos pénztirnak ugy is karoltve jaro érdekeit a’ fodologban,
a’ mennyire csak lehetd , biztositsa.

Egyesil ugyanis mindkettdjoknek érdeke abban, hogy 2’
Aitbizomdnyi joszdg’ eladdsdbol keletkezd toke mincl nagyobb
legyen.

Kivdnatos tehdat mindkettdjokre nézve, hogy a’ kbtyave-
lye nagy renddel, ’s mind annak a’ lehetbségig vald elhdritd-
sdval torténjék , mi a’ versenyzés’ élénkségének drthatna,
vagy a’ versenyzok™ egymds kozti kdros egyetértésének tért
engedhetne. Kivinalos tovdbbd mindkettdjokre az, hogy az
‘eladand6 hitbizomdnyi joszdgok' sora olly vidékeken vegye
kezdetét, hol a’ gazdasdg és iizlet’ viszonyai mir kifejlet-
tebbek , ’s hogy a’ sor, erre mindig tekintet leendvén , halad-
jon a’ kevésbbé kifejlett viszonyu vidékek ’s joszdgok felé.

A’ fizelés ne koveteltessék egyszerre , hanem csak egy
tetemes részben a’ joszdg® dlvélele eldtt, aztdn pedig tobb évi
rdldkban, mint az a’ kir. adomédnylevél mellelt nyert joszd-
gok’ vételdrdanak letiszidzdsdban is divatozik. Magdban drtetik,
hogy mihelyt a’ hithizomdnyi birtokos kezébdl a’ joszdg ki
van véve, a’ mi kdros viszonyok aztdn a’ vételi sommdt neta-
Ién érhelik , abban a’ hitbizomdnyi birlokos ne részesiiljon, s
ennélfogva a” vélelpénz irdnti kezelésbe viszont semmi be-
folydssal ne birjon. Az orszdgos pénztdr’ érdekében fog te-
hdt dllani: a) hogy a’ mint mdr azon bdnalpénz, melly a’ ké-
tyavetyénél val6 versenyzésre sziikséges , nem midsull, hanem
csak vagy az orszdgos pénzldrba, vagy egy tokélelesen biz-
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tos mdsféle kizpénztdrba lenne befizethetd , ’s a' kolyavelyé-
nél csupdn a’ nyuglalvény elémutalandd, ugy mind az, a’ mi
késObben a’ vétel’ drdban fizetendd, egyediil magdba az orszi-
gos pénztirba tétessék le; b) hogy a’ mi a’ vételdrbol fize-
tetlentil marad a’ joszdg' dtaddsdval, az tdn legjobban az dltal
biztosiltassék , hogy a’ vevd, mig csak valamivel még tarto-
zik, ne mdskép legyen a' joszdg® birtokdban, hanem csak
mint haszonbérldje az orszdgos pénztdrnak.

Az, hogy az orszdgos pénztdr mikép kezelje ezen hit-
bizomdnyokboél dll6 pénzeket, nem lehet feladata e’ jelen tor-
vényjavaslatnak, az az orszdggyiilésen fog elhatdroziatni, ha
csakugyan azige testté valik.

Szitkségesnek ldtszik azonban a’ gondoskodds a’ torvény-
javaslatban még az irdnt, hogy azon hithizomdnyi birtokos;
kinek joszdga’ eladdsdn van a’ sor, az eladdst (mellynél az
illetd virmegye tdn legjobban egy killdsttség dltal mitkidhet-
nék , mind a’ nagyobb terjedelmii jészdgok’ részekre valb el-
osztdsdban , mind az utolsé 5 vagy 3 évi jovedelme szerinti
kikidltdsi somma , s a* kétyavetye’ hatdridejének elhatdrozd-
sdban, természetesen meghallgatvdn mind ezek irdnt a’ hitbi-
zomdnyi birtokost) se ne akaddlyoztathassa, se ne késleltet-
hesse.

A’ ki ime’ torvényjavaslat’ kidolgozdséhoz iigyszeretel-
tel és jozan itélettel jdrul, az csakhamar fogja tdn — ugy re-
méllem én legaldbb — azon meggydzbdést nyerni, hogy @’
pdlyakérdést jol meg lehet oldani.

Kinek pedig ez sikeriilend , olly valamit fog utilisdlni az
egész haza, az egész nemzet ’s magdra a’ nemességre nézve
is, 2 mi még most a’ nemzet’ egy részénél gyildletes. Olly
fia lesz az a’ hazdnak, kit a’ haza’ istenc dldjon meg, ’s kil
én irigylendek, hogy vele — teljességgel nem levén rd ele-
gendd iddm — nem versenyezhetek. B. Dercsényi Jédnos,
s. k¢

Az elsd rangu munka’ részére helven, a’ masodikéra
harmincz darab arany tétetelt le a’ tiszlelt baré altal.



Vil

E’ jelentésre azon évi nov. 15-keig mint hatar-
napig hat palyairat érkezett, illy jeligékkel :

1. Du traegst sehr leicht, wenn du nichts hast, aber
Reichtum ist eine Last. Goethe.

2. Figyelmet kérek, és hetven aranyat !

3. Ki az emberiséget mindenkiben- tiszteli, van abban
magdban is tiszielnivald. Fdy Andrds.

4. Erds lesz orszdgunk, nagy a’ kirdly, hol ennyi ember
boldog hont taldl. Voérdsmarty.

5. Nil nisi iustum.

6. En honunk’ magyar és alkotmdnyos felvirdgzdsa utdn
sovargok.G. Széchenyi Istvdn.

Biralokul a’ nov. 16. tartott kis gyiilésben Foga-
rasi Janos, Bertha Sdindor és Csészar Ferencz nevez-
tettek ; az utobbi helyett, ki gatoltatva volt az eljar-
hatésban, Tre/'ortA'gaston'helyeltesittetett. Tudésitasaik
a’ december’ 12. volt kis gyiilésben targyaltattak. Fo-
garasi Janos és Trefort Agoston a’ 2-dik szdmunak ’s
- illy jelmondatiinak ,,Figyelmet kérek és hetven aranyat!*
adjék az elséséget, de az elsd azt megjutalmaztatn
csak azon esetre kivanja, ha a’ jutalom minden esetre
kiadand6é. E’ két biralé szerint ez irat’ szerzlje a’
tobbiek felett targyat legszerencsésebben ’s leghelye-
sebben fejtegeti, szilird hangulat, az az anyag’ kLi-
vélasztasabani tapintat és férfias eldadas altal kitiinik.
Bertha Sandor 1. t. ellenben a’ jutalmat hérom, u. m.
a’ 4., 2., és 6. szamu péalyamunkék kozt felosztatni,
's mind a’ harmat ki is nyomatni kivénna, ezek kozt
mégis a’ 4. szamunak ’s illy jelmondatinak ,,Erds lesz
orszagunk, nagy a’ kiraly, hol ennyi ember boldog hont
talal. Vorosmarty* advén az elséséget. Méasod rendbeli
jutalomra Fogarasi Janos és Trefort Agoston a’ 6.
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szamut s illy jelmondatit .,,P:‘n honunk magyar és al-
kotmdnyos  felviragzasa wlan sovdrgok. Grof Széchenyi
Istvdn* ajanljak, mint 2’ mellynek szerzdje a’ kitlizott
kérdést tobb oldalrol vitatja és szép ismeretek ’s a’
targyra vonatkozé tanulmanyolk’ jelét adja. Az utébbi
ezen feliil még a’ 4. ’s 5. szdmmal jegyzett iratoknak
is kinyomattasat kivanna.

A’ jutalomtevd baré urnak irott nyilatkozala sze-
rint az elsd6 és masod rendbeli jutalom a’ tobbek kozt
legjobbaknak itélend6 munkdkat minden megszoritas
nélkiil illetvén, a biralok’ tobbségének véleménye
szerint, a’ 2. szdami munka a’ 70 arany, a’ 6. szamu
pedig a’ 30 arany jutalomra ajanltatott; ezen feliil a’
jutalmat kitett barénak tudtéra adatott, miszerint a’ 4.
szaminak is kinyomatasa ajénltatolt:

A’ XVII. nagy gyiilés, dec. 15. tartatott iilésében
megnyugodvan a’ kis gyiilés’ ajanlataban, az illetd
jeligés levelek felbontaltak; ’s az elsd rangunak itélt
értekezés’ szerzdjelil, Keresztiry Jozsef, a’ masodiknak
Benczir Jdnos talaltatoit. Utébb a’ harmadik ranguénak
Varga Soma vallotta be magét, kinek értekezése a’
jutalomtevd baré 4ltal csakugyan tizenit darab arany-
nyal tiszteltetett meg.

’S ime e’ hédrom értekezést veszi mar itt a’ ko-
zonség , a’ julalomtevoének koltségein; kinek kivana-
tdra a’ kovetkezd levél bocsatlatik itt eldre:

»Kiillonosen dsztell Magyar Academia! A’ hithizomdnyi
ligyben keletkezett s velem kozlow hat palyamiivet mir a’
mult hénapban vala szerencsém azon kéréssel visszakiildeni :

hogy nemcsak ama’ két munka, mellyet az Academia koszo~
rizdsra méltaloll, hanem azon harmadik is, mellynek kinyo-
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maldsdt hasonlolag javasolta, az én koltségemre csakugyanki-
adassék.

Ezen pilyamilvek meggydzendnek tdn minden olvasot
arrol, hogy a’ hazdnkbani hithizomdnyok’ lervezett dtalakitdsd-
ban, jogsértésril sem a’ hithizomédny’ alapitéja sem pedig utod-
jai’ irdnydban — sz6 annyiban nem lehet, a’ mennyiben ta-

" gadhatlan eldszor az : hogy az alapito’ valodi czélja igyis el-
éretik — még pedig a lehetd. legbiztosabb médon, t. i. az
egész orszdg’ jotdlldsa dltal; ’s a’ mennyiben tagadhatlan md-
sodszor az: hogy az alapitd’ utbédjainak valodi joguk ugy’
sincs mdshoz, mint a’ hitbizomdny’ jovedelméhez , ez pedig
az cddigihez képest, az dtalakitds dltal igenigen sok esetben
szaporodni fog, csokkeni pedig, olly ritka eseteket kivéve mint
az enyém, tdn egyben sem.

Birtokos parasztrendnek alakitdsa (mellyet mdr ,,Tanul-
manyok* czimii tavali munkdm® 65. lapjdn Anglidnak én is
teljes meggylzddésem szerint ajdnlottam vala) és hasonld
oromomre a' hithizomdnyi foldek’ egy részének a’ hitbizo-
mdnyi bilincsektél valo felszabaditdsa is, javasoltatott leg-
ujabban az ez idei angol parliameninck — Irlandot s folviru-
ldsdt illetdleg — a’ mostani whig-ministerium dltal. Sir Robert
Peel, a’ nem rég lelépett tory-minisierium fénoke , pedig
liistént elismerte a’ parliament’ szine elott, hogy kivélt ezen
utobbi rendszabdlytol lehet a* legiidvosebb eredményeket re-
ményelni ; a’ miért is O ennek kivitelére kezet fog ideiglene-
sen elleneivel, . '

Torténni ldtjuk pedig mind ezt azon orszdgban , melly
arr0l, hogy a’ torvények ’s alapitvdnyok® rendeléseit szentiil
’s betll szerint teljesiti, vilagszerte hires lett. Torténni ott, hol
az arislocratiai institutiok a legszildrdabbak ’s virdgzobbak.
De Anglia ’s aristocratidjénak nagyobb része elhatdrozottsdg-
gal tudja felfogni azt, a’ mire intik 6t mind az otthoni (jelen-
leg inséggel ’s nyomorral kérillovedzelt) tapasztaldsok , mind
pedig az ollyas kiilfoldi események , mint 8’ majnai Frankfurt’
ama’ tavali torvénye , melly szerint ott a’ birdihatalom, hitbi-
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zomdnyi javak’ eladdsa vagy eladésitdsa’ eseteiben, nem tar-
tozik tobbé gdtold befolydst gyakorolni.

Illy formédn Frankfurt’ torvényhozdsa nem nyult ugyan
magokhoz a’ hithizomdnyi javakhoz ’s alapitvdnyokhoz; de
megsziintette a’ biréihatalom irdntoki folvigydzdsdt’s eljdrdsdt.
’S middn igy , a’ tulajdon’ szentsége’ irdnydban, e’ torvényé-
nek szebb szint adott: végkép meghiusitotta ’s tonkre tette
azon fiui bizodalmat , ’s kivdnsdgot , mellyel viseltettek irdnta
— még pedig a’ statusroli fogalom ’s eldbbi torvények’ nyo-

-mén — mind azon honfiak , kik ott hitbizomdnyokat alapi-
tdnak.

Ha egyszer a’ torvényhozds, egyik vagy mdsik régibb
intézvénye irdnt, az id0k’ folyama alatt olly tapasztaldst tett,
miszerint a’ kizjora val6 tekintet neki tobbé nem engedi,
hogy az intézvénynek mind veleje mind betiije fontartassék,
ugyan nem jobb-e ekkor olly dtalakuldst eszkizolni, melly
megvaltoztalja ugyan a’ dolog® formdjit, de megmenti ve-
lejét 's czéljat?

A’ mi pedig a’ hazdnkbani hitbizomdnyokndl a’ kirdlyi
fiscus’ orokosodési jogdt illeti, ez kétségkivili ugyan; de
nézetem szerint ez sem lehet akaddly, hanem csak alkudozdsi
ldrgy az orszdgosan egybegyiill Rendek ’s kirdlyunk &
Felsége kozt ,” azon esetre t. i. ha e’ terv tobbséget
nyerne.

En, csalddom’ hitbizomdnyédnak jovedelmébdl azon egy
negyed részen feliil , melly engem mint érokost illet, hizom
egyszersmind az egésznek hatod részét gy, mint a’ tobbi
orokosok dltal megvilasziott igazgat6. Ha az dtalakuldsi terv
torvényesen elfogadtatnék, ’s igy csalddom is hitbhizomdnyi
jovedelmét az orszdg’ pénztdrdbol hiiznd : nem volna hitbizo-
ményunkban tobbé mit kormédnyoznom ; megsziinnék tehdt a’
hatod rész nekem jdrni. Es igy, ha sziikséges itt szemiigyre
venni azt is: ki legyen az, a’ ki tervem’ kivitele dltal nyer
vagy veszi ? én csak vesztd lehelek ; de leszek ez a’ haza’ ol-
ldrdn édes oromest.
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Minden eselre nagyon lekotelezve érzem ¢én magamal
mind a’ magyar Academia’ ez iigybeni eljdrdsa, mind a’ ver-
senyzOk’ pdlyamiivei dltal, ’s cbbeli kiszonetemet mindnyd-
joknak tudomdsdra kivdnvin juttatni, ezen levelemet a’ ki-
adandd pdlyamunkdkhoz csatoltatni kérem. Bécs , februdr’ 18.
1847. B. Dercsényi Jinos. s. k.

Kolt Pesten, julius’ 12. 1847.

Toldy Ferencs s. k.
titoknok.
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FIGYELMET KEREK ;:ES HETVEN ARANYAT !

,»Azon orszdg, mellyben nagy gazdasig csak igen keveseknek,
nagy szegénység ellenben igen sokaknak jul osztdlyrészekiil : hasonlis
egy vulkdnhoz, mellynek hdldn ma imitl-amott még gy6nyorl virdgokat,
sbt szbldt is 14t diszleni az ember , miket azonban mdr holnap az izzé
lfva- s hamunak kitorése megsemmisithet:+

B. Dercsényi Jdinos.
,,Omne tulit punctum, qui miscuit utile dulci.**

Horice.



SZERZO ELOSZAVA.

Eng}m e palyamii iratdra (a kitizott jutalom kiviil természe-
tesen) két korilménynek ingere birt.

Elsé volt a pdlyakérdést kijelelb nemes bdrénak azon sajdt
munkéja, mellyet & milt 1846-dik évben kozre bocsdtott illy czim
alatt: ., Tanulmdnyok a communismusnak eqy hummanus ellen-
szerérdl.’* — A tisztelt bdré ezen munkdjdban tartalmazoit elve-
ket és nézeteket, mellyek az dltala kitlizott pilyakérdésre vonat-
kozatial vannak, eme kérdés megfejtésénél is folhaszndlandéknak
njanld. En ennélfogva a czimzelt munkét megvettem, megolvastam
hérom izben, s middn annak foglalatjat lehetd teljesen kimeritet-
tem , s mintegy betanultam : 6szién tdmadt bennem , csaknem el-
lendllhatlan, a kitiizott pdlyakérdésben igénytelen dolgozatommal
is versenyre lépni, daczéra a hatdriddnek, melly révidebbre tin
soha’ pdlyamiiveknél még nem szabatott. Igen; én az érdeklett mun—
kébo6] meritém a kivdltképeni Gsztént, miszerint szinte versenyre
Iépni bétorkodtam : mert azon munka alapelvei nekem nem csupdn
ritka josdguaknak , de korunk igényeit s az ész féltétlen kovete-
léseit egyardnt kielégitOknek ldtszottak és ldtszanak. llly munkdt
mintegy tovdbb fiizni, sz abban rejlé eszméket felkarolni, nem-
csak dltaldnos emberi, de jelesiil hazafiui (erkolesi) kitelességnek
és egyszersmind dicsdségnek tekintém, En is Gigy hiszem, miként a
kizgazddszati lan eddigi rendszerei mind szépek, mind nagyon
héolesek ; de kétségkivill mindnysdjokban hidnyzik ama szikséges,
egy rendszert mindig dthatni kelld , vezérelv , melly nélkil a rideg
kalmdrszdmitds — bdrmilly igaz- és csalhatatlannak mutatkozzék
is a rendszer eredményeiben — de egyetemes, hogy ugy mondjam
emberi irdnynyal és hatdssal soha nem birhat. Hidnyzik t. i. mind-
nydjokban ugyancsak ezen emberi, ezen humanisticus irdnyzat
elve. Es ez azon elv, mellyet nem alélesd kozgazddszati rendszerekbe
mintegy befoltozni, hanem azt egy 1j, egy sajit rendszernek — a
kozgazddszat humanitasi rendszerének — vezérelveiil tlizni és alkal-
mazni kivdnja a fisztelt biré — fenczimzett munkdjiban. Ezen ve-
zérelv alkalmazdsa koril a mihépent is magdban foglalja e munka,
8 a ki igazdn olvasni szokott, nem pedig csupén 4tiramlani egy
konyvnek lapjain, az abban vajmi sokszor meg fog dllapodni fi-
gyeld gondolattal, st meglepetve az eszmék absolut becsétdl, mely-
lyek dltal ezen miképent réviden bdr, de a legmélyebb okszervel
fejtegetni szemléli. Hogy példdban széljak : — én ama munkdnak
halk olvasdsa és fontoldsa kozben, abbél tibbi kozt a kivetkezd
kozgazdaszati elvet olvasdm ki: ,,Minden rendezett statusban a kiz
Joléitel Gsszeiitkdzd elemek, vagyis minden olly intézmények, mellyek
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a kozboldogitds terén nem egyefem2s hatdsuak, — vagy kiirtandok,
vagy dtalakitanddk. S a tirsadalomban tulajdonkép csak olly insti-
tutiok létegesitenddk, mellyek a j6t, a hasznot, a boldogsdgot
mindig egyetemes irdnyban vezetik a népre és a népbe.* 11y nyo-
mon_kovetkezteti a tisztelt bér6 egyszersmind a létezd hitbizomd-
nyok dtalakitdsa sziikségét is sth, — — Még it csak annyit jegy-
zek meg igényteleniil eme munka felett, hogy az: egy kisded kinyv
kiilterjére nézve; de tomorebb tartalmat hasonlé testben én még
soha nem olvastam ; s igy ama munka egyike azoknak , mellyek a
kiilrdl itéldt csaléddsban hagyjdk, de a mélyebben pillantikat ritka
élvezettel s ismeretgyarapoddssal jutalmazzdk.

Misodik f6 indité okom a jelen palyamii irdsdra az volt, mert re-
mélltem, hogy mig a hitbizomdnyok felett mélyebb combinatioha
meriilok, s azok miségét és egész természelét vizsgdlom, — re-
mélltem, mondom, hogy ez alatt egy ittal az dsiség kérdése és kér-
dései korill is mind valédibb fogalmak-- és adatokhoz jutandok. Es ez
olly mdsodrendii czél volt eldttem, melly a hitbizomdinyi institatio
taglaldsa kozben , igyszélvdn magitdl, és sziikséges eszmekapeso-
lat gyandnt dllott lelki szemeimnek elébe. Nem akartam én az
dsiségi kérdest is miivembe foglalni, de enmagamuak tanulményul
tiiztem azt ki egyedil, olly tanulminyul, nflly napjainkban mir
elkeriilhetlenné 16n mindenkinek, ki e hon politicai életében cselekvd
érként akar mozogni €s hatni. Egy vdgdssal két [t akartam tehat,
ha lehetend, megdénteni. Es most 2z egyszer mondhatom , hogy e
miitétel nemesak npehiéz nem vala; sot ha nem akartam volnais az
Osiség irant egy iittal enmagam tisztdba joni, ezt \igyszblvin —
természetesen csak pardnyi képességem fokozata szerint — ki sem
keriilhettem. A hitbizomdny és Osiség kél rokon fogalom. a hitbi-
zomény ez Osiségnek valodi alapfogalma. Es azt lehet mondani,
hogy csak a hitbizomdny egyediil : a (iszta ¢siség, mig a hazdnk-
ban tigynevezelt Gsiség csak : regyes dsiség. T. i, a hitbizomdnyi
javak egyediil azok , mellyeknek foltétleniil és otokké az alapitd
csalddjiban kell megmaradniok : mig minden 0si birtok az ismere-
tes két fOltét alatt (sziikség és okszeriiség) elidegenitheld. Es igy
tovibb. — Egy széval, a hitbizomdnyi palyakérdés az avval foglal-
kozénak kettds haszonnal kindlkozott; mert nem lehet az 0siségi
viszonyok koriil, vigy koz- mint magdnjogi szemponthél, egykony-
nyen alaposabb ismeretekre szert tenni, mint — taglalva a hitbi-
gomdnyokat. En elsd és mdsod rendii czélomat egyardnt elértem, s
hizelkedem magamnak , hogy a mennyire csekély erdm engedte, az
Osiségeltorlés kérdésében is lehetd leglisztdbban ldtdsra jutottam
az dltal, hogy a hitbizoményok étalakitdsirél gondolkoztam.

Nyitrdn, janudr hénaphan, 1847. Szerzd.
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A hithizomdnyalapitasi jog elve, és kozelebbi okfeje.
I. SZAKASTZ.

A hitbizomdnyalapitdsi jog elve.

Az 1687 : 9. tezikk igy szél: ,,Ad averlendam Magnatum, et
Procerum Regni ruinam, refrenandamque licentiosam at-
tentari solitam bonorum abalienationem et prodigalitatem justo
statutum est : Quodsi quispiam a modo inposterum eorundem
Magnatum seu Procerum de bonis suis, per servilia aut pro-
prio Marte, sive ex fructibus aviticorum bonorum acquisitis,
per dispositionem testamentariam praevie in Comitatibus pu-
blicandam, Fideicommissum et Majoratum, a S. C. R. Majestate
confirmatum, constituerit, haeredes et successores ejusdem
de ejusmodi bonis, testamenlariae dispositioni patcrnae sub-
jectis, contra tenorem ejusdem nullam habeant quoad capita-
lem acquisitionis illorum summam inpignorandi et abalienandi
facultatem § verum duntaxat de iisdem bonis usum et fructum
capere possint — sub poena amissionis Majoratus. Hoc ta-
men articulo ad nobiles se nullo modo extendente.*

Az 1723: 50. tezikk pedig ekkép szl : ,,Siquidem ex ar-
ticulo 9 ai 1687 de instituto ac instituendo per Magnates Regni
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Majoratu sonante quaepiam difficultates emersisse comperian-
tur: ideo pro evidentiori ejusdem intelligentia, ex benigno S.
M, Sacratissimae assensu decernitur , ut ejusdem institutio n.
solum per dispositionem testamentariam, sed etiam authenti-
cas Fassiones, el donaliones regias, per Acquisitores obten-
las, salvo tamen jure, deductoque aere alieno, ante Majora—
tus institutionem et publicationem contracto, imposterum quo-
que, praecedente semper confirmatione regia, libera maneat.
Ne tamen per Majoratuum institutionem Creditores vel alii qui-
cunque circumveniantur, ejusmodi seu jam instituti, seu vero
instituendi Majoratus in generalibus Cottuum congregationi-
bus, ubi bona Majoratus adjacebunt, publicari, et inproto-
collari debebunt. Per hoc tamen statui nobilitari, et fundamen-
talibus Legibus, de libera dispositione sonantibus, neutiquam
praejudicetur, quin potius uniuscujusque de propriis acquisitis
libere disponendi; si vero quispiam nobilium ejusmodi Majo-
ratum instituere voluerit, ad 8. M. Sacratissimam eidem re-
currendi facultas in salvo permaneat.*

Szolgdljon ezen két tezikk definitidja gyandnt a magyar
hithizomdnyi intézetnek.

Hogy a hithizomdnyalapitdsi jog elvét logice kifejthes-
siik, szilkség elobb eme definitio koriil némieket megjegyez-
niink.

Mi azt hiszszilk,hogy az idézett két torvény rosszul nc-
vezi el fideicomissumnak (hitrebizottsdgnak) azon csalddorok-
ségi alapitvanyt, mellyrdl ezen torvényekben szo van. Ma-
guk ezen torvények legerdsebben tanusitjdk , hogy a magyar
ugynevezett hitbizorﬁény egyaltaljdban nem hitbizomdny. Ugyan-
is az alapitd inkdbb egyenes bizalmatlansdggal van utédainak
jo hite irdnt, s ez okb6l nekik a joszdg korill semmi mds jo-
got a haszonvételen kivil nem enged, nem bizvdn bennik,
hogy 6k sajdt torzsik fényét, nagysdgdt onkint is szintigy
dpolni fogndk , miként 6 — az alapité — dpoltatni 6hajtja.

A hitbizomédny valddi eszméje romai eszme volt, s a leg-
clst hithizomdny egy fontos romai torvénynek kijdtszasdhol
nyerte [étét. Quintus Voconius térvénye (a fényiizés korldto-



zdsdl czélozva) a ndszemélyeket egyediil bizonyos meghatdr-
zott értékmennyiségig engedte orokilni: azon tul csak ado-
mdnykép voll joguk valami vagyont elfogadni. — Mdr a pol-
gdrok, kik ledny gyermekeiknek, ndjeiknek, avagy egy
szoval noszemélyeknek akartdk hagyni javaikal, ezen tor-
vényt ekkép keriilték ki, hogy valamelly meghitt férfi sze-
mélyt szinleg orokosokké nevezvén, ezt maguk kozt meg-
kérték, hogy az orikséget részben vagy egészben a kivédnt
ndszemélynek adomdnyoznd.

Romdban tehdt egyenesen becsilletére , jo hitére volt
bizva az dlorokosnek a vagyon; s ekkép ott igenis valodi
hithizomdny 1étezett.

Nem igy hazdnkban, Itt a ki hithizoményt (magyar ér-
telemben) alapitni akar, biztos térvényre tdmaszkodva, aggo-
dalom nélkiil hagyhatja utodaira javait; mert ezeknek mind-
cgyike az utdna kovetkezire sziksdghépen, torvényes kiteles-
ségileg bocsdtja dl az egész orokséget. Johitli vagy hiitlen
legyen az egyik orokos, ez a kivetkezOknek legkevesebbet
sem drthat : senki az eldtte valonak csak egy fillérnyi addssd-
gdt sem fartozik az oOrokségbOl lelisztdzni, hanemha azon
adossdg a vagyon tbkéjébe ruhdztatott. Ttt a csalddtagok jo
hitére valamint semmi bizva nincsen, tgy ezen hitre semmi
szitkség sincsen. A torvény eldontott mindent, szentesitvén s
biztositvdn az alapitoé akaratjat szdzadokiglan.

Azt lehetne taldn mondani, hogy a magyar hitbizomény
inkdbb orokds-helyettesitésnek (haeredis substitutio) nevezhetd.
Igen de ez sem a romai értelemben, miszerint a tulajdonos
csupdn azon egy esetre, ha a nevezell orokos az orokséget
el nem fogadta vagy fogadhatta, egy harmadik személyt is
jelelt ki, mint orokos-helyettest, ki azutdn a vagyonnak
teljes tulajdonossdgdt nyeré meg. — A magyar hithizoméd-
nyokban a helyettesités végtelenig megy, s mindaddig tart,
mig a csalddbol valaki létezik, a nélkiil hogy a kiozbeesd
személyek egész az utdlso (magszakadoi)-ig az érokség barmi
csekély részére nézve legkisebb tulajdonossdgot igényelhet-
nének.



Ldthaté ezekbdl , mikép a magyar hitbizomdny, egész
czéljara s jellemére szintugy, valamint jelentésére nézve de
csak nem is hasonlit a romai fideicommissum- avagy substi-
tutiohoz. A romaikndl, de sot egy régibb nemzeinél sem ta-
ldljuk fel a mai hitbizomdnyi intézetet. Roma ennck az & fidei-
commissumdban csak névalapjdt birla A csalddfentartds,
csalddfény-orohités eszméje, ugy, mint jelenleg, még uz idd-
ben ismerctlen volt. Hazdnkban ez eszmét a XVII. szdzad
testesilé meg, — miutdn a csalddfentartdsnak (dgasabb érte-
lemben vett eszméje (a mai dsisdg) mdr azelOtt harom szdzadig
‘fenndllott volt. Es azl hiszsziik, miszerint amaz eszménck
nagy osszekitletése van egy megszildrdultabb, biztositottabb,
tarsadalmi rend eszméjével. Mert hajdan, mikor igen is érez-
ték az dllodalmak, hogy az § 1étok minden belsd rend mellett
is, killre nézve az osszes akkori vildg viszonyai mialt igen
kérddzd, igen biztositatlan : 6k ez okbol a csalddfényoro-
kités eszméjérdl még nem gondolkodhattak. A status-fentar-
tds és orokités egyediili gondja sokkal inkédbb elfoglald a haj-
dani nemzeteket , hogysem egyes csalddok conservatiojdt kiz
gondoskodds ald vehelték volna. Igenis, egy szildrdabb jog-
dllapot, s megfeneklettebb — hogy tigy mondjam — tdrsa-
dalmi rend létezésének legaldbb hite kellett ahoz , miszerint
ezen mésodrendii eszme kifejlodjék , és az dllodalom gondja-
inak kilonos tirgya legyen.

Es ime ezekben kimondtuk a mai tigynevezett hitbizo-
ményok elvét ; melly nem egyéb, mint a minden emberi egyén-
ben rejlé oszton : tulajdon csalddjdt lehetd leghosszabb idd-
kig fentartani s fényét megérokiteni.

Nem a romai fideicommissum, nem a substitutiobél kell
tehdt leszdrmaztatni ezen ujabb kori intézetet — mint sokan
teszik. Régibb , és eredetibb ennek nemzd elve, mint maga
Roma is. Olly régi ezen elv, mint maguk az emberi 6sztonok.
A név puszta kiilsdség, a dolog lényegével semmi koze. S
hogy a kor, mellyben a mai hitbizomdny léire jott, erre is rd-
adta a romai fideicommissum nevezetet: ezen sokat csuddl-
kozni nincsen ok. A kozépkori felhok elfoszoltdval az ujabb
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id6k torvényhozdsai, tudjuk, milly nagyon ragaszkodtak a
romai codexek miiszavaihoz. Ott is, hol egy egészen eredeti
eszmét testesitének meg, azt rendszerint romai névre bér-
mdltdk, Igen, mert nagy vala a classicus idéknek tekintélye
a kizépkoron tul és innen is, még igen sokdig. Es ijra fol-
tdmadtak a torekvések és ezekkel az igények, hasonld szel-
lemi nagysdgra. S ezen torekvések és ezen igények tobbnyire
romai kopenyben léptek szinre. — De a legujabb kor kilon-
boztetni tanult. '

Ezért mi helyesnek tartjuk, fonnebbi analysisiink nyo-
mdn , a mai dgynevezett hitbizomdnyt ,,csalddorokségi alapit-
vdny* névre dtkeresztelni. Ugy érezzitk, hogy ezdltal egy
korszeri sziikséget elégitiink ki, melly: a vildgossdg. Ennek
mdr mi ismerjilk jo kovetkezéseit. Csak -azért kériink tehdt
bocsdnatot , hogy egy kissé hosszas a név, mellyet helyette-
siténk. A csalddorokségi alapitvdny azonban egy egész nemet
fejez ki. Az egyes fajok (a mint t. i. egyik mdsik csaldédban az
egyik vagy a mdsik faj alapittatott) mdr rovidebbek, u. m.:
elofisdg, idosbség.

Es mér most ezen, csalddorokségi alapitvdny érintett
elve koriil fogjuk tdjékozni az olvasot.

Sokan szélnak napjainkban koriilbeliil ekképen: ,Mdr
maga a hithizomdnyalapitds czélja: a csalddfény orokitése,
hasztalan ideologia, s egyiltaljaban nem életrevalé gondolat.
Mert vajjon biztosithatja-e magdl az alapité, hogy minden
tagja az 8 nemzetségének, avagy csak minden majoresco,
senior , derék jeles emberek lesznek? Ha ezt az illy orok-
ségi alapitvanyok dltal még senki nem biztosithatja elbre : ak-
kor hasztalan a kitlizott czél maga. Tiz jeles csalddtag utdn
kivetkezzék egy semmirevald , oda az egész csalddi nimbus.
S aztdn egydltaljdban nem észszerii : vagyonban, gazdagsdg-
ban keresni egyediil a csaldd fényét. Erkolcsibb alapon er-
kolesibb czélt kell czélul kitlizni.*

Ezen, és sok mds hasonlé — igen jdrvdnyos — okoskoddsi
példényokbdl kitiinik, hogy azok, kik illy nézeteket terjesz-
tenek , nem ismerik, avagy félre ismerik magdt azon elvet,



mellybdl a mai hithizomédnyok megfejtenddk, és lehozatan-
dok , t. i. az emberi természetet. Nem ismerik, avagy félre is-
merik azon veliink sziiletett orik hajlamot, melly fajunk gya-
rapitdsdt fajunk emelésének s minél tovdbb tarto boldogitdsd-
nak gondjdval elvdlhatlanul osszekoté. Csak atydvd kell len-
netek , hogy érezzétek , mikép legédesb és legnemesb Grome
minden csalddfének ezerszer inkabb alapszik utédinak jovendd
boldogsdga , anyagi és erkilesi emelkedése reményén, mint
gyermekeinek puszta létezésén. A jovends az, mellynek re-
ményei a jelent minden csalddatydnak megédesitik. S a ki te-
hette, hogy nemzetteinck egy boldog, egy fényes jovendd dl-
land6 eszkozét hagyhatd maga utdn , az kétszeres hit és kél-
szeres remény iidveziiletével vesz bucsit az é16ktol, s emberi
rendeltetését mintegy betoltotiebbnek, bevégzetiebbnek dl-
modhatja 6rok dlma kozben.

Es a ki azt mondja, hogy nem észszerii : gazdagsdgban ke~
resni @ csaldd fényet egyediil ; a ki ezt mondja, felette zavart
fogalmat drul el. Mert osszetéveszti az eszkozt a czéllal. Hogy
a gazdagsdg , a kiilsd szerencse magdhan véve nem alkotja a
csaladi fényt, sem a boldogsdgot, — hiszen ez kétségtelen,
De hogy itt a foldon, emberek kozitt, egy csaldd dilandd
boldogsdga , szintugy, mint dilandé erkolcsi nagysdga , egye-
diil a kiils6 szerencsének, techdt gazdagsdgnak, megfeleld
mértékbeni dllando birdsa dltal van foltételezve : ez olly egye~
temes szabdly , mellybdl sok kivételt aligha jegyzett fel a vi-
ligtorténet. Ne zavarjuk tehdt ossze a fogalmakat, se oniu-
datlanul , se széndékosan.

Es azt sem mondhatjuk taldn okkal, hogy mivel nem
minden majoresco és senior épen kovetendd példdnya az em-
beriségnek: tehdt az egész csalddorikitési eszme haszlalan
és egydltaljdban nem életrevalé gondolat. Mert azonkiviil,
hogy némelly csalddtagnak dicstelen jelleme épen nincs olly
osszekottetésben a hitbizomdnyi alapitvdnynyal, mint ok és
okozat, — ezenkivill mondjuk, mindig valészinii, sbt bizonyos
marad az, hogy egy olly csalddnak, melly dllandd és meg-
fogyhatlan jovedelemmel bir, csakugyan sokkal tobb jeles
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tagjai leheinek , mint olly csalddnak, melly bdrha nagy, de
nem dllandé és nem biztos kedvezéseit élvezi a kulsd szeren-
csének, s ennélfogva sokkal gyakrabban jo kisértetbe, le-
térni az erkolcsi nagysdg Osvényérbl. Mds szoval: mindig
bizonyos marad az, hogy a hithizomédnyos csalddok sokkal
tobb szolgdlatot tehetnek az emberiségnek, mint a hasonlo,
st nagyobb gazdagsdggal bird csalddok is, mellyeknek jove-
delemforrdsa nem dllandé , nem biztos, és nem fogyhatatlan.

Lédthat6 a mondottakbél, miszerint a csalddorokségi ala-
pitvdnyok elve egy azon elvek kozdl, mellyek okszeriien fel-
haszndlva, egyediil a jonak és kellemesnek szoktak lenni
forrdsai.

Azonban szerencsétlensége az igen sok dolognak és
eszmének , hogy olly alakban vitetnek és alkalmaztatnak az
élethe , minben az embereknek vagy épen nem, vagy csak
kevés ideig birhatjdk tetszését. S illyenkor aztdn mi torlénik?
Rendszerint az, hogy a koz megvetésnek , megutdldsnak egy
kiméletlen érzete fakad ki, és fejlik sokszor eldiontd kozvéle-
ménynyé ; olly kozvéleménynyé, melly foltétleniil itél, nem
tekintve, nem kimélve a dologhban és eszmében a jonak,
szépnek és nagynak magkiovét sem, hanem melly a rosszat
megorvosland6 , megsemmiti a dolgot egészen. Legnagyobb
baj aztdn , ha az illy kozvélemény soha fel nem vildgosodik,
és a megsemmitett jo orokre elvesz dltala. De ez, hdla isten-
nek! csak ritka eset. ,,Minden jot multdval érez az ember—
szoktdk mondani. S ez azon czélzo jelentéssel is bir, hogy a
feldilt jot csak hamar meghdnva, igyeksziink azt a régi sa-
lakrészeknek, a régi buroknak és alaknak elhagydsdval egész
tisztasdgdban djonnan eldteremteni. Es ez nagy szerencse. De
még nagyobb szerencse az, ha taldlkoznak egyesek, kik ama
homdlyos és dulé kozvéleményt jokor megeldzik hatdsdban, s
a haldlnak 5zdnt dologhél az alapeszmét — miként buvdr a
tenger gyongyét — kiemelve, olly burokban mutatjék fel a
vildgnak, mind azon alapeszméhez egyediil mélto.

Immdr ama szerencsétlenség készil érni a magyar hit-



10

bizomdnyi intézetel is. De egyszersmind eme szerencse is je-
lentkezik azokra nézve. — Figyelmet kériink !

Bizonyos gyogyszeres iivegre a szerész eltéveszietle az
igazi rendeletet irni, s Ora helyett dranegyedet irl. A beteg
ekkép vette be a szert, és bajdbol, mellyben szenvedett, tel-
jesen kigyogyult; de elméjében — meglébolyodott. Nagy
igazsdg fekszik tehdt a latin monddsban : Forma dat esse rei.
Es még nagyobb emebben : Sunt certi denique fines, quos ultra
citraque nequit consistere reclum. — A mai hitbizomdnyi in-
tézet is igazolja ezt. Az alak, vagyis a kontis , mellybe ezen
intézet alapeszméje burkoltatott, kétszeresen sérii a jol gon-
dolkozo ember lelki szemeit.

Elészor az , hogy egyediil foldbirtokban alapithatni hil-
bizomdnyt , tehdt olly alapon, mellyet csupdn egy osztdlya
birhatott eddig a nemzetnek, — s hogy ezdltal az vsszes nép
19/,0 részének lehetlenné tétetett hasonlé alapitvnyok java-
dalmait élvezhetni, — és hogy ekkép a nemzetbeni szakadd-
sok még inkdbb szaporodtak ;

Mdsodszor az , hogy egyediil foldbirtokban alapithaté a
hitbizomény , tehdt olly alapon, melly az adds vevési forga-
lombol teljesen kivéve , s holt természetiivé téve, legeseké-
lyebb gonddal, s legkevesebb beruhdzdsi koltséggel mivelve,
mér csak az dltal, hogy ekkép nem adja azon haszonnak
Y10-dét sem , mellyet adhatna s adnia kellene, az dllodalmat
is dllandon kdrositja : '

Ezek képezik ama zordon alakot, melly olly nagyon és
méltdn szemet szir , — s melly miatt az egész hitbizomdnyi
institutio felett megkonditd mdr a haldlharangot azon kozvéle-
mény , mellyet mi fentebb kiméletlennek neveztiink.

Ha nem folyna ennyi anyagi és szellemi kizveszieség a
hithizomdny ferde alkalmazdsdbol , zordon alakjdbol : egészen
természetes intézetnek tartatnék az mindenki dltal; eszébe
sem jutna senkinek , hogy azt hasztalan ideologidnak s élet-
revalotlan gondolatnak bélyegezze erbszakosan, s mint illyet
végkép egsemmilni tirekedjék. Valamint a tulajdonjogot
egeész a legujabb id0kig nem jutoll eszébe senkinek eltordlni
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akarni. Mondom, a legujabb idokig. Mert ma mdr sokan kezdik
hinni, hogy a tulajdonjog sem a legszerencséshb kontost vi-
seli mindeniitt magdn. Eme hiedelem az itt-ott feltiind commu-
nisticus irdnyzatokbol vildgosan kitetszik.

Mi dltaljgban , foltétlen jot és foltétlen rosszat nem is-
meriink. Hdnyszor hallani mdr ma példdul azt is, hogy a javak
osszehalmozdsa felette kdrtékony , s ezért megakaddlyozando
avagy korldtozando. A mélyebben pillanto, lehetlen , hogy dt
ne ldssa itt is az elditéletet , melly a gazdagsdgok dsszehalmo-
zdsdt foltétleniil kdrhoztatja ; holott pedig ez is csak foltétele-
sen rossz. Képzeljilk csak magunknak, ha p. 0. egy status tor-
vényhozdsa azt hatdrozné , miszerint bizonyos értékmennyi-
ségen fellll senki az orszdgban bdrminé vagyont nem birhat.
Mi lenne ez dltal elérve ? Kétségtelenill vagy semmi (ha t. i
a legtermészetesb érdekek és oszionok ezen onkény ellen
fellizadndnak), vagy pedig az iparnak elzsibbaddsa. Azt, igenis,
ki lehet mondani torvényleg , még pedig jogszerii torvényleg
is , hogy a foldbirtokban bizonyos maximum létezzék: mert
hogy a foldbirtoknak kevés kezekbe kozpontosuldsa kdros is,
veszedelmes is, ezt minden népes orszdg fia a legkozépsze-
riibb elmével is felfoghatja. De hogy dltaljdban a nagyobb
gazdagsdg barmelly alakban foltétlenil kdrhoztatandé volna :
ezt a régi és ujabbkori cynmicusok egyike sem tudta még
meggybzbdésiinkké okoskodni. — Sokan azt dllitjdk, hogy az
orszag bdtorsdga, a rend és szabadsdg mindig veszélyeztetve
van a nagy gazdagsdgok dltal. Ezen urak bizonyosan a tiizet

- sem szeretik, a vizet sem , a levegbt sem; mert a tliz is ve-
szélyes, a viz is veszélyes, a levegl is veszélyes — lehet.
Ok ex principio ugy akarjdk a veszélyt legybzni, ha az el3bb
megsziinik lenni. — Uraim ! ez nagyon szlikkori philosophia.
A béles (értve a valédit) nem a kinnyii, de mindig a dolgok
nehéz oldalaival mérkézik, s boles nevét is onnan birja,
mert ama nehézségeket le tudta gydzni, vagy legydzesik
modjdt oknyomozolag felfedezte. A leromboldsban és meg-
semmitésben nem rejlik nagy philosophiai Achilles.

Ha ki a hithizomdnyokat is csak azért akarja foltétleniil
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megsemmittetni , mivel azok , médr czéljokndl fogva, nagyobh
gazdagsdgot vesznek igénybe : — no az igazdn azl akarja, hogy
eldbb elkergessék eldle a mumust,s ¢ majd azidn neki megy,
és — levdgja.

Mig tehdt sokan-a mai hithizomdnyokban csak rosszat
ldtnak (mert csak a rosszat nézik), és ennélfogva azokal ths-
gyokerestill kiirtani torekesznek : addig médsok lenyulnak egy
kissé a mélyre, felmutatvdn az ép erdteljes joO magot, a hithi-
zomdnyi intézet nemzd elvét; és ezt nagyra becsiilik, mert
tudjdk , hogy a sok rossz, mi abbdl sarjadzani ldtszik, épen
nem a lermészet kinovése, hanem a természetet elfojto kontdr
alkalmazdsé. Es ezek illy formdn okoskodnak : ,,Ha a hitbizo-
mdnyi inlézet egyenesen a természetbdl, az embernek orik
hajlamdbol (és pedig egydltaljdban nem a gonosz hajlamok
valamellyikébol) veszi eredetét: nem ldthatni dltal, miért kel-
lene azt egészen megsemmiteni, foltéve hogy annak olly ala-
pot és alakot lehet helyettesiteni , mindben és mellyen tobbé
artalmas lenni megsziinik 7*

Ennyit a hitbizomédnyok elve koriil.

10, SZAKASTZ.
Léssuk most azoknak kozelebbi okfejét.

»»A Torvények Lelkérdl*‘ czimzett munkdjéban Montes-
quieu, ha jol emlékeziink, a képoiseleti rendszert kivetkezd
egyetlen okadath6l vonja le: — ,,A képviseleti rendszer,
ugymond, természetes és szilkségképeni rendszer minden
olly (kiilonben mér alkotményos) orszigokban, hol az em-
berek , sokasdguk mialt , tandcskozni , és vdlasztani, egy helyen
ossze nem gyiilhetnek

Mi is elégelhetndk a hitbizomédnyalapitdsi jog tdmoga-
tasdndl azon egyetlen okot, hogy : ,,miutén ezen jog az em-
ber jobb természetének orok osztonébdl veszi eredetét,
nem lehet azt észszeriien tobbé megtdmadni.
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De mi azon hittel vagyunk az olvasé kiozonség irdnyd-
ban, hogy meggy6zddését mindig szereti tobb okokbil me-
riteni; s habdr az elsd ok meggylzd is, szivesen veszi,
hogy azt egy mdsodik mintegy megpecsételje.

Aztdn megint némellyki gy is vélekedik , hogy igen
sok dolog lehet, melly az emberi természet és hajlamok el-
vébdl, nagyon is helyeslendd ; de mds kozvetlenebb ok 4l-
tal nem tdimogattatvdin, ezért minden figyelem nélkil mel-
18zhetd. Mondjuk, hogy némellyki igy is vélekedik ; nekiink
magunknak ez nem hitink, — De a dologra!

Kozelebbi okfeje a hithizomdnyalapitdsi jognak: a tu-
lajdonunkkal rendelkezhetési szabadsdy.

Ismerink egy férfiut, ki azt dllitd magdrol nyilvdno-
san, hogy 8 a szabadségnak rendithetlen bardtja. Es hogy
ezt joggal dllithatd, eddigi koznyilvdnos élete teljesen iga-
zolta is. Ezen férfiu a hitbizomdnyokat nagy hatdssal os-
tromld , leljes és foltétlen eltorlésoket kovetelvén. Hatdsdn
nem csuddlkoztunk. De azt még ma is csuddljuk, hogy ezen
férfiu a hitbizomdnyokat homlokegyenest ellenkezni mondd a
rendelkezési szabadsdggal, és hogy azok alapitdsi jogdl em-
ebbll levonni akarni, képtelenségnek nevezé.

O azt mondta, hogy merd képtelenség, mikép egy
ember sajdt tulajdondrél akkép rendelkezhessék hogy az,
az & utédinak kezei kozt felszdmithatlan szdzadokig tobbé
rendelkezés ald ne keriilhessen. Egy ember, tigymond, ész-
szertien nem viheti magdval sirba a tulajdonjogot, s egy ha-
landénak egykori rendelkezése nem lénczolhatja le Grokre
az 8 utédinak szabadsdgit.

Ha ezen férfiutél valaki azt kérdezte volna :,,vajjon X.
sajat 100 ezer ftjdl eldshatja-e , elégetheti-e jogosan , mint
tulajdonos 7 — mi nem kételkediink , hogy a leghatdrozot-
tabb igen-nel fogott volna vdlaszolni. S 6 mégis azt mon-
dd, hogy hitbizottmdnyt alapitni egydltaljdban nincs észsze-
riien joga egy tulajdonosnak sem ; hogy iddig nem terjedhet
ki a rendelkezési szabadsdg. — Megengedte , hogy a tulaj-
don eszméjében benfekszik a jog is, eme tulajdont megsem-
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mithetni — , 6s a hitbizomédnyalapitdsban fekvd kevesebb jo-
got mégis tagadta.

Ldm mi épen megforditjuk a dolgot s azt mondjuk: ,,tdr-
sas élethen megsemmitni , felhaszndlds nélkiil , legsajdtabb tu-
lajdonunkat bér, észszeriien jogunk nem lehet ; ellenben sajd-
tunkr6l rendelkezhetni mdsok javdra egy orokkévalosigig is
jogunknak kell lenni.* Igen , mert mi a rendelkezési szabad-
sdg alatt nem értjilk a megsemmithetési, minden szilkség nél-
kiil elrombolhatdsi szabadsdgot. Illyennel csak az els6 ember
birt taldn , vagy a szé legszorosb értelmében vett vad ember,
kinek a jogrél még sejtelme sincsen.

Mi azt véljilk, hogy a rendelkezési szabadsdg, noha fol-
tételesen egy orokkévalosdgra is kiterjedhet — ott azonban mér
hatdrat leli, hol az egyesek rendelkezésébdl a kizldrsasdgi
jollétre szembetiind kdr kovetkeznék.

Legjobb lesz, ha a rendelkezési szabadsdgnak , ugy, a
mint mi értjiik, értelmezését ide iktatjuk. Szerintiink az abban
dll: ,hogy a tulajdonos sajdt tulajdonjogdt részben vagy
egészben, hosszabb vagy rovidebb idbre , avagy orokre, egy
vagy tobb személynek, s a kiknek telszik, haszonvevésre,
vagy tulajdonképen, éltében vagy haldla esetére szabadon
adhassa és hagyhassa — azon egyetlen korldtozé foltétellel,
hogy ezen rendelkezésbdl a tirsasdg tagjaira avagy a tdrsa-
dalomra sem jelenben, sem jovoben, nyilvdnos és elbre ldt-
haté kdr ne hdramoljék.

Ezen értelmezésben , ugy hiszsziik, fdklya van gyijtva,
mellynek vildgdnédl a jelen kérdés tisztdba hozhato. Kiilonosen
kitetszik ezen értelmezésb6l hogy, ha én p. o. igazi tulajdo-
nosa vagyok javaimnak, szitkségképen jogomnak kell lenni,
azokkal kényem és akaratom szerint rendelkezhetni; mert
kiilonben mind azon kivétel és korldt, melly rendelkezésemre
nézve fendllana, tulajdon jogomal semmitené meg: s ekkor
csak hindnak tulajdonosnak, de az valésdggal nem lennék.
Csupdn azon egyetlen korlat, mellyet ezen érlelmezés végére
jegyeztiink (miszerint t. i. rendelkezésiink akkor mdr 16bbé
nem szabados , nem jogos; midén az éltal egyesekre vagy a
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tdrsasdgra nézve drtalmat okozndnk), csak ezen egyetlen kor-
14t az, melly tulajdoni jogunkat és észszeriien vett rendelke-
zési szabadsdgunkat nem sérti meg. Es pedig nem sérti azért,
mert azon koron twl , mellyben még drtatlanul rendelkezhe-
tink , médr semmi szabadsdgunk nincsen, s igy ama korldt is
semmit meg nem sérthet. Mds széval: rendelkezési szabad-
sdgunknak, mint minden egyéb szabadsdgnak ott van a hatdra,
hol , ha még tovdbb mennénk , mdr drtatlanok lenni megsziin-
nénk, és dtlépnénk egy tiltott kirvonalba, mellyben az elonk-
be vetett korldt dltal mdr nem rendelkezési szabadsdgunk
korldioztatnék , — hanem rendetlenkedési szabadossdgunk.

Mdr most ha elismerjiik azon elvi igazsdgot, hogy a tdr-
sasdg egyenes rendeltetése : a szabadsdgot mindenben egész
azon hatdrig fentartani s dpolni, meddig az a kozjolétre
nézve drtatlan marad: ekkor sziikkséges elismerniink azt
is, hogy a ki rendelkezési szabadsdg kifejtett hatdri kozt hitbi-
zomdnyt alapit, ezt észszeriien mindig teljes tokéletes joggal
cselekszi. S az dllodalom, melly a koz és magdn érdeket sem-
miben nem seértd hitbizomdny-alapithatdst eltiltand: ez dltal
ugy az egyesek legtermészetesb jogdt, valamint a tdrsasdg
eldbb érinteit magas rendeltetését kétségbe vonhatlanul meg-
sértené.

Hogy tehdt a hithizomdnyalapitdsi jog egyenesen folyik
a rendelkezési szabadsdgbol: ez elvitathatlan. S nem 4ll az,
hogy a hitbizomdny a rendelkezési szabadsdgnak ellentéte ; és
hogy a ki rendelkezési szabadsdgot akar, az kovetkezetesen
hithizomdnyalapitdsi jogot nem akarhat. Azonban figyelmet
kériink, Mi nem értjik azt, mintha a hithizomdny bdrmelly
alakban , vagyis mintha a hithizomdnyalapitdsi jog foltétleniil
kivetkeznék a rendelkezési szabadsdgbol. Sot egyenesen azi
mutattuk meg , -hogy lehet, igenis, a hithizomédnyalapitds
valbsdgos visszaélés a rendelkezési szabadsdggal. Igy p. o. ha
napjainkban alapitana valaki uj hitbizomdnyt ollyat, mindk az
orszdgban jelenleg léteznek, foldbirtokalapon: mi ezt korunk-
ban nem csckély visszaélésmek tartanok az észszeriien vetl
rendelkezési szabadsdggal. S hogy az illy kdros és drtalmas
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hithizomdnyokat nem pdrtolhatjuk, épen onnan van, mert
magdt a rendelkezési szabadsdgot sem pértolhatjuk azon hatdron
tul, middn az észszerii szabadsdg lenni megsziint, és lett —
szabadossdg.

S ekkép, a ki azt mondand, hogy a hitbizomdnyalapitdsi
jogot a rendelkezési szabadsdg elvébol faltétleniil meg kell en~
gedni, az , nézetink szerint épen ellenkezd tulségot mondana
annak irdnydban, a ki megint a rendelkezési szabadsdg el-
vébdl még a foltételes hitbizomdnyt sem véli derivdlhatni. Az
egyik felejtené, hogy statuséletben semmi jog nem olly ki-
zinyds , hogy annak gyakorlatdt minden alakban meg lehetne
engedni. A mésik pedig felejiené , hogy statuséletben, a mi
Jog , az a szikséges korldtok kozott mindig fentartando.

Minden esetre kiilongs tiinemény marad elttiink , hogy
taldlkoznak , kik , mig a rendelkezési szabadsdgol a hitbizo-
mény-alapithatdsig kiterjeszteni, vagyis szdzadokra hatovd
tenni, észszeriien lehetlennek tartjdik: addig a rendelkezési
szabadsdgol a tulajdon megsemmithetéséig jogosan kiterjedni
hiszik. Mintha csak mondandk , hogy : a szdzadokig tarté kd-
ros hatdst ellenzik , s a megsemmitésnek orokké tartd hatédsét
mér nem ellenzik.

De az élet kineveti néha a logikdt, s a mit az ember
nagy magasztosan dlmodott fejében, az gyakran megforditva
lithat6 az élet konyha-kertében. Es sokszor igenis j6, hogy
igy van. Mdr p. o. sokan igy szolnak: ,,6s vajjon miért ne
volna szabad a tulajdonosnak , sajdtjit, ha ugy akarja, meg-
semmitni is? hiszen a tulajdonjog fogalma ezt is egészen
magdban foglalja.*

Mi erre két példdt idéziink.

V. 1000 holdnyi termékeny pusztdjarol olly végrende-
1ést tesz , hogy, mivel neki orokesei nincsenek, bizonyos Y.
90 évig hagyja azt parlagon, s akkor a szomszédok kozt
oszsza el egyenl) ardnyban.

W. Pedig olly végrendelést tesz, hogy egyetlen fia Z. ha
magtalanul taldlna egykor kihalni, a red hagyott 100 ezer ftnyi
értékii killonbféle ékszereket vettesse haldla elott a Dundba.
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Ezen két példdt szdndékosan, és keresve hozzuk fel. Azt
akarjuk dltalok és velok megmutatni, hogy sokan illy értel-
mii rendelkezési szabadsdigot is kovetelnek. De az élet, és a
természet kineveti az § logicdjokat, és — res humanae semet
expediunt. — Mert hol van azon dllodalom itt a kerek foldte-
kén , mellyben az els§ példdt s illetéleg végrendelést a sta-
tushatalom végre hajtatni engedné, és meg nem akaddlyoznd ?
— A mdsodik példdra pedig azt jegyezzilk meg, hogy az
ahoz hasonlékat mdr maga az emberi természet sajdtsdga olly
kevés szdmban engedi meg az életben, hogy illy esetek meg-
akaddlyozdsdra a torvényhozds még soha csak nem is gondolt—
azon elvbdl : praetor modica non curat. S e szerint nincs igen
mit félniink a tulajdonnak megsemmitéseig terjedni dhit6 hatdr-
talan rendelkezési szabadsdgtol. Mert ingatlanokban az illy
megsemmités részint lehetetlen, részint pedig (a haszonvehe-
tés megsemmitése) minden tdrsadalmi hatalom dltal meggd-
toltatnék. Ingdkban pedig, épen azért, hogy ingdk, s mint
illyenek kinnyen megsemmithetbk elrejtés vagy szétrombo-
lés dltal, mondom , épen ezért senkinek nem jon kedve azo-
kat megsemmiteni — azon elvbél : mert a gyarl6 ember csak-
nem egyediil a tilosra és a nehéz kivitelii dologra vetemiil
minden tovdbbi indok nélkiil ; s a megengedett vagy kinnycn
végbe vihetd rosszat, ha nincs egyéb okunk r4, abba szoktuk
hagyni.

Azok tehdt, kik a rendelkezési szabadsdgot a tulajdon
megsemmithetése jogdig kivdnjék (rendezetl tdrsasdgban is)
terjeszteni , igazdn felhdt olelnek. Azok pedig, kik a hit-
bizomdnyalapitdsi jogot nem akarjdk a rendelkezési szabad-
sdg hatdriba befoglalni, ez dltal — drnyék utdn kapkodva —
elejtik a konczot.

Az eddig irottak utdn mér nem fogja csuddlni senki, ha
mondjuk , hogy mi a hitbizomdnyokat pértoljuk is, nem is. Es
pedig pdrtoljuk a rendelkezési szabadsdg elvébdl, és viszont
nem pértoljuk ugyanezen elvhil. — A dolog egy kissé ta-
ldnyszerii, de természetes. Pdrtoljuk t. i. a hithizomdnyt ész-
szerii alakban ; nem partoljuk a jelen ferde alakban. Es ismét

2
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partoljuk a rendelkezési szabadsdg elvébdl az olly hithizomdnyt,
melly magdnak azon szabadsdgnak hatdrin tul nem terjed;
nem pdrtoljuk, ha tul terjed. — A taldny meg van oldva.

Végezziik be tehdt a szakaszt.

Bebizonyitottnak hiszsziik az eddigiek nyomdn, hogy va-
lamint a hitbizomdnyalapitdsi jognak elve: az emberi termé-
szetnek egy orok hajlama, ugy annak kozelebbi okfeje: a tu-
lajdonunkkal rendelkezési szabadsdg. Mds széval : valamint az,
hogy hithizomdnyokat alapitni szoktunk, természeti hajlamunk-
bol ered ; ugy az, hogy hithizomédnyokat alapithassunk : ren-
delkezési szabadsdgunknak sziikséges kovetkezménye.

IIN. SZTAKASTZ.

A hithizomdnyi intézet okfeje, killonisen
magdra az dllodalomra nézve.

Sokan vannak statusférfiaink kozott, kik igy okoskodnak :
,»nem elég az, hogy a hithizomdnyalapitdsi hajlam egyenesen
az emberi természethen gyokerezik; nem elég az sem, hogy
a hithizominyalapitdsi jog a rendelkezési szabadsdg dltal ko-
vetelletik ; és habdr minden koz drtalom nélkiili lenne is az
illy hitbizomdnyi alapitvdny: ez még mind nem elég arra,
hogy azt az dllodalom tevoleges gondoskoddsa, és szdrnyai
ald vegye. Az dllodalom csak olly intézményeket dpolhat te-
vilegesen, mellyek nyilvdn hasznosak a tdrsasdgra nézve.*

No mi ezen tétell egydltaljaban nem irjuk ald; mert ez
igenis sokat bizonyit, s kivetkezékei képtelenek. Mennyi min-

denféle dolog van a tdrsadalmi életben, mellyek (legaldbb
ldtszolag) semmi positiv haszndra magdnak a tdrsadalomnak
nincsenek, ¢s mégis, ha kivétetnének a koz gondoskodds tdr-
gyai kozdl, csakhamar kézzel foghat6 lenne fille a baknak,
a politicainak, a statustaninak, a megléttnek.

De mi olly gyingédek akarunk lenni, hogy még ezen
tételt sem hagyjuk mélténylds nélkil ; s habdr nem is a végre,
hogy az illy illiberalis liberalismusnak tomjénezziink , készek



19

vagyunk ezen harmadik kelléknek is szemébe nézni, s kimu-
tatni mikép: a hitbizomdnyalapitdsi jog (foltéve, hogy ész-
szerlien rendeztetik el) a tdrsadalom koz jollétének is egy nem
sejtett, legaldbb nem méltdnyolt fontos tényezijét képezi. —
S ezen kimulatds lesz a jelen szakasznak igénytelen tdrgya.

Ha igy teszszilk fel a kérdest: vajjon van-e érdekében a
statusnak a csalddok fénye fentartdsa? Ez, a mellell hogy nem
igen szerencsésen van foltéve , még egy igen kellemetlen il-
liberalis eszmét is kolt az emberben, mintha t. 1. a status azért
léteznék , vagy legaldbb mintha az volna rendeltetése, hogy
a csalddok fényét maga dajkédlja. Avagy tehdt csakugyan az
dllodalom hivatdsa lenne az, hogy a csalddok conservatiojdt
s fényét kozvetlentl dpolgassa ? Inkdbb megforditva, a tdrsa-
sdg tagjainak dll kotelességikben , hogy az dllodalom fényét
eldsegitsék.

Am de vajjon eldsegithetik-e a tirsasdg tagjai az dllo-
dalom fényét, kizjavdt mdskép, mint ha dnmaguk jolléiének,
anyagi s erkolesi emelkedésének megvetik dlland6 biztos alap-
jdt? Nem is lehet kiilonben. Hiszen maga a természet rendelte
el, hogy az egyesek jollétén épiiljon mindig a tdrsadalmi jol-
16t ; valamint az atomok helyes és erts képzddésébol dll
Ossze az organicus vildg.

Akkép kell tehdt foltenni a kérdést: vajjon van-e érde-
kében a statusnak , hogy a csalddok énmagukat fentartsdk, s
fényoket (anyagi és erkilesi nagysdgukat) lehetd szdzadokig
megorokitsék ? — Mdr erre nem-mel csak az felelhetne, a ki,
szegény ! irdst nem tanult.

Es nekiink ugy ldtszik, mintha ezen kérdésben mdr a
felelet is benfoglallatnék , miszerint: a hitbizomdnyalapitdsi
jog, igenis, Gdvos a slatusra nézve, mert a tdrsadalmi lét
elvét dltaljaban erdsiti. De mi ennél is tovdbb megyiink, az
dltaldnyrol t. i. a részletekre, killonosen iparkodvdn bebizo-
nyitani: mikép, mind processus utjdan er{siti a hithizomédnyala-
pitdsi jog a tdrsadalmi 1ét principiumdt?

Keltds a hitbizomédnyalapitdsi jognak hatdsa. Az elsd po-
liticai , a mdsodik kizgazddszati,

o
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Lassuk az elsot.

Foltévén, hogy a hitbizomdnyalapitdsi jog dltaldban min-
den embernek megengedtetnék: kiki dtldtja, hogy az illy
alapitvdnyu csalddok minden tagjainak egészen természeles
érdekokben fekiinnék az dllodalom boldogsdga, kozjava; s
vész idején épen ezen hithizomdnyos csalddok védnék azt leg-
szildrdabban. Az illy csalddoknak osszesen és egyetemben a
1étezd jogdllapot conservalibja legkozvetlenebb érdekdk len-
ne, s Ok tulajdonkép a statushatalommal egy ugyanazon ¢r-
dekiiek lennének, a nélkill hogy a statusban a zsarnoksdg,
korményi onkény, s hatalom bérmi visszaéléseinek barsti lenné-
nek, jol tudvdn , hogy ekkép szinte csak a létezd jogillapot
felduldsdra adndnak okot, azon jogdllapotéra, mellynek ok
mindenoket koszonik.

Ha igaz az, hogy a vagyon dltaljdban egy szilkséges
stabilitdsi elemet , a fontarto elonek egy erds tamaszdt képezi:
akkor ezen czél a hitbizomdnyok (de mindig csak az észsze-
rilen rendezett, és nem a mai ferde alaku hithizomdnyok) dl-
tal még sokszorosan potentiroztatnék, a nélkiil azonban, hogy
az illy hitbizomdnyok ama hibds irdnyu conservativismusnak
kedveznének , melly az 6sdgok javitatlan, merev, és korhadt
dllapotbani tartdsdnak tdmasza egyedil. Az észszertien rendezett
hitbizomédnyok azon fajdt fogndk megalapitani a stabilitdsi, a
fontarto elemnek, melly akkép definidlhato , hogy az épen a
kor és korlilmények altal parancsolt s az észjog dltal igényelt
reformok, rendezések létrehozdsdval fartja fenn a régi jot.
Vagyis, a conservativismusnak cselekvd és munkds, nem pedig
csupa szenvedd és tespedd fajdt teremtenék meg, azaz olly
stabilitdsi elemet dllilandnak eld , mellynek nem jelleme hogy
rontson ; de jelleme hogy alkosson. Kovetkezdleg a stabilitas
legészszerlibb , legszabadabb értelmében hatndnak.

Es, ha a hitbizomdnyalapitdsi jog nem csak a nemesség-
nek de minden osztdlynak megengedtetnék : ennek az az al-
kotmdnyszerl kivetkezete is fogna lenni, hogy minden nép-
osztily egy 1ij dsztont nyerne , nem csupdn a statust fel nem
forgatni, de annak koziigyeiben részvételt keresve, azt egy
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szildrdabb alapzatra emelni. Egy eszkoze lenne az illy kozos
természetii hitbizomdnyi intézet egyszersmind a chinai falak
leomldsdnak , és a nemzeli érdekek kiegyenlittetésének. A
szellemi pedig, melly ez 1j aristocratidt mdr kezdetben dt- és
dllengené, az olygarchiai és aristocratiai énhittségnek szinte
nem volna csak tivolrél sem analogonja.

Hitiink és legbenstbb meggy6zddésiink szerint a béke~
szeretetnek, s a legszabadabb elvii conservationak alig kép-
zelhetni népszeriien szildrdabb alapjdt, mint ha egy orszig la-
kossdgdnak minél nagyobb része hithizomédnyos csalddokbdl
dllana. ;

Bizion dllithaini ezek nyomdn , miszerint a hithizomanyi
intézetnek ha nem nagyobb , nem is kisebb kizjogi, mint ma-
gényjogi alapja van. Szintannyi benne azon alap, melly a
tarsadalmal érdekelheti, mint a magdnosokat. Ugyannyira
hogy, ha egyesek maguktol nem kovetelnék is a jogot, hithi-
zomgnyl alapithaini, egyenesen a statusnak volna érdekében
azok alapittatdsdt clomozditani.

Ha a vildgbéke nem dlom, s ha a vilighéke az :llodal-
mak békeszeretete dltal foltéleleztetik kozvetlentl: akkor
nincs bizonyosabb, mint hogy a hithizoményalapitdsi jog koz-
vetve a vildgbéke eszkize, s mintillyen az emberiségnek egy
kizérdekil alapjoga.

Térjiink a hitbizomdnyalapitasi jog mdsodik (kizgazdd-
szati) hatdsdra.

Vannak , kik azl dllitjak , hogy a hitbizomdnyi inlézet és
a status kdra synonim. Es, ha ezt a mai hitbizomdnyra értik,
akkor kezet fogunk velok. De ha foltétlentil szélnak itt is, s
a hitbizomdnyban rejlé alapeszmére is raértik emez dllitdst,
ugy mi a kovetkezd tételt dllitjuk ellenokbe fel: ,,valamint
igaz az, hogy a foldbirtokra nézve a szabad adds-vevés leg-
hasznosabb investitio, s értékesitési mod : szintolly igaz az is,
hogy az észszeriien rendezett hithizomédnyok dltaldnos divatja
minden orszdg kozgazddszatdnak cgyik legjelentékenyebb
eldmozditoja.*

Képzeljilk magunknak , ha egy orszdghan, mellynek 10
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millio lakosa van, bir csak 100 ezer csaldd fénye volna is
egy-egy biztos dllandé tdke dltal szdzadokra megalapitva:
vajjon kozgazd dszali tekintetbdl is nem volna-e mdr ez ma-
gdban hasznos ?

A melly nemzetben a hilbizomdnyalapitds egyetemes
irdnyban libra kapna, az, hitink szerint, szikségkép egyik
lenne a legiparosb és legfényesb nemzelek kozol. Mert hogy
a csalddfentarldsi 0szlon a gazdagsdggytijtésre , tehdt a koz
iparra hatna vissza: ez minden bizonyitdsi sziikségen feliil 4ll.
S ha p. 0. némi szégyen volna abban, hogy egy csalddatya a
nélkiil halna meg, miszerint egy bizonyos tdkeértéket hagyott
volna utédinak: ezen szégyen tobbet lenne a kiz iparkodds ki-
fejlesztésére , mint minden parancsolé torvény. De hogy a
hithizomdnyalapitds egyctemes dsztone és irdnya csak hamar
felkoltené eme szégyen érzetét, az léleklanilag egészen ter-
mészetes és bizonyos. S csak a jog engedtessék meg egyete-
mesen, nincs kétség, hogy a természet és a dolgok erejc meg-
teszi a tobbit. Es ha az dllodalom lehetdvé teszi, hogy kiki
sajdl szerzeményi tOkéjebol hitbizomdnyt alapithasson utddai
szdmira : ekkor nem kell kétleni azt sem, hogy a hithizomény-
alapitdsi hajlam egészen egyetemes irdnyt vesz.

A mit a politicai hatds szempontjabél mondtunk, hogy
t. i. a statusnak magdnak ha nem jobban, nem is kevésbbé
fekszik érdekében a hithizomdnyi intézet fenndlldsa, mint a ma-
gdnosoknak : ugyanezt koz gazddszali szempontbol szintazon
joggal mondhatjuk. Mert mi nem hiszsziik , hogy a koz ipar
minden dgdnak s a koz gazdaguldsnak életerdschb osztone le-
hessen, mint az, ha az emberek keresményeiket sajdt csa-
lddjok fentartdsdra, s ez dltal onmaguk orokitésére is szaba-
don és konnyii modon fordithatjak. Ha ezen osztonnek bdrmi
médon eleget tenni valamelly statusban tilos volna , avagy le-
hetetlen : ott a pazarldsi hajlamot egészen természetesnek, a
takarékossdgét pedig csaknem természetlennek tartandk. Ha
a tdrsasdg az ipart, s ennek ercdményét, a koz gazdagsdgot
szereli: ekkor felettébb kovetkezetlen volna elvéhez, ha sem-
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minemii alakban meg nem engedné , vagy lehelévé nem tenné
a hitbizomdnyalapitdst.

Middn az egyes ember pértolja a hilbizomdnyi institutiot,
magira nézve, 6 csak egy indokbol teheti azt, t. i. természeti
hajlamdnak kielégitése indokdbol; de az dllodalom mdr két
okbol tdmogathatja azt, t. i. a magdnosok természetes joga,
s a maga haszna végett.

S a nagyobb gazdagsdgok Osszegyiijlésének a magédno-
sokra nézve nem is igen lchet egyéb czélja, mint hogy azok
dltal sajdt csalddaik fényét lehetd szizadokig orokitsék. Es
akkor igenis, a magdnosokra nézve lalin kdrtékonynak , s
korldtozandonak kellene a nagyobb gazdagsdgok dsszehalmo-
zdsdt tartani, hahogy elvétetnék, vagy meg nem adainék-a
jog és a méd , miszerint mindenki sajdt szerzeményi tokéjét
a legtermészetesb czélra, Oncsalddja dllandé boldogitdsa- és
emelésére szabadon haszndlhassa.

S ekkép bevégeztiik a jelen szakaszt is.

Legyen szabad ennek sarkdra jegyezniink egy igazsdgot,
miszerint : csak a legnagyobb feliiletesség mondhatja ennyi
szellemi és anyagi, jogi és politicai hasznok mellett is azt,
hogy a hitbizomdnyalapitdsi jognak absolute semmi észszeri
czélja s magasabb rendeltetése nincsen.



MASODIK FEJEZET.

I. SZAKAST.

Fenndllhatnak-e a hazai hitbizomdnyok még
sokdig in stafu quo?

A jelen szakaszban az lesz feladatunk, hogy megfejtsiik:
mit értiink a status quo alatt ?

Hogy minden tdrsadalmi intézményt kettbs szemponthol
kell megitélni, nevezetesen a tdrsasdg irdnydbani, és az
egyesek irdnydbani hatds szémpontjaibél: ez régi igazsdg.
Hogy egy orszdgban, miné Magyarorszdg , a fold ma és min-
denkor az dllodalom alapkincsét képzi, kovetkezdleg hogy az
okszerii foldmivelés minden illy dllodalomnak egyik legfobb
érdeke: ez szintolly elismert igazsdg. Kovetkezik ezen két
igazsdgbol ama harmadik, miszerint olly intézmény, melly
az itt érintett legfobb dllodalmi érdeket sérti, habdr némelly
egyeseknek ldtszélagos haszndval jdrna is, jogszeriien sokaig
fen nem dllhat.

Vegyiik tehdt sorra az okszerii foldmivelés alapfolte-
teleit.

Elsé a szabad fold. — Minden dolognak a vildgon csak
ugy van ériéke, ha haszna is van; és anndl nagyobb ériéke
van , minél nagyobb haszna. Ha bdrmind vagyon olly kezek-
ben van, hol semmi hasznot nem hajt: ott semmi értékkel sem
bir ; ha olly kezekben van , mellyek csak kevés hasznot tud-
nak beldle vonni: ott csak kevés értékkel bir. Es ha az illy
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birtokos , ki vagyondbél semmi hasznot vagy csak igen cse~
kély hasznot tud vagy akar cléteremteni, meg van kotve, mi-
szerint vagyondt jobb kezekbe bocsdthassa szabad adds-vevés
utjdn: ekkor az illy birtokossal egészen hasonlé torténik ahoz,
kinek tOkepénzét kamatra adni megengedletnék ugyan; de
semmi eseire nem tobb mint 2°,-ra akkor , midén mdsok ko-
riilte 6%, -it szednek biztosan. — Ha még aztdn az illy va-
gyont egész végtelenig lehet egy bizonyos osztily embereinek
osszevdsdrolni és szdzadokiglan sajdt utédaikndl megorokiteni:
hogy itt csak a j6 isten, meg a jO szerencse akaddlyozza
az orszdg koz romldsdt, lehetetlen dt nem ldini.

A foldnek szintugy a szabad adds-vevési forgalom ad
értéket, miként a pénznek. Van ugyan a foldnek bizonyos
absulut értéke akkor is, habdr 6rokké egy birtokos kezében
marad ; de ez csak ollyforma érték , mint a papirosé, mellyre
valami kontdr elsd dramdjdt irta, ahoz képest, mellyen Sha-
kespeare remeke dll.

A statusnak a foldre nézve nem csak az az érdeke hogy
cgyesek dltal birassék, de hogy lehets legnagyobb 'haszonnal
miveltessek is. Olly orszdgban hol hanyag és oktalan a fold-
mivelés , maga a [61d alapértéke sem nagy ; és p. 0. a kis szdsz
kirdlysdg 272 mfoldje aligha ha lesz kisebb absolut értéki,
mint a nagy Magyarorszdg foldterjedelmének jobb fele. — S
akdr azt kérdezzitk : mi teremt becset a foldnek kozvellentl ?
Akdr azt: mi teremt okszerli gazddlkoddst legbiziosabban ?
Mindig a szabad fold eszméjével kell és lehet egyedill felel-
niink. A mivel nem vagyunk szabadok, az nem tulajdonunk;
s a mi nem tulajdonunk, azt nem dpoljuk jobban, mint épen
szitkségiink parancsolja. S a melly orszdg mer6 lekotott fol-
dekbyl édllana, az a legnyomorultabb kinézésli foldmivelést
mutatnd fel egész vildgon.

Az okszeri foldmivelés

Mdsodik alapfoltétele : hogy az orszdg folde egyes , kivdlt
holt, kezekben szerteleniil ossze me halmoziassék. A ki Smith
Adém munka-felosztdsi elvének egész értelmét felfogta, az
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tudni fogja: mind mértékkel mérjen itéletet az illy congeriesek
felett.

Vannak sokan , kik hig veldvel azt hiszik, és azt han-
goztatjdk uton-itfélen: mintha a kozvélemény csak azért
volna ellene az igen nagy foldbirtokoknak , mivel ezek illy
roppant nagyok. De ezt hinni, gyermekes kdbasdg. En foga-
dom, ha 100 csalddnak egymds utén fekvé olly foldbirtokaik vol-
ndnak, mellyeknek mindenike killon egy-egy magyar mfoldre
terjedne, de mindenik p. o. olly impopulatiéval birna, millyen-
nel ardnylag az orszdgban sehol egy mfold sem, vagy csak
ritka helyiitt volna betelepitve, s ezen nagy intensiv népség
mindnydja kelld bdséget élvezne szorgalmas mivelése utdn
eme joszdgoknak: itt bizonyosan nagyon elhallgatna amaz el-
lenszenves kozvélemény , s mintegy dtsuhanna az illy nagy-
sdgokon — kivdlt ha még ezen példds ipar dllanddsdgdra
nézve is taldlna némi biztossdgot , és nem kellene gondolnia,
hogy ez csak igen mulékony foldesiri dszlonok eredménye.

Bizonyosnak ldtszik csak ebbdl is , hogy tehdt a kozvé-
leményt nem egyediil a fekvd birtokok nagysdga per se pro
se ingerli ; de azon tapasztalds , hogy az illy roppant birtokok
vagy soha, vagy csak felette rendkiviil miveltetnek olly in-
tensiv szorgalommal , mint a kozépszer embere miveli a maga
kis vagy kozépnagysdgu vagyondt. A nagy birtokoknak rend-
szerint csekélyebb ardnylagos utilisatidja az, mit a kozvéle-
mény kdrhoztat , és méltdn. Igenis ; mert kordnsem elég tud-
ni, vagy hallani ez vagy ama mérfoldek urdrél, hogy ncki
50 ezer gyonyoril birkdja van, és kél vdlogatott gulydja, meg
ménese. Ezen adatok még nem szilkségkép kotik ossze az
ember képzeletében a valodi intensiv ipart a nagysdg, a hires
gazdasdg eszméjével. Vagyis mind ez egyédltaljaban nem mér-
lege s biztos mutatéja annak, hogy az illy nagy joszdgok
csak kozépszerii mivelésben is reszesiilnének egészben véve,
viszonylélag azon birtokosok foldeihez, kik sziikkség- és kedv-
telésbdl onmaguk viszik a gazdasdg vezérletét s gondjait. —
S azok az ugynevezett példdnygazdasdgok csak hasonlé rop-
pant lerjedelmii javakra nézve lehetnek valédi példdnyok.
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Sokkal megnyugtatobb és érzelmiinkre kielégitébb volna
azt tudni vagy hallani az illy birkdk, okrok, lovak stb szdm-
adati helyett avagy mellett: hogy a nevezett urasdg kis or-
szdgdban szintannyi ember élvezi ipara gyilimolesét. Es mdr ke~
vesen is vannak a kik nem tudndk, hogy sok ember sokkal
tobb jovedelemnek is lenne forrdsa az illy nagy birtokok ura-
ira nézve , mint a sok 16, juh, és 6kor egyedtil , emberek ard-
nyosan-hasonld szdma nélkil.

Lissunk egy példdt.

N. belép egy tdrsasdgha. Ismerjitk 6t. Fényes oltozetén
mdr jelolve ldtjuk 50 ezer hold birlokdt, 500 darabbél dll6
ménesét, 2000 darabn gulydjét, 25000 darab vegyes faju ju-
hait s dltaljéban 200 ezer pforintnyi jovedelmét, minden levo-
nds és minden adossdg nélklil. — Belép utdna 0., kozépszer
omlik el ruhdzatjin tet6tdl talpig. De egész lénye eldrulja
benne a boldog és szerencsés halandot, kinek 300 hold fol-
dén egy gydr 100 embernek nyujt dllandé foglalkozdst, s 1000
darab birkdja a legnagyobb gonddal dpoltatik s gyarapittatik,
és gabona meg burgonya is a legszebb mindségben s mennyi-
séghen termesztetik ; ezeken kiviil egy sz6ld, értelmes mun-
kdban részesiilve, 5 holdnyi hegyfoldon nemes életnedvet fi-
zet évenkénl 50 hordéba, mellynek mindenike 10 cseber. S
Osszes jovedelme 30 ezer p. forint.

Adjunk ehez egy kis commentdrt,

Mig amaz elsé belépb urasdgndl a biség és nagysdg esz-
méje mindig némi hidny és hézag eszméjét is kolt fel az
emberben : addig eme mdsodik urndl a teljesség eszméje jir
kardltve a 3-szorosan kiérdemlett szép jovedelem gondolatdval.
Amott csak nagysdgot képzel az ember, ilt teljességet. Amott
extensiot ritkdn megfeleld intensioval : emitt csupa intensivitdst.
Ott a (gondolkoz6) lélek még toprenkedik, és agg : emitt meg-
nyugszik. Az elsénélmindig azt gondoljuk: hogy ott még lehetne
igen sokat adni a sokasdghoz : mig a mdsodikndl a teljesség-
hez mdr alig fér legkisebb adalék. S az is eszébe otlik az em-
bernek hogy, ha minden birtok egy orszdgban amollyan volna,
mint amaz els) : akkor még igen sok hidny lenne az orszdg-
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ban; mig ha minden birtok emillyen volna, akkor a hidnynak
csak felette kevés nyoma ldtszanék. Igen, igen; amott min-
den nagysdg és sokasdg mellelt onkénytelen is feltdmadt fe-
jiinkben a hidny gondolata: mig emitt kisebb szdmok adatai
mellett is @ kerek teljesség semmi kivdnnivalot fen nem hagy.
Két ellenkezd psychologiai hatds; de mellyeknek az élet
legvalédibb képe adja a kétségbe vonhatlan erds alapot.

Még egy mids példdt, ha ugy tetszik.

Képzeljiink egy joszdgot 1 milli6 forint értékiit. Sza-
kaszlassék ez 100 egyenld részre, s osztassék el 100 birto-
kos kozott, kiknek mindegyike csalddos ember, kiket a sziik-
ség is késztet szorgalomra, de kik kiilonben is nem magyar
parasztok hajlamait orokolték : ki kételkedik, hogy mind
sokkal tobb haszna, mind sokkal nagyobb alapértéke lesz ezen
javaknak eme birtokosok kezei kozott , mint egyetlen birtoko-
séban, bdr milly beruhdzdsokat tenne is ez néha ? S nem lesz-e
killonosen a statusra nézve végteleniil nagyobb hasznu eme
joszdg 100 birtokos kezében, mint egyetlenében? — P. o.
mind a 100 birtokos it tagot szdmlél csalddja korében. Vajjon
ezen 500 egyén nem hasonlithatlanul nagyobb jovedelemnek
lehet-e forrdsa a statusra nézve, mint ha egy gazdag ir taldn 50
vagy 100 jobbdgyol tartana,saztdn vagy 10 ezer juhot,segy pdr
ezer szarvas marhdt (az 500-ig hidnyz6) emberszdm helyett ?

Az okszerli foldmivelésnek

Harmadik alaploltétele : hogy a birtokos maga is okvetle-
niil értsen a gazddszathoz, s a legfobb vezérletet inmaqa vigye.

Kozveszélyességii elditéleteihez tartozik Magyarorszdg
nepének azon vélemény, mintha a gazdiszal vagy épen nem
is volna tudomdny , vagy ha az: bizonyosan a legkonnyebb,
mellyet egy pér évi tigynevezett tapasztalds is kimerithet.
Ezen elditéletnek koszonhetjilkk hogy, mig mds nemzetek olly
csekély téreken , minbket mi csak kertnek haszndlunk, egész
csaldd létezését bokényelmesen biztosiljdk ; mig mds nem-
zetek kivétel nélkiil csaknem minden foldmindséget bamulatra
ragaddlag értékesitenek; egy szoval mig mds nemzetek a
foldmivelést egyik legtudomdnyosb iparszak gyandnt tizve,
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csaknem olly csuddlatosan teremtik el csekély foldjitkbol
boldogsdguk s gazdagsdguk eszkozét, miként a kézmiives,
ki sziik mithelyében a maga egész sziiksége- s kényelmére
szolgdlando alapértéket csupdn értelmes iigyessége idltal dllitja
ki: addig mi elditéletes fijai egy roppant terjii szép or-
szdgnak, egy év szeszélye dltal a foldi természetnek mdr
¢hség borzalmai kiozé sodortatunk! — Kebelszakgaté, sok-
szor 30—>50 éves jo birtoku gazddkat az id8jards- s tobb e
féléb0l szedelt kesergd panaszok dltal foldmivelési értetlensé-
gok minden folszinességeit eldrulni hallani! Ismeriink egy
birtokos urat az alféldin, a ki 200 p. mérdnyi legjobb mind-
ségil foldét, mdsfél Ordnyira egy 20 ezer lakosu eldkeld vé-
rostol, 30 évig mivelvén, ennyi évnek leforgdsa kizben sza-
kadatlanul kiizdott a dilemmdval: vajjon mi lenne neki tand-
csosb , eladni-e, avagy haszonbérbe adni ezen foldbirtokdt ?
S 30 éviglen tartott foldbitorlds, és 30 éves éretlen habozds
utdn — mit Wn? Felelet: eladta 6 szép okrét, lovdt, két
béres szekerét , gazdasdgdnak csaknem minden csengd bengd
szerszdamaival egyelcmben , és...... nos?..... és okialan
szegény oldéh parasztoknak kiadogatta szép birtokdl felében,
fele termésérti mivelésre ! Erti az olvas6, mit mondunk? Oh
leheletlen ; ennyi értetlenséget nem lehet megérteni. S hdt ha
még hozzd teszsziik, mikép ezen birtokos ur egy piispokura-
dalmi eldkeld hivatalnok volt !

Az okszeri foldmivelés

Negyedik alapfoltétele : hogy a birtokos mindenkor bizo-
nyos affectidval viseltessék sajdt joszdgai irdnt, — Kiki
tudja , hogy a legtudomdnyosh ismeret is csak a ldddba zdrt
kincshez hasonlit akkor, ha nem alkalmaztatik. Es mi nyitja
fel az illy ismeretldddnak zdrait, s mi teszi miikodéshe a tu-
domédnyt, hanemha azon szenvedély, mellyel javaink irdnt
viseltetiink? — Szegény Irhon! te jutsz ilt esziinkbe onkény-
telenill is. Elhagynak téged a te foldeidnek hatalmas urai, és
elmennek Ok szomszédorszdgokba, hol a tdrsasdg nagyobb
szerll élvezeteket nyijt, hol a kéjek édesebbek mint otthon:
és éltoknek végeiglen alig térnek egyszer-kétszer vissza oda,
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hol jovedelmeiknek forrdsa van, s akkor is csak beszedik az
aranygyiimolcsoket, mellyeknek féit nem Ok iilteték ; megra-
kodnak az az aranyny# véltozott kaldszok terhével, és mennek
ismét oda, a hol nekik orik tavasz virul. Mdr az illy birtokos
urak mikép viseltessenek aztdn affectioval joszdgaik irdnt?
Ha ezeknek birtokaiban virdgzo intensiv ipart taldl néhol az
ember: jusson eszébe, hogy a foldestirnak birtokai irdnti szen-
vedélytelenségét csak a zsarnoksdg, az afféle irhoni bérrend-
szer zsarnoksdga potolhatja néminemiiképen; de ott, hol
egyébként emberibbek a viszonyok, s ott hol az alkotmdnyt
illy bérrendszeri foltoktol tisztogatni torekesznek: ott bizo-
nyosan a fold csak amaz affectio kovetkeztében lesz egyedill
gazdagon kamatozo tbkévé; ott ezen affectio a legelsd, leg-
sziikségesb investitio. Menjetek Francziaorszdgba, s killono-
sen Ejszak- Amerikdba , hol a fold olly szabad , mint az a ki
miveli; s ldini fogjdtok, hogy a birtokosnak affectiéja nem
dbrdnd, de a legrealisabb kelléke az okszerili foldmivelésnek.
A szabadsdg itt a foldtulajdonnak kiegészitd eszméje, s a bir-
tokos szenvedélyének (birtoka irdnt) nemzéje. S midén azt
szoktuk mondani, hogy a szabad fold mindig virdgzobb, s
hogy a szabadsdg a foldre nézve legelsd trdgya: ekkor min-
dig azon affectiot is értjiik hallgatélag, mellyril jelenleg sz6-
lunk. Igen ; mert a szabadsdg azt sziili a foldbirtokra nézve,
hogy ez mindig olly kezekbe keriil, mellyck nem csupa szilk-
ségérzetbdl , de valddi szenvedélylyel mivelik azt; s mihelyt
czen szenvedély a birtokosndl megsziinik, azonnal becseréli
foldeit pénzzel, ezt ismét olly dologgal , mi irdnt uj affecti-
6ja tdmadt , a mi t. i. nagyobb vagy kionnyebb nyerhetd ha-
szonnal stb kecsegtet. Addig, mig a foldet birjuk, szenve-
délybol szilkkség azt mivelniink; s midén nincs irdnla tobbé
szenvedélyiink , csak az eladdsi szabadsdg eszkozli, hogy el
ne parlagosodjanak legszebb virdnyu szdnt6foldeink is.

Az okszerli foldmivelés

Otodik alapfoltétele: a folytonos beruhdzds (investilio).
Ez is egyike azon kellékeknek, mellyeknek sziikségességét
s0t elkeriilhetlenségét egyediil azon gazddk és foldesurak
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nem ldtjdk 4t , kik mig 20—30 éves gazddlkodds utdn a rozs
és buza vetése kozt is alig ludnak okadatos kiilonbséget
tenni ; a kdnyo szerinti foldmivelést (mint Ok mondjdk) mégis
hébortossdgnak 6esdroljék ; — kik mindig a tapasztaldst em-
legetik, a nélkiil hogy valaha foljegyezték volna akdr papi-
roson , akdr emlékezetok tdbldjdn csak egyetlen illy ugyne-
vezelt tapaszialdsnak is — az. O nyelvokon szdlva — csinjat
binjdt , a mi nyelviinkon pedig : okait,

Csak egy olly foldesuracska is, a kinek szemetes curi-
dja eldit mér csupdn 50— 60 holdacska teriil 6si maradékként,
mintegy szdz eziist ftot bizonyosan szdmithat évenkénti beru-
hdzds fejében , ha buzakenyérrel akar kiilsnben élni, és egy
kissé malasztosabb dohényt fiistolni, nem sdr-pipdbol. — Ha
illy kis birtok kétségkiviil legaldbb ennyi beruhdzdsi koltséget
igényel, hogy dllandén meglehetds karban maradjon: taldn
nem szitkség sok sz0t pazarolni a végett, hogy az ardnylag
nagyobb birtokokban a beruhdzdsnak is névekedd mennyisé-
gére huzhassunk szoros kovetkezményt.

Hogy a foldmivelés folytonos investitionalis tokéket igé-
nyel, és pedig sokkal nagyobbakat mint a milipar: ezt Liszt
Fridrik Angolhon foldmivelésérél szélidban és Hollandidérol,
igen is vildgos szdmokkal kimutaita a Politikai Gazdalkodds
Nemzeti Rendszerében. Es nekiink gy ldtszik , hogy a fold
mindig és mindeniitt nagyobb koszth6l él mint a milipar, a

nélkiil hogy jovedelme egészben véve emezéhez hasonli-
tana.

Es ime megirtuk az okszerii foldmivelés alapfoliéieleit.

Mdr most logice tehetjik a kérdést: ,vajjon czélszerd
alapja-e hitbizomdnyoknak a fold

a) gazddszati

b) politicai tekintetben ?*¢

Ldssuk az elsét.

Hogy a hitbizomdnyi fold mindenekeldit , nem szabad, ez
a hitbizomdny fogalmdban mindjdrt az elsé betiit képezi. Nem
csak eladni, elzdlogitni, sOt csak elcserélni sem szabad azt;
csupdn haszonbérbe adhatni a birtokos haldlaig. Mdr mi ezen
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megkotottségnek aztdn természetes kovetkezéke ? Feleljiink
példdban. X. ma mint senior bir egy joszdgot, és van némi
passitja a gazddszathoz is; ez vagy 100 ezer forintot beruhdz
a birtokba , és nagyobbilja ekkép a jovedelem tokéjét, s ek-
kép hagyja azt maga utdn a kivetkezd seniorra. Emez azon-
ban sem szenvedélylyel a gazdasdg irdnt nem viseltetik, sem
ismeretei e szakban teljességgel nincsenck, sem (pazarlé haj-
lama miatt) investitiokra csak egy fillért sem kolt; de él 45
évig naddlyként a szép birtokon, kiszija azt ugy, miként em-
ber vérét még semmi pidcza, s midén kimulvén ez drnyékvi-
lagh6l, az utdna kiovetkezd a joszdgot dltalveszi, — mit ta-
141? Foldeket alig jobb dllapothan, mint isten megalkotla;
épiileteket, nagyrészént alig jobb karban mint a jeruzsdlemi
templom volt a pusztulds utdn; de taldl gazdatiszteket cserép-
fedelii csinos kastélykdbol, négyes fogaton, fényes pitykékkel
tizott kurtafarku frakkos bedienterekkel a bakon, elroboglatni
a vakolathulladékos kastély kapui elbtt, s midén az illy bo-
norum inspectort hivatja, nem jb, mert beteges ; hanem el-
kiildi inasdt, ki megkérdje a maga urdnak urdtol, hogy mit
— parancsol taldn ? nem, csak mit akar? — Felldbadvédn a
nagysdgos inspector ur, megérkezik batdron, kiszdll és fol-
megy az inog6 lépesdkon urdhoz, az tijhoz, és minden kindlds
elétt leil Oméltbésdga eldw, és megkezdddik a— pdrbeszéd,
mellynek themdja : vajjon lehetséges-e a joszdgot valamikép re-
staurdlni, s mennyi koltséggel? Az inspector jol tud szdmolni,
s még jobban forog gyakorlott nyelve, és elmondja , hogy 25
év alalt mind helyre hozhatni lassanként a kért, mit az eldd,
az az dldott jésdg, kegyesen okozni méltoztatott, s nem kell
rd nagyobb inveslitionalis summa , mint a joszdg tOkeértéké-
nek egy negyedrésze. Erre az 1j senior el nem djul ugyan;
de a nagysdgos inspectort — miutdn jol szeme kozé nézett —
megajdandékozza egy ..... bizonysdglevéllel, hii pontos, és
érielmes hivataloskoddsdrol. — Igen, mert mds urasdgok-
nak szivesen ajdnlja 6t a mlgos senior ur szdz.irott phrasis-
ban is; de széval azt sugja neki, middn ajlajén kibocsdtja:
»Inspector 1r egy csaldrd semmirevalé ember — volt.* Es az
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inspector 6romduzzadtan, hogy 45 éves hil és pontos és ér-
telmes hivataloskoddsa utén , mint irva van, illy tisztessége-
sen quietdlva , hdtra levd napjait blinbocsdnatnak szentelhet’,
haza kocsiz, és egy éviized mulva — meghal. Gyermekei
megtaldlva atyjoknak iromdnyai kozt a hites bizonysdgi ok-
levelet is, melly el van telve a legajdnlobb dicséretekkel, or-
vendenek , és megillik a hii pontos és értelmes hivatalnok-
atydnak azon napjdt , mellyen olly hivatalba lépett, hogy be-
esitletteljes(?) szolgdlata dltal mintegy 130 ezer pengd focs-
kdt hagyhata szeretett Dini és Lépold fijaira, kik most azzal
akarjdk atyjok nagysdgdt kitiintetni, hogy a szép pénzhagyo-
médnyon egy kis donatiét s illetbleg nemességet szerezve, fe-
joket egész haldlokiglan — az ég felé viselik.

Es vajjon mi volt itt ennyi duldsnak és gonosznak igazi
¢és természetes oka ? Felelet : csak az hogy ama mdsodik seni-
or, ki se szenvedélylyel, sem ismeretekkel nem birt a gazddlko-
ddshoz , meg vala kotve, javait olly kezekbe hocsdtani sza-
bad adds utjdn, hol mind ezen kovetkezményekkel ellenkezd
torténik vala.

A ki tehdt a szabad fold bardtja, az hithizomdnyt fold-
alapon socha nem akarhat; mert mind azon okok, mellyek a
szabad fold mellett harczolnak, ellene fordulnak illy alapon
a hitbizomdnynak. — S a ki ismeretes a kozvéleménynyel, melly
az Osiségnek dltaljgban, épen a szabad foldtulajdon hijénya

miatt, mdr annyira ald dsta egész fenmaradhatdsdt, hogy azt
" new tdmogatja tobbé semmi jozan gondolat, — a ki ezt tudja,
bizonyosan nem gondolhaija még dlmdban sem miszerint:
mig egy drtalmas genust dltaljdban el akar torélni a torvény-
hozds , annak épen legkdrosabb speciesét hagynd fen. Mert ez
igazdn nem lenne egyéb, mint az lgynevezett Osiségekel
szabad tulajdonnd tenni csak azért, hogy mds kezekben,
avagy ugyanazon kezekben is, ezen szabadsdguktol ismét
szabadon fosztathassanak meg, s elbbbi tdg ldnczaik kozdl
még szorosabbak kizé jussanak. Vagyis nem lenne egyéb,
mint az Osiséget tdg értelemben eltorilni, de legszorosh ér-
lelmében fenhagyni. Igy az Osiség eltoroltetnék, azért hogy

8
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ezen eltorlés czélja: a birtok szabaddd tétele soha el ne
érethessék.

Azt mondhatnd valaki, hogy ezt csak a jovenddben ala-
pitand6 hitbizomdnyokra nézve teheti a l;iirvényhogés; de a
mdr létezdkre visszahato torvény nem hozathatik. Am de itt
a képzelt jogot és igazsdgot a logica még nagyobb igazsdga
rontja le. Mert t. i. azon okoknak egész logicdja, mellyek a
szabad foldet s Osiségeltorlést olly nagyon siirgetik, ellene
fordul a 1étezd hitbizomdnyok foldalapjdnak szintugy, mint a
még nem létezd hasonlo hithizomédnyok alapitdsénak. A poli-
ticai erkolcstannal semmikép 6ssze nem volna egyeztethetd
hogy, mig az egész nemzet 0si birloka szabad tulajdonnd dt-
alakittatnék , ugyanakkor néhdny csaléd eme generalitdsbol
kivéve, a nemzet dltaldnos akaratjdval, s koz érzelmével ellen-
kezd kivdltsdgos helyzetben még szézadokig is conserviltas-
sék. Igy fentartani csalddi fényoket maguk a hitbizomdnyosok
sem akarhatndk.

A hitbizomédny fogalméban mdsodik helyen 4ll: a fold-
birtoknak egyes kezekbe tulsdgos osszehalmozdsa. Ezen pon-

tot itt elmelldzziik , és dtteszszilk oda, hol majd a foldalapu
hithizomdnyoknak politicai hatdsdrol szélandunk.

A hitbizomdny természetébél foly harmadszor a hitbizo-
ményi birtokosok gazddszati ismeret-hijdnya is. Ezen pontot
osszekothetjiik a negyedikkel , azzal t. i. miszerint a hitbizo-
mdny természetébdl foly egyszersmind a hithizoményi birto-
kosok affectiokidnya is a gazddlkodds irdnt. Ha meggondol-
juk, mikép a hitbizomdnyi javakban rendszerint olly csaldd-
tagok orokiilnek, kik addig , mig az orokség redjok vagy Ok
az orokséghez eljutnak, egészen killonnemi tobbnyire ellen-
kezb keresctszakokban mozognak, s a foldmivelést sem nem
tanultdk , sem nem kedvelték meg (igen, mert hogy olly sze-
mélyek , kik sokszor egészen reményokon kivill , csupdn egy
vélellen s elére nem sejthetett haldlozds kovetkeziében juinak
p- 0. katonai életbdl , vagy mds, a foldmiveléssel ellenkezd-
bol, roppant orokséghez , melly azonban nem lett tulajdonuk,
megtanulldk vagy megszereiték volna a gazddszat gyonyo-
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reit, s gondjait: ezt jozanul rendszerint fel sem lehet tenni);
ha ezt meggondoljuk, szinte egy pdr felette fonlos ok-
adatot nyeriink azon kérdés megolddsdhoz : vajjon czélszeril
alapja-e hitbizomdnyoknak a fold ? — S ha tovabbd meggon-
doljuk azon kivetkezményeket , mellyek eme két kellék hijad-
nydbol a gazddszatra hdramolnak, 1igy, mint azokat mdr az
illeid pontok alatt ecsetelni meg is kisértettiik : ebbdl megint
azon tovdbbi kérdés megfejtéséhez nyeriink némi alapos
adatot: vajjon lehet-e érdekében az dllodalomnak a foldbeli
hithizomdnyokat dpolni még tovdbb is, miutdn azokbél gma
kovetkezmények szdrmaznak.

A hitbizomény természetébdl foly otodszor , hogy a bir-
tokban levd majorescok , seniorok rendszerint nem hajlandok
a megkivdnt folytonos beruhdzdsokat tenni csupa haszonvételi
urodalmokba (dominium utile).

Ezen pontndl leginkdbb kimutathaté a foldalapu hitbizo-
mdnyok kozgazddszati drtalmas léte. Nekiink egy valaki nem
régen igy szblott, middn vele a hithizomdnyok felett mintegy
fél ordig értekeztiink : ,,Ldssa, bardtom! gy monda &, a hit-
bizoményokra csak fold az alkalmas alap; mert a fold az egye-
diil, melly a csaldd fényének fentartdsdra szdzadokiglan na-
gyobb és nagyobb jovedelmet szolgdliathat, miutén a fold
terményzd ereje felette nyulékony , s alig lehet annak neto-
vébbjdt elére meghatdrozni.“ Mi azt kérdeztiikk bardtunktol :
és miképen lehet szdzadokiglan azt a nagyobb és nagyobb jo-
vedelmet a foldbl kicsalni ? O azt felelte : ,,Tehat kell§ mive-
lés és a sziikséges investitiok dltal.** Ldthatja az olvasd, hogy
a mi emberiink nem igen sokat gondolt arra, a mit mi e sza-
kasz elején kifejeztiink , miszerint minden intézményt a tdr-
sasdg 6s az egyesek irdnydbani keitds hatds szempontjdbol
szilkség mérni s megitélni. Mi azt tartjuk, hogy a slatusnak
legelsd érdekében 4ll, hogy az orszdg osszes folde mi hama-
rdbb elérje a terményzd erd azon potentidjat, mellynél feljebb
_ mdr sokkal nem hdghat; és homlokegyenest a status érdcke
ellen van az, hogy a fold terményzd ereje csak azon szisk-
ségi kulcs szerint fejtessék ki mindig, melly szilkkség az egye-

3*
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seket nagyobb iparra osztonzi. Azonban még jo volna, ha
legaldbb az iddvel pdrhuzamosan tennének a hithizomdnyok
birtokosai investititkat joszdgaikba. De mi épen azt akarjuk e
pontban bebizonyitni, hogy a kivdnt és folytonosan sziikségelt
beruhdzdsi koltségeket egydltaljaban nem hajlandék viselni a
hitbizomédnyosok. Ugyanis kétségtelen, hogy a hithizomdn yi bir-
tokosnak rendszerint semmi mds oka és érdeke nincsen az dltala
birt joszdg értékesbitésére, mint egyediil a nagyobb jovedelem-
nyerés. Igen; de hogy nagyobb jovedelme legyen iddvel, e vé-
gett foly6 jovedelmei egy részérdl kellene lemondania, s miépen
azt valljuk, hogy ezen lemonddsra rendszerint nem hajlandé
az actualis birtokos. Mert kiérl kurtitsa 6 meg foly6 jovedel-
meit? Ot utodai sorsa vagy épen nem (mint a senioratusokban),
vagy csak egy nemzedékig érdekli, mint a majoratusokban;
de mind ezekért nem lehet hajland6 sok beruhdzdsra, miutdn a
hitbizomdnyi birtokos még sajdt gyermekét sem nézheli ugy,
mint sajdt orokosét, mivelhogy a hithizoményokban minden
orokos nema kozvetlen elddnek , de egyenesen az alapiténak
orokose. Aztin ha lenne is némi érdcke az actualis birtokos-
nak, sajdt gyermekeiért (inajoratusoliban) investitiokat tenni,
Ot visszatartja ettdl azon gondolat: hdtha az én gyermekeim
idb eldtt kihalnak, kiért tettem én akkor magamnak a risvidsé-
get? Es aztdn egy birtokos a javak tokéjét felettébb nem is
igen nivelheti, hacsak maga igen nagy nélkiilozéseket szen-
vedni nem akar; némi csekélyebb beruhdzdssal pedig, azt
gondolhatja, sajdt utédja sorsdt és fényét sem dregbitné szem-
betiinben. Az actualis birtokos rendszerint igy okoskodik :,, Ha
én sajdl tulajdon jovedelmembdl beruhdzdsokat teszek: akkor
természetesen az én folyé jovedelmem csokken; mér pedig
nekem — mint az eklézsidnak — de praesenti van csak
hasznom s 6romem ; megelégszem hdt inkdbb a szokott jove-
delemmel , és nem kurtitom azt azért, hogy netaldn azok ve-
gyék haszndt, kiket én gazdagitni nem akarhatok. S valéban
ha méggondolja , mikép az § utddja, bdrki legyen az, az o-
vénél kisebb jovedelmet ugy sem fog hiizni semmi esetre : ek-
kor még sajdt gyermekei sorsa sem igen inditja 6t a tdkevagyon
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gyarapitdsd ra investitiok dltal. Ha mdr csakugyan akar tulaj-
don gyermekeinek hagyni valamit: inkdbb kész pénz-
t6két hagy, mint investitionalis hasznokat, tudvidn, hogy a
pénz senki mdsé , csak épen gyermekeié leend.

Ha valahol igaz a tréfasz6: prima persona incipit ab e g o
— ez bizonyosan a hitbizomdnyi actualis birtokosokra nézve
legigazabb.

Azon psychologiai ok tehdt, miszerint az ember, hacsak
sajdt gyermekeinek boldogsdgdt kizvetlentil el6 nem mozdit-
hatja , mellékrokonokért avagy idegenekért ondldozatot hozni
felette ritka esetben hajlik , — mondjuk , ezen psychologiai ok
az, melly miatt a hitbizomanyi javakba a legsovdnyabb inve-
stitio jér rendszerint, vagyis hogy a hithizomdnyi javak a leg-
gonoszabb értelmil mivelésnek orvendenek. — Es itt ne vegye
el szemfényiinket azon ldtmédny , hahogy itt-ott némelly hazai
hithizomdnyi wrodalmakban egy-egy szép birkanydjat, szar-
vasmarhagulydt stb ldtunk. Megmutattuk fonnebb, hogy ez
még egydltaljiban nem biztos mérlege annak , mintha a hit-
bizomdnyi javak csak kozépszeri miveltetésben is részesiilné-
nek viszonylélag olly birtokosok joszdgaihoz , kiket az inten-
siv mivelésre a szilkség és kedvtelés is osztinoz. — A status
tehdt , mig a lucrum cessans-t, s a damnum emergens-t szd-
mitja Onmagdra nézve , addig a csalddokra nézve is csak a
legalacsonyabb jovedelmet létja folyni a hitbizomdnyi roppant
foldbirtokokbul. — — S a kik ezt ugy ldtjdk,, mint mi, és
mégis védelmezik a mai foldalapu hithizoményokat, csak azért,
mivelhogy a foldbdl még szdzadokik is egyenlin merithetik (?)
ezen csalddok fényok vildgito olajdt, — azok egyenesen az
dllodalom kdrdval védik az egyesek magdn czéljait, s elle-
nébe teszik emezeket a statusérdeknek. Igy tulajdonkép épen
azzal védik a mai hithizomdnyokat, a mivel mi ellenék harczo-
lunk. — Ok azt mondjék: ,,Fen kell tartani tovdbb is a foldet
hitbizomdnyi alapil, mert a fold szdzadokig is egyenldn fen-
tarthatja a csalddok fényét.“ Mi ellenben azt mondjuk: ,Ki
kell venni a hithizomdnyok aldl a foldalapot; mert a kozjollét
ezen alapon sokkal tobbet szenved, mint nyer az egyesek csa-
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ladi érdcke 5 aztdn mert a kor, mellyben éliink, mér méds al-
kalmas alapot is tud kimutatni az egyesek eme czéljaira.** —
— Hogy tehédt a fold csakugyan nem czélszerii alapja a hit-
bizomdnyoknak — kozgazddszati szempontbdl: ezt, a mint
isten felfognunk engedte , bebizonyitottuk.

Héira van még kimutatni a czélszeriitlenséget, politicai
szempontbal.

Es itt mdr felhaszndljuk a fentebb elmelldzott mésodik
pontot is, miszerint a foldbirtoknak egyes kezekbe tulsdgos
osszehalmozdsa a hitbizomdny fogalmdban mindjart médsodik
helyen dll.

A foldalapu hitbizomdnytol két politicai métely elvilhat-
lan. Elsd a birtoktalan proletariusok elszaporoddsa; médsodik a
castszellem kifejlése vagy megszildrduldsa.

Hogy hitbizomédnyt kis terjlt birtokban alapitni jézanul
nem lehet, ennek igen természeles két oka van ; elészor a kis
birtok nem arra valé, mdr magdban véve, hogy egy csaldd
fényét kivélt szdzadok hosszu sordn keresztilil egyenlén fen-
tartsa; de mdsodszor mdr a hitbizoményokban szokdsos orokii-
lési rend természete okozvdn, hogy a birtokba jutd orokosok
sem ismerctekkel , sem a sziikséges affeclioval fold és fold-
mivelés irdnt nem igen birnak : ennélfogva magdt a hithizo-
médnyt szilkkség akkép alapitni, hogy az extensio minden egyéb
kellék és intensivitds hijdnydt kipotolja, azaz hogy a joszdg
terjedelme mdr magdban egy nagy absolut jovedelemnek le-

" gyen forrdsa. '

Ha mdr e szerint a foldbirtok nagy osszehalmozdsa min-
den hithizomdnyalapitdsndl sine qua non ; lovdbbd ha a hithi-
zomdnyok alapjail nem 0si, de egyenesen és csupdn szerzelt
Jjavakat szabad torvénycsen alkalmazni : vajjon, kérdjik, le-
hetséges—e ennyi foldbirtokot dsszevasdrolni a nélkil, hogy
szdmtalanon tulajdonuktél ugyanakkor bucsut ne veg‘&enek,
avagy legaldbb a nélkiil, hogy szdmtalanon, kik maguknak
kisebb szabad birtokot szerezni kivénndnak , az illy nagy vé-
sdrlok mellett mindeniinnen kiszoruljanak, s tokepénzecské-
joket is elkoltogetve hoppon maradjanak? SOt mdér maga
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azon korilmény is, hogy hazdnkban olly témérdek a minden-
féle hitbizomdny, vagyis az elidegenithetlen holt birtok (az
egyhdzndl, vdrosokndl, magdnosokndl), miszerint igen sok
eladnivald tobbé nem is igen taldltatik, mondjuk , maga ezen
- korlilmény is, minden ujabb versenyzék nélkiil, mdr eddig
is lehetlenné teite szdmialan embernek kisebb szabad birtokot
szerezni. Csuddlatos dolog! A foldnek értéke csekélység , jo-
vedelme még csekélyebb, és csupin azért nem lehet szabad
birtokot szerezni, mert a mindenféle fideicommissumok a kii-
lonben eladhatét és biztosan megvehetdt ugyszélvdn mind ki-
meritették. — Még tobb okot is hozhatndnk fel; de minek ?
Ugy hiszsziik, senki nem kételkedik mdr a mondottak utdn sem,
sdt csupdn sajdt tudomdsa s tapaszialdsa utdn sem arrol,
.hogy a foldalapu hitbizomény , miutdn a biriokok nagy
osszehalmozdsdval egyiilt jdr, egyszersmind a birtoktalan pro-
letariusok szaporoddsdt is maga utdn vonja. Mi még csak arra
akarjuk — nem tanitni, de — emlékezletni a tiirelmes olvasot,
hogy nem lehet egy-egy veszélyesebb politicai kor a polgéri
tdrsasdg keblében , mint ha igen megszaporodik azon embe-
rek szdma, kik egykor boldogak voltak, de most sorsukkal e~
légedetlenek — mert birtoktalanok.

De a castszellem — minden szellemek kozt ezen leg-
rosszabb szellem — is hii drnyékként koveti a foldbeli hitbi-
zomdnyokat. A fold igen czéltalan, igen észszeriitlen alapja a
hithizomédnyoknak ; de kétszer észszeriitlen alappd vilik akkor,
ha foldet birni csak egy kivaltsdgolt osztdlynak engedtetik meg.
A hitbizomdnyi intézet ez dltal egyenesen castalis intézet 16n,
s a kivdltsdglalan osztdlyt mdr nem egy, de két magas fallal
vélasziotta el a kivdlisdgosoktdl , miutdn ekkép csak a nemes
és a four biztosithatta utbdai fényét tobb szdzadokon dltal.

Erre, képzelem, azi felelitek , hogy a szegény nemtelen
1igy sem akarhatott alapitni hitbizomdnyt; a gazdag pedig nagy
tokepénzein nemességet s ezzel egyiitt j0szdgokat szerezhet-
vén, kizvetve a hitbizomdny-alapitds is hatalmdban dllott. No
de ez alegnyomoribb kikeriilése azon vddnak, hogy a hitbi-
zomédnyok (foldalapon) csak egy magas fallal tobbet dllitdnak
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fel a nép és a kiviltsdgosok kozott. Mert épen azért, hogy a
melly nemtelen taldn hitbizomdnyt akart volna alapitani, elobb
donatiot s illetdleg nemességet kell vala vennie, mondom, épen
azért egy nemtelen sem kapott kedvet illy feldicsditésére csa-
lddjdnak. Igen, mert a nem-nemes osztdly két részre oszlik e
tekintethen: az egyik nem becsilili annyira a nemességet,
hogy azt pénzen is megvenni hajlandé lenne; a mdsik rész
pedig sokkal tobbre becsilli azt, hogysem a valédi (érdem-
adta) ncmességet a pénzen vdsdrolttal egyértékiinek kép-
zelhetné; és eme rész azt hiszi hogy, habdr volt is annyi
pénzok hogy egy nagyszeril donatiot szerezhettek volna, azt
eme gondolkozds miatt kozdlok 1687 ota laldn egyetlen egy
sem teveé.

Megmutattuk az 1. Fejezetben, hogy a hithizomdny-
alapitdsi jog az emberiségnek kozds egyetemes joga ; nem
Ichetett tehdt szerencsétlenebb gondolat, minl ezen jogot
szinte eldjoggd tenni, s ekkép azt , a mi az egész emberiségé,
egy kis osztdlynak ajdndékozni.

Es most azon boldog hiedelemben vagyunk , hogy hiven
lerajzoltuk a magyar hithizomdnyi intézet egész status quo-
Jat. Kidertil jelesen értekezésiinkb{l, hogy ezen intézet hazdnk-
ban a foldet, melly mdr csaknem minden képzelhetd rossz
rendszerek bilincseivel (millyenek : az dltaldnos dsiség, ardny-
talan tomegek Gsszehalmozdsa, (okehijiny s elditéleteink miatti
oktalan mivelds, drbéri viszonyok, a nemesség birtokmono-
poliuma) kiilonben is meg vala lerhelve, még pro superabun-
danti egy 1j bilincsbe békozta. Kideriil mdsodszor az hogy,
middn hazdnkban a castszellem mdr gy is tizenkettedrétii
volt, a foldalapu hithizomdny még egy 1j tomdr rétegét tol-
dott ahoz, csakhogy kidllhatlanabb legyen.

Ezen taglalat utdn nem lesz nehéz mdr most a kitiizott
kérdésre felelni : vajjon fenndllhatnak-e még sokdig a hazai
hithizomédnyok in statu quo ? — Nincs olly pessimista, és nincs
olly megdtalkodott conservaliv, a ki erre igennel feleljen.
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IL SZAKASZ.

Eltoroltethetnek-e a l1étezd hitbizomdnyok
foltétlenlil, jog és érdekek sériilése nélkiil?

Foltétlen eltorlés alatt értjiik azt, ha a létezd hithizo-
ményok megsemmittetnénck a nélkiil , hogy bdrmi mds alapon
és alakban tovdbb fenndllniok térvényesen megengedtetnék,
vagyis ha a 1étezd hithizomdnyok eltorlésében a hitbizomédny-
alapitdsi jog eltorlése is bennértetnék. — Mi azon legbensdbb
meggydzddést tépldljuk , hogy mind jog, mind érdekek az illy
foltétlen eltorlés dltal sokat szenvednének.

A jogot illetbleg: ha sikeriilt igénytelen értekezésiink
L. Fejezetének elsd s mdsodik szakaszaiban kétségtelentil be-
bizonyitni azt, hogy (status és egyesek kdra nélkil) a hit-
bizomdnyalapitds minden tdrsasdgi tagnak, sajdt emberi ter-
mészetében gyokerezett, s rendelkezési szabadsdga dltal is-
tépolt egyenes joga : ekkor nem lesz, aki kételkedjék azon
sem, hogy tehdt ezen természetes jog foltétlen eltorlése csak-
ugyan jogsértd volna. Ez olly egyszerilien vildgos, hogy bé-
vebb hizonyitgatdssal csak az olvasé logicdja irdnti csekély
suppositumot drulnék el.

De az egyenes jogon kiviil egyszersmind szdmos tor-
vényszerll érdek is megsériilne a foltétlen eltorlés dltal.

Hogy ezt kimutathassuk, el kell mondanunk : mikép akar-
jék a kik akarjdk, a hitbizomdnyok foltétlen eltorlését eszko-
zoltetni.

1) Azok, kik rogtoni eltorlést kivinnak, ezt mdr a jelen-
leg birtokban levd csalddtagoknak tulajdonosokkd tétele dl-
tal szdndékoznak elérni.

2) Azok, kik némi haladékot akarnak engedni, s ekkép
némi kiméletet tanusitni, a most birtokban levik kdzvetien
utddait (tehdt a mai utdn jovd elsd nemzedéket) kivdnjdk tu-
lajdoni joggal felruhdzni.

Nézetiink szerint, ezen mindkét mod csak visszahatd
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torvény dltal lenne eszkozolhetd. S mi azt tartjuk, hogy a
mdsodik (melly pedig az elsd médnél szelidebb- s kedvezibb-
nek ldtszik) valosdggal még érzékenyebben sértené a hithi-
zoményos csalddok tagjainak érdekét. — Legkényesebb pont
az eltorlds kérdésében: a csalddok ordkilési rende. A torvény,
melly hazdnkban hitbizomdnyok alapitdsdt megengedte, nem
csak azt dontotte el, hogy az illy alapitvdnyi javak a csalddtél
elidegenithetlenek; de egyszersmind az alapitonak jogot adott,
az Orokillési rendet sajdt tetszése szerint a csalddban orok
idokre meghatdrozni. Mdr az alapitéo eme torvényre tdmasz-
kodva, s annak dllandé erejében bizakodva , tobbnyire akkép
hatdrozta meg az orokiilés rendét, hogy vagy a csalddban
legidosh, vagy az dgak (linedk) elsd szalotje legyen mindenkor
a senior, avagy majoresco. De ezen rendezés dltal nem akarta
még csak hallgatélag sem azt mondani, hogy Oneki egyik tag
a csalddban kedvesebb mint a mdsik. Az, hogy mindig csak
egyetlen tag birja a joszdgot , egészen mds okbol van rendel-
ve, kordnsem a tagok kozti kiilonbségtélel okdbél. Ha mdr
e szerint a hithizomdnyalapité szdndoka se nyilvdn, sem hall-
gat6lag nem az volt, hogy p. o. Pdl, és ne Péter legyen egy-
kor a majoresco, vagy senior, hanem akdrki a csalddbol: ek-
kor, uraim! a torvényhozds, melly ma az actualis birtokost
tulajdonosdvd tenné a javaknak, az alapité szdéndokdval hom-
lokegyenest ellenkezbleg, st az alapiténak természetesen
praesuppondlt akaratjdt, s igy a csalddtagoknak azon épiilt ér-
dekeit sértileg intézkednék ; mert egyetlen egy tagjdt a csa-
lddnak sokkal kedvezibb dllapotba helyezné a tibbi tago-
kéndl nemcsak, de st a tobbi tagoktdl az orokilési lehetbsé-
get, a reményt, a virtualis jogot is elvenné, holott mind ezt
az alapitd természetes szdndokdval (a torvényen alapulttal)
megegyeztetni semmikép sem lehet. Illy térvény a csalddban
sziikségkép az irigység dtkos és veszélyes indulatdt fejlesztené
ki. Es p. 0. azontag, kit a torvény ekkép elényositne: vajjon
mit tudna emez, ajdndékul kapott, eléjog tdmogatdsdra, a meg-
kurtitott csalddtagok irdnydban felhozni mdst, mint az egy-
oldalu igazsdgtalan torvényt? Igen; de ekkor méltdn ellene
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fordulhatndnak a tobbi tagok, s mondhatndk neki, hogy az
illy sérelmes tirvény hozataldt 6 konnyen megakaddlyozhatta
volna, ha kijelenii nyilvin, mikép illy egyoldalu eldnyt a tobbi
csalddtagok kdrdval s jogveszteségével, és az alapité szdndo-
kdval ellenkezbleg el nem fogadhat. — S valéban nem cse-
kély gyongédtelenségnek volna az jele: hahogy egy tag illy
onkénytes el8jogi ajdndékot (mellyre mellesleg mondva, mi a
torvényhozdst sem tartjuk felhatalmazottnak) elfogadna. Mert
azon kis koriilmény, hogy valaki elébb sziiletett, mint mds
csalddtagok , észszerll igényt taldn csak nem képezhet illy
elbjogra? — A torvényhozds sokkal kevésbbé sértené az
igazsdg elveit, ha a hitbizomdnyos csalddok é1§ tagjai kizt e~
gyenld oszldlyra bocsdtand a javakat; mi ezt sokkal igazsd-
gosbnak , de méltdnyosabbnak is tartanék amaz egyoldalu el6-
jogositdsndl, melly mdr azon elvbdl sem lenne jogszerii , mert
ekkép a torvényhozds a hitbizomdnyalapité tulajdonjogdrol
maga rendelkeznék, vagyis a tulajdonosiak rendelkezési sza-
badsdgdt (minden jogfogalmakkal ellenkezileg) maga gyako-
rolnd — még pedig az oszté igazsdggal is nyilvdn Osszeiit-
kozdleg. — Azt sem lehetne tdmokil felhozni, mivelhogy:
»a hithizomédnyalapit6 maga sem akarta utédait mind egyenlén
gazdagitani.” Mert, ha az alapité gondolhatta volna elére, hogy
a torvényhozds egykor igy dulandja fel az § szabad rendel-
kezési milivét: bizonyosnak tarthatjuk, hogy inkdbb maga is
az egyenld osztdly elvét alkalmazia volna rendelkezésében, és
nem alapitott volna hitbizomdnyt. Es aztdn, ha az alapité maga
sem akarta utédait egyenlén gazdagokkd tenni; de bizonynyal
azt sem akarta, hogy egyik ui6dja a tobbit végkép kirekeszsze
az Osszes birtok virtualitasdbol. .

Ezeknél fogva kétségbe vonhatlan az , mikép az olly el-
torlési mod, melly szerint a jelenleg birtokban levd tagok - tu-
lajdonosokké tétetnének , s csupdn p. 0. az appanage-ok i8-
kéjét tartozndnak a nem-birtokos tagoknak vagyis virtualis-
tdknak kiadni: nyilvdn visszahaté , még pedig séridleg visz-
szahato torvény leendene. ;

De az még méltdnytalanabb torvény fogna lenni, melly
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akkép torolné el a hithizomdnyokat, hogy a mai utdn jovod elsd
(vagy tdn masodik) nemzedéket tenné fulajdonossd. Ekkor
ugyanis méltén kérdezheinék a csalddok kirekesztett tagjai:
,s68 vajjon mind okon és alapndl fogva tétetett tulajdonossd
épen ez s ez nemzedék ? S mind okon és alapndl fogva re-
kesztettek ki minden utdébb sziilott tagok?¢ — Azaz, mig az
elsd mod szerinti eltorlésnek legaldbb azt lehetne felhozni
némi tdmogatdsdra mikép: a torvényhozds a kozérdeket to-
vibb egy pillanatig sem akarvdn aldja rendelni egyesek érdeke-
inek, ez okbdl rogton eltorlé a hitbizomdnyokat: addig a md-
sodik médu eltorlés mellett ezen oknak mér ldtszélagos ereje
sem volna; mert, miutdn a torvényhozds egy nemzedékig
csakugyan hdttérben hagynd a kozérdeket nyugodni, taldn
joggal kérdezheindk: ,,és miért nem hagyhaita mdr tovabb is
nyugodni ama kizérdeket, miért épen csak egy generatidig 7**)
Hiszen ha nem csupa hasztalan széjdrasként szoktuk mondani ;
,,oalus reipublicae suprema lex esto* — tgy a kiz érdeket,
miutdn azt tisztdn felismertiik, csak egy pillanatig sem sza-
bad subordindlni semmi mds érdeknek a tdrsadalomban ; mert
cklkor a kozidrsasdg iidve nem suprema lex aztdn tobbé. —
S ha mdr az egyszerre él6 csalddtagok egyike, csupdn mivel-
hogy 6 jelenleg birtokban van, avagy mivel holnap birtokba
lép, kirekeszti a mdsikat virtualis jogdb6l végképen, — vajjon,
kerdjiik, nem érzékenyebben sérietik-e ekképen az illy kire-
keszteit csalddtag, ha ezen jogdtdl eliittetik, mellyet mér csak-
nem kezében tartott ?

Igenis, uraim; az illy eltérlés nem volna jobb egy cseppel
sem anndl, mint ha a torvényhozds azt decretdlnd hogy: a

#) lit a generatiékat nem csupdn Ggy kérjiik értetni, mintha egytk még
nem is sziiletett volna meg, middn mdr a mdsik vildgon van,
Mert p. 0. X, mér élethen lehet akkor, middn az & atyja Y. vagy
nagyatyja Z. mint majoresco, a birtokban van. S mi ezen két,
vagy hdrom tagot is kiilon kiilon nemzedéknek veszsziik, termé-
szetesen.
Avagy p. 0. M. az 8 bdiyjdra N-re nézve (ki seniorként il a birtok-
ban) szinte egy kiilin nemzedék.
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birtokban lévd csalddtagok a birtokonkiviiliek reménybeli jo-
gdt respectdlni legkisebbé sem tartoznak. Yagyis mintha csak
folhatalmaznd a birtokban levket, hogy: haszonvevikbdl tegyék
magukat tulajdonosokkd. — -—— — Vagy azt mondjdtok taldn:
,»No hiszen, habdr tulajdonosa lesz is ezentul kiki a maga va-
gyondnak ; de az drokodésre nézve csak lesznek szabdlyok,
és p. o. a csalddnak egyik linedja kiteles lesz a mdsiknak, az
atya gyermekeinek hagyni javait“ — erre én azt felelem,
hogy ekkor ot lennénk a hol voltunk, s a tulojdonjog tovabb
is hazugsdg vagy sz6jdték maradna.

Lédthato tehdt vildgosan, hogy a hitbizomdnyok eltorlésé-
ben legkényesb pont csakugyan az drokilési rend. Foltétlentil
eltordlni a hitbizomdnyokat akképen, hogy ezen orokiilési
rend, s ezzel a mdr él6 csalddtagok érdekei ne sériiljenek,
teljes lehetetlen. Ha tulajdonossd téletik az actualis birtokos
akdr ma akir egy, vagy tobb nemzed¢k utdn: ez praeiudicium
a tobbi csalddtagra nézve; ha pedig p. o. egyenld részekrei
felosztds rendeltetnék az Gsszes csalddtagok kozt: ez prae-
indicium a csalddtagok kozdl arra nézve, kit az egész re-
ménybeli jog legkizelebb illet.

S6t mi egy harmadik esetet is tudunk képzelni, miszerint
a hithizomdnyos csaldd tagja kétszeres érdeksériilést szenvedne
a foltétlen eltorlés dltal. P. o. W. csalddban mér csak hdrom
€15 tag létezik : kettd igen koros, egy fiatal. Emez bizonyos
benne hogy , ha csak isten csuddt nem teszen, a két éregnek
mdr nemzetsége nem lesz; magdt tehdl ugy nézi, mint (a két
oreg haldla utdn) a csaldd utols6 sarjadékdt, kire nem csak a
birtoknak el kell szdllani, hanem az egész j6szdg vételira s
az abba tett 6sszes beruhdzdsok t0kéje feletti szabad rendel-
kezés jogdnak is — miutdn a hitbizomédnyok alapitdsdt enge-
délyezd torvényben, de egyéb torvényekben sem toroltetik el
a hithizomédnyos csalddbeli utolsé sarjnak szabad rendelkezési
joga, szintugy valamint méds akdrmelly dsiekben (ha a javak
egyébként pénzen szereztettek) ezen jog az utolsé sarjadékot
foltétlentl illeti. Mér illy esetet véve fel: vajjon nem kétsze-
res sérelmet szenvedne-e az emlitett legifjabb csalddtag ak-
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kor, ha a torvényhozds ama két oreg kozdl akdrmellyiket tu-
lajdonossd tevén, ekkép Ot elbszor dltaldnos virtualitasdtol,
mint rendes hithizoményi d6rokost, mésodszor rendelkezési sza-
badsdgét6l, mint utolsé sarjadékot, tekintet nélkil megfosz-
tand ?

Mi résziinkrdl, — minden érdeksériilések daczdra , mely-
lyek az érintett bdrmelly médu eltorlésbdl a csalddtagokra
szitkségképen hdramolndnak (foltéve, hogy csak a kivetkezd
két lehetdség kozdl kényszerlilnénk vdlasztani: vajjon elto-
roltessenek-e foltétlenill a létezd hitbizonidnyok , vagy fen-
tartassanak-e tovébb is in stalu quo ?) mégis inkdbb a foltét-
len eltorlés pértjéhoz dllandnk, mintsem a jelen dllapot me-
rev fentartdsdhoz. Mert haldlunk Ordjaig hiven drzendjiik keb-
linkben az elvet, miszerint : minden olly intézmény, melly-
ben sokkal nagyobb részt foglal el a rossz, mint a jo, inkédbb
kiirtand6, mint fentartando.

Oriiliink azonban mindenkor, ha ember taldlkozik ki, mi-
ddn eljott a kenyértorés ideje, magasabb ihletésbdl felfedezi
az osvényt a keskenyt, a koznapi lelkeknek ldthatatlant s a
sokasdgnak rendszerint jarhatatlant, melly a rossznak és go-
nosznak meredekei kozt, sziik mélységen keresztiil, vezet —

az igazsdghoz.



HARMADIK FEJEZET.

Mind reform fekszik az id8 kellékében, a létezd hitbizoményokra
nézve ¢

L. SZAKASZ.

Az dtalakitds kellékei.

Ha az orszdg torvényhozdsa meggybzddvén a foltétlen
eltorlés nehézségérdl, s ugy szolvdn erkolesi lehetetlenségé-
rol, inkdbb dtalakitni kivdnja a hithizomdnyokat: akkor a
szitkségelt dtalakitds kellékei kivetkezdk.

Elso (dltaldnos) kellék: hogy a hithizomdnyalapitdsi jog
mind azon kozgazddszat-, politica- és jogellenes ragadvd-
nyokt6l lehetd leghamarébb megtisztittassék, mellyek azt mai
napsdg éktelenitik,

Mdsodik kellék : hogy a (hitbizomdnyalapitdsi) jog sziik-
séghépen tovébb is fentartassék.

Harmadik kellék: hogy ezen jog foltétlentil minden hon-
polgdrra, nem- és rangbeli tekintet nélklll kiterjesztessék.

Negyedik kellék : hogy a foldalap a létezd hitbizomdnyok
aldl kivétessék.

Otodik kellék : hogy fold helyett a hithizomédnyok olly
alapra feklettessenek, mellyen tovébbi czélszerl rendezés mel-
lett, ugy a koz érdek, mint a hithizomdnyos csalddok érdeke
biztosithaté és eldmozdithaté legyen.

Hatodik kellék: hogy a hitbizomdnyok alél kivett fold-
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alap irdnt hozandé tovébbi rendszabédlyok a kozgazddszati és
politicai érdekeknek egyardnt megfeljenek. '

Hetedik kellék: hogy sem maximum, sem minimum az
alapitvdnyi t0kére nézve ne hatdroziassék.

Nyolezadik kellék : hogy a torvényhatésdgi kihirdetésen
kiviil, az eddig szitkségelt kirdlyi megerdsités ne foliételez-
tessék,

Némi commentar taldn nem drtana ezen nyolcz kellék utdn.
De mi bizunk olvaséink értelmében, és nem betliziink fel min-
den aprosdgot, — miutén a jelen fejezet folytdban kilonben
is mind ezen pontokra bi vildgot vetendiink.

TN STAKASTZ.
Kiviteli mod.

Mikép létesitendd a hitbizomédnyok ollynemt dtalakitdsa,
melly az elbbi szakaszban megirt kellékeknek mindenben meg-
feleljen ?

Mi e kérdésre, ide iktatjuk Dercsényi Jénos bédré iirnak
sajit szavait, mellyekkel § ezen dtalakitds Kiviteli modjdt ko-
rillirta, gy, miként ez a m. t. tdrsasdg kozbenjdrdsa utjén
dltala kitlizott pdlyakérdésben foglaltatik :

»A létezd hitbizomdnyi jészdgok — ugy mond a nemes
bdré — pénztdkékre dtvdltoztassanak, s a hon anyagi szitk-
ségeire szolgdlandd orszdgos pénztdrha, felmondhatlan és olly
tokemindségben , melly a hithizomdnyi orokosok magvasza-
kaddsa esetében az orszdg tulajdona maradand , letétessenek :
s az orszdgos pénzidr a kamatokat a hithizomdnyok birtoko-
sainak maguk s orokoseik szdmdra, az 4lalakitds idejekori
torvényes kamaildb szerint, teljes biztositds és szoros kite-
leztettség mellett fizeini tartozzék *) — és ezentul a ne-

*) A ns bdré ezen teljes bi:toﬁﬁﬂ és szoros kitelezetiséget ,,a Commu-
nismusnak egy humanus ellensserérél‘czimzeti munkdjdban,72-dik
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messég korén kivill is minden rendd személynek szabadsagi-
ban dlljon utodai annyagi jolléte bizlositdsa végett, hithizo-
ményt akdr egyes, akdr minden maradékai szdmdra olly pénz-
tokék dltal alakitani, mellyek a fentebbi foltételek alatt az or-
szdgos pénztirba fizetendk lesznek.”* — A hithizomdnyi
fekvd joszdgok pénzibkékre vald dtvéltoziatdsa a javaknak dr-
verés utjdn torténendd eladatdsa dltal eszkozlendd; s a na-
gyobb terjedelmii javak annyi részre osztva adatnak el, meny-
nyit a gazdasdg és vidék viszonyai javasolnak.“ — , Hogy
mindazdltal azon egész részt, mellyben a hithizomdnyos csa-
lédnak rendes lakdsa volt, nem kiilonben azt is, mellybe el-
hunyt szeretteit temetni szokta, elsdségi joggal ollyképen
vilthassa magdhoz a hitbizomdny akkori birtokosa, ki alatt az
dtviltoztatdsnak torténnie kell, hogy ezen résznek csak becs-
drdt tartozzék az orszdgos pénztirba befizetni — ezt a hu-
manitas koveteli.*“ — ,,Az eladds nem egyszerre , hanem csak
olly mennyiségben és idbszakokban eszkozlendd, mint azt az
orszdgos pénztdr érdeke kivdnja; de egyesiilve a hithizomd-
nyos csalddoknak azon érdekével, minélfogva nem czélirdnyos
tul a rendén sok joszdgot egyszerre eladovd tenni.** — ,,Azon
nyereség, melly az eladdshél a javak addiglani jovedelme to-
kéjét fellilhaladélag bejéne , a kamatokban is nem mdst, minl
a hithizomdnyi jészdg volt birlokosdt s orokiseit, az orszd-
gos pénztdrt pedig csak akkor, ha azoknak magva szakadna,
illetendi.*
Ime itt a kiviteli médnak egész lényege. *)
Meggydzddésiink szerint, ezen mod és javaslat a fonnebb
megirt dtalakitdsi kellékeknek tokéletesen megfelel. — Kisért-
lapon gy értelmezi hogy a hithizomdny tulajdonosa mindenkor,
ha az esedékes jovedelem maga idején, s azon teljes érték sze-
rint, mellyben a tike adatott, ki nem fizeltetnék , jogositva le-
gyen az dllodalmat rivid térvénykezés utjdn' megidéztetni, és a

foglalist a lejart jovedelem kétszeres értékeig s a perkiltségek
erejéig, tetszése szerint szabadon vdlasziandé dllodalmi birtok
ellen intézni.

*) A kivitel réssleteit lisd a Masodik Rész térvényjavaslatiban.

4
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se meg bdrki az dsszevetést, ha szavainknak foltétleniil nem
hiszen. Mi nyiltan megvalljuk, hogy a létezd hithizomdnyok
dtalakitdsa irdnt magunk is olly nézettel voltunk, hogy az
annyira nehéz egy taldny, mellynek aligha fog akadni sze-
rencsésen megfejtd Oedipusa. Az tgynevezell juste miliew
bardti nem vagyunk , mert egy nem rég meghalt statusférfiu-
val azt tartjuk, hogy az alatt rendszerint a jo és rossz kozotti
kozép értetik, melly valamint a rosszat, gy fdjdalom! a jot is
oldalvdst hagyvdn természetesen maga sem az igazi valé; —
dmde most az egyszer mi is hirdetd apostohil szegddiink a
Jjuste milieuhoz ; mert uigy hiszszik, ugy ldtjuk, ugy vagyunk
mélyen meggybzddve, hogy a nemes bdré terve a juste milieu
igazi értelmének legvalodibb kinyomata , melly t. i. a foltétlen
eltorlés rosszasdgdl s a foltétlen fentartds még nagyobb rosz-
szasdgdt egyardnt kikeriilve, magit a tiszta igazsdgot fejezi
ki, melly itt csakugyan a kizépen keresendd. Legjobban kitti-
nik pedig mind ez abbél, ha a javaslott pénzalapu hithizomd-
nyokat kimeritbleg osszevetjikk a foldalapu hithizomdnyokkal,
¢és ha azon ellenveléseket is rendre szigori biralat ald veszsziik,
mellyekkel a tervezett pénzbeli hithizomdnyokat ldtszélag ost-
romolni lehet.

IXY. SZTAKASTZ.

Tdjékozo eszmék a tervezett dtalakitdshoz.

Pillantsunk a fentisztelt bdronak érdeklett munkdjdba. —
O a communismus ellenszerérdl széltdban kivonatosan clbadja
a politicai gazddszat eddigi ismeretes rendszereit, és rovid de
mély combinatiéjdt oda irdnyozza, hogy mind azon rendszerek
egy lényeges, egy soha nem menthetd, anndl kevésbbé igazol-
haté hidnyban szenvedtek; hidnyzott t. i. valamennyibél a
humanitas magas szempontja , azon szempont, melly egyediil
nyomhatja a maradandésdg és minden oldali helyesség pe-
csétbélyegét barmelly rendszerre, melly nélkil félszeg és be-
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végzetlen a legjobbnak ldtszé kozgazddszati rendszer is. Ezen
hidnyt potland6 a lisztelt bérd, alapvonalait irja le a kozgaz-
dédszat humanitasi rendszerének , mellynek elveiil teszi: hogy
azon emberek szdma mindenekfolott szaporittassék az dlloda-
lomban, kik sorsukkal megelégiiltek. S ezen elvbil vonja le
amaz alapszabdlyt, hogy minden olly intézmény, melly az
¢érintett elvvel meg nem egyezd eredményeket sziil, vagy to-
roltessék el, vagy alakittassék dt. S ekkép inducidlja egyszers-
mind a mai hithizomdnyok dtalakildsi sziikségét is. — A koz-
gazddszat humanitasi rendszere ugyanis koveteli, hogy a ja-
vak folosztdsdban (az alapjavakat, a foldet t. i. értve) keve-
sebb egyenetlenség uralkodjék; hogy egyes kezekbe roppant
foldbirtokok ossze nem halmoztatvdn, ekkép az ipar egyrésat
el ne olessék, mdsrészt a csupa iiveghdzi ipar ne fejlodjék,
melly gyakran sok csillimot ldttat ugyan, melly csillim azon-
ban tomérdek nyomort fedez maga alatt. Az orszdg dicstnek,
fényben uszoénak ldtszik a kiilfoldnek, vagy a feliiletes vizs-
gdlonak, ki nem dllapodik meg semminél oddig, mig szeme a
mélybe , a valdig juthatna, hanem a kdprdzatot litva, azonnal
itél, és — tovdbb megy. Az illy feliiletes csillinzatot at. bdro
egyencsen a kozgazddszat humanitdssal nem gondol6 rend-
szereinek tulajdonitja. Es folotte igaz nézetbdl mondja hogy :
nem minden kifejlés a gazddszatban egyszersmind kivdnatos
és utdnozand6. Erti L. i. azon kifejlést, melly nem dltaldnos,
de csupa osztdly-, csupa castszerii. Hasonl6 az illy egyol-
dalulag fejlbdd csillim a gunyhéra emelt bddogletd csillimd-
hoz, mellyet azért tétetett a gunyhora fel egy szeszélyes fol-
desiir, hogy messze ragyogjon a térben; s ha nem is valodi
fényt, legaldbb rendkiviiliséget mutasson , és dmuldst sziiljon
azokndl , kik futolag szoktak vizsgalodni.

Elvéhez hiiven, a tisztell bdrd mind azon akaddlyokat,
mellyek a kizgazddszat humanitasi rendszerének uljdban &ll-
nak , elmozdittani kivdnja, s innen a féldalapi hitbizomdnyo-
kat sem liirheti meg, miutdn azok a sorsukkal elégedetlen bir-
loktalan proletariusok szdmdt szaporilva, a communismus ve-

szélyét nevezetesen oregbiiik,
4*



Vannak emberck kik, a bdréval cllenkezbleg, épen azi
hiszik , hogy minden tirsadalmi bajoknak, tehdt a communi-
smusnak is, az a legjobb cllenszere : ha egy bizonyos oszid-
lya a nemzeinek az eddiginél is nagyobb, eldonté befolydsra
képesittetik a torvényhozdsban azdltal, ha még az Osiségnél
is Osibb, azaz korldtozottabb birtokviszonyok alakulnak ha-
zénkban. Ezen uraknak az Osiség nem eléggé bizlosilja ama
kizdré befolydst; mert mégis csak az a szikség, meg az az
okszeriség (mellyek az Osi javak eladhatdsdra ttat nyité folté—
teleket képeznek) sokszor nagyon széles magyardzatiak, és
nem védnck meg teljesen némelly csalddokal a nimbus és lor-
vényhozdsi kizaré befolyds elvesztése ellen. Ezért ezen urak
ama két foltételt is vérszemmel nézik, és szeretnélk, ha az dsi-
ségel még szorosabban definidlnd a torvényhozds, miszerint
az alalt a csalddok kirébol teljességgel elidegenithetlen birtokjog
értessék. Azaz, 6k nem elégesznek meg 30—40 hithizomdny-
nyal; 8k a magyar foldet egészen bitbizomdnyi békékban
szeretnék ldtni. Igen; mert §k azt tarljik egyetemesen elis-
mert igazsdgnak miszerint: ,,egy bizonyos oszldlyka kizd-
rolagos befolydsa képezi a status boldogsdgdt, biztossdgait,
vagyis a tdrsadalmi jollét palladiumdt.“ De aligha eltaldlldk
ezen urak: mi a jelen korban az egyetemesen elismert igazsdg?
Legaldbb Dercsényi Jdnos bdré nem ezen nézetet tarja illyen-
nek; a mi kitetszik munkdjdnak azon soraibdl, mellyekben
szitkségesnek dllitja, hogy a mai aristocratidba dltaljaban
democratai szellem oltassék be, — mint mondja, a kor ész-
szeril igénye nyomdn. Ks mi ebben is egészen a bar6 hilével
s logicdjdval tartunk. Mert 6 dltaljdban gy gondolkodik hogy:
»AzZ déllodalomban minél tobb megelégiilt embert teremteni, s
killonosen az alsobb oszldlyokat (minden statusalkotméiny
ezen természeles alapjdt) jollétben gyarapitani: isten és ember
elitt ollyan czél , melly foltétlentdl csak szép és idvos lehet,
A— akdr félink a communismus veszélyeitdl , akdr nem,

A biéro tovdbb elvéhez hiiven , azt akarja, hogy az or-
szdg foldének egy igen nagy része egyeddl a paraszirend
tulajdona legyen gy, hogy ezen foldek ezen rendtdl mds
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felsobh osztilyoknak el se idegenittethessenek; cllenben a
felstbhb és kozéposztdlyok birtokaikat a paraszirendnek szaba-
don adhassidk. No ezen rendszabdly a legtisztdébb democratiai
elvet foglalja magdban. Mdsutl mindeniitt a vildigon eddig épen
az aristocralia birta az orszdg legnagyobb részét; a bhdrd pe-
dig oda kivdnnd vinni a dolgot, hogy e viszony mintegy
megforduljon, s azon osztdly, melly maga miveli a foldet, maga
birja annak legnagyobb részét is. Nem tudjuk : mennyire tet-
szik vagy nem telszik ezen gondolat mdsoknak ; nekiink fo-
lotte fontosnak és helyesnek ldtszik az. A bdro tisztdn felfogta
azt, hogy egy orszdg, mellynek legfobb rendeltetése a fold-
mivelés, eme rendeltelésének csak ugy felel meg, ha a fold-
mives oszidlyt intensive legerdsbbé teszi. A bdrd felkarolta
a legdemocrataibb elvet, nem divatkorsdgbol, nem dbrdndosan,
de okadatosan, értelmesen. O ugyanis erds alapol keres az
dllodalomnak , s ezt a dolgok rende szerint olly orszdgban
mint Magyarorszdg, egyediil a foldmives osztdlyban taldlja fel.
— O a minimumot a paraszira, s a maximumot a felsdbb osz-
tdlyok emberére nézve egyardnt meg akarja hatdrozni — ama
democratiai elvhez kivetkezetesen. O nem akar sem dsiséget,
sem hitbizomdnyt fekod javakban, s cgydltaljiban szabad fold
az eszméje , azon egyetlen korldttal , hogy a paraszirend bir-
toka ne kertilhessen a felsibb rend kezére, mig emez a ma-
g4ét a paraszirendnek szabadon adhassa. — Mind ez a nemes
bdré emlitett munkdjdban részint nyiltan kifejezve, részint el-
vileg benfoglaltatik.
Mind czekbdl igen szembetiinden kitetszik, hogy a t. bird
-reformtervében kettds eredménynek rejlik magkive: egyik
eredinény a jelen rossznak megsziintetése, mdsik egy 4j jonak
eldteremtése. O a régi kiros hitbizomdnyi institutiot csak gyo-
kereig vigja le, s ezzel a rossz kinovéseket mind egyig kiirtja;
de a meghagyolt gyokérbe életerss fris dgakat olt , hogyraj-
tok nemesb gyiimolesok teremjenek, mellyekbdl a hithizomd-
nyos csaldadoknak is jusson, a kozjonak is maradjon. A kiz-
gazddszati drtalmak helyébe iij hasznokat teremt; a castszel-
lem helyébe jozan democratai -szellemet iiltel.



IV. SZAKASZ.

Az atalakildasi terv é6sszehasonlitva a sta-
tus quoval.

Igen megfoghat6 osztonbdl kérdezendik sokan: ,,De nem
lesz-¢ a pénzbeli hithizomdny aztdn szintolly kidros, mint a
foldbeli ?* Ennek megfejiése azonban igen kinnyii, mondhatni,
természetes. Mdr csak azon egyetlen koriilmény, hogy a fold-
alaptt hithizomédnyndl , tbke és kamat ugyanegy személy
kezében van , nem kevéssé hat a csekély jovedelemre;
— mig a pénzbeli hithizomdnyoknal téke és kamat két kéz—
ben levén, mellyeknek mindenike gyarapitni torekszik a ma-
gdnl levd részt: mdr ez okon is szembetiind a pénzbeli hit-
bizomdny eldnyossége. Az dllodalom (mellynéla tike leszen)
torekszik gyarapitni a t0ke értékét, hogy konnyebben fizel-
hesse a kamatot; a hithizoményos torckedni fog haszonhajlo-
lag — productive — folhaszndlni a kamatot, mdr csak azért
is , a mint Dercsényi Jdnos bdr6 megjegyzi, mivel mindenki-
nek kellemes : tobb forrdst birni a jovedelemre. — A foldbeli
hithizomdnyos mindig csak kamatositni szeretné foldtokéjét
is , azaz minél tobb és tobb jovedelmet szeretne abb6l hizni
(habdr investitickra hasonld nagy kedve nincs is): neki
egyetlen érdeke a nagy jovedelem ; ellenben a pénzbeli
hithizomédnyos a kamatot is nagy részben t0késitni igyekszik,
mert neki nem egyetlen érdeke a napi érdek , az actualis jo-
vedelem; & a jovire még a kamathol egy jovedelmezd dllan-
do 10keét fog kiteremteni igyekezni, s ezt el is éri mdr csak
azon okbol is, mert 6 nincs kettds gonddal elfoglalva, mint
a foldbirtokos, t. i. a tdke mivelése gondjdval is, a jovedelem
miképeni folhaszndldsdval is; 8 csak a kamatot veszi minden
firadsdg nélkiil pontosan, s minden gondjdt oda fordithatja:
mikép tokésitse eme kamatjail? Es megtorténendik, hogy
p- 0. a ki 50 ezer pftot hiz kamatil évenként, egy joszigot
szerez,, melly 4—500 ezer pflol ér, és az ezért jard (0kél
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30—40 ¢v alatt akkép torleszti le, hogy p. o. fidval olly ki-
ést tesz , miszerint ha 6 (az atya) a torlesztési idd kozben
meghalna, azon esetre fia (avagy egyéb utddja) koteles le-
gyen évenként a meghatdrozott 6szveget folylatdlag fizetni —
egész a velt joszdg értéke lelisztdzdsaig. Ezt és ehez hasonlo
szerzéseket, vdllalatokat csak a pénzbeli hitbizomédnyos tehet,
kinek meghatdrzott, és semmi véletlennek aldja nem vetett évi
Jjovedelmei folynak; foldbeli hithizomdnyos mér csak a nem
egyenld, nem egészen biztos jovedelem miatt sem képes az
elsvel e részben versenyezni.

Mind ezekbol kitiinik, hogy a pénzbeli hitbizomédny egye-
nesen a szorgalomnak és értéknovesztésnek lesz kutfeje ; mig
a foldbeli hitbizomidnyosnak Osszes koriilményei épen nem
kedveznek a szorgalomnak-és értékszaporitdsnak.

Igen; a pénzbeli hitbizomdnynil egyenesen Smith Addm
munkafelosztdsi elve uralkodik, azon elv, melly az érték-
gyarapitdsnak leghatalmasb eszkoze és tényezdje. A t0két a
status , a kamatot a hitbizomdnyos birja s kezeli. A czél itt is,
mint a gydrban, ugyanegy a két munkarészesnél : mindenik-
nél t. i. az értékek szaporitdsa. Hogy ezen megoszlolt, s ekkép
megkonnyitett munka, eczen keltds iparkodds, a statusra
csak nagyhaszni lehet — kétséget nem szenved. — — De
haladjunk a bizonyitdshan tovabb. ;

A hitbizoményi foldbirtok — miként mdr mdsutt meg-
mulattuk — mindig kevesebbet jovedelmez dltaljdban véve,
mint mds szabadabb birtokok. Es killonosen azon dszvegi t0-
kéhez képest , mellyen a hithizomédnyi joszdg kisebb részek-
re osziva eladatnék, maga a joszdg in statu quo okvetleniil
kevesebb évi hasznot hoz. Mert a lehetd leggazdagabb inve-
stitio hitbizoményos javakban: épen a kisebb részii eladds;
vagyis, mert értékben semmi beruhdzds nem volna képes
annyira nevelni olly rivid idd alatt a hithizomédnyi javakat,
mint mennyire az okos eladds noveli. — Mdr most ha felvesz-
szilk, hogy a hithizoményi fekvé javak azon affectiohijdny,
kozonyosség , értetlen és fukarkezil mivelés sib alatt marad-
nak tovibb is a csalddok kezeiben, mellyek szereinének ugyan
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tobb tobb jovedelmet Iizni azokbdl, de nincs kedvok ezen
nagyobb haszonért foly6 jovedelmeiket kurtitani, ckkép, mon-
dom , ha igy marad a dolog tovibb is: az dllodalmal szintugy
kozvetlen veszteség érendi, mint (relative) magukat a csald-
" dokat. Ellenben pénzzé téve, kivetkezbleg mds kezekre bo-
csdtva ezen hitbizomdnyi javak mind magok azonnal nagyobb
ériékiick leendenek , és nagyobb jovedelemre is képesittetnek
arravalobb iparosabb kezekben , mind mds részrol az éreitok
bejovd pénztdkék hasznosan fordittathatnak’a status kozjavdra
is; tehdt azon kiviil, és a mellett, hogy a hitbizomdnyos
csalddok tovabb is biztos, sit egyenlbbb és nagyobb jovede-
lemre is tehetnek szert, s ekkép egyetlen érdekiket, a jove-
delmet, anndl kivdnatosabban elérik : még a status is kozvet-
len és nyilvinos hasznot veend az dltala kezelt tkepénzekbil.
Mig e szerint a status quo csak kettds veszteséget mutat fel
eredmény gyandnt: addig a tervezelt dtalakitds ketlos sot hdr-
mas hasznot mutat ki mint eredményt: — nevezetesen 1) a
hitbizomdnyos csalidok részére a nagyobb egyenlébb ponto-
sabb évi kamatjovedelmet ; 2) a vevik és a stalus részére az
eladott foldbirtokok oregbedett alapériékét s jovedelmezési
nagyobb képességét ; 3) kiilonosen a slatus részére, a pénz-
tokék dltal eszkizlendd orszdgos villalalok soknemil adveit.
— De haladjunk.

A pénzbeli hithizomdny minden tekintetben ellenkezd jel-
lemmel birand , mint a foldbeli. Mig emez semmi foltételét
nem rejii magdban az iparnak s iparkedvelésnek ; addig amaz
kétszeresen is eldmozditja azt. Mar lattuk, mikép a hitbizo-
mdnyosok azon kamatjovedelmet, mellyet huzandnak, egy-
szersmind érdekelve is lesznek nyereségesen fvlhaszndlni, s
ekkép a pénz az § keziokben is rendszerint haszonhajté leend.
De még nagyobb azon ipareredmény , mellyet a pénzbeli hit-
bizomdny visszahatdlag teremt, t. i. azokndl, kik még csak
akarnak hitbizomédnyt alapitni. Miutdn ugyanis mindenkinek
teljes szabadsdgdban dlland — a terv szerint — kisebb na-
gyobb alapitvanyt alkotni: az Oszton ezen szabadsdgot hasz-
ndlni, dltaldnossd teendi az ipart és iparkedvelést. Tehdt a
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pénzbeli hithizomdny visszahatélag is terjesziendi az iparos
szellemet.

Tovébbd, mig a foldbeli hitbizomdny, épen azért mivel
a foldbirtokban magdt mindenki fiiggetlennek és mintegy kis
kirdlynak képzeli, a magdnosok és status kozti kotelékeket sem
nem szaporitja scm nem szildrditja : addig a pénzbeli hithizo-
médny (miutdn a status maga volna az, kinek kezébe letenné
a nemzetnek egy nagy, épen a legtehetdsb része a maga te-
hetségét, pénzeit) szembetiinbképen osszébb vonnd a status
és az egyesek kozti kapcsokat. De ezen kapcsok nem lennének
az onkény és szolgasdg kapcsai, sbt a legalkotmdnyszeriibb
s mindig jotékony kapesok volndnak. — Hogy példdban szo6l-
junk, vegyiik csak fel épen a status-pénziigyet: vajjon nem
nyerne-e az orszdg financzidja egy alkotmdnyos garantia-sza-
poroddst a létezd és tdmadandd hithizomédnyok oGsszes birto-
kosaiban ? Nem bizonyos-¢ hogy, midén az illy hitbizomd-
nyos csalddok sajdt kozvetlen érdekok miatt a hitbizomdnyi
tokék biztossd gdra, czélszerii kezelésére iigyelni kivdnndnak :
ez csak akkép torténhetnék meg, ha egyszersmind az egész
orszdgos pénziigy dllapota dltalok és az § leghatalmasb hoz-
zdjdrultokkal folytonos ellendrség alait és evidentidban tartat-
nék ? — Az illy hitbizomdnyosok nem lesznek a statushata-
lom titkos kiaddsinak s alattomos pénziigyi politicdjdnak igen
nagy bardti s témjai. Ok e pontban az alkotmdnyos ellentr-
ség legérdeklettebb pértoléi lesznek. Es ha tovabb bonczol-
nok: mennyire van az egéss tdrsadalmi jollétnek legszorosb
egybefiggése a tdrsasdg pénziigyével; sit mennyire képezi
ezcen iigy az egész tdrsadalmi létnek élet- és erddadd kitfe-
jét: ekkor rdjonnénk, miszerint a pénzbeli hitbizomdny,
gy a mint lervezielik , az egész dllodalmi gépezet. fofé moz-
ditojdt alkotandja. A pénzbeli hitbizomdnyosok gydmoloi lesz-
nek minden olly koz vallalainak, melly az egészre hasznos, s
ellenzdi olly terveknek, mellyek a nemzeire s igy rdjok is
kétesek, vagy épen kirosak leheinek. S tulajdonkép legfobb
elvok az lesz, hogy a jot (a nyilt és nem a kétértelmii jor)
érdekletes sympathidjok erkolcsi erejével, s gazdag pénzbeli
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jovedehneiknek anyagi hypomocliondval mindenkor elémoz-
ditsdk.

Ha valaki a pénzbeli hithizomdnyok elényét a foldbell
hithizomdnyok ellenében egészen fol akarja mérni : ismerked-
jék meg mindenekfolott a pénz természetével. A ki ezt ismeri,
killondsen tudni fogja, hogy a pénzzel egyszerre mindig leg-
aldbb kétfelé ugykodhetni, — és azon idd alatt, mig bérmi
més vagyonbol csak egyszeres hasznot hiz az ember: addig
a pénzbdl ugyanannyi haszon sokszorosan is elédll. A pénz a
nélkiil , hogy fekiinnie kellene , mint a foldnek, toke is, jove-
delem is lehet ugyanazon idében Es nem kivdn trégydt, mint a
fold , hanem épen azdltal , hogy folytonos hasznot hajt, maga
magdt is Ujra teremti és fentartja. S a folddel ellenkezileg,
ha fekiinni és nyugonni hagyjuk, nem nyer ujabb erdt; de
vesztesége épen azdltal , hogy hever, bizonyos, és kipotol-
hatlan. Mig a hitbizoményi fold semmi hasznot nem ad , mint
egyedlil azon sovdny jovedelmet, melly a birtokosnak foly,
¢és mdsnak senkinek ; addig a pénzalap a hithizomdnyi birto-
koson kiviil még szdmtalan magdnosokndk s ez dltal a status-
nak is hasznot hajtva, hdromszoros haszonnak lesz egyszerre
forrdsa.

Legrovidebben és legtaldlobban akkép lehet a pénzbeli és
foldbeli hithizomdny kozott kifejezni a kiilsnbséget, hogy az elsd
mindig activ, mindig terményzi : a mésodik mindig passiv, mindig
medds. Igenis ; mert, ha minden dolog medddnek nevezendd, a
melly esak egyszeres sovdny hasznot hajt, midén nagyobbat
sokszorosan is hajthatna: gy a foldbeli hitbizomdny amaz
epithetonra kivdlolag érdemes. — Kisériené meg csak valaki,
olly tdkepénzes embert, a ki a pénz természetét ismeri, és
azzal a szerint bdrni is tud , arra birni, miszerint foldbirtokot
szerezzen , hogy abbol aztdn hitbizomdnyt alapitson: ugyan
hamis keveréke témadna henne a gondolatoknak. Azt taldn
nem tudnd, hogy az, a ki 6t kisértgeti, tulajdonkép mit akar:
csalni-e, dmilani-e, avagy csupdn hires-nevessé tenni Ot szd-
zadokiglan ? De azt bizonyosan igen jol tudnd hogy, ha az
ajdnlatot elfogadnd, szdmtanilag is igen nagyon megcsaléd-
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nék. — S mi hiszszitk hogy, ha csak egy éviizedig is fogolt
mgr fenndllani a tervezett pénzbeli hitbizomdny, tobbé egy
ember sem akad Magyarorszdgon, ki a foldalapi régiséget
visszaohajtand. Mdr ha csak azon egy kirilményt veszsziik is,
miszerint legaldbb minden szdzad-negyedben a hithizomdnyi
birtokosnak , nolle velle , csupa sziikségbdl is, investidlni kells
ha jovedelmeit s kényelmeit a régi libon akarja fentartani ;
ellenben a pénzalaphoz soha csak egy fillérnyi feltoliéssel sem
szilkség jdrulnia — , mondom, csak ezen egy koriilmény is
eldontd elsbséget ad a pénzbeli hitbizomdnyoknak.

Afoldbeli hitbizomdny —akozelebb mondotakbol kisvetkez-
telve is —anndl kdrosabb a statusra nézve, mennél tibb foldala-
pot kimerit ; ellenben a pénzbeli hithizomdny anndl tidvisebb és
nagyobb szerti eredményekkel jar, mennél tobbek dllal, és na-
gyobb tdkékbdl alapittatik. Ezen tsszehasonlité tétel legjobban
fejti meg : miért nem a mai korba valo mdr tobbé a fildalapu
hitbizomény ? Es miért kell azt killonosen pénzalapra fektetni ?

A foldbeli hitbizomdny t. i. azdltal, hogy roppant birlo-
kokat egybehalmozva, az aristocratiit is nagy részben el-
birtoktalanitja, s annak korében nagyszdmu proletariusokat
teremtve és ezeken uralkodva,a statust is néhdnyak hatalmdba~
cjiéssel fenyegeti — mondjuk, ez dltal a foldbeli hithizomdny
korunk kozgazddszati és politicai irdnydval homlokegyenest
ellentétben dll; a tervezeit pénzbeli hitbizomdny cllenben az- -
altal, hogy minden osztdlynak s ez osztdlyokban mindenkinek
szabadjdra dllvdn, mdr eleinte sem vonja egy kis korbe 0ssze
a gazdagsdgot s hatalmat, késObb pedig az iparos szellem ki-
fejlodtével , a legalsobb osztily embere is szorgalma megta-
karitott gyiimolesébdl valdsziniileg hithizomdnyl alapitand, és
szinte orokiteni sictend csalddjdt — mondjuk, ez dlial a pénz-
beli hithizomdny korunk kozgazddszali s polilicai szellemével
szoros rokonsdgban van. Mds szoval : mig a foldbeli hitbizo-
mény korunk szellemével s érdékeivel ellenkezbleg wmindig
constrictive hat , és olygarchidt dllit fel ; addig a pénzbeli hil-

bizomdny mmdlg expansive hat, és a legrcallsabh democra-
lidnak lesz alapjdvd.
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Mondjuk el még azt is, mikép a pénzbeli hitbizomdny a
foldbelitdl abban is killonbozik hogy, mig a foldbirtokban
levl majoresco egypdr tized alatt csupa hanyagsdg, konnyel-
miiség dltal szdzezrekre mend kdrt is okozhat utodjdnak: a
pénzbeli hithizomédnyban egyik orokos a mésikat semmiben
sem kdrosithatja, s jovedelmeil csak egy fillérrel sem esok-
kentheti.

S a foldbirtok mellett, a hitbizomdnyban rejld csalddoro-
kitési eszme csaknem minden erkolcsi alap nélkil szikolkodik
korunkban ; a pénzbeli hitbizomdnynyal pedig ezen alap is
visszadll. — Mert vajjon a koz erkolcsiséggel osszefér-e az,
hogy egypdr szdz egyén csalddi fénye miatt a nemzet szdz-
ezrei rovidséget szenvedjenek? Es nem erkolcsibb alapja
lesz-e a csalddfényorokitési eszmének akkor, ha az egyesek
érdekével karoltve jirand a kozérdek is ?

Vessiik issze még roviden a tervezell pénzbeli hitbizo-
mdnyokat az clobbi szakaszban megirt dtalakitdsi kellékekkel
egyenként is. — Elsé dltaldnos kelléknek mondtuk: hogy a
hithizomdnyi intézel eddigi kozgazdiszat-, politica- és jog-
ellenes rdgadvdnyitol lehetd leghamardbb megtisztittassék.
Mdr hogy az uj hithizomdny a gazddszat észszerii elveivel
egészen megegyezik , bizonyos abbol, mert a pénzbeli hitbi-
zomdny feldllitdsa kiovetkezlében a foldbirtokok visszaadatnak
a szabad forgalomnak, visszaadatnak a leglermészetesb ke-
zekbe, t. i. a foldmiveld osztdlynak, és pedig nem a jelen tul-
sdgos tomegekben ; mi dltal eme foldbirtokok alapértéke , va-
lamint jovedelmezdési képessége is niveltetni fog. S hogy ek-
kép leheto leghamarébb menckszik meg az orszdg a mai hitbi-
zomdnyok bilincseitdl : ez szinte bizonyos. Ekkép egy nem-
zedékig sem szitkség vdrakozni, hanem egy évtized alatt ke-
resztillmegy az egészreform. — Mdsodik kelléknek mondtuk,
hogy a (hitbizomdnyalapitdsi) jog szilkségképen fenlartassék.
No hiszen a pénzbeli hithizomdny dltal ezen jog nem csak fen-
tartalik , de sOt konnyittetik. — Harmadik kelléknek mondtuk,
hogy a hithizom&nyalapitdsi jog minden honpolgdrra kivétel
nélkil lerjesztessék ki. Kiki Lithatja, mikép a leirt reformters
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ezen jogot foltétlenill mindenkire nézve koveteli. — Negye-
dik kelléknek mondtuk , hogy a foldalap a létezd hitbizomd-
nyok alél kivétessék, Hiszen kivétetik, mert pénzalap 1étetik
helyébe. Otodik kelléknek mondtuk, hogy fold helyett a hit-
bizomdnyok olly alapra fektettessenek , mellyen koz és magdn
érdel egyardnt elomozdithaté legyen. Taldn sikerill bebizo-
nyitanunk , mikép a pénz per eminentiam illy alapot képezend.
— Hatodik kelléknek mondtuk, hogy a hitbizomdnyok alél
kivett foldek irdnt hozando tovébbi rendszabdlyok kizgazdd-
szati és politicai érdekeknek egyardnt megfeleljenek. Erre
nézve, ugy hiszszilk, a kisebb részekben torténendd eladds, s
czen eladdsndl a foldmives osztdlyra leendd fo tekintet mind
a kozgazddszati mind a politicai érdeket kielégitendi. — He-
tedik kelléknek mundtuk, hogy sem maximum sem minimum
az alapitvdnyi tOkékre nézve ne szabassék. A ki a tervel még
egyszer dtfutja, észreveendi, hogy abban maximum- és mini-
mumrol legkisebb emlités sincsen ; sdt, miutdn a jogkiterjesz—
tést minden honpolgdrra nézve foltétleniil koveteli, implicite
azt is koveteli, hogy a ki mennyi pénzbdl akar hithizoményt
alapitni, annyibél alapithasson. — Nyolczadik kelléknek mond-
tuk, hogy a kirdlyi megerdsités , melly a dolog lényegével s
természetével semmi szikséges osszekotletésben nem dll, jo-
vire melldztelvén, csupdn a torv.-hatosdgoknali kihirdetés folié-
tele kivintassék. No ezt a terv ugyan szinle nem érinti, de
annak logicdjabdl szorosan kivetkezik.

S ekkép ezen szakaszszal is készen volndnk, s azt bdtran
befejezhetndk. De nem tartjuk czélirdnytalannak még itt a
sarkon egy kérdést érinteni. T. i. azt: miért toriént hét egy-
kor hogy, noha a pénz mindenekfolott czélszeril alapnak mu-
tatkozik a hithizomdnyokra nézve, mégis mind hazénkban,
mind egyéb orszigokban a hithizomdnyi intézet kizdrélag
foldalapra dllittatott ?

A jelen pdlyamii érdemes kitlizdje, eme kérdésre nézve,
munkdjdnak 74. lapjdn ezeket mondja : ,,Régibb idokben, mi-
don a hitbizomdnyok keletkeztenek , a pénznek kilcsin utjdn
bizlos kiadhaldsdira vagy épen semmi vagy csak igen hidnyos
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sérdl mint a mostani, olly véllalatokrél mindk a vaspalydk,
csatorndk , s kivdlt az urbéri terhek megvdltdsa, akkoron az
embereknek még sejtelmik sem volt. E szerint tehdt hitbizo-
ményok alapjaul akkor természetesen csak fekvo javak vétet-
hettek. S a szokds hatalmdndl fogva az emberek mai napig is
ennél maradtak meg.*“— Mi ezen okot egészen természetesnek
tartjuk , s igy minden historiai kimutatds nélkiil is elfogadjuk
azt. De még két més okol is gondolunk felhozhatni a hitbizo-
ményok foldalapja megfejiésére, mellyekrol, hiszsziik, a tisztelt
bdré sem felejtkezett meg elméjében, csak talin bizonyos
megfoghaté indokbol nem emlitette azokat. Ugyanis mi azt
hiszszilk, hogy azon kornak, melly a mai vaspdlydkrél, gbz-
csuddkrol , és az urbérviltsdgrol sejtelemmel sem birt, ellen-
ben sok mds nem legjobb dologrol igen is tiszta nézetei vol-
tak. P. 0. azon kor annyira felismerte az olygarchia hasznat,
hogy annak leghatalmasb eszkizét, a foldalapa hitbizomé-
nyokat is éleselmiileg folfedezte. Igen; mi teljesen meg va-
gyunk gybzddve hogy, midon a foldbeli hithizomdnyok divat-
kora volt, ez nem csak sejtelme miatt torlént annak, hogy ek-,
kép az olygarchia — vagyis a legfibbek uralkoddsa — erd-
sodni avagy ldbra kapni fog — mondjuk, ezt ama kor nem csak
sejtette, de taldn viligosabban tudta felfogni is, mint mi je-
lenleg , kik az olly institutionak, mellyet nem szeretiink, alap-
elveit s genesise korillményeil sem keresgetjilk igen mélyen,
s addig inkdbb kizelebb fekvd és egyetemesb hasznok forrd-
sdrol, p. o. vaspalydkrdl, elmélkediink. Az olygarchia kifejtése
vagy erdsitése tehdt szinte egyik oka volt a foldbeli hitbizmé-
nyoknak.

De még egy mds természeles oka is volt azoknak. T. i.
a hithizomédnyok keletkeztekor- az orszdgok népessége tobb-
nyire csekély 1évén, a szikség, ezen leghatalmasb fejlesztd
mestere az emberi tapasztaldsoknak, nem mutatta ki a koz- és
magdngazdészali veszleséget a hitbizoményi foldtomegeknél;
jol érezte sit tudta a nemesség mdr akkor is, hogy hasonlo
roppant foldbirtokok a vdrosok és egyhdz kezében osszehal~
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mozva kdrosak politicai okokbul ugyancsak anemességre nézve ;
de a kizgazddszali szempontra még nem emelte az akkori le-
gislaliot amaz érintett nagy életmester : a szikség. Ezért, ha-
bdr a foldbirtok osszehalmozdsa ellen meghozatott is hazénk-
ban médr 1542-ben az ugynevezett amortisationalis torvény:
mégis a hithizomdnyi intézet 1687-ben (miutdn elébb 40 év-
vel az amortisationalis torvények megerdsittettck) honunkban
is foldllittatott, Ez nem volt elvbeli osszeiitkiozés , mint sokan
taldn hiszik ; hanem a politicai és gizgazddszati szempontok
killinbségébil szdrmazd okozat volt. S egyenesen azt erdsiti,
a mit az olygarchia koriil elobbi pontban mondtunk, miszerint
t. i. a torvényhozds akkoron igen is tisztdban volt a politicd-
val e részben *); de nem vala tisztdban a kozgazddszattal.
Azonban ma mdr az elszaporodott népesség még Torokorszdg-
ban is meg kezdi tanitni az embereket amaz oriok igazsdgra,
hogy elibbvalo a kenyér, mint a nagyok czégéres eldjogai,
kiknek foldén buzakaldsz helyett csak erdd zoldel — va-
ddszni valo6. Igenis; a szilkség, a szaporodott népességhbil td-
madé szilkség az ok , hogy ma mdr a politica e részben aldja
10n rendelve a kozgazddszatnak , vagy inkébb, hogy a politica
a kozgazddszattal karoltve jdr. Mintha csak a pérlednyt ldt-
nok & excellentidgja karjain, és mintha hallanok emennek
bolcs képpel azt sugni fiilébe : ,,Kegyelmes tir! Ma mdr a hit-
bizomdnyoknak vagy eltorlése, vagy dtalakitdsa egy drtatlan
formédban 16n az id) kellékévé.* — Mondanunk kell ezek utdn,
hogy annak , miszerint hajdandban egyediil fekvd javak vé-
tettek a hitbizomdnyi intézet alapjail , hdrom oka van:

Els8 az , hogy a pénznek biztos kolcsonre kiadhatdsi helye
nem volt; legaldbb nem volt ollyan hely, hol szdzadokiglan
teljes biztossdggal kamatoztatni lehetett volna nagyobb tékéket.

Mdsodik ok az, hogy a kornak mintegy sziiksége voll

az olygarchia, s az olygarchidnak feldlldsdra a fold legtermé-
szetesb alapot képezelt.

*) Allitdsunk igazoldsdra ot dll az 1542 : 33. teaikk.
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Harmadik az, hogy a koz- és magdngazddszalnak e
részben sindrmértékiil egyediil szolgdlhaté szempontjaig a
torvényhozds az iddben még nem emelkedett , miutdn az oda-
emelkedésnek szitkségét nem igen érezte.

V. SZAKASZ.
ELLENVETESEK.
a)

Lesznek némellyek, a kik igy okoskodnak: ,,A hithizo-
manyi joszdgok az illeté csalddok tulajdondt képezik. Mdr a
torvényhozds a tulajdonjogot egydltaljdban meg nem sértheli.
Tehdt csak, ha a hitbizomédnyos csalddok maguk megegyeznek
az eladdsban , akkor lehet javaikat eldrvereltetni. De 6k meg-.
egyezni mdr csak azért sem fognak, mert sajdtja irdnt kiki
olly féltékeny , hogy azt eladni vagy arrdl bdrmikép rendel-
kezni mintegy legszemélyesh jogdnak tartja, mellyet teljesen
fiiggetleniil 5nmaga ohajt mindenkor gyakorolni.*

Mi ezen ellenvetésre a kivetkezdkkel vdlaszolunk :

Foltevén, hogy a torvényhozds a hithizomdnyos csalddok
javait csak teljesen megfeleld pénzbeli hasonérték elbillitdsa
mellett kivinja elvenni, — ezt foltéve, az ellenvetés minden
erejéhdl kivetkezik. Ugyanis a mi azt illeti, hogy a torvény-
hozds a tulajdonjogol meg nem sértheti: ez igy nagyon is
mezteleniil van mondva. Mert ebbdl még nem tudjuk azt: mit
ért az ellenvetd a tulajdonjog sérelme alatt? Midon az or-
szdgos torv.-hozds egy nem régi dietdn akisajdtitdsitorvényt al-
kotta: ekkor is voltak olly nézetben sokan, mintha a tulajdon-
jog alatt valami foltétlen ne nyilj hozzdm értetnék. S ezen két
nézet kizdl az ész dicsbségére, eme mdsodik 16n a diadalmas,
mert elismertetett az 1836-diki orszdggyiilésen : mikép a tu-
lajdonjog sokkal szenlebb ugyan, minthogy ahoz elegendd
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okok hidnydban nyilni lehessen; de mégsem olly fiiggelle-
niil szent, hogy ahoz, magasabb érdekek parancsdra bér, nydlni
egydlialjgban ne lehessen. El'smertelett, hogy a tulajdonjog,
bdrmi foutos jog is magdban véve, de mindig csak magdn-
jog a tirsasdg irdnydban; kovetkezbleg hogy vannak
més olly jogok, nevezetesen a tdrsasdgé, mellyek még
sokkal , mellyek annyival fontosabbak, mennyivel egy er-
kolesi személy (maga a kozidrsasdg) a physicai személynél,
a magdnos cgyénnél, fontosabb. S czen elismert észjogi elv
nyomdn valdsdggal ki is mondatott a 25-dik tczikk: miszerint
pénzbeli hasonérték megtéritése mellett, a kozjé ugy kivdnvén,
bdrkinek is a tdrsasdgban vagyondt elvehetni és becserélhet-
ni. Ha mdr igy van a dolog: akkor minden berzenked$ ma-
gdba szdllhat, s dt kell ldtnia , hogy a torvényhozds a hitbizo-
ményi javakat, a kozjo ugy kivdnvdn , minden csalddtol, igenis
elveheti, a nélkill hogy a tulajdonjogot Chabdr ez olly termé-
szetii tulajdonjog volna is , mint Péternek az § keztylije) leg-
kevésbbé megsériené. — — Még hdt csak az ellenvetés md-
sodik dgdval kell megkiizdeniink, miszerint a hithizomdnyos
csalddok mdr csak azért is cllenezni fogjdk javaik eladdsit,
mert sth (14sd az ellvetés szavait).

Mi azt hiszsziik, hogy egészen hidba senki sem gdncsos-
kodik oromest; mdr pedig ha a hitbizomdnyosok az eladdst
elleneznék, nemcsak hidba, de igen esztelentll gdncsoskod-
ndnak. Mert épen azért, hogy a hithizomdnyos javak irdnt az
illetd csalddokban egydltaljdban nincs meg azon elfogultsdg,
azon affectio , melly az ellenvetésben allittatik és kiveteltetik,
miszerint azon javaknak mdr csak eladdsdt is a legszemélyesh
jognak, s autonomice gyakorlandénak igényelnék ama csald-
dok —, mondjuk, épen ezért még csak eszokbe sem igen jut-
hat a torvényhozds dltal szdndéklandé eladdst controvertdlni.
De ldssuk hét bizonyitva is, a mit mi dllitunk : hogy t. i. a hit-
bizomdnyos csalddok épen nem a legforrébb szenvedelemmel
csiiggenek fekvd joszdgaikon.

Ott hol a javakban rendes orokiilés van; hol nen esupdn

egyetlen tagja a csalddnak j6 mindig a birtokba, de minden
3
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csalddiag birja rendszerint valosiggal az 8sok hagyomdny:d-
nak bdrmi csekély részecskéjét: olt igenis megfoghat6 az el-
fogultsdg, az eldszeretet. De a 1étezd hithizomdnyokban, uraim,
egy elére megszaboll véltozhatlan rendelkezésnél fogva soha
csak egy szilvafa sem lehet egyszerre két birtokosé. A hitbi-
zomdnyi javakban mindig csak egy csalidiag orokiilvén, a
a tobbiek rendszerint a joszdgon kiviili mds forrdsokbdl szer—
zik legnagyobb részét jovedelmeiknek; s a hitbizomdnyos
esaldd nem-birtokos tagjai kozt annyira szitkkséggé és szokds-
sd vilik idegen forrdsokbol keresni jovedelmeiket, hogy azok,
lehetetlen, mikép olly affectioval tekintsék Gsiik hagyomd-
nyédt, mint méds szabadabb Gsiséget tekintenek az azokban rende-
sen 0rokild csalddtagok. Hasonlit a hithizomdnyos csalddok
elfogultsiga (birtokaik irdnt) egy fejbs tehén ideiglenes gaz-
ddjaéhoz, ki annyira mennyire szinte szereli a maga szarva—
sat, kivalt ha b tejeld; de, miuldn az csak fejésre van neki ad-
va, és csak élete végeig: ezért inkdbb ma mint holnap ohaj-
iand azta naponként nyert tejjovedelem pénzbeli hasonériekeért
akdrkinek odaadni. — Nem azért alapit bdrki is hilbizomdnyt,
hogy utbdainak egy nagy birlok szerelmét hagyja hdtra; ha-
nem hogy ezen nagy birtok nagy jovedelme alapil szolgdljon
az b és csalddja lehetd anyagi és erkolesi orok (foldi értelem-
ben véve, orok) nagysdgdnak. A hitbizomsnyi javakban egye-
dill a jovedelem lchet a fb érdek, nem pedig a javakbani med-
dd gyonyorkodés. — S ez okbél, ha azl gondolnd valaki,
hogy 4 hithizomdnyi javak eladdsdra nézve sokat akadékos-
kodndnak az illetd csalddok, az nem fontolta meg azt: miszerint
épen ezen javak irdnt van természetesen is legkisebb affectio-
val eltelve minden illetd tulajdonos csaldd. S ha ennélfogva az
illy javak jovedelme (mi egyediil érdekli a csalddtagokat) az
eladds dltal egyenldbbé, pontosabban folyévd tétetik: ezen
csak oriilniok lehet az illetbknek , és az ellenkedés ilt termé-
szetlen és megfoghatlan volna.

Nincs a hithizomdnyi javakon kiviil semmi mds joszig,
melly irdnt kevesebb elfogultsdggal lenne a tulajdonos, és
mellybdl mindig csak tobb-tobb jovedelmet akarna huzni; ho-
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lott abba legkevesebb investiliol fordit. Ezért van aztdn, hegy
az illy joszdgok mindig felelte csekély értékiiek a tulajdonos
csalddra nézve. Ellenben gyokeres erds jogu természeloknél,
vagy anndl fogva is, hogy mind j0 pénzen szerezieliek egykor,
az illy javak mindig igen nagy becsliek az idegenre mézve, a
ki venni akar. Az cladds tehdt ezen tekintetbdl is épen olly ki-
vénatos a hithizomdnyos csalddoknak, mint az idegen venni-
szindékozonak.

De érdekikben van a hitbizomdnyos csalddoknak , javaik
pénzzé vdltoztatdsa azért is, hogy igy tudhassdk clire és
b'ztosan mindenkor évi jovedelmeiket, s e szerint éltok ké-
nyelmeit, s minden dolgaikat, vdllalataikat rendesebben intéz-
hessék, — hogy ne kelljen félniok tisztjeik csaldsitél, sem idd
viszontagsdgitél ; hogy ne kelljen a jovedelem nyerhetéseért
sem koliséget, sem firadsdgot szenvedni; hogy fiiggetlen s
gondialan életok minden pillanatjét igazdn csalddjok fénye
emelésére fordithassdk. .

Es vegyiik tekintetbe azt is hogy, ha a hitbizomanyi ja-
vakba koronként nagyobb beruhdzdsi 10kék nem fordittainak,
vagyis ha a birtokban levik néha folyo jovedelmeik igen nagy
részét a joszdg restauratidjdra oda nem dldozzdk : még anya-
gi fénye is igen igen visszdsan ragyogna a csalddoknak; ho-
lott a pénzkamat folyton folyik, mig a csaldd ki nem hal,
szakadatlanul , egyenlén, minden levonds és megnyirbdlds
nélkiil. Mdr pedig el lehet bizton mondani, miszerint sokkal in-
kébb elfogadhat akdrki p. o. 100 ezer finyi mindig egyenld s
konnyen folyé kamatjovedelmet , mint, rendszerint, masfél an-
nyi bizonytalan pontatlan izzadsdgos foldhasznot. Es még ez
nem minden. Tudni kell még, hogy a status nem azon jove-
delmet fogja a hitbizomdnyosoknak évenként fizeini, melly ne-
kik jelenleg joszigaikbol foly, hanem egy joval nagyobbal,a -
kisebb részekben eladandott joszdgok :rlokéje ardnya sze-
rint. S ekkép p. o. azon birtok , melly in statu quo 1 millionak
6 ",-jat hozza be, eladalvdn, bizonyosan néhdny sziz czer
forinttal, sbt némelly javakndl két annyival is nagyobb pénzto-

két eredményez ; s ekkép mdsfél vagy kévannyi jovedelemnek
5*
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lesz biztos orok tbkéje: olly t0ke, mellyet idd, hanyagsdg,
konnyelmiiség , értetlenség , affectiohidny stb soha meg nem
csappant.

Mind ezek uldn kiki dtldthatja, hogy a tervezetl pénzzé
védltoziatds mintegy ezen kérdést foglalja magdban: (i hit-
bizomdnyosok | akartok-e nagyobb, egyenlobb és pontosabb ji-
vedelem uraivd lenni 7

Mi azt hiszszilk hogy, ha taldlkoznék ember, dis mint
egy Darius, bikezili mint egy Uldszlo, de hosszabb életii mint
Mathusalem, és ezen ember hazdnk hitbizomédnyosinak azt mon-
dang : ,,Adjdtok nekem a ti joszdgaitokat ! En az dladds napja-
tol fogva ugy investidlom azokat, hogy legott 2%/, ,-val na-
gyobb jovedelmet hozandnak, s czen jovedelmet mind és min-
dig nektek adom , azon szerint, mint az orokiilési rend csa-
lddaitokban koveteli, végiglen, mig esak létezni foglok* —
mi azt hiszsziik, hogy ezen ajdnlatra nem csak kedv kereked-
nék bennok, javaikiol azonnal megvdlni, st kétségkivill a
tbrvényhozdst is megkérnék, hogy ezen ajdnlatot valésdggal
létre joni engedje. Akkor maguk elsbk hozndk fel azon okot,
hogy: hiszen nekik igyis csak a jovedelem fekszik érdekokben,
miutdn az alapité rendelkezése miatt egyebet tigy sem kove-
telhetnek. Mds szioval, maguk is igy okoskodndnak : ,,Jobb ma
és holnap egy tizok, mint ma és holnap egy csirke.*

Mér ha egy illy ajdnlatot — ha az lehetséges is volna —
két kézzel ragadndinak meg okvetleniil a hithizomédnyosok :
nem lehet jozanul foltenni, hory a torvényhozds szdndékt, a
status kozakaratjdt, melly ezen terv analogonjdt megvaldsit-
hatja , maguktdl visszalokni komolyan csak gondolhatndk is.

Egyébirdnt meg vagyon irva amolt fentebb, hogy a kisa-
jatitdsi torvény a legicsobb észjogi elvet valdsilotta meg : mi-
szerint teljes pénzbeli hasonérték megléritése melleit, a kozjo
ugy kivdnvdn, bdrmelly magéntulajdon a birtokostél elvehe-
t6 —- legkisebb jogsérelem nélkiil.

b)

»AZ dtalakitdsi tervezetben az mondatik , hogy a hitbi-

zomdnyi javak eladatvén , az érettok bejovd pénztdkék az or-
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szdgos tarba akkép tétetnek le, hogy a hitbizomdnyos csald-
dok kihaltdig is felmondhatlanok legyenek ; azok kihaltdval
pedig egyenesen az orszdg tulajdona maradjanak. Ez mdr
nemcsak megsériése a tulajdonjognak , sot tébb; ez szépitett
rablds. Mert, mig a korona orokiilése (a fiscalitas) el nem to-
roltetik , addig minden hitbizomédnyos csalddnak utolsé sarja-
déka, pénzen szerzett javakban a vételdrrol s az dsszes csa-
I4di beruhdzdsokrol, — az érdemekért nyert tiszta adomdny-
zdsu javakban pedig az Osszes beruhdzisok tdkéjérdl teljes
rendclkezési szabadsdggal bir ; ha pedig a korona orokiilése
eltroltetik : akkor az utols6 sarjadékok egyenesen a hithizo-
mdnyi javak természeti tokéjérol is a legkorldtlanabb rendel-
kezési joggal birandanak. Mdr ha ezen jog ellenére, mégis a

hitbizomdnyi javak pénzzé viltoztatandolt tdkéi felmondhat-
lanul az orszdg tulajdondv4 tétetnek: ez nem mds, mint a tu-

lajdonjogon elkovetett (szépitett) rablds, a torvényhozdshoz
felette illetlen jogsértd cselekedet.*

Mi ezen cllenvetésre mindjért hevenyében, csak ugy
ideiglenesen, azt feleljitk: &

Ha az eladandott javak dri6kéi felmondhatdk lesznek :
akkor az olly sok kozhasznu eredményeket igérd dtalakitdsi
terv orokké csak fero marad. Mert hogy a status szdzadokig
p. 0. 6 pcentet fizessen kamatil, s egykor a tbkét is vissza-
téritse : illy foltét alatt ugyancsak 100 valté friot sem vesz
biztos kezelése ald. Ha pedig ezen dtalakitds meg nem lorté-
nik : vajjon mi fog térténni maholnap sziikségesképen és el-
kertilhetleniil ? Ugyan mi més, mint a foltétlen eltorlés, mind
azon jog- és érdeksériilés kiséretében , mellyeknek egy ré-
szét a mndsodik fejezetben eldadluk ? Igen; akkor az fog tor-
ténni, hogy vagy mir a jelenleg birtokban levd majorescok
és seniorok , mindenik egy egy fulajdon dominiumhoz jut
igazdn per fas et nefas, s aztdn a ki utdnok jonne, tegye be
az ajtol ; vagy pedig még elvér a torvényhozds ex peculiari
gralia egy vagy két nemzedékig, s a jogtalansdgot (igen;
mert ha nem jogtalansdg a foltétlen eltorlés: miért kétséges-
kedik a torvényhozds rigton eltorolni a hitbizomdnyokat ?),
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mit ma nem akar elkoveini, elkovetendi majd még érzéke-
nyebben holnap , s kiteszi addig az orszdgot tovdbb is mind
azon kdros hatdsnak és eredményeknek, mellyeket a hilbizo-
ményok foldalapjdbol olly bdséggel folyni mir bebizonyitink
azaz, elvelvén atervezelt dtalakitdst (nint ugy litszo rosszat)
elfogadja a foltétlen eltorlést, mint mdr nem gy ldtszo, de
valdsdgos rosszal. Mert hogy a status quo-t, minl mdr épen a
legrosszabbat, fogadnd pértfogdsdba a torvényhozis még szd-
zadokiglan, ezt ugyancsak credat iudacus Apella — mint
Dessewffy Emil szokta mondani.

De misok ezen ellenvetést még azzal élesitik: ,,Hogy a
térvényhozds (mint mondjdk 6k) nem csak az utolsé sarjadékot
rendelkezési jogdtol fosztja meg a hitbizomdnyi tékéknek fel-
mondhatlanul az orszdg lulajdondvd télele dltal ; de megfoszt-
ja a hitbizomdnyos csalddok valamennyi létezd tagjait is a
jogigénytdl, mellyet a szabad rendelkezhetésre nézve, mint
lehetd virtualitdst, kivetelnek. Igen; mert p. o. ha X. csaldd-
nak az dtalakitds idejekor 10 é18 tagja van, ezcknek mindenike
azt gondolhatja: vajjon nem eshelik-¢ meg , hogy a haldl ka-
szdja kozolink hilenczet egy-két év alatt is levdg, s ekkor a
fenmaradé 10-dik, mint utols6 sarjadék, a javak szerzési 16—
kéjérdl, s a beruhdzdsi oszvegekrdl szabadon rendelkezhe-
tendik. Es igy a torvényhozds nyilvin nem csak az utolso
sarjnak mdr erdbe lépendelt jogdt, de valamennyi csalddtag-
nak egyszersmind jogigényét is kegyetleniil megsemmiti, s az
dllodalmat egyenesen a magdnosok kdrdval gazdagitja; mert
ekkép a kincstdr mdr kétszeresen veszi fel ugyanazon csaldd-
t6l ugyanazon javak értékét: eloszor middn a javak szerezve
voltak , médsodszor a csaldd kihaltdval. Mdr pedig a fiscusra
nézve is dll azon szabdly, melly a magdnosokra nézve kole-

lezd : miszerint t. i. ezek az egykor eladott javakat nem ko-
vetelhetik vissza a vevé magszakadisa ulin mdskép, csak ha

az eladdsi drt, s a beruhdzdsi oszvegek tokéjét megtéritik.*
Ezen kiélesitett ellenvetésre azonban mi a dolog és okos-

kodds mdsik végét forditjuk, mondvédn: valamint a 10 csaldd-

tag mindenike azt képzelheli, hogy rovid idd alalt kilenczet
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elsodor kozolok a haldl : vigy viszont azi is gondolhatja, hogy
szémukat 99-czel még szaporiini fogja a nyilas Amor. SOt tin
inkdbb val6bb szinti , a rivid idé alatti elszaporoddst tenni fel,
mint a megfogyatkozdst. S ha igy: akkor az utolsé sarjadék
és egyéb csalddtagok kordn dlmodolt rendelkezési joga széi-
foszlik , mint hajnalkor a sotétség. — De mi ezt is csak tugy
érintdleg (per tangentem) vdlaszoljuk. Erdemleges feleletiink
itt kovetkezik :

1) Azon orokségi rendet, mellyet a hithizomdnyi javak
szerzdje alapitott , jog és érdeksérillés nélkil cltorolni ugyis
lehetetlen mert , ha tulajdonossd tétetnék az actualis birtokos :
ez praeiudicium a tobbi csalddtagra nézve, kik a majoratus-
hoz vagy senioratushoz reménybeli joggal birnak; ha pedig
p. o. felosztdst rendelne egyenld részekre a torvényhozds
minden csalddtagok kizt: ez meg iniuria lenne azon tagra,
kit a virtualis jog legkozelebb egészen illet , vagy a ki actu bir-
tokban van. Ebbdl kitetszik, hogy az orokségi rendet ugy kell
meghagyni a torvényhozdsnak, miként azt az alapitdé rendelé
~— ha csakugyan a tirvényhozds jog ¢és érdekek irdnt kimé-
letet akar mutatni. Igen; de épen ezen orokségi rend értelme
szerint is, az utols6 sarj, ki még vagy életben sincs, vagy
nem ludathalvin a létezd csalddtagok kozt: ki legyen az kii-
lonosen , ekkép csak képzeletben létezik; az illy utolsé sarj,
mondjuk , mdr az 6rokségi rend értelme szerint is semmi jog-
gal nem bir, minthogy non entium nulla sunt jura. Pedig a
torvényhozdst csak ezen utolsé sarj eventualis rendelkezési
joga akaszthalnd meg némileg intézkedésében. Ha mdr e sze-
rint az utols6 sarj, mint még nem létezd tekintethetik : ekkor
mi sem akaddlyozza: hogy a torvényhozds akkép intézked-
hessék , miszerint a kizbeesd osszes csalddtagok orokségi
joga a jovedelem pénzbeli hasonértékére szentiil fenmaradvin,
egyebként a tike felmondhatlanul az orszdgos kincstdrra szdll-
jon, s a leendd utolsé sarjadékok szintugy csak haszonveviok
legyenek, mint a kozbeesd tagok.

Ekkép jogosan kisajdlithatja a torvényhozds pénzkamal-
tal a foldjovedelmet; s ekkép a létezd csalddlagok igazi ér-



dekét semmiben nem csorbitja; a ki pedig azutdn jo lételbe,
tobb jogol mér a praecedentidk mialt sem igényelhet, mint
elodei. — E mellett azt sem Jehet mondani, hogy a lorvényho-
zds a szerzd szdndékdt megzavarnd ; annak ugyanis a hithi-
zomdnyalapitdsndl egyéb szdndoka nem volt, mint csalddja
fényét lehetd szdzadokiglan fentartani, s ebben a torvényho-
z4s csak egy hajszdlnyi zavart sem teszen. A torvényhozds
csak mintegy azt mondja ki intézkedése dltal hogy, miutén a
1élezd hithizomdnyokban a tulajdonossdg eszméjét a mdr €10
tagok kozitt, ezck megelégedésére, ugy sem lehet tobbé
gyakorlatba tenni; a jovd nemzedéket pedig (¢s it szinte jovd
nemzedék a fictitius utolsd sarj is) , melly ma nem létezik,
eldre tulajdonossdggal megajandékozni semmi igazsdgos érdek
nem kovetelné ; — vagyis miutdn a hitbizomdnyokban a tu-
lajdonjog eszméje jelenleg nem létezik, s annak jivire létet
adni, a torvényhozds tandcsosnak nem litja: czen okbdl a je-
len birtokok drdt tOkésitvén , ezen tokék torvényes kamatjait,
az alapitok akaralja jozan értelme szerinl, mindenkor ponto-
san kiszolgiltatja, s hogy azon kamatokhoz az illetOk biztosan
hozzéd juthassanak , elrendeli.

Azt tartjuk, hogy a ki figyeld pillantdssal dlolvasta ezen
sorokat, meg lesz gylzddve a fentebbi cllenvetés erftlensé-
gérdl. — De mi olly fontossdgot helyeziink, csupa deferenti-
@bol, amaz ellenvetésben, hogy ezen sorainkkal még nem
clégeljiilk red a czdfold vadlaszt, hanem sziikségesnek ldtjuk
tovdbb menni, s az aggddokal kézzelfoghatébban is capaci-
tdlni. Tehdt

2) A ki szdmolni tud, meg gondolkozni, bizonyosan i~
ldtandja s elismerendi, hogy a status — miuldn a hitbizomd-
nyos csalddokat javaik okos eladatdsa dltal nagyobb jivede-
lemhez jutatd ; miutdn a nagyobb tokék kamatjait Lobb szdza-
dokig mindig egyenlon, mindig pontosan fizelendi, semmi
pénzcrisisnek, semmi kamatlab-csiokkenésnek stb ki nem téve,
és egyenldn akkor is, midén magdn forgalomban taldn csak
félannyi %, jdr — , mondjuk, a ki szdmolni tud : elismerendi,
hogy ckkép a statustol jog szerinl a toket visszakivetelni nem
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lehet. — A felhozott ellenvetést tehdt inkdbb illy alakba kel-
lene travestdlni hogy : ,,ugy ldtszik elsd pillantdsra, mintha a
hithizomédnyos csalddokon nagy igaztalansdg torténnék, ha az
utolsé sarj nem rendelkezhelendik a t0keértékrol.” De ez
igazdn csak ugy ldiszik; mert sokkal inkdbb Ichetne azt mon-
dani: hogy a slatuson torténnék nagy igazialansdg, ha az
szdzadok mulva még a tokét is visszafizetni tartoznék, avagy
ha netaldn a hitbizomdnyos utolsé sarjak hagyomdnyosinak is
folyton folyé kamatfizetésre koteleztetnék. Ezt akarni annyi
volna, mint az dllodalmat nyilvdn kdrositni akarni, s az dt-
alakitdsi czélnak lehetlen foltételt tiizni elébe. Mert ki nem
ludja olvasdink kozdl hogy, ha a status kilfoldi kolesont
akarna folvenni, 30—40 éves torlesztésre is kapna a mennyit
akarna, és — jol jegyezzik meg — a mai lorvényes kamat-
ndl oles6bban is. Vildgos képtelenség lenne tehdt, szdzadokig
tortént 6 %, kamat-fizetés utin még a t0két is visszakovetel-
ni. — Ks hidba! Mdr csak a hitbizomdnyi javakat soha nem
tekinthetni egészen ligy, mint mds szabad birtokokat. A hitbizo-
méanyok félig-meddig kozalapitvdnyoknak tekinthetOk; mert
kirdlyi megerdsités, kihirdetés, s mindenekfolott torvény kel-
lelt hozd, hogy létre johessenek. S az utolsé sarjadék joga tu-
lalajdonkép olly valami hibridum, miutdn az alapiték maguk
csalddjok osszes tagjait, kivetkezlleg az utolsot is csak ha-
szonvevokill akartdk javaikba orokiteni. Es aztdn az utolsé
sarj killonben is, épen azért, mert mdr utolsé és egyetlen,
senkinek még csak appanage-t sem kiteles tobbé adni, hanem
maga élvezi a jovedelmet osztatlanul, egészen.

Kivdlt ha valaki azt akarnd , hogy ne a tdke fizettessék
egykoron viszsza a csalddi utolsé sarjak hagyomdnyosinak,
hanem azoknak is folyvdst kamat adassék: ez még nagyobb
igazialansdag lenne az dllodalomra nézve ; mert szdzadok mul-
va hihetdleg a kizonséges kamatldb nem dlland a kator, mint
jelenleg ; s ekkor, ha vilaszlani lehelne a statusnak , bizonyo-
san inkdbb a t0két fizetné viszsza, mint a kamalot folyvdst ;
mert igy lehet, hogy két annyi t6kél kellene a kamatokra fel-



haszndInla : hololt a 16két magdt egyszerilien lefizelve , csak a
kamatok felének fizetne vissza akkori t0kéjét.

A kik tehdt azt hiszik, hogy a slatus, miutdn tobb vagy
csak egy szdzadig is fizette a 6 %,-as kamalot, még ekkor is
az egész tOkét mintegy nyereségiil kell tekintenie , ha az fel-
mondhatlanul az 6 tulajdona marad: a kik ezt hiszik , ugyan-
csak vastag oncsaléddsban szenvednek.

Ha akarjuk és ohajtjuk, mikép a 1étezd hitbizomdnyok
minden érdeksérilés nélkil alakittassanak dt: ez csak ugy ér-
hetd el, ha maga a status veszi biztos szdrnyai s kezelése ald
a tokepénzeket. Amde a status, teljes lehetetlen, hogy dtvegye
vildgos praeiudiciuma nélkiil , csupdn a végelt, hogy 0 orokos
kamatfizeldje legyen még a hitbizomdnyosok hagyomédnyosi-
nak is. A ki tehdt illy foltételt tiiz ki az dtalakitdsnak, az nem
akarja, hogy érdeksériilés nélkiil menjen véghe a hithizomd-
nyi reform ; az nem akarja magdt ezen reformot, az kétségki-
vill a status quoba szerelmes. Azillyen ember azt akarja, hogy
a slatus vegyen fel vagy 30—40 millié pftnyi kolesont, drd-
kos, soha meg nem sziind kamaltfizetéssel, még pedig nem kis-
sebbel, mint 6 %,-val. No ez igen kegyesen gondolkozik
épen hazdja jolléte felol! ....... Hogy az islen bocsdssa
meg biinét !

Yegyiik, uraim! mélté figyelemre, hogy a status torvény-
hozdsa middn a tervezett dtalakitdst akarja, szintugy hatal-
mdban 41, akarni a foltétlen elyorlést is, vagyis a siikeres
fogorvoslis helyett a kontdr foghuzdst is; — és vegyiik le-
kintetbe , hogy a tirvényhozds csupdn a békes reform szere-
tete elvébol eszkizolné azi, hogy a hitbizoményos csalddok
dltaljdban nagyobb , biztosabb , pontosabb jovedelemhez jus-
sanak, mint jelenleg birnak : ez minden esetrc a status joté-
konysdga a hitbizomédnyos csalddok irdnydban ; Ok is tehdt, az
utolsé sarjadékok — vgyis csak gyenge alapu — virtualis
rendelkezési jogdt mintegy capitulatioképen feladhatjdk. A
hitbizomédnyosok egészen ollybd vehetik a dolgot , mintha 6k
a nagyobb, pontosabb, egyenlébb jovedelmel az ulolso sarj —
még csak eventualis — rendelkezési joga drdn vallandk meg.
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Sezi anndl is inkdbb tehetik, miutdn az igazi és nem csupa ficti-
tius utolsé sarj taldn a magyar hithizomdnyos csalddok egyiké-
ben sem él még, s ekkép mdr most létezd jogot nem is adnd-
nak fel. Sigy egészen magukra alkalmazhatjdk itt is a koz- -
monddst: ,,Jobb nekiink ma ¢és mindenkor egy veréb, mint va-
laha médsnak egy tdzok.*

A tervezett dtalakitds roviden oda megy ki, mintha csak
a status igy szélna a hitbizomédnyos csalddokhoz : ,,Kn a ti jo-
szdgaitokat eladalom, részinl hogy a status ennyi rosszul ke-
zell birtoknak kdrdt tovébb ne vallja, részinl hogy li maga-
tok is nagyobb, egyenlobb jovedelmet kaphassatok. S ezen
villalatom- és firadsdgomért a joszdgok claddsi drdt miniegy
kileson veszem fel tolctek, akképen hogy azi torveényes ka-
matfizeiés dllal a ti magszakaddstokig amortisdljam. Az én
szerencsém lesz , ha li neldn hamarébb kihaliok, mint toke-
pénzeitck letorleszive is lennének ; s az én gondom , ha tobb
szdzadokig folyvdst kamalot kellend nektek fizetnemn.*

Uraim! Kézzelfoghatéan kivildglik ezen érdemleges fele-
letiinkbdl, hogy a felmondhatlansdg nem csak nem kdros (prae-
Jjudiciosus) a hithizoményos csalddokra nézve; de sot épen a
kivetelt felmondhatdsdg nem lehet kivdnatos azokra nézve,
ugyannyira hogy, ha maga a lirvényhozds gy alakilnd 4t a
lélezd hilbizominyokat , hogy példanl a 16ke akdrmikor fel-
mondhatd legyen: még nekik dllana érdekikben, a torvényt
oda médosittatni , hogy a status csak tarlsa meg a t6két min-
denkorra magédnak, s csupdn a kamatot fizesse a csalddok mag-
szakadldig. Mert vegyiik csak, hogy p. 0. 100 év mulva a
kamalldb 6-rél 3-ra szdll ald: vajjon kivinhalja-e jézanul ek-
kor valaki t6kéjét felmondani, midn a legbiziosabban elhelyez-
ve, a kozonségesnél kétszerte nagyobb kamatot nyujt? Igen
igen; csak egy szdzad mulva is dtlitandja mindenki, a ki szd-
molni tud, hogy a lehetd legkedvezobb kikélesonzésnél is tob-
bet érd volt a hilbizomdnyokra nézve a tervezell reform.

©)
A b) alatti ellenvelés czdlolaldl olvasva, némellyek ta-
lan meglordiljdk a logicdt, és arrél aggdédnak-: ,,hogy tehit



ekkép a status maga nem fogja akarni elvéllalni a hitbizomd-
nyos csalddok t0kepénzeit olly sokdig tarté kamatfizetés min-
dig egyenlén terhes foltétele alatt, miutdn kiilfoldi kolcsont
legfeljebb 50 évrg tarto torlesztésre elegcl kaphat, taldn 6Y/,-
ndl olesobban is.*

De ezen aggodds szinte alaptalan.

Ha valaki azt kérdené tdliink: mit akarndnk inkdbb, —
itt ben az orszdgban teremteni el egy orszdgos pénzidrt,
honfiak Osszeaddsai utjin, avagy kiilfoldi koleson Wtjdn ? —
Mi egy pillanalig sem kétségeskednénk az elséhez dllani, ki-
vélt ha ldtnok, hogy benn az orszdgban elegendd pénzalapot
lehet a czélra taldlni. Mert hiszsziik és valljuk hogy, ha sajdt
honfiainktol veszsziik 4t a pénzt: mind ezen honfiak maguk,
mind az orszdg maga fiiggetlencbbek maradnak. — De mér
most nézzitk szét magunkat: hol és miben taldlunk disabb,
konnyebben megnyithat6 s dllandébb forrdst benn a honban,
mint a hitbizomdnyi pénztokékben ? Van forrds taldn médsban
is; de illy onként ajinlkozo, illy, igyszolvdn, minden teher nél-
kuli, aligha képzelheld egyébben. Ugyanis gondoljuk meg hogy,
ha minden szizadban csak 4—5 hithizomdnyos csaldd kihal is
a létezdk és leendbk kozdl: mdr ezek uldn a tokék minden
tovibbi rajtok fekvd kamatfizetési teher nélkil kizdrolag a
status¢i lesznek. S ekkép azon csekély veszleség is, melly
netaldn a status pénztdrdt azdltal fenyegeti, hogy szdzadok
mulva is folyvdst egyenld kamatokat kell fizetnie, ki lesz egyen-
litve a magvaszakadt csalddok kamatmentesekké vélt tokeéi 4ltal.
A slalus tehdl mar csak ezért is aggodalom nélkiil vallalhatja
¢l a hitbizomdnyi 10kepénzek gondjait. — De a lorvényhozds
még azon okbol is rddllhat ezen reformra , mert ekkép az or-
szdgos pénztdr rovid idd alatt igen nagy osszegekhez juthat,
a nélkil hogy a forgd pénz mennyisége novckednék, s ek-
kép becse aldbb szdllana. — Végre azonban még egy, minden
mdsndl nyomosabb, indok javasolja a térvényhozdsnak, ezen
reformbill ellogaddsdt. Ugyanis mindenki fogja tudni olvasdink
kiz6l, hogy ugyszolvin nem is mondhatd stalusaddssdgnak
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azon addssdg, melly sajdt korunkbo6l ered. Van iit is hitelezd,
és ados , az igaz: szintigy mint a kilfoldi "kiolcson mellett
volna. Amde az illy adéssdg ki soha nem foly, tehdl az egész
nemzelre és statusra belle semmi részecske el nem vesz. Es
ez folszdmithatlan eldny! Olly eldny, mellyet a statuspoliti-
ca pénziigyet érdekld s kezeld részének alphajaként sziiksé x
tekinteni, ugyannyira hogy egy jol szdmitd statusférfinak
addig nem is kellene csak gondolni sem kiilfoldi adéssdgra,
mig a honi lehetdségek mind egy cseppig ki nem meritietick e
pontra nézve. Mert mindaddig valésdgos megtagaddsa a honi
¢rdekeknek a kiilre dhitozds, mig a segitségel bent is fol le-
het laldlni. S habdr a legkedvezibb foltételek alatt lehetne is
idegen kolcsonre szert tenni, s a honi koleson terhesebb fol-
vételiinek latszik is: ez igazdn csak ldtszat, st jobban meg-
fontolva, egyenesen csalddds.

Ne féljiink tehdt, hogy a jozanul szdmité status ésAor-
vényhozds nem fogja akarni elvdllalni a hithizominyos csald-
dok tOkepénzeit — folmondhatlansdg feltétele alatt.

d)

Lesznek talin a mai hitbizomdnyos csalddoknak iobb olly
lagjai is, kik azért fogjdk ellenzeni a tervezell reformot, mi-
vel e szerint — mint Ok gondoljik — a hitbizomédnyosok egé-
szen a status pensionariusaivd vdlandnak, mindenkor a pénz-
igyminister kegyétdl, vagy az orszdgos pénztdr szerencsé-
jétdl s eventualilasaildl fiiggd pensionariusokkd.

Mdsok megint altél tartandnak hogy , ha mindenkinek
megengedtetik a hithizoményalapitds , s ezen egyetemes sza-
badsdg kovetkeztében maholnap vagy 100,000 hitbizomdnyos
csaldd leszen hazdnkban: vajjon nem egyesiilhetnek-e ezek
kozos érdekbdl minden nyomon az orszdg java ellen?

Ime két ellenvetés ismét két ellenkezd elvbil!

Mi az elsbre ekkép vilaszolunk :

Az érdemes bidro reformtervének, s illetdleg palyakérdé-
sének legelmésebben gondolt pontja épen az, hogy O egye-



nesen a statost titzte ki a hithizomdnyi pénztdkék kezelbjetil,
Ugy latszik, a bird azon véleményben van, hogy nem csak
hajdanta, de még ma sem taldltathatnék olly pyhsicai vagy
erkilcsi személy a statusban, a statuson kivill, a kire szdmos
milliokat bizni lehetne szdzadokiglan elveszés vagy megeson-
kitds, s kiilonosen kamatlib-csokkenés félelme nélkil. Es
czen véleményében — ha csakugyan eltaldltuk — a nemes
bdrénak mi is teljesen osztozunk, azt hivén mikép, ha maga
a status nem lép fel a jelesen tervezett dtalakitdst kozvetitohé-
pen, az okvellenill elmarad és fistbe megy, mint annyi sok
mds szép reményeink ; mert koztdrsasdgban csak magaa kiz-
tdrsasdg alkalmas, szdzadok-, vagy még tovdbbra szdmitott
intézmények fentartdsdra. Csak a koztdrsasdgnak 411 hatalméd-
ban, azon leljes biztossdgot és megnyugtatdst elbteremteni
és dlland6ul fentartani, mellyet a hitbizomdnyos csalidok min-
dig pontos, mindig egyenlé jovedelme igényel. S mig illy,
minden gyanun s nyugtalansdgon feliil emel$ teljes, biztosité-
kot nem litnak a hitbizomdnyos csalddok : addig mindig mél-
tdn okoskodnak ekképen: ,,Habdr ma kevés és nem egyenld
jivedelmiink van is fekvd javainkbol; de, mivel az legaldbb
biztos alapon fckszik, és semmi kegynek, sorsnak kitéve nincs:
mégis inkdbb kivinunk a mellett tovabb is maradni.** — Es
mi fel tudjuk fogni, sit méltdnyoljuk is ezen aggodalmat és
ellenkezést azon esetre, ha nem a status , de a statusban bdr-
melly egyediség avagy testiilet kezelésére bizatndnak a hit-
bizomdnyi pénztékék ; de mds részrdl, ha maga a status, tor-
vényhozdsi tton, a sziikséges garantidk kelld térvényes meg-
kottetése mellett, fogadja szdrnyai ald azon tokéket: ez eset-
ben mér az aggodalmat egy pessimista scrupulusdnak tartanok;
— ¢és bdtran utalunk minden illy tépelddét Anglia példdjdra,
hol kiztudomdsul, a 800—1000 milli font sterlingnyi status-
addssdg fobb része honi t0kékbil, honfiak pénzeibdl dll. Ks ki
mem ismeri Anglia népét, s kozéletét, alkotmdnyos hdnyatdsait,
sOt crisiseit , orokos forrongisait ? Ott igazdn a stalushajo is
ugy lebeg a kozélet hulldmzo tengerén folyvdst sziintelen, va-
lamint a kalmdr vitorldsa a foldteke vizivében. Es ki az, a ki
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ott pénzét, mint hitelezdje a statusnak, ezen criticus stalusnak
kezében mégis féltené? — Uraim! En is azt mondom nektek,
mit az istenség mdsodik személye mondolt a bdrkdban vele
evezd Jondsnak , middn ez a hdborgd tenger litdsdn megfé-
lemiilt vala, hogy : ne legyetek kicsiny hitiiek !

Az cllenvetés mdsodik részére miszerint, ha p. 0. 100
ezerre szaporodnék az dtalakitds kovetkeztében a hitbizomd-
nyos csalddiagok szdma : ekkor ezek sziintelen felforgatdssal
fenyegethetik az orszdgot , kizos érdekbdli egyesiilésok dltal
—, alig tudunk mit vélaszolni, hogy igen furcsdn ki ne essék.
Nem tudjuk: csuddljuk-e, vagy nevessik a kovetheztetést.
Mintha csak mondand, a ki mondja: ,,hogy mivel az ég deriill,
a nap fénylik; tehdt esni fog.** -~ Igen; mert mi, ha kérdené
toliink valaki: és mi képezendi a legjobb garantidt a tervezett
pénzbeli hitbizoményokndl ? Epen azzal felelnénk hogy: ha
minél nagyobbra szaporodik a hitbizomdnyos csalddok szdma.
Es ha azt kérdené: mi eszkozol legszilardabb békét, rendet
egy dllodalomban? — Megint csak avval felelnénk hogy: ha
minél nagyobbra nd azon emberek szdma , kik sorsukkal meg-
elégedettek.

Igenis , uraim ! Ez képzendi ugy a rendnek, mint a sza-
badsdgnak cgyenldn szildrd és erds garantidjdt. Es mi tjra
mondjuk Jézussal : ne legyetek kishitiiek !

e)

»Csak azldn elvégre az a kérdés — fogjdk mondani né-
mellyek : — vajjon élhet-e minden hitbizomdnyos csaldd az
cladotl javak drdnak kamatjaibél olly kényelmesen mindig,
miként a foldjovedelembdl élhetne ? Es ez a kerdések kérdése.
Mert, ha nem élhet minden hitbizoményos csalad olly kénye-
Iemmel t6bbé, hanem taldn minden szdzad mulva egy szir-
nyii kamatlibesokkenéstol , vagy is pénzbeli olesosdglol kel-
lend tartania : akkor mér sem a hitbizomdnyalapitoknak, tor-
vényeink 4ltal islépolt csalddfentartdsi czélja el nem lenne
érve, sem a statusnak az dlalakités dllal czélzott szindéka,
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melly természetesen az alapitbk szdndékdval oszszeesik, s
melly abban dll : hogy az eladoit joszdgok jovedelmének nem
csak nominalis, de realis értékben is mindig megfeleld kamat
biztosittassék. —— Az tehdt a nehézség: vajjon lehet-e vég-
be vinni és eszkozolni, hogy p. o. 1 millié pftnyi t0kéjii hithi-
zoménynak 6-tal szdmitva 60 czer finyi kamatjovedelme az
dtalakitds utén 100 vagy tobb év mulva is mindig hasonlo
absolut értékkel birjon a hitbizomédnyosra nézve, mind a mel-
lett, hogy akkoron taldn a dolgok becse vagya pénz becse dl-
taljaban megviltozandott 7*¢

Mi ezen nchézségre a kovetkezOkben vdlaszolunk :

Epen nem sziikséges nagyon félni attél, hogy iddvel a
hitbizomédnyosok absolut értékben veszteni fogndnak azdltal,
hogy csak az dtalakitdskor meghatdrzott kamat fog nekik foly-
ton folyva jdrni. Ezen veszteség is inkdbb csak ldtszolagos.
Ugyanis meglehet, hogy a ki folyvdst mindig csak 60 e zer
ftot kap 1 milliényi tdke utdn, taldn nem fog vehetni ezen a
summén p. o. annyi gabondf, egy szdzad mulva, mint ma, s
ekkép gy ldtszik, mintha mdr nem élhetne tébbé olly fénynyel
s kényelemmel , mint ¢t az dtalakitds ideje tdjén. De jol je-
gyezziik meg , hogy nem 4l Smith Addmnak foltétlentil azon
szabdlya, mintha a gabona, legdllandobb becsmérték
volna minden dolgok kizitt; — és jegyezzik meg azt is,
hogy nem csak kenyérrel é] az ember fia ; s6t minden, esak
kozépszeriileg mivelt egyén is sokkal tobbet ad ki egyéb kel-
l1ékeire, mint az ugynevezett elsd szikségre. Kiilonosen ha-
zénkban legjobban tudhatjuk hogy, midén egy hizott sertés 3
vilto ft, egy czégéres okor 6 ft, egy mérd tisztabuza 10 ga-
ras volt, ugyanezen idében egy médzas szekrény 200 fi, egy
zsebbra 2—3 s tobb szdz ft egy selyem kalap 30—40 ft,
egy par tri csizma 25—30 fl, stb volt. Es igy a kinek 60
ezer finyi jovedelme vagyon, csak annyi fiistot sem csindlha-
tott, mint ma 10 eczerrel csindlhat ; holott ma, ha csupdn
gabndt vagy szarvasmarhdt akarna pénzén vésdrolni, az ak-
kori id0khez képest igen csekély mennyiséget kaphatna. S
meglehet, hogy métol 50 esztendére a kinek 60 ezer ft ka-
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maljiovedelme lesz , ismét az els) szitkségii drukbél szerezhe-
tend tobbel, minl egyéb haszon-, vagy kényelembeli czikkek-
bol. Azonban szintugy meglehet, hogy p. o. a gabna mérdje -
20—25 fi lesz; de egy kocsit, egy Ordt, egy esizmdl, egy
kéztyllt stb még a mai drndl is olesobban, s taldn a mainak
épen csak fele vagy Y/ drdn is adandnak.

Azt akarjuk mind ezekkel mondani hogy, mikor a kamat-
ldb alacsony vagyis a pénz olcsé , még ezért nem szitkséghkép
kivelkezik , hogy minden druért sokat kellessék ezen olcsd
pénzbol is kiadni ; vagyis nem kivetkezik, hogy minden dru
szitkségképen drdga legyen ; valamint midén nagy a kamatldb,
tehdt a pénz drdga, nem kivetkezik, hogy minden dru foltét-
leniil olesé legyen.

Mert mikor egy mérd tiszta buza fél forint volt, és egy
Okor 6 fi: akkor, tudjuk, hogy sok és olcsé pénz bizony a cse-
kély népességhez képest sem forgott hazdnkban (mér csak
azérl sem, mert ugyszdélvdn mi kereskedésiink sem volt), és
mégis azon kevés és drdga pénzbil egy ndi selyemoltonyért
2—300 fiot is ki kellett adni, s6t egy czipd is 5—10 j6 ma-
gyar ftba keriilt. Igy, meglehet, hogy midén egy mérd gabna
rendesen 20—25 ft lesz, egy hasonlé ndi selyemoltony csak
15 ft lesz, egy cziph pedig 15 garas. — Mds szdval: a pénz
is olcso lehet, az driik is ; megint a pénz is drdga lehet, az
drik is. — Az tehdt, a kinek 60 ezer ftja jdrand akkor is, mi~
dbn a kamatldb kizonségesen csak 3%, leend, kovetkezdleg
midén a pénz a mai drnak csak felén drultatandik : ezért még
nem félhet, hogy szilkségképen kisebb urat kellend jétszania,
mint ma, midon a kamatldb 6%, , vagyis a pénz kétszer ollyan
driga. — Hiszen szemeink elGtt foly az ¢letingdsnak ezen
processusa! Es latjuk, hogy a zayugréczi posziénak azon mi-
nisége, melly ez elbtt csak 5 évvel még 6—8 pfi volt, ma
3—4 pfi; s egy nadrigkelme, melly néhdny rovidke év
eldtt még 30 frion is olcsd vala, ma 15-0n is draga.

Elmondhatjuk tehdt, hogy : res humanae semet expediunt.

De minden esetre ne felejlsik ki a szdmitdsbol, hogy a -
tervezelt dtalakitds sokkal nagyobb tszveghez jutatlandja egy-

6
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szerre a hitbizomdnyosokat, mint mindvel eddig birtanak.
Mert a ki ismeri a honi hithizomdnyos csalddok jészdgkezelé-
sét, és tudja, hogy azon joszdgok a legkizépszeriibben mi-
velt mds birtokok irdnydban is nevetségesen csekély intensiv
jovedelmet nydjtanak , ugy hogy azt lehet mondani, mikép a
hitbizoményi birtokosok csak tizedet vesznek joszdgaikbél: —
a ki ezt tudja, az nem fog kétkedni, ha mondjuk, miszerint az
eladds , okosan felosztott kisebb részekben, a mai jovedelmi
status quonak legaldbb két annyijit fogja minden bizonynyal
eredményezni.

S ekkép kérdjilk: vajjon azon szdzadokra kitolt casui-
stica, miszerint netaldn ekkor s ekkor, de senki sem tudja, mi-
kor, a kamatjévedelem mdr absolut értékben talin nem fog
folérni az dtalakitds idejekori absolut értékkel, — kérdjik,
vajjon ezen ki nem szdmithalé, de minden esetre csak tobb
szdzad mulva kepzelheté casus nyom-e esak annyit is, mint
Brennus kardja az eziistmérésnél ? Nyom-e annyit, hogy le-
nyomhatnd az okos eladds utjdn teljes bizonyossdggal reméll-
hetd kétszeres toke s jivedelem sulyat ?

Hétha még felveszsziik , hogy nem is lchet a hasonlitdst
akképen tenni, mintha a kamat, mellyet a status fizetend, a
mai foldjovedelemmel lenne osszehasonlitandd. Igen; mert ha
4t nem alakitja a torvényhozds a létezé hitbizomdnyokat, ak-
kor nincs bizonyosabb, mint hogy eltérlendi foltétlenil. Es
ekkor ..... nos?..... Ekkor..... csak ekkor jone az-
tén a hideg megfontolds ordjaban az iszonyd szdnom-bdnom,
hogy az olly, minden érdeket kielégitd, reformot nem siirgettiik
szilkséges erélylyel.

Rajta tchdt, uraim! mig a nap fen van, és az éjszaka be
nem dll — nehogy késo legyen.

Itt a sarkon mi is mondunk még egy casust a casuistica
tomkelegébdl. Tudniillik :

Még ha azt tenndk is fel , hogy a létezd fildalapu hitbi-
zomdnyok in statu quo tovidbb is fenhagyainak: vajjon nem
képzelhetnie-¢, hogy a foldmivelés coniuncturdi csak egy fél
szdzad alatt is akkép vdltozandnak p. o. némi szerencsés és
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nagyszeril taldlmédnyok kovetkeziében és segedelmokkel: hogy
a ki mai napsdg p. 0. 10 ezer méré gabondt termeszt, akkoron
nem tobb koltséggel 2 — 3-szor annyit is elddllithat, s ezen
szerencsés véletlen dltal olly olcsévd lenne természetesen a
nyers productio, hogy mdr a megkétszerezeit mennyiséget nem
csak az elbbi egyszerii lerményzési mennyiség drdn el nem
lehetne tobbé adni, de dtaljaban az egész ujabb mennyiségre
vevd sem taldlkoznék — ugyan kérdjik: nem torténnék-e
meg akkor, hogy azon hitbizomsnyi birtokosok, kik ma 60 ezer
ftot vesznek be foldtermékeikbol, akkor két-hdrom annyi ter-
méknek 1|, sbt 1; dron sem fogndnak vevit lelhetni ? — Mi-
utdn ha valamibdl igen nagyon sok van, avagy igen kinnyen
elddllithatd, tudjuk , ha legszitkségesb dolog is az kiilonben,
értéke mégis felette csekély, mint p. o. a jo vizé.

Mondtuk , csak egy casus a casuistica tomkelegébdl.

Igy igy, uraim! Middn joval kindljdk az embert, nem so-
kat haszndl az az igen nagy skepticismus. S kiillonosen a ca-
suistica nem szdmol6 tdbldnak valo. Abbol csak vég
nélkiili scrupulusok, de ismert mennyiségek (notae quantilates)
soha sem keriilnek ki. — Gondolja meg nagysdgtok practi-
ce, hogy az okszerli eladds dltal a hithizomdnyi jovedelem
minden kétségen kiviil legaldbb két annyira emelkedik ; gon-
dolja még tovdbbd, hogy a mi most bajjal jon, s még semn
pontos, még sem egyenld , az az dtalakitds utdn mind mdskép
leszen; gondolja meg, hogy a pénz sem nem eszik, nem
iszik, sem trdgydt sem beruhdzdst nem kér, mint a gazda mar-
hdi, folde, épiiletei; gondolja meg végre, hogy a tervezett
reform a haza, az édes hon kidlto szitksége, mellyet mdr soks-
ig elutasitni nem lehet.

A ki munkédnk eddigi folyamdt csak némileg is eszmélve
olvasta, szemébe fogott tlinni bizonyosan hogy: mind a ns
6*
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baro az dllala kitiizott pdlyakérdésben, mind mi ennek feldol-
gozdsdban, a hasznost az édessel (avagy kellemessel) egyesitni
torekedtiink. A tervezetl dlalakitds azonban azt, a mire mi
csak tdrekedtink, meg is valdsitnd.



MASODIK RESZ.

HITBIZOMANY-ATALAKITASI TORVENYJAVASLAT

(HITBIZOMANYI REFORMBILL).
BEVEZETES.

A torvényhozds azon orok igazsdgu elvbil indulva , mi-
szerint a tulajdonjog észszerlt rendezése, gy a koz mint
magdn javadalmakat illetbleg, mindenkor a statushatalom
koréhez tartozolt, mdr csak azért is, hogy az egyesek és csa-
lddok kozvetlen haszna a birtokviszonyok czélszerlisége dltal
kelldleg eldmozdittassék, de azértis, hogy a nemzet dsszesége
a javak osszvegébll nagyobb kozveteit hasznot ldthasson;
tovdbbd a torvényhozds azon tapasztalds dltal Gsztbnoztetve,
mellyet hazénkban az lgynevezelt hitbizomdnyi fekv) joszd-
gok okszeriitlen, hanyag és fukar kezli mivelésébdl, s ennek
kivelkeziében a nemzet egyetemére is igen érezhetileg visz-
szahaté soknemili kdr- és veszteségekbdl eddigelé meritett;
. végre folhivatva s mintegy kényszerilve a hitbizomdnyi intézet
(jelen alapjén és alakjdban korunk igényeihez - egydltaljaban
nem illd) status quojdnak dtalakitdsi szilkségétdl: a mdr eluta-
sithatlannd valt reformol ezen inlézelre nézve, kivetkezd tor-
vényczikkek dltal hozza létre:



X. SZAKASZ.

1. §. Miutdn minden ember, természelénél fogva vele
sziiletett hajlammal bir , 6nfajdt nem csak szaporitani, de le-
hetd leghosszabb idokig fenn is tartani, s ligy anyagilag mint
erkolesileg mindinkédbb emelni; és mivel a hitbizomédnyalapi-
tisi jog, észszerlien gondolva és alkalmazva, ezen emberi
természetes hajlamnak nem csak nem drtalmas, de sOt tobb
tekintetb§l iidvos kifolydsa és postulatuma: ennélfogva a jog,
hitbizomdnyt alapithatni, mint az emberiség természetes joga,
ezen tul is fentartatik.

2. §. A jognak els) és legfébb ismertetd vondsa le-
vén az dltaldnossdg, s a hithizomdnyalapitdsi jog kilondsen
az embernek mint tisztdn embernek levén egyelemes joga:
ennélfogva ezen jog minden honpolgdrra, nem és rang tekin-
tete nélkiil , egyenldn kiterjesztetik.

3. §. Hitbizomdny alapjaiil egyediil pénztbke alkalmaz-
tathatik.

4. §. Minthogy a hitbizomdnyalapitdsndl torvényeink
dltal feltételezett kirdlyi megerdsités a folségi hatalomra nézve
sem gyarapoddst sem csorbuldst sziild jognak nem tekintethetik;
a hithizomdnyok alapitéira nézve pedig legaldbb is az idohala-
dék hdtrdnydt, s a vdrakozds kedvetlenségeit okozza : czeknél
fogva a jovendOben alapitando hitbizomdnyokat illetbleg ezen
megerdsités nem foltételeztetik.

9. §. A torvényhatésdgokbani kihirdetés , miutdn
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ez mdr a magdnjogok védelmezhetése tekintetébll, de egy-
szersmind az alapitand6 hitbizomdnyok mindenkori kiztudo-
mdsra jutdsa végett is elkerlilhetleniil sziikséges kellék: ez
okbdl a hithizomédnyt alapitonak rendes lakhelyi hatésdga ut-
jin maga az alapitvdny szilkségképen mindig kihirdetendd, s
a kozvetlen hatosdgok dltal a kormdnyszéknek is tudomédsul fol-
lerjesztendd leend.

6. §. Minden csalddfd, a ki hitbizomdnyt alapitni akar,
csak maga hatdrozhatja meg : ardnylag mind foku anyagi jol-
létet, mind gazdagsdgi alapot tartson’csalddja fényére elegendd
eszkiznek ; azt pedig, hogy egy pér ezer vdlto forint hosz-
szabb iddre egy csaldd fényét meg nem alapitja, ugyis min~
denki tudvén, illy csekély intensidra a csalddi dllandé nagy-
sdg extensiojdt fektetni kisértetbe sem johet: ezen okokndl fog-
va a tbkepénz minimumdt, szintugy mint maximumit,-a tor-
vényhozds meghatdrozni czélirdnytalannak tartvan, e részben
kinek kinek sajét beldtdsdt leghelyesebb zsinormértéknek te-
kinti, oy

IN. SZAKASZ.

1. §. Az orszdg hatdrai kozt 1étezd minden hitbizomdnyi
fekvd joszdgok pénztikére fognak dtvaltoztatni. S e véghol :

2. §. A jelen torvény kihirdetése utdn 15 nap alatt, mind
azon megyékben , hol illy hithizomdnyi jészdgok létez-
nek, szokott médon kizgyiilés tiizetik ki, a jelen orszdggyii-
lés eloszldsdtol legfeljebb hdrom hoénap mulva okvetleniil
megtartandé. Ebben az illetd megyék rendei torvényes modon
védlasztani fognak egy-cgy dllandé kiildottséget, mellynek el-
noke mindig az alispdnok valamellyike , s a megyei fomérnok
szilkségképeni tagja leend. A tobbi tagok (jegyzén kivill)
szdmra legaldbb hdrman, a gazddszathoz jol értd, s koz becsii-
lésben dll6 személyekbdl valasztatandvén.

3. §. Ezen megyei kildottségeknek feleleticherrel
osszekotott tisztok lesz , megvdlasztatésuk napjdtol egy hé-
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nap alatt az illetd megyei hithizomdnyos csaldd (vagy csald-
dok) birtokban levd tagjaival, avagy ezeknek e végre ki ren-
delt gazdasdgi tisztjeivel egyértileg, az egész csaladi birtok
dllapotjat kortilményesen megvizsgdlni, folméretni, minden Osi
ingbsdgokkal egyiilt az egész ingatlant egészben is, és azon
részekben kiilon is, mellyekre osztva eladds ald bocsdtani ha-
tdrozandjdk, megbecsiilni. A becsdrt, vagyis a kikidltdsi osz~
veget nem csupdn az utolsé ot évi jovedelemnek, de cgyszers-
mind a jovedelmezési nagyobb képességnek kettés dltalagja
(diametrum) szerint szdmitandvdn ki. — Munkdlatjokrol ki-
meritd hiteles jegyzékonyvet s illetdleg naplét viendenek. S
a hénap elteltével egy, mdr kitlizendett ujabb, kizgyiilésnek
eljirdsuk Oszszes miivét hitelesités okdért elblerjesztendik-
Melly ebbeli egész munkdlatot minden egyes megye hiteles
" pirban a nm. m, k. H. Tandcsnak azonnal folterjeszteni tar-
tozik. -— Ha egy ugyanazon csalddnak tobb killon megyében
fekiinnék hitbizomdnyi birtoka : ennek minden illy kilon (me-
gyei) részei az illetd megyék kilon intézkedése ald tarto-
zandnak.

4. §. A megyei kiildotiségel helyszinen tett munkdla-
tai kiozben , valamint a javak eladdsdban, a hitbizomdnyi bir-
tokos sem maga sem mdsok dltal nem gdtolhatja, sem nem
késleltetheti. Mit ha a jelen tezikk ellenére mégis megkisértene:
az eljdro kildottség clnoke megyei karhatalom, és sziik-
ség esctén katonai erd haszndldsival (mellyért azonban a
megye kozinségének minden esctre felelni koteles) fogja a
dolog torvényes menelét bizlositani.

5. § A nm. H. Tandcs, folterjesztés utdn 7 hdnap
alalt az osszes munkdlatokal dlvizsgdlni, s netaldn szikséges
észrevételeit, czen 7 honapi id6 elteltével azonnal a megyck-
nek, kelld kijavitds, avagy a kivdnl egyéb lcenddk megléle-
le végelt, visszakiildeni koteles leend.

6. §. A megyék ezen felsbbb észrevételeket, s hid-
nyokat 3 honap alatt a visszakiildés idejétdl, illeté kaldottsé-
geik dltal elintéztetvén, potlo jelentéseiket, kozgyiilésileg



89

meghitelesitve, a H. Tandcsnak késedelem nélkiil folterjesz-
teni koteleztetendnek.

7. §. Annak meghatdrozdsa, s a megyei killdottség-
nck tudtdl addsa: mikor ? mennyi érték erejeig ? és mind vi-
déken tétessenck eladova hithizomédnyi javak ? — egyediil a
nm. H. Tandcsot, vagy a feldllitand6 orszdgos pénztdri hiva-
talt illetendi. E végre szolgdlnak leginkdbb a hozzd felter-
jesztendd megye-kiildottségi munkdlatok.

8. §. A megyéket pedig s nevezetesen az érdeklett
dllandé, vdlasztott kiilldsttséget illetendi a kdz drverés joga és
kolelessége kozvetlentil.

IIN. SZAKASTZ.

1. §. Hogy a létezd hilbizomdnyi javak eladdsa ugy a
koz, mint magdn érdeknek teljesen megfeleljen: a H. Ta-
ndcsnak (vagy az orszdgos pénztdri hivatalnak) nem dlland
szabadsdgiban, a létezd hitbizomdnyi <joszdgok Osszes tome-
gébll egyszerrei eladatds végett tobbel kijelelni, mint mennyi
a vétel dltaldnos vdgydt s a vevdk kozti verseny élénkségét
mindig fentartja s aldbb szdllni nem engedi.

2. §. Miutdn kétségtelen volna, hogy gazddszati és
ipartizleti tekintetben fejlettebb vidékeken az elado javak ardny-
lag mindenkor nagyobb dron kelnek, mdr csak azért is, mi~
velhogy illy vidékek lakosi ardnylag mindig nagyobb haszon~
eredménynyel kezelik a foldbirtokot; tovdbbd miutdn bizo-
nyosnak tarthatéo miszerint, ha a hithizoményi fekvo javak el-
addsai mdr kezdetben csekélyebb drakon torténnének, ez a ké-
sobbi eladdsokra j6 haldssal épen mem lenne; végre mi-
utdn a torvényhozdsilag megdllapitando hazai villalalok s ipa-
ros kezdemények czélszerii meginditdsa végett eleinte leglobb
pénztdkékre leend szilkség: ezen indokokbul koteles lesz a
H. Tandcs (vagy az orszdgos pénztdri hivatal) a hithizomdnyi
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javak eladatdsdt olly vidékeken kezdeni, st mindenkor foly-
tatni is, mellyek a késibbi eladdsra szdnt joszdgok , vidékeihez
képest mdr fejlettebbek az érdeklett gazddszati és! ipariizleti
tekintetekbdl.

3. §. Fb gondjok lesz a megyei vilasztoft kiildottsé-
geknek, mind azon akaddlyokat, mellyek a vevok kozotti ver-
senyzés €élénkségének, s ekkép a javak eladdsi dra emelésé-
nek bdrmikép utjdban dllanak, elhdritani; s mind azon segéd-

. eszkozoket, mellyek dltal a versenyzlk kozti élénkség s az
seladdsi dremelkedés elémozdithaté, tehetségik szerint fol-
haszndlni.

4. §. Koteles lesz pedig, a vevdk kizotti verseny élén-
kitése tekintetébil, a megyei kiildottség az eladandé javakat
olly médon osztani fel, miszerint mér czen felosztis dltal
is lehetd legnagyobb vételvdgyat ébreszszen , s lehetd
legtobb versenyziOt egybegylijthessen. E végbol a joszdgok
azon részeit, mellyekben drédga épiiletek, s dltaljdban csak
nagyobb birtokhoz illb gazdasdgi folszerelés taldltatnak, igen
felaprézni, valamint ellenkezéleg a teljesen szereletlen folde-
ket ezer vagy tobb holdas osztdlyokban eladdsra kitlizni
egyenesen tiltatik. Egy szdval : a vidék gazddszati s ipariizleti
viszonyait szigorin szem eldtt tartani, s helyes szdmitdsba
venni, a kiilldottségeknek torvényszerii és feleletteherrel jdaré
kistelességik leend.

9. §. Koteles leend a megyei kiildottség a H. Tandes
(vagy orszdgos pénztari hivatal) iltal kijelelt vidékekben is, dr-
verésre mindig azon jOszdgrészeket tiizni ki elébb, mellyekért
dltaljaban nagyobb vételdrt reméll bevehetni.

6. §. A vevbk kozotti verseny élénksége tekintetébdl,
koteles lesz tovébbd a kiildottség, a megnevezett s korilmé-
nyesen leirt birtokrészek drverési hatdrnapjdt, kozzététel vé-
gett, nem csak az orszdg hirlap-szerkesztdségeivel tudatni, de
egyszersmind az illetd megye minden kozségeiben szolgabi-
roilag is kihirdettetni. Melly hatdridd hdrom hénapndl sem
hosszabb sem rividebb nem lehet.

7. §. Ugy a hirlapokbani kihirdetés, mint* az illetd
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megye kozségeibeni korozietés szilkségképen magdban fog-
lalja azon tudtul addst is: mennyi legyen az eladandé birlok-
részek kikidldsi dra? és milly Oszveg kivéntalik bdnalpénzil
azoknak drverésénél? — A kikidltdsi dr a joszdg dltalagos
jovedelme t0kéjénél kisebb soha nem lehet, valamint a bdnat-
pénz soha tobb mint *3/, és soha kevesebb mint 19/, szinte
nem lehet.

8. §. Miutdn az 183%/s-ki, végrehajtist szabdlyozo,
~ torvényben a kettds hatdrid0 felette gyakran csak a venni-
szdndékozok osszeszllalkozdsdt, s maguk kozott a vagyondr-
nak titkosan intézett megdllapitdsdt, s rendszerint a becsdrndl
is aldbbszdllitdsdt, és ekkép a szegény, végrehajtds ald keriilt,
birtokosnak torvény neve alatt a legtorvénytelenchb megkd-
rositdsdt eredményezte : ennélfogva a megyei dlland6 kiildott-
ség a hitbizomdnyi javak claddsdndl ezen szomori tapaszia-
ldsra ujabb tért nem nyitand , hanem egyedil egy hatdrnapot
tizvén ki a szdndéklott drverésre, ckkor a kikidltdsi aron is
a kitlizott birlokrészt okvetleniil eladandja.

9. §. Amnak clérése végett, hogy a hitbizomdnyi fek-
vy javak eladdsdbdl dltaljéban lehetd legnagyobb drtike foly-
jon az orszdgos pénztdrba, s hogy cgyszersmind a vevik
érdeke a birtokszerezhetési és vételdr-lefizelési kionnyiiség
dlial elomozdittassék ; de kivaltképen hogy a hithizomdnyi
joszdgokban annyira hidnyzo ipar a vevdk dltal minél nagyobb
mértékben, s minél elgbb kifejtessék : a vételdr letisztdzdsdra
kivvetkezd foltételeket jelel ki a torvényhozds :

' Az drverésen legtobbet igérd az dltala megvett birtok
drdnak egyelore csak felét koteles lefizetni. Az drnak mdsik fele
tiz évi id0koz alatt leend letisztdzand6 akképen, hogy hdrom év
mulva az eladdstol szdmitva a hdtralevd fél drnak ismét fele té-
tessék le. A tobbi idd (7 év) alatt pedig a még fizetetlen '/ rész
drnak évenként !/,-de lerovandd, — minden részfizetés a ki-
szabott idore esd torvényes kamatokkal egyiitt jarvan.

A ki ezen kedvezéseket hanyag fizetéssel viszonoznd
egy izhen : az az elmulasziott résztartozdst kéiszeresen téri-
tendi meg, rovid dtu perkoltségekkel egyiitt. A ki pedig
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”

mdsod izben is hanyagnak tapaszialtainék: az, a mdr fizetett
minden pénzoszvegnek °%,,,-dikdl elvesztve: ugy, miként
az elébe szabott foltételeket nem tleljesitd haszonbérld, a va-
gyontél egyszeriien megfosztatik.

IV. SZAKASTZ.

1. §. Minden, jovenddre alapitando, hithizomdnyok 16—
kéi, a megyének, azon kozgyiilés szine eldtt, mellyen az
alapitvdny kihirdettetik, fognak dtadatni; nem kiillonben az

cladandott hithizomdnyi javak drdnak a birtok dtvétele clott fi-
zetendd részei, — gy szinte a hdtramaradandé részletek

maguk idején — s eldlegesen a bdnatpénz is kozvetleniil azon
megyének lesznck mindenkor &tadandok, mellyben a javak,
részben vagy egészben drverés ald kertiltek. S csak kozvelve
az illetd megyei hatosigok dltal fognak minden illy alapitvdnyi
pénzck az orszdgos tdrba biztos ulon dttétetni, — s egyszers—
mind a hithizoményi javak vevdi dltal elhanyaglandé részfize-
tési foltételek irdnt az orszdgos pénztdr hivatalosan értesit-
tetni.

2. §. Hogy a hithizomdnyos csalddok érdeke, s az
ezekkel nem messze rokonsdghban levd nemzeti kizjollét min-
den idbkre biztosilva legyenek ; s hogy killonisen az egye-
seknek és csalddoknak egyedill a nemzet erkolesi hatalméba
vetett hatdrtalan bizodalma soha fogyatkozést, a kizjo kdrdval
is, ne szenvedjen : 4

E végbdl az orszdg jelen gyiilése, s alkotmdnyos tor-
vényhozdsa azon kitelességet rdja a hithizomdnyi t0kéket
kezelendd orszdgos pénztdrra , hogy az a hitére bizott tokék-
nek jelenleg folyd torvényes kamatjait mindenkor, pontosan
és egyenldn, minden levonds és visszatartds nélkiil az illetd
hithizomidnyos csalddok tagjainak, az alapildk altal megsza-
bott orokiilési rend értelme szerint fizetni tartozzék mindad-
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dig, mig az illetd hitbizomdnyes csalddok tagjai kizdl csak
egy is élni fog.

3. §. Ezen kolelességel a jelen ti rvényhozds nem
csupdn az orszdgos pénzidri hivatalra réja, de egyszersmind
az egész magyar nemzelre; s a magyar hirodalom szent ko-
rondjira ollyképen ruhdzza, hogy maga a nemzei egyeteme,
torvényhozdsilag képviselve, ezen kamatfizetési dllando és
egyenld kotelességet az érdeklett hitbizomdnyos csalddok jo-
gai megsértésével magdtdl elhdritni, s az alol magdt mente-
siteni soha nem fogja.

Melly ebbeli hatdrozal erdsségeiil és dllandé biztositdsa
végett mostan mindenkorra a létezd és jovenddben keletke-
zendd hithizomédnyok valésdgos orokiseit felhatalmazza és jo-
gositja, hogy azon eseire, ha netaldn az orszdgos pénzidri
hivatal csalddi t6kepénzeik szokott térvényes kamatjait meg-
szabott iddszakonként teljesen ki nem fizetné: kioveteléseiket
annyiszor mennyiszer rovid periton az orszdg pénztdrdn ke-
reshessék, s a végrehajldsi foglaldst szabad tetszésok szerint
vélasztandé bdrmelly magyar dllodalmi koz birtok ellen in-
tézhessék.

4. §. A magszakadds dltal kibaland6é hitbizomdnyos
csalddok tokepénzei foltélentil az orszdg korondjdra szdlland-
vén, az dllodalom koz tulajdondt képezendik. Miért is azon
tokék az illetd csalddok dltal az orszdgos pénztérnak soha fel
nem mondathatnak.

5. §. Ha mdr egyszer valamelly hithizomdnyi jbszdg-
nak egy részél avagy egészét, mint drverés ald bocsdlandot,
a megye kihirdetetlé : ezen id6t61 fogva az illetd csaldd tsbbe
nem kezelheti azt; hanem hiuzni fogja az orszidgos pénztdr-
bol a kikidltdsi drnak megfeleld torvényes kamaijivedelmet
mindaddig , mig a joszdg egészen el nem adatik ; mikor aztdn
a valdsdgos eladdsi dridke torvényes kamatjait élvezendi.

6. §. Ha a hithizomédnyi hirtokos meg akarnd magd-
nak tartani a hdzat, kastélyt, mellyben csalédja rendesen la-
kott volt, és taldn a csalddi temetkez helyet: ezt az dllandd
megyei kiildottségnek elblegesen bejelenteni lartozik, melly a
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kivént dolgokat killonosen megbecsiilendvén, drverés ald nem
bocsdtandja, hanem a hithizomdnyi birtokosnak szabad tet-
szésére hagyandja : akdr a becsilidrt azokért kész pénzzel le-
fizetni, akdr azt az eladdsi tOkébe, mint —t (minust) beszdmit-
tatni. Ugy hogy, ha p. o. az eladdsi tdke tenne 1 milli6 ftot,
a meglartott rész becsdra pedig 100 ezer forintot: természe-

tesen nem 1 milli6 100 ezer frinak, de csak 1 millié finyi
t0kének hizandja a csaldd torvényes kamatjait.
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JELIGE:

.En honunk magyar és alkotmdnyos felvirdgzdsa utdn sovdrgok.*
Gréf Széchenyi Istvidn,



PALYATETEL.

,,Fellevén mindenrdl, ki ezen jutalomkérdésben versenyez-
ni szdndékozik, azt, hogy a’ ,,Communismusnak egy hu-
manus ellenszerérdl irt munkdm tartalmdval és szellemé-
vel kozelebbrdl megismerkedendik , elég lesz itt a kivetkezd-
ket emliteni.

A julalomirat feladata két részre oszlik:

Az clsd részben igyezzék a versenyzd részszerint azok
nyomdn , mik a fennevezeit munka tartalmdbol e czélra hasz-
ndlhatok, részszerint masszeri sajit nézetei dltal mentol dtha-
tobban bebizonyilani azt: mennyire kivdnatos, st szitkséges
és hasznos volna a’ nemesség eddigi hitbizomdnyi joszdgait
pénztokékre dtviltoztatni , s a haza anyagi sziikségeire szol-
gdlando orszdgos pénztdrba felmondhatatlam s ollyﬁn tOkemi-
ndségben, melly a hithizomdnyi orokosok magvaszakaddsa
esetében, az orszdgos pénzidr tulajdona maradna, folyaini,
melly viszont a kamatokat a hitbizomanyok birtokosainak ma-
gok, s orokdseik szdmdra, dtviltoztatds idejekori torvényes
kamaildb szerint teljes biztositds, és szoros kitelezettség mel-
let fizelni tartoznék ; és hogy ezen tul mds akdrmi rendii sze-
mélynek is szabadsdgdban dlljon, maradékai anyagi joléte
biztositdsa végett hithizoményokat, — akdr egyes, akdr min-
den maradékaik szdmédra olly pénzidkék dltal alakitani, mely-
lyek a fennebbi feltételek alatt az orszdgos pénztirba fizeten-
dok volndnak.

Hogy a hithizomédnyi fekvd jészdgok pénztdkékre vald

+



dlvdlloztaldsuk a joszdgoknak kétyavelye uljdn, még pedig
nagyobb terjedelmiicknél annyi részre osztva, mennyit a gaz-
dasdg, s vidék viszonyai javaslanak, — intézendd eladdsa dl-
tal eszkozlendd , ez magédban értetik.

Hogy azonban azon egész részt,, mellyben a’ hitbizomé-
nyi csalddnak rendes lakdsa volt, nem kiilonben azt is, melly-
be elhunyt kedveseit temeini szokta, elsbségi joggal ollyfor-
mdn vdlthassa m gdhoz a hitbizomédny akkori birtokosa. ki alalt
az dtviltoztatdsnak torvényesen megtorténnie kell, hogy ezen
résznck csak becsdrdt tartozzék az orszdgos pénztdrba hitbi-
zomdnyi l0ke gyandnt befizetni : ezt o humanitas koveteli.

Hogy az dtviltoztatis nem egyszerre, hanem csak olly
mennyiségben s iddszakokban eszkiozolheld, minl azt az or-
szigos pénztdr érdeke kivdnja, de egyesiilve a hithizomdny
birtokosainak azon érdekével, mellynél fogva nem czélirdnyos,
tul a modon sok joszdgot egyszerre eladbvd tenni, — az is
magdban érthetd. Vildgos azonban az is, hogy nincs ok eb-
ben szerfolotti tartézkoddssal lenni, mivel a jészdgvételre vd-
gyoknak ingerlil szolgdland az, hogy majd minden hitbizo-
mdnyi joszdg elporolhetetlen gyokeresjogi, tehdt a’ vevinek
addig is, mig az Osiség fenndll, tokéletes bdtorsdgot nyujt.

Ennél fogva, s mivel nagy lerjedelmii joszdgok gazda-
sdgdt nehéz a birtokosnak, vagy f tisztjének mindig jol dt-
tekinteni ; mivel tovdbbd a mi nem olly birtokunk mellyet, ha
épen tetszésiink ugy hoznd magdval, eladhatndnk, abba javi-
tdsokra stb jovedelmeink egy részét fektetni ritkdn szeret-
jiik: tehdt kétséget nem szenved, hogy a legtobb nagy ter-
jedelmii hitbizoményi jészdg jovedelme , melly a hitbizomdnyi
tdkének kamatjit képezi, azon alul marad, a mit kisebb osz-
tdlyu eladdsok dltal elérendiink.

Hogy ezen nyereség a minden évi jovedelemnél vagy is
kamatndl nem mdst hanem a hitbizomdnyi joszag volt birtoko-
sdt , s orokoseit, az orszdgos pénztdrt pedig csak, ha azok
magva szakadna , illetheti, az ismét magdban értetik.

Az irat mdsodik része dlljon olly részletes torvényjavas-
lath6l, mellyben a versenyzd igyekezendik a fennebbi czélnak
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elérésél legjobban, s ugy eszkozolni, hogy a torvény tar-
lalma mind a hithizomdnyi birtokosnak, mind az orszdgos
pénztérnak ugy is karolivé jéro érdekeil a fo dologban , a
mennyire csak lehetd, biztositsa.

Egyesiil ugyanis mindkettdjok ¢rdeke abban, hogy a
hitbizoményi jészdg eladdsdbol keletkezd tbke mentdl nagyobb
legyen.

Kivinatos tehdt mindkettdjokre nézve, hogy a kétya-
vetye nagy renddel s mind annak lehetéségig valo elhdritdsd-
val torténjék, mi a versenyzés élénkségének drthatna, vagy
a versenyzdk egymds kozti kdros egyctériésének tért enged-
hetne. Kivédnatos tovdbbd mindkelldjokre az, hogy az eladan-
d6 hitbizomdnyi joszdgok sora olly vidékeken vegye kezde-
ét, hol a gazdasdg, s iizlet viszonyai mér kifcjlettebbek, és
hogy a sor, erre mindig tekintet leendvén, haladjon a ke-
vésbbé kifejlett viszonyt vidékek és joszdagok felé.

A fizetés ne koveleltessék egyszerre, hanem csak egy
tetemes részben a joszdg dtvétele elbtt; azutdn pedig tobb évi
ratdkban , mint az a kir. adomdnylevél mellett nyert jészdgok
vételdrdnak letisztdzdsdban is divatoz. Magdban értetik hogy,
mihelyt a hitbizomdnyi birtokos kezéhdl a joszdg ki van vé-
ve, a mi kdros viszonyok aztin a vételi sommadt netaldn ér-
hetik, abban a hithizomdnyi birtokos ne részesiiljon; s en—
nél fogva a vételpénz irdnti kezelésben viszont semmi befoly-
lydssal ne birjon. Az orszdgos pénztdr érdekében fog tehdt
dllani:a) hogy a mint mdr azon bdnatpénz, melly a kétyave-
tyénél valé versenyzésre szitkséges, nem mdsutt, hanem csak
vagy az orszdgos pénztirba, vagy egy tokéletesen biztos
mdsféle kozpénzidrba lenne befizethetd , s a kotyavetyénél
csupdn a nyugtatvdny eldmutatand6é: ugy mind az, a mi ké-
stbben a vétel drdban fizetendd, egyediil magdba az orszd-
gos pénztirba tétessék be; b) hogy a mi a vételdrbol fizetet-
lenlll marad a joszdg dladdsdval, az tén azdltal biztositas-
sék legjobban, hogy a vevé, mig csak valamivel még tarto-
zik, ne mdskép legyen a joszdg birtokdban , hanem csak mint

haszonbérllje az orszdgos pénztdrnak.
'?!f



Az, hogy az orszdgos pénztiv mikép kezelje czen hil-
bizomdnyokbol dll6 pénzeket, nem lehet feladata jelen tor-
vényjavaslatnak ; az az orszdggyiilésen fog elhatdroztatni, ha
csakugyan az ige testté valik.

Sziikségesnek ldtszik azonban a gondoskodds a tirvény-
javaslatban még az irdnt, hogy azon hithizomédnyi birtokos,
kinek joszdga eladdsdn van a sor, az eladdst (mellynél az il-
leld vdrmegye tdn legjobban egy kiildoltség dltal mitkodhetik)
mind a nagyobb terjedelmil joszdgok részekre vald elosztasd-
ban, mind az ulélsé 6t vagy hdrom év jovedelme szerinti ki-
kidltdsi somma , s a kétyavetye hatdridejének elhaldrozdsdban
(természetesen meghallgatvin mind ezek irdnt a hithizomdnyi
birtokost) se ne akaddlyozhassa, se ne késleltethesse.

A ki ezen tirvényjavaslat kidolgozdsahoz iigyszeretet-
tel, s jozan itélettel jdrul, az csakhamar fogja tdn — ugy
remélleném legaldbb — azon meggydzbdést nyerni, hogy a
pdlyakérdést jol meg lehet oldani.

Kinck pedig ez sikeriilend, olly valamit fog utilisdlni az
egész haza, az egész nemzet, s magdra a nemességre nézve
is, a mi most még a nemzet egy részénél gyiiloletes. Olly fia
lesz az a hazdnak, kit a haza Istene dldjon meg, s kit én
irigylendek , hogy vele , leljességgel nem lévén rd elegendd
iddm, nem versenyezhettem. B. Dercsényi Jdnos s. k.*



ELSO RESZ.

1. SZAKASZ.

A hitbizomanyok jellemzése.
1. §. Bekoszontés.

»birtoktalanok harcza a birtokosok ellen!** Sokat emle-
getett mondat foleg napjainkban , a haladds kordban, és min-
den esetre ollyan, melly ollykor ollykor Sp. Cassius sorsdra
emlékeztet , kinek fejére a patriciusok azért, hogy az dltalok
kizdrolag haszndll ugynevezett kozfoldekben a népet is egy-
ardnt részeltetni torekedett, ugyanezen néptdl haldlitéletet
eszkozolvén ki, 6 mint kikidltott hazadrulo elvérzelt, hdza le-
romboltatott, s cldtkozolt telke komolyan intd jellil pusztdn
maradott.—A birlokol illetéleg a javaslat, vitalds és kiizdés si-
kere minden esetre leginkdbb attél figg , hogy kitdl jb az. A
jelenleg fejtegetendd nagyszerli eszme legaldbb bizonyosan
érintetlentil fogott volna maradni, — és érintetlentil mara-
ddsa kivénatosb is leendett, ha azt nem olly hazafi penditi vala
meg és szorgalmazza, Ki azonfelil, hogy sok évi tanulmd-
nyai s tapasztalatai nyomdn a jol értett érdek tandt mélyében
felfogni , s az illetbknek korszeriileg felmutatni képes és pél-
ddsan buzgé , egyszersmind maga is Ugy érdekeltetik az esz-
me dltal, mint bdrki mds; kire tehdt nem a birtoklalanokra
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kidltatni szokott mondat, hanem inkdbb a ,,pro domo sua*
alkalmazhat6. Es midon illyen férfiu hozza széba az eszmél,
mellynek valdsuldsdhoz nem csak az egyes csalddok érdekei-
nek ujabb megszildrduldsa, hanem a haza és nemzet szebb
jovenddje is nagy részben kilve van: bétran idvozolhetem
azl magam is , miként mindenki, a discussio nyilvinos és tiis-
kés mezején. Tiiskés mezd ez kivilt a jelen esetben, hol any-
nyi s olly féltékenyen Orzitt érdek csiklandos szdlaival ta-
ldlkozik a mindnydjdt lehetd legnagyobb mértékben oszhang-
zdsba hozni iparkodo ész. Amde ha a megkivdntato tehetség
érzete nem is, a szdndék tiszlasdga minden esetre bétorit. Es
azért hagyjdtok vizsgdlnom a hazdnk roppant részét elfoglalé
hithizomdnyok sajdtsdgait, s hatdsait minden oldalrél ; azidn
tekintsiik : milly indulattal oleli az Gjabb kor szelleme ezen
Oskor ivadékait; végilil ldssuk az eszkozt, melly az ellankadt
erekbe ifju vérl onteni, s az uj alakot a kor igényeivel kibé-
kiteni képes volna; a mdsodik részben pedig taglaljuk a mo6-
dot, melly szerint ezen villalat foganatba veendd, miszerint
dltala mindenekeldtt nemzetiségiink ne csak ne gyengitiessék,
hanem telhetdleg emeltessék, és ugy a hitbizomdnyos csald-
dok , mint az orszdgos pénztdr érdekei kiclégitdleg biztosit-
tassanak, a lorvényjavaslat bemutatdsdval fejezendvén be az ér-
tekezést.

2. §. Torteneli eléjegyzetek.

Hogy a foldsajdt elrendezésétdl szokott fiiggeni a tdr-
sadalomnak egész élete; hogy ebbil fakad erdteljes egészsé-
gének vagy nyavalyds vonaglisainak legbdvebb kitforrdsa;
hogy a lelektorvények ugyszolvin képét teszik az alkot-
manynak, mellynek arczvondsaib6l megolvashatni az egész
alkal egyes clveit, s megérthetni egész szellemét: ennek né-
mi felderitéseiil s illetbleg figyelembe hozdsail kétségkiviil
nem lesz czélszerlitlen s érdektelen, rovid pillantdsokat vel-
niink a foldsajdt hajdankori dllapotjaira.

Az egész hajdankort dltaldban ezen elv jellemzi: misze-
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rinl a status mindenben minden, és az egyes polgdr magaban
véve semmi, hanem csak mini tagja az egésznek jelent és
birhat valamit. Ezen elvhez hiven a legrégibb Aegyptusban
a foldbirtokot illetoleg ollyan elv uralkodott, miszerint a sta-
tus vagy Pharao volt az orszdg egész teriiletének f tulajdo-
nosa, s minden magénbirtok csupdn az O engedményének
tekinteték. A foldnek egy része az orszdg s a papok szdmdra
volt kihasitva; mds része a haddszok castja kozt évenként
ujra osztatott ki, 12 arurdt (mintegy hét holdat) kapvdn min-
den haddsz adomentesen, s minden évben mds mds helyen;
a tobbi fold részint mint kozségnek sajdlja legeldll maradt,
részint az alattvaloknak, egyenld részekben elidegenithetlen
birtokul osztatott cl. Illyen telekalkotmdnyon nyugvék a hires
castrendszer ; s miként a Nil koril fenmaradt gazdasdgi em-
lékek is tanusitjdk , a foldmivelés a civilisatio ezen legrégibb
hondban orszdgilag intéztetvén, olly magas polczon dlloit,
hogy Aegyptus a régi Olaszhon gabonatdrdnak tartatnék.

A zsid0k orszdgdnak folde Jehovah tulajdondnak tekin-
tetett ; és a zsidOk orszdga a csalddok orszdga volt, s ez min-
ket kozelebbrol érdekel. A fold szabad parasztok kozt egyen-
16 részekben osztatott el s minden részhez hdz is 1évén kolve,
a lakhelyek a telkeken valdnak elszérva. A birtok mds kézre
jutdsdnak modjait illetleg szokdssa vdlt, miszerint a joszd-
got csupdn a fiak oroklék a lednyok kizdrdsdval, és ezek csak
a fiak hidnydban ; illyenkor azonban a lednyoknak csaldduk-
beli férfihoz kellett ndill menni. Ha fiak érokogiek : az elsé
sziilott két osztdlyrészt kapott, De a legkiscbb @sztdlyrésznek
is legaldbb akkordnak kellett lenni, mellybdl egy férfi meg-
élhete. Sajdtjdt kiki eladhatia; hanem az elidegenitett joszdg
minden érémévben magitol visszaesell a csalddra , ugy hogy
tulajdonkép csak a haszndlal adaték el , s ez is csak az orom-
évig hdtralevg idore; sét a tulajdonosnak vagy rokondnak
joga voll a birtokot az oromév eldtt is a vételdr -megtérité-
sével magdhoz vdltani. Az oromév minden 50-dik évben je-
lent meg, s ekkor arrdl valé megemlékezésiil, hogy a fold a
Jehovah tulajdona, nagy éromiinnep iilletett.
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Ldtnivalé innen, miszerint ezen telekiorvényhozds fb-
leg azon igyekezett, hogy a foldmiveld népesség kozt lehet-
ségig egyenld jOlét alapittassék, s a csalidok fenmaraddsa
biztositlassék. Azonban kivént czéljat tdvolrdl sem érte el. Az
elsé feloszidskori eredeti egyenldség a csalddok elsd osztdlyai
dltal felbomlott s folyvist zavarodvin, az emberek kozt mind-
inkabb kiilonbozd birtokdllapot fészkelte meg magét. Es a csa-
lsdok erbltetett fentartdsdra tett ezen elsd torvényhozoi kisér-
let, az oromév, sem felelt meg a virakozdsnak; mert a ki
egyszer szerencsétlenség , vagy onvétke miatl joszdigdt eladni
kényszeriilt, az rendszerint az oromév utdn sem tarthatla
azt meg, hijdval levén a felszerelés s beruhdzds szilkséges t0-
kéjének, gy hogy az oromévkori visszaesése a birtoknak
szilkségkép merd szinlés jelenetévé vilt #). Es igy Mozes ki-
sérletébOl is azon tanulsdgot vagyunk elvonni kénytelenek,
miszerint a csalidok leglermészeteshen s legcezélszeriibben
csak sajdt iparkoddsuk allal tartatnak fel.

A gorigok egyes stalusainak lelcklorvényei nem foglal-
hatvin it helyet, legyen elég megérinteniink miként Spartd-
ban a foldbirtokra nézve azon alapelv dllott: miszerint az
cgyescknek lehetségig kevés rendelkezési szabadsdg, a sta-
tusoknak ellenben lehelségig nagy hatalom engedtessék, Maga
a fold a status , kirdly, spartiatok és periokok tulajdonail volt
osztdlyozva. A periokok folde 30,000 egyenld telekre
(#45001), a spartiatoké pedig szinte egyenld de amazoknil
nagyobb 9000 telckre volt osziva. Ezen telkeknek nem csak
a hdzak , hanem rabszolgdk is elvdlhatlan jdrulékai valdnak;
sOt maguk a tulajdonos csalddok is gy a telkekhez kottettek,
hogy ezeket sem el nem idegenithették sem fel nem oszthat-
tdk , az clso sziilott levén a fold és tlizhely egyetlen ura, ugy
uzoubau, hogy a hdz Lobbi tagjai is a kozos vagyonbol élné-
nek. Azonban végel vetell ezen viszonyoknak Epitadeus epho-
rus dltal eszkozlott azon torvény, miszerint hdzil s vagyo-

*) Dr.Schitz : Ueber den Kinfluss der Vertheilung des Grundeigenthums
auf das Volks- und Staatsleben. 1336. 4, 5. 11



105
ndt gy életében mint végrendeletileg kiki telszése szerint
elidegenithetle ; mit orokséglesés s a vagyonnak egyes dus
kezekben Osszehalmozédsa kivetett, Nem igy azonban Athe-
naeben ; itt Solon bélcsen tudla a szabadsdgot kinekkinek ér-
dekeivel dsszekotni a maximum megalapitdsa dltal , mellyen
felill egy polgdr sem szerezhetelt foldet, hanem ezen mérié-
kig mindenki szabadon visdrolhatott s eladhatott. Es ez intéz-
kedés a legiidvosb befolydssal volt az dllodalom jo6létére. E
szerint a foldsajdlra nézve is Alhenaeben taldljuk fel legeldbb
az egyediil iidvisséges elveket.

Azonban a foldbirlok eloszidsdnak mély befolydsdt az
dllodalom virdgzd, sorvadé vagy bomladozé létére mindenek-
filott a romai teleklorvényekbol, s torténetekbol fogjuk leg-
jobban méltdnyolhatni ; de mellyeknek elbaddsa itt szinte
csak didhéjba szoritva foglalhatvén helyet , a velok bovebben
megismerkedni vagyot kénylelenck vagyunk Niebuhr histori-
djdra *) figyelmeztetni. Ezen jeles torténetbuvdr sikerteljes
firkészéseinek kiszonjik a romai foldbirtoki viszonyok irdnt
az elsb alapos felvildgositdsokat. Ezekhez képest a kirdlyok
kordban a foldnek egy része a kirdly, s az isieni tisztelet szd-
mdra hasittaték ki, mdsik magédnosok tulajdonaul, harmadik
rész pedig mint kozfold legeldiil osztatlanul hagyaték. A ma-
gdnosok tulajdonaul esett rész eleinte 200, késobb tobb iu-
gerumot magokban foglalé négysziogekre (yuadratum) s ezen
négyszigek mindegyike ismét szdz kisebb, tehdt 2 iugerumnyi
négyszogre méretett fel, melly utobbi 100 rész ugyanennyi
polgdr kozt , tekintet nélkiill a mindségre, sorshuzds dltal osz-
tatott ki. Egy nagy négyszeg, cgy centuria birtukosai egy
politicai egységet, curidt képeztek, s erre szillott az orokosok
nélkiil kihalt tulajdonos birtoka. Az igy kimért darabok fel-
oszthatlanok , s az adonak dllando alapjai valdnak.

Iddvel a héditasok dltal nagyobbodvin s egészen meg-
villozvin a birodalom, a telekszerkezel is mds és sajdtsdgos
alakol olte magdra. Azon elv szerint , hogy a meghdditott or-

*) Niebuhr ; Rémische Geschichte, Berlin 1830. 11. 146,176, 694 ; ILL 1.1
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szdg foldsajdtja a gybztest illeti, minden lartomédny- meghodi-
tdsakor 1uj kiosztani valo fold levén, ez Ugy esett meg mi-
szerint, ha a meghoditott nép kikollozolt vagy megsemmitletett,
a foldnek egy része a csatdban részt velt kozkalondknak
egyenld részekben sorshuzds dltal tulajdonil adatott ; egy rész
kizlegelotl, a harmadik rész pedig a status szdmdra hasitta—
tott ki; ha pedig a meghddolt nép nem hagyd el hazdjdt: ak-
kor ez a foldnek nagyobb részét megtartd , s rendszerint csak
egy harmada foglaltatott el. Az ekép a statusnak eselt részt
kizdrolag a patriciusok vették haszndlatba, szintén elbleges
felmérés uldn és sorshizds dltal, dmde csak hasznidlatba, s nem
sajdlil vették. A patriciusok jol tudtdk, mit cselekesznek ; tudtdk
hogy a tulajdont6l adot kell fizetni; tudtdk hogy a nagyobb birlok
szemetszur; tehdt hogy az adé alél kibujanak, s a roppant joszd-
gaikon megiitkizoket azzal clnémithassdk, miszerint nekik sem-
mi tulajdonuk nincs, a plebeiusok ellenben tulajdont kaptak : in-
kdbb akartdk a foldsajdtot nélkillozni, s a puszlta birtokkal
(possessio) beérni. Es ezen birtokldssal be is érhették, mert
annélfogva korldtlanul rendelkezhetlek a vagyonrdl, azt orok-
lék, szubadon eladhattdk, elcserélhették ; hanem a statusnak
is maradt joga hozzd , mert a jovedelemn egy része ezt illette,
s az Osszes kozfoldet a birtokosok eliizésével bdrmikor elfog-
lalhatta, nem dllvdn ellene semmi usucapio. Igy foglaltattak
el példaiil Hannibal elleni haborukor a kozfoéldek Roma kor-
nyékén , s azoknak adattak zdlogba , kik a hadviselésre pénzt
kolesonoztek.

Ezen bitorldsa a kozfoldeknek idd haladtdval, middn a
népesség megszaporodolti s a patriciusokkal minden jogokban
egyenlon osztozni torekedett , iszonyu és tartés zivatarokat
idézett fel, s a koztdrsasdgol nem egyszer orok enyészet sir-
széléhez dllitd. A patriciusok sokdig gybztek , névszerint ak-
kor is, middn Cassiust a néppel -elitéltették, azon néppel,
mellynek javdért kizdott volt. Mindazdllal ezen gydszos ese-
mény orokre nem riaszivdn el a nép iigyének bardtait, mint-
egy 60 évvel késdbb, 378. év korll hatdrzott irdnyt vetlek
a kiizdelmek. — ,,A koz inség legmagasb fokra hdgolt, na-
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ponként addsok személyei itélietiek meg a palriciu-
soknak , s hdzi boértonokbe vitettek. A kiozonség osszeroskadt
a nyomor alatt, s alélt dermettséghe siilyedt; — a szabadok
szdma szemldjomdst csokkent; azok kik még fenmaradiak,
adossdgok dltal fiiggOkké lettek. Roma egy nyomori oligar-
chidvd készilt siilyedni; a latin védros neve a girig kony-
vekben, ha ezek a romaiak vildgrendezd hatalma nélkiil meg-
tartathatiak volna , leendett mind az, mit felfle korunk tudna ;
ha a végképi elsillyedés ezen pontjdban két férfiu nem tiinik
vala fel , kik a nemzet és vildg sorsat megforditandk.‘

Ollykor ollykor a legnagyobb vészek kozepett kiildi le
mentd nemtdit az ég, s most C. Licinius Stolo, s L. Sextius
tribunusok személyeiben jelentek meg azok. Atlattdk k, hogy
a palriciusok mindinkdbb terjedd szerzeményeikkel az Ondllo
polgdrok szdmdt folyvdst fogyasztjik ; hogy joszdgaikat foleg
marhatenyésztésre haszndlvdn, és szolgdlatjokba leginkdbb
rabszolgdkat alkalmazvdn, a népességet foleg a szabadok
szdmdl ez dltal is szemldtomdst csikkentik ; érezték s érez-
tették Ok, mikép a nemzetségek s a nép a decemviratus tor-
torvényhozdsa oOta egyetlen egy romai polgérsdgot képeznek,
s mikép a plebeiusok azok, kik a legiékban a csatdk diada-
lait kikiizdik ; tudtdk s értésre adtdk, hogy a statusnak szdm-
talan kisded , de a tulajdonos dltal mivelt portelken alapulnia
s a nagyobb joszdgokkal csak ékeskednie kell. Es ot évi nyu-
gott, higgadt, ernyedetlen férfias kiizdelmoket, melly kiilonben
cgy polgdrnak sem hdboritd meg nyugalmdt, azon torvények-
kel ajdndékozd meg a siker, mellyck Romdt végképi elsilye-
dés orvényétdl uj és hatalmas életre vezették. Ezen torvények
érlelme kovetkezd volt:

Els6 vala: hogy egyik consul sziikkségkép a népbdl vd-
lasztassék ; middn cz megvolt, a tribunusok minden ellenzés
daczdra kivividk a telektorvény reformjdt is , melly tobbi kozt
elrendelé, miszerint: 1) a romai nép kozségfoldének hatdrai
alapittassanak meg, s azon foldck, miket abbél magédnosok
bitoroltak, a koztdrsasdgnak vindicdltassanak; 2) minden ro-
mai polgdrnak joga legyen , tjon szerzelt kozfoldet, mennyi-
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ben az a régi tulajdonosok birtokdban meg nem hagyatik,
sem a kozségnek tulajdonadl el nem osztatik, vagy rajta
gyarmat nem telepittetik : birtokldsdval haszndlni, ha az ezen
lorvény-szabta mértéket tul nem haladja ; 3) a kozfoldbdl 500
iugerumndl senki sem birhat tobbet, sem a kozlegelon 100
darab nagy, s 500 darab kisebb marhdndl tobbet nem jdrathat;
ki ez ellen cselekszik, azt az aedilisek a nép elé pénzbir-
sdgra idézzék, s az a torvénytelentl birt foldrészét veszitse
el; 4) a kozfold birtokosai szdnt6foldld]l a tizedik vékdval,
faiilltetvények-, sz0l0ktdl pedig a jovedelem otod részével
lartozzanak a koztdrsasdgnak; s a kozlegeldn jdré minden
darab marhdl6] bizonyos évi fiibért fizessenek ; 5) a censorok
a kozfoldtdl a romai népet illetd évi jarandosdgot mindig egy
Justrumra a leglibbet igéronck adjdk el, a financzbérlok ko-
lelességeik leljesitésére nézve a koztdrsasdgnak biztositékol
nyujtsanak, s a jovedelem a seregek zsoldjdra fordittassék; 6)
a kozfold birtokosai kotelesek foldjeik miveltetésére birtokukhos
képest bizonyos meghatdrozott ardnyban szabadokat hasz-
ndlni —

Ezek valinak Licinius nagyszeri torvényhozdsdnak fobb
pontjai, mikhez még megjegyzendd, miszerint az 500 iuge-
rumnyi maximum csupdn a kozfoldre s nem egyéb magdn
_ foldsajdtra terjed ki; és hogy, mit az egyesek a torvény hoza-
talakor a torvényes mértéken felill birtak, az a plebeiusoknak
7 iugerwinnyi sorsokban sajdtul osztatott ki.

Es kétséget nem szenved, hogy ezen torvényhozds enyé-
szet orvényébdl ragadita ki Romdt, s gyinyorii mezdt bizto-
sitott tovabbi haladdsdnak. Es hogy Roma mégis elveszett,
¢és siralmasan veszett cl, annak oka mindenekfolott ismét az :
hogy ezen torvény ercje orokké vagy legaldbb mig kellett,
fen nem tartatott. Biba merill az ember kedélye, midén érté-
sére esik, mikép maga Licinius Stolo 407-dik évben sajét tor-
vénye szerint elitéltetelt, mivel ezer iugerumot birt, felét
szinleg emancipélt fignak neve alatt. Es kétséget nem szenved,
hogy Licinius lorvény. inek folyvdst életben lartdsa mellett a
gracchusi iszonyt zavarok egészen elmaradiak volna, a kiz-
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tdrsasdg absolutismussd nem fajult s ,,a dolog annyira nem ju-
toit volna, hogy Roma néhiny ezer gazdagra s végetlen ringy
rongy csoporira oszlanék.*

Amde a nagybirtokok a csdszdrsdg kordban kezdiek
csak igazdn gyarapodni; mert nem kell feledni, mikép az
orokodési s végrendelkezési jog véltozdsai is folyvast a va-
gyon egyes kezekbeni osszetorloddsinak kedveztek, a mint
azon jog terjedett a magdnosokra nézve, tigy fogyvdn az a
kozionség fiscusdt illetbleg. — Vespasianus és Titus alatt a
kozfoldek, jelesen a kizlegelok egy része elfoglaltatott ; s hol
ezmegtorténhetett, azon vidéket koz elszegényedés szdllta meg.
Sok birtokos elvesztvén nélkiilozhetlen segédforrdsdl, kény-
szeriilt vagyondt , melly mdr most nem tépldlhatta, eladni; és
a dis romaiaknak itt is alkalmuk nyilt, kilénben is szertelen
nagy joszdgaikat tovdbb terjesztgetni; az igynevezett latifun-
diumok roppant részét foglaldk el a birodalomnak, kivélt Olasz-
orszdgnak; és Plinius azt irhatta (Hist. Nat. 1. 18, ¢. 6.): hogy
fél Afrika hat személy birtokdban van; mig a birtok-vesztelt
szabadok halkkal a rabszolgasdghoz hasonlé éllapotra siilyed-
tek , kényszeriilvén idegen birtokon keresni menhelyet, s vagy
napszdm- vagy részhérlésbil él0skidni, melly viszonybdl idd-
vel a romai colonatus fejlett ki. Ekép megfogyatkozvén a sza-
bad birtokosok osztilya, a fold, foleg Olaszhonban, vagy mar-
hatenyésziésre fordittattott , vagy pedig rabszolgdk s jobbd-
gyok dltal miveltetett, kik, nehogy a vdrosi iparra adhassdk
magokat , természetesen a foldhoz kittettek.

Mindazdltal a status kozfoldei egész lustinianusig meg-
tartdk fen leirt jogi természetoket, miszerint azok a magdno-
soknak csak birtokuk s nem tulajdonuk valdnak; hanem czen
uralkodé egészen véget vetett e régi viszonynak, s megsziin-
lette a kozonség orokodési jogdt is. Midon tehdl e szerint a
birodalom népességének roppant tobbsége nem csak birtokd-
61, hanem minden jogaitdl is megfosztatott ; middn az dllo-
dalom tobbé nem az osszeség érdekeire s akaratdra, hanem
néhdnyak korldtlan onkényére tdmaszkodott : sziikségkép igen
természetes vala s Onkénl kivetkezell a gydszos esemény



hogy, middn a vdndor csapatok megjelentek, nem volt a ki
védelmezze a hont. Mind ennél fogva bizvist dllithatjuk: hogy a
romai nagy birodalom nagy birtokok éltal veszett el. Vagy a
palyakérdést tevd bdréval ®) szilva: ,,Sem a gybzni szokolt
hadfiak , sem a meghdditdsok folytdén a vilignak majdnem
minden részeibd] Roma felé dradé javak nem valdnak képesek
tartos szildrdsdgot szerezni olly dllodalomnak, melly a népgaz-
ddszatot igen hignyosan vilte, middn nem engedé, hogyaz alsobb
néposztélyok az orszdg jélétében méltdnyosan részesiiljenck.*

A vador népek dltal alapitott kalonai hierarchia a lako-
sokrol a foldbirtokra vitetvén 4t , sziilte azon rendszert, melly
,,hibér-rendszer* név alatt hosszu szdzadokig nyomta, s nagy
részben még jelenleg is nyomja a civilisdlt vildgot. Orokké
csoddlatramélto teremtménye maradand ez az emberiség szelle-
mének. Ezen rendszer a nemzetnek hasonlithatlan nagyobb
‘részét egy kis toredéknek korldtlan kénye ald vetette, s olly
kotelességekkel terhelte meg , mellyek egyrészt mint szolgi-
latok és adézdsok azt testestill lelkestill toukre silanyitdk; mds-
részt pedig tiszteletet s aldzatos félelmet parancsoldnak el-
nyomodi irdnt. Ezen rendszer hozta napfényre azon taldlmanyt,
miszerint a teljes sajdtjogot megszorithatni gy, hogy az még
akkor is birtokosdndl maradjon, midén & azt mdsnak adta;
czen rendszer noveszicite a jogegyenetlenség eszméjét any-
nyira, hogy tirhetdnek, sdt méltényosnak ldtszanék, misze-
rint nem a személyeknek, hanem a csalddnak tulajdonitott bir-
tokjog ezen csaldd kebelében is egyetlen egyedhez kittethes-
sék tobbi tagjai kizdrdsdval. Mert ha a hajdankor némelly né-
peinél szinte akadunk a csaldd egyik tagjdnak tobbi feletti ki-
tlintetésére : a szoros értelemben vett ingatlan hithizomédnyok
mégis csak a hiibériség virdgai.

A hiibéri jészdg eloszthatlansdga fbleg az angolokndl
fejlett ki. Itt mindjdrt joval a Magna Charta eldtt két részre
oszlottt a hiibérbirtok : katonai fewdumra , mellyért birtokosa

*) Tanulmdnyok a communismusnak egy humanus ellenszerérdl
Pesten 1846, 10. 1.
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hadi szolgilatlal; és secagiumra, mellytdl az mds addzdssal tar-
tozott a hiibérurnak. ,.A hadhiibér-joszdgban az oregebb fiu,
és mig fiu volt, mindig ez, nem kiilonben ha cgy ledny volt,
az; ha pedig lednyok tobben voltak, mindnydjan egyardni
orokodtek — Ha pedig a hiibérjoszdg adozds kotelessége
alatti volt: akkor kiillonbizék a szokds; merl vagy egyardnt
osztoztak a fiak, vagy a legoregebb, vagy pedig a legfiata-
labb maga orokodott. Az egyetlen ledny az egész orokséget
kapta, tobben pedig egyardnt osztoztak '). Blakstone utdn
azt is dllitja Krajner , hogy nem a csaldd virdgzdsa végett ho~
zatott be ezen elsd-sziiloitség , hanem a hiibérir érdeke
sziilte azt, hogy tudniillik a birtokos a htibéri kotelesség tel-
jesitésére anndl inkdbb képes legyen *). Mindegy rank néz-
ve, akdrmi végett hozattak be ezen elvek, ha litjuk, hogy
azok az angol alkotmdnyt ugy dthatottdk , s az egész nemzeli
életnek olly aristocratiai szinezetet adtak, mintha épen csak
az volt volna czéljok, hogy a foldbirtokot, s fobb jogokat a
f6 csalddok markaiba szoritsdk, hogy a legtulsdgosb gazdasd-
got a legtulsdgosb szegénységgel Osszehdzasitsdk.

Sajdt viszonyainkat mi illeti, ugy ldtszik, kétséget nem
szenved ugyancsak Krajner dllitdsa: ,,Hogy a magyar nemes-
jbszdg magdnjogi tekintetben mindenkor hilbértermészetii
volt.* Amde ndlunk a hilbérrel, s Osiséggel nem hozatolt be
a javak oszlathatlansdga, s az elifiségi 6rokodés. ,,Meg nem
engedték ezt — ugymond Pulszky Ferencz3) —a magya-
rok fogalmai a személyes szabadsdgrél s nemi egyenldség-
rol, azon fogalmak, mellyek magok tették lehetbvé, hogy
Lajos haldla utdn lednydra szdlljon a korona. S igy mind a két
nem kozt felosztathatvin az adomédnylevél értelmében, sit
ennck ellenére is, az elsd szerzeményesnek véginlézete
szerint az adomdnyok, az dsiség csak a kirdly ellenében tevé

!) Krajoer Imre: A magyar nemes-jészdg természete Verhbezy kord-
ig tekintettel a kiilfoldi jogokra. Pesten 1843. 97, 98. L.

%) U. o. 238. lap.

#) Athenaeum. 1839. Mdsodik félév. 15. szdm.
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a javakat hitbérré.” Valoban ha tekintjik a pusztaszeri gyil-
léstdl kezdve a magyar torvényhozdsokat , mikben még
Hunyadi Jénos alatt is Kovachichban s egyebiilt fellelhetd ok-
levelek tanusdga szerini nem csak a nemesek mindnydjan, ha-
nem a birtokos nem—nemesek is egyenlon s kozvetlenill veitek
vészt: kétségkivill inkdbb sokallani, mint kicsinyleni fogjuk
azon egyenldség szeretelét, mellyet az eredeti magyar szel-
lem, ha nem is a meghdditott népek irdnydban, hanem csak
onkeblében daczdra a kornak s a bevell hiibérnek , olly so-
kdig tanusitni birt, hogy a hithizomdnyokat csak I. Leopold s
illetdleg III. Kdroly alatt fogadd be.

Igaz, fendllé torvényeinknél fogva kétséget nem szen-
ved a mult orszdggyiilés keriileti vilasztmdnydnak az Osiség
targyédban irt javaslatdra tett észrevételeiben egy hires tablai
iigyvédnek (Kubinyi Miklosnak) olvashaté azon dllildsa, misze-
rint: ,, A coronationalis, fundationalis , és egyhdzi joszdgok
szintén csak ollyan fidei commissumok, mint a senioratus
vagy majoratus®; mellyek, mint tudjuk, sokkal regibb, az
egyhdzi hitbizomdnyok pedig legrégibb eredetiiek; mindazdltal
ezen érlekezésben feladatunkhoz képest csupdn az 1687. évi
torvényhozds 6ta keletkezelt csalddi hitbizomdnyokrol, az or-
szdgban fenndllé eldfiségek- s idosbfiségekrdl, tehdt a legszo-
rosb értelemben vett hitbizomdnyokrél szélandunk.

3. §. A hitbizomdny értelmezése.

A szorosh érlelembeli hitbizomdny, Kovy szerint: ,,Olly
ing6 s ingatlan vagyon, mellyet az elsd szerzd tgy szabdlyo-
za, hogy osztdly, elidegenilés és terhelés nélkill hagyassék a
fimaradékokra , tehdt mintegy jo hitokre bizd azt“. A torvény
szavaib6l*), melly ezen intézetet megengedte , viligos hogy:

*) Ez igy hangzik: 1687: 9. ,.Ad avertendam Magnatum et Procerum
regni ruinam relrenandamque licentiosam attentari solitam bo-
norum abalienationem et prodigalitatem, jusfo statutum est:Quod
si quispiam a modo inposterum eorundem Magnatum seu Proce-
rum, de bonis suis sive per servitia, aut proprio Marte, sive ex
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1) Hazdnkban a javak oszthatlansiga kordnsem a hiibér-
ir, vagy az orszdg irdnti kotelességek bovebb leljesithetése
tekintetébdl, hanem egyenesen csak némelly csalddok fényé-
nek erdltetett fentartdsa végett hozatoll be, miszerint a nagy
trnak, legaldbb egy maradéka akarva, nem akarva orokkée
nagy ur legyen, ha a tobbi barnilly keservesen tengene is. Eb-
hol kovetkezik , hogy a magyar hithizomdnyoknak nagyoknak
kell lenniok, mert kis birtok csalddra fényt terjeszteni nem ké-
pes, ha tudniillik killonben semmi fénye nincsen. Ennél fogva,
s mivel a torvény a ,,bonum‘ szd alatt, fekvl birtokot ldt—
szik érteni, és a pdlyakérdés is hithizomdnyi joszdgok pénz-
thkékre dtviltoztatdsdrol szol: jelen értekezésben hitbizomdny
alatt folyvdst fekvd, oszthatatlan, és nagy joszdgot fogunk ér-
teni, és ezt anndl inkdbb tehetendjiik, mivel a magyar hithi-
zomdnyok tapasztalds szerint nem csak nagy joszdgok, hanem
lobbnyire szerlelen terjedelmes és roppant urodalmak.

2) A hitbizoményos nem tulajdonosa, hanem csak hasz-
ndloja a hithizomdnynak, épen mint az egyhdziak az egyhdz
javainak az 1559: 51, tez. szerint. Kérdések kérdése mdr
most : ki hdt a hitbizomédny tulajdonosa ? Nem mds , mint ala-
pitdja , akdr él, akdr meghall legyen az, mert ennek akarata
uralkodik rajta ; és mig a torvény fenndll, sem osszes csalddja,
sem rajta kiviil senki méds meg nem vdltoztathatja azt. Innen

fructibus aviticorum bonorum acquisitis, per d'spositionem te-
stamentariam, praeviein Comitatibus publicandam Fidei-Commis-

sum, et Majoratum a Sacra Caesarea Regiaque Majestate confir-
matum, fecerit constitueritque : haeredes et successores ejusdem,
de ejusmodi bonis testamentariae dispositioni paternae subjectis.
contra tenorem ejusdem, nullam habeant quoad Capitalem acqui-
sitionis illoram summam, impignorandi et abalienandi facultatem*
1. §. Verum duntaxat de iisdem bonis usum et fructum capere
possint ; sub poena amissionis majoratus. 2. §. Hoc tamen arti-
culo ad nobiles se nullo modo extendente.* Ezen tirvény rende-
letét az 1723: 50. t. cz. oda lerjeszté ki: hogy nem csak végren-
delet #ltal, hanem adomdnyban , s 6rok vallomdssal is teheti a
szerzd ezen szabdlyozdst, és teheli azt nem csak magnis, hanem
akdrmelly nemes is.

8
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van, hogy az akdrhdnyadik hithizomdnyosnak orokose tulaj-
donképen nem az ové , hanem az elsd szerzdé. . . Es igy nd-
lunk nem 4dll a romai jogelv, miszerint a megholtaknak s a
még nem sziilotteknek semmi jogaik nincsenek (defunctorum,
et nondum natorum nulla sunt iura). Ennél fogvist itt méltdn
kérdhetni: példail, ha valamelly hitbizomdnybeli kizség az
1840 : 7. tezikk értelmében foldesiri tartozdsait meg akarnd
véltani: kivel szerzddjck az ; hol és mikép biztosiltassék a meg-
viltdsi summa , miuldn ezen esetrdl a torvény killontsen nem
rendelkezék?

3) Figyelmet érdemel az, hogy a torvényhozds biinte-
tést szabott azon hithizomdnyosra, ki a hitbizomdnynyal a
torvény rendelete ellen bénnék. Miutdn a hitbizomdny jelenté-
séhez csatolok a nagy birtokok fogalmét : tovdbbi sikeres tdr-
gydlhatds végett meg kell hatéroznunk : mit értiink nagy, mit
kozépszerii , s mit kis birtoknak ?

A birtok nagysdgdnak fogalma nagyon viszonylagos az
orszdg éghajlatdhoz, népességéhez , ipardhoz s egyébhez ké-
pest. A mi Franczia-, Poroszorszdg- és Wiirtembergben nagy
birtok : az nédlunk, Angol- és Oroszorszdgban kicsiny lehet.
Meg nem hatdrozhatni hdt azt bizonyos holdszém dltal miként
sokan tevék; hanem legczélszeriibbnek tartjuk, azon czélt
venni a megkiilonboztetés alapjail, melly miatt a javak osz-
talyoztatnak. Nekiink pedig czélunk levén mindenekfolott ma-
gin és status gazdasdgi tekintetben vizsgdlni a hitbizomédnyo-
kat, a joszignak termd erejét, mellynél fogva az egy csalddot
bdségesen, vagy csak szegénytil képes tdpldlni, kell meg kii-
lonboztetési sinormértékiil venniink ; ehez képest , szerfolott
nagy joszdg az lesz , melly egy csalddot folosleg boséggel ldt
el: nagy pedig az, mellybdl egy csaldd igen gazdagon él;
tovabb4 kicsiny, melly azt csupén a sziikségessel ldtja el; igen ki-
csiny, mellyen az csak nyomorusdgosan tenghet ; végre kozép-
szerii az, mellya nagy és kis joszdgok kozé esik. Ezen osz-
tdlyozds tehdt a csalddot, a nemzeti vagyon alapjinak, az or-
szdg foldének egyes birtokosdt tekinti, s belble annyit min-
den esetre megitélhetiink, miszerint barmelly csaléddra , csupédn
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a szerfolott nagy vagy legaldbb nagy joszdg fog fényl sdrasz-
tani; mindazdltal takargaini nem lehet ez osztdlyozds azon
gyenge oldaldt, hogy az a gazdagsdg és szegénys’g fogalmai-
ra tdmaszkodik, mellyek ismét viszonylagos fogalmak. Erre
nézve megjegyezhetjilk ugyan, hogy mi a gazdagsig és sze-
génység fogalmait mivelt emberhez illb tisztességes élethez
mérjiik ; mindazdlial a nagy és kis birtokokat mathematicailag
holdszdmokkal kiilonben sem hatdrozhatvdn meg , azoknak ki-
riilbeliili értelmezését jo lesz, még Rau dlial tett oszidlyozds
_eliterjesztésével felvildgositni, annyival inkdbb, mivel ez a
gazdasdgi viszonyok fokait , a foldet, tokét s munkdt veszi te-
kintetbe.

Rau *) egészen kicsinynek nevezi a foldbirtokot, ha annak
mivelésére eke nem szitkséges; kis birtok szerinte az, melly
legfolebb csak egy fogatot s egy szolgdt vagy egy szolgdlét
szitkségel ; kozépszerii birtok, melly két vagy tobb fogatot
kivdn , hanem még egy olly gazda dltal elldttathatik, ki a mi-
velésben legaldbb mint intézd részt vesz, a nélkiil azonban
hogy az igazgatds minden idejét elfoglalhatnd; itt hdt mdr
lobb szolgdra s napszdmosra van sziilkség ; végre nagy birtok
az, melly egy feliigyelét nélkilozhetetlenné tfesz, kinek a
kormdnyzds maga elég dolgot ad, vagy hozzd még kiilonos
szdmtartOk is kivdntatnak.

A birtok mekkorasdgdnak osztdlyozdsa korilil azéri is
kelle kissé késniink, mivel az induldsi pontul szolgdlhat a
maximum megéllapitisdra nézve is.

4. §. A hithizomdnyok hatdsa anyagi tekintetben.

Ldssuk immdr : mit nyer az orszdg a hithizomédnyok fel-
allitdsdval ? Nézzitk kilonosen : mi hatdsa van ezen intézetnek
a mezdgazdasdg-, ipar- és kereskedésre, a népesség eldhaladd-
sdra, s a vagyon eloszldsdra. Ldtni fogjuk , hogy ezen befo-

#) Dr. Carl, H. Ran: Ansichten der Volkswirtschaft mit besonderer
Beziehung auf Deutschland. Leipzig, 1821. S. 182.
B*
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lyds roppant nagy, s a statustest minden rélegeil dthato. Es
mégis gy tapasztaljuk, hogy Europa legmiveliebb orszdgai,
mintha ezen nagy befolyds mindsége nem volna eléggé, vagy
killonbozileg volna eldttok folderitve , igen killonbozi elve-
ket kisvetnek a foldsajat kezelésére nézve. Anglia példail és
Ausztria a nagy urodalmak rendszerét kiveti; Franczia- és
Poroszorszdg ellenben szabad folydst enged a fold szétdara-
boldsdnak. Azonban ezen politica, mellynek indokai folott ko-
rdnsem lehel kionnyedén pdlezdl torni, cseppet se akadd-
lyozzon minket vizsgdlatunkban; ne induljunk tekintélyek
utdn, hanem forditsuk hasznunkra a tannlsdgokat, miket az
élet példdibol elvonhatunk.

1. Mezdgazdasdgiszempontbol ldtnunk kell: vajjonnagy vagy
kis f6ldbirtokok jovedelmeznek-e tobbet, azaz ugy jovedelmez-e
tobbet bizonyos nagy foldteriilet, ha az egy taghan egy birtokos
dltal kezeltetik ; vagy pedig ha ugyan az tébb birtokra oszlatik.

Azt mondjdk : minden dolognak van jo, van rosz oldala
is; van tchdt a nagy birtoknak is. Mi ezek jivedelmeztetésére
rendszerint jolékonyan szokott hatni, azt e targyrol értekezok
kivelkezbkben adjik elb:

1) A nagy birtokosnak ardnylag kisebb beruhdzdsi 16—
kére van sziiksége, mint a kis birtokosnak. Amaz tdn nyolcz
loval, kevés szerszdm-,szolga- s napszdmossal miveltctheti egész
birtokdt ; ellenben sokkal tobb fogat, szerszdm s napszdm kivén-
tatnék hozzd, ha azon joszdg 10 kisebb birtokra volna osztva.
Hasonlag a szikséges gazdasdgi éptiletekkel példail egy 1000
holdnyi joszdgot 10,000 ftért bdven elldthatni; de egy 100
holdnyi birtokon mér nem épithetni fel a fonnebbi dsszeg lized
részéérl, s még kevéshbé 26 holdnyin 250 ftért a szilkséges
épitletekel. Es ebbdl azt kovetkeztetik , hogy a nagy biriokos
olcsobban termeszthelvén, terményeit olcsobban is adhatja
mint az apré tulajdonosok.

Ezen dllitdsra bizvist megjegyezhetjitk : miszerint az,
hogy a nagy birtokok kevesebb t8kével, s munkdval miveltet-
heinek, csak annyit jelent, hogy itt a fold onként termd ere-
jenck nagyobb tér engedietik, s tble tobb igényeltetik, mint
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a kis birlokoknal, hol ismét nem fogadott, vagy szolgai, hanem
a sajdtnak szeretelébdl folyo munkdvali kikényszeritéstdl vir-
hatni tobbet , miként azt alantabb bdvebben ldtandjuk. A gaz-
dasdgi épiileteket lletbleg nem kell feledni, hogy a nagyobb
birtokosok kényclemre, s fénylizésre is koltenek, mig az ap-
robb foldeken csupdn a szitkséges hajlékok épittetnek fel. Yégre
nem kell hinni, hogy a terménydrt a termesztményi kiltség
szabnd meg; st azt tapasztaljuk, hogy a nagy birtokosok
terményeiket eladni nem kényszeriilvén, azokat dragdbb idok-
re halogathatjdk , st az drt gyakran egyetértbleg ertvel fe-
lebb rugtathatjdk , sbt még gabonatorvényeket is alkothatnak
mint Anglidban.

2) Nagybirtok, példadl 1000 hold utén természetesen
nagyobb a tiszta jovedelem, mint 10, vagy 5 hold ulin, vagy-
is a nagy joszdg tiszta jovedelme egy kézben marad, ha tud-
niillik egy a tulajdonosa ; ellenben tébb csaldd kozt oszlik el,
ha ugyanazon fildet tobben birjdk : ennél fogvdst a nagy bir-
tokos sokkal nagyobb tékét fordithat a gazdasdg felvirigozia-
' tdsdra, mint az apré tulajdonosok. 0 nagy mennyiségben szc-
rezhet czélszeriibb de drdgdbb, vagy épen munkakiméld gé-
peket ; nagyobbszerii vdllalatokat vehet czélbaa fold termivé
tételére , vizek lecsapoldsdra , rétontozésekre, hidak s utak
csindldsdra stb. Es itt Rumohr #*) Lombardidra mutat, mond-
vdn, hogy ott a roppant terjedelmii mesterséges rétontozés,
melly a hét nyirésii réteket, s a szdzszorosan jutalmazo rizster-
mesziést eredményezteli, nagy birtokosok vdllalkozdsdnak mi-
velete ; és azt dllitja: hogy épen azon orszdgok, mellyekben
a foldmivelés dltaldban legnagyobb eldhaladdst tén, mint Felsy-
Olaszhon, Flandria, Anglia, mezégazdasdguk magas fejlettsé-
gét azon korilménynek koszonik, hogy a fold mir régota
kevés gazdag, s villalkozo birtokosok kezeinél van.

Es tagadni nem lehet, hogy a nagyobb szerli gazddlko-
ddst, Mgelly tekintetekben csak a nagy birlok teszi lehetoveé ;
dmde ebbol csak annyi kovetkezik , miszerint legyenek a hon-

— .

#) Ursprung der Besitzlosigkeit der Colonen in Toscana. 1830. 156. 1.



113
ban nagy birtokok is, mint ékei s példdnyai a honi gazddszai-
nak, s kordnsem az , hogy ezen birtokok olly szertelenek, s a
mellett felosztathatlanok legyenek, millyenek a hazdnkban is
létezd tobb [] mérfoldekre terjedd majoratusok. Az illyen
urodalmak hasonlitnak ahhoz , mintha a stalus maga kezelné
a foldmivelést, féleg ha hozzdtudjuk, mikép ez urodalmak nd-
lunk még vérbirésdg s triszékek tartdsdval is foglalkodnak.
Egyébirdnt ha a nagy urodalmakra nézve ill is, a hitbizoményo-
kat illetdleg aligha 41l az, hogy nagyobb tike fordittatnék a
gazdasdg nagyobb szerii felvirdgoziatdsdra, mint a kicsinyben
tizitt foldmivelésnél ; mert a hitbizoményos nem tulajdonosa,
hanem csak haszndloja levén a birtoknak, s neki rendszerint
lobbi gyermekeinek hagyand6 orokségrdl is kellvén gondos-
kodnia, a tiszta jovedelmet a dolog természeténél fogva inkabb
hajlandé félre tenni, semhogy azt egyetlenegy fidnak kiilon-
ben is elég nagy és bizonyos ioriokségébe fektetné, hanem-
ha csupdn egyetien fia van. S0t hazdnkat illetéleg ugy tapasz-
taljuk , hogy a tiszta jovedelmet, ha tudniillik van, tobbnyire
egészen elkolti az absenlismus vagy felemészti a kamatfizetés;
a hidakat s ulakat pedig készili, a mint késziti, az adozé nép,
Mi pedig a Lombardidra s Anglidra valo hivatkozdst illeti:
bizvést kételkedhetiink: ha vajjon az ottani magasb foldmive-
1és kizdrolag vagy épen a nagy birtok-rendszer eredménye-e?
Sit azt tapasztaljuk, miszerint ugy Lombardidban mint Angol-
és Irhonban a nagy hirtokok kdros hatdsdnak aprobb tagokbani
haszonbérlés dltal kellett elejét venni. Es mi ezen mezdgaz-
dasdg haladdsdra legnagyobb befolydssal volt, azt az elker-
telési torvényekben (inclosure bill, mirdl lejebb bdvebben), a
népesség szaporoddsdban, a gydripar és kereskedés virdgzd-
sdban és ugy killonosen a gazddszali, mint dltaldban az 0sz-
szes nemzeti civilisatio elohaladtdban fogjuk nagyobbrészt
taldlni.

3) Az erddszet egyediil nagy joszdgokban kegeMethelik
czélszerilleg wagdnosok dltal. — Mire megjegyezzuk , hogy
bizony nagy urodalmak is kipusztithatjdk az erddket ,, mihelyt
j0 nyereség kecsegtel, vagy sziikség kényszeril, miként az
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hazdnkban, fijdalom! sok helyiitt tortént; aztdn az apro
birtokok mellett is megédllhatnak a nagyobb erddk, akdrmint
kozonségek , akdrmint tibb birfokos tulajdonai, fileg ha
czélszerll orszdgos torvények nem hidnyzanak. A nagy Ba-
kony példail hdny ember tulajdona, s némelly vdrosok millyen
erddk birtokdban vammak hazénkban ?

- 4 Anemesb s jovedelmezdbb marhatenyésztést csak na-
gyobb terjedelmii gazddszatndl lizhetni; mert csak a nagy
birtokosnak szokott elegendd tbkéje lenni, nemesb faju mé-
nesek , gulydk, jubnydjak osszevdsdroldsdra, és nagy bir-
tokok foglalnak magokban ezek tenyésztésére sziikséges le-
gelot. Ez dllitds alapossdga kétségbe vonhatlan; s azért
csak azt jegyezzitk meg, hogy a nemzel nagyobb részének
nem annyira szép mint hasznos fajokra van sziiksége, s hogy
a nagyobb legelbk népgazdasdgilag nem helyeselhetdk.

5) Végre azt dllitjdk a nagy birtokok eldnyének, hogy
itt a a jészdg apdrol fira szdllvdn, ez aitol a helyhez al-
kalmazott gazddlkoddsi iigyességet orokol s tanul el, és kii-
lonben is elég modja van, hogy magdt a gazdasdg fentebb
foku iizésében gyakorlatilag s elméletileg kiképezze. — Es
ezen dllitds is igaz , csak az kdr, hogy haszndt nem vehet-
jilk ; mert ndlunk legaldbb a nagyobb biriokosok nem igen
bajlodnak a gazddlkoddssal, hanem fogadolt embereikre biz-
zdk azt, miben aztdn van koszonet néha, de rendszerint
nem nagy. Kilonosen pedig a hitbizomédnyokra vonatkozélag
nem hagyhatjuk érintetleniil, mikép ezek épen nem azon
magzat kezelése ald keriilnek , kinek legnagyobb hajlama s
ligyessége volna a gazddlkoddsra, hanem kit a sors sze-
szélye kivdgott. Egyébirdnt a kisebb szerii foldmivelés sem
lehetetleniti az okszerii gazdasdgbani oktatdst, s helyesen
jegyzé meg mdr Chaptal a franczia bortermesztésrol irt hi-
res munkdjdban, miszerint: ,,Az angol mezdgazdasdg t0ké-
lyének valédi forrdsdt azok gondos neveltetésében taldljuk,
kik mezei foglalkoddsokra szentelik magokat.* — Az angol
gazda mindjdrt a legfogékonyabb kordban oktatja foldmive-
lonek szént gyermekél, s mintegy vérébe csepegteli azon
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gazddszati elveket, mellyek lt’,g'l,'ljablzll folfedezések s tapasz—
talatok nyomén legsikerdusabbaknak bizonyultak. Es igy
Anglidban is nem a nagybirtokosok, hanem a haszonbérldk
értelmisége hat a foldmivelés emelésére olly jétékonyan.

Miuldn ezek szerint, igénytelen észrevéleleinkkel ki-
sérve, megtekintdk a nagy birtokok lehetd jo oldaldt, néz-
zilk immdr a mdsikdt, mellybSl tdn kdrosan hatd forrdsok
csorgedeznek a mezdgazdasdgra, ldtandok: hogy mellyik
részen s mekkora ardnyban van tilsuly.

1) Mindenekeldtt azon tény jelentkezik szemeink eldtt,
hogy a nagy birlokos ardnylag szegényebb a kis birtokosok-
ndl. Igen természetes s mindig bebizonyul6 tény az, hogy a
nagy joszdgnak egy taghan nem adjdk meg azon drdt, melly
okvetlenill bekerilne, ha az felosztathatvin, iobb kisebb
részben adatnék el. A kis és nagy birtokoknak ezen dr-
killonbsége pedig rendszerint igen tetemes szokott lenni azon
egyszerll oknél fogva, mivel az apré birtoknak hasonlithat-
lanul t6bb vevdje akad, mint a csak néhdny disgazdagiol
elérhetd nagy joszédgnak. Es ha a tbke csekélyebb: nem
lesz—e kamalja is kisebb? Bizonyosan kisebb lesz ez, ha
nincsenek korilmények , mellyek azt ardnylag felebb rug-
tatndk. Es vannak-e a nagy birtokoknak illyen korilményeik?
Am ldssuk.

2) ‘A nagy birtoknak az a legtermészetesb s legkitii-
ndbb sajdtsdga, hogy az terjedelme miatt tulajdonos#iol kiz—
vetleniil nem miveltethetik, hanem tobb idegen kézre kell bi-
zatnia. Es épen ez az, mi a nagy javak jovedelmére legna-
gyobb mértékben csokkentdleg hat. Bdrmikép erdltessenek
is minden eszkozok a joszdg jovedelmének folcsigdzdsdra,
mindig slant maradand az, ha azon szorgalom lelke hidgny-
zik , melly ugy az urnak, mint a foldnek soha nyugiot nem
hagy; melly nem vet meg, s nem szalaszt el semmil, mint
gondjdra érdemetlent! Nem hardesol s nem veszi el sem-
mit, mit megtakarithal; nem néz olly nagynak semmit, mi-
10l visszariadna; melly egy széval életel lehel a fold ter-
moerejébe : merl mindennek egyetlen nagy czélia — az
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onhaszon. Igenis, az onszeretetbdl fakadd onhaszon, melly le-
gybzhetlen lélektani torvények szerint miikodvén az emberi
kebelben, ama szorgalom lelkét csak oda engedi férkezni,
hol a birtokos vagy hdznépe maga olelkezik a fold gérongye-
ivel. — Hogy ezen ongazddlkodds illy dlddsteli eredményii
s anndl konnyebben és nagyobb mértékben eshetik meg, mi-
nél kisebb a joszdg : azt jol tapasztaldk mdr a romaiak is;
killonésen nevezetessé 16n egy romainak példdja, ki foldeinek
két harmad részét két lednydnak hozomédnyul ajindékozvin el,
a megmaradt egy harmadbél annyi jivedelmet hizott, mint
azeldtt az egészbdl. No de hazdnkban is elég siiriiek az ese-
tek hogy, middn a testvérek megosztoznak, kinekkinek része
annyi hasznot hajt egyenként, mint a mennyit atyjoknak az
egész jOszdg Osszesen jovedelmezett.

Az dngazddlkodds ezen roppant haszna az, mia nagyobb
s javaikat lehet$ legezélszerdibben miveltetni kivdnd birtoko-
sokat a haszonbérlethez folyamodni kényszeriti; mert a bér-
lésben taldljuk fel azon rendszert, melly a nem-gazddlkodo
tulajdonos és a foldmiveld haszonbérld érdekeit osszefiizi,
keutdjok kozt osztvdn meg a jovedelmet. Amde ezen rendszer
kordnsem potolja ki egészen a tulajdonos dltali mivelést; sot
inkdbb, miként azt Bujdnovics Edudrd igen nyomosan kifej-
tette ¥), red nézve vezérelvil : ,,Azon igazsdgot kell felvenni,
melly mdr az emberi lermészetbe oltott tulajdonvdgybol
mint szintén sokszoros lapasztaldsokbol kévetkezik : hogy t. i.
anndl gyiimolesozibb lesz valamelly bérlés, mind a két félre
nézve , minél inkdbb kozeledik a bérld dlldsa a tulajdonoséhoz,
s minél szorosabban és vélhatlanabbul egybe van szbve mind-
kettejok haszna.*“ Tehdl ebbdl is vildgos, hogy az énkezelés a
legjutalmazébb gazddlkoddsi méd , ugy hogy némellyek dlli-
tdsa szerint a bérbe adott fold alig jovedelmez 3 szdziolit,
mig a sajdt fold tiz— husz szdztélival is megjutalmazza dngaz-
ddjdnak fdradsdgdt. Egyébirdnt a hithizoményra a haszonbér-

*) Gazdasdgi Palyamunkdk. L k. A haszonbér-rendszerrdl. Buddn 1843,
68, 1.
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lés sem igen alkalmazhaté , mivel az csak az 618 birlokos ha-
ldldig adathatvdn ki, a haszonbéri évek kelloképen meg nem
szabhat6k. :

Ha ezekhez képest tekintjilk , hogy a hitbizomdnyos ma-
ga sem tulajdonosa, hanem csak haszndloja levén a joszdgnak,
0 kinek fényben s biségben élni kell, kivalt ha tobb gyerme-
ke van, természetesen minden igyckezetét csak mennél na-
gyobb tiszta jovedelem behajtdsdra irdnyozza, a nélkiil hogy
a jovenddnek is biztosb alapot késziteni jonak ldtnd ; ha te-
kintjiik tovdbba, hogy a hitbizomdnyost, ki a munkédnak sem
szitkségét sem szeretetét nem érzi, és a szdntdvetiket rend-
szerint hosszii tisztségi fokozat messze vdlasztja el cgymdstol,
s kiilonben is alig lehet a sok embert s roppant terjedelmii
uradalmat mindig kellén szemmel tariani: okvetlenil meg
kell arr6l gybzddniink, miszerint a kicsinyben tizolt gazda-
sdg hasonlithatlanul nagyobb, pedig nemcsak nyers, hanem
tiszta jovedelemmel is tetézia tulajdonos ipardt, mint a menny
hasznot ardnylag hajt, nem mondom a nagy urodalom, hanem
a nagy sot kozépszerii birtok is.

3) De még tobbet szdmba kell venniink, hogy a hithizo-
mdnyok gydszos hatdsdt a mezbgazdasdgra voltaképen meg-
becsiilhessitk. Azonban nehogy a figyelmet, mellyre még olly
nagy szitkségiink van, eldaddsunkkal ellankaszszuk, ha ugy
tetszik , rdnduljunk kicsit a szabadba, kovessiik Tocquevillei
Amerikdba, és Ohio hulldmai kozepére szdllva, evezziink velet
Mississippi torkolatja felé, s hallgassuk 0t. ,,Jobbra balra —
ugymond *) — hullimzo térségek nyulnak el, hol a fild a
munkdst minden nap kimerithetlen kincsekkel kindlja; a lég
mind két parton egyardnt egészséges, az éghajlat mérsékelt;
mindenik part véghatdrdt leszi egy roppant statusnak; az,
melly balra az Ohio folytdnak ezer meg ezer kanyargdsait ko-
veti, Kentuckynak hivatik ; mdsik magdtol a folyamtol koleso-
nizte nevét. A két status egy pontban kiillonbozik egymdstol;

“*} L. A democratia Amerikdbsn. Ford. Fabidgn Gabor. 11, kot. 289,
s ko, 1.
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Kenlucky bevelte a rabszolgdkat, Ohio slalusa mind kitiltotta
azokat keblébbl. Itt hit ugyszolvdn a szabadsdg és szolgasdg
kozt hajokdzunk ; s csak széljel kell tekinteniink, hogy azon-
nal megitélhessik : mellyik kedvezObb az emberiségnek. A
balparton a népesség ritkds ; néha néha egy csoport rabszol-
gdra taldlunk, kik is gondatlan arczczal jérnak kelnek a félig
puszia telkeken ; az Gserdd minduntalan megijul; majd azt
mondhatnok , hogy a tdrsasdg elaludt; az ember henyének
litszik : egyediil a természet mutatja a munkdssdg és élet ké-
pét. Jobb partrél ellenben zavart lirma emelkedik , melly
mdr tdvolrél hirdeti a szorgalom jelenlétét; a meziket buja
kaldszok lepik el, ékes hajlékok a foldmives izlésére s gon-
dossdgdra mutatnak ; mindenfelé j6létet ldtni; az ember gaz-
dagnak és megelégedettnek ldtszik s dolgozik. — Ohio bal
partjgn a munka a rabszolgasdg eszméjével jar egyiitt; jobb
parton pedig a jolétével s elbhaladdséval ; amott megvetik, itt
beeslilik azt; a foly6 bal partjdn a fehér fajb6l munkdsokat
nem kaphatni, ezek félnének a rabszolgdkkal egy dolgot tenni,
hanem a szerecsenekhez sziikség folyamodni ; jobb parton
pedig hidban keresnénk dologtalan embert, itt a fehér min-
den munksdra kiterjeszti eszét és iparkoddsdt. Ennél fogva te-
hdt Kentuckyban azon emberek, kikre a fold természeti kin-
cseinek folkeresése bizva van, ahoz sem buzgdsdggal,
sem észszel nem birnak; azok pedig, kik a kettdvel birhal-
ndnak ., vagy semmit nem tesznek , vagy Ohioba mennek dt,
hogy szorgalmukat haszonra forditsdk, és szégyen nélkiil gya-
korolhassdk. Igaz, hogy Kentuckyban a gazddk fizetés nélkiil
dolgoztatjdk rabszolgdikat : de munkdjoknak kevés gyiimol-
csét is veszik ; midon ellenben a pénz, mellyet szabad nap-
szdamosoknak adndnak , uzsordval fordulna meg ezek munkd-
jdnak ériékében. A szabad napszdmos fizetést kap, de szapo-
rdbb munkdt tesz, mint a rabszolga; a gazdasdgnak pedig
egyik f0 eleme a végrehajtds gyorsasdga. A fechér ember pén-
zen adja segitségét: de azt csak akkor veszszitk meg, mikor
hasznunkra vilik; a fckete semmi jutalmat nem vadrhat szol-
gdlatjaért : de tdpldlnunk kell 6t mindig; dpolgalnunk vénsé-
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gében ugy , mint java koriban, rideg gyermekségében ugy,
mint ifjusiga termékeny éveiben, betegségében ugy, valamint
cgészséges dllapotjdban. — A rabszolgasdg befolydsa behat
a gazda lelkére is, s kilonds irdnyl ad eszméinek s izleteinek,
Az Ohio két partjan a természet az embernek vallalkozd és
lelkes jellemet adott: de a folyé mindegyik oldaldn kiilonbo-
zben foglalkodtatja e kozos tulajdonsdgot. A jobb parti fehér
ember kénytelen levén sajdt crejével élni el, az anyagi jolétet
1éte £ czéljatl tiizte ki; kinzatva a gazdagsdgra torekvéstdl,
merészen ldtjuk Ot megkisérini minden utat, mellyet eldtte a
szerencse nyit; neki hajossd, fairtovd, kézmiivessé, foldmi-
veldvé lenni mindegy, s egyforma dllhatatossdggal viseli az e
kiilonbozd életmodokkal egyiiltjdrni szokott firadsdgot s ve-
szélyeket ; ldngeszének segédforrdsaiban valami csudalatra
méltot s nyereség-vaddszdsdban ‘némi bajnoksdgot vesziink
észre. A bal parton laké amerikai nemcsak a munkit veti meg,
hanem mind azon vallalatokat is, mellyek munka dltal sikertil-
nek; henye kényelemben élve, a dologtalan ember kedvidl-
toltéseit tizi; a pénz elvesziette becsének egy részét szemei
eldtt; & nem annyira a szerencsét, mint a nyugtalan életet és
oromet hajhdszsza, s itt szokta mutatni lelkiiletét, mellyet
szomszédja mdsfelé fejt ki; szenvedélyesen kedveli a vadd-
szatot és hdbortt; a test legerdszakosb gyakorlatait szereti;
a fegyverviselés neki szokdsa ; s gyermekkordt6l fogva meg-
tanulja koczkdztatni életét killonos bajvivdsokban. Es igy a
rabszolgasdg a fehéreket nemcsak a gazdagsdg-szerzésben
gétoljo, hanem az arra torekvéstdl is megfosztja. — Ugyan-
azon okok két szdzad alatt csuddlatra mélto killonbséget dlli-
toitak fel a déli és éjszaki emberkereskeddi iigyessége kozl.
Mdr ma csak éjszaknak vannak hajoi, kézmiivei, vasutai és
csatorndi. S6t majd mind azon emberek, kik a déli statusokban
magokat kereskeddi vdllalatokra adjdk s a rabszolgasdgot ha-
szonhajtovd tenni akarjdk, éjszakrol jottek.*

Igy Tocqueville. De kérdetni hallom : mit akarok én itt a
rabszolgasdggal , holott ndlunk nincsenek rabszolgak? —
Igen ! ndlunk nincsenek rabszolgdk; hanem ndlunk rabszolga
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a fold maga; s rabszolgdja nemcsak az élOknek, hanem a
holtaknak is, rabldnczai végét sok helyiitlt nem az 616k, ha-
nem a koporsok tartjdk ; és ezen lenyligzitt fold még job-
bdgysdgot kénytelen hordozni hétén, azon jobbidgysdgot,
mellynek dllapotjdt a genialis Nagy Kiroly, az ki olly sok
igazsdgot sugoilt a magyarnak fiilébe, az éjszak-amerikai
szerecsen rabszolgdkéndl roszabbnak taldlja. Es ha egyikét
sem vesztjilk szem eldl azon szolgdlatoknak s tartozdsoknak,
mellyekkel ezen jobbdgysdg mind a foldesurak , mind ezek
hozzdjdruldsa nélkill a megyék s az orszdg irdnydban ter-
heltetik, s hozzd tudjuk azt, hogy ez sem egészségében,
sem belegségében, sem nevelést sem dpoldst, sem urdtol
sem senki mdstél soha nem kap, hanem arra van utasilva,
hogy a kis foldébdl, a mije van, ha van, s minek megmive-
lésére alig jul ideje, éljen is fizesen is: valéban aligha na-
gyon sokkal jobbnak taldlandjuk sorsdt az amerikai rab-
szolgdkénal.

Isten ugy akard, hogy az él6k a holtakkal semmi 0sz-
szekotésben ne legyenek; és ime a torténet okle kisiitotle
a modot, melly lehetdvé leszi, hogy a holtaknak is jogaik
legyenek az élok kozitt, s akaratuk uralkodjék az orszdg-
nak terjedelmes részein. Isten igy széla a fildre leremtett
emberhez : ,,Nbjetek, szaporodjatok slepjétek el a foldet ;¢ és
ime a torténet okle elvette a folditdl a foldet, s foldon fu-
t6vd vagy robotolovi tette 8t. Es a természet nem tudna-e
boszut dllani a torténettd]l rajta ejtetl sebekért? Latjuk és
tapasztaljuk, hogy tud. Nélunk mér régen kozmonddssd valt,
hogy a magyar nemesen nincsen isten dlddsa, — Midon én
igy a természet rendét felforgatva ldlom: onkeént eszembe
Juinak Jefferson ezen, rabszolgasdgot dleld sajdt hazdjdhoz
Virginidhoz intézett, szavai: ,Mikép talilhat a szabadsdg
helyet ezen orszigban, ha az egyetlen szilird alap, mely-
lyen alapulnia kell, szétdilatik, tudniillik a kozos erbs meg-
gydzbdés, hogy a szabadsdg isten ajandéka, mellyet senki
sem ragadhat el a nélkill, hogy magit boszudllé haragjinak
kitegye. En remegek az én hazamért.*



126

1tL taldljuk {0 kutforrdsdl nemzeti 16tk s mezei gaz-
dasigunk jelen dllapoljdnak. Es itt taldljuk egyik 8 okl
annak , hogy egy 47 [0 mérfoldnyi, tehdt 626,651 holdnyi
hitbizomdny tiszla évi jovedelme csak 40,000 pft, mennyi-
nél tobb tudnillik tiz év eldtt legalabb még nem vala, Bdr-
milly hasznos és nagyszerii, szép és aristocratiai bélyegel
viseld vallalatokat csuddlhatunk is sok helyen; mégis min-
den lépten azon gydszos tanulsdgra bukkanunk, miszerint
ipar , 6s mitvészet, szorgalom és jolét, alusznak azon tdjé-
kon, mellyet a szolgasdg fuvallata dtlengedez. — A jeles
List Fridrik felszdmitotta, hogy a szabad szellemii gazdd-
szati torvényekkel elldtott Anglidban tiz annyit jovedelmez
a fold, mint az urbéres békoktol terhelt Lengyelhonban.
Es Poroszhonnak két rendbeli: szabad és urbéres foldjei
egymds mellett mutogatjdk a szabadsdg és szolgasdg kovet-
kezményeit, mert bdr az elsbket haszonbérlok mivelik is,
ezek mégis iparkodok , s gazdagok: mig a jobbdgyok lustdk
és szegények.

A multnak évlapjai s a jelennek példdi egyardnt bizo-
nyitjgk hogy : hol a csalddok egyegy gazdag embertdl
képviselteinek , ki sem a munkdnak sem a takarékossdgnak
becsét nem érzi, olt a csalidok azon tagjai is, kiket seik
a kozos orokségbdl kizartak, szintolly dologtalanok és fény-
{iz8k , mint az iddsbek, a nélkill hogy ezeknek gazdag-
sdgdval birndnak ; sOt illyenek az Osiség pdrndin nyugvé
kivdltsdgosok dltaldban; és a kiknek Oseikrdl tisztdn csak
kotelességeik maradtak, azok dolgoznak, s robotolnak im-
mel dmmal, ha hajtatnak, s pedig hajtatnak , nehogy a fol-
destirnak ezen mdr eléggé kdrosnak bizonyult.szolgdlat ve-
szenddbe menjen. Es megértvén a pér az dri tartozdsok
megvilthatosdgdt, s valahonnan (de honnan?) pénzt szerez-
vén, jelenti magdl a nagy foldesirndl, hogy pénzt hozotl
és szerzbdni akarna; azonban a j6 foldesir sajndlva bdr, de
csak illy szavakkal fogadhatja &t: ,,J6 emberem! En oro-
mest rédiinék ; de dm nem tudhatjuk, meg fognak-e benne
nyugonni utédaim ; mert ldsd: én Bket nem kotelezhetem, 8k



nem is az én orokoseim, hanem azé, no hiszen ludod mar,
a ki ott fekszik! Csak ezzel lehetne eddigi tirvény szerint
biztosan végezni. Tehdt csak tedd el pénzedet, és robotolj!*
— Majd ismét egy villalkozo foldmives érkezik a nagy ur-
hoz, egy darab foldet akarvdn jO dron megvenni, melly
amolt olly parlagon hever; azonban az ir, bdr érzi hogy
a pénzre nagy szilksége van, s bdr tudja hogy azon fild
tiz év alatt sem hozza be az ajdnlott Osszegnek évi kamat-
jdt, azzal kénytelen elutasitni a torvényben jdratlan vdllal-
koz6t, hogy a fold nem elad6, s legfolebb sajdt élte fogy-
tdig haszonbérbe adhalnd azt. — De j6 a joszdg kormd-
nyozo6ja is azon szomori hirt hozva, hogy a nydjat, gulydt
a dogvész elpusztitotta, mdst kellene venni helyébe, itt épi-
teni , ott vizet csapolni, a miveletlen foldet termdvé tenni
kidlt6 szikkség; hanem a nagy joszdg birtokosa nem vila-
szol semmit, csak fdjlalja, hogy ezen kidltd szilkkségnek
sem folosleg folde eladdsdval, sem elzdlogitdsdval, sem kol-
csonvélellel eleget nem tehet. — KEs a torténet okle dltal
megsérlett Ceres nem linteti fel dis kaldszait. Tehdt ha-
zdnkon is bebizonyult, mit a felvildgosult nemzetek régen
dtlditak, hogy a jovedelmezd foldmivelésnek ezen két fo-
tényezdje van: 1) szabad és sajdtfold; 2) elég észszel és
erbvel, igaz kedvvel s alkalmas iddben véghez vitt munka.
Hogy a hilbizomédnyokndl az elsd egészen hidnyzik; a médsik
pedig, a munka — no csak ollyan a millyen, azt mdr, ugy
hiszem, olly bdven ldttuk, hogy ezen intézet mezdgazda-
sdgra valo gydszos hatdsdnak tovébbi mutogaldsdval bizvist
felhagyhatndnk.

4) Azonban még sok mindenféle kdros forrds csorge-
dez a nagy birtokok oszthatatlansdgdbdl a mezbgazdasdgra,
azérl lehetetlen itt legaldbb még egy-ketldt nem érinteniink.
Mellézve azt, miszerint sok gazdasdgi novény, mellyeknek
dpoldsa apr6é s igen figyelmes és tiirelmes gondot kivdn,
nagy urodalmakban, hol a munkdt jobbdgyok vagy sziiken
kaphat6 napszdémosok végezhetik csak, sikerrel és haszon-
nal nem termeszthetd; ilt egyedll azt emlitjik, hogy a



nagy birlokok mellett a magdnérdek a népgazdasdgi ér-
dekkel gyakran ellenléthen dllhat. A nagybirtokos s minde-
nekfiolott a hitbizomdnyos érdcke ugyanis nem mindig a le-
heté legnagyobb nyers jovedelemtdl fiigg. Olly vidéken pél-
dail, hol a termékek dra nagyon csekély, a népesség  rit-
kis, és a napszdm igen drdga, azt hozza magdval a birto-
kos érdeke, hogy joszdgdt lehetd legcsekélyebb munkdval
jovedelmezlesse s a természet onként termd erejére biza-
kodjék. O h4t foldeinek nagy részét ugarban és legeldnek
fogja hagyni, mivel igy nagyobb tiszta jovedelmet nyerend
mint, ha az ugart melldzné s legeldit szintofoldekké véltoz-
tatvdan , marhdil aklokban tartatnd, s ez dltal nyers jovedel-
mének jokora részeit szolgdk- s napszdmosoknak kellene ad-
nia. Bz oda mulat, hogy a nagy urodalmak néptelen helye-
ken s idokben természetes és tiirhetd jelenetek : ellenben a
népesség szaporodtdval nd drtalmas és vészhozd volluk is.

3) Figyelmet érdemel végre azon hatds, mellyel a
nagy joszdgok oszlhatatlansdga a tobbi szabad foldre gya-
korol. Ha az orszdgnak tetemes része hitbizomdnyokil van
lekotve : a foldet keresé orszdgnépe a kevés szabad foldre
levén utasitva, ennek drdt mértéken tul felemeli , s ez dltal
a szegényebb lakosokat a foldmiveléstdl elzdrja. Innen ha-
zénkban a kirdlyi vérosi foldek jéval drdgdbbak a nemesi
birtokndl ; és tapaszlaljuk, hogy a szabad kozség folde las-
san lassan a tehetOsbek kezére kerlil, s kivalt azon lako-
sok dltal, kik a valtsdgi tartozdsokat fizetni nem birjdk,
folyvist szaporodik a napszdmosok osztdlya st a proletari-
usok szdma is.

Miféle foldbirtok jovedelmez hdt legtobbet? Ezen kér-
désre Schiilz igy vdlaszol: ,,A nagy birtokok rendszerint
csekélyebb nyers jovedelmet adnak, mint a kiozépszeriiek; a
kozépszeriiek csekélyebbet mint a kicsinyek ; kis birtokok adjdk
szabély szerint a legnagyobb nyers jovedelmet. A tiszta jovede-
lem rendszerint szinitén nagyobb a kis, mint a nagy birtokok
utdn, dmbdr nem lehetetlen, hogy kedvezd kilsd kiriil-
mények kozt a nagy javak tiszta jovedelme nagyobb legyen;



ellenben a kozépszerii birtokok nagyobb tiszta jovedelmének
lehetsége nemcsak hanem valosziniisége is kétségtelen, tud-
nival6 : egyenlén kedvezd kiilsd koriilmények kozt.*

1. Erdekes lesz most mdr a birtokok nagysdgdnak
hatdsdt az ipar kifejiésére ldtnunk.

Minthogy a nagy birtokos csalddja, szolgdi s a nap-
szdmosok csak kis részét fogyasztjik el a nagy joészdgon
termelt élelemszereknek , kiilonosen a gabondnak: ezeknek
eladé nagyobb része tehdt onként egy ipariizd oszidly tdp-
ldsdra ajanlkozik. Es ezen osztdlyba anndl tobb uép csddi-
lend, minél tobb zdratik ki a nagy birtokok dltal a foldmi-
veléshdl ; ezen csddiilés idovel a gydri napszdmosok bérét
csokkenteni , s ez dltal a gydrtmédnyok olcsosdgdt eldmoz-
ditni fogja. A gydrimdnyok pedig természetes vevikre
taldlandnak , ugy a foldbirtokosokban, mint ezek szolgdi-
s napszdmosaiban; amazok nagy jovedelmeikb3l nemcsak
szilkséges, hanem rangjokhoz képest kényelmet eldmozdito
s fényiizési czikkeket is rendelendnek meg, s ez dltal két-
ségkivill jotékonyan hatnak az ipar emelésére. — Es min-
denki ldtja, hogy az a legtermészetesb munkafelosztdsi elv,
miszerint a foldmivelésbdl kizdrtak iparmiivekért igyekez-
zenek a foldmivesektdl élelmi szereket cserélni; azonban
ezen egyszerii elvet az élet vajmi gyakran kineveti, fSleg
kezdetben , middn az ipart még csak keleszteni s ugy szol-
vdn teremteni kell! Eldszor ugyanis a nagy birtokosok st
ardnylag szolgdik s napszdmosaik széma is rendszerint sok-
kal csekélyebb, semhogy a foldbirtokok elvétele dltal az
ipar mezejére utasitott népességnek elégséges foglalatos-
sdgot adni birndnak, ugy hogy az akkép elbidézett ipariizd
nép példail mint Anglidban, csakhamar kiilfoldi piaczokra
szortl, minek csak az a jelentése, hogy a nagy birtokrend-
szer a czélszerii munkafelosztdsnak egy orszdg népessége
kozt nem j6 eszkoze. Aztdn pedig ha az ipariizd népesség
drui szdmdra kiilfoldon piaczokat taldlhat, szintugy viszont
az a kiilfoldtdl élelmi szerekkel ldttathatik el s a honi fold-
mivesekkeli viszonydl nagyobbrészt sdt egészen is meg-

9
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sziinletheli: és ekkor érkezik ideje a gabonatirvények szii-
letésének, ott tudniillik, hol a torvényhozds hatalma a nagy
foldbirtokosok kezében van ; minek végre az az eredménye,
mit jelenleg Anglidban olly kivdncsi szemmel kisér az em-
beriség. Fo dolog egyébirdnt az, hogy a foldmivesek s kii-
londsen a birtokosok szintén nincsenek a honi ipariizdkhiz
kotve, hanem ezek kényelemre s fényiizésre is sokat dldoz-
hatvdn , természetesen inkdbb a ritkdbb kiilfoldi fénynyel
fognak ékeskedni vigym, kivdlt pedig ha a honi gydripar
még csak zsenge vagy fejledezé kordban van. SO0t mi tobb,
a birtokosok folosleg gabondjokat is kilfoldre szillithatjdl,
s mennyire a kozlekedési eszkozok engedik, szdllitjdk is;
mert hol az ipar virdgzik, s a népesség nagy: oit az élelmi
szerek dra is meghaladja az ipar- és néptelen hazdbani drt.
No de ha ekkor a birtokos behoznd a szép pénzt s joészdga-
in gydrakat emeltetne, de sOt azt csak mezbgazdasdgdba
ruhdznd is be, akkor még csak j6 lenne; azonban meges-
hetik, hogy az illyen biriokos sem a munkdnak, sem a ta-
karékossdgnak sem szilkségét sem szereletét nem érezvén
s a haza érdekeit nem érivén, maga is oda hagyja a hazit,
melly neki annyi joszdgot adott, s kilfoldon tzi kéjvadd-
szatait, s a hazai pénzt ott 1ov0dozi el, sOt kéjvigyai ter-
mészelesen nagyobb ardnyban novekedvén, mint a kelld
gond nélkiil hagyott joszdgainak jovedelme, ott az oromek-
ben és pénzben dis kiilfoldén gyonyorl kolestnoket olelget
fel ; és igy a nagy birtokok vajmi kionnyen szilik azon li-
dércz-rendszert, melly szivattyuként orokké csak hiz és
szi, a nélkil hogy adna is valamit, s melly az ipart hogy
csak ollyaténképen dpolhatja mint viz tiizet, azt elég szo-
mortin tanisilja szegény magyar hazdnk! Es ha itt valaki
egy vagy mads hitbizomdnyi joszdgon létezé vas- vagy egyéb
gydrakra hivatkoznék , megvallandk, hogy ez bizony szép
kivétel, mennyiben tudniillik illyesmi sincs ndlunk mindeniitt;
de igen természetes is, mert az mdr csakugyan természet
elleni miitét volna, ha a mai iddben illyen onként ajdnlko-
26 kincsek sem fogadtaindnak el, vagy pedig ezen dsviny-
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kincsek ktilfoldre hurczoltatndnak megolvaszids végelt; és
ha ezt megvallandk : hozzd tenndk azon szerény megjegy-
zésiinket hogy, valamint a fold, ugy a gydrak is jobban
szoktak jovedelmezni, ha a tulajdonos maga értvén a mun-
kdhoz , személyesen intézi azt; és azon ohajtdsunkat is:
vajha-ezen gydrak tiszta jovedelmeiis csak itt mikoztiink kol-
tetnének el!

Az imént érintett rendszertSl cseppet sem kell tartani
feloszthaté és szabad foldbirtoki viszonyok mellett. Ezek
szabad versenyt nyilvdn a foldmivelésnek, nagy és hatal-
mas foldmiveld osztdlyt dllitnak eld, melly munkdhoz s ta-
karékossdghoz szokvdn, s haszontalan fénylizésre sem fo-
losleg pénzzel sem kedvvel nem igen birvdn, a kilfold fi-
nomabb druit onként nélkilozi; ellenben az élet elsd szik-
ségeit fedezd czikkeket nagy mértékben szikségelvén, e~
zeknek gydrtdsdira széles és szildrd alapil ajdnlkozik, sbt
ezen iparmilvekért cserébe élelmi szereket bdven nyujthat
az iparlizd osztdlynak, ugy hogy szabad fold mellett lehe-
tetlen iparnak nem keletkezni, hanemha a mdr fejlettebb
ipart kiilfold druinak korldllan bebzinlés engedtetik, vagy a
hazai iparszellemet egyéb viszonyok békokban tartjik. A
szabad fold azzal is kedvez az iparnak, hogy azon konnyil
a vallalkozoknak gydrak épitésére alkalmas helyeket fel-
keresni s megvdsdrlani: nig az Usiség dlial leldnczolt vagy
épen oszlhatlan foldon illyesmi bajosan vagy épen nem es-
hetik meg. A fold szabadsdga tehdt az egész orszdgban el-
terjeszti az ipart épen ugy, a mint azt a természet kivdnja,
s ehez képest sok virost keletkeztett, mi ismét minden te-
kintetben jobb, mintha a vdrosok szertelen nagyok és rit-
kdk. Mindazédltal annak lehetségét sem tagadhatjuk, hogy
bizonyos kirilmények kozt a fold oszthatlansdga vagy ko-
parsdga az ipar emelésére jotékonyan hathat, s a szabad
és termékeny fold a munkds kezeket a gydrak és mihelyek-
tdl elvonhatja. Azonban az mindenha igaz marad, misze-
rint nagy foldmiveld népesség széles és szildrd alapil szol-
gdl az ipariizd osztdlynak.

gl}
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Il. A kereskedést illetdleg, miutdn az iparmiivekrdl
mar szoldnk , itt egyedill a gazdasdgi czikkekre szoritko-
zunk. Az, hogy az 0siség s a javak oszthatatlansiga a
foldbirtokkali kereskedést egészen kizdrja, magdban érte-
tik; s hogy ez 4ltal a fold becse csokken, azt mdr érin-
t0k. Hanem épen mivel a szabad s kisebb fold drdgdbb, en-
nek terményei is drédgdbbak lesznek a nagy birtokokéindl;
¢és mivel minden kis birtokosnak kevesb eladé terméke leend,
mint a nagy birtokosnak : onként kovetkezik, hogy a nagy
birtokok a gabonakivitelnek s ezzeli kereskedésnek jobban
kedveznek, mint a kicsinyek. Azonban hasznos-e az or-
szdgnak a gabonakivitel ? Vajjon népgazdasdgilag helyes-
selhetb-e az, hogy azon népnek, melly a nagy birtokok
dltal a foldtol jobbaddn kizdratott, az élelmi szerek vdsdr-
lasa is silyosittassék ? Kétséget nem szenved, hogy nem-
csak altaldban, hanem kiilonosen a termesztlkre nézve is
biztosabb s nyereségesb a termékeket egyenesen a kizel-
levd honi iparlizd osztdlynak adni el, mivel a kiilféldre valé
széllitdst nemcsak a vdmok valtozdsai, hanem egyéb politi~
cai coniuncturdk s uti veszélyek fenyegetik, s ezen szilli-
tds rendszerint egy harmadik kéz, a keresked8ké, kozben-
jdrdsa dltal torténik. FO baj egyébirdnt az marad, hogy igy
az orszdg népességének nagy része vagy igen drdgdn vdsd-
rolja meg a szilkséges gabondt, vagy épen, miként ha-
zdnkban is tobb helyiitt, csak kolompérral és zabbal
kénytelen tdpldlkozni, st még orszdgos segedelmezésre is
szorul.

Egyébirdnt a kereskedés élénkségének f6 tényezbi: a
kozlekedési eszkozok s a hitel. Hogy a hitbizoményok hi-
telnek nem szolgdlhatnak alapil, azt tudjuk; ellenben hogy
a nagy birtokosok tlkéikkel a vasutak s csatorndk épitését
jotékonyan eldmozdithatjdk , megengedjiik ugyan, hanem
hozzd is teszsziik, miszerint csak ugy mozdithatjdk elé, ha
vannak tokéik, s kebleiket vdllalkoz6 szellem lelkesiti. Hogy
tehdt a hitbizomdnyok a kereskedésnek kedveznének, arrél
sz6 sem lehet.
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1V. Tekintsik végil a hithizomdnyok hatdsdt a va-
gyon eloszldsdra és a népesség szaporoddsdra. — Latjuk az
emberi élet alapjdt , a foldbirtokot roppant tomegenként
egyes kevés kezekben alkolmdnyilag Osszehalmozva, s a
tobbi népességet abbdl kizérva; sOt ugyanazon atydnak
utobb szillditeit is az ingatlan orokségtdl elitve; ldtjuk a
foldbirtokos szertelen bisége mellett a szolgdk , napszdmo-
sok, vagy jobbdgyok seregének szegénységét s nyomo-
rdt; és ldtjuk czen birtokosokndl a hatalmat, miszerint az
isten-adia foldtermékeit kényok, kedvik szerinti dron ésidd-
ben bocsdthatjdk a kozonség piaczdra vagy azt mdsfelé szdl-
littathatjdk. Ez a hitbizomdnyi elv szerinti vagyoneloszids ;
tehdt a lulsdgos gazdagsdgnak a tilsdgos szegénységgeli
Usszehdzasitdsa. Ezen mdr magdban is egyenetlen hédzassdg
életét mi keserili s iddvel val6ban tiirhetetlenné teszi, az
hogy ez Ceres oltdrdndl kottetett. Itt azonban egyediil népsza-
poritdsi tehetségél akarjuk ezen hdzassdgnak vizsgdlni.

A népességuek, valamint minden él6 lényeknek ter-
mészetes Osztone van a szaporoddsra. Ezen oszton nélkiil
nemzetek nem is keletkeznének, nem is virulhatndnak, Azon-
ban ugy tapasztaljuk, hogy az alsébb osztdlyok ardnylag
sokkal jobban szaporodnak, mint a felsGbbek; a régi csa-
lddok felill kihalnak, s helyeiket alulrél ujak foglaljdk el.
Csak tekintsiink vissza, milly kevés csaldd volt késdbb kor-
ban Romdban az elGkeld Os nemzetségekbdl ? Hol vannak
azon hatalmas csalddok , mellyeknek vdrai jelenleg romok-
ban hevernek ? Hény felsbhdzi tag tudja csalddjdnak lord-
sigdt, csak az 1688. hires év eldtti iddig felvinni? Es
hol vannak Magyarorszdg régi gydkeres nemzetségeinek
ivadékai, sbt csak a vegyes hdzakbol tett kirdlyok alatti fo
csalddok magzaljai? Azt mondjdk: a felsdbb civilisatio gyen-
gili a fajokat. De annyi bizonyos, hogy a hitbizomdnyi in-
tézet inkdbb segili, mint akaddlyozza a csaldd kihaldsit;
mert minden hitbizomdnyos érzi, hogy tulajdonképen csak
egy fiorokosre van szitksége, s ezen egyetlen s tobbi gyer-
mekei kozt anndl nagyobb leend a contrast, minél tobb
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gyermeket hagyand maga utdn, és csalddjénak forangu fé-
nye is azon ardnyban csokken , mellyben tagjai szaporodnak.
Ha példail 12 Wellington herczeg volna: mindegyiket nem
illethetné azon fény s tlisztelet, melly jelenleg az cgyetlent
veszi korill. A csaldd elszaporoddsa tehdl ellenkezik a hitbi-
zomdny fogalmédval. Innen az angolok, kiknck szelleméhez,
mint german fajéhoz , nagyon illik a hitbizomdny ;, ugy intéz-
kedtek,, miszerint nem csak a birtokban, hanem a térvény-
hoz6 hatalomban sbt még a névben is egyetlenegy legyen az
orokos, az utobb szillottek pedig mds név alatl az alsébb osz-
tdlyok kozé vegyiiljenek. De a magyar szellem illyesmit nem
tehete.

Az alsébb osztdlyok szaporoddsdt illetbleg szintén azi
kell tapasztalnunk, hogy ennck a nagy birtokok oszthatatlan-
sdga inkdbb gdtolé akaddlya mint eldmozdité gydmola. Mert
azon foldtéren , mellyen nagy birtok mellett csak egy csaldd
é1 ondllblag, 10 vagy ardnylag 50 sit tobb csaldd is éloskod-
hetik, ha az tudnillik ennyi kozt felosztatik ; no és 10 vagy
50 hdzassdgbol ugyancsak tobb gyermek szdrmazik , mint
egyb0l. Azonban Thaer azt dllitja, hogy a népesség nagyobb
szerll gazdasdgok mellett jobban szaporodik mint az aprokon ;
mivel a napszdmosok nem aggédvédn ugy a jovenddn , mint az
ondllo parasztok, ezeknél tobb gyermeket nemzenek azon re-
ményben , hogy urok joszdgdn ezck is megkereshetendik é-
lelmiket. Ezen dllitds valosdgdt Schiitz tagadja: mert eldszir,
ugymond, azon birtokos, kinek joszdga tiz kisebbre oszthatd,
nem tart tiz hdzas napszdmost, sbt inkdbb lehetségig kevés
és rendszerint ntelen embere van. Es ezen llilds valosdgat
pusztdink néptelensége nagy mériékben tanisitja. De tovdbbd
a napszdmosok életmodja sokkal nyomorisdgosb az ondllo
foldmivesekénél, minek fbleg a halandisdgra nagy befolydsa
van.

Annyi bizonyos, hogy a nagy joszdgokon, mellyek tud-
niillik kisebb részletekben haszonbérbe sem bocsittatnak , a
foldmivel$ népesség mindig csekélyebb leend, mint a szétda-
rabolhaté kisebb foldeken. Hanemhogy adltaldban kis vagy



135

nagy birtokrendszer melleit élhet-e nagyobb népesség az or-
szdghan ? Ezen kérdés megolddsa, miutdn a népesség lehet-
sége az élelmi szerek clégségétdl fiigg , osszeesik azon kér-
déssel : vajjon a kis vagy nagy birtokok nyujlanak-e nagyobb
nyers st tiszta jovedelmet is ? Melly kérdést fonnebb ugy ol-
dok meg, miszerint a kicsinyben {izitt gazdasdg mindig
sokkal nagyobb nyers, sOt liszta jovedelmet is rendsze-
rint tobbet ad a nagybirtokokndl. Ennél fogva vildgos, hogy
az emberi nem a természettdl a kis birtok-rendszerhez van
utasitva. A javak oszthatatlansdga gatolja, feloszthatdsdga
ellenben elbmozditja a népszaporodds természetes oOszti-
nét, és ezen elémozditdsnak eredményérdl is jotékonyan
gondoskodik, a népszdmmal egyiitt novesztvén a fold termé-
kenységét is.

A dolog még nem eddig van. Az hogy a nagybirtokok
gatoljdk a népesség szaporoddsdt, még nemn annyit jelent,
hogy azok hdt a tulnépesedésnck ellenszerei. Mert nemcsak
hogy a foldmivesi szolgdlathol é10skiddk az iddvel csakugyan
szaporodnak , hanem van még ezen kiviil tobb népe is az or-
szdgnak, melly a foldmivelésbdl kiszorittatvdn, mdsutt keresi
élelmét. Ha az orszdg alkalmas arra, hogy benne gydripar
keletkezzék , s ez keletkezik is, ugy a munkdsok a gydrakba
s mithelyekbe tédulnak, s naprél napra tengetik fdradsdgos
éltoket. Es gy tapasztaljuk, hogy az illyen munkdsok csak
a legkizelebbi napot szokvén tekinteni, gyermekeik sdt magok
jovenddjével sem sokat torddnek, hanem rendszerint igen
kordn hédzasodnak s aztdn méd nélkiil szaporodnak. Innen Ang-
lighan az iparlizd népesség a foldmiveldnél kétszer szdmosabb,
s6t a leginkdbb foldmiveld megye foldmives népessége is
ugyanazon megye iparlizd népességét alig 5 vagy 6 szdztoli-
val haladja meg; és az 1831 —1841-diki vsszeirdsokbol ki-
tetszik, miszerint ezen idd alalt Nagybrittannia foldmiveld né-
pessége helyldll6 maradt: ellenben ipartizé népe 30 szdztélival
nivekedett. Az igy szaporodd nép mind személyes szolgdlat-
ra levén a gorst6l utasitva, mindinkdbb 6zonlik a munka felé
s versenyével annyira lenyomja a munkabért, hogy alig é
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meg mellette , sokan pedig munkdt sem kapvdn, naplopokhkd,
koldusokkd s tolvajokkd lesznek. SGt figyelmet érdemel, hogy
ezen egész napszdmos nép sorsa minden pillanatban nagy vél-
tozdsoknak s veszélyeknek van kitéve [0leg a kereskedelmi
vsszekottetések bonyodalinai miatt. Igy példadl nem rég a szi-
leziai takdcsok a legsiralmash sorsra jutdnak csupdn azért, mi-
vel ovéikhez hasonld sziveteket Amerikdban is kezdtek ké-
szitni, Mancheslerben 1844-ki martiusban 116 gydr meg-
szilint dolgozni, 681 bolt bezdratott, s e miatt 5992 ember
azonnal kenyerét veszté. Fé dolog itt egyébirdnt az, hogy
az ipariizd népesség szaporoddsdval 16pést nem tart a (o1d ter-
mékenységének novekedése, hanem a nagy birtokrendszer
folyvést nagyobbrészt bedugva tartja a tapldlék forrdsait. Es itt
fakad a millidk nyomordnak és éhségének és kétségheesésé-
nek kiapadhatlan kiforrdsa. Mert, miként igen jol jegyzé meg
a maga nemében egyetlen Malthus : ,,0Orokké igaz marad az
oeconomistdk (physiocratdk) dllitdsa, hogy a foldmives nép el-
ldldsa utdn maradandd foloslege a foldtermékeknek azon
téke, mellyel végre mind azok fizettetnek , kik foldmi-
velést magok nem liznek. Ennél fogva azok szdmdnak, kik a
termékek nemesitésével foglalkodnak , valamint azokénak,
kik polgdri s katonai szolgdlatban vannak, az egész vildgon
szoros viszonyban kell lennie ezen folosleggel , s ezt
lehetetlen tdllépnie.* Miutén tehdt a nagy birtokrendszer
egyrészt a mezei népesség természeles szaporodasdt aka-
dalyozza , de mdsrészt mégis tetemes népességet cnged
terjedezni, a nélkiill hogy egyszersmind a fold termékeny-
sége is folebb emelkednék : konnyii dtldtni, hogy ezen rend-
szer a népesség gyarapoddsdra nézve veszélyes és termé-
szetellenes. Ez egyeébként is csak satnya nyomorvidzakat; a
foldek eloszthatésdga ellenben egészséges és izmos embereket
hoz létre. Azért igen bilcsen mondd mdr Rousseau: ,,Ha a
fold hdladatlan, s terméketlen vagy szilik teriletii: akkor a
mitiparhoz s mesterségekhez forduljatok ; ezek készitménye-
iért anektek hiinyzo élelemszereket becserélelhenditek. Ellen-
ben ha dis sikokat és termékeny sz6l6hegyeket laktok ; haegy



137

dldott orszdgbanlakosok hijéval vagytok: akkor egész gondotokat
a foldmivelésre forditsdtok , melly az embereket szaporitja.”* *)

Az czen czikkben mondotiak értelme szerint tehdt oszt-
hatlan nagy birtokok mellett az orszdg népgazddszata ekkép
alakul : a tdrsadalom alapjdt igen csekély foldmiveld népesség
képzi, melly két részre oszlik : egy csekély tulsdgos gaz-
dagra, s egy sokkal nagyobb tulsdgos szegényre ; ezen alap-
bol valamirevalé miiiparos népesség nem fejlodik ki, mert a
nagyobb rész szegény s birtoktalan, a gazdag rész pedig kiil-
folddel fodozteti szitkségeit, s kilfoldre szdllittatja a foldter-
mékek foloslegét is; vagy pedig a csekély foldmiveld alapbol
kedvezl , de csak kedvezd korilmények kozt iparlizd népes-
ség keletkezik , melly leginkdbb kiilfold szdmdra dolgozik, s
az eddig kilfoldre szdllitolt gabonafolosleggel tdpldlkozik.
Mellyik eset van ndlunk ? mondani nem sziikkség; s miért van
az, hogy hazdnk nagy részben olly néplelen ? kiki dtldthatja.

5. §. Szellemi szempont.

A szellemre nagy befolydssal van az anyag. Tehdia fon-
nebb mondottakbdl sokat kovetkeztethelni az oszthatlan nagy
javak s a nép szellemi élete kozti viszonyra nézve. Mindaz-
dltal czélszerii leend némellyeket kozelebbril kiemelniink-
Mindenekeldtt pedig , miutdn a népnevelés legsiirgetisb teen-
dbink kozé van a sziikség dltal sorozva, a nagy birtokoknak
erre vonatkozo hatdsdt kell tekinteniink.

Hogy a nagybirtokosok sajdt gyermekeiknek magasb s
telszés szerint vilaszthaté miveltséget adhainak, az kétséget
nem szenved ; hanem a hithizomdny os csalddjdra nézve épen
az igen kdrosan hat, hogy egy nevelés dltal az ulébb szilot-
tekbe is ollyan szokdsok s erkilcsik oltatnak, mint az orok-
ségileg megkillonboztetett elsé szilottbe.

Es figyelmet érdemel Walpole Hordcz ismeretes dllitdsa,
miszerint az angol aristocratidndl az elsd sziilotiek rendszerint

*) Contrat social. L. 2, ch. . 11
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csekély elmetehetséggel birnak. Mi ha 4ll: ugy ebbdl is ki-

tetszik természetellenes irdnya azon torvényeknek, mellyek

épen annak kedveznek, kinck a természet nem kedvez. Annyi

minden esetre bizonyos, hogy akdr a majoratus, akdr minora-

tus vagy senioratus nem mindig annak kedvez , kinek a ter-
mészet szellemileg legjobban kedvezett.

De a munkds népet illetdleg egészen ellenkezbleg dll a
nevelés dolga. Nemcsak hogy az dltaldnos szegénység szer-

folott sulyositja, sit elviselhetlenné teszi a nevelés koliségeit,
hanem a gyermekek zsenge erdit is mivelddés helyett kordn a
kereset forrdsaihoz hajtja. Még pedig ha a foldmiveldk szdma
csekély: az iskola s tanito tartdsa is kevés szegényre sulyo~
sodik ; ha ellenben szdmuk nagy s folyvdst novekszik : akkor
a napszdm és munkabér csekély, folyvist aldbb szdll, s az élet
tengetésére’is alig elégséges. Es ez dll a miiparos népesség-
re nézve is. A foldmiveldk a nagy birtokokon gyakran kény-
szeriilnek gyermekeikkel tanuldsra forditandé idejoket a lege-
16kin vagy némelly munkdk mellett toltetni; s az iparlizd
napszdmosok kisdedei szinte arra hajtatnak a sziikségtol, hogy
elelmoket miclobb magok érdemeljék meg. Es igy a tulsdgos
gazdagsdg mellé fektelett tulsdgos szegénység a nevelés ma-
lasztait magdnak meg nem szerezheti, sOt ezeket meg sem ize-
lithelvén , azt sem nem kivdnja sem nem ismeri. Hogy ez igy
van, meg lehet réla gyézodni akdr a Hortobdgyon vagy Verho-
vindn, akdr Manchesler és Liverpool nyomortanydin.

De serdiiltebb kordban sem fejlodhetik ezen dolgozé-
osztdly szelleme. Mdr maga a mindennapi inség, rosz ele-
del, drtalmas italok folyvdst nyomasziélag st butitdlag hat-
nak a l¢lekre. S aztdn az egész életméd, melly csupdn ab-
bol dll, hogy a test a gazdatiszt vagy miivezetd intései
szerint mozogjon, legkevesbbé sem engedi a lelket follen-
geni, sbt hogy a szellem, a gondolkodd értelem folemel-
kedjék, arra neki szilkksége sincs. Hajdandban a nagy bir-
tokos alattvaléjdl marhdnak nézte; mostansdg a gydriulaj-
donos napszdmosidt gépnek lekinti. Mindkét dllapotban a 1é-
lek fojtva van. — Es végre ha az emberi kebelbdl annak
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még csak reménye is szdmizetik , hogy okszerii szorgalom
8 takarékossig dlial némi kis foldsajdtot szerezhessen ma-
gdnak : hol van itt, mi a lelket jora, hasznosra, nemesre
buzditsa? Ha ezen dllapottal a szabad foldet miveld ondllé
gazddk élete dllittatik szembe : 6nként az Ohio bal partjan ld-
tott rabszolga-csoportok lelketlensége s a jobb parton csu-
dalt szorgalom és szellem follengzése kozti ellentét 4ll eldnk-
be. Ondllé gazddnak magdnak kell intézni gazdasdgdt, és
sziintelen azon torddni és mdsoktol is okulni: mikép te-
hesse azt mennél jovedelmezdbbé ? Es tigy a takarékossdg-
nak és szorgalomnak gyiimdlcse, mint a fold eloszthatésdga
kivetkeztében keletkezni szokoit nagyobb helységek s vé-
rosok kinek-kinek lehetdvé teszik a gyermekek iskoldztatd-
sdt, és az egész élet ontudatos szabad szellemet tdpldl a
keblekben.

Ellenben a lebilincselt foldon a foldmivesek sze-
génysége, lunyasdga, a napszdmosok versenyzése, ez dl-
tal csokkent munkadij csekélysége, a foldsajdt szerzésének
lehetetlensége, minden nevelésnek s oktatdsnak hidnya, any-
nyira a foldbirtokoshoz kotik a munkdsok lelkeit, hogy ben-
nok csak a szolgasdgnak s orokos fiiggésnek érzetét vehet-
jiik észre. Csak egy lengyel parasztot ldssunk, mint koze-
lit csuszva, s kiszontés helyell csizmdjdt csdkdossa az em-
bernek : s azonnal teljes képzetiink lehetend ezen munkdsok
lelkiilete feldl. Es a természet ugy akard, hogy a szegény-
ség ezen szolgai lelkiilete a gazdagok kebleit negédes fel-
fuvalkoddssal , kegyetlen uralkoddsvdgygyal s a dologtalan
élet kéjeinek szeretetével toltse el.

Azonban a hitbizomdnyi intézetnek még két nevezetes
haldsdt kell érinteniink , mellyek erkolesi tekintetben kiilo-
nosen figyelemre méltok : egyik az elsd szillotire , midsik az
utdsziillottekre vonatkozik,

Azelsd sziloit ugyanis jo-kordn megérivén,hogy azegész
majoratus atyja akarata ellenére is minden eselre red szdl-
land, s hogy altél Ot csak az foszthatnd meg, s azt csak
annak koszonendi, a ki mdr nem él: ez dltal rendszerint
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fel van dulva keblében a szilldi irdnt tartozd tisztelet, le~
kotelezettség , minden kegyelet sit a teslvéri szeretet ér-
zete is. Eletmddja, magaviselete, s6t minden tette mutat-
ja, hogy tilsdgos figgetlenségének érzete is tilsdgos. Te-.
hdt ezen természelellenes intézmény szétszakgatja a csalddi
élet természeti viszonyait s legszentebb kolelékeit is.

Tovdbbd ha az atyai orokség a magzatok kizt egyen-
16n elosztatvén, valamellyik sajdt esze, szorgalma, ligyes-
sége kovetkeztében a tobbit vagyonra s fényre nézve tilha-
ladja: ekkor a tobbiek kordnsem leendnek hdtramaradt sor-
sukkal annyira elégedetlenek , mint midén az észtehetséget,
szorgalmat , és iigyességet a torvény veti meg, egynek ad-
va mindent s a tobbieknek semmit vagy csekélységet. Ha
valaki korldtolt tehetségei vagy természeti hajlandosdga
kovetkeztében nem emelkedik fel a polgdri tdrsasdgban : annak
vdgyai is alant maradnak, s dllapotja miatt nem okozhat ma-
gdn kivill senki mdst. Millibk boldogoknak érzik magokat
szegénységben, szolgasdgban, vadsdgdban: mert a gazdagsdg ,
szabadsdg, miveltség bdjait soha meg nem izlelék; dmde a
ki atyja birtokain testvéreivel egyetemleg bldségben, fényben,
és kényelemben novekedett, s aztdn egyszerre szegény-
ségre vettetik, foldonfutovd tétetik , mialatt a birtokokat,
mellyeken novekedék, egyetlen bdtyjdtol elfoglaltatni ldtja :
annak szive lehetetlen, hogy ollykor ollykor elégiiletlenség,
gyilolet, irigység, elkeseredés és uldlat érzetével ne for-
duljon el nemcsak szerencsésb onvérétdl sdt a hazdtol is,
melly keblében illyen természelellenes jogegyenetlenséget
tapldl,

6. §. A hithizomdnyok befolydsa az dllodalomra.

Mi haszna, azaz hogy mi kdra van a polgdri tdrsa-
sagnak a hithizomdnyokbél: azt mér az eddig mondottak-
bél is bbven megitélhetni; mindazdltal az dllodalom is meg-
kivdnja a magdét, ennek érdekeirdl is kozelebbrdl kell szél-
nunk, még pedig leginkdbb azok kedvéért, kik a nagy
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roszban némi idvességet s minden dron t6bb jot mint roszat
vélnek lappangani, kik sajdtsdgos helyzetﬁkbﬁl ligyszolvdn a
a fdk miatt nem ldtjdk az erddt.

1. A nyilvdnos jogviszonyok foleg azon pontban sértetnek
meg a lebilincselt fold dltal, hogy sem a birlokos nem adhatja
el tetszése vagy szilksége szerint birtokdt, sem pedig mdsok
nem szerezhetnek magoknak foldet, holott a foldszerzési jog
az ember legtermészetesb jogainak egyike. Azt nem dllitjuk,
hogy az dllodalom minden polgdrdnak foldbirtokot adni kote-
les; hanem azt hiszszilk, miszerint a térsodalom minden tag-
jénak isten- adta joga az, hogy magdnak természetes foltéte—
lek mellett némi foldet szerezhessen. Mert hiszen mi végett
szovetkezzék hdl az ember polgdri tdrsasdgha, ha ennek fol-
déhez jutnia nem szabad ? Emlékezziink a fontebbiekre : lati-
fundia perdidere Italiam ! Tekitsiink Spanyol- és Francziaor-
szdg multjara, jelenére; pillantsunk Irlandra, Anglidra; néz~
ziink szét magunk koriil, és eszmélkedjiink !

Mi mds szine van a foldnek és az embernek, ha az szabad,és
ezek szabadok! Nyugalom, szorgalom, vidor élet, megelégedett-
ség iiték fel rajta mindeniitt tanydikat, s a boldog szabadsdgnak
szent szelleme korondzza bérczeit , volgyeit, sikjait. Nemcsak
diis termést, hanem a torvényes rendnek szeretetét s koz ér-
dekek irdnti lelkesedést is terem az ongazdéja dltal mivelt
szabad fold. Es, ugy ldtszik, szabad fold mellett a népszapo-
rodds is a foldhoz mércgeti 1épteit, s nem rohan meggondo-
latlanul a vildghba, miként azt a semmivel nem biré , és sem-
mivel nem gondol6 napszdmosok osztdlyandl littuk. Es kétség
kiviil j6 helyen tapogatédzik Zachariae, middn Francziaorszdg-
ban a biintettek kevesedésének okdt a fold sajdt szabadsdgd-
ban keresi; és bizony igaza van Burgernek is, midén az
Olaszhonban eldfordul6 biintettek sokasdgédnak okdt nagyrészt
az ottani telektérvényekre hdritja. Hasonlét mondhatni An-
golhonrdl is.

De ldssuk egyenként azon dsvényeket, mellyeken a nagy-
birtokokban lebilincselt fold a fenndllé rendnek végképi szét-
bomldsdhoz vezetheli az dllodalmat.
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Middn a fold nélkiili fold népe, tudnillik az urbéres vagy
alku szerint fogadott foldmiveld népesség ardnylag még cse-
kély: akkor az rendszerint még inség nélkill tengédhetik,
sdt megbardtkozik sorsdval s nyugottan tiiri az elnyomatst.
Amde a nép folyvést szaporodik, a napszdmosok széma mezdn
és vdrosokban sziinlelen novekedik, és ha az orszdgban az
ipar is virdgzdsnak indul : lassan lassan bedllnak az alsoé nép-
osztdly fdjdalmai s megerednek az orszdg bajai. A szigor
renddrség fedllitésa nélkilozhetlen lesz , s lassanként a
legszigoribb kormdnyzds eszkozei is szilkségesekké vil-
nak. Erzékenyen festi ez dllapotot Malthus a népszapo-
roddsr6l irt classicus munkdjéban®), tigy hogy czélomat
téveszteném, ha belble legaldbb ezeket ide nem irndm:
,, Az alsé néposzidlyok insége ldtszik nekem a zsarnok-
sdg sdnczdnak , vdrdnak lenni. Ez az oka, miért hogy
minden szabad kormdny folyvdst romldsa felé hajlik , miért
hogy a szabadsdg torvényes Orei (a parlament) naprél napra
kozonyosebben nézik a kirdlyi hatalom merészleteit s terjedé-
sét. — Minden szirnycteg kozi, mellyek a szabadsdgot
vészszel fenyegetik, legveszélyesb a foldonfutd alnép, ezen
fattyusarjadéka a tulsdgos népességnek , megdiihesztett, fel-
biszitett nem csekély fdjdalmak dltal, ezek okdt azonban dlta-
laban dt nem ldt6. Hol zsarnoksdg uralkodik , az ott az alnép
dltal hatalmas ; a melly orszdg még szabad, azt annak az al-
nép ole szilli meg! — Fdjdalom! mi magunk is alkalmasint
tapasztalni fogjuk , mikép hivik ki az alnép szemétdombjibol
a zsarnoksdg mérges nivénye. A millyen nagyon szeretem
a szabadsdgot, s a nagy 4ll6 seregeknek ellensége vagyok :
olly nagyon kedvetleniil kénytelennck érzem magamat megval-
lani miszerint, ha sok rendes katonasdg nem akaddlyoztatia
volna, az utblsé mostoha években az alsé néposztilyok insé-
ge a vastag tudatlansdg, s némelly eldkeldk Orilisége melleit
konnyen a legborzasztobb rendetlenségeket fogia vala el

") Essay on the principles of population. London 1789. Német ford.
Altona 1807.
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idézhetni. Ha illyen korszakok gyakrabban fordulnak eld, a
mint ettd] az orszdg jelen viszonyai biisan rettegtetnek: akkor
a kildtds, melly elfttiink nyilik, leguagyobb mériékben szo-
morti. Ugy a britt alkotmdny hirtelen 1épiekkel fogna a Hume
dltal joslolt euthanasia (boldog haldl) felé sietni, hanemha
tdn népldzadds ezen ulat elzdrnd; és ezen alternativa a kép-
zeletnek még irtozatosb képet nyujt. Ha a kormdnynyal elé-
gedetlenek a kenyeret kiabdlokhoz csatlakozndnak , s az éhes
csdcselék nép a forradalom eszkozévé vélnék: ugy a véreng-
zd jelenetnek egyediil a legtokélyesb despotismus fogna véget
vethetni.* — Ezen, még a mult szdzad végén irt, szavak fon-
tossdga ma még sulyosabb, mint valaha. Anglia, a tengere-
ken s a vildg minden részében hatalmas Anglia a szegény-
adoban kimeritetle magst; és legkozelebb, idei sept. 26-kdn
kozonséges konyorgést rendelt a koz inség miatt, a konyor-
gés szerkesztését a cantenburyi érsekre bizvdn. A canten-
buryi érsek szerkeszthet kinyorgéseket a koz inség miatt rop-
pant jovedelmei mellett ; dmde emlékezzék s emlékeztessen lord
Byron azon szavaira is, mellyeket & a siralomra mélté6 XVI.
Lajos szerencsétlen lednydhoz, a bordeauxi hg nagynénjéhez
intézett : ,,Sirj, te kirdlyi nemzetség lednya! — O vajha min-
den kinyed Oseidnek egyegy hibdjdt moshatnd el.*“ #) A sok
szdzadon dt készitett bajok kifejlését csak dthaté hosi tettek-
nek ideje-kordn alkalmazdsa hérithatja el; de a haszonbérbe-
adds, ugy tapasztaljuk legalabb, csak késlelieti a természet-
ellenes dllapot természetes kifejlését.

Azonban szabad legyen Francziaorszdgra annak érintése-
il példaképen mutatni , miszerint a népinség s nyomatds féj-
dalmai nem mindig a despotismus sziilet¢ésének elbjelei, hanem
azok eltlinését a szabadsdg hajnalcsillaga is vdlthatja fel.

De nemesak az elnyomottak , az elnyomok is veszedel-
mesek leheinek a fenndll6 rendnek. A testben is nemcsak ot

*) ,,Weep daughter of a royal line! —
Oh, would that every tear of thine
Could wash a father ’s fanlt away !*
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abnormis az dllapot, hol a vér hidnyzik; hanem ott is, hol
az osszetodul s gyuladdsokat okoz. A szertelen nagybirtoko-
sok mindig nagy hatalmat gyakorldnak az orszdg kormdnydra
s az egész dllodalmi élet m egalakuldsdra, Es e pont igen sok
oldalu vizsgdlatoknak szolgdlhatna tdrgyadl. Legyen elég
azonban annyit megjegyezniink, miszerint a rabszolgasdg,
' jobbdgysdg , a hiibéri elvek, s a nemesség Kivaltsdgai mind
a nagy birlokokbél velték eredetoket , és e nagy birtokok ko-
rondja: a hitbizomdnyi intézet! A hiibérkori szabadsdg nem
vala egyéb, mint a kirdlyok s vasalljaik kozti orokos tusako-
dds, melly ha amazok részére dolt el szerencsésen, kényura-
sdggal; ha pedig a hatalmas alattvalok diadalmaskodtak: anar-
chidval végzddott. Nemzetink is vajmi sokszor vérzett az
efféle harczok alalt ; és mi csak azon csuddlkozhatunk, hogy
a szertelen nagy birtokok hatalmdt, mit hajdanta torvényeink
csak tiirtek , az 1687 -ki torvényhozds 6talomba veite. Jelen-
leg ugyan a politicai vildg roppantul megvillozvdn, a szerte-
len foldek hatalma kevesbbé félelmes; mindazdltal mégis gd-
tolja a népszabadsdg kifejlését, gdtolja a kozségrendszer
kelld megalakuldsdt, s mindig alkalmas arra, hogy a megyei
életben is sanyarin éreztesse magdt.

Es nem csak a foldeknek urai, hanem ezeknek fold nélkili
gyermekei is rendszerint tiirhetd, de ollykor ollykor elvisel-
hetlen bajokba bonyolitjdk az dllodalmat. Az utdsziilotiek
ugyanis az apai joszdgokbol kizdratvdn, s mégis vérokhoz il-
l8leg diszleni vdgyvédn, a korona kiré sereglenek, s annak
kegyére s hivatalaira ugyszélvdn kovetelbleg szdémot tartanak,
melly magokviseletével aztdn a tébbi néposzidlyok irigységét
s gytloletét vonjdk magokra, s gyakran nagy veszélyeknek
hintik el magvait. Igy vannak, kik a franczia forradalmat
nagyrészt a nemesség sokgyermekiiségébdl s az utészilottek
nagyravigydsabol szérmaztatjsk. Erdekesen adja ezt eld Bal-
tisch *) mondvén : ,,Hogy a franczia forradalom okait s kicsa-

*) Baltisch: Eigenthum und Vielkinderei, Hauptquellen des Gliicks und
des Ungliicks der Volker. Kiel 1846. 145, s kov. Il
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pongdsait megfoghassuk, tudnunk kell: mikép fogadtattak a
nemesség proletariusai Versailles-ben , mikép képeztek véd-
falat a kirdly és nép kozt, mint 16n ez dlial a kirdly a kisebb-
ség kirdlydvd , s népe tobbségétdl igazsdgtalan és ellenséges-
nek tekintetett. Nagyon természetes, hogy a kirdly nem a
birtoktalanok , hanem a birtokosok kirdlya akar lenni. Kell is
hogy a korona conservaliv legyen, s tehdt igen természete-
sen, a ki Versaillesbe jott s magdt marquissdg birtokosdnak
mondta , szivesen fogadtaték. — De a marquis nemcsak
maga s legiddsb fia szdmdra kért hivatalokat s méltésdgokat,
mikre a maiores terrac, a tron tdmaszai feljogositvdk; hanem
mdsodik s harmadik fidnak is, kik nem vildnak orokosok,
nem maiores terrae. Ez ellenmonddsnak ldtszék , igazsdgba
iitkozék, s f6 okdvd 10naz 1789, 1815, és 1830-ki forradalmak-
nak. A csalddok ifjabbjai (cadcts-de famille) rangukhoz ké-
pest kivdntak élni, hanem csak Bretagneban is tobb nemes-
ség volt, mint mennyit ma az egész dis Anglia felmutathat.
Mi lett kovetkezése ? Francziaorszdg kirdlyai hivatalokat és
milliokat adtak a csalddok ifjabbjainak, mig végre a kirély
Iegeladbsultabbd 16n az orszdgban. Lehetetlen volt médr ezen
ifjabbak seregét hivatalok, tisztségek- s praebenddkkal elldtni.
Cadet-iskola egyik a mdsik utdn alapittaték, ezer meg ezer
hivatal dllittaték a kenyér nélkiili ifjabbak kedveért, hanem foly-
vdst tobben ozonlottek s kovetelték, hogy nekik joguk van
rangjokhoz illden elldttatni. Egy vagyontalan csaldd Corsicd-
bél szinte cadetet kiildott a pattantyts-iskoldba, s koszonetbdl
mind azon éldozatokért, mellyeket a Bourbonok a csalddok if-
jabbjainak tettek vala, Bonaparte Napoleon, tagja a nemes-
ségnek, melly orokké tdmasza volt a Bourbonok trénjdnak,
maga foglalja el ezen trént! 1815, és 1830-ban azen gyii-
16lség, melly a Bourbonok iddsb dgdt megszalaszid, ismét fo-
leg a csalddok ifjabbjainak kivetelései dltal gerjesztetett. —
Nines olly hatalmas és gazdag fejdelem a vildgon, ki a csald-
dok ifjabbjainak s ismét ezek szaporodé fiainak minden kove-
teléseit kielégithetné! Csak az angolok tudték e bajt kike-
riilni.
10
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1I. Azt is kérdezni szoktdk : vajjon a nagy vagy kis birto-
kok szolgdlnak-e akoz adonak bovebb alapjail? De ezen kér-
désre nekiink nincs mit mondani; mert hiszen ndlunk a hitbi-
zoményok , a nagybiriokok nem adéznak. Es kiilonben is tud-
nivalé, miszerint azon kérdés megolddsa csak altdl figg:
vajjon a nagy vagy kis birtokok nyujlanak-e drdnylag nagyobb
tiszta jovedelmet ? Es ezt fonnebb ugy taldlok, miszerint a kis
birtokok rendszerint tibb liszta hasznot hajtanak s ennélfog-
va az adénak is bovebb forrdsail szolgdlhatnak, mint a nagy
urodalmak. Bizonyitja ezt a torténet is, mellybdl tanuljuk,
hogy a kormdnyok gyakran megengedték a nagy javak fel-
oszldsdt a végell, miszerint a kiz adot megszaporithassdk ; és
czélt értek, s pedig leginkdbb azért, mivel a fold szétosztdsd-
val novekedék a népesség, s a foldmivelés virdgzdsnak indult.
Igy példaiil Benzenberg ezt irja a porosz pénzigyrdl ¥): ,,A
rajnamelléki Poroszhon roppant addereje leginkdbb annak
eredménye, hogy mindlunk mdr ugyszélvdn semmi foldbirtok
nincs holt kezekben, midta azon nagy orokség, mit a papsdg
egy évezredig gyiijtogetett, a forradalomtél nemzeti vagyon
gyanént elfoglaltatott s eladatott. Ambadr a franczidk joszdga-
inkat mind eladtdk, s a pénzt Pdrizsba kiildték, a tartomdny
mégsem lett szegényebbé, épen csak azért, mivel ez dltal a
fold szabad addsvevés ald kertlt s jovedelmezdbbé Létetett.
Az eldarabolt s tokéletesen szabad foldbirtokban rejlik a Raj-
namellék elapadhatlan forrdsa s gazdagsiga.’* Es cz nem
ires declamatio , hanem mindenki dltal igaznak tapasztalhalé
tény.

Mindazdltal meg kell itt vallanunk, miszerint a kis birto-
kok mellett a koz igazgatds koliségei is nagyobbak, s maga az
adobehajtds is nehezebb s koltségesebb. Mi konnyii példail
Arva megye szdmvevdjénck a nemesi adoosszeg 19,,-ad ré-
szét vetni ki az drvai urodalomra, s felvenni annak pénztdrd-
bol; vagy Beregben */;-ad részt a munkdcsi urodalomtol ?
Legftbb itt egyébirdnt az, hogy a nagy birtok tiszta jovedelme

*) Ueber Preussens Geldhaushalt und Steuersystem. Leipzig 1820.
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csak egy kézben marad, s belble csak egy csaldd sziikségei
fodoztetnek : holott ha ugyanazon birtok 10 kisebbre osztat-
nék, a tiszta jovedelem is 10 csaldd kozt fogna eloszlani;
természetes hdt, hogy a nagy birtokosnak elkerlilhetlen sziik-
ségei fodozése utdn még kényelem- s fénylizésre is tetemes
dsszeg maradand, nig a kis birtokosok alig drvendhetendnek
szitkségeiken til némi foloslegnek : ennél fogvdst a nagy bir-
tokosra ardnylag nagyobb adot lehet és kell jogszeriileg ki-
velni, mint a kicsinyekre. Mindazdltal a torténet évrajzaibol
arrdl kell meggybzidniink , miszerint a pénziigy is csakugyan
szildrdabb 1dbon 41l a birtokegyenldségen, mint a gazdagsdg
és szegénység szélsbségei kozt, mire nézve elég legyen
sajdt hazénkra s Francziaorszdgra mutatni. Az angol aristocra-
tia legujabb id0kben roppant dldozatokat tett ugyan, hanem
csak a szitkségtdl kényszeritve ; mindazdltal a hatalmas Albi-
on pénziigyei mégsem irigylésre méltok 4m. Ellenben az ame-
rikai jeles diplomata, Everett, az europai fOhatalmassdgok dl-
lapotjdrél 1821-ben irt nevezeles munkdjdban, terjedelmesen
bebizonyitd, miszerint Francziaorszdg virdgzd pénziigye ki-
vdltképen a foldbirtok szabadsdgdn s ingésdgdn alapszik. E
szerint az egyiittmaradd nagy jészdgok inkdbb drtalmasan mint
kedvezden hatnak a pénziigyre is. A nemzeti hitelre nézve
pedig mennyire kdrosak azok : kiki tudja s tapasztalja.

III. Eddig sajit kebelében vizsgdltuk a statust, végre te-
kintsitk annak kiilviszonydt, hogy tudnillik a nagy birtokok,
vagy a szabad s felosztottabb fold teszi-e azt a kiilfold irdnydban
erdsebbé , hatalmasabbd ? Ldttuk ugyan, mikép s midltal bu-
kott meg a vildghoditd Roma ; mindazdltal kétséget nem szen-
ved, hogy hajdandban, a vdraknak fénykordban, a banderialis -
rendszer mellett, honvédelmi tekintetbdl czélszertliek lehettek
a nagy birtokok; dmde ekkor is csak ugy, ha a nagy trhoz
emberei testben, lélekben, és vagyonban lekitve valdnak.
Melly dllapottél azonban mind a honvédelmi rendszer mind
az emberek szivei régen orokre elforduliak.

Middn 1790-ben a nemzeti javak eladdsdrdl folytak a
constituante tandcskozdsai: akkor Volney gréf — a hires

10*
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Romoknak (les Ruines) és Syria azon leirdsdnak szerzbje, melly
a franczidknak a kelet ostromldsakor nélkiilozhetlen kalauzil
szolgdlt — egy ropiratot bocsdtott kizre, mellyben azt fej-
tegette : miszerint az orszégok hatalma népességoktil fiigg,
a népesség a joléttdl, a jolét a foldmivelés virdgzdsitol, és ez
azon szellemtdl, mellyet a sajdtjog érzete a foldmiveldben szill.
Ha tchdt csak napszimos vagy szolgai bérencz a foldmives .
tigy milipar, szorgalom s buzgésdg, alusznak ndla; hanem
minél kézelebb 4ll § a szabad és fiiggetlen birtokos dllapotjd-
hoz : anndl serényebben fejti ki tehetségeit, anndl magasbra
emeli a fold termékenységét, s dltaldban szaporitja azzal az
orszdg gazdagsdgdt. Mind ebbdl Volney azt kivetkezteti, mi-
szerint az orszdg anndl hatalmasabb, minél tobb foldbirtokosa
van, azaz: minél jobban van a foldsajdt elosztva.

Es Francziaorszdg folde szabadon szétosztatott, és Fran-
cziaorszdg hatalmdnak sulydt egész Europa ugyancsak meg-
érzette. De nem is képzelhelni azt, hogy a foldonfuté napszéd-
mos sereg lelkesedéssel s elszdntsdggal védje a hazdt, melly-
ben neki semmije sincs; a néhdny nagy birtokos pedig on-
karjdval bizony meg nem védi azt, valamint Romdt sem men-
tették meg a latifundiumok elkényszeredett birtokosai. Higba !
Az ingatlan birtok az, mi az orszdggal egyiittjdr , mi a szivet
onfeldldozdsra kész hazaszereteitel 16lti el. A romaiak j6l
tudtdk , mit cselekesznek , midén a meghdditott foldben a ka-
tondkat részesitették. A fold felszabaditdsdval haladdsnak, ki-
fejlésnek , s minden tekintetben folytonos szildrduldsnak van
inditva a nemzet minden ercje.

7. §. Résumé.

Grof Dessewfly Aurél X. Y. Z. konyve végén azi olvas-
tam : ,,Hogy Magyarorszdghan jelenleg még csak a mivelt osz-
tdlyok egyesitése dltal valdsithatni a haladds eszméit, és igy
nem kell ezeknek egyikére jo formdn rdriasztani.* Es ezen
boles figyelmeztetés fontossdgdt fileg a jelen értekezés tar-
gydndl kilonben is cléggé érezvén, lehetségig ovakodtam
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ollyan eladdsiél, melly csupdn a j0 alkalomtiél lecsépelés
végett eldmbe dobott koncz erbltetett korholdsénak s dogonyo-
zésének ldtszhatnék. Ez okbol igyekeztem példdkkal és mds
tapasztalt férfiak s tekintélyek nem alkalmi szavaival élni; és
még itt is a helyett, hogy még egyszer roviden mondandm el
azt, mit bdr bdvebben elmondék, czélszeriibbnek litom, md-
sok véleményét felhordani a hithizomédnyok becse irdnt.

Elesen s mélyen a részletekbe bocsdtkozva fejtegetie a
tulsigos s fileg a szerfolott egyenetlen vagyonviszonyok
vészhoz6 kovetkezéseit mdr Smith Addm a Nemzeti Gazdag-
sdgrol irt vildghird munkdjdban, s utdna hasonléan Craig az o
szellemdis politicdjdban. Smith nagyon roszallta az angolok-
ndl divatozo substituti 0k rendszerét. Es mégis példail Skot-
orszdgban a helyettesitések , hol ezek ellenkezbleg mint An-
gol- s Irhonban, orokés természetiick, Smith munkdjinak
megjelente 6la ezen orszdg egy 0todérdl 1811-ig egy har-
maddra terjeszkedtek ki, ma pedig mdr felénél is tohbet*mg-
lalnak el, sbt maholnap alig lesz eladh 16 fold Skétorszﬁgb&n ;
melly koriilmény anndl nagyobb fontossdgu, mivel a helggg}l}:
tesitéssel nem terhelt foldre nézve a skot torvény elﬁﬁ's.@ii
orokodést rendel, s abban a legiddsb fiu koveli a végrendh[@t\
nélkil elhunyt atyjdt; cllenben ha csaklednyok maradtak, ezek
azt egyenldn osztjak fel. Ndlunk csak a XVIL. szdzad végén en-
gedtetett meg a hithizemdny, és ha korﬂlteku_itunk hazdnk té-
rein, nem lehet nem csudélm_’ Hennyi- foldet emésziett az
mdr fel! — Hetényi a Robol- és Dézmairél irt munkdjdban a
nagy urodalmakat ugy tekinti: ,mint ékielen kindvéseket és
mérges daganatokal .a haza tcstén.;‘ Es valoban daganatok-
ként folyvdst és onként™terjedmek azoj a haza testén, ha e-
mész td ldngjoknak semmi korldt nem vettetik , mint épen nd-
lunk is.

A nagytudomédnyu Welcker kovetkezd szavaiban majd
egészen oszpontositva taldljuk a hitbizomanyok jellemzését:
,»Egy pillantds az europai orszdgok dllapotjaira, példail An-
gol-, Franczia- s Németorszdgra és kivdlt Spanyolhonra és
Portug allidra forradalmaik eldtt és kozepett, megmutatja drtal”

r )
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massdgdt azon igazsdgtalan, a csalid nevek hiu fényell s az
aristocratiai despotismus tényleges liémaszail és caslszerit
jogegyenetlenséglll szolgdld els szillotiségi jogoknak s csa-
14di hithizomdnyoknak. Megmulatja drtalmassdgdt az él0k ala-
rendeltségének a holtak zsarnoki akarata ald, a személyeké-
nek a dolgok ald, drtalmassdgét a rémitd birtoktomegek dssze-
torloddsdnak az elsd szillottek egyes kezei kozt, valamint az
utoszillottek koveteléseinek a statusjavak-, kivilisdgok- és si-
necurakra vagy herehivatalokra nézve. Igy az dldozatkész
kozszellem helyét onzés és veszlegetés foglald el. Igy az or-
szdg és csaldd java s igaz kotelékei, sOt az atyal akarattol
egészen fiiggetlen elsd szilolieknek sziildk és testvérek irdnti
kegyclete is, mindeniitt alddsattak. A gazdagsdg tulsdga mel-
16 a szegénység lulsiga dllittaték. Egész népek elszegényii-
lése, elnéptelenedése, a miveliség ¢és szabadsdg és hatalom
felduldsa , végre a legvérengzibb forradalmak és polgdri hd-
borik itt 1aldldk £6 katforrdsaikat®. #)

I1. SZAKASZ.

Az ujabb kor intései
8. §. Le monde marche.

A csillagdsz a térnek, a geolog az idonek véglelenségé-
ben él. A csillagdsz szemeiben szdz ezer mérfold csak egy
lépés ; a geolog szemgben évezredek egy perczenelté torpil-
nek. A csillagdsz a messzeségben megpillantott bdrmi kis
_ pdlyatoredékbdl kiveti a vildglest bolygdsdnak orokre mara-
dandé itjdt s meghatdrozza visszakerillendésének idejél : a ge-
olog a foldben észre vett néhdny kovesilt csigdbo6l biztos ki~
vetkeztetéseket von a Lijék évezredek elbtti dllapotjdra, és a

#) Rottecks Staatslexicon. 5. Bd. Arl. Erbrecht.
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mulinak fel-felmeriild romjain mintegy likkbrben egyszerre
litja a mulandésdg végtelenségébe hullott alakokat. O vajha
mi is, kik az emberi élet nyiizsgéseit vizsgdljuk, az elbttiink
feltiinedezd élettoredékekbdl ki tudnok szdmitni az emberiség
rendeltetésénck ldthatatlan ttjait! Vajha a torténet megmara-
dott emlékeirdl mintegy magashol biztos tekintettel 4t birnok
pillantani az emberi nem végtelen pélydjdt! Oh ha igy mintegy
folemelkedve e porhon hatdrin és szemeink elé olelve a muli-
nak s jovendinek végeit, nyugott tekintettel vizsgdlhatnék az
emberek , nemzetek , és nemzedékek feltiinéseit , tetteit , kiiz-
delmeit, elenyészéseit, meg ujabbak feltiinését: akkor, oh ak-
kor tisztdn fognok ldtni a torténet titokteljes menetét ; akkor
vajmi sokat mdskép fogndnak megitélni mint most! Amde mi
az isten képére meg a foldre teremtett pardnyi emberek fel-
emelkedhetiink bdr lelkeinkben ; de mégis be kell tolteniink a
helyet, mellyet a végzet itt a foldon rednk mért, és csak ezen
helyrdl nézhetjilk médsok , s intézhetjilk magunk tetteit. Innen
vajmi gyakran bosszusdgot érziink magunkban az Os kor
egyes intézményeinek gyaldzattal illetésére, s utdlattal for-
dulunk el némelly, hoszszi szdzadokon dt kizonségesen ural-
kodott elvektil, feledve hogy egészben véve azok magok
idején jok s czélszeriiek lehettck, feledve hogy a nekiink
legcsunydbbnak ldtsz6 gyokérbil is maga helyén a legszebb
virdg fakadhat s nyilhatik ki. Valoban szépen mondd Kolcse-
ynk: ,,Az emberi nem, egészen tekintve, orokre virdgzé
nivény, minek egyfeliil hervad6 virdgai mellett, mdsfeldl szii-
net nélkiil ujak és wjabbak fakadnak s nyilnak ki. Végetleniil
tenyészl élet ez; hol mult és jelen csak a jovenddnek szol-
gdlnak magil, s a boles orvendve néz e jovendd elé; mert
tudja, hogy az bizonyosan felviril s felvirilta utdn enyészet-
re sem hajlik, mig magdbol a kivetkezs idinek alapot nem
készit.* Tehdt ne korholjuk azért a multat konnyelmiileg, hogy
a jelent dicsobbre emelte ; hanem azon gorongyon is, melly-
hez életiink tapadt, vizsgdljuk és tiszteljik a torténet mély-
séges menelét, s figyelmezziink intéseire! —

Kortdrsaink leginkdbb a hlibér-rendszert szoktdk utdlat-
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tal Tlletni ; és ez nagyon természetes, mert az a toriénelnek
azon ize , mellyel a jelennek kiizdenie kell , hogy belble ki-
fejlsdhessék.

Volt idd, mikor a kirdly haldldval birodalmat fiai magok
Kozt felosziottdk , mintegy a birtok fiiggelékének tekintve a
népeket. Es ezen iddben a hithizomdnyoknak természetesen
hire sem volt. Hanem midyn az orszdgok oszthatatlanokkd 16-
nek : a hatalmas alativalok uténzdk urokat, s a hithizomdnyt
behozdk a tdrsasdgba, a nélkill hogy e tdrsasdgot latldk volna.
Olly sotét kor vala ez, mellyben csupdn egyesek elszigetelt
érdekeik , vagy legfolebb az elnyomok s elnyomottak osztd-
lyait lehete litni. S8t még azon két torvényinkbil is, mellyek
a magyar foldet egyes csalidnevek fényének dldozatjdvd te-
vék , kitetszik , miszerint még a mult szdzad elején, valamint
az elbite valonak végén a mi torvényhozoéink sem birtdk ldtni
a nemzetet, hanem legfolebb arrél gondoskodtak, nehogy
hitbizomédnyok alapitdsdval a hitelezok kijdtszassanak; Ok ki-
nek-kinek jogdrol beszéltek, a nélklil hogy a mindnydjok
jogdt, a memzetét észre vehették volna. Egészen a franczia
forradalomig csak papsdgot, ncmességet és népet szemléll a
vildg, nemzetet nem. Illyen iddkben avagy nem onként ko-
vetkezett-e: hogy egyes csalddok fentartisa tekintessék a
polgri ldrsasdg czéljénak; hogy nem az egyedek, hanem a
csalddok tétessenek a birtokok tulajdonosivd; hogy hitbizo-
médnyok necsak felemeljék fejeiket, hancm még tiszteletre és
szeretetre is taldljanak az emberi szivben ?

Nem lehet s nem kell itt azt vizsgdlnunk: hasznosak
vagy drialmagak valdnak-e a hithizomdnyok azon silét kor-
ban; elég anityit tudnunk, miszerint azokat az idnek hosz-
szu érlelése mai nap ollyan szinben tiinteti fel az emberek és
nemzetck eldtt, a mint ket az clobbi szakaszban jellemezni
torekvénk. Es bizonyos, hogy ezen annyira drtalmasnak ta-
pasztalt intézethez val6 ragaszkodds ma wdr helyet nem ta-
14l az emberi kebelben. A legrigzottebb aristocratia is , ha
nem makacs, nem elfogult, érvend ha a hilibéri tartozdsokat meg-
véltandoknak, s nem egyszeriien eltérlendéknek hallja nyilat-
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koztatni. S6t még az angolok is, kiknek az aristocratia
szeretete vérokké vilt, meggydzddiek arr6l, hogy a helyet-
* tesitések mind a birtokosra mind a kozonségre nézve szerfo-
lott drtalmasak , s azért mielobb eltorlenddk vagy médositan-
dok, miként ez azon hivatalos vizsgdlatok- s okiratokbdl is
megtetszik , mellyeket a parlament 1823-t61 1840-ig hdrom
kirdlysdg foldmivelésének dllapotjdrél kozre bocsdlott, s mely-
lyek németiil is megjelentek. *)

A magyar jog mindig nagy kiilinbséget tett a szerze-
ményekrdl s az Osiekrol valé rendelkezhetés kozt ugy hogy,
mig ezeket illetdleg haldl esetére semmi végrendelkezésisza-
badsdgot nem engedett: az elsd szerzd korldllan kényének
egyes egyedil a bedllhatando kirdlyi jogot vetette hatdrkoiils
mintha ekkép épen a magyarndl nem igen mutatkozé szerzés-
vdgyat akarta volna serkenteni. Ennélfogva az elsd szerzd
szerzett javait csalddjin kiviil is akdrkinek elajdndékozhatd,
testdlhatd, sot azokat és azoknak maradékait, kikre javait dt-
bocsdtd , a szerzeményt illetdleg egész azon iddre, mellyben
a kirdlyi jog megnyilnék, tetszése szerint kitelezhette, melly
kotelezési szabadsdghol onként folyt ki a hitrebizdsi tehetség,
s ennek csak az idegenekre, a kozonségre nézve kellett kiilo-
nos torvény dltal érvényesittetnie. Magyar jogunk tehdta szer-
zés cselekvénye dltal igyszolvin a nemzet keblébdl kiragad-
tatni, s a szerzd dltal elvitetni, s még némileg a sirba is el-
vitelni, engedi a nemzeti vagyon egyes részeit.

Romdban , mint ldttuk, eleinte a curidra szdllt a mag-
zat nélkil elhunytnak birtoka; de iddvel a kizonség oroki-~
lési joga mindinkdBb hdttérbe szorittaték a végrendelkezési
tehetség folytonos terjeszkedése dllal igyhogy, midén a nép-
bl felemelkedett 1ij gazdagok az elSkeldk tdrsasdgdt hagyo-
médnyok irdnti remények gerjesztésével keresék; midon a kény-
urasdg dldozatai a csdszdrok s nagyok haragjét gyermekeik

*) Vom Ackerbaue und von dem Zustande der den Ackerbau trei-
henden Klassenin Irland und in Grossbritannien. Wien, 1840. I1.
Bd. 99—109. 1.
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tovibbi ildoztetésétdl orokostételek dltal elhdritani kénysze-
riilének ; middn kiki nagy tiszteletnek tartd, ha végrendele-
tében hires férfiak nevei dllhattak : akkor majd senki sem oro- -
kiodék tobbé a természetes orokiilési rendben. Es ezen fékte-
len végrendelkezési jognak természetesen folotle gydszos ha-
tdsa lett, mert az hatalmasan emelé a vagyonnak s kincsek-
nek kevés kézbeni osszetorlaszidsdt, Cicero maga az illyen,
csupa tisztelethdl tett, hagyomdnyokbdl egy millié tallérndl
tobbet kapott (Plin. V. ep. L.). Augustus czen hagyomdnyokra
adot vetett, figyelmeztelvén hogy az dllodalomnak is lehet
efféle ropiild vagyonhoz némi joga.

De a mi korunk tibbet tapasztalt, kivetkezdleg tovdbh
is ment. Korunk az egyesek szabadsdiga folé a tdrsadalom s
nemzetiség eszméit iilteté. Voltak ugyan az s hajdankorban
is , killonosen a girogoknél , még pedig tlulsdgos mértékben
voltak jogai az dllodalomnak is ; a sotét kor ezeket tiobbé ke-
veshbé megsziintette , de a polgdrisodds vildga ismét magival
hozla az emberek kizé. Ks miutdn a tdérsadalmi szovetkezés
eszméje diadalat mindeniitt kivitta, jelenleg senki sem tagadja
az dllodalom jogait; de meg kell ismerni a magdnosokéit is.
Es az, mi napjainkban véleménykiilonbséget okoz s folytonos
vitdknak anyagot nyijt, nem egyéb, mint az dllodalom s a
magédnosok joga kozti hatdrvonal megdllapitdsa.

Ha igazat rejtenek magokban Napoleon ezen, 1810-ben
ejtett, szavai: ,,Tiz ldzaddst littam, mellyek ki nem iitittek
volna, ha a népnek ennivaldja volt volna ;* mdr ebbdl is kiki
dt fogja ldini, hogy az dllodalomnak is van joga a nemzet
kezei kozt levd vagyonhoz ; sOt f0 kijtelessége ezen vagyon-
nak nemcsak gyarapuldsdt, hanem ollyan elosztdsdt is lehetd-
ségig eldsegélni, miszerint dltala az dsszes, de foleg az alsé
néposziilyok joléte , mint zdloga s alapja a fenndllo rendnelk,
biztositlassék s szildrdittassék. Ehez képest a magyar jognak
végrendelkezést s orokilést illetd és foleg a fekvd birtokra
vonatkoz6 torvényei, mellyek csak az elsd szerzit, ennek
maradékait meg a kir. jogot ismerik , korunk igényeivel any-
nyira ellenkeznek , hogy leheletlen mieldbbi gyokeres meg-
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viltoziatdsukat a haza és sajdt javdt szivén hordé honfinak
nem ohajtania. Még pedig annyival siirgetdsb mindenekeldtt
telektorvényeinket, az dsszes néposzidlyok jéllétének jelen-
leg enyves akaddlyait a koz jolét emeltyliivé korszerileg 4t
viltoztatni, mivel az wjabb civilisatio fejlodése még sok egyéb
tényezdt s korillményt tintet fel, mellyek a birtok s jovede-
lem egyenctlen eloszldsdnak kedveznek, s a dologbeli vagyon
becsét folyvdst emelik, a személybeliét pedig csokkentik,
sziintelen szaporilvdn azok szdmdt, kik sorsukkal meg ncm
clégedhelvén, valodi mételyként ragodnak az dllodalom egész-
ségén. lllyen tényezd killonosen a népesség folylonos sza-
poroddsa, melly emelvén a versenyt, mindinkdbb csikkenti
a személybeli erk becsét s kelelét; tovdbbd azon kirilmény,
miszerint a kézi munka a gydrak s gépek dltal mindinkdbb ki-
szorittatik. Ezen két korii Imény magdban is elég érthetden hal-
latja a torténet komoly figyelmeztetését, miszerint térvény-
hozasunk siessen pangé foldmivelésiinket korszerii telektir-
vényekkel lehelségig virdgzdsba hozni, s ez és egyéb dltal a
nemzeli gazdagsdg gyarapoddsdt a népélet nehézségeinek
emelkedésével sulyegyenben tartani.

Azonban még tobb ollyan rugdéja van haladdsunknalk,
mellyek a népesség tobbségének elszegényillését elémozdit-
jék. Illyenek kiillonosen korunk legnagyobb szerii villalatai is,
mint: a vasulak, csatorndk, mellyek az idd méhében fogan-
tatvin , minden orszdgnak sziikségesekké s elkeriilhetlenek-
ké lettek a kiilfold irdnydban; de az orszdg keblében , miként
némellyek észrevevél, nem épen a legnagyobb boldogsdgnak
s megelégiiltségnek hintegetik magvait. Am tessék ezen sza-
vakal figyelemmel kisérni: ,,Mellozve azon befolydst, mellyet
a vasutak a népesség egy, bdr csekély, osztdlydra, a fuvaro-
sokéra, gyakorolnak, két kdros fb hatdsa van azoknak. Elo-
szor ugyanis tetemes tkéket, sok milliot hiznak el mds vl-
lalatoktol , és mdsodszor — a vasutak legsebesb emeltyiii
a pauperismusnak. Csak a kereskedd meg a gydrnok, de leg-
tibbet az clsd, nyer dltalok, tehdt a speculatio; ellenben nem-
csak a termesztdk, hanem a fogyasztok is veszilenek. E két
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utébbiak semmit vagy csak szornyll keveset nyernek a vasutak
kivetkeztében csokkend vitelbér dltal ; st ez kizdrélag a ke-
reskedelem javdra esik; ez huzza abbol a legnagyobb, majd
egyetlen nyereséget; a pénz ekkép aszé legszorosb értelmé-
ben leggyorsabb iton a vasutak és giz , sinek és mozdonyok
segedelmével a kereskedd osztdly markaiba rohan, s ugyan-
ezen ropiild uton szokik az a tobbi néposztély erszényeibdl ki-
A pauperismus gyorsabb terjészkedése bizonyos kivetkezmé-
nye ezen 4j taldlmdnynak. E mellett sokat nyernek a vasit-
részvényekkel nyerészkeddk, és igy a népesség tomegének
semmi haszna beldle : csak egyesek az tsszeség rovdsdra gaz-
dagodnak dltala® *). Kordnsem a vasiitvidllalatok rémjedl idé-
zem ezen szavakat, sot inkdbb miutdn mi ezen foldr{l és kor-
b6l , mellyben élniink kell, magunkat ki nem szakaszthatjuk
miutin azon czélokat , mellyek utdn egyik orszdg a mdsik
irdnydban torekszik , fel fem dldozhatjuk ; miutdn ha elsodor-
tatni nem akarunk, nekiink is futnunk kell a futokkal s halad-
nunk a haladokkal ; és minden haladdsnak jo és rosz oldala
is van, megismerve a vasutak nélkiilozhetlen voltdt csak az
irdnt kivinok figyelmet gerjeszteni: nem volna-e czélszeriibb
az ezen villalatokbd6l habdr csak kevesek részére folyé hasz-
nokat is minmagunkndl megtartva nemzeti gazdagsdgunk gya-
rapitdsdba ruhdzni, mint kiilfoldi nyerkémkeddk martalékail
boesétani ? Es ezen figyelmeztelés anndl nagyobb fontossdgu,
mivel idézett ropiratban (57.1.) a pauperismus okall ez is
fel van hozva: ,,Az orszdgok rend kivili pénzsziikségei tdzsér-
- hdzaktol vett kolcsonokkel fodoztetnek. Ez dltal a magénos
cmber , az dllodalom alattvaldja, kinek pénze van, az illyen
slatuskilesontkbdl csirgedezd nyereményekbdl kizdratik, s a
dis tozsér-hdz maga hizza az egész hasznot. Csupdn ez dltal
jutott a Rothschild-hdz oridsi vagyondhoz ; és az orszdg em-
bere kénytelen volt a kamatokat s késObben a tokét is kikerit-
ni, a nélkill hogy a jovedelemben csak egy fillérig is része-
siilt volna.*

") F. Steinmann : Pauperismus und Communismus, ihre Ursachen und
die Mittel zur Abhilfe. Solingen, 1846. S. 62, 63.



157

Nem szdndékom itt a pauperismus minden okdt elszdm-
ldlni ; de mivel a mi édes hazédnkba minden oldalrél annyi zsi-
d6 todul, ires erszénynyel s teli nyervdgyakkal, s a keresz-
tények koztis folyvist nagyobb az uzsordsok széma: ki kell
még czeket emelnem: ,,Az uzsords is akaddlytalanil s a leg-
borzasztobb médon szija a nép velejét és vérét, igy a polgdri
mint a pérosztdlyban, de leginkdbb ezen utébbiban. A foldmi-
ves kizelében ollyan korillmetélt és metéletlen leselkeddk lak-
nak, kik a pér megrontdsdt vevék czélba. Nem egyedil a sta-
tus osztd fel az orszdgot tartomdnyokra s keriiletekre; az u-
zsords szinte megtevé ezt maga kezére. Iit az uzsords gaz-
dagsdga a jdrdsdban levd parasztok szdma szerint becsiiltetik,
mondvén: ez meg amaz uzsordsnak ennyi meg ennyi parasztja
van. — Naprol napra erdsebben izmosul az ipar és pénz hii-
bériségénck hatalma, s olly dllapotot idéz eld, mellyben a
pauperismus és proletariatus az iparral, s pénznyerészkedés—
sel valamint a vagyonnak mindig kevescbb kézbeni sszehal-
mozasdval s a népesedéssel 1épést tartva emelkedik s terjesz-
kedik.* .

Middn a pauperismusnak ezen okfdit érintem , nem aka-
rom azzal dllitni , hogy hazdnkban 2 népesség sokasdga mir
folotte csokkenti a munkabért, vagy a gydrak és gépek ki-
szoritjdk az emberkezeket , vagy a vasutak és gézosik meg-
rontjdk a foldnépét, kordnsem; én cgész figyelmemet a kiil-
foldre forditom, a kiilfoldre hol ezen tdrsasdgi mirigyek mdr
valoban Oridsiak. A kilfold oridsi mirigyei hogy ne érdekel-
nének minket,— kik egy kis epemirigy hirétél legott megrémii-
link , kik bdrmi csatépaté zajdt mindig figyelemmel kisériink,
kik a kiilfold mithelyeibd{ alig kiropillt divatdrukat olly hirtelen
felkapdossuk, kik egy pdrizsi tir tolldbél kimdszé Orok Zsido
bolygdsain annyira szerctiink gyonyorkidni—, a kitlfold oridsi
mirigyei hogy ne érdekelnének minket, kik hozz4 testben 16-
lekben olly kozel , olly rokonok vagyunk? Mint apré cseppek
uszunk mi is a torténet nagy folyamédban. Hasonlé okok nd-
lunk is hasonlé okozatokat sziilnek. Es mi elmaradtak szeren-
cségek vagyunk a kiilfold példdibol, tetteibdl s tanitdsaibol
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szivben €10 tudomdnyt szivhatni, s némelly rémséges okoza-
toknak eszélyes és serény igyekezettel még az okokban ele-
jét vehelni. — Ha ldttuk a pauperismus okait, dm ldssuk,
mennyire lehet, ennek szivszakgal6é eredményeit is.

9. § Socialismus, communismus.

Avagy nem természetes dolog-e, hogy az inség sanyar-
ta emberben, kinek csze, szive, mindene gyomrdba szilli,
s mégis iires, és csikorog ez, egy biségben s fényiizésben
kéjelgd felebardtja ldtdsdn onként e gondolat tdmadjon: ne-
kem azért nincs semmim , mert neked sok van?! — No ha ez
természetes: olvasém itélje meg maga, ezen egy kinyvben
olvashaté sorokat: ,,A communismus kordnsem valami tjdon-
1j tinemény , hanem alapelvei legaldbb is olly régiek , mint a
torténet. Csak kifejezései viltozdnak az iddvel. Emberemléke-
zet Ota voltak mdr férfiak, kik a magdntulajdon eszméjét min-
den rosz forrdsdnak nézték, s fenhangon vagyonkozosséget
hirdettek; hanem még soha senkinek sem jutoil eszébe, a
rabszolgasagot egyenes orgyilkossdgnak s a tulajdont erkol-
csi lopdsnak nyilvénitni. Ezen merész philosophi felfodozés az
tijabb kornak litszék fentartva lenni. Innen -a zaj a hirlapok-
ban, innen a tomérdek kionyv a communismus mellett és
ellene.*

De kérem , ne iszonyodjunk, ne hunyjuk be szemeinket
nagy bajok ldtdsdn; hanem sajdt javunkért tekintsiik meg azo-
kat kissé kozelebbril. Nekiink, kikre korunk az dtalakulds
bajait mérte, nem Ichet nem ismerniink a vészterhes szellemet,
¢s nem lehet kozonyosen nézniink e létiink alapjdban turkdlo
vakondakot.

Voltaképen a XV. szdzad kizepére, de leginkdbb a re-
formatio idejére teszik a tdrsadalmi mozgalmak kezdetét,
mellyeknek igényeit kiviltképen a thiringiai parasztok izga-
toja, Miinzer Tamds, fogta fel. Ez elvdlvdn bardtjdtol, Luther-
101, ki csak egyhdzi reformot akart, az egyetlen egész sza-
badsdg hiseill emelkedék fel, és szdndéka szerint, miutdn a
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nemességet és papsdgot lib al6l elseprendelte, tokéletes egyen-
10ség orszdgdl vala megalapitan d6. Azonban szdzadok multak
el, mig a franczia forradalom viharai kizepetl egyszerre dllni
ldttuk a proletariust, Ot, a szabad mnnka emberét , kinek sem-
mije sincs , csak két karja s gyermekei, ki nem kér alamizs-
ngt, nem szegényadot, hanem munkdt, s munkdért jutalmat!
Ezen, a torténettdl a vildgba kitaszitott, gézengiz elhagyvdn
csendes rejtekét , megjelent a palotdk ablakai alatt, meg a
bilcsek ajtai elbtt, a szabadsdgnak kenyérbeni megtestesitését
kovetelni, és hallani : mikép lehetne a munka rendszeresitésé-
ben a teljes tdrsadalmi szabadsdg eszméjét valdsiini. Az 4j
igények 1j eszméket szillek, és ez eszmék gyakorlatilag s
elméletileg fejlodésnek indultak, s killonféle rendszerekben
ingadozvin , végre mint socialismus, és communismus alakul-
tak meg.

Sajdt véleményiinket mi illeti, tétova nélkil merd agyrém-
nek, s rosz szdmilds eredményénck kell az ujabb communismus
elveit, s torekvéseit nyilatkoztatnunk, mellyek egyetlenegy igaz
eredeti gondolatot sem foglalnak magokban. Egy higgadt soci-
alista, Oelckers maga helyesen jegyzi meg miszerint: ,,Az
egyenldség elvégre nem terem heli meg az igaz szabadsdgot ;
sOt ezt némileg ismét elfojtja, mennyiben egyenld birtokrol
van a sz6. E mellelt a szabadsdg mindnyéjoka't csak megra-
bolja, middn mindnydjokrél gondoskodni akar.‘‘ Es hogy’ is le-
hetne ott szabad az ember, hol nemcsak hogy semmit sem
birhatna, hanem még tetteirdl , oromeirdl és bajairdl is a
tobbség rendelkeznék, s c szerint Ot megfosztand még sajit
akaratdnak haszndlatdtol is ? S0t maga a felkarolt egyenliség
sem lenne igaz egyenldség, ha a legtehetlenebb , tunydbb, s
ostobdbb is olly nevelésben , javakban, és hatalomban része-
sitlne mint a legjelesb, szorgalmatosb és eszesebb. Amde nem-
csak a kitiizott lobogd legragyagébb kecseiben, a hirdetett
szabadsdg- és egyenldségben, hanem a communistai tan alap-
elvében is merd csalodds rejlik. Mert nem 4ll az dltaldban,
hogy a proletariusok azért éheznek, mivel a gazdagok boség-
ben élnek. Peldatl az amerikai leveleirdl is hires Chevalier
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Mihdlynak , ki ezeldtt 13 évvel saint-simonista volt, s hitsor-
sosival egy évi fogsdgra ilélictett, politicai-gazdasdgi leczkéi
szerint Francziaorszdg egy évi jovedelme 8 milidrd, mi 35
milli6 lakos kozt felosztatvdn, egy fore naponként 63 cenli-
me esik minden szitkség fodozésére. Ha tehdt e jovedelem
egyenlben felosztatnék : csak a gazdagsdg szinnék meg, s a
szegénység dltaldnossd vdlnék; mibdl az kovetkezik hogy,
habdr egyes gazdagok vagyonuk megosztésdval segithetnek
is egyes sziikolkdddkon : valamennyi gazdag még scm képes
valamennyi nyomorgénak bajail enyhitni. Tehdta termesziést,
a productiot kell szaporitni. Es a communistdk ellenben
azon édes reményben is ringatjik magokat, hogy rendszerok a
termesziést haromszorozni sit tizszerezni is fognd; ez-azonban
merd képtelenség. Mert képzelni sem lehet, hogy a sajil-
végytol megfosztott, dnhaszontél nem serkentett, egymasra
bizakodo, felsébbségtdl hajtatott emberek a fold termékeny-
ségét magasbra zaklatni dltaldban képesek volndnak. Ha meg-
engedjitk is, hogy az emberek alakithatnak néha rovid iddre
némi szorosh csalddi” viszonyl tdrsulatokat:, mint a rappistdk
Amerikdban ; mindazondltal, mostani fogalmaink szerint leg-
aldbb, képzelni sem birjuk, hogy nemzeteket azon otezer éveén
4t nyilvanult emberi vigyakra és szenvedélyekre valé tekintet
nélkiil koltdileg osszetdkolt communistai rdmdra nem mond-
juk kivént sikerrel, hanem csak tartos iddre is hazni lcheine.
Mert tegyiik fel: ma romboltatnak a palotdk, éjjel a rombo-
10k tobzodni, s dulakodni fognak, s mds nap? — Harcz és
habort a tulajdonjogot tagadok kozt, a tulajdonért! A tulaj-
dont kétségkiviil csak azért vették izdbe az azt nélkillozdk,
hogy magok 1épjenek birtokdba.

Es dmbér ez dszinte meggydzddésink , még sem tagad-
hatjuk a socialistai s communistai mozgalmak roppant jelen-
tbségét, s félre nem ismerhetjilk bennok a torténet his inté-
sét. Minden esetre bajnak kell ott lenni, hol efféle kérjelek
mutatkoznak. Es ha a népkivdnsdgok tulsdgosak , szerte csa-
pong6k, vagy épen sbrandosak is: mégsem dllithatni dltald-
ban, hogy azokat ill§ korldtok kiozé vezetve észszeriileg mél-
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tanyolni ne kellene. Tagadni nem lehet, hogy némely fogal-
mak és eszmcék megvaltoztak vagy nagyobb Jjelentdséget kap-
tak a széban levd népmozgalmak dltal. Illyen kiilonosen a
gazdagsdg és szegénység Wilsigaibol fakadd veszélyek volla-
képeni megismerése ; illyen mindenekfolott a foldbirtok fo-
galma, mellyre nézve ha nem hiszsziik is a communistakkal,
hogy az ollyan kizos, mint a lég , vildg, és melegség, mivel
ezek kimerithetlenek, az pedig kimerithets, s elfoglalhato ;
mégis Ichetetlen dt nem ldtnunk, miszerint a fold csakugyan
nem lehet magdnos embernek annyira szabad kénye ald vetett
s a kozonségtdl ligy elzdrhald birtoka, mint valamelly ing6
vagyona. Hogy a foldbirtok kitlonisen érdekli az sllodalmat,
JOl érzé ezt mdr az bs hajdankor ; hanem a korunkbeli nép-
mozgalmak 1jabb s nagyobb szeri életre kelteték a nagy esz-
mét, mellyet a kozépkori sotélség elhomdlyositott. Némellyek
azt hiszik , hogy a jovendd nemzedékek jobb bolcseségének
marad fentartva, a vagyonnak egyenlibb eloszldsa végett az
orokodési torvényeket is akkép véltoztatni, miszerint a vég-
rendeleli, és szerzddési orokillés megsziintetésével s a végren—
delet nélkiilinek kizdrolag az egyenes dgra szoritdsdval a nem-
zet Osszeségének orokilési joga lehetd legidgabbra terjesz-
tessék ki. .

Miutdn tehdt a népek nem maradhatnak jelen sllapotban,
s visszalépniok sem lehet, a socialismustél s communismustél
azonban jo helyett az emberi nemre nézve csak a legnagyobb
veszélyeket vdrhatni: firkészszik és ldssuk, miben kellene
korunk tdtongé sebének gy6gyszerét keresni, s kitllonosen mi
biztosithaind sajdt hazdnkat a fenyegetd anyagi szenvedések
ellen legczélszeriibben ?

10, §. Simplex sigillum veri.

Ha arrdl volna sz6, mikép lehetne bizonyos szdmi em-
bereket, kik soha sem nem fogyndnak, sem nem szaporod-
ndnak , bizonyos foldteriileten boldogokk: tenni: gy mind-
nydjan csak egyet érthetnénk; ugy, miként litluk, még a

11
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communistdk sem kelnének ki a tulajdon ellen; dgy vajmi
kionnylt volna ilt a nyugalomnak s édes megelégedésnek
egyellen dllapotjét conservdlni; vajmi konnyili volna paran-
csolni : mindenki maradjon ott , s tartsa meg azt, hol a mije
van; az egyetlen fit atyja helyét, az egyetlen ledny egy ni
helyét foglalja el ; igy maradjon ez naprél napra, s a fold szi-
nérdl tinjék el minden viltozds. Azonban a jo istennck tet-
szett szélvészt és zdporokat, folybkat és drvizeket is terem-
teni. Es az emberck nemzedékrdl nemzedékre siiriibb csopor-
tokban hulldmzanak a nem nagyobbodé foldierileten, s za' -
latjdk, ildozik, és kinozzdk egymdst — az egyetlen életért
a viszdlkodds, nyomor, és inség bhurjinja Onként sarjadzik
mindenfelé. De az isten olly jotevikkel is megdldd az embe-
riséget, kik a tilnépesedéshdl szdrmazd bajok enyhitésének
médjait firrkészni kedves tisztoknek tartandk. Es itt czélunk-
hoz tartozik illyen eddig tett firkészelek eredményeit dtpil-
lantanunk.

A hajdankor bolesei azon elvb8l indulvdn ki, miszerint
az emberi népességet természeli torvényei tulsdgos szaporo-
ddsra osztonzik,, nagyon hathatés szereket ajinltak a tulné-
pesedés bajai ellen. Igy Plalon az & eszményi kiztdrsasdgdban
a szabad polgdrok és hdzak szdmdt 5040-reszabvdn s a fold-
birtokot is ennyi egyenld részre osztandonak vélvén, a pol-
gdrok ezen szdmgl azdltal kivdnta dllandosittatni, hogy min-
den atya, kinek tobb fia van, egyiket leendd orokosévé jelel-
je ki, a tobbit gyermeklelen polgdroknak érokbe adja, a fo-
losleget pedig tegye ki (de legib. IL). Aristotcles, ki dgy ldt-
szik, leginkdbb azért irt politicdt, hogy Platon ellen irhasson,
csupdn azért gdncsolja ezt, hogy a népességet még szigo-
rubban nem hatdrozta meg. Mert ha ,ugymond, szokis szerint
mindenkinek szabad lesz gyermekeket nemzeni: a szegény-
ség elkeriilhetlen leend ; a szegényseég pedig a biinoknek, s
ldzaddsoknak sziilbje (de republ. 1. 6.). Tagadni nem lehet,
hogy ezen indilvdnyok szerint, a birtokegyenloségnek, s a
népesség és élelemszerck oszhangzd ardnyba hozataldnak
kovetkeztében, kétségkiviil boldog és erds fogna lenni a sta-
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tus, mellynek polgdrai sem nem fogyndnak , sem nem sza-
porodndnak ; dmde ezen folotte szivielen inditvdnyok nem
oldjédk meg , hanem irgalmatlanul kelté vdgjdk azon kérdés
csomojdt : hogy mikép lehetne az emberi lirsasdgok jolétét
eszkozleni ? Es valoban, ha mdr csakugyan arra van az em-
beri nem kdrhoztatva , hogy csak bizonyos része lehet bol-
dog és szabad : alkor a boldogsdgtol elzdrt rész jobb ha a
boldogok kozt a mint lehet, tengddik, mintha gyermekkord-
ban kivletnék. Csak is ollyan kor nem irt6ézhatott efféle em-
bertelen javaslatoktél, melly egészen iires volt az emberi
mélidsdg, rendeltetés, és szabadsdg fenséges eszméildl,

Midén a kozépkor barbarsdgdnak elmultdval a stalus-
tudomdnyok ujra éledni kezdtek: a népesedés irdnli néze
tek egészen ellenkezd irdnyt vonek. Tapasztalvin ugyanis,
hogy a legnépesb orszdgok egyszersmind leggazdagabbak s
miveltebbek : az idvet, hasznot és hatalmat egyediil a né-
pesség tulhajtatdsdban kezdiék keresni. Innen az elmélet is,
kevés kivétellel, egyedill a nagy népességet magasziald,
annak minden lehetd modoni emelését tandcsold, a korldto-
zdsra emelkedett szozatokat pedig ginynyal illeté. Illyen
irdnyban mikédék még a mult szdzad végén is a bécsi Son-
nenfels. Kevés figyelmet ébresztelt még Filangieri, Young,
és Ortes azon tandcsa is, miszerint eldbb a jolétet kell
megalapilni, s aztén ebbdl a népességet Onként fejlbdni
hagyni.

Hanem anndl nagyobb dicsséggel lépett fel Malthus
terjedelmes torténeli tudomdnydval a tulnépesedés veszélye-
ire forditvdn a kozfigyelmet,s ekkép az elméletnek 1j, egé-
szen ellenkezd, irdnyt advdn. Mert, ha az emberek boldog-
siga leginkdbb a vagyonnak azok kozti eloszldsdtol figg,
kiknek arra sziikségok van: viligos miszerint mindenekelStt
azt kell tekinteni, hogy hdny ember kozt kell a meglevd
vagyonnak eloszlani; vajjon ezek szdma dllandé-e vagy
vidltozd, vagy tdn mindinkédbb szaporod6? Nem tesz itt sem-
mit a meglevd eleség absolut mennyisége, hanem minden
annak viszonylagos sokasdgdtol vagy csekélységétll, a tdp-

11#
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lalkozdk szdma s a meglevd vagyon, és élelem mennyisége
kozli viszonytol fiigg. Ez Malthus tandnak veleje. Tehdt §,
midén arra figyelmeztet , miszerint az emberi tdrsasdg jolé-
te, sbt fenndllhatdsa végett elbbb kell tekinteni az embe-
reknek természethezi, mint egymds kozti viszonydt, valo-
ban nem emberellenes, hanem igazdn legemberszeretdbb
lelkiiletet bizonyit. Es mégis voltak, kik csupa embersze-
retethd] kotelességoknek tartdk, Malthust megtdmadni, 6t
a communistdk legnagyobb ellenét, ki kézzelfoghatolag be-
bizonyitd, hogy a népesség annyira szaporodhatik , hogy
eltarldsdra elvégre nemcsak a meglevd, hanem a meglehetd
gazdagsdg sem lehet elegendb, bdr mikép oszlassék is ez
egyébirdnt el.

Sokan fileg azon dllitdsdnak ostromldsdra forditdk
fegyvereiket, hogy természeti torvényeknél fogva, azért
mindig tilnépesedéstdl kell tartani, mivel a népesség min-
den 25 évben geometriai, az élelem termesziése ellenben
legfolebb arithmeticai haladdsban szaporodhatik; holott ezen
mathematicai tétel nem alapelvét, hanem csak azon dllitd-
sdnak vildgosh magyardzatdt fejezi ki, miszerint az embe-
rek végtelentil s hirtelenebben szaporodhatnak: a foldter-
mékenysége ellenben lassabban s csak bizonyos [okig emel-
hetd. Igaz ugyan, hogy némelly mellékes tételeit s dllitdsait
ellenei diadalmasan megczdfoldk ; hanem a tan alapelvét a
tilnépesedésnek természetes lehetségét, bdr hdnyan valdnak
is, csak gyengitni sem birtdk. Mert példaul ha a legelkese-
redtebb ellenei, tudniillik Godwin és Ravenstone, tagadjdk,
hogy valamelly népesség minden 25 évben magdt megket-
tozletheti , s ezt csak 75 vagy 100 év alatt dllitjdk meges-
hetdnek : mdr ezzel bk magok is elfogadidk a tdlok olly ke-
menyen megtdmadott elméletet; mert csak arrdl van a kérdés:
vajjon a népesség magdt idbszakonként folyvdst megkettoztet—
heti-e vagy nem? Mert ha ezen kettdztelés csak évszdzadonként
torténik is, végre csakugyan ardnylalansdgnak kellend az
emberek s élelemszerek kozt bedllani, mivel a fold termékeny-
sége a népesedés ardnydban nem kettdziethetd.
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Figyelmeztetett Malthus, mikép fonnebb is érintdk, azon
veszélyekre is, mellyek a foldmivelés erejét talhaladt kéz-
wmiliparb6él hdramlanak a nemzetre, mutogatvdn miszerint
a kézmilipar gyarapoddsdt kordnsem kiveti a legnagyobh
néposzldly jolétének gyarapoddsa is. Mert dmbdr emelkedik
amott a munkabér; ezen emelkedés mégis csak szinleg,
névszerinti, hahogy az iparerd terjedésével lépést tartva
nem terjed a foldmivelés ereje is, Ha nem terjed : ugy az
ipar vagy nagyobb t8kék dltal felebb rugtatott munkabér nem
valdsithatd, azaz nem lehet azon egy uttal tobb eleséget is
venni, mivel ennek dra is azzal egyiitt folebb szikken, a
gabondnak kiilfoldrdli behozataldra pedig bizakodni nem le-
het. ,,A viligtorténetben—ugymond 6 — azon népek, mely-
lyeknek gazdagsdga s hatalma fdleg a kézmiiiparon s ke-
reskedésen alapult, mindig mulékony éltiiek valdinak azok-
hoz képest, mellyeknek alapja foldmivelés volt. A t0kék
tulsulya, a gydrak emelkedése, mellyek rovid ideig tete-
mes hasznokat hajlhatnak , més népek versenye dltal végre
eléreinek s elnyomatnak, — Nilunk jelenleg a foldmivelés
elnyomatott, a kereskedés tulsulya nyilvdn val6; hanem elég
okunk is van attél félni, hogy kereskedésiink és iparunk
végre ezen ardnytalansdg rosz kovetkezéseit majd meg fogja
sinyleni.“ Ezekhez képest Malthus egész tandnak irdnya
oda megy ki, miszerint a melly nemzet boldog , egészsé-
ges és hatalmas akar lenni, az népesedésél szorosan sajdt
foldmivelésének dllapoljdhoz mérje; a mellyik pedig népes-
ségét szaporitni kivdnja, az mindenekeldtt foldmivelését
hozza virdgzdsba, miszerint ezt a kivdnt szaporodds onként
kovethesse.

Malthus az angol nemzet egyik legnagyobb jotevbinek
tartatik ; tandt, mellyet eleinte olly sokan félre értettek, ha-
zdjdban az élel maga magyardzia meg, s napr6l napra el-
eltlinnek ellenei. Csak a németek, a féktelenil germindlni
vdgyé german bolesek nem birnak azon elvvel megbaratkozni,
miszerint a szaporoddsi isztont az élet viszonyai szerint kor-
ldtozni sziikséges. Mikép gondolkoznak hdt 8k? Egy nézetet
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emelek ki, melly a németeket dltaldban jellemzi. Eisenhart*)
azi hiszi : a tulsdgos népesség s proletariatus ugyanazon i~
nemény a statushan, mi a lerhesség az egyedi testben.
Tehdt isteni nemz3tdl foganiatott a proletariatus a népgaz-
ddszat 4gydban! Yaloban eredeti német gondolat, melly mdr
Luther agyaban is megvillant middn mondd : ,,Az islen sza-
va: nbjelek és szaporodjatok, nem parancs, hanem tobb
anndl , tudniillik isteni mii. Azérl 6 nem parancsolja, hogy
szaporodjatok , hanem eszkozli, hogy szaporodnotok kell.
Es ha ez ellen magatokat 6vni akarjdtok, mégsem vagytok
megova ; utat tor ez magdnak, mert ebben természet s nem
onkény van.® Tehdt a németeknek hidba beszéli akdr Mal-
thus, akdr ki, hogy a szaporoddst mérsékelni kell ; Ok ezt
isteni miinek tartjdk, és szaporodnak, és a proletarius cso-
portokat isteni rajokként kildik a nagy vildgba, elfoglalni
a foldet, melly azonban nem egyediil a németek szdmdra
teremietelt. A gyarmatosilds nem lehet dllaldnos szer a
tulnépesedés ellen mert, ha minden nemzet ezen elv sze-
rint cselekszik, majd tdn a holdat kellend haszonbérbe ven-
niok a fold lakéinak. Megesik, hogy a kivéndorlk vissza
is vandorolnak, miként ez idén Erdélybdl; és példail csak
China eresztené meg rajait a németekként, bizony vissza
fogndnak Ok vdnszorogni a vildg més tdjairdl is. Egyébirdnt
kétséget nem szenved , hogy a tlulnépesedett orszdgnak
épen olly jotékony, és szitkséges népének foloslegét kiszdl-
litani, mint a kipiinek annak idején rajt ereszteni, miut
némelly belegen eret vdgni; dmde az illyen rajok dltal az-
tén leginkdbb a szomszéd orszdgok fenyegetletnek , mely-
lyek szinte kivannak dm az isteni parancsnak vagyis miinek
téve, mellyek szintén nemcsak szaporodni, sOt onerejokben
szilirdulni, nemzeliségokben gyarapodni vdgynak. Es a
tilnépesedés fdjdalmai koronként megijulnak, és az inség
helyévé villozott nem édes, de mostoha hazdjoknak hdtat
fordité seregek koronkénl tilnak erednek bisan, aggodalom-

#) Positives System der Volkswirthschaft. Leipzig, 1844. 5. 108,
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teljesen és mindig vive magokkal egyetmdst, az elhagyotl
hazdt ekkép is vagyondban kisebbitvén,

Azonban vannak a németek kozt is Oszinte hivei Mal-
thusnak. Igy Baltisch nem gydzi annak elveit eléggé ajdn-
lani nemzetének. Es én szilkségesnek tartom, fennidézeit
munkdjgbol czélunkra vonatkozo tételeit kissé bdvebben ki-
emelni. ,,Minden orszdgban —igymond — hol ezeren meg eze-
renaz elsb kotelességet,asziil 0k kotelességétnemteljesitik,vagy
tokéletleniil teljesitik.: sok nyomornak kell lenni. Igy van ez,
igy volt, s igy lesz ez a {oldon kétségkivill mindig. A gondatlan,
mondhatndk , embertelen hdzasulds sokgyermekiséget szil,
proletariusokat dllit elo, inséget, elégiiletlenséget, tehe-
tetlenségel a kisérteteknek ellendllni, vétkeket, és biindket.
— — Sokgyermekiiség — ez azon baj, miben a vén Europa,
daczdra a hosszii békének, sdt épen a hosszibéke miatt
szenved, s forrdsa a legtobb gonosznak, annak mi nekiink
a népek toriénetébdl igaztalansdgként tinik fel. Csak az
Ujon népesitelt lartomdnyokban, mellyek hasonlé helyzet--
ben vannak, mint az Egyesiili-Statusok nyugati részei, vagy
egy szerencsésen hodité népre, vagy olly vdrosra, kerii-
leire nézve, hol a gydraknak, a kereskedésnek uj szallitdsi
utak nyillak meg, lehet a sokgyermekiiség bizonyos ideig
hasznos és orvendetes. — A maddr fészket rak tojdsai, fiai
szdmara, Az embernek sajit gyermekeir0l kell gondoskod-
nia, Ot az ég szdmitds tehetségével ajindékozd meg; ko-
telessége tehdt, ezen tehetségét legfontosb iigyében hasz-
ndlni. A ki szdmilds, azaz eleve megtakargatott vagyon
nélkil lép a hdzassdgha; ki az alya kotelességét elvdllalja,
a nélkiil hogy ezen kotelességet teljesitni képes is volna; ki
gyermekeit az elsd évekre sem ldtja biztosilva: az mind-
jart kezdelben nem jo hézastdrs, nem j6 alya, s kivetke-
zdleg jO polgdr sem lehet, s valdszinlileg nem az; mert a
rosz polgdrok sokasdga sziikségessé teszi az erds és szi-
gorii kormdnyt, dltala a birtokosok féltvén biriokukat, haj-
landokkd lesznek zsarnoki kormdny eltiirésére, a vagyonta-
lan, éhes cstcselék nép elleni védelem draért. — Ki minden
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gytijtelék nélkil csak amigy vak szeremcsére hdzasodik : az
druldst kivet el a holgyin, kit magdhoz kot, ki szerelmé-
ben s bizodalomban hozzd csatlakozik, hogy gydmola, s
csalddjénak tdpldloja legyen; az mindjdrt kezdetben hazug,
mert kitelességének teljesitését igéri, mellyek teljesitésére
még nincs ereje; az méltatlan arra, hogy atya legyen, an-
nak hdzassédgdt épen ugy nem kellene megengedni, mint a
kiskoruét. Legkisebb betegség bedlltdval a csaldd el van
veszve; sit betegség nélkiil is, mihelyt a nonek két gyer-
meke van, ez a hdzon kivil semmit nem kereshet, és a
férfi napszdma, épen mivel a munkdsok sok kezet hoziak
a piaczra, aligha elég leend az otthoni kosziosok éhségé-
nek csillapitdsdra, és nyomor és kétségbeesés legvalosziniibb
sorsa leend orokké a csalddnak.‘

Ha elfogulatlan pillantdst vetiink a foldkerekségre:
szinte ldtni fogjuk, mikép a népek jéléte dltaldban nem a
fold termékenységétdl figg. Sicilidban nyomor és inség
honol , tébb mint a skét felf6ldon. A Nil legtermékenyebb
iszappartjain, ott hol egykor Roménak gabonatira volt, a
legszegényebb népesség rongyokban s fold alatli kunyh6kban
durva étkekkel tdpldlkozik. De legroszabbul van azon td-
jakon, hol a természet pazarabb vala mint bdrhol. A hindu
munkds minden eledele egy maroknyi rizsbdl dll. Roszul
it ki az aralds: és az ¢hség szdz ezreket és millidkat se-
per el. Ez megesett az angolok uralma alall szinte mint az-
elbtt, Chindban, a leggazdagabb s tehdt a legnépesh tar-
toményokban szdz meg szdz gyermekeket tesznek ki vagy
folyokba vetnek a szegény sziilk, mivel a sok gyermeket
tapldlni nem birjdk, habdr ott mdr olly undoksdgra is szo-
rultak, miket Europdban a koldus is megvet. Kétséget nem
szenved, hogy Norvégia hdladatlan foldét kevesb inség
dilja, mint a természettdl megéldott sok orszdgot. Nyilvdn
vald lantsdga ez annak, miszerint a baj okdt nem a kiilsd
természetben, hanem az ember szellemi természetében kell
keresni. Es jol mondja a jeles M’Culloch : ,,A nép boldog-
sdga kordnsem fiigg annyira a kedvezd fekvés-, egészséges
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lég- vagy a fold termékenységétdl, mint a nyilvdnos inté-
zetektdl , mellyek arra hatnak , hogy a lingész taldlékony
ereje s az iparos népesség karjai munkdssdgha hozassanak.
A nemzetgazdasdg bolcs rendszere minden mds hidnyt, mit
a haza természete magdval hoz, kipétolhat. Ez &lial lehet
olly tartoményokat, mellyek a természettdl zordonak, ter-
méketlenek s hédladatlanok: mivelt, tomott és gazdag né-
pesség kényelmes lakhelyeivé vdltoztatni. Hanem ott, hol a
nemzetgazdasdg okszerii rendszere nem alkalmaztatatik :
ott a természel legjobb ajdndokai is az emberre nézve ér-
tékielenck ; és ldtjuk hogy orszdgok, mellyekben a civili-
sdlt élet minden javildsai kionnyen valbsithaték volndnak,
mellyekben a nemzeti j0lét anyaga ldb elbtt fekszik : alig
nyujtanak elég tdpszert a csorddk featartdsdra, mellyek csak
tudatlansdgban,, vadsdgban és nyomorusdigban tintetik ki
magokat.*

Ennyit reméll és kovetel az angol, tudomédnydnak
mindenhatésdgdtol. De Baltischnak ez nem elég, & egy 1é-
péssel még tovdbb akar menni. Az & meggydzddése szerinl:
»,Az alsé nagy néposztdlyokranézve nem lehet valdsitni, mit
kivdnunk , jolétoket, ha egyszersmind azok erkolesi dlla-
potdra figyelem nem fordittatik ; ha bennok magokban az er-
kilesi erbk munkdssdga nem igényeltetik ; ha mindenekelftt
a szilldi kotelesség, mint a legszentebb kitelesség, meg
nem ismertetik. Ki egyediil az anyagi javakat teszi figyelme
tdrgydva , czélt nem ér, ha csakugyan a magy néplomeg
joléle a czélja; legyen bdr ismeretdiis angol nemzeti oeco-
nomista, vagy pdrizsi szenvedélyes communista. ¢

Tehdt minden oda van, ha az elszaporoddsnak sem
mérléke, sem hatdra; ha a nép magdban nem nyomja el ba-
jainak kutforrdsdt, mert Obeldle magdbdl fakad az. A hi-
vatal jeldltje, a tiszt, polgdr, széval minden, ki nem oro-
kis, évekrdl évekre vdrakozni, s eldre verg8dni kénytelen,
mig a hdzassigrol komolyan gondolkozhainék; de menjetek
a kunyhékba, a padkamardkba, ott szdz eset kozt, hol nd
és gyermekek éhen nyomorognak, legaldbb kilenczven az,
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hogy a munkds igen kordn hizasodék, mieldtt valamit gyiij-
tott volna. Ki oka hdt bajdinak ? Kitdl van joga segélyt kér-
ni, tobb mint a jelolinek, orvosnak, tisztnek, ki vigyd-
zathol tiz évvel késobb hdzasodék ? Kitdl van joga segélyt
kérni most, midén a hibéri tartozdsok is, nagyobb részt
mint alaptalanok, az id6 rosldjdn dthulloitak ? ,,A wiirten-
bergiek, az irek magok okai nyomoriisaguknak, maguk okai,
hogy az utolsé burgonyaérti concurrentidig elszaporodlak.*
De fdjdalom! az emberek ollyanok. Alig nyilik valahel némi
jobb keresetforrds: a munkdsok jol érzik magokat, és hd-
zasodnak és sok kezet hoznak a piaczra slenyomjdik a mun-
kabért. Es jelenkorban elég egy helyen is tilszaporodni,
hogy a vasutak s gdzosok segedelmével a legtdvolabb he-
Iyeken is mulatkozé magasb munkabér azonnal csokkentes-
sék, s minden joléinek s reménynek vége veltessék. Ks,
fdjdalom! a reménynyel a vigydzat szilkségének érzete is
elropiil és az inség-sanyarta ember a hdzassdg karjaiba ro-
han meggondolatlanul , és csak néhdny esztendd, s mdr a
gyermekek az inségen, mint férgek a dogdn, ugy csiig-
genek. Oh igen, nemcsak a jolét, hanem még inkdbb a
szenvedés hozza e vildg bajai kozé a halandét! Abban kut-
tog a sokgyermekiiség f6 gonosza, hogy az folyvdst tovdbb
harapézik mint a biin, mellynek legnagyobb dtka az, hogy
a biintetteknek hosszu ldinczolatdt huzza maga utdn. Ennél
fogvést Baltisch azt tartja hogy a lelkészek sokkal szigoribb
és szentebb kotelességioknek tekinlheinék a kora hidzassd-
gok, a sokgyermekiiség mint a szeszes italokkali viszsza-
élések elleni oktaldst és buzditdst.

De tulajdonképen mihez tartsuk magunkat? Am mu-
lassunk még cseppel Baltisch érdekes elbaddsdndl. ,,A sok-
gyermekiiség, ugymond, anyja a concurrentidnak, a verseny-
nek, s kovetkezbleg feltaldloja minden miivészetnek, mes-
lerségnek , és civilisationak , hanem egyszersmind anyja
minden gonosznak, mit a civilisatio, a mozgds, a haladds
magdval hoz, — A foldet meg kellelt népesitni , és ez csak a
sokgyermekiiség dltal volt lehetséges. Miutdn az elsb mun-
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kdsok fdradsdguk dijaul tulajdont, ingatlan tulajdont, fold-
birtokot kaptak s foglaltak el, s ekkép ez oldalon a munka
vég hatdra eléretett: az utébb szildtteknek, ha ugy tetszik,
proletariusoknak , s ezek gyermekeinek nem marad egyéb
érdemelni valo, mint a munkebér a sz0 legligasb értel-
mében,*¢

»Azon sarkponthoz értiink itt, mellytdl a tdrsasdg leg-
népesb osztilydnak joléte és szenvedései fiiggnek a vénhedt
Europédban tigy, mint bdrmelly vildgrészben. A munkdsok
milliéi a vérosokban tgy, mint a falukon — jol érzik ma-
gokat, ha a munkabér nagy; de tobbé kevesbbé nyomo-
rognak , ha a munkabér csekély. Hanem az gy mint emez
a kisebb vagy nagyobb concurrentidnak kivetkezménye.*

y»Tagadni nem lehet, hogy a munkabér gyakran elég-
telen az emberi élet lengelésére; hogy a munkds, ki 6ro-
mest iparkodnék, gyakran nem érdemelhet annyit, mivel
éhségét lecsititsa, mivel testét befidje. — It lappang az
europai ldrsadalmak bajénak gybkere. A baj ilt van, a ve-
szély jelen van, tagadni nem lehet, tble elfordulni nem
lehet. Iit a Moser Justus hires, és sokat magasztalt dllitdsa:
hogy egyediil a foldbirtokosok tagjai a statusnak, hogy a
csocselék nép — miként & a proletariusokat, a munkdsokat,
a foldel nem birékat egyre-mdsra nevezi — egészen az dllo-
dalmon kiviil vagy alatta van, — cseppet sem segit a feladat
megolddsdn. SOt ezen feladat épen a tényleg létezd embe-
rek osszeiilkozésébdl ldmad, s azon siirgetds szilkségben
dll, hogy az Osszeiitkozd érdekek kiegyenlittessenek. Ki ezt
meg akarja kisérteni, el0bb a baj forrdsdt kell ismernie, és ez
a concurrentia,*

»Ki a munkdsok, s csalddjaik javdl igazdn szivén hord-
ju, annak kivdnnia kell, hogy a munkabér nagy legyen. Ez
jobb a leves vagy fa osztogatdsdndl, jobb mindennemii ala-
mizsnédnél, jobb minden gyermek- vagy dregédpolé inlézetnél,
minden ndegyletnél, minden kényszeriletl szegényaddndl.
Dréga munkabér! Ah akkor megelégedés, s orom il min-
den homlokon; akkor a pékboltokban és serhdzakban deriilt
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képek hemzsegnek, a halviny pofdk pirosodnak, a ldbak
gyorsabban mozognak, és a kéz buzgalommal fog a nehéz
munkéghoz. Amde a napszdm, amunkabér nagysdga viszonlagos,
azalegsziikségesb életszerekkel 1épést tart, s ezen kikeriilhetlen
kérdésekhez utasit : mikép dllapodnak meg az életszerek drai ?
Kinek van hatalma az életszerek drat megszabni ? Ki az oka,
ha ez felszokken, vagy — mi egyre megy — ha a munka
bére csokken ?* Es itt vagyunk a taldny megolddséndl; kony-
- nyii ez, szemeink elOtt volt, csak ldtni kellett; simplex
sigillum veri. ‘

Tehdt a jo munkabér, melly az élelemszerek olcsosdgitol
figg,hatdrozzameg a polgdri tdrsasdg vidor ésegészséges jolétét

A tétel egyszerili; de ldtnivald mikép az emberi élet-
ben semminek nincs olly szovevényes alapja, mint épen
ezen tételnek. Tekintsiink vissza az eddig mondottakra,
vessilk Ossze a fobb dllitdsokat, s kétségkivil &t fogjuk
ldtni, mikép bizony Luther dllitisdban is van igazsdg; de
van Malthus és Baltischéiban is. Oszhangzdsba kell hoznunk
mind, mieldtt valakit az elszaporodds bajainak okdval ter-
helnénk ; Oszhangzdsba kell hoznunk, mieldtt valamelly
népesség jolétének megalapitdsdt kisérgetni merndk. —

Kortarsaink kozt szdmosan mulatkoztak, s még foly-
vdst jelentkeznek , hazdnk irdnt olly gyongédséggel visel-
kedbk, hogy azt emberekidl iresnek, néphidnyban sinyld-
nek, s azért kilfoldi népekkel , féleg pedig némeltekkel
mielébb , s minél tomottebben megioltenddnek kidltjdk ki
vildgszerle, nem gondolvin azzal hogy a becsddillendd
népség utdn elobb-utobb bekovetkezheld tulnépesség kinjai
ez orszdgnak sem fogndnak kedvesek lenni, nem keresvén
az dllitblagos néphidny okait, nem akarvén litni hogy ez
orszdgban is elég proletarius és ajovendd népességnek elég
tig és termékeny alapja van, s irtézvdn annak még csak
meggondoldsdtol is, hogy e fold nem holmi jott-ment né-
pek bitang tanydja tobbé, hanem az a végzettdl red iltetett
magyarok hazdja akar lenni. Efféle ferde vagy dlnok néze-
tek s torekvések zajldsa vitt arra, hogy a tulnépesedell
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kilfold szenvedéseit tobb oldalrél s kissé bévebben igye-
kezném kiemelni.

Mi hazédnkat illeti, igaz, annak belterjedelmii népes-
sége kozépszerii; mert Magyarorszdgon Erdély nélkil egy
[] mérfoldre Fényes ') szerint 2245, Becker *) szerint
2580 lakos esik; mdr pedig szakértdk dllal a kozép, s dél-
szaki Europdban csekélynek vétetik a népesség, ha beldle
2000; ellenben tilségosnak , ha 4000 ember esik egy né-
met [_] mfoldre ?). Vannak, kik ez ardnylag kozépszerii né-
pességiinknek hajlandék hdtramaraddsunkat s foldiink cse-
kély jovedelmezését {ulajdonitni ; holott ldtnivalé hogy
nem a néphidny oka hdtramaraddsunknak, hanem hditra-
maraddsunk oka a néphidnynak meg a sildny jovedelmezésnek.

Multunk gydszos eseményeiben, s jeleniink gydszos
telektorvényeiben keresse a csekély népesség okait az, ki-
nek csekély ez. JOl mondd azt médr Rousseau, hogy a leg-
jobb alkotmdny az, mellyben a lakosok, minden nalurali-
satio s idegenek bevdndorldsa nélkiil, onként szaporodnak ;
és legroszabb az, mellyben a lakosok fogynak s tonkre
jutnak. — Mi engem illet, megvallom, én hazdnk népes-
ségét, tekintve fejlettségi dllapotunkat, inkdbb jokordnak,
mint csekélynek, s minden esetre ollyannak ldtom, melly
még ' akkor is, ha jelen torvénmyeink, a honositdsiakat is
ide érive, cseppet sem véltoztatndnak meg, képes leendne
e hazdt nem igen sok idd alatt bérkinek megelégedésére is
betolteni. Mert Becker (295. 1.) szerint Magyarorszdg né-
pessége 1819-t01 1843-ig 3,018,495 fdvel , vagyis 24,1
szdzl6lival szaporodvdn, konnyi dtldtni, hogy a népesedés
tekintetében ugyancsak haladunk; hdtha még telektorvé-
nyeink kor- és okszerii ldbra dllittatndnak !

De tiobbet és sokat jelent itt azon korilmény, misze-

) Magyarorszdg Statisticdja. I. K. Pesten, 1842, 53. 1.

?) Die Bevilkerungs-Verhiiltnisse der Ost. Monarchie. Wien, 1846.
8. 93.

9y Rottecks Staats-Lexicon. 2. Bd, Art, Bevilkerung.
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rint hazdénkban a népesség nagyon egyenellentl van szél-
oszlva, s a lakhelyek, a faluk s vdrosok folotte ritkdsak,
s azért tobbnyire szertelen nagyok, kiviltképen a termé-
keny alféldon; mi vildgos tanijele annak, hogy ndlunk a
foldbirtokot szertelen nagy joszdgok foglaljdk el , mezigaz-
dasdgunk nyilvdn valé kdrdra. Ugyanis Becker (74. 1) sze-
rint Magyarorszdgon 3,1, katonai végvidéken 3,03, Erdély-
ben 2,5 lakhely esik egy n. mfdre; ellenben Felso-Austri-
dban 20,5, Alsoéban 13,3, Karinthidban 16,9, Csehorszdgban
14,2 lakhely taldltatik ugyancsak egy n. mfdon. Es ezen
nagy hatdrrendszeriink kdros kovetkezéseit csak akkor
fogjuk voltaképen megitélheini, ha figyelembe veszszilk, m’-
kép a fen kitelt csekély szdm is szer[olott egyenetleniil osz-
lik el hazdnkban, mikép épen alegmostohdbb vidékeken siirii
falukat taldlunk: ellenben a sik alféldon, melly tomoit és
gazdag népesség s virdgzé mezdgazdasdg szdmdra ldlszik
teremtve lenni, Lobb napi utban is csak néptelen pusztdkal
lit az utas. Igy példail a 37 n. mfdii kopdr Arvdban 132,
s 2 170 n. mfdi termékeny Bédcsorszdgban szinte csak 137
lakhely van ; a 87 n. mfdii Trencsénben 443; ellenben a
85 mfdnyi jdsz és kun keriiletekben csak 25; Sdrosban 65
mfdon 401, Békésben szinte 65 mfdon csak 20; a Kdrpdt-
boritotta Szepesben 66 mfdon 264, a sik Csongrddban pedig
62 mfdon csak 26 lakhely taldltatik a pusztdkat is beszd-
mitva. Hogy az orszdg népességének illy ardnylalansdga
mellett kor- és okszerii mezdgazdasdgr6l dlmodni sem lehet,
kiki dtldthatja. Van alkalmunk tapaszialnit mennyi erd- és
idopazarldsba kerill az alfoldi sikok termékeinek a felfoldi
totok dltali betakarittatdsa; mennyi veszteséget okoz a bir-
tokosnak sajat foldétdli tavol lakdsa; milly drtalmas ugy
gazdasdgi mint erkolcsi tekinletben rendetlen tanyacsopor-
ok keletkezése a virostol tdvol esd foldeken! Ehez ké-
pest torvényhozdsunknak legszebb s legnagyobb feladata
lehetne oda munkdlni, miszerint az orszdg néptelen vidékein
apr6 szabad faluk keletkezzenek, az ardnylag kevés és nagy
helységek lakéibél sok és kis szabad helyek alakuljanak.
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Részemrdl legaldbb ugy litom, miszerint valamint az angol
torvényhozds elkertelési torvényekkel bdmulandé magassdgra
emelle a sziget mezdgazdasdgdt: ugy a mi torvényhozd-
sunk orszdgunk koz j6létét s nemzetiségiink megszildrditdsdl
leginkdbb fognd a nem eléggé népes helyeken aprd, szabad
s lehetségig magyar helységek keletkezletése dltal eszkoz-
leni. — Azonban nézziik tovédbb jelen dllapotunkat.

Hogy telektorvényeink ferdesége, s népességiinknek
a fold termékenységéhez ardnytalan viszonya miatt nem igen
nagy jolétnek orvendhetiink: az igen természetes. Egy né-
met Demokritos, ki kilonben sem roszul jelemzi a magya-
rokat, azt jegyzé meg, miszerint Magyarorszdgban minden
25-dik ember nemesember, s minden hdromszdzadik ember
koldus. Es ezen szdémok tetlleg bizony nem nagyobbak, ha-
nem inkdbb kisebbek; s csakugyan Fényes szerint minden
20-dik ember nemes, mi azonban kordnsem annyit jelent,
hogy minden 20-dik jol birja magit, mert a szegénység ne-
meseink kozt is nagyon elterjedt, s0t a nagy urodalmak, s
még hilbizomdnyok birtokosai is tobbnyire nagyon eladé-
sulvdk. Hogy a dis Magyarorszdg, mellyet isten teremte j0
kedvében, csak meglehetds jolétnek sem orvend : azt tud-
juk, érezziik, azt tagadni, takargaini nem lehet. Nalunk a
munkdnak , koriilbelil mint amott Ohio bal parljdn , becse
nincs ; a fold mivelését nagyobb részt a jobbdgysdg végzi, s
legbecsiiltebb életmédnak az orokségeni henyelés vagy czi-
meres hivatal tartalik, A munkabér csekély, nem épen a
népesség sirtisége, mint inkdbb munkahidiny miatt. A me-
zbgazdasdg 10bbnyire nagyban iizetik, iparunk nincs: és igy
a szabad munkdsra nézve a kereset forrdsai jobbaddn be-
dugvdk. Mdsodszor pedig az élelemszerek ardnylag drdgdk;
drigdk azért, mert a lehetséghez képest igen kevés ter-
mesztetik, és mert ez is leginkdbb nagy jészdgokon ler-
mesztetvén , nagyban adatik el; s vagy kiilfoldre szillittatik,
vagy csak uzsordsok kezein 4t j0 a fogyaszlbkhoz.

Es hdl mi az oka: hogy Magyarorszdg népessége olly
kozépszerii; hogy olly ardnytalanul van eloszlva, és olly
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szegény dllapotial kizkodik? Mac Culloch fennidézelt sorai-
ban meg van a felelet: hogy tudniillik statusgazdasdgi ildo-
mos rendszer hijival vagyunk., Ndlunk a ldngész taldlékony
ereje s az iparos népesség karjai munkdssdgra nem serken-
tetnek.

Tehdt mit tegyiink, hogy hazdnk egy virdgz0, szdm-
ban és jolétben folytonosan niovekedd, népességnek orvend-
hessen ?

Hila istennek | A tilnépesedés veszélye még nem fe-
nyeget; sOt inkdbb hazénk nagyobb részén a népesség
szaporoddsa kivénatosnak ldtszik. Azért a fentebbi kérdésre
Malthus fenrajzolt tandban meg van a felelet: hogy tudni-
ilik a természet dlddsait mindeniilt felkeressik, foldink
termékenységét minden dgazatdban kifejlsik s haszndljuk,
miszerint az élet eszkozeinek szaporodidval az élet is ler-
jedtebb s vidorabb virdgzdsnak induljon. Ha ugyanis me-
zbgazdasdgunk kor- és okszerilleg, tehdt kis birtokosok
avatott szorgalma dltal kifejtetik : gy a szdmos foldmiveld
népesség , melly magdt jol birandja ugyan, de veritéke dijdt
kiillfold fénylizési czikkeire még sem fogja pazarolhatni,
folytonos sajdt gyarapoddsa mellett a belfold szémdra dol-
gozd ipart is vardzsoland eld. Ez pedig ndlunk anndl ok-
vetlenebbiil bekovetkeznék , mivel hazdnkat a természel
foldmiveld orszdgnak rendelle; és ndlunk az ipar legbuz--
g6bb pértoléi sem kivdannak tobbet a belfoldet elldtandé ipar
keletkezésénél. Es ekkép egy uttal azt fognok nyerni, hogy
a szilkségesnek véli nagyobb népességet hazdnk nem a kiil-
fold idegenszerii s ellenséges elemeibil, hanem sajdt keblé-
ben a magyar vérbdl ldind felsarjadzani. Tehdt koz jolé-
tink emelése végett mezdgazdasdgunkal kell minden dgaza-
tdban tokélyre vinni. Ez rdnk nézve a Columbus tojdsa,
simplex sigillum veri.

Amde eléggé lattuk, mikép mezbgazdasgunk felvi-
rigzdsdnak s a fold termékenysége kifejtésének nincs vdsot-
tabb, s enyvesb akaddlya a hitbizomdnyokndl, mellyek
nemcsak hogy minden versenyt kizdrnak, birtokosaik igye-
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kezetét lankasztjék, villalkozd szellemoknek szdrnysit sze-
gik, a takarékossdgot izetlenné teszik; de sdt a foldet
igyszolvin kiszakasztjdk a polgdri tdrsasdg kebelébol. Ha
tehdt a kilfoldtdl egész rémségikben felmutatolt anmyagi
szenvedésck ellen bizlositni kivdnjuk hazdnkat; ha jélétben,
erbben, nagysdghan és szabadsdgban szilérduldst s gyara-
poddst ohajlunk alapitni nemzetiink szdmdra: e magasztos
czélhoz vezeld ttunkban mindenekeldtt a hilbizomdnyokkal
taldlkozunk ; s meggybzbdink réla, miszerint tovdbb nem
haladhatunk, mig ezen, sotét korbdl kindtt, akaddlykoveket
a mezbgazdasdg terérdl egyill egyig nem gorditgetjik el.

IIY. SZAKAST.
Mddja a hithizoményok atviltoztatisinak.
11. §. Adversus hostem aeterna aucloritas eslo!

Még eleven emlékezetinkben van azon zaj, melly
Borsodnak az egyhdzi javak irdnt hozott végzését 1841-ben
orszdgszerte kiséré. Es a holt betii jelenleg is elbnkbe térja,
mikép ezen végzés ostromldsa kozben azon tindokls észte-
hetség, mellynek kora hunytdt bdnatos dlddssal kisérék még
ellenfelei is, ezen szavakat ejté: ,,Valahdnyszor megfor-
dulnak a nézetek, és 1ij eszmék fejlenek ki, mindannyi-
szor Uj veszély fenyegeli a sajdlsdgi jogot. Vége igy min-
den biztossdgnak.* Ellenben egy mds jeles észtehelség leg-
kozelebb azon elvél terjeszié elb: ,,Hogy a statuspolgédrok
mindennemii magdnjoga csak a kozjog kifolydsa, — hogy a
statusjognak fensbbbsége van minden magdnjog foloit™. #)
Olly ellenkezd két elv fejeztetik itt ki, mellyek irdnt lisz-
tdba nem jOni, valéban legnagyobb veszély dtalakulds idején.

") Robot és Dézmn. Pesten, 1845. 121. 1.
12
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Ugy litszik, az elsd nézet, Haller egyoldalu tana szerint,
minden nyilvinos jogol megsziinlet: a mdsodik ellenben
Rousseau elve szerint, melly azt tarlja, hogy az ember
tarsalomba lépés dltal minden jogdt az dllodalomra ruhdzza,
szinte egyoldalulag minden magdnjogot megsemmisit. Ez
utobbi nézelet Welcker jacobinusinak is nevezi, s ollyan-
nak, melly communistai elvek alapjaul szolgdlhat. Hogy te-
hdt ezen két ellenkezd nézet irdnt tisztdba jojiink s a tdr-
salmi szabadsdgot ellenmondds nélkiil észszeriileg megdllapit—
hassuk: az embert kétféle tekintetben kell venniink, Meg
kell ismerniink &t eldszor mint kiillon, ondll6 szabad egye-
det, foldi 1étére vonalkozo kiilonis czéljai-, elvei- s jogaival,
mellyekrdl kizdrdlag sajdt akarata hatdroz; mdsodszor pe-
dig ugy kell 6t tekinteniink, wmint a halhatatlan tdrsalom-
nak, mellyben ¢él, s ennek oszlilyai: a kozség-, egyhdz- s
csalddnak lekolelezetl s fiiggeteg tagjdt, minél fogva ezen
tirsasdgok irdinli kotelességeinek teljesitésére vonatkozo s
azok kozjava dllal haldrzolt s nyilvdnos torvényeiktdl fuggd
czéljai s jogai vannak, Az emberi élet ezen két lényeges
oldalén alapszik a jognak két faja: a magin- és kozjog. Es
ezen elmélet szerint a fenlebbi egyoldalu s ellenkezd két
nézet szépen és észszerilleg oOszhangzdsba hozhald, gy
hogy lesznek a szabad polgdrnak jogai s czéljai, mellyek-
rol az édllodalom nem rendelkezhelik; s lesznek ismét,
mellyek rendelkezésétdl fiiggnek. Itéljik meg ezek szerinl:
van-e ‘a statusnak joga a hitbizomdnyokrél rendelkezni?

Kinek-kinek mint 6ndllé egyednek szilksége van ma-
gin tulajdonra, és az dllodalom féleg ennek biztositdsa s
meglrzése végett alakult, Tehdt czéljdt tévesztené s ren-
deltetése ellen cselekednék az dllodalom, ha bérkinek is
alapos sajdtjogdl megsértené, bdrkinek is tulajdondt nyilvd-
nos czélokra eclfoglalnd. Killonosen a physiocratdk sérthet-
len emberjognak vitatjdk a vagyoni és személyes tulajdon
haszndlatdnak szabadsdgdt, mellyre nézve a statusnak min-
den joga és hatalma abban hatdrozddik , hogy azt drizni s
kényszerités nélkil eldmozditni tartozik. Es még a nagy
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Smith Adém is mutogatviin a gatld s kényszeritd rendszer
czélszeriitlenségét s drialmassdgdt, ckkép kidlt fel: ,,Egye-
diil a termesztés s kereskedés szabadsdga hozza a nemze-
tet virdgzdsba s biztositja lehetd legnagyobb jolétét.* Mind-
azdltal ezek is bdrmelly természeli szabadsdg korldtozdsd-
nak czimeiil n:eg'engedik s elismerik az dsszeség javdt., Mert
dm a statusnak is vannak sajdt czéljai s jogai, és még azok
is, ki a status czéljgnak lisztdn a jogeszme uralkoddsdt
ismerik meg , kizvetve azt is megvalljik, miszerint az dllo~
dalom hivatva van figyelmét a koz jolétre is kilerjeszieni;
mennyiben tudniillik minden jélét nélkil a jogeszme ural-
koddsa emberek kozt merd képtelenség. Killonosen Soden
grof Nemzetgazdasdgrol irt roppant munkdjiban, a status
czéljdt erkolcsi elvek szerinii élvtikélyben helyezvén, rész-
letesen kifejté, miszerint az dllodalom feladata nem csak az,
hogy a rendet és bdtorsdgot fentarlsa, hanem hogy a koz-
jolétet is lehetségig eszkizolje és dpolja; s ennél fogvdst
fd gondjdt a foldre, a termékek s ¢letszerck ezen ds kutfe-
jére forditsa s annak okszerii miveltetését telheldleg esz-
kozolje, Egészen ezen elvekbdl folyonak ldtszik lenni ezen,
rank nézve igen érdekes nézet: ,,A statusnak azonkiviil,
hogy alattvaléinak testi védelmet szolgdllasson, feladata,
egyszersmind szellemi miveltségekrdl is gondoskodni, s a
proletariusb6l is polgdrt, azaz ollyast képezni, ki a status
tudalmdt magdban hordja. Nem hadi ereje, sem pénzigye
dltal dll a stalus magasan, hanem: 1) iskoldi, 2) a prole-
tariusoknak foldmivelésbeni részeltelése, 3) a pdlinkafdzés
korldtozdsa dltal.**)

Os hajdankorban a status czéljai s jogai lulnyomésdg-
gal birtak a magdnjogok f5lolt; de a jogtudominy jelenkori
fejlettsége akkép egyenlili ki a kétféle czélok s jogok kozt
tdmado osszeiitkozéseket, hogy az dllodalomnak hatalmat
tulajdonit, a magdnjogokat sajdl czéljaira forditani, hanem
csak az illetd maginosok lehetségig kielégitd kdrtalanitdsa

*) Nlustrirte Zeiung. L. Bd. S. 167.
12¥#
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mellett, Ennél fogva az dllodalom elfoglalhatja a mostani
hithizoményokat sajdt czéljaira, hanem azok birtokosait ala-
pos jogaikra nézve lehetségig kdrmentesitni is tartozik. Az
dllodalomnak ezen kivélé jogdt (ins eminens) szdmos euro-
pai dllodalom , alkotmény-okiratdban vildgosan kijelenté, sbt
magdévd tevé azt magyar torvényhozdsunk is, middn az
1836: 25, tczikk dltal a kisajdlitdsi jogot hazdnkban meg-
honosita.

Ez vildgos, mindenki eldtt nyilvén dll; és mégis igen
valdszinii hogy, ha a tdrgyalds alatli eszme szinyegre ke~
riilend: nem hidnyzandnak ollyanok, kik az eszme dltal a
sajdtjogot megtdmadva fogjdk ldtni. Es ha lesznek illyenek,
kiknek aggodalmait az imént eldadolt jogelmélet sem osz-
latnd el : azokat bdtrak vagyunk a magyar nemesjészdg ter-
mészelének leirdsdra utasitni; hol ldtni fogjdk, mikép az
adomdnyok onkényes visszahlizdsa hijbérjogi elvnek dllitta-
ik, és adoményokat a magyar kirdlyok is szoktak vissza—
huzni , st e vészt még a papsdg sem keriilé el, s csupédn
az orszdg elfoglaldsakor nyert foldek valdnak illy kereset
alol kivéve. #)

Kiilonosen a majoratusokat illetdleg senki sem taga-
dandja, hogy a torvényhozds azon torvényt, mellynek ere-
jével azok fenndllnak, bdrmikor eltorolheti, s bdrmikor ki-
jelentheti, mikép ez orszdgban csak él0knek vannak jogaik,
s ezt anndlinkdbb tehetendi, mivel ezen rendeleteivel pol-
gdrainak sajdt jogdt nem is érintené, miutdn a hitbizomd-
nyok birlokosainak csupdn csak haszndlati joguk van. A hit-
bizomdnyok kozelebbrdl dllnak az dllodalom hatalma alatt,
mint a tobbi joszdgok; mert ez azokat kiilonisebb gondja
ald vette, a velok visszaéld birtokosokra biintetéstis szabott,
s azokat a magdnosok iildozésein feliilemelte. — Minden
esetre van, s kell is hogy legyen az dllodalomnak joga min-
denre, mi czéljainak elérésére s fenndlldsdra szilkséges, és
legyen orokké gydzelmes hatalina ugy bel- mint kiilellenei-

*) Krajner, i. m. 256. |
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nek elizésére, mételyeinek kiirtdsdra! — , Higyék el onok és
fontoljak meg, hogy egy nemzet egyesiilt szavdban néha az
egek mennykive dorog!“ — mondd egykor Brougham lord.

12. §. Reform.

»lgazi javitdst nem mindig lehet a fenndllonak csupdn
csak modositdsdval eszkozleni, mert a fenndllo néha ollyas, mj
tokéletes ellentélben 41l azzal , mi eléreini czéloztatik, s ehez
képest illy esetben a réginck gyokerestiili megsemmisitése, és
az ujnak gyokeres feldllitdsa szitkséges. Gr. Széchenyi Ist-
vén ezen sorai czimeriil diszlenek a minap Lipcsébdl érkezett
»heform* homlokdn. Reformot czélozunk mi is; dmde mi nem
akarjuk a régit gyokerestil megsemmisitni; mi a hitbizom4-
nyokkal minddssze is azt a jot teszszitk, hogy Oket azon hely-
r6l, a hol jelenleg mindenkinck alkalmatlankodnak, olly vi-
szonyok kozé segiljitk juttatni, hol mmdenkmek kedvesek
kellemesek és hasznosak fogndnak lenni.

Ldttuk, mennyire kdrosak, s milly gydszos kivetkez-
ményiiek, mind birtokosaikra, mind az orszdg lakosaira, mind
végre az dllodalomra magdra a mezdgazdasdg térén a hitbizo-
mdnyok ; de ldttuk azt is, hogy korunk haladdsa némelly té-
nyczdket rejt magdban , mellyck a népesség legnagyobb ré-
szének vagy kdrosak, vagy csak igen csekély hasznot hajtok :
ellenben néhdny kevés nyerészkeddnek gyakran szerteleniil
jovedelmezik ; hogy a banquier-hdzaktél vett orszdgos kol-
csonok azok pénzidraiba tetemes nyereségeket hajlanak az
orszdg lakosaitdl. Ennél fogva miutén haladdsunk vdllalatai
tetemes tOkéket kivdnnak, s a vdllalkozok szdmdra roppant
nyereményeket oszpontositnak: a dolog lermészete maga
sugja, miszerint az elbhaladt kor itt ezen nagyszerii véllala-
" tokban jeldlé ki azok szdmdra a legezélszeriibb, s minden
tekintetben -kielégité biztositékot, kik magok s maradékaik
fényes jovenddjét gazdagsdg dltal hithizomdnyilag felépilve
ldtni kivdnjdk. Vald igaz : minden kor fel-feltiintet bizonyos
lombozatot, melly a hatalomnak tigyszélvén sasfészkeiil szol-
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gdl. A hoditdsok kordban bdlorsdg s vitézség fényt, dicsdsé-
get és gazdagsdgot drasztott az emberre s maradékaira: a
hiibéri vildgban lebilincselt foldbirtokokhoz volt a hatalom és
dicsOség csatolva; korunkban a pénztdzsérek orszdgok sorsa
folott hatdroznak, mert ndlok a hatalom, s uralkodik a pénz-
aristocratia. Igen, korunkban pénzen vehetni mindent, s giz-
zel megindithatni mindent. Es ne higye senki, hogy ma a
foldbirtok , kivédlt a sotétkori elvek szerint szolgasdggal bi-
lincselt foldbirtok szildrdabb biztositékot nyujthat mint egy
ondllo nemzet kezessége. Semmi sincs a sokasdg irigy és
kapzsi szemeinek annyira kitéve, mint a fﬁldhirtols. Igy van
orokke , de kivdlt igaz ez bizonyos korszakokban. Es napja-
inkban gyakran olvashatjuk ezen dllitast: ,,Minden nép és
ember bizonyos sejtelemtdl van dthatva, és minden, kinek ér-
zékei épek, reszketve néz a legkizelebbi jovinek elébe. S
csuddlatra mélto, hogy nem annyira némelly bujtogatok, vagy
irok firadalmai kovetkeztében terjed el az ido dllal megérlelt
szellem, mint inkdbb végetlen kodként onmagdtol borit az el
népeket s orszdgokat. Meg kell vallanom, mikép nekem ha-
zink tobb s egymdstol messze esd vidékein alkalmam vala
olly portol s asszonytdl, ki sajit papjénak nevét sem tudta
megmondani , ezen kérdésre: kié ez a fold? feleletiil dlmél-
koddssal ezt hallanom : ,,Ldssa, uram! azé meg azé az uré
mind, csaknem az egész hatdr, s nekiink parasztoknak, pedig
sok szdzan vagyunk, alig van min megfordulnunk.** Az illyen
lapasztalatok utdn kezdém. a foldsajdt jelentdségét kozelebbrol
érteni s figyelmemet annak torténetére kiillonos szeretettel
forditni.

Valo igaz: idd érlelé meg azt, hogy Romdban a tulsd-
gos birtokok Licinius Stolo torvénye dltal devalvaltassanak ;
idd érlelé meg azt, hogya hires aug. 4-kei éjszakédn 1789-ben
a nemesség maga sicte lemondani azon foldbirtoki jogairdl,
mellyekre nézve a kirdly maga épen csak jun. 23-dn ugy
nyilatkozolt, miszerint azokat mint sérthetlen tulajdont fen-
tartani akarja ; idd érlelé meg azt , hogy—mi miatt a whig kor-
manynak meg kellett bukni — a gabonatorvények modositdsat
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a kérlelhetlen toryk magok inditvinyozdk s vivék keresz-
Hil, sot még 3 percent jovedelemadot is viselni készek va-
linak. Es a mindenhat6 idd deritettc magyar hazdnkra a na-
pot, melly a forendek, sit a hitbizomdny-birtokosok soraibdl
haladdsunkkal e szozatot hallatd: ,,Europaszerte folyvdst ve-
szedelmesb dlldsba lépni litjuk az alsébb néposztdlyokat, sa-
nyarti sorsukkal meg nem elégedhetésok miatt; és czen, az
orszdgalkolminyl gyokeres felforgaldssal fenyegetd, veszély
cllen szent kitelessége minden polgirositott orszdgnak a leg-
helyesb orvoslatmédokat felkeresni ; legezélszertibb leend pe-
dig azon torekednie , hogy azon lakosok szdmdt, kik sorsuk-
kal megelégedvék, minden lehetséges és becsiilletes modon
szaporitsa; hogy magdnak vagyonos paraszirendet, mint a
melly az orszdgalkotmiiny legszildrdabb, s bajos idtkben nél-
killozhetlen alapjdt képezi, szerezzen s dllandositson; hogy
a paraszirendet azon karba helyezze s abban megtartsa,
mellyben annyi tulajdonféldel birjon, a mennyi mérsékelt-
ség és szorgalom mellett, tgy a csalddfd mint hozzdtartozoi
szdmdra, ha nem is az ember mind a négy 6 kivdnaldnak,
de legaldbb a hdrom elstnek teljesitését eszkizolhesse. Es a
végett, hogy a paraszirend a foldek birlokdban a népesség
szaporoddsa ardnydhoz képest folyvdst részesiiljon s a felsibb
néposztilyok kozt a foldbirtokra nézve élénkebb adds-vevés
eszkozoltessék : folottébh kivdnatos, hogy a kozép s felsObb
néposzidlyok kezeiben létezd foldbirtok sem hilbizomdnyok
dital, sem egyébként a birtokoshoz kitve ne legyen, hanem
hogy azt mindenki szabadon megvehesse. Tovdbbd nchogy
hithizomdnyok nélkiil is a foldbirtok kevés kezekben szerfi-
lotti kozpontositdsa , mellynek drtalmas volldt Angolhon pél-
ddjdbol litjuk , netaldn azdltal torténjék , hogy a gyiri s ke-
reskedelmi villalatok naponként emelkedd nagyszeriiségéncl
fogva, az egyes személyek pénzbeli vagyonossiga igen ni-
vekedik : erre nézve azon kiviil, hogy az ollyan birtokok s
joszdgok , mellycken hithizomdnyi feltételek fekiisznek , meg
ne engedicssenek , még az is kivdnatos, hogy valamint a
paraszirendre nézve, gy minden orszdg sajdlsigos viszonya-
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inak kiillonbozéséhez képest, a kozép s felsGbb néposzidlyokra
nézve is valami legmagasb holdak szdma dllapittatnék meg,
mellyen feliil a foldbirloknak egyesek kezeiben tsszehalmozdsa
meg ne engedtessék. — Mdr pedig a magyarorszdgi szdmos
hitbizomdnyok a hazai foldnek roppant részél kotik le egyes
holt kezekhez , s vonjdk el a sziltkséges népgazddszat terérl;
és az 1843. és 1844-dik évben a Széchenyi Istvdn grof altali
felszdmoldsok szerint egy, szdzmillio pengd forintbél 4116, toke
kivdntatnék arra, hogy hazdnkban az utakra, csatorndkra s
mis kiozhasznu tirgyakra nézve azon elGhaladds eszkozoltet-
hetnék , mellyre itt a kizjonak olly igen nagy szitksége van;
nem volna tehdt semmi kivdnatosabb, sit sziikségesebb és
hasznosabb , mint a nemesség eddigi hitbizomdnyi jészdgait, a
szitkkséghez mérendd mennyiségben s iddszakokban eszkiz-
lendd kotya-vetye ttjdni eladdsok dltal ollyan pénzibkékre dt-
viltoztatni, mellyek az diviltoztatds idcjekori torvényes ka-
matlib szerint az illetd birlokosoknak kamatozandé s felmond-
hatatlan mindségben az dllodalomnak a haza anyagi szitksé-
geire szolgdlando orszdgos pénztdirba gy adatnédnak dt, hogy
a hitbizomdny tulajdonosa mindenkor, ha az esedékes jove-
delem maga idején s azon teljes érték szerint, mellyben a 16-
ke adatott, ki nem fizettetnék, jogositva legyen, az dllodal-
mal sommds torvénykezés utjin megidéztetni, és a foglaldst,
a lejdrt jovedelem kétszeres értékeig s a porkoltségek erejéig
letszése szerint szabadon vdlaszlando dllodalmi birtok ellen
‘intézletni, mi dltal az orszdg bdarmelly rendii lakosai szdmdra
is* alakithaté olly neme hozatnék be a hithizominyoknak,
melly egy részrdl a hilbizomdny iddszerinti birtokosdnak a
jovedelmet tokéletesen biztositand és a hitbizomédnyi orokiosok
magvaszakaddsa cselében a tokét az orszdgos pénzidrnak tu-
lajdonatl engedné t, mds részrdl pedig a kozjolétet s a nép-
gazddszati érdekeket lényegesen eldmozditand.*

Middn illyen inditvdny harsan meg aristocralidnk sora-
ibol: lehetetlen hogy minden honfi keblében mély tiszielet ne
‘gerjedjen irdnta; lehetetlen hogy mindenki ne csudilja, mi-
kép aristocratidnk ,,nagyobb dicsdséget nem ismer mint a kor

0y
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kivdnalainak , haladdsnak, nemzetérdeknek zdszlojdt a vé-
gett ragadni ki a testvértdbor kezeibdl, hogy onmaga men-
jen clére vele;** lehetetlen hogy mindenki ne lissa, mikép
aristocratidnk ugy sajdt mint a nemzet érdekeit bolcsen ér-
teni s korszeriileg felfogni képes, és a kornak isten-tdmasz-
totta koveteléseihez onként simulni hajlando: és azért a jog-
ban, szabadsdgban, és jolétben egyeddrusdgot nem kovetel ;
és azérl annak az id0k hosszi sordn keresztill tiszteletre mél-
t6, dicsd, és szilird jovenddje van; és azért dtalakuldsunk
alkotményos felvirdgzdsdt vész nem fenyegetheti.

Az eszme maga dicséri magit, Es én nem gydzom elég-
gé csuddlni: mikép lehelett azt észszel folérni, vagy inkdbb,
mikép nem tudtunk red mdr régen bukkanni; holotl az szeme-
meink eldtt dlla leges legelill gy szolvdn alphajaként anya-
gi haladdsunknak.

Kiclégit s kiegyenlit ez mindent; ki még azon nagy
nehézséget is, melly a hitbizomdnyokat elfoglalo status ré-
szérdl adandé kdrmentesités modjdra nézve kilonben eldfor~
dulna. Mert ha a hilbizoményoknak a tirvény kovetkeztében
s Otalma alatt csak idd szerinii haszndléik vannak e vildgon :
nagy a kérdés, hogy kit illetne a statustél fizetendd kirmen-
tesitési osszeg, ha tudniillik a status egyszerre akarnd kifizetni
a hithizomdny értékét? Es ime a fentebbi eszme ezen ne-
hézséget is milly szépen oszlatja el, sit az elsd szerzd s ala-
pité akaraldt sem vdltoztatja lényegileg meg! De ldssuk azon
hasznokat, mellyck ezen eszme valositdsdbol eredni fogndnak,
égyenként. '

1) Elsd s legterjedelmesb haszon lenne az, hogy az ed-
digi hitbizomdnyi j6szdgok drtalmai mind megsziinnének , és
az orszdg roppant teriletén okszerii mezdgazdasdgnak s koz-
vetve iparnak s dltaldban nemzetszildrditdsnak is alapja vet-
teinék. : :

2) Ondmitds volna azt hinni , hogy az inditvdnyozott
operatio a hilbizomdnyok birtokosait kizdrnd a foldbirtok ma-
lasztibo! ; st Inkdbb igy minden majoresco- vagy senioresco-
nak alkalom és dszion adainék szabad és sajdtjogu joszdgok
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szerzésére. Jelenleg némelly hitbizomédnyos semmi sziiksé-
gét sem ldtja a foldszerzésnek; dmde ha a majoresco éven-
ként Dbizonyos roppant osszeg készpénzt fog kapni minden
faradsdg és gond nélkill : akkor 8, mdr csak a foldbirlok-
ra minden kebelben él6 vidgydddsndl fogva is, serkenlve
érzendi magdt, onnon s maradékai, de fOleg utdsziilotleiszdmd-
ra elégséges joszdgokat szerezni, és ezt, ha szabad adds-
vevésit leend a fold, minden majoresco tehetni is fogja.

3) Az orszdg nem szorulna pénztdzséreknél teendd
" kolcsonokre, s ennél fogvidst a haladdsunk villalataibol
oszpontosulé roppant nyeremények nem folyndnak ki tobb-
nyire kiilfoldre, a népgazddszaillél nem vonalndnak el, s dl-
talok a pauperismus nem mozdittatnék elé. Mert az orszd-
gos pénzidr olly karba téletnék, miszerint az a felveendd
10kék kamatjait olly honfiaknak fizetné, kik azokat a hon-
ban beruhdzni Oszlonizietnének s minden esetre jobbaddn
honn koltenék el; mdsodszor pedig a felvett tokékkel a
legjutalmasb s dlddsdusabb villalatokat gydmolithalnd majd
vaspdlydk , utak, csatorndk épitteiése, vizek szabdlyoztatdsa,
majd az urbéri lerhek megviltdsinak segitése, majd végre olly
pusztdk szerzése dltal, mellyeken az dllodalom a hazai pro-
letariusokb6l magokat jol bird, s azért a fennillohoz ra-
gaszkodd derék foldmiveseket s hasznos honpolgdrokat ké-
pezhetne, s ekkép szabad és virdgzo aprd helységekel ke-
letkeztethetne, szdéval: hazdnkat gyonyorli kerlorszdggd,
vagy, ha ugy tetszik, paradicsommd vardzsolhalnd dl; kivalt
ha ehez tudjuk még azt, hogy az eddigi hitbizomdnyi jo-
szdgok is szdmialan kezekre keriilnének, s a rajtok levd
Jobbdgysig is urbéri békoibél kibontakoznék. Igy rohano-
lag szaporodni litndk a sorsukkal megelégiild szorgalmas
honpolgirok szdmdl, s minden tekintetben gyarapodni érez-
ndk a nemzet,gazdagsdgdl. Es igy szép csendesen elke-
riiln0k azon anyagi szenvedések seregeit , mellyek az
als0 néposztilyok érdekeire nem iigyeld vagy tilné-
pesedell kilfoldet annyira gyolrik. Igy tivel esnénk
minden forradalom rémjeitdl ; mert mi okozotl eddigelé
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minden néplorradalmal? kérdi a Tiszavolgy nagy rende-
zije *) s azt mondja: ,,Osszevonva, bdrmi alakban egyéb-
irdnt, bizony soha nem egyéb, mint az, hogy megndit a
nép, és ruhdjiban nem férvén tobbé, biz’ kitort abbol és el-
szakitd azt; mi = lorradalom. Mellyet ehez képest csak ugy
keriilheini el, s a nemzetek dtalakuldsi mitkodését oksze-
rinti reformaliok dllal csak ugy menthetni vérfoltokiol sot
vérpatakokldl meg, ha eldbb tdgiilatik a népek ruhdja, wmi-
elolt kindnének abbol.” Es valolag novekednék nemzel-
gazdasdgunk minden dgazatja, mert orokké igaz marad az,
mit Simonde de Sismondi lanit: miszerint tudniillik nem a
kincsek halmaza maga , melly a termesziés szaporitdsdbol
s a fogyaszids kimélésébdl torlodik fel, hanem csak a nem-
zet lagjainak ez dllal szaporodd élvezetei teszik a valodi
nemzetgazdasdgot , s ennél fogva ha kincsek rakdsra
gyiilésével nem szaporodnak- egyszersmind az Osszes né-
pesség vagy legalibb tobbségének életszerei s élvezetei is,
vagy ha ezek tin épen csokkennek, mig nehdnyan egyediil
birjdk a felhalmozolt kincsek biségét: igy a nemzet dssze-
sége nem gazdagabbd, hanem szegényebbé 16n, s az dllo-
" dalom nem czéljihoz , hanem czéljitél haladott elfelé.—

13. §. Lehetd ellenvetés.

Nincs semmi a vildgon, mit a jo és rosz szdndék lobbé
kevesbbé meg nem tdmadhatna, Még a jo isten sem ment a
kétkedd ember gdncsaitol. Hanem hogy épen illy roppant
anyagi érdekeket illetd inditvdny, millyen a tdrgyalds alalli,
nem maradand ellenvelések s ostromok nélkiil , az igen ter-
mészetes. Am ldssuk : mik lehelnénck ezen ellenvelések ?

1) Az ellenzok élén valdsziniileg azok dllandnak , kik
az inditvdnyban a fiiggetlenség és slabilitas elvét megtdmadva
fogjdk ldtni. Igen is; mindig vollak ollyanok, kik a sla-
bililtas talpkivét a hullimoktél ostromlott sziklaszdlakon

#) Eszmetoredékek kuldnosen a Tiszavdlgy rendezését illetdleg. 34. L.
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szoktak keresni. De szabadjon itt az egyiilt marad6 nagy
birtokoknak dllodalomrai befolydsdr6l fentebb mondoitakra,
killonosen Malthus szavaira emlékeztetni, és szabadjon kér-
deni: vajjon a franczia majoratusok szilirdabb alapjai
valdnak-e a stabilitdsnak 1789. év elején, vagy épen jelen-
leg is az irhoni birtokok nagyobb bizlossdgot nyujtanak-e,
mint nyujtana példail Norvegia vagy Poroszhon vagy a lon-
doni bank, vagy addéssdgment hazdnk kezessége valamelly
Wkére nézve? Es 1687 eldit nem voli-e hazdnkban elég
stabilitas ; nem voltak-e a Zdpolydk és Gardk elég figget-
lenek ? Igaz; a hitbizomdnyok nagy ellene, Welcker, is
megengedi, hogy azokat a pairek fiiggetlenségének ked-
veért az dllodalom eltirhetné ; dmde rednk ezen indok sem
alkalmazhaté , mert alkotmdnyunkban az uldszilottek is dl-
taldban a felsd tdbla tagjai; mindnydjan épen olly polilicai
jogokkal élnek, mint a hithizomdnyok birtokosai. De meg
elmult mdr azon idd, mellyben csak fekvd birtok nyujtha-
tott teljes biztosilékot; korunkban a fekvd birtoknak is
csak azon pénz ad  értéket, mellyet évenként jovedelmez;
kovetkezbleg az dllodalomtol esendd évi jovedelem a firg-
getlenségnek és slabilitdsnak ollyan sbt még szilirdabb
alapja lehet, mint a bizonytalanabb jovedelmii fekvo joszdg.

2) Némellyek alkalmasint emlékezni fognak a franczia
torvényhozds dltal a tulajdonon ejlett sérelmekre, killonosen
pedig az 1813, mart. 20-kai torvény kovetkezményeire.
Ezen torvény tudniillik a torlesztd pénztdr (caisse d’amor-
tissement) részére elfoglalt kiozségi birtokokért a kozségek-
nek tiszta jovedelem szerint szdmitott 5 procentes inscri-
ptiokat biztositolt, hanem azldn a végrehajtdsnal kiilonféle
czimek s levondsok dltal annyira csiokkenteték ezen kdrta-
lanitdsi 0sszeg, hogy a kizségek ugyszélvdn egészen meg-
lopatva ldttdk magokat. Amde az efféle forradalmi tények-
bél meritett aggodalmaink kétségkiviil el fognak oszlani, ha
meggondoljuk : mik valdnak a kozségek Napoleon centrali-
satibja ellenében, s mik a magyaroszdgi hitbizomdnyok
birtokosai a torvényhozo halalomban ?



3) Mdsok ismét taldn a pénz érlékének lehetd viltozd-
sait6l fognak tartani és emlékezendnck nemcesak az —scalidra ha-
nem azon vdltozdsokra is, mellyeket Anglidban az arany-
pénznek 1798-ban bankjegyekkel tortént felvdltdsa, s ezek-
10l ismét az aranypénz haszndldsdra 1819-ben eselt visszaté-
rés okozott. Mdr itt meg kell vallani, igaz az, mit Ashburton
lord a foldmivelés dllapotjinak vizsgdldsdra kikildve volt
parlamenti vilaszimédny eldtt dllitott, miszerint tudniillik a
dolgok dra két okbol viltozik: 1) mivel az eladé térgy tobbé
vagy kevesbhé kerestetik , s nagyobb vagy csekélyebb meny-
nyiségben van a piaczon ; és 2) mivel ércz vagy azon czikk,
a mellyel fizelnek, nagyobb vagy csckélyebb folisleggel van
forgdsban. Tehdt minden drkillonbség : 1) a keresett tirgy, 2)
a torvény dltal drmértékiil rendelt.czikk mennyiségének vdl-
tozésaitdl hatdroztatik. Amde czen dllitdsban foglalt igazsdg a
mint tdmaszthatja tgy el is oszlathalja a pénzérték vdltozdsai
mialli aggodalmakat ; mert belble kitetszik , miszerint az ér-
tékkilonbség a hithizomdnyok birtokosaira nézve kedvezdleg
is csak gy vdltozhatik mint kdrositolag, ugy hogy ezen vdl-
tozdsok, mellyeknek egyébirdnt minden vagyonérték ki van
téve , egymdst kiegyenlitik. Sit tudva van, mikép a fold jove-
delme sokkal nagyobb bizonytalansdgnak, viltozdsoknak, sit
veszélyeknek van kitéve, mint a hatdrzott pénzosszeg, ugy
hogy a melly foldbirtokosok jovedelmeiket biztositni kivdnjdk,
joszdgaikat haszonbérbe szoktdk adni, még pedig hogy ezt
is legczélszerlibben tegyék , mennél hosszabb iddre, Anglid-
ban szokds szerint 99 évre.

Ennél fogva bizvdst dllithatjuk , hogy a pénztikékbdl
dll6 hitbizomdnyok jovedelmei dlland6bbak lesznek eddigieké-
inél ; sdt hogy nemecsak dllandébbak hanem nagyobbak is
lesznek, arrol meg fogunk gydzddni, ha meggondoljuk,
mikép a jelen hilbizomdnyi joészdgok eddigi jovedelmeik
t0kéjénél sokkal nagyobb dron fognak elkelni részint
azért, mivel kiscbb részletekben adatvén el, 16bb drverd
cstdiilend ssze, s felebb verendik fel az drt; részint pedig
azért, mivel a venni- szdéndékozok nem az eddigi, hanem a



szorgalmuk utdn reméllheld, leendd jovedelemhez mérendik

igéreteiket.
Mi pedig a devalvationalis scdldt illeti, ennek veszedel-

métd] nem lehet félni, mihelyt az orszdg a pénztdkére néz-
ve elégséges biztosildst s hypothecdt nyijt; de st egyéb-
ként is konnyii lesz a t0kéket teljes értékii aranyokban kife-
jezni s meghatdrozni. — Hogy a biztos helyen levd pénztdke
dllandobb s nagyobb jivedelmet biztosit a hilbizomdnyos ré-
szére , mint a mezbgazdasdg , ennek bebizonyitdsdra fentebb
elmondottakat szabadjon még példdval is tdmogatni. Nem rég
ugyan is nehai bir6 M. ezredtulajdonos, csalddi nevénck
fényt biztosiini ohajtvdn , néhdny szdz ezer ftot akkép rendelt
kamatoztalni miszerint , ha a toke a kamatok dltal meg
lesz keltbztelve : az egész Osszegen majoratus vétessek. Miért
rendelte hdt h. M. kolcsonadds és nem azonnal joszdgvétel
utjdn kettdztetni a tokét ? Felelet: azért, mert a joszdg jove-
delmét nem hitte olly bizonyos és dllandénak, mint az clore
meghatdrozott kamatokat. .
4) Yégre némellyek tdn sokallni fogjék az orszdg részé-
rol a torvényes kamatldbot, midén egy addssdgment orszdg,
millyen hazdnk, olcsobb kolesont is kaphatna, miként Szé-
chenyi Istvdn grof maga 3%/, szdztélira reméllé a tervezett 100
milliot kaphatni ; st némellyek tdn abban is felakadandnak,
hogy a kamatldb ill lehetett ugyan a hitbizomény feldllitdsa—
kor, utobb azonban a kamalldb dltaldnos csokkentével ardny-
talanns s tulsdgossd valhatik. Es ezen ellenvetés nem egészen
alaptalan® s minden csetre arra figyelmezteti a statust, mi-
szerint vigydzzon, nehogy a jelen kozépszdmu tiszta jove-
delemnél sokkal nagyobb kamatosszeget biztositson a hitbizo-
mdnyosnak ; s anndl fogva részemr{l azt tartom, elég lchetne
taldn 5%, kamatldb is, ha tudniillik a joszdg olly dron adat-
nék el , mellynek 5 pcentes kamatja az eddigi jbvcdcfmct bo-
ven s kielégitoleg fodozné. Egyébirdnt ez a calculus dolga;
efféle csckélységeken a nagyszerii tervnek fenakadni nem
szabad. Csekélységeken, mondom; mert minden csak attol
fiigg : nyer-e a villalatial torvényes kamalldb mellett az 4l-
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lodalom vagy nem ? Ezen kérdés az, mellyen az eszme léte-
sillése hajotorést szenvedhel. Es minden esetre jol kell azt
meghdnyni; mert itt arrél van sz6, hogy az orszdg némelly
csalddoknak végtelen iddre adsdvd iétessék. Az ember ori-
mest vesz kolesiont 12, sbt tdn 40 pcenire is, hahogy igy
is haszndt remélli; innen Gorogorszdgban a torvényes kamat
10 peent. Es a jelen tervre nézve konnyit volna bebizonyitni,
miszerint vele az dllodalom nemcsak a torvényes, hanem ma-
gash kamatldb mellett is sokat és roppantot nyerne. Csak azt
vegyitk fontolora, hogy ezen terv Osiségi tirvényeink mel-
lett, telekkinyvek s cataster nélkiil is valdsithatd, sGt miatta
még kiilon adot sem kellend fizetni, i az orszdgos kiolesin-
nél elkeriilhetlen. Minden tehdt csak attél fiigg, hogy az dllo-
dalom a kezelése ald vett tdkét igy haszndlja s investidlja,
miszerint a hithizomdnyosoknak fizetendd kamatokat mindig
tisztdn kikeritse. Ha ezt elérte: hizonyosok lehetiink réla,
hogy ezen kamatokndl sokszorta nagyobb hasznot hajtolt az
orszdgnak s az egyes honpolgdroknak. Kozlekedési eszkozik
épittetésével , vizek szabdlyozdsdnak eldmozditdsdval, hitelin-
tézetek feldllitdsdval , orokvéllsdg segitésével, vagyonos pa-
raszirend alakitdsdra forditando foldek megszerzésével, hithi-
zomdnyok alatt nyogd vidékek felszabaditdsdval s a mezbgaz-
dasdg felvirdgoztatdsdval , a fizetendd kamatdsszegen feliil
milly roppant hasznokat s dlddst drasztana haladdsunk egész
utjdra! Egyébirdnt mikép lezelje az orszdgos pénztdr a hit-
bizomdnyokbol dll6 pénzeket, arrdl én itt nem értekezhetem ;
mert a pdlyatétel maga mondja, hogy ez ,nem lehet feladata
jelen torvényjavaslatnak.

Lesznek kétségkiviil, miként minden nagyszerit véllalat-
ndl, ezen terv létesitése korill némelly nehézségek, mellyek-
rdl hogy szdlhassunk: mintdin a terv hasznos és szilkséges
voltdt — gyenge 4tldldsunk szerint — eléggé bebizonyitott-
nak hiszsziik: bocsdlkozzunk immér a létesités s végrehajtds
gyakorlali mezejére.



MASODIK RESZ.

X, SZAKASZ
Nemzetis¢eg szempont
14. §. Este precor memores qua silis stirpe creali.

Szdzadunk haladdsdnak jelszava: nemzetiség! Es e kor
angyaldnak szdrnycsallogdsa szdzados d4lmédbél felrdzta az
drokos viszontagsdgok kozt is csuddlatosan megtartolt, vezér-
lett és megédldott régi lisztes magyar nemzetet is. S a felriadt
nemzet ldngold lelkesedéssel indula meg az elbtte megnyilt
dicsd pdlydn; hanem tgy ldlszik, mintha tdn jol ki nem
aludta volna még magdt, szemeit dorzsilgeti, s néha kissé
tdntorog mentében. Ugy ldtszik, mondom; mert ha vannak
nemzetiségének pdlydjdn nagy eldmenetelre mutaté léptei, a
a figyelmes észleld kétségkiviil észre veend ollyakat is, mely-
lyek az egyenes ilrél vagy oldalvdst vagy épen hdtrafelé
esnek.

Bajos hinni, hogy lehetne ollyan, ki észre ne venné, mi-
szerint haladdsunknak egynél 16bb tényezdje van, mellyck
nemzeliségiink fejlédésének inkdbb drtalmdra mint haszndra
vannak. Hogy a hiteltorvények rogton behozatala fijdalmas
csorbdl itott nemzetiségi iigyiinkon, az kizonségesen elis-
mertetett. Es hogy a giz meg a vaspalydk inkdbb kedveznek
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a viligpolgdri mint a nemzeti haladdsnak , azt mindenki
meg fogja engedni, mihelyt szemiigyre veszi, mikép az em-
berész ezen nagyszerii talalminyai ugyszolvin egy esaldddi
flizik ossze az egész emberiséget , s ennél fogvdst hazdnkat
is sokkal tobb idegen utazza keresztil, kedveli megsvﬂlasz‘lja
lakhelyeiil, mint hajdandb an a sarkanytyts vildg fénykordban ;
és meggondolja, mikép ezen nagyszerii vdllalatok tobbnyire
idegen pénzen készillvén , hazdnkat nagyobbrészt a kilfsld-
nek teszik jovedelmezdvé., — Torvényhozdsunk férfiasan kiiz-
dott, nemzeli nyelviinket azon polczra emelendd, melly azt
jog és igazsdg szerint isten és ember el0t illeti; dmde meg
nem allhatta, hogy egy uttal a kiilfoldicknek s kiilonosen a
zsidoknak is a magyarsdg kozé vegyiilésre Gsztont ne adjon.

Becker bizonysdga szerint az austriai tartomédnyokba,
Magyarorszdg kivélelével, 25 év alait csak 186,111 idegen
vdndorolt be; dmde ha valaki meg tudnd mondani, hogy ha-
zdnkba hdny kiilfoldi szivdrgott be ezen 25 év alatt: a rop-
pant szdmtol lehetetlen volna el nem rémiilniink. Ha akadna
statisticusunk, ki pontosan fel tudnd szdmitni, hdny zsid6 kol-
tozott épen csak emancipatioi lamentatiok kovetkeztében ha-
zénkba ? kétség kiviil tobbséget fogndnk képezni, kik fel-
sohajtandnk : inkdbb maradtak volna cl! Mdr csak néhdny
nap volt hdtra a mult orszdggyiilésbdl , a végeznivald tomén-
telen; de a nemzeli nyelvért s a horvitok mulékony beszédei
miatt folytatott kiizdelmekben clfdradt hazafiak nem akartak
haza menni a nélkil, hogy a kiilfoldi zsidoknak egy nagyot
intsenek a magyar haza eldrasztdsidra. Ha a kormdny 1840-ben
illd korlitokba nem szoritja vala az elébe terjesztett zsidoko-
veteléseket : aligha a polgdrok nyugalma meg nem zavarta-
toit volna. Semmi sem érezteli a zsiddiigynél jobban azon
tény sulydt, miszerint torvényhozdsunkban az érdekek nagyon
hidnyosan sot egyoldalilag képviselvék, miszerint abban ki-
zdrolag a foldesurak akarata haldroz. A szegénység, a koz-
nemességet sem véve ki, meg a polgdrsdg orszdgszerte hasz-
talan erdlkodik a zsidok ellen; azon urak, kiket vagy a co-
smopolitai liberalismus ragad el, vagy azon koriillmény, hogy
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vannak korcsmdik s elmecsevészni valé jobbdgyaik, meg 1dn
a zsidOkndl aldirdsaik, a kizvéleménytol s haza érdekétdl el-
térd oOsvényre tdntorit, jomak ldtjdk fel nem hagyni azzal, a
mi mgr egyszer ellezdetett, meg nem gondolvén, és szivokre
nem vevén: mennyit drtanak ezen dolog élire dllitdsdval nem
csak a nemzetiség ligyének, hanem a kozjoélétnek s killond-
sen a nép életének s erkolesiségének. Az ember csak Mar-
marosb6l vagy Vereczkétdl Kubinig keriilje meg az orszdgot,
és olly helyeken, hol 8 év elott alig lakék egy-két izraelita,
jelenleg népes zsidogyarmalokat, synagogédkat, a hdny hdzat
annyi korcsmédt, s majd minden korcsmdban néhdny paraszt-
rovidst ldthatand. Nem lehet ¢l nem mondanom, mikép egy
hatdrszéli kir. vdrosban annyira meggyiilt nem rég ezen faja
az indigendknak, hogy mdr a hatalmasok is sziikségesnek
ldtldk, dket a hatdrszélre szdllittawni ki, s mdr a szekerek
készek valdnak: s a lakossdg oriilt, hogy megszabaduland a
nem kedves vendégektdl; azonban a jovevények maradtak, s
most is ndnek, szaporodnak, ellepik a fildet s magyarositjdk
az orszdgot. Tobbek dllitdsdt ismétlem, ha mondom, hogy
ujabb torvényhozdsunk alkalmasint nem sokkal kevesebbet dr-
tott porsdgunk dllapoldnak a zsidok becsdditésével s a pilinka-
fozési jog tdgitdsdval mint a mennyit haszndlt az urbéri vi-
szonyok enyhitésével. Annyi bizonyos, hogy a zsidék nagyon
eldmozditjék a pauperismust, s folottte drédgitjdk a vdrosi é-
letet, s killondsen a lakbért. — Vannak irdink s tudésaink,
kik midén irnak, mindig Seine partjén képzelik magokat, s
feledik, hogy Duna partjdn élnek, és azért fenhangon emle-
getik a franczia zsidédllapotokat, s hirdetik,, hogy Cremieux
olly vdrosban vdlasztatott meg kovetnek, hol egy zsidd sincs.
Amde hol van nekiink vérosunk, a még eddig kivett helyeken
kiviil, mellyben egy zsid6 scm volna; és hol vannak nekiink
zsidoink , kiket csupdn a vallds kiilonbioztetne meg a nemzet
egyéb tagjaitol ? Ha a mi nemzetiségiink olly szildrd, kifejlett
s elterjedt volna, mint a franczia; s ha koztiink és koriiltiink
ardnylag olly kevés zsidé volna, mint Francziaorszdgban :
magam is, mint bdrki, elsd teenddink kozt ldtndm lenni a
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zsidok s keresziények kozti jogkillonbség megsziintetését.
Azért hdt bocsdnat a kitérésért, melly mindossze is csak
annyit akart mondani miszerint, ha magyarok akarunk lenni,
nem lehetiink egy uttal zsidok is. Ne kivénjunk mindent eldén-
teni, hagyjunk valamit utédinknak is. Kiilonosen pedig igye-
kezziink sajdt vériinket s hitsorsosinkat emancipdlni s a tor-
vényhozdsban részesitni, miszerint aztdn az egész nemzet ha-
tdrozhasson a zsidok befogaddsdrél. De kivdlt mig honositdsi
torvényiink nincs, ovakodjunk ollyasmit tenni , minek termé-
szetes kivetkezése hazdnkban a kiillonben is tulsdgos idegen-
szerii elemek szaporoddsa. Ha a nemzetiség Osvényére 1ép-
tiink : ovakodjunk a cosmopolitismus pdlydjdra ugrdlni, nehogy
kitorjenek ldbaink.

Tdvol vagyok attdl, hogy a birtokolhatlansdgi czim el-
torlését nyereségnek ne tartandm haladdsunk nehéz pdlydjdn ;
de fdjdalom! ezen kis torvény kovetkeztében is roppant da-
rabok kerliltek mdr idegen kezekre azon foldbl, mellyen ki-
vill nincsen szdmunkra hely. Es vajjon mdsok szdméra is va-
16-e ezen hely, vagyis: megengedheti-e nemzeti haladdsunk,
hogy hazdnk folde idegen kezekre keriiljon ? Ezen kérdésen
4t kell esniink , mieltt feladatunk czéljahoz kozelednénk,

Epen a birtokképességrdl hozott torvény inditvanyozdsa
kizben a lelkes hazafi, a Pesti Hirlap akkori érdemteljes
szerkesztbje (1842. 127. sz.) ezeket ejté: ,,Meg kell valla-
nunk, hogy a magyar nemzetiségi torzsokbe egy kis német
ipar beléoltdsdt épen nem tartjuk feleslegesnek (mintha bizony
sz. Isivdn 61a nem oltatott volna mdr elég belé!). Am nézzitink
szét Tolna, Fejér, Somogy vdrmegyékben ; a ki e vidékeket is-
meri, nem tudna-e csak emlékezetébil is igen sok derék nemes
csalddot elszdmldlni, melly a fold kinesét a honosoknal sokkal
iigyesebben haszndlni tudé, derék, iparteljes német haszon-
bérlotol ered, s mdr az elsd s legfelebb médsodik nemzedékben
testtel lélekkel olly tokéletes magyarrd 16n, hogy német szdr-
mazdsdra csak apdrol oroklott vagyonossdiga s egész vidéke-
ket hasonléra buzdité szorgalma emlékeztethet.” — Ezen
szavak soknak gondolkozdsmdidjdt s elveit fejezik ki, s azért
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nagyon emlékezetesek. Amde értelmiokben szinle sokan nem
fogunk megnyugonni, s épen csak azért nem, a miért egy jo
anydl meg nem nyuglat idegen, bdr orokbe fogadott, gyer-
mek dicsérete , sajil magzatdnak gyaldzdsa mellett. Az dllo-
dalom feladata : nem mivelt és boldog idegeneket befogadni,
hanem az azt alkotokat miveltekké s boldogakkd tenni.

Sot az is nagyon kétséges, mintha idegen szdrmazdsu-
bol tokéletes magyar vilhatnék , miutdn minden nép s nemzet
testalkata, arczvondsai, lelkiilete s kedélye tobb-keveshbé jel-
lemzetesek, s a szdrmazds ugrdst nem ismerd lermészeli lir-
vények szerint torténik. Egyebirdnt efféle finomsdgokat itt
nem akarvén taglalni,, legyen clég a nagy Humboldt Sdndor
nagyszerii ,,Kosmos*‘~db6l kivetkezit kiemelnem : , Mit idéz-
hetnek még csekély torzskiilonbségek is eld . mulatja a szel-
lemi miveltség virdgdban a hellen vildg. Az cmberi mivelddés
torténetének fo kérdései a szdrmazds, nyelvkozisség, a szel-
lem és kedély eredeti irdnydbani viltozatlansdg eszméi koriil
forognak.” Innen megitélhetjiik , mekkora igazsdggal szolha-
tunk minduntalan keleti indolentidr6) s kedélyrdl, ha a nem-
zetet mindinkdbb nyugali elemekbdl ldtjuk Osszedllani. Innen
egész jelentdségében foghatjuk fel nemzeliségiink legbuzgobb
s eszélyesb gydmoldnak, grof Széchenyi Istvdnnak nagyszerii
szavit: ,vérank, Ha dll az , mit Fessler 4llit, hogy a magyar
kevés kiillonbséggel most is csak az, a ki volt, midon Azsid-
b6l ide kikoltozott : ugy magyarnak nem magyarnak egyardnt
szent kotelessége a torténet hulldmaiban elsiilyedt 6s nemzet-
nek ezen valéban kiilonos tineményiil s rendeltetésiil ide ve-
zérlett s megtartolt néploredékét fejlddésében telhetdleg
segélni.

Mi tehdt hazai foldiink eladdsdt Széchenyinek ezen sza-
vaiban kifejezett elve szerint fogjuk intézni: ,,Sokkal erdseb-
ben szomjazom a magyar vér kifejlését, csinosbuldsdt s magd-
bani nivekedését, mintsem hogy, kivlt nagyobb szdmu, barmilly

derék bevindorlok irdnt kiillonis vonzéddssal viselletném®. ®

*) Eszmetsredékek kiil. a Tiszavilgy rend. 24. 1.
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S ismét: ,,En honunk magyar és alkolményos felvirdgzdsa
utdn sovdrgok ; s ha teljeséggel nem (udndm megdrizni
mindkettot, inkdbb az alkotmdnyon mint nemzetiségemen
engednék ejletni csorbidt, mert nemzetiség isteni mi, alkot-
médny pedig emberi készilvény; ugy hogy ha el van lirve,
megsemmisitve az elsé, hamvaibél tobbé nem éleszti azt
fel halandé : midén magdhoz hii, egészséges nemzet, kony-
nyen szerez alkotmdnyt. — Bizony nem igen torddom : tobb
vagy kevesebb ipar és szorgalom fejlik-e Magyarorszdgban
ki, vagy egydlalaban mi torténik Magyarorsziggal, ha az
megsziinik egyszer a magyaroknak szabad hazdja lenni.**)

Ehez képest minden igyekezeliinket s tirekvéseinket
abban kell kozpontosilnunk, miszerint a magyar foldet ma-
gyarok kezében lartsuk meg, miszerint az eladandd hitbi-
zomdnyi joszdgokat magyarok kezeire juttassuk. Részemrdl
nem is hiszem, hogy az orszdg rendei a magyar foldet az
egész killold elbtt dobra iitletni engednék ; mert ha enged-
nék, dm volna akkor a magyarnak pénze elég, de folde
nem; idegen lenne & sajat hazdjiban, Es itt onként meril
fel a kérdés: hogy hdt kik a magyarok? A honositdsi tor-
vény tehdt mindenek elott meghozando. Es erre nézve ré-
szemrdl ilt csak azon kivdnatomat vélem szilkségesnek felje-
gyezni, miszerint ezen lorvény szigorii legyen. Azért szabassék
meg benne, miszerint azok, kik a honosildsi fellételeknek
meg nem felelvén, mégis alattomban vagy nyiltan e hazd-
ban jogokal igényelnek vagy birtokol is szerzének, ezt ve-
szitsék el, fele részben a felado, felében az orszdgos pénz-
tar részére. Kiilonos figyelem és szigor fordiltassék tovibbd
a minden érték nélkill bevdndorlé sohonnaiakra (armer Rei-
sender), mert ha a magyar vindorlé kiilfoldon visszakilldelés
biintetése alalt még pénzét is tartozik kimutatni, hogy lesz-e
mibdl élnie, s lopdsra nem szoruland-e: ezl mi is hasonlo
joggal megkivdnhatjuk. A honositdsnak minden esetre illb
dija is szabassék, miszerint a jovevény érezze , hogy nem

*) Jelenkor 1845. 38 és 40. sz.



198

haszontalan ingyen portéka dm a magyar jog és szabad-
sig! —

Es dmbdr ez igénytelen véleményem s kivdnalom,
mégis két kérdést velek fel : 1) Ne bocséitassanak-e 8 tor-
vény szerint nem honositott kiilfoldiek, 2) "a belfoldi zsidok
a hithizomdnyi jészdgok drverésére?

1) A kilfoldiekre nézve a honositdsi térvény szabja
meg ugyan az ttat s nyitja meg az ajtét jogaink osztdlydra,
§ e torvény szigorusdga alol kivételeket tenninem tandcsos;
mindazdltal a jelen hithizomdnyok czélba veendd dtvdltoz-
tatdsa olly rendkivilli s olly nehéz vdllalat, hogy ennek si-
kereshitése s konnyitése végett az érintett torvény némelly
poutjainak enyhitése elnézhetbnek s megengedhetdnek ldt-
szik lenni. Ha példatil a torvény tobbek kozt az orszdgban
tiz évi benlakdstél feltételezné azt , hogy kulfsldi ember
magyarrd naturalisdltainék : ezen tiz évibenlakdst el lehetne
ollyannak nézni, ki kilfoldrdl épen csak az drverés elitt,
egyébirdnt azonban akkép felkésziilve érkeznék be, hogy
nem csak a tobbi honositdsi feltételeknek s killondsen az
orszdghani lakds kotelességének eleget teend, hanem ma-
gdt egyszersmind a foldbirtok torvényes maximumdnak leg-
aldbb egy negyed részeig menendd vdsdrldsokra, szabandé
biintelés terhe alatt, kotelezendi. Ezt azért vélem sziksé-
gesnek: a) hogy efféle kiilfoldi vdsérlok kevesen legyenek
b) hogy a neki adott kedvezésért meglehetds tbkét hozzon
az orszdgba; c) hogy az aprobb vdsdrldsok inkdbb a sokat
nem bir6 magyarok javdra essenek. Kiilfoldi zsidok azon-
ban semmi szin alatt se bocsditassanak az drverésre,

2) Hdt hazai zsidoinknak megengedtessék-e sajdt ne-
vokre az drverés? ,,Ha tdlem figgne: én megadndm a zsi-
ddknak mind azon jogokat, mellyeket most nem birnak s ki-
vénnak , hogyha mostani jogaik kettljérdl : a kereskedés- s
korcsmdroskodds jogdrdl lemondandnak., De én nem hiszem,
hogy 0k ezen két jogukat valamennyi dltalok eddig nélkii-
lozott jogért cserébe adndk®, Igy nyilatkozott nem rég eldt-
tem egy villalkozé értelmes polgdr, Es valészinileg igaz-
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sdga volt , mert féleg a kereskedési szenvedély annyira véré-
ben van a zsidoknak, hogy azon orszdgokban, hol foldet bir-
hatnak , még a foldbirtokkal is inkdbb kereskednek, semhogy
azt mivelnék. Figyelmet érdemel e tekintetben Schiiz bizony-
sdga: ,,Némelly vidékeken, hol a foldbirtok eloszthatésdga
megengedtetett, bebizonyilt, hogy a nyerészkeddk, névsze-
rint zsidok, a parasztoknak csengd pénz utdni szomjdt arra
haszndldk,, nriszerint Oket joszdgaik eladdsdra birjdk. Ezen
olcsOn velt joszdgokat aztin kisebb részletekben j6 drdgédn
eladldk, s pedig rendszerint hitelbe, hogy anndl drdgdbban
tukmidlhassdk a vevbkre. Ha most ezen vevik, mi gyakran
megesett , adossdgaikat nem fizethették : a hitelezk cladattdk,
s ismét olcso dron dsszevdsdrldk , s meg-meg cladtdk a java-
kat. Ezen folddeli nyerészkedés természetesen nagyon drié-
konyan hatott a fold népének vagyoni dllapotjira. — Efféle
jelenetek, miket a fold korldtlan szabadsdga idézett el , né-
melly orszdgokban szikségessé tevék a zsidOknak a foldke-
reskedést megtiltani, példail Wiirtemherg- és Bajorhonban.“*)
Tehédt ezen bizonysdg is erdsiti azon hiedelmet miszerint, ha a
zsidoknak a birtokolhatdsi jog megadatnék: azzal 0k tulajdon-
képen nem nyernének 1uj jogot, hanem csak eddigi kereske-
dési s nyerckedési joguknak ujabb tér nyittatnék; kovetkezd-
leg 0k a mezei joszdgok rendeltetését nem igen fogndk eld-
mozditni.

Bocsiltassanak-e hdt a zsidok drverésekre? Mi engem
illet, megvallom, én szerctem a szabadsdgot, s azért restellem,
ha hazéinak mindeniitt egyardnt szabad polgdraival nem ta-
lalkozhatom. Es ha mind e mellett mégis egy vagy mds nép-
fajt illetbleg jogegyenetlenségre szavazok, teszem azt, mert
kényszeriilve érzem magamat, jogérzelmemet a politicai eszély-
nek s indokoknak vinni dldozatil. Mér fennebb eldaddm abbeli
megg ybzddésemet, miszerint a zsidok dllapotjanak javildsdt,
nemzetiségiink tekintetébdl tapasztaltabb s reméllhetbleg biz-
tosb koriilményii utédink bolcseségére hagyandénak vélem.

*) Uiber den Einfluss der Vertheil. des Grundeigenthums, 1836.5. 125
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De mind e mellett azt lartom, mennyire haladdsunk drtalma
nélkiil tehetjitk, nyajtsunk nekik alkalmat, miszerinl lassanként
szokjanak az eddig nem élvezelt jogok gyakorlatdhoz; szok-
janak ne csak keresked(k, hanem foldmiveldk is lenni. Ezen
tekinteth0l czélszerlinek vélném, nem ugyan minden , hanem
csak kivételképnéhdny érdemesb izraelitdnak ,egy-egy megyé-
ben legfelebb kettdnek vagy hdromnak, olly kotelesség mel-
lett engedni meg a joszagvételt , miszerint azt a vevdtulajdo-
nos egyedill csak zsidokkal tartozzék miveltetni, ugy hogy
zsido foldlulajdonos az cgész gazdasdg uzésére silyos biinte-
tés alatt merdben csak zsido kezeket haszndlhatna. Ha elsd
izben rajta kapatnék, hogy keresziény embert foglalkodta-
lott joszdgdn: bizonyos, mintegy 100 pfinyi birsdgban ma-
rasztallatnék el; mdsod izben ezen birsdg otszoros Osszegé-
ben ; ha pedig konokil még harmadszor is keresztény munkdst
vagy cselédet fogadna fel : joszdgdt veszitené el , az orszdgos
pénztir s csekély részecskében a feladé javira. Legezélsze-
riibb lenne pedig egy-egy pusztit vétetni meg ezen iz raelitdk-
kal , hol 6k mindenképen bebizonyithatndk , hogy az izraeli-
tdk nemesak parasit, hanem ondllé éltiiek is tudnak lenni.
Ezen birtokolhaldsi jog ezek szerint hasonlitna a jelen kato-
ndskoddsi kotelességokhoz. Valoban kisérletll legaldbb nem
drlana efféle zsidogazdasdgot feldllitni. Amde aligha hihetd,
hogy a zsidok mohon fogndnak rajta kapni, middn Ok jelen-
leg is zdlogban s haszonbérben birhatnak s parasziokkal mi-
veltethetnek akdrmennyi foldet. —

Es ezek volndnak csekély véleményem szerint azon
elvek, mellyek szerint meg kellene az drverésre bocsdtandok
személyeit vélaszlani. Es ezen elvek, ugy litom legalabb,
egészen megegyeznek a pdlyatevy bdré humanus rendszeré-
vel is, melly (mikép becses munkdjdinak 17. 1. olvashatni)
azt hozza magival hogy nem csak a communismushél eredd
veszély, hanem a kilfoldnek soha egészen el nem ham-
vadé megtdmaddsi ingere ellenében is az dllodelom életének
valddi s folottebb siirgetd szitkségeihez tartozik, miszerint a
népnek cgydllaliban, fokép pedig az alsé néposztdlyoknak
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joléte és elégilltsége a lehetdségig eldmozditlassék. Ugyde
nem mozdittatnék az hazdnkban lehetbségig elb, ha a ter-
mékek 6s katforrdsa, a fold, olly nagy részben, millyenben
~azt a hilbizomdnyok foglaljik el, a kilfoldick martalékail
bocsdttatnék , s mennyiben ¢k csak a jovedelmeket hizndk
ki az orszigbdl, az a kiilfoldnek gy szolvin fejds lehenévé
tétetnék. Koz jolétinket igy mozditandjuk csak lehetdségig
eld, ha foldiink jovedelme nemcsak lehelségig mind a ha-
zdban marad s belé beruhdztalik , hanem az telkeiken lako
hazai birtokosok szorgalma dlial mennél magasbra is emelle-
tik, SO0L a nemeskeblii bdré annyira merében a kitlizolt
czélt tartja szem eldtt, hogy a népesség szitkséges szapo-
roddsdt -illetdleg is rd nézve egészen kizonyos: ,,akdr az
a tulajdon honfiak czélszerii feloszldsa, akdr idegen gyarma-
tosok befogaddsa dlial lehetbleg siellessék.* (39. 1.)

MielGtt ezen ldrgytdl eltérnénk, szikségesnek lilom
még egyszer felhini a koz figyelmel azon veszélyre, melly a
bdrmiféle s barmennyi népnek hazdnkba korldllan bedzon-
lése mialt nem csak nemzeliségiinket hanem koz jolétimket
is mindinkdbb fenyegeli. Mennyi, nem tudom megmondani,
hanem azt tapaszlalhalja mindenki, hogy minden oldalrél
rémité népesség ozonlik be kiozénk naponként, A zsido, ke-
reskedés vagy rokonsdg ¢rve alatt, a lengyel mint napsza-
mos, a cseh mint csapldros, anémet mint koldulé vagy vdn-
dorld, az olasz mint olasz bejd az az orszdgha s azt ullevél
nélkil is bejdrva, ldtja hogy: dicsd vildg magyar vilig! s
nem is kullint visszafelé. Az illyen nép aztdn vagy sziik-
ség dltal megtanitva jolétre vergddik, s jolélével megho-
ditja a kevesbbé siirgls magyart; vagy pedig szegény s [ol-
dinfuté marad , és szaporitja az orszdg proletariusait, az
alnépet. A kilfoldi-féle szigori renddrség, mellyel aztdn
mindeniitt taldlkozik az ember szabadsdga, mindinkdbb sziik-
ségesebbé kezd vilni hazdnkban! — Csuddlalos tinemény,
hogy a magyar annyira nem gondol hazajdval s dnmagdval !
Kulfoldon tén mindeniilt visszavezetik hondba a pénzetlen
csavargdl ; de a magyar hires vendégszeretettel fogadja Ot,
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mintha beldle kiilonb magyart vdrna énmagénil, mintha ma-

" gét aldbbvalénak tartand Ondldndl. De Amerikdra torténik
hivatkozds. O ha mdr erbnek erejével Amerikdhoz hasonlil-
jitok kis hazdnkal: tigy, ha szemeitek fénye ép, a magyar-
sdgot nem az angol- amerlkalakhoz,nemafeherekhez, hanem
az ott kiszoritott indusokhoz fogjdtok mérni; ott a fehérek
nem gondolnak a nyelvvel, a nemzeliséggel, valamint ilt
sem fogndnak a bevdndorlok gondolni, ha sikeriilne a ma-
gyarsdgot ldb alél eltenniok. — Nemrég egy sokat utazott
oléh bojir, német foldmiveldket akart szdllittatni terjedelmes
joszdgaira; de a bukaresti divdn szigorin megtiltd ezt,
Oldhorszdgban nem engedik megtelepiilni a miveltebb kil-
foldieket; mert tapasztalik, hogy ezek csak sajdt hasz-
nukra zsdkmédnyoljdk ki a honi tudatlansigot. Es a magyar
sz. Istvdn Ota azt hiszi, hogy ipara, tudomdnya csak ugy
leend, ha kiilfoldrdl sok mester és ludds érkezik hozzd. Ex-
spectat dum defluat amnis.

Szigbri honositdsi torvényt, uraim! szigorit, mellynek
ereje fenndlljon utlevelek motozdsa nélkiil is, mellynek ere-
jénél fogva hisz év mulva is veszitse el minden vagyondt
az, ki ezen torvény rendeletei mellbzésével szerezle azi;
szigorit, hahogy igazdn magyarok és szabad és boldog
magyarok akarunk lenni, s nemzetiségi kiizdelmeink nem
muland6 szinjdték!! —

15. §. Nemzetiség miatti nehézség |

Bizony nagyba vigtam a fejszét azon elvnek szabd-
lyul dllitdsdval, miszerint az drverés ald kerillendd foldet
honfiak kezére igyekezziink jultatni. Mert hiszen el kelne
koztink szdz meg szdz majoralus is — ha ingyen adndk;
dmde biz’ azt pénzen adjdk , s nekiink pénziink niucs. Ez a
dolognak kis és nagy bibéje.

Ha egész vildg hallatdra akarndk a dobot verni: ugy
pénz lenne az orszdgban kétségkivil elég. Amde ezt nem
tehetjik ; mind politicai mind statusgazdasigi indokaink
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lehetetlenné teszik annak megengedtetését, miszerint semmi-
vel vagy csak csekélységgel biro idegenek vagy épen ollya-
nok , kik hazdnkban csak birni s nem egyszersmind lakni is
vigynak , bocsdttassanak hazai foldiink vdsdrldsdra. S6t min-
javunk s a politicai eszély azt parancsolja, miszerint vagyo-
nosstdgra kapaszkodé honosinkat segitsitk foldimk birtokdhoz
s bennok ezen birtokhoz vergddésre kedvet, dsztont gerjesz-
sziink és szorgalmat, kitartdst gpoljunk. Es ez mind nem le-
hetetlen, csak pénziink legyen. Tehdt csak pénz s harmad-
szor is csak pénz! Am ettd]l ne rettenjiink el ; mert a pénzt
az emberek csindljdk, s csak a foldet nem; és ha féldiink van,
pénziink is lesz, — ugy reméllem legaldbb. Reméllem , mert
azt kétféle ton is megszerezhetjik. Am ldssuk e két utat s
médot egyenként.

I. Elsének teszem azt, melly ha sikeriilne, nemzetgazda-
ségunkra nézve hasznosabb leendene. Es itt szémokkal van
dolgunk, a szdmok pedig egy nemzetnél olly csalhatlanak,
mint a mdsikndl ; kovessitk hdt itt azon elvet, miszerint elma-
radt nemzetnek utdnzds a rendeltetése. —

s Minden foldbirtok a kirdlyé;* ezen hiibéri elv uralko-
dott Angligban is. Es ezen drtalmas elvet a késibb kor eszé-
lyesen haszndra tudta forditni. Minden foldbirtokos ugyanis
koteles 18n, foldét kizsdkmdnyolni, vagy maga képes nem
levén, mdsok dltal kizsdkmdnyoltatni, még pedig kozrehatds
vagy egyittmunkdlds elve szerint, melly egy egész vidéket,
sokszor tobb kozséget vagy folyamvolgyet foglalt egyiivé. A
csatorndk , atak, 6svények, hidak s killondsen az elkertelé-
sek — melly utobbi pontra nézve a torvény olly szigoru,
hogy a parlag foldek mivelletését elrendeld torvény elkerte-
lési torvénynek (inclosure bill) neveztetik—annyiba keriiltek,
hogy a felkészités koltségébll egy holdra legaldbb 140 de
néha 570 pft is esék. 1785—1788 években hivatalosan ki-
szémittaték , hogy Nagybrittannia foldszinének hdrom otode
akkor még miveletlen volt. Midén ez idOtdjban az aristocra-
tia europaszerlc megtdmadtatott s Francziaorszdghan cgészen
eltordlietelt : néhdny statusférfiu gondolata és szdndéka abban
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kozpontosult, miszerint minden ercjoket az aristocratia védel-
mére hatdroznidk el. Az elkertelési torvények s ezekkel jiro
roppant kiltségek legczélszeriibb eszkiznek ldtszdnak e vég-
re. Hanem ezen kiltségek fedezésére a nagy foldbirtokosok-
nak sem volt dm heverd kész pénzok. Mit tének hdt; tdn kiil-
foldhoz folyamodtak kolcsonért? Kordnsemj az angol nem
igen szeret kiilfoldnek addsa lenni. Miutén a pénznek csak
képzelt vagy kepviseld értéke van: bankjegyeket teremtettek.
Anglia bankjdnak, kizdrolagos kivdlisdéga Londontol 6 1/,
mfdnyi tdvolsdgu ke riiletre szorittatott, s azorszdg tobbi része-
iben privdt bankok dllitdsdra bizonyos torvényes feltételek
mellett, de nem tébb mint hat-hat személybdl, tdrsulatok ala-
kulhattak. Ezen privdt bankok jogot nyertek papirpénz kiadd-
sdra, és szdmuk ot év alatt mdr a 700-at haladta meg. Ez id-
t0l fogva az aristocratia bdven élvezhelte a gazdasdgi valla-
lataihoz megkivintaté tékéket. S csak is 6 drvendhetett ezen
tokéknek, mivel neki valdnak nagy joszdgai, gazdag haszon-
bérldi s munkds napszdmosai. Ellenben az ot, hat holdas apré
birtokosok sem kolcsont sem mds segélyt nem kaptak : holott
az elkertelési torvények rdjok is ardnylagos munkdt s kollsé-
geket vetettek s olly szigorun hajtattak végre a bennok kine-
vezetl biztosok dltal, hogy czck kivetései s rendeletei ellen
akdr a torvényszékelre akdr a felhdzra felebbhivatkozni is
lilos volt; ezen kisebb birtokosok tehdt kénytelenek valdnak
régi birtokocskdikat természetesen a nagy birtokosoknak el-
adni s ezek haszonbérldikké vagy napszdmosaikkd vdlni. Es
igy a jol szdmitott hatalmas aristocratia, a nélkiil hogy eleinte
pénzevoltvolna,nemesak hogybirtokaitroppantkoltségekkel ja-
vitd, hanem wjabb szerzeményekkel is nagyild, hatalmitaz elobb
vele szemkozt 4llott sok apré birtokos folott megszildrditvdn.
Pitt 1797-ben kénytelennek ldtta magit, vagy papirpénz-
zel fizetni vagy Francziaorszdggal békét kotni, és a parlament
dtlitvdn a nemes ércz elégtelenségét, olly torvényl bocsita
ki, mellynél fogva a londoni bank jegyei, mellyek eddig csak ki-
nek-kinek tetszése szerint fogadtattak el pénz gyandnt, torvényes
pénzzé villak, és senkinek semvolt jogaazok elfogaddsdt megla-
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gadni vagy bevidltdsukat kovetelni. A lorvény egy uttal a magan
bankokat feljogositd 50 pfton aluli jegyek kiaddsdra. Fél év-
vel a béke megkitése utdn a pénziigy az 1797 eldtti dllapotra
vala viszszaviendd. Ennek kovetkeztében a londoni bank 1797
—1814-ig 289,768,760 pforint értéknyi bankjegyeket ho-
zott forgdsha s ezen kiviil a kormdnyt 358,145,390 pft értékii
pénztar-kotelezvények elfogaddsa dltal segitette. Mind e mel-
lett a magdn bankek is temérdek bankjegyeket bocsdtdnak ki.
Es a kormdny, daczdra minden hdborinak, 1799—1816-ig
csak 50 milli6 pft értékii pénzt veretett: ellenben 1817—
1835-ig 630 milli6 értékiit.

Minthogy a béke 0ta az 1825-ki nagy crisisig 450 ma-
gdn bank kozdl 230 megbukott: 1826-ban a tirvény tobb
mint hat részvényesbdl 4116 magédn bankok alakitdsdt Londo-
non kiviil megengedle, s ezek szdma 1836-ig 89-re nitt,
453 fiokbankkal, mintegy 24,000 részvényessel s isszesen
50 milli6 pfrint tdkével. Ezen részvényes bankok nagyon czél-
szeriick : mert kiki sajdt bankdrja lehet aziltal, hogy vala-
melly bank részvényesévé lesz ; és szinte lehetetlen, hogy a
kozonség ezen bankok miatt veszteséget szenvedjen, részint
mivel a részvényesek Usszes vagyonukkal egymdsért jot dllva
kezeskednek, részint mivel elve ezen intézeieknek az aldirt
részvényeknek csak egy negyed részét fizettetni be a részvé-
nyesekkel, s a tobbi hdrom negyed részét veszélyek idejére
tartani fen. SOt példail az éjszak-angliai bank , melly 1265
részvényesbil dll, jonak ldtla a részvényesek vagyondtis olly
alapszabdly dllal biztositni, miszerint a tdrsasdg feloszoljék,
mihelyt a betett tOkének cgy negyedénél tobbet veszit el.
Ezen bankok akdrkinek kolcsonoznek biztos hypothecdra ; de
némellyek jobban szeretik, ha a haszonbérlok bérleti szerzo-
déseiket ndlok leteszik, vagy érlok egy-két bardtjok ke-
zeskedik.  Kovetkezd példa kozelebbrdl vildgositja fel
ezen bankok mibenlétét. A manchester-liverpooli bank
1829-ben alakult 1000 frintos 50,000 részvénynyel, mellyek-
bél 50 milli6 pft névszerinti t0két nyert; ezen 50,000
részvényt 1054 részvényesnek advdn el, minden részvénytol
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150 forintot fizettetett be, s 1836-ban 7,496,000 tényleges
10kt birt ; a részvényeseknek évenként 7 Y/, szdzalékot fize-
tett, és 23 fidkbankja van, .

1836-ban junius 25-kén végzddott évnegyedben kovet-
kezd, pfrintokra szdmitott , pénzisszeg hozatott forgdsba: a
magidn bankoktél 86,141,320, a részvényes bankoktél
35,880,640, osszesen 122,021,960; ezen kivill a londoni
banktol 171,840,000 pft. Ebbél Idthatni, mikép az angolok tud-
nak magoknak pénzt csindlni, mihelyt szilkségik van rd, a
nélkiil hogy a kiilfoldhiz folyamodndnak.

Korunkban efféle nyilvdnos bankok nélkiillszhetlen in-
iézetek. Mig a spanyolok békével iritgethették a délame-
rikai aranybdnydkat, Europdnak elég nemes ércze volt mind
pénzre mind a kiilonféle ékességekre. Jelenleg azonban a
fényiizés , melly inkdbb nivekedett mint csivkkent, nemcsak
felemészii a mostani csekély aranytermesztést, sdt felol-
vasziatja nagyobbrészt a pénzzé vert érczet is. Igy lbnek a
bankok nélkildzhetlen intézetekké minden orszégban. Az
europai szdrazfoldon a kormédnyok kizdrélag kereskedelmi
testileteket ruhdztak fel papirpénz-készilés jogdval, és ezek
csak a miiipart s kereskedOket, tehdt az ingé vagyonl se-
gitették ; ellenben Anglia kiterjeszlé a bankok dltal nyujtolt
jokat a mezbgazdasdgra, tehdt az ingallan vagyonra ugy,
mint minden ingéra, a mint azi ldtluk, s a parlament 4ltal
kozzé telt okiratokb6l egész lerjedelemben ldthatni.

A viltok szinte a valddi pénz helyét péloljak ; és ezek-
kel hazdnk s alkotmdnyunk mdr ellditatott, sot O felsége a
mult orszdggyiilést arrél biztositni mélidztalolt, hogy a
tervezetl hitelinlézet jegyeinek kiilpiaczokoni elfogadtatdsd-
rol gondoskodni fog; haehez tekintetbe veszszilk a hazdnk-
‘ban siirlin keletkezett takarék-pénztdrak jotékony haldsdt és
szép nyereségeit : nem lehet eléggé ohajtanunk, miszerint
mdr egy-két 1épéssel tovdbb menjiink. Részemrdl igen czél-
szerlinek és szerfolott jotékony hatdstinak vélem az angolféle
részvényes bankok torvény dltali megengedtetését. Ha ezek
feldllitdsa a hitbizomdnyoknak tdrgyalds alalli eladdsdval ho-
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zatnék kapcsolatba, azdltal azt fognék nyerni hogy: 1)
akdrmelly rendii vagyonos honfiak , akdr a kiilféldiek hoz-
zdjdruldsdval is, bankokat dllitvin, kolcsonaddssal segite-
nék a hitbizomdnyi javak vevdit, s biztositékot taldlndnak
ugy a pénzokon vett birtokban, mint a vevik egyéb java-
iban, sOt kezeseikben is; 2) a hazai fold honfiak kezeinél
maradna ; 3) ezen honfiak iparra, szorgalomra Osztonoztet-
nének, miszerint tarlozdsaikat minél eldbb ler6jdk ; 4) kilfold-
nek nem adéznénk. '
Bdtorkodom az angol bankdllapotokat az olvasénak
killongs figyelmébe ajdnlani, miszerint meggydzddjék, hogy
efféle intézeteket, természetesen a bankok szabdlyai szerint,
akarat mellett ndlunk sem lenne nehéz létesitni; s hogy 1é-
testiljenek, részemrdl igen ohajiom, mert nem hiszem, hogy
anyagi tekintetben valamire mehetnénk, mig ndlunk a pénz
olcsObbd nem tétetik ; pedig ha magunk nem teszszilk , mds
bizony nem fogja azt olcsébbd tenni. Nagy igaza van Fé-
nyes Eleknek, hogy azon okok kozt, mellyek miatt a magyar
gydraknak vagy meg kell bukniok vagy csak sinylddd dlla-
potban tenghetnek, elsé a pénz szitkke s ennek Magyaror-
szdgon ardnytalan nagy értéke. ') Akdr lesz egyébirdnt
inditvdnyozott terveinkbdl valami, akdr nem : legaldbb afféle
nemszeti bank feldllitdsa, millyet Erdélyi Jénos ajénl *), min-
den esetre sziikségesnek s elkerillhetlennek ldtszik. Ezen
nemzeli bank ugyanis akkép ajdnltalik, miszerint épiiletre
s alaptdkére 7 milli6 pft vétetnék, s ez alaphoz képest a
bank még két vagy hdrom annyi bankjegy kiaddsdra felha-
talmaztatnék ; minthogy pedig ebbdl a koz haszon elémoz-
ditdsdn k'vill a véllalkozékra nézve még szép nyereség len-
ne reméllhetd : azért ez, mint az orszdggyiilésen elhatdro-
zand6 és a kormdny pdrtfogdsa alatt munkdlkodé privilegidlt
nemzeli intézet magdnos részvényesek dltal lenne létre ho-
zandd, s létestilhetne 7000, ezer pftos részvénynyel; rész-

") Nemzeli Iparunk, frta Erdélyi Jénos, kiadta Fényes E. 401. 1.
?) U. 0. 415. 1.
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vényesek pedig kiilfoldick is lehetnének. E szerint ez is
részvényes bank lenne, s részemrdl csak az a megjegyzé-
sem van ezen lervre miszerint, ha nemzeli bank akar lenni:
legyen annak nagyobb, a nemzet sziikségeihez illdbb alapja
s kiterjedése; vagy pedig ha illy csekélynek kell lennie :
akkor legyen tobb részvényes bank az orszdgban.

Hogy efféle bankok dltal segitsiink pénzetlen dllapo-
tunkon , mindenekfilott azért kivdnatos, mivel igy fdrad-
sdgunk s intézkedéseink minden jutalma és nyeresége kiz-
tink az orszdgban maradna; és hazdnkat azon addzds mel-
16zésével inveslidlhatnék , melly nélkil orszdgos kolcsin
nem eszkozolhetd.

Il. Ha bédrmi okndl fogva hazénkban pénzt semmiké-
pen sem, vagy csak nem elegendd mennyiségben tercmthet-
nénk; ha bankokhoz épen nem, vagy csak egy csekélyhez
julhatndnk, és mégis vallalkozni akarunk: akkor természe-
tesen a kiilfoldhoz kell folyamodnunk. Mér ha kilfoldre kell
szortilnunk, ugy én legaldbb mindig azt mondé vagyok : akdr
mindeniinket adjuk oda a kiilféldieknek, csak a [6ldet ne, azaz :
ne adjuk oda hazai foldiinket a kiilfoldieknek , hogy pénzt
nyerjiink ; hanem igyekezziink pénzt nyerni tblok , hogy meg-
tarthassuk hazai foldinket. De lehet-e és mikép? Am ldssuk.

Grof Széchenyi Istvdn nagyszerii lelekdijas terve [ris
emlékezetben van még, Szerinte a végelt, hogy 5 milliénl
tobbet évenként ne adézzunk, s mégis annyi pénz dlljon
készen az orszdg rendelkezésére, mennyi ezen 5 milliénak
tdkéje : legezélszeriibb lenne, 100 millié pftot koleson ven-
ni, s az évenként fizetendd 5 milliohol, a reméllheld ka-
matldb , taldn 3'/, pcent szerint, negyedfél milliot kamatfi-
zetésre , mdsfél milliot pedig a tokeaddssdg torlesziésére
kellene forditani. Minek pontos teljesitése dltal azt nyer-
jik , hogy 35 év mulva adlssdgunk , fizetési kole-
lességiink megszilinik , rendelkezésiinkre egyszerre szdz
millio pft készen 4ll, s a 35 év alatt nemcsak 100
milliét, hanem a kezelési nyereség segilségével még ko-
rillbelil 60—70 milliét ruhdzhatunk az orszdgba, hahogy
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tudniilik azon tsszeget, melly az egyszerre kapott 100 mil-
libbol azonnal felhaszndlhaté nem lenne, magdnosoknak
biztos hypothecdra s legaldbb otos kamatra koleson adnok ;
mihez képest orszdgos pénztdrunk nem papiros utalvdnyokat,
mellyek cursust szoktak kapni, hanem teljes értékii valo-
sdgos pénzt kolesondzne. Ezen szigorin szdmitoit lervnek
czélszeriisége kozonségesen el van ismerve; de miutdn az
sajdisdgos viszonyaink miatt nem fogadiatott el, s elfogad-
tatdsa aligha reméllhetd : mikép szerezziink hdt kiilfoldrdl
pénzt? Ha valamelly dolog vastagabb végével nem fér be:
meg kell azt fordilani; véknyabb végével tdn mégis be-
megy. Ha a szitkséges 100 milli6t kolcsonképen nem kap-
hatta meg orszdgunk , hogy magdnosoknak is adhasson: ki-
sérisik meg; tdn a magdnosok fognak kaphatni, hogy az
orszdgnak is adhassanak.

Ollyan az az europai pénz, mint a tenger vize; csuk
jo godrot kell neki dsni, s azonnal oda 6zonlik. Bédrhol mu-
tatkozzék valami nyereséges villalat, valami bdtorsdgot s
j6 kamatokal jgérd hely: a tékék azonnal ajdnlkoznak; va-
lamint ismét onnan elvonulnak , hol sem bdtorsdg sem jo-
vedelem nem kecsegiet. Igen lermészetes lehdl miszerint,
ha azon hazénkfiaihoz kiilfoldi pénzt akarunk folyatni, kik a
hitbizomdnyi joszdgokbdl bizonyos részeket szdndékozndnak
venni : olly dllapotba kell tket helyezniink, mellyben a
kiilfoldi hitelezbknek a kialkudott kamatra s felvelt 10kére
nézve teljes bdtorsdgot nemcsak nyujtandnak, hanem hogy
nyujtanak , arrdl a kilféldiek meg is gydzetnének.

Sikertilhetne ez eldszor socialis titon bizonyos tdrsu-
latokra nézve. Tapasztaldsbol tudom, hogy némelly kozsé-
geink igen olcsé és nagy kolesonoket kaphattak volna, ha
kezeskedésok moédja torvényesen megszabva s bizlositva
lenne. Hatdroztassék meg annak utja torvényileg, miszerint
a kolcsonvenni szdndékozé kozség tagjai mintegy biztosilo
tdrsasdgga (Assecuranz-Gesellschaft) alakilhassanak. Hogy
ennek 1tja czélszerlien s igazsdgosan szabathassék meg; te-
kintetbe kellend, akozségi vagyonnak kilonbféleségét venni,

14



A kozség ugyanis — mint slalus en miniature — némelly
vagyonokal magdnjogilag mint egy erkolesi személy bir,
mellyek a status koronai urodalmaihoz hasonlitnak; illyenek
a kizség foldei, réljei, erdeje sbt t0kéi is. Ezekrol tehdt
a kozség rendes ellljdrésdga is rendelkezhetnék. Vannak
azonban némelly vegyes, magén- és kozjogi természetii ja-
vadalmak , millyenek a ndlunk ugynevezett kir. kisebb ha-
szonvételek , a malom és bolinyitds joga, némelly birsdgok
s polgdrsdgért fizettetni szokott dijak ; és vannak végre a koz-
ségre nézve a lakosokkal szemkdzl majdnem kizdrdlag a
a kozjogra tartozé birtokok , tudniillik a lakosok magédn tu-
lajdona. Es errdl a kozség rendes elilljdrésdga nem rendel-
kezhetik ; mert dmbdr a kozségnek erre vonaikozd hatdrjo-
gdt az orszdg territorialis jogdhoz szoktdk hasonlitni, mdr
csak azért is, mivel a stalust illeti a magdnosok vagyondval
kdrpotlds melletti rendelkezés: kisebb hatalmat tulajdonit
az mint emez az egyesek sajdt joga felett, és mégis ezen
sajdatjog irdnt a status sem szerzidhetik egy harmadikkal,
anndl kevésbbé tehdt a kozségi eldljarésdg. Hogy tehdt a la-
kosok magin birtoka hypothecail érvényesen kottethessék
le: elkeriilhetlen lesz a lakosoknak személyesen kozvetle-
niil szerzodniok., — Ennél fogvdst a torvénynek meg kel
lend azon moédot szabnia, melly szerint a felveendd kol-
cson irdnt a birtokos lakosok személyesen tandcskozzanak,
st a tandcskozds eldontésére lin birtokardnylag hassanak,
a végzés minden birtokos lakost kotelezd s az idegenek és
killfoldiek elGtt is hitelt s bizodalmat érdemld torvényes
alakban felmutattassék, és ezen végzés a végrehajtdsra, a
szerzbdés megkotésére meghatalmazotiak kinevezését is ma-
giban foglalja; az orszdg pedig az ekkép keletkezett szer—
zbdések ponlos teljesitésére kilonds gondjit mecsak a tor-
vényben igérje, hanem gyakorlatilag forditsa is.

Ha sajdtsdgos helyzetiinket tekinietbe veszsziik, s ko~
riilményeinket méltdnyolni tudjuk : csekély véleményem sze-
rint a sz6ban levd nagy tervre nézve a kozségek hitelétdl
figg legtobb. Ha ez meg van alapitva szdmukra: ugy Ok
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mint kihalhatlan erkolesi személyek alkalmasint még kony-
nyebben kaphainak kolcsonoket mint az orszdg maga; merl
hiszen az orszdgos nagy kolesoniket is a villalkozé bank-
drok killonféle piaczokon aprobb részletekbdl gyiijlik ossze.
Czélszerii lenne tehdt ezen aprobb részleteket, miutdn or-
szdgos kolesint nem tchetiink, egyenesen az azt kivdno
kiozségekhez folyatni. Jelenleg is vannak rd példdk, hogy
némelly kozségek igen olcsé kolesoniket vetlek, st né-
mellyek annyira osiromoltatnak a pénzzel, hogy azt hatos
kamatra rendszerint fel sem veszik; hdtha még a fennérin- -
tett elvek szerint alapittainék meg hitelok : kétséget nem
szenved, hogy azok kolcsonpénzt bdven és olcsén fognd-
nak kapni. Es igy nem az orszdg kapna olesé pénzt, hogy
a lakosoknak némi nyereséggel adhasson belble; hanem a
lakosok kapndnak ‘olcsé pénzt, hogy azt az orszdgnak nagy
nyereséggel adhassdk dt. Igenis ; a kozség a 4 vagy 5 szdz-
t6lira kapott pénzen megvdlltand urbéri tarlozdsait s meg-
venné egész haldrdt az orszdgos pénztdrtdl, ez meg a hit-
bizomdny birtokosdnak @tos vagy hatos kamatot fizetne, a
16kél pedig vagy orszdgos villalatokra forditnd, vagy mds,
nem hitbizomdny alatti, kozségeket segitne vele. Igenis; 10
irdnya legyen villalatunknak : a hitbizomdny alatti kozsége-
ket olly karba allitni, miszerint azok necsak urbéri tar-
tozdsaikat megvdlthassék ; hanem, a mennyire lehet, hatd-
raikban levd minden foldeket s jogokat is megvehessenek,
a majorsdgi foldeket aztin a lakosok kozt felosztandok.
Ennél fogva legczélszerlibb lenne, a hithizomdnyokat hely-
ségenként, hatdronként drverelni, a fentebbieken felll még
azon okon is, mivel igy a kisechb eladdsokra tobb vevd
gyllne dssze.

Azonban nemcsak a kozségeket, hanem az orszdg
bdrmelly részeibdl isszejovd egyes magdnosokal is lehetne
ldrsulati uton a pénzszerzésére nézve segilni. Ha példail
négyen ohajltandnak valamelly falut megvenni: 8k vagy az
illetd megyénél vagy viltétorvényszéknél személyesen meg-
jelenvén, magokat drverd tdrsulatba—természelesen minde-
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nokkel egymdsért jot dllva — alakultaknak bevallandk, s meg-
neveznék a nevikben s rovdsukra kotéseket teendd megha-
talmazottjokat, az erre rendelt s megkeresett hat6sdagtol
mindenrdl, mi mindnydjoknak a szdndéklott joszdgvételre
nézve egy jogi személylyé forrasztdsdra sziikséges, hiteles
bizonysdglevelet kapndnak. Ezen leveloket aztdn ott, hol
kolcsonozni akarnak , ldmogatndk részint eddigi vagyonaik
hiteles ossze- és leirdsdval; részint pedig a venni szdn-
déklott joszdg hiteles becsiijével, mellyet tudniillik az el-
adé bizottmdny készittetett. Az illyen ugyszélvin kozkere-
seti tdrsasdg a hitelezd irdnydban mindig egy jogi személy-
ként dllana; tagjai azonban egymds kozt kilonfélekép szer-
zbdhetnének arra nézve: hogy ki hdnyad részben és hol bi-
randja a megvett birtokot s mikép rovandjak le a red vett
tartozdsukat.

Ekkép lehetne az orszdgilag nem sikeriilt kolcsont so-
cialis tton megszerezni. Es hogy ezen feliil egyes tehetds-
bek ondllolag tehetnének kolcsintket s Oket is lehetne a
kolcsonvételre nézve segitni: az magdtol értetik. E szerint
mér csak a kolcsonzésre nézve nyujtandé segély miképen
eszkozlésérdl kellene gondoskodni.

Nehogy ezen hitel megdllapitdsa végett tett intézkedé-
seit a torvényhozdsnak az uzsordsok és pénzhajhdszok meg-
hiusitsdk , azaz nehogy a kolcsonvevd és hitelezd kozé
még egy harmadik enyves kezeinek kelljen férkezniok : igen
hasznos és szitkséges lenne vagy egy ideiglenes orszdgos
hivatalt feldllitni a végett, vagy valamellyik mdr fenndll6t
bizni meg azzal, hogy a kiilféldi piaczokon, ott hol a pénz
legolcsobban kaphat6, részint a hithizoményi joszdgok ve-
vlire nézve hozott kedvezd s ugyszélvdn kivdltsdgos hitel-
torvényeknek, részint az egyes kolcsonkérdk dltal nyujtando
hypothecdnak elbterjesziésével, az e végre tartott iigyvivdi
dlial igyekezzék a szitkséges kolcsonoket kieszkozleni. A
ki tudja, milly sok bajjal s veszteséggel jir fbleg a kozsé-
gek részére teendd kolcsonok szerzése, az onként 4t fogja
az illyen kozbenjdro orszdgos hivatal szitkségét ldini. Ezen-
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- kivill a végett, hogy a még csak megveendd jészdg is hy-
pothecatl szolgdlhasson, gy kellene a torvényben intéz-
kedni, miszerint a jészdgra még az uj birtokos kezére ju-
tdsa eldtt jegyezlethessék fel az addssdg. E végett a kol-
csont keresd, middn az drverést inlézd bizottmdnyldl az
drverendd joszdg becslésének hiteles mdsdt kérendi, tartoz-
zék ezen bizottményndl feljegyezietni azon Gsszeget, mely-
Iyet bdrhol is ezen joszdgra felvenni szdndékozik; ezen
szédndékdt a bizottmdny a kiadott becslevélre is feljegyezteti ;
a hitelezd pedig érdekében fogja ldtni, hogy szintén olt
aldirja, hogy a kitett dsszegre vagy bizonyos részére néz-
ve szerzOdotlt, s azt mdr vagy megadia vagy a joszdgvétel
esetére azonnal lefizetni kileles; sbt érdekében dlland =
. hilelezOnek, hogy az drverésnél vagy azon kozbenjir6 dllal,
ki a kolcsont eszkozli, vagy pedig mds megbizotija dltal
képviseltessék. Ekkép lehetséges leend a jbszdg dtaddsakor
az addssdgot is azonnal akkép hozzd kotni, hogy azt ezen
joszdgra nézve soha semmi kovetelés se eldzhesse meg.
Ugy hiszem, elég vildgosan addm eld, hogy ezen kolcso-
nok egészen magdn kolcsonok lennének, s értok az orszdg
egydltaldban nem kezeskednék.

Ha efféle intézkedések tétetnének: nem lenne semmi
ok attol félni, hogy az drverendd joszdgok pénz sziike mi-
att ugy a hitbizomdnyosok mint az orszdigos pénzidr érde-
keit ki nem elégitdleg fogndnak kelni — kivilt ha hozzd tud-
juk még, hogy az orszdgos pénztdr maga is hitelezhetend,
_annyival inkdbb, mivel mddja leend kovelelése lelisztdzd-
sdig csak bérletképen adni dt a vevdnek a joszdgot; és ha
hozzd tuydjuk azt, hogy az eladdsok nem egyszerre , hanem
csak olly iddszakokban s mennyiségekben fognak véghez-
vitetni, a mint azl az orszdgos pénztdr érdeke kivdnandja.
Es ennek ismét jo oldala van, mert a szikséges kilfoldi
pénz ném hozatnék egyszerre az orszdgba be , hanem csak
a valodi szikséghez képest koronként alig észreveheld
meniyiségben; e szerint melldzve lenne azon drvéltozdsok
kdroS hatdsa, mellyeket 100 millionak egyszerrei behoza-
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tala kétségkiviil el fogna idézni. Es az orszdgnak ez tloni
investitiojdhoz batkdval sem tartoznék jdrulni az, ki a hoz-
zdjdruldsbol haszndt nem ldtnd. De a hilbizomdnyi birloko-
sok mégis és egyes egyedil koleleztetnének a hozzdjdru-
ldsra?! Igen; dmde hogy épen nekik legkedvezdbb s leg-
hasznosabb lenne joszdgaik eladatdsa: azt, ugy hiszszik,
eléggé bebizonyilottuk , eléggé bizonyilja maga azon
korillmény, miszerinl nekik is j6 akalom nyilnék, foldsa-
jdtot szerezni; holott jelenleg csak haszndléi a foldnek, és
ezen szerzés alkalmdt rdjok nézve folotte konnyiivé tehet-
nék az orszdgos pénztdrldl részokre pontosan és folyvdst és
magas kamatldb szerint kijdré kamatok., — Tehdt a nem-
akarok elvonhatndk magokat- a villalat terheitdl ; de a be-
10le folydé hasznokat ezek sem fogndk magoktél elhdrithatni:
mert a belile emelkedd koz jolét eldradna a legelrejtettebb
hajlékokba is. Azonban minden haszon folott dllna az, hogy
azon teméntelen erbnek, melly jelenleg olly tétlenill hever,
kimerithetlen munkdval s dlddssal kindlkozo tér nyilnék or-
szagszerle,

IX. SZAKAST.
Az eladis FObb szabalyai
16. §. Telektorvényhozds.

Legfontosabb, a kereskedésinél is fonlosabb a telek-
torvényhozds. Lykurgusnak konnyii volt telektorvényeket
szabni, mert azon iddben nem sokat gondoldnak dm a fenn-
dllott magdn érdekckkel; hanem konnyedén, mint a fenndllo
kdposztafokel, szabdaldk azokat. De azéta a magditulajdon
a stalus ellennében annyira megszildrdult, hogy szinte le-
hetetlenné vilt, a fenndllé foldbirtoki viszonyokat béke
idején cgyszerre megvéltozlalni. Es mégis annyira minden
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a foldbirtoki viszonyoktdl figg, hogy miveltség s jolét ha-
laddsdrol sz6 sem lehet, ha azok ezek igényeihez nem si-
mittatnak. Ks ime, azon nagyszerii terv, melly értekezé-
siink térgya, még azt sem tagadja meg t8liink: hogy ne-
kiink a foldbirtoki viszonyok szabdlyzdsdnak killonben olly
nehéz és fijdalmas munkdjdt az orszdg roppant részére néz-
ve ugyszolvdn gyonyord jitékkd vardzsolnd.

Tervink egylilegyig leszedi a foldrdl bilincseit, le
az Osiség, le a hitbizomdny st még a kirdlyi jog kotelé-
keit is, mind ezeket a t0késitett pénzre vivén dt. Ennél
fogva azon fold, melly jelenleg a hitbizomdnyokat képezi,
egészen szabaddd vilik, egészen az orszdg kezébe esik,
ugy hogy azt az orszdg tetszése szerint hintheli ismét szél ;
és a legjobb alkalmat halasztand az el, ha gondjdt foleg
nem arra forditnd, miszerint azt mennél gzélszeriibben hint-
se szét, Hazdnkban a foldbirtoki viszonyok csak lassanként
fognak dtalakulni; dmde itt az elsd 1épésnél kell tisztdba
jOniink az elvek irdnt, mik szerint ezen dtalakuldst megin-
ditsuk. Ldttuk : mi kiilonféle elvek szerint osztd fel a fol-
det polgdrai kozt a hajdankor, és ldltuk : mennyire gydszos
hatdsuak a nagy birtokok, a tilsdgos gazdagsdgnak tulsd-
gos szegénységgel egyiittléte ; jelenleg kordl kell tekinte-
niink: ha vajjon, midén a nagy birtokok tulsdgdtél futva a
kis birtokok rendszerét keressiilk, nem rohanunk-e ujabb
hindrba ?

Hol egy tilsdg van, vele szemkozt mdsiknak is kell
lenni. A foldbirtoknak tulsdgig vitt eldaraboldsa szerencsét-
lenill szaporitja a csalddokat, tulnépességet, kozonséges
inséget idéz eld, a munkdsok kinyeivel s veritékeivel on-
tozteti a foldet, s mégsem terem annyit, hogy a sutban
kuncsorgd gyermekek, a leendd foldbirtokosok étvdgydnak
elég tétethessék. Hol a fold szerlelen apré részecskékre
szakgallatolt: szivepeszld latvany ott a becsilletes por nyo-
mora, és az emberi ész és erd haszlalan szegil a koz kéi-
ségbe-esésnek ellene. A természet minden kecseivel meg-
dldott orszdgokban, mint Sicilidban, a legatiokban, Lom-
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rideg Norvegia, Holstein, Schleswig parasztjainak dllapot-
jédhoz képest. Es ezen nagy ellentét oka nem egyéb mint az,
hogy ez utébbi orszdgokban a pértelkek bizonyos mértéken
til oszthatlanok. Nagyon sziikséges tehdt, hogy a sokasdg
itéletének gyengeségét az orszdg instilutidi tdmogassdk,
hogy a hdzasuldsi konnyelmiiségnek szdrnyai szegessenek;
ezt pedig a telkek oszthatatlansdga nélkil elérni nem
lehet.

Minimum kell hdt minden hazdnak, azon minimum,
mellyet Széchenyi Istvan grof mdr 1838-ban a pestmegyei
gyiiléshen s hirlapilag is ajdnlott a magyar hazénak, illy
okokkal dllvdn eld: ,,Szegényebb nemeseink jelen éllapota
aggaszlé a szegénység s ebbdl eredd miveletlenség miatt,
Anyagilag és szellgmileg aldbbvalé 6 a porsdgndl s pedig csu-
pdn csak fekvé birtokdnak korldllan eldaraboldsa miatt;
mert & makacsul ragaszkodva egy negyedholdnyi foldéhez,
tehelségeit nem miveli ki annyira, hogy szorgalma utdn
becsiiletesen megélhetne, Ez dllapot tehdt aljasité, és a
tisziujitdsok alkalmikor tapaszialjuk, hogy a magyar alne-
mes személyében egyesili a spanyol grandot, a franczia
gascogneit s ahenye hottentottdt sth. Otven hold legyen tehdt
a minimum, mellynél kevesebb foldet nemes ember ne bir-
hasson, ugy azonban, hogy ez a szlikhatéru megyékben
hisz hold is lehessen.* — Ezen értelemben nyilatkoztak :
bdro Josika Miklés, Fogarasi -Jénos, Fényes Elek. Amde
felziidult ezen szézalokra az alnemesség, mellynek szosz6-
16i foleg azt pengették, miszerint az dllodalomnak 6 kote-
lessége mindenki oromét s jolétét, nem pedig csak néhd-
nyét eldmozditni; feledvén, hogy épen e végett szikséges
a minimum ; tovdbbd azt, hogy a két testvér hazdban a
foldbirtokhoz , bdrmilly kicsiny legyen az, politicai jogok
kotvék, mikiél a minimum sokakat eliitne, s ezen feliil
korldlolnd a birtok- szerzésbeli szabadsdgot s a f0 és alne-
messég kozii vilaszfalat erosilné. — Ez ulobbi dllitdsok
alapossdgdt lagadni nem lehet; dmde hogy azok alaposak,



217

annak nem a minimum, hanem torvényeink az oka; a bir-
lok-szerzésbeli szabadsdgot pedig mint bérmelly magdn jo-
got korldtozni. kell az dllodalomnak a kozj6 érdekében.

Hogy a minimum meghatdrozdsa szilkséges és jo, az
semmi kétséget nem szenved; ellogadta azt mdr sajdt tor-
véuyhozdsunk is, s megszabta a jobbdgytelkekre nézve ; mér
pedig mi a jobbdgyoknak j6, iidvos leend az a nemesség-
nek is. Kérdés itt mdr csak arrél lehet: hogy mikép hatd-
roztassék meg ezen minimum? Vammak viszonyok, mellyek
killonbozd vidékeken a. foldnek kiillonbozd eloszldsdt teszik
szitkségessé. Igy a nagy virosok kozelében rendszerint apré
birtokok alakidlnak ; mdsult ismét a termények, koltségek
és szdllitds olcsosdga nagyobb joszdgokat kivén. Ennél fogva
némellyek , példail Schiiz, legczélszeriibbnek ldtjdk , hogy
a minimum meghatdrozdsa, mellyre nézve a vidék viszo-
nyait s természetét tokéletesen kell ismerni, a kozségekre
bizassék. Némellyek ismét elvelik a minimum szigorusdgst,
s csupdn nehezittetni kivénjik a fold eldaraboldsdt. De bdr-
mint vizsgdljuk ; elvégre is dt fogjuk ldtni, miszerint a ter-
mészet maga is parancsolja, hogy a minimum meghatdro-
zdsdnak joga s kolelessége a helyhalésdgokra bizassék. Né-
lunk ugyszolvin megkivdnja ezt helyhalésdgi rendszeriink,
s csupdn az egyszer megszabott minimumnak szigori meg-
lartdsdnak biztosilékdrél kellend még gondoskodni. Viro-
sink tobbnyire a sziikség dltal kényszerilve mdr is megsza-
bdk hatdraikon a legkisebb foldbirtoknak netovébbjat.

A hitbizomdnyi joszdgok eladdsdndl nehezen fordulandnak
olly apré részletek elé, hogy a sziikkség-parancsolta mini-
mum dthdgdssal fenyegetteinék; dmde szilkséges lesz réla
gondoskodni a kizségek dltal vett s a lakosok kozt elosztandd
foldekre nézve, mert ezeket leginkdbb fenyegeti az elapro--
zis veszélye. A paraszirendnek, az orszdg természetes alap-
jdnak olly karba helyeztetésérdl, miszerint az biztos és vi-
rigz0 mezdgazdasdggal birjon, igen jeles s eléggé nem
ajanlhalo elveket kozlotl b. Dercsényi Jdnos O mlga (mun-
kijanak 66 —71,1.), mellyeknek elsije az, hogy az orszdg
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foldének roppant része olly természetii legyen, miszerint
azt egyedill csak parasztok birhassdk, egymdskozt megve-
hessék s eladhassdk ; mdsodika pedig az, hogy egyrészt
mennél tobb paraszicsaldd tulajdonfolddel birjon, médsrészt
azonban a térnagysdg is elégséges legyen, hogy rajta dl-
land6 jo gazdasdg folytathassék, mi végett meg kellene dl-
lapitni azon holdak szdmét, mellynél kisebb egy paraszi-
gazdasdg se lehessen, st még az is meghatdrozando, hogy
a paraszlgazdasdg egész tére a hdztelekkel mindig egyiitt
maradjon s egy tulajdonosnak birtoka legyen., Ha torvény-
hozdsunk ezen mély tapintattal felfogott s Oszinte nemes-
keblilleg ajdnlott elvek szerint intézkedni nem fog: ugy
csak hamar bekovetkezni ldtandjuk az idbt, mellyben (az
urbéri terhek aldl felszabadult fold lassanként a jobbdgyok-
tol s parasztoktol is meg fog szabadulni, s egyes tehetdsbek
birtokdba gyiijtetendik ossze.

A minimumndl kozelebbrdl érdekli a hitbizomdnyi
joszdgok eladdsdt a mazimum. Es hogy ez szikkséges, hogy
ez elkertilhetlen, hogy nélkile romldsnak indul a nemzet:
azl mdr jelenleg senki sem tagadja. Elismertetett annak
szilksége ndlunk is mdr régen; de fdjdalom! ndlunk az el-
ismerés és cselekvés kozt rendszerint nagy iddkiz szokott
helyet foglalni, Az 1827-ki orszdgos vdlaszimédny 500 te-
leknyi maximum megﬂllapitﬁsti'val gondold a nagy birtokok-
bol folyé bajoknak elejét vehetni; mire nézve kiki ldthatja,
hogy az az 500 telek nagyon hatdrozatlan mennyiség , mert
hazénk minden vidékén véltozik a telek nagysdga. Azonban
hamindjdrt illyen is, csak legyen mdr valamiféle maximum;
mert ha jelen rendetlen dllapotunk még sokdig marad: ugy
bizonyosan néhdny disgazdag kezében litandjuk majd az
egész orszdgot. Es a hithizomdnyi joszdgokat is jobb lesz
illetetlentil hagynunk, mint azokat minden maximum feldlli-
tdsa nélkil dobra iittetniink. Mi haszna fejlegellik a nagy
birtok drtalmait; hogyan akarhatjuk miatlok megsziintetni
az ingatlan hithizomdnyokat: ha a birtokok tomegeit min-
den korldt nélkil hogorgetegként nagyobbodva ide s tova
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hompologni engedjilk ? Semmi kétség ; elsd 1épés az iidvos-
ségre : okszerii maximum megsllapitdsa, mellyen tul senki,
ha még szdzszor olly gazdag volna is, elvesztés biintetése
alait ne noveszihesse joszégdt.

Es mi kénytelenek vagyunk ezen maximumot leljes
sziviinkb0l ohajtani, dmbédr jol tudjuk, hogy ezzel némi
gdtot gordithetink drveréseink élénksége elé. Es itt va-
gyunk ismét egy nehézségnél.

Azt nem tehetjiikk, hogy a fekvd hitbizoményokat leg-
inkdbb azért, mivel nagy birtokokat képeznek, drverésre
bocsdtva , belblok még nagyobbakat segitsiink 0sszegyiijteni.
Meg kell tehdt a mértéket szabni: mellyig nem, és mely-
lyen felill drtalmas a birtok nagysdga. Es ezt megszabhat-
juk bizvdst, a nélkill hogy inner drveréseinkre kdros be-
folydstol kellene tartanunk ; mert nem kell feledni, misze-
rint a nem-hitbizomdnyi nagy jészdgok nem egyiitt marado,
hanem eloszlandé nagy birtokok. Ennél fogva tehdt rendel-
jiilk el, miszerint a jelenleg egészen birtokialan annyi maxi-
mumot szerezhetend az drveréseken, a hdny gyermeke van;
azon birtokos pedig, kinek mostani birtoka megiiti a torvé-
nyes maximumol, minden gyermeke szdmdira, egyen kiviil,
vdsdrolhasson a torvényes maximumig, ugy hogy haldla
utdn minden gyermeke torvényes maximumot birand, Kivé-
vén taldn azt, kire az Osi tdn nagyobb birtok esett, nem
drivdn az sem, ha ezen 0si egyenlon elosztatvén, minden
orokos osztdlyrésze tulhaladja a maximumot; végre kinek
jelen birtoka nem iili meg a maximumot, az azon kiviil,
hogy annyi maximumot szerezheiend, a hdny orikose van,
egyen kivill, eddigi birtokdt is kipétolhatandja a maximumig.
E szerint csak az nem fogna szerezhetni, kinek a maximu-
mot feliitd birtoka s csak egy fia van, vagy épen gyermek-
telen; az illyen tr azonban tdn nem is igen érzi a joszdg-
vétel sziikkségét, s ha pénze van, azzal bizony élénkitheti
az drverést, ha azt mdsnak kolcson adja. Est modus in
* rebus.

Ezen elvek szerint olly telektorvényeket nyernénk,
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mellyek kinek-kinek szabadsdgit a kozjoval s koz érdekekkel
legezélszertibben szhangzdsba fogndk hozni. Lenne szabad
foldiink a sz6 igaz értelmében, a nélkill hogy azt egyes ke-
zek a kozinség el0l felkaparhalndk , és ismét a nélkiil hogy
az az inség lingjdnak mdglydjdra aprittathatnék. Es ezen te-
lektorvények a hithizomdnyok alél felszabadulandé foldre
azonnal minden akaddly nélkiil alkalmazhatandok.

Ha dll az, hogy a joszdgért fizetett pénz arrdél magdra
szedné fel az eddigi drokillési és minden magédnjogi viszo-
nyokat : onként kovetkezik , miszerint az ekkép felszabadult
foldre nézve a fentebbicken kivill még az orikiilés rende s
végrendelkezés joga lenne kizelebbrol megszabando. A vér-
szerinli orokosok kihaltdval az dllodalom a természetes ori-
kos; miutdn azonban ndlunk a kir, fiscus, jovedelmeirdl s azok
hovd forditdsdrol jelenleg a nemzelnek nem szdmol, ndlunk
rendes budget nincs; ellenben a féldllitandé orszdgos pénztdr
szdmolni fog : e kettdnek igényeit ki kellend egyenlitni.

17. §. Nemelly figyelmeztetések.

1) Nagyon korszerii eszme az, hogy a haza bdrmelly
polgédra alapithasson maradékai szdmdra hitbizomdnyt az or-
szdgos pénztarndl. Ezen eszme koriill azonban sok kérdés me-
riil fel: jelesen tartozzék-e az orszdgos pénztdr mindig s ollyan-
kor is elfogadni a hitbizomdnyul ajdnlott tOkét, middn ezt
vagy épen nem vagy csak kdrdval fordithatja valahovd? A ka-
matokat az alapitds idejekori torvényes vagy szerzbddésileg ki-
kotott vdltozatlan, vagy tdn mindig a fizetés idejekori kamat-
ldb szerint tartozzék-e fizetni ? A maradékokat illetdleg cse-
kély véleményem szerint legczélszerlibben intézkednék ugy
az alapité, ha mind kétnemii minden maradékdt egyenldn ré-
szeltetné a hithizomdny jovedelmében , s bizonyos minimumot
szabna meg , mellynél kisebb egy személyre esd jovedelem-
rész sem leheine; mire nézve a csaldd némelly tagjai, mig
szdmuk nem csokkene , kizdratndnak.

2) Vannak hazdnkban kir. jovdhagydst nélkiilozé magédn
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hithizomdnyok is; kérdés tehdt : ezekre is kiterjedjen-e a tor-
vény rendelele ? Azt tartom , hogy igen; mert ezek is épen,
mint a nyilvdnosak, a csaldd magvaszakaddsaig egyiitt tartjdk a
nagy joszdgokat, s olly hatdsuak mint a tobbiek.

3) Nehéz igazsdgosan eldonteni: ki viselje a hithizomd-
nyok divdltoztatdsdnak kiltségeit ? Részemril azt tartom, ha
valakire némi sérelemnek neheziilni kell , inkdbb viselje azt a

kizinség ; tehdl az orszdgos pénzidr, sem mint valamelly
maginos.



TORVENYJAVASLAT.

A nemesség eddigi foldbirtoki hitbizoményainak pénztokei hitbizo-
manyokka dtvaltoztatdsardl,

I. FEJEZET.
A hitbizomdnyok dtalakuldsirél.

1. §. Az 1687, évi 9, és 1723, évi 50-ik torvény-
czikkek , mennyiben azok foldbirtoki hitbizomdnyok feldl-
litdsdrdl rendelkeznek — ezennel megszintettetnek.

2. §. E helyett ezentul szabadsdgdban dlland az or-
szdg bdrmelly rendii s torvényes valldsu lakosdnak akdr egyes,
akdr minden maradékai szdmédra hitbizomdnyokat az orszdgos
pénztdrndl olly felmondhatatlan pénztdkék dltal alapitni,
mellyeknek kamatait az orszdgos pénztdr az illeté hitbizomd-
nyosok szdmdra e torvény folytdban megszabott feltételek s
kotelezettség mellett fizetni tartozandik.

3. §. A nemességnek Magyarorszdgon, s a kapcsolt
részekben levd hitbizoményi joszdgai, az eldfiségek, idosb-
fiségek nyilvdnos drverés utjdn aldbb megirt renddel pénzzé
fognak tétetni, s a pénz a hitbizomdnyok birtokosainak ed-
digi orokodés rende melleit s az eladdskori térvényes ka-
matldb szerint kamatozandé az orszdgos pénztirndl fog 10-
késittetni,

4. §. Ezen torvény rendelete kiterjed az eloszthatat-
lannd vdlt drvai urodalomra is, kivévén, hogy az érte be-
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jovendd pénzt az orszdgos pénzidrndl t8késilni nem kotele-
lesek az illetd tulajdonosok.

I FEJEZET.
Az drverés eldkészileteirdl.

5. §. Az orszdgos pénzidr kormédnya felszolildst inté-
zend valamennyi megyéhez, miszerint mindegyik a saj4t keb-
lében levé hitbizomédnyok jegyzékét. kiildje fel; és a me-
gyék tartoznak azt a hitbizomdnyi hatdrok egyenkénti ki-
emelésével s leirdsdval valamint birtokosaik megnevezésével
a felszolitdstol fogva legfelebb hdrom hénap alatt a felszélito
korménynak megkiildeni.

6. §. Az drverés elrendelésének s az drverendd javak
kijelolésének joga és kotelessége az orszdgos pénztdr kor-
mdnyit illeti; s ez azt mindig. akkép teljesitendi, a mint
azt az orszégos pénztdr érdeke kovetelendi.

7. §. Ennél fogva az drverendd joszigok sordt olly vi-
dékeken kezdendi meg, hol a gazdasdg s tzlet viszonyai
mir kifejlettebbek, s innen a kevésbbé kifejlett viszonyi vi-
dékek és joszdgok felé fog haladni, ugy mindazdltal, hogy
egy vidék hitbizomdnyainak egyszerrei vagy egymdst érd
druba bocsdldsdval a versenyzés élénkségének ne drtson.
Mihezképest ha bdrmelly vidékbeli drverendd joszdgra dr-
verdkill magokat az orszdgos pénzidrndl annyian jelentenék,
hogy ez nyereséges eladdst reméllhetne: a kért drverést ha-
ladék nélkil, de mégis annak rende szerint elrendelendi.

8. §. Mihelyt az orszdgos pénzidr bizonyos uradalom-
nak , helységeknek vagy részjoszdigoknak eladatdsdt elhatd-
rozd : ebeli hatdrozaldt azon megyénck, mellyben az dr-
verendd javak fekisznek, végrehajtds végett azonnal meg-
killdi. Ha az orszdgos pénzldr hivatalos leveleiben ezen
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szavak olvashatok: ,,Haladék nélkil végrehajtandé®: a
megye azon elndke, ki a levelet kezéhez vetle, azonnal a
legkozelebbi nem-iinnepnapon gyiilést hivand ossze; ha
pedig a levélben azon szavak mem olvashatok: a rendes
kozgyilést bevdrja; hanem egyszersmind az orszdgos pénz-
tér hatdrozatdt valamint azon id0t is, mellyben a hatdrozat
gyitlésileg tirgyaltaini fog, mind a kél esetben az eladandé
javak birtokosdval rigton hitelesen kozlendi.

9.§. A bekovetkezelt megyei gyilés feladata leend
az orszdgos pénzidr halirozatdnak végrehajtdsdra egy ,,dr-
verd bizottményt* alakitni. Alland pedig ezen bizotimdny
barmelly rendii s bevelt valldsu hazafiak kozdl szabadon ki-
szemelt ot taghol. Egy tagot az orszdgos pénztdr kormanya,
6s egyet az drverendd javak birlokosa nevezend ki; ha
azonban akdr az orszdgos pénztdr az eladdst elrendeld ha-
térozatdban vagy mds tton, akdr a javak birtokosa irdsban
vagy szoval személyesen vagy megbizottja dltal a gyiilés
szine eldit nem nevezné ki, vagy a kinevezés bdrmi okbol
haszonvehetlen volna: a gyillés nemcsak a kinevezése ald
tartozé hdrmat, hanem a még hidnyz6 egy vagy két tagot
is azonnal megvalasztandja..

10. §. A gyillés hitelesen értesittetvén arrél, hogy a
megvélasztottak, a rdjok esett bizodalmat elfogadidk: az dr-
verd bizotimdny megalakultirol s tisztérdl oklevelet adatand
ki, mellynek eredetijét a bizottmdny tartandja meg; azon-
ban minden tag dltal aldirt mdsit a megye levéltdriba
megkiildeni tartozik.

11. §. Mihelyt az drverd bizottmdny amegyei levél-
tdrnok arr6l sz6l6 bizonysdgdval , hogy a megalakultdrol
kelt megyei oklevelet tagjai dltal aldirt pdrban a leveltirba
letevé, el van ldtva: tagjai kozbl elnokot vdlasztand ma-
génak, ki is a tobbi tagok s a torvényes bizonysdg jelen-
1étében ezen eskiit mondandja el: ,En N. N. eskiiszom az
egy 610 istenre stb, hogy én a redm bizoit s még tan bi-
zandé eladdsokndl, magamat sem magam sem senkimds
érdekei dltal az igazsdg osvényérdl elcsdbittatni nem enge-
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dendem , st minden tehelségemet s igyekezetemet az or-
szdg és N. N. hitbizomdnyi csaldd érdekeinek, killénosen
az eladdsi Osgzeg lehetd legnagyobbra rugtatdsa dllali eme-
lésére forditandom.* Ezen eskiit aztdn az elnok a tobbi ta-
gokkal is killon elmondatandja.

12. §. Az ekkép megalakilt drverd bizottmdny teljes
hatalommal bir a red bizott torvényes eladdsok koriill min-
den szilkséges cselekvényre nézve. Megkereséseit teljesitni
tartoznak a megyei tisztviselok , sOt a rendes katonasdg is;
tanuskoddsra felszolitdsa vallaté parancs erejével bir; a hit-
bizomduyos csaldd okleveleinek elomutaldsdt kérheti de nem
kivetelheti.

13. §. Az drverd bizoltmdny mind azon kdrokért,
mellyek a torvényes formasdgok dltala lett meg nem tarti-
sdbol netaldn szdrmazndnak, egyetemleg (in solidum) felelis,
¢és ez irdnt megkdrositott fél dltal az illetd vdltotorvényszék
eldtt megporolhetd.

14. §. Semmi okon egy tag sem léphet ki a bizolt-
ményb6l; hanem ha valamellyik id6kozben meghalna: a bi-
zotimdny maga egészitendi ki magit.

15. §. A hitbizomdny birtokosa sajdt érdekeibdl is in-
kdbb elbsegélni mint akaddlyozni fogja a bizottmdny mun-
kdlkoddsdt, De ha annak ellenszegiilne: a bizottmdny nem
iigyelend semmi kifogdsdra, az ellendlldsnak semmi czime-
ire , hanem a konokil ellenszegiild ellen azonnal tetszése
szerint megyei vagy katonai hatalomkart haszndlhatand.

16. §. Elsb gondja leend a bizottmdnynak : miiértdkkel
minden hatdrt killon megbecsiiltetni, minden hatdrnak ko-
z6ép tiszta jovedelmét tanuvallomdsokbél s a birtokostél ki-
kérendd ot-hat évi szdmvételeibdl pontosan kitudni, s eltdl
az urbéri tartozdsokbol folyé hasznokat killon vdlasztani,
Mind ezekbdl hatdrozza meg az drverendd birtokok osszes
és részletes becsdrdt , valamint azt is, hogy egészben vagy
hatdronként vagy még kisebb részletekben bocsdtandja-e
drverés ald a joszdgot?

17. §. Mind a becslést mind az eladds irdnt hozott

15
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itéletét mdsolatban a hithizomdny birtokosdval kizlendi; ha
ez 8 nap alall ellenészrevételeket terjesztend eld: ezekel figye—
lemre véve a bizoltmdny ujolag tandcskozni s hatdrozni log, Uj
hatdrozatdt a birlokossal ismét kizlendd, ki ha ismét 8 nap
alatt kifogdsokat terjesztene elé: a bizotimdny magdhoz
kérendi a szakasz- vagy jdrdsbeli torvényes bizonysdgot, s
az igy Osszeild birdsdg 7 szavazaidnak tobbsége eldontendi
a kifogds alaiti pontokat s megdllapitandja az egész becslést
s mikép torténendd drverést. Ha pedig a birtokos az elsd
kozlésre B nap alatt semmi vdlaszt nem ad vagy megnyug-
vasdt jelenti be: a bizottmdny hatdrzata megdllapitottnak
tekintetik, :

18. §. A bizotimdny egy uttal kittizi az drverés napjait,
mellyek azonban a becsdr megdllapitdsa utdn két hénapnél
eldébb nem eshetendnek. Es az elnok ugy a hazai hirlapok-
ban mint a nagyméliésdgi helytarto-tandes utjén haladék
nélkiil kihirdetteti az drverendd jészdgok mennyiségét, becs-
drdt, az drverés hatdridejét s a leteendd bédnatpénz Gsz-
szegét,

19. §. A bizottmdnyndl minden tudakozé megtekint-
heli a becslési okleveleket, azokat téle hiteles mdsban is
megkaphatandja , sdt kivinsdgédra azt is hiteles alakban fel-
jegyezhetendi mind sajit jegyzbkonyvébe mind a kiadott mdso-
latra, hogy a tudakozd bejelenté abbeli szdndékdt, misze-
rint az drverendd joszdgra NN. osszeg-kolcsont akar fel-
venni.

20.§. A hitbizomdny birtokosdnak szabadsdgdban dl-
land azon egész részt, mellyben a hithizomdnyi csaldd ren-
des lakdsa van, valamint azt is, mellybe elhinyt rokonait
temetni szokta, a megszaboil becsérnak orszdgos pénz-
tirba lefizetése mellelt sajdtjdvé téve az drverés aldl ki-
venni,
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IIX. FEJEZET.
Az drverdi képességrél

21. §. Az drverésre hivatalosak a magyar korona lar-
tomdnyainak bdrmelly rendii, bevett valldsu s a torvény dl-
tal honosoknak ismert lakosai.

22. §. Kulfoldiek csak ugy bocsdllatnak drverésre, ha
magokat nemcsak a honositds torvényes feltételeinek aldve-
tik, hanem ezen feliil legalabb 25,000 ftnyi értékoknek uj
hazdjokba azonnali befektetésére kitelezik.

23. §. Kivételképen a honi izraelitdk kozdl is bocsdl-
tathatnak drverésre ollyanok, kiket erre a megyei kozon-
ség méltoknak s érdemeseknek itélt; olly feltétel alalt
azonban , miszerint veendd birtokukat kizdrélag hitsorsosa-
ikkal miveltetni tartozzanak, mihez képest urbéres foldeket s
jobbdgyokat nélkiilozniok kellend. Ha az izraelila birtokos
mégis keresztény munkdsokat haszndlna: elsd izben 100,
masodszor 300 pft birsigban, harmadszor a joszdgnak el-
veszlésében marasztaltassék el, a birsdgok valamint a joszdg
is mindig az orszdgos pénztdr részére esvén; melly azon-
ban a feladénak elsd két izben 10, harmadikban pedig 2
szdztolit kiadni tartoznék, .

24. §. Azon kozségek, mellyek lakosai egy, dlialok
megkért, megyei tdblabiré elntklete alatt tandcskozvén, az
drverés feltételeit a szavazatok %,-ével megdllapitdk, s ezek
szerinti milkodésre 3 tagu kiilldottséget neveztek.

25. §. A szoros értelembeni kozkereseli tdrsasdgok,
mellyek a kozosen felvett adossdg bizlositdsa s letiszldzdsa
s joszdgvétel végett kotott szerzddésoket valamelly vdlto-
torvényszéknél bevalldk s iigyeik intézésére meghatalma-
zottat neveztek.



IV. FEJEZET.
Az drverésrol s az eladds befejezéséril.

26. §. Minden drveré, mielOll drverésre bocsdtlal-
nék, tartozik az drverd-bizotlmdnyndl akdr az orszdgos
akdr mds biztos koz pénztdr nyugtatvinydt a lefizetett bdnat-
pénzrol elémutatni, melly bdnatpénz azon eselre, ha vala-
mellyik véllalkozora verelvén a joszdg, & attél visszalépne
vagy fizetni képes nem volna: az uj drverés koltségeért
kdrpolldsil szolgdland; kiillonben a joszdg drdba tudatandik
az be,

27. §. Ha valamelly drverokril bebizonyilna, hogy
egymds kozt alaltomosan kotott szerzOdéssel vagy egyet-
értéssel a versenyzés élénkségét csokkenteni lorekszenek :
azok bédnatpénzeiket szinlén elvesztendik.

28. §. Ha egy versenyzd sem ajdnland meg a kikidl-
tdsi Osszeget, melly mindig a becsdr leend: a joszdg el-
addsa késObbi drverésre fog halasztatni; és ez mindannyi-
szor a hdnnyszor, mert a hitbizomédnyi csaldd érdeke sér-
teinék meg, ha a joszdg becsen alil adatnék el.

29. §. A legtobbet igérb, kire a joszdg veretett, az
orszdgos pénztdrtol az egész véleldrrol nyugtatvanyt mutat-
vdn be a bizottmdny elntkének, ez meg fogja nézni: ha
vajjon nincs-e O a bizottmdnyndl kolcsonzének feljegyezve;
ha igen : a vevld koteles azon bizonysdglevelet eldmutatni,
mellyet ezen feljegyzéskor a bizottménytél kapott, s az
ezen bizonysdglevelen valamelly hitelezd dltal feljegyzett
kolcson a joszdgra , mieldlt az dtadainék, a bizottmdny dl-
al feljegyeztetik , s ezen feljegyzés ideiglenes betdbldzds
terejével birand., Az ekkép készen levd vevinek a bizott-
mdny elndke azon napon innepélyesen adandja 4t a joszd-
got, melly napon ¢ a hitbizomdny-birtokosnak az orszdgos
pénztdrtél a pénzibkére vonatkozd ideiglenes oklevelet nyjt-
hatand 4t,
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30. §. Ha pedig a vevd az orszdgos pénztdrtol nem az
egész vételdr , hanem csak bizonyos részének lefizetésérdl
hoz nyugtatvianyt olly hozzdaddssal, miszerint az orszdgos
pénztdr a fizetetlen tartozdsnak tobb szakaszonkénti letisztdzd-
sdban megnyugvék : neki a joszdg nem fog tulajdonail dt-
adalni, hanem tartozdsdnak teljes leliszldzdsdig csak ha-
szonbérlbje leend az orszdgos pénzidrnak.

31. §. Az drver0-bizoltmdny teljesitvén meghizaldsdt,
eljardsdrol a megyének jelentést teend; melly alkalommal
ha az eladott jészdgra a bizottmdny ideiglenesen adossdgot
tabldzott be: ezen betdbldzds itt megijittatik s olly erejiivé
emeltetik, hogy azt semmi kovetelés meg nem elbzhe-
tendi.

32. §. Az orszdgos pénztér a hitbizomdnyos birtoko-
sdnak addig, mig minden hitbizomdnyi joszdgai el nem
adatnak, az egyes vevOkidl bejott dsszegekrol kiilon ideig-
lenes nyugtatvdnyokat szolgdltatand ki, mellyek nélkil 6
egyik részjoszdgdt sem tartozik valamelly vevlnek dtbo-
csdtani. Azonban az egész hitbizomdnyi joszdg elkeltével
egy iinnepélyes s O felsége dltal is aldirott oklevelet, melly-
ben a hitbizomdnyi csaldd minden jogais az orszdgos pénz-
tér minden kotelességei elszdmldlvdk, fog az orszdgos pénz-
tdr a hithizoményosnak, az ideiglenes nyugtatvdnyok vissza-
szolgdliatdsa mellett, dinyujtatni,

33. §. A hithizomédnyosnak semmi részvétjoga nem
leend a hitbizomdnyi tbke kezelésében; hanem épen e mi-
att az dllodalom maga kezeskedik az egész tdkeért s jdru-
1ékiért, és biztositja irdnta a csaldd minden jogit.

34. §. Minél fogva az orszdgos pénzidr koteles leend
a hitbizomdny birtokosdnak évnegyedenként pontosan ki-
szolgdltatni az Ot illetd jovedelmet; és ha ezt a hithizomdny
birtokosa pontosan és azon teljes érték szerint, mellyben a
toke adatott, bdrmi okon ki nem kapnd: 0 jogositva leend
az orszagos pénztdrt az 1836: 20, és 1840: 11, tcz. dltal
rendelt sommds periton megperelni s a foglaldst a lejért



jovedelem kétszeres értékeig s a perkoltségek erejeig sza-
badon vilasztandé dllodalmi birtok ellen vezetni.

35. §. A hitbizomdnyi csaldd magvaszakadtival a
hitbizomdnyi tdke az orszdgos pénztdr tulajdondvd leend.



A HAZAI

HITBIZOMANYOK

ATALAKITASAROL.

HARMAD RANGU PALYAMUNKA.
IRTA

VARGA SOMA.



JELSZO.

Erds lesz orszdgunk, nagy a kirdly,
Hol ennyi ember boldog hoent taldl.

Virdsmarty Mihdly.



VEZERSZ0.

Miml kiz- mind maginjogi instilutiokat a korszellem- s
népéletbl kell meriteniink. Hol ezeket szem el0l tévesztik :
ott tdmogathatja ugyan félelem intézkedéseinket, de rokon-
szenv nem szildrdilja azokat ; s kijdtszatisok- vagy meghiu-
sitdsokra az ember furfangos esze, a kiilonféle osztdlyok ellen-
kezd érdeke tervre tervet kohol; mik ha sikerlilnek — s ez
eset nem ritka—meggyengittetik a legszentebb tekintély s td-
gas Ut nyilik erkolesromldsra , ctégiiletlenségre s zavarra.

Czélszeriitlenek az illy intézkedések, mert a nemzet
fejlidését gatoljak anndlinkdbb s anndl veszélyesben, minél
Lobb irdnyban kezd az iidvosen mutatkozni.

Minden nemzelnek mint embernek megvan sajdt kora
s hivaldsa.

A csecsemb-, gyermek-,serdiilo- stb korok mdsmds neve-
lés— vagy bdndsmédot igényelnek. Csalatkoznék s meghitsitott
firadsdga mellett kipotolhatlan veszleséget idézne az eld, ki
ezcket mind egy rdmdba erdlkodnék foglalni.

Ugyanez sorsa nemzeteknek is.

Magaszios feladatdat legszercncsésben oldja meg azon
torvényhozo , ki a nemzet életét s rendeltetését tiizi ki intéz-
kedése zsinormértékeiil ; ki nem felejti: hogy harczias , fold-
mives , kéz- vagy gydriparos nemzetnek kiilonfélék érdekei,
s kiilonféle rendszabdlyokat igényelnck azok; ki nem felejti,
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hogy éneszméletre vergddd vagy torvényes szabadsigra meg-
ért nemzetnél a hiihéri rendszer kotelékeit tdgitni vagy fel-
oldani kell; ki magdn vagy osztdlyosi érdekét a koz jolétnek .
aldrendelni tudja is, akarja is.



ELSO RESZ

1. §. A hitbizomdnyok eredete s czélja.

A pdlyakérdés elsd részének szabatosb megfejtésére nem
lesz folosleg, st érdektelen sem a hilbizomdnyok eredetét s
czéljdt rovid vézlatban eldsorolni.

Mellbzve annak megvitatdsdt: vajjon dltaldn véve goth
vagy romai eredetii-e a hitbizomédny, honunkban 1687-hen
I. Leopold alatt alapittatott az meg a frendekre nézve. *)

Czélja a csalddok fentartdsa volt; vagy, hogy a torvény
szavaival éljiink:,,A forendek s orszdgnagyok tonkrejutdsdnak
meggdtldsa s a merényleni szokott korldtlan joszdgeladds és
fecsérlés megzaboldzdsa ?)** azaz : fOaristocratia-szildrditds.

Hogy ezen intézkedés szellemét felfoghassuk: sziiksé-
ges futd pillanatot vetniink az 1. Leopold alatti eseményekre.

Vallds- és polgdrhdbori, bel- s kiilellenség, a nemesség
onkényes és gyakori addztatdsa, gyanakoddsa s bizalmatlan-
sdga valdnak az akkori korszak diéhéjba szoritott {0 jellemei,

Amazok, hozzdjok jarulvdn a mdsfél szdzados torokjirom,
majd vég veszélyt s elszegényiiléstidéziek elb;imezek egy rész-

'y 1687: IV. decret 9. tcz.

?) Ad avertendam Magnatum et Proterum Regni ruinam, refrenan-
damque licentiosam attentari solitam honorum abalienationem et
prodigalitatem sth. n. oft.



236
nél ,egészen elfojtotldk ugyan az erkolesi erd elevenebb fel-
lobogisdl, de mdsokndl ,,a nemzet szabadsdgérzetét kétség-
beesésig ingerlék fel.*

A nemzeli jolét s fiiggetlenség haldlos dgydn egyik élet-
balsamtl gondolta az aklkori statuspolitica I. Leopold német
tandesosainak gyarmatosito szelleme ellenmérgeiil is a fo-
aristocratia szildrditdsdt; mit I. Jozsef korondztatisa , az illy
iinnepélyekkor kolcsonosen engedélyzd politica nyomdn, mas
hason intézkedésekkel — mint az dltaldnos megkegyelmezés®),
eperjesi vértorvényszék eltorlesztése *), joszdgvisszanyeré-
sekrdl tett igéret ®), az udvari cancellaridhoz két magyar ta-
ndesos alkalmazdsa *) — nem kevéssé segithetett eld a kii-
lonben joszivii s nagy, de foemberei megvsilas‘zteiséban nem
eléggé ovatos fejedelem alatt.

Ne torjitk el azért a pdlezdt az akkori Kkivaltsigos osz-
tily felett, mert a torvény szomoru szavai annak drnyoldaldt
tiintetik fel; hanem zavart korilményei sajndlando eredvé-
nyeiil tekintsik azt.

Oknyomoz6 torténetiink hii segitségével igy elemezve
mér a dolgot, azon liszta eredményre jutunk: hogy a hitbi-
zomdnyok nemzeli jolét s figgetlenség hatalmas emeltyiijes
villimhdrito veszély és onkény ellen, jojon az bdrmelly ol-
dalrol annyival is inkdbb, mivel honvédelmi rendszeriink
nyomdn is nagy nyomatékkal birtak a forendek, a mennyiben
a XVII. szizad utolso feléhen mér egyediil nekik engedieték
meg szabad zsoldosaikal s telekkatondikal sajdt zdszloik alatt
kivezelni, %)

Ne iitkozzék azon meg senki, hogy a kivillsigos osz-
talyt, killonosen pedig a forendcket a nemzettel ugyanazoni-
tok; hisz’ alkotmdnyunkat a hitbérrendszer penészeibdl alig

1) 1687 : IV, decr. 5. tez.

z) " ” 6‘
N wo. o -
.) ” " S‘

5) M. t. t. Evk. VL. k. Horvith M. értekezése a Honvédelemrdl.
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pér évtizede hogy lisztogatjuk, s a megszokds emberei nem-
zet nevezcet alall ma sem igen szerelnek egyebet érteni , mint
a kivéltsdgos osztélyt.

A nemesekre III. Kdroly alatt terjesztetetl ki a hitbizo~
mény-alapitds joga. 1)

Nem tdmadjuk meg a tirvény cgyoldalu s korldtlan in-
tézkedését ?), melly a csaldd egy sarjadékdnak szerfolott ked-
vez a nagyobb rész kdrdval; fecsérlés bélyegét sem iitiink az
alapité utddaira 3), mint takarékossdg s jol rendezelt gazddl-
koddsét nem, egyenld osztilyos orokosikre; nem is feladata
ezen soroknak kimulatni, hogy dseink joszdndéku intézkedése
hol s mennyiben szenvedett hajotorést s mennyiben felelt

1) 1723 : 50. §. 4.

%) Kiilf. torvények e tekintetben ovatosabbak. A Code Napoleon (Code
Civil art. 913.) a javaknak fele részérblenged szabad rendelke-
;ést, ha egy gyermek van; csak harmad részérdl, ha kettd ; »
csak negyed részrél, ha ketllnél tibb gyermek van. A Louisiana
Codex egy gyermeknél a javak %/, részére, kettdnél felére, tobb-
nél egy harmaddra enged szabad rendelkezést. A porosz Codex
!/3-ra szabja az utédok (descendentes) legitimdjdt , ha egy vagy
két gyermek van ; felére, ha hdrom vagy négy van; %/,-ra, ha
tébben vannak. Egyébirdnt csaknem minden térvény hasonlét
hatdroz a Code Napoleon 732. czikkelyéhez , melly igy szdl:
s,La loi ne considére ni la nature, ni I'origine de biens pour en
regler la succession.® Pesti Hirlap, 24, sz. 197. 1.

3) ,,Es bezeichnet ein gliickliches Familien-Verhiltniss und ein edles
Vertrauen auf die Frucht einer weisen Erziehung, wenn der
scheidende Vater dem begabtesten seiner Kinder das Stammgut
unzertrennt iibergiebt, um dessen Ertrag durch freie selhstiin-
dige Bewirthschaftung ebenso nutzbar fiir die Familie zu erhal-
ten, als dasselbe in seinen eigenen Hinden war. Sowie das Ein-
kommen daraus ihm die Mittel gewihrte, seine Kinder zur
krafltigen und gliicklichen Selbststindigkeit aufzuziehen und
auszustatten ; und so wie das Ansehen, welches ihm dieses Ein-
kommen gab, vielfiltig diente, Schwierigkeiten zu hesiegen,
welche sich dem fréhlichen Gedeihen der Zweige seines Stam-
mes entgegenstellten : so soll auch in der Hand seines Nachfol-
gers dieses Stammgut die Grundlage der Wohlfahrt aller Fami-
lienglieder, und ihr Nothanker in Bedriingnissen bleiben. Sol-

L
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meg , vagy nem czéljdnak. Feladata e soroknak kimutatni azt:
hogy mostani viszonyaink kizt mennyire czélszerditlen a hit-
bizomdnyok jelen alakbani fennalldsa, s milly kivdnatos azok-
nak pénzre valtoztatdsa; mi, hogy egyebet melldzziink, az
austriai Orokos tartomdnyokban 1) s Poroszorszdgban ) mér
a mult szdzadban divatozott.

2. §. A hitbizomdnyok pénzre vdltoztatdsdt igényli :

L Ahithizomdnyosokhaszna;
IL A status érdeke.

L. A hitbizomdnyosok haszna; mert nem huznak javaik-
b6l annyi jovedelmet, mennyit czélszeri s javitott gezddlko-
ddsi rendszer utdn kaphatndnak. Nem tagadhatni ugyanis, hogy

ches Vertrauen wird in einem edlen Gemiithe seines Lohnes
nicht verfehlen, und solange dasselbe sich fortpflanzt in der Fa-
milie: wird auch in ihr das Stammgut sich unzertrennt erhalten,
ohne den Zwang einer fideicommissarischen Stiftung. Wer eine
solche Stiltung errichtet, erklirt hiedurch feierlich, dass er dies
hier beseichnete schine Vertrauen su keinem seiner Kinder hegen
kinne, oder doch wenigstens besorgen miisste, dass sie dasselbe
nicht auf ihre Nachkommenschalt fortpflanzen wiirden. Von die-
ser Ansicht aus ist eine Fideicommiss-Stiftung eine Prodigalitits-
erklirung fiir den ganzen, zur Nachfolge berufenen Stamm auf
ewige Zeiten.* Hoffmann: Uber das Verhiltniss der Staatsgewalt

stb L. Abhand. der k. Acad d. Wiss. zu Berlin aus dem
Jahre 1842,

') »»Den Landerstellen wird die Macht eingeriumt sthstb, wie auch alle
Permutationen der Fideicommiss und Majoraten Immobile in ein
Pecuniarium mittelst der Anlegung in Fundis publicis als erspriess-
lich allemal eingestehen stb kinnen.,, 1781. mart. 25-én keli udv.
rendelet. Handbuch der Gesetze. V. 273, 1, Es ismét: ,,Jedem Be-
sitzer einer von schuldenfreien ‘Fideicommissrealitit wird das
Befugniss ertheilet dieselbe in ein Hapital, welches in éffentli-
chen Fonden anzulegen ist, zu verwandeln.** U. o. IX. 818. 1.

§. 1.

%) Gesetzbuch fiir die Preusischen-Staaten. II. Theil. IV, Titel , 3-ter
Abschniut, §. 48,
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annak becsét, mihez firadsig nélkil s kéjelmesen julunk,
konnyen kimagyardzhato 1élektani okokndl fogva, nem mél-
tényoljuk voltakép, s irdnta nem viseltetiink kelld érdekkel.
Olly korilmények ezek, mik a tokéletesedés, s jobblét utdni
osztont és ingert ha nem egészen fojijak is el, de meglehe-
tésen lehangoljdk; kivélt ha az illy konnyedén oroklott javak
nagyok s terjedelmesek; anndl inkébb, mivel mint b, Eotvis
igen alaposan wondja: ,,Nagy birtokok kevés kezek kizé szo-
rulisa — mit a hithizomdnyok nem kis mértékben eszkozle-
nek — kizédrjaanem ritkdn iidvos kovetkezményil versenyt is.*%)

Nem magyardzhatni ki eléggé azon édes érzést, melly
onszerzemény ldtésakor — legyen az birmelly csekélység —
benniinket olly boldogitélag keresztiiljdr; azon nemes 6sz-
tont, melly annak gyarapitdsdra késztet; azon ovakodd szor-
galmat, mellyel azt megtakaritani toreksziink. Tén azért, mi-
vel nem egyszer éreztilk roskadni véllainkat teher alatt,
gyongyozni reddinken a rogos osvény-sajtolta veritéket, mi
csontjaink velejét izzasztd ki; s az erb- s iddpotlékul nyert
vagyon leélt éveink kedves emlékét is bortival s derilivel
részletesen vardzsolja most vissza; vagy a munkdssdgra ver-
gidott férfierd érzete s a fiiggetlenség uténi természetes
vagy némi sikeritése ad valédi s kénybecset a tulajdon szer-
zeménynek.

3. §. Folytatds.

Foltéve azonban, hogy a hithizomdnyosok a ragaszko-
dds minden hajlandésdgdval viseltetnek birtokaik irdnt; hogy
vollakép érzik azok becsét, s a nemes ingerrel pdrosult ver-
seny onhasznukért is cselekvésre buzditja ket : kénytelenek
vagyunk megvallani, mikép legjobb akaratu széndékok ma-
gdn hirtokuk természetén szenved hajotorést, mert czélszerii
beruhdzdsokat s javitdsokat nem tehetnek.

*) Budapesti Szemle. 1. k. Szegénység Irlandban.
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Ne feledjiik ugyanis: mikép a hitbizomdnyi javak nem
tulajdon, csak haszonbirlokldsi jogon birhalok.

Milly hatalmas észiin mdr embernek tevékeny eselek-
vésre a tulajdon érzete, épen gy hangolja le s teszi kozo-
nyossé a leghuzgobb jéakaratot is a bizonytalansdg.

Vessiink egy pillantdst a jobbdgysdg dllapotdra, s kérd-
jilk: nem ezen indok vezérlette-e az 183%, s 1840. tor-
vényhozdst az orokvéllsdg magasztos eszméjének iidvdraszto
sikeritésére ? '

Itt azon ellenvetést tehetni: hogy a beruhdzdsok s javi-
tdsok — mennyiben a status quo kiegészitésén tulterjednek —
tulajdona levén a beruhdzonak, eszkizlésoket a nemtulajdon
birtoklds anndl kevésbbé zdrhatja ki, mert sikeresitésokkel
a hithizoményos sajdt haszndt is mozdithatja eld.

Azonban ha fontoléra veszsziik , hogy terjedelmesb bir-
lokok javitdsa s beruhdzdsa sok koltségeket igényelnek ;
mikép a hefektetett toke gyakran csak éviizedek mulva gyii-
molesozik ; s azt, miszerint végrendelkezés esetére soha sem
fizetik azokat ugy ki, mennyibe azok keriiltek: valéban a
sajdt haszon reménylése nem nagy inger efféle kisérletekre ;
s anndl inkdbb mert, ha a hithizomédny eltfiségre szabdlyoz-
tatott, az elsdsziilott kiilonben is eléggé lévén biztositva : in-
kabb tobbi gyermekei boldogitdsdn s az ezekre szdllandé bir-
tok beruhdzdsa- s javildsdn igyekszik a gyermekei boldog-
sdgdra torekvd gondos atya; mire még nagyobb oka van ak-
kor, ha a hithizomdnyi javak oregbiség utjén oroklendok.

4. §. Gazdasdgkezelés.

Hol joszdgjiovedelem s ennek mennyisége forog szoéban:
ott ne felejtsiik ki szdmitdshél a gazdasdgkezelést sem. Ez a
Jjovedelemszaporasdg vagy csokkenés csalhatlan hévmérdje.

Nem tagadhatni, hogy sajdt kezelés mellett éri s leg-
gyorsabban éri el a gazdasdg kifejlidésének magas fokat;
mert a munkds maga szedi firadsdgdnak egész gyimolcsét.
Am ez csak ott lehetséges, hol, mint Németalfoldon s dlta-
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liban Némelorszdg nagy részén, Franczia- s Olaszhonban, a
birtokok nem terjedelmesek annyira, hogy kezeltelésikre
egy egyednél tobb kivdntatnék.

Szitkségtelen hosszasan s okadatolva fejtegetnem, hogy
magdnak mér a hitbizomdnynak természete — mennyiben bir-
toknagysdgot [eltételez — kizdrja a tulajdon kezelés lehetd-
ségét azért is, mert tobbrendbeli s nagyszerdi munkdlatok
tervezése- s feliigyelésére egy*embernek sem. anyagi sem
szellemi ereje nem elegendd. Lehetetlenfti azt a joszdg fek-
vése,, egymdstoli tivolsdga, a tulajdonos egyéb elfoglaltatdsa,
ki hivatala- vagy dlldsdndl fogva a hon igyeiben vagy igaz-
gatdsdban részt venni koteles.

llly korilmények kozt nem marad egyéb hétra, mint a
gazddlkoddst mdsra bizni; mi kétfélekép torténhetik: a) tissli
kezelés , vagy b) haszonbér utjdn.

Elsb esetben, hol iigyetlenség hivtelenséggel nem ritkdn
pirosul, s a munka — ezen orszdgtike — urbéri fecsérlése
a czélszerii gazddlkodds legsajdtsdgosh torzképét 4llitja elénk,
egy tapasztalt gazda*) szerint alig van nagy birtok, melly
annyit jovedelmez, hogy felérje a mivelésre forditott tbke
69, kiozonséges kamatjdt , s azonkiviil ugyanazon téke 4%/,-
ét veszélyeztetése fejében.

A haszonbér-rendszerben sem taldlunk sokkal tobb vi-
gaszt , mert ndlunk az is ¢l van hanyagolva; pedig csak el-
lenkezd esetre lenne az mdr tagadhatlanul jovedelmezdbb s
emelné emlitefl tekintély szerint 10 —40 szdztdlival a kizon-
séges tiszti kezelés melletti jovedelmet. Itt azonban 6 nehéz-
ség: hogy ritkasdg hazdnkban olly haszonbérldt taldlni , ki
elegendd erkolesi s anyagi biztositékot nyijtana.

Tegyiik fel azonban, mikép haszonbér-rendszeriink oksze-
riileg kifejtve , megdllapitva s modositva van; hogy biztosi-
tékteljes és jovedelmezd haszonbérre tehetni szert; miutdn
ezen kezelés eszméje, nagyon természetesen, a haszonbérld

*) Gazdas, Tuddsitdsok. 1841. I. Fiizet. Rohonczi Kézlemények. 34. 1.
Klaaz4l.
16
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részére tiszta nyereséget is foltétez : épen ezen kiritlmény czd-
folhatlan bizonysdga azon fonnebbi dllitdsunknak, hogy hitbi-
zomédnyosaink, s tegyilk most médr hozzd, dltaldban nagybir-
tokosaink nem huznak joszdgaikbdl annyi hasznot, mennyit
azok kiilonben jovedelmeznének.

Es nem csalalkozunk, ha nyiltan kimondjuk, miszerint
a gazdasdgkezelés czélszerlitlen s terhes volta, s a jovedelem
e miatti bizonytalansdga a Statuspolitica s nemzeigazddszat
m4ds fordulatot veit irdnya mellett hatalmas 6szton arra, hogy
az orokvdltsdg nagy munkdjdt magok fildbirtokosaink siettes—
sék; minek eddig is médr nem egy utdnzand6 példdjdval di-
csekhetiink.

I. Astatus haszna és érdeke:-
5. §. a) Népesséy.

A statuserd egyik fd tényezdje anépesség. Mosolyogjon

beke angyala, vagy duljon harczvihar; legyen a status
kézmii- vagy gydriparos, de kivdlt foldmives , melly eset-

ben munka a tbke: vég elemzés utjdn népesség, ismét csak
népesség alapja a statuserdnek, hatalomnak. A statusnak ko-
telessége tehdt ott, hol terjedelméhez s a munkaigényld anya-
gokhoz képest a lakosok széma nem elegendd, népesedést,
még pedig virdgzo népesedést idézni eld.

Vessiink most egy hasonlilé pillantdst hazdnk népességi
dllapotdra ; vizsgdljuk: elérte-e mdr az a szilkséges maximu-
mot ; — ha nem, mi annak egyik fo akadidlya?

Magyarorszdg népességét, Erdélyt ide nem értve, kerek
szdmmal 12 milliéra tehetjiik ; mibdl egy [_] mérfoldre 2500 16~
lek esik. E népesség magdban véve elég nagy; de a kiter-
jedéshez képest kozépszerii. Belgiumban egy [[] mérfoldon
7508 —, a poroszrajnai tartomdnyokban 6400, Morviban
4500, Csehorszdgban pedig 4722 lakos taldlja élelmét.”*) —

*) Fényes Stat. 1. k. 53. . tizenegy milliéra teszi ugyan statisticdjd-
jdban a népességet ; de azonkiviil hogy ezen mennyiség 840-rél
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Pedig tagadhatlan igazsdg , hogy kozépszerii termékeny or-
szdgban virdgzé miiipar®) nélkiil is elélhet egy [[] mérfoldon
3000 ember ; miszerint honunk még vagy négy milliéval né-
pesb lehetne.

Nem sziikséges hosszasan okoskodnunk, hogy kitaldl-
hassuk , mikép a népesedés lassu haladdsdnak egyik fo oka a
birtok tomegitésében s kevés kezek kizti forgdsdban, vagy
méds szoval, forészt a hithizomdnyi joszdgok természetében
rejlik. Ki ezen dllitdst tulzottnak véli, vessen egy tekintetet
a B tdbldzatra, s ldini fogja hogy, mig Beregmegyében az
ottani hitbizomdnyi joszdgtomeg miatt a haszndlhaté fildnek
1/, része van pér kezek kozt, s egy [] mérfoldre csak 1780
1élek esik, Somogyban pediga nagy birtokok mellett haszndlhaté
foldjének 1/, -étbirjaazadézo segy[ Imérfold 1953 lelket szdmit:
addig Sérosban 3035, Abaujban pedig, hol igen kevés a hit-
bizomdnyi joszdg, 3170 lelket tehetimk egy [] mérfoldre.

,»Tulajdon sziili a polgdrt, s foldje egyesiti 6t hondval®
igy sz6l Filangieri.—,,Azon ember, ki naprél napra csak tengd-
dik , megveti a hdzassdgot ; mert fél, hogy gyermekei lesz-
nek. A birtokos mindkettd utdn sovdrog; mindegyik gyer-
mekében a gondvisclés jotékonysdgdt iidvozli; s azon édes
remény?, hogy dreg napjaiban gydmola, vagyondnak orokose
legyen, élénk ohajtdst keleszt benne ertteljes utodokat hagyni

maga utdn.*
Ezen cszme adott mdr l1ételt a rémaiak foldészeti torvé-

nyeinek ; cz okbdl rendelte Méses a foldbirtok otven évi védl-
tozdsét ; ezért tiltd meg az atheni térvény a végrendelkezést,
¢ intézkedék ugy, hogy a gyermekek egyenlben oszlozzanak
ezért parancsold Lykurg , hogy a magszakadt vagyona gyer-
mekes atydk kozt osztassék el; mert azt akartdk: mikép a

sz6l, s igy 6 év is mutathat fel valami szaporasigot, konnyebb
szémftds végett kerek szdmmal vevénk fel 12 milliét, kizép
utat tartvin Fényes é Becher kozt; mert emez csupdn tulaj-
donképi Magyarorszdg népességét a kapcsolt részek nélkiil teszi
12 millidra.

*) Nemzeti Ipar Ecdélyi Jénostdl. 90. 1.

16*
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foldbirtok minél tobb kezeken s lehetségig™ egyenld ardnyban
forogvan népszaporasdgot idézzen eld. )

Hazdnk torvényhozéi s hatosdgai sem vetelték szem elol
ezen fontos tdrgyat.

Az 1791: 67. tcz.-rendelte orszdgos kildottség ) , ha
nem csalédunk, a hitel- s iparemelés tekintete mellett a fonnebbi
okokbdl is javasld, hogy a hithizomdnyi javak, elveszivén
egyéh kivdltsdgaikat , csupdn mint Osiek tekintessenek; mig
ugyanazon kiildotiség kisebbséghen maradi része ezer job-
bagyi telekben dllitotta meg a maximumot a majorsdgi foldek,
legeld s erdd betuddsival ; mit az 1827 : 8. tezikki orszdgos kiil-
disttség 500-ra huzott le.

A fonnebbi vezérelv inditd mdr egyebek kozt Nogrdd %),
Bihar *), Komdrom ®) megyéket, hogy az 1827: 8. tezikki
orszdgos killdottség munkdlatdt véleményezd. javaslatukban a
hitbizoményok ellen nyilatkozzanak, mig Temes ) gavalléro-
san fogvén a térgygyal kezet — mint Orosz egy magyar szer-
keszt8rdl Wildner irdnydban mondd — az arréli tanakoddst
orszdggyiilésnek hagyja fen.

Jol mondja B. Eotvos : ,,Valahol a foldbirlokot intelligens
kezek kozott felosztva, valahol a birtok mivelését virdgzdshan

latjuk: ott boldog s gyarapodé népességet fogunk taldlni
mindig. M)

1) Filangieri, System d. Gesetzgebung. II. Thl.

%) Repraesentatio regnicolaris juridicae deputationis per art. 67: 1791
ordinatae elaborata, Pestini, anno 1795. Posonii, 1802. — Pro
jectum legum civilium stb. art. XII. de senioratu et jure primo
genilurae.

3) Az 1827: 8. tcz, kivetkeziében Lkésziilt orsz. rendszeres munkik
megvizsgdldsdra N6grad megye dlial az igazsdg kiszolgdltatdsa
tdrgyaiban rendelt biztossdg észrevételei. Pest, 1832,

) Hasonlé Biharé.

5) Ugyanollyan Koméromé.

) | i Temesé.

™) Budapesti Szemle. I, k. Szegénység Irlandban.
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6. §. b) Fildmiveles..

Ne feledjik, hogy honunk foldmiveld orszdg; s igy
bitran mondhatjuk , hogy a statuserd mdsik f0 tényezdje a
foldmivelés. Minél jobban ki van ez fejlddve, minél jobban
virdgzik : anndl becsesb a foldbirtok, s anndl nagyobb és szi-
ldrdabb alkatrésze a statuserbnek. Hogy foldmivelésiink még
bolcsGjében van, ehez — ugy hiszem—nem kell commentdr,

" Tekintsiink bdr azon homokbuczkdkra, miket szokevény-
katondkbol kényszeriilt tolvajbanddn kiviil a maddr sem jdr;
vagy azon tengerrdnasdgra, mit ekevas szdzadok 6ta nem
hasitott , s hol ember s barom vadul nivekedik , hol Berzse-
nyiként?) egész tartomdnyokat ldtunk tatdr nomadsdggal bi-
tangoltaini, s hol szdmtalan falu és vdros virdgozhatnék: az
egész nemzeti szorgalom miben dll ? helyenként egy-két zsi-
ros betydr hurczolja a subdt és lopott marhdt. Ismét azon 1204
pusztdt , melly nagyobbrészt népesitetlen, s dll ma s leng
rajta fii, mint dllott s lengett a teremtés elsd napjaiban; és
szomorogva kénylelenittetiink megismerni, hogy a hozzdnk
nem mostoha természet azon kincsét, mellyel foldben dldott
meg benniinket, nem tudjuk ugy méltdnylani, mint annak
becse megérdemlené.

»Melly nagy a kalonbség—mond Erdélyi — a ndlunk di-
vatoz6 heverd ugar és egyéb sok haszndlatlan puszia térek,
¢s Lombardidnak gyiimolesfikkal s kozte szdlolugasokkal
korillprémzett, kerti modra mivelt, tobbnyire dzlalott termi-
foldjei kozt. Mennyivel vagyunk szinte hdtrdbb ¢ részben
Belgiumndl is, hol annak sokkal sovdnyabb foldje, tobbnyire
asé s kapa dltal a szorgalmas tragydzds és rendes villogaz-
dasdgbeli rendszer mellett olly termékenységre emeltetik , mi-
ndt ndlunk épen nem ldthatni.“ ?) Igaz ugyan, hogy Magyar-
orszdg 1825, 1826, s 1827. esztenddkbeli kivitelhl huzva
kivetkeztetést, majd annyi-gabondt vihet ki, mennyit a vi-

') Berzsenyi dsszes miivei. Dobrentei kiaddsdban, fol. 209. 1.
%) Nemzeti Ipar Erdélyi Janostél, 89—90. 11,



246

rdgz6-foldmives s valamivel nagyobb Poroszorszig; de azt
sem kell feledniink , hogy ez épen nem a foldmivelés virdg-
zdsdnak, hanem a természeli termékenység eredménye.*)

Tagadhatlan igazsig ugyan, hogy e tekintetben keres—
kedésiink még most pangé 1éte , kozlekedési eszkozeink hi-
dnyai s a nép miveltségi hdtramaraddsa, melly a gondviselés—
ben foliétleniil bizakodva isten dlddsa- vagy biintetéseiil tartja
a bb vagy soviny termést, s hodolvdn e vakbuzgé hitének, a
mivelt gazddlkoddstol dzsiai kényelme épen tigy remeg, mint
bsei szokdsdhoz rogzitt kovetkezetességgel turkdlja foldjét
apja s nagyapja modorakeént ; tagadhatlan igazsdg, mondom,
hogy ezen koriillmények megannyi kdros hatdssal miikod$ aka-
délyai a foldmivelés felvirdgzdssnak: de az is kétséghkiviili
tény, hogy itt ismét birtokldsi rendszeriink s a hithizomédnyok
rémképeivel taldlkozunk.

Ne feledjiik : a) a foldbirtokkali egyeddruskoddst , b) nagy
birtokok kevés kezek kizti forgdsdt.

Valljuk meg hogy , bérmennyire vagyunk is fogékonyak
a szép €s j6 irdnt (?9), hajlandok annak méltdnyldsdra s ko-
vetésere : a ,,Video meliora proboque; deteriora sequor gya-
korlati életjellemzé mondat nem egyszer vezetne tévulra vagy
kozonyositné vigyainkat, ha a nemes 6sztén azon ingere
nem késztetne benniinket, mi a czélszerit s nem szemfény-
vesztd versenyzés dldott szileménye ; mi, haszon mellett —
legyiink Gszinték — az emberi hitisdgnak is tomjénez.

Jegyezzitk meg itt, hogy a versenyzés eszméje vetélke-
doket foliétez ; s hogy minél tigash kirben forog, minél sza-
badabb tér engedtetik miikidésénck: anndl czélszeriibh és
hasznosabb az,

Magdtdl érthetd mdr itt, hogy a monopolium, gyakorol-
tassék bdrmilly alakban , kizdrja a versenyzést s azzal egyiitt
a tokéletesedhetést; mibdl természetiel kovetkezik, hogy a
birtokmonopolium, mit a hithizomdnyok eszkozolnek, neheziti
ha nem lehetetlenili a foldmivelés eldmenctelét s felvirdgzdsiit,

¥) Fényes Statis. I. k. 121. 1,
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A foldmivelés felvirdgzdsa akaddlyadl emlitdk még b)
a nagy birlokok kevés kezek kozti forgdsdt is.

Hogy ismétlés vétkébe ne essiink s olvasoink becses fi-
gyelmét ne untassuk , ezen tdrgyban csak azokra hivatkozunk,
miket a 2, 3, 4. §§-ban kiilonosebben a gazdasig-kezelésrdl
mondottunk ; s miutdn kiilonben is igaz, hogy a nagy birtok
ardnylag soha sem jovedelmez annyit, mint kisebb részlet-
birtokok : nem lesz helyén kiviil Smith Adédm azon szavaira
hivatkoznunk: ,,Miszerint a kozéprendii foldbirtokos, ki nem
nagy terjedelmii birtokdnak minden részét ismeri, a hajlan-
désdgnak azon erds nemével tekinti azt, mellyct minden de
kivélt foldbirtoki kisebb tulajdon, ember keblében természe- -
tesen fel szokott ébreszteni; ki anndl fogva gyonyoriségét
taldlja kisded birtokdnak nemcsak mivelésében, hanem csino-
sitdsdban is ; s igy kizonségesen véve minden javitdé kozott
0 az, ki egyszersmind legtobb sikerrel javit.* )

Ne higyiik azonban, hogy hanyag s czélszeriitlen fold-
mivelésnél a status csak az elddllitdsi mennyiség csekélysége
s a foldbirtok becsének esokkenése dltal kdrosodik ; kdrosodik
még a roszul alkalmazott munkaerd fecsérlése dltal is.

,Ha semmit nem tesziink , mond Dedk a nagy hazafi, a
nemesi javak értékének nevelésére, middn a polgiri s job-
bégyi birtoknak becse mindinkdbb novekszik: a nemesség
hdtra marad, s javainak valosdgos értéke ardnylag csokkenni
fo g'u 2)

7. §. Erdekegység.

Nincs erbsebb kapocs a statusszerkezet dsszetartdsdra
s egyenesb it annak felvirdgoziatdsdra, mint az érdekegység.
A kiillonbozd érdekek méds-mds irdnyt igényelnek; s mig a meg-
oszlott erd maga magdt folemészii: sajgé sebeivel az dllo-
dalom azon bus anya képét dllitja elénk, kit osztdlykapzsi fiak
gydszruhdjdban hagynak rongyosodni.

1) Pesti Hirlap. 127. sz.
%) Ugyanott.
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Mig méds nemzetck életfdjin csak a politicai lusdk leg-
inkdbb vdlaszissok alkalmakor nyuglalankodo férgei ragddnak:
addig otven és néhdny kis kirdlysdg-alkotta honunk a hely-
hatosdgi killonféle érdek, annyi nyelv- és szokdsra kiilonbozo
népfaj igényei, a sziiletés- meg birtokvardzsolia kilonbség
ezerfelé dgazo utain rongdlt hajo szomoru rajzdt mutatja fel,
melly a tornyosult hullimokkal olelkezd ellenséges szelek
kozt legtapasztaltabb kormdnyos elbreldtdsa mellelt is csak
télovdz , de biztosan nem haladhat.

A szerteszitds és békétlenség érdekegység-veszélyez~
tetd tenyésztésére nem legutolso tapldlékot nyjt azon viszony,
melly a vagyontalan osztdlyt birlokosok elleni idegenséggel
tolti el; mi lassan emészid Uizként a sziv reddit irigység
maszlagdval epésiti.

- Mdsfeldl minél nagyobb oneszméletre vergddott vala-
melly nép ; minél jobban erejezik abban a torvényes szabad-
sdg magasztos érzete ; minél inkdbb fejlddik a tulajdon irdnli
természetes vigy, s az ezzel ugyanazonos munka s ipar-
szorgalom : anndl tobb érdek izgatja azt , hogy a hiibériség
érzésalacsonyitd kotelékibdl kibontakozva olly dlldst foglaljon
el a polgdri térsasdgban, mindt ennek rendeltetésével meg-
feleldleg az emberi mélidsdg biiszke érzete kovetel.

Illy korilmények kizt mdr az ovatos statuspoliticinak
nem szabad végletekre bocsdtani a dolgot; nem szabad kitornj
hagyni a kedélyeket: hanem jozan engedélyek balsamdval
szitkséges azokat enyhiteni. %

Van az engedélyezésnek, kivdlt ha nem biiszkén s le-
alacsonyilva nyujtatik az, valami vardzshatalma, melly mint
kordny az éj bortiit, oszlatja az indulatok fergetegét. Azéri-c
mert vdgyainknak bdr részletes teljesitése kolesonoz méltdny-
ldst s kiméletet ébreszt benniink ? vagy a remény boldogitd
érzete nyijt kedvezd kildtdst jovore ?

Nem csalatkozunk, ha dllitjuk, hogy &orvenyhozasunk
boles gondoskoddsdnak nemes indoka épen az érdckegység
eldmozditdsa volt akkor , middn az orokviltsdgi s birtokképes-
ségi torvényekkel halhatlanitd magst,
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Tagadhatlan igazsdg, hogy ezen intézkedések méhében
dis jovonek foganszik gyiimolese ; meg kell ismerniink , mi-
kép azok a Lirtokbecs, ipar és szorgalom szokkenésére mér
eddig is szép hatdst gyakoroltak, mire legyen elég csak azt
megemliteniink , mikép azon telkek, mellyeknek dra urbéri
kezelés alatt 5—700 pft volt, viltsdg utén 1600—2000 pfton
kelnek ; mindazdltal ha nem dllitjuk is, hogy a tiltotorvény
mint villimhdrité megsziiniével a birtokosok személyére hd-
ramlanék teljes mértékben az ellentki gyiilolet : kénytelenek
vagyunk megvallani, hogy tirvényhozdsunk feledte a hitbi-
zomdnyi javakat. .

Pedig mind azon cllenszenv és izgatds, miket a bir-
tokos osztdly ellen nem kis mértékben nyilvdnitanak, tobb okok
miatt a hithizomdnyosok mint czélpont ellen irdnyozvik.

Miért ne tdrnok hdt karjainkat olly intézkedés elé , melly
hitbizomdnyosainknak tulajdonait valtoztaloit alakban ugyan,
meghagyva , szdzezereknek nyijt jolétre biztos utat ; s kiirt-
vin kebleinkbdl a viszdlkodds és egyenellenség magvait, kar-
vltve vezel benniinket az érdekegység honboldogitd dsvényén.

8. §. Kﬁzvagymmﬁg.

Erdekegységgel karoltve jir a kozvagyonossdg , épen
olly alapja a statusszildrdsdgnak , mint f5 tényezdje amaz a
felvirdgzdsnak.

Nem vagyunk apostolai sem az gy mondott veliink szii-
letett jogoknak ; mert tudjuk, mikép azok nagy részét a pol-
giri tdrsasdg szerkezete s czélja igénylik; sem a korldtlan
egyformasdg- és szabadsdgnak, mi épen olly lehetetlen mint
nevelséges dbrdndja a gyakorlat-ismeretlen képzeletnek : de
azon erds hithen élink, hogy a status kiteles, tagjai jolétét
sorsuk- s hivatdsukhoz ardnylag biztosilani; ez pedig: a) birtok
b) munka dltal eszkizolhetd.

a) A birtok a honhoz szoros kapcsokkal kol, s vardzs-
szer , melly annak borus napjaiban munkis részvétre buzdit ;
mig az, kinek példaszé szerint hdtdn hdza, keblében kenyere,



230

hitat fordit, mert a nyomor és éhség nem nagy inger, hogy
érettok kizdjon; vagy mire a vildgtorténetben szdmos példa
van, kipenyt cserél, mert mitsem veszthet , de mindent re-
méll,és szerinte a jolét utdni vdgynak hatdra ,,nem addig ter-
jed, mig annak kielégitése az ember lelki és testi erejének
gyarapoddsdt mdsnak rividsége nélkiil elisegiti,'* hanem va-
lamivel tovébb is.

»Akdr belsd esend fentartdsa — igy szolt Szatmdr me-
gye kovele, a koszoris koltd s publicista egyardnt, 836-ki
hongyiilésiinkon — akdr kiilellenség s védelem forogjon
sz6ban , akdr a slatus szitkségei jojenek kérdésbe : mindenik
esetben csak vagyonos nép segithet, Kovetkezbleg vagyonos
néptdl a monarchidnak nem kell félni. Kettd van, mitél 6 ret-
teghet: vagyontalan nép s olygarchia. — Amaz csendron-
tdsra hajlando, mert dllapotja kinosan nyugtalanité , veszteni-
valoja pedig nincs; emez hatalmas és biiszke, s igazgatni
akarvdn, a monarchia jogait orémest magdra ruhdzza dlial.
XVI. Lajos kirdlyi székét Pdrizs vagyontalan népe donté fel,—
Napoleon csdszdri hatalmét a saint-germaini palotdk birtoko-
sai dsldk ald sth*, 1)

Vessiink most egy pillanldst a vagyonardnytalansdgra, s
tistént meg fogunk gyotzddni, hogy ezen métely sziildoka
nagyrészt birtokldsi rendszeriinkben rejlik.

Fényes szerint ®) honunk 46,253,696 hold haszndlhaté
foldjének koriilbelil csak negyedrészét birja 750 ezer paraszt
csaldd; s mig ), rész szdzezer nemes csaldd s néhdny tes-
tilet kezei kozé szorult, addig 1,217,938 csaldd®) vagy
mintegy 5,000,000 lélek nyomorog, kik az élet négy fb kivd-
natairol 4) tén csak dlmukban dbrdndoznak, de valéra ébredvC
az clsd nemlétét is kinosan érezik.

) Orszdggyiilési j. k. 1X. 185, 1.

2) Statistik. L. k. 33. §. — ismét ML k. 23. 1.

#) Nemzeti Ipar Erdélyi Jdnostél. 87. I. i

%) Tanulményok a Communismusnak egy hummanus cllenszerérsl, Irta
B, Dercsényi Janos. Pest, 1846.
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A foldmives-osztily ugyan, hozzd véve a bdnydszokat és -
szbldmiveseket — melly esetben 1,100,706 csalddfre rug—
nem igen aggasztd s Nagybritannidval , hol 1,197,514 fold-
mives csaldd van, konnyen kidllja a versenyt; de mig itt
kézmiivekkel s kereskedéssel mdsfél millio csaldd foglalkozik,
ndlunk ezen kétosztdly csak 220 ezer hdznépet szamit®), s
teljes épségben hagyja a vagyontalanok fonnebb idézett rop-
pant szdmdt,

Bocsdtkozzunk részletekbe! Az A tdbldzat szerinti szd-
mitds uldn hitbizomédnyi birtokaink 104,701 telekre rugnak,
mibdl azon elv nyomdn, hogy haszndlhaté foldjeinknek csak
negyedrésze van nemkivillsigos kezek kozott, ha 30 ezer
sessiot s igy negyedrésznél tobbet vesziink is jobbdgyi dllo-
mdnyul : majorsdgi fold s a pdlyaterv szerint eladandd 74 ezer
sessio marad.

Ezen magdban véve roppant osszeg kevésnek tetszhetik
ugyan a fonnebbi még nagyobb proletariusszém ellenében; s
e mellett nagyon csalatkoznék , ki hinné, hogy honlakosaink
csupdn ezen osztdlydndl igazsdgos érdekek sértése nélkiil ke~
lenddséget biztosithatunk az cladandé birtokoknak. Mi erre
munkink folytdn soha sem szdmitottunk ; sOt nyiltan kimond-
juk: hogy ezen javaknak igen kis része keriill még most va-
gyontalan osztdly kezei kozé. Mi arra szdmitunk, és szdmild-
sunk nemzetgazdasdgi elvek utdn hiusdlni nem is fog: mikép -
a birtokoszlatds czélszeriibb gazddlkoddsra s tobbszoros ver-
senyre szolgdltatvin természetes alkalmat, e koriilmény emeli
becsét s keresetét a munkds kezeknek ; mert mondék fonnebb :
hogy vagyonossdgra birfok s munka utdin tehetni szert. Mit
ugyan még sikeresebben érhetnénk el azon egy millio telek
ardnylagos feloszldsdval, mi, betudvdn a hitbizomdnyi javakat
is, honunk haszndlhat6 foldjébol kivaltsdgos, s nagyrészt holt
kezek kozt pang.

b) Mu n k a. Munkdssdg , mond egy ncvezetes irénk, az
ember erkilcsi becsét neveli ; mert a munkds ember a melleit,

*) Nemzeli Ipar Erdélyi Jinostél. Kiadita Fényes Elek. Pest. 1846.
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hogy onmaga ¢és embertdrsai jolétét eszkozli, nyugalmas Ord-
it ellankasztott testi s lelki ereje folélesztésére forditja, és igy
mindent, mi 0t ellenkezd kivetkezményei dltal a munkdssdgnak
tovibbi folylathaldsdra alkalmatlannd tehetné, el fog keriilni.

A munka ezen szellemi s anyagi hasznos eredménye mi-
att mdr a munkds osztily — melly nevezett alait itt a napszd-
mos osztalyl értem — f0 tényezd nemzetgazdasdgi tekintetben,
s foldmiveld orszdgban inkdbb mint gydriparos nemzeteknél ;
mert amott munka a téke , emitt pedig a villalkoz6 pénze.

Ldssuk mdr most: millyen a népesség-felogztdsi ardny e
tekintetben ; mennyiben foglalkodtatja honunk ezen osztdlyt,
s mint eszkiziol annak sorsdhoz illd jolétet,

Egy lekintet hazdnk népességére elegendd, hogy azon
szomord szdmiltdst tehessik, miszerint szémra nincs gazda-
gabb rovatunk a napszdmos osztdlynal.

A foglalkozdst s ezzel azonos kereseimodot illetbleg :
ha gydr- és iparszorgalmunkat tekintjiikk, szdmitdsunk nem
igen kedvezd. Iparintézeteink s gydraink az utébbi évek-
ben meglehetdsen szaporodnak ugyan ; azonban, hogy miiipa-
runk az életszikséget igen sokban nem elégitheli ki, s hogy
épen ezen érezhetd iparhidny orszdgunknak legsotétebb olda-
ldt képzi, szintolly fdjdalommal kell megvallani, mint azt,
hogy gydraink nem elégilik ki még csak egy nemben sem a
honi szukséget ; mit nemcsak a harminczadi lajstromok
bizonyitnak kézfoghalolag, de gydraink csekély szdma is.
Ezt ugyanis papirosmalmokkal , iiveghulik- s hdmorokkal
egyiitt alig vihetjik 500-ra, holott magédban a kis Lombardi-
dban (403 [] mfd) 1837-ben 6940, Ausztridban 531, a ve-
lenczei kormdny-székben 3074, Also- Ausztridban 399, magd-
ban Bécsben 172 sib s Osszesen az ausziriai német , cseh,
olasz tartomdnyokban 11,915 gydr volt folyamatban. *) Ha a
szdmban illy hdtra vagyunk: a mindséghen sem vagyunk
cldbb ; mert mig a linezi gyapjuszovelgydr hanyatldsa kordban

*) Nemzeti Ipar Erdélyi Janostél. Kiadta Fényes Elek. Pest , 1846,
164—s5, 1, '
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is 6000 dolgosnak s 110 liszlviselonek ad kenyeret *), addig
gydraink egymdsra 30—40 embert foglalkodtatnak s legjobb
csetben is esak 20,000 lényt tengetnek.

Ha foldmivelésiinket veszsziik fontolora : itttdgasbb mezd
nyilik ugyan kézmunkdsainknak keresetre, de azéri a kelld
ardnyl ez sem {ili meg.

Nec feledjilk, hogy nagyobb birtokosaink a czélszerii
gazddlkodds nem kis génydra roppant urbéri napszdmokkal
rendelkeznek ; s az ebb{l szdrmaz6 veszteséget nem kis mér-
tékben neveli az, mikép a birtoktomegek —mint fonnebb érin-
tok — kizdrvdn a versenyzést, vagy azt nem kellbleg idéz-
vén eld, az egyeddruskodds munkabércsokkentd hatdsdt dllitjdk
eld; mi. anndl szomoribb eredményre vezet, mivel mezei
munkdnak nem folytonosan s nem is minden évszakban van
ideje; s ha szorgos idSben tetemes napszdmot igényel is az,
a nydri hdnapok-adta keresmény tengerszilkség-igényelte ki-
addsok utdn nem mindig bizlosit gondtalan nyugalmat a mun-
kétlan téli évszakra :-middn a bis magyar azzal tartvin, hogy
iires kamardnak bolond a gazddja, gyakran olt is keresgél,
hovd mitsem tdn.

9. §. Pénz, pénz, és ujra csak pénz.

Tekintsiink szét ez drva hazdban, mit nagyit6 iivegen
a tespedés kényelmes bardtja vagy az onhilt tapaszialatlansdg
legaldbb is kis Eldoradénak szeret képzelni: nemde azon
puszta szomord rajzdt dllitja elénk , mellynek roskadozé agg
épiiletei , kattankords parlagai ha tulajdonosa iigyetlenségét
nem is , minden eselre annak szegénységét bizonyitjdk.

Ki tarka képzet himes szdrnyain kalandozds helyelt a
gyakorlati ész jozan vildga mellett higgadt kebellel combindl,
mélto fijdalmdban lehetlen azon kidltdsra nem jajdulni fel :
hdtra vagyunk!

*) Nemzeti Tpar Erdélyi Jinosiél. Kiadta Fényes Elek. Pest, 1846.
164—5, I,
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Pénz, és ujra csak pénz!— mondd egy nagy férfi minap,
midén — mint mindig — honunk virdgzdsa s vériink feleme-
lése mellett lelkének ernyedetlen ldngjdval izgatoit.

E mindent nozgdsba hozni hatalmas erd kiteremtése
azonban gordiusi csomé.

Roppant terhe alatt az adézonép most is nyig; tobbre
nem képes. Erdltetni pedig szerencsétlen viszonyaink mellett
nemesak politicai kiskorisdg , de égbe kidlto igaztalansdg
volna. :

A nemesség nagy része szegény, mdsik része a szil-
vdsban hiisolés kényelmeit még csak azon fdradsignak sem
dldozza fel , hogy hona javdért két garasért zsebébe nyuljon ;
azon kis rész tiszteletre mélté nevével , mellynek szive ¢ er-
szénye is helyén van, mindeniitt taldlkozunk, hol kozhasznu
vagy jotékony dldozatrol van szé.

A kiozos teherviselés igazsdgos eszméjének sikeritésén
kiviil, annyi teenddink nélkiilozhetlenebbjeit eszkozblni alig
van konnyebb s czélszeriibb eszkiz orszdgos tike-alapitdsra:
mint a hithizomdnyi javak eladatdsa s pénzhitbizemdnyok
alakitdsa olly m6ddal, hogy a bejovendd oszveg felmondhat-
lan tokekép kezeltetvén , csak kamatja fizettessék azonnyilvd-
nos kikotés mellett az illetbknek , mikép magszakadds esetére
az orszdgos pénztdr érokodjék ; miutdn mind az eladott javak
dra, mind az 0jbél alakitandé pénzhithizomdny az illetdk ré-
szérdl minden intézkedést és végrendeletet kizdr.

Alig van intézkedés, melly kiozvetlen s kiozvetve annyi
hasznol eredményezne mint ez ; eldmozditja egyesek jolétét
s ez dltal a haza kozjavdt is; jovedelmes kozhasznu véllala-
tokra eszkozt, s torvényszerii biztositott kolesinre alkalmat
nyijt; mi dltal mig hazdnk virdgzdsnak indulva emelkednék,
kiillonben is pénzetlen hazdnkbdl nem szivdrogna sem idegen
véllalkozok sem uzsordsok zsebébe kevés pénziink.

Két uj eszme fordul itt el , mi némellyekben tdn némi
aggodalmat, minden esetre azonban szorosb szemiigyre-vételt
gerjeszl. U. m. a) a hithizomdnyi birtokok eltorlesztése poli-
ticai tekintetben , b) pénzbeli hitbizomény alapitdsa.
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Az clsd azon kérdésre vezet benniinket: dllanak-e ma
azon koriilmények, mik a birtokhithizomdnyokat szilksége-
sekké tették ?

Nem értvén egyet azokkal, kik a hitbizomdnyokban felst-
tdblai fiiggetlenség alapjdt vélik rejleni mdr csak azért sem,
mert a hitbizomdnyosok igen kis részét teszik a felsd-tdbld-
nak, s merta hithizomdny-alapitds joga nemeseknek is meg-
engedteték, kik pedig nem alkatrészei a forendi tdbldnak :
azon Oszinte vallomdst teszsziilk, hogy birtokhitbizomdny-
igényld ama’ koriilmények tobbé nincsenek. '

De ha volndnak, vagy eléfordulnak is, veszély ellen —
jone bdrmelly oldalrol — kevesebb biztositékot nydjt nekiink
a kiszdmithatlan kozgazddszali kdrok mellett néhdny dus oly-
garcha, kik kozol nem egy hondt csak pénzérdl ismeri, mint
szildrdulé nemzeliségiink , hova tovdbb fejledezd erkolesi
ernk onérzete, helyhalésigi jogaink czélszerii gyakorlata,
kivilt pedig vagyonos nép. -

Mi a pénzbeli hithizomdnyalapitdst illeti : itt ujra nincs okunk
aggoddsra. Nem mds ez, mint igen humanus alkalom és eszkiz a
gyermekei joléteért szorgos sziildknek azok jovdjét biztositani;
semmi egyéb, mint megtakarildsa s e hazdban kamatoztaldsa
azon nem megvetendd oszvegnek, mi élet- s korbizlositds
czime alatt kiilfoldre vdndorol.

A hitbizomdny ezen fajdnak csak egy rosz oldala lehet:
~a csalddgyiilolség. Hogy e rokonirté mételyt, mennyire lehet,
kikeriilhesiik, sziikséges lesz torvény dltal arrdl is gondos-
kodnunk : mikép a sziil6i hatalom korldtozdsa nélkiil csak olly
foltét alatt engedtessék meg a pénzbeli hitbizomdny alapitdsa:
ha vagy kiilon-killon mindegyik gyermekre kiterjed, vagy
azok, kik czen jotéteményben nem részesitietnek, sorsukhoz
képest illdleg mér elldttatvdk.



MASODIK RESZ.

Torvényezikkelyek a hitbizomanyrél.

1. §.Mind a kozjélét, mind az illetdk érdeke azt kivdnvan,
hogy a hithizoményi javak pénzre fordittassanak: az 1687: 9,
s 1723: 50. 4. tcz. rendelete akkép mdsittatik meg, miszerint
a hitbizoményi birtokok eladatvin, jovére a hon bérmelly
polgdra alapithasson ugyan, de csak pénzbeli hithizomdnyt.

2. §. A pénzbeli hitbizomdny minimuma 10 ezer igaz
értékii forintban olly modon dllapittatik meg : hogy ezen gon-
tloskoddst az alapité, mennyiben a sziil0i hatalom épséghen
hagydsa mellett eszkozilhetd, vagy mindegyik gyermekére
kiilon-kiilén kiterjeszsze , vagy azokra nézve, kiket ezen jO-
tétben nem részesit, kétségbevonhatlan adatokkal bebizo-
nyitsa : mikép azok sorsukhoz képest- illbleg elldttatvdk.
Ugyanazért

3. §. Bejelentvén az alapité illetd hatosdga utjdn a hely-
tartO-tandcsnak szitkséges okiratokkal tdmogatott cbeli szén-
dékdt: a helylartosdg csak akkor engedi meg minden forint-
tol az orszdgos pénztdr részére egy krajczdr fizetés mellett a
hithizomdny-alapitdst, s hatalmazza meg az orszdgos pénztdrt
a készpénz vagy azzal egyértékii statuskotelezvények elfo-
gaddsdra, ha szigoru vizsgdlata utdn bebizonyult, mikép a
2. §. rendeletének elég tétetett.

4. §. Az eladand6 hithizomdnyi javak drdt s mds ujonan
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alapitand6 hitbizomdnyi Oszveget az orszdgos pénztdr felmond-
hatlan tikéill kezelvén , mint egy részrdl az illetd hitbizomd-
nyosoknak s torvényes orokoseiknek dtalakitds vagy alapitds-
kor folyamatban 1évh torvényes kamatot biztositani s fél évi
ratdkban utolagosan ki is fizetni koteles: ugy magszakaddsi
esetben ugyanazon orszdgos pénztdrnak vildgos és kirekesztd
orokodése nyilik ; magdban is értetvén, hogy a hitbizomdny
természete minden intézkedést s végrendeletet kizdr.

5. §. A hitbizoményi javak eladatdsdt s azzal szilkséges
kapcsolatban levd eldmunkdlatok sikeritését minden megyé-
ben, hol illyen birtokok fekiisznek , hdrom tagbol 4116 hitbi-
zomdnyi kiildottség eszkozlendi.

6. §. Ezen kiildottségnek egyik tagjit a fOispdn vagy
helyettese , mdsikat a megye , harmadikat végre maga a kiil-
doutség vdlasztja; napidijit pedig, mi helyviszonyokhoz ké-
pest ingyen fuvarozds mellett 4—>5 pftra hatdroztatik, a hézi
pénztdr viseli. Tagjai megyei tisztviselok nem lehetnek.

7. §. A killdottség mitkodéskoréhez tartozik :

a) az eldmunkdlat, vagyis becsii s felosztds.

b) az eladds; mi korilmények szerint titkos vagy
nyilvdnos drverés utjdn sikeritendd.

8. §. Becsilalapul kozépszdmitdssal ot évi tisztla jivedelem
veendd ; kiilonos tekintettel a fiiggd haszonra (fructus pendens)
s gazdasdgi folszerelésre.

" 9. §. Ezen kozépszdmitds-eredményezte oszveg szaztol
hatos tokéje egy pct hozzdaddssal teszi az eladd birtok hecs-
drdt.

10. §. Mivel pedig a birtoknagysdg, foleg ha tagositva
nincs , szigoru feliigyelést lehetlenit; s azon korilmény is
hozzdjdrulvdn, ha a munkds nem maga szedi firadsdga gyii-
molcsét, a szorgalmat s jovedelmet csokkenti: nagyobb bir-
tokok felosztdsa a gazdasdgi s vidéki viszonyok tekintelbe vé-
tele mellett akkép rendeltetik el :

a) hogy az elad6 javak 3), része nagyobb, !/, része
pedig kisebb folszerelt gazdasdgra osztassék; Fejér , Komd-
rom, Somogy, Gydr, Veszprém, Zala dundntuli, — Bdcs

17
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Bars, Lipt6 , Nogrdd, Pest, Turécz, Zoélom dunamelléki, —
s ismét Abauj, Bereg, Borsod, Gomor, Heves tiszamelléki
megyék kivételével , mellyekben jobbdgytelki dllomdnyoknak
a haszndlhato fold mennyiségéhez képest csekély szdma miatt
az elado birtoknak Y| forditando kisebb gazdasdgra.

b) A nagyobb gazdasdg 40—10, a kisebb pedig 4—1
telkes maximum s illetbleg minimumbél fog dllani.

¢) Hol pedig a birtok kisebb 10 teleknél , vagy mind
dsszevéve nagyobb ugyan, de mds mds forduldban vagy a
hatdr kiilén részein fekvo illebményeibdl egyenként nem tel-
nék ki tiz telkes gazdasdg: illyenkor a kisebb szomszéd bir-
lokosok tekintetbe vétele mellett minden rész kiilon fog el-
adatni , s ha ez nem sikeriilne,, kisebb gazdasdgra osztaini.

d) Ezen felosztdsokndl fo elviill mindig a tagositds te-
kintendd. _

11. §. Mennyiben pedig a felosztdsndl mérnoki munka
lenne sziikséges, azt az urodalmi mérnok, vagy illyen nem-
létében szokott napidij mellett, mit a tulajdonos fizetend, a
megye rendes mérnoke teljesitendi.

12. §. Kivétetnek ezen feloszids aldl :

a) a jobbdgytelki dllomdnyok,
b) az urbéri erdnek — hol a szolgdlat természetben
divatoz — megfeleld majorsdgi foldek.

13. §. Mind becsii, mind felosztds az illetd tulajdonos
kihallgatasa- s kozremunkdldsdval torténik. Ugyanazért

14. §. A hitbizomdnyi kildottség az illetd tulajdonost,
vagy korilmények szerint joszdgkormdnyzéjdt felszélitvan,
ez : ha megyei lakos, 15-, ha pedig mésutt tartézkodnék 30 nap
alatt a felszolitdsnak engedni koteles. Ellenkezd esetre

15. §. Ugyanazon kiildottség a helybeli eldljarok vagy
mds alkalmas, lorvényszerii kifogds ald nem esd s e végre
killonosen meghitelt, egyedek hozzdjdrultdval végzi eldmun-
kélatdt ; — melly foglalkozdst barkinek s igy a tulajdonosnak
is gdtolni vagy akaddlyoztatni, killdotiségi jelentésre a tiszti
iigyész dltal a hdzi pénzidr szémdra szobeli per utjén annyi-
szor mennyiszer megveendd 200 pft, vagy korilmények



259

szerint 6 honapra terjedd fogsdg terhe alatt, szabad nem
leszen. '

16. §. Bevégezvén a kiildottség legfelebb egy év alatt
eldmunkélatdt, ugyanazt 3 példinyban a megye, orszdgos
pénztdr s helytartésdg részére a legkiozelebb tartando kis-
vagy kozgyiilésnek tudomds végett bemutatja.

17. §. Pest s Abauj megyében ezen bemutatds, a tobbi-
ekben pedig a 18. §-ban emlitendd tuddsitds utdn legfelebb egy
honap alatt ugyanazon killdotiség hivatalos lapok utjan koz-
hirré tételi:

a) az eladds helyét s idejét, ez utdbbira nézve is
szem elOtt tartvdn a 13. §. rendeletét.

b) az eladé birtok mennyiségét s becsdrdt, melly-
nek tizes szdztolija teszi a bdnatpénzt.

18. §. Az eladds a duna- s tiszamelléki keriiletben s ezek
végeziével a dundn- s tiszdntuliban megkezdetvén, annak
meghatdrozdsdval , hogy a mint egy megyében az befejezte~
tett, a sor szerinti megye kiildottsége alispdni uton a megye
utdlagos értesitése mellett azonnal tuddsitandé — kivetkezd
renddel fog torténni :

1. Dunamelléki 2. Tiszamelléki keriilet.
Pest Abauj
Pozsony Gomor
Nyitra Heves
Bics Zemplén
Bars : Torna
Nograd Borsod
Z6lom Bereg.
Trencsén
Lipto
Esztergam
Honl.
3. Dundntuli 4. Tiszdntuli kerilet.
Mosony Torontdl.

17,
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Dundntuli Tiszdntuli kerilet

Tolna Bihar
Fejér Csandd.
Gyor

Komdrom

Sopron’

Zala

Vas

Veszprém

Somogy

Baranya.

19. Hol azonban tobb hitbizomédnyi birtok fekszik egy
megyében, ennek olly vidékén kezdendd az eladds, melly
szinte iizleti s iparszorgalmi tekintetben legjobban kifejlett.’

20. §. Vevok az 1844 : 4. tcz. értelmében csak azok le-
hetnek , kik a 17. §. b) alatti bdnatpénznek az orszdgos vagy
mds, koroztetéskor kijelelt, kozpénztdrba lefizetésérol nyug-
tatvdnyaikat a killdottségnek elémutatjdk.

21. §. Kirekesztetnek az drverésbol

a) az illetd tulajdonos; kinek azonban szabadsdgd-
ban dlland a j0szdg azon részét, hol a csaldd rendes lakdsa
és sirhelye van, elsiségi joggal magdhoz becsdron véltani.

b) Hajhdszok, nyerészkedd tdrsulatok s dltaldban
minden testiilet, bénatpénzok s netdn lefizetett osszegok el-
vesziése alatt; ezen biintetés azokra is kiterjesztetvén, kik
vétkes egyetértésbil csokkentik a versenyzést s birtok becsét.
Hanem az urbéri kizségeknek szabadsdgukban dll az dltald-
nos munka bevégeziéig az orszdgos pénztdrral torvényeink
értelmében orokds haszonbérlésre — midén a haszonbéri
somma évnegyedenként elbre fizetendd — vagy orokvdlisdgra
1épni , melly esetben a fizetés a 25. §. értelmében torténik. A
13. §. rendelete ide is kiterjesztetvén.

22. §. Az eladdst s illetdleg drverést akaddlyoztatni a
15. §-ben kiszabott biintetés alatt senkinek szabad nem leszen.
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23. §. Ha a kelenddség nem felelne meg viszonylag a
a kornyéken folyamatban 1év0 birtokdrnak: illy esetben az
eladds folytatdsa felfiiggesztetik; a killdottségre bizatvin ki-
rilmények szerint ujabb hatdriddnek a 13, és 17. §§. értel-
mében kitizetése.

24. Mind részletes, mind bevégzett eladdsrél a 16. §.
rendelete szerint ugyanazon kiilldotiség a vevik hibdtlan név-
s lakjegyzéke mellékletével jelentést tesz.

25. §. Vétel utdn legfelebb egy honapig kiteles minden
vevd bdnatpénze clvesziése alalt a vétcl- s illetbleg becsdr
(1. 21.§. a)) negyedrészét az orszdgos pénztdrba készpénzil, a
hitralevéséget pedig egyenld ratdban illetékes kamatja eldfi-
zetése mellett tiz év alatt letenni.

26. §. Vétel utdn bdrmi kdros viszonyok érik a sommit,
azok az illetd hitbizomdnyost nem terhelik. Ha azonban a vev{
sajdt hibdja nélkil, joggyengeség vagy mds, a birtok ter-
mészetébdl folyo, hidgnyok miatt fekvd vagyondtdl elesnék:
illy csetben az orszdgos pénzidr s illetbleg a hitbizomdnyos
szavatossdggal tartozik. Miért is az eladandd birtokokat ér-
dekld okiratok hiteles mdsolatban ugyan a vevdknek, eredet-
ben pedig az orszdgos pénztdrnak dtadandok.

27. §. Mig a részletes fizetés tart, mit azonban egy-
szerre vagy hamardbb is letorleszteni kinekkinek szabadsdgd-
ban dlland , mind addig a vevd nem tulajdonosa a vett birtok-
nak; hanem gy tekintetik, mint az orszdgos pénztdr haszon-
bérlbje. Minél fogva :

28. §. A vett birtokot elzdlogositani, az orszdgos pénz-
tér beleegyezése nélkil eladni, adbssdgokkal terhelni min-
denkinek egyirdnt tiltalik ; magdt6l értetvén, hogy hasonlo
birtokok bir6i foglalds tirgyai sem lehetnek.



FUGGELEK.

Jegyzetek a torvényjavaslatokra.

2. §. A hithizomdny maximumdt meghatdrozni kdrosnak
tartdm az orszdgos pénztir érdekében; lehetlennek a sziilbi
gyongédség irdnydban; mert a sziildi szeretetnek hatdrdt ki-
tizni bajos. Fokozatokat feldllitani az érdekegység elvének
torvényszerll veszélyeztetése tiltott. A minimum konnyfti s
egyszeriti a kezelést ; mig kevesebb summdknak, szegényebb
sorsuak szdmira , takarékpénzidraink is biztos helyet adnak.

4. §. Mikép kezelje az orszdgos pénztdr a hitbizomdnyi
pénzeket ? a feladott kérdés koréhez nem tartozik , mint az
sem: miként biztositsa a tulajdonosokat. Ezek részint az or-
szdgos pénztdr beloeconomidjdhoz , részint annak rendszeres
tervezetéhez tartoznak.

5. §. A hitbizomdnyi javak eladaldsdt és szikséges mun-
kdlatok sikeritését magokra hithizomdnyosainkra bizni, nem
véltem tandcsosnak sem bdtorsdgosnak; nem is kirekesztd
kelléke az a lkérdésnek, sit annak azon meghatdrozdsa, hogy
az illetd munkdlatok a hithizomanyosnak kihallgatdsdval tor-
ténjenek, ellenkezit feltétez. A kildottség-alakitdis modjdt
meghatdrozni megyéink s kormdnyzoink kozt divatos surlddds
clkeriilése mellett érdckparalysdlds tekintetébdl is szitkséges-
nek ldttam. Ingyen munkdt kivdnni méltdnytalansdg, ezért
hatdroztam napidijt. Ezen dijt a hdzi pénztdrra azon elv ro-
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vald velem, miszerint a tervbeli dtalakilds kozvetve s kozvet-
len dltaldnos jolétet idézend eld, mellyben ad6z6 s nemes
ardnylag részesiilend, s nemzetem becsiiletére jol esik hinnem,
hogy a kozteherviselés dicstséges napja nem sokd felviruland.
Meglehet, hogy ezen részletességek, s a tobbi, mik a tor-
vényjavaslatban elbfordulnak, mint illyenck, nem dlljdk ki a
tlizprobdt ; csekélységem nem is igényel, sem kovetel csal-
hatlansdgot : azok koriilirdsdval vildgossdg s hatdrozottsdg
elvének széndékoztam, hol csak lehetett, hodolni. Nincs ve-
szélyesb, mint hatdrozatlan s homédlyos torvény. Amaz ezef
alkalmat nyijt a végrehajtds meghitsitdsdra vagy halasztdsdra;
imez onkényes magyaridzatokra s kedvetlen surloddsokra. Te~
kintsiik csak megyei életiinket: mennyi iddveszteségbe ke-
riilnek az ad6z6 nép nem kis terheltetésével a torvény igy
vagy amugy magyardzata melletli s elleni le- s feliratok,
miknek neve legio.

A kiildottségben nem adtam helyt megyei tisztviselok-
nek. Tobb fontos. okaim kiozdl csak azt emlitem : hogy a koz-
igazgatds, kivdlt igazsdgszolgdltatds kiilonben is csigahala-
ddsdt nem akartam még lassubb folyamatuv4 tenni.

9. §. Becsdr-alapitdsndl azért teitem a liszla jovedelem=
hez még egy petet, mert az elsd részben kifejtett gyakorlati
nézeteknél fogva az eladandd birtokrészletekbll mds tobb
hasznot fog huzni, mint jelenleg hitbizomédnyosaink ; mit dm-
bédr szorgalmdnak koszonhet: az alap mégis mindig a birtok
leend. Tovdbbd , mert a hithizomdnyi, mint kiilonben is erds
gyokii birtokok becse a tervbeli eljdrds dlial addig is nove-
kedni fog : mig az Osiség dltaldban véve eltorlesztetnék , vagy
moédosittatnék.

17. §. Az eladds hivatalos lapokban s kilddttség dltali
hirdetését a szokott lassi menetll koroztetés kikeriilése ja-
vasoltatd.

' 18.§. A megyék iparszorgalmi s kereskedési tekintet-
bdl osztdlyoztatvdk a B tabldzal szerint; mit a jutalmazé azon
alapos kivinsdga tOn szitkségessé: miszerint az eladds kezdete
s folylaldsa a gazdasdg s iizleti viszonyok kifejlédésére kii-
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lonés tekintettel torténjék. Ezen oszldlyozdsban a kiztudo-
midst s Fényes Geographidjdt kivettem ; killondsen combindlva
a mezei gazddlkodds , kézi mesterség s kereskedés fejlemé-
nyeit. i

21. §. Nem tettem emlitést idegenekrdl. Nézetemet a 20.
§-ban, az 1844 : 4, tezikkre hivatkozds magyardzza. Egyéb-
irdnt ezen tdrgy elintézése honositdsi torvény-tervre tartozik,
s azon kellékek teljesitésétil fog fiiggni a birtokszerezhetés
is, mik torvényhozdsunk szerint a honositdst foltétezendik.
* Két egymdssal osszeiitkozé dologra bukkanunk e tekintetben :
birtokbecs és nemzetiség. Ezen keltlt érdekveszélyeztetés
nélkiil kiegyenliteni lesz a honosildsi torvény nem legkonnyebb
feladata.

Végezeltre szitkséges megjegyeznem: hogy jelen mun-'
kdcskamban szdndékosan keriiltem mennyire csak lehetett —
a hithizomdnyok politicai mélyebb s részletesb taglaldsat ;
melly esetben még sok mondanivalom lett volna.

Keriiltem pedig — bdr nem volt konnyid — a jutalmazo
irdnti tisztelethdl s méltdnyossdgbdl, ki azon munkdjdl™),
mellynek szideménye a pdlyakérdés, minden pértsugalldstol
menten bocsild vildg elé.

*) Tanulmdnyok a Communismusnak egy hunanus ellenszerérdl. Irta
B. Dercsényi Jdnos. Végsz6, 130.1.
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Népesség 1

l
A \
. | Csanéd , Torontdl megyékben |
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Borsod  2Aoimi tekintethen osztdlyozvik,
Torna 2 |
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Heves 24 Turontdl
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Bereg 17 . | Csandd,
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