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I. A KONYVTAR BEKOLTOZESE AZ AKADEMIA UJ
PALOTAJABA

1. A koényvtdr diszervezése () szakrendszer)

1865 marcius végén, aprilis elején koltozott 4t az Akadémiat Konyvtar
régi, bérelt szallasardl, a Trattner Karolyi hazbél (ma Petdfi Sindor u. 3.)
1j helyére, a palotiba.! Az atkoltozést gondos eldmunkilatok elézték meg.
Ezeknek az el6munkalatoknak egyik része a koltozkodést kozvetleniil lebo-
nyolité, gyakorlati jellegli intézkedés volt, masik része azonban a kényvtar
egész jovobeli fejlédésének szabott irdnyt.

Az Akadémia Konyvtara ugyanis nemcsak a megfelel§ helység hidnydban
nem tudta teljesen ellatni feladatat, betdlteni hivatasat, hanem 1863-ban a
palota épitésének idészakaban mar a konyvtar addig kialakult raktdrozdsi
rendszere és kezelése sem bizonyult kielégitének; ekkorra mar kozvetlen siirgls
feladatta valt a konyvtér egyre gyarapodé allomanyat a fejléd6 magyar tudo-
manyos élet célkitlizéseinek aldtamasztisara, korszerli médon feldllitani, elhe-
lyezni és a nagykozonség szamara is hasznilhatéva tenni.? Sziikség volt egy
olyan egységes raktirozdsi, Alloméanyfeltdrasi rendszer kidolgozasira, amelynek
alapjan a keresett konyvet konnyen, gyorsan el§ lehetett adni és amely altal
a szorosan vett konyvtari munkdk is ésszertibbé, szervezettebbé, hatéko-
nyabba valtak.

Az Akadémia Igazgaté Tanacsa 1862 végén, vagy 1863 elején bizottsagot
kiildott ki, amelynek feladatul szabta egy 4] allomanyelhelyezési szakrendszer
kidolgozasat. A bizottsdg tagjai Hunfalvy Pal f6-, és Budenz Jézsef alkényv-
tarnokon kiviil Toldy Ferenc, Matray Gabor és Nagy Ivan voltak.?

A kikilldott bizottsdg javaslatit 1863 apr. 27-én targyalta az Akadémia
Osszes iilése. A javaslat els§ részében a bizottsig vézolta kiildetésének céljit,
az akadémiai konyvtar létrejottének, majd gyarapodisanak korilményeit és
ramutatott azokra az elvekre, amelyeknek alapjin hasznilhaté szakrendszert
igyekezett kidolgozni. A jelentés végén kozolte az \ij szakrendi javaslatat is.t

1 Tizenkettedik (philosophiai, térvény- és torténettudoményi s Osszes) iilés 1865.
mére. 20-4n  a 83. pontban ,,Eln6k tr 6méltdsdga elbadd, hogy az akadémidnak jelen
szalldsarol, szerz6dése szerint, még e hét folytan végkép ki kell koltoznie, a palotdban
pedig az ilésterem, nem kedvezd idéjards miatt, nem késziilhetett el, minek folytédn
a madrcius 27-re, 4pr. 3 és 10-re kit{izétt iiléseket nem lehet megtartani, 8 miutdn dprilis
17-én husvét hétféje van, a legkbzelebbi iilés a palotdnak addig mindenesetre elkésziilend6
iiléstermében, dprilis 24-én fog tartani.”” MTA jegyz&konyveir 1863 —66. III. kitet 69. p.
(Az MTA Kényvtdrdinak Kézirattardban.)

21864-ben az Akadémia 15.000 forint orszdgos segélyt kapott, hogy konyvtdrdt
kozkonyvtarrd fejlessze. Akadémiai Kisgyiilési Jegyz6konyv 1864. maére. 14.

3 MTA JegyzOkonyvei 1863 —66. I. kot. 46 p.

4U.o. 78—83 lap és Régi Akadémiai Levéltdr, az MTAK Kézirattardban (ezentul
roviden RAL) 1322/1869.
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Az atkoltozés el6tt ugyanis az akadémiai konyvtar allomanya két f6rész-
bdl 4llott. Az egyik az alapité grof Teleki-csalad 30.000 kotetet kitevs, és az
alapitést6l 1826. mare. 17-t6] allandéan gyarapodé adomanyabdl® — amelyet
kiilon allitottak fel és kiilon kezeltek (sajnos szakrendi felallitasat, katalégusait
ma még nem ismerjiik). Ezekbe a kényvekbe a ,,Magyar Academia Kényvtara”
feliratu bélyegzén kiviil még egy kiilon bélyegzst is uitottek ,,Grof Telekiek
alapitvanya’ felirattal. A masik dllomanyrész, az akadémia sajit szerzeményei-
bdl allt és ajandékozdsok, csere, kotelespéldany, kisrészben vésarlds Gtjan
gyarapodott. Ez a rész is az akkori gyakorlatnak megfelelen, valamilyen
szakrendben szintén kiilon volt felillitva — ezt a szakrendet sem ismerjiik,
csak annyit tudunk, hogy az 4llomanyt képvisel6 f6 tudoményszakok alapjén
4llt. Ezt a nehezen kezelhetd és mar-mar attekinthetetlen két kiilonallé konyv-
térat kellett az Gj épiiletben, a kor kdvetelményeinek megfelelGen elhelyezni.

A bizottsag javaslata szerint két probléma volt, amelyben az Akadémidnak
allast kellett foglalnia, illetSleg hatarozatot hoznia:

1. A Teleki-féle kényvtart a jov8ben is kiilon kell-e felallitani és kezelni
az akadémiai kényvtarrésztol?

2. Kiilon kell-e felallitani és kezelni az igynevezett hungaricumokat is? —
vagyis az 4llomdnyon beliil legyen-e egy kiemelt hungaricum gyiijtemény?®

A bizottsag tgy latta, hogy ha kilon kell kezelni ezutan is a Teleki-féle,
és kiillon a szorosan vett akadémiai konyvtarrészt, ezt csak ugy lehet megvaldsi-
tani, ha egy-egy konyvtarrészben legalabb 25 f6-, és 50 alszakot alkotnak, ami
egyittesen 50 f6- és 100 alszakot jelent. s ha kiilon hungaricum kényvtart
is 6hajt létesiteni az Akadémia, akkor a két konyvttarrészben meglevd 50 al-
és 100 f8szakbél kell kiemelni a hungaricumokat, azokat ismét valamilyen
szakrendbe feldllitani, ami fokoznd a szakok szdmat és egyben a konyvtar
attekinthetetlenségét és zlirzavarat is.

Ezért a bizottsig elvetette a két kiilon konyvtarrész gondolatit, és azt
javasolta, hogy a palotdban a konyvtar felallitasa egységes szakrendszer alap-
jan torténjék. De hogy az alapitok nemes ajindéka mindenkor kimutathaté
legyen, és hogy az idetartozé. dllomanyt, ha szikséges, az utékor is mindig
regisztralhassa, el kell hatdrozni, hogy azokba a konyvekbe, amelyek a jov6ben
a Teleki-csalad alapitvinya kapcesan keriilnek a konyvtar allomanyaba ezentil
is, mint eddig a méir emlitett kettSs bélyegzét nyomjik; és a lajstromokban
(katalégusokban) is jeloljék meg, hogy ezek a konyvek a Teleki-osztalyba
valék; — a majd kinyomtatandé katalégusban a Teleki-konyvek cimei kiilon

5 A Teleki-féle dllomdnyrész gyarapodott egyrészt azdltal, hogy Teleki Jozsef az aka-
démis akkori elntke segitségével tobb hagyaték (Kresznerics, Veszerle és Pécely stb.)
keriilt a konyvtdr tulajdondba; mésrészt azaltal, hogy Teleki Joézsef végrendeletében
magénkdnyvtarat is az akadémidra hagyta, valamint az ugyancsak Teleki Jézsef dltal
tett 24.000 frt-os kiilén alapitvanybdl, amelynek az volt a célja, hogy az alapitvany jéve-
delmét a konyvtdr gyarapitdsdra és a kényvtdrnoki fizetés novelésére haszndljdk fel.
RAL 1322/1869 és Grof Teleki Jo6zsef alapitvinydnak vonatkozd része, RAL Alapitvényi
fratok.

¢ A jelentés kifejti mit értettek akkor a Széchényi konyvtdrban elfogadott elv
szerint hungaricum alatt: ,,e szerint nemcsak a magyar nyelven, vagy magyarorszagi
szerzd 4ltal bdrmily nyelven frt kényvek, hanem akérki dltal s akdrmely nyelven irottak
is, ha egészben barmikép Magyarorszdgot illetik a hungaricumok kozé szdmitanak.”
A bizott%ég felveti a kérdést igy kell-e elfogadni és feldllitani ezt az akadémia konyvtérs-
ban is. Uo.
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is, és egyiitt is szerepeljenek.? Amia hungaricumok kiilén felallitdsat illeti:
a vélemény az volt, hogy ne legyen kiilon hungaricum konyvtar, inkabb az
egyes szakokon beliil lehetne azokat kiemelni, (amint az az egyes javasolt f6cso-
portok elején lathaté is).

A bizottsagtol indult ki az a javaslat is, hogy a konyvtér be]ara,tanal
ill6 helyen, egy felirattal ellitott marvanytdbla hirdesse az utékor szdméra
a Teleki-csaldd nagylelkli konyvtaralapitasat.®

A javaslat masodik része ismerteti az Gj szakszerinti raktarozas f6szakjait,
tobbhelyiitt az alszakokat is. A szakrend szévege a kovetkezd:

1. Konyvészet és dltalanos irodalomtorténet.
II. Akadémiak és Tudomanyos Térsulatok kozleményei és folyéiratai.
III. Incunabulumok.
IV. Nyelvtudomény legtagabb értelemben:
a. Klasszika-filolégia,
a gorog
B rémai vagy latin
y irék, gorog és latin klasszikus irék
Magyar nyelvtudomany
1. Magyar irék
. Német nyelvtudomiany és irék
. Francia nyelvtudomany és irék
. Angol nyelvtudomény és irék
Olasz nyelvtudomény és irék

=
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x. Keleti nyelvtudomany és irék
y. Altaji nyelvtudomény és irék. stb.

V. Mithologia, monddk és mesék. Ez az osztdly érintkezik a IV. osztéily
alosztalyaival, s azért sok kényvnek cime a IV. és V. osztalyban fog
eléfordulni.

VI. Magyar torténelem.
VII. Térténelem altaldban a magyart kivéve. Ez az osztdly is annyi alszakra
fog oszlani, ahdny féle specialis torténelem kepv1se1ve leszakonyvtarban.
VIIL. Térténelmi segédtudomanyok.
a. oklevéltan
b. pecséttan
c. id6szamlalas tana
d. historiai hermeneutica stb.
IX. Biographiak, orationes funebres stb.
X. Fold- és népisme.
1. Foldirat
a. Magyar

7 Ez véleményiink szerint azt jelentette, hogy a kényvtar katal6gusait nyomtatds-
ban kivdntdk kiadni. Ebben a Teleki-féle konyvek szerepeltek volna egyszer a betiirendi
felsoroldsban, és az egyes szakokon belill, egyiittesen vagy taldn a végén fluggelékben;
megjelolve mindeniitt, hogy a Teleki-kényvtdrbél valok.

8 Miutdn a palota konyvtari helyiségeit az elmult évszdzad alatt tobbszor is dtala-
kitottdk, a mdrvénytdblit dthelyezték az olvaséterembe. A konyvtérbejaratnal levd
jelenlegi kis el6térben most az alapité Teleki Joézsef és Toldy Ferenc a konyvtar elsé
konyvtdrnoka mérvénybdl faragott mellszobra 4ll.



b. Nem magyar
2. Népirat (Ethnographia)
3. Utazasok
4. Statisztika
XI. Philosophia tagas értelembn
1. Magyar
2. Nem magyar
XII. Jogi és 4llami tudomanyok.
1. Magyar jog- és dllami tudomanyok.
2. Magyar orszdggy{ilési iromanyok.
3. Nem magyar jog- és éllami tudomanyok.
XIII. Természeti tudominyok.
. Természetrajz
. magyvar
. nem magyar
Vegytan
magyar
nem magyar
. Természettan (physica).
magvar
. nem magyar
XIV. Orvosi tudoményok tagabb értelemben.
1. Magyar
2. Nem magyar, a sziikséges alosztalyokkal.
XV. Mathematika, és annak alkalmazisa.
1. Mechanika
2. Architectura
3. Nautica
4. Astronomia
5. Haditudoményok stb.
XVI. Gazdasig és ipar.
XVII. Mivészetek
a. magyar
b. nem magyar.
XVIII. Theologia és egyhaz.
a. Bibliai tudomanyok stb.
b. Szorosan vett theologia stb.
XIX. Iskola és nevelés.
a. ifjusagi iratok
b. szorosan vett iskolai konyvek
c. tanitési eszkozok, amennyiben mds tudomédnyos szakba nem valdk.
XX. Encyclopédiai konyvek.
XXI. Archaeologia, Numizmatika sth. amennyiben a torténelmi segédtu-
doményok kozé nem tartoznak.
XXII. Vegyes tjsagok és folydiratok.
1. Magyarok
2. Németek
3. Francidk stb.
XXIII. Miscellanedk, Curiosumok.
XXIV. Kézirattar, melynek megint sajat alosztilyai lesznek.”
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Az Akadémia Igazgaté Tandcsa helybenhagyta a szakrendi javaslatot,
de miel6tt véglegesen hatarozatba foglalta volna sziikségesnek latta, hogy
a Teleki-csalad é16 tagjainak véleményét és beleegyezését kérje a két allomany-
rész egyesitése, illetbleg a Teleki-osztadlynak a javasolt médon valé kezelésére.
Az Akadémia megkeresésére Grof Teleki Sindor, Teleki Jézsef akadémiai
elnok unokadcese, 1863. jinius 4.-én kelt valaszdban a maga és 6cese nevében
ugy nyilatkozott, hogy ,,sokkal jobban ismeri az elhunyt alapiték, de kiilono-
sen nagvbatyja Grof Teleki Jézsef érzelmeit az Akadémia irdnyaban, hogysem
legkisebb észrevételt tegyen azon javaslat ellen, melyet a Teleki-féle konyv-
tarnak az épiilé palotdban lev§ szakrendes felallitdsa targydban az Akadémia
kebelébdl kinevezett bizottsig elSterjesztett”’. gy tehat elfogadta az Gj szak-
rendi feldllitist, mert , tiszta meggy6z6désem — irta, — hogy az alapitok a
kényvtar minél nagyobb mértékben lehetd haszonvehet8ségét, még pedig az
Akadémia minél kevesebb kiadésa igénybevétele mellett, viselék f6leg szemok
el6tt, midén adomanyukat az Akadémidnak torvényszertleg felajanlottdk.”?

Az Akadémia Osszes iilése 6rommel vette tudomésul gr. Teleki Sdndor
vélaszat és igy a konyvtar uj szakszerinti felallitdsdnak kidolgozdsira kineve-
zett bizottsag javaslata hatarozatba ment.1°

*

A nemzetkozi és a hazai konyvtéri gyakorlatban a XIX. szdzadban a
szakok szerinti raktdrozas volt az elfogadott. Hogy ismerték-e az Akadémia
konyvtarnokai a korabeli kiilfldi raktdrozdsi rendszereket, az erre vonatkozd
szakirodalmat, és figyelembe vették-e ezeket az akadémiai konyvtar 0j szak-
rendjének megalkotasindl, erre adatok hidnyidban nehéz ma vélaszt adni.
Hunfalvy P4l és Budenz Jézsef tudoméanyos felkésziiltségét, a konyvtar kony-
vészeti szakirodalmit és az elkésziilt 4j szakrend rugalmassigit tekintve,
minden okunk megvan feltételezni, hogy ismerték. Felhasznaldsuknak azon-
ban nem latszik nyoma. Az Akadémiai Konyvtar szakesoportjainak rendszeré-
ben nem lehet felfedezni semmiféle filozéfiai tudomanyrendszernek a hatasat,
pedig a jelent&sebb konyvtari szakrendszereknek tobbnyire valamilyen filozé-
fiai osztdlyozasi rendszer volt az alapja. Még csak logikai osszefiiggést sem
lehet 14tni az Akadémiai Konyvtar szakrendjében az egyes f6esoportok kézott.
A bizottsdg javaslatdban nem tér ki arra, milyen elvi szempontokat kovetett
a szakok sorrendjének megdllapitasdban. Némi, nem filozéfiai kapesolatot fel-
fedezhetiink ugyan az els§ tiz fGszak és az Akadémia célkitlizései kozott,
azonban mivel az Akadémia feladata nemcsak a nyelv- és széptudomanyok,
valamint a torténeti tudoményok miivelése volt, még ez is kissé erSltetettnek
latszik, és semmiképpen sem indokolja a tovabbi szakok egymésutani rendsze-
rét. Viszont pozitiven értékelhets, hogy bar az Akadémia célkitiizései kozott
nem szerepelt f6 sillyal a természettudomanyok miivelése — kovetkezésképpen
ezek a szakok a konyvtirban is kevésbé voltak képviselve — a szakrendszer
ha nem is logikusan, de nagyjdban méar ekkor megéllapitja a {6 természettudo-
ményi csoportokat. Helyes meggondolds volt az is, hogy a szakrend végére
keriiltek a viszonylag nem jelent§s szakok. A szakrend eldnyéhez tartozik

) ® Huszonnegyedik (mathemat. és természettudoményi osztdly és Osszes) iilés 1863.
Junius 22, MTA jegyzékonyvei IL. kiot. 101 p. A levél eredetije RAL 240/1863.
1°0.0.



tovdbb4 bizonyos mértékig bévithets rugalmassiga; pl. a nyelvek- és irodal-
mak csoportjdban, a térténelemben, az orvostudoméanyban stb., igy a kelet-
kezésnél még a konyvtidrban nem levs szakirodalom utélag is beilleszthets,
illet6leg tovabbi f8- és alcsoportok létesitését tette lehetdvé. Igaz, hogy ez mar
raktiratrendezéssel is jart. Szemmel lathaté tehat, hogy az Akadémiai Kényv-
tar j szakrendszerének megalkotasidban pusztin a konyvillomany osszetételét,
mechanikus, gyakorlati célokat vettek figyelembe. Ennyiben az Akadémiai
konyvtar szakrendszere primitivebb volt a Magyar Nemzeti Muzeum (OSZK)
Koényvtéra és az Egyetemi Konyvtar nem sokkal utébb — 1869-ben, illetve
1876-ban — létrehozott szakrendszerénél. Elénye volt viszont, hogy az egyes
szakokat (f8- és alszakokat is), a szak megfelel§6 magyar nyelvii roviditésével
jelolték az Akadémia szellemének megfelelGen, nem pedig latinul, mint ahogy
a Nemzeti Muzeum Konyvtira hasonlé szakjelzete esetében tortént.

A kezelhet§ség szempontjabol szerencsés megoldéas volt, hogy a miincheni
mintat kovetett Nemzeti Mizeum (OSZK) konyvtari szakrendszer komplikalt
jelzeteivel ellentétben az egyes szakokban — hdrom nagysigrenden beliil —
egyszer( folyészdmmal (numerus currens) jelolte az egyes konyveket.

A palotédba koltozés utdn a fentebb ismertetett szakcsoportoknak meg-
felelGen allitottdk fel az Akadémiai Konyvtar dllomanyat, de nem a javas-
latban megadott sorrendben, hanem ugy, hogy ,,a szakok rendje a tudomanyok
rokonsidgahoz inkdbb fog alkalmaztatni”.}' Az 1876. évtdl kezdve ezt a szak-
rendszert fejlesztették tovabb 54 szakesoportig, és ezek a szakesoportok marad-
tak érvényben egészen az Akadémia, illet6leg a konyvtar 1949/50. évi dtszer-
vezéséig.1?

2. A koliozés lebonyolitdsa

1864. november 28.-4n Hunfalvy Pal f6konyvtarnok azzal a kéréssel for-
dult az Akadémidhoz, hogy miutdn a kovetkez6 év tavaszdn a konyvtarnak
at kell koltoznie a palotaba, a koltozés kozeli id6pontja siirgeti a konyvtart
tobbféle el8késziilet megtételére. Az elSterjesztésben a f6kinyvtarnok kie-
melte a konyvkottetési munkat, amelynek — mint irta — ,,nagy eréllyel
kell folynia’. Javasolta, hogy ezutdn a konyvtar ne kolesénszzon kényveket
és az eddig kiadott miiveket ugy a Budapesten, mint vidéken laké kolesonzd
akadémikusok miel6bb kiildjék vissza a koényvtarnak. Ezt a hirlapok Gtjan
kell a kolesonzék tudomdésara hozni.'® A javaslatot az Akadémia jévihagyta
és igy elkezdSdhettek a koltozést kozvetleniil megel6z8 munkalatok. Valészinii-
leg ekkor késziiltek azok a nem keltezett, konyveket visszakovetelS jegyzékek
is, amelyekbdl vilagosan latszik, hogy a reklamalt konyveket még 18461862
kozott adta koleson a konyvtar a jegyzékekben feltiintetett akadémiai tagok-

11 Bzt aldatdmasztja Hunfalvy P4l tervezete a szakoknak a raktér termeiben vald
elhelyezésére. A kéziraton ddtum nincs. Minden valoszin({iség szerint azonban 1865 februdr
végén késziilhetett. RAL 1380/1865.

12 1876-ban a konyvtdrban még csak 25 tudomédnyszakban rendezték a konyvallo-
manyt, 1877-ben a konyvtédrnoki jelentés mar 34 szakban rendezett dllomanyrél szél, és
1889-ben pedig mér a-rendezett szakok szdma: 51 volt. Hunfalvy Pil jelentése az akadé-
miai konyvtér jelen dlldsdrdl az Akadémiai Ertesit6 1877, 147 p. és az MTA Koényvtararol
5z616 jelentés az Ak. Ert. 1890. 262 p.

13 RAL 560/1864.



nak.!% Ett6l kezdve a kinyvtar hasznalata kb. 3 évig sziinetelt. A visszahozott
konyveket atvették, de uj kolesonzés csak kivételesen fordult el8,1% mert min-
den erét a konyvtarkoltoztetés elGkészitésére és lebonyolitdsira kellett fordi-
tani.

Ezek a feladatok tengernyi munkaval, évekre terjed§ silyos problémakkal
jartak. A csekély személyzeti 1étszam miatt nem volt lehetséges, hogy a kinyv-
tar atrendezését, a két konyvtarrész egyesitését, a katalégusok elkészitését
a konyvtar folyamatos hasznalata alatt végezzék el. Ezért inkabb vallaltik
a konyvtdr huzamosabb ideig valé zarvatartasat és ezalatt rendezték az 1uj
szakrend alapjin a konyvalloméanyt.

Ugyancsak Hunfalvy Pal terjesztett egy elabordtumot az Akadémia
elé a konyvtar uj katalégusaira, a katalégusok formdira vonatkozdan, (ezt
a javaslatot csak utaldsbdl ismerjiik)!® majd egy masik tervezetet arra, hogy
a konyvtar termeiben a szakok hogyan kiovetik egymast.!? Végiil gondoskodni
kellett megfelel§ csomagoldsi, szallitdsi eszkozokrsl és emberekrsl. Erdemes
idézni Dessewffy Emil elnok levelét Arany Jénos titoknokhoz, amelyet ez
iigyben 1865. febr. 17.-én irt:

,,Tek. Ur.

Egy félérai szabad iidomet haszndlva feleségemnek frok és kegyednek. Kérem
tudatni Hunfalvyval, hogy amint visszajovok Béesb6l — circa 22.-én — mindjdrt el fo-
gom venni a konyvtér dtszdllitdsdnak ugyét a Palotdba. Addig a horddrok mér meg
lesznek mozditva, és folyamodni fognak hozzédm, hogy a dologndl 6k kereshessenek ...

Addig megnézhetné Hun[falvy azokat a] lezdrhato6 laddkat, mellyeket Kubinyi ajdn-
lott az atszallitdsra, és amellyek a muzeumban vagynak.

De ez nem elég. Tartanom kell egy kis értekezletetet, hogy a konyvek a kilonféle
termekben micsoda rendszer szerint fognak berendeztetni. Es igy e tekintetben is tisz-
tdzza eszméit Hunfulvy és vegye el6 azon opussit is, melyet a catalogisatio irdnt be-
nyujtott volt, hogy ez képezhesse az értekezlet tandeskozdsainak alap[jat].””18

Ekkor mar az Akadémidnak és a konyvtarnak is, a palotdba vald koltozése
siirglssé valt, mert az el6z6 bérelt szallishelyen a bérleti szerz6dés 1865.
marcius 31-én lejart, igy vagy az a lehet8ség nyilt az Akadémia szdméra,
hogy egy évvel ismét meghosszabbitja a szerzGdést, — ami tetemes folosleges
kiadast jelentett volna szamaéra,!® hiszen a palota a bels6 munkalatok kisebb
részének kivételével mar teljesen készen allott, — vagy a hidnyok ellenére
bekoltozik a palotdba. Az Akadémia az utébbi megoldast valasztotta.

A konyvtar dunaparti helyiségei, a palota foldszintjének délnyugati szar-
nyaban levé olvasdterem és a raktar, a bekoltozésre még nem késziilt el, igy

1 Konyvkédlesonzés. (Foljegyzések a régen 1846 —1862 kozt kiinnlevd konyvekrdl,
slrgetések. ¢.)” Konyvtdri iratok (a MTAK Kézirattdrdban) 3/ A 1. (a 13—31 szdmmal
jelolt kéziratok kozott)., A 29. szdmu jegyzék hitlapjin Fogarasi Janos dltal 1839 janudr
18-4n kolesdnvett Journal Asiatique c. folydirat egyik kotetének kék ceruzdval frott
visszavételi ddtumja: 1878, IX. 27.

13 RAL Konyvtdri iratok 3/A. 1. Salamon Ferenc téritvénye 1865 febr. 20.-r6l
(23. szdm irat.)

16 RAL 886/1865.

17 RAL 1380/1865.

18 A levél balsarka leszakadt igy a zdrdjelbe tett rész a mi kiegészitésiink. A sériilés
miatt az aldirds hidnyzik, de az {rds Dessew{fy Emiltsl ered. RAL 886/1865.

19 Kvi 1300. —frt. lakbért fizetett.



a konyveket az ideiglenes padléval ellatott nagy olvaséterembe, az egyik
udvari raktarrészbe és a leendé kézirattirba a nyers padléra, nagy halmokba
helvezték el. A nehezqegeket fokozta, hogyv a kényvtar koltozésekor olvadt
a ho, esett az es8, igy 6vni kellett a konyveket a viztdl. Szerencsére a konyvtar-
nokok gondos elérelatasa kovetkeztében, a konyveket a Nemzeti Muzeum
konyvtaratél kolesonkért 44 ladab
nem fért el a ladakban azokat erfs papirba csmagoltak, osszekotizték, hogy
a szallitdsndl szét ne hulljanak.?®* A csomagoldst rendkiviil nagy gonddal
konyvkoték végezték. Az egy szakba tartozd konyveket lehetéleg egy itt-tar-
tottak, a ladak, csomagok kiilsejére rairtak a szakesoportok nevét és viasszal
lepecsételték. A falak és a padlé nyirkossigat litva, ezeknek a laddknak és
csomagoknak nagy részét nem bontottak széjjel, (csak a nedveseket) igy az
es6 és a még teljesen ki nem szaradt helyiségek paratartalma nem okozott
jelentds kart a konyvekben, kéziratokban.

Az elmondottak bizonyitjak Hunfalvy Palnak a konyvtar allomanyaért
érzett felelGsségét, gondossigat és egyben konyvtari szakértelmét.

A legfontosabb elGkésziiletek megtétele utin a konyvtar atkoltoztetését
kiilonosen gyorsan és ennek ellenére viszonylag rendben, mintegy 10 nap
alatt sikeriilt lebonyolitani.?!

3. A konyvtdr feldllitdsa, rendezése

A bekoltozés utan elsSsorban a ,,nagy konyves terem”, a Dunira nézd
féraktdr 41 X 10,5 X 6 m terjedelmi, két kozfallal harom részre oszthato,
fent boltozattal zarul6, kozépen kettds oszlopsorral tagolt terem befejezése
volt a legfontosabb feladat. A négyméter magas, és belméretiiket tekintve
mély (40 em az alsé részben 60 cm) fiilkeszerlien képzett nyitott polcok
elkésziilésével megkezdidhetett a konvvtar feldllitasa.

1865. majusatdl kezdve,?? ekkorra késziiltek el a konyvallvanyok, a feldlli-
tési munka folyamata a kivetkezd volt: a rendelkezésre allé kb. 1820 méternyi
poleféréhelyeken az elére elkészitett terv alapjan kijelolték az egyes szakok
helyeit, 23 szakot, a 24. rész a Kézirattaré volt, amely szaméra — a 24. szakon
belul — kiilsn rendszert alkottak.?

A 18- és alszakok neveit, roviditett alakban vastag kartonpapirra irtak,
(pl. Klassz. fil., Jogtud. alt., M. tort., stb.) majd a kijelolt raktari részekben
a vonatkozé polcokra erdsitették.

Minden konyvet egyenként kézbevettek, az U] szakrendszer alapjin meg-
hatdroztak szakszerinti hovatartozdsat, és igy helyezték a konyvallvanyokra,
figyelembe véve a konyv formatumat is. (Harom nagvsagrendet kiilonboztettek
meg: 1. octavo, 2. quarto, 3. folio-t.)

20 RAL 1865. évi szamlakat és u.itt a horddrok segély irdnti kérelmét az Akadémia
eln6kéhez; és RAL 886/1865. Dessewify E. levelét Arany Janoshoz.

2 Akadémiai Ertesit6 1868. 34 p.- Hunfalvy Pl jelentése az Akadémiai Konyvtér
allapotarol.

22 A poleok piinkdsdre késziiltek el. Ld. Hunfalvy Pél levelét Arany J.-hoz. RAL
973/1865.

23 A szakok elhelyezésének terve megtaldlhaté a RAL 1380/1865 sz. kéziratban.
Két terv késziilt a szétosztdsra, némi eltérés van a kettd kozott, de lényegében mindkettsd
azonos.
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A szakok szerinti szétosztast és a feldllitdst egy év alatt, 1866 kozepére
befejezték. A kovetkez6 munkafizist az jelentette, hogy a polcokon levs
konyvekbe beirtik a szakjelzetet, ugyanazokat a roviditett f8- és alszaki
jelzeteket, amelyeket a polcokra is felerdsitettek, a formatum jelét és a konyv
szakbeli sorszamat, a sorszamozist minden nagysagrenden beliil Gjrakezdték.
A jelzeteket kis, négyzetalaku vignettakra is rairtdk és a konyvekre ragasztot-
tak.

A nyelvtudomanyi szakon beliil egészen specialis, megkiilonbozteté médon
raktaroztik és jelzetelték a gorog és rémai klasszikus irék miiveit, ami e két
szak raktdrozdsi rendszerében helykihagvasokat tett sziikségessé az tGjabb
beszerzések esetére. A formdtumon belil ugyanis (de csak a nyolcadréten
beliil) minden klasszikus szerz§ kapott egy f6szdmot, pl. 1 = Homeros, 2 =
Hesiodos, 3 = Anakreon, 4 = Pindaros, 5 = Aeschylos, 6 = Sophokles, 7 =
Euripides, 8 = Aristophanes és igy tovibb, majd e f8szamon beliil az egyes
miiveket ismét szdmsorba raktdk. A jelzet tehdt a kovetkezdképpen alakult:

Gor. irod.0.1 : 1 Homeros: Odisszea,

v ,» 0.1 :2 Homeri opera, quae exstant omnia Graece et Latine.
" ,, 0.1 :3 Homeros: Ilias. Pars. I—II. 2. kot.
' ,,» 0.1 :4 Carmina Homerica., sth.

E rendszert nemcsak szerzdékre, hanem targvesoportokra is alkalmaztak.
(Pl. Gor. Irod.0.127 : 1 Anecdota Graeca e codd.) Ezt a rendszert vezették
a 200. iréig, ezutdn azonban, nyilvan a raktéri szlikos viszonyok miatt is,
abbahagytak és a beérkezett 0j kényvek mar mind csak a soronkovetkezd
f6szdmot kaptak.

Ezutan a kényvek naplézasa kovetkezett a felallitds rendjében. A konyvek
sorszamat, szerzjét, cimét, valamint a megjelenés helyét, évét, a kiadds
szamat, az ugynevezett inventariumokba (helyrajzi napld) bevezették. Az
inventariumokat a betiirendes kataldgus elkésziilte el6tt az olvasék rendel-
kezésre is bocsatottik, de roppant nehézkes volt a hasznalata, mert ebben egy-
egy teljes szak szerepelt szdmrendben, kisebb szakesoportokra nem voltak
tagolva. Az inventariumok készitésénél elkovették azt a hibat, hogy a Teleki-
konyvtarba tartozé konyvek cimei mellett nem jelslték meg, hogy azok a
Teleki-osztalyba valék, ez csak a kataldguscédula készitése kapesan tortént
meg,** az elkésziilt kataldgusok kinyvomtatédsa is elmaradt, és mivel a Teleki-
konyvtar régi katalégusai elvesztek, igy ma mar csak roppant faradsiggal
lehetne megallapitani ennek a torténetileg becses konyvtarnak alloményat.

Erdekesen tiikrozik ezek az inventdriumok a konyvtar akkori 4llomanyét,
az allomdny gazdagsigat. Csak példaként mutatjuk be a gorog irodalom
szakbdl Aristoteles miiveit: Hunfalvy Pal kézirdsdval 6sszesen kilenc mfi van
bejegvezve 1865—67 kozott, (a 10. mii mar 1872-ben jelent meg, tehdt késSbb
érkezett a konyvtarba).

2 A kdnyvtdr a rekatalogizdlds alkalmédval ma is megjeldli, hogy a konyv a Teleki-
-osztélyba vald.
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Gor. Irod. O.14:1 Aristotelis opera omnia Graece .. Vol. I—IV. Biponti 1791—93. Vol.
V. Argentorati, anno VIII.

’ ,» 0.14 12 Aristotelis de Animatibus Historiae libri X. Tom.I—IV. Lipsiae 1811.

' ,» 0.14 : 3 Aristoteloos peri zoon Historia Biblia th. Epi meleia N. Sz. Nikkoloy.
Tom. I. Paris 1863.

» » 0.14 : 4 Aristotelis Meteorologicorum. Libri IV. Vol I—IJ. Lipsiae 1834, 1836.

’ ,» 0.14 : 5 Scholia Graeca in Aristotelis Metaphysica. Berlini 1837.

’s ,» 0.14 : 6 Aristotelis Organon, Graece. P. I—II. Lps. 1854 —56.

' »» 0.14 : 7 Valentini Rose Aristoteles. Pars. I. Lipsiae, 1863.

' » 0O.14 : 8 Aristotelis Ars rhetorica. Vol. I—II. Lipsiae 1867.

' » 0.14:9 Aristotelis Ethicorum Nicomacheorum libri decem. Vol. I—II.

Berlini 1829, 1848,
' ,» 0.14 : 10 Aristotelis Politicorum ... Lipsiae 1872.

1912-ben egyébként Aristotelest6]l mar 51 mfi volt a kényvtar dlloma-
nyéban.2®

A munkafolyamat utolsé allomasaként az alfabetikus cédulakatalégus
késziilt, amikor ismét kézbevettek minden egyes konyvet.

A konyvtarnokok legel8szor az olvasék részérél jobban keresett szakok
rendezéséhez fogtak hozza. Melyek voltak azok a szakok, amelyeket a konyv-
tarnokok véleménye szerint legel6bb kellett rendezni, amelyek irdnt az olvas-
kozonség leggyakrabban érdeklédott 226

Az 1867. év végéig harom szak feldolgozasa késziilt el teljesen:

1. Magyar Jog
2. Régi Magyar Irodalom
3. Akadémiak, Tudomanyos Térsulatok kiadvanyai.

Ezeket a szakokat teljesen rendezték, elkészitették az inventiriumokat
és a betiirendes katalégust, ugy, hogy ezeket az olvasék minden akadaly nélkiil
haszndlhattak. A Magyar Jogbdl 562 mii, a Régi Magyar Irodalombél 466 mii,
Akadémiak, tudomanyos tarsulatok kiadvanyaibdl 192 feldolgozott mi kép-
viselte a fenti szakokat az Akadémiai Kényvtar allomanyaban 1868 elején.

Els6 pillanatra taldn meglepd a magyar jogi irodalomnak ez az elsGbbsége,
de teljesen értheté abban az adott torténelmi helyzetben, amelyben a magyar
allam és tarsadalom volt az Akadémia fennallasdnak elsd félszakaszdban.
1848 el]6tt a rendi orszaggyiilések, a megyel kovetvalaszté gyilések, az egész
varmegyei kozigazgatasi rendszer, a torvényszéki biraskodds, mind-mind elsd-
sorban a nemesség szdmara teremtett jogilag orokletes, kivaltsdgos politikai
helyzetet, az § szdmukra biztositott funkcidkat, amelyek megkovetelték a
jogi ismereteket, a ,,populus Werb8cziarumtél”, de ugvanigy azoktdl is, akik
az elavult alkotmény és tarsadalmi berendezés megvaltoztatisat kovetelték.
1849 utdn, az abszolutizmus éveiben és a kiegyezés el6készitése idején az
orszag onalldsaganak léte, az ezért valé aggddas gondolata egyarant foglal-
koztatta a tudést és az egyszer(i embert. Igy természetes, hogy a tudomanyos
kutatdsban is a jogi problémak iranti érdeklédés keriilt elGtérbe.

% Az inventdriumok megtaldlhaték a kényvtdr beszerzési osztdlyan.

26 Egy 1867 végén, vagy 1868 legelején késziilt jelentésfogalmazvény maradt fenn
ebbdl az idébél, aldfrds nélkil ugyan, de a kézirds alapjdn minden kétséget kizdréan
megdllapithatd, hogy az Budenz Joézsef alkonyvtdrnok munkdja. Ebbél felmérhetok
a rendezés szempontjai és vildgosan leszbgezhets, hogy ennek a fogalmazvanynak alap-
jdn készilt el Hunfalvy Pdl jelentése a konyvtdr dllapotdrol, melyet az Ak. Ert. 1868,
évi szdmdban megtaldlhatunk. A fogalmazvény megvan a Kézirattdrban RAL 1322/
1869.

’,

12



Az ut6bbi két szak irdnti érdekl6dést viszont megmagyarizzdk az Aka-
démiai célkitiizései és {6 feladatai.

A fentieket latszik alatimasztani az a korilmény is, hogy a kovetkezd
fontosnak tartott szak a Magyar torténelem, Magyar irodalom és a Magyar
Akadémia Kiadvdnyai (MAK) volt, amelybdl a mar emlitett idSszak alatt
1524, 802, illet6leg 108 miivet rendeztek, inventdriumoztak, de id§ és személy-
zet hianyaban betiirendes katal6gussal még nem tudtak elldtni.

Az alabb felsorolt szakok rendezése Rémer Fléris, akkori kézirattari- és
éremtari 6r munkdssigahoz fliz6dik, aki a konyvtari 4llomdny teljesen uj rend-
szer szerinti feldllitdsdnak nagy munkajiban a természettudomdnyi és archaeo-
l6giai szakok rendezését vallalta.

Ezek a szakok a kovetkezSk voltak: (A szdmok a feldolgozott miiveket
jelzik.) )

_ Novénytan 178, Asvény- és foldtan 231, Allattan 176, Természetrajz 148,
Orégiségtan 311, Kozépkori-régiségtan 127, Eremtan 130, Vegytan 251, miivel
szerepelt a konyvtar dllomanyaban. A fenti szakok ekkor mar szintén rende-
zettek, elkésziiltek réluk az inventdriumi jegyzékek is, csak betlirendes kata-
l6gus nem.

Az aldbbi szakokban a rendezési munka és részben az inventdriumok
Osszedllitdsa folyt. Ezek: Torténelem (nem magyar) 1117 m@, Magvar politika
195, Politika (dltaldban) 1050, Jogtan (dltaldnos) 360 mii.2?

A konyvtar rendezésérdl, allapotdrél Hunfalvy Pal készitett jelentést
1868. jan. 2-4n, amelyben ramutatott a konyvtarrendezés nehézségeire, az
addig szakokban rendezett konyvek szdmadra, és egyetlen panaszként a koteles-
példanyok rendetlen, hidnyos érkezését jelolte meg. A jelentést az Akadémia
osszes iilése tudomasul vette, a kitelespéldanyokra vonatkozé teendGket pedig
a Konyvtari Bizottsig hatdskorébe utalta 4t.28

A konyvtar dllomanya a koéltozéskor téobb mint 100.000 kotet konyv- és
foly6iratbdl, valamint tobb mint 2000 kétet, illetleg csomag, kéziratbol allt.
Az 4j konyvtari helyiségekben a rendezés nyugodt munkdjét zavarta a helyi-
ségek épitészeti befejezetlensége, berendezetlensége (festési, padlézési mun-
kilatok végzése, konyvallvanyok utélagos felallitdsa sth.) és az is, hogy a palota
elkésziilését a hirlapok kozolték a nyilvanossdggal, aminek kovetkeztében a
latogatok tomegei lepték el a palotat, kozte a konyvtar helyiségeit is, megte-
kintés céljabbl.*® Ez az dllapot természetes volt, hiszen az Akadémia palotija
a magyar nép aldozatos anyagi vallaldsa, széles korti gytijtés eredményeként
épiilt fel3° és igy az adakozdk igényt tartottak annak megtekintésére.

Ha a konyvtarrendezés 4llasit — a palotdba valé bekoltozéstSl 1867
végéig — az elvégzett munka Osszességében tekintjiik, azt lehet megillapitani,
hogy a koényvtdrnokok oéridsi munkat végeztek hihetetleniil rovid id6 alatt.
Ezt csak a munkafolyamatok gondos és preciz megszervezésével, magasfoku,
elmélyiilt szakmai tuddssal lehetett megoldani.

27 Jo.

28 Akadémiai Ertesitd 1868. 35. p. Hunfalvy Pél jelentése a konyvtér dllapotérol.

# Uo.

30 A palotaépités torténetére nézve 1d. szerz6 1962-ben megjelent ,,Nemzeti részvét
emelte” 100 évvel ezel6tt kezdték épfteni az Akadémia palotajat c. cikkét a Magyar
Tudomény 1962/6—7. szdmédban és kiillonlenyomatként a konyvtér kiadvdnyai sorozat-
Jban.
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4. A konyvtdr személyzete

A konyvtarfelallitds és rendezés osszes teendbit két konyvtarnok Hunfalvy
Pal {6- és Budenz Jézsef alkonyvtarnok végezte Rémer Fléris segitségével.
Nem rendelkeztek egyetlen irnokkal vagy segédirnokkal sem, aki akar a kony-
vek felallitdsdban, akdr a gépies mésolasi munkakban a két év alatt segitett
volna.3! Mészdros Janos szolga kizardlag a hivatalsegédi feladatokat latta el,
érdemi konyvtari munkdt nem végzett.3? Nehézséget okozott az is, hogy 1865/66
telén a konyvtari termek tobbségében vilagitas és flités nélkiil kellett dolgozni,
igy a rendezési munka a s6tét és hideg téli hénapokban gyakorlatilag sziinetelt.??
Kozben a konyvtirba folyamatosan érkeztek tovabbra is a csere, ajandék és
kotelespéldany Gtjan szaporodd konyvek és folydiratok. Ezeknek elfogadasit,
rendezését, szintén végezni kellett, ideszdmitva azt is, hogy az 1867. évben,
dacédra annak, hogy az olvaséterem hivatalosan még zdrva volt, mér nemesak
akadémikusokat, hanem més kutatékat is befogadtak helybeli olvasisra, és
a kiszolgaldsi munka is rajuk hérult. A konyvek kottetésével kapcesolatos
munkak, Hunfalvy Pal gyakori tdvolmaraddsa a konyvtarbdl** mind, mind
csokkentették a kényvtar rendezésére fordithaté id6t. Rémer Fléris, amint
a kézirattari terem berendezése is elkésziilt, 1867-t51 kezdve a kézirattar felalli-
tasat, rendezését végezte, a konyvtar tovabbi rendezési munkalataiban nem
tudott részt venni. Mindhdrom kényvtarnok egyben akadémikus is volt, akiknek
az akadémiai szabalyok értelmében sajat szakteriiletiikon is alkotni kellett.?s
Igy a konyvtarban betoltott alldsuk tulajdonképpen csak masodallds volt,

22 ’

évi 500, illetSleg a kézirattarSr évi 300 forint fizetéssel. Mindez természetesen

31 RAL 1322/1869.

2 Emédy Mihdly 1854-t61 konyvtar szolga, a palotdba koltozés utdn megvilt a.
kényvtartél, (akadémiai szolga lett) Molla Izsdkot csak 1866 janudr 21-én nevezte ki
az Igazgaté Tandes a konyvtarhoz. Akadémiai Almanach, 1865—67.

3 A kényvtdr nagyraktdra, kézirattdra és udvari részlege, hosszu ideig vildgitds
nélkiil maradt, csak az olvasétermekbe vezették be az akkor haszndlatos gdzvildgitdst.
Heller Agost 1891-t6] akadémiai f6kényvtarnok 1895-ben még azt irja: ,, . . .a konyvtdr
nagyterme vildgitds nélkiil volt. Ezen allapot a kinyvtdr haszndlhatésdgdt is lényegesen
csorbftotta, minthogy téli idében mér négy 6rakor az olvasdékszonségtol kivant mliveket
a kényvtéri helyiségben kikeresni nem lehetett. Kérésemre és nagy érémomre az akadé-
mia Igazgaté Tandcsa lehetségessé tette, hogy az elektromos vilagitds bevezetése dltal
a konyvtdr és a kézirattdr helyisége (az udvari konyvtdrterem kivételével) most mdr
a legvégso szegletig kivildgithat6. Ezen berendezés a kényvtéar haszndlhatéségdt nagyban
novelte és lehetségessé tette, hogy a lajstromozé munka bdrmely id6ében végezhets
legyen.,, Heller Agost: A Magyar Tudoményos Akadémia Koényvtara, Magyar Koényv-
szemle 1895. 356. p.

# Hunfalvy P4l 1865—1868 kozotti id6ben mint Szepes megye képviselbje, tagja.
volt a képvisel6-hdznak, és emiatt tobbszdr tdvol volt a kényvtartol.

35 Az Alapszabélyok 16. paragrafusa megszabja az akadémiai rendes tagok kbteles-
ségeit, amelyeket az iigyrend negyedik pontja kézelebbrdl is megjelsl. E szerint: a rendes
tagok kotelessége legaldbb minden médsodik évben egy, az illeté tudoménynak hazénkban
el6bbvitelére szolgdlé értekezést terjeszteni el. Ez aldl csak azok kivételek, akiket az
Akadémia a rendestagi elfoglaltsdgukon felill, még kiilon munkdk kidolgozdsdval is meg-
biz. Feladatuk még kéziratok, pdlyamunkak, taldlményok, felfedezések és javaslatok
megbirdldsa irdsban; egyéb mds rdjuk bizott munkak végzése; az dltaluk mivelt
tudomédnydgban az Gjabb eredmények figyelemmel kisérése és a magyar tudomény fejlé-
dését elémozdité tényekrél, adatokrdl az Akadémidnak jelentést adni, hogy ezek nyom-
tatdsban megjelenjenek. Akadémidn kiviil is igyekezni, hogy a tudoményok magyar
nyelven is gyarapodjanak. Lényegében hasonl6 feladatuk van a levelez6 tagoknak is
azzal a kiilsnbséggel, hogy nem sziikséges minden mésodik évben értekezést benyujtani.
Alapszabdly és Ggyrend, Akadémiai Almanach 1867-re 191. p.

14



odavezetett, hogy a konyvtarnokok nem fordithattédk teljes napjaikat a kényv-
tari munkéakra (ez nem is 4llt ardnyban dijazdsukkal), és igy a konyvtir meg-
nyitdsa a kozonség szdmara egyre jobban halasztédott.36

A nagyfokt személyzethidny az anyagi lehetdségekkel fiiggitt ossze.
Hunfalvy Pal fékonyvtirnok tobb esetben tett kisérletet a személyzet 1étszd-
manak novelésére. Mar a Nyelv- és Széptudomanyi osztdly 1865. nov. 6-4n tar-
tott iilésében felvetette ezt, amikor a Nyelvtudoméanyi Bizottsig a magyar
nyelvtorténeti szotar elkészitését targyalta. E munkalatok végzésére az osztéily
M4tyéas Floriant tartotta jonak, 8 azonban vidéken lakott. Ezért a bizottsag
ugy foglalt allast, hogy ha az Akadémia Matyas Flériant a szétdr munkélatai-
val megbizza, ez sziikségessé teszi Pestre vald koltoztetését. A f6konyvtarnok
azt is sz6va tette, hogy egvre siirgGsebb feladat az Akadémiai Konyvtar olvasé-
termét a nagykizonség szdméra megnyitni, ezt azonban a jelenlegi konyvtari
személyzet nem teszi lehetévé. Ha azonban az Akadémia Mityds Fl6ridnt
meghivnd masodalkoényvtarnoknak 500. —frt. évi dijjal és szétiri munkalatai
3 —400.— frt-tal emelnék fizetését, valdszintlileg szivesen jonne a konyvtérba,
ahol az olvasétermi feliigyeletet lathatna el és ez alatt, valamint a konyvtéri
nyitvatartds utdni id6ben a szétdrszerkesztés munkélatait a legkonnyebben
és a legkevesebb id§veszteséggel folytathatna. Igy ossze lehetne egyeztetni a
konyvtar és a nyelvtorténeti szétar érdekeit.3?

A javaslatot az osztdly és az Osszes iilés partoldlag terjesztette az Igazgaté
Tanécs elé. Ez azonban nem fogadta el az indokolast és 1866. mdrc. 18-4n
a kovetkezd hatdrozatot hozta: ,, ... az Akadémia fentebbi kivanata, egy 4j
mésodkonyvtarnok fizetését illetSleg, nem teljesittethetik. Ami pedig ez 1uj
konyvtarnoki dllomésnak, ha egykor az Akadémia pénzereje engedni fogja,
rendszeresitését illeti: azon kérdés megfontolasit ajanlja az Igazgaté Tandcs
a Magyar Tudomanyos Akadémia figyelmébe, vajon a hazai torténetiras érde-
kében nem lenne-e célszerlibb, ez dllomésra, miutdn mar két nyelvtudés van
a konyvtarnok urak kozt, inkabb egy térténetnyomozot valasztani? 38

Az Igazgatd Tandcsnak ez az igen helyes észrevétele azonban nem valdsult
meg. Az 1868 végén kinevezett Lindner Ernd, jogdsz, nyelvész, irodalomtudés,
miifordité volt.

A konyvtar rendezésének munkéja tehat egyeldre valtozatlanul csekély
személyzettel folytatédott. Azonban az 1] szakrendszer szerinti feldllitds és
rendezés olyan nagy feladatot jelentett, hogy kétéves tapasztalat alapjin —
amikor a konyvalloménynak alig egyhatod részét rendezték — a vazolt koriil-
mények kozott, a tilirhetetleniil csekély konyvtari személyzettel, a rendezés
még legaldbb tovabbi tiz évet igényelt volna. Siirgés és hathatés intézkedésekre
volt tehat sziikség, hogy az Akadémia Konyvtéara hivatasanak, célkitlizéseinek
megfeleljen és konyvtarit az olvasokozonség szamaéra is megnyissa.®®

A konyvtar tisztvisel6i nevében Budenz Jézsef alkonyvtarnok készitett
egy tervezetet az Igazgaté Tandcs elé, amelyben milhatatlanul sziikségesnek
jelolte meg a konyvtiri személyzet megerdsitését, mert a fejl6dd magvar
tudoményos élet kovetelményei, az olvasék tdbordnak névekedése siirgss fela-
dattd tették a konyvtar mielGbbi hasznalatat.4?

38 RAL 1322/1869.

37 RAL Akadémiai Kisgy(ilési jegyz6konyvek 1865. 145. p. versdjan.
3B MTA jegyz6konyvei 1863—66. IV. kitet 19. p.

3 RAL 1322/1869.

40 T.o.



A javaslatokat a kovetkezd pontokba foglalta 6ssze:

1. ,,A konyv- és kézirattari akadémikus tisztviselSk, azon mérték szerint dijaz-
tassanak mely a tobbi akadémikus tisztviselSk [részére] is alkalmaztatik.

2. Alapitassék egy konyvtarnoki-segéd 4llomés, rendes évi dijjal, 5 érai napi
munkara. Ezen segéd a konyvtdrnokok oldala mellett és vezetésok alatt
féleg a katalégusok irasdval foglalkoznék, késSbb pedig az olvaséteremben
feligyel6i tisztet viselne.

3. Hasonl6képen lattassék el a konyvtari hivatal egy rendes irnokkal, ki a
csak gépies masolasokat végezze, 5 oOrai munkaids, dij .. .frt.

4. A kézirattar rendezése végett sok kottetésre 1évén sziikség, e célra most
500.—frt. utalvinyoztassék.

5. A konyvek vételére és kottetésére szant konyvtari budget.”’s!

A tervezet alapjén 1868. mdércius 10-én egy kiilon felterjesztés késziilt
az Igazgaté Tandces szaméra. Ebben a konyvtarnokok két féproblémat érintet-
tek; — az egyik személyes ligyiik; Ggy talaltak, hogy az Akadémia més szervei-
ben a tisztvisel6k, de még a szolgak is magasabb fizetést kapnak, a kényvtar-
nokok fizetése, a palotdban levé lakdsjaranddésig mellett is,%? a legkevesebb
az Osszes akadémiai tisztvisel6k dija kozott: Romer Fléris kézirattardrnek
évi 300, Budenz Jozsef alkonyvtarnoknak évi 500, Hunfalvy P4l f6konyvtar-
noknak évi 530 frt. A konyvtarnokok itt valoszmuleg Csengery Antal
akadémiai jegyzd és levéltarnok és T6éth Lérinc akadémiai pénztarnok fizeté-
seire gondoltak. Nem taladltunk adatot arra, hogy mennyi volt Téth Ldrinc
fizetése ekkor, (csak 1857-b8l valéd adatunk van), de 1868-bél taldltunk nyug-
takat Csengery Antaltol, évi 1000 frt. fiztésr6l.*?® A konyvtar tisztviselSi
szintén régi akadémiai tagok, idejiikb8l 6k aldoznak legtobbet a konyvtari
hivatalos munkalkodasra, mégis més akadémiai tagok, akik ugyancsak a palo-
tiban laknak, kétszerannyi fizetést élveznek. Kivansiguk az volt, hogy az
Akadémia a t6bbi akadémiali tisztviselGk fizetéséhez aranyitsa a konyvtarnokok
dijazasat is.

A masik problema a konyvtarral kapcsolatos: Uj konyvek beszerzésére
akonyvtar 1867-ben és az el6z6 években is, Gsszesen 1000 frt-ot kapott a kolt-
ségvetésben. Amikor a tudomanyok fejlédése szinte kotelezSen irja elS, hogy
a konyvtar a modern tudoméanyos irodalom legfontosabb kiadvényait a tudésok
szamara beszerezze, valamint ha az Akadémia konyvtirat a nagykozonség
szamdara is megnyitja, az eddigi beszerzésre forditott 6sszeg nem elegendd, —
irtak. Nem beszélve arrdl, hogy a konyvtarnak a folyoiratok beszerzését is
szorgalmaznia kell mégpedig nemesak az Gijakét, hanem a megkezdett folyéira-
tok, a hidnyok kiegészitését is el kell végeznie. Azonkiviil a kényvek és kiilo-
nosen a kéziratok kottetése is egyre siirget6bb feladat. Mindezeket tekintetbe

41 Ez a pont minden valészinliség szerint arra utal, hogy a kényv- és folyéiratallo-
mény gyarapitdsdra szant Osszeget az Akadémia Igazgaté Tandcsa meghatdrzott Ssszegre
emelje fel. Uo.

42 Az Akadémia palotdjaban a f6konyvtdrnok szdmdra, biztonsdgi okokbél is, cél-
szer{inek latszott lakdst biztositani, de az alkdnyvtarnok szdmédra ez nem volt sziikség-
szer(i: A palotall. emeletén az Akadémia utcdra nézé két szobds lakdst eredetileg bérbe
akartdk adni, de miutdn hosszas hirdetés utdn sem akadt rd bérls, az Igazgatd Tandcs
1866. jan. 21-i ilésén Budenz Jézsefnek utalta azt ki, azzal az indokkal, hogy ,,teend6ihez
ardnylag csekély fizetésben részesiil, s naponkint tdvol fekv6 kiilvdrosi lakdsdbdl sok
idGveszteséggel johet be a kényvtdrba.” RAL MTA Igazgatosdgi Tandcs iléseinek jegy-
z6kényve 1866. 18. p. verséjaba

42/a RAL szamldk, nyugtdk (betiirendben).
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véve javasoltak, hogy a konyvtari beszerzésre, kittetésre elSiranyzott vssze-
get 1000 frt-rél 3000 frt-ra emeljék fel. A kérés tovabbi része Mészdros
Janos konyvtari szolgdra vonatkozott, aki — véleményiik szerint — a konyv-
tarban nem tudja ellatnifeladatat, de a ftitkari hivatalban taldn jobban lehetne
hasznalni. Helyette egy konyvtari segéddrre lenne sziikség, aki masolé mu-
kéat is végezne, és az olvaséteremben feliigyelSi tisztet is betolthetne 3

A felterjesztésben elbadott problémakat az Akadémia méltanyolta, ha
nem is nagyon gyorsan, és nem teljesen kielégitGen. A konyvtarnokok évidijaza-
sdt megemelte (nem ismerjilk a pontos dsszeget) azonban az emelés ellenére
még mindig hatranyban maradtak, mert Hunfalvy P4l és Budenz J6zsef 1870.
januar 18-an egy ujabb fizetésemelési kérvényt nytijt be az Igazgaté Tanédcs-
nak, amelyben arrél olvashatunk, hogv tavaly, azaz 1869-ben emelte ugyan
az Akadémia fizetésiiket, de még most is a legkisebb valamennyi akadémiai
tisztviselS fizetése kozott.a

Az Igazgaté Tandcs a konyvtari beszerzésre és kottetésre szant Osszeget —
elfogadva a konyvtarnokok indokoldsit — tetemesen megemelte. Az 1869.
évi koltségvetésben a konyvtir mar 5000 frt-tal szerepel4® Igaz ugyan, hogy
ebben szerepet jatszik a Vallds- és Kozoktatdsi Minisztériumnak 1869-t4l a
konyvtarak alloményanak kiegészitésére az Akadémia szdmdira biztositott
orszagos segély.

Ebben az id8ben a kiényvtari személyzet szama a kovetkezSképpen ala-
kult: az olvaséterem megnyitdsanak idején 5 f8bdl allott:. Hunfalvy P4l £6-,
Budenz Jézsef alkényvtarnokbol, Mészéros Janos (1858-t6l), Molla Izsdk
(1866-t6l), Hellebrant Agoston (1867-t61) konyvtari szolgik, akik koziil lénye-
gében csak két szolga dolgozott (Mészdros Janos oregsége miatt nem volt
teljes értékli munkaerd). A kinyvtari munkik tomege a két tudds kinyvtir-
nokra harult (Rémer Fléris mint kézirat- és éremtardr, csak a koltizésnél
segitett egv ideig a tobbi konyvtari munkéban) és csak 1868 decemberében
nevezte ki az Akadémia Lindner Ern6t kionyvtari irnoknak (segéddrnek), aki
azutdn a kataldgusok készitésében lényeges segitséget jelentett.

8. A kimyvtdrhaszndlat szabdlyozdsa, a konyvidr megnyitdsa

A konyvtarnak az Gj épiilethen megindulé munkijahoz lényeges mozza-
nat volt az, hogy az Akadémia 1865. mérc. 20-4n tartott iilésében gr. Dessewffy
Emil elnok javaslatot tett egy bizottsdg kinevezésére, amelynek feladata volt
tervet kidolgozni az ,,akadémiai kizkonyvtar s a kiilonféle bizottsdgi termek
hasznéldsira, széval a palotai hdzirendre nézve”. A bizottsig nagy latszammal
a kovetkez$ tagokbdl alakult meg: A palota épitésére kinevezett harmas
bizottsdg tagjai: gr. Dessewffy Emil, b. Eotvos Jézsef, gr. Karolyi Gyorgy,
az Akadémia nemrég valasztott 0j fdtitkdra: Arany Janos, Deak Ferenc, b.
Kemény Zsigmond és Lényay Menyhért tiszteleti tagok, Balogh Pal, Csengery
Antal, Greguss Agost, Hunfalvy Pal, Jedlik Anyos, Jékai Mér, Nendtvich
Kaéroly, Pauler Tivadar, Purgstaller Jozsef, Petzval Otté, Sztoczek Jozsef,
Toldy Ferene, Téth Lérinc és Wenzel Gusztav rendes tagok, valamint Rémer

13 RAL 214/1868,
4 RAL 1235/1870.
45 Akadémiai Ertesité 1869. 29. p.



Fléris, Szabd Jbzsef és Than Kéroly levelezs tagok.?® Ez a 24 tagbdl 4116 népes
bizottsig természetesen nem azt jelentette, hogy a problémik kidolgozasiban,
mindig minden bizottsigi tag részt vett; az egyes problémakoroket szétosztot-
tak, illetéleg azok kidolgozasat a bizottsdgbdl kivalt albizottsig végezte el.
gy pl. kiilén csoport dolgozta ki a konyvtari koz- és akadémikusi olvasdterem,
a konyvkolesonzés és a bizottsagi termek hasznalatatd? és kiilon csoport a palota
hézirendjét (szabdlyzatét).

A konyvtari szabdlyzat tervezetét Hunfalvy Pal f6kényvtdrnok Budenz
Jézsef alkonyvtarnokkal egyiitt dolgozta ki, és terjesztette az albizottsag elé,
amely a tervezetet megvitatta és tovabbitotta az osszes iiléshez.®®

A szabilyzat elsd része kilenc paragrafusbél 4ll. Kimondja, hogy a kozol-
vaséterem naponta délelstt 10-t6l 1-ig van nyitva a kozonség szaméra.
Zirva van: vasdrnap és hétfén, az egyhazi iinnepeken, dec. 24-én, 31-én,
hishagy6 kedden, a nagyhéten, (hisvét keddig bezarélag) az akadémiai
nagvgyllés idején és a sziinidGben. (Az akadémiai sziinid6 rendszerint két
hénapig tartott, julius 15-t61 — szeptember 15-ig. Kés6bb azonban ez is
igazodott az iskolai, egyetemi sziinnapokhoz és 1876-t61 kezdve julius 1-t6l
augusztus 31-ig tartott zarva a konyvtdr.%) Atlagosan tehdt évente kb.
193—195 napon 4t volt nyitva. Konyveket, térképeket és kéziratokat csak
addig szolgal ki a konyvtar, amig fér6hely van, mert az olvasék allva nem dol-
gozhatnak. A kiényvolvaséteremben haszniljak a folyéiratokat és a kézirato-
kat is, kiilén olvasdhelyiség ezek szdméra nincs. Az olvasék rendszerint csak
egy kotetet kapnak kézhez, de ha a munka segédkonyvek, pl. szétarak, térké-
pek, nyelvtanok stb. hasznilatat is megkivanja, ezeket is kézhez kaphatjik.
Ha az olvasé a kért konyvvel kapesolatos munkét befejezi, a konyv visszaszol-
gltatdsa utén, ugyanaznap tobbszor is kaphat Gjabb kotetet, de egyszerre
mindig csak egyet. Barmilyen kézhezkapott miibsl jegyzeteket, kivonatokat,
rajzokat lehet késziteni. Ehhez papirosrél sajatmaganak kell gondoskodni,
vigydzva arra, hogy a konyvon, térképen, vagy kéziraton sérelem ne essék.
Atrajzolas, bejegyzés, aldhtizés szigortan tilos. Ha valamely miiben az olvasé
kart tesz, ezt koteles megtériteni, de a konyvtart a tovabbiakban nem lato-
gathatja. Az olvaséteremben kotelezd a csend betartdsa, a tisztvisel6knek
udvariasan kell banni az olvaséval, kivdnsidgaikat a szabalyzatban elSirt
hatdrok kozott teljesiteni kell és viszont az olvasdk részérdl is ugyanez kivana-
tos a konyvtarnokokkal szemben.

A szabilyzat mésodik részének hat paragrafusa az akadémiai tagok
szamdra nyitott kiilon olvasétermi utasitdsokat foglalja magiban. Ez a fent
elmondottakon kiviil, az aldbbi kiillonbségeket tartalmazza: akadémiai tilések
napjan a délel6tti 10— 1-igi nyitvatartas helyett a kiilén olvaséterem délutan
3—5-ig all az akadémikusok rendelkezésére és csak akadémiai tagok, egyetemi
tandrok és a bel- és kiilfoldi tekintélyesebb vendégek latogathatjik.

A harmadik rész az akadémikusi dolgozészobara vonatkozd szabalyokat
tirgyalja, ami lényegében azonos a kiilon olvaséterem szabalyaival.

4¢ MTA Jegyzdkonyvei III. kot 1865. 69. p.

47 RAL 817 : 87/1865.
] 4 Hunfalvy fogalmazvénya RAL 1382/1865 sz. alatt; — az Osszes iilés elé keriils
Javaslatot a bizottsag nevében Arany Janos titoknok és Toldy Ferenc bizottsdgi elnok
irta ald 1865. jun. 1-én. RAL 1338/1865.

49 Akadémiai Ertesit6 1876. 154. p.
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A negyedik rész foglalkozik a konyvek kolesonzésének szabalyaival,
amelyet a tanulmény tovabbi részében targyalt szempontok miatt teljes egé-
szében kozliink:

,»Az akadémiai kényvek kikolesonzését meghatdrozé szabélyok.

1.§ A kényvtar tisztvisel6sége a Pesten laké akadémiai tagoknak és egyetemi
tandroknak nyomtatott téritvény aldirdsa mellett egy hénapra adhat ki kényveket
haszndlat végett, mely haszndlat azonban a koz- olvasdterem szédméra megalapitott,
jelesen 6., 7. és 8. szabdlyok korlatai ald esik.

2. § A hénap elteltével a kolesdnvevd maga tartozik visszakiildeni a kivett kényvet,
szabadsdgdban allvén azt, ha id6kozben més tag nem jelentkezett redja, egy hénapra
ismét magdhoz venni.

3. § Vidéken laké akadémiai tagok — az 1. §.-ban felhozott szabdlyok Oket is
kételezvén; frott levél mellett kapjak a kért konyveket, mely levél ideiglenes téritvény
gyanant a konyvtdrnok keze kozt marad. A kiilddtt kényvekkel egyszersmind forma-
szerinti téritvényt kapnak, melyet aldirva a legkdzelebbi postén tartoznak visszakiildeni;
valamint két hénapi hasznélat utdn sajdt koltségeken a kivett konyveket is.

4. § Nem akadémiai tagok akdr Pesten, akér vidéken laknak, csupdn a konyvtéri
bizottsdg beleegvezésével s dltala meghatdrozandé biztositék mellett kaphatnak ki-
akadémiai kbnyveket.

5. § Feliit6 munkdk, melyekre a helyben dolgozdsra folytonos sziikség van; tovdbbé
ritka munkdk, melyeket elveszés esetén nehéz volna visszapdtolni, valamint sokkotetl
munkék egyes kdtetei s végre kéziratok szabdly szerint nem adathatnak ki a kényvtdarbol.
A lehetd kivételeket, a konyvtdri bizottsdg véleménye hatdrozza el esetrdl esetre.

6.§ A kolcsénzésekrdl két kolesonkonyv vitetik, amelyek egyikében a kiadott
kdnyveknek cime, a mdsikdban pedig a kivevének neve iratik ki vezérszéul s mindkettd-
ben azonkiviil a kolestnadds napja s a visszatérités ideje szorgalmasan beirand6. A kol-
csbnvevd kotelezettségét elGterjeszté nyomtatott téritvények sajat arra rendelt helyen
gondosan drzend6k, s csak a konyvek visszaaddsdval s a netdni kédrok megtéritése utdn
az illetéknek adanddk vissza. .

7. § A kényvkolesdnzés a konyvtdri sziinid6k alatt csak a helybeli akadémiai tagok
szdmdra foly, hetenkint szombaton délelétti 11 —12-ig”.

A szabalyzat 6todik része az akadémiai bizottsdgok termeinek hasznéla-
tat lett volna hivatva targyalni, azonban ezekben a termekben még folytak
az épitkezési munkdlatok, a kikildott bizottsig nem volt tisztdban azzal,
hogy az egyes helyiségeket milyen célra szantak, igv helyesebbnek tartotta a
szabalyok kidolgozasat az épitkezés befejezése utanra halasztani.

A bizottsag a szabilyzat végén, egy ot-tagi Konyvtari Bizottsag feldlli-
tasat javasolta, amelynek feladata:

1. Az évenként tartandé akadémiai nagygyfilés elé terjesztend6 konyvtarnoki
jelentés megbirdlasa;

2. Javaslattétel a konyv- és folydiratvasarlasokra;

3. A szabélyokban kiemelt esetekben hatarozatokat hozni.®

Az Akadémia Osszes iilése 1865. junius 10-én jévdhagyta a konyvtarhasz-
nédlati szabalyzatot, amely azutdn egy évtizeden keresztiil érvényben maradt,
de nem 6t, hanem kilenc tagbdl 4116 allandé konyvtari bizottsdgot nevezett ki.
Errél Arany Janos titoknok levélben értesitette Toldy Ferencet:

80 A kdényvtdrhaszndlati szabdlyzatot 1d. RAL Kisgyiilések jegyzékonyvei 1865.
86. p.-tol. A fogalmazvany kézirata RAL 1382/1865.
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»Nagysdgos kirdlyi Tandcsos Ur!

Az akadémia folyé hé 10-én tartott Osszes iilése hatdrozata folytdn szerencsém
van értesiteni, hogy — a konyvtéri szabdlyok értelmében — egy édllandé konyvtari
bizottsdg dllittatott fel, mely Toldy Ferenc, Horvath Cyrill, Pauler Tivadar, Wenzel
CGusztdv, Jedlik Anyos és Petzval Otté r. tag urakbdl 4ll, a kényvtdrnokokkal és titkarral
kiegészitve.

Miutédn az elndkség valdszinlileg Nagysdgodnak fog felajdnltatni: e névsort, tudo-
més végett kozleni jénak lattam.

Pest, jun. 16. 1865.
Nagysdgodnak aldzatos szolgdja

Arany Jénos
titoknok.’’s!

A palotira és a cselédség kotelességére vonatkozd albizottsigi javaslatot
az Igazgaté Tandcs 1866. jan. 21-én targyalta és fogadta el. Ennek a konyvtart
illet6 része a kovetkezd:

»1I. A konyvtdrhoz rendeltetnek Mészdros Jdnos és Molla Izsdk, kiknek fizetése
havonkint 25, évenként 300 frt. o. é. s két 6l fa, (Mészdros Janos lakdsdt gr. Waldstein
Jénos fizeti, ki a palotdban levé cselédlakot szélldsahoz foglalta) az utébbinak lakds nem
adatik. Minden évben egy 61t6z6 ruha (kalap, attila, mellény, nadrag, csizma). Kotelessé-
g6k a kényvtdrnok tr rendelkezése szerént a kényvtéarban s olvasétermekben foglalatos-
kodni, s minden ide vonatkozé kiildetésekben a konyvérusokhoz, postdra, harmincadra
stb. pontosan eljdrni.

A konyvtéari olvasékozbnség iranydban a legel6zékenyebb udvariassdg és szolgdlat-
készség szoros kotelességiikké tétetik.”’s? || A konyvtar kulesai a konyvtdrnok trndl dlla-
nak, s az illeté konyvtar-szolgdk sltal onnét vitetnek el, s ismét oda vitetnek vissza.’’5®

A szabalyzatok elkésziilte utdn, még hosszi idSre volt sziikség ahhoz,
hogy a konyvtart meg lehessen nyitni a kozonség szdméara. 1868 utolsé harma-
dara a nehézségek ellenére mégis annyira haladt a konyvtari feldolgozé munka,
a kozonség szdméra szolgild kataldgusok készitése, hogy gondolni lehetett a
megnyitdsra. Elkésziilt a kovetkez§ szakok katalégusa: Magyar jog, Régi és
ujabb magyar irodalom, Akadémidk és tudomanyos tarsulatok kiadvéanyai,
Magyar és nem magyar torténelem. Készen voltak az inventdriumok a (nem
magyar) Jogtudomany, Magyar (és nem magyar) Politika, valamint Rémer
Fléris altal rendezett Novénytan, Asvany- és foldtan, Allattan, Természetrajz,
Archeolégia, Eremtan, Vegytan szakokban igy katalégus helyett ezeket is
hasznalhattdk az olvasdk.

Ilyen feltételek mellett — miutdn az olvaséteremben mér régebb idd
6ta amugyis megengedték a helybeli hasznalatot — 1868 szeptemberében hiva-
talosan is megnyilt az olvaséterem.®

A kozonség szamara a nagyolvaséterem mai helyén allott rendelkezésre,
négy hosszanti irdnyban elhelyezett asztal, asztalonként 17 iilShellyel, két
kisasztal a feliigyels, két iivegszekrény a kézikényvtar szamdra, volt az egész

5t RAL 1338/1865. A levél mésolat, csak Arany aldirdsa eredeti.

52 MTA Jegyz6konyvei. IV. kot. 1866. 7. p.

58 MTA jegyz6konyvei. IV. kot. 1866. 6. p.

% Nem sikeriilt felkutatni semmiféle irésos dokumentumot az olvaséterm hivata-
los megnyitdsdrol. Azonban az elsé hasznélati jelentések csak az 1869. évbdél valok, amib6l
arra kovetkeztethetiink, hogy 1868 végén a konyvtdrhaszndlat még nem lehetett jelentds.
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berendezés az olvasdteremben. Mellette egy kisebb terem, a mai folyéirat-
olvasé helyén, az akadémiai tagok hasznalatdra szolgilt, két bejirattal, a
nagyolvaséterem feldl, és a folyos6rél.* Ebben az olvaséteremben, ami egytttal
konyvtérnoki dolgozészoba is volt, egy hosszi asztalon és székeken kiviil,
az egyik falon valésziniileg konyvespoleok, vagy nyitott szekrények alltak,
mert tudjuk, hogy itt helyezték el megtekintés, tajékozodds végett az djonnan
érkezett magyar és kiilfoldi hirlapokat, folyéiratokat, konyveket.” A napi-
és hetilapok egy hétig, a tudomanyos folyéiratok, hazai és kiilfoldi tudomé-
nyos testiilletekt§l érkezett sorozati kiadvinyok és kényvek, egy hénapig
maradtak az olvaséteremben kozszemlén, azutdn a raktidrba keriiltek.

A két olvasétermen kiviil egy kisebb dolgozészoba — feltehetéleg a mai
ruhatir helyén®? — egészitette ki az olvaséi férGhelyek szdmét, amelyben
ugyancsak akadémiai tagok munkélkodtak részint sajit konyveikkel, részint
a konyvtarbél kért miivekkel, hdrom vagy négy kisebb asztalnil. Az Ssszes
olvaséi féréhelyek szdma kb. 80 —85 személy befogaddsit tette lehet6vé.

5 A termet az 1880—90-es években falaztdk el, 1d. Melich J.: Az Akadémiai Kényv-
tar torténete. Ms. 369. 10. p. és RAL 1380/1865.

56 Uo.

57 Ennek a helyiségnek abban az idében még természetes vildgitdsa volt. Csak
1950/60 kozott tortént dtépités idején falaztdk be az ablakot. Az épiilet konstrukciéjat
tekintve a dolgozdszoba 1865-ben més helyen levé elképzelése alig lehetséges. Nem valé-
szinii, hogy a dolgozdszobdt az épiilet mdsik (Akadémiai uteai) végébe, vagy az emeletek
egyikén helyezték volna el. Taldn még az lehetséges, hogy a féraktdarban az egyik fiilkét
rendezték be erre a célra, de ez is valdszinl(itlen feltevés, mert a szabdlyzat félreérthetetle-
niil dolgozoészobardl és nem fiilkérol beszél.
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1I. A KONYVTAR FORGALMA 1870 —1875.

Az olvasétermek latogatottsdgirél nem tudunk pontos kimutatdst adni,
mert ebbdl a korszakbdl semmiféle kéziratos napld, vagy osszefoglals jelentés
nem maradt fenn. fgv csak arra a néhdny adatra t4maszkodhatunk, amelyet
az Akadémiai Ertesits kozol 1869-r6l és egy kézirat, amely 1870 méjusatdl
1871 méjusaig tartalmazza az olvasétermi adatokat. Eszerint 1869-ben 6838
olvasé, 1870/71-ben a méar emlitett hénapokban 7232 olvasé litogatta az
Akadémiai Konyvtarat.®®

Szerencsésebb helyzetben vagyunk a kolesonzések tekintetében. Fenn-
maradt ugyanis 1870-ben kezdett és 1875. szeptember 30-ig vezetett ,,A magyar
Tudoméanyos Akadémia kényvtarabdl [koleson] kivett konyvek jegyzSkonyve
1870-ik évt6l fogva” cimil kolesonzési kony v és egy masik kotet, mely 1866 —
1871-ig kiilon a kéziratok kolesonzését tartalmazza.®®

Az el6bbi kolesonzési nyilvantartas egy 21 X 26 cm nagysaga, regiszte-
res, valaha félb6rkstéshen levd kényv, aminek a kévetkezs rovatai vannak:
foly6szdm, konyv cime, kivevs [kolesonz6] aldirdsa, kivétel napja, beadas
napja. A rovat-cimek irdsa, minden betii elsé lapjan Budenz Jézsef alkonyv-
tirnok kezétdl szarmazik, a konyv vezetését tehat § kezdte meg. A koleson-
zés technikai lebonyolitdsit a szolgik végzték, ez latszik a rovatcimek tovabbi
irdsabdl, a visszaadds id§pontjanak bejegyzéseibdl. Az egyes tételeket maguk
a kolesonzbk irtak be, csak ritkin a konyvtarnokok, a szolgik szinte sohasem.
Ezért taldlunk annyiféle kézirdst, és sok olvashatatlan és pontatlan beirdst
a konyvben. Az els6 lapokon még sorszamoztdk a kolcsozéseket, késGbb ez
abbamaradt; a hidnyz6 sorszdmozast most az elemzés céljara magunk pétol-
tuk. Az évek el6rehaladtaval mar t6bb azonos kézirasa bejegyzést talalunk,
feltehetden a kolesonzési munkat ekkor mar tisztvisel§ végezte (Lindner Ernd).
Bizony a kolesonzési hataridSket akkor sem tartottdk be; sok helyiitt meg-
dllapithat6, hogy tobb hénapig, sét évekig is a kolesonzdnél maradt egy-egy
konyv, az is el6fordult, hogy vissza sem keriilt. A kolesonzési konyv megtel-
tével a vissza nem hozott konyveket atirtdk az 1j kolesonkényvbe; ezért
szerepel tobb helytitt az ,,atirva’ sz6.

A szabalyzat két kolcsonzési konyv vezetését irta els: az egyik a koéleson-
z8k nevei, a masik a kolesonzott miivek szerzSinek, vagy cimeinek betiirend-

88 Akadémiai Ertesit6 1870. 34 p. és Vegyes 2-rét 40/I. kotet XI. c. kézirat a Kézirat-
tarban. 1876-t61 a Magyar Konyvszemlében mdr rendszeresen taldlunk adatokat az
olvas6termi haszndlatra vonatkozéan.

% Konyvtéri iratok 3/3.

80 Konyvtéri iratok 19/1.
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jében tartja nyilvan a kolesonzéseket. Ennek a kettds nyilvantartasnak azonban
eddig nem taldltuk nyomat, kivéve a kiilon kézirattari kolesonzési konyvben.

A kéziratok szamdara egy 23 X 34 cm nagysagu félbérkotésli kétszeresen
regisztralt kilon kolesonkonyvet rendszeresitettek, amelynek egyik része a
kolestnzSket neveik szerint, a méasik része a kolesonzott egységeket szerzdk,
illetéleg cimek szerint tartotta nyilvan. Ezt a konyvet eredetileg nem koleson-
zési célra szantdk, mert 3—5 lapokon més irdnyd konyvészeti bejegyzések
talalhatdk, és csak a 7. lapon kezd@dnek a kolesonzési adatok.

A bejegyzések 1866-ban kezd&dnek, tehit abban az id6ben, mikor Rémer
Fléris a konyvtarrendezés befejezée utin elkezdte a Kézirattir rendezését.
A rendezéssel egyidejlileg — egyel6re katalégus nélkiil — folyt a kolesonzés is.

1868 végédig minden rendszer nélkiil, egymas alatt kovetkeznek a beirt
kolesonzések, a kolesonz6k maguk jegyezték be az adatokat, nem mindig a
legpontosabban és ezt aldirasukkal ismerték el. Van eset, amikor csak a kézirat-
tardér bejegyzésével taldlkozunk, a kolesonzé aldirdsa nélkiil.

Ekkor a kéziratok jelzet, szerz6 és cim nélkiil szerepelnek a konyvben,
csupdn tartalmilag megjelolve minemfiségiiket, de feltiintetve azt, hiny
darabbdl, kotetbdl all a kézirat, ha kotve volt a kotés mindségét, a formatumot,
és természetesen a kolesonzés id6pontjat. A rendezési munka el8rehaladdsdval
1869-t61 mar latszik a kolesonzék nevei és a kolesonzott iratok cimei szerinti
kiilon nyilvantartds. Sajnos nem sokdig, mivel Rémer Fléris 1871-ben tdvozott
a kézirattarbdl, stdtuszat hosszi ideig nem toltotték be, igy az éppen csak
megindult rendszeres kolesénzési médszer abbamaradt. Ezért is taldlunk a
tovabbiakban sokszor tévesen bejegyzett adatokat.

Az ismertetett kolesonzési nyilvantartdsok alapjan a kovetkezdkben a
konyvtar kolesonzési forgalmat kettSs elemzésben mutatjuk be:

1. Milyen szakbél, hany alkalommal, hiny egységet kolesonoztek, tehdt
milyen volt a kényvtar forgalma szakok szerinti megoszldshan? (Ebben a
részben csak utalunk arra, hogy ezeket az egyes szakokat kik hasznaltdk.)

2. Kik voltak a koélesonz6k és — amennyiben lehetséges volt megilla-
pitani — ezeknek milyen munkait és milyen mértékben tdmogatta az Akadémia
Konyvtéra?

1. A kolesonzési forgalom szakok szerinti megoszldsban®t

I. szak. Konyvészet és dltaldnos irodalomiorténet 82 34 alkalommal, 36
konyvtari egység.

11. szak. Akadémidk és tudomdnyos tdrsulatok kozleményer és folydiratai :
51 alkalommal, 76 konyvtari egység. A 76 kolesonzott egység-
b8! a magyar akadémia kiadvénya volt 18, (Ertesitk és Evkony-
vek), béesi akadémidé 24, a berlinié 7, a francia akadémiaé
(Comptes Rendus) 8, a pétervérié 4.

ITI. szak. Incunabula:

A kolesonzés nem allapithaté meg.

IV. szak. Nyelvtudomdny legtdgabb értelemben :

Altaldnos nyelvészet: 60 alkalommal, 102 egység

81 A szakrendi csoportositést a tanulmédnyban ismertetett szakrend alapjdn végeztiik.
82 Az egyes szakokba beleértenddk a szakfolyodiratok is.
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IV .a.

IV.b.

IV.c.

Iv.d.
IV.e.

IVt

IV.h.

IV.i.

IV k.

Iv. l

IV x.

Klasszika filolégia: 8 " 9
Gordg nyelv: 4 v 4
Gordg irodalom: 75 - 100 + ,,

A gorog irék kozil, Homeros, vagy a vele kapcsolatos miiveket
14, Aristophanes 7, Plutarchos 5, Demosthenes 5, Aeschylos
5, Xenophon 4, Sophocles és Thukydides munkait 3—3, a tobbi
ir6k miiveit 3-nal kevesebbszer hasznaltak.

Latin nyelv : 10 alkalommal, 14 egység

Latin trodalom: 64 ’s 85 ,,

A latin irék kozil Vergilius munkait 12, Horatius, vagy a
vele kapcsolatos miveket 11, Ciceré és Plautus 9—9, Catullus
és Terentius 6—6, Ovidius 5 alkalommal, a t6bbi latin irdk
miiveit 5-nél kevesebb alkalommal kolesonozték.

Magyar nyelvtudomdng: 55 alkalommal, 93 egység. Legtobbet
kolesonzott: Budenz Jézsef 22, Szarvas Gabor 15, Péterfy
Jens 11 egységet. A leggyakrabban hasznalt miivek: Magyar
Nyelv, Nyelvér, és Nyelvtud. Kézlemények (15 egység), Révai
Mikiés: Magy. nyelvészeti munkaja (8), a Régi Magyar Nyel-
emlékek (12). ,

Magyar irodalom : 125 alkalommal, 226 egység

Régt magyar irodalom : 27 ’ 36

Legtobbet kolesonoztek a magyar irodalombodl: Bartal Antal
34, Bodnar Zsigmond 30, Péterfy Jen$ 27, Szarvas Gabor 13,
Gyulai P4l, Zichy Antal, Lindner Erng és Sonnenfeld Mér 1111
egységet. A legtobbet kolesonozték Josika Miklés (27), Kazinezy
Ferenc (16), Toldy Ferenc (13), Jékai Mér 12), Csokonai
Vitéz Mihaly (10), és Fay A. munkait (10 egvség), a Figyelmezs
c. (szerk. Schedel és Vorosmarty) folyéirat (14) és az Athenaeum
c. folyéiratokat (10 egység). A régi magyar irodalombél P4zmany
Péter és Szenczi Molnar Albert 4—4, Apéaczai Csere Janos
és Bornemisza Péter munkéinak 3—3 egységét kolcsonozték.
Német nyelvtudomdny : 27 alkalommal, 43 egység

A legolvasottabb német nyelvészeti mii: Grimm Jacob Osszes
miivei voltak (7 egység).

Német irodalom: 49 alkalommal, 102 egység.

Legtobbet kolesonzott Heinrich Gusztav 18 egységet. Legtobbet
hasznalt m@ Uhland-é volt (9 egység).

Romanzisztika : (elsGsorban francia)

iRl

Nyelv és irodalom egyiitt: 10 alkalommal, 19 egység.
Angol nyelv és irodalom : 15 23
Legtobbet Shakespeare miiveit kolesonozték (9 egység):
Olasz nyelv és irodalom.: 9 alkalommal, 13 egység.
Spanyol nyelv és irodalom : 3 ' 4 .
Szldv nyelvészet és irodulom : 12 alkalommal, 12 egység
,, orosz: 10 ' 10 '
an nyelv és irodalom : 20 . 21 .
Germanisztika : 13 vy 14 v
Keleti nyelvtudomdny . 39 alkalommal, 50 egység
Kiilon altdji nyelvtudomény: 6 ' 7,



VII.

VIII.

XI.

szak.
. szak.

szak.

szak.

. szak.
. szak.

szak.

A sanskrit nyelvészeti miivekbdl 7, az arabokbdl 15 egységet
kolesonoztek. Legtobbet kolesonzott: Goldziher Ignac 19, és
Mayr Aurél 11 egvséget.
Kelety irodalom: 40 alkalommal, 37 egység.
Az arab irodalommal foglalkozé miivekbdl 16, a Rigvédaval fog-
lalkozékbdl 12 egységet hasznaltak. (Az arab miiveket ketts
kivételével Goldziher Ignac kolesonozte.)
Mitolégia, monddk és mesék: 26 alkalommal, 33 egység.
Magyar torténelem : 146 ' 200
Legtobbet kolesonzott Fraknéi Vilmos 17, Heinrich Gusztav
13, és Salamon Ferenc 12 egységet. Fessler: Geschichte der
Ungarn c. és Horvath Mihaly mveinek 13--13, Katona:
Hist. Crit.-ja 10, Fejér: Codex dipl.-a és a Heltai Krénika 9—9,
Teleki: Hunyadiak koranak 6 egységét és Schwandtner:
Scriptores rerum Hungaricarum veteres ac genuini-ja 7 egységét
kolesonozték.
Torténelem dltaldban 150 alkalommal, 230 egység
Okori torténelem : 81 ' 115 ,,
a ketts egviitt 231 alkalommal 345 egység. Ebb6l a rémai torté-
nelemre 30, a gorogre 26, Egyiptomra 15 kolesonzott egység
jut. A legtobbet szerepel Herodotus, 19 egységgel.
Legtobb munkat Salamon Ferenc (23 + 8 oékori miivet),
Harsdnyi Istvan? (17 -+ 2), Frakndéi Vilmos (10), Tomsits
Istvan (18 4 2), Goldziher Ignédcz (12 + 4), Ribdri Ferenc
(20 + 4), Rémer Floris (7 + 3) kolesonzott. ‘
Torténelmi segédtudomdnyok {a. oklevéitan, b. pecséttan, c.
id6észamldlas tana, d. historia hermeneutica): 6 alkalommal, 6
egység.
Biogrdfidk, orationes funebres stb.: 10 alkalommal, 14 egység.
Fold- és népisme: (A kovetkez6 alszakokkal: 1. Foldirat a.
magyar 21 alk. 30 egys., b. nem magyar 32 alk. 38 egys., 2.
Népirat (ethnographia) 14 alk. 16 egys., 3. Utazdsok 23 alk.
31 egys. 4. Statisztika 6 alk. 10 egys.)
Osszesen: 96 alkalommal, 125 egység.
Filozdfia tagas értelemben:
1. magyar: 8 alkalommal, 11,
2. nem magyar: 110 alkalommal 158, a ketts egyiitt 118 alka-
lommal, 169 egység.
Milyen filozéfiai irdnyok hatottak a tudomanyos mfivek meg-
alkotdsdnal, vagyis milyen filoz6fiai miiveket haszniltak a
kutatok?:
Folyoiratok : Philosophical Transactions of the Royal Society
of London 10 egység (Hunyady Jend, Eotvos
Lorénd, Szily Kalman stb.) Zeitschrift fiir Exakte
Philosophie 15, (Bodnar Zsigmond, Lindner Erndg,
Lubrich tandr), Philosophical Magazine 9 egység
(Hunyady J., Szily Kéalman, Szabd Jé6zsef).
Konyvek : Platon miivei 11 egység, (BShm Kaéroly, Dénes
Ferenc, Fréchlich R. stb.)
Lotze Rudolf Hermann miivei 9, (Goldziher, Harrach,
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XII.

XII1.

X1V,
XV.

XVI.
XVII.

XVIII.
XIX.

XX.

XXI.

XXII.

26

szak.

szak.

szak.

szak.

szak.
szak.

szak.
szak.

szak.
szak.

szak.

Lindner), Schopenhauer mfivei 8, (Lindner, B6hm
K., Bodnér Zs. stb.), Fischer Kuno miivei 6 (Péterfy
J., Szarvas G., Bartal A. stb.), Aristoteles, Herbert
Spencer, Lewes, George Henry miivei 5—5, Kant,
Zimmermann Rdébert miivei 4—4, Hegel miivei 3
egységét kolesonozték. A fentieken kiviil haszndltak:
Carriére, Comte, Fechner, Ficker, Koestlin, Vischer,
Wiener, Zeller, Renan és méasok miiveit. Legtobbet
kolesonzott B6hm Kaéroly 20, Goldziher Ignic 11
egységet.
Jogi és dllami tudomdnyok :
1. magyar: 66 alkalommal, 83, egység
Legtobbet kolesonzott Hedry Bertalan (15 egység).
2. magyar orszaggy(lési iromanyok: 5 alkalommal, 14 egység.
3. nem magyar: 79 alkalommal, 103 egység.
Legtobbet kolesénzott Bossanyi L., (11 egység).
A hirom egyiitt 150 alkalommal, 200 egység.
Természeti tudomdnyok :

Biologia : 6 alkalommal, 6 egység
Botanika : 4 . ’s
Allattan : . 9 ' 27,
Antropoldgia : 14 22
Kémia : 7 " 16 .
Fizika: 4 ) 4
Geoldgia: 14 . 19
Osszesen: 58 ’s 101 ’s

Orvost tudomdnyok tigabb értelemben:
5 alkalommal, 5 egység.
Matematika és annak alkalmazdsa: (ez a szak a kovetkezd

- alcsoportokra oszlik: 1. Mechanika, 2. Architectura, 3. Nautica,

4. Astronomia, 5. Haditudomédnyok) a hasznalat

Matematikéra: 29 alkalommal, 69 egység,
Asztronomiéra: 5 ) 15 '
Haditudoméanyra: 3 " 5 ’
vonatkozik.

Gazdasdg és tpar: 35 alkalommal, 51 egység.

Mivészetek : a. magyar, b. nem magyar, egyiitt:

26 alkalommal, 31 egység. '

Teoldgia és egyhdz: a. bibliai tudoményok stb., b. szorosan vett
teolégia stb., egyiitt: 35 alkalommal, 39 egység.

Iskola és mevelés: a. ifjusdgi iratok, b. iskolai konyvek, c.
tanitasi eszkozok, egyiitt: 14 alkalommal, 48 egység.
Enciklopédiai kényvek: 9 alkalommal, 10 egység.
Archeoldgia, Eremtan:

Archeoldgia: 34 alkalommal, 50 egység, legtobbet kolesdnzott
Henszlmann Imre 13, Rémer Fléris 10 egységet.

Eremtan: 9 alkalommal, 11 egység.

Egyiitt: 43 alkalommal, 61 egység.

Vegyes jsdgok és folyciratok :

magyar: 36 alkalommal, 87 egység (A Budapesti Szemle 13,



Tudomanyos gyfijtemény 17, Erdélyi Mizeum 14, Pesti Napld
11, a tobbi folydiratokat 10 egységen alul kolesonozték). Leg-
tobbet kolesonzdk: Szarvas G. 11, Bartal A. és Ipolyi A.10—10
egység.

német: 28 alkalommal, 66 egység. (Az ,,Ausland” 10 egységét,
a tobbi folydiratokat 10-en alul kolesonozték.) Legtobbet kol-
csonzott: Szinnyei J. (23 egység).

francia: 25 alkalommal, 148 egység. (A Revue des deux Mondes
132, a Revue scientifique c. folydirat 15 egységét hasznaltdk.)
Legtobbet kolesonzott: Gyulai Pal (a Revue des deux Mondes
105), és Hary Ldaszl6 (12 egvséget). '
angol : 20 alkalommal, 49 egység. A The Academy 22, a Journal
Asiatique 11, az Edinbourgh Review c. folydiratok 8 egységét
kolesonozték. Legtobbet kolesonzott: Henszlmann Imre (18
egységet).

eqyéb nyelviiek : 8 alkalommal, 15 egység. Egyiitt: 117 alkalom-
mal, 365 egység.

XXIII. szak. Miscellanea: (Ebbe a szakba mi a hidnyos, olvashatatlan vagy
pontatlan beirdsi miiveket soroltuk, melyeket éppen bizony-
talansiguk miatt, nem oszthattunk a megfeleld szakokba.
22 alkalommal, 23 egység.

XXIV. szak. Kézirattdr:

A Kkéziratokat kilon kolesonz8konyvben tartottdk nyilvan,
mégis a konyvkolesonzések kozott szerepel a Teleki, Rohonezi,
Ersekiijvari és Nagyszombati codex, illetSleg kédexmésolat,
Rimay Jénos 1642-b6l szarmazé imdadsagos konyve, Persevi
torék kronikdja és Reguly csuvas szétara (Osszesen 6 alkalom-
mal 7 kézirattari egység), ami a kolesonzés kezelésében kovet-
kezetlenségre mutat. :

Kézirattdry kolcsénzbkonyv adatai:

1866-t6] 1875-ig%% 28 kolesonzd, 80 alkalommal, 462 kézirategy-
séget kolesonzott.

A Kkolesonzék nevei: Ballagi Mér, Bartalus Istvan, Budenz
J6zsef, Csaplar Benedek, Fab6 Andras, Goldziher Ignac, Gyulai
Pal, Hatos Gusztav, Hunfalvy P&al, Lindner Erng, Matray
Gébor, Matyas Flérian, Nagy Imre, Nagy Ivan, Pauler Gyula,
Pauler Tivadar, Pesty Frigyes, Rémer Floris, Rénay Jaczint,
Rupp Jakab, Szarvas Gabor, Szilagyi Ferene, Szilagvi Sandor,
Thaly Kélméan, Toldy Ferenc, Vambéry Armin, Volf Gyorgy,
Wenzel Gusztav.

A felsoroltakbdl lathaté, hogy a 28 #sonzd koziil, 25 vagy akadémikus
volt, vagy a késSbbiekben azza lett, csupan Hatos Gusztiv, Lindner Erné és
Rupp Jakab nem voltak akadémikusok, és akik bizonyara kiilon igazgaté-
tandcsi engedéllyel kaptak koleson kéziratokat is.

83 A kéziratok kolesinzésének ziéme lényegében 1866—71. kézott bonyolddott le.
1871 utdn Rémer Fléris kézirattarsr tdvozdsdval a Konyvtdr csak egyes esetekben adott
kolestn kéziratokat, ami nem volt jelent6s. Tehdt ez is hat év kilesonzése.

(A
~1



A legtobbet kolestonzé Toldy Ferenc volt, 204 egység, amelybdl 195
Révai Miklés leveleit és més kéziratait tartalmazta, a tobbi kédex, vagy régi
magyar irodalommal foglalkozé kézirat volt. Nagy Imre, Rath Kéroly mésolati
gylijteményének 95, Thaly Kdlman a Rakéczi-korra vonatkozé dokumentum-
mok 48 egységét hasznilta a Kézirattar allomanyibdl. Gyulai Pal, Szarvas
Gabor és Volf Gyorgy minden alkalommal csak kédexeket, vagy kédexmasola-
tokat kolesonzott, Hunfalvy Pal, Reguly Antal nyelvészeti jegyzeteit hasznalta,
Wenzel Gusztav, Pesty Frigyes oklevéltani kutatdsokat folytattak.

A kolesonzott egységek szakok szerinti csoportositasa a kovetkezSképpen
oszlik meg:

Nyelvtud. 204 egysé ;

Ier. tud. 17 gz J } egyiitt: 253 egység.

kédexek (mint nyelvemlék) 32 egység )
Torténelem, oklevéltan, foldrajz, orsziggylilési iromanyok: 209 egység. Ossze-
sen: 462 egység.

Osszegezve a konyvkolesonzési, valamint a kéziratkolesonzési kényvek
adatait, a kovetkezbket allapithatjuk meg: a hasznilati szabalyzatot véve
alapul a konyvtar évenkénti nyitvatartdsa — az iinnepeket és a sziinnapokat
leszamitva — 1870—1875 kozott atlagosan évi 193—195 nap volt, amikor is
a nyitvatartds 10—13 éraig terjedt.’* A vizsgalt idGszakban 276 kolesonzé
1956 alkalommal 3078 konyvtari egységet, 28 kézirattari kolesonzé pedig
80 alkalommal 462 egységet kolesonzott. Kz egyiittesen 304 kolesonzd, s
2036 kolesonzési alkalom, 3540 kolesonzott egység. Az évi atlag: 51 kolesonzd,
590 kotet; az egy kolesonzére esé évi atlag nem egészen 11,5. A napi koleson-
zési forgalom dtlaga a hat év alatt — évi 195 nyitvatartdsi napot véve alapul —
3 egység. %6

Az olvasdk dltal kolesonzott szakok koziil a IV. azaz a Nyelv- és irodalom-
tudomanyi szakba tartozé konyveket és kéziratokat kolesonozték a legtobbet
1041 + 253 kézirattari, Osszesen: 1294 egységet az osszes kdlesonzések 36,55%,-
at. EbbSl a gorog és latin nyelv- és irodalomtudomanyra 203, (15,689%,),
a magyar nyelv- és irodalomtudoméanyra (beleértve a kéziratokat és kédexeket
i8) 605 egység (46.75%,) jut.

A IV. szak utan a legjelentékenyebben van képviselve a kolestnzések
kozott a Torténelem, tehdt a VI., VIL., és VIIIL. szak. Ezekbdl a kényvekbél
és kéziratokbol 760 egységet (21,46Y%,) kolesonoztek, amibdl a magyar torté-
nelem 200 egység (26,319%). Erdekes, hogy a XXII. szakot, (Vegyes ujsdgok
és folyoiratok) milyen sokan kolesonozték: 365 egységet (10,3%). A negyedik
helyen 4ll a XII. szak a Jog- és Allamtudoméanyok 200 egységgel (5,64%,).

L

64 Az 1876-ban bevezetett i haszndlati szabdlyzat a nyitvatartdsi érdk szamét
megemelte, és mdr nemcsak délel6tt, hanem délutdn is 15—19 6rdig az olvasékdzonség
rendelkezésére allott a konyvtar.

65 A 28 kéziratkolesonzs koziil 20 olvasé konyveket is kolesonzoétt, 8 f6 azonban
csak kéziratokat haszndlt, igy a koélesénzék névszerinti kimutatdsdban 284 f6 szerepel.

66 Kiilfoldi konyvtdrkdzi kolesonzést az Akadémiai Konyvtar ebben az idében nem
folytatott, ezt az akadémia f&titkdri hivatala végezte. Ide fordultak az akadémikusok,
ha valamely kiilféldi kényvtarbdl szitkségiitk volt kényvre, vagy kéziratra. Az 4tkoleson-
zési adminisztrdciét maga a fétitkdr (titoknok) bonyolitotta le. Példa erre Vambéry
Armin szdmséra kért ,,Kudasku Bilik” kézirat a bécsi Hofbibliothek-t6l. RAL 303/1870.
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A tobbi szakokbdl a kovetkez8képpen alakult a kolesonzés:

XI. szak. Filozdfia tdgas értelemben 169 egység  (4,77%,)
X. szak. Fold- és népisme 125, 3,529,
X1H. szak. Természettudomanyok 101 . 2,859,
XV. szak. Matematika és annak alkalmazésai 89 ,, 2,519,
II. szak. Akadémidk és tudomanyos Tarsulatok
kiadvanyai 76, 2,14%,
XXI. szak. Arheoldgia, Eremtan 61 ,, 1,729,
XVI. szak. Gazdasag és Ipar 51 ' 1,439%,
XIX. szak. Iskola és nevelés 48 1,359
XVIII. szak. Teolégia és egyhaz 39, 1,1 9%
I. szak. Konyvészet és alt. irod. tort. 36 1,0 9%
V. szak. Mitoldégia, monddk és mesék 33 0,93%,
XVII. szak. Miivészetek 31 0,87%,
XXIII. szak. Miscellaneak, curiosiumok 23 0,659,
IX. szak. Biografidk, orationes funebres 14 0,399,
XX. szak. Enciklopédiai konyvek 10 ,, 0,289,
XIV. szak. Orvosi tudomanyok 5 0,14%,
I1I. szak. Incunabulum o ,, 0
Osszesen: (99,64%,) = 100,00%,

Ha figvelembe vessziik az 1869/70-ben alakult olvasétermi forgalom ada-
tait, ez a két év kozéparanyosaban atlag napi 36 latogatét és 3 kolesonzitt
egységet tesz ki. 100 évvel ezel6tt tehat, napi harom oras nyitvatartisnal
a legkiilonfélébb konyvtari munkiak, koztik a koélesonzés ellitdsa mellett,
még naponta 36 olvasdt is ki kellett szolgdlnia az akkori csekélyszamu szemsé-
zetnek. Csak tisztelettel emlékezhetiink meg elédeinkrél, akik minden nehéz-
ség mellett ilyen forgalmat képesek voltak lebonyolitani.

Az Akadémiai Koényvtar kolesonzési forgalma szamottevé a mésik két
budapesti nagykonyvtéarral vald 6sszehasonlitashan is. Az Egyetemi Konyvtar
forgalma ezekben az években a kovetkez8képpen alakult:

1870/71-es tanévben 801 kolesonzott mii,
1871/72-es . 703 ' .
1872/73-es . 755 ' .
1873/74-es ’s 1186 vy ’s
1874/75-es . kb, 1000 ’s '

osszesen: 4445 ’s ’s

vagyis évente atlagosan 889 kolesonzott mii.8?

Az Orszagos Széchényi Konyvtar kolesonzéseir§l 1868 —1883 kizotti idd-
szakban egyéltalan nincsenek kolesonzési adatok, nyilvan a rendezés miatt
ez a munka teljesen sziinetelt. Mindossze egv 1867. évi adatbdl tdjékozidha-
tunk a kolesonzési forgalombdél. E szerint 121 kolesonzs 232 nyomtatvanyt és
29 kéziratot, osszesen 261 egységet kolesonzott.

67T6thAA.: Az Egyetemi Konyvtar és a magyar tudoményos élet 1849—1876 c.
munkajibol és az Egytermi Konyvtar évi jelentéseib6l.
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Az olvasétermi forgalmat Osszehasonlitdsban csak azokrél az évekrdl
adjuk, amelyekbdl mindhirom konyvtarbél vannak adataink.

Az Egyetemi Konyvtart az 1868 —69-es tanévben 35 229 olvasd
[ 1869 —70-es » 28 200 ,,
1870—7l-es  ,, 29 480
Orszdgos Széchényi Konyvtart  1869. aug.-—dec. 3214
1870-ben 11918 ,,
1871-ben 19969
Akadémiai Koényvtart 1869-ben 6838

1870—~71-es tanévben 7232
latogatta.®8

A hdrom konyvtar 1876 els§ felének olvaséi és kolesonzési forgalmérdl
némi képet kaphatunk a Magyvar Konyvszemlében megijelent adatokbdl:®
Az Orszagos Széchényi Konyvtarban 1876 els6 felében 9.258 olvas6é hasznalt
20.461 nyomtatvinyt és kéziratot; Az Akadémiai Konyvtarban ugyancsak
1876 elsd felében 11.615 konyvtari egységet hasznélt ismeretlen szam olvasé;
Az Egyetemi Konyvtarban 1876 marc. 27-t6] a sziinidSig (4tépités utdn ekkor
nyilt meg a konyvtir az olvas6kozonség szamadra) 4.297 olvaséd 5.057 kotetet
hasznalt (nem tudjuk, hogy a szamokba beleértendd-e a kolesonzés is).

A fentiekbdl kitetszik, hogy ebben az idészakban a kolesonzési forgalom
az akadémiai és egyetemi konyvtarakban nagvjiban ugyanazon a szinvonalon
mozogott, jelentékenyebb volt azonban az Egyetemi Koényvtar és a Nemzeti
Muzeum (OSZK) Konyvtdra olvasétermének haszndlata, ami valdszinileg
egyrészt az egyetemi hallgaték latogatasabdl adédott, masrészt az OSZK ren-
dezésével és allomanyanak felfejlédésével hozhaté kapesolatba.

2. Kik voltak a kolcsonzok és milyen miiveket haszndltak

Az el8bbi fejezetben elmondottak utdn szinte énkénteleniil adédik a kérdés:
kik kolesonoztek legtobbet az Akadémiai Konyvtarbél és milyen miiveket;
hogvan toltotte be feladatdt a konyvtar az Akadémia célkitiizéseinek szolgéla-
taban, milyen 4j alkotdsok sziilettek tuddsaink kezenyoman a konyvtarbol
felhasznalt irodalom segitségével?

a) A legtobbet kolcsonz6k adatai a kdlcsonzilt egységek nagysdgrendjében

Gyulai Pal 1826—1909. A MTA tagja ¢és az Akadémia I. osztdlydnak titkéra. 159
egységet kolesénzott a kdnyvtdrbol, ezek kozott megtalaljuk a Csoma, Nagyszombati,
Cornides, Festetics, Peer és Teleki kédexeket, vagy kodex mdsolatokat, a Tihanyi kézira-
tot, ,,Boldog Ferenc”’ és Szent Domonkos élete c. kéziratokat. Kolesénzésébol kiemelkedik
az akkori idSk egyik legtekintélyesebb folyb6iratanak a Revue des deux Mondes c. francia
altaldnos jellegi folyéiratnak 105 egysége, ami mutatja a kiilf6ldi tudoményos és iro-
dalmi élet irdnti érdeki6dését.

8 Az Egyeterni Konyvtdr adatait a Konyvtar évi jelentéseib6l vettiik, az Orszdgos
Széchényi Konyvtdr adatai F. Wendelin Lidia szives kozlése.
% Magyar Koényvszemle 1876. 166 —167. p.
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A Févdrosi Lapokban jelent meg 1871 —72-ben a Magyar népdalokrol sz6l6é tanul-
maénya; ehhez haszndlhatta 1870 juliusdban a konyvtarbol kolesénzétt Mdtray: Magyar
népdalok I—III. fizetét. Foglalkozott Kazinczy munkédssdgdval, emlékbeszédet tartott
Kolesey Ferenc felett; ezekhez kolesonézhette 1874-ben Kazinczy eredeti munkdinak
1—2, Koélesey munkdinak 1—2 kotetét. Koélestnzései egyébként a kiilonbdz6 szakokbol
igy alakulnak: Régi magyar irodalom 1, Magyar irodalom 11, Angol nyelv- és irodalom
1, Egyetemes térténelem 9, Foldrajz, Utazds 1—1, Magyar jog- és dllamtudomédny 2,
Magyar Orszdggy(ilési iroményok 8, Nem magyar jog 1, Vegyes folyéiratokbdl: magyar
5, francia 105, angol 1, és egyéb nyelvii 3 egység, ehhez jdrul 10 kézirat, mind kédex,
vagy kédexmaésolat.

Goldziher Igndcz 1850—1921. Orientalista nyelvész, akadémiai tag, 1894-t6l az
egyetemen a sémi nyelvek tandra. 134 konyvet és egy kéziratot kélesénzétt. Az 1870—75
évek még els6sorban a tudoményos felkésziiltség megalapozdsanak évei voltak széméra.
Ekkor latogatta osztondijjal a kilfoldi egyetemek keleti fakultdsait, (Berlin, Lipcse,
Bécs, Leiden) és utazott a kozel-keleti teriileteken. Az akadémiai konyvtdrbdl kdlesdn-
z0tt nyelvészeti miivek nagyrésze a keleti népek nyelvtandval foglalkozik vagy szétdrak
(19 egység), valamint ugyanilyen jellegii irodalmi munkdk (21 egység). Egyike volt
azoknak, akik alkoté munkdjukhoz megfeleld szakkonyvidrt taldltak az akadémiai
konyvtérban.

1878 —79-ben jelent meg Taniigyi reformok Egyiptomban c¢. tanulménya, ehhez
kolesonozhette ki Bungen és Ebers Egyiptommal foglalkozé miiveit 1874 —1876-1g. A szak-
tudomédnyi munkdssdgdhoz sziikséges anyagon kiviil még elég sok filozéfiai miivet is
kolesonzott, Aristotelest, Schellinget tobb alkalommal, egyiittesen mintegy két évig
volt ndla az idealizmus és realizmus szintézisére torekvl, és a maga idejében nagyon
népszerli Lotze: Mikrokosmos és Geschichte der Aesthetik in Deutschland ¢. munkdja.

Kolesonzései a kovetkezé szakokbodl valék: Altaldnos nyelvészet 2, Klasszika Filolé-
gia 2, Gorog irodalom 5, Latin irodalom 3, Magyar nyelv 2, Német irodalom 1, Keleti
és altdji nyelv 19, Keleti irodalom 21, Mitolégia mondék és mesék 6, Egyetemes torté-
nelem 4, Okori torténelem 12, Biogréfidk 3, Nem magyar foldrajz 1, Néprajz 6, Utazds
5, Nem magyar filozéfia 11, Antropoldgia 7, Teolégia és egyhdz 6, Archeolégia 3, Vegyes
folyoiratokbél francia 4, angol 7, egyéb nyelvii 4 egység, kézirat 1 darab.

Mayr Aurél 1845—1914. Nyelvész, 1873-ban nevezték ki a budapesti egyetem indo-
germdn Gsszehasonlité nyelvészet helyettes tandrdavé. 1875/76. tanévben a német nyelvé-
szetnek volt helyettes tandra. 1895-ben rendes tandr lett a budapesti egyetemen. 127
egységet kolesonzott. Nem volt talsdgosan termékeny tudés. Kolesdnzéseinek nagy részét,
feltehet6en egyetemi el6adédsaihoz haszndlta fel. Egvik fontos munkéja az 6-indiai ldgy
aspirdtédkkal foglalkozik. Ehhez kolesonozhette a Rigveda-val és Mahdbhardtéd-val fog-
lalkoz6 kényveket (7 egység), Colebrooke: Essays on Hindus, Weber: Indische Studien
kéteteit, valamint a hindu nyelvvel foglalkoz6 t6bb méds miivet. Alapossdgét bizonyitja,
hogy a szlav nyelv- és irodalomszakban hasznalt 22 koélesonzott egvségbdl, 6 vett koleson
14-et, a fennmaradd 8 egység 6t mds kolestnzé kozitt oszlik meg. Haszndlta Gogol’,
Puskin és mds orosz frok miiveit is (5 egység). Szakok szerinti kdlesdnzése a kivetkezs-
képpen oszlik meg: Kényvészet és dlt. irod. tort. 1, Akadémiai kiadvédnyok 1, Altaldnos
nyelvészet 35, Gorég nyelv 1, Német nyelv 10, Német irodalom 3, Romanisztika 3,
Olasz nyelv- és irodalom 2, Szldv nyelv- és irodalom 14, Germanisztika 8, Keleti és altdji
nyelv 11, Keleti irodalom 11, Mitologia, mondédk és mesék 4, Egyetemes torténelem 7,
Olkori torténelem 2, Nem nagyar filozofia 5, Nem magyar jog- és dllmmntudomsny 4,
Teoldgia és egyhédz 2, Vegyes folydiratokbdl angol 1, egvéb nyelvii 2.

Lindner Ernd 1826—1902. Tandr, 1868-t61 konyvtdri tisztként, 1875-t61 alkényv-
tarnokként dolgozott a MTA Konyvtdaraban. Elsésorban mint miifordité tevékenykedett
ég forditotta németre Petdfi és Arany kélteményeit. Szepesi német tdjszéldsban irt fordi-
tdsal igen népszeriiek lettek. Az dltalinos nyelvészet korébél, valamint a nem magyvar
filozé6fiai irodalom esztétikdval foglalkozé miiveib6l kolestonzott mivek a miforditéi
munkdssdgdt segitették el8, de nyilvéan felhaszndlta ezeket az 1879-ben megjelent Fart-
blihndije Zepserischer Liederposchen . . . ¢. munkdjéhoz is. Koestlin, Carriére, Lotze, Vi-
scher, Zimmermann és médsok esztétikdval foglalkozo miiveit tobbszor és évekig hasznalta
a koényvtarbol (9 egység). Viszont a magyar irodalmi kényveket és az akadémiai kiad-
védnyokat nyilvan csak az dltaldnos tdjékozodds miatt kolesénozte. Kolestnzése a kovet-
kezbképpen alakult; Kényvészet és dlt. irod. tort. 4, Akadémiai kiadvéanyok 12, Altalanos
nyelvészet 11, Magyar nyelv 2, Magyar irodalom 11, Német nyelv- és irodalom 3, Angol
nyelv- és irodalom 3, Olasz nyelv- és irod. 1, Keleti és altaji nyelv 4, Magyar torténelem
-1, Magyar fsldrajz és nem magyar foldrajz 1—1, Utazds 2, Nem magyar filozéfia 19,
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Magyar jog 2, Biolégia 1, Fizika 2, M{ivészetek 5, Vegyes folydiratokbdl magyar 1, néinet
2, angol 3 egység és 5 kézirat.

Frihlich Robert 1844 —1894. Akadémikus az Akadémis f8konyvtdrnoka, 1883-t61
a budapesti egyetemen az okori torténelem és régészet magantandra. 94 egységet kolestn-
z6tt. 1875—80 kozott forditotta magyarra Curtius: A gorogok torténete I —II1. kotetét,
kés6bb készitett egy Homeros szétart iskolai haszndlatra; vildgosan nyomonkovethetd,
hogy ezekhez vette kblestn a kinyvtdrbol 1874-t61 a gérdg irodalommal, nagyrészt Home-
rossal foglalkozé miiveket (17 egység). Szdmos a késdbbiekben megjelent rémai kori
tanulmdnydt bizonydra segitették a romai klasszikusok (Horatius, Vergilius, Ovidius,
Catullus, Plautus, Herodotus stb.), kikdlesénzott miivei (10 + 7 egység). A német iroda-
lombdl kilesonvett 24 egységet nem tudjuk melyik munkdjahoz haszndlta fel. Koleson-
zései a kiivetkezd szakokbol valék: Altaldnos nyelvészet 1, Gorsg irodalom 17, Latin nyelv
2, Latin irodalom 10, Német nyelv 2, Német irodalom 24, Angol nyelv és irodalom 6,
Germanisztika 2, Keleti nyelv 1, Mitologia, monddk és mesék 2, Egyetemes torténelem 1,
Okori torténelem 7, Torténelmi segédtudomdnyok 2, Biogrifia 2, Nem magyar foldrajz 5,
Nem magyar filozéfia 3, Miivészet 3, Teoldgia és egyhdz 3, Archeolégia 1 egység.

zarvas Gabor 1832 —1895. Tandr, akadémikus. (Nagy érdemeket szerzett a magyar
nyelv tisztasdgdaért folytatott kiizdelemben. Az akadémia megbizdsdbdl szerkesztette
a Nyelvér c. folyéiratot, és Simonyi Zsigmonddal egyiitt & Magyar nyelvtorténeti szétdrt.
1874-t68l részt vett a Nyelvemléktar szerkesztésében is.) 89 egységet kolesonzitt. Egyik
legfontosabb munkédja: A magvar nyelvujitdsrol, ami 1875-ben jelent meg, ehhez hasznél-
hatta az akadémiai kényvtarbdl a kovetkezSket: Galgéezi: Tévedések a nyelv koriil,
a Felelet a Mondolatra, a Nyelvtudoményi pélyamunkak egyes kitetei, amniket 1872-ben
kolestnzétt. Valdsziniileg a Nyelvemléktar szerkesztéséhez és a Nyelvtorténeti szétdrhoz
volt sziiksége a régi magyar irodalom szakbdl kolesonzott 17 kotetre, koztitk Mélius
Péter, Heltai Gdspdr, Illyés Andrds, Félegyhdzi Tamés és Pdzmény Péter munkii, vala-
mint az 1871 —74 kozdtt kdlesdnzdtt Ersekujvari, Debrenceni, Veszprémi, Nagyszombati,
Kazinczy és valamivel kés6bb a Lanyi kédexekre. Az dltaldnos jellegii folyodiratok koziil
sokat forgatta a Tudomdnyos Gy(jteményt, amelyb6l 1875-ben 11 egységet kolestnzitt.
Szakokszerinti kolestnzése egyébként a kévetkezSképpen alakult: Akadémidk és Tud.
Térs. kiadvdanyai 1, Altaldnos nyelvészet 2, Gorog nyelv 1, Latin nyelv és irod. 1—1,
Magyar nyelv 15, Régi magyar irodalom 17, Ujabb magyar irodalom 13, Német nyelv 1,
Romanisztika 1, Angol nyelv- és irodalom 1, Szldv nyelv- és irodalom 2, Keleti nyelv 1, Ma-
gyar térténelem 8, Magvar féldrajz 1, Nem magyar filozéfia 1, Teologia és Egyhaz 3,
Vegyes folydiratokbol magyar 11, egyéb nyelvii 1, és 7 kézirat, csupa kddex, vagy
kédexmasolat.

Szinnyei-Jozsef (id6sb) 1830—1913. 1872-t5] az Egyetemi Kényvtdrban mésod-konyv-
tartiszt, 1879-ben els§ konyvtarér. O létesitette a Nemzeti Muzeumban a Hirlaptart,
amelynek 1888-ban vezetdje lett. 1899-ben akadémiai taggd vélasztotték. Legf6bb miive
a ma is nélkulézhetetlen Magyar irék élete és munkdi. 80 konyvtéri egységet kolesOnzott
az akadémiai kényvtdrbol. A Természettudomdnyi Kozlonyben jelent meg 1874-ben
a Természettudomdnyi és mathematikai irodalom 1778 —1873. ig e. bibliografiai ésszedlli-
tdsa, amelyhez vildgosan ldthaté az akadémiai kényvtéarbol 1873-ban kdlesonzott Mathe-
matikai és Természettudomédnyi kézlemények 4, Magyarhoni Természetbarat 3, a Verhand-
lungen des Verein fiir Naturkunde in P’ressburg és Verhandlungen d. siebenbiirg. Vereins
f. Naturwiss. Hermannstadt és més folyéiratok 23 egységének haszndlata. 1874 —76-ban
jelent meg a ,,Hazai szaklapok, folyo6iratok, évkényvek, naptdrak és iskolai értesitvények
repertériuma 1778 —1874”, ehhez felhaszndlta, a Tanodai Tudésitvanyok 34, és a Magyar
Protesténs Egyhézi és Iskolai Figyelmez6 c. foly6iratok 3 egységét is. Kolesonzéseinek
szakok szerinti csoportositdsa a kivetkez6képpen oszlik meg: Akadémiai és Tud. Tédrsu-
lati kiadvdnyok 1, Magyar nyelv 1, Magyar foldrajz 1, Orvosi tudoményok 1, Matematika
4, Gazdasdg és Ipar 5, Iskola és nevelés 34, Archeoldgia 1, Vegyes folyodiratokbdl magyar
9, német 23 egység.

Bartal Antal 1829—1909. Klasszika-filolégus, akadémikus. (Féleg a latin nyelvvel
foglalkoz6 nyelvtanai és szétdrai nagy jelentéségliek. Legkivdlobb munkdja a kozépkori
latinség sz6tdra.) 73 egységet kdlesonzitt. Kolesbnzéseiben nem tudjuk pontosan nyomon
kévetni az egy-egy munkdjéhoz hasznilt konyveket, foly6iratokat. Annyi megdllapithato
azonban, hogy az 1870-es évek folyamdn jelent meg a latin nyelvvel foglalkozo6 legtobb
munkdja (Latin alaktan 1875, A classica-philologidnk és az 8sszehasonlité drja nyelvtudo-
ménynak mfivelése hazdnkban 1874, Latin gyakorlékényv a kozéptanoddk és ugyanez
a gyakorlokdényv a mondattanhoz 1875—1876, Gorog—latin hangtan 1876, Latin mon-
dattan 1878, Latin olvasokényv 1878 stb.) és valészinfileg ezekhez haszndlhatte Aeshylos,
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Sophocles, Euripides, Thukydides, Platon (8 egység) Horatius, Plautus, Juvenalis és
Cicero miiveit (4 egység) az 6kori Réma toérténetére vonatkozd miiveket és Herodotus
munkdjat is (4 egység). Feltiinbnek ldatszik a magyar irodalom szakban hasznalt miivek
nagy szdma (34 egység), de nem tudtuk pontosan megéllapitani, milyen miivek megiré-
sat segitették eld ezek. A kolesonzott folyodiratok kozott (28 egység) vannak: a Schedel
és Vorosmarty szerkesztette ,,Figyelmez6” 12, az Uj Magyar Mizeum 5, az Elet és Litera-
tura 8, és a Muzéarion 1 egyvsége. (A tobbi 6 egység kiuldnféle konyvekbdl &ll.) Szakok
szerinti kolesonzése a kovetkezd: Konyvészet és dltaldnos irod. tort. 3, Akadémidk és
Tud. tarsulatok kiadvéanyai 3, Klasszika Filolégia 1, G6rog irodalom 8, Latin irodalom
4, Magyar nyelv 1, Magyar irodalom 34, Angol nyelv és irodalom 1, Okori térténelem
4, Nem magyar filoz6fia 1, Antropolégia 1, Archeolégia 2, és a Vegyes foly6iratokbél:
magyar 10 egység.

Salamon Ferenc 1825—1892. Akadémikus, 1870-t6]l a pesti egyetemen a magyar
torténelem tandra lett. 72 egységet kodlesonzétt. Rendkiviili sokoldalu és termékeny iréd
volt. Nagy nyelvtuddssal rendelkezett és igy sok idegen nyelvii munkdt hasznélt fel
tanulmédnyaihoz: 72 kélesénzésbol 55 egység idegen nyelvii. A Budapesti Hirlapban jelent
meg 1870-ben ,,Egy kirdndulds Horvathorszdgba” c¢. tanulminya, ennek létrejottében
srerepe volt az akadémiai kdnyvtdrbol kolesonvett, az illyrekkel foglalkozé kényveknek
is (6 + 1 egység). Ezeket a konyveket mar 1863-ban, és 1869-ben kolestnozte és csak
1875-ben jutottak vissza a konyvtdrba. Tobb munkédjdban foglalkozott Buda és Pest
toérténetével, ehhez is kblesonzott néhdny kotetet (4 egység) és Magyvarorszdg torténetével
(6kor és a térok hodoltsdg kora); az erre vonatkozo szakirodalmat is megtalaljuk kélestn-
zései kozt. 1881-ben jelent meg ,,A rémai héditds Magyarorszdgon’ c. tanulménya,
bizonyédra ehhez vette kéleson Mominsen: Corpus inscriptiorum Latinorumdt és a més,
erre vonatkozo szakirodalom 8 egységét 1875-ben. Szakok szerinti kolesdnzése a kovetkezd:
Konyvészet és dltaldnos irod. tort. 1, Mitolégia, monddk és mesék 1, Magyar térténelem
12, Egyetemes torténelem 23, Okori torténelem 8, Magyar foldrajz és nem magyar f6ld-
rajz 2—2, Nem magyar filozéfia 1, Magyar és nem magyar jog, valamint orszaggyfilési
iroményok 1—1, Geologia 1, Matematika 3, Hadtudomédny 3, Teolégia és egyhéz 2, Archeol6-
gia 4, Vegyes folydiratokbol: magyar 6 egység.

Heinrich Gusztdv 1845—1922. Irodalomtorténész, a budapesti egyetemnen a német
filologia tandra, az MTA tagja, 1905-t6] f6titkdra. (Rendkiviil gazdag irodalmi munkés-
sdgot fejtett ki, kritikai és irodalomtérténeti tanulményai féleg a magyar és a német
irodalomtirténet kapesolatait vizsgdljak. Részt vett t6bb folyéirat szerkesztésében is.)
69 konyvtdri egységet kolesonzott. 1878-ban jelent meg a Nibelung monda német feldol-
gozdsal ¢. tanulménya, ehhez hasznalhatta a konyvtarbél 1873-ban kélesonzétt Koch:
Nibelungenlied-jét, ugyancsak a hetvenes évek végén jelent meg a ,,Német balladdk és
roméncok’’, kissé késtbb a , Német irodalom rovid torténete”. ¢. munkdja, amelyekhez
nyilvan felhaszndlta az innen koélesénzott miiveket: Liliencron: Hist. Volkslieder, Miillen-
hoff: Denkmiiler deutscher Poesie u. Prosa aus dem VIII—XII. Jahrhundert, (Gottsfall:
Deutsche Lit. d. XIX. Jahrhundert stb. Természetes, hogy sok német nyelvészeti munkdt
is (Grimm, Westphal stb.) kolesénzott 1873-t61 kezdve. Kolestnzéseinek szakok szerinti
csoportositdsa a kovetkez6: Akadémidk és Tud.os térsulatok kiadvényai 1, Altaldnos
nyelvészet 4, Klasszika filolégia 1, Latin irodalom 1, Német nyelv 9, Német irodalom
18, Germanisztika 3, Keleti irodalom 2, Magyar torténelemn 9, Egyetemes térténelem és
Okori torténelern 3—3, Biografia és Magyar foldrajz 1—1, Nem magyar féldrajz és
Néprajz 2—2, Utazds, Nem magyar filoz6fia és nem magyar jog, Biolégia 1—1, Encik-
lopédiai kényvek 3, a Vegyes folydiratokbél: magyar 1, német 1 egység.

Péterfy Jens 1850—1899. (Esztétikus, irodalomtoérténész, egyetemi magdntandr.)
70 kényvtari egységet koOlesonzott. 1872 janudrjdban kolesondzte az elsé munkat a
kényvtirbdl, amely Fischer Kuno: (ieschichte der neuern P’hilosphie-ja volt és ezt csak
1876-ban szolgdltatta vissza a kdnyvtdrnak. A kés6bbiekben ugyanettdl a szerz6tol
haszndlta még a Logik und Metaphysik ¢. munkdt. Az irodalomban kiilondsen szerette
Reuter Fritz alnémet tdjnyelvii iré és kolté munkdit, aki tdjszélasban irt humoros miivei-
vel tint ki. Konyvtirunkbdl koleséndzte Reuter 6sszegylijtott miiveinek 10 kotetét,
az ezekhez irott szétdrt is 1874-ben, és az innen kolestnzott Holtzmann: Altdeutsche
Grammatikdbdl tanulta az olvasdshoz sziikséges nyelvet. Nyomon kévethetd az is, hogy
olaszorszdgi utazdsaihoz is taldlt itt irodalmat (Gregorovius: Geschichte der Stadt Rom
¢. és Lucretia Borgia c. miivét). Sokat foglalkozott Lessing-gel. Ehhez felhaszndlta
Stahr: Lessings’ Leben munkdjit. A magvar nyelvészet koréb6l Révai Miklos nyelvészeti
munkdjit és a Régi magyar nyelvemléktar koteteit kolesénozte, a folydiratokon kiviil,
Kiilonésen sok magyar irodalmi miivet (29 egység) kozotte sok Jokai konyvet; de Kazinezy
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eredeti munkait és Toldy Ferenc osszefoglalé irodalomtérténeti munkéit is konyvtdrunk
dllomdnydbdl hasznélta. 1874 — 76 kozott jelentek meg szinhdzi és zenei kritikdi, valészi-
niileg ezekhez haszndlhatta Teleki L. és Szigligeti szinmiiveit. Szakok szerinti kblestnzése
a kovetkez6képpen oszlik meg: Altaldnos nyelvészet 1, Magyar nyelv 11, Magyar irodalom
29, Német nyelv 1, Német irodalom 14, Olasz nyelv ésirod. és Keleti nyelv 1—1, Magyar
torténelem 2, Egyetemes torténelem 3, Biografia 4, Nem magyar filozéfia 2, M{vészet
1 egység.

Fraknéi Vilmos 1843 —1925. (Torténetird, akadémikus, 1875-ben a Nemzeti Mtzeum
kényvtarnoka, 1879-ben az Akadémia fOtitkdra.) 64 konyvtdri egységet kolesdnzétt.
Kolesonzésel eléggé vegyes képet mutatnak. Nem lehet nyomon kévetni az egyes koleson-
zések alapjdn, milyen munkék létrejottéhez hasznilhatte azokat. T6bb torténeti dolgozata
jelent meg 1870— 76 kozott is a magyar térténelem kiilonb6z6 teriileteirdl; ezekhez hasz-
ndlhatta a magyar térténelem szakbdl koles6nzott 17 egységet, mint pl. Katona Istvén:
Historia critica regum Hungariae c. koteteit, Jdszay: Magyarorszag napjai a mohédcsi
vész utdn c. munkat, a Magyar Torténelmi Emlékek L. oszt. Briisszeli okménytdrat stb.
tervrajzat, ehhez haszndlta valdszinileg Rupp: Magyarorszdg helyrajzi torténete-t.
Az 4dltaldnos folyoiratok koziil 6 is gyakran forgatta a francia Revue des deux Mondes
kéteteit. Szakszerinti kblesdnzései egyébként a kovetkez6képpen oszlanak meg: Konyvészet.
és altaldnos irod. torténet 1, Akadémidk és Tud. Tarsulatok 1, Régi magyar irodalom 1,
Magyar irodalom 3, Angol nyelv- és irodalom 1, Magyar térténelem 17, Egyetemes torté-
nelem 10, Magyar foldrajz 3, Magyar jog- és dllamtudoméanyok 8, Nem magyar jog- és
. allamtud. 1, Gazdasdg és ipar 1, Teolégia és egyhéz 3, Iskola és nevelés 3, Vegyes folydira-
tokbél: magyar 1, német 3, francia 4, egyéb nyelvii 3. 3

Thewrewk Emil, Ponori 1838—1917. (Akadémikus, egyetemi tandr. O inditotta meg
az Akadémidban a gorog és latin remekirék forditdsainak kiaddsdt; egész tevékenységével
fellenditette a klasszika-filolégia miivelését hazdnkban.) 61 kényvtéiri egységet koleson-
zott. Ezek kozott sok az dltaldnos irodalomtorténeti vonatkozdsu munka, melyek koziil
Greguss Tanulményai és balladdi, Pap Igndcz: Ekesszéldstan és Elemi koltészettana,
Laky D.: Koltészet elmélete és Gondol: Regény és drama ¢. munkdk az érdekesebbek.
Az altaldnos nyelvészet korébdl kélesonzott 17 egységb6l 16 egység német nyelvészeti
szakfolyodirat a Zeitschrift fiir Vergleichende Schprachkunde. Tébb munkdja jelent meg
a gérog irodalom kiilonbozd teriileteirdl. Taldn haszndlhatta ezekhez az innen koleson-
z6tt Xenophon és Homeros kéteteket, valamint Henszlmann Imre: A hellén tragédia . ..
¢. munkdjat. A latin nyelvészetbdl csupéan a Philologus c. folyéirat koteteit, a latin iroda-
lombdl pedig egy réomai irodalomtorténeti 6sszefoglalé munkdn kivil Julius Caesar és
Plautus munkéit forgatta. Szakok szerinti kolesénzése a kovetkez6: Konyvészet és dlta-
lanos irodalomtoérténet 8, Altaldnos nyelvészet 17, Gorég irodalom 5, Latin nyelv 7,
Latin irodalom 8, Magyar irodalom 6, Német irodalom 1, Romanisztika 1, Keleti és
Altdji nyelv és irodalom 1, Egyetemes torténelem 2, Okori torténelem 1, Utazés 1,
Filozdfia nem magyar 1, Jog- és dllamtud. nem magyar 1, Teoldgia és egyhdz 1 egység.

Bodndr Zstgmond 1839—1907. (Filozéfus, irodalomtorténész, pedagogus.) 61 konyv-
tari egységet kolesonzott. Tobb magyar olvasékonyvet irt a kozépiskolak szdméra, ame-
lyek létrejottében nyilvdn szerepe van a konyvtdrbdl kolesonzott magyar nyelvészeti
munkdknak, mint pl. Révai M.: Elaboratior grammatica, Verseghy: A tiszta magyarsédg,
PetSez: Régi magyar szavak. Kolesénzéseibdl kiemelkedik a magyar irodalombél szarmazé
harminc egység, amelyeknek érdekessége, hogy huszondt egység Jésika Miklés munkdit.
foglalja magédban, és amit 1873-t6l 1875-ig kolesonzstt. Hogy milyen szempontbdél tanul-
maéanyozta ezeket a miiveket, azt ma mdr nem lehet kideriteni. Mdsik legtobbet kolesénzott
csoport a filozdéfiai szakbdl adédik. Emlitésre mélt6 ezek kozott Kant: Kritik der reinen
Vernunft és més miiveinek tobb kétete, valamint Schopenhauer: Etikdja 1873-ban.
Szakokszerinti kdlesdnzései a kovetkez6képpen alakulnak: Kényvészet és dltaldnos iro-
dalomtérténet 1, Akadémidk és Tud. Tarsulatok kiadvanyai 1, Gordg irodalom 2, Latin
irodalom 1, Magyar nyelv 5, Régi magyar irodalom 2, Magyar irodalom 30, Angol nyelv-
és irodalom 1, Keleti és Altdji nyelv és irodalom 1, Mitolégia monddk és mesék 1, Magyar
térténelem 2, Néprajz 1, Filozéfia magyar 1, Filozéfia nem magyar 5, Teolégia és egyhdz.
1, Vegyes folyéiratokbdl: magyar 5, német 1 egység.

Hens:lmann Imre 1813 —1888. Archeologus, — a magyar miivészettorténet egyik
uttordje, akadémiai tag. Részt vett az akadémiai palota épitésére hirdetetett pdlydzatban.
Kolesonzéseibdl megkozelité képet sem tudunk adni arra vonatkozéan, milyen mfiivek
alkotdsdhoz haszndlhatta azokat. A szakokszerinti felsoroldsban ldthaté, hogy els6sorban
szaktudomdnydnak irodalm&dt kélesénozte, csupa idegennyelviit, Ez természetes is,.
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mivel e szak magyar irodalménak egyik megteremtéje éppen 6 volt. 48 egységet kolesdn-
z6tt. Erdekes, hogy mig kutatdsaiban els6sorban a kozépkorral foglalkozott, kolesén-
zésel kozt az 6kor emlékeivel foglalkozé irodalom szerepel sokat. Igy Visconti: Gordg és
rémai iconogréafidja, Didronnak a keresztény ikonogréfidval foglalkoz6 kétete, Athén
régiségei Stuart és Revettdl, A foldalatti Roma Rossitdl, Lepsius: Kirdlyok kényve és
az Egyiptom és Ethiépia miiemlékekrdl sz616 miive, Champollionnak az egyiptomi
pantheonrdél sz6lé kényve. Foglalkozott Konstantindpoly épitészeti emlékeivel is, amit
bizonyft Salzenberg errél szolé kényvének kolesénzése. A folydiratok koziil az angol
The Academy emelkedik ki. Szakokszerinti kolesonzése a kovetkezs: Altaldnos nyelvé-
szet 1, Okori torténelem 2, Jog- és dllamtud. nem magyar 2, Miivészetek 9, Archeoldgia 13,
Vegyes folyéiratokbol: német 2, francia 1, angol 18 egység.

Budenz Jozsef 1836—1892. Egyik legnagyobb 6sszehasonlité nyelvésziink. 1861-t61
az MTA Kényvtérdnak alkdnyvtdrnoka, 1861-t6l akadémiai tag. 1872-ben a pesti egye-
temen az ural-altdji Osszehasonlité nyelvtudomdny tandra lett. 47 egységet kolesonzott.
Nala nehéz bdrmilyen kdvetkeztetést levonni arra nézve, hogy egy-egy mii hogyan adott
konkrét segitséget munkéssdgdhoz. Hiszen szdméra az akkori id6k egyik legnagyobb
magyar konyvtara allott rendelkezésére. Csupdn annyit jegyziink meg, hogy az Akadémia
jutalméval kitlintetett Magyar — ugor dsszehasonlit6 szétdra 1873 —81 kozott jelent meg,.
tehdt nagyrésze valésziniileg akadémiai alkonyvtdrnoksdga alatt késziilhetett. Eppen
ndla lehet a kolestnzésekbdl vildgosan kivetkeztetni arra, hogy a miiveket nem mindig
a kolesdnzé hasznalta. Miutdn 6 1872-ben mér nem volt alkdényvtdrnok, 1872-t81 viszont
egyetemi tandr is volt, feltételezhetd, hogy nevére tanitvanyai 1s kolesénsztek konyveket.
Ezt bizonyitjék tébb kolesdnzésénél a neve mellé irt killonb6z6 nevek. (Ez egyébként tébb
kolesonzénél is el6fordul.) Ezt ldtjuk pl. az dltalanos nyelvészeti szakbdl tortént kolesén-
zéseknél. Szakokszerinti kilesonzései egyébként a kovetkezdk: Altaldnos nyelvészet 3,
Magyar nyelv 20, Régi magyar irodalom 1, Magyar irodalom 3, Német nyelv, Romanisz-
tika 1 —1, Szldv nyelv- és irodalom, Keleti és Altdji nyelv 1—1, Finn nyelv és irodalom
5, Magyar torténelem, Féldrajz magyar, Teoldgia és egyhdz 1—1, Vegyes folydiratokbol:
német 4, francia 1, angol 1 egység. A kéziratokbdl a Reguly-féle osztjsk nyelvészeti
jegyzeteket haszndlta.

Ring Mihdly 1848-—1888. Klasszika-filolégus és irodalomtorténész, akadémikus.
49 egységet kolesonzott. Kolestnzéseinek zéme 1873 —75-re esik, tehdt arra az idére,
amikor egyetemi magdntandr volt. 1873-ban jelent meg Berich tber die Curtius—Hand-
schriften des ung. Nationalmuseums c¢. miive, ehhez felhaszndlta az akadémial konyvtér-
bél kolesonzott Curtius kiteteket is. ,,A Catull-kéziratokrol” c. tanulmdnya 1875-ben
a Nyelvtudoményi Kozleményekben jelent meg. Ehhez 1873-ban négy kitet Catullus-
sal foglalkozé munkét koles6nzétt. Hogy mmennyire tudta haszndlni a konyvtdr latin
klasszikusait, ezt bizonyitja az e szakbdl koélesénzott Tibullus, Vergilius, Plautus, Seneca
és Juvenalis miiveinek forgatdsa. Szakok szerinti kdlesonzése az aldbbiak szerint oszlik
meg: Konyvészet és dltaldnos irodalomtoérténet 2, Altaldnos nyelvészet 6, Gordg iroda-
lom 5, Latin irodalom 16, Magyar irodalom 6, Német nyelv 1, Német irodalom 2, Egye-
temes torténelemn 1, Okori torténelem 4, Filozé6fia nem magyar 5, Vegyes folydiratokbél:
német 1 egység.

Szabo Jozsef 1822—1894. Geoldgus, egyetemi tandr, 1870-t5] az Akadémia III.
osztdlydnak titkdra. Igen sok kiilf6ldi tudoméanyos tarsasdg tagja volt, kolesénzései is
mutatjik, milyen gonddal forgatta a kulfoldi akadémidk és tudomédnyos tdrsasdgok
kiadvényait pl. a berlini, londoni és mds akadémidk sorozatait (7 egység). 38 egységet
kélesdnzott. Néhdny érdekességet emlitenénk meg kolestnzéseib6l. Innen vette ki Kanitz
Philipp Félix: Reise in Stidserbien und Norbulgarien, és Demidov Nikolaevics A.: Voyages
dans la Russie meridionale et la Crimée, par la Hongrie, la Valachie et la Moldavie,
exécute en 1837. ¢. négy kotetes munkdjdt, az akkor hires tudomédnyos expedicié munkd-
jénak eredményeirél sz616 6sszefoglaldst. 1872—75 kozott kolesondzte Fries Elias Magnus
(svéd botanikus): Icones selectae hymenomycetum nondum delineatorum c. munkajé-
nak tobb egységét. A legtébb kényvet azonban mégis az dltala miivelt szakbol kdlesd-
nézte: a szakfolyéiratokon kiviill Omboni Giovanni, Haidinger Wilhelm, D’Orbigny,
A. Dessalines és mds szaktuddsok geoldgiai munkdit. Szakokszerinti kélesonzései a kovet-
kezdk: Akadémidk és tudomsdnyos tarsasdgok kiadvdnyai 7, Magyar torténelem 2, Nem
magyar féldrajz 1, Utazds 5, Filozéfia nem magyar 1, Magyar jog 1, Botanika 4, Allattan
1, Kémia 4, Geolégia 12 egység.

Szilddy Aron 1837—1922. Orientalista és a régi magyar irodalom kutatéja. Akadé-
misai tag. 33 egységet kolesOnzott. Kolesénzései annyira szétszortak (13 szakbol tevéd-
nek 6ssze), hogy nagyon nehéz kovetkeztetéseket levonni. Igy inkdbb csak néhdny érde-
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kességet emelnénk ki. Egyike volt azoknak, akik a szentpétervari akadémia kiadvényait
és orosz néprajzi folydiratot kélesénzott. Erdekes, hogy Friahn, Christian Martin Joachim
német orientalista és numizmatikus (aki 1815-ben az orosz akadémia tagja lett, f6kdnyv-
tdros és a szentpétervari Azsiai mizeum igazgatéja volt) munkdit féleg az éremtaniakat
1872 — 74 k6z6tt milyen gyakran haszndlta (5 egység). Szakokszerinti kblestnzése a kivet-
kezB8képpen oszlik meg: Akadémidk és tudomédnyos térsulatok kiadvényai 3, Altaldnos
nyelvészet 1, Magyar és Német nyelv 1 —1, Német irodalom, Keleti irodalom, Mitolégia
mondék és mesék 1—1, Magyar térténelem 5, Egyetemes torténelem 1, Néprajz 2, Filo-
z6fia nem magyar 1, Eremtan 6, Vegyes jsdgok és folydiratokbol: magyar 1, német 5,
angol 1, egyéb nyelvii 1 egység és egy kézirat.

Mdtyas Floridn 1818 —1904. Nyelvész és torténettudds, akadémikus. F6 munkdssiga
a nyelvtudomdny teriiletére esik. 1868--69-ben szerkeszti a Magyar Nyelvtorténeti
Szoétart, (2 fiizet jelent meg ezekben az években), valdszinfileg ehhez volt sziiksége a
Kézirattarbol 8 egység kéziratra, codexekre és nyelvemlékekre, 1867—69 kozdtt. 32
egységet kdlesdnzott. i

Ezek a kovetkezSk: Erdy, Ersektjvéri, Simor, Pozsonyi, Lipesei codexek, Landor-
feyrwar el wezesse, Szent Ferenc élete és a Velyikei Zsoltarkényv 1522-bél. (E miivek
kozott mésolatok is vannak.) Tébbi kolestnzéseibdl nem tudunk konkrétan egyik mun-
kéjéra sem utalni. Sophocles tragédidit, Cicerd, Sallustius, Livius miiveit és Réma tor-
ténetével kapesolatos konyveket haszndlt. Elég sokat foglalkozott a szanszkrit irodalom-
mal (a Rigveddval) amellyel kapesolatban tébb konyvet és folyoiratot forgatott. Tulaj-
donképpen az egész keleti irodalom és egyetemes torténelem szakbol, ideértve az Skort
is, és a vegyes foly6iratokbdl tortént kolestnzései is, mind ezzel a kérdéssel fiiggnek Gssze.
Szakokszerinti kolesénzései a kovetkez8k: Gordg irodalom, Latin nyelv és irodalom,
Keleti és altdji nyelv 1—1, Keleti és altaji irodalom 7, Egyetemes torténelem 2, Okori
torténelem 6, Archeoldgia 2, Vegyes folyéiratokbél: német 3 egység és 8 codex.

Béhm Kdroly 1846 —1911. Filozéfus, akadémikus. 1873-t6] lakott Budapesten, ett6l
kezdve kolesonzott az akadémiai konyvtdarbdl. Nagyobb munkdi az 1880-as évektdl
kezdve Jelentek meg, kisebb cikkei 1880 elétt kiilonb6zd folydiratokban. 31 egységet
kolesonzétt. Nehezen lehet kimutatni, milyen munkdinak 1étrejottét segitették el a
konyvtarbol kdlesénzott miivek, de csupdn a kdnyvek szerzéinek névfelsoroldsa is némi
felvildgositdst nyujt arrél, hogy filozéfiai tanulmdnyaihoz milyen miiveket haszndlt
1873 —75 kozott. A filozédfiai szakbdl kolesbnzitt 20 egység szerzdi kozott a kovetkezbket
taldljuk: Schopenhauer, Zimmermann Rébert, Comte August, Herbert Spencer, Renan
Ernst Joseph, Trendelenburg Fridrich Adolf, Hobbes Thomas, Fechner Gustav Theodor,
Gruppe Otto Friedrich és Grote Georg. Szakokszerinti megoszldsban a kévetkezs: Gorog
irodalom, Magyar torténelem 1-—1, Néprajz 3, Filozéfia nem magyar 20, Jog- és dllamn-
tudomény nem magyar 3, Antropoldgia 3 egység.

Rémer Fléris 1815—1889. Pap, archeolégus, egyetemi tandr, akadémikus. 1861—-1871
kozott az MTA Konyvtaranak kézirattdrosa, az 6 érdeme a Kézirattar rendezése és
felallitdsa a palotdba valé koltozés utédn. Mint kézirat és éremtdrérnek modjdban volt
az akadémiai kényvtdr dlloménydt helyben is hasznélni. Ezért az aldbbiakban ismertetett
adatok nem adhatnak teljes 6sszképet arrél, hogyan tdmasztotta ald a konyvtir a magyar
archeoldgiai és éremtani tudomény miivelését éppen Rémer Fléris roppant nagy tudomé-
nyos publikdcidinak tiikrében. Kolcsbnzéseinek nagy része azutdn aktualizdlédott, hogy
eltdvozott a kézirattdr élérdl, de ugyanakkor egy maésik nagy tudomdnyos kdnyvtar; a
Nemzeti Mtzeumé — ahol szintén az éremtdr 6re lett — dllott rendelkezésére. Egy-egy
esetben mégis nyomon lehet kévetni az dllomény haszndlatédt publikdciéindl. Igy pl.
a magyar szent korondval kapcsolatos miive 1873-ban jelent meg, bizonyosan ehhez
hasznalta 1862-ben Révay Péter: De sacrae coronae regni Hungariae ortu, virtute, victoria
fortuna brevis commentarius-at és Fejér: Codex diplomaticus-at. 1877-ben jelent meg
a magyar fazekassdgrol sz6l6 miive, ehhez felhasznalta a pécesi és szathmari fazekasok
céhszabdlyait is a Kézirattarbél 1874-ben. Egyébként a legtobb egységet az dltala miivelt
gzakhoz tartozé irodalombdl kélesénézte, amint ez a szakokszerinti kimutatdsbdl is
lathat6: Akadémidk és tudomédnyos térsasigok kiadvédnyai 1, Magyar torténelem 2,
Egyetemes térténelem 7, Okori toérténelem 3, Foldrajz magyar 1, Miivészet 3, Archeolégia
10, Vegyes folyéiratokbdl: német 1 és 3 egység kézirat.

Hunyady Jend 1838 —1889. Matematikus, egyvetemi tandr, akadémikus. Kiilonosen
a geometriai kutatdsokkal foglalkozott; a kupszeletekkel kapcsolatos egyik miivét az
Akadémia 1883-ban a matematika nagydijdval tiintette ki. Kolesonzéseinek érdekessége,
hogy a kélestnzott 31 egység csaknem mind folydirat éspedig kiilfoldi folyédirat, vagy
akadémiai kiadvédny. Igy pl. magdban foglalja a berlini, a francia, a svéd és més akadé-
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midk sorozati miiveinek koteteit, a matematikai szakbél a Liouville Joseph francia mate-
matikus dltal szerkesztett Journal de mathematiques pures et appliquées c. folydirat,
az Annali di Mathematica és egyéb folyodiratok egységeit; a filoz6fidbdl a Philosophical
Magazine és Philosophical Transactions of the Royal Soc. of London koteteit, a Gottin-
gen Nachrichten és a Zeitschrift fiir Mathematik und Physik, valamint egy statisztikai
tdrgyu folyoirat koteteit forgatta. Szakokszerinti kolesénzései a kovetkezbk: Akadémidk
és tudomédnyos tdrsulatok kiadvdnyai 8, Statisztika 4, Filoz6fia nem magyar 4, Matema-
tika 13, Vegyes folyédiratokbdl: német 2 egység.

Pesty Frigyes 1823 —1889. Torténész, akadémikus. 29 egységet kilesonzott. A hely-
nevek és a torténelem c. miive 1878-ban jelent meg, ehhez haszndlhatta az innen kolesén-
zott Pott, A. F. és Forstemann ezzel kapcsolatos miiveit. Magyarorszdg helytorténetével,
varmegydéivel és kiilon Temes-varmegye viszonyainak vizsgdlatdval foglalkozé munkédihoz
nyilvén felhaszndlta Fejér: Codex diplomaticus-dt, és a Kézirattdrbsl kolesonzott temes-
véri régi alaprajzokat. Szdmos ismertetést irt kiillonboz6 szakkényvekrdl, ezzel kapesola-
tos munkdlatainak nyomét is megtaldljuk a konyvtdarban. Innen koélesdnozte Theiner
Augustin: Vetera Monumenta Hungariae c. kbteteit, amelyekrél ismertetést frt. A torté-
neti munkdk koéziil haszndlta még a péesi és zdgrdbi plispokségek torténetét, Kovachich
Msdrton Gyorgy torténeti munkdit, Buchholtz: I. Ferdindnd kirdly kordt, és Timon
Sdmuel: Imago ... Hungariae-jat. (Azt nem tudtuk pontosan megdllapitani, hogy az
Imago antiqua Hung., vagy a novee Hung. c¢. munkét kolestndzte-e.) Szakokszerinti
kimutatdsban kolestnzései a kivetkezdk: Konyvészet és dltaldanos irod. torténet, Akad-
midk és tudoméanyos tdrsulatok kiadvanyai, Altaldnos nyelvészet, Magyar irodalom 1—1,
Német nyelv 2, Magyar torténelemn 9, Egyetemes torténelem 3, Térténelem segédtudo-
ményai 1, Foldrajz magyar 4, Teologia és egyhdz 1, és 5 egység a Kézirattdrbol (ok-
levelek).

Kdrmdn Moér 1843—1915. Tandr, pedagdgus. 28 egységet kolestnzott. Munkdssdgd-
nak stdlypontja kozépiskolai tanftdsunk djjaszervezésének idejére esik, ezzel kapcesolat-
ban tébb cikke, tervjavaslate és tanulmdnya jelent meg. 1872—75 kodzott dolgozott
a Magyar olvasékonyv kozéptanodai haszndlatra c. munkdjén, ehhez haszndlhatta a
konyvtdrbél 1873-ban kolesénzdtt Thierry, A.: Histoire d’Attila e¢. munkét, eredetiben
és forditdsban, Anonymust és Szab6é Kdroly: Magyarorszdg torténetének forrdsa c.
miiveket. A késébbi években foglalkozott a latin és gbrog nyelvvel, ehhez szintén taldlt
irodalmat, mint pl. Steinthal, gérdg és rémai nyelvészettel kapcsolatos, Plutarchos és
Valerius Maximus miiveit. Kolesonzéseib6l kiemelkedik a filozé6fiai szakbdl hasznélt
egységek szdma 1872—75 kozott. Kolesonozte Platon, Schopenhauer, Spencer munkéi-
nak tobb egységét, Bain Alexander skét bélesész miivét, Taine Hippolyte francia filoz6-
fus: De l'intelligence I—I1I. kitetét, és Zeller Eduard akkoriban hires konyvét a gorog fi-
lozéfia torténetét. Szakokszerinti kolesonzései a kdvetkez6képpen alakultak: Altaldnos
nyelvészet 1, Klasszika filolégia 2, Gorog irodalom és Latin irodalom 1—1, Magyar
irodalom 2, Mitolégia monddk és mesék 1, Magyar torténelem 7, Okori torténelem 1,
Foldrajz magyar 3, Filozéfia nem magyar 9 egység.

Simonye Zsigmond 1853—1919. Egyeterni tandr, akadémiai tag. 1873—76-ban
forditotta Max Miiller a nyelvtudoményrél sz616 munkait; a fordftdshoz innen is kéleson-
vette az eredeti miiveket 1872 és 1875-ben. 1876-ban jelent meg Horatius-sal foglalkozé
dolgozata, ehhez valdszinlileg hasznélta az innen kélestnzétt 6ddkat 1873 —74-ben.
A 19 kolesonzott egység a kovetkezs szakokbdl tev6dik Ossze: Altaldnos nyelvészet 4,
Klasszika filolégia 3, Goérdg irodalom 2, Latin irodalom 1, Magyar irodalom 2, Finn
nyelv és irodalom, Germanisztika, Keleti irodalom 1-—1, Mitol6gia monddk és mesék 2,
Utazds 2 egység.

Marczali Henrik 1856—1940. Torténetird, egyetemi tandr, akadémikus. Egyetemi
hallgaté kordban kolcsondzhetett az akadémiai koényvtdrb6l. Bar cikkei, tanulmédnyai
méar 1875-t61 megjelennek, kolesénzései nem jelentbsek, olyan jellegliek, hogy azokat
barki hasznélhatta volna. Egy momentum azonban emlitésre mélt, hogy az 1874-ben
megjelent disszertdaci6jahoz minden bizonnyal felhasznélta az innen kolesénzott Hunfalvy
Jénos: Magyarorszdg természeti viszonyai és a Magyar birodalom c¢. miiveket. 18 egységet
kolesonzott, amely szakokszerint a kovetkezé: Gorog irodalom, Magyar irodalom 1—1,
Magyar torténelem, 2, Egyetemes torténelem 7, Foldrajz magyar 3, Jogtudomény nem
magyar 1, Csillagdszat 2, Vegyes folyoiratokbdl: angol 1 egység.

Szily Kdlmdn 1838 —1924, Természettudods, egyetemi tandr, akadémikus, 1889-t61
1905-ig az Akadémia f6titkdra, 1905-t6] haldldig az Akadémia f8kényvtérnoka. 17 egy-
séget, kdlesonzott. Erdekes, hogy csak folydiratokat haszndlt, mint ahogy a szakszerinti
megoszlds is mutatja: a Philosophical Magazin-b6l 7, A Philosophical Transactions c.
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folyoiratbdl 4, a kémial, ill. fizikai folydiratokbol 6 egységet kdlesonzott. Szakokszerint
igy alakul: Filozéfia nem magyar 11, Kémia, fizika 6 egység. .

Schwarcz Gyula 1839—1900. Akadémiai tag, a pesti egyetemen az dkori térténelem
tandra. Sokat {rt magyar, német, angol és 6gorog nyelven. 16 egységet kolesénzott abbél
a szakbol amelyet miivelt. Szakokszerinti megoszldsa a kovetkez8: Gorodg irodalom 3,
Latin irodalom 1, Egyetemes torténelem 3, Okori torténelem 5, Jog- és dllamtudoményok
nem magyar 3, Gazdasdg és ipar 1 egység. .

Vdmbéry Armin 1832—1913. Egyetemi tandr, akadémiai tag. A Kézirattdrbol
kolesonozte Pecsevi torok torténetiré kronikdjat, amelyet felhasznalt a magyarorszégi
torok hadjaratokrol szélé tobb dolgozatdhoz. Foglalkozott az Gjgur, a csuvas és més
keleti nyelvekkel is; ilyen irdnyt munkdihoz kolesonzott a konyvtdarbdl, csuvas, jakut,
burjdt nyelvészeti, mongol torténeti, valamint egy Asia polyglotta miivet 1875-ben.
Szakokszerinti kélesdnzése a kévetkez6: Finn nyelv és irodalom 2, Keleti és altdji nyelv-
és irodalom 2—2, Egyetemes torténelem 5, Foldrajz nem magyar 2, Iskola és nevelés 1,
és 2 egység kézirat.

Arany Jdnos 1817—1882. Voinovich Géza irja Arany Jdnos életrajza c. munkdjdban
(230. lap) hogy Arany a hatvanas években a rémai klasszikusok miiveit olvassa: Vergilius ,
Ovidius, Lucanus, Caesar és Tacitus miiveit, azutdn a vigjatékirékat Terentiust és Plau-
tust. Majd a gorég historikusok miivei, azutdn a tragédia frék vandoroltak 61 hozzé az
Akadémia konyvtardbol. Igy jutott el Aristophanesig. Voinovich megédllapitdsat igazolja
a konyvtéri kolesénz6konyv. Arany 1870 nyardn Karlsbadban gyégykezeltette magét,
ahovd magdval vitte Aristophanes Comoediaejat a F. H. Bothe-féle kiaddsban. Ezt
a konyvet 1870. jinius 25-én kolesondzte ki az akadémiai konyvtdrbol. (Jelzete: Gorog
irod. 8 :1/1—4. Ma is megtaldlhaté a konyvtdrban Arany sajdtkezli bejegyzéseivel.)
Minden bizonnyal ekkor kezdte forditani Aristophanest. A koélesénzékonyv tanusdga
szerint 1871, XI. 7-én ismét két Aristophanes kdényvet kolesonzott, Donner és Droysen
forditdsdban. (Ezek jelzetei: Gorog irod. 13 : 13/1.3. és Gorog irod. 13 : 42/1.) Mindhdrom
kényv hosszi ideig maradt Aranyndl; a visszaadds idépontja egyik miinél sincs feltiin-
tetve, szerepel azonban az ,,dtirva’ megjegyzés, ami azt jelentheti, hogy 1875 utdn
az Uj kolestnz6konyvbe dtirtdk az addig vissza nem érkezett kényveket. A tovdbbiakban
Arany még a kovetkezd konyveket kolesonizte a konyvtarbdl 1875-ig: Plutarchos:
Vitae parallelae IT. ITI. kot. (1871. okt. 28), Xenophon: Opera omnia, (1873. febr. 25.)
Pausanias: Descriptio Graeciag I—III. kot. (1875. mére. 8.) és Polybios: Historiajdnak
4 kotetét (1875. junius 10.). Osszesen 15 kényvtdri egység. A fentiekbdl latszik, hogy
Arany Jénos is rendszeresen haszndlta a konyvtdar allomdnydt, ami nemecsak 15 egység
lehetett, (sajnos az 1870 elStti kdlesonzéseket — amelyekre Voinovich is hivatkozik —
nem volt médunkban értékelni®®) és az is megdllapithaté, hogy a forditds a konyvtéri
példény alapjén tértént. Azonban gy hissziik, hogy ez évek alatt nemesak a kényvtarbél
kolesonzott konyveket hasznalta, hiszen neki is — mint mds akadémiai tagoknak —
az akkori id6k szerint tekintélyes, mintegy 800— 1000 kotetes kényvtéra volt. Kényvta-
rinak legnagyobb része Voinovich Géza tulajdondban 1945-ben elpusztult, kisebbik
része kb. 200 kitet ma is Nagyszalontan van. (Safran Gydrgyi és Gergely Pdl kollégdim
szives kozlése.) Az Arany &ltal haszndlt kényvek kéziil csak Aristophanes vigjdtékaiban
taldlhatdk a kolts ceruzdval irt sajatkezii bejegyzései. Ezek ma mér roppant elmosédottak.
Néhanybél, mely még olvashato, az tlinik ki, hogy e bejegyzések forditds kozben késziiltek
és egy-egy gérog sz6 magyar megfeleljét jelzik.

Haldsz Igndez 1855—1901. Nyelvész, irodalomtorténész, egyetemi tandr, akadémiai
tag. 1873-ban bélcsészhallgaté volt Budapesten. Mar 1874-t6l jelentek meg kisebb dolgo-
zatai kiilonb6z6 folydiratokban. 1874-ben jelent meg a finn népmesékkel foglalkozé
tanulmédnya; nyilvdn ezzel kapcsolatban tanulményozta a koényvtédrbdl koélesénzdtt
Arany—Gyulai és Kriza Janos népkdoltési gyfijteményét. 1878-ban jelent meg Gyer-
mekmesék a Grimm testvérek utdn c. munkdja. Ehhez haszndlhatta az 1875-ben kélestn-
z6tt Grimm meséket. Szakokszerinti megoszldsban a 15 kolesdnzott egység a kovetkezs:
Magyar irodalom 4, Spanyol nyelv és irodalom 2, Keleti és altdji nyelv és irodalom 2,
Mitoldgia monddk és mesék 7 egység.

Hellebrant Arpdd 1855—1925. Bibliografus, 1876-t6l az Akadémia szolgdlatdban
4llt, 1878-t8]1 konyvtdrtiszt, 1892-t6l alkonyvtdrnok volt. Kolesdnzései 1874 —75-re
esnek, feltehetSen mint egyetemi hallgat6 litogatta az akadémiai kényvtdrat. Ez id6beli
kolestnzései (15 egység) még olyan jellegfiek, hogy azokat bdrki kolesénszhette. A késéb-

/2 1870 elSttrol nem maradt fenn kolesdnzési nyilvdntartds.
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biekben megjelent jelent8s kényvészeti munkdssdgshoz egy egész konyvtér dllomdnya
dllott rendelkezésére, amelynek értékelése vizsgaléddsainkon kiviil esik. Szakokszerinti
kolesonzései a kovetkezdk: Konyvészet és dltalanos irodalomtorténet 2, Gérdg irodalom
2, Latin irodalom 1, Régi magyar irodalom 2, Ujabb magyar irodalom 1, Keleti irodalom
1, Okori térténelem 2, Antropolégia és Miivészet 1—1, Enciklopédia 2 egység.

Ipolyi Arnold 1823 —1886. Torténész, régész, akadémiai tag, 1871-tdl r. k. pilispok.
15 egységet kilesonzott. Kolesdnzései csaknem mind folydiratok, amelyek koziil 10 egység
az Erdélyi Mazeum, 2 egység enciklopédiai és egy-egy egység konyvészeti, illetbleg torté-
nelmi tdrgyu folydirat.

Kénig Gyula 1849 —1913. Matematikus, egyetemi tandr, akadémikus. Nagy munkds-
sdgot fejtett ki a hazai matematikai irodalom miivelésében. 15 egység csupa matematikai
targyu folydiratot kolesdnzott, amelyek koziil az olasz nyelvii ,,Annali di scienze Matema.-
tica”-bdl 14 egységet haszndlt 1873—75 kozott.

Szilagyi Sdndor 1827—1899. Torténetird, akadémiai tag, 1878-ban a budapesti
Egyetemi Konyvtar igazgatéja lett. 15 egységet kolesonzott. Tobbek kézt foglalkozott
Loréntffy Zsuzsanndval is, ehhez hasznélta a Kézirattdrbol Lordntffy Zsuzsanna végren-
deletét. Szakokszerinti kolestnzése a kiovetkez6: Magyar nyelv 1, Magyar térténelem,
4, Egyetemes torténelem 7, Térténelem segédtudoményai és Jogtudomdny nem magyar
1—1 egység és 1 kézirat. -

Hunfalvy Jdnos 1820—1888. A magyar tudoményos f6ldrajz megalapitéja, egyetemi
tandr, akadémiai tag. Kolesbonzése nem jellegzetes. 14 egységet kblesdnzott. Szakokszerinti
megoszldsban: Magyar nyelv és irodalom 2—2, Magyar térténelem 3, Féldrajz magyar 1,
nem magyar 3, Jogtudomény nem magyar 1, Miivészet 1, Vegyes folydiratokbdl: német
1 egység.

Supala Ferenc meghalt 1875-ben. Magyar nemzeti mizeumi segéd6r. (Hosszu ideig
81t Szentpétervérott és itt mdsoldsokat végzett az Akadémiai Térténeti Bizottsdg széméra).
Kolesonzései 1872—74-b6l valdk és valamennyi a szldv nyelv- és irodalom, illetdleg
a torténelem tdrgykorébe es§ munka. Szakokszerinti megoszldsban a 14 egység: Szldv
nyelv- és irodalom 3, Egyetemes torténelem 9, Antropologia 1, Vegyes folydiratokbol:
egyéb nyelvii 1 egység.

Szildgys Dezsé 1840—1901. Politikus, orszdggyiilési képvisels, akadémiai tag. 13
egységnyi kolesonzése nem jelentSs. Szakokszerinti megoszlasban: Magyar térténelem,
Statisztika 2—2, Jogtudomédny nem magyar 1, Teolégia és egyhdz 2, Vegyes folyédiratok-
bél: angol 6 egység. )

Toth Lérinec 1814—1903. Jogész, akadémikus, hosszi idén 4t az Akadémia pénztdr-
noka. Nagy szerepe volt Dessewffy Emil mellett az Akadémia palotdjéra inditott gy{ijtés
lebonyolitasdban és a palotaépités pénziigyeinek kezelésében. Hossza élete folyamén
szémos cikkel és tanulmdnnyal gazdagitotta a magyar tudoményos irodalmat tsbb
teriileten is. Szakokszerinti kolesdnzései a kivetkezdk: Magyar torténelem 4, Egyetemes
torténelem 6, Jogtudomdny orszdggyfilés magyar 2, nem magyar 1, Osszesen 13
egység.

Volf Gyorgy 1843—1897. Nyelvész, a Tandarképzé Int. tandra, illetleg igazgatéja,
akadémiai tag. A Kézirattdrbol kolcsonzott eredeti és méasolati kédexek a nyelvészeti
kutatdsaival fliggbttek Ossze. 1876 mdjusdban a kdvetkez6 kéziratokat kolesdnozte:
Gyongyosi, Thewrewk, Lanyi és Kriza kédexek. Kényvekbsl 1871 —75 kozott Wacker-
nagel.: Poetik, Rhetorik u. Stylistik, Gyergyai: A magyar nyelv sajatsdgai, A régi magyar
nyelvemlékek I—II. két.,- Toldy F.: Magyar irodalomtérténet, Weigand hiromkétetes
német szétdra és a teoldgia szakbodl egy biblia szerepel kilcsdnzései kozott.

Zs6god Bené 1852—1938. Egyetemi tandr, akadémiai tag. Szakokszerinti kolestn-
zése: Okori torténelem 2, Jogtudomény nem magyar 5, magyar 3, Gazdasdg és ipar 1,
‘Osszesen 11 egység.

b) Kevesebb egységet kolcsomzb, de jelentbségitknél fogva fontos személyek
(bettirendben )

Arany Ldszl6 1844—1898. 1872-t6] volt az akadémia tagja, Bérczy Kéroly emléke-
zete c. tanulménya 1876-ban jelent meg, tehdt ehhez haszndlta fel Bérczy Kéroly: Elet
és dbrénd c. munkdjit, amelyet a kdnyvtarbol kolesonzott. 1873-ban még a kdvetkezd
miiveket haszndlta: Virdg Benedek: Poétai munkdi, Kazinezy F.: Eredeti munkdi 1—2.
kot., Korner: Simtliche Werke 79. kotetét.
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Balogh Kalmdn 18351888, Orvos, egyetemi tandr, akadémiai tag. A Sitzungsbe-
richte der Wiener Akadémie der Wissensch. Mathem. u. Naturwiss. Cl. négy évfolyamdt
kolesdnodzte 1872—74-ben. ‘

Bdnéezy Joézsef 1849—-1926. Tandr, iré, akadémiai tag. 1875-ben kezdte tandri
pélydjat, mér ebben az évben kélesénodzte a kinyvtdrb6l Lewes George Henry: History
of philosophie from Thales to Comte c. mtivét, amelyet azutdn 1876 — 78 koz6tt magyarra
forditott.

Barna Ferdindnd 1825—1895. Magyar Nemzeti Mizeumi kiényvtdrnok, akadémiai
tag. O forditotta a Kalevaldt magyarra 1871-ben. 4 egységet kolesonzott, ezek koziil
2 Kalevala kényv és egy finn népkoltési gytijtemény. Az 1870-ben kolesdnzott konyvek
csak 1874-ben keriiltek vissza a kényvtar dllomdnydba. Nyilvdnvals, hogy a Kalevala
fordftdshoz haszndlta ezeket a kiteteket.

Barsi Jézsef 1810—1893. Lelkész, akadémiai tag. 1873-ban kélesdndzte a konyvtdr-
bol Manzoni: I promessi sposi ¢. regényét. g

Bartalus Istvan 1821 —1899. Zenetandr és iré, akadémiai tag. A Pataki-féle graduale-t
és Hymnériumot, valamint egy XVII. szdzadi énekeskényvet kolesonzdtt.

Berczik Arpdd 1842—1919. Ir6, akadémiai tag. 1873-ban kolesdndzte Czak6 Zs.:
»Leona” és ,,Kalmér és tengerdsz” c. miiveit.

Brassai Sdmuel 1800—1897. Egyetemi tandr, akadémiai tag. Ko6lestnzéseinek ot
gg%?sége a kovetkez8képpen oszlik meg: Keleti és altdji nyelv 2, Keleti és altdji iro-

alom 3. ’

Csapldr Benedek 1821—1906. Piarista pap, irodalomtérténész, akadémiai tag.
A Kézirattdrbol Révai Miklés levelezését kolesénozte, konyveket az egyetemes torténe-
lem szakbdl 1, Gazdasdg és ipar szakbol szintén 1 egységet.

Csengery Antal 1822—1880. Publicista, politikus, kdzgazddsz, torténettudés, aka-
démiai tag, 1871-ben az Akadémia mésodelnske. Konyvkolesonzései a kovetkezOk:
Palugyai: Megyerendszer 1—4. (1875.) Chyser Kornél: Uber die Bartfelder Béder (1864.)
és a Pesti Naplé 1851. évfolyama (1874.).

Eotvos Jozsef 1813—1871. Akadémiai elnsk. Az aldbbi két egységet kolestnozte:
Benczur J.: Was hat der Monarch fiir ein Recht iiber pdbstliche Bullen? és Kolldr
Ferenc.: De originibus et usu perpetuo potestatis legislatoriae circe sacra apostollicorum
regum Ungariae 1764. A kolesonzés idépontja mindkettoénél 1870. VI. 27.

Eotvés Lordnd 1848—1919. Akadémikus. 1871-ben kélestndzte a Philosophical
Transactions 155. kotetét, 1874-ben a Memoires de I’Acad. royale des sciences, des lettres
et des beaux arts de Belgique c. folyoiratot. \

Ferenczi Zoltan 1857—1927. Irodalomtérténész, miifordité, akadémiai tag (1925-
t6l haldldig az MTA Konyvtirdnak igazgat6ja). Egyetemi hallgaté lehetett, amikor
1875-ben az aldbbi kényveket kolesénozte: Greguss: A szépészet alapvonalai, és Kant:
Kritik der reinen Vernunft és Kritik der Urteil.

Findly Henrik 1825—1898. Filolégus, egyetemi tandr, akadémiai tag. 1874-ben
kolesonozte a francia akadémia Comptes Rendus-dt, egy német matematikai folydiratot
és Bailly: Histoire de Pastronomie c. miivét. Valdészinfileg postai kolesénzés lehetett,
mert Findly ebben az id6ben is Kolozsvdrott lakott.

Frivaldszky Imre 1799-—1870. Zoolégus, akadémiai tag. 1870-ben koleséndzte a
konyvtarbol Schreber Joh. Christ. Daniel: Die Saugethiere kotteit (17 egység). Néhany
évvel késGbb 1875-ben ugyanezeket a koteteket koleséndzte rokona, az ugyancsak
zoolégus Frivaldszky Jdnos 18 (1822—1895), akadémiai tag.

Galgéezy Kdroly 1823 —1916. Statisztikus, kozgazddsz, gazdasdgtorténész, akadémiai
tag. 1874-ben kolesonozte Bél M.: Notitia Hungariae novae II1. kotetét.

Hantken Miksa 1821—1893. Geolégus, egyetemi tandr, akadémiai tag. A béesi
akadémia kiadvdnyainak egyik kotetét kéleséndzte 1871-ben, 1873—T74-ben pedig
Demidoff: Voyage dans la Russie meridionale I—-IV. kotetét.

Hirschler Igndcz 1823 —1891. Szemorvos, akadémiai tag. A berlini akadémia egyik
kiadvdnyédt, angol folydiratokat és egy Gorogorszdg torténetérol sz6l6 miivet kolesonzott
1873 — 175 kozott.

Hunfalvy Pdl 1810—1891. Az ijabb magyar osszehasonlité nyelvészet megalapitéja,
akadémiai tag, 1851-t6] az Akadémiai Konyvtdr f6konyvtédrnoka. Felbecsiilhetetlen
érdemeket szerzett akadémiai miikédésével és f6konyvtdrnoki tevékenységével. A kol-
csdnzési kényv tandsdga szerint minddssze 6 egységet kolesonzott: Samojedische Sprache,
a Corpus Byzantinae historiae egy kitete és a The Academy tudoménytorténeti folydirat
4 egysége.
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Jakab Elek 1820—1897. Torténész, levéltdros, akadémiai tag. Rémer Fléris tdvo-
zésa utdn 6 rendezte az akadémiai konyvtdr kézirattdrdnak dllomdnydt 1875—1891-ig.
A kolesonzési konyvben nevén a kovetkez6 miivek szerepelnek: Zrinyi M.: Ne bantsd
a magyart, Az adriai tenger syréndja, Archivum Rdkdéczianum, (Hiteliigy) Cserey M.:
Historia és Széchenyi I.: Hitel, Politikai programtoredékek és a Kelet népe. A kélesdn-
zések 1874-b6l valdk.

Jedlik Anyos 1800—1895. Fizikus, egyetemi tansr, akadémiai tag. 1875-ben a
a kovetkez6 két miivet kblesondzte: Schlosser: Weltgeschichte I. és Bajza: Vildgtorténet.,
Hajdankor-dt.

Kdllay Benjamin 1839—1903. Publicista, belgrddi diplomata, akadémiai tag.
Diimmler: Gesch. des ostfrankischen Reiches I. kotetét kolesdndzte 1875-ben.

Konek Sdndor 1819—1882. Jogdsz, statisztikus, egyetemi tandr, akadémiai tag.
1873-ban a francia Journal des Economiques e. folydirat tébb évfolyamét kélesdnodzte.

Lehr Albert 1844—1924. Nyelvész, miifordité, gimndziumi tandr, akadémiai tag.
1874—76 koz6tt két magyar irodelmi, egy német nyelvi, és egy egyetemes torténeti
miivet kdlesonzott.

Lenhossék Jozsef 1818—1888. Orvos, egyetemi tandr, akadémiai tag. Egy torténeti
é8 egy néprajzi munkdt kolesdnzétt 1875-ben.

Loényai Menyhért 1822— 1884, Allamférfi és publicista, akadémiai tag, 1871-t6] az
Akadémia elndke volt. A Journal des Economiques 1874-1 évfolyamadt kolesondzte.

Lugossy Jézsef 1812—1884. Tundr, nyelvész és archeologus, akadémikus. Egyetlen
keleti nyelvészettel foglalkozé, németnyelvii folyéiratot kélesénzott.

Madtray Gdbor 1797—1875. A Magyar Nemzeti Muzeum Kényvtdrinak igazgatéja,
akadémiai tag. 1867-ben kolcsondzte P. Horvath Addm énekeskényvét.

Nagy Imre 1822—1894. Térténész, geolégus, kuriai bir6, akadémiai tag. 1876-ban
a Rath Kaéroly-féle mdsolatgyilijteményt koleséndzte a Kézirattdrbdl, a konyvekbdl az
egyetemes tOrténelmi szakbdl haszndlt két kotetet.

Nagy Ivin 1824—1898. Torténész, akadémiai tag. 1869-ben 7 egység torténeti
kéziratot kdlesonzott.

Pauler Gyula 1841—1903. Torténetird, akadémiai tag. Wesselényi és Frangepédn
vonatkozds kéziratokat kélesdnzott a Kézirattdrbo6l, bizonyosan az 1876-ban megjelent
,», Wesselényi Ferenc nddor és tdrsainak osszeeskiivése 1664 —1671°’ ¢. munkdjdhoz. 1872-
ben Comte: Principles de philosophie positive c. mtivét vette ki, ami segitette Comte
Agostrél 82616 miivének 1874-ben val6 megjelenését.

Pauler Tivadar 1816—1886. Egyetemi tandr, akadémiai tag, 1872-t6] igazsdgiigyi
miniszter. A Petrovits-féle Torténet: Bizottsdgi médsolatokbdl kdlesdnzott 4 egységet.

Pulszky Agost 1846—1901. Egyetemi tandr, orszdggy@lési képvisels, akadémiai
tag. Kolesonzései 1873-bol valdk, amikor egyetemi tandr volt. Egy 6kori torténeti és
4 jog és dllamtudoményi kényvet kolesénzétt, mind idegennyelviieket.

Riedl Szende 1831—1873. Lapszerkeszt6, nyelvész és irodalomtérténész, egyetemi
tandr, akadémiai tag. 1870—71-ben kolesonzbétt négy magyar nyelvészeti és egy magyar
irodalmi mfivet.

Rupp Jakab 1800—1879. Levéltdrnok, gazdasdgtorténész. 1866-ban koleséndzte a
Czech-féle torténeti bizottsdgi gytijteménybél a ,,Diplomatarium Comitatus Jauriensis’
1—5. kotetét.

Szildgyi Ferenc 1797—1876. A kolozsvari Ref. Kollégium tandra, lapszerkeszts,
akadémiai tag, torténész. 1866-ban koélesondzte a Héra tdmaddsra vonatkozé 8 db
kéziratot a Teleki-gytijteményb6l és 1869-ben Bajthay két kétetes kéziratét. Konyvkol-
cednzésében a Jog és dllamtudomédnybol (magyar) 2 egységet hasznalt.

Thaly Kdlmdn 1839-—1909. Toérténész, akadémiai tag. A kuruckor tirténetének
feldolgozasdhoz hasznélta fel a Kézirattdrbol kolesonzott 10 csomag még feldolgozatlan
Szirmay-féle okméanyokat és Rdkdéczi Ferene, Bercsényi Miklés és masok (47 db) levelét.’
Konyvkolesonzése: 8 egység, els6sorban a térténeti irodalom tdrgykorébél vald.

Than Kdroly 1834—1908. Orvos, egyetemi tandr, akadémiar tag. Egyetlen bécesi
akadémiai almanachot kolesénzétt 1874-ben.

Toldy Ferenc 1805—1875. A MTA-nak 1861-ig f6titkéra, kdzben az Akadémiai
Koényvtdr fokényvtdarnoka, majd az Egyetemi Konyvtédr igazgatoja. Még 1870 el6tt a
Kézirattdrbél 8 alkalommal 206 egységet kolestnzot, amelyek kozill 195 egység Révai
Miklé6s levelezését és egyéb iratait tartalmazta, 11 egység régi magyar irodalmi tdrgyd
vagy kédex. Konyvkélesonzése: Frankovies G.: Hasznos kényv 1588., Palugyai I.:
Megye-rendszer hajdan és most, Heyden Sebald : Puerilium colloquiorum formulae. (Latino-
Ungaricorum.) Debrecen, 1591, és a Tudomdnyos Gyfijtemény tobb kotete.
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Torma Kdroly 1829—1897. Egyetemi tandr, akadémiai tag. Kozjogi és régészeti
tanulméanyokat frt. (Kézirati hagya,tekanak egy része az Akadémia Kézirattdraban van.)
1875-ben az Akadémiai Ertesité koteteit és egy német foldrajzi folyéirat évfolyamait
kolcsonozte.

Vész Janos Armin 1826 —1882. Mérnsk, miiegyetemi tandr, akadémiai tag. Bolyai
Farkas miiveit haszndlta 1871-ben.

Wenzel Gusztav 1812—1891. Jogtudds, egyetemi tanar, akadémiai tag. Szdmos
jogi és torténelmi tanulmdnyt irt és valészin(ileg ezekhez kolestndzte a Kézirattarbol
1876-ban a Cornides-féle gytijteményben lev6 okleveleket és Hornyik J. Szegedvéros
oklevéltdra c. kéziratot is. Kényvkolesonzése: Osszesen 4 egység a magyar torténelem és
jogtudomény koérébdl.

A t6bbi névszerint fel nem sorolt 199 kolesonz8 az Akadémiai Konyv-
tar torténete szempontjabdl érdektelen olvasd, vagy 10 egységen alul kol-
cs0nzd és nem jelentds személy.

Az 0sszes 284 kolesonzd foglalkozéds szerinti kimutatdsban a kovetkezd-
képpen oszlik meg:

Akadémikus . 85 {679
Egvetemi, fGiskolai tanar 23 ,,
Egvetemi hallgaté 18 ,,
Egyesiiletek, intézmények, testiiletek 3,
ro, Gjsagird, publicista 14 ,,
Jogész, mérnok, orvos 8 ,,
Tanitd, tanar 47 |,
Tisztv. pap, politikus, egyéb 34,
Muzeol. konyvt. levéltiros 6 ,,
foglalkozas szerint ismeretlen? 46 ,,
Osszesen: 284 16

E statisztika szerint tehat a kolesonzbk koziil az akadémiai tagok hasznal-
tdk legtobbet a konyvtar alloményat; az Osszes kolesonzék 29,92%-a. De
barmily jelentds az akadémikusok szimarinya a kolesonzék kozott, mégis70%,-
ban nem akadémiai tagok kolesonoztek. Tehat a konyvtar mar ebben az idSben
sem csak egy tudoményos testilet zart konyvtara volt, hanem tudoméanyos
kozkonyvtar. Az akadémikusok utdn a kovetkezs a tanitdk, tanarok csoportja,
akik az Osszes kolesonzdk 16,54 9%, -4t teszik. Egyetemi és fGiskolai tanarok (akik
nem akadémikusok) 8,19%,. Akadémikusok, egyet. és fGiskolai tandrok, valamint
taniték tandrok csoportja egyiittesen majdnem az osszes kolesonzék 54,57%,-a;
tehat tobb, mint a kolesonzék fele hasznélta kizardlag tudomdinyos céllal a
konyvtar allomanyat. De a tobbi foglalkozastt kélesonzbk is tilnyomé részben
tudoményos foglalkozdstak, képzettségliek, illetve tudoményos munkéssigot
kifejt6 személyek voltak. Maganak a kikoélesonzott anyagnak az elemzése is
azt bizonyitja, hogy a Konyvtart csak elenyész6 mértékben hasznéltik tanul-
manyi vagy miivelddési célra; a Konyvtar dllomanya szinte maradéktalanul
a tudoméanyos kutatémunkat szolgilta.

A Koényvtar 1870—175 kozott vezetett kolesonzési konyvének elemzésébdl,
a tobbiéle statisztikai kimutatdsbdl bepillantdst nyerhetiink egyrészt a kiegye-

70 Csak azokat soroltuk ebbe a fogalomba, akik a jelzett id6ben mér akadémia:
tagok voltak, vagy a tdrgyalt id6szakban azzd lettek.

7t Miutan semmiféle olvaséi naplé nem maradt fenn, csak a lexikonokbol dllapft-
hattuk meg a foglalkozdst. 46 kolesonzd foglalkozdsdt nem sikeriilt kimutatni.
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zéskori magyar tudominyos kutatds viszonyaiba, masrészt abba a szerepbe,
melyet az Akadémiai Konyvtir a magyar kulturdlis életben ebben az idGben
betoltott. Lesziirhetd beléle, hogy a Konyvtar mar ekkor egyik legfontosabb
tudoményos intézményiink, ahol megvoltak az alkoté munkahoz sziikséges
feltételek. Az itt 6sszegylijtott szakirodalom felhasznildsdval a magyar tudo-
ményos, kulturdlis és mivel6désiigy terén sok sziikséges és fontos irodalmi
termék sziiletett. A kolestnzbk kozott szamos olyan tudds neve szerepel, akik
a magyar és nemzetkozi tudoményos élet el6bbrevivsi voltak, és egy-egy
szaktudoméanyban elért kutatdsaikkal vildghirnevet szereztek.
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III. A KONYVTAR ELSO GYUJTOKORENEK (PROFILJANAK)
KIALAKITASA

1869 januar végén leirat érkezett a Vallds- és Kozoktatdsi Minisztériumtol
a harom budapesti nagykonyvtarba, amelyben b. Eitvos Jbézsef miniszter
kozli, hogy a legkozelebbi 6sszeiils torvényhozas elé a kozkonyvtarak, de kiilo-
nosen a nemzeti mizeumi, egyetemi és akadémiai konyvtarak tigyében részle-
tesen megindokolt javaslatot szandékozik terjeszteni. A helyzetjelentés és a
tervezet elkészitéséhez tdjékozodni kivan, és ezért megbizza Szész Kaéroly
osztélytandcsost, hogy vegye fel a kapcsolatot az emlitett kony vtarak igazgatéi-
val, tanulmanyozza a konyvtarak egyes f@szakjainak lajstromait, (azaz kata-
légusait) ezek gazdagsdgat, vagy hidnyossigait, a konyvtar f6bb sziikségleteit,
egész helyzetét, és tegyen neki errdl jelentést. A jelentés tartalmazzon javas-
latot arra is, hogyan torténjék tervszerlien egy orszigosan eszkozlend§ segélye-
zés beosztdsa. Végiil a miniszter felkéri az emlitett intézményeket a miniszteri
megbizott munk4janak tdmogatasira.?

Az Akadémia februar 1-én tartott osszes iilése azzal az utasitissal kiildte
4t a fent ismertetett tigyiratot Toldy Ferencnek, a Konyvtari Bizottsdg elnoké-
nek és Hunfalvy Pal f6konyvtarnoknak, hogy a kért felvildgositast adjak meg,
ebben altaldban az Akadémia érdekeit tartsik szemiik el6tt. A Konyvtari
Bizottsdg mar februdr 11-én foglalkozott a problémaval és a kovetkez$ hata-
rozatot hozta: ,,A bizottsdg kész a kivant felvildgositdst mind maga megadni,
mind arra az akad. kényvtarnokot ezennel utasitja. Egyszersmind miutén a
rendeletbdl ugy latja, hogy a harom konyvtar hidnyai a szerint fognanak orsza-
gos segély utjan poétdltatni, amint mindenik a céljara tartozé konyvekben
leginkabb fogvatkozist szenved, s igy egymadst iddvel mintegy kolesonosen
egésziteni ki; jonak vélte megbizni az akadémia konyvtarnokat, hogy egy iratot
készitsen, melyben az akadémiai konyvtar jelleme meghataroztassék, s mely
egyszersmind a miniszteri kiildott jelentésének s a kormany tovabbi targyala-
sainak alapjaul szolgilhasson.”?

Ennek az utasitdsnak megfeleléen Hunfalvy Pal {6 és Budenz Jézsef
alkonyvtérnok elkészitette a helyzetjelentést a Konyvtari Bizottsag szamara,
,»A Magyar Akadémiai Konyvtar céljat targyazé vélemény’ cimen, amely lénye-
gében a konyvtar els6 gyiijt6korét fektette le és amelynek alapjin szamara
az orszagos segélyt folyésitottak.

Az Akadémiai Konyvtar dllapotardl sz6lé helyzetjelentés szovegét az
alabbiakban kozoljuk:

2 RAL 91 —93/1869. :
2 RAL Arany Jénos bizottsdgi vegyes jegyz6konyvei 1865—1869. 76. p.
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wd M. Akadémiai Konyvtdr céljdat targyazé vélemény

A M. Akadémiai Konyvtér, mostani élldsa szerint, jéformdn még nem egyéb,
mint esetleges, kisebb- és nagyobb adoményokbdl 6sszegyfilt kényvhalmaz, melyben
mindenféle tudomdnyszakok képviselve vannak ugyan, de nagy részint csak a tudomény
elavult termékei dltal. Nem is csoda, hogy ilyen lett az Akadémiai Konyvtdar: esetleges
adoményokbdél sohasem vdlhatik rendszeres tudoményos kényvtdr; pénz pedig eddigelé
alig volt a konyvtédrnak rendelkezésére annyi, hogy a legégetSbb sziikségnek egy pér
darab konyv vételével megfelelhetett.

Hogy tehdt az M. Akad. Kényvtér, tgy az Akadémidnak magdnak, mint a tudomény-
mivel kozonségnek, kivdlt a tanulé ifjisdgnak haszndlhaté tudomény-alap és segédesz-
kozok tdra legyen, sziikséges mindenekelbtt tisztdn tudomdnyos jellemét, mely egyediil
felel meg alapitdsi és 1étezési céljdnak, megalapitani.

Miutédn pedig a kényvtdrnak mostani nagyon is szerény anyagi médjdval a tudo-
ményok mindenoldali képviseltetését el nem lehet érni, legeélszeriibb, hogy a szaporités
foleg egyes szakok javéra forduljon, amelyeknek tiizetes képviselésére az Akadémia
kivaléképen hivatottnak mondhato, s amelyek azutdn egyszersmind az Akad. kdnyvtdr-
nak kiilondsebb irdnyjellemét adndk meg.

Alulirt akad. kényvtdrnokok erre nézve dltaldnos elvnek, mely szerint a kériilmények
parancsolta szorftkozds torténjék, azt ismerik f6l, hogy az Akad. Konyvtdr féleg csak
a tudoményos feldolgozdsokat 'gyfijtse, ne pedig nyers anyaggyiijteményeket hordjon
ossze, 8 hogy a tudomédnyok gyakorlati alkalmazdsdt targyazé wrodalmakat rekessze ki.
E szerint a kdvetkez8kben, végig menvén az Akad. Koényvtdrban képviselt szakokon,
a nagyobb tiizetességgel szaporitandékat ki fogjuk emelni.

Koényvtdrunk kitlizendé céljai.

I. osztdly. Akadémidk és tudomdnyos tdirsulatok kiaddsat.

Ezen osztdly, s egyszersmind egy konyvtdri szak, kivaldé specificuma levén az
Akadémiai Kényvtdrnak, kiegészitend6k volndnak azon Ak. Tarsulatok kiaddsai, melyek
még nincsenek meg teljesen; valamint tjabbak is beszerzend6k, amint az illet6 akadémiai
szakosztdlyok azt 1d6rél-idére eélszer(inek fogjdk tartani.

II. A. Nyelvek és irodalmak osztilya.

1. Magyar irodalom — tiizetesen gyf{ijtetik; — értve az eredeti magyar munkédkat,
mind és a miibeccsel biré forditdsokat; szintén magyar eredetieknek idegen nyelvekre
valé forditdsait.

2. Az orszdgbeli nem-magyar nemzetek irodalmai — tiizetes tekintetbe vétessenek.

3. Az eurépai egyéb drodalmak. — KEzeknek legyenek meg legaldbb remekmunk4i,
valamint az illeté régi nyelvemlékek.

4. Altdji népek irodalmai — tiizetesen gylijtenddk mér csak azon fontos nyelvészeti
érdek miatt is, mellyel azok irdnt a magyar nyelvtudomaény viseltetik.

5. Egyéb nem-eurépai s nem kultur-népek irodalmaibdl szereztessenek nyelvészeti
céloknak szolgdlhaté mutatvdnyok.

6. Gordg- és latin classicai irodalmak — tiizetesen gyviijtetnek, hogy a régibb fonto-
sabb kiaddsok is meglegyenek, s ezentul a classica-philologia minden nevezetesebb termé-
kei, értvén oly philologiai dolgozatokat is, melyek mdr més szakok (po. historia, régiség-
tan, jogtudomény) ald nem tartoznak.

1. Keleti kultir-népek, féleg séms és drja népek irodalmai — gyfijtetnek, amennyire
felmeriillendé nyelvészeti torténeti és kulturtorténeti tanulmdnyok azt kivdnatossé
teszik.

II. B. Nyelvtudomdny. A nyelvtudoméany altaldban, és kiilénésen a magyar altdji nyelv-
tudomény egyike lévén a M. Akadémia féfeladatainak:

1. Altalanos linguistikai gytijtemény szereztetik, melyben a vildg bdrmely nyelve
tanulmédnyéra valamely segédeszkéz taldltassék; és

2. kiilonésen magyar-altdji linguistikas gytijtemény, melyben az altdji nyelvek tanul-
ményédra szolgdlhaté munkék lehet6 teljesen meglegyenek.

I11. Historiai tudomdnyok osztdlya.

1. Torténelem. a. Magyar torténelmet tdrgyazé munkdk gyfijtetnek tiizetesen és
teljesen.
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b. Kiilf6ldi torténelmek kutforrdsait képez6 (fontes) munkék szereztetnek alkalom ég
szitkség szerint; de mindenkor a kiilf6ldi torténelmeket eléadé jelesebb munkdk meglegye-
nek. Ide tartoznak az egyhdzi forrdsos munkdk is.

2. Archaeologia. — A nem hazai régiségeket tdrgyalé nagyobb képes munkdk
megszerzésében az Akad. Konyvtéar taldn legeélszer(ibben a N. Muzeumival osztozhatik.

3. Geographia. Eléadé és forrdsos tjjabb munkédk mellett kivélt részletes Gjabb tér-
képek megszerzése kivdnatos. M. o.-i térképek, régiek is, lehetlleg teljesen.

1v. Allamtudomdnyok és philosophia.

1. Politika. Gy(jtetik a politikai theoridval foglalkozé irodalom. Hozzédjarulhat a
magyar viszonyokat illet6 alkalmi irodalom is. Kiegésziteni valék a Magyar Orszdggyilési
. Kiadvanyok is.

2. Statiszttka. Gyflijtetnek a nevezetesebb statisztikai Journalok és theoretikai
munkédk.

3. Jogtudomdny : a. Magyar jogtudoményi munkdk teljesen és tiizetesen.

b. Egyéb jogtudomény: tartatnak a jelesebb folyéiratok, és ismert beesi munkdk
szereztetnek; hasonléképen toérvénykonyvek és gylijtemények.

4. Philosophia. E szaknak tiszta theoretikus voltdt és dltaldnos mivel6dési nagy
fontossdgdt tekintve, — az ijubb termékekkel valé szaporftdsdra kivalé gond fordittatik.

V. Mathematikat és természettudomdnyi osztdly.

Kizdrvdn a praktikus alkalmazdséra vonatkozo irodalmat (po. technologiait, oekono-
miait) és a szorosabb orvostant (az olvaséterem kedvére) csak a jelesebb tankdnyvekkel
ldtvén el, — az ide es6 egyes szakok ugymint 1. Mathesis, 2. Természettan, 3. Természet-
rajz: Allattan, N6vénytan, Asvany- és foldtan — ezentul olyképen szaporittassanak,
hogy nagyobb és drégabb munkdk vételében, milyenek e szakokban elé szoktak fordulni,
az Akadémiai Kionyvtdr azon intézetekkel osztozzék, melyeknek természettudomdnyi gyijte-
ményetk vannak. A meteorologiat sem ide gyGjtenddk, hanem az illet observald intézethez
utasitandok.

VI. Altaldnos és vegyes osztdly.

Bibliographiat munkdk — mint specidlis konyvtdari sziikséglet — megszerzend6k.
ltaldnos irodalomtirténet. — (Egyes mivelt irodalmak torténetei az illeté irodalmi
szakokban.) :

Vegyes encyclopaedidk. (Specidlis encyclopédidk az illeté szakokban.)

Vegyes tartalmi jelesebb folydiratok (amilyen po. Revue des deux Mondes). (Nem
artana ezt a foly6iratot adandé alkalommal az elebbi kotetekkel is egésziteni ki. Megvan
1865-t61 fogva.)

, Midén a fentebbiekben egyes szakokra utaltunk, melyek kiegészitésére és teljes
karbantartdsdra kivdlé gond volna forditend6, — még megemlitjuk, hogy az Akad.
Konyvtdrt a jovében megszeretnék kimélni minden oly irodalmi termékek befogaddsétol,
melyeknek absolut, kisebb-nagyobb tudoményos becsiik nincsen.

Azok, amennyiben azt mas érdek ajanlja vagy parancsolja, gytijtessenek Archivum-
szer(i kényvtdrban, amilyen po. M. Nemzeti Mazeumsé.

Pesten, 1869. mdrcius 1-86jén.
Hunfalvy P&l
akad. kényvtdrnok
Budenz Jé6zsef
alkényvtérnok.”” 7

Bizonyosra vehetjiik, hogy a Magyar Nemzeti Mdzeum Orszigos Széchényi
Koényvtara részérSl is késziilt hasonlé jelentés, de eddig még nem sikeriilt
nyomdra akadni. Megvan azonban az Egyetemi Konyvtar részér6l Toldy
Ferenc vilasza? a mar emlitett miniszteri leiratra, amely annyival is érdeke-

7 RAL 1322/1869.
% Toldy Ferenc 1843-t6l haldldig, 1875-ig az Egyetemi Koényvtér igazgatéja volt.
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sebb, mert mind a hdrom nagykonyvtéar, az Egyetemi Konyvtar, a nemzeti
muzeumi és az akadémiai konyvtarak gyfijtékorére kiterjed.?® Az aldbbiak-
ban kivonatosan kozoljiik e jelentést, amely igen fontos volt az egész magyar
konyvtdrigy torténete, a konyvtdrak tovdbbi fejlédése szempontjdbol. Nemcesak
annyiban, hogy biztosabb alapokra helyezte a konyvtarak anyagi sziikségleteit,
hanem azért is, mert ez volt az els6 kisérlet a hdarom nagy konyvtdr gyijtékoré-
nek megdllapitdsdra, mékodésik szorosabb osszehangoldsira.

Toldy Ferenc bevezetSjében azt tartja, hogy ,,A Miniszter Ur céljéra
mindenekel6tt sziikséges a hdrom konyvtar kiilon rendeltetését és igy sajat
korét, meghatirozni.

Mind a haromra terjeszkedem ki, mert mindenik kérének meghatdrozasara
s a mds kett6hoz viszonyitésira, a mas kettének is meg kell hatdrozva lenni.

A két specidlis természetii konyvtarrdl szél6k el6szor, azutin az egyetemi-
r6l, mint gvermekrdl, hogy itt ama kettdnek specialitisaira hivatkozhatva
szabatosabb és rovidebb lehessek™.

Ezutén részletesen leirja, hogy milyen kényv és kéziratokat kell a Nemzeti
Mizeum kényvtirdnak gyijteni és meghatarozza, hogy a Konyvtar ,.a leg-
tdgabb értelemben magyar konyvtér”. Azonban, — fejti ki Toldy — ,,még
oly kiilonszer{i konyvtar sem lehet el egy egyetemes osztaly nélkiil, mely aman-
nak segédosztalyul szolgal. Ide néhany nagy, encyclopédiai, valamint speciélis
tartalmu feliit6 munka, valamint minden nyelvek szétérai, s atlaszok szdmitan-
dok”.

Kifejti tovibb4, hogy a ,,Nemzeti Miizeum tobb gyiijteménytar osszessége.
Ezek mindegyike nem nélkiilozhet egy specidlis kézikonyvtart: a régiségtr
egy archaeologiait és éremtanit”, stb., de leszogezi, hogy ezeknek a kataldgusai
alljanak a f6konyvtar kataldégusai kozott, hogy azokbdl a kényvtirnok, ha.
az olvas6 kivanja, a szitkséges munkat az illetd részleghdl athozathassa.

Hét pontban jeloli meg az Akadémiai Konyvtar gyijtékorét. Bevezetés-
ben a konyvtar feladatardl szél: az Akadémia , kényvtardnak mindenek felett.
az Osszes vildgtudomany naponkénti, folytonos haladasait kell feltiintetnie,
hogy annak tagjai (s tudés latogatoi, igy a tudomanynak 6ndllasra térekvd
novendékei) folyvast szinvonalan tarthassak magokat a tudomény halad4-
sainak. E szerint az akadémiai konyvtir korét képezik:

1. A vildg minden akadémiii tudds tarsasigai, jelesb egyesiiletei és inté-
zeteinek kiadvéanyai, évkonyvek, értekezések, iilési értesitCk és palyamunkaik.

2. Minden tudomanyszak legnevezetesebb tudomanyos szellemii foly6-
iratai.

3. Minden tudoményszak specidlis alap és kutfGszeri munkai, torténelmi,
foldrajzi kutf6k, tudomanyos céld nagy utazasok, a régészeti és természettudo-
manyi specialis és illusztralt nagy munkak.” Megjegyzi, hogy ebben az utébbi-
ban kooperalni kell a Nemzeti Miizeum konyvtardval a koltséges miivek
beszerzése esetében.

4. De a Magyar Akadémia lényeges és killonszerli hivatasa — folytatja.
Toldy — a magyar és rokonnyelvi nyelvészet miivelése; ehhez sziikséges min-
denféle nyelvii szétar, nevezetesebb nyelvtani, nyelvemléki és kizépkori iro-
dalmi munkak, tovabba a torténeti és hasonlité nyelvészet legbecsesebb iro-
dalmai.

76 Ez az irat megtaldlhaté az Egyeterni Konyvtarban, Kényvtéri iratok 55/1868—69

jelzet aldtt, Toldy Ferenc véleményes jelentése a kényvtdriigyben Szdsz Kdroly széméra,,
cimen.
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5. Miutdn az Akadémia ,,magyar irodalmsi intézet 13, az irodalomtorténet
egész szaka teljesen, segédeszkoziil az egyetemes irodalomtorténet, jelesb
egvetemes és kiilonszert munkai, toviabba a magyar kozépkori irodalom, tgy
az 4j irodalom is lehetGleg kiegészitendSk és folytatandok™. Itt szintén egyiitt-
miikédés sziikséges a Nemzeti Mtzeum konyvtaraval.

6. Segédosztaly gyanant is meg kell lenni, nagy enciklopédiai, specidlis
, feliitd”” munkaknak.

7. Az akadémiai tagok &ltal kivant kiilonleges, a kisérleteket szolgils
dragabb specidlis munkak, kiilonosen monografidk, sziikségesek.

Az Egvetemi Konyvtar gylijtékorérdl a kovetkezbket irja:

1. Mindazon szakokban, melyek az egyetemen képviselve vannak, meg
kell lenni a fontosabb alapmunkaknak, kutf6knek, egyetemes munkéknak.
Kiilonosen a teoldgiai és orvosi szakok teriiletén, mert ezeket a masik két konyv-
tir nem gyijti. A tobbi tudoményszakokban kivanatos, hogy a konyvtar
miikodjék egyiitt a masik két nagvkonyvtarral, és itt kiilonosen figyelemmel
kell lenni a természettani, vegyészeti és természetrajzi, tovabba a jogtudomanyi
miivekre. A nyelvészeti munkakat az Akadémia gyiijti, tehat itt inkdbb a
,Jingvisztikdra”, a szétari és nyelvtanité munkdkra kell figvelemmel lenni.
A torténelembél az 1j dolgozatok gyf(ijtésére, de a hazai torténelembdl teljes-
ségre kell torekedni. Az irodalomtorténetbdl foleg az 4j, jobb kézi- és tan-
kionyvek sziikségesek, a magyar irodalom kiegészitendd, a classica filologia
kival6 figyelmet kovetel, az ,,uj népek’ irodalmat teljességgel gytjteni kell.

2. A tanulék szempontjabdl a j6 és jeles- tan- és kézikonyveket minden
az egyetemen képviselt tudomanyagban, teljesen, a német nyelven irtakat is,
egveseket két s6t hdrom példinyban.

3. Minden szakbdl ,feliitd” munkadk is sziikségesek.

Toldy Ferenc ezutdn az orszagos segély elosztasara tér at:

,,Nem vagyok képes azon pénzisszeget meghatarozni, mely e hirom
konyvtarnak, a vazolt hatdrok kozt lehetd szinvonalon tartisara mulhatatla-
nul megkivantat6. De ha tekintem, hogy ezek egyiitt a bécsi udvari kényvtar
sziitkségleteinél nem kevesebbel hirnak, ez pedig mar sok évek 46ta 19.000
ftnyi dotéciéval van ellditva — miutdn mi nemesak az idével 1épést tartani,
hanem régi hézagokat is pétlani vagyunk kénytelenek: ugy hiszem a harom
konyvtar 19.000 forintnal kevesebbel nem képes kiildn céljainak megfelelni.
Tekintve pedig mindeniknek korét és szakjai terjedelmét, ugy latszik, a nem-
zeti mizeumi konyvtarnak — tekintve, hogy a hazai érdek( kéziratok és okma-
nyok beszerzésére van els§ vonalban utasitva 4.000 — az akadémiai konyvtar-
nak, mely a teoldgiat és orvosi tudominyokat legnagvobbrészt, a classica
filologidt, uigy az 1j népek szépirodalmit is nagyobb terjedelemben nélkii-
lozheti, 6.000 — az egyetemé, végre egyetemes korénél, s kiilondsen az orvosi
és természettudomanyi igen draga, s részben szinte kizarclag red nézé szakok-
nél fogva 9.000 ftnyi dotaciét méltan igényelhetnek.”

A hirom nagvkonyvtarrél szolé helyzetjelentés alapjan Szdsz Kéroly
elemezte a magyarorszagi kozkonyvtarak helyzetét, viszonyait, s a jelentést
azutan Eotvos Jézsef miniszternek nyudjtotta be.?? A kozkonyvtarak helyzetét
a képvisel8haz is targyalta, azonban ez a targyalas tulsigosan hosszadalmasra
nytlt. A vita sordn a lapokban tobb tanulmany és cikk latott napvildgot a

77 Szdsz Kéroly: Kozkonyvtdraink és az egy orszdgos konyvtdr c. cikke #égén a
jegyzetet. (Pest, 1871.)
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konyvtarakrdl; ekkor jelent meg Szdsz Kéaroly: Kozkonyvtéraink és az egy
orszagos konyvtar c. tanulminya is, amelynek alapjat az 1869-ben tortént
kikiildetése kapesdn a konyvtarakban tapasztaltakb6l meritette.

Végiil is, miutdn a képvisel6hazi vita nem vezetett konkrét gyakorlati
eredményre, olyan hatdrozat sziiletett, hogy a képvisel6hdz sajat kebelén
beliil alakitson egy bizottsdgot az orszigos gyfijtemények tanulméinyoziséra
és errdl sz016 javaslatait lehetSleg még az 1872-i iilésszak folyamén terjessze
a képvisel6haz elé.

Ettél fiiggetleniil azonban az Akadémiai Kényvtar, — valésziniileg minisz-
teri rendelkezés alapjan, — mar az 1869. évtél kezdve évi 5.000 frt. dotéciét
kapott.

8 Orszdggyiilési iromdnyok 13. két. 52. p.
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IV. VALTOZASOK A KONYVTAR SZERVEZETEBE)
ES MOKODESEBEN 1875-BEN.

1865-ben az 1) épiiletbe vald koltszés, amint lattuk, sziikségessé tette
a konyvtar szervezetének, miikodésének atalakitasat. A kovetkezs évtizedben
egyvrészt az orszdg politikai és gazdasigi életében bekovetezett valtozasok,
a tarsadalom minden terén kialakulé viszonylagos stabilizdcis, a tudomanyos
élet fellendiilése, masrészt az 1j épiilet adta nagvobb lehetdségek feszegetni
kezdték a konyvtari rend 1863-ben megallapitott kereteit. Hozzdjirult a
konyvtar forgalmanak fokozasahoz az is, hogy atépités miatt az Egyetemi
Konyvtarat 1875 elején bezartak és igy annak az olvasdi is részben az Akadé-
miai Konyvtar latogatéiva valtak.?

Az elmilt évtized tapasztalatai, és az Gj sziikségletek fellépése alapjan
valtoztatni kellett a kényvtar hasznalati szabalyzatdn (mind az akadémiku-
sokra, mind a nagvkozonségre vonatkozolag), nagy erével kellétt folytatni az
dllomany rendezését, a katalogizdlast. Mindez kihatott a konyvtarnokok mun-
kajara és a személyzeti létszdmra is. Végiil szitkségesnek mutatkozott az dllandé
konyvtari bizottsdg hatdskorének, miikodésének 0j korvonalazisa.

Az 1865-ben alakitott Konyvtari Bizottsdg miikodése ugyanis id6kézben
csokkent. Még 1869-hen fontos szerepet jatszott az ismertetett gy(ijtékori
tervezet elkészitésében és fontos észrevételeket talalunk a Konyvtar 1869.
évi miikodésérdl sz6l6 1870. marcius 2-i iilés jegyz6konyvében:

,»12. pont.

Olvastatott a janudr 31. 6sszes iilés hatdrozata, mely szerint Sztoczek Joézsef r. tag
a felolvasott (kényvtédri) jelentésre nézve azon megjegyzést teszi, hogy az akad. kdonyv-
tarban a math. és természettud. munkdk mostoha ardanyban allnak a t6bbi tudoméany
4dgazatok mellett; a kényvtdrnok urak, a koényvtdri helyiségben megnyitott olvaséterem
olyképeni rendezését hozzdk indftvianyba, hogy a mind inkdbb szaporodé olvasd kozon-
ség igényeinek megfeleljen, mely inditvdny, vélemény adds végett jelen bizottsighoz
utasittatott.

A jelenlev6 konyvtdrnok ur felvildgositdsabol Sztoczek r. tag ur észrevételét illets-
leg, kitiint az, hogy a math. és természettudomédnyok, nem az jabb konyvbeszerzések
altal vannak hatranyba tolva, hanem az akadémiai kényvtar konyveinek Osszes szdmaé.-
hoz képest latszik azok szdma kisebbnek az ardnyosnél, mi, ha kényvtdarunk keletkezését
ajandékok dltal gyarapoddsét tekintjiik, igen természetes. Ajdnltatott a konyvtéri hiva-
talnak, hogy az uj vételeknél, a mondott két tudoményszak ardnyos gyarapitdsdt szem
el6tt tartsa. Ami az olvaséd terem kivant elrendezését, azaz bévitését illeti, az tobb tiszt-
vigel6 nélkiil bajosan torténhetik, s a helyiség sem lehet nagyobb; azonban valészinii,

” Az Egyetemi Konyvtdr épiiletének éllapotjarol 1d. Toth A.: Haladds és reakcid
kiizdelme a budapesti Egyetemi Kényvtdr 4j éptilete koriil c. cikkét.
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hogy ha a pesti 3 nyilvdnos kényvtdrnak, rendeltetése szerinti, osztdlyozdsa megtdrténik,
a nem-tudoményos célbdl olvasd kozonség az Akadémia termébdl kimaradvdn, ez dltal
& hely sz(ikén, s némileg a személyzet hidnydn is segitve lesz”.5¢

A kés6bbi iiléseken mar nem taldlunk érdemleges hiradasokat, véleménye-
ket a konyvtiri munka rendezésérdl, a konyvtdr helyzetérél. Csaknem kizdré-
lag az Gj cserepartnerekkel torténd viszony létesitése ligyében, az akadémiai
kiadvényoknak kilfoldi és hazai intézetekhez valé dlland$ kiildésének eldon-
tésével foglalkozik 8!

Az Akadémia Osszes iilésének meghbizdsdbdl 1875 elején a Kényvtari
Bizottsdg ismét intenziv munkdba kezdett. Februar 14-én tartott iilésén
sziikségesnek mondta ki, hogy a konyvtéar 1étszdma nem lehet kevesebh, mint
egy f6konyvtarnok, két alkonyvtarnok, egy kézirattiri ér. A felgyiilemlett
munkik meggyorsitasira a ,lajstromozés’”, azaz a katalégizdlas befejezéséig
egy dijnokot alkalmazzanak és a kézirattar rendezésére, hat hdénapi idGtar-
tamra egy szakértét és egy megbizhaté dijnokot kell felvenni. A f6kényvtar-
nok hivatésa: a) a konyvtar szaporitédsa és kiegészitése, az irodalom és konyv-
piac figyelemmel kisérése; b) a konyvtar rendezési és katalégizaldsi munkala-
tainak vezetése. Az alkonyvtarnokok feladata: A kényvtar rendezésének,
katalogizidlasinak és kezelése Osszes teendGinek végzése. Kotelességiik volt
naponta 10—1-ig rendszeresen a konyvtarban tartézkodni és a hivatalos teen-
ddiket végezni, a déluténi nyitvatartds ideje alatt (3—7-ig) felvaltva tartoztak
a konyvtarban lenni.

A konyvtar 1865-ben elkésziilt hasznalati szabdlyzatdnak revizidjira a
bizottsdg egy négy tagbdl all6 albizottsigot nevezett ki$? Ez az albizottsig
dolgozta ki az Osszes iilés elé ,,a kidzolvasé teremre, a konyvek kikoslesonzésére,
és a konyvtari bizottsdg allandé miikédésére vonatkozé szabdlyokat”, amelyet
az Osszes iilés 1875 maére. 22-én elfogadott.?

Az 10j szabalvzat elfogaddsa utdn a kovetkez§ modositdsokat léptették
életbe:

Az 1865-ben kiadott szabalyzat még csak azt emelte ki, hogy a nagyko-
zdnség mikor veheti igénybe az olvasétermet (de. 10—1-ig), de nem szabja
meg a hasznaldk korét. A médositas kimondta, hogy ,,a kozolvaséterem nyitva,
all nemesak az akadémiai tagok, hanem mindenki elétt, aki tudoményos célhél
6hajt olvasni, oly megszoritassal, hogy a fgimnaziumok és realtanodak tanuléd
ifjasadgabodl csak a VII. és VIII. osztily tanuldi, amennyiben igazgatéik bizo-
nyité levelével vannak ellitva, nyernek bejarasi jogot”.

A nyitvatartast a kozonség szdméra naponként d. u. 3—7-ig szabalyozték,
a délelStti 11 —1-ig tarté id6t az akadémikusok, egyetemi tanarok és kulfoldi
vendégek szdméra tartottdk fenn, akik természtesen a délutdni érakban is
litogathattik a konyvtéarat.

Az els6 rész 5. pontja 0] rendet vezetett be az olvaséi kérésekkel kapceso-
atban. Kimondja, hogy az olvasék nyomtatott kér6lapokra irjak a konyv

80 RAL Arany Jdnos bizottsdgi vegyes jegyzOkonyvei 1870—77.

81 A kinyvtérnoki és a fétitkari jelentések sem adnak szémot arrél, hogyan alakult
a konyvtar tovdbbi helyzete, mennyi volt az olvasék széma; a kolesénzésrél pedig egydl-
taldn nem esik szé egészen 1876-ig.

82 RAL 1174/1877. (A Kényvtéari Bizottsag 1875. febr. 14-én tartott iilésének jegyz6-
konyve.) }

83 Akadémiai Ertesité 1875. 60. lap.
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szerz$jét, cimét, sajat neviiket és lakcimiiket, amely a konyvtértisztnél marad.
A t6bbi pontok azonosak a régi szabalyzat pontjaival.

A II. és I1I. rész, amely az akadémikusi kiilon olvaséterem, valamint a
dolgozészoba hasznalatat targyalta, teljes egészében hidnyzik az 1875-1 szaba-
lyok koziil. Mi okbdl, azt ma mér nem lehet megallapitani, de nem valdszint,
hogy megsziintették ezeket a szobakat, mert hiszen csak 1880—90-es években
falaztak el az akadémikusi kiilon olvasétermet.®*

A kolesonzést targyvalod fejezetben két pontban tortént valtozas, illetGleg
bévités.

A harmadik pont kimondja, hogy amennyiben egy hénap elteltével a
kolesonz8 nem juttatja vissza a kolesonzott konyveket a , . konyvtar tisztvisels-
sége tartozik a konyvtar egyik szolgdjat a kolesonvett konyvekért kiildeni,
kinek a kolesonvevS minden téritvény utan 20 krajcart tartozik fizetni.”

A negyedik pont szerint: ,,A kolesonvevSk halalozasa esetére, a konyvtar
tisztviselGsége tartozik a kolesonvett konyvek visszaszerzésérSl haladéktala-
nul gondoskodni, és eljarasardl a konyvtari bizottsdgnak jelentést tenni.”

Ezeket a rendelkezéseket nyilvan a vissza nem hozott konyvek nagy szdma
és a gyakori elveszések indokoltak.

Az 1j szabalyzat értelmében

»1. A Konyvtari Bizottsdg tagjai: az Akadémia elnokei, fétitkara, az
osztalyok elnokei és titkéarai, végre a f6konyvtarnok.

2. A Konyvtari Bizottsag minden sszes iilés napjan tart iilést. Hatarozat-
hozatalra legaldbb 6t tag jelenléte sziikséges.

3. A Konyvtari Bizottsig feladata:

a) a konyvtar kezelése, rendezése, kiegészitése, lajstromozasa targyiban
rendelkezni, a féfeligyeletet gyakorolni, és esetleg javaslatait az Akadémia
elé terjeszteni,; .

b) az tjabb konyvek szerzése irant az Akadémia egyes osztdlyai és bizott-
sdgal, Ggy szintén a f6konyvtarnok altal elGterjesztendd javaslatokat és kiva-
natokat targyalni;

¢) a vidéki akadémiai tagok és a Budapesten laké nem akadémiai tagok
kolesonzési kérelmei targyaban hatarozni;

d) a konyvadomanyozésokat és a csereviszonyokat illeté kérvények és
eléterjesztések targyaban javaslatokat tenni;

e) miikodésérsl évenként az Akadémidnak rendszeresen jelentést elGter-
jeszteni.”’®®

Az 4j Konyvtari Bizottsig els§ ténykedése alapjin létrejott szabalyzat
intézkedései mar egy nagyforgalmu konyvtar szervezeti miikodésére vonatkoz-

tak és lényegében egy sok nehézséggel kiizd§, de fejlédd, modern konyvtar
utjat egyengették.

8 Ms 369, Melich J.: Az akadémiai konyvtar térténete. 10. lap.
% Akadémiai Ertesité 1875. 145. p.
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A BRIEF GLANCE AT THE HISTORY
OF THE ACADEMY LIBRARY

1865—1875

I. THE LIBRARY MOVES INTO THE NEW PALACE OF THE ACADEMY

In the spring of 1865 the Academy Library moved from its rented quarters
into a palace. This was of extreme importance for the lack of adequate storage
rooms in the previous place did not permit the Library to fulfil requirements
and even its storage system and method of book handling proved insufficient
at the time of the building of the palace in 1863. Then it was imperative to
locate and set up the steadily growing acquisitions in an up-to-date manner
and make them available to the public. A new system had to be evolved since
the Academy Library was composed of two separate collections: a steadily
growing basic collection of thirty thousand volumes donated by the Teleki
family and the Academy’s own collection. Until 1865 both were set up and
handled separately; they were arranged according to an outdated system. In
the new building the two were to be arranged according to contemporary
requirements. The board of directors of the Academy assigned this work to
a committee in 1862. By April of 1863 the appointed body proposed — and
had accepted by the Academy — a classification of books comprising XXIV
main branches which were described in a paper.

Storage according to this system found general acceptance in the 19th
century and most of the significant systems of classification of the libraries
were founded on some sort of philosophical system of classification. But in
the Academy’s case no singn of philosophical arrangement can be found.
Therefore its system of classification was more primitive than those of the
Széchényi Library of the Hungarian National Museum or of the University
Library, but at the same time it had several advantages: it was flexible and
it was possible to extend the individual subjects, or rather to form additional
main and sub-categories. Hungarian abbreviations were employed for the
designation of subjects and the books were marked with simple numbers
{numerens currens).

In 1865 the two separate sections of the Library were unified and the col-
lection was arranged according to the new classified arrangement which was
further divided into fifty-four branches, a system effective until the reorgani-
zation of the Academy, or rather of its Library, in 1949 and 1950.

Two scholarly head librarians, P. Hunfalvy apd his assistant, J. Budenz,
carried out the moving of the hundred-thousand volume collection into its
new place in less than ten days.

The Library was placed in the sout-west wing of the place, with two
large reading rooms (containing eighty seats), one for the members of the
Academy and one for the general public. One large storage room facing the
Danube was divided by means of two partitions into three sections. This
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vaulted room measuring 41 X 10 and 5 X 6 metres was divided in the middle
by a double colonnade and containsapproximately 1820 metres of shelving.
One hall and another storage room open into a courtyard too.

The arrangement of the Library was done in the following way: place
was marked on the shelves for the individual subjects, then on the basis of
the new system of classification every book was classified and placed on the
shelf with consideration of its format. Then the abbreviated subject numbers
were written into the books, as well as that of the format and the number of
the book in the subject system. All these were written on various coloured,
square labels which were then glued on to the books. (Numbering begins
anew with each order.) The last two phases of the work were entering the
books in an inventory and compiling an alphabetical card catalogue. The
librarians concentrated on those subjects which the readers were most inte-
rested in.

While all this was taking place the Library was closed and only at the
end of 1868 did it open to the general public. This relatively long period was
caused by the lack of staff. The entire work was practically done by P. Hunfalvy
and J. Budenz who received help only in preparing the fields of natural science
from F. Rémer, the curator of manuscripts. P. Hunfalvy made several attempts
to increase the staff which brought about some results only at the end of 1868.

In 1865 the Academy formed a nine-member Library Committee which
was supposed to handle the affairs of the Library. This committee set up the
rules and regulations of the Library in five sections.

II. CIRCULATION OF THE LIBRARY, 1870—1875.

There are no minutes or general reports from this period on the attendance
of the reading room. There are only two data on circulation. In 1869 altogether
6,838 readers, while in 1870, 7,232 readers attended the Academy Library.
There is one record of borrowed books from 1870 until September 30, 1875,
and one record of manuscripts lent, from 1866 to 1871. From these the circula-
tion of the Library can be estimated. This will be analyzed from two angles:
1. circulation according to subject (including the number of times lent and
the number of volumes); 2. nemes of borrowers and, whenever possible, the
extent to which the Academy Library helped them in whatsoever work they
did. The analysis shows that during the treated period 304 individuals borrowed
3540 volumes on 2036 occasions, which involved three opening hours per day
for 195 days yearly. during the treated period. The annual average is 51 bor-
rowers, 590 volumes and the annual average of books borrowed is 11.5 volumes
per person. Together with the attendance of the reading room, there were
36 visitors per day, and three volumes lent. The most requested books belonged
to subject IV (language and the science of literature) and manuscripts which
comprised up to 36.55%, of the total books lent. Among this Greek and Latin
language and literary science added up to 15.68%, of this figure, while Hunga-
rian language and literary scholarship 46.75%,. The next is history with 21.469,,
followed by various newspapers and periodicals (10.3%,), and the fourth was
law and political science with 5.649%,.

The circulation of the academy libirary is considerable even in com-
parison to the two other major libraries of Budapest.
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From the occupational statistics of the borrowers as it appears from
the paper, the members of the Academy, totalling 29.92% of all the borrowers,
made the most use of the Library’s resources. The next were the lower- grade
school teachers, comprising 16. 54%. The academicians, university and college
professors (who were not academicians), and the lower-grade teachers, totalled
54.57%,. Thus more than onehalf of the borrowers used the Library for an
exclusively scientific purpose and only secondarily and insignificantly for
private study or cultural need. Almost the entire collection was used for
scientific research.

1IT. THE DEVELOPMENT OF THE FIELD OF INTEREST OF THE
ACADEMY LIBRARY

In 1869 the Ministry of Religion and Education, when planning to propose
a bill, asked the public libraries —including the three central libraries of Buda-
pest: the Széchényi Library of the Hungarian National Museum, the University
and the Academy Libraries — to report on the conditions, the completeness
or inadequacies, of their respective collections, their most important needs
and how a possible national appropriation would be used. The Academy sent
this document to F. Toldy, chairman of the Library Comittee and P. Hunfalvy,
mentioning that they should give such a report on the situation which —
bearing in mind the interests of the Academy and determining the character
of the Library — would provide a basis for further discussions with the govern-
ment. Thus the first formulation of the field of interest of the Library became
the “Statement on the Purpose of the Library of the Hungarian Academy of
Sciences”.

It is very likely that the Széchényi Library of the Hungarian National
Museum also made a similar report, but it has not been discovered. We do
possess F. Toldy’s mentioned ministerial ordinance from the University
Library which is important because it covers the fields of all three central
libraries. This report is of sweeping significance for the history of Hungarian
library science as a whole and the further development of libraries not only
because it led to the more lucid definition of the material needs of the libraries
but also because this was the first attempt to define the fields of interest and
to harmonize the work of the three major institutions.

IV.CHANGES IN THE ORGANIZATION AND WORK OF THE LIBRARY
1875

After 1870 the circulation of the Library as well as its needs increased.
Soon the regulations of the Library had to change. The sorting and cataloging
of the collection required speeding up. These, naturally, affected the work
and size of the staff. It finally seemed necessary to re-outline the work of the
Permanent Library Committee because its work was reduced in the meantime.

At the request of the Academy, the Library Committee took on a fuller
load. At the beginning of 1875 the Committee made a proposal for increasing
the staff, for hurrying the sorting and cataloging and to define the duties of
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the librarians. A four-member sub-committee was appointed to carry out
the revision of the regulations of the Library. It set up new rules concerning
the reading room open to the public, the lending of books and the tasks of
the Permanent Library Committee. These the Academy accepted and ratified
at its meeting held on March 22, 1875.

Henceforth the new measures of the Library Committee were to concern
the organization and operation of a library with a large circulation and with
smoothening the difficult path of a developing modern institution.
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. A konyvtéri szabdlyzat utolsé lapja
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87







TARTALOMJEGYZEK

1. A konyvtdr bekoltozése az Akadémia 1j palotdjdba .. ............ ..

1. A konyvtar Atszervezése (Gj szakrendszer) ...............

2. A Kkoltozés lebonyolitdsa ........... P
3. A konyvtar feldllitdsa, rendezése ........................ 10
4. A konyvtar személyzete ......... ... ... . il 14
5. A konyvtarhasznélat szabdlyozisa, a konyvtar megnyitdsa .... 17
II. A konyvtdr forgalma 1870—1875. ... ... .. ... .. ... ... ... .. ... 22
1. A kolesonzési forgalom szakok szerinti megoszldsban. ....... 23
2. Kik voltak a kolecsonzék és milyen mfiveket hasznaltak: ..... 30

a) Alegtobbet kolesonzdk adatai a kolesonzott egységek nagy-

sagrendjében ..... ... e e 30

b) Kevesebb egységet kolesonzd, de jelentSségiiknél fogva fontos
személyek (betlrendben) .......... ... .. ... ... ... .. 39
II1. A konyvtdr elsé gytijtbkorének (profiljanak) kialakitdsa .......... 44
1V. Vdltozdsok a konyvtdr szervezetében és mitkodésében 1875-ben . .. ... 50
Fliggelék . .. ..o i e e e i e e 53












J;é;w J‘W" clha N, -

%‘Nj a=x "L[/wah A‘“VM i ol ;

~S €y A Abwaidon Aedev kel
A eram ‘nop ke, Ad/m
;,eﬂ&q a e 6’0% % :
émwwelw«d - e ﬁ“yh«
o r (”7,(,1 edo kess Lo bed W‘% o sl
Jeg At i \A;)//u ”&Olmq/
u&tgrfﬁts«u(/

t,cM A)e é—"wyAﬂa‘/ LB u(;ﬁ:ww

,/*;wf“;*“*b

}z/ /&«7 A ok A ngpahne MM&L{
a' ALt 6' KM,\ ‘W' n‘mu 9 |
vrch 4, X Sf Mawsls gk, & Meé J@J@nég

MW ‘e ik sz,})/»“u M«,&e‘i‘%

o benbildas: - an Al /‘aw&
J. /‘0 exe.. /(\AIM.MM{/’ Q’ %%

J/“," : . Aﬂv' Ve {w%

&A r‘mfrazak’(, KouMW WM%%
Mun L O}’WA.L., J‘/r‘ v PR

gﬁw“. M’f /OW %'[A«.q




oK e ks demnn:  SCangrtiimed o ¢ et A Srakek Lo rtatfmar
e alopilon _into /( ¥ e Xir TTepeisns ook
& ) wtr—»uu.ﬁvn
“4 4‘,,..- Bhodomin. Aeili 9063 Bps 2740 ; s
il Meabnar KD st o 7(4 4 & g -
{":.‘4. D oo Aawnmin e B aanls ) ao?u.‘ﬂ..,
[og el -@g.;&*; K enihis o fols il 1“;7‘:‘ o~ ‘71""" e Laniig “;
o ol onsnt o ok’ okt St ol e, Atlis T
,"g‘ feanant ju.d-«uac Xy g’ (0 id Aadipy . 4 gpar i
B : o et d
554
Fraid e Srekod  Carta = e
o ::;“-4. dx Thaclgn v ke (hretbicnd) 4
T Rlwmpines w1 Wlalinet lvodudon heids s i ‘;A(‘& s et ,l,‘.' - 5
7 co 1/n naad [ aniarrmensr :
B e g i mudie e Kt o fledce et Can o <2
;AZ:.‘: B o L NATSS S ‘}
% -Ml o8 eapusiatnod 4 . O ‘z“,\__,‘r‘
) {,{:ue,( Lere s h v : ek o frehecnges  deeemed
. Pitesopsia B ‘/ #° S Ve e
4] LM sqin .x Puisodtn foven b
6 m:;f,a..y. {5 Sty -
| ] e
4 & taplimrd  Balen mpily
b Ontnsblidd  f /S00.) ¥ :«u{j“ ”..ﬂ ik 4
gl Gk .Lu«ﬁ. i
ey Ol 'cne .,.L,I-J-«—. . ’.
¢
“ Ay e spebctalon o 0y drspretalon, {-‘;
Yewet . a
cp Newe - . iy
() Fresen i
e '?in« .t W ¥y
£ Lege £ ”
# )‘f&((ﬂ' X o 8
, 4 Al « : ‘g
Lo Agtalape  mmddh  assek 22









M lispyer

i/ ”;7‘) 2 : ¥ : g ’ /
vitagyay vl lavemenr b t?ﬂf&" Yanacs

v

Ak zf\?li/v#lvl Ar [.,z}&"zé‘ Ao ressel ‘, ‘q:rw(*n‘«;' -
V‘{(éféftfﬂf lfa@,uré fanaed ol | polyeSnik cqyhe
onnar W, PO A /aw&} - WM

(=27 4 W\Aﬂajm WMW v oa -14{:(.;,

hern k/ﬂA/MmWMW Aambln
hallyubdsknnli  ulaylonifane  olpcliutdfios
Mﬁam'« « Kany s hwatded Sreprvoalhh | ant
M";'Q;OV (7«/;,‘:}5' banmer My od/axz sl /A«:(/“

ef y&‘f a /{.o"a Las [kt v“../(a:.' Umc?/(nﬁ)'d«f‘m‘

a )m;: ‘A?é ?4/m m//(oﬂ' a mlé lt_;}f"'/'j/ webb
i‘l(a)nanu-/x. ar{;t{z’a.{ai /;,,ﬂ.h/wt,' cf}wﬁ' b;r.t
oA h[;n’(y Hvisarnah btrone i mA‘/ atllo ’ Aele®
(f’,{,- mant e /a.{/“ of vennt ek Mate” Kk

fi whe »/lt'a/l'?f’/{lx - A t(v’ll]‘rfl’l Ltk vells r .z.);/:ig
!/42/4. o ,u",' /-;f«u ar (’I‘f‘«y}) ‘»..'a‘mu{ o ..,,."”V
lag ki o ny o dan '/‘f Lotit il nekif 1 E«j;fhy a
L0 st hling il i s
ran a Koy raflar fenek FO0 ;/:H»‘vd ax ’.‘6%:"’“.
barniknad SOO foomt  wn o038 S iny foinnik nak
33/ /«»-ul P 0(4}4 v n /{?AR a Kt whetve natkt
Xa !?’a‘xla TR fako'miar :;‘4: ltven "{;' tan
arm witi Bnak it sl S o ",,j,ﬂ,“‘:",l'
Agvnt oontl  [esa wdb Aefannee /oéit//tff :

e

-~



o e A S g -
e A ﬁ/t‘»{( €2 ec ¢{'(/,“.“‘(‘/~’ 7:’2’1({.

D M S & :
S 7 e «{;«ﬂ/{ﬂ/{a./ Le'eore ele CTel e KL eus

ZaZ ol g v nde ;/'/"'7“"1-‘?';(‘.

i
- P 4 20
Sule ‘0 Xotrva ginel /j’/{:f P iy
‘ : o .,

/ﬁ«}/a Vs “., ?.:l l, :o"/) /

A
“ . o} ftu,f’ ‘/]%«4<
(‘ Abohee K. ) : /; ’f; A{

P i

betetrvm g clnat

X
P
v i - e 4 > . H
r'/ /‘-”yv/n’r, Aoax <o 1--/@» "/"””"i

tl’a/,py.»' s /t'tvl(.'o/'4 lermse A 4«./7,‘}
b P nﬂ.{,»e Gl estite Lo ye //v',’ 3

Chdsinely - aRaleriere
! /4 ('1"//:/1/"// S /;; e /t’ .

~



Worp D Ul “/&,.ﬁf/ﬂ/ﬁlj Py |

<
u‘“l o ode-a ve /;,rm&/m ft(’ E Wew wa
/ / /vo,?,/.. '//?)“ g"%/"‘/%ﬁ%% | .
g fragecy € g 7 T ; :

, . et 5
é’% /m.l /5 /( ey .,/%“

/T" #‘é{zcm/v/a",’zx t/u&)g (I/zwoé/ ,fo [ﬁ‘”%
- ?‘*?’/"‘4

s "rl(/ f5e. a2 f.;zwz L. .//a«m “"‘"}"A"‘/‘}?Z‘A"ﬂt A
ernd s lpah oloasedl o 7/ Rl

,‘)O“ -//7;'7? L .,t/;s/;,,d ){y/y /f’ — ftf//a<c
/H»&/ ’7 s M(‘v /Wt:«” Ll Cc 7:;/;: (oo

'vé;:.[{ %y c~(¢ o &’zreﬂz /ﬁ;ar&dﬁ veo {f« /

2 S
//{// a%—- éé: ’/j“/“ /Z‘f’”/: |

Il ”“/ I.s//f) e .[ LZ‘Z&WUA wwnéadaélmp
; 5 ”1/3/7[' " £1 /u‘l‘azéz MM&MQAEM%

| 677 /S,Z[’ Ao mé; L‘za}a‘wzz . n;uﬁg
7 GVQ/// A st e ST k[eﬂ.-&/ 7

”‘/9;// /f/} zmﬂr/;z%L néﬁ. [
7#&/ £ Myl i Aggﬁwézfg .
W“ﬂy/ &u;/f,z{fﬂ//mWM wollik olma bl 627}

i

i&
TR

Vi \%’M ﬁ(aumg//%uxe( Zy,t.? "M *jiy% !! W’ Ak ; o
um W%/y/ ’éul&w[w Jt{z?ﬂsf sz ;ZZQZé

9







11




" /flﬂgn ./;«I—aﬂ\‘l%‘l« (77:4 a‘“ﬂ
e vt *\'{7( 2 k'fj"/xlf”f:{ < h?‘l KA,
{—-‘)«-'m',. k:w’(v’ 70\.) ,,,,&‘ fwt)‘!/‘ Jv’v o
’ oA LN ’ . 5
/”“'5 ""(4’”" (‘;/"‘4 ; “7‘} L («i»{‘“’. A"’?vw/ml‘.,
aeg /dl,*"wn:f K:;htf/l\' h;‘:)o“ ’% Mﬂ&‘-'
Alu-‘>f$ [“{&ffﬂ:)‘mfln“v,( , M&% &, ﬂf*h{‘;‘ .
/{A“qflé( nu’,?,“ l\:)rmay‘?w él(llrl M'»:,}c‘/_
./¢Ld @ et n‘ay;é‘ﬂ 4‘ A‘.’i l’vjt"l ‘f“%{/“' 41”
/1 A e A K2 {/ﬁ ¢ ?7u,f¢llcul’i (4‘11Lwi~kw“‘\

-

fﬁ;”’»vﬂb’f"‘ /"‘* . & “‘”{,7"" /. P Aﬂlm

i

amm s
«

J) e %ﬁ Maens s /{::;'_

/M, éc ’\Z‘/‘ﬁh%
i

}

(/7)‘“/:’\ 2 / (;u/>

al /{(}’;7»/ L K 4

12




. T eVl M
%uﬂcy .:,J/{/{f';da.....’ e s el

. ‘
4 %;77 Moy 7 il ot alak fidims coiint

P D .:,‘.Z.‘,'o {L -
(Periderteret oF ; St s’
;oy/c..// ’%JM""’” -~

-~

» ”, yos W’}”
e, Kan i ont '
- MOL&O -7 ‘; P

= - g F 4
PRGNS oWt £ ‘“"“wd“
77 ,
é« %f MM *(fn ”_’
7 > 5

13




A MAGYAR TUDOMANYOS AKADEMIA KONYVTARANAK

—

Tt

-1 &

9.

10.

11.

12.

13.

14.

16.
17.
18.
19.
20).
21.
22.

23.

KOZLEMENYE]

. Haraszthy Gyula: A 130 éves Akadémiai Konyvtdr. Bp. 1956.

Berlasz Jend —Szakmaryné Németh Maria: A Magyar Tudomd-
nyos Akadémia Koényvtdranak milliju és jelene. Bp. 1956.

. Csapodi Csaba: A legrégibh magyar konyvtdr belsé rendje. Bp.

1957.

Berldsz Jens: Az Akadémiai Konyvtir Kézirattaranak dtala-
kuldse. Bp. 1957.

Haraszthy Gvula: Az Orszdgos Konyvtdarigyt Tandcs és a magyar
kényvtdrigy idbszerid kérdései. Bp. 1958.

Gergely Pal: Arany Jdnos és az Akadémia Konyvidra. Bp. 1958.
Moravek EKEndre: Die newen wungarischen Bibliotheksnormen.
Wien, 1957.

Szakmaryvné Németh Maria: Az Akadémiai Konyvtdr, mint o
Magyar Tudomdnyos Akadémin célkitiizéseinek Linyuvtdri tdmo-
gatdja. Bp. 1958.

Gergely Pal: Az Akadémia levéltara a Magyar Tudomdnyos
Akadémia Konyvtdrdnak kézirattdrdban. Bp. 1958.

Csapodi Csaba: Kényvkonzervdlds és restaurdlds o Magyar Tudo-
minyos Akadémia Konyvtdrdban. Bp. 1958.

Moravek Endre: Kiadvanytipusok a katalogizilis szempontjiabol.
Bp. 1938.

Szakméarvné Németh Maria: 4 Lézpontt folydiratcimjeqyzék
kérdései. Bp. 1959.

Csaba Csapodi: L'avenir des périodiques scientifiques. l.a Haye,
1958.

. Csanak Déra: Az Akadémiai Konyovtdar tirténete o szabudsiy-
hareig. Bp. 1959.

Moravek Endre— Weger Imre: Magyar kinyvészeti kifejezések
kis orosz szdtdra. Bp. 1959,

Csaba Csapodi: Der geographische Begriff im Katalogsystem der
Bibliothek. Wien, 1959.

Csapodi Csaba: A proveniencia elve a konyvidrban. Bp. 1959.
Rasonyi L.aszlé: Stein Aurdl és hagyatéka. Bp. 1960.

Safrin Gyorgvi: Arany Jdnos és Rozviny Krzsébet. Bp. 1960.
Rézsa Gyorgy: A magyar tdrsadalomtudomdinyok az UNESCO
Eadvinyaiban. — Les sciences sociales hongroises dans les
publications de PUNESCO. Bp. 1960.

Gergely Pal: Pdpai Pdriz-album a Magyar Tudomdnyos Aka-
démia Konyvtdrdban. Bp. 1961.

Gergely Pal: Barték Béla ismeretlen levelei a Tudomdnyos Aka-
démia Konyvtdrdban. Bp. 1961.

Sarléska Vince Erng: Bolyai Jdnos hdzassdga a koztudatban és a
dokumentumok. Bp. 1961.




24,

25.

26.

27.

28.
29.

30.

31.

32.

33.

34.

35.
36.

37.

38.

39.

40.

41.
42.

43.

44.

Csapodi Csaba' Mikor pusztult el Mdtyds kirdly kényvidra? Bp.
1961.

Moravek Endre—Weger Imre: Abbreviaturae Cyrillicae. Bp.
1961.

Résonyi Laszlo: A magyar kelethutatis orosz kapcesolatai. Bp.
1962.

Tékés Liaszlo: Az Akadémiai Konyvtdr mikrokinyvgyiijtemé-
nye és fotolaboratériuma. Bp. 1962,

Frater Janosné: ,,Nemzetr részvét emelte’’. Bp. 1962.

Biiky Béla: Székely Bertalan hagyatéka a Magyar T udomdnyos
Akadémia Konyetdirdban. Bp. 1962.

Moravek KEndre: Index acronymorum selectorum. Pars 2.
Instituta scientifica. Bp. 1962.

Méreiné Juhdsz Margit: Mikszith Kdalman szellemi és tdrgyi
hagyatéka a Magyar Tudomdnyos Akadémadn és tdjmizeumaink-
ban. Bp. 1963.

Rézsa Gyorgy: The documentation of science organizalion as an
emerging new branch of scientific information. Bp. 1962,
Gergely Pal—Molnar Zoltan: Az Akadémiai Ertesitd és a Magyar
Tudomdny repertoriuma. 1840 —1960. Bp. 1962.

Csapodi Csaba: Mikor sziint meg Mdtyds kirdly kinyvfestt
mihelye? Bp. 1963.

Tékés Liaszlé: A mikrokdrtya és a kutatok. Bp. 1963.

Bitky Béla —Csengervné Nagy Zsuzsa: Székely Bertalan illuszt-
rdcioi eqy tervezett Pet6fi-életrajzhoz. Bp. 1963.

Gergely Pal: Az Akadémia szerepe @ pesti Nemzeti Szinhdz létre-
hozdsdaban. Bp. 1963.

Moravek Kndre: [Index acronymorum selectorum. Pars 3.
Instituta puedagogice. Bp. 1963.

Josef Gyorgy: Die Goethe-Sammlung Balthasar Elischers in der
Bibliothek der Ungarischen Akademie der Wissenschaften. Bp.
1963.

Rozsa Gyorgyv: Részvételink és lehetBségek a nemzetkézi tdrsa-
dalomtudomdnyi dokumentdcidban. Bp. 1964,

Csapodi Csaba: Beatrix kirdlyné kényvtira. Bp. 1964

Roézsa Gvorgy: Hagyomdny és korszeriiséy: az Akadémias
Konyvtar tavlats fejlesztésérdl. Bp. 1964,

Biikv Béla: A tudomdnyos tdjékoztatds egyik feladathire: téma-
elemzési statisztikik készitése és alkalmazdsa. Bp. 1964.
Csapodi Csaba: Conservation of the Manuscript and Old book
Collections at the Library of the Hungarian Academy of Sciences:
methods and results (1949—1964). Bp. 1965. — Allomdnyvédel-
mi modszerek és eredmények az Akadémiai Konyvtdr Kézirat-
tardban és Régi-kinyv Gyiijteményében (19491964 ).

. Frater Janosné: Részletek az Akadémiai Konyvidr toriénetébol

(1865 1875). Bp. 1965.













	Oldalszámok������������������
	_1���������
	_2���������
	1��������
	2��������
	3��������
	4��������
	5��������
	6��������
	7��������
	8��������
	9��������
	10���������
	11���������
	12���������
	13���������
	14���������
	15���������
	16���������
	17���������
	18���������
	19���������
	20���������
	21���������
	22���������
	23���������
	24���������
	25���������
	26���������
	27���������
	28���������
	29���������
	30���������
	31���������
	32���������
	33���������
	34���������
	35���������
	36���������
	37���������
	38���������
	39���������
	40���������
	41���������
	42���������
	43���������
	44���������
	45���������
	46���������
	47���������
	48���������
	49���������
	50���������
	51���������
	52���������
	53���������
	54���������
	55���������
	56���������
	57���������
	58���������
	59���������
	60���������
	61���������
	62���������
	63���������
	64���������
	65���������
	66���������
	67���������
	68���������
	69���������
	70���������
	71���������
	72���������
	73���������
	74���������
	75���������
	76���������
	77���������
	78���������


