Proszeky Géabor
Szamitdgépes nyelvészet

Proszéky Gabor 1981-ben az ELTE Természettudomanyi Karan
programtervez6' matematikusként, 1982-ben a Bolcsészkaron
altalanos és alkalmazott nyelvészként végzett. 1994 6ta a nyelv-
tudomany kandidatusa. A hetvenes évek végét6l folytat szak-
irdnyG munkat, jelenleg az 1991-ben altala alapitott, nemzetkdzi-
leg is elismert MorphoLogic kutatocég ligyvezetd igazgatéja. A
témakor elsé hazai szakkdnyvének (Szamitégépes nyelvészet)
szerz6je, a Szamitgéppel emberi nyelven tarsszerzGje, szaznal
tobb tudomanyos publikécié iréja. Munkassagat szamos dijjal
honoraltak, példaul 1997-ben a WorldCom kanadai kongresszusa
a World Young Business Achiever-rel.

Maér a MorphoLogic elétt is sokiranya kutatasokatfolytatott: bonyolult struk-
turdju természetes nyelvek gépi reprezentacidja, intelligens tudasbazis-
lekérdezés, gépiforditas...

A MorphoLogicot megel6z8 id6kben a sajat kutatasaim inkdbb a hobbimnak
szamitottak. Amikor programtervez6 matematikusként végeztem mar, de az
altalanos nyelvészet szakon még nem, azt reméltem, hogy olyan allast talalok,
ami a kett6t egyitt engedi. A Nyelvtudomanyi Intézetben lett volna lehet8ség, de
jelezték, hogy még sincs. llyen tipusi munkat mashol nem lehetett talalni, igy -
mivel zenéltem is k6zben - a Zenetudomanyi Intézetben kezdtem az életemet. A
gépi nyelvészetet emellett csinadltam magamban. Mindez 6t évig tartott - elég sok
anyagot gy(jtottem, és mindenféle kisebb elméleti kutatast folytattam. Az akko-
ri gépparkon nem lehetett komoly nyelvtechnoldgiai fejlesztéseket végezni.
1985-ben a Miszaki Kiadotol megbizast kaptam a Szamitdgépes nyelvészet
cimi kényv megirdsara. De ez megint csak kényv volt, azaz nem szoftvert gyar-
tottam. A kiadonak elfogyott a pénze, a kézirat nalam maradt, évekig hazaltam
vele, mig 1989-ben a Szdmaiknal jelent meg. Megprobéaltam mindent leirni
benne, lefedni a Iényeges témakat, bemutatni a kapcsolédo irodalmat, és ehhez
kapcsolatot teremteni mindenkivel a vilagban, aki szdamomra fontosnak tliné
kutatast folytatott.

A nyolcvanas évek végén az Orszagos Pedagdgiai Koényvtar és Mlzeumban
dolgoztam, aminek volt egy nagyon jo kis szamitastechnikai csoportja. EIég sok
lehet6ségem akadt a konyv befejezésére, illetve a mashol aligha megvaldsithatd
kutatdsokra. A konyv és a kutatasok kapcsan kijutottam Hollandidba, egy, az
akkor még éppen csak indulé eurdpai kdzdsségi projektek egyikén dolgozé kis
céghez. A projektben szerepe volt a nyelvtechnolégianak: konkrét rendszernek,
intelligens tudasbazisnak a lekérdezése kapcsan érintette a természetesnyelv-fel-
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dolgozast. A '89 és '91 kozotti projekt ink&bb azért volt érdekes, mert a kés6bbi
webet, azaz az akkori lehet6ségeket: a teletext, a videotex, a gopher és a tobbi
hasonlo technika egységes fellileten tortén6 kezelését szerette volna megvaldsi-
tani. Ez volt az els6 eset, ahol a tudasomat nem csak papirra kellett rakni, hanem
valami késziilt is bel6le. Lattam egy eurdpai projektet, s annak az adminisztrativ
oldalat is, ami azért érdekes, mert hazajovetelemkor alapitottuk meg a
MorphoLogicot.

Hogyan indult a MorpholLogic?
Nem akartunk feltétlenll céget alapitani, hanem az addigi sajat tapasztalataimbdl
Osszejott egy nyelvleird rendszer vaza, illetve nem csak a vaza, hanem a magyar
nyelv szoalaktani leirdsa, és felmerilt az igény, hogy mivel nem volt
Magyarorszagon helyesiras-ellenérz6 program, legyen ilyen. Ekkortajt valtott a
Windows a 3.0-bél 3.1-re, és a Word szdvegszerkesztd is megjelent a Windows
alatt. Ennek a 2.0 valtozatéba kerilt bele az els§ alkalmazésunk. Léatszott, van
igény ilyesmikre: a Word Perfect, vagy az XYwrite is magyaritasra kerdlt.
Kidertlt, hogy a mi nyelvleir6 formalizmusunk Iényegesen hatékonyabb, mint
amikkel masok kisérleteznek, és gyorsan sikerlilt magyar nyelven m{ikédé alkal-
mazésokat is Iétrehozni beldle.

igy indult a MorphoLogic. Az el6zmények - a fioknak készitett programok, a
csak fioknak irt cikkek, a nem csak fiéknak irt cikkek, maga az elkésziilt kdnyvem
és a kapcsolatrendszerem - mind elkezdtek éIni. A vilagban akkor indultak a ma
mar nyelvtechnoldgianak nevezett alkalmazasok. A nagy cégek ezekben jaratos
egyetemi, akadémiai emberekt6l kértek tanacsokat. Hatalmas elényt jelentett
nekem, hogy indulaskor nem professzionalis Uzletemberekkel, hanem gépi
nyelvészekkel, azaz ugyanolyan ,,amat6r izletemberekkel” alltam szemben, mint
amilyen én magam is voltam, ez pedig hihetetlen gyorsan miikddtette a
lehet6ségeket. Rajottek, hogy ebben a régidban is kellenek nyelvi megoldasok -
magyarra, lengyelre, csehre, romanra - és hogy van egy meghbizhaté cég, amely
ezt el tudja végezni. A Microsofttal példdul még gmk korunkban kotottink
szerz@dést. A vilag is elég kezdetlegesen kezelte az tigyet. Ma mar masként van.

Abban az idében csak az volt a kérdés, hogy meg tudjuk-e oldani a problémat,
vagy nem. Korai induldsnal nagyon jo az ilyen. Valdszin(leg ez alapozta meg a
cég mikodését. llletve azok a fiokban lappang6, majd hirtelen életre kel6 elvi
dolgok. Ki voltak dolgozva, egyiket sem a hirtelen igény szilte. Raadasul az
induldskor - az embargd megsziintével - ugyanolyan gépparkkal rendelkezhet-
tink, mint a nyugati partnereink. A tapasztalat viszont sokkal inkabb a bitek
személyes ismeretén alapult, hisz mint tudjuk, nalunk nem voltak elkényeztetve
a szoftveresek. EI6nynek szamitott ugyanakkor az is, hogy a legjobbnak, legat-
gondoltabbnak tekinthet6 szoftvertechnoldgiat tudtuk indulasunktol alkalmazni.
Ellentétben szamos nyugati céggel, nem kotdtt minket semmilyen, tiz-tizendt éve
létez6 és folyamatosan javitgatasra szoruld kod: gy indultunk, ahogy akartunk.
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Tehat szoftvertechnoldgiailag és nyelvileg atgondolt, 0 elveken alapuld, a bitek
miriadjai kdzott magukat jol feltalalo profi programozokkal kezdtiik.

A végére hagytam a legfontosabbat: a magyar nyelv problémait kellett
megoldanunk. Formai szempontbdl ugyanis az angol egyszer(ibb a legtobb
vilagnyelvnél. Viszont, ha mar megoldottuk a magyar nehéz problémait, akkor
olyan otletek és megoldasok vannak a keziinkben, amik nem jutnanak egy angol-
nak vagy amerikainak az eszébe. Nem azért van ez, mert szeretjiik azt hangoztat-
ni, hogy ,,mi magyarnak szilettiink, és mas van a fejiinkben”, hanem mert itt
tényleg a nyelvrd'l volt sz6. Bonyolult a nyelvink, a problémait viszont
ugyanakkora helyen, ugyanannyi idében kellett megoldanunk. Amikor megvolt a
szbalaktani leiras, az alkalmazasokat mar konnyebben le lehetett bel6le vezetni,
sO't, a tapasztalataink segitettek méas nyelvekre is hamar megoldani a hasonld
problémakat. Egy példa: a lengyel és cseh nyugati szemmel nézve bonyolult. A
mi oldalunkrol nézve, a magyar utan a leirast csak egyszer(siteni kellett: igy valt
elénnyé a magyar nyelv. A mai napig szivesen mondogatjuk, hogy ha valami jél
m(ikddik a magyarra, akkor a tobbire se okozhat nagy gondot. Nem allitom, hogy
ez a vilag 0sszes nyelvére igaz, maradjunk az Unidban... Ez azért 1ényeges, mert
mi valéban egyazon formalizmussal estiink neki a kiilénb6z6 nyelveknek.
Amikor létrejott a szoalaktani, kés6bb mondattani leiras, az alkalmazésok telje-
sen fliggetlenek voltak a nyelvtél. Kiilénbdz6 alkalmazasok hasznaljak a nyelvi
leirdsokat. Kiilénbodz6 platformokon, kilénb6z6 gépeken és operéaciés rend-
szereken mikddnek. A vildghan sokszor nem létezik egységes platform, csak
egységesnek tlind marketing: egy-egy nagy cég A-tdl ezt, B-t¢'l azt, C-t6l pedig
amazt vette meg, majd mindegyikre radragasztotta, hogy az 6vé. De ezek az
eljarasok belul teljesen inkompatibilisek. Viszont amikor nekiink hirtelen és
ugyesen kell véltani, nagy el6ny, ha létezik egy kozds platform, és a nyelvek és
az alkalmazésok tényleg ahhoz tartoznak.

Hogyan itéli meg az M1 és a gépi nyelvészet viszonyat?

Az MI minden intelligensnek gondolt tevékenységet lefed, igy a nyelvfeldolgo-
zasét is. Viszont a szamitdgépes nyelvészet, a nyelvfeldolgozas elég hamar ,,6nal-
I6sodott”. Chomsky az 6tvenes években zsenidlisan kitalalt valamit, ami a formalis
nyelvek elméletében driasi jelent8ségli, aminek gyakorlatilag az &sszes prog-
ramozasi nyelv és elemezhet6ségik a Iétét koszonheti. Am az emberi nyelvek
esetében gyorsan rajottek a szamitogépes kutatdk, hogy a Chomsky-modellek
sajat maguk demonstralasara megfelel6ek ugyan, de a nyelv j6 miikddtetéséhez
rengeteg tovabbi dologra van sziikség. Hamar elvalt a szdmitégépes nyelvészet
paradigméja Chomskytol. EIméleti nyelvészeti oldalrél viszont nem létezett alter-
nativa: mindegyikbe ,beleldégott” a pszicholégia, az MI stb. A hatvanas és het-
venes években ezért haladt egyiitt az MI és a nyelvészet. A hetvenes évek végén
azonban megjelentek az alternativ - szamitdgépen is jol kezelhetd - generativ
nyelvelméletek, és bel6lik lett modem generativ szdmitogépes nyelvészet, mig



kordbban a szamitogépeseknek, illetve az Mi-kutatéknak az egyedi, részben ad
hoc, részben mas, az ember egyéb tevékenységeit szintén lefedd kitalacidja
m(ikodott. Gyakorlatilag ekkor mozdult el a gépi nyelvészet a kimondottan a
nyelv leirdsaval foglalkoz6 paradigmaktél. Ugyanakkor szintén a nyolcvanas
években jelent meg az els6 Macintosh, majd a PC-k, aztan a rajtuk futtathato

szOvegszerkeszt6k, melyeknek a fejlesztésébe a kilencvenes évek elején mar mi
is be tudtunk kapcsolodni. Ezeken az alkalmazasi teriileteken gyors, hatékony
eredményt kellett elérni. Az ilyen jellegl feladatokra kezdtek koncentralni a gépi
nyelvészek, és a nyelv emberi kommunikacioban, pszichében betdltott altalanos
szerepe egyre kevéshbé tiint Iényegesnek az alkalmazasok vilagahoz képest. Majd
egyszer. Ha olyan okosak lesznek a rendszereink, hogy tuljutottak a szavakon,
mondatokon, szdvegegységeken, akkor megint el6jon az MI: ennek bizonyos
jeleit koralbelil mostandban lathatjuk. Vannak kilon-kalon jol miikodd
nyelvtechnologiai modulok, de az egészet az ember mozgatja. Chomsky gondo-
latara visszatérve: még soha nem lattunk olyat korabban, hogy a nyelv ki lenne
szakitva az emberb6l. O pedig mar az 6tvenes években azt igérte, hogy a nyelv
onmagéaban, minden jelentése és a kommunikacios helyzet emlitése nélkil
leirhatd. Az a szint a szamitogépesek szerint, ameddig leirhatd, szinte mindig
talalkozik a masikkal, a vildggal. A gépi rendszerek - mivel alkalmazasok, és az
alkalmazasoknak céljuk van - elég jél, hatékonyan kezelhet6k, hiszen gépeink
kapacitdsa megndtt. Tehat a szovegek szama folyamatosan nd, és a gépeknek nem
csak a helyesirast kell ellen6rizni, hanem intelligens lekérdezéssel, vagy az ismét
el6kerilt gépi forditassal kell foglalkozniuk. Ezek olyan magas szintl emberi
produkciok, melyekben benne van ugyan a nyelv, de nem mondhatjuk azt, hogy
egymagaban van benne, és a huméan informacidkezelés tobbi intelligens részrend-
szere nem szamit. Azt szoktam mondani, hogy manapsag itt van az Ml és a
szamitogépes nyelvfeldolgozas Gjbdli 6sszehdzasodasanak az ideje. Ha nagyon
altalanos dolgokat - szamitogépes latas, beszédfelismerés, karakterfelismerés -
néziink, akkor viszont mindig taladlhatd kapcsolddasi pont. Raadasul a beszédfel-
dolgozast idesoroljak, ugyanis a nemzetkézi terminoldgia language and speech-
rél beszél, ami nem all, csak esetleg a text and speech. A gépi vildgban a language
igazan a leirt és nem az ember szdmara els6dleges beszélt nyelv. Azt szoktam
mondani, hogy az irott nyelv a szamitdgép anyanyelve. Ha beszélt széveget adok
a gépnek, azt is el6bb-utdbb digitalis szekvencidva konvertalja, ami pedig mar
egy karaktersorozat, azaz olyan, mint az irott nyelv. Ezzel szemben az igazi
beszélt nyelv az embernek elsédleges, mig a gépnek masodlagos, és forditva.
Nem mintha ki szeretném zarni a beszédet, de a mi kutatdsaink kapcsan most
els@sorban az irottrdl beszélek.

Miként latja a MorpholLogic szerepét a hazai gépi nyelvészetben?

Tizenharom éve spontan mddon kaptunk egy-két olyan szerepet, melyekre nem
voltunk predesztinalva, de igy alakult az élet. Elmondhaté a helyesirés-
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ellen6rzdrél is, hogy lehet jobbat csinélni, de ez agy jott létre, hogy a megbizok
elégedettek voltak vele. A felhasznalok - sokszor teljes joggal - nem annyira
elégedettek. Kérdés, kapunk-e arra egy nemzetkdzi magancégt6l megbizast, hogy
még jobb legyen a magyar helyesirasi program. Altalaban nem, mert a piacot
nézik, és ha nincs tobb eladas, megallapitjak: nem kell semmi, még akkor se, ha
jobb.

A magyar nyelv tokéletes szamitégépes leirasa tudomanyos akadémiai tipusd
feladat, amire &llandéan megvan az igény benniink. Viszont méar létez6,
magankézben lév6 termékrendszer javitgatasara nehéz tAmogatast kapni, még ha
az a termékrendszer kiemelt feladatot lat is el, a mi esetiinkben ,,iranyitja” a -
naponta tobb szdzezer - gépel6 helyesirasat. Mas tehat egy prototipussal
végzd8do kutatas-fejlesztési feladat, és mas egy piacon l1év0 termék javitasa. Ezért
a MorphoLogic egész életében megvolt ez a kett6sség: kutatéhelyrdl jottiink,
akadémiai tipust emberek vagyunk, és akkor is végeznénk a dolgunkat, ha elfogy-
na a célfeladatra adott pénz, viszont egy magancégben ez mégsem mehet, hisz
akkor ténkremennénk. A MorpholLogic a hazai piacon szokatlan médon tolti be
ezt a kettds, akadémiai/piaci szerepet: évekig csak magunk finansziroztuk a sajat
alapkutatasainkat is. Aztadn két-hdrom éve elindultak a nyelvtechnoldgiat
fontosnak tartd kutatas-fejlesztési projektek, és allami tamogatas is van rajuk.
Nagyon jo, hogy ezekben vannak partnereink. Most méar mas intézményekben is
létrejottek, vagy kezdenek létrejénni a téma irdnt érdekl6d6 csoportosulasok.
Tavaly decemberben volt Szegeden az els6 magyar szdmitogépes nyelvészeti
konferencia szaz résztvevOvel, ami azt jelzi, hogy van érdeklédés. Remélem, a
csoportokkal és konzorciumokkal valdé egyuttmikodéssel megvaldsulhatnak
olyan dolgok, melyeket a csak MorphoLogich6l &ll6 magyarorszagi
szamitogépes nyelvészet koradbban formai nehézségek miatt nem tudott
megoldani.

Az egyik most befejezett projektiink eredménye, hogy lehet6vé tettiilk Uzleti
szovegek lekérdezhet6ségét. A szovegbdl kivonatoltuk a tulajdonképpeni Gzleti
eseményt: mi tortént, tonkrement, eladtdk, megvették, ki, mennyiért stb.
Rengeteg esemény van kodolva egy szévegben, és ha rakeresiink, azért nehéz az
effajta tartalmat megtalalni, mert mindig mashogy fogalmazzuk meg. Még nem
létezett ilyen szovegkivonatol6 rendszer, és ezt nem lehet megcsinalni ter-
mékként. Egyel6re csak prototipus. Ugyanakkor elmondhato, hogy korlatlan a
MorpholLogic, vagy a nyelvtechnoldgia jov6je. NG és egyre nagyobb igényeket
tamaszt a terep. A szovegek nem kezelhet6k hagyomanyos modon. Nagyon
igyeksziink, de mit tud példaul egy keres6 manapsag? Se fogalomra, se tartalom-
ra nem képes keresni, hanem csak bet(isorra. Az emberi keresés sokkal komp-
lexebb, és ha valamit atvesziink bel6le, talan javithatunk a talalathalmaz pon-
tossdgan. Més a pontossag, és mas a lefedettség. Egyre jobban elérhet6k a
szOvegek, azaz egyre jobb keres6k, forditok, létrehozas-tdmogatd eszkdzok kel-
lenek hozza.



Milyen projekteken dolgoznak jelenleg?

Nagyon sokfélén... Azzal a technologiaval, amivel a magyarnak ,,nekiestiink”,
majd mas nyelvekre alkalmaztunk, kis urdli rokon nyelveket irnak le a ma-
gyarorszagi uralisztikai tanszékek.

Az lzleti szovegkivonatolo-rendszerhez lekérdez6t épitiink, és a hatékonyabb
haszndlaton dolgozunk.

A mar leforditott szovegek és az eredetijik Osszevetésével terminoldgiakat
gy(jté kutatas is folyik. Sokszor fordult el6, hogy leforditottak ugyan szove-
geket, viszont nem kristalyosodott ki a terminoldgia. Ez nagyon lényeges; a
jogharmonizacios szévegek forditasakor is lattuk. A gép maga ajanlja majd fel az
eredetibdl és a forditdsabol kigydjtott terminoldgiaparokat.

Az bsszes szamitogéppel és nyelvvel foglalkozo kutaténak van egy vessz6-
paripaja, ami altalaban sokszor ugy jelenik meg, hogy a forditds megoldhatatlan
probléma. Szerintem is az, ugyanakkor mindenkinek régi alma. Tulajdonképpen a
szamitogép kialakuldsdban is jelent6s része volt annak, hogy gyorsan kellene
forditani. Tehat nagyon régi, allandéan el6jov6 témardl van sz6. Ugyanakkor
szOgezzik le: az ember ez igyben sem tudja olyan mértékben atadni a tudasat a
gépnek, mint ahogy szeretné. Mert akarmilyen hatékony a gép - ez az egyetlen,
amiben tobbet tud nalunk  képtelen elsajatitani azt a hatteret, hogy ,kétéves
vagyok csak, de ember vagyok”. Azaz: még alig tudok valamit az anyanyelvemen,
viszont korlatlan szamu megnyilvanulést hallok, amiket mind beépitek, és egy,
két, harom nap alatt sokkal tobbet tudok tenni velik, mint barmilyen gép. Egy
gépbe mindenfélét beletehetek két év alatt, csakhogy az tovabbra sem emberbdl
van. Az igény viszont ériasi, mert példaul az internetez6 magyar embernek - az
Unioba belépvén - angolul kell meglatogatnia egy rakas portalt. Egyet-kett6t
leforditottak ugyan, de az 0sszes tébbin is ott a tamogatasokra vonatkozo infor-
méacio. Ezeket mar nem forditjak le, mert nincs ra se maéd, se id8. Tehat az idegen
nyelv{ informéacio olyan fajta megértését lehet6vé tevl eszkoz kell, hogy kell-e ez
nekem, vagy sem, és tényleg le kell-e forditatnom. Bar lehetetlen, de sziikséges az
ilyen eszkdz. A kisérletek két széls6séges kategdridba esnek: a nyelvnek minden-
fajta részletével foglalkozd, a mennyiséggel nem tér6d6, a nyelvi probléma-
megoldés irant érdekl8dd, azt tiz mintamondattal megold6 akadémiai jellegiek,
illetve a ,,fogd a pénzt, és fuss” tipustuak. A kett6 kdzotti optimumot elég nehéz
megtalalni. Melyik az az eszk6z, ami mar elég sokat tud, és mégis eladhato, mert
igény van ra? Ugyanakkor ez messze nem olyan, amilyen kellene, hogy legyen.
De hol van az az optimum, ahol az eladhatésdg még és a tudomany mar igy
Osszeér? Ez a szép ebben a feladatban. Megoldani nem lehet, de lehet egyfajta
optimumra toérekedni. Azon dolgozunk, hogy a kézeljév6ben, még 2004-ben meg-
jelenjen egy olyan eszk6z, ami tesz valamit ebben az irdnyban. Ha oda-megyek
egy angol szoveghez, villantson fel valamit magyarul abbol a tartalombdl, ami ott
van, amit6l azt gondolom, hogy t6bbet tudok!

Az utobbi évek egyik legsikeresebb altalunk készitett programja a MoBiMouse
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volt. ,,Egyérint6s” mddszer: otthagyom az egeret, § meg azonositja a képernyo'n
a szoveget, és valamilyen szo6tari informaciot rendel a széhoz, vagy - kontextus
alapjan - akifejezéshez. Most ezt a modszeriinket altalanositjuk, és az (j valtozat
a mondatrél mond valamit. Azaz: a mondat lesz valahogy leforditva. Nyilvan
messze lesz a tokéletességtdl, de azt mar el lehet varni téle, hogy orientaljon, mi
is van a képernydn. Nem az ember helyettesitése a cél: a forditd azért profi, mert
ugy forditja a szdveget, ahogy mas nem, és a szamitogép még annyira sem. Az
Uj program nem (lteti at tokéletesen a szdvegeket, viszont azonnali segitségként
jelentkezik. A MoBiMouse logikaja utdn ez a MoBIiCAT, tehat a MorphoLogic
Bilingual CAT (Computer-Aided Translation, szamitogéppel segitettforditas). A
MoBiDic utan a balnat ,levittiik egérbe”, igy lett MoBiMouse, most meg ,,fel-
ment macskéaba” ...

A MoBICAT rendszer az altalunk évek ota készitett MetaMorpho forditorend-
szernek az els6 konkrét megnyilvanulasa. Tiz-tizenegy évig épitettik a kulén-
b6z6 modulokat, majd &sszeszedtiik valamennyit, és harom éve kiindulasi alap-
ként elinditottuk ezt a forditoprojektet. Most érte el azt az allapotot, hogy na-
gyon hatékonyan javithaté - és ez igen fontos. Megvan az alaptudésa, és ezért
hamar megjelenhet az els6 ra épul6é eszkdz. Nyilvanvaléan segithet az internetes
bongészésben azoknak, akiknek gondjuk akad az angollal. Allandéan javul a
mindsége, és remélni lehet, hogy maésfajta alkalmazasokban is meg fog jelenni.
Es nem csak angol-magyar iranyban, bar el6szér csak abban. A magyar-angolra
mar el6bb emlitett akadémiai/egyetemi tarsainkkal, az MTA Nyelvtudomanyi
Intézetével és a Szegedi Egyetemmel konzorciumként beadtunk egy palyazatot.
Az angol szovegeket ugyanis a magyar beszél6 csupan meg akarja érteni, de ma-
gyar szdveg esetén nem megértésre, hanem teljes szévegforditasra van igazi igény.

A MoBICAT-tel egyid6ben forditonk wapos forméban is meg fog jelenni,
hiszen igy is mikddik, és az ilyen jellegli MoBiWAP sz6tarszolgaltatasunk eddig
is elég nagy érdekl6désre tarthatott szamot.

Azt a munkat kell a géppel hatékonyabba tenni, amit a gép tud jél csinalni, és
meghagyni az embernek, amit az ember tudhat csak. Egy masik cél pedig tovabb-
ra is az, hogy kivéancsiskodunk, hogyan mikddik az ember, tehat nem adjuk fel
az MI igazi, eredeti céljat, hogy rajojjunk, miként mikdodteti az ember a nyelvet,
és milyen fajta interakcidok alakitjak ki azt, amit nyelvprodukcionak vagy
nyelvmegértésnek tekintiink. Ezeknek az egyszeriibb vetiiletei a vald életben fel-
hasznalhatok. Attol, hogy valami tudomanyos, nem biztos, hogy nem hasznal-
haté hatékonyan, és ha valami jol m{kddik, annak bizony sokszor nem a hack-
eléssel tortént megoldas az oka, hanem lehet tudoméanyos alapja is. Ezt a kett6t
prébaljuk dsszehozni, ez az ars poeticank.

Miben latja a kutatasfejlesztési projektek sikerének, eredményességéenek titkat?
Id&ben kell észrevenni és megfogalmazni a problémat, aztdn gyorsan elindulni a
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megoldas iranyaba. Magyarul: akkor van nagy esélye egy kutatas-fejlesztési pro-
jekt sikerességének,
(1) amikor mér van olyan alapgondolatunk, aminek a mentén el tudunk indulni, és
(2) amikor ezzel egy id6ben a lehetséges konkurensek még csak azt mérlege-
lik, hogy érdemes-e egyaltalan a témaval foglalkozni.

Ha visszamehetnénk az idében, és most lenne egyetemista, mivel foglalkozna
legszivesebben ? Milyen témakdrben, kutatasi tertiletben latna komoly perspek-
tivat?

Biztosan allithatd, hogy ma fontosabb teriiletnek szamit a szamitogépes nyelvfel-
dolgozas, mint amikor én kezdtem a kutatdsokat a hetvenes évek végén. A
Pazmany Péter Katolikus Egyetem Informaciés Technologiai Karan a nyelvtech-
noldgiat fétargyként oktatva nyugodtan kijelenthetem, hogy a téma irant érdek-
16d6 egyetemi és doktorandusz hallgatéim szama és egyre tobbik elkdtelezett
érdekl6dése egyértelmiien ezt bizonyitja. A hatékonyan kezelhet§ szdvegek
méretének hihetetlen ndvekedése és az internet megjelenése a gépi nyelvészet
szamara Oriasi lehet6ségeket, hatékonyan mdivelhet6 alapkutatasi terlletet és
rengeteg olyan fontos alkalmazast biztosit, aminek a megvaldsitasa tiz-hlsz éve
még képtelenségnek tlnt. igy tehat biztosan allithatom, hogy ha ma lennék
egyetemista, ugyanezt a kutatasi teriiletet valasztanam. A problémak egy része
ma sem megoldott, igy példaul a gépi forditas ugyanazokat a nehézségeket rejti,
mint hisz vagy harminc éve, csak akinek ma jo megérzései vannak, az gyorsab-
ban tudja ezeknek az intuicioknak a helyességét vagy helytelenségét igazolni, igy
a hisz-huszonot évvel ezel6ttinél 1ényegesen hatékonyabban lehet ma végezni a
kutatésokat.

Milyen alapelveket érdemes képviselni ahhoz, hogy a csicstechnolégiai kutata-
sokban komoly eredményeket érjiink el?

Ahhoz, hogy eredményesek legyiink, tudni kell, hogy mi szamit eredménynek a
vilagban, azaz ismerni kell a terlleten foly0 kutatas-fejlesztéseket, olvasni kell a
szakirodalmat. Ugyanakkor nem szabad azzal tdl sokat sem foglalkozni, hogy
mésok mit csindlnak, nehogy a sajat intuicionk lassa ennek karat. Egy maés
terlletrél vett példaval azt szoktam mondani, hogy amelyik zenész ugy akar
megtanulni improvizalni, hogy allandéan Bach improvizacioként szlletett
miveit tanulmanyozza tudomanyos alapossaggal, az sokszor mar nem is mer
rogtonozni, mert fél, hogy Bach ezt is meg azt is jobban csindlta... Ebben két-
ségtelendl van némi ellentmondas: egyrészt figyelni kell a tébbieket, masrészt
nem szabad a tobbieket figyelni. Aki itt megtalalja az egyensulyt, annak van esé-
lye, hogy a cstcstechnoldgiai teriileteken is nagyot alkothasson.
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