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Nagyméltosagu Grof ur,
Kegyelmes uram!

Hol keressek ez igénytelen mii szdméra méltdnyo-
sabb, st elnéz8bb olvasét, mint Nagyméltésdgod, ki azon
tanintézetnek, melyrsl e sorok beszélnek, egykori noven-
déke 1évén: soha meg nem sziing kegyelettel viseltetik a
nagy Bethlen Gébor neve és ezen szdzadokra kihatd
alapitvdnya irdnt? Mint Nagyméltésdgod, ki ismeri ezen
tanintézet hatdsdt Erdély 4ltaldnos miveltségére nézve;
ki ismeri annak multjdt, mely egyik alapjdt képezi
alkotményos életfejlésiinknek; ki ldtta ez intézet virdg-
zését; megsiratta soha helyre nem hozhaté vessteségeit;
s végiil vezérelte, gydmolitd, mid6n sirjabdl feltdmadott?

Mint ezen f8iskola tandra, nem fordulhattam soraim-
mal méltébbhoz, mint Ahhoz, ki Fégondnoksdgit nem
névleg viselte, hanem tettek dltal tanusitd, midgn lan-
kadatlan tigybuzgalmdn Kkiviil, sajét kézi-konyvtdrdt is
megrabolvdn, ezreket ér8 konyv- és éremgyiijte-
mény ajindékozdsa 4ltal mutatta ki tanintézetiink leg-
érezhet6bb hidnyédt, legsajgébb sebét: gyiijteményei
tokéletes megsemmisitését.

Mint ezen szerény torténelmi kisérlet iréja ujra
nem kereshettem fel mdst, mint azt, ki az ,Erdélyi
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muzeum-egyesiilet® bbkezii megalapitisa — az ,,Er-
délyi torténelmi adatok® meginditisa, s végre a
»Magyartérténelmi tdrsulat vezérlete dltal, akozelebbi
sotét korszakban legtobbet tett nemzetiink 4ltaldnos mi-
veltsége — kiilonosen torténetirodalménak emelése,
kifejtése érdekében.

De nem akarom Nagyméltésigod szerénységét ér-
demei eldsoroldsdval sérteni; a fennebbi két szempont is
eléggé bizonyitja, hogy midén e miivecske el8lapjit
Nagyméltésdgod orszdgszerte tisztelt nevével diszitem: nem
bédrsonyfoltot keresek hidnyai elfedésére, hanem egy
kozintézet héldjdnak csekély részét révdn le, mulaszthat-
lan, bdr egyszersmind kellemes kotelességet teljesitek.

Hasznos munkét tettem-e? Itélje meg az olvasé ko-
zonség; én természetesen, csakis azon meggydzédésben
irhattam. De kotelességemnek tartom elmondani, miért va-
Iék s vagyok e meggy8z8désben; miért nem miiveltem
e firadalmas monogréfia helyett inkdbb a szépirodalom
ugyis kopér, de a szerz8re nézve hdldsabb mezejét? . . .
Azért — '

— mert az enyedi f8iskola torténete igen tekin-
télyes darabjit képezi Erdély miveltségtorténetének; és
igy amazt irvdn, csaknem lehetetlen, hogy erre nézve
is ne nyujtsak nehdny haszndlhaté adatot;

— mivel iskoldnk mint egyike a miveltség védbds-
tydinak kelet felé, mdr hdrom izben volt fenyegetve tel-
jes megsemmisitéssel, s mindannyiszor a torténelmi ada-
tait képezd iratok is veszélyben 1évén, s6t részint elpusz-
tittatvdn: nagy ideje, hogy legaldbb a megmaradott Sy-
billa-kényvek felhaszndltassanak;
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— mert hazink miveltségtorténete még nincs .meg-
irva; pedig ennek minden egyes adata becsesebbnek
tiinik fel elSttem, mint a harczok vagy csalddi viszd-
lyok Gsszes torténelme;

— mert a torténelem mulaszthatlan kotelességének
tartom, hogy azok mnevének, kik nemszetiinket a tudat-
lansdg vak éjjelébe siilyedni nem engedték, ép oly her-
vadhatlan koszordit nyujtson, — a mily szigorral kell,
hogy vessz8t torjon azok felett, kik a haza legszen-
tebb kincsét: a nemzet mivelésére szdnt kozvagyont
megraboltdk, vagy :idegen czélokra elvonni torekedtek.
Es végre

— mivel el akartam mondani orszdg hallatdra:
»Ime kedves hazdmfiai, egy sokat szenvedett, majdnem
hdrom szdzados kozintézete hazdnknak, mely fenndlldsa
6ta soha a valé miveltség, haza és nemzet czéljait el
nem téveszté; ellenkezdleg, tobbszor kislt vidékén, a nem-
- zeti szellemet és er6t ujbdl feltdnasztd; mely ma is
ezernél t6bb novendéket tanit, novel s mondhatndm
fed és tdpldl: azonban anyagi erdi, — kordbbi 4lddsta-
lan kormdnyok idejében rendszeresen fosztogattatva, s
hirom orszdgos csapds (1658, 1704, 1849) dltal, me-
lyek koziil csak az utébbi dltal 300,000 forintra becsiil-
het6 kért szenvedve: — méltdnyos-e, hogy most, mi-
dén nem hogy gyiijteményeit kell§ ldbra &llithatnd, s&t
— nagyobbéra segélytelen novendékeinek — elegendd fe-
delet sem nyujthat, a nemzet méltinyérzetéhez és rokon-
szenvéhez forduljon? . . . .

Ime Nagyméltésigu F8-Gondnok és Miniszter ur,
azon okok, melyek engemet a n.-enyedi f8iskola torténe-
tének Osszedllitdsdra Osztonoztek; s miutdn tudom, hogy
Nagyméltésdgod ez okok helyességére nézve vélemé-
nyemben osztozni méltéztatik: t6bbé nem e mil ird-
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sdért, hanem annak hidnyaiért kel kegyes elnézését ki-
kérnem.

Mely kérelmem mellett, legmélyebb tisztelettel ma-
radtam

Nagyméltésdgodnak

N.-Enyeden, sept. 1-én 1867.

aldzatos szolgdja

P. Szathmiry Karoly.



ELOSZO.

Lehetnek, kik e miivecske czimét megpillantvén,
érdek nélkiil forgatnak végig lapjain; mert hiszen — sze-
rintsk — kit érdekelne egy iskola torténete mdst, mint
legfolebb azon szakférfiakat, kiket a sors a jov8 nemze-
dék novelésére hivott, vagy kdrhoztatott?

Az ilyenek szdmdra nem is irtam. Hasonlitanak ezek
azon éretlen ifjuhoz, kinek roszul esik, ha gyermekko-
rérél beszéliink, ki szégyenli a bélesdt, melyben csecsemd
vala, s pirulva, taldn boszusdggal tekint azon ¢épiiletre,
melyben — sajdt kedve ellenére — évekig torették vele
a tudomdnyoknak, elStte nagyon is rogos pélydjat.

Amde a dolgok mélyére tekintd hazafi, a torténet-
kedvel§ és az dllamférfiu az iskoldt més szemmel tekinti.
Mint a természettudés a riigyben, s a mikroskop ald tett
tojdskdban mdr a levelet és virdgot vagy az dllati élet
leendd miiszereit felismeri: a béles, az dllamférfiu és tor-
ténész, vagy — mint lenni kellene — mindhdrom egy
személyben — nagyon is jél tudja, hogy az iskola azon
alapkd, melyen az dllamok politikai és tdrsadalmi élete
épiil; . az iskolai élet azon termd fold, melynek vegyi
tulajdonaitél leginkédbb fiigg, milyenné ndvi ki magdt
azon novényzet, mely a jovend§ reményzoldjét képviseli.
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Az iskola az életnek nevel s igy kétségtelen ennek
visszahatisa amarra: de elég szomoru jelenség korunk-
ban, hogy t6bb éllamban az élet feltétlentil dtvette a
parancsolé szerepet s nem a mordl orok torvényei, ha-
nem a létez8k, a ,tények logikdja® parancsol a tanité
és nevel6nek; utjdt vidgva gyakran egy szebb, magasabb
jovendének.

Nem azt akarjuk ezzel mondani, hogy az iskola izolélja
magdt a kiilviligtél s nem gondolva  arra, sajit elvont
elmélete szerint néveljen és tanitson; de kétségtelen, hogy
a kettének kolcsonhatdsa, oly formdn, hogy az iskola —
a sz6 legnemesebb értelmében — embert ndveljen, mely
egykor az 4llamot egy-egy lépéssel eldbbre vigye; s a
tdrsadalom az iskoldtél viszont oly polgdrt kéveteljen,
mely legmagasabb czéljainak gyakorlatilag is megfelelni
tudjon: — ez azon eszménykép, mely felé toreked-
niink kell.

Széval, az iskoldnak tobbnek kell lennie, mint az 4l-
lamczélok csemetés-kertjének, még akkor is, ha ez a leg-
magasabb czélt tiizte maga elébe, s arra a kell§ eszko-
zoket megtaldlta.

Igy felismerve azon kozvetlenséget, mely tdrsadalom,
dllam- és iskola kozott létezik; annak kivdlé fontossiga,
hogy az iskola amazokkal nem csak 1épést haladjon, sot
miutén a ,jévének® nevel, nehdny lépéssel megis elGzze,
kénnyen beldthaté.

De lehet-e reform a multak ismerete nélkiil? Lehet-e
valaki politikus, torvényhozé, torténeti ismeretek nélkiil?
Epithetiink-e emeletet, mielStt az alapot vagy foldszintet
ismerndk ? .. . Azt hiszem konnyii red a felelet.

Iskolai életiink nemzetiink sziikségleteib8l fejlodott
ki. Ha e sorokért tett tanulmdnyaim folytin errél meg
nem gydz8dom: e torténelmi vdzlat soha sem saiiletett



volna meg. Mert hiszen Eurépa akadémidinak, kis egye-
temeinek, fejedelmi és polgdri kollegiumainak és alsébb
tanintézeteinek torténete mdr egész kbnyvtdrat tesz, s is-
mertetésii] elég lett volna a sok jeles mii egyikét vagy
mésikdt nyelviinkre 4ttennem.

A mi protestans tanintézeteink azonban, mind az
alapitds czéljdra és koriilményeire, mind belfejlddésckre
és az alkalmazott nevelési és tanitdsi elvek nyomdn létre
jott testiileti szelleméletokre nézve, minden 4ltalam ed-
dig el8, akdr sajit kozvetlen tapasztaldsaim — akédr a
kiilonb6z8 leirdsokbdl -vett ismeretem nyomdn, a kiilfoldi,
még legkozelebb 4116 egyetemek és kollegiumokétdl is
annyira kiilonb6z8 képet nyujtanak: hogy meg vagyok
gy6zbdve, miszerint, ha ezek egyikének, és pedig az ere-
detiségre nézve mintdul szolgdlhaté gyulafehérvir-enye-
~ dinek, csak megkozelit§leg is hii képét adhatom, — f4-
radsigom sem a szakférfiak, sem a nagy kozonségre
nézve nem leend elveszettnek mondhatd.

A gyulafehérvér-enyedi ref. kollegiumnak — fijda-
lom — kiiltorténete is oly véltozatos, viszontagsdgteljes,
hogy krénikdja — lehet mondani — iveit tolti be e so-
kat szenvedett kis haza torténetének; alig harmadfél szd-
zados életén keresztiil hdrom oly csapds érte, mely mond-
hatni teljes megsemmisitéssel fenyegetvén, nagyon is
er8s korpontokul (aera) szolgdl: még sem e kiils§ tor-
ténetek és viltozdsok azok, melyek e munkdlat alapjiul
szolgdlnak. A tan- és nevelési méd- és rendszer védl-
tozdsai, az ezekb6l kifejlett tanodai belélet és
kozszellem az, mely engemet kivdléan érdekel-
vén, azon meggydzddésre jutottam, hogy ennek, habér
tokéletlen vézlatival is, tSbb hasznot teszek, mint bér-
mily ékes nyelven eldadott, érdekes krénikdval.
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E mellett azonban pdrhuzamosan jénak littam a
megszerezhetett adatok utdn, a tanoda kiiltorténetét is hi-
ven ecsetelni; kapesolatban a tandrok id&szerinti soroza-
tit, s az intézetre nagyobb befolydst gyakoroltaknak ro-
vid életrajzét is.

Forrdsaimrdl részint a sz6veg kozben, részint e tor-
ténet végén fogok megemlékezni.

Mind a mellett, hogy a nagy-enyedi ref. kollegium
konyv- és levéltira 1848/49-ben nem annyira lingok,
mint kirablds martalékai l6nek: a rendelkezésemre 4116
eredeti oklevelek és forrdsok szdma nem csekély.

A tanoda régibb tandrai koziil tébben foglalkoztak
annak krénikdja megirdsdval, melyek mint toredékek.is,
igen becses adalékokul szolgdltak.

A tanoda magdn-levéltdra, a legbecsesebb alapit-
vényi okleveleket tartalmazd, az el§ljdrésdg egy nehd-
nydnak gondossiga folytdn szintén megmaradott.

Végre Erdély a XVII-ik szdzad 6ta oly gazdag, kii-
lonosen reformdlt valldsu krénistdk, naplé- és onélet-
ir6kban, hogy miutén ezek legtbbje sajit nevelési és
tanitdsi koriilményeire is kiterjeszkedik: alig van isko-
linknak oly évtizede, melynek viltozdsairél, vagy mi-
benlétérsl adatokat ne nyerhetnénk.

Osszehasonlitdsul a kiilfsld hasonnemii intézeteivel
sajdt uti jegyzeteimet, és az erre vonatkozé legjelesebb
miiveket, mint Meinerét, Raumerét, Schmidtét*) haszndl-
tam, melyeknek részletes felhozataldt utélag sem tartom
sziikségesnek.

*) Meiners ,Geschichte der Entstehung und Entwickelung der
hohen Schulen“, 4 Binde. Gottingen, 1802 —5.

Dr. Carl Schmidt: ,Die Geschichte der Pddagogik“ Cothen,
1861. 4 Binde. .

Carl von Raumer: ,Geschichte der Pidagogik.“ Stuttgart, 1854.
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Mindezen forrdsok — és a t8lem kitelhetd utdnjérds
daczéra, kétségtelen, hogy e monographiinak sok hidnya
lesz. A kollegiumnak elpusztitott gazdag konyv- és levél-
tdra kétségteleniil nagyobb eredményhez juttatott volna.
Az sem lehetlen, hogy kés6bb elSkeriilend8 okiratok
nyomdn e mifvecskén magam, vagy mdsok 4ltal javi-
tdsok fognak torténni. En, a mi csekély er6mt6l telt,
megtettem.
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Torténeti elozmények.

Hogy azon vidéken, melyen haladni akarunk, t4-
jékozhassuk magunkat, sziikséges a ldthatdron koriil-
tekinteniink.

Kiviil esnék munkdnk korén, nemzetiinknek legré-
gibb miiveltségtorténetébsl az elsd korszakok részleteit
kiemelniink: elég legyen mésokra hivatkozva *) megemli-
teniink, hogy Magyarorszdgon a tanodai mozgalmak a
keresztyénséggel egyszerre kezdddtek s a fidra — vagy
elemi — lelkészi, kolostori és piispokszéki iskoldk a kiil-
foldiekkel parhdzamosan fejlédtek ki. S8t a legfels6bb
foku tanintézetek is, mint az egyetemek, egyszerre, s&t
némely adatok szerént a kiilfoldiek legtobbjét megel§zve,
keletkeznek hazdnkban. Igy a veszprémi legbiztosabb
adatok 1276-ban mér megalapultnak, tehdt a prégait
(1847—8) mint legrégibb kozépeurdpait megel8zott ,stu-
dium generale“-nak hirdetik okmdnyaink; a pécsi 1367-
ben, tehdt csak pdr évvel keletkezik a bécsi utdn, s a
Vitéz dltal épen egy szdzaddal késSbb alapitott pozso-
nyi (Akademia istropolitana) s Mdtyds 40,000 tanuléra
alapitott, bdr teljesen soha létre nem jott budai egye-
teme, a vildg az id§ szerinti els§ rendd tanintézeteivel a
versenyt pirulds nélkiil kidllhatjdk.

*) Kiilonosen Vass Jézsef hazai és kiilfoldi iskoldzds az Arp4-
dok alatt, Toldi F. Irod. tort., Kerékgydrté stb. miiveikre utalva.
1
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A zdrdai nevelést ndlunk épen dgy, mint kiilfsldon
a lovagi ellensulyozd, mig ebbdl késbb, épen ugy mint
amott, a fiiggetlen vérosi iskoldk keletkeztek.

Mindezen intézetek kétségteleniil befolytak késsbb
keletkezett tanintézeteinkre: de ha ezek tanmdéd- és rend-
szerét, bel- és kiiléletét akarndk tédrgyalni, kitetekre ter-
jedd munkét irndnk, feliilmulét sajdt erSinket s jéval
szerényebb kori torekvésiinket.

E helyen tehdt a tudvdgydkat a mdr emlitett hazai
és kiilfoldi forrdsokra utalva, csupdn azon kozvetleniil
megel8z8 és szomszédos intézeteket vessziik szorosabb
szemlénk ald, melyek itt tdrgyalandd tanintézetiinkre vagy
kozvetlen hatist gyakoroltak, vagy ennek méltdnyolha-
tdsa szempontjdbdl, elkeriilbetetleniil ismertetend6k. Ilye-
nek a Bethlen Gébor alapitvdnydt kozvetlentil megels-
zott s vele egykoru jézsuita-intézetek, a hazai na-
gyobb vérosi iskoldk s végre azon kiilfoldi egye-
temek, melyekb8l az uj intézet els§ taner&it merité.

I. A jézsuitdk iskoldi.

A XVI-ik s6t XVII-ik szdzad uralkodé eszméi is a
vallds kortil csoportosultak.

Midsodszor emelkedett hatalomra a birodalmakat ren-
dit§ negy akol és egy pdsztor® eszméje; de mely a XI-ik
és XII-ik szdzadban egész Eurépit egy nagy szovetségbe
tombité, most az egész mivelt vildg erkélesi és politikai
életét ldtszott fenyegetni.

Mint akkor, Ggy most is 4thatotta az emberi tdrsa-
dalom minden institutidit és minden rétegzetét a legma-
gasabb politikdtél a legbels6bb csalddéletig; a fejedelmi
palotdktdl, le az utolsé kunyhdig.
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A reformatio férjfiai tanaik jov&jét az uj nemzedék
felvildgosité nevelését8] figgeszték fel; s a humdn és ke-
resztyén nevelés egyik alapjdul a klasszikus nyelvek gyo-
keresebb tanulmdnyozdsit tevék, mint a mely 4ltal az
els§ keresztyén egyhdzak hittani forrdsai a magok eredeti
egyszertiségében tanulminyozhaték ; kiglinyolva azon
konyhalatinsdgot, mely az 8ket kozvetleniil megel8z8 kor-
szakban elterjedett volt *). Ezen kiviil, kiilonosen Zvingli
és Kalvin a nép moralis nevelésére fektettek tulsulyt,
mintegy az eredményben (tettekben) kivédnvén felmutatni
hitelveik helyes voltdit. E torekvés, meg kell vallani,
gyakran a puritanismus erdszakdig és a peddnteria szél-
sGségéig emelkedett.

De a mésik fél sem nézte hitelvei megtdmaddsdt
osszedugott kézzel. A legtitkosabb politikén elkezdve, a
fegyverek minden nemével védte Réma hdrmas korondjdt;
s ezek kozott bizonyosan nem legkisebb hatdst volt azon
szellemi erdkifejtés, melyre a Jézus-szerzetebeliek lattdk
magokat hivatva.

Az ifjusdg novelését minden fenyegetett helyen ma-
gokhoz ragadvén, kétségteleniil a legiigyesebben vdlasz-
tott eszkozoket vették kezckbe: a klassziczizmussal szem-
ben és mellett a nemzeti visszahatdst, a pedénteria szog-
letességével szemben iigyes vildgfiak — dllamférfiak s
hatalmas vitdzék (dialektikusok), szénokok képzését.

1540-ben erdsiti meg e szerzetet a pdpa s nehdny
évtized alatt mdr sajdt litteraturdt, nevelési rend- és mdéd-
szert teremt az magdnak.

800 jézsuita irt grammatikdkat és elemi tankonyve-
ket s a szerzet 95-féle nyelven tanitott. 1600-ban mdr
200 jézsuita-iskola van, mely szdm egy szdzad alatt

*) Ldsd ,Epistolae obscurorum virorum®.
1%
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600 kollegiumra és majd 2000 elemi oskoldra emel-
kedik! *)

Mér Loyola meghatirozza, ming terjedelemben s
mely irék, tankonyvek szerint torténjék a tanitds. Gon-
doskodik az iskolai fenyitékrsl és beléletrs] is.

0 az eddigi trivium és quadrivium korét kiterjeszti s
tantdrgyait megtoldja. Kkessz6l4s, koltészet és historidn
kiviil, koveteli a latin, gordg, zsidé nyelvet, s6t ha lehet
és sziikséges, az arabot és chaldeait is. Mathézis, fizika,
bolesészet és theologia szintén ide tartoztak. A bolesé-
szet alapjdul Aristoteles — a hittanéul Aquindi Ta-
més mifveit rendeli. A kijelelt konyveken kiviil mésokat
tanitani nem szabad.

A fenyiték bdjt, imdk s&t testi biintetésbdl is 4llhat,
de ritkdn alkalmazva. A tanitvdnyok keveset érintkeznek
a kiilvildggal.

Loyola sconstitutioi-n Aquaviva ,,Ratlo studio-
rum“-a is keveset viltoztat.

Minden kollegium mellett seminarium is létezik a
rend szdmdra ,convictorium alumnorumé név alatt. Ezek
novelésére, mint a rend jovdjére, vala a legnagyobb
gond.

Maga az iskola két fo részre oszlott; alséra: mely
dllott a hdrom grammatikdbdl (alsé-ludlmenta, kozép- és
fels§ grammatika vagy syntaxis) s a humanitds és rheto-
rika klasszisbél. Tehdt 6t évfolyambdl; és fels8re, mely
2—3 évi bolesészeti és 4 évi hittani tanfolyambdl dllott.

Az alsébb grammatikai tudoményokndl f§ dolog:
a folyvdst beszélni tudds; a latinban Cicero beszédmdéd-
jénak elsajititdsa, a hellénben szintén folyékonység. Vir-
gil verseib8l uj kolteményeket kellett osszedllitani s gorog

*) Schmidt: ,Geschichte der Pidagogik“ I1I. Band 199.
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nyelven, de nem gordg klasszikusok, hanem onkészitette
drdmai miiveket adni el6. A kiils6 héj minden, a tar-
talomra nincs figyelem, az 6nokoskodds ki van zdrva;
hit és boleselemben a positiv dogmék feltétlen elfoga-
ddsa parancsoltatik. ‘ '

A nyelvek begyakorldsa végett mindig latin vagy
gorog beszéd foly; az ez ellen véts giinyjelet (signum)
hord.

De nem az elmondottak azok, melyek a jézsuita rend
novelésének fényes, legaldbb tetsz8leg fényes ered-
ményeit sziilték.

A tanitds médja s azon moralis hatds, melylyel ta-
nitvdnyaikra hatni tudtak, emelék intézeteiket a megeld-
z8k és kortdrsaik folé. E mddszer eszkozei voltak :

A tanitvdnyok lélektani ismerete s ezen isme-
retnek felhaszndlni tuddsa. A tandr el8tt tanitvinydnak
egyetlen lélekmozzanata sem volt titok. Kzek vagy mes-
tereik vagy a mell§jok dllandéan adott térsaik feliigye-
lete alatt dllottak, kiknek kotelességok volt annak visele-
tér6l szdmot adni. A gyénds az ifju keblek legtitkosabb
redéit is feltorte elSttok s mit a tanitvdny itt elhallgatott,
megmond4d a kémiill haszndlt s jutalmakkal kecsegtetett,
vagy biintetésekkel fenyegetett tanuld- és vetélytdrs. M-
sodik eszkiz volt:

A vetélyvdgy felgerjesztése. Ez a legszélsébb
végletekig ment. Minden egyes tanitvdnynak 41landé
vetélytdrsa volt, ki csaknem minden leczke-drdn pro-
vokdlta. Az osztédlyozdsok, érdemsorozatok, az lgynevezett
szégyen- vagy szamdrpad jézsuita taldlmdny. A kitiing
dicsérettel , jutalommal halmoztatott, az els6k az iskola
faldn kiviil is el6lmentek; az elmésebbek nevei és mon-
ddsai érdemlapra vagy konybe irattak.
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Hogy mindez mennyire emelte e fiatalokban a
dicsvidgyat, konnyii elképzelni. Hogy mds nemes érzel-
meket mennyire nyomott el, — az ndlok nem jott tekin-
tetbe. Harmadik eszkoz:

A szinpad. Ennek, mely a jézsuita kollegiumok-
ndl elmaradhatlan vala, a kiils6 magaviseletre, ligyességre,
vitdzdsi és szénoki tehetség fejlesztésére kellett hatnia.
Es e czélokat el is érte. Magok a tandrok, néha a ta-
nitvdnyok készitettek szinmiiveket, melyekben minél tsbb
volt a mdsoktdl vett frdzis, anndl kitiin6bbnek tartattak.

Hidnyos lenne képiink, ha a gyakori imédt, gydndso-
kat, egyhdzi szertartdsok gyakorldsdit stb. elhallgatudk,
melyeknek ellentétéiil az eretnekek elleni gytilolség
a lehet§ legmagasabbra fokoztaték, s hogy ezekben em-
bereket ne ldssanak, az autodafék, kivégzések s kinzdsok
érdekes ldtvdnyokul szolgdltak. Bdthori Zsigmond
nevelésénél hazdnk histéridja is emliti e nevelési eszkoz
alkalmazdsit.

E nevelésnek eredménye: a ,rémai anyaszent-
egyhédzhoz“ testtel lélekkel hiv, érzelmein uralkodni
tudé tigyes szénoki tehetséggel s nyelvjdrtassiggal — bér
nem nagy klassziczizmussal — biré ifjusdg 16n, mely az
eléje tiizott czélokért, minden foldi koteléket széttépni
kész s mely azok elérésére minden rendelkezésére 4116 ter-
mészeti adoményt fel birt és tudott haszndlni.

A vildg legels6 gondolkozé f8i: egy Chateau-
briand, Verulami Baco és Des Cartes dicséréleg
nyilatkoztak a jézusrendiek tanitdsi modora feldl
Leghatalmasabban nyilatkozott azonban mellettck az id6,
mely bér elveiket elvetette, eszktzeik nagy részét a mai
id8kig megtartd.



I1. Vidrosi iskoldink a XVII-ik szdzad elején.

Az erdélyi miiveldés kozéppontja a magyar keresz-
tyén vildg els§ szdzadaiban kétségtelentil az erdélyi piis-
pokség székhelye Gyula-Fehérvér volt.

Az itteni piispoki iskoldrdl szélhatott adatokat ugyan
az annyi rendbeli torck, tatdr, szdsz, oldh, német és
magyar pusztitisok, melyeknek mind a piispski egyhdz,
mind a kdptalan kitéve vala, hihet6leg 6rokre a feledség
éjébe temették; legalibb Szeredai Antal *) és gréf
Kemény Jézsefnek **) a gyulafehérvdri kdptalant il-
let6 kozleményeikben arrél nagyon keveset taldltam : de
miutdn be van bizonyitva, hogy e piispokség mdr I. Ist-
vdn kirdly 4ltal alapittatott; az dltala és idétte alapitott
plispSkségek mellett pedig mdshol, mint példdul Eszter-
gamban, Székesfehérvirtt, Veszprémben nevezetes és a
plispokségek tekintélychez és gazdagsigdhoz méltd, csak-
nem egyetemeknek nevezhet8 tanoddk keletkestek : ***)
képtelenség lenne azt hinni, hogy az erdélyi, talén min-
denek felett gazdagon dotdlt piispokség, melynek birto-
kaihoz annyi sok mds kozott az abrudi aranybdnyédk, a
thordai és marosujvdri sé-akndk s mondhatni a mai Alsé-
Fehérmegye felerésze tartozott, 1) tekintélyesebb taninté-
zetet nélkiilozott volna.

E mellett egészen a reformatidig a kozneveléssel, az
egyes kozségi iskoldkon kiviil, azon szerzetes kolostorok

*) ,Notitia veteris et novi capituli albensis.“ 1791. 1. 2. kotet.
*%) Notitia historico-diplomatica archivi et litteralium capituli
albensis Transsylvaniae. 1836. 1. 2. kotet.

*#%) Tdsd Vass JSzsef fennebb emlitett munkdjdt.
+) Ldsd Szeredai fennebb idézett munkdj4t.
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firadoztak, melyek nélkiil alig volt akkoriban Erdélynek
egy-egy kis megyényi helye.

Mily szerkezetiiek voltak e piispoki, kolostori és
firai iskoldk? Arra nézve mint fennebb is, legyen elég
az illet§ forrdsokra utalnom.

Miutén a reformatio, mely kivélt a szdszokhoz mind-
jart els8 éveiben eljutott, oly nagy kiterjedést nyert, hogy
végre maga a fejedelem Jdnos Zsigmond is 4ttért red:
1556—57-ben a fehérvdri kdptalan, kolozsmonostori kon-
vent saecularisdltatnak s a kolostorok legtobbje, a mel-
lettok levd iskoldkkal, protestans, — tobbnyire unitarius
— kezekre megyen 4t.

Ez dtmenet nem volt rendkiviil erdszakos; a kiilon-
boz8 felekezetiiek egymés irdnt elnéz8k, tiirelmesek vol-
tak. A valldsi tiirelem Erdélynek régi és egész
mostanig tarté erénye.

Az 1557-iki thordai orszdggyiilés egy torvényczikke
igy szél: ,Quoniam nos (Isabella) filiusque noster
Serenissimus, ad instantissimam supplicationem
Dominorum Regnicolarum, clementer concessi-
mus, ut quisque teneat eam fidem, quam vellet,
cum novis et antiquis ceremoniis“ etc.

Az 1564-iki segesvdri gyiilésben pedig Kardnsebesre
nézve az hatdroztatik, hogy egyik napon a katholikusok,
mdsikon a protestansok tartsdk isteni tiszteletoket ugyan-
azon egyhdzban.

Legszerencsésebbek voltak mégis azon helyek, hol a
- lakossdg tomegesen egy vagy mds felekezethez csatla-
kozott, mint példdul a szdszokndl.

Ezek azonnal be is rendezkedtek; tanintézeteiket or-
ganizdltdk s kiilondsen az elemi iskoldkat nagy erélylyel
kezelték. De fels6bb tanintézeteiket sem hanyagoltik el,
melyek kozott kitiinnek a brassai, szebeni, segesvéri stb.
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A megyéken alapult nagyobb iskoldk koziil a fehér-

varin kiviil a kolozsvdri, vdsdrhelyi, enyedi*), nagyvéradi,
thordai, dézsi, radnéthi stb. emlittetnek.

De ezek bedllitdsdrél azon rovid idGszak alatt, mely
Jénos Zsigmond dttérése és Bathori Istvdn uralma
kozott van, keveset tudhatunk. HihetGleg csak tankony-
veikre s a taner8kre nézve viltoztak azok, szerkezetokre
nézve az el6bbiek maradvén.

Azon hittani vitatkozdsvdgybdl kivetkeztetve, mely
magédra a valldsi vita-gyiiléseken elnsklg fejedelnekre is
elragadt, kovetkestetni lehet, hogy e tanoddk mér ekkor
felvették s élesen kifejezték azon protestans szinezetet,
mely a kiilfoldi hasonldé intézeteket jellemzi.

1557-ben Fehérvdrott a kordbban domések kezén
1év8, nem rég lerontott kis templom melletti kolostorban
eldszor reformatusok nyitottak iskolit, hova Jédnos
Zsigmond a hires Rdmus Pétert hivta meg kiilfold-
rél. De méir 1567-ben az unitariusok kezében van az,
s tanitékul emlittetnek: 1567—79-ig Gyulai P4l, Ovéri
Benedek, egy Simédndy nevii lelkész és Wagner
Gysrgy. ™)

1579-ben Bdthori Kristéf alatt jézsuitdk veszik
4t s birjdk 1599-ig, midén Mibdly vajda csapatai A4ltal
egyebekkel egyiitt ez is feldulatott. Ilyen sorsa volt az
enyedi és vdsdrhelyi iskoldnak is.

*) Az 1568-iki fehérvdri egyhdzi vetély alkalmdra enyedi unit.
iskolaigazgatd (rektor) Hunyadi Demeter, a fehérvédri f6-rektor Gy u-
lai P4l, a védradi rdszérdl ref. rektor Kdroli Péter. Ldsd Ar. R4-
kosi Székely Sdndor ,Unit. vallds torténete“.

*¥) Herepei Kéroly volt enyedi tandr kézirata, Benkd és Ar. R4-
kosi Székely Séndor szerént Gyulai nem Pdl, hanem Istvdn.
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Béthori Kristéfnak magdnak is mdr jézsuita ud-
vari lelkésze és hdzi nevelSje van pater Leleszi szemé-
lyében. '

1579. juniusdban, mintegy el§jeliil megejtik a hires
unitarius hitszénokot és superintendenst Ddvid Feren-
czet s mir ez év §szén Kolozsvértt volt a lengyel ki-
rily Béthori Istvdntél bekiildott 12 jézsuita, -elfoglal-
vin bels§ farkas-utczdban, a mai ref. collegium helyén
dllott Seraphin-apdczdk kolostordt s megajéndékoztatva
a fejedelem dltal a hajdani monostori konvent javai egy
részével.

Ett6l kezdve a katholikus nevelést itt és Vdradon
6k vezették.

A protestansok szintén gondoskodtak magokrol.

De a haldl angyala Béthori Zsigmond személyé-
ben megjelent Erdély felett.

A thordai 1579-iki gyiilés hassztalanul hatdrozta,
hogy a jézsuiték, ha mdr benn vannak, ,a nevelésen és
tanitdson kiviil egyébbe ne elegyedjenek“. Ennek daczira
1590-ben mdr benn volt a pdpai kovet Carilli Alfons,
kinek azon nevezetes szerep jutott, hogy Zsigmondot a
torck szovetségtl elvonja s a német csdszdr részére meg-
nyerje.

Mellesleg taldn valldsos missidja is lehetett; legaldbb
a torokpérti Kendiek lefejezésekor Zsigmond hagyomé-
nyos ginyhahotdjéban aligha nincs része az eretnekek
haldla feletti sromnek is.

Iszonyu korszak dllott bé, melyet minden téren csak
haldl, erkolesi, vagy természetes haldl és siilyedés kovet.

Egy rovid évtized alatt 1596—1606-ig Erdély ne-
messége vérpadon és csatamez8n, majdnem utolséig el-
" hull; egész orszdgban alig marad véros, mely Mihdly
vajda, Bdsta hadaitél ki ne raboltassék; az egyhd-
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zak, iskoldk égett gerenddkkal, kormos falakkal mered-
nek ég felé.

A véres pérttusdknak a kolozsvéri jézsuitdk is 4ldo-
zatul estek: a felb8sziilt nép, mely Oket az orszdgra
tolult csapdsok okdul tekinti, véres fejjel kergeti ki Sket
vérosa hatdrairél 1603-ban.

Ily korszak nem lehetett kedvez§ a protestans isko-
ldknak sem. S§t midén mdr a megsemmisitd veszélyeken
tul is haladt az orszdg: — még mind nem tudtak csak
hajdani helyzetokre is visszaemelkedni.

E szomoru id8k utdni korbdl azonban, mégis tSbb
iskoldrél van hatdrozott tudomdsunk, bdr kevés orvende-
tes vondst mutathatunk fel rélok.

Tobbnyire egy mester (rektor) vesz8dott a nagyobb
népességii vdrosok iskoldival és e mellé csak ritkdn jd-
rult egy almester (correktor) vagy praeceptor, s ezek
oktattdk az Osszes fiatalségot tigy az clemiekben, mint a
hérom éves humaniérdkban.

A mesterek fizetése, valamint a szegényebb tanuléké
csak termesztményekben dllott, melyeket magoknak kel-
lett a patronusoktdl Gsszeszedni.

Ily kevés er8 a nagy szdmmal nem birhatott; né-
mely mester iskoldjit még osztdlyokra sem osztotta s
rendszeres tandrdkat sem tartott; a rendetlenségek egy-
mdst érték, mi az egyhdzi hatdsig, praesbiterium és a
mester kozott éles vitdkra adott alkalmat.

Az alsébb osztdlyokban irni, olvasni, énekelni, szent
historidkat s a latin nyelvtan elemeit tanitdk; a fels6k-
ben valamit az ékesszbélds és koltészetb6l. De mindezt,
a csekély anyagi és szellemi er6k miatt, igen gyarl$
mddon.
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Keziinknél van a m.-vdsdrhelyi iskoldnak egy érde-
kes irata, mely egy 1652-iki; tehdt Erdély aranykora
utdni id6r8l kél, egy a vérosi hatdsdg és taniték kozotti
egyezményt tdrgyazé, mely a vidrosi vagy egyhdzi isko-
ldk beléletébsl érdekes momentumokat mutat fel.

A pacificationak mindjdrt els§ pontja ekként szél:
»a tanités dolgdban bizonyos leczkéi legyenek
a rektornak, melyek subordindltassanak a kolle-
giumnak (érti a fehérvdrit), hogy a midén innen
valamely dedk a kollegiomba menend, akaddly
nélkiil tudhassdk meg az kollegiom moderatori
melyik klassisban kellessék ott &llatni; mind
azon #ltal az jé ingeniomokat (a tehetségesebb
tanulékat) tanithatja itt is az iskolamester az
feljebb valé disciplindkra is (fels6bb tudomdnyokra).%

Az V. pont:

»A bor, biiza és egyéb dézmdbdl vald patroci-
niumot ne egyszersmind (egyszerre) tékozollydk
el a dedkok, hanem mikor azok ide Maros-Vasdr-
helyre szdllitatnak, az itt valé pdsztorok, mes-
ter, egyhdzfiak és a scholdba valé két officidli-
sok szokotdllydk meg (oldh szé =vegyék szdmba)
és mind bort, buzdt tizenkét részre osztvin, egy-
egy hénapra a mi jut, csak annyit osszanak fel
a dedkok benne, akdr borul, akidr buzdul vagy
pénziil.¢

A X-ik: ,
»A borbdl, bhazdbdl, liszthdl vagy egyéb ele-
delbé6l; mikor a dedkoknak praebenddt osztnak,

akkor a mesternek azokbdl két annyit adgyanak,
mint egy dedknak jut.“
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A Xll-ik:

»A scholdban se szekérrel se 16val ne sz4ll-
janak.4*)

A kéziskoldk ily hidnyos voltdn &seink tehet63bb_]e1,
gondosabbjai hdrom uton segitettek:

— magdntaniték alkalmazdsa 4ltal;

— kiilfsldi egyetemekre kiildés, s végre

— fejedelmi vagy f8uri udvarokba adds, vagyis a
voltaképi lovagi nevelés 4ltal, midén a névendék f6-
mestere a legigazabb és legtanulsdgosabb tanité vala:
maga az élet.

III. Hdzi és udvari vagy lovagi nevelés.

Mi a hdzi magédn-nevelést illeti, ez nem lehetett a
Bethlen-korszakot megel8z8 id8kben igen kitiing.

A harczias id6k folytin magok a sziil6k -elszoktak
a szelidebb foglalkozdsoktél s a tudomdnyos nevelést
harmad- vagy negyed rangi dolognak tartottdk; a csaldd-
tagok szdma egy-kett6re apadvdn, az atydk csak nevok-
nek és harczi hirdknek, legfolebb vagyonuknak fenn-
tartdsdra gondoltak.

Igy példdul Kemény Jénos Snélet-iratdban panaszol,
hogy miutin egy székely didkkal a grammatikdig tanit-
tattdk : béadtik ugyan a fehérvari scholdba, ,de — foly-
tatja — az ott valé lakdst és tanuldst kevés ideig
continudlhattam, ugy hogy tizenot esztend8ben
jdré koromba hadtam el a scholdt; még az alatt
is sok 1id8t vesztettek el velem haszontalanul.¢ Is-
mét oddbb: ,az fejedelem Bethlen Gdbor maga

*) Kéziratban a maros-vésdrhelyi ref. collegium konyvtdrdba a
»Leges scholae maros-vdsdrhelyinae“-hez kotve.
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parancsolta az atydmnak, adjon udvardban, mert
litta, hogy mdr a scholdt is nem continudltatta
velem“ sth.

Ismét mdsutt: ,melyekhez képest nem csuda, ha jé
dedkk4 nem lettem, hanem inkdbb csoda, hogy csak ez
kevés is ragadhatott redm; ugy is vagyon, hogy noha az
fundamentomot vetettem ugyan fel az scholdban, de az-
utdn valé experientidkbdl tanultam tobbet.“ *)

Es ez, Erdély elsé csalddai egyikének reményteljes
csemetéjérdl szél, ki késgbb f8ispin, tandcsos, fejedelmi
kovet, hadvezér- s végre fejedelemmé 16n.

Milyen lehetett a kozép-nemesség s az alsébb sor-
suak nevelése? . ..

Az udvari- vagy a lovagi nivelés Erdélyben egész a
XVIIl-ik szdzadig divatozik.

Bethlen és 1. Rédkdczy Gyorgy alatt valddi lo-
vagi kar is volt ynemesi tdrsasdg® név alatt, melynek
szabédlyait Rumy mér kozslte s melyre még vissza-
tériink. **)

Ugyanezt II. Rdkéczy Ferencz is megujitd, mely-
nek szabdlyzatit a Kemény-féle fejedelmi levéltdr ma-
radvénya kozott feltaldlvdn, kozelebbrsl magam kozlém
a gydri ,Régészeti fiizetekben®.

A nemesi tdrsulat, mintegy fejedelmi tesi§resapat volt
ugyan, de miutdn csak a legelSkel6bb s erkolesi és tu-
domdnyos tekintetben képzett ifjak lehettek és voltak
tagjai, kik innen nevezetes udvari vagy orszdgos hivata-
lokra léptek ki: dgy tekintethet§, mint az udvari vagy
lovagi nevelés tetdzete.

*) L. Szalay Ldszlé ,Magyar tort. emlékek Kemény onéletirdsa
43—44. 1

**) Thaly K4lmdn szerint a szabdlyzat hibdsan van kordbbi korra
téve Rdkdezi F.-énél.
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Ming fokozatokon kellett az el6kel§ szdrmazédsu ifju-
nak iddig jutni, Kemény Jdnos, béatyjirél Péterrsl
szélvdn, hiven eldadja:

,Pétert a badtydmat — irja — Bdthori Gédbor
fejedelem idejében adta volt (kimaradt: az atydm)
Bethlen Gdbor udvardba(n), ki akkor generalisa
és udvari kapitdnya is volt. De Bé4thori Gdbor
insolentidja és fondorléd hamis emberek miatt ha-
l4ldra valdé igyekezetit és 4rtalmas practicdit
megértvén az fejedelemnek, elkelletett volt sza-
ladni és torok kozé futni Bethlen G4bornak, fe-
leségét Déva vdrdban hagyvdn, bdtydmat is ott
hadta. Dévit obsidedltatvdn az fejedelem, gyer-
mekes 4llapotjdban is azon bédtydm, ki akkor
csak inassa volt, kicsatdzvdn, tobbekkel egyiitt vi-
téziil emberkedett és még akkor jé hirt nevet
kapott. Megjovén Bethlen Gdbor, 1ott étekfogdjdvd
azutdn fé ember szolgdjdvd® stb. *)

Az inas megfelel a frank és német lovagvildg
sgargondnak® vagy ,page“-dnak s kotelességei is
ugyanazok. Ura és trndje pillantdsait lesi; koveti Sket
utazdsaikban, vaddszatukon; kiszolgdlja a legaldbbvald
és prézaibb aprésigokig. Tartja urdnak és tdrndjének a
kengyelt fel- és leszdlldskor s kiildoncz-szolgélatokat, ki-
sebb kovetségeket teljesit. Kemény életiratdban élénk
képét adja ezen szolgdlati helyzetének, hol a legaljasabb
szolgdlatokat is tennie kell, az az el§tt néha elkényeste-
tett urficskdnak, mig a bizalom, még most, csak az aga-
rak és kopék étetéséig vagy ura legyezéséig terjed. E
kozben azonban gondoskodva van tanuldsuk és iskoldz-
tatdsukrol.

*) Az elobbi emlitett kiadds 8. lap.
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Az étekfogé, bejdrd, vagy apréd mér a kozép-
kori Knappe (Knabe), vagy Junker szerepét viszi.
Felvéltva 6rkodik ura vagy udrnéje 4lmaindl, azok elé-
szobdiban ; szolgdl asztalok koriil s mér tobb bizalommal
és tennivaléval l4tjdk el; 16hdton nagyobb tdvolsdgokra
is kiildik s kiilfoldi kovetségek mellé adjédk. Tobbé nem
gyalog, vagy ura hintéjdnak ablakdban iilve, hanem 16-
hiton jdr s minden kiils§ szolgdlatot azon teljesit. A
testi fenyiték alél ki van véve s az inasok kozil egy
rendelkezésére 4ll. De fegyelme szigoru s kivdlt azon
id6ben, melyr8l beszéliink, valldsos és erkdlesi magavise-
letére nagy gond van.

Ezen idgszak alatt a ,hét szabadmiivészeten“ ki-
viil a hét ,nemes szenvedélyt“ is (lovaglds, dszds, vi-
vds, vaddszat, sakkjdték, zene és verselés) el kell sajdtit-
nia. Ura, kivélt jeles fejedelmek udvardban, sok olyast tanul,
mi kés6bbi el6menetelére szolgdl.

Bethlen Géborrél példdul a krénika ezt irja:
»2yony6rksdott igen abban, az mely hazafidban
j6 indulatot ldtott; bezzeg valdba apjok is volt,
nem kiilonben tanitvdn szegény benniinket, mint
jé atya fiait; ldtni hallani 6rémest kiildozott,
segitett maga koltségén; ha mikor kovetségek ér-
keztek, annak hallgatdsdban adhibealt; néha tit-
kos kovetségeket, titkos helyekr8l hallgattata
koziilink némelyekkel.4 ¥ '

Végre kora, vagy valamely kitiing szolgdlata a csa-

tatéren, hova urdt kovetni szokta — bdr kiilsnben sze-
mély szerint csatdba nem igen eresztették — a legfelss
fokra, —

*) Kemény: Szalay kiad. 69. L.
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— lovaggd vagy mint Erdélyben nevezve volt, f&-
ember-szolgdvd emeli, kinek kotelessége a fejedelemhez
kihallgatdsra jov6ket mulattatni, nevezetes kovetségek
mellett vagy magdn kiildetésekben eljdrni; a bejardktdl
»illend8 respectusok 1évén<, uraik asztaldhoz valé
leiilésre méltattatnak *).

Innen, kifejtett tehetsége szerint, mér vagy kozhiva-
talokra, vagy katonai rangra 1ép.

Kemény példdul ,f6-innyaadébdl“ 19 éves kord-
ban el6bb a fejedelem zdszlétartéjdva lesz, s miutdn
itt hiiségét és ligyességét bemutatd, Német-, Lengyelor-
szdgba s végre a torok portdra is kiildetett kovetek
mellett a fejedelem dltal. E helyzetébsl egyenesen foga-
rasi alkapitdnysdgra emeltetik, melyben atyja hald-
ldval, mint f6-kapitdny s mint Brandenburgi Katalin
udvarmestere (,komornyikja%) marad; 25 éves kordban
pedig mdr fehérviri f8-ispiny és els8 rendii tandcsdr.

Ekként vezette be a magyar lovagi nevelés Gseinket
a nyilvdnos életbe.

IV. Kilfoldi eqyetemek a XVII-ik szdzad kizepén.

A Bethlen Gébor 4ltal alapitott fehérvéri kolle-
gium létrejottét és fejlédését akarvén vézolni: az egykoru
kiilfoldi egyetemek tobb okbél igénylik figyelmiinket;
és pedig

— mivel a Bethlen-féle kollegium els§ tandrait ezek-
bdl vette;

— mivel ugyanezek kés6bbi id8kben is tdgy tekin-
tettek, mint a kollegiumi nevelés betet8zdi;

*) Ldsd: I. Rdkdezi Gydrgy aulica instructidjét. Rumy: Monu-
menta hungarica I. kotet 192 stb. lap.
2
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— hogy dsszehasonlitdsok alkalmdval ne kelljen ugyan-
azon dolgokat tobb izben ismételniink;

— s végre mivel a ykollegium Bethlenianum® fél-
egyetem lévén, tSbb tekintetben ezeket vette mintdul.

Természetes azonban, hogy miiviink csekély terjedel-
ménél fogva részletekbe csak is annyira ereszkedhetiink,
mennyi tanintézettink méltinylatira elégséges.

A német egyetemek dltalédban a pdrizsit vették mintdul
8 vézlatukban a jelen korig alig véltoztak valamit.

Az alapité megerdsitést nyervén a papatdl, csdszdr-
tél, tandrokat hivott meg, kiknek hallgatdsdra aztdn, hirck
nagysdga szerint, 6zonlott a tanuld sereg.

Kozonségesen négy nemzetre (natio) osztattak, me-
lyek mindenike élén egy procurator (magister artium)
dllott. Rudolf herczeg a bécsi egyetem alapitésakor (1365)
az egyetemet a kovetkez négy nemzetre osztja: ,austra-
lis, saxonica, bohemica, hungarica®. Ezek az egye-
tem iigyeiben egyenl8 szavazattal birtak.

E nemzeti felosztdson Kkiviil, szintén pdrizsi minta
utdn, bejott a négy tudomédnydgra osztds (facultates),
ezek: facultas artium vel philosophiae, theologiae,
juris és medicinae (boleselmi, hittani, jogi és gydgy4-
szati), élikkon egy-egy dékdnnal

Az egész egyetem élén a rektor (igazgatd) 4ll, ki
a nemzetek mestereinek (magister) szavazata 4ltal vélasz-
tatott; eleinte a bolcsészeti szakbeli mesterek koziil, ké-
s6bb mindenikbd&l rendre.

A rektor feje és képviseldje az egyetemnek s az
egyetemi torvények értelmében s kiilonosen mesterekbél
alkotott tandcs (consilium universitatis) lloazﬁjél'ultéval
vezeti a tan- és fegyelmi iigyeket.

A kanczelldr kozonségesen a pdpdtél, kés6bb a
fejedelmektSl kijelelt egyhdzi férfiu, ki kiilonésen a mes-
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teri és a felszabaditottak (licenciati) vizsgdjira tigyelt s
az el6addsokra engedélyt osztogatott B

Az egyes facultdsok mesterei dékdnjaik elnoklete alatt,
szaktandcsot (consilium facultatis) alkottak.

Ebben csak el6adé mesterek (magister actu regens)
vehettek részt.

El6adni (pronuntiare) csak mesternek (magister),
felszabaditottaknak (licenciati) volt szabad.

A mesterek sajit miiveiket olvashattik; a boros-
‘tydnosok csak kitiinG irék miiveit, vagy a bévett s el6re
megvélasztott konyveket (librum ordinarium) adhattsk eld,
melyeknek bevégzésére magokat kotelesték is.

A tanitds toll ald monddsbél (ad pennam dare),
ismétlésekbdl, vizsgdkbdl, szombaton délutdnonként
vitdkbdl; Melanchton 6ta a protestans egyetemeken, sza-
valati gyakor]atokbdl dllott.

Miutdin a Bethlen-kollegium, mint f”olebb emlit8k,
fél egyetemnek tekinthetd: hogy czélunkhoz kozelebb
jussunk, csak is az ennek alkoté részeivel egybevigékat
(a bolesészetit és hittanit) veszszilk tantdrgyaira nézve,
szorosabb figyelmiinkre.

A bolesészeti szakhoz tartozott a hét szabad mi-
vészet: a trivium: nyelvtan, szavalattan, vitatkozdstan,
grammatica, rhetorica, dialectica, s a quadrivium: szdm-
tan, zenészet, mértan és csillagdszat (arithmetica, musica,
geometria, astronomia), a hittani szak a reformatié el6tt
nagyon gyongén dllittatott bé a biolesészetihez képest,
melynek harmincz tantirgya volt. Itt csak Petrus Lom-
bardus dogmaticdja ,Libri scientiarum adattak els. A
biblia is csak két baccalaureus dltal olvastatott, kik a
fontosabb helyeket magyardztdk. Ide jdrultak aztin a
vitdk, melyek mégis némi élénkséget adtak, bér a

haszndlt sophismdk miatt czélt tévesztettek is — vala-
o%
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mely feladott tirgy felett pro et contra kelletvén tudni
vitdzni.

Ming tankényvek s mely modorban tanittattak a
régebbi egyetemeken, itt feleslegesnek ldtom elmondani:
csak a wittenbergit veszem fel a XVI-ik szdzadban, mint
mely a korszakunkbeli német egyetemek mintdjdul szolgsdlhat.

A ,hét szabad mivészet“ itt is megmaradt az
egy zenén kiviil. Megmaradt a facultisokra valé osztéds
is; tehdt a kiils§, a forma.

De a lényeg gyokeres viltozdson ment keresztiil.

A 11-ik, 12-ik és 13-ik szdzad nagy scholastikusai,
egy Baco ¢és Aquinéi Tamds nyomdba, nyomorult
kiilkérgen rdgdéddk léptek volt, kikr8l lLitni lehetett, hogy
teng8 életoket nem fogjdk sokdig fenntartani.

Es csakugyan egy uj iskola: a klasszika emelkedett
fel, mely az artistdkkal (igy nevezték a régi iskola
embereit, mig emezek poétdknak mondattak) kemény har-
czott vivott; elébb kevés sikerrel, mignem végre az 1502-ben
alapitott Wittenberghen dllandé nyugpontot és otthonos
hazdt taldlt.

A nagy reformator, az augusztinianus Luther itt
kezdett erkoles- és vitatant tanitani s Melanchtonnal
karsltve, csakhamar egészen mds szellemet lehelltek az
északi német egyetemek-, kiilonssen Wittenberg életébe.

Elgszor is a theologiai karban tettek nagy vdltozdst.
Az el6bbi egyetemek két borostydnosa helyett, két ,doc-
tor¢ tartott felolvasdsokat az §;—kettd az uj testamentum
felett; Petrus Lombardus ,sententidi“ helyett Melanch-
ton ylocusait® olvasvéan.

A bolesészeti karndl az eddigi tankdnyvek csupdn
az astronomidra (Sacra Bosco, Theoria planetarum
Ptolemeus sth.) és geometridra (Euclides, Johannes
Pisanus) nézve maradtak meg.
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Az éltet8 szellem itt kivdldan Melanchton volt, ki
rendkiviili klasszikai ismeretekkel birvén, az eddigi hidnyos
kivonatok helyett vagy magét az eredeti szerzdt (Aristo-
telest) vétette és vette fel, vagy finom megvéilasztdssal és
tigyességgel késziilt tankonyveit hozta be a szénoklat —
vita-természet — és erkdlestanra nézve.

E mellett a szénoklattant a dialectica folé emelte;
kiilsnosen Cicero és Quintilian felvétele dltal szombatnapi
declamatiékkal a gyakorlati részt nagyon tdémogatvén.

Ezt kés6bb a jézsuitdk mohén dtvették a reforma-
toroktdl.

A grammatikai studiumok is nagy véltozdson men-
tek 4t. Az ,Kpistolae obsc. virorum“ 4ltal kiginyolt
konyhalatinsdgot Melanchton iigyesen szerkesztett gram-
matikdja s a latin és gorog klasszikusoknak ezel6tt elhall-
gatott olvasdsdval teljesen kiszoritd. Ldthaté e szerint,
hogy a klassziczizmus és ezzel egyidejii reformatio az északi
német s ezek dltal a kozépeurépai egyetemek tantdrgyaira
nézve csak jétékony hatdssal volt.

V. A kulfolde (németorszdgi) eqyetemek erkilesi élete.

Ugy létszik, az emberiség minden nagy és igaz vezér-
eszméjének hdrom stddiumon kell dtmennie: megjelennek
egyszerii fennségokben; félre értetvén, egy vagy mds
irdinyban szélsdségek tévelyeibe vesznek; s végre lecsilla-
podva, kizelednek rendeltetésck czéljdhoz. Hasonlit sorsuk
a nemes sz6ll6nedvéhez, mely édes egyszeriiségben keriil
ki sajté alél; majd erds vegyforrdson megy 4t, szinét és izét
vesztvén undoritévé valik; s végre aranyszinii borr4 iilepszik.

Ez tortént a kereszténység eszméjével, melybsl
keleten udvari fényiizési czikk, majd annyi izben politikai
aljas czélok szemfedele lett; ez a hitszabadsdggal,
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mely miel8tt dlddsait meghoznd, tobb szdzadig tart6 véres
polgérhdborukat sziilt s Kozép-Eurdpa miiveltségét évtize-
deken 4t teljes megsemmisitéssel fenyegette.

Az eszmék ezen salakos forrongdsdnak, mely torténe-
tiink kordban (a 30 éves hdboru alatt) még mind tartott,
lehetetlen volt a tanintézetekre is kdrosan nem hatni vissza;
habér ezek élén a legjelesebb, erélyesebb férfiak dllottak is.

Igaz, hogy valamint az utczai hfrnek, ugy a kréni-
kédnak is meg van az a szokdsa, hogy a rosszat oro-
mestebb adja tovédbb, mint a jét: de ha a vildg legelsd
egyetemeinek emlékkonyveiben foljegyzett eseteknek csak
tizedrészét, vagy torvényeiknek szellemét tekintjiik, mdr
meg kell gy&zddniink, hogy ez intézetek erkélesi élete
kezdet Sta kritikdn aldli vala.

A vildg minden részér8l Osszefutott nagy szdmu
iffjusdg, mely sokszor az otven hatvan ezeret is meg-
haladta®), kivdlt a kisebb vdrosok nyérspolgdraival szem-
ben, nem csoda, hogy magét igen is nagy drnak érezte s
a vérosi hatdsig intézkedéseit még kevésbbé vette szdmba
az egyetemi torvényeknél, melyek mér csak azért sem
voltak életre valék, mert nem volt végrehajtdsi hatalom,
mely foganatositsa.

A pdrizsi egyetem ifjusiga tSbb izben rendszeres
harczot folytat a papsdg vazalljaival; tanleczkéirél, hol a
padokon miszva, koczkdzds kozben*) hallgat is, nem is
a tanitdsra, kivont karddal rohan ki; idgy hogy a meg- -
rémiilt polgdrsdg ugyancsak siet ablakait és ajtait elzdrni
a mindent Osszerontd dradat eldtt.

*) Prdgdt a Hussz-féle zavarok alkalmdval, csak egyszerre 86,000
tanulé hagyta el.

*%*) Még az oltdron is kooczkdznak, miért a pdpdtdl testiiletileg
kidtkoztatnak 1276-ban.
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A német egyetemek senimivel sem adnak vigasztalsbb
képet; s a legszomorubb korszak épen azon iddre esik,
melyben a gyulafehérviri iskola 1étezését nyeré (1610—
1660). A folytonos harczok, melyek Németorszdgot mér
egy szdzad Ota dultik, a kedélyeket elvaditdk s az egye-
temeknek ¢épen czéljaikkal ellenkez8 szinezetet adnak; gy
hogy a fehérviri iskola elrendezésénél valé eljérdst Beth-
len s Rdkdczy alatt ezek ellenében valésigos reactié-
nak kell tekinteniink.

Egyidejii szemtanu®) ezen iddrél a német egyetemi
ifjusdg gyiilhelyeinek kiovetkez8 képét adja:

»Az el6kelGbbek asztal koriil iiltek és egymdst
leinni igyekeztek, lesziirt borjukéhoz hasonlé felfordult
szemeket forgatvdn egymdsra. Az egyik tdllal kioszontott
fel a mdsikra, a mdsik csizmdbdl iszik, a harmadik po-
harat eszik, a negyedik sarat, mig gy més oly edénybdl
sziiresol, melyben mindenféle étel van, Ggy hogv az ember
még a nézésétbl is roszul lesz.”

»Bgyik kezet nyujt a mdsiknak s neve utdn tuda-
kozddik; ekkor orok bardtsdgot és testvériséget fogadnak,
ezen szokdsos zdradékkal: ,Teszem mi neked kedves, kerii-
16m mi ellenedre van,“ s ekkor az egyik 6ltényébél egy
darab rongyot a mdsikéra tfiz. De ha a mdsik fél nem
akar bardtkozni, &riiltekhez, 6rdogokhoz hasonlékkd lesz-
nek, mérgokben felugrdlnak s hajokat tépik e gyaldzat
megboszuldsdnak kivdndsa miatt; az iivegeket egymds
szeme kozé végjdk s kardjokat kirdntva addig verekednek,
mig végre valamelyik a foldon hever. Es ily harczot
littam a legjobb bardtok kozott is, ordogl tombolds és
diih kozott lefolyni“ sth.

*) Phylander von Sittewald, Raumernél IV. kotet 50. lap.
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Mér a szelid Melanchton is tobbszor kifakad e
nagy erkolesi siilyedtség felett:

»Ha megtekintem — mondja egy rectori beszédé-
ben — mily aldsiilyedt mai id8ben a fegyelem, mily
uralomra jutott a szemtelenség, — mély fédjdalom fog el.
Soha sem volt az ifjusdg torvénytelenségre hajlébb...
Isten és a torvények szavdra ily stiket.“

Az 1546-ki torvények keményen kikelnek azon ifjak
ellen, Lkik azt hiszik, az egyetemeken zabolitlan szaba-
dossdg uralkodik, kik rosz példaaddsok dltal sokakat el-
rontanak, a nyugalmat és szorgalmat gdtoljék, a rectornak
nem engedelmeskednek; az egyhdzat nem ldtogatjdk, éjjel
nappal tekeregnek, csoportokat képeznek, hdzakat rohan-
nak meg, kerteket pusztitanak el, tolvajlanak s mdsokat
megsértenek és sebesitenek,% stb. Médshol az egyetemi
tanulék erkélestelen ndszemélyekkel kozos szélloddkat
tartanak, kik arczdtlanul, piaczi ginyt szérva, kiabdlnak
egy-egy csdbjaiknak ellentdllé tanulé utdn.

s mégis ezen kicsapongdsoknak okai részben az
egyetemek szerkezetében, a périzsinak szolgai majmold-
sdban s a tanuléknak éles rangfokozatokra elkiilonzésében
rejlenek. Ez tartotta meg a tanuléknak elavult nevet-
séges felvételi szertartdsait az gy nevezett Depo-
sitiot, s ez sziilte az akkori egyetemek két legnagyobb
erkolesi szornyetegét: a beanismust és pennalismust.

A depositio alatt oly szertartds értetett, melylyel
az ujjoncz tanulék (Beani, bec jaune, Gelbschnabel) vagy
psdrgacsdriiek“ (ndlunk subscribendusok) az egyetem
tagjaiul felvétettek.

A depositor, — egyike a tandroknak — Osszegyiijti
a felveendd ifjusdgot, békeneti orczdikat korommal; sza-
mdrfiileket, szarvakat aggattat fejokre; szdjokba sertés
agyarakat rakat s fekete kopenyekbe burkoltatja.
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Az igy elferditetteket felbajtja, mint barmokat a
depositiéra szédnt terembe; ott kérdéseket tesz hozzdjok,
melyekre, miutdn a fogakat kihullatni nem szabad, felelni
nem tudnak, erre aztdn sertéseknek, szamaraknak nevezi
Gket, minden lehetd glnyt redjok halmozvdn. Végre erre
alkalmazni szokott horgot vesz el8, melyet mindeniknek
nyakdba akasztvidn, addig rdzza, mig a sertésagyarak
kihullanak; majd a szarvakat tépi le s miutdn az meg-
tortént, a tanulékat mind négy oldalon meggyalultatja
s vizet ontetvén redjok, durva torl8vel letorélteti. E kozben
beszédet tart, melyben ezen jelképek elvetésének allego-
ridjét: az dllatiassdg, miveletlenség levetkezését stb. adja el
s az eddiginél erkolcsosebb és miveltebb viseletre inti Gket.

Innen a philosophia dékdnjdhoz vitetnek, ki miutdn
kikérdezte, s6t, a tudomdnynak jelképét, tesz szdjokba s
bort, mint a bednidtél megszabaditét, ont fejokre; ezzel
egyetemi tagokkd vannak avatva.

Ezen iigyetlen majmoldst még Luther is védelmeszi.

Azonban ez csak eldjitéka volt az ifjakra nézve egy
évi boszantdsnak és szenvedésnek.

A depositio 4ltal letették a bednidt és véltak pen-
nalisokkd, mely név a mi ,bagolydidk gunyneviink-
nek felel meg.

E ginynév vagy a poendtdl, minthogy egy évi biin-
tetést kellett kidllniok, vagy a pennaltdl (tolltartétdl) szdr-
mazott, minthogy ezek tolltartéikat magokkal horddk s
a leczkéken még szorgalmasan jegyezgettek.

A pennalis egy félévig fekete kopenyt visel s egy
évig az id8sb dedkoknak iskolén bel8l és kiviil giny-
tirgyok, inasok, mondhatni rabszolgdjok, kin iigyetlen
élczeiket s urhatndmsdgokat gyakoroljdk.

Az id8sebb didkok (schoristen, absoluti) gondoskod-
tak, hogy az ujan érkez§ beanust megkeritsék; neki bardt-
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sdgot szinleljenek, melynek tisatességére ennck lakomdt
kellett rendeznie. Ezen aztin a kihdigdsok minden neme,
a részegségtdl a gyilkoldsig eclkiovettetett s a pennalis
benn volt azon tévkorben, melybdl egy év elStt nincsen
szabadulds, szolgdul, mulattatéul, betegdpoléul, fegyver-
hordozdul, postdul (10—20 mérfldnyire is) viégre ginyai
és kedvtoltései czéltibldjdul szolgdlvin az absolutusnak,
kin rosz kedvében boszujit, j6 kedviben szeszélyeit {izi.

Ez el8l nincs menekvés, hallgatdist kell fogadnia s
a feljelents keservesen (néha életével) lakol.

Osszeeskiivése volt ez az erdseknek a gyengék ellen,
s ha az illetG tovdbb szokstt, az iildoz6 démon minden
egyetemen feltalilta.

Ev végén az absolutio ujra vendégséggel iilletett meg
s a hosszu ¢vig szenvedett, jogositottnak érezte magét
més évben a penndlisokkal ugyanazt és legaldbb annyit
éreztetni, mit és mennyit § szenvedett *).

Ez utdlatos, demoralisélé szokds, mely nélkiil Német-
orszdgban egy universitis sem volt, teljes félszdzadig
(1610—1660) tartott s nemcsak az egyetemi hatdsdgok-
nak, de magoknak a kormdnyoknak is csak nagy kiiz-
delemmel sikeriilt azt mérsékelni s végre kiirtani.

A beanismus az egyetemi hatésigok hibdja volt;
a pennalismus f6ként ennek kindvése. E rovid vdzlatban
nem hogy élesebben kivéntuk volna e siilyedést ecsetelni ;
st forrdsainkat nagy mértékben szeliditettiik, csak is annyit
hozvén fel, mennyi a veliink dsszekottetésben volt egyetemek
beléletének ismeretére mulhatlanul megkivéntatott. Ki
tobbet és sotétebbet akar ldtni, utaljuk forrdsainkra.

*) Kicsinyben léttunk hasonld példit gymnasiumainkban is, hol
a két human osztdly egyiitt tanult, s a veteranok a novitiusokat ugyan-
csak kényszergették.



ELSO KORSZAK.
Az alapitas kora (1622—1658)

I. Bethlen G'dbor mint alapito.

Magyarorszdgon a reformatio els§ évtizedei, a Mohdcs-
ndl szenvedett, csaknem megsemmisit§ nemzeti csapds s
ezt kovet§ torok invdsiok. miatt csaknem zavartalanul
folytak le.

Mid6n végre a harczias id6k némileg lecsillapultak;
jobban mondva, megszokottd véltak: Erdélyben gy, mint
Magyarorszdgon hatalmas vitairodalom keletkezett.

E vitairodalombdl, mint az arany csindldsbél a por-
czelldn készités, tehdt némileg Sntudatlanul és akaratlanul
— a nemzeti litteratura nyert emelkedést; mondhatni
eredetet. Azt is emlitettiik, mennyire fontosnak tartottdk
e reformatorok a nevelés- és taniigyet s mily hévvel
igyekeztek a protestans szellemet az uj nemzedéknek mdr
sarjdban meggydkereztetni.

Ez volt a mdsodik versenytér, melyen megjelenni és
kiizdeni mindkét fél kotelességének, dicsdségének tartd.

Nem lehet vita térgya, hogy egész a XVII-ik sz4-
zadig, azaz Pdzmédny kordig, az eldny mindkét téren a
protestantismust illeti.

Magyarorszdgon egy Erd&sinek, egy Batizinak,
dévai Biré M4tydsnak és Meliusnak, Erdélyben egy



Ddvid Ferencznek, Kdrolinak, Heltainak épen nem
voltak mélt6 ellenldbasaik.

A XVI-ik szdzad végén s a XVII-ik elején egy-
szerre megvaltoznak a viszonyok.

Béthori Zsigmondnak, — ki az erdélyl torokpérti
urakban egyszersmind a legelsé és legtehetssebb protestinso-
kat végesteti ki — ingatagsdga miatt Erdély végs6 drvény
szélére jut; nemességének szine, értelmisége a szebeni, bar-
czasdgi és miriszléi csatdkban; a vad Mihdly és Bésta
pallosa alatt vérzik el; vdrosai s ezekben iskoldi elpusz-
tulnak; tuddsai kiirtatnak. A derék Bocskai péar évi,
és Béthori Gé4bor hosszasabb uralma sem elég arra,
hogy a romok felépiiljenek s az uj hdzak ereszére a béke
fecskéje fészket rakjon; annyival kevésbbé, hogy a tudo-
mény muzsdja dllandé lakdst verjen bennok.

E nemzeti csapdsok idejében, melyek egyszerre val-
ldsiak és tudomdnyosak voltak, a véradi iskola egy kitiing
névendéket nevel, ki kétségteleniil, minden elgde és utéda
kozott leginkdbb volt sziiletve arra, hogy e tabula rdzdra
a régi szabdlyokat kemény tollal felirja s léngszénoklata
s lassanként nyert hatalma erejével, akaratit ha kell
parancscsé is tudja emelni.

Panaszi Pdzmdny Péter volt ez (sziil. 1570- ben),
kit a jézsuitdk mér mint 16 éves ifjonczot kath. hitre
téritnek s ki mint tandr és szénok egyardnt Kkitiinik.
Hatalmas miiveivel épen azon korszakban (1601) 1ép fel,
midén Magyarorszdg, mint Erdély Rudolf csiszdr tdl-
buzgd vezéreinek vaspélczdja alatt nyog.

Bocskai felkelése (1603) nem keveset tigit ugyan a
kettSs: valldsi és politikai ldnczokon; még nem ldtszott
megszilletni azon férfiu, ki egy Pdzménynak és iskold-
jénak, mely soraiban egy Zrinyit és Eszterhézyt
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szdmitott, a mds oldalon hasonld erélyt, ligyszeretetet és
hatalmat 4llitson szembe.

Végre azonban a protestdnsoknak kedvezd sors Beth-
len Gdbort emeli Erdély fejedelmi székére, melyre &
mér kétszer emelt maga helyett mdsokat; s a szellemi és
anyagi egyensiilyt ez egyetlen férfiu helyreallitja.

Bethlen Gdbor (sz. 1580) a hazdja védelmében
nyert sebekkel gazdagon, mint ¢vtizedeken 4t szerzett
tapasztaldsai 4ltal, kész hadvezér ¢és dllamférfiu 1ép Erdély
trénjdra; melynek eldde (Bdthori Gébor) még azon részét
(a szdsz foldet) is kifosztotta, melyet kordbban egy Bdsta
és Mihdly megkiméltek. -

Bethlenrdl ellenei is megvalljak, hogy mdsfél év-
tizedi (1613—29) uralkodédsa alatt mindent megtett, mi
az Ovéihez hasonlé koriilmények kozott emberi erdvel
tehet8 vala.

Val6di mintaképe a fejedelmeknek. Megdrizte és vissza-
szerezte sajit jogait; nem bdntotta a mdsokéit. Figyelmét,
nemzete jovéjének megalapitdséra, a kormdnyzat egy 4dga
sem keriilte ki. :

Rendbe szedte a zil4lt pénziigyet; oly serget terem-
tett, ming Erdélynek addig soha sem volt; a végvdrakat
megerdsitette; a torvénykezés folyaméba rendet hozott;
utakat készittetett; a kereskedelemnek tdgasb mezdt nyitott
s a vallds ligyeit megdllapodott rendszerbe iittette.

Természetes, hogy ezek kozstt a nevelés-iigy sem
keriilhette ki figyelmét; st ha lehet e nagy férfiu mindenre
kiterjed§ érdekeltségét fokozatokra helyezni, azt mondhat-
ndk, hogy a vallds- és nevelésiigy néla, tolerantidja mel-
lett is, a legfels6 polczot foglalta el.

Midr uralkodédsa elején (1614 aug. 10) a székelyfoldi
reformdlt és unitarius lelkészeknek nevezetes kivéltsigokat
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ad; *) 1620—21-ki dicskoszoruzott hadjdrata utin pedig,
midén védlasztott kirdlysiga oromére még Szeben is ,Te
Deum®-ot iil, a korondt elutalé fejedelem, a nagylelkii
alapité, Erdély Matydsdnak borostydnait koriti homloka
koriil.

A kolozsvdri mdjusi gyiilésen a rendek megegye-
zését kivdnja a gyulafehérvéri iskoldnak akademikum
kollegiumm4 alakitdsdra. A rendek szivesen jdrulnak a
megegyezéssel, de a megalapitds dicsGségét egészen a
fejedelemnek hagyjdk.

Bethlen tehdt megkezdi a nagy munkdt; meg a
nemes versenyt s mig egyfel6]l akkoriban ritka tiirelmes-
séggel a jézsuita Kdldyt gydmolitja irodalmi torek-
véseiben: sajdt hitfelekezete tudomdnyos emelésére annyit
teszen, hogy vele a bécsi pazmaneumot (1623) s nagy-
szombati f&iskoldt (1635) alapité Pdzmdény a ver-
senyt ki nem dllhatja.

Mér kordbban is mindent megtett § a honi tudomény
és nevelés el6mozditdsdra s a meddig karja ért, addig
ért teremtd szelleme. Igy, diadalmas hadjdrata kozben,
még Nagy-Szombatot sem hagyta ki tervéb8l, melyet
pedig Pézmény mér kordbban magyar Rémdva jelolt ki.
24 kegyletest (alumnus) 4llitott itt be orszdgos koltségre,
mig a pataki, vdradi s debreczeni iskoldval nagylelkii-
ségét hasonlé mértékben érezteti.

Erdélyre nézve a rendek szabad vélasztdsira hagy-
tdk, hogy akdr a kolozsvdri farkasutczai apdcza-kolos-

*) Nyomtatva tobbek kozott Salamon Jdzsef: ,de statu Ecclesiae
ev. reformatae in transylvania commentatio.“ 18 —22. lap. A szildgy-
sdgi lelkészeknek adott armalis eredetiben Zilahon az egyhdzmegye
levéltardban.
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tort épittesse meg s emelje kollegiummd, akdr a fehér-
varit*).

Bethlen rendre, dgy ldtszik, mindkettt akarta; de
rovid uralkoddsa és annyi teendSje mellett csak egyikre
maradt ideje.

A keze iigyében 1év8 gyulafehérvari iskola mdr
kordbban is kegyencze volt a fejedelemnek; tobb mint
valészinii, hogy els§ tanulmdnyait § maga is itt nyerte
a derék Ilosvai Benedek (1580—90) vagy ennek utéda
Kassai Ddvid idejében, kik az unitariusoktél dtvett
kozépiskolat oly hirre emelték volt, hogy kiilsnsen az
utébbi idejében a nemzet minden el8kel6je rommel add
kezeik ald gyermekeit. Es Bod Péter tanusiga szerént
Kendyek, Csdkyak, Zsomboriak, Kovachécziak,
Telegdiek stb. voltak a jeles tandr (rector) keze alatt,
ki mdr kordbban Frank- és Olaszorszdgban viselt rektor-
sdgot *¥). :

Ez iskola felemelését tiizte most Bethlen élte egyik
legnevezetesb feladatévé.

Mindenek el8tt helyiségrsl kellett gondoskodnia, mert
az eddigi kolostorféle épiilet nagyobb tanintézet bedlli-
tdsdra elégtelen volt. '

A fejedelem, hogy a hidnyon segitsen, magdnosok-
t6l telkeket vésdrolt s a f§ kaputdl jobbra maig is fenn-
4ll6 kett8s udvaru hosszas-négyszdg, emeletes épiiletnek
alapjit veté.

Az egész orszdgnak részt kell vennie most a nemes
munkéban s tobbek kozt Zetelakdt oly feltétellel emeli

*) Az approbatdban igy dll, de Szildgyi Sdndor szerint (ldsd
Erdély irod. torténete a ,Budapesti Szemlé“-ben) csak a kolozsvdrirdl
van szo.

*¥) Ldsd: Béd ,Magyar Athendsdt“ az illeté nevek alatt.
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a privilegizdlt vdrosok sordba, ha évenkint 100,000 zsin-
delyt szillit Fehérvérra®).

Az épiilet-anyaggal egyszerre gyiijti a szellemi eré-
ket is.

El8szor is a hazdban tekint koriil, s még 1621-ben
meghivja a derék Kereszturi P4lt, ki Béd szerént
apostoli férfiunak tartatott Erdélyben; akkoriban bému-
latot gerjesztett tanmodordrdl aldbb lesz szé. A jeles Gelei
Katona Istvdnt, kit 1619-ben Gcscsével egyiitt kiil-
egyetemekre kiildott, most ujra maga mellé vette; udvari
lelkésziil s egyszersmind tandrul is alkalmazd **). A tudo-
ményos késziiltségérsl hires Csulai Gyorgyost is fel-
kereste a fejedelmi figyelem, de & ez uttal kevés ideig
maradhatott a fehérvdri iskola tandrsigdban, miutdn
1623-ban mér esperesté lett.

E bhazai er6k nem litszottak elegendének a fehér-
véri iskola jovend&jére nézve: ezért a fejedelem a kiilfsld
elsd rendii tuddsaihoz fordult s mivel a meghivottaknak
oly tiszteletdijt ajdnlott, mely akkor, s6t mondhatndm
ma is — Eurépdban példa nélkiili — ***) a meghivottak
mind annyian véllalkoztak.

Igy keriiltek Gyulafehérvdrra:

*) Kemény Jézsef diplom. VIL -313. Kévdrindl (Erdély torté-
nelme) IV. kotet 228. lap.

**) Kemény Jdnos egyiktdl, Geleitsl tanult.

*¥%) Ezer imperialis tallért, lakdst, élelmi szereket. Herepei
Kéroly kézirata s Almdsy emlékbeszéde szerint, kik adataikat az isko-
ldnak még egészen meglevd levéltirdbdl meriték. E mennyiség, tekintve,
hogy a Bethlen Gdbor 4ltal Ugocsamegye részére kiadott limitatio
szerint, mely hi mdsolatban ndlam is meg van, az okor pérja (bokra)
35 frt, egy tehéné 7 forint s egy csizmdé 1 frt; mai szemmel legaldbb
is 10,000 forinttal egyértékii. Egy tallér = 11/, frt. Egy arany = 2 tallér.
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Alsted Jdnos Henrik, e mint iré és tandr egy-
irdnt hirneves férfiu, a herborni akademicum kollegium-
bédl, hol theologidt és philosophidt tanitott;

Bisterfeld Henrik (Joannes Henricus Bister-
feldius), egyike Németorszdg e kori legjelesb természet-
tudésainak.

Opicz Mdrton (Martinus Opicz de Boberfeld), akko-
riban Németorszdg els§ kolt6je s két szdzadon 4t a klas-
szika iskola feje, s végre

Piskator (Fischer) Lajos (Marcus, Philippus Lu-
dovicus Piscator), ki a heidelbergi egyetemnek volt els§
rendii tandra, hova kés6bb vissza is tért.

E tandrokhoz még hdrom segédtandr (collaborator) j4-
rult s a tantdrgyak beosztatvdn, a tanitds megkezdetett®);

*) K6vdri azon dllitdsa (Erd. tort. IV. kétet 249.lap), hogy a
gyulafehérvdri iskola csak Bethlen é€lte utolsd éveiben (1629) Opicz
és Gelei vezetése alatt nyilt meg, tobb rendbeli tévedést foglal magd-
ban. Mert a fehérvdri iskola, mint gymnasium, mdr elébb is virdgzott;
mert Opicz mdr 1625-ben nincs Erdélyben, hanem Bécsben van, hol
II. Ferdindnd koltdvé koszoruzza s végre, mert ha adataink hatdro-
zottan nem mondandk is, szinte lehetetlen képzelni, hogy a meghivott
tandrok, kik koziil Opicz mdr 1622-ben lejott (Heinrich Kurz ,Geschichte
der deutschen Literatur“) hét éven keresztiil Osszedugott kézzel iiltek
volna Fehérvdrtt, s lehetetlen, mit Benkdé ,Transilvanid“-jdban bizonyo-
san hiteles adatok utdn 4llit, hogy innen még a fejedelem életében 40
végzett ifju keriiljon "ki (IL. kotet 253. L.). De leginkdbb megezifolja
K. dllitdsdt magdnak Bethlen Gébornak Alvineczi kassai lelkészhez irott
levele, mely a fehérvdri Battydneumban ma is meg van s melyet koze-
lebbrél Szildgyi Sdndor kozolt az ez évi hazdnkban. E levél elején
mindjért ez olvashaté: ,A mi fehérvdri scoldnk, mely szépen kezdett
légyen floredlni, ha kegyelmed egyebektGl nem hallotta, ez mi leveliinkbdl
bizonyosan értheti: j6 reménységii ifjak nevelkednek tudomdnyokban,
felesedni (szaporodui) is kezdettek; vagynak oreg dedkok, remdljik 75,
avagy taldn 80 is sth.* E levél kél 1628. mart. 8-dn, s mdr akkor

felstbb egyetemi tanfolyam s iddsebb dedkok is vannak.
3
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eleinte csak a zdrda sziik helyiségeiben, késgbb a gyorsan
épiils tanoda egy részében is™*).

Mind e nevezetes kezdeményezés azonban csak mulé
tinemény lesz vala hazai taniligyiink egén, ha a nagy
alapité, miivének nem csak kezdetérél, de orok fennmara-
d4sérdl is nem gondoskodott volna.

De ugyanaz a fejedelem, ki tobb rendbeli szerencsés
hadjérata mellett is, a rom #llapotban 4tvett orszdgnak
minden hatdrvérdt, fejedelmi kastélyét, egyhdzit és palo-
t4jdt megépité; ki végrendeletében még hajdani ellenségeit
is ezrekre mend ajdndékokkal tiszteli meg s az orszdg-
pénztirdban mégis egy millié forintndl tébbet hagy: ez
édes gyermekérdl sem feledkezett meg; s6t oly kirdlyilag
dotdlta ezt, hogy ha a Rdkéczyak kapzsisiga s a fiskus-
nak a leopoldi kotlevél daczdra elkovetett erdszakoskodésai,
melyekré&] aldbb tobbet litunk — e kirdlyi adoményokat egy
hatodra nem szdllitjdk, ma nem egy, hanem két aka-
demidt lehetne ez alapitvdny jovedelmébdl el-
tartani.

A negyvenkét csatdban részt vett s még csak 49
éves, erds férfiu az 1629. év 8szén egészsége hanyatldsit
érezvén, sietett az elGtte oly szent hazdrél és annak jové-
jérél gondoskodni.

Kiilonssen szeptember els§ és azt ki vet§ napjai azok, me-
lyeken adomdnylevelei kelnek és igy ezeket lehet a gyula-
fehérvéri iskola voltaképi megalapitdsi napjaiul tekinteni.

A kezemnél 1év8 eredeti okményok elseje™) (f6ta-
nodai levéltdr, 5-ik szdm, eredeti) 20,000 forintrdl

*) Herepei K. kézirata.
*¥) A késGbb csak szdm szerint idézend$ okmdnyok az 4ltalam
ez évben rendezett fGtanodai levéltir sorszdmjaira vonatkoznak.

P. Sz. K.
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sz6l, melyet lengyel és cseh ezlist garasokban Gescse,
Bethlen Istvdn dltal, tizes kamatra tokésittetni rendel,
meghagyvdn, hogy kamatja a kollegiumnak évenként
pontosan fizettessék. Az alapité levél irdlya szép és esz-
méi, mint mindeniknek, a legnemesebb lélekre mutatdk.
Kél Gyulafehérvdrtt a fejedelem sajétkezii és Kovacsé-
czy Istvdn kanczelldr aldirdséval.

A tobbi adomédnylevél: és pedig a tokaji ,Hétsz8l-
18r61% (fotan. levt. 6. sz. er.); az enyedi dominium-
rél s Enyed 200 forintnyi dézméjdrdl (f6tan. levt.
8. sz. capit. trans.) s debreczeni évenkénti 2000 frt
taxdrél (f6tanod. levélt. 66-ik szdm, hiteles mdsolatban)
az els6hoz hasonld aldirdsokkal s ugyan csak Gyulafehér-
vérott mésnap (sept. 2-dn) kelnek.

Ezeken kiviil dtaldnos végrendeletében a kollegium
még félben 1év8 részének megépitésére 6000 forintot
rendel s emlékiil az iskoldnak sajdt, gyémdntokkal koriil-
rakott meddlyképét hagyja *). '

Hogy a tett adomédnyozds nagysdgirél fogalmunk
legyen, tudnunk kell, hogy csak a tokaji ,Hétsz8118%
azon idgben is 90,000 forintra becsiiltetett**); az enyedi
uradalmat pedig tették Enyeden kiviil, Miriszl4, Fel-
Enyed, Murczina (akkor, ma Muzsina), Hidas és
Décse egész falvak s a henningfalvi és bessenydi
rész-birtokok nagyobb részint a Maros termdékeny vol-
gyén, majdnem mindannyian egymds mellett fekvék s

*) K8vdri L. fennidézett miive IV-ik kotetének 248-ik lapjdn
a gréf Kemény Jézsef-féle gyiijteményre hivatkozva, valamint Sziligyi
Sdndor is a ,Budapesti Szemlében“ kozlott ,Erdély irodalom torténe-
tében“, még 74,000 tallérrdl beszélnek; ez tévedds lesz, miutdn ¢én ezt
sem ott, sem mdshol meg nem taldltam.
*¥) Herepei Kdroly kézirata nyomdn.
3*
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egy tobb ezer holdnyit tevi erddség, mely Kozép-Erdély-
nek ma mdr egyik nevezetes kincsét képezi *).

Még valamit ez alapitvinyozds szellemérgl.

Folebb monddm, hogy kollegiumunk alapitdsi koriil-
ményeire nézve is eltér a kiilféld hasonnevii intézeteitél.

A kiilfsldi intézetek, egyetemek alkotdsdndl tisztédn
csak tudomdnyos czélok szerepelnek. A nagy fejedelem
széles ldthatdrra kihaté figyelme azonban alapitvdnydhoz
nemzeti és kozczélokat is kotott.

Ugyanez évben julius 13-én Erdély osszes lelkészi
és tanit6i kardt megnemesiti orok idSkre, fiaik és lednyaik-

ban; err8l valésdgos alakhii czimer-levelet (armalist)
advdn ki**),

A fehérvdri iskoldban pedig 40 alumnusra tesz alapit-
vényt, kiknek ez id§ szerint nem csak ingyen tanittatd-
sokrél, hanem élelmokrdl is gondoskodik.

Konnytii ezekbdl felismerni a fejedelem boles és elSre-
14t6 czélzatait.

A nemessége nagyobb részébd8l kipusztitott
orszédg regeneratiéja vala ez; a legnemesebb —

mert szellemi tulajdonokon alapulé — ujjonczo-
zds 4dltal.

Es valéban Erdélynek nyugoti része, mely leginkdbb
ki vala téve az ellenség dildsainak, az idegenek 4ltal

*) E dominium a tizennegyedik szdzad 6ta a fehérvdri kdptalané
volt; Jénos Zsigmond 4ltal securaliziltatott, s ettél kezdve tobbnyire
fiskalis kézen volt. Bethlen Gdbor eldbb, 1614-ben, nejének, Kdroli
Zsuzsdnndnak adta volt. E szép adomdnylevél maig is meg van levél-
térunkban (8. szdm alatt).

*%) Nyomtatdsban Salamon Jdzsef mér emlitelt miive 26—28-ik
lapjén.
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uj bendpesiilést nyert és nyer maig is, — és pedig Erdély
leg8sibb torzsébdl: a székelységbal.

Ez és a késfbbi nagylelkii alapiték tették a gyula-
fehérvdr-enyedi kollegiumot azzd, mi kiilfoldi térsaitdl
annyira megkiilonbzteti: szegény ifjak tdp- és tan-
intézetévé; mert mig a kiilféldi egyetemen drdga pénzen
veszi a tanul$ tudomdnydt; s6t ez idGben tobbnyire — s
gyakran kiilon alku utjdn — a tandrnak fizet: addig a
fehérvér-enyedi kollegium névendékeit kenyérrel s pénz-
beli segélylyel létta és litja el

A kollegium korményzati beéllitdsa szintén sok eredeti-
séget tar fel.

Fg feliigyeldje az ,orthodoxus fejedelem“, ki nem
csak a tandrokkal, hanem, mint aldbb létni fogjuk, még
az iskoldnak — tanulék sordbdl vdlasztott — tisztvise-
18jével, a seniorral is egyenes kozlekedésben 4ll.

Az iskola javait az orszdg tandcsosaibél kinevezett
curatorok (gondnokok) és magok a tandrok kezelik, kik-
nek kivilt eleinte maga a fiatalsidg is szorgalmas segéd-
kezet nyujt.

Az ifjusdg sajit kebeléb@l vélasztott tisztvisel6i dltal
korményoztatik, kik kotelmeik s az iskolai térvények
megtartdsdra eskiivel kotelezik magokat s az ifjusdg fiata-
labb tagjaira feliigyelnek.

Eként az alkotmédnyos életnek mdr a tanod4-
ban alapja van vetve, hol megtanulja, hozzdhasonléi
dltal korményoztatvén, azokban kis orszdga térvényeinek
megszemélyesitsit tisztelni.

Ily nagy hatéstii szellemi és anyagi ajéndékokkal
vesz bilicsut kegyenczétél a fejedelem, melyek utdn méltdn
kivdnhatd: ,ut.. ejusdem pietatis nostrae erga Dei optimi
maximi gloriam, monimenta, posteris etiam ipsis testata
reddi possent, ampliori benignitatis nostrae testimonio uti,
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liberalitatisque et munificentia signa declaranda clementer
voluimus¥ *).

Szdzadok multak el, miéta a nagy fejedelem hamvai
dulongé csorddk 4ltal szélnek szérattak (1658); thlvitt és
elfogult valldsos fanatizmus még sirkdvét — a tatdrok
altal megkiméltet — sem tiirte meg azon egyhdz falai
kozott, melyet & emelt ki hamvaibél: de az dltala alapitott
tanintézet annyi kidllott csapds daczdra, mai napig él s
évenként kegyeletesen iinnepeli alapitéjdnak s egyszer-
smind Erdély legnagyobb fejedelmének emlékét.

II. 4 ,Collegium Bethlenianum.“

A Bethlen 4ltal ekként alapitott tanintézet hdrom
tandrral (mert Opicz csak pdr évig volt itt), kik a fel-
s6bb tudomdnyokat — s hdrom collaboratorral, kik hdrom
latin osztédlyt (rudimenta, syntactica, poetica) tanitottdk,
még azonnal a tandrok leérkezte utén, meg kezdé mii-
kodését.

A tandrok tanitandd tantirgyaikon kévetkezdleg osz-
tozdnak meg:

Alsted tanitotta a bolcsészeti tudomdnyokat;

Piscator (Fischer) a hittanra vonatkozdkat;

Bisterfeld mathematicdt és természettant.

Az uj tanintézet vezérszelleme, gy litszik, Alsted
volt, kinek tanrendszerét kisvette a kollegium mind a bol-
csészetre, mind a hittanra nézve.

E nagy hirii tudés rendszere hdtrahagyott miiveib&l
eléggé ismeretes: ,,Cursus philosophici encyclopedia“ czimii
munkdjiban (Herborn 1620) a bolcsészetet hdrom folyamra

*) Az enyedi uradalom adomény-levelében.
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(valésziniileg egy-egy évire) osztja. Az els6ben tanitja a
négy el8ismereti dgat (praecognita philosophica) archeo-
logidt, hexilogidt, technologiit ¢s didacticdt; a mdsodik-
ban a 11 elméleti bolcsészettant: metaphisikdt, pneuma-
tikdt, physikdt, arithmetikdt, geometridt, kosmografiit,
uranoskopidt, geografidt, optikdt, muzsikit, architectonik4t;
a harmadikban az &6t gyakorlati bolesészettudomdnyt:
éthikdt, oekonomidt, politikédt, scholastikdt és hisztdridt.

A hittan felosztdsa az 4ltala kiadott ,Encyclopedia
septem tomis distincta® szerint kovetkez§: a) thealo-
gia naturalis, b) katheketika, c) didactika, d) polemika,
e) theologia casuum, f) theologia prophetika (homiletika)
és g) theologia moralis.

Alsted azon dtmeneti korszakba tartozé philosoph,
midén a boleselet lerdzta mdr ugyan az elfajult scholasti-
czismus nyiigét, de a keresztyén kétely kritikdjdig még
nem emelkedett.

René Des Cartes (Cartesius) élt ugyan mér (sziil.
1596), de csak mint dicsdség utdn torekvd katona Tilly
tdbordban.

Alsted dogmatikus boleselme még nem meri 4ttorni
a hitezikkelyek sorompéit.

Nevelési elveire nézve humaniszta s egyszersmind azon
enciklopedisztdk sordba tartozik, kik a tudomdny oOsszes
4gait, még a muzsikdt, gazdasigtant s6t dohdnytant is
(tabacologiat) fellelik. .

Termdszetes azonban, hogy e nagy tudomdny-oszve-
séget, melyek azonban még késébb is nagyon dihéjba
szoritva adattak el§, egy maga nem tanithatd.

A theologidt, mely még folyvédst a Melanchton-féle
exegesis alapjdn 4llott, szaporodva azon részszel (pole-
mica), melyet a kifejlédott hittani vitdk eredményeztek s
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mely e szaknak sajétsdgos szint és modort adott, a szép
tehetségii Piscator adta eld.

Bdr ndlunk a polemica még ez id6ben nem érte el
épen tetSpontjdt (1630—60); a theologiai iskoldk mdr is
vitdz6k képzésére torekesznek, mit — nem kevés kdrdra
a tobbi dgnak — az ellenfél modora (a jézsuitiké) kény-
szerit redjok.

A leend8 lelkésznek temérdek szentirdsi ,locust®
kell kényv ndlkiil bétanulnia, hogy vitdk alkalndval
minden kérdés befelelésére készen élljon. Kezemben van
Alsted egyik theologiai miive ,Distinctiones per uni-
versam theologiam® czimii (Francof. 1630), mely kiilon-
b6z8 bolesészeti is hittani fogalmakra vonatkozdlag tébb
ezer ily locust tartalmaz.

A disputatiok és szavalatok, Ggy ldtszik a fehérvéri
iskoldndl is divatoztak, valamint a szini el6addsok 1is,
melyekrdl aldbb tobbet.

Végre a természettudomdnyokat s mathesist, bdr
azok, mint ldtjuk, a philosophia tantdrgyai kozé voltak
osztva, Bisterfeld uram adta el6.

Ezek is nevezetes forrdsi ponton dllottak akkor, kozel
azon stadiumhoz, hol a tudomédny a titkolézé tudédkossig
dlarczét elveszti, de még nem egészen menten a nyegleségtal.

Az astronomia mellett astrologidt; a fisika mellett
mdgidt tanitnak; még a kés6bbi, kiilonben igen derék
Commén is igen oromest foglalkozik a préfétidkkal és
hiszen a somnambuldk jéslataiban; Bisterfeld uram is szi-
vesen ldtta azt a szent borzalmat, melylyel tanitvdnyai
s a laikusok tekintették, mi aztdn tekintélyét késcbb
lejebb szdllitd s rovid id6n ,ordongos“ melléknevet
adott neki.

Ily nagy hirii mesterek daczdra is, a fehérvéri Beth-
len-kollegium els§ éveiben csak virdghdzi élettel dicsek-
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hetik. Kore is szikk s dgy ldtszik, hogy egyeldre czélja
csak is egyhdzi férfiak képezése.

Lehet, hogy a helyiség sztik volta is okozd ezt, de
sokkal nagyobb szerepe ldtszik benne a tandrok idegen
nyelvének.

Erdélyben ugyanis mdr jéval e korszak el6tt magya-
rul folyt a torvénykezés; ez volt a diplomatikus nyelv
még a portdval s havasalfoldi vajdédkkal is, kik tébbnyire
beszélték a magyar nyelvet. Ez id6ben pedig a latin
nyelv épen el volt hanyagolva, mit Kemény Jénos fenn-
emlitett példdja eléggé bizonyit.

Ezen kiviil a kiils6leg is kiiloncz magaviseletii tudés
urak sotét taldraikban és tdl a rendén tisztes kalapjaik-
ban, inkdbb ijeszt6leg mint vonzélag hatottak a tomegre.

Ezek lehetnek az okok, hogy Opicz egyik kolte-
ményében elmenetelének az idegen, eliit6 erkolesoket,
embereket is adja okul s hogy a jottek koziil csak ketten
honosulnak meg 4llandéan az uj hazdban.

De épen a tanitvianyok kisebb szdma, az emelkedd
pietizmus s a fejedelem kozelléte, szoros, csaknem zdrdai
fegyelmet hoz bé. ,Et iam adhuc vivente principe —
irja Benk8 — 40 erant s. ministerii candidati, quibus
de vestimentis, talaribus uniformibus, deque victu, egre-
gie erat prospectum.“ *)

Tehdt tokéletes jézsuita convictus, hol az egytitt-
étkezés és egyhdzi formaruba is megvan s hol bér egyes
jeles tehetségek fejlddhettek s fejlddtek is, de részint a
csekély szdm, részint az idegen elemek s végre az id8
rovidsége miatt testiileti szellem még nem jott létre.

*) Transylvania auct. Jos. Benké Claudiopoli 1833. IL kitet 253.
lap. Fennebb ldttuk, hogy Bethlen az id8sb didkok szdmdt 75—80-ra teszi.
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A mag ugyan meg volt e szerint, de a ndvény még
nem acclimatizdlta magét a honi leveg8hoz: s igy 16n,
hogy a Bethlenianum kollegium mellett, nagy hirti tandrai
daczdra, egy mdsodik vildigiasabb s liberalisabb szellemii
intézet tdmad.

I11. Kereszturi Pdl magdn niveldéje, az dgynevezett ,aulicum
colleginm“.

I-s6 Rikécezi Gyorgy fiait a fejedelemsége el8tti
id6kben a sdrospataki iskoliban tanittatd, melynek, neje
Lor4ndffi Zsuzsénna utdn, f§ védurdvé leve. A buzgé
fejedelemnek de kiilondsen nejének e tanintézet ugy l4t-
szik ¢pen oly kegyencze volt, mint Bethlen G4bornak
a fehérvari. Fiai: Gyorgy és Zsigmond szdmdra még
kiilon lakrészt is épittetett, mely a pataki kollegiumban
korunkig épen fennmaradt.

De a fehérvidri iskola nem o6roklé ily nagy mérték-
ben a fejedelmi kegyet; s6t a Bethlen Istvdn 4ltal td-
mogatott tanintézet ellen mdr ekkor némi ellenzék litszik
kifejleni.

Ennek legvildgosabb jele az, hogy Rdkéczy nem adja
bé fiait a Bethlen-féle kollegiumba, hanem nehdny, nagyobb
részint Magyarorszigbél behozott urfival egyiitt, kik
kozott Orszdgh, Nydri, Perényi, Lbz Debreczeni,
fiakat; erdélyiek koziil: Bethlent, Léze’ut Béldyt; s
taldn a verseny emelése végett egy pér alsébb sorsu,
jelesebb tanulét ldtunk sszeszedve: kitiin6 magyar meste-
rek keze alatt, egy kis magdnynevel8intézetet alkot,
melynek neve jaulicum collegium“ s mely a hires
kiilfoldi mesterekkel elldtott Bethlen-féle intézettel bétran
sikra szdll.
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Ez udvari novelde éltet8 szelleme Kereszturi P4l
volt.

Kereszturit, mint emlitettilk, még Bethlen Gé4bor
hivta meg kiilakademiai védndorldsa utdn fehérvéri tandr-
nak, melyb8l a kiilfoldi tudésok megérkezése alkalmdval
collaboratori rangra széllott ali. Ez okozhatta, hogy
Rékéczy fejedelemségre jottével a kollegiumot elhagyta
s a fejedelem udvari lelkészévé s fiainak nevel8jokké lett.

Tanitdsi modordrél mdr kordbban el volt hiresedve,
melyrsl Alstedék is csak dicsérheték, valamint irodalmi
kitlin8ségérdl is; a mint hogy éltaldban, mig Alsted élt,
a Bethlen-kollegium tandrai tekintélycket fenn tuddk tar-
tani s némi mell§zésokhoz elég bolesek voltak jé képet
mutatni; az aulicum collegium vizsgdin, productiéin ma-
gok is jelen voltak s annak kiadvdnyait dicsérd beszé-
dekkel kisérték *).

Kereszturi tan- és nevelésmodordt gréf Bethlen
Miklés, ki igen kedves tanitvdnya volt, életrajzédban
hosszasan ismerteti **). Nem tartom elveszett féradsdg-
nak ennek f6bb elveit itt réviden-el8adni.

Ezek:

1) Az akkoriban ritka human bdndsméd, mely mind
fenyitékeiben, mind a tanitvédnyai irént valé kiilonos sze-
retetben nyilatkozott.

2) Az anyanyelvet vette a tanitds alapjdul, ez 4ltal
az eddigi szokds ellenére a gyermeki felfogdst igen ko-
nyitvén. Ezt Apdczai is t6le vette 4t, mint kinek vald-
sziniien épen tanitvdnya volt.

*) Lésd Kereszturi ,Tsetsemd keresztyénét“; nyomt. Ko-
lozsvdrott 1636.
*%) Szalay kiaddsa: ,Magyar tort. emlékek“ II. kotet 217 s ko-
vetkezo lap.



3) A rendszeres osztilyzathoz magdt nem tartotta,
hanem a gyermek véltozé kedve és elméje szerint, most
e, majd ama tudomdnyt vette eld.

4) Olvasni és irni egysz®rre tanitott.

5) Az akkori szokds ellenére a frdzisokat nem konyv-
nélkiiloztette, hanem a magyar felét eltakartatta kézzel
s igy kellett mondani a latint vagy gorogot, és viszont;
ugyan ezt tette a bibliai locusokkal is, egy akkor nagy
jelent8ségiinek tartott tanulmdnynyal, melyhez szdz arany-
ért az ,ars lulliandt® is hozzd adta, mely a mnemo-
nikdnak egy neme volt; a megtanulandékat a gyorsabb
felfogds s hivebb emlékezetben tartds véget nevetséges
torzképekhez kotvén.

6) Nyelvtanitdsban a theoridra keveset adott; a gya-
korlat volt ndla minden, mihelyt a fennebbi eltaka-
rdsi methoduson pér ezer szét betanitott, azonnal gya-
korlatok irdsdra fogta tanitvdnyait, s azok javitgatdsa
dltal fejtette Sket tovabb.

7) A térgyakat nem egyiitt és egymds mellett,
hanem egymis utdn tanitotta; szintigy a nyelveket is.
Igy tanitotta Bethlent egymds utdn oldhul, lengyeliil,
franczidul, németiil és torckiil; — tanitvdnydval maga is
egyiitt tanulvdn az az azel6tt 4ltala sem birt nyelveket.

8) Eldszor real-ismereteket s anyag-halmazt igye-
kezett tanitvdnyaival szereztetni: azutin azok feldolgozd-
sdt foganatba venni, — s végre

9) Mindenben, még a fels6bb tudomdnyokat sem
véve ki, socratica methodust kovetett; az egész tan
lényegét kérdések és feleletekbe foglalvdn.

Ezen feliil szokdsa volt tanitvdnyait egymédssal
tanittatni: versenyre, vitdra dllitani s végre a dialectika
gyakorldsdra nyilvdnos vitdkat, s6t szindarabokat, jobban
mondva szinre alkalmazott pédrbeszédeket is adatott eld,
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kiilondsen examenek alkalmdval, melyeken a fejedelem s
egész udvara jelen volt.

Képzelhetni, hogy e modornak, melynek legtsbb el-
vét ma is minden nevel8 aldirja, s mely korit legaldbb
egy szdzaddal megel8zte, — bdmulandé eredménye volt.

Figyelmes szemlél§ észreveheti, mi volt ezekben a
jézsuita iskoldkbdl dtvett és mi sajit taldlmdny vagy 4t-
alakitds, melynek eléviilését, kivélt miutdin I. Rékéczy
Gyorgy a kiilfoldi akadémidkra kimehetést betiltd s fia
alatt Erdély békéje feldilatott, az erdélyi tudomdnyossig
méltdn siratta.

Apédczai fellépése nem volt egyéb mint Keresz-
turi modordnak 4ltaldnosabb alkalmazdsa és iskolai rend-
szerbe olvasztdsa.

Kereszturi még Arisztotelesz philosophidjit s ennek
dtdolgozdsdt Keckerman és Tenplertsl és Ursinus Zacha-
rids kathekesisét tanitotta.

Examenei valésdgos diadaliinnepek voltak.

Kezemben van Rékdezy mindkét fidnak berekesztd
vizsgdja, mely a tudomdnyok kikérdezése utin az egész
udvar, s8t Zsigmondndl (1640) a lengyel kovet jelenlété-
ben szinjdtékkal rekesztetik be®).

Gyorgygyel ugy litszik kevésbbé dicsekhetik, de
Zsigmond ott helyben ezer bibliai locusra tudott
hivatkozni, oly mdédon, hogy a szoveget tanitéja tette fel
s 8 arra a helyet idézte, mi kétségteleniil hatalmas em-
lékez8 tehetségre s a tanité tigyes modordra mutat.

*) ,Schola triumphata per ill. et magnif. dominum D. Georgium
Rékdezy etc. 1638. és ,Pallas Dacica“, quam ill. dom. dm. Sigismun-
dus Rdkdezy etc. corona praestitit 1640. Meg van a kolozsvdri ref,
kollegium konyvtdrdban.
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Most természetesen mdsképen itél a kor, de akkor
divat és pedig sziikségen alapulé divat volt ez.

Bethlen Gébor huszonhatszor, Rékéczy harmincz-
kétszer olvasta 4t a biblidt. Kz nem tortént ok ndélkiil.
A politika vezére a vallds volt s ugyancsak ennek sta-
bilismusétél fiiggott sokszor a belbéke.

A theologiai vitik (bibliai alapon) egymdst érték;
melyekben nem egyszer a fejedelemnek kellett birénak
lenni. Szégyen lett volna, hogy ott csak néma tanuként
(mutus regius) szerepeljen.

Kereszturi kétségteleniil nevezetes jelenség Erdély
tanodai torténetében, kit hatdsdra nézve csak Apdczai
ér el, vagy mul feliil.

Nevezetes érdeme mindkett6nek, hogy a tantérgyak
halmaza mellett is, soha tdl nem terhelt tanitvdnyaikban
oly hatértalan tudvdgyat gerjesztenek, hogy példéul egy
Bethlen Miklés annyi theologiai és béleselmi tanulmény
és annyi nyelven (a fennebbieken kiviil gorog és héber)
kiviil, melyeket Kereszturitédl és Apdczaitél tanul,
még Németorszdg és Anglia egyetemeit is a legfényesebb
sikerrel ldtogatja s oly miveltségre tesz szert, mely
osszehasonlitva Kemény Jédnoséval, ki majdnem kor-
tdrsa és szintén gondolkodé fej volt; amazt egy szdzaddal,
ha nem tobbel el§zi meg s Eurépa els§ rendii diplomati,
s6t tuddsai kozott mélté helyet foglalhat.

1V. Basire és Apdczai.

Az Aulicum Collegium Rékéezy fiainak felnoveked-
tével sziikebb korre szorul, s bdr Kereszturi magdntani-
tdsai folynak, ujra a Bethlen-féle — most mdr a felépi-
tés utdn — hizelgésb8l ,Bethleniano-Rdkocianum
Collegium“ 1ép eldtérbe.
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Ezt azonban Alsted haldldval (1638) pétolhatlan
veszteség éri. Bisterfeld ugyan maga is széles ismeret-
tel dicsekv8 férfiu, de tekintélyre és mérsékletre nézve
amazzal nem vetekedhetik; még I. Rdkéczy Gyorgy ha-
léla el6tt (1648) Piscator is visszatér Heidelbergdba,
kinek helyét ugyan ujra egy kiilfoldi tudds, Crispin J4-
nos (Johannes Crispinus), foglalja el, de ez a mellett hogy
nem sok ideig foglalkozik, nem is pétolja teljesen az el-
vesztett erdket.

Midén igy, maga is mér id8s, egyediil kiizd a fel-
s6bb tudomdnyok terheivel, egyszerre egy nagy tehet-
ségil tanitvdnya tiinik fel, ki hazdja tudomdnyos életének
megalapitdsdra érezvén magdt hivatottnak, nem fogadja
el az utrechti akademia tanszékére valé meghivést, hogy
gazdag tanulmdnyainak egész tdrhdzdt s életének minden
perczét szeretett hazdjdnak szentelhesse.

Ez Apidczai Cséri Jdnos®), ki a kiilfsldi egye-
temek doctori kalapjival, s mint mdr tébb koszoruzott
mii szerz8je tér vissza, hogy hondban (sziiletett a Barcza-
sdgon, Apdczdn 1625) a tehetségeihez mért teret elfoglalja.

De vagy az egykori tanitvdny lenézése; egy kis kiil-
foldi g6g, mely a magyar tuddstél keveset védrt; taldn
némi kenyér-irigység, mely az ifjabb doktor szerzett ko-
szoruit és hirét illette, Bisterfeld uramat lehangoldk
irdnta s a helyett, hogy fels6bb tudomdnyokat bizna red,
csak a koltészeti osztdlyba (classis poetica), a most mdr
négy latin osztdly mdsodikédba (syntactica, poetica, rheto-
rica, logica) teszi tanit6nak.

*) ,Johannes Chierj Apacius 8. 8. Theologiae Doctor, ejusdemque
et p. t. Philosophiae naturalis, itemque linquae sanctae professor.“ Igy
41l sajdtkezii beirdsa a kolozsvdri ev. ref. kollegium tandri emlékkony-
vében.



Ez az akkori kézvéleménynyel is taldlkozott, mert mint
Bethlen irja: ,abban az id8ben a szegény magya-
rok kivélt Erdélyben ugy hitték, hogy ha nem
német s a plundrdban nem jdr, nem lehet tudds
ember; professori nevet, theologiae, philosophiae
vagy medicinae doctori titulust felvenni sacrile-
gium lett volna&*)

Ez azonban a szerény tuddst nem hozza ki sodrdbdl
1653. novemberében tartott bekoszont8 beszédében **); ta-
nitdsi elveit kifejti, s bér ezek, melyekben a hazai tani-
tds alapjdt a nemzeti nyelven valé el6addsban, a
real-tudomdnyok terjedelmesebb felvételében;
m4ds oldalrél a klasszika litteratura emelésében
keresi — még most 4ltaldnos viszhangra nem talédlnak:
munkdhoz fog s csakhamar megmutatja, hogy kisebb
helyen is tud alkotni.

Apdczai Commen Jénos pataki javitdsait azon-
nal béveszi s az & siirgetésére megtorténik azon neveze-
tes véltoztatds, hogy a gymnasialis tanfolyam — ne csak
az eddigi hdrom vagy négy, hanem hat osztdlybdl
dlljon. Es igy megtortént az a nevezetes dtalakitds,
mely az erdélyi tanoddkban, csekély médositdssal, csaknem
korunkig lejstt.

Commen J4nos Amos (Johannes Amos Comme-
‘nius) **) Morvaorszdgban sziiletett 1592-ben. Csak 16 éves
kordban kezdette a latin nyelvet tanulni s iskoldit tobb
helyen, ezek kozott Hernbornban is folytatd, hol a mi

*) Bethlen folebb emlitett kiaddsa 239. lap.
*%) Ldsd: ,Johannis Apdczai Oratio de studio sapientiae.“ Ultra-
jecti, 1655.
*%¥) Commenrdl, ¢ nevezetes tuddsrdl, itt helysziike miatt keveset
szélhatunk ugyan; de miutdn iskoldink dletére oly nagy befolydsa volt,
egészen sem mell8zhetjiik.
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Alstedtink nevezetes hatdssal volt red. 1614-ben pre-
raui rektor, 1618-ban fulneki lelkész lett, mely vdros ak-
kor a cseh-morva testvérek f8 gyiilhelye volt. Innen 1622-
ben menekiilnie kellett. S midén a csdszdri parancs 1624-
ben minden prot. lelkészt szdmiiz, a cseh hegyek kozé
vonul. Itt mint magénnevel§ mdr is egy methodolo-
gidt ir.

Mid6én egy mds, keményebb parancs minden protes-
tanst kitilt az orszdgbdl: a 30,000 kivdndorl$ cseh-morva
csaldddal Commén is elhagyja hazdjét s Lissdba me-
nekiil, hol 1631-ben megirja hires ,Janua linguarum
reservata“-jit, mely neki vildghirt szerez, nemcsak latin,
gordg, cseh, lengyel, német, svéd, hollandi, angol, frank,
spanyol, oléh és magyar, — hanem arab, torék, persa,
s6t mongol nyelvekre is lefordittatvdn.

El6bb a svédek (1638), majd az angolok (1641) is
meghivjdk iskoldik rendezésére. Végre miutdn a vesztfili
béke utin (1648.) elkidltja Eurdépa fejedelmeinek, hogy
»ti, kik annyit romboltatok, épitsetek is, koves-
sétek azt, ki titeket foldi helytartéivd emelt, s
ki csak azért rombol, hogy épitsen, azért gyom-
141, hogy vessen!“: 1650-ben Lorédntffy Zsuzsdnna
meghivdsdra Patakra jon, s négy évig marad itt, az
iskola organisatiéjit befejezvén.

1654-ben visszatér Lissdba s itt van 1656-ig, mi-
d6n a vdros a lengyelekts! elégettetvén, most mésodszor
égnek el jegyzetei. Maga el6bb Slézidba, Brandenburgba,
Hamburgba, végre Amsterdamba menekiil s itt is hal
meg 1671-ben nov. 15-én. — Commén nem csak kordt
eldzte meg, hanem, ha igazat akarunk mondani, iskold-
ink mdig sem érték el azon magaslatot, melyet § eszimény-
képiil feldllitott. Kiilonosebben Erasmus, Campanella, de

f6ként Baco hatottak red.
4
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Miutdn Alsted, Commén mestere, Kereszturi és
Apédczai pedig mondhatndm iskolatdrsai, nem tartjuk
feleslegesnek, tanitdsi elveib8l nehdny nevezetes tételt itt
felhozni.

»A tanitis azonnal konnyii lesz, mihelyt termé-
szetes utat kovet. Minden természetes magitdl j§ létre.

»Helyteleniil tanitnak az iskoldk el§bb nyelveket s
azutdn tdrgyakat. Elvégre is a tdrgy a lényeg s a
sz6 csak jdrulék; a dolog a test, a szé csak ruhba.
Térgy és szé e szerint egyiitt tanitanddk; de a tdrgy le-
gyen az értelem és beszéd valédi czélja.

A nyelvet hibdsan kezdik nyelvtanon (grammatikdn)
a helyett, hogy szétdrat vagy szerz8t (auctort) adndnak
kézbe. Mindeniitt az anyagnak kell megel8znie az
alakot.

»Nem kell egyszerre sok tdrgyat felvenni: hanem
rendre, egymads utdn.

- pEl8sz0r Enzyklopédidt kell a tanuld kezébe adni, mely
minden tudomdny és miivészet alapjait, korrajzét foglalja
magdban, s az igy nyert ismeretet lassanként b&vitni.

»A legtobb tanité mag helyett nvényt vet. Egy-
szerii elvekbd8l kiindulds helyett a tanitvdnyt egyszerre
konyvek tomkelegébe taszitja.

» Valamely idegen nyelv tandnak mindig az anya-
nyelven kell alapulnia; mivel kiilombsz8 nyelvek ugyan
ahoz kiilonb6z8 viszonyban 4lanak.

»El8szor a legkozelebbi dolgokat kell tanitani; azutdn
a tdvolabbiakat.

»El8bb az érzékeket, azutdn az emlékezetet, majd az
értelmet s végre az itél8 tehetséget kell képezni.

»A tanulé soha se tanuljon olyasvalamit kényv nél-
kiil, 2 mit meg nem értett. — Ks soha se olyat, mi ezen,
vagy a jovg életre nem sziikséges.
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»Ne csak megérteni, de a megértettet kimondani és
cselekedni is tanitsuk.

»Nem a tdrgyak drnyékdt, hanem magédt a tdr-
gyat kell a tanuld elé tenniink.

Csak az érzékileg felfogott marad igazdn emlé-
kezetben.

A tirgy el8szor teljességében felveendd; azutdn
jojjenek a részletek, melyeknél a rokon-tdrgyaktél
valé kiilonbségek felfejtésére kell figyelni.

Elsd az anyanyelv tanitdsa; azutdn egy szom-
széd népé s azutin johet a latin, gorog. Csak az
anyanyelv s még a latin az, minek tokéletes megtanu-
ldsa szlikséges.

Ez elvekbdl is lithatja az olvasé, mennyit vettek 4t
ezekb8l Kereszturi és Apdczai. Egy Jdszberényi
nevii hazdnkfia Angolhonban ezen mdédszerrel nagy hirt
szerzett magénak.

Ezen mddszer foganatositdsdra négy iskoldt ajdnl
Commén: 1. Az anya iskoldt (scola materna). 2. Az
anyanyelv iskoldjdt vagy német iskoldt (scola ver-
nacula). 3. A gymnasiumot (scola latina). 4. Az egyete-
met (universitas). Az anyaiskoliban legyen a gyermek
6 éves kordig; 6—12-ig a németben; 12—15-ig a gym-
nasiumban; 18—24-ig egyetemen.

- A gymnasium szerinte a kiovetkez8 6 osztélyra osz-
lik: grammatika, physika, mathematika, ethica, dialectika,
rhetorika.

Azon tantervét, melyet S.-Patak szdmdra készitett,
sScholae pansophicae delineatié“-nak nevezte. —
Itt a hdrom alsé osztdlyban tanitani kell a terv szerint,
a,,Vestibulum“-ot, ,Januat® és ,Atriumot“ az § ezen
osztdlyok szdmdra irt tankonyveit. Kzekutdn j§ a mds
négy osztdly; philosophika, logika, politika, theologika.

4%
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Ezeket 10—17-ig kell elvégezni a tanulénak. A 4-ik
osztdlyban j& a gordg; ekkor a latin elmarad s csak az
5-ikben kapnak auctorokat gyakorlat végett a tanitvdnyok.

~ Zene és ének tanitds alél senki sincsen kivéve;
a férfias jdtékok nem hogy tiltva, s6t ajénlva vannak;
ugy szintén a drdmai el6addsok is. A verseng8 tanu-
16k a verseny végén egymdst megesSkoljik.

A tanterem falai az ott tanuld osztdly tan-
tdrgyainak dbrdival, képeivel legyenek béaggatva.

Az egész tanoda egy kis kiztdrsasdgot alkot annak
tandcsdval, consula- és praetordval.

Hérom tanéra van délel6tt, ugyanannyi délutdn;
minden két tandra kozé egy félérai sziinid8 johet.

E hét osztdlyu iskola azonban a magyar nemesség
ellenzése miatt teljesen létre nem johetett. Csak a 3 alsé
16n igy bedllitva. ‘

Legyen ennyi elég Commén méltatisdra, rend és
mddszerének el6dei és utédaiéval valé Osszehasonlitdsdra.

Vajha nevelés- és tanitds-iigytink oly éridsi 1épéssel
haladott volna pérhuzamban az id6vel egész mdig, mint
~az ujjdsziiletés ezen els8 évtizedében!

E kozben meghal Bisterfeld is (1655) s Apdczai
még sem nyerheti el a tandri czimet és szdszéket.

II. R4kdczi Gyoérgynek, ugy ldtszik, nem nagy
rokonszenve volt Apdczai irdnt; st dllitjdk, hogy egy
izben ugy nyilatkozott felsle: ,megérdemelné, hogy a
toronybdl vessék le“*), minek oka aldbb eléfordul.

*) Szildgyi 8. ,Erdély irodalom torténetében épen azt dllitja,
hogy Rékdezi a fehérvdri toronybdl le akarta vettetni, de ez mér csak
azért sem valdszinii, mert ezen biintetéssel a kolozsviri tandrsigra kiil-
-dés nem igen egyenértékii.
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Ezért tehét oriilt Barcsai Akos tuddsitdsdnak, ki
mint portai kovet tudatja vele, hogy Basire Izsdk (Isacus
Basirius), a kivégzett I. Kdéroly angol kirdly bujdosé
udvari lelkésze, ott van s tandrul konnyen megnyer-
het8. Azonnal meghivja és pedig az Alstedek 1000 tal-
léros fizetésére. E szerint Apdczait most mér mébsod
izben mellgzik. Basire Apdczaival mér teljességgel nem
mérk8zhetik. Még csak héberiil és gorogiil sem tud j6l,
mi az akkori theologiae doctornak egyik els§ kivdnalma.
Bethlen M. legalébb igy jellemzi:

»Err6l a Basiriusrdl ezt irhatom: jédmbor, mértékle-
tes, jézan életii ember, tisztességes magavisel§, affabilis
jé conservativus, latinus is jé, kivdlt a szélldsban, prom-
tus, tersus, cum pronuntiatione gallica, theologus medio-
cris, et in alils etiam praeter mathesim, tinctus magis,
quam solide eruditus, zsidét, gorogst is igen gyengén
tudott, noha tanitani akarta.“ — Aldbb: ,,derék emberek
és az 6 maga tanitvdnyi itéletek szerint is: nem volt
elégséges arra a provinczidra és fizetésre. Ily fér-
fiuval szembe most mér Apéczait is elhagyta tiirelme.
S most egyszerre betiltott nddszere alkalmazdsédhoz fog;
magyarul kezd tanitani és pedig ugy, hogy Virgilius
magyardzatdba foldrajzot, természettudomdnyokat, bolesé-
szetet stb. sz8, és pedig az akkori legelsd szerzdk és bolese-
18k nyomén.

Itt mér Aristoteles helyett Des Cartes, vagy mint
akkor hivtdk, Cartesius és Copernicus szerepelnek; a
természetrajziakban Regius Scribonius stb. *).

Hire futamodik Apéczai leczkéinek a kollegiumban
s az 8 hallgatétermei mind ink4bb telnek, mig Basiréi
iiresen maradnak.

*) Lésd a magyar encyclopaedia latin el6beszédét.
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Erre Basire is kitor és bevddolja Apdczait, mint a
ki hitelvei dolgdban praesbyteridnus, s bolcsészetére
nézve Cartesianus philosophus! Presbyterianus theo-
logus! Cartesianus philosophus!

Ezek azon iddben az ¢ vildg emberei elStt szornyii-
séges eretnekek voltak. Hogyis ne, middn ezek az eddigi
dogmatica philosophia elvei helyére a ,,de omnibus du-
bitandum“-ot veszik alapul; kik még az ember sajit
16tét is csak azért engedik meg, mert gondolkodik (co-
gito, ergo sum), és kik (horrendum dictu) a fold pléne-
tasdgdt is erdsitik!

Nem kevésbbé veszélyesek a presbyterlanus theo-
logusok. Eazek késeiket egyenesen az egyhdz keblére
szogzik, annak kormdnyzatdban a vildgiaknak, és mi tobb,
minden aristocratikus elkiilonzés nélkiil, az egyszerii
oreg polgdroknak, foldmiveseknek is részt kovetelvén! Két
szornyii vétek egyetlen emberben, melynek els§jérél a
marburgi stitusok mdr 1653-ban kimonddk: ,jene Phi-
losophie, die von Cartesius den Namen hat, und
an alles zu zweifeln befielt, weder selbst zu bil-
ligen, noch der Jugend zu lehren*“ 8 mdsodikérdl
még Tolnai fellépése alkalmdval, az 1646-ki szathmdri
gyiilésen eldorgék a visszavonhatlan ,vétkest*; ez el-
vek valléit még hivatalaiktd]l is megfosztvdn, mind addig,
»,mig megtérésoknek viligos jelét nem adndk:¥).

Apédczai tehdt a kor felfogdsa szerint roppant bii-
nds volt; de ez legnagyobb dicsérete. Egy pdr év-
tized, legaldbb a f8bbekre nézve, Erdélyben is igazsdgot
szolgdltatott neki.

A visszahatds és ellenszenv nagy volt. Az Gzvegy
fejedelemné ugyan maga is presbyteriana volt, de § mar

*) Ldsd Bodndl Gelei életrajzdban az Athends 8-ik lapjin.
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Patakon lakott s Rdkdezi és udvara épiskopalisok vol-
tak, mit a papok tekintély féltése még tiizelt és hatal-
masan ellen8rzott.

Rékdczi oldhorszdgi gydzelme utdn 1655. sept. 24-én
Basire a fejedelem jelenlétében vitadzénoklatot nyitott
az independensek ellen: ,intve &t, a f6urakat, piispo-
kot s mésokat, nehogy az angol kirdly sorsdra
jussanak.“

Rékéczi felkidlt: ha a taniték kozott independens
van, czéfolja meg nyilvdnosan.

Basire kétsziniileg tagadja, hogy ilyenek lennének.

»De én tudom, hogy vannak“ mond Rdkdezi.

Ekkor Apdczai nyiltan bevallja, hogy & presbiteri.

»De ez egyenes ut az independentismusra!“ dorgi a
fejedelem.

»Csak dgy mondjdk! kegyelmes uram“ felel Apdczai.

Most Basire a presbiteriek ellen fordul, s gyenge
megtdmaddsa Apdczait széldsra kényszeriti; mire a fejede-
lem szabatos védbeszédre kényszeriti.

Hasztalan menteget6dzik késziiletlenségével: a véd-
beszédnek meg kell lenni s ez ellenfelét haldlos ellensé-
gévé teszi; nemkiilonben Rékdezit is, kit alig lehete
irdnta kiengesztelni.

Apéczain taldn valami kozépkori igazsdgtétel tor-
ténhetik, ha egykori mestere, az agg Kereszturi, ki ta-
nitvdnyédra biiszke volt, meg nem menti; ennek tandcsdra,
kire Rékdczi még mindig sokat hajtott, Apdczait Kolozs-
vérra teszik 4t.

Ezzel szent lett volna a béke, de most az akkori
kollegiumok véndorszelleme szerint, a hires tanitét ta-
nitvédnyai koziil sokan kovetik; s a fehérvédri iskola csak
teng8dik, szellemileg el8bb Osszeomolvdn, mielGtt még
a tatdrok anyagilag semmivé tették volna. Még pédr évig
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tengeté annak életét Basire, mig végre az 1658-ki len-
gyel beiités hirére az egész feloszlik.

V. Erkilcsi élet és fegyelémv.

A Bethlen idejebeli vallisos melegség I. Rdkéczi
Gyorgy alatt mondhatni puritan pietismus hatdraiba vdg.

Bér maga Rédkdczi is ascetai szigorusdgu életet
folytat: kiilonosen neje az, ki udvariba csaknem zdrdai
életmddot hoz be.

A papsig befolydsa az udvar korében tilnyomé s
ez a légkor ad életet azon fennkolt szellemii lelkészeknek,
kik méglegy fél szdzaddal kdés6bb is, elég nemesen bdt-
trak a visszaéléseket a legels§ fSuraknak, s6t magdnak
a fejedelmi csalddnak is szemére lobbantani.

Hogy 4llitdsomat torténeti tanusdggal is tdmogassam:
legyen elég itt Megyesi P4l udvari lelkésznek I. R4-
kéczi Gyorgy felett mondott halotti beszédébsl csak
e nehdny sort idéznem: ,Mely szorgalmatosan gyakorolta
az szent gyiilekezeteket, mind konyorgésekkor, mind mi-
dén prédikdcziék lottenek! Im szintén tizenegyedik esz-
tendeje lenne, midlta méltatlansdgom szerint udvari pré-
dik4torsdgban szolgdlom, de alig tudom ha jé egészséges
dllapotjdban, helyben létében, mulatta-e 11-szer el az is-
teni kozonséges szolgdlatot. Még utjdban is nem volt soha
e nélkiil, hanem ha mikor mi nem érkeztiink vele lenni.
Nappalt ha nem vdrhatott, éjfélben hirom, négy O6rakor
és estve késfn, gyertydndl is meg kellett annak lenni.
De al4zatos, buzgd, becsiiletes magaviselete az isteni szol-
gélat kozben forog leginkdbb elmémben. Nagy tisztesség-
tétellel, magdnak a porig megaldzdsival jott a szent gyii-
lekezetben, még nem is jutvdn olyankor fejedelmi mélts-
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sdga eszében; hanem mint igen megvettetett aldzatos te-
remtett dllat isten el6tt (a mint illik is) Ggy jelent meg.
Nagy figyelmetességgel hallgatta még csak a legkissebb
taniténak is a tanitdsit: nem hallotta senki § téle, hogy
valamelyiket megguggolta (talin ginyolta) volna vékony
tanitdsdért: maga (bdrha) nyilvdn, volt volna itéleti hozz4.
Szdmaddssal kellett mulatni *), szolgdi koziil, ha ki a ta-
nitdsokon véle egyiitt jelen nem volt. Az intésekre figyel-
mez8, a feddésekre toredelmes lelkii, az ingatdsokra ger-
jedezd, a vigasztaldsokra tapasztalhatéan megéledd volt.
Nem tudom soha (noha szdmtalanszor kedvezés
nélkiil megfeddettem, s sokszor orszdg hallatdra
is) hogy szemben szokott volna velem; dmbér a
dorgdlds méltatlannak tetszett is elGtte. **)

Kounyii elképzelni, hogy ily idében és korben, a fe-
jedelem kozvetlen kozelében és pdtrondtusa alatt vezetve;
feliigyelve oly tandrok dltal, kik magok is buzgé lelké-
szek s szigoru erkolesii férfiak voltak, mily egyszerii és
zdrdai lehetett e tbbnyire tgy is lelkészekké nevelt s
egyhdzi Gltonyben jdratott kollegiumi ifjusig vallds-er-
kolesi élete; mennyire iithetett el a kiilfldi egyetemek ra-
konczdtlan s dics#ségét kicsapongdsokban keresd fiatal-
sdgdétdl.

Egy nagy franczia historikus azt mondja: ,ha vala-
mely nemzetet valamely korban megakarunk ismerni,
tekintsiik meg torvényeit.* E szabdly kétségteleniil 4ll
iskoldink életére nézve is. Nagy oromemre szolgélt volna
ha itt a gyulafehérvéri kollegium szabdlyait idézhetném:

*) Mentegetni. )

##) Erdély s egész magyar nép . .. hdrmas jajja.“ Siratta és si-
rattatta Megyesi Pdl. Vdrad, 1653. 1-s6 prédikdezid, 21. oldal. Meg van
az enyedi ref. kollegium konyvtirdban.
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de azok — bdr egész a 48-iki katasztréf eldtti idSkig
meg voltak levéltdérunkban, — onnan még 48 el6tt el-
vitettek valaki dltal s kevés reményem van hozzd, hogy
valaha el6keriiljenek.

E hidnyt azonban némileg pétolhaténak hiszem a
patak-, kés6bb fehérvdr-, még kés6bb maros-vdsdrhelyi
iskoldnak majdnem egy idejii szabdlyai ismertetésével,
melyeket Gidofalvi Baldzs az iskola rektora 4ltal 1674-
ben irt ugyan le, de egy régibb szabdly-konyvbsl, me-
lyet megel6z6i valésziniileg Fehérvdrrél vagy Patak-
rél hoztak 4t*). Azon szoros viszony, mely I Rdkdezi-
nak idejében S.-Patak és Gyulafehérvédr kozott van,
s az egyenld szellem mellett, azt hiszem, kovetkeztetésiink
a Bethlen-kollegiumra nézve épen nem lesz koczkdz-
tatott. De ha egy évtizedben csalédndnk is, Erdélynek
ezen mdr most kétségteleniil legrégibb **) ref. tanodai
torvénykonyvének ismertetése nem lenne tanulsdg nélkiil.

Mindjért els§ pillanatra meglep8 e torvénykonyvben
azon human hang, mely minden sordn elémlik s mely
ellenkezSleg a németorszdgi egyetemek ekkori torvényei-
vel, mutatja, hogy e szabdlyok nem elkovetett vétsé-
gek miatti kényszerbdl, hanem inkdbb csak mihez
tartds végett vannak irva. ,Ab omnibus reipublicae
hujus nostrae civibus et alumnis... igy szél az
els8 szabdly: diligenter et serio requirimus, ut pie-
tatis ante omnia Deo debitae memores, semper
et ubique ita vitam suam et actiones instituant,

*) Nunc denuo a plurimis quibus scatebat, mendis orthographi-
cis, quantumpote repurgatae et descriptae ... Anno 1674. A maros-
vdsdrhelyi ref. kollegium kdonyvtirdban.

#%) A kolozsvdri ref. kollegiumnak Apdczai idejebeli szabdlykdnyve
ezzel csak egyidejii lehet,
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ut Dei honorem et gloriam sibi propositam sem-
per habeant sth.“

A kovetkez8 négy szabdly az egyhdzi szertartisok
mikénti végzésérdl szél; az 5-ik pedig igy kezd8dik:

»Sed et externa conversatio professioni nos-
trae respondere debet, hoc est, sit pia sancta, mo-
desta et casta ubique; maxime autem in oppido,
ubi tot sunt censores, quot spectatores morum et
conversationis nostrae.“

A hatodik és hetedik szabédly a leczkék jardsdrdl, az
iskoldban folytatandé életrél szdl; ez utébbi mdr némileg
emlékeztet a németorszdgi képre, middn igy szél: absint
compotationes, praesertim nocturnae, clamores cye-
lopiei, jurgia, lites et controversiae etc. De ez nem
lehet feltiing oly id6ben, midén a tanuldk és mesterek
alumnidit borban fizetik be; mid6én egy-egy f6 ur (l4sd
Haller Gé4bor napldja) itinerariuméban majd minden mdso-
dik, harmadik napon ott 4ll a ,részeg® s maga Apaffi
uram is megiszsza ,az § veder bordt“. Szomoru divat, de
hidban, 4ltaldnos volt akkor. Lehet, sok volt a bu-
sulni valé.

A nyolczadik szabdly mér az egymds kozotti viszony-
rél sz6l s hatdrozott éles kifejezése az antijézsuitismus-
nak: ,det unusquisque operam, ne odia et simultates
alendo et fovendo erga fratrem suum locum det
diabolo.4

Nevezetes a 10-ik, mely mir a magédntaniték kote-
lességeirdl szél:

»51 quibus puerorum et adolescentum cura
demandata est, meminerint, eam operam, quam in
eos insummunt, Dei acceptissimam esse...sin-
gulis diebus quatuor -ob eis repetitiones exigant;
in castigandis eis mediocrem observant ordinem.*
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A 12-ben szintén érdekes hely: ,neve alter alteri ca-
lumniis, convitiis, denominationibus iniquis apud
praeceptorem delationibus molestus esse pergat.

Altaldban a jézsuita intézetekben oly divatos feladd-
sok (delatiok) intézeteinkben a fiatalsdg legnagyobb el-
lenszenvével taldlkoztak; de méltdn is, miutdn Onkor-
ményzatuk 1évén, illet§ officialisaiknak hatalmokban 4llott
inteni, javitni és biintetni.

E szabdlyokat a biintetések kovetik, melyekben az
athdgdék pénzbirsiggal s nagyobb vétség esetére kizdrds-
sal fenyegettetnek.

Ezek koziil csak a 8, 9 és 10-ik van a német uni-
versitdsok szabdlyainak szellemében irva, kiilondsen a 8-ik,
- mely igy szél:

»A furtis, rapinis, incendiis, lusibus musicis,
vociferationibus immodestis, aliorum studia tur-
bantibus, hortorum et vinearum depopulationibus,
commessationibus nocturnis, maxime extraneis,
destructionibus aedificiorum scholae, deambula-
tionibus in oppido ex quibus magna plerumque
eveniunt mala, quivis abstineto. Contemtor absque
ulla spe veniae, digna et commerita poena mulec-
tabitur.«

Ez igy elég keményen hangzik ugyan, de sem bel-
sem kiils§ krénikdink nem mutatjdk, hogy ily térvény
hozatala sziikségb8l fejlett volna ki. A mi tanuléink nem
gyujtogattak soha, st dics8ségtknek tartottdk a pol-
gérok ég8 h4zdt megoltani. Ez tehdt csak valami
kiilorszdgi akademiai torvénykdnyv excerptdja vagy csak
ijesztésképen igtattatott a torvénykényvbe; valamint a
ndlunk soha sem divatozott parbajok elleni szabdly-
zat is. Volt ndlunk elég nemesebb alkalom és hely, hol
a fiatalsdg ne egymds, hanem a haza ellenei vérét ontsa.
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Kollegiumunk belkorményzatdr6l azon helyen fogok
széllani, hol az dllandébb alakot nyer: Apaffi fejede-
lem idejében?®).

VI. A tanoda kiiltorténete.

Mi a tanoda ezen korszak alatti kiiltorténetét illeti,
mondva volt, hogy annak szdméra egy négyszogii és
kétudvaru emeletes épiilet épitését még Bethlen Gédbor
megkezdette; halédlakor azonban ez még nem volt teljesen
készen, miért 6000 forintot hagy az épités befejezésére.

Az épitést 1. Rédkécezi Gyorgy is elég lelkiismere-
tesen folytatja; s6t a hagyomény szerint még hintés lo-
vait sem kiméli meg az anyagok horddsitdl.

De ugy litszik mind ebben tobb volt a valésigndl
a ldtszat; miutdn a birtokon szerfelett kapé fejedelem,
Bethlen Gédbor legnevezetesebb hagyomdnyait kezéhez
keriti, melyek aztdn, akarva-e vagy nem, csak az isteni min-
dentudésdg hatdrozhatja meg, kezei kozott szétporlanak.

Ez torténik el8szor is a tokaji ,Hét-sz8116%-vel,
melyet azon valé, vagy koltott iiriigy alatt, mintha
Brandenburgi Katalin a jézsuitdknak akarnd 4tjdt-
szani, lefoglaltat, s tobbé sem &, sem utdédai kezokbdl ki
nem bocsétnak.

Hasonl6 sorsban részesiil az iskoldnak id6sb Bethlen
Istvdnté]l mint gondnoktél dtvett 20,000 forintja, mely-
nek dtvételérgl 1636-ban valdsdgos kotelezvényt ad (f6-
tanodai levélt. 12-ik szdm. Eredeti), igérvén: ,hogy az
mostan serkedez8 és kezdettetni ldttatd ziirzava-
rokat és hdborgdst Isten kegyelmessége 4ltal

*) Hallottam hirét maga a nagy fejedelem, Bethlen Gdbor tanodai
ttasitdsdnak is; de ez ideig nem akadhattam nyomdba. P. Sz. K.

q
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megcsendesitvén és leszdllitvdn ... avagy kész-
pénzzel megadja avagy dllandé 6rokds jészdgot ad
érette...addig minden esztend6ben mdsfél ezer
készpénzt ad és fizet interessére.* Ez mér maga
is leszéllitds volt, a mennyiben akkor a szokdsos tiz szdz-
t6lindl kevesebbet fizetett *). Nagyobb baj, hogy a mit
befizetett is, késgbb Csulai kezén elporlott. Egy keziink-
nél 1év8 okmdny arra mutat, hogy ez &szveg vég tor-
lesztésére Rékdczi Kis- és Fels§-Orbd egész- s a
mikléslaki s felgydgyi rész jészdgokat inscribdlta
4000 forintban s Bessenydt ezer tallérban. (F&tanodai
levélt. 13-ik szdm. Eredeti.)

Van ugyan még egy kis adomdnyocskdja I. Rdkdezi
Gyorgynek az enyedi jészdghoz tartozé falvak fis-
calis- méz, és bardny-dézmdjirdl, de ez oly cse-
kélység, hogy a felvett nagy dszvegnek még kamatiul
sem tekinthetd.

Még szembeszok8bb a Bethlen-féle 9000 tallérra be-
csiilt gyémdntos méddlj**) eltulajdonitdsa, melynek még
nyoma is végképen elvész.

Nem lehetetlen azonban, hogy a fejedelem mindeze-
ket nem eltulajdonitdsi szdndékkal, hanem megérzés vé-
gett vette kezeihez: elég, hogy sem végrendeletileg, sem
haldla utdn az tobbé az iskola kezeibe vissza nem keriilt,
mi anndl csoddlatosabb, mivel e kegyes alapitvdnyoknak
— féjdalom csak egy ideig — oly hatalmas &re volt,
mint Gelei Katona Istvdn, ki az iskoldnak és super-
intendentidnak Bethlen #ltal egyiittesen hagyott pénazt
kezelvén és forgatvdn, azt haldldig oly szép Oszveggé

*) Maga a fejedelem végrendeletében 10%,-re kivinja kiosztatni.
*#*) Szildgyi 8. helyteleniil beszél pénzgyiijleményrsl. A feje-
delem miniatur-arezképe volt ez, gyémdntokkal koriilrakva.
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emelte, hogy haldla el6tt kevéssel, utédédnak Csulai Gysrgy
piispdknek egy csomé arany és eziist edényen kiviil
74,000 forintot adott 4t*).

E tekintélyes Oszvegnek sem lett jobb sorsa; Gelei
utéda, Csulai piispok, kir6l mir Bod megmondja, hogy:
skevesebb gondot tartott az ecclésidkra mint
maga maradvdnyira“, azon nagy zavar alkalmdval,
melyet 1658-ban a tatdrok beiitése s iszonyu duldsa oko-
zott, e temérdek kincset vagy magdnak tartotta, vagy
veszni engedte, — a vétek mindkét esetben 6t terhelvén.

Ezért utédai kés6bb perbe is fogatnak s a kollegium
részére, a még Barcsai Akos fejedelemtdl, mint egykori
tanitvdnydtél nyert borbdndi és keresztiri részjészd-
gai lefoglaltatnak.

Mindezen javak kozill — értvén a Rékdezi éltal
adottakat is — egyediil K6zép-Orb6 maradt meg.

Felgyégy és Szitdskeresztiur észrevétleniil ki-
siklanak az iskola birtokdbdl; Mikldéslaka és Felsé-
Orbéd, valamint Borbdnd is kivdltatnak, de ez utébbi
Herepei Kdéroly kézirata szerint ,oly csoddlatosan,
hogy az iskola soha egy fillért sem ldtott bel8le“.

Végre eljott az utolsé katasztréfa is.

II. Rékdczi Gyodrgynek, ki atyjatél teli kinestdrt,
gazdag orszdgot, mivelt és hésies fiatalsigot 6rokolt, kez-
dett kicsiny lenni Erdély; a lengyel korondrdl 4brdn-
dozott.

*) Ldsd Bod ¢és Benkd Jdzsefet e tdrgyrdl. Hihetdleg ez az a
74,000 tallér, melyrdl Kgvdri és Szildgyi beszélnek.
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A svéd kirdlytdl szorongatott lengyelek kath. vall4s-
ban nevelendd fidnak; a svéd kirdly X. Kéroly neki ma-
génak igéri a lengyel kirdlysdgot.

II. Rékdczi Gydrgy a porta hatdrozott parancsa, a
muszka czdr és német csdszdr tandcsa ellenére, kirdlyi
korondzdshoz készitett diszletekkel, s oly sereggel, ming-
hez hasonlét Erdély még soha ki nem dllitott, az erdélyi
nemesség virdgdval, mely az uj kirdly mellett babérokat
sietett aratni, tél-viz idején beindult Lengyelorszdgba.

Hadjdrata nem sikeriilt; egy ellenséges csoport héta
megett betért Magyarorszdgra s Szathmdrig rabolt, pusz-
titott; a lengyelek kifirasztdk; a szultdn Tirei Maho-
med tatdr khdnt kiildte ellene 100,000 tatdrral, kiknek
megérkezte elGtt kénytelen a leggyaldzatosabb békére
Iépni a lengyelekkel s 4] utakon menekiilni a khén eldl,
ki vezérét, Kemény Jdnost, sergével egyiitt elfogja s
keserves rabsdgra hurczolja Krimidba.

Rékéczi felett fosvénységeért, melyet a foglyok ki
nem véltdsa dltal tanusitott, a kozvélemény pdlezdt tor;
a szultdn pedig fenyegetSleg parancsolja letételét.

Rhédei Ferencz lesz Erdély fejedelme.

De Rékéczi nem tdgit; s6t az ellene kiildott tors-
kok elécsapatdt megveri s elhatdrozé harcara késaiil.

Ez dont a virdgzé Erdély sorsa felett, mely mdr
csaknem egy félszdzad 6ta ellenséget nem ldtott.

A szultén legrettent6bb hadait, a tatdrokat és havas-
alji vajddkat, Erdély megfenyitésére ziditja.

A nagy Bethlen és Rdkéezi Gyorgy 4ltal sok
vérrel szerzett béke vivmdnyai pér hét alatt megsemmi-
slilnek; meg csaknem minden, mit Bethlen ldngesze, tu-
domdny- és miivészet partolisa teremtett.

A tatdrok, miutdn a jél 8rzott szdsz vdrosokat meg-
addztatjdk; Fogaras alél, melyet be nem tudnak venni,



feljebb vonulnak, mindent égetve s a lakossdgot rabszijra
- fiizve. Végre szeptember elejére Fehérvér ald érnek.

Fehérvir nem volt védhets dllapotban; a vdrosiak
nagy része Enyedre, a tanulék mintegy 35-en, kik elgbb
hosileg akartdk védni magukat, beldtvdn a lehetetlensé-
get, Kolozsvdrra vonulnak.

A bdsz csorda duldsa hatdrt nem ismert. Minden
16t kiirtott, felégette Bethlen nagyszerii konyvtdrat, fé-
nyes olasz izlésii palotdjit; fel a kdptalani levéltirt, a
pompés egyhdzakat; nem kedvezett még a fejedelmi sirok-
nak sem, megnézvén ha maradt-e valami a félszdzad elGtti
rabldsok utdn?

Nyomukban nem maradt egyéb, csak kormos fal,
égett gerenda és temetetlen holttestek az utczdkon.



ELETRAJZI TOLDALEK AZ ELSO KORSZAKHOZ.

I. Alsted Jdnos (Johannes Henricus Alstedius), szii-
letett 1588-ban Herborn kozelében, Ballersbachban,
bol atyja lelkész volt.

Iskoldit Herbornban végezé; itt nyerte els§ al-
kalmazdsit is mint f6tanité a paedagogiumban 1608-ban;
ugyan itt lett el6bb rendkiviili, majd rendes bolesészet-
tandr (1610, 1615), miutin Weselbe, Hanauba és a bran-
denburgi herczeghez tortént meghivdsdt visszautasitd. A
hires dordrechti zsinaton, mint a vetteraui gréfok megha-
talmazottja vala jelen. Innen visszatérve, Piscator haldld-
val (valdsziniileg a mi Piscatorunk atyjdéval) a theolo-
gidt vette 4t, melyet tanitott mind addig, mig végre
Bethlen Gdbor meghivdsira Gyulafehérvdrra jott, hol,
mint a tanoddnak éltets szelleme, tanitott egész haldldig.
Meghalt 1638. nov. 8-dn.

Nevezetesebb miivei: 1. Theatrum scolasticum
(Herborn 1610 és 1620 in 8°). 2. Lexicon Theologicum

(Hannov. 1612, 20, 26, 34 in 8°). 3. Theologia natura-
lis (Francofurt 1615, 22 és Hannovera 1622 in 4°). 4.
Encyclopedia philosophica (Herborn 1620, in 4°).
5. Thesaurus Chronologiae (Herborn 1624, 28, 37,
50 in 8°). 6. Encyclopaedia septem tomis distincta.
IL. Vol. (Herborn 1630 et Lugduni Batav. 1640. folio.)
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7. Compendium philosophicum (1626). 8. Compen-
dium lexici philosophici. 9. Tractatus de mille
annis. 10. De manducatione spirituali transub-
stantatione et sacrificio Missae (Genev. 1630). 11.
Distinctiones per universam theologiam sumtae
(Francofurti 1630). 12. Prodromus religionis trium-
phantis (Albae Juliae, typis cels. prine. Transylv.
1635). Megvan a Széchenyi levéltdrban stb.*)

Il. Apéczai Cseri (vagy Cséri-Chierj) J4nos (Jo-
annes Chierj Apacius), sziiletett Apdczén a Barczasigon
1625-ben. Kolozsvirtt ¢és Gyulafehérvdrtt Bisterfeld
alatt jarta iskoldit — 1648-ban G elei piispsk 4ltal az
utrechti egyetembe kiildetett, hol 5 évi késziilete utdn
tandrsiggal kindltdk meg. De ezt nem fogadta el; vissza-
tért Erdélybe, hol 1653-ban a hires theologiae doctort
csak collaboratorrd méltattik Bisterfeld mellett, vagy
inkdbb alatt. Ez 4llomdsa még terhel6bb lett Basire rec-
torsdga alatt, kinek vddjai miatt 1656-ban Kolozsvdrra
teszik 4t, hol tehetségeinek szabad tér nyilik. Itt hal
meg 1660. jan. 1-jén.

Nevezetesebb miivei: 1. Disputatio de introduec-
tione ad philologiam sacram (Ultraj. 1650). 2. Dis-
putatio theol. inaugur. (Ultraj. 1651). 3. Oratio de
studio sapientiae. (Fehérvir 1654). 4. Magyar logi-
kédcska (Fehérvar 1654) (csak kozelebbrsl megtaldlva™*)
Szabd Kéroly dltal). 5. Magyar encyclopaedia (Ultraj.

*) Herzog: ,Realencyclopaedie fiir prot. Theologie und Kirche.*
Hamburg, 1854. I. Band 252.F. S. Ersch und J. G. Gruber: ,Allge-
meine Encyclopaedie der Wissenschaften und Kiinste.“ III. Theil 224.
S. és erdélyi forrdsok utdn. Ersch és Gruber encyclopaedidja Alsted
atjottét 1629-re teszi.

*#) A marosvésgrhelyi ref. collegium kényvtdrdban 1862. jan. 18,
b* ’
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1553—55). 6. Epistolae Johannis Apdczai az en-
cyclopaedidhoz fiiggesstve. S tobb kéziratban levs miive®).

IIL. Basire Izsdk (Isaacus Bazirius), sziiletett Rouen-
ban Norméndidban, franczia nemes sziil6ktsl. Elgbb Rot-
terdamban, majd Leyddban tanult, honnan Anglidba ke-
riilvén, Morton piispsk dltal pappd szenteltetett, s I-s§
Kdroly angol kirdly kegyébe jutott, ki az 1636-ban a
cambridgei egyetemen borostydnossd emeltett, udvari kdp-
lénjdvd mnevezé, kés6bb durhami kanonok és sternopi lel-
kész lett. Kdroly kivégeztetésekor az iildozott Basire
franczia foldre menekiilt s itt tanitdsbél tengddott, de ta-
nitvanyi elhagytdk s ekkor mint missionarius Konstanti-
ndpolyba ment, hol a galatai reformdtusok papjokkd tet-
ték. Itt taldlta 6t Barcsai Akos, mint fejedelmi kovet
1655-ben, midén II. Rékéczi Gyorgy 15,000 aranyit a
portira bevitte, s megkedvelvén, a fejedelem meghivisa
kovetkeztében, Erdélybe hozta, hol Bisterfeld mellé, s
majd ennek helyébe, egyszersmind fia neveljéiil alkal-
mazta Rékéczi. Itteni Osszelitkozését Apdczaival littuk.

Az 1657—8-ki katasztréf el§l Magyarorszdgra mint
R. Ferencz nevelSje Rdkéczi jészdgaira vonul, s itt van
egész 1661-ig, midén II. Kdroly hondba visszaszélitja, s
elgbbi hivataldba helyezi. Kevés miivét ismerjiik. Ilyenek:
1. Congratulatio publica victoriae Choro dignae etc.
Rékéezi  oldhorszdgi gy8zelmére. Albae Jul. 1655. 2.
Triumviratus, sive Calvmus Beda et Zanebius etc. Albae
Juliae 1656%%),

*) Ki Apdezairdl s a kozotte és Basire kozotti perrdl tobbet akar
olvasni, utasitom Szildgyi S. ,Vértanuk a magyar torténetbdl“ czimii
mivére. (Pest, 1867.)

*##) Valdtlan tehdt Benkd Ferencz s mdsok 4llitdsa, hogy mér
1656-ba visszament volna Anglifba. (Parnassusi idétoltések.) Es pedig
annyival inkdbb, mert kezemben van egy Munkdcson 1660-ban 22-ik
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IV. Bihari Ferencz és Csaholezi J4nos mint
collaboratorok emlittetnek 1647-r8l. Ezek adjdk Comme-
nius indexének magyar értelmezését, mi nyilvédn tanu-
sitja azon dllitdsunk igazsdgit, hogy mdr ez id6ben Com-
mén nevezetes ujitdsai Gyulafehérvérott is be voltak
véve. Bihari és Csaholczi szintén akademikusok vol-
tak; legaldbb erre mutat Bethlen Miklés felkidltdsa:
nFehérvirott négy akademicus simpliciter, stul-
tis titulis syntacticae, poéticae, rhetoricae, lo-
gicae facultatis rector volt; a német gallér sa-
crae scripturae et theologiae professor. O vani-
tas et miseriae nostrae burdae gentis!

V. Bisterfeld Jdnos Henrik (Johannes Henricus
Bisterfeldius) Nassauban sziiletett s tanuldsdt Heidel-
bergben végezte, hol, ugy litszik, alkalmazva is volt.
Itt érte Bethlen Gdbor felszélitdsa, melyet elfogadott;
hivataldt legtovdbb folytatvdn tdrsai kozostt. Meghalt febr.
6-4n 1655-ben. Sirja Benk§ Jézsef szerint egész 1716-ig
meg volt a fehérvéri temetSben; ekkor hihetSleg az ujon
késziils vdr falai kozé raktik. Neje Alsted lednya volt,
s meghonosodvén, Szebenben 1645. apr. 17-én hdzat sze-
rez. A nép physicai kisérleteiért rdongisnek tartotta; az
enyedi collegium ritkasigai kozott egész a forradalomig
meg volt ,Lét asszony k&vé vilt nyelve“ és ,At-

septemberrél kelt és Kemény Jédnoshoz irott eredeti levele, melyben
ezt az erdélyi fejedelemségért fellépésre tiizeli: ,Accinge gladium tuum
super femur o Robustissime gladium gloriae et decoris. Prospere equita,
cum verbo veritatis.“ stb. feliil irva: ,Viro Illmo Magco Dno Johanni
Kemény, Isaacus Bazirius $8. th. D. pro veritate exul 8. D.“ (Az 4l-
talam rendezett Kemény-levéltdr 4-ik kotetében.) Szildgyi S. szerint
(I. ,Vértanuk“) még 1661. mdj. 27-én Erdélybél ir, de ugyanaz év
~ jul. 10-én mér Durhamban szdnokol.
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tila pipdja“ mellett az & kapcsos, 6rd6gidéz8 konyve®)
(hihetSleg a Lullianismusra vonatkozé torzképes kionyv),
s6t magit kozhit szerint Faustként az 6rdogok szaggat-
tdk volna szét. A presbyterianismusnak, kivdlt eleinte,
hatdrozott ellensége.

Jelesebb miivei: 1. Disputatio philosophica (Al-
bae Juliae 1630 in 4%. 2. De uno Deo patre, filio et
spiritu sancto. Mysterium pietatis (Lugd. Batav.
1639 in 4°). 3. Disputatio theolog. (Albae Juliae 1641
in 4°. 4. Bebata beatae virginis ars etc. (Albae Ju-
liae 1651 in 4°). 5. Philosophiae primae semina-
rium (Albae Juliae 1652 in 8°. 6. Gladii spiritus
igunei vivi ancipitis (u. o. 1633 in 4°. 7. Elementa
logicae in usum scholae albensis etc. (Magnovard.
1649 in 8°) az erdélyi muzeum konyvtirdban. 8. Indi-
ces VII ad prodromum religionis triumphantis:
Johannis Henrici Alstedii (Albae Juliae 1641 2 r.
u. olh.). 9. Osszes miivei ily czimmel: ,Bisterfeldius
redivivus: seu operum Johannis Henrici Bister-
feldii, magni theologi et philosophi posthumo-
rum. Tom. I. et II. Hagae comitum 1661 in 12°). 10.
Disquisitio de symbolo apostolico (Amstelodami,
1702 in 4°). Széchenyi-kinyvtirban **).

VI. Crispin Jdnosrél (Johannes Crispinus) csak
annyit tudunk, hogy 1649-ben 1I. Rikéczy Gyorgy
dltal Olmiiczbé8l, hol mint hires bélesész és theologus
volt ismeretes, Bisterfeld mellé meghivatott s le is jott,

*) Lésd: Benkd Ferencz ,Parnassusi iddtoltések*.

*%) Ersch és Gruber fennebbi encyclopaedidja és Seivert: ,Nach-
richten von siebenbiirgischen Gelehrten*, ki, mivel Szebenben hdza volt,
szdsz irdvé teszi. Kiilfoldi forrdsok Bisterfeld bejovetelét 1629-re teszik.
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de mdr 1655-ben 39 éves kordban meghalt. Sirkéve a
gyulafehérviri egyhdzban sokdig l4thaté volt.

VII. Gelei Katona Istvdnt, a ki a Bethlenféle
kollegium alapitdsa el6tt tanitott a fehérvéri iskoldban;
ugy szintén

VIII. Szenczi Molndr Albertet, kit ugyancsak
Bethlen Gdbor élte vége felé hivott volt meg a fehér-
vari iskola igazgatdsdra, de kit Bethlen haldla kovet-
keztében, bujdosdsi nyomora még utja kiozben Kolozs-
vartt megGl (1630), csak név szerint hozzuk fel: aman-
nak életét Bod ,Polykarpus“-dban, ezét minden iroda-
lomtorténeti munkdban feltaldlhatja az olvasé™). De mér

IX. Kereszturi P4lt, a mennyire forrdsainkbdl
utdna jarhattunk, kissé b&vebben ismertetni kotelessé-
giinknek tartjuk. Sziiletett 1589 s kiilfoldi akademidit
végezvén, Bethlen Gdbor 4ltal hivatott a fehérvdri is-
kolihoz, kés6bb Rdkéczy udvari lelkészévé fogadta s fia
is, kinek magdn nevelGje volt, holtdig megtartd, mely
1655-ben kovetkezett be. A szerencsés nem létta hazdji-
nak és a fejedelmi csalddnak végromldsit. Bod Péter k-
vetkez8 miiveit emliti: 1. Csecsemd keresztyén
(Kolozsvértt 1638 in 4° latinul is™). 2. Felserdiilt ke-
resztyén (Nagyvdrad 1641, 4r. latinul is). 3. Lelki le-
geltetés (N.-Virad 1645, 4r.). 4. Egyenes 6svény
(Vdrad 1655. Szeben 1744. 12r.). 5. Mennyei tdrsal-

*) Nevezetes, hogy Bethlen Gdbornak egy &ltalunk mdr fennebb
idézett levele egy Szenczyrdl, mint mér kordbbi fehérviri tanitérdl em-
1ékezik, kit katholicizmusra hajlds gyanujdért maga a fejedelem sem
kedvel. Egy volt-e ez a derék Molndr Alberttel? ma mdr nehéz meg-
hatdrozni.

*%) Ez ellen irja valamely ismeretlen ellenese a ,Kitett czégért*.
(Nyomatott Pozsonyban, 1640.)
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kodéds. (12r) (Hol?) 6) A keresztségrdl egy prae-
dicatio (N.-Védrad 1645. 12r.)

X. Opicz Mdrton (Martinus Opicius de Boberfeld),
szitletett 1597. dec. 23-4n Slézidnak Bunzlau nevii vé-
rosdban. Iskol4it ugyanitt kezdette, folytatta pedig a bres-
laui Magdaleneumban, hol kolti hajlama mér annyira
fejlett, hogy tiszteli egyike egy kotet versét kinyo-
matta. Jogi és szépmiivészeti pdlydra érezvén hajlamot,
elébb (1617) az akkoriban alapitott beutheni gymna-
siumot; kvetkez8 évben az oderai frankfurti egyetemet ;
majd a heidelbergait kereste fel.

Innen kiiitstt ragdly Hollandidba iizte, hol kiils-
nésen a hollandi koltészeti iskola lett kedvenczévé.
1621-ben hazdjdba térvén, a ligniczi herczegnél nyert
alkalmazdst.

Itt érte 8t, mdr mint hires tuddst és kolt6t, Beth-
len Gdbor fejedelmiink meghivésa Gyulafehérvirra, bol-
csészet, és szépmiivészetek tandrdvd, 1622-ben.

Erdély rémai régiségei élénken megragadtdk a ré-
gészet kedvel§ tudds figyelmét. Nagy miive, melyen eze-
ket illetSleg buzgdén dolgozott haldldig, fdjdalom! elve-
szett. Legjelesebb leiré kolteményét, ,Zlatna% (Zalathna)
czimiit erdélyi behatds alatt irta.

Opicz kevés id8t toltott Erdélyben. Pér év mulva
ellendllhatatlan honvdgy ragadta meg; kénytelen volt el-
bocsdttatdsdt kérni, mely meg is adatott.

Mér 1625-ben Bécsben van a lignitzi herczeggel és
itt II. Ferdindnd csdszdrtél egy Kdroly herczeg haldldra
irt gydszkolteményeért koltdvé koszoruztatik.

1626-ban a hirhedt Dohna vdrgréf mellett vesz 41-
lomést, mi kozben kolti hire annyira terjed, hogy Fer-
dindnd csdszdr ujabb kitiintetésiil ,Boberfeldi¢ mellék-

névvel nemesi rangra emeli.
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1630-ban Dohna gréf tigyében Périsban jérvén,
Hugo Grotius bardtsigdba 1ép.

Dohna virgréf haldldval, Opicz ujra a ligniczi her-
czegekhez szegfdik s ezek egyikével Danzigba utaz-
vén, itt éri 6t a lengyel kirdly kitiintetése, ki titkdrdul
és torténészeiil hivta meg.

De a kinevezés kés6n jott. Opicz 1679. aug. 20-4n
a kiiitott ragdly dldozatdvd lett.

Kolt6i hatdsa oly nagy volt, hogy sajdt iskoldt ké-
pezett s nagy ideig (200 év hosszdn) ,a német koltészet
atyjdnak neveztetett.

Nevezetesebb miivei: 1. ,Aristarchus® (1617—18).
2. ,Von der deutschen Poeterei® 3. ,Lyrische
Gedichte.“ 4. ,Poetische Wilder.¥ 5. ,Oden und
Gesiinge.“ 6. ,Geistliche Lieder.%

XI. Piscator Lajosrél (Ludovicus Philippus Pisca-
tor, Fischer) adatainkban csak annyi 4ll, hogy Heidel-
bergb6l Bethlen #ltal meghivatvdn, hittant és oratoridt
tanitott. De 1648-ban mér elhagyta Erdélyt s visszatért
ugyancsak Heidelbergbe.

Egyetlen dltalunk ismert miive: ,Artis poeticae
praecepta, methodice concinnata et perspicuis
exemplis illustrata. In usum illustris scholae
albensis.“ (Albae Juliae 1643. 8r. 168 lap.) Megvan az
erd. muz. konyvtdrdiban.

— DG



MA SODIK KORSZAK.
A megszilardulas kora (1658—1704).

1. A tanoda dttétele N.-Enyedre.

II-ik Rdkéczi Gyorgy nagyravigydsa, mely vi-
rigzd orszdgdt letarolttd, pusztivd tette; mely Erdély
legszebb sergének életébe és szabadsdgdba keriilt: végre
onmagdra is red vezeté a balsors kerekét.

A vele szembe &llitott Barcsai Akost folyvdst zak-
latvdn, az ennek segélyére siet6§ budai pasa Gyalu és
Fenes kozott elhatdrozé iitkozetre szdllott vele. A hds
fejedelem tizenhét torokot vdgott le sajdtkeziileg, de mi-
d8n serge egyik hanyatlé szdrnydnak segélyére sietne,
egy patak dtugratdésa kozben sisakja fejérdl leesik s fején
haldlos sebet kap. Ez méjus 13-4n 1660-ban tortént s
junius 6-én Rdkéczi N.-Viradon megsziinik élni.

De még ennyi dldozattal sem lehetett Erdély 6ldokls
angyaldt kiengesztelni. Most Barcsai Akos ellen a né-
met-parti Kemény Jénos 1épett fel, s er6t vévén rajta,
vetélytdrsdt kivégesteti.

A boszd nem késik; a torsk ismét haddal onti el
az orszdgot s a fejedelmet keres§ Szejdi Ali budai pasa
nehdny polgér ajdnlatira, a torok fogsigbdl nem rég
hazakeriilt s ebesfalvi jészdgdn mulaté Apafi Mihdlyt
rubdzvdn fel a fejedelemséggel, midén ezt Kemény 1662
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elején Segesvdrba szoritva, ostromolni késziil: a hir-
telen segélyére robogé Kuesuk Mehemet pasa redtor
s a N.-Sz8118snél vivott csatiban 1662. janudr 23-in
maga Kemény Jdnos is agyon tapostatvin, Apafi Er-
dély trénjin megszildrdul.

A tobb izben bekiildott torsk és tatdr csorda egyre
pusztdbbd tette az orszdgot. Csak egy fzben tsbbet haj-
tottak rabsigra szdzezer erdélyinél. A tallézds borzasz-
tébb volt az aratdsndl; Fehérvdr is még két {zben volt
duldsnak kitéve; igy hogy végre a puszta falromoknal
alig jelelte egyéb Bethlen és Rédkdczi egykori gazdag
fejedelmi lakdsét s az erdélyi tudoményossdg fészkét.

Apafi erélytelen, onéllds nélkiil valé fejedelem, de
emberséges, jéindulatd, tudomsinykedvel§ férfiu vala.

E szerint nem csoda, hogyméga fegyvertsem tette le ke-
z¢bGl, mér is a feldult tanoddk helyredllitisdrél gondolkozott.

De alig csalédunk, ha ezen iigyben jeles korldtnokdnak,
atorténész BethlenJdnosnak oroszldnrészt tulajdonitunk.

E kora szinvonaldn feliildll6 férfiu, az udvarhelyi
fétanoda alapitéja s a hasonléan jeles torténész és kan-
czellir Bethlen Miklés édes atyja, hogy a tudomdny
igye minél el6bb kerékvdgdsba j&jjon, a fejedelemnek
azt a tandcsot adta, hogy a feldult s folépiilésére tobb
évet igényl8 Fehérvér helyett, a még ellenséges kézben
16v8 Kolozsvér falai kozott megvonult fStanoddt Nagy-
Enyedre, a f8iskola uradalmdnak f8helyére, tétesse dt.

Ez dthelyezés oly atyai gonddal tortént, mely a
miivelt vildg bdrmely uralkoddjdnak ma is becsiiletére
vdlnék ; a minthogy az alapité Bethlen Gdboron ki-
viil, oly bens§ és kozvetlen ragaszkoddssal egyik feje-
delem sem volt f6tanoddnkhoz, mint I. Apafi Mihdly.

- Eazt legszembeszok8bben bizonyitjdk a f8tanoda le-
véltdrdban mdig hdlds kegyelettel 6rzott okményaink,
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melyeket mivel — remélem csak eztittal — nem bocsat-
hatok vildg elé¢, a kor és viszonyok jellemzéseiil leg-
aldbb a f8bb vondsokban bemutatni kitelességemnek tartok.

Az dttételi okmdny a kocsdrdi (falu, nem messze
Fel-Vinczt8l, Aranyosszékben) tiborban kel 1662-ben
october 6-dn.

Sz6] pedig Vizaknai Péterhez, az orszdg fiscalis
directordhoz s Szdnté Mdrtonhoz, a fStanoda jészdgai
feliigyeldjéhez, a szokdsos bevezetés utdn, eképen:

»Mivel az Isten dicsGségének oltalmdra és el6moz-
ditdséra nemcsak békességnek idején, hanem az hdboru
dllapotokban is, szorgalmatosan gondot kell viselni: mi-
olta Isten kegyelmébdl az fejedelmi dllopotban vagyunk,
mindenck felett arra vigydzni akartunk, hogy Istennek
ecclézsidja és annak veteményes kertje az tisztességes
schola gydmolittatnék, tudvdn, hogy e nélkiil semmi
dllapotban valé boldogsdg nem lehetne: Colosvirott
plintdlt Collegiumra penig ez hdboru és alkalmatlan
dllapotok miatt, mostan illend8 gondviselés nem lehet;
melyre nézve parancsoltunk volt Vdsdrhelyi Pétel
Urnak, oda valé scholdnk professordnak, hogy onnét
kijovén, maga mellett és keze alatt 1év6k, az kik akar-
ndnak kijénének, ne alunnék el a vdltozdsok kozott is
a scholal tanitds; nem 1lévén ezért mostan erre alkalmato-
sabb hely Enyednél, mind a Collegium jészdgdra s mind
egyéb dolgokra nézve, szdlldst és maraddst oda rendel-
tiink. Parancsolunk igen kegyelmesen és serio minden
rendbeli hiveinknek, senki e kozonséges j6 dologban
akaddlyoskodni ne merészeljen; signanter pedig Colle-
gium mostani gondvisel§jének, hogy minden hiiséggel és
szorgalmatossdggal a Collegiumnak Tanitéinak és tanuldi-
nak valami jé rendben Allitdsdra és gydmolitdsdra visel-
jen gondot; a mennyire lehet, illend8 szdlldsokat szerez-
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zen; a kastélyban és azon kiviil valé Collegium hdzai
és ahhoz valé alkalmatossigok erre deputdltassanak, al-
kalmaztassanak, s6t ha azok nem elégségesek, vagy al-
kalmatlanok, mdsok is kerestessenek. EltJuk penig, hogy
a kastély kapuja ellenében Néhai Véradi Jdnosnak ¢és
szomszédjinak alkalmatos hédzai volndnak; azokat ezen
végre szerezze meg és meg is alkuvén rajta, az Colle-
gium koltségéb8l az drrdt per partes (részenként) adjik
meg. Az Collegium jovedelmét, mind az enyedi jészdg-
bél s mind kelneki dézmdbdl valdt, oda conferaltuk;
azért a Collegiumban 1év8 tanitéknak és tanulé dedkok-
nak szdmukra, senkit a bene merita persondk koziil nem
excluddlvén (ki nem zérvédn) aequa proportione (igaz-
sdgos ardnyban) ugy osztogattassék, mint ennekelStte
volt az fejérvéri Collegiumban. Es mivel Vé,sz’uhelyl Pé-
ter Uramat Theologiae professornak rendeltiik oda is és
cum plena authoritate (teljhatalommal) rendeltiik; & ke-
gyelmével a Tiszttart6 mindenben egyetértsen, szét fo-
gadjon, ne bdsittassunk magunk akdrmely dologhdl, ne
is esmerjen mostan seunkit6l mdstél valé dependentidt
(figgést), hanem magunktdl és praefectusunktdl, hogy a
Collegium kevés bonumi ne dissipdltassanak, mint ez
nehdny esztend6kben, hanem praecise az hova deputdl-
tattanak, oda convertaltassanak (fordittassanak) és fideli-
ter administréltassanak (hliségesen kezeltessenek). Ez pa-
rancsolatunkat mindenekt6l engedelemmel (engedelmes-
séggel helyett) vétetni akarjuk, hogy valakik ebben
ellenkezni, vagy akaddlyt szerzeni igyekeznek, indigna-
tionkat és severa animadversionkat el nem keriilik, s az
engedelmesek penig mind Istennél, mind mi ndlunk ked-
vességet taldlnak. Secus non factur, stb. *)

*) A fétanoda ,Torténelmi lévéltdra“ I. k. 25. sz. alatt. Eredeti.
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Ugyan e hé végén (october 30-4n) mar Bethlen
Jénos, mint korldtnok ¢és Lugosi Ferencz, mint tit-
kér éltal aldirva, a nagy-enyedi tandrok ,privileginmét®
is kiadja, melynek pontjai koziil kiemelendSk: az elsé,
mely igy szél: ,In dispositione classium, methodo do-
cendi, aliisque rebus ad profectum docentium, simul et
discentium, nemo ipsis praescribere praesummito.“

— amésodik, mely ez: ,Nullis a quibuslibet, signan-
ter vero incolis oppidi enyediensis incommodis, injuriis,
dehonestationibus afficiuntor, qui talia ausuri, severam
animadversionem nostram certo experturi sunt.“

— a harmadik: ,Quantum injuriae temporum per-
miserint, minataque per continua bella, Collegii ejusdem
bona praestare poterunt salarium ejusdem (professori) dari
solitum, debito tempore perceptores proventuum bonorum
Collegii, ipsis absque iterata Curatorum requisitione per-
solvere sint astricti“ sth.™).

Mindkét okménybdl kitiinik, hogy a fejedelem némi
aggdlylyal volt azon fogadtatds irdnt, melyben a kollegium
Nagy-Enyeden részesiilni fog.

Es mint a kévetkezds megmutatta, nem is alapos ok
nélkiil.

Az orszdg zavaros politikai viszonyai ugyanis Enye-
det illetSleg, jogi emelkedést eszkozoltek.

II-ik Rdkéczi Gyorgy, mdsodik fellépése alkal-
mdval, hogy magdnak annyival tobb bardtot szerezzen,
Enyed vérosit minden lakéival egyetemben megneme-
sitette, tehdt a foldesuri hatalom aldl kivette. (Februdr
10-én 1658.)

Es csakugyan a megnemesitett vdros valédi ne-
mesnek mutatd magdt. Annak a szdzezerb8l 4116 tatér-

*) ,Torténelmi levéltdr“ I. kot. 26. sz. Eredeti.
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csorddnak, mely az orszig alsé részét s Fehérvart lingba
boritd, az enyedi kis kastély alél, melyet Enyed polgi-
rai — az ide menekiilt s késSbb itt meg is telepiilt fehér-
vérl polgdrokkal egyiitt — hdsiesen védelmeztek, diadal
nélkiil kellett elvonulniok.

Ez az enyedi polgdrsdg onérzetét nagy wmértékben
és méltdin emelheté. Most mdr nemcsak privilegiummal,
hanem a hazdért kiontott vérrel is igazolhatik nemes-
ségiket.

E szerint nem csoddlkozhatunk, hogy N.-Enyed
polgdrai nem jé szemmel nézték kebelokben azon testiilet
megjelenését, mely ott foldesuri jogokkal lépett fel.

A viszdly csaknem folytonos volt; a panasz csak-
nem egymdst érte, még a fejedelem el6tt is.

Ugy litszik legtobb kellemetlenségre adott alkalmat
a kollegium tandrai, tanitdi és tanuléinak részint ajin-
dékul, részint elkoltés végett behordott bor, mely dltal a
varos sajit bormérését litta kdrositva.

Erdekes egy 1671-ben, mdjus 29-én ezirdnt kotott
szerz8dés a kor szokdsai ismertetésére. Ennek pontjai
szerint: ,Az professoroknak 6 kegyelmeknek kiilon-kiilon
azon vederrel (8 kupds) megengedtetett, hogy idegen bort
nyolczvan-nyolczvan vedert magok szdméra bevihessenek.
Az classikus hat praeceptoroknak is singillatim negyven-
negyven vedret és az két Officialisoknak (senior, contra)
egyiitt egy negyvenest azon vederrel® stb.; a mdsodik
poutban: ,Minden f8 és nemesi rend emberek gyerme-
kinek, kik az enyedi Collegiumban tanulnak, megenged-
tessék, hogy szabad legyen esztend6nként magok asz-
taldra (de ne pénzen valé eladdsra, se kikorcsmérolta-
tdsra) az Orszdg kozonséges nyolez kupds vedrivel
hozatni hatvan veder bort, mindazdltal az kik neve-
zetesek, vagy f8-emberck, anndlinkdbb urak gyermeki,
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azzal meg nem érnék (!) hogy magok italjdra tobbet
ne vitessenek, azt igen illetlennek itéljiik“ stb.*). E szerint
valami kiilonos mérséklettel és jézansiggal e korszakot
nem igen lehet vddolni. Ugy litszik a fejedelem magédn
szenvedélyét, ki krénikdink szerint ,a maga veder bordt“
rendesen megitta, az orszdg nagy része kotelességének
tartd divattd tenni.

Mint l4tszik, a mindkét részr6l megsértett anyagi
érdekeken kiviil, az éveken 4t tartott hdbortk miatt el-
vadilt kedélyek, s az ifjusdgnak némi rakonczétlankoddsa,
valamint a vérosiak néha talvitt jogigényei is befolytak;
mert a viszdly tobbszor elkeseredésig ment; egymds
bosszantésdra vdrosi hatésdg és iskolai fiatalség csaknem
naponként mindent elkovettek s magdnak a fejedelemnek
néha személyesen be kellett a dolgokba elegyedni.

Ezt tanusitja 1671-ben 29. juliusban Radnéton kelt
rendelete, mely ekként szél: ,Ugy esett értésiinkre, az
ottani Collegiumunkban tanulé ifjusdg Tanité Professo-
rokkal és Classicus praeceptorokkal egyiitt nem kicsi-
nyen impedidltatnak az megemlitett Collegiumunk mellett
és koriil valé utakon jdré sdés és egyéb szekereknek ald
s feljdrdsuktul, kidltdsoktul és szekereknek alkalmatlan
csikorgdsoktul, az tanulé és tanité elme mindenek felett
jé csendességet kivénvén. Minekokdért hiiségteknek ke-
gyelmesen és igen serio parancsoljuk, az szekereteket az
feliill megirt utakon valé jérdstul leszoktassa s attol el is
tilalmazza, vagyon az mi Nagy-enyedi vdrosunkban azon
kiviil is sok ald s fel és keresztiil éltaljiré sok it,
nagyobb kdrnak és terhesebb megbdntéddsnak -elkeriilé-
sével, az szekeresek keriiljenek méds utakra, az megirt
tanitéinkat és tanuléinkat ne hdborgassdk tanuldsokba.

%) ,Torténelmi levéltdr“ I. kot. 27. sz. Eredeti.
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Erre pedig hiiségtek sedulo gondot viseljen, hozzdnk valé
engedelmessége, kotelessége szerint. Mert ha ezirdnt pa-
naszt hallunk ezutdn, hiiségteket animadvertdljuk érette.“
Secus non facturi stb.*)

Mindezek daczéra a vdros és féiskola kozotti viszdly
folyvést tartott s ez valésziniileg egyik ok volt arra,
hogy kés6bb az 1682-ki enyedi egyhdzi gyiilés a fotano-
ddt Fehérvdrra visszatétetni hatdrozta.

Apafi azonban nem sziint meg a f6tanoda tekin-
télyét és igazdt védeni.

Azonkiviil, hogy a fehérvdri dézmédval megajdndé-
kozza, rendeletet ad arrdl is, hogy a tanitéknak, profes-
soroknak a vérosi polgdrok a kell§ tiszteletet megadjdk;
az utczén kalaplevéve koszonjenek stb.

Hogy a viszdly oka még kevesebb legyen, a f&ta-
noda el§ljdrésdga a vdros 300 frtnyi taxdja helyett, el-
fogadta az ugynevezett Csere malmot.

Erre aztdn a versengéseket illetSleg némi sziinet
ldtszik beéllani; ugy hogy pér évi kiizdelem utdn, a f3-
iskola végre otthon érezhette magit.

II. Beléleti kiizdelmek.

Bethlen Jdnos, a most mér nagy-enyedi fdiskols-
nak valddi gondnoka, nem elégedett meg a tanoda #t-
helyezése koriil tanusitott firadalmakkal.

Léttuk, hogy a tanoda t8kéi, leginkdbb Csulai piis-
pok vétkes hanyagsdga folytin, el voltak pazarolva.
Bethlennek elsé gondja volt, hogy a mit még lehet, vissza-
szerezzen s a meglévl jészdgokat jovedehnezdkké tegye.

*) ,Torténelmi levéltdr“ I. kot. 29-ik sz. Lredeti.
6
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Hogy hirtelenében t8két teremtsen, még a luthera-
nusok 1663-ban tartott zsinatit is megkereste segélyezés
végett, de a szdszok azt felelték ,hogy ezt nekik csele-
kedni nem ill§, mert a sajét iskoldikkal kell azt csele-
kednij rit dolog lévén mdst segitni s magokat elhagyni,
de nem is okossig, mert fél§, hogyha egyszer megcsi-
nidljik, mdsszor is megkivinjik s igy szokdsba megyen.
Azonban a kiket hdzaiknil megkeresnek, d4m ldissdk, ha
mit adnak, — szabadsdigokban &l1¢.*)

Tokéletesen jellemz8 felelet.

Bethlent azonban ez nem csiiggeszté. A tanoddnak
minden javait Osszeiratta, az urbéri kotelezettségeket ki-
tisztdztatd, a taniték ¢s tanulék szdméra rendelt jovedel-
meket a bevételekhez ardnyositva meghatdrozd. De a
jovedelem annyira leszéllott volt, hogy a fehérvéri 1000
tallér helyett mdr az egyetlen tandrnak is csak 250
forint készpénz fizetést adhattak, a tobbit élelmi szerek-
kel pétolvén.

Valéban Bethlen keze oly 4lddsthozé nyomokat
hagyott iskoldink minden iigyén, hogy ha semmi mds
¢rdeme nem volna is, csupdn gondnoki munkésséga meg-
érdemli, hogy az utékor, nemzete miiveltségtorténetében
nevét a legnagyobb hdldval emlitse. 1664-ben gondnok-
tdrsul Bdnffy Zsigmond alséfehérvéri f&ispin s az
cgyhdz részér6l Veresmarty Gdspdr piispék és Dadai
J4nos kiikiillvari lelkész adattak melléje s a gazdasdg
folytatdsdra két algondnok, Lipcsei Gyorgy és Fdbidn
I stvdn. Ez utébbi hivatal ekkor jott el@szor szokdsba **).

E mellett a tanoda szellemi igényei sem voltak el-
hanyagolva.

*) Herepei Kdroly kézirata.
*%) Benké Fer.: ,Parnasszusi id6toltések“ VII d.
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Vésdrhelyi Péter, az egykori Bethlen f&tanoda
jeles novendéke, mér Kolozsvértt megkezdette volt a Fehér-
vérrél odamenekiilt ifjusdg tanitdsdt. Miutdn 6t Barcsai
Akos mint udvari papjét épen a fehérvari iskoldhoz
nevezte volt tandrrd, e tanodédnak Enyedre 4ttétele alkal-
mdval 6 volt az egyetlen tandr, ki lejott s tandri teendéin
kiviil, melyekben nagy szorgalommal jirt el, még egy-
hézi szolgdlatot is tett az enyedi egyhdzban. A dedkok
beiratdsa (subscriptio) meglév8 eredeti névsorunk szerint
1664-ben kezdddik s ugy ldtszik még ekkor nem volt
bizonyos évszakhoz kotve.

Vésdrhelyi kezdetben mindent tanitott, mit csak
a fels6bb tudomdnyokbdl tanitni kellett; de a mint az
ifjusdg és osztdlyok felszaporodtak, a mnépes tanintézet
igényeinek egyediil megfelelni képtelen vala.

Enyedi Sdmuelt, a Virad elfoglaldsa eldtt ez is-
kolabeli tandrt és orvost, kés6bb Rédei Ferencz ne-
vel6jét Huszton, hoztdk melléje a bolcsészet tanitdsdra s
tanvezetésre a gymnasiumban.

Most aztén a tanoda is teljesen beéllittatott. A hat
osztdlyu gymnasiumban taniték tanitottak; a fels¢bb
osztdlyokban Vésdrhelyi tanitd a theologiai és Enyedi
a béleselmi tudomédnyokat.

Ezen tanersk 4llottak a fGtanoda szolgdlatira egész
1666-ig, azaz Vasdrhelyi haldldig.

A fejedelem esetleg épen Enyeden utazvin keresz-
tiil, a mint Vdsdrhelyi haldlirdl értesiilt, egy forendi
szérmazdsu, tudds rokondt, Naddnyi Jdnost neveste ki
tandrrd s nem sokdra sajdt és udvara jelenlétében be is
igtatta. '

A gondnokok e két férfiut sem ldttdk elégségesnek
a tanitand§ tudomdnyokhoz képest. Azért valdsziniileg

Bethlen Jdnos eszkozlésére, a kordbban fia Miklds
6*
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melletti nevel8, s ezzel kiilfoldi egyetemeket litogatott
Cserndtoni P4lt hoztdk és igtattik be 1668. janudr 4-én.

A hdrom tandr ekként osztozott meg. Csernédtoni
tanitott mathesist, bolcsészetet és torténelmet. Ezenkiviil
Naddnyitél, ki arra alkalmatlannak mutatkozott, dtvette
a gymnasiumi tanitds vezetését (pedagogiarchasdgot). Na-
dényi nyelveket s a theologia egy részét tanitotta;
Enyedi pedig a theologia tébbi részét.

De most kitiint hogy a taner6 nagysiga nem a
tandrok szdmétdl, hanem azok képességétsl és egybevdgd
mifkodésétsl fiigg.

A fejedelmi rokon Naddnyi teljesen képtelennek
mutatkozott a felvdllaltak tanitdsdra; tandrdin a rendet-
lenségek egymdst (rték; széval kitetszett, hogy tudni
és tanitni nem egy; s bdrmily kitiing szaktudés, lehet
kivdléan rosz tandr.

A hidnyt 1668-ban Csengeri Istvdnnal kivdntdk
pétolni, kinek a fejedelem parancsibél Nadédnyi étadta
a theologiai tudomdnyok eddig tanitott részét. De midén
1671-ben mind Csengeri, mind az oreg Enyedi
Sdmuel meghaltak, az egymdssal folyvdst versengé két
tandr az erélyes Cserndtoni és erélytelen Naddnyi
viszdlya odavitte a tanoda iigyét, hogy az egész kozel
volt a feloszldshoz s maga az ifjusdg orvosldst kért a
fejedelemtél.

Fennmaradt Apafinak az ifjusdg panaszdra adott
vélasza, melyet mind ezen helyzet szinezéseiil, mind a
fejedelem és iskola kozotti kozvetlenség bemutatdsa végett,
jénak ldtunk itt szérél széra kozleni:

»Michael Apafi Dei gratia Princeps Transylvaniae
part. Regni Hungar. Dnus et Siculor. Comes. Honora-
bil. fidel. nobis dilectis salutem et gratiam nostram.
Nem kicsiny szomorusdggal értettiilk magunk is az feljebb
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valé napokban enyedi Collegiumunkban 16v8 egyik pro-
fessornak ez vilighdl valéd kikoltozését. Nem akarvin
azért sokdra halasztani ez irdnt valé fogyatkozdsit a
Collegiumnak, mentél hamardbb hasonlé becsiiletes tudds
embert hiiségtek eleibe praeficidlni nem késleltetjiik.
Azért kegyelmességiinket igy értvén, hiiségtek jé remény-
ség alatt legyen vesasteségbe, szélylyel vald eloszldsa a
Collegiumbél ne legyen, ezirdnt valé defectussdt suple-
Aljuk hiiségteknek nem sok id& mulva. Sccus non factu-
ris gratiose propensi manemus. Datum in Civitate nostra
Alba Julia die 22. junii 1671. Apafi.“

Kiviil: ,Honorabilibus Seniori, Contrascribae ac toti
scholasticae juventuti Colegii nostri Nagy-Enyedieusis ete.
Fidelibus nobis dilectis.“ *)

A fejedelem még azon ¢évben bevidltotta szavdt az
elhunytak helyére a hires theolog Coccejus tanitvdnydt,
a derék Déézsi Mdrtont a kdézdi-vdsdrhelyi egyhdz
lelkészségébdl ide dthelyezvén. 1671-ben november 28-4n
koszontott be Déézsi Bocskai Istvdn f8Gr jelenlétében.

Cserndtoni ¢s Dééusi gy litszik konnyen egyez-
tek egymdssal. Mindkett8 erds, reformdtori szellem volt.
Amaz Des-Cartes kovetije a bolesészetben; emez Cocce-
jin-féle theologus; egészen uj irdny a hazdban.

De Naddnyival még most sem boldogultak. Hid-
ban szoritottdk szlikebb-sziikebb korre tevékenységét,
vagy inkébb tehetlenségét; mint holttetem minden dolog-
ban gétul szolgdlt a két férfiu eldretord erélyének.

Végre egy szerencsés véletlen, mely azonban gy
lehet, nem is egészen véletlen volt, megszabaditd
Gket és a fGtanoddt a tehetetlen tandrtdl.

*) ,Torténelmi levéltdr I. kot. 28. sz. Eredeti.



1678-ban tudniillik egyszerre az a hir szdrnyalt
Enyeden, hogy a fejedelem gyanura ujra tobbeket be
akar fogatni; s ezek kozott Naddnyi is ki lenne jeldlve.

Béanffy Dénes lefejestetése s a Béldy-pirt
veszedelme utdn, mely még Bethlen Miklést is fog-
sdgra ejté, nem ldtszott hihetetlennek a dolog Naddnyi
uram el6tt.

Azért nem sokat gondolkozott, hanem éj idején fel-
pogyészolva, kifutott Magyarorszdgra.

Igy a mit a fejedelem tekintélye miatt majd két év-
tized alatt nem tudtak kieszkozolni, egy kis félelem kivitte.

A fGtanoda el8ljarésiga sietett a megiiriilt helyet
Kolozsvdri Istvdnnal betolteni®).

Igy aztin csend lett egyiddre a f&tanoda beléleté-
ben, melyre annyival nagyobb sziikség volt, mivel nem
sokdra, egészen nem virt helyrél, kiilmegtimadds ellen
kellett a tandroknak kiizdenick.

IIT. Vendég-tanoda. A Coccején-harcz.

Pédzmdny Péter 6ta nem szlint meg az irodalmi
per protestans ¢s katholikus irék kozott. De a mint hanyat-
lott a kor erkélesi erélye, hanyatlott az irodalom is; még
pedig tirgyilag ¢épen Gigy, mint modort illetSleg.

Utoljdra a vita-irodalom mondhatni csak tragdr pisz-
koléddsbél dllott; még pedig mindkét részrél egyardnt.

*) Naddnyi dolgdt az iddre nézve mdsként adja el§ Bod Péter
Athendsdban. E szerint Naddnyi mdr 1668-ban kiszaladt volna s
helyét Cserndtoni foglalta volna el. De e dologban jobbnak ldttam
Benké Jdzsefet és Herepeit kovetni, kik a dolgot részletesebben és
valdszintibben adjék eld.
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Az erdélyi fejedelem tekintélyének hanyatlisa a
Magyarorszigon tett sikertelen kisérletek, kiilondsen a
Zrinyi-Frangepdn-Nddasdy-féle villalat szerencsétlen
vége a katholikus klérusnak mind tobb-t6bb hatalmat
adott kezébe. ,

Leopold és csdszdri tandcsosai, tdbornokai politikai
elnyomdsdval, a lélekismeret szabadsdga korldtozdsdnak
egyiitt kellett jdrnia. Ott a Lobkoviczok, Amprin-
genek, Caraffik; emitt a Kolonicsok, Bdrsonyok,
S4mbdrok dllottak készen a feladat megfejtésére. S4m-
bir Mdtydsnak mdr nem volt szitksége, hogy Pdz-
mény szellemi tehetségeivel birjon; mellette dllott a vak
hitbuzgalom s szolg{tlatéla allott a nyers eré.

Es a katholikus klérusban sokkal nagyobb volt a
hitbuzgalom, tobb a vett sérelmek miatti bosztsdg, hogy-
sem a kezdkbe jutott hatalmat ne haszndltdk volna.

Vitnyédi levelei alapjdn a protestinsok egész tomege
vidolva volt s az egyhdzak, iskoldk egymdsutin l&nek
elfoglalva; a lelkészek, taniték torvényszék elébe idézve,
kényszergetve s a szildrdabb jellemiiek fogsdgra, gdlydkra
hurczolva.

Tanoddink kozott a sdros-pataki fGtanoddt is elérte
e balsors. ‘

A tulbuzgé Bdthori Zséfia (IL Rdkdczi Gyorgyné)
mellett 16v8 jézsuitdknak, S4mbdr Métyds- és Kissnek,
kik mdr éveken 4t vitdztak a pataki tandrok, kiilondsen
Pésahdzival, nem nagy nehézséggel jart kivinni, hogy
a pataki iskola kiiiritésére fegyveres erlt nyerjenek s
régi fenyegetéseiket beviltsik.

Elsbb a vérbeli egyhdzbdl tiltik ki az ifjusigot,
pedig azt a prot. Perényiek épitteték; majd a tandri
lakdsokat szedték el s a védrosiaktdl fizetett segdlyt tiltik
be. Végre 1671-ben october 20-d4n ostromdgyukat vonattak



a tanoda épiilete elé s egész ezred katonasdgot dllitottak
fel; ugyhogy nem volt mds vélasztds mint kivonulni,
vagy a romok ald temetkezni.

Az els6t vélasztdk s el6bb Uifalu és Kenyézlé,
majd Debreczen vendégszeretetéhez fordultak ™).

Innen a tandrok: Buzinkai Mihdly és Pésahdzi
Jdnos Apafihoz folyamodtak menedékhelyért, ki miutdn
a fehérvéri Bethlenféle tanoda-épiiletet valamennyire helyre
dllittatd, a sdros- patakiakat még ez évben befogadta.
1673-ban mér meg is kezdheték Pésahdziék tanitdsaikat**).

Sajdtsdgos s mds nemzetek torténelmében, talin a
cseh protestinsokat kivéve, alig eléfordulé kép, egy ily
vindorkollegium, mely mutatja, hogy a balsors ifju-
sdgot ¢s tandrtestiiletet mennyire vala képes egygyéforrasz-
tani; mert bdr egy része a tanuléknak szétoszlott; de a
nagyobb szdm ép oly hil maradt gydszba vont dobjai,
zdszlé1 és tiszteletben tartott tandraihoz, mint a katona
hadi jelvényei és vezéreihez.

E szerint a pataki tanoda tulajdonképen az enyedi-
nek volt vendége; a mennyiben ennek &si, bédr elpusz-
tult telkére koltozott.

*) Ldsd: ,A sdrospataki ref. foiskola hdromszdzados iinnepe*
leirdsdt Erdélyi Jdnostél s ebben Arvai beszédét, mely azonban
aldbb igen vastag tévedést tartalmaz, a fehérvdri Bethlen-Collegium
felduldsdt II. Rékdczi Ferencznek tulajdonitvdn.

*¥) Miutdn a pataki iskola kiiizetése 4ltal t6kéit6l elesett, tanu-
16it kevés segélyben részesithette. Azért a buzgé tandrok azon gon-
dolatra jottek, hogy novendékeiket az iinnep-napokon a koriillévé
helységekbe kibocsitdk a lelkészek segdlyére, miért aztdn az egyhdzi
kozségek 1észérl némi tisztelet-dijban részesiiltek. E szokdst késébb
a tobbi tanoddk is 4tvették s ez az ugy nevezett ,legatio“ eredete
Erdélyben. (Benkd, Bod, Herepei stb.)



— 89 —

Ennek daczdra, miutdn Buzinkai és Pésahdzi a
régi iskola hivei voltak: Déézsi és Cserndtoni pedig
a haladds emberei: el6bb vita, majd szenvedélyes harcz
fejlett ki kozottck, mely az enyedi tandroknak csaknem
dlldsokba, s6t némelyek szerint életckbe keriilt.

Pésahdziék tudniillik a bolesészetben még mindig
és véltozatlanul Arisztotelesz mellett maradtak; a
theologidban Voethiust kovették.

Ezzel szemben, mint ldttuk, Déézsi Coccejusnak
volt tanitvdnya, kit négy éven 4t hallgatott a leydai
egyetemen; Cserndtoni pedig Des-Cartes bolesészeti
elveit tette magdévd.

A Cartesidnusoknak Rdkéczi alatti vosz hire még
nem volt egészen kihalva; Coccejus tanai ujak voltak
még; de a régibb theologok dltal épen azért gyiilsl-
tek és szdzféleképen gyanusitottak.

Pésahdzyék pértja hatalmas tdmaszt nyert a fejede-
lem udvari papja s kés6bb Erdély egyik legjelesebb piis-
poke és szénoka, Téfeus (T'6f6i) Mihdlyban*).

Téfeus az elott maga is pataki tandr a Coccejanis-
must Socin tana fel¢ hajldsnak tekinté s egyszersmind
félt a presbiteridnismustél; Des-Cartes philosophidjdt
ép tugy gyilslte redlabb irdnya miatt. Egyik szenve-
délyes beszédében épen oda nyilatkozott, hogy: ,mind
az eget, mind a foldet elakarja venni ez az istentelen
vilig az Istent6l: az eget a philosophusok, a foldet a
vildgi hatalmassdgok.

*) Tudom, hogy némelyek Téfeus nevét a ,tof héber szdtdl szdr-
maztatjdk s innen atyjdt Dobosnak gyanitjdk névleg, vagy hivata-
land]l fogva. De tanoddnk levéltdrdndk egyik okmdnydiban Tdfeus ald-
irdsa megvan, még pedig igy: ,Tdfeus de T6f6.“ Ez szerintem Bod
s mdsok 4llitdsdt megczdfolja.
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A két fehérvéri tandr és Téfeus annyira vitték a
dolgot, hogy végre Déézsi, Cserndtoni, Pataki kolozs-
vdri tandr ¢és Hunyadi P4l enyedi lelkész 1673-ban
csakugyan a radnéti synodus elé idéztettek.

Cartesius (Des-Cartes) és rendszere mdr folebb is-
mertetve voltak; de hogy a kiizdelmet illet6leg magun-
kat tdjékozni tudjuk, sziikségesnek ldtom Coccejusrél
is szdlani egy pdr szét.

Coccejus(KochJdnos)Brémédban sziiletett 1603-ban
oly atydtél, ki a legszigorubb isteni f¢lelemben néovelte.
Iskoldit sziil§ vérosdban kezdte meg; majd Hamburgba
ment, héberiil s a tobbi keleti nyelveket tanulni. Innen
Franekerdba vonult, hogy a német egyetemek szilaj életét
elkeriilje s itt, hol ¢pen az orthodox Macovius és a
puritan Amesius versenyeztek, ez utébbinak 18n tanit-
vinya. Ez ¢ bardtja Sixtinus Amama kiilonsen a
biblia szovegének tanulményozdsira fektették a fosulyt
s 4t is vitték, hogy a pappd leend8ktdl ezt illetSleg szi-
goru vizsga kivdntassék. 1629-ben Coccejus Brémi4-
ban, 1636-ban Franekerdban s 1650-ben Leyddban
lett tandr, hol megis halt 1669-ben.

Az 8 ugynevezett ,foderativ-theologidja“ rovi-
den a kovetkez8 elvekbdl indult ki: -— nem a skolastika
altal koriilirt dogmdk szolgdljanak a theologiai tanitds
alapjdul, hanem a szabad ¢és értelem szerinti biblia-
magyardzat.

— Az ember és Isten kozotti viszonynak nem az
isteni elgakarat (praedestinatio), hanem az Isten ¢és ember
kozotti szovetségnek (foderatio, innen ,Foderal-Theologia“)
kell hogy alapul szolgéljon. Ezen szovetség alkalmdval
az ember nem mint eszkdz, hanem mint dntudatos lény
szerepelt.



—_ 91 —

Ezek szerint a feléllitott és arisztoteleszi bolesészet
dltal alakba ontott dogmdk ellenében, a torténeti ala-
pot vette fel s a szabad vizsgdlédds zdszléjét iitotte
ki Coccejus.

Létni valé hogy oly téren éllott, melyen a szaba-
dabban gondolkozékat részére meg kellett nyernie; de hol
a skolastikusok és orthodoxok conservativ haddt maga
ellen feliiltette.

Mint Német-Alfsldon szokdsban volt, a tudomdnyos
verseny politikai pdrtokat is alakitott. A vdrosi és mivel-
tebb osztdly vele, az ugynevezett ordniai pért Voettal
(Voetius) tartott.

1672-ben az orédniai helytartésdg helyredllvin, Cocce-
jus péartja fenyegetve volt; de végre az 1677-ki alsé
rajnai synoduson oly egyességre léptek, hogy az egye-
temeken a hdrom rendes tandr koziil egy Coccejanus
legyen.

Azt hiszem e rovid ismertetésh8l is eligazodhatni,
melyik részen volt az erdélyi Coccejus-perben az igaz-
sdg; valamint azt is konnyii kitaldlni, mit&l tartott az
erdélyi, akkor még nagyon is orthodoxus és episcopal
szellemii lelkészi kar a Coccejdn-féle tanok felemelkedése
miatt. Az azéta tobbszor megujult s mdig tarté hadfoly-
tatds egyik csatdja volt ez. A gondolatszabadsig kiizdelme
az obscurantismusig mend conservativ elvek ellen; a tor-
téneti jogalap vitatdsa, a merev dogmdk ellen.

A radnéti synodus junius 16-4n*) 1673-ban csak-
ugyan megnyilott. Mindjdrt az elntkség és tagsdigi jog
felett, heves vitdk folytak. Apafi személyesét, Rhédei
Ferenczet, mint fejedelmi biztost nem akartik elnokiil

*) Az eredeti oklevélben 16-ik junius 4ll és nem 15., mint tob-
ben 4llitjdk.
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elfogadni. Végre elfogadtdk, de nem mint fejedelem,
hanem mint legf6bb pétronus helyettesét.

Déézsiék dolgét egyediil a papok akartdk eldonteni;
de a vildgiak kovetelték befolydsukat s végre abban
egyeztek meg, hogy a papok vitassdk meg a templom-
ban; s aztdn terjeszszék fel a palotdban 1évE fejedelem és
urak elé, hol azok, egyiitt a papsdggal, fognak donteni.

Az iilés megnyilott; a papsdg kihallgatatlanul akart
itélni; de a tandrok azt monddk, hogy ugyanazok birdik
¢s vadlék egy személyben nem lehetnck.

Ekkor vita kezdddstt, melyben a vadlék részérsl
Téfeus és Pdésahdzi, a vddlottakérdl Déézsi vettek
részt. Déézsi eleinte ingadozott, de Cserndtoni bizta-
tdsai, — Huszti szerint fenyegetésére, megemberelte ma-
gdt s ellenei felett oly gyd&zelmet aratott, mely a mig-
lydt, ha ez csakugyan meg volt rakva, ezittal hiiban
rokottnak tiinteté fel.

Az itélet eredetije kezeim kozott van *).

Fogarasban kdl febr. 22-én 1680-ban s Apafi sa-
jatkezii aldirdsdn és fejedelmi pecsétjén kiviil, Rozgoni
Jinos, Kiskomdromi Istvdn, Rimaszombati Istvdn
és Zemlényi Ferencz dltal van aldirva és megerdsitve.
Ot folio levelet tesz s a kovetkez§ részekbl 4ll:

1) A latin bevezetésbsl, melyben a dolog torténete
van eldadva szokott irdlyban (stylus curialis).

2) Koszond irat a fejedelemhez, melyben »Nagy
aldzatossiggal — koszonik 8 Nagysdginak kegyelmes
uroknak — hogy orszdgunk terhes gondjai kozott, az
Istennek is vigydz serényen és hiven hdzaira s azokban
botrdnkoztatds 4ltal gerjedett tliznek eloltdsdra visel, s

*) Ldsd : Féiskolai levéltdr 35-ik szdm.
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viseltet szorgalmatos gondot is¢ stb. Ks csak itt kezd&d-
nek tulajdonképen az —

3) Acta synodalia Anno 1673 die 16, 17 et 18
junii Radnothini secundum puncta quaedam in
certos numeros digesta. Itt aztin 8 pont kovetkezik,
mint melyek a vddlottak 4ltal Gsszesen feleltettek be.
Mer8 nevetséges skrupulozitisok a 4-ik ponton kiviil,
mely dgy ldtszik a févddat képezte és ekként hangzik:
»Ad quartum. Ebben mentegetik 8 kegyelmek magokat
s6t protestilnak is, hogy a magistratus authoritdsdban
nem kapnak (nem akadnak belé), azt nem vellicdljdk; sdt
inkdbb a mint Calvinus Comment. in epl. ad Romam.
Cap. 13. a Magistratus feldl tanet (tanit), véle egyetérte-
nek, de a nyolczvankett6dik zsoltdrt nem a kiils¢ Ma-
gistratusrél, hanem a pontificale és sacerdotale Regnumra -
viszik, alkalmaztatvdn ide mind Johan. 10. 34, mind
Math. 23 ,De cathedra Mozis“, a mint az evangelistdk
irnak; melyben & kegyelmekkel meg nem egyezhetiink
sem mi, sem ecclesidnk doctori kozonségesen; mivel 14t-
tatnak 8 kegyelmek noha széval egyezni, de né-
mii-némiiképen mind a Magistratusi s mind a Mi-
niszteriumi isteni authoritdst erdtelenéteni®

4) ,A melyek kiovetkeznek a Dézsi uram punec-
tumi“ Ekként vannak jelelve a Dézsit illet6 vddpontok,
melyek szdma tdgy létszik a 30-at is feliilmulta, de itt
csak a 13, 14, 15, 23, 29, 30-ik és 32-ikre vannak meg-
jegyzések téve. KEzek is mindannyian kdkdn csomdt ke-
res§ kicsinyeskedések, kivéve a 15-iket, melyben Déézsi
felelete a dogmdkat illetSleg akként van formuldzva:
»lgy magyardzza ezt Déézsi Gr, hogy a kik valamely
dolgot egydltaldban valé demonstratié nélkiil
elakarnak vele hitetni, pdpai authoritdst tulaj-
donitanak magoknak.“
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5) yHunyadi P4l uram dolga: Tanéttdsa kozben
8 kegyelme ilyen botrdnkoztaté székat (igy) ejtett: ,Va-
lameddig a Kristus meg nem holt, mindaddig jussa volt
az 6rdognek a biinds emberi nemzetségen.* Mely sen-
tentidt kozonségesen improbdltunk, mint igen nagy bo-
trankozdsnak alkalmatossdgdt.«

Erre Hunyadi védelme kovetkezik, ki Calvin, Ursinus,
Paraeus stbekre val$ idézetekkel kivdnja magét igazolni.

De az itélet red menydorgi. Sententia haec majori
et potiori suffragantium consensu judicatur impia, hor-
renda et Diaboli, omnium priorum jurati hostis partibus
velificans. Omnium autem scandalosa, aspera, orthodoxiae
adversa stb. Nagy szavak csekély dolgokért.

6) »Positiones philosophicae Cl. Pauli Cser-
natoni“ mentsége itt csak pér sorban van felhozva, mint
a ki yexcusat se de libertate philosophandi omnibus et
per omnia secula indulta®. Az egész szdveget azonban
az irat kikopdsa miatt, nem idézhetem. Feleletét kiilonben
irdsban adja be.

7)-ik részét az okmdnynak képezi a ,Deliberatum¢
azaz a papi gyiilés itélete, mely rovid el6beszéd utén —
Patakit reversdlissal rendeli kételezni, hogy tobbé Coc-
cejus utdn nem tanit, ellenesetben elmozdittatni. Déézsit,
smivelhogy derekasabban a scandalumok Enyedré§l vet-
tenek eredetet, hogy az ifjusdg ennél is inkdbb ne cor-
rumpéltassék és hogy mdsokndl is hire legyen, hogy az
ataxidt koztiink nem szenvedjiik . . . . professori tisztib&l
amovedltassék végeztiik. Mindazondltal prédikdtori tiszti-
ben megtartatik® stb. Hunyadi P4l ur is, mivel nagy
botrdnkozést tett az enyedi ecclésidban prédikélldsdval:
»azért 8 kegyelme recantalja vildgosan tudés tanitdsdval
a mit mondott; azt penigh kozonséges helyen egy va-
sdrnapon.“
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Legjellemz8bb a berekesatés, mely igy szdl:

»His itaque ad extremum non praetermissis: mint-
hogy a Coccejus uram munkdi sziilték hazdnkfiaiban a
sok egyenetlenséget: rendesnek ismerjiik, hogy scholdban,
tanétté professor uraimék a rendes receptus authort meg-
tartsik és a mellgl dilabalvén (sic!) megnevezett Coccejus
irdsit ne tanétsdk, hanem & kegyelmek ha olvassdk, a
kozonséges értelemtdl kiilonboz8 opinidit tartandk magok-
nak. Philosophidt penig olyat tanétsanak, mely
ancilldljon a theologidnak és vele consondljon
hogy scholdink feldl az Apostol szava rednk ne
szabadéttassék: Nemo vos decipiat per inanem
philosophiam.“

A 8-ik rész ,Ex Consilio“ czimet visel s a vegyes
gylilés (Consistorium) végmegdllapoddsit tartalmazza, mely
mint eldre ldtni lehetett, jéval szelidebb a papi gyiilés
hatérozatédndl.

Ebben elmondatik, hogy a fejedelem és tandcsa a
piispok és papok itéletét ,istenes igaz deliberatiéknak agnos-
célja, nem akarvén in doctrinalibus csak illetni az dolgot<.

»Vagyon csak hdtra — sz6l tovdbb az itélet -— az kér-
désben forgé személyek miképpen zaboldztassanak meg,
hogy olyan scandalumokat ennekutina ne szerezzenek.
Kik koziil, hogy valamelyik tisztib6l amovedltassék, ezt
a mi kegyelmes urunk nem javalhatja, mert az el-
lenkezd felek nagy alkalmatossdgot kapndnak a Calum-
nidlkoddsra; pro damnatis haereticis tartandk mindjért
Sket; hanem itt most serio admonedltassanak, hogy sem
azokat, a mely botrdnkoztaté dolgokkal eddig vidoltat-
tanak, sem mds hasonlékat ne tanétsanak, kikre legyen
szorgalmatos vigydzdsa Piispok uramnak és a Curdtorok-
nak. Azok is felette igen vétkesen cselekedtek, a kik id§
el6tt és nem ott, a hol illett volna, czégérezték meg a
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dolgot, melyben a keresztyéni szeretetet kellett volna el8t-
tok viselni; és ha a magdnos intés nem fogott volna,
jelentették volna a Collegium Curatorinak meg, nem
mdsnak kik koziill ecclesiasticus Curatorok tudés emberek
nem kevesen lévén, a tébb Curatorokkal egyiitt, megh-
csendesedhették volna a dolgot; hogyha azért ennekutdnna
(kit isten tdvoztasson) hasonlé difficultds intervenidlna,
sziikség ezt a rendet elkovetni 8 kegyelmeknek; hogyha
peniglen a mostani admonitié utdn a fellyebb emlitett sze-
mélyek, a mely dolgok most igazéttisba vétetddnek, azo-
kat ujabban tanétani kezdenék, avagy hasonlékat csele-
kednének: Piispdk uram az Curatorokkal egyiitt a
dolognak igazsdgosan a végére menvén, ujabb Synodust,
avagy convocatiét ne vérjon, hanem amovedlja mindjdrdst
dket ab officio.“ '

»Cocceus fel6l és a philosophidrdl irt & kegyelmek
tetszését approbélja a mi kegyelmes urunk.“

Mindezeket a szokdsos latin berekesztés zdrja be.

*® *
®

Ez vala vége a nagy zajjal kezdett Coccejus-per-
nek. Hogy ily szeliden iitott ki, Bethlen Miklés szerint,
Kovdsznai Péter piispdk mérsékletének, Bethlen
Jénos, Kapi Gyorgy és Badnffy Dénes pdrtfogdsd-
nak lehetett koszonni.

Irodalmilag azonban Pésahdzi és Déézsi kozott
tovédbb folyt az.

Az els8 megtdmaddsit nyomtatva is kibocsdtd ily
czim alatt: ,Syllabus assertionum ac Hypothesium illo-
rum, quibus neotorici quidam Theologi ac philosophi hoc
tempore in Belgio, Hungaria ac Transylvania scholas et
ecclesias turbant etc. Auctore Joh. Pésahdzi 1685 in 4-o.



— 97 —

A hagyomdny szerint midén Pésahdzy dedkjai a
»Syllabus“ kéziratit nyomtatds ald Kolozsvdrra szédndé-
koznak vinni: az enyedi dedkok leitatvdn Gket, a kéz-
iratot elesenték s leirtdk, gy hogy Déézsi egyszerre
készen lehetett a felelettel.

Ez a felelet mdig is meg van levéltdrunkban ily
czim alatt: ,Summédja az Pésahdzi uram Syllabu-
sdra valé replicdnak 1687«%)

De ez nem keriilt sajté ald. A bekoszontott, egyre
szomorubb4 vdlé hadi és politikai viszonyok kivetkezté-
ben, a tudoményos vitdk elhallgattak.

A legkevesebb joggal védolt Cserndtoni még a
végitélet kiaddsdt sem érte meg: mert ez 1680-ban kél;
6 pedig mar 1676-ban megsziint élni. Nétleniil halt meg;
tanitvdnyaibdl éllott csalddja; s 6rokose maga a f6tanoda
lett, melynek kiilondsen konyvtdra ez dltal nagy noveke-
dést nyert.

Meghalt, hogy a jeles nyomdba még jelesebb 1ép-
jen; oly férfiu, kinek mikodése mdig 4ldésthozdan terjed
s ki megérdemli, hogy emlékének kiilon czikket szen-
teljiink.

IV. Pdpai-Pdriz Ferencz.

Vannak emberek, kiknek bélesdje felett a muzsdk
mosolyogva, sirjok felett sirva éllnak meg; kik mdr
magétél az anyatermészett8l végetleniil tobbet létszanak
orokolni, mint kozépszerii embertdrsaik. Ep testtel ép
lelket hoznak magokkal e hitvdny sdrgémbre s ember-

*) 17 kis 8-adr. lapon igen apré irdssal. Pdsahdzy XLIV. pont-
jéra ugyanannyiban felel, sok idézettel bizonyitva. Megvan a fitanoda
levéltdrdban I. kot. 40. sz. a. Eredeti.

7
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tdrsaik felett virasztva, szdnalommal l4tszanak azokon
eltekinteni.

Vannak férfiak, kiknek a koziigyekkel foglalkozds
éveken 4t szenvedélyokké vdlik; feledve onmagokat,
feledve legkozelebbi érdekeiket, mint méh gyiijtenek azért,
hogy az emberiség élvezzen s szivok minden dobbandsit,
elméjok minden gondolatdt s akaraterejsk minden moz-
zanatdt, azon kor javéra hozzék 4ldozatul, melybe a
végzet éltal vettettek. A hova lépnek, nyomaikon 4ldds
fakad; a boldogsédg és hdla virdga nyilik s szdzadokig
ott marad erfs kezok nyoma a koziigyek okményain;
nevok hdlds utédok emlékezetében.

Pépai Périz Ferencz ezek kozé tartozott. ) igazén
¢s méltdn irja sajdt siriratdban:

» « ... proprium jus saepe remisi,
Et potius duxi pacis honore nihil.“

Mind azok kozott, kiknek aprébb életrajzi adatait a
torténelem feljegyezte, egyediill Gothét tudom f&bb von4-
saiban Pédpai-Périz Ferenczhez hasonlitni.

Epen oly éridsi életer8 és testi épség, mely hosszu
életkorig torhetleniil terjed ki; egyenl§ tevékenység és
mindent 4t6lel§ szellem, melyet a tudomdnyok osszes
tomege sem rettent vissza; hatalmas rendez§ talentum,
mely mindeniitt alkot, szervez, teremt s mely imperétori-
lag parancsolja: ,mindenek el§tt rendet hozzatok be ne-
kem a dolgokbal«

Egész testiiletek, szdzak helyett tesz mindenik; Ggy-
hogy mig élnek, bdlmulva kidlt fel a koznapi: ,ming
férfiu! S midén letiintek, nagy ideig be nem télthetd
iir titong nyomukban.

Pédpai-Périz Ferencz, vagy mint Erdélyben ko-
zonségesen nevezték, Pdriz-Pdpai Ferencz, gy ldtszik
orvosi pdlydra késziilt, de megfzelintvén a felsébb tudo-
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ményokat a lipcsei egyetemen, hatirt nem ismerd tud-
végya elragadta s a frankfurti, marburgi és heidelbergi
egyetemeket sorba jérta s ez utébbiban oly koztiszteletre
tett szert, hogy az egyetem bolcsészeti tanszékével ki-
néltdk meg.

De nem 4llt meg pélydjén. Baselbe ment, hol akkor
nevezetes taner6k voltak. Itt nem csak felavatdsdt és doctori
czimét nyerte meg, hanem az akademia tagjdul is meg-
vélasztdk. Doctori diploméjdt az 1848—49-ki megsemmi-
sit veszedelemig ereklyéi kozott 6rzé a f6tanoda.

Ez alatt mind a klasszikus, mind a modern nyel-
vekben bdmulatos jdrtassigot szerzett; nagy nyelvészi,
s6t a kor szinvonaldn 4116 irodalmi férfiuvd képezte ki
magdt; bolesészetben, orvosi tudomdnyokban tekintély
vala s feljegyzései dltal, mint torténetiré is érdemeket
szerzett.

Miiveir6l életrajzdban b8vebben meg fogunk emlé-
kezni: itt érdemeit illetSleg, legyen szabad nagy szétérdt
(Dictionarium) emliteni, mely az addig haszndlatban volt,
de mér is igen elavult Molnédr-félét kiszoritvdn, egy uj,
amazt félszdzaddal megel8z8 helyesirdsnak (Tsétsiének)
veté meg alapjit s csaknem mdsfél szdzadon 4t Erdély-
ben kizdrélagosan haszndltatott.

Szétéranak el6beszéde igen tanulsdgos az akkori iro-
dalmi viszonyokat illetsleg, valamint azon 4&lldspontrdl
is felvildgositdst nyujt, melyen maga az iré 4lL

Miutdn szétdrdnak készités mdédjét eldadja, melybdl
kivildglik, hogy a franczia, éngol kirdlyi s tobb mds
szétdrt vett alapul; s megemliti a magyar irodalom ko-
rdbbi mozgalmait: azon nehézségekre tér, melyeket a
magyar unyelvet illetsleg lekiizdenie kellett s melybél
a szerény hang mellett is felismerjiik hogy P. Pépait a
tudomdny némely dgdban, mint valédi nyelvterent8t

™
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tekinthetjitk. ,Sola certe ars medica, quam hungarice
loquentem in theatrum produxi, quantis mihi su-
doribus et vigiliis stetit, novit Deus; ingressus enim
fueram viam plane nunquam inter Hungaros tri-
tam, quam feliciter emensus sum; nec tamen merui
tantum, quod mihi ad majora calcar et animum
adderet; praemii, quanti vel charta, cui litteras
illevi, constitit.“

1680-ban a fejedelem és fejedelmi tandcs kozds sza-
vazatdval Cserndtoni helyére enyedi tandrrd vilasztatvén,
ugyanez évben janudr 4-én Bethlen Miklés és Tofeus
dltal beigtattatott™).

A természettan (physica), torténelem és gordg nyelv
tanitdsdt biztdk red.

Ezenkiviil hol igazgaté, hol tanvezets tandrsigot kel-
lett folytatnia, mely két hivatal azon korban, midén min-
den kiil- és beligazgatdsi iigy a tandrok kezén fordult
meg, egyenl8en terhes vala.

Mily szorgalommal jirt el ezen nemes kitelmii meg-
bizdsokban, mutatja az, hogy a tanoda eddigelé soha ehhez
hasonlithaté rendben nem volt tartva; a tanitdsi rend-
és mddszer czélszeriiebben vezetve, mig a lelkesiilni és
lelkesitni egyardnt tud$ igazgaté tandr szavéra, eddig
sohasem ldtott mértékben omlottak be a kegyes jéltevék
adomdnyai pénzben és terményekben s illetSleg alapit-
vinyokban a szegényebb tanulék szdmdra.

Igen sok ily nemii adomdnyt ldtunk e korszakbdl
feljegyezve Kendeffi Gdborné, Ddniel Borbédra,

*) Egy pér irénk s ezek kozott Bod Péter beiktatdsit 1676-ra
teszik; de hibdsan, mert ez mind Herepei, mind azon kéziratban 1évé
torténetecske nyomdn, mely valdsziniileg épen ~ Piriz-Pdpai mive,
1680-ra van téve. Még kétségtelenebb ez a temetése alkalmdval kijott
életrajzbdl. ,Justissima adorea ete. Claudiopoli 1717.¢
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Matskdsy Boldné, Kapi Anna, Nagy Pdl, Kemény
Jé,nos, Olyves1 Bazil, Teleky Anna stb. neveik alatt.

Es kotelességeinek ezen lelkiismeretes teljesitése s
firadhatlan irodalmi munkdlkoddsa mellett is, a nyugta-
lansdgig tevékeny férfiunak még tSbb tér s tobb tenni
valé kellett, hol kiapadhatlan munkaerejének, lelkesedé-
sének ¢s annyi oldalu képességeinek, nemzete, fejedelme s
hazdja haszndt vehette. O ott is tenni, javitni, épitni valét
taldlt, hol az mdsnak eszébe sem jutott volna.

1687-ben tandrtdrsa Kolozsvdri Istvdnnal, mint kove-
tet kiildé ki Apafi a brandenburgi vilasztéhoz, a német-
alfsldi rendekhez, a svéd és dédn kirdlyhoz, a szdsz vd-
lasztéhoz s Helvétia rendeihez.

Ezen kovetsége s egyetemi hosszas kinmulatdsa nyo-
mdn, nagy terjedelmii ismeretségre tett szert, melyet igen
jol tudott ismét csak a tudomény igyére s nemzete ja-
véra kiakndszni.

Igy szerzett az erdélyi ifjak szdmdra két 80 talléros
alapitvényt a frankfurti akadémidban, melyre a kovet-
kez8 eset adott alkalmat™).

Tortént hogy 1696-ban Teleki Pél, a ,nagy* Teleki
Mihdly fia (+ 1731-ben) s az erdélyi ifjak egyik jeles-
bike, kiilfoldon utazvdn Berlinbe ért, hol ajinlélevelei
nyomdn, Fridrich brandenburgi vélaszté s kés6bb porosz
kirdly udvardba is bejutvdn, tobbek kozott a fejedelem
udvari lelkészével, Jablonszky Erneszt Ddniellel is,
egyikével az ekkori jelesb krénikdsoknak megismerkedett.

*) Az itt kozlott adatok azon kézirat hiteles mésolatdbél vannak
véve, mely gr. Kemény Jdzsef gyiijteményébdl jutott az erdélyi mu-
zeum birtokdba, s mely teljes valdsziniiséggel épen Pdpai-P4riz Ferencz
munkdja.
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Ez beszéd kozben felhozta, mennyire sajnilja, hogy
épen munkdban 1év8 prot. egyhdzi torténelmében a magyar
protestansokat illet6leg nem képes kielégit6 adatokhoz
jutni. 8 Telekit6l ezirdnt némi tajékozdst kért. Ez szerényen
bevalld, hogy & kevésbbé ismeretes a magyar irodalom-
mal, hogysem e részben felviligositdssal szolgdlhatna s
utasitd 6t volt tandraihoz, Pdpai-Pdriz Ferencz és
Enyedi Istvédnhouz.

Jablonszky kapott az alkalman s mind Pdpai
Ferenczhez, mind Enyedihez, s ez utébbihoz épen
igen terjedelmes levelet intézett ez iigyben.

Enyedi dgy litszik kevésbbé volt ilyes dolgokra
sziiletve; nem is vdlaszolt. De Pépai-Périz Ferencz oriilt
ez alkalomnak s azonnal arra gondolt, miként fordithassa
ezt az erdélyi tanulé ifjusdg és az dltala vezetett intézet
javéra. '

Mindjért els6 feleletében, miutdn el8adja, mennyire
kevés van hazdjdban az egyhdztorténelem terén eddig
téve, megigéri, hogy mindazon adatot, mit csak Gszve-
gytijthet, még azon télen az erdélyi akademitdktdl fel-
kiildi. Ezekutin levelét ekként folytatja: ,Utinam vero
Deus Serenissimo principi Electori Friderico eam mentem
inspiret, idque potissimum interprete et intimante Illu-
strissimo Domino Domino Dankelmanno consilii elec-
toralis praeside supremo, quem Comes Telekius noster
a pio et humano prolixe nobis it commendatum, ut de-
ficientibus apud nos patronis in perturbato hac et incli-
nato rerum nostratium statu, ut in ecclesiarum scholarum
que inter nos reformatorum spem et futuros usus in uni-
versitate Francofurtensi statum aliquod Stipendium stu-
diosis nostris eo profecturis clementer decernat, ut in hoc
Collegio nostro Enyediensi fundatio Brandenburgica,
que olim in gloriosae Memoriae Transylvaniae principe
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Gabriele Bethlen et ejus Serenissima Conjuge Catha-
rina nata Marchionissa Brandenburgica Johannis
Sigismundi Electoris filia foeliciter coepit, hoc tam
memorabili auctario in nominis Brandenburgici nunquam
intermorituram Gloriam statuminetur et splendeat. Sic
Deus misereatur nostri, vosque a tali vaejore tutos, per-
severanter in Solatium afflictorum et spem miserorum
conservet. Enyedini die 20 augusti 1696.4

Ez mds szavakkal annyit jelentett: adok hogy adj;
teszek hogy tégy (Do ut des; facio ut facias).

Es csakugyan mdr az els§ erre kovetkezett vélasz-
ban Jablonszky kedvez§ eredményrsl tuddsitja &t.
,Annuit Deus — irja Jablonszky — votis conatibus
que nostris, eamque piissimo juxta ac illustrissimo Do-
mino Supremo praesidi de Dankelman pietatem in-
spiravit, ut desideria vestra pronus admitteret, atque apud
serenissimum rata ea ut haberentur efficere gratiose pro-
mitteret. Caeterum Alumnis Polonis atque Lithvanis 80
Imperiales in singulos annos jussu Serenissimi numeran-
tur, tantundem ut vestris quoque obveniat, elaborabo“ ete.

A mdsodik levélben pedig mér azt is tudatja Jab-
lonszky, hogy Dankelman beviltvdn igéretét, nincs
egyéb hdtra, mint az ifjakat felkiildeni: hogy a kegy-
adomédnyt élvezzék. ,

A legerdsebb tél kozepén szekérre kapott oromében
Pépai, hogy megvigye a kellemes hirt Bethlen Mik-
16snak a tanoda fégondnokdnak Vajda-Kamardsra, kircl
ezt irja: ,quibus visis (litteris) magnus heros prae gaudio —
tantum non exiluit.¢ Koszon8 levelek kiildését hatédroztik
s azokat Pdriz-Pdpai azonnal el is kiildé. Ebben Bethlen,
mint az erdélyi egyhdzak és oskoldk f8gondnoka, ko-
szonetet mond s a kiildend§ hdrom alumnust a fejedelem
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és minisztere kegyébe ajdnlja*). E levélhez P. P. egy
mdsodikat csatolt Jablonszky szédmdra.

Az erre adott feleletck egvelSre csak két alumnus
felkiildését tandcsoljdk 80—80 tallérra, de nagyobb igére-
tet is tartalmaznak.

P. Pépai is bevdltd szavdt, mert a két alumnustdl
Vésdrhelyi Mihdly és Szokolai Istvdntdl a kért tor-
ténelmi felvildgositdsokat megkiildé.

Még tobb levelet véltott ez tigyben P. Pdpai mind
Jablonszky mind Fuchs miniszterrel, kiilsnosen az alum-
nium felemelése czéljdbdl; de ez utébbi czélja nem si-
keriilt. E levelek utolséja 1700-ban kel.

De a két nyolezvan talléros alumnium csakugyan
megalapittatott. Az errdl szélé okmdnyt kozli Huszti
»De origine . .. Gymnasiorum Transylvanorum¢ 25. 1.

A frankfurti akadémia Berlinbe tétetvén 4t, e két
alumnium 1784 éta feledésbe ment volt:

De 1834-ben To6r6k Jdnos és Vajna Antal (ké-
s6bb vdsdrhelyi és nagy-enyedi tandrok) a berlini akadé-
midra menvén, kérvényt adtak be a frankfurti alapitvény
meginditdsa végett a Cultus-Miniszteriumhoz s a meg-
akadt kegyletet ujra folyévd tették.

Mennyire nevezetes elényére voltak az ilyszerii ala-
pitvédnyok hazdink zivataros korszakaiban, az erdélyi prot.
iskoldknak, konnyii elképzelni™*).

*) Megvannak teljes szovegokben az emlitett kéziratban.

*%) Miutdn itt a kiilfoldi segélyezések iigye eléfordil, nem tar-
tom érdeknélkiilinek, a derédk gr. Kemény Jdzsef jegyzetei nyo-
mén — Anton Kurz’s ,Magazin fiir Geschichte Siebenbiirgens“ — azok-
nak itt egy koriilbeldl teljes sorozatit adni.

1. Lutheranus és reformatus magyar tanuldknak egy-
ardnt nyujtott segélyezések:
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Azok, kik e nevezetes segélyben részesiilnek, hildval
gondolhatnak Pépai-Pdriz Ferencz nevére.

Tibingdban 1568 dta 12 magyar tanuld s késSbb ezenkiviil
két magyar és két erdélyi nyert ingyen elldtdst.

Vittenbergben magyar konyvtir volt; a legidésebb magyar
tanuld, mint konyvtdrnok, szdllist nyert; a hazatérék 30 ft. segélyben
részesiiltek.

Greifswaldban (Pommern) XII-ik Kéroly svéd kirdly 4 magyar
tanuldra tett alapitvdnyt;

Gottingdban a Burgstalleri alapitvdny (1500 ft.) egy magyar
tanuld részére.

Jena és Vittenbergben a Convictusba minden magyar tanuld
felvétetett, éven 4t fizetendd 18 ftért, melyhez késébb 9 hetenként 2 frt.
potlékot kellett fizetni.

Gottinga, Lipcse és Erlangenben évenként 3 tanuldnak
szabad koszt.

Helmstidten 3 magyar tanuldnak volt ingyen elldtdsa. Ez
akademia megsziintével az alapitviny oda ment 4t, hova az akademia
alapitvinya dttétetett.

Groningdban minden magyar tanuld ingyen ebédet és vacso-
rdt kapott.

Upsaldban (Svédorszdg) is volt alapitviny magyar tanuldra.

Vittenbergben hazai (Kassai-Boldt-féle) alapitvdny is van &sz-
szesen 9641 frt tokével.

Ide sorozandé még a Palm-féle (16,000 ft.) és II-ik Leopold-féle
(1000 arany) alapitvdny az elsé bdrmely kiilfoldi, az utébbi a liposei
és vittenbergi akadémidndl élvezhetd.

2. Csak reform4tus tanuldk szdmdra:

Cambridge é Oxfordban (Anglia) szabad koszt és széllds 3
magyar ref. tanuldnak.

Utrechtben (Ultrajectum, Németalfld) évenként 2400 forint
osztatott ki magyar tanuléknak. (Evenvein és Bernardin kisasszonyok alap.)

Franekerdban 10 m. tanuldnak naponként 8 Stiber (éven-
ként 1168 frt.).

Hardervick és Deventerben két magyar tanuldnak sza-
bad koszt.
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Egy mds, eredményében még nagyszeriibb ténye volt
Pipai-Pariz Ferencznek az ,Angol pénz¢ szerzésé-
ben vald részvétele, melyrsl aldbb b&vebben lesz szé.

Ziirichben hdrom magyar tanuld évenként 102 frt, ti kolt-
ségre 36 frt.

Bernben négy magyar tanuldnak évenként 144 frt. Megérkezés-
kor 94 frt., elutazdsra 30 frt.

Genfben két magyar tanulénak havonként 15 frt. Megérkezés-
kor egész Oltozet, elutazdsra 5 arany.

Baselben két magyar tanulénak szabad koszt, szdllds az Erasmus-
féle Collegiumban.

Heidelbergben egy magyar tanuldnak teljes ellitds a ,Colle-
gium sapientiaeben*.

Herbornban minden ott 1évé magyar tanulé 50 tallért kapott.

Brémdaban minden magyar tanuldnak ingyen koszt, szdllds.

Odermelletti Frankfurtban 40 magyar tanuld nyert szabad
elldtdst.

Halleban két magyar tanuldnak szabad elldtds.

Hanauban ugyanaz.

Berlinben két magyar tanuldnak szabad ellitds a Joachim-
Collegiumban. .

(Megjegyzendd, hogy a ,magyarorszagi“ alapitvanyokbdl tébbnyire
az erdélyiek sem zdrattak ki.)

3. Magyarorszdgi és erdélyi reform. tanuldk szd-

mdra kilonbség nélkiil.

Utrechtben a hollandi rendek dltal tett alapbdl 600 holl. frt.
a két els6 tanuldnak; a tobbinek a tbke tobbi kamatja egyenld rész-
letekben.

Franekerdban 10 erdélyi, 10 magyar tanuldnak koszt vagy 8
garas naponként. (Frieslandi alapitv.)

Groningdban nehdny tanuléra szabad asztal.

Hardervickben 120 frt. osztatott ki.

Baselben két magyar tanuldnak szabad elldtds.

4. Csak erdélyi reform. tanuldknak:

Leydédban két kolozsvéri s két n.-enyedi theol. candidatus szd-
mdra mindennemii elldtds; ujévi ajdndék, s hdrom évi ott létel utdin
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Altalsban el lehet mondani, hogy & soha egyetlen
alkalmat sem mulasztott el, hol a kéziigynek valamiben
haszndlhatott s hasonlithatatlan, magas roptii szellemének
lehetett koszonni, hogy a lelkesedést mdsokban is felksl-
teni tudvidn, 1épései mindig sikerre vezettek.

Tandrsdga ideje alatt, mint ldtni fogjuk, a f8tanoda
erds kisértéseknek, megsemmisit§ csapdsoknak vala kitéve.

207 hol. frt. Wtikoltség. (Frieslandi alap 1715-ben Teleki Addm
kozbenjdrdsira; 1734-ben a kolozsvdriaknak is megnyitva.)

Gottingdban két kolozsvéri tanuldnak szabad asztal.

Odera melletti Frankfurtban két enyedi tanulénak évenként
120 frt; egy kolozsvdri és egy vésirhelyinek szabad koszt, gréf
Kemény Jdzsef szerint 1696-ban alapitva; de ez aligha nem egy
a Pdriz-Pdpai éltal eszkozolttel, melynek alapitvinyi oklevele 1719
februdr 22-én kel.

Zirichben egy erdélyi tanuldnak 104 forint és 36 forint
1ti-koltség.

Genfben egy enyedi tanuld részére egész oltozeten kiviil, 180
frt. évenként; 30 frt. a visszaitra.

Bernben az erdélyi hdrom ref. fSiskola (Enyed, Kolozsvir,
Vidsdrhely) akdrmelyikének egy tanuldja részére megérkezéskor 90 frt;
évenként 144 és elmenetkor 60 frt.

5. Az erdélyi luther. (szdsz) tanuldk szdm4ra:

Tibingdban a Hiller-féle alapitvdiny (2000 frt.) kamatai négy
tanulé kozott elosztva.

Gottingdbanszabad asztal. Greifswaldban a Szirmai-féle ala-
pitvany. Haller, Jéna és Heidelbergben a fennemlitett alapit-
vdnyokban részesiilnek. Wittenbergben minden erdélyi szdsz tanuldt
felvesznek a Convictusba hetenkint 6 garasért. Memmingenben
egy szebeni theol. szdmdra 120 frt. (Dobosi alapitvdny.)

Ezen alapitvdnyok legtobbjébsl az unitariusok sincsenek kizdrva.

Gréf Kemény Jdzsef nem emliti, de mi gy tudjuk, hogy
unitariusok szdmdra dngol foldon van, vagy legaldbb volt legtobb
alapitvény.

Ez alapitvinyokrdl azonban megjegyzends, hogy nagyobb részok
az igénybe nem vétel, vagy mds koriilmény miatt, eléviilt. P. Sz. K.
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De P.-Pdpai sohasem hagyta el helyét. Vigasztalé, mentd
angyalul jelen meg a veszélyek idején s ha a fergeteg
elvonult, ndla termett meg az els§ gondolat a sebek or-
vosldsdra s a romok -felépitésére.

Megérte a tanoda csaknem teljes elpusztitdsdt 1704-ben;
de a vész utdn, mint egykor IV. Béla kirdlyunk tért meg
s szelleme és akarata nyomdn a romok ujra kiemelked-
nek; a tanoda megnépesiil s a visszatér8k ajkain héla-
énck zendiil a legf6bb Gondviselhoz.

V. Az 1682-ki enyedi kvzgyiilés.

Lattuk, hogy ez ideig a tanoda-tigyeket, egyiitt az
egyhdziakkal, a fejedelem szemdlyes vagy helyettesitett
elnoklete mellett, annak tandcsa s az dltalinos egyhdzi
gyiilés (Generalis synodus) igazitja.

Déézsiek perébdl leginkdbb kitiinik, hogy ezen
fejedelmi tandcs, szemben az egyhdzi gyiiléssel, mintegy
fellebbezési testiiletiil kivdnja magdt tekintetni s azok
megdéllapoddsdval szemben is végérvényesen hatdroz.

A tanodédknak szintén meg voltak gondnokaik; de
ezek hatdskore szemben a synodussal s a fejedelmi ta-
ndcscsal nem volt koriilirva.

Még az egyhdzi és tanoddk alapjét képezd foldbir-
tokok és t6kék is egyiittesen kezeltettek, nagy hétrdnydra
taldn mindkét résznek; miutdn kell§ ellen6rség nem 1é-
vén, littuk Csulai kezén, hogy porlott el a kozos 74,000
forint s a szekértehernyi eziist-arany némii.

Az 1682-ki enyedi gytilés, melyben egyhdziak és
vildgiak nagy szdmmal vettek részt, tébb tekintetben
szervez gyiilésiil tekinthetd, s szabvdnyai mind az egy-
hdz, mind pedig a tanoddkra nézve uj korszaknak vetik
meg alapjét.
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Ezen gyiilésnek alig van egyetlen hatdrozata, mely
dltaldban az erdélyi tantigyet s névszerint tanoddnkat is
ne érdekelje.

Az els8 pont a sdrospataki iskoldt illeti, mely T6koli
Imre felkeldse 4ltal, visszaadatvdn kordbbi birtokosainak,
hogy ujra elébhi czéljira berendeztessék, a fehérvari is-
koldbdl Sallay senior s még egy id8sb dedktirsa Pa-
takra kibocséttattak.

A miésodik pont ugyanezen alkalombdl s a szdveg
szaval szerint ,a nemes Orszdgnak ehhez jarult Articu-
laris Consensussa is acceddlvdn“, az enyedi f&tanod4-
nak visszahelyezését Fehérvdarra elhatdrozza; de
oly formdn hogy addig ,mig az emlitett pataki titulussal
€16 dedkok rededlndnak, maradjon Enyeden.

Ezen 4ttétel nem kovetkezett be, minek egyik oka
a haza egén mindinkdbb tornyosulé fellegek, mésik a
pataki iskoldnak 1687-ben ujbdl elfoglaldsa s a tanulé
seregnek kitizése lehetett. _

A harmadik pont: ,Hogy mind a fehérvéri, enyedi,
mind pedig a kolozsviri Collegiumok a seculdris és eccle-
siasticus statusokbdl 4ll6 Curatorok & kegyelmek inspec-
tiéja ald illendd dependentidval s becsiilettétellel bocsattas-
sanak és a Curatorok 8 kegyelmek is, kegyes keresztyén in-
dulattal azok irdnt kivéntaté tiszteket cselekedjék végestiik.%

A fényes dlmak, melyek Apafit magyar kirdlysdg-
gal s Teleki Mihdlyt nddorsdggal biztattdk, ez év
nyardn eltiintek, a porta csalfa eljdrdsa 4ltal, mely
Tokolit emelte fel. A torck elhatdrozé csapdsra késziilt;
mds évben Bécs ald menendd. Ily koriilmények kozott
nemesebben érz8 f8uraink és egyhdzi férfiaink, hazafias
elérzetokben, mely — fdjdalom — nagyon is beteljese-
dett, mindenek el6tt az egyhdz és nevelés szent iigyeit
akartik biztos kezekben létni.
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A negyedik pont az egyhdz és tanoddk javait ille-
téleg szintoly mnevezetes: ,Hogy az ecclesidk és Colle-
giumok szédmdra 16tt legatumok, azonokrol 16tt testamen-
taria dispositiok szerint dividaltassanak, hazdnk ko-
zonséges torvénye is azt kivinvdn concluddltuk.« E végre
a Curatorok: Bethlen Miklés, Macsk4dsi Boldizsdr,
Keresztesi Sdmuel és Pekry Lé&rincz mellé még 6t
egyhdzi ferfiit is vendeltek s ugy az osztdlyt, mint a
javak és t8kék rendbeszedését kezelS tisztviselSk vdlasz-
tédsdt ezekre biztdk.

Az osztély (Herepei K. és Benk8 kézirata szerint,
csak 1716-ban) csakugyan bekovetkezett s annak folytdn
az enyedi fétanoda 22,000 forint t8kéhez jutott. Az egy-
szer aldszéllott kozvagyon ujbdl felemelésében nagy ér-
deme volt Tofeus Mihdly piispsknek, ki a Gildnyi
Gergely - féle végrendelet értelmében ezen pénztirra
hagyott jészdgot az utédok kezébél, kik pedig rokonsédg-
ban voltak a fejedelmi hdzzal, egy az udvar el6tt tar-
tott hatalmas beszéde 4ltal mindenkit sirdsra fakasztvén,
kicsikarta.

Az utolsé (13-ik) pont a tanulé ifjak kiils visele-
tére s Oltozkodésére is kiterjeszti figyelmét.

»A megirt fehérviri, enyedi és kolozsvéri collegiu-
mokbeli dedkok kontose, iistoke (hajviselete) és egyéb
magokviselése irdnt, a Curatorok 8 kegyelmek tegyenek
ill§ dispositiot és hogy az togdt is felvegyék, vé-
geztiik. Magunk arrdl irott Regestum szerint igérvén s az
irdnt mind személy szerint mind pedig a Collegium pro-
ventusédbdl succursusunkat, semel pro semper, hogy annyi-
val is ink4bb refrendltassanak és minden jéra inducdl-
tassanak az ifjak; a mely ifjak penig azutdn azon colle-
giumokba j6nek, azok szerezzenek togit magoknak; a
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mostan adand$ togét peniglen kiki a Collegiumokbél ki-
- menvén, hagyja a professorok provisidja alatt.%*)

Es innen kezddik dedkjaink téga-viselése (egy
hosszu, s6tét, el8lgombolé &ltony, hasonlé az alsébb
kath. lelkészi karéhoz), valamint a ,togatusok® (beslts-
zott dedkok) és ,publikusok“ vagy kinnlakdék (a
tanoddnak csak némely szabdlyai dltal kotelezettek) ko-
zotti megkiilonboztetés.

V1. Tanodai belélet.

Magyar protestans tanodai belélettinknek két oly
sajdtsdga van, mely ellen sokat beszélhetnek a géncsolni
szeret6k: de melyet mi hajlandék vagyunk nemzeti ki-
fejlédésiink alapjainak s mnevelésiink fényoldaldnak te-
kinteni.

Ezek egyike: hogy tanintézeteinkben a né-
vendékek egyiitt lakvdn, lehetséges volt azokban
egy autonom s ha szabad kisebb tdrgyakn4l na-
gyobb szavakkal élni, alkotmdnyos kis 41lamocs-
k4t képezni, hol ifjaink els§ gyermekségtk 6ta
tobbnyire kebelskb8l vett tisztvisel6ik alatt,
megdllapitott human tdrvények szerint igazgat-
tatvdn, a magyar alkotmédnyos életnek és koz-
tigyekben vald részvételnek, mintegy gyakorlati
el6tanulmdnydt nyerték.

Figyelmes vizsgdlé konnyen megtaldlja a kiilonb-
séget ezen szabadabb szellemii s mint egy Snkorményzatu
kollegiumok és a szerzetes rendek konvictusai és semi-
nariumai kozott, melyek egy kiilvildgtél teljesen elzdrt

*) A fdiskola ,Torténeti levéltdrdban“ I. k. 38. szdm alatt 1évé
eredeti okmdnybdl.
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és absolut szellemben vezetett testiiletet képeztek
és képeznek; mig kollegiumainkra nézve a kiil-tdrsada-
lom fokozatos befolydst gyakorol s onkormédnyzata a
nemzet alkotmédnyos szellemének emelkedése szerint vilik
szabadabb4.

Tévol legyen t8lem, hogy ezen kollegialis rendszer-
nek drnyoldalait elakarjam vitatni.

Nem tagadom, hogy ifjaink nagy tdrsadalmi mivelt-
ségre, vildgba vald jértassigra nehezen tehetnek szert —
bér ezeket a sziinidSkre és legatidkba menetel czélszeriien
vezetett 6nképz8 korck, szinjitékok, olvasddk stb. ellen-
sulyozhatndk ; még kevésbbé vitatom azon egészségi szem-
pontbdél sem menthetd tulnépességet, mely tanoddink
anyagi szegénységének, — azt a csinhidnyt, mely némi-
leg akaratszegénységiinknek bizonyitvinya. De hogy ez
drnyoldalak végetleniil kevesebbet nyomnak szemben az
elényokkel s ezeknek is ha nem teljes elenyésztetése, de
legaldbb lehet§ kicsinyre szdllitisa tSlink fiigg, azt me-
rem 4llitani.

Mésik nevezetes elénye felsGbb tanintézeteinknek a
tanitva-tanulds. Erthet8bben kifejezve: azon magény-
tanitéi rendszer, mely szerint tanoddink alsébb
osztdlyu novendékei a fels§bb osztilyuak szel-
lemi segélyében, magdny-oktatisiban részesiil-
nek. Itt sem akarom elvitatni a kisebb hdtrinyokat, de
dllitom, hogy helyesen alkalmazva ez, a Bell-Lancaster-
féle elvnek egyik leghelyesebb alkalmazdsa s mig fels6bb
ifjainkat némely anyagi segélyben részesiti, a tanitds
4ltal, mind azon tanokon és pedig a legnagyobb erkélesi
kényszerrel dtvezeti, melyeket taldn mint tanulé, nem
elég teljességben fogott fel, vagy kevesebb szorgalommal
sajatitott el. Természetes, hogy ez erélyes ellen8rséget
feltételez; de tanoddink ezt illetSleg tanvezetS-tandrrdl
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is gondoskodtak. Hat éven 4t gyakoroljdk ifjaink a ne-
velés és tanitds ezen nemét, folyvdst tanitds alatt 1évén
6nmagok is, mig legjelesbjeik elérik azon id8t, midén
osztdlyok vezérletével is megbizatnak. Es itt, jelenlegi
tapasztalatunk szerént is az ifju tliz ¢s akarater8 kivilt
a tandri karok erélye és ha kell tanereje 4ltal gydmo-
litva, gyakran tobb eredményt tudnak felmutatni, mint
taldn évtizedeken &t gyakorlott, de igen gyakran épen e
miatt elkedvetlenedett, vagy csSkonosodstt taniték.
Tanodénk, valamint annak térsai is maig csaknem
véltozatlanul megdrzstt belszerkezetoket ezen korszak alatt

nyerték: azért helyén valénak ldtjuk arrdl itt tiizeteseb-
ben szélani.

* *

A legfels6bb feliigyelet jogdt iskoldinkndl az alapité
fejedelmek 6nmagoknak tartédk fenn. Mennyire kozvetlen
volt ez kezdetben, bizonyitjdk Bethlen Gdbor és Apaffi
folebb idézett leveleik, melyekb8l léthaté, hogy még a
tandrok kijelslését, vagy 4ttételét is gyakoroltdk.

De a radnéthi gyiilésen ezen jogra nézve mér vissza-
hatdst ldtunk. Itt mér az egyhdzi gyiilés meggondolvin
azt, hogy kés6bb mds valldsu fejedelem is lehet, Apafit
csak mint els§ péatronust s nem mint fejedelmet ismeri
elnokil.

A fejedelem fifeliigyeleti jogait fejedelmi tandcsa be-
folydsdval gyakorolta, mely hovatovdbb inkdbb 16n
kozvetitve. Ezen kozvetitésre els6 1épes volt a fejedelem
és fejedelmi tandes hozzdjdrultival vdlasztott f8gondno-
kok bedllitdsa. Ily fégondnokul miikdni elgszér Beth-
len Jénost ldtjuk; de az 1682-iki enyedi gyiilés mér

algondnokokrél is intézkedik.
8
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A fejedelmi tandes és a papsdg szinébdl alakult ké-
s6bb a nemzeti fejedelmi kor megsziintével az egyhdzi
fé-tandcs (Consistorium), mely tobbféle véltozatban és leg-
t6bbszor a mostanindl szabadabb és képviseleti
alakban vezeti az egyhdzi és tanodai ligyek feliigyeletét
egészen korunkig.

Az egyhdzi fé-tandcs joga tanoddinkat illetSleg az
Approbatdban akként van koriilirva, hogy az a tandrok
vélasztdsén és letételén kiviil csak is azon ellendrségben
4llott, melyet a tanoddk vagyondnak gondviselése igényelt;
ez természetes is volt miutdn ,in methodo docendi, in
dispositione classium* s a taniték és tanulék minden tigyé-
ben, &si joga szerint, a tandri kar intézkedett.

Az iskoldk kiils§, gazdasigi, peres iigyeit a f§- és
algondnokokbél és rendes tandrokbél 4ll6 iskolai el8l-
Jérésdg vezette és vezeti ma is.

Ekként jott le a kiilhatésdgi 1épcs8 le a tandrokig;
ezentul pedig a tanodai belélet vezetése kiovetkezik, mely-
nek élén a tandri kar s mint ennek két vagy tébb
évenként véltozé személyese az igazgatd tandr (rector
professor) 4ll; a taniigy kozvetlen vezetésével a tanve-
zetd (paedagogiarcha) 1évén megbizva.

Léssuk, miként van az igazgaté tandr tettkdre az
eldttiink 16v8 korszakban koriilirva *).

Hivatala 1. septemberben kezd8dik s tart egy, két
vagy a koriilmények szerint tbb évig. Lemonddsit nyil-
vénos helyen tartott beszédben teszi, kovetkezdjét meg-
nevezvén; ez ujra beszéddel felel. Ezutdn tdrsai és a
tanulék 4ltal hazakisértetvén, lakdban iidvozoltetik. Mé4s-
nap a tanoda torvényeit felolvastatja s azokat a tanulék

*) Az eredeti latin kéziratbdl, mely a fotanoda ,Térténelmi levél-
tdra“ I. kotetének 49-ik szdma alatt van.
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szivére kotvén, megtartdsok felett szorgosan &rkodik. A
tanoda torvényszékén elnoksl s annak végzéseit, ha kell,
kozzé teszi.

A tanoda iigyeiben levelezést folytat, tandrtdrsai s
fontosabb dolgokban az el8ljarésdg hirével.

E végett a tanoda nagypecsétje ndla 4ll. Az oskola-
mestereket, lednytanitékat s nevel6ket a f8ari hdzakhoz &
jeldli ki, tandr-tdrsai beegyeztével. A tanoda gyiijteményei,
belbutorzata épen tartdsdra feliigyel, a kdrt megtéritteti.
A tanulék osztdlyait tédrsaindl gyakrabban megtekinti; a
kozszavallatokon jelen van. Az tgynevezett promotiokat
személyesen eszkozli. A tanoddnak hdzdnil 1évE pénaztdrdt
szorgalmatosair 8rzi, abba bevesz és kiad a pénztirnok
keze ald s mint proximus Curator (legkizelebbi gond-
nok) gondoskodik hogy a pénztdrra épitkezések s mester-
emberek dltal kdr ne héromoljon. Az épitkezéseket figye-
lemmel kiséri; a vdrosiak és tanulék kozotti pereket el-
intézi, mindkét félnek igazsdgot advdn és keresvén. A
pénzek kolesonaddsdra feliigyel, nehogy azok elveszésnek
vagy csak kdrosoddsnak is legyenek kitéve. A tanoda
mésnemti iromdnyaira is § tigyel, annak gyiijteménye,
valamelyik gondnok pecséte alatt ndla lévén. A rendki-
viili adomdnyokat elfogadja s tandrtdrsai beleegyeztével
vagy sziikolkodd tanuléknak osztja ki, vagy a tanoda
pénztirdba helyezi, err6l a tandri karnak és Elgljdardsdg-
nak jelentést tévén.

A tobbi tandrok kotelesség és jogkore ekként van
koriilirva:

Az igazgatén kiviil, mely hivatalt felvéltva viselnek
a tandrok, szolgdlati id§ szerint kivetkeznek (juxta se-
nium). Els§ kotelmck az egyetértés, ,Unum cor, una,
eademque sit voluntas¥, mint a szoveg mondja. Sz6-
tobbséggel dontenek s ha nem tudnak valamely kérdésben

. g
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megegyezni, ligyoket az Eloljdrésig elé terjesztik. Tanit-
vényaikat tdl ne terheljék s egyes tantdrgyaikat két
éven tul ne nyujtsik. A fSurak gyermekeire, a kikb&l
egykor a haza oszlopai lesznek, szorgalmasan feliigyel-
jenek s tigyeltessenek, nehogy elnéz8 eljdrds mellett el-
kandszodjanak, vagy tdl kemény modor miatt visszariad-
janak a tanulmdnyoktél. A nyelvészet (philologia) tandra
tigyel a konyvtdrra s annak czélszerii novelésére, minden
helyes eszkézt alkalmazdsba vesz. A tanuldk osztélyaira
s az abban gyakorolt tanmodorra, helyes latinsdgra és
énektanitdsra feliigyelnek. Az osztélytanitékat nem ko-
vetkezési sorban, hanem tehetségszerint vélasztjik; azokat
a kemény bdndstd] tiltjdk, s a mi javitdst tehetnek, koz-
akarattal végrehajtjdk.

Az ifjusdg élén a Senior és Contrascriba 4lla-
nak. Az elsd az ifjusdg képvisel8jéiil tiinik fel a tanoda
tigyeiben s egyszersmind azok erkolesi viseletének fofel-
tigyel8je; a mdsodik, kit régen aligazgaténak (sub-
rector) is neveztek, az igazgaté képviselGje a tanoda falai
kozott. Azon korszakban, melyrél beszéliink, e két ,offi-
cialista® nevet visel§ hivatalra, sem eskiidt didksdgra
(juratus) nem léphetett valaki, ha fejedelmi kegyleten nem
volt (principistae, alumni principis). Valamint besltozott
dedk sem lehetett, mig magdt a térvények szigoru meg-
tartdsdra beirds 4ltal nem kotelezte. Beiratdsi konyviink
megvan az Enyedre koltozés ta; de az elsd 6t levél ki
1évén szakadva, csak a 6-ikon kezd8dik (11-ik lap), melyen
az els§ név Georgius Bistriciensis, a mdsodik Ste-
phanus Solymosy. E beirdsi konyv igen becsessé vélt
az 4ltal, hogy gondos kezek minden ifju utdn beirtdk, ké-
s6bb ki mivé lett? Igy mindjirt a 14-ik lapon: ,Ste-
phanus Kolozsvédri. In academiam; nunc profes-
sor enyedensis.“ Egy kés6bbi kéz az eredeti s kés6bb
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kiszakadt névsor elejét is leirta; e szerint az elsd dedk
Enyeden: Johannes K&peczi Senior Collegii 1664;
mdsodik Stephanus Vdsdrhelyi, taldn épen a tandr fia.

A juratusok egyszersmind osztdlytaniték, (classis
praeceptorok) senior és contra képesték az iskolai itél8
széket (sedria, publica), az igazgaté tandr elncksége alatt.
Ezen torvényszék itélt a fels6bb tanulék fegyelmi iigyei-
ben s egyszersmind ellen8rizte mind bels§, mind kiils§
viseletoket.

Az alumnusok, vagy principistdk mintegy aristokra-
tidjdt képezték a kis dllamnak, mely a fejedelmi alapbdl
nevezetes segélyt nyervén, ezzel egyszersmind nagyobb
kotelezettségnek volt aldvetve. Minden fejedelmi kegy-
letes (principista) egyszersmind lelkész jelcltként (theolo-
giae candidatus) tekintetett s mind tanulmdnyt, mind
erkolesot illetSleg, ki kellett tiinnie. Ha valamelyik késébb
vildgi pdlydra lépett, koteles vala adott reversdlisdndl
fogva, az élvezett jététeményeket megtériteni.

E korszakban mind az officialisok, mind a jura-
tusok, tandri candidatiéra, az ifjusig éltal vdlasztds
Gtjédn toltettek be.

Viseletet illetSleg meg kell jegyezniink, hogy mér
ez id6ben formaruha volt; mely az enyedi 1682-ki gyii-
lésen tégdvd véltozott &4t. Azon szabédlyzat, melybdl
adataimat veszem, az officialisok és juratusok viseletét
igy irja le: ,incedant tunica talari violacei coloris ac
clamide simili; et quidem jurati in tunica nodulis e serico
confectis, officiales vero fibulis argenteis distincti, pileis
insuper utantur in dictis locis Marte obducto“. Az udvar-
helyi 1714-ki szabdlyok e tdrgyrdl igy szélnak: ,A dedk
hosszu iistokot ne viseljen korona médra; a hosszu kuecs-
mdt letegyék; mostan usualtatott kurta dolmdnyt ne csi-
n4ltassanak, hanem dedkhoz illendd habitusban jdrjanak,
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szines zsinorozds, gombozds ne usurpdltassék: a mentét
fél véllra ne viseljék és alatta baltit ne hordozzanak.“

Es lejebb: ,A scholéban fegyvert ne tartsanak . .. .
ha pedig taldltatik, hogy tartana valaki, elrontassék, vagy
eladassék és az 4rébdl scholai fegyver szerveztessék.“

Ez arra mutatna, hogy sziikség esetére tanoddinknak
fegyvertdruk is volt.

A kés6bb divatba jott téga el§bb rékaprémes, kés6bb a
nélkiili, foldig ér6 és a nyakndl csak egy nehiny gombra
kivdgott hosszu és b8 ruha volt, melynek egy példédnya
még meg van az udvarhelyi iskoldban.

A principistdk ©sszes szdma e korban harmincz volt
a tiz tisztvisel6vel (senior, contra, juratusok). A tobbieket
gregariusoknak hivtik. Mindezek e korszak elején még
dézma-bort kaptak -fizetésiil; de a korszak vége felé
nyomds okokndl fogva (ob praegnantes rationes) ezt meg-
sziintette az el6ljarésdg s a helyett az officidlisok évenként
40 — a jurdtusok 30 s a gregdriusok (a tSbbi alumnusok)
25 frtot kaptak, melyhez a naponkénti pir czipé jarult.

Ezek azonban nem hiztdk egészen ingyen a fizetést,
hanem a tanoda kiilgazdasdgdban, mint aratds, bormére-
tés, dézmdlds, Sroltetés, sziiret stb. a legmunkdsabban és
szivesebben részt vettek.

A rendes (togatus, bedltozott) s tobbnyire lelkészi
palydra késziil6 didkokon kiviil, voltak még a publicu-
sok, kiinnlaké, vagy legaldbb szolgdlatokra és a kiilvi-
seletet szabdlyozé rendeletek dltal nem kotelezett urfiak,
kik azonban nem is élhettek a tanoddnak anyagi jététe-
ményeivel.

Dedksdgra még fel nem ment nagyobb tanulék, ha
segélytelenek voltak, mint neutralistdk napi kenyeret
nyertek, de egyszersmind tébb rendbeli szolgélatra (cur-
sorsdg, éj0rség, s mds szolgdlatokra) kotelestettek; a leg-
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kisebbek gratista néven jOnek el§ s egy-egy czipdt kap-
nak naponként; ezek a tanoda tisztogatdsdéban munkésok.

A bennlakd dedksdgbdl teltek ki még a kivetkez§
sorban viselt tisztségek: az Skonomusok (ma appari-
torok), kik a tandrdkat jelentik, templomozdskor, lefekvéskor
stb. jelen nem léviket foljegyzik stb. s a dedk &r (vigil),
ki éjjel a kapu 8rségét vezeti; a bejoviket feljegyzi s a
kozcsendre iigyel; a szolgdk praesese, ki a szolga-
gyermekek dltal végrehajtott munkédlatokat vezeti.

Végre a neutralistdkbdl telik ki a két cursor. Soro-
zati szolgdlat, kik hajdan fonott korbédcscsal 6&rzék a
tanoda kapujdt s a kontra fegyelmi biintetéseinek végre-
hajtéi, a tandrok kiildonczei stb. voltak s az éji6rok
(szolga-vigilek), kik az éjjeli csend és tisztasdgra iigyel-
tek fel.

Ilyen volt azon kis 4llam szerkezete, mely ezeldtt
két szdz évvel bedllitva, 1ényegben alig véltozott valamit.

E szerkezetb§l konnyen beldthaté, mennyire volt az
alkalmas arra, hogy az alkotmdnyos korményformdnak
alapot adjon s az autonom torvények és onvélasztotta tisat-
viseldk irdnt vald tiszteletet kifejtse.

Min8 tudomdnyokat tanitottak a fels6bb osztdlyok-
nak, azt a tandrok alkalmazdsdbdl littuk. Mig csak két
tanir volt, egyik a bolcsészeti, mésik a theologiai tudo-
mdnyokat adta el§; a harmadik tandr alkalmazdsa mint-
egy postulatuma volt az ujabb theologiai igényeknek,
mely 6-nyelvészeti miveltséget kovetelt, az exegetica
theologia tanithatdsdra.

A gymnasiumot illet6leg e korszak vége felé neve-
zetes véltoztatds tortént; taldn épen P4pai-Pdriz indit-
vénydra. Tudniillik a két alsé osztdly (Declinistdk és
Conjugistdk) egy osztilylyd vonatott 5ssze s hatodik osz-
tilyul a logicai A4llittatott fel, hol a logica s annak
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részein kiviil, a magasabb latin és gorog nyelv, torténelem
és foldirat tanittassék ,ne praesertim nobiles juvenes ex-
cusso jugo classico, hactenus in Rhetorica statim desi-
nente, putent se ab omni disciplina liberos esse factos,
jamque omnem exhaurisse sapientiam.

Ugyanekkor a szénoklati osztily (rhetorica) kordb-
bivd tétetett a koltészetindl (poetica), tigy hogy a hat
osztdly ekként alakult: logica, poetica, rhetorica, syntac-
tica, etymologica ¢és az egyesitett declinistdk és conju-
gistdk osztdlya (classis conjugistarum).

Most mér csak a 4 alsébb osztdlyt akarndk végzett
didkok 4ltal vezettetni; a két felsére jobbnak itélik, kii-
Iondsen a német nyelv és geographia czéljabdl, vagy
haza érkezd akadémitdkat, vagy német nyelvmestereket
hozatni,

A zene és orgona tanitds, ,pro cantu exactione¥,
szintén behozatik s az organista koteles az urfiakat bér-
ért, a szegényebbeket ingyen tanitani.

A taniték bérét illetSleg hatdrozatba j&, hogy az
eddigi egy hordé bor, mivel ,ipsis praeceptoribus oneri
magis, quam lucro inservit, aut potationibus occasionem
praebet,* toroltessék el s a helyett 20 frt. készpénzt kap-
janak. Es igy a két alsé osatdly tanitéi 50—50, a két
kizéps6 60—60 forintot s végre a két fels§ (poesis, lo-
gica) osztdly tanitéinak fizetése, ha kivilt idegeneket hoz-
nak red, 80 frtra is felmehet.

A kozvizsgékat illet6leg az volt szokdsban, hogy a
gymnasium évenként kétszer, a didkok csak egyszer vizs-
géltattak meg. A nydri vizsgdk ideje ekkor tétetett &t
julius els§ hetére, kiilondsen a torvénysziinet czéljdbdl,
hogy a Curatorok jelen lehessenek; a téli pedig Pdl-
forduldsa téjéra, janudr 3-ik hetére. A szinjdtékokat
illet8leg az uj szervezet oly szabadelviien nyilatkozik, hogy
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csoddlkoznunk kell azon lassanként kifejlett ellenszenven,
mely a tanuld ifjakat késgbb, st korunkban is, a szin-
hdzaknak még ldtogatdsitdl is eltiltd.

A szbveg igy szél: ,Actus comici, dummodo absque
lascivis gesticulationibus protervia, insolentia et absque
illusionibus (!) fiant, iique ad comparandam audaciam,
promptitudinem, imo ad progressum eruditionis ex antiquis
historiis dictis factisque moralibus erudite componantur,
examinis posterioris termino produci poterunt.“

A fiivészeti kirdnduldsokat szintén nem tiltjdk, s6t
javalljék.

A szini oltozetek vételét s 4llandd szinpad feldllitdsdt
az el6ljdrésdg boldogabb id8kre, ,ad feliciora tempora¥,
halasztja.

De a kérhdzrdl, vendégfogaddrdl, mely még akkor
a véroson nem létezett (,dummodo hospes aliquis aptus
et coquina callens inveniatur“); a Kolozsvartt 1év8 nyomda
dthozataldrél*) s csillagvizsgdlé toronyrél, ha az Isten
belsd és kiils6 békét ad, az intézkedést megtenni jénak
l4tjdk.

Az dgynevezett privdtdknak is nyoma van még e
korszak elején, melyeket minél gyakrabban kellett a pae-
dagogiarchénak ldtogatni.

A tandrok fizetése e korszak vége felé készpénzben
250 ft. évenként; a rektoré 50 frttal tobb. Ehez jdrultak
a gabona, bor, fa stb. pétlékok, melyek a tandr helyzetét
tiirhet6vé tették.

A tanuldk is elég segélyben részesiiltek az akkori
sziikesebb és kevesebb igényii koriilmények szerint.

E szerkezet mellett, mely mdr e korszakbdl tano-
ddinknak igen mozgalmas, eleven, de egyszersmind kellSen

*¥) Ezt Tétfalusi Kis Miklds hagyomdnyozta a féiskoldnak,
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fegyelmezett képét térja elénk a nagy-enyedi fStanoda,
mint legszélesebb alapra fektetett s legidgsb mintaiskola,
mind szellemileg, mind anyagilag gyorsan haladott elé.

A tanoda jovedelméb8l mind tsbb-tsbb telket szerez-
tek meg a MiriszI6 (ma ,kollégyom¥) utczdban s részint
az ezeken 1év8 hédzak alapjaira, s6t néha a falakat is fel-
hasznélva, azon hosszas négyszogii épiiletet emelték, mely
a 48—49-ki id8k el6tt ,6-kollegium® nevet viselt. Az
épités megkezdési és befejezési évét adatok hidnydban nem
hatdrozhatjuk meg; de az épités-modor, a koznyelven
forgé monda, mely az épitkezésnél még a fejedelmi fo-
gatot is szerepelteti; s végre azon koriilmény, hogy az
1704-ki romlésndl a tanoda udvardrél mint tdgas men-
helyrél van sz6; épitése kordt Apaffi uralkoddsdnak végs8
éveire helyezik.

Ez épiilet, melybdl mér csak egyetlen esetleg meg-
maradt termiink s pdr omlatag szobdnk van meg, torpe
egy emeletes épiilet vala, oszlopos, boltozatos folyosékkal
és annyi szobdval, hogy 3—400 tanul¢ ifjat befogadhatott.

Délkeleti szegletén diszes aranyos Bethlen czimerrel
ékitett kapuja volt; mely folstt az ellendr (contra) lakdsa.
A szobdknak tsbbnyire egyetemmel biré vagy torténel-
mileg nevezetes vdros neveik voltak, mint Franekéra,
Oxonium, Ultrajectum stb.

E nyiisg8 méhkas, melynek cursoroktél Orzstt ka-
pujén a violaszinii taldrokba s magas siivegekbe 6lt6z6tt
id8sb dedkok méltésigosan lépdelnek ki; mig az aprébb
tanulék egész csapatonként omlanak ki a székely or-
sz4gb6l érkez8 y,laetum nuncium® (ételnémiit szdllitd
szekér) elé, a mditél némileg eliit6 képet mutat ugyan;
de nem oly tdvol 4ll, hogy a jelen ismer&je a multat e
képzelhesse.
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A tanoda épiiletén kiviil, fenndllt még az eredeti
kisebb iskola a Vdradi-féle telken; az egyhdzkerités-
ben egy tandri lak; végre a gabnatdrnak és szdmtartéi
lakdsnak haszndlt Bethlen-féle épiilet.

Egy vagy két tandr lakott-e a régebbi iskolai épii-
letben, nem tudhatni; de mdr akkor hdrom tandri laknak
kellett lenni. Harmadik lakds kozvetlen az é-kollegium
mellett lehetett.

Igy folépiilvén és megdllapodvén szellemileg és
anyagilag a tanoda, Ggy ldtszik képes vala az orszdg
sziikségleteinek megfelelni; s6t lehet mondani, addig nem
ismert virdgzdsnak volt indulandd, midén egy megsemmi-
sitd, orszdgos csapds életfolyamdt csaknem végképen meg-
akasztd.

VII. A tanoda kiil-torténete.

Alig van tudomdnyos intézet hazdinkban, mely nem-
zetiink jé és balsorsdt hivebben és — fdjdalom — érzé-
kenyebben osztotta volna, mint a nagy enyedi f6-tanoda.

Minden nagyobb esemény, mely Erdélyre nézve kor-
pontul (aera) szolgélt, e kozintézetiink sorsdban is neveze-
tes vdltozdst idézett el§; a nagy csapdsok erejét pedig,
az orszig miveltségének roppant kirdra, mindig legsaj-
nosabban érezte.

Azon nehdny évtizedig tarté békét, melyet Apaffi
trénjdnak megszildrduldsa nyujtott, fétanoddnk beléleté-
nek megszildrduldsin, j6 hirének megalapitdsdn konnyu
felismerniink.

Az orszdg értelmisége oriilt a tehetséges, sét néha
nagyhirii, jeles képzetségii tandrok vezetése alatt felvirulé
intézet ldtdsdn; a haza els§ fiai: egy Bethlen Jdnos,
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Bethlen Miklés, a mind észre, mind szivre jelesek,
biiszkeségSknek tartik, a tanoda iigye vezetését; leg-
szentebb kotelességoknek el8mozditdsdt s az anyagi és
szellemi vezetés eredménye, mint ldttuk, benn a tanoda
gyarapoddsdn, kinn a kibocsétott ifjak jelességén felis-
merhetlen vala *),

A hény nemes gondolkozdst hazafi, annyi gydmoli-
téja volt a tanoddnak s a jétékonysdg soha a kés&bbi
korban azon fokot el nem érte, melyet e korszak vége
felé mutatott.

Tehet8sebb uraink ismerve a szentirds azon szavait,
hogy kinek az Ur sokat adott, sokat is kivdn at-
t6l s szintigy azon Grokigazsdgu nemzetgazdasigi esz-
mét: hogy az orszdgok gazdagsdiga az egyes pol-
gérok szellemi és anyagi javainak mennyiségé-
t6l fiigg: siettek tanoddinkat s ezek kozott az enyedit
is, mindazon liberalismussal, hogy jelesebb jobbdgy fiai-
kat tanoddkra bocsditik, mind pedig egyenes anyagi se-
gélyezéssel gydmolitani.

Alig volt tehetSsebb f8ur, kinek tanoddinkban egy
két kegyletese (alumnusa) ne lett volna; ki jéravals ifja-
kat akadémidkra ki ne kiildétt volna; még Teleki Mi-
hély is, kit Cserei oly kapzsinak mutat be, mindig
tartott egy pér ifjat kiilfoldi akadémidkon s mid6n ezek
oskoldikbdl elkeriiltek, ujra 8k voltak az els6k, kik

*) A tanoda kebelébdl ezen korszak alatt kikeriilt jelesek koziil
megemlitendoknek tartjuk: Pdpai-Pdriz Fercnez és Kolozsvéri
Istvdn, késobb enyedi tandrokat; Téthfalusi K. Miklds a vildg-
hirii betliontd nyomnddszt s tuddst; T. Vdsdrhelyi Istvdn udvar-
helyszdki jeles tandrt; Erd6di Istvdn tandrt, Gyula Szigeti Ist-
vén jeles erd. ref. piispokst; Pdpai-Pdriz Imrét ,a nagy“ Pdpai
derék fidt stb.
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udvaraikhoz meghivtik, vagy mdsuton igyekeztek #llo-
mdést §zerezni szdmokra.

Ebben a korszakban még nem lehet a tanoddkat
megkdrosité gondnokokra taldluni, kik a tanoda pénztdrit
olesé kolesonpénztdrnak tekintvén, sajdt magdny haszunkra
kibdnydszszdk ; a t6kék megfizetését utédaikra bizvdn.
Ellenkezdleg, minden egyes teljes erejébdl igyekezett a
redbizott, szent nemzeti iigy felemelésén.

A Kkérlelhetlen, részrehajlatlan torténelem d4ldva és
héldval jegyzi fel a derék férfiak neveit; valamint konyor-
teleniil pélezdt tor azok felett, kik az oltdr tiizét kihagy-
tdk aludni, vagy a redjok bizott kincscsel gonoszul s4-
farkodtak.

A viros is, mely kezdetben rosz szemmel, el§itélettel
tekinté azon intézetet, melyben inkdbb létta az egykori
foldesir megszemélyesit§jét, mint a mizsdk templom4t
és papjait, — kezdett az eszmével kibékiilni s mid&én
észrevette, hogy a mizsdk temploma nem csak anyagi
novekedésére foly be, de nevére is, addig nem létezett
fényt vet: kezdett biiszke lenni a tudomdnynak e keblé-
ben feliitott csarnokdra. A polgdrok, kik tiizvészek alkal-
méval tobbszor koszonheték vagyonuk megmentését a
bétor ifjusignak; egyénileg is t6bb szeretettel kezdének
ahhoz ragaszkodni, mig végre a nagy katasztréfa pillana-
tdban, polgdrsdg és ifjusdg vére Gsszefolyt a véros védel-

mében.

*
® ®

A ,moribunda Transylvania% vonagldsit, az er-
délyi nemzeti fejedelemség megdéltét; az y,evangelicus
orthodoxus fejedelem“ hidnydt oskoldnk is rogton
megérezte.
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Az 1691-ben deczember 4-én megerdsitett ,2leopoldi
kotlevél® (Leopoldinum diploma) els és mdsodik ‘pontja
az egyhdzak és tanoddk eddigi jogait és javait Erdély-
ben gy mint a kapcsolt részekben (s ezek kozott név-
leg Debreczenben is) biztositja; s6t 1693 october
9-érgl Haller Jédnos orszdgos kincstdrnoktSl eredeti
okmény van birtokunkban *), mely hivatkozvén a leopoldi
kotlevél mésodik pontjdra, a kamarai és bényai féhiva-
talnokoknak, bérl6knek szigoruan parancsolja: ,ut. ..
omnia illa beneficia, collationes et pensiones, cujusvis
generis aut speciei, sive de pecunia, sive de frumento,
vino, sale, vel id genus aliis, quae ad vitam necessaria
sunt, existant; et que per collationes principum ex bonis
et proventibus fiscalibus, sub defunctis Transylvaniae
principibus annuatim, dictae reformatae religionis ecclesiis
scholis, parochiis et professoribus, ac similibus dari
solebant, absque ulteriori ad me recursu, acceptis
tantum praefecti et salis vel tricesimarum Inspectoris ad
suos inferiores comissionibus, annuatim dependant et per-
solvant fideliter — mondom ez intézkedés daczdra 1679-ben
april 27-én Bécsb8l Leopold csdszdr, Bucellini és
Wessenberg aldirdssal mdr kérdés van téve a fGtanoda
debreczeni dézmdja irdnt**).

Es ez volt az els§ egyenes megtdmadds iskoldnk
javai ellen, melyet kés6bb egész sora kovetett a jogtalan,
ergszakos kifosztésoknak és apré boszantdsoknak.

Ez okmény ugyan még csak felemliti, hogy a De-
breczen vdrosa és f6tanoddnk kozotti iigy a magyar
Cancelldridhoz van 4ttéve, de az udvari kamara mir ez

*) Torténelmi levéltdr 40-ik szdm.
*#) U. o. 41-ik szdm.
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év deczember 5-én dtir az erdélyi Guberniumhoz *), hogy
miutdn Debreczen a sanyaru id6k miatt fizetni képtelen-
nek vallja magidt (1), a kovetelést fliggeszsze fel.

- E szerint a Kolonics-féle elszegényitési és iildozési
rendszer, mely Magyarorszdgon mér egy pér évtized 6ta
folytatd a szornyti, nem egyszer véres munkdt, fSuraink
6vatossé,ga s hazafiui gondossdga daczéla, kezde Erdélybe
is beharapdzni.

De azok, kik oda kinn mdr egy pir évtlzed éta
vetették a szelet, végre vihart arattak; és pedig
oly vihart, mely ha mesterséggel épitett épiilet6k alapjat
nem is, de az épiilet fedeleit s az épitkez6k egy részét
tovasodrd; s a kés6bbi tervfolytatékat legaldbb szelidebb
eszkozokre kényszerité.

A ,Recrudescunt® szavai villdimként jértdk be
az orszdgot; az utolsé és kétségtelentil legnagyobb R4-
kéczi fejedelem (II. Ferencz) feliité zdszléjat, melyre
»Isten, haza és szabadsdg® (Pro Deo, patria et liber-
tate) valdnak irva; a nemzet, melyet az neperjesi vér-
torvényszék“ nagyon is eleven érvekkel vildgositott
fel arrél, mi van tervezve lelkiismereti és politikai sza-
badséga ellen, mint ,egy ember¢ 4llott fel a kétségbe-
esett jogharczra s kevés id6 alatt a legszigorubb ellenin-
tézkedések daczéra Erdélybe is dtcsapott a ldng.

Hogy szegény iskolinknak még ebbdl is a legfdj-
dalmasabb résznek kellett jutni!

1662 6ta, midén a trén kovetel§ Kemény Jdnos
ellenére Kucsuk basa kardja I. Apaffi Mihdlyt iilteté
Erdély foldjére, nem tomboltak ellenségképen fellépd
hadak patkdi; a nemzeti fejedelemség megsziintével pedig

*) Tortén. levéltdr 41-ik szému okmédny hdtirata.
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épen szenved@leges nyugalom dllott be, mely a 17-ik
szdzad végén mondhatni elszenderiiléssé véltozott 4ltal.

Az uj nemzedék elszokott a hadviselést6l; el nagy-
részint, még a kozligyekben valé részvételt6l is. Nem
mutatkozvén jov&je valamely nagyobb, nemzeti szellemii
mozgalomnak, kiki anyagi érdekei gyarapitdsdnak élt.

Maga a f8rendi osztily gréfi és bdréi czimekben,
vagy sziikkorii -kormdnyhivatalokban kereste dicsvigya
kielégitését; a politikai élet sziinetelt; a kozmiiveltség
szunnyadozott; a tdrsadalmi fel sem volt serkenve.

A gubernium lassanként még kezdetben nyert jog-
korébdl is kiszorittatva, Isten és parancsnoklé tdbornokok
kegyelmébdl éldegélt tovdbb; inkédbb parancsok végre-
hajtdsdval, mint sem sajdt nézetei, elvei valdsitdsdval fog-
lalkozvdn.

Orszdggyiilés volt elég; de a kozjogot illets tigyeket
hasztalan keressiik napléiban, ha csak a megsziintetett
verébfej-adéra, a feliilr6l kiszabott adémennyiség kivetés-
médjdra, vagy a kdromkoddsra vonatkozékat nem soroz-
zuk ide.

Az 1700-ki orszdggyiilés az egyetlen, mely az 6si
gravéaminalis politika terére mer 1épni, Vass Gyorgyot
Bécsbe kiildvén a nemzet sérelmei orvosldsét eszkozleni;
ki hogy valami jét hozott volna, nem jegyzi fel a torténet.

Ily szendergd dllapotban taldlta Erdélyt az 1703-ban
kitort Rékéczi Ferencz-féle forradalom. A ,Recrudes-
cunttal® kezd8dott felrdzé irat Magyarorszdgot, lehet
mondani, helyfrség nélkiil elkeseredett kedélyben és
forradalomra hajlé hangulatban taldlta. '

Erdélyben mdsok voltak a koriilmények.

Itt Rabutin (Graf von Bussy), egy iigyes és hajthat-
lan keménységii férfin volt a vezénylS tdbornok, ki 6000
vélogatott német haddal rendelkezett s a forradalom elha-
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rapozdsdt valdsziniileg megtudta volna gétolni, ha a béesi
haditandcs rendeletei 4ltal nem zsibbasztatik.

Ez utébbi azonban nem engedte meg, hogy egész
sergével kimenjen Szathmérhoz, Rikéczi gyakorlatlan
hadai szétszdrdséra, s csak is annyit engedményezett, hogy
Klsckesperg tdbornokot hétszdz lovassal idekiildhesse,
minek eredménye 18n, hogy Szathmér és Klockesperg
Réké6czi kezébe jutottak.

Rabutin e miatt nem jott zavarba. Szebent minden
esetlegre elkésziti; a guberniumot s f§nemességet bepa-
rancsolja és Rdkéezit dltalok ldziténak, felségsértének
nyilvénittatja®). Dévdt, Kolozsvért, Bethlent, Sza-
mosujvart, Gorgényt, Kgvéirt, Somlydt, széval az
orszdg minden védhelyét német és magyar hely8rséggel,
élelemmel elldtja s megerdsitetteti, kemény rendeletet
kiildvén a nemességre, hogy a ki életét és vagyondt
szeretl, német8rségii virba vonuljon, kiilonben mindenét
felpréddltatja.

A guberniumimal is kénnyen jér el. Miutdn az adét
nem lehet s nem is tandcsos az orszdgon felhajtani; a

“ katondnak mégis pénz kell, 100,000 forintot vet a f8-
nemességre s az ezt nem javaslé Apor Istvdnnak meg-
izeni, hogy mig Kolonicshoz folyamodhatnék, fejét 14-
baihoz téteti, mire a gazdag Gr dgy megijjed, hogy
menten 10,000 ftot ir al4 az Onkénytelen kélesonre **).

Szintoly roviden bdnik el Erdélynek e korban
egyik legjelesebb fidval Bethlen Mikléssal, kit az 4n-
gol kovetséghez kiildott inditvdnydért, (melyben oly fe-
jedelmet javasol, ki osztrdk herczegndt tartson nejiil, de

*) 2-dik August 1704. A fétanoda tort. levélt. 46-ik szdmid
eredeti okmdnya szerint.
*%) Cserey.
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a toroknek évi adét fizessen) perbe fogat s fogva
Bécsbe kiild.

Igy 4llvén a dolgok, nem csoda, hogy Rdkdczi uralma
eleinte csak addig terjedett, meddig fegyverei; hogy er-
délyi vezéreit, egy Toroczkai Istvdnt, Mikes Mihdlyt,
Pekri Lérinczet, Teleki Mihélyt (a ,nagy“-nak ne-
vezett fidt) csak hadi foglyokbdl teheti kurucz csapat-
vezérekké; hogy a szekélység is csak akkor kezd mozogni,
midén Somlyé és KEvaAr mdr kurucz kézen voltak s
Orosz P4l kurucz vezér szerencsés bonczhidai iitkGzete
megtortént.

Az enyedi polgérsdg, egy békés félszdzad dlddsaitél
gazdagon s elszokva a zimankds id8k kellemetlenségeitdl,
egyaltaliban nem orvendett, midén mértius elején hiriil
vette, hogy Toroczkai Istvdn, az egykori aranyosszéki
fékapitiny, csak elébb Rabutin bonczhidai szerencsétlen
hadvezére, mint mar kurucz danddrvezet§, Enyedhez
kozelit.

Hiven a Rabutinnak letett eskiihtz, azonnal jelen-
tést tettek a fehérvéri és szdszsebesi német 68rségnek,
hogy siessenek a szorongatott véros segélyére, mert ez
Toroczkai 6000 emberének a 30—40 fényi 6rséggel meg-
felelni nem lesz képes.

Segély sehonnan nem érkezett s Toroczkai serge
az ellentéllani nem biré védrosba csakugyan bevonult,
elfogvéin és Rdkdczi hiiségére esketvén Dicsd-Sz.-Mdrtoni
Balogh Zsigmondot, a Rabutin &ltal ide rendelt la-
bancz kapitényt is.

Hérom napig mulatott a kurucz-tdbor Enyeden, nem
nagy oromére a polgdrsdgnak, miutén a rendetlen csa-
patok requisitiéhoz 1évén szokva, ezt a ,meghéditott®
virosban nagyon is szabadelviien gyakoroltdk, az élelmi
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szereken kiviill, mds becsesnek l4tszé portékdra is kezet
vetvén.

Maga Toroczkai pedig a vagyonosabb polgdrsdgot
kezdé II. Rdkéczi Ferencz hiiségére beesketni, az
egyhdz és f8iskola el8ljarésdga kivételével, kiknek
kihagydsét, hogy jé akaratbdl tette-e vagy ellenséges
czélzatbdl, akkor senkisem tudta megmondani.

Még a kurucz hadnak Enyeden léte alatt pedig,
mind a tandcs, mind a kollegium titkon koveteket kiil-
dott Szebenbe ott 16v8 patronusaihoz, kik 4dltal jelentik
a torténteket s utasitdst kérnek a teendSkre nézve. — A
kuruczok valésziniileg értesiiltek e kiildottségrsl, de mint
Pipai-Pdriz Ferencz irja: ,,a Collegiumnak épen semmi
tekintetben nem akartak alkalmatlanok lenni s ellenséges
szdndékokat azzal szemben még ekkor hallgatva nyel-
ték el«.

Negyed napra Toroczkai Istvdn odébb mozdult,
Fehérvér felé, melyben német 6rség volt, 4llitélag épen
oly czélbél, hogy a gyengén er8ditett helyet megostro-
molja; de ugy ldtszik, vagy ostromszerek, vagy bdtor-
sdg hidnyédban letett szdndékdrdl; s miutin Tovisen Apor
Istvdn gazdag cstireit és kazlait, hogy a csdszdriaknak
élelmiil ne szolgédljanak, felégetteté: sergével dtkelt a
Maroson s annak balpartjin felfelé vonult, a vidéket
utjdban kiélvén és beesketvén.

Enyeden Toroczkai, Balko Lé4szlé nevii kolozs-
megyei nemes embert hagyta mint biztosdt, oly meg-
hagyédssal, hogy a német Orségli vérakba, szdsz vidro-
sokba menekiilt nemesség vagyondt irja Gssze s a vérosi
és vidéki népet Rékdezi irdnti hédolatra hajtsa.

A kurucz vezér eltdvozta utdn, a szdszsebesi, fehér-
véri 8rség, talin hogy Rabutin elfnyomuldsdnak dtat

készitsenek, egyre jdrattdk kémeik dltal Enyedet. Ezek
o*
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koziil egyet, valami szdsz dcsmestert, ki vigydzatlanul
jért el kiildetésében, Balké Ldszlé, Toroczkai biztosa
elfogat s az ekkor mir Maros-Bogdtndl 4llomdsozd
tdborba kiild.

Toroczkai a kém orrdt, némelyek szerint fiileit is le-
végatva, utjdra bocsétja.

Ezen, mdr a korszakhoz mérve nem is szokatlan tett
indokdt kiilonboz8leg adjék el6.

Pdpai-Pdriz Ferencz ez okot adja, hogy To-
roczkai ,az enyediekre mdr el6bb megboszankodott, de
nyilvdn nem mervén (?) nekiek drtani®, a csdszdri vezér
dltal akarta az enyedieken boszujét tolteni, szdmitva ennek
kémje megcesonkitisdért valé boszujdra™®).

Egymés, az el6bbivel nagyon rokon, mondhatndm
uténdolgozds 1777-b8l a szemtanu Pépai-Piriz mon-
ddsdt oda bdviti, hogy Toroczkai, ,az enyediekre ma-
gény okokért mér kordbban neheztelve, e kémet orrdtdl
és fiileitdl megfosztva, sajit csapatdhoz (a csészdriakhoz)
visszakiildi, hogy igy az enyedicket a csdszdriak elStt
gytlolségbe ejtvén, azon roszat, melyet 6 maga nem
akart az enyedieken elkovetni, mdsok dltal hajtassa
végre® *¥),

*) Hic vero diclum fabrum exploratorem utcunque examinatum,
inhonesto vulnere, naso truncari et ad suos redire jubet, pridem
Enyediensibus infensus, cum aperte ipsis nocere non auderet, ipsos in
invidiam apud militiam Caesaream adducere etc. cogitans, etec.

*%) Stephanus Thoroczkay viso homine, ut erat Enyedensibus du-
dum infensus privatis de causis, jubet eum naribus et labiis mutilari,
atque sic ad suos, nempe praesidiarios Germanos redire, quo ita Enye-
denses apud Caesaream militiam in invidiam adduceret, malumque illud
quod ipse civibus enyediensibus inferre noluerat, per alios inferendum
juberet.
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Bérmily élesen legyen itt a vdd Toroczkai ellen
kimondvaj; s 4dllitsa bdr a labancz Cserei ugyan ez ese-
ménynél, hogy: ,Toroczkai Istvdn sok ezer kuruczok-
kal ott volt kozel Enyedhez s ki is kiildottek hozzija
segitségért; csak azért, hogy a vdros reformétusokbdl
dllott a reformdtusoknak gyonyoriiséges Collegiumok ott
volt, meg nem segéllé“: hajlandé vagyok Toroczkainak
a kém irdnydban tett eljirdsit inkdbb némi konnyelmii-
ségnek, vagy katonai vadsdgnak, mint az enyediek elleni
rosszakaratnak tulajdonitani. Ks pedig a kovetkez8 okokbél:

Toroczkai jézanon nem szdmithatott arra, hogy
Rabutin azért mert egy sajit biztosa dltal elfogatott
kémjével gonoszul bént, a vétlen és védtelen Enyeden s
a még 4rtatlanabb f8iskoldn toltse boszujét.

Toroczkai nehezen lehetett az enyediek ellen, kik-
nek vétsége nincs is kiemelve, nagyon boszus; még ke-
vésbbé pedig a kollegiumra, melynek el8ljarésdgdt —
mint folebb mondatott — eskiire sem kotelezte, mibdl
inkdbb lehet e tudomédnyos intézet irdnti pietdst, mint
ennek gyiilsletét kimagyardzni.

Az sem érthets, hogy egy 6000-nyi hadnak sajdt
kézre miikods tdbornoka, miért ne tolthette vagy merte
volna boszujit tolteni a védtelen, vagy meghédolt véro-
son, midén ez hatalmdban volt.

De Erdélyben mér ez idgben, s6t mondhatndm, soha
sem volt oly valldsos gyiilolség, hogy Cserei szerint az
unitdrius Toroczkai Enyedet a reformatusok tudomdnyos
intézete megsemmisitéseért adja zsdkményul. Annyival
kevésbbé pedig, mert Toroczkai mivelt ember volt s mert
az enyedi tanoda 4lddsait az unitdriusok csak gy élvez-
heték s élvezték, mint a reformdtusok.

Honnan teh4t ez 4llit4s?... Azt hiszem erre kénnyebb
lesz felelni.
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Ismerjiik a Rékdczi-féle forradalom szerencsétlen ki-
menetelét ; igen az ezutdn bekoszontott politikai viszonyokat.

A kozvéleménynek az enyedi romlds végett valakit
dldozatul kelle hozni — ugy de — a csészdri generalist
nem volt szabad; — a vérost, vagy kollegiumot jéza-
nul nem lehetett.

Esett tehdt e vdd Osszes sulya a magdt mdr nem
is védhet6 Toroczkai Istvdnra, kit Cserei mint ellen-
pérti, Pdpai, mint a kuruczok 4ltal meghurczolt, nem
nagyon kedvelhettek.

A szegény enyediekre nézve azonban mindegy volt,
ki volt, mi volt az ok: a keserti eredményt nekiek kel-
lett elszenvedni.

Rabutin 4gy létszik példdt akart adni a csdszdri-
aktdl elpdrtolni akaré vdrosoknak s e példira Enyed,
mint a mely magyar és reformdlt lakossiga miatt a cs.
hadvezéreknek sohasem birta nagy rokonszenvét, legalkal-
masabbnak létszott.

Béré Tige, a szdszsebesi katonai parancsnok (taldn
ezredes), parancsot kap, hogy Enyeden a kém elfogdséért
a boszu miivét hajtsa végre; a vdrost a f6ld szinérégl
torolje el.

Tige rendes hadai mell§, a zsédkmdny reményétsl
08ztonzott szdszokat, oldhokat és orményeket is felvévén *),
éj idején, hogy az enyediek a kozelg8 vészt anndl ke-
vésbé gyanitsdk, megindul, gy hogy épen virdg-vasdr-
napja reggelén (mértius 13-4n 1704) ér a véros ald.

Mintegy reggeli 8 dra lehetett, midén Tige ezredes
és rendetlen csapatai a vérosba betorvén, a kastélyt koriil-
ozonlik.

*) Pépaindl: ,qui e saxonibus, valachis, armenis, aliisque crevit.“
Az ,armenis“ taldn csak szészaporitds.
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A fenyegetések, s6t mdr is elkSvetett rablds és vé-
rengezés tudatja a néppel az iszonyu sorsot, melyet
Rabutin red mért.

Némelyek — ezek kozott Cserei — szerint az enye-
diek tobbszor folyamodtak az Enyedhez kozel tdborozé
Toroczkaihoz, s6t 4llitélag ez meg is igérte volna ast,
de ez 4llitdst a szemtanu Pépaindl nem ldtom, mi vagy
arra mutat, hogy az enyediek ebben bizva, csakugyan
harczhoz késziilten vdrtdk Tige ezredest, mely utébbi
véleményt 4mbdr Pdpai s utdna mésok mellgzik annak
felemlitését, valésziniibbnek l4tom — a kovetkez8 okokbél:

Az isten-tisztelet iinnepnapon nem szokott nyolez
érakor kezd8dni.

Toroczkai segélyre hivésdt tSbben emlitik: még
oly hiteles torténész is, mint Cserei, ki bér elveiben néha
elfogult, az adatokra nézve hii szokott lenni.

Nem valdszinii, hogy tobb ezernyibél . 4ll6 tdbor
kozeledése észrevétleniil maradjon oly id&ben, midén ké-
borgé hadak miatt a vdros magédt kidllitott 6rok nélkiil
nem hagyhat4.

Mert Pépai dllitdsa szerint is, a nép egy része s ezek
kozott Enyedi Istvdn tandr is a vdros feletti sz&l6-
hegyekre — valdsziniileg a kollegium felett kozvetleniil
emelkeds Orhegyre menekiiltek; mert a bekovetkezett
csata folytdn, tobben harczolva, a vdroson kiviil, kiilono-
sen az grhegy aljdn estek el.

Mert a kollegium becsesebb holmii pinczékbe voltak
rejtve; — s végre mert Pdpait a kés6bb bekovetkezett
évek Osztonozhették, hogy némi tartézkoddsbdl a vdrost
teljes tétlenség szinében tiintesse fel.

Figyelmet érdeml8, és eddig senkinek fel nem tlint
koriilmény, hogy tanoddnk mdr emlitett béiratdsi (sub-
scriptionalis) konyvében az 1702-ik év 3-ik aprilisében
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subscribdlt ,Martinus Csernatoni“ neve utén ez 4ll:
»Vagus, cujus negligentiae tribuenda nunquam satis
deploranda, illa et civitatis et Collegii hostilibus armis
facta ruina. Mely koriilmény, miutén itt a negligentia
alkalmasint kiéllitott 8rségre vonatkozik, szintén nézetem
mellett sz6l. Méltdn ide sorozhaté még a miriszléi ,két
flizfdr6l“ valé hagyomdny, mely a monda szerint azon
két gerundiumbdl (bot) keriilt ki, melyekkel dedkjaink
a labanczokat megkergették.

Bérmint tortént legyen, annyi bizonyos, hogy béré
Tige tdbora a kastélyt koriilozonlé, s miutdn a vdrt
segély sehonnan sem érkezett, a kastély gyonge falai
pedig kivdlt d4gyuk ellen nem létszottak tarthatéknak: a
kastélyba zdrkozott polgdrok el8kelsi jobbnak ldttdk kére-
lemre venni a dolgot. Egy kiildottség indult ki Pdpai
Ferencz, Kolozsvdri Istvdn tandrok, Csapai Andris,
Bajcsi Andrds reformdtus — és a szdsz pap Kramer
Jinos vezérlete alatt baré Tige elé, kérvén ezt, hogy
a vétlen vdrosnak és népnek kegyelmezzen.

De az eurdpai hiri nyelvész Pdpai ékesszénokla-
tdnak sem sikeriilt a vezért meginditani. Az ezredes egy-
szerlien azt felelte, hogy neki nem 41l hatalmdban egyebet
tenni, mint a mit Rabutin rendelt.

Erre csak annyit kértek, hogy legaldbb az egyhéz
és kollegium épiileteinek kedvezzenek: de a Tige 4ltal
sem igen zaboldzhaté rendetlen csapatok mdr mindent
ldngba boritottak volt, az egy kollegiumon kiviil.

Tige sok kérésre annyit engedett, hogy a kastély-
beliek vigyék 4t csalddjokat a kollegium udvardra, s itt
mentek lesznek, ha csendesen maradnak. Mind e mellett
a tliiz ide is elbarapézott s a kollegium is rommd lett.
Az ide menekiilteknek sem lehetett sokkal jobb sorsuk
mésokndl ; legaldbb adataink, a paldstolds daczéra, melyet
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a kés6bbi koriihmények eléggé megfejtenek, oda mutat-
nak, hogy ezek is kiraboltattak, béntalmaztattak, s&t
nagyobbédra meg is Olettek.

Es ekkor fejlédhetett ki egyrésar6l a mdr dgy is
mindent veszélyben lité férfiak és tanulé ifjak — més-
részrél valdsziniien Tige hétramaradott rendetlen csapatai
kozott a végkétségbeesés harcza, mely szdmosak életébe
kertilt.

T6bb, mint kétszédz volt csupdn az elesettek szdma,
nem szémitva a tehetlen aggokat és gyermekeket, kik a
vérost teljesen felemészt§ lingok édldozataivd 16nek.

Még a nagyobb egyhdz tornya és harangjai is tiiz
dltal emésztettek meg, mi mutatja, hogy az exequens
sereg, melynek tulajdonképen csak egy drai rablds volt
engedve, nem csak kényszerbsl, hanem kedvteléssel és
szenvedélylyel jart el.

I'ng kell lenni, hogy a kegyetlenkedést maga Tige
ezredes is megeléglette s ragadmdnynyal megrakodott ser-
gének csakhamar takarodét fuvatott; mert a minden
irdnyba, de legkivdlt Toroczkd felé menekiilt szeren-
csétlen nép csakhamar visszatérhetett, hogy sebesiiltjeit
felszedhesse, halottait eltakaritsa és balsorsdt megsirassa.

Az elesettek kozill kevésnek 6rzi meg nevét a tor-
ténet és hagyomdny; csupdn a harczban elesett tanulék-
rél értesiti az utékort egy fali felirat s azon egyszerii
emlék, melyet Alsé-Fehérmegye f6birdja Piispoki
Péter ezek emlékének az Orhegy aljan oly feltétellel
emelt, hogy &t is az elesettek mellé temessék s a f6-
tanoddnak e kédpolnaszerti emlékre gondja legyen. Ma
mdr csak helye van: az tgynevezett ,Kdpolnadomb¥.

Ez elesettek a kovetkez8k : '

Debreczeni Istvdn contra scriba s a rhetorica
classis tanitdja.
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Szdszhalmi Gyorgy eskiidt didk a poetica classis
tanitdja.

Szotyori Imre, Dobolyi Ferencz, Szotyori
Gergely, Bdnyai Véradi Jdnos, Krizbai Gyérgy,
Zégoni Andréds, Marosvédsdrhelyi Péter, Kaposi
Rigé Sdmuel, tégds didkok. : :

A polgirok koziil: Szalacsi Istvdn gydgyszerész,
Kézdivdsdrhelyi Péter kéntor, Ferencz Péter
egyhdzfi.

Nehéz sebesiiltek voltak:

_ Magyari Istvdn, Ajtai Andrés, VaJal Gyorgy,
Szemeriai Gyorgy tégés didkok s Enyedi Istvén
tandr 12 éves fia.

Ezeket s tobbi polgdrtirsaikat tisztességesen eltemet-
vén, s benndk Onmagokat megsiratva — mert hisz
melyik enyedi polgdr nem vesztett el legalibb egyet
szerettei koziil? — visszatértek a romhalombél Torocz-
kéra, mely a menekvSkkel szivesen megosztd fedelét és
kenyerét.

A szerencsétlen enyediek, mig romjaikrél a vért és
tiszkok kormét letakarithatndk; mig fejok felé a nyér
kévéibsl legaldbb egy szalmafodelet borithatndnak, az
emberszeretd toroczkaiakndl vontdk meg magokat. A
tanoda ifjusdga még a Székelykd barlangjaiba is, hol a
hagyomédny szerint el8addsok is voltak.

E kiilonds viszonyra sajdtszerii viligot vet egy, a
toroczkdi unitaria egyhdz levéltirdban, maig is meglévd
eredeti szerz8déslevél, melyet az odavalé lelkész tr szi-
vességébdl, itt mésolatban kozslhetek. Ez igy hangzik:

»Mi Bajesi Andrds az enyedi Ecclak lelki pésztora,
és azon tractusbeli Szenttdrsasdg Seniora, Kolozsvdri Istvdn
és Enyedi Istvdn az enyedi Collegiumnak Professori —
Vidsdrhelyi Mihély az Vingardi nemességh8l 4116 eccldk
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tanitéja enyedi Civis, adgyuk tudtukra mindeneknek, a
kiknek illik ezen dolgot.

Els6ben is hdlaaddssal magasztaljuk a mi _]6 Iste-
ntinknek kegyelmességét, hogy & felsége e mi nemzetiink
ellen gerjedez8 haragjdnak tiizét gy tartéztatta, hogy
benniinket el nem torlstt egésszen, s nevezetesen a Toroczké
vdrossdnak lakdit, becsiiletes atydnkfiait arra méltéztatta,
hogy lehetne ezen hely refugium egy ideig minékiink
is, az Isten haragjdnak tiize s fegyvere aldl kiszabadult
embereknek. Mely dologban mutatott hozzénk valé kegyel-
mességekért, Isten ezen vérost zild)a meg és minden rom-
14sté]l 8rizze, sziviinkbél kivdnjuk.

Recognoscéljuk pedig, hogy middn Isten itéletébd],
mind sok drtatlan sebesek, s mdsképpen is, a természet-
nek megromlott rendin, az haldl 4ltal elkoltozend8 enyedi
atydnkfiainak temettetésekrdl (hogy lenne szabad miné-
kiink ez védrosban a mi halottainkat magunk predikétzié-
inkkal, s rendiink szerint eltemetniink) requirdltuk vélna
per debita media ezen Toroczkéi Ecclesidk igazgatdit,
ne inhibedlndk Skglinek e dologban valé igyekezetiinket:
tetszett Skglmeknek, Tiszteletes Esperes Derzsi Pél és F8
Biré Szaniszlé Zsigmond uramékat consulalni. Kikkel
egylitt tottek Skglk ilyen vdlaszt a mi kérésiinkre : hogy
ha & kglmekt8]l propondltatandé conditiéknak annualunk,
8kglmek a mi mostani romldsunkon keresztényi indu-
lattal szdnakozé jé6 Uraink atyédnkfiai nem contraver-
tallydk ezen isteni szolgdlatunk szabadsdgdt ez Toroczké
Vérossdban, melyek ezek voltak:

1. Minden halott felett legyen szabad reformata reli-
gion 1év8 enyedi lakosoknak magok religiojdn 1évé predi-
kdtziét tétettetni magok Tanitéja 4ltal, énekléssel egyiitt,
akdr azon hdznil a hol a halott fekszik, akdr annak
temetd helyén, de az halottat mds hédzhoz ne vigyék
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predikdtzié tétel végett. — 2. Ezen mostani engedelem-
mel ne praejudicdlljunk semmi névben az Toroczkai
Ecclesia ellen. — 3. Kivdntdk azt a Toroczkai Ecclesia
tiszteletes El6ljardi, hogy a hdzbdl valé kimozdittatdsa
utdn a testnek, a mi éneklésiinket excipialjik az § kegyel-
mek dedki s oltdr énekléssel helyhez valé deductio alatt,
melyet mindazondltal kivénndnk & kegyelmekt8l pro sua
in nos ostensa hactenus pietate. — 4. Ezen engedelmek
6 kegyelmeknek mi hozzénk, cassdltassék pro arbitrio, az
mi Enyediek hazatelepedéstink utén.

Ezekre az 6 kegyelmek kivdnsdgéra, a mint § ke-
gyelmek kivdnjdk, magunk személyiinkben s neviink alatt
annualunk bona fide, kotelezziik magunkat, hogy sine
fraude, s6t cum gratiarum actione ismerjitk, s ha Isten
éltet, kivdnatosabb dologban készek lesziink, s8t Atydnk-
fiait is kénszeritjiik Isten nevében az & kegyelmek j6
akaratjokért val6 hélaadatossigra, mellyel 8 kegyelmek
benntinket romldsunk utdn hézokban fogadtak s hozzédnk
mutattanak.

A mi pedig nézi ez vdros akdrmely religion 1év8
Foldes Urainak s kegyelmeknek ezen véros lakosival valé
dolgait, ltja minden ember azt, hogy mi alacsonyabb és
kissebb emberek vagyunk, kivilt Isteniinknek ilyen rednk
bocsdtott itéleti alatt, mint sem mi azokhoz vagy szdl-
hassunk, vagy kivénjunk is széllani.

Az Ur Isten oltalméban ajénljuk e Vérosnak min-
den rendeit, s kérjik § felségét adjon nekiink is Orven-
detes alkalmatossdgot, melyben mii is szeretetiinket s
hélaaddé voltunkat ezen vdros minden lakosihoz (melyre
igérjiik is Magunkat) mutathassuk meg.

Datum in Torotzko. Anno 1704 die 8 Aprilis. —
Bajtsi Andréds N. enyedi Eccla Lelki pdsztora és azon
tractus Seniora. P. H. — Kolozsvari Istvédn, N. enyedi
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Professor. P. H. — Enyedi Istvdn Nagy Enyedi Professor.
P. H. — Visdrhelyi Mihdly. P. H.¢

Az 1704-ki nyér folytdban az enyediek lassanként
visszaverg8dtek vdrosukba; helyredllitdk a szétrombolt
fészket s ha volt egyetlen szoglet az 8si telken, mely,
ha csak valamennyire is védé szél és es§ ellen a csaldd
megmaradt tagjait: oromestebb telepedtek ide, az édes
magokéba, mint amott él6djenek mésok idegen kosztjdn.
A tanoda ifjai is visszatértek és z5lddghdl készitett kali-
bdkban laktak.

Az egyhdz erélyes férfiai a mellett, hogy a meg-
szomorodottak szivébe a vigasz malasztjait csepegteték, a
legszentebbré]l sem feledkeztek el.

Az Urnak héza is helyre 16n lassanként 4llitva; a
romoktdl, iiszkokt6]l kitakarittatott a boltozatos hajlék;
a megolvadt harangok 0Osszeszedett érczdarabjaibél egy
kis harangot Ontettek s midén mindez készen volt: meg-
vonatd a harangot Bajcsi Andrds uram.

Nem volt Enyeden oly lakos, ki a kis harang szo-
moru hangjdra, konyiit ne érzett volna szempilldi alatt;
dhitatosabb témeg soha sem jelent meg Isten trénzsdmolya
eltt, mint e napon Enyeden.

Az agg lelki pdsztornak toredelmes szavait a biin-
bénd és nyomorsajtolt hallgatésdg sohajai és zokogédsa
kisérék s a mint az ima elhangzott, mély csend 18n,
hogy az elfojtott zokogds utdn, egy szivrehat iinne-
pélyes pillanat élljon be.

Az agg lelkész felszdlitotta hiveit, hogy az égnek
btineik miatt tortént ldtogatdsit jovore kikeriilend8k, ji-
ruljanak tinnepélyes fogadalom tételére és eskiivel, ald-
irdssal megpecsétlésére, mely sz6rél szdéra ekként kovetkezik :

nlgen megszomorodott szivvel és lélekkel emlékezvén
N. Enyed Védrossa, és abban az id8ben élt Ekklésidk
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arrdl az Istennek igaz itéletérsl, mellyel ldtogatta Isten
ez Hazit, soha el nem felejthets, elégségesképen meg
nem sirathaté romldst bocsdtott vala, melyben tiiz miatt
az egész Viros porrd és hamuvd tétettetett, a mid8n szép
kastélyunk tornyaival, abban 1év§ szerszdmaival, sok szép
j6kkal, Temploma is Tornyéval, hdrom szép harangjaival,
a keritésben 1év6 Kamardkkal, azokban 1év8 sok szép
jokkal, sok esztendSkre letett szdmtalan buzdjdval, hordé
boraival, letétetett pénzbeli sok koltségével megemésztetett,
kegyetlen fegyver miatt elhullottak, megdlettek sok sira-
tésra és jajgatdsra méltd, szép és j6 reménységii Ifju
Dedkjaink, s vdrosi becsiiletes Ifjaink, kozép és oreg-
rendii Atydnkfiai, némelyek pedig tliz 4ltal megégtek,
sokan a fiist midn megfuladtanak. Kiknek szomoru rom-
ldsokon s eseteken keserves sirds, jajgatds elhatott szintén
a szomszéd falukba is, ég8 Hdzainknak fiistivel egybe.
Vajha a nagykegyelmii szent Ur Isten, tobbé ily keser-
ves csapdsit rednk nem bocsdtand.

Eszébe juttatta sok Istenféls Tagjainknak ez az Isten
szomoru itélete, azt a mennyei igaz Urnak mind igaz
itéleteit, mind pedig irgalmassdgit, melyet cselekedett
ennek elStte circiter 45 Esztend8kkel ezen Véroson, mi-
dén a Pogdnyoktél a Vérosnak Kastélya és benne 1évd
keresztyén Atydnkfiai szorongattatvdn, csuddlatosan az
Isten az égbsl szdllott tiiz 4ltal megrettentvén a Po-
gdnyokat, és megszabaditvdn, fogaddst tettek volt Isten
elstt arrél, hogy Esztenddrsl esztendSre azt a Napot
mellyen Isten 6ket olly csuddlatosan megszabaditotta,
megszentelnék, konyorgésekkel, bojtolésekkel, Isten Igé-
jének hallgatdsdval. De a sok szomoru véltozds, foga-
ddsokat csakbamar felbontotta, mellyért is az id&t§l fogva
az Istennek sok s kiilomb-kiilsmb itéletit szenvedte e
Véros. — Mellyeket szomoruan forgattak elméjekben e
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Virosnak és Ecclesidnak Istenfél§ Tagjai. Ennekokdjért,
tetszett kicsint6l fogva nagyig minden rendeknek: Egy-
héziaknak és kiils6knek, Férfiaknak és Asszonyi 4llatok-
nak, Fiu gyermekeknek és Lednyoknak kozonségesen
Isten s Angyalok, s6t e vilig el§tt az Isten haragjdnak
~engesztelésére valé igaz poenitenczia tartdsunkat, s &
Felségéhez valé megtérésiinket (hogy Vérosunk s Ecclé-
sidnk Isten el8tt kegyelmet nyerhetne és még valaha
dldott kezeivel romldsunkbdl felépittené) ilyen fogaddso-
kat tenni.

1. Hogy azt a szomoru emlékezetii Napot: Diem
Dominicam Palmarum, Esztend6nként emlékezetben tart-
juk, azon a Napon Solemniter az Isten itéleteinek és
csuddlatos szabaditisdénak hélaaddssal valé emlegetésivel,
Konyorgéssel, és bojtoléssel Istennek szolgalunk, az Urnak
haragjdt engesztelni el nem mulasztjuk. Ezt pedig fo-
gadjuk nem csak magunk személlyiink irdnt, hanem még
a Fiaink, s Lednyaink, s6t a mi maradékaink irdnt,
nemzetségrél nemszetségre. Hogy pedig az id8nek vilto-
zdsi ebbéli fogaddsunkat, se a mi gyermekeink se mara-
dékainknak elméjekb8l el ne torslhessék: iddrsl idére,
esztend8rdl esztenddre, a Nemes Vérosnak ElSljardi, jé
idején tartozzanak elméjekre adni, a T. Tanitéknak, a
kik is tartozzanak annak az Innepnek megszentelése
feldl, azon a napon pedig Inneplésnek ok4t elgszdm-
14lni, emlegetvén meg kescredett-e Vdrosnak ilyen szor-
nyli romldsit; hogy pedig még magot hagyott az Isten
az O Hézdban, Istennek nagy aldzatos szivvel megko-
szonni.

2. De hogy a mi poenitenczia tartdsunknak megvil4-
gositdsdban, még is fogyatkozds és nagy csorba ne légyen,
fogadjuk azt is, hogy annak az Innepnek megszentelését,
melyet ennek elStte Istennek el8tte fogadtak volt a V4-
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rosnak lakdsi, mid6n a fellyebb megirt mdéd szerint, csod4-
latosan az Isten a Pogdnyoktdél megszabaditotta, megujitani
készek lesziink az id8tdjban, melyen az Isten e Vdrosnak
lakosin kegyelmesen véghez vitte, ugy mint Istvdn kirdly
napja el8tt valé Vasdrnap. Mi is azon a napon, kicsintél
fogva nagyiglan, konyGrgéssel, bojtoléssel, aldzatos ma-
gunk viselésével az Ur Isten haragjit engesztelni, és
olyan csuddlatos szabaditdsdt, hdldaddssal emlékezetben
hagyni elnem mulatjuk. Melyet is hogy az Urnak nevé-
ben el ne kovethessiink; tartozzanak az T. Egyhézi
Szolgék kihirdetni annak elStte egyhéttel.

3. Tagadhatatlan dolog, e Vdros Lakossainak sok
szép Oltozeteket, Sellyem és drdga Poszté pompds ruhd-
zatjokat, az Asszonyi embereknek buja Fétyolokat, vékony
drdga patyolatjokat, arannyal eziisttel varrott f8kot8ket,
ingeket, az ellenséggel Isten levonatta, sokakat mezitelen-
ségre, paraszt és koldus ruhdra juttatott, mellyel meg-
bizonyitotta az igaz Isten, hogy & Felségének nem kedves
az czifra kontosben bujdlkodé szivii nép, nem tetszvén
a mi Istentinknek az, mélté, hogy poenitencziatartd-
sunknak a valdsdgit az ollyan Oltozeteknek lejérdsdval
is bizonyitsuk meg. Ne légyen senki koziilliink se Nemes,
se nemtelen, a ki ennek utdnna ollyan czifra oltozettel
az Istennek haragjit njjolag Vdrosunk ellen felgerjessze,
mivel nem tudjdk, hogy mit mért az Ur Isten, még a
kovetkezendBkre is. Ha valaki vakmerdképpen ez ellen a
fogaddstétel ellen viseli magdt, nem gondolvdn az Istennek
rajtunk dltalment szomoru itéletivel, tehdt nem csak az
Egyh4zi Szolgdk tartozzanak kozonséges hellyen meginteni,
megdorgdlvdn az Istennek beszédébdl, hanem az Kcclesias-
ticum Consistoriumnak Censurdjdban is incurallyon. -

4. Azt is fogadjuk, hogy mind magunkbél, Felesé-
geinkbél, Gyermekeinkb§l Hdzainkbél, sbt egész Viro-
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sunkbdl is mindenféle biinsket kiirtani el nem muilatunk,
nevezetesen a kdromkoddst, gyilkossdgot, pardznasigot,
lopdst és egyéb czégéres bilinben lélekz8ket, nem er-
szényeknél fogva biintetjiik, hanem érdemek szerint. A
kegyesség gyakorldsdra pedig mindeneknek jé példat
adni igyekeziink.

5. Mivel tudjuk azt mindnydjan, hogy az Ur Isten
ebdtt. égre kidlté blin a szegényeknek megnyomoritdsa,
melyet nagy mértékben munkdlkodik a rendkiviil valé
uzsora (usura), tizenhdrom pénzt s még tobbet is (boldog
id8k!) venni szdz pénzre s annak is az uzsordjit a summa
pénzb8l venni ki. A keresztyén orszdgokban (?) pedig
teljességgel hallatlan dolog uzsordnak uzsordjdt venni,
mindeniitt megelégesznek szdz pénzre tiz pénzt venni leg-
feljebb; sok orszdgokban, vérosokban tartomédnyokban
aldbb is. Kivénja t8liink a mi Isteniink, hogy tobbé igy
ne rontsuk keresztyén felebardtinkat, mert igaz poeniten-
cziatartdsunk szegény sziikilkodd atydnkfiainak nem rom-
ldsukat, hanem épiileteket kivdnja, Isten beszéde szerint.

A feljebb megirt dolgok megtartisdra’ igérem és
kitelezem magamat bona fide et conscientia. En Bajtsi
André4s p. t. minister Ecclar. vicinar. Inop. P. (m. p.)
Kolozsvéri Istvdn (tandr). En P4riz-P4pai Ferenca.
N. enyedi Collegium professora. En Bajtsi Sdmuel
N. E. Ecclézsidnak lelkitanitéja (m. p.). Joannes Kreme-
rus evang. pdstor N. E. prt. (m. p.) En Pataky Istvdn
Collegium seniora, nomine et persona totius subscripsi.
(m. p.) S még mds nyolez, részint eskiidt didk.«

Ezt koveti 48 enyedi kiozpolgar aldirdsa.

»Az Istenféld asszonyi 4llatok képekbe irattik be a
neviket orok emlékezetnek okdért 44-en. Kik kozott
els6k ezek: néhai t. tudds erdélyi reform. Piispok To-

feus Mihdly ur zvegye, Kun Eva (m. p.). Néhai t.
10
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Nagy Ari Jézsef ur ozvegye, Tofeus Médria (m. p.).
Néhai Bzikra Istvédn N. E. hadnagy 6zvegye, Hunyadi
. Anna (m. p.)% stb.™.

Az indokolhatlan véres eset megtortént; a tobb
ezernyi lakossigu vdros félszdzados indusztridja, tobb
szdz ember életével egyiitt megsemmisitve; egy kozintézet,
melyt6]l Erdély értelmiségének legaldbb is egy 6tode nyerte
szellemi el8menetelét, egész nemzedék szdmdra bezdrva.

A torténelem feljegyzi az iszonyu tettet; az emberien
érz8 kebel megillet8dve 4ll az egyszerii polgdrsdg gyédszba
0ltozott tomege elStt, mely a szenvedett csapdsért Snmagdt
okolva, igaz toredelmességgel magdra vall és szent foga-
dalmakat teszen.

De a torténelem kritikdjdnak kotelessége egy 1épéssel
tovdbb menni s kérlelhetleniil arra vagy azokra utalni
a blinvdd sulydt, kik azt Isten és az utékor el6tt meg-
érdemlik. A legkozelebbi kor hallgathatott, vagy elsimit-
hatta a torténteket félelembdl, de mésfél szdz év mulva
a historia mdr kimondhatja az illet6k felett itéletét.

Az eddig ismert adatok Enyed 1704-ki nagy rom-
ldsdért: —

Védoljdk Toroczkai Istvdnt, azon konyelmiisé-
géért, hogy a csédszdri vezér haragjit, bér valdsziniileg
nem akarva, egy csekély népességii vdrosra vonta, nem
annyira a kovet megcsonkittatisa, mint a meg nem véd-
hetett vdros d4tesketéséért Rdkdczi pdrtjdra, mely dltal
Rabutint mintegy provocdlta. (Bdr e tekintetben leg-
aldbb az utédok tanultak volna!) Mentik annyiban, hogy
ily eredményt az & hibdja miatt, mdsokra nem vdrhatott;

*) Lésd Dipsai Szabé Istvin: ,Erdélynek s Nagy-Enyed véro-
sdnak két rendben esett égetésének, sarczoltatdsdnak, raboltatdsdnak
rovid, de hiteles historidja.“ N.-Enyeden, 1838.
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hogy egyideig Enyed védelmét lehetségesnek, kés6bb sajét
erejét is elégtelennek tarthatta.

Védoljdk a szerencsétlen vérost is jéhiszemiiségéért;
a mennyiben a szavdt nem igen tarté kurucz tdbornok
segélyigéretében bizott. Mire azonban nincs eredeti adat.
De kik forradalmi idéket éltek, jél tudhatjék, hogy ily
id6kben hinni és nem hinni, bizni és nem bizni egy-
ardnt nehéz; s egy pdr ezernyi lakdéju véros polgdrsiga
had idején alig tehet egyebet, mint hogy a kizelgets
nagyobb erének meghédoljon.

Vidoljdk Tige ezredest, ki elég oktalanul vagy
rosszakaratulag rendes ezredéhez még rabldsra vdgyé
népet sem szégyelt egy kis vdros polgdrai ellen vezetni.
Menthetné az, ha erre parancsolata volt.

Vidoljadk Rabutint, ki Toroczkai hibdjdért egy
szerencsétlen és tehetetlen vdroson vett véres boszut; év-
tizedekre megbénitva egy tudomdnyos intézet jétékony
hatdsdt, melynek el8ljéréi eldrelétdsbél, még beesketve
sem voltak Rékéczi részére. Es 8t, ki erre feliilrgl mér
az id8 rovidsége miatt is, parancsot nem vehetett, nem
menti fel sem Isten, sem ember, legkevésbbé pedig a
hisztdria. v

10*



ELETRAJZI TOLDALEK A MASODIK
KORSZAKHOZ.

I. Csengeri Istvdn mint hires fogarasi lelkész
vala ismeretes, midén Apaffi az enyedi tandrsigra meg-
hivatta. Pdpai-P. azt irja réla: ,Erat vir fervidi ingenii,
disertus, disputator acer, in controversiis inprimis soci-
nianis sine pari, quorum dum viveret hostis goxovdos sem-
per fuit. 1668, 2-ik juliusban lépett be; s egyszersmind
enyedi lelkészséget és vidéki esperestséget viselt; de mdr
1671 janudr 15-én meghalt. Erdemei vannak a reform.
cultus egyszeriisitése koriil, melyr8l Pdpai-P. Ferencznél
egy Dadai Jdnoshoz irt levele tesz tanusdgot; miiveirdl
nincs tudomdsunk.

IL. Cserndtoni P4lrél csak annyit tudunk, hogy .
székely szdrmazdsu, s hogy Kolozsvdrt Apdczai idejé-
ben a logicai és rhetoricai osztdly tanitéja és dltaldnos
osztdlyfeliigyel§ (Classium inspector) volt. Innen ment
el 1661-ben Bethlen Mikldéssal mint ennek nevel8je
(sephorusa%). Elébb Heidelbergben, majd Utrechtben
és Leyddban voltak akadémidkon. 1663 a Bethlen
Miklés Gescsével, Pdllal visszamaradt; de aztdn amaz
utdin Anglidba is elmentek. Visszatérve, Leydédban
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Bethlen P4llal még tovdbb maradt. [’ng ltszik
1665-ben vagy 1666-ban értek haza. Cserndtonit
1668-ban vélasatottdk és iktattdk be, hol mint tevékeny,
de egyszersmind ellenmondést nem tiir§ reformator, elébb
Enyedi Sédmuelt, majd Naddnyit is kiszoritd:
Dézsiben végre mélté tirsra akadt, s egyiitt kiizdsttek
a theologia és bolcsészet ujabb elveiért. 1676-ban szél-
iitésben halt meg; orokoséiil, mint nétlen, a tanodit

hagyvén. :
Kiadott mifveir6l nincsen tudomdsunk; de elég, ha
tandri kotelességeit hiven teljesitette.

III. Deézsi Mdrton, sziiletési helyér§l Déézsrol
vette nevét, honnan Pdpai-Pdriz Imre tandcsdra, ki
akkor déézsi pap volt, S.-Patakra ment tanulni. Innen
Bocskai Istvdn udvardba, ennek gydmoltjai, a Klobu-
siczkyak mellé ment nevelstil. Bocskay sajit koltségén
kiildé akadémidkra. Leydéban Cocceus annyira megsze-
rette, hogy 4 évig tartd maga mellett; tanitvdnyi hiisége,
mint l4tszik, majd életébe keriilt. Visszakeriilvén, el6bb
kézdi-vdsdrhelyi lelkész lett, s innen hivtdk meg enyedi
tandrnak 1671-ben, Csengeri haldldval. 28-ik novem-
berben védnike, Bocskai jelenlétében tartd bekoszontését.
Meghalt 1691-ben jul. 24-én.

Miiveir8l azon egyetlen, kéziratban 1évén kiviil,
melyben Pésahdzy Syllabusdra felel, s melynek czime
»Soummidja a Pésahdzy uram Syllabusdra vald
replicdnak®, nincsen tudomdsunk. .

IV. Enyedi Istvdn dgy ldtszik Dr. Enyedi S4-
muel tandr fia és Déézsinek igen kedves tanitvédnya
lehetett, mert haldlakor 1691-ben &t ajénlotta maga
helyett theologia tandrdul. Meg is vélasztottdk, s az enyedi
f6-iskola legszerencsétlenebb éveit egytitt élte 4t Pdpai-
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Périz- és Kolozsvédrival. De mér 1710-ben gutaiitstt
és 1714-ben aug. 15-én megsziinik élni.

Miiveirsl nincs tudomdsunk, egy Tétfalusi Kis Miklds
felett mondott prédikdcziojdn kiviil, mely meg van az
erd. muzeum konyvtirdban.

V. Dr. Enyedi Sdmuelr8l még kevesebbet tudunk.
Taldn épen enyedi sziiletésii volt. Iskoldit a fehérvéri
Bethlen-tanoddban kezdette, s Hollandidban végezte bé,
hol (Utrechtben) tandra Voet volt. Hdrom {zben tartott
disputatiét Utrechtben: ,De visione Dei per essen-
tiam 1651%-ben. Franekéréban: ,A szent Lélek igaz
Istenségér8l 1652%-ben s viszont Utrechtben doctori
czimeért 1653-ban. Visszatérve N.-Véradon tandrkodott;
miutdn ezt a torsk elfoglalta, Huszton Rhédei Ferencz
udvardban vonult meg.

- Innen hivtdk meg Enyedre a bilesészeti tudoményok
tanitisdra. Innen tobbszor ment panasz ellene; 1664-ben
alvinczi pappéd lett s itt halt meg 1671-ben.

Miivei fennemlitett hdrom értekezésen s Kommén
sMorum praeceptdjdn“ kiviil, melyet gyermekek szd-
méra versekbe foglalt, irodalomtorténet iréinkndl nin-
csenek feljegyezve. Bod Péter ,holmi verseib8l“ azt itéli,
hogy saldvalé poeta nem volt“.

VI Kolozsvdri Istvédn, valdsziniileg épen ko-
lozsvéri sziiletésii, hol iskoldit szép sikerrel folytatva,
Teleki Mihdly (,a nagy%) koltségén ment ki a hollandi
és angol egyetemekre 1674-ben. Visszatérése a jeles
ifjunak épen azon id8re esett, midén Naddnyi Enyedrél
elszaladt, s a gondnokok siettek helyette Kolozsvérit
besllitani. O 'is Des-Cartes bolesészeti iskoldjdnak volt
rendithetlen kovetSje s ennek tanait hirdette 36 évig az
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enyedi f6-iskoldban. Mint nyelveket tudd és szép elGaddsd
embert kivetiil (orator) is haszndlték, 1685 és 87-ben a pro-
testans udvarokhoz kiildvén. 1715-ben a m. igeni zajos
egyhdzi gyiilésen, hol az egyhdziak a successio mellett, a
viligiak az ellen vitdztak, végre mint piispokben Ko-
lozsvéri személyében nyugodott meg mindkét fél, ki
némi menteget§zés utdn azt el is fogadta, s Enyedr§l Fe-
hérvérra koltozott a piispoki lakba. De mér a kovetkezd
évben Steinville kizavarta onnan a vér épitése iirtigye
alatt, 15,000 forint kdrpdtléson kiviil, nyilt parancsban
kollegium helyett kollegiumot, templom helyett templo-
mot igérvén. Szegény oreg piispoknek vissza kellett kol-
toznie Enyedre; de a kovetkez8 1717-ki év innen is kiza-
varta, mert a tatdrok beiitésének hirére, Kolozsvérra
szaladt, s itt halt meg aug. 29-én.

Miiveir§l nincs tudomdsunk.

VIL Naddnyi Jdnos, férenddi, s Apaffi Mihdlyné,
Bornemiszsza Anndval rokon csalddbdl szérmazott.
Iskolai képzettségét valésziniileg Vdradon nyerte, s Hol-
landban, Utrechtben fejezte be, hol tobb évig tartdz-
kodott; s ,De jure belli% tartd disputatidjét. Aldbb
emlitend§ ,Florus hungaricusét“ Leyddban irta, s
még kinnlétében (1663) ki is nyomatta. Hazatérvén, mi-
utdn kinnléte alatt atyja megéletett, Apaffi a jeles késziilt-
ségl ifjé rokont nagy iinnepélyességgel, személyesen iktatta
be az enyedi tandri székbe 1666-ban, midén az enyedi nagy
templomban , A tudomédnyok dregbiilésokr8l“ érteke-
zett. Itt a kimult Vdsdrhelyi helyett, keleti nyelveket s
logicét kellett volna tamtama, de a tandrsigra teljesen
képtelennek mutatkozott. Ugy latszik gazddlkoddsnak, s
a szelidebb pdsztori érzelmeknek adta 4t magédt. Végre
egy elfogatdsi dlhirrel sikeriilt &t Magyarorszdgra sza-

~
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lasztani, 1678-ban; midén aztdn helyét azonnal be-
toltotték.

Miivei: 1. ,Florus hungaricus seu rerum hungari-
carum compendium (Amsterdami 1663.) Rhédei Ferencznek
és Naddnyi Miklésnak van ajdnlva. Négy részre oszlik,
s tart a magyar nemzet eredetét6l 1657-ig. Haner: ,De
scriptoribus rerum hung. et transyl. elég kedvez8en
ir réla. '

2. ,Kertidolgoknak leirdsa. Négy kényvekben,
rendesen befoglaltatott stb. Dedkul Mizald Antal
Molucai orvos doctor &ltal. (Colosvarat, Nyomtattatott
Veresegyhdzi Szentyel Mihdly 4dltal 1669. eszt.) Ajénlva
Bornemiszsza Annédnak.

VIIL. Pdpai-Pdriz Ferencz, fia Pdriz Imrének, a
»kis keskeny 1t iréjdnak, sziiletett 1649-ben Déézsen, hol
atyja lelkész vala. Oskoldit Vésdrhelytt kezdé, Enyeden
folytatta, s Lipcse, Frankfurt, Marburg és Heidel-
bergben fejeste be, mely utébbi helyen a bolesészeti
tanszékkel is megkindltdk. De nem fogadta el, hanem
Baselbe ment, hol a doctori czimen kiviil, az akadémiai
tagsdgot is megnyerte. Hazajovén, az enyedi tandrsdgra
hivatott 1676-ban, s itt 40 évig, 1716-ig tandrkodott,
felszdmithatlan anyagi és szellemi haszndra e tanintézetnek
és hazdjdnak. Ez évben 10-ik szeptemberben mult ki
csendes haldllal, megérvén a keze alatti tanintézet fel-
tdmadédsdt. Mennyire tisztelték s szerették tanitvényai, ki-
tinik abbdl, hogy haldlakor minden valamire képes
tanulé megénekelte. Ldsd ,Justissima adorea etc. Claud.
1717.¢

Miivei koztil nyomtatva megjelentek: 1. Pax animae,
azaz a lélek békességérdl és az elme gyonyoriiségérsl vals
tracta, franczia nyelven iratott Molinaeus Péter dltal sth.
(Kolozsvér, 1680.)
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2. Romlott fal felépiilése, avagy a magyar-
orszdgi és erdélyi ecclesidknak a reformatio kez-
detét8l vald historidjok stb. 1685-ben irta, de magyarul
kéziratban maradt, s latinul megjelent, mint:

3. Rudus redivivum ete. (Tigurum. 1723.)

4. Pax corporis. Azaz: Az emberi testnek belsd
nyavalydinak okairél stb. (Kolozsvdrt, 1690. Ld&csén,
1692 stb.) 5. Pax sepulchri. Idvességes és sziikséges
elmélkedés arrdl, mikép kellessék embernek mind keresz-
tyéniil élni, mind pedig idvességesen meghalni (Kolozsvir,
1698). 6. Pax aulae. A b. Salamon egynehdny vélogatott
reguldinak rovideden valé eldadésa sth. (Kolozsvér, 1696.)
7. Pax crucis. Azaz: Sz. Dédvid kirdlynak és préfétdinak
szdzotven zsoltdri stb. ,Irtam Nagy-Enyeden, romlott
Collegiumunknak hamva és k§pora koézott 1710-ben 2-ik
februdr,“ mondja elGszavdban. Az olvaséhoz irt versek
végén: ,Irta Nagy-Bénydn, keserves bujdosdsdban 18-ik
szeptember 1708. Pdpai-Périz Ferencz.“ (Kolozsvért, 1710
gyészos esztenddben.) 8. Dictionarium Dedk és Magyar
nyelven stb. 1708, (L8csén, kés6bb Bod 4ltal médsodszor.)
9. Ars heraldica. 10. Szdma nélkiili vers és levé],
melyek kiilonb6z8 kiadvédnyokban jelentek meg.

IX. Vésdrhelyi Péter, sziiletett Kézdi-Vdsdrhelyt;
sziiletési éve nincs feljegyezve. Iskoldit el6bb Szath-
mértt, valdszinilleg rokona, Vdsdrhelyi Istvdn alatt,
majd Gy.-Fehérvdrtt a Bethlen-tanodiban hallgatta.
Akadémidkon volt Hollandban és Anglidban. Sok
nyelvet tudott, s ezek kozott a chaldaei és torok nyelvet
is értette. Hazajovén, Barcsai Akos fejedelem ud-
vari lelkésze lett. Basire elhagyvdn Erdélyt, Barcsai
Védsdrhelyit tette helyébe, a Kolozsvdrra menekitilt- fe-
hérvéri kollégium tandrédvéd, melylyel Enyedre is 4tjgve,
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nagy buzgalommal vezette a tanoddt egész 1666-ban
bekszontott haldldig.

Miivei: 1. Politica ecclesiastica. 2. Exegesis
in Apocalypsin Joannis Theologi. 3. Exegesis in
medullam theol. Amessii.



HARMADIK KORSZAK.
A teljes viragzas kora. 1704—1849-ig.

I Feliidiilési kilzdelmek. Az dngol pénz.

A babondsok azon mondésa, hogy ,a baj nem jér
egyediil4, Enyeden és a f8iskolin ugyancsak betelje-
sedett. '

Alig telt el hdrom év az annyira véltozatos korszak-
bél, mely alatt II. Rdkéczi Ferencz és a magyar sza-
badsdg iigye, emelkedés és stilyedés kozott hdnyatott; az
1704-ik év romjait még alig fedezgeték az ideiglenes gon-
dossdg szalmafodelei: midén a had vdltozd szerencséje
akként hozta magdval, hogy Rékéczinak, kit Erdély csak
nem rég vélasztott fejedelmének és nevezett a ,haza aty-
jénak“, nem sokkal az dénodi gyiilés utdn, az ujra betort
Rabutin el8tt vissza kellett vonnia hadait.

Enyed vidékén gréf Pekri Lérincz kuruez tdbor-
nok csapatai tanydztak, ki a mint Rabutin kozelgésének
hirét vette, azonnal parancsot adott vérosnak és kol-
legiumnak, hogy serge nyoméban Rabutin el8l vonul-
janak ki.

A f8iskola nem or6mest mozdult. Szebenbdl, a gu-
bernium részér6l biztatva voltak; de kiilonben is szi-
jokban volt még az 1704-ki események ize s nem akar-
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tdk a tanoddnak még csak féligmeddig rendezett igyeit
ismét végveszélynek tenni ki.

Pekrit8] dgy litszik még kieszkozolhették volna a
Lielybenmaraddst, de oktéber elején megérkezett az erdé-
lyi hadak fovezére Kérolyi Sdndor s ez egydltaldban
nem engedett.

A tandrok, hogy a mit lehet megmentsenek, levél-
tdrat, konyvtdrat s egyéb értékes holmit befalaztattak s
Pépai és Enyedi, K4rolyi 4ltal hajduk 4ltal kisértetve,
Jardn keresztiil, Kolozsvarra vitettek; Kolozsvdrinak
a zavarban szekere felfordulvdn, a tanulé sereggel a to-
roczkd-sz.-gyorgyi erd8kre vonult®).

Rabutin hadai Enyedre érkezvén, a szerencsétlen
vdrost megint kiraboltdk, kiilonosen a Bédndtbél bevo-
nult rdczok mutattdk ezidttal magokat nagy mestereknek,
kik a tanoda befalazott pinczéibe is betortek s a mi be-
csest taldlhattak, elraboltdk **).

Kolozsvéri és a tanulék ennek daczdra is lejottek,
hogy a mit meglehet megmentsenek; Csapai Andris
reform., Talk M4rton 4g. lelkész és a fGiskola seniora,
Jédstfalvi Jdnos Szebenbe indultak grationalisért, me-
lyet sok kérés utdn Rabutintdél meg is nyertek. A se-
nior ezen feltil még a patronusokat is megtaldlta s bort,
bizit szerzett be; dgyhogy kardcson tdjdra tanitds is folyt
s legatiokra is kimehettek a dedkok.

De Kolozsvédri a tandrtirsak hidnydt nagyon is
érezni kezdette.

Az idegenekt8l jov8 csapds mem volt elég, most a
fdiskola egyik volt szdmtartéja, Jenei Gyorgy, kit —

*) A f8tanoda térténelmi levéltdra elsd kotetének 47-ik szdma
alatt; Jédstfalvi Jdnos a koll. akkori seniordnak eredeti kézirata utdn.
*#) Benk$ Transylvénidja 2-ik kot.
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valésziniileg nem ok nélkiill — a tanoda szolgdlatdbdl el-
bocsdtottak volt, véroshadnagydvd 1évén, magét azzal
boszulta meg, hogy az iskola jészdgdra tort s a szdntd-
kat a foldekbdl kiverte. Ezen kiviil is mindent elkove-
tett az iskola ellen, mi csak tehetségében dllott, — még
azon 2000 frtrél sem fizettetvén a kamatot, mely mint
tiszta addssdg vala a vdros részérdl kikolesonozve.

Az egyediili tandr tehdt titokban folyvdst jiratta ko-
vetei 4ltal a Fels6-Bdnydra vonult Pédpait és Enyedit,
hogy térjenek vissza s ezek, miutin visszatérhetési enge-
délyt (salvus conductus) nyertek, 1709 februdrjdban el is
foglaldk el6bbi helyoket.

De a sok hényatds a mér kiilonben is id&s tanéro—
kat kezdé megtorni. El8szor is szegény Enyedi Istvdn
dglt ki, mér 1710-ben széliitést kapvén, mely miatt hiva-
taldrdl is le kellett koszonnie, mig 1714 aug. 15-én mun-
kds életét be is fejezé*®). Kzt 1715-ben Kolozsviri
Istvén piispokké védlasztdsa s 1716 aug. 28-4n a derék
Pépai-Périz Ferencz haldla kovette, ki 35 évi hii szolgé-
latit még egy aldbb mindjirt emlitendd nevezetes eszme
kivitelével korondzta meg. Igy a nyomorusdg, kevesebb
mint egy évtized alatt, az egész tandri kart kidonté.
Szerencsére a jelesek hélyére, jelesek léptek; Szigeti
Gyula Istvdn, Szildgyi Péter és Szigeti Gyula
Gyorgy személytkben, kik mdr egy békésebb korszakot
nyitnak meg.

Mindezen kiizdelmekhez az jirult még, melyet a
hosszas (1703—1711-ig) harcz alatt kimeriilt orszdgban
egyesek, mint testiiletek egyardnt éreztek: a teljes ki-
meriiltség, szegénység.

*¥) Utébbi id6ben nagyon sok panasz ment volt ellene a flegy-
hédztandcshoz.
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Ez volt a legfébb akaddly az iskola ujjdsziiletésére
nézve, melyen alig mutatkozott méd segiteni.

S pedig a sziikség nagy volt. A tanulék egyre na-
gyobb szdmban kezdettek seregleni; de a tanoda még
fedeletet sem adhatott a romfalak felett, anndl kevésbbé
adbatd azon segélyezést, mely eddig az ifjusig tanuldsdt
Enyeden annyira megkonnyité.

A szokdsos jovedelem semmi oldalrél nem jott be;
a tanoda jészdgai elpusztult, beruhdzatlan dllapotban he-
vertek; kamatot senki sem fizetett; segély utdn pedig
hasztalanul néztek szét az el8ljardk a szintugy kipusztult
orszagban.

De Pdpai- P(LIIZ Ferencz ¢s gréf Teleki Sén-
dor a f6tanoda ujonan vélasztott, derék f&gondnoka nem
azon férfiak valdnak, kiknél az eszkozokre nézve eszme-
szegénység 4lljon be.

Ha ninecs a haae’mbdn van a szerencsésebb boldoga.bb

orszdgokban s van ezen orszdigok legszabadabb- és gaz-
dagabbikéban: Anglidban.

Pépai fia, Imre, ezen id8tdjban épen az dngol egye-
temeket ldtogatd.

Ez dltal keresték meg Anna dngol kirdlynét, a can-
terburyi ¢érseket s mds egyhdzi és viligi nagyokat, a
pusztuldsta jutott f&iskola dérdekében és segély-kidltd-
sdval.

A gazdag, protestins Angliéban a hitsorsosok nyo-
mora nem lehetett kozonyds s hogy az érdekeltség né-
mileg emelve legyen, az esedezd levelek mellé, gréf Te-
leki Sédndor, egy kovekkel és gyongySkkel kirakott
becses magyar kardot mellékelt a kirdlyi fegyvertdr szd-
méra; mig Pdpai-Pdriz azzal kedveskedett, minek dgy
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is bdvében volt: szdétdrdnak egy diszpéldinydval a kirdlyi
kionyvtir szdmdra *).

Ugy tudjuk, hogy Anglia kirdlyinak joggban #llott
évenkint egyszer egyhézilag felszélithatni orszdga kozon-
ségét, valamely nemes iigy érdekében adakozdsra.

E jogit hasznélhatta Anna kirdlyné, midén a ko-
vetkez8 év egyik iinnepén Anglia minden egyhdzi szé-
8zékér6l a szerencsétlen enyedi fGiskola nyomora 16n hat-
hatés szavakkal hirdetve s a buzgé hlvek konyorado-
ményokra szélfttattak.

Az eredmény tobb volt tizenegy-ezer font ster-
lingnél, mely oszveg kés6bb az dngol nemzeti bankba
letétetvén, bdr a kozelebbi idskben akaratlanul megféle-
gesitve, a tanoddnak ma is legbiztosabb t&8kéjét ké-
pezi**).

Ez 6sszeg kamatja s a még 1682-ben meghatirozott,
de csak most 1716-ban végrehajtott osztdlybdl (az egy-
hézi és f8tanodai kozpénztérat értve, melyet azéta Beth-
len Miklés kezelt volt) jutott 22,000 forint képezték azon

*) Herepei kézirata nyomdn.

*#) Az 4ngol pénz kezelésének mddja nem tartozik a legegysze-
riibbek kozé. A bankkal szemben a fliskoldnak egy egész képviselete
sziikségeltetik, mely két gondnokbdl és két tandrbdl 4ll. Ez utébbiak
egyike a kozjegyz6 (notaire public), ki a bankkal szemben a fGis-
kola ez iigyben alkalmazott megbizottja (jelenleg Herries Farquhar
bankdr) dltal — érintkezik. Ez fogadja a véltdkat, veszi 4t a kama-
tot sat. Valamely tag haldla vagy kilépése esetében, a hdrom mds
tagnak torvényes bizonyitéka kivéntatik a kilépésrél (a halottakrél
halotti bizonyitvéiny), s egyszersmind az uj tag béjelentése. A bankbdl
a 3% -es t6kék nem adatnak ki; e helyett az illetd kénytelen ahoz
vald jogit mdsnak adni el. Igy tortént a toroczkd-sz.-gyorgyl jészédg
dtvétele alkalmdval, valamint az 4llam-kolesonbe adott 8800 frt. kivé-
tele alkalmdval is. :
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alapot, melyre a f8tanoda anyagi és egyszersmind szel-
lemi jov8je is épiilt.

Ezzel a gazdasdghoz is hozzd fogtak s lassanként
a mint az orszdg iidiilni kezdett, a szdsz védrosokra ki-
adott t6kék kamatai is megindulvdn; miutdn a tandrok
(Szigeti Gyula Istvén és Szildgyi Péter) a kevésbbé suj-
tott szildgysdgi egyhdzkeriiletet is nem oknélkiil keresték
meg segélyezésért: — a fGtanoda megakadt szivverése
megindult s az orszdg miveltségének ez egyik nagy té-
nyez8je 4 életre kelt.

Szépen jellemzi értelmiségiinket azon adat — hogy
a taniligy irdnti érdekeltség, valldsos és nemszeti kegyelet
még a nyomornak ezen dis tenyészetii idejében sem ve-
szett ki.

Komédromi Jédnos (valésziniileg Zrinyi Ilona tit-
kédra és utolsé sohajdnak felfogéja) minden erdélyi javait
az enyedi és kolozsvdri tanoddknak hagyomdnyozza. (Csel-
falvdn 1709 26-ik decz.)

Toldalagi Jédnos és neje Inczédi Zsuzsdnna
pedig ,mig magok is red nem szorulnak és bii-
neikért Istent8l nagyobb szegénységgel meg nem
itéltetnek% 1715-ben doborkai és szebeni jészdgaik
dézmdjit a tanoddnak felajinljdk.

Az is a jobbra fordult sors mosolydul tekinthetd,
hogy az 1719-ki nagy ragdly, mely Enyed lakdinak
szdmét felére apasztotta, a felenyedi erd8kre vonult ta-
nodai ifjusdgbél, bér a tél legszigoribb részét ott kelle
tolteniok, (jul. 5-ét81 febr. utolséig voltak ott), egyetlen
dldozatot sem kivant.
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II. A féiskola alapjainak megtdmaddsa.

Mig az el6bbi czikkben emlitettek nyomdn a f8is-
kola uj és szebb életre nyert reményt: az alatt az fjj
fel vala htzva, az egykor gazdagon alapitott tanintézet
létezhetési feltételeit képezd javak és t8kék ellen.

Ezen megtémaddsok és végrehajtdsok torténete sok-
kal korjellemz8bb s tanoddnkra nézve is nagyobb hatdsd,
hogysem hallgatdssal mellgzhetnsk. Alljon itt tehdt a
legbiztosabb eredeti kidtf6k utdn Gsszedllitott elbeszélésck.

*
* *®

Az els§ nagyobb birtok, mely mondhatni minden
védelem nélkiil elesett, a tokaji ,Hétsz8116% vala. Ennek
torténete igen egyszerii.

Tulajdonképen sohasem is volt a ftanoda kezén.
I-s8 Rédkéczi Gyorgy, azon valddi, vagy koltott ok-
bél, nehogy Brandenburgi Katalin éltal idegen kézre
jatszassék, megtartd s bizonyos évi jovedelmet fizetett
uténa.

Ekként maradt az a Rdkéczi-csaldd kezén mind
addig, mig 1711-ben a Rékdczi javak lefoglaltatvén,
azokkal egyiitt az is fiscus kezére jutott s ott van mai
napig.

Mi lehetett annak oka, hogy a f6tanoda eldljérésiga
ezen nevezetes jOszdgrész visszaszerzésére lépéseket nem
tett, nincsenek adataink red. Valészinii, hogy sohasem
levén Dbirtokdban, elvesztését nem érezte annyira, s oly
id6k kovetkeztek be, hogy oriilhetett, ha a kezében léte-
z6ket megtarthatja. Elég, hogy a ,Hétsz8116% taldn

orokre kisiklott a fdiskola kezeil koziil.
11
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Ezen esemény az er8szakossdgnak kevesebb nyomét
mutatja fel. A tokaji sz8ll6hegy be vala olvadva a rop-
pant terjedelmii Rédkéczi javakba, s nem siirgettetvén —
ha ugyan nem tortént — a visszaadds, a fiscus békés bir-
tokdban maradt. De a kovetkez§ foglaldsok nem tartoznak
ezen szelidebb eljdirds sordba.

*®
* &

A gyulafehérvéri Bdthori-féle templom s a
Bethlen 4ltal épittetett nagy emeletes iskolaépii-
let, a ref piispok, tandrok és f8iskolai tisztvisel6k 4ltal
lakott épiiletek, melyeknek egyrésze azon Gildnyi-féle
orokség volt, melyet Téfeus ldngszdénoklata csikart volt
ki az illetéktelen kezekbdl, azon szin alatt: ,hogy IIl-ik
Kiroly kirdly & felsége oda oly vdrat akar épit-
tetni, melyben katonai személyeken kiviil egyet-
len magyar sem lakhatik¢*), felkérettek.

Az iskolaépiilet és amellett 16v8 Béthori-féle tem-
plom, még 1700-ban (jun. 30-4n) elfoglaltatott volt els8
izben, a plébdnus 4ltal vezetett cs. katondk 4ltal, de akkor
fels6bb parancsra visszaadatott.

Most gr. Zeédn csészdri biztos a fennebbi érvek mel-
lett kérte s miutdn az ujonan kinevezett katonai parancs-
nok, gr. Steinville, kire az Eugen herczeg terve sze-
rinti vér épitése bizva volt, s ki megtagadds esetére, neve
értelmére (kd-akarat — Steinwille) hivatkozott ; a fegyverte-
lenek a fegyveresnek ellen nem szegiilhetvén, engednitk

*) Egy névtelen egyidejii kézirata szerint: ,Velle enim suam
Majestatem eo in loco fortalitium quoddam erigere, in quo nullus hun-
garus nisi fuerit militaris, tolerabitur“. Gr. Kemény Jdzsef gyiijt. az
erdélyi muzeumban.
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kelle. Engedtek is, de feltételekkel. Ezek voltak: 1)
Hogy a kelneki dézmdhoz, melyet Bethlen Gébor az
dltala sajit telkére épitett iskolaépiilethez adoményozott,
jogot ne tartsanak. 2) Tébb hdzat hozzd ne foglaljanak.
3) GonosztévBk asylumévd ne tegyék. 4) Processiék al-
kalmdval verekedést ne inditsanak és 5) Elégedjenck meg
mér s tobbé efélét ne kivdnjanak, hanem a jé békessé-
get és uniét tartsdk meg*).

Ezzel szemben Steinville, templom helyett templomot,
iskola helyett iskoldt igért, az elfoglalt hdzak kérpotldsdul
pedig tizendt ezer forintot™*).

Ezen igéretek akkor pdtensek 4ltal, orszdgszerte is
korozstettek: ennek daczdra, mind az 4j egyhdz és fGis-
kola épitésével, mind a tizendtezer forint és annak ka-
mataival a kormédny mdig adés.

Emlitve volt, hogy a fehérvdri iskola- épiiletet
Apafi fejedelmiink az eliizott pataki fiskola ideigle-
nes lakdul engedte volt 4t. KEzeket kapta itt a kényszer
parancsa.

Az iild6z6tt muzsa tehdt kegyszéllisdn sem maradha-
tott meg; koltoznie kelle.

Az iskoldt mdrczius elején két irnok dltal megintetik,
hogy 15 nap alatt vonuljon ki.

Csak nem rég koszontottek volt be az djan vilasz-
tott tandrok: Zilahi Sebes Andréds és Szathmdéri
Paksi Mihé4ly (ez utébbi épen csak két hét el8tt), midén

*) Bod: 8z. Polykarpus 146. L.

*%) , Promittebat quoque (Steinville) nomine suae Majestatis in lo-
cum templi aliud templum; in locum Collegii, aliud Collegium; atque in-
super in redemptionem domorum occupatarum XV millia florenorum.“
A fennebb érintett kéziraton kiviil minden hazai forrds szerint.

11%*
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mint ujkori Mézeseknek, vezet6kké kellett vélniok — a
pusztdban.

Mértius 26-ika volt a szomoru nap, midén a sok
hényatdst szenvedett iskola 44 évi itt tartézkoddsa utén
djra véndorldsra kerekedett. ,Gyédszba vont dob tompa
doborgése mellett, leforditott lobogékkal, péroson indult
meg az ifju sereg; el6l a kisebbek, aztin a nagyobbak,
végiil a két professor Zilahi és Szathméri. A pol-
gérsdg sirva kisérte a koltozSket, kik jés érzettel han-
goztatdk a szent ének vigasztalé sorait: Ddvidnak kii-
l6nb-kiilonb panaszai a XLII-ik zsoltérbél: ,En lel-
kem mire csiiggedsz el? Mit kesergesz ennyire? Bizzdl
Istenben s nem hdgy el, kiben orvendek végre%, ez volt
hitsk alapja. Majd a VII-ik zsoltdérbdél konysrgés el-
lenségit8l valé megszabaduldsért: ,Tarts meg el-
lenségim ellen, Hogy engemet el ne ragadjon, Mint éh
oroszlén meg ne régjon.“ Ismét ugyanott: ,Szorgalma-
tosan 4drkot véjott, Mds ember al4d vermet 4sott, Kikben
midén torekedik, Oundn maga belé esiké stb. *).

A véndor iskola elébb Krakkdéban, egy hegyal-
jai kis helységben, gr. Teleki Ldszlé és Székely
Adém birtokén, 4llapodott meg, hol naponként dobszé
adott jelt az Osszegyiilésre; innen el6bb Szdszvdrosra
akartak vonulni, de miutdn a szdsz natio ez ellen pro-
testdlt, jobbnak littdk a szivesebb Székely-foldre, Maros-
Vésdrhelyre vonulni, hova még ez év deczember 2-ik
napjdn megérkezvén, alapjit vetették a m.-vésdrhelyi f6-
iskolénak s igy 16n abbél: patak-fehérvar-m.-véssr-
helyi fétanoda.

¥) 8zabé Sdmuel m.-vdsirhelyi tandrtdrsam iskolatorténetének
kéziratdbdl, mely egyidejii, eredeti forrdsokbél van meritve.
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Gr. Steinville ezentdl szabadon gazddlkodott. Kd&-
akaratit a vdros is megérezte; az er&sség nyugati olda-
14rél kénytelen vala a keletire koltozkodni. Megérezték
kés6bb még a hamvak i¢; mert az dlkegyelet még az
épittetd Bethlen és Rékdczi sirkoveit sem tiiré meg a
f8-egyhdzban ; azon Bethlenét, ki a jézsuita K4ldyt nem-
csak megtiiré, s6t pértolta, tartotta udvardban s gydmo-
lit4 biblia-fordftdsdban! — Igy szégyenité meg OGnmagit
egy kés6bbi kor szemben a kordbbival, tiirelmetlensége
és kegyeletlen kegyessége dltal. Ennyibél 41l a fehérvéri
er8szakos foglalds torténete.

*
* * )

Az erdélyi nemzeti fejedelmek,” kegyes jé voltokbdl
majd nem mindenik erdélyi és partiumbeli nagyobb isko-
l4nak rendeltek volt bizonyos mennyiségii k&sét, bort,
buzdt segélyezésiil. Nevesték ezt ,cameraticum bene-
ficiumnak¥.

B. Apor Istvédn, az 4j erdélyi kincstdrnok érdemet
akarvdn szerezni az udvar elGtt s tulbuzgd hitében, taldn
Isten el6tt is, — ezen kegyadomdnyt hét esztendeig be-
tiltotta s a Bethlen Miklés és tobb buzgé gondnok
siirgetésére gr. Zednndl nagy bajjal eszkozoltek valami
csekély kdrpétldst, mindossze 6689 forintot, twgyhogy
egy késé, ha jél emlékszem, 4 krba szdmittatott. Ez ilyen
végetlen csekélységre szdllitott mértékben mdig fizettetik.
(Bod sz. Polikarpusa 141—2).

Gréf Bethlen Ldsz16 1712-ben 0sszeszedvén az ilyes
adoményokrdl sz6lé eredeti okleveleket, Bécsbe vitte, hogy
megerdsitést eszkoz6ljon redjok. Nehdny ezekbdl megers-
sitve vissza is keriilt; de a legtobb oda veszett.

*®
* *®
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Mindezen visszaéléseknél a kiilszin legaldbb annyi-
ban meg vala tartva, hogy a ref. stdtus és iskoldk joga
elismertetett s a kdrpétlést, ha meg nem adtdk is, leg-
aldbb megigérték. De a debreczeni dézma esetében
a jogszeril eljirdsnak még ldtszatdt sem sziikségel-
ték tobbé. Szerezze meg tehdt e sorok igénytelen iréja
az igazsignak azon elégtételt, hogy eredeti és teljes hite-
lességti oklevelekb8l ezen erdszakos eljdrds mnevetségesen
kérhozatos lefolydsdt bemutassa.

Az el8bbeni korszak leirdsdban emlitettiik volt, hogy
a debreczeni dézma iigye még Leopold idejében 1679-
ben mir szényegre erdszakoltatott s a fizetés megsziin-
tetése, azon okbédl, hogy Debreczen nem képes fi-
zetni, az erdélyi guberniumhoz z’ttlratott (Mésodik kor-
szak VII. czikk.)

A kozbejott orszdgos eredmények az iigyet mindkét
részr8l fiigg8ben hagytik, de mér 1734-ben a szepesi ka-
mara, mint egyszersmind a magyar kir. kamara tigyeinek
kezel8je, felszélitja a f&tanoddt, hogy ezgn alapitvdnyt
illet§ okleveleit ,az tigy siirgfsebb elintézése végett (pro
rei acceleratione)“ eredetiben, vagy hiteles dtiratban kiildje
fel ¥). 1737-ben a f&iskola lé4tvén az udvari kamara szén-
dékét és félvén az eredménytSl, Debreczen vdrosdnak a
kovetkez8 ajénlatot teszi: ,1) Két része az annuataxalis
2000 magyar forintoknak a debreczeni ref. seminarium-
nak maradna és csak az harmad része praestiltatnék az
enyedinek. 2) Ha nem tetszenék magdt terhelni ns. De-
breczen vérosdnak ez addssdg fizetéssel is Enyedre, azt
az harmadrész annuataxdt importdlé summét acceptdlnd
pro capitali alibi elocando; a ttbbit pedig a debreczeni
seminariumnak sub nomine fundatoris usurpandum ce-

*) Féiskola ,Tort. levéltar“ I. 59-ik szdm; eredeti.
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dilnd. 3) Ha mindjirdst nem praestdltathatik a mon-
dott summa, pro capitali elocanda, virakoznék a Collegium
exolutiéjdig, mindazondltal interese praestéltatvin. 4) Ha
ezekre red 1épnék az emlitett véros, az eddig felrakodott
praeterpropter 100,000 fit. totale debitum condon4l-
tatnék. « *)

Ez elég tisztességes ajdnlat volt, de a szerz8dés ez-
uttal még sem jott létre. Mig végre 1751-ben a debre-
czeni tandes két kovete: Szeremlei Sdmuel és Forré
Istvdn bejdnek s b. Vesselényi Istvdn, b. Ddniel
Istvdn, Borosnyai Lukédcs ref ptispok, mint con-
sistoriumi kiildsttek, — gréf Teleki Ldszlé és Toke-
Vésdrhelyi Istvdn, mint a n.-enyedi féiskola gondnoka
és igazgaté tandrdval, Szebenben, a debreczeni tandcs ne-
vében oly szerz8désre 1épnek, hogy a véros a kollegium-
nak fizessen 8000 magyar forintot, tehdt csak 4 évi
taxdt s ezzel a fiskola minden tovdbbi kovetelésétdl 4ll-
jon el

Ezen szerz8dést Debreczen vérosédnak tandcsa ugyan
azon év szeptember 29-én kelt kiadvdnydndl fogva, azon
médositdssal er8siti meg, hogy addig, mig a 8000 frtot
letehetné 6 %-es kamattal, a kollegiumnak kamatozza **).

Ugyanazon szerz8dést az Gvatos elGljarésdg az er-
délyi fkormdnyszék éltal is megerdsitteti, mely okmdny
ugyancsak eredetiben meg van levéltdrunkban, kiadva a
csdszdrné és magyar kirdly Mdria Terézia nevében s

*) Az eredeti impurumbdl. Fdiskolai tort. levéltdr I. kotet
61. szdm.

*¥*) Az eredeti, Debreczen viros pecsétével ellitott s Kuthy Istvén,
akkori notariusa 4ltal kiadott szerz3dési oklevél meg van a ,Torténelmi
levélt.“ I. kot. 71-ik széma alatt.
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littamozva bdré Bdnffy Farkas, mint guberniumi el-
ndk 4ltal *).

Ily biztositds mellett nem csoda, hogy a fSiskolai
el6ljirdsdg az eredeti alapitdsi oklevelet, elébb hiteles
mésolatot vétetvén rdla, Debreczen vérosa kiildstteinek
dtadta s teljes reményben volt a dolog végelintézését
illet6leg.

De a reményt csakhamar csalédds kovette. Debre-
czen csakhamar megsziinteté a kamatfizetést s midén a
féiskola az irdnt kérdést tesz, a vdrosi hatésdg az udvari
kamardnak egy 1754. T-ik janudrjirél kelt rendeletét
kozli, melynek azt illet§ pontja ekként szdl: ,tandem
quod ad Conventionem cum Collegio ref. religionis Enye-
diensi initam, cum absque benigna ratificatione, aut in-
ductu Ceseo Regio adeo onerosam transactionem inire
civitati integrum non fuerit, tandem Civitatem a solutione

Capitalis et interusurii eadem haec Camera regia inhi-
beat“ stb. **).

E rendelet, mely Debreczen vdrost, mint az egyez-
kedésre illetéktelent, s magdra tulsdgos tehert vontat
tiltja el a fizetéstél, csak annyiban ldtszhatott csekély
csapdsnak a f8iskola jovedelmeit illet8leg, mivel a ldthatd-
ron egy, még sokkal sotétebb, s méhében mindent meg-
semmisit6 fergeteget hordé felleg tiint fel.

1754. apr. 25-én tudniillik siikeriilt a kamardnak
a Csédszdrnétél oly rendeletet eszktzolni, hogy minden er-
délyi kegyalapitviny, ,melyek gondja kivdléan a
felség szivén fekszik, (,quarum cura summae nobis
cordi est) vizsgdlat ald vétetvén: mit, mennyit, miként,

*) Féiskola. Tort. levélt. I. kot. 72-ik sz. alatt.
*¥) Ugyanott 74-ik szém alatti extractus.
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ki éltal, s mily czélra alapitott valaki, — a gubernium
4dltal egy félév alatt felterjesztessék. E rendeletet
gr. Haller Jdnos, b. Henter Ddniel és Brucken-
thal Sdmuel aldirdsdval kozli a fconsistoriummal oly
véggel ,hogy abbdl egész értelmét s § felségének szent
tetszését kildtvdn, ahhoz hiv engedelmességgel lenni, ki-
rélyi akaratjdra hajlani és homagialis kotelességét okve-
tetlentil véghez vinni lehessen, beadvdn haladék nélkiil
mind maga superintendentidja alatt 1év8 pia fundatiokrdl
1év8 leveleit, legatumit, ratioit s a mds positiokat egészen
exhaurialo informatiojét; ugy pedig, hogy lehessen a Gu-
berniumnak is infra definitum tempus maga kotelességét
tenni“ *). ,

Bizton kérdhetjiik: mit vérhattak e rendelettd] azok,
kik a fehérvdri épiiletek, tokaji sz6118 s debreczeni dézma
eseményeit csak nem rég élték 4t? Kétségteleniil nem
egyebet, minthogy a f8iskola Gsszes vagyona kérdés ald
fog vétetni a fiscus dltal, mi, mint l4tni fogjuk, kés6bb
valésdggal be is kovetkezett.

De térjiink vissza a debreczeni dézma tigyére, melyet
tehetsége szerint védeni az Elgljérésdg még mindig szoros
kotelességének tartott.

Ugy ldtszik a vdrost gyakran, s6t folytonosan stir-
gette, mert az akkori debreczeni biré, Domokos Mérton
uramnak tobb rendbeli levele van keziinknél, melyékben
a nem fizetés miatt részint a kamardt, részint sajit tehet-
lenségiiket okolja. Igy kozli:

1755-b8l a kamara egy rendelését, mely a vérost a
kamatfizetést6l ujbdl is eltiltja, s6t ezen kovetelésnek
az addssdgok sordbdl kitorlésére komolyan inti**).

*) Féisk. Tort. levélt. I. kotet 74-ik szdm alatt.
*¥) Ugyanott, 80-ik szdm.
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1756-ban Domokos M4drton médsod izben fr, a
nem fizetést tehetlenségGkkel mentegetvén. Mellékletiil
megkiildi, ming§ rendeletet kaptak a gy8ri és pdpai ref.
egyhdzaknak fizetendd tartozdsaik irdnt, valamint pdrban
a Helytartésdg egy rendeletét is, mely a fennebb emli-
tett kirdlyi s egyszersmind gubernialis rendelettel egyér-
telmii *).

1758-ban a f8iskolai el8ljdrdsdg siirgetésére megint
felel a debreczeni bir6, melybél, nagyobb vildgossdg okd-
ért, jénak ldtunk pér tételt kijegyzeni:

»Tovébb vérakozni a vélaszszal nem sziikség — irja
a menteget§z8 bevezetés utdn. — Tudom mind a levél-
nek argumentumdt, mind a nemes tandcs tetszését, vagy
ha szabad tgy szélani, kéntelenségit; mert minek-
utdnna egyszer bona et christiana fide a summdt meg-
igértiikk; egyetlen egy is nincsen sorsosink kosziil,
a ki resilidlni akarna, s6t kosztiink 1év8 katholikus
atydnkfiai contradictiojdval is, mir egynehdny izben meg-
irtuk a fels6bb instantidknak, hogy mi azon accordétél
salva fide publica el nem tdvozhatunk, hozzdadvén egyéb
rednk kovetkezhet§ alkalmatlansdgokat is. De mindezek-
kel semmit nem gondolvdn a f. Magyar Kamara, felsé-
ges asszonyunk nevével, mdr taldn harmad izben paran-
csolja, hogy se capitalist, se interest, sub gravissima poena
ne merjiink fizetni, mivel az addssdg authoritate regia
in perpetuum cassdltatott. Magok tudjdk az Urak,
hogy nem is cselekedtiik, mert nem mertilk. Mindazon-
dltal, hogy consentidlni ne littassunk és megmutassuk,
hogy post initam semel accordam, valdsigos addssignak
tartjuk, — ugyancsak inseraltuk in statum debitorum, a
melyet annuatim felszoktunk kiildeni. Ezzel a f. Kamara

*) Fiisk. Tort. levélt. I. kot. 82, 83 és 84. szdmak alatt.
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nagyon offenddltatvédn, fenyegetésekkel teljes increpato-
riumot kiildott és aususnak nevezett, hogy az ilyen
cassélt debitumot az adéssdgok seriessébe be merjiik tenni.
Mi ezt szé nélkiil nem akarvdn hagyni, megirtuk a f.
Kamardnak, hogy valameddig a transactio a Collegium
kezénél vagyon, mindaddig nem vagyunk securusok; se-
curusok nem lévén, tigy gondoltuk, hogy a catalogusbél
is nem j6 addig kihagyni azon addsségot, mig az obli-
gatoria itt nintsen. Az alatt pedig ujabb tabelldjdt is
felkiildvén a debitumoknak, mdr ujabb insertiora nem
mertiink lépni post tot comminationes, hanem csak ki-
hagytuk, bizvén Istenre a dolgot. Arra valé vilaszunk
mdi postdval érkezvén, dicsértetiink, hogy tandem
aliquando obtemperaltunk, a mellett pedig bétorit-
tatunk, hogyha azon transactio erejével, akdrmely Biré
el6tt impetaltatndnk , mindjért occurdlnak szoros kirdlyi
parancsolatokkal, csak tempestive tegyiink hirt. Kt hic
est ultimus Causae status.“%) -

A tandri kar e vélaszt feljelenti gréf Teleki Lész-
I6nak mint a tanoda fGgondnokdnak, azon felvildgosi-
tdssal, hogy az eredeti oklevelet a Consistorium paran-
csdra adtdk ki s a t6két is ennek kivdnsigdra hagytdk
Debreczen vérosdnak, ,holott az ablegatusok (Forrd és
Szeremlei) palam declaraltdk, hogy nem akarjék intere-
sezni“. A kamatok nem fizetésére felvildgositdsul, hogy:
phérom esztend6re elkérik a (debreczeni) professorok sub-
sidiuméra, advdn de restitutione obligtoridt; azutdn sim-
pliciter condondltatni kivdnik. Melyre hogy nem con-
descenddltak a Méltésdgos Curatorok és a Collegium, an-
nak consequentidja ez, hogy a passivum debitumok se-

*) A fOiskolai Tort. levélt. I. két. 87. szdm alatt, 20-ik februdrrdl
keltezve. Eredeti.
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riessébe ezt a debitumot is feladtdk a Kassai Kamardnak,
és mdr annak rescriptumdra, a mint irja az Ur Biré
Uram, sem a summdt sem az interessét meg nem fizet-

hetik. *)

E szerint ezen tigyben Debreczen vdrosa tandcsdnak
keze sem lenne egészen tiszta.

Ily reménytelen helyzetbe jutvén a f&iskoldnak nap-
ndl tisztdbb kovetelése, valésziniileg a F8-Consistorium
vagy gr. Teleki tandcsdra, egyenesen gr. Grassalkovics
Antalhoz, a mindenhaténak vélt stdtusférfiu és késSbbi
herczeghez folyamodnak, el8terjesztvén tigySk igazségit.

Erre Ajtai Mihdly az akkori rector magétél Gras-
salkovicst6l kovetkez8 vélaszt nyer:

Gedells 27. maj. 1765.
Perillustris ac Generose Domine Rector!

Debreczeny vdros ellen, Nagy Enyedi Reformatum
Collegium praetensiojénak mivoltdrul és honnét kovetke-
zett transactionalis summdnak elltéltdssdrul, semmi tudo-
ményom nem lévén, sziikséges volt a f. udvari Magyar
Kamarédt ebben meghhallgatnom, az honnét minémii tu-
dosétissom érkezett, ezen iderekesztett vdlaszold levelének
méssdbul és hozzd tartozand$ accessoriumibul bévebben
fogja érteni kegyelmed, hogy tudniillik, kérdésben 1évé
praetensionak, mind kapitalisban, mind interessiben ki-.
addssitul, nevezet Debreczeni vdros, F. Parancsolatnak
ereivel elltéltva légyen, kivetkezendSképen kovetem, hogy
F. parancsolathoz ebben kolletvén magamat alkalmaztat-

*) Tort. levélt. I. kot. 89. szdm. Eredeti, VAsdrhelyi T. Istvén,
Borosnyai N. Zsigmond és Ajtai A. Mihdly aldirdsokkal.
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nom, részemrdil is kiilomb rendeléssel satisfactiojdra nem
lehetek.
Constanter perseverans
Praettae D. Vestrae
servus paratissimus
Comes A. Grassalkovics m. p. *)

E nevezetes levélnek mellékletében meg van a kas-
sai kamara felvildgosité feleletének mdsolata is™**).

E latin szovegii iratbél rovidség okdért csak annyit
emeliink ki, mennyi a kamara eltilté rendeletének okait
tartalmazza s mennyib6l ezen érvek nevetségesen igaz-
talan volta kitiinik.

»Ex anteactis hoc in merito interventis — mond a
levél bevezetd sorai utdn — obsecravimus, debitum hocce
praetensum ex 2000 fl. hungaricalium summa per Tran-
gylvaniae condam principemm Gabrielem Bethlen pro me-
morato Collegio fundata originem habere. Cujusmodi
fundatio siquidem ex defectu familiae T6rék pro-
manare, per annexum documentum recognoscatur,
hoc ipso, quod caducitas similis non donantem Gabrie-
lem Bethlen, qua Transilvaniae duntaxat principem,
verum legitimum Coronae Regni Hungariae Regem ac
principem, qualis ille nullo unquam tempore fuit
respexerit, donatio sive fundatio haec, ex inactivitate
dantis procedens, pro invigorosa considerari et censeri
debet, sequaciter praetensionem suprafati Collegii Recto-
ris omni prorsus fundamento destitui palam est.“

*) A féiskola Téort. levélt. I. kot. 98-ik szdma alatt. Eredeti,
Grassalkovics sajétkezii aldirdsdval.

*%) Ugyanott 97-ik szdm alatt.
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Az irat tovébbi tartalma az tigy eddigi el§zményeire
vonatkozik, melyeket mi mdr ismeriink.

Az igazsigot ért6 és érzé olvasé azonnal “beldtja,
hogy a kamara ezen okadatoldsa hdrmas valdtlansigot
foglal magdban.

Mert bdr elismeri, hogy Bethlen, Debreczen vérosa
dézméjit Torok csaldd jogén, tehdt mint magdnytu-
lajdondt adta f8iskoldnknak: az iigyet az adomédnyozé
jogérvénytelensége alapjdn (ex inactivitate dantis)
ejti el, még pedig hdrmas hazugsdggal. ‘

1. Hogy Bethlen Gédbor soha sem volt Magyar-
orszdg kirdlya. Holott, mint tudjuk, ez sem igaz.

2. Hogy mint térvényes fejedelem nem adhatta; ho-
lott tudjuk, hogy Biharmegye, Bethlen idejében, sok egy éb-
bel Erdélyhez tartozott. Es

3. Ha mindkett8 éllana is, adhatta volna jog és
igazsdg szerint, mint magdnybirtokos a maga
magdiny birtok4t, melyet a kamara irata ujbdl
tagad.

Emlékeztetjiik az olvasét ezen feliil a leopoldi kétle-
vélnek az elbbi korszakban idézett pontjaira, melyekben
Debreczen vérosa, mint a kegyadomdnyok egyik tdrgya,
névszerint ki van emelve.

Mind ezekbd] azt hiszem, sikeriilt e sorok olvasdjét
meggydznom a fell, hogy az udvari kamara hamis és
jogtalanul erdszakos itélete daczdra: Debreczen vdrosa
a n.-enyedi f8iskoldnak az egyezményileg meg-
4llitott 8000 magyar forinttal mdig is tartozik.

*
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Az eddig leirottak csak elfcsatdrozdsok voltak, most
kovetkezett az dltaldnos és tomeges tdmadds a f@iskola
Usszes vagyona ellen.

A fentebb 1754-ik évi april 25-ér8l idézett dltaldnos
parancs, minden kegyalapitvinyok kimutatdsit illet8leg,
volt ezen nagymérvii eljdrds nyitdnya.

Els6 megtdmadds a henningfalvi részjészagdt illette,
gréf Hadik Andrds és Balé Antal aldirdsdval 1766.
18-ik mdrtiusban, a gubernium, az ez irdnt tdmasztott
perbe, a fGiskoldt megidézvén*).

Ugyanezen év aug. 2-ikdrdl mér més két j6szdg, Kis-
Orbé és Magyar-Orbé ellen indit a fiscus keresetet,
melynek befelelésére ugyancsak gréf Hadik Andrés hivja
meg a fdiskolai el§ljarésdgot**).

1766-ban sept. 12-én a gubern iumel6tt foly a per;
a fiscus részérdl Tolnai Jdnos (de Séllye), a kollegium
részér6l Galfalvi Nagy Ferencz, levén a szévivik.

A gubernium a fdiskola javédra donti el a pert; de
a fiscus fellebbezi a felség elét). Ugyan ez torténik a
lenningfalvi jészdgot illetd koveteléssel is ugyan ezen év
mdjusdban 7).

1796-ban oktéber 29-én Séllyei Tolnai Jénos,
mint fiscalis director Marosnémeti gréf Gyulai Jézsef,
bédré Raddk Istvdn &s gréf Teleki Sdmuel mint
curatorok, és Kovdcs Jézsef mint rector professor sze-
mélyében a. kollegiumot 15-6d napra megidézteti az

*) Térténelmi levélt. 100-ik szdm, eredeti.
*¥) Ugyanott I. két. 102. és 103-ik széma alatt; mindkettd
eredeti.

1) Ugyanott a 104-ik szdm alatt az egész perfolyamat.
tt) Ugyanott mint gubernialis hivalalos kiadvdny 105. sz. alatt.
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osszes enyedi uradalom, névszerint a n.-enyedi ja-
vak, Kis-Orbé4, Muzsina, Fels§-Orbéd, Miriszlé, alsé
fehérmegyei- és Décse tordavérmegyei egész falvak,
Henningfalva és Mikléslaka, mint részbirtokok pro-
ductiojdra, mint a melyek, 4llitélag, az 1650-ki regestrum-
ban még mint pura fiscalitisok emlittetnek.

Miutén a tokaji szdll6, fehérvdri javak s debreczeni
dézma elvétettek: az enyedi uradalom képeste a f8iskold-
nak mondhatni egyetlen maradandé anyagi alapjdt s most
ez mind egylitt és egyszerre 16n fenyegetve.

Keziinknél van a Bertalan Jénos és Szombat-
falvi Jézsef mint kikiildott kanczellistdk relatoridja ezen
megintést illetfleg*). 8 ugyancsak a Gubernium meghi-
véja ezen perfolyamra béré Bajthay Antal és Hal-
mdgyi Istvdn aldirdsukkal **) 1769 28-ik deczemberé-
r8l keltezve.

*
* *

Szerencsére azonban jobb idSk 4llottak be. Midta
II-ik Jézsef, a szellemdds s egyszersmind szabadelvii
uralkodé, édes anyjinak uralkodé tdrsdvéd vélt: oszolni
kellett azon titkos és sotét szellemnek a trén kozelébbl,
mely ezen vétkes megtdmaddsokat intézte s mely a koltott
okoknak, szemben joggal és igazsdggal, érvényt adott.

Megsziint a lidércz-nyomds, még magdnak az erdé-
lyi Gubernium tagjainak szivén is, s 1770-ben jan. 29-én
a fiscus kovetelését a n.-enyedi dominiummal szemben
véglegesen megsemmisitettnek nyilvdnitja, (de-
pondlja)***),

*) Foisk. Tort. levélt. I. kot. 107-ik szdm.

*#) Ugyanott a 108-ik szdm alatt; eredetiben.

##¥) Ugyanott 110-ik szém alatt; a Gubernium ezt illetd hiteles
kiadvénya.
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Ks ezzel befejestetett a nemtelen harcz, mely egy
kozmiveltséget terjeszt§ intézet ellen vala folytatva. Ki
tudja, a kormdnyon tortént véltozds nélkiil, nem veszett
volna-e el az iskola Gsszes vagyona? Legaldbb oly igaz
titon, mint a debreczeni 8000 forintot, vagy tokaji szél-
18t és fehérvéri jészdgot elfoglaldk, — ezt is elvehették
volna.

I Az 1713-ki dltaldnos gyiilés. (Generalis .synodus. )

Az annyi csapdst kidllott és minden oldalrél meg-
tdmadott reformatus stitus rég elérkezettnek litta az id6t
a nyolcz esztendeig tartott Rdkdczi-féle zavarok utdn, a
vallds és taniigy Osszekiszdlt viszonyainak rendezésére s
— miutdn a fejedelmi tandcs nem vala tsbbé — egy uj
és czélszerii rendszer bedllitdsdra, 41taldnos gyiilést
tartani.

E nevezetes egyhdzi gyiilés Nagy-Enyeden, a fen-
tebb kijelelt év jun. 25-ik napjdn egybe is iilt.

Léttuk a megel8z8 korszak torténetében, hogy a
nemzeti fejedelmek kordban, mint legf6bb hatdsdg egy, a
_ fejedelem vagy személyese elnoksége alatt iilésezd testiilet
dllott fenn, melynek tagjai a fejedelem reformdlt valldsi
tandcsosain kiviil, a piispok s nehdny érdemesebb egyhdzi
férfiu valdnak. E gyiilés gyakorld a legfelsébb feliigyelet
és legfels6bb eldontés jogait.

Most az orthodox nemzeti fejedelemség megsziinté-
vel els6 sziikségnek latszék egy, ezen egykori fejedelmi
tandcscsal egyenld értékii (aequivalens) testiilet feldlli-
tdsa.

Es csakugyan ez vala az enyedi Generalis synodus
els§ teenddje. i

12
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»A mi kegyelmes Isteniink — igy szél a bevezetés
— nemzetséges bilineink ellen méltdn felgerjedett harag-
jénak kozepette is, véghetetlen irgalmassdgdrdl el nem
felejtkezvén; s6t kévént békességiink visszahozdsdval és
az szegény hazdnak elszéledett fiait Osszegytijtvén; sziik-
ségesnek itéltetett az ecclézsidknak s Collegiumoknak jobb
rendben valé dllatdsa irdnt gondoskodni s discuralni, a
minthogy post serios discursus de super institutos, az sz.
Generalisnak (synodus) ezen punctumi szerint determi-
néltattak communi voto és concluddltattak ezen kovetke-
zend§ dolgok. FEt quidem:

Ad 1-mum. Felette igen sziikségesnek itéltetik a Su-
premum Consistoriumnak feldllfttatdsa, melyekhez képest
F8-Curatoroknak rendeltetnek:

a Méltésdgos Urak:

B. Veselenyi Istvén Ur & nagysiga.
Gr. Teleki Mihdly Uram 8 nagységa.
Gr. Teleki Lészlé Ur 8 nagységa.

Gr. Bethlen Lészl6 Ur 8 nagységa és az
T. Ref. Piispok Uram & kegyelme.« ¥)

E fégondnokokon kiviil a Consistorium tagjaivd vd-
lasztattak a viligiak kozil 21-en s az egyhdziak koaiil
az enyedi, kolozsvdri és fehérvéri tandrokon kivil 16-an.**)
Jegyz8kké lettek Alvinczi Sdmuel, Tserei Mihdly,
Inczédi Jézsef és Pongrédcz Andrés.

*) A foisk. Tort. levélt. I. kot. 53-ik szdm alatt 1év8 s Alvinezi
Sdmuel Consist. jegyzé dltal kiadoit hiteles példdnybdl. :

*¥) Ugyan ezen okmdnyban az egész névsorozat benne van, gr.
Bénffy Gyorgyon elkezdve, Décsei Jdnos uramig.
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E szerint a F6-Egyhdz tandcs mdr eredetében v4-
lasztdsi és képviseleti alapra volt fektetve; ugy-
hogy nem lett volna egyéb teend&je, mint a ki-
d8ltek helyére a jelesek kozilil, mindannyiszor
ujabb és ujabb tagokat védlasztani.

Ugyanezen alkalommal ezen egyhdz-tandcs iiléseinek
idejét s hatdskorét is megéllitottdik.

Az azokat illet8 czikkek ekként szdlnak:

" »Az ecclesiai dolgoknak folytatdsdra pedig gyakorta
kelletvén celebrdltatni a Consistoriumnak: observéljdk a
F8-Curator Uraimék, hogy rendre, vagy pedig a ki in-
kébb érkezhetik, (servata nihilominus inter se mutua har-
monia) convocdljdk az kozelebb 1év8 ecclesiasticum s po-
liticum Consistorium Membrumait.

Generale Counsistoriumnak celebriltatdsénak terminu-
sai pedig determin4ltassanak a mikor a nemes orszég
gyiilése fog lenni, és az sz. Generalis celebréltatik, prop-
ter frequentiorum confluxuum et faciliorum negotiorum
expeditionem. Ha pediglen olyan intervenientidk decur-
rdlndnak, a melyek kivdnndk a terminusokon kiviil a
Consistorium Congregatiojdt: a F&-Curator Uraimék, pro
ratione status et temporis, convocdljdk a Consistorium
tagjait.

Ezen Consistoriumnak pedig authoritdssa in obser-
vationibus ecclesiasticis et ecclesiastico-politicis difficulta-
tibus et litigiis coram eodem agitandis, assumandis et de-
terminandis, stabilidltatik, mely is ha mit végez vagy
determindl, annak effectumba val$ vétetésére plenarie fa-
cultdltatik, melynek is deliberatioi s comissioi ellen, ha
ki contumatia ductus, reluctdlna, ecclesiai persona 1évén,
a Canon szerint biintet§djék irremissibiliter et sine omni
indulgentia; politica persona pedig azon tractusbeli In-

spector Curatortél reputdltatvdn delictuma az akkor cele-
12+
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brilandé Consistorium eleiben: azon Consistorium, secun-
dum qualitatem delecti, conformdlvédn az irrogélandé poe-
nat executioban is vétethesse. Melyekben ha ki reluc-
talna és magdt nem submittdlnd, excommunic4ltassék és
mind addig ne is admittédltassék, mig ad leviorem frugem
nem rededl.“*)

Ezek utin a fdiskoldk és egyhdzmegyék gondnokai
vélasztattak meg. EI8l az enyedi f8iskoldéi 4llanak:
gr. Teleki Sdndor, Szildgyi Andrds, Nemes Jdnos
és a rector professor személyében, mely utébbi ,minde-
nekben egyet értsen a Curatorokkal®.

»Ezen (megvélasztott) Inspector Curatorok pedig szor-
galmatosan vigydzzanak a kezek s Inspectiojok ald bizot-
tatott ecclesidknak, s scholdknak dolgaira s minden nemii
difficultéssira és azokat igazitdsba(n) tenni elne mulas-
sék. Oly dolgok intervenidlvin pedig, melyeket magoktdl
eligazitani nem lehetne, a F&-Curator Urakat és a Con-
sistoriumot requirdljik.«

Még egy pont van, a 2-ik, mely 4ltaldnos érdekii
dolgokrdl szél: ,Az ecclesiasticumi beneficiumok restitu-
tiojét, hogy a Mlgos Curator urak operatioban vegyék,
aldzatosan kérje a sz. Generalis. ...

Responsum ad 2-um. A felséges Udvarnak azok
irdnt felkiildott aldzatos instantidkra valé kegyelmes vi-
laszét vérjuk, reméljiik is beérkezését rovid id6 mulva **).

*) Az emlitett okmdnybdl. Mivé lett a had vdszei kozott Pdz-
mény ¢és Cserei szép magyar nyelve s a kordbbi szdzad jéval erdsebb
latinsdga! '

*%) Ez a remény valdszinilleg gr. Bethlen Lészlé biztatdsira
keletkezett, ki, mint eldbbi czikkiinkben érintk, 1712-ben az alapit-
véinyi oklevelet felvitte volt megerdsités végett. Miként teljesiilt, 14t-
tuk fennebb.
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A tobbi 18 pont a kdromkoddk stb. szigoru biinte-
tését tdrgyazé 4-iken kiviil, egyes egyhdzak vagy szemé-
lyek iigyét illetik.

Ekként tudta az erdélyi reformdtus stdtus tigyeit a
legvdlsdgosabb koriilmények kozott is akként rendezni,
hogy az a multat vevén fel kiinduldsi pontul, a nemszet
és haladds szellemével egyezBleg, egy jobb jovend8nek
szolgiljon szildrd és természetszerii alapjdul.

IV. Az 1769-ki wvdsdrhelyi |litteraria Comissio és az
1777-ki ,,ratio educationis."

Mindkét munkélat a tantigy legjelesbjeinek, hosszas
tapasztaldson épiilt munkdlata s koriilbelsl mindkett§ azon
legmagasb mértéket fejezi ki, melyet a nevelés-iigy ak-
kori férfiai elérhetnek tartottak.

Azért e két munkdlat annyival is inkdbb felhivja
figyelmiinket, mivel az els6, a ylitteraria comissio® egy
egészen fliggetlen testiilet véleménye, mig a mdsodik a
monarchia fejének s vdlogatott szakférfiainak *) munk4-
lata; amaz hatdrozottan bennfejlett alapon hazai er8k-
kel épit: mig a mdsik magasabb, nem ritkdn téves dllam-
czélokat tiizve ki, a kiilfgld 4ltal eddig elért eredménye-
ket is tekintetbe veszi.

Léssuk eldszor is a vésdrhelyi ,litteraria Comis-
sio“ milkodését.

Ez czéljdt mindjdrt a munkdlat elsg soraiban kovet-
kez8leg fejezi ki:

a

“) E mi czime: ,Ratio educationis totiusque rei litterariae per
regnum Hungarise et Provincias eidem ad nexas 1777.¢ Urményi J6-
zsef és Trsztydnszky Déniel miive, de kétségteleniil a birodalom jelesebb
szakférfiai dltal dtnézve és javitva.
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»A méltésdgos supr. reform. Consistorium atyaiké-
pen és kegyesen figyelmezvén az erdélyi ref. scholékra,
gymnasiumokra és Collegiumokra, és azokban mind a
tanitéknak, mind a tanuléknak 4llapotjokat, tanitdsoknak
és tanuldsoknak médjdt voltaképen megtekintvén ; tetszett
8 excellentidjoknak és 6 nagysigoknak bizonyos és ide
aldbb subscribélt személyekbdl 4ll6 ,litteraria Comissiot“
tiltetni, a végre: hogy a Collegiumokbél a tanitdsnak és
tanuldsnak mddjirdl a supr. Consistoriumba béadott Pro-
jectumokbdl mindazokat, valamelyek a tudoményoknak
jobb és konnyebb uton valé elébbvihetésére szolgdlnak,
kiszedegetné és egyszersmind egy olyan kozonséges
docendi et discendi normdt concinnalna, mely min-
den scholdkba introducédltatvdn, azon egy norma sze-
rint a tudomdnyok és azokbdl foly6 jé erkolesck és is-
teni félelem, mindeniitt egyardint nagyobb-nagyobb gya-
rapoddst vehessenek.“

Ezen bevezetésbs]l a litt. Comis. czéljén kivil még
az is kitiinik, hogy még annak alakitédsa el6tt, tobb ol-
dalrdl, taldn minden nagyobb erdélyi ref. tanintézetbdl,
terveket vettek be, a taniigyben eszkozlésbe veendd re-
formokat illetfleg s azon tervezetek szolgdltak aztin a
litt. Comis. munkdlaténak alapjdul.

A taniigyi bizottsdg (plitteraria comissio%) a beho-
zandé reformokat osztdlyonkénti sorozatban veszi fel, s
ezeket mi, rovidség kedvéért kivonatosan terjesztjiik eld.

1-s6 pont. LAz olvasni és irni tanulé gyer-
mekekrsl.4

Azokra nézve ajénltatxk

a) h00*y mielStt a gyermek osztdlyba vezettetnék fo-
lyékonyan irni és olvasni magdn taniték tanitsék meg.
Ha valamelyik magdnytanitét (privatus praeceptor) sze-



— 183 —

génysége miatt nem fizethet, a tanvezet§ tandr rendeljen
ingyen ilyet.

b) Tankényv az eddigi Abecdarium, ,mely is mi-
d6n ujabban ki fog nyomtattatni, szlikséges és el6fordulé
dedk székkal b&vitessék, mely munka bizatik az ott levs
litteraturae professorra, az holott a kionyv nyomtattatik;
ki is a maga additiojit vagy megkivdntaté correctiojit, a
mdsutt 1év§ litteraturae professorokkal is communicdlni
tartozik.“

2-ik pont: ,A declinistdkrél és Comparatis-
tdkrdl“ ajdnltatik :

a) hogy ezek egy osztilyban tanfttassanak; ,lévén
azon sz6k, melyek compardltatni szoktak, csupdn no-
menek. ,

b) Ellenben a verbumok kiilon osztdlyban adassa-
nak el8, az aldbb érintend§ Conjunctica classisban.

¢) Az eddig haszndlt Rudimenta, mind Constitutié-
jéra, mind pedig a sziikség felett beleiratott paradig-
mdkra nézve, ennek utinna elhagyatni itéltetett s he-
lyette B&l M4ty4s pozsonyi rector (s mevezetes torténet-
compilator) Cellariana grammatikdjit ajdnljik, még pedig
gy, hogy egyik oldalon a latin, mdsikon a magyar sz6-
veg legyen.

d) Ennek ekként elkészitése a vésdrhelyi philologiae
professorra bizatott.

3-ik pont: A ,Secunda classis Conjugistarumé-
rél szél. Ebben

a) A Cellarius ,Verbale paradigmdi“ mellett, ajénlja
a litt. Comissio Langius ,Colloquiumaité forditds végett.

b) ,Az igaz dedk nyelv zsengéjé“-nek s a ,rémai
histéridnak avagy csak kezdete“ ismertetése végett, gya-
korlatul Eutropius rémai torténetének két els§ konyvét.
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¢) A ,kis kathechesis szorgalmas megtanuldsit sz.
irdsbeli helyekkel megerdsitve“ s végre

d) A kis Cellarius szétdrdban valé szék megta-
nuldsdt.

44k pont alatt a ,Tertia Classis Grammatista-
rum® teenddi ekként tdrgyaltatnak: ,Ezen Classisban a
Cellariana Grammatica mellett a classicus authorok:
»Phaedri Fabulae“ és Eutropii: ,Historia romana% egé-
szen; a palatina cathechesis locusok (idézetek) nélkiil.
Cellarii: ,Liber Memorialis¢ (Nagy Cellarius) tractéltas-
sanak a praeceptorok eleiben adandé Methodus szerint.“
b-ik pont alatt kovetkeznek a ,Quarta Classis
Syntaxistarum® tdrgyai. Es pedig:

a) Cellarius grammatikdja mellett Cornelius Ne-
pos, Ciceronis ,Epistolae selectiores* és Cellarius Liber
Memorialisa ajinltatnak olvasmdnyul.

b) Cornelius megértése végett a Cellarius Anthua
Geographidjdnak Compendmmét s végre

¢) »,Ad recensiorem Geographiam“, a Gréf Lézar
Ur 8 Excellentidja 4ltal forditott Geographia tanitdsdt
ajénljdk.

6-ik pont alatt a ,Quinta Classis Rhetorica et
Oratoria“ tantdrgyai soroltatnak eld:

a) Ajénljdk Freyer Oratoridjit, melyet azonban mi-
vel sok, a gyermek elméjét faraszté van benne, kivonati-
lag kivdnnak alkalmaztatni. .

b) A Classicus authorokra nézve, ,az eddigi pra-
xis szerint® Cicero levelei, vdlogatott beszédei és Justi-
nus Historidja ajdnltatnak.

¢) Az arithmetica tanitassék Wolphius ,Compendiu-
ma¥ szerint. _ '

d) ,,A Catheketicumok, Geographicumok is_szorgal-
matosan tractdltassanak.«



7-ik pont alatt a ,Sexta Classis Poetica® teenddi
igy hatdroztatnak meg:

»Bzen Classisban a Cellarius Grammatikdja mellé ra-
gasztott Poesis mellett, az Ovidii Metamorphoses, Aeneis
Virgilii et Odae Horatii selectiores szorgalmatosan magya-
réztassanak, tanultassanak.%

8-ik pontban a ,Septima Classis Graeca“ teen-
déi soroltatnak el§. Ez ujon feldllitott osztdly volt, mi
a szovegbdl is megtetszik: ,,Hogy ezen Classis a Logica
Classisté] kiilon szakasztva légyen, jobbnak itéltetett a
végre, hogy a gorog nyelvet tanulé ifjaknak anndl tobb
idejok 1évén ezen nyelvnek tanuldsdra, abban nagyobb
épiiletet vehessenek.

Ajénltatnak pedig

a) Nyelvtanul (g6rog) a Goleriano-Waleriana
grammatica. '

b) Pasor kis gorog lexicona nyelv-anyag tanuldséra
s e mellett az ,Uj testamentum®. Végre

¢) Lucianus Dialogjai s a ,Tabula Cebetis«.

A 9-ik pont alatt az ,,Octava-Classis Logicdrdl«
ez 4ll: ,,Sziikségesnek és hasznosnak dllittatott, hogy ezen
Classis kiilon légyen, melyben a Logica és Ontologia ta-
nittassék ; melyre nézve hogy a Baumeister Logicédja és
Ontologidja mindeniitt bevétessék a philosophiae professor
Inspectioja alatt; ennek felette a philosophica definitiokra
a Baumeister ,Definitivaja“, a mennyire csak lehet
memoriter tanitassék.

Ezek mellett hasznos 1évén az ifju elméket idejeko-
rént a Mathesisre késziteni, ezen Classisban 1év8 logicu-
sok a Mathematica leczkéket is jérni tartoznak, melyekre,
hogy ‘anndl kionnyebben érkezhessenek, napjdban csak hd-
rom 6rdkon jdrnak a Classisba.
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E tantdrgyi felosztdshoz kovetkez§ dltaldnos szabdly-
zatokat csatolnak:

1) Hogy az aldbb kozlend§, s kivédléan az enyedi
és kolozsviéri tervezetekbdl meritett tanméd mindeniitt meg-
tartassék.

2) Minden Collegiumndl tanvezet§-tandr (Pedagogiar-
cha) legyen, ki figyeljen ha az elirt méd és tanrendszer
megtartatik-e?

3) Hogy a magény- és koztaniték, osztélyozdsaikra
valé tekintet nélkiil alkalmaztassanak s a jék tobb évre
is megtartassanak.

4) Hogy az tGri rend gyermekeire kiilonds vigyd-
zattal legyenek.

*

A kovetkez8 czikkelyek a tanérok teenddlrdl sz6la-
nak és pedig: ’

»I-mo. A theologiae professorokrél“

»Minden theologiae plofessomk kételestetnek a theo-
logidnak azon nevezetes részeit hiven serényen és j6 lel-
kiismerettel, szorgalmatosan tanitani; ugymint:

Theologiam dogmatico elencticam,
Theologiam Catheceticam,
Theologiam moralem,

Historiam ecclesiasticam,
Methodum Concionandi.

E tantdrgyakhoz kovetkez§ dltalinos szabédlyok jé-
rulnak: .

Négy év alatt minden tantdrgynak elkell tanittat-
nia és pedig a dogmatico elenctica theologidnak két
izben.
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Hétf6n, kedden, csotortokon két-két Sérdn tanitsanak;
pénteken délutdn a vasdrnapi kathekizatiéra készulés
miatt, az éla elmaradhat.

Vasdrnap délutdn magyar nyelven kathekizéljanak;
vasdrnap reggel pedig ,remek-beszédeket“ tartsanak,
»vagy ha remek nem lehetne mindenkoron, tehdt az el-
s6bb dedkokkal praedicéltassanak.«

A legatusoknak praedicatiokat dictdljanak.

»2-0. A philosophiae professorokrél«

»Joénak és hasznosnak itéltetett, hogy a philosophiae
professorok a magok cursusokat 3 esztend8k alatt elvé-
gezzék, mely id§ alatt a kovetkez8 scientidkat per-
tractaljdk :

Logicam, Metaphysicam, Mathesin puram,
Arithmeticam nempe, Geometriam et Trigonome-
triam, Physicam experimentalem et philosophiam
practlcam Mathesin adplicatam, puta: Astrono- ‘
miam, Geographiam, Chronologiam.

»Minden nap u. m.: hétf6n, kedden, csotortokon és
pénteken két-két Ordt tanitsanak; a controversa mate-
ridkrél pedig minden héten szerddn vagy szombaton. dis-
putdltassanak.«

»3-0. A philologiae professorokrdél.«

»A philologiae professorok is hogy hérom eszten-
d6k alatt a magok cursusokat elvégezzék, hatdroztatott,
igy mint:

Universalis historidt,

Zsid6 és gorog nyelveket,

Romai, gérog és zsidé antiquitdsokat,
Patriae historidt.«
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()rﬁja ugyan annyi mennyi a fentebbieknek, a dispu-
tatiok helyett nyelvgyakorlatok, melyeken a latin nyelv
legjelesebb classicusai adatnak eld.

Az egyetlen jogtanirnak (Kolozsvdrott) polgari és
hazai jogot, honi torténelmet és természeti jogot kellett
tanitani.

Az 6rdk beosztdsa ez
A délelotti drikon:

6—7-ig Praeseseké (segédtandrok),
7—8-ig Philologiae professoroké,

8—9-ig Philosophiae professoroké,
9—10-ig Theologiae professoroké.

Délutdni érékon:

1—2-ig Praeseseké,

2—3-ig Philosophiae professoroké,
3—4-ig Philologiae professoroké,
4—5-ig Theologiae professoroké,
5—6-ig Privatus praeceptoroké,
6—T-ig Cantus-praeseseké.

»Minden professornak szoross kotelessége lészen a
maga tanitvdnyait informdlni in historia litteraria
ejus disciplinae, melyet fog tanitani, hogy minemii
konyveket, minemii renddel és mdddal olvassanak és ta-
noljanak; a Fonsokat indicdljdk, a jé és nevezetes kony-
veknek authorairdl ezeknek editi6jardl instrudljik. ,Nosse
enim libros, magna pars est eruditionis.“

A felvételi vizsgédkat, kozonséges censurdkat
sat. illet6leg, révidre vonva, a kovetkez8 szabdlyokat 4l-
litja meg a bizottsdg:
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1) A togatusokkd bedltozends (indudld) dedkok a ta-
néri kar vagy legaldbb a tanvezet jelenlétében vizsgél-
tatnak meg. Beiratvdn, ha restelkednek, semminemii is-
kolai javadalomra nem szdmithatnak; Dedksigok hdrom
els§ éve alatt, tartoznak akdrmely meghivést elfogadni,
vagy magokrél mdsként gondoskodni. Aldirdskor (sub-
seriptio) tartoznak kijelenteni: egyhdzi vagy vildgi pélyédra
késziilnek-e? Hogy a csupdn els6bbeket illet6 javadalma-
kat ne bitorolhassdk. :

2) A négy dedki osztily két részre szakittatik. A
hdrom els8 képezi az els6, a negyedik a mdsodik cso-
portot. A hérom elsGben a bolesészeti és nyelvészeti
tantdrgyakon kiviil, csak a katheketicdt tanuljdk s a hd-
rom év leteltével szoros vizsgdt tévén, csak a j6 el8me-
neteliiek bocséttatnak fel a tisztdn theologiai 4-ik osz-
tdlyba. ,A tobbiek maradjanak az els6 Classisban (a 3
els6t értve), mig j6 specimeneket mutathatnak.“

3) A tanulék (dedkok) vélogathatnak az Jrdkban
czéljok vagy képességok szerint; s6t a 4-ik osztdlyban
j6 el8menetellel tanultak is jérhatjdk az els6bb osztilyok
6rdit. De a tandrok kotelessége feliigyelni, hogy az egy-
szer vélasztott leczkét jarjdk.

4) A vildgi pdlydra (secularis status) késziil8 ifjak,
nem koteleztetnek a feltett leczkék koziil a zsidé és gorog
leczkéket, zsidd antiquitdsokat jirni, ugy a Concionandi
methodust sem.

5) Osatonzésiil minden évben kozvizsga (publica
censurdjok) legyen a tandrok és legalibb egy kurator je-
lenlétében, s azon tudomdnyokbdl, melyek azon évben
adattak eld. Ezen kiviil a theol. és philosophiae profes-
sorok évenként feladvdnyokat adjanak értekezésekre, a
nyelvészeti tandr oratidkra, levelekre; azokat megecritisdl-
jdk ,quid pulchrum, nekieck megmutogassik“. Az
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alumnigk, beneficiumok a kitiinGknek adassanak mintegy
jutalmul. '

6) Csak év elején (sept. 1-jén) lehessen valakinek
magédt dedkkd beirni. Az iskolai év junius végéig tartson.
Kozben es§ sziinid8iil hatdroztatik a sdtoros tinnepekre
s sziiretre 3—3 hét; vdsdrokra pedig 2 nap. A szorg-
id6k els6 napjdra a tanuldk pontosan megjelenjenek.

7) A sziil6k a magénytaniték vélasztdsdt bizzdk a
tandrok lelkiesmeretére. ,Ennek felette igen jé volna,
ha meg nem engedtetnék, hogy a régi pia funda-
tiékbd6l a fundatoroknak posteritasi ne dispondl-
janak, és azokra magok ne kérnének nevezet sze-
rint alumnusokat.*

*

Ezen dltaldnos szabilyzatokat egy ,Az udvarhelyi
Gymnasiumrdl“ sz6lé czikk rekeszti be, melyet, mint
nem kozérdekiit, elhagyhatunk. '

Végiil kotelességokké tétetik a tandroknak, hogy az
iskola torvényeit év elején felolvastatvdn, megtartassdk; a
korhelyeket ne tiirjék s 6k is sajét leczkéiket biintetés
terhe alatt megtartsik. A zdrszé ekként hangzik:

»Ezek immér azok a végzések, melyeket mi a Mélt.
Supremum Consistoriumtdl e végre specialiter denomindlt
és ide aldbb subscribdlt személyek, mint valami projec-
tumokat készitettiink és a Mélt. Supremum Consistorium-
nak boles és fontos itéletire bocsdtunk; nagy bizodalom-
mal 1évén mindnyéjan az irdnt, hogy valamely punctumot
ezen munkdban az ISTEN dics@ségére, a tudomdnyok-
nak Oreghbitésére a kozjénak elébbvalé mozditdsira czé-
loznak; melyre mindnydjan egy szfvvel és akarattal tore-
kediink, mindazokat helyben hadni és approbédlni mél-
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téztatik.“ Gr. Bethlen P4l, Comissionak praesese. B.
Kemény Simon, a Kolozsviri Cellegium Inspect. Cu-
ratora. Gr. Bethlen Dédvid, a m.-vésdrhelyi Collegium
Inspect. Curatora. Gr. Bethlen Jdnos, az udvarhelyi
Gymn. Insp. Curatora. Gr. Teleki Sdmuel, n.-enyedi
Insp. Curator. Dési Ldzdr Gyorgy, reform. Superin-
tendens. Michael A. Ajtai. Incze Istvédn. Benk& Mi-
hély. Kovésznai Sdndor. Alol: ,Ex commissionis Lit-
terariae protocollo descripta et elaborata per Josephum
Bodoki Actuarium.“ :

&

Osszehasonlitva ezen kivonatot a fennebbi korszakok-
ban ismertetett rendszerekkel, konnyii felismerni, hol és
miben tett az ujkor el8lépéseket; mikben 4lapodott meg
s mit és mennyiben lehet Ggy tekinteni, mint vissza-
esést.

Annak daczdra, hogy iskoldinkat még e korban is
f6ként mint theologiai seminariumokat lehet tekinteni; s
megengedve, hogy tanoddinknak, tekintve a kor &ltald-
nos miveltségi (humanitdsi) kivdnalmait, még mindig a
klasszika litteraturdt kellett eszkoziil felvennie, melyet a
mellett a politikai élet és a hazai tudomdnyok latinsiga
is kovetelt: lehetetlen, hogy els§ pillanatra szemiinkbe
ne tlinjék, a redl ismereteknek b&vebb felkaroldsa.

Mert igaz ugyan, hogy a redl tudomdnyok nevei
mér Apédczaindl, mint tantdrgyak szerepelnek: de a ki
Apéczai compendiosus Encyclopaedidjt ismeri, s annak
terjedelmi korét a fentebb és aldbb kozlottekkel osszeha-
sonlitja, a haladdst észre nem vennie, lehetetlen.

Nevezetes s fijdalom még ma sem mindeniitt alkal-
mazott elvet ajénl a litt. Commissio, midén azt kivénja:
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hogy a tudomédnyok mellé, mindenkor azok iro-
dalomtorténete is hozzd adassék s a kutf8k ta-
nulmédnyozdsdba az ifjak bevezettessenek; még
pedig annyira gyakorlatilag, hogy az illet§ ki-
adds, valamint az olvasmény 1endJére nézve 1s,
tdjékozdst nyerJenek

Ez annyira igaz és helyes tan-elv, hogy ez egy-
maga elég lenne arra, hogy kivdlébb tehetségii ifjak, sa-
j&t geniuszok szerint, elkésziiljenek az 4ltalok kedvelt
pélyédra; feltévén természetesen, hogy a tanoda a kelld
taneszkozoket konnyen hasznédlhatélag kezskbe is szol-
géltatja.

Nevezetes elohaladdsra mutat az 6ra vélasztési
szabadsdg is a fels6bb osztdlyokra nézve, melyet érett
ifjakndl kétségteleniil csak haszonnal lehetett alkalma-
zésba venni.

Altaléban el lehet mondani, hogy mér maga az egy-
ontetliség, mely ezen kotelez8vé tett tanrendszer
4ltal minden iskoldndl életbelépett, igen nagy nyeremény
vala; mfg mdsfel§l tulsdgos megszoritdst ldtunk annak
oly szélsdségig vitt aprolékoskoddsdban, hogy még az
6rdk egy id8ben tartdsdrdl is rendelkezik a kiilonboz8
tanoddkban. Kiilsnben azt hissziik, hogy a rendszer ilyes
scrupulusait az illet§ tandri karok ,tisztelettel félre tet-
ték“, — a mint hogy koriilményeikhez alkalmazkodniok
kelletvén, nem is tehettek mdsként.

Ezenkiviil visszalépésiil tiinik fel, hogy eztttal mér
sem fiivészeti s természetrajzi kirdnduldsokrdl, sem iskolai
szinhdzakrél nincs szé; valamint 4ltaliban taneszkozok
megszerzésérdl, gazdagitdsdrél alig van emlités, melyek
els6i a tanoda falai kozé szorosabb elzdrkozdst, — az
utébbi kevesebb gyakorlatiassdgot feltételezne — ha ugyan-
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ezeket, mint mdr gyakorlatban 16v8ket, megemliteni sziik-
ségtelennek nem tartottdk.

Az egészbdl pedig azon végeredményt vonhatni el,
hogy tanodéink t6liik telhet8leg kivdntdk az életet kvetni
s a mellett, hogy a fdczélt: az dltaldnos miveltséget
perczre sem téveszték szem el§l: a felmeriil§ ujabb tudo-
ménydgakat sem mell§zték, — az orszdg- és nemzet-
gazdasdgi, politikai koriilményeihez pedig folytonosan al-
kalmazkodni torekedtek.

Es épen ez az, mit tanoddink létfeltételéiil és elen-
gedhetlen kivdnalmduil kell tekinteniink.

* *
*

A m.-vésdrhelyi litteraria Comissio fennebbi munkd-
latdéhoz egy latin szovegii ,,Methodus Studiorum* van
csatolva, melybdl a kovetkezendd elveket ‘tartjuk korjel-
lemz8knek és igy kiemelend@knek:

Bevezetésiil egy csaknem ivre terjed8 értekezés 4ll
a latin nyelv tanitdsdnak sziikségérdl és tanitds mddjdrdl,
mely semmi kiilénds érdekiit nem foglal rmagdban.

Az ezt kovet§ elsd czikk: ,Instructio pro prae-
ceptoribus singulis, tam privatis, quam publi-
cis“. Ennek els6¢ pontja a valldstanitdsrdl s valldsos érzés
felgerjesztésérsl; mésodik, hogy a tanité csak oly dolgo-
kat tanitson, melyeket tanitvdnyai felfogni képesek. A
harmadik tiltja a verést tanitds kozben; az tgynevezett
plagdzdst (kézbeiitést) egydtaldban; s kivdldan rest, vagy
gonosz tanulékndl is csak a mérsékelt vessz8biintetést en-
gedi meg. E helyett ajdnlja a vetély felkoltését s az
tgynevezett kihivdsi versenyt (provocatio). Negyedik
pont arrdl szél, hogy a koztaniték délelstt és délutdn is
két-két, a magdny taniték pedig egy-egy Ordt adjanak,

: 18
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- de csak a koztanité dltal kibhagyott leczkékre készitsenek
elf; uj dolgot ne tanitsanak. Az 6todik pont arrdl szdl,
hogy a taniték inkdbb értelem fejtésre torekedjenek,
mintsem az emlékezetet tdlterheljék. A hatodik a tanulé
szérakozottsdga kikeriilésére a folytonos elSaddst tiltja,
ellenben gyakori és véletlen kérdések tételét ajinlja. A
hetedik pont az unalom kikeriilése czéljabél a tantér-
gyakba vidltozatossdg behozdsét ajdnlja; tiltja a tanitd
mogorva viseletét és a felesleges konyvnélkiiloztetést. A
nyolczadik pont meghagyja, hogy a tanité tanitvdnyait
illend8ségre szoktassa. A 9-ik hogy szdmtan és foldrajz
a tanitvdinyok felfogdsihoz mérten térgyaltassanak. A
10-ik pontban a szavak helyes hangoztatdsa, s minden
osztdlyban mintdk utdn irott szép irdsbeli gyakorlatok
vannak ajénlva. A 11-ik pont a magény szorgalom fel-
ébresztésére utal. A 12-ik pont meghagyja, hogy ha a
koztanité valamely ok miatt nem mehet osztélydba, al-
kalmas helyettesr§l gondoskodjék. A 13-ik pont utasitja
a koztanitékat, hogy a magdny tanitékat mdst és mds
médon tanitani ne engedjék, mint mi és a hogy az osz-
tdlyban tanittatik. A 14-ik és 15-ik pont arrél szél, hogy
mind a magdny- mind a koztaniték arra torekedjenek, mi-
szerint a vizsgdk alkalmdval szorgalmok jeleit adjdk: e vé-
. gett ott olyat, mit nem tanitottak, ne kérdezzenek; a ta-
nitvdnyok kiigazitott gyakorlatait bemutassdk stb. Az
utolsé pont végre meghagyja, hogy szerddn, szombaton
a taniték osztdlyaikat szavalatban gyakoroltassik.

Ezen 4ltaldnos szabdlyzatok utdn az egyes osztélyok
tanitéinak adott utasitdsok kovetkeznek, melyekbdl csakis
a feltiin6ket emeljiik ki.

Az els6 (Abcedarii) osztdlyra nézve adott utasitdsban
nevezetes, hogwy a tanité mdr irva olvastatdsra utalta-
tik, bar azt némelyek az ujabb kor taldlmdnydnak tart-
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jdk. Az b5-ik pont igy szél: ,Hic jam incipiant discipuli
syllabas et voces sibi praescribendas imitare scripto eas-
dem simul legere, ut sic lecturam simul cum judicio
facilius addiscere possint.«

A 2-ik osztdlyt (Declinistarum et Comparatistarum)
illet6 utasitds els§ pontja igy szél: ,Pro lingva latina
omnia hungarice sunt inculcanda¢. De a latin mfisza-
vak meghagydsdt kikoti. A mathesis elemeit s Hiibner
elbeszéléseit ajdnlja. :

A 3-ik 'osztzilyban (Conjugistarum) a hazai és szom-
széd tartomdnyok foldrajzdt ajinlja a ,litt. Commissio%.

A 4-ik osztdlyban a tanrendszerben emlitett kony-
vek mellett, mdr magyar-latin gyakorlatok, de rovidek
és ismert szavakbdl Osszetettek ajénltatnak; szdmtanbdl
Osszeadds, kivonds. Eurépa foldirata; a nevezetesebb he-
lyekhez némi torténelmi részszel, hogy a helyneveket in-
kibb megtartsa a tanuld.

Az 5-ik osztdlyban a latin authoroknak magyarra és
visszaforditdsa kivdntatik. Levelek, magyar és latin nyel-
ven Cicero mintéi utdn. Geographidbdl a 4 {6ldrész; szdm-
tanbdl szorzds, osztés.

A 6-ik (Rhetorica) osztdly mdr periodusokat és
chridkat koteles irni ; elébb magyarul, majd latinul. Cice-
ronak mdr ismert részeit tanuljdk szavalni. A fennebbi
osztdlyok foldirati és szdmtani feladvényait ismétlik.

A T-ik osztilyban (Poeseos) czélszerli azon ujitds,
hogy a verseket prézdba kell leiratni, s ezt viszont
versbe szedetni, mely kezdSkre nézve, kétségteleniil, igen
el6nyos.

A 8-ik osztély f8ként gorog nyelvvel foglalkozik ; de
ezenkiviill mdr Wolf szdmtandt is tanulja.

13
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A 94k (Logica) osztdlyban hdtrényosnak tartjuk,
hogy Baumeister egész definitivdjit konyv nélkiil be kel-
lett tanulni.

*®

Ezek utén a fels6bb (egyetemi) 4 osztdly teenddi so-
roztatnak el§, minden ujabb tdjékozds nélkiil.

Az egészet a FE-Consistorium megerdsitése rekeszti
be, aldirva gréf Ldzdr Jénos, gréf Teleki Ldiszlé
és Losonczi B. Bénffy Farkas dltal, s kiadva 1770
jul. 8-dn N.-Szebenben Thaméssy Mihdly f8 consist.
titkdr 4ltal.

Az utolsé lapon Gr. Teleki Sdmuel, mint F&-Cu-
rator és Kovédcs J6zsef mint ekkori rector bizonyitjdk,
hogy e szabédlyzatok a n.-enyedi f&iskoliban megtartds
végett kihirdettettek.

*®

A ,Ratio educationis“ szerz8i egészen mds alap-
elvekbdl indultak ki, mint a litteraria commissio tagjai, ko-
vetkez8leg mds eredményekre is kellett jutniok. Az elemi
osztdlyokra tartozékat itt rovidség okdért nem tdrgyal-
védn, a kozépiskoldkat illet§ elvek roviden ezek voltak:

1) A tanulékat illet8leg: bér a novendékek, kik
az elemi tanulmdnyokat végezték, a latin iskoldkba azért
lépnek 4t, hogy tanuldsokat folytatva, az é4ltal magokat
tokéletesitsék : vannak mégis olyanok, kik nehdny év
mulva a szorosan tudomdnyos pdlydrél lelépvén, mds
egyébb szaknak szentelik magokat¥).

*) ,Sunt, qui post expletos in scholis latinis annos, ad alia
instituta transeunt etc.* (Praemium §. 4. pag. 12. 13.)
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2) A tudomédnyokat illet§leg: azokat tgy kell
megszabni s egybe vélogatni, hogy a névendékek koze-
lebbi és tdvolabbi czéljainak megfeleljenek s koziilok egy
is ki ne maradjon, a mi a jov8 hivatds sikeres elérésére
szolgdlhat *).

3) A tanfolyamokat illet§leg: az anyagi és alaki
czélhoz képest két fokozat sziikséges a berendezésben:
alsé (grammatica) és felsd (humanistica), melyeknek tan-
tdrgyai csak a fokozathoz képest szaporitanddk ujakkal;
akkor is dgy, hogy a fels§ folyam mindig magdban fog-
lalja az alsébb tdrgyakat s ezekben ismétl8leg oktassa
tovdbb a novendékeket.

A ,Ratio educationis¥ a kozépiskoldk tantdrgyaiul
a kovetkezSket veszi fel:

a) Valldstan, ideértve a biblia ismeretét, hlt—, er-
kolestant és agendét.

b) Latin nyelv és irodalom, ide értve a nyely,
koltészet, szénoklattant a sziikséges segéd-tudomdnyokkal
egyiitt.

c) Gorog nyelv és litteratura.

d) Anyanyelv, de nem nyelvtanilag, hanem gya-
korlatilag tdrgyalva.

e) Német nyelv, ugyan ugy.

f) Fogalmazds anyanyelven és latinul minden irdly-
nemben, kiilonds figyelemmel a gyakorlati életre.

g) Gondolkoddstan.

h) Térténelem és pedig szentirdsi, egyhdzi, birodalmi
és hazai. A hazai nem kiilon, hanem csak viszonyitva
a vildgtorténeti eseményekkel.

*) Diligentissime investigandum, quaenam studia futuris cujus-
que conditionibus sint accomodata (pag. 16).
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i) Foldrajz: biblia, hazai, birodalmi, polgdri, dlta-
ldnos, mér- és természettani.

k) Jogismeret: természeti és honi; ez utdbbi tekin-
tettel az orszdg polgédri szerkezetére.

I) Mennyiségtan, és pedig alsé: kozszdmvetés és
tértan alkalmazva; fels6bb tiszta mathesis, alkalmazva
mekhdnikdra.

m) Természetrajzi tudomdnyok. Természettan.

n) Szép és gyors irés.

o) A franczia nyelv (vdllalkozdknak).

E tantdrgyak, azon elvb8l, mely mdr fennebb is
emlitteték, hogy t. i. a gymnasiumokat kétféle czéli no-
vendék jirvédn: elhagydk és tovédbb folytaték: ak-
ként kell gondoskodni, hogy mig amazok minden kell§ tu-
domdnyban tanitdst nyernek, ezek e mellett azokban is
részesittessenek, melyek 8ket a kovetkez§ tanfolyamokra
elkészitik, — hdrom csoportra osztattak :

1) Altaléban mindeneknek qzukségesekre, 8
ide szdmittatnak a valldstan, latin nyelv, irodalom, gon-
dolkodéstan, fogalmazds magyar és latin nyelven, szdm-
tan, tiszta mathesis, erftan elemei, természetrajz, ember-
tan, természettan szép és gyors irds, német nyelv.

2) Altaldban mindeneknek hasznosokra, s ide
soroztatnak a torténeti és foldrajzi tudoményok.

3) Csak némelyeknek hasznosak és sziiksége-
sekre, min6k a gérog nyelv, tértan, jogismeret, kisérleti
természettan.

Az évek szdmit illet6leg ily szabdlyzat éllittatott meg:

a) A novendék csak tiz éves kordban léphet be a
latin (gymnasialis) iskolédba; el6bb semmi esetre.

b) Az alsé vagy grammatikai tanfolyam hdrom évre
van szabva, melynek legfels6bb osztilya a székotési
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(syntactica). Ezen osztdlybdl lépnek ki azok, kik nem tu-
domdnyos pdlydra késziilnek.

¢) A fels§ vagy humanisztikai osztdly tanfolyama
csak két évet foglal magdban, melyek koziil az egyik
koltészeti, mdsik szdénoklati osztdlyt. képez (rhetorica és
poetica).

E szerint az egész gymnasiumi tanfolyam 5, mond:
ot évre van szdllitva.

Ezen csekélyebb évszdmot a rat. educat. szerzbi a
sziinid6k Gsszevondsa (hetenként egy nap, els§ félév
végén nehdny nap; az tinnepeken ugyanannyi; &sszel
sept. 21-t6] oct. 1-ig) szabdlyos Sérarend, s a nem 4l-
taldnos sziikségii tantdrgyak kizdrdsa, segédtandrok (cor-
repetitor) alkalmazdsa stb. dltal kivéntdk pdtolni.

ElSadédsi nyelv a harmadik osztdlytdl folfelé a latin.

Ezek azon érdekesebb jellemvondsok, melyeket itt
Osszehasonlitdsul, még kivonatbdl is kivonva sziikségesnek
itéltem a kozépiskoldt illetSleg.

A mi mér ezen rendszer érdemeit illeti szemben az
erdélyi human iskoldk folebb ismertetett dlldspontjéval:
erre nézve idézem egyik kitiin6 szakemberiink vélemé-
nyét, — habdr, mint aldbb kitiinik, nem is osztom azt
egészben *).

»Egyebeket, — ugymond Sz. — melyek az osztdlyo-
zést illet6leg megvolndnak jegyezhetSk, mell6zve, a gon-
dolkodva vizsgdlé figyelmét e két koriilmény érdemli
kivdlélag: redl és hazai irdny; a mennyiben mig egy-
fel6] megvan tartva(?) a hagyomédnyos élldspont, az 4l-
taldnos humanisztikai tér: e mellett egy ldbbal mdr egy
addig esmeretlen 1épést is tettek az alkoték elSre. Miért

*) Szildgyi Istvdn: ,A gymnasiumi oktatdsiigy torténete.“ Saros-
patak, 1861. 10. s a kov. lapokon.



— 200 —

tették ezt: az a becslési okokbdl tetszik ki, melyeket az
egyes tandgakhoz mellékeltek.

Ilyenek a kovetkezSk:

a) A természeti tudomdnyok érdekében széljon
maga a sz6veg: »Quia plerique adolescentes emensa scho-
larum latinarum cursu, studia plane deserunt, novamque
negotiorum gerendarum semitam ingrediuntur: necesse est,
ut in scientia (hac), quae spectata rerum copia et prae-
sentia cuivis pene statui proficua est, jam a tene-
ris instituantur, idque eomagis, quo certius est opes
naturae in regno Hungariae large effusaque spar-
sas, plerumque manere sepultas, ea solum de
causa quod ignorentur.

b) A hazai torténetek érdekében. Elgre bocsdt-
vén hogy a jézsuitdk kezén dllott iskoldk azel8tt csupdn
az egyetemes torténetb8l tanitottak részleteket, igy szdl-
nak: Rebus alicuius occupari, suas negligere, vitium est’
in privatis negotils minime ignoscendum; muneri suo
deesse tempusque ei destinatum in rebus aliis, utut lau-
dabilibus consummere turpe, ac non rare animadversione
dignum. Quid ergo est causae, cur pubes hungarica in
hoc vitium impellanda sit, ut officio erga patrlam, erga
se cet. deesse cogatur? sth.

¢) A jogismeret érdekében: Cum instituti hujus
sit bonos formare cives; necesse utique est, teneros ado-
lescentes ad ea instituere officia, quibus explendis boni ci-
vis nomen obtinetur; quare cum officia Jure Naturae
contineantur: quid vetat prima quaedam juris hujus li-
niamenta, usui in posterum futura, in mentibus eorundem
ducere, ac ardens desiderium et cupiditatem erga hoc stu-
dium ingenerare stb. Id cavendum unice, ne liber vanis
subtilitatibus scateat; res duntaxat deligantur, quae mo-
menti aliquid habent et dimanantia pro vita civili docu-
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menta, praesertim vero exempla ex historia Hunga-
riae depromta stb. Ks tovdbb: Sicuti hominis cujusvis
est officii hisce rite institutum esse: ita boni civis erit,
nosse leges suae patriae.... quae ignorari non pos-
sunt sine luculento periculo in lites inexplicabiles inci-
dendi ac propria amittendi. '

d) A tértan érdekében: Inter disciplinas valde
utiles, imo necessarias, non postremum sibi locum vindi-
cat Geometria, qua juvenum ingenia ad recte cogitan-
dum, verasque de rebus notiones formandas mire fingun-
tur (alaki czél) ... Illae duntaxat adferentur definitiones
atque problemata, quorum adplicationis in vita com-
muni usum habeant (anyagi czél) ... Operam dabit ma-
gister, ut ipsas terrae dimetiendae rationes non solum
mathematicae, sed etiam mechanicae proponat sat.

Sokan s ezek kozt Szildgyi bardtom is azt 4llitja,
hogy a ,Ratio educationis® alkalmazédsa ellen Magyar-
orszdgon felk6lt mozgalmakat egy magdban véve helyes,
de magyar protestans jogi szempontbdl sérelmes
kovetkez8 czikke idézte fel:

»ocholae eorum, qui alienam a Romano Catholica
religionem profitentur locis quam plurimis sunt collocatae,
in quibus cum cives sucrescentes educentur, ad Re-
giam pertinet providentiam recte earundem ad-
ministratio, quae quidem possessionem eorum jurium,
quae in rebus suae religionis leges atque Regiae commes-
siones iisdem contulerunt, turbare nullo modo intendit.
Verum Reipublicae beatitas ex aequabili tractan-
dorum studiorum forma plurimum pendens exi-
git sane, ut in variis eorundem scholis, eadem
tractentur doctrinae capita, eadem servetur
norma, idem administrationis tenor, eadem mo-
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rum disciplina quae toti Regno et adnexis pro-
vinciis universa praescripta est.

Alibb utédna veti, a tobbi, kiilondsen jogérzet- és
protestdns féltékenységhdl tdmadt okokat is e szavakkal:

»Ha megvolt is bennSk a méltinylat az irdnt, a mi
a belsd, vagy tudomdnyi szervezetet illetsleg a R. E.-
ban igaz, helyes vala s mit sikerrel haszndlhattak volna
fel a protestans kizoktatdsiigy javitdsdra; habédr sok rész-
letben a magok rendszerét czélszeriibbnek nem tar-
tottdk is: de példdk dltal elrettentve, s kevés vagy semmi
j6t sem vérva az egyhdzra az elfogadds éltal, akkor mi-
d6n a kertileti directoratusok legtobbjei kath. papi keze-
ken voltak; természetes volt az idegenkedés az egész in-
tézményt8l s benne még attdl is, a mi ne taldn jé, any-
nyival inkédbb, mert ennek elfogaddsa s az e miatt valé
szorongattatds dltal, a vallds szabadsdgdt is veszélyeztetve
lenni ldttdk.« *)

De ha mindezen szempontokat mell8zziik is, és csu-
pén taniigyi tekinfetben hasonlitjuk Gssze a Ratio Educa-
tionist Erdély akkori protestdns tanrendszerével: az érde-
mek méltatisa mellett elég lesz, mit ebben hétrényosnak
taldlhatunk.

Tekintsiik példdul a Ratio Educationis tanterveit hu-
manisztikus szempontbdl

Kérdjiik: lehetséges-e, hogy bér kevesebb sziinidgkkel,
melyeket azonban az Onszorgalom, s a hallott tdrgyak
megemészthetése szempontjdbél ennyire szoritani tand-
csosnak teljességgel nem tarthatunk, — csak meg is le-
hessen kozeliteni azon eredményt, melyre a m.-vésdrhelyi
litt. Commis. nyolez évet, tehdt hdrom évvel tébbet szdn?
Vegyiik hozzd, hogy a realidknak, mi mindenesetre el§-

*) Bzildgyi Istvdn: ,A gymnasiumi oktatdsiigy torténete.« 15. lap.



— 203 —

1épés lett volna, két annyi tér van amott szdnva; mig itt
minden egyéb factor nem csak egyszertien, s6t kétsze-
rezve alkalmaztatik.

Miutdn ezen kérdésre kétségteleniil nemmel kell fe-
lelntink: vegytik bonczolds ald a R. E.-nis tervezetét
redl és hazai szempontbdl

. Kétségteleniil igaz, hogy e tanterv iskoldinkat ko-
zelebb hozta volna az élethez; de mint Szildgyi ba-
rdtom megjegyzi, megtartva az eddigi fejlési (human)
alapot. Mit 8 e tekintetben méltdnyolni litszik, én a
realismus elvéb8l elvetendének hiszem. Mert ha az alsé
hérom évet végig hallgatott, de innen nem tudoményos
pilydra 1ép8 ifjak klasszikai miveltséget, s8t csak valé
nyelvismeretet sem nyerhettek, mire &Gket hdrom évig a
latinnal kinozni, vagy legaldbb is idejoket rabolni?

Bdtran ki merjiikk mondani, hogy ezek bizony csak
fél-eszk8z6k lesznek vala, s igy kétségteleniil fél-ered-
ményt vonanddnak magok utdn. A realidk miatt nem
lehetett j6 human iskola s a humaniérdk miatt
gyenge redliskola lesz vala.

Az 6t év elégtelennek litszék arra, hogy a két klasszi-
kus nyelven kiviil, még mds két €15 nyelvet gyakor-
latilag megtanuljanak s viszont a redlistdktél ugyanezek
annyi id6t vontak volna el, hogy a czéljokra vezetd ta-
nokat nehezen sajititjdk vala el.

Ezt a paedagogia késgbbi vivményai igazoljdk is;
miutdn senki sem volt még oly merész, hogy a két
irdnyt merében egy tanintézetté kisérlje egyesitni. Redl-
gymnasiumok léteznek ugyan; de ennek novendéke1
nem ugyan azon 6rdkat hallgatjdk.

Bérmily szépek legyenek a hazai torténelemre, ter-
mészetrajzra és jogra vonatkozé frézisok, sok gyenge ol-
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daldt ldtom én a R. E.-nak hazai szempontbdl is. Ilye-
nek példéul:

— hogy a hazai torténet tanitisdt csak a v1légt6r~
ténelemmel viszonyitva engedi meg;

— hogy e tantdrgyat nem sorozza a mindenkire
nézve sziikségesek, hanem csak a hasznosak kozé;
e szerint red a novendéket nem kotelezi; ellenben a né-
met nyelv a sziikségesek kozott foglal helyet;

— hogy a magyar nyelv nem rendszeresen, csak
gyakorlatilag adatik el8, s a két fels6bb osztdly tannyelve
nem az anyanyelv, mit mér Des-Cartes és Apdczaitdl is,
— 8 nézetiink szerint helyesen — elvetve ldtunk;

— hogy a hazai jogismeret mir még ,az 4lta-
ldban hasznosok% kozé sem soroztatik; félnék azon
mondat gyakorlati és II-ik Jézsef szerinti értelmezésétsl
is: ,Id cavendum unice, ne liber vanis subtilitatibus
scateat.* Tudjuk, hogy e kiilonben ldngelmti uralkodé
elstt, kés6bb az Gsszes magyar kézjog ,vana subtilitas“
vala.

Végre nehezen hiszem, hogy ezen nem kotelezett
tantdrgyak a magyar nemzeti szellemnek azon végelal-
vésra késziilg korszakdban, min8 Mdria Terézia ural-
koddsédnak vége vala; hozzd véve még a censura s6t
a nyomda helyiségének megszoritdsdt is: nagy kozonsé-
get vontak volna e tdrgyak leczkéire s gyujté hatdssal
lettek volna a nemszeti kozéraziiletre.

Nem csekély hibdnak tartom a R. E. tantervében
még azt is, hogy a szerint a 13 éves fiunak a redl —
s 15-ik évében a tudomdnyos pélydk kozott vilasztania
kellett. Pedig jél tudhatjuk, hogy 18—20 éves ifjaink
el6tt is mennyire nehéz e kérdésre hatdrozott vdlaszt
kapnunk.

* *
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‘A m.-vésérhelyi litteraria Commissio csak egy czélt.
tiiz ki: a human miveltséget, s ezt csaknem minden
t8le telhet§ eszkozzel, egyszersmind az élethez is koze-
litve, igyekszik elérni. A Ratio educationis kett&st, de
nézetiink szerint egyiket sem sikeriilt volna elérnie.

Igy itélvén, mi méltdnylatunk koszorujét a littera-
ria commissionak nyujtjuk.

% %
*

Jéval tobb elényét kell a R. E.-nisnak elismerniink
a fels6bb bélesészeti és jogi tanfolyamokra nézve, melyek-
nél mind az 6rdk, mind a tantdrgyak beosztdsa az akkori
id6t meghaladé és példdnyszerti.

V. Tandraink e korszakban.

Nem akarom vitatni, hogy a helyes rend- és médsze-
rek bérmely 4llamban nevezetes emeltydi a taniigynek;
az is kétségtelen, hogy nagyobb anyagi ers, eltekintve
minden mds koriilményt, szellemileg is nagyobb eredmé-
nyeket 4llit el a novelés terén: de ha figyelemmel né-
zem 4t a kiilfsldi és hazai tanintézetek torténetét, — dgy
taldlom, hbgy rendszer, mdédszer, anyagi tehetség, csak
holt betii; a tandri karok egyéniségei, kivdlé sajitsdgai
a lélek, mely megelevenit.

Nem oknélkiil koti a kozvélemény valamely kozin-
tézet virdgzdsdt egyesek nevéhez, mert kétségtelentiil, soha
egy tanintézetet sem emelt még virdgzdsra a leggeniali-
sabban kigondolt és alkalmazott méd- és rendszer sem, —
a tandrok jelessége, lelkiismeretessége, szorgalma és kivald
tehetségei nélkiil. Bétran elmondhatom, hogy fiskolink
felvirdgzdsdnak is e korszakban ez vala f§ mozgaté ereje;
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8 a szellem, melyet a kivdlé egyének hosszu sora képvi-
selt, konnyen pétolta azon hidnyokat, melyek a rend-
és médszerben, mint minden emberi miiben kétségtele-
niil 1éteztek.

Ha végig tekintek azon tiszteletet érdemld tandrok
névsordn, kik koziil majd mindenikhez tanoddnknak egy-
egy el6lépése van kotve: konnyen redismerek azon té-
nyez8kre, melyek hatdsa nyomdn, e korszakot az 4ltald-
nos virdgzés kordnak kelle neveznem.

Mert ha e korszak életrajzi toldalékdra hivatkozvén,
elhallgathatndm is a derék Szigeti-Gyula Istvdnt, a
f8tanoda torténetének megiréjit, ki utin Benk8 Jézsef
még dolgozhatott; Szildgyi Pétert, a kitiinG orientalistdt;
a ,nagy“ Pdpai fist Pdpai-Pdriz Imrét, az angol
pénz kieszkozl8jét, T8ke-Vasdrhelyi Istvant, ki els6
tanitott Erdélyben kisérleti természettant (phisica experi-
mentalis): vannak itt oly nevek, melyek emlékéhez a fo-
tanoda hdldja fiiz6dik; kik mint a tanintézet anyagi j6l-
tévdi és apostolai, azon korszakra, melyben éltek, késGbbi
id6kre kihaté befolydst gyakoroltak; vagy kiknek neve
nemcsak egyént, de bizonyos haladdsi eszmét jelez
iskoldnk torténetében.

Ezeknek legyen e konyv nehdny kovetkezd lapja
szentelve.

Ajtai-Abéd Mihély és I. Kovdcs Jézsef.

Azon kivéldan jelesek sordban, kiknek élete nagyobb
hatdsu volt f@iskoldnkra nézve, hogysem szdraz életrajzi
adataikkal megelégedhetnénk, iddszerii sorban elsd helyen
4ll Ajtai-Abdéd Mihdly.

Emlitém mdr, hogy kegyeletes, fédjdalom, divatbdl
kiment szokds vala, tehetséges ifjakat akadémidkra kiil-
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deni, — kik ezt azzal héldltdk meg, hogy patronusaik,
vagy patrondik udvardban egy-két évig lelkészi hivatalt
viseltek.

-Ajtai-Abdéd Mihdly ilyszerii szolgdlatot tett Er-
dély Niébéjandl a-szerencsétlen gréf Bethlen Katdndl,
e korszak legkivdlébb lelkiiletii asszonydndl, kinek mint
tudjuk, Bod Péteriinket s azon ritka magyar konyv-
tdrat is koszonhetjiik, melynek megsemmisitését nem lehet
eléggé elsiratnunk.

‘Innen hivtdk &t meg nyelvészet-tandrsigra Nagy-
Enyedre, melynek oly kivélé diszévé és hatalmas védg-
jévé leve.

Valami szerencsés véletlen megmenté a kivild tehet-
ségii és hatdrozott jellemii férfiu arczképét s mdig meg
van az, f8iskoldnknak — egy szobdceskdra szorult —
gylijteményében.

Nem mestermii, de ugy ldtszik a jellemz8 vondsok
megvannak benne.

Tiszteletet elfidéz8 arczdn, magas homlokdn az ér-
telem fennsége iil; komoly, rdnczba szedett szemdldokei-
bdl a hajthatlan jellem vondsai tiinnek el§, mig szelid
végdsu szemei a lélek tisztasdgdt, nemességét; kissé pit-
tyedt ajkai szénoki képességet s egyszersmind liberalitdst
tlikroznek vissza a phrenologok szerint.

Nem vagyok feltétlen hivéje és hive Lavater tanai-
nak: de el kell ismernem, hogy Ajtai arczképén e kiil-
jelek a benns6vel teljesen egybevigdk. )

Ez a nem koznapi értelem volt az, mely 6t akkor
nemcsak FErdélyben, de a kiilfold elstt is els§ rangu
nyélvésziil ttinteti fel. Latin Grammaticdja, mely Er-
délynek minden akkori ref. tanintézetében tankonyviil
vala bevéve, Benk& szerint a lipcsei tudds térsasig el6tt
is nagy méltinylattal taldlkozott (Acta Erud. Lips. ad
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An. 1747.) s8t német szoveg hozzdjérultival, az erdélyi
szdszok mnevezetesebb tanintézeteibe is be vala véve. Gorog
régiségtandrél Benkd, ki ezt még litta, azt 4llitja, hogy
yvastissima confecerunt volumina“; Bod Péter pedig
hogy ,nevezetesen megdolgosta a gordg régiségeket, mely
irfs, ha a vildg eleibe menne, Ggy lehet itélni, hogy
lenne egy plenum et perfectum Antiquitatum Graecarum
systema, a melyhez hasonlé nem forgott a tudésok ke-
zekben*.

Ugyancsak ezen értelem fennsdségének lehet tulaj-
donitani, hogy KErdély ref. taniigyeire donts befolydst
gyakorolhatott, mert a vésdrhelyi litteraria Commissiénak
is 6 volt egyik éltetd szelleme s legerélyesebb végre-
hajtéja.

Elve tgy ldtszik az volt: ,Mindenek el6tt rendet
hozzatok bé nekem a dolgokba“. Mert korzetében za-
vart, rendetlenséget nem tlirt meg. Mint a fdiskoldnak
hosszasabb id8n keresztiil igazgaté tandra, rendet hozott
be a gazdasigba, rendet a kollegium beléletébe, rendet
még gyiijteményébe is, mely valédi megalapitdsdt Ajtai
szorgalmdnak , békeziiségének és rendszeretetének ko-
szonheti. ,

Jellemszildrdsdga azon egyenetlen erSkkel vivott
harczban tiinik ki leginkdbb, melyet mint a tanoda rektora
s igy legkézelebbi gondnoka (,,proximus Curator®),
a fGiskola Osszes vagyondnak megtimadéi ellen vivott.
E nemtelen csatiban Ajtai volt az el6harczos; a fiscus
drmdnyos lépései az 8 gondossigdn és iigyességén; egye-
nes megtimaddsai az § szildrd keblén tortek meg. Ke-
vésbé hatdrozott jellem taldn alkura bocsdtkozik, taldn
félelmében meginog. Ajtai szirtként dllott a Bethlen-czi-
meres kapu el8tt s egyetlen 1épést, hadifortélyt el nem
mulasztott, mely az ellenfél visszaverésére szolgdlt, s nem
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rajta mult, hogy az er8szak annyiban a mennyire ez
az 8 korén kiviil esett, gyfzedelmeskedett. Ldttuk, hogy
a debreczeni dézma iigyében sem 4llott meg egész Gras-
salkovicsig, ki akkoriban az els orszdgos tekintély vala;
a fdiskola kézbenlév8 javait pedig gondnokaink erélyes

segélyével, a viszonyok kedvez8bb fordultdig, 8 men-
tette meg. ‘

Még csak bokezliségét kell emlitenem, mely &t, a
szegény sorsbél felemelkedettet, oskoldnk els§ rendii j6l-
tev8i sordba helyezé. Mint né&tlen, megtakaritott fillérei-
b8l egész éremgyiijteményt s taneszkoztket szerzett az
iskoldnak, s oly kdnyvtdrat 4llitott, melyhez hasonld akkor
nem volt Erdélyben. Tettrevigyé lelkének még ez sem
levén elég, gyiijtott t6kéjének kamatjaibél tobb alumnust
tartott életében; haldla utdin pedig ugyan ezen t&két tiz
alumnus fenntartdsdra rendelte. Oly mennyiség, melyhez
-hasonlét . Erdély legadakozébb korszakdban is, egyetlen
patronus sem hagyomdnyozott. Azért mondja réla Benkd
Ferencz: ,a ki sok jé tetteiért egyebekben is méltin
neveztethetik a Collegium mdsodik Fund4tordnak.“

Ajtai Mihdlynak tobb tekintetben mélté kortdrsa volt
I-s8 Kovdcs Jézsef, kit a n.-enyedi tanoda f§gondnoka,
a derék gr. Teleki Sdndor, kiildott ki fidval S4muellel,
kés6ébb Erdély kanczelldrjival és kordnak egyik legtudo-
ményosabb és tudomédnykedvel§bb férfidval, a vésdrhelyi
nleleky konyvtdr“ alapitéjival.

A derék ifji akademitdt, ki, mint az eredménybd]
14tszik, utitdrsdra csak jétékonyan hatott, P4risb6l 1763-ban
hivdi meg az udvarhelyi f8iskola tandri székére. Innen
S.-Patakra hivjdk meg; de a f8-egyhdztandcs nem ereszti
ki s Enyedre teszi 4t bolcsészet és mathematikai tudo-
mdnyok tanitisdra.

14
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,0 a maga életét — mondja Bodola J4nos felette
tartott halotti beszédében *) — a tiszta és igen becsiiletes
nételenségre szentelt¢ vala, azért hihetSleg, hogy anndl
tobb ideje lehetne sok és nagy kotelességeiben fogyatkozds
nélkiil eljdrni és anndl tobb s hasznosabb fiakat nevel-
hetne hazdjdnak boldogftédséra. Hol vagyon az a mi ren-
diinkbdl valé ember, a ki, kivdlt a méltésdgos uri renden,
magitél nevelt tobb és nevezetesebb fiakkal dicsekedhet-
nék, mint §? Olyan fiaknak nevelésekkel, a kik ma
hazdnknak legnagyobb oszlopemberei koziil valék, a kik
valamiképen hogy életében mindenkor ugy szerették &tet,
mint édes atyjokat s kedves bardtjokat, ugy most is haldla
utdn az § emlékezetit kiilonos nagy becsben tartjik s
tisztelik.“

Ugy litszik, magét Bodoldt, az erdélyi reformdtusok
kés8bbi jeles piispokét is & neveltette, mert aldbb ugyan &
igy sz6l: ,én ugyan magam méltatlan személyemre nézve
e kozonséges helyen sem tartézkodom azt megvallani,
hogy gyermekségemtsl fogva 8 levén az emberek kozott
~ legnagyobb j6ltévém, kedves nevel8 atydm és hiv
tanitém ; nem igen esmértem embert, a kiben a t&lem
felebb emlitett virtusokat nagyobb mértékben lakozni
magammal elhitettem és a kit kovetkezésképen ndldnil
nagyobb szivbeli vonattatdssal tiszteltem s becstiltem volna.®

Dicséri benne a szerénységet s kiemeli b8kezliségét
minden tekintetben.

Mint reformatort és a tanoda javainak védsjét Herepei
Ad4m **) igy jellemzi: ,Minden fogyatkozdsokat és ren-

*) ,,Halotti praedicatio az emberi tudomdnyoknak ez életben vald
fogyatkozdsaikrdl stb.‘ Kolozsvdr, 1797. 61. lap.

*¥) ,,Halotti beszéd az embernek hidbavaldsdgérdl és nagysdgdrdl.«
Kolozsvért, 1797.



— 211 —

detlenségeket meg akarta volna jobbitani, a szerint a
tokéletesség zsinérmértéke szerint, melyet bilesessége ren-
delt volt ki. Kreditoma, kora, sok tapasataldssal és suc-
cessussal prébélt tudoménya és az a nem tudom mi tisz-
teletesség magaviseletében és személyében, egy kiozonséges
auktoritdsnak nemét nyertenek vala neki, a mely ellen
szélani ellent senki sem mert.

»Bdrcsak — folytatja aldbb — azokban a kritikus
id6kben, az hol a sz. fundusok félelemben voltak
(érti az iskola javainak megtdmaddsdt), mutathatndm én
Gtet, ha mi tdvolrél is! Ti tisztelt professorok, a kik
egyiitt munkdlodtatok akkor véle és az érdemnek homa-
gidlni nem szégyenlitek, jobban megmondhatjitok; én a
kovetkezésekre érkeztem, melyekben ugy néztem &tet, mint
azt a f@papot az Irdsokban, a ki életében épen meg-
tartotta a templomot, megoltalmazd az & népét
a romldsté]l és megerdsitette a vdrost.®

Es ezek nem szokésos gydszbeszédi hizelgések voltak,
hanem az érdemnek valédi, ferdités nélkiili méltatdsa.

Bizonyftja lefolyt élettorténete, bizonyitjdk tettei,
melyek koziil legyen elég ‘csupin azon egyet emlitenem,
hogy végrendeletileg a f8iskoldt tévén félorokosévsé,
ezdltal az 15,000 magyar forint birtokdba jutott; azon
korban oly Gsszeg, melyhez hasonlét a n.-enyedi f8isko-
linak Bethlen Gdboron kiviil, egyediil 8 adomdnyozott*).

E t8kére nézve az egykor jeles nevel§ nevelési Gsz-
tont is kivdnvdn egybekotni, akként rendelkezett, hogy
annak kamataibdl az ifjusdg részére évenként konyveket
vegyenek, mi id6kozben is megtorténik, s azon 6rom-
konyiik, melyeket dijosztdsok alkalmdval a meg-
jutalmazott gyermekek szemeiben ldtunk; azon

*) Benkd Ferencz: ,,Parnassusi id6tsltés* VII. d. Kolozsvirt, 1800.
14*
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boldog 6rém, mely arczaikrél a szép kényvek
littdra sugdrzik, a derék alapité emlékének két-
ségkiviil legszebb és szentebb 41dozat.

E két férfiu példdja mutatja, hogy a jé tettek csar-
noka nemcsak a gazdagok el6tt 4ll nyitva, valamint egy
fentebbi 4llitdsomat is igazolja: mely szerint a kozintézetek
jovBjének nemcsak a tehetdsek erszénye, hanem a felkoltott
kdzszellem legbiztosabb és méltébb alapja.

Bodola J4nos, Herepei Addm, Hegediis, Koteles.

E négy férfiban meg nem szakad$ fiizére van azon
szénoki és tudomdnyos kitiingségnek, melynek az enyedi
fgiskola e korbeli hirét koszonheti.

Mindenikben kozos sajitsig azon egyszerii és igény-
telen szénoklati modor s nemzetien-természetes észjdrds,
mely épen ezen természetességénél fogva, a magyar szi-
véhez mégis legkozelebb képes jirulni s mely Erdélyben
méltdn maradand$, korunkig lejott iskoldt képezett.

Bodola Jdnos, el6bb k.-vésdrhelyi, kés6bb enyedi
novendék , Leyddban toltstt hdrom évi akadémitasdga
utdn hivatott meg N.-Enyedre, el6bb lelkésznek, de ké-
pességei felismerése utdn, mdr 3 évvel kés6bb az enyedi
theologiai kathedrdba lépett.

Szénoklati képessége, széles ismeretei és lelkiismeretes
pontossdgdn kiviil, két f8érdeme volt iskoldnk koriil.

Egyik, hogy az angol pénz iigyét, mely annyira
zavarba j6tt volt, hogy g f8iskolai levéltdrnak egy 1746-ki
vagyoni Osszeirdsa szerint, a kiinn utazdé urfiak szdmdra
még arany Orét is vettek bel6le, — 1799-ben kiutazvén
Anglidba, 6 hozta rendbe és tette ujra kamatozévi.

Mdsik, hogy a levéltirat 8 szedte rendbe, s ugy
litszik a tanoda minden anyagi iigyét a legnagyobb nyil-
vanossdgban kivdnta tartani. |
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E két ténye dltal ugy tiinik fel a szerény férfiu,
mint a fdiskoldnak valésdgosan gyakorlati regeneratora
az anyagiakban. Erdemei 1806-ban f8jegyz8vé, 1815-ben
piispokké emelték.

Herepei Adém egyik levele azon trifoliumnak, mely
Erdély tudoményos tavaszdban az egyhdzi szénoklat virdg-
2484t megnyitja. Testvére Jdnosnak vizaknai lelkész és
a késSbb oly méltdn hires H. Kédroly atyjdnak, ki
nKeresztyén egyhdz torténetével maradandé emléket vivott
ki magédnak s, Ldszlénak, a kolozsvdri papnak, kinek
kora haldldt méltdn sirattdk hivei.

Enyedi tanuldsa utdn, mely az el¢bbeni jeles tandrok
idejére esik, a marburgi és genfi egyetemeken képezte ki
magit, mely utébbi helyen azon id8ben az egyhdzi
ékesen sz6lds teljes virdgjdban vala.

aSzerencsés volt az a momentum — irja a kitiing
tandrndl még kitiin6bb tanitviny s tandrtdrs Hegediis
Sémuel, a sirja felett tartott halotti beszédben — mikor
8 a maga kathedrdjdba belépett és szerencsés az az ifju,
a ki tanitdsdnak lelkére behatolhatott. Az & hisztéridja
valésigos pragmatikai lélekkel birt, olyannal, melyben
az értelem élt és a mely azt mutatta, hogy az & lelke
a maga fakjdban azon az uton 4ll, a melyen egy Taczitusé
és a mely azt mutatta, hogy a legjobb franczia és angol
hisztorikusok ‘beldté hisztériai elméje neki is tulajdondvd
vélt. Micsoda ékesen-sz6ldssal folyt az & szdjdbdl. az
emberiség torténete! — 4ltal tette az ifjui lelket mintegy
arra a theatrumra, a melyr8l beszéllett; mintha ldtta
volna az ember a tiizes Miltiadest a Marathonon, vagy
az eleven Caesirt a pharsaliai mez6kon a tomott legidk
eldtt lovagolni. A sziv utdna ment az & tanitdsdnak;
ott volt vele a képzeldés a rémai birodalom roppant
elesésén s elmélyiilt, megint felemelkedett az emberi nagy-



— 214 —

sdgnak elmuldsdn. Es a haszon ebbél az, hogy az a
nevezetes tudomdny, a hisztéria egy kedves fakk4d
lett és abbdl a szempontb4l kezdetett nézetni, a
melybd&l kell, hogy nézetessék: ebbdl lett az, hogy
a nemes érzések utat kaptak magoknak -és mikor Leo-
niddsz meghal a dicsdség mezején, vagy Aratusz, mint
a havas oldaldbdl kitort sugdrfeny8 a nemzeti szabadsdgért
elesik ; megszerette a sziv az & beszédéb6l a nemes haldlt
és szerencsének itélte azt az alkalmatossigot, melyben
ilyen szépen lehet azt feldldozni. *)

»Az 0 ékesen-széldsa — folytatja lejebb — egy kezdd
epocha volt hazdnkban; § ebben nem annyira tanittatott,
mint a maga erejétdl emelkedett fel. Ha dtet a sors esme-
retesebb theatrumra &llitotta volna, az 8 ékesen-széldsa
akdrmely nagy kathedrdnak diszt adott volna, taldn neki
is vagy egy koronds f§ megtette volna azt a vallést, a
mit hajdan Masillonnak, hogy ,mindenkor meg vagyok
elégedve magammal, — mikor tégedet hallak, soha sem.“

S még lejebb : ,Kpen ez a mézzel folyé beszéd ural-
kodott tanitdsdban is, melylyel a figyelmet sziintelen
ébren tartotta, és a f8nek s a szivnek egyardnt beszéllett.
A dedk nyelv és anyai nyelv a valdsdgos szépségig ha-
talmgban volt : mindenek felett a jézan kritikét olyan
klassziczitdsra vitte volt, hogy Boileauval méltdn paral-
lelaba johetne. Es ez az & kritikdja a valdsdgos jézan
gusztus kritikdja 1évén; az 6 keze alatt tanult ifjaknak
nem kevés el6mentire volt. Féradhatatlan a tanitdsban,
fdradhatatlan kiilonosen a Classisokra (alsébb osztdlyok)
valé tigyelésben, ugy, hogy ez a szépen virdgzé iskola

*) ,»A kozhasznu professor ¢és histdricus egy halotti beszédben
b. e. professor Herepei Adémnak halotti emlékezetére.* Kolozsvir,
1814. 41—42. lap.
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ebben a tekintetben ttbbet alig kivdnhatna. Nincsen ma
mér tobbé Herepeil — hallom a hazdt mondani; hallom
a megszomorodott Atydt igy sohajtani, — nincsen! Létom
a buzgé ifjut konnyes szemmel a kathedrira nezm és
ezt mondani: Nincsen tébbé Herepeil“

Nem akarjuk #llftani, hogy e _]ellemzésben a tanft-
vényi hdldnak része ne lenne; s8t ismervén Herepei
Adédm beszédeit, Hegediis ellenére bdtran &llithatjuk,
hogy nyelv tekintetében legalibb egy félszdzaddal
dllott hdtrdbb hdlds tanftvinydndl, ki az & hidnydt kony-
nyen eltiirhet6vé, s6t némi tekintetben feledhet§vé is tette:
de épen, mivel mint szénokot, oly kitiin§ szénok magasz-
talja: el kell ismerniink, hogy hallgatéira nagy befolydst
kellett gyakorolnia; épen mivel oly jeles tanftvdnyokat
képezett, mint Hegedis, nagy tandri képességgel kellett
birnia s a mit tandri szorgalmérdl, lelkiismeretességérdl
tandrtdrsai el6tt ez mondani mer, kétségtelenné teszik
Herepei tandri érdemeit. Heged{is Sdimuel neve a
legméltébban csatlakozik e derék sorozathoz, sét bétran
mondhatjuk, t6bb diszt ad annak, mint a mennyit veszen
téle. Hegediis S4muel az § kordban kitiint mint ember,
mint tdrsadalmi egyén, mint tandr, szénok, tudds és ird.

Toldy ,A magyar nemzeti irodalom torténete® czimii
munkéjiban Hegedtist mint irét, kevéssé ldtszik mélts-
nyolni. Tankolteményére (s ezen kivil mdsrél nem is
emlékezik), ,Menipp utazdsa a més vildgon¥, azt
mondja, hogy: ,nem tartalmatlan ugyan, de gyenge alko-
tdsd s kevéssé koltdi, nyelvével pedlg, mintha a 18-ik
szdzadb6l hangzanék dt hozzdnk.“ *) Es ennyi mindaz,
mit Hegediisr8l irodalom-torténetében emlit, az egyhdzi
beszédek iréjat és lyrai koltSt teljesen mell6zvén.

*) 385—6. lap.
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Nem csoddlkozom rajta. Miivének terjedelme és czélja
(iskolai kézikényv) nem igen engedte meg az irodalom
minden dgdra valé egyardnyos kiterjeszkedést: de mésfels]
azt is tudom, hogy valamint az anyag vildgdban sem
nagy kozelség, sem igen nagy tdvolsig nem alkalmas,
az illet§ tdrgynak valédi alakban litdsdra: a szellemi
l4tdsndl, az itéletnél is ez az eset. Kiilonosen ez Hege-
diisnél, ki azon szerencsés kiils§ és bels§ tulajdonokkal
megéldott férfiak kozé tartozott, kik a torony hatdsdt
gyakoroljdk a szemléldre, ugy hogy minél kszelebb jutunk
hozzdjok, anndl nagyobbnak létjuk 8ket, anndl kisebbnek
onmagunkat.

Tekintve az 8t kozvetleniil megel8z§ korszak erdélyi
irmodordt; tekintve még magét azon kort is, melyben
Hegediis élt és miikodott, s mely osszeesik a Kazinczi-féle
nyelvvajudds kordval: részemrdl nem itélhetek oly nagy
szigorral Heged{is nyelvér6l, mely bér szabdlytalanabb,
de kevésbbé tarka mint Kazinczié s szabdlyosabb Des-
sewffy Jézsefénél; azon pedig, hogy a 18-ik szdzad-
b6l hangzik 4t, ujra nem csoddlkozom, mert Hegediis
csakugyan azon szdzad végének vala névendéke.

Azonban magam is bevallom, hogy Hegediis sokkal
nagyobb szénok volt, mint iré ; jelesebb tandr, mint szénok;
kitiin6bb ember, mint bdrmelyik ezek koziil s épen
ebben fekszik f§érdeme.

Szénoklatdnak némi csekély mutatvinydt adtuk He-
repei Adém életrajzsban, mely tanusigot tehet arra
nézve, mit réla, mint nyelvészrdl éllftottunk. Ehhez még
csak azt tehetjilk, mit kozkedvességének legnagyobb bi-
zonységdul hozhatunk fel, hogy kordban nem volt nagyobb
orom- vagy gyésziinnepély, melynek szénoka nem & lett
volna; st maga az erdélyi orszédggytilés is 1837-ben 6t
hivta meg Szebenbe orszdggyiilési hitszénokédnak.
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Egyik volt tanitvdnya, tisztelt tandrtdrsam *) felké-
résem nyomdn ekként jellemzi &t:

»Nagy természeti adomdnyu, sokoldalu tudomdnyos
és aesthetikus miveltséggel biré férfiu. Az erdélyi mivelt
korok egyik legnagyobb tekintélye.

Mint tanité nemcsak magyardzott, hanem tudom4-
nya irdnt érdeket is tdmasztott, a képesebb ifjakat magasabb
feladatokra biztatta, ©ndllé észmunkdra, a kozonséges
leczkéknél tobbre, nehezebbre, szebbre serkentette.

A ,magdny-szorgalom® (privatum studium) az
enyedi kollegiumban az 6 igazgatdsa alatt szembetiingen
virdgzott. Tobb éven 4t volt a gymnasiumi tanitds veze-
tdje; kiilondsen az 6 klasszika irodalom, mathesis, szép-
miivészetek (rajz, zene, szépirds, szavalat) virdgzdsban
voltak igazgatdsa alatt.

Mint neveld, lélektani mély bélitdssal, finom ta-
pintattal hatott az ifjui kedélyre; dicséretben és feddésben
mestermiivész volt; feddése megrdzta, de fel is koltotte a
hanyagot, dicsérése nem tette hiuvd a jelest, mert a tovdbbi,
meg tovibbi fokokra mutatott, a nemes humanitdsz esz-
ménye felé.

Mint tdrsadalmi tag is jelentékeny tényezd volt.
A magasabb korokben is, nemcsak elfogadtdk, hanem
keresték, tisztelték, szerették, szellemi fens6bbségét romest
elismerték. Személyes befolydsdnak igen sok ifju koszon-
hette el6menetelét.

Mint ember tiszta, fennkolt jellem volt; magas
czéloknak, szent érdekeknek élt; anyagi haszna nemcsak
nem volt fddolog elftte: s&t annyira tekinteten kiviil
hagyta azt, hogy a ,vildg okosai“-ndl példabeszédbe ment
it ,a rosz gazda Hegedis“.

*) Mihdlyi Kdroly, jelenleg bolcséezet-tandr, s a m. tud. akad. tagja.
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Kiilsdje is imposént volt. Magas, erételjes, idomzatos,
nemes tartdsu termete; domboru, széles homloka, jelenté-
keny arcza, 4thaté tiizli, barna szempérja, csod4latos
hathatds, vel6t-rédzé, szivet inditS érczhangja, egyhédzban
mint tanteremben egyardnt megleps iinnepélyes alak,
8z0székét betGlts, eszet figyelni, szivet érezni kényszeritd,
kitorolhetetlen emléket hagyé szénok.

Hegediis életrajzdhoz még sok adat dllana rendel-
kezésemre: de e dolgozat szlikebb koréhez mérve, a fen-
tebb elmondottakat elégnek tartom, s ki 6t kozelebbrsl
ismerni akarja, az életrajzi toldalékra és miiveire utasitom.

Itt még csak annyit jegyzek meg, hogy az enyedi
foiskolai nyomda helyredllitisa, rendbehozésa, f8ként
Hegediis érdeme s hogy a magyar tud. akadémia, iro-
dalmi miik6dése elismeréséiil, levelez8 tagjdvd vélasztotta.

Koteles Sdmuel, a bolesész, zérja be e diszes
sorozatot. O mér 4ltalanosan, orszdgul elismert tudds,
ki a kozvélemény szerint is, nemesak a korabeli tudomi-
nyossdg szinvonaldn 4ll, hanem t6bb tekintetben mint
Gttors, s6t mint alapité jelent meg.

‘Toldy mér emlitett irodalom -torténetében ezt irja
réla: ,f3-disze e kornak a mélyelmii Koteles Sdmuel,
m.-vdsdrhelyi, aztdn enyedi tandr (1770—1831), ki a phi-
losophiai miiveltségnek lelkes el8addsai s jeles munkdi
dltal Erdélyben tetemes lendiiletet adott. Logikdja (1809),
Erkolesi Philosophidja (1817), Philosophica Antropologidja
(csak haldla utdn adva ki) s a Philosophia Encyclopaedidja
(1829) a rendszeres megalkotds, tudomdnyos megalapitds,
a nemesen egyszert irdly s a szabatos kifejezésnél fogva,
a még meg nem tisztult s alkalmatlan miinyelv mellett
is, tudomédnyos tankdnyv-irodalmunk mintamf{ivei
kozé tartoznak s éltalok & egyszersmind egy sajédt
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— a Szontagh *) 4ltal dgynevezett — egyezményes
bolcsészet meginditdja lett.«

Ezen tudoményos érdemei tették azt, .hogy Kotelest
a magyar tudom. akademia vidéki, rendes tagjai kozé
sorozta.

De miutdn mint tudésnak élldspontjit egyik tekin-
télyes és elfogulatlan irénk szavaival ismertettiik, keressiik
fel tobbi jellemvondsait is oly toll utdn, mely a nélkiil,
hogy a hizelgésnek szolgdlna, elég kozel 4llott hozzd
arra nézve, hogy kell§ fényben dllfthassa olvaséi elé.

snKoteles Sdmuel — irja Szdsz Kiéroly (id8sb)
az 8 emlékezetére tartott beszédében — a saziiletésnek
semmit, a nevelésnek keveset, legtobbet és szinte mindent
magénak koszonhet kiformdldsdban . ... . 8 ha mégis
Koteles Sdmuel csekély sorsbél eredve, a gondosabb
nevelés hidnya mellett is az emberiség legmagasabb
idedjdra fel tudott emelkedni; ha a miiveltebb tdrsalkodds
ébreszt8 melege nélkiil is, az emberi szivnek legfinomabb
érzéseit ki tudta fejteni magdban; — tagadjuk-e a nevelés
és a koriilmények befolydsét az embernek formdldsdra,
vagy valljuk meg, hogy a zseni mindeniitt utat tor
magdnak, mint a nap, mely nemcsak a tiszta egen vildgol,
hanem az eleibe tédult fellegeket is maga oszlatja el,
hogy joltévs sugarait a foldre kionthesse.“ **)

Aldbb, mint embert ekként jellemzi: ,A szeretet
818 temploma volt a Koteles Sdmuel szive s minden
826, melyet szdlott s minden cselekedet egy hangos, vagy
néma imddsdg ebben a szent templomban. Azokat a vi-
laszté falakat, melyeket az emberiség konyiiivel gyurt

*) Szontagh Gusztdv jeles boleséeziink- és gazddnkat érti.
*%*) ,A derék ember és ritka tanité képe.“ 1831. Kolozsvar.
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agyagbdl, a felekezetesség épitett a kiilsnbsz8 nemzeteknek,
valldsoknak , § lerontotta; nyilt ajtéja Srommel fogadott
be mindent, a kin az Isten szép dbrdzatja fénylik. De
fként ti voltatok mégis az & gondos szorgalménak sze-
retett fiai, nemes ifjusdg! Erettetek viligolt az & §jjeli
mécse; érettetek jartak tdbort az életroviditd gondok az
8 tisztes homlokdn. A szegény segedelmet, a szerencsétlen
részvételt taldlt ndla, s nem egy eltévelyedett ifjat tudok,
ki mér az orvény szélén szédelegve, egy dorgdlé hangra
lezuhant volna a mélységbe, — & pedig csendesen vonta
vissza, kimél8 kézzel kititte be sebeit, s a mennyei karok
egy megnyert léleknek Grvendettek.“

Még aldbb mesteri ecsettel rajzolja Koteles - tandri
tulajdonait, s miutdn kiemelte azon érdemeit, hogy a latin
nyelv nyiigét lerdzvén, tudomdnydt magyar nyelven 6nté
4t az ifjusdg lelkébe, végre ekként szél: ,Egy kedves
csaléddsra hivlak meg ifju bardtim. Jertek el és j6 szivvel
engedelmesked§ képzel8désiink karjain, emeljiik ki még
egyszer gydszos sirjdbél Koteles Sdmuelt; kisérjiik
elménkkel az & tanitéi pdlydjdnak csak egy napjin ke-
resztiil. Elég az; mindeniket ugyanazon szeretet, az a
buzgdsdg lelkesitette. De még az el8tti napnak. estvéjén
kell kezdentink. — Ki volt honnyosabb a tudoményok
mezején, mint &, a Phllosophla pedig az & lelkébe —
épen be vala n8ve — és 'mégis soha addig éjjeli 4lm4ra
be nem hunyta szemeit — onnén magétél tudom — mig
a jov8 nap tanitdsét elméjében fel nem elevenfti — s ugy
szélva — annak virdgait, egy jol rendelt bokrétiba nem
kotozi. Innen az § tanitdsdban nem taldljuk fel az esz-
tend6nként el§fordulé anekdotdk és elmésségek
kalenddriumdt, azoknak uj meg uj szépségei kifogy-
hatlanok, mint a természet és jézan ész, az & lelkének
dajkdi. Ut az 6ra, 8 mér kiindult héztl, s a taldlkozés
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megszokott helyén, egy szives jé reggelt mondva ifjusiga
bardtjdnak, megindul a kiotelesség és' becsiilet hdziba.
Vértitok-e valaha hidban? — Nem; a diligentidnak els§ —
valamint utolsé 6rdja, 8t a maga helyén taldlja. Ot sem
magénos dolgainak siirget§sége, sem a vendég, sem a
tisztelkedések leczkéjét6l el nem tartéztatjdk. A kozonség
6rdjét senkinek el nem complimentirozza. Nines is el8tte
kellemetesebb tdrsasdg, mint a tiétek. Mdsodszor szél a
harang — né mint tédulnak az & tanitvdnyi — nem
azért, mert a hideg kotelesség parancsolja, de egy titkos
er6 — a szeretet mdgnese vonja Gket. — Mint egy arch-
angyalnak trombitdja — 6gy szélalnak meg az 8 ékesen
sz6l6 ajkai s mély csendesség terjed el a hallgaték sii-
rifien tomott rendjein, — a pajkos ifjusdg megszelidiil, —
még a durva gorombasdg is tisztelettel telik el az § mél-
tésdgos tekintete el6tt. Mély csendesség — csak a bé-
mulds vissza nem tarthat6 kitorései szakassztjidk félbe ast
— de nem a figyelmet, mert 4rviz médjdra omlanak az
8 ajkairdl az ékes beszédek, — a mély gondolatokat jit-
szodva érthet6kké lesznek, a magas képzetek leszdllnak a
gyenge értelem megfogdsihoz. — Most felfejti a szove-
vényest, majd villogatott példdival kézzel foghatévd teszi
a megfoghatatlant — most elragad fellengés gondolatai-
val — majd viddm tréfikkal roviditi az elvont tdrgyak
hosszi unalmdt. A vétket lemenydorgi — a bolondsdgot
elmés glinynyal vagdalja — az igazsdg és szabadsdg pél-
ddi pedig elragadjdk az 6 gyuladé érzéseit s § magival
ragadja tanitvdnyait. Az idSkornak fennforgé kérdéseit,
a napnak nevezetes tortémeteit egy-két széval megemliti
— 8 vezér idedkat nyujt az ifju léleknek, azoknak he-
lyes megitélésére. Az észnek és a szfvnek ennyi vardzsa
megbéjolja az érzéketlent is — észt 4d a tompdnak —
s még annak is, a ki nem tudta megérteni 6t, ugy tet-
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szik mintha felfogta volna. Véletlen iit az 6ra, s a hely-
benhagyds lassu zaja kiséri ki auditoriumébél. Kiinn is
a ti tanuldstok kdnnyebbitésérél gondoskodik. Az & cur-
susai gondos tisztasdggal, tulajdon kezének konmyen fo-
lyé betiiivel elére leirva és kiadva — egy részen kinyom-
tatva, kezetekben vagynak. O semmivel el nem késik
maga idejében tanitdsa tirgydt bevégezni — elég idSt
szab a megtanultaknak feleleven{tésére — dicsdséges préba-
tétellel korondzza az esztendét, s lelkiismérete faradozdsd-
nak sikeres foganatjdban a legszebb jutalmat kdstolja. A
calculus penndjit az igazsig vezeti az 8 kezében — nem
circalommal méri ki, hdnynak lehetne hozzd vet8leg pri-
mét vagy secunddt adni — a sor végnevei kozt is ki
van jelslve a szorgalom. O mindeniket ismeri, mert min-
deniket nem egyszer prébélta meg — s a nem vdrt he-
lyen — néha secunddk kozott kitiing ,Eminens® calcu-
lus megszégyeniti a fennebb henyél8ket, — satont 4d
az igyekezfnek — s ezen az tton tudok sokakat, kik a
kozépszertiségb8l a megkiilonboztetés legfels6 polezdra
vivtdk ki magukat. Végre nevét egy szives tanulsiggal
irja az életre kilép§ ifji Bizonysdg-Levele ald, konyek
kozt vdlik el a hdladatos tanitvdny s mintegy legszebb
emlékét ifjusdgdnak — dgy viszi el az § nevét magdval,
s dicsekszik azzal, hogy & is K6teles Sdmuelnek volt
a tanitvinya; — s imé most is sokakat litok ebben a
gyiilekezetben — kik meghallvdn a véletlen esetet, ide
jottek régi bardtjaikkal egyesftni konyeiket a te emlék-
oszlopodndl. Mélt6 jutalom ez a te buzgé egyenes lel-
kednek, Ko6teles S4muell —¢

Onzetlensége s dldozatkészsége azon kozonségessé
v4lt eredményt sziilték, hogy csalddjit nagy szegénység-
ben hagyta. Szdsz Kdroly meghaté szavakban adja
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azt tudtdra a kozonségnek s ajénlja csalddjit az Elglj4-
réségnak.

_ »Cselekedjétek mdsodszor — Ggymond — a meny-

nyiben emberi balzsam enyhitheti a gydgyfthatatlan se-
beket, cselekedjétek, hogy Koteles Sdmuel ne holt 14-
gyen meg hézanépére nézve is.

Egy lelkes gorog végss rendelésében gyermekeit ba-
rdtjdnak hagyta orokséglil; — dgy tetszik nekem mintha
Koteles Sdmuel 4rnyéka a sirbél felemelkednék s a ha-
zénak hagynd ovéit. Nyugodj csendesen nagy lélek;
a haza s a vallds tudja azt, mivel tartozik végig hiv fid-
nak, — tudja azt, hogy a te érzékeny szfved még ham-
vaiban sem nyugodnék meg, ha ez a szent addssig fize-
tetlen maradna.%

Es imé ez volt azon tandri koszord, mely a XVIIL
szdzad végén a nagy-enyedi f8iskola tekintélyét és virdg-
zdsdt eszkozlé; e férfiak, kik ,az id6k harczdt nemesen
kidlldk¢ s'a szent orckséget, a mennyiben rajtok #llott,
béntatlanul széllitdk 4t az utédokra.

VI. Az 1819-ki ,Norma discendi® *).

A fennirt évben és czim alatt, az enyedi féiskola ak-
kori tandrai (Tompa, Kovdcs, Hegedilis, Koteles stb.) ro-
vid tanrend- és mdédszert tartalmazé munkélatot nyujtot-
tak be a féiskola elsljirésdgdnak, mely éltal az, ugyan-
azon év mijusa 23-ik napjin elfogadtatvdn, 1820-ban
iskolai hasznélatra ki is nyomatott.

*) ,Norma discendi in Collegio scholarum Alba n.-ényediensi.“
Claudiopoli, 1820.
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Ebben az illet8 tandri kar rovid bevezetés utdn eld-
szor is azon elveket adja elé, melyeken ezen uj rendszert
alapitani kivdnja. )

nEldre bocsdtjuk — dgymond a széveg — azon
megfontoldsok pontjait, a melyekre kiilonosen tekintettiink,
hogy intézetiink (szdndékunk) tisztdébban kitessék.

1) Mivel Erdélynek polgdri dllapotja hozza azt
magéval, hogy a dedk nyelv, akdr a bels8, akdr a kiils§
4llapotra szdndékozé ifjak éltal, nem mint csak tudds,
hanem mint a kozonséges életre megkivéntaté nyelv is
tanultassék, f6 tdrgydnak tettiik azt a tanitdsnak,
azokat — és annyi auctorokat advén az ifjusdg kezébe(n),
a melyekbd]l annak, a mennyibert egy holt nyelvet meg-
tanulni lehet, ment§l tokéletesebb ismeretére juthassanak
a tanulék. Melléje adtuk a gorogot, melyben annyit
tanulhassanak, a mennyi a tudoményok és régi irék-
megértésére megkivintatik, -és a kik magokat arra
szdnjdk, tobbre is mehessenek benne.

Minthogy pedig a német nyelv is, nemcsak a tu-
doményok mezején valé szélesebb ismeret, hanem ha-
zdnknak a birodalommal valé 6sszekottetéseiért
is elkeriilhetetlen, kiilonds figyelemmel kivédntuk azt is el8-
mozdftani, és arra annyi id6t szabni, hogy haszonnal
és el6menetellel tanfttathassék.

2) Oly nagy kiilonbségében a tanul6knak, valamint
sorsok, ugy czéljaikra néze is, nem mell8zhettiink el
az élet kiilonb6z8 4llapotjaira nézve sziikséges
semmi tudoményt.

Azokat, melyek az esmeretet szélesithetik, s azokat is,
melyek a vallds és kegyesség, j6 erkolesokre vezetnek, a
leggyengébb koruakon elkezdve, tgy igyekeztiink min-
dig szélesftve kiosztani, hogy akdrmikor haszonnal hagy-
hassdk el fGiskoldnkat, a kik pedig a Cursust kinovik
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(sic!), mindazokkal az esméretekkel, melyekkel
akérmely renden a hazdban hasznos tagok lehetnek,
birjanak. '

8) A térgyak kiszabdsdban az ifjak kordt és elme-
béli tehetségeit a tobbség szerént vévén, systhemdnkat
sem a tiindokl§ talentumokra nem fundéltuk, sem a gyen-
gébb és lassubb elméjiiekre le nem bocsdtottuk ; mint ko-
zonséges institutumba(n) a kozép utat, gy kivdnvin ard-
nyozni, hogy sem amazoktdl tobbre menni, az alkalma-
tossdg el ne vétessék, sem ezekre nézve épen haszontalan
elvesztve az id6 ne légyen. Vigydztunk arra is, hogy
jobban inkdbb, mint sokat tanuljanak és a lélek-
nek egyik tehetsége is elmell§zve ne maradjon. Az em-
1ékez8 tehetségnek adtunk annyit, a mennyi, mint es-
meret-tdrhdzdnak sziikséges; az itél6 tehetségnek is gya-
korldsra médot nyujtottunk és mindenikre nézve a kiben
a természet egyik vagy mdsik tehetségét kedvez8bben
ajdndékozta, szabad mez§t hagytunk. :

Ezekbdl indulvdn ki, a legalsé classison kezdve, egy
hdrmas elosztdst tettiink; a classisokra nézve egyet; a
dedkokra nézve kettdt.“

A Kkiinduldsi pontok ezen el8soroldsa utdn az egyes
osztilyok tantdrgyai kovetkeznek.

Itt mdr egy osztdlylyal tobbet talilunk, mint a v4-
sdrhelyi litteraria commissio munkdlatdban, — t. i. ki-
lenczet, ily nevek alatt: ,elementaria, conjunctica,
grammatica, syntactica, német, rhetorica, poética,
oratoria (rhetorica superior) és suprema huma-
nitatis.«

Ezen kilencz osztily dttanuldsa utén a tanuldk szd-
mdra két ut hagyatik nyitva: a tudomédnyos és a ko-
z6nséges, gyakorlati életre vezetd.

15
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A tudomédnyos pdlydra késziilsk el6tt ujra két it
dll: egyhdzi és vildgi.

Ezek két évig az tgynevezett philosophica osz-
tdlyokban egyiitt maradnak s hallgatjék ,azon tudo-
ményokat, a melyek minden embernek egyformdn sziik-
ségesek“ *).

Az ezt kovetd két évi politikus cursusban mazon
tudoményokat, a melyek csak a politikai pdlydra
késziil6knek sziikségesek¢.

Végre a theologiai két éves cursusban, melyet
csak a pappéd leend6k hallgatnak, az ezeknek sziikséges
tudomdnyokat.

A kozonséges gyakorlati életre kilépend8 ifjak szd-
méra, egy csupan két évi encyclopaedica classis 4llittatott,
melyet valédi korszeri javitdsnak vehetiink.

Ennek tantdrgyai az els§ évben:

Vallds, éneklés, szdmtan, foldirat Kannabich szerint,
hazai torténelem, irdsbeli gyakorlatok, kiilonosen iigyleti
(hivatalos) irdlytan.

Mésodik évben:

A vallds dogmaticai része, éneklés, hézi dllatok is-
merete és gydgytana (veterinaria), mértan, természettan,
géptan, drutan (technologia), jogi encyclopaedia s irdsbeli
gyakorlatok.

A tidoményos palydra 1ép6k nem koteleztetnek az
encyclopaediai tanfolyamra és megforditva.

A vildgi pélydra 1ép8k nem hallgatjdk a theo-
logiai- és a papsédgra menend8k nem a politikai tanfolya-
mokat. ”

A bélesészeti tanfolyamban tanftanak napon-
ként 5—6 Oérdn egyetemes torténelmet, gorog és rémai

*) Visszaemldkezés a ,Ratio educationis“ elveire.
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régészetet, gbrog, latin és német litteraturdt, hazai torté-
nelmet, szdmtant, bilcsészetet.

A politikai (jogi) tanfolyamban tanitnak politi-
k4t, koz- és magdnjogot, észjogot, természettant, bolesé-
szeti erkolestant, dllamfejlédés torténetet (historia statuum),
vegy- és dsvénytant, dllamtant és diplomatikét.

Végre a theologiai tanfolyamban dogmatica
theologidt, physikdt, éllatgydgydszatot, egyhdzi torténel-
met, exegesist és héber régészetet, theolog'ia moralist és
zsidé nyelvet.

A gymnasxahs osztdlyokat 111etdleg csupin a tan-
konyvekre nézve van a régit6l némi eltérés.

Igy szerepelnek a ,Hdrmas kistiikor¢, Mdérton és
Szildgyi nyelvtanaik, a valldstanban Koppé, Eschenburg
rémai régészete, Szildgyi vildghistoridja, Cserei gordg
nyelvtana, Rollin poeticdja. Az encyclopaediai osztdlyban
Budai Ezsaids, Benks Transylvdnidjdval b8vitve. A tan-
 6rdk szdma naponként 4; a tantdrgyak nehezebb részé-
nek a mdsodik félévre kell esni.

Végiil a magdny- és koztaniték szdmdra utasitdsok
adatnak, melyekben semmi kiilsnosen megjegyzend6t nem
létunk.

*® *
*

Lehetetlen e tervezeten a korszakot jellemz§ némi
visszaesést fel nem ismerni.

M4r maga az irdly, melyen az egész fogalmazva van,
eléggé jelzi azt.

Anndl szembeszok8bbé vilik ez az alapelvek eldso-
roldsdndl.

Itt az eszkoz czélld van dtcserélve, midén a latin
nyelv tuddsa, mely a kordbbi, mint kés8bbi felfogi-

sok szerint, csak mint egyik eszkoze a human mi-
15
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veltségnek, kozege a honi jog és torténelemnek sze-
repel ; ezuttal, mint tudoményos és tdrsadalmi(l) vég-
czél van Kkitlizve, mely utébbi felfogdst tgy szélvén ér-
teni sem lehet.

Valéban ezen felfogds olyanul tiinik fel, mely a sze-
rencsétlen czopfkorszakban sziiletett s novelkedett tand-
raink élményeivel Osszeegyestethet§ ugyan: de melyb8l
Koteles és Hegediis ldnglelkét nehéz kiismerni, s&t
ezek méshol nyilvénitott felfogdsdval homlokegyenest el-
lenkezik ¥).

A real ismereteknek felkaroldsdt csak méltdnyolni
lehet s ugy létszik, e tekintetben a vdsdirhelyi litteraria
commissiohoz képest, el6haladds nyomait is litjuk.

A dedkokat illettleg tett osztdlyzatok, a két évi bol-
csészeti, ugyan annyi jogi és theologiai osztilyok korun-
kig fennmaradtak: ellenben az elég czélszertien inditvd-
nyozott két évi encyclopaedicus cursus, melyre al-
kalmasint a ,Ratio educationis® elvei adtdk az eszmét,
hibds felfogds miatt, a teljesen képtelen ifjaknak lett
asylumdvd, kik a tobbiekt§l glnyosan ,czyklopsoknak*
neveztettek. E miatt pdr évi fennléte utdn meg is sziint.

Ha a tankonyveket tekintjiik, viszont némi elmara-
dottsdgot ldtunk, még a korszakhoz képest is. Igy az
egész 9 osztdlyon keresztiil, a szdmtan csak a ratiokig és
proportiokig halad; a mértan csak is a planimetridig.

Korszerti s Ggy ldtszik sziikséges javitds volt, hogy
a tandrt kotelezik tantdrgydt egy év alatt befejezni, —
az 4ltaldnos torténelmen és bolcsészeten kiviil. Kllenben
a naponkénti 6 leczkedrdt, mely hetenként 30 6rdt te-
szen (szerda, szombat félnapnak véve) hatdrozottan so-
kalljuk.

*) Nem lehetetlen, hogy a mds felfogdsuak tobbségétdl lesza-
vaztattak.
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Az ifjusdg szorgalmdnak rugdiul (motivumok) szd-
mitja a ,Norma discendi® e kovetkez8ket:

1) Az évi kimutatdsokat (Conduit-Listdk).

2) Az e szerint kiosztandé kegyletek, jutalmazd-
sokat.

3) A rigorosumokat.

4) Irdsbeli gyakorlatokat.

5) Kozonséges disputatiokat, s végre egy —
6) Tanitéi vizsgdt a theologia végeztével.

* *
Ed

A kozlottekbd] is latszik, hogy e korszak olyan szél-
csend korszakdnak tekintend, mely még megdldott
szellemii emberekben sem fejté ki kellden a reformts-
rekvéseket, de egyszersmind olyan, mely utdn a tengerész
vihart vér.

Es ez a leiilepedett, nagy részt romlott 1égkort elébb
lassu, majd erdsebb mozgdsba hozé vihar, Kazinczy iro-
dalmi mikodése 4ltal, meg volt mér indulva Magyaror-
szdgon s lassanként mind erdsebb lebbenésekben hatolt
4t a Kirdlyhdgén.

Az a politikai és térsadalml lethargia, mely a bécsi
congressust kovette, lassanként erdsbiilé szelleméletnek
adott helyet; s mire az anyaorszdgban a kevésbé moz-
gékony elemeket is felkolté: Erdélyben is feltaldlta em-
bereit.

VII. Szdsz Kdroly.

Sokan azt hiszik, anndl kénnyebb valakit jellemezni,
minél kozelebb van azon korszak, melyben a miikods
megjelent, élt és hatott; — én ellenkez§ nézetben vagyok.
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Iréra nézve oly emberek jellemzésénél, kiket még a
mai kor ismert, azon kellemetlenség vir, hogy a hény
ember, annyi felfogds 1évén, ha valamelyik egyéni felfo-
gdsdtdl eliitd vondsokat emel ki, konnyen a ferdités vidja
ald esik; mig mds oldalon ha csak a f6bb vondsokat raj-
zolja, képe homélyosnak tiinik fel; ha apré részletekre
ereszkedik, mint a mikroskdp csoddja, ismeretleniil fog fel-
tiinni az ismert alak.

Ilyen helyzetben lennék Szdsz Kérolyra nézve,
ha egy nagy mester az utat el§ttem meg nem torte — s
Szészt, kiilonosen mint politikust, szénokot és torténészt
mdr nem jellemezte volna.

Igy nekem elég e mesteri rajzokhoz a tandr nehdny
jellemz8 vondsdt fiiggesztenem, hogy a kép, ha nem to-
kéletes is, de lehetSleg igaz legyen.

Szdsz Kéroly Erdélyben, Vizakndn sziiletett, szé-
kely eredetii, nemes sziilékt6l. Atyja tekintélyes és f&bi-
résdgot viselt férfiu, kit6l és az éltalunk folebb emlitett
kitiing hitszénok Herepei Jdnostdél vette elsd nevel-
tetését.

Herepei a Salzman-féle médszer szerint novelte, s
ennek kovetkeztében a természet kebelébdl 4lddsgazdagon
elbocsdtott gyermek, mdr hdrom éves kordban olvasni,
hét éves kordban pedig magyarbdl latinra forditani csak-
nem hibdtlanul tudott.

Mindemellett Sz4dsz nem tartozott azon csoda-gyer-
mekek kozé, kiknél, mint a koraérett gyiimolesnél, a ter-
mészet- er6it kimeritvén, anndl gyorsabb hervadds 4ll bé
a teljes érés el6tt s a szellem az anyagot kordn felemészti.
— Sz4sz ép testben ép lélekkel tiint fel az iskolai életben
is; nagy-enyedi egyik tanulétirsa, Sipos Pél, azt vallja
réla, hogy a Koczebue példdjéra, estve egy sor kiilon-
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b6z8 s prézai értelmii szavat adtak fel neki, (mint kop-
panté, vaskandl stb.) s ezekb&l Szdsz reggelre csinos be-
szélyt szerkesatett, mely tanulétirsai elstt a Koczebue-
félénél semmivel sem tetszett aldbbvaldénak.

1805-t61 1814-ig hallgatta a legszebb sikerrel a n.-
enyedi f8iskola gymnasialis és akadémiai osztélyait, mint
Herepei Addm és Kateles tanitvinya.

Itt ismerkedett meg a biré Kemény - csaldd tagjai-
val: Ferenczczel, Farkassal és P4llal, s ez ismeret-
ség s kés6bb ezen korbe felvitel egész életére nagy be-
folyéssal vala.

1815-ben Kolozsvérra ment jogot hallgatni a kath.
lyceumba, hol tanulményait végezvén, feleskiidott a kird-
lyi tibldhoz, hol sikeriilt fényes tehetségei és kivdlé mo-
dora 4ltal a tédbla elnske, b. Kemény Sdmuel szerete-
tét is megnyernie. -

1817-ben mér letette iigyvédi vizsgdit, de miel8tt e
pélydt megkezdhetné, gr. Teleky Elek és Zeyk Jdnos
mellé nevel@iil szélittatott fel, s ezekkel Bécsbe ment,
hol kedvencz tanulmdnyaiban: a szdmtan és természet-
tudomdnyokban képezte magdt; a vegytanbdl sikeres vizs-
gat dllvdn ki.

1820 &szén tért vissza Erdélybe, hol az elgyOngiilt
Mohai Kéroly helyére segédiil, ennek haldldval 1821-ben
rendes tandrrd vdlasztottdk.

Alig 23 éves volt az ifju tanér, tele tiizzel, képes-
séggel s azon megtorhetlen testi és szellemi 8s-er8vel,
mely kés8bb is csak vildgrdzé események egymdst kovetd
csapésai alatt s a hosszu iddn 4t alkotott eszménykép
Osszeroskaddsa utdn ingott meg.

Az ifju tandrt, ifju jogtuddst kornyezete és tanulmé-
nyai egyardnt reformok felé ragadték.
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Minél mélyebben hatolt hazdja jogismeretében ¢és
torténelme lapjain, anndl t6bb javitni, helyrehozni, meg-
indftni valét ldtott ott; anndl tobb jogsérelmi seb tdton-
gott eldtte; a jék javédval egyiitt kellett éreznie, hogy ha
a nemzet tovdbb aluszik, az d4lombdl haldl, dicstelen nem-
zeti haldl lesz, melyre nézve még a torténelem muzsdjd-
nak sincsenek konyifi.

Az 1791-iki felébredést a franczia hdboruk zivatara
kivette, melyek folyama alatt csak négy izben nyiltak
meg a térvényhozds termei; a bécsi congressus utén el-
hallgattak a lipcsei nagy nap elStt hirdetett igéretek s
miutdn nem volt ok tébbé a népek hatalmdt sem félni
sem igénybe venni: 23 éven keresztiil egyetlen orszdg-
gytilést sem hirdetett a bécsi kormdny Erdélyben.

Mint mdsutt is més alkalommal, ndlunk is az iro-
dalom rdzta fel a nemszetet 4lmaibél. Kazinczi irodalmi
reformjai harczra kelték a neologok vagy puristdk s az
orthologok (6sdiak) tdbordt s a mi elein csak egyszeri
tudésok tollharcza vala, a reformok szelleme elharapéz-
vén, s feltaldlvin Széchenyi és Vesselényiét: liberalis
és conservativ parttd fejlddott, Magyarorszdgon mér
23-ban, Erdélyben pedig a 30-as évek elején nyerve
életet.

Az, ki ismeretkore és képessége dltal, torténelmet,
jogot, nyelvismeretet s a tudomdnyok redl irdnyét egy-
szerre vala képes étolelni; kinek a természet és nevelés
l4ngolé honszerelmet oltott keblébe s tetterdt, min&hoz
hasonlét egyes alig mutathata fel: az eszmék ezen for-
rongdsa korszakdban tétlen néz8 nem maradhatott.

A kozmivel6dési intézet, melynek szolgédlatiba sze-
g8dott, a sérelmi politika és oppositio terére lépett me-
gyék s a végre megnyitott torvényhozdsi terem egyardnt
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érdeklék az ifju jogtandrt és honfiut; de nem csak érdek-
1€k, igényelték is.

Szdsz a nagyenyedi tanoddt nem taldlta virdgzé él-
- lapotban.

Herepei Ad4m nem élt mir; Hegedifs & Kote-
les tandrsiga els§ éveiben kidéltek mell8le.

A mult szdzadbdl dtmaradt két tandr, Nemegyei és
II-ik Kovdts Jézsef, naprdl napra hanyatlottak ; mig az
eldbbi beldtva tandri képtelenségét, nyugalmaztatott; az
utébbi konokul ragaszkodvén helyzetéhez, pajkosabb ta-
nitvdnyai ginydt vond magdra.

A Kotelest felvélté Csorja Ferencz kozepes te-
hetségii, hibds, csaknem nevetséges eladdsu tandr vala s
a két Péterfi-testvér: Ldszlé és Albert, nyelvészetben,
mint egyebekben is a debreczeni tanoda és debreczeni
irodalmi iskola n6vendékei; Kazinczinak s minden gyo-
keres djitdsnak politikdban dGgymint egyebekben, el-
lenségei.

Ilyenné alakulvdn 4t a tandri kar, melyhez még e
tandrnak szintén gyarlé, hirneves fSorvos Baricz és ké-
s6bb Herepei Kéroly és Zeyk Miklés Szdsznak és
reformjainak bardtai csatlakoztak: nem csoda, ha az ifju
tandrnall sok nem tetszett a tanodai életben is.

De tgy latszik egy ideig szerényen vdrt; vérta taldn
az 1d6k szellemének hatdsit, taldn a reform-pért bardtai
szdménak gyarapoddsdt; vagy megelégedett azon lassan
de biztosan hatd eszkiozok alkalmazdsdval, melyek el8bb-
utébb megszoktdk teremni gyiimoleseiket.

Tandrtédrsai némelyike durvasdgban kereste a lelki-
" esmeretes szigort: Szdsz megmutatta, hogy az ifju szivet
szelidséggel, emberséges bdndsmdddal még sikeresebben
lehet a térvények megtartdsdra és Snmaga fejtésére szok-
tatni.
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Térsai legtobbje fzetlen tréfikkal, kétértelmii czélza-
tokkal igyekezett legtobbszor egyhangu elSaddsit ked-
vessé tenni hallgatéi elStt; — az dsdi iskola egy ferde
kinovése, mely Erdélybe is beharapézva tobb dgyneve-
zett ylepcses szdju® tandrt nevelt. Szdsz megmutatta,
logy egyszerii nemes el6addssal, vagy a hazafi szivét
ihletésbe hozd szénoklat hatalmdval, még inkdbb elér-
hetni nem csak az érdekeltséget, de azt a lelkesedést,
mely a tandrt a tanterem elhagydsa utdn is koveti; s
benn a tanoda falai, mint a kozéletben, a nemes tettek
rugéjdvd vilik. .

Amazok kellgnél tsbb sulyt fektettek a konyvnélkii-
l6zésre s gyakran nem egészen szabatos nyelven irt, vagy
forditott tanfolyamaikat ‘(cursus) szdszerint kovetelték:
Szdsz megelégedett az értelmes felfogdssal s még oriilt
neki, ha ehhez az illet§ maga készité az el6adds csinosan
fogékony szbvegét.

Amazok mindenekfelett a klasszikus irodalmat stir-
gették s az anyanyelvben a meglév6hoz ragaszkodtak:
Szdsz az anyanyelv mivelésének volt apostola, — a nél-
kiil, hogy amazok teljes elvetését javalland; mdsfeldl.
egyiitt haladva a kor szellemével, a redl tudomdnyok
mellett buzgott, melyek ekkor a korossiga mbatt mér
képtelen Kovdts kezében, csaknem végképen el voltak
hanyagolva.

Es hogy e bajon lehet§ sfma dton segitsen, neh4-
nyat az el6kel6bb ifjak koz8l, mint b. Kemény Simon
fiait: Domokost, Istvdnt és Gyorgyot s ezekhez még
nehédny szegény, de anndl tehetségesebb ifjat, magdhoz
jdratott, mathematikai és természettani dérdkra.

Mindezek a mennyire megnyerték szdmdra az ifju-
s4g szivét: annyira elidegeniték tle ellenldbas tandr tdr-
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sait, s midén végre a tandr érdemei nem férvén el a ta-
noda szilk falai kozott, a megye és hongyiilés ajtai is
megnyiltak ismeretei és talentuma el8tt: a harcz nyiltan
kitort ellene.

*

De mielétt erre térnénk, sziikségesnek ldtjuk Szdsz
helyzetét, mint szénok- és torvénytudéét, egy pdr vondssak
koriilirni.

Hogy itt mind a tért, mind Szdsz hatdst kells leg
méltinyolhassuk, czélszertibbet nem tehetiink, mintha
mesteri életrajzirdja és hdlds volt tanitvdnya, b. Kemény
Zsigmondnak, a magyar tudomdnyos akademidban el-
mondott emlékbeszédéb8] az ezeket illet§ nehdny sort ide
igtatjuk ).

»0 — mondja b. Kemény Zsigmond — még mint
igen fiatal jogtandr, még mint alig 25 éves ifju, kitiing
befolydst nyert Alsé-Fehérmegye tigyei intézésénél. A
nagy-enyedi fG6tanoda jészdgainak és érdekeinek képvise-
ldJeként jelent meg a koztandcskozdsokra; de bardtsdgos
viszonya a Kemény csaldddal s mmdenek folott mivelt-
sége, ékesszéldsa és gyorsan novekedS népszeriisége, ha-
mar biztositottak szdmdra oly hatdskort, a mindvel a leg-
régibb palydja és Osti férfiak is alig dicsekedhettek. El6-
sz0r tdblabirévd 16n vdlasztva, s 1823-ban b. Kemény
Simonnak, a nagytudomdnyu és ritka jellemii férfid-
nak, adm1mstrétoné neveztetése utdn, a felsébb megyei
torvényszék rendes itél6-tdblabiréjivd. A kozgyiiléseken
ritkdn lett végzéssé, a mihez Szdsz Kéroly véleménye

*) ,A magy. tudomédnyos akadémia 1859. dec. 19-éntartott iin-
nepélyes koziilésének tdrgyai. Pest, 1860. 22-ik és kovetkezd lapokon.



236 —

nem jérult; a toérvényszékeken nem hozatott itélet, mig
az 8 nézetét birétirsai meg nem értették.

»Kemény Simonnak, a szeretett és érdemdis ha-
zafinak kimuldsa utdn, és a megyekormdnyzatban utdd-
jénak népszeriitlensége miatt, hamar vevék kezdetoket
azon kiizdelmek, melyek az els§ pillanatban személyes
ellenszenv nyilvdnuldsainak létszottak, de nem sokdra elv-
harczczd alakultak 4t, s Erdély minden megyéiben és az
egész Székely-foldon viszhangra taldlva, politikai hord-
erejoket félreismerhetlen tényekben nyilatkoztatdk ki.

»Megtimadtaték a létez8 4llapot, még pedig a lip6ti
hitlevél s az 1791-iki torvényczikkek nevében és véd-
paizsa alatt.

#5248z Kéroly s Kemény Dénes — kiket utébb
az egész ellenzék vezériil fogadott el — a mély, de ad-
dig szétalan elégiiletlenség tolmdcsaivd lettek, s merész,
bdr a torvények korldtait 4t nem hdgé inditvdnyozisaik
dltal, egyenként megakasztdk azon kerekeket, melyek az
irott jogokon nem nyugvé kozigazgatdsi rendszert moz-
gaték.

»> noha Szdsz Kdroly szelid és a benyomésokat
kénnyen elfogadé kedélye a végleteket nem dhithatd; s
noha Kemény Dénes erkolesi rigorismusa, mely min-
dent mit jogtalannak vélt, szenvedélyesen gyiilolt, csak-
nem ugy hibdztatd az eszmék visszaéléseit, mint a hata-
lomét : mégis meg kell vallanunk, hogy Erdély az
1831-t81 34-ig folyt heves pértcsatik alatt oly helyzetbe
jutott, melyet — a kormény milkodésének majdnem tel-
jes megsziinését tekintve — a szavakkal visszaélés nél-
kiil is lehetett volna egykevéssé anarchicusnak ne-
vezni.

»Azonban ez nem a szerepld egyének, de a sz6nyegre
hozott kérdések jellemében fekiidt.
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»Tudjuk, hogy a lipéti hitlevél rég kivettetett az
életb8l, s most az ellenzék a teljes visszahelyezést ko-
vetelé.

»A megyei tisztijitdst helyettesités pétld, s maga a
megye fonoke is, foispin helyett tobbnyire helyettes vala.

»A korményszék, melynek tagjai koz6l, ha jél em-
l1ékszem, csak kett§ koszoné hivataldt orszdggyiilési vé-
lasztésnak, csakugyan nem birt a torvényesség lényeges
kellékeivel. .

»Es Erdélyben egész nemzedék az évenkénti orszdg-
gyltilés meg-nem - tartdsa kozt serdiilt fol, ért férfikort s
kozelitett az oregség kiiszibéhez.

wzdsz Kdroly és az ellenzék tehdt — kovetelték a
megyei tisztdjitdst, tagaddk a helyettesités jogdt, vagy azt
— a vélasztdsok megerdsitéséig — a kozgyiilés szdmdra
foglaltdk el. '

»A kormdnyszéket torvénytelennek nyilatkoztaték ki,
s hogy a kozigazgatds gépezete meg ne akadjon és az
orszdg sérelmei orvosoltassanak , siirgették az orszdg-
gyiilést.

»Bzen kérdések az dllamélet minden nyilvinuldsait
érdekelvén, szdz meg szdz viltozatokban léptek el§, s
egyardnt szolgdltattak alkalmat a régi jegyzSkonyvekben
kutatdsokra, s az 1j szenvedélyek edzésére.

»De az ellenzéki eszmék a legszélsd kovetkezetességig
akkor élesittettek ki, midén némely megye a tisztdjitds
eredményeit nem akarta a korményszék — mint t5rvény-
telen testiilet — utjdn fels6 megerdsités ald terjeszteni, s
midén elhatdrzd, hogy a korményszék minden rendeletei
bontatlanil tétessenek félre.

»A hangulat ily nyilvdnuldsai kiozt a vildgon min-
deniitt a ministerek vagy azt szoktik tenni, hogy kivéte-
les szabdlyok éltal elnyomjik a békétlenség kiiljeleit, vagy



— 238 —

pedig azt, hogy a sérelmeket orvosolvdn, a békétlenség
okait sziintetik meg.

»Erdélyben mind a két médszer szerint torténtek ki-
sérletek.

»Elébb provisorium hozaték be; aztin orszdggyiilés
hivatott Ossze.

»Ozdsz Kérolyt Vizakna vdlasztd kovettil; azon kis,
de derék véros, melyben atyja fobirdsdgot viselt, s mely
az § boles8jét ringani l4tta.

»Az 1834-iki orszdggylilés egyirdnt tiint ki, a pértok
hiizalkoddsa, a szénoklat hatalma, a situatiék tarthatlan-
sdga, a megolddsoknak 6rids nehézségei, s inkdbb a kiiz-
delmek, mint az eredmény keresése 4ltal.

»A nemzeti gyiilésen — s ez a magyar diéta kerii-
leti iiléseihez hasonlitott — a megdllapoddsok elSké-
szitésére nézve — és az orszdgos iiléseken oly beszédek

mellett, melyek a pillanat hevélyei kozt elragadd hatdssal
voltak, tartatdnak olyanok is,” melyeknek miibecsét két-
ségbe vonni lehetlen.

#Szdsz Kédr oly mind az els§, mind a médsodik nem-
ben kltunt

»Egyébirint a bonyolodott viszonyok, melyeknek vég-
zetes sulydt most kezdé igazdn el8érezni, naponként mé-
lyebb benyomdst tettek kedélyére, és 6, ki mind az esz-
mék kezelésében, mind a szdénoklatban a rogtonzést sze-
rette, és a lelékenység nagy, de kétes becsii adomdnydval
a koltdi inspiratio biivds és mindent magdval sodrd ere-
jét birta egyesiteni: végtére a stitusférfiu mérsékeltségé-
ért foldldozni torekvék a hatds gytlasztébb eszkozeit,
mi hajlamai daczdra is, olykor bdmulatosan sikeriilt.

»Igy tortént aztin, hogy az 1834-iki orszdggyiilés
derekdn mdr az ellenzésben a kozos elvek mellett, a tér-
gyalds modordra nézve drnyalatok tdmadtak.
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nVesselényi Miklés és Kemény Dénes a hevesebb
ostrom vezet6i valdnak; ellenben Bethlen Jdnos, ki a
szildird meggydzddéssel a szelidséget ¢és kiméletet csudd-
latos mértékig egyesité, a nagyobb akaddlyokat nem
annyira ledontSgetni, mint megkeriilni akarta. E nagy
tekintélyti férfiu politikdjdhoz kozelitett. Szdsz is. Beth-
len azonban elvesztvén hitét a siker irdnt, csakhamar a
hallgatdst tobbre becsiilte a tevékenység eredménytelen-
ségénél.

»Az 1834-ki orszdggyiilés hénapokig csatdzott az el§-
leges kérdések folott, melyeknek magyardzata sok idét
venne el, de a melyeket legkdnnyebben sorozhat ill§ he-
lyokre a kozonség, ha azt mondom, hogy e kérdések leg-
tobbnyire oly nemiiek valénak, melyek a parliamenta-
rismusban a hdzszabdlyok és verificatio czime ald fog-
laltatnak. Csak az volt a kiilonbség, hogy Erdélyben a
hdzszabédlyi és verificationdlis iigyek a sérelmi téren vi-’
tattattak, s eldontésok az dllenzék teljes diadaldval azonos
lett volna mind a kormdnyszék megvélasztdsindl, mind
a kozjogi visszakovetelésekné].

»E tény ad arra kulesot, hogy Béesben a vélasz-
tdsok gyors végrehajtdsdt kovetelték, mig az ellenzék,
mely a megye-gyiiléseken a vdlasztdsi jog helyredllitd-
sdért kiizdott, az orszdgos teremben kovetkezetlennek
latsz6 kovetkezetességgel akaddlyoztatta e kérdés meg-
old4sét.

»Tudjuk, hogy a rendek elnoke és az itél meste-
rek megvélasztdsdn kiviil, az orszdggyiilés eredmény nél-
kiil oszlattatott szét s Erdély ismét provisorium ald
esett.«

Ezek voltak a koriilmények, melyek kozott Szdsz
fellépett; ldssuk miként jellemzi 6t ugyanazon toll, mint
szénokot:
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»Az erdélyi kozjog torténetét, — tdgymond — e
sérelneket oly részletesen ismervén, mint Kemény Dé-
nesen Kkiviil tdn senki; versenytdrs nélkiil dllott egy mds
téren, a hasonlité jogtanban s Eurépa alkotmdnyos éle-
tének buvdrlatdban.

»Képzelddése heves, itél8 tehetsége erfs, s kedélye
a behatdsokat konnyen felfogé és tovdbb terjeszt8 vala.

,Volt benne sok a kolt6bdl, sok a bilesel6bdl, s nem
kevés a sophistdbdl.

»Szénoki pathdsza magdval ragadta a kozonséget,
de néha, a hatds kedvéért, dagdlyossigra ragadta 6t
‘magét.

pSzerencsésen tudta tombozni az adatokat, hogy meg-
gy0z8dést tdmasszon, s mégis megtortént néha, hogy a
figyelmet firasztd.

»lgéz8 koltSi képeket, ragyogé eszméket, s csodéla-
" tosan eredeti, de taldlé hasonlitésokat szokott vegyiteni
a tdrgyaldsok kozé, s gyakran lelkesité meg a szdraz ada-
tokat és érveket, hogy hassanak, hogy ostrommal vegyék
be a szfvet, és foglalatoskqdtassdk a képzel6dést, mielStt
az értelmet meghdditandk, s a logica izmos kezébdl ki-
facsarndk a fegyvert.

»Szénoklatai néha hevitettek, néha pedig csak elmés,
hideg és finom doctrinairiassd hegyeztdtek ki.

»A ldngész souverain hatalméval tudott uralkodni a
nehéz és bonyolitott kérdések folott; de megtortént az is,
hogy elborittaték 4ltalok, s ardnytalannd véalt szénoklata
a miiformdt nélkiilozé.

»Lobbnyire hibdtlan alaptételekbdl sz8tte ki okosko-
ddsdt; azonban olykor a mdsnézetiieket megfosztd az el-
lenvetésekt6l, a nélkiil, hogy meggy8zte volna vélemé-
nyének igazsdga felSl.
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»Hangja tiszta, terjedékeny és erds volt. El8addsa
gyors, de az ordtori hangsily dltal, melyet gyakran ki-
rivélag haszndlt, egyenetlen.

»Hibdit, melyek lelkitehetségeinek és miveltségének
nagysdgit majdnem ugy hirdetik, mint tokélyei, csak
azért emlitém részrehajlatlan szigorral, hogy szintén az
igazsignak hédolva elmondhassam, miként én Szdsz
Kérolyt a legelsd rangu magyar szénokok kozé
bdtran merem sorolni. S84t véleményem az, hogy e
férfiu minél nagyobb nemzet parliamentjének lett volna
tagja, anndl tébb fényt drasztva tiindoklstt volna, s nem
az 6 képességének, de a keskeny kornek, melyben mii-
kodott, kell tulajdonitani, ha szénoklatdnak jellemét nem
ismerik dltaldnosan, s ha az még az én igénytelen raj-
zomra is szordl.

Ez volt Szdsz a politikus és szénok; de § semmi-
vel sem volt kisebb, ha irodalmi érdemeit tekintjiik
8 ha mint ilyennel mdsok versenyezhettek vele, — mint
iskolai reformator és nagyhatdsu tandr kétségteleniil egye-
diil 41l Erdély e kori miveltségtorténetében.

Eletirata ekként sz6l réla, mint irérél:
sElmemiivei koz8l csak a f&bbeket hozom fel.

»Legeldl kell emlitenem egy latin czimi, és magyar
bevezetéssel elldtott konyvét, mely noha csak okirat-
gyiijtemény, de a politikai irdnyu ropiratok gyujté hatd-
sdval és kelenddségével birt. A ,Sylloge tractatuum®
sat. a lipSti hitlevél keletkezését megel8z8 és szentesité-
sét kovetS intézkedések és alkudozdsok gytijteménye; s
kiterjeszkedik a Dunod-pater 4ltal Erdélybe vitt szerz6-
dési javaslattél kezdve, az Alvinczi nevét visel§ vélasz-
szal és szédszok sérelmeit kiegyenlit§ accorddval Gsszefiiggd
hivatalos iratokig.

16
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»Mindent kozol, a mi az erdélyi alkotmdnyos kovete-
lések kulesa, s a mi az ellenzék eljdrdsdnak irinyul és
igazoldsul szolgdlt.

,Gréf Rhédey Adédm, ki Alvinczinek orokése
volt, nylté meg levéltirdt a kutatdsra, s igy tortént, hogy
a Syllogéban megjelent hatvan okmény kéz8l negyvenhét
ekkor latott legeldszor vildgot.

Nagy részvéttel fogadtaték ,Az 1831-dik esztendd§
torténete“ is, melyet Szdsz az ,Erdélyi Hiradé“ szer-
keszt8jének folszélitdsdra oly modorban irt, mint a kiil-
foldosn s nédlunk is szokéds az események képét a folyé-
iratok szdmdra rogton, még az els6 behatdsok kozt, s
tébbnyire csak hirlapi értesitésekb8l Osszedllitani. Ha e
rogtonzott s pragmaticus szempontok nélkiil irt miivek
maradandésdgra szdmithatndnak, akkor a magyar iroda-
lomban minden ily torténeti visszatekintések kozott al-
kalmasint legalibb a Szdsz Kérolyé vivta volna
ki azt.

,Jelentékeny viéllalata volt a széles miveltségii fér-
fiunak a ,Parthenon“ is, melybé8l tudtomra csak ot fii-
zet jelent meg két kotetben. Szdsz Kdroly feladatul
tiizte volt, minden tudomdnybél a gymnasialis taniték és
tanulék szdmdra kézi konyvet adni ki. De ecsak ttors
,magyar nyelvtana® hagyi el a sajtét, mely sajétsdgos
felfogdsi s eredeti eszmékben gazdag mii. Nyelviink
fejlédésére azonban ardnylag csekély befolyést gyakorolt,
mert nem vette elég figyelembe a létezd szabdlyokat, és
a meglév8 helyest néha kétséges értékii djjal cserélte fel,
s mert a tobbi nyelvtudésok hasonlé eljérast kivettek ird-
nydban, és helyes kiilon-véleményeit is mellGzték a 1étezd
régibb miatt. Egyébirdnt azt sem hagyhatom emlités
nélkiil, hogy a ,Parthenon“ forma tekintetében nem
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latszik czélszertinek, és szerz6jét minden tantdrgyakndl
tulsdgos terjedékenységre csdbitotta volna.

»5z4sz Kéroly mathematicai munkdibap, — jele-
sen a kezd6k szdmdra késziilt ,elemi szdmvetés“-ben,
tovdbbd ,algebrai el§zményeiben%, kiilontsen pedig
haldla utdn megjelent, tudoményos alapokon, 4j elvek
szerint késziilt ,szdmtandban“ — azon folytonos s
gyakran sikeres torekvés tiinik fol: mindent teljesen ért-
het§vé tenni, s gy alkotni meg a rendszert, hogy abban
semmi ne legyen anticipdlva, s minden csupin az ész
ldnczolatén fiiggve, a rendszeresen tanulénak egyszerre
vildgossd viljék. E mellett & sajdt észjdrdsdt, éles és tiszta
gondolkozdsdt kovetve, kiszabadftni torekedett a szdmtant
az iskolai pedantismus nyligéb&l. Vildgos értelmezéseket
nyujtott a negativ szdmokrél, a tortekrdl, a gyokér-
~ és logarithmi képletekrsl. Az szvemérhetlenck és az
imaginaria quantitdsok tandt — mint szakért§ férfiak 4l-
litdk — uj alapokra fektette, homdly és nehézség nélkiil
a logicai észmenet utjdn vezetvén megértésokre.

»Mily széles tér volt az 6vé a tudomdnyok me-
zején! Valédi nagy birtokos, igazi oligarcha az
ismeretek birodalmdban.*

E felkidltdssal végzi Kemény Sz4sznak, mint iré-
nak ismertetését s nekiink, megvalljuk, jél esik, hogy a
Humboldt Sdndor és Szdsz feletti emlékbeszédek egy
napra estek az akademidban; nem azért, mintha Szdsz
sajat szakdban vildgirodalmi tekintetben amazzal egy fokra
emelkedhetett volna, hanem mert érdemei sajit nemszete
irdnt ennek sem csekélyebbek s mert azon eredeti 8s erd,
mely mind kett8ben létezett, még hatalmas kiilsejokben
is rokon szellemekiil tiinteti fel Sket.

Hétra van, hogyha bdr ismétlés vddjdnak teszsziik

is ki magunkat, azon remekiil jellemz§ nehdny sort is
16%
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ko6zoljiik, mely Szdszra, mint tandrra vonatkozik s wmelyet
kiizdelme kés@bbi leirdsa 4ltal, reméljiik még kizelebb hoz-
hatunk. . '

pAzonban a mit én bémulok — igy hangzik az —
lelkének pdratlan nemessége és kivilésiga. Az eszme és
eszmény embere volf, s égre emelt szemekkel, igy haladt
végig az élet pdlydjén, hogy semmi kozonséges vagy al-
jas nem ragadt még sarujdnak talpdra sem. A viszon-
tagsdgok kozt szelid kedélye erélyessé és kitartévd 16n,
a nélkiil, hogy makacscsd vagy megdtalkodévd alakilna,
s a megprébéltatdsnak — mert e tisztité eszkozt az ég
t6le sem tagadta meg — igen a megprébédltatdsnak, mint
Jékéb dlmdban vele kiizd6 Istennek azt mondd: ,nem
bocsdtalak el magamtél, mig meg nem dldatom 4ltalad.“

Abbél, mert lelkének tulajdonai jelentékenyebbek
voltak fényes elmetehetségeinél is, tudom egyediil ki-.
magyardzni a példdtlan hatdst, melyet az ifjusdgra gya-
korolt.

O mint jogtandr, a szokds és visszaélések kozt meg-
gyengiilt alkotményos érzelmeket ébreszté fol, s fejté ki
rendszeresen.

Kézi kinyve a kozjogot minden torténeti mozzana-
taiban kiséré, s a hol a létez8 a jogossal meghasonlott,
az elhajldsokat élesen jellemezte.

Magénjogi tankdnyve, a roppant nehézségek daczira
is, tiszta és konnyen 4ttekinthet§ rendszerben tdrgyald
az aristokratikus magyar, az alapjaiban demokratikus szdsz,
a jogegyenl8ségen nyugvd, de egészen sajitsdgos székely,
és az idegen mintdk utdn késziilt vdrosi személy- s va-
gyon-jogot.

S maga az oly bonyolodott erdélyi perrendtartds is
vildgossd, nehézség nélkiilivé vilt, kivdlt azon tdbldk dltal,
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miket Szdsz a tankdnyv mellé csatolt és sajté Wtjén is
kozzé t6n.

Elsaddsa oly érdekes volt, hogy tiindér gyorsasig-
gal repiilt el az éra, tanitvdnyai 4thatott arczczal tévoz-
tak a terembdl, még sokdig vitatkozvdn a folstt, a mit
hallottak, s a mi mélyen nyomult emlékezetskbe.

Innen az értatlan Gsszeeskiivés kozottsk, mely meg-
bélyegeste azt, ki Szdsz elSaddsaira nem jelent meg és
a jogot nem tudta — innen az, hogy a megbélyegzésre
alig volt alkalom, mert mindenki ereje megfeszitésével
igyekezett kitiinni, vagy legaldbb hétra nem maradni.

Mint tudjuk, Szész 1837-ben a mathematikai s azzal
rokon tudoményokhoz tétetett 4t; s ekkor rogtén divattd
16n az eddig elhanyagolt redlirdny, s a fiatal kebel
lingra gyuladt az irdnt, mi a szfv oly részrehajlé dia-
lektikdja szerint, a lelkesedést megérdemelte csak azért is,
mert Szdsz Kdroly 4ltal képviseltetik.

Kiilénben a nagyhirli tandr, ki a szép hivatdsu de
fijdalom! kordn elhalt Zeyk Mikl4ssal egyiitt, korsza-
kos hatdst gyakorolt a mathesis és természettudomdny
megkedveltetésére, ellensége volt az eszmétlen materialis-
musnak, mely az anyagi jéllétért az erkolesi értékekrél
megfeledkezik, s az egyptusi hisos fazekak mellett, nem
keresi Kanadnt, az igéret foldét, és szolga akar maradni
a helyett, hogy szabadlelkti polgérrd legyen.

S nehéz volna eldonteni, hogy Szdsz az ifju nem-
zedék értelmi vagy erkolesi fejlddésére hatott-e ink4bb?

Gondolkoddsra szoktatd tanitvdnyait és fenkdlt ér-
zésekre. ,

Nem abban keresett dics8séget, hogy adatok szerte-
len halmaza 4ltal nyomja le és erdtlenitse el az elmét;
ellenkezdleg biztos tdjékozési pontokat tiizott ki a tudo-
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miny széles mezején, hogy az ondllé munkdssig e jel-
zésekre figyelve, vezet§ kéz nélkiil is czélhoz juthasson.

A kik feliigyelete alatt novekedtek, tudtdk a tanulds
mesterségét, sziikségokké vélt az elmélkedés s a nyugtalan
torekvés arra: hogy a tisztdn értett eszméket szabatosan
fejezzék ki.

De mit ér a felvildgosodds, ha sugdrai az erkolesi
élet lathatdrdba nem hatnak be, hogy ott is termékenyit-
senek !

Van-e dldds a rovidldtdsu 6nzdn, ki mindig csak ma-
géra néz, s midén vigyainak kielégitéséért kiizd, s mid6én
kényelmet, hatdst és tisateltetést szerzett, kénytelen érezni,
hogy elveszté az Gnbecsiilést.

Szdsz a nemes onérzetet torekvék az ifju nemzedék-
ben kifejteni, azon lelkesedéssel egylitt a szép és nagy
irdnt, mely hatni és dldozni kész; mely nem akar eszkoz-
nek tekintetni, de tud elfeledkezni magardl, hogy emlé-
keztessék kotelességeire.

Hirdeté az ember méltésigdt, hirdeté a biiszkeséget
az aljassal, a hddolatot a kivdléval, az aldzatossdgot a fe-
lettiink uralkodé erkolesi renddel szemben.

Megvetést csepegtetett a benyomdsokra oly kész ke-
délyekbe, az 6nzés azon sildny aphorismdi irdnt, melyek
az erényt elértéktelenitik, hogy a kényelmes biinoket ke-
resettekké tegyék, s melyek a hanyatlds korszakaiban
mindig a bolcsesség arany szabédlyainak tekintetnek.

Tanitvédnyai tudték, mert annyiszor halldk téle, hogy
vannak ldthatlan és becslés ald nem tartozé szellemi kin-
csek, melyeket az anyag minden b&ség tartalmdval nem
bir sem ellensilyozni, sem helyettesfteni, sem feled-
hetni. ‘
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Tudték, hogy-az egyén kozrehaiva nyeri valédi be-
végzettségét, s hogy viszont minden héditds az egyéni
fejlédés terén, a kozéletet szildrditja, erdsiti.

Tudték végtére, hogy az élet az isten becses ajdn-
déka ugyan, de van még fels6bb jé az életnél is, s
minthogy van, kell lennie irdnydban szintén erkolesi
kotelezettségnek, mely a vélasztds irdnt kétséget nem
hagy fenn.

A még romlatlan fiatal kedély, a képzelddés bizo-
nyos mozgékonysiga mellett, hivatva van a bélvinyzds
azon drtatlan nemére, mely az eszményt, hogy elérhet8vé
legyen, egyénben taldlja fol.

A szépnek, jénak és igaznak 4ltalanos fogalmai el6bb
mintaképekben tiszteltetnek, hogy a torekvés, az utdnzds
dltal megkazelittessenek.

Valamint a n8 a szeretet eszményét keresi az egyén-
ben, s ha téved is, ragaszkodik ahoz, kiben azt follelni
vélte, szintlgy sziiksége van az ifjunak, hajlamai szerént,
vagy a hdsiesséy, vagy a lingész incarnatidjdra.

Ezért sir a gyermek Themistokles, a marathoni hds
oszlopa- el6tt, ezért tdmasazthat a nagy miivész és koltd
iskoldkat, s ezért kezdik a halhatatlan irék is els8 kisér-
leteiket utdnzéssal.

Majd minden enyedi tanulé mintaképe Szdsz
Kéroly volt.

S e bér nem tokéletes, de szellemi és erkolesi tulaj-
donain kiviil azért is szerencsésen vdlasztott példiny,
mert az eredetiség kiilszinével csdbité hibdkkal nem birt,
— valéban igen is alkalmas vala arra, hogy az ifjd
nemzedék sordbdél a hazdt ardnylag nagy jutalékdval
ldssa el azon derék férfiaknak, kik a becsiiletességgel a
miveltséget, a loyalitdissal a szabadsdgszeretetet, a tu-
doményos irdnynyal a kozrehatds szent vigyit egyestik.
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Szdsz Kérolyt, a j6 ,oregeté, mert mdr igy nevez-
ték &t, 1850-ben a f§ egyhdzi tandcs Marosvisdrhelyre
tette 4t, hol hdrom évi munkédssdg utdn bevégzé foldi
pélyéjat.

Az akkor nyolezvan évesnél id8sb, de még mindig
eleven elméjii és fiatal szivii Bolyai Farkas — ki aka-.
demidnknak szintén tagja vala — szeretett tandrtdrsdnak
kimulését a tobbek kozt a kovetkez8 szavakkal jelenté:
»Ifjak! tanitétokban csaknem minden Musék egyesiilt
lingja aludt ki. A ritka, konnyti, villimsebes s annyi-
féle ész, s az annyi lelki s testi erédis munkdssdg nincs
tobbé. Megnémult a harminczkilencz évig firadhatlanul
tanité nyelv, mely a természet 6rok igazsigait oly elra-
gaddlag s oly kristdly tisztasdgban hirdeté.«

Tudom, hogy e konyv szerz8jét ezen Atvételekért
kénnyen azon viddal illetheti valaki, hogy pé,va-tollakat
szedett fel.

De inkdbb akarok a mds szavaival igaz lenni,
mint a magaméival tévedni; inkdbb jét ismételni,
mint eredeti lenni a gydngeségben.

Ezen jellemzésekhez én keveset toldhatok.

De ha igaz az, hogy a tragddidk h&sének jellemét
a kiizdelmek kozben ismerhetni fel s lehet kozel hozni a
néz8hoz: akkor remélem, akadunk még néhdny vondsra,
mely ha Szdsz jellemét nem is, de a koriilményeket, me-
lyek kozott hatott, s a tért, melyen harczolt, elevenebben
4llitja el8nkbe.

Ertem azon kiizdelmet, mely Szésznak nehény ke-
serii évébe, a kozmivel§désnek taldn igen is sokjédba ke-
riilt s melynek leirdsdra a kivetkezd czikk van szentelve.
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VIII. A Szdsz-Péterfi per.

Sokdig haboztam, helyes és sziikséges-e azon sotét
korszak képét a tobbiek kozé fliggesztenem, melyet a
fentebbi czim jelez; czélszerii-e, egy kozmivel6dési intézet
torténetébe oly czikket ékelnem, mely mint barna felleg
borong e kiilonben nem 4lddstalan korszak felett, méhé-
b8l a visszavonds demordlisdlé magvait vetve azon
foldbe, melybe vér- és hondrulds egyebet hinteni a nagy,
nemes magvaindl; ne tegyek-e ligy mint a gorogok,
kik a Didna templomdt felgyujté Herostrdt nevét meg-
tiltdk kimondani, vagy mint 8seink, kik a hondrulds
biinére nevet nem akarvdn ruhdzni, ,névtelen%-nek
nevezék ?

Ime az okok, melyek ellenkezére tandesoltak :

Azon férfiak, kik a tusdban részt vettek, tobbnyire
fgen is ,csendes emberek“ mdr; ott pihennek a szen-
vedélytelen sirok mélyében. Még azok fiirtei kozott is,
kik akkor mint tanulék jdrtak a n.-enyedi f8iskoldba,
rég megjelent az ,elsd Gsz hajszdl® s szenvedélyeik,
az egykor forrongék és ldngoldk, kialudtak, vagy a koltd-
ként ,rég nyugatra csilapodtanak.“

Igaz, hogy a Szdsz-Péterfi per kezdetében, mint fo-
lyamdban dtkos és szerencsétlen korszakot képez fStano-
ddnk torténetében; — de épen ezért nagyon is tanul-
sdgost, melyet e tanoda krénikdsa csak azon vidd ma-
géra vevésével mellgzhet, hogy nem a valé képét tore-
kedett feltdrni; hogy az eseményeket dicsirathoz (pane-
gyris) vilogatva 4llitotta &ssze; vagy nem volt erkolesi
bitorsdga egy kozelebbi korszak embereir8l a valét ki-
mondani; nem képessége, hogy e bonyodalmak kizé, a
torténelem vildgité féklydjaval belépve, az eseményeket
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kell§ vildgitdsba helyezze s bel§lok a kell§ tanulségot
elvonja.

Az elmondottakon kiviil javasolta még ez események
rovid és tdrgyilagos rajzdt azon koriilmény is, hogy e
sorok iréja a Szdsz-Péterfi pert illetéleg, oly kimeritd
és kétségtelen hitelii adatok birtokdba jutott, me-
lyek a tdjékozédst illetSleg teljesen kielégit6k s az itéle-
tet és elvont tanulsdgot kétségtelen érvényiivé emel-
heték.

Es most térjiink a dologra.

* *
*

Emlitve volt, hogy Szdsz Kdroly rend- és médszert
illet8 elvein kiviil, nyelvészeti tekintetben is mds iskold-
hoz tartozott, mint tandrtdrsai tobbsége, s ezek kozott
kiilsngsen a Péterfiek. '

Ezek bir mindketten erdélyi és székely szdrmazi-
suak, iskolai képzettségiket Debreczenben tet6zték be s
mint ezen tanoda kitiingségei (kiilonosen Albert, ki ott
seniorsdgot is viselt) a Kazinczi-ellenes debreczeni iskoldnak
voltak hivei. '

Kiilsnben mindketten: L4szl4, mint Albert sok en-
cyclopaedicus ismerettel rendelkestek; az utébbi a klasszi-
kai és modern nyelvekben nagy jdrtassdggal birt., -

A térsadalmi élett6l visszavonult életet folytattak s
tgy ldtszik, hogy kivélt L4szlénak maginyélete sem
volt egészen példis.

Klasszikus ismereteikre, késziiltségSkre sokat tartd,
conservativ és tobb tekintetben visszataszité modoru fér-
fiak voltak, kik azon hidegséget, melylyel a kozonség az
idegen vidékr8l keriilteket fogadni szokta, eljdrdsaikkal
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még fokoztdk; tgy hogy hirsk mér kezdetben roszabb
volt, mint 6k magok.

Politikai tekintetben azon pérthoz csatlakoztak, mely
legkevésbé sem volt népszerii. Nyiltan conservativeknek
valldk magokat; legliberalisabb felheviilésékben Széche-
nyidnusoknak, mig az ellenpirt, mely Szdszt, Kemény
Dénest és Bethlen Jdnost tekinté fejéiil; azon partot,
melynek agitdtorai Vesselényi és Kendeffi Adédm,
megrendiilve Lengyelorszdg gydsz sorsdn, mint az ujkor
nemes Grachuszai, mindenekel6tt a jobbdgysdg felszaba-
ditdsdt siirgeték, dlliberalismussal, jakobinismussal, felfor-
gatdsi torekvésekkel védoldk*).

Ezek Szdsz Kdroly reformtorekvéseit semmi téren
sem kovetheték j6 szemmel.

Az, ki Ko6teles felett mondott beszédében a kovet-
kezd tételt mondd: ,Mert noha az & minden széppel és
nagygyal rokon lelke a régiség felkentjeivel — azoknak
mivelt nyelveken, nem csak Orémest tdrsalkodott, hanem
az egyszertiség kesen szdllé konnyiiségével irt és beszél-
lett is: j6l tudta 8 mindazon 4ltal azt, hogy ez a dedk
nyelv bitangolt uralkoddsa, mely a nagyra ter-
mett magyar lélek repiilését lomsillyal nyomja,
nem a régiség nagy lelkeihez hédolé tiszteletbdl
szdrmazik, hanem egy gyaldzatos bilincs, melyet
a sotét szdzadok vaksdggal pédrosult vadsdga
vert a magyar Geniusz szdrnydra%**),

A ki, mondom, a klasszikus nyelvek nagy hatalmas-
sdgdt ily merészen merte kozhelyen és a fiatalsdg fiile

*) ,Az igaz liberalismus, egy 6romiinnepi szent beszédben. Pé-
terfi Albert. N.-Enyeden, 1836.

**) ,A derék ember és ritka tanité képe.“ Szdsz Kdroly-
tél 1831. Kolozsvdr, 28-ik lap.
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hallatira megtdmadni: az egyszersmind az & létezési
sziikségoket ldtszott kétségbe vonni; szentségtorést
kiovetett el az elSttok legszentebben; szennyfoltot ejtett
azon czimeren, melynek birtokdban biiszkélkedtek.

Sértett hiusdgokban nem akartdk érteni, hogy Szdsz
csak azt vitatja, mit elStte mdsfél szdzaddal Des-Cartes
és Apdczai, hogy a tudoményok anyanyelven tanittas-
sanak; s hogy az, ki maga is klasszikus mfveltséggel birt
s ki maga is tiizetesen foglalkozott a latin nyelv mddsze-
reivel, nem lehet a klassziczizmusnak ellensége; csak
az anyanyelv eredeti jogdt koveteli vissza a tanodéban.

Az sem lehetetlen, hogy a Péterfiek Szdszt igen
is jOl értették; de féltek azon félreértéstsl, mellyel azt a
fiatalsdg értelmezendi s az ebbél redjok héromlé kelle-
metlenségektél; — a minthogy e félelemnek volt is némi
alapja.

Péterfi Albert exegesist és nyelveket tanitott, —
L4szlé torténelmet.

Egyik Szdsz magyar nyelv melletti buzgalmétél, a
mésik politikai liberalismusétdl félté tudomdnydt s az
el6zményekbdl l4tni lehetett, hogy itt harcz késziil, mely
elébb utébb ki fog torni.

Péterficknek a tandri karban tobbségok volt. Az
oreg Kovdtsot Szdsz mathematikai leczkéivel, Csorjét
azon dllitdssal, hogy Szdsz az 8 Enyedre hozataldt nem
akarta, nyerték részékre. Nemegyei annyira mult id6k
embere vala, hogy mér kordndl fogva conservativismus
felé hajlott; mig Baricz elveinél fogva vala ellensége a
liberalismusnak.

Ellenben Sz4sz a gondnoki karban volt erdsebb.
Kendeffy, Vesselényi és Kemény Dénes elvtdrsai,
bardtai voltak s ezek utjdn a f8egyhdz-tandcsban is t6bb-
ségre szdmithatott. ‘
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Nem is kétkedett, mjnt tanvezet§ tandr, reformjait
életbeléptetni. .

Azon kiviil, hogy egy ujabb iskolai rendszert dolgo-
zott és nyujtott be az egyhdzi f&tandcshoz, gyakorlatilag
is lépéseket tett reformjai behozataldra.

Szokdsos be- és kikoszont8 beszédeit elragadd éke-
sen-sz6ldssal magyar nyelven tarti; nemcsak hanem az
osztdlytanitéknak is megengedé, hogy kozvizsgdikat az
eddig igényelt latin oratiék helyett, magyarul nyis-
sdk meg.

Vannak, kik még emlékeznek az els8 osszeszdlalko-
zésra, mely e miatt gréf Bethlen Imre, a fdtanoddnak
ez id6beli rendetlen pénzkezelései miatt nem épen ked-
ves emlékii fgondnoka és Szdsz kozott tortént s mely
miatt a f6gondnok a hallgaté termet odahagyd.

Kés6bb tobb vita tdmadt kozvizsgdk alkalméval a
Péterfiek, Csorja és Szdsz Kéroly kozott, melyek-
ben alig menthetSen egyik fél sem kimélte a mdsikat,
nem nagy épiiletére az azt egyiitt hallgaté ifjuségnak *).

E kiozben a harcz mind egyenlStlenebb lett, mi a-
gyengébb felet egyre roszabb fegyverek fogdsira kény-
szerité.

- Mig Szdsz népszeriisége kinn a politikai vildgban
koloszszédlis nagysdgra novekedvén, ez mint tandrra is
kiemeldleg hatott vissza, s6t dicssugdrt font homloka ko-
riil: addig a Péterfieket kovetett elveik, térsadalmi elvo-
nultsdgok s a csalddi életokrsl kering8 kedvezdtlen hirek,
“a tanuld ifjusdg szemeiben egyre aldbb széllitdk; lecz-
kéikrdl mind tébben maradoztak ki s ha megjelentek sem

*) Egy izben Csorja és Szdsz kozott a fejedelem megkegyelmezési
joga felett volt vita; mds alkalommal Kovdts és Szdsz tliztek Ossze
nyilvdnos vizsga alkalmdval.
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nagy koszonet volt benne; természete 1évén a serdiil§
iffju kornak, hogy az eszméknek végleteit legoromestebb
adoptdlja. ‘ ‘

Es balvégzetesen, mindazon 1épés, melyet Péterfiék
népszeriiségok fenntartisdra tettek, csak Oonmagok ellen
szolgélt fegyveriil.

Az ifjusdg kedve keresését, azok mdr Szdsz elleni
agitatiSknak tekinték; a tanitisaik kozé elegyitett ado-
mdkat nem egyszer elferditve s akként hoztdk forgalomba,
hogy az teljességgel nem szolgélt a tandri tekintély eme-
lésére; s a Szdsz tirsadalmi hatdsival szemben megki-
sértett ellenhatds, melylyel a védroson és az iskola falai
- kozott amaz éltal alapitott kaszindk ellen 4gitdltak, nép-
szeriitlenségoket tetGpontra emelte.

Meglehet, hogy Szdsz, mint reformdtor, nem birt
azon tiirelemmel, hogy megpenditett eszméinek még a
conservativismus retortdin dtcsepeghetését is elvdrja; s&t
ellenkezdleg a mit akart er@sen és azonnal akarta, — de
miutén csak jét akart, itt 6t a vdd csak annyiban ér-
‘heti, a mennyiben netaldn tandrtdrsait czélzatai helyes
voltirél meggy&zni meg nem kisértette.

Azonban Szdsz egyik pdlydjin sem viselt forra-
dalmi agitator szerepet.

Gréf Kendeffy Addm felett mondott halotti be-
szédében 6 maga mondja: ,Irtézom minden revolutiétdl,
barhonnan j5jjon is az.“ _

Epen oly igaztalan azon véd, hogy az ifjusigot erd-
szakolta volna a politika sikamlés mezejére. Az 1834-ki
vératlanul szétoszlatott orszdggyiilés utén, miutdn a ha-
zafiak szive vérzett az ujoniitstt sebt8l, visszatérve tanit-
vinyaihoz ezt mondd: ,Ne foglalkozzatok politikdval;
hanem forditsdtok az id6t tudomdnyos ismeretek gyiijté-
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sére; csak ekkor folyhattok be késSbben a kozdolgokba
valddi sikerrel“.

Iskolai reformjaiban sem kovetett 8 forradalmi dtat.
Igaz, hogy sajdt munkakorében sajdt nevelési elveit és
tanmodordt kovette; de reformjait nem er8szakolta tandr-
tdrsaira s 4ltaldnos reformjai valdsitdsédra azon torvényes
hatésdgot hasznélta fel, mely arra hivatva vala: az egy-
h4zi fétandcsot. ' '

A Szdsz ellen meginditott per Osszes folyamdban
egyetlen tanu sincs, ki arra bizonyitana, hogy Szész va-
laha izgatott volna tandrtdrsai ellen; st tobben tanusit-
jak, hogy a panaszkoddkat tiirelemre inti, a ldzongdkat
megfeddi vagy rendre utasitja.

De lehet-e Szdszt vddolni, ha a két mddot, a két
irdnyu elveket s képességeket Osszehasonlité ifjusig az
ellentétet ifjui konnyiiséggel feldllitd s mig Szédszé elbtt,
mint a szabad emberhez ill6bb, az ifjuban onérzetet kelt
el6tt kalapot emelt: az ellenkezbt, a lealdz$, durva, ki-
mélytelen bdndsmdédot kérhoztatta s képviselSit rendén
tal is kicsinyelte, megvetette.

Nem taléljuk-e igen természetesnek, hogy Szdsz el-
lenfelei mindazt a kellemetlenséget, mely a két korszak
és két elv ellentéteib8l szdrmazott, egyediill Szdsznak
tulajdonitottik ?

S miutin ennek megbuktatdsira vagy eltévolitdsdra
a kozonséges eszkozokbdl kifogytak; annyira fennkolt
szellemmel pedig, hogy addigi elveiket megtagadva, az
tjabb kor szellemével és amazzal karsltve haladjanak, nem
birtak: a legroszabb elvhez, a boszu kétélii fegyveréhez
nyultak, — Zdpolya hires alkalmazdsa szerint: ,Flectere
si nequeo Superos, Acheronta movebo.“



— 256 —

A nagy vétek megtortént. A helyett hogy sérel-
meiknek, ha csakugyan voltak ilyenek, azon téren szerez-
nének orvoslist, mely arra hivatva vala (el6ljrésig, f6-
egyhdztandcs): feladdsokat tettek Estei Ferdindnd
herczeghez és a guberniumhoz.

Enyednek mdr kordbban is volt némi révisa az
osztrdk kormény elgtt.

1831-ben a lengyel foglyok étszdllitdsa alkalmdval, az
orszdgos rokonszenv itt is nagy mértékben nyilvdnult.
A foglyokkal széba dllottak, italt, pénzt stb. vittek szd-
mokra s a kisér6 katonasdg ellenzése daczdra, az ifjusig
annyira kozéjok vegyiilt, hogy a szillitmdny vezetdje,
Ramberg &rnagy, az ifjak egyikét, b. Banffy Ddnielt,
elfogatta. Erre zavar tdmadt az ifjusig és katonasig ko-
z6tt; konnyen tetlegességre keriilbetett volna a dolog, ha
Szdsz Kdroly magédt kozbe nem veti s Bdnffyt ki nem
szabaditja. :

Ez alkalommal a kisér6 katonasdgot insultdlték is
némelyek, minek kiovetkeztében kemény leirdsok jottek a
f8tanoddhoz.

Késdbb bizonyos katondnak felcsapott ifjak tigyében
vegyes Dbizottsdg kiildetett ki, azon feladdsra, mintha
Szdsz ezeket azon érvekkel igyekezett volna visszatéri-
teni, hogy a hadi szolgdlat szégyenletes s tobb ilyesek.

Midr ezekben is lehet részok Szédsz ellenldbasainak:
de a legnagyobb fergeteg 1836-ban tért ki, midén tobb-
szords - feladdsok utdn az erdélyi k. korményszék végre
indittatva érzé magit, Enyedre nyomozd bizottsigot
kiildeni.

Gréf Bethlen Elek elnoklete alatt, Dondth S4n-
dor és b. Raddk Istvdnbdl dllott ez, mely bizottsighoz
b. Kemény Ferencz kiildetett ki a f8-consistorium ré-
szérdl.
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S a szégyenletes vallatds, hol tandrok vallanak
tandrtdrsaik, tanulék tandraik és tanuldétdrsaik-
kal szemben, megkezdeték mart. 18-4n 1836.

A vallatdsi kérdSpontok a kovetkez8k voltak:

1. Mily dton héditja Szdsz az ifjusdgot magdhoz?

2. Az iskolai fegyelmet felbontotta-e, és ming alka-
lommal ?

3. Kimondott elvei ellenkeznek-e a hazai torvények-
kel? Kik elgtt mikor nyilatkozott s jé-e vagy rosz ha-
tdssal ?

4. Hol és kik el6tt mondott ki oly elveket, melyekbe
professor tdrsai nem egyezhetnek?

5. Kiket tud még a kérdett tanuil ajinlani?

Szdsz ellen el8szor is tandrtdrsai léptek fel vadls-
kul. El6bb Csorja, majd a Péterfiek vallanak el8bb,
idg haladékot kérve, hogy nyilatkozataikat irdsba nyujt-
hassék be.

Feleslegesnek, s8t szégyenletesnek tartjuk e vallo-
médsokon végig menni. Legyen elég a Csorjdébdl hozni
fel annyit, mennyi a dolog megértésére, s az illetGk szé-
gyenletes 4llispontjdra elég vildgot vet.

Csorja védjdnak fobb pontjai:

— hogy Szész tanitvdnyaitél elbucsuzdsa alkalmd-
val ezt mondta: , Akdr a zold asztalndl, akdr a csata-
mezdn taldlkozunk, megfogjuk egymdst ismerni.* S ismdt:
,Ne csiiggedjetek; fenn van a haza geniusza! Csak le-
gyetek j6 hazafiak.“ S tanitdsa kozben, hogy az osztrék
kormény a leopoldi kétlevél pontjdit megszegte.

— hogy Szdsz az ifjusdg szdmdra ,,tudéstdrsasdgots
(onképzd kor) alakitott.

— hogy a jogi leczkékre olyakat is bebocsdtott, kik
a boleselmi tanfolyamot nem végezték, mint példdul b.
Kemény Zsigmondot.

17



— 258 —

— hogy az ifjakat megyegyiilésre vezette, az ,utazé
patriotdk* meghallgatisdra.

— hogy a véroson is Caszindt alakitott s az ifjakat
oda bevezette.

— az ifjaknak megengedte a Casziné-bdlba me-
netelt.

— hogy a klasszika litteratura kihalt az § tanitdsa
nyomén a f8tanoddbdl.

— hogy Bethlen Imre ellenzése daczdra is, fel-
ment a Consistorium gyiilésire.

— hogy az 4dltala készitett 1833-iki organisatioba
democratiai elveket vegyitett.

— hogy a templomba nem jérék kenyér elvétetését
helytelennek 4llit4, ,mivel az lelkiismeret dolga“. Mely-
lyel szemben midén Péterfi az ausztriai hdz ezt illet8
elveit hozza fel, ezt mondta, hogy protestans embernek
nem sziikséges ezeket kovetni.

— hogy Szdsz ekként nyilatkozott: ,a fejedelmek
vannak a népekért és nem megforditva.

— hogy helyesli a megyék resistentidjdt stb.

Ldtni valé, hogy mind oly vddak, melyek jézan
szemmel tekintve, Szdsznak épen érdemeit képezték;
vagy melyek magoktél omolnak Ossze.

Mindezekhez a két Péterfi igen keveset tud tenni.

Péterfi L. csak annyi djat, hogy az énekes-ifjakat
Szdsz a Caszindba ingyen vétette be.

Péterfi Alb. Hogy Szdsz dllitdsa szerint Estei Fer-
dindnd herczeg despotai eljdrdst kovetett s a Csdszdr az
orszdggyiiles eloszlatdsdt mdr megbénta. Hogy Szész az
Isten 1ételének phisico-theologiai erdsségét megtimadta
s az embert leczkéin novénnyel hasonlitotta Ossze; a le-
veleket a tiidGvel. Hogy az ausztriai kormdnyt a ,divide
et impera* elvével vidolta stb.
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Végiil mind magdt, mind az iskola jové8jét az ural-
kod6 bolesességébe ¢és kegyelmébe ajdnlja a leghf&e]gb’bb
szavakkal.

Ily kicsinyes és nevetséges eljirdsra vezette szenve-
délyok a tudds férfiakat. Mert csupdn ennyi az, mit Szész
ellen felhozhattak. A tobbi az ifjusdg rakonczdtlankodd-
sdra, bizonyos szabad énekek és tiltott konyvek olvasa-
sdra vonatkozik, melyek, hogy megtorténhettek, valé-
szinil, de ez csak tgy vddolhatta &ket, mint Szdszt.

Mésfelsl a Szdsz mellett tanuskoddk, sok gyarlé ol-
daldt tartdk fel épen a vddléknak.

Hogy igérettel tanukat akartak toborzani;  hogy
vizsgdikra a dedkoknak szerepet osztottak, hogy tanitdsu-
kat botrdnyos dolgok elSaddsdval vegyitik s bdndsmo-
doruk durva, embertelen; hogy botr zinyoa csalddi életet
élnek stb.

Legeredetibb egy Kathonai Sédndor nevii dedk
vallomdsa, ki az 8t maga pértjdra beszélg, és Szdszt
vadold Péterfi Albertnek azt feleli: ,nem mi, nem
professor Szdsz, hanem az id§ van Claritdstok
ellen.“

Igen sok tanut hallgattak még ki, mind a véros mind
a kollegium részérgl.

De minél tébbet hallgattak ki, anndl sotétebb szin-
ben tiintek fel a vddlék; anndl tisztibb fényben 4llt
Szdsz Kdroly neve.

A vadlott hosszu operdtummal felelt. Kifogdst tett
vadléi vdadképessége ellen s érveiket utolséig megeza-
folta. —

A per eredménye az lett, hogy a bizottsdg Szdszt
teljesen felmentenddnek véleményezte; a F8-Consistorium

a felad6é tandrokat keményen megfeddette, mely ellen
17*
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ezek még ugyanazon év octoberében felirtak s végre
Péterfi Albert, hosszas viszély utdn Sz. Udvarhelyre té-
tetett at.

Féjdalom, e per a Szdsz-Péterfi viszdlyt nem zdrta
be; temérdek kdrdra a tanuld ifjusdgnak *).

A dedksdg partokra szakadt; egymdst gunyolta;
hasztalan disputdkkal, feladdsokkal tolték az idét, kiilon-
ben eszes, derék ifjak a legszéls6bb kihdgdsokra vete-
miiltek, s a demoralisatié annyira ldbra kapott, hogy
csak nagy képességii és tehetségii ifjak tudtdk kebeltisz-
tasdgukat s akaraterejoket megdrzeni, tanuldsi kedviiket
fenntartani.

Volt ki e gyarlé pértérzelmeket még a kiils§ életbe
is kivitte s ott a z6ld asztalndl, vagy a hivatalos helyi-
ségekben tiint fel az ellenséges szellem: mig végre jott a
nagy, mindent elborité 4r, mely annyi széppel, ne-
messel, jéval, — e nagy roszat is eltemette.

Mindezekb8l konnyii a torténelem tanulsigait el-
vonni.

A hiboru nem azért kovetkezik be, hogy iistokos
tint fel az égen; azzal vagy a nélkill megtortént volna
az; nagyon méltinytalan volna a hdboru sziilte pusztitd-
sokat a szegény bolygéra fogni.

Azon igazsigok, melyeket Szdsz hirdetett, ma mar
az Uralkodé nézeteiben is érvényre emelkedtek; az el-

*) Kiilonosen kiujult még a seb 1841-ben, midén egy, az ifjak
kozott felsdbb engedély nélkiil tervezett, onképzé kor alakuldsa alkal-
mdbdl, uj feladds ment és csaknem egy éven 4t tarté, ujabb kormény-
széki vallatdst vont maga utdn (Sala, Balla, Matéfi stb. személyskben)
s elvégre is semmi megrovandénak nem jott nyomdba. Szdszra még
csak annyit sem tudtak kivallatni, hogy az egészrél tudomdsa lett
volna.
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hunyt ellenldbasok utdédai is osztjik ma azokat, — s ez
az igaznak legfényesebb diadala.

IX. Az 1833-ki reform és annak kivetkezései.

Az 1829-ki generalis synodus jegyz8konyvileg fel-
terjesztést tett a I§-Egyhdz-tandcshoz, miként lehetne
azt eszkozolni, hogy a latin literatura hanyatldsdnak gét
vettessék ; mig més oldalrdl felteszi azon kérdést, mi he-
lyesebb: az-e, hogy a theologia latin — vagy az, hogy ma-
gyar nyelven tanittassék?

Erre 1830-ban jan. 7-én a F&-Egyhdz - tandes gréf
Rhédei Adém f6-gondnok elndklete alatt bizottsdgot ne-
vez ki, melyben a négy fétanoda rectorain kiviil, még
nehdny egyhdzi s vildgi tag is részt vett.

E bizottsig jegyz8je s tigy ldtszik magdnak a terv-
nek kezdeményezfje Szdsz Kdroly vala. Ezért vidoltdk
Szdszt ellenfelei mint e terv készitjét a latin literatura
hanyatldsdnak okozéjdul s a democratiai elemek felvevéd-
jéil, mint ezt 1836-ki perében lattuk.

Léssuk tehdt mennyiben volt jogos e vid s dltaldban
ming lépések torténtek ezen kettds kérdés iigyében.

. az aldlirott Biztossdgnak — igy szl az eredeti
szoveg — az tétetvén kitelességévé, hogy éltaldnosan a
tudoményoknak, kiilonosen pedig a theologidnak F&-Os-
koldinkban magyar vagy dedk nyelven leendd tanittatd-
sérél, gy szintén a dedk litteratura tokéletesebb virdg-
zdsba hozataldrdl egy javallé vélekedést nyujtson be: mi
e fontos tdrgyak felett folytatott tiobbszori tandeskozd-
sink resultatumdt a kovetkezend8ben vagyunk bétrak a
Méltésdgos F3-Consistorium elejébe terjeszteni *).

*) A F8-Egyhdztandes levéltdrdban létezd eredeti utdn.
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A feladvény ezen koriilirdsa utdn hosszabb el6beszéd
kovetkezik, melyben el8szdmittatnak a latin nyelvnek,
mint tannyelvnek hétrdnyai, még magdra a latin klasszi-
cismusra nézve is. Mads oldalrdl fel vannak tiintetve az
anyanyelven vald tanitdsnak elényei. Azért, hogy mind
a latin klasszika irodalom nagyobb virdgzdsra juthasson,
mind az anyanyelv, mint olyan, jogos helyét az iskoldk-
ban elfoglalhassa: ,E kettds czél elérésére intézett javal-
latjdt az aldlirt bizottsig a kovetkezendSkben bdtorkodik
a Méltésdgos FE-Consistorium elé terjeszteni.

I-szor. A mi a theologiai és méis tudomdnyok ma-
gyar, vagy dedk nyelven val¢ tanittatdsdt illeti: valamint-
hogy ezen Biztossigban jelenlév8, minden Collegiumaink
Rektor professorai kinyilatkoztattdk , hogy a theologiai
tudomdnyok mdr is mindeniitt, igy a tobb tudomdnyok-
nak is egy része, magyar nyelven haszonnal tanittatnak,
jénak taldlnd ezen Biztossdg azoknak s kiilonosen a nép-
tanitékat formdlé theologiai tudomdnyoknak elménkhez
és sziviinkhez behatébban szdl6, kedves anyai nyelviin-
kon vald tanittatdsdt tovdbbra is nemecsak meghagyat-
tatni és a Méltésdgos F8-Consistorium 4ltal megalapit-
tatni: hanem egyszersmind arra is intézeteket tétetni, hogy
a dedk-nyelv gyarapitisinak mds, még pedig czélirdnyo-
sabb és sikeresebb mddon leendd eszkozlésével lehetsé-
gessé tétessék és siettet§djék azon Shajtott id6pont-
nak elérkezése, melyben ndlunk is, mint més e
részben boldogabb nemzeteknél, minden tudo-
mény honnyi nyelvén adassék eléd.

II-szor. A régi, kiilonosen a dedk klasszika litteratura
virdgzdsdnak eldmozdftdsa irdnt, ezen Biztossdgnak elné-
zései és javallatjai a kovetkezend8k :

A dedk litteratura taldn nem eléggé kivdinatos divat-
ban és virdgzdsban létének két f& okat véli ezen Biztos-
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sdg: ,egyik a dedk nyelvnek az tigynevezett Clas-
sisokban nem j6 méd- és rendszerrel valé tanit-
tatdsa; a mdsik: ugyanazon literaturdnak, az tlgy-
nevezett dedki vagy tégdtusi Classisokban nem
czélardnyosan és résszerént nem elég kiterjedés-
ben valé tokéletesitése és gyakoroltatdsa.“

Es e hibdk jové tételére hosszasabban fiiz6tt okada-
tolds utdn, a Biztossdg azt ajdnlja, hogy a kiilorszdgi
gymnasiumok s Debreczen példdjira ,czélardnyosan
lenne a mi oskoldinkban is az dgynevezett alsé
classisokat két osztdlyra szakasztani, magyar és
dedk oskoldik nevezete alatt.®

A magyar oskoldkban dedk nyelven sem elmé-
letileg, sem gyakorlatilag ne tanitsanak, hanem ,az ol-
vasdson kiviil, anya nyelvének fundamentomo-
sabb esmeretét, szépirdst és rajzoldst, alkalmaz-
tatott természet-hisztoridt, a féldnek s lakossai-
nak mostani és régi dllapotjit, azaz a czélhoz
képest geographidt és historidt s szdmvetést és
gazdasdgi foldmérés tudomdnydt® s végre gyakor-
latilag német nyelvet. Es ilyen fokozatosan emelkedd
osztdlyt négyet ajinl a Biztossdg egy-egy évi
tanfolyammal.

»A dedk oskoldkban négy — vagy jovedelmesebb
f8iskoldinkndl 6t klassisokban f§tudomdnynak tevdd-
vén a dedk nyelv és annak segédismeretei, u. m.:
6 historia, régiségek tudomdnya, mythologia, a gorog
nyelv eleje stb. a redlis ismeretek bgvitése és tokélete-
sitése is folytatédhatnék, kiilonosen pedig a Mathesis tu-
doményosabb részei tanittathatndnak stb.

Végiil a fels6bb (dedki). osztélyoknak a klasszika
litteraturdban valé tokéletesitésére azt ajdnlja: ,hogy a
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~ philologica classisban egy drdt litteraturai leczkékben
mindenik esztendGben egyardnt adjon a litteraturae pro-
fessor, egy mds 6rdn gyakorolja ugyanazokat egy arra
gondosan vdlasztott alkalmas praeses: a juridica classis-
ban egy 6rdn hasonlélag a classica litteraturdt folytassa
a philologiae professor; egy 6rdn pedig curialis stilust
tanitson a torvénytanité professor; mindkét rendbelieknek
pedig ezenkiviil irdsbeli gyakorldsokat hagyjanak ki a két
illetd professorok* *).

*®

Ime ennyi a sokfélekép vddolt tervezet, mely lassan-
ként aztin tanoddinkndl be is 16n hozva némi mddosits-
sokkal.

Enyeden 1847-ben csak két egészen magyar osz-
talyt litok; egy kordbbi kozvizsgai kimutatishan hér-
mat; gy kell lenni hogy kisérlgették kiilonboz8 ered-
ménynyel, mig végre 48 utin a négy magyar (elemi) és
hat latin osztilyban é4llapodtunk meg.

* *
*

Azonban a dedk litteratura hanyatldsa, — melyre
kétségteleniil legtobbet tett azon kozszellem, mely az
emelkedS anyai nyelv mellett buzgélkodva, a klasszikus
nyelvektdl, kétségteleniil tévesen, de csaknem teljesen el-

fordult — Erdély taniigygyel foglalkozd férfiait folyvdst
foglalkodtat4.

*) A fennebb emlitett eredeti okmdnybdl, melynek gr. Rhédei
Addim mint elnok, s Szdsz Kdroly mint jegyzd irtdk ald neviket.



— 2656 —

Végre 1839-ben egész tervezetet adott ki az egyh.
f6tandcs, melynek nevezetesebb pontjai kivonatban a k-
vetkez8k:

1) A klasszika litteratura professora mellé a legki-
tiinGbb id6sb dedkok sordbdl praeses (segédtandr) 4llit-
tassék, ki az els§ éves (novitius) dedkot hetenként 4 drin
latin litteraturdra tanitja. Az elsd éves dedkok kouziil
csak a kitiingbbek kaphatnak tanitvdnyt s azok is ecsak
I-s6 vagy II-od osztdlyut.

2) A dedk litteratura tandra az els§ éves jogdszok-
nak és a 2-od éves philosophusoknak ad hetenként 4
érét, a felsGbb latin litteraturdbdl. A ki ezen osztdlyosok
koziil a latin nyelvb8l ki nem elégit§ osatélyzatot (Cl.
2-dae) kap, tanitvdnyait elvesati.

3) A jogtandr hetenként két o6rdn hivatalos irdlyt
(stilus curialis) tanit a mésod éves jogdszoknak, melybsl
azok kozvizsgdt is tartoznak dllani.

4) A theologiae professor ujra divatba hozza a ré-
gebb korban divatozott latin disputatidkat, melyekre a
szerda és szombat délutdn rendelkezésére 4ll.

5) ,Mindezen médokon kiviil azonban a dedk-nyelv-
béli erdsodés és gyakorlottsig el6mozditdsdra, valamint
azon fogyatkozds lehet8 orvosldsdra, a mi abbdl kovet-
kezett, hogy a minden fels6bb tudomdnyoknak
magyarul tanitisdt parancsolé 1833-beli rendelés,
annak a dedk litteratura gyarapitdsit tdrgyazé
szabdlyai teljesitése nélkiil, legottan folyamatba
indittatott: sziikségesnek itéltetett egy czélszertileg al-
kotott philologicum seminariumnak feléllitdsa, melyben a
theologusok, valamint az tgynevezett gregarius dedkok
(végzettek, de osztdlytanitésdgot nem nyertek) is gyako-
roltassanak a magasabb dedk litteraturdban, a mi kiils-
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nosen a leendd classicus praeceptorok formélisdra s igy
a gymnasialis tanitds tokéletesitésére, jétékony hatdsu
leend. “ *)

Es itt klasszikusoknak magyarra, magyar miiveknek
latinra forditdsa van ajdnlva; valamint a latin irodalom
felsébb nemeiben valé gyakorlat is, Erasmust és Muretust
vévén példdnyul. /

6) A latin litteratura emelésére kitiizend8 pélyamii-
vekért jutalmak is ajdnltatnak.

Ekként igyekezett a reform. intelligentia a klasszika
litteratura siilyedezd hajéjat megmenteni. Es igen helye-
sen, habdr konnyii volt beldtni, hogy a feltolongé esz-
mék drjdban a hajé még tobb évekig fog hdnyatni, mig
végre a szélcsend bedll s biztos révpartjdban &t megil-
letd helyét ujra elfoglalhatja.

X. Zeyk Mikiss.

A 36-iki nagy nyomozds utin Szdsz is elmozdult
azon tanszékrdl, mely a gyanusitdsoknak és drulkoddsnak
annyira tdg mez8t nyitott, s miutin ez idSben a politika
egén is felh6k tornyosultak : dtvette kedvencz tudomdnyait:
a mathematikdt és természettant, a jogiakat 1837-ben az
ujan vélasztott Farnos K4rolynak engedvén it.

Fényes tehetsége az ifjusdgot délejként vonta maga
utin 8 most a tanulé ifjusig nagy része, mint elébb jog-
tudds, utolséig természet- és szdmtudds akart lenni.

Ezen természettudomdnyok irdnti hajlamnak, 1838
éta, még egy mésodik jeles factora tiint fel Zeyk Miklés-

s

*) Szildgyi Ferencz kolozsvdri tandr és jegyzo dltal kiadott hite-
les mdsolat a Consist. levéltdrdbdl.
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ban, ki mér csak azért is 14j tiineményként jelent meg
pélydjdn, mivel e korszakban csaknem egyetlen eset volt,
hogy f6uri csalddbdl szdrmazott ifjat, hajlamai a hazai
nevelés iigye felé s épen tandri pélydra vezessenek.

De Zeyken meg is létszott, hogy hivatds irdnti sze-
retet és kegyelet vonta e pdlydra.

Azt a tudomdnydgat, melynek életét szentelte, szen-
vedélylyel tanulmédnyozta és tizte. Az enyedi fSiskola
1849 elstti dllatgyiijteményét, mely akkor ritkitotta pér-
jat a hazdban, Zeyk Miklés szakismeretének és buzgal-
ménak koszonheti. Ahoz ért6k dllitjdk, hogy szebben és
élethiibben tomott dllatokat alig ldttak valaha.

Azonban Zeyk a természettudomdnyokat sem tekinté
czélnak, csak eszkoznek az ember természeti, szellemi
erejének kifejtésére : természetszerii novelésre.

Zeyk Miklés tudniillik, bdrmily hévvel kedvelte
sajét szaktandt, irataibdl itélve, semmivel sem foglalkozott
annyit, mint a tan- és mnevelésiigy gyokerével: magdval
a noveléstannal.

Paedagogiai eszméi tobb tekintetben eredetiek, szé-
pek és elvontan igazak; elannyira, hogy megbocsdthatlan
kérdra vélnék ugy is szegény neveléstani irodalmunknak,
ha ezen — bér csak toredékekben létez§ — miidarabok
kiadatlanul maradndnak.

De Zeyk teljesen gyckeres gy6gymédot kovetel; &
paedagogiai elveit a létez8t8l egészen elvontan 4llitja fel,
semmit sem tekintve a jelen édllam- és tdrsadalmi viszo-
nyokra, melyek formékat kovetelnek, s melyek az elme-
tehetséget is meghatdrozott mértékkel mérik, mint az
ujonczot.

Szdsz reformjait illet6leg, 8§ a széls8 bal szdrnydn
dll. Amaz csak stddiumokat tarté reformok életbelépteté-
séért szdllt harczra; Zeyk el8tt egész iskolai életiink nyo-
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morult majmolds, emberi természettel és 1élektannal ellen-
kez6k khiméra; ennél is tébb: szellem és erkslesronté
intézmény.

Zeyknek fijdalom a legtobb esetben igaza vala; kér,
hogy mit szdzadok ferditettek, azt évtizedek helyre nem
iithetik és az dllamok teljes és rogtoni dtalakitdsdnak
nagy miive legkevésbé van a szegény, hatalomtalan tani-
t6i kar kezében. Az, mit § feldllit, igen szép eszmény-
kép; csak hogy annak a nevelésnek a kozéletben nem a
monarchia rangfokozatai, czimei és sallangjai: hanem egy
teljesen szabad és jogegyenl8ségen alapulé koztdrsa-
sdgi élet felelne meg; még az athéneinél is tisztibb,
mert a diesvdgy és hiusdg itt is szerepelnek. Ezt maga
Zeyk is igen jél tudja; azért példdul a bizonyitvdnyok
helyett, préba évet ajdnl.

Zeyk elGszor is azt éllitja, hogy addig iskoldt nem
kell alapitni, mfg igazi képességii és buzgalmu nevel8
nincs; ezt aztdn a fold minden mds gondjdtdl fel kell
oldozni. :

Az emlékezésre fektetett tilsulyt Szdsz is kdrhoz-
tatja; Zeyk az egész konyvnélkiilozést elvetendonek
tartja.

Hib4ztatja az Ugynevezett tankonyveket, a kikérde-
zéseknek pedig (revocatio) épen ellensége.

A helyadds (gradus), feleleti fokozat (calculus) egy-
felsl szemfényveszts, mdsfeldl irigységet kelt§, tehdt im-
moralis intézkedések. Hibdztatja a dicséretet vagy pi-
rongatést is, melyet valakinek felfogdsa vagy szorgalma
utdn osztogatunk. A vizsgdk bdrming alkalmazdsa ré-
szint szemfényvesztés, részint nevezetes szellembé-
nités.
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Védolja azon intézkedést, hogy a tanitvdny szorga-
lomra, tanuldsra kényszerittessék; a jobb szorgalmu jutal-
makban s a tunya biintetésben részesiiljon.

Vidolja és méltan nemszetiinket, hogy a tanitdsra és
tanerékre keveset fordit, egy emberre, kivdlt akkor még,
6—7 tantdrgyat rak; néha azon feltétellel 4llitja be,
hogy: ,majd bele j6n“. Ezenkiviil a tandrnak, ha élni
akar, mellékforrdsokrél kell gondoskodnia. (Ez ma sin-
csen mésként.) '

A hibds rend- és mddszernek tulajdonitja, hogy if-
jainkban a tudsvégy ki van veszve. Oriilnek, ha a leczke
elmarad ; a sziinid8 épen nagy orém, — ellenkezleg az
ember eredeti tudvdgydval. Ezekbdl s ezekhez hason-
16kbdl vonja ki nemzetiink siilyedt anyagi és szellemi 4l-
lapotét.

Ajdnlatai ezekkel szemben:

1) ,Kiismerni az 4llapotot, a feladatot s méltd-
nyolni azt.

2) Nem tenni semmi 4j roszat.

3) Megsziinni engedni a visszaéléseket rendre.

4) Hagyni a dolgot fejlédni, csak gdtokat hdrintani,
a sziikségest megadni (segédeszkozoket).”

Erdekesnek litjuk még nevelési elveit sajit maga &l-
tal di6héjba szoritva ideigtatni.

»A neveld* legyen baritja nevendékének, vagy ha
ez nem lehet, ne noveljen. Ha a nevel§ bardtja noven-
dékének, nevendéke is az neki. Ki indulatbél, haragbdl
biintet, az nem bar4ti érzésbdl cselekszik, az alattomoss4,
titkolézévd teszi novendékét. Ha csak egyszer szidta no-
vendékét (a mint szidja minden nap majd minden apa és
anya): az mdr elég arra, hogy a gyermek nevel§jét el-
lenségének nézze, rejtezzék, zdrkdzzék elle, igyekezzék
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kijétszani intézkedéseit, gyanakodjék minden irdnt, mi
onnan j§ és éltaldban bizalmatlan legyen hozzd.

,,Nem bdbdskodni, hol nem kell, nem tanitni, oktatni,
nevelni a gyermeket, hanem hagyni természetesen fejlédni,
— csak alkalmat adni és segitni hol kell.®

Ezek mér nem is uj elvek; csakhogy igen természe-
tesen, csak is hdzi novelésnél alkalmazhaték, nem kozin-
tézetekben, hol szdzféle novelésii és képességii gyer-
mek van egyiitt. Alkalmazhaté pedig f6leg ott, hol
igy kezdik. Ezen folill tévedést ldtunk abban, hogy
Zeyk az emberben eredetileg csak is jé Osztoncket ve-
szen alapul, holott tudva van, hogy a rosz hajlamok
szintugy veliink sziiletnek. A hiusdg, birvdgy, irigység
stb. mér a csecseménél felismerhetsk.

Tanmddszerét illetSleg szintén érdekesnek litjuk egy
kis toredéket kozleni.

»,Nem nevezni soha nevet: ,chemidt, phisikdt stb.
tanulunk*; azt sem mondani soha, hogy tanulunk: ha-
nem vizsgdlédni vegyesen minden tudomdny korében
(mint azt teszi a gyermek és a természet embere mind-
orokké) alkalom szerint s mikor ily tton szerzett Gs-
meretek mdr szabdlyosb dtnak kovetését is engedik; ak-
kor is nem kész eredményeket adni szdjdba, hanem d4t-
vezetni a tudomdny historidjdn — képzelje a foldet
elein laposnak sth., a napot az egen valésdggal 4tutazni
(csak hogy ezen jelenségeket pontosan Osmerje ki). Es
csak rendre lépjék azon az tton, melyet az emberiség
tett; vegye észre tévedéseit; élvezze a sok 1j felfedezés-
nek 6romét s az & tuddsdnak (is) legyen historidja.

Mindezen elvek, melyeket Zeyk a német népiskoldk
megtekintése s tanulmdnydbdl vont el, ma mér nédlunk
is otthonosak a kisdedévé intézetekben s jobb elemi is-
kolikban: kdr, hogy oly tehetségnek, mely ezen elveknek
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fokozatos dtvitelére a felsgbb iskoldkban annyira hivatott
lett volna; kinek tandri buzgalmérdl, iigyszeretetérsl s
eldaddsi fényes képességérdl egykorui nem gydznek eléggé
magasztallag szélani, oly kordn, legszebb férfi kordban,
kellett letenni a terhes pdlya véndorbotjét.

S még nagyobb kdr lenne, ha azon toredékek,
melyekben szellemi kincseinek, tapasztalatainak egy ré-
szét lerakta, orokre ellennének zdrva a gondolkodé vildg
elétt.

Nem, mintha ezen elvek azonnal létesithet6k lenné-
nek: hanem mert 1épések el8re a nevelés terén, mely
ndlunk annyira parlag és elhagyott.

X1. A féiskola belélete e korszakban.

A csaknem mdsfél szdzados belbéke, melyet a Horja-
féle ldzadds csak hetekig fenyegetett, a fGiskoldt valédi
bels§ jéllétre emelte, mely vérosra vidékre, mondhatndm
egész orszdgra visszasugérzott.

Derék gondnokok, kik kozott gréf Teleki Jézsef
(1718), bdré Radédk Istvdn (1755), bdré Naldczi
Jézsef (1793), gréf Bethlen Gergely (1796), nevei-
ket mélté hdldval jegyezheti fel a krénika, éber Orszem-
mel kisérték az iskola javainak kezelését, mig mdsok s
ezek kozott gréf Kendeffy Ade’mm, béré Vesselényi
Miklés, kiilonosen pedig badré Kemény Dénes, szildrd

hazafi jellemSk 4&ltal, a fGiskola szellemi emelkedésére
folytak be.

F4jdalommal ugyan, de a torténelmi igazsdgnak k-
teles tartozdssal jegyezziik fel azok neveit, kik gondnoki
teenddikben nem kivettek egészen szabatos eljdrdst.
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Igy Inczédi Jézsef (kés6bb b. Josinczi itélmes-
ter), mint egy 1746-ki Gsszeirdsunkbdl kivehet§, a bor-
bddi részjdészdgot, mely 1000 forintban vala inscri-
bdlva, az Elgljarésdg hire nélkiil 500 forintért; gy szin-
tén a magyar béldi portit 800 frtért eladta s d4rdt el-
koltotte *).

Monostori Istvdn nevii algondnoknak pedig ha-
mis gazddlkoddsdért, varsolezi (Kraszna megye) jészdgét
a f8iskola lefoglaltatja.

Ezenkiviil két f6gondnok: gréf Bethlen Imre és
gréf Thoroczkai P4l a fenndllé szabdlyok ellenére,
tetemes Osszegeket kolesonoztek ki a fiskola pénztardbdl.
Gréf Bethlen Imre addssdga, nem egészen hibdtlan
eljards miatt, mdig veszélyben forog; mig gréf Tho-
roczkai addssdgdt a derék orokosck, dsi orokiik: a to-
roczké-szent-gyorgyi joszdg feldldozdsdval, valdnak kény-
telenek torleszteni.

Ezeken Kkiviil tobb szdmtart6i s tiszti visszaélésnek
is vannak nyomai. '

Daczdra ezen nem ritka kédrosoddsoknak, Isten a
nemzet miveltségének e szent templomdra kegygyel mo-
solygott s lassanként tGbb-tobb jéllétet drasztott red, s
tdgasabb hatdskort nyitott szdmdra. ’

A vdroson és annak hatdrdn a sziikséglethez képest
mind tobb-tobb hézat és birtokot vett a fétanoda.

Ezeken kiviil a tanulék és tandrok szdma tobb-tobb
lakszobdt és hallgatétermet sziikségelvén:

1775-ben a Midria Terézia alatti szorongatdsok
megsziintével, az El§ljarésdg kérelmet intéz a Guberninm-
hoz, részint az C)-Kol]egium kijavithatdsdra, részint egy ujabb

*) Torténelmi levéltdr I. kot. 65-ik szdm.
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épiilet felépitésére, mely az (j-kollegium nyugot feldli
részével szemben vala emelendd.

Erre az engedélyt még azon év deczembere 12-én
megkapja, b. Bruckenthal Sdmuel és Miske Jézsef
aldirdsdval.

Ebben az épitkezés megengedésének feltétele ekként
van formuldzva: ,ut quum suplicantes opus partim
propriis ejusdem Collegii expensis, partim sub-
sidio patronorum se perficere velle proposuerint:
caveant ne quodpiam inde aggravium in contri-
buentes quocunque modo deriveturt¥).

Ez engedély folytin egy, az O-ko]legium hossz4-
val egyenlé egy emeletes, kettds torndczt épiiletet emel-
tek, az akkori kor szokdsa szerint kettds franczia (man-
sard) fedéllel.

Egy fél évtized alatt, II-ik Jézsef a valldsiigyekben
kivildan szabadelvii csdszdr vevén 4t az uralkoddst, a
kollegiummal egy sorban vett telkeken (a 80-as években)
egymésba fiiggd hdrom tandri lakot emeltek;**) a nyomda
szdmdra telket vettek a Varczagds utczdban s az és a
nyomddsz szdmdra emeletes épiiletet rakattak. A nagy
erd8t, mely most a tanoda f8kincsét képezi, kiilonosen
II. Kovdts Jézsef szorgalma nyomdn, rendes miivelés
ald vették; kés6bb Szdsz Kdroly idejében s vezetése
alatt felmérték és besdnczoltatdk.

Ezen foliil a védrosi kdtvizeknek rosz hire 1évén
(hogy hideglelést okoznak): ugyanezen id6ben a nyugat
felé igen kozel esS felenyedi pompds forrdskatat tégla-
burokbafoglalt cserépcséveken (a rémai vizvezetékek e

*) Torténelmi levéltdr I. kotet 118. szdm.
**) 1. Ferencz csdszdr 1717. Erdélyben jirtiban ezen hirom

szdllds Osszevagott szobdiban volt szdllva.
18
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vidéki mintdjéra) egészen a f@iskola udvardra vezették,
hol sdrgaréz hattyu-fejeken (Bethlen -czimer) bugyogott
ki az egészséges ital. E vizvezeték még a jelen szdzad
elején is megvolt; itt ott az enyedi patak partjdban még
litni a pusztdn 4116 cs6veket.

Kés6bb (1822.) a f8iskola 3 fogadéi egyikét (a ,két
hattyuhoz“ czimzettet) emeletre megépiték s tigyes gaz-
ddlkodds 4ltal a f8iskola vagyona nevezetes emelkedés-
nek Grvendvén, a nyomddhoz Fel-Enyeden emeletes pa-
pir-malmot épftettek; *) ezenkiviil a diribdarab falakbél
osszetdkolt s kiilonben is alacsony és egészségtelen O-
kollegium helyett, egy 6j nagyszerii két emeletes négy-
sz0g épiiletet terveztek oly formdn, hogy ez nyugoti vo-
naldban a Kis-kollegiumot beolvassza és észak és keleti
oldalaival az ()-kollegiumot is teljesen kiszoritsa. Ennek
déli oldalit 1827-ben megkezdvén, szép és tigas folyo-
sékkal és szép boltokkal meg is épiték, gy hogy 1836-ban
mér készen dllott a derék ,Uj-kollegium“ egy negyede,
mely azéta nem is épiilt tovdbb és igy az ({kollegium
héboritlanul helyén maradt egész 1849-ig.

Ugyancsak a 30-as évekre esik, tobb apré épitkezé-
seken kiviil, a legels§ iskola helyén épiilt tdgas tandri lak;
a 30- és 40-es évek alatt eszkozlé Farnos Kiéroly a
tégla-cserép és deszkagydr feldllitdsit és az erre alkalma-
zott vizvezetést.

Es ezen befektetések mellett a fétanoda képes vala
1847-ben a beczei és maros-szent-kirdlyi jészdgré-
szeket is tetemes Osszegért megszerezni. -

*) 1819—22-ig épiilt fel s még azon évben papirt is gydrtottak
benne. 1843—44-ben alakitottdk 4t liszteld malommd.

* *
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Miutdn a gazdasig iigyes kezelése mellett, a fenn-
érintett béruhdzdsok egy része olyan vala, mely rogton,
vagy kevés id§ alatt jovedelmez8vé vilt: a fGiskola te-
kintélye és beljélléte is folytonosan emelkedésben volt.

1779-ben a tandrok szdma mér négyre szaporittatott,
a német nyelv, foldirat és természetrajz tanithatdsa czél-
Jabol.

1790-ben pedig a tandrok szdmat hétre emelte az
el8ljdrésdg kovetkezd tankorokkel:

1) Gorog és zsid6 exegesis (Nemegyei).

2) Theologia és eccl. hisztoria (Bodola J.).

3) Természetrajz, német nyelv, foldrajz (Benkd I.).

4) Litt. historia, politika, statistika (Herepei Ad)

5) Logika, paedag., Antrop., philos. jus nat. (Benké M.)

6) Rémai és hazai jog (Mohai K.).

7) Mathesis és physica (II. Kovits J.).

s mindezen tandrok oly tisztességes évdijjal vald-
nak bedllitva, hogy mig egyfel6l az élet mindennapi
gondjaitél menten, magokat vdlasztott pdlydjoknak szen-
telhették : tdrsadalmi és politikai tekintetben is teljesen
fiiggetleniil és oly tekintéllyel léphettek fel, melynek ha-
tdsa jétékony vala magdra a kozintézetre és a nemszet
dltaldénos miveltségére nézve *).

Az ifjusdgra nézve is mind tobb-tobb segélyforris,
kegyalapitviny, jutalom stb. éllott nyitva. Tébb mint 50

*) Az 1849. elftti tandri fizetés dllott 300 eziist forint készpén-
zen ¢és szdlldson kiviil 24 6l fa, 116 véka tiszta, ugyanannyi 2-od
buza, 3 hizott sertés, 9 szekér széna; 100 kalangya szalma, 120 véka
torokbuza (tengeri), 160 veder bor, hetenként egy napra bivalyszekér;
& oly mennyiségii konyhdra valébdl, melynek dtvétele utdn a gazdasz-
szonynak kevés gondja maradt fenn kamrdjdt illetéleg. E tandri dij
akkori becslés szerint koriilbel6l 4000 vilté forintnak felelt meg.

18*
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részint csalddhoz kotiott, részint 4ltaldnos szabdly alatt
4ll6 kegylet (alumnium) alapittatott a mdsfél szdzad
alatt; s az alapiték tetemes részét épen tandrok képez-
ték. (Szathmdry Mihdly kolozsvdri, Borosnyai,
Ajtai, Szegedi, Korosi, Benke s a két Kovits
enyedi tandrok.) Ezen alapitvinyokbdl tébb mint szdz
ifju részesiithetett a korszak végén, a b8ségben osztoga-
tott kenyeren (czipdn) kiviil, kisebb vagy nagyobb pénz-
segélyben.

Ide jérult még a magdntanitdsért jdré kissebb na-
gyobb tiszteletdfj; gy hogy jéravalé ifju képes vala ha-
zulrél nyert segélyezés nélkiil, nemesak iskoldit elvégezni,
hanem még akadémiai tdtjdra is gazddlkodni.

Feles szdmmal is keriiltek ki e korszakban a fGta-
noddbdl olyanok, kik szegény sorsbél Gnerejokdn emel-
kedve, kés6bb nevet vivtak ki maguknak. Ezek koziil
elég lesz csak a legkitiin8bbeket emlitniink, beiratdsi (sub-
scriptionalis) évokkel egyiitt.

Ilyenek: Szathméry Sdmuel kolozsvéri tandr és
kitiing szénok (1715.), Bod Péter a kitiing iré (1732.
9-ik méj.), Aranka Gyobrgy, az erdélyi tudomdnyos
tarsulat alakitéja (1753. mdj. 27.), Benkd Jézsef, a je-
les iré (1758. méj. 27.), Abdcs Jdnos, piispsk (1762.),
Benk8 Ferencz, enyedi tandr és ir6 (1764.), Bodola
Jénos, tandr, piispck és jeles szénok (1772.), Herepei
Addm, jeles tandr és szénok (1772.), Benke Mihély,
jeles tandr (1773.), I. Kovéts Jézsef ugyanaz (1739.),
Koteles Sdmuel és Tompa Jdnos, a két kitiinG tandr
(1788.), Baricz Jénos hires orvos (1792.), Hegediis
Sdmuel (1799.), Korosi Csoma Sdndor a hires utazé,
ki iskoldit végezvén a fGtanoda kapujdbdl indult el mesz-
sze Utjdra s kés6bb 100 aranyat kiildott alapitvanyul
Tibetbsl (1807-ben), Szdsz Kdroly (1811-ben) stb.
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A f8iskola kiilondsebb virdgzdsit az is jeleste, hogy
akkor f8uri ifjakat is nagyobb szdmmal adtak, s&t irtak
be. Ezek kozdtt 1dtjuk b. Kemény Ferenczet, a kés6bb
orszdgos elnokot és kanczellirt (1812.), b. Kemény
Farkast, a forradalmi ezredest (1812.), Jablonczai
Eleket, ki kés6bb javait a f&iskoldnak hagyta (1817.),
gr. Kun Kocsdrdot, a derék f8ispint és a szdszvdrosi
oskola mésod alapitéjit (1818.), gr. Miké Imrét, jelen-
legi kozl. ministert (1821.), b. Kemény Dénest (1818.),
b. Kemény Zsigmondot az irét, (1831.) sth. stb.

Tandri kar és ifjusdg egyiitt nagy patriarchdlis csa-
ladot képezett. A tandrok nagy része valésigos atyaként
viselkedék az ifjusdg irdnt s ez viszont sziilSiként tisz-
telé és szereté amazokat. Ezen patriarchalis viszony
néha — példdul a 20-as években, igen is sokra ment.
Igy példdul a tandrok némelyike, ha jé bora volt, eljd-
ratta az ifjusdg kozott, hogy ilyen s ilyen bora van s
dra ennyi és ennyi.

A tanulék szdma a XVIII-ik szdzadon keresatiil
6—7 szdz kozott ingadozik, a mely 48 el6tti években a
nyolezadik szdzhoz kozelit; s8t 1848-ban el is éri (47-ben
758, 48-ban 805 a tanulék szdma).

Az ifjusdg belélete egész a Szdsz-Péterfi zavarokig
viddm vala. Enekre, zenére kivdlt a jelen szdzad évtize-
deiben, de az el6tt is, nagy figyelem vala forditva; ezen-
kiviil a testgyakorlati jétékok sem maradtak ki, — vala-
mint a tavaszi mulatsigok sem.

A mulatsdgok és iinnepélyek sordt 1820-tél kezdve
egy ujabban kezdett kegyeleti iinnep is novelte. A Beth-
len Gdbor-iinnep, az alapité nagy fejedelem emlékére.
Ez iinnepet Balé Jézsef nevii ifju inditvdnyozd, ki épen
maga tartd Hegediis Sdmuel tanvezetdsége alatt az
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els§ emlékbeszédet. (Meghalt mint iigyvéd S.-Patakon.)
Ez azdta minden évben megtartatik, kisebb- nagyobb iin-
nepélyességgel.

Az ifjusdg egész a 830-as évekig tégdban jért. —
Ekkor (1835-ben) cseréltetett fel az fekete magyarkéval,
fekete német nadriggal és franczia magas tetejii kalap-
pal, mely 6lt6zet mai szemmel tekintve, elég sajédtszerii.

* *
*®

E korszak beléleti rajzdt hidnyosnak kellene tekin-
teniink, ha az utolsé félévi vizsgdnak keziinknél 1év§ ada-
tait fel nem haszndlndk.

Ez jan. 26. és a kovetkez8 napokon folyt-le. A felss
vagy hittani osztdly 18 tagbdl dllott s kozvizsgdra fel-
adta a ,Keresztyén erénytant® (tanir: Bodola S.),
az ,Egyhdzi torténeteket® (tandr: Bodola S.),
héber nyelv elemeit és héber régiségeket* (tandr:
Incze Sédmuel); ,a noveléstan egy részét‘ (tandr:
Vajna Antal).

A kvzép vagy jogtami osztdly T7 tagbdl dllt s feladta
a Természettan egy részét (tandr: Szdsz Kairoly), a
Honi magén térvénytant (tandr: Farnos Kdroly), a
Csillagdszati foldtant (tandr: Zeyk Miklés).

Az also vagy bolcsészeti osztdly all 109 tagbdl s fel-
adja kozvizsgéra: a kozonséges torténettan egy ré-
szét (tandr: Péterfi Ldszl6), a philosophia elemeit
(tandr: Mihdlyi Kéroly), végre német nyelvet (tanitd:
Kaczidny Ferdindnd).

Ide teszem még a tanulék két felsé osztdlyit is.

A végz8 osztdly (41-en) adott fel: egyhdzi torté-
nelmet (Kr.-tél a reformdczidig), magyar nyelvtant, latin
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irodalomtorténetet, Salust és Virgilb§l forditdst, német
nyelvet, gorég nyelvet. Szdmtanbdl: algebrai miiveletek,
els§ s mésod fokn egyenletek felold4s4t, phisika geogra-
phidt és éneket (tanité: Er8sdi Mihdly).

A nyoleczadik osztdly (51-en): Valldstant Bodola
szerint, latinbdl Cicerét és Ovid részleteit, német nyelv-
tant, gorog nyelvtant; magyarbél: a magyar préza ismer-
tetését s szavallatokat; szdmtanbdl az algebrai miiveletek-
b8l a hdrom els8t, mathem. geografidt és éneket. (Tani-
téjuk volt Nagy Sdndor.)

Miutén azonban a téli vizsgdk félvizsgdkul sem te-
kinthet6k, e fennebbiek csak ugy lesznek kiegészitve,
ha az 1847-ki nydri vizsga tantdrgyait is ide mellé-
keljiik.

Ekkor a fels8 vagy hittani osztdly feladta a
keresztyén hittant, egyhédzi torténeteket (XVIL,
XVIII. és XIX. szdzad) és egyhdzi szdénoklattant
(tandr: Bodola 8.) és a gordg nyelvészetet exege-
ticai gyakorlatokkal (tandr: Incze D.).

A kozép vagy jogtani osztdly tantirgyai: Sta-
tistika (Austria, Német szovetség, Prussia, Muszkaor-
szdg) (tandr: Péterfi Lészl6), honi perfolytat. és biin-
tet§ torvénytan (tandr: Farnos K.), philosophia
elemei és természeti jogtan (tandr: Mihdlyi K.).

Az alsé vagy bélesészeti osztdly, szdm- és tér-
tant, ,mérnokletet®, (tandr: Szédsz K.), honi torténe-
tet (Alberttsl II-ik Lajosig, tandr: Péterfi L.), névény-
tant (tandr: Zeyk M.) és tanitdstant (tandr: Vajna
Antal).
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XII. A féiskola kiiltorténete.

Mennyi és ming kiilmegtdmaddsoknak vala kitéve a
foiskola vagyona ezen korszak alatt; hdnyszor fenyeget-
ték titkos feladdsok kovetkeztében, ellenséges érzelmii
férfiak még 1ételét, fennédlldsdt is: a fennebbiekben czé-
lomhoz képest elég b8ven és vildgosan leirtam.

Ha még ezekhez az eddig nem érintett 1721-ki,
1735-ki s végre 1765-ki perpatvart megemlitem, mely a
véros és f8iskola kozott még mindig a borbevitel s a
Miriszl6 utczdn vald jirds végett felmeriilt s melyek ko-
ziill az 1735-ki, dgy ldtszik oly végletekre ment volt,
hogy vizsgdlat utdn a f&iskola seniora és contrascribdja
elbocsdttattak ; tigy hiszem mindazt elmonddm, mi a fo-
iskoldt kiviilr6l érte, vagy legalabb is mindazt, mir§l és
mennyirgl a kezeimnél 1év§ adatok beszélnek. ‘

A viéros és f8iskola kozotti régi ellenséges érzelem
végre egészen elldtszik halni; s a polgdrok, tandri kar
és ifjusdg kozotti viszony egyre bardtsdgosabb, mit mind
a Szdsz-féle perben tett polgdri vallomdsok, mind azon
koriilmény, hogy Enyed egyikévé vélik Erdély legkel-
lemesebb tartézkoddsi helyeinek, hol ifjusdg és polgdrsig
oszhangzd tdrsadalmi életet élnek — egyardnt bizo-
nyitnak.

Eretlen és személyes ellenszenvekbdl szdrmazé, néha
épen rosz akaratu gyanu a 30-as években Enyedet s a
fétanodat, mint fentebb ldttuk, bizonyos forradalmi moz-
galmak kozpontjdvd akard tenni: de a 40-es években,
miutdin a szenvedélyek els§ heve csillapult: Szdsz ked-
vencz szakmdjdhoz, a szdm- és természettani tudomdnyok-
hoz tért s a Péterfiek egyike elmozdittatott, lassanként a
koltott hirek is elhallgattak.
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Mésfel8]l az egyre mozgalmasabbd vélt politikai élet,
a csak néhdny évvel némelyek dltal szent borzalommal
kiejtett reform-eszméket jéval tulszdrnyalta.

Igy bir maga Enyed, mint Erdély egyik nagyobb
megyéjének székhelye és Kemény Dénes s a Zeykek
kiizdtere, a nemzeti mozgalmaktdl teljességgel nem ma-
radt el: a dolgok centralisdlé természete hozta magdval,
hogy 47- és 48-ban, mid6n minden figyelem Pest és Ko-
lozsvér felé fordult, Enyedet sem Iehetett tébbnek tekin-
teni, akdrmelyik vidéki kis vdrosnil.

Annyival kevesebb része vala a politikai mozgal-
makban f8iskoldnknak, melyben mint a mdzsik bdrmely
szerény és csendes miikodésii lakdban, zavartalanul folyt
a tudomdnyos miikodés egész 48 nyardig.

Mindezt csak azért emlitem, hogy meggy&zzem az
olvasét arrél, miszerint azon ellenséges indulatot, mely
néhany héval kés6bb e tanintézetet oly vandal diihvel
sietett megsemmisiteni, semmi sem hivta fel.

Egész bizonyossdggal hivatkozhatom e tekintetben
b. Kemény Gédborra, ki derék és apré részletekig mend
adatokon alapulé miivében *) tobbek kozt ezt mondja:
»Enyeden inkdbb elnéz6k voltak, mint tilszigorik; sen-
kit a rogton itéls széken a tavasz és nydr folytdban, sdt
talin Enyed elpusztitdsdig ott el nem itéltek, tehdt ki
sem végeztek . .. ... Tehdt vagy hibds értesiilés, vagy
rdgalmazdsi hajlam tdmaszthatta Enyed ellen azon védat,
mi sokszor vala ismételve, hogy: Enyed sorsit kegyet-
lenségei vontdk magok utdn.“

*) Nagy-Enyed és vidékének veszedelme 1848- és 49-ben. Pest,
1863. 112-ik, 113-ik lap.
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Ha a vdrosra nézve teljesen igazolt ezen 4llitds alap-
talansdga: még kevéshé illhetik a forradalmi, vagy épen
kegyetlenkedési vdd a fStanoda személyzetére.

A f8iskolai ifjusdg ugyanis 1848-ban csak a husvéti
sziinid8ig vala egyiitt; a sziinid§ utdn még megjelent
egy kett§, de nem sokéra ezek is haza siettek.

Igy tehdt a fGiskola személyzete, mint ez id8 sze-
rint nem is 1étezd, az ellenszenvet fel nem idézhette
8 erre legkevésbbé sem szdmolhatott.

Nem is hiszem, hogy bdrgyusig nélkiil valaki azt
dllithatnd.

1848 oktoberében mdr mutatkoztak e vidéken a fél-
revezetett oldh nép gylilolségének nyomai: a miért cs.
katonai parancsnok b. Puchner az Enyedrsl Béndtba
vonult székely hatéror zdszlalj helyére, oktober kizepén
3 szdzad Kdroly - Ferdindnd ezredbeli katonit rendel a
vdros védelmére, Novdk, Leitner és Leshan szdzado-
sok vezénylete alatt.

Ugyanily czélbél jott ide Baumgarten huszdr szdza-
dos bdgyoni székely-huszdraival (50 emberrel) s mintegy
400 aranyosszéki és tordai nemzetdr.

Ezen csdszéri és nemzetdri vegyes csapatok, hallva
a vidékrél jovE rémhireket, litva a mindenfell felesapé
égések lingjit: Enyedet mintegy hadi dllapotba helyez-
ték s a gyiilong8 oldh tdborok ellen tobb szerencsés ki-
sérletet tettek.

Ilyen volt az okt. 23-ki muszsinai expeditio, mely
az ott volt Préddn-féle tdbor szétrobbantdsdval vég-
z8dott.

Ezen kisérlet utdn azonban a cs. katonasdgot azon-
nal beparancsoltik Fehérvérra.
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Helyoket mintegy 400 honvéd és Métyds-huszdr fog-
lalta el, kiket Zeyk Jézsef hozott a fenyegetett viros
segélyére.

- E csapat mér ttjdban szétvert egy oldh tdbort Nagy-
Laknil.

Oktober 24-én értek be ezek Enyedre s mér okto-
ber 25-én a Csombord és Szentkirdly (Enyeddel
szemben fekv8 falvak, tdl a Maroson) felett 1évé oldh
tdborukat is szétverték; kevésbé sikeriilt a Hegyaljin
Krakké ellen tett kisérlet, melyet a kod meghiusitott.

Es ez volt az Enyedr6l tett utolsé kirdndulds.
Enyed kozelebbi elleneitél meg volt mentve s némi szii-
net dllott be, melyet részint a vidékrsl jovE rémhirek,
részint az Urbdn beszterczei és Gedeon vésdrhelyi utvo-
nalon el§nyomuldsokrd]l nyert tuddsitds toltott be.

S ezen utébbi hirek valésdgét bizonyitd a katonai
parancs, mely Enyed eddigi 6sszes hely&rségét
rogton Kolozsvdrra vonulni rendeli, nov. 8-dn.

A lever§ hir csaknem eszét veszté a meglepett pol-
gérsdgnak. Mindenki menekiilni akart; a Hegyalja
8 Zalatna példdja mutatdk, mit vdrhatnak a vissza-
maraddk.

Délig haladt a tdbor induldsa s ekkorra minden em-
ber készen volt a futdsra, Enyeden csak néhdnyan ma-
radtak ; nagyobbdra oldhok és szdszok.

A honnmaradt lelkészek kimentek az Orbé tdjékdn
fekv8, cs. kir. rendes katonasdg, szdsz nemzetSrség és
oldh népfelkelésbdl 4116 tiborba, melynek palancsnoka
Gratze cs. kir. szdzados vala.

Kéréseikre a tébor minden jelentékenyebb kihdgds
nélkiil vonult be Enyedre. Ett8l kezdve itt tobb heten
keresztiil igen vegyes helydrség vala, kiilonb6z8 cs. kir.
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csapatokbél, szdsz nemzet6rokbdl és oldh népfelkelésbil
all6; s8t kozonséges fegyvertelen oldh népség is, mint a
muzsinai magyar expeditio alkalmdval fedélteleniil ma-
radott muzsinai oldhok, kiknek a tandri lakokban s
részint a kollegiumban rendelt széllist az ) parancsnok.

A kollegium hdrom f&épiiletb8l 4llott :

— az Apaffi idejében épiilt (j-kollegiumbél,

— az 1775-ben kezdett u. n. Kis-kollegiumbdl,

— s végre a 30-as években befejezett kétemeletes
Uj-kollegiumbél, melynek kozép és felsG emeletén valdnak
a fdiskola gyiijteményei.

Mindezen helyiségek a sz6 teljes értelmében kaszdr-
nydkul, tdbortanyékul 16nek haszndlva; mi tobb, még a
késGbb visszatért tandroknak, tisztviselknek is alig vala
megengedve a bemenetel.

Es e napoktdl lehet mér szdmitani a fSiskola soha
teljesen ki nem pétolhaté kdrai sorozatdt, melyrsl, hogy
a t. olvasénak helyes fogalmat adhassunk, sziikségesnek
litjuk a foiskola gyiijteményeivel, a mint azt igy utéla-
gosan nyert adatokbdl kiorvonalozni lehet, megismertetni.

Els8 helyen kétségteleniill a konyv- és irattdrat
kell emliteniink, mely az Uj-kollegium piacz fel6li szog-
letének négy szobdjst s ahhoz foglalt két rész-folyosdjit
foglalta el a mésodik emeleten.

Gazdag volt egyardnt régi és 1ij konyvekben. A ré-
gibb kényveket nagyrészint a tandrok haldldval 6roklé a
foiskola ; az ujabbak megszerzésére pedig egy egészen
kiilon forrds vala nyitva: a ,théka malom“ jovedelme,
melynek minden évben erre kellett fordittatnia.

Benk8 Ferencz épen e szdzad elejérél a kovetkezd
részleteket adja réla:
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»1. Méltésdgos L. béré Bénfi Zsigmond ur ajdndé-
kozvén igen feles szdmu juridicus konyveket, ma is az a
théka Banfiniana thékédnak neveztetik.

»2. Méltésdgos R. Sz. B. gréf Teleki Jozsef urnak,
a gréf Bethlen Kata asszonynak és a kollegiumnak
sok ideig volt curdtordnak ajindéka, az ugynevezett Te-
lekiana théka. o

»3. A Borosnyaiana théka neveztetik Med. Doct.
Borosnyai Martonrdl, a kit6l adatott, — mely

»4. Néhai Doctor Zdgoni Gdbor *) 4altal igen meg-
neveltetvén, a nagyobbik Medika théka jéltevije nevét
viseli.*

Otodikiil sorozhatjuk ide a f8iskola egykori legna-
gyobb kincsét, a gréf Bethlen Kata (gréf Teleki Jo-
zsefné) magyar thék4jit, melyrsl ugyan csak Benkd
ekként ir: 7

wAz ajtén bel8l, jobb kézre vagyon a Magyar
théka, mely a n. b. e. R. Sz. B. gréf Teleki Jé-
zsefné, sziiletett gréf Bethlen Kata asszony ajén-
déka, egyenld szép kotésekben és a kegyes jétevOnének
nevével megbélyegezve, melyeknek a szdmok ujabbakkal
is sziintelen szaporittatvdn, ma (1800-ban) mdr mintegy
520 darabokbdl 4ll; ezek koziil is némelyeket a régibbek
koziil feltészek; ilyenek p. o.:

Komjiti Benedek Sz. Pdl levelei, Krakkéban 1533.
(a legrégibb ismeretes magyar nyomtatviny).

Pesti Gébor ,Négy Evangeliuma‘, Bécsben 1536.

Székely Istvdn kathekésise 1538.

Serestély Jénos uj testamentoma, Szeged 1541.

Székely Istvdn Sz. D4vid zsoltéra, Krakkéban 1548.

Veres Baldzs Decretuma 1568.¢

*) Ezen kiviill 1790-ben tetemes &sszeget is hagyott a féiskoldnak.
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Magyar Versek 1200 esztend8bdl, nyomt. Kolozsvért
1577. %) stb. ‘

Ezeken kiviill Benkd szdmos incunabulumot szdmit
el8, melyek el§szdmldldsdval itt nem akarunk tért szoritni;
e keveset is csak azért kozoltiik, hogy ezen legritkdbb s
részben egyetlen példdnyok el8soroldsdval tiinjék ki azon
roppant veszteség, mely ezen gylijtemény elveszte 4ltal
a régi magyar kionyvészetet érte.

A bekotott konyvek szdmdt Szdsz Kdroly emléke-
zet utin 21,060 kotetre teszi. *¥)

A Kkézirattérat illetleg legyen elég annyit monda-
nunk, hogy az a régibb tandrok kéziratain s becses tor-
ténelmi iratokon kiviil, (példdul egy 1462-ben irott ma-
gyar krénika, melybdl, Benkd dllitdsa szerint, Thuréczi az
ovének elsd részét szérdl szdra irta ki) Bod Péter, P4-
pai-Pdriz Ferencz és mi legfébb, Benk8 Jézsefnek
minden kéziratdt magdban foglald; — melyek elvesztése
soha sem lesz tobbé pétolhaté.

Mésodik helyen értékre nézve kétségteleniil a régi-
ségtdr dllott.

Ez nem volt ugyan rendezve, de mdr a szdzad ele-
jén igen sok becses tirgyat tartalmazott.

Elkezdve a régebben babonds hittel korzott kd-bal-
tdkon s a ,Myrothétzium*“ ritkasdgain, melyek kozé
, L6th asszony k8vé vilt nyelve“, ,Atilla pipdja“ és kop-
pantéja, Bisterfeld boszorkdnyos konyve s tobb ily
tréfds nemii tdrgyak tartoztak, le a kozelebbi kor honi
régiségeiig, igen sok érdekest tartalmazott ez.

*) Lédsd: Benk§ Ferencz ,Parnassusi id6toltés“ VII-ik darab.

*%*) Sajdt keze irdsa, melyet néhai b. e. Bodola Sdmuel piispok
juttatott kezemhez. Mdsok a konyvek szdmdt legaldbb 30,000-re teszik.
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Két szdzadon 4t Réma Colonidinak klasszikus foldje
kozelében 1évén az iskola, lassanként igen sok becses da-
rab keriilt gyiijteményeibe.

A legértékesebb darab kétségen kiviil azon tabula
honestae missionis, elbocsdtvdnyi rézlap (a hu-
szér obsitnak mondand) vala, min8 eddigelé az egész
tudds vildg eldtt mintegy 45 darab ismeretes s miné a
hajdani Ddczia és Pannonia, azaz hazdnk terén ery
szerint ¥) eddig 16 darab taldltatott.

Az enyedi tabula honestae missionis IIl-ik Domi-
tidnak Kr. ut. 86-ik évben kelt teljes épségii kiadvd-
nya vala, mely Turon taldltatott s gréf Csédky ajdndékd-
bél keriilt volt ide 1810-ben *¥),

Benkd F. sok rémai, gorog és egypti balvanyszob-
rocskdt emlit, valamint mértékeket s hdzi eszkozoket
is, melyeknek becsérsl természetesen ma mér fogalmunk
sem lehet. .

Az érem-gyiijteménynek keziinknél van egy 1822-ki
Osszeirdsa, mely azonban csakis a hazai és kozelebbi id8k-
ben jirt kiilfsldi pénzekrdl s nehdny byzdnti éremrél
sz6l. A rémai pénzgyiijtemény, mely kiilon dllhatott,
kétségteleniil gazdag vala.

A fennebb emlitett hazai és kiilfoldi (modern) érem-
és pénzgyiijtemény 1822-ben 16 fi6kban 595 darab, na-
gyobbédra arany és eziist darabot tartalmazott. Kiilonosen

*) Lésd ,Régiségtani kozlemények.“ Pest, 1858.

¥*) A Budapesti Hirlap tuddsitdsa szerint 1855-ben meg-
keriiltek. Igy adja ezeket el az akad. illet§ kiadvdnya, de Benkdnél
feljegyezve, azt litom, hogy: ,a réztdbldkat a muzeumnak hoztdk ne-
mes Kolozsmegyébdl Tiirébdl Togatus Zididor Sdndor ¢és tanitvinya
Keczeli Jézsef poeta“. Benkd F. Parnasz. Idét. VII-ik darab, 97. lap.
S ez el6ttem hitelesebbnek ldtszik.
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gazdag volt erdélyi nemzeti fejedelmeink nagyobb arany
pénzei és érmeiben, melyek koziil legyen elég az igen
ritka Bethlen Istvdn (2-d.), Kemény Jédnos és Bar-
csai Akos-félét (1630, 1661 és 1659-r8l), Apafi hat-
sz0gii 16 aranyat — s egy kisebb, félannyit nyomé ara-
nyait emliteni.

Az eziistek kozott a Székely Mdzesé és Bastdé
emlitend6k. Bethlen Gdbortél egy magétél 30 darab
arany és tallér pénz volt e gyiijteményben.

Arp4d-csalédd idejébdl valé pénzekrsl csak az 5-ik
fi6k 29. szdmdndl van emlités ,Sancti Stephani quatuor
frustis* és épen ez azon gyanura 4d nekem okot, hogy
bar ezen gyiijtemény mér a feljegyzettek szerint is tobb
ezer forint értékii; legbecsesebb lehetett azon része, mely
az érmészet fejletlen dllapota miatt, be sem volt sorozva,
— tudniillik a kiilsére nézve jelentéktelen Arpad-korbeli
pénzek, melyek valdsziniileg csak mint nummismatikai
szemét, egy halomban tartattak.

A rémai pénzgyiijtemény 4ltaldnos értékre nézve
kétségteleniil szintoly becses lehetett.

Nagyon becses és ma mdr pétolhatlan a ,,Lithophi-
laceum* név alatt 8rzétt gyiijtemény a legjelesebb Ca-
meédk és intaglikrdl gypsz és gyantdbdl utdnozva, mely
mér 1800-ban 901 darabot szdmldlt.

Ezenkiviil szokdsban vala, hogy nevezetes emberek
haldlakor azok gydsz-jelentései, czimerei vagy emlék-
versei érczbe vésettek s kozintézeteknek, egyhdzaknak
megkiildettek.

Ezek tobbnyire rézbgl voltak; de nem ritkin eziist-
bél 1is.

Ezek koziil legnevezetesebbek az alapité Bethlen Gé-
boré, Korda Zsigmondé, Naldzi Lajosé (eziist), Teleki
Séndoré (eziist), Teleki Katdé (eziist) sth.
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A képtdr nem sok, de a fdiskoldra nézve igen be-
cses darabokbdl dllott.

-Ilyen Bethlen Gdbornak egykoru lovas (egy régi
protocollumban) és mellképe, II-ik Rdkéczy Gyorgy, I
Apaffy Mihdly, Borosnyai és Ajtai Mihdly tandrok mell-
képei, melyek koziil csak a Bethlen Gédbor 1626-ban fes-
tett eredeti mellképe, s Ajtaié keriilt meg, az els§ épen
balszeminél megkérositva.

Az iratos kovek kozott legnagyobb tiszteletben vala
tartva az, melyet Ilyér6l, mint Bethlen Gdbor sziiletés-
helyérsl hozatott fel az oskola egykori f8gondnoka, b.
Naldczi Jézsef.

Ide sorozhaté egy, miibecsén kiviil is nagy értékkel
biré dr-asztali késziilet, nagy billikomok és télak eziist-
bél, gazdagon aranyozva, arany, szkéfiummal Kkivarrott
teriték, melyeknek becsdra Szdsz K. jegyzete szerint,
meghaladta a 2000 frtot.

A természetrajzi gyiijtemény, mindhdrom irdnydban
(dllat, novény, dsvdny) gazdagon volt képviselve.

Az dllat-gyiijtemény csaknem teljes egészében a
derék Zeyk Miklés tandri buzgalmdnak, mondhatndm
szenvedélyének koszonhetd.

A Kkoriilbel6l 400 darabot tev8 gyiijteményb&l 339
darab madarat és 6 eml8st & szerzett és tomott ki s a
képviselt 181 fajban Erdély maddr-viliga nagyrészint
képviselve volt. Ritkasdg is nem egy volt kozottiik, mint
példdul az Anas purpureo-viridis, melynek itt léte-
zett a tudomédnyos vildg dltal ismert 3-ik példdnya.

Es miként voltak ezek kitomve! A ki csak e gyiij-
teményt litta, szak- és nem szakember, a legnagyobb
méltdnylattal beszélt réla. — Ezenkiviil a kagylék s 4l-
taldban a két éltii és vizi dllatok gyiijteménye is a kivéd-

19
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nalmaknak tlirhetSen megfelel§ vala. Lepke- és bogdrgyiij-
temény sok ritkasiggal.

Ily gyiijtemény egy kozintézet birtokdban megbe-
csiilhetetlen; de ha vdsdrra vitték volna is, szakértSk ta-
nusdga szerint tobbet ért volna két ezer pfrtndl.

A névénygyiijtemény mér Benk § kordban tobb mint
ezer vilfajt képviselt s 7 nagy folidntot toltstt meg. Te-
kintve az & utdnok volt tandrok buzgalmit, alig csalédunk,
ha 4llitjuk, hogy sok kiilfoldi nevezetesség mellett, hazdnk
termékeibdl itt is nagyon kevés hidnyozhatott. De kétség-
kiviil leggazdagabb volt —

Az 4svény-gyijtemény, melynek alapjit gréf
Bethlen Gergely vetette volt meg, f6gondnokségéba
belépése alkalmédval. Az & 4ltala ajdndékozott Beth-
len-gyiijtemény, 1836 nagyobb s igen sok kisebb 4s-
vényt tartalmazott (sok arany tartalmut, k6ztok 100 arany
becsiit is). Csupén ez egy gyiijteményt, melyet maga a
gréf is egész életében gyarapitott, ahhoz ért6k 1000
aranynél tobbre becsiilték.

E gyiijtemény mdr Benkd idejében sok vétellel, cse-
rével és ajadndékkal gazdagodott. 1797-ben 27 darabért
100 forintot adott a f&iskola; ezek kozott volt egy si-
beriai berill, 8 hiivelyknyi hosszu és annyira 4tlétsz6
szép példdny, hogy ahhoz-ért6k ez egy darabot 800—
1000 forintra becsiilték.

Ehhez jérult ugyanazon korszakban hdrom nagyobb
gyiijtemény: a ,Werner collectioja® 200 darabban,
Voigt-é6 60 darabban s Dr. Gyarmathy Sdmuel gyiijte-
ménye 425 darabban.

Ha elgondoljuk, hogy az dsvdny-gyiijtemény mér a
szdzad elején ily gazdag és rendezett volt s egy félszd-
zadon keresztiil folyvdst egészitették és szaporitottdk: bd-
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tran elmondhatjuk, hogy az még ma is egyike lenne
az els6knek hazdnkban.

Szész Kdroly legkisebb érték szerint 4000 frtra
becsiili; de kétségtelen, hogy az mér a szdzad elején is
megérhetett annyit; elpusztuldskor pedig ez értéknek ko-
riilbel8l kétszereséig emelkedhetett.

Végre nem kell feledniink a természet- és vegytani
gyiijteményt, melynek gazdagsigét és értékét megitélhetni
abbdl, hogy csupdn azon természettani eszkozokért, me-
lyek épen 1848-ban érkeztek és ldddikbdl még kibontva
sem voltak, a fdiskola 3000 frtot fizetett.

Altaliban e gyiijteményt Szédsz K. a tudomdny ak-
kori szinvonaldhoz alkalmazottan s haladdsaiban nyomon
kovetve, kezelte és tartotta.

* *
®

Ime ezekbdl 4llott azon tobb mint két szdzadon 4t,
az emberi sz{v legszentebb érzelmei dltal egybehalmozott
miikines, melyre valamely tanintézetnek annyival na-
gyobb sziiksége van, mennyivel tdvolabb esik a nagy vi-
lig forgalmitél s minél kevesebb ilyféle segédszerekkel
bir azon korzet, melyben maga az intézet emelkedik.

Es a tudomdnynak ezen eszkozei kozé kétféle kéz
nyult be; az eredményt tekintve egyardnt dtkos min-
denik.

Az els6 a miiért8k keze vala, mely kivélogatta a
kozkinesek legbecsesbjeit s orozva megrabolta a szentek
szentjét: azon orszdgos kozvagyont, mely a legszen-
tebbre, arra volt szdnva, hogy szdzadok nemzedéke azok-
rél tudomédnyos osmeretet szerezzen. Vérldzité cynizmus-
sal szekerekre pogydszoltattak a becses természettani

eszk6zok, mig a piszkos birvégy latravetve vdlogatd a
19*
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gyiijtemény darabjait s ginyosan — gonosz megjegy-
zéssel ,emlékiil“ hordd el a legbecsesebb, értékesebb
darabokat. ’

Es ezt kovette a mésodik kéz, mely herostrati di-
csBséget keresett a megsemmisitésben, s butasdgdban leg-
folebb azt vdlogatvdn ki a mi fényes, mint egy mdso-
dik szeldsuk-had mindazt kérhozatosnak vagy felesle-
gesnek tartvdn, mi irva s nyomva van, — a maradé-
kot ldngnak, fiistnek s orok feledésnek, megsemmisités-
nek add 4t.

Valéban mindkettd egyenlSen jellemz8 és megbé-
lyegzd tett az elkovet8kre nézve, melyek gyaldzat-fiistjét
kés8bbi szdzadok dics8ségével és nagysdgdval is, nehéz
lesz eltakarni.

* *
*

Es itt csaknem els§ sorban felmeriil azon kérdés:
Miként torténhetett az, hogy a f8iskola elgljaréséga, mely
ismeré e gyiijtemények altaldnos-, ismeré kiilonosen a félre-
esd tanintézetre nézve annak relativ értékét, semmit sem
tett ezen miikinesek megmentésére?

Bdrmily kiilonosnek tessék els§ tekintetre, ki kell
mondanunk, hogy a felelet épen a kérdésben van.

pen mert e gyiijteményt mindenki a miveltség és
tudomdny koz kincsének tartd, senkinek sem jutott
eszébe, hogy a XIX-ik szdzad kozepén legyen
kéz, mely e barbdrsdgot Eurépa kozepén végre-
hajtsa; legkevésbbé tehette fel pedig egy czivilizatori
hévvel és érdemekkel dicsekvd kormdnyrél, hogy azt
végrehajtatni engedje.

Csak a legnagyobb pessimistdk siirgetésére tortént
annyi, hogy a f8iskola alapitviny-levelei s legfontosabb
torténelmi és torvénykezési okményai a fOiskola egyik
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pinczéjébe eldsattak, — mi ha nem torténik, a tobbek
kozott még e sorok sem ldthatnak napvildgot.

Ma is €16, akdrhdny tanu dltal igazolhaté tény, hogy
a f8iskola gyiijteményei becsesebb darabjainak elorzdsa
mdr a november-deczemberi napokban megtortént.

Maga e sorok iréja tobb szemtanut kérdezett ki, ezen
- el6tte igen is fontosnak ldtszé esemény fel8l.

Ilyen kétségtelen t. tandrtdirsam Vajna Antal bi-
zonysdga, ki Wardener csdszdri tdbornoktél kapot ut-
levéllel, a megszdllds és elpusztitds kozotti id&szakban
Enyedxe visszatérvén, ezen dologrdl igy ir: *)

,Az egész El8ljarésaghdl csak magam valék itt. Ugy-
nok, udvarbué ‘szdmtartd, mind itt vale’mak Megérkezé-
sem ut4n mésnap a kollegiumba — hol az orldthi grén-
zerek voltak elszdlldsolva — csak térparancsnoki enge-
delemmel meheténk be, hol konyvtdr, mizeum, archi-
vum ajtai mind fel valdnak téorve. Mi mindenikre
reteszt és lakatot tétettiink, melyek mésnap ujbél mind
fel voltak torve, holott kérésiink kovetkeztében,
minden ajté el8tt 8r dllott.«

Képzelhetni, ming gazddlkodds folyt az igy folyvdst
nyitva 4ll6 gyiijteményekben, rakonczitlan, rendetlen csa-
patok keze alatt. -

Ennél még részletesebb adatokat tartalmaz, még ma
is 618 derék lakatos-mester Ol4dh Istvdn vallomdsa, kit
e dolog feldl személyesen kérdestem ki.

»November kozepe tdjdn — valld a derék Greg —
egy f6hadnagy a vereshajtékdsoktdl (a regiment nevét el-
feledte) a szdszsebesi Orsereg kapitdnya s egy oldh ma-
jor, ki magét Enyedi Kelemennek adta ki, 6 legény

*) Velem szivességbdl kozlott Eletrajzdbdl.
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és két kdpldrral felvették (6t mint lakatost) s elébb a
véroson koriil, majd a vérban 1év8 tandri lakba (prof.
Vajna szélldsa) s azutdn az iskoldba is felvezették. De
mir semmi értékest nem taldltak. Konyv még volt
elég, bér a szdszok (disznédiak, medgyesiek) legtobbet
vittek. A konyvek becseshjei kivdlogatva, megdézmélva,
az dsvdnyok is a foldon hevertek. Nyolcz napig jért a
katondkkal. A megyehdzdndl eziistnémiit, a kath. tem-
plom kriptdjdban 100 frtot kaptak. Ezt mind a kapitiny
Gratze szdlldsdra hordtdk. ,Legaldbb két mdzsa eziist
volt ott. A kollegium pinczéit egy szdszsebesi kddar
akarta véle kinyittatni, utoljira bevigtik fejszével“ stb.

Tanértirsam Vajna Antal jegyzeteibél jellemz&nek
tartok még egy adatot ideigtatni, mely a helyzetrdl elég
felvildgosité ismeretet nyujthat.

»A védrosra 40 ezer conv. forint vala vetve, minek
biztositdsdra (V. A. éllitdsa szerint egy vdrosi magyar
kozhivatalnoknak, — kit 6 megnevez, de mi a biin nagy-
sdgdnak hihetlensége miatt elhallgatunk, azon 4llitdsdra
,hogy mindennek a kollegium az oka*) a kollegium
épiilete s a professori szdlldsok mind megbecsiiltettek ;
annak rendén documentum késziilt volt, s a térparancs-
nok a kollegiumba, mint legfébb épiiletbe introducdlta-
tott is. — A kollegium részér8l jelen 1évén én (prof.
Vajna) és az iigynok, tdn a szdmtart is.“

A hibétlan értesitéseknek b8vében 1év8 b. Kemény
G4bor, ugyanezen esetr8l a kovetkez8ket irja:

»A kollegyom gyiijtemény termei némelyike hete-
ken 4t nyitva édllott. Id6r8l id6re lehetett 1tni egyeseket,
kik benéztek ama helyiségekbe, és sompolyogva hoztak
valamit onnan el. Annyival kénnyebb volt ez akkor,
hogy télben, fels6 ruha ald tobb mindent lehet rejteni.
Sokan mondtdk, hogy ,emléket“ visznek magokkal.
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Es annyi ,emléket* hordtak el, hogy a kollegiumnak
igen jeles érem- és pénz-gyiijteménye mir ekkor kiiiriilt.
isvziny- és tomott maddr-gyiijteményében, ez utébbi na-
gyobb részint tanir Zeyk Miklds féradozdsdnak gyi-
molese, nagy kdrt tettek. S8t vannak olyanok is, kik
dllitjak, hogy a természettanhoz, csillagiszathoz tartozdé
kiilonboz8 eszkozik, késziiletek a maga mddja szerint
bepakkolva indultak ttnak a szdisz fold felé. s a koz-
hiedelem az Inyeden akkor éllomdsozott nemzetSriket
amaz emlékszerzésben igen hibdisoknak mondja. Jancu
(oldh vezér) pedig maga nem tétovdzik azt 4llitani, hogy:
az oldhok nagyon j6l viselték magokat, rendben valdnak,
de a szdszok raboltak, pusztitottak.“ *)

Még egyetlen, sajitszerii, de annyival érdekesebb
adattal jérulhatok a fennebbiekhez.

Jancsé Jézsef, egykor Zeyk Miklésnak segédje
s jelenleg n.-enyedi természetrajz-tandr, a kovetkez8ket
beszéli:

Pér évvel a 48-iki események el§tt egy estve ma-
ddr-lesre kimenvén, egy madarat 18tt, melyet midén a
b. e. Zeyk megpillantott, nagy 6rommel kidltott fel, hogy
nagy ritkasdg s nem egyéb, mint az Erdélyben még soha
sem litott ,Anthus Richardii“ (makronix). Hirtelené-
ben ki is tomték, meg is czéduldzték.

Azonban jobban megvizsgdlvdn a madarat, § maga
észrevette, hogy az nem a képzelt ritkasdg, hanem ko-
zonséges fai pacsirta (alauda arborea).

Most Jancs6 leakarta venni a hibéds czéget réla, de
Zeyk nevetve azt mondd: ,hagyja rajta, valakit meg-
tréfélunk vele.

*) ,Nagy-Enyednek és vidékének veszedelme 1848—49-ben.*
Pest, 1863.
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Es igy e hibds elnevezéssel maradt meg e madér
gyiijteményiinkben.

1856-ban Bieltz (E. Albert) tirnak egy ,Fauna der
Wirbelthiere Siebenbiirgens* (Hermanstadt) czimii
miive jelent meg, melynek 66-ik lapjin egy Anthus
Richardii iratik le, a kovetkez8 hozzdtétellel :

»Er wurde auf dem Zuge in Gesellschaft der vori-
gen Art von V. Stetter bei Maros-Németi nichst Déva
auf Brachfeldern geschossen.*

A koriilmények esetleges taldlkozdsdn kiviil, az egész-
ben az a legcesoddlatosabb, hogy a Jancsé tandr dltal ez
tigyben megkérdezett jeles ornitholog Stetter Fried-
rich Wilhelm akként nyilatkozott, hogy Anthus Ri-
chardiit Erdélyben sohasem latott.

Azt hiszem, ha ezen nem kevéssé gyanus esetnek
hitelt nem adunk is, mé4r a fennebb elmondottakbdl
eléggé kitiinik, hogy a féiskola gyiijteményeinek becsesbjei
még a jan. 8-ki végveszély el6tt el voltak hordva; most
vessiink egy pillanatot kozintézetiink egyél iigyeire is.

Mondva volt, hogy a f8iskola pinczéi feltirettek s
bordbdl szabad gazddlkodds folyt; kiilgazdasdgi épiiletei
mér régen fel voltak égetve, dilva; ezenkiviil az egészen
butorozva hagyott tandri lakokban miizsinai és kékovai
oldhok laktak, kik hogy ezen, ha nem is a legmagasabb
igények szerint, de tiirhetSen beruhdzott lakokban, miként
gazddlkodhattak, igen konnyii elképzelni.

Kemény tél 1évén, elébb a takaréktiizhelyek vas-
lapjain feliil raktik a tiizet; majd a Meiszner-féle fiités-
sel nem tudvén tisztdba j&ni, a szellentyiikbe tiizeltek be:
miutin a tliz mindkét esetben fuladdssal fenyegette Gket,
végre legegyszeriibbnek taldltdk a padozat deszkdit fel-

szaggatni s a hdz foldjén tiizelni. Miutin pedig a keri-
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tések és kerti fik elfogytak, taldn kényelem kedvéért
még elgbb is, fiitottek a butorokkal.

Legalébb a gydszeset utdn, annak daczéra, hogy e
lakok természetesen nem égettettek le, a visszatér8k a la-
kokat egészen iiresen taldltdk. Ajték, ablakok nagy része
fel volt haszndlva, a vaskotések még a falakbdl is
kiszedve, melyekhez pedig csak nagy erdfeszitéssel jut-
hattak.

* *
*

Ezen szémla nélkiili gazdilkodds kozben egyszerre
hire terjedt Bem tédbornok betorésének s a rendes csa-
patok sebten s részint titokban vonultak 4t és ki a vid-
rosbél.

A viéros el8kel6bb polgédrait fogdosni kezdték. Vajna
tandr csak kora értesiilésnek és iigyes -elrejtézkodésének
koszonheté, hogy menekiilt. Mintegy 30-an valdnak az
elfoganddk felirva, de csak 19-et foghattak Gssze, kiket
el is szdllitdnak Szebenbe. Vajna tandr jan. 5-én (1849.)
a hegyeken 4t Torddra menekiilt.

* *
*

Janudr 1-jén vonultak ki a csdszdri csapatok Enyed-
r6l s egész 8-ig Enyed teljesen fedezetleniil maradt. A
vdrosiak remegtek s kiildottet inditinak a megye fdis-
panja b. Kemény Istvdnhoz, hogy eszkozoljon a vi-
rosnak némi fedezetet. De ez Bem hadereje csekélysége
miatt megtagadtatott.

Mind e mellett egész 8-4ig Enyed ldtogatlanul ma-
radt. De a fennirt nap reggelén az oldh népfelkelés ré-
szér6l mintegy 40 szdlldscsindlé érkezett.
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A megrémiilt polgdrsdg kiildottséggel jarult mind a
Fel-Enyed (nyugat) felsl kozeled§ Prodédni, mind a
Csombordon (keletfelé, az dtfagyott Maroson til) ta-
nydzé Axentya oldh felkeld vezérekhez.

Az els§ eskiidozott: ,hogy ugy fog Enyedre vi-
gydzni, mint sajdt szemére®; a mdsodik egy kisded, mdig
hiven 8rzétt s irénnal jegyzett levélkében ezt irta: ,Uram!
Azon 6000 ember, kiknek Nagy-Enyedre kellett volna
menni, most egyszer a koriilfekv8 falvakban marad, te-
hét nagy-enyedi testvéreink nines miért vdrjanak. Csom-
bordon jan. 8-4n 1849. Xeverus Axenti, praefect.*

De a Csombordon tanydzé ,testvérek* adott szavuk
ellenére még azon éjjel megrohantik a békésen nyugvéd
vérost s az Axenti tdbora dltal adott példit nehdny dra
mulva Prodédniéi is kovették.

Mindent és mindeniitt gyujtottak, Sltek és raboltak.
Szerencsés volt, ki legnélkiilozhetlenebb 6ltonyeiben,
puszta életét a nyugoti és északi irdnyban el nem zirt
utakon megmentheté.

A gyujtds, rablds és rombolds tobb napig tartott s
mondhatni miivészettel parosult buzgalommal vala {zve.

Igy, miutin a hosszas négyszogot képezd O-kolle-
gium épiilete egy nyolczaddn kiviil, melyet a hé és egy
ttizfal szerencsésen megmentettek, elégett: az I’Jj-kolle-
gium épiiletét is prébélgatdk, minden szobdban kiilon
tiizet rakvan; s ugyanazt a fedélzet Sridsi gerenddi ald.
E czélra hasznéltattak a még meglev8 fanemiik és az el
nem vett konyvek s egyéb éghet§ miitdrgyak. De ezt
felgyujtani nem sikeriilt. \

A tomott dllatokon s ablakon kihdnyt konyveken, a
roppant tiiz 4ltal elolvadt hé pocsétdit keriilgeték.

10-én cs. katonasdg jelent meg Enyeden s a halot-
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takat (b. Kemény Gébor szerint 400-at) eltakaritd. Aztdn
visszavonult Fehérvérra. A

Torddarél 9-én mér indult ki Hegyesi honvéd-
tiszt vezetése alatt ment8 csapat; de ez Inakfalvdndl
a roppant égést meglitvdn, visszafordult. Egy mdsodik
Inczédi 8rnagy dltal vezetve 11-én bejott a vdrosba s
tobb menekvét felszedve, még az nap visszatért. Ezen
csapat bennjirtakor még égett az (f)-kollegium, a fGis-
kola, ,Hattyn“ fogaddja s az egyik (vdroshdz melletti)
tandri lak.

Végre a harmadik ment8csapat is eljott bh. Ke-
mény Istvdn és Pereczi 8rnagy vezérlete alatt, kik
egy a vérosba épen betolongé oldhcsapatot szétvervén, a
még itt-ott erd6kon 16v8 menekiil6ket is Osszeszedték.

Ugyanekkor Vajna tandr, a f{8gondnok b. Ke-
mény Istvdn parancsira a f8iskola eldsott leveles 14-
d4jit, a f8iskola egyik pinczéjébél, hova, mint emlit&k,
eldsva volt, kivétette, melyet aztdn a csapat magdval
vitt *).

* *
*

Ennyi a nagy veszedelemnek diéhéjba szoritott gydsz
torténete.

Egyes apré részletekbe bocsdtkozni e lapoknak sem
czélja, sem terjedelme nem engedi.

Legyen elég egyszeriien feljegyezniink, hogy a f&is-
kolénak kiilgazddszatdban és belépiileteiben tortént ké-
rai, a gyiijteményeket ide nem értve, a gydsz eset
utdn torvényesen megbecsiiltetvén, 200,000 forintndl ma-
gasabb oszveget adtak ki.

*) Béré Kemény Gdbor fennérintett mive és prof. Vajna élet-
rajza nyomén.



ELETRAJZI TOLDALEK A HARMADIK
KORSZAKHOZ

I. Ajtai (Abdéd) Mihdly ifjusdgdrd]l nincsenek ada-
taink. Csak annyit tudunk réla, hogy mint gr. Beth-
len Kata alumnusa ment fel akadémidkra s visszatér-
vén, ennek udvardban lelkészkedett, midén 1737-ben
enyedi tandrrd vdlasztdk. Tandri székét 1738-ban fog-
lalta el s tolté be kitiing sikerrel s valédi apostoli buz-
galommal, 1774-ben tortént haléldig.

Miivei: 1) Dedk grammatika 1744-bél
2) Kéziratban maradt gordg régiségei, melyeket Bod
a legkitiinbbek koziil valénak itél.

II. Baricz Jénos, sziiletett 1774-ben N.-Enyeden,
hol atyja, ugyancsak Jénos, lelkész volt. A n.-enyedi f6-
iskoldban tanult s 1799-ben innen ment a bécsi orvosi
egyetembe. 1811-ben mint végzett orvos hazatérvén, a f6-
iskola orvosa lett s német nyelvet, 4llatgyégytant tanitott,
nem nagy sikerrel.

Annél nagyobb volt hatdsa mint orvosnak, dgy
Lhogy ez nyéjas modorral, nagy emberszeretettel pdro-
sultan, hirét az egész orszdgban elterjeszté. KEzért 1837-
ben orszdgos fGorvosil (protomedicus) neveztetett ki.
Meghalt 1859-ben.
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ITI. Benke Mih4ly sziiletett Oroszfaluban, Kézdi-
Vésérhely mellett k. b. 1757-ben. Tanuldsit kezdette a
k.-védsdrhelyi particuldban (kis gymnasium), s folytatta
N.-Enyeden, hol a tanfolyamot bevégezvén, akademidkra
ment, Jena és Gottingdban huzamosabban id8zvén. Ha-
zatérve gréf Teleki Lajosnak (a Mihdly fidnak) lett
nevel8je. Innen hivatott meg 1791-ben a n.-enyedi fdis-
kola bélesészeti tanszékére, melyet hdrom évtizeden 4t
teljesen és sikeresen toltott be. A f8iskola az anyagiak-
ban sokat koszonhetett az & rektori gondossigédnak. A
gazdasdgot mint igazgaté tandr akként kezelte, hogy a
817-ki nagy sziikséghben nem csak a f&iskola, de az is-
kola jobbdgyai sem szenvedtek sziikséget, miutdn azok-
nak nagy mennyiségii gabondt osztatott ki.

Ezen kiviil, maga is jéltevd, hetenként egy kemen-
cze kenyeret osztatott ki az éhez8 nép kozott. Kazinezi
Ferenczet hires erdélyi utja alkalmédval & iidvozlotte a
tandri kar nevében. Latin nyelven tanitott, de a kor-
szellemmel egyiitt haladott s eldaddsait rommel hallga-
tdk tanitvdnyai. Meghalt 1817-ben. Kiadatott miiveird]
nincs tudomdsunk azon halotti beszéden kiviil, melyet
gr. Teleki Lajos egykori tanitvinya felett mondott: ,A
hdlddatos fiu réovid rajzolatja.“ 1810.

IV. Bodola Jénos (zdgoni) sziiletett F. Dobolyban
(sepsi szék) 1754. febr. 24-én. Tanulményait Kézdi-V4-
sdrhelyen kezdette s N.-Enyeden folytatta. Innen Ley-
ddba ment akadémiai tanfolyamra, hol 3 évet toltott.
1784-ben haza térvén, még ugyanazon évben enyedi
lelkésszé; hdrom év milva pedig a hist. theologia tani-
tdsdra hivatott meg. 1799-ben Anglidban jirt az ,dngol
pénz* iigyének Kkitisztdzdsdra. 1806-ban egyhdzi {6-jegy-
z8vé, 1815-ben piispokké vélasztatott. Meghalt 1815-ben.
Tobb egyhézi beszéde jelent meg nyomtatdsban,
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V. Bodola Sdmuel (zdgoni), sziiletett 1790-ben
decz. 10-én Székely-Udvarhelyen. Atyjit, ki udvarhelyi
tandr vala, mir 6 éves kordban elvesztvén, nagybdtyja
Bodola Jdnos vette kezére nevelés végett. Iskoldit N.-
Enyeden végezvén, Gottingdba ment, hol az dngol pénz
kamataibél 1816-ban némi segélyalap tétetett volt le.

Haza térve el6bb b. Ddniel Istvdnné és gréf
Toldalagi Lész16néndl, majd Héderfdjén s végre M.-
Vésdrhelyt viselt lelkészséget (1818). Innen par év mulva
Udvarhelyre vitetett tandrnak, hol a nemesebb térek-
véseknek fomozgatéja vala; 1833-ban pedig Maros-Va-
sdrhelyre hivatott meg; 1836-ban egyhdzi f8jegyz8vé vé-
lasztatott; 1841-ben pedig a n.-enyedi hittani székre vi-
lasztatott. Itt érte a 49-iki gydsz eset, mely minden anyagi
javatél megfosztotta a lelkiismeretes tandrt. 1849-ben
ujra M.-Vidsérhelytt kezdett tanitani; 1852-ben piispoki
helyettes, egyszersmind az ideiglenesen Kolozsvirtt Osz-
pontositott hittani képezdében is mint buzgé tandr vévén
részt. 1861-ben piispoki hivataldban megerdsittetett s ta-
nécsosi ranggal is felruhdztatott. Itt kiizdotte 4t azon
sotét idSket, mid6n az egyhdznak csaknem minden auto-
nom joga kérdésbe volt téve. 1866-ban, midén épen 50
éves szolgdlati jubileuma megiillésére minden rendelkezés
meg volt téve, meghalt a firadhatatlan, erteljes f8pdsz-
tor april 22-én 76 éves kordban.

Miivei: 1) ,Keresztyén hittan“ (1847, 1861).

2) ,Zsinati beszédei“ gyiijteményes fiizetekben.

VI. Borosnyai Nagy Zsigmond, hét évig volt
akadémidkon Leiddban, Utrechtben és Franekérdban, s
tudés értekezései dltal Utrechtben tudori oklevelet is szer-
zett 1736-ban. Az 1738-ik évben jan. 15-én egyiitt allit-
tatott be Ajtai Mihdlylyal enyedi tanszékébe, melyet
becsiilettel iilt meg 1774-ben bekovetkezett haldldig.
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Miivei: 1) ,A keresztyén embernek papi tisztérél,
annak is legnemesebb részérdl a konyorgésrél. Amster-
dam, 1736.

2) Hét ,dissertatio“ latin nyelven, ezek kozil a
négy elsé ,az apostoli hit form4jdrdl.

VII. Benk8 Ferencz (kis-baczoni, Marosszék), szii-
letési évérdl s helyér8l nincsen tudomdsunk. Iskoldit
Enyeden végezte s innen Németorszdg egyetemeire ment
ki. Legtcbbet id8zott Jéndban és Gottingdban, hol kiils-
nosen az el6tte kedvencz természetrajzi tudomdnyoknak
szentelte idejét. Haza térve, elébb lelkészkedett, de 1790-
ben mér a természetrajz, német nyelv és foldirat tanszé-
kére hivatott meg. A f8iskola dsvdnytani gyiijteménye
neki mind rendezés, mind gyiijtés tekintetében sokat
koszonhetett. Irodalmi érdemeiért 1796-ban a jénai ter-
mészet-vizsgdlS tdrsulat tagjdvd vélasztd. Meghalt1811-ben.

Megjelent miivei: 1) ,Magyar Mineralogia:
azaz a kovek és érczek tudomédnya. Kolozsvérott, 1786.¢

2) ,A keresztyén szeretetnek egyik nevezetes
emlékeztet8 oszlopa. Kolozsvér, 1787.

3) ,Parnasszusi id8toltések*, 7 vagy 8 fiizet.
Kolozsvér, 1790—94-ig és a két utébbi 1800-ban.

4) ,Magyar Geografia“ Kolozsvdr, IV részben,
1801—2.

5) ,Werner Abrahdm, koveknek és érczeknek
kiils6 megismertet8 jegyeikrél irott szép és igen hasznos
konyvecskéje stb. Forditds, Gottinga 1782. Kolozsv.
1784.«

VIII. Csorja Ferencz, sziiletett Hiromszéken, Ilye-
falvdn 1782-ben szegény székely sziil6kt6l. Enyeden ta-
nult, honnan iskoldi bevégezte utdn gréf Toroczkai
Miklés mellé ment neveldiil. Innen elébb udvarhelyi ta-
nérsdgra vitetett, hol igen szerették és tisatelték. Némely
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aprébb kézikonyveket, mint szdmoldstant s rovid tor-
ténettant is bocsdtvdn ki, oly népszertiségre tett szert,
hogy maga Hegediis 1829-ben tdvoztakor oda nyilat-
kozott, hogy a megiiriilt enyedi torténelmi tanszéket mél-
téan egyediil Csorja tolthetné be.

Csorja 1831-ben, a Koteles haldldval jott Enyedre
s igy a bolcsészeti tanszéket foglalta el; de Koteles he-
lyét nehéz vala betolteni. Ezt csakhamar onmaga is
érezte s miutdn tanitvdnyaira kellSen hatni nem vala
képes, elhitette magdval, vagy is inkdbb elhitették a kii-
lonben igen becsiiletes férfiuval, hogy mindennek Szész
az oka. Szdsz ellenébe szerették is elSre tolni; de a Pé-
terfi-igy megbukta utdn, taldn épen azért valt megha-
sonlott kedélyiivé.

Mint igazgaté-tandr igen buzgd és erélyes volt s a
tanoda anyagi javaira is mindenkor kiterjeszté figyelmét.

Meghalt Torddn 1843-ban, szerencsétlen esés kovet-
keztében, egy lovak dltal elragadott szekérrdl.

Fennemlitett eredeti miivein kiviil, csak ez egyet
tudjuk: ,Alap-philosophia“ a kezd§ philosophusok
szamira. N.-Enyed, 1842. Ezen kiviil a ,Wakefieldi pa-
pot“ is forditd dngolbdl.

IX. Farnos Kdroly, sziiletett Gyaluban, hol atyja
lelkész volt. 1810-ben Kolozsvértt jérta iskoldit; itt a
jogot is 1831-ben, melynek bevégezte utén, el6bb a ki-
rélyi tiblin fényes vizsgdt tévén, 1833-ban Bécsbe ment
az udvari kanczelldridhoz. () azonban csak er§tetve vala
a jogi pdlyéra; szive, lelke a szdm- és természettani, gé-
pészeti tudomdnyokhoz vonzd, s ezeket tanulta Bécs-
ben is.

1837-ben Szdsz K. Kovdts tantdrgyait vévén A4t
Farnost Szdsz helyére hoztik le s a jogi tudomdnyokat
¢ add el6 Enyeden egész 1848-ig. De ez id§ alatt is
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oromestebb foglalkozott erfmiitani dolgokkal s mint gaz-
dasdgi tandr (Inspector professor) & tervezte és épitette a
felenyedi malom - zsilipet, a tégla- és cserépgydrat, fiirész-
malmot.

Meghalt Kolozsvértt, médrtius 6-4n 1855-ben. Mun-
ké4ja, tobb apré, gyakorlati életre vonatkozd czikken ki-
viil, a ,Doppia“, megjelent 1846-ban.

X. Galambos Mih4lyrél csak annyit tudunk,
. hogy Enyeden tanult s akadémiai tanuldsit végezvén,
1778-ban lett német-, gérog nyelv, foldrajz és természetrajz
tandrrd. De mdr 1789-ben, vigydzatlanul menvén le
boros pinczéjébe, az ujbor g&ze megfojtotta.

XI. Hegediis Sdmuel sziiletett 1781-ben Uj-Tor-
ddn, hol atyja kir. iigyvéd volt. Tanuldsdt ugyanott
kezdé, de mdr 10 éves kordban N.-Enyedre ment 4t, hol
Herepei Adém, Benke Mihély és Benk§ Ferencz hatot-
tak red leginkdbb. Husz éves kordban atyjét elvesztvén,
Ugron Istvdnnak lett nevelSje s itt ennek egy rokona, b.
Szentkereszti Andrds tdbornok kedvét annyira megnyeré,
hogy ez minden véllalatdban segftette. 1805-ben Enye-
den a koltészeti osztélyt tanitd, 1806-ban ugyanott lel-
készszé vélasztik; 1807-ben a gottingai egyetembe ment.
1810-ben kolozsvéri lelkészszé vélasztdk, — 1814-ben a
meghalt Herepei Adém helyére tandrrs ¥).

Itt rémai irodalmat, széptant és torténelmet tanitvdn,
egyszersmind tanvezet§ tandr is vala.

1829-ben elhagyta tilterheld 4llomdsit s elbb Ko-

lozsvdrra, majd 1830-ban Thordosra, végre 1836-ban
Szészvérosra ment lelkésznek.

*) Tehdt nem 1812-ben, mint némely életirdja 4llitja.
20



— 306 —

Itt halt meg 1844-ben apr. 29-én. Tisztel6i mell-
szobrot készittettek emlékére, mely a kolozsvéri kollegium
konyvtdrdban 4ll.

" A magyar tud. akademia lev. tagja vala.

Miivei: 1) ,Poétai prébdi.“ Kolozsvar, 1837.

2) Halotti beszédei nagy szdmmal. (TGbb 20-nél).

XII. Herepei Ad4m sziiletett 1756-ban. Eldszor
atyjatél tanult, ki valdszinilleg lelkész vala. Kés6bb
Enyedre jott s itt fejezé be gymnasialis tanulményait;
innen a marburgi és genfi akademidkra ment, honnan
visszatérve, 1790-ben enyedi tandrsdgra hivatott. Itt ad-
dig alig ismert ékesenszéldsdval és buzgd tandrkoddsa
dltal koztiszteletet érdemelt ki. Meghalt az 1814-ik év
szeptemberében; Hegediis ¢és Budai enyedi lelkész tartot-
tak gydszbeszédet felette.

Miivei: Szédmtalan halotti és egyhdzi beszédei, me-
lyeknek csak igen kis része litott napviligot.

XIII. Herepei Kdroly sziiletett Vizaknidn 1802-
ben, febr. 24-én. Atyjit Jdnost, ki vizaknai lelkész vala,
még gyermekkordban elvesztvén, nevelését anyai nagy-
bétyja Méhes Sdmuel, kolozsvéri tandr vezette. Iskoldi
végeztével Erdély hirom, nagyobb fdiskoldjdban kitiing
vizsgdkat tévén, a gottingai egyetembe késziilt, de nem
ereszték ki s Bécsben egy évet kellett mulatnia, hol ki-
vdléan kedvencz mérnoki tantdrgyaival foglalkozott. Csak
ezutdén jirhatta be Németorszdg egyetemeit. 1825-ben
kolozsvari papp4 vélasztak. A Herepei Ad4m 4ltal meg-
kezdett hitszénoki emelkedettség Karolyban tet8pontjdt
érte el; ugy hogy fényes szdénoklata mds felekezetek
egyhdzait is megnyitd eltte. 1834-ben a kolozsvéri kol-
legium bolesészeti tanszékére vdlasztatott s azon id&ben
mind az ,Erdélyi Hirad6“ szerkesztésében, mind a kiil-
magyar-utczai népiskola feldllitisdban tevékeny részt vett,
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De mér 1835-ben a Tompa haldla dltal megiiriilt hittani
székre hivatott meg, hol 1841-ig tandrkodott. A Szdsz-
Péterfi torzsalkoddsok idejében egyediil & 4llott tan4r-
tdrsai kozott a Szdsz pdrtjdn. De valdszinlien épen a
mételyként terjeds belviszdly vette red, hogy Vizakna
meghivésit elfogadta s sziil6foldi békés lelkészi lakdba
vonult vissza, hol nyugalmdt csak a forradalom nehéz
napjai (vizaknai csata) zavardk meg.

Még enyedi tandr kordban megkezdette volt az
enyedi ffiskoldnak egy Osszevont torténetét irni, melyet
azonban csak 1714-ig hozott le. Szdndéka volt nyugal-
mas lelkészi dlldsdban azt teljesen befejezni, de azt illets
iromdnyai a forradalmi napok alatt elvesztek.

Egyhdzi beszédeit sem rendezé mind ez ideig sajté
ald, nagy kdrdra hazink egydzi szénoklat- gyiijtemé-
nyének.

XIV. Incze Dédniel sziiletett Ilenczfalvin 1805-ben.
Iskoldit M.-Vésérhelytt végezte, hol utoljdra a logica
classisnak volt tanitéja. Akadémidra indultdban & vala
Erdélyben az utolsé peregrinans (kéregetve vindorld)
theol. candidatus. 1835-ben ment Berlinbe. 1836-ban
visszatérte utdn piispoki titkdr lett s innen vitték Udvar-
helyre theologiae professornak. Itt kivdlé szakképességgel
mitkddott 1840-ig, midén Péterfi Alberttel Enyedre
dtcserélték. 1849 utdn Kolozsvértt volt a theol. semina-
riumnél, hol 1854-ben az exeget. theol. véglegesen neki
adatott 4t. Meghalt 1857-ben jan. 12-én.

Kolozsvdrt 1éte alatt dolgozta ki Herepei Gergely
odavalé lelkészszel az Uj testamentom magyardza-
tdt 4 kotetben, melyet az egyh. zsinat mint kézikony-
vet el is fogadott.

XV. Keresztes Istvinrél csak annyit sikeriilt meg-

tudnunk, hogy iskoldnk derék f6gondnoka, gr. Bethlen
20%
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Gergelynek volt pértoltja és kegyeltje. Papi pélydra
késziilt s kellemes tdrsalkodésa 4ltal annyira kegyenczévé
vélt az dri rendnek, hogy 1808-ban, mint szebeni pap,
egyszersmind esperes is lehessen, a szebeni egyhdzme-
gyét kiszakitottdk az enyedib8l. Innen vélasztottdk 1816-
ban n.-enyedi tandrnak Bodola Jénos helyére, de nem
levén képes e helyet betolteni, késSbb a torténelmet
biztdk red. Ennek sem felelt meg kellSen. Meghalt
1821-ben.

XVL I-s8 Kovits Jézsef, valdsziniileg székely csa-
14dbél (zabolai). Maros-Vésdrhelytt tanult s itt ismerte
fel a széptehetségii ifjat gréf Teleki Sdndor, ki fia
S4muel mellé vévén, azzal ment ki akadémidkra.

Innen visszatérvén, el6bb udvarhelyi tandr lett s
innen vélasztatott meg enyedi tandrrd 1767-ben. Itt
mélté tdrsa volt Ajtainak mind a kollegium bel- és kiil-
iigyei rendbeszedése, mind kiilonosen a kormény vagyon-
megtdmaddsai kézben.

Nétlen életet élt. Vagyondnak felét (15,000 magyar
forintot) jutalom -konyvek vdsdrldsdra s segélypénziil
hagyta. Meghalt 1795. jun. 5-én.

Nyomtatva megjelent mtivei: 1) Elementa
philosophiae naturalis a J. G. Kriigero delineata. . . .
Claudiop. 1774.

2) Justinus, Phedrus kiaddsai, iskolai kézi-
konyviil.

3) Egyhdzi beszédei.

XVIL Ik Kovics Jézsef sziiletett 1764-ben Za-
boldn (H4romszék). Iskoldztatisit bityja, I. Kovdts J.
vezette, ki el6bb Enyeden tanittatd; majd akadémidkra
kiildé Jéna, Hdéga és Gottingdba, mely utébbi helyen
két évet toltott. Haza érkezvén b. Kemény Simon, ké-
s6bb alsé-fehérmegyei f8ispin mellett — nevel8skodott.
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1795-ben a nagybdtyja dltal megiiriilt tanszékbe &t vé-
lasztottdk (mathesis, phisica), hol tébb évtizeden 4t jeles
tanitvdnyok keriiltek ki kezei alél. A fdiskola f8ként
neki koszonheté most mér nagybecstivé vilt erdeinek fel-
mérését, rendezését stb.

42 évig tanitott; de utébbi idSkben aggsiga miatt
fogyott el6addsi képessége: ellenben haldldig megtartd jé
tettekre hajlé nemes szivét, melynek 35 székely ifju ko-
szonheté iskoldztatdsdt. A f8iskoldnak hagyd végrendele-
tileg szép konyvtirdt, természettani eszkozeit s tetemes
oszveget a csalddjdhoz tartozéknak kiosztandé kegy-
letiil.

Meghalt 1837-ben szept. 4-én. Tandri teend8it mér
elébb 4tadta volt Szdsz Kdrolynak.

XVIII. Korozsi Gyorgy, hasonnevii kiikiilli lel-
kész és esperes fia, 1774-ben Ajtai helyébe vdlasztatott
a keleti nyelvek és régészet tandrdvd. E mellett torté-
nelmet is tanitott egész 1780-ban tortént haldldig.

XIX. Koteles Sdmuel sziiletett Uj-Thorddn 1770-
ben jan. 30-dn. Iskoldit a n.-enyedi f8iskoldban végzé s
ezutdin Jéndba ment, hol tandrai koziil leginkdbb Fichte
hatott red. 1799-ben m.-vdsérhelyi, 1818-ban pedig az
enyedi kollegium bdolcsészeti tanszékét foglalta el s min-
deniket kitiin8en t5lté be. (0 a Ként-féle boleselemhesz
ragaszkodott, de némi eredeti magyar szinezettel, mely
miatt Szontagh &8t tartja az ,egyezményes filozofia kezde-
ményezjének. A magyar tud. akadémidnak rendes tagja
volt. Meghalt 1831-ben.

Miivei: 1) ,Erkélesi philosophia. ¢

2) ,Logica.“

3) ,Philosophiai encyclopaedia.“

4) Ertekezései (p. a sympathidrél). Kéziratban is
sok miive maradt; ilyenek: ,Jus naturae, embertudo-
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mény, metaphisica“. Bevégzetleniil ,a phil. torténete, a szép
izlés és nevelés tudomdnya.“ sth.

Igen sok boleselmi miiszdt alkotott.

Csalddjdt szegénységben hagyta hétra.

Hdl4s tanitvdnyai oszlopot emeltek derék tandruknak
az enyedi temetSben, melynek tdbldjit 49-ben vandal ke-
zek torték Ossze.

XX. Mihdlyi Kdroly (Bogozi) sziiletett Dézsen
1808-ban. Atyja M. Mihdly oda val6 ref. lelkész, anyja
Gyongyossi Kdrolina, a poéta Gyongydssi lednya.
Iskoldit Dézsen kezdette, de mdr 11 éves kordban N.-
Enyedre ment rhetornak s itt végezte iskoldit, utolsé
éveiben ének-feliigyel, a suprema humanitatis classisban
tanitéskodvén.

Az 1834/5 évet kiilfoldi egyetemeken, névszerint
Héldban és Berlinben tolté. Hazatérve, sziil§ vérosa hivta
meg lelkésznek s itt volt 1844-ig, midén Csorja helyére
a n.-enyedi bolesészeti tanszékre vdlasztdk meg. 1854-t5]
62-ig az egyhdz megkeresése folytdn lelkészkedett is.

1865-ben a magyar tud. akadémia a bolcsészeti osz-
tilyban levelez8 taggd vdlasatd.

Nyomtatdsban megjelent miivei: 1) Zsinati beszéd:
,Az iskola a kicsinyek temploma, a templom a nagyok
iskoldja.“ M.-Vdsdrhely, 1841.

2) ,Szdrmaztaté philosophia tanfolyama.“ I-s§
kot. Kolozsvér, 1864.

3) ,Keresztyén templomba és hdzba ill§ er-
kolesi rajzok.“ I-s8 kot. Kolozsvdr, 1865.

4) Svada romana. Latin nyelvben gyakorld, latin
irodalomba bevezetd kézi konyv stb. Pest, 1867.

5) Prima grammaticae latinac palaestra etc. I-s8
konyv. Pest, 1867. (A szdrmaztaté philosophia s az erksl-
csi rajzok folytatdsai kiaddsra vérnak.)
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XXI.MohaiKdroly alsé-fehérmegyei m.-gersei szdir-
mazést. Iskoldit N.-Enyeden jdrta, hol 1780-ban irt ald
mint dedk. Akadémidkon jirt s hazatérve gyakorld iigy-
véd s diplomatika és geneologidban, valamint 4ltaldn a jogi
tudoményokban oly tekintélynek tartatott, hogy 1792-ben
a jogi tanszék Enyeden feldllittatvin, &t vdlasztédk els8
tandrul. Kevély ember volt; tandrtdrsait lenéz8leg ,pa-
poknak“ nevezte. Tobb izben rektorkodott. Csalddi
élete oromtelen; s élete vége borus vala. 1821-ben meg-
oriilt s 1821. szeptemberében meg is halt; Hegedds tar-
tott felette halotti beszédet.

XXII. Nemegyei Jdnos (Nemegyei, el6bb Miklés)
sziiletett Magyar-Nemegyén 1751-ben. Tanuldsdt kezdette
1761-ben Maros-Vdsérhelytt, hol Kovdsznai tandr mellett
annyira fejlgdstt, hogy iskoldi végeztével, Erdély kolle-
giumaiban a legdicséretesebb vizsgdkat éllotta. 1778-ban
a helvét Bernbe ment akadémidra, s mér ekkor megvi-
lasztatott a nyelvészeti tanszékre oly feltétellel, hogy még
egy évet Hollandban t6ltson, philologiai ismeretek szer-
zése végett. Helyét 1782-ben foglalta el s szakavatottsd-
gdnak és szorgalmdnak annyi jelét adta, hogy az 1792-ki
orszdggyiilés nemesitésre ajdnld fel, melyet meg is nyert.

Kitiin6 nyelvésznek mondjdk, mind az 6, mind a
nyugoti nyelvekben. Gordg nyelvtant is dolgozott, mely
azonban nem ldtott vildgot. Nagy csalddja volt; gyerme-
kei nevelésében is kitiint, kik mind annyian tisztességes
dlldsra vergddtek.

1828-ban a csaknem félszdzados tandrt a F8-Con-
sistorium nyugalomba helyezte, melyet 1837-ben az 6rok
nyugalom 4lméval cserélt fel.

XXIII. Pdpai-Périz Imre, a ,nagy“ Pdpai Fe-
rencz fia, épen akkor ért vissza akadémidkrdl, midén a
F&-Consistorium hatdrozata nyomén, a harmadik enyedi
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tandri szék illetéke, két lector szdmdra kétfelé osztatott
s ezek egyikére vélasztatott § 1723-ban. Logicét és go-
rog nyelvet tanitott. Mar tandrsdga elStt haszndra volt a

kollegiumnak, mint eszkdze az 4ngol pénz megszerzésé-
nek. Meghalt 1730-ban.

XXIV. Péterfi Albert (kibédi), Ldszlénak édes
testvére, Sévdradon 1800-ban jun. 14-én sziiletett. Kez-
detleges tanitdsdt atyjitdl vette; M.-Vdsdrhelytt folytatta
s a debreczeni f&iskoldban fejezte be, hol osztdlytanité-
sdgot, contra- és seniorsigot is viselt. Innen 3—4 évig
kiilfoldi akadémidkon, névszerint Gottingdban mulatott;
tandrai megelégedését minden tekintetben kiérdemelvén.

Nagy ismeretre tett szert, mind a klasszikus, mind
a modern nyelvekben.

Ezen ismeretei dltal jutott a n.-enyedi exegetica theo-
logia tanszékére; honnan, mint tudjuk, a Szdsz-féle per
kovetkeztében Sz.-Udvarhelyre tétetett 4t. 1848-ban ki-
ment Oldhorszdgba bukuresti papnak s itt halt el 1850
aprilben.

Nyomtatdsban kovetkez8 miivei jelentek meg :

1) ,Az ékesszblds, vagy rhetorica elemei, a rémai
nyelvre alkalmazva.“ N.-Enyed, 1839.

2) ,Toldalék a latin nyelvnek némely ujonan felfe-
dezett elveir6l.“ Az elébbi munka végén.

3) ,Egy sz6 a maga helyén.“  Mult és jelen.“ 1841.

4) ,Mésik sz6 a maga helyén.“ Eszrevételkép Fay
,Ora mutatéjéra.“ Pesten, 1842

5) ,A Pesten feldllitand6 protestans f8iskola tanitdsi
rendét illet tervezeti pdlyamunka. Kecskemét, 1843.

6) ,Carmen saeculare ad primum festum saeculare
celeberrimae akademiae Georgiae Augustae anno R. S.
1837. dicatum et oblatum.“ N.-Enyedini, 1840.
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7) Tébb nyomtatdsban megjelent egyhdzi beszéde,
mint az ,Igaz liberalismus“ stb.

XXYV. Péterfi Lészl6 (kibédi) hasonnevii sévéradi
ref. lelkész fia, sziiletett Sévdradon 1788-ban jun. 3-4n. Ta-
nuldsdt egész a rhetorikdig atyja hdzdndl nyerte. 1800-
ban M.-Vdsérhelyre ment, hol a fels6bb tudomédnyok
hallgatdsa mellett, két utolsé évében a Teleki konyvtédrnal
kony vtdrnoksdgot s osztdlytanitésdgot viselt. Mdr akkor
irodalmilag is foglalkozott, Kiesewetter Logikdjat é&s
,Die Peripatetiker des 18-ten Jahrhunderts magyarra
forditvén.

1810-ben gréf Degenfeld Miksa fiai Imre és Otto
mellé hivatott neveléiil s ezekkel ment Németorszdg aka-
demidira, hol kiilonosen mathesisre és phisikdra késziilt;
egyszersmind dolgozatokat is kozolvén e szakokbdl a
, Tudomdnyos Gyiijteményben.“

1826-ban Sdros-Patakra, 1829-ben Enyedre hivatott
meg, hol a torténelmi s politikai tudoményokat vette 4t
s tanitotta sajit kéziratai szerint egész 1848-ig, midén
oktober héban Boros-Bocsdrdra menvén, a felkelt
oldhoktdl keresett kinzdsok kozott végeztetett ki, 61
éves kordban.

XXVI Szabd Sdmuel székely szdrmazdsi. Tanuld-
sét Enyeden folytatta s végeste, hol 1794-ben contra s
késdbb senior is volt. Akademiai utja utdn hihet8leg lel-
kész volt valahol s innen hivatott meg 1770-ben theologia
és eccl. historia tanitdsdra.

Meghalt 1789.

Egyhdzi beszédei koziil csak azt ldttam nyomtatva,
melyet a II-ik Jézsef csdszdr édltal engedélyezett, n.-sze-
beni ref. templom felszentelésekor mondott el.

XXVIL Szész Kdroly sziiletett 1798-ban Vizaknén,
székely eredetii, nemes sziil6kt6l. Eleinte atyja és He-
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repei Jdnos novelték; de 1805-ben mér N.-Enyeden
volt 8 itt jérta végig iskoldit. 1814-ben Kolozsvérra ment
jogot hallgatni a kath. lyceumban, s 1815-ben irnoknak
eskiidott fel a kirdlyi tédbldn, M.-Visirhelytt 1817-ben
igyvéd lett; de e hivataldt nem folytathatta egy ajénlat
folytin, mely Zeyk Jdnos és gréf Teleki Elek mellé
nevel8iil hivd meg. Ezen vele majd egykorti novendékei-
vel Bécsbe ment s itt kedvencz szdm- és természettani
tanulményainak adta magit; a vegytanbdl vizsgdt is tett.
1820-ban Erdélybe visszatérvén, Mohai jogtandr mellett
lett segéd-, ennek haldlival 1821-ben rendes professorra.
Alsé-Fehérmegye téblabirdjénak vdlasztd; Vizakna, sziils-
vdrosa polgdrinak s az 1834/5. s kivetkezd orszdggyii-
1ésekre kovetének. 1833-ban a magyar tud. akad. leve-
lez8, 1834-ben rendes tagul vdlasztd a torténelmi osz-
tdlyban. 1837-ben felhagyott a jogtanitissal s a mathe-
matikit vette 4t, Kovéits J. helyett. Itt taldlta 6t 1848,
midén Eotvos Jézsef cultusminiszter 4llamtitkdrnak
hivta meg. A 49-iki gydsznapok utdn, bdr Pdpdra meg-
hivést kapott, nem fogadta el. M.-Vdisdrhelyre vonult s
ott halt meg 1853-ban. ,

Nevezetesebb miivei: 1) ,Sylloge tractatuum,
aliorumque actorum publicorum et argumenta b. Diplo-
matis Leopoldini, resolutionis item, quae Alvincziana vo-
catur, illustrantium.“ 1832.

2) ,Latin nyelvtudomény.“ 1838.

3) ,Igeid8k formdléddsdnak szabdlyai.“ 1838.

4) ,Parthenon, tanitmdnyok téra, magyar taniték
szdméra.“ N.-Enyed, 1839.

5) ,Szdmtan*, elsd kotet. 1853,

6) Kissebb munkdlatok, emlékbeszédek, folyéiratok-
ban és lapokban stb.
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XXVIIL. Szegedi Jézsefrél csak annyi emlékezet
maradt fenn, hogy el6bb 1772-ben lector professor volt
Borosnyai mellett; ennek halila utin 1774-t8l egyediil
tolté be tébb éven 4t a theologika kathedrit. Meghalt
1779-ben.

XXIX. Szigeti Gyula Gyoérgyr8l csak annyit
tudunk, hogy el6bb udvarhelyi tandr volt. Midén Ves-
selényi Istvdn eszkozlése folytdn az eddigi 2 tandr he-
lyett 3 alkalmazdsa elhatdroztatott, & volt az, kivel a
bocselmi és mathematikai tanszéket betoltotték 1721-ben.
Meghalt 1725-ben.

XXX. Szigeti Gyula Istvdn, 1678-ban Mérama-
ros megyében Szigeten sziiletett, hol édes atyja lelkész
volt. Iskoldit Szathméron kezdette s Nagy-Enyeden fe-
jezte be, hol 1704-ben 8 volt az, ki sajdtkeziileg falazta
be a bibliothékdba vezetd ajtét. Kibujdosvdn, N.-Bénydn
tanitott s innen ment ki akademidkra, Frankfurtba és
Franekérdba, hol jeles disputatiot tartott. 1708-ban haza
térve el6bb N.-Bénydra, majd Szinyer-Vérallydra, innen
Szathmérra s ismét Fels§-Bdnydra ment taniténak.

De hire futvdn szorgalménak és szép tehetségének,
1713-ban Enyedi helyére megvélasatatott s n.-enyedi ta-
ndri székét 1714-ben el is foglalta.

Szigoru fegyelmet tartd, firadhatatlan tandr volt. Mi-
dén azt kérdezték, miért nem ad ki valami munkit, azt
felelte: ,Konyv elég van; holta utin nem kényveket,
hanem jé tanitvdnyokat akar hagyni.«

1737-ben piispokké vilasztatott. 1738-ban a Rdkd-
czi Jézsef-féle betorési kisérlet alkalmdval, épen virdg-
vasdrnap el6tt valé napon, egy ezred lovas s egy szdzad
gyalog 4ltal elfogatvén, Fehérvdrra hurczoltatott s fog-
saghan tartottik sok erdélyi fSurral egyiitt egész 1739-ig,
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midén feladdjok és az ellendk emelt vdd el sem adat-
vén, patensek éltal drtatlanoknak nyilvénittattak.

Meghalt 1740-ben jul. 1-jén.

XXXI. Szildgyi Péter Kolozsvari Istvdn helyére
vélasztatott 1715-ben. Benkd kiemeli klasszikus ismereteit.
Egy magyar nyelvtana is volt iskolai haszndlatra. A ki-
rablott konyvtdr maradékait & szedte Gssze. Alatta tortént
azon osztdly is, melynek kovetkeztében az egyhdziakkal
egyiitt kezelt vagyonbdél Enyed 22,000 forintot kapott.
Meghalt 1723-ban.

XXXII. Tompa Jénos sziiletett 1770-ben, anyjrdl
rokon a Herepei csaldddal, kik koziil Addm, J4nos s
Lészl6 nagybétyjai voltak. 9 éves kordban Enyedre jott
tanulni. Itt nagybdtyja Addm segélyzése s vezetése mel-
lett, mint a derék Fiilop Elek és Koteles tanulé tdrsa
nétt fel, s mdr akkor kozajkon forgott: ,Tompa, Fii-
16p, Koteles, Mind a hdrom nagy eszes.“ Iskoldit
végezvén 1797-ben akademidkra 1ndult Gottlnga és Jé-
ndban majd hdrom évet toltvén. ILpen az uj szdzaddal ko-
sz6ntott be N.-Enyeden, mint unjanvilasztott lelkész.
1802-ben m.-vdsdrhelyi hittandrrd vdlasztatott; 1817-ben
pedig Enyedre hivtdk meg. Kitiin eladdsq, liberalis
eszmék felé hajlé tandr és szénok volt. Meghalt 1834-ben
szept. 23-4n.

Miivei koziil csak némely halotti beszédei (Banffy
Kléra, gr. Teleki Lajos, gr. Bethlen Déniel stb. felett)
jelentek meg nyomtatdsban.

XXXIIL. Zeyk Miklés, Zeyk Jénos udvari tandcsos
fia, sziiletett Bécsben 1810-ben szept. 30-4n. A gymna-
siumot és bolcsészeti osztilyokat, gondos hdzi nevelés s a
kitiing encyclopaedista id. Zeyk M. gondviselete mellett,
az enyedi fdiskoldban végezte; jogi tanfolyamra Maros-
Visdrhelyre ment. Tudvédgya kiilféldre vonta s mint aka-
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demita Bécsben két évet. Berlinben hdrmat toltott. Ezen
kiviil, mint irataibdl kitetszik, kiilonosen a németorszégi
nevelési tanméd- és rendszert tanulminyozta. Egyetemi
tantdrgyait leginkdbb természettudomdnyok képeaték.

1838-ban a Baricz elmenetele 4ltal megiiriilt termé-
szetrajzi tanszékre vélasztdk, melyet azonban csak 40-ben
foglalt el. 1842-ben ndsiilt. Meghalt 1854-ben, apr. 6-4n
legszebb férfi kordban. _

Tobb, kiilonosen novelést illet§ miidarabot hagyott
hétra tanfolyamain kiviil, melyek igy toredékesen is meg-
érdemlik, hogy napvildgot ldssanak.

Nyomtatva: ,Nevelésiink iigyében. (Kolozsvir,
1848) jelent meg.

XXXIV. Vajna Antal sziiletett Kovdszndn — Vaj-
nafalvdn 1804-ben. Tanuldsit a helybeli népiskoldban
kezdette s folytatta Nagy-Enyeden, hol mint dedk He-
gediisnek volt pértoltja s Lajos fidnak nevelSje. He-
gediissel ment fel Kolozsvédrra is jogésznak 1829-ben.
Midén Hegediis tordosi pap lett, 6t Ugron Istvdn
gyermekei mellé ajénld. Mint nevel6 egyszersmind az er-
délyi gubernium aedilis directiojdhoz is feleskiidott. Az-
utdn 1832-ig az iigyvezetés minden 4gdn 4thaladva,
Ugron Istvédn kivdnsdgdra, ki ekkor thordai f&ispdnnd
neveztetett, elhagyta a guberniumot s az 6 és b. Ke-
mény Farkas fidval 1833-ban akademidkra indult. Bécs-
ben, Berlinben huzamosabban milatott. Hazatérve ugyan-
csak a nevelés iligyének szentelte magét. 1839-ben Con-
sistorrd, 1842-ben Enyedre az ujon feldllitott paedagogiai
tanszékre vilasztatott; de hivatalos mitkodését csak 1844,
szept. kezdé el. Az 1849-iki gydszeset utdn egyike volt
azon ritka férfiaknak, kik a n.-enyedi f8iskola jovdje fe-
18] kétségbe nem estek. Lejott s tanitvdnyokat gyiijtott
elébb az utczdrdl, majd a székely foldr8l. S lépéseit si-
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ker kovette. A f8iskola teljes helyredlltival viszont régi
tantdrgydt vette 4t és folytatja.

XXXV. Viédsdrhelyi (T8ke) Istvdn, hasonnevii
atyjdnak, ki el6bb udvarbelyi tandr, kés8bb széki lelkész,
fia. Mint akademita egyiitt tért meg egy jékora termé-
szettudomdnyi gyiijteménnyel (koztok az addig Erdély-
ben nem ismert légszivattytival s egyszersmind els§ ta-
nitott Erdélyben kisérletekkel osszekotott természettant
(Phisica experimentalis). E mellett bolesészetet is tanitott.
Meghalt 1768-ban apr. 14-én. ‘

Egy miivet is adott ki, ily czim alatt: ,Institu-
tiones Philosophiae naturalis, Dogmatico-experimentalis. ¢
Cibinii, 1736.



NEGYEDIK KORSZAK.

A feltamadas kora. 1849 —1862-ig.
I Az elsé életjelek.

A vihar 4ts6port, nyomdban csak romok és pusztu-
lds maradtak s mint egy Oridsi vizdradat utdn, egészen
dtvéltozott a vidék alakja. Iszap, a feledés iszapja akarta
bevonni az egykori virdgos kert helyét; s a kétségbe-
esés iszonyu perczeiben még a remény sem sziiletett meg,
hogy e helyet ujra virulénak ldssa valaki.

A részletes csapdsra dltaldinos kovetkezett. A
felvirulé, szabad haza felemelte volna a biintetleniil la-
kolt kis vdrost s vandal kegyetlenséggel feldilt kozinté-
zetet: de az orszdgos gydsz, mely bekovetkezett, feledetté,
kisszeriivé tette az egyesek szerencsétlenségét. Es pedig
az nem volt azért kisszeriibb, nem kevésbbé érezhetd,
legkevésbé pedig feledésre mélts.

Nagy veszélyek idején mindenki csak onmagit, leg-
folebb legkozelebbiét igyekszik menteni; természetes, bér
szomoru korszak: a szennyes onzés, lelketlen kdzony kor-
szaka.

Voltak, kik hatdrozottan kijelentették, hogy az enyedi
féiskola vesztett dllomédsul (Verlorene Post) tekint-
het8, melynek soha tébbé jovGje nincsen; mdsok tand-
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csoltdk, hogy azon vagyon-alap, melyb&l a f8iskola
eddig fonnéllott, osztassék szét, vagy fordittassék méshova.

Mintha kidzmiveltségi vagy nemszeti szent kincseket
szabadna konyedén oroszldn torkdba dobni; mintha a
miveltség védbdstydit, a miért egyszer, vagy tobbszor
romba d&ltek, nem lenne emberiségi és nemzeti biin, 4j-
b6l fel nem 4llitani s védeni utolsé emberig; mintha
egy ily elvnek elfogaddsa nem lenne egy a vérdruldssal,
mely ha alkalmaztatnék, nemzetiink miveltsége ugy lehet
egy kis szigetre szorulna, hol dnmagétél sem férne meg
tobbé.

Es hol lett volna végiil azon szentségtors kéz, mely
dics8 emlékezetii fejedelmi 8s6k végintézményeit szét-
tépve, klshltﬁségében légnek ereszsze, hogy »meg ne ta-
ldlja azt tobbé az & helye?«

Ennek nem lehetett, nem volt szabad megtorténni!
Nem; még az 4thelyezésnek sem. Nincs Erdélynek egyet-
len vidéke, mely e f8iskola lételét, kozmiveltségi, hazai
s nemzeti czélb6l inkdbb igényelné.

Istené legyen a dicsGség, nem is tortént az meg.

Pedig a fentebbieken kiviil még egy mdsodik és pe-
dig hatalmas tényez8 lépett fel, mely mdr nem azt mond4,
hogy nem czélszerli az enyedi f8iskola helyredllitésa,
— hanem a hatalom és elnyomds hangjin inenydiirgé:
Enyeden nem szabad tobbé magasabb, mint kozonsé-
ges elemi iskoldt feldllitani!

Mindezek daczéra olyan férfiak is akadtak, kiknek a
jov8 irdnti reményhez elég szivok s ezen remény létesité-
séhez elég akaraterejok vala.

M4r 1850 kora tavaszdn a f6tanoda két tandra, In-
cze Déniel és Vajna Antal Enyedre jottek, s miutdn
a kollegium gazdatisztei mdr tobbnyire bedllottak volt
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hivatalokba, ezeknél intézkedést tettek mind a gazdasdgi
teendSket, mind az iskoldzds megkezdését illetsleg.

Az igények igen szerények voltak. A két tandr szd-
méra egy szobdt s a tanitds megnyithatdsdra hdrom tan-
szobdt kivdntak a kollegiumban.

Es még ez is csak annyira volt létesithet8, hogy az
egyik tandri lakban egy szoba lakhatévd volt téve, el-
lenben a kollegiumban alig tudtak két szobdra ajtdt, abla-
kot szerezni s a tanitds egy ideig ajtétlan szobdkban folyt.

Ks pedig a tanoda épiiletei nem dllottak iiresen; el-
lenkez8leg az egész egy uj telepitvény sajdtszerii ldtvd-
nyét nyujtotta.

A hazatérs, fedéltelen polgdrok a faldban és fedelé-
ben épen maradt, de szeméttel és bozéttal emeletig be-
nétt ,Uj- és Kis-kollegiumba“ bekoltozkodtek ; ablako-
kat és bejdratot j6l roszul eltorlaszoltak; papirral, mivel
beraggattak s legtobben mesterségiket is folytattdk; még
fazekas-katlant is dllitottak fel az egyik folyosdban.

Tandr mér volt; tanszoba is készen dllott ugy,
a hogy egy pédr; — tanitvdnyokrdl és pétlé taner6krél
kelle gondoskodni.

A fdiskola két volt jogdsz-tanitvdnyédt: Szente J6-
zsefet és Vajna Adédmot felszélitd Vajna tandr, hogy
véllaljanak osztélytanitésdgot s ezek a felszélitdsnak en-
gedvén, mdjus 4-ik és 5-ik napjain hozzd fogtak a tobor-
zdshoz a félnépes utczdkban, 6-ikdig sikeriilt nehédny gyer-
meket Osszeterelni, kiknek szdma év folytdn 48-ra ru-
gott. Ezek koziil negyvenet elemi tanoncznak lehetett te-
kinteni; csak nyolez volt kozép-iskoldkra alkalnas.

Ennyi volt a kezdet; de a tanoda életere egyszer
megindulvdn, a névekedés olyanszerii lett, mint a mindt
az északamerikai egyesiilt stdtusok némely ujankezdett

vérosandl latunk.
21
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Még ez év augusztusiban megjelent a fennebb mér
emlitett rendelet, mely az enyedi iskola jov&jének utjit
akarta vdgni.

B. Wohlgemuth kormdnyzé-tdbornok rendelete igy
hangzott: ,Die Lehr-Anstalten der reformirten diirfen im
nichsten Jalre wieder erdffnet werden; jedoch nehme
ich von dieser allgemeinen Bewilligung aus a) Das Col-
legium in Nagy-Enyed, wo ich nur die Eréffnung
der Elementarschule — mit Ausschlusz jeder,
den Charakter einer Gymnasial- oder lateini-
schen Grammatical-Schule an sich tragenden
Classe — gestatte.“

Ennek daczira ez év szeptemberében Mihdlyi tandr
is lejovén, segédil vett mds két tanitdval, az uj iskolai
évet mar négy osztilyban inditdk meg, melyek koziil
hédrom elemi — a 4-ik V-ik gymmn. osztilyul vala te-
kinthetd.

Mdr 1851-re 3 elemi és 3 gymnasialis osztdlyban
96 novendék tanult. 1852-ben pedig maga Vajna tanér
bemenvén a Székelyfoldre toborzani; miutén az ott rosz-
akaratulag terjesztett hireket megczifolta, szeptemberre
mér tobb székely-tanuld jelentkezett Enyeden; tgy hogy
az 1852/3-ik évben a létszdm mér 254-re, 1853/4-ben
300-ra, 1854/5-ben 360-ra, 1855/6-ban 506-ra emelkedett;
mig most az 1867/8-ik *) iskola-évre mér 1080-ig emel-
kedett a tanuld ifjusig Ilétszdma; oly ossaeg, melynél
magasabb valdsziniileg soha sem volt**).

*) Ez évben tortént meg eloszor az Entwurf dltal kovetelt, ugy-
nevezett ,éreltségi vizsga.

*¥) Ez adatok legtobbjét t. Vajna Antal tandrtdrsam szives koz-
16s¢bSl nyertem.
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Ily csekély volt a csira, melybdl e sokat szenve-
dett foiskola életfdja 1j hajtdst vert s ma mér — annyi
oldalrél tortént megkdrositisok utdn — a miveltségnek
Eurépa keleti felében egyik legnépesebb temploma s ,el-
vesztett dllomds“ helyett, a nemzeti miveltségnek erés ¢és
véderdvel, mondhatndm tdl a rendén megrakott bds-
tydja.

I1. Ujabb szervezési mozgalmak.

Azon szervezkedési torekvések, melyek Erdélyben
a 49-ki napokon innen torténtek, sokkal ismeretesebbek
és kozelebb is esnek korunkhoz, hogysem azoknak rész-
letezésével untassam olvaséimat: azért legyen elég azo-
kat csak dltaldban jeleznem.

Azon haldlos zsibbadtsdg, melyet a 49-ki nagy or-
szdgos bukds s ezt kiovets soldatesca minden mozgést el-
0l6 nyomdsa gyakorolt, lassanként sziinni kezdett; a
kolt8 iszonyt kelt6 ,618 szobrdnak®, hol a bels§ kin
és szenvedések daczdra, a szobor nem mozdithatja tag-
jait, — elblivolt burkolata lassanként olvadni kezdett
s el6bb a f8 és szemek, majd a torzs és tagok is életet
nyertek. A tiid§ és sziv megmozdult; az életér verni
kezdett. _

Ez tortént Erdély szelleméletével s ezek kozt a re-
formdltak egyhdzi és iskolai iigyével is.

A gazda visszatért s igyekezett magdt, a romok ko-
zott is a hogy lehetett otthonossd tenni.

A kiilonb6z8 iskoldk anyagi tigyeinek kell§, vagy
szitkség szerint helyettesitett gondviselés ald helyezése

utén els8 sziikségletnek ldtszott valamelyik tanintézetet
21*
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oda emelni, hogy az orszdgosan nyilatkozé sziikséglet
szerint az egyhdz uj lelkészi er8ket nyerhessen.

Ezért méar 1854-ben bedllitd egyhdzi f8tandcsunk
Kolozsvértt, mint ez id§ szerint legalkalmasabb helyen,
a theologicum seminariumot, még pedig a két —
enyedi és kolozsviri — f8tanoda egyesiilt tanerejével.

A forradalom okozta zavaraikbél lassanként kibon-
takozé tanoddk kénytelenek valdnak a redjok parancsolt
,Organisations-Entwurf“-nak legaldbb a kiils6kben
eleget tenni. De mihelyt a pétens- er8szakolds miatt
Magyarorszdgon a szabad szé ujra hangot nyert s leg-
szentebb jogait megtimadva ldtvdn, az eddig red erfsza-
kolt bilincseket lerdzta: els§ teendSje volt az erdélyi
reform. stdtusnak is régi jogaiba visszahelyezkedni.

Es ezen visszahelyezkedés csaknem els6 — és mél-
tdn elsd jeléiil, egyhdzi f6tandcsunk még 1860-han bizott-
sdgot kiildott ki, mely tanoddinkat az Entwurf nyiigeibél
még létszatot illet6leg is kiszabaditva: egy a kornak és
sziikségleteknek megfelels s nemzeti életiinkbél fejlett,
hajdani iskola-rendszeriinkon alapulé Szervezeti javas-
latot nyujtson be.

Ezen bizottsdg piispoki - helyettes és theol. tanér
Bodola Sdmuel elntklete alatt az 1860-ik év deczem-
berének 28., 29., 30. s az 1861-ki év februdrjdnak 7., 8.
és 9-ik napjain Osszeiilvén: a kitiizott tdrgyat tandcsko-
z4s ald vette s bizottsdgi jegyz8 Gdspdr Jdnos enyedi
tandr és képezde-igazgaté dltal a tandcskozdsok eredmé-
nyét Ossze is dllittatd, mely ,szervezeti javaslatot‘ az
egyhdzi f6tandcs 1861-ik jul. 30-4n gréf Miké Imre
fégondnok & nmltga elniklete alatt tartott népes gyiilé-
sében, a koz sz. zsinat és fGtanoddk helyesld felterjesz-
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tése utdn, némi csekély mdédositdsokkal elfogadott s ideig-
lenes zsinérmértékiil kinyomatdsét is elrendelé *).

Ezen javaslatot készitd bizottsdg alapelveit a ko-
vetkezd pontokban terjeszti el:

1) Tanoddink nemzeti és szerves fejlédésének semmi
sem levén nagyobb ellensége, mint a minden életet el-
fojt6 merev centralisatio, vagy irodai administratioja a
nevelésnek : régibh fétanoddink — mint bérezes hazénk
kiilonboz8 vidékein megannyi vildgit és miveltséget ter-
Jjeszt8 kozéppontok, mint megannyi onilléan fejl8 egyé-
niségek, protestdns szellemt6l 4thatott nemzeti néveldék :
a koriilmények kozt lehetd legnagyobb és ondllé intéze-
tekké épitendSk ki, jelesen gymmasiumunk f61é teljes bol-
cselmi, s a hol lehet, jogtani tanfolyam éllitandé fel.

2) Fétanoddink régi szerkezetéb8l minden életre-
valé tidvos intézkedés, névszerint a mi viszonyaink ko-
z6tt nélkiilozhetlen s ndlunk oly gyakorlatian kifejlett
egytittlakds, a hdzi nevelés és sziilei feliigyelés eldnyeit
a koznevelésével szépen egyeztet§ magédntanitéi rend-
szer lehets tokélyes alakjdban alkalmazandd.. .. Mind-
ezek dltal szegény magyar ifjaink tanulhatdséra a legbiz-
tosabb méd és segély 1évén nyujtva.

3) Minthogy minket magyarorszigi protestans aty4nk-
fiathoz nemcsak a szent korona, dics§ multunk s egyhézi
alaptorvényeink kotnek, hanem egyszersmind oly szente-
sitett torvényczikkek, melyek szerint ez anyaorszdgnak
tjra teljes részeivé véltunk, s kozos hazdnk, koz6s egyhd-
zunk alkotményos felvirdgoztatdsét illet8leg sziv és 1élek-
ben egyek vagyunk: az ottani protestins egyhdzkeriile-
teknek az ujabb id8 szellemében javitott tanodaszervezete

*) Megjelent ily czimmel: ,Szervezeti javaslat az erdélyi ev. ref.
fétanoddk rendezésére. Bizottsdgi megdllapitds nyomsdn dolgozta Gdspdr
Jénos sth.“ Kolozsvartt, 1861.
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is figyelembe veendd, s koriilményeinkhez képest beldle
minden iidvos alkalmazandé.

4) A lefolyt szomoru nyolez év alatt tanoddinkra
lenyiigoz8leg erfszakolt kormdnyi szervezetben tulsdgo-
san kiterjesztett, a tanulé figyelmét annyifelé forgdcsold,
egyszerre annyi kiilonféle, a gyermek képessége és ide-
jével ardnytalan feladattal terhel§ s a fegyelemkezelést
szinte lehetlenné tevé szakrendszer természetes korld-
tok kozé szoritandd, valamint a maga helyén iidvos osz-
tdlyrendszer kell§ jogaiba helyezends. Mindkét rend-
szer eldnyeinek lehet§ egyesitése és hétrdnyainak kike-
riilése eszkozlendd.

5) A gymnasialis osztdlyokban ugyanaz igynevezett
humaniordkra teendé a f&sily; de miutin a mi kozép-
tanoddink nemcsak a szigoruan tudomdnyos pdlyédra ké-
sziil6k pitvara, hanem az alkotmdnyos haza mdsnemii
képzettséget igényls gyermekeinek (gazddk, kereskeddk,
néptanitésdgra késziil6k stb.) is intézete — a redlidkbél
is az 4ltalinos miveltségre, a szellem mindenoldalu
képzésére, onmunkdssdg fejtésére sziikséges elemekre is
lehet8 figyelem forditandé, gy a hogy a novendékek
lelke képzettséget nyerjen a rendszeres tudoményok fel-
fogédsdra.

6) Miutdn Osszes tanoddink megéllitandé szervezetét,
tantervét, tanodael8ljdrésdgaink kihallgatdsa utdn, a mlgos
egyhdzi f8tandcs népes gyiilése megillitja, annak lehetd
legczélszeriibb végrehajtdsa az egyes fGtanoddk el6ljaré-
sdgdra bizandS. Mely azonban koteles leend intézkedé-
seirl a mlgos E. Fdtandcsot értesiteni, s a netaldn helyi
koriilmények &ltal indokolt véltostatds- vagy mdbdosi-
tdsra elSleges jévdhagydsdt kikérni.

Ezen alapelvekb8l kiindulva, a bizottsdg javaslata
4 elemi (22, 22, 28, 28 leczke drdval hetenként), 6
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gymnazidlis (28, 28, 28, 28, 26, 26 6rdval hetenként),
3 boleselmi (26 dSrdval hetenként) és két jogi
(24 6ra hetenként) tanévbdl 4ll6 Osszes tanfolyamot 4lli-
tott meg, melyhez a mdr szervezett két évi theologiai
tanfolyam jdrult.

Aprébb részletekbe nem bocsditkozom; csupdn azt
jegyzem meg, hogy tobb éven keresztiil ezen rendszer
dllanddsfttatott meg, melyen nagyobb vdltozdst csak a
legkozelebbi években (1866.) bedllitott uj jogi tanfolyam
s a boleselmi tanfolyam évszdmdnak kettSre széllitdsa,
végiil az érettségi vizsgdnak ubdl beillesztése esz-
kozolt.

Nevezetes és 6rvendetes lendiiletet adott taniigyiinknek
a ,szervezeti javaslatban® ajdnlatba hozott ,orszi-
gos tandri értekezleteknek“ foganatbavétele is.

Az els§ ilynemii értekezlet 1863-ban Nagy-Enyeden
16n megtartva s azéta minden évben Osszegyiil piinkdst
hetében a kiilonb6z8 f6tanoddk kebelében.

Ezen értekezletek koziil mér ot tartatott meg : Enye-
den, Maros-Vdsarhelytt, Szdszvéroson, Udvarhelytt és
Zilahon. Udvos hatdsuk mér eddig is tobb tekintetben
érezhetd.

Azon kiviil ugyanis, hogy a szabdlyok értelmében
ezen tanoddk torténelmének kidolgozdsdra alkalmat adott
és ad; hogy a tandri kart az egyes tanoddk kebelében
16v8 sajdt intézkedésekkel, azok gyiijteményeivel, eldnyei-
vel és hibdival megismerteti; s ezen el6nydk elsajititdsat
és hibdk eltdvolitdsdt eszkozlé és eszkozli: ez adott lételt
mér eddig is az oskoldk kiilonb6z8 belhivatalnokai, koz-
és magdntanitéi szdmdra készitett utasitdsoknak, fe-
gyelmi szabdlyoknak, egy irodalmi bizottsdg terveze-
tének, egy a tandrok fizetésébdl levont részlet-fizetéseken
alapuld tandri zvegy- és nyugdijintézetnek; egy négy
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éves tanfolyami s Maros-Vdsdrhelytt mdr be is 4llitott
jogakadémia tervezetének, egy 1000 forintos alapitvény-
hak Szdszvéroson, eloldhosodott tordosi magyar tanulék
részére stb.,, — nem is emlitve az értekezletek alatt foly-
tatott eszmecserét, felolvasott tudoményos értekezéseket,
az egymds megismerésébdl szdrmazdé j6 hatdst, vidékek
ismeretét s illet6 helyeken a taniigy irdnti részvét fel-
koltését.

A tandri értekezletek megéllapoddsa és az egyhézi
f§tandcs megerdsitése folytdn a tanoddink tan és fegyelmi
iigyeit illet§ szabvdnyok ily czim alatt: ,Rendszabd-
lyok, térvények és utasitdsok az erdélyi ev. ref.
f6- és kozéptanoddk szdmédra sth. Kolozsvértt,
1864.“ megjelentek s ezen fiizet, valamint a fennebb em-
litett ,Szervezeti javaslat® részletes és kimerit§ isme-
retet nyujthat annak, kit iskoldink jelen taniigyei koze-
lebbrsl érdekelnek.

III. Iskolai beliigyek.

A 49-ki események utin egyesek ugymint kozinté-
zetekre nyomaszté teherként nehezedtek a szerencsétlen
anyagi viszonyok. '

A fdiskola kotlevelei koziil kevés veszett el; de a
kifektetett t6kék utdn, ki lett volna képes a forradalmat
kovetd elsd években fizetni?

A gazdasdgndl hidnyzott a munkaerd. A jobbigysig
megsziintetve, s az urbéri kdrpétlds késSre meginditva.
Pedig a tanoda tisztviselGinek, tandrainak fizetés kellett
s a tanoda elpusztitott jészdgai beruhdzdst, az épiiletek
fedelet, felszerelést igényeltek. Mindezek eszkozlésére az
egyhdzi f8tandcs ideiglenesen Foszté Ferencz algond-
nokot nevezte ki 1852-ben.
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A legsziikségesebbeket is nélkiilozni kellett egyelSre

s vélogatni a kikeriilhetetlen kiaddsokban.
‘ Végre megindult az urbéri kdrpétlds fizetése; de a
f8iskoldnak ebben sem sok haszna volt. T8kéit csaknem
mindenki ezekkel fizette be és pedig névszerinti értékben
s miutdn a tanoddnak készpénzre volt sziiksége, nagy
veszteséggel lehetett azokat eldrusitnia; mig més feldl a
részére kifizetett kdrpétlisokat, mint a munkaerd tg-
kéjét, ujra fekv6kben kelletvén elhelyeznie, e bevésirldsok-
nél ujra sokat veszitett. Igy tortént ez a toroczké-szent-
gyorgyi jészdg 4tvételénél, hol az azon fekvd terhet kellett
~torleszteni 1854-ben s a b. Rad4dk Istvdn és neje gréf
Rhédei Kldiratdél vdsdrolt vingdrdi jészdg vételénél.

Ide jdrult, hogy a reform. stitus sajit szegénysége
miatt, nemhogy segélyezhette volna iskoldnkat, s6t ennek
jovedelmeibdl tetemes Oszvegeket vont el. A Kolozsvértt
1év8 theologicum seminarium fenntartdsdn kivil, dgy a
kolozsvéri, mint a m.-vdsdrhelyi iskola évenként fizetett
két ezer forint segélyben részesiilt egész az ujabb iddkig;
a szdszvirosi gymnasium igazgats-tandra s a Maros-Vésér-
helytt (1866-ban) létrejott jogakadémia tandrai mdig is
innen veszik félfizetésiket.

Volt id8 mid8n sajét létezhetését s némileg az er-
délyi protestans autonomiét, az enyedi f8iskoldnak 40,000
forintnyi 4llam-kolesénnel kellett megvéliani. S a sze-
rencsétlen, még romjaibél ki nem emelkedett fSiskola
kénytelen vala e miatt legbiztosabb t8kéje; az d4ngol
pénz egy részét hozni dldozatul.

Ezen sziinet nélkiili lejebb szdlldsa épen a kamatozé
t6kéknek, ott is gazddlkodni kényszerité az el6ljdrdsdgot,
hol az a szellemi hanyatldssal jér kardltve.

1853-on kezdve a régi tandri fizetés pénzzé alakit-
tatott 4t; és pedig az id8sb tandrok fizetése 1000, az
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ujabban vélasztandéké 800 eziist forintban 4llapitta-
tott meg.

Az 1837-ben alakult tandri nyugd{j-intézet, né-
hény tandr kivdnsdgdra, 1854-ben feloszlott s ezek illeté-
kiket kivették; mig mdsok — és igen helyesen — fel-
bonthatlannak tartdk ez igen czélszerii intézkedést.

Ez alatt a kiilgazdasdg beruhdzdsai, a mennyire az
er8 engedte, folyton folytak; a tandri lakok a mint lehe-
tett helyredllittattak ; de bér a fSiskola népessége — mint
léttuk — nagy mérvekben novekedett, lakszobék és tan-
termek épitésérdl nem lehetett szd.

Csak 1863-ban épiilt az O-kollegium egy része he-
lyén 6 lakszoba; tigy hogy a jelen népesség mellett a to-
v4dbbépités egy évig sem halaszthaté; mem, mdr csak
kozegészségi szempontbdl sem.

* Ed
k

A mint a gymnasialis osztdlyok sorozata teljessé
nétt ki, a f&iskola el8ljirésdga, a sziikséghez képest mind
tobb-tobb tandrt 4llitott be. Vajna, Mihdlyi, Zeyk
mér itthon voltak s ezek mellé vilasztattak 1855-ben
Szabé Gyorgy és Kasza Ddniel, els a gorog és latin
irodalom, utébbi a szdmtani és természettani tanszékre;
Jancsé Jdzsef a természetrajzra 8 Gdspdr Jdnos a
mesteri képezde vezetésére s neveléstan tanitdsdra.

Végre 1862-ben a jogi és boleselmi osztdlyok tan-
erfinek kiegészitésére e sorok iréja a torténelmi- s Gyar-
mathy Soma a jogi tanszékre hivattak meg s ugyan-
azon év végén az egész theologicum seminarium Enyedre
tétetett 4t, Hegedils Jdnos, Décsei Kéroly kordbban
— és GardaJdzsef ujanvédlasztott tandrokkal. Az ujan-
vdlasztott tandrok ugyanazon év novemberében (15-én)
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gréf Mikd Imre, b. Kemény Istvdn fégondnokok —
f6t. Bodola Sdmuel piisp6k s népes hallgaté kozonség
jelenlétében be is koszontottek; és igy a fdiskola 10 ren-
des-, 4 szak- és egy segédtandrral, tanerk tekintetében
kiegészitettnek volt tekinthets. .1863-ban a vegytan szd-
méra Gj tanszék 4dllittatvén fel, Herepei Kdroly segéd-
tandr rendes tandrrd vélasztatott.

A tanul ifjusdg magdnyszorgalménak tanusdgdul
1859-ben az ifjusdgi ,Onképz8 kor¢ is megkezdé mii-
kodését. Azdta hetenként gyiiléseket tart, mely szavala-
tok, értekezések és vitatkozdssal foglalkozik. Ossze van
ezzel kotve az olvasé kor, mely mdr tobb szdz kotet-
b8l 4116 konyvtdrral rendelkezik s tébb tudomdnyos, po-
litikai és szépirodalmi lapot, folydiratot jérat. 1862 6ta
e sorok iréja vezetése alatt, ez ifjusdgi egyesiilet arra to-
rekszik, hogy ne csak szépirodalmi szdrnyprébdlgatdsok-
nak legyen itt Gt nyitva, hanem a hivatottaknak a tu-
domény minden dgdban tersk és alkalmok legyen
erejoket kifejteni. Az 6nképz8 kor ,Haladjunk® czimii,
hetenként megjelend lapot is ad ki; s pélyamiivekre ju-
talmakat ttiz.

1865-ben a testgyakorldsra is kiterjeszté figyelmét az
elgljarésdg. Uszod4at épittetett és testgyakorld iskoldt 4lli-
tott fel; szakért6 Gszé és testgyakorlé-mestert 4llitvdn be.

A fennebbi taner8khoz szdmitva még a fennebb is
emlitett 6t szaktandrt (ének, zene, rajz, szépirds, latin-
nyelv és természetrajz) s a 10—11 osztélytanitét: ez oly
tanerdt teszen ki, mely a fiatalsig nagy szdma mellett is,
teljesen elég a f8iskola vezetésére, kivdlt ha azon segéd-
eszk6z0k is megszerezhet8k lennének, melyek hidnydban
ma mér eredményes tanitds alig képzelhetd.

* *
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Oly tanintézetnek, melynek épiiletei még nagy ré-
szint romokban hevernek s melynek jovedelme a rendes
évi fizetenddségeket is csak folyvdst novekedd deficitek-
kel képes fedezni; bérmily égetd is a sziikség, nehéz na-
gyobb 0Oszvegeket forditani a tndomdényok jelen 4lldsa
dltal igényelt segédeszkozokre.

Pedig igen természetesen, ezekre annyival nagyobb
szitkség van, minél érettebb korig terjed valamely tan-
intézet itjusiga s minél tdvolabb esik maga a tanintézet
azon kozpontoktdl, hol orszdgos gyiijtemények ezek hid-
nydt pdtolhatndk.

Mind a mellett nem mondhatjuk, hogy a 49 uténi
évek e tekintetben is merdben medddk lettek volna f§-
iskoldnkra nézve.

A tandroknak engedélyt adott az el§ljarésig, hogy
a szakmdikhoz tartozé konyvekre évenként 50 forintot
fordithassanak a fétanoda pénztérdbdl. Es ez egyik
alapja a fdiskolai konyvtdr novekedésének. (A régészeti
s természettudomdnyi gyiijteményekre is tortént mdr né-
hény széz forintnyi kiadds.)

A mdsik alapot lelkes hazafiak ligyszeretete és nagy-
lelkiisége rakta le, kiknek egy részér6l — bdr nevok
gylijteményeink lapjain feljegyezve dll, helyén valénak
latjuk itt megemlékezni.

Els6 helyen kell emliteniink tanodédnk f8-gondnokét,
Hidvégi gréf Miké Imre dGr 8 nagyméltésdgdt, kinek
nagylelkiiségét az erdélyi muzeum s minden més hazai
intézet irdnt tanusitott dldozatai nem meritvén ki: ér-
telmi fejlddése ezen egykori boles6jérél, szerencsétlen
iskoldnkrdl sem feledkezett meg; s6t e kozintézet irdnti
meleg vonzalmdbdl, 6nmagdt fosztd meg sajdt kézi konyv-
tdra- és egyéb tudomdnyos gyiijteménye nagy részétél.



1863-ban egy 823 kitetet szdmité s rémai és go-
rog klasszikusokbdl 4116 gyiijteményt ajindékozott
8 nagyméltésdga intézetiinknek, mely a legpompdsabb
pérmai kiaddsokon elkezdve, a magyar forditdsi kisérle-
tekig, csaknem mindent magédban foglalt, mi a régi klasz-
szika litteraturdra vonatkozik.

»Mély hédolat érzését hordozva lelkemben kora if-
jusdgom Gta a classicai irodalom irdnt: felkerestem, ol-
vasgattam s egyet és mdst megszerezni jékor elkezdet-
tem. Ugy akartam, hogy id8vel a lehet8 legteljesebb
classicai gyiijteményt hagyjam nevem s kedvencz tanul-
ményaim Orokosének. Azt gondoltam, az ezekben letett
eszmék vonzd ereje, az itt halbatlanult nagy jellemek
példdja segiti 8t abban, hogy szivét és elméjét a kor sii-
lyedez8 szellemi és erkolesi dllapotai kozt fedhetleniil
megdrizze s a szépnek, igaznak, jénak rendithetlen val-
16ja, tiszteldje, cselekvije legyen.

oAz égi hatalom elszakitotta t6lem azt®*), a kinek e
gylijtemény eredetileg szdnva volt. S igy most, middn
hajdan virdgz6é nagy-enyedi fSiskoldnk, egyesitett torek-
véseink dltal uj életre kelt: hovd tehetem sziikségesebb
helyre, kinek adhatim méltébban, mint ez intézetnek,
melyben szeretett székely nemzetem fiai nagyobbdra ta-
nuldsukat végzik, hol én is nevekedtem, melynek f4-
gondnoka vagyok s melynek nagyszdmi fels§ osztdlyu
tanulé ifjusdga ilynemii konyv-gyiijtemény s a classicai
irodalom alapos ismerete nélkiil egyéltaliban el nem
lehet.

Legyen tehdt e gyiijtemény orok id8kre a nagy-
enyedi ev. reform. iskoldé! Terjeszsze annak ifjusiga ko-

*) 1862-ben meghalt egyetlen nagyreményii fidt, Lddmot érti.
3 \ 8y Y
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zOtt az alapos tuddst, a tisztult izlést, a classicai mivelt-
séget. Az azokban 1év8 nagy eszmék, nemes polgdrjelle-
mek, dics8 életpélddk birjdk, vezéreljék jora és szépre;
dpoljdk a boles és tevékeny hazaszeretetet; tartsdk vissza
mindenha a rittél; évjdk meg a szellemi és erkolesi sii-
lyedéstdl. «

E nemes szivb6l fakadt lelkes szavakkal tette le a
nemes gréf-fégondnok ajindékdt a kozmiveltség oltdrdra,
ezekkel helyettezé a szerencsétlen, de hamvaibél emelkedd
intézetet kedves fia helyett, 6rokosévé.

De ezzel még nem vala kimeritve nagylelkiisége s
fdiskoldnk irdnti atyai érdekeltsége.

Még ugyanezen 1863-ik év végén egy 105 arany-,
1131 eziist-, 551 réz-, 18 6n-, részint dntik, részint mo-
dern érmek és pénzekbdl 4ll6 gyiijteményt ajindékozott,
mely rendezettsége és czélszerii vilogatottsdga 4ltal a haj-
danit nemcsak pétolja, hanem a tanitdsi czélt tekintve,
tobb tekintetben feliil is miilja.

F§-gondnokunk & nméltésiga ezen gyiijtemény czim-
tdrdhoz illesztett adoményozé soraiban elevenen festi azon
kozvetlenséget, mely a torténelem tanitdsa és annak se-
gédeszkozei kozott 1étezik.

»Elevenen emlékszem — ugymond — még most is,
 mily bdmulattal néztem gyermekéveimben f&iskoldnk e
nembeli gazdag gyiijteményét. A magyar kirdlyok és
nemzeti fejedelmek képeiben a haza elmult szép napjait
és e multban egy dics6bb jov8 zdlogdt és el6képét vél-
tem ldtni.

oEz ifjii 4lmok kozt fogamzott meg lelkemben a
torténelem melletti hajlam ; ott ébredt fel a gyiijtés
végya.
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,Ks gyiijtottem gyenge er6mhoz képest mostanig, s
e gyiijtésnek eredménye az itt kovetkez§ lapokon feljegy-
zett szerény éremgyiijtemény egybedllitisa 16n.

nHovd tegyem? — kérdém mdr most sebhedt szi-
vemtol Es ez arra osztonze, hogy tegyem amaz oltérra,
melynek dics§ alapitéja dltal gerjesatett lingjitdl vettem
én is egykor meleget és vildgot; de a melynek szentsé-
geit gonosz kezek hamuba temetni nem irtéztak.*

0 nagyméltésiga atyai gondossiga még ezutdn is
lelt hidnyokat; nagylelkiisége ajindékozni valét.

1865-ben ugyanis kijelenté, hogy az Aranka
Gyo6rgy hagyatékdbdl megvett magyar torténelmi és
irodalmi konyvtéirat ugyancsak f8iskolinknak szdnta s
ennek leszdllitdsa csakis azért késik, mivel féiskoldnk még
mindeddig nincs azon helyzetben, hogy egyéb sziikséges
épiileten kiviil, e gyiijtemények szdméra is kell§ és alkal-
mas helyiséget épithessen.

E nemes tettek nem egy kovetre, s6t megeldzdre is
taldltak.

Ilyenckiil jegyezhetjiik fel:

Mélt. Zeyk Kdéroly urat, iskolink egyik gond-
nokaét.

Néhai nagyt. Kirdly Mihdly enyed-vidéki espe-
res urat.

Néhai Incze Simon n.-baczoni ev. ref. lelkészt.

Néhai tek. Tompa Addm urat.

Tek. Bigya Ferencz, tek. Veress Ferencz, nt.
Saldmon Jézsef, Mithelyes Jdnos. Néhai Dr. E6t-
VoS Agoston Csiszdr Lajos, Mihdly Kdroly és
mélt. Mézel Antal bénydsz-tandesnok urakat, kik f6-
iskolink konyvtdrdt tetemesebb mennyiségii konyvvel
szaporitdk.
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Ide szdmithatjuk még b. e. tandr Nemegyei J4-
nos orokoseit, kik néhai atyjok konyvtdrit e napokban
ajanldk fel a f8iskola konyvtira széméra.

Erem-gyi’ajteményiinket, melynek szaporitdsédndl kiils-
nosen a hazai torténelmet tartjuk szem el8tt, kisebb ado-
mdnyokkal tobben szaporitdk. Nagyobb gyarapodést nyert
ez Dr. Lészai Ddédniel, Herepei Kdroly, Géspér
Jénos tandroktdl, Benedicti Albert, Trajanovics
Ede, Lukdcs Sdndor urak- és e sorok szerzgjétsl.

Ezenkiviil 1865-ben e sorok irdja egy kis régé-
szeti gyiijteményt is inditott meg, mely ké-, bronz-,
rémai és hazai régiségekben mdr tobb mint 100 darabot
szadml4l. ‘

Ezek nyomdn az alig 300 kotetnyi ktiuy;ztér, mely
a 49-ki pusztitis utdn a régi gazdag gyiijteménybsl
csudds utakon és mddokon visszakeriilt, ma mdr 7000
kotetre novekedett s az érem-tir megkozeliti a 2000
darabot.

*

A terményrajzi gyiijtemények uj alapja is részint vé-
tel, részint ajéndékozdsok éltal 16n megvetve.

Az 4svédnytani osztdly legnagyobb névekedést
nyert: mélt. Tisza Ldszlé dr dltal, ki tobb mint 500
darabbdl 4116 geognostikai gyiijteményt ajdndékozott f6-
iskoldnknak, tovdbb4d az dsvdnytan tandra Herepei K4-
roly gyiijteménye &ltal, mely tobb mint 300 db. teszen ki.
E sorok irdja sajit rendezett gyiijteményét szintén dtbo-
cs4td, a sajit maga 4ltal szerzetteket ingyen, a kiilfsldon
szerzett darabokat vételdrhan, mely gyiijtemény kozel
400, kiilondsen tanitdsra alkalmas jellemz8 darabot tar-
talmaz.
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Ezen kiviil kisebb mennyiségii, vagy egyes dara-
bokkal s a régi gyiijteménynek némely utczdn taldlt pél-
ddnyaival, e gyiijtemény annyira novekedett, hogy jelén-
leg mintegy 5—600 4svdnytani, majdnem 2000 &slénytani
s mintegy 800 geognostikai darabot tartalmaz.

A f8iskola n6vény-gyiijteménye csak pir szdz
darab honi példdnybdl 4ll.

Az 4llattani gyiijjtemény a régit meg sem ko-
zeliti. Van benne 5 darab emlds, 192 darab, tébbnyire
hazai maddr kitomve, s nehdny kaponya-csont. A halak
osztilya mintegy 60 példényban; a hiillsk, pankdnyok és
héjanczok osztélya alig képviselve. A rovar és csiga-gyiij-
temény tobb szdz darabot tesz ki s az utébbiak kozott
tobb ritka példdny is van.

E gyiijteményt a 49-ki napok utdn Vajna Antal
inditd meg a Gy.-Fehérvartt felfedezett nehdny kitomott
dllat visszahozdsdval, melyek a kirabolt gyiijteménybdlide
vetddtek volt.

A madarak legtobbje t. Buda Elek tr, ajdndéka,
melyhez aztdn f6gondnok b. Kemény Istvdn, b. Ke-
mény Jdnos, mélt. Pogdny Gyodrgy ur s tandr Jan-
cs6 Jézsef tébb példdnnyal jarultak. Ugyanez utébbi
gyiijté a honi halakat, rovarokat és kagyldkat; a kiilfsl-
diek csere és vétel Gtjdn szereztettek.

A természet- és vegytani gyiijtemény fijdalom a leg-
szerényebb igényeknek sem felel meg.
A hajdani jeles kézirat-gyiijteményb§l pedig épen

semmi sines.

*

A fdiskola anyagi itigyei lassanként rendbe jovén, év-
rdl évre mind tSbb-tébb kegyalapitvdny nyittatott meg;
22
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a mult évi kegyletesek szdma 110 volt s az idén azok
szdma néhdnnyal ezt is meghaladja.

1849-en innen csak 3 kegyleti adomdny tortént:
gréf Gyulai Lajos dré, ki két meglév8 kegyleti ala-
pitvdnya mellé egy harmadikat alapitott (1865.), néhai
mélt. Jablonczai Elek tré nyolez kegyletesre (alumnus),
mely 1862-ben indult meg, s végre mélt. Szilvdsi Ldszlé
tré (ugyanezen évben) egy alumnusra *).

Ezeken kiviil mintegy 12 kiilonboz8 czélu jutalom
is osztatik ki, melyek koziil 49 utdn b. Kemény Istvdn
f8gondnoké (8 db. arany), az &nképzikor szdméra (1864-
t6]) s Reményi Edé-é (1866.) elméleti zene- és ének-
képzettségre érdemelnek emlitést.

E segélyezésekhez még nagymennyiségii, évenként
4—5000 forintnyi kenyér (czipd) osztatik ki a dedkok
és segélytelen tanulék kozott s a legszegényebbek részére
a f8iskola 60—70 személyre kegy-kosztot is tart fenn,
hol ezek minden mdsodnapon meleg ételben részesiilnek.

S mipdezek daczdra, miutdn a fGiskola népességét
leginkdbb a tdlnépes s ép ezért szegény székely foldrdl
nyeri: a hazulrél semmi segélyben nem részesiilé tanu-
16k mennyisége oly nagy, hogy a szolga-gyermekek széma
szdzakra megyen s nem egy van kozottok, ki a f8isko-
14t61 kapott czipdn kiviil, heteken keresztiil, semmi mds
ételben nem részesiil.

1865-ben, miutdn a f8iskola orvosa kijelentette, hogy
tobb gyermek betegségét ezen csupdn kenyérrel élésnek
tulajdonitja: a tandri kar, sajit konyhdjérél, egy mdsodik
kegy-kosztot inditott meg, melyhez tobb derék virosi
polgdr is jérulvdn, ezen sorban fGzetett eledelb8l ujra

*) Lelkesebb egyhdzi kozségek az iinnepi legalidkat is megindi-
tdk, melyek szdma ma mdr a 30-at meghaladja.



— 339 —

tobb mint 30 n6vendék nyer minden mésodnap meleg
ételt.

®

Tudom, nydjas olvasd, hogy ezen sebek felmutatdsa
csak elszomorité hatdssal lehet redd nézve.

De e sorok iréjdnak szildird meggydz8dése, hogy mi-
utén nemzetiink az on iigyei felett rendelkezés jogdt visz-
szanyerte: mindezek nem sokdig maradhatnak igy s fo-
iskoldnk jov8 szdzadbeli krénikdsa e korszak folytatdsd-
r6l- mint ,Ujabb felviruldsi korszakrél“ fog irni.

Adja meg ezt a hazdink és nemzetiink felett 8rkodd,
igazsdgos és kegyelmes Isten!

2%



ELETRAJZI TOLDALEK A NEGYEDIK
KORSZAKHOZ

I. Décsei Kéroly sziiletett Bonyhdn, Kiikiill§ me-
gyében, 1822. aug. 20-dn. Iskoldit sziil6foldén kezdette
s a kolozsvdri reform. kollegiumban folytatta és végezte
be 1846-ban. 1846—47-ben a Makrai csalddndl B.-Szol-
nok megyében nevel8skodott; de ez nem 1évén inyére,
lelkészi pdlydra kezdett késziilni s 1848. mért. 2-4n a
lelkészi vizsgdt le is tette. 1851 &szén helyredllvén a f6-
iskola Kolozsvértt, segédtandrul alkalmaztatott; de mdr
1855-ben régi vigyit és tervét valdsitandé, Bécs és
Triesten 4t Goroghonba; innen a sz. foldre s a Kau-
kazus vidékére is elvdndorolt egész Tiflisig. Konstan-
tindpolyon 4t hazatértében, Smyrndban vette apr. 12-én
1857-ben a fg-consistorium 4ltali megvdlasztdsa hirét az
exeget. theologia tandrivd. 1858 juliusiban ért haza s
még azon év &szén akademidkra indult s Gottingdban
Ewald és Dorner el6addsait hallgatta. 1859 majusdban
tovdbb indult nyugotra s Hamburgon &t Edinburgba ér-
kezett, honnan épen Amerikdba késziilt, midén kozbejott
betegsége e szdndokdt meghiusitd. 1859 8szén leérkez-
vén, hozzd fogott a tanitdshoz s azt Kolozsvéart folytatd
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1862-ig, midén a theol. seminariummal egyiitt § is Enyedre
jott le.

II. Garda Jézsef sziiletett 1833-ban febr. 27-én
N.-Fiilposon (Tordamegye), hol atyja ref. lelkész volt.
Iskoldit Tekében kezdette, hovd atyja lelkésziil vélasata-
tott; 1844-ben pedig a m.-vdsdrhelyi tanoddba ment 4t
s itt volt 1848-ig, midén a honvédseregbe csapott fel.
1849-ben ugyancsak Vésdrhelytt folytatta tanuldsét. 1853-
ban a Torok-féle ligyben valé részvéttel vidoltatvén, be-
fogtdk ; de semmi sem bizonyulvdn red, egy hé mulva
szabadon bocsdtdk. 1855-ben Kolozsvdrra ment 4t, az
oda kézpontositott theol. seminariumba s itt a theol. tan-
folyam bevégezte utdn 1857-ben osztdlytanitésigot viselt.
A kovetkez8 két évet a berlini, marburgi és baseli egye-
temeken toltvén, 1859 nyardn hazajott s az enyedi f6tano-
ddban segédtandrkodott. 1862-ben az IEnyedre visszahe-
lyezett theol. seminarium tanirdvd vélasztatott, hol tan-
székét elfoglalvdn, ez id8 dta a ker. erkolestant és gya-
korlati theologidt adja eld.

Nyomtatdsban megjelent miivei: 1) ,Gorog ré-

giségtan“ a tanulé ifjusdg szdmdra. 1862.
' 2) ,Katheketika.4 1865.

3) ,Lelkipdsztori gondviseléstan.“ 1866.

4) ,Keresztyén hittan“, néh. Bodola Sdmuel utdn
dolgozva. 1867.

III. G4dspdr Jdnos sziiletett Toroczké-Sz.-Gyorgyon
1816-ban. Tanuldsét a helybeli unitar. iskoldban kezdette
s 1827-t8l a n.-enyedi f8iskoldban folytatta. Atyjit kordn
elvesztvén, szerencséjére még mint tanulé bejutott b. Ke-
mény Simon udvardba, mely akkor az erdélyi legfel-
s8bb liberalis kor kozéppontja vala. Mint mdr fels6bb
tanokat hallgaté, Zeyk Ddniel fia, Miklésnak 18n ne-
veldje, kivel Szdsz Kdroly hézdndl lakvdn: a fennebbi
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liberalis kor, Szdsz K. és a hires encyclopaedista id. Zeyk
Miklés, az akkor forrongd eszmék lelkesit§ hatdsa mel-
lett, nagy befolydssal voltak red. Nemcsak 6nmaga kez-
dett, kiilonosen szépirodalmi dolgozatokat irni, hanem
1839-ben 27 tdrsdval egyiitt onképz& kort is alakitott,
mely a tandri kar hire nélkiil torténvén, aljas feladdsok
folytdén a csaknem egy évig tarté 1841-ki nyomozdddsra
adott okot. Még ugyan ez évben felvdllald a derék
Zeyk Jézsef hason nevii fidnak nevelését oly feltétellel,
hogy ismeretszerzés végett elébb akademidkra mehessen;
minek kovetkeztében Mentovich bardtjdval a berlini
akadémidba indult. Itt fStényez8 volt a magyar konyvtér
és felvildgosité ,Emlék-konyv* megalapitdsdban s az
egyetemen két évet a legjelesebb tandrok hallgatdsdval
toltvén, ez id6 alatt Eszak-Eurépa nevezetesebb pontjait
megldtogatd s csak 1844-ben tért vissza Erdélybe, no-
vendéke novelése dtvételére.

1850—53-ig nehdny neveld tdrsdval egyesiilve ma-
gény-noveldét nyitott; ez utébbi évben azonban a kolozs-
véri fiskoldhoz a magyar irodalom tanitdsdra segédta-
ndrnak hivatvdn meg, a magény novelde feloszlott. 1855~
ben a kisérletképen feldllitott mesterképezde vezetését
vette 4t s ugyanez évben a theol. seminarium paedago-
giai tanszékére is megvdlasztdk. Ez év 8szén novendékét
Berlinbe kisérte, hol majdnem egy évet toltott s befe-
jezésil Kozép-Eurdpit utazta be. 1858-ban a mesterké-
pezdével lejott Enyedre, 1861-ben pedig részt vett a
.Szervezeti javaslat® készit§ bizottsdgban, melynek
jegyzbje s illetSleg fogalmazéja vala.

Nyomtatdsban megjelent miivei: 1) A ,Csemegék*
tobb kiaddsban (utoljéra 1863-ban).

2) ,Olvasékonyv“ két folyam 2——2 kétetben, ugyan-
csak tobb kiaddsban.
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3) Tobb értekezés és szépirodalmi czikk, részint 4l-
nevek alatt lapok és folyédiratokban.

IV. Gyarmathy Sdmuel sziiletett 1822-ben apr.
23-d4n Farnason, Kolozsmegyében. Iskoldit Enyeden kezdé
1829-ben s ott is végzé 1844-ben, midén mint végzett
dedk Szdszvdrosra ment a logicai osztdly tanitéjdnak.
1846-ban feleskiidott a kirdlyi tdbldhoz s 1848-ban, mi-
utdn iigyvédi vizsgdjat letette, Alsé-Fehérmegye f8jegy-
z8jévé vilasztatott. Még ugyan azon évben Aranyosszék
képvisel6jévé lett s mint ilyen, fenn volt az orszdggyii-
1ésen.

Az elnyomatds korszakdban visszavonultan élt; de
1860-ban ujra f6jegyzdvé lett Alséfehérnek; 1862-ben pe-
dig a foegyhdztandcs jogtandrrd vdlasztd a nagy-enyedi
f8iskoldhoz. ‘

V. Hegediis Jdnos sziiletett 1821. oct. 24-én Ma-
ros-Vdsdrhelyen, hol édes atyja lelkész volt. Tanuldsat
kezdette ugyanott s folytatta mdsod éves dedk kordig
(1838), mid8n 4tjott Enyedre s a jogi és theologiai tan-
folyamokat itt fejezte be. 1843/4-ben a logicai osztdlynak
vala koztanitéja; a kovetkezd évben pedig senior volt
ugyanezen fGtanoddban. Letévén a szokdsos lelkészi szi-
gorlatot 1845 szeptemberében, akademidkra indult s itt
taldlta 1846-ban lett megvdlasztatisa a m.-vdsdrhelyi f6-
iskola egyik tanszékére, melyet azonban, miutdn Berlinben
s Németorszdg mds egyetemein létele s utazdsa majdnem
hdrom évet toltének be, csak 1848. szept. 4-én foglalt
el. A 48-ki pdrizsi forradalom épen Pdrizsban érte.
1857-ben a Kolozsvértt kozpontositott theol. seminarium-
hoz tétetett 4t, egyhdztorténelmet, symbolika theologidt s
egyhdzi jogot tanitani. 1862-ben pedig, az Enyedre visz-
szahelyezett seminariummal § is Enyedre jott 4t, hol a
dogm. theologidt és egyhdzi torténelmet tanitja.
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VI Ifj. Herepei Kdroly sziiletett Biizds-Bocsdrdon,
Alsé-Fehérmegyében 1817. szept. 1-s6 napjdn. Tanulmé-
nyait N.-Enyeden kezdé és végezé. Iskoldi befejezte utén
a selmeczi bdnydsz-akademidba ment s ezt is elvégezvén,
1848-ig 4llamszolgdlatban volt; ekkor a honvédseregbe
lépett s a tiizérségnél, majd az ttdsz-karndl szolgdlt, hol
tiszti rangra emelkedett. 1850-t8l 54-ig ifj. Pataky Jé-
zsef hdzdndl nevel@skodott; 1854-ben a n.-enyedi fGis-
koldban szaktanitévd, 1855-ben segédtandrrd s végre
1863-ban feldllittatvdin a vegytani tanszék, rendes tandrrd
vélasztatott s szdm- és természetrajzi tudomdnyokat tanit.

VII. Jancsé Jézsef sziiletett 1821. mdrt. 21-én
Arapatakon, hol atyja lelkész volt. Tanulményait az ud-
varhelyi iskoldban kezdé s a n.-enyediben folytatta, hol
1844-ben Zeyk Miklds segédéiil vette fel és alkalmazd
1846-ig, mely tdrsasdg egész jov8jére dont8 hatdssal vala.
1847-ben a szebeni erdész-iskoldba s innen stipendium-
mal ellitva a selmeczi erddsz akademidba ment. Itt ta-
ldltdk a 48—49-ki napok, melyek 6t a tiizérséghez vezet-
ték, hol mint hadirnok szolgélt, egész a vildgosi fegyver-
letételig.

E gydsz napok utdn Tisza-Rofon és T.-Virkonyban
nevel8skodott, majd Pestre ment, hol a Szényi-féle novel-
dében nyert dllomdst, mint természetrajz-tanité. Itt volt
egész 1855-ig s mint a természettudomdnyi térsulat tagja,
tobb értekezést olvasott fel ennek gyiilésein. 1855-ben
a kolozsvédr-enyedi seminariumhoz vélasztatott meg s
1858-ban, a mint az osztdlyok szaporoddsa igénylé, le-
jott az enyedi f8tanoddhoz, hol természetrajzot tanit.

VIII. Kasza Ddniel sziiletett Thorddn 1822. febr.
14-én. Tanuldsdt Enyeden kezdette 1829-ben s itt is fe-
jezte be, mi kozben b. Kemény Dénes fiainak, (G4-
bornak és Geizdnak) vala nevel§je. A forradalom utdn,
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1850-ben, gr. Degenfeld Imre fia (Gusztdv) mellé
ment nevel8il s ezzel 1853-ban a berlini egyetemen volt.
1854-ben pedig Német-, Franczia- és Olaszorszdgot utaz-
tdk be egyiitt. Ugyanazon évben a meghalt Szdsz K4-
roly helyére vésérhelyi, a kovetkezd 1855-ik évben pe-
dig n.-enyedi tandrnak vilasztatott, a mathesis és termé-
szettani tanszékre.

IX. Nagy Ferencz sziiletett 1804-ben mdrt. 8-4n.
Iskoldit M.-Vdsdrhelytt kezdette s itt is fejeate be. 1825—
27-ig gréf Lézdr Dénes és MSr mellett nevelgskodott.
1828-ban a szokdsos rigorosumot mindhdrom f8iskoldnél
letette. 1829—30-ban akademidkon volt. 1831—34-ig lel-
kész volt az 6-thordai egyhdzban. 1834 —35-ig bolesésze-
tet tanitott a zilahi lyceumban. 1836. febr. 12-én lett ko-
lozsvdri tandr, mely 4lldsdban a tanvezetGséget 7, az
igazgatdsdgot 3 éven 4t viselte. 1854—62-ig az Enyed-
r8l Kolozsvdrra dttett theologica facultasnak volt egyik
tandra. Middn ez Enyedre visszakoltozott, & kolozsvéri
tandr maradt.

Mind irodalmi, mind socialis téren erélylyel és si-
kerrel faradozott. Az erd. gazdaségi egyesiilet, mérsékleti
egyesiilet nagyrészben az G féradozdsainak vala gyii-
molese.

Nagyobb miivén, ,Mentor“ népkdnyvén kiviil, tsbb
gazddszati, népismertet8, boleselmi stb. czikk jelent meg
téle az iddszaki sajté hasdbjain.

X. Nagy Péter sziiletett Kolozsvértt 1819-ben apr.
22-én. Tanuldsdt a kolozsvdri ref. kollegiumban kezdette
s fejeste be. Alig végezte iskoldit, ismert képzettsége és
kivél6é szénoki tehetsége mdr megszerzé neki a kolozsvéri
segédlelkészi dllomdst (1839.), két év mulva pedig ugyan-
ott rendes lelkészszé vélasztottdk. Tudoményszomja ekkor
a kiilfoldi egyetemekre vonta s letévén mindhdrom f8ta-
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noddnél a szokdsos szigorlatot, Gottingaba ment, hol
a hires Wohlernek vala tanitvdnya. 1846-ban természet-
rajzi segédtandr lett a kolozsvdri f&tanoddnédl; 1848-ban
pedig, a jeles vegyészt gyutacsgydr feldllitdsdval bizta meg
a magyar kormdny. Azonban Urbdn ezredes tobbekkel
egyiitt elfogatta s N.-Szebenbe vitette, honnan csak a
véros bevételével szabadult ki. 1850-ben a kolozsvéri f6-
iskola rendes természetrajz-tandrdvd vélasztd az egyhdzi
fétandcs; 1855-ben pedig, miutdn a kiilonb6z8 tanodék-
nél 1év8 theol. seminariumok a n.-enyedi f8iskola neve
és segélye ald, ideiglenesen Kolozsvérra Gsszevonattak :
ezen egyesitett theologiai intézetnek 16n egyik tandra.
1862-ben a seminarium Enyedre koltézvén, Nagy Pé-
ter kolozsvdri lelkészi dllomdsdn maradt. 1864-ben az
erd. reforméltak koz-f6jegyz6jévé (Generalis notarius) vé-
lasztottdk s 1866-ban Bodola Sdmuel piispok haldld-
val, bevett szokds szerint, ennek helyét foglalta el, mely-
ben kir. tandcsosi czim mellett a kormény is csakhamar
megerdsité.

Nyomtatdsban megjelent miivei: 1) ,Szent tor-
ténetek® (1855).

2) ,Uj szovetségi torténetek.*

3) ,Mythologia“ Lame Fleury utdn.

4) ,Allattan* Milne Edward utén.

5) ,Konfirmatiéi kis kdté.«

6) ,Konfirmatiéi nagy kdté.*

7) ,Isten igéje a sz6székbdl hirdetve* (Vadas és
Herepei lelkész tdrsaival egyiitt).

8) Igen sok aprébb czikk és forditmdny, tobbnyire
dlnév vagy irodalmi jegy alatt.

XI. Salamon Jézsef sziletett Zilahon 1790-ben
aug. 30-dn. Iskoldit Zilahon kezdé s Enyeden folytatta,
hol utolsé évében a logica classisnak volt tanitéja. 1814-
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ben a gottingai egyetembe ment tudoményai betet8zésére
s innen 1815-ben visszatérve, par héig b. Ddniel Istvén-
néndl lelkészkedett. Innen hivta meg a zilahi gymnasium
igazgatd -tandrnak, hol 15 éven 4t nemcsak a szellemiek-
ben, de az anyagiakra nézve is annyira buzgdlkodott,
hogy elényosebb 4llomdsokra hivatvdn kimond4, hogy
mig a tanoda uj épiilete fel nem épiil, nem tdvozik. Es
csakugyan 1830-ban a kolozsvéri theol. tanszékre meg-
hivatvdn, a mdr kész tanoda nagy termében biicsuzott ki
dllomdsébdl.

1837-ben a gottingai universitdstél tudori oklevelet
nyert s egyszersmind azon megbizdst, hogy Erdély egy-
hdzi torténelmét és jelen 4lldsdt a kiilfolddel ismer-
tesse meg.

Mé4r 1836-ban elkezdette volt tanitani, — els§ Er-
délyben — a prot. egyhdz-jogot, mely kés6bb minden
tanoddndl bevétetett. 1848-ban a pesti protesténs con-
ventre § volt az egyik erdélyi kiildott s itt jegyz&vé is
vilasztatott, 1850-ben pedig az egyhdzi és tanodai igaz-
gatds rendezésére Szebenbe hivatott be; tandrsdga két
utolsé évében, 1854—b56-ig, az egyesitett theol. facultas-
nak volt tandra; végre 1856-ban iskola-tandcsossd nevez-
tetett, 1862-ben pedig egész fizetéssel nyugalmaztik s Fe-
rencz-J6zsef renddel decoraltsk.

1866-ban Zilahra, sziil6 vdrosdba koltozott a félszd-
zadot szolgdlt tanférfin, hol elvonultan él, mint Zilah vé-
ros képviseldje, az egyhdzi gyiilés consistora és a hely-
beli gymnasium algondnoka.

XII. Szabdé Gyorgy saziiletett Héromszéken, Papol-
czon 1808-ban. Iskoldit sziil6foldén kezdé s 1815-t6]1 Sz.-
Udvarhelyen folytatta, bityja segélyezése mellett. Innen
egy rokona, Kelemen Gydrgy hirét vevén szorgalmi-
nak, Zilahra vitte gyermekei mellé s itt végzé a dedki



— 348 —

els6 osztdlyokat is, két évig koztanitéskodvdn. 1825-ben
N.-Enyedre ment 4t, hol Koteles, Tompa, Szdsz, Hege-
difs stb. valdnak tandrai. Bevégezvén a hittani folyamot,
1830-ban kir. tédblai elnsk Zeyk Dénielhez ment hdzi
nevel6nek, hol b. Kemény P4l, Dézsa Elek és Zeyk
Mikléssal megismerkedvén, ezek nagy hatdssal voltak
red, id. Zeyk Miklés pedig tanulmdnyaiban is utasitotta.
Majd gr. Teleki Elekhez ment 4t, ki 6t gazdatisatiil
kivinvdn alkalmazni, el8bb (1835-ben) M.—Ovérra, majd
Thaer mogelini gazd. intézetébe ment tanulmdnyozds
végett. De 1837—38-ban roszul iitvén ki f6nokénél a
gazddlkod4s, elhagyta e pdlydt s b. Vesselényi Miklés
ajénlatdra, elfogadta a béré és csalddja 4ltal Zilahon ala-
pitott tandri széket 1839. mdj. 5-én. Innen 1844 juniusd-
ban az udvarhelyi fiskoldhoz vélasztdk meg, s itt volt,
a forradalom és az utdni id8szak kellemetlenségeit 4télve,
1855-ig, midén a fegyhdztandcs dltal Enyedre tétetett
4t a latin és gorog irodalom tandrdul. 1858 szeptembe-
rében innen a hanyatldsnak indult szdszvdrosi gymnasium
igazgatésdgdra vdlasztatott és sikeriilt neki e tanintézetet
az iskola derék gondnokai, kiilonosen gr. Kin Koesdrd
Gr segélyével, a hajdanindl még eldnyosebb éllapotra -
emelni.

XII. P. Szathmdry Kdroly saziiletett Szildgy-
Somlyén 1831. jul. 24-én. Iskoldit ugyanott kezdé s elébb
Zilahon, majd Kolozsvértt folytatta. 1848-ban feleskiidtt
a kir. tdbla irnokai kozé; de pér hé mulva a haza kidlté
szava a harczosok sordba 4llitd. 1848 novemberében
kozhonvédnek 4llott s elébb a 31-ik, majd a 73-ik zdsz-
18aljndl szolgdlvdn, 49 augusztuséban mint az erdélyi
(gyalog) utdszkar parancsnoka tette le a fegyvert Dévd-
nil. A 49 utdni zaklatdsokat kikeriilends, el6bb Mfra-
marosba, majd Pestre menekiilt, hol el6bb mint magény-
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nevel8, majd mint egy nevel§-intézet és redliskola (Vé-
radi-féle) tandra tartd fenn magdt, mikozben két évig
(1853—54.) a polytechnikumot; héromig (1854—57.) a
bélesészeti tudomdnyokat hallgatvdn, melyeknek hérom
4gdbdl (természettan, szdmtan, torténelem) le is tette a tu-
dori vizsgit; a tisztdn boleselmi tudomdnyokbdl, miutdn
német feleletre kényszeriték, a feleletet megtagadvén.
Ugyanezen id§ alatt elébb a ,,Viszhang*, majd a ,Divat-
csarnok‘-ndk vala segédszerkesztdje.

1858 tavaszdn kiilfoldi dtra indult s bejdrta Német-,
Angol-, Francziaorszdgot és Helvétidt a tanitdsi rend-,
mddszereket és gyiijteményeket vevén kiilondsebb tanul-
manytdrgyul. Ugyanez év &szén M.-Szigetre hivatott
meg, hol négy éven 4t (1858—62.) leginkdbb redltudo-
ményokat tanitott. 1862-ben kapta meghivisit a nagy-
enyedi torténelmi tanszékre, melyet ugyan ‘ezen ¢év szept.
havdban el is foglalt.

Nyomtatidsban megjelent miiveit illetéleg a
napi lapok és folyéiratokban megjelenteken kiviil, utasit-
juk az olvasét ezen konyv boritékdn kozlott névjegy-
zékre.



A gyulafehérvar-nagyenyedi Bethlen-fétanoda fégond-
nokainak idodszerinti sorozata: .

1. Gr. Bethlen Jdnos tandes ur és kanczelldr 1663-tdl.

2. B. Bdnfi Zsigmond A.-Fehérmegye f6isp. 1664-t6l.

3. Rhédei Ferencz Kolozsmegye fGispdnja

4. Gr. Bethlen Farkas kanczelldr és foisp. ‘ 1669-t4l.

5. Gr. Bethlen Miklés kanczelldr i

6. Macskdsi Boldizsdr B.-Szolnokmegye f6isp. ‘ 1671-td.

7. Keresztesi Sdmuel A.-Fehérmegye fGisp.

8. Lézdr Imre Marosszék fGkirdlyb.

9. Pekri Ldrincz A.-Fehérmegye foisp. 1680-tdl.
10. Gr. Bethlen Sdmuel Kiikiillémegye fdisp.

11. Gr. Teleki Sdndor

12. Hidvégi Nemes Jdnos

13. Kocs. Szildgyi Andrds

14. Toroczkai Péter

15. Gr. Teleki Jézsef A.-Fehérmegye féispdnja

16. Inczédi (késGbb b. Jozsinezi) Jézsef itélémester }
17. B. Kemény Sdmuel

18. Alvinezi Gdbor Gubern. Secretar. 2
19. B. Veselényi Ferencz K.-Szolnok fdisp. 2

1690-tdl.

20. B. Ddniel Istvdn Udvarhelyszék kirdlyb.
21. Gr. Teleki Ldszld Gubern. Consiliarius
22. Gr. Gyulai Jézsef kdvarvidéki kapitiny
23. B. Raddk Istvdn '

1755-t6l.

24. Gr. Teleki Sdmuel Gubern. Consiliarius 1767-tol.
25. Gr. Teleki Addm Dobokamegye fiispinja 1768-tdl.
26. Gr. Bethlen Sdndor Consiliarius 1778-t6l.
27. B. Alvineczi Gdbor 1781-t6l.

28. Zeyk Ddniel Gub. Consil. és kir. tdblai elnsk 1788-tdl.
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29. Gr. Tholdy Zsigm. Kraszna- és Szolnokm. féisp.
30. B. Naldezi Jézsef Zardnd féispinja :1793'“51‘
31. Gr. Bethlen Gergely Gubern. Secretarius 1796-tdl.
32. Gr. Toroczkai P4l 1806—1826.
33. Gr. Bethlen Imre 1816—1834.
34. B. Kemény Simon insp. cur. 1821 —1826.
35. B. Bdnfi Ferencz 1830—1835.
36. Gr. Kendeffy Adém 1833 —1834.
37. B. Vesselényi Miklds 1834—1836.
38. B. Kemény Dénes 1834—1840.
39. Gr. Miké Imre 1838 —.
40. Gr. Degenfeld Otto 1840—1848.
41. B. Kemény Domokos 1848 —.
42. B. Kemény Istvdn 1848-t6l; a forradalom

utdn fégondnok.

A gyulafehérvar-nagyenyedi Bethlen fétanoda tanarai-
nak névsora, megvalasztasi iddsorozatban, tanarkodasi
idejokkel egytitt :

I Gyulafehérvirtt:

Rendes tandrok: Segédtandrok:
1. Opicz Mirton 1622 —1625. 6. Keresztiiri P4l 1622—1630.
2. Alsted Jdnos 1629—1638. 7. Bihari Ferencz 1647 koriil.
3. Bisterfeld Henrik 1629 —1655. 8. Csaholezi Jdnos 1647 koriil.
4. Piscator Lajos . 1629—1648. 9. Apdezai Cséri J. 1653—1656.
5. Basire Izsdk 1655 —1658. | 10. Crispin Jdnos  1654—1655.

II. Nagy-Enyeden:

11. Vidsdrhelyi Péter 1659—1666. | 17. Kolozsvdri Istv. 1678—1715.
12. Dr. Enyedi S4m. 1664—1671. | 18. Pédpai-Pdriz Fer. 1680—1716.
13. Naddnyi Jdnos 1666—1678. | 19. Enyedi Istvdn 1691—1714.
14. Cserndtoni P4l 1668—1679. | 20. Szigeti Gyula I. 1714—1738.
15. Csengeri K. Istv. 1668—1671. | 21. Szildgyi Péter 1715—1723.
16. Dézsi Mdrton 1671—1691. | 22. Szigeti GyulaGy.1721—1725.




28. Pdpai-Pdriz Imre 1723—1730. | 45. Péterfi Ldszlé 1829—1848.

24. Vdsdrhelyi T6ke I. 1725 —1768. | 46. Csorja Ferencz 1831—1843.

25. Borosnyai Nagy 47. Péterfi Albert 1831—1840.
Zsigmond 1738—11774. | 48. Farnos Kdroly 1837—1855.

26. Ajtai (Abéd) Mih. 1738 —1774. | 49. Zeyk Miklés 1838 —1854.

27. I-86 Kovdes Jézs. 1767—1795. | 50. Incze Déniel 1840—1857

28. Szegedi Jdozsef 1772—1779. | 51. Bodola Sdmuel 1841—1861.

29. Korosi Gyorgy 1774—1780. | 52. Mihdlyi Kéroly 1844—.

30. Galambos Mihdly 1778 —1789. | 53. Vajna Antal 1844—.

31. Szabd Sdmuel 1779 —1789. | 54. Nagy Ferencz 1854 —1862.

32. Nemegyei Jdnos 1782—1830. | 55. Nagy Péter 1854—1862.

33. Bodola Jdnos  1787—1815. | 56. Salamon Jdzsef 1854—1856.

34. Herepei Addm 1790—1814. | 57. Gdspdr Jdnos  1855—.

35. Benkd Ferencz 1790—1811. | 58. Kasza Ddniel 1855 —.

36. Benke Mihdly 1791—1817. | 59. Szabd Gyoérgy 1855-—1858.

37. Mohai Kéroly 1792—1821. | 60. Jancsé Jézsef 1855 .

38. II. Kovats J6zsef 1795—1837. | 61. Hegedlis Jdnos 1857—.

39. Baricz Jdnos 1811-—1837. | 62. Décsei Kdroly 1857—.

40. Hegedlis Sdmuel 1814 —1829. | 63. Garda Jdzsef 1862—.

41. Keresztes Istvin 1816—1821. | 64. GyarmatiSdmuel 1862—.

42. Tompa Jénos 1817 —1835. | 65. P. Szathmdry Ki-

43. Koteles Sdmuel 1818 —1831. roly 1862—.

44, 1821—1848.  66.
(Jegyzés: Az egy évben vilasztottakat betlirend szerint soroztam.)

Szdsz Kéroly If. Herepei Kdroly 1863 —.

Végiil igen kedves kotelességet teljesitek, middn az ezen munkdhoz
nyujtott, kisebb és nagyobb szému adatokért, gr. Miké Imre fégond-
nok és kozlekedésiigyi miniszter dr 6 nagyméltésigdnak, Szabd Kd-
roly erd. muzeumi kionyvtdrnok, id. Herepei Kdroly vizaknai lel-
kész, Jakab Elek orsz. levéltdrnok, Olasz Kdroly egyh. fitandcsi
titkdr, Basa Mihdly enyedvidéki esperes, Foszté Ferencz isk.
algondnok, Hadnagy Péter lelkész, Koronka Antal unit. esperes,
Nemegyei P4l ny. érnagy, Jakab Gyorgy, Nagy Elek, Péterfi
Kdroly uraknak; nemkiilsnben Szabé Sdmuel, Kis Ferencz, Vajna
Antal, Mihalyi Kédroly, Kasza Ddniel, Gdspdr Jdnos, Garda
Jézsef és Jancsd Jdzsef tandrtdrsaimnak, meleg koszonetemet nyil-
vénitom.

Nyomatott Bécsben, Holzhausen Adolfndl.
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