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Klőszó 

A Tiuigynr iroilalosn lüi'í énei ének uiigírúísáljaii C Z \ ' ] T 1 ' I N G E R 
D A \ T D - 1711-1)1-11 incgjcleiil ú l t ruő kí.-érled- u l á n , a múlt század
ban töl)b tfkintólvcs tuilópuiik, iniiit ] « ) ] ) ] ' K T I - : K ^ B I ' ^ N K Ö 
J Ó Z S E F ^ UOi íAXYT E L E K \ WICSZPRKMI IST\ 'ÁN'i , I I A K E R 
GYÜKCY.IICKEMIÁS' , SEIX'EHT JÁNOS^, :\I()EXÁK JÁN()S», 
W A L L A S Z K " ^ ' l 'ÁIi '" clifs('iclcs buzgósággal H irodalmunk akkori 
állásához kéjiesl, i ic\( 'zetes sikerrel fáradozol I. 

Az ő inuukáikl)aii (akUhaló könvNészrli adafoka t , \a lamii i t  
a Corniilí's ni i i i i f l" , gr. Ti !• ki Sániu i l ' - és gr. Szi''clu''n\ i l-'crcnc'^ 
könyviruaiiiuk i'gi'szhtii \ a g y ri'szlji'ii mi'gji-lcnl s jiémcly más 
Konyvliiiak kr/.iial liaii levő címtiírait liasziliiKa szcrkcszl el le s 
adta ki Cyc'iirjti iSOii-ban S Á X D O l l ISTX Á \ „.Magyar könyves
ház" című inun!:iijái. ijielyljcii a n iac^ar iiyel\(i i iy(imlat\ á n s o k a t 
l5;j:i-t(')l bezárólag ISUI)-ig időszaki rendbi'ii röviden elsorolja. Ez 
Volt első s ez maradi iiiáitr egyetlenegy m a g y a r küny \ é sze l i kézi-
Künyvünk, mely az ú jabb illőben annyi ra megrilkiilt s oly kereset té 
Vak, liogy löbbszöríis áron is nehezen leheléit megszerezni. 

Ha midli) elismeréssel la r lozunk is SÁNDOR I S T V Á X n a k , ki 
akkori irodalmi viszonyaink kíizi annyi iiehézségüi 1 k ü z d \ e meg
alkotta a magyar k<Jny\i'szet ez a la[)munkájál , mégis, niK-lkiil hogy 
a Valódi iMlelmet k isebbíuiők, ki kell mondanunk , hogy e i i iunká-
"an sok a hiruiy, sok a jKjulallanság, ío l iúnő léveilések is lalál-
"atók, R enmdl'oL'x a az a tudomány mai állásjjonijiiiiak és köAete-
leseinek l e m f'ek'l mcL'. \ ' anna l ; UL'yaiiis abliaii fölhozva oly m u n -
J^ak, m e l \ ( k n \ n m i a l á s b a n soha nem jelenlek meg, néhái i \ lalin 
Konyv m a g \ a r nyomla l \ ánynak \ a n k iadxa, liihb, ki\íUt X \ ' I . 
^^ázuiii munkáná l az ii-atás rvi hii lásan nyomla lás i é \nek \ a n f ö l -
Véve, azon egy miinJia kél kíilrmliöző eím alall \ aii l e í r \a , a nyoni-
•atdsi években gyakran lulálkozunk egy századnyi , több \ u g y 
"evesebb év l i zedn \ i s még inkiibl) évszámlxdi vétséggel, még a 
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Bzerzök neveiben is fordul elő néliány tévedés, a nyomtatási hely 
néhol mellőzve, néhol hamisan van adva, a hely és év nélkül meg
jelent könyvek meghatározása meg sines kísértve stlj. Mind e liiá-
nyok s tévi^désok menthetők ugyan uz/.al, hogy SÁN'DÜJIISTVÁN-
nak akkor még, midőn ha/.ai könyvtáraink legnagyoljlj részéljen a 
bú\ árkodás oly nehéz és esaknem lelieletlen volt., kivált a ritka 
régibb nyomtatványokl)ül igen ke\és foroglialoll ke/.éljen, és így 
ő régibb íré)ink s különösen a kéziratban liasznált hiliás és jjontallan 
(úintárak botlásait, ha a példányokat nem láthatta, ki nem ken'il-
hetto: de minél inkább gyarapodott iríxlalomlörf énei i ismeretünk, 
minél több új meg új adat kiM'ült napfényre, minél töbli tévedést 
leheteti liimutatni és helvreigazítani, annál föltűnőbbekké vál
ván az <"lőljb észre sem vett liiányok és botliisok, annál élénkebbé 
kelleti lenni az óhajtásnak, bár valaháia mutallialnánk föl a 
tudomány niai s/.ínxonalán álli), nem/.eli irodalmunk méllé)ságának 
megfelelő magyar könyvészeti ki'zikönyvel. 

A legújabb korban, midőn TÜLDY KRIíENC" magyar iroda-
lomtöi'léneti nag\l)eesíí munkái és tanulmánvai, s niilsok, mini 
LUGOSSY JÓZskF ' ' , gr. KHMKXY J(')/,SKF>«, líKVKSZ IMRE", 
FRAKNÓI V I O I 0 S ' \ 1-:ÜTV()S LAJOSii* többnyire Iblyóiratok-
ban széts/.é)rt könyvészeti közleményei mind több ismeretlen adat
tal s számos kétes kénlés eldöntésével gazdagították e szaUbcli 
irodalnumkal, midőn könyvtárainlv rendezésére s azok kineseinek 
használhatókká lé'tel(''re országs/eile oly ör\'endetes mozgalom in
dult meg, elérkezettnek mondhatjuk az időt, hogy avatott szak
embereink nemzeti irodalmunk egyes ágainak tudományos vizsga
latát, régi nagy íróink munkáinak, szellemi irányának és hatásának 
bírálati tanulmányozását tegyék föladatukká, és így nemzeti míve-
lődésünk múltját teljes vak'jságában s igazi \'ilágításban állítsák * 
nagyközönség elébe. K eél elérhi'tésének jjedig egyik fő feltétele, 
eg_yik legfontosabl) segédeszköze a lelkiismeretes pontossáL'L'al szer
kesztett, lelielőleg teljes és hibátlan magyar könyvészel i kt'zikönvv, 
melynek szüksége úgy a tudományos irodalom nrü\-előire, mint n 
könyvtárak kezelőire nézve ma már igazán éfíiMíi. 

Kégen éreztem magam is egy ilyen megbízliati') liézikiáiyv In"' 
nyál, miliőn az ISÖ'J \é:rén alakult erdélyi múzeumc/x esület könyv 
tárnokának megxálaszt ván, a gróf Ki'Uiény .luzsef nagylieesű li"' 
gyatékiiból és az erdélyi hazafiak tömeiíes adomiinyaiból alakult 
esakhamar 20 000 kötetre szaporodott, s ma már mintegy 40 vV 
kötet bői áll(') erdélyi múzeumi könyvtár eímtározásá\al és iiMidezest 
vei foglalkoztam. Az ezen munka közijén szerzett ta])aPZtalato 
ébresztették fíil bennem a gondolatot, hogy magyar köny\észe 
irodalinunk hiányait pótolni, tévedéseit kija\ítani igyekezzem, 
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evégre minden á l ta lam m e g k a p h a t ó magya r könyvről (eljes betű
hív c ímmást vegyek, k imer í lő köny\észe( i leírási szerkeH^;/.e|.:, és 
azt a szükséges lu i lományos jegyzetekkel kísérji'in. 

Azonban mindjárt a muiil'ia kezdetén be kellett liilnom, hogy 
ily modorban szerkesztet t m a g y a r köiiy\í''S/,eli kézikiinyv megírása, 
a legújabb korig lehozva, egyes eniljer erejét fölülmúkj vál lalat . 
Azért csak i rodalmunk régibb korszakára szor í tkoztam, esak a be
zárólag 1711. évig megjelent magya r kfinyvekri ' terjesztet l em k i 
ku ta tása imat , neliogy, a küzj)élilat).'sz('<l szer im. sokat akai-\-a mar
kolni, keveset szorítsak. Elégnek lar lol ta i i i , ha a m a g a m elélje líi-
zölt föladatot szerencsésen végreliajlol l a in : különljcn is mi'g vol
tam győződ \e , hogy ifjai)!) íré)i nem/ed(!ki'mk lein iség<'S tagjai kö
zül akadni fognak, kik a megkezdet t m u n k a fo ly ta tására erőt és 
kedvet éreznek magokl ian , s kik k i l a r l ó szo iga lmának sikei'ülni fog 
megkezdeti iniinkíimal bi-fejezni, s eg\ ' ti'Iji's !nai í \ar köny \é sze t i 
kézikönyvvel az eur(')pai I mloni /uiyis \Í1,IL; figyelmét nemzet i szel
lemünk legigazabl) kifejezője, a mii.í> ar irodalom iránt íidkölteni s 
annak részéri^ a megillelő elismeríVsl k i \ . ; \n i . 

Már IStiO-ban nn'iíkezdi't I eíinin:ís-g\ űjlenK'nyem szajjorílása 
8illetőleg az erdélyi MUÍZIMIHIÍ l.:(iny\ tár szilinos ii''gi magya r csonka 
példányának mi 'gbalározása végett legelső gomloinnak l a r l o l l a m a 
kolozsvári róm. ka to l ikus , i-eformátus és uni tár ius főiskoláik, \ a l a - 
inint né'hai gi'. .Mik(j fmri', néhai b. l í adák í s i \ á n n é s néliai Miké 
öándor i-égi magyar köny\ 'ek r i tka példányaiban gazílag, sőt rgyet -
len példányokkal is d ies"kedhető k ö n \ v t á r a i t á l \ i z sgá ln i s célomra, 
lelhaszn.ilni. Amini ezzel készen \ o l t a m , k i ler jesz le l lem ku ta t á sa i -
"lat az erdélyi lvözköny\'.tárakra, a marosvásárhelyi Teleki-, a gyu
lafehérvári Bal 11 lyány- s a szebeni l iruekeui l i a l -kön\v t á r r a ; ul()bb 
•tirdélvl, a régi magvar könvsi ' l inrk a i u u i dúhis m á n is iiazdag 
•^incsluizát, mindi 'u inii iyban beui . iz \a , á l k u l a l l a m krxi 's ki\(' 'lel-
'el a különböző fel"i.''Zi'i i iskohil-: é's Lriinnéi/.ium<ik. a kidosloio!.: és 
^Syes főúri családok kön\ \ i á r a i i . K munkaköz i j én , mítr (a'mmásai-
•^al úja!)!) meg újabl) fcilfedczé-sckke! icmc-nyeio IVilíii i szaporodni 
'at tani , egyszersmind a leLrnaLr.\ olili íirömmel l apasz la l l am, hotry 
* hazafiak mily elő/.i'kenysi'gixel i i imopalnak í i i iadozásomban, s 
|*l[ly szíves készsi'gu'el j i l iulnak legbecsesebb és legri lkábli da rab 
jaik fölajánliísával az erdélyi nnizeumi kön_\ \ tá r gyai 'apí tásához. 

Címmásaimat , melyek közt nem egy á l ta lam fölfedezett egyet-
l^n példány leírása fordult elő, s ie t tem időnként közölni T O L D Y 

t 'KEXCeel , kiin'k h a t á s a ébi-esztel te s ápol ta lelkemben a neni-
^ ' i iroduloiii ifíínti lelkesedés! és köny \ l ) i i \ á r l a l i szen \edé ly t , 

l a j tva , hogy al lataimat lihala f(')lhasznál\a s a tudománj - elővi-
íere inimUáimbaii minél előbb közforgalomba hozva l á thassam; 
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közöltem LUGOSSY JOZSEFfel , a széles ismeretű könj-vésszel s 
szciueilólyes gyűj lüvel , ki r i tkasái íokban gazdag k ö n y v t á r birto
kosa ; közöl t rn i a li'gszívescljbcn az i rodalom ininilen ombenívcl, ki 
törekvésemről s gyűjlemén\cii] i i 'ől ér tesülve lévén, egy vagy más 
régi magya r ivöny\'t-t vagy \ a l amely egyes író összes m u n k á i t illető
leg ada tokér t s föKilágosításért hozzáiii fordult . 

T O L D Y , LUGOSSY, s több tekintélyes tudósiml-;, munkám 
értékél akkor bizonyosan túlbecsülve, m á r korán kezdet tek buzdí
tan i és ösztönözni, bogy jegyzf te imet saj tó alá rendezzem és közzé
tegyem; én azonlian, minél inkább n ő t t kezem a l a t t az anyaghal
maz , anná l inkább ('-reztem, mi 'nnyire távol vagyok még a teen
dőimtől . Szabad szünidőinet , az erdélyi re'f. t anárok évenként i vidéki 
ér tekezletei t , a m a g y a r lörténi ' lmi t á r su la t k i rándulása i t , olykor 
az orvosok és természet tudósok közgyűléseit is all-Lalmul használva, 
hogy egy-egy \idélc könyvtára i t célom szemponljáb('il átvizsgál
hassam. A legközelebbi é\el<brn ])edig, a fővárosiján olylvor hetekig 
időzve, teljesen l)e\(''gi z t i iu haziink Icggazdagalib három könyv
t á rának , a .Mau'yar X e m z c i .Múzi'um, a Magyar Tud . Akadémia és 
a ]\lagyar Kir. IvL'veti'm l^önyvtárainak é \ e k e n á t folytalgalott 
átbÚN'árlását. S csali 17 é\ i fáradozás utiín, midőn m á r Kolozsvár
tól SzeljenÍL', Szegedig liazíinlí néhány száz l<önyvtárában nem a 
c ímtá raka t , lianem niaLTokai a k ö n y \ e k e i gondosan l í t lbrgat tam -
mi ni'lkül t öbb eildig ismei'etlen ])éldány t o \ á b b is homályban lap-
pang\-a maradi volna —, ha t á roz tam el m a g a m a t , liogy az illetékes 
köi'ökljől annyiszol- megi'íjítotl sürgetésnek eleget tegyek, s munká
m a t a Magyar TudónLiinyos Akadémii inak fölaj:inljam. 

A szövcgközh's alajija: Sznhó Káraly: Jícgi niagijar könyiár. }lp. 1S79, 
V-XÍ\'. l. ' _ 

1. Srjilió KúriiJti (1X24- IsíXi) - bil)liogri'ii"us. lörtéiietíró. műfordító. Az 
yVVA tiijTJa. bi;:jiliim"isc'l)lj niinik:ij:i Üégi .Magyar Könyvtár e. bib-
li(iKráfi/ija. 

2. ('r.ríilíi"/rr Iii'iríil (IHTil- 1743) - nrvi'luv. fűződik u magyar írolv e» 
tudósok éleiraj/.i'uiak i'l.-iö (lyűjtmiénye, a Siieciineii Hungáriáé Lite-
ratae (.\ tudós Magyarország tül;re. Lipcse, Frankfurt, 171 1). 

3. Und l'iivr (1712- r7(i!l) - eni-lyi református lelkész, több egyház
történeti és etryli/izjogi mű szi'rzöjc. A Magyar .Vthenas, . . c. ''"'̂ [í_ 
kájáljan (Xaíiys/.ebeii, 17(ili), az clsci mairvar nyelvű írói életrajzi l^".', 
koiiban közel .")űn magyar írót sorol fr-l műveikkel és mtiveik róvi 
isiiierti'l.'si''vel ('(.'vütt. 

4. llrnh'' Józ.s,/ (1740- ISbt) - református U'lkész, erdélyi poh'hi^'i'^j 
Tönéueti és irodalmi muulír'ikat is írt. Transsilvania c. (f 'écs.^L'v 
kéiköii-ti-s niüv.'Ti.'k misodik kötetélicn felsorolta az előtte élő er" ' 
l y i í i i i k a t . 

r>. HnnUi;// KIr/: (17:iil- ISilü) - ))iarista s/erzcles, a magyar irodiu"", 
történelírís és Ijiblioiíi'i'ifia ci;yik i'ittoroje. Memória lluni;aroriiaV_^ 
provineialiuin seriptis editis n o t o n i m . . . (líées —Lozsony, l " ' " 
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1777) c. 3 kötetes latin nyelvű munkájában bplíJrendben közli 1I45 
író életrajV.át, felsorolja műveiket, s röviden ismerteti ezek tartalmát. 

6. Wf.izprémi Isliyin (1 72:í — 1 79l() — orvcsdoktor, Debrecen váro.s fő
orvosa, kiváló tnci<is. .Műve; fSueciiieta medicorum iínn(jariae et 
Transilvaniae bioKruiibia. Lipe.se, 1774 — 17.S1. 

7. Hanfr di/örrji/ .Jerrtniáfi (1 707 —1 777) - törti''nr'sz, irodalomtörténész. 
Műve: De scriptoribus renim Hvingurieariim et Tratisvlvunicarnm. 
1—3. köt. 1774 —17'JS. 

8. Seivert János (173.5—17.S.")) — irodalomtörténész, történetíró. Műve: 
Naclirichtpn von siebenbürgisehen Gelehrten und ihren Scbrif-
ten. Pozsony, 17SÍ.'). 

9. Molnár Jánn.t (172H—lM(t4) — író. l)ibliogr;ifu.s. Műve: .Mapvar 
Könyv-Ház. Pozsony, 17N3, Pest, I7!)3—IS()4. 

10. Wallnszki/ Pál (1742 —1S24) — irodalomtörténész. Művi': (.'onsjiec-
tusreipublieaelittei-ariae in Hungária ab iniliis üegni us(|ue ad nostra 
tempóra deliniutus. Pozsony — Iaj)ese. 17>̂ .1. 

11. Bibliotheea Hungariea. Pest, 17'.t2. 
12. Bibliothecar Sannielis Teleki de Szék pars J—1\ ' . Bécs, \'<M\- 1819. 
13. Catalogiis liibliotheeae Imng. eomitis Fraiieisci Széchényi, 4 partes et 

indiees. Pozsony, So])ron, 17!lí) —1S03. 
14. Toldy Fi'renr.—"l. a 13. szemelvény 1. jegyzetét. 
15. lyufjossi/ József (1812—1.SS4) — nyelvész, bibliográfus, könyvtáros. 
16. Kenwny József (1711.")—IS.5.5) — történész. 
17. Révész Imre (lS2fi — ISSl) — egyházi író, törtém'-sz. 
18. Fraknói ]'ilmos (1843 -1!)24) — arbei püspök, tcirténész, az .Akadé

mia főtitki'ira. majd alelnöke. A Nemzeti .Múzeum Kön\-\-tárának őre. 
1876—1879 között a .Magyar Könyvszemle szerk<'sztője. 

19. Eölrös Lajos (184S—1872) — könyvtáros, irodalomtörténész. 

47 
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M.AO Y A l í O K S / Á C I?] B L T O t ; 1! A P i n Á J A 

1 7 1 2 - 1 8 ti 0 
Budapest, 1888 

Szilágyi Sáinlor^ bevczctcxe 

Szabó Károly ..Kégi inag\ ar k ö n y v t á r á m t k " iiiepjelené'se (1S72) 
bibliográfiai irtjclalniiinkbaii foiiluliijioiiliit képez, líáriiiily becse
sek vol tak is az előijiuiikálatok, melyek etéreii azelőtt \iliig(jl l á t tuk , 
Qzok 2iem iiyújluiiak hi/.lDS ulajjot egyes föluieriilt ké tes esetek el
döntésére sem a köny\ke<l\-előknek, sem a tui lomáiiyds kulat() i iak, 
Som a nyilváiio.s könvNlárak tisztvisek'iiriek. .Azonban iroilalmtmk-
t a k legalább egy szakaszáru és lígára néz \ c megvolt a biztos aluj)-
Vető nunika c k ö n y \ v e l , melvni'k az i ' i l a l l . lííitele is \ iliigol l á to t t . 
Az örvendetes mozgalomnak, mi'l\- e téren beállott , legpregnánsabb 
kifejezése volt a Könyvszemléneic megindulása 187ü-ban, niel^-
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azóUi iillandó laláii;o/,ási Iii'l\i ' ijiirula/.oi.nak, Uik l.'ililingrúfiai irír 
daliniiiikkal foglalko/nak, s íi'niuUhl.-a nla tarlakjinbaii és inagvtts-
BÚgban fulylüiiDsan iii'\cl<i-.i\(, állam !r;aii silicircl s/olgálju az ügyel , 
melynek apos loUuá S7,eL''<"nl(U ). S l)i/ ,onn\al bOu és jiOcnfékeny része 
van a Künyvszcnilének abban a fé>nyi'S sikerljen, nicllyel az 1S82-Í 
konyvkiáll í l i is s az iNSIi-i lijiiéni'lini kiáll í lás könyN'észeti csoijf)!'!ja 
nn'gk']ite még a k - ; \ é r incscbb lemé'nyű szakcmbi ic l ;e t is. 

l)v mennél megli 'pőbb eii 'liiiénycki-l tuil az ..új é lei ' ' felmu-
la ln i iiDiluloriilöiléuetünlvlien (''s bibli'iLrn'ifiánkljan, anná l kilerjeil-
lebb mér \ eke t ötlenek az új kiiialéisok e léren, s mennél nagyobb 
k'iidük-b't vcítl ;i nyilvámos és liivulalos kíiiiyvtilrak i'en'lozéséncík 
ügyi' liazáiikbaii, annéj sajni)sal)')aii ki'll lajnisztalnunk, hogv luilo-
miinyos Ijlblio.'i';!; iéeik i>;<. Ii il Szab/) K i r o l y K'LTÍ n iagyar könyv-
ti'ii'a \ég.'i •'•i'l, l i ' I I -gyei me,;.'..zakall. 

Az (írszá'jiis s la l iszt ikai h u a l a l a mi'ill évben í ragyarország 
köz- és inaL;áj]kíiny\ híiairi'il a lii\alal(is a))paiiiliis fi lbasználásá\ 'ul 
egy nagy c-s l i'iji Melincs munkál adott ki,- mi' lyben kons ia lá l ta , 
liogy hazánkban 1-400 köz- és iOUÜ magi'uiköny\-lár van. Hizonnyal 
nehezen n''lkiil()zi (.• könyv iá rak je lentékeny lészc, hogy Szabé) Ká
roly bibliográfiájiinak nines folyta tása egész IStlÜ-ig, mely é \en 
kezdve l'elril^ (íéza , ,Magyar könyvészet " biztos kalauzul szolgál, 
s ha \a luni i korábbi dátumi'i, de 1711-en innen vak) biljüográfiai 
kérdí'S \iív eldönlc'sre, a régi segéd forrásokra van u l a U a . 

Sándcii- Isiviin .Mativar kön\\-esháza^ ISOü-ban megszakad, de 
ez kiilönbi'ii is e.-ak a magyar munkéikra terjed ki — a Kertbriii/ -
l'ctrik'-íélr Magyarorszéigi ni'inel k ö n y \ é s z e t ' ennek különben .seiii 
képezte folylaiá^át . A D m i s ál tal a Széehényi-köiiy\ t árról készí
tett, kataléjgus'' bármily kiu'inő s berendezés t ek in te tében pélilány-
szerű is a maLM ni 'mt 'brn, \ a l a m i n i a gróf Te lek i -könyvtár kataló
gusa ' már e század d i ' n k á n megszakai inak, s ezek éppen úgy, mint 
Curnides", I>él'* és Selimeizel'' katalógusai csak egyes magános embe
rek k ö n y \ t á r a i l ké|)ezik. l 'od l ' i ' ter '", Wa l l a szky" , Weszi)iéini'-
Horányi '^ , l laiu 'r '^, C'si'vapox ieli'* a korábljí időkből, Magyar Mi
hály" ' , Kggenberger '" és l l eekcnas t ' " ú jabb Ivatak'jgiisui sok becses 
anyagot t a r t a lmaznak niiyan, de ma már hozzáférhetet lenek, ni'he-
zen kezelhetők, \ akmiint a koronként megjelenő egyes szakkataló
gusokka l : Szinnyeitől a T -rmi'szei t udoinányi és ma tema t ika i köny
vészet '", a Seivert-" és Trauseh-fi-le Lexikon- ' együ t tvéve sem jjótcl-
ják egy rendszeres s az t'ijabb tudományos igényiíknek megfelelő 
bil)liográfiai sz'i ' \elc m u n k a h i á n y á t , s nem képiv.nek más t , mint 
becses előminikéűiU i anyagot , már csak azért sem, mert különl)<')ZO 
s egymástól e l térő rendszer szerint v a n n a k készítve. 

'J'alán felesleges is m o n d a n o m , hogy az eredmény, melyet a/-
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ötszágos s ta t iszt ikai h iva ta l á l ta l kiadol l intinlia Iiazai könyv tá 
raink lé tszámát illi 'főlcn;konstatált, min<lL'iikii'i' nézNccfryai'i'int mot;-
lepó volt. J e l en tékeny része az e niunkákl)an felsoioll l iönyvláral ; -
nak nem új kek-tű: megvol tak azok már a mull században is, KŐI 
nem egy régibb időre is visszavilielő. S ha ezi;kben a l íönyvlár 'akbun 
gazdagon van képviselve a külföld ii 'odalma, fellalálhatiik azokban 
a hazai könyvsa j tó termékei is. Vajon nem fényesen bizonyí t ez 
amellett, hogy az a folytonosság, mely az első magya r m u n k a meg-
jelené.se ó t a megvolt az i rodalomban, fel található a könyvolvasó 
világban is? 

De hát amint idők folyamán alakul , fejlőilik az ii'odaloni, \ a l t o - 
zik a közíinség ízlé.se is. A korább i idők sok közkedvességű m u n k á 
ját e lévült té te.=;zik az ú jabban megjelentek. így lesznek egyes köny
vek kereseti irodalmi r i lkaságol iká, sőt azok kíizül nem egy el is 
kallódik, úgyhogy u tóbb uz i roi lalomtörlénet í rójának (ilykoj-oly-
kor mondha tn i íel kell fedezni a i'égibb idők ol\a-J('iinak nem egy 
kedvenc munká j á t . 

A bibliográfiai i rodalom mai fejlettsége mellell ez miír lehetet
lenség, ffogy ilyesmi löl)bé ne tör ténhessék, arról goniloskodnak az 
evenként megjelenő könyvésze t i kalak')gusok. De ii-odalmunk más 
fél századára nézN'e teljesen hiányzik a régibb és ú jabb időt össze
kötő rendszei-es és k imer í tő ka ta lógus . 

Pedig egy ilyen m u n k á r a i roda lmunknak égi'lő szüksi'ge \ a n . 
•íróknak és k ö n y \ t á r o s o k n a k egyarán t . \ ' a jon felme?iibeli-e magát 
író — legyen az történész vagy természel tudós — ail(')l a kötelezel t-
^g tö l , hogy a t á rgynak , melyet tollára ve t t , irtxlahni előzményeit 
"e ismerje? Vajon nélkülözheti-e a k ö n y \ t á r n o k azt az a lapvető 
Öunkát , mely neki l ehe tő \ é teszi, hogy az i rodahni tudakozásokra 
gyors és k imer í lő választ adjon? 

Kétségtelenül hazánk köny\<''sze(énc-k ilyetén kii'gészílése lebe
gett Treforl Ágoston-- \ a l l á s - és közokta tás i miniszter úr őexeellen-
• '̂ája szi'mi'i előli , midőn Ke r ibeny Káro lynak iiu'gbízást ado t t 
^gyes bibliográfiai m u n k á k elki'-szítésére. Ker tbeny egészen esal-. 
®gy niunkénal készüli el : <i XVI. száziuli iiiti;/;/iini>:izá'ji roiKilkurjinú 
"wieí röjjiriil(jl.- összeiillílásával. Másik idevágó m u n k á j á n a k elké-
^zíté.se előtt meghalt — s a kul tuszminiszter a félbemai-adt m u n k a 
"'egészítésével Patrik- (Iczn ural bízta meg, hogy bír a szükséges 
^'oismerel(>kkel e m u n k a befejezésére s kiegészítésére. Fe la i la tá t 

etrik úr oly jól o ldot ta meg, hogy a miiúszter úr őexcelleneiilja 
"enne \ é l l e fellalállialni azt az eml)ert, ki előismereteinél fog \a is 

galkalmasb megoldani azt a másik nagy felailalot : hazánk 1 7 1 2 -
'oO kiizii könyvészetet összeállítani. 

^gy tö r t én t az tán , hogy l 'e t r ik úr e nagy m u n k á n a k elkészíté-
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sere is m e g k a p t a a megbíza tás t . ITgyanakkor őexcellenciája hiva
talos állásom következ tében engem tar to t t megbízhatónak a szük
séges utasí tások elkészítésével s az ellenőrzés vezetésé\ 'el. Azon idő
től f<-)gva összeköttetésben levén Pelr ik úrra l , t anú ja vol tam annak 
a lelkiismeretes Ijuzííalonmak s fái 'adliataflan szf)rgalf)mnak, mely-
lyel Petrik úr feluilatiit mennél jobljan megoldani igyekezett . A iii-
valalos t ámoga tá s megkí lnnyí te t le mnnká já t , s lehetővé tet te, hogy 
azon fori'ásoklioz, ahonnan szükségképp merí tenie kellett , hozzá
ju thasson. 

A m u n k a ma m á r készen van. ÍJ(jbrowski/ ú rban álck)zatra kész 
kiadóra ta lá l t . I ro i la lmnnknak s t udományos ( 'létünknek minden 
bará t ja kész örömmel fogja azt fogadni, Tnint pregnáns bizoiiyít-
váíiyát annak az igazságnak, hogy a tudományos és irodalmi élet 
hazi ínkhan sohasem szünetel i . 
A szüveglcözlés alapja: Magxjarország bibliograjjlnája. 1712-1860. I. kői. 
fíp. IHHS. J~ n . I. ' _^ 

1. Szilá;/!/i Sándor (1S27-1S9'J) - történész, ls7S-tül az Egyetemi 
Konyvtiir itínzgatéja. 

2. Györgii Aliulár: .Magyaror.szág köz- és magánkönyvtárai IH85-lwn. 
Bp. l'ssii. Statisztikai Hivatal, (il.j 1. 

3. Győr, ls(l3. 
4. ISOl^ ISCO. Bp. ISSd. 
5. L. HZ előző szemelvény 13. jegj-zetiH. 
t). L. az i'lőző szemelvény 1:2. jegyzetét. 
7. L. az előző szemelvény I I . jegvzetét. 
í̂ . Hál: Catalonus li)>rorvim Caroli .Vndreae Bel. Lipcse. 17S4. 
9. Catdlo'/iis soriptorum, qui res Huiicariac, 'Transilvaniae, \'alahiai'! 

iVIüldaviíif. Croatíae, Dalmatiae. vicinarunrque reíiionum et ]íroVin* 
eiariim ilhistrant ct in biblioih. .Martini .Schineizi'l adservantur. Hall^' 
1744. 

Ul. L. az előző szemi'lvény 3. jefívzetét. 
11. Wall'í-:zl:i/. Paul: Coiis])ec'tii.s reipiiblieae lilterariae ín Hungária. -• 

kiad. Buda, ISdS. 
12. T.,. az előző szemelv(''iiy f>. jeí^yzeti'-t. 
13. L. az előző szemeh't'ny ~i. je^yzett'-t. 
14. L. az előző szemelvény 7. jegyzetét. 
1."). Ct^eraporjrh. Gref/.: Syno})fieo-memoi'íalis eatalo^us Observauti; Mi-

norum l'rov. S. .joannis a ('ai)istrano. olim Bosnae .Ar^enitnae. Buo'*' 
1S23. 

U). Maiji.'ar Mihálír \y. 1S t i l - I s.'iT. évi mairyar kőnyv.'szet. Tudoi"' 
szaksonjzMUal kiadj;i I)iMiiji''ii .1 )zs.-l". I'esi. ISIÍ2. 

17. K'iqi n'ii niir: Ifiaii irDdiiluii hirdi'tö. Is.(2— IS4Si. ^ ,, 
Is. Ilii-krii'vil (lu.izlár: Hil)li.>;_rra])liiai érti'siiő. .Ma^ívarorsziig és Krilw 

szjimára. L'. évfolyam, l'esl. Is4n—41. • 
19. Szt>iri!/i'! ./óz'"f: .MaKvarorszús; ternií''szettudományi és niatheina 

kai könyvészete. 1472— I S7."i. 15[i. ISVii. 
20. L. az előző szenielvt'-ny S. ji'gyzi't(''t. . 
21. Transrh. Joscf: .Schrifisleller-Lexikcai der Siebeiilniri^er Deutscl"* 

3 kőt. Brassó, ISCiS- 1S7I. 
22. L. a 2.5. szemelvény 1. jegyzetét. 
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M A C; VA n I K ü K K L E T K É S M U N K Á I 

Budapest, 1S91 

Klőtizó 
(Jírszlet) 

. . . Midőn 18()0-ljan egy ily m u n k a írásához fogtam, i smer tem 
ladatom nehézségeit ; l u d l a m , liogy csaknem egy század inulasz-
sÁ\ kell ijé)tolnom oly időben, mikor k(")zköny\táiainli még rende-
itlenek voltuk és iu'rlupjaink igen mosloiia sorsban részesültek. 

I roda lmunkka l és különösen hírluj)jainkkal kellelt tüzetesen 
egismerkednem; erre tö reked tem tehát és ha rminc é\ en át szaka-
itlanul ezzel foglalkoztam. Azonfelül, hogy a hírlapok liasznossá-
iról a nagyközönséget is meggyőzzem, és inegé)\-ásukat eszközöl
ni, a h í r l a p k ö n y \ l á r a k fölállí tását sü rge t tem. Ezen töi 'ekvcsem 
)m volt hiti m u n k a ; mert a magas ko rmány meggyőződött a hírla-
)k fontosságáról, és lé tes í te t te az országos h í r l a p k ö n y \ t á r l , mely 
Magyar Nemzet i Mt'rzeum k ö n y v t á r á n a k immár egyik külön osz-
•lyál teszi. 

Midőn lSG9-ben Pozsonyid')! a fő\árosl)a köl töztem, legfőbb 
'rekvésem oda i rányul t , hogy az addig gyüjlíilt anyagot (mely ak-
T közel félmillió följegyzésljől állott) közhasználat i ' i \á tehessem. 

E célból elsősorban a híilaiieikkck reper tó r iumának k inyoma-
•Sat sürget tem. így létesüH R(')mei- Kliais-, Toldy Kei-enc^ és F r ak -
" Vihnos^ közbenjárásával a M. Tudom. Akadémia kiá l lásában 
sgjelent három kötet l-íeperté)rium, melyekben összesen 84 720 
"^ foglaltatik. Ezzel a hír lapok használhatóságiít is e lőmozdí tót -
m. 

Ezután a kir. m. Ti/rmészcl tudományi Társulat k iadásában 
lent meg a f iammal együt t szerkesztett j j á lyamunkánk , a Termé-
^tt iulományi és m a l h e m a t i k a i könxvészet , melyben 4978 íi-ónak 
'•12 könyve és 28H4 külfölili cikke van fölsoroh a. Ide tarlírzik még 
' 'gyelőben^ 14 évig közölt i rodalomtör ténet i reper tór ium lü ötiO 
"̂ íWcl és a Hazánkban" megjelent 2'M)0 In'i'lajii cikknek címeiből 
° történelmi rej)erlórium. 

A.Z Egye temi K ö n y x t á r h o z j u ( \ a , a könyvlá i ' rendezésének 
'kötésével b íza t t am meg, és így m i m k á m elkészílésélicz mind szi-
•^abb ala[K)t nyer tem. Eelbasz!^iáltam minden fontcjs ada to t , ine-
' 8' kezembe kerü l t k ö n y \ e k b ő l mer í l l i e t t em; így különösen az 
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oly bcjcgyzépnket is, mclvflíct a szorzok, a jándékozók, gyűjtök 
vagy K a p r i n a y ' és Tüldy Feionc, a Inizgó k ö n y \ i á r i g a z g a ( ó a mun
kák iiingyarázalái 'a vagy a névle l rn szerző novénck földerít csere 
t i ' t tek . I lyeneket t a l á l t am a N. Jli'izeum k ö n y v t á r á b a n is Janko-
vieh Miklós", Mát ray ' láhor^ és mások állal bejegyezve. 

Az anyag annyi ra fölgyűll már , hogy földolgozásához kezd
he t t em. Még 1877-ben te t t em közzé Egy „Magyar í rók X é \ t á r á -
n a k " Terve c. dolgozatomat n M. Könyv-Szemlében, és eg_\t'iltal 
beter jeszte t tem a ján la tomat , a m n n k a k i a d á s a végett a I\r. Tudom. 
Akadémiához. A z l . osztály Iázol Iságot küldöt t ki, mely ter\ 'rajzoni-
ról indokolt véleményt adjon ; a bizottság pártol(')lag terjeszté terve
inél az T. osztály elé, melynek ok i . 19-i ér tekezlet i jegyzőkíinyvéböl 
szükségesnek lá tom magyai 'ázatul és saját igazolásom végett a kö
vetkezőket ide ik ta tn i : „A b i z o t t s á g a m u n k á n a k muta t \ ányc ikkek 
kíséretéb(>n benyi'ijtott tervét helyesli s némi bővítéssel clfogadan-
dónak t a i l j a . Kgy ily m u n k a szüksége annál inkább érezhető, mivel 
najjonkénl arn'jl kell meggyőződni, hogy az i lynemű m u n k á k , me
lyekkel az idő szerint rendelkezünk, se nem elég teljesek, se nem 
elég megbízha tók . . . A bizot tság azl a módosí tás t , illetőleg bőví
tést j a \aso l ja , liogy neesali az önállóan k iadásban megjelent művek 
szerzői, hanem amennyi re lehet, a folyóiratokban szétszórva talál
h a t ó értekezések s egyéb érdemes míí\ 'ek írói is fölvéle.ssenek a 
névtárl'ja. Kmiat t újabl) ku ta t á sokra nincs szükség, csupán a fel
veendő anyag és a szerkesztési m u n k a szaporodik. A (i — Sköte t re lc r -
vez<'tt mű ta lán egy köte t te l löljb, de egyszersmind teljesebb lesz. 
A név tá r k iadásá ra a bizot tság szintén helyesli a füzetenként való 
(5 íves füzeti'klien) megjelenést oly formán, hoiry az Akadémia 8-
rétű kiadásai a lakjában ké thasábos lapon tínMénjék. Az életrajzi 
adatok nagyoblj , a rejjerlórium, kútfők s tb . kisebb betűvel szedve. . • 
A mű ál ta lános érdekeinél fogva kiadási kílltségei ne valamely egyes 
osztály költségvetését , hanem az összes Akadémiá t t e r h e l j é k . . . 

A bizot tság ezen \ é l eménye az összes ülés elébi' terjesztetett-
Ez no\ ' . 2S-án az T. osztály javas la tá t minden pon t j ában elfogadta, 
és felkérte az Igazgató Tanácsot , hogy a m u n k a megindí tására inar 
az 1S.S2. é\ i akadémia i költségvetésbe \ e g y e n fid lázonyos összeget. 

A m u n k a k iadása fedezet h iánya miat t e lhalasztatol t utrya"' 
de én az előírt terv szerint, évről évre növekvő i rodalmunkat szeiH 
elölt l a r l \ a , h a l a d t a m előre m u n k á m megí rásában . 

Tlogy a m á r létező életrajzi ada toka t jxinlosalíljan meghat* ' 
rozhassam, sőt új élet lajzokat nyerhessek, ezen idő alatt .")4 OUf 
gyászjelentést és 2iS ÜÜO színlajjot gyű j tö l t em. 

1885. nov. 17-én és 18Sti. nov. '2ü-án ismélidten a .M. Tudóin; 
Akadémiához fordul tam niunl<ám k iadása vége t t ; ezen utobD 
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folyamociásornhoz egy n y o m t a t o n m u l a t \ á n y - í \ < t is mel lékel tem. 
Ekkor az életrajzok terjedelmeseknelí (aliíltat\i 'm, az<'l:at összc-
von tabban kel le t t íi-nom. 

Az önéletrajzok g \ű j (ésére blankc It/ikal n y o m a l l a n i , és ;j220-
a t kü ld tem szét ; bi-érkezclt CIICIÍL'" l-Jl-j önéletrajz. 1(1 meg kell 
jegyeznem, hogy ez önéleii 'ajzok 1. Iji'küldői a liírlajxikal l í ibbnyire 
nem lielyesen idézik, és a könyvek eínieit nem az illejő eímlaiíokról 
írják le. E)zek re\ íziója csak növ( li a munká t ; azéri jö \ őre n a g y o b b 
figyelmet és jjontossáccjl kérnék. 

Végre az 1SS9. <jk(. 21-én b.fei jeszlet l k é r \ é n y i ' m eéllioz 
vezete t t ; a M. Tmlom. Akadémia késznek nyilat koz<jt I az írói 
tiszteletdíjat f izetni; azonban kiadóról én gonilosko<ijam. 

A m n n k a kiadásái 'a ] lo inyánszky \ ' i k io r al.ailéniiai kíinyv-
kereskedése vállalkozót i úgy, boL'y azt esiinjsan, lelietőleg tömöt t en 
és olesón állítja ki . 

Az első füzet 1.S90. jan . 12-én, a kileneedik f. é \ i m á j . 21-én 
jelent meg, és ezzel be \ a n fejezve az első köte t , melyben összes( n 
2544 életrajz foglaltal ik. 

Munkám tar ta lmáról kell még egyet -mást e lmondanom. Célom : 
M egész hazai i rodalmat életrajzokban úgy összefoglalni, hogy 
annak minden ága lehi'tőleg teljesen legyen a b b a n ké jn ise lve . 

Aliként a had\ iselésnél nem egyedül a hadvezérek nyerik meg 
a csatát , úgy az i rodalomban is mindi 'n közmunkás figyelmet 
erdemei a kuta t Ti ré-széiől. Kz lebegett szemem előtt m u n k á m meg
írásánál. 

í^agy feladat xolt a mi'gjelent összes könyxek Íróii-<')1 élet
rajzot szereznem, \ a g y legldáljb azt megjelölníim, liogy mily állást 
foglaltak el a tá rsadaloml ian . ]•>. nagy ni'liézséggel já r t , és hogy 
niennvire sikerült , ari-ól a m u n k a á t \ izsgiílásánétl mindenki meg
győződhetik. 

Miután számolnom lielletf a téricl (''S idősei , összes ír(')inkat, 
''• tnindenkit , aki \ a l a l i a \ a l a n n t k inyoma to t t , nem \ e h e t t e m föl 
n iunkámba; igyekeztem, hogy esupán o lyanokat hagyjak el, kik 
ttlint kezdők, később emlí tendők, \ a g y kik eddigelé még (egészen 
Jelentéktelenek; azonban a nu'ilt századokból még az ilyenekei 
Sem mellőztem. így tö r t én t , liogy az A betűbe való 1112 íróról 
fannak jegyzeteim és csak 527-et \ e t t e m föl m u n k á m b a . .Amennyi-
pen h ibáz tam c-s i t t-ott hiányok muta t ):oznának k<")ny\iinben, 
•Slyekezni fogok azokat a IN'a li'l:-köf et ben hilyi'eliozni. 

Az éleliajzokn:il az író életének minden fő mozzanalii t igye-
Keztoni lehetőleg összevontan adn i ; azu tán a hírlaJ>oi^ban, f(jlyé)-
•íatokban és egyebüt t megjelent dolgozatait időrendben jelezve 
^6yi hogy azok könnyen fölt;;! ÍHia'éil; l e i ' \ enek ; az önáik'ian meg-
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j ' Ini i! UTIUA/IIV c in i ' ! , R/,iiii(''n n i " i l a ' i v a az 'nlŐT-cnilct, ponlosani 
d ' rövi'li'ii íi'l.-im, r^ i!í-?,(l m 'u'j" í ./.I''Í^''1-;I c l ! ísórlcni; a iié\ Iclfiiii! 
iiu'ííjf'lcni iiiuü .;'i .a: i\r .i'!-••/,li'11 az illiMő s/.'rv.ő alií soi-iilni; ki-
li'rjt'szkcíllciii a kc'/.iiai iiaii mi i -a l l !nunl;:i!<!'a is, lioiry clilipn is 
iiic'jköiinvítscni a Kula!i'i-t; I: iikiníiscii fölliasziuillain a ]\[. X. 
Múzi'iiin íí'iz lu^ ké'.ii'ai lárál ; az lilncvckrc s azok f'ölfcjtósr'i'c, sőt 
az önánóaii in •L^JCI'UI a:'(''LÓp('ki(' s azok ki'szílőji-Tc is kilcrjcsz-
ked tcm. 

Miután 1)5 ék"(rajzot és a m u n k á k teljes címét nem adl ia l lnin, 
mindezt a reper lór iummal iiryekezlíMn pótoln i ; cnni'k sejzítsi'j'ével 
az illető életrajzot ki-ki maija if^en könnyen k ibő\ í l l ie ( i . 

Az cllérő életrajzi ada tokná l ki ' ilikával j á r t a m cl, és lelietőleg 
a megbízhaté)bbakat foííadlatn el. 

Midőn ezen munká iná l a nagyközönség figyelmébe és párt
fogásába ajánlom, fölkérem egyúKal (. oh'asfiimat, hogy a család
jukhoz vagy ismerellvörükhöz lartozé) íréiknak, különösen a m á r 
e lhol taknak, kikről irodalmunl; megfeledkezett vagy kiknek élet
rajza nehezen lujzzáférlielő, szí\"eskedjcnek nekem életrajzi ada
tokkal szolgálni s az edilig megjclenh'kliez pót lékokat adni . 

Elsősorban köszönetet kell mondanom a M. Tudom. Akadémiá
nak , mely áldozat kés/.ségé\'el li'lielő\-é l e t t e a m u n k a megjelenését; 
azu tán az (ígves>knek, kik m u n k á m h o z hozzájárul lak, s kiknek 
neveit az i l le lő életrajzoknál fölemlí te t tem; végre tiszlell ba rá tom
nak , dr. Hfánrich ( iuszl ih. '" eiívelemi t aná rnak , kii a M. Tud. 
Akadémia m u n k á m fí i lühizsgálásáva! bízol t mee-, és ki önzetlen 
l )uzgalmá\a l \al('jljan nagy segílségenire \-olt mini! a kézi ra tnak, 
mind a kiszi'dell í\-cknck i'e\-íziójánál. 

A szötrgközh's alajija: Sziiinyri József: Magyar írók élete éa miitilcái-
Bp. 1S91. Ili—Vili. 7. 

1. Szinntiei Jázxef. í'l. (1M30-UI13) - biblinpráfus, iroflalomtnrtónész. 
az MTA taííja. Az l'^í^yctenii Könyvtár, majd az Országos ÍSzéchenyi 
Könyvtár könyvtárosa, az OSZK Hirlajitárának megszervezője. 
A magyar írók élete és muiik:\i cíini'i mi'i\'i''n kí\'LÍl m;'isik Icgjelento-
soVjb iriunkiija a Hazai és külföldi fiilyúiratnk magyar tudományoa 
repertóriuma (1S74— bS.S,5). 

2. lióiner Flórín — 1. a 14. szemelvény ;i. jepyzetét. 
3. Told;/ Frretír — 1. n 13. szemelvény 1. jegyzetét. 
4. Fraknói l'iímos — 1. a 4(1. szemelvény IS. jepyzetét. 
5. Fir/i/elő — Abafi (Aipner) Lajos irodalomtörténeti folyóirata, lS7fi — 

IKSy között Pesten jelent mei;. 
6. Iltizánk — törtiMiehni közlöny. Aifírier Lajos szerkcszté.sében l'esten 

jelent meg 1SS4— LSSÜ líözött. .Szinnyei •l'ürié.-u'ti reiXTtúrium cínicn 
közli benne adatait. 
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7. Knpn'nm/ I.lírán (1714—17S5) — jezsuita törlénósz. Gyűjteménye az 
Egyetemi Könyvt/irljan található. 

8. Jankovirli Miklós (1773- 1K4IÍ) — műgyűjtő, történész, bibliográfus. 
Nagy értékű l^önyvtj'irát lS4ti-ban a Széchényi Könyvtár vette meg. 

9. Mátray Gnhor — 1. a 12. szi>melvény 3. jegyzetét. 
10. HeóirirJi (ht.iztáv {^'^i^>— \\yl2) — irodalomtörténész, egyetemi tanár. 

D) KÖNYVTÁRAK A KAPITALIZMUS VISZONYAI 
KÖZÖTT 

Köz- és magánkönyvtáraink az első országos felmérés 
tükrében 

4!) 
C Y Ö K í í Y A L A D Á R ' 

M A ( ; Y A K O R S Z Á G K Ö Z - É S ; \ [ A r ; Á \ K Ö N Y V T Á R A I 

1 S 8 ö - H !•: N 

(Készlet) 

A iiui^'vur tárBailalomban még nagyon kevéssé gyölíorezott 
lleg az u t u d a t , hogy a kíwiyvtárak nem egys/.ei-űen szellemi él
vezetet nyi'ijté) á ruk raklúi 'ai s gyűj teményei , hanem \aléiságos 
nevelő eszközök, melyeknek gyűjtése, berendezése s kezelése 
lern t isztán a véletlen dolga, s nemcsak ál ta lános rendezési elvek-
wl van függősé té\ 'e, hanem amelyek eszményi céloknak szolgál
lak s így a gyűjtés , berendezés s kezelés a különljöző célok szei'int 
•nódüsíiandó'. 

Konyv lá ra ink ismertetésénél nem egy ek la táns pélilát lát-
'UnJt (IX ily kezdetleges felfogásméxlot tanúsíté) eljárásréil. lOmlítet-
tunk társvilalot, egyletet s szakköröket , melyek csaknem kizárólag 
*^epii-(„j(j],|,i műsci iel gyűj lö l lek össze, u t a l lunk a nagy k ö n y \ -
*i'aknál azolc csekély l iasznála lára , k imi i l a t d ik , li()g>- az ecyliiízi 

•'^nvNlárak nagyobb része tisztem \é le l lenül gyíílt s rendezet len 
Könyvekből áll, sőt l á t tuk azi is, liogy iiéliiiny szakiskolát k i \ é v e , 

®6 a tanintézet i k ö n y v i á r a k zciméni'l is inkább csak a r ra tekin-
'^''Pk, liogy minél t öbb köny\" gyűljön össze, de a k ö n y v t á r ta r -
^Uíia nagyrészt esetlegességektől függ, s a legtöbb liclyen még a 

eletlenül összegyűlt kincsek is lioll tőkét képeznek a tanuló-
JUségra nézve. Valóban nem leliel e lhal lgatntmk, liogy éppen a 

mi 

file:////yl2


A DL'ALIZMUS FÉL ÉV?zAZADA 

számra s olykor még a boltailaloniiu m-/.\x- is legl)t>cKogfbb könyv
táraink legnagyobb része egyszerű künyvraklár, s bizony, kelleté
nél nagyol)/j az oly köny\tárak száma, melyek jelenleg alig hasz
nálhatók. 

De nemcsak a gyakorlat, maga az elmélet is tanúbizonysága 
primitív állapotainknak. Egyetlen szakfolyóiratunk, a Magyar 
Könyvszemle- nem kevesebb, mint 1 íz terjedelmes évfolyamának 
körülbelül háromnegyed részét irodalomtörténeti s könyvészeti 
ritkaságok ismertetésére fordította, s így, magasabb látókör hiá
nyában, nem vezető és tanáesadé), csak szolgája aimak az uralkodó 
divatnak, mely különösen Szabó Károly nagy művénél^ megjelenése 
óta a hazai gyűjtők fő törekvésének irányt adott. Xem akarjuk 
a félreértésl. A hungarieák [magyar Nonatkozású kiadványok] 
gyűjtése kétségkívül a legfontosabb köny\-gyűjlések közé tartozik, 
s a magyar irodalomtörténet bú\árlása különösen nagy hálával 
fog tartozni mindenkor a jelen divatnak; egj-enesen hiba is volna, 
ha egy könyvészeti szemle nemcsak e fontos s határozottan körébe 
tartozó, de bármely más köni,\ eszeli áramlatot is nem igyekeznék 
kellően pártolni, lliba azonban az egyoldalúság, s különösen hiba 
akkor, midőn az elvégre is esak egy alsóbbi'cndii tevékenységet, a 
ritkaságok gyűjtéséi kuli i\álja. S e hibái)a esett a Magyar Könyv
szemle. A régil)b évfolyamokban még akadt itt-ott egy-egy tanul
mány a könyvtárak Ijerendezéséről s kezeléséiől is, de oly fontos 
kérdésiekről, minők a eéihilajegyzékek helyes elkészítése, a könyv
tárnokok kéjjzése, a könyvtári helyiségik berendezése, a kisebb 
nyomlulványok l<ezelése, az oK-asóleriiii-k minél használhatóbbá 
tétele stb., csak elvét\e találunk egyes részben nagyon felületes 
megjegyzésekel, s ez a szalifolyóiral a tíz é\- alatt egyetlenegj'szer 
Bcm talált alkalmai s helyet, hogy hathatósabban felszólaljon a 
nagy fontosságú nyih'ános könyvtárak érdekében, a\agy figyel
messé téve olvasóit a különféle könyvtái'ak önálló) feladataira, azok 
különböző gyíijtésmódját s kezelését vitára bocsátotta volna. A 
Magyar Könyvszemle hosszú ])ályafulása alatt Mátyás királVi 
Vitéz János^ s még egypár más középkori köny\tár emlékein 
kívül esak elvétve közölt magyar könyvtárak történetérc vonat
kozó adatokai, a külföldi nagy kíinyvtárak ismerletésénél általában 
megelégedeti azok magyar eredetű vagy mag\ ar \-onatkozasU  
darabjainak felsorolásával, ami kélségkívül szintén hasznos dologi 
de nem karolta fel eléggé a feladatához közelebb álló dolgokat, 
hogy ti. e nagy külföldi könyvtárak belső berendezését a hazaiak
kal összehasonlítsa, s még kevésbé emelkedett fel ama magas
latra, hogy példákban s kritikai szigorral mutassa meg a magy*' 
könyvgyűjtőknek, hogyan kell a könyveket öntudatosan s mag^' 
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sabb célt tűzve ki, gyűjteni, s a meglevő gyűjteményeket ki
egészíteni. A folyóirat évről é\Te közölt egy-egy szakirodalmunk
ban kélségl<í\i'il legljecsesebb könyvészeti jegyzéket, de csaknem 
teljesen ellianyagoHa a könyvészeli ii'odalom termékeinek bírá
latát, nem adott irányi a könyviizlelnek, sőt jóformán nem is 
figyelt reá, s nem támogat la a tanférfiakat, az olvasóköröket s 
más könyvgyűjtő lest öleteket tanácsaival. Egyszó\al a Magyar 
Könyvszemle is tűlnyomólag még csak könyvek raktárainak nézi 
a könyvtárakat, s a könyvgyűjtés s könyvtárfejlesztés megítélésé
ben irodalomlörléneli, de nem kíinyvészeti eszmiík vezérlik. 

Könyvészetünlinek e mcjsl vázolt állapota mindamellett nagy 
haladás a közelini'illlioz képest is. Hiszen nem oly régi dolog az, 
hogy ní'niesak a könyslárak, de a magánosok gyűjteménye is 
csaknem egészen véletlenül összehalmozódott darabok \ollak, 
melyekel a könyvek nagysága vagy vastagsága szerint állítottak 
sorrendbe, s gyakorlatilag egészen hasznavehetetlen l)eszcrzési 
lajstrom voll egyes búvárok (ímlékezetén liíviil az egyedüli lanáes-
adc)ja azoknak n kö/,\élen)ény állal kigi'myoll köny\inolyoknak, 
kik nem ismereteik öntiulalos gyarapítása végett, mert hiszen erre 
a rendezetlen s hiányos köny\lár nem nyt'ijlott támaszt, de ösztön
szerűleg s megszoki'isból szerelték a könyvekel. Xem oly régi 
dolog, hogy a könyvészet Indománya egyszerű irodalomtör
téneti nomenelalnra [névjegyzék] vtAí, a könyvtárnokság gya
korlati mest(>rség, melyei eyy kis pedanlériával minden írni S 
olvasni liidó ehégezhel, s miiiőn a eédulajegyz('kel, a modern 
köny\iárak berendezéseinek s fejleszlésénidi ez elenfredheletlen fel
tételéi felesleges snagNon fáradságos lomnak lurtolták, s midőn nem 
erezték még azi, hogy a legbecsesebb liöny\lárak is külön olvasó-
Szoba nélkül töl)bé-ke\ésbé holt kincsek. . . 

A köny\"tárak alaj)ítása s köny\"ek beszerzése tekintetében 
tehát a jelen kor az, mi'l\- .•> hazai köznn'i\elődés általános fellen
dülésének is nx'gfelelően, a legiíibb érzékel s áldozatkészséget ta
núsít jji, mely sokkal iiagvobb s mindenekfelel I sokkal általánosabb, 
l̂ iiiil a múlt század második felében uralkodott s már fentebb 
tenierleleU könyvgyűjtési hajlam. Mindamellett kénytelenek 
^"ftgyunk elismerni, hogy e tekintetben több mű\ell nemzettel 
Szemben — még csekély számtinkal Ickintelbe \éve is — nagy 
•latrányban \agyiink, s az a \ád, hogy a magyar mi'ívelt közönség 
*öny\\ásárlásokra nem áldoz elegei, bár ti'ílzott, de nem egészen 
*'aplalan. . . Kimnlfilásimkban az összes könyvtárakra 1884-ben 
'Ordít,jt( összeg 451 lüö forinllal, a magyar mt'ivek \ásárlására 
fordított összeg pedig 101 020 forinttal szi'repel. Kern akarunk 
^zehasonlításokat tenni, liiszen elég volna utalnunk arra, hogy 
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87, egy Biil ish inú/.cum é \ i kiailásti s u Xewberi 'v Uönyvtái"' lőké-
jéiiek k a m u i j a fcKilniúlja ez eg('-sz országra szóló s a magánosuk 
Isiadásait is felölelő összegelief; elég vtjliia felhczmiiik azl , liügy 
Texasban 1874-Ijen, midőn még félig vadon lei-Qlel voll , maga az 
állam 273 iSGl dollárt köl löt l köny \ i á i ' uk ra , s ma az Kgyesült 
Államok halóságai évi 'nként mintegy 15 millió dollárl fordí tanak 
k ö n y v t á r a k r a , bár sehol si'm oly nagy a l iusadalnii te\ 'ékenység 
8 áldozatkészség; nem aka runk összehasonlításokat lenni , kész
séggel elismerjük azt is, hogy k i m u t a t á s u n k e tek in te tben is 
h iányos, s a való ada tok bizonnyal jeli.'iilé'kenyen kedvezőbbek; 
mimlamellet t oly országban, melynek é\ i i'illumi költségvetésű a 
!jOO milliói meghalail ja, s külkereskedelmi forgalma a másfél 
milliárilol megközelíti , ily fontos kuKui'ális eszkcizre kiadot t összeg 
a ránylag csi^kély, nagyon c s e k é l y ! . . . 

Több más tényezőn kívül különíisen nagy héUrányiuik nekünk 
e tek in te tben , hogy a műveli tá rsadalom najívoljb s bizonyos 
tek in te tben fogékonyablj felei'észe, a nők, a l^önytárak legnagyobb 
részétől csaknem teljesen el vannak zárva, . \ngl ia s az Egyesül t 
Államok nagy könyv t á r a inak olvas()l érmeiben na])r()l na])]-a egy
más mellett t anu lmányoznak a ÍV-rfiak és nők, s számos élénk 
megfigyelőtehet.séggel bíró kul túrh is lor ikus ismi'rte fel már a 
közkönyv tá rak e nemi különbségekel nem tek in tő kezelésének 
je lentékeny ha tásá t az erkölcsök szelídülésére; ná lunk a közvéle
ményben ui'alkodó középkorias előítcHet, mely a kíizéposztálv 
mi'ivell hölgyeit (M'kölesi önállóságának megvédéséi'e még mindig 
kéjjtelennek ta r t ja , s tá rsadalmi kiskorúséitíot kényszerít reájuk, 
nálunk ez az előítéli;t, többszörös kísérletek dacára , ínég az t seni 
engedte megvalósulni , liogy a nők szilinára külön kaszinók vagy 
a k ö n y l á r a k b a n s in'rlapolvasé) helyiségekl)en külön szobák legye
nek, s még messze van az az iilő, midőn komolyan gondolkoz
ha tunk arról, amit az l^gyesüll ÁUamokljan méír .sok helyen si
kerrel s á l ta lános elismerés melleit valósí tot tál ; meg, hogy ti. a 
k ö n y v t á r a k lisztjei . . . f'őké])i) nők legyenek, s így a jelen let-
küzdelem folyléin folyvjisl növekvő szi'unmal szajjorodé), esaUui-
ta lan, míívelt nők számára új . (eljesi'ii hozzájuk illő keresetag 
biztosít tassi 'k. Közoktatiisü^Tviink s humanisz l ikus törekvéseink 
egyaránt élő lam'isátrlélelei, nunnv iie felli iidül a közügy , ahol 
képesek vagyunk a női mimkiit s női tap in ta lo t segéilül megnyerni , 
s mindamellet t a leiiyűtíöző előíléleli'k nálunk még a k u t a t á s 3 
önművelődés lehetőségét is megnehezíl ik nekik . 

A könyv tá rak széuiiának sza[)orodásával s külső g\ arapodasa-
val mindariiellel I ari inylag meg lehelünk eh^gedve. Aí a lény, W' ' 
fentebb k imuta t t ünk , hogy a magyarországi k ö n y v t á r a k ala]5Ít"S* 
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S gyarap í l á sa a niúll század ótii fokiizoK aT'ányokban liahul előre, 
elég bizfosílék a szdil) jihői-e, iniilőn ez az eldrelíirő n(>iiizel nem 
lesz Illái' kényte len lölilié a pzázarlok imilasztásail jKiUjlni s anyagi 
és szellemi céljainak közvet lenebb előmozdítására nagyobb gondot 
8 több költségei foidí t l iat . Kevésbé b iz ta tó a jelen belyzet, ha a 
k ö n y v t á r a k külső kíirüliiiényeirő! azok briiső éleléi'e s gyakor la t i 
jelen tősc'gére fordítjuk figyeliniinket. 

Nem egy helyen, de jóformán az összes k í izkönyvtárak cso])orl -
jaihoz írl bexczetéseklien számos lényeges hiányt s h ibát emel tünk 
ki. NyiKiiiios köny\ ' t á ra ink nagy részében (valóságos lueiis a non 
lucendo ffonálisi'm]!) nineseiiek oIvas<')ti>rmek, a legtöbb ha tósági 
könyvtá r i nem gyarap í t ja s nem gondozza rendszer<'seii senki, az 
egyházi, sőt részben méíjr a nagvobb iskolai könyv tá rak is használat
lanul hexi'iiii'l , a kaszinói s l íölesönköny\léirak \ égre egészen terv
szerűtlenül, letr(öbi) esetben a köznn'ívelödi's, jó ízlés, sőt az erkölcs 
ká r á r a gyarapít t a t n a k . Most, midőn az íisszes k ö n y v t á r a k felett 
t a r tunk e lekintet l ien szemlét, e nagy fontosságú h ibákhoz és 
hiányokhoz mi'i,' eL'yel, azok kúl forrását kell hozzá a d n u n k : a 
k<jntirtiirki!-rli\'i niUmik enni: trudirionália ineKtiirséil, mely éppen 
ezért nein nyi'ijt tekintélyt a k(inyvtárnf)koknak mint i lyeneknek, 
s nem i'i-ősíti a v á g y a t a kíinyx-tárak kincseinek k iaknázásá ra . 

Teljes(ui lehetet len s e^ry ily műben helytelen is volna minden 
egyes kérdiVsi'e kilei-jeszkednüiik, különben valóili b ibl io tekonómiát 
[köny\- tár tant] kellene közölnünk, de egypár legfontosabb kérdésről 
a ki inutafásainkl ian közöli ada tok ala[)ján li 'hetetlen ha l lga tnunk . 

Mindeni'ki'lőtl fel kiOl emh'lenünk d köni/rtánioko/c kppcíítéiict. 
Tudvalevő dolou, hogy iiiílunk ilyesmiről szó sincs. A legutóbbi 
időkig nag\ ( )bb közköny\ tiirainkniil e helyet érdemes tudósok, a 
magánkönyvtárakni i l jiedig a nevelök töltői lék be, jelenleg m á r 
•tt-olt tek in te t te l vannak a r ra is, hogy az illetők némi kis gyakor-
'atof szer(>zzenek a fő\árosi nagy k ö n y \ t á r a k b a n , <le arréil, hogy, 
miként főké[)]) .Angliában egészen renilszeri-sen tör ténik , a könyv
tártisztek rendszeres széibeli, írásbeli \ izsgákat tegyenek 1<', ná lunk 
^zó sincs. A mű\'elt külföldön iiulr á l t a lában vannak k ö n y \ t á r -
l o k o k egyletei, sőt az.American Library .Association ISSIl. jú l iusban 
MiKvaukeeban ta r lo t t ülésén lé])ésekel te l lek egy nemzetközi 
Szövetkezel létesítésére, melynek különösen a katalógok szerkesz-
Wísére, a dn|) lumok kicserélésén' s m/is gyakor la t i tái-gyakra néz\ 'e 
'6"ii iiiiLTy fonlossáua li'ime. .Az olasz egyetemeken s még m á s 
"clyeii is külíin szcinlniuiumok vaízy tanfolyamok \-annak könyv-
tárnoliok számára , sőt iiu'"j az c li'i'i'ii sem kiváló Sjjanyolországban 
* kormány é'\-enként külön ju la lmaka t hirdet közö t tük bibliog-
''áfiai pályal;(-rdi''sekre, s miír a florenci s lal iszt ikai kongresszus 
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bibliográfiai (anácts alkotlísát l á t t a szükségesnek. Az olasz ko rmány 
t(>rj(Hlelines szabályremli let Ijen á l l ap í to t t a meg az állami s más 
közkönyv tá rak személyzetének viszonyait , ná lunk alig egypár 
t uca t r a megy azok száma, kik nem niel léknuinka g y a n á n t , hanem 
hivatásszerűen foglalkoznál^ könyvi á rakban , s ])eilig mindenkor 
főképp ezek közül kell kikerülnie azoknak a férfial;nak, kik a 
könyv tá r i ügyekkel elméletileg is foglalkozzanak. 

A könyv lá rnokük ily pr imi t ív szakképességu magától éi-l-
he tővé teszi, hogy a legtöbb magyarországi k ö n y v t á r n o k homá
lyos sejtelemmel is alig bír fe ladatának fontosságáréjl. Jóformán 
csak főiskolai szakkí i i iyvtáraink vezetői kéjjesek a k í inyvlárakat 
tervszerűen s eí'ljaikn.ak megfelelőleg gya iap í l an i , s ők is inkább 
osak azért , mert itt a szakluil<'is s a könvvléunok faladata közel 
rokon. Pedig a kiinijrtárdk- ti:ri:s:.trű (ji/n>-(i/jil<ina, alig szükséges 
indokolnunk, a k ö n y v t á r n o k legfontosabb feladata, i rodalmi 
segédeszközeink e t ek in te tben elég fejli'ltek. Kvenként használható 
bilíliográfiai jegyzékek jelenm-k nveg, Szinnyei reperlói iumui ' ' s 
könyvészet i s i rodalomtör lénei i közlönyeink is nyú j t anak támo
gatás t , nagyol)!) baj az, különösen a szűkebi) léukörű kaszinók 
s kisebb közkönyv tá rak kezelőire nézve, hogy a vá loga to t t köny
vekről bíi'álatilag készült jegyzél;ek nem a d a t n a k ki. A külföldi 
i rodalomra n(''zve minden nagyobb könyv li i iban van már egypár 
tájékoztaté) enciklopédia, lexikon s i rodalomtör léni ' l , a könyvé
szeti folyóiratokon s nagy könyv tá rak nyomta to t t jegyzékein 
kívül speciális művek is nagy számmal vannak , így WoUer 32 000 
nevet magában foglak) ijiiii-^i jegyzéke az ín')i álnevekről^. S mind-
enn(!k dueára még a fővárosi nagy könv \ t á r akban is azt tapasz
tal juk, hogy a könyvbeszerzés egészen ter\- nélkül , főké])p a szál
lí tó könyvkereskedő cégek által a lkotot t véletlentől függ, három 
legnagyobb k ö n y v t á r u n k b a n " sok drága s egy pé ldányban elég
séges gyűj teményes mi'í mindenü t i megvan s más standanlnn'ivek 
sehol, egyik sem respektál ja a nnisik törekvését , s — talán az 
egy t e rmésze t tudomány i társulat kíJnyvtéirának kivételével -
sehol sem bíráltatnal-i szigorúan a megrendelések. 

. . .Mind e hiányok mellett is m á r fentebb örömmel emelhettük 
ki az iskolai s egves szakkönyv tá rak je lentékeny fokú fejlődését. 
A k ö n y v t á r a k n a k az a esoi)ortju, melyet ticlunniiii/os jellegűnek 
lehet nevezni, .Magyarországon sem áll nagyon liát\il. Sőt bizonyos 
fokig hasonló dicsérettel kell szólanunk a X ' inze l i Múzeum nagy 
könyv tá rá ró l is, mely buzgalommal igyi'kszik megvalósítani * 
nemzeti jellegv nagy k ö n y v t á r eszméjét, béir nem hallgathatjU' ' 
el, hogy a köteles példányok megsürgetéséni-l nagyobb pedánBSOg 
volna szükséges. Az oly fontos ?if7)ie,'s k ö n y v t á r a k , mikén t az t i* "̂ 
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bővebben fejtegoítük, a kezdetlegesség f(;kán túll ialachak, s fej-
lódésük biztosífot tnak látszik, különösen h a az oKasószobák be
rendezése az ily k ö n y v t á r u k n á l is jobban eltei-jc(l. L e g b á t r a b b 
állunk a gyakorluti irányú [szak] könyv tá rak t ek in te lében . Az 
udvari k ö n y v t á r , mely más országokban a gyakor la t i i rányú 
könyvtárak élén áll, éppen v'igy, mint az egyetemi a t u d o m á n y o s 
i rányúaknak, sajátságos közjogi viszonyainknál fogva ná lunk n e m 
létesült. De nem létesültek elenyésző csekély kivétellel, m i n t annak 
helyén k i m u t a t t u k , a h iva ta los k ö n y v t á r a k sem. S még nagyobb 
sajnálattal kell felemlítenünk a teehnikai jellegű gyakor la t i könyv
tárak csaknem teljes h i á n \ á t . Százakra menő mczógazflasági s 
iparegyesüleleink nagyobbrészt épjien nem gyűj tenek k ö n y v e k e t , 
részben jjeilig tú lnyomólag szépii-odalmi műveke t , nagy gyára ink 
melleit sehol sincs olvaséiszfjba és k i inxvtár , az i])arossegé<lek s 
munkásképző egyesük^lek alig gondolnak reá, s az i p a r k a m a r á k , 
Helyek közöt t külíinösen a wüi l t embe ig iek ol,\- áldásosán tufljiík 
1 könyv tá raka t felhasználni, ná lunk a szakismei-i-l ily módon 
erjeszté-sének szükségét sem érzik. IMancheslei' nyiK'ános k ö n y \ -
;áraiban leggyakrabban használt könyvek — a ta lá lmányok le-
rá-sai. Hei'linben, hol külön sáros i hat(xsági b izot tság kezeli a nép-
:önyvlárakal , a technikai ismeretek élősz()val s folyóiratok \-agy  
:Önyvek ál lal terjesztése az előírt fő eél, a Kens ing lon múzeum 
'Jjeli ó rákban is n y i t v a t a r t j a k ö n y v t á r á t a nappa l elfoglalt gyár-
DUnkások é rdekében ; Magyarorsziígban, még a nagyobb \ 'árosok-
'*n is, a valódi kézműves előtt tíMiyleg bezár lak a k ö n y v t á r a k 
'Jtoi, (le ha m e g n \ í l n á n a k is, alig-alig a k a d n a ott \ a l a in i , amil 
*Sználhaln:inak, oly segédeszköz, mi'ly a sokat emlegch^tl fcglödés 
lobbrevilelél valijban eszközölhetné . . . 

' >iBfcgkü:léa alapja: Gyürgxi Aladár: Magyarország köz- cs nmgánkönyv-
"^( ISSi-bcn. Bp. ISSn. 564—574. l. 

• ^í'örr/i/ A/arlár (fS44— 190(1) — író, újságíró, müvelődi''si)i)litikii.s, az 
Országos •Statisztikai Hivatal tisztviselője, a .Múzeumok és Könyv
tarak Or.szí'igo.í Tanáo.sánnk íVs FőfelüKyelő.ségének első főelőadója. 
•Külföldi timulmányai idején kapcsolatba ki'rült a munk.isniozgalom-
•Wil. -V in.ir.\izrn',LS első hazai isnuTtetöi közé tartozik. A közművelt
ség eini-lései ér<li?k(''beii fontosnak tartolta a közoktatiis i's a könyv-
*'}'"ÚK.y fi'jli'sztését, különösen a közniüv.-lödési köiiyvt.árak létesíté-
?"(•; --í .Statisztikai Hivatal inegl)iziisiil)úl készített felmérése az első, 
wljesség igényével készült bes/.;imoló a magyar könyvtárak helyze-
*®''ől, s mint ilyen, értékes fornis a XI.K. .századi magyar művelődés-

!. I^^ '^yvtár tör téne t tanulmi'uiyozásiUioz. 
f~^!/f''' Könyvszemle — a magyar Icönj'v- é'S könyvtiiriigy nagy 
Pülti'i, ma is élő folj'óirnta. ISVli óta ji'leuik meg, líleinte az Országo.s 
*>zoehényi Könyvtár kiadásál)an. 193(i- 193.S és 1945 - 1954 között 
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szünetelt. Szurkesztői voltak: Fraknói Vilmos, Tsontosi .Ts'inos, Schön-
herr (Jyula, Cíulyás Pál. Kollányi Kerenc, Kőhalmi Brln. 

3. Vitéz játio.t (140K— 1472) iiaKV műví^ltsr^ni humanista főpap, eszter
gomi (írsük. Mátyás király nevelője, majd kancell:irja. A tudományok 
és művészelek bőkezii pártl'ogója volt. I'^irópai hírű könyvtárának 
értékes kódoxállománya szétszóródott, nagyolibrészt külföldre ke
rült. 

4. New'ierrii kmr/iiár — Dél-Karolina állam (US.A) székhelyének könyv
tára. 

,5. Hazai és külí'öldi folyóiratok magyar tudoniiinyos repertóriuma. 
I. osztály. Történelem é.s annak segédtudományai. 1. köt.: Hazai 
folyóiratok, évkönyvek, naptárak és iskolai é-rtesítvények repertó
riumai, 177.S- 1.S73. 2. köt.: Hírlapok, 17 : í l - ISSd; I. rész, II. osz
tály. Termész(;ttudomány és matematika. 1. köt.: Hazai folyóiratok, 
évkönyvek és iskolai értesitvénvek repertóriuma. 177H— 1S74. Bp. 
1874-18X5. - ISCI és 1894 között a Vasárnai)i VjsAp közölte foly
tatásokban a XIX. sz:izadi magyar sajtó bil)liográfiáját Szinnyei 
összeállításában. 

6. Weller, Kmil: Lexicon i)se\idonymorum. Wörterbueh der Pseudony-
men aller Zeiter und Völker. Regensliurg. 185fiés 188(5. 

7. Három legnagyobb könyvtárunk a Széchényi, az Egyetemi Könyv
tár, és az Akaíiémiai Könyvtár. Kötvös miniszter.sége alatt történtek 
kísérletek nu'iködésük összeliangoliVsára és országos nagykönyvtar 
létrehozására. L. az 50. szemelvényt. 

Tudományos nagykönyviáraink 

50 

S Z Á S Z K Á K O L Y ' 

K Ö Z K ü X Y V T Á R A I K K S A Z E G Y O R S Z Á G O S 

K Ö K ' i ' V T Á K 
Pest, 1871 

I 

.•\ jelenleg fo lyamatban l c \ ő országos köllscgvelési tárgya' 
soknál ismételve utasít tatot I a ko rmány , hogy a jövő évi küU'«-'6 
\ e t ú s előterjesztését megelőzőleg részleti'S javaslatot terjesszeii'" 
az i ránt , miképp leluaiie az egyes miniszterek ál lal a könvvtnr* 
gyarap í t á sá ra igényije veimi szokott összegeket c/// ors-iíi/c-i k(i»!l 
túr létesítésére fordítani i'igy, hogy emellett mind az egyes niin'^ 
tér iumok szükséglelc^inek elég tétessék, IIIÍIKI n kö-ünacg "- Ĵ j, 
létrejött /cijiij/vtííntdk hrisziiííl vdn.^nr; - s a lieszei-zendö kön> ^ 
— a If'tesífoulő ür.száijiis k-öiii/ctdr első alapját ]vé])ezliessék. „ 

E l ia tá roza l , mely most esak megi'íjít t á t ik , mert már a " ' 
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ávi köllségvotósi tá rgyalás nlkul i iuuul hozalot l \ a lu , a/.l látszik 
iiallgatag involválni [magában foglalni], hogy ji 'lcnlfg létező s 
arszágosakiiaU ickini liptő közköny\ ' t á ra ink (az akadémia i , egye
temi és múzeumi) mell'-ti .s nz'ikoii klrül száinlékollatik egy országos 
könyvtár léiesíiése, mert hisz az utolsó [xjiitban ai']'<')l \ a n szó, liogy 
az eiíves miniszti'i'ek ál lal beszerzendő k ö n y \ e k a lélesíteiidö 
országos könyvtáiTiak dső alajjját kéjiezzék. 

\'al(')ban ez volna az egyik mód egy teljes és a közművelődés 
minden igényét kielégítő egyetemes országos k ö n y v t á r létreliozá-
sára. S ha mé)dunk volna benne, ki ne örülne annak , hogy bár 
első alapjai uieg\c ' t te-senek egy oly kíinyx t i irnak, minők, hogy 
többeket ne emlí tsünk, a kjniloni P>ritish Miisennie, \ agy a jjárizsi 
s rnüneheni naj_'y k ö n y \ t á r a k ! -

l)e Id nem látja i'gy ily i 'gyelemes k ö n y v t á r lé t rehozásának 
óriási nehézsétreil, a roppant k('illsc'>get, melyet az igényel, s mely 
oly kiál tó ellentél br-n áll szegi 'nységünkkel s azon a ránylag ])arányi 
összejíekkol, melyeket mi közművelődési célokra á l ta lában s 
azoknak csak egyikére, k ö n y v t á r a k r a , különösen fon líl h a lunk . 

Azt hiszem, itt az i'lsö iihijiról széilani csak formulázási h iba ; 
s első alaj>ul a meglevő luirom közkönyv tá r t ek in tendő inkább , 
melyeket csak kiegészíteni kellend. Azokban egyenkint s összesen 
oly nagy kincse \ an máris az orszájinak, hogy annak minden 
Igényt kiek'gítővé kit'gészítt'se nemcsak ('ihajti'.iiík'), de lein tséges 
•s; s míg korlátolt erőnkkel elé>rhelői el neui érve látmik magimk 
*lött, miért tűznénk ek 'rhetét len l iuolbai i lebegő libréunlos célokat 
magunk elé? 

Másik mód a kíizművelődí'S és tudományosság könyv t á r -
Szükségletén segílni az lehelni ' , hogy mint eddig jóformán tö r t én t , 
egymást(')l egészen külön, öniUló könyv tá ra lmak tek in te tvén a 
lontebi) említett (egyetemi, múzemni s akadi'iiiiai) közki inyvtárak 
s tekin te tvén egyetemi'S k ö n y v t á r a k n a k minil a h á r m a n , amik 
kiHcbb-nii'fiiobh in''rt('l:hcti valéiban is, az ország iu'yckczzék mindenik
nek hézagait pótolni , s lehetőleg teljes (<L'>"eti-mes könyv t á r r á lenni 
núnú a h á r m a t . 

l'\'lállítot tani e lehetőséget is, nem min tha valéjsítását ko-
niolyan indí tványozni csak egy jjcreig is akur l i a tnám. De fekillí-
*'>ttain, mert eddig jóformán ez i rányban (igaz, liog.v a cél elérésére 
* szükségesnél sf)kkal kisebl) mér tékben) t i i r lént , ami tö r t én t , 
s három könyv t á r i r ányában , ^dimlenik egészen külön, önállóan 
kezeltetett s igazga t ta to t t , azon országos intézetek, illetőleg 
'östiilctékhez kójiest, melyeknek liilajdonail ké])ezik. 

i^Iiniieniknek külön alapjai s azoklnM eredő segélyforrásai 
^a,nnak ; az ál lam, az uté)bbi években legalább, mindeniknek ado t t 
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bizonyos országos segélyt évi költségvetésében, melyből a hároin 
könyvtál-, egyik a másiktól függetlenül, a segélyforrások, illetőleg 
az országos sogélyozés erejéig gyartipíttatott. De éppen e segély-
forrásolí nagyon is korlátolt voltából következett, hogy nemcsak 
teljessé s igazán ogyeteinessó egyik sem válhatott a hároin könvv-
tár közül {liisz abszolút teljesség ne;n is létezhetik), de a legszük
ségesebbeket sem szerezhette be egyik is mind, s a tudomány 
óriási Jialadásával lépésű nein tarthatott. — Tarthatna-e ezentúl, 
H pótolhatná-e ainellell még eddigi hézagait s hátramaradoLtságát? 
Szegényebbel^ vagyunk, mintsem ezt komolyan remélhotnők; s ha 
egij teljes és egyetemes Ivönyvtárt első alapjaitól kezdve létre nem 
hozhatunk, bizony hármat, bár a már létező alapokon, szintoly 
kevéssé. S ha ennek lehetetlensége felől tisztában vagyunk, enged
hetjük-e, liogy a három líönyvtár kezelése s igazgatása, többi közt 
az országos sogélNekből történő beszerzések, továbbra is oly el-
külonzötten, egymástól teljesen függetleziül, még kölcsönös tudo
mást sem ailva történjenek, mint eddig? Akarhatjuk-e, hogy pl-
10 könyv közül, melyek mindenikének legalább egy példányban 
megléte kívánatos, sőt szükséges volna, talán négy, két vagy há
rom példányban is beszereztessék, kettő vagy három egy-egy 
jjéldányban, három vagy négy pedig egyben sem? S pedig, hogy 
évenkinl ez történik, s az eddigi eljárás szerint folyvást ennek kell 
történnie: el-iő tekint stre átlátiiató, nem is történhetik másképp-

Ha tehát sem egészen új egyetemes könyvtárt, első alapjától 
fog\a, úgyszólván semmiből létre hozni, som mind a három meg
levő kön_\-\-tárt egyenként némi teljességre kiegészíteni képesek 
nem vagyunk; s ha közművelődésünk s tudományosságunk kiáltó 
szükségletét egy lehetőleg teljes egyetemes országos könyvtár 
iránt mégis elevenen érezzük, s azon segíteni is óhajtunk — logikai 
következés, hogy nem marad fönn egyéb, mint szorosabb vagy 
tágabb összeköttetést hozni létre a három könyvtár között, s egy 
öntetíien és tervszerűleg eszközölni gyarapíttatásukat. 

Szorosabb vagy tágabb ö.sszeköttetést, mondom. Mert lehet
séges volna, vagy legalább gondolható, hogy a három könyvtár 
egybe, egy eg\-otemes országos kün\\-tárrá egyesíttessék, s mint 
ilyen, egészen egységesen kc^zeltessék és igazgattassék, részesüljön 
országos segélyben s gyarapításban. Sietek kimondani, hogy b*'' 
e módot legalább gondolhatónak tarlom, éppoly kevéssé ajánl
hatnám, mint nem az előbbieket, melyekről már szólók. Mind a 
három könyvtárra eredete, eddigi rendeltetése, jelenlegi tényleges 
állása s ehhez képesti természete bizonyos külön jellem sajat 
bélyegéi nyomja, melyet ignorálni éppoly kevéssé lehet, mint le
törülni rólok sem könnyű, sem célszerű nem volna. 
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Mind a három részben, éspedig tetemes - s kettő legnagyobb 
részben, magánalapítványoknak köszöni létrejöttét, melj-ek sok 
tekintetben megkötik az ország kezét a felölök \alü korlátlan 
rendelkezésben, jelesen teljes összeolvasztásukban, mint pl. a 
nemzeti múzeumi S/.éch'nyi- ós az akadémiai Teleki-könyvtárak 
külön s önálló kezelés;', bizonyos részben logalább, alapitványilag 
van kimondva s követelve, mit nem tisztelni vagy éppen megszegni 
az ország bizonyosan nem akarhat, még ha ezáltal az illető családok 
jogos ellenmondásainak (vagy többnek is) magái kitenni nem 
akarná is.' Különben is, ha a három könyvtár teljes egyesítésén 
B összeolvasztásán azt értjük, hogy azok e.'/i/ helyt, egy országos 
könyvtárépületben állíttassanak fel (másképp, mint egy könyv
tárt, rendezni s használni sem lehetne), hol vesszük arra a szük
séges épületelv s miért is költenénk reá, mikor a nu'izeum s aka
démia könyvtárai saját palotáikban el vannak lielyezve, s csak 
az egyeteméről kell gondoskodni. 

Átmenve így minden lehetőségen, fennmarad az utolsó, mely 
abban áll: külön tartva a három könyvtári, megőrizve egyediségö-
ket, oly összeköttetést hozni köztük létre mégis, mely míg egyfelől 
tervszerű s összhangzatos gyarapíttalásukat teszi lehetővé, minde
niket saját természetéből kifolyó jellemében gyarajjítván tovább, 
8 emelvén a maga nemében lehető teljességre, ezáltal végre azt 
eredményezze, hogy a három könyvtár, ha részben fedezi is egy
mást, ami már most is megvan, de hézagailjan ki is egészítse egj-
mást, illetőleg az egyetemes tudományosság kí\ánalmaival szem
ben hézagokat többé ne engedjen, s így, bár három külön helyen 
felállüva (Pest végre is sokkal kisebb város még most, terjedelem 
8 népesség s könyvtárszomj tekintetében egyaránt, mintsem ez 
lényeges nehézséget képezzen!), egyvttvéce mé'jis egy teljes, 
egyetemééi omzágos könyvtári képezzen. 

E ponton, hova f(;jtegetéseiminel érkeztem, két leendőt látok 
niagam előtt: először, körvonalozni a három könyvtár eredetéből, 
rendeltetéséből és jelenlegi tényleges állásaliól s ehhez képesti 
természetéből kifolyó saját jellemét, s megjelölni lehetőleg azon 
irányt, sőt részletesen azon tuilományszakokat, melyek egyik, 
másik és liarmadik könyvtárnak körébe esnek, s toválibi kiegészíl-
tetésök és folytonos gyarapításuknál szem előtt tartandók; és 
másodszor, körvonalozni az egyöntetű és tervszerű kezelés s igaz
gatás keretét, jelesen az országos segélyezés és gyarapítás eszköz
lésének módját, hogy a kitűzött eél lehetőleg eléressék. 
^ szövegközlés alapja: Szász Károly: Közkönyvtáraink a az egy országos 
könyvtár. Pest, 1871. í—9. {. 
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1. Szász Károly (1829- 1905) - költő, műfordító, egyházi író, 1867-től 
a Vallás- és Közoktaiásügyi Minisztérium tanácsosa volt. Eötvös 
József megbízásából tanulmányozta a hazai nagyobi) könyvtárak 
(Akadémiai, Széchényi és Egyetemi Könyvtár) helyzetét azzal a cél
lal, hogy javaslatot tegyen egy összevortt országos közkönyvtár létre
hozására. Magyarországon ugyanis nem alakult ki olyan általános 
gyűjtőkörű tudományos könyvtár, amely a nemzeti irodalom mellett 
a legfontosabb külföldi műveket is gyűjtötte volna, mint pl. a British 
Museum Könyvtára vagy a pi'irizsi Bibliothéque Nationale. Szász 
Károly az itt közölt jelentéssel tett eleget a megbízásnak. 

2. L. az 52. szemelvény 3., 4. és 5. jegyzetét. 
3. Magánalapítványból jött létre a -Alagyar Nemzeti Múzeum Széchényi 

Könj-vtára és az Akadémiai Könyvtár gyűjteménye. A két könyv
tár alapítói — Széchényi Ferenc és Teleki .József - a könyvtár alapító
levelében kifejezték kívánságukat, hogv könyvtáruk gyűjteményét 
a későbbiekben is tartsák együtt : az állomány sem el nem adható, 
sem más könyvtár anyagával nem elegyíthető. 
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O K S Z A G O S H í R L A P K Ö N Y V T Á R 

1884 

Egy országos l i í r lapkönyvtár létesítésének eszméjével foglal
kozik Trcjort Aíjoston^ vullús- és közok ta t á s ni. kir . miniszter úr, 
kinek a hazai k ö n j v t á r ü g y és bibliográfia annyi t köszön. E z ügy
ben az ő elnöklete alat t f. évi június h a v á b a n szakértői értekezlet 
volt , melyen Pu lszky Ferenc^, Majláth líéla^, Hunfa lvy Pál ' , 
F raknó i Vihnos*, Szilágyi Sándor^, Sztoczok Józse f , Szabó József , 
Szily Kálmán*, Szász Káro ly ' " és Szalay I m r e " ve t tek részt. Ez 
értekezleten abban t ö r t én t megál lapodás , hogy fővárosi köz
könyv tá rak közt a Nemzet i Múzeuin k ö n y v t á r á n a k hírlapgyűj-
temónye a leggazdagabb és legnüidczet tebb lévén, ennek kit^gészi-
tése és rendezése a fővárosi két közkönyv tá r [Akadémiai és Egye
temi] hí r lapgyűj leményéböl és az ország egyéb hozzáférhető gyűj
teményeiből e lha t á roz t a to t t , s az e lőmunkála tok végrehajtásával 
id. Sziiinyei József, az egyetemi k ö n y v t á r első őre, ismert hírlap
s ta t i sz t ikus akkéjjpen b íza to t t meg, hogy m e g t a r t v a mostani 
ál lását , a múzeumi k ö n y v t á r b a délelőtti szolgálatra ideiglenesen 
beosz ta to t t , melléje két napidíjnok rende l te te t t , s a múzeuin' 
k ö n y v t á r h í r lapgyűj teményének rendezése, la js t romozása és ki
egészítése, tekinte t te l a főváros többi gyűj teményeire , té te te t t 
feladatául . Szinnyei ezen minőségben a Nemzet i ^Múzeum igazgat"" 
jának van alárendelve, a ha tóságokkal való levelezéseket és reklf 
mációkíit a múzeumi k ö n y v t á r ő r nevében és aláíi 'ásával intézi, s 
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jelentéseit a múzeumi Igazga tóság ú t ján terjeszti fel a miniszté
r iumhoz. A vallás- és l iözoktatási miniszter az e lőmunkála tok 
keresztülvitelére 2000 forixitot vesz fel a jövő évi köl tségvetésbe, 
8 azoknak végrehaj tása u t á n fönntar t ja magának a végleges el
ha tá rozás t . Az e lőmunká la tok ez i r ányban m á r megkezdőd tek ; 
előhaladásukról ós befejezésükről annak idejében ér tesí teni fogjuk 
olvasóinkat . 

A szövegközlés alapja: Magyar Könyvszemle, 1S84. 321. l. 

1. Trefort Ágost — I. a 25. szemelvény 1. jegyzetí^t. 
2. Pulszky Ferenc — 1, a 14. szemelvénv 4. jegyzetét. 
3. Majláih Béla (1H31 - 1900) - a Széchényi KönyvtAr őre 1879- 1894 

között. Történeti tárgyú cikkei a Magyar Könyvszemlében jelentek 
meg. 

4. Hunfalvy Pál — 1. a 14. szemelvény 1. jegyzetét. 
5. Fraknói Vilmos — 1. a 46. szemelvény 18. jegyzetét. 
6. Szilágyi Sándor — 1. a 47. szemelvény 1. jegyzetét. 
7. Sztoczek József (1819-1890) - fizikus, egyetemi tanár, 1856-1872 

között a Műegyetem igazgatói tisztét viselte. A Természettudományi 
Társulat elnöke és újjászervezője. 

8. Szabó József (1822—1894) — geológus és mineralógus. A budapesti 
egyetem ásvány- és kőzettani tanszékének tanára. 

9. Szily Kálmán (1838-1924) - fizikus, természettudós. 1879-1884 
között a Műegyetem rektora. A Természettudományi Társulat elnöke, 
a Természettudományi Közlöny alajMtója és szerkesztője. Az MTA 
főkönyvtárosa. 

10. Szász Károly — 1. az 50. szemelvény 1. jegyzetét. 
11. SzaZny/mre (1846-1917) - 1894-től a Nemzeti Múzeum igazgatója. 

A múzeumok éa könyvtárak országos főfelügyelőjének helyettese 
volt. 
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J A N K O V I C H B É L A ' 

A I A O Y A R N E M Z E T I K Ö N Y V T Á R 

1895 

. . .Fővá rosunk tudvalevőleg 3 nagy nyi lvános jellegű k ö n y v 
tárral dicsekszik; ezek: az egyetemi k ö n y v t á r 210 000, a Magyar 
Nemzeti Múzeum k ö n y v t á r a köiülbelül 300 000, a Magyar Tudo
ttlányos Akadémia k ö n y v t á r a ŐO 000 kö te t t e l . Ezzel szemben a 
párizsi nemzet i k ö n y v t á r legalábbis 2,2 millió k ö t e t e t számlá l ; 
ugyani t t hé t oly k ö n y v t á r létezik, nu-lynek á l lománya a 00 000-et 
•Meghaladja. A lond oni br i t múzeum k ö n y v t á r a 1 ],(> millió kö t e t r e 
becsülhető, de kapcso la tban \-annak ezzel más régebbi könyvgyű j 
temények, melyek a fenti összegbe nincsenek beszámí tva . E város-
***» még 30 kerület i ny i lvános k ö n y v t á r ta lá l l ia tó . A szentpióter-
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vári udvari könyvtárt* 114 niillió kötetre becsülik. A müncheni 
udvari könyvtár 900 000, a berlini királyi könyvtár 800 000 kötetet 
tartalmaz. Németországban még hat város bír 400 000 kötetnél 
nagyoljb könyvtárral. A bostoni nyilvános könyvtár és a washing
toni kongresszus könyvtára' egyenként körülbelül 600 000 kötetre 
becsülhetők. Mindkettő számára új épület nvílik meg; ezek egyiké
ben 3 millió kötet lesz elhelyezhető. Kopijcnhágában és Bécsben az 
udvari könyvtárban fél millió, a bécsi egyetem könyvtárában 
416 000 kötetet számlálnak. 

Már ezen összehasonlításból láthatjuk, saját intézeteink meny
nyire elmaradnak a külföldiek mögött. Ha azonban fővárosunkban 
nemcsak a könyvek számát, de egyszersmind azok minőségét, hoz
záférhetőségét vizsgáljuk, továbbá, ha kérdjük, monnviben tart 
lépést azok gyarapodása a hazai és világirodalom fejlődésével, úgy 
c tekintetben még kevésbé kedvező képet nyerünk. . . 

Hogy ezen hiányolíat az egyesek önmaguk pótolják, arra gon
dolni sem lehet. Leefeljebb egyik-másik külföldi könyvtár szíves
sége segíthet bajunkon, de az elért eredmény így sincs arányban 
fáradsáerunkkal. Aminek az a következménve, hogy látva, mint fe
cséreljük el erőnket ós időnket az eszközök beszerzésére anélkül, 
hogy valamikor végleges eredmény elérésére számíthatnánk, lassan
ként minden önálló és szélesebb keretű munkáról leinondunk. 

Ha tehát: áll az, hogy nagy, nyilvános könyvtáraink állapota 
legkevésbé sem kielégítő, ha igaz az, hog\' kiadásaink ezen a téren 
nincsenek arányban más kultúrállamok költségvetésével, ha előre 
láthatjuk azt, liogv ezen hiányok évről évre súlyosbodni fognak, Ó3 
így olvasóközönségünk igénye aránylag még kevésbé lesz kielégítve, 
mint ahogy most van — talán eljött az idő, hogy azon módozatokra 
és eszközökre gondoljunk, melyek segítségével a jövőben e hátrá
nyokat elháríthatjuk, világosabban szólva, elérkezett az idő arra, 
hogy a párizsi Bibliothöque Nationale,* a londoni brit inúzeunJ 
könyvtára' s a külföld többi nyilvános könyvtárai mintájára a 
magyar és nemzetközi jelleget egyesítő nagy nyilvános könyvtár 
létesítésével pótoljuk az előző nemzedékek mulasztásait. 

önként érthető, hogy e nagy célt úgy érjük el legkönnyebben, 
ha meglevő könyvtáraink egyikét szélesebb alapra fektetjük, ós azt 
valódi nemzeti könyvtárrá alakítjuk át. 

Erre a célra két könyvtár között lehet vála-sztanunk; ezek: 
a Masívar Nemzeti Múzeum könyvtára és az egyetemi könyvtár. 

Első pillanatra talán az utóbbira inint legmodernebb könyv-
tárnnlcra c îlc választásunk. Ha azonban meggondoljuk azt, hogy 
az egyetemnek külön könyvtárra minrlig szüksége lesz, akár van 
nagy nemzeti Ivönyvtárunk, akár nincs, ha látjuk azt, hogy ennek 
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helyisége már ma is alig elégséges, és állományának szaporítása az 
ápület nagymérvű kibővítését vonná maga után, ami a belvárosban 
nehezen volna eszközölhetó, ha meggondoljuk azt, hogy ilyképp a 
nemzeti irodalom a külfölditől teljesen el volna választva, nemcsak 
azt fogjuk találni, hogy neinzeti könyvtárunlí ily módon tökéletlen 
lesz, de azt is, hogy egyetemi könyvtárunk mint olyan, megszfínik 
létezni, B helyette idővel újat kell alapítanimk. 

Másképp áll az eset a múzeumi könyvtárral szemközt. 
A Magyar Nemzeti Múzeum makétségkívül legnagyobb magyar 

jellegö könyvtárunk. A hazai irodalom termékeinek gyűjteménye 
itt van meg legteljesebben, és ha a gyűjtemény ma még nagy hiá
nyokat tüntet fel, a köteles példányok ügyének rendezése ezen a 
jövőre teljesen segíthet, s akkor csak a régi műveld utólagos beszer
zéséről kell gondoskodnunk. S mi a világirodalom termékeit illeti, 
a könyvtár független lévén minden más testületiől, azok beszerzé
sénél figyelmét főleg a nagyközönség, az iiodalmi, művészi és tudo
mányos körök igényeinek lehetőleg teljes kielégítésére fordíthatja, 
ami az egyetemi könyvtár keretében nem volna könnyen keresztül 
vihető. 

Természetes, hogy e kérdés megoldásánál elsősorban a lielyisóg 
kérdésével kell tisztába jönni. A múzeumi könyvtár a Magyar Nem-
Mti Múzeum első emeletén van elhelyezve, de a régiségf árral kény-
Szerülvén osztozkodni az emelet tác;as és világos termein, már ma 
•8 nagy helyszűkében szen\ed, melynek hátrányos következményei 
felől évről évre olvashatjuk a panaszokat a könyvtár hivatalos je
lentéseiben. Szerencse, hogA'abaj orvoslásálioz a múzeum többi osz-
**lyainalí túltömöl tsége megadja a módot és lehetőséget. A Magyar 
nemzeti Múzeum kezdetben elég nacy volt arra, hogy a legkülön
bözőbb gyűjteményeket egy fedél alá egyesítse. Ma az osztályok 
"•legnőttek, nem férnek meg egymás mellett. Az vitolsó három év 
~*tt két osztály: a füvészeti és néprajzi gyűjtemények, inelyek ez 
'Pttletbon találták meg első otthonukat, lielyszűke miatt kénysze-
^ v e voltak onnét kivándorolni. A közeljövőben a képtári osztály, 
^yesítve az országos képtárral, egy i'ij képzőművészeti múzeum-
"an nyer elhelyezést. A természettudományi gyűjtemény kitele-
^tése és eg\' külön természettudományi nn'izeumban való egyesí-
**e szintén csak idők kérdése lehet. A múzeumépületben ítry nem 
'"áradna más gyűjtemény, mint a könyvtár és régiségtár. E kettő 
P^dig a belátható jövőben ott jól el fog férni; a régiségf ár elfoglalja 

Biásodik emeletet, s ícy a két osztálv megosztozik az épület két 
J~~^yán, s a könvvtár az időközben szintén megüresedő főrendi-
í>ázi 
Etától, 

ülésteremben fa múzeum díszterméljen] alkalmas olvasót eremre 
•va, akkora helyiségekkel fog rendelkezni, amelyek nagyon 
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hosszú időre teljesen mogfelelhetnok egy nagy nemzet i könyvtár
hoz k ö t ö t t igényeknek. 
A szövegközlés alapja: Magyar Könyvszemle. 1895. 2., 70—12. l. 

1. .Tankovirh Béla ( 1865 - 1939) - közgazdász, 1 9 1 3 - 1917 között val
lás- és közoktat(lsÜK>'i miniszter volt. 

2. szentpétervári iiflvnri k'iniivtár — 1795-ben alapították. Ma a Szovjet
unió egyik jelentős könyvtára: Leningrádban működik Szaltükov-
Scsedrin Könyvtár néven. 

3. müneheni ii/lvari könj/vtár, berlini királyi könyvtár, washingtoni kong-
resszusi könyvtár stb. — nagv múltú, gazdag gyűjteménnyel rendel
kező könyvtárak. A világ legjelentősebb könyvtárai közé tartoznak. 

4. Bibliothéfjue Natiotuile — a francia nemzeti könvvtár. A francia for
radalom idején hozták létre a Királyi Könyvtár (Bibliothéque Royale) 
államosítá-sa révén, majd számos más könyvtár állományát (felosz
latott szerzetesrendek, emigráns nemesek könyvtárait) is beleolvasz
tották. 

5. British Museum — London 1753-ban alapított nagj'múzeumcsoport; 
ja. Könyvtára a világ legnagvobbjai közé tartozik; angol nemzeti 
könyvtár, de nem angol nyelvű könyvállománya is rendkívül jelenté
keny. Magyar könyvanyaga gazdag. 

Társadalmi megmozdulások népkönyvtárak 
szervezésére 
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T Ü R R I S T V Á N ' 
E L S Ő S Z Ó Z A T A N É T O K T A T Á S I K Ö R Ö K 

É R D E K É B E N 
Baja, 1868. szeptember 30. 

(Részlet) 

Ipar , keresketielem, művésze i , földmívelés folytonosan gy*' 
rapszik. Ezen feladatok megoldásában a nemzetek élén az észak
amerikai á l l amoka t lá t juk. Pedig ők nem dicsekszenek ezredéves 
a lko tmánnya l , éli (ök esak 92 éves, s mégis szabadságuk pajzsa 
egy területet fedez, mely felér kiterjedésében E u r ó p a ké tharmadá
val, 8 hajóik a kerek föld minden tengerét hasí t ják. E csodát ma-
vel(e egyetlen szócska, melyet cselekvésük je lszavának választot
tak : ,,Go a h e a d " , menj előre. De á t l á t t á k , hogy tuda t l anok éppúgyi 
mint a vakok, nem mehetnek előre, s azér t az ismeretek terjeszté
sét az ál lam s tá rsada lom felailatai köz t legolsősorba helyeztek-
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Ezen elvhez képest bárhol a rengetegben, ha csak öt család meg
telepszik, első gondjuk fakunjdióik közepette egy iskolát fölépí
teni, s a tanító sohasem hiányzik, mert a tanítási buzgalom annyira 
véréiben van e népnek, hogy ezcrenként vállalkoznak önkéntes 
tanítók, s különösen fiatal nők, sokszor jómódú, sőt gazdug csalá
dokból, liik nem haboznak elhagyni a kényelmes szülői házat; és 
ezer, de kétezer angol mérföldnyi távolságra is a pusztaságokban 
elhinteni a tudoinány cseppjeit. 

Azér( is lett oly hamar nagykorúvá a nemzet. 
Hasonló példákat kisebb-nagyobb mérvben láthatunk, Euró

pában is: csak nevét kell említeni Svájcnak, Hollandiának, Bel
giumnak, Skandináviának, s minden művelt ember tudja, mennyi
vel csekélyebb ott az ellentét a lakosság közt, mintsem azon 
országokban, hol kevesen bírják a tudományt. Ezen példák elég
ségesek annak bebizonyítására, hogy terjeszteni kell minden esz
közökkel 8 fáradhatatlanul az ismereteket, a tudományt. . . 

. . .szövetség alakítására szólítom most fel azon polgártársai
mat, kiknek a népnevelés nem puszta szó vagy jámbor óhajtás, 
kik ellenkezőleg, készek a munka terére állani és a nemes célt 
vagy némi idöáldozattal, vagy filléreikkel, vagy némi tevékeny
séggel előmozdítani. Ne ijedjen meg senki e szavaktól: az áldozat 
nem oly nagy, mert az egyesített erő csodákat mivel anélkül, hogy 
az egyes tag az erőfeszítést megérezné. 

A „népnevelési szövetség" előrajza egyszerűen ez volna: 
azok, kik tagokul be akarnának a szövetségbe állani, vallás-, 
osztály- s rangkülönbség nélkül e sorokat írnák alá: 

„Alólírtak kijelentik, liogy személyesen kívánnak hozzá
járulni a népoktatás terjesztéséhez, miért is pártolják a nép
nevelési szö\etség létrehozását, melynek kebelében semminemű 
Vallási vagy politikai \'élemény külön érdekei nem pártoltatnak." 

Kitűzött céljához képest a szövetség e következőkben kör-
vonalozná működését. 

Községenként né])oktatási körök alakulnak, melyek függet
lenül szervezkednek saját belátásuk s a helyi körülmények szerint, 
egyedül a fennebb idézett progiam képezi a külön liörök szellemi 
egységét. E program oly széles, hogy egy födél alatt egyesíthet 
'iiinden véleményt, bármily eltérők legyenek azok egymástól az 
^zközök meg\'álasztásában. 

A népoktatási körökből ki legyen zárva nemcsali minden 
Vallási és politikai kérdés feszegetése, de általában minden vitat-
Jtozás, mely a néptanítási körön kívül esik, mert ez csak meg
hasonlást szül, s egyenest a Babilon-torony zavarához vezet az 
•SQleretterjesztés minden haszna nélkül. 
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Egy központ i b izo t tmány ulakílása, nii-ly a r ra szorítkoznék, 
hogy a szihctHi'g clííinfnclclét ("vidcnciában ta r t sa , s a Iiozzá be
folyt nevelési eszközöket, kc'inyx i-ket, műszereket , térképeket oda, 
hol legiiikálil) szökséfel tc tnek, elosztogassa, s egy központi orgá
numot létrehozzon, ami egyik nélkiilözheletlen emeltyűje a siker
nek . 

I(lösz!i!<onkinl a lársasátr összejÖNeteleket tai 'l , melyben az 
ügylialailásról számot adnak , k ívána ta ika t előadják, hiányaikat 
felfiidezik, jeles működő tagokat jeleznek. 

A szöxctség eéljai ki\ ileléie miiid' 'n tag egy csekély évi ado
m á n y r a kötelezi magéit, mely nem lehet kevesidjb egy forintnál. 

Kmlékezzünk 1?ailhyémy I.ajos ' nagy hazéinkfia 1847-i ország
gyűlésben mondot t szavai ra : n liiduiiuiin/l he kell riniii <i cigány 
kinii/Iiójáhii if. 

Munkára teiiéil! iiüTi esal; úgy Ing Mag\a rország élni, haladni 
és gyarapodni!^ 

A szcjver/kiizh's rilcipjn: (li/iilai CiiuUii/ Béla: A felnőtlck oktatása i'.s a Bttda-
pesti Népokioláxi K'ir törli'urlc. Jip. 1805. 3—8. l. 

1. Türr István (1S2.")— ÜXIS) - a iiia^ryar sziibadságharc tAl)ornoka, az 
1 í<49-es pieinoiiti Magyar L,éfí\i> megszervezője. A forradalom leve
rése után különböző eurójiai harcK'reken küzdött, ISfiO-ban Gari
baldi ve/.érkari főnöke volt. \ ki(ígyezi''s után hazatért, és tevékeny 
részt vállalt a közéletben. .-\ népoktatási körök szervezésének eg\'ik 
elindlli'ija. Több felhívást int<''zett a nemzethez ilyenek alapítására. 

2. liallhiiány Lajos (\Hi)V, - liMiA) - jjolitikus. az idso független magyar 
miru'sztériuin elnöke. 1S49. okt('iber tl-án kivégezték. 

3. L. Eötvös József egy évvel koráhlian, ISfiT. július 3-án kelt körleve
léét, amelyben a városok és megyék vezetőit népnevelési egyletek 
alajátására hívta fel, és amelynek országos visszhangja tilmadt. (20. 
szemelvényünk.) 
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M A Á R P É T K R PÁL" I N D Í T V Á N Y A 

N É r K Ö N Y V T Á R A K R Z E R V E Z É S É R E 
Pest, 1S71. novoml)or 28. 

A nópm"ivcli')(lósnf'lc az írÚR-, olvasás- és szAinolásra való ok
tatáson kívül nnni'l sokkal inacasztosb s hathatósb oszközo nép-
azerfi, közliasznú isin(irpt(!kot tprjcs7.fi5 könyveli kia'latása s az 
emberi társadulom alsó és közép köreiben való lebelA legnacvobb 
elterjesztése lé\én, alulírott ezennel bátorkodik u Népoktatási Kör' 
fltal felállítandó köi)y\iár létesítését indítványozni. 

E könyvtár elflre látható kettős eélja: 
a) hoK\- szepényebb sorsú, tudományos vasry hivatalnoki pá

lyára készüló ecrvéneknek ipen olesó kölcsönkönyvtánil szolgáljon; 
b) hocy a kör eéljainak inerrfeleló, népszerű s közhasznú köny

vek szerkesztésénél a lepnacyobb választékú anyapot nyújtsa. 
Pesten inindeddiít létezó könyvtáraink jf)bbára elavult vaRy 

oly művekkel telvék, inelvek a népniűvelódés eéljaira alift hasz
nálhatók fel. 

Kubinyi Atíoslon' óméltósáíía Losoncon alapított közhasznú 
könyvtárt, ini'lvnek művei száma ma már a 20 000-et metítialadja. 

Pest városának pedic; birtokában levó Frank-fi'le könyvtár-
"*«' mindeddic nem vehette használ senki, rendezetlenül heverve 
valamely poros tárban. 

Végre indítvánvozó egy 9000 kötetnyi, a tudományok és isme
retek minden ágából való német, francia és magvar nyelven írt 
"Duveket tartalmazó kíinvvtár megszerzésére szolgálhatna utat, 
Oíiidot. 

Rz utóbbi könvvtár m'^gvá'^árlása után a Népoktatási Kör 
*̂ eet várf)sa hatóságával tehetii<' macrát érintkezésbe a Erank-fi'^le 
onyvek felhasználliatása és egv ..városi nyilvános könyvtár" fcd-

"'lltása iránt. 
A hazánkban való tudományosság általánosítása és népszerű-

"•tése céljából lelt ezen indílvánvom táinogatására talán nem is 
j~UKséges említenem, miszerint Nyugat-Európa legkisebb városai-
T"** is léteznek 7nár hasonló célú könyvtárak, melyek a népmívelö-
***• máris nagymértékben előmozdították. 

-'^^''•'il:'''izh'n ríhipjn: Oirihii Giiulny fírla: -1 1rl,,<':llrl- oluitá.ia <'s <i Tiuda-
" • " A/epo/rf,„,i.„- Kör InHincIc. Hp. hl'jr,. (jr,^r,7. l. 

Ma^ír Péier Pál — H Nemzeti ^rúzeiim Könyvtárának írnoka, majd a 
Pesti Koreskedeltni .akadémia tanára. A Budapesti Népoktatási Kör 
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ideiglenes jegyzőjeként terjesztette be inditványát, de terve nem 
valósult meg. 
Bwlapesti NépoklatÓDi Kör — Magyarország egyik legrégibb közmű
velődési intézménve. A népoktatás megszervezésére alakult Népokta
tási Központi Kör hozta létre 1870-ben. Első elnöke Türr István 
volt. Feladatának tekintette a felnőtt<^k elemi oktatását, az iparoso
dás elősegítését, a vasárnapi oktatás megszervezését. 1893-ban meg
kapta a feloszlatott Népoktatási Központi Kör vagyonát. 
Kuhinyi Aqoslon (1799—187.3) — természettudós, régész. 1843-tóI 
1869-ig a Nemzeti Múzeum igazgatója volt. Lo.soncon az 1830-as 
évek végén egyházi könyvtárat alapítottak, amely az 1849-e3 orosz tá
madás idején elpusztult. Ennek pótlására könyv- és pénzadományok
ból 1851-ben városi könyvtárat létesített mintegy l.'i 000 kötettel. 
Frank Ignác (1788—18.50) — jogtudós, pesti egyetemi tanár kb. 
14 000 kötetes könyvgyűjteményét lS50-ben Pest városára hagyo
mányozta azzal a szándékkal, hogy megvesse egy városi könyvtár 
alapját. Tervét nem valósították meg. A könyvanyag nagyobb részét 
az Egyetemi Könyvtárnak ajándékozták, ki.sebb része pedig a Fővá
rosi Statisztikai Hivatal Könyvtárába, majd ennek anyagával együtt 
1904-ben az új Fővárosi Könyvtárba került. 
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M O C S Á R Y L A J O S ' 

A K Ö Z M Ü V K L Ö D É S I E G Y L E T I Í K B I R Á L A T A 
1886 január 

Bá to r t a l anságo t t anús í to t t ak a közmű\e l6dés i egyletek, mi
dőn nein va l lo t ták be igazi céljokat, s második szavuk az volt 
minden a lka lommal , beszédekben és hírlapi c ikkekben, hogy a vi
lágért sem a k a r n a k t ámadólag fellépni a nem magya r nemzetiségeK 
ellen. Ezzel e lárul ták annak érzetét , hogy t i losba léptek. Az őszin
teség h i á n y a nyi la tkozik egész soroza tában a szólásfonnáknaK, 
melyek az egyletek a lakulásának a lka lmával haszná la tba vétettek. 

Hamis m a g a az elnevezés: „közművelődési" egylet. A köz
művelődés a m a g a egyetemében nem képezhet i t á r g y á t egy ' s " 
működésnek ; egyes ágai, egyes eszközei a lka lmasak lehetnek arra, 
hogy egyleti működés ál tal karo l tassanak fel, de a közművelődés 
á l ta lánosságban v é \ e oly terjedelmes valami , anny i ra igény" 
veszi a tái 'sadalom s az ál lam egész t e \ ékenységé t és erejét, hogy 
egyleti m u n k a speciális tárgyát éppoly kevéssé képezhet i , min t egy 
más dolog, melyre szintén egylet van kele tkezőben, az erkölcs-
nemesítés. 

Ka])unk is erre némi magya ráza to t azzal, hogy az egylete 
célja „marjijar kultúrát" ter jeszteni a nein m a g y a r ncinzetiscge 
közö t t . Magyar ku l tú ra ! Van-e a k u l t ú r á n a k nemzet isége? . . . 
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Beszélhetünk a kultúra állapotáról a különféle országokban, 
le néinot, fi'ancia, angol, magyar kultúra — ez;>k nem tiszta, hatá-
ozott fogalmak, s ki\ált a/J, hogy a speeiiilis magyar kultúra [mi], 
)ajos volna inegmon<lani. l l a tehát az egyletek a magyar kultúrát 
ikarják a nem magyar nemzetiségek közt terjeszteni, ez nem jelent
let egyebet annál, hogy a magyar nyelvet akarják köztük terjesz-
«ni, s őket oda terelni, liogy művelődésben — amennyil)cn ez a 
lyelv közvetítésével történik — csakis a magyar nyelv iitján ha-
adhassaiiak elő. . . 

Di; menjünk tovább a mozgalomnál forgalomba jöl t szólás-
Formák jellemzésében, nem fogunk találni egyetlen őszinte szót. 
kzt mondják, az egyletek célja liazaj'uín n-cllemet ébreszteni a nein-
íetiségeknél. Egyleti úton hazafiságra tanítani az embereket — 
nagyon különös vállalkozás. 

Az egyletek főképpen az iskolák i'itján szándékoznak mííködni, 
de iskolában tanítani a liazafisagol nem leliet, meri a hazafiság nem 
diszciplína, hogy tantárggyá lehessen tenni, mint a számtani vagy 
akár a vallást is. A liazafiságnál legfőbb tényező a szülőföldhöz való 
ragaszkodás: ez természetes ösztönérzelem, melyre nem kell senkit 
mint kötelességre tanítani. . . Amennyiben pedig a hazafiság alatt 
az államhoz való ragaszkodás értendő, ennek fenntartása és foko
zására egészen más eszközöliet kell alkalmazni, mint amilyenek az 
egyletek programjában foglaltatnak. Ha azt akarjuk, hogy a mai 
nemzetiségek ehhez az államhoz ragaszkodjanak, biztosítani kell 
6ket afelől, hogy a magyar állam nem exkluzív természetű, s min
den itt óló nemzetiségnek készséggel megadja a biztosítékokat, 
hogy itt fennmaradhassanak s szaljadon fejlődhessenek. Biztosí
tani kell számukra azt, hogy magukat a hazában otthon érezhessék. 
Biztosítani kell számukra szabadságot és jólétet. . . 

Nincs egyetlen ember a neinzel iségek köré1)en, ki előtt frázi-
^kkal az egyletek irányát, célját beburkolni sikerült volna. Nem 
''M.gyar emberliez való az efféle színeskcnlés, nem csoda, ha a szerep
ből osakhamar kiestek ní'melyek. . . [mint ahogy] Szatmárnak tős
gyökeres magyar fiai félretették a diplomatizáló erdélyi álarcot, s a 
testvérmegjékliez intézett körlevehiket egyenesen ezen mindent 
"Megmondó szentenciával kezdik : ..vi'if/yitniak lenni és az ezen foga-
lonuiial egyl)ekölütt hivatást minden irányiján betölteni a liaza min-

^ ^giJKH fiának szent kötelessége"'. Kz aztán meg van mondva 
''^agyarán, ez nem frázis, hanem ki \ an mondva a szándék, ki van 
tűzve a cél. . . 

Állapodjunk meg a szatmári körlevél bevezető mondatánál, 
"*6i't benne van egész goniiolata annak a felfogásnak, :nelv leg-
"ijabban a közművelődési egyletek alapításában nyert konkrét ki-
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fejezóst. Hol veszi Szatmár a jogalapot, hogy a haza minden fiát kö
telezze arra, hogy magyar legyen í 

Hol van az az isteni és emberi törvény, melynek alapján ezt 
a kötelességet megállapítani lehetne? Vajon eikölesileg vétkes do
log-e tótnak vagy románnak lenni? Az a tót vagy román ember 
tohot-e róla, hogy a nemzetiségéhez való ragaszkodást az anyatej
jel szívta be? 

Tette ezt boiia fide [jóhiszeműen] tán húsz i\udék egjinás után, 
s most arra ébred fel, hogy a hazafiság elleni bűnben leledzik, ebben 
született és fogantatott. így egyszerűen tehát magyar léteire köte
lezni senkit nem lehel, s ha okát kérdi az a nemzetiségbeli oniber, 
hogy miért kötelessége neki magyarrá leírni, nem tudunk egyebet 
inondani, mint azt, hogy mi azt úgy szeretnők. !Még jobb így meg
mondani, mint ér\ül azt hozni fel, hogy a haza minden fiának azért 
kötelessége magyarrá lenni, mert Magsarorazágban jó hazafi csak 
magyar embei' lehet. Ezzel az érv\el iwrn tanácsos előállni, mert 
hát ezzel elismerjük, hogy a dolog természetéilen fekszik az, hogy 
a más nemzetiségben jó hazafi nem lehet, s ekkor ő magát a haza
fiasság kötelessége alól felmentettnek tekintheti. De nem is igaz az 
állítás, mert békés időkben sohasem tajiasztaltunk a nemzetiségek 
részéről renitenciát a haza, vagyis az állam iránti kötelességek telje
sítésében, az 1848-i példák pedig örvendetes jelenségeket mutatnak, 
hogy más nemzetiségbeliek lelkesen szolgálták a magyar ügyet ép
pen akkor, mikor valamennyiöket erősen bujtogatta ellenünk a 
ha ta lom. . . 

Mindenesetre nagyon sajátságosan jellemzi az egyleti mozgal
mat, hogy minden tisztán körvonalazott terv és program nélkül in
dult meg. . . Akarnak valamit, de maguk sem tudják mit. Mintha 
csak tüntetés akart volna lenni az egész dolog. Magyarosítani min
denáron, mindegy akármiként. Mintha csak arról lenne szó, hogy 
lendület adassék az egész táreadalomnak, hogy úton-útfélen, min
den lehető eszközzel meginduljon országszerte a magyarosítás mű
velete. S erre meg is van e percben a társadalomban a hajlandó
ság, de a pozitív eredmény alig lesz más, mint a nemzetisége 
alarmírozása. . . 

Maguk is akarnak az egyletek népiskolákat állítani; ez alig 1*^ 
lehetséges, legalább egyelőre, mei t ehhez nincs ])énzök. Joguk v̂  
hozzá a népiskolai törvény szerint a társulatoknak, de sok nen° 
ségbe ütköznének, ha iskolák állításában a felekezetekkel \agy k" 
Bégekkel konkuri'álni akarnának. I\Iagyarosítás céljából azono 
felesleges is volna az egyleteknek új iskolákat állífaniok, melyed" 
azután a fősúly a magyar nyelv tanítására fektettetnék, mert h<W 
az minden iskolában taníttassék, arról már gondoskodott az *° 
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X V I I I . te . A népiskoláknál t e h á t alig marad más szerep az egyletek 
számára, m i n t az á l lamnak való segédliezés. 

E n n e k a népiskolai , illetőleg óvodai el járásnak úgy az á l lam, 
mint a nemzetiségek részéről a legtöbb esetben csakis magyaros í tó 
célja lehet, és nem az, hogy minden honpolgár részére megkönny l t -
tessók a közpá lyákon való boldogulás. Minden honpolgár nem a k a r 
közpályán boldogulni ; a falusi iskolák növendékeinek alig egy-két 
százaléka van szülői á l ta l a r r a szánva, hogy „ú r i " pá lyá ra lépjen; 
ennek az egy-két százalóknak a magya r nyelven való olőmenettilé-
ről t ud gondoskodni a .szülő maga , m á s módon nem szükség, hogy 
ot thon, a m a g a falujában tanul jon meg magyaru l , m i t úgysem érhet 
el t iszta t ó t vagy r o m á n kö rnyeze tben . . . H a nem akar ják az egy
letek csa t t anósan meghazudto ln i a „közművelődés i" elnevezést , 
ily művele tekhez segédkezet nyújfaniok nem szabad. Sajnos, hogy 
az állam a:'. 1870:XVIII . te . megliozalalával (íire az ösvényre lépe t t , 
neköv.jsso a t évú ton a t á r s a i a l o m . . . 

Á nzöre^k'tzlén alapja: Irnlok a nemzelüiérji kérdés történteiéhez Magyaror-
izi^on a dinlizyniis korában. I. 1S67~ 1892. összegyűjtötte és jégiszetekkel 
ellátta: Kemény G. Gábor. lip. 1952. 704-706. l. 

1. Mricsáry Lajos (1826— 1916) — politikus, a magyaror.szi5gi nemzeti-
S'Jgi kérdéssel foglalkozott. 1874-ben a Függetlenségi Pár t elnöke. 
A nemzetiségek jogos érdekeit védő magatarliisa miatt 1887-ben ki
zárták a pártból. Élete végén radikális polgári lapok publicistája
ként működött. 
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V Ö R Ö S V Á R Y F E R E X C i F Ő T I T K Á R É V I 

J K I . R N T É S E A Z E R Z S É H K T N É P A K A D É M I A = 

I ^ r Ű K Ö U É S É R Ö L 

1913. május 31. 
(Részlet) 

I 6. Könyvtárunk furyalitin. érte el a leijnarjyobb einclkcdcst. Ennek 
*a részben a k ö n y v a n y a g gyarapodása , részben pedig az új k ö n y v 

e i kata lógus . A könyvtárbun olvasott ez idén 2720 tag 9308 kötetet, 
f^öfcsön vett 1166 tag 23 41 í kötetet, összesen tehát 3886 tag 32 722 
í^eíeí olvasott. Tava ly összesen 3425 t ag o lvaso t t 17 429 k ö t e t e t s 
* y ^zidén 461 taggal és 15 293 kötettel gyarapodott könyvtárunk for-
Bolma. 

Nem h a g y h a t o m i t t megjegyzés nélkül azt a szembeszökő je-
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lenségct, hogy a 32 722 kötet közül 23 497 kötet volt szépirodalmi és 
9223 kötet tudomáyxijos, vagyis: 71,Sl",„-át teszi az egész könyvtári 
foryaloMnak a szépirodalom, 2S,19']„-út pedig a tudotnányos művek. . . 

A könyvtár állapota ma 9011 rm'i 8144 kötélben, 24 197 korona 
94 fillér értékben, s így az ez idei szajmrulat !')76 mű 931 kötetben 
2393 korona 26 jillér értékben. 

7. Állandó tagjaink száma ez idén 
Pártfogó tag 35 
TörzBtag 21 
Működó: a) alapító 336 

6; előadó 198 534 
Rendes tag: a) 20 koronás 24 

b) 3 koronás 49 73 
Összesen 063 tavaly 636 

Ez idei szaporulat 27 állandó tag 
8. A havonként 26 fillért fizető rendes tagok — akiknek száma 

hónapról hónapra változik, mert alapszabályaink értelmében csak 
arra a hónapra váltják meg tagsági jegyüket, amely hónapban elő
adást hallgatnak vagy a könyvtárt használják — alkotják az Erzsé
bet Is!épakadémia tagjainak zömét, ők adják hallgatóságunk túlnyo
móan nagy részét, s ők használják legnagyobb mértékben könyv
tárunkat is. í,';cA'jreA'os:d)/ia!w/? ec;?dc'íi 6787, szemben a tavalyi 5724-
gyei, s ennek folytán ez idén 1063 ilyen, 2ő fillért fizető rendes taggal 
volt több. . . 

Szinte csonka volna e jelentésünk, ha nem számolnánk be arról, 
hogy e; a 6787 tag a társadalom mely rétegeiből kereste föl az Erzsébet 
Népakadémia tudományt, műveltséget és gyakorlati ö.9mereteket nyujto 
előadásait és könyvtárait 
Volt közöttük: 168 önálló iparos tavaly 13° 

2184 ipari munl<ás tavaly 181° 
754 tanonc tavaly 62' 
59 önálló kereskedő tavaly ^'• 

851 kereskedősegéd tavalv ' 'l^ 
1 "09 

854 köz- és magántiszt\iselö . . . ta\aly '"° 
248 értelmiségi tavaly 206 

38 katona tavaly ^^ 
170 tanító, tanítónő tavaly 1"*' 
408 szak- és felső iskolai „ 

hallgató tavaly 33» 
1053 foglalkozást be nem mondó . 

nő (nagyrészt családtagok) tavaly ^° 
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összesen t e h á t 6787 rendes , 25 filléres tag , t ava ly 5724. 
Mit t anús í t anak ezek a szániat la tok? Azt , hogy az Erzsébe t 

Képakadémiának mos t lezár t t izenegyedik esztendejében a tagok 
száma, a k ö n y v t á r forgalma, az előadások, tanfolyamok, kurzusok 
száma és hal lgatói , va l amin t a k i rándulások sűrűsége és résztvevői
nek száma a hgnar/yobb volt a Népakadémia fönnállása óta. . . 

A szövegközlés alapja: Jelentés az „Erzsébet Népakadémia, a Magyar Nép-
művelődés Csarnoka" tizenegyedik évi működéséről. Bp. 191S. 14— 16. l. 

1. Vörösváry Ferenc (szül. 1S7I)) — az Erzsc'bet Xc'pakadémia főtitkára 
volt. A szabadtanítás Pécsett 1907-ben tar tot t országos kongresszu
sának ügyvivő titkára. Sajtó alá rendezte és kiadta a nagy jelentőségű 
kongresszus naplóját (Bp. 1908). 

2. Erzsébet Népakarlémia — 1903-ban Budapesten alapított, magasabb 
szintű népművelési egyesület. Tudományos előadásokat, tanfolya
mokat, zenei és irodalmi esteket szervezett. Könyvtára a főváros 
egyik legjelentékenyebb közművelődési könyvtára volt a XX. szá
zad elején. 

A könyvtárak központi irányítása 

M Ú Z E U M O K É S K Ö N Y V T A R A K 

O R S Z Á G O S S Z E R V E Z É S E 
1894. április 27 

A hazai közművelődési és t udományos egyesületek f. évi ápri
lis 27 -én az új városháza t anáes te rmében t a r t o t t á k meg második 
Országos ér tekezle tüket , melynek célját a vidéki mi'izcumok és 
könyv tá rak szervezését előkészítő Országos Múzeumi és K ö n y v t á r i 
Bizottság megalak í tása és a szervezkedési akció munkap rog ramja -
l a k megál lapí tása képezte . Az értekezleten közéletünk .számos k i tű
nősége megjelent, s az országnak ma jdnem va lamennyi közművelő
dési és t udományos egyesületei kéj)\iselvo vol tak . Az országos bi
zo t t ságmega laku lván , a n n a k v\nöV6\6 Széli Kálmán'^, társelnökeivé 
gróf Andrássy Tivadar^, Thaly Kál m á n ' , (lerlóczy Károly*, Pulszky 
I"erenc5, gróf Bethlen Gábor", gróf Károlyi I s t v á n ' és dr . K u n c z 
Adolf8 vá lasz ta t t ak meg. A bizot tság azóta m á r megkezdte műkö
dését, s Széli Kálmán elnök és Porzsolt Kálmán^ t i t k á r emlék i ra to t 
Uitéztek a képviselőliázhoz, melyben kérik, u tas í t sa a H á z a kor-
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m á n y t , liogy úgy a régészeti leletek, m i n t a n y o m t a t v á n y o k kötele
ző p é l d á n j a i ügyének tö rvény ú t ján rendezése t á r g y á b a n még ez év 
folyamán tegyen az országgyűlésnek előterjesztést . A nyomta tvá
nyokra nézve különösen az t javasol ta a bizot tság, hogy minden vár
megye terüle tén megjelenő n y o m t a t v á n y egy köteles pé ldánya a 
Magyar Nemzet i Múzeumon kívül küldessék be a vá rmegye szék
helyére s o t t az esetleg m á r létező halósági , egyesületi vagy iskolai 
k ö n y v t á r gya rap í t á sá ra fordít tassék \ 'agy egy később létesítendő 
közkönyv tá r a lapja gyanán t a levél tárban helyeztessék el. A vidéki 
múzeumok és köny \ ' t á r ak szervezése érdekében megind í to t t üdvös 
mozgalom m á r eddig is szép ereí lméuyeket t ü n t e t fel. Turóo vár
megye 20 000 frt-ot szavazot t meg egy megyei múzeum és könyv
tá r alaj j í tására; az eperjesi közkönyv tá r létesítését az o t t an i Széche
nyi-kör fogja megvalósí tani . iSopron, Fejér és Esz te rgom várme
gyékben a m á r létező törléiielini tá rsula tok fáradoznak ez irány
ban, s p é l d á j u k r a a töl)bi vármegyékIji 'n is megindult az akeió,hogy 
tudományos és kul turál is liírsulalok létesítésével biztosítsák az or
szágos mozgaloui sikerét . Az Országos Múzeumi és Könyv tá r i Bi
zot tság mindent elkövet , hogy e mozgalom egyetemessé váljék, s az 
ál ta lános lelkesedés, mely miiködését az ország minden részében 
üdvözli, remélhetővé t(!szi, hogy rövid idő a l a t t tényleges eredmé
nyekkel j á r u l h a t hozzá a hazai közművelődés fejlesztéséhez. 

A szövegközlés alapja: Magyar Könyvszemle. Bp. 1894. 208. l. 

1. Széli Kálmin (IHió- 1Q\5) - politikus. 1867 után országgyűlésiek^: 
viselő, pénzügytniniszter, majd miniszterelnök. A közművelődési 
egyesületek szervezésének egyik vezetője. A Dunántúli Közművelő-
diísi Egyesület alapítói közé tartozott. 

2. Andrássij Tivadar (1857-1U05) - politikus, festő. A Képzőművé
szeti Társulatnak, valamint a Vígszínház igazgatóságának elnöke 
volt. 

3. Thaly Kálmán — 1. a 12. szemelvény 1. jegyzetét. , , 
4. Gerlóczy Károly (1853- 1900) - az'egyesített Buda és Pest elso al

polgármestere. Közművelődési intézmények létesítésén fáradozott. 
5. Pulszky Ferenc — 1. a 14. szemelvény 4. jeííyzelét. 
ti. Bethlen Gábor (1837-1897.) - országgyűlési képviselő. Az Erdeiy 

részi Magyar Közművelődési Egyesület elnöke. _ ^ 
7. Károlyi J'sloán (ISiö-IWp) - országgyűlési képviselő, a Felső-Ma-

gyarorszi'igi Közművelődési Egyesület elnöke. ~.. 
8. Kuncz Adolf (1841— 1905) — a magyar premontrei kanonokrend 1 

nöki tisztét töltötte be. ., , 
9. Porzsolt Kálmán (18t)0- 1940) - író, publicista. Nevéhez fűzödiK » 

Fővárosi -Múzeum- és Könyvtáregyesület létrehozása. Részt vett 
Dunántúli Közművelődési Egyesület megalapításában is. 
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A M Ú Z E U M O K É S K Ö N Y V T Á R A K O R S Z Á G O S 

F Ő F E L Ü G Y E L E T E ' 
Bécs, 1897. december 10. 

A hazai könyvtárak fejlődésének ügyében nagy fontosságú 
intézkedésekkel zárult le az 1897. óv, melynek folyamán a vallás-
és közoktatásügyi m. kir. miniszter- a törvényhatósági, községi, 
felekezeti ós egyesületi múzeumok ós könyvtárak országos felügye
letére, szervezésére és gyarapítására vonatkozó részletes szabáhzn-
tot terjesztett 6 cs. és apostoli királyi felsége jóváhagyása elé. 

E szabályzat a törvényhatósági, községi, felekezeli és egyesü
leti múzeumok ós könyvtárak felett az állami felügyelet gyakorlá
sán országos főfelügyelőséget, ez intézetek ügyének társadalmi úton 
leendő támogatására országos tanácsot létesít, melyben részbon u 
Múzeumok és Könyvtárak Országos Bizottsága által három é\ ie 
megválasztott és a miniszter által megerősített 15 tagon kívül az 
országos főfelügyelőség tagjai a belügyminisztérium kiküldőt! e, a 
Központi Statisztikai Hivatal igazgatója, a Magyar Nemzeti Mú
zeum igazgatója ós osztályvezetői, az Országos Levéltár, a bui la
pesti Egyetemi Könyvtár, az Országos Képtár és az Országos Ipar
művészeti Múzeum igazgatói foglalnak helyet. 

őfelsége a szabályzatot 1897. december 10-én kelt legfelsői!) 
elhatározásával jóváhagyván, í'raknói Vilmos^ püspököt kineve/.to 
ft múzeumok és könyvtárak orsz. főfelügyelőjévé. E legfelsőbb elha
tározással kapcsolatban a vallás- és közoktatásügyi m. kü". minisz
ter az oi-szágos főfelügyelő helyet tesévé, három óv tartamára, tíz<i/'iy 
Imre* min. tanácsost, és felügyelőkké, szintén iiárom év tarfamáia, 
dr. Krcnncr Józsefe, dr. Hampel Józsefe, dr. Pejérpatnki László' 
egyetemi tanárokat és dr. HorváŰi Gézál^, a Magyar Nemzeti ^hi-
2eum igazgató-őreit, Radi-iics Jenőt, az Orsz. Iparművészeti ^Múzeum 
igazgatóját ós/vanimerer Ernő" orsz. képviselőt, az Országos Kéjjtár 
kormánybiztosát nevezte ki; s egyidejűleg megerősítette az Orszá-
6os Múzeumi ós Könyvtári Bizottság közgyűlésének iiatározalát, 
mellyel a Múzeumok és Könyvtárak Országos Tanácsának'" elnö
kévé, három évi megbízással, Széli Kálmán^^, előadó-titkárává 
horzsolt Kábnán^'^ választattak meg. . . 
•* szövegközlés alapja: Magyar Köyiyvszemle, 1S9S. 83— 84. l. 

1- Múzeumok és Könyvtárak Országos Föfelügt/elele — létrejötte is' '" 
nagy jelentőségű a könyvtárak működésének összehangolása szriii-
pontjából. A főfelügyelet 1907-ben új szervezeti szabályzatot foga
dott el. 1900-tól 1913-ig közreadta a múzeumok és könyvtárak 
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címjegyzékét és adatait tartalmazó Magyar Minerva 5 kötetét. Szak
lapja, a Múzeumi és Könyvtári Értesítő 1906-tól kezdődően jelent meg. 
A gyűjtemények szervezésére és kezelésére több szakmai kiadványt 
jelentetett meg (pl. Gulyás Pál A népkönyvtárak szervezése, kezelése 
és fenntartása c. művét 1909-ben). 

2. Wlassics Gyula (1853—1937) — vallás-és közoktatásügyi miniszter 
volt 1895-től. Nevéhez fűződik a múzeumok és könyvtárak egységes 
szervezetének létrehozása, s a kötelespéldány-szolgáltatásra vonat
kozó új törvény (1897). A Álúzeumok és Könyvtárak Országos Taná
csának elnöke volt. 

3. Fraknói Vilmos — 1. a 46. szemelvény 18. jegyzetét. 
4. Szalay Imre — 1. az 51. szemelvény 11. jegyzetét. 
5. Krenner József (1839— 1920) — mineralógus, egyetemi tanár. A Nem

zeti Múzeum ásványtárának vezetőjeként a gyűjteményt világhírűvé 
fejlesztette. Több ásvány leírása fűződik nevéhez. 

6. //am^jpí ./<5z«e/(1849—1913) — archeológus, a Nemzeti Múzeum régi
ségtárának vezetője, az Archeológiai Értesítő szerkesztője. Sokat tett 
hazai régészeti emlékeink feltárása és külföldi megismertetése érde
kében. 

7. Fejérpalaki László (1857— 1922) — történész, egyetemi tanár. A Ma
gyar Nemzeti Múzeum Könyvtárának igazgatója. 

8. Horváth Géza (1847— 1937) — zoológus, a Nemzeti Múzeum állattárá
nak igazgatója. Széles körű tudományos munkásságot fejtett ki. 

9. Kammerer ErnS (1856- 1920) - 1896- 1901 között a Szépművészeti 
Jlúzeum igazgatója volt. 

10. Miizeumoic és Könyvtárak Orszác/os Tanácsa — a könyvtárügy orszá
gos szerve. Feladata a népkönyvtárügy állami segélyezése volt; ennek 
érdekében anyagi és szakmai támogatiist nyújtott a könyvtáraknak. 
Számos népköny\-tárat is alapított. 1902-ben elkészítette a népkönyv
tárak számára ajánlott könyvek jegyzékét; 1903-ban Ferenczy Zol
tán és György Aladár munkálatai alapján összeállította a népkönyv
tári szabályzatot. A Tanács elnöki tiszUH többek között Széli Kál
mán, Berzeviczy Albert és Wlassics Gyula viselte. 

11. <?z(>7/ Kálmán — 1. az 57. szemelvény 1. jegyzetét. 
12. Porzsolt Kálmán — 1. az 57. szemelvény 9. jegyzetét. 

Világnézetek csatája a népkönyvtárak körül 
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S Z A B Ó E R V I N 

Á L T A L Á N O S I R Á N Y E L V K K N É P K Ö N Y V T Á H A K 

K Ü N Y V K I N E K JI E c ; V Á L O G A T Á S A K A ' 
1907 

(Részlet) 

A tá r sada lom jelenségeinek kauzál is nézése kövelel i , hogy min
den in tézménynek „cé l ja i" azokljól az okokból igyekezzünk meg
ál lapí tani , amelyek keletkezésére és létezésére veze t lek . Azon a 
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nézeten vagyunk, hogy semmiféle táreadalmi intézményt nem lehet 
tartósan fönntartani, amely nem a tömegeknek, heljesebben a tár
sadalom egy vagy esetleg több rétege, osztálya szükségleteiből, te
hát érdekéből fakad, és annak tovább is megfelel. Bizonyos, hogy 
minden intézményt, amely akár eredeti céljától eltért, akár azon 
tömegek szükségletei változtak, amelyeket kielégíteni hivatva volt, 
csakis liényszerrel — a jiolitikai és jogi hatalom esetleg szelídebb, 
a fegyveres hatalom durvább kényszerével — lehet fönntartani. 

Amikor a népkönyvtárakról van szó a szabad tanításnak szen
telt kongresszuson, természetszerűleg eleve ki kell zárnunk a nép
könyvtárak szervezésének, irányításának, fönntartásának minden 
oly alakját és módját, amely előreláthatólag egyedül a fizikai ha
talom kényszerével, vagy politikai, vagy erkölcsi nyomás alatt 
volna képes létezni. Azért, hogy ezt az intézményt azzá tehessük, 
aminek lennie kell: élő valósággá, szerves alkotórészévé az olvasók 
és használók mindennapi életének, ahhoz vizsgálnunk kell és meg
állapítanunk, hogy a nép moly rétegeinek szükségleteit hivatott 
kielégíteni, milyenek azok a szükségletek, és hogyan közelíthetjük 
meg a legkönnyebben azoknak teljes kielégítését? 

A népkönyvtárak történetéből tudjuk, hogy azok - elenyésző 
kivétellel — a városokban jöttek létre, \agy pedig oly helyeken, 
amelyek a városi életnek jellegzetes tüneményét: ipari munkásság
nak agglomerációját [tömörülését] — mutatták, ha nem is régi fa
lak és emeletes házak között: nagy gyártelepeken. Azt is tudjuk, 
hogy ezek a könyvtárak eleinte azzal a bevallott, tendenciával léte
sültek, hogy a tudásnak és a műveltségnek félelmetes különbségeit a 
vagyonos osztályok és a proletárság között áthidalják, be nem val
lott, de összeállításuk elveiből igen sokszor kétségbevonhatatlanul 
kitűnő föladatuk ellenben az, hogy ún. hazafias, erkölcsös, vallásos 
Irodalommal nem tudásukat, hanem erkölcsüket hozzák közelebb a 
vagyonos osztályokéhoz, vagyis a „lázadás" szellemét öljék ki be
lőle. Azt is tudjuk, hogy ez a töi'ekvés csütörtölíöt mondott, hogy 
a munkásosztály gazdasági és politikai szervezkedése és harca — 
amit régen „lázadásnak" neveztek — országonként és időnként 
több vagy kevesebb hevességgel, hol szelídebb, hol erőszakosabb 
formák közt, de mindenütt megindult és csak balga önámítás ta
gadhatja, hogy a munliásosztály mind szélesebb rétegeit vonja 
körébe. És azt is tudjuk végül, hogy a népkönyvtárak érmek dacára 
nemcsak hogy fönninaradtuk, hanem szerte a világon elterjedtek, 
hatalmasan inegnö\ekedtek, sőt már-már — lehet mondani — 
roinden tekintetben liáttórbo szorítják a régi, tudományos könyv
tárak jelentőségét is. 

Mi következik ezekből a történeti tényezőkből? 
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1. Szal)ó Ervinnek pz az clőadúsn PISŐ ízben a Pc'fseit, 1907. október 
2—(l-án mcKtanott országos sziil)a(ltan!tási konKro--zuHOn bangzott 
el, a könyvti'iri és múzeumi szakosztály üli'-séii. iSzabó ICrvinrűl I. a f>3. 
szemelvény 1. jegyzcié't. 

(iO 

G U L Y Á S P Á L ' 

A N T - : i ' K ( ) N Y V T Á ] { A K R Z 1 : P V V E Z H S F , 

F K X N T A i r r Á S A K S K K / K L K S K 
lOrií) 

(üészlet) 

. . . H a z á n k b a n az első Ĉ ÍN csiilct, mely az orszii},' i-^y részébon 
n é p k ö n y \ t á i a k n a k társadalini cszkíizíikkel \alé) felállítását prog
ramjába ve t te , az Erdilyrrsr.i Mu'/i/ur K'ÍZIIIÍI'Ílődcxi Kf/i/cnülct- volt, 
mely méf; a lakulásának évében, iNSö-ben, 8zabé) Sámuel főginmá-
ziumi t a n á r elnökli 'le alatt kiilím néj ikönyvlár i albizot Isiifíol kül
dö t t ki a kérilés előkészítésíMc. Kz albizottsátr, melynek lapjai (Ír. 
Hepcdűs I s t \ á i i , Kozma Fervne és Sándor Jé)zsef vol tak, a követ
kező irányelveket dolgozta k i : 

, , 1 . Lefívenck népkílnvNlárak, melyek nem zárják ki sem az 
erotikái elemei, sem a koniolyalib Lcondolkozásboz illő t á rgyaka t ; 
a n n y i \ a l inkább , mert az ifjúsái-'i könyv tá raka t maga a kultusz
minisztér ium is gondjiiba \ e i t e , és ez ir i inyban a szi'íkös \ iszonyok  
mel le t t is megteszi a lehetőt . Termi'szetesen az é re t t ebb ifjak szá
m á r a írott néinely o lvasmány bizonyára lesz az ilyen könyv tá rak
ban is, melyekní^k liasználatiíra n é z \ c a lelkész és néjjtaníté) urak 
felügyeletet gyakoro lha tnak az ifjabb nemzedék felett. 

2. Az i rányra néz\-e hazafias, erkölcs- és ízlésnemesítő isinere-
tí 'ket terjesztő művekből alkolandcik össze e könyv i á r ak . Az E M K B 
niunka])roíirainjában kimondot t elvekre tek in te l te ! a bizottság 
óvakodik a \ állásos éMv.iiletet netán sér tő művek tő l . 

:Í. A ne ta lán ajánd('l;ba ka|)ol I kí'lnyvekliől csak a fennebbi el
veknek megfelelő és föllel lenül ('•rilemi's mi'ív i'ket \ esz i föl a bizott
ság jegyzékébe. 

4. .A könyvek erős, illő köl(''shen, kész kalaléjgussal bocsátan-
dr)k használa tba , i l le t \e küldendők m<'g az illető községbe. Az ifjú
ságnak szánt művek )iedig külső j<'gy állal lesznek megkülönböz
t e t v e . " 

]\liután ez a l a p e h e k e l az Í%MKK \ i í l a sz lmánya is magáévá 
t e t t e , a bizot tság gondosan á tnéz te u hazai i rodalmat , s egy mint-
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VITAK A NÉPKÖNYVTARHÓL 

egy 130 köt(.'tl)ől áll() mintajegyzéket ál l í tot t össze, mely külön-
külön cso])ort()SÍtottu a széiiiroilalmi, tör ténet i és guz/lasílgi anya
got. 

Az egyesület az első évi népkönyv tá i i költségeluví lOÜÜ frt-ot, 
a továl)l)i évekre pedig (iOO frt-ot irányzott elő. Az első k ö n y v t á r a k 
1888 őszén kerül tek szé tosztásra ; összesen l'.i könyv tá r , melyek á ra 
8 0 - 100 frt kö/.l ingadozot t . 190S \ ég('ig a Múzeumi és K ö n y v t á r i 
Értesítőben- ' közölt l i i \ a t a los k i m u t a t á s szei-int összesen 21!) könyv
tárat létesített az egyesület, mi'lyek l<öziil (12 állaniseííélyböl, a többi 
viszont kizáré)lat; uz erryesület tá rsadalmi úton befolyt jír, edelmé-
ből, illetvi' a földTuÍNilésügvi ko rmánv támogatásí'u-al á l l í t t a to t t 
fel. 

Az KMKI*] eredményes munkásságát a kili-nevenes évek végén 
a Fdvidi'li, D('bn(uiyarorszá\ii és Duní'uilnli Mu;/i/'ir Kíjzinírelődési 
Egi/etii'detck is u t ánoz ták a sajiít működési te rü le tükön. Kz egyesü
letek közül azonlian esujján az KMKIv \nl l aliban a helyzetijén, hogy 
20 könyv tá ra t ré.szben a m a g a anyuLri forrásailiól a lapí tson, a töljbi 
egyesület kizárólag államsegélyből ferle/.hel te né ] )köny\ tá r i tev(''-
kenységének költségeit . 

Kgy-egy n a g \ \ á r o s r a s/,orítkoz(') hi'lyi ejívi sületek l-iöziil szép 
eredményeket ér tek el hazánkl)an a liudnjnuti Köin/rtdrci/i/cnület*, 
melynek 11. kerületi n( ' 'pkönyvtára l!)OT-l)en llG27művel (ISfjőkötet-
ben t a r t a lmazo t t , s 2(1 -lli5 kö te tes forgalmat ért e l ; a kassai Kur.inrzi/-
kör, mely 1(J~.S kötetes né^pkönyvtárával 1907-l)en 12 tíl'.i kö t e tny i 
forgalmat fejtett k i ; a l'éesi Jlu/i/rni.'X Nc/)l<:iiiii!rtiircf/i/''nül<:t, mely 
IS'.ll kö te tes n é p k ö n y v t á r á \ al ugyanez é \ b e n 10 19li kö te tes for
galmat bonyolí tot t le; a pozsonyi To!di/-kör, mely .jütil kö te t e s 
könyv tá ráva l 1907-ben 6000 kö te tny i forgalmat m u t a t o t t ki, s a 
forgalom szempont jából va lamennyi t tú lszárnyaló Temesvár- jó
zsefvárosi l'id'iári Olvnnóer/i/lcl, mely 708S kö te tny i anyagáva l 50 388 
kötetes forgalmat ért el 1907-ben. Rz etíyesületek azonban , nagy 
forgalmuk dacára , igen szűkös anyagi eszkíizökkel rendelkeznek, s 
állami támofíatás nélkül ali^íha xolnának liépesek ekkora i-redményt 
kifejteni. Felszerelésük meg elhelyezésük pedijx messze mögöt to ma
rad a külföldi, egyesüli ' ti ala|)on műköilő Kön\ v tá ruk mögöt t , mi
nők pl. a ]nk-MZr)it>alh!hliothekTi_i(iii, a hamburgi l'iitri'itiurhc Gcscll-
schujt vauy a s tockholmi iiiH)ik<ixpi,iiit:s'uh't k r>ny\ tára i . . . 

H a z á n k b a n . . . o lyan mérvű áldozat készsét;et, a m i n ő \ e l XiMiiet -
Ország néhány natí.v városában tal iUko/unk, egyetlen városunk sem 
tanús í to t t . .Maga a főváros egyállaliin semmit sem ákloz né |)könyv-
t á rak ra , mert azt csak nem tekin the t jük á ldoza tnak , bogy egyik-má-
8'k egyesüle t i idai )onkele tkezet t né | )köny\ tárat metrlűrközé|)i i letei-
"en , s néha-néha egypár száz korona segíUvt adományoz . Községi 
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népkönyvtárak felállítására s fenntartására még csak nem is gondol. 
Szomorú tünet, hogy a közelmúltban, amikor a főváros új, 200 
milliós kölcsön felvételével akart lendíteni szükségletein, s a kerüle
tek egymással vetélkedve dolgozták ki a közgyűlés elé terjesztendő 
szükségletek lajstromát — szó sem esett arról, hogy ideje volna 
kerületenkint külön községi népkönyvtárakat felállítani, melyek 
kielégítenék a lakosság szellemi szükségleteit. 

Ha már maga a főváros, melynek pedig e mozgalomban elöl 
kellene járnia, ekkora részvétlenséget tanúsít, nem lehet csodál
nunk, hogy a vidéki városok és községek is csak igen elvétve áldoz
nak valamit a népkönyvtári ügyre. A Múzeumok és Könyvtárak 
Orez. Tanácsa liatáskörébe tartozó népkönyvtárak közül e sorok 
írásakor mintegy 500 terjesztette be 1908. évi jelentését. Átnézve e 
jelentéseket, arra a szomorú tapasztalatra jutottunk, hogy 500 
könyvtár közül csupán 29, tehát az egésznek alig 6%-a részesül 
némi községi segélyben . . . 

Ahol a népkönyvtári ügy a magánosok, a társadalmi egyesüle
tek s a községek részéről egyfonnán mostoha elbánásban részesül, 
ott e fontos népművelési eszközről szinte kizárólag az állam tarto
zik gondoskodni.. . 

Hazánkban a népkönyvtári ügy állami 8i;gélyezése igen fejlett 
fokon áll, s ha a mozgalom mégsem ölt nagyobb arányokat, ez an
nak a már említett sajnálatos ténynek tulajdonítandó, hogy úg)' a 
társadalom, mint a községek áldozatkészsége csak igen csekély, 
szinte elenyésző mértékben nyilvánul. A népkönyvtárak állami 
segélyezését, illet\-e szervezését* a Múzeumok és Könyvtárak Orsz. 
Tanácsa és Főfelügyelősége hajtják végre, melyeket Őfelsége 1897. 
dec. hó 10-én kelt legfelsőbb rendeletével léptetett életbe. E szerve
zetek megteremtése két férfiú nevéhez fűződik: Széli Kálmánéhoz', 
aki mint a Dunántúli Közmívelődési Egyesület elnöke megindí
totta a mozgalmat az Országos Múzeumi és Könyvtári Bizottság 
létesítésére, mely 1894-ben tartotta meg alakuló közgyűlését, és 
több évi eredményes munkásságával előkészítette az Orsz. Tanács 
ós Főfelügyelőség megalakítását, s ^V'lassics Gyuláéhoz', az Orszá
gos Tanács jelenlegi elnökééhez, aki mint az akkori vallás- és köz-
oktatásügj'i kormány feje, a nagy fontosságú intézmény megalko
tását a magyar törsényhozásnál keresztülvitte. Hogy ez intézmé-
nj'ek a m. kir. közoktatásügyi kormányaink által dicséretes előzé
kenységgel rendelkezésükre bocsátott tőkéket a nemzeti kultúra ja
vára oly bőségesen katnatoztatták, azt ama férfiaknak köszönhet
jük, akik az Oi-szágos Tanács és Oi-szágos Főfelügyelőség élén állva, 
az ügyek intézésére döntő befolyással voltak. Az Országos Tanács
nak az Orsz. Múzeumi és Könyvtári Bizottság, majd az ezt 1902-
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ben felváltó Múzeumok és Könyvtárak Országos Szövetsége vá
lasztja meg ötóvenkiiit az elnökét. Az clsfi elnök az intézmény meg
alapítója, Széli Kálmán volt, akit őfelsége bizalma a m. kir. kor
mány élére szólítván, 1901-ben Berzoviczy Albert* váltott fel. Mi
után az Orsz. Tanács második elnöke 1903-ban a vallás- és közok
tatásügyi tárcát átvette, helyére a szövetség december 6-án tartott 
ülésén Wlassics Gyulát választotta meg, aki jelenleg is ebtóke az 
Orsz. Tanácsnak. . . 

Az Orsz. Tanács és Orez. Felügyelőség munkásságának nép-
könyvtári részét a líövctkezőkben vázoljuk. 

Fennállása első éveiben az Orsz. Tanács maga közvetlenül 
nem állított fol népliönyvtárakat, hanem a föntebb említett kultu
rális egyesületek útján létesített új népkönyvtárakat, illetve a mai 
létezők gyarapítására fordított kiscibb-nagyobb pénzbeli segél5'eket. 
Az első segély 1897/98. évi javadalma terhére 6000 K-t tett, mely 
az EMKE, FJIKE és DKE köz( oszlott meg; az 1899. évben két 
egyesületnek együtt 2000 K-t, 1900-ban öt egyesületnek 4000 K-t, 
1901-ben tizenegy egyesületnek és könyvtárnak 19 000 K-t, 1902-
ben 17 egyesületnek és könyvtárnak 25 700 K-t, 1903-ban ugyan
ennyi intézetnek 24 900 K-t^ 1904-ben 18-nak 28 000 K-t, 1905-ben 
23-nak 32 940 K-t, 1906-bun 32-nek 38 000 K-t, 1907-ben 68-nak 
44 250 K-t, 1908-ban 48-nak 44 200 K-f folyósított, s az 1909. év
ben 29 intézetnek 41 300 K folyósítását irányozta elő. Az Országos 
Tanács tehát fennállása első tizenkél esztendejében 310 290 koro
nát fordított népkönyv tárak pénzbeli segélyezésére. . . 

Az Orsz. Tanács liatásköréhe az általa létesített 408 könjv-
tóron kívül még az EMKE-könyvtáiak közül 62, a FMKE-könyv-
tórak közül 115, a DMKE-könyvtárak közül 38 s a DKE-könyv-
tárak közül 32, \égül egyéb egyesületi könyvtárak közül 47 könyv-
*^, összesen tehát 702 könyvtár tartozik. Ha ehliez hozzávesszük 
még az EMKE által társadalmi úton létesített 157, s a FMKE által 
'^gyanígv létesített 20 könvvtárat, továbbá a m. kir. földmívelés-

minisztérium által 1S9S. óta létesített gazdasági népkönyv-
t^aka t , melyek száma 1907-ben 1874-re rúgott, de azóta közel 
barmatlfólezerre emelkedett, s a ÍNIagyar ^linerva' utolsó (1904. évi) 
*ölyamában kimutatott 350 községi s egyesületi népkönyvtárat, 
''helyek a Tanács hatáskörébe nem tartoznak, kiderül, hogj- Magyar-
Ország 16 000 községében jelenleg közel négyezer népkönyvtár míi-
ködik. . . 
4 ^över/közlén alapja: Oulyá-s Pál: A népkönyvtárak szervezése, fenntartása 
** kezelése, Gi/nkorlati kézikönyv népköni/i-tárak és kisebb könyvtárak kezelői 
'urnára. Bp. 1909, Athenaeum.il-24. l. 
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1. Qvlyás Pál — 1. a 27. szemelvény 1. jegyzetét. 
2. Erdélyrészi Magyar Közművelődési Egyesület (EMKE) (1SS5). Fel

vidéki Magyar fíözművelődési Egyesület (IKSS), Dunántúli Közmű
velődési Egyesület (1892), Délmagyarországi Magyar Közművelődési 
Egyesület (1904) — a közműveltség terjesztésére alakult szervezetek. 
Fő céljuk a magyar nyelv és a magyar nemzeti szellem terjesztése 
volt a nemzetiségi teríiletoken, emellett az ipar és Itereskedelom fel
lendítésén is fáradoztak. Számos népl?önyvtár felállítása fűződik tevé
kenységükhöz. 

3. Múzeumi és Könyvtári Értesítő — 1. az 58. szemelvény 1. jegyzetében. 
4. Budapesti Könyvláregyesület, Kazinczy-kör, Pécsi Könyvtáregyesület 

stb. — a XIX. század végén létrehozott közművelődési egyesületek, 
amelyek egy-egy terület kulturális vezetését kívánták ellátni. A mű
veltség terjesztése érdekében könyvtárakat liHesítcttek. 

5. A közmíívelődés terjesztésére szervezett mozgalmak keretében szá
mos népkönyvtár jött létre a XIX. század utolsó harmadában. Műkö
désük összehangolására és a szervezési feladatok ellátására első ízben 
az EMKE hozott létre külön szervezetet 18S5-ben, népkönyvtári 
albizottság címén. A század végén a könyvtárak és a múzeumok 
száma és jelentősége indokolttá tette országos szervezet létesítését. 
Így jött létre 1894-bon az Országos Múzeumi és Könyvtári Bizottság 
(1. az .57. szemelvényt), amelynek feladata a népkönyvtári akció állami 
támogatása volt. 1902-ben ez a szervezet Múzeumok és Könyvtárak 
Országos Szövetsége címen alakult újji'i. Számos iskolai és né]ikönyv-
tár felállítását kezdeményezte. A Múzeumok és Könyvtárak Orszá
gos Tanácsáról és Főfelügyeletéről 1. még az 58. szemelvényt. 

6. Széli Kábnán — 1. az 57. szemelvény 1. jegyzetét. 
7. Wlassirs Gyula — 1. az 58. szemelvénv 2. jegvzetét. 
8. Berzeviczy'Albert {\HŐ:Í- \Q'S(>) - politikus, "történetíró. 1903-1905 

között vallás- és közoktatásügyi miniszter. lÜ05-ben az Akadénu* 
elnökévé választották. 

9. Magyar Minerva — 1. az 58. szemelvény 1. jegyzetében. 

Elgondolások a fővárosi könyvtárról 

Gl 

T O L D Y F E K E N C J A V A S L A T A A l ' E 8 T I V Á R O S I 

K Ö Z K Ö N Y V T Á R L É T E S Í T É S É R E 
1868 január vagy február 

(Részlet) 

. . .Midőn a Tanügyi Bizot tság a Tekin te tes Közgyűlés azOD 
kérdésére : „Mi történjék a közvádlólól a ha tósághoz visszaéi'keZ 
n y o m t a t v á n y o k k a l ? " — véleményét előterjesztené: a T e k i n t e t ^ 
Tanács augusz tus 27-i végzése folytán úgy h i t t e , hogy elébb a vft" 
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isi Frank-könyvtár^ mikénti felállítása és kezelése iránt leszen cél-
:erű nyilatkoznia, inert e kérdés a hivatalos példányok kérdését 
magában foglalja. 

Kérdést nem szenved, hogy egy városi könyvtár felállítása 
irosunknak nemcsak díszére, hanem a városi lakosság szollemi 
lűveltsége, közvetve pedig annak anyagi jóléte előmozdítására 
szolgálna. 

E kettős célnak pedig ligy felelne meg egy városi könyvtár, 
a: 1. az új irodalomnak, s főleg az angol, francia, német és inagyar 
'odalomnak, történeti és földrajzi, utazási és természettudományi 
más tudományos, de népszerű, valamint költői és széptani jeles 
lunkáit (az angol és franciákat fordításban is), továbbá a szüksé-
es nyelvkönyvekel, szótárakat és enciklopédiái felütő mimkákat 
lagában foglalná; 2. ha a kereskedelem, gyári, kézinűves és mű-
észi ipar szakai, kézikönyvek, egyediratok (monográfiák), felütő 
aunkák és folyóiratokban minél gazdagabban képviselve volnának. 

így szabva meg a városi könyvtár körét, az, a városban lev-6 
ökönyvlárak, úgymint a múzeum, akadémia és egyetem könyv
árai mellett korántsem lesz luxuscikk, de sőt azoknak szükséges 
kiegészítője, s különösen a kereskedő és iparos közönségre nézve, 
oely Pest városa lakosságának legnagyobb részét s e város virág
b a legfőbb tényezőjét teszi, valódi mívelő és kiképző fő intézetévé 
'álnékr-Ti. az elemi, a polgári, vasárnapi, a kereskedelmi s mű-
pari tanodák nevendékei az iskola által csak an-a képesíttetnek, 
Wgj' majd a gyakorlati életben, különféle szakjaik folytonos hala-
lásait sikeresen követhessék; de hogy azokat maguknak elsajátít-
aassák és a képesebbek maguk is a lialadás to \ább fejlő tényezőivó 
lehessenek, arra az ii'odalom rajok nézve miílhatallanul szükséges. 
I^az, hogy az iiodalom rajok nézve létezUt ily könyvtár nélkül is, 
Je hányan jutnak ily könyvtár nélkül annak ismeretébe? hányan 
Szerezhetnek magoknak ily munkákat, mégpedig nem egyszer-két
szer az életben, lianem folyvást? 

Es azért nagyobb jótéteményt alig gyakorolliatna a városi 
"atóság a szorgalmas iparfiző osztállyal, mintha olj- könyvtárt 
"Ut Számára, mely a feljebb, különösen 2.d pont alatt megnevezett 
°2akoknak minden ágaira, minden különszerü (speciális) jó köny
vet megszerezvén, azok polgárainak használatára e könyvtárban 
''eszen állanának. Csak egy nemzedék alatt is mennyire emelked
jék ily intézet által a közműveltség, s a technikai szakbeli ismere-
^K elterjedése által az ipari képzettség! Ennek folytán pedig az 
'oállító erő, a külfölddel való versenyezhetés, s ígv végre a köz

lőiét. 
Nem lehet tehát legbuzgóbb örömmel nem üdvezelni a Tan-
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b izo t tmány azon kijelentését, mely szerint egy városi könyvtár 
felállítását a város legfontosabb szükségei közé sorolta. 

S némi a lap ja egy ily intézetnek máris vari. O t t van t i . a 14 000 
köte tből álló í^rank-könyvtár , mely n a g y o b b részben ugyan szoro
san t u d o m á n y o s t a r t a l m ú , mégpedig előkelő tek in te t te l a jogtudo
m á n y minden ágaira — de nem kevés, a közmível tségre tartozó 
jeles m u n k á k k a l is el v a n l á tva . 

Másodszor o t t lesz a pest i esküdlszéki kerü le tben megjeleni 
minden könyv , folyóirat és h í r lap , mik nélkülözlietetlen részei bár
mely hazai k ö n y v t á r n a k . 

H a r m a d s z o r nevelni fogják e könyvtúr t számos ügybarétok 
és írók a jándékaikka l , s nem lehet kéte lkedni , hogy Pes tnek nem 
kevés polgára végintézeti leg [végrendolotileg] is meg fog róla emlé
kezni . 

Negyedszer összeköt tetésbe hoza tván a m i n d i n k á b b szaporodó 
főreál tanodai könyv tá r r a l , egyik a másik kiegészítésére fog szol
gálni. 

De valódi megte remtésé t ez intézet mégis a közgyűlés buzgó 
ügyszeretétől vár ja . E részben nem szabad fösvénykednünk, nem 
szabad elfelejtenünk azon horderőt , mellyel ily intézet éppen a köz
jólót és anyagi felvirágzás emelkedésére is csa lha ta t lanul bír. 
S ezért az in tézet éppen létesítése első évt izedében követel nagyobb-
szerű á ldoza toka t , sőt nem is á ldoza toka t , h a n e m inkább oly tőke
befektetését , mely az összes lakosságnak a legdúsabb kamatozás t 
biztosí t ja . . .' 

A szövegközlés alapja: A Fővárosi Szabó Ervin Könyvtár Évkönyve, 
1958-59. Bp. 1961. 105-107. i. 

1. Toldy Ferenc 1867-ben mint a Tanügyi Bizottság könyvtári albizott
ságának elnöke javaslatot dolgozott ki egy váro.si közkönyvtár létre
hozására. A könyvtár alapját Frank Ignác jogtudós Pest városára 
hagyományozott könyvtára képezte volna. ToldjTÓl 1. még a 13-
szemelvény 1. jegyzetét. 

2. Frank-féle hagyaték — 1. az .54. szemelvény 4. jegyzetét. , , 
Toldy Ferenc jól átgondolt javaslatát elvben helj'eslik, meg\'alósit»-
sáról éveken át tárgyalásokat folytntnak, de eredmény nélkül-
A tervezett nyilvános könyvtár létrehozása csak a századforduló 
éveiben kerül újból napirendre. 
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B I Z O T T M Á N Y I É S T A N Á C S I E L Ő T E R J E S Z T É S 
A F Ő V Á R O S I K Ö N Y V T Á R S Z E R V E Z É S E 

É S K E Z E L É S E K É R D É S É B E N ' ' 
1902 

. . .A Tanács javaslata oz: 
A Közoktatásügyi Osztálynak a Múzeumi ós Könyvtári 

Bizottság által is pártolt abbeli előterjesztéséhez, hogy a Statiszti
kai Hivatal szakkönyvtára egyesíttetvén az 1899. évi 637. sz. köz
gyűlési határozattal fölállítani rendelt Fővárosi Könyvtárral, 
nyilvános közkönyvtárra alakíttassék át, s annak vezetése s Sta
tisztikai Hivatal igazgatójára bízassák: a Tanács a maga részéről 
hozzá nem járul, hanem javasolja a közgyűlésnek, hogy a Fővárosi 
Könyvtárra nézve a status quót egyenlőre fönntartani, illetőleg 
annak végleges szervezése iránti elhatározását egyelőre függőben 
tartani méltózta-sák. 

A Tanács vigyanis, figyelemmel főleg ama körülményre, hogy 
Úgy a Statisztikai Hivatal szakkönyvtárában, valamint a dr. Toldy 
László^ főlevéltárnok kezelése alatt álló Fővárosi Könyvtárban 
jelenleg még igen csekély könyvanyag áll rendelkezésre: idő előtti
nek tartja, hogy a könyvtárnak bármilyen irányban leendő végle
ges szervezésére vonatkozólag már most elhatározó lépés tétessék. 

De eltekintve ettől, a Tanács egyebekben sem tartja elfogeid-
hatónak az ügyosztály, illetőleg a Múzeumi és Könyvtári Bizott
ság előterjesztését; neinpedig azért, mert a két könyvtárnak terve
zett egyesítése a legliatározottabban ellenkeznék egyrészt magá
nak a Statisztikai Hivatalnak, másrészt a könyvtárra szoruló nagy
közönség érdekeivel, amennyiben kölcsönösen korlátoznák és aka
dályoznák egymást annak rendszeres használatában. 

Igaz ugyan, hogy a két könyvtár berendezése és használata a 
jelenlegi szervezet mellett is fölötte hiányos, s különösen alapos 
kifogás alá eshetik az a körülmény, hogy számos egységes egészet 
képező nwnka — mint pl. a külföldi városok költségvetései, zár
számadásai és egyéb hivatalos kiadványai részben a Statisztikai 
Hivatal szakkönyvtárában, részben pedig a Tokly László főlevél
tárnok kezelése alatt álló könyvtárban vannak elhelyezve; e hiá-
*lyon azonban a Tanács nézete szeiint nem a két könyvtár egyesí
tésével, haneiTi sokkal egyszerűbben akként lehet segíteni, ha pon
tosan megszabjuk, hogy mely munkák tartoznak a Statisztikai 

2S9 



A DUALIZMUS FÉL ÉVSZÁZADA 

Hivatal szakkönyvtárába, s meh'ek a Fővárosi Könyvtárba, ha 
ezen megállapodáshoz kcjjest mind a két könyvtárból az oda nem 
tartozó munkákat kölcsönösen átlielyeztetjük, s végül gondoskod
nánk arról is, hogy a fenti megállapodás a jö\őben is a legszigorúb
ban betartassék. A Tanács nézete szerint ez annál kevésbé ütközik 
nehézségbe, mert hisz a két könyvtárnak más-más a célja és ren
deltetése; a Statisztikai Hivatal szakkönyvtárának kizárólag a 
Statisztikai Hivatal érdekeit kell szolgálnia, a Fővárosi Könyvtár
nak pedig nyih'ános közkönyvtár jellegé\el kell bírnia, figyelmet 
fordítva természetesen elsősorban az olyan könyvek és folyóiratok 
stb. beszerzésére, melyek a fővárosra bármi tekintetben vonatko
zással bírnak, s amelyelíre a székesfő\'áros hivatalainak és intéze
tcinek szükségük van. 

Végül nem hagylialja említés nélkül a Tanács azt sem, hogy 
a Múzeumi és Könyvtári Bizottság javaslatának elfogadása esetén 
a könyvtár nagyon is szűk korlátok közé szoríttatnék, amennyiben 
fő célja vohia a közigazgatás menetét elősegíteni, s csak mellékesen 
gyűjtetnének azok az irodahni teiinékek, melj'ek a fővárosra bármi 
tekintetben \onafkozással bírnak, s ígj- ez a könyvtár inkább csak 
a Statisztikai Hivatal, a hivatali szeméh'zut s legfeljebb még a 
közigazgatással mint tudománnyal foglalkozók érdekeit szolgálná, 
a nagyközönség részéről azonban alig liasználtattatnék. A Tanács 
nézete szerint ez annál is inkább kifogásolható, mert egészben el-
lenlíezik a közgyűlés intenciójával, s mert ezzel előreláthatólag be
láthatatlan idői-e elodáznók egy nyilvános s a nagyközönség részé
ről is mindenkor könnyen liozzáférhető közkönyvtár létesítését. 

A máris széj) fejlődésnek indult s a nagyközönség részéről is 
mindinkább sűrűn látogatott Fővárosi Könyvtár minden nehéz
ség és minden nagyobb anyagi áldozat nélkül lesz a megkezdett 
alapon nyilvános közkönyvtárrá fejleszthető, ami kívánatos volna 
nemcsak azért, hogy ezzel amúgy is csekély számv'i intézményein
ket szaporítanók, nemcsak azért, hogy pótoljuk ama hiányt, amely 
ma — nyilvános közkönyvtáraink hiányos berendezése s főleg 0 
könyvtári idő helytelen beosztása folytán nagyon is érezhető, ha
nem azért is, liogy a könyvtár iránt a nagj'közönségben figyelme* 
és érdeklődést keltve alkahnat adjunk arra is, hogy azt a főváros 
és a nagyközönség érdekeit mindenkor szívükön viselő polgárok 
adományaikkal és hagyományaikkal gyarapíthassák, s ne jusson 
a főváros olyan kínos kényszerhelyzetbe, mint 1850-ben, mikor a 
Frank Ignác" egjetemi tanár állal a fővárosnak hagyományozott 
rendkÍN ül értékes és több mint 13 000 kötetre rúgó könyvtárat 
kénytelen volt elajándékozni. 

Mindezek alapján újból is azon előterjesztéssel járul a Tanaos 
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a közgyűlés elé, hogy a Múzeumi ós K ö n y v t á r i Bizot tság javasla
tának mellőzésével a Főváros i K ö n y v t ú r r a nézve a s t a t u s q u ó t 
fönntartani s a szervezésre vonatkozó elJialározását egyenlőre függő
ben t a r t a n i mél tóz tassék . 

A Tanács ezen l i a tá roza ta ellen dr . Bárczy I s t v á n t anácsnok 
különvéleményt je len te t t be, melyben a maga részéről a bizot tsági 
előterjesztés elfogadását ajánlja. 

A szövegközlés alapja: Fővárosi Közlötiy, 1902. 5. ,iz. G2. l. 

1. Bárczy István (1860— 1934) — Budapest város Tanácsa Közoktatás
ügyi Osztályúnak vezetője, majd a főváros polgármestere (1906 — 
1918), ezután rövid ideig igazságiigyminis/.ter. Budapest s/.ociália 
és kulturális felemellíedéséért, főként iskolaügyéért sokat tett . A Fő
városi Könj'vtár létrehozásában jelentős s/.ereijet játszott. Később ia 
támogatója volt a fővárosi könj'vtarügynuk. 

2. Bárczy tanácsnok előterjesztését a Fővárosi Levéltári Könyvtár és 
a Statisztikai Könyvtár egyesítAse ügyében 1903. január 21-én tár
gyalta a városi Tanács. Az elöterjeszti?s Toldy Lászlónak, a Fővárosi 
Könyvtár vezetőjének és Kőrosy .lózscí'iiek (1844—190(i), a Statisz
tikai Könyvtár igazgatójának, valamint a Slúzeumi és Könyvtári 
Bizottságnak a két könyvtár összevonását célzó javaslataihoz kapcso
lódik. Ez a tárgyalás font OS mozzanata a Fővárosi Szabó Ervin Könyv
tár előtörtíínetének, mivel egy nyilvános városi könyvtár létrehozá
sában ez volt az első gyakorlati lépés. 

3. Toldy László (lS4(i— 1919) — a főváros főlevéltárnoka volt. A levél
tári ..fővárosi könyvtár" megszervezője és vezetője 1892— 1903 kö
zött. Ezt a gyűjteményt egyesítették a Kőrösy József által vezetett 
Fővárosi Statisztikai Könyvtár anyagával. Az egyesített gyűjtemény 
képezte alapját a későbbi Fővárosi (ma Szabó Ervin) Könyvtárnak. 

4. Frank-hmjyalék — 1. az 54. szemelvény 4. jegyzetét. 
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E M L É K I R A T 

K Ö Z S É G I N Y I L V Á N O S K Ö N Y V T A R 

L É T E S Í T É S É R Ő L B U D A P E S T E N 
1910 

(Részlet) 

A könyvtár ti küzuktatásür/y része 
Valóban a modern nyi lvános k ö n y v t á r funkcióját csak úgy 

'Smerhetjük meg lielyesen, lia az új in t ézmény t a modern tá rsada l 
miak közokta tás i és köznnívelési poli t ikája kere tébe lielj-ezzül;. 
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PeJagógusok és a közoktalásügv (örténoténok kutatói közt keve
sen vannak ma olyanok, akik n<! ismerték volna föl, hogy az iskolai 
oktatíisban az ismeretek közlése nem öncél, hanem kiváltképpen 
„politikai ügy", a gazilasági és politikai életre képesítő ,,hasznos" 
ismeretek közlése. Napjainkban is a gépteelmikán alajjnló nagy
iparnak és intenzív mi'zőgazdaságnak éppen úgj', mint, a törvény
hozás ezzel járó ilemokrul izálásának az általános iskolakötelezett
ség nemesak kö\-etkeziiiénye, lianem sokkal inkább előföltétele. 
Művelteljb emberanyagra \'an szükség. Amikor sokan arról panasz
kodnak, hogy kivész a munkásból mesterségének ismerete, nem 
veszik észi'e, hogy az egyetlen mesterségbon járt;is és tanult, (le 
más kézfogásokra vagy cselekvésekre képtelen, elnyomorodott, 
egyoldalú iinnikáselem helyét lassankint olyanok foglalják el, kik 
talán nem tudnak egy egész ruhát vagy cipőt megvarrni, nem tud
ják egy iroda vagy áruház üzemének minden ágát ellátni, de ün-
mlvelés által ekívenen tartott természetes értelmessógükkel igenis 
képesek ma ilyen, liohiap olyan munkát végezni, bármilyen gépel 
kezelni, bármilyen áru termelésének és egyéb gaz<lasági vagy sokak 
munkájából összetelt cselekvésnek folyamatát megérteni. F-s a 
kereteiben és tarlalmáljan folyton változó kapitalista gazdaságnak 
épjjen úgy, mint összes jxjlitikai és közművelődési szerveinek ilyen, 
szellemében ruganyos tiszt\iselö- és munkáselemre van szüksége: 
természetes eszüket megóvott, jó judíeiumú és új ismeretek befoga
dására mindig képes emberekre. Szellemi individualitásokra. 
Kulikkal és írástudatlan muzsikokkal nem lehet gépet építeni, sern 
fűkaszálógépel kezeltetni vagy a nemzetközi kíizlekedésf fenntar
tani. 

Nyilvánvaló, hogy ezeknísk a ké])esség(;knek megszerzésére a 
népiskola vagy akár szakiskolák elvégzése nem elég. Mert amit az 
Lskola nyújt, az éjjpen az ismerőiek és lehel íégek uniformálása, 
a legjobb esetben az utak és módok megismerietése, a'nel\oken 
egyéni ismeretekéi .szt^rezni lehet. Nekünk pedig éppen arra van 
szük.ségünk, hog\ az egyéni képességek ébrentartásának, az egyéni 
hajlamok ápolásának (>szközeit nyújtsuk. Olyan művelő intéz
ményre van tehát szükség, amelyiken mindenki megkapja, ami 
egyéni ízlésének megfelel, ahol mindenki számára (egyformán elő
írt oktatási renddel és kötelező tankönyvekkel nem szegik szár
nyát az egyénekben ezi'rféleképp rügyező és bontakozó szellemi 
érdeklődéseknek, ahol nem kell azzal törőilni, hogy egy bizonyos 
j)enzumot valamennyien: tehetségesebbek és tehetségtelenebbek, 
élénkebbek és lustábbak, frissebbr^k és törődöttek egyenlő idő alatt 
végezzeni'k el, amelylien ezért mindenki kedvére vesz részt, coil 
ainorr [szí\ esen] ohashat nehezebbet vagy könnyebbet, lassan 
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vagy gyorsan, regényt vagy gépRzerknzctlant, mert hiszen minden 
kedvvel űzött oKasmány — némely káros könyvektől eltekintve, 
melyek éppúgy megárthatnak, mini megárthat a szét;/, is vagy 
egyéb közkedvelt fizikai mérgek — a/, egyéniségig fejlesztő olvas
mány. Ha nem frlclne meg a termés/,("les hajlamoknal<, nem ol
vasnák keilvvel. 

Ilyen intézmény az antrol-ainerikai unblic Uhrnri/ [nyilvúuoH 
könyvtúr]. Azok a társadalmak, amelyekben a legkorábl)an veri 
gyökeret a nagyipar és a legexpanzíva))b a l<apitalista szellem ii 
közgazdaság összes terein, teliát a mozőgazdasiíglian is, teremtet tél-. 
meg a legteljesebben azokat a helyekel, „ahová legülsői)b megy 
mindenki, aki szakmájában vagy hivatús:ll)an, tanulmány céljából 
vagy kedve t<)lté.-;ére valamit tudni akarna". 

S azon méi'tékben, amint egy or,'--zág ipai'osodii-i és mezőgazda
sága beltí'vjesebbé válik, kezd szintén gondolkodni hasonló helyek
ről. Míg Angliiiban és az Egyesült Államokban már a múlt század 
ötvenes é\'eiben icezdeményezték az intenzív közkönyvtári ])oliti-
kát, addig Németországban esalv a nyolevanas éx'ekben keziltek 
alakulni modern vái'osi k(')zköny\tárak. De akáresak a közgazda
ságában, úgy közoktatásügyií terén i.s idi'slova tizenöt éve lázasan 
törekszik angolszász versenytársai nyoináija s már li)()2-l)en körül
belül hetven német városban volt m.) lern kö/.;nuvelődési könyvtái' 
vagy arra irányúiéi kezdoniányezVs. Ma bizonyára messze túl van
nak a százon. 

I I 

JiIldiijjcfii hiiinjiiárüijiie 

Közis;n;rt té:iy, hogy .Maj;%'ai'')rszá.5 v,u'-)si közművelődési 
könyvtár.ik ilolí^ábau szinte a l;e.', liM k'v.dotéu áll még. Két-három 
iparosabb vidéki városiján vau állalánjs jell'gíi és iííizhaszuálat ra 
szánt városi könyvtái', de rgviknek sines olyaa szervoz.'te és akkora 
forgalma, hogy a külföMi moil"i-n könyvtárakkal össze lehetne 
laérni. Az ország fővárosa, Budapest ])eilig egyállaléui nem larl 
fönn általános könyviárt. 

Felig Budapest nép-.issi'vgének társadalmi réiegzö lése try-ike-
resen elt jlódot! az utolsó évtize 1'k folyamán. A kieg\!'zés i.li-jében 
körülbelül negye hnilliós váróiban ISOO-ro m'ir féhniUié) kdket szám
láltak, és valószínű, hogy az 1910. évi népszámlálás nem fog SOü 000-
nél k(!vesebb lakóról be.számolni. .Már 15)00-ban 2.5 000-rr-rúgott az 
iparban, kereskedelemben és közlekedésben alkalmazott hivatal
nokok, köriilbelül lliO 000-re a bérmunkások száma. Az 1910-i nép-
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számlálás előreláthatólag legalább 40 000 magánhivatalnokot és 
240 000 munkást fog találni. A közszolgálatban álló vagy szabad 
szellemi foglalkozást űző egyének száma is majd 22 000-et tett ki 
1900-ban; most bizonyára 30 000-nél jóval több él Budapesten, köz
tük 8 - 1 0 000 tanár és tanító. A budapesti iskolákban az 1896/7. 
tanévben 90 000 tanuló volt; 1905/6-ban 135 000; ma bizonyára 
legalább 150 000, köztük talán 10 000 főiskolai hallgató. Ha ezek
hez hozzávesszük az önálló keresetet nem űző nőket: legalább 
600 000-re kell tennünk már ma azoknak a számát, akik Budapes
ten közkönyvtár olvasóiként számba jöhetnek. 

Hogyan gondoskodik a főváros közönsége ezeknek a tömegek
nek művelődési szükségleteiről? 

Iskolai oktatásukról elég jól. Míg 1890/7-ben 355 tanintézet 
működött Budapesten és a tanszemélyzet 3800 tagot számlált, ad
dig tíz évvel később, az 1905/6. tanévben 527 iskolát és 5000 taní
tót találunk. Maga a község 1873/4-ben 100 iskolát tartott fenn 
612 000 K költséggel, 1909/10-ben 375 iskolát 12 430 000 K kiadás
sal. S míg 1873-ban 27 K 00 f-t költött egy elemi népiskolai tanu
lóra, s egy lakóra átlag 1 K 57 f islcolaköltség esett, 1909/10-ben egy 
tanuló 116 K 14 fillérbe került, s egy-egy lakó átlag 13 K 79 f-rel 
járult hozzá az iskolák fenntartásához. 

Ezek mindenesetre imponáló számok. 
Ennek a következetesen emelkedő iskolapolitikának meg is 

volt az eredménye. Míg 1869-ben a hat éven felüli lakosságnak nem 
kevesebb, mint 27,8%-a nem tudott sem írni, sem olvasni, addig 
1900-ban, bár Budapest népességének majd kétharmada bevándo
rolt, csak 10,7"o analfabétát számláltak. Az országos átlag ugyan
akkor, mint tudjuk, 4 1 % . 

De míg il\képp az iskolafenntartási költségek mind nagj'obb 
hányadát teszik ki a székesfőváros kiadásainak, és a főváros e te
kintetben mind bátrabban állhatja ki az összeliasonlítást nyugati 
Európa nagyvárosaival, addig a közművelődésügy másik, és fejlett 
viszonyaink közt nem kevésbé fontos ága, a könyvtárügy, keves 
figyelemlien részesült. 

Összehasonlításra alkalmas és rindelkezésíinkre álló adatok 
szerint a fő\áros 1905-ban kb. 50 000 koronát költött könyvtáraira, 
ha a különböző iskolai könyvtárakra kiadott 30 000 koronányi ösz-
szeget is könyvtári kiadásnak tekintjük. Ez, mi\el az iskolai könyv
tárak köliséjrei már az iskolafenntartási költségelvbe be vannak szá
mítva, összes rendes kiachísainak alig 1/20 százaléka (0,05"(i); i''*' 
1910-ben, négy év múltával, még nem egészen 1/10.százalék (0,09%)• 
Alig ismerünk nyugat-európai várost, amelyben a könyvtári kia-
dások ily csekély hányaddal szerepelnek. . . 
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Budapest tudományos könyvszükséglete 
és tudományos könyvtárai 

Vajon Budapest városa felhozhatja-e még elmaradottsága 
mentségéül az állami, intézeti, egyesületi és egyéb könyvtárak nagy 
Bzámát 7 

Ez a kérdés annak a megállapítását követeli meg, hogy Buda
pest könyvtárai a lakosság olvasószükségletét mennyiben elégít-
hetilí ki.". . 

Ha Budapest valamennyi, különösebb nehézségek nélkül hoz
záférhető tudományos könyvtárának statisztikáját vizsgáljuk, az 
eredmény akkor sem kedvezőbb. Ennek a kilenc könyvtárnak igen 
egyenlőtlen értékű állománya ina is alig tesz ki egymillió kötetnél 
többet, és könyvek vásárlására alig költöttek 1907-ben 100 000 ko
ronánál többet. Vagyis még mindig kevesebbet, mint a bécsi egye
temi könyvtár cgyinaga.^ Minthogy pedig ennyi könyvtárnál, ha 
nincs közöttük tervszerű munkamegoszlás, elkerülhetetlen, hogy 
8ok könyvet többen is meg ne szerezzenek, ellenben a bécsi egye
temi könyvtárban ez bizonyára nem történik meg: meg kell állapí
tanunk, hogy Budapest összes hozzáférhető tudományos könyvtárai 
együtt még annyira sem követhetik nj-omon a világ tudományos 
könyv termését, mintabécsi egyetemi könyvtár egymagában. Amint-
''^gy együttvéve alig gyarapodnak évenkint több kötettel, mint 
az Universitatsbibliolhek egymaga. 

Ha ehhez még liozzávesszük, hogy ez az egymillió tudományos 
könyv Budapesten kilenc helyiségben, a városnak nem kevesebb, 
•Dint öt különböző kerületében van szétszórva, hogy kilenc külön
böző szerkezetű katalógusban van lajstromozva, hogy a bécsi egye
temi könyvtár majd az egész éven át reggel 9 órától esti 8-ig, (ehát 
11 órán át van nyitva, ellenben Budapesten a kilenc könyvtár napi 
olvasóóráinak átlaga aligha több G— 7-nél, akkor azon sem fogurik 
esodálkozni, hog\- tudományos könyvtáraink használata is oly ke
véssé intenzív, hogy '.i kötetre alig esik 1 használat évenkint, mi
alatt a bécsi egyetemi könyvtár li kötetet 2-szer forgat meg. S meny-
''yi még a többi bécsi tudománj'os közkönyvtár forgalma! Csak ter-
•ílészetos ilyen körülmények közt, hogy Budapest drágábban dol-
Sozik mint Bécs: míg az ünivcrsitalsbibliothekhan a használat egy-
^8y esete átlag 55 fillérbe kerül, addig Budapest tudományos könyv
tarai kb. 110 fillért adnak ki esetenkinl, vagyis kétszer annyit. . . 
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A laikus közönség Tcöiiyvszühsi'gJetíi 
és a biidcijKSti „népköíii/vtárak" 

]\Icg szüiiioi-úl)b képet nyerünk JiudapcsI könyvtári viszonyai
ról, liu azokat a laikus nagyközönség és különösen uz ún. nép, vagyis 
a kezr inniil-újából élő iiéjKsség köny\ szül'ségk le szempontjából 
vizsgáljuk. 

Ezt a szükségletei — amely tuíhalevőleg túlnyomói'észt szép
irodalmi ohasniiíny iránt élénk — Kuilapesten ma a köny\tárak-
nak öt l;ategóriájával igyekeznek líielégíleni. 

Kaszinói és egyéb jiolgáiegyleti köny\ lénak látják el a közép
osztályt olvasmánnyal. F-zek mellett néhány, magán\á!lalkozáson 
alapuló k()lcsönköny\lár is miml nagyoljb szerepet játszik e téren. 

Külfülili mintákra létesült im. népköny\táralí, valamint szak-
(jgyleti könyvtárak a munkásosztályliüz fordulnak. 

Iskolai és intézeti köny\tárakkal közelítik meg a tanuló ifjú
ságot . 

\'izsgálalunk köréből teljesen ki kell kapcsolnunk a kaszinói 
és a magán köle;-öiiköny\tárakat; más helyen kell foglalkoznunk az 
iskolai köny\'tárakkal. 

A kaszinói könyvtárakar azért, mert csak a klubtagok kis és 
zárt köre számára hozzáférhetők, teliát a nyilvánosság azon csekély 
attribútumait is nélkülözik, amelyekkel némely tudományos egye
sületek szakkönyvtárai is bírnak. De - köztudomás szerint — még 
a klubtagok is alig használják a tö'jbnyire i'égi ajándékkönyvekből 
szedett-vedett gyíijteinényei-icl. Irodalmi színvonalon álló klub
könyvtár tudomásunk szerint Builaj)eslen nincsen, s ha van: ÚH 
klubok hozzáférhetetlen tulajdona. 

A magán kölcsönl;önyvt;irak közt újabban több jól fölszerelt 
xállalal NÍIÍÍLTZOI t föl. Bár egyik sem vetekedhetik a nyugat-európai 
nag,> xáro.sok, például a londoni Mudic- vagy a bécsi Leist-fvle köl-
esönkönyvtáiral: térfoglalásu!; bizonyára egyik jele annak a szük
ségletnek modern irodalom iránt, ann'ly a budaj)esti középosztály-
ban s különösen annak asszoiis aiban és leányaiijan mind erősebben 
c'rvényesi'il. De ezek a kölesönkönyxtárak aránylag magas kölc^ön-
díjakal s/.eihiek (a bécsi Zentiiilbibliolliík}tan a legmagasabb köl-
esöndíj 1 K, Huda].H>sten a legalacsonyabb 2 K), és így szintén csaK 
keveseknek hozzáférhetői;; azonkí\ül — a dolog természete szerint 
- forgalmi adalaii;at titokban tartják. 

Az iskolai köny\ (árakról ké:-ől)Iji összel'üggésben fogunk szólni' 
Itten csak annyit bocsátunk t'lőre, hogy a néiiiskolai és kíizélásko-
lai könyvtárakat — a főváros legújal^ban bevezetett iskolai olv»' 
sóterm ától eltekintve, amelyek egyelőre jól funkcionálnak — *^* 
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használják, ós sokszor értékus könyvanyaguk szinle teljesen parla
gon hever. 

Tlyforrnán vizsgálaliink tárgyául csupán az ún. népkönyvtárak, 
valamint a szakegylf-ti könyvi árak kategóriája mararl meg. 

Sajnos, a könyvtárak ezen két kategóriája is majdnem kiesú-
Bzik a vizsgálat alól. Nagyobb részük sokkal kisebb, semhogy mű
ködésük s(atisz1ikai fíildfdgozást vagy leírási megérdemelt \olna. 
S a nagyobbak közt is alig van kettő-három, amelyet külön meg 
kellene említeni. A leguagyobl) a Btidapcsti l\öui/rtrircf/;/c>iulpt, köz
pontjaiban és liat fiókjában összesen '.52 000 kötetet adott ki 1907-
ben. Valamennyi töl)bi köny\lárnak kölcsönforgalma ennél cseké
lyebb. Ezért esalv az ösiízesített eredményeket elemezzük. 

A/A látjuk mindenekelőtt, hogy az összes budapesti népkönyv
tárak állománya 1907-ben alig lehetett több 5ö 000 kötetnél, s mivel 
az évi gyarapodás kb. 5000 kötet, máig is alig haladta meg a 
65 000-et. Kitűnik továbbá, hogy mindezek a könyvtárak mintegy 
115 000 kötetnyi foigalmat, ebből 92 000 kikölcs<>nzésl értek eí. 
Végül azt látjiik, hogy mintegy 10 000 korf)nát kiütöttek köny
vekre, 5000-et személvzetre, és összesen kb. 20 000 koronát adtak 
ki. 

Ezek az adatok magukban vé\es(n'mil S( m mondanak. Krt el
müket csak úgy i^n'erliet ji'k nug, ha has< nln adatokkal összevet
jük. 

Ezúttal )Tiegint nem megvünk messzire. Metrint megállunk 
Bécsnél, amelynek népkönyvtáriigye m('ir alkalmasabb a mienkkel 
való összehasonlításí'a, mint tudományos könyvt;irügve. Bécs \á -
rosa éjipoly keveset költ nyihános könyvtárakra, mint Budapest, 
8 így azok ott is majdnem kizárólag a társadalom áldozatkészsétrén 
épültek föl; az állam és község támogatása aránylag ugyanolyan 
méretfi, mint Budapesten, sőt talán valamivel kisebb. 

Bécs né)iességének olvasószükségletét ma nagyjából négy egye
sület látja el, amelyek az 1909. évben :?,4 millió kötetnyi kiköl
csönzést értek el. Ez azt jelenti, hogy BJI'CS egy-egy lakójára átlag 
li'í kölesönzés i'setl. Budapesten ellenben az összes népköny\tárak 
kölcsönforgalma ugyanakkor körülbelül 100 000 kötél, t(>liál fejen-
*úit 0,12-t tesz ki. Kz a béesi hányadnak 1 '14-iésze. Vagyis, mi
alatt Bu<iapeKl(-n 10 eml)er 1 liöletet, addig Bécsben ugyanannyi 
«mber 15 kötelet olvas el. 

A négy béosi könyvtáregyesület közt a legjelentékenyebb a 
Verei7i Zin(r(ilbihlii,tl,<k. 

Ez az eg\- könyvtár 190S-ban közi)ontjában és 2H fiókjában 
*6 alkahnazottal foglalkoztatón, akiknek őC, 000 koronát fizetett, 
^ könyvek beszerzésére 40 000 koronát foidítoll, és 358 000 köte-
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tével 2 000 000 kötetnyi forgalmat csinált. Egy-egy kötetét tehát 
5,6-szer forgatta meg. Ugyanakkor a jellegére hozzá legközelebb 
álló, egyúttal legnagyobb budapesti népkönyvtár, a Budapesti 
Kötiyvtáreiycaülct, központján kívül 0 fiókot tartott fenn, tisztelet
beli alkalmazottainak 1980 koronát juttatott , és 30 000 kötetét 
38 500 esetben használták; vagyis egy kötete 1,3-szer forgott: te
hát nem is negyedrész annyiszor. 

Ugyanabban az évben a Zenlralhibliothek összes kiadásai 168 000 
koronára rúgtak, a Könyvtáregyesülctéi G300 koronára. Bécsben 
tehát a forgalom egy esetének költsége 8,4 fillér, Budapesten 16,3 
fillér. Ne higgyük azonban, hogy Bécs olcsósága ezúttal a szolgál
tatások minőségének rovására ment. Mert mialatt Budapesten, 
ahol amellett a használók kilenctizede középiskolai tanuló, 11 000 
tudományos könyvet adtak ki, addig a bécsi központ 406 000-et 
kölcsönzött el. 

Szóval, akár az összes számokat nézzük, akár egyes könyvtá
rakat hasonlítunk össze, az ererlmény mindenképp lesújtó. Buda
pest népkönyvtárai abszolule 1/34-ét, relatíve 1/14-ét is alig érik 
el Bécs népkönyvtárai forgalmának. Pedig — ezt itt is meg kell 
mondanunk — csakúgy, mint tudományos könyvtárak dolgában, 
Bécs a nyilvános könyvtárügy terén is sok tekintetben igen elma
radt Anglia vagy .4.moiika mögött. 

A szalxcrjyleti Icönyvtárak 

Nem sokkal válik kedvezőbbé Budapest népkönyvtárügyének 
képe, ha a szakegyloti könyvtárakat is bevonjuk vizsgálódásunk 
körébe. 

Nehéz megállapítani, hogy mennyi a különböző munkásegyle
tek könyvállománya. A Szakszervezeti Tanács kötelékébe tartozó 
szakegyletek közül a főváros statisztikai évkönyvében csak egyet 
találunk, a nyomdászokét, 6400 kötettel, holott köztudomású, hogy 
sok külföldi országgal szemben is kitűnő tulajdonságuk a magyar 
szakszervezeteknek, hogy kisebb-nagyobb könyvtárral valamennyi 
fel van szerelve. A Magyar Minerva^ utolsó kötete, amelynek adatai 
1902-ről szólnak, a nyomdászokén kívül még öt szakegyleti könyv
tárt ismertet, és egyéb niunkáscgyleti könyvtárt is hatot, összesen 
kb. 10 000 kötetnyi könyvet. A Szakszervezeti Tanács 1904. évi 
kimutatása a kötelékébe tartozó budapesti szakegyletek könyv
állományát 28 000 kötetre teszi. Az egyéb munkás- ós magánhiva
talnok-szervezetek könyveivel együtt oz kb. 40 000 kötet. 

Általában elmon<lhatjuk — és nyomtatott katalógusaiknak 
összehasonlítása mindenkit meggyőzhet arról —, hogy a szakegyletek 
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könyvtáranyaga jobb, mint a népkönyvtáraké, éa hogy használa
tuk intenzívebb. A nyomdász szakegylet 1907-ben pékMul egymaga 
4000 koronát költött könyvekre, és 27 000 kötetet kölcsönzött ki, 
tehát kötotjót 4,3-szor forgatta. Ugyanakkor az összes burlapesti 
népkönyvtárak 10 000 koronán vásároltak könyvet, összesen 90 000 
kötetnyi forgalmat értek el ós kötetenkint 1,7 kölcsönzést. Mind
azonáltal ezek az eredmények is alig lendítenek valamit az össze
sített arányszámokon. A végeredmény mégiscsak az, hogy Buda
pest 800 000 főnyi népességének könyvszükségletét kb. 100 000, 
nagyrészt silány, szegényesen gyarapított, szegényesen elhelyezett, 
ötvenféle szótforgácsolt kötettel kell kielégíteni, minek folytán, mi
alatt Bécsben 1 család átlag 8—9 kötetet olvas egy évben, Budapes
ten 4 csalátlra ogósz éven át alig jut összesen 3 kötet! Ez majdnem 
annyi, mint semmi! 

így a könyvtárak mimlkét, Budapest, tehát egész Magyaror
szág kultúrája számára oly fontos típusáról: a tudományosakról és 
az úgynevezett nópkönyvtárakról meg kellett állapítanunk, hogy 
a. reánk lehetőleg legkedvezőbb összehasonlítás világításában is, 
úgy a könyvanyag, mint annak racionális kihasználása tekinteté
ben, igen kezdetleges igényokot som elégítenek ki. Ha a nálunk mél
tán sokkal népszeríil)b angol-amerikai mintákkal mértük volna 
össze könyvtárainkat, az ítélet sokszorosan súlyosabb volna: egye
nesen megsemmisítő... 

A könyvtárügy a községi politika tárgya 

Ilyen körülmények közt a kérdés egyedül lehetséges megol
dásának útját egyengetik azok a kezdeményezések, amelyek Buda
pest községi politikájának körét legújabban a nyilvános könyvtár
ügyre is kiterjeszteni kívánják. Mindenki, aki a nyilvános könyv
tárak kulturális fontosságát nagyra becsüli, csak örömmel fogad
hatjaezeket. 

Valóban, a kérdésnek náhmk sincs más helyes megoldása, mint 
az angolszász országok városaiban, de a művelt külföldön ma egy
formán mindenütt. A könyvtárügy a községi politika tárgya. Ugyan-
'^lyan része a községi közoktatási és közművelődési föladatoknak, 
•nint a nép- és szakiskolaügy, mint a múzeumok és a modern kép
tárak, sőt ez utóbbiaknál mindeneseire százszorta előbbre való. 

Nem szülisóges ennél a kérdé-inél soká időznünk. Akikot az 
*ttgol.a:Ti jrikai könyvtári a ló intézinínve^, az összes kultúror.szá-
Rok nagy- ós kisvárosainak áMozatai esetleg még Tnog nem győztek, 
•soknak is injg kell hj.jolaiijk, ha Bu lapjst könyvtári viszonyainak 
feut njagkísórelb kritikáját olvasták. Ha egyáltalán hiszi valaki, 
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hogy általános nyilvános könyvtárakra Budapesten éppen úgy 
van szükség, mint minden más kultúras városban, akkor nem zár-
kózhatik ol az elől a megismerés elől sem, hogy ezt a szükségletet 
Budapesten is esak a község láthatja el kielégítően. 

Es aki ezl az új sziikségUiet logikusan u közoktatási feladatok 
körébe utalja, az az új kiadásoktól sem ijed meg. Ugyan mit jelent 
egy tizenkétmilliós tanügyi kiadással dolgozó költségvetésben 
200 000 korona! Budaj)est net 1 ó tanügyi kiadásai az ut olsó 20 évben 
évenkint átlag félmillió koionával emelkedtek. Kgy lakóra 1 890-ben 
5 korona, lOOti-lian 11 korona közoktatási költség esett ; ma 13 ko
rona 70 fillér. ]Megérzi-e majd Budapest népessége, ha ez a költség 
30 fillérrel meggyarapszik, 13 korona 80 fillérről 14 korona 10 fil
lérre emelkedik V A főváros összes kiadásaiból egy lakf)ra eső hánya
dot ez alig 1 /2"í,-kal növeli. 

i i r 

A közf<cf/i nyilvános könyvtár jölridtita 
Az új községi m ilvános könyvtár föladata tisztán és világosan 

áll előttünk: a főváros anyagi ké])ességének lehető kímélésével jó 
olvasmánnyal kell ellátni azokat, akik juaguk gyönyörűségére vagy 
okulás eéljából máris (jlvasiink; és föl kell kelleni az oK'asás és ön
művelés vágyát azokban, és bele kill vinni a könyvet azoknak kö
rébe is, akik ezt a szükséglelet még nem ismerik. „.\ legjobb köny
veket a lehetőleg legtöbb olvasónak, a legolesóbb úton" — mint az 
amerikai könyvtárak jelszava sz()l. 

Az 1)1 VIIfóh kőre 

A legelső kö\etelmény az ol\asé)k körének legtágabl) kiterjesz
tése. .Akik különböző n\ il\ ános kíinyvtárainkat ma leginkább hasz
nálják : a tanulóifjúság különljöző kategóriái, a kisjjolgárság asszo
nyai és lányai és a munkiisoszlály néiiu !y keskeny rélegei, l:ell hoSJ' 
az v'ij nvihános könvx lár híveiiil is m<'gmarailianak; de ezenkívül 
be kell vonnunk az i])ari munkásságnak azon százezres seregei* 
amely ma tudatosan lávol taiija magát a leglölib.nem az ő kezde
ményezéséből fakadt továbbképző intézménytől; megki'll nyernünK 
az iparban és k(<reskedelemben alkalmazott hi\alalnokokal, es -
amennyire lehet — inagukat az i])ar<)sokal és kereskedőket is; '"^S 
^•égül az értelmiségi közéjjosztályl, a tanítók és tanárok, írók, rnu-
vészek és egyéb cntellektüelek ezreit. Szóval: 15udapest egész írni eS 
olvasni tudó népességót, talán azoknak a kivételével, akiket gazdft-
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sági helyzetük végső nyomorúsága minden nagyvárosban minden 
egyéb kulti'irközösségből is ki/.úr, a menthetetlen paupereknek, saj
nos, minálunk is nagyszámú fekete tömegét, a 1 lunpenproleiariatot. 
És az sem baj, ha a ritkaságok kedvelői, a book-Inintcrek [könyv
gyűjtők], akiknek kíUlséges amatőrkedv telesei a tudományos könyv
tárak szellemét is sokhelyt megmételyezték, és azokat igazi hiva
tásuktól eltérítették, szintén távol maradnak az új könyvtártól. 
Csak ha az összes (l<il'/ozó elemek szellemi élvezeteinek közös forrása 
lesz, teljesítheti az új intézmény majd tökéletesen hivatását. 

Több okból is kell arra törekednünk, hogy a népességnek minél 
nagyobb részét egyesítsük a köny\ tár használatában. A legelső ok 
anyagi. Rendszerint minden jól szervezett intézmény általános ke
zelési köllségei aránylag annál kisebbek, minél nagyobb annak 
üzeme. Bármennyire eltérők is sok tekintetben a népesség külön
böző osztályainak szellemi szükségletei: épjíen a könyvszükséglet 
terén igen sűrűn találkoznak, és ugyanazok a könyvek a legkülön
bözőbb társadalmi és mű\-ellségi osztályoknak egyformán szolgál
nak. Valószínű ezért, hogy könyvtár, amely az olvasók valamennyi 
osztályát akarja kiszolgálni, s ezért nagyobb üzemel kénytelen fenn
tartani, a koneent rációnak összes előnyeit élvezheti, mert nagy
részt ugyanazokkal a könyvekkel, ugyanazokkal a helyiségekkel és 
Ugj-anazzal a személyzettel valamennyi olvasóját kiszolgálhatja. 

A második ok könyvtárpolitikai. Altalános tajiasztalat, hogy 
tt munkásosztálynak kétségkívül legfejlettebb rétegét, a szerve
zett munkásokat, akikben pedig a tudásvágy a legerősebb, és akik 
önművelésükéri leglöbbet tesznek, nem lehet olyan könyvtárba be
csalogatni, amelyre már előre rásütötték a jótékonyság bélyegét, 
toiely mái' előre abban a színben jelentkezik, hogy azt a gazdagok 
™ jómódúak csak a szegényeknek csinálták. Ugyanaz a szellem, 
aniely egyéb tereken is perliorreszkál [elutasít] minden jótékony
ságot — s amely különben ma niiír ni^mcsak a szervezeit munká
sok, hanem a legtöbb szociálpolitikus szelleme is — , idegenkedik 
•tündén olyan kultúrintézménytől, amelyet csak a szegény oszlá-
'yok számára csinálta!:, amely ezéri menllietetlenül lesüllyed a sze
gény osztályok konvencionális kullúrnívójára, arra, amelyből ha-
'adotlalíb rélegei ann\ i véres áldozattal éfipen kiszabadulni, föl
emelkedni akarnak. Alig lehet kétséges, hogy már meglevő nép
könyvtárainktól is ez az iroilahiii népkonyha jellegük riaszlja el a 
Szervezett mimkásokat. Őket megnyerni csak olyan könyvtáiral 
lehet, aniely, mert a né[)ess('g iniellekluális elemeivel is számol, 
Kénytelen magái ezeknek színvonalán tartani, lís a tapasztalat azt 
•Hutatja, hogy a munkásosztály elitjének könyvszükséglete .semmi
vel sem alacsonyabb rendű, mint az ún. művelt osztályoké. 
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De maguk a mi müveit osztályaink is örömmel kell hogy kap-
jana kegy új könyvtáron, amely az ő szükségleteikkel is törődik. 
Feljebb kimutattuk, hogj- csupán a tudoinányos könyvszükségletet 
is tud mányos könyvtáraink igen hiányosan elégítik ki. Amellett 
az esti iákban nyitva tartott könyvtárunk egyáltalán nincs, 
holott a najjpal dolga után járó entellektüel is csak az esti órákat 
szentelheti olva-sásnak. Nincs továbbá egyetlen nagyobb szabása 
folyóirat-olvasótermünk sem. És végül: még jó szépirodalomhoz is 
csak oly áron juthatnak hozzá, amely a művelt középosztály sze
gényebb, tehát nagyobb rétegének is túl magas. Bízvást elmond
hatjuk, hogy a művelt középosztály éppen úgy rá van szorulva a 
nyilvános könyvtár intézményére, mint a munkások vagy a tanuló-
ifjáság. Vajon nem nagyon jellemző adat-o, hogy amikor Budapest 
egyetlen általános tudományos könyvtárában összesen 174, az ér
telmiséghez tartozó olvasó fordul meg, Liverpool nyilvános „ncp"-
könyvtárában 4 700-at számlálnak ilyet? Budapesten az olvasók 
6%-át, Liverpoolban 11%-át. Tudományos ós „nép"-könyvtárról 
lévén szó: fordított arányt várnánk. 

Végül még egy nézőpontot kell említenünk, amelyből kívána
tos, hogy az új könyvtár szolgáltatásai a népesség minden osztá
lyára kiterjedjenek. Némely kultúrpolitikusok és pedagógusok 
sokat beszélnek egységes, az összes osztályokban egyforma nem
zeti műveltségről mint az egész közoktatásügy céljáról. Mi nem 
hisszük, hogy ez a törekvés valóra válhatnék. A pedagógusok és 
politikusok, akik a nemzeti műveltség egységéről beszélnek, célt 
látnak ott, ahol csak eszköz van. Nem egységes műveltség csináló-
dik, hanem „csak" egységes művelődési intézmények. Ezek pedig 
csinálódnak ugyanolyan okból, amiért például az egységes nép
iskola létrejött. Mert egész társadalmi fejlődésünk arra visz, hogy 
nem a létért való harc eredményei ugyan, do igenis annak előfel
tételei, alapjai a társadalom mind több tagja számára kedvezőbbek, 
tehát egyenlőbbek lesznek. Ami azelőtt csupán a leggazdagabbak 
és legműveltebbek kis csoportjának kiváltsága, tehát harci fegy
vere volt: az írás-olvasás tudománya, az ma a népiskola által a 
műveltebb országokban minden embernek fegyvertárához tarto
zik. A könyvtárak sem jelentenek mást, mint hogy ezekben az or
szágokban a műveltség liözös alapja, a fegyverek egyenlősége ma
gasabb fokú; hogy ezek a fejlett lársadahnak már ott tartanak, 
hogy az életért való hai-era minden tagjukat egy fokkal különb 
fegyverekkel szerelik fel, mint azok a szegényebb társadalmak, 
amelyekben ezek a különb fegyverek még mindig egy kisebbség ki
váltsága, miként egykor az írás-olvasás fegyvere. Örülnünk kell 
majd ezért nekünk is, ha sikerül egyszer elérnünk, hogy elmond' 
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hatjuk: a szegény Magyarország fővárosa, Budapest is olyan fegy
verekkel Szereli föl minden polgárát az életért való harcra, mint a 
gazdag, a hatalmas angol és amerikai községek. 

A könyvaiiyacj 

így inindenképpen elvilázhatlan a követelés, Iiogy nz új nyil
vános könyvtárnak Budapest népességének minden osztályát és 
rétegét meg kell nyernie. Nem leliet az sem kétséges, hogy ezt a 
célt másként, mint jó könyvanyarj készentartása és hozzáértő kiszol
gáltatása által nem lehet elérni. 

A régimódi népkönyvtárak eredménytelenségének egyik leg
főbb oka könyvanyaguk silánysága. Tudjuk mindnyájan, hogyan 
létesülnek és gyarapodnak ezek a könyvtárak. Nagyrészt ajándé
kokból. De ki ajándékoz el minálunk hasznQ\ ehető könyveket!? 
Azután olcsó („nagyon olcsó") alkalmi vásárlásokból. De hol lehet 
jó könyveket olcsón („nagyon olcsón!") kapni!? Itt-ott az állam, 
a község adományoz kisebb-nagyobb gyűjteményt. De minálunk 
a hivatalos népkönyvtár politikában még mindig érvényesülnek 
idegen tendenciák, és az ajándékgyűjteménj- is tendenciózusan van 
összeválogat\a. Csoda-e, hogy ezek a könyvtárak alig tudlak mást 
csábítani, mint a tanulóifjúságot és a kisjjolgáreág asszonyait és 
lányait. 

Tisztában kell lennünk azzal, hogy akik az új könyvtárt hasz
nálni fogják, azok az összes osztályok legjobbjai lesznek. És „a nép 
niinden rétegének elitjét csak elitkönyvtárral lehet meghódítani". 
Ne higgyük tehát, hogy amikor Budapest néjjességét könyvekkel 
akarjuk ellátni, alajijában nincs egyébről szó, minthogy a mostani 
könyvállományt gyarupítsuk, 100 000 kötet helyett talán WO 000-et 
tartsunk készen, hogy a könyvtárakat tovább tartsuk nyitva, 
s több efféle külsőségről. Mindezt természetesen szintén meg kell 
csinálni. De itt egyébről van szó: a népkönyvtár feladatának más 
^vi fölfogásáról. Arról az éhről, hogy a nyilvános könyvtáraknak 
csak egy feladatuk van: a legtöbb embernek a legjobb könyveket 
közvetíteni, s hogy minden egyéb tendencia, amelyet némelyek a 
népkönyvtárak működésélje bevinni próbáltak, csak ezen első és 
10 hivatásuk teljesítését hátráltatta \agy éj^pen lehetetlenné tette. 
° ha még néliány év előtt inniálunk szakemberek is azt vitatták, 
•íogy a népkönyvtáraknak nem egyszei'űen műveltség terjesztése 
* céljuk, hanem más feladatailí is \annak : politikai hivatást is kell 
'^Ijesítcniök s több effélét — ma a legfelsőbb állami könyvtári fó-
''^wi, a JMúzeunwk és Könyvtárak Orszái/os Tanácsa^ is teljesen a 
*6gmodernebb külföldi szakemberek állásjjontjára helyezkedik, 
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akik köz t nincs egy sem, aki az t t a r t a n á , hogy a n é p k ö n y v t á r föl
a d a t a i közé t a r toznék , iiogy a népesség bármely oszlálya fölött 
gyámságot gyakorolván , az t bizonyos „ k á r o s " i rányokka l és tanok
ka l való ér intkezéstől megóvja. „Valójáljati" — olvassuk az Orsz. 
Tanács megbízásából Iviailott n é p l i ö n y \ l á r i l ;ézikönyvben — „ez 
i rányzalok egyikénel< sincs igaza: iner t va lamennyi egyoldalúságra 
vezet. A népkönyvtárnalv csupán egy célja, egyetlen természetes 
föladata v a n : jó, minden i rányzatosság nélkül összeválogatott 
könyvanyagga l a nép minden rétegét nemesen elszórakoztatni s 
m a g a s a b b inívelődésre veze tn i . " 

Ebből a két alapi"lvl)ől: iHjgy minden irányzat osságot és 
g y á m k o d á s t mellőzni kell, é.i hogy a nép minden ré tegét be kell 
vonni a könyvtár i ja , szükségképpen következik a l^önyvanyag ösz-
szeáll í tására az az i rányelv, hogy a n n a k egyaránt ki kell elégítenie 
a különböző tá rsada lmi helyzetű, különböző intelligenciájú, mű
veltségű, l iajlamú, pái-tállású olvasórétegeidet. A köny\-anyagnak 
vá l toza tosnak líell lennie minden i r ányban . Klsősorban az anyag 
t ek in te t ében : az i rodalomnak minden ága képviselve kell hogy le
g y e n : t u d o m á n y és szépirodalom, művésze t és t e rmésze t tudomány , 
ifjúsági i rodalom és bölcsészeit. Alásodszor a t a r t a lom tekin te tében: 
az i rodalom minden ágában min len j e l en tékenyebb vélemény, 
i rányzat , iskola, p á r t kell hogy szóhoz jusson. Harmadszor a fonna 
t ek in te tében : ugyanazon t á rgynak az intelligencia különböző fo
k á r a szabott különböző előmlásai ki'll hogy meglegyenek. . . 

A azövegközlés alapja: Fővárosi Kö>it/víár Közlemhiyei, 0. sz. Bp. 19i0-
1-30.1. 

1. Szálló Ervin (1S77—1918) — a szocialista maí^yar művelődés- es 
könyvtárpolitika niígalapozója, c^v új kizkönyVtirt ípus: a v.irosi 
nyilvános küayv^tár ni!í;hr)ur).iii ija i's kialakitúja, elvekben es 
gyakorlatban egyaránt, .fojíi és küZííaz,da-;''.,!íi taimlm uiy.jkat folyf^' 
lőt t a budapesti és bécsi tudomVnvegyelein.'ii. Könyvtárosként dol
gozott az Országgyűlés K'invvtiir.'iban (1S9'.)). Üjj.'nzervezte a buda
pesti Koresk!;delrni és Iparkamara Köiiyviiirát (1!)()()-11)04). r-z' 
követően haláláig a Fővárosi N'yilviiuos Könvvtár JKazíatója volt. 
Munk/vsmozgalmi tevékenysi''gén, marx-ista iijiMiyü törti'-iieti kiitatj*' 
sain kívül elsősorban a könyviiiriit;y, a szocialista alapoziVsú olvas-tói 
és könyvtári kultúra kialakításún í'áradozott. 

I t t közölt, nagy tanulmi'inviinak szinta azt a feladatot, hogy 
a főváros vezetőségét és képviselőtestületét meirgyőzze e.ffV új, kor-
szeríí központi könyvtár és kerületi könyvtári hVlózat létrehozás
nak a Bzüks<'>p!ességéről. Elgondol'isa a fi'iv.'e-os irá:iyító rytegei'J' 
művelődéspolitikai elmara(Íí)ttBáiía és szűkkeblű politikai ^^'" t. 
zása miatt akkor nem valiisulhatott niei>;. 1-̂ z a tanulmiVnya és sok W 
írása máifí példiit ad arra, hogy a fejlesztési terveket mekkora ^y^} ^ 
.ségérzettel, politikai tudatossággal és a társadalmi valóság lieiy 
érzékelésével és elemzésével, az egykorú világszínvonal alapos isni 
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tében kell és lehet tutlományos módszerokkel kidolgozni. Szabó Ervin 
szellemi hagyatéka a magyar szocialista művelődés- és könyvtárpoli
tika alapjává és vezérfonalává vi'dt, először a Magyar Tanácslcöztár-
saság idején, másodszor a szocializmus alapjainak lerakásakor. Művei 
az alábbi kötetekben találhatók meg: Szabó Krvin válogatott Írásai. 
Bp. 195S, 508 1. és Szabó Ervin könyvtártudományi cikkei és tanul
mányai. Bp. 1959. 74(i 1. — Munkássi'igáról részletes ismertetés és 
értékelés található llemete László A l'^övárosi Szabó Ervin Könyvtár 
története (Bp. 19(i(). 324 1.) e. munkiijában. 

2. A bécsi Egyetemi Könyvt;ir lO-t 000 koronát fordít évenként könyv
vásárlásra. 

3. Magyar Minerva — 1. az 5H. szemelvény 1. jegyzetében. 
4. amiol-amerikni kö»;/vtári adó — az U.S.A-ban lS47-töl, Angliában 

lH50-től érvényben lévő rendeli-t Szerint mindenki köteles jövedelme 
arányában adót fizetni könyvíiiralapitiisi és fenntartási célokra. Eb
ből a közadóból hozták létre lK52-ben |)1. a manchesteri nyilvános 
könyvtárat. 187S-ban a Pest megyei Közigazgatási Bizottság is el-
rend<>lto ilyen jellegíí adó fizetését, de eredménytelenül. 

5. Mi'izeumolc ('a Könyviárak Orszárjnn Tunársa — 1. az 58. szemelvény 
10. jegyzetét. 

Vita a fővárosi fiókkönyvtárak körül 

(U 

M A D Z S A K J Ó Z S E F I 

A Z E L S Ő F Ő V Á R O S I F r Ó I v K Ö N Y V T Á R 

A Fővárosi K i iuyv tá rnak nyi lvános k ö n y v t á r r á való á la lakí -
tósában a mull év [ I9i : i ] utols<') iiai)j:in törléii t az első lépés a nyil
vánosság elől I, amikor i ívgnyil l uz f̂ lső fiók, a Deák i'\ 'rene Könyv-
Wi". A főváros l<önyvtái'i j j rogramja érlelméljeii a k ö n y v l á r köz-
Pontja irmgmara'l (ovál ibra is szakkönyvtá rná l ; , ame lyben Tiieg-
'*lúlható lesz a városi életre és iíiívzgatásra x'onalkozó irodalom, s 
ezenkívül a szociológia, krizgazdasáLllan, polililca, tör ténelem és 
^ e k segéd tudománya i . Kv. a rész l.'hiil tudom^ínyos k ö n y v t á r ma-
'ad a k u t a t ó számára . . \ nagy ny ih ' ánoss íg számára pedig a könyv-
J^r angol-amerikai m i n t á r a fiókokat állít fel a város minden részé-
•'en, amelyekben a k ö n y v a n y a g ál ta lános jellegű lesz, vagyis úgy 
'elnőttek, min t gyermekek s zámára mindcjnncmű ismeret ter jesztő 
*^ szépirodalmi müvek , a szorosan vett szakkönyvek kizárásával . 

I lyen f iókkönyvtá r jelenleg öi van készülőben a főváros áldo
zatkészségéből, de uz első, amelv csakugyan meg is nyí l t , a Deák 
' e r e n c szabadkőműves páho lynak köszönhet i létezését,- ame ly 
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20 000 koronát ajánlott fel könyvtári célokra. Ebből a pénzből 
épült az Almássy téron egy kis pavilon, a Városi Nyilvános Könyv
tár első fióképülete.^ Múlt év dec. hó 27-ón vette át Bárczy* polgár
mester az épületet, és 29-én du. 3 órakor nyílt meg a közönség szá
mára. 

Az egész épület voltaképpen egy teremből áll, amelynek egyik 
része a gyermekek, másik része a felnőttek olvasója, egyúttal 
könyvraktár, és kölcsönző is. Olvasóhelyet terveztünk felnőttek 
számára húszat, gyermekeknek huszonötöt. Ez a tervezés a könyv-
tárépílés elveinek ponlos betarlásával, a négyszög- és köbméterek 
kiszámítása alapján történt, a gyakorlat azonban újabb és újabb 
pótszékok alkalmazására kónyszerített, úgyhogy most már het
vennél többen is olvasnak egyszerre. 

Az első hót nagy tapasztalatai meggyőztek mindenkit, aki a 
nyitvatartás óráiban (dn. 3 — 9, vasár- és ünnepnapokon 3—6) meg
látogatta ezt a könyvtárat, hogy helyes volt az az irány, amerre a 
könyvtár megindult. A forgalom állandóan maximális, a gyerme
keket csak turnusoklnin lehet bebocsálani, bármennyire is sajnáljuk 
azokat, akik fagyban és szélben kiskalíátban dideregnek órák 
hosszat az ajtó előtt, míg egy-egy hely megürül. Az első héten a 
köny\ tárban olvasott 996 gyermek és felnőtt, nem számítva azo
kat, akik csak a kózikönyvlárt használták, vagy csak folyóirato
kat \agy újságokat olvastak, mert ezekről nem készül statisztika. 
Kölcsönzőjegyet váltottak 250-en, s ezeknek névsora mutatja leg-
szemléltetőbben, liogy a nyilvános könyvtár valóban mindenki 
számára való, mert íme, a foglalkozások így következnek: sajt
gyáros, iskolaigazgató, cipőfelsőrész-készítő, szigorló orvos, mér
nök, díjnok, iparművész növendék stb. A „mindenki" szó persze 
csak a foglalkozás szempontjából értendő, s nem mennyiségileg; 
ha volt eridig panasz, az mindig csak úgy szólt: mért nem csináltak 
ezt legalább még egyszer akkorára! Az első liéten, amikor még » 
közönség nem tudta, hogyan kell igazolnia magát, hogyan lehet 
jótállót szerezni, mégis kiadtunk 5ül művet, ezek között 285 szép
irodalmi, 139 ismeretterjesztő és 127 ifjúsági mű. 

Nagyon szerettom \ olna elhozni a könyvtárba valamelyik 
este azokat az aggódókat, akik ilyen kérdésekkel próbálták építés 
közben leliűleni a mi lelkesedésünket: „Mit gondolnak az urak, 
lesz majd, aki itt olvasni akar?" Ezeket megnyugtathatják a fenti 
számok, hogy nem kidobolt pénz, amibe ez a könyvtár kerül''; 
A másik azt mondotta: „Kz a legrosszabb vidék! Nem fognak bínU 
evvel a sok jásszal és csirkefogóval." Nos, ezek a kis „csirkefogók 
második nap már maguk figyelmeztették az újonnan jövőket, hogy 
mossák meg a kezüket, mielőtt könyvet vesznek kézbe. És neO* 
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VITA A FÖVÁIIOSI FIÓKKÜNVVTÁIIAKKÓL 

liiszeni, lioRV nagyohl) cscml \ iilnu uz iskolában, pétiig i l l iniiulig 
van \Hlanii imilalni\al i ' i k(''|) a s/omK/i'-diiak, és n i ig kfU his/.élni 
az aüzlal kílzcpén álló ííllilgönibön kii la1\i i , liogy hol keresik niosl 
ópj)en ( j iant kaj)itáiiy( g \ e in ieke i . 

A Deák Ferenc K ü n y v l á r első hetének benyomásai ilyenfor
m á n igazolják, hogy a k ö n y v t á r Budapes ten is szükséglet , és hogy 
az angol-amerikai nyi lvános k ö n y v t á r líjjusa beválik nálunk («ak-
l'igy, mini az egész világon. 

A szöveghjzlés alapja: Kimyvlári Szemle, 1914. 1. xz. líl— ~?. l. 

1. .l/arfz.rar ,/ÓMe/(l)S7t)—1044) — orvos, polgári demokrata, majd kom-
munistii író és politikus. Szabó Ervin munkatársii. Az első vilájihábo-
rúl megcdőzően mint a Kőváro.si Könyvtár igazgatóhelyettpsi' részt 
volt a munká.skerüleU'k könyvtárhálózatának a niegszcrviv.rséljen. 
.\ Tanácskiiztársasiig idején a közegészségügy egyili irányítéjja, lit20-
baii emigrált. Hazatérése után l!t:í4-től a szociáldemokrata párt bal
oldali sztirnyának vezető ogyéni.ségc, majd a kommunista jiart tagja. 
l'J28-ban kiadta a rár.sadalmi Lexikont, mely tényanyagában és 
szemléletében haladé) baloldali álliispontot tükröz. A Társadalmi 
Szemle egyik szerkesztője volt. Több politikai pert indítottak ellene. 
I93r)-l>!n Cseliszlovákián keresztül a Szovjetunióba emigrált, ahol a 
Sarló és Kalajjáesban, az Üj Hangban, a eseliszlovákiai Jlagyar Nap
ban több cikket írt. 193S-baii alaptalanul pert indítottak ellene, és 
l!t44-ben l)üntetőtábnrban hall meg. 

2. A Deák Ferenc szabadkőműves páholy feiniállá.sHnak 2.">. évfordidójá-
ra ingyenes népkönyvtárat kívánt létesíii-ni. Szabó Ervin tanácsára 
azonban az alapításra szilnt összeget felajánlotta a Fővárosi Könyv
tárnak egy fiókkönyvtár lét*-'síté.sére. Fz a „Deák Ferenc Könyvtár" 
volt a fiókhálózat első könyvtára. 

3. A Fővárosi Könyvtár első fiókkönyvtára ma a 2. sz. kerületi könyv
tárként működik. 

4. liárrz;/ István - 1. a Ii2. szemelvény 1. jegyzetét. 
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H I V A T A L O S H A N G A F Ö V Á K O S E L S Ő 

F I Ó K K ("JN Y V T Á H Á H O L ' 
1S114 

A Magyar Könyvszemle vegyes közleményei között a Fővárosi 
K ö n y v t á r Almá-ssy téri fiókjának megnyi tásáról egyebek közt a 
következőket o lvassuk: ,,. . .elrenilezés és felszerelés t ek in te tében 
a kisebb amer ikai t ípus hű u t ánza t a , és az ulánzéisban anny i r a 
megy, hogy a kéz ikönyv tá rba a lexikonok és egyéb kézikönyvek 
l iel lé a Szentírást is beál l í to t ta . Aki az Almássy tér környékének 
felekezeti térkéjiét ismeri, (• külílnbon dicséretes intézkedést al igha 
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t a r t j a éppen szükscgesiu'k, s isinél lanulKágos jióldát Iái benne 
a r ra nézve, niennyii i ' l ah ja a I-VK árosi K ö n y v l á r vezetfiKé^c a kül-
fölili in in lának . Kgyéhként a könvNlár felszcreléKP éti könyvkész-
letc Icljesci) nii'gfclcln", lia a iányhai i lilliiu azon feladatok nagy
ságával , amelM'k betöltésére l i i sa lo t t . Jelenlegi inéictei mellett 
inkábi) já tékszer , amolyan kiállítási mintal 'aluba \ a l ó látványosság, 
semmint komoly eszköze a inocleni könyv tá r i pol i t ikának. Ilyen 
mér tékben egy Ivözel milliós városiján legalábljis annyi fiókot kel
lene létesíteni, amennyi azolíiiak az egyéb közreiicleltelésű épiilel-
kéknek a s/.áma, amelyeklii 'z a nem éj>pen válogatós jx'Sli liiimor o 
liázikót l iasonl í tü t ta ." 

Ez a Xcmzet i Múzeum liangja? Ez a Xenizeti Múzeum modora? 
Csodálkozunk, hogy a Mag ja r Xemzeli Múzeum k ö n y v t á r a , inely-
ni3k annyi érdemes, kitűncj tisztviselője van, hogy nem talál hiva
talos közlönye s z á m i r a eurójiai mo<lorii sz(!rkesztőt ? 

A szövegközlés {íla/jja: Könyrtárí Szemle, 1914. 4. sz, II!)— 120. I. 

1. A cikk válasz a Magyar Könyvszemle UKlósítására (1914. 1. sz. 95 — 
!)li. 1.), amely az .Almiíssy téri fiókkönyvtár i'i)la])()ti'it és működését 
bírálja. A fi<)kkönyvtárrúl 1. az elö/.ö szemelvi'iiyl. 

G(i 

SZ.AHtJ E l l V I N 

N É r K Ö N ^' \ ' T Á K É S N Y I L VÁ X f )S K (") X V \ ' T Á l i ' 
1914. december 30. 

Nehezen vonulnak be új elnevezések a mindennapi élet szótárába. 
Különösen nehezen akkor, ha az új int(''zmény, mely a maga új nevét kö
veteli a köztudat előtt, egy régi intézménynek a regenerált alakja. Meg 
nem csukták be az utolsó népkönyvtár ajtaját, és alighogy megnyitottáK 
az első nyilvános könyvtárat, és lia a közönség a főváros könyvtári törek
vései kapcsán esett nem kisszám ú újságcikkekből meg nem alkotta magá
nak az új könyvtártípus kéj)ét, a pyakorlatból ugyan még meg nem tanul
hatta, így esett mej; aztán, hof;y egyik legmodernel)b nupilainink n̂ ^ 
Almássy téri Deák Ferenc Könyvti'irat a megnyitásról írt tudósításban egy
szerűen lené|)könyvtárazta. Erre a tudósításra küldte el dr. Szabó Ervin, 
a Fővárosi Könyvtár igazgatója, iK^lyreigazító levelét, melyből közöljük a 
következőket: 

A Deák Ferenc K ö n y v t á r nem az első n é p k ö n y v t á r Budapes
ten. Nem tudom, mióta , de b izonyára legalább ötven esztendeje 
vannak itt n é p k ö n y v t á r a k . S van, nem akarok sokai mondan i , leg
a lább (H\-en. De lehet, hogy száz. H a esak azért végeztük \olnft 
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inunkúiiUiil, liofry TIK'}; i'^ryc) cfiináljnnU : itruzán szól sem i'Tilriru'liu' 
az ('tii'rtz. 

MiiiiKánU ii'li'nlősi''j;il mi i''|i|)iii ahliiin li'iljuK, li()};\ a .Mn^yar-
orHzáiroii ns HiiilupcBti'ii is ni'iiUöiiyv tár IK'M'II isiiicrt k ö n y \ f á i -
Ujjust niásikkul ))ióbáljvik kiszorítani , aiiirlycl angol-auici ikai min
t á r a nyi lvános k i jnyv tá rnak iic\ (í/.iink. Hogy niiérl \ an erre szük
ség, s miben különbözik ez a népkönyv tá r i ól, arról it( terjcilclmc-
sen nem írlintok. Annyi í rásomban in(>gmon(l(an-) iriár, hogy szinte 
röstellem megismételni . I)e \u lami t mégis föl kell emlí tenem meg
világít ásni. 

A magyarországi né])könyvtárakról szóló h ivata los évi jelen
tés, az állam folyton fokozódó anyagi t ámoga tá sa ellenén-, leg
újabban is e k ö n y v t á r a k forgalmának lényeges esökkeiK'séről ad 
számol . Mi ennek az oka? Nézeliink szerint legfőként az, hogy e 
gyíl j temények k ö n y v a n y a g a túlnyomórészt i'igy van összeválo
ga tva , m i n t h a az olvasók valamifajta szi'Ueini kiskori iak, a mi'ívelt 
embernek szép dolgokra éri't lenek ('s az élő világból kikajx'solt alva
járók volnának. Népies könyvek, a nép számára lejiárolt i rodalom, 
a gazdasági, tái-sadalmi, poli t ikai , vallási küzdelmek „kényes" kér-
dései%'el szemben a ] jár ta l lanság liazng mezébe öllcizködiitt és el-
avnlt t u d o m á n y — szóval, amolyan szellemi gyámsiig a la t t állói;-
nak szánt szegényházi kosz t : ez a régimódi n í 'pkönyvlá rak anyaga 
— és | )rogramja. A m a g y a r tapaszta la t is bizonyít ja , hogy ez a 
koszt senkinek si^in kell — liisz az összes magya r né i )könyvlárak 
együttvé\-e sem forgatnak meg egy évben annyi ki'myvet, min t 
egy közepes angol város, ]il. Bristol, vagy Salford e g y m a g á b a n ; 
a nyugat -európai és amer ikai viszont megmt i t a t j a : nii kell? Kelle
nek, éspedig szegénynek és jómódúnak , munká.snak és iparosnak 
és h iva ta lnoknak , „műve le t l ennek" és „ m ű v e l t n e k " e g y a r á n t : 
a) a régi i rodalomból némely jó könyvek, b) új könyvek , r) p rak
t ikus , az élet ]ir()bléináira őszintén megfelelő könyvek . E g y a r á n t , 
egyformán. A k ö n y v t á r ne gyámkoil jék tehá t . Adjon jó könyvek(>t, 
adjon új könyveke t ós adjon az élet kérdéseire minden szempont
ból megfelelő könyveke t . Akkor az tán olvasni fogják százezerszám, 
milliószám, min t Béesben, Berl inben, l.,iverpf>olban, Chicagóban, 
8 olvasni fogják munkások és m u n k á l t a t ó k , gyerekek és egyetemi 
hal lgatók, utoa.seprök és tisztviselők — egyformán. S h a ezenkívül 
újságokat és folyóiratokat is t a r t , ny i tva van mindennap , és])edig 
este, a gyermekekkel is törődik, és ami a fő: anyagát folyton föl
frissíti — akkor nyi lvános k ö n y v t á r lesz va lóban ; ])iiblie l ibrary 
és nem „nép" -könyv tá r , amely épp a „nép"-nek nem kell. 

Hogy ehhez az új könyxtá rpo l i t ikához — és nem ki'inj-vtár-
hoz — segített az a lapokat lerakni a Deál; Fe rene-pábo lv : ez a 
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kezdeményezésének ntifiy érdeiue. Vagyis éppen nz, liogy népkönyv
tára i nem a lap í to t t , l iancm a népkí inyxtá i i eszmét temetni segítet t . 
A szöívgküzlé.i iilnjijn: K'itiiirli'iriSzinilr. Í!)M. 1. s-.. .''1 :J4. I. 

1. Szabó Ervin a Világ c. lap 1913. december 28-án megjelent cikkére 
válaszolva tisztázza a nópk>"nyvtár és a nyilvános könyvtár fogalmát. 
•Az Almá,ssy téri fiókkönyvtár megnyitásárúi szóló tudósítás ugyanis 
tévesen nevezi népkönyvtárnak a Deáli Ferenc Könyvl:'irat. A helyre
igazító cikk megjelent a Világ 191 :i. doei;inber 30-i számában is. Sza-
l)ó Krvinről 1. még a (13. szemelvény 1. jegyzetét 
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(A Százados úti fiókköns'vtár- működése 1914. május 7-től jiilins 3f)-ÍK) 

Hárcjm liónap elegendő volt ahhoz, liogy leszögezzük : a könyv
tá r működése a g y e r m e k k ö n y v t á r szemjjonljiU)é)l eredményesebb 
\()lt, mini a felnőttek s/.em])ontjából. AngiisztiLS elsején \ol t a 
k()ny\ tárnal i 7li7 ulvas(')ju, ezek közül 1144 gyermek, láH felnőtt. 

A feltiőtlek egy kb . 2000 köte tből allé) köny vanyagbéjl összesen 
17:ili köt<'let o lvas tak . Ebből 933 kötet az utolséí liároni bé)na])ru 
esik, ami je lentékeny emelkedést m u t a t , és joggal \ eze t arra a f<")l-
l e \ é s re , hogy ha a háboréi folytán nein állott \()lna be a húzi köl-
(«önzés megszüntetésének szükségessége, ez u forgalom mindin
k á b b növekedet t volna. 

Igaz ugyan, hogy ezek az ada tok felülmúlják az angol és ame
rikai k ö n y v t á r a k forgalmát (mer t míg Angl iában és Amer ikában 
á t lag 4—5 kölcsönzés esik évenkin t egy kö te t re , addig a Százados 
ú t i k ö n y v t á r ennél nagyobb át lagot ért el kisebb könyvanyaggal ) , 
ezzel szemben azonban meg kell gondolnunk azt , hogy a könyv tá rak 
l iazájában minden városrésznek megvan a maga könyv tá r a , míg 
egész Budapes tnek csak három f iókkönyvtára van mindössze. Fi
gyelembe kell vennünk ezeknek az ada toknak az értékelésénél azt 
a kö rü lmény t is, hogy ezek az ada tok az Almássy téri Deák Ferenc 
Könyvtá r^ meglepő, erejét felülhali' ló forgalma ada ta i mögöt t 
messze e lmaradnak . 

E z korán t sem ji 'lenti azt , liogy a Százados ú ton kevésbé volna 
szükség könyv tá r r a , mint az Almássy téren, hanem éppen az ellen
kezőjét. Ahol a könyv nem kultiírezükséglet, o t t a k ö n y v t á r köte
lessége hogy azzá tegye. De ez esak o t t lehetségi's, ahol az eszközök 
megvannak ahhoz, hogy könyv tá r i alíciól kifejthessünk. A Százados 
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i'iti miniatűr kílnyvtár szűk hclyisóf-CBN il ('s szrrc'iiy kalnl(jffiisával 
soinmi os(^(rt' sem hírt volna mog kön\A tári pro])agan<lá( . . . 

Ha vizsgáljuk, hogy nii volt az ok, hogy a nagy könyvtárliiány 
dacára stMii haladta meg a Sziizados úti kiinj vlárforgalnia akönyv-
tár méreteit, megtaláljuk a magyarázatot abban, hogy a könyv
tár vidékének a lakossága lossz olvasóanj-ag. . . 

A lakosság egyik része alsó i'augú közigazgatási alkalmazottak
ból áll, postásokból, rendörökből, hivatalszolgákliól és altisztekből. 
Kultúrpolitika számára nehezebben megközelíthető emberanyag
ból. A lakosság zömén(ík másik része kisipari alkalmazottakból áll. 
Kultúrpolitika számára ez is kevéssé értékes emberanyag. Eletüket 
elkerülik a nagy válságok, a megelégedettség egy bizonyos fokát 
érzik, úgy találják, hogy az elemi iskola nyújtotta műveltség, mely 
számukra is elegendő volt, gyermekeiknek is elégséges lesz. Ezért a 
könyvtárt felesleges intézménynek tartják. Ott lakó emberek szá
jából nemegyszer hallottam erre \onatkozó érdekes kijelentéseket. 
És riemesak hogy a felnőttek nem olvastak, hanem még gyermeke
iknek is megnehezítették a könyvtár használat át. Augusztus elsején 
42 intésdíj-hálralék miatt visszatartott zöld kölcsönzőjegy volt, 
mindegyik egy hétnél tovább hevert már ott, tehát nem valószínű, 
hogy a gyerek egyhamar kiválthatná a jegyét, mert szüleitől erre a 
célra pénzt nem kap. Egyes szülők megtiltották gyerekeiknek, hogy 
a könyvtárba járjanak, mert ,,hátha nem viszi vissza idől)en a 
könyv(^t, és akkor fizetni kell". A felnőttek egy része a legnagyobb 
idegenkedéssel fogadta, hogy igazolnia kell magát. Volt olyan is, 
aki kereken kijelentette, hogy ,.nem érdemes neki a bejelentőlapot 
elhozni". A Deák Ferenc Könyvtárt jellemezte az, hogy semmiféle 
korlátozás, kényszerűségből alkalmazóit lidegség sem bírta vissza
tartani a könyvtárté)! a közönséget. A Százados úton ellenben a 
legkisebb formalitás is elegendő x'olt ahhoz, hogy az olvasót (d-
ijessze. . . 

A legtávolabbi kerületekből, sőt tt főváros területén már kívül 
tíső résziekből keresték fel a könyvtárat, ami eléggé bizonyítja a 
nagy könyvéhséget. Hogy mennyire könyvéhesek nálunk az embe
rek, erre vonatkozólag a fiókkönyvtárosnak lehet leginkább tapasz
talata. A tudományos és egyéb nagykönyvtárak miliője és egyéb 
adminisztrációja egyrészt nem alkalmas arra, hogy felbátorítsa az 
olvasót, hogy panaszaival és kívánságaival előálljon, másrészt az
zal, hogy a könyvtárba bejutót t, már meg is szűnt nagyiészt jjana-
szainak tárgya. A biida])esti könyvtárak zártkörű működésének 
nagyon gyakran egy szegény fiókkönyv tár issza meg a knét . Nem
egyszer törtónt meg, hogy a legsjieeiálisabb tudományos könyve
ket a Százados úti fiókkönyvtárban keresték, és amikor nem talál-
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láU, (clji'H nugv i ' l c sükk i l földúl lak a k ö n y v t á r ellen, amelyben 
„Henirnil sem leliet ta lá lni" , amit; inejí nem é r l e l t e m velük, hogy 
egy 2000 köte tes k ö n y v t á r b a n igazán nem ta r t l i a tunk szakmunká
k a t . 

Amíg a builapesl i köz- é« szakkönyv tá rak a n y i l v a l a r l á s al
ka lmat lan idejének és egyéb nehézségeknek a reformálásával nem 
állanak az intelligens nagyközönség szolgálatába, míg minden egyeB 
\ároKrésznek nem lesz meg u maga f iókkönyvtára , addig pereze 
minden f iókkönyvtár ki \ a n léve annak , hogy „zuj és tülekedés 
legyen b e n n e ' (i'Zl licjzla fel egy újságlámadiis a Dciák Ferenc 
Könyvtiíi- ellen', ahe lye t l , hogy a magyar k ö n y v t á r ü g y e t vádol ta 
\()lna é i ie) , addig igazán m'\ ós jiu'íködési iie.m fíjlhel ki. Ha vala
mely fié)kkönyvlár műkíidésében zavaró elem \ a n , az rendszerint 
nom az illető könyv tá r , hanem az egész k ö n y v t á r ü g y bűne! 

A f iókkönyvtár működésének milyenségét a könyv tá rügy ösz-
szessége delorininálja, és ennek figlesztóse és j av í t á sa az, amire 
n j indnyájunknak tö rekednünk kell. 

A fízöregközlés nlajija: VrtroMí Közlöny, 1914 flccpmher. S'JV— 8-^7, l. 

1. Várndy Irma, Poórné — .Szubó Ervin egyik munkatársa a Fővárosi 
Könyvtárban. A Tanácsköztársaság idején a központi feldolgozás 
megszervezésén doliíozott. Az ellenforradalom idején állásától meg
fosztották, és Ijörtönbüntetésre íu''lték. 

2. Száz'idos úti fiókkömivtár — a Fővárosi Könyvtár l'J14. május 7-én 
megnyitott, 3. sz. fiókkönyvtára. Vezetője Várady Irma. A könyvtár 
mint ;Í. SZ. kerületi könyvtúr ma is működik. 

3. Ahm'isny téri Deák Ferenr Kötiytiár — I. a (J4. szemelvényt. 
4. .\ Budtij)esti Hírlap 1914. február 20-i száma támadó hangú cikket 

közölt a Deák Ferenc Könyvtár viszonyairól. (L. a következő szemel
vényt.) 

Támadások Szabó Ervin könyviárpolííikája ellen 

fiS 

K Ö i N Y V T Á H I Z A V A R O K ' 
1914. február 20. 

.-\ főváros legnapi közgyűli'>si'-n int 'i-pelláeió a lak jában mu
t a t t ak rá arra , hogy a fő \áros nagy liöli.séggel fenntar lo l l könyv
iá rában l a r l h a t a t l a n az ál lapol . A könyv t á r kili>ne hónap ó ta be 
van zárva az új , de ezi'Ulal is ideiglenes helyiségbe való átköl tözés 
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CÍnn'ii, \uj_'yis ilyen liiiss/.i'i iilőn át egy nagy Uőltnégot igónylő 
városi iíulturális intizniény iii'in híil megfelelni lendolleléséneU, 
6 a belefoglalt H/,ellen)i és anyagi tartalom holt kincset j<'lentetl 
csupán. Olyan forrásból, mely a könyvtári viszonyokkal isme
rős, erre nézve ma figyelmeztetést ka])tunk, melynek az a része 
a legine rlepőbb, ahol a fí'nárosi köny\lár tevékenységét a külföldi 
köny\ (iirakéxal hasonlítja össze. .Az a megállapítása is szomori'i, 
ahol a könyvtárt látogató közönség egy részének kultnrális éii^t-
lenségéTC mutat. Végül az illetékes l-íirök figyelmé'l követeli az a 
megállapítása, hogy a ni'mrég épített és használatba \ott Deák 
Fen-ne l''iókkönyvtár épülete el van hibázva, és nagy tévedése 
lenne a fő\árosnak, ha a megimhill könyvtári deeentralizálást 
ilyen helyteliin ii'áiiybaii folylatnéik to\ább. 

A velünk kö/.lötlek szerint a főváros könyvtára évek é)ta 
Európa ligjobban dotált kíinyvtárui kc'izé tartívzott, mert 2!)() 01)0 
koronás költségvetéssel, mini amilyen az idei, a berlini, bécsi, 
hamburgi, brüsszeli és párizsi \árosi könyvtárak egyike sem dicse
kedhetik. HudapeHi bőkezűen költ évente jjénzl könyvszerzésre. 
Mióta a fié)kkönyvtárak létesítésének terve na])irendre kerüli, 
könyvszerzésre évi 40—50 000 koronái költ el a főváros, és egyre 
szaporít ja a személyzet létszámát, bár a könyvtár4üalkalmazott já
vai máris nagyobb személyzettel bír, mint a líibbi bui lapesti könyv
tár együttvéve, beleértve a Nemzeti Mi'izeum, az l'jgyetem és az 
Akadémia könyvtárát is. A decentralizáló folyamat első lépése a 
Deák Könyvtár megnyitása NOII, melyet KiO 000 koionára kikere
kített húszezer koronás a<lomáuyból létesített a főváros, s nagy 
megütődést keltett, mikor alig néhány heti működés után az új 
intézmény fölmondta a szolgálatot. .4zt moii<lják : kevés a személy
zet és nincs könyv a köny\ tárban! Hogyan lehetsé'ges ez? Hiszen 
19l;i-ban köny\szerzésre összesen (iH 000 koronát áldozott a fő
város, és a fiókkönyvtárra ebből 20 000 koronát szavazott meg a 
tanács. Még sincsen könyv, s ami van, az részben selejtes és pisz
kos, líz onnan van, inert a könyvtárigazgató, mikor a fié)k meg
nyitását már nem lehetett tovább halogatni, sebtében hozzávásá
rolt 2 - HOOO könyvet. "Ej)itetlek i-zeknek egy csinos kis házikót, az 
elehniszerárusíléj bóilék mintájára, körülbelül '-i m magiusságban, 
kevés ablakkal, sok kálvinival, ventillátor és más egyéb efféle fö
lösleges dolgok nélkül. így a zsúfolt olvasószobában ti órai tartóz-
kodásalatthihetetlenbűzlerjeng. Vak)igaz hát,hogy nincskönyv— , 
"lort n(>m vásárolt a könyvtiirigaziíaté), és liiába reménykedünk is 
*bban, hogy ha a könyvtár a kezdet nehézségein túl lesz, kedvünk 
*2erint kapunk majd könyvet. Február 1-én megnyílt ugyan a köl-
^önzés újra, de alig múlt el két hét, és a könyvtárigazgatói a knny-
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vok k iadásá t újra kén \ tfkin incgszüntoliii . A s/.cmélyzct liiányról 
szóló panasz iiiinilcnki e\őt\, ak i ogy csnjjpnt is j á r t a s a könyv tá r 
kozflésben, teljesen crí l ielet len. Hiszen a főváros könyv tá rának 
46 a lka lmazot t ja van , és osak egyoflenegy fiókja. A nagy kíinyvtár 
m á r majdnem egy év ó ta zái ' \a . Más könj 'v tá rak sokkal kisebb 
személyzeltel , sokkal nagyoljb forgalmat bonyol í tanak le minden 
zökkenés és fennakadás nélkül. A bcilini városi könyv t á r közép
pon t j a például 1911-ben 24 a lka lmazot ta l 233 610 könyve t ado t t 
ki . A hamburg i Öffenlliehe Lesehallo [nyilvános olvasóterem] kö
zéppontja és 4 fiókja összesen 47 a lka lmazot ta l 1 687 731 könyvet . 
A jénai Losehalle 16 a lka lmazot ta l 134 867 könyv kölcsönzését 
intézte. Ezzel szemben a főviíros k ö n y v t á r a 1912-ben 33 alkalma
zot ta l rendelkezet t , és csak 20 9(50 könyve t a d o d ki. Jelenleg 46 
a lkalmazot ta l nem ké-pes egy l<örüll)(-lül havi 5000 könyves köl
csönzőforgalmat lebonyolí tani! De még oz a szára is a laposan meg-
csap[)an, ha tekintetIje vesszük, hogy sok gyermekolvasó van, aki 
n a p o n t a ő — 6 könyvel kér, mert csak a képeket nézi. Komoly 
számba menő olvasója a könyv tá rnak alig van . A jelenlegi állapo
tok ezt teljesen kizárják. A í ' iókkönyvtárban például zaj, tülekedés, 
rendetlenség van ál landóan, mint egy e igányvásáron. N e m inúlik 
el nap , bogy ne k<!llen(í rendőri beavatkozással rendet csinálni a 
verekedő suhancok közöt t . Egy másik ok, ami a neveletlen kama
szok fegyelmezíítlonségét előm;)zdítja az, hogy a k ö n y v t á r vezetése 
nőtisztviselőkre van bíz\-a, a nők a külföldi fegyelinezett közönség
gel szemben bevál tak , és lehetséges, hogy később a mi közönségünk 
is megszokja a könyv tá r i r . 'udet. Eleinte azonban már csak a ko
molyabb olvas(')kra ós a rcmdtartásra való t ek in te t t e l is energikus 
férfi vezetésre s-olna szükség. 

A szöreyközlns alapja: Bjuiapesti Hírlap, 1014. február 20. 

1. Az .A.lmú.ssy téri Deák Ferenc Könyvt-'u- .'lleni rcsszindulatú támadás 
voltaképpen egy Szabó Ervin elmozdíti'isúrii in'inyuló, nagyobb sza
bású szervezett akció nyitánya. A tAmrtdó nem fedte fel magát. Szabó 
Ervin válaszát a következő szemelvényünkben közöljük. 
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A F Ő V Á R O S K Ö N Y V T Á R A ' 
1914. febi-ánr 21. 

.A Fővárosi Könyvtáriból megjelent közlemény a Fővárosi 
K ö n y v t á r teljí-síliíséaik elégielensi-gi'l a berlini, hamburgi , jénai 
k'inyvi i rakén mJi-i. Hogy ezek a k ö n y v t á r a k nyi lvános (nép)-
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könyviáiíik, szépiroilHloininal i-s ii(''j)s/,i'n"i t luloináilyos iioflaloin-
mal dolgoznak, a ]U>ÍX\ ii Fővárosi Könyvtár cf̂ ész lOlii. dec 29-éig 
kizáróan tudományos szakkönyvtáj' voK, azt elhallgatja. A külföldi 
nagy váro8f>knak is vannak ilyen tudományos szakköny\táraik, 
8 ezek adatai ogész mási mutatnak. Például: a hamburgi költség
vetése 218 000 korona, összes forgalma 8G 000 kötet ; a frankfurti 
költségvetése 11)7 000 korona, forgalma 5:i 000 kötet. Ezekkel az 
wlatokkal kellelt volna a Fővárosi Könyvtáréit összevetni. Hogy a 
Fővárosi Könyvtár miért van zárva kilene hónapja? A Budapesti 
Hírlap megírta 1913. évi április 24-i számában: mert a főváros 
„a megfeszített munkát oly helyiségben végezteti el velük, ahol a 
tüdővész csíráját szívják magukba é.s az elhanyagoltság és mellő
zés érzését keltik fel bennük". S mikor végre a Gróf Károlyi uteai 
régi iskolát jelölték ki új helyiségül, három hónapra bezártuk a 
könyvtárt, ele akkor hónapról hónapra húzódott az átköltözés, 
mert a PapnöveMe uteai iskolapalola, amelyn"k 1!)12 '.égére kellett 
volna (ilkészülnie, még ma, 1914 februárjában sem kész. .A. személy
zet számára vonatkozóan: a könyvtárnak 1912-ben nem volt 'i',i 
alkalmazottja, hanem 24, és ma sines 4G, hanem van: :i.5. Ezek 
között 9 gyakornok és 4 szolga. Ezzel szemben a múzeumi könyv
tárnak és az egyeteminek már i911-ben volt 57 alkalmazottja. 
Hol van még az Akadémia, az Iparművészeti Múzeum, a Statisz
tikai Hivatal, a Műegyetem stb. stb. személyzete? A könyvbeszer
zést illetően: javadalmunk valóban nagvon szép. Nem volt ugyan 
1913-1 )an 63 000 korona, csak 58 000. Ami a fiókkönyvtárak köny
veit illeti, ezek háromnegyedét még 1913 nyarán vettük meg, nem 
6gy fiókét, lianein egyszerre ötét. A Deák FiireiKr Könyvtárra 
20 000 korona volt előininyoz\a, s annyiból épült is meg. Csak
ugyan nem palota, de a 20 000 koronából nem is telhetett min<]enre. 
Hogy a szellőzőkészüléke rossz, az hiba, de én isinerelí milliókat 
lyelt középüli'teket, amelyeknek jó szellőzés hiánya miatt a tiszti-
foorvos nem akarta megailni a laklialási engedelmet. Bármilyen 
•ubái volnának is azonban az Ahnássy téri ki.spavilonnak, a Deák 
Könyvtár egy órára sem mondta föl a szolgálatot; egy pillanatra 
•ötn volt a könyvek kiadása megszüntetve; nincs zaj és tüh^kedés, 
* 51 nap alatt egyetlenegyszer esett meg, hogy rendőrt hívtak, 
^ogy egy tetten ért könyvtolvajt letartóztassunk. A könyvtár nem 
"*vi 5000 kötetet forgatott, mint a cikkíró írja, hanem 8200-at. 

•̂  "^veqk'hlcn alapjn: Biidajienti Hírlap, 7914. február 27. 

V Szaljj Erviiini»k ez az írása válasz a Fővárosi Könyvtár ellen irányuló 
támadásra (Budapesti Hírlap, 1914. fibruír 20). A támadás a Nagy 
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Budapost 1914. fobnuVr 23-i H/.i'imál)un folytatódott. Szabó Ervin, 
akit panamázi^ssal vádoltak. <'kkor niKalmaziis ei'tnrn ÍHIjelentóst tett 
Bán^zy ])olKármesternrl az ismeretlen támadó ellen. A cikk szerzője 
— Heijediis Gyula, a Pesti Napló belső munkatársa — visszavonta 
állításait. 

Vidéki könyvtárak 
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K (••) .\ ^' \- TÁI; . \ I) o M .Á \ \ \ 
Sze^r"d, ISSd. iiprilis 27. 

(Itészl.'t) 

S Z I : C ; K I ) V . U l o S T . KÜZTÍiKVK.WirATÓS.Ál-.] H1ZIITTSÁ(;ÁNAK 

.\ loinjuiból új ék-Irc kelő S/.cKedrc iiu^y neinzcli misszió vár. 
A város újraépítésénél eliliez ké])esl az orezáfíos inlézkeilések ve
zérelvét azon ííiludat ké|)ezi. Iiogy Szeged mindazon eszközökkel 
el lát tassék, amelyeid b i r lokában fokozott ha tékonysággal és erő
vel képes lesz misszióját belöl leni . Szeged város föld-irali helyzeté
nél, népének (iszta magyarságánál s életrevalóságánál fogva oly 
fontos központot képez hazánk déli részén, amelynek messze liato 
ii ' i ideltetése v'igy a közgazda«áiii ha ladás forgalmi emporiuniéul 
[gócául] szolgálni, mint a nemzeties iriinyi'i közmívelődést és tudo
mányosságot az orsz.ág nagy lerjeilelmi'í déli vidékén terjeszteni-

lOzen meggyőzfiiléstől á t h a t v a részemiől is szolgálatot tenni 
kívánok a kíizinívelűdés és magyar nemzetiség ügyének, és évtize
dek hosszú során át gonddal , fáradságosan és nagy 

áldozatokkal 
gyíijiött könyv tá rama t Szeged sárosának a jándékképpen, örök 
t ulajdoiuil fölajánlom. 

A köny \ t á i ' ak az embc^ri nn' \clődéstörléni ' lem laiu'isága szerint 
mindenüt t és minden időben legha tha tósabb emel tyűi voltak a^ 
erkölcsi és t udományos tökélyesbiilésnek. K ö n y v t á r a m , mely»eK 
gyűjtésénél t isztán ezen szempontok szolgállak i rányadóul , a benn 
foglaltató művek száma s különi'isen azok \alé)di tudományos ^ 
erkölcsi becsénél fog \a egészen meg fog felelni azon rendeltetésiie'^' 
liogy mint „szegedi k ö n y v t á r " a mis elődésnek s a társadalmi '"J' 
lődésnek egyik h a t h a t ó s eszközéül szolgáljon. 

Midőn Szeged t. közönségével közlöm föntebbi elhatározás ' ' ' 
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nat, (ígyi'iKul l iun^súlvo/ni kÍMÍnom iizoii, a köi iyviár ailoniáiiyo-
[éaÁ]ify/. kölöl l célzatot, luiu'v én c l í í inyvtái ial aUI<é|)))(ii kívrtiKiU 
•enilolki'zni, liogy a/, \alé)i)aii ^íyiiiiiíUes(Jzővé \álliuí!sélv a kii/.iní-
/elóílésri' né/.\ i . S i.iiilőii lés/.criiről Szcgcilcn laláloin c kö/.nií\ olő-
lési intéziiKny li'ííaikalniasal)!) I)i-lyét : \ is/.oni lii/.losílékokal kí-
rónok szcnv.ni afelől. lioRy a lííinyvlái' ún.v a jelenben, luiiil a jövő
ben lolj(wrii int'K fog fclclhrlni icndflfclésénck. K (;él/,all)(')l bizo
nyos, a dolog tciinészi^léből folyó föllélcli'kct kölíik ki, amely ik 
Bgyülijéunak a k ö n y v t á r tulajdonjogával . E föllételeknek Szeged 
város közlörvényl ialósági bizot tsága által leendő elfogadá.iálioz 
kötöm az örök adoni. 'uiyt. 

Föltételeim, nielyekel szeiv.ődésili'g i,i"gálla|)íl lá tn i l ; í \ánok, 
a kö\'etkezők : 

I . Mintliog> i'n Szegei! közToívelődési misszi(ijának biztosílé'-
kát a \ároK egyeteméiben ta lá lom: aka fa lom az, hogy a könyvtál-
8zeg(!(l váfosnak, mint cikölosi test öletnek, egységében oszl l ia la l -
lan és elid(^gem'tliel(^tlen örök tulajdonai képezze, és annak tulaj
donjoga másra soha át nem luliázhalé). 

Magyar nemzeti erdőkből k ívána tosnak t a r tom, hogy Szogu-
.den t t idományegyetoin léiosíttessék, aminek a könyv tá r r a l egy
úttal egyik előföltételét k ívánom m(>galapítani.- A k ö n y v t á r sza
bályszerű használa táva l ha tá lyosan t á m o g a t v a leend a f(;lsőbb 
tudományos ké[jzós; azonban k í \ á n o m , hogy a k ö n y \ t á r még oz 
esetben is Szeged város tu la jdona maradjon, ós annak tulajdonjoga 
*6 a tudományegye temre , se egyéb tudományos intézetre vagy tár
sulatra soha átruliázhalé) ne legyen. 

I I . Hogy a köny \ lár rendeltetésén< k megfeleljen, elengodhe-
" t lenül szükséges, hogy kellő gond fordít tas.sék annak fönntar tá
s a és mcgőrzé.sóre, és hogy ú jabb mt'h-ek beszerzésével folyton 
Syarapítfasaék, mer t e.sak így t a r tha t lépést a tudományosság és 
''orezellem haladásával . 

Ezek folytán kötelezze magát Szeged \ á r o s , hog\ a k ö n j v t á r 
'finntartását, míígőrzését és gyarapítéisát elvállalja, s illetőleg az 
'Wioz szükséges eszközöket előállítja, s viselni fogja az erre meg-
" 'vántató költségekot, amelyeket eddig magam \ i s e l t c m . . . 

^ *^veyközlr/! alapja: .Mwjyar Köniiruzemle, IHSO. 157— l^i-'S. l-

'• Somogyi Károly (1811 - 18S.H) - esztergomi prépost és apátkanonok, 
egyházi író és szerkesztő. (iO 000 kötetből álló értékes könyvgyűjte
ményét az 1879-es árviz idején romba dőlt város megsegíté.sére irá
nyuló nagy nemzi'ti akció ken!tél)eii Szeded vi'irDsiVnak ajándékozta. 
A város tanácsa IssO. ajjrilis 30-i ülé.sén fogadta el »z adományt, dî  a 
könyvtár csak 1883. október lü-án nyílt meg. A könyvtárnak a későb
biek során olyan kiváló könyvtárosai, illetve vezetői voltak, mint 
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Tömörkény István és Móra Feren''. Kz a gyűjtírnpny képezi alapját 
a mai Városi Somogyi Könyvtárnak, egyik legjelentékenyebb vidéki 
városi könyvtárunknak. 
Somogj'i Károlynak ez a szándéka nem vált valóra. .Az 1921-ben 
Koloz-svárról áttelepült Tudományegyetem könyvtára nem Somogyi 
gyűjteményéből, hanem más könyvtárak és tudományos intézetek 
adományaiból jött létre. 

C S Ű R Ö S F E K E N C K Ö Z M Ű V E L Ő D É S I TANÁCSNOK 
E L Ő T E R J E S Z T É S E A VÁKOSI T A N Á C S H O Z 

I9ir> 

Tekint,eteB Taniics! 
Tudvalevő dolog a tukintotes Tanács előtt, hogy B, város könyv-

fára, mely a kis tanáostcrom könyvszekrényeiben van elhelyezve, 
jelenlegi állapotában holt tőkének tekinthető. A szekrények elzárva 
rejtik magukba a kön%vek tömegét, melyek közhasználatba alig-
alig kerülnek. Szé]3 száiin'i folyóirataink sem szolgálják azt a célt, 
melyre szánva vannak, hogy ti. minél több kézen megforduha ter
jesszék a hasábjukon felhalmozott ismereteket: nem szo Igáihatják, 
mert nincs megfelelő hely, ahol közkinccsé lehossene k. Van tehát 
könyvtárunk, szép számmal vannak folyóirataink, csakhogj' nein 
lehet hozzájutni a megfelelő berendezés hiánya miatt. így a városi 
könyvtár holt tőke marad mindaddig, míg valami i'iton-módon » 
közhasználat számára hozzáférhetővé nem tesszük. 

Arra természetesen nem gondolhatunk, hog\' olyan nagy
szabású intézménnyé fejlesszük a városi könyvtárat, mint ainily^'^ 
pl. a főváros nagyszerűen berendezett könyvtára vagy a szegedi 
városi könyvtár*. De erre nincs is szükség Debrecenben. Debrecen
nek megvan a maga megfelelő könyvtára: a kollégiumi nagykönyv
tár'', amely egyetemi könyvtárrá fejleszt\e az egyetemi ifjúság és 
a tudományokkal foglalkozó szakférfiak igényeit kielégíti, és meg 
jobban ki fogja elégíteni a jövőben. 

Ámde szerény keretekben a városi könyvtár is nagyon hasz
nos és értékes szolgálatot tehet Debrecen közmilvelődésének -̂  
éspedig i'igyszólván a város anyagi megterhelése nélkül — , h* ' 
zonyos változtatásokkal é.s i'íjításoklcal azt használliatóvá és hozz» 
férhotővé tesszük. 

Idevonatkozó nézeteimet a következőkben van szerencsém K 
fejteni, a sorrendet úgy állapítva meg, hogy először azt veszem *» 
gyalás alá, minő célt szolgálna, minő szükségleteket elégítene ki 
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városi k ö n j v l á r , a z u t á n : iniiiő eszközükkel érhelnénk ol az( , lK)gy 
a k ö n y v l á r a l<özliasznúlatnak á t a d h a t ó legypn. 

A váiosi k(")ny\ tár (Oaőrendrt célja a d v a van magában az intéz
mény jellegében. Kgy ilyen k ö n y v t á r n a k elsősorban a város tiszt
viselőinek önmvvdódését kell szolgálnia... Mivel a közigazgatási 
tisztviselők továbbképzéséhez (ílsőrenden közigazgatási ós társa-
Haloiiitudoniányi m u n k á k szükségesek, a városi k ö n y v t á r n a k főleg 
közigazgatási, és társadalomtui lornányi szakmunkákat , és folyó
iratokat kell tu i t a lmaznia . 

Mivel Debrecen város könyv tá rá ró l van szó, nem pedig á l ta
lánosságban a városi könyv tá r ró l , nagyon természetesen a deb
receni viszonyokat liell vizsgálat a lá vennünk, s ebből a szempont
ból vizsgálnunk, liogy az előbb emlí tet t szükséglet mellet t minő 
más szükséglet az, melynek kielégítése szinlén a városi k ö n y v t á r 
feladata lenne. Debreeeuljen a kollégiumi nagy- és k é z i k ö n y \ t á r o n 
kívül vannak szemináriumi könyv tá ruk az eg je temi hal lgatók szá
niára, tanár i és ifjúsági k ö n y v t á r a k a középfokú intézetek, iskolai 
könyvtárak az elemi i.skolák számára . Ebben az i r ányban pótolni
való nincsen. A kereskedelmi és ipari köröknek is megvan a maguk 
szakkönyvtára a kereslíedelmi és ij)uri k a m a r á n á l . Van azonban 
Debrecen lakosságának egy létege, amely nincsen e l lá tva az ön-
líflvelüdés eszközeivel. E r t e m a debreceni gazdakozönséget. Nagyon 
•sodálom, de tényleg így áll a dolog, liogy Debrecen lörzslakossá-
8ának to \ ábbmívelésével eddigelé senki sem t ö r ő d ö t t . . . 

Nézetem szerint a városi k ö n y v t á r n a k másodrendű , nem 
tevésbe fontos feladata lenne gazdasági szakmunkák és folyóira-

a debreceni gazda közönség luvábbművelésének ügyét szolgálni. 
Ezekben a d v a van az a szükséglet, melynek kielégítésére volna 

"ivatva — nézetem szerint — a \ á ros i könyv tá r . 
Eszer int a k ö n y v t á r anyaga közigazgatási , t á r sada lomtudo-

J ' ^ y i és gazdasági s zakmunkákbó l és folyóiratokból állna, s a fej-
'BSztés cé l tudatosan tör ténnék a jövőben . . . 

*^vegközlés alapja: Debreceni Közlöny, 1915. július 10. 

•• Caüröa Ferenc — Debrecen kulturális életének kifejlesztésében jelen-
j tös szerepet játszott. Megírta a debreceni nyomda történetét. 
*• szegedi városi könyvtár — Városi Somogyi Könyvtár, 1. a 70. szemel-
. vényt. 
•• Kollégiumi könyvtár — a debreceni Református Kollégium XVI. szá

j á b a n alapított könyvtára. Hazánk legrégibb és legértékesebb 
könyvtári gyűjteményei közé tartozik. 

26 i) 
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Szabó Ervin lercle Debrecen kiir.műrelvdi'm tdnármuikálidz^ 

HM.-) 
(IVszlct) 

. . . H á l mi is a/,1 hitliiU 1(1, T?u(iapcs(('n, úgy li/.cnkét eszten
deje, l iogyha iriegcKináljiik a l-Viviirosi K i inyv lá i a l , a k k o r a város
nak egyéh föladata a köny \ l á ! i i gy terén majd nincsen. Az is köz
igazgatási, szociálpolitikai és kö/igazge.tási k ö n y \ l á r n a k szerve
ződöt t , és igy h i t tük jónak. Hisz itt a Múzemn és az Egyetemi 
K ö n y v t á r és a sok szakköny\ tár, a számta lan i.skí)lai és intézeti 
k ö n y v t á r , né j jkönyvtárak (ncutszám és egyleti és kölcsönkönyvtár 
Bzázszám. Kiég az, sok is. 

Ma m á r m á s k é p p tud juk . Tudjuk , liog\ mindenekelőt t ket 
dologia ^•an szükség, hogy az a kíirülhelül kétmillié) köte t , ami 
Budapest köny \ t á r a i l ) an rejtőzik, valóban ha tékony legyen, való
ban k ( )ny \ (á r legyen, ha ,,tme bihliolhefjne, e'est des livres qu on 
ü t " [a k ö n y v t á r olyan kön% vekből áll, amelyi 'kel olvasnak]. 
Az első: a meglevő erők racionális, gazdaságos megszervezése, okos 
összeegyeztelt 'se, célszerű megosztása — kooperáció és centralizáció; 
a má.sík: a régiek mellet t , amelyek ko rábban volt társadalmi szük
ségleteknek és rétegeződéseknek feleltek meg, a modern városi 
népesség szükségleteivel, lelkével és szellemével számoló új k ö n } ^ ' 
tár t ípi is — a nyi lvános k ö n y v t á r : a piiblic l ibrary, az öffentlicne 
Ribliothek. Ami nem egyenlő a népkönyv tá r r a l . 

Debrecenben, ebben a pompásan lendülő, gaztlasagilag ®° 
szellemileg oly erővel e lőretör te tő városban sincs m á s k é p p . 

Pedig ta lán nem is ttidják Debrecen jó polgárai , mennyi t" ' 
méntelén könyv van a hajdúk városában . Mert h a t udnák , niég 

bözö városi k ö n y \ t á r t sem szavaznák meg. 
A Magyar Minerva utolsó kö te te szeiint Debrecen külön 

k ö n y v t á r a i b a n együtt valami 237 2:}2 köte t van! É s ezek az a^^^ 
tok három-négy esztendősek. B á t r a n mondha t juk m a : egy neg>' 
millió köte t ! 

Ki h i t t e volna! Majd három kötet c>gy lélekre. B u d a p e s W 
sincs ennyi . ^ ^ 

De ha azt nézzük, hogy ennek a sok könyvnek liogyan ve 
hasznát , hogyan forgat ták, akkor ugyancsak más képet láti 
Meri egy r-^t'-;-.y. é\ljeu öss/.i.sen Hl 7S(1 kölcsi'inzésl számolnak. 
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hfafíiltcRsziik, liogy u (íilíi'li-llcn ailalszolgnHiitús cnni'k a s z á m -
nak felét c j lc t lc cl, a k k o r sciii kapunk löliln'l 45 — r)0{)00-iu''l. 
Vafiyis, a r('').ri főiskolájiircil liíri'S. sok iskolával, ('(.'ylrl tel és c^ryi'l) 
knltrii'inl(''/im''iin\ 1 1 l)ő\ c lk i i l ő \ ilicsliaii cf-'v-igy polfíárra ('"xi-nkiiil 
átlag cpak fi-l kíilcsöii/cs esik. K\ i i ik inl csak ininilcii öliklik köny
vet forgatnak meg. 

Milyen pazar lás par lagon linvorő kul túrmezőkkel ! Angol és 
némi'l nagy- és középvárosfjkban ina o t t t a r t a n a k , hogy a va lós 
ban levő könyvanyago t évcnkint á l lag háromszor , négyszer, ö t 
ször forgatják meg. Hogy akkora német \ á r o s t vegyek pé ldául , 
mint Debrecen: Lübeckl)en a n y i h á n o s k ö n y v t á r 14 000 kötelé\-el 
már 1909-ben 120 000 kölcsönzést ért el, ki 'itetenként á t lag 8 - 9-et , 
16— 18-szor annyi t , mint Debrecen. 

Mi ennek az oka? Hizonyiira az a lacsonyabb át lagos műve l t 
ség is. Di> minden bizonnyal nem utol jáia az is, hogy az a negycd-
millié) kiitet nem kevesebb, mint 44 helyen van szétszórva, hogy 
aki egy helyi'61 tud is, nem tud a másik negyvenháromról , s ha tuil 
is, nem túrija, mit ta lá lhat azokban, s h a ezt is t u d n á , nem férhet 
hozzájuk, mer t vagy nincsenek lajs tromozva, vagy féltékeny l;ap-
zsisággal őrzik . . . 

Mit kell lenni? Amit akkora jjénzzel, 1 0 0 - 120 000 koronáva l 
okos terv és t akarékos fí'illiasználii.s mellett tényleg ki lehet ter
melni, azt ki kell hozni Debreci n könyv tá rábó l is. Mi célt szolgál a 
sok csi))-csup k ö n y v t á r , valóságos könyv tár i törpe parcel la? 12 nép
könyv tá r együtt 2401 köte t te l ! Egvenkint 200-zal. (S még ezek a 
legjobbak!) Ifjúsági k ö n y v t á r a k 500 és 1000 diák számára 1 0 0 -
200—500 köte t te l? Tanár i könyv tá rak huszadrész annyi haszná
lattal , ahány könyvük s tb . s tb . 

Nem bocsá tkozha tom e helyüt t a megoldás részleteibe. Kájöt-
tök a r ra magatok is, miként rájöt tek Zürichben, Brüsszelben, 
Lübeckben, hogy szörnyű f)azar!ás ennyi kicsi k ö n y v t á r külön ke
zelése, külön lajs tromozása, külön helyisége s tb . s tb . , s egyesít i tek 
"lajd az önálló életre képte leneket , közös katalógust készít lek egész 
•Debrecen számára , hogy a k u t a t ó ne kényszerüljön tízben keresni, 
•"líg egy k ö n y v e t megta lá l , gondos munkamegosz tás t állapít tok 
"íeg, hogy a kevés pénzen ne vegye meg fiz k ö n y v t á r ugyanaz t a 
könyvet , míg más , éppen olyan fontos, egyikben sem ta lá lha tó . 
Aniint azt különben jól kifej te t te m á r évekkel ezelőtt éppen város-
'ok fiu^ egyik h iva ta lnokom, Dienes László dr . Centralizáció a 
«önyvtárUgy terén címen, a Népművelés 1911. évi 2. s z á m á b a n . 

Persze, a megvaló.sítás nem oly könnyű , mint a Icrv egyszerű. 
" hogy egyáltalán meg lehessen csinálni, amiak is van egy nélkü-
'ozhcieilcii szeivezi ' t i és lelki előfoltélele. Az, hogy a városi könyv-
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túrügyiipk li'gycii mcgfrlcir) szcrv(% s ez valóban sz.clloini központja 
ÍR I c g y n a város im'uclí'íiir'si töickx ('sciiicU. 

fgy j u tunk ni a iiiáwik fülaclatluiz. a Niirosi ny iKános köiiyv-
tárlioz. Mely iK'lkiil, ha ( rn( raliziillok is, igazi könyv tá r i úlctclek 
még sem lösz. 

Mert a városi könyv tár inai köretében, m e r t a sok egységesí
tendő kis könyv tál', meri a néjikíinyvtáruk is mind valamennyi a 
néj)essi''gnek csak egy-egy rétegét szolgálja. A centralizáeió ezen 
sokai vá l toz t a tna . JJe az, ami a modern városokban mindenüt t 
jiaranesoló szüksi 'gként lépett föl: az Kinheitsbibl iothek [egységes 
könyv tá r ] , a k ö n y v t á r , amely a városi népesség minden rétegét és 
valamennyinek mindenneiníi olva.sósziikségletét elégíti ki, a szoros 
szak tudomány kivélelével, az t o v á b b is bián,\'Ozni fog, l 'edig érré 
van szüksi'g, liogy a ní'niet és angol lillagokat érjük el, 2—ii —4 
kölesönzést fejenkéiil, ('s kölcsönzési'l nem 2 é-s li korona, de 20 és 
:i() fillér át lagos köllsi'ggel. 

Csak figyelmeztetni a k a r l a l a k : ne biggyélek, hogy a városi 
könv V lár megszervezésével a város kí lnyvtár i föladatai teljesedtek. 
Mi is így h i t tük , s csinál tunk elég j(') s zakkönyv tá r t . S ma nyilvá
nos kíinyvlári esiniilmik. s azl liiljuk. hogy a kezdet kezdeten 
vagyunk . 

-•4 s-i,r,',,kiJzlrí< alapja: l\<iiii/r/ár/Szetiih. Vili,. .'/- / i ' . sz. IfiS- 191. l. 

1. Csűrös I'"ereM<' rlelireceni közinüvelődr'si taniu'snok közmíivelődeííl 
kijnyviúr lóH'sítése ügyében tett elöterjeszté.se (1. az előző szemel
vényt) s/.akniiii körökben élénk iTdeklődést váltott ki. Szató Ervin 
javaülata és liozzi'uszóhisa elvi l'uiito.s.ságú, mert itt lejii ki, milyen 
legyen u korszerű vidéki közniűvelödé.si könyvtúr. 

Iskolai és népkövyvtárnk 

Ti 
A V A L L Á S - É S K Ö Z O K T A T Á S Ü G Y I M I N I S Z T É R I U M ^ 

I N T É Z K K D K S E I A Z I S K O L A I 

É S N É P K Ö N Y V ' T Á R - Ü C J Y B E N 
Budapest, 1877. január 17. 

1239. szám. Tapasz ta lván , hogy a míveltségnek a néj) közötti 
terjeszt('sére egyik legbiztosabb eszköz és mód a helyesen szerve
zőit nép- s illetőleg iskolai könyv tá rak fölállítása és gyarapí tás* 
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e célból én niimlpn oly tiiickx és(, mely a jioiiyx airodaloiu kiszorí
tásai és joljl) iiúiiyv'i iiéi>i('S o lvasmányok nicfrkt'd\clétíét és meg
honosítását célozza, ni ini l rnkor a l(%'nn'li'^'('ljl)eii pár to lok . Knnél-
fogva í'ölliívoni [cínicilct], hogy a goniio/.ásáia bízott la i ikciülc tbcn 
a né])- s különösen az iskolai k ö n y v t á r a k lé tn hozását k-hel61cg 
mozdí tsa elő, az elért eredményt pedig annak idején az iskolai 
á l lapotukat e lőt i inle tö s ta t i sz t ika i jelentésben jKjnlosan jegv<'Zzo 
fel. 

TrejoH^ 
Aazövegkijzlés alapjri: I.ikolni és Népk'irv/rtár, IS7S. 2. sz. 10—20. liasáb. 

1. Trofort Agcst mint vallAs- és közoktatiísiigyi miniszt<?r folytatta 
Eötvösnek a közműveltség emelése érdeki''l)en (ílkezdett tevékeny
ségét. A könyvtárak szervezésére tet t iiitizkedései ezt ii célt szolgál
ták. Számo.s rendelkezést hozott az iskolai nktati'is nii'tjreforniáliWira 
is. Trefortról 1. még a Ü,"). szemelvény 1. jejivzetét. 
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l ' U O C K A M . I A 
lh78 

A ne \e lés lanok iskolai és né])köiiy\ tárakré)l- mit sem Indnak . 
A pedagéjgiai íjé)k, u ne \e l é s és t an í t á s ezen eszközéről emlí tést 
Sem lesznek, a legújabb nuu ikában is csak í'uté>lag ér intet ik o t t , 
hol az iskolai o k t a t á s niolsé) szakáré)l van sz<'i, s az iskolábi'rt kilépő 
gyermekeknek ajémltatik a hasznos köny\ i -k oKaséisa. 

Az iskolai ós n é p k ö n y v t á r a k eszméje haladé) korunk legéijabb 
kiivetdvwDyc. Igen, alálu'iztuk e széjt, mert valéiban, a korban , a 
tórsiidahiii és kiiltiii'ai fejlődé'sben rejlik a ni'-pne\ ili 's iigy('-\ el fog-
Wkozük abbeli kötelessége, hogy legyenek l'igyelemmel ar ra , mit 
^lvan a iii'/i, vairy etíyállaléiban olvas-e va lami t . 

A sajii), az i iodalom az utolsc) huszonöt i'-v alat t \ i lágszer(e 
Óriási, csaknem kéi)zelhetetlen lii'nlítást l e t t . Mindenhol, a leg-
'Uolsi') zugolyban, u legelhairs a t o t t u b b helsi-n is a sajté) polipkarjá-
^al t a lá lkozunk; a nyomla l \ á n y , a betű á r ada tkén t elboií t ja a 
világol, nem lehet képzelni ember t , ki ezen éir elől magát elrejt-
"e tné . Az írás, a nyomot t be tű , hirdet i , e l ju t ta t ja tanai t oila is, 
"ol a nép nem Uid oKas iű . lOlc'g igy ember, hogy az oUaso l l ak i'l-
"Tjesztője legyen 
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Ily körülmények közi lelict-i- behunyni .szemünket, szabad-e 
összefont karokkal állani azon kénlés mellül t : miképpen viselkedik 
a föld népe, az orí^zág millióinak líiniege az újkor e k'gliatalmásabb 
tényezője, a sajtó iráni ? 

Az eszély, az óvatosság sem engedi ezi, meri ki álllial jót arról, 
hogy a figyelembe nem részesített nép nem ohas-e oly n3'omtat-
ványt, mi megrontja leikél, megfertőzteti erl-iölcsét, aláássa anyagi 
jólétét, vagy éppen a társadalom ellen lázítja. 

A nemzet, a né]j iránti kötelesség pedig megkívánja, hogy ha 
a középosztályú, az irodalmi míveltségű ohasókíizönség szellemi 
táplálékkal való ellátására gon<lunk van, sajtótörvényt állítunk, 
az irodalom fejlesztésére akadémiái, irodahni egyleteket szerve
zünk, pályadíjakat létesítünk: úgy terjesszük ki figyelmünket a 
nép szellemi ellátására is. Mert a visszahatás borzasztó, és éppen 
nem szabad esodálkozni, ha felakasztott gonosztevők hagyatéká
ban pony\ airodalmi termékeket, mintaképül választott rabló 
„históriákat" találnak, s a legolrombáljlj babonaság, a legsötétebb 
vakság ei'edő okozójául a Ijeiíi, a nyomtatás, a jionyvairodalom 
termékei tűnnek ki. Idevonatkozó lovatunkljan megtalálja az ol
vasó a részletes és minden jó érzésű kOket mélyen elszomorító ada
tokat. 

Ki meri helyeselni, hogy a nép ily irányú olvasmányokat ol
vasson? 

Aki elég erős, ám facsarja ki a néjj kezéből az ily, lelkét, szívet 
vérpadra hurcoló olvasmányokat, és zárja el úgy a népet a vasúttól, 
a hemzsegő világtól, hogy setnmifékt nyomtatott b(!tű hozzá ne 
juthasson. Ez esetben én nem fogom kívánni, hogy engedtessék 
meg nekem jó könyveim bevitele. Megnyugszom, és beleegyezem 
abba, hogy inkább semmit se olvasson a né]), mintsem romlását 
okozó olvasmányokat is. Ámde merő képtel(!nség és lehetetlenség 
az, hogy a népet elzárhassuk az olvasmányoktól; nincs erő, hata
lom, mely a haladásban való ezen vi.sszaesést keresztül tudná vinni. 
Azért tehát nincs más mód, mint résen állani, és oddlintni, hogy " 
nép csdk jó olvaamányokiU olvuslutsnon, és csak ilyenek olvnsdsában 
leljék öröme. 

De másrészről, eltekintve minden egyébtől, az ország jólétei 
a nemzeti közvagyonosodás követeli, hogy tegyünk valamit a nép 
olvasásvágyának felköltésére. Népünk munkától ment üres idejét 
arra szokta fordítani, hogy a munkálkodás szakában szeraett va
gyont vagy kocsmában, vagy otthon eltékozolja. És miért, őiüle'''^ 
butaságból s kretén együgyűségből, \agy pedig fékezhetlen szen
vedélyből? Nem! U>iali>mból. 

Tanít,sd meg a néjjet az olvasás ú-ánti vágyra, kösd le érdeK' 
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lÖdését, fip;yplinét a jó olvasmányoklioz: akkor a nép munkainente8 
idt'jót olvasással tíilli cl, mert u magyar nép okos, értelmes és jó
zan. Az unalom (í/.i őt kocsmába, s ez az r'rcdetc annyi sok társa
dalmi l)ajnak, a családi élt^t szétzüllésének, a vagyon pusztulásának. 

Ha a néppel megkedveltetjük a jó olvasmányokat, ha a nép 
olvasásvágyával rendelkezünk: úgy mi könnyebb, mint kezébe aílni 
azon iratokat, melyekből megtanul hdj esen gondolkozni, meg
tanul szívlien, lélekben vallásos leiuii; megtanulja imádatos ragasz
kodással szerelni hónát, alkotmányát, ós különösen megtanulja 
okszerűen mívelni földjét, tenyészt(üii barmát s fejleszteni liázi-
iparát. 

Nyelvében, irodalmában él a nemzet, s mi oly nehéz körülmé
nyek közt élünk, s oly csekély az irodalompártolás! Az összes ma
gyar könyvek olvasóit kétszázötvenezerre, a könyv\ ásárlókat alig 
százötvenezerre, és az i'íjságelőf izet őket százezerre tehetjük. Minő 
arány ez!. . . 

Terjesszétek az irodalmat, növeljétek az irodalompártoló kö
zönséget, mert a nemzet fennmaradása kívánja ezt! 

De ha a felliozottakat merőben mellőzzük is, és nem hallga
tunk meg semminemil argumentumot, ha csak a legkisebb mérték
ben is következetesek kívánunk lenni magunkhoz, okvetk^nül oiia 
kell törekedni, liogy az iskolázils után a nép a szerzett alapokon 
niagát tovább képezhesse, hogyha megtanult olvasni, ebljeli ismiíre-
tét megőrizze, sőt annak /insznát vegye. Hazai népoktatásügyünk 
jelenlegi állása mellett ott vagyunk, hogy gyermekeink a pár évi 
iskolázáson túl egészen magukra hagyatnak, s úgy ti'inik fel nép-
oktalásügyünk, mint a sziszifuszi miuika, mely folytf)n hahul, s a 
kö, a tudatlanság, inégis mindig a hegy tövében vesztegel; uz ál-
Wános népmívelŐdés alig fejlődött valamit, sőt ki merjük mondani, 
*>anyatlot t. 

Előáll teliát a kérdés, hogy vajon akkor, amikor évenként kö-
**1 Százmillió forint fordíttatik a hazai népiskolák fenntartásáru, 
* midőn a néjioktatás ügye közvetve és közvetetten annyi intéz-
""^ényt, annvi elmét foglalkoztat: szabad-e a négy- vagy hatévi 
•iktatással b eérni, s nem a dolog természetéből folyik-e a képzést 
^"'006 Í8 folytatni, sőt, az egész életen keresztül állandósítani. 
* törvény ugyan tartalmaz ez irányban némi intézkedést, ameny-
~yiben elrendeli az ismétlő és vasárnapi iskoláztatást, de hogy ezen 
••Itézkedós a fővárostól kezdve le az utolsó pusztai iskoláig ki nem 
'^'lető, s tizenegy évi vajúdás után, általánosságban szólva, a kivi-
'^l ttieg sem kíséreltetett: azt e hazában mindenki igen jól tudja, 

** intézők azt is tudják, hogy a törvény betűinek megvalósítása, 
•"ll viszonyaink mellett soha nem eszközölhető. 

' * • , , - -
Hl •> 



A DUALIZMUS I'É!. ÉVPZÁZAnA 

Azért ti'liál könyvel a népnek! Ks/.k(')zl az infézők kezébe, 
mellyel n nóp ol\ asásvágyát felkoltliessék, éhren lai t l iussák, az 
iskolai képzést keresztiilvihessék. 

Ez a vak'xli megoldás! 
Eszközt a néptanító kezébe, hogy a népet olrasásszeretetre tanÜ-

hassfi, s az olvasási vágyat liasznos könyvek által kielégíthesse s a né
pet mindenkor elláthassa jó olvasmányokkal. 

Mi legyen ezen eszköz? 
Az iskolai és népkönyvtár. 
]ízen i n t ézmény t fel kell venni a népiskolai o k t a t á s keretébe. 

Az iskolai és n é p k ö n y v t á r haszná la t á t be kell illeszteni a tantervbe. 
E z p r o g r a m u n k , ez célunk! 

A szövegközlés alapja: Iskolai- és Népkönyvtár, 1H78. 1. sz. 2—3. hasáb. 

1. Dolinay Gyula a népoktatás megszervezésén, iskolai és népkönyv
tárak lótrehoziVsán filradozott, s ezért indítotUi lapját is: Iskolai és 
Népkönyvtár címen. Törekvéseit a lap 1. számában közzétett Prog
ramjában foglalta össze. Dolinayról 1. még a 23. szemelvény 1. jegy
zetét. 

2. iskolai és népkönyvtár — ezt a könyvtártípust Eötvös József elkép
zelései szerint alakították ki. A műveltségi színvonal emelésére minden 
lielysiíg iskolájában könyvtár felállítását tervezték. Ez a könyvtár a 
népkönyvtár és az iskolai könyvtár fimkeióját egyaránt hivatott lett 
volna ellátni. 

Szakszervezeti könyvtárain k 
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Z A K A L A J O S ' 

A S Z A K E t ^ . Y E S Ü L E T I K Ö N Y V T Á R 
1S99. október 0. 

. . .Tui l ják az t a szakfáreak, hogy a szakegM'SÜlet könyvtá ra 
ugyanaz , amely az anyaegyesüle té volt, így ti-liát tudják azt 18> 
liogy közt'l tiObo kö te t áll rendelkezésükre, an ie lsben képviselve 
\ a n u régebbi és legújabb m a g y a r szépirodalom, a t udomány i* 
irodalom pedig a tör ténelmi , földrajzi, útleírási és e g \ é b művekkelf 
végre a szak- és szociális irodalom, ez u tóbbi különösen néme t nye'-
ven, ami másképj) nem is lehet. Mindenki o lvashat ja t ehá t B,lh 
a m i t a k á r szórakozási , a k á r t i idományos igényei kielégítésére nieg^ 
k íván . 
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Olyan lestületi könyvtár ez, amely ^lagyarországbun nagyon 
számottevő, s nemesak a kötetek száma, hanem u munkák becse 
következtében is olyan, hojy a fővárosi munkásegyesületek könyv
tárai összesen nem állha' ják ki vele a versenyt. 

Es ezt a könyvtárt a szaktáreak kizárólag saját álrlozutkósz-
ségöknek köszönhetik: a szakegyesület pár éves fönnállása alatt 
annyira megerősödött, hogy nemcsak célszerű, 1000 forintos egy
leti helyiséget tarfhal, hanem emellé — szintén anyagi áldozatok
kal — fönntart dalárdát és zenekart is, s legutóbb megvette 1000 
forintért e könyvtárt. És mindez a múlt év végén megvolt liOOO 
forinl tőki' megcsorbítása nélkül történi . . . 

A könyvtár október 4-én nyílt meg; használlmlja tehá( már 
mindenki. A használati módokat a köny\ tárnokok les/.ik közzé. 
En végezetül csak arra akarom fölhívni a szaktári-ak figyelmét, 
hogy mit olvassanak. 

Aki szereti az irodalmat, annak ott \annak azok a korábbi 
tnfivek, amelyek nem a napilajjokban gyárilag jelentek meg, ha
nem mint önálló regények. ]Meg\an Vas (iereben, Jókai, Jósika, 
Eötvös, Kemény stb.; a humort kedvelőknek ajánlom (ámbár ez 
gyér) Heölhy Lászlói^, Balázs Sándort', Frankenbmgot'', Aszalayt', 
Németh Ignácot', mint régieket és az újnljb ismert humoristákat. -
Kinek ne kellene történelem? A magyar történelmi numkák közül 
kitűnőelí a Szilágyi-féli" „Történelmi Könyvtár"-füzctek", és emellé 
még több mint 100 kötet magyar történelmi munka. Az idegen 
történelem is diisan \ a n képviselve. Emellé vegyék a szaktársak 
- különösen azok, akik németül tudnak — a bő szak- és szocialista 
irodalmat, s ezzel azt hiszem, ki van elégítve a tudás bármely ága 
iránt nyilvánuló igény. 

Ne olvassanak értéktelen vagy ismei-etlen íróktól származó 
müveket, mert ezek csak az irodalmi kutatók számára valók, ha
nem csak olyanokat, aminők minden hozzánk hasonló mííveltségű, 
oe tovább művelődni akaró embereknek szükségesek. 

Megnyílt a könyvtár; ezzel bebizonyítottuk elk nségeinknek 
^ a közönyösöknek, hogy a szakc>g\ esület folyton, lépésről lépésre 
előrehalad, és így ha az ellenségeket nem is, de legalább az eddig 
Közönyösöket megnyerjük ügyünknek: tagok lesznek ezek is, még
pedig éppoly jók, mint a küzdő úttörők. 
•* KövegK-özU's alapja: Ti/por/raphia, 18!)!). október 0. 

!• Zttka Lnjos (18.')1 - l'.UO) — nyomdász, szakin). A nyomdai munkás
ság bér- éti munkiiviszoiiyainak javitásáti fiinidozott. A művelődést 
la a politikai és (gazdasági harc szolKÚlutába kívántii .'dlftmii. A Typop-
"•aphia e. sziilíhip eg\'ik szurlcesztöje, a szakegyesület ktinyvtiirának 
Vezetője volt. 
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2. nyomdász aTiakegyeaiileli könyvtár — 186(i-ban, a Nyomdász önképző 
Egylettel együtt alapították. A legjelentősebb szakszervezeti könyv
tárak közé tartozott. 

3. öeöíAy £á«zM (1826—l>i57) - a múlt század második felében kedvelt 
humorista író. 

4. Balázs Sándor (1830— 1887) — humorista. Műfordítói munkásságot 
is folytatott. 

5. Frankenhurg ^rfo//(1811—1884) — lapszerkesztő, tárcaíró, korának 
neves humoristája. Az Életképek c. lapnak ós elődjének, a Magyar 
Életképeknek szerkesztője volt. 

ö. AszaUuj János (1709— 179()) — író, elsősorban vígjátékok szerzője. 
A jakobinus per egyik vádlottja. 

7. Németh Ir/nác (1844— 1908) — író, hírlapíró. Humoros írásai többek 
között az t?stökös c. lapban jelentek meg. 

8. Szilágyi-fiUc „TörténelmiKönyvtár" — Szilágyi Sándor (1827 — 1899) 
cörténetíró Magyar 'rörténeími Életrajzok c. sorozatának kötetei 
Báthory Gábor, Bethlen Gábor s a Ilákócziak koráról. 

Szakképzés 

70 

J E L K N T É S A M Á S O D I K K Ö N Y V T Á K N O K I 

T A N I'̂  O L^'A U L K V O LYÁ S Á R Ó L ' 
1900 

A Mi'izcuinok éw K ö n \ v ( á r a k OvszáfS,os Kőfcliigyelősége állal 
f. évi július hó második felében rentlezett második könyv iá r i Bzak-
fanfolvam a fővárosi ós vidéki szakemberek élénk részvételével 
folyt le. 

Mini aiintik idején m á r j i l en i e t l ük , uz oi-szágos főfelügyelőség 
14 vidéki k ö n y v t á r fennlar tó i t szól í tol la fel a t anfo lyamban való 
részvételre. A résztvevők sora előzetes megfontolás u lán oly mó
don állapít tá to t t meg, hogy elsősorban azon k ö n y v t á r i szakfórfiak 
kajjtak meghívói , kik hatósági vagy a tá rsada lom állal lótosített 
és létesí tendő, nyi lvános, vagy nyilvánossá té te l re tö rekvő könyv
tárak élén ál lanak, vagy a jövőben azok vezetésére h iva tva lesz
nek, l'^mellett azonban a főfelügyelőség készséggel n y i t o t t mások
nak is, ak ik maguka t a könyv tá r i szakismere tekben tökéletesíteni 
óhajtól túk, szabad tért a je lentkezésre . . . 

Az i'lőadások lárgyai a következők vol tuk : 
I . l'alef)gráfia c's a kéziratok kezelése; e lőadta 12 órában dl". 

Kejc'rpalaki I.iis/.l('i-' egyetemi Ily. r. t anár , a Mag>ar Ni 'm/eti 
.Múzeum Széehényi Oiszágo.s K ö n y v i á r á n a k iguzgató-őre, mi'izeumi 
és könyv tári országos felügvelő. 



SZAKKÉl'Zlis 

l . A paleográfia n könyv tá r i szolgálatban. Az írás anyaga . 
2-'A. Az írás fejlödóso. 4—(i. A szóröviilítésck cbnélptileg és gya
korlat i lag. 7—8. Kor l an i alajiisrnerctck elméletileg és gyakor la t i 
lag. 9. Középkor i kézi ra tok. A Corvina, m a g y a r vona tkozású kó
dexek. 10. Közé])kori kézira tok leírása. N y o m t a t o t t ka ta lógusok 
bemuta tása . 11. Újkori kéziratok és oklevelek lajstroinozása. 12. 
Kéziratok ós <)kle\elek kezelésének és megóvásának mórijai. 

I I . Könyv i smere t t an (bibliol()gia); (ílfiadla 12 ó rában Varjú 
E l e m é r ' nemz. múzeumi asszisztens. 

1. A k ö n y v n y o m t a t á s eredete . Klső kísérletek, fa tábla nyoma
tok. N y o m t a t á s szétszedbető be tűkkel . ( í i i tenberg. 2. A kí inyv-
n y o m t a t á s elterjedése. A legelső nyomtatómíi l ie lyek és (emiékeik . 
3. Az ő s n y o m t a t v á n y o k könyv tá r i s/.em])ontl)ól. Könyvésze lük , 
foklolgozásiik, katalogizálásuk. 4. A k ö n y v n y o m t a t á s kcvzdete h a 
zánkban . Hess .'András. A zenggi nyomda , -A mobáesi vész elót ti m a 
gyar könyvk iadók és k ö n y \ kereskedők. .5. A k ö n y v n y o m t a t á s ol-
terjeflése Magyurorezágon. A X V I . százacl nyomdái és n y o m t a t 
ványai . Ij. A hazai nyomdászat és teiniékei IfiOO-tól 1711-ig. 
7. Az 1711 előtti magya r n y o m t a t v á n y o k könyvészete és feldolgo
zása. 8. A m a g y a r nyomdászat a X V I I I . és X I X . században . 
9. Könyvészet i különlegességek. Un ikumok , r i tka és becses köny
vek, h á r t y a n y o m a t o k , rö])iratok, különösségek s uz i lyenekkel fog
lalkozó könyvészet i i rodalom. 10. A könyvil lusztráció. A fa- és réz
metszés, a nicUo-, a cbiaroscino, u karc és a kőnyomás . Metszet-
gyűj temények mint a k ö n y v t á r a k kiegészítő részei. Metszetes mmi -
kák, kezelésük, kata logizálásuk. I I . A könyvkötés . Kövid tö r t éne t e 
külföldön és hazánkban . A könyvkö té s a je lenkorban. Könyv jav í 
tás és t isz t í tás . 12. A k ö n y \ g y ü j t é s ha jdan és mos t . Könyvke re s 
kedés, árlejtések, á rak . Híres gyűjtők külföldön és h a z á n k b a n . 
Ex-librisek, eímeies és je l \én \ ' es kötések. 

TII. K ö n y v t á r t a n (l)ibliotekonómia); e lőadta 14 órában 
Ft-renezi Zol tán ' , a Ijudajjesti Egyetemi K ö n y v t á r igazgatója. 

1. A könyv tá rügy és a könyvtá rép í tkezés á t t ek in tése . 2. A ré
gibb rendszerű, nevezeleselib k ö n y \ t á i n k ismertetése. Tíerendezó-
sük. H. U jabb k ö n y v t á i i építészet és aln])elvei. 4. U j a b b rendszeiű 
nevezetesebb könyv tá r i épületek és berendezésük ismertetése . 
5. A r a k t á r (magazin)-rendszer részletes ismertetése, s a hazai vi
szonyok szerinti könyvtáré | ) í tészet . 11- 7. A könyv tá r i berendezés ; 
olvasótermek, h ivata lok, bútorzat a különböző könyv tá r i anyag
hoz, beosztás. S. A köny \ iu iyag bes/.eizési-. Nö\-edéknapié), eédu-
lakatalógus. !'. S/ak- és he lykata lógus . Könyvek felállítása, 
" é h á n y jobb szakrendszer ismertetése. 10. E g y é b ka ta lógusok. 
N y o m t a t o t t kalak')gus. Kézi k ö n y v t á r és ka ta lógusa . 11. Folyó-
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iratok katalóijusa és kczelépe. Apróbb n j o m t a t v á n y o k . 12. A könyv
t á r I iasználala az o lvasóteremben s más külön helyiségekben. Fel
ügyele t . Kérő lapok . Szabályzat . N é h á n y k ö n y v t á r el járásának is
mer te tése . 13 — 14. Könyvkölesönzés ; naplók , t é r í tvények . A könyv
tárvezetés egyéb fe ladata i ; jelcnlések, s ta t i sz t ikák , revíziók. 

IV. Bibliográfia; elfiadia 10 órában íJr. Esz tegár László 
nemz. mtjzeumi asszisztens. 

1. Bevezetés . A l^ibliográfia elmélete, tö r téne te , felosztása. 
2. Al ta lános bibliográfiai s zakmunkák és folyóiratok, li. Egyete
mes külföldi reper tór iumok. 4. Külföldi szakrej:)erlóriumok. 5. A 
m a g y a r bi)>liográfiai i rodalom tör ténet i ismei ' tctése; az első kísér
letek a bibliográfia és i rodalomtörténet te ién. fi. F o l y t a t á s ; a bib
liográfia önálló rendszere a művelése napja inkig . 7. A köteles pél
dányokró l szók) törvény és végi-ehajlása. 8. Modern nemzetközi 
bibliográfiai mozgahna l í ; a lizedi'S bibliográfiai rendszer és a brüsz-
szeli bibliográfiai intézet . í). Egyél) bibliográfiai \á l !n la tok és ter
vek. 10. Bibliográfiai teendők Magyarországon. 

Az előadások július 15-én kezdődtek és 2S-án ér lek \éget . 
Befejezésül, mint az első tanfolyamnál is tö r tén t , a hallgatók 
dr. Fe jé rpa tak i László és dr . Ferenczi Zoltán előadók vezetése a l a t t 
meg tek in te t t ék az Egye temi és Műegyetemi K ö n y \ ' l á r a t és az 
Országos Levé l t á r a t ; a Mag\-ar Tudományos Akadémia Könyv tá r a 
a nyári szünet in ia t t nem volt mcglck in the tö . 

A szövegközlés alapja: Magyar Könyvszemle, 1900. 400—409. l. 

1. A Múzeumok és Könyvtárak Orsziigos Főfelügyelősége a hazai könyv-
táro-sok szakképzettségének biztosítására 189.S és 1913 között 7 ízben 
rendezett tanfolyamot. Az előadások tematikája — amelyet itt a 
mi'isodik tanfolyam anyaga szemléltet — esekely változtatásokkal 
azonos volt. E tanfolyamok jelentik az első .szervezett képzési formát 
Magyarországon. 

2. Fejérpatnki László — 1. az ."58. szemelvény 7. jegyzetét. 
3. Far/ú E'/e/neV (1873—1944?) - művészettörténész, művelődéstörté

neti, régészeti szakíró. A Magyar Nemzeti Múzeum régiségtárának 
vezetője volt. 

4. Ferenczi Zoltán {^51—1^21) - irodalomtörténész, könyvtári sz.ak-
író. 1903— 192.5 között az Egyetemi Könyvtár igazgat<5ja, majd »z 
Akadémiai Könyvtár főkönyvtárosa volt. .4 könyvtártan alapvonalai 
c. írása a magyar könyvtártani irodalom úttörő művei közé tartozik. 
Nyomdászattörténeti kutatásokat is végzett. 

5. Esztegár László (1S70- 1905) - a Széchényi Könyvtár könyvtáróre, 
a Könyvszemle segédszerkesztője. Részt vett az Í.S97-es brüsszeli és 
az lS!ÍS-as párizsi bibliográfiai kongresszuson. Jek'nfős könyvtárel
méleti és irodalomtörténeti munkás.siígot í'olvtatott. A könyvtáros-
képzés külföldi lielyzetének és hazai inegszervezési''nek kérdésével 
A bibliográfiai szakismeretek megszerzése e. liosszabb tanulmányé
ban foglalkozott (MKSzle 1898. 212 -225 . és 3 5 7 - 3 7 1 . 1.). 
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77 
A K Ö N Y V T Á R I T U D O M Á N Y O K A K O L O Z S \ Á R I 

M. K I R . F E R E N C J Ó Z S E F 
T U D O M Á N Y E G Y E T E M E N 

1901 

A vallás- és kö/.oktalásügyi in. kir. ininiszler úi' őuiólfósága 
dr. Gyalui Farkus^ kolozsvári egyotemi könyvtárőinek a kolozsvári 
egyetemen a könyvtúrludományokból törléiit magántanári képe
sítését jóváhagyta s nevezettet ezen állásában megerősíttette. 
E miniszteri intézkedés i'ijabb elismerése a könyvtúri tudományok 
fontosságának s liizonyára nagymértékben hozzá fog járulni a kü
lönböző könyvtári szakmák intenzívebb és lendszeresebb művelé
séhez. Különös jelentőséget ad egyébként ez eseménynek az a kö
rülmény, hogy a bibliográfia először foglal helyet általa magyar 
főiskolán a tudományos kollégiumok soiában. S a kolozsvári 
egyetem kétség nélkül büszke lehet arra, hogy ebben a tekin
tetben megelőzte az ország első egyetemét. A Magyar Könj'v-
szemle, amely több ízben fejtegette annak szükségét, hogy az egye
temeken kellene a könyvtárnoki szakkéjjzés problémáját megol
dani, szívesen gratulál (!yalui Farkasnak, mint aki magyar egye
temen első képviselője a bibliográfiai stúdiumoknak. 

A szöreg/cözlés alapjíi: Magyar Könyvszemle, Í901. 417. l. 

1. Gi/alui Furhrif) (186Ö— 1952) — irodalomtörtéiiész, író, könyvtáros. 
lH91tőla kolozsvári egyett'in konyT-'tárának tisztviselője,majd 1919 — 
1926 között igazgatója. 19l)l-től a kolozsvári egyetomen a könyvtári 
tudományok magántanára. A könyvtárosképzés intézményes meg-
szervezétsének, valamint a közművelődési könyvtári rendszer kiépíté
sének első hazai úttörői közé tartozott. 
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A könyvtárak c's- n háború 
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S Z A B Ó E K V I N 

A V Á R O S T N Y I L V Á N O S K Ö N Y V T Á R 

19 17. É V I J E L E N T É S É R Ő L 
I'JIS 

A k ö n y x l á r n/,ci\cs i'és/.c u kíirnyc/.ő láisuilaloimiuU ; a lúisa-
ilalciin cfíús/.úl (Minir) xúllozások m i n liat:\ liat ják (-liniiM lenül a 
köny\ ' tára( scin. Ha kiincnckcdii ink \()lna a liáboniljól, talán új 
e iedniényekről és új fcjlőilésckiől száinollialiiánk be. Így, sajnos, 
csak a régi háhc rús i rányzatok lovalibélését á l lapí that juk meg. 

I>zi'k jH'ilig liovatox áhl) \égz('lf's l i e lyzdbo sodorják a ma
gyar könyv tá rügye t . Az KlHi. év végérc a könyvek át lagos drágu
lását 45' ' , |-ra becsül tük. l)c már jeleztük, bogy az igazi drágulás a 
könyvkiadó- és a Uöiiy\k(")té>iparban tu la jdonképp csak azután 
indult meg. Ezt ma, sajnos, számszerű ada tok igazolják. 1014 óta 
1917-ig, vagyis bá rom é\ alatt u magya r szépirodalmi könyv közel 
70";,-kai, a magya r t udományos kereken 200"„-kal ílrágult ineg. 
A német ipar c téren is inkább ta r to t t mér t éke t , csakúgy, min t a 
termelés m á s ága iban : mégis, az át lagos drágulás úgy a szépiroda
lomban, mint a t udományos ir(.dalom terén ott is körülbelül üO-
70"| | . Hasonló az a r ány az angol és a francia könyvpiacon . Számít
suk ehhez a rendkÍNvili árfolyamkülönbözeteket és a szokásos könyv
kereskedő engedmények megkin t í tásá t , s akkor e lmondhat juk, 
hogy csak a nyers k ö n y \ c k drágulása át lagosan legalább lOO",,-

Ehhez kell vennünk a kí inyvkötés drágulásá t . 1914-ben egy 
fél\ ászonkötés á t lagos á ra l{,l)0 K \ o l t ; 1917 második felében 
7,Ő5 K ; ez l l ()"„-os emelkedést jeleni . .-\ félbőrkötés megfelelő 
árai 7,34, illetve 20 ,M K ; ez 17li"„. A grani tol kötés lSS"„-kal drá
gult . 1914-ben az új gyaraj iodásnak még öli^y-át t u d t u k kötött 
állai)otban bes/.í>rezni; 191()-ban még :{S"„-ál ; lfll7-ben m á r oly 
kevés köny\- került kötöt t á l lapotban ]iiacra, hogy hányai luk gva-
rapodás imkban 29' ' | | -ra eset t . .Azelőtt beszerzéseink kisebbik felét, 
most m á r 7()"„-át ki'Uett maginiknak k ö l t e t n ü n k . Helyesebben: 
kellett volna; mert a múlt évben már felél is alig tud tuk a meste-
ri'knél i 'lbelyezni, és i ' i tékes és akluiilis könv\<'k ezii'il iirui bo<'sát-
h a t t u k forgalomba. 

Ezekkel a nehézségekkel és ezzel iiz il\ enformán li'galább 
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200%-ia becsülhetó diágulóssal hogyan birkózhat tünk volna meg! 
Hisz össze8 könyvbeszerzési és könyvkötési hitelünk 1914 óta mind
össze 17%-kal emelkedett. 

Hasonlóképpen tovább is érvényben voltak a múlt évi jelen
tésünkben megállapított egyéb háborús bajok: a személyzet hul
lámzása, a könyvbeszerzés nehézségei stb. Ezekhez számszerűleg 
is megállapíthatóan újabbak járultak. A háború egyik újabb tünete 
gyarapodásunk nyelvek szei-inti megoszlásában nyilatkozik meg: 
abban, hogy míg egészen 1915-ig a magyar nyelvű gyarapodás év
ről évre fogyó tendenciát mutatott , azóta ez az irányzat megfor
dult. A fogyó irányzat magyarázata azelőtt sem az volt — amint 
azt egy idevágó nyilvános bírálat alkalmából kétségbevonhatatlan 
számadatokkal bebizonyítottuk — , mintha bái-miképpen előnybe 
helyeztük volna az idegen nyelvű iiodalmal ; kimutattuk, hogy a 
Könyvtár sokszorosan nagyobb arányban gyarapszik magyar 
könyvek által, mint amilyen a magyar könyvtemielés aránya a 
külföldihez; a könyvtár telítve \olt magyar könyvvel, és valóság
gal erőlködtünk, hogy antikváriusok ajánlataiból és katalógusok
ból kihaláeszuk azt a kevés, szakmánkba vágó magyar könyvet, 
amely könj \ tárunkban nines meg. A háború ezt a heljzetet gyöke
resen megváltoztatta. N( m ugyan a magyar könyvtermelés ará
nyainak eltolása által, hanem a nemzetközi tudományos ós keres
kedelmi kapcsolatoknak mind erőífebb meglazításával. 1915-ben 
beszerzéseink 55,8%-a volt magyar nyelvű; 1917-ben már 77,5*5,,-a. 
Alig hisszük, hogy ebben valaki is, aki a kultúra és a tudomány 
fejlődési törvényeit is-nieri, örvendetes hatását állapítaná meg a 
háborúnak. A magyar kultúra azokban a korszakokban volt a leg
virágzóbb és legtermékenyebb, amikor önálló életereje tudatában 
nem zárkózott el u külföldi kullúrkapcíolatok elől; j)élda rá Mátyás 
korszaka, a reformáció ideje, a/, irodalmi megújhodás, a múlt szá
zad reformkorezaka. Félő, hogy ezeknek a kulturális kapcsolatok
nak a meglazulása 8eny\csztő hatással lesz a most felnö\ ő nemze
dék kultinális és tudományos állapotáia és alkotóerejére. 

Annál inkább lehet ettől lartani, ni("rt a forgalomnak nyelvi 
megoszlása még fokozza ezt az irányzatot. A Központi Könyvlái-
ban 191()-ban a magyar nyelvű olvasmányok aránya 41,3",, voll ; 
19l7.ben már 48,4",,. Kbben a háború egy másik hatásának tünetét 
•8 kell látniuik, amilyet az itthon niaiadt polgári né])esség meg
oszlására gyakoioll. Minél to\álib tart, annál erősebben tizedeli 
lieg az értelmiség UalonakölelcK koioszlályál. 1914-ben Központi 
Köny\lúrunk kriiesiinzőinek kél legciiísr))!) konlingi'usél a szabad
foglalkozásúak és a tV'iiskolai hallgatók szol}.'áltatlúU ; azok 19, ezek 
21%-kal. Ez lermészele.s \i)ll, és megfilrlt köny\lárunk anyagá-
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nak ós hivatásának. Azóta mindkét katcgóiia aráiua évről évre 
csökkent, míg végül 1917-ie a libtTális foglalkozások fokozatosari 
lesüllyedtek 11'^,,-ra, a főiskolai diákok 12"||-ra. Helj'ükbe nyo
mult a középiskolai tanulók tábora. Rár a Központi Könyvtár csak 
IG. ésüket betöltött ifjakat vosz föl kölcsönzői sorába, arányuk 
7,8%-ról fokozatosan 24,2"„-ra emelkedett, s így ma ők alkotják a 
Könyvtár használóinak legerősebb rétegét. X\ilván ezeknek cseké
lyebb nyelvismerete okozza a használatban is a magyar nyelv előre
nyomulását. Bizonyára örülnünk kell annak, ha ily nagyszámij 
fiatalember foglalkozik már ebben a korban komoly tanulmányok
kal; hiszen a Központi Könyvtár anyaga eleve csakis komolyabb 
Btúdiiun eszközéül szolgálhat. Mégis nem lehet elnyoinni azt az 
aggodalmat, hogy az értelmiségi foglalkozásúak nak és az értelmi
ségi pályára készülő főiskolai hallgatóknak oly jelentékeny hányada 
szakította meg kapcsolatát a tiulománnyal, hogy ez a háborií be
fejezése után is kulturális életünk folytonosságának oly mélyreható 
megszakítását, akkora hézagot fog teremteni, amelyet csak évek 
mtiltával fog kitölteni a háborti által intellektuális litjairól le nem 
térített legifjabb nemzedék szellemi termelő munkára mogérése. 

Minden jól szervezett, a tudományos és a gyakorlati életet 
egyforma gonddal szolgáló könyvtár működése és különösen for
galma valóságos mikrokozmosza a környező szelletni világnak. 
Ezért hisszük, hogy a Könyvtárunk életéből levont, ezek a tapasz
talatok nagyjából érvényesek Magyarország egész szellemi életére, 
de mindenesetre a szellemi tudományok körére. És ezért merjük 
mondeini: ha egyáltalán volt hatásuk tudományos és kulturális 
intézményeinknek, egész értelmi és műveltségi emelketlésünknek az 
ország ós a nemzet minden egyéb területen való fejlődésére, és ha 
ebben az értelmi emelkedésben \olt valamelyes része a magyar 
könyvtárügynek — akkor nem szabad e tapasztalatok után, hog.v 
a közösségehik soisát intézők számára a háborii után kö\etkező 
súlyos gazdasági bajok okul \agy mentségül szolgáljanak a kultu
rális feladatok oly fokú elhanyagolására, amint az a háborúban 
történik. Nem lehet elhinni, hogy ha a javított népoktatás és a 
továbbképzés intézményei: a szakiskolák, szabadiskolák és köny\-
tárak a háború előtt is nem fényűzési berendezés, hanem a mai 
ipari és mezőgazdasági szervezet által kikénjszerított szükségessegi 
gazdasági életünk valainennji ága legnagyobb hatékonyságának 
nélkülözhetetlen előfeltételei és eszközt-i voltak, hogy akkor a há
ború után, amikor éppen mindem testi és szellemi erőknek teljes 
megfeszítésére lesz szükség, inkább legyenek nélkülözhetők. Azt 
tartjuk, hogy a háború után még inkább kell, hogy minden álg"" ' 
dőlt gazdasági és kultúrpolitika legelsősorban az értelmi továbbfej-
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lődés — ti6( sajiKis min ÍB lovábbfcjlődés, hanem cBak színvonalon 
maradás - iKzküzuii/)! ini'gfeli'lőon goiidcjskodjók. P>,ok között ma, 
a gépteohnika és a világgazdaság korszakában, a könyvtárak a leg-
i'ls6 sorban állanak. S i-zért sommifélf! pénzügyi nehézségekre való 
hivatkozással nem Iclict elhallgattatni a magyar könyvtárügy veze
tőinek remélhetően majd hangosan megnyilatkozó igényét, hogy 
megfelelő anyagi eszközök r(!ndelkezésr(! bocsátásával kompenzál
ják azt a viszonylagos visszafejlődést, melybe a háború sodorta 
őket. . . 
A szövegközlés alapja: Réxzleluk a Városi Nyilvátios Könyvtár 11., 1917. évi 
jelentéséből. 1-3., 13. l. 



111. A MAGYAR TANÁCSKÖZTÁRSASÁG 
IDŐSZAKA 

(1919) 
Válogatta, a bíívezelÓBt és a jogyzctoket iita 

KOVÁCS MÁTÉ 

A KIADVA-NY- KS KON Y VTA R l ' O L I T I KA 
AZ 1 9 1 8 - li). ÉVI F O R R A D A L M A K I D E J É N 

1. Társnilitlmi, jHÚüikdi i'iiznnyok, olvitaúköziinséij 

A/, 1918— 1919-ps forradalmak időszaka cgyültosfin som tesz 
ki egy egész esztendőt. A forradalom első polgári demokratikus sza
kasza október lU-től máreius 20-ig, 142 napig, a második szakasz: 
a Magyal' Tanáesköztársasiig időszaka még valanii\-el rövidebb ide
ig, március 21-től augusztus l-ig, mindössze WVi naj)ig tartott. A for
radalmak történelmi jelentőségét, különösen a Tanáesköztáraaságét 
azonban nem az időtartam, lianem a társadalom fejlődésében be
töltött, messze kiható jelentősége adja meg.' 

Az őszirózsán polgári dumokrdlikus jiirrinliilom leglényegesebb 
követelményei azokat a politikai, gazilasági és kulturális adósságo
kat foglalják magukban, amely<'kel a dualizmus kora megoldatla
nul hagyott. Legfőbb feladatai között a nemzeti függetlenség, a 
köztársaság megteremtése, továbbá gyülekezési és egyesülési jog, 
demokratikus választójog, földbirtokreform, amnesztia, végül a 
sajtószabadság szerepelt. Támogatták a tái-sadalom mindama osz
tályai és i-étegei, amelsek a dualizmus rendszerével elégedetlenek 
voltak, a háborúba belefáradtak, l)ékére vágytak, a változásoktól 
helyzetük lényeges javulását remélték. Irányító ereje a Károlyi-párt, 
a railikális párt és a szociáldemokrata párt szövfítsége és az általu'' 
létrehozott Nemzeti Tanács volt. A program azonban az adott kö
rülmények közölt kevésnek bizonyult. Sem a dolgozó tömegek, sein 
pedig a nemzetiségek törekvéseit nem elégítette ki.^ 

A Tanácskoztársasú(i éppen a történelmileg-táreadalmilag szűk-
séges többlet elérésére teremtette meg a lehetőségeket és feltétele
kot. Az első magyar szocialista foiTadiilnrn a társadalom jövendő UJ 
szocialista életrendjének megalapozását tűzte ki feladatául. A tár-
sa<laloni életének minilcn folyamatában, így az (rásbi'liség rendszere-
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nck továhbfi'jli'S/.lésé))!!! Í3, inpsszo ('lőre mutatót 1.-' Vele, történol-
iiiiinkhcii i'lős/.ör, országunk ós núpr ogysziTrc az cinbfiisiig fejlődé
sének óh oniilába ugrott, alig másfél óxvel a szovjet okt(')l>eri forra
dalom kezdete után nz új Kzociiilista tárKiidaloin \ ilágát, gyökeresen 
új politikai, gazdasági ós kuli urális remijét igyekezett elvben átgon
dolni és körvonalazni, s fonadalnii bátorsággal az élet minden terüle
tén ezt akartagyakorlatVjan is megvakísítani. E gyökeresen új, célt\i-
datos forradalmi j)rogram avatja a Tanáesköztái'su.ságot olyan nagy 
jelentőségűvé a magyal' dolgf)zó nép fejlődésében. Betetőzte a liazai 
forradalmi munkás- és ])arasztmozgalmak több mint félévszázados 
erőfeszítéseit, és megnyitotta a továbbfejlődés sokat ígérő tá\la-
lait. Ez tette Vjiztaté) erőforrássá az ellenforradalmi elnyomás 
negyed századálian, és ezért váll 1945 után a szocializmus liazai 
alapozásának egyik fontos előzményévé és építő elemévé. 

Az a tái'sadalmi erő, ami'lyre a Magyar Tanáosköztái'saság 
támaszkodott, a munkások, szegényparasztok, haladó értelmisé
giek és fiatalok hatalmas tíimege volt. Társadalmi helyzete szerint 
már a háború előtt is az oi-szág népességén(^k közel liOo^-a tartozott 
azok közé, akiknek életviszonyait a forradalmi ál alakulás lényege
sen megjavíthatta. i\Iár lOlO-ben az ipari munkások száma líibb 
mint 1 millió, családiatokkal együtt mintegy H,5 millió. Az agrár
proletárok, napszámosok, uradalmi cselédek s a félproletár kis- és 
törpebirtokosok száma 3,0 millió, családtagokkal együtt pedig 11 
millió körül járt. 

A háború ezt a tái'sadalmi alapot még jobban kiszélesítette. 
A viszonyok romliisa olyanokat is nagy számmal a forradalom tá
borába sodort, akik korábbi helyzetükben nem tartoztak volna 
oda. Ugyanakkoi- a háborús neliézségt^k meg is gyorsították a 
dolgozó tömegek forradalmasításai, elősegítették a forradalmi tudat 
erősödését is. Fontos szerepet vittek a frontkatoniík, különösen 
pedig az oroszor.szági hadifoglyok, akik tömegesen a szocialista 
forradalom liefolyása alá kerültek. Közülük ott több mint 100 000 
fegyverrel kelt a forradalom védelmére, s hazakorülve itthon is so
kan a foriadalom híveivé, katonáivá váltak, sőt iránvítóivá fej-
ÍÍHltek. 

A Magyar Tanácsköztársaság a dolgozó nép hatalmas tömegei-
•̂ ek nemcsak íJolilikai jogokat és a korábbiaknál jobb gazdasági 
feltételeket kívánt biztosítani, hanem olyan szocinlisUi múreltséfjet 
^> amely mega<lja a lehetőséget a ])olitikai jogok tudatos gyakor
i já ra , a munka jobb, termelékenyebb végzésére. A műveltséget az 
öRiberró való fejlődés lényegének tekintették. Természetesen úgy, 
^ S y azt elsősorban a társadalom számára közérdekű termelő ós 
'*'á8 munkát végző dolgozó tömegek érhessék el. Ezt fejezi ki a 
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Proletárdiktatúra és kultúra cíiiifi szövogos plakát*, tehát a Icgszé-
lesebl) nyil\ ánosság számára készült közloinény, amely szerint a 
szocialista forrailaloin „két föladut előtt áll, ha a kultúra területén 
elő akarja készítt^ni egy osztály nélküli társadalom új rendjét. Egy 
a kapitalista kultúrszervezetek megsemmisítése, yondos megválotja-
tásával minak, hogy a kapitalizmust meijelőzűcn és azzal magával létre
hozott alkotások közül mit érdemes a teljesedett kommunista társadalom 
szátiiára »tcgúvni. Másrészt az immár fölszabaduló proletariátusnak 
megadni a külső és belső lehetőségeket arra, hogy az átmenet után 
új ékitét megkezdliesse." Ez az élet tartalomban és formában új 
szocialista kultúrát kíván. Mégpedig ncin mellékesen a megélhetés
hez, az embeihez méltó élethez szükséges anyagi feltételek biztosí
tása mellett, hanem oly módon, hogy „mindenki életének közép
pontjában az álljon, ami igazán oda való: az emberi magasabbren-
dűségre való törekvés. . . ". E célok érdekében „a munkások, kato
nák, földművesek tanácsainak köztársasága" a politikai és gazda
sági átalakulással egyiiiőben inegindítotla az első szocialista kulturá
lis forradalmat is, hogy a dolgoz(i tömegek kulturális elmaradottsá
gát mielőbb felszámolhassák, a kultúra kai)italista tartalmát és 
formáit szocialista tartalommal és formákkal helyettesíthessék, es 
a művelődés intézményeit a szocialista ember és táreadalom neve
lésének, művelésének szolgálatába állíthassák. 

Mindenekelőtt a társadalmi közlés akkori legszélesebb tömeg
hatású formáját: az (ilvasást és ennek társadalmi alapját: az olvasók 
táborát igyekeztek fejleszteni. Ezért központi feladatnak tekintet
ték az Írástudatlanság csökkentését és a gyengén olvasók rendszeres 
olviisükká nevelését. Ez annál is fontosabb és sürgősebb volt, mert 
az ország akkori területén a ti éven felüli lakosság mintegy harmada 
teljesen írástudatlan volt, ^s az iskolát jártak között is viszonylag 
kevés olvasó akadt. Az új szocialista alkotmány kimondta, hogy-
„A Tanácsköztársaság megszünteti a burzsoázia műveltségi kivált
ságait, és megnyitja a dolgozók előtt a mű\eltség tényleges meg
szerzésének lehetőségét. Ezért a munkások és földművesek számá
ra ingyenes és a műveltség magas fokát nyújtó tanítást biztosít. 
Ennek elősegítése céljából államosították az iskolákat és az iskolán 
kívüli szabatloktatást, hogy azok mielőbb egységesen a szocialista 
forradalom nevelő intézményiévé fejlődhessenek. Az Lskolaineveles
oktatás gyökeres reformja mellett megszervezték a felnőttek szft-
badokttttáiiát, s ennek keretében az analfabéta és továbbképző 
tanfolyamokat is. 

Hogy az olvasók tábora minél nagyobb lehessen, az írásbelikor-
lés rendszerét megkülönböztetett gondossággal igyekeztek fejlesz
teni. A gondolatközlést minden korábbi tőkés jjolgári kötöttsegt" 
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igyekeztek megszabadítani cs a szocialista mfuelődéspolitika irá
nyítása alá helyezni. Az írásbeli közlés és olvasás jelentőségét mi 
Bem emeli ki jobban, mint bogy az alkotmány külön rendelkezik 
róla. E szerint: „A Tanácsköztársaságljan a dolgozók véleményüket 
írásban és szóban szabadon nyilvánítlialják, de megsztínt u tőkés
nek az a hatalma, amellyel a sajtót a kapitalista gondolkodásmód 
terjesztésének és a proletáröntudat elhoniályosításának eszközévé 
alacsonyította. Megszűnt a sajtónak a tőkétől való függése is. Min
den nyomtatvány kiadásának a joga a ixiunkásságé, és a Tanácsköz
társaság gondoskodik arról, hogy a szocialista eszme az egész orezág-
ban szabadon terjedjen." Ennek megfelelően államosították a kiad
ványelőállítási és terjesztést és valamennyi intézményét: a nyom
dákat, kiadüválluUuokat, a könyv- és lupferjesztést, valamint a 
könyvtárakat is. Korszerű fejlesztésüket és inűködésüket az tij 
művelődéspolitika egyik fő feladatának tekintették. Élihez a szük
séges anyagi kei'eteket és a kiváló munkatársak egész sorát biztosí
tották. Létreliozták azokat az orezágoa központi szerveket is, ame
lyek az írásbeli közlés szocialista rendszerének megtervezését és 
kialakítását irányították és ellenőrizték. így lényegében minden 
előfeltétel együtt volt ahlioz, hogy az új társadalmi rend és kifejlő
dése során az olvasóközönség a művelődésre vágyó dolgozó töme
gekből addig soha nem tapasztalt mértékben kialakuljon, és az új 
közönség szükségleteit az új könyv- és lapkiadás és terjesztés, vala
mint a könyvtárak új rendszere minden korábbinál nagyobb mér
tékben és magasabb szinten kielégíthesse. 

Kedvező körülménynek bizonyult, hogy a Tanacsköztareaság 
művelődési, kiadási és könyvlávpolitikája kipróbált előzményekre 
támaszkodhatott. A hazai forradalmi munkás- és parasztmozgal
mak, valamint a századforduló hala<k') értelmiségének öröksége, első
sorban Szabó Eri-in példája és életmű\e, szilánl alapot és útmuta
tást adott az új szocialista könyv- és könyvtári kultúra megterem
téséhez. A mozgalmi örökség a forradalom fő társa<lalmi erőinek 
*Z igényeit jelezte. Szdbó Ervin életműve peiUg a hazai szül-;ségletek 
és az akkoi'i viLigszínvonal szerves egybekapcsolására adott követ
hető és követeníiő példát. 

Hogy ez a művelődési, kiadási és könyvtári politil^a mennyire 
ttz erjyeícmes fejlődés élvonalai képviselte, mi sem nmlutja jobban, 
mint az, liogy céljai, alapelvei és módszerei lényegük szerint jórészt 
egybeestek a lenini művelődési, kiadási és könyvtári politikával,' 
Vagy legalábbisközel állottak alihoz, pedig eddig a közvetlen kap
csolatoknak nincs nyoma. Az egyezések nyilván a liasonló jellegű 
társadalmi-forradalmi fejlődésből fakadtak. De tisztán látó forra
dalmárok és tájékozott szakemberek kelletlek ahhoz, hogy a forra-
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dalini jolen ariolt lohotfísógpit ós kövotclménypil fölismerjék, helye
sen értékeljék s a jn'ograniot ezeliiipk niogfelolően i'i'álisan fogal
mazzál-: meg. 

2. Kiadványp(jlilika, /oittosabb hiadványoh 

A legfőbb eredmény annak felismerése, hogy a szocializmus 
viszonyai között az írásbeli l;öz!és egységes rendszei-ére van szükség 
és lehetőség. A kapitalizmus üzletiességével szemben a könyv-, hír
lap- és fcjlyóiratkiailás és terjesztés terén a kulturális Icladalokat 
helyezték előtérbe. .A_ munkaerő- és papírliiány következtében szűk 
kiadási viszonyok mialt a közinlézmi'nytk: könyvtárak, iskolák 
szükségleteit elébe liely>v.lék a magánkeresletnek. Az i:j művelődés
politikai célok kielégítése és az ehhez szükséges kulturális tervgaz
dálkodás biztosítása érdekében a könyvkiadási, a nyomda- és 
papíripart, a iiönyvkötészelet, a l^önyvlerjesztést és a ijönyvtára-
kat telje; egészében egyetlen szer\-ezetbe fogták össze, és a Szellemi 
Termékek Országos Tanácsa, ill. Bizottsága irányítása alá lielyez-
ték. így egyetlen rendszerbe é[<üll összî  az írásbeli közlés minden 
tartománya a szei'zői-alkoiói le\ékenységlől a kiad\,inyok társadal
mi felhasználásiiig." 

Az egj-es területek viazonnlrtiiDS önállÚNii:/:/al munkálkodtak. így 
jött létre az írói szakszervezet 550 taggal, ni'gy szakosztállyal (írók, 
tudósok és szakírók, újságírók, színpadi szerzők). Az államosított 
mintegy 100 kiadói, több mint ] 100 nyomdát és csaknem 50 könyv
kötészetet, ill. papírfelilolgozó üzemet a kiad\ányféleségek, ill. »'• 
egyes munlvanemelc szi>i-int szakosították meglítizelílően úgy, mint 
később az 19-tS. évi államosítás után. A könyvkiadás fontosabb 
oszlíílyai a következők \ollak: tankönyvkiadás, propagandairatok, 
szépirodalom, tudományos művek, sajtótermékek, állami nyomtat
ványok, szabad termelés (magánosok nyomtat \'ánv.sziikségletei), 
könyvtári kiailványok és nyomtatványok, technikai (műszaki) 
nj'omtatványok. A nyomdászati direktóriumokat jiedig így szer
vezték meg: iparművészeti, könyvnyomdai, kőnyomdai, könyvkö
tészeti, reprodukálc), sajtói, tanszer-konfekeiós, könyvkereskedői es 
papírfeldolgozói dii'ektórinm. Hasonlóké])pen ö.sszefogták a mint
egy 300 könyv- és papírkei-eskeilést is. 

Ezzel létrejött az új szocialista könyvkultúra szervezete B3 
mindama intézménye, amely a kiadványok tartalmi és technik*' 
előállításához szükséges volt. Az írói szerződések és tiszteletdíja" 
újrarendezése és az elszámolandó rendszeres havi előlegek folyós'-
tása megszabadította a szerzőket a kiadói ér<li'kek(ől és a megélhe
tés napi gondjaitól. Az állami szerződések és az elbírálás új inouj* 
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egyben biztosította, hogy csak olyan művek körűinek kiadásra, 
amelyek támogatják a szocialista forradalmat, vagy legalábljis nem 
fordulnak azzal szembe. A kiarlás, nyomdászat, papíri])ar és könyv
kereskedelem egységes nagyüzemi szervezete egyfelől lehető\é tette, 
hogy a kiadványok elsősorban a leendő szocialista társadalom mű-
velőrlési szükségleteit szolgálják, de azt is, hogy előállításuk és ter
jesztésük gazdaságosabb legyen, a szükséges példányszámokat a 
közkönyvtári és egyéni szükségletek egyeztetésével állapítsák meg. 
Különösen nagy jelentőségűnek ígérkezett az egységes tankönyv
kiadás megszervezése oktatási-nevelési szempontból éppen úgy, 
mint gazdaságossági szempontból. Az egységes állami tankönyvek 
lehetővé tettél^ a marxista világnézet és a legkorszerűbb tudomá
nyos eredmények széles körű terjesztését a felekezeti felfogásokkal 
és többnyire elmaradott ludatszinttt'l szemljen. Ugyanakkor a na
gyobb példányszám csökkenthétté az állam és szülők költségeit. 

A Tanácsköztársaság kiad\ányairól, valamint a Kommunisták 
Magyarországi Pártjának megalakulásával és az első szocialista for
radalomért folyó Icüzdelemmel kapcsolatos kiadványokról úgyszól
ván teljes átteliintést lehet szerezni az Orezággyűlési Könyvtár kü
lön katalógusából, amely a kommiuiista j)árt megalakulásának 40. 
évfordulójára készült el és jelent meg." Képet kaphatunk belőle 
Marx, Engels és Lenin, továbbá Oorkij, valamint Alpári Gyula, 
Kun Béla, Lukács György, i\I(HÍcz Zsigmond, Nagy Lajos és mások 
műveinek ekkori kiadásairól, a hazai és oroszoiszági kommiuiista 
párt tevékenységéről, a forradalom fontosabl) kénléseiről és eseiué-
nyeiről. A fővárosi és vidéki időszaki kiadványok líöziil kiemelke
dik a Vörös Újság, Fáklya, Népsza\'a, .Az Ifjú Proletár. Sok harcos 
i^pirat, nagy hatású plal-iát igyekezet t a forradalom mellett mozgó
sítani az orezág nój)ét. 

3. KönyvtárpoUtiha, könyiiárah 

A Tanácsköztársaság könyvtárpolitikájában szerenesése-n és 
Szorosan összefonódtak a szocialista forradalom általános j)olitikai, 
gazdasági célkitűzései, művelőiléspolitikai alapelvei és a köny\ tár-
''Syi öi-ökség említett rétegei. De ez nem egyszerű összegződéssel, 
"anem olyan szerves egységbe olvadással jött létre, amelyben 
ozaöó Ervin öröksége, valamint a munkás- és jiarasztmozgalmi 
"^.yományok országos szinten általánosan alkalmazható és alkal-
••lazandó megoldásokká váltak. A forradalom általános alapehei 
P^dig az olvasási, könyv-, sajtó- és könyvtári kidtúra területére 
konkretizálódtak. Kppen ez az országos jelleg és új magasabb minő
i g emeli a Tanácsköztáreaság könyvtáriiolitikájál messze a koráb-
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bi tőkés-polgári könyvtárpol i t i l ía fölé, és leszi eleven erőforrássá az 
u tóko r számára is. 

Pon tosan tanús í t ja ezt a fejlődési folyamaiot az a l iárom doku
m e n t u m , amelyben a könyvtárpolitikai alapelveket rögzítették^. Az 
első, a „ K ö n y v t á r ü g y i p r o g r a m " még jóval a Tanácsköztársaság 
k ik iá l tása előtt készült azoknak a megbeszéléseknek az eredménye
kén t , amelyeke t Dienes László a K o m m u n i s t á k Magyarországi 
Pá r t j ának művelődéspol i t ikai i rányí tóival fo ly ta to l t . A másik ket tő 
ezt fejlesztette t o v á b b . Az egyik a k ö n y v t á r ü g y „rendszerének álta
lános a lapelvei !" , a mások a könyv tá rügy új szervezetét l iatározta 
meg. 

Az új könyvtárpol i f ika i alapelvek közül első helyen a társadal
mi alapok körvonalazása , az otvasúkijzönség és a közkönyvtárak kap
csolata szeri-j)el. A társadalmi bázist a pro le tá r ál lam művelődés
poli t ikai elveinek megfelelően, szélesen ér te lmezte . E szerint : 
„A könyv tá rügy olyan széles bázist/U épí tendő ki, mint a népiskola. ' 
A fő alapelv ezt t o v á b b részletezi, amikor kimonflja, biztosítani 
kell, hogy „mindenki az egész ország területén lehetőleg könnyen és 
gyorsan hozzájuthasson ahhoz a könyvhöz , amelyre szüksége van" . 
A k ö z k ö n y \ t á r a k tehát minden emljer, ill. minden k u t a t ó számára 
ny i t va á l lanak. Természetesen aligha férhet kétség ahhoz, hogy & 
forradalom könyv tá ra i mindenekelő t t és fölött a munkások , a ka
tonák és a föl(lniű\esek miivelodésél és a tunáesrendszerl támogató 
értelmiségiek szakmunká já t , \ a l a m i n t az ifjúság tanulását kíván
ták t ámoga tn i . É p p e n ezért azonnal megkezdték a forradalmi osz
tályok, rélegi'k számára szükséges sajátos könvNlárlí j jusok : a gyari 
munkáskönyx tá rak , a falusi, az ifjúsági és k a l o n a k ö n y v t a r a k szer
vezését. 

Ez a nagyvona lúan , az ország és nép egészében gondolkodó 
könyv tá rpo l i t ika a könyv tá rügye t olyan c;/ysc;/(:i ornzá'joa rend
szerbe k í \ á n t a fejleszteni, amelyben egyfelől minden <jlyan könyv
t á r megvan , amely a tá rsadalom számára szükséges, másfelől pedig 
mindazok a köz]íon(i könyv tá r i szervek is mielőbb létrejönnek, 
amelyek a k ö n y v t á r a k működéséhez nélkülözhetet lenek. 

Az újjászi-rvezést a közjxmti szer\-ekkel ind í to t ták el. A Köz
okta tás i Népljiztosság már máreius liO-án ki i ie \ez te a ivönyvtárüg.N' 
politikai megb ízo luü t , akik az a la j iehek a lap ján nyomban meg ' 
kezdték a tervek kidolgozásút és azol^nak a közj)o»ti. küuyi'tW* 
szerveknek és iitlcztiiúiyeknek lé trehozását , amelyek a szakmai irá
nyí táshoz szükségeselv vol tak . A mi 'gbízottak h i \ a t a l á i i kívul, 
amely k o r m á n y z a t i szinten i r ány í to t t a a könyv tá rügye t , tervbe 
ve t ték az Országos K ö n y v t á r ü g y i Tanáes mint szakmai önigazga
tási csúcsszerv, valamint az ehhez kapcsolódó szakmai irányít 
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központ: az Orezágos Könyvtárügyi és Bibliográfiai Intézet meg
szervezését. E szervek által központilag ellátandó feladatnak mi
nősült : 

„1- az egész ország könyvtárügyének egységes terv alapján 
történő organizációja, azaz a meglevő könyvtárak ésszerű átszer
vezése és tüvúlibfejlesziése, i'ij köny%'lárak ala])ítása, feleslegesek 
megszüntetése; 

2. a könyvtári szervezet és könyvtári munka ésszerűvé és egy
ségessé tétele (pl. egységes könyvl)eszerzés, egységes katalogizáló, 
klasszifikáló szabályok, egjséges katalógusok, egységi'S üzemi sza
bályok stb.); 

3. a tudományos kutatás könyvtári segédeszközei, biljüográ-
fiák, stb. előállításának egységes irányelvek szerint való vezetése 
(pl. a magyar nyelvterület teljes Ijibliográfiája); 

4. köny\tárosképzés; 
5. könyvtári ismeretek fejlesztése és terjesztése." 

Ennelí megfelelően központilag kell létrebozni és fenntartani: 
egy könyvtártudományi és bibliográfiai szakkönyvtárat, egy 
könyvtárosiskolát, egy-egy tudományos és közművelődési minta-
könyvtárat, egy könyvtárügyi és egy bibliográfiai bi\atalos 
szaklapot. 

Csupa olyan feladat és intézmény, amelyre valóban szükség 
volt, amelynek a felismerését és előirányzását igazolta a történelmi 
fejlődés, s amelyek azóta egy sor fejlett országV)an — és nálunk is — 
valóban létrejöttek. Egy részük megvalósíiását mái'akkor megkezd
ték, s azóta beigazolódott, liogy fejlett könyvtári kultúra e felada
tok vállalása és az ezeket ellátó intézmények eredményes működése 
nélkül nem valósítható meg. 

A könyvtárak országos rendszerén belül „az általános műve
lődés és az irodalmi műélvezet kielégítésére'' előirányozták a köz-
inűvclvdísi könyvtáruk rendszerének kiéjiítését a fővárosban, a 
városokban, valamint a járásokban (esetleg csak a incgyékben). 
Mindenhol olyan hálózatot terveztek, amelyben az „anyakönyv-
tórák" és a hozzájuk kapcsolt fiókkönyvtárak együtt gíjndoskod-
nak az olvasókról. A terv érthetően egyik legfőlíb feladatnak, már 
csak Szabó Ervin emlékének megbecsülése és a fővárosi művelődés
ügy fontossága miatt is, a Fővárosi Könyvtár fejlesztését tekin
tette. Ezt egyben mintának szánták a többi városi, ill. járási (me-
Kj'ei) könyvtár számára i s . " 

A Fővárosi Nyilvános Könyi'lánit, amelyet Szabó Ervinről ne
veztek el, az ö elgondolásait követve nagy társadalomtudományi 
könyvtárrá — a tudoinányos szocializmus szakkönyvtárává — és 
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egyben Naf^y-Budapust közmű\ clődósi könyvtári liálózatának köz
pontjává kívánlak fí!Jk«zli"ni. EUielye/.éséro a Hazai Bank épületét 
szemelték ki. A főváros űj vezetősége nyomatékosan támogatta ezt 
az elgondolást, s úgy rendelkezett, hogy ,,Budapest könyvtárügyét 
teljesen a ]_)rülelárművelődéH szolgálatába alcarjuk állítani. Bo kell 
hálózni az egész várost közművelődési könyvtárakkal és szakkönyv
tárakkal úgy, hogy a város díjlgozó népe mindenütt i'áakadjon a 
tanulás eentrumaii'a." Az új kcT-iileti könyvtárakat főként mnnkás-
lakla kerüleíekljo tervezték. A szükségletektől függően minden 
kei'ülef be és perenivároslja 1 — 2 könyvtár, összesen 30— 40 könyv
tár került volna, egyenként 1 5 - 2 0 000 kötettel. A helyiségek (volt 
polgári klubok, kávéházak) kiutalása, valamint a kerületi könyv
tárak állományának összeállítása meg is kezdődött. 

A vidéki városokbd hasonló jellegű könyvtárakat kezdtek szer
vezni. Elkészült a ceglédi, kereslteméti, nagykőrösi, győri, jjápai, 
kiskunhalasi, körmendi, soproni, zalaegerszegi könyvtár terve. 
Előkészületijén volt a kaloesai, gödöllői, kunsz^ntmiklósi és szent
endrei könyvtár terve is. így a városainkljan mindenütt az akkori 
legkorszerűbb liönyvtártípus alakult volna ki. A mai megyei könyv
tárak eredményei mulatják, milyen leln'tett \-olna a korszerű városi 
könyviárak munkájánál^ hálása városaink kulturális életében, kü
lönösen ha negyedszázaddal korál)ban valósulhalnak meg. 

Megindult a 'jtjári munkánk'jnyvtárdk szervezése is. Ezeket a 
szakszervezeti könyvtárak tajjaszlalalainak alapulvételével, de 
azokat nem a szakszervezetek központjaiban, hanem a munkásság
hoz közelebb, az üzemekben akarták felállítani. Az \olt a jelszó: 
.,Ne legyen gyár könyvtár nélkül", s a megvalósításhoz nyomban 
hozzá is láttak. Mintegy 80 nagyobb üzembe terveztek új könyv
tárt, \agy fejlesztették volna t(nább azt, ami már \-olt. Több gyán 
munkáskönyvtár megnyitását is kitűzték, de az már elmaradt, 
mert közben a Tanáesközfársaság megdőlt. 

A falusi, főként mezőgazilasági lakosság művelődése érdekében 
a Hc/ikönyvtárcik újjászervezését is elindították, néhány községi 
könyvtár tervét (Győrszentmárton, Ráekeve, Tét, Abony) elké
szítették, de a népkönyvtárügy helyzetének felmérésére, az agrár-
szoeialista hagyományok értékelésére és a fejlesztési terv kidolgo
zására a háborús nehézségek miatt már IKÜII jutott idő. 

Külön könyvtárakat létesítettek egyes rétegek, így a katonák, 
az ifjúmunkások, egyetemi diákmr/ és rakok könyvtári igényeinek 
kielégítésére. A Vörös Or.ség számára pl. 14 mozgókönyvtárat szer
veztek. Ezek közül tc'ibb meg is kezdte a működésót. 

A szakkönyvtárak rendszerét a feladatkörök és gyűjtőkörök 
megosztásával és elhatárolásn\ id, továbbá az azonos jellegű könyv-
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tárak nagyszabású összevonásával kívánlak fc-jli'szleni. Hang
súlyozták: „Szakkönyvtári rendszorünk f('lé)jí(és(.'n('k alupclve, 
hogy mindenfajta könyvtár legyen, uniire szükség van, de ne legyen 
egy felesleges sem." A tervezetben szerepelt ])1. egy-egy szellemi 
(humán) tudományi, társadalomtiidoMiányi, technikni és (eelinoló-
giai, orvostudományi, agronómiai (mezőgazdasági) slli. központi 
könyvtár. Törvónylii-n kívánták kölel"zni a vái'osokal, egyesüle
teket, intézményeket, hogy liönyví ái;iikat nyilvános l-icJnyvlárakká 
fejlesszék. A kihasználatlan könyvtárakat más vái-oslja akarták 
áttelepíteni, ,,hacsak ottlétük a liely töriénclmé\el szervesen össze 
nem tartozik". 

A sok a])ró és szétszórt, többnyire elmaradott könyvtá'' állapota 
súlyos gondokat okozott. A tervezett összevonásokat éjiület és 
berendezés hiányában nom lehetett azonnal végre hajtani.. A terv 
szerint nemzeti könyviárunk: az üi'szágos Széchényi Könyvtár a 
Nemzeti ilúzeum épületét egészében megkapta volna, a múzeum 
pedig a Várpalotába került \-olna. A szakl^önyvfárak i'liielyczését 
a megszűnő tőkés-polgári intézmén\-ek felszaljaduló épületeinek. 
Ül. helyiségeinek igénybevételével szándékoztak megoldani. Az elő
készítő tárgyalások több esetben meg is indultak, s a Közolítatási 
Népbiztosság támogatásúval töljljnyire sikerrel biztattak. Egy
idejűleg a könyvtárügyi politikai megbízottak hivatala, ill. az 
Országos Könyv tárügyi és Bibliográfiai Intézet hozzálátott a könyv
tárak ynűködénénck é.v nzolgáltdtásainak korszcrűsücaclicz. Litézked-
tek a könyvtárak állományának fejlesztéséről, külön is a legfonto
sabb külföldi könyvek és folyóiratok behozataláról. j\Iegálla])odást 
Kötöttek a könyvtári berendezések központi gyártására és szállí
tására. Meghosszabl)íto1 ták a nyitvatartási időt. IMegkezdték a 
katalógusok állapotának felülvizsgálatát és az egységes katalogi-
^lá.si Szabályok kidolgozását stb. 

Még a mar/ántuliijdonbii» leró k-ü7tyr(;i/űjtrmótyek védelméről 
•8gondoskodtak, liiszen ezek a nemzeti kulturális vagyonnak fontos 
••észei voltak. Biztosították az ismert műgyűjtők könyvtáiainak 
y^édelmét, pl. Apponyi Sándor gyűjteményéét Lengyeltótiban, 
todoreszku gyűjteményéét Budapesten. Intézkedtek az elhagyott 
Magánkönyvtárak gondozásáról, p\. a Vigyázó, a Festetics, az 
^-Btorházv, a Zielív stb. könvvtárakról. A l'-orradalmi Kormánvzó 
^anacs határozata alapján mentesítették az írók, művészei;, tudó-
^K dolgozószobáit és könyvgyűjteményét az igénybevétel alól. 

A Tanáeskciztársaság művelődés- és könyvtárpolitikai ered
ményeiben döntő szerepük volf azoknak, akik a forradalmi fel
hatok megoldását l)átran vállalták. A Közoktatási Népbiztossá-
"'^1 belül Lvkócts György iii'j^bizlishclyet les, ill. népbiztos és 
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Fo'jiirdsi Bi'la csoporU'ozctő nópbizlosliclycUop i r ány í to t l a a kia
dási és küiiy\liu-i pdlilikáf. A szocialisln köny\-t:'u-i k u l t ú r a (ény-
legcs kiulakí tásáru főki'iil Srjihó h'rrin l an í lványa i ós munkaiárea i : 
clsósorlwn DiciH'.s I.iix~Jú i'-s Kűlndiiii Hibi \ iillalkozfak. T^flkcs mun
kával Sfgítcllc őlic-l SiiUinv S-iijiii ddhr'i'Jlii, Brduii líúbert, Fikler 
Bliinlcd és i'oórné Yárudy IDIKI. V.V. is m u l a l j a , hogy Szahó F.rvin 
nemcsak az elvi alap\ct<''sl, hanem a munkadí r su i incRN álaszlását 
és neveléséi is mennyire crcihni'nyi'sen vi'iíezte. Sőt más lerületre 
is ju to t t közülük. Mn'h.Mir Jó::.-"/ pl. a né])jóléti minisztér ium állam-
t i tká ia , firaun Hób'rt pe(lig a nemzi'tisí'^pi iicyek efryik intézője lett. 
Más oldalról kaj)e.«oli')dol t be u munkál ia Fejes Siindor, Konirs Ödön, 
Mi/idlik Jüz-vj, Frtrik Oi'z'i, Pjcij'r Sáiuhír, Vüröfiráry Fervnr. 

A feladat súlya Iri'int'szftesen a könyN'lárÜL'yi f)olilikai meg
bízot takra l iárnll , akik jjolitikailat; és szakmailat; felkészülten, 
világszinlű tiijékczol Isj'igu'al, fori'adalmi liűseLTgel és liatiirozott-
saggal foglak az új szocialista köny\-lárp()lil ika alapelveinek ki
dolgozásához és gyakor ia l i mi'L:\-alósílásálioz. 

Dieiies László liO éves koiiiban, ile m>'ir gazdag tapasztalatok 
b i r tokában lett a l a )ny \ t á i i tit^yi'l^ meLjbízoMja. . \z M K P alapító 
tagja, ko rábban Sz'ihó Errin uii'idjaki'nl a l'"ő\árosi Könyvtar 
vezetője s egy ideig T?u la|)'^i lniiMin szcnii'lylx")] álk) ilirekfé)nuiná-
nak egyik népbiztosa \ o l l . Több le .nuhnányának lanulsiiga szerint 
köny \ tá rpo l i l ikai elgond'di'isai már évek ó ia alakúiéiban \'oltak. 
Teljes kiformálóiliisukat a foiradalom \'iszonyai xálioil i ik ki. Lénye
gét az említett alap\-i>tő dokutncntumok tüliríizik. Összefüggően a 
K o m m u n i s t a k(">ny\tári)(ilitil;a c. eikkéljen (Vörös l ' j ság , 1919. 
május 1.) és a K ö n y x t á i a k a kommunis t a társai la lomban c. elő
ál lásában (X Tanáesközlái-sasiiLT k ö n y \ l á r ü g \ e . 191!). 2 - 3 . sz.). 
valamint több fontos híilapi ny i la tkoza tában fejtette ki. Személyi
sége, felkészültsége, mei_'nyilal kozéisai és t i 'vékenysége egybehang
zóan tanúsí t ják, hoey benne önáll''ian, korszei-űen gondolkodni es 
cselekedni 1udi> N'ezeiöi nyert a forradalmi kíinyvtárjiolitilca. ' 

Kóliiihni Fí'ld, a helyet lese. aki UL.'\ ariesak a l'"ő\árosi Könyv'" 
tár m u n k a t á r s a NHII, S aki a szakterület legjoljb fo lyó i ra tának ,* 
Könyvtái ' i Szemli-nek a szerkesztésesei liellett elismerést, minden
ben ki\-áli) segítő munkátár 'snak bizonyult . A Ivönyvtárügyi PoIlW' 
kai Megbízottak h i \a la lá ! )an xalTi t e \ékenységén k í \ ü l különösen 
az Országos K ö n . •.tárügvi és Hibliof'ráfiai In téze tben a nemze* 
bibliográfia összi'állít:ísának és kiizlésének biztosí tásával vegzei" 
jelentős m u n k á l . 

Vidéhcn is sok kíin\-vtár<)s é r le l te meg az új köny\lári)olit iK* 
céljait és töreli\ éseit. .\ munkás- , ka tona- és földműsestanáosO 
táiiK gatásá\-al többfelé és többen hozzálát lak az o l t an i könyvt-ár*" 
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korszerű álsziTvczésélicz. Helyiséget szereztek, a kal lódó, veszé
lyeztetet t könyvjíyíijli ' i i iényeket tr<mflozúsl>u ve t ték , pl. Kecske
mét en Túlli Liiszló és ShiL-ú Ervin támogat ácsával, lVi])ún Török 
]\Iili(ili/, ( íyőröt l Poli/iir Inirr, Kaposvá ro t t 2\cubui(cr Ferenc, 
Debreei.'nben Cn. Vnni:! Antul kezdeini'iiyezésére. SzoliioI;on a ineg-
Bzervezenilő új városi k ö i i y \ t á r a t Szabó Ervinről nevezték el. 

Teliát nemcsak a program, de az v'ittörö i rányí tók és közre
m ű k ö d ő munka t á r s ak gáríhíja is együt t \-olt, mégpeilig f)lynn össze
tételben, amely szenu-lyi ériékeivel Ijiztosítékot nyi'ijtliatol I a szín
vonalas munkára . '^ A tört éne-lem azonlian közbeava tkozo t t . .V for
radalom a liazai és nemzetközi reakciéi c")Sszefogásá\al szemljen 
e lbuko t t . A bukás magáva l so ' lor ta a foi-radalmi programot és 
mindazoka t a m u n k a t á r s a k a t , akik az éitlörő alapozáson amiyi tu
dással és bátoi-sággal m u n k á l k o d t a k . Xy. ellenforrailalom bangadói 
eltöröltek mindent , amit a Tanácsköztársaság a lko to t t , és bajszát 
ind í to t tak mindenki ellen, aki a forradalmi a lkotó munkai ján részt 
vet t . D j ez in ír a köv'etkiv.í iiló^zik tör ténetéhez tar tozik . 

1. Magyarors?y\g törtéii(>te. Szerk.: Molnár Krik, Painlényi Ervin és 
Székely GyörKV. Bp. I9f)7. II. kot. 2sl - li")!). 1. - A mafryar forradal
mi mniik/isniozgaUjMi története. 1. köt. Hp. l'Jfili. 27s 1. 

2. lln'idu Ti'iiir: .Az l',)lS-as magyarursz;igi polgári demokratikus forra
dalom. Bp. IDfis. 471 1. • 

3. fyípl'u/ Ervin: A MaRvar Tanápsköztársas/ic Bp. 1 ítCiO. 47!) I. — Hajdu 
Tibor: A magyarországi Tanáesköztár.sasáK. Bp. UlCil). 461 1. 

4. A Magyar Tanácskíiztársaság röplapjai. Bil)lio(;r:'ifia és dukumentnm-
gyííjteinény. Bp. ID.'itl. 144-14."). 1. k.i/,í)tt melléklet. 

5. A Macryar Tanácsköztársaság niűvelűdéspolitik/ija. Sajtó alá rendezte 
Petrák Katalin és Mill''! di/örgy. Bji. 1!!.",!». ."). 1. 

fi. Kriqiszknia. X. K.: Mit írt, mit mondott Lenin a könvvtárakról. 
Bp. 19.)3.' S7 1. ^ 

7. \ Matrvar Tanácsköztársaság művelődéspolitikája. 129—14S. ég 
233-2: iS. I. 

8. A Magyar Tanácsköztársaság kiadványai és az első kommunista kiad
ványok. Szerk.: W'.rtrs (h/iin/i/. Hp. 1 !'.')'<. 4!Hi 1. 

9. Kr'linlmi Bvla: A .Magyar Tanácsköztársaság könyvtárügye. Bp. 
in.")9. 2.")'* 1. — K^iltnbni lii'lii: A Magyar Tanácskuzt:irsaság könyv
tárügye. Forrásgyűjtemény. Bji. Hiőti. 211 1. 

10. Remete Lánzló: A Fővárosi .Szabó Krvin Könvvtár története. 1006. 
324 1. 

11. Dirtux LtUzló: lSS9-!9.-)3. Szerk. J!r>nete László Bp. 1964. 296 1., 
X.WT kép. 
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A szocialista forradalmi művelődéspolitika 
céljai és feladatai 

79 
P l l O L E T Á R D I K T A T Ű R A ÉS K U L T Ü R A i 

1919 

Proletártest vérek! Világ proletárjai egyesüljetek! 
A proletariátus osztályküzilelméiKík rágalmazói azzal is pró

bálták lekicsinyelni az őket inegsíimmisítéssel fenyegető mozgal
mat, liogy kizárólag gyón lork érdesnek minősítet téli azolvat a célo
kat, ainelyekért a proletariátus liareba indult. így próbálták meg 
az ellentét segítségével kiemelni a maguk „kultúrás", magasabb 
rendű voltál. Már elmúlt — a proletariátus orí^jének és egységének 
mondunk köszönetet, hogy elmúlt — az az idő, amikor e kérdés 
fölött vitatkozni még érdemes \(jlt. Ma nem kell többé érveket 
csojjortüsítania a proletariátusnak, bogy a kultúrára való érettsé
gét bizonyítsa. Kezébe vette sorsának intézését, és tettekkel bizo
nyítja, liogy milyen kultúrát ké])es teremteni. 

Mert a proletariátus eme kultúrát teremtő tette az egyedüli 
kiút, amely ma a világ számáiíi iiyit\a áll. Ahogy a termelésben 
egy a végletekig lerongyolódott, már a tönk szélén álló gépezetet 
vett át a proletariátus, úgy van ez a kultúrában is. Szó sincs arról, 
hogy valami kimondliatallan eleven értékek kincsesliáza volna a 
kezünkben. Szó sincs arról, liogy etr.v nagy, fölfelé vezető fejlődésbe 
kapcsolódtunk bele, és félnünk kellene, hogy a mi vezetésünk alatt 
lehanyatlik. Ellenkezőleg. Ahogy lerongyolódott termelést vettünk 
át a kapitalizmustól, úgy egy lerongyolódott kultúrát is. 

Proletártestvérek ! 
A kapitalizmus kultúráját halálra ítélte maga a tőkés terme

lési rend. Mert az nemcsak a munkásokat tette szabaddá abban a 
marxi kettős értelemben, hogy szabadok, mert személyük fölött 
szabadon rendelkeznek, és egyszeremind „szabadok" mindentől, 
amit, munkaerejüket kivéve, a piacra vihetnének, hanem elvágta 
a kultúrát igazi forrásától is: a közösségben élők szabad együtt
működésétől. A kapitalizmus nemcsak a munkásságot hajtotta a 
kizsákmányolás igájába, hanem magukat a kizsákmányolókat is, 
illetőleg a kizsákmányoló osztályok legjobli energiáit. Míg a regi 
fajta kizsákmányolás lebetőxé tette az uralkodó osztályok számára, 
hogy gondtalanul élhessenek magasrendű, a kultúrának szentelt 
életet, addig a kapitalizmus ezt csak elszigetelt egyének ós nem 
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közösségek, nem osztályok számára tette lehetővé. Az igazi kultúra 
ezért mindig hontalan volt a kapitalizmus világában. Az uralmat 
az üres scmmiltevők bágyadt idegeinek csiklandozására vagy az 
agyonhajszolt kapitalista főnökök kimerült idegeinek lecsillapí
tására szolgál(') parazita-tüiinékek raga<lják magukhoz. Ami kevés 
jó van, az nem kell senkinek. A kapilalizinusra magára áll az, amit 
hívei a proletárság küzdelmének vetnek szemére: liogy gyomor
kérdés lesz minden kérdésből. A kapitalizmus az első és remélhetőleg 
az utolsó kultúra az emberiség történetében, amelynek központjá
ban a megélhetés, egyedül a megéllicfés állott. 

A proletariátus g\őzelmének kulturális fontossága éppen 
abban áll, hogy ezt a kérdést megfosztja központi helyétől. A meg
élhetés, az emberhez méltó élet elveszti bitorolt fontosságát. Magá
tól értetőilő lesz minden dolgozó számára, és ezáltal lehetővé lesz, 
hogy mindenki éleiének közéjipontjában az álljon, ami igazán 
odavaló: az emberi niagasabbrendűségre való törekvés, a kultúra. 

A proletariátus fölszabadulása a kultúra fölszabadulását je
lenti. Mert az emberi méltóság, az ember önrendelkezési jogának 
győzelmét jelenti a gazdasági erő vak szükségszerűsége fölött, 
amely a kapitalizmusban uralkodott. De ehhez a szabadsághoz a 
diktatúrán át vezet az i'it. Rövidlátó emberek következetlenséggel 
fogják vádolni a proletariátust, mert egyrészt hevesen követelte a 
kultúra teljes szabadságát a ka])italizmiis elnyomatási tendenciái
val szemben, másrészt Ijü.^zkén vallotta, hogy a jjroletárkultúra az 
Igazi KZ!il)adság liirodahna lesz — és mégis ugyanazzal a kíméletlen 
diktatúrával vc.-zi a kezébe a \ezetést a kultúra terén is, mint a 
termelésben. Akik itt következetlenséggel vádolnak minket, össze
cserélik a fölszabadulásért vívott küzdelmet a győzelemnek i'igy 
első, mint befejező fázisával. A szabadságért vívott harc áll a küz
delem elején: küzdelem a kapitalista elnyomatással szemben. 
Szabadság áll az út végén: az osztálynélküli táreadalom tagjainak 
testvéri és szabad együttműködése. De a közé])en kíméletlen dik
tatúra áll: az elnyomó szerveknek és kultiuális felépítményeinek 
kíméletlen szétlörése. Krőszaktól vissza nem riadó mtmka azért, 
hogy az i'ij tái-sadaloin keretei már most fülépüljenek. 

Proletártcstvérek ! 
A kultúra eddig az elnyomó osztályok szolgálatában állott. 

•Megszokta, hogy az uralkodó osztályok leromlott, rossz ösztöneit 
•̂ Megfelelően rossz termékekkel elégítse ki. Megszokta, hogy ezek
lek ehiyoinatási szándékait a valóság ..tudományos" elferdítésé
vel Szolgálja. Ennek a parazita és hazug kultúrának vet véget a 
{"•oletariátus diktatúrája. Két föladat előtt áll, ha a kultúra terü
l t én elő akarja készíteni egy osztálynélküli társadalom új rendjét, 
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Egy a kapitalista kultúrs/.ervozetek mRgsemmisítése, r/ondos meg-
váloíjatásávdl annak, ho</y a l-apitaUzmnst mfjelozőun és azzal magá
val létrehozott alkotások közül mit érdemes a teljesedett kotntnunista 
társadalom számára megóvni. ]\IáRrós/.t az immár fölszabaduló pro
letariátusnak inogadni a külső és belső lebctőségekot arra, hogy az 
átmenőt leküzdése után i'ij életét megkezdhesse. 

A proletariátus diktatúrája tehát a kultúra területén is elke
rülhetetlen. Nemcsak a külső és belső ellenségek ellen való haro 
kényszerílelték erre a proletariátust, hanem a történelmi heh'zet 
parancsoló szükségszerfisége. A szabadság kevesek anarchikus kor
látlanságát, a töbliség tűrhetetlen rabszolgaságát jelentette a kapi
talista társadalmi rendben. A kifejlett kommmiista társadalomban 
a szabadság mindenki testvéri szolidaritását fogja jelenteni. De ha 
nem a proletárdiktatúra semmit sem kimélő, romlioló és építi 
munkája kaposf)lódnék a két fázis közé, vagy fönnmai'adnának a 
kapitalista kulti'ira eku-ult keretei, és lehetetlenné tennék az új 
erők kibontakozását, vagy pedig anarchiába fulladna bele minden, 
és a rendezetlen romok tömkelegéből nem lehetne sem az elpusz
tult kultúrának maradványait, sem a keletkező újnak csíráit még 
csak össze sem keresgélni. 

A szövegköztcs alapja: A ^lagyar Tanáe-sköztársasárj röplapjai. Bibliog
ráfia- és dokumentumgi/űjlemény. Tip. VJ59. A Fnr. Szabó Ervin Könyvtár 
és az Orsz. Széchémji Könyvtár közös kiadványa. 144. és 145. l. közötti betét
lapon 

1. A Közoktatásügyi >íépbiztossi'ig számos plakátja között ez a 21; 
számot viseli. Két különböző változatban i.s kiadták. A forradalmi 
szocialista művelődéspolitika alapelveit és lő törekvéseit foglalta össze 
és vitte a nyilvánosság elé. 

Az irodalmi alkotó munka a forradalom viszonyát 
között 

m 
J E L E N T É S A K Ö Z O K T A T Á S Ü G Y I N É P R I ZTOSSÁG' 

M Ű K Ö D É S É R Ő L 
1919 június 

Irodalmi iiyyek 
Az irodalmi ügyek elintézését a tanácsk()rmány egy direK-

tóriumra és egy irodalmi osztályra bízta, melyek a Közoktatás^ 
ügyi Népbiztosság keretében <'gyüttmnködnek. A direktórium ^ 
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iz irodabni osztály első feladata az volt, hogy megállapítsa a főbb 
ílvcket, melyek szerint az irodalom és az írók kérdéseit a tanáos-
ülam renduzni fogja. Ezek a vezérelvek a következők: 

A kommunista társadalom, amuly produlitív munkának is-
íieri el uz író munkáját, nem tűrheti, hogy amikor minden dolgozó 
munkás ókítföltételeit biztosítja, egyedül az írók számára maradjon 
meg ,,a lét bizonytalansága'', az anarchikus berendezésű kapitalista 
társadalom öröl-Lségeképp. Tehát az írók anyagi ügyét úgy oldja 
meg, hogy felmenti őket minden szorító íráskényszer alól, amelynek 
áldozatai voltak eddig, amíg minden íiásukért egyenként és al
kalomszerűen kaplak kenyerut. 

Az író munkája időlióz nem kolhelő, idővel nem mérhető, ós 
többnyire nem folytonos. Talán hosszabb ideig dolgozik egy na
gyobb mimkájánazíró,ésezalult megéllietésigonik]kkal küzd. Ezért 
a tanáesállam nz írókat állandó fizetésben, illetőleg támogatásban 
részesíti, amennyiben íi'andó műveik honoráriumait munkabér
előlegként megszabott ha \ i részleteidben előre kiadja nekik. 

Ezzel szemben az íróli nu'ívei az állam tulajdonába mennek 
át. Az állam az írótól megveszi a kéziratait. A honoráriumok 
természeiesen a már kiadott munkabér-előlegek törlesztéséül szol
gálnak. 

A könyveket az állam nyomtatja, az állam adja ki, terjeszti, 
fordíttatja; a színdarabokat is az állam adatja elő, viszi külföldre. 
Azt, hogy melyik munkát vegye meg az állam, melyikei utasítsa 
vissza, egy soktagú lektori testület állapítja meg, amely a leg-
különbüzől)b irányokat képviselő írókból áll. Ha ezek közül ketten 
kiadliatónak tartják a munkál, akkor az állam a munkát megveszi. 
Az íi'ó egyik lektorát maga választlialja. Végős soron a direktóriuin 
határoz. 

Az írói direktórium az irodalmi osztállyal együtt egy hono-
rárimn-tervezelet is kidolgozott, amely az írók munkabéreit 
Szabályozza. Ebben főleg arra törekedett, hogy az írók keresete 
ftráuyljan álljon a tül)bi munkáskategória fizetésével, de számolt 
az író munkájának speeiális természetével is. 

A nu'i\észi munlva különös megbeesülése indítja a tanáesálla-
inot arra, liogy az írók munkakészségét ilyen módon támogassa, 
aniit azzal is tetéz, hogy az írók munkaföltételeit a lehetőségig 
javítja. Ha egyes íróknak egy-egy nagyobb szabású munkájuk 
megírásához különös tanulmányokra, utazásra volna szükségük, 
*z állam erre módot nyújt nekik. 

Ettől a rendszertől az irodalmi élet megújulását vái-juk. Egy 
•rónak sem lesz többe érdelce, hoíry olcsó sikerekre vadásszon, 
oogy tömegesen szállítson fércmiuikákat. Senki sem lesz kiszolgál-
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t á t v a se k iadónak , se közönségnek. Másfelől okkal v á r h a t ó az, 
hogy azok a tehetségek, akik a kapi ta l izmus ingoványáhan talajt 
fogni n e m t \ idnak, mos t az á l lammal tisztességes alajjon kötö t t 
szerződéseik a lap ján aka rnak és t u d n a k majd dolgozni. Temérdek 
írói érték fog így áLmentődni és fölszínre kerülni . 

A tömegek irodalmi ku l tú rá jának nag%arányii emelkedése is 
v á r h a t ó . Az á l lam a könyveko t nemesak óriási pé ldányszámban 
nyoinat ja , de gondoskodik róla, hoiry a könyvek a legszélesebb kö
rökben el is terjedjenek, mindenki hozzájuk férhessen. Az állam 
a könyvk iadás t nem üzleti vál lalkozásnak tekint i , m i n t a kapi
ta l is ta kiailók és könyvárusok , hanem kul tú ré rdcknek , amelyért 
á ldoza toka t hozni haj landó. 

Az irodalmi k u l t ú r a fejlesztésére sze r \ ez te a Közokta tásügyi 
Népbiztosság a fordítói irodát is. Rendel te tése , liogy a világiro
dalom legértékesebb termékeit az eredeti nyelvből készült hííséges 
és művészi fordí tásokban jvittassa el a m a g y a r olvasóhoz. Terje
delmes és sokoldalú munkaprogi-amját úgy vél te leghelyesebben 
és leggyorsabban megvalósí tani , hogy mindeneke lő t t az egész világ
irodalomból összeáll í tot ta azoknak a klasszik\is és modern míívek-
nek a jegyzékét (a sürgősség sorrendjében elsősorban a drámai 
műveké t ) , amelyek vagy még egyál ta lában nem, vagy ])edig el
avu l t , illetve művésziet len, ponyvajízerű fordí tásokban \ o l l a k a 
magya r közönség számára hozzáférhetők. .4zoknak a munkáknak 
a fordítása, melyeknek h iányá t leginkább szenvedi a magya r iro
dalom, m á r fo lyamatban \ a n . A program adminisz t ra t ív keresztül
vitelének eredményességél biztosítja egy a r r a h iva to t t , központosí
t o t t szervezet : a Szdltxii Termékek' Or-sz'i /o.s Tnnársa. Mindez neiu 
volt meg, mer t lehototlen le t t volna a kapi ta l izmus rendszerében. 

Ifjúsiigi /oli/úirrituk 

A Közok ta t á sügy i Néjjbiztosság az ifjúsági folyóiratok közül 
azoknak, amelyeknek fenntar tásai k ívánja , a m a g a kiadásába 
ve t t e á t . Az elv az, hogy a gyermek a legjobbnak is a j a v á t kapjfti 
és p r o p a g a n d á t csak művészeten á t . A megjelenő lappéldányoknál ' 
csak kisebli része jut a régi előfizetőknek, nag \ 'obb részét a Munka
sok Gyermekbará t Egyesüle te ingyen teíjcszii proletárgyennokeB 
köz t . 
A szövegközlés alapja: A Maqyar Tanúcsh'iztíhsanái/ műi'clőíléspoliíika}f>' 
Bp. 1959. Gondolái, 21S-2Í9\ l. (Eredetiley nit;/ji-'le?U a Jelentés a Kó^' 
oktatásügyi Népbiztosséuj működéséről címen Bp. 1HÍ9 júniusíihan kiadod 
füzetben.) 
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1. Közoktatásügyi Népbizottság - a művelődési ügyek intézésének kor
mányzati szerve, a Vallás- óa Közoktatásügyi Minisztérium forradal
mi utóda. 

81 
AZ Í R Ó I H O N O R Á R I U M O K 

1919. április 20. 

A kommunista államban az írói munkadíj rcndtv.ésének alap
elvei kell liogy megegyezzenek a termelés általános alapelveivel. 
Ezekhez csatlakoznak azután a feltételek, nielyek az írói termelés 
különös természctéf)ől folynak. A Közoktatásügyi Népbiztosság a 
legmagasabb rendű irodalmi kuliúi-át akai-ja kifejleszteni, amiből 
viszont az következik, hogy méltányos akar lenni az írói munka 
megítélésénél. A kapitalista termelési rendben az írói tisztelet
díjak kialakulása sok mindenféle, nem művészi szemponttól is 
függött. Hogy egyebet ne mondjunk, az az író, akin(>k a könyve 
nagyon sok példányban fogyott el, sokkal nagyobb honoráriumot 
kapott, mint az, akinek a könyvét csak kevesen vásái'olták. Vala-
niely munka népszerűségének pedig, nagyon jól tudjuk, nem annak 
belső érték(^ volt az alapja. J-.egtöbbnyire felszínes, az élet mély
ségeit kerülő munkák teltek nagy olvasóközönségre szert. Nevezetes 
tényező volt valamely könyv kelendőségénél a reklám is. A könyv
kiadó akárhány hitvány nnuikát olyan nagy dobveréssel kínált 
a közönségnek, hogy az — a jíjllemző pesti szf)lás szerint — ,,be
dőlt", és a könyv .számos kiadást ért. A közönség tájékozatlan
sága, megtévesztett ízlé.s'.í is meghamisította az irodalmi mérleget. 
Különösen döntő körülmény volt a pénzes burzsoázia irtózása az 
ölet komoly oldalaitól, a fájdalmastól, a mélytől és mi'grcndítőtol. 
A kapitalista könyvkiadó, hogy jó üzletet esináljon, erre a lelki 
Vonásra építette a maga száiin'li'isait, és azzal a lelkes jelszóval, 
hogy a közönséget jól ki kell szolgálni, metssze túlment a sekélyes 
célon. Nemcsak alkalmazkodott a küzönsétr egv részének ízléséhez, 
nanem mind lejjebb és lejjebb is szállította azt. A Közoktatásügyi 
•Népbiztosság iiodalmi politikájának sok dolga lesz, amíg a könyv
kiadóknak ezt a vandál munkáját helyi-eüti, s a közönség ízlését 
''Megtisztítja. Ebben a tekintetljen sokkal inkább számíthat a még 
*2uzl(>lkű proletariátusra, mint a töljbi rélegi'e. Hogy a közönség 
egy részeljen mindig volt hajlani a romlottságra, és hogy a liamisí-
^tlanul nagy értékek is jó ])iaora találtak, azt néhány nagysza-
asú regéuykiadás is igazolja, melyek néha fiillunaloki'a el tudták 
"tedtetni könyvkiadóink szi>mj)ont nélküliségét vagy alaesonj' 
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Bzempontjait. A kommunista kultúra a magasrendű, nemes iro
dalom fejlesztését tartja szem előtt. Ehhez képest természetesen 
olyan munkabér-módszert fog alkalmazni, mely alkalmas arra, hogy 
a magasrendű irodalom művelésére serkentse az írókat. Ez a díj
rendszer nem arra lesz alapítva, hogy valamely munka milyen 
nagy példányszáinot ér el, hanem arra, hogy az a munka milyen 
kategóriába tartozik, érjen el bármily kevés kiadást is. Ez az 
alapelv forrása azoknak a részleteknek, melyek ennek a honorá
rium-politikának az egész rendszerét adják. Ebből a rendszerből 
kiküszöbölik mindazokat a rugókat, melyek a Icapitalista termelés
ben az írót akárhányszor a benne rejlő isteni erő loalázására kény-
Bzerítették vagy szoktatták. Az lij rendben az írói munkadíjak 
rendszerét csakis a legtisztább niűvészi és kultúrszempontok fogják 
diktálni. 

A azövegközlés alapja: A Magyar Tanámközlársasúfj művelődéspolitikája. 
Bp. 1959. 244-245. l. (Eredetileg megjelent: Fáklya, 1919. április 26.) 

A tudományos munka az új társadalomban 

82 
F O G A R A S I B É L A ' 

A T U D O M Á N Y O S I R O D A L O M F E J L E S Z T É S E 
1919. július 30. 

Szellemi életünk felszabadulásával egyidejűleg aktuálissá vál
tak a tudomány fejlesztésének és népszerűsítésének végtelenül el
hanyagolt feladatai is. Tudományos folyóiratainkat, melyeknek 
legnagyobb részét eddig a kapott cikkek összevisszasága, a teljes 
tervszerűtlenség és ötletszerűség jc-lleniezte, új vezetők fogják irá
nyítani, akiknek eddigi munkássága komoly garanciákat nyújt a tu
domány számára. A nemzetközi érdeklődést és értékelést kiáUo 
dolgozatok külön számokban, idegen nyelven is meg fognak jelenni. 
Lehetetlen lesz ezentúl, hogy helyi tekintélyek tudományos vezető 
szerepet töltsenek be, ha nem merték munkáikat az európai 
közvélemény bírálata elé vinni. 

Am a tudományos irodalom átszervez ésében a folyóiratok 
kérdései csak egy mozzanatot jelentenek. Égető szükségünk van 
tudományos standard-iiodalomra valamennyi tudományszakból. 
Nincsenek a mai tudomány szín\onalán álló főiskolai tankönyve-
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ink, á l ta lános tá jékoz ta tó m u n k á i n k . A népszerűsítés és a peda
gógiai szükségletek mellett pedig elsőrangú fontosságú a t udomá
nyos k u t a t á s legfontosabb szükségleteinek megál lapí tása . 

E z t a m u n k á t végzi a Közokta tásügy i Népbiztosság t u d o m á 
nyos csoportja. A sürgős feladalolí között első lielyen áll a fő
iskolai t ankönyvek dolga. Nél iány kész m u n k á n , fontos orvosi és 
te rmészet tudománx i k ö n \ v e k e n k í \ ü l , melyek iTiár n y o m d á b a n 
vannak , a legagilisabb munkaei 'ök megbízásoI<at k a p t a k és vál
laltak t e rmésze t tudományi , teclinil<ai s zakmunkák elkészítésére 
vagy lefordítására. 

Készülnek a nu inkásegye tem- tankönyvei . A szellemi tudo
mányok és a t á r s ada lomtudományok ti'i'én is teljes intenzi tással 
megindul t a m u n k a . A szorosan vet t szocializmus t udományos iro
da lmának kivételével, mely a p ropaganda ügykörébe tartozil í , a 
tudományos csoport megbízásokat ad ki a moilern filozófia (Win-
delband^, Rickert*, SimmeP, Jlach", Poincaré" s lb.) , lé lektan, nép
tudomány s tb . legfontosabb műveinek lefordítására. In tenz ív 
anyaggyűj tő m u n k a indul meg a tör ténelem terén, ahol a szociali
zált levél tárak feldolgozása új fényt fog \-etni az egész m a g y a r 
tör ténelemre, és a tánsat ialomtudomiinyok terén, aliol az ada t 
gyűjtés még a kezilet kezdetén van. Alluyjotaijikra a szellemi 
tudományok terén jellemző, liogy a hivata los m a g y a r irodalom
tör ténet nem győzte a m a g y a r nemzet i géniusz k inyi la tkozása i t 
csodálni, de Arany J á n o s kéziratai még ma is kiai la t lanul hevernek 
a Nemzet i Múzeunil)an. A tu i lományos csoport megbízást a d o t t 
sürgős publ iká lásukra . S mindezen m u n k á l a t o k b a n t u d o m á n y r ó l 
lévén szó — va lamennyi komoly ír<'ink egyformán szóhoz j u t h a t , 
mindenki t , ak i t udományosan dolgozni tud és akar , jjolitikai vagy 
tá rsadalmi szereplésre való tekintet nélkül fe lh í \uuk , hogy vegye 
ki a maga részét a kollekt ív munkábó l . 

A szővpqktizlós alnpjn: A J^lnqiiar Tatu'fsTcnzU'nsaaág müvelSdéspolitilcája. 
Bp. 1959. 290 - 291. l. (Eredclilcg megjelent: I 'ürüs Újsár/, 1919. július 30.) 

1 Fognrnü! Biln (1801-1050) — miirvista filnzónis. A Taniicsköztár-
sasáf; idcji''ii a líözoktalí'isiijjyi Xc'iil)i/.lossA!.T néiihizto.shelyettese. 
A Tanáfsköztár.sasín bnkiisa után emiíii'ációlja nicilí. clűblj Becsben 
majd Berlinben és Moszkvaiján dol<;ozott. Ibiziitrrrse után egyetemi 
tanár, az -Akadémia tacja, a KöztrazdusAni Kpyetem rektora lett. 
Tudománypelitikai, tudomárivelniéleti és logikai kérdésekkel foglal
kozó tanulnii'inyai igen jelentöselí. 

2. m-imkásegyetem — a TairicsközlársasíiÍJ nagy gondot fordított a mvui-
kás.ság miiveltségi színvonakinak eme]é>sére: i}iari, mezőgazdasi'igi s 

kereskedelmi szakimmkásképző iskolákat, műhely iíltli 'l-el f i ( i \ez-
tek, a Műegyetemen szaktanfolyamot nyitottak, s munkásegyetemí 
tagozatot szerveztek. 
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3. Wtndelhanrl, Wilbelm (1S4S— 1915) — némr^t idealista filozófus, az 
újkantiÚTuis filozófia <"gyik niffjalupítója. 

4. Ricktrl, Heinrirli (18(13— liKíii) — m'mut idealista filozófus. Windel-
banddal az újkantiánu.s filozófiai iskola egyik megalapítója. 

.5. Símmel, Oeorg (18.58— 1918) — német s/.uljjektív idealista filozófus. 
A nietzschcaiűzmussal rokon un. életfilozófiái irányzat képviselője. 

ti. Mach, Ernsl (1838— 191(1) — osztr/ik szubjektív idealista filozófus. 
.Alunkás.si'iga jellegét Lenin Materializmus és empíriokriticizmus c. 
alapvető műveljen tárta fel. 

7. Pozncare', Hfnn (1854—1912) - franeia matematikus. Szerinte a va
lóság törvényei nem objektívek, liani'm megállapodásokon alapul
nak. Elgondolása szubjektív jellegét ugyancsak Lenin elemezte éa 
bírálta. 
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Í R J l ^ N K .\ l ' H Ü L K T Á K O K N A K ! 
1919. április 0. 

A Közok ta t á sügy i X('-|>bi/.toKság t u d o m á n y o s ju'opaganda-
osztálya felkéri a/.olcal a/. írcikai, akik lársadalini kérdések \'i/.s-
gá la tával , különösen a proletárniozgaliiiak és a inarxizuuis tudo
raányos feldolgozásával eddig is beliatóan foglalkozlaii, és akár 
uredeti m u n k á k k a l , a k á r a lka lmas külföldi m ű \ ek fordításával a 
p ro l e t á rd ik t a l i ua t udományos propagandá já t t ámogat ják , szí\es-
kedjenek az a lka lmasnak talált mű\(^k kéziratát vagy u lefordításra 
a jánlo t tak eredeti [léklányait a Közok ta tásügy i Xépbiztosság tudo
mányos p ropagandaosz tá lyáná l (Kszlerbázy u tca 30.) benyúj tani . 
A propagantlatjsztály kéri t ovábbá , liogy mindazok a szakférfiak, 
akik kéjjességct éreznek a k o m m u i i i s í a társai lalom mezőgazdasági, 
üzernteclinikai, közgazdasági , közművelődési és morális részének 
kidolgozásával foglalkozni, e t émakörbe sorakozó és hasonló 
terveiket , va lamin t az esetleg készen levő t anu lmánya ika t nyííjt-
sák be a propagamlaosziályl ioz, közreboesátás céljából. A propa
gandaosz tá ly niimlen tudományos é r tékű és néi)szerü munká t , 
forradalmi gondolkozásv'i hozzáértők b í rá la ta u t á n , rendkívül nagy 
pé ldányszámban fog elterjeszteni a prole lárság körében. 

A szövegkör.lés alapja: A Mayi/ar Tanársl-öztársa.'iág müccli'idéxpolüikaja. 
Up. 1959. l'.3.3. l. (Emleiiler/ mé'jjelent: Az Újmrj. Í'J19. úprUis 6.) 
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A könyv- és sajtókiadás és terjesztés -új formái 

84 
A S Z E L L E M I T E R M É K E K O R S Z Á G O S TANÁCSA" 

Bendelel a •Szellemi Termékei: Országos Tiinácsa jelállüásáról /x <i 
sajtótermékek kiadásának engedélyezéséről 

1919. április 19. 

1. §. A sajtótei-mékck k iudásának in lnyí tása céljából Szellemi 
Termékek Országos Tanácsa néven külön szerv á l l í t ta t ik fel. 

2. §. Minden — a k á r tudományos , a k á r szépiiodalini , n i ű \ é -
Bzeti, novelésüKvi vagy más - sa j tó te rméket , amely könyv- vagy 
füzet a lak jában jelenik meg (a napisaj tó termékei t és a poli t ikai 
lapokat kivéve), a könyvk iadó , könyvkereskedő, n y o m d a és áltak'i-
ban az, aki sa j tó terméket aka r kiailni, köteles a töl)l)Szörösílis 
tervezett j ié ldányszámának megjelölésével, a k iadás előt t jól <il-
vasható kéziratl jan \ a g y két kefelevonatban, engedélyezés végeit 
a Szellemi Termékek Országos Tanácsának (l?u<lapest, IV'. Tini ' 
I s tván u tca 1. sz. Hungá r i a szálló; telefonszám: 119 — 27, 119 —2.S) 
bemuta tn i . A sa j tó termékei csak az engedély megadása u tán 
Szabad löbbszörö.síteni és terjeszteni. 

I lyen engcílélyrc nincs szükség azr)knak a folyóiratoknak ki-
adá.sához, amelyeket a Közok ta tásügy i Népbiztosság m á r eddig 
engedélyezett . 

3. §. Aki a rendeletet megszegi, forradalmi törvényszék i-li'' 
kerül. 

'Rendelet a Szellemi Termékek Országos Tanársáiiak feladatairól, 
ú'jyküri beosztásáról 

1919. április 26. 

1. §. A Közok ta t á sügy i Népbiztosság 9. K . N . sz. rendelet ével 
"• a „Tanáesköztársa.ság" április I9-én megjelent, 22. s zámában) 
létesített ^^zellemi Termékek Országos Tanácsa nevű szerv h i \ a -
'asa a szelkími termelésnek közéj^pontosítot 1 el lá tása és a szdk mi 
'^•Tnékek technikai elöáll í iásának és terjeszti 'sének i rányí tása . 

2. §. A tanács elnöke a közokta tásügyi népbiz tosok sorábiU 
kiküldöt t népbiz tos . 
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3. §. A Szellemi Termékek Országos Tanácsa három részre 
tagolódik: 

1. szellemi termelő osztályra; 
2. technikai termelő és szocializáló osztályra; 
3. terjesztő osztályra. 
4. §. A szellemi termelő osztály feladata minden sajtótermék 

nek — boleértve a napisajtó termékeit is — középponti iránj'ítása 
a már megjelent vagy megjelenés alatt álló sajtótormékeli felül 
bírálata és forgalomba való bocsátásának eldöntése. Ez az ellen 
őrzés és irányítás a napi- és politikai sajtónál olyképpen eszköz 
lendő, hogy a sajtótermékek gyors megjelenését ne akadályozza 
A szellemi terinelő osztály felarlata egyben a napi- és szaksajtó 
szocializálása. 

5. §. A szellemi termelő osztály ügyeinek gondos ellátását 
biztosítandó, irányítás jogával felruliázott bizottságot kell ala
kítani, amelynek tagjai a közoktatásügyi népbiztosokon kívül 
a Közoktatásügyi Népbiztosság propagancJa, pedagógiai, tudomá
nyos, valamint művészeti, irodalmi és zenei osztáhának egj-cgy 
kiküldöttje, továbbá a IJapír- és Nyomdaanyag Hivatal, a termelő 
és szocializáló osztály, a terjesztő osztály egy-egy tagja és az Újság
írók Szakszervezetének két tagja. 

ü. §. A technikai termelő és szocializáló osztály feladata a 
szellemi termelő osztály által elkészített anyag előállítása, vala
mint a jövőbeli teclinikai termelés vezetése, folytonosságának biz
tosítása és az üzemek szocializálása, amely utóbbi tevékenységének 
keretében gondoskodik: 

a) a köny\nyomdák, 
b) a kőnyomdák, 
c) a könyvlvülészet, 
d) az üzletikönyv-gyárak 
e) a reprodukáló üzemek, 
j) a betűöntödék, 
ff) a kő- és könyvnyomilai festék- és hengeranyaggyárak, 

valamint grafikai szuküzlelek és üzemek, 
h) a könyv-, mű- és zenciiu'ílviadói üzemek és a konyx-, niu-

és zeneműkereskedések, 
i) tanszer- és papírkonfekeió-üzemck és kei'eskeuébek szoci-

alizáliisáról. 
7. §. A technikai termelő és szocializáló osztály ügyeinek 

gondos ellátását biztosítandó, irányítás jogával felruházott bizott
ságot kell alakítani, amelynek tagjai: a .Szocializáló Népljiztosság, 
a Papü'- és Nyomdaanyag Hivatal, a litográfusok, könyvkötők, 
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nyomdai tisztviselők, fényképészek, iparművészek, könj^vkiadók, 
könyvterjesztő-alkalmazottak és a terjesztő osztáh- egy-egy ki
küldöttje. 

8. §. A már szocializált vagy ezután szocializálandó sajtó, 
továbbá a technikai és a terjesztő üzemek termelőljiztosait a 
Szellemi Termékek Országos Tanácsának elnöke nevezi ki. 

9. §. A terjesztő osztály feladata a szellemi termékek terjesz
tése a szocializált és felállítandó szervek útján. 

10. §. A terjesztő osztály ügyeinek gondos ellátását biztosítan
dó, irányítás jogával felruházott bizottságot kell kiküldeni, amely
nek tagjai: a Közoktatásügyi Népbiztosság tankönyv- és könyv
tárak ügyeinek képviseletével megbízott egy-egy kiküldötte, a szor
timent [bizományi könyvkereskedés], kolportázs^, kiadóhivatali 
tisztviselők egy-egy képviselője. 

11. §. A-Szellemi Termékek Országos Tanácsa mellett és azzal 
szerves összefüggésben inűkörlik a Papír- és Nyomdaanyag Hivatal, 
amelynek hivatása a papírgyártás, a behozatal és elosztás, valamint 
a papírhulladék ügyeinek intézése, a nyomdai anyagok behozatala 
és elosztása. 

12. §. Ezen rendelet megjelenése után minden szellemi termék 
csak a Szellemi Termékek Országos Tanácsa útján jelenhetik meg. 

13. §. Minden egyéb, tisztán kezelési nyomtatvány- vagy ügj'-
kezelési papírszükséglet kizárólag a Papír- és Nyoradaanyag Hiva
tal útján kapható. 

14. §. Aki e rendeletet megszegi, forradalmi törvényszék elé 
kerül. 
A szövegközié.? alapja: Tanácsköztársasárj, 1919. április 79. : A Közoktatás
ügyi Népbiztosság 9. K. N. sz. rendelete; Tanácsköztársaság, 1919. április 27.: 
Á Közoktatásügyi Népbiztosság 14. K. N. sz. rendelete. 

1. A Szellemi Termékek Országos Tanácsa néven olyan központi szerv 
létesült, amely az írii.slieli közlés minden területét és folyamatát 
egyetlen keretijén fogta össze a .szerzői tevékenységektől a kiadvá
nyok előállításán keresztül a terjesztésig. 

2. Kolportázs — 1. a 26. szemelvény 5. jegyzetét. 
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JAVAf^LAT A S A J T Ó T E i m É K E K OKSZÁOOS 

T A N Á C S A ' H A T Á S K Ü K É B E T A R T O Z Ó 
Ü Z E M E K S Z O C I A L I Z Á L Á S Á R Ó L 

1919 
(Részlet) 

III. A könyi'iiyoin'lák szocializálása 
Magyarországon az 1918. évi június lió 22-éii felvr-lt statisztika 

szerint llUT könyvnyomda volt, éspedig 257 Budapesten és 880 
vidéken (;i78 \ árosban); ez utóbbiak közül elesnek a megszállott 
területeken levő könyvnyomdák, melyeknek száma ez idő szerint 
megállapít haló nem volt. 

A szakosztály feladata elsősorban a Budujiesten levő nyomdák 
szocializálása. Szocializálás alá kerülnének elsősorban azok a na
gyobb könyvnyomdák, melyek 2Ü-nál több alkalmazottat foglal
koztatnak, ezeknek száma J5udapesten 56. A 20-nál kevesebb alkal
mazottat foglalkoztató budapesti könyvnyomdák szocializálása 
előtt sorra kerül a vidéki városokban levő, 20-nál több alkalmazot
tat foglalkoztató könyvnyomdák f-zoeializálása, és csak azután ke
rülnének sorra a budapesti — majd végül a vidéki városokban levő, 
20-nál keveseljb alkalmazottal bíró nyomdák. 

A nagyobb nyomdák kétségkívül rentábilisabbak, mert hiszen 
az üzemvezetés, a munkabeosztás, az anyagbeszerzés és sok egyéb 
munkálat aránylag kevesebb költséget igényel a nagyobb üzemben, 
mint a kisüzemben. A kisüzemek centralizálása bizonyos fokit óva
tosságra int bennünket a könyvn\omdák speciális helyzete miatt, 
ugyanis majdnem minden könyvnycjmdn betűmagassága más es 
más, ami lehetetlenné teszi a különböző betűmagassággal rendelke
ző könyvnyomdák egy üzembe való centralizálását. Ennek dacára 
a kis nyomdák betűi mégis felliasználhatók tigy, liogy azokat beön-
tenők, és modern típusú betűkké alakítané)k ál. Politikai szempont
ból a kis nyomdák fenntartása nem kívánatos, sőt, egyenesen káros, 
miután ezek voltak mindig tenyészhelyei az ellenforradalomnak-

Az üzemek szocializálásánál, mint ahogy a második [pénzügj'i] 
részben már említettük, legelső teendőnk az üzemi tanácsok meg
hallgatása után az üzemi biztos kinevezésére szóló előterjesztés. 
Csak a k^gnagyobb, 50 miuikást meghaladó üzemeknél gondolunk 
külön üzemi biztosokra, ennél kisebb üzemeknél 2-3 üzemnek közos 
üzemi biztosa lenne. Tekintettel azonban arra, hogy nagyon soK 
kő- és könyvnyomda nemcsak szorosan hozzátartozó tömöntödóvel 
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és betűöntödével bír, hanoin könyvkötészettel, litográfiával, könyv
es lapkiadóvállulattal is, ezen üzemek egységes vezetése érdekében 
feltétlenül szükségesnek véljük, hogy uz egész üzem felelt (Hszpo-
náló üzemi biztosok neveztessenek ki. 

Az üzemi biztosok első fek<ídata az üzemellenőrző lanáesok 
közbejöttével a vezetésük alatt álló üzem vagyonának és teljes 
leltáránalí átvétele; ennek megtörténtét természeti^sen köteles azon
nal bejelenteni tanácsunk szaküsztályánák Ugyancsak jelenteni tar
tozik osztályunknál a személyzet létszámát és azt, vajon a személy
zet kellően foglalkoztatva van-e, és lia nem, mily mimkák Nolnának 
azok, m(4yek a sz(!mélyzet foglull-cíjztatásához szükségesek. Munka 
hiányában osztályonként mennyi a felesk-ges miinlvaerő. Az üzemi 
biztosok szükséghez kép(-st, de legalább hetenként egyszer, műkö
désükről jelentést tartoznak küldeni szakosztályunkhoz. Az üze
mekben foglalkoztatott munkások létszámát egyelőre megboly
gatni nem kívánnánk, hanem a fölö.sleges munkával bíró üzemek 
munkájának átutalásával óliajt juk biztosítani minden üzem rendes 
naenetét. A személyzet elbocsát lisálioz csak akkor szándékozunk 
nyúlni, ha előttünk nyilvánvaló lesz, hogy azok tartósan nem fog
lalkoztathatók. Az ebben a szakaszban elmondottak természetesen 
vonatkoznak az összes szakosztályokra, melyeknek tervezeteit a 
következőkben adjuk elő. Az üzembiztosok lialásköre a könyvnyom
dákban főnöki, illetve a vezérigazgatói teendői; ellátása, különösen, 
hogy az üzem a lehet őségliez képest az eddiginél még ésszerűbben 
legyen kihasználható. Enn(>k elérése végett az üzemi liizlosok állan
dó érintkezésben lesznek tanácsunk termelési szakosztályával, ami 
által a vezetésük alatt álló üzemeket munkával elláthatják. Ugyan
csak a termelési osztályunk feladata lesz gondoskodni az anyag
elosztó alosztályok i'itján arról, liogy a szocializált üzemek a szük
séges anyagokkal elláttassanak. 

Az üzemi biztosok Budapesten közös tanácsot alkotnak. A biz
tosok tanácsa a szocializáló bizottság könyvnyomdai szakelőadója 
vagy a szakosztály termelési biztosa által kinevezett más megbí
zott elnöklete alatt időközönként ülést tart. 

Az üzemi biztosok a grafikai szakosztály termelési biztosának 
felelősséggel tartoznak működésükért, és tartoznak annak intéz
kedéseit végrehajtani. 

Szigorúan kötelességük arra ügyelni, liogy az üzemben csak 
a legszükségesebb kiadások eszközöltessenek, és általában őrköd-
niök kell a fölött, hogy minden bevásárlás, anyagbeszerzés stb. 
csak az arra illetékes fórumokon keresztül történhessék. 

Haladéktalanul gondoskodni kívánunk arról, hogy szakosztá
lyunk közegei pénzügyi szakértők be\onásával meggyőződést sze-
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rezzenek az üzemek átvételéről és ezeknek heljes és oéKudatos 
üzemben tartásáról, és amenn\ iben arról győződnének meg, liogy 
akár az átvétel, vagy ])e(lig az üzemvezetés nein a kívánatos módon 
történt vagy történik, annak orvoslásáról azonnal gondoskodni fo
gunk. Az üzemi biztosok kötelessége ariu ügjelni, hogy az üzem 
pénztáráljan csak az üzem fenntartásához szükséges összegek legye
nek. Ezeket meglialadó összegek azonnal heiilalandók az illető üzem 
számlájának javára a Pénzintézeti Központba. Tía az üzem kiadá
sainak fedezésére bármi okból elegendő pénz nrm állna rendelkezés
re (ha ez az eset előfordullial), aUlujr az üzemi biztos tartozik gon
doskodni, hogy szabályszerűen kiáliiloK és általa hitelesített szám
lák a grafikai szakosztálynak teiinelési biztosához vagy ennek 
helyetteséhez idejekorán iitaKányozás végett bemulat lássanak. 
A szöveqfcözlés alapja: A Maaynr Tanár/ikőzlársaság miirclöricttpolilikája. 
Bp. VJ59. 222- 22:1. l. (Eredelíjc: l'. I. Arch. B. M. cin. 1020- 3(1-453-
3052.) 

1. Snitólprmékelc On^zá'jmí Tnnársa — a nyomdák és papíripari üzemek 
országos összefogására 6s központi irányítására liivatott szerv. 

80 
R E N D E L E T A K Ö N Y V P I A C M E G N Y I T Á S Á R Ó L 

U)19. május 27. 

A könyvpiac újból \-aliJ megnyitása alkalmából a közkönyv
tárak szükségletének biztosíiása végeit a Néj)gazdasági Tanács a 
köv'etkozőket rendeli: 

1. §. Kiadók a kereskedőknek oly készletből, amelynek példány
száma 1000-en alul \'an, k()ny\et vagv zenemű\et csak a Szellemi 
Termékek Országos Tanácsa kcinyvkiadó és keieskedő üzemeket 
szocializáló szakosztályának és a l;önv\ tárügyi politikai megbízott
nak együttes engedélyével szolgállalhalnak ki. Az engedélyt ft 
szocializáló szakosztálynál (V., Markó utca 25. IV) kell kérni. Az lOOO 
péklányt meghaladó készl(;lből tc)vál)bi intézkedésig — 1000 pél
dány épségben meghagyásával — bái-mily mennyiség szállítható. 

2. §. Az elemi, középiskolai és középiskola jellegű szakiskolai 
tankönyvek forgalma szabad. 

3. §. Szortimentek [bizományi könyvkereskedések], antikvá
riumok és könyvterjesztő vállalatok 10 példánynál nagyobb, leltá
rozás kényszere alá eső készleteinek összes példányait további mteZ-
kedésig zár alá kell venni. Ezekből a készletekből — azok feloklár-
sáig — csak a Szellemi Termékek Országos Tanácsa könyvkiadó és 
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kereskedő üzemekéi szocializáló szakosztályának és a könyvtárügyi 
politikai megbízol(nak együttes engedélye alapján szabad könyvet 
kiszolgáltatni. 

4. §. Könyvkereskedők, antikváriusok, zeneműkereskedők üz
leteiket további intézkedésig folyó évi május hó 2ü. után is zárva 
tartani kötelesek. 

5. §. E rendelet intézkedéseinek pontos megtartásáért az üzemi 
(üzleti) biztosok személyesen felelősek. 

6. §. Ezt a rendeletet a Közoktatásügyi Népbiztosság hajtja 
végre. 

7. §. Aki e renilelet ellen vél, forradalmi törvényszék elé kerül. 
A szövogközlca alapja: A ]\frir)i/ar Tanár^iköztársaság művelódéspolttikája. 
Bp. 1959. 137—138. l. (Kmletileg megjelent: Tanársközlársaság, 1919. 
május 2S.: A Népgazdasági Tanács 6, N. T. sz. rendelete.) 

87 
K N E R I M K E " 

K O M M U N I S T A K Ö N Y V K U L T Ú R A 
1919 

Az osztálytársadalom gazdasági szerkezete nem engedte meg 
a tömegeknek bizonyos életnívón való fölülemelkedésót, és ezzel 
lehetetlenné tette kultúrszínvonaluk emelkedését is. Viszont a 
könyvteiinelés célja sem a tömegek kultúrszínvonalának emelése 
volt, hanem a mindenkor megle\ü napi igények szolgai kielégítése. 
A kapitalista termelési rend kérlelhetetlen kö\"etkezetességo így egy 
kegyetlen circulus vitiosuslja kényszerítette bele a könyvkiadói, 
könyvtermelési tevékenységet, amelyben az egyes egyén, író, mű
vész, kiadó vagy nyomdász esetleg meglevő nagyobb akarásai, jobb 
törekvései csak szórványos kísérletekben, áldozatokkal és lemon
dással teljes próbálkozásban tudtak elhelyezkedni, ínég ott is, ahol 
a demokrácia a tudatosan akadályozó és romboló cenzurális [cenzú
rai] rendőri intézkedéseket már eltörölte. A tömegek jobb, szebb, 
emberibb élet utáni vágya csak abban a terméketlen, Umonádé ízű 
romantikában találhatott kielégülést, amelyet a cselédszobától a 
Szalonokig, a ponyván tenyésző krajcáros kolportázsirodalomtól 
[a hírlapárusok útján terjesztett pony\akiad\ányoktól] a selyem 
és bársonykötéses „díszmunkákig" egyformán fogyasztott a kapi
talizmus társadalma, s amely gyakran megtévesztőén utánozza a 
komoly irodalom külső formáit. 

A könyvkiadó üzletember természetesen arra az irodalomi'a 
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vetette rá magát, amelynek legtöbb volt a vevője, és így — talán 
néha tudatlanul és szándéktalanul - egyre mélyebbre süllyesztette 
maga is olvasói színvonalát; még a legjobb esetekben is csak kiszol
gálta a vágyaikat, de nem fokozta, nemesítette, emelte őket, holott 
az irodalomnak ez az igazi, egyetlen hivatása. A kapitalizmus lömcg-
irodalma, tömcgművés/.ete, tömegzenéje, löm(>gszínliáza összefüggő, 
szerves képzőihiiénye ennek a társadaloinnak, s csak ebből a pers
pektívából ismerhető fel az operettszínházak és más tömegszórako
zóhelyek „művészetének" veszedelmes ós káros volta. 

Hogy az irodalom és könyvkiadás ilyen irányv'i fejlődésével 
együtt járt a nyomdászat leromlása is, az természetes, sőt szükség
szerű következmény. A tömegcladási lelietőségek kedvéért süllyedt 
folyton a könyvek tartalmi színvonala, s a profil kedvéért züllött 
le a könyv értéktelen tömegeikké. A géppel szeilett, nyomott, kö
tött tömegkönyv vérszegény angolkóros lestét azután ugyanaz a 
limonádé ízű romantika öltöztette „művészi" mezbe, amely a tar
talmat jellemezte. A nemes anyag, az őszinte technika, a feladat 
komolyra vevése képezték a régi könyvművészet alapjait. A kapi
talista könyvtermelés azonban nem ezekkel dolgozott s nem szol
gálta az igazi célokat. Es ez a katasztrofális lezüllés végeredmény
ben éppen úgy megölte a közönség k\alitásérzését, mint az ipari 
termelés többi területein. . . 

A kommunista könyvtermelés — a IciTnelés szervezésének tem
pójával lépést tartva — egyre inkább kikapcsolja majd a gazdasági 
szempontokat. A megfelelően újraszervcv.ett termelés által felsza
badított energiák az igazi kultúrmunka irányába fognak terelődni, 
s az eddigi nyomasztó létfenntartási gondok alól felszabadulva, az 
egyén egész fig\-elmé\el az élet, az emberiség igazi problémái fele 
fog fordulni. Az igaz, proiluklív kultúrmunka akkor fog csak elkez 
dődni, ha a teljesen megszervezett, igazán a szükségletekhez alkal 
mazkodó szociális termelés az elsőrendű életszükségletek előterem 
tésére fordított munkán túl a teljes emberi szabadságot teremti meg 

Ma még a kapitalizuius csődjének leszámítolása foglalkoztat 
bennünket, a termelést a háború teljesen lezüllesztette, s kimerítette 
az emberiség erő- és nyersanyagtartalékait. Előrelátliatóan hosszú 
ideig az újraszervezés foglalja le minden erőnket, s az az idő, amikor 
a kultúrának ez a végső felszabadulása el fog következni, még 
nincs közel. De az irodalomnak, művészi'teknek s főként az ipar
művészetnek már ma ebbe az irányba kell fordulnia. J-fa a kommu
nista társadalom csaiv jólétet ad, s nem ennek a magas líultúrának 
a lehetőségeit is, meglial a forradalom, s a tömegeken a kisburzsoa 
álmos butasága lesz úrrá. Már most el kell kezdeni az igények kelté
sének forradalmasító munkáját, már most arra kell törekedni, hogy 
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a művészet s az irodalom egy magasabb rendű élet, a lélek új biro
dalma felé mvitasson, s ezzel állandóvá tegye a lelkek forradalmát. 
Az egész iparnak újjá kell alakulnia, vissza kell szereznünk azt, 
amit a kapitalizmus elpusztított, újra meg kell teremtenünk azt a 
műhclykultúrát, amely körülbelül a barokk után, a kapitalizmus 
ébredése előtti nagy iparművészeti korszakkal letűnt. Tudatosan 
kell belovinnünk a tömegtermelésbe a tömegnevelés tendenciáit, 
hogy jó formákhoz, őszinte, nemes technikához szoktassuk a töme
geket, mert a „nagy" művészet élvezése, megértése csak kevesek 
elmélyedésének julalina, de a tömegtermelés termékei mindenütt, 
minden proletár kis liázlaitásában ott vannak. És ennek a nagy 
munkának éppen a nyomdászatVjan kell elkezdődnie, amelynek ter
mékei mozgékonyságuknál, gyakorlati céljuknál és természetüknél 
fogva is legelső sorban alkalmasak arra, hogy a tömegkultúra hor
dozói legyenek. A könyv, a propagandamunka s a mindenki hely
zetébe belenyúló események gondolkoziisra késztető ereje, a több 
szabad idő s az új élot\iszonyok nagy nivelláU) hatása egyre széle
sebb rétfígeket fognak megnyerni az oKasásnak, s a profitszem
pontok kikapcsolása és a példányszámok nagy emelkedése eddig 
elképzellietctlen leh(>tőségeket teremtenek. A termelésben fel kell 
használni a technika minden vívmányát, de tudatosan kell megkez
deni a harcot a technika korlátlan leliel ősegei által előidézett ipar-
míivészeti anarchia ellen. Nem szabad szolgai módon utánozni az 
utolsó igazán szép könyvek stílusát, de lielőlük elindulva kell meg
teremteni egy új stílust, amelyet a technika és az anyag lényegéből 
adódó lehetőségíík di'ti'rmináljanak, s amely a legt'ijabb technikai 
lehetös-égek kf)nzek\-eneiáil is vonja le, találja meg az ezekn(>k meg
felelő kifejezési in(')dokat. De becsülethez kell újra juttatni a nemes, 
igazi kézi munkát, s a szedőgépnek, a rotációsnak csak ott szabad 
teret engedni, ahol azt a sürgősség követ<^lményei diktálják. A. „sza
bad verseny" halála kivonja a nyomtató művészet szervezetéből 
azt a mérget, amit a hallatlanul fejlődött reklám belevit t a nyomdá
szatba, s az .,újszerűség>'k" a feltűnés, az egymás túlkiabálásának 
hajszoliisa helyeit egy komoly, pozitív értékeken felépülő iránynak 
kell itt is utat törnie. 

Az üzemi speeializáció rendje oda kell hogy vezessen, hogj' 
minden fajtáji'i könyv és újság nyomtatására más üzemek jelöl
tessenek ki, amelyek munkásai ezáltal rövid idő alatt képesek lesz
nek egy mindig a feladat legjobb megoldását hozó tipográfiai 
stílust találni. 

A szellemi termelés gazdasáKÍ felszabadulása a szépirodalom
ban az új és új gondolatok szabad kifejlődés! lehetőségein keresztül 
ft forradalom folytonossá tételét fogja eredményezni. A tudomá-
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nyos és szakirodalom pedig - elejtvén a profit szempont já t , s állan
dó összeköt te tés t ta lá lván a termeléssel és az élettel — önként fogja 
a kol lekt ív m u n k a egy olyan módjá t megtalá lni , a m e h ben minden
ki a tehetségéhez mér t szerephez és feladatlioz j u t v a lesz a szellemi 
termelés részesévé. A könyvkiadás i tevékenység felarlata az lesz a 
k o m m u n i s t a t á r sada lomban , hogy a művészet és i rodalom termé
kei t mél tó formában ju t t a s sa el mindenkil iez, s a k u l t ú r a igazi ter
jesztőjévé, a forradalom szolgájává legyen, a tud()mán,\-os termelés 
termékeit pedig egy ha ta lmas , m inden t felölelő rendszerben, a tel
jes szabadság megőrzése mel le t t úg,\' rendezze, hogy a nagy össze
függésben minden könnyen és gyorsan megtalá l l ia tó és felhasznál
h a t ó lévén, a t udományos irodalom egy minilenkinek mindig ren
delkezésére álló szellemi termelőeszköz szerepét tölthesse be. 

A gazdasági forradalom befejezése u t á n kezdődik az emberiség 
igazi tör ténelme, a szellemi forradalmak szakada t l an láncolata . Ezt 
előkészíteni, megalapozni , lehetővé tenni a k o m m u n i s t a kultúrpoli
t i ka feladata, s erről senkinek, aki a könyvte rmelés munkájában 
bármely szerepet tö l t is be, egy p i l lana t ra sem szabad megfeled
keznie. 
A szövegközlés alapja: Corvina, 1910. június 30. IS. sz. 74— 7fí. l. 

1. Ktier Imre (1890—1944) — Kner Izidor fia, gyomai könyvnyomdá-
szati munk;isságának folytatója. Lipcséiben tanult. Hazatérve Kozma 
Lajossal együtt új könyvművészeti stílust alakított ki. A tartalmi és 
formai igényesség nemcsak a programjában szerepelt, hanem saját 
kiadói és nyomdi'iszati gyakorintrd)an ennek a megvalósítására is 
következetesen törekedett. Kiadványai a hazai liagyományokban 
gyökerező művészi modern könyv pi'-ldiii. l'^Imélcti munkixsságában 
(A könyv művészete stb.) könyvművészeti irodalmunk máig élő alap
tételeit foglalta össze. 

A kommunista könyvtár politika alapelvei 
és körvonalai 

D I E N E S L Á S Z L Ó ' 
K O M M U N I S T A K Ö N Y V T Á K P O L I T I K A 

1919. május 4. 

A régi világ i 'igynevezett művelődési pol i t ikájának osztály" 
mivo l t a legjobban két je l lemvonásban nyi lvánul t meg. Egyil<, IwSy 
a k u l t ú r á t vagyoni cenzushoz k ö t ö t t e (nemcsak tandí j képóbeO, 
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hanem azáltal is, hogy a tanuló övek alatt nem tartotta el a tanu
lót), s ezáltal a nagy tömegeket elvileg kizárta az írás-olvasáson 
túl kezdődő művelődési lehetőségekből. Másik, hogy szolgai lel
keket igyelvezett nevelni azokban, akiket nem zárhatott el az is
meretforrásoktól. 

A régi világ osztálykultinpülitikúja megnyilvánult könyvtár-
politikájáljan is. Könyvtár kevés volt s kévéseké volt. Kevés volt, 
mert a burzsoá kultúrpolitikának nem volt érdeke a sok könyvtár, 
mert a sok könyvtár ellenkezik azzal a törekvéssel, hogy engedel
mes, szolgai lelkeket készítsen ki, akil-c elég önállótlanok arra, hogy 
a burzsoá kizsákmányolást észre sem véve, a létező világot az 
egyetlen lehetséges világnak lássák. A könyvtár pedig önállóságot 
jelent, független kutatást, a józan ész szabad alíaratát, a tanító 
csalhatallanságának végét, az ellenállás kezdetét, a forradalom 
csíráját. Ezért nem kellett sok könyvtár a burzsoáziának. JMert 
veszdehnes volt. Ezért nem véletlen s nem személyes hajsza az, 
amiben éveli hosszú során át részesült legmodernebb könyvtárunk, 
a Szabó Ervin Könyvtár, melyet nemcsak nagynevű alapítója 
miatt tartott a burzsoázia, s pedig joggal, az eljövendő forra
dalom fő melegág\ának. 

A burzsoá könyvtárpolitika gondoskodott arról is, hogy a 
kevés könyvtár keveselíé is maradjon. Szigorú belépési feltételek
kel és lehetetlen nyitvatartási időkl-iel, de még inkább hivatalno
kaiba oltott elutasító magatartással igyekezett minél jobban távol
tartani a tömegeket a könyvtártól. Az állítólagos közkönyvtár 
többnyire egy kisszámú lililik magánkönyvtára \ olt, aliol arisz
tokratikus csöndben csinálta a kultúrát néliány —többnyire nem 
tehetség szerint — kiválasztot t. S hogy a „népnek" is legyen könyv
tára — mert hiszen az igazi művelődést úgy lehet legjobban meg
akadályozni, ha álinűvellség(>t tenyésztünk — , csinált a burzsoázia 
könyvtárpolitika népkönyvtárakat. Más célra használiiatatlan, el
dugott, piszkos lielyiségekbe beraktuk egy-két kopott asztalt és 
Széket, kiválogattak nagyon gondosan, nehogy véletlenül szocialista 
Szellemű keveredjen közé, pár száz selejtes, „népszerű" könyvet, 
és hetenkint jjárszor odaállították a tanítót vagy a kántort, hogy 
^Ija ki a „népneli". A népet azonl)an nem csábította nagyon ezen 
Todalmi né])konyha lievéssé csalogató illata, s józan megérzéssel 
^utasította magától a gazdagnak asztaláról loluiUó s igazi táp
értéket nélkülöző kultúrmorzsákat. 

A komTUunista kultúrpolitika célja elsősorban önállóságra 
''évelni az emberekcít, azért nevelési eszközei közölt az eddiginél 
Sokkal nagyob)) szerepet fon játszani uz ömill/i művolődi'ii-. .•̂ -̂ l-öic^^ 

,2LÍlfî '_Y.:u:6̂  könyv""5ölwiarnagyobb szerepet fog játszani az egyén 
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életében, s sokkal több ember életében lesz fontos szerepe, mint 
eddig. A kommunista könyvtárpolitikénak meg kell találni a módot 
arra, hogy az önálló :nűvclődés e fontos eszközeit minden proletár
nak kezei közé juttassa. Knnek két föltétele — a burzsoá könyvtár
politikával szemben — , liogy sok könyvtár legyen, s minden köny\ -
tár mindenkié legx'en. 

Ez a két tulajdonképpen nagyon egyszerű követelmény olyan 
messze liató következményekkel jár, melyek keresztülvitele teljesen 
át kell hogy alakítsa orezágunk könyvtárügyéi. 

Kétfajta könyvtárra van szüksége a pi'oletariátusnak. Egyik 
fajta az, amelyi)en mintien proletár megtalálja azokat a könyveket, 
melyeket általános művelődése és iiodalmi műélvezete céljából 
olvasni akar. Ilyen könyvtáv sok legyen, legyen minden kerületben 
egy-kettő legalább, hogy kozénesselnniiiilcnki lakásához. Az ilyen 
könyvtárban legyen széjj, tágas, levegős, világos olvasóterem, ahol 
a proletár megtalálja az összes napilapt)kat, az összes folyóiratokat, 
melyek érdeklik, másik teicm, ahol kényelmes ülőhelyeken, csend
ben, a házi bajoktól, gyermekzsivajtól távol nekiülhet egy-egy 
jó ismeretterjesztő munka vagy szép regény olvasásának. Legyen 
benne olyan jól berendezett helyiség is, ahol gyoraan, kényelmesen 
megkapja kölcsön otthoni olvasásra azt a könyvet, amelyet ki
választott, vagy amelyre a figyelmes könyvtáros felhívta érdek
lődését. Legyen benne miiuliv. gyeiini-l.ai enímtiin j-i lássa el a 
könyvtár az egész családot könyvvel, nem feledkezve meg képes
könyvről sem az egész kicsinyek számára. S gondoskodjon a 
könyvtár arról is, hogy előadás,ik, kiállítások stb. rendezésével 
tájékoztassa a proletárokat mindazon eseményekről és dolgokról, 
melyek az olvasással összefüggnek. 

A másik fajta könyvtár, amelyre még szükségünk van, a 
tudoraányos szakkönyvtár a szakismeretek elsajátítására és a 
folytonos továbbképzés, valamint a tudományos kutatás céljából. 
De ez se legyen a tudósok számára fenntartott s féltékenyen őr
zött köny\tár. A proletár társadalomban a tudósok kasztja is 
megszűnik, a tudomány is megszűnik kiváltság lenni, a tudomány 
is mindenkié, s nz eszközök is, inelyek liozzá visznek, mindenki 
számára szalmádon kell hogy álljanak. A tuflományos könyvtárak 
is úgy legvíínék berendezve, hogy azokban mindenki eligazodjon, 
mindenki hozzáférjen minden könyvliöz, melyre szüksége van. 

^Minden nagy városban teluít^ kettős könvvtáiiend'''^ert ksU-
kiépíteni: e(]y Tcözművelvdési könyvlúi;hálúziitoi^_s kerületenként egy-
két vagy több ivonyvtárrál az általános olvasmánjszükséglet ki
elégítésére. Erre a célra, ininthogy a közeljövőben építeni neni 
lehet, le kell foglalni minden keiüíelben a legalkalmasabb ópüle-
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tekét és berendezéseket, valamint — minthogy a könyvnek is 
szűkében vagyunk - le kell foglalni az eddig fennálló népkönyv
tárakat, egyesületek, klubok, kaszinók stb. használliató könyv
tárait, föl kell kutatni a kiadók, könyvkereskedők rejtett kész
leteit. Hogy pedig alkalmas és hozzáértő személyzet is álljon 
rendelkezésre, sürgősön könyvtároské])z6 tanfolyamokat kell 
rendezni. 

A tudományos kutatás és szakképzés eéljaira pedig minden 
nagyobb városban _e2?/_^^aiiü/ij^i:íáizrcűá£S£C-épitendő ki, azon az 
alapelven, hogy niindcnfajla könyvtár legyen, amire szükség van, 
de ne legyen egy fölösleges sem, legyen mindenféle szakltönyvtái', 
de mindegyikből csak egy, hogy ez az egy azután jó lehessen. Ez 
pedig a könyvtárügy mai állásában azt jelenti, hogy egyesíteni 
kell a mai, rendszertelenül működő egyfajta könyvtárakat, és 
ésszerű munkafölosztást kell létesíteni az így keletkezett nagyobb 
könyvtárak között. De még ez sem elég. Hogy a kutató gyorsan 
és Ijiztosan dolgozhasson városa könyvtárail>an, meg kell hogy 
szüntessük a könyvtáii adniinisztrúitiók mai anareliiáját, mert csak 
a könyvtári rends/.cri-k egyesítése által szüntethető meg az a tart
hatatlan állapot, liogy ph Budapest minden könyvtárában más
féleképpen köle.sönzik ki a könyveket, más és más időben tartják 
nyitva az olvasótermeket, más és más a katalógusok beosztása 
stb., mely fölösleges anarchia a gyors és biztos munkát lehetet
lenné teszi. 

Könyviárügjiink újjászervezésének keresztülvitele egy meg
alakítandó Országos Könyvtárügyi Tanács föladata, mely a mellé 
állított szakliivatal, az Országos Könyvtárügyi és Bibliográfiai 
Hivatal segítségével egyséues vezetése alá kell liogy vegye az 
ország összes közművelődési és tuilományos könyvtárát. Termé
szetesen úgy az országos, mint a szintén megalakítandó megyei és 
városi könyvtári tanácsol; a Tanácsköztársaság szervezetének meg
felelően, az oi-szágos, illetőleg megyei és városi szovjetekből s a meg
felelő szakemberekből alakíttatnak meg. 

A szövegközlés alapj'i: Kőhalmi Béla: A Magyar Tanácsköztársaság 
Könyvtárügyi:. Forrásgyűjtemény. Bp. lOö'J. SS-9á. l. (Eredetileg megje-
knt: Vörös Újság, l'Jl'J. május 4.) 

1. Dienes László (1889— 1953) — a Fővárosi Nyilvános Könjrvtár 
könyvtárosa, később ÍKazf;atója, majd Budaj»'st népbiztosa, ill. 
könyvtárügyi meglnzott kítt. Szabó Ervin egyik leglíiemelkedőbb és 
legkövetkezetesebb munkatársa és kövBiője. Az MKP egyik alapító 
tagja. Töbli fontos Icöny vtárpolilikai tanulmány szerzője, a szocialista 
könyvtárpolitika céljainak és alapelveinek egyik kidolgozója és meg
valósítója. A Tanácsköztársaság bukáaa után Bécsbe, Kolozsvárra, 
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majd a Szovjetunióba emigrált (1931). Kolozsvárott 1926-ban meg
alapította a Korunk című baloldali folyóiratot. 1945 után hazatart. 
A Szabó Ervin Könyvtár igazgatója ós a budapesti tudományegye
tem tanára lett, ahol a közgazdaságtant adta elő. Közreműködött az 
új szocialista könyvtárügy kifejlesztésében. Életrajzát, műveinek 
válogatott gyűjteményét és bibliográfiáját Remete László adta ki 
Dienes László 1889— 19-53 címen, 1904-ben. — Dienes készítette elő 
a Tanácsköztársaság két alapvető künyvtárpolitikai dokumentumát: 
a Könyvtárügyi programot és az Országos könyvtárügy rendezésének 
általános alapelveit. I t t ezek céljait, indokait és lényegót foglalja 
össze. A három dokumentum tehát szorosan összefügg. 
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K Ö N Y V T Á R Ü G Y I P R O G R A M 

1919 február vége 

1. A k ö n y v t á r ü g y olyan széles bázison épí tendő ki , min t a 
népiskola. 

2. Törvény litján kölck'ztcssenek a városok ar ra , liogy meg
levő kil iasználallnn könyv tá ra ik nyi lvános k ö n y v t á r a k k á (köz
művelődési k ö n y v t á r a k k á ) a lak í t t a ssanak , s e célra könyv tá r i 
i l letéket szedjo;nck. 

3. A k ö n y v t á r ü g y kifejlesztése a szabad taní tás szervezetével ' 
kapcsola tban tör ténjék. Ahol szabai l taní tó szervek működnek , Ott 
emelendők és fejlesztendők a k ö n y \ t á r a k , és viszont. 

4 . J á r á s o n k é n t vagy legalál)b megyénkén t nagyobb közmű
velődési a n y a k ö n y v t á r létesí tendő, mely a vidék falusi népkönyv
tá ra inak központ ja . 

5. A járás , illetőleg megye ki l iasználal lan könyv tá ra inak 
anyaga , illetőleg a falusi népkönyvtai-ak nem használ t , m e r t nem 
oda való k ö n y v a n y a g a beszáll í tandó az a n y a k ö n y \ l á r b a . Közép
iskolai és egyéb k ö n y v t á r a k muzeális ér tékű kéz i r a tuka t vagy 
könyveiket az Országos K ö n y v t á r i I rodának^ adják á t a meg
felelő közgyűj teménybe való illesztés céljából. 

G. In téze tek (esetleg állami vagy hatóságiak is), érdek
képviseletek, tá rsula tok kormányIia tósági lag felhívandók, hogy 
könyv tá r a ika t , feladataik séielme nélkül, adják át nagyobb közön
ség haszná la t á ra a járási , megyei vagy városi központ i köz
művelődési k ö n y v t á r a k n a k , amelyek az t t o \ ább vezetnék. 

7. Kihasználás szempontjából a lka lmat lan helyen levő könyv
tá rak , hacsak o t t l é tük a hely tör ténelmével szervesen össze nena 
tar tozik , más községbe vagy városba lielyezendők á t . 

8. A k ö n y v t á r ü g y különböző hivata los testületeinek és könyv-
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tárüggyel is foglalkozó egyéb hatóságok és (estületek (Múzeumok 
és Könyvtárak Orpzágos Tanácsa, Mi'izciimok és Könyvtárak 
Országos Főfelügj-elősége, Földinűvelődésügyi Minisztérium, Ma
gyar Iskola-Kgyesület, Népiskolai Ifjúsági Könyvtárak Intéző 
Bizottsága stb.) szervezete demokratikuRan alakítandó, a könyv
tári tevékenységeik egyesílendők. Ugy az országos, mint a járási, 
megyei, városi központi közművelődési könyvtárra felügyelő 
bizottságokba a helyi szabadlanító szervezetek küldöttei be
vonandók. 

9. A Ivöteles példányok beszolgáltatásáról szóló törvény a 
könyvek eélszerííbli fiílliasználásának biztosítására, a közművelő
dési könyvtárak érdekeljen, továbbá a hiánytalan nemzeti bibliog
ráfia érdekében átalakítandó. 

10. A sajlórendészeti ])é!dányok^ közművelődési célra való 
felhasználása intézményesen biztosítandó, vagyis pontosan meg
jelölendő, hogy a példányok az ügyészség területén vagy a szom
széd ügyészség területén mely központi könyvtár részérc szolgál
tatandók be. 

11. Az orezágban kiépítendő közművelődési könyvtári hálózat 
megteremtésének előfeltétele új könyvtáros nemzedék kiképzése. 
Evégből sürgősen felállítandó a könyvtáriskola, mely az iskola 
fennállásának első három évében — a sürgős szükségletre való 
tekintettel — egyéves (fél évig elméleti, fél évig gyakorlati oktatás), 
azon túl kétéves. Átmenetileg a tanáiképzők ifjúsága kéjjezendő 
ki a modern nyilvános könyvtárügy szolgálatára. 

12. A könyvtáros iskolával kapcsolatosan inintaköny\lár 
létesítendő a gyakorlók részérc. 

12'a. A könyvtárosi foglalkozás élethi\atássa emelendő, s a 
pályán műkö<lők besorozandók vagy a közigazgatás, vagy az oktató 
Személyzet státusrendszerébe. 

12'b. Középiskolák és szakiskolák két felső osztályában a 
könyvtárliasználutról és a nagyobb tudományos könyvtárakról 
szóló előadások a tantervbe beillesztcndők. 

13. Minthogy a főváros összes tudományos könyvtárainak 
dotációja együtt sem elég arra, hogy a tudomány haladásával 
lépést tartsanak, a főxáros nagy könyvtáiai között kormány
hatósági beavatkozással a költségek apasztása és a dotáció racio
nálisabb felliasználására nézve megálla])odás létesítendő az egyes 
könyvtárak által rendszeresen fejlesztendő tudományszakokra 
nézve, hogy ekképp Budajjest nugy könyvtárai együt t egy egészet 
alkossanak. 

14. Az 5. és G. pontban köiülírt központosítás különösen 
Keresztülviendő a fővárosban, ahol hasonló területen egymás inel-
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lett több könyvtár működik ki nem elégítő eredménnyel. A Nemzeti 
Múzeum Könyvtára kell liogy megmaradjon praesens [nem köl
csönző] könyvtárnak, estig nyitva levő olvasótermekkel és sok 
kutatószobával, viszont azonban, lia az Akadémiai Könyvtár kép
telen — iuintl;ogy anyagi eieje nincs liozzá — a tudományok hala
dásával lé])ést tartani, egyesítendő az i3gyetemi Könyvtárral, 
ugyanígy egyesítendő \olna a megfelelő tárgyalásol-c során az 
OMGE Könyviára a Mezőgazdasági JSIúzeum szakkönyvtárával; a 
Keresliedelmi Kainaia, a Szabadalmi Hivatal, a Szánnevőség, a 
Társadalmi Múzeum, a Kere^ikedelmi Akadémia és a Statisztikai 
Hivatal szakkönyvtára együtt egy kereskedelmi és pénzügyi szak
könyvtárrá épílendölí ki; esetleg ezek csoportja a Városi Könyvtár 
központi gyűjteményével egyesítendő. A Képviselőház Könyvtára 
is átadandó a nyilsánosságnak slb. 

15. A Városi Könyvtár központi (municipal rcference library) 
könyvtára köziJonti kiiltv'irliázzal, a fővárosi szabadtanítás tűz-
lieh'ével legyen kapcsolatos úgy, aliogy azt Szabó Ervin Emlék
iratában* kidolgozta. 

16/a. A vakok részére nagy központi könyvtár emelendő a 
Vakokat t^yámolító Országos Egyesülettel kapcsolatban. 

17. Államilag létesítendő Központi Bibliográfiai Intézet út
ján elkészítendő a magyarországi (XV. sz. végéig terjedő) kéz
iratoknak és az ősnyomtatványoknak a közös katalógusa. 

IS. Ugyanez a Bibliográfiai Intézet készítse el elsősorban a 
főváros, majd fokozatosan az ország legnagyobb könyvtárgyűjte
ményeinek egsetemes repertóriumát, és szervezze meg ezzel kap
csolatban a magyar könyvtárak tudósító irodáját, mely bárki 
számára illeték fejében rendelkezésre álljon. 

19. A Központi Bibliográfiai Intézet ezeken kív ül - tehát a 
kéziratok, ősnyomtatványok s a nagy könyvtárak betűrendes 
katalógusain kívül — készítse el ugyané gyiíjtemények szótár-
katalógu.sát, a folyóiratok egyetemes repertóriumát, gyűjtse » 
magyar könyvészet forrásmunkáiban hiányzó címeket, adja ki a 
kurrens magyar bibliográfiát folyóirat- és cédulaalukban, adja ki 
a nagy könyvtárak évi gyarapodását közös jegyzékben, és adja 
ki e nagy könyvtárakba járó folyóiratok közös katalógusát. 

20. A könyvtárak és könyvtári szakismeretek technikai be
rendezésének megismertetése és az egész könyvtárügy propa
gandája céljából a központi könyvtári hatóság közvetlen felügye
lete mellett, a Központi Bibliográfiai Intézettel párhuzamosan, 
szervezendő az Országos Könyvtári Iroda, hogy könyvtárak al*' 
pítása, berendezése dolgában tanácsot, útmutatást adjon, s evegbO 
segédkönyveket szerkesszen és kiadjon, berendezési tárgyakkal es 
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azok forrásaival b á r k i t ismertessen meg, ak i ez ügyben liozzá 
fordul. 

21 . A szakiroda szervezze meg a könyv tá r i felszerelési t á rgyak 
központ i beszerzését, a központos í to t t könyvkö té s t és a könyv
t á rak központ i duplum-ér tékes í tő jé t (elearing house-á t ) . 

A szövegközlés alapja: Kőhalmi Béla: A Magyar Tannrslcöztársaság könyv
tárügye. Bp. 1959. 21H-221. l. 

1. szahadUinÜás szervpzrti: — a népművelés szerveit, alkalmait összefogó 
szervezet, amely a fi-lnőttek művelődését szolgálta. Szabadoktatás
nak is nevezték. 

2. Országos Könyvtári Iroda — a könyvtárügy köztionti üpyintéző szer
ve, később OrsZiigOK Könyvtárügyi és Bibliográfiai Intézet néven kezd
te meg a működését. 

3. sajtórendészeli jiéUh'inyok — nyomdai ))éldányok, amelyeket a nyomda 
ellenőrzés céljából az ügyészségre volt köteles beterjeszteni. 

4. Szabó Ervin Emlékirata — 1. a (53. szemelvényt. 
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Á L T A L Á N O S A L A P E L V E I 
1919 március vége 

F ő a lape lv : mindenk i az egész ország terüle tén lelietőleg 
könnyen és gyorean hozzájntha-sson a közkönyv tá r ak ú t ján ahhoz 
a könyvhöz , amelyre szüksége van. A közkönyv tá rak éitján ki-
elégíti-ndő könyvszükséglet á l ta lában kétféle: 1. az á l ta lános 
művelődés és irodalmi nifíélvozet kielégítésére a lka lmas könyvek 
Szükséglete; 2. a t u d o m á n y o s k u t a t ó könyvszükségle te . Olyan 
könyvtá r rendszer t kell teliát az országban kiépí teni , mely e két
féle szükségletnek eleget lesz. 

Budapest könyvtárügye 

A fő alapelv alkalmazásakénf Budapes ten kiéj j í tcndő: 
a) Egy közművelődési könyv tá rhá lóza t , egy admin i sz t ra t ív 

központ ta l ós kerü le tenkén t egy-két vagy még t ö b b k ö n y v t á r r a l , 
az egész népességre egységesen, az á l ta lános o lvasmányszükséglo t 
kielégítésére, k iépí tve nagyban azt , amit a Szabó Erv in K ö n y v t á r ' 
a rendelkezésére álló kicsiny eszközökkel megkez<iett. E r r e a célra, 
Dünthogy a közeljövőben középít kezesről a l igha lehet szó, le-
foglalandók minden kerük.'tben az e célra legalkalmasabb épületek 
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és berendezések, va l amin t a szükséges személyzet kiképzésére 
BÜrgóson ké t -há rom hónapos könyv tá roskurzus rendezendő. A 
könyvekkel való ellátás vége t t pedig lefoglalandók az eddig fenn
álló né i jkönyvtárak , va l amin t a különféle egyesületek, klubok, 
kaszinók, körök s tb . könyv tá ra i , fe lku ta tandók a k iadók, szorti
menterek [bizományi könyvkereskedők] és an t ikvár iusok rej tet t 
készletei : nagyobb gyűj teményekkel rendeUtező magánosok fel-
szólílandók ezek átengedésére. l íUenn i tőlük csak a közre nézve 
nélkülözhetet len, vagy az egyéni haszná la t mé r t éké t nagyon túl
ha ladó gyű j teményeke t javasolnánk. 

b) Egy szakkönyvi ár-rendszer, mely számolva az a d o t t lehe
tőségekkel, a t u d o m á n y o s k u t a t á s könyvigényei t van h iva tva ki
elégíteni minden szakon. 

E kérdés megoldásánál még jobban , m i n t a közművelődési 
könyv tá rhá lóza t esetében, számolni kell azzal, hogy sem speciális, 
nagy könyv tá r i épüle teket a közeljövőben nem emelhetünk, sem 
pedig speciális könyv tá r i berendezéseket nagy tömegekben nem 
termei l le tünk. T e h á t a meglevő nagy könyv tá r i épületekkel és 
berendezésekkel kell száinolnimk s ezekhez a lka lmaznunk meg
oldási t e rveze tünket . 

Szakköny\-( ár-rendszerünlí felépítéséni'k alapelve, hogy min
denfajta kön j 'v tá r legyen, amire szükség van , de ne legyen egy 
felesleges sem. S min thogy Budapes t nem olyan nagy város, hogy 
szüksége lenne, s nem olyan gazdag, hogy megengedhe tné magának, 
hogy ugyanazon szakkönyvtárbó l a v-áros különböző pont jain, csak 
azér t , hogy kissé közeleblj essék, t ö b b legyen, ennélfogva nem 
engedhetjük meg tovább azt az anarch iá t , mely eddig ura lkodot t 
Budapes t könyv tá rügyében , s mely többek közö t t oda is vi t t , hogy 
volt Budapes ten t izenöt-húsz k isebb-nagyobb közgazdasági könyv
tár , a s zakmák közelebbi elhatái-olása s a könj 'vbeszerzés leg
kisebb tervszerű megoszlása nélkül. Alapelvünk t e h á t : legyen 
mindenféle s zakkönyv tá r Budapes ten , de mindegyikből csak egy, 
hogy ez az egy a z u t á n jó lehessen. Egyesí teni kell t ehá t az egy
fajta k ö n y v t á r a k a t , s ésszerű munkafe losz tás t létesíteni az ig.V 
keletkezet t nagyolib k ö n y v t á r a k közöt t . 

Az a d o t t könyvtá répü le t i viszonyok között ezen alajielv al
ka lmazása a következő szakkönyvlár-renilszi>rhez veze tne : 

1. A mai N<Mnzeti ISIúzinim éi)ülele teljesen könyvt-ir i célokra 
volna á tengedendő, s a Nemzet i Múzeum K ö n y \ t á r a nagy muzeá
lis k ö n y v t á r r á \-olna kifejlesztendő. A magya r nyelvű s magyar 
dolgokra vonatkozó n y o m t a t v á n y o k teljes gyűj teménye volna, 
inkább a jövő k u t a t ó j a és a múlt tör ténet í ró ja számára szolga'" 
dokumenfumrak tá r , min t a jelen élő eszköze. Egyet len könyvtá ra 
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volna Budapestnek, mely inkább őrzi a könyveket, mintsem hasz
náltatja. 

2. A többi budapesti nagy és kis tudományos könyvtárak 
szakmák szerint összeolvasztandók, illetőleg az épület és felszerelés 
által legalkalmasabb centrumok körül csoportosítandók. így leg
jobb volna az Egyetemi Könyvtárat az Akadémia Könyvtárával 
összeolvasztani egy nagy, szellemi tudományok könyvtárává (a 
társadalomtudományok [közgazdasági tudományok] kivételével), 
s ha ez azonnal építkezési nehézségek miatt nem is vihető ki, min
denesetre a legszorosabb kapcsolatba hozandó a két könyvtár, 
pontosan előírt munkaprogrammal, oly módon, hogy a két könyv
tár tulajdonképpen egy könyvtár legyen, ha a város két pontján 
marad is elhelyezve. 

Közvetlenül liiegészíti az így teremtett szellemi tudományok 
könyvtárát a nagyszabásúan kiéjjített társadalomtudományi 
Szabó Ervin Könyvtár, mely az összes budapesti társatlalomtudo-
mányi és közgazdasági könyvtárakat magába olvasztva, a már 
neki ígért Hazai Bank Erzsébet [Engels] téri palotájában egyszerre 
Budapest legnagyobb könyvtárai sorába emelkednék. Területe: 
társadalomtudományok, beleértve történelem is. 

A többi tudományszakok (vagy az eddig tárgyaltakból vala
mely okból kiemelendő szalc, például esetleg a jog, néprajz, sta
tisztika stb.) ismét meglevő centrumok köré csoportosítva adnának 
egy jó liöny\tárat. így a Műegyetem könyvtárába olvasztva az 
apró, hasonló jellegű könyvtárakat, egy technikai és technológiai 
könyvtár; nz Orvosegyesület könyvtárába olvasztva a többi or
vosi könyvtárakat, egv nagy orvostudományi könyvtár; az OJIGE 
és a Földművelésügyi Népbiztosság könyvtárai körül alakulna 
egy nagy agronómiai és alkalmazott gazdaságpolitikai könyvtár; 
a Természettudományi Társulat könyvtára, mint centrum, s a 
többi apró, hasonló jellegű köny\tíirak adnának egy jó egzakt és 
leíró természettudományi l-;önyvtárat (esetleg a keltől külön
választva); a Szépművészeti Múzeum, a Képzőművészeti Főiskola, 
*z Iparművészeti Í^Iúzeum könyvtárainak egyesítéséből keletkezne 
egy szép képző- és iparművészeti liönyxtár; az Országos Pedagógiai 
Könyvtár és a Városi Pedagógiai köny\'tár egyesítéséből egy nagy 
neveléstudományi könyvtár (esetleg egy nagy Országos Pedagógiai 
Szeminárium mellett). 

Ezek csak példák, a teivüzet rendszeres kidolgozása csak pon
tos felvételek alapján történlietik majd meg. 

Természetesen szükség volna az összes könyvtárak könyv-
**iyagának kritikai átdolgozására, s a könyvtár rendeltetésének 
^^g nem felelő anyag a megfelelő másik könyvtárba volna át-
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utalandó. Ily módon volna csak elérhető, liogy minden könyvtár
ban csak azok a könyvek volnának, amelyek oda valók, de azok 
azután megvolnának. 

A könyvtári rendszerek (katalogizálás, osztályozás, kataló
gusok stb.) egységesítése mellett felállítandó volna egy össz-
katalógtis, mely az összes budapesti Icönyvtárakban található 
könyvek címeit egy egységes rendszerű katalógusban egyesítené, 
s amely összkatalógus minden nagyobb könyvtárban megvolna 
egy példányban. E mellé szervezendő egy központi könyvtári és 
bibliográfiai felvilágosító iroda, melynek feladata volna a vidéki 
könyvtárügyet is fidölelni, legcélszen'íl)ben az oi-szágos könyvtárügyi 
hivatalban. 
A szövegJcözlcs alapja: Kőhalmi Béla: A Mayyar Tanácsköztársaság könyv-
táriigye. Bp. W59. 222-225. l. 

1. Szabó Ervin Könt/vtnr — a Fővárosi Nyilvános Könyvtár neve a 
TanácsköztársasáK idején. .Vz ellenforradalom korában ezt az elneve
zést megszüntették. \ főváros közművelődési könyvtári hálózata 
194.5 óta újból Szabó Ervin nevét viseli. 

A könyviárak országos rendszerének kiépítése 
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AZ O R S Z Á G O S K Ö N Y V T Á R Ü G Y I TANÁCS 
PÍS AZ O R S Z Á G O S K Ö N Y V T Á R Ü G Y I É S B I B L I O G 

R Á F I A I I N T P : Z E T F E L Á L L Í T Á S Á R Ó L 
1919. április 28. 

1. §. A Magyaroi-szági Tanácsköztáreaság az oi-szág lakosságá
nak könyvvel s a könyvliöz vezető segédeszközeikkel (bibliográfiák, 
katalógusok stb.) való ellátását állami feladatnak tekinti. Ezért 
tehát köztulajilonba és kezelésbe vesz minden tudományos és köz
művelődési könyvtárat, amennyiben az a hivatali kézikönyvtar 
kereteit túllialadja. Ezen rendelet alapján köztulajdonná válnak 
az eddi<j állami és községi tulajdonban levő könyvtárakon kívul 
az összes közművelődési intézmények, nem állami tanintézetek, 
hivatalok, egyházak, nnidek stb. könyvtárai, a hozzájuk tartozó 
összes ingatlannal ós ingósággal. 
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2. §. Az egész ország tiidományos és közmfivt'Wdési könyvtár
ügyének központosított ellátása és irányítása céljából a Köz
oktatásügyi Népbiztosság Országos Könyvtárügyi Tanács, és ennek 
segédszervéül Országos Könyvtárügyi és Bibliográfiai Intézet fel
állítását rendeli el, s ezzel egyidejűleg inegszünteli az eddig fenn
állott Múzeumok és Könyvtárak Oi-száíros Tanácsát, valamint a 
Mv'izeumok és Könyvi árak Országos Főfelügyelőségét. Kz utóbbi 
köteles hivatali helviséeeit, felszereléseit, személyzetét az Oi-szágos 
Könyvtárügyi és Bibliográfiai Intézet rendelkezésére bocsátani. 

3. §. A megyék, városolí és községek könyvtárügyének inté
zése, az Országos Könyvtárügyi Tanács irányítása alatt, a helyi 
munkás- és katonatanácsok feladata. E célból a Közoktatásügyi 
Népbiztosság elrendeli, hogy a falusi, városi, járási és megyei, 
Budapesten a kerületi és központi munkás- és katonatanácsok 
kebelén belül alakult művelődési osztályok, amennyiben ez szük
ségesnek mutatkozik, külön könyvtárügyi alosztályokat alkossa
nak, tnelyek a tanácsok rendeleteit végrehajtják, a területükön 
elhelyezett könyvtárak gazdasági ügyeit vezetik, munkáját ellen
őrzik, erre vonat.kozólas intézkedéseket kezdeményeznek, amennyi
ben hatáskörükbe tartozik, foganatosítanak, és a lu^lyi könyvtár
ügyre vonatkozó kérdésekben saját kezdeményezésükből vagy fel
hívásra a felettes tanácsoknak és az Országos Könyvtárügyi 
Tanácsnak véleményt adnak. Amennyiben külön könyvtárügyi al
osztályok nem alakulnak, mindez a művelődési osztályok feladata. 

4. §. A fennálló könyvtárak átvételét, valamint átszervezését 
az illetékes munkás- és katonatanácsok teljesítik az Országos 
Könyvtárügyi Tanács irányítása szerint, mely erre vonatkozóan 
részletes utasításokat dolgoz ki, s szükség esetén állandó vagy 
ideiglene-; könyvtárügyi megbízottat küld a munkás- és katona
tanács könyvtárügyi alosztályába, esetleji művelődési osztályába, 
a szervezés elvei eüvséjies keresztülvitelének biztosítására és a 
munkás- és katonatanács szakszerű támogatására. 

5. §. Külön rendelet intézkedik az egyesületi és magánkönyv
tárakról. 

6. §. Az Országos Könyvtárügyi Tanács megalakulásáig ennek 
hatáskörét a könyvtárügyi politikai megbízottakra ruházom. 
A szőverjícözléa álnpin: A Afngt/ar Tanáciközlárxa/inr) művrlőrJéapoJttikáin. 
Bp. 7959. 7.5.?- ?.5.'). /. (Erórlríihq meqjeUnt: Tanársköztnrsnmrj, 1919. 
májiM) 6.: A Közoktatásügyi Népbiztosság 22. Ki N. sz. rendelete.) 
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R E N D E L E T AZ Ő R I Z E T É S K E Z E L É S N É L K Ü L 
5 L 4 R A D T M A G Á N K Ö N Y V T Á R A K 

Á L L A M O S Í T Á S Á R Ó L ! 
1919. április 28. 

1. §. Kezelés és őrizet néll<ül maradt vagy bármiként veszé
lyeztetett magán- és családi könyvtárak közfulajdonba vétetnek. 
Az ilyen könyvtáraid azf)nnal bejclcntcndők a Közoktatásügyi Nép
biztosság könyvtáriig\i rnegbízottainál (Budapest, VI. Andrássy 
út 12. I. em.). 

2. §. Oly esetekben, amikor az elkallódás veszélye fenyeget, 
köteles mindenki (leiiát nemcsak a könyvek volt tulajdonosa, ha
nem bárki, akinek a könyvekről és azok veszélyezleté-séről tudo
mása van) a lielyi munkás- és katonatanácsnak a könyvek hollété
ről jelentést tenni. A helyi munkás- és katonatanácsok a jelentés 
vétele után lialadék nélkül gondoskodni tartoznak a könyvek 
azonnali elszálh'(ásái'(')l, megfelelő ellielyezéséről és leltározásáról. 

A helyi munkás- és katonatanácsok kötelesek a tett intéz
kedésekről a leltár beküldésésel együtt 48 órán belül jelentést 
tenni a könyvtárügyi megl)ízottaknak. 

3. §. Az I. §-ban foglalt fellétekk hiányában (tehát akkor is, 
ha a könyveket veszély nem fenyegeti) köteles mindenki, aki a 
könyvunikum vagy bármiféle nyomtatvány-unikum birtokában 
van, ezt jegyzék és pontos leírás mellett a könyvtárügyi meg
bízottaknak bejelenteni. 

4. §. Magánosok, ukik akár egész könyvtárat, akár a könyvtár 
jelentős részét áruba 1)ocsátják, kötelesek előbb gyűjteményüket 
vagy értékesíteni kí\ánt rés/.ét a könyvtárügyi megbízottaknak 
felajánlani. Av. értékesítés szabaddá \álik, lia a könyvtárügyi meg
bízottak írásban közlik, hogy a felajánlott könyvgyűjteményre 
nem tartanak igényt, és az eladást szabaddá nyih ánítják. 

A könyvgyűjteményeket vagy azok egy részét a könyvtar
ügyi megbízottak írásbeli engedélye nélkül senki meg nem veheti. 

Nem terjed ki a felajánlási kötelezettség kisebb, csupán né
hány pár könyvből álló gyűjteményre, ha a gyűjteményben levO 
darabok 1870 után ailattak ki. 

Speciális gyűjteményeket elidegenítés előtt minden körül
mények között fel kell ajánlani. 

5. §. Olyan gyűjtők szobáit, akik könyveiket felismerhetően 
könyvtár jellegű szobában helyezték el, és a könyvtárügyi meg
bízottak igazolványával igazolják, liogy könyvtáraikat közcélra 
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átengedték, amíg a könyvtár e helyiségekben marad ellielyezve, 
a lakásrekvirálás alól mentesíteni kell. 

C. §. Aki 0 rendelet ellen vét, forradalmi törvényszék elé kerül. 
A szöveffközlés alapja: A Magyar Tanácsköztársaság művelődé.spolitikája 
Bp. 1959. 155- 157. l. (Eredetileg megjelent: Tanácsköztársaság, 1919. 
májiís 6.: A Közoktatásügyi Népbiztosság 23. K. N. sz. rendelete.) 

1. Az értékes magánkönyvtárakra a Könyvtárügyi Megbízottak Hiva
tala gondot viselt. Pl. az Apponyi-gyűjteményt Lengyeltótiban, a 
Todoreszku-gyűjteményt, az Emmor-gyűjtcményt Budapesten és sok 
más gyűjteményt külön rendelkezésekkel vették védelmükbe. L. Kő
halmi Béla: A Magyar Tanácsköztársaság könyvtárügye. Forrásgyűj
temény. Bp. 1959. 29-30, 83-84, 125-127. 1. 

93 
A VOLT É R D E K K É P V I S E L E T E K K Ö N Y V T Á R A I 

1919. június 1. 

A kapitalista termelési rend gazflasági érdekképviseleteit, a 
régi Magyarország osztályöntudatos burzsoáziájának szakszerveze
teit beszüntette a proletáruralom, de amennyiben olyan funkciót 
láttak el, amely osztályérdekeltségeiken túlment, azt átvette a 
proletárállam. így könyvtáraikat is, amelyek a tanulnivágyó 
tömegek elől el voltak vonva. Helyenként jól felszerelt könyv
tárakkal látták el magukat, amelyeket csak megbízható, kebelbéli 
ember használhatott, míg más halandó emberfia, aki előtt a 
mindenható szervezetek kapui zárva maradtak, rongyosra koptat
hatta a cipőjét, míg valahol semleges helyen, magános ember 
birtokában \agy könyvkereskedésben, csak a világért sem köz-
Pénzen, közcélra fenntartott könyvtárban, a koresett könyvre rá
akadhatott. 

Ma ezek a könyvek a Közoktatásügyi Népbiztosság 24. K. N. 
*2. rendelete értelmében köztulajdonná váltak, és semmi sem áll 
*öbbé útjában annak, hogy tényleg közcélra használtassanak is 
fel. A fontosabbak a következők: 

1. Az Országos Magyar Kereskedelmi Egyesülés könyvtára 
1383 kötettel, irattárral és arclrfvummal; 

2. Gyáriparosok Országos Szövetségének 22G3 kötetből álló 
könyvtára, katalógus nélkül; 

3. Vasművesek és (íépgyárosok könyvtára, mely ugyan pár 
•ötetből álló rendszertelen ós kisebb értékű gyűjtemény, újság-
^elvény-gyűjteménye pedig egyáltalában nincs, de irattára szép 
* igen fontos statisztikai gyűjteményeket tartahnaz; 
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4. a Magyar Vegyészeti Gyárosok Országos Egyesülete körül
belül 800-1000 kötettel; 

5. a Cukoripar könyvtára kb. 1500 kötettel, ezt egyelőre a 
Szociális Termelés Népbiztosságának cukorosztályára vitték, ahol a 
műszaki részt megtartják belőle. 

6. Az Országos Tparegyesület 2600 kötettel rendelkezett; kata
lógusa van. A kisiparra vonatkozó részére szintén a Szociális 
Termelés Népbiztossága tart igényt. 

7. A Budapesti Kereskedelmi Testület könyvtára nem jöhet 
számba részint kis terjedelme, részint pedig értéktelensége miatt, 
de irattárában nagy értékű régi feljegyzések vannak, amelyeket 
feltétlenül jól el kell helyezni. 

8. A Keleti OazdasAgi Központ könyvtára 1000 kötetnél több, 
főként a Balkán-államokra ós a Közel-Keletre vonatkozó értékesebb 
gvfijteménv. Minthogv ez utóbbinak anyaga szervesen egészítené 
ki a Szabó Ervin Könyvtár szépen fejlődő keleti gyűjteményét, 
a könyvtárügyi megbízottak oda illesztik be. 

Meg lehet ínég említeni a Tőzsde könyvtárát is, de annak 
anyaga nagvrószt elavult, és így nemigen lesz majd a kommunista 
könyvtárpolitikában szerepe. 

A könyvtárügyi megbízottak még 1919. április 5-én értekez
letet hívtak egybe, hogy megbeszéljék, mi történjók ezekkel a 
közcélra felszabadult könyvtárakkal. Készt vettek ezen az érte
kezleten mindazok, akik a könyvtárakat eddig kezelték. A könyv-
tárügvi megbízottak nag\-jában körvonalazták Budapest könyv
tárpolitikájára vonatkozó terveiket, ainelyek lényege az, hogy * 
létesítendő egyetlen nagy központi közművelődési könyvtár körül 
a szakkönyvtárak rendszere és közművelődősi könyvtárhálózat 
kristályosodjék ki. Ennek a tervnek a végrehajtásaképpen az 
értekezlet megállapodott abban, hogy miután az említett könyv
tárakban legfőként a közeazdasági szakirodalom van képviselve, 
ezek addig is, míg egy nagy központi társadalomtudományi könyv
tárban, a Szabó Ervin Könyvtárban egyesíthetők nem lesznek, 
mintl a volt Kereskedelmi és Iparkamara könyvtárában egyeslten-
dők nagy közgazdasági könyvtárrá és archívummá. A könyv-
anyagot katalógussal, szekrényekkel és ecyéb felszerelési tárgya^ 
kai együtt már á t is szállították oda, és az egyesítés és rendezw 
munkája állandóan folyik. .'Vz új könyvtár neve ..^lagyar KO 
gazdasáci könyvtár és arebívum"', lielyisége pedig Szemere ut<!* 
6. sz. alatt, a volt Kereskedelmi és Iparkamara helyiségében vft"; 
Ezen kívül marad még Bndajiesten néhány olyan közgazdaság 
könyvtár, amely egyelőre külön fog tovább működni, mint pl-
Központi Statisztikai Hivatal, a Gazdasági Főiskola könyvtér* 
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volt Kereskedelmi Akadéinia ós Keleti Kereskedelmi Akadémia 
könyvanyagából, ezek azonban a kiépítendő szakkönyvtár-rend
szerben kialakuló mimkafelosztás alapján illeszkednek majd be 
Budapest egész könyvtárrendszerébe. 
A szöveg/közlés alapja: Kőhalmi Béla: A Magyar Tanácsköztársaság Könyv
tárügye. Forrásgyűjtemény. Bp. 1959. 125—127. l. (Eredetileg megjelent: 
A Tanácsköztársaság Könyvtárügye, 1919. június 1.) 
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R E N D E L E T A V I D É K I K Ö N Y V T Á R A K M E G F E 

L E L Ő E L H E L Y E Z É S E É S AZ E L H A G Y O T T 
V I D É K I M A G Á N K Ö N Y V T Á R A K Ü G Y É B E N 

1919. április 2. 

A Közoktatásügyi Népbiztosság felhívja a vidéki munkás
tanácsokat, hogy ha járási vagy megyei széklielyoken olyan köz
könyvtár van, mely eddigelé ineg nem felelő, proletárolvasók 
Számára hozzáférlietetlen helyiségben volt elhelyezve, addig is, míg 
részletesebb utasításokat nem kapnak, ezek részére megfelelő 
helyiségeket rekviráljanak, és jelentsék be intézkedésüket a könyv
tárügyi megbízottaknál a Szabó Ervin Könyvtárban (Budapest, 
IV. Károlyi u. 8.). 

Ugyanitt jolentendők be azok az őrizetbe vett vidéki könyv
gyűjtemények is, amelyeket felszabadult egyletek helyiségeiben, 
palotákban, szakegyleti vagy más célra rekvirált helyiségekben 
elhagyva találtak. 
A szövegközlés alapja: Kőhalmi Béla: A Magyar Tayiársköztársaság Könyv-
ürügye. Forrásgyűjtemény. Bp. 1959. 20—30. l. (Eredetileg megjeleni: 
A Tanácsköztársaság Könyvtárügye, 1979. tnájus l.) 
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R E N D E L E T A M E G S Z Ű N T VAGY FELSZÁMOLÁS 
A L A T T L E V Ő E G Y E S Ü L E T E K ( I N T É Z M É N Y E K , 

TÁRSASÁGOK) K Ö N Y V T Á R Á N A K 
É S A R C H Í V U M Á N A K Á L L A M O S Í T Á S Á R Ó L 

1919. április 25. 

1. §. A megszűnt vagy a felszámolás állapotában levő egyesü
letek (intézmények, társaságok) könyvtárát ós aohívumát, a hozzá-
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juk tartozó állványokkal és egyéb berendezési tárgyakkal együtt, 
a Közoktatásügyi Népbiztosság köztulajdonba veszi. 

2. §. Az egyesületek volt elnöksége, esetleg titkársága vagy iro
dája köteles a jelen rendelet kihirdetésétől számított egy héten belül 
az egyesület könyvtárának jegyzékét a könyvtárügyi megbízottak
nak beküldeni. A könyvtári jegyzéktől elkülönített külön jegyzék
ben kell feltüntetni a kölcsönzött könyvek címét, a kölcsönvevő 
nevét és lakását. 

Magánosok, akiknél az 1. § értelmében köztulajdonba vett 
könyvtáraktól kölcsönzött könyvek vannak, kötelesek azokat a 
kölcsönző egyesületnek egy héten belül visszaszolgáltatni. 

Ha a könyv a kölcsönvevőnél elkallódott, a kölcsönvevő köte
les ezt a köi'ülményt az egyesületnél bejelenteni. 

Ha a könyvet a kölcsönző könyvtárnak visszaszolgáltatni nem 
lehet, a kölcsönvevők kötelesek a meglevő könyvet Budapesten a 
Szabó Ervin Könyvtárba (IV. Károlyi u. 8.), vidéken a helyi mun
kás- és katonatanácshoz beszolgáltatni. 

A munkás- és katonatanácsok a hozzájuk beszolgáltatott köny
veket a megye területén levő valamely könyvtárba tartoznak be
szolgáltatni. 

3. §. A közoktatásügyi népbiztos felhatalmazza a könyvtár
ügyi megbízottakat, hogy működésüket tovább folytató egyesüle
tek (intézmények, társaságok) könyv tárait és archívumait, ameny-
nyiben az archívum és könyvtár az egyesület kezelésében kellően 
ki nem használtatott, saját kezelésükbe átvegyék. A könyvtárügyi 
megbízottak jogosultak arra is, liogy a ki nem liasznált egyesületi 
könyvtárak és archívumok kezelésére, anélkül, hogy azt köztulaj
donba vennék, utasításokat adjanak az egyesület (intézmény, tár
saság) vezetőségének, amely köteles ezeket az utasításokat meg
tartani. E felhatalmazás alapján a könyvtárügyi megbízottak el
rendelhetik az egyesületi könyvtárnak más helyiségbe való átköl
töztetését, a könyvtárnak más könyvtárral való egyesítését s a 
könyvtár kezelésére megbízott kirendelését. 
A nznvcqhözlés alapja: A Mnf]'iar Tannr^lcöztársaxág műveI6déspoUtÍKá}a-
Bp. 1959. 152-153. l. (Eredetileg megjeleni: Tanácsköztársaság, 19J!>-
május 6.) 
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Á könyvtárügy országos irányító szervei 
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K Ő H A L M I B É L A > 
A K Ö Z K Ö N Y V T Á R A K G Y Ű J T Ő É S E L O S Z T Ó 

T E L E P E 
1919. május 31. 

A könyvtárügyi megbízottak hivatalát április óta valóságos 
ostrom alá fogta a könyvtárak felállítása ügyében járó elvlársak és 
levélbeli kérések tömege. Olcsó és népszen'í módszer lett volna ezek
nek a kéréseknek nyomban eleget tenni, rendszertelen könyv-össze
vásárlásokkal seblében összecsapni o könyvtárak anyagál, és hama
rosan átadni azokat a közhasználatnak. Ezen a módon Budapesten 
és elszórtan a vidéken volna már vagy 25 újabb törpekönyvtárunk, 
olyan, amilyent a régi rendszer százszámra vetélt el. Erőnknek ez 
a szétforgácsolása könnjű és gyors sikereket hozott volna, de ha 
így jártunk volna el, nem tudtuk volna megalapozni egy olyan köz
ponti intézetnek a létét, amely a közkönyvtárak ellátását a könyv-
támaszló sarokvastól a könyvekig egységesen és l<özpontilag bizto
sítaná. Ilyen intézmény létrehozásáról a régi könyvtárpolitika tel
jesen megfeledkezett, így történhetett azután, hogy a magyar 
könyvtárügy a jjrolcláruralom beköszöntésével nem támaszkod
hatott olyan könyvtári szervre, melyre ezt a feladatot rábízhatta 
Volna, melyet a régi zsugori könyvtárpolitika letűntével nagysza
básúvá kiépíthetett volna. .\ magyar közkönyvtárak központosí
tott ellátását előbb a semmiből meg kell teremti-ni, még mielőtt 
tulajiIonképpen könyvtárakcióró! szó lelietni^, mielőtt az egyes — 
bármily sürgős s bármennyire jogosan türelmetlen — kéréseket tel
jesíteni szabad volna. Ha gyengeségből engednénk, és időnket és 
erőnket ezekben az alapozó munkáknak szentelt hetekben arra 
pazarolnók, hogy apró és türelmetlen könyvtáréhségeket csillapít
sunk, liigî ryék meg a munkánkat lá\ olal)l)ról szemlélő elvtársak, 
katasztrófa érné a magyar könyvtárügyet. 

A jó magyar könyvanyag kipusztulóban \an . A könyvkia
dók készletei kimerültek, és legjobban Idmerítette, legjobban pusz
tította az a rendszertelen könyv\ásárlás, amely az utolsó pár 
"ónajíban mániává fajult, úgy egyesek, niint testületek részéről. 
•* jó magyar könyvekből — mert ez kis profitlehetőségeket bizto-
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sított a banktökének — keveset nyomtattak a kiadók, ezek nem
sokára ritkaségok lesznek, de ha itt gyökeres ós alapvető intéz
kedések nem történtek volna, nemsokára minden könjv ritkaság
gá vált volna. 

Ezeknek az alapvető intézkedéseknek a könyvkiadást szociali
záló rendelet adott lehetőséget, melyet még kellő időben adott ki 
a Közoktatásügyi Népbiztosság. A könyvkiadást szocializáló ren
delet alapján beszolgáltatott leltárak egy példányát a könyvtár
ügyi megbízottak kapták kézhez oly célból, hogy a m^-glevő könyv-
készletekből a közkönyvtárak könyvszükségletét Ijiztosítsák, mi
előtt a könyvpiac újból megnyílnék, amielőtt a rendszertelen, mohó 
és mániákus könyvvásárlás köny vtáralc alakításának minden tervét 
megakadályozhatná a könyvkészletek felhaljzsolásával. 

A másik intézkedés a leltározás tartamára lezárt szortimentek 
[bizományi könyvkereskedések] és antikváriumok könyvanyagá
nak átliutatása és kiválogatása volt. Szortimentek és antikváriumok 
csak 10 példányon felüli készleteiket tartoztak leltározni. De éppen 
az ezen aluli készlettel bíró könyvanyagot fenyegette leginkább a 
mohó Ivönyvvásárlás, és ezért a könyvtárügyi megbízottak intézke
désére a zárvatartás ideje alatt négy — egyenként 5 — G tagú —, 
könyvtári szakmunkásokból álló bizottság járta be a könyvkereske
déseket, és azokban a külföldi és magyar szortiment-anyagot és 
antikváriákat kiválogatta. 

A kiadók leltárui alapján lefoglalt, a közkönyvtári célra jónak 
tartott anjagot (mert csak a legjobbat használhatjuk) művenkent 
500— 1000 példányban, és a szortimentereknél összeválogatott 
könyvanyagot a volt Központi Zálogház emeleti raktáraiban gyűjt
jük egybe, s ezzel megkezdi működését a Közkönyvtárak Gyűjtő 
és Elosztó Telepe, mely mostantól fog\a a magyar köny%"tárak min
dennemű anyagi szükségletének központi biztosításával is foglal
kozni fog. 

A telepen gyűjtjük egybe a friss könyvanj ágon kí\ül a szo
cializált egyesületek gazdátlanná vált könyvtárait, \eszélyeztetett 
és elhagyott magánkönyvtárak anyagát, és itt fogjuk berendezni 
a közkönyvtárak értékes duplumanyagának központi ériókesíto 
osztályát is. 

A telep raktárai a Lónyai és Kinizsi utcák sarkán levó nagj 
központi zálogházi épület III., IV. és VI. emeletén lesznek (all- eme
leti raktár a Szellemi Termékek Országos Tanácsának terjesztő osz
tályáé), amelyek mindegyike egyenként egymillió kötet hoíogadar 
sara képes, s amelyliez megfelelő telierlift szolgál. Sajnos, nincs négy" 
millió jó magyar könyv, mert eimyit is el tuilnának helyezd 
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eaekben a r a k t á r a k b a n . E z a telep lesz a mega lak í t andó Magyar 
K ö n y v t á r ü g y i In t éze t könyvrezervoár ja és központ i el látó szerve. 
A szövegközlés alapja: A Magyar Tanácsköztársaság művelődéspolitikáját 
Bp. 1959. 209- 271. l. (Eredetileg megjeleni: A Murika, 1919. Tnájiis 31.) 

Kőhalmi Béla {ISSi— 1970) — Szabó Ervin egyik legjelentősebb niiin-
katArsa és követője. Szerkesztésében jelent meg a Könyvtári Szemle 
(1913-1917) éa a Magyar Köny vé37.et (1914-1918).A Tanácsköztár
saság idején a könyvtári megbízutt helyettese lett. A Tanácsköztár
saság bukása után Bécsbe, majd Berlinbe emigrált. 1945-ben a Szabó 
Ervin Könyvtár aligazgatója lett. 195(>-ban Kossuth-díjat kapott. 
Ugyanez évben a budapesti tudományegyetem tanárává nevezték ki, 
ahol főként bibliográfiát adott elő. 19.'57-től a Magyar Könyvszemle 
főszerkesztője. Fontosaljb művei: A Mag>'ar Tanácsköztársaság 
Köns-vtárügye (Bp. 1959); A tudománvos tájékoztatás fejlődése ha
zánkban 1945-1905 (Bp. 1907). 
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T E L E P K N E K M U N K Á J A 
1919 július 

Május 20-án kezdte meg Gyűj tő Telepünk m u n k á j á t , és ez 
ideig nagyszámú e lhagyot t családi és m a g á n k ö n y v t á r a k o n kívül a 
következő feloszlott egyesületek könyv tá ra i t szá l l í to t ta le Kinizsi-
Utcai r a k t á r á b a : 

P a r k k lub -könyv t á r a 1184 db . 
Lipótvárosi Kaszinó liü9 kötet és folsóirat , 
Tiszti Kaszinó 11 729 d b kötöt t és fűzött könyv , 821 db fűzött 

folyóirat. 
Országos Kaszinó 8022 d b könyv , bel- és külföldi het i és liavi 

folyóirat, 0 d b fal i térkép. 
Józsefvárosi K ö r k ö n y v t á r a 2910 kötet könyv , 
Lipótvárosi Társaskör 3ÜS9 db kö tö t t és 12 db fűzött könyv , 

2 kata lógus , 
Ügyvédi K a m a r a k ö n y v t á r a IIJÖO d b k ö t ö t t és :i02 d b fűzött 

könyv, egynéhány folyóirat, 48 d b ko t t a . 
Kereskedő Ifjak Tá r su la t a 1873 db könyv . 
Terézvárosi Kaszinó 491 dlj k ö t ö t t és 210 db fűzött könvv , 

589 d b folyóirat, 
Ka to l ikus Kör 893 db kö tö t t és 28 db fűzött könyv , 
Központ i D e m o k r a t a K ö r 1359 db k ö n y v . 
Erzsébetváros i K ö r 1893 db köny \ , 
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Országos Iparegyesüle t 4047 d b k ö t ö t t k ö n y v és 8363 d b fűzött 
könyv , 

Vegyiparosok Országos Szövetsége 007 db k ö t ö t t k ö n j v , 185 
d b fűzött könyv , 50 db nap t á r , u tazás i ka lauz és évkönyv . 

R e g n u m Mar ianum 034 db kö tö t t könyv , 258 db fűzött könyv, 
303 db fűzött és k ö t ö t t t ankönyv és l i 'olvasatlan folyóirat és 6 db 
fali térkép. 

Ezenkívül raktárcgyesí tési szempontból ide szál l í tot tuk a kész
letét a vol t Múzeumok és K ö n y v t á r a k Főfelügyelőségének is, éspe
dig 24 350 d b könyve t , füzetet és folyóiratot . 

A leltározás ideje a l a t t lezárt könyvkereskedések és ant ikvá
r iumokban já r t könyv tá ros repülőbizot tságok ál tal vásárol t könyv
anyag beszállí tása mos t van fo lyamaiban , erről összefoglaló jelen
t é s t a szállítás Ijefejezése u t á n a d u n k . 

A szövegközlés alnpja: Kőhalmi Béla: A Magyar Tanársküziársaság Könyv
tárügye. Forrásgyűjtemény lip. W!>9. lf>5—106. l. (Eredetileg megjelent: 
A Tanácsközlcirsaság Kö?tyvtárügye, l'J 19. július 4. az.) 
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K Ö Z P O N T O S Í T Á S A 
1919. július 7. 

A k o n n á n y z ó t a n á e s röviddel a p ro l e t á rd ik t a tú r a kikiáltása 
u t á n clrentlelte, bogy a megszűnő érdekképviseletek könyvtára i t 
és a rch ívumát a Szabó E r v i n k ö n y v t á r egyik ágaza tá t a lkotó köz
gazdasági k ö n y v t á r és a r c h í v u m b a kell b e o h a s z t a n i . Ez a munka 
tü s t én t megindul t , és a volt Kereskedelmi és J j j a rkamara Szemére 
u t ca i házának földszintjét m a csakugyan egész terjedelmében az 
új közgazdasági k ö n y v t á r és a rch ívum foglalja el. A központosí tás 
különösen kedvező hatással voll a közgazdasági adatgyűj tésre . 
Máris m e g t ö r t é n t az O M K E * , a (ÍVOSZ* és a Kereskedelmi Ka
m a r a a rch ívumainak a beosztása az új közgazdasági archívvunba. 
F o l y a m a t b a n v a n a texti lgyárosok és vegyészeti gyárosok archí
v u m a i n a k bevonása . 

A múlt l )au a magángazdaság l i lol izatossága sok fontos adató 
zá r t el a gazdasági k u t a t á s elől. ,Az ada tgyű j t é s l i iányos volt , rész
ben pedig pá rhuzamos ku ta tások tö r t én tek . Mindegyik érdekkép
viselet kisszámú személyzettel dolgozott . Alost az egyesítés n iu" 

* OMKE = Országos Magyar Kereskedelmi Egyesülés: a n a g " 
kereskedelem érdekképviselete, a GYOSZ = a Gyáriparosok OrszoB" 
Szövetsége volt. 
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kaja ogy-k('l liónapon l)(>liil li'ljescn befejeződik, és akkor a könyv
táron kívül, ainoly már ma is nyitva áll a kutatóknak, az arcíiívu-
mot is igénybe veheti minden közgfizdasági kutató. 

Az archívum berendezésénél a legelső külföldi példák, különö
sen a kiüli gazdasági kutatóintézet és a bázeli Wirtscliaftsarchiv 
[Gazdasági Levéltár]szolgáltak mintául. Az archívum berendezésé
ről a vezetőség részéről a következő felvilágosításokat kaptul<: 

Adatgyűjtésünk felöleli a magyar és külföldi (osztrák, német, 
francia, angtil és olasz) lapoknak, folyóiratoknak, szaklapoknak és 
tudományos re\ üknek a gazdasági élet minden jelenségére vonat
kozó adatait és a külföld összes eseményeit, amennyiben azok a 
gazdaságpolitikával szoros kajjcsolatban vannak, felöleli továbbá 
az egyesületi kiadványokat, felterjesztéseket, jelentéseket, évköny
veket, vállalati jelentéseket, külföldi kamarai nyomtatványokat, 
a Tanácsköztáreaság hivaíaluinak jelentéseit, továbbá a rendelet
anyagnak kimerítő teljes gyűjteményét. 

Az anyag feldolgozásánál — ami a tudományosan megállapí
tott legjobb, úgynevezett decimális [tizedes osztáljozási] rendszer 
szerint történik - különös súlyt fordítunk a gazdasági törvény
hozás egyéb anyagának kiépítésére olyanformán, hogy minden gaz
daságpolitikai intézkedés előzményei, törvényes szaljályozása, a 
mellette vagy ellene \aló állásfoglalás és a gyakorlati keresztülvitel 
tapasztalatai is kitíínjeuek. A gazdasági béketárgyidások egész 
anyaga, a békeszerződés intézkedéseinek gazdasági kritikája, a 
bankjegy-lebélyegzés állása, a rokkantügy, a szocializálás állapota 
a különböző oi-szágokban, a háborús gazdálkodás, a kénjszertár-
sulás, az összes árucikkek iparáia és kereskedelmére xonatkozó 
adatok mind szisztematikus csoportosításban lesznek archívumunk
ban feltalálhatók. 

Az archívumnak tudományos munkaerő is áll rendelkezésére, 
hogy hatóságok részére összeállításokat végeztethessen. A külföldi 
forgalom megnyilvánulásával módunkban lesz figyelmünket vala
mennyi ország sajtótermékére kiterjeszteni. Kgyik tiidoinányos tö-
í^kvésünk még, hogy adatainkat \ isszamenően kiegészítsük a ma
gyar kapitalizmus kezdő kordig. 
4 azövegközlés alupja: Kő/ialmi Béla: A Magyar Tanácslcöztársnfiág Könyv-
l^rügye. Forrángyűjtemény. Bp. T.l!)'.). IJÜ- 1-10. l. (EredetzUg megjelent: 
4 munka, 191'J. júHxis 7.) 
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K Ö Z M Ű V E L Ö D K S I K Ö N Y V T Á R H Á L Ó Z A T K I É P Í T É S E 

A S / A I H ) R I I V I N K Ö N Y V T Á H K K lí 1 : T l': lUON 
1919. áiirilis lö. 

ümlajM'St könyvtái'ii^'N ét Icljcwi'ii n prolclári i i íhclőilés szol-
gá lu tába akar juk áll í lani . I^c kel! háló/ni az lígész xárosi kö/.iniívc-
lődi'si k ö n y v t á r a k k a l és szakkí inyvtárakkul úg\ ' , hogy a \ á r o s dol
gozó népe ni indcnii t l ráakail jon a tanulás eeni rnniai ra . 

Felhívjuk a Szalx) Krvin Könyvi ár t , li<)g\- a k ö n y \ t á r nagy 
újjászervi'znjéni'k ninul-ájál to \ IU)1J( '])ÍI\C, iialailéki alánul kezdje 
meg a hiidape^li fiókk/inyx lái'-liálózal kiépí téséi , gyári niunkáa-
könyvtára l i és inozgi) ] ;öi iy\ iárak szervezését. Tegyen sürgős eUt-
terjeszlést azon éjiiilíiek lefoglalására \'onatlvozé)an, anielyííket a 
központ i lakáshiztosság ú l ján lefoglaltatni l iéruünk kell, és legyen 
javaslatot mindazon eszkíizök biztosítástiia né-zve, amelyek útján 
a közművelődési k ö n y v t á r a k sürgősen Ijereiidezlietők és Icellő sze-
iiiélyzellel ellátliatéik lesznek. 

Felhívjak ehhez képest a Szabéj F r \ in K ö n y v t á r \-ezetőséget, 
hogy előterjesztéseit a legn'ividel)!) időn l)elül mu la s sa be a XIV. 
ügyosztá lynak. 

A szövegkiizlés altipja: A Tam't'-nk'izíái-Kdsí'ig Kö)i))lárü(j<if. l'Jl'J. »iáju'< J• 
Rendelet. 50 S13/1HI'J-XI)'. sy.. 
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A l U ' D A I K ( ' ) Z M Ű V F , L ( ' ) I ) É S I K Ö N Y V T Á R 

M K O N V I T Á S A 
1919 jú l iu s 

Ji'inius 24-én, u g y a n a b b a n az é)rában, mikor a budapest i é l le l ' 
foriadalom kirol jbant , mi a tudásnak és közmű\-elődésnek új kapu
ját nyilottiil< meg a reakeió fészkébi'U, l?udán. 

A builai k ö n y v t á r nagy jelentőségét hangsúlyozandi) , bizonyo 
ünnepélyességgel készülődtünk a megnyi tás ra . Ú g y alcarluk, Wg} 
a Népok ta t á sügs i Népbiztosság, a könyv tá rügy i megbízot tak, 
Közpoiui ]\Iunkás- és K a l o n a l a n á e s l'-lnöksége, a Szabf) Kr \ ' 
K ö n y \ lá r vezetősége és a I I . kerület i Munkás- és KalonataniW^ 
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együUi'Si>n fiflják át a könyv tá r a t a btidai prolotái 'oknak. Nem rjxr-
szcn úgy vol t ; Tjiikács <"y<')i'gy n(''])l)iztoyt, Ágoston Pé tor ' e lnököl , 
DiencB Liíszli') könyviái-ügyi jxilitikui ineglií/.ottat, és Krt ler An ta l t , 
a I I . keriileli ,"\Innkás- é i Kalonatuiu'ic'S t i t ká rá t gó])fegyvenűzze] 
á l l í loi ták meg a fehér moni to-ok , a m i n t a Központ i Munkás és 
K a t o n a t a n á c s üléséről az lOrzsébel liíilon ál a Corxin n'ü'i k í inys-
tárlííi igyekeztek. 

(!ó|)fi'gyverek ropogtak, amilioi- Kőhalmi Béla e lv társ , a l iönyv-
tá,rügyek helyet tes megbízol 1 ja a könyv tá r i a (lolgozóliiiali á!a;l;M. 
és ágyú (lörgíilt, mikor a I I . keriileli Munkás lanáes megbízot i ja 
á tve t t e a [jroletariáhis nevében. Braun Róber t , a Sza))ó l ] r \ in 
Könvx' tár \-ezftője, fegyverzajban tett ígéretet, hogy a könivtéu-
az egész szer\( 'zel nagy alapí tója . Szabó Ervin BZ(>lleinében fogja a 
közmi'ívelőilés iigyél szolgálni. 

Sokan jö t tek el. Ks h a akni l lak olyanok is, akii ; uz első ])u>kíi-
fizóra mi 'gfi i tamodlalí , még mindig elegen m a r a d t a k , ai;ik az ígére
tet felfogiák. Melegen köszön tö t t e az egybegyíílt közöns('g a k ö n y \ -
tár átszervezőjét , Szaudi 'r ICrzsébítt- e lv társnői , aki a Budai Könyv-
táregyesiilel•' pat r iaikál isan ekui i l l könyvtárábé)! ])ár hét alal I 
modern n y i h á n o s köny \ l i i r a t szervezel 1. 

A .'iziiveykijzlc.'i nhipja: A Tmu'i'-sköztársnsnii K'i>n/iii',r<i<)i/< . Ull!) juliuK. 
4 . HZ. 

1. Agoxton I't'ter (1S74— 192.")) — jogak<i(léiniai, majd egyetemi tanár, 
a forradalmak idején államtitkár, ill. népbiztoslielyettes, ;i Peidl-
ki)rmúnyban szociáldemokrata miiii.szter, később külföldre rmigrúh. 
.Moszkvában, Londonl)aii, í'árizsbaii éli. 

2. tjzawler Erzsvbi-I — 191.5-beii, 22 éves korában lett a Fővárosi Nyil-
váno.s Könyvtár könyvtárosa. Kiváló ninnkéja alapján az új fiók
könyvtár élére őt szemelték ki. .\ Tániiesküztársaság bukása után 
fegyelmi vizsgálatot indítottak ellene, de nem tudták elítélni. I!t21-
bei) önként kilépett a könyvtárból és másutt helyezkedett el. 

3. Budai K'int/rtáreaueslilciKimi/i'láiri — a pesti Krzsétet Népak.idémia 
könyvtárai mellett a főviiros legjelentősi'l)!) könyvtára, amelv Budán 
a,Xflrvin téren működött, s amelynek fiókjai a budai kerületekben 
fol^'futtak kölcsönzést. Ekkor a Fővárosi Nyilvános Könyvtárija <,]-
vadt be, annak B. sz. fiókja lett. .lelenleg a . \ 1 . kerületl)en működik. 
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A G Y Á R I M U N K Á S K Ö N Y V T Á R A K Ü G Y E 

1919 július 

Beszámoló <i 'jyári tnnnkúakihiyvtáriik szervczi'ndrCd 
A gyári :nunkás- és üzemi könyvtár s/.í^rvc/.ési inuiikáinak 

megkezdése ilolgáhiin kérdőívek Kzétküldóse úíján érintkezésbe 
léptünk 73 üzctnincl. 

A kérdőívek adatai alapján megkezdődött és rövid idő múlva 
be is fejeződik a következő gyárakban a könyvtár szervezése: 

A Ganz-Danubius Kocsigyár, Kőbányai út, 4200 munkás szá
mára nagy könyvtárszobát, tágas oh-asó- és előadótermet, és az 
ifjúmunkások számára külön olvasótermet állít, a fennek beren
dezése gyakorlati és szép, a gyárnak aildig is elsőrangú műszaki 
könyvtára \an . 

A Fri/i/rfr- i's (U')iíiyár mintegj- 5000 munkást foglalkoztat, 
díszes, H magasztos kulturális eélnak külsőleg is megfelelő könyv
tárat és t)lvasótermet épít, ainc^lynek építési beosztása, berendezése 
igazán mintaszerű. Az építkezés már kész, a felszerelés, amelyet 
teljesen a gyár maga készít, két-három héten belül szintén elkészül, 
úgyhogy a fegyvergyári könyvtár és a (lanz-Dunubius gyár könyv
tára inéij ebhiii a Itúnapban megnyithatók lesznek. 

A Magyar Jíuggyaritaáruyyár, anielj- 500 munkást foglalkoz
tat, most rendezi be szé]j 40 m- nagyságú könyvtárát és mintegy 
140 m- terjedelmű oKiisószobáját. Ez a köny\ tár egyúttal a Had-
w/yi Népbiztosság II. személyautó osztálya 1000 alkalmazottjának 
könyv szükségletét is kielégítheti. 

.\ Telefongyárnak 450 alkalmazottja és mintegy 600 kötetes 
könyvtára van. Könyvtári központnak alkalma-s, de nincsen meg
felelő helyisége, sőt még könyvtár építé-sére alkalmas területe 
sincsen a gyártelepen. Pizért a következő megoldáshoz folyanioa-
tunk: a Tidefongyárral együtt a szomszédos Walla-cementgyof' 
Gyukits és Társa kalapgyár, Tesséiiyi aszlalosgyár, Grój Testver 
vegyészeti gyár és a Budapesti Egyesüli Városi Villamos zuglói veg 
állomása munkásai számáia a \ illainosvasutak egy centrális te 
vésű telkén egy közös könyvtár elhelyezése számára külön könyv 
tárépületcl emelünk. Az Építési Direktórium megé rtő előzékenység" 
következtében a könyv pavilon négy hót alatt elkészülhet. 

Közvetlenül megnj'itás előtt áll a Lenke úti Központi Kalo>^* 
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Buhittár könyvtára is. Ili 1000 a köny\ig(ínvlők száma. A Ruha
tárnak 300 kötet l<öny\(' \ an már, és könyvtárszobájának beren
dezése teljesen ké.sz. 

Tárgyalások folynak az üzemi könyvtár létesítése végett a 
Katonai Konzerv;/i/árral, a Marp/nr Pannitiparral (Újpest) és az 
Ericsson -gyárral. 

A felsoroltak közül hut üzemben négy-nyolc héten belül meg
nyithatók lesznek az üzemi könyvtárak. K könyvtáiak kezelése 
egységesen fog történni, és már készülnek a nyilvántartási és keze
lési nyomtatványok, ós folyik az egyes üzemi könyvtáraknak ki
szolgált alandó könyvek kiválasztása. 

. A ezöveyközlés alapja: A Magyar Tanárxlcözlársaság művelMén'polilikája. 
Bp. 1959. 293— 294. l. (Eredetileg megjelent: A Tanácsköztársaság Könyv
tárügye. 1919. július. 4. sz.) 

Az ifjúság é.9 az olvasás 
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O S Z T Á L Y K Ö N Y V T Á R A K , A N Y I L V Á N O S I F J Ú S Á G I 
K Ö N Y V T Á R A K É S A T A N Í T Ó I K Ö N Y V T Á R A K 

T Á R G Y Á B A N 

(A lírfortnbizoltság^ elé terjesztett mnnkáUit kifoiidtn) 
(Részlet) 

I 
Aj! ifjúság kezébe csak jó ohasmányokat sznbail aihii. Ezeken 

**nulja meg az olvasást, hogy a könyvek szerelete végig kísérje 6t 
*gész életén. A költői tárgyú ifji'isági olvasmány irodahui remekmű 
• ^ e n . Ezzel a megállapítással kizárjuk a ma forgalőiiilrnnrlüvrt 
•ifjúsági irodalojn^Vtúliiyomó többségét. Á mesterkélt morál, 
* namisan értehnezelt hazafiság, imperiahzmus, hősi erénvek, faji 

valláserkölos tobzódása jellemzi ezeket. Az új idők ifjúságát 
"8 mételyezzük meg ilyen könyvekl;el. Az irodalmi mérli'ket úgy 
*1i üti nieg a java részük. Iroílahni igénj ekeLJiííll táma-sztanunk 
^JJJúsáfTJ n|vHamri.nyokka1 szemben. Ezeken tanulja meg a gyer-

" ^'- esztétikai élvezés a józan kritikát. Ezen fejlődik majd az 

'Ml 
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í/.lúsc, K B/.inU' öniiiugától foj^ju íV'ht'iloliiii niiiiiluzl, aiiii iií\i')llnn, 
l iaszonlalan, csupáncsak itiőiöHcsrc \ a l ó . Kzck az iuények állulá-
iios HzoriáJis nzc>i-/)o>ithúl is fontosak, incri iirni lolict a l á i radakmira 
közömbös, hogy a gyenn(>k milyen k ö n y \ e k l ia tása a lád áll, hon
nan mon'ti világszcmk-lftcl, milyen alakok állnak elöl te követemlő 
péklaként , milyen vi lágításban látja a imillaL és a jelent. A köz
művelődés Jccrdcm'i is erősen meghatáfozza az a köi 'ülmény, hogy a 
gyermekek milyen o lvasmányokon nevelődnek föl. tjokkal nagyobi) 
gondot kell tehát az o h a s m á n y o k r a fordí tanunk, mint eddig,"' 
a tnikor kr i t iká t lanság , értet lenség s ni.'tn utolsósorljáTT ^'/yíiVaZisí'i 
•üzleti érdek l í l lapítoKa meg a gyermekek o lvasmányai t . 7?á kell 
nevelnünk az i/jú-wf/ot <: könyv -szi rrirxérc, íion// ntnjd jötnőll TTarábdn 
is szívese)) olvasson. A most kialakuló termelési rendben 0,7. pmbBT" 
nem lesz többé a m u n k a rabszolgája, sok szabad idő jut majd a 
tá rsada lom minden tagjának, sok olyan élvezetre nyílik "alkalom, 
ami eddig csal: a kivál tságos kisebbségnek ál lot t rendelkezésére. 
A tömegek fogyasztóképességét az i rodalommal szemben is ki kell 
fejli'szteni. V^égtelenül nagy a fontossága t e h á t annak , hogy mit 
a<lnak a gyermek kezébe o h a s á s céljából. A szennyirodalom eller 
való küzdelemnek is ez az igazi módja, b á r a d ik ta tó r ikus útor 
való agyonc.sa|)ása még gyorsabban célhoz \ e ze t . 

I I 

.\ megoldan<ló föladatok két e.sopoiirü oszlanak tehát : a .,mil 
és a „hogyan" lér i lésre . 

A) .\ , ,mi t" kérdésre \ álaszt ad a fönt kifejtett álláspont, 
\ agv is, liogy csal: ubs-.oll'tt ir(/d(ilinij/rtékű iiniiik(i keriitjOii .a gj'^'"' 
mek kezébe! Knnek érdekeljen megulakul egy tölTÍ) tagú bíráló 
bizottság, ame ly : I. a magya r nyelven megjelent ijjj'isá'ji irodíilmní-
álnézi , a fönt e lmondot t szempontok ala])ján megbírál ja és lajstro-

Tnozza . 2. Átnézi a ..jöbiötlrk" irodalmát, a klasszikusokat , akiknek 
a munká i között b izonyára sok oT\ an fík£tl7aiXjéIj- - a megTelelo 
értelmi fokon álló - gytninek kezébe adha tó , s amely eddig kaszt-
r á h a [megcsonk í t va j \ ag j - egyállalSLan nem j i i f ö r r é r a gyerineK-
hez. H. AJcülföldi ifji'isá'ji irodalmat á t la jui luiányozza és az értéke
seket niegjelöji, hogy az illetékes helyen lefordítsák. 4. Ugyancsak 
meg kell válogatni aji ún . ludoinúniiüS lHUlikálMt-4s, s ezeket is oe' 
sorozni az ifjúság o lvasmányai közé. Szem e lőt t t a r t a n d ó ezt!'^" 
a helyes tudományos ál lásponton Uí\-ül a mciCÍais.jjiódja is. Celju 
az lesz, hogy i-ászok tassiik az ifjúságot a I uiíomúnyosTrodaloin o 
vasasára és a nyi lvános k ö n y \ t á r a k haszná la tá ra . 

B) A „hogyan" kérdésénél figyehnen kívül hagyjuk luost » 
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olvasiiu'mvok iiyi'íjdísánuk, az cszléfiUai iir\clésn<'lc a uiulodikájál . 
Az inkohii köinivtárdhrúl \ u n csupáiutf^ul: sz('). Kzi'k sem m a r a d h a t 
nak meg a mai torinajii1?ban. Hogy a tarlali i iuk mi-gváltozik, a 
fönl e lmondot tak után ti'rmészeti'S. Az^Ss^olui küin/vtár/iak szer
vesen beicJ^jJUiaiJrtiolóil^ '•' tav kilsjinmjíájábi' .A IcgidoaliRabb meg-
oldás itl H/, oszlúlykiiiiijvtar IciuícT Kz azonljan olyan horribilis 
összegbe kerüTne, és olyan óriási k ö n y \ a n y a g o t t enne szükségessé, 
ami fölött most nein rendelkezünk, sőt előállílása is lehetetlen be
lá tható illőn belül. Ezt pó to lná azonl>an az amer ikai rendszerű 

^•príihii ki> fxjDti könyvtár, amely lelefonfelszólításra szál l í taná a 
megjelölt időre a k í \ á n t köny\ ' cke t . ^feit ha Cíiyütlolvnsásrii gon
dolunk — s ez egyik legjobb módja a helyes olvasásra való ránev(!-

• lésnek - , kell hogy lehetőié;^' minilen gyerek kezébe jusson könyv . 
A»4skolai könyv tá rak tehát a mai formájukban megszünte tendők, 
8 helyükbe ü f l i y j í e r ü l e t i kíiziKjnti könyv tá rak á l l í tandók. I lyen 
módon ugyanazt a kíinyvanyágfiT a keriiletbeli összes iskolák föl
váltva használha t ják . 

A közé]3j)onti könyv tá rak M^iLuiuus uliiasáterjnekkel volnának 
összekajjesolandók. LegalábV) kétc^K^asótiiUiUiw*—volna szükség: 
a hagyobbaknak és kisebbeknek. Az oKasóterein^iígzííwií/itórríí/ 
szerelendő fel, amelyben helyet foglalnának korcsoportok szer int : 
*. klasszikusak, aalológÍ.ákjjnese- és mondagyű j t emények , mitoló
gia, közmondás- éfs sZíÍl]ííii;e-gyűjtemény,~eTc'naJzók, jó at laszok. 
Útikönyvek, c ímtárak , s ta t iszt ikai laliTiüv ésTíőüyvek, vasút i me
netrend, földrajzi és történelmi képcsarnok, t e rmésze t tudományi 
atlaszok, kirándulási kalauzok, kísérleti vezérkönyvek, la lá lmá-
lyok k ö n y \ e , bélyeggyi'íjlő, ra jzgyűj leméuyek, etnográfiai képek, 
*^lneveló kézikönyvek, já tékok könyve , művészeti reprodukciók, 
Szabás-varrás, szakácskönyv, szótárak, j('> magyarság , helyesírás, 
•^konértelmű szók, pá lyami i t a tó , folyóiratok s tb . s lb . 

A könyv tár élére pcrlaiiúfiiis i-r-ffn kell aki nem ok ta t , de kész-
*gesen ad fölvilágosítást. \ kéz ikönyvtá rban lehet a t anu lóka t a 
'^<Ualcg)is Itdsziií'd'itiird, a nagyobljakat a rddidnkutdlóiiiis kezelésére 
J™ievelni és bevezetni a tu i lományos k ö n y v t á r b a n valé) m u n k á r a . 
Jelként következik ebből, liogv a taní tókat könvvtár i )edagógiai 

-Sjjépzésbi'n is részesíteni kell. Kmehié az olvasótermek jelentose-
86t, hogy i t t ta lá lkoznának egymással a diákok és az i f júmunkások. 

C) A tanítói künijvtúriik is megszünte tendők a mai formájuk
ra*'*- Közé/ipunli pedaijóaidi künijvtárt k d l szervezni, ahonnan a 
^n í t ók köiniyen kap janak könyve t , ain<'ly az ala])vető pedagógiai 
piUnkákat t ö b b ])éldányban beszerzi, az új beszerzésfíkről mindi i i 
™°ten értesít i az összes tan í tó tes tü le teke t , a taní tók óhaj tása i t fi
gyelembe veszi a beszerzéseknél, s kényelmes dolgozószobát bocsá t 
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a taní tók rendelkezésérc. A/Jskxjlákjjfin csak a inini lennap haszná
latos, ún . Narhschlaíjcy'crkéV \..uiánnéző" könyvek] maradnának 
meg a k ö n y v t á r b a n . Teluil törvény- , rcndek^tgyűjteményok, ve
zér- ős segédkönyvek, néliany szakfolyóirat s tb . Ajánlatos volna a 
központi könyvi árral kapcsola tban egy min taszerű ifjúsági könyv-

J á r t is fölszerelni. I t t nyerhetnék a tanftóTi könyvtárpedagógia i ki
képzésüket . 

A mai ifjúsági köny \ (á ra l ;bó l kiselejlezolt könyvanyagból 
érdekes könyvmúzeumol lehelne' fölállítani, esetleg retrospektív 
[az e lőzményeket ismeri cl őj a lapon. 

A bíráló b izot tságnak állan<ló ])crmaiicneiában kell maradni , 
s am i t a N T K I R - az elmúlt időkljcn helytelenül, rosszul végzett, 
azt kellfine jól megcsinálni , esetkíg úgy, hogy esak olyan ifjúsági 
könyv kerülhessen a piaera, amelyei ez a b izot tság a r r a valónak 
ítél . A l)izottságnak — a pedagógusokon kívül — gyermekpszicholó
gus, író, művész tagjai is legyenek. . . 

A azövegközlés alapja: A: 1919-es Mayyar Tatiácsköziársaaág iskolai reform
tervezete. Bp. 1959. 43-48. l. 

l 

Iskolai Reformhízotlmg — 1918 decemberében alakult meg, és Czo-
bel Ern5 kezdeményezésére elinBTlolla aí; lakölsí oktatás és nevelés 
reformjának kidolgoziisiit. A reformtervezet számára állították össze 
az új iskolázásban használható ifjúáági olvasmányok, oszfálykönyv-
tárak könyveinek jegyzékét. I t t csak a kiviílaszl.Vs elveire vonatkozó 
részletet közöljük, a terjedelmes címjegyzéket nem. 
NIKIB - Népiskolai Ifjiisági Könyvtári Intéző Bizottság, a Vallás-
és Közoktatásügyi Minisztérium tansícsadó szerve az iskolai könyv
tárakba ajánlható művek elbíráliísára. 

A könyvtároské'pzés új utakon 
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] I K N D E / C É S É R Ö L > 
1919. április 24. 

A Közok ta tásügy i Népbiztosság az ország közművelődési 
könyv tá rhá lóza t ának kiépítési; céljából ei^yelői-e ké thónapos könyv
tárosi t anfo lyamot remlez, melyet a jövőben a t udományos szaK-
könyvtárosképzés.9cl (egyetemben az egyetemi o k t a t á s egy tagozata 
g y a n á n t fog kiépí teni . 
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A tanfo lyamnak (későblj könyv tá ros iskolának) kéjjcsítcnie 
kell hal lgatói t a r ra , hogy a tanfolyam sikeres elvégzése u t á n egy 
modern közművelőilési könyvi úrban könyvlárossegédi m u n k á t 
végezhessenek el. 

A tanfolyamon részi \ ehcl niinilrn 20. é letévét hetöllöl t egyén, 
ha előképzet tségét vagy szellemi képzet tségét a tanfolyamot vezető
könyv tá rügy i megbízot tak elégségesnek ta lál ják. Munkáskönyv
tá rak , szakegylet! könyv tá rak vezetőinél félévi gyakor la t i könyv
tári működés elégséges előképzettségnek tek in tendő . 20 évnél fia
t a labbak csak az esetben \ e h e t ő k f i , lui ké tévi közkönyvtá r i mű
ködést igazolnak. 

A kiképzés ideje czút t al két hónap , a jíivőben kél é\'. Je len tan
folyam hallgatói kötelezhetők a későljl) meginduló könyv tá ros 
iskola előadásainak ha l lga tására . 

A tanfolyam a könyvtárkezelésbun való tulajdonki'-ppeni el
mélet i kiképzésből, k ö n y v t á r i gyakor la tból és továbbkéj)zésl)ől áll 
o lyképp, hogy a hal lgatók a szakképzéssel pá rhuzamosan főiskolai 
vagy más előírt előadásokat is t a r toznak hal lgatni . Az elméleti 
ok ta tás t a lehetőség szerint k ö n y v t á r a k lá toga tása és k ö n y \ t á r i 
működés egészítik ki . 

A k ö n y v t á r i gyakor la tokon való részvétel engedélyezése az 
elméleti t a n u l m á n y o k b a n elért e redmények a lap ján tör ténik . 

A tanfo lyamra felvett hallgatók a tanfolyam t a r t a m á r a indo
kolt esetben napidí jban részesülhetnek. Rendszeres könyv tá r i al
ka lmaz ta t á suk ra a fővárosi és vidéki könyv tá rhá lóza t kiéjjítésével 
kerül sor, a tanfolyamon felmutat t) t t e redmények szerinti sor
rendben. 

A könyvtá ros i tanfolyam szervezésével és megindí tásával a 
Közokta tásügyi Népbiztosság megbízza a könyv t á rügy i megbízot
t a k a t (VI. Andrássy út 12. I .) . 

A szövegközlés alapja: Kőhalmi Béla: A Magt/ar Tanácsküzlársaaág kötiyv-
'árüqye. Forrásgyűjtemény. Bp. 1059. 40-41. l. (Eredetileg megjelent: 
1 Tanácsköztársaság Könyvtárügye, 1919. május 1.) 

1. A könyvtárosképző tanfolyamot 1919. május 12 és június 30 között 
szervezték meg. Dienes L&zló, Kőhalmi Béla, Pikler Blanku, Braun 
Róbert, Schein Józisefné, Enyvvári .Tenö, Kremmer Dezső, Staindl 
Mátyás, Kner Imre, Jaschik Almos, Conrad Gyula, Várady Irma, 
Varjas Sándor, Király György, Riedl Frigyes, Benedek Marcell, Ba
bits Mihály, Kovács Gábor, Tróosányi Zoltán é.s többen mások tar
tották az előadásokat. .\ tanfolyamra ö.sszescn 2(')7-cn jelentkeztek. 
Végül 2(ty hallgatót vettek fel. A könyvtiíroskéjizést kóisöbb az egye
tem keretébe kívánták beépíteni. Ré.szletes ismertetését 1. Kőhalmi 
Béla: A Magyar Tanácsköztársaság könyvtárügye. Bp. 19.'J9. 177 — 
193. 1. 

Sir, 



IV. AZ ELLENFORRADALOM KORSZAKA 
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ViU')(;!it(a és n bovczcfést írtii 

KOVÁCS MÁTÉ 

A jcgj'/.ctckcM írlu 

KOVÁCS II.ONA 

A Z O I A ' A S O K Ö / r ) X S i ; ( : , K Ö X ^ \'1< I A D A S K S 

K Ö N Y V T Á i r - ^ K A Z K 1>LK N F O K R A D A L O M 

N K ( ; y I-: D S z Á Z A D Á H A N 

7. Társ'idnhni, inű'-clődúii viszíjnynk, olriifíóhözönná/ 

Az cUcnfoiTUcluloin időszaka a hazai kapilulislu tái-sadalom 
lútiíiiek utolsó s efíybcn l ianyat ló szakasza. Ncpvedszázadit; lar-
lo t t , a Tanácsköz tá i saság bukásaiul a második \ilágliál)oi'ú végéig, 
a liazai fasiszta réiiniraloiii és a liitleii iiicgszállás szélzúzásáig, a 
szot-ializinus hazai foléjjítéséiick krzdc ié ig . ' 

Az clleaforraihdnii urahni rcnilszi r táreadahiii a lapja újból a 
korábbi konzerva t ív ura lkodó osztályok érdekszövetsége let '-
A Tanáesköztáreaság bukása u tán a f(">ldbirtokosok, nagytőke
sok, egyháziak és mellel lük a szerej)re vágy<') k a t o n á k , hivatalnokok 
újból ha la lomra kei 'ültek. A lialalom l ;onzersal ív birtoklói az 
Osztrák - Alagyar Monarchia széthullásábcíl, a \ c sz te i l háborúból , 
a táreadalnii fejlődés megoldat lan jiroblémáil jelző 1018—l^f-es 
forradalmakból semmit nem t anu l t ak . Sőt ép])en ellenkezőleg, az 
átél t tör ténelmi t apasz la la lok szélsőséges elzárkózásra és ellen
állásra sarkal l ták őket a haladás minden formájá \a l , de kiilíinösen 
a szoeial is ta-kommunisla forraduhni eélkit(ízesekkel szemben.-

A hahidá.i hivci és erői, elsősorban a kommuni s t ák , baloldali 
szociá ldemokraták, a szegény paraszt.ság, i l emokia t ikus polgárság 
és ha ladó értelmiség képviselői jJedig lőliik telhetően szembefor
dul lak az ellenforradalmi elnyomással , a poli t ikai , gazdasági es 
kulturál is életben egyarán l . Fe l tá r iák ('s leleplezték az ellenforra
dalom ma iad i , népellenes u ra lmát . Fz a küzdelem sok álilozalol 
k ívánt , mégsem \ olt h iábavaló . Erősítette! az e lnyomot t és kizsák
mányol t tömegek ellenállását és szabadságvágyát^ . 

•S4(i 

file:///cszteil


I l i ; \ K Z K l l i S 

Kbbi'ii a (ái'sailaluii luly/.!'i hi'ii az i)tr,t.sókö:Jin?i<'ii is, i;:,'yaiii'igy, 
mini a (liializiiius k()rál)an, a iK'pcsFÓg osztálylafío/.ódáííu s/.ciinl 
a lakul t . A/. ol\as()l.i)zi)!iSL'ií nagyságá i , ösf̂ zr lóti'lél és H!zín\oiialál/ 
a tá rsadalom cgvcK oszlályainak élclk(")riiliiiL'n\ ci, főkúnt foglalko
zási, kcicsoti és települési viszonyai, valamint kul lu iá l i s színvonala 
ha tá roz ták meg. l-jltől függött , liogy melyik osztály, ill. réteg, nii-
Iví^n mér tékben és milyen szinten xáll iatotl egyál ta lán olvasóvá. 

Dön lő következményei voltak annak , liogy az ország giizddnáiji 
jejlődcuc i:!.udkÍYÜiiassú volt . Az ijjari és mezőgazdasági termelés 
az első vi lágháború u t á n évekig harmada-fele \ o l t a hál iorú előtti
nek. A4i4'r<iseí.elí i'igyszólván minden foglalkozási ágbug nlufsnnynk 
m a r a d t a k . Ráadásu l a imunkanélkiiljség is állandé)sul(. Így a dol
gozók kereacle á l t a lában az elemi lót szükséglel eji. fudezóaérc sem 
volt elegondő, nemhogy niűvelSOesre: könyvre , újságra, mozi ia , 

•rádióra fu to t ta volna. 
Súlyosbí to t ta a helyzetei , lii)g>' a jujlnlkiizási rá t(:l"j>üli'HÍ vi

szonyok negyetlszázad folyamán alig vá l toz tak . A m ü \ e l ő d é s fő 
ösztönzői, a váro.sok gyengén növekedtek . A lakosság t(il)bsége fal
vakban zsúfolódoll (issze, ahol a művelődés elemi feltételei is hiá
nyoz tak . A t á i sada lom zöme t e h á t élet- és munkakörü lménye iné l 
fogva m á r eleve nem kapcso lódha to t t be a közmíívelődés rendsze
reibe. A parasz tság és munkásság nagy részének keresi ti viszonyai 
annyira keiIvozőllenek vol lak , hogy nt'm le l ték lehetővé a kul tu
rális közlés lechnikai bázisú, tömegmére tű és ha tású leniiszereinek : 
az olva-ásnalí , a filmnek és a rádiónak az igénybevételét . De nem 
volt meg hozzá a művel t ségük, sőt töbljnyire az a lka lmuk sem. 
Köi'ny ezét ükből h iányoztak a művelődés in tézményei . A községek 
minlegj:_2/il.részében egyál ta lán nem volt közkjJuy-viúj'. Sől a löbb-
8Óg újsággal is r i tkán találkozott .^ATnózníal(')zat is rendkívül a rány
talanul oszlott meg. l!):{4/:i")-ljeii pl. a 2000 lakoson aluli áöli'.! kis
községben, ahol 2 IliO 000 ember élt, mindössze 1 I mozi m ű k ö d ö t t , 
ós esak minden 22 lakosra ju lo t l évenként 1 mozilálogalá-s. 

A kul t iná l i s élet korabeli rendszei-einek fő támaszai a polgári 
jómó/!ú közép- <'s Irlufh-i'U'iiel; vol tak. Az a , ,művelt nagyközönség" , 
a"ieIy~ktsáJáfította a nemzeíT vagyon és jövedelem nagyobb felét 
8 amely a magasabb élet szín voiiallioz. és ezen belül az igényesebb 
kulturál is életliez a .szükséges kul turál is felkészültséget is igyekezet t 
niegszerezni. Részben a maga számára formált i skolákban, részben 
pedig a társadalmi , családi, táixasági kíiriiyezefben. 

De még ez a vékony, kisebb részben művel i , nagyobb ré'szben 
fél- vagy negyedművel t ségö kisebbség is erősen megoszloll a 
vagyoni lagozi')dás, illetve a műveltségi szintek és az érdeklődés 
különböző i rányai szerint . Nem csoda, ha ez a kicsi és szót tagol t 
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taiBadaliiii alap már önmagában ia erősi'n tnogncliczílülle mind az 
alkotómunkát, mind pedig az alkotások táreadalmi felhasználását. 

.j5_jjnaűi£lt jiagyJsiizünség^^^többságében elutasított miaden olyan 
ferőfeszítéstL-aíöely a hazai tái-saHaTöm valóságos problémáit igye
kezett feltárni, mert létében érezte veszélyeztetettnek magát. 

A másik tábor: a munkásokból és dolr/ozú parasztokhói álló 
túlnyomó többség pedig csaknem egészében kívül rekedt a kultu
rális élet keretein, és megmaradt a közlés és művelódés korábbi 
fokán: a természetes (biológiai) közlési módokon (beszéd, ének, 
mozdulat, gesztus, mimika) alapuló közlési rendszerek szintjén. 
A parasztság szegény tömegei a felljomló feudális falu hagyomá
nyaiban, a népi műveltség formáiban éltek. A parasztság gazda
gabb rétegei fokozatosan polgárosultak, és a polgári, rosszabb 
esetben a dzsentri életformát utánozták. Az ipari munkásság leg-
öntudatosabb csoportjai a maguk szervezeteiben a művelődés új, 
szocialista elemeit és formáit igyekeztek kialakítani. A munkásság 
kevésbé tudatos nagyobb része az elhagyott falu kulturális kötött
ségeitói is szabadulni próbált, de a munkáskultúra körébe nem 
mindegyik jutott el, így főként a fiatalja, könnyen a polgári városi 
kulturális élet silány termékeinek fogyasztójává vált. 

A munkásság és a dolgozó parasztság széles tömegei mái' a 
fejlettebb kulturális életre való felkészülésben: az iskolázásban is 
hátrányban voltak. A falvak több mint 5 millió lakiJsa-oleve gyenge, 

_Ígkolázáfiban rószesüTlietett. Különösén az a fele, amelyik kis-
közsSgeKTSen,"taiiyákuii és más külterületeken lakolt. Az iskolák 

_A9,j5%-a osztatlan, egytanítós, 2i,:i%-a, kéttanítós volt. Ráadásul 
itt a tanulók létszáma többnyire túlhaladta az átlagot. Ha nem is 
ennyire, de ugyancsak kedvezőtlen körülmények között járhattak 
iskolába a városok külső területein lakó munkások gyermekei. 
Az irni-olvasni nem tudók_^s a_^i^n<jén isjcqlázotiajc^jjjhiysiio^ 
töbljsego teliár"á falvak és külvárosok laj<óij_a_paraszt8ág és a 
munkásság köréből Jiorült ki. Az ország inai területén a (i évesnél 

3d^eCT7el?néK'T930-barr~r5,2'',',-a, l!)4;!-ban pedig 12,7%-a neiu 
tuduU "íroTJes" olv7íBmr^930-bnn Tli') 076 az írástudatlanok száma, 
s ez így o.szlolf meg:' 

Szegényparaszt rétegből 54,7",, 
Munkások közül 14,7"/,, 
Középrétegek alsóbb csojjortjniból 12,9% 
Kis- és középbirtokosok közül 12,7";, 
Egyéb, ismeretlen rétegekből 5,0";, 

100 % 
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BEVEZETÉS 

A kis- és kö/,('íj)l)ii't()ko8ok írástudatlanjai is többnyire parasztok, 
a „közéiKjsztályi" íiásturlatlanok pedig főként kisiparosok \ oltak. 

Országosan a városok és községek belterületén S,6"o az írás
tudatlanok aránya, a külterületeken: tanyákon, majorokban azon
ban 13,6%, sőt az alföldi ós keleti megyékben még ennél jóval 
magasabb. Szabolcs és Szál már inegyo több járásában eléri a 35 — 
38%-ot is. ' 
'' De rendszeres olvasóvá azok sem mind váltak, akik eljutottak 
az iskolába, s írni-olvasni megtanultak. 1930-ban pl. a lakosság 
nem egészen % része (73,9%) végezte el az elemi iskola 4 osztályát. 
Az írni-olvasni tudók további l(),5'''„-a még annyit sem. Az elemi 
iskola 6 osztályát a lakosság fele sem járta ki (48,5^0)- ^ közép
iskola 4 osztályát 10,8 "y-a, 8 oszt álját mindössze 3,6%-a, egye
temet, ill. főiskolát pedig csak 1,1%-a végzett.' A lakosság több 
mint felének az iskolai felkészültsége tehát nem adott kellő alapot 
arra, hogy rendszeres ohasóxá fejlődjék. Sőt többnyire még az 
elemi iskola 6. osztályának és a középiskola 4. osztályának el
végzése sem bizonyult elegendőne^k. Az akkori 9 millió lakosságból 
3()0 000 fő szerzett közép- és főiskolai végzettséget, de ezek jelentős 
része sem fejlődött rendsztíres olv ásóvá. A lakosság túlnyomó több
ségének tehát személyes képességeivel, eleven érdeklődésével kel
lett pótolnia az iskolázá.9 hiányát. Ez azonban csak nagyon 
kedvező esetben, inkább csak kivételképpen következett be akkor, 
ha a környezet is ösztönzően hatott, pl. volt hozzáférhető szak
szervezeti könyvtár vagy olvasókör a közelében. A munkások kö
zül többen, a parasztok kíi/ül kevesebben juthattak ebbe a helyzetbe. 

2. A kiiitiifkiiiiUin i's siijtúüt/y ellenőrzése 

A kulturális alkotások (-s társadalmi felhasználásuk ellen
őrzését az állam és a táreadalom fontos feladatának tekintették. 
A sajtótermékek kiadásai az ellenforradalom időszakának leg-
nagj-obb részében is az 1!J14:XIV. sajtótörvény szabályozta. E 
törvény kötelezte a nyomda tulajdonosát, hogy az üzemében elő
állított sajtótermékekről hitelesített könyvet vezessen, és a kiad
ványok egy-egy példánját a három könyvtári köteles példárjjon 
túl a terjesztés megkezdésével egyitlóben az illetékes ügyészségnek 
megküldje. A törvény szerint tehát az ellenőrzés utólagos volt. 

A gyakorlatban azonban eltértek a sajtótöi'vény rendelke
zéseitől. Egj-részt a korszak első és utolsó éveibitn előzetes cenzúrát 
rendeltek el. Másrészt ismétellen kiterjesztették a sajtó útján el
követhető vétségek és bűnteltek körét, s a közérdeket sértő bűn
cselekmények egész sorát iíllapítol Iák meg (pl. izgatás és lázítás, 
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az állami és tá rsada lmi rend felforgalása \ a g y megsemmisítése, 
valamint egy táreadalnii osztály kizárólagos u ra lmának létesítése). ' 

A een/.i'irál neinrsak nz i'ijonnun k iadásra kerülő k iadványok
kal , hanem a k o r á b b a n megjelentekkel szeml)en is a lka lmazták . 
A főügyészségek a fővárosban és vidélcen (Debrecen, Győr, Pécs, 
Szeged) együt tesen mintegy 900— 1000 n y o m d a kiar lványai t ellen
őrizték, és lia úgy ta lá l ták , liogy \a la ine ly l i iadvány nyí l ian vagy 
l) tnkoltan az ellenforradalmi rendszer ellen i rányul , ])erbe fogiák 
a szerzőt, a kiadói és a nyomilát is. Xi'K>edszázad alatt mintegy 
.')00 magya r n y e h ű prózai nit'í és t öbb mint 100 versesliötel meg
jelenését akadá lyoz ták meg vagy líobozták el megjelenése nlán. 
I'ert ind í to t tak a Márciusi Front ellen, ennek során Fordéi I'Vrenc, 
Illyés ( 'ytila. Kovács Imre és Sáiközi í lyörgy ellen lioztak í téletet ; 
a népi írók közül Féja (léza. Kovács Imre , Szabó Zoltán, valamint 
a Híd, ill. a Válasz ellen is eljárás indult . A köl lők közül pl. Balázs 
Béla, Fodor József, ( iábor Andor, I l lyés (iyiila, József Attila, 
Kassák Lajos, Komját Aladár, Radnót i Mikli)s. Várnai Zseni 
kerül tek a vád lo t t ak pad j á r a . ' 

Az e lnémítás másik módja a /lontiii nzállitánhól való kitiltás 
\ o l t . Huszonöt év alat t mintegy 2000 m a g y a r és idegen nyeh u 
könyv és több száz njság, folyt'iiral, röplap , plakát került a postai 
szállításból kizárt k i adványok jegyzékére, lízzi'l az illegálisan ki
ado t t , ill. terjesztett vag>- a külföldön készült és oiiniin becsempe-
szi'tt l ; iailványok terjesztését igyekeztek megukadályozni.* 

A l i i \a ta los megkötések mellett azonban erősen érvényesült 
a társadalmi rcnzúru is. Nagv Lajo.- pl. töbli í rásában" élesen bírálja 
a szűkebb szakmai közreműködők, a „szerkesztő, lektor, kiadó, 
nyoiTilat\ ány- és la])leijesztő, l i i i l i iais, sz ínházigazgató" fékező 
beava tkozásá t . Sőt a ..színházjárí) s köiiyv\) isárló közönség", tehát 
az összes „á l lamhata lmi li»nyc/,őkön túli más tényezők egyéni 
buzgalmát : azt u spontán lelket lensé^'et, amellyel az államhatalnU 
tényezők cenzúráját tiillieitálják : nemcsak az alkalmazkodiis ü z W 
kényszere s a túlsáiros félelem folytán, hanem a bmz.soázia o sz t á ly 
érdekeinek m a g á m éi leimében". 

Tiszteletei és elismerést érdemi h e k azok az írók, tudósok, 
v'íjságírók, kiadók, nyomdászok és terji 'sztők, akik i t thon szembe
néztek az á l l amhata lmi és társadalmi cenzúra szorí tásával , s válla ' ' 
Iák a k o c k á z a t o k a t : a meghurcolásból adódó anyagi há t rányokat , 
eikölcsi, szelkini terheket , vagy emigiációba kí 'nyszerülve igj'ekez-
tek mű\-eiket megírni és hozzáférhet ő \ é tenni úgy, ahogy azt enibei-
ségük, legjobb meggyőződésük sngalllii. X t í i i lénelem megmuta t t a , 
hogy lejjjobl) műveikel íjíy készít liet té-k el, s n \a lódi közérdeket ' 
í'_'\- szolgíül atli ik i;;a/.iin. 
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.'?. A lirizai könyv- rs laplciadás, ilt. kercsJcedelem 

A könyv- ('s luitkiadáiüban, ill. kcicskcik'lciiibi 'n, va lamint a 
nyomdásza iban a Tanácsköziársaság bukása iiláii lényegében a 
(hializmus koii \ iszonyok ál lot tak vissza. Az ál lamosí tásokat 
ha tá lyon kívül helyezték, a .Szellemi Termékek Oi-szágos Tanácsá t 
és a sz(>llemi termelés országosan egységes szervezetét feloszlatták. 
A kiadói vállalatok, a nyomdák , a bírlajjok és folyóiratok, a kr)ny\ • 
és lajjkereskedések k e \ é s kivéli ' llil visszakerültek a korábbi tulaj
donosok kezébe. A kiadási , nyomdai előfíllílilsi ós terjesztési tevé
kenység egész folyamati íban ÚJIKJI a lőkés \ iszonyok vál tak ural
kodóvá. Az új k iadványok zöme tiuialniiíbaM is az ellenforradalom 
uralkodó osztályainak igényeit , érit. keit ('-s célkit íízéseit szolgálta. .\ 
kiaflók és nyomda ' ; , valamint a k iadsánv oknak esak kis része segít
het te , a lialadi), d i 'mokra t ikus polgársiígnak meg kisebb része t ámo
gathat fa a n i u n k á s s á g és szegény|juniszíyág i'-rdekeit és törekvései t . 

A háborús kiírok és a naL'Ví'riifiyi'i lei-iileti változiisok elli'nére 
a kiadók és nyomdák száma esiik kisnu'-ití'kben csíikkent, a ki
adott művek száma é.s jiéldánv .~/,una pediu az első évek uíáii 
fokozatosan einelkedel t. Kgvré.'-v.i, mert .•\z ország tei'ülel ének csak 
kis része vált hadszíntéi ' ré. A liiaih')! é- terjesztői szeivezrí válla
latai, valamint a technikai berendezések lehal ir)l)bsi''giikben meg
m a r a d t a k . Másrészt pedig azér t , mert a magyar ' kíinyv- és la|)-
kiadás intézményei cljben nz iiiöb(>n mái' elsősoilian Budapes ten , 
toviíbbá a nagyobb vidéki vái 'osokban í isszponiosullak. A szerzők 
M kiadók, a nyomdák és a szakmiinkaerök nagv része az ország 
fnai lerülefén m ű k ö d ö t t . Jil élt a n iagvar nyelvű olvasóközönség 
mintegy k é t h a r m a d a is. így a k ö n y v k u l t ú r a lúi 'sadalmi, gazdasági 
es technikai a lapjainak jó lésze az ország új l ia lá ia in belül m a r a d t . 
De ezek a viszonylagos előnyök az ellenforradahni e lnyomás min
dent gúzsba kötő V i.szonyai iíözölt és miatt nem órvényesülhel tek . 
Ezért a könyv- és lajjkiadás, a nyomdászai és könyvművésze t , 
ft könyv- és la |)lerjesztés végig az egész korszakon terjedelemben 
"S, minőségben is jóval a l a t t a maradt azoknak a K hető.ségeknek, 
amelyeket saját szakmai feltételei b iz tos í to t tak szániárii . 

KOityvkindún, ki'inyrkrrcakulileiii 
Az ellenforradalmi koi 'szakban :ninlegy 100 k iadó m ű k ö d ö t t . 

•Ha a cégek, főként a ki.^ebljek rés/iben válfozlllk i.s, H kladoi válla-
•atok száma és összetétele ki'véssé módosul t . 

A vezető szi'repel termeszetszeinen mindvégig a nquiJ-kisídMÍ-
J^l'tluluk vií l i 'k. K-.'.ek közölt is elsősorban az .Athenaeiim, a 
" ' 'anklin-Társi i lal , a Révai Testvégek, az KgyeleniY" 
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Siiigor ('s Wolfnor, a T/óf»ní<ly Testvérek, a Szcmf István-Táreulat. 
A nagyvállalat oknál jelerrt^Tfieg a kiaHványoknak legalább egy
harmada. 

Ay. Egyetemi Nyomda a hazai tudományos művek kiadójává 
igyekezett fejlődni. Legnagyobb vállalkozása az ún. hungarológiai, 
magyarságtudományi sorozat volt. Ebben jelent meg többek kö
zött Hóman - Szekfű: Magyar történet, I. — V. kötet, két kiadás
ban is. Bálky — Győrffy — Visky: A magyarság néprajza, I — IV. 
kötet, l'rinz —Cholnoky-Teleki—Bariucz: Magyar fold,magyar 
faj, I —IV. kötet. Az_̂  Alhenauum számos lialad_ó művet adott ki, 
a Nyugat vezető írói közül pl. Ady, Babits, Móriez műveit. It t 
jelentek meg Sárközi György szerkesztésében a Magyarország fel
fedezése c. nagy hatású falukutató sorozat kötetei is. A Révai 
jelentette meg a Nyugat több kiváló írójának műveit. A Franklin-^ 
Társulat elsősorban a régi íróknak, ill. az újabb konzervatív írók
nak, tudósoknak adott teret. A iiüxigei^s Wolfner pedig a „közép
osztály" és a kispolgárság szórakoztí i tását-ir totta feladatának 
llerezeg Eerene, Csathó Kálmán, Erdős Renée slb. műveinek és 
külföldi bestsellereknek a kiac!áí;á\al. 

.1 közép- és k-isebb himlók közül a l'átria, l'allas, l'feifer, (Jénius, 
Dante, Danton, Tevaii, Kner, (!rill, Cseré[jfalvi. 1 -antosTl^épszava, 
Politzer, Rózsavölgyi, Kókai, l'antheon, Hansohburg, Magyar Elet, 
Turul stb. ért el siereket. Főképp azzal, hogy a köm vkiadás vala
mely szűkebb területéi-e összjjontosították tevékenységüket. A 
haladószellemfi kiathányok (Cserépfalvi, Népszava, Politzer, 
Nyugat stb.), egyes tudományos területek (MTA, Pátria, Grill, 
Hornyánszky, l'antheon, líanscliburg stb.), egyes neves írók, iU. 
könyvművészc'ti törek\ések (Kner, Tevan, Amieus) külön helj'et 
ós jelentőséget biztosítottak egy-egy közepes vagy kisebb kiadónak 
is. Nemesak versenyképeseik voltak, de gyakran a maguk válasz
totta területen az élvonalban jártak. Mennyiség tekintetében is 
jelentős volt a közép-, ill. kisebb kiadók tevékenysége. Együttesen 
általában a hazai könyveknek egyharmadát jelentették meg, \agyis  
a 30 — 40 kiadó megközelítően annyit, mint a 7 nagy kiadó egjütt. 

A hazai könyvtermelés harmadik harmadát a törpekiadók, 
vagy egyébként könyvkiadással hi\atásszerűen nem foglalkozó 
intézmények, vagy éppen maguk a szerzők adták ki. A mintegy 
r)0 — üO törpekiailó évenként csak néhány kiadványt jelentetett meg-
A többinek a kiadása a szerzőkre és intézményekre hárult. 

.\ könyveknek mintegy negyede kimutathatóan magánkiadás-
ba?i látott nap\ ilágot. Valójában azonban még ennél is több, mert 
a kiadók nevével jelzett kiadványok közül jó néhánynak a költ
ségeit részben vagy egészben a szerző vagy az érdekelt intézmény 
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visi'llc. Végcirilm('>ny1)í'ii (cliál a könyvkiailás kapitalizálódása 
sem tünlcllc cl n/A a fiiidális kiadói fivakoilaloí, liogy néinplv mfi 
a szerzfi anyagi áldo/.af \állalásával, mccónások tániogahisával 
vagy cl<5fi/.cl 6k toborzáKiíval jclcnliotctl csak inog. 

A magánkiadás viszonylag nagy aiánya mulatja, liogy a 
• • szerzők jelentős része rendkívül nehéz körülmények között végezte 

munkáját. A kiadók igyekeztek a szerzői tiszteletdíjakat minél 
alacsonyabbra szorítani. Kzért még a legjelentősebb írók is kény
telenek voltak valamily(!n foglalkozási, pl. szerke-szlést, ííjságírást, 
kiadói, lektori teendők stb. ellátását vállalni. A tudós szerzők több
sége egyetemi vagy középiskolai tanári, múzeumi, könyvtárosi, 
levéltárosi vagy más hivatali munkakörből élt. A tudományos 
művek közül elsősorban az olyan nagyobb szabású kiadványok 
megjelentetésére vállalkozott hivatásos kiadó, és azokért fizetett 
tiszteletdíjat, amelyeket a hivatalos művelődés- és tudomány
politika erkölcsileg, esetleg anyagilag is támogatott. 

A könyvkereskedelem részben szorosan a könyvkiadáshoz kap
csolódott. A nagy kiadók — részben külön ügynöki hálózattal is 
— maguk terjesztették kiadványaikat. Ez így jövedelmezőbb és 
eredményesebb volt. Sőt akadt közlük olyan is, amely kiterjedt 
nagykereskedelmi és ügvnölíLíiiVökenységet folytatott, j)I. a li4^£ii, 
vagy országos könyvbarát mozgalmat szervezett és tartott fenn, 
pl. az Egyetj-mi^NyomcTa. 

A könyvkereskedelem azonban szük.sógképpen szűk körű volt. 
A viszonylag kisszámú és jobbára városokban tömöiiilt olvasó és 
vtóárlóközönsóget kevés kíinyvesboll is ki tudta elégíteni. Az 
országban összesen 52S kön>jrkcreskedcs volt. Ebből 192 a fő
városban, 33C pedig vidéken működött. Nagy részük csak úgy 
tudta magát fenntartani, ha a könyvek, hírlapok és folyóiratok 
terjesztésén túl pl. papírkereskedőként vagy törpekiadóként is 
tevékenykedett, s ha az új kiadványok melleit antikvár könyvek
kel is foglalkozott, esetleg kölcsönkönyvtárat nyitott, ahol főként 
* Keresett regényeket általában nagyobb haszonnal forgalmazhatta, 
"ünt amekkorát a bizományosi jutalék kilett. L_egbiztosabb és 

edelmczőbb az iskolai szükségletek kielégítése: a tankönyvek, 
és régiek adásvétele, valamint a papír és írószerkereskedés 

yolt. A szépirodalmi és tudománvos kiadványokat rendszerint 
Jóval kevesebben keresték. Szélesebb vevőkörre a hazai és külföldi 
Szórakoztató bestseller könyvek, különféle ])onyvakiadványok és 
képes folyóiratok, divatlaj)ok számíthattak. Szűkítette a forgalmat 
*2 IS, hogy a kiadványok ára a kis példányszám miatt viszonylag 
•öBgaa volt, 8 a könyvkereskedelem is magas árréssel volt kény-
'^len dolgozni. 
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]S!yonuldszal is papirclldlás 
A nyoinilászat lielyzolo lényegében eg\, üti alakult a könj'v- és 

hírlapkiadáscval.'" Az első világháborúból atlóiló ga/.tlasági és poli
tikai nehézségek következtében a nyomdák száma és teljesítőképes
sége a htíszas években mintegy a felére esőkként: 1914-ben 1261 
nyomdában 7172 nyomdász dolgozott, 1922-ben 600 nyomda és 
bennük 3639 nyomdász volt. 

A nyomdák megoszlása a fü\áros és a vidék között már a 
dualizmus korának vége felé is erősen aránytalan volt. Tovább nőtt 
ez uz aránytalanság az ellenforradalom negyedszázadában. 1914-
ben a fővárosban működött a nyomdák 22",,-a, 1922-ben, ill. 1936-
ban 45%-a. Még inkább Budapest javára alakult a teljesítőképes
ség. A nyomdászrnunkásságnuk 1914-ben 56%-a, 1922-ben mér 
75%-a, 1936-ban pedig valamivel kevesebb, mintegy 70%-a dolgo
zott a fővárosban. A korszak derekán, lÜ29-ben az ország 11 leg
nagyobb, megközelítően 100 nuuikást vagy annál többet foglalkoz
tató nyomdaüzeme Budapesten volt. így pl. az Athenaeum (306 
szakmunkátí), Pallas (191), (Jlobus (1S5), Hungária (128), Franklin-
Táreulat (128), Székesfővárosi Házi Nyomda (124), Budapesti Hír
lap (122), Stüijhaneum (102), Egyetemi Nyomda (101), Légrácly 
(97) és a Pátria (83). Ugyanakkor egy-egy vidéki városban a nyom
dászok összesített létszáma még a legnagyobb helységekben sem 
érte el egy-egy fővárosi nagyobb üzemét. Pl. Debrecenben 96, Sze
geden Ü4, Miskolcon és Pécsen ü2. (Győrben 52 nyomdász volt. A 31 
legjelentősebb vidéki város, ill. község együtt is jóval kevesebb 
nyomdászt tudott foglalkoztatni, mint a 10 legnagyobb fővárosi 
nyomda. 

A nyomdák teljesítőképességét c.saknem az egész korszakon at, 
a fővárosban és vidék(>n egyaránt, csak részben lehetett kihasz
nálni. Ilyen körühnények között a iiyomdánzrnunlcáittiág helyzete i8 
rendkívül nehéz volt. Az ellenforradalmi elnyomás, a háború utani 
infláció, majd a gaztiasági válság, a munkanélküliség megnehezí
tette az életet. A kollektív sz(;rződés ugyan bizonyos mértékig vé
delmet nyújtott a tulajdonosok, ill. képviselőik önkényeskedésevel 
szemben, s a munka- és bérviszonvok rendezése, a munkaidő csoK-
kentése is jelentős eri-dménynelv bizonjult. A nyomdászok r**^ 
vettek a különféle, munkásrnegmozdulásokban. Nenu-itkán azo 
vezetői, irányítói voltak. Sokan bátran és elszántan vállalták azo
kat a veszélyeket is, amelyek a munkás- és parasztmozgalmi nyoin 
tatványok előállításával jártak. 

A pajArgyártásban és a pnpirellátánbím egészen más volt a hely 
zet, mint a nyoindáazatban." A háború után mindössze egy P*P' 
gyár maradt (Diósgyőrben). A papír tehát liirtelen fontos hianV-
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cikké vál l , cs csak bt'ho/.alullal Ic^lielclf l)i/J()sí(aiii. Ezéi l még a 
kel világliáború kir/.öUi Bzciéiiy iiiérclű i|)aifi'jlosztéKben ÍH az 
egyik legfontoí-alib fclarlal a liazai papírgyár i ás és papírfeldolgozás 
erősítése volt . 

Ez a körüliiu'iij- magyarázza , hogy a húszas években egymás 
u t á n kele tkeztek a liazai celliilozegj'árak (Csepel 192IÍ, Szolnok 
19:50) és a különféle papí rgyárak ((!soinagolóanyag-gyár 1921, Lá
batlan 192U, Hungá r i a papírliíineziíyár Budapes t 192H, l 'esterzsé-
bet 1929, Szentendre 193()), <le az ú jonnan lélesí let i üzemek is csak 
egy részét fedezték a szükségleteknek. 

Kiddvájíyok összetétele 
A könyvnek t ek in the tő kiadványok száma a húszas évek első 

felében elérte, majd megha l ad t a az első vi lágháború előtti színvona
lat . Az utolsó béki 'évben, 1913-l)an az ország akkor i területén össze
sen 2377 k i a d v á n y je lent meg. A háború éa a forradalmak é \e iben 
a kiadott mri\(!k száma erőst^n visszaesett , csaknem f("lényire, de a 
húszas é \ek elején az oi-szág mai területén m á r újból é\ i,2H()0 körül 
mozgott ."EzV követ ően nnisfél (;vl izeden á t , 192ű-től 1940-ig 3000 -
3500 körül volt . Mígnem az időszak utolsó éveiben, 1941—I943-I)an 

^5000 fíilé emelkede t t . ' - Öt k ivá lasz to t t év a d a t a i a lapján a k i a d \ á -
nyok tiiHidiiiii szerinti megoszlá-sát az a lábbi lábli ízat m u t a t j a be : '^ 

K iad ványcsoport 

Tudományos i.s-
nieretterjeszlű, 
szakmai, vegye.s 

1913 1921 1928 193.S 1942 K iad ványcsoport 

Tudományos i.s-
nieretterjeszlű, 
szakmai, vegye.s 1599 11S4 1737 1910 

999 

8887 

__Szépirodalom 019 1)0.5 1121 

1910 

999 239J 

Gyermek és ifjú
sági irodalom Ü5 111 244 10.3 317 

Tankönyv 194 35f> 

23 bS 

230 

3338 

2(1.8 19(17 ~ 

Ö8.sze.sen 2377 

35f> 

23 bS 

230 

3338 3228 13 503 

Az ismi'ictközlő kiadványok \ ÍKzon\lag magas száma kíinnyen 
jnegtévesztő lehet, ha n e m választ juk el a va lóban t u d o m á n y o s és 
'genyesebb ismeret ter jesztő könyveiket a méusodrendű, csak doku-
" len tum ér tékű s töl)bnyire kis terjedelmű, szakmai jellegű kiadvií-
nyoktól . Az évi 1 2 0 0 - 1900 ismeretközlő k i adványnak csak kisebb 
tele (.')-(i()0) a \ a l ó b a n tudományos ér tékű mű . A n a g y o b b felét 
iskolai értesítők vagy évkönyvek , egyesületi , tá rsula t i , üzleti jelen-
***"ek, beszámolók, külíinl'éle jogszabályr)k, a lapszabályok, jegyző
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könyvi 'k s lb . tos/.ik ki. '^ A I mIoiminyoK kimlványok iiicglclicl^sen 
nránytn lanul oszlanak meg a fonlosabb tinloiniínyágak közöt l . A 
fcrninlésl közve tve vagy köz\ etlfiiül segítő t e rmésze t tudományi , 
műszaki , közgazdasági m u n k á k száma alacsony. Különösen kevés 
a műszaki , mezőgazdasági m ű . A t á r s ada lomtudomány i művek kö
zö t t kevés a filozófiai, művészet i k i a d v á n y . Viszont viszonylag 
magas , sőt növekvő i r ányza to t m u t a t n a k a vallásos k iadványok. 
Hason lóan növekszik a jogi és közigazgatási k i adványok száma és 
a r á n y a is, m i n t azt a köve tkező s ta t i sz t ika tanús í t ja : '* 

Tárgykör 
Altalíinos és ve

gyes művek, 
könyvészet 

1913 

341 

1921 

173 

1928 

342 

1938 

61 

1942 

408 

Filozófia 52 21 38 30 82 

Vallás (okkultiz
mus) 134 123 

199 

207 261 1105 

'l'úrsadalom tudo
mány, jog, köz
igazgatás 

3.'-)() 

123 

199 
222 470 500 

Közgazdaság, 
mezőgazdasúg 

3.'-)() 

123 

199 

140 1,58 845 

Hadügy - - 32 34 198 

Ipar, kereskede
lem, forgalom 

l.'i.') 121 
01 105 1382 

228 

552 

1054 

244 

228 

417 

243 

Technológia 
l.'i.') 121 

39 23 

1382 

228 

552 

1054 

244 

228 

417 

243 

Termés zettudo -
mány, matí^ma-
tika 3.5 

(i7 

10 

13 

41 

10 

15 

59 

140 

9(1 

00 

64 

81 

1382 

228 

552 

1054 

244 

228 

417 

243 

Orvostud., köz-
eg(!8zségügy 

3.5 

(i7 

10 

13 

41 

10 

15 

59 

140 

9(1 

00 

64 

81 

1382 

228 

552 

1054 

244 

228 

417 

243 

Művészetek 

3.5 

(i7 

10 

13 

41 

10 

15 

59 

140 

9(1 

00 

64 

81 

1382 

228 

552 

1054 

244 

228 

417 

243 

Sport, szórakozás 

3.5 

(i7 

10 

13 4 48 32 

1382 

228 

552 

1054 

244 

228 

417 

243 

Nyelvészet 27 34 29 150 

180 

1382 

228 

552 

1054 

244 

228 

417 

243 

Történelem, élet
rajz 10.5 40 247 

150 

180 

1382 

228 

552 

1054 

244 

228 

417 

243 Földrajz, utazás 21 7 883 113 

1382 

228 

552 

1054 

244 

228 

417 

243 
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ÜLVLZE'íKS 

A széjnroddluíi művök száma a kiadványok (igészóhez képest 
általában nem magas. 1913-ban 17°ó körül mozgott. A húszas éa 
harmincas é\('kben az érdeklöflé.s fokozódása következtében mint
egy 30''o-ia emelkedett. A második világháború alaf t esőkként, 
1942-ben 24—25"^,, kőzött ingailozott. Még kisebb a gyermek- ós 
ifjúsági irodalmi művek száma. Az időszak első és utolsó harmadá
ban mindössze Jl_-Jt%-.St ért el- Csak a középső harmadban növo-
kodott G— 7%-ra. 

A szépirodalmi művek mint mindenkor, ekkor is keresettebbek 
és kelendőbbek voltak más kiadványesoportoknál. A kereslet jelen
tős része azonban nein a legértékesebb művek felé fordult. A kor 
legjobb élő hazai és külföldi írói és költői, valamint a liazai és kül
földi klasszikusok az olvasóközönségnek csak kisebb, műveltebb 
részében keltettek érdeklődést. Műveik ritkábban és viszonylag 
kevés példányban jelentek meg." Jóval szélesebb körben kedvelték 
és keresték, tehát rendszerint több kiadásban és nagyobb (3000 — 
5000, sőt 5000- 10 000) példányban készültek a hazai és külföldi 
közepes írók divatos, kömiyed szórakozást nyújtó s több-kevesebb 
erotikus izgalmat módszeresen adagoló munkái: a bentsellerek. Igazi 
tömegolvasmánynak azonban a ponyva bizonyult. A nagyobb rész
ben külföldi, kisebb részben hazai, de gyakran a siker érdekében 
külföldi álneveket használó szerzők kalandos, izgalmas bűnügyi és 
erotikus történet(-it több tízezres példányban zúthtották az olvasó k 
legkevésbé művelt és legszélesebb tömegeire. A bestseller is, a pony
va is ebben az időszakban váll a szépirodalmi könyvkiadás jöve
delmező fő ágává. Ainíg a valódi irodalmi értékek alig találtak kia
dóra, kevés példányban és drága áron neliezen jutottak el az olva
sókhoz, addig a félirodalomnak, sőt negyedirodalomnak is alig 
tekinthető bestsellereket, különösen ha külföldi volt, és ott már 
sikert ért el, a nagj- és közepes kiatlók egymással versengve adták 
ki, és széles körben viszonylag olcsón, eredményesen terjesztet
ték őket. 

Mindezt azonban messze túlszárnyalla a pi/nyvd sikere." Kü
lönféle terjedelmű é.s árú, különböző irányú és színvonalú sorozatok 
indultak. A „sárga rémnek" becézett Pesti Hírlap Könyveik (Lég-
• ^ y ) , a Tarka Regénytár (Stádium), a Világvárosi Regények (Lite-
raoria) stb. több száz füzete rotációs pajjíron készült, ordító külsővel 
hívta fel magára a figyelmet, minden újságárusnál is kapható volt, 
%y azután mindenki belebotlott. A ponyva sikerére és arányaira 
jellemző, hogy 1938-ban 415 ponyvaregényt 4,8 millió példányban 
*dtak ki, vagvis a szépirotlalom csoportjába sorolt művek mintegy 
30%.a és a példányok 70%-a ponyvát tartalmazott. Ugyanakkor 
* tulajdonképpeni szépirodalom a (félirodalommal együtt) összesen 
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csak 2 millió ])ól(iáii\ ban jelent iiipg.'" Az évek Horán a bestseller és 
a ponyva a ránya fokozatosan növekedet t , annak ellenére, hogy a 
hivata los niíívelöilé.=- és i rodalompoli t ika, va lamint az irodalmi kri
t ika is ellenük foglalt állást. (Játat \ e t n i nekik csak a korszak vége 
felé t ud t ak , amikor kormányza t i rendelettel be t i l to t t ák a ponyva
kiadást . De ezzel is csupán az új ponyvak iadványoka t lehe te t t meg
akadályozni . A korábban készült sok millió ])élilány továbbifa is 
közkézen forjiott, s t i tokban a fekete piacon feláron arl ták-vettók. 
A bestsellerek és ponyvak iadványok nem kis rc-szi még a második 
világháború u tán is kézről kézre vándorol t , mindaddig míg a zug-
forgaloml«i k<'rült példányok teljesen el nem rontryolódlak. 

A tnnköníjvek az ellenforra<lalnn korszakban mind meitnifisé-
(/ükkel, mind l)edig iinnűsé'/iikki-l csak igen kor lá tozot tan szolgálták 
tá readalmunk széles dolgozó tömegeit . Tíiljljiiyire k e \ é s t ankönyv 
készült , így azok jó része viszonylaLr drága \ o l t , s az iskolások jelen
tős része olyan szegénységben ('II, hogy a tankönyveket nem tud
ták m e g \ e n n i , mert minden felekezet külön tankílnyvel a d o t t ki, 
s a kis pé ldányszám megdrág í to t t a az á r u k a t . 

Külön is nehezí te t te a helyzetet , hogy az iskoláknak csak ki
sebb része állott állami és községi i rányí tás a la t t , a t ú lnyomó több
ségük az egyházak kezében volt. S minthogy a t a n k ö n y \ k i a d á s , ill. 
engedélyezés az iskolafenntar tó jogkörébe t a l l ózo t t , az állam is, az 
egyházak is igyekeztek az iskoláikban szükséges t ankönyveke t és 
segédkönyveket világnézeti felfogá.suknak és anyagi érdekeiknek 
megfelelően elkészí t tetni . 

Tlyen körülmények közöli a t ankönyvek száma és minősége a 
két \ i lágl iáború közöt t nem sokat j avu l l i a to t t . Felt i lnő, hogy a 
t ankönyvek száma a húszas é\( 'k elejétől a második \ i l ágháboru 
kezdetéig fokozatosan csökkeni , az 1921. é\ i HőS-ré)l 19;j8-ig 208-ra 
esett vissza. A második világháborv'i éveilien azonban a korábbinak 
többszörösére ugrot t fel. Készben, m e r t az erős poli t ikai jobbra to-
lódiis miattr kiitserélték a korál)bi tankönvNcket , lészben mer t a 
1 erület-visszacsatolások mia t t többféle tankönyv re és löbb példány
ra volt szükség. 

Külföldi iin'ink mrvinnr /'irdítiínhdn 
.Az első viliiííliáború u tán a nemzi'ti 'k kílzötti érintkezés az élet 

minden területén \ ilágszerte k i h ő \ ü l t , s ennek keretében a szellenu 
értékek nemzi'lk<)/.i esi-réje mindenüt t - így ^Magyarországon is "" 
fokozi'idot I. .Vz ()isy,it;ot a monareliia felljomk'isa új sz<'llemi kap
csolatok kiéjiíii'SiM-e szoríli/l ta. Csíikkenl a n(''met ku l tú ra iránti 
adiligi erősen cgNoldalú érdeklői lés, és a figyelem a fejlet I nyugat i 
országokra, elsősorban a francia, \ a l a m i n l az angol, ill. amenka'> 
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BEVEZETÉS 

majd ]K'i)ig az olasz k u l t ú r a felé fordult . Segítőt ték ez t a nyuga tos 
írók, költők szoros kapcsola la i a fraiieia és angol-amerikai i rodalom
mal, pl . Ady I ' i ir izs-járásainak ekkor ra m á r legendás híre. Szélesí
tette a tá jékozódás körét az északi skandináv' i rodalom erős vonzá
sa. Egyre nagyobb érdeklődőst keltet i a Szovjetunió k ibon takozó 
új forradalmi szoeialista ku l t ú r á j a : i rodalma, művészete , tudo
mánya. 

A gazdagabb külföldi könyvtermésből jó\ 'al t öbb í rásműve t 
fordítottak magya r ra . Vagy mer t v i t a t l i a la t l an irodalmi, tudomá
nyos ér tékek testesül tek meg bennük , vagy azér t , mer t a világ
piacon kiugró s iker t a r a t t a k , és így nálunk is jó üzletel í g é r t ) * kia
dónak és kereskedőnek egyarán t . 

A lá tókör kibővülésének ós a szélesebli körű tá jékozódásnak 
az igénye t e h á t szükségképjjen a fordítások számának és a r á n y á n a k 
növekedésére veze te t i . Már a liúszas évek elején csaknem kétszer 
annyi fordítás jelent meg, min t az első vi lágháború előtt i utolsó 
békeévben. Később a fordítások száma t o v á b b emelkedet t , a r á n y a 
pedig az lOKi. évi r2%-ka l szemben \'.i- 20 "„ közöt t vá l t akozo t t . 
A fordítások a k i a d v á n y négy főcsoportja közeit t a köv(ítkezőkói)pen 
OBzlotlak meg (191H-ban és l!)21-]jen a nem szépirodalmi fordítá
sokat csak együt tesen ad t ák meg) : ' ' ' 

Év Fordítás 

Kbből ^ 

Év Fordítás Szép
irodalmi 

mű 

Ismeret
közlő 
mű 

L,. . \ | 
/ l l i u sag i \ ,p , .. 

mu \ 

1013 251 

4(1.5 

lOG 

328 

429 

301 

145 

1921 

251 

4(1.5 

lOG 

328 

429 

301 

77 

192S 

1938 

549 

405 

lOG 

328 

429 

301 

8.") 

82 

31 4 192S 

1938 

549 

405 

lOG 

328 

429 

301 

8.") 

82 14 8 

1942 (i73 358 244 5 
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A szépirodalom i ránt ekkortáj t á l ta lánosan is fokozódó érdek
lődés kövelkozinény<-, liogy a fordítások zöme szépirodalmi mű volt. 
K é t évtizeden á t elérte, sőt olykor nieghalaflla a 70—80%-ot. 
Csak a második vi lágháború idején csökkent 5 3 - (IS^^j-ra. Részben 
a háború m i a t t bekövetkező elszigelelőilés, részben a fasiszta jobb
ratolódás és elzárkózí'us: a baloldali kommuni s t a , szocialista, polgári 
demokra t ikus írók, ill. külön is a zsidó származású szerzők művei
nek kizárása mia t t . A gyermek- és ifjúsági,ismeretközlő kiadványok, 
va lamin t a tankönyví-k a korezak nagy lészében az összes fordítá
sok 20— 2ö'J|j-át te t ték ki, s csak a háború a l a t t közel í te t ték meg a 
4 0 - 5 0 « u - o t . 

A tnűvek hároinneyi/ed részét an'jolból (amerikaiból) , /rtmciából 
és nétnetből fo rd í to t ták . Je len tős még az oroszból, olaszból, spanyol
ból és a skand ináv nyelvekből készült foidítások száma is. A többi 
nyelvről , így a szomszéd népek nyelvéről is, csak r i t kán és keveset 
fordí to t tak . 

A fordí to t t inűví^k tnrlidtiui és színvonala nyelv terü le tek szerint 
változik. Az ismeretközlő mui ikák több mint, e g j h a r m a d á t német
ből fordítják, a szépirodalom legnagyobb része angol-amerikaiból, 
franciából, németből (';s oroszlxíl kerül hozzánk. Gulyás Pá l szerint 
1928-ban a szépprózai müvek eredetük szer int így oszlanak m e g : " 

Az eredeti nyelv Mű I n/ 1 /o Ezer lap 0 ' 
. 0 

Angol (amerikai) 

Francia 

147 .39,3 .'50,0 45,8 Angol (amerikai) 

Francia KO 22,9 20,7 21,5 

Német 83 22 2 21,6 17,4 

Orosz 29 7,8 11,f) 9,7 

2 ^ Skandináv nyelvek 11 

7 

(i 

2,9 3,2 

9,7 

2 ^ 

Olasz 

11 

7 

(i 

1,9 2,2 1.8 

Spanyol 

11 

7 

(i 1,7 1,0 0,9 

Lengyel 2 0,5 0,7 0,5 

Egyéb nyelv 3 0,8 0,5 

0,5 

374 100,0 123,5 100,0 1 

A széj)irodalmi fortlítások színvonal szerinti megoszlását Vt 
soher Pá l vizsgálta meg az 1 9 2 7 - 1929-e8 évek ada ta i a lap ján : 
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Fordított 
ösz-
S Z I ' -

sen 

Ebből 
Fordított 

ösz-
S Z I ' -

sen Ér 
mű 

tékes 
1 0.' 
1 C l 

Gyenge 
mű 1 »,;, 

Ifjúsági 
mű 1 0/ 

AnRol-ameri kai
ból 4.')() 224 49,1 189 41,5 43 ^ í , 4 

9 3,(1 Franciából 2.-,2 m'j 03,1 84 33,3 

43 ^ í , 4 

9 3,(1 

Némotből 209 50 2(),S 127 00,7 26 12,5 

Egyéb nyelvek
ből 200 

1117 

130 05,0 59 29,5 11 5,5 

összesen: 

200 

1117 569 50,9 459 41,1 89 8,0 

A lefordítot t műveknek majdnem a fele tehát félirodalom és 
ponyva volt. Sajnos, az i lyenfajta k iad\ ányok egyre nagj 'obb szám
ban, egyre nagyobb pé ldányszámban á r a d t a k szót az országban. 
1913-ban még csak 103 külföldi szépirodalmi mű jelent meg, 313 
eredeti magyar ra l szemben. 1923-ban azonban m á r 328 külföldi és 
348 eredeti m a g y a r i rodalmi m ű kerü l t kiadá-sra. Vagyis a fordítá
sok száma megháromszorozódot t , a m a g y a r m ű v e k é pedig ah g 
emelkede t t . Később ugyan a m a g y a r művek a r á n y a keflvezőbbé 
vált , de a fordítások lapter jedelme akkor is jóval n a g y o b b vol t , 
min t az ere<leti m a g y a r szépirodalmi k i adványoké . 

Kiddvátii/ok iílei/cn nyelveken 
Egészen máskén t a laku l t e korszakban a hazai itie;/(;n nyelvű 

kindás. .\ dual izmus k o r á b a n az idegen n y e h ű k i adványok elsősor
ban a nemzetiségek nyelvén, azok szükségleteire készül tek . Legfel
jebb a német nyelvűek kis része szolgálhat ta a vi lágközvélemóny 
tá jékoz ta tásá t . Pl . a Pes te r Lloyd c. színvonalas napi lap vagy né
hány t u d o m á n y o s könyv , s néhány magya r széjjLroilalmi m ű néme t 
fordítása. Az ország új ha t á r a i közöl t csak kevés n e m m a g y a r anya
nyelvű lakos m a r a d t , annak is ké t l ia rmad része néme t nemzet iségű 
volt, így a nemzetiségi nyelveken a németen kívül csak kevés kiad-
vánj ' jelent meg, ])1. néhány t ankönyv , ifjúsági o lvasmány , vallásos 
k iadvány , jogi, közigazgatási n y o m t a t v á n y , n a p t á r s t b . Ugyan
akkor fokozatosan növekede t t az angol, francia és olasz nyelvű 
k iadványok száma. Ezek a néme t nyelvű k iadványok egy részével 
együt t a külföld t á j ékoz ta tásá ra készül tek. Nagyobbrész t az akkor i 
l a p i poli t ikai kérdéseket t á rgya l t ák . Kevés vol t köz tük az olyan 
k iadvány , amely a m a g y a r i rodalom, művészet , t u d o m á n y kiemel-
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kedő értékeinek színvonalas isnieitetésére vállalkozót (. í g y a szel
lemi ér iékek nemzetközi cseréjf ná lunk meglolietősen egyirányú 
vbU. Mint a kisebb és kevésbé fejlett nemzetek á l t a l ában jóval 
többet fogadtunk be, inint a m e n n y i t a d t u n k . 

Számszerűen a belföldi idegen nyelvű könyvk iadás a lakulásá t 
a következő ada tok m u t a t j á k :-'-

Év 

Hazai 
idegen 
nyelvű 

kiadvány 
összesen 

l-:bből 

Év 

Hazai 
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22 
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27 23 1 13 8 10 

194(1 499 

8f) 

294 

275 

97 

07 

200 

05 

4s; 54 11 1 - 19 7 7 11 

A liazai idegen tiyelvű k iadványok száma é \ e n k é n t 4 0 0 - 5 0 0 
körül ingadozot t . A német n \ ( l v ű k iadványok száma a húszas 
évek második felében esőkként , a ha rmincas években ismét emel
kede t t . A franeia, angol és (jlasz nyelvűek előbb fokozatosan emel
kedtek , később a háború éveiljen a francia és angol nyelvűek 
érezhetően csökkentek, az olasz nyelvűek t o v á b b növekedtek . 
A kisebb nemzetek nyelvén ki'szült k iadványok száma alacsony, 
némileg csak a legutolsó években emelkedet t . 

Hazdi hírhipuk és foli/óindok 
A Központ i Sta t isz t ikai Hiva ta l felmérése-^ szerint Magyar-

orezágon az összes Uijiok szám'i 192Ü-ban 934, 19:j0-ban pedig 1230 
volt . Megközelítően annyi , mini u s y a n a k k o r Ausz t r iában vagy 
Hollandiai ján. Később a lapok és folyóiratok száma emelkedet t . 
19;U-ben, 1477, 193S-ban pedig a l egmagasabb : 1934 voh . A 
következő években azonban a baloldali lapok bet i l tása és a zsidó
törvényekbe foglalt korlátozások végrehaj tása következtében a 
lapok száma kevesi^bl) le t t . 1939 elejéig összesen 411 lapot til
t o t t ak be. 1942-l)en m á r csak 1240 lap jcíent meg. 1938-tól 1942-ig 
a fővárosi lai)ok s/iima 37,3"„-kal, a vidékieké 33,3"„-kal csökkent. 

Következő láblázal i ink a jjoslai (erjesztésben részt v e \ ő nu' ' 
lapok és folyóiratok megoszlását m u t a t j a jellegük szerint. A j)OSta 
út ján ter jesztet t laj)ok száma valamivel kevesebb, mint a ténylege-
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sen k i ado t t aké , mivel egy részük nem \ e f t e vagy nem Nehctte 
igénybe a pos tá t . 

Jelleg 193(1 1934 1938 1942 

Politikai lapok 276 310 376 301 

Szépirodalmi lapok 97 143 138 144 

Tudományos és szaklapok filUl 822 1043 748 

Élclapok 2 8 7 -

Lapok száma összesen 1035 1289 1564 1193 

Példányszám, belföldre 
millió 104,1 9ő,8 104,2 110,0 

Példányszám, külföldre 
millió f),ó 4,8 4,8 2,2 

A jjolitikai lajjuk 24—2()%, az irodalmiak 0 - 1 2 " , , , a tudo
mányos ós szaklapok (J2—(iö"„ közöli ingadoztak . A példány
számból viszont a poli t ikai lapokra mini egy k é t h a r m a d rész 
(63-( ;()"„) , a t u d o m á n y o s és szaklapokra ki), negyedrész (23 — 
^5%)i az i rodalmiakra pedig 9 -10 ' J , , esik. Nyi lván a nagyobb 
politikai napilapok viszonylag magasabb j jé ldányszáma a l ak í to t t a 
ki ezt az a r á n y t . Fe l tűnő azonban , hogy a poli t ikai lapok pé ldány-
Száma a háború éveiben csökkeni , 1942-ben pedig csak ő4"o vol l . 
Ekkor m á r jóformán csak a kormányj iá r t i és a szélső jobboldali 
Sajtó je lenhe te t t meg. Az olvasók érdi 'klődése i n k á b b a szép
irodalmi, t udományos és szakla|)ok felé fordull . Ezeknek a példány-
Száma viszonylag ezekben az években \o l l a legmagasabb (12, 
"•• 3 % ) . 

Az összes hazai saj lóterrnékek csaknem 70%-a Budapes t en 
jelent meg, s csak mintegy 30"„-a készült vidéken. Teimészetesí^n 
''evés kivel éllel ol I is a \ á rosokban, l-^gyes lapcsoportokat kizárólag 
* fővárosban szerkesztet lek. I lyenek j)l. a tá rsadalmi , szórakoz ta tó 
*s d ivat lapok, \ a l a m i u t a kőnyomatosak , h í r lap tudós í tók . Más 
•^oportok tú lnyomó többségét a fővárosban a d t á k ki , csak a 
W i t i k a i napi- ('s l ielilapok, \ a l a m i n l a vallásos lajjok között 
Szániolii'vő a xidi'ki kiaiKiiny. Alég inkáljb a \ iilék j avá ra alakull 
*5 8.''ány a polilikai lu l i l apok esetében. Kzek l ietenként rendsze
r t egyszer jelenlek meg, s a hel> i közéU I és közérdekii események 
*«ócsövei vol tak. 
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Pl . 1929/19U0 fordulóján az időszaki sajtólermók(?k a főváios 
ós a vidék közö t t a következőképpen oszlot tak meg:" ' 

A sajtótermék jellege Budapesten Vidéken 

Kőnyomatosok, hírlaptudósítók 18 -
Politikai napilapok 21 49 

Politikai hetilapok és folyóiratok 40 141 

Hivatalos lapok 35 20 

Irodalmi, művészi, kritikai lapok 2(5 9 

Társadalmi, szórakoztató éle-, divat
lapok 40 -

Színházi lapok 10 9 

Ifjúsági lapok 36 _ * ) 
Tudományos folyóiratok 113 12 

Szaklapok 350 50 

Sportlapok 31 10 

Vallásos lapok 61 45 

összesen ; 7S1 349 

Még szembe tűnőbb azonban a főváros túlsúlya, lia a sajtó
te rmékek jelentőségét és sz ínvonalá t is figyelembe vesszük. A leg
fontosabb pol i t ikai és h iva ta los lapok, i rodalmi , művészet i , tudo
mányos és szaklapok Budapes ten jelenlek meg. Vidéken csak el
vé tve ad t ak ki egy-egy je lentősebb folyóiratot vagy hír lapot . Ért
hetően, m e r t az oi-szágos jelentőségű jjolitikai pá r tok , állami cs 
egyházi szervek, irodalmi, művészet i és t udományos intézmények, 
ill. csoportok a fővárosban működ tek . Vidéken úg>szólván csak 
helyi jellegű tevékenység folyt, s lapjaik és folyóirataik így néhány 
kivétel től e l tek in tve , min t "pl. a Minerva (í 'ées, 1 9 2 2 - 1 9 4 0 ) , » 
Széphalom (Szeged, 1 9 2 7 - 1943) vagy a Debreceni Szemle ( 1 9 2 7 -
1944), többnyi re csak helyi jellegűek és jelentőségűek lehettek. 

A k iado t t liírlai)ok és folyóiratok vüáijitézetüki^t, politikai irány
zatukat t ek in tve je lentős részükben polgári demokra t ikus jellegfi^K 
vol tak , h a ezen belül konzerva t ív , liberális vagy radikális "'^"y^ 
z a t o t képvisel tek is. Más, kisebb részük baloldali munkáa- * 
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pumszlniozgulnii jillcni'l voll, lm (̂ zcii Ix'liil H Rzociáldcmokriitti 
reforniiziniiH, ill. a forradalmi szocializmus programját hirdottíí ÍP. 
Végül a sajtólormékpk harmadik csoportja jobboldali keresztény, 
ill. keresztény-ncmzeli jellegű volt, ha ezen belül inkább egyházi 
vagy ellenforradalmi, antiszoixiita, nacionalista irányzatokat köve
tett is. 

A hírlapok társadalmi befolyásáról számszerűen is bizonyos 
tájékoztatást nyiijt a napi- és hetilapok pártállás szerinti meg
oszlása, mely az ellenforradalmi korszak derekán az egykorti ki
mutatás szerint így alakult :" 

kormánypárti liírlap 60 
különböző jobbolilali párti híi-lap 52 
polgári irányzatú hírlaj) 74 
szociáldemokrata párti hhlap \i 

Szám szerint már ekkor is a kormánj'párti és a különböző 
jobboldali, többnyire kormánytámogató lapok voltak többségben. 
Később a jobbratolódás és a lapbetiltások következményeként az 
arányuk tovább növekedett. A polgári lapok száma jelentős, bár 
a korszak vége felé sokat betiltottak közülük. A kimutatás csak 
három Bzociáld(>rnokrata lapot tüntet fel. Valójáljan a munkás- és 
parasztmozgahni lapok száma jóval több. Figyelmen kívül hagyták 
a szakszervezetek mintegy 15, valamint a szegényparasztok néhány 
mozgalmi lapját. 

A fóvárosbati a politikai jellegű hírlapok között minden irány
zat megvolt. Közülük polgári liberális jellegűnek számítottak, pl. 
az Est-lapok (Az Est, Magyarország, Pesti Napló), Újság, Világ, 
Esti Kurir, Kis Újság, Pesti Hírlap, Pester Lloyd atb. Munkás-
és parasztmozgalmi lap volt a Népszava, Szabad Szó. Jobboldali 
egyházi jellegű volt a Nemzeti Újság, az Új Nemzedék. Kormány
lap volt, ill. különféle jobboldali ellenforradalmi irányzatokat kép
viselt: a Szózat, a Függetlenség, a Magyarság, az Új Magyarság stb. 

Vidéken a nagyobb városokban három, de legalább két napi
lap és több hetilnj) igyekezett a liberális, ill. jobboldali felfogást 
kifejezésre juttatni és képviselni. 

A folyóiratok között éppen úgy mtígtahilható valamennyi ak
kori politikai-világnézeti irányzat, mint a hírlapkiadásban. A ha
ladó j)olgári felfogású folyóiratok között a korszak vezető ii-odakni 
folyóirata volt a Nyugat (1908—1941) ós utóda a Magyar Csillag 
(1941-1944, szerk." Illyés Gyula), továbbá a Századunk (1926-
1939), a Husza<lik Század utódja. A Iialadó irányzatok hosszabb-
rövidebb életű folyóirata volt: a Válasz (1934 - 1938), a Toll (1929 -
1938) Németh László folyóirata: a Tanú (1932-1930), továbbá 
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a Széjí S/ó (193Ü-1938, szcik: I},'noliis Pál és József A(lila). A 
niiuikás- ós |)aras7.lni()zgalini folyóinilol; közölt a szociálilcinokrata 
])árt folyóirata, a Szooializinus (19011— 194S). a koiniminista párt 
folyóirata, ill. a kommunista irányítással készülők közül a Tár
sadalmi Szemlü (1931 — 19153, szerk.: Madzsar József és Sándor 
Pál), a Gondolat (1936-1937, szoik.: Vértes CJvörgy) és a 100% 
(1907—1930, szerk.: Tamás Aladár) váll nagy jelentőségűvé. A 
konzervatív szemléletű folyóiratok között a Napkelet (1923- 1940), 
az Űj Idők (1894-1949), a Riidapesti Szemle (1873-1944), a 
Magyar Szemle (1927-1944), az Irodalomtörténet (1912-1962), 
az Irodalomtörténeti Közlemények (1891 — ), a Közgazdasági Szemle 
(1895-1949), a Századok (1867-) , a Városi Szemle (1908-
1948) stb. töltött 'oe fontos szerepet. Az egyházi irányítás alatt 
álló folyóiratok között pedig a Magyar Kultúra (1913-1944), a 
Katolikus Szemle (1887- 1944) stb. ért el nagyobb befolyást. 

A hírlajjok és folyóiratok belintóbb vizsgálata azért is fontos, 
mert ebben az időben a sajtó volt a Uhnojjközléft legfíijk^ttebb, leg
szélesebb körben és legállandóbban ható intézménye. Különösen 
a húszas években, amikor a tömegközlés másik gyoraan fejlődő 
formája: a ládió műsoradása esak éppen megindult (1927). A 
harmineas években naponta megközelítően 3;)0 —400 000 újság-
l)éldány jelent meg, amely na])onta több mint eg\inillió olvasóhoz 
érhetett el. Ugyanakkor a rádióelőfizetők száma 300—400 000 
között mozgott, s ez megközelítően szintén egymillió hallgatót 
jelentett.^" A sajtó táreadalmi Ix'folyása azonban nemcsak lépest 
tartott memiyisógben a rádió Ijefolyásával, hanem legalábbis 
polgári demokratikus, valamint munkás- és parasztmozgalmi 
részében deinokralikusabb politikai tájékoztatásokat, időnként es 
helyenként forradalmi indításokat, lialadó irodalmi, művészi, tudo
mányos és technikai élményekel nyi'ijtott olvasóinak. A rádió 
műsora viszont teljes egészében az elleiifoi nidolmi i(>nilszer hívft" 
talos irányítása és ellenőrzése alatt állolt. 

Köitf/i'iiiűvt'szfíl és hibliojüia 
A háborús nehézségek erősen lefékezték a dualizmus korában 

megindult könyvművészeti törekvésekt^ és bibliofil igényeket." 
A nyomdászati anyagok: J)apír, festék hiánya vagy gyenge minő
sége, az igényes könyvter\ezök, a képzett és tapaszfalt mester
szedő nyomdászok katonai behívása, szétszóródása és sokuk pusz
tulása csaknem lehetetlenné tette a készülő kiadványok igényes, 
művészi megformálását és előállítását. 

A viszonyok javultával ismét kísérletek történtek a inagj ^ 
könyvművészet újbíMi elindítására. Kneiék Cíyoinán már a hano 
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és a forradalmak alatt megtellek az előkészülelet Kozma Lajos, 
Király György közreműködésével, majd egymás után adták ki 
kisebb-nagyobb remekeiket: a Három eseppke könyvet, a Monu-
menta Litei'arum sorozatait, a Kner Klasszikusokat, Az Orosz 
Novellaírás Remekeit, Az Északi Irodalom Kémekéit stb. Kiad
ványaikat itthon és külföldön is nagy elismeréssel fogatiták. Tevan 
Andor Békéscsabán a Tevan Könyvtár és több bibliofil kiadvány 
után 1920-ban több szép könyvet egyszerre jelentetett meg Csoko
nai, Kisfaludy Sándor és Károly és Petőfi műveiből Divéky József, 
ill. Kolozsváry Sándor illusztráeiói\al. Később még Vörösmarty 
kis eposzával, A két szomszédvárial próbálkozik, de az érdeklődés 
hiánya hosszú időre elveszi a kedvét. Mígnem 194H-ban, a nyomda 
40 éves fennállása alkalmál)ól kiadja Keleti Artúr szerkesztésében 
Heltai Gáspár Kzópus meséil, a két világháború közötti magyar 
könyvművészet egyik legsikerültebb művét. 

E két úttörő és vezető műhely mellett a kor njós igényesebb 
kiadói és nyomdái közül több is vállalkozott szép könyvek al
kotására, így az Amieus és a Hungária kiadó, az Egyetemi Nyomda, 
részben úgyis mint a Magyar Bibliofil Tái-saság külön kiadványai
nak kiadója, ill. nyomtatója, továljbá a Gónius, a Nj^ugat Kiadó, 
az Officina, a Kévai, a Hózsavölgyi, Bíró Miklós, Hornyánszky, 
a Korvin-testvérek, a Fővárosi Nyomda, aSzaei'lláry, a Glóbus st b. 

A künyvleri-ezűk i:s tipográfusok közül kiemelkedett Knc^rlmív, 
Tevan Andor, Keleti Artúr, Kozma Lajos, N'f'gh Gyula, valamint 
Kassák Lajos és Bortnyik Sándor meg Kun Mihály. Az illuszt
rátorok közül jelentős sikereket ért el: Kozma Lajos, Jaschik 
Almos, Buday (iyöi'gy, Fáy Dezső, Kassák Lajos, Dankó Ödön, 
Divéky József, Gara Arnold, (íróf József, Kolozsváry Sándor, 
Kner Albert, Major Henrik, Múrffy Ödön, Keiter László, Szalay 
Lajos, Vértes Mareell és László és még sokan mások. A könyv
kötők k('lzül Kner Erzsébet, Végli (íusztáx-. Bíró Máita és (,'serna 
Juliska munkái keltettek elismerést. 

A künyríiyújtök szintén megkezdték testületi tevékenységüket 
a Magyar Bibliofil Társaság keretében. A Társaság évenként külön
leges igénnyel készüli illetméiiyköteteket adott ki. A legszel)b ki-
ativányokut bibliofil jellegűnek és értékűnek juilvánítotla, könyv-
kiállításokat rendezett vagy azok rendezését támogatta. A kor-
szei'ű nyomdászat és Ivönyv készítésének kérdéseivel e koi-szakban 
a Magyar (xrafika, a Magyar Nyomdászat, a (irafikai Szemle, a 
Nyomda és Kokon Ipar c. folyóirat, valamint a Grafikai Művészetek 
Könyvtái-a foglalkozott. A könyve.sztélika és bibliofillá kérdései 
pedig a Magyar Bibliofil Sztüniében és a Bibliofil Könyvtár köt,e-
teiben kai)t^k helyet. 
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A kia<lvány()k cgéK/.clinz kéjx'sf HZ igényesen iiicgíbnnáll, 
K/.á|)n('k iiiiiiősíi lictfi kiaclviiiiyok uiányu a/onbaii okkor n)óg vi
szonylag kifsi volt. Negyedszázad sok ezer kiadványa küzül a 
Bibliofil Társaság mintegy másfél százat tartott érdemesnek a ki
emelésre. A két legigénypseblj kiadó és nyomda kiadványai: a 
Knei-- és Tevan-könyvek száma 200 körül volt. A figyebnet érdemlő 
illusztrált könyvek száma mintegy félezerre tehető. A könyvmű
vészeti törekvések tehát még távolról sem voltak általánosak. Az 
akkori szép könyvek inkább csak a lehetőségeket jelezték, még 
csak példát adtak arra, hogy hogyan lehetne és kellene a magyar 
könyvkiadás anyagi-technikai és művészi minőségét javítani. 

4. Magyar nyelvű kiudt^ányok más orszáf/okban 

Az ország határain kívül magyar nyelven megjelent kiadványok 
szátna a két \ilághábon'i közötti időszakban az előzőkhöz képest 
kél okból is erősen növekedett. Egyrész a trianoni békekötés követ
keztében kisebbségi helyzetbe jutott magyar népesség arra töre
kedett, hogy a számára legsziikséges(íbb könyveket, liírlapokat, 
folyóiratokat és más nyomtatványokat a maga szellemi és anyagi 
erejéből előállítsa. Másrészt azok, akik a Tanácsköztái-saság bukása 
után az ellenforradalom üldözései elől kénytelenek voltak tömege
sen külföldre menekülni, igyekeztek a befogadó országok fővárosai
ban új politikai, szellemi központokat kialakítani és különféle bal
oldali kiadványokat megjelentetni. A külföldi magyar nyelvíi 
könyv-, folyóirat- és hírlapkiadás újonnan keletkezett társadalmi 
bázisai mellett toválibra is megvoltak, sőt még növekedtek is a 
korábbi inagyar ki\ándorlók gócai, főként az amerikai fölilrészek 
országaiban, különösen az Amerikai Kgyesült Államokban, továbbá 
Kanadában, Argentínában, Brazíliában, s új bázis keletkezett a 
hadifoglyokból a Szovjetunióban. 

Amíg azonban az előző két koi-szakban, az 1848-1849-eS 
emigráció tevékenységét leszámítva, a külföldön élő magyarság 
szellemi termékei tí'ibbnyire helyi jellegűek és jelentőségűek voltak, 
addig a két világháljorú között számottevő rt'szük egyetemesebb 
értékű volt. Az ellenforradalmi elnyomás korlátai között itthon 
lehetetlenné vált haladó, ill. forradalmi alkotói és kiadói tevékeny
ség nagy részit a határokon túl valósulhatott meg. 

Természetesen a különböző országokban keletkezett és megje-
lent magyar nyelvű könyvek, füzetok, hírlapok és folyóiratok 
száma, világnézet i irán\ a, t artalnii ősszel étele és színvonala szükség
képpen lényegesen különbözött egymástól. Attól függően, hogy 
ott milyenek volt-ak a kiiiiyv- és könyvtári kultúra alapvető meg-
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határozó tényez<5i: az olvasóközönség összetétele, a szellenli al
kotók világnézete, a kiadás és terjesztés gazdasági, teelinikai szer
vezete és színvonala, s nem utolsósorban az egyes oiszágok társa
dalmi, államhatalmi rendszere. 

Mat/yar kiadványok Rotnániában 
Bomúniáhan alakult ki a leggyorsabban és a legszélesebb keret

ben a magyar irodalmi és tudományos alkotó numka, s ennek meg
felelően a magyar nyelvű könyv- és sajtókiadás is.2* A kiadványok 
száma, szellemi, technikai s művészi színvonala később is itt volt 
a legmaga.sabb. Krthelően, mert egyrészt a magyar anyanyelvű 
népesség száma a magyar állam halárain kívül itt volt a le^-
nagyoVjb: 1,8—1,9 millió. Másrészt a magyar népesség az erdélyi 
fejedelemség kendében évszázadokon át viszonylag önálló életet 
élt, és ennek hagyományai tették lehetü\é, liogy a romániai állam
keretbe kerülve kisebbségi helyzclében is liamarabb és eredménye
sebben át tudta rendezni és önállóbljan lo\ább tudta fejleszteni 
kultin-ális életét. 

Az első évek próljálkozásai után fokozatosan kialakultak tár
sadalmi, kulturális szervei, írói esoporljai, tudományos testületei, 
iskolái és népművelési intézményei, könyv- és sajtókiadási és terjesz
tési szervezetei, amelyek közreműlvöilése nyomán évről évre jelen
tős számú könyv, folyóirat és liírlap jelent meg és terjedt el elsősor
ban a román állam területén élő magyarok körél)en. A kiadványok 
egy része azonban eljutott MuKyaiországia is, ezen kívül Csehszlo
vákia és Jugoszlávia magvai- lakosságához, .sőt más államkeretek
ben élő magyar népcsoportokhoz is. 

Az egykorú adatok szerint a román állam (erületén 1919— 1940 
között mintegy (')152 könyv és öt)27 folyóirat- és hírlapévfolyam 
látott napvilágot. Az első években (191!)— 1920) a könyvek, vala
mint a hírlapok és füly()iratok száma is alacsony volt: 77—110, 
iU. 108— l^ü között mozgott. Az i<iőszak nagy részében, 1921 és 
1938 között mindkét kiad\ányféleség magnsabli szintre emelkedett. 
Mígnem az ulolsó években a háborús feszültségek és hiányok miatt 
mindkét kiadványcsoport érezhetően csökkeni. 

A könyvek mintegy harmada szépirodalmi mű, kéthannada 
pedig tudományos, ismerd terjesztő, különféle szakmai kiadvány 
és tankönyv volt. A szépirodalmi kiadványok csaknem kétharma
dát a szépprózai művek teszik. A harmadik harmadot majdnem 
egészében a verees művek alkotják. 

A szépirodalmi kiad\ án\ ok jelentős része a polf/ári világszem
lélet és művészi felfogás árnyalatait tükrözi. A polgári szemléletű 
írók, költők zöme az értelmiséghez, kisebb része a nagy- és közép-
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birtokosokhoz tartozott. Az crdólyi magj'ar népesség konkrét tár
sadalmi lielyzetének és új élet viszonyainalc föltárására irányuló 
törekvések, \alainint az ordélyrészi magyarság önálló életvitelének: 
a transzilváiiizmusiiak a felelevenítésére és továbbfejlesztésére tett 
erőfeszítések sajátos tartalommal löltöttclL meg ezt az irDilalmat. 

.A költők közül elsősorban Aprily Lajos és Koményik Sándor 
művei keltettek általános érdr);lődésl. Ismertek voltak még: 
Bartalis János, Dzsida Jenő, Hovát h Imre, Kiss Jenő, Olosz Lajos, 
Szabédi László, Szemlér Ferenc, Szenlimrei Jenő és Toinpa László. 
A prózaírók köziil főként Benedek Klek, Bcrde^Mária, Bözödi t^yörgy, 
Gyallai Domokos, Kacsó ^Sándor^varáesony Benő, Kemény János, 
Kisbán (Bánffy) .Miklós, Kós Kilroly, Kuncz Aladár, Makkal Sán-
tior, Míjlter Jvároly, Szántó (.Ijörgy, Tabéry Géza és Tamási Áron 
regénj'eit és elbeszéléseit ismerték és kedvelt ék széles körben. 

Az irodalmi élet szervezettebbé tételében jelentős fordulatot 
hozott a romániai magyar írók tömörülése: az Erdélyi Helikon 
(Marosvées, 192U). Hosszú időn át eredményesen működő kiadói 
szervezetnek bizonyult az Erdélyi Szépmíves Céh (Kolozsvár, 1925), 
amely elsősorban az Erdélyi Helikon íróinak a műveit igyekezett 
megjelentetni részben a korszerű könyvművészeti igényeknek meg
felelően, részben olcsó népszerű kiadásban, kielégítő szintű írói 
tiszteletdíjak ellenében. Nem véletlen, hogy az Erdélyi Helikon és 
az Erdéh i Szépmíves Céh kiadványai terjedtek el szélesebb körben 
Magyarországon is. A konzervatÍN-, ellenforradahiii rendszer hiva
talos szervei a legnyomatékosabban ezeket támogatták. 

A halrj'ló nzellcmű, szocialista, kmnmunisla vilgánézelű és több-
nj iro modern művészi /iicjformátás igényével fogant szépirodalom 
alkotói igyekeztek önállóan bizto.sítani inííveik közreadásának fel
tételeit. A Romániában élő vagy a Magyar Tanácsköztársaság 
bukása után ide menekült haladó szellemű ín'ik, költők, szerkesz
tők és kritikusok már az első években forradalmi irányú hírlapokat, 
folyóiratokat indítottak. T,egszínvonalasabb és legnagyobb hatású 
folyóiratnak a Korunk bizonyult, amely előbb (192ü- 1929) Dienes 
László, majd (1929- 1940) Gaál Gábor szerkesztésében jelent meg, 
s a haladás eg\ik legtudalosabb és legkövetkezetesebb szellemi erő
központjává \ ált. 

A forradalmi szocialista írók, költők, tudósok, kritikusok es 
szerkesztők szembefordultak az értékes, de konzervatív magyar iro
dalommal éppen úgy, mint a magyar és nemzetközi szórakoztató 
irodahni giccsel és pony\ával, de igyekeztek kiadáshoz juttatni 
minden művet, amely népfront jellegű összefogással a dolgozó oni-
bermilliók szolgálatát tekintette feladatának. Ezt a törekvést a 
Korunk közleményein kívül az Új Erdélyi Antológia (1937) es az 
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Erdély felfedezése mozgalom megindítása (1938), valamint az 
Erdélyi Enciklopédia kiadó megalapítása (1939) és működése ta
núsítja. 

A szocialista forradalmi ei'délyi magjar költők közül főként 
Brassai Viktor, Korvin Sándor, Méliusz József és Salamon Ernő 
költoményí'i, a szocialista prózaírólí közül -Vsztalos István és Nagy 
István, s melletlük Kovács György, Kovács Katona Jenő, Szilágyi 
András regényei és elbeszélései, az irodalmi kritikusok, szerkesztők 
és szervezők közül pedig Gaál Gábor, Balogli Edgár, Jordáky Lajos 
művei és működése hozták szemléletben, tartalomban és megfor
málásban azokat az új minőségeket, amelyek a szocialista irodalom 
és kritika, művelődés- és irodalomjjolitika alapjait gyarapították. 

Az ismeretközlő munkák az összes könyv jellegű kiadványoknak 
megközelítően 4ü'ío-át tették ki. Zömük azonban inkább füzet, 
mint könyv volt. A tudományos kutaíás főként a társadalomtudo
mányok, elsősorban az irodalom, a nyehészet, a történelem, a mű
vészetek, az egyháztörténet, a szociológia és a közgazdaságtan 
egyes területeire összpontosult. 

Az első néhány évben az összes kiadványok 20-25"„-a tan
könyv volt. Az új viszonyok között ugyanis a korábl)i tankönyveket 
kivonták a forgalomból. 

A kiadott könyvek nagy része eredeti magyar írásműveket 
tartalmazott. Idegen nyel-, ű műveli jordilására csak kb. 10')„-ban 
került sor. Nagy érdeme az erdélyi könyv- és sajtókiadásnak, hogy 
a román irodalom kiemelkedő alkotásait egyre gjakrabban tette 
hozzáférhetővé magyar fordításban a magyar oh ásók számrira. 
Más külföldi irodalomból elsősorban azokat a bestsellereket, giccs
es ponyvakiadványokat fordították le, amelyek tömeges érdek
lődésre számít iiattak. 

Az időszaki sajtótennék-évíolyennok száma közel járt a könyv 
Jellegű kiadványok mennyiségéhez. Nagy részük azonban csak 
rövid életű kísérlet volt. 

A hírlapok és folyóiratok száma a koráblji mintegy 200 sajtó
termékkel szemben emelkedi^tt. Egy-egy évben átlagban 250-300 
jelent meg. Ezeknek azonban csak liarmada keli^tkezett 1919 előtt. 
A lapok és folyóiratok száma a húszas évek végéig nőit, a liurmin-
''fls évek első felében egyenletesen magas volt, 307 — 339 között 
•Dozgott. Ezt követően a sajtórendelkezések megszigorítása követ
keztében csökkenni kezdett, 1940-ben már 200 alá süllyedt. 

A sajtótermékek megoszlásáról és mennyiségéről a következő 
táblázat ad képet: 
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A sajtótermékek néhány 
fontosabb csoportja 

Évfolyam 
1919- 1940 között 

Cím évenként, 
átlagosan 

Napilapok 
Hetilapok 
Irodalmi folyóiratok 
Tudományos folyóiratok 
Szaklapok 
Ifjúsági lapok 

'egyesületi Tapök 
Vallásos lapok 

670 
996 
489 
176 
794 
153 
53l 
810 

2 0 - 3 0 
4 0 - 5 0 
2 0 - 3 0 

6 - 1 1 
4 0 - 5 0 
_ 5 - 1 0 

Napilapok 
Hetilapok 
Irodalmi folyóiratok 
Tudományos folyóiratok 
Szaklapok 
Ifjúsági lapok 

'egyesületi Tapök 
Vallásos lapok 

670 
996 
489 
176 
794 
153 
53l 
810 

2 0 - 4 0 
3 0 - 5 0 

A 20 — 30 napilap közül egy-egy nagyobb tájegység tájékoz
tatását végezte, szélesebb körben elterjedt s tartósan fennállolt a 
következő néhány újság: Ellenzék (Kolozsvár, 1879— 1944), Újság 
(Kolozsvár, 1898-1927), Keleti Üjság (Kolozsvár, 1917-1940), 
Nagyvárad (1870-1940), Nagyváradi Napló (1897-1940), Aradi 
Újság (1901-1940), Aradi Hí'rlap (1916-1940), Temesvári Hír
lap (1902- 1939), Brassói Lapok (1894- 1940) stb. 

A néplapok közül a Magyar Nép (Kolozsvár, 1921- 1940) e. 
politikai, gazdasági, szépirodalmi kéjjes hetilap, az ifjúsági lapok 
közül pedig Benedek Elek Cimbora (Szatmár, 1922- 1929) c. heti
lapja és folytatása, az Uj Cimbora (Kolozsvár, 1933— 1940) emel
kedett ki. 

A tudományos folyóiratok fenntartása a kisebb érdeklődés 
miatt neliezebb feladat volt. Számos próbálkozás mellett az E>délyi 
Irodahni Szemle (Kolozsvár, 1924-1929) és az Erdélyi Múzeum 
(Kolozsvár, 1930-1940) igyekezett teret adni a hagyományos 
szemléletű írásoknak. A Jialadó tudományos törekvések pedig * 
Jövő Társadalma (Kolozsvár, ill. Bulvarest, 1925-1930) c. tái'sa-
dalonitadományi és szociálpolitikai szemlében kerülhettek a kö
zönség elé. 

Az időszaki sajtótermeinek és a könyv jellegű önálló kiadvá
nyok között foglaltak helyet a különböző könyvsorozatok, amelyek 
rendszeres megjelenésűikkel igyekeztek \ásárlóik és olvasóik tábo
rát állandósítani. A széi>iro<lahiii sorozatok közül a Pásztortűz 
Könyvtára és az Erdélyi Szépiníves Céh könyvsoiozata ért el leg' 
nagyobb sikert. Szépirodahni és ismeretterjesztő füzetekből állott 
a Magyar Nép Könyvtára, az ifjúság számára a Cimbora Ivönyv^ 
tára, az Én Könyviáram és a Magyar Ifjúság K-ötirvtára. Tudomá
nyos Tanulmányokat adott közre a MinTJva Konyvtár és az Erdélyi 
Tudományos Füzetek c. sorozat. Gjakorlati gazdasági útniulata-
Bokat igyelvezett közkinccsé tenni az Erdélyi Gazdasági Egy^^* 
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Könyvkiadóvállalata. Az irodalmi és ismeretterjesztó művek mel
lett azonban a giccs és a ponyva kiadói is éltek a sorozatkiadás elő-
nyei\-el. Főleg hírlapok mellékleteként kerültek kiadásra, mint pl. a 
Brassói Lapok Detektív Sorozata, a Temesvári Hírlap Regények, 
vagy a Temesvári Pán Könyvtár stb. 

A köni/v- és lapkvtdói szervezet csak lassan alakult ki. A leg
nagyobb kiadóvá a kolozsvári Minerva R.T. fejlődött, amely mint
egy negyedét adta ki a romániai magyar kiadványoknak..Jelentős 
kiadói tevékenységet folytatott ezen kívül az Erdélyi Szépmíves 
Céh, az Erdélyi Múzeum-Egyesület, a Fraternitas Könyv-és Lap
kiadói R.T., a Romániai Szociáldemokrata Párt. Részt vettek a 
könyvkiadásban a nagyobb hírlapok és folyóiratok kiadói is. 
Bekapcsolódlak, főként magyarországi terjesztésre, a budapesti 
nagy- és középkiadók is, pl. az Athonaeum, a Révai Testvérek, 
a Géniusz stb. Sőt néhány könyv a berlini Voggcnreiter cégnél je
lent meg. 

A Romániához csatolt területeken (J9 helységben 238 nyomda 
volt magyar tulajdonban. A magyai' könyvek és sajtótermékek 
mintegy 7 0 - 75%-át ezekben állították elő. 

A könyvkereskedelem szervezetlen volt és sok nehézséggel küz
dött. A területen 1925-ben összesen 361 könyv- és papírkereskedést 
tartottak nyilván, de ezeknek majdnem fele csak papír- és írószer
kereskedést folytatott. A szépirodalmi művekből 3 0 0 - 1000, a tu
dományos művekből 100— 500, a tankönyvekből 100- 1500, a nap
tárakból pedig 3000 - 20 000 példányt vásároltak meg. 

Magyar kiadványok Csehszlovákiában 
Csehszlovákiában a magyar könyv- és sajtókiadás szűkebb tár

sadalmi alapokon, de kedvezőbb politikai légkörben alakult ki, 
mint Romániában.-* Az itt élő magj-ar néjjesség felénji volt, mint 
^romániai: számuk 1 millió körül mozgót t. A magyar és csehszlovák 
közös határ mellett keskeny sávban helyezkedtek el. Nagyobb 
tömbben csupán a Csallóközben éltek. A kisebbségi helyzetben 
<*ak lassan találtak magukra, nehezen ismerték fel lehetőségeiket 
*8 feladataikat. Viszont kedvező körülmény volt, hogy Csehszlová
kia polgári demokratikus rendszere viszonylag több lelielőségét 
biztosított a magyar lakosságnak is pxililikai, társadabiii és kulturá
lis élete önállóbb kialakítására. 

A csehszlovákiai magyar né])esség politikai és kulturális élete 
több vonatkozásban is sajátosan rétegeződött. A jobboldali konzer-
^'oiiv polgári réter/ck a régebbi közrnű\elődési és irodalmi egyesüle-
•^kbon folytatták a tevékenységüket. Műveik és kiadványaik több-
•^yire az epigonizmus és a dilettantizmus jegyeit mutatták. E cso-
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port befolyása eleinte inkább csak az olvasóközönség idősebb, 
konzervatívabb rétegei körében érvényesült. A harmincas évek
ben, a hitleri fasizmus előretörése, Csehszlovákia helyzetének meg-
nehozedése, polgári demolíratikus rendszerének válsága idején 
azonVjan megr-rősödöl t, a magyar töljbségű területek visszacsatolása 
idején pedig irányító\á \;ilt. Legismertebb hírlapjuk a Prágai 
Magyar Hírlap (1922- 1!)38) volt. A konzervatív irányzat erősödé
sével több baladónak indult folyóirat is befolyásuk alá került, pl. 
a Magyar írás (1932- 1037), Tátra (1937- 1938). Hasonló szellem
ben készült a katolikus irányzatú ifjúsági lap, a Tábortűz (1929-
1938). 

Az er/yüttműködő aktivistái- viszonylag kis csoportjainak befo
lyása akkor erősödött meg, amikor a Köztársaság tízé\os fennállása 
alkalmáljól Masarylc köztársasági elnök egymillió koronás alapít
ványával megszervezték a Magyar Tudományos, Irodalmi és Művé
szeti Társaságot (a Ma-sarvlTAkadémiát, 1931), és anyagilag is meg-
ala])ozták az ilyen irányú könyvek, folyóiratok és hírlapok kiadá
sát. Hosszabb-rövidebb időre az írók, költők, politikusok és kultu-
lális munkások többen bekapcsolódtak a Társaság mimkájába. 
Folyóiratot indítottak (Magyar Figvelő, 1933-1935), hírlapokat 
adtak ki (A Reggel, 1921 - 1933, I^lagyar Újság, 1933-1938). 
Könyvlciadással is kísérleteztek, de jelentősebb sikereket sem a 
írásmű\'ek létrehozásában, sem kiadásukban és terjesztésükben 
nem tudtak elérni. Legmaradandóbb eredményüknek a cseh és 
szlovák irodalmi mfi\ek fordítása és közreadása, az eg\aittélő népek 
kulturális értelmeinek Icölcsönös megismertetése tekinthető. 

A hdlarló hahildrili, szocialistfi, kommunista csoportok alkotói, 
kiadói és terjesztői tevékenysége mutatott a legmesszebbre előre, 
s az ő könyveik, hírlapjaik és folyóirataik befolyása érvényesült a 
legszék^sebb körben.^" Tani'isítja ezt, hogy a csehszlovák kommu
nista párt az ukránon kívül a magyarlakta területeken kapta a leg
több szavazatot. 

A forradalmi átalakulás hívei több rétegből tevődtek össze. 
l^Iindenekelőtt azokból, akik már korábban is ezeken a területeken 
éltek és ebben a szellemben dolgoztak, jil. Fábrv Zoltán, Háber 
Zoltán, Forbáth Tinre, Juhász Árpád. Sok segítséget nyújtottak 
a helybelieknek azok az emigránsok, akik Magyarországról a 
Tanácsköztársaság bukása után menekültek át erre a területre, p • 
Balázs Béla, Bárt a Lajos, Oál>or Andor, Oömöri Jenő, Ignotus, 
Illés Béla, Kassai Oéza, Máezu János, Kaezér ülés, Betlen Oszkár. 
Jelentős mértékben mecrerősílették a baloldali tábort azok a fia**' 
lok, akik az új körülmények között nőttek fel és váltak a szocialista 
forradalom híveivé: főként a Sarló-mozgalom balszámya, P* 
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Balogh Edgár, Dobossy László, Ferenoz László, Jócsik Lajos, 
Lőrincz Gyula, Szőke Lőrinc és mások. 

A baloldali munkásmozgalmi hírlapok közül széles körben 
nagy hatást fejtett ki: a Kassai Munkás, később Munkás (1907 — 
1937), a Nőmunkás (Kassa, 1924— 1926), a Csehszlovákiai Népszava 
(Prága, ill. Pozsony, 192C — 1938), s Ruszinszkói Népszava (Ungvár, 
1922-192.5), a ]\Iagyar Nap (Moravska-Ostrava, 1930-1938). 
A baloldali folyóiratok közül legjelentősebb Fábry Zoltán lapja: 
Az Űt (1931-193G), az Űj Szó (Pozsony, 1929-1933), a Tűz 
(1921-1923), A Mi Lapunk (Losonc, 1921-1932), a későbbiek 
közül pedig az első időszakában a Tálra (1937— 1938). 

A könyv- és sajtókiadásban számos hi\-atásos kiadó és nyomda, 
irodalmi és kulturális egyesülőt vett kisebb-nagyobb mértékben 
részt. A művek egy hányadát azonban maguk a szerzők sajáf költsé
gükön vagy különböző irodalombarátok iámogatásával adták ki. 
A hírlapok, folyóiratok és könyvek egy része Ausztriából, Német
országból, ^Magyarországról, Romániából került ide. 

Teridctüeq is és nyomdák szerint is erősen inegoszlott a magyar 
könyv- és lapkiadás. A matryar kiadványok jelentős része Pozsony
ban és Kassán készült. Ha kisebb mértékben is, szerephez jutott a 
kisebb-nagyobb arányban magyar népességű városok közül Komá
rom, Nyitra, Losonc, Léva, Kperjes, I^ng\ ár, ]\íunkács és Bereg
szász is. Ezeken kívül belföldön Prága, Brünn és Jforavska Ostrava, 
külföldön pedig Bécs, Berlin, London és ^Moszkva kiadói, ill. nyom
dái jelentettek meg magyar kiailványokat. 

A kiddúi vállalkozások közül a kiadványok számánál ós jelen
tőségénél fog\a elsősorban az alábbi néliány nagyobb kiadó emel
hető ki: a ka.ssai Kazinczy Társaság Könyvbarátainak kiadói szer
vezete (1924- 1937), amely az utolsó években Kazinczy Könyv- és 
Lapkiadó Szövetkezet néven működött. Sok lehetőséget ígért, de 
mennyiség és minőség tekintetében viszonylag szerény eredmények
kel végződölt a Masaryk .Akadémia köny\kiadói j)rogramja és tevé
kenysége. A liarmincas é\ek közepén kezdte meg csehszlovákiai 
kiadói tevékenységét Práger Jenő^'. Több mint félszi'iz kiadványa 
Szociáldemokrata pártállásról, valamint a tartalommal és kivitellel 
szemben támasztott igényességről tanúskodik. 

A bfdohlali forradalmi könyv- és lapkiadásnak - egyrészt az 
anyagi terhek, ill. olcsó árak, másrészt a gyakori betiltások és el
kobzások miatt - sok nehézséggel kellett mecküzdenio. A két 
munkáspárt könyv jellegű magyar kiadványai, valamint szocialista 
és kommunista magyar szerzők művei már a liúszas évek elejétől 
megjelentek. A. harmincas é\ elcben az ilyen szellemű művek száma 
•s, minősége is tovább emelkedett. Szervezetten az Vj Szó kiudó-
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vállalata, e mellett a pozsonyi Schwuitz, az eperjesi Pallas kiació 
és baloldali iminkáslapok jelenlelték meg őket. 

A vázoll korühnények egyenes következményeként a könyv
es lapterjifsztés is megoszlott voll, és számos nehézséggel küzdött. 
Belföldön a nem nug\számú \ái()si könyvesbolt esak részben látta 
el a felatiatát. Jlellettük a társadalmi, mozgalmi terjesztés is nagy 
szerepet játszott. Aműködö politikai pártok szervezetei, társadalmi, 
kulturális egyesükéi'i, műhelyei számottevő részt vállaltak a világ
nézetüknek megfelelő könyvek, füzetek, liírlapok és folyóiratok 
terjesztéséből előfizetők gyűjtésével, kézbesítéssel vagy közvetlen 
árusítással. Magyarországon a Franklin-Társulat szlovákiai magyar 
írók műveiből külön sorozatot indított. Ebből 11 kötet jelent meg. 
Az egykorú adatok szerint a napilapok példányszáma összesen éa 
naponként a koiszak elején és végén 50 000 körül, a gazdasági 
válság éveiben H5 000 körül ingadozott, vagyis a magyar lakosság 
ellátottsága nem érte el a cseh lakosságénak felél. 

Magyar kindrányak Jlíí/ovrJáinában 
Jugoszláviában a magyar könyv- és sajtókiadás szűk keretek 

között folyt.•'" A szomszédos országok közül a magyar népesség 
itt volt legkisel)b számú, mintegy üOO 000. 

Az alkotók kis tábora itt is kél rétegből tevődött ös.sze: azok
ból, akik eredetileg ezeken a területeken éltek, és azokból, akik 
a Tanáosköztáreaság bukása, ill, a Bajai—Baranyai Szerb — 
Magyar Köztársaság megszűnése! után idehúzódtak az ellenforra
dalmi üldözések elől. Ennek megfelelően az alkotói és kiadói tevé
kenység is szükségképpen két irányban indult el. Az egyik hagyo
mányos, többé-kevésbé konzeivatív polgári törekvéseket tükrözött, 
a másik a hala<lás különféle iiányzalait képviselte. 

Az első években elsősorban a lárhip- és folyóiratkiadás élénkült 
meg. A korábban is megjelenő magyar újságok egy része elevenebbe 
és tartahnasaljbá \ál t , ])1. a szabadkai I?áesmegyei Napló (később 
Napló), az újvidéki Kcggeli Uj.ság. Mindkeltő irodalmi mellékletet 
is adott ki. Ugyanakkor egész sor új folyóirattal próbálkoztak, 
de azok hamar megszűnlek. Majd néhány antológia jelent meg, 
pl. a Kéve (1928). Mígnem a liarmineas évekljen két ol,\ an folyó
irat is megindult: a Kalangya (1932- 1944) és a Hiti (1934- 1940), 
amelyek jelentős irodalmi tényezővé fejlődtek. A Kalangyát 
Szenleleky Kornél és C'sul;a Zoltán, később Szirmai Károly, majd 
Herceg .János szerkesztette. .4 baloldali, majd kommunista Híd 
szerkesztője előbl) Lévay Endre, később Mayer Otlmár volt. 

A mug\ar künyvkitidással eleinte néluiny nyomda próbálkozott, 
de a művek nagj- részét maguk a szerzők jelentették meg. Csak 
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1933-tól sikerült a könyvkiadást szervezetté tenni, a Kalangya 
Könyvtár és a Jugoszláviai Magyar Könyvtár megindításával. Az 
elsőben főként a magyar írók, pl. Arányi Jenő, Farkas Geiza, 
Gergely Boriska, Radó Imre, Szirmai Károly művei jelentek meg. 
A másodikban a jugoszláviai irodalom több jelentős művét is ki
adták magyar fordításban. A magyar könyvkiadás főként t j j -
vidéken és Szabadkán Összpontosult. Néhány könj'v Zomborban, 
111. Pécsett jelent meg. Magyarországon a jugoszláviai magyar 
könyv- és folyóiratkiadás termékei csak szűkebb körben váltak 
ismertekké. 

Marjynr kiadványok más európai és tengerentúli orszáf/okban 
A többi európai ország közül elsősorban Ausztriában, Német

országban, Fianeiaországban és a Szovjetunióban, továbbá Bel
giumban, Svájcban, Angliában stb. jelentek meg magyar kiad
ván j'ok. 

Ausztriában Bécsben alakult ki a haladó magyar könyv-, hír
lap- és folyóiratkiadás egyik legjelentősebb góejjontja. A Tanács
köztársaság bukása után átmenetileg vagy tartósan Bécsben álla
podott meg a politikai menekültek legnagyobb része. 

Az első évelíben az újsár/ok és folyóiratok egész sorának ki
adásával kísérleteztek. A húszas években mintegy 50 újság és folyó
irat jelent meg. A hírlapok közül a Károlyi Miliály politikáját 
támogató Bécsi Magyar Újság (1919— 1924), a kommunista lapok 
közül pedig előlib a Proletár (1920-1922), majd az Űj Március 
(1925—1933) tett szert nagy bcfolyá.sra. A hetilapok liözül Az 
Ember (1919-1925), a folyóiratok "közül Komját Aladár és Uitz 
Béla Egység c. folyóirata (1922-1924), Kassák Lajos lapja, a 
Ma (1920-1925), továbbá a Panoráma (1921-1923) és a Tűz 
(1921—1923) jelent meg hosszabb ideig, s terjedt el szélesebb 
körben.^' 

A könyvkiadást részben osztrák, részben magyar kiadók vé
gezték. Sok egyéb között Marx, Lenin, Bíró Lajos, Gábor Andor, 
Kassák Lajos, Kolozsvári Balázs (Kun Béla), Szép Ernő műveit 
adták ki. A magyar kiarlók közül legnagyobb a Bécsi ^Magyar 
Kiadó volt.^^ Az egyéni kiadók l<özül jelentős volt Gömöri Jenő 
Tamás kiadói tevékenysége,^* aki a korábban Budapesten kiadott 
),Modern Könyvtár" c. sorozalát ,,Üj Modern Könyvtár" (1920 — 
1922) címen Bécsben folyUilla. Előbb Bécsben, majd Pozsonyiján, 
ill. Prágában működött a szociáldemokrata Práger Jenő, aki 1931-
től német és magyar nyelvű könyvek kiadásával foglalkozott. 

Németorszá'jban elsősorban Berlinben és Münchenben adtak ki 
Magyar nyelvű vagy magyar tárgyú kiadványokat, pl. Blés Béla, 
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Jáazi Oszkár, Károlyi Mihály műveit, Berlinben a Voggenreiter 
kiadónál jelent meg több romániai, szlo\ákiai és jugoszláviai ma
gyar író műve is. 

Franciaországban, főként lYii'izsban, az időszak második felé
ben, élénkült meg a magyar könyv- és lapkiadás, amikor a fasizmus 
előretörése lelietetlenné lette, hogy a magyar baloldali emigráció 
német nyelvterületen tevékenykedjék. Közel 50 lapot és fob/óiratot 
indítottak el.^' Kíizülük leghosszabb életű a Párizsi ^Munkás volt, 
amely 1924— 1939 között különböző címeken pl. Új harcos, Fáklya, 
Szikra, Osztályharc, Riadó, Szabad szó stb. jelent meg, s amelyet 
a magyar és a francia hatóságok egyaránt üldöztek. Rövidebb 
életű volt a Párizsi íJjság, a Párisi Futár, a I\Iárcius 8, a Köz
társaság, a Párizsi Hírlap, a folyóiratok közül pedig a Horizont 
(1930-1934), az Üzenet (1939), aMagyar Szemle (1934 - 1949) stb. 

A magyar nyeh'ű könyvfciadás a liarmincas é\'ekben vesz len
dületet. A szerzők között Károlyi iNIihály, Kémeri Sándor (Bölöni 
Györgyné) és mások nevével találkozunk. Legjelentősebb kiadói 
kezdeményezésnek indult a ,,Monde nintryar könyvei" c. sorozat," 
amely Károlyi Mihály támogatásával, Bölöni 0\örgy és Aranycssy 
Pál közreműködésével indult meg. Barbusse Le Monde c. folyó
irata kiadójánál akartak haladó szellemű műveket magyarul meg
jelentetni és Magyarországra juttatni. A sorozatban 1930-ban négy 
mű készült el: Tnraszov —Kogyinov: Csokoládé, Olaeser: A 902-
esek. Szilágyi András: Új Pásztor és Hasek: Infanteriszt Svejk 
viszontagságai a nagy háborúban (3 kötet). IMagyarországra 
kü'önböző utakon, főként, a dunai hajók munkásai segítségével, 
művenként GOO-700 példányt sikerült becsempészni. Eljutottak 
e könyvek Csehszlovákiába, Romániába, Jugoszláviába, a Szovjet
unióba, Ausztriába és több amerikai országba is. A sorozatnak 
komoly sikere volt, i'ij magyar művek kiadását is tervbe vették, 
de a sorozat anyagi és szervezési nehézségek miatt megszakadt. 

A Szovjetunióba)} a magyar köny\- és folyóiratkiadás ket 
szakaszát kell megkülönböztetnünk. Az első szakaszban, 1918--
1922 között, az újságok, könyvek és füzetek zöme a inagyar hadi
foglyok számára készült, azokat igyekeztek mozgósítani a Nagy 
Októberi Szocialista Forradalom mellett. Az újságok nagy részét 
a fogolytáborokban szerkesztették. .\ legnagyobbak Aloszkvában, 
ill. Petrográdban jelentek meg, s az oi-oszországi magyarok forra
dalmi mozgalmának összefotrásárn, elméleti megalajjozására töre
kedtek. Nyomtatásban 191.5-1921 között .51 forradalmi lapot 
mltak ki, amiből 35 szibériai. 10 i)edig európai területen jelen* 
meg.^" A kézírásos, ill. sokszorosított lapok száma 42. Ezek Szibe-
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riában keletkeztek, és többségükben polgári jellegöek voltak. A 
forradalini lapok közül legjelenlösebbek: Nemzetközi Szocialista 
(Pétervár, 1917- 1918), Szocialista Forradalom (Moszkva, 1918-
1919, szcrk. Szamuely Tibor), a Forradalom (Omszk, 1918, szerk.: 
Ligeti Károly), Roham (Irkiitszk, 1918- 1921, szerk.: Sugár Béla), 
Ébredés (Szamara, 1918, szerk.: Bajor Béla), Vörös Újság (Kiev, 
1919), Vörös Újság (Moszkva, 1919-1921), Világszabadság (Tas
kent, 1918—1920, szerk.: Lóránt Ferenc). E forradalmi lapok 
fontos eredménye, hogy elősegítették annak a kommunista poli
tikus- és újságírócsoportnak a kialakulását, amely a Tanácsköz
társaság idején a szocialista forradalom és sajtó létrehozásában 
itthon vezető szerepet töltött be. 

A könyvkiadás a sajtóval egyidőben, annak kiegészítésére 
indult meg.™ Moszkvában már 1918 elején megjelent a Kommu
nista Könyvtár hat füzete, amelyek Kun Béla, Buoharin, Lenin, 
Marx írásait és a bolsevik párt programját tartalmazták. Ezek 
jó részét a Tanácsköztársaság idején itthon is kiadták. Még ugyan
ennek az évnek a végén megjelent egy másik sorozat is „Forradalmi 
írók" címen, amelynek 17 füzetében jobbára mag>ar szerzők: Kun 
Béla, Szamuely Tibor írásait adták ki. Később, 1919- 1921 között 
Moszkvában folytatták a „Kommunista Könyvtár"-t, amelyben 
Marx, Lenin, Bueharin, Zinovjev, Trockij, Kun Béla és Szántó 
Béla munkája és több fontos dokumentum látott napvilágot. 
Ugyancsak kiadták Moszkvában 1920- 1922 között a „Forradalmi 
írások" újabb sorozatát is, amelyben Lenin, Bueharin, Luna-
csarszkij, Zinovjev, Kun Béla, Varga Jenő, Pogány József és mások 
írásai jelentek meg. 

A sajtó- és könyvkiadás második szakasza a húszas-harmincas 
évek fordulóján kezdődött meg a Sarló és Kalapács (Moszkva, 
1929-1937), s ezt követően az Új Hang (Moszkva, 1938-1941) 
c. folyóiratok kiadásával. Mindkettő 2500- 3000 példányban jelent 
meg, s ha nehezen is, de eljutott mindenhova, ahol magyarok éltek. 
A Sarló és Kalapács 1934-töl Proletárirodalom címen irodalmi 
mellélílettel is bővült. E folyóirathoz két kön>'\'sorozat is csatla
kozott. 1930-tól jelent meg a „Sarló és Kalapács Könyvtára", 
amelyben 27 ideológiai-politikai jellegű művet publikáltak Lenin, 
Molotov, Krupszkaja, Sztálin, John Reed, továbbá Münich Ferenc, 
Lengyel József, Madarász Emil, Komját Aladár s mások írásaiból. 
1932-től adták ki a ,,Sarló és Kalapács Kis Könyvtárá"-t, amely 
Hidas Antal, Zalka Máté, Madarász Emil, Tllés Béla, Kahána Mózes 
és mások írásait jul tal ta el a közönséghez. Az Új Hang a népfront 
politikai támogatását, a forradalmi demokratikus hagyományok 
ápolását tokintette feladatának, ós döntően segítette az új szocia-
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lista irodalmi művek megalkotását, hozzáférlietövé tételét, a 
korábbi magyar irodalom haladó íróinak korszerű értékelését, az 
orosz és szovjet irodalom legjobb íróinak és műveiknek megismer
tetését, a szocialista irodalomszemlélet és kritika kialakulását. 

Ezen kívül jó néhány irodalmi művet, dokumentumot a 
szovjet kiadók önállóan jelentettek meg — leggyakrabban az 
Idegennyelvű Kiadó — , pl. Hidas Antal, Kun Béla, Kahána Mózes, 
Karikás Frigjes, Gergely Sándor, Illés Béla, Bebrits Lajos és 
mások munkáit. 

Észak- és Dél-Amerika nagy országaiban is számottevő magyar 
nyelvű hírlap-, folyóirat- és könyvkiadás folyt, mivel az Amerikai 
Egyesült Államokban mintegy 500-600 000, Kanadában meg
közelítően 40 000, Brazíliálian 33 000, Argentínaiján 10 000 lehetett 
a magyar lakosság száma.'"' A magj-ar sajtó- és könyvkiadást jelen
tős mértékben elősegítette, hogy az amerikai országokba települő 
magyarok között viszonylag sok író, újságíró volt, de ezek több
nyire csak az ameriliai film- vagy könyvipar számára dolgoztak, 
könnyű irodalmi szórakoztatásra törekedtek. 

Az Amerikai Egyesült Államokban a magyar nyelven meg
jelenő hírlapok száma 45-GO között váltakozott. Közülük a leg
ismertebb a New Yoik-i Amerikai Magyar Népszava, a baloldali 
Kanadai Magxar Munkás és az Új Előre. X lapok nagy része helyi 
érdekű kiadvány volt. 

•5. Bibliográfia, dokumentáció 

A tudományos tájékoztatás formáinak és módszereinek fej
lesztésében még a korábbi állapotokhoz képest is visszaesés követ
kezett be. Egyfelől a tudományos kutatás viszonylag kis terjedelme 
miatt az igények sem jelentkeztek kellő súllyal. IMásfelől az állam, 
ill. a társadalom keveset fordított a tájékoztatás korszerű intéz
ményeinek és formáinak kialakítására. A kutatók a tájékoztatást 
általában csaknem minden területen maguk végezték, személyesen 
tájékozódtak a szakirodalom ama részeiben, amelyek nyelvismere
tük és a rendelkezésre álli) anyagi keretek alapján számukra egy
általán elérhetők voltak. 

A tudományos munka szűk keretek között, nagyobbrészt az 
egj^etemeken és főiskolákon, kisebb részben pedig állami kutató
intézetekben folyt .<• A népgazdaság két nagy ága közül a mező
gazdaság inkál)b az államra hárította, az ipar számottevő részben 
maga vállalta a kutatás és kísérletezés terheit. JóUeliet a kutatás 
számos szakterületen nemzetközi színvonalon állott, külföldön is 
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figj'elincf és elismerést keltett (pl. Szent-Györgyi Albert Nobel-díja, 
több egyetemi tanár meghívása külföldi egyetemekre slb.), egé
szében mégis nagyon korlátozottan, eléglclon, elavult felszere
léssel, kevés munkatárssal, központi irányílás és egybehangolás 
nélkül végezték. 

A tájékozódás már a hnzdi kiadványok torén is nehézségekkel 
járt. A magyar nemzeti biI)liográfia ebben az időszakiján töredékes 
maradt." A"Magyar Könyvészet éves kötetei 1021- 1923 és 1930-
1935 között a könyvkereskedelem kiadványaként, 1936-1941 és 
1941- 1944 között az Országos Széchényi Könyvtár, ill. a Magyar 
Szociográfiai Intézet kiadványaként jelentek meg. Az 1924— 1929. 
évek terméséről azonban még éves ös.szeállítás sincs. A dualizmus 
korában rendszeresen elkészülő 10 éves összefoglalások elmaradtak. 
A szakbilíliográfiák közül is csujján néhány tudományágé, a filo
zófiáé, a klasszika-filológiáé, a matematikáé, és a kémiáé készült el. 
Hasonlóképpen csak töredékes a nyiKúntartás a korabeli magyar 
sajtóról is, folyóiratcikk-bibliográfia pedig egyáltalán nincs. E kor 
kiadványaiiyagának rendszerezése mindmáig a fontos könyvészeti 
feladatok közé tartozik. 

Még kevésbé lelict kielégítőnek tekinteni a külföldi szak-
tVoí/a/oifiban való tájékozódiist. A külföldi kiadványok maguk is 
már eleve nagy hián\okkal és csak \iszonylag kis lészlien kerültek 
az országba. Az első világháború éveiben sok fontos folyóiratév
folyam és könyv nem volt megszerezhető, s e Iiiányok számottevő 
részét később sem leheteti pótolni. Sőt fedezet hiányában éveken 
át erősen korlátozni kellett a külföldi beszerzéseket. A hiányt 
enyhítette, de nem küszöbülhette ki, liogy 1923-ban Magyarország 
is csatlakozott az 188G-OS brüsszeli nemzetközi csereegyezményhez, 
és az Or.szágos Könyvforgalmi és Bibliográfiai Központon keresztül 
hazánk is bekapcsolódott a nemzetközi kiadványcserébe. A máso
dik világliábori'i azonljan hasonló, vagy még nagyobb kieséseket 
okozott, mint az első. 

A külföldi szakirodalomról tájékoztatást többnyire csak a 
Szakfolyóiratok adtak, megk-hetőscn szórványosan. A tájékoztatás 
egyik új formáját: a dokumentációt készítette elő Káplány Géza 
úttörő elvi tanulmányaival. A párizsi dokumentációs világkong
resszuson (1937) felvetett problémák és ajánlások nálunk is nagy 
érdeklődést keltettek a szakkönyvlárosok, valamint a műszaki 
Szakemberek köi'ében. Az oxfordi (1938) és zürichi (1939) értekez
letek ezt még jobban elmélyítették. A külföldi eredményeket, a 
hazai feladatokat és ter\eket Káplány Géza foglalta össze, és ő 
indította meg a Műszaki Bibliogiáfiai Tájékoztatót. A dokumen-
tóciós és könyvtári munl<a szükségszerű ka]7csolatait pedig Witz-
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mann (Veredy) Gyula fejtette ki. Az elvi vizsgálódásokon és a 
kezdeti próbálkozásokon azonban nem jutottak túl. 

6. Könyvtárak 
Az ellenforradalom h a t a l o m r a ju t á sako r a könyv tá rügyben 

k é t i r ányban is gyökeres vál tozás köve tkeze t t be. Az egyik mennyi
ségi: a k ö n y v t á r a k számának ós á l lományának erős csökkenése. 
A másik minőségi : a könyv tá rpo l i t i ka célkitűzéseinek és tar ta l 
m á n a k teljes megvál tozása , a k ö n y v t á r ü g y t á r sada lmi szerej)ének 
és jelentőségének visszaszorulása. A Tanácsköztársaság forradalmi 
szocialista könyv tárpol i t iká já t a dual izmus korának régi könyvtá r 
pol i t ikája v á l t o t t a fel. Sőt az el lenforradalomé még anná l is jóval 
konze rva t ívabbnak bizonyul t . 

A mennyiséiji vállozásokal részint az ország terüle tének jelentős 
csökkenése, részint a háborús pusztulások idézték elő. 1920-ban 
a k ö n v v t á r a k s z á m á b a n és á l lományában az a lábbi \á l tozások 
köve tkez tek be:*^ 

Könyvtárt ípus 

Köny 

száma 
összesen 

vtárak 

állománya 
összesen 
(kötet) 

Népkönyvtárak 5961 1 111 033 

Tudományos és 
közművelődési 
köny\'tArak 1348 9 328 30G 

Együtt 7309 10 439 339 

Az összes 
könyvtárak 
közül 

Az átcsatolt könyv
tárak 

állománva szama „ ..̂  .,• (kötet) 

A megm 
t 

száma 

áradt könyv
árak 

állománya 
(kötet) 

Népkönyvtárak 3426 618 638 2.-)35 492 395 

Tudományos és 
közművelődési 
könyvtárak 743 4 086 489 60.5 5 241 817 

Együt t 4169 4 705 127 3140 5 734 212 
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Mint l á tha t juk , a n é p k ö n y v t á r a k száma és á l lománya nagyobb 
mér t ékben csökkent , m i n t a t u d o m á n y o s és közművelődési könyv
t á r aké , mivel a n é p k ö n y v t á r a k az ország egész te rü le tén egyenlete
sebben oszlot tak meg, a legnagyol)b t udományos k ö n y v t á r a k vi
szont a fővárosban összpontosul lak . E g y é b k é n t a csökkenés ennél 
jóval nagyobb mér t ékű volt , mert az ada tokbó l nem tűnnek k i a 
háborús veszteségek. 

A háborús károsodás elsősorljan a kis k ö n y \ l á r a k i i t sú j to t t a . 
A n é p k ö n y v t á r a k , gazdakönyv iá r ak jclcülos része e lpusztul t . A 
piLsztulás mér tékéről pon tos adutokat nem ál l í to t tak össze, de az a 
tény, hogy a hi'iszas években a népköny \ lárak és a gazdakönyv tá 
rak újraszervezése során a régieknek még a m a r a d v á n y a i t sem vet
ték figyelembe, a r r a m u t a t , liogy azokat teljes mér t ékben meg-
semmisültnek t ek in te t t ék . 

Köve tkezménye iben soklcul l iá l rányosabl j \-olt a minűnéiii vál
tozás. Az immár ny í l t an is i-cukeiós könyvtárpol i l i l ;a teljes erejével 
szeniljefordull minden ha ladó törekvéssel, különösen Szabó Erv in 
munkíisságának en 'dménye i \ el és tanulságaival . A szellemi ellenőr
zésre feljogosító k o r m á n y r e n d e l e t r e " és más felsobl) u ta s í t á sokra 
t ámaszkodva l ia tályon kívül iielyezték a Tunácskciztársaság intéz
kedéseit, személy szer int felelősségre von ták a politil-ui ós szakmai 
haladás híveit , és kiselejtezték a Icönyvtári állományljól a társadal 
mi haladást t ámoga tó k iadványoi ía t . Rljái'úst indí ioUak azok ellen 
a könyv tá r i dolgozók ellen, akik a íjroleliiiforrailalom eéljainak 
Megvalósításában kí izreműködtek. Különösen a Fővárosi K ö n y v t á r 
dolgozói, Szabó Erv in egykori t an í tványa i és m u n k a t á r s a i ellen al
ka lmaztak szigorú megtor lás t . Fegyelmi vizsgálatok során állás
vesztésre ítélték vagy külföldi emigrációl)a kényszer í te t ték pl . Mad-
zsar .Józsefet, Dienes Lászlót , Kőha lmi Bélát , B r a u n Róbe r t e t , 
Pikler B lanká t , Szigeti Gabriel lát , Váradi li-mál.^* 

.Az ellenforradalom könyvi árpol i t ikájának a k ia lak í t á sában 
nemcsak a h ivata los szervek ké])viselői, hanem a k ö n y \ t á r o s o k kö-
2Ü1 is sokan részt \ e t t ek . A lüuigarló közö t tük G u h á s Pá l volt , ak i 
' ' i 'nd h ivata l i , mind tudoriiáiiyos munká j a során a ha ladó törekvé
sek kímélet len elk •nségének bizonyult ." ' Miír a dual izmus utolsó 
évtizedeiben is élesen szemben állott azokkal az újszerű könyv t á r -
Politikai célkitűzésekkel és gyakor la t i matroldásokkal, amiket Szabó 
••''•'V'in a korszerű közművelődési és t udományos k ö n y v t á r a k elé 
•'Űzött. Most pedig közreadja K o m m u n i s t a könyv tá rpo l i t i ka című, 
Jöintogy ]:ÍO lapnyi , példái l .uiul személyeskedő cikkéi , amelyben 
™plozetlen elfogultsággal t ámad ja a Tanácsköz tá rsaság könyv t á r -
Politikáját. Nem az alapelveket ciifolja, hanem ennél az a d o t t kö
rülmények közölt köve tkezményeiben sokkal hatásosal)b és vészé
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lyesebb eljárást alkabnaz: személyi támadást indít mindenki ellen, 
aki az új Rzocialista kíinyvtápolitika elvi kialakításál)an vagy gya
korlati megvalósításában részt vett. Az új iránti értetlensége, elfo
gult állásfoglalásai és értékelései egy negyedszázadon át befolyá
solták a Tanáesközlársaság köny\fárpolitikájának megílélését, és 
eli'iasztottak a könyvtárügy korszeríísílésének és a forradalmi örök
ség felbasználásánuk még a gondolatától is. 

Így az elk.'nforradaloni idején a könyvtári kultúra nem is egy 
területén elvben és gyakorlatban egyenesen visszalépés történt, pl. 
a könyvtárak köz])ün ti állami irányítása, valamint két fontos könyv-
lái-típus, a nagy tudományos könyviárak és a né])könyvtárak torén 
is. Mindkét tőt jelentős ereilményként könyvelték el, pedig mind
egyik túlbukidotl elv(!k szerint létesült, ezért szükségkéjjpen kisebb 
hatásfokkal működött, mint ahogy várták. 

A központi álliimi irányüás szervét: a Múzeumok és Könyv
tárak Országos Tanácsát, valamint hivatalát, a ^Múzeumok ós 
Könyvtárak Főfelügyelőségét 1924-ben megszüntették, s a kor
mányzati irányítási és ellenőrzést a Közoktatásügyi Minisztérium 
két ügyosztálya vette át. A tudományos és szakkönyviárak ügyei
vel a tudományos (múzeumi, könyvtári és levéltári) osztály, a nép-
köny\lárak ügyei\'il ))edig a néjjművelési osztály foglalkozott. 

Legnagyobb tudományos köny\táraink fejlesztését az Orszá
gos ^lagyar Gyűjteményegyetem keretében igyekeztek biztosítani. 
Az 1922. é\i XIX. törvénycikkel létreliozott (lyűjteményegyetem 
feladata az lelt \olnu, hogy közös szer\ezetbe fogja ö.sszo az ország 
legnagyobb közgyűjti^ményeit, ésj)edig az Országos Levéltárat, a 
Nemzeti Múzeumot, a Szépművészeti Múzeumot, az Iparművészeti 
Múzeumot és kél nagy könyvtárat : Az Országos Széchényi Könyv
tárat és a Budapesti Egyetemi Könyvtárat. 1923-ban megszervez
ték a (lyűjteményegyetem kenetében az Országos Könyvforgalnu 
és Bibliográfiai Közjjontof. Késől)b még több más intézményt is 
bekapcsoltak, íixy a Bécsi ^higyar Töi'léneli Intézetik, a Csillag
vizsgáló Intézelel, a Tilian\i Biológiai Intézetet stb. ^lajd mi'gálla-
podás jött létre a Magyar Tudományos Akadémia Könyviáriinak 
társulására is. A kö/.ös sze:-\i.'Z(>t a magasaljb szintű önkormányza
tot, az intézményi'k fejlesztésénél-; ősszeliangolás;it, a munkatársak 
jobb kixálaszlásál lett \-olna liixaKdt biztosítani, f'sakhogy olyan 
szemlélet és elvek aluliján foglak közös kei'elbe a felsorolt intézmé
nyeket, amelyek(íl a fejlő<lés már régen túlhaladott. A lényegük 
szei'int ö.ssze nem tarlozc) intézmények összekapcsolása formális 
volt, és a Gyűjteményegyetem életkéjMcleunek bizonyult. 1934-ben 
fel is oszlat ták. 
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Nagy könyvtárnk 
Az ország nagyobb tudotiiáni/íis és nzitkkönyvtáríti, illetvo városi 

közművelüdcsi könyvtárai uz ('llcnf<!i-i-a(lalini koirzakban inindvégig 
rendkívül lassan fcjlőíllu-ttok. Az első vilúgliáboi-út követően az ál
lami vezetés ingadozásai, az clleníorradulnii tenor és a pénzrom
lás éveiben nemhogy a fejlesztésükre és a háborús kiesések pótlá
sára telt volna, de a működési kíiltségeiket is alig-alig lehetett biz
tosítani. E könyvtártípus fejlődésének lassú ütemét tanúsítják az 
alábbi számszerű adatok is. Kiinulalásnnkljan esak azf)k a könyv
tárak szerepelnek, amelyeknek az állománya 10 000 kötetnél na
gyobb volt." 

1 . 1 i^ K ö n y v t u - ;Cii • hjV , •" , Állománya rak szama l •' Évi gyarapodás 

1925 87 6 983 385 113 280 

1930 122 ü 52 (i 204 159 744 

1935 108 7 588 109 191 893 

Év Látogatók Kölcsön-
zéselí 

Kölcsön
zött kötetek 

Dolgozók 
száma 

1925 197 3.5(1 70 420 800 897 359 

1930 477 788 238 107 1 0O7 250 558 

1935 620 824 507 671 1 827 902 701 

A nagyobb k ö n y v t á r a k száma 10 év alat t csaknem kétszeresére 
emelkedet t . A növekedés bizonyos mér tékig valóságos. Időközben 
számos olyan k ö n y v t á r , amelynek á l lománya megközel í te t te a 
10 000 kö te te t , bekerül t a n a g y o b b k ö n y v t á r a k közé. Az emelkedés 
m á s része azonban esak látszólagos. Több nagyobi) k ö n y v t á r m á r 
ko rábban is fennállol t , de az 192Ü-ÜS vagy 1930-as összeírásban még 
n e m szerepelt . Ü j vagy e korszakban gyoi-sabb fejlődésnek indul t 
k ö n y v t á r n a k csak a Debreceni és a Szegedi Egye temi K ö n y v t á r 
t ek in the tő . 

T ö b b vona tkozásban is fontos még a k ö n y v t á r a k terület i elosz
lása. Tú lnyomó részük — éppen a legnagyol)bak a leghasználha-
tóbbak - a fővárosban m ű k ö d ö t t . 193.5-ben a k ö n y v t á r a k 73,4"„-a, 
az á l lomány 58,7"u-a Budapes ten volt , és a könyvtá rosok 62 ,4%-a 
is o t t dolgozott . É r t h e t ő , ha az összes forgalom 70.IfJ^-a esett a fő-
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városra.^ ' így ez a/, a rány la lan fcrülnti eloHzláw is fokozta a kul turá
lis ellátoltsáf;; a r ány ta l anságá t . A főváros akkori lakossága, amely 
az ország né])ossógcii('k iiiiiii<'gy IS^n-át tl•tt(^ ki, az orezágos átlag
nál hozzávetőlcgcscn iiégyszcrti ' joblj kul turá l i s . el látásban 
részesüli . 

Figyelmet éiileinel a k'öiii/vtíiri állomiiiii/ és az éri íjyiinipodás 
alakulása is. .\ 1 uiloniiinyos és városi közniu\előilési könyv tá rak 
ál lományát 1920 körül "1,2 millió <laral)nal< v c t t é k . K z 193ö-ig mint
egy 7,1) millióra iMUelkedet t. A növekedés kb . 4I)"„ \()U. Az oiíizág 
legnagyoijb tuili)iiiánj(is és szakkönyvtára i t 192r)-ben nem-egészen 
200 000 oKasó lá toga t ta , és összesen mintegy SOO 000, tehát szemé
lyenként 4 kötelet használ t . 19:iö-ben a használók száma iigyan 
\ a lamive l löbb mini hiiromszorosáia, a használt kö te teké pedig 
két és félszeresén; emelkedet t . Ani ez a növekedés , egyrészt abból 
adé)dol I, liügv ekkor kétszer annyi könyv'tái ' ada ta i t vet ték számba, 
másrészi |)edig a Főviii'osi Könyv tá rban 10 év alatt a látogatá.sok 
száma ö1szörösi''re (20 OOO-ról lOli OOO-re), a kölesönziil t kötetek 
száma pedig csaknem liiiromszorosáia (:{Sl()00-ről 94S OOO-re) 
ugrott fel. 

.A viszonyok alal^ulii.sál számot tevő 1.léitekben befolyásolta az 
is. hogy a könyvtárakl ja i i még e szerény kerelekhez kéjiest is kevés 
volt a k'öiii/iiári dali/ozók száma.'-' Kzek legnaiíyobb része is a nu-
gyoi)b tudományos és közművelődési k ö n y v t á r a k b a n teljesített 
szolgálatot. A kisebb könyv tá raka t társadalmi m u n k á s vagy tisz
teletdíjas könyvtárosok kezelték. 

]'iirii.si köin/rliirak' 
A rárnni kíini/rtiiruk sajátos helyzetet foglallak el a tudoinányos 

és a né])könyvlárak közöt t . A legnagyobbaka t , így a Fővárosi 
Nyi lvános K ö n y v t á r a t , a Szegedi Somogyi K ö n y v t á r a t , a (iyőri, 
J'éosi, Kecskeméti Városi Kí lnyvtár t a nagy könyv tá rak között 
t a r to t t ák nyi lván. A kisebljck azonban, amelyeknek ál lománya neni 
ér te el a 10 ÜÜO kö te te t , sehol sem szere])eltek. A Magyar Künyv-
sziíinle többször is foglalkozik ugyan a vidéki városi kí inyvtárak-
kal,''" de csak néhánynak az adata i t ismertet i , az előbb emlí tet teken 
kívül a Szombathelyi , Soproni, Debreceni. Miskolci, Nagykanizsai 
és Ceglédi Városi K ö n y v t á r é t . }•'./, a felemás helyzet is muta t ja , 
hogy a városi könyv t á r akka l az egykorú könyvtá rpo l i t ika neni 
tudói t mit kezdeni. Szabó Krvin ismétellen és nyomatékosan fel
vázol ta az angol-amerikai min tá jú nyi lvános városi könyv t á r ná
lunk is szükséges és lehetséges t ípusát , szerejiét és fe lada tá t . " De 
talán ép|)en ezért nem aka r t ák önálló, új könyv tá r t í pusnak elis
merni , inkább á tmene tnek tek in te t ték a t udománvos és népkönyv-
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tárak között. Pedig a városi könyvtárak jelentős szerepet töltöttek 
be a hazai olvasási kultúrában. A Szabó Ervin által létrehozott 
Fővárosi Nyilvános Könyvtár példáját többé-kevésbé követve, 
több mint 50 vidéki város majdnem kétmillió lakosa számára biz
tosították viszonylag nagyobb körben és elfogadható színvonalon 
az olvasás lehetőségét. A Fővárosi Nyilvános Könyvtárállománya 
az időszak végén már megközelítette a félmilliót, amiből több mini 
100 000 olvasó csaknem másfél millió kötetet használt. A vidéki 
városi könyvtárak állománya együttesen közel esett a fÖNÚrosi 
könyvtáróhoz, de az olvasók száma csak mintegy felényi \()ll, 
mint a fővárosban, az olvasót! kötetek pedig még ezen uz arányon 
is jóval alul maradtak. 

K t'pkijnyvtárok 
Az ellenforradalom könyvtárpolitikája egyik jelentősebb ered

ményének a.nt])ki'myi'tár(tk újraHzcrrczénél tartotta.*^ Valójában nem 
új, korezerű néjjkönyvtári szervezett kialakításáról volt szó, hanem 
az időközben elpusztult né])könyv(árak újraszervezéséről és a dua
lizmus korabeliek felújításáról. A könyvtárak nagyságrendje: Ht.O, 
250, 210 és 200 kötet, a telejjítés módja liasonló a dualizmus kora
beliekéhez. Hololt akkor már nyilvánvaló volt, liogy a korábbi 
népkönyvtári elgondolás nem vezetett liellő ereihnényre. .Az egyi-
dülálló kis népkönyvtárak állománya folyamatos frissítés, kiegés/i-
tés, valamint hatékony inódsze}lani irányítás és ellenőrzés nélkül 
jobb esetben hamarosan holt anyaggá válik, rosszabb esetben j)edig 
elkallódik. A hibák ellensúlyozására indították el viszonylag későn, 
193ü-ben a vándorkönyvtárakat, de ennek nem volt, s nem is lehe
tett jelentékenyebb hatása, hiszen a vándorlásra indított állományi 
nem az új kiadványokljól, hanem a már kiolvasott szépirodalmi 
művekből állították ö.ssze. így az ellenforradalom né])könyvtáiai-
nak társadalmi liatása még szegény<'sebbnek bizonyult, mint a dua
lizmus korában. 

A népkönyviáiak újiu.-izervezését a Vallás- és Kíizoktatásügyi 
Minisztériinn 192;i-ban határozta el. Az előkészítést az akkor meg-
szersezelt néjiművelési ügyosztály végezte. 1927-ben 1510 n('']i-
könyvtárt hoztak létre, összesen (i50 000 pengő költséggel. A nép
könyvtárak nagy része a fahakba került, de jutott belőlük a váro
sokba is. Számuk a to\ábbiakl)an la.ssan gyarapodott, a harmincas 
évek közepéig mindössze lG29-re emelkedett. Ezzel párhuzamosan 
a Földművelésügyi Minisztérium is újból megkezdte a gazdakönyv
tárak szervezését, és egy évtized alatt, a harmincas évek közejji'ig 
több mint 1500 új gazdakönyvtárat létesített. Így a régi né])köny\ -
tárak maratlványaival, a közművelődési és ifjúsági körök köiiy\ lá-
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raival együtt a különféle népkönyvtárak száma 3500 körül lehetett. 
Azt gondolhatnánk, hogy így az ország valamennyi helységének 
volt népkönyvtára. Országosan egységes irányítás hiányában azon
ban egyes helységekbe több is került, másokba periig egy som jutott. 
Az ország 3400 községéből, városából csak 1280-ban, tehát 37,6%-
ban volt népkönyvtár. A városokban mintegy 200, a községekben 
megközelítően 1500 lehetett. A községek csaknem kétharmadában 
egyáltalán nem volt könyvtár. Még 1943-ban is külön felszólították 
a megyei népművelési felügyelőket, hogy írják össze azokat a köz
ségeket, amelyekben nincs népkönyvtár, liogy a továbbiakban majd 
ezek is elláthatók legyenek. 

Ue a népkönyvtáraknak nemcsak a száma volt kevés, hanem 
az állománya sem volt olyan, amely felkelthette volna az érdeklő
dést. A Közoktatásügyi Minisztérium adatai szerint az 1934- 1935-
ös tanévl)on az 1629 új népkönyvtárnak az állománya 408 616 köte
tet tett ki, s a 259 859 olvasó 747 101 kötetet használt. A Közokta
tásügyi Minisztérium népkönjvtárain kívül a hivatalos statisztika" 
megközelítően ugyanannyi, később pedig jóval több ,,egyéb köz
könyvtárt" mutatott ki. Ezek száma 1930-ban 1607, 1938-ban pe
dig 3122-t tett ki. Az „egyéb" könyvtárak állományáról és forgal
máról azonban nem közölnek adatokat. Valószínűleg azért, mert 
az ide sorolt gazdakönyviáraknak és olvasóköri könyvtáraknak 
8zámotte\'ő állományuk és forgalmuk nem volt, így a lakosság 
könyvtárral való ellátottságában nem töltöttek be jelentős sze
repet. 

Az ország 6 évesnél idősebb és írni-olvasni tudó lakosságát 
figyelembe véve, 1000 lakosra csak mintegy 60—65 népkönyvtári 
kötet jutott. Ha az „egyéb közkönyvtárak" állományát ugyaneny-
nyire becsülnénk, akkor sem haladná meg az ellátottság az 1000 
lakosonkénti 120-130 kötetet. Vagyis minden 8 - 9 írni-olvasni 
tudó 6 éven felüli lakosra jutott volna 1 könyvtári kötet. A falusi 
lakosság 90"u-a könyv hiányában ínég akkor sem olvashatott, ha 
mindenáron azon igyekezett volna. 

7. Szücialinin törekvőitek az ellenforradalom i-i.tzoni/ai ki'iziJtt 

A munkásság, a parasztság és az értelmiség forradalini rétegei, 
az ellenforradalmi elnyomás ellenére is, szívós kitartással igyekez
tek vagy itthon előállítani, vagy pedig a külföldi magyar forradalmi 
gócokból behozni és minél szélesebb körben elterjeszteni mindazo
kat a kiadványokat, amelyek a szocialista forradalmi törekvéseket 
erősítették. lvövetk(?zctesen törekedtek arra is, hogy a munkásság 
és parasztság mozgalmi szervezeteiben legális vagy illegális körül-
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menyek között a forrarlalmi mozgalom céljait szolgáló könyvgyűj
teményeket liozzanak létre, és fejlesszenek tovább. Ezek a kezde
ményezések és kezdeti eredmények nemcsak a maguk korában vol
tak jelentősek, mint az osztályküzdelmek egykorú sajátos kulturá
lis formái és eszközei, hanem egjben a hazai szocialista írás- és olva
sási, könyv- és könyvtári kulti'ira alapjaivá is lettek. 

A munkássiUi vezető rétegei és szei'vezetei a dualizmus koraiján 
kialakult alapolíon, a Tanácsköztársaság idején feltárult ígéretes 
lehetőségek, a Szovjetunióban elért forradalmi tapasztalatok isme
retében ós a külföldi magyar emigrációs központok segítségével, 
még az ellenforradalom rendkívül nehéz viszonyai között is fenn
tartották az addigi intézményeket. Sót — bár nagy erőfeszítések 
és súlyos álilozatok árán — , sikerült a munkásság tájékoztatását 
javítani kulturális ellátottságát fokozni, pedig az ellenforradalom 
mindent elkövetett, hogy a haladó törekvéseket elnyomja.** Min
denekelőtt azért, hogy legfőbb ellenfele: a munkásosztály sorait 
megbontsa, és a munkásosztályt a paiasztságtól elszigetelje. A 
munkás-paraszt szövetség létrejöttét a Bethlen — Peyer-paktum-
mal (1921) és egyéb eszközökkel igyekezett megakadályozni. A mun
kások sorait a keresztény-szocialista szakszervezeti inozgalom és 
különféle álmunkás szervezetek támogatásával, valamint az állami 
szabad idő mozgalom szervezésével igyekezett aláásni — lényegében 
sikertelenül. 

A munkásmozgalom egyik legfontosabb feladatának tartotta 
a szocialista sajtó és könyvk-úidás védelmezését és továbbfejlesztését. 
A korábbi hírlapok közül a gyakori betilt ások és olkobztisok ellenére 
továbbra is megjelentek: a Népszava, mintegy 25 — 30 000 példány
ban, továbbá a Nőmunkás, valamint a szakszervezetek lapjai és a 
szociáldemokrata párt elméleti folyóirata: a Szocializmus. Ugyan
akkor több új folyóirat ós hírlap is indult. Köztük olyan jelentősek, 
mint az itthon megjelenő Gondolat, a lOO";,, a Társadalmi Szemle, 
Szabad Nép stb. \agy a külföldön megjelenő Koi'unk, Sarló és Kala
pács, Uj Hang stb. A kommunista párt segítségével JMagyaroi-szágon 
megközelítően 40, külföldön pedig mintegy 120 újság, folyóirat je
lent meg, amit csak illegálisan k>hetett behozni és terjeszteni. 

A könyvkiadás is jól mutatja, hogyan igyekeztek a szakszerve
zetek, a szociáldemokrata, ill. kommunista párt egymással szinte 
versenyezve szellemi táplálékot nyújtani a művelődni vágyó mun
kásoknak és parasztoknak. A kommunista párt az ellenforradalom 
időszakában több mint tiOO könyvet és füzetet jelentetett meg." 
Kisebb részét itthon, nagyobb részét külföldön. Kiadta Marx, 
Engels, Lenin több munkáját. A Bécsi Jlagyar Kiadó, a párizsi 
1« Monde, a moszkvai Idegen Nyelvű Kiadó stb. sok jelentős művet 
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tett hozzáférluítövé a magyar olvas(')k számára. Itihon a szooiál-
(lornokrata páit kiadója, a Népszava Könyvkereskedés könyvsoro
zatai rendszerint nagy példányszámban jelentek meg. Egy-egy ki
adványa nemritkán 20 000 példányban is elkelt (pl. Zola: A pénz, 
A. Francé: A pártüfő angyalok o. regénye). Sőt, Bebel: A n6 és a 
szocializmus c. művéből 35 000 példányt adtak el. A Világosság 
Könyvtár füzetei 150 000, a Műszaki Könyvtár kötetei 50 000 pél
dányban fogylak el. E magas példányszámok ebben az időlien tel
jesen szokatlanok voltak. 

Időnként hivatásos kiadók is kiadlak olyan művekel, amelyek 
S(!gítetlék a munkás- és parasztniozgalmak célkitűzéseit. Pl. l'hönix 
Könyvkiadó, Európa, Kronos Könyvtár, Unitas, Cserépfalvi, 
Társadalom Kiadó, Codex, Gyarmati Ferenc.^* F"őként olyan tudo
mányos és ismeretterjesztő munkákat, vitairatokat jelentettek 
meg, amelyekre nagy szükség volt a mozgalmi munkában. 

A munkásság politikai nevelésének és művelődésének legfon
tosabb intézményei eljben az időszakban is a •izakxzarvezcti könyr-
táriik voltak. Ezek mellett, ha szűkebb körben is, segítségei nyúj
tottak még a szociáldemokrata párt könyviárai, a Fővárosi Könyv
tár s egyes fiólíjai, sőt néhány magánkölcsíinkönyvtár is. 

\ szakszervezeti könyvtárak a két viláa;hábarú közt az ellen
forradalmi elnyomíí ellenire is továbbfejlődtek. A Társadalmi 
Lexikon szerint .,a magyarországi sz(!rvezett munkásság tudás
vágyának egvik jeleni ő-i bizonyítéka a szakszervezeti könyvtárak 
és a bennük fölhalmozott és a b 'lőliik kölc^íinzött könyvek száma. 
1927-ben \\\ budapesti és 23 vidéki, összesen 57 szakszervezeti 
köny\lár működött. Budapesten 95 H'.17, vidéken 42 SO-l, ö.sszesen 
r.lS 141 könyvből álló könyvtári álloTuánnyal. . . .\ 34 budapesti 
könyvtár közül Hi-nak 1000 könyvnél nagyobb, 11-nek 500-nál 
nagyobb és 7-nek (1926 ban 12-nek) 500 könyvnél kisebb a könyv
állománya. .K vidéki könyviárak közül l(?gnagyobb a i)écsi 6719, 
és a szegedi 5070 könyvvel. Ezeken kívül 11 könyvtárnak van 
1000-nél nagyobb, 5-nek 500 könyvnél kisebb állománya. Az ol
vasott könyvek száma Budapesten 1(53 9(i7, vifléken 70 1545, ösz-
szesen 234 612. . . " " 

A szerkesztő-szerz6ről, !Madzsar Józsefről köztudomású, hogy 
szívén viselte a munkásmozgalom és a munkáskönyvtárak ügyét. 
Erősen valószínű, hogy gondosan utánajárt az allatoknak, és meg
közelítően ])ontos képet adott a szakszervezeti könyvtárakról. 
Mégis, a további kutatás újabb részleteket tárt és lárhal még fel a 
szakszervezeti könyvtárakról. Szilágyi János az egykorvi kinuitatá-
sok és más dokumentumok alapján számos új részletet és össze
függést világított meg.""* 
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Az újabb adatokból kitűnt, hogy a szakszervezeti könyvtárak 
szervezete fejlettebb volt már akkor is, iniiit ahopy az a köztiirlat-
ban élt. A Vasas szakszervezet köny\ tárának állománya 1G 000 
kötet körül mozgott, de csak a központi köny\táré. Az 1932. évi 
adatok szerint ezen kívül még IS 883 köti-t volt az 51 fővárosi és 
vidéki helyi könyvtárban. A nyomdászok könyvtárának állomá
nya 7000 körül volt, de a 8 vidéki könyvtáriján még (ovál)bi 0000 
kötet gyűlt össze. Mint ezek a példák is mutatják, a szukszcivezelek, 
igen helyesen, igyekeztek a könyvtárakat közelebb vinni az olvasók
hoz. Egyes nagyobb üzemek közelében \agy \idéki városokban 
külön könyvtárat létesítettek. Sőt a kisebb olvasócsojjorlok szá
mára vándorkönyviárakat is szerveztek. A nyoin<Iászok jjl. 18, 
a vasasok 4 ilyen kisebb cserélhető gyűjleményf \ándoroltat(ak. 
A helyi csoportok köny\tárai és a vándorkönyv tárak javították az 
ellátottságot, növelték a forgalmat. Az időkíV/.Ijen bekövetkezett 
gyarapodáson kívül nyilván ezeket a helyi és vándorkőnyvtárakat 
is figyelembe vélték, amikor a harmincas é\ek \é<íéről 150 kíinyv-
tárat mutattak ki csaknem 300 000 kíitelnyi állománnyal. 

Összesen 23 HznriáMemii/críttii /xtrtszcrrrzrti kihiyvtárról marail-
tak fenn adatok.'" Ebből l()37-ben II budapesti, 12 pedig vidéki 
pártszervezet mellett mííködött. .A pái'lszervezeti könyvtárak ha
sonlóak voltak a szakszervezeti kíinyvtáruklioz. A könyvtárosok 
képzése és módszertani irányílásn is többnyire közösen tört(''nt. 
Valamivel magasabb lehetcK bennük uz ismeretközlő, gyakran 
jobboldali szociáldemokrata idi'ol(')giai, politikai mű\i'k aránya. 
Ezek nagyobb számban szerepelnek a kölesönzésben is. Tudatosan 
törekedtek arra, hogy a könyvtár' szoeialista szellemben gyuiajjod-
jék és működjék, s a széjjirodaloni melleit a ]H)litikai, lársadalom-
tudoinányi műveket is ol\ ássák. 

Az uralkodó rendszer könyvtárai közül egyedülálló s egyben 
kiemelkedő szerepet töltött Ije a munkásmozgalom támogatásában 
a Fői-áríjsi Ni/ilv(ino.i Köiii/rtiír Szalió Ervin idejében. A központi 
könyvtár fokozatosan tái-sadalomtudományi szakkönyvtárrá fej
lődött, amely egyik fontos feladataként a munkásmozgalom vezető 
rétegének lendszeres tájékozódását igyekezett biztosítani világ
szinten a hazai és külföldi szociológiai szakirorlalomban. A fiók
könyvtárakban pedig elsősorban a fővárosi mvmkásolvasók igé
nyeit segítette kielégíteni. Sok tiimadás érte Szaljó Ervint és kcinyv-
tárát az uralkodó osztályok résziMŐl, ile akkor a főváros liherális 
Vezetősége ellensúlyozta ezeket. A kél világháború között azonban 
' tt is érvényre jutol lak az ellenfoiradahni törekvések, és erősen kor
látozódtak a korábbi lehetőségek. A/, államhatalom to\ iibbra is úgy 
tartja számon a könyvtárt, ahol „minden komplikáció nélkül hozzá 
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lehet jutni a bolsevista »szakirodalom<(-hoz. A könyvtár házi sza-
báljzata értehnében ugyan külön engedélyt liell kérni a deklarált 
kommunista könyvek olvasására, ez a rendelkezés azonban forma
litás, mert az inspekeiós l;öny\tároslisz(nél csak azt kell inondani, 
hogy »tanulmány<' eéljáljól kell a megjelölt inunka, s akkor a hely
beli olvasásra rendelkezésére áll a könyv."'" 

Néhány kölcsönkönyvtár is hozzáférhetővé tett olyan hazai és 
külföldi kiadványokat, amelyeket az ellenforradalmi rendszer 
igyekezett kiiktatni a forgalomból, vagy éppen tillottnak minősí
tett. A belügyminisztérium például figyeKette és 1936-ban kifogá
solta 3 nagyobb és 8 kisebb kölcsönkönyvtár tevékenységét, mert a 
deklarált kommunista könyvek nem szerepeltek ugyan a katalógus
ban, de kívánságra minden megkapható volt. 

Kifejezetten a szegcnypdraszlság részére az adott politikai és 
műveltségi viszonjok közölt szükségképpen kevés kiadvány jelen
hetett meg. A hírlapok közül a Szabad Szó mellett ebben az időben 
csak néhány rövid életű kísérlettel találkozunk. A könyvkiadásban 
kevés, a szegényparasztság forradalmi törekvéseit szolgáló könyv 
ós füzet látott napvilágot. A népi írók nagy visszhangot keltett 
mfivei, a szegényparaszti rétegek tengőilésót és nyomorát bemutató 
szociográfiai írások a szegényparaszt ság tömegeihez nem vagy alig 
jutottak el. Ezek inkább a haladó értelmiségiek olvasmányaivá és 
nevelőivó váltak. 

A szegényparasztság politikai nevelésének és művelődésének 
még ekkor is fontos intézményei voltak az agrárszocialista olvasó 
körök, ill. ezek könyvtárai,^' annak ellenére, hogy az ellenforradalmi 
elnyomás erősen akadályozta a működésüket. A régi jó értékes iro 
dalmi művek mellett megtalálható volt bennük néhány fontos po 
litikai, tudományos és ismeretterjesztő könyv is. Az ide járó újsá 
gok, az itt elérhető könyvek alkalma.sak voltak arra, hogy a sze 
gény paraszt ság öntudatosabb, érdeklődőbb rétegeit a világ és ön' 
maguk helyzetéről tájékoztassák. Az olvasókörök jelentőségét nü 
sem mutatja jobban, mint hogy a második világháború után több
nyire azokból lettek a falu helyi irányítói és a szegényparaszteág 
országos vezetői, akik a szegénj ];)arasztság ekkori mozgalmaiban 
és ezekben az olvasókörökben nevelődtek. 

A második világháború negjedszázaddal az első után újból 
nagy megpróbáltatásokat hozott az országra. Az ország népét és 
gazdaságát a jobboldali ellenforradalmi vezetők a hitleri Német
ország parancsára újból a háljorú szolgálatába állították. Ez már 
önmagában is súlyos veszteségeket okozott emberéletben és anyag' 
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j a v a k b a n egyarán t . Do még nagyobb le t t a pusz tu lás , araikor a 
háború végén az ország egész területe hadsz ín tér ré vál t . A rombolás 
nem kímél te az írásbeli közlés in tézményei t : a k iadóvál la la toka t , 
a n y o m d á k a t , a p a p í r g y á r a k a t és a k ö n y v t á r a k a t sem. T ö b b közü
lük jelentős k á r o k a t szenvede t t vagy teljesen elpusztul t . A kiemel
kedő szakemberek egész sora esett a fasiszta emljertelenség vagy 
a háborús gépezet á ldozatául . 

A ha ladó és a reakciós erők vi lágméretű küzdelme azonban 
nemcsak k á r o k a t okozot t , h a n e m véget t v e t e t t a földbirtokos-tő
kés osztályok ellenforradalmi u ra lmának is. Ezzel megny i to t t a az 
u t a t a következet( 'sen demokra t ikus á ta laku lás és a szocializmus 
hazai felépítése, ezen belül a szocialista írás- és olvasás, könyv- és 
könyv tá r i k u l t ú r a inegvalósí tása előtt is. A második v i lágháború t 
köve tő évt izedekben a tör téne lmi- tá rsadalmi fejlődós végre lehe
tőséget ado t t a r ra , hogy az írásbeli közlés rendszere va lóban tömeg
közlési rendszerré válhasson, a tái 'sadalom dolgozó tömegei t szol
gálhassa. 

A szocialista írás- ós olvasás, könyv- és könyv tá r i k u l t ú r a meg
valósí tásáér t fo ly ta to t t küzdelem b e m u t a t á s a külön fe ladat : ez 
m á r a hazai fejlődés következő, ha rmadik szakasza. E z a fejlődés 
gyökeresen más táreadal ini , poli t ikai , gazdasági és kul turá l i s vi
szonyok k ö z ö t t m e n t végbe, és szükségképpen más , m a g a s a b b 
szintű e redményekre is veze te t t . 
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szágon. 3 6 1 - 4 6 3 . 1.). 

2. Nemes Dezső: Az ellenforradalom története Magyarországon, 1919 — 
1921. 1962. 503 1. 

3. A magyar forradalmi munkásmozgalom története. Bp. 1967. 2. köt. 
290 1. 

4. Földes Ferenc Válogatott Művei. Bp. 19.'37. 159. 1. 
5. Magyar Statisztikai Zsebkönyv, 1936. Bp. 1936. 30. 1. 
6. Markovits Györgyi: Üldözött költészet. Kitiltott, elkobzott, perbe 

fogott kötetek, versek a Horthy-korszakban. Bp. 1964. IHS 1. — Ma
gyar Pokol. A magyarországi fehérterror betiltiott és üldözött kiad
ványok tükrében, összeáll.: Markovits Györgyi Bp. 1964. 545 1. — 
A cenzúra árnyékában. Szerk.: Markovits Györgyi és Tóbiás Áron. 

0Bp. 1966. 797 1. 
A Magyar irodalom története 1919-től napjainkig. VI. köt. Szerk.: 
Szabolcsi Miklós Bp. 1966. 29. 1. - Markovits Györgyi: Üldözött köl
tészet. 1 8 0 - 183. 1. - A cenzúra árnyékában. 4 1 8 - 525. 1. 

8. A cenzúra árnyékában. 1 8 - 19. 1. 
9. Nagy Lajos: Magyar író 1929-ben. í ró, könyv, olvasó. Bp. 1959. 

^—. 3.56-374. 1. 
UO. Nóvák László: A nyomdászat története, 1901-1929. Bp. 3 - 1 0 . 1. 

Fiíz József: Magyar könyvészet. 1936. Bp. 1939. I l i - I X . 1. 
11. L. a Papíripar 1958. IV. számát. 
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12. 1900-tól 1929-ig: Elekes Dezső: A magyar könyvtermelés,Statisztikai 
Szemle 1930. 7. sz. 029-044 .1 . alapján; 1931-tői 1943-ig a M a g y a r 
S t a t i s z t i k a i Z s e b k ö n y v III— XI I . évfolyamban közölt 
adatok alapján. 

13. Erdösi Károly: Magyar könyvtermelés ós világkönyvtermelés. Katho-
likuRSzemle,' 1922. 5. sz. 2 7 3 - 287.1. - Statisztikai Zsebkönyv, 1939. 
217. 1.; 1943. 2 1 2 - 2 1 3 . 1. 

14. Az új magyar könyvkiadás tíz éve. 194.5— 195.5. Bp. 19.56. 
15. L. Erdösi K., Elekes D. és a Magyar Statisztikai Zsebkönyv idézett 

adatait . 
16. Gulyás Pál: A magyar könyvtermelés egy esztendeje. MKSzle. 1930. 

9 8 - 100. 1. 
17. Nagji Lajos: A ponyváról vall a ponyvaolvasó. — író, könyv, olvasó. 

Bp. 1959.1. köt. 510— 514.1. — (ierö Endre: A ponyvairodalom kriti
kájához. Nyugat, 1930. 11. köt. 364-367 . 1. - liüztmy Gyula: Há
rom év magyar könyvészctc. MKSzle. 1944. 85—99. 1. 

18. Az új magyar könyvkiadás tíz éve, 1945— 1955. Bp. 1956. 
19. L. Erdős K., Elekes D. és a Magyar Statisztikai Zsebkönyv VIII. , ill. 

XI . kötetének adatait . 
20. Gulyás Pál: A magyar könyvtermelé.s egy esztendeje. MKSzle. 1930. 

102. 1. 
21. Dresrher Pál: Die ungurisohe Übcrsetzungsliteratur, 1926—1928. 

Ungarische Jahrbücher, 1929. 
22. Erdős K.. Elekes D. és a Magyar Könyvészet 193H., ill. 1942. évi ada

tai alapján. 
23. Elekes Dezső: A szellemi kultúra, különösen a sajtó számbavételének 

időszerű problémái. Magyarország sajtója 1942-ben. Klny. a Magyar 
Statisztikai Szemle 1943. évi 4. számából. — Magvar Statisztikai 
Zsebkönyv, I - X I I . kötet. 

24. Wiinscher Frigyes: A magj-ar sajtó évkönyve. 3. kiad. Bp. 1930. 
25. Szilágyi János: Mimkásosztálynnk általános műveltségi helyzete 

1919-1945 között. Bp. 1964. 8.5- 101. 1. 
26. Magyar Statisztikai Zsebkönyv, 1937. 175. és 176. 1. 
27. Kner Imre: A könyv művészete. Bp. 1957. 161 1. — Király György: 

A 20. század köny\'művészete. Nyugat, 1921. I. köt. 798-799 . 1. -
Bálint Aladár: A 20. század könyvművészete. Nj'ugat, 1921. I. köt. 
798— 799. 1. — Saményi Ernő: Könyvművészet. Két könyvkiállítás 
alkalmából. Xvtigat, 1928. I. köt. 543 -546 . 1. - Kaményi Ernő: Az 
év legszebb köny\-e. Nyugat, 1931. I. köt. 211. 1. - Kassák Lajos: 
A könyv mint használati tárgy. Szocializmus, 1934. 3. sz. 135. 1. ~ 
Buday György: Az illusztrált könyv. Könyvtári Szemle, 1934. 5. sz. 
37. 1. — Makkai László: Könyvek, gyűjtök, könyvtárak. A magyM 
antikvárium könyvpiac szemléje. MKSzle. 1938. 294. 1. ~ ,Makkal 
László — M. Horváth Magda: A magyar könyvgyűjtők kézikönyve, 
1888- 1938. 231 1. 

28. Magyar irodalom Romániában. A magyar irodalom története. Bp. 
1966. VI. köt. 9 2 4 - 1000. 1. - György Lajos: Az erdélyi magyarság 
szellemi élete. Bp. 1926. 79.1. — Mon'okiIstván: Magyar könyvterme
lés a román uralom alatt. 1919- 1940. Bp. 1941. 265 1. 

29. Magvarok Csehszlovákiában, 1918-1938. Szerk.: Borsody István. 
Az Ország Űtja, II. évf. 6. sz. 223 1. - Csanda Sándor: Magj-ar iroda
lom Csehszlovákiában. A magyar irodalom története. Bp. 1966. \ i ; 
köt. 8 6 8 - S96.1. - Csanda Sándor: Első nemzedék. A csehszlovákiai 
magyar irodalom keletkezése és fejlődése. Pozsony, 1968. 311- !•> •'" 
tábla. 
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30. Botka Ferenc: A csehszlovákiai magyar nyelvű szocialista sajtó iro
dalmi bibliogrúfiája, 1919- 1938. Bp. 1966. 376 1. - Turczel IMJOS: 
A csehszlovákiai magyar folyóiratirodalom kezdetei. MKSzle. 1967. 
1. sz. 6 3 - 6 7 . 1. 

31. Kollin Ferenc: Egy fejezet a két világháború közötti magyarnyelvű 
haladó könyvkiadils történetéből. Az Eugen Prager Könyvkiadó 
(Bratislava-Pozsony) magyar könyvei. 1935 - 1938. 1967. 220 1. (kéz
irat). 

32. Bori Imre — Szeli István: Magyar irodalom Jugoszláviában. A magyar 
irodalom türt-'nete. \ ' I . köt. Bp. 1966. 8 9 7 - 9 2 3 . I. - Herceg János: 
A délvidéki magyar irodalom. Kelet Népe, 1941. 11. sz. 

33. Goriupp Alisz: Adalékok a külföldi magyar sajtó bibliográfiájához. 
MKSzle. 1926. 124-233 . 1. 

34. Kóhnlmi Béla: A Bécsi Magyar Kiadó könyvei. A cenzúra árnyéká
ban. .578-580. 1. 

35. Silfen János: A bécsi emigrációs könyvkiadás történetéből. MKSzle. 
1965. 341-344 . 1. 

36. Markovils (hinn/yi: Magyar haladó sajtó francia földön. MKSzle. 
1968. 246-2f i l . ' l . 

37. A'nr??/ Péter: „A Monde Magyar Könyvei." Tanulmányok a magyar 
szocialista irodalom történetéből. Bp. 1962. 279 -284 . 1. 

38. Terhe Lajos : Szibériai magyar lapok 1915— 1921. Országos Széchényi 
Könyvtár Évkönyve. 1958. 258—284. 1. — Térbe Lajos: A Szovjet
unió európai részében megjelent magyar lapok, 1917—1921. Orszá
gos Széchényi Könyvtár Évkönyve. 1959. 241 — 259. 1. 

39. Tiszny Andor: Magyar nvi'lvű könyvkiadás a Szovjetunióban a két 
világháború között! MKSzle. 1967. 334 -340 . 1. - Boíka Ferenc: 
A Sarló és Kalapács Könvvtára (193fi- 1933). MKSzle. 1967. 3 4 0 -
344. 1. 

40. Nag;/ Iván: öt világrész mugjursága. Bp. 1935. 80 1. — Könnyű, 
Leslie: \ history of american hungarian Literature. New York, 
1962. 124 1. 

41. A magyar tudománypolitika alajivetése. Szerk.: Marjyary Zoltán Bp. 
1927. 628 1. — Wciss István: .\ mai magyar társadalom. 187— 194. 1. 

42. Kőhalmi BéUi: \ tudományos táji''koztatá8 fejlődése Magyarorszá
gon, 1945— 1965. Bp. 1957. 574 1. — Káplány Géza: Ipari dokumen
táció. Ipari adat- és forráskutató központ felállítása Magyarországon. 
Bp. 1938. 18 1. - Káplán'/ Géza: A dokumentáció célja és feladatai. 
Hazai szakkönyviárak alkalma.sságának kérdései a dokumentációt 
illetően. Bp. 1942. 34 1. — Witzm/Diti Gyula: A dokumentáció fejlő
dése és időszerű kérd'''sei a könyvtáros szemszögéből. Bp. 1944. 29 1. 

43. Nyireö István: A megcsonkitott Magyarország könyvtári és múze
umi közművelődésügye. Társadalomtudomány, 1921. 597—601. 1. — 
Szabó-András Emire: Könyvtári adatok (1884-1962). Bp. 1966. 
7 6 - S Í . 1. 

44. A Magyar Kormánynak 4. 680/1919. M.K. számú rendelet* a közren
det és a közbiztonságot veszélyeztető .sajtótermékek beszolgáltatása 
és ineiisemmisítése tárgyában. (1919. szept. 10.) 

45. liemeíe László: A Fővárosi Szabó Ervin Könyvtár története. Bp. 
1966. 2 1 6 - 2 2 3 . 1. 

46. Gulyás Pál: Kommunista könvvtárijolitika. MKSzle. 1920. 2 1 - 8 4 . 1. 
és 1922. 1 3 - 5 8 . 1. 

*7. Szabó-Anrlrás Endre: Könyvtári adatok (1884 - 19(i2) Bp. 1966. 230 1. 
*8. Szabó-András Emire: Könyvtári adatok. 83.1. 
49. Uo. 
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50. Ttadó István: Vidéki könyvtárak. MKSzle. 1940. .55- 64. 1. 
51. Szabó Ervin: Új városi könyvtár Debrecenben. Könyvtári Szemle, 

1915. 188-190 . 1. 
52. Büzlray Gyula: \ falusi népkönyvtárak. MKSzle. 1937. 111-119. 1. 

— Kisa Liivún: Népkönyvtárak a liét világháború között. Népműve
lési Értesítő, 1961. 1. sz. 8 9 - 1 2 2 . 1. - Na^yvál István, (Schöpflin 
Gyula): Népkönyvtáraink. Nyugat, 1932. I I . köt. 479 -480 . 1. 

53. Szabó-András Endre.: id. m. 1 1 2 - 113. 1. 
64. Szilágyi János: Munkásosztályunlc általános műveltségi helyzete 

1919-1945 között. Bp. 1964. 135 1. 
55. Uo. 110. 1. 
56. Sándor Pál: Baloldali könyvkiadás Horthy-Magyarorszúgon. MKSzle. 

1962. 125-130 . 1. 
57. Társadalmi Lexikon. Bp. 1928. 495. 1. (a Népszava kiadása). Minden 

valószínűség szerint a szerkesztő: Madzsar Józsei cikke a Munkás
könyvtárak címen. 

58. Szilágyi János: A magyar munkáskönyvtárak a két világháború kö
zött (1920-1944). Bp. 1961. 115 1. 

59. A Magyarországi Szociáldemokrata Pár t vezetőségének és a párt 
parlamenti csoportjának jelentése az 1937. évi pártgyűléshez. Bp. 
1937. 

60. A Belügyminisztérium átirata a Vallás- és Közoktatásügyi Minisz
tériumhoz 1936-ból. A cenzúra árnyékában. 1 1 5 - 116. 1. 

61. Kiss Jenő: Az agrárszocialista olvasókörök törUínetéből. MKSzle. 
1959. 1 8 0 - 1 9 3 . 1 . 

A) M Ű V E L Ő D É S P O L I T I K A I VISZONYOK 

Az ellenforradalom a foiradalom ellen 
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A M A G Y A R K O R M Á N Y N A K - l ü S O / l O l D . 31 . E . 

S Z Á M Ú R E N D E L E T E A K Ö Z R E N D E T 
É S K Ö Z B I Z T O N S Á G O T V E S Z É L Y E Z T E T Ő 

S A J T Ó T E R M É K E K B E S Z O L G Á L T A T Á S Á R Ó L 
É S M E G S E J I M I S Í T É S É R Ő L ' 

Budapest, 1919. szeptember 10. 

A m a g y a r minisztér ium a háború esetére s/.óV) kivételes intéz
kedésekről alkotót t 1 9 1 2 : L X n i . to. 7. §-a és az igiGiIV^ te . 6- §'* 
a lapján a köve tkezőke t rendel i : 
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1. §. A közrendet és a közbiztonságot veszélyeztető kommu
nista, bolsevista, anarchista irányú sajtótermékek birtoklása és 
forgalomba hozatala tilos; az ily sajtóíermékeket az elsőfokú rend
őri hatósághoz be kell szolgáltatni. 

2. §. Az elsőfokú rendőri hatóságok kötelesok az 1. §-ban meg
jelölt sajtótermékek beszolgáltatását ellenőrizni és az ily sajtóter
mékek felkutatására minden intézkedést megtenni. 

Ha az a gyanú merül fel, hogy valaki az 1. §-ban megjelölt 
sajtóterméket tart birtokában, ennek inegállapítása végett nála 
a rendőri hatóság személymotozást és házkutatást tarthat. 

3. §. Az I. § értelmében beszolgáltatott vagy felkutatott sajtó
termékeket a rendőri hatóság elégetés útján nyomban megsemmi
síti. 

4. §. Aki az 1. §-ban foglalt tilalmat megszegi vagy kijátssza, 
kihágást követ el, és hat hónapig terjedhető elzárással és 2000 koro
náig terjedhető pénzbüntetéssel büntetendő. 

E kihágás miatt az eljárás a közigazgatási hatóságnak mint 
rendőri büntetőbíróságnak, a fővárosi államrentlőreég működési 
területén pedig az államrendőreégnek hatáskörébe tartozik. 

5. §. Ez a rendelet kiliirdetésének napján lép életbe. Végre
hajtásával a belügyminiszter bízatik meg. 
A sziivegközlés alapja: A cenzúra árnyékában. ( Vál., szerk., [bev.] összekötő 
szöveg: Markovits Györgyi, Tóbiás Áron.) Bp. 196G. Magvető. 44—45. l. 

I. A Tanácsköztársaság bukása után az ellenforradalmi államhatalom 
igyekezett eltörölni mindazt, ami a forradalmi emlékeket, a forradal
mi tudatot erősítette. Ezt a célt szolgálta Friedrich Istvánnak, az 
ellenforradalmi kormány miniszterelnökének e rendelkezése is, továb
bá számos más intézkedés, pl. az előzetes cenzúra bevezetése, amelyre 
pedig 1848-a3 eltörlése óta békeidőben nem került sor. 
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P O G Á N Y J Ó Z S E F I 

A K U L T Ű R T E R R O K 
1920 

(Részletek) 

. . .Roppant arányokban látott neki a fehérterror a könyvek 
Jrtásának. Nem feldühödött néptömegek útján, hanem szép szabá-
jyosan, intézményesen, miniszteri rendeletek útján. A fehérterror 
belügyminisztere rendeletet adott ki ,.a közrendet és közbiztonsá
got V(;8zéljeztető sajtótermékek beszolgáltatásáról"^. A könyvek 
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„beszedését" a rendőrhatóságokra bízta. A beszolgáltatandó köny
vek jegyzékét a vallás- és közoktatásügyi miniszter állította össze. 
Ez az index százhetvenkilenc könyvet sorol fel, cím és szerző sze
rint. Ezenkívül halálra ítéli a tanácsrendszer [Tanácsköztársaság] 
valainennyi publikációját, könyvét és röpiratát, melyekről önként 
értetődik, hogy azok is lel'oglalandók és inegseinniisítendők. 
A Pesti Hírlap, a feliérterror fő láma.sza, a következő könyveket 
emeli ki az indexre ti^t munkákból: „Csak úgy találomra vesszük 
ki egynéhány könyv címét a kultuszminiszter által máglyahalália 
ítélt könyvek jegyzékéből: Ilyenek: Xzabó Ervin; A tőke és a munka 
harca. V'anderNcldc'': A művészetről, Marx és Engels éli^lrajza 
(a Munkáskönyvi ár egyik száma). CJarami F-rnő': A i)olitikai harc. 
Kassák: Levél Kun Hélához a művészetről. Komját Aladár Inter
nacionálé című verseskönyve. Kropot kin'' Szózat az ifjakhoz című 
munkája. Mohíár (iéza*: Zene a szocialista társadalomban. Várnai 
Zseni forradalmi versei'. Engel Zsigmondnak az elhagyott ós tör
vénytelen gyermekíik védelméről írott, (jyermekvédeU'in című 
könyve. Pogány József ICmberek és Korok chnű munkája (esszék, 
melyek eredetileg a „Világkönyvtár" egyes könyveit vezették be). 
Ágoston Pétei ' A háború okozói című könyve. A jegyzékre kerül
tek Maix és Engels művei általában és a Konununista Kiáltvány-
Továbbá Kaulsky' művei, Bodrogi Zsigmond'" vi^rsesfüzete, 
(íyagyovRzky Emil" Najíot \ árok című \crseskötete, Weltner 
Jakab ' - A szociáldemokrata part és a béke című kötete és egy füzet 
a keresztényszocialista ])árt jirograinjáról, amely ezt a pártot szo
ciáldemokrata szemijontból ism:']|elle." Teluit Marx és Engels 
valamennyi munkája, Kaiitsky Károly minden műve egyformán 
indexre kerültek! 

A fehérterror tudatlan vandáljai természetesen még csak azt 
sem tudták, hogy mit kell elpusztítaniok a saját érdekükben. 
A szocialista irodalmon kívül, Jaurés", Bebel'*, Proiidhon'* mun
káin kívül, vagy a moilern szoriológia képviselőin, Ferri'^, Loria > 
Sorel" könyvein kívül elégetésre ítéltek (egészen konzervatív, sot 
reakciós munkákat is. Minden könyvnek máglyára kellelt kerülniCi 
melyben a „szocializmus" vagy a ..szociális" szó előfordul. Werner 
Sonibart'" Szocializmus és szociális mozgalom című, tipikusan p" ' ' 
gári könyvét csakúgy indexre tették, mini Kari Diehlnek-", a kon
zervatív ])rofesszornak a Szocializmusról, koníinimiznuisrol ^ 
anarchizmusról szóló mtmkaját \agy Masar\ •knak^i a Marxizmus
ról szóló könyvét. A fehérterror vandúljainak tudatlansága annyU" 
ment, hogy a Frankfurter Zeitung híradása szerint körözőleveW 
bocsátottak ki Hugó Wolf", a liíns halott zeneszerző ellen azerti 
mert Czóbel Ernőnél-^, a tanácskormány börtönben ülő bécsi köv 
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t«nél egy papírdarabkán felírva találták Hugó Wolf nevét. Köröző-
levelot bocsátottak ki „Wolf, állítólag Hngó ellen, aki Czóbel bécsi 
követtel. . . " 

A fehérterror jogot adott rendőrkojjóinak aira is, hogy az ül
dözött könyveket necsak a könyvkereskedésekben, hanem minden 
magánkönyvtárban és közkönyvtárban is kiszimatolják, elkoboz
zák, és máglyára vessék. liettenlö pusztításokat vittek így véghez. 
Pótolhatatlan kárát vallatták a magyar kultúrának. Jvülönösen 
brutálisan és vad liühvel jártak el a butlapesti városi könyvtár 
ellen, amely nagyszerű centruma yoltrnindcn közgazdasági, szo
ciológiai és szociális irodalomnak. A Fővárosi Könyvtárnak nem 
kevesebb, mint tizenötezer kötet könyvét_ hordták halomra a bar
bárok, és-égCtTétr~él a könyvtár iidvarán. A könj végetések már 
valósággal hozzátartoztak líudajjest éjszakáinak rémségekkel telt 
képeiliez. Ahogy a „l'csti Elet röpirata" íija: „És éjszaka: óriá.si 
máglyák lobognak föl sötét füsttel az ég felé." A ,,Sajtótermék
gyűjtőt elepcken" rendőrök gyújtják U'\ a lángokat. Ott égnek el 
Marx, Kngels, Kautsky, Szabó Ervin, Tolsztoj és más bölcselők és 
írók összegyűjtött munkái, amely<'ket a fehér barbárok veszedelm<!S 
művek címén elkoboztak. És a fojtó füst lassan leng és terjed a seté-
t<>n alvó Pest felett, mint egy gyászlepel. 

De a fehérterror pusztító munkája nem áll meg a könyvnél, 
hanem áti'agad minden nyomtatott betűre. A fehéiterror kedvenc 
szólamai közül való a „destruktív sajtó" becsmérlése, programjá
nak egyik fő pontja a sajtó nem klerikális részének teljes kivégzése. 
A fehérterror következetes. Tiszti különítményeinek kedvenc szó
rakozása a „destruktív" nézel űek: tt szocialisták, kommunisták, 
vagy a „destruktí\" vallásúak : a zsidók, néha a protestánsok kihe-
i'élése; egészen természetesen és logikusan adódik hat számára a 
„destruktív" sajtó kiherélése is. A feliérlerror első korszakában egy
szerűen megtiltotta a lajjok megjelenését, és csak a kormány hi\a-
talos közlönyeit jtdentetle meg. Későbl) nu'gengedte ugyan, hogy 
ftz újságok megjelenjenek, de katonai cenzúra alá \e l te őket. Ez a 
Katonai cenzúra bornírt brutalitásával felülmúlja Európa minden 
háborús cenzúráját. Nemcsak az ellenzék minden szavát mészá-
••olja le, hantim a fehérterror minisztereinek nyilatkozatait és szó-
loklatait is liasábszámra csonkítja meg. . . 

Ha pedig a cenzúra, a rikkancsok megveré.-^e, a szállítás meg
akadályozása, a terjesztés letiltása mind nem használ, akkor a 
fehérterror egy lépéssel továbljmegy: egyszerűen lerombolja az 
ellene szót emelő lapok szerkesztőségét, kiadóhivatalát és nyom-
•^áját. A legnagyobb effajta romlx>lás [HJ19] decemljer 7-én történt, 
^-zen a napon elpusztították a Népszava szerkesztőségét, kiatló-
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h i v a t a l á t és nyomdá já t , ós szé t rombol ták Az E s t k iadóhiva ta lá t . 
A t á m a d á s t m á r napok ó t a mindenk i vá r t a , hiszen Friedrich 
István-^ teljes nyí l tsággal h i rde t te , hogyha t o v á b b r a is folytatja 
a Tisza-gyilkosság ügyében gyanús í tása i t ellono a des t ruk t ív sajtó, 
akkor egyszerűen el fogja t iporni . E z t az ígéretét Fr iedr ich meg 
is t a r t o t t a . . . 

H a pedig még a szerkesztőségek, k iadóhiva ta lok és nyomdák 
megsemmisí tése sem elég, a k k o r m a g u k a t az ú jságírókat próbálják 
megsemmisí teni . Friedrich é jszakának idején t ehe rau tón hurcol
t a t t a a to loncházba a Pest i Elet egész szerkesztőségét és egész 
nyomdaszemélyze té t , m e r t bírálni mer ték k o r m á n y z a t i tevékeny
ségét. A Népszava egész sereg m u n k a t á r s á t l e t a r tóz t a t j ák ; szer
kesztőjét , Somogyi Bélá t , és eg j ik m u n k a t á r s á t . Bacsó Bélá t le-
gyilkolják^' és a D u n á b a vetik a des t ruk t ív saj tóval elégületlen 
t iszti kü löní tmények gyi lkosai . . . 

A szöverjközlés alapja: Magyar pokol. A magyaromzágt fehérterror betiÜoU 
és üldözött kiadványok tükrében. (Vál. és összeáll. Markovits Györgyi. 
Előszó: Kársai Elek.) Bp. 1904, Magvető. 2S9- 296. l. 

1. Pogány .József — 1. a 28. szemelvény 1. jegyzetét. — Bécsi emiRrációja. 
idején kiadta a Fehérterror llagyarorszftgon c. könyvét. Ebből való 
szemelvényünk. 

2. L. előbbi szemelvényünket. 
3. Vandervelde, Emile{\8<Sf)- 1938) - belga jobboldali szocialista. Ha

tással volt a magyar szociáldemokratákra és polgári radikálisokra. 
Előadásokat tar tot t a Társadalomtudományok Szabad Iskoláján, 
amely IQOfi-tól 1917-ig működött, a Jászi Oszkár alapította Társa
dalomtudományi Társaság, a szociáldemokrata párt és a radikális 
szabadkőművesek támogatásával, és baloldali ideológiai nevelés köz
pontja volt. 

4. Oarami Ernő — 1. a 28. szemelvény 5. jegyzetét. 
5. Kropotkin, Pjotr Alekszejevics (1842-1921) - orosz forradalmár 

anarchista, majd a narodnyik mozgalom híve, 1917-ben a forradalom 
melléállt. 

6. Molnár Oéza {\810—\9Z3) — zenetörténész, zeneesztéta, a Zeneművé
szeti Főiskola tanára. Több jelentős zeneelméleti és zenetörténeti rO" 
szerzője. 

7. Várnai Zseninek i t t minden valószínűség szerint aVörös tavasz (1919)' 
ill. Várnai Zseni Forradalmi versei (1919) c. kötetéről van szó. 

8. Ágoston Péter — 1. a 100. szemelvény 1. jegyzetét. 
9. Kautsky, Kari (1854-1938) - német jobboldali szociáldemokrata 

történész és közgazdász. 
10. Bodrogi Zsigmond (1874—1937) — nótaszerzö, a Népszava irodalmj 

munkatársa. I t t valószínűleg a Virradóra (1919) c. verses kötetéről 
van szó. , 

11. Gyagi/ovszky Emil (ISSl- IQCA) - szociáldemokrata költő és újságíró-
12. TFeZíner./aiai (1873-1936) - szociáldemokrata politikus és író. , 
13. Jaurés, ,Jean (1858- 1914) — a francia szocialista mozgalom vezeW 

egyénisége. A Francia Szocialista Pár t megalapítója, a L'Humanit" 
elindítója. 
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14. Bebel, August (1840— 1913) — német szociáldemokrata filozófus. 
A marxizmus sikeres terjesztője. 

15. Proudhon, Fierre Joseph (1809—1865) — francia kispolgári filozófus 
és politikus. 

16. Ferri, Enrzro {IHőö— IQ2H) — az első világháború előtt az olasz szoci
alista mozgalom egyik vezetője, évekig az Avantinak, a párt napi
lapjának szerkesztője. 

17. Loria, Achille (1857—1943) — olasz szociológus. 
18. Sorel, Georges (1847— 1922) — francia anarcho-szindikalista ideoló-

f us. Hatással volt Szabó l>vinre is. 
ombart, Werner (1863— 1941) — német polgári közgazdász, kezdet

ben a marxizmus hive. Később szembefordult a marxizmus nézetei
vel, 8 Hitler nemzeti szocializmusához közeledett. 

20. Diehl, Kari (1864- 1943) - német közgazdász. 
21. Masaryk, Tomas Garriqiie (IS.őO- 1937) — cseh polgári politikus, 

1918-tól 1935-ig a Cseliszlovák Köztársaság elnöke. 
22. Woli, Hugó (1860—1903) — jelentős osztrák dalszerző. Schubert, 

Schumann, majd Wagner követője. 
23. Czóbel Ernő (1886— 1953) — a munkásmozgalom történetinek kuta

tója. Az első világháború idején a szociáldemokrata párt tagja, és 
bekapcsolódott a Galilei-kör munkájába. A Tanácsköztársaság alat t 
bécsi követ, ill. a Vörös Hadsereg parancsnoka. 1922-től a Szovjet
unióban élt, 1945-ben hazatért. 

24. Friedrich István (1883— 1958) — az ellenforradalmi rendszer politi
kusa. 1919. aug. 7-től nov. 25-ig miniszterelnök. 

25. Somogyi Béla és Bacsó Béla meggyilkolása: 1920. febr. 17-én. 

A hivatalos művelődéspolitika programjából 
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K L E B E L S B E R G K U N O ' 

A M A G Y A R K U L T Ü R A J Ö V Ő J E 
1926 

(Készletek) 

. . .A vi lágháború u t á n nehezebbé lett a népek gazdasági 
élete. Nemcsak a nemzetek kiizötti gazdasági verseny élesedett 
ki , h a n e m minden egyes nemzet i gazdaság ke re tén belül is nehe
zebbé vál t az élet, mer t szinte elenyésztek a tőkék, megcsappan t 
a mixnkakedv, és a tovább i kedvezőt len t apasz ta la tok n y o m á n 
megcsappan t a termelés és a vállalkozási kedv . Ezzel a baj ja l 
szemben nemcsak a gazdaságpol i t ika , hanem a ku l tú rpo l i t ika esz
közeivel is küzdenünk kel l . . . 

Mivel igyekszem a magya r miuikástíiniegek művelődési szín-
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vonalát emelni? Népiskolák tömeges felállításával és az iskolán 
kívüli népművelés szervezésével. Amikor Magyarország részletes 
kultúrstatiszlikáját ál tanulmányoztam, és ezt gyakori vidéki út
jaim alkalmával az ottani vezető emberekkel való beszélgetések 
révén kontrolláltam, arról győzőiltem meg, hogy három ponton 
nugy a baj. 

JJlsősorljan az alföldi tanyákon. Jól tudjuk, hogy még a nagy 
alföldi \árosokl)an is aránylag kicsiny a zártan betelepüli városi 
mag, és liogy a iiépe.sség túlnyomó része szeite van szórva a 
tanyákon. Ha a belterületen iskolákat építünk, ez a kénlés meg
oldva ninesen. Kz az oka annak, hogy '.i'l'.l tanyai és más kültelki 
iskolát éj)íttetek, amivel a legnagyobb kulturális nyomorúságon 
segítettünk. A/, egész akeió öt évre \ an fölosztva, amely id(5 alatt 
az egész alföldi néi)oktalást (iljesen rendbe hozzuk. 

Nagj volt a Ijaj a IVnáros kíirnyékén is. Hudajjestet körös
körül az elővárosoknak gyűrűje övezi, amely elővárosok úgyszólva 
már össze \annak épíl\e a fővárossal, de küzigazgatli-silag be-
kel)elezve lúncsenek. A népességileg és gazdaságilag Budapesthez 
tartozó, de közigazgatáwilag különálló Pest megyei területeken 
kereken egynegyedmillió ember lakik, ami'lynek a népoktatási 
ügyei hihetetlenül el voltak hanyagolva. Alig volt egy-egy iskola
épület, az osztályokat, amelyeket szerveztünk, bérlielyiségekben 
juttattuk fedél alá. Ezen a területen 247 tanterem épül, tízezernél 
jóval több tanköteles számára. 

Bizonyos, egjcs latifundiumok is ellianyagolták az iskola-
ügyi't. I'edig ha az Alföldön inkább a tanyákon él szétszórtan a 
magyar kisgaztlanépség, addig a Dunántúlon főleg a nagybirtokok 
egyes majorjaiban forgácsolódik szél a népesség. A tavasszal el-
foga<loU törvény alapján most a nagybirtokokat is kötelezik ily 
major.sági iskolák fölállítására. 

A tanyai, a Pest környéki és a majorsági iskolákkal egész 
akciónk természetesen kimerítve nincsen. Segítségére kellett jönni 
kis faKainknak is, amelyek nem bíiták az iskolaépítés költségeit, 
így tömegesen é])üllek iskolák Szabolcs és Zala megye falvaiban 
is, hol bizony, szintén nagy volt a baj. 

Csonka-.Magyarországnak 3455 községe van. Ebből 317-ben 
építünk 1073 tantermel és ö2S tanítói lakást. Ennek az 1073 tan
teremnek akkora lesz a liefogadóképessége, hogy 48 000 olyan 
gyermek járhat a jövőben tágas, világos és egészséges iskolába, 
aki korábban vagy egyáltalában nem volt l)i'iskolázva, vagy cél
szerűtlen helyiségekben szorongott. Ha meggondoljuk, hogy 
Magyarországnak 750 000 lanköl eleste van, akkor ez a 45 000, aki
ket jó iskolákhoz juttatunk, nagyon jelentékenynek mondható. 
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Persze, itt csak hatosztályos minílennapi iskoláról van szó. 
Holott nemcsak a német birodalom, hanem még Ausztria is az 
összeomlás után behozta a nyolcosztályos népiskoláL. ^lég bará
taim közül is sokan szemrehányást tettek nekem azért, hogy miért 
nem csináltattam meg már a nyolcéves tankötelezettséget, amikor 
népünkben a, világháború után akkora művelődési szomjúság mutat
kozik? A tankolelezettségot azonban hat évről nyolc évre, további 
két évv(>l nem emelhetjük föl mindaddig, am( ddig az iskola-
helyiségek kérdése inegokUa nincsen, és a beiskolázatlan gyer
mekek ezrei lólnak-futnak az utcákon és mezőkön, s ameddig el 
nem mondhatjuk, hogy amennyire Magyarország települési vi
szonyai egyáltalában im'gengedik, minden magyar gyermeknek 
lehetővé van léve, hogy az iskolába tényleg be is járhasson. 

Mert ne felejtsük, hogy Magyarországnak még közel egi;milliú_^ 
analfabétája van. Nines léhát ország Európában, ahol az iskolán 
kívüli népművelésié nagyobb szükség lenne, mint éjjpen minálunk. 
Lehetővé kell tenni u felnőtt analfabétáknak, hogy utólag meg
tanuljanak írnij^ olvasni^s számolni. De itt az iskolán kívüli nép
müvelés természetesen nem állhal meg, lianein az iskolát elvég
zetteknek is utánuk kell vinni az élellje a további művelődés lehe
tőségeit. Gróí Holhlen- támogatásával, aki éppen az iskolán kívüli 
népművelésnek nagy barátja, a múlt napokban elérlietlem azt, 
hogy a pénzügyminiszter nagy megértéssel egymilUó aranykoi-onát 
bocsátott rendelkezésemre az iskolán kívüli né]iművelésre. Ebből 
elsősoiban reorganizáljukMagyarország néi)könyyM^árügvét, amelv' 
1914 óta jóformán megsemmisüli, mert a teljesen eTliászríaTt és 
lerongyolódott könyvanyagf)l tobbThint egy évtizeden ál jóformán 
nem egészítettük ki. Most nyolcmilliárdot fordíuink arra, hogy 
Magyarorezág néiikönyv tári ügyét rekonstruáljuk. A laníló a fal
vakba és a tanyákra már egy kis né])könyvtánul megy ki, amely 
a mezőgazdasági né])esség és különösen a tanyai lakosság sajátos 
igényeiliez méiien van előállítva. Azonkívül vetítőgé])ek és dia-
pozitívek, pedagógiai gramafonok mennek szerieszét a magyar 
vidékre, magukkal víve mindenhova a tudás világosságát. 

De a nyolcosztályos népiskola hiányát nemcsak az iskolán 
kívüli néi)műveléssel, hanem a polgári iskolák számának lényeges 
Szaporításával is igyekszem pótoliunCem~a"XX. századba vPítÓ 
ember az, aki azt képzeli, hogy ma elég, ha a nép megtanul „egy 
picit írni, egy picit olvasni, egy picit számolni". Ezeknek az elemi 
ismereteknek a közlése csak félniűveltséget közvetít, és a múlt 
időknek egyik legnagyobb ])edagógiai csalódása éppen az volt, 
hogy az írni-olvasni tudók számával mérte a nemzetek műveltségéi. 
A puszta íriii-olvíisni tudás félműveltség, a szó legrosszabb értel-
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móben. Talán rosszabb a teljes tudatlanságnál. A modern nép-
inűvelés az elemi ismeretek alapján és azoknak a fölhasználásával 
mindenhol igyekszik elmélyíteni a tömegek erkölesi és kulturális 
értékét. Ez a fölismerés vezet akkor, amikor engedve a városok és 
községek ostromának, legalább ötezernél nagyobb lélekszámmal bíró 
helyeken és a járási székhelyeken rendre polgári iskolát igyekszem 
fölállítani. A rendelkezésemre álló kétmillió aranykoronával ezen 
a téren is megindulunk az alliotás vítján. ígj ' legalább a nagyobb 
helyeken ugyanazt, sőt még többet tudunk a kultúra terén nyújtani 
a tömegeknek, mint a külföld nyolcosztályos középiskolája. 

Ha ez az egész népművelési akció öt év alatt kiépül, és ezek 
az iskolák egy-két évtizeden belül ontják majd az eddiginél sokkal 
műveltebb növendékeket közvetlenül ki a külső életbe, egészen 
más lesz a magyar munkástömegeknek, a magyar közgazdaságnak 
is a képe, mint ma. 

De hogy gondoljunk igazán demokratikus berendezésre mind
addig, amíg cgj' termékeny és alkotó demokráciának nincs meg az 
előfeltétele a nemzet széles rétegeinek a mű\eltségében? A politikai 
demokráciát, hogy katasztrófába ne sodorjon, meg kell előznie 
a kulturális demokráciának, az egész népies népművelés szélesebb 
körű kiépítésének. 

Ezzel azonban a kultúrpolitika koránt sincsen kimerítve. Jól 
mondotta nekem öreg mesterein, Adolph Wagner', hogy a nemzeti 
munka sikerességének, átütő erejének, termékenységének nélkülöz
hetetlen előfeltétele, hogy az élen minden téren olyan szakemberek 
járjanak, akik az európai mértéket teljesen megütik. Korántsem 
arisztokratikus kultúrjjolitika tehát az, amely párhuzamosan a 
magyar nemzet széles rétegei művelődésének emelésével követeli 
egy szellemi elitnek tervszerű és szisztematikus kiképzését, olyan 
emberek nevelését, kiknek magyar a lelkük, de eurójiai a tudásuk. 
Ha ez így lesz minden téren, akkor majd nem esik meg velünk 
az, hogy nagy elhatároziísaink, bizony, elég sokszor nem ütik meg 
az eurójjai mértéket, s hogy még jóakaró külföldi barátaink is 
fejcsc'nálva \agy szánakozó mosollyal nézzék állásfoglalásunkat 
és alkotási próbálkozásainkat, amelyek a XX. század harmadik 
évtizedébe bizony-bizony nemegyszer alig illenek be. 

Kultiirpolitikánk két vezető motívuma tehát az, emelni a 
magyar tömegek művelődési szintjét, erkölcsi és szellemi belérte-
két, faj.súlyál, és ennek a műveltebb nemzetnek olyan vezetőket 
adni, akiknek a méretei megütik az európai dimenziókat, akiket 
a nemzet minden téren bizalommal és a siker reményével követhet. 

Nines az az erő, amely ettől a kultúrpolitikától eltántorítson, 
követni fogom következetesen, amíg hatalmon vagyok, és követni 
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fogom akkor is, lia majd a l iatalomról távozom. Meg vagyok róla 
győződve, hogy nemcsak a tö r téne t í rás utólagos í télete, hanem a 
mai m a g y a r nemzedék helyeslése is igazat ad e p rog ramnak , amely
nek következetes keresztülvi telétől Magyarország lelki megújhodá
s á t vá rom. 

A szövegközlés alapja: Klebelsberg Kuno gróf beszédei, cikkei és törvény
javaslatai, 1916-1926. Bp. 1927, Athenaeum. 328-332. l. 

1. Klebelsberg Kuno (1875— 1932) — az ellenforradalom művelődés
politikusa. 1922-től 1931-ig a Bethlen-kormány közoktatásügyi mi
nisztere. A közoktatás terén jelentős eredményeket ért el. Megindí
to t ta a tanyai iskolák hálózatának a kiépítését, és megreformálta a 
polgári iskolát s a leányközépiskolát, megszervezte a külföldi ma
gyar kollégiumokat. 

2. Bethlen István (1874— 1947) — az ellenforradalmi rendszer egyik 
vezető politikusa. 1921-től 1931-ig miniszterelnök. Befolyása lemon
dása után is érvényesült. 

3. Wagner, Adolph (1835— 1917) — német polgári közgazdász. 

A haladó művelődéspolitika célkitűzései 
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A M U N K Á S S Á G É S P A R A S Z T S Á G K U L T U R Á L I S 
H E L Y Z E T E M A G Y A R O R S Z Á G O N 

1941 
(Részlet) 

A k u l t ú r a fokmérője az ember. Minél n a g y o b b azoknak az 
embereknek a száma, akik egy tá rsadalom ku l tú rá j ában részesed
nek, anná l nagyobb a t á r sada lom kul túrá ja . Ha ezek a: emberek 
egy társadalmon belül csak bizonyos megltatározott rétegekből kerülnek 
ki, akkor cscik e rétegek kultúrájáról beszélhetünk, nem pedig az egész 
társadalom kultúrájáról. 

A ku l tú r ában való részesedés kétféle l ehe l : a lkotó és szemlélő, 
termelő és fogyasztó. Az alkotott szellemi értékek, az alkotók és a 
fogyasztók összessége: egy társadalotn kultúrája. 

Az a lko to t t szellemi értékelv nem iehetnek a k u l t ú r a fokmérői, 
m e r t a r ányuk a fogyasztókhoz csak némely esetben á l l ap í tha tó 
meg, és akkor is b izonyta lan . Az alkotók inaguk csak akkor lehet
nének a k u l t ú r a fokmérői, h a legalább 2—3 tökéletes kultúrájú 
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társadalom már fennállana, ahonnan megállapítható lenne, hogy 
általában hány kultiirfogyas/.tó esik egy alkotóra. A fogyasztó, 
az ember azonban önmagáiban is fokmérője a kultúrának. Például 
a könyvstatisztikák összehasonlítják az egyes országokat aszerint, 
hogy 100 000 lakosra hány megji^lí'nt könyv esik. Ez megtévesztő, 
mert még azt sem tuiljiik, liány pélilányban jelentek meg e könyvek. 
De még a pélilányszámlíól is csak következtetni tudunk az olva
sókra. Ellenben, lia az omzá'ink mindoi egyen hikosálól azt kérdeznök, 
liány szépirodalmi és luíny tudományos könyvet olvasott az év folya
mán, akkor tökéletes könyvkiúlúra-összehasotdüást kapnánk. Ekkor 
azt is m(!glátnánk, hogy Magyarországon milliós tömegek vannak, 
akiknek sohasem kerül könyv n kezükbe. 

Teliát a kulti'ira nagvságát nem a költők, írók, festők, zene
szerzők száma, sem a könyvek, képek, ini'izeumok, hangversenyek 
száma, hanem egyes-egyedül a kultúremberek száma jelzi. 

Ez alól a minőségi különbségek sem mentesülnek. A kivételes 
szellemi nagyságok sem lehetnek egy kultúra fokmérői. 

Még ha nem egy egé.sz társadalomról, hanem egy tái-sadalmi 
rétegről van szó, akkor is e réteg kultt'ireinbereinek száma jelzi a 
réteg kultúrájának nagyságát. 

„Az analfabéta-tanfolyamoknak csaknem 80%-a jelentkezik, 
hogy tovább akarnak tanulni" — írja Révész^ a Népművelési 
Bizottságról írt, már idézett könyvében. . . íme, a kultúr-
éhség legalsó foka! VA\.Ő\ a foktól fölfelé a kultúréhség a végtelen
ségig fokozódik. Bizonyos kultúrfokokon, ilyen pélilául a közép
iskola I —II., vagy VII-V^IIl. osztálya, liirtelen kiszélesül a látó
határ és az emberi szellem liatahnas mezői tárulnalc elénk. De ez 
csak viszonylagos, mert egy magasabb fokon az előbbi hatalmasnak 
tűnő mezők szűknek és alacsonyrendűnek látszanak az ott fel
tűnő végtelen szellemi látóhatárhoz képest. 

Az emberek milliói maradnak a leyalar.'ionyabb kultúrjokoti, és 
sohasem tudjuk me;/ róluk, mit rejtettek /nai/ukban. Hány Móricz 
Zsiymond, Illyés és Darvas ])usztult már el a ma;/yar szcíjényparaszisáy 
millióiban ! ? Hány József Attila és Derkovits a munkásság tömegei
ben! ^ Hány kiváló paraszt és munkás zeneművészünk lenne, ha 
e rétegek 12 -14 évig tanulhatnának zenét? Hány ifjúmunkás 
képzeletében marad örökké az álmoké a legszebb építészeti al
kotás? 

A kultúréliség hiába csillog a szemekben, elfojtja a szegénység. 
A szegénység a kulti'n-kiközösíteltség legalapvetőbb oka. Ez az 
egyetlen általános ok, mely a kullúrterületek bánnelyikén egy
forma erővel érvényesül. 

406 



A HALADÓ MfVKLÖDÉSl'ULlTlKA 

A szegénység kétféleképpen lial : vagy nincs pénz, vagy nincs 
idü. Az amerikai üzleti szellem kifejezése: „az idő pénz" , ebben 
a vona tkozásban még sokkal i nkább igaz. A szegényparaszt- és 
munkásgyermek nem mehe tne középiskolába, mégha ingyenes 
lenne is, m e r t az alat t az idő a l a t t dolgoznia kell, liogy ö n m a g á t 
e l tar tsa , sőt, hogy a családnak is segítségére k-gyen. A budapes t i 
iparos tanonc nem mehet be a Fővárosi Könyvtár i ja , hogy o t t 
t udományos könyvek segítségével fejlessze ku l lu rá j á t , bái- a könyv
tá r ingyenes, mer t nincn xz<tbad ideje ! A m u n k á s kivesz k ö n y \ t á r á b ó l 
könyve t , de egy hónapig is e l tar t , míg elolvassa, m e r t fáradt , 
mire hozzáül ; ninrs_nzab<id ideje! De-g. tjüjbad idő kérdése jóként 

, g gjftrjaek—éo'ijjúkurbűn AáUJ,J !Ukor válik a szabad idő a társa
dalmi osztálytagozóilás legláthatóbl) rugójává. 

Kpíjcn ezért a középfokú iskolák és a főiskolák iiii/f/enes.ié(je, 
noha feltétlenül n a g y o b b rétegeket j u t t a t n a kul túrál ioz, ö)imiir/á-
bn>i nem oldaná meg a szegény])araszt- és munkásré tegek kult i ir-
kórdését . 

Ez azt jí^lenti, hogy a szegény néprétegek kul túrkérdése 
kidlurália sikon non oldludó meg. Kul turá l i s síkon még a leg
messzebbmenő eszközökkel is (mint a teljes ingyenesség, erős fokú 
ál ta lános segéljezés stb.) csak csekély eredmények érlietők el. 

Tehát m a r a d a lármidahni megoldás, melynek olyan helyzetetr 
kell teremtenie , hogy a szei/énypitniszt- én munkásrétegek táraiidídmi 
(irányukniik mei/jelelően részesüljenek kuUivában. 
A szövegközlés alapja: Földes Ferenr Védogalnll Mnvei. összeáll., a beveze
téslés a jegyzeteket irta Simon (lyida. Hp. 1967, Tankömivkiadó. 177 — 178. l. 

1. Földes Ferenr (IHKI- 11143) — a Horthy-korszak leKkicmolkcdőhb 
marxista művelődéspolitikusa. „A munki'isság ós purnsztsáj; kulturá
lis helyzete Magyarországon" c. munkájáljan a tények erejével bizo
nyítja az ellenforradalmi rendszer művelődéspolitikájának népellenes 
törekvéseit. Szemelvényünk a mű zárszavát közli. 

i. liévész fíéla — 1. a 2S. szemelvény 4. jegyzetét. Itt említett műve: 
Slagvar küzdelem. Tükör kulturális és szociális intézményeinkről. 
Bp."l934. 224. 1. 

3. Népművelési Biznttséig — 194.''> előtt nz iskolán kívüli oktatás és neve
lés megszervezésére és irányítására li''trehozott törvén^'hatósági szerv. 
Egyik fő célkitűzése az analfabetiznms elleni harc volt. 
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B) AZ OLVASMÁNYOK J E L E N T Ő S É G E 
ÉS AZ OLVASÓTÁBOR FŐBB R É T E G E I 

A könyv a társadalmi Jiarcokban 

108 
G E K O E L Y Ü Y Ö Z Ö ' 

A K Ö N Y V S Z O C I O L Ó G I Á J A 
1931 

(Részlet) 

...KönvNTÓl van itl szó, mégpedig szocialista könyvről. 
Könyvről, amuly a rlolgo/.ókról és a dolgozók érdekében íródott. 
Mert hát könyv és könyv között nagy különbségek vannak. Szó 
sincs róla, a könyv is árucikk. Termelése, terjesztése ugyanazok alá 
a gazdasági törvények alá esik mint minden más terméké. Amíg 
azonban az egyéb árucikkek társadalmi szerepe a használatukkal 
elenyészik, addig a könyv jelentősége és hatása éppen a használat 
alatt és a használat révén jelentkezik és jut igazi szerepéhez. A ke
nyér, a ruha és más áru szerepe kimerül abljan és megsemmisül 
azzal, hogy megesszük \ag\- elhordjuk, azonban a könyv szerepe 
csak akkor kezdődik igazán, amikor elolvassuk és elolvastuk, ami
kor azok a gon<lolatok, amelyeket az írók a könyvekben inegrög-
zítettek, bennünk életre keltek és a mi révünkön tovább terjednek. 

Ez az oka annak, hogy a hatalom gyakorlói megkülönböztetett 
bánásmódban részesítik a könyvet. Egészen más szabályokat és 
törvényeket alkalmaznak a könyv termelése és terjesztése körül, 
inint minden más cikknél. A reakció és a kapitalizmus nagyon is 
fölismerték a könyv szerepének jelentőségét. Ha a dolgozó tömegek 
is így fölismerték volna, úgy nem tíznapi, hanem állandó könyv
vásár folynék itt, mégpedig nem olyan könyvvásár, amelyet a párt 
könyvkereskedése, az eladó rendez, hanem olyan, amelyet a könyv
vel betelni nem tudó milliónyi tömegek rendeznek és tartanak fönn 
folytonos, sohasem szünetelő és meg nem akadó könyvkeresletük
kel, könyvvásárlásukkal. 

A könyv lényege a benne kifejezésre jutó gondolat és szándék. 
Ez a lényege nemcsak akkor, amikor kifejezetten tudoinányos vagy 
propagandakönyvről van szó, hanem akkor is, amikor a könyv első-
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Sorban a szórakoztatás, gyönyörködtetés célját szolgálja. A gon
dolat és a szándék minden esetben nem csupán annak a bizonyos 
fogyasztónak, az olvasónak kielégítését, hanem ezenkívül osztály
tendenciát is szolgál. Nem véletlenség dolga, hanem szigorú tör-
vényszeríiség következménye, hogy az egyes korok irodalmának 
tárgya és iránya aszerint más éa más, hogy milyen társadalmi réte
gek voltak akkor ui-almon, törekedtek uralomra vagy tettek szert 
jelentőségre, amikor az a bizonyos irodalmi termék napvilágot 
látott. Amikor az (ígyház egyeduralkodó volt, csak az egyház cél
jait és érdekeit szolgáló irodalmat ismert az emberiség. Amikor az 
egyház kénytelen volt az emberiség fölött való uralmat megosztani 
a világi hatalommal, a höbérurakkal, akkor az egyházi tartalmú 
irodalmi termékekkel szemben előtérbe lép az igricek termelte 
irodalom, amely a váruraknak és hűbéruraknak. Várurakról és 
hűbérurakról szól, ós hirdeti, szolgálja ezek dicsőségét és hatalmát. 
A pénzgazdálkodás és a pénzgazdálkodás révén előrenyomult pol
gárság művészeti és irodalmi jelentkezé.se volt a reneszánsz. A pol
gári osztály érvényesülésének irodalma volt az enciklopédisták 
jelentkezése: Diderot, d'Alembert, Condillac, Helvetius, Holbach, 
továbbá Rousseau, Voltaire ós a többiek, akik tudatosan vagy ön
tudatlanul már a harmadik rendnek, a polgáraágnak irodalmát 
művelték, amivel a polgári rend érdekeit és céljait szolgálták. 

És ezen a ponton válik szembeötlővé a könyvnek tulajdon
képpen való jelentősége, az a jelentősége, amely mint árucikket 
minden más árucikktől megkülönbözteti. Addig, amíg az egyéb 
árucikkek szorosan ragaszkodnak a kor uralkodó osztályának pil
lanatnyi ízléséhez és szükségletéhez, a könyv megelőzi azt. A sza
bók, a lábbelikészítők, fodrászok, bútorkószítők, építők és minden 
más mesterségbeliek még csak gondolni sem mertek arra, hogy más 
ruhát, lábbelit, parókát, más stílusú bútort készítsenek, mint ami
lyent az uralkodó ízlés megkövetel tőlük, azaz minden ellentmon
dás nélkül hozzáigazodtak az akkori idők uraihoz, amikor a köny
vek írói már ugyancsak élesen szembefordultak ezekkel az urakkal, 
és vállalták az ezzel a szembefordulással járó egyéni kockázatot. 
Ezt látjuk napjainkban is. Az igazi, nagy írók már nem a ma urai
nak írnak. Bernard Shaw, Upton Sinclair, Knut Hamsun, Anatole 
Prance, Andereen Ncxő, H. G. Wells, Gerhardt Hauptmann, Emilé 
Zola, Tolsztoj és a többiek mind, az igazi nagy írók nem a mai kor 
Urainak, nem a kapitalista rendnek törekvéseit ós uralmát szolgál
ják, hanem a jövőt, az elkövetkezendő világot, a dolgozók uralmá
nak rendjét, a szocializmust. 

Ilyen könyvek terjesztéséről esik majd szó ezen a tíznapos va
r r ó n . Ezek a könyvek nemcsak ari-a valók, hogy a jövőt, a mi 
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jovőnkfít szolgálják, liaiU'in hogy megküzdjcnek és leszámoljanak 
azzal az iiodaloinmal, amtílyol a kapitalista üzleti és osztályérdek 
jut tat a tömegekhez. A kapitalizmus irodalma szorosan hozzáiga
zodik a kapitalizmus hatalmi éidekeihez. Az uralomra jutott pol
gári rend, amelynek nagy liarcát egykor az írók tendenciái szolgáló 
írásai indílotlák meg és vitték gyózelemre, most már úgy találja, 
hogy neki nem áll érdekében az olyan irodalom, amely emberi, tár
sadalmi, politikai kérdésekel lárgval és ilyenek körül jegecesedik 
k i . . . 

A szöverj/cözli's aliipja: Szoridlízutufi. 193]. 4. nz. 110— 111. 1. 

Oerr/eh/ (iyózö (1.S77— 104.')?) — újságíró és műforditó, a Független 
Szemle című .szooiiUista lap szerlíesztője és más szocialista lapok 
(Népszava, Szocializmus stb.) munkatársa. Egyike azoknak, akik a 
könyv, ill. kiadvány társadalmi szerepét és jelentőségét a legvilágo
sabban felismerik, és kimondják, hogy a haladó szellemű kiadvány 
az osztálvharc fontos eszköze. 

Az olvasmány éa a szegény néjyrétegek 

109 
F Ö L D E S F E R E N C 

H O G Y A N J U T E L AZ I R O D A L O M 
A S Z E G É N Y N É P R É T E G E K H E Z ? 

1941 
(Készlet) 

^Iag\arországon, az 1929 - l9H8-as évek állagában, évente 
3240 könyvet adlak ki. l-'-nnek :i0-3:i"„-a a szépirodalom, tehát 
kb. 1000 könyv. Ennek kb. a fele ponyva, hiszen hetenként 8 -10 
ilyen regényfüzet jelenik meg. Teluíl maiad éxcnte kli. 500 szép
irodalmi munka. 

Az ilven allatokkal azonban nem megyünk sokra, mert hiány
zik a legfoniosabb tényező, a példányszám! Nines példányszám-
Statisztika, hololl a helyesen felfogott kultúra szempontjából aZ 
lenne a legfontosabb. 

Könyvkiadóktól és köny%kereskedőkt61 kapott egybehangzó 
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felvilágosítások szerint a szépirodalmi művek Magyarországon 
átlagosan 2500—3000 példányszámban jelennek meg. Három-négy 
nagy kiadó részlet üzlet keretében 10— 12 000 ])éklányban is kihoz 
müveket, néhány könyv, é\ente 2 - 3, ,,kiugrik", eléri néha a 3 0 -
40 000-es példányszámot is (legutóbb ilyen volt a Cronin-könyv: 
„Réztábla a kapu alatt"-), a verskötetek ellenben 3 - 400 példány
ban kelnek el. 

.1 2-')00 ~ 30(KI-M átliKjon példánifuzám me;/döhbcHtű ! Mé;/ n pol-
tjármij is csuk- nevctséi/cten rsckchj mértékben rásárol irodalmat. 1930-
ban Magyarorezágon 190 0(18 embernek volt középiskolai végzett
sége, tehát évekig tanult magyar és külföldi szépii'odalmat, de nem 
szokott hozzá, hor/y olvasson is. Természetesen minden megvett 
könyvet 3 - 4-en olvasnak, és a kölesönkönyvtárak és a közkönyv
tárak révén e szám még 1 — 2-szeresére emelkedik, de a 3000-es alap
szám a magyar könyvkultúrára továbljra is jc^Uemzó marad. 

A népszerű tudományos munkák legnagyobb átlagos példány
száma 2000, a ludományos munkáké 1000! E számok egyúttal a 
tudományos gondolkodás elterjedésének is mértékei. „Ha kulturá
lis intézetcink nem boesátanának közre tudományos műveket, 
irodalmunkból az ilyeni'k szinte teljesen hiányoznának" — írja a 
Corvina^ (1940. VI. 13.). 

A szegényparasztság nem olvas. A N'éi)művelósi Bizottság', 
létesít „néijkönyvtárakat" és közköny\lárakat, de ezeket főként 
a kisbirtokos jjarasztság élvezi. A mrmkásság olvas, főként saját 
szervezeteiben levő kölesönköny\tárakból, de egy kis részük vásá
rol is könyvek(ít. }'an kiadónk, akinek társadnbni és politikai kér-
déscket tár'/i/aló koni/reit 3/1 részben mtinkások vásárolják. De ez csak 
a munkásság öntudatos részére vonatkozik. A munkásság nem ön
tudatos része (ezek közön a (öl)bség nő) és a középosztály (dsóbb 
réter/e teljes egészében r.vik ponyvát olvas. A ponyvák példányszáma 
roár egészen más képet mulat. Sárija regéni/ek^ kéthetenként vagy 
havonként 2Ö - 3U OOU példányban, füzetes regények hetenként 1 0 -
15—20 000 példá))yban jelennek meg. 

Időközönként hare imlul a ponyva ellen, igyekeznek olesó 
szépirodalommal pótolni. Az eredmény vajmi kevés. Nyilvánvalóan, 
niszen az a gyógymód, mely a (ü(U'leket akarja megszüntetni, nem 
pedig a betegség okát, nem szokott sok eredménnyel járni. Téved
itek azok, akik azt hiszik, hogy a ponyva elterjedtségének elsőrendű 
oka az ole.ió.ság. A kisemmizellségből, a szürkeségből az álmokba 
és az izguhnakl)a menekül a kisember. A ..modern" korban élő 
szegényeknek és kisembereknek olyan a ponyva, mint a kínai nép-
t<)megeknek az ópium. E mentsvái-ak egyszerríí fognak leomlani, 
*mikor nem lesz szükség rájuk. 
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A magyar könyvkultúra szinte teljesen Budapestre összpon
tosul: 
Budapesten adják ki a könyvek 84%-át (1938) 
Budapesten van a könyvkereskedők 40°ú-a! (1930) 
Budapesten van a 30 000 kötetnél többel bíró 
könyvtárak 52%-a 
Budapesten van a 30 000 kötetnél többel bíró 
könyvtárak könyveinek 70%-a 
Budapesten van a könyvtárlátogatók 60"„-a 
Budapesten van a 10 000 kötetnél többel bíró 
könyvtárak kikölosönzőinek 70%-a 
Budapesten van a 10 000 kötetnél többel bíró 
könyvtárak kikölcsönzött köteteinek 72"ó-a 
Az olyan (igyónokre vonatkozó statisztikák, mint a látogatók és ki-
kölesönzök statisztikája, megtévesztők, mert tulajdonképpen a 
látorjntásoknt és kikölcsöiizéseket számolják. Tehát, amikor a statisz
tika kimutatja, hogy Magyarországon 1935-ben B21 000-en láto
gatták a könyvtárakat, akkor ez nem 621 000 egyént jelent, mert 
Magyarországon legalább 1000 lehet azoknak a száma, akik min
dennap, sőt délelőtt, délután külön-külön mennek könyvtárba 
(pl. a főiskolai hallgatók szegényebb része állandóan ott tanul), 
tehát ez egy évben legalább 300 000 látogatást jelent. Azután még 
2— 300 ember, akik havonta 4— 5-ször, é\ente legalább 50-szer jár
nak könyvtárba; további 2 - 300, akik évente legalább 30-szor jár
nak könyvtárba, és a 600 000-es számhoz már igen közel vagyunk. 
Tehát a 10 milliós magiiarsá'jból a könyiiáraknt mindössze pár ezer 
ember látogatja ! 

A fenti arányok nem azt mutatják, hogy Budapesten túlzot
tan nagy a könyvkultúra, hanem hogy a vidék elmaradottsága 
megdöbbentő ezen a téren is. Ha a törvényhatósági jogú és a 41 
megyei város könyvtárait leszámítjuk, a községek számára neiö 
marad könyvtár. A tanyák és puszták népének pedig csak a kalen
dárium j u t . . . 
A szövegközlés alapja: Földes Ferenc Válogatott Müvei, összeáll., a beveze
tést és a jegyzeteket írta Simon Oytila. Bp. 1957.168— 170. l. 

1. Földes Ferenc — 1. a 107. szemelvény 1. jegyzetét. 
2. Cronin, Arehibald Joseph (szül. 1896) — Amerikában élő angol W-

Sok közepes színvonalú regény szerzője. A Réztábla a kapu alat* 
című műve a kor epyik IcKnépszerűbb bestsellere. 

3. Coruííta (1878—1944) - a Magyar Könyvkiadók és KönyvkereskedoK 
Egyesületének folyóirata. 

4. Népművelési Bizottság — 1. a 107. szemelvény 3. jegyzetét. 
5. Sárga regények — a Pesti Hírlap pony-vasorozata. Sárga fedőlapj* 

miatt nevezték így. 
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