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E kotettel az olvasd annak a kivald humanista
orvosnak és kozéleti férfinak posztumusz mun-
kajat veszi kézbe, aki a szazadel§ idestova kihald
reformnemzedékének veteranja volt. A szerzg
hosszl évekig rendezgette emlékeit, olyan atfogd
m{ megirasat tervezte, amely a Galilei Kor kiiz-
delmes évtizedeinek megrajzolasaval egyben az
elsé vilaghaborl el6tti Magyarorszagnak is hii
korképét adja. Minderre mar nem futotta idejé-
bél, csupan a Kér megalakulasaval kapcsolatos
eseményeket vethette papirra. Az olvaso szamara
azonban ez a tdredék is roppant becses. Elet-
szer(ien tudja meg bel6le, hogy kik, milyen
eszmék jegyében, milyen céllal hoztak létre az
els6 vilaghaboru el6tti évek legjelentésebb hazai
halad6 ifjusagi szervezetét. Hiteles képet nyer az
alapitd nemzedék eszmei érlel6désérdl, mivelt-
ségérdl, és szenvedélyes hitvallast erkdlcsi és
politikai eszményeikr6l, a haladasba, az érte-
lembe, a humanizmus gy6zelmébe vetett hitik-
rél. A visszaemlékezésekhez Hcmdk Péter irt
értékel6 bevezetést, kiegészité jegyzetekkel Lit-
van Gyorgy latta el. A mi{ dokumentalis értékét
eredeti iratok, plakatok és programok novelik.
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BEVEZETES

»Miért gondolok régota arra, hogy emlékiratot irjak, hogy vilagné-
zeti és politikai gondolataim kialakulasat, eredményeit papirra vessem,
s miért gondolom, hogy ezek megismerése érdekl6désre tarthat sza-
mot, hogy emlékeim rogzitése a kortarsak s az utanuk jové nemze-
dék szamara okulasul szolgalhat? Megprébalom magam szamara sorra
venni és elbirdlni érveimet.

Emlékeim egy hosszl és tobb torténelmi sorsfordulét magaba fog-
lalé korszakon ivelnek &t. 12 esztend6vel a szézadforduld el6tt szilet-
tem, tehat ifjusagomat és férfikorom kezdetét az els6 vilaghabord
el6tt a Ferenc Jozsef-i viktorianus korszakban éltem ét.

Lattam Kossuth Lajos orszagot megmozgatd temetését, ahova édes-
apam alig eszmél6d6 kisgyermekként kézen fogva vitt el. Mint kis-
iskolas, gyakran latogattam meg a Ferenc Jézsef-i kor Magyarorsza-
ganak zenitjét jelent6 1896-i Millenniumi Kiallitast. 16 éves koromig
kortarsa és tagra nyilt szem( bamuloja voltam Jokainak. Az én nemze-
dékem széméra t(int fel Ustokdsként Ady Endre, akinek minden versét
kivalrgl mondtuk el egymasnak. Ahhoz a didknemzedékhez tartoz-
tam, amely még szenvedélyes tanitvanya lehetett és volt Eétvos Lorand-
nak, a legnagyobb magyar tudésnak.

Tanitvanya, majd kés6bb harcostarsa — kozilik sokaknak baratja —
voltam a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag és a Huszadik Szazad kordil
csoportosuld polgari reformnemzedéknek, amely az els§ vilaghaborut
megel6z6 masfél évtizedben a munkasosztallyal szoros szdvetségben
szenvedéllyel és tiszteletre mélté tudomanyos felkésziltséggel biralta
és ostromolta a feudalis Magyarorszag anakronisztikus alkotmanyat
és elavult antiszocialis intézményeit.

Fiatal orvosként végigszolgaltam az els6 vildghaborat. Kortarsi
szemlélGje voltam a cari birodalom @sszeomlasanak, az orosz forradal-
maknak, a Szovjetunié megsziiletésének, majd a Vilmos csaszari Német-
orszag és a Elabsburg-monarchia sszeomlasanak, s cselekvl részese a
magyar forradalmaknak.



Szenvedd alanya voltam a magyar ellenforradalomnak, majd bels6
emigrécidba vonult, de nem passziv szemlél6je a magyar és az europai
fasizmusok felfelé ivel§ palyajanak. Kilonboz6 titkos tarsasagokban
vettem részt olyan kizd6tarsakkal és baratokkal, mint Kun Zsiga,
Csécsy Imre, Moénus lllés, Dabis Lészl6, Szakasits Arpad, lllyés Gyula,
Hollé Gyula stb. A hitleri fasizmus szennyes hullamait s a masodik
vilaghaborud kataklizmajat faji tldozottként és ellenalloként éltem végig.

S megadatott megélnem a Harmadik Birodalom, a magyar és az
olasz fasizmus bukasat és azt, hogy két évtizeden at cselekvd politikus-
ként vehettem részt hazank politikai, gazdasagi és kulturalis Ujjaépitésé-
ben. Ujsagir6i nyelven szélva »nagy id6k tantja« vagyok tehat.

A mésik korilmény, ami remélnem engedi, hogy amit leirni szan-
dékozom, masok szdmara elolvasasra érdemes lesz, az, hogy azt a kor-
szakot, amelyet atéltem, azokat az eseményeket, amelyeknek tanija,
részese voltam, nemcsak most, visszatekint6én latom érdekesnek,
hanem legkoraibb ifjusdgomtdl kezdve éreztem — helyesebben és
szerényebben kifejezve, azok kozé tartoztam, akik érezték —, hogy
az emberi torténelem egyik sorsfordul6jaba keriiltlink s ezért mindazt,
ami velem, koriil6ttem és a nagyviladgban tortént: a haladd és a haladast
gatlo erdk és ideoldgidk kizdelmét, az osztalyok és orszagok harcait,
a politikusok, a szervezdk, a tudosok, az irdk, a miivészek eréfeszitéseit
abbol a szempontbhol néztem, hogy a haladast szolgaljak-e vagy az
ellen dolgoznak. S mert mindenre igy figyeltem, minden haladé moz-
galomban aktivan részt vettem, gy gondolom, kortérsi taniséagtételem
a 20. szazadi reformnemzedék eszmél6désének kezdeteirdl és kifejlédé-
sér6l nem lesz érdektelen és tanulsag nélkili a mai ifjusag, de talan a ma
férfikorat €16 nemzedék szaméra sem.

S most jutottam el a legfontosabbhoz. Meg kell irnom a szazad els6
évtizedében alakult s ma mar szinte legendassa valt haladé diakmozga-
lomnak, a Galilei Kornek a hiteles torténetét.”

Ennél a mondatnal, amellyel eljutott ,,a legfontosabbhoz”, szakadt
meg a szerzi elész6. S miként az elészo, a mi maga is torz6 maradt,
irojanak, akinek palydja szazadunk dramai korszakain ivelt at, aki
nagy események tanuja és részese volt, nem adatott meg, hogy e tettek-
ben gazdag életm(ivet beteljesitse: a tettek elbeszélésével masodszor is
formalja vilagat. Akik ismertlik 6t személyesen, tiszteltiik enciklopédi-
kus miveltségét, a nyolcvan folott sem lankadd aktivitasat, nem emyed6
szellemi frisseségét, nem megkopott memoridjat, akik becsiltik a
szerényen, s6t olykor szemérmesen rejtett emberi kvalitasait, és azok is,
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akik csak a félbemaradt, postumus munkabo6l fogjak megismerni
palyakezdését, gondolatait és szandékait, mindnyajan kétszeresen is
fajlaljuk, hogy nem adatott meg néki az életm( beteljesedése. Egyrészt
érezziik, a nyolcvan folott is szenvedélyesen felizzé ifjukori emlékek
mogll is kiérezzlk az Ujraelbeszélés 6romét, a vallomast, amelyet mar
nem tudott befejezni. Masrészt tudataban vagyunk a veszteségnek:
ezt a torténetet a koronatant hitelességével mar soha és senki nem fogja
elbeszélni, befejezni. O volt az utols6 a Galilei Kor alapitoi kozil, s
az utolsok egyike a szazadeld idestova kihald reformnemzedékébdl.

A ,senki” és ,soha”, a potolhatatlansag tudata veti fél bennink,
tisztel6kben, baratokban, olvasokban a kérdést: miért halogatta 6tven
évig a munka megirasat, amikor legaldbb annyi ideje készilt mar ra?
Ot magat is foglalkoztatta, zaklatta a ,,miért oly kés6n” kérdése. ,,Hogy
miért vettem ilyen késén a tollat a kezembe — irta egyik ugyancsak
toredékes el6szo tervezetében —, azt nemcsak az egyéni koriilmények-
ben rejlé okok, hanem dontéen a Galilei Kor értékelésének furcsa sors-
fordulatai magyarazzak.” A Kort a Tanacskoztarsasag idején oszlattak
fel, akkor ugy latszott: nincs ra sziikség, a forradalom tullépett rajta.
Az ellenforradalom toliforgatéi a Kért —mint a haladé gondolat mas
hasonlo forumait is — hamisan vadoltak, rdgalmaztdk. A Horthy-kor-
szak fojto Iégkorében még a méltatd megemlékezések is olyan éncson-
kitdsokra kényszeriiltek, hogy jobb volt hallgatni, mint a forradalmi-
sagtol elhatarolodd féligazsagokat elmondani.

A felszabadulés utan agy latszott, hogy megnyilik a szabad kozéleti
tevékenység kora és tere, amikor és amelyen a tett fontosabb az emlé-
kezésnél és elmélkedésnél. A személyi kultusz viszont— éskiilondsen
egyes vezet6k személyes averzidja a szazad elejei magyar progresszid
reformerei irdnt — megint csak nem kedvezett az igazmondasnak.
A kozgondolkozasban és a torténetirashan bekdvetkezett fordulatot a
Galilei Kor alapitasanak oOtvenedik évforduléjara rendezett (innepi
megemlékezeés jelezte. Ezt kdvetben a 60-as években Karolyi Mihdly,
Szab0 Ervin, Jaszi Oszkdr — s az egész reformnemzedék — rehabili-
talasaval egyutt a Galilei Kor is végre méltd helyére keriilt progressziv
hagyoméanyaink Pantheonjéban.

A targyilagos kutatds és az Oszinte visszatekintés feltételei ekkorra
mar érlelédtek, s a kdzélet terérdl vald fokozatos visszavonulés sorén
a szerz@ben is er6sodott az elszanas a torténetirdi vizsgalodasra és a szub-
jektiv onvizsgalatra. Mégis, sokaig gy(jtogette aprolékosan az adato-
kat, Ujrakereste a dokumentumokat, évekig hordozta, érlelte magaban
a gondolatokat, halogatta a formaba &ntés mindig nehéz, kiizdelmes



folyamatat. Alkalmasint tobbet akart a szokvanyos memoaroknal: az
els6 vilaghaboru el6tti évtized teljes korképét feldlel6 torténeti tanul-
manyt kivant kidolgozni. Talan ennél is tobbre készilt: arra a nagy
m(re, amelyet a szabad kOzéleti tevékenység meg-megszakitott, rovid
idészakaiban kdzvetlen cselekvéssel soha sem tudott megvaldsitani.

Akik nyomon kdévethettiik a tanulmany sziletését, tanusithatjuk,
hogy nemcsak a tudés mligondjaval, hanem a cselekvé ember torténelmi
felel6sségtudatanak feszlltségével késziilt fel az irasra. Egész nemzedéke
nevében, egy nagy eszme &rzéjeként, egy nagy kor tanGjaként kivant
vallani szazadunk dramajarol s ebben azokrol az emlékezetes hazai
eseményekrél, quorum pars magna fuit. Ezt a munka elkészilt, itt
kozreadott része is bizonyitja. Ahogy el6rehaladt a megformalas folya-
mata, Ugy valt benne is mind tudatosabbd, hogy az aktiv szerepl§ —
a f6szereplé — legtargyilagosabb szandéku kozlése is sajat korardl, sajat
tetteir6l szilkségképpen vallomassa valik. Csakhogy benne, a felvila-
gosodas kései orokodsében, a vallomast nem a lélek szenvedélye, hanem
fegyelme iranyitotta, a vallomas nem az exhibicionista magamutogatast,
hanem a vilagot felmutato tanitast jelentette. Szamara vallani annyi volt,
mint tanitani, tanitani pedig annyi, mint az el&tte jart nemzedékekben
és a sajat életében felhalmozott tudast, tapasztalatot és erkdlcsi normat
atorokiteni az utdkorra.

Kende Zsigmond sokat 6rokoélt, sok mindent megélt, sokat tudott
atorokiteni.

1888-ban szilletett az Alfoldrél a févarosba szarmazott, sok gyerme-
kes zsidd csalad harmadik gyermekeként. Apja azok kozé a kisemberek
kozé tartozott, akik a févarosban nem csinaltak karriert, s6t éppenség-
gel nehezen kiszkddtek a napi megélhetésért. Tejkiskereskedd volt,
majd amikor az Uzlettel nem boldogult, Kistisztviselének ment el.
Mint annyi sok hasonl6 sori csaladban, az értékrend élén nem a pénz-
szerzés, hanem a tudas, a mivel6dés allott. Sz(ikds anyagi korilmé-
nyeik ellenére tanittattdk, gimnaziumba jarattdk a tehetségesnek igér-
kez6 fiit. Kende Zsigmond gyerekkora a Millennium évtizedére, ifji-
kora pedig a szazadel6 nemzeti és osztalyharcoktol hangos valsagzona-
jara esett. Neki, a millenéris Magyarorszag fidnak, aki elemista koraban
a Szittya vitézek csatadaléra, szaguldd lovon véagtatva kaszabolta a Haza
ellenségeit, mar nem amagyarsaghoz, hanem a ,,magyarsag” kritériumait
megszabo dzsentrihez, anemesi hagyomanyhoz valé asszimilacio okozott
problémat. Szamara mar nem a vallasi emancipacio elfogadtatasa,
hanem a nemesi hagyomannyal és vezetéssel vald szakités, a szellemi
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és politikai emancipacio kikiizdése jelentette az életcélt. Az § nemze-
déke a gyerekkorbol, az iskolabol hozott magaval annyi hazafisagot,
hogy aztan mér gatlasok nélkiil ldzadhatott a hazug, sovén ,hazafisag”
kultusza ellen.

A lazadas szellemét er@sitette benne a gimnazium, a Tavaszmez6
utcai, amely Barczy Istvan liberalis varospolitikaja idején a felvilagoso-
das szazadanak 6rokségét apolta és magas szinvonalon allott. A Tavasz-
mez8 utcai gimnaziumban formalodott ki szerz6nknek — és a Galilei
Kor alapitdsaban ugyancsak fontos szerepet jatszott iskolatarsainak —
szellemi és erkdlcsi arculata, els6sorban a valésag megismerésének vagya,
az igazsdg felkutatdsanak vagy kiklizdésének eltokéltsége. E fiatal dia-
kok egyforma érdekl&déssel, s6t szenvedéllyel fordultak a természet
és tarsadalom felé. A természet titkait és a tarsadalom torvényszer(isé-
geit egyitt és egyarant megismerni, az igazsagot felkutatni és kikiiz-
deni, vagyis a gondolat és a tett, a magyarazas és a valtoztatas oszthatat-
lanséagat és a beléjiik vetett raciondlis hitet vallani a magyar progresszi6
szézad eleji reformer nemzedékének minden masnal jellemz8bb tipikus
vonasa volt.

Alkalmasint ez a szellemi inditas is szerepet jatszhatott abban, hogy
Kende Zsigmond az orvosi palyat valasztotta, amely természettudo-
manyos gondolkozasat is, szocidlis érdekl6dését is kielégitette. Egye-
temi éveit6l kezdve egy életre szoloan dsszefonddott benne a természet
kutatasa és a human mdveltség kultusza, a tudomanyos és kozéleti elko-
telezettség. A masodéves medikus, a Galilei Kor alapitd tagja, titkara.
1912-ben a RoOkus-kérhaz laboratériumanak fiatal orvosa, a cukorbaj
kortananak kutatdja, s egyuttal a Galilei Kor egyik szervez6je, a Kor
rangos lapjanak, a Szabadgondolatnak a szerkeszt6je, majd az 1914-ben
alakult Polgari Radikalis Part ifjusagi csoportjanak vezet6je. Ugyanak-
kor, amikor a laboratériumban kezdi sejteni, hogy a hasnyalmirigy
altal termelt valamilyen anyagnak fontos szerepe lehet a vércukorszint
szabalyozasaban, a Szabadgondolat hasabjain a kdzépkor eleven marad-
vanyai, a népbutitads klerikalis ideologiaja ellen kiizd a felvilagosult
materializmus szellemi fegyverzetével, és népszer( brosurét ir A szar-
mazastan mai allasa cimen.

Harcos és harmonikus palyajat a vilaghabord csak megszakitja, de
nem tori meg. A haborGt részben csapatorvosként a fronton, részben
hadikdrhazakban szenvedi végig, hogy aztdn az @szir6zsés forradalom
gy6zelme utan az els6k kozott vegye ki részét a kdzegészségugy Ujja-
szervezésébdl és a politikai kizdelembdl. A Tanacskoztarsasdg alatt
is a helyén marad: a Népjoléti Népbiztossag Kozegeszségigyi Inté-
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zctében eredményesen szervezi a jarvanybizottsagot, a szérumellatast
a szllet6 szocialista tarsadalom szolgalataban. Az ellenforradalom beren-
dezkedésekor allasabol elbocsatjak. A kutatéi palya lehet6sége, éppugy
mint a szabad kozéleti tevékenységé, hosszl id6re lezarul el6tte. A belsé
emigracio keserves negyedszdzada kovetkezik.

Nem lennénk azonban pontosak, ha e sorsfordulattal kapcsolatban a
végeérvényességet involvalo ,lezarult” sz6t hasznalnék. Kende Zsig-
mond és elvbaratai szdmara a kutatas és a politika soha, az emigracio
legnémabb éveiben sem zarult le, csak leszlkiilt, mellékdsveényekre
kényszeriilt. Kende az allami allashol valo elbocsatasa utan a tejiparban
helyezkedett el, s mint élelmiszerkémikus és bakteriologus folytatta
a munk@jat. Egy évtized alatt ezen az Uj teriileten orszagos, majd nem-
zetkdzi hirnévre tett szert. Munkassaganak eredménye volt a tejipar
korszerdisitése, nevéhez fliz6dik a hazai tejcukorgyartds meginditasa, a
kazeingyartas fejlesztése. F6ként a tej tartdsitasaval, az oxidacios prob-
lémakkal kapcsolatos kutatdsok szereztek szamara altalanos elismerést.
A politika jéval sz(ikebb korbe, barati tarsasdgokba, olykor a négy fal
kozé szorult vissza.

Az 1930-as évek elején, ahogyan a fasizmus veszélye szemlatomast
nétt, a baloldali értelmiség is megprobalt Gjjaszervezédni. Kende Zsig-
mond tagja és szervezje volt az Un. ,keddi tarsasag™-nak, egy rovid
élet(i értelmiségi vitakornek, amelynek régi galileistak mellett olyan
baloldali alkoték, miivészek is tagjai voltak, mint Benedek Marcell,
lllyés Gyula, Patzay Pal. A tarsasdg tervezeteit és tervezgetéseit vagy
az alapitok altal alairt programnyilatkoztatot olvasva,1 minduntalan
felotlik és egyre hatarozottabban format 6lt benniink a sejtés: az ifju-
kori nagy ma reprizér6l, egy feln6tt Galilei Kor kisérletér6l volt itt
sz0. A torhetetlen hit, a ,,szellemi és erkolcsi er6feszités sziikségességé-
ben és hatékonysagadban”, a hit abban, hogy ,,a vilagos gondolat és a
teljes meggy6z6dés el6bb-utdbb sajat erejébdl is hatdsossa valik”, a
mindenféle ,,dogmatikus megkotottség . .. kozony, kényelemszeretet,
talzott alkalmazkodas vagy kishitliség” elutasitisa, a nemzetek és tar-
sadalmak, osztalyok és egyének életében elengedhetetleniil szilkséges
»Szellemi és erkdlcsi revizio” hirdetése: mindez a galileista eszmék Ujra-
fogalmazésa, a hamisan vadolt és dnkényesen elitélt kor perének Ujra-
felvétele volt.

A ,keddi tarsasag” az akciéprogramban is az ifju 6st kovette. EI6-
adassorozatot terveztek, elébb maguk kdzott, kés6bb a szélesebb nyil-
vanossag szdmara. A vitatémak soraban a két habor kozotti korszak
vilagnézeti krizise, vilaggazdasagi krizise, a magyar gazdasag és poli-
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tika problémai, a demokréacia modszereinek revizidja, a politikai mvelt-
ség revizidja, az égetd magyar tarsadalmi problémak allottak.

Nem tudjuk, mennyi és milyen kdrben, milyen formaban valosult
meg e programbol. Kende Zsigmond iratai kozott fennmaradt egy
el6adastervezet a demokracia fogalmardl és ismérveir6l. A szerz6
revizié ald veszi a klasszikus demokracia ismérveit és megallapitja,
hogy a demokracia lényege nem az altalanos valasztojog és par-
lamentarizmus, de még a népszuverenitdas eszméje sem, hanem egy
részben erkolcsi, részben tarsadalomszemléleti eszmekomplexum. Ezt
a komplexumot ugyan a felvilagosodas eszméib6l vezeti le (egyenld-
ség, igazsagossag, méltanyossag, szabadsdg stb.), de az eszme megva-
I6sult, intézményesitett formait mar kritikus vizsgalat ala veszi. Vila-
gosan ramutat a parlamentarizmus, a tobbségi elv, a formalis szabad-
sagjogok korlataira, a vellik vald visszaélés lehet6ségére, a korabeli
polgari demokraciak sulyos hibaira. E kritikai analizis utan allitja fel
az 0j kovetelményt: ,,meg kell keresni azokat az Uj forméakat, melyek
az eszmei alapokbol levezetheték, a politikai gyakorlatban pedig az
eddigi szervezési formaknal jobban valnak be.”2

A polgari demokracia immanens, demokratikus alapon allo kriti-
kaja az onvizsgalatra vald készséget jelezte, és megteremtette az esz-
mei alapot az antifasiszta er6kkel szélesebb tsszefogasban vald részvé-
telhez, amelyre a masodik vilaghabord végén és a felszabadulas hajna-
lan ker(lt sor.

A felszabadulaskor a méar hatvan felé kdzeled6 Kende Zsigmond a
fiatal galileista energidjaval és hitével veti magat a politikai élet s(rd-
jébe. Ujjaalakitasatol kezdve a Radikélis Part iigyvezetd elndke s a
Haladas munkatarsa. S ha 1945—1946-ban még nem tudja minden ere-
jét-érajat a kozvetlen politikdnak szentelni, abban csak egy fontosabb
teendd akadalyozza: el6bb meg kell szerveznie Budapest tejellatasat.
Mint az egyesitett Tejipari Kdzpont és a Kézponti Tejcsamok vallalat-
vezet§ igazgatdja lerakja az (j tejipari szervezet alapjait. Aztan teljes
szivvel-lélekkel a kdzéletbe veti magat. 1947-t6l orszaggy(ilési képvi-
sel6, a Radikalis Partnak — Csécsy Imre mellett — egyik vezetdje,
Zsolt Béla haldla utan a Haladas fészerkeszt6je. Eveken &t nappalokat
és éjszakdkat tolt szervezd korutakkal, parlamenti tevékenységgel,
agitacioval, vitakkal. Legszemélyesebb misszidjanak érzi 1918 oktoberé-
nek és Karolyi Mihaly személyének maradéktalan rehabilitacidjat, s
hivatasdnak az oktoberi eszmék tovabbfejlesztését és gyakorlati meg-
valdsitasat.

Vallja, hogy a dolgoz6 polgarnak is haladnia kell, vallalnia a mun-
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kasosztaly vezette demokratikus front épit6 programjat. Eszménye a
szellemi és a fizikai munka Osszefogésa, a gondolat és a tett, a demok-
récia és a szocializmus harméniaja volt. Ot éven at, nem csokkend
energiaval és hittel munkalkodott azon, hogy a dolgozo, haladé pol-
garnak polgarjogot szerezzen a szocializmusban, s hogy a polgar elfo-
gadja és elfoglalja helyét az (j tarsadalomban. Sokak szdmara, a maga
szamara is, megtalalta a médjat — nem konfliktusok és megalkuvasok
nélkiil —, hogy e polgarjogot a szocializmus épilé birodalmaban is
megtartsa. 12 évig volt parlamenti képvisel6, 15 éven at a Fiiggetlen-
ségi Népfront, majd a Hazafias Népfront orszagos és budapesti bizott-
saganak tagja, a Févarosi és a XIII. keriileti Tanacs tagja, az Egészség-
tigyi Allando Bizottsag elndke. E magas kozéleti tisztségek lelkiismeretes
ellatdsa mellett 1950-t6l visszatért a szakmai kutatdbmunkdhoz. El6bb
az Elelmiszeripari Minisztériumban, majd a Tejipari Kozpontban,
végil az Elelmezéstudomanyi Intézetben dolgozott, tudoméanyos mun-
katarsként.

Hosszu életének utolsd szakaszaban ismét tisztdn csendlil fel az elsé
tétel ellenpontozott f6témaja: a természettudomanyos kutatds és a
human érdekl6dés harmoénigja. S mikdzben még utolsd éveiben is
egyik talalméanyan, a fehérjedds, kazeintartalmd élelmiszer tokéletesi-
tésén dolgozott, mar gydijtotte az anyagot, csiszolta a gondolatokat a
memodarhoz. Mert legvégil — ma mar tudjuk: megkésve — vissza-
tért a nagy élményhez, az életpalya maradando tettéhez, a Galilei Kor-
héz. A hatvan évvel ezel6tt tettekkel formalt torténet elbeszélésével
szerette volna teljessé tenni a miivet, amelynek elvégzésére, gy érezte,
kildetett.

Az évtizedeken &t tervezett munka, a torténeti tanulmanyba sz6tt
visszaemlékezés befejezetlen maradt. Amint a Fiiggelékben kozolt
Szinopszishol lathatd, nagyobbik része, a Galilei Kor miikodésének
torténete, belsé problémainak és a kiilvilaghoz, a rokon iranyzatok-
hoz val6 viszonyanak feldolgozasa nem késziilt el. Torz6 is keltheti
azonban — ezt a képzémlivészet az evidencia érvényével igazolja —
a befejezettség, a kerek, lezart egész érzését. Az itt kdzolt memoar, ha
nem a Galilei Kor tervezett torténetét, hanem csupan megalakuldsanak
torténetét nydjtja is, mégis kerek, egész, lezart mii. Kerek egésszé a
téma minden oldald koériljarasa, lezarttd pedig a hitelessége teszi.
Tulzés nélklil megallapithatjuk, hogy a memoar az alapitas eddig leg-
hitelesebb — tehat a hiteles — leirdsa. Szerencsésen vegyiil benne az
objektiv adatkozlés, az elemzés és a szubjektiv emlékezés, az ,,igy volt”
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és az ,,igy lattam”. Az olvasd szamara példaul érzékelhet6vé valik a
szazadfordul6 iskolai légkore, tudatosodhat az a mas — angliai, bécsi —
példdk nyoman mar sejtett felismerés, hogy milyen fontos szerepet
jatszottak egyes politikai vagy kultartorténeti mozgalmak megindita-
sdban azart iskolai—vagy bajtarsi—kodzdsségekben kiformalédott cso-
portok. Egy-egy gimnaziumi vagy egyetemi évfolyam rokon sorq,
hasonlé vilagnézetli tagjaib6l nemegyszer formalédtak mar olyan
csoportok, amelyek késébb tdrténeti érdek(i mozgalmak forrasai vol-
tak. A memodr ugyanakkor azt is bizonyitja, hogy a sors- és eszmeko-
zdsseg Onmagaban nem elégséges. Eleven, valdsagos mozgalom fel-
novekedéséhez valdsagos célra, mozgosité feladatra és kozos harci
élményekre, tapasztalatokra van sziikség.

Hasonl6 spontan mozgalmak, szervezetek létrejottének szinte model-
jeként is tekinthetjik a munka Il. fejezetének végét és Ill. fejezetét,
amely a Pikier Gyula elleni tamadasok ellentamadasabdl, a védelem
megszervezésebOl vezeti le a torténeti és pszichologiai élethliseg —
mondhatnank: prozaisag — hitelességével a Galilei Kor megalapitasa-
nak szilkségszeriiségét. A Illl. fejezet utan a torténeti-idérendi feldol-
gozas fonala megszakad. Itt érezziik igazan er8sen a hianyt — a pétol-
hatatlan hianyt —, hogy a Kor mikddésének — a szinopszisban jol
megtervezett és vilagosan elrendezett — bemutatasa, elemzése elmaradt.
Sét, els6 pillanatra talan illogikusnak tiinik, hogy a torténeti folytatas
helyett két Osszegezd, eszmetorténeti jellegli fejezet kovetkezik az
alapitd nemzedék szellemi felkésziiltségérdl, illetve vilagnézeti és erkol-
csi arculatarol. A formalis logika e ponton talan valéban szerkesztési
torést, kitér6t konstatalhat. A szerkesztés logikatlansagat azonban az
életdsztdn magasabb rendez6 elve diktalta.

A munka olvasgatasa, szerkesztése soran nem tudtuk elhdritani a
sejtést: a leglényegesebb torténeti esemény, a megalapitas hiteles elmon-
dasa utdn a szerz6 azért nem folytatta a modszeres, pragmatikus tor-
téneti elbeszélést, mert érezte, nem futja mar az id6b6l, tehat nem halo-
gathatja tovabb a személyes és a nemzedéki vallomast és hitvallast.
S e hitvallasnak, Ugy Véljiik, éppoly torténeti értéke van, mint az ala-
pitas hiteles elbeszélésének. El6szor is megtudjuk, mit olvasott, mit
tartott érdemesnek olvasni a galileista nemzedék, és mit 6rzdtt meg
mindebbdl hat évtized utan a szerz emlékezete. Mit tekinthetlink tehat
maradandd mdvel6dési eszményiiknek, értékrendszeriiknek. Megtud-
juk, hogy a korszak értelmiségi fiataljainak az altalanos klasszikus iro-
dalmi tajékozottsdgon tulmenben két eszménylk volt: az ateista,
materialista filozéfia s a hozza kapcsolodé pozitivista szocioldgia —
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és Ady koltészete. Mindkett6 egy életre sz6l6 élmény és program
maradt.

E mivel6dési értékrendszer és alapélmény tobbé-kevésbé meg is
hatarozta a galileista nemzedék szellemi és erkdlcsi arculatat. A szerz6
harom kérdésbe s(ritette a szellemi-erkélcsi arculat f6 karakteriszti-
kumat és latszélagos vagy valos ellentmondasait: hitetlen hivék vol-
tak-e, szentimentalis humanistak vagy racionalista gondolkoddk, for-
radalmarok vagy reformerek? Persze lehetne tobb vagy mas kérdést
is felvetni veliik kapcsolatban, de nem kivanunk tallépni sem egy el6-
sz6 funkcidjan, sem a szerz6 gondolatkdrén.

Az els6 kérdésre viszonylag kdnny( volt a valasz. Vallasos értelemben
nem voltak hivék, hanem meggy6z&déses ateistak, ami nem zarta ki,
hanem éppen feltételezte, hogy hittek az észben, a tudomanyban s az
altala vezérelt haladasban, amely az emberiség szebb, boldogabb jév6-
jéhez vezet. Ezt a hitet akkortajt a technika s a civilizacié rohamos fej-
I6désének valdban kaprazatos vivmanyai tdmasztottak ala, s a demok-
ratikus intézmények, jogok, mozgalmak kiterjedése, el6retérése, meg-
honosodasa a legelmaradottabb kelet-eurdpai tarsadalmakban is. A kor-
szak, kétségtelenll, még optimizmust is sugallt. Az ellenpéldakat, a
félelmetesen ndvekvd ellentendencidkat pedig nem vették észre, vagy
a még le nem gydzott tudatlansag, gonoszsag rovasara irtak, a sotétség
birodalmaba utaltdk. S6t, a lineéris evollcié optimista hite egydttal
erkélcsi eréforras, lelki vigasz is volt szamukra, amint a szerz§ altal
nagyrabccsilt és idézett Condorcet szdmara is, az élet és halal mezsgyé-
jén. ,Es ez a kép: az emberiség, amint béklyoitdl megszabadulva, a
véletlen esélyeit legy6zve, szilard léptekkel halad az igazsag, az erény,
a boldogsag utjan, milyenvigasztalo latvany afilozéfus szamara atévely-
gésekkel, blinokkel, igazsagtalansdgokkal szemben, amelyek a foldet
ma még beszennyezik s amelynek esetleg 6 maga is aldozata.” Ez a
megrendithetetlen hit — ez volt a felvilagosodas e kései utévédharcos
nemzedékének kréddja, szellemi nagysaganak, erkdlcsi tartasanak el
nem apado er6forrasa.

Es ebb6l az elsé valaszbol mar kovetkezett a masodik: racionalistak
voltak, a szd eredeti, 18. szdzadi értelmében, a nagy enciklopédistak
szellemében. Isteniik a R&cio volt, ennek aldoztak a tudas megszerzé-
sével, gyarapitasaval és terjesztésével. Mert a tudomanyt sohasem tekin-
tették oncélnak, hanem eszkdznek a nép, a nemzet, az emberiség fel-
emelkedése szolgalataban. Ebb&l a humanista racionalizmushol sziletett
meg a Galilei Kor nevezetes jelmondata: ,,tanulni és tanitani”. A kés6bbi
években ebbdl kovacsolédott a szellemi-erkdlcsi magatartdsnak az a
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pancélja, amelyrdl lepattantak az antihumanus irracionalizmus zaporozd
nyilai, amely megvédte 6ket a fasiszta eszmék és hatalmi rendszerek
csapdaitdl is, lélektipro pusztitasaitol is. Hogy az irracionalizmus vala-
mennyi eszméje az 6rddgtél vald volt-e, s ha igen, hatékonyak voltak-e
ellenik a felvilagosult, ateista szcientizmus ©rdogizé formuldi, és
miért bizonyult elavultnak ez a szellemi-erkélcsi fegyverzet a csillogd
racio és a tiszta humanizmus mezében jelentkez6 embertelenséggel,
tdmegmanipulacioval és erkdlcsi torzuldsokkal szemben — e jogos
kérdések megvalaszolasa a galileista nemzedékr6l majdan megirandd,
atfogd tanulményba kivankozik.

Nagyon &szinte, arnyalt és szélesebb érvényii a valasz, amelyet az
onvizsgalat harmadik kérdésére, a ,,forradalmarok vagy reformerek”
kérdésre ad. A vallomas azzal kezd6dik, hogy ,,ambivalensek voltunk”.
Lelkesedtek is a francia forradalomért, 1848-ért, de féltek is a széls6
radikalizmusba vagy a diktatdraba torkollo kovetkezményeit6l. Logi-
kus és preciz a fogalmazés: ,,ha a forradalmon a fennallé rendszer er6-
szakos megdontését értjik, akkor nem voltunk forradalmarok”, bar
érzelmileg és olykor, kiélezett torténelmi szituiciokban tettlegesen is
kozel allottak ehhez. Es éppen ebben a megengedd mellékmondatban
rejlik az 1908 és 1918 kozotti ,,galileista” évtized megértésének kulcsa.
Mert ez a nemzedék z6mében olyan reformerekbdl allt, akik intellek-
tudlis meggy6z&déssel és mordlis felel6sséggel nem vallaltak ugyan a
fennalld6 — és rossznak itélt — rendszer er6szakos megddntését, de
radikalis megvaltoztatasat kivantak, és 1918—1919 végsokig kiélezett,
dast. Ily médon sajat személyes példajukkal bizonyitottak, amit a tor-
ténelem mar sok kisérlettel igazolt, hogy a reformerség és a forradal-
marsag kozott nincs athaghatatlan valasztévonal, ha a reformer a kri-
tikus pillanatban meri vallalni a cselekvés felel6sségét. A cselekvés és
az érte valo felel6sség vallalasanak batorsadgaban rejlik a galileista nem-
zedék baloldalisaganak masik nagy erénye.

Futélag utaltunk mar ra, hogy mas kérdéseket is fel lehetne tenni.
Valaszait atolvasva, maga a szerz6 is megpenditett egyet: vajon nem
voltak-e — egész racionalista humanizmusukkal egy{itt — naiv optimis-
tak? A feleletet — mintha még meditalni kivant volna rajta — késébbre
halasztotta, a zardéfejezetre, amely mar sohasem készilt el. A valaszt
tehat csak talalgathatjuk. Ha a tanitdmesterét, Jaszi Oszkarét fogadjuk
el, akkor igent kell mondanunk. ,Fiatalok és utdpistdk voltunk —
irta Jaszi 1910-ben —, akik hittiink az eszmék hatalmaban, a fejl6dési
tan bizonytalan optimizmusaban, az igazsag erejében ... s mindenek-

2> 19



felett abban, hogy a fédolog a mi szép, egyszerii és tiszta igazsagainkra
megtanitani az embereket. . . Hat lehetnek-e egyszerlibb és hoditobb
igazsagok a mieinknél? A széles néprétegek érdekeit akartuk felkarolni a
kaszindk urai taplalasa helyett, a természettudomanyt akartuk félemelni
a vallasi babonak flstdlgd oltarara... és a szlik 1atokord, elmaradt,
diihos és vérengz6 nacionalizmus romjain meg akartuk alkotni a mlvelt
népek testvéri koztarsasagat. Lehet-e ennél kéabitébb program és biz-
tosabb diadalremény?”3 Es Jaszi mar érezte, hogy a legtisztabb igazsag
sem elegendd 6nmagaban — seregek toborzasahoz.

Egyes irasaibdl, megfogalmazasaibol Ggy tiinik, Kende Zsigmond-
nak is tdmadtak olykor kétségei a felvilagosult racionalizmus felh&tlen
optimizmusa irant, és néha talan a ,,naiv” jelz8 is megfordult a fejében.
A me moar azonban nem tiikrozi a kétkedést. A ,,naiv optimistak vol-
tunk -e” kérdésre nemleges valaszt sugall. E munkajahoz készitett egyik
el6s zotdredékében vilagosan igy fogalmazza meg a galileistak megkiilén-
boztetd jegyét: ,.értelmiink és erkdlcsi érzékiink talan méasokénal job-
ban érzékelte a benniinket korllvevd tarsadalom irracionélis és erkélcs-
telen oldalait, és arra inditott, hogy keressik az értelmes és erkélcsos
emberi egy(ttélés formait, szabalyait, lehetéségeit.”

Az értelmes és erkdlcsds emberi egyuttélés formdainak keresése és a
faradhatatlan keresés végs6 eredmeényességébe vetett hit — ez volt az
életdt summaja, végsé uzenete: ezt kell az érvényes testamentumként
elfogadnunk. Es itt az elfogadas nem egyszerlien tudomasulvételt, a
tény torténetirdi regisztralasat jelenti, hanem megfogadast, a befogadasra
val6 készséget is, még akkor is, ha a mi korunkban, a mi nemzedékiink
szdmara mar tllsagosan egyszer(iek és mar nem eléggé tisztdk a ra-
ciondlis evolucionizmus hajdani értékei, ha hitei megfakultak, csodai
elesteledtek is. A galileista nemzedék szellemi és erkdlcsi értékrend-
szere ennek ellenére ma is érvényes, tanulsagos orokség, amelyet meg-
haladva is meg kell &riznlink, be kell épiteniink a veliik sziiletett és
veliink elkdszénd szazad Uj értékrendszerébe.

Ebb6l az 6rokségbdl sok mindent elpusztitottak és elvesztegettek fél
évszazad viszontagsagai. A befejezetlen visszaemlékezés kdzrebocsata-
sakor is érezziik, hogy a meg nem irt fejezetekben megint csak alig
potolhaté ismereteket, integralhato értékeket vesztettiink. Mégis, eré-
sebb benniink az 6rém, hogy legalabb ennyi elkésziilt, ennyi megma-
radt. Azzal a meggy6z&déssel adjuk hat kozre e memoart, hogy az
befejezetlenségében is kerek, egész, lezart mii: a galileista nemzedék
hiteles tandjanak valloméasa a multrél és testamentuma a jovének.

20



A kéziraton érdemi valtoztatasokat nem hajtottunk végre, csak
kisebb ténybeli és stilaris korrekciokat. Ez szlikséges volt, mert a szerz6-
nek mar nem allt modjaban az djraolvasaskor mindig esedékes utolso
simitasokat elvégeznie. Kisebb javitasokat, 6sszevonasokat ott végeztiink,
ahol meggy6zd8désiink szerint § is megfogadta volna a lektori vélemé-
nyeket, javaslatokat. Arra azonban mindenképpen ugyeltiink, hogy a
koncepcid, az eszmei hagyaték az eredeti fogalmazasban, teljes integri-
tasaban keriiljon az olvasd elé. A memoar kéziratdnak ot fejezetéhez
hozzacsatoltuk az Ady és a Galilei Kor cim( tanulményt, mert ez véle-
ménylink szerint értelemszer(ien hozzatartozik a munkahoz és a szerz8
is egyik kés6bbi fejezetének szant, amint az 104. oldalon levé meg-
jegyzésébdl is kitdinik.

Az olvasé szamara informativnak, tehat célszer(inek tartottuk, hogy
amemoart rovid Fuggelékkel egészitsiik ki. Elsé helyen kozoljik a szerz
altal 1968-ban készitett tervezetet, a Szinopszist. Ebb&l fogalmat alkot-
hat az olvasd, hogyan képzelte el a szerz6 a teljes munka felépitését,
aranyait, problematikajat. Erdemesnek tartottuk egy meg nem jelent
irasanak, a Mesterhazi Lajos Lojalitas vagy szévetség? cim(i vitaindito
cikkéhez készitett Hozzaszélasanak kozlését is. Egyrészt Ugy véltik,
hogy Mesterhdzy cikke er6s Osztonzést adott a régota érlelt memoar
megirdsahoz, megerGsitette benne a téma aktualitasanak tudatat. Mas-
részt a kozlést indokolta a cikknek az a figyelemre méltd gondolata is,
hogy az 1848 el6tti elsd és a vilaghaborua el6tti masodik reformnem-
zedék kozott az 1867. évi kiegyezés idGszakdban is volt, mikodott
egy kozbilsd, tehetségben, alkotd energidban, toérténelmi hatasban
és jelentGségben talan szerényebb reformer csoport, amelyr6l tor-
ténetirasunk mindeddig — méltanytalanul — megfeledkezett. A
Fuggelékben tesszik kozzé a Galilei Kor néhany kiadatlan dokumen-
tumat is.

A szerz6 koziroi tevékenysége persze sokkal szélesebb annal, mint
amennyit e kotet fellel. Mégsem vettiik fel a Fiiggelékbe az 1918 és
féleg az 1945 uténi politikai publicisztikai irasait még akkor sem, ha
azok tartalmaztak utalasokat az els6 vilaghaboru el6tti korszakra vagy
magara a Galilei Korre is, mert ezek az irasok mas céllal, mas torténeti
korilmények kozoétt irddtak, mas politikai kontextusban helyezked-
nek el. Ugy véljik, elgondolasunk megegyezik a szerzé szandékaval,
aki ezlttal a Galilei Kor megalapitasardl és alapitdirdl akart torténeti
hitelességgel megemlékezni.

A jegyzetapparatus nagy részét mi készitettlik, mert a szerz§ csupan
az els6 fejezet jegyzeteléséig jutottel, és ott is inkabb a szdvegben elmon-
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dottakhoz f(iz6tt asszociativ elmélkedéseket és kiegészitéseket. A magunk
részérl szorosan vett targyi jegyzetelésre torekedtiink. Az altalunk
készitett jegyzetekt6l elkllonitendd, a szerz6 eredeti jegyzeteinek
szamait szdgletes zardjellel szedettik.

A szovegben emlitett jelent@sebb szereplé személyekrol, a szazad eleji
reformnemzedék kiemelkedd alakjairol a kotet végén adunk révid
életrajzi tajékoztatot.

Végil Gszinte koszonetlinket fejezzilk ki Kende Zsigmondnénak,
aki szeret6 gondossaggal Grizte, rendezte és rendelkezésiinkre bocsa-
totta férje irathagyatékat, és megértd segit6készséggel tAmogatta mun-
kéankat.

Budapest, 1973. majus Handk Péter
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A GALILEI KOR MEGALAKULASA






I. AZ ISKOLAI ES POLITIKAI LEGKOR
A SZAZADFORDULO IDEJEN

Az elemi iskolabdl hozott vilagnézet. —A kezd6 évek a kdzépiskolaban. —
A filozéfus tanar. —Ismerkedés a materializmussal. —Vilagossag, Szabadgondol-
kodok Lapja. —Talalkozas Szab6 Ervinnel. Tarsadalomtudomanyi Olvaso-
kor. - Onképz6kori lazadas. Talalkozas Ady koltészetével. - A galileista nem-
zedék iskolai nevel6i.

A Galilei Kor 1908-ban diakegyesiletként alakult, s mint ilyen 1919
marciusaig miikddott. Jelent6sége azonban messze tulterjedt a didksag
és altalaban az ifjusadgi mozgalmak korén. 1911-t6l csaknem tiz éven
at szazaval, majd ezrével keriiltek a Galilei Kérben nevel6dott diplo-
masok a dolgozo értelmiség soraiba, s a galileista nemzedék jelent8s
szerepet jatszott az els6 vilaghaborat megelézé haladd, majd a habord
alatti halad6 és forradalmi mozgalmakban, mindkét forradalmunkban
s végll a mai Magyarorszag értelmiségi arculatanak kialakitasaban is.

A ,galilcistdk” nemzedékét csupan fél emberdlt6 valasztotta el a
Tarsadalomtudomanyi Tarsasag reformnemzedékétél, amelyet Horvath
Zoltan jogosan nevezett el ,masodik reformnemzedéknek”,4 a két
nemzedék mégis — szoros kapcsolatuk és egyiittm{ikodésik ellenére
is — jol megkilénboztethetd egymastél. Mas volt tarsadalmi rétege-
z6désiik, tudomanyos felkésziiltségik, mozgalmi lendiletik, vilag-
szemléletiik s mindezen kilonbségekbdl folydan torténelmi szerepik is.

A szazadfordul6 tajan, amikor a kés6bbi galileistdk a kdzépiskolak
padjait koptattdk, az orszdg meggyorsult iparosodasanak, az 6nallo
varosi munkasosztaly kialakulasanak s ugyanakkor a szocialista esz-
mék bedramlasanak hatasara 0j 6szténzéseket kapott az orszag szellemi
fejlédése is. Az (j eszmék behatolasanak leglathatobb jelei voltak a szo-
cidldemokrata part megalakuldsa 1890-ben, a Huszadik Szazad megin-
ditdsa 1900-ban, a Tarsadalomtudomanyi Tarsasdg megalapitasa 1901-
ben, de veliik paArhuzamosan a kulturélis élet sok mas terlilete is mozgas-
ba jott. Mas volt tehat a szellemi és iskolai 1égkér a 20. szazad utols6
évtizedeiben, amikor az el6ttik jart nemzedék valt felnétté.

Hogy ebben az iskolai és kozéleti légkorben hogyan csirazott ki a
galileista szellem, a galileista mozgalom, alakult ki maga a Galilei
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Kor, azt a mai nemzedék szamara Ugy tudom legjobban érzékelhet6vé
tenni, ha végig kisérem egy kozépiskolai évjarat eszmélédését kisdidk
koratol érettségizd koraig — az én évjaratomat a Tavaszmez6 utcai
gimnaziumban 1898-t6l 1906-ig —, majd ugyanennek az évjaratnak
atjat most mar mas kozépiskoldk végzettjeivel vegyilve-kib6viilve,
kezd6 egyetemi lépéseiktdl a Galilei Kor nyilvanos megalakulésaig.

AZ ELEMI ISKOLABOL HOZOTT VILAGNEZET

Azzal kell kezdenem, hogy milyen szellemi poggyaszt vittiink ma-
gunkkal az elemi iskolabol,5 amikor megkezdtiilk gimnazista palyafu-
tasunkat. Pozitiv ismeretekb6l meglehetsen keveset: megtanultunk
irni, olvasni, megtanultuk az egyszer(i szamolasi mUveleteket, tanul-
tunk valami kevés nyelvtant, foldrajzot, olvastunk epizodszer(i hési
torténeteket a magyar torténelembdl. De hoztunk magunkkal erds
érzelmi toltéssel ellatott vallasos-nacionalista vilagnézetet.

Minden tanitasi nap, minden osztalyban hangosan elmondott imakérus-
sal kezdédott. Valahogy igy: ,,Mindenhaté nagy Isten, ki mindny&junk-
nak szeret§ édesatyja vagy, halat adunk tenéked, hogy minket ma éjjel meg-
tartottal ... ” Es minden tanitasi nap hasonld iinnepélyes szavalokorus-
sal végz6dott abefejezett napi munkarol: ,,Halaval emeljik fel sziviinket
Tehozzad Uristen azon javaidért, melyekben minket részesitettél” —, majd
valahogy igy folytatodott: ,,Araszd aldasodat kiralyunkra, édes hazankra,
szliléinkre, tanitéinkra, eldljardinkra . ..”

Bizonyéara azért emlékszem legjobban ezekre a mondatokra, mert
az imakbol azt a gondolatot éreztem — és éreztiik bizonyéra valameny-
nyien — legfontosabbnak, hogy mindnyajan a nap és az éjjel minden
Orajaban és percében az O kezében vagyunk, s ha nem joél imadko-
zunk, nem jol viselkediink, nem biztos, hogy holnap is halat adhatunk-e,
hogy magunkat, szileinket, testvéreinket, tanitdinkat, el6ljaréinkat
életben tartotta. A ,,T6le” valo fiiggésnek eredetét, okat, imadasanak
helyes mddjat azutan részletesen is megtanultuk a heti két hittandran,
amelyen felekezetlink szerint kilon-kilén hitoktatok, papok tanitot-
tak benniinket. Nagyon vallasosak lettiink, még azok is, akiknek otthon
lefekvés el6tt nem kellett dsszekulcsolt kézzel elmondaniok az ugyan-
ilyen képzeteket, érzelmeket kelt§ esti imakat.

De talan még erdsebben voltunk magyar hazafiak. Olvasékényviink
torténelmi elbeszélései, a versek, amelyekre tanitottak, mind-mind a
magyar nemzet dics6 maltjat, hdsiességét, néha meg nem érdemelt
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tragikus balsorsat tiikrozték. Olvasdkonyviink természetesen nem feled-
kezett meg hazank mai (akkori) jolétérél, révbe jutasarél sem. De errél
majd mashol. Most megprébalom néhany példaval illusztralni, hogyan
voltunk hazafiak. Egyik tanitdnk Téth Kalmannak ezt a versét kedvel-
tette meg velunk:

A gérdanak ajelszavat

Egész vilag hangoztatja,

A Francia garda meghal,
Hanem magat meg nem adja.

Nekink is volt egy jelszavunk,
Lazba jott a honvéd téle,

Nem volt abban sz6 halalrol,
Nem volt abban megadasrol,

Egy sz6 volt csak, hogy el6re.

Ezzel himzé a honleany
E széval a honfi zaszI6t
S ezzel ment el az a gyermek
Kit az anyja méasnap gyaszolt.

De ha maradt még egy fia

Skivénta a haza téle

Az egyiket nem siratta, a masikat oda adta
S ment a gyermek, ment el6re ...

Ez a négy els6 versszak. Es mi tokéletesen azonosultunk a két hés
gyermekkel és édesanyjukkal. Hogy a koltd kissé szivtelennek abrazolta
az anyat — hiszen azért megsirathatta volna a fiat —, azt észre sem vet-
tik, — hiszen mi is kegyetlen hazafiak voltunk, mikor élvezettel éne-
keltik tornadrdinkon az olyan indul6knak nevezett kontarverseket
mint a Szittya vitézek és hasonlok. Ennek is meg egy masiknak még a
dallamara is jol emlékszem. Ez a masik még harciasabban igy szolt:

Mit késtink mi tehat lora vitéz ezerek
Harcpéalmat a hadak fergetegi kozt nyerek
Gyd&zni tanult karunk ontja csapasit

Az ellenségnek soran, 6ldokdlve taborat.
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Képzeletiinkben lovon (ltink és kaszaboltuk az ellenséget, mint a
répat. De valdjaban talan mégsem voltunk kegyetlenek, hiszen nem
realizaltuk az 6ldoklés, a kaszabolas borzalmait, ahogyan kisebb gyer-
mekkorunkban a sok szadista gyermekmese borzalmait sem. Az ellen-
ség csak ,Ellenség” volt, nem emberek, mi meg hazafias automatak
voltunk a képzeletbeli I6haton. S ugyanilyen automatikusan voltunk
valldsosak, istenhivék is. Nem gondoltuk a dolgokat kdvetkezetesen
végig. Aki istentagadd volt, az ellensége volt a fennall6 vilagrendnek s
természetesen nekink is.

A KEZDO EVEK A KOZEPISKOLABAN

A gimnézium elsé harom éve tulajdonképpen nem sokat adott isme-
retdllomanyunkhoz. Mintegy Ujra atvettiik azt az anyagot, amit az
elemiben tanultunk, csak részletesebben és magasabb szinvonalon, hiszen
most mar minden tantargyunkat killon szaktanar tanitotta. A tanitast
kezd6 és zar6 imadkozéas mindenesetre elmaradt.

Ezekben az években inkabb olvasméanyaink tagitottak ismeretkdriin-
ket. A kifejezetten ifjlsagi olvasmanynak szant vagy az ifjusag szamara
atirt kényvek mellett — amelyek kdzé De Anticis A sziv cim(i ma kevéssé
ismert, mélyen humanista szellemi elbeszélésgy(jteménye, Mark Twain
Huckleberry Finn és Tamas urfi torténetei, Defoe Robinsonjanak,
Cervantes Don Quijotéjanak, Swift Gulliverjének atirasai tartoztak —
az akkori kisdiakoknak aJdkai s a Verne regények voltak féolvasmanyai.
Ezeket faltuk tomegesen. Koélténk csak egy volt: Petdfi. A magyar
irok kozil Mikszath Kalman, Gardonyi Géza, Herczeg Ferenc, Brddy
Sandor és Rakosi Viktor irasai is népszerliek és sokat olvasottak voltak.
A szorgalmasabban olvasok a Dickens, Dumas, Victor Hugo regényekig,
a Shakespeare dramakig és mas klasszikusokig is eljutottak. Olvasott-
sagunk tehat mar kisdiak korunkban is széles kor(i volt, amit talan az
magyaraz, hogy akkor még sem radié nem volt, sem televizid, de még
mozi sem. Volt idénk tehat b6ven olvasasra. Egy résziink Ujsagot is
olvasott.

Mindez azonban barmennyire tégitotta is latékorinket, vildgszem-
[életinket 1ényegében nem mddositotta, hiszen irdink mind mélyen
istenhiv6k és hazafias érzésiiek voltak. Azt, hogy Mark Twain tulaj-
donképen csufot (iz az amerikai nyarspolgarok sz(k latokor( formalis
vallasossagabol, észre sem vettiik. Sem Victor Hugo dogmak nélkiili
pantcizmusat.

28



Nyers és (res sovinizmusunk mindenesetre csiszolédott kissé azaltal,
hogy meglattuk, mas tiszteiére méltd hazafisagok is vannak, példaul
a francia (6véké volt a nagy forradalom) vagy az olasz (6K is az osztrak
elnyomdk ellen harcoltak). Nemesedett azaltal is, hogy a mi eszme-
vilagunkban olvasmanyaink s azok kdzott leginkabb Jokai regényei-
nek s Pet&fi verseinek befolyasa alatt a hazafisag érzése, gondolata elva-
laszthatatlanul osszeforrt a haladas, a reformeszmék, az azokeért vald
1848/49-es szabadsagharc, a forradalom gondolatdval. Az akkoriban
(t899—1902) foly6 angol—bur haboriban6 példaul mindnyajan lelkes
blrpartiak voltunk. A Magyarorszagon él6 nemzetiségekt6l viszont
gondolkozas neélkiil elvartuk, hogy jé magyar hazafiak legyenek, s6t
azt is rossz néven vettiik t6élik, hogy eddig még nem tanultak meg
magyarul. A romanok ,0ldhok” vagy ,mocok” voltak, a szerbek
»racok”, a németek ,,svabok”, a totok pedig, akiket Jokai és Mikszath
mint j0 hazafiakat megkedveltettek vellink, s akikkel mint ,,vendég-
munkasokkal” s(rln talalkoztunk Budapesten is (drétostotok, épit-
ipari napszamosok), a mi szeminkben magyarul torten beszéld, alap-
jaban véve szimpatikus, de ugyanakkor kissé komikus figuréak voltak.

Hat ilyenek voltunk 12-13 éves korunkban.

A FILOZOFUS TANAR

A tananyagban egészen (j targy szamunkra csak a latin nyelv volt,
amelynek tanulasa elé félelemmel vegyes ahitattal néztiink. Félelemmel,
mert Ggy gondoltuk, nagyon nehéz lesz, s ahitattal, mert gy éreztik,
kulcs lesz minden tovabbi tudomanyos ismeret megszerzéséhez és
tudasa tarsadalmi rangot is ad. Még most is emlékszem, milyen &hitat-
tal tanultuk meg latin kényviinknek, valamely leegyszer(sitett Livius
szOvegeéhOl vett elsé két mondatat:

Fuit olim rex cui nomen Proca erat. Sedes regia eius fuit Alba Longa urbs
latinomul. (Volt egyszer egy kiraly, kinek neve Proca vala. Kiralyi
székhelye Alba Longa volt, a latinok varosa.)

Ezt a targyat a magyar nyelvvel egyitt osztalyfénokink, Posch
Jend tanitotta, aki aztan osztalyfénokként végig kisért benniinket a
nyolcadik osztalyig, az érettségiig. Ez a szelid, kék szem(, negyven év
korali tanar lelkes, j6 pedagdégus és nagy tudasu nyelvész volt. A félel-
metes latin tanuldsat konny(ivé tette szamunkra. Sokat magyarazott,
kevés leckét adott s lathatoan orilt, ha joI megértettik, amit magya-
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razott. Szeretett nehéz kérdéseket feltenni, s aztan izgatott kivancsisag-
gal figyelte, hogy oldja meg a felel6 a nehéz feladatot. Ha jol oldotta
meg (t6bbnyire ravezetd potkérdések segitségével) kitor6 Grommel
fogadta, lelkesen megdicsérte a felel6t, ha rosszul, lathatéan szomoru
lett. Szivesen adott jo osztdlyzatot és szomorkodva rosszat. Schasem
biintetett. Erre nem is volt szilkség. Orémével és banataval iranyitott
bennilinket tanulasban és viselkedésben is. Udvariasan, majdnem fel-
n6ttként kezelt benniinket. Ezt azzal is demonstralta, hogy els6 naptdl
kezdve megszdlitaskor mindig vezeték- és keresztneviinket egyitt hasz-
nalta. Hamar megszerettiik 6t is, a tantargyakat is, amelyeket tanitott.
Pedig tobbet kdvetelt meg t6link, mint a tankdnyvi anyag tudasat.
Magyarazataiban itt-ott felcsillantotta az 6sszehasonlité nyelvészet, a
nyelvészeti hangtan, az etimoldgia egy-egy eredményét. Arra toreke-
dett, hogy hatoljunk be a magyar és a latin nyelv szellemébe, értsiik
meg belulrél a killénleges nyelvi alakzatokat. Erdekes modon e kove-
telményeivel nem riasztott el, ellenkez6leg, majdnem az egész osztaly-
nak kedvenc targya lett a latin és a nyelvtan. A késébbi években ugyan-
ezt érte el a némettel is, ami pedig nem kis eredmény volt, mert az
osztrakokon keresztiil a németeket gy(ldltik. Dicsekedtiink is tana-
runkkal mas osztalybeliek el6tt, snem értettiik, hogy a parhuzamos osztaly
s a felettlink jar6k miért nem szeretik ezeket a targyakat.

Mar harom éven at éltink egyutt osztalyfénokiinkkel, amikor egy
izgalmasan érdekes dolgot tudtunk meg réla. Keziinkbe keriilt a Pallas
Lexikon 1900-ban megjelent masodik potkotete, amelynek P bet(s
cimszavai kdzott tanarunkrol, Posch Jendrél a kovetkez6ket olvastuk:

/////

kolat Budapesten a piaristdk gimnaziumaban végezte. Azutan a buda-
pesti tudomanyegyetem bolcsészeti szakat hallgatta s ott 1881. tanari
oklevelet szerzett a bolcsészeib8l és a magyar nyelvbél. Késébb a latin
és német nyelvbdél is szerzett tanari képesitést. Egy ideig nevel&skddott.
1884. a satoraljadjhelyi piarista gimnaziumban kapott alkalmazast mint
helyettes tanar, egy év mulva a debreceni algimndziumhoz kerilt
ugyanilyen minéségben. 1886. a miskolci kir. kat. gimnaziumhoz nevez-
ték ki tanarnak, honnan négy év mdlva a szolnoki allami gimnazium-
hoz, 1898. pedig a budapesti VIII. keriileti gimndziumhoz helyezték ét.
Az id6 elmélete (Budapest 1897—97, 2 két.) c. mlve, melynek filozo-
fiai allaspontjat az Athenaeumban (1898, 1. flizet) megjelent értekezése:
»ateisztikus materializmus, empirizmus”-nak mondja, valamint azon
ténye, hogy Szolnokon 1896. febr. 22. felekezeten kiviili lett, szemet
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sz(rt néhany kat. tiszttarsa el6tt. Ugyet csinaltak bel6le, bevitték a
hirlapokba, st a képvisel6hazban meginterpellaltdk miatta a kozokt.
minisztert, ki 1896. marc. 14. s majd 1898. &pr. 16. azt a valaszt adta,
hogy a tanitdsba nem enged bevinni felekezeten kiviili materialiszti-
kus nézeteket, de a tudomanyos téren vald nézetnyilvanitast nem kor-
latozhatja. Posch miivének egy része: Ausgangspunkt zu einer Theorie
der Zeitvorstellung cimen a lipcsei Vierteljahrsschrift fir wissenschaft-
liche Philosophie 1899-i két els6 flizetében németil is megjelent.”

Ez a nagy tudasu, szelid, mindig turelmes, benniinket sochasem biin-
tetd, tantargyaira minket négy év ota oly buzgon oktatd tanar tehat
mar két izben is ellenséges, a képvisel6hazig gy(irliz6 politikai tamada-
sok céltablaja volt! De hiszen akkor tanarunk hires ember, nagy ember,
aki batran kiallt meggy6z6dése mellett, mint egykor Galilei vagy Lut-
her. Mindig is éreztiik, hogy kiilénb, mint a tdbbi tanar. Mily szeren-
cse, hogy a miniszter nem csapta el, amint ellenségei kivantak. Abban
persze pillanatig sem kételkedtlink, hogy ami mellett kiallt, csakjo tigy
lehet, hiszen mi igazan jol ismertik 6t.

Képzelhetd, hogy a lexikoncikk mennyire emelte szeretett tanarunk
tekintélyét. Eddig is mintaképlink volt — sokunk akart magyar vagy
latin tanar lenni —, de most vilagnézeti példaképlinkké is valasztottuk,
s ezutdn hatastalanul pergett le rolunk, ha valakit kdnyvben, Gjsagban
vagy iskolai nyilatkozatokban becsmérld, elijesztd célzattal materialis-
tanak, szabadgondolkodonak, istentagadonak mondtak. Az ilyen embe-
reket, irokat, tuddsokat ezentdl csak tisztelni tudtuk, hiszen Poschhoz
hasonlitottak.

Egyik osztalytarsunknak nalunk néhany évvel idésebb batyja meg-
szerezte a Posch-liggyel foglalkozo 1896-i és 1898-i Ujsagcikkeket, s
azokbdl kitlint, hogy a Poscht tamadd orszaggydilési képvisel6k, papok,
a klerikalis néppart tagjai voltak. Ez alaposan megingatta a papok
fels6bbrendliségébe vetett eddigi hitiinket. Lam, mar Pet6fi is meg-
mondta Az apostolban, hogy ,.ahol pap emel sz6t, ott az igazsdg meg-
feszittetik”. Azel6tt ez fel sem tlint nekink.

ISMERKEDES A MATERIALIZMUSSAL

Surg6s feladatunknak éreztik, hogy kozelebbrél megismerjik, mi
is az a materializmus, miféle emberek azok a veszedelmes szabadgon-
dolkodok? Posch kdnyvével sajnos nem sokra mentiink, mert Az id§
elmélete igen magas szinvonall filozofiai md volt, amelyb6l mi édes-

31



keveset értettiink. Csak azt lattuk, hogy kétkotetes, komoly tudoma-
nyos munka, amelyben sok mas hires filoz6fusnak az id6rél valé tani-
tasarol vitatkozik stulajdonképen nem is foglalkozik a materializmussal,
csak materialista szellemben targyal egy nehéz filozéfiai kérdést.

Kutatni kezdtlink kodnnyebben megérthet6 materialista kdnyvek
utdn. Konyvtarak —kis gimnazistak Iévén —gyéren alltak rendelkezé-
stinkre, s azok anyaga is konzervativ szempontokbdl gondosan meg-
rostalt volt, antikvariumokban azonban elég b6ven talaltunk ilyen kény-
veket, ropiratokat, s amit csak talaltunk — jot, rosszat — rendszer-
telentl elolvastuk. Rendszerteleniil, mert tandrunk a red rott
tilalom miatt filozofiai nézeteirdl soha sem beszélt, mi meg titkoltuk
el6tte, hogy nyomdokaiba akarunk lépni. Téle a tananyagon kiviil
csak logikus, racionalis, el6itéletek nélkili gondolkozast, a tudomany,
a miivészet, a minden szép és nemes torekvés szeretetét és a humaniz-
must tanultuk meg. De mi minden van ebben a ,,csak”-ban? Anélkiil,
hogy a fels6bbség altal rarott tilalmat megszegte volna, gondolkoza-
sunkat és érzelemvildgunkat a fennall6 rendszerrel szemben egész éle-
tiinkre kihatoan kritikussa, ellenzékivé tette Posch Jend.7

Igen koran csirazni kezdett tehat benniink az a gondolat, hogy valami
nincs rendben az iskolai oktatas koriil, s hogy azok, akik a gondolat
szabadsagat elnyomjak, s a szabadon gondolkodé embereket (ldozik,
vagy tudatlanok, vagy gonoszok.

Mire fels6 gimnazistak lettiink, kezdeti, inkabb negativ érzelmi szem-
benallasunk a kozépiskola hivatalos szellemével és tanitasaival, olvas-
manyaink nyoman lassan pozitiv tartalmat kapott. Megismerkedtlink
sok olyan dologgal, amir6l természettudomanyi o6rdinkon sohasem
hallottunk: a darwinizmussal, a materializmussal, a monizmussal, a
fold és a foldi élet kialakulasanak — a bibliai teremtéstorténetet meg-
cafolé — magyarazataival. Olvastunk olyan — a maguk koraban hires —
konyveket, mint az Er6 és anyag (Biichner),8a Vilagrejtélyek (Haeckel)9
s egyesek kdzllink maganak Darwinnak a Természettudomanyi Tar-
sulat kiadasaban magyarul is megjelent két fém(ivét, A fajok keletkezését
és Az ember szarmazasét is elolvastak.

Mindez, ami a mai ifjisagnak mindennapi kenyere, szdamunkra — a
szigortan vallaserkolcsi és konzervativ szellem({ elemi és kdzépiskola
neveltjeinek — csodalatos élmény volt. Ugy lelkesedtiink ezekért az
Uj eszmékert, hogy megismerésére az osztalyon beliil kis titkos egyesi-
letet, magan-6nképzd&kort alapitottunk, a Materia Kort, amelynek
»alapszabdlyait” és jegyz6kdnyveit maig megdriztem. E jegyz6kdny-
vek gyerekes naivitasuk mellett azért arrél is tandskodnak, hogy 6ssze-
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joveteleinken sajat primitiv el6adasainkon kiviill valami okosabbat is
csindltunk: az emlitett és mas hasonld konyvek tartalmat ismertettiik
egymassal.

Kutatd munkank egyik fontos allomasa volt a Vilagossag folydirat-
tal, annak szerkeszt6ivel, munkatarsaival 1904-ben tortént megismer-
kedés. Megtudtuk, hogy osztalyfénokink p. j. jelzéssel Vallas és szint-
vallés cimen cikket irt ebbe a folyoiratha. A cikk arrdl szdlt, hogy 6
miért lett felekezetnélkilivé, mihelyt az Uj egyhazpolitikai térvények10
ezt lehetdvé tették, s hogy az ilyen természet(i szintvallas szerinte min-
denkinek kotelessége volna, aki mint 8, semmiféle vallasnak nem hive,
nem hivéje. Mikor erre a cikkre, amely a lap masodik szdmaban jelent
meg, nyar elején rabukkantunk, addigra a lapnak mar 4-5 szama latott
napvilagot. Akkor zarodott éppen a tanéviink. Természetesen minden
addig megjelent szamot megvettiink — darabonként 20 fillérért —,
minden cikket az utolso bet(iig elolvastunk s Ggy éreztiik, Uj ablak tarult
fel el6ttink, amelybdl az akkori vilagnak eddig nem ismert tajaira, a
vilagnézeti harcok csatatereire, szervezeteire nyilt kilatas. Elhataroz-
tuk, hogy 6sszel, amikor mar hetedikesek lesziink, els§ dolgunk lesz
a lap szerkeszt6ségét felkeresni.

VILAGOSSAG, SZABADGONDOLKODOK LAPJA

Nemcsak a kegyeletes kotelesség érzése késztet ra, hogy ezen a helyen
kissé b6vebben foglalkozzam azzal a csaknem teljesen elfelejtett moz-
galmi kisérlettel, amelyet ez a cim fémjelez, de Ggy érzem, a Vilagossag
a benne és koriilotte tevékenykedd emberekkel egyitt annyira hozza-
tartozik annak a kornak a képéhez, hogy a kortarsi krénikas részér6l
mulasztas volna ezt meg nem tenni.

Bar mar néhany évvel kés6bb — oreg fGiskolas, fiatal diplomas
korunkban —, amikor a mozgalmat magasabb szinvonalra emelve
.magunk vittiik tovabb, sok mosolyognivalo naivitast fedeztiink fel a
Vilagossag hasabjain, és mai szemmel nézve még tébb hibat, még tobb
primitivséget lathatunk meg benne, mégis szeretettel és megbecsiilés-
sel kell gondolnunk arra a lelkes kis gardara, amely létrehozta és aldo-
zatos munkaval, szerény keretekben ugyan, de mégis harom éven at
életben és masfél éven at tisztes szinvonalon tartotta ezt a — sajat meg-
hatarozasa szerint — ,,szabadgondolkodd, atheista, materialista, monista,
szocialista, munk&smozgalmi, népszer(-tudomanyos” folydiratocskat,
amely havonta ilyen borit6 lappal jelent meg (lasd 34 oldal).

3. Kende 33



34

SZABADGONDOLKODOITILAPJA

évfolyam 3. szam * 190$. majus

Egyes szadm ara 20 fillér.

TARTALOM:

. A teremtél valétlan térténete. Irta Dr. Dodel A.

. A test és a szellem. Irta Merkur.
Temetés vagy krematérium?

. Az elemi Iskolak. Irta Tarczal Lajos.

A leld keletkezése. Irta Specht Agoston.

. Szerkeszt6i Uzenetek.
. Felhivas Magyarorszag szabadgoitdolkoddlhoz.
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A cimlap egyszer(i szimbolikajaval azt akarta megmutatni, hogy a
lap a tudomanybol eredd fénnyel, a vilag helyes megismerésének vila-
gossagaval kiizd az el6itéletek ellen a haladasert.

Két szerény jovedelm( nyomdaszmunkas: Kun Samuel és Gal Bend
néhany nyomdasztarsukkal és néhany ugyancsak pénztelen értelmiségi
baratjukkal dsszeszovetkezve inditottdk meg a lapot 1904 marciusaban.
Gal Bend jo néhany évvel kés6bb a Népszava nyomdavezet6je lett, tobb
évtizeden &t kimagaslo szerepet vitt a nyomdaszok szakszerveztében,
majd a Szakszervezeti Tanacsban. O — bar a szellemi iranyitasha is
mindenkor befolyt — inkdbb a lap gazdasagi, kiadohivatali Ugyeit
intézte. A csoport szellemi vezet6je az akkor mar 55 éves, a nyomdasz
ranglétran a korrektorsagig eljutott Kun Samuel volt, aki azonban
még mas rangot is Kivivott maganak. A Pallas Lexikonban ezt a feljegy-
zést olvashatjuk rola:

,»Kun Samuel, filozofiai iro, szll. Papan 1849. marc. 8. A gimnaziumot
szllévarosaban, Szombathelyt és a papai ev. ref. kollégiumban végezte.
1889 Ota a budapesti Athenaeum részvénytarsasag nyomdajaban mint
korrektor mikdédik, de kdzben nyolcad fél évig Parisban folytatott
tanulmanyokat. Bdlcseleti cikkei bel- és kiilfoldi folyoiratokban jelen-
tek meg. Miivei: Le programme de I’avenir fRéponsc a Mgr. Schlauch,
évéque de Szatmar, Budapest 1885); A pozitivizmus mint vallasrend-
szer (Comte Agost munkai nyoman, uo. 1892); Az esztétika elvei a
pozitivizmus szempontjabol (uo. 1896); A pozitivizmus népszer(i el6-
adasban (1897); Nemzeti kultira és nyugati civilizacié (utéhang a
millenniumhoz 1899. Pozitivista konyvtar 1); Egy anya intelmei (Mme
Lambert utan franciab6l 1900, Pozitivista kdnyvtér IlI). 1900 jan. Pozi-
tivista Szemle cimmel bolcseleti folyoiratot inditott.” 11

Az autodidakta szabadgondolkodd, szocialista nyomdaszt tehat a
konzervativ magyar filozofia akkori mdvel6i (t6bbnyire egyetemi
tandrok) egyenrangu tarsként fogadtak maguk kozé, amit az is mutat,
(Diderot vélogatott filozéfiai mivei) forditasat red biztdk. Az sz sza-
kallu, szelid tekintetd, tiszteletet parancsol6 megjelenésl szerkeszt6,
akit elhatarozasunk szerint els§ Gszi szerkeszt6i fogaddorajan s azutan
még tobb izben felkerestlink, igen j6 benyomast tett rank. A Posch-
tipust lattuk benne viszont. Valahol egy Egyetem utcai kis bolthelyi-
ség hatso alkdvjdban tartotta akkor kedd esti fogaddorait. Tirelmesen
hallgatott meg benniinket, tandcsokkal latott el olvasmanyokat ille-
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téén, s lapja tdbb munkatarsanak is bemutatott mint érdekl6dé fia-
talokat. A szerencsés véletlen Ugy hozta magaval, hogy néla talalkoz-
tunk Szabd Ervinnel is, amir6l késébb még szd lesz.

Ujbol atnézve a Vilagossag kotetbe gydjtott szamait (Gsszesen 32
jelent meg, az utolsé 1907 februarjaban), hogy legalabb nagy kérvona-
lakban megmutassam, mit nydjtott a lap valasztott olvasékzonségének,
a kevés iskolat végzett munkasoknak, alkalmazottaknak, fiatal diakok-
nak — nyugodtan &llithatom, hogy sok jot. Sok vilagnézetformalo
tanulmanyt (eredetit és forditottat) a természettudomanyok, a vallas-
torténelem, a bibliakritika targykoréb6l, amelyekhez olvasoik nagy
része mas Gton nem jutott volna. Példaképpen felsorolok néhanyat
az els6 évfolyambol:

A. Dodel: A teremtés valotlan toérténetér6l (3 folytatasban),

H. R. Francé: Krisztus személyének torténeti valdsagarol
(3 folytatasban)

Diderot: Parbeszéd a vallasrol és hitetlenségrdl (3 folytatasban)

A. Specht: A fold keletkezése (4 folytatasban)

Darwin élete és tanitdsainak hatdsa (3 folytatasban).

Rendszeres tajékoztatast adott az egyes orszagok szabadgondolko-
doinak szervezkedésérdl, szervezeteir6l és az ezeket egyesitd Briisszel-
ben székel6 nemzetkdzi szovetségrol, részletes tudositasokat az 1904.
évi romai és az 1905. évi périzsi nemzetkdzi szabadgondolkod6 kong-
resszusokrol. Rendszeresen kdzolt rovid életrajzokat tuddsokrol, gon-
dolkozokrol (Konfucius, G. Bruno, Galilei, Kant, Haeckel, Condonet stb.).
Kun Samuel leforditotta és magyar nyelven el@szor kozdlte Condonet
paratlanul szép m(vét, lednyahoz irt tanécsait.12 Posch Jenének Vallas
és szintvallas cikkérél mar volt sz6. O kés6bb is irt — mindig mas alné-
ven — szinvonalas vilagnézeti és pszicholdgiai cikkeket a lapba. A Vila-
gossag kimagasl6 teljesitménye volt Szabd Ervin: Partfegyelem és
egyéni szabadsdg cimi{ tanulmanyanak kozlése az els§ évfolyam 5.,
6., és 7. szdmaban.

A szinvonalat képvisel§ kdzlemények utolsdjaként alljon itt néhany
idézet Ferdinand Buisson parizsi professzornak inditvany forméajaban
az 1905-i parizsi nemzetkdzi kongresszus elé terjesztett , tételei”-b6l a
szabadgondolkozasrdl, amelyeket a Vildgossag 1905. januar elsejei szama
teljes terjedelemben kozolt, s amelyeket a kongresszus el is fogadott.
Ezek az idézetek ugy hiszem, legjobban megvilagitjak azt a gondolat-
rendszert, amit az akkori szabadgondolkoddk elitje — és ezek kozott



a Vilagossag csoport legjobbjai is — magukénak vallottak, valamint
azt a tarsadalmi magatartast, ami ezekbdl az elvekb6l kovetkezett.

. A szabadgondolkozas nem tan, hanem egy bizonyos mddszer,
azaz egy bizonyos gondolkozasi és cselekvési mod, az egyeéni és tarsa-
dalmi élet minden terlletén. Ez a mddszer az el&itéletnélkiliség mod-
szere. Ez nem nyilatkozik bizonyos egyes igazsagok felallitésaban, hanem
abban, hogy az ember minden téren az igazsagot keresse ... az észnek
és a tapasztalatnak a segitségével........... Minthogy a szabadgondolko-
zés semmiféle tekintélynek nem ad jogot arra, hogy az emberi ésszel
szembeszalljon, vagy magat folébe helyezze, kovet6jét6l nemcsak azt
kivanja, hogy minden tételes vallast hatarozottan elvessen, hanem el
kell vetnie minden olyan tekintélyt is, amely vallasi tanokat akar el&-
frni ...

... Tavol attol, hogy id6 elétt végleges rendszert allitson fel, a szabad-
gondolkozas azt a kdvetelményt szabja az emberiség elé, hogy a tudo-
many altal mindig az igazra (vérité), az erkolcs altal a jora, a mivészet
altal a szépre torekedjék.

... A szabadgondolkozas fejl6désének minden id6pontjdban ... kész
magat tokéletesiteni, javitani, amennyiben a multban elérthez a jov6-
ben remélhet6t hozzaadja.

... A térsadalomra alkalmazva a szabadgondolkozas célul tlzi ki, hogy
a tarsadalmi rendet az ész térvényeinek rendelje ald. Az ilyen szellemi
tarsadalom els6 kotelessége, hogy az dsszes nyilvanos intézményeket
(kOzoktatds sth.) felekezeti jellegikt6l megfossza ... A térsadalomra
alkalmazott szabadgondolkozas praktikus eredménye az allamnak tel-
jesen vilagi jellege . .. hanem azért megadva a teljes szabadsagot min-
den vallasos vagy barmilyen mas meggy6z6désnek ... A szabadgon-
dolkodashdl ki kell fejlédnie egy tarsadalomtudomanynak, egy szoci-
alis erkdlcstannak, amely ... az igazsagossag orszagat fogja megterem-
teni ............ A szabadgondolkozas ... az emberi méltdsag nevében elveti
a harmas igat: a tekintélyt a vallasi — a kivaltsagot a politikai — a kapita-
lizmust a gazdasagi téren.”

A kép azonban, amit a Vilagossagrdl eddig rajzoltam, egyoldald
maradna, ha nem sz6Inék fogyatékossagairdl is. Bizony volt benne
értéktelenebb, alacsonyabb szinvonall anyag is béven. A teljes igazsag
az, hogy a lap szinvonala az els6 18 honap utan felt(in6en hanyatlott.
Egyre kevesebb volt benne a komoly tanulméany és hasznos ismeret-
terjeszté cikk, s egyre tobb a dilettdns ,,papramorg6” nivoju antikle-
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rikdlis cikk, vers; a kdzéleti visszaéléseket érvek helyett cstfolddo kote-
kedésekkel tamado aktualis ,,szemle”. Az egyes szamok terjedelme két
ivrél egyre csokkent. Beteljesedett rajta is a hasonl6 jo szandékd, magas
erkolcsi igényekkel fellépd, avantgardista revik, folydiratok sorsa.

De a harom évfolyam koteteit lapozgatva nemcsak a szinvonalesést
latom, hanem azt a hési kiizdelmet is, amelyet az alapit6 garda az els6
szamok megjelenésétdl kezdve folytatott a lap fennmaradasaért. Nem
kell nagy fantézia ahhoz, hogy az ember meglassa, mi rejlik a gyakori
szerkeszt6valtozasok mogott: elészor Kun Samuel és Tarczai Lajosl3
egytt szerkesztik, azutdn néhany szamot Tarczai Lajos egyedil, majd
Csizmadia Sandorl4 Tarczai Lajossa.l: hamarosan ismét visszatér Kun
Samuel, maga mogott Gal Bendvel mint kiadoval, azutdn Kun Samuel
végleg kimarad, s a kiado két-harom havonként valtozo, addig ismeret-
len nev( szerkeszt6kkel viszi tovabb a lapot. El lehet képzelni, milyen
valsagok voltak e valtozasok mogoétt. Veégil is a honorarium nélkil
dolgozd szerkeszt6k, cikkirok, gazdasagi vezet6k energidjat, anyagi
er6forrasait a megjelenésért folytatott kiizdelem teljesen kimeritette,
s a lapnak 1905. augusztus helyett okt6berben megjelent 8. szamaban
a kdvetkezd vészkiltast olvashatjuk:

»Lapunknak augusztus elsején esedékes szama ezlttal két havi kése-
delemmel jelenik meg. E szokatlan késésért olvasdink elnézését kérjik
s hisszik, hogy ha ennek okéat el6adjuk bizonyara nem fognak rank
neheztelni. Az egyik késleltet6 koriilmény az, hogy a vakaciés honapok-
ban az el6fizetési pénzek bekiildése s a szamonkénti eladds majdnem
teljesen sziinetelt, sigy a nyomdasz (kinek munkasait fizetnie kell) nem
vallalkozhatott a szam kinyomtatasara ...

... Ez alkalommal legyen szabad olvasoinknak djélag sziviikre kotni
juniusi szdmunk elsd oldalan kozolt felhivasunkat. Mi ezutan is kész-
ségesen folytatjuk a lap szerkesztését minden legcsekélyebb anyagi kar-
potlds nélkil, de té6kével nemrendelkeziink, s a faradsagon felil allan-
doan anyagi aldozatot nem hozhatunk. Ha tehat olvasdink pontosan
megjelend lapot kivannak, ne riadjanak vissza a csekély aldozattol és
legaldbb terjesztés és propaganda utjan torekedjenek Ggyiinknek és
lapunknak Ujabb hiveket szerezni. Ne csodalkozzanak azon sem, ha
kozonylk és nembanomsaguk miatt csak akkor fognak lapot kapni,
ha egy-egy szam nyomtatési koltsége befolyt.”

A kovetkez6 szdm volt az utolsd, amelyen Kun Samuel neve még
szerepelt. Az ezutan még megjelent, mar lényegesen kisebb terjedelmii
14 szamban a régi Vilagossag szellemébdl mar alig-alig csillan fel valami.
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Es mégis — és annak ellenére is, hogy a Huszadik Szazad, a Tarsa-
dalomtudomanyi Tarsasag és az egész magyar baloldal tekintélyes lapja
mar 6t évvel a Vilagossag keletkezése el6tt megindult és 12 évvel tal-
élte ezt a kis segit6 tarsat — a végsé mérleg az, hogy a Vilagossag a maga
idejében hézagpdtld, hasznos organum volt. Nemcsak azért, mert az
olvas6kdzOnség mas rétegéhez szolt, hanem azért is, mert olyan prob-
Iémakort ragadott meg, amelynek jelentéségét a Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag koril csoportosult ,,masodik reformnemzedék” nem ismerte
fel eléggé — a galileistdk nemzedékét viszont segitette a maga sajatos
mozgalmi szerepének és helyének megtalalasaban.

De miel6tt végleg bucsut vennék a Vildgossagtol, meg akarok emlé-
kezni még egy jellegzetességérdl, ami tulajdonképp nem is annyira a
lapra, mint inkabb a korra vet érdekes fényt. A Vilagossag cikkirdinak
nagy része iroi alnevet hasznalt. Sokkal tdbb benne az alnév, mint a
tobbi vele egyidében megjelent folyoiratban. Az alnevek kozott sza-
mos ilyen szemetsziroan furcsa nevet talalunk, mint Hadadi-Vesselényi,
Vihorladt Nandor, Vasadi Barnabds, Mécshordd Lucifer, Bellerszegi stb.,
mintha hasznaléik nyomatékosan fel akartdk volna hivni a figyelmet:
én alnéven irok! A lap magyar cikkiroinak tébb mint a fele alnéven
irt. A jelenség magyarazata egyszer(i: a munkatarsak tdlnyomd része
pedagogus (tanitd, kozépiskolai tanar) volt, aki Ugy érezte, hogy til-
tott dolgot mivel és egzisztencialis veszély volna — kiilondsen ha allami
alkalmazasban all — sajat nevén szerepelni a Vilagossag hasabjain. A ma-
gyar irék alnévlexikonjaiban egyik Vilagossag-alnevet sem lehet meg-
talalni, tehat valdban titkosak voltak.

Osztalyfénokiinkon kivil csak egyetlen ilyen titkos munkatars valodi
személyét tudtam hitelesen megallapitani s azt is csak azért, mert szin-
tén a mi iskolank tanara volt: SchmidtJézsef, a kivalé nyelvész, szansz-
kritologus, indologusét, aki a mi osztalyunkkal parhuzamos osztalyt
tanitotta az Otodik osztalytol kezdve goérdégre. Hortovanyi Szilard
néven publikalt egy vallastorténeti cikket (A szentharomsag és a hlsvét
eredete) a Vilagossag . évfolyamaban. Vasadi Barnabas néven pedig a
szabadkdm(ivessegrdl irt a Il. évfolyamban. Schmidt Jozsefnagy tuda-
saval, puritan jellemével, humanista gondolkozasaval, pedagégus eré-
nyeivel ugyanolyan szerepet jatszott a parhuzamos osztaly életében,
mint nalunk Posch Jend, de szabadkémdives voltardl, a Vilagossagba
irt cikkeir8l tanitvanyai akkor nem tudtak semmit. Csak j6 néhéany
évvel az érettségi utan fedte fel Vilagossagbeli szereplését egyik kedvenc
tanitvanya, Székely Artir el6tt, aki avellink parhuzamos osztaly leg-
jobb tanuléja volt, s akinek galileista szereplésérél még sokszor lesz szo.
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Schmidt Jézsefr6l itt még csak annyit akarok elmondani, hogy 1910-
ben az indoeurdpai nyelvek egyetemi tanara, 1911-ben az Akadémia
levelezd tagja lett, de 1920-ban a Tanacskoztarsasdg bukasa utani iga-
zolé eljarasok soran katedrajatdl megfosztottak, s félfizetéssel nyugdijba
helyezték azért, mert a Karolyi-kormannyal és a Tanacskoztarsasaggal
szemben lojélisan viselkedett, a Kérolyi-kormany és a Tanéacskoztar-
sasag altal kinevezett haladd szellemdi, (j professzorokkal egytittmi-
kodott, szoval tanari munkajat a forradalmi id6kben is becsiiletesen,
vadldi szerint lelkesen végezte. Ezutan tulerltetett forditdi munkaval
tartotta el magat és csaladjat. 1933-ban, elhalalozasanak évében, Székely
Artdr meleg hangu nekroldgot irt rola a Nyugatban, 1963-ban pedig
halalanak 30. évfordulojan Mady Zoltan emlékezett meg réla az Antik
tanulméanyokban. 15

TALALKOZAS SZABO ERVINNEL.
TARSADALOMTUDOMANYI OLVASOKOR

A Szabd Ervinnel vald rovid talalkozas a Vilagossag szerkesztdsegében,
amelyrél mar emlitést tettem, Gjabb perspektivakat nyitott meg el6t-
tink. Mig a tobbiek, akiknek Kun Samuel bemutatott, nem nagyon
vetettek rank (gyet, legfeljebb el6fizet6k gydjtésére biztattak és el6-
fizet6-gy(jtéiveket nyomtak keziinkbe, addig 6 — a szocializmus leg-
nagyobb magyar teoretikusa, a habor( alatti galileista nemzedék anti-
militarista akciéjanak kezdeményez6je — nem sajndlta idejét, hogy
néhany fiatal didkot olvasmanyairdl, képzettségérdl alaposan kikeér-
dezzen, s meglatva benniink bizonyos egyoldalisagot, nyomatékosan
ajanlotta, keressik fel a nemrég megnyilt Tarsadalomtudomanyi
Olvasokért, a cimét is megmondta (valahol az E6tvOs utcaban, egész
kdzel a Nyugati palyaudvarhoz), ott sok olyan olvasnivalot fogunk
talalni, amit még nem ismeriink, ami bizonyosan érdekelni fog ben-
niinket. Ett6l kezdve rendszeres latogatoi lettiink a Tarsadalomtudo-
manyi Olvasokdrnek.16 Ott kezdtiink olvasni szociologiai miveket,
ott lettiink rendszeres olvaséi a Huszadik Szazadnak, amely a kor min-
den szellemi aramlataval foglalkozott. Szocialista egyetemi hallgatok-
kal is talalkoztunk ott. Egyikik, Kepes Erng, szombat délutdnonként
rendszeres kurzust tartott szamunkra Achille Loria olasz szocioldgus
akkor leforditott kényve nyoman a szocioldgia iskolairdl. Ezen a
., Kepes Szeminariumon” mar mas gimnaziumokbdl és redliskolakbol
val6, hozzank hasonl6 érdekl6désii didkokkalis kapcsolatba kerdltiink.
Ekkor hallottunk el6szor részletekbe menéen és tudoményos szinvo-
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nalon Comte-rol, Spencerrél, Marxrdl, Engelsr6l, a T6kérdl, a tor-
ténelmi materializmusrol. A Huszadik Szazadbdl ismertik meg a kor
egyéb szellemi mozgalmai mellett az akkor gy6zelemmel zarult fran-
cia kultdrharcot, az akkor haladottnak ismert nyugati orszagok szak-
szervezeti és szocialista mozgalmait s a nyomukba Iépni akard, hasonlé
magyar mozgalmak létét és nagy jov6t sejtetd aktivitasat. De bepillan-
tast nyertlink a magyar nép széles tomegeinek elszomoritéd kulturalis
elmaradottsagaba és fajdalmas nyomorUsagaba is, amit az iskolai tani-
tas eltitkolt el6ttiink. Erzésvilagunkban a tudatlansag, a szegénység s
az elnyomas elleni kiizdelem sziikségessége most mar elvalaszhatat-
lan egységbe olvadt dssze.

Mire elértiik a gimndziumot zardé nyolcadik osztalyt, mar tisztan
lattuk, hogy a hivatalos tudomany, amelyet a magyar iskolakban tani-
tanak, csak hidnyos — osztalyérdekekbdl és vilagnézeti szempontokbdl
megrostalt — toredéke az él6 tudoméanynak, annak a tudomanynak,
amely civilizacidnkat létrehozta és el6reviszi. De egyuttal meglattuk
azt is, hogy a népelnyom¢ hivatalos Magyarorszdg mellett — Ugyis
mondhatnank: alatt — van mar egy masik Magyarorszag is. Hogy
gy(ilnek, szervez6dnek azok az er6k, batran kiallo férfiak, intézmények,
akik és amelyek a tudomany és felvilagosodas fegyverével harcolnak
egy jobb vilag eljoveteléért.

Hogy milyen lesz ez az (j vildg, arr6l még nagyon hianyos elkép-
zeléseink voltak, de hogy szebb lesz, mint a mostani, azt éreztik s azt
is, hogy érdemes kiizdeni érte. Mindjart el is kezdtiik a kiizdést, ott,
ahol tudtuk: az iskolai 6nképzékorben. A kozépiskolai 6nképzdkdrok
a 4 felsd osztalynak tanari feliigyelet alatt m(ikddd, némi énkormény-
zattal bird kis egyesiletei voltak, ahol a tagok kis értekezéseket olvastak
fel, rendszerint az iskoldban tanult targykorokb6l, szavaltak, de sajat
versikéiket, elbeszélés-kisérleteiket is bemutathattdk. Mindezeket a
produkcidkat a tagok megvitattak, elbiraltak, dicséretben részesitették,
egyszerien elfogadtak, esetleg visszautasitottak, s mindezt ajegyz6konyv-
ben, amelyet a kdvetkezd (lésen felolvastak, rogzitették. Az elnokot
a legfels6bb osztalybdl a jobb tanulék kozil valasztottak.

ONKEPZOKORI LAZADAS.
TALALKOZAS ADY KOLTESZETEVEL

Utols6 gimnaziumi éviinkben, 1906-ban az 6nképz6kori valaszta-
sokra haladd partot szerveztiink. Ezt mér a két parhuzamos nyolcadik
osztaly halad6 gondolkozésu diakjai, Posch és Schmidt tanarok nevelt-
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jei egyutt csinaltuk. Mar maga ez a szdvetkezeés is szakitas volt az 6nkép-
z8kori hagyomanyokkal: a parhuzamos A és B osztalyok ,,lokélpatrio-
tizmusaval”. A szeptemberi valasztdson megszereztik az elndkséget
és a valasztmany tobbségét. Az 6nképzd8kor szabalyszer(i keretei kdzott
olyan tilos, megbotrankoztaté témakrdl tartottunk el6adasokat, mint
a Kant—Laplace-i elmélet anaprendszer kialakulasarol, a darwinizmus
s az ember szarmazasa — majd a hagyomanyos marcius 15-i {innepélyen
elnokiink, Székely Artdr a48-as forradalmat nem a megszokott forma-
ban Gnnepelte, hanem Szabo Ervin akkor nemrég megjelent térténelmi
materialista tanulmanyanak17 szellemében, amely szdges ellentétben
allott a 48-as forradalom kotelez6, hivatalos felfogasaval. ldézte pél-
daul Szabd tanulmanya nyoman Pet6fi Sandor napldjanak ezt a pasz-

szusat (amelyre a tanulmany csak utalt).

,,Pest, marcius 24. 1848.

Az Urbért eltdrdlte az orszaggy(lés. Nagyon szép t6le, de még szebb
lett volna, ha ezt el6bb teszi. Akkor viselhette volna anemesség anagy-
lelk(i nevet, de most, amid6n végs6 szlkségletbdl tette és ijedtséghdl,
nem tarthat ra szdmot. A tekintetes karok és rendek s a méltésagos és
nem t’om miféle férendek azt a hirt kaptadk, hogy Pet6fi Sandor a
Rakoson tanyaz, de nem egyedil, hanem 40 000 paraszttal egyetem-
ben és ezen kellemes meglepetés inditotta 6ket azon nagylelk{iségre,
hogy az Urbért azonnal eltérélték.” 18

Ez az (innepi szonoklat aztan pontot tett a mi kis 6nképz6kori laza-
dasunkra. Az igazgato felfliggesztette az Onképz6kor autondmidjat,
Uj vezet6séget nevezett ki. Azon azonban mar nem tudott valtoztatni,
hogy hét hénapon at mi voltunk a hangadok az 6nképz&korben, és
eszméinket beoltottuk az utanunk jové harom korosztalyba. Most
mar az ,,Uj Magyarorszagért” folyo harc feleskiidt katonainak éreztiik
magunkat, s elhataroztuk, hogy a kozépiskola elvégzése utdn mint
szabad egyetemi polgarok, aktivan is bele fogunk kapcsolodni ebbe
a harcba.

Ezzel az 6nképzOkori kozjatékkal kapcsolatban szdlnom kell még
egy, a mi szellemi fejlédésink, s az akkori ifjusag szellemi fejlédése
szempontjabol figyelemre mélté mozzanatrél: Ady Endrével, ponto-
sabban szolva verseivel, irdsaival vald els6 talalkozasunkrol. Buzgo
olvasdi lévén az akkori halado szellem( napilapnak, a Budapesti Naplé-
nak,9szerettiik olvasni a lap parizsi tuddsitéjanak, Ady Endrének sriin
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megjelend érdekes parizsi leveleit, amelyek a hazai élet sok minden
visszassagat meglattattak veliink, amit magunktol bizonyara nem vet-
tink volna észre. De cikkeinél sokkal nagyobb hatassal voltak rank a
lapban vasarnaponként megjelend versei. Mikor aztan 1906 elején kotet-
be gy(ijtve jelentek meg kolteményei, az Uj versek, ez valdsagos reve-
lacioként hatott rank. Ujra meg djra olvastuk, kiviilr6l megtanultuk a
Gog és Magog fia, A Hortobagy poétaja, az Enek a porban, az Uj vizeken
jarok és a kotet mas nagy verseit.

S hogy ez a visszaemlékezésem nem utdlagos beleérzés vagy Ady
fényében valo siitkérezni akaras, annak érdekes modon irodalomtorté-
neti bizonysaga is lett: 1906 tavaszan, tehat Hatvany Lajos els6 Ady-
felfedez6 s még nagyon dvatos irasdval egyidében, de attél teljesen
fuggetlendl, az altalam mar emlitett s akkor még é16 Vilagossag folyo-
irat utols6 szdmanak egyikében egy Székely Artlr nevii gimnazista
tollabdl is megjelent egy — nem mondom, kissé iskolas hangi — lelkes
ismertetés az Uj versekr6l, egy Uj nagy kolt6 megjelenésérél. D Ez a
nyolcadik gimnazista, aki tarsainak nevében is sz6lt, nem volt mas, mint
a mi 6nképz6koriinknek néhany héttel ezelbtt igazgatdilag elcsapott
elnoke, aki késébb a Galilei Kor alapitoi kdzé tartozott s Polanyi Karoly
utan a Koér masodik elndke lett. A cikk ezzel a mondattal végz6dott:
»Manapsag még kevesen olvassak, még kevesebben értik meg, de eljé
majd az az id6, amikor nagyon sok ember szivének huirjait rezegteti
meg Ady Endre lirdja.”

Nem véletlen volt tehat az a bensséges kapcsolat, amely kés6bb Ady
Endre és a Galilei Kor kdzott kialakult.

A GALILEISTA NEMZEDEK ISKOLAI NEVELOI

E kis kitér§ utan visszatérek a Tavaszmez6 utcai érettségiz6k kis
csapatahoz és azt hiszem, egyre inkabb indokoltnak fog t(inni, miért
szoltam ezekrdél a dolgokrol ilyen részletességgel. Nemcsak azért, mert
a Galilei Kor alapitoinak jelent8s része — amint erre a Galilei Korrel
foglalkoz6 tobb megemlékezés mar utalt — a budapesti VIII. kerileti
Tavaszmez6 utcai gimnaziumbdl kerllt ki, hanem azért is, mert igy
modomban volt egy konkrét atélt példan érzékeltetni azt az egészséges
szellemi fejlédési folyamatot, amely akkortajt a kozépiskolak fels6s
didkjai kozt és amely — err6l sem szabad megfeledkezni — megel6z6en
a tanari kar egy részében is végbement.

Mert nemcsak a Tavaszmez8 utcdban, de majdnem minden févarosi
kozépiskolaban s nem kétséges, hogy nem egy vidékiben is akadtak
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PoschJen6k és Schmidt Jozsefek, akik megértették a kor szavat, s ugyan-
akkor szakmai és pedagogiai tudasban messze kiemelkedtek az atlag-
professzorok kozill, s akiktdl tanitvanyaik legjobbjai ugyanolyan im-
pulzusokat kaptak, mint mi.

Elgondolasom alatamasztasara alljon itt egy altalam osszedllitott eset-
leges névsor: névsora azoknak a haladd szellem( tanaroknak, akik a
budapesti kozépiskolak 1895 és 1910 kozott kiadott évi értesit6iben
szerepelnek, és ebben az idészakban a févarosi kozépiskolakban hosszabb-
rovidebb ideig tanitottak. Ezekr6l a tanarokrol joggal feltételezhetd,
hogy tanitvanyaik arra fogékony részét el6készitették a fennallo tar-
sadalmi renddel és uralkodo ideologiakkal szembeni kritikus allasfog-
laldsra s a haladd eszmék, gondolatrendszerek befogadasara. Az orsza-
gosan ismert nevek mellett a mai olvaso fog talalni e névsorban kevésbé
ismert vagy teljesen ismeretlen neveket is. Ezeknek idetartozasat a
galileista id6kben tanitvanyi, tanartarsi, szabadkémdivesi kozlésekbdl
vagy kés6bben az ellenforradalmi Gldoztetések idején kialakult barati
kapcsolatok atjan allapitottam meg, de egészen biztos, hogy a névsor
még igy sem teljes.2l

Babits Mihaly (Tisztvisel6 telepi g.)

Balassa Jozsef (Tavaszmezd u. g.)

Balazs Béla (Bulyovszky u. r.)

Benedek Marcel (Bulyovszky u.r. és Marko u. g.)
Dénes Lajos (Bulyovszky u. r. és Barcsay u. g.)
Dienes Pal (Munkacsy u. g. és Tisztvisel§ telepi g.)
Endrei Akos (Munkacsy u. g.)

Foldessy Gyula (Markd u. r.)

Gonczi Jend (Keleti Keresk. Akadémia)

Gordg Imre (Tisztvisel§ telepi g.)

Juvancz Ireneus (Bulyovszky u. r.)

Kertész Man6 (Reéaltanoda u. g.)

Koltai Virgil (Barcsay u. g.)

Kuncz Aladar (Munkacsy u. g.)

Laczké Géza (Veres Palné u. g.)

Lengyel Miklés (Marko u. g.)

Lenkei Henrik Ferenc (Marké u. r.)

Né&dai P4l (Reéltanoda u. r.)

Pékar Karoly (Damjanich u. g. és Bulyovszky u. r.)
Posch Arpad (Barcsay u. g.)

Posch Jend (Tavaszmez6 u. g.)

44



Roboz Andor (Bulyovszky u. r.)
Schmidt Jézsef (Tavaszmez6 u. g.)
Sebestyén Karoly (Barcsay u. g.)
Szalay Karoly (Reformatus g.)
Szemere Samu (Marko u. r.)
Szilagyi Sandor (Marko u. g.)
Vessely Odon (Realtanoda u. r.)
Zlinszky Aladér (Tavaszmez6 u. g.)

Jol tudom, hogy az a pedagbdgus garda, amelyet e névsor hianyosan
reprezentdl, tobbet érdemelne a magyar torténiras részérél, mint neveik
egyszer(i regisztralasat. Hiszen nagy dolgot vittek végbe: egy Ujat
akard, lazado didknemzedéket neveltek fel azokban a kdzépiskolakban,
amelyeknek éppen az volt egyik f6 feladatuk, hogy az ilyen szellem
kialakuldsat megakadalyozzdk. De ez mar mas penzum, elvégzése
masokra Var.

Egy masik irdnyu kiegészités azonban nem maradhat el. Mulasztas
volna itt meg nem emlékezni a f6varosi polgari iskolakban, kereske-
delmi iskoldkban, tanitoképz&kben ugyanezen id6kben foglalkozta-
tott kdzépiskolai tanari képesitéssel bird, politikailag aktiv, progressziv
pedagdgusokrdl, akiknek iskolan beliili, de még inkabb iskolan kivili
szabadabb tevékenysége jelent6s mértékben elGsegitette a sokkal kotor-
tebb keretek kdzott dolgozé allami gimaziumok és redliskolak tanarai-
nak felvilagosit6 munkajat. Ugyanakkor ez a megemlékezés alkalmat
ad annak meglattatasara is, hogy milyen nagy kilénbség volt a szézad
els6 évtizedében a févaros és az allam iskolapolitikaja kozott. Az allami
politika elreakcidsodasardl késébb még béven lesz sz6. Itt elég annyit
lerdgziteni, hogy a f6évaros iskolapolitikajaban sokat megdrzott a 48-as
és a korai 67-es korszak liberalizmuséanak szelleméb6l, s ez kiilondsen
megnyilvanult Barczy Istvan taniigyi tanacsnoki miikddése, még in-
kabb polgarmestersége alatt egészen a vilaghabord kitdréséig, amikor
az 6 iranyitasa alattWildner Odén, a Huszadik Szazad bels6 munka-
tarsa — egy iddn at tarsszerkeszt6je — vezette a févaros taniigyi oszta-
lyat. Béarczy Istvan polgari politikus volt, s &ltalanos politikai, varos-
politikai, s6t még iskolapolitikai szerepének ismertetése, értékelése is
kivil esik e tanulmany keretein, de taniigyi személyi politikaja, amely-
lyel a progressziénak nagy szolgalatokat tett, ide tartozik. Ebben avonat-
kozasban a klasszikus liberalizmus — a gondolatszabadsag — elvét
érvényesitette, amely szerint senkit, aki szakmunkajat jol végzi, vilag-
nézete miatt hattérbe szoritani, Glddzni, egzisztencigjaban veszélyeztetni
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nem szabad. Az adott helyzetben a reakcids, klerikalis szellem( allami
apparatus ellenkez6 tendenciajaval szemben ez azt jelentette, hogy a
févarosi autondmia keretei kozott a vezetése alatt allo intézményekben
menedéket adott, megélhetési lehetbséget, s6t képességeiknek megfeleld
tisztes pozicidt biztositott magukat nyiltan szocialistanak, szabadgon-
dolkodonak vall6 s ilyen értelemben tevékenykedd pedagdgusoknak.
Néhany példa:

Zigany Zoltan, a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag vezérkaranak egyik
legharcosabb tagja, a szocialista szellem(i tanitoszervezet vezet6je, mint
polgari iskolai tanar, igazgatd a legmagasabb fokig jutott el a févarosi
pedagogus-hierarchidban; Somogyi Béla, a Népszava szerkeszt6i allasa-
bol lépett at a févaros tanitd testiiletébe, s kés6bb intenziv szocialista
publicisztikai tevékenységével parhuzamosan lett kereskedelmi iskolai
igazgatd; Faba Oszkar, a rendjét elhagyd piarista szerzetes a févarosnal
kapott napidijas tanitoi allast s az, hogy az ezt kdvetd években az anti-
klerikalis mozgalom legismertebb harcosa lett, nem akadalyozta meg
pedagogusi palyafutasat a kereskedelmi iskolai tanarsagig. Kereskedelmi
iskolai tanarok voltak a févarosnal Fildp Zsigmond, Varga Jend, Varjas
Sandor. Itt csak a legkivalobbakat, a legismertebbeket emlitettem, de
rajtuk kivil még sok mas tanari diplomaval biré pedagdgusnak is,
akiket az allami apparéatus vilagnézeti okokbdl nem fogadott be,
kenyeret, mikodési teret biztositott a févaros tanligyi apparatusa.

Ezek a névsorok, amelyeket, semmi kétség, vidékiekkel is ki lehetne
egésziteni, hidnyos voltuk ellenére is jol érzékeltetik, hogy a kor szel-
lemi erjedése, a szazad els6 évtizedének kozepe tajan mar mennyire
behatolt a kdzépiskolakba és a kdzépiskolas didksag kozeé.

Amikor tehat 1906 szeptemberében a budapesti f6iskolak megnyi-
tottdk kapuikat, sok ilyen — a halad6 didkmozgalomra szellemileg
el6készitett — ifju volt a jelentkez6k kozott.

Alkalmasint az altalam leirt folyamat nem 1906-tal kezd6dott s még
kevésbé végz6dott. Mindenesetre tény, hogy az 1907-ben szervezédni
kezd6 s az 1908-ban megalakult Galilei Korben végleges format nyert,
Ujszer(i ifjusagi mozgalmat ez az 1906-os korosztaly kezdeményezte.
Az egyetemen vald megjelenésikt6l a Kor megalakulasaig azonban
még sok mindennek kellett veliik térténni, s Gtjuk elég kanyargds volt.
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Il. AZ UTKERESES

Milyen vilagot lattak maguk korll az 1906-os érettségizék, amikor ,kiléptek
az élethe”?- A 48-as eszmék. - A 67-es politika ellentmondasai. —A Millenium,
a korszak apotedzisa. - Az 1905—1906. évi valsag. - A Tarsadalomtudomanyi
Téarsasag kettészakadasa. - A szocialista diakok szervezete. Csatlakozas, csalddas,
lemorzsolédas. —A Szabadtanitds Pécsi Kongresszusa. - Tintetések Pikier
professzor ellen. - Hogyan szervez6dott a védelem? - Pikier professzor helyt-
allasa. Verekedések a folyosékon. —A védék gydzelme.

Azt a két esztendeig tarté Utkeresést, amely az érettségi utan kezdédott,
s most mar nem iskolai keretek kozott, hanem a kozélet eseményeivel
Osszefonddva jatszodott le, nem lehet sem hitelesen dbrazolni, sem jol
megérteni, ha — az Utkeresdket rovid id6re elhagyva — nem vetlink
legalabb egy rovid pillantast az orszagban akkor az egyetemek és kdzép-
iskoldk falain kivil foly6 politikai és tarsadalmi harcokra és annak
frontjaira, s egy még rovidebbet a szdzadforduldé néhany vilagpolitikai
eseményére. Egyébként is torténelmi rovidlatas volna az akkori fiatal
értelmiség széles rétegeinek progressziv tarsadalmi orientalédasat ugy
abréazolni, mintha az csupan az iskolakban és konyvek olvasasa koz-
ben érlel6détt volna ki.

MILYEN VILAGOT LATTAK MAGUK KORUL
AZ 1906-0S ERETTSEGIZOK, AMIKOR ,KILEPTEK AZ ELETBE”?

Az orszag hatérain tal az 1903-t6l 1906-ig eltelt négyéves periodus-
ban két vilagpolitikai jelent6ségli s ugyanakkor vilagnézetformalo
esemenysorozat jatszédott le, amelyekkel magyar napilapok és rész-
ben a folyoiratok is hosszu idén at hasabos cikkekben foglalkoztak, és
amelyek természetesen az akkor mar rendszeresen U(jsagolvasd 15-18
éves fiatalok figyelmét sem ker(lték Ki.

Az egyik a Franciaorszdgban folyé Dreyfus-per reviziéja nyoman
kitort kultirharc kulénb6z8 &llomaésai: a szerzetesrendek Kitiltasa
Franciaorszaghol 1903-ban, az allam és egyhaz elvalasztdsa 1905-ben,
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a Dreyfus-per végleges revizidja 1906-ban,2 a felekezetnélkili allam
végsé gybzelmeZ — akkor Ugy latszott — a reakcios hadsereg és a
klérus szdvetsége felett.

A masik az orosz—japan haborld meginduldsa 1904-ben, a japanok
gy6zelme a cari kormany felett s az 1905 januarjaban Kitdrt orosz
forradalom.

Ugyanekkor — sajatos mddon ezektdl a vilagpolitikai eseményektdl
latszélag fliggetleniil — erBsen zajlott a magyar politikai élet is. A mai
olvasd szamara nem konny( érzékeltetni, milyen nagy szerepet jat-
szott a magyar politikai életben az 1867. évi kiegyezés utan majdnem
négy évtizeden at az Ugynevezett ,.kozjogi kérdés”, Magyarorszagnak
az Ausztridval kozos uralkodéhazhoz, az Ausztridval valo kdzos ligyek-
hez és intézményeihez vald viszonya.

A 48-AS ESZMEK

Ha jol meg akarjuk érteni a szazadforduld eszmevilagat, mélyebben
kell behatolnunk abba a gondolat- és érzelemvilagba, amely csaknem
fél évszazadon at uralkodott a magyar politikai életben. Szeretném
megmutatni a mai olvasénak, hogyan keletkezett az az ideologiai
dzsungel, amelynek feln6tt korunk eléréséig még a mi nemzedékiink is
félrevezetett aldozata volt. Kezdjik el6szor a 48-assag fogalmaval.

A kezdeteknél, a reformkorban, 1848-ban és még a kiegyezeés idején
is benne volt a magyar nacionalizmus németellenes, Habsburg-ellenes,
akar gydildletnek is nevezhet6 érzelemvilaga és a magyar reformnem-
zedéknek és kovetbiknek antifeudalis és a nyugati demokraciak minden
— gazdasagi, politikai, kulturalis — vivmanyaért vald lelkesedése.
Ennek az 6sszekapcsolodasnak régi gyokerei voltak a magyarsagban.
A magyar protestantizmusnak a vallasszabadsagért folytatott haborui-
ban, majd az ellenreformacio sokszor kegyetlenil véres megtorlé akcio-
iban (Caraffa, eperjesi vértorvényszék, protestans lelkészek galyara
hurcolasa) mindig a Habsburgok allottak a haladdé mozgalmak ellen
a reakcié oldalan. Félreismerhetetlenil plebejus szinezetl kuruc kol-
tészetlinkbdl sok hasonlo sort lehetne idézni, mint a Tyukodi pajtashol
ezeket:

Ez az istentelen német annyi kart tott mar:
Hozza képest hogy mit sem tott torok sem tatar.

A magyarsag széles népi rétegeiben és az uralkodo osztalyhoz tar-
tozdk egy részében, els6sorban — de nem kizarélag — a protestans
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értelmiségben és koznépnemességben mar a 48/49-es szabadsagharc
el6tt is er6s Habsburg-ellenes érzelmek éltek, s ezeket a telitettségig
fokozta a szabadsagharc cari segitséggel tortént leverése, Haynau rém-
uralma, a Bach-korszak esztelen németesitéssel 6sszekotott, szabadsag-
ellenes terror-rendszere.

Sitt be kell vetnlink egy 0j fogalmat, az 1849-esség fogalmét. A libe-
ralis nemesi reformnemzedék nagy része megelégedett az 1848 aprili-
sdban szentesitett torvényekkel, amelyek nagyjabol azokat a reformko-
veteléseket valdsitottak meg, amelyeket az utolsd rendi orszaggydlés
liberdlis partjanak Deak Ferenc altal 1847 juniusaban megfogalmazott
programja magaban foglalt. Kiizdelmeik eredményeként az e térvénye-
ken alapulé 48-as alkotmanyt Kossuth is elfogadta, hiszen nemcsak
tarcat vallalt a Batthyany altal megalakitott els6 felel6s minisztérium-
ban, de tobbszor szoban is kifejezést adott annak, hogy a nemzet is
elégedett lehet a kivivott eredménnyel. Batthyany végig meg is maradt
ezen az alapon, Kossuthot, Szemerét s a radikalisokat a bécsi udvar
szOszegése, az aprilisban szentesitett torvények visszavonasa, a magyar
kormany ellen fellazadt délvidéki szerbeknek és a Magyarorszagra be-
tort Jelacic horvat bannak a csészari udvar és a hadsereg altal valé tdmo-
gatésa tolta kozjogi téren egyre inkdbb balra egészen az 1849. aprilis
14-én bekdvetkezett tronfosztasig. A debreceni orszaggy(lés aprilis
14-i hatarozatadhoz val6 ragaszkodast nevezték 1849-ességnek.

Kossuth aztdn a maga részér6l élete végéig hi maradt a fliggetlen-
ségi nyilatkozathoz (és ebben vele tartott az emigransok egy kis cso-
portja is). De azért nem itélte el azokat, akik az amnesztiarendeleteket
felhasznalva hazatértek, s a torvénytelen — mert akkor még megko-
ronadzatlan — Ferenc Jozsef altal dsszehivott, s a 48-as valasztojogi tor-
vény alapjan megvalasztott orszaggy(léseken 48-as szélséhal parti,
Kossuth-parti vagy mas elnevezések alatt alakitott partokban kiegyezés
elleni politikat folytattak. Hogy aztadn a parlamenti politikat a kiegye-
zést kovet6 négy évtizeden at izgalmas kozjogi csatak szinte-
révé tevé Kossuth-partok, 48-as fiiggetlenségi partok, parttore-
dékek képvisel6i mennyire &szintén voltak negyvennyolcasok, esetleg
titkos negyvenkilencesek vagy ostoba demagdgok, esetleg tudatos, de
alattomos reakciosok, azt utdélag nem is nagyon érdemes kutatni egye-
sek vonatkozdsaban. Az azonban bizonyos, hogy politikdjuk azéltal,
hogy segitettek elterelni a kdzvélemény figyelmét a magyar nép igazi
elintézetlen problémairdl, végeredményben negativ volt.

Az én gyermekkoromban azonban a fiatalsdg zome a 49-esség szel-
lemében volt Kossuth-parti. Hidba beszéltek nekiink az iskolaban az
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eléirasoknak megfeleléen Deak Ferenc bolcsességérdl, a félrevezetett
ifji csészarbol josagos bolcs kirdllya valt Ferenc Jozsefr6l, a joszivd,
szépséges Erzsébet kiralyn6 magyarbaratsagardl, azt nem tudtak meg-
akadalyozni, hogy torténelemtanaraink ne beszéljenek tdbbet, mint
amennyi az engedélyezett tankonyvekben allt, a Habsburgoknak a
magyarsag és a haladas ellen elkdvetett szamtalan b(inérél, koztik az
1849 utdn Ferenc Jozsef uralma alatt elkdvetettekr6l, az aradi vértanik,
Batthyany Lajos és mas szdzak kivégzésérdl, hogy Arany Janos verseét,
A walesi bardok”-at olvasva, ne azonositsuk az Otszaz walesi bardot
maglyahalélra kildé Edward angol kiralyt a Magyarorszagra latogaté
Ferenc Jozseffel, hogy a kdztemet6ben jarva ne olvassuk lazado sziv-
vel az ismeretlen budapesti vértanik sirkévén, amit a pesti néegylet
allitott fel, ezeket a Bajza verssorokat:

Csatajuk a védelmezett
Népjog csatdja volt.

Van bird a felhék felett,
All a villamos ég.

De, mert a bir6 még nem itélt, a sirfelirat olvasasakor éppugy végig
futott hatunkon valami villanyaram, mint amikor a Rakoczi-indulé
dallama csendiilt fel. A magyar ifjusag szivében a Habsburgokkal vald
leszamolés vagya eleven érzés volt.

Es hiaba voltak a hivatalos helyiségekben kifiiggesztve Ferenc Jozsef
képmasai: a magyar vidékeken, a falusi olvasokdroket, kocsmakat, de
még a varosi kiskocsmaékat is csak Kossuth Lajos arcképei diszitették.
Népszeriitlen volt a kormanypartisag, a hatvanhetesség, s akinek nem
volt pénze, sem kormanyparti 6sszekottetése, de mégis politikai karri-
ert akart csinalni, képvisel6i mandatumot csak hangos negyvennyol-
caskodassal, Kossuth-partisaggal szerezhetett. Kossuth nevének varazsat
sem az emigracioban elkdvetett tényleges hibai, sem a hazai ellenpro-
paganda nem tudta meggyengiteni. Jeldltje bizton szamithatott a fia-
talsag és a szavazati joggal nem biré tdémegek hangulati és ingyenkortes
tdmogatasara. A red szavaz0 valasztok pedig magatol értet6dének tar-
tottdk, hogy jeldltjik, mert negyvennyolcasnak vallja magat, a halado
48-as hagyomanyoknak is hive, s ha megvalasztjak, a kdznép érdekei-
nek képviselGje lesz a parlamentben. Emellett a magyar parasztsag és
varosi kispolgarsag széles rétegei — valasztok és valasztdjoghdl kirekesz-
tettek — sohasem tettek kiilonbséget 48-assag és 49-esség kozott. Erzel-
mi magatartas volt ez.
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A parlamenti szinten 48-as, a népi szinten 49-es magatartas azért
valhatott tartos, hagyomanyos politikai szervez6erévé, mert a kiegye-
z6s és a 67-es alapon all6 kormanyzat nemcsak a teljes fliggetlenség
igényét nem elégitette ki, hanem mert az orszdg demokratikus fejl6-
dését is eltorlaszolta, egyre formalisabba tette a liberalizmust, és kiilo-
nosen 1875 utan, a Szabadelv( Part uralma idején egyre konzervati-
vabbé valt.24

A 67-ES POLITIKA ELLENTMONDASAI

A halad6 reformpolitika 1848-ban elvalaszthatatlanul 6ssze volt
kapcsolva a nemzeti kdvetelésekkel, 1867 utan nem. A magyar 6nallo-
sagi koveteléseket ugyan addig a mértékig, amelyet az akkori hatalmi
és er6viszonyok megengedtek, a deaki kiegyezés kielégitette: a felelés
magyar minisztérium megalakult és az osztrakoktol fliggetlen intézmé-
nyeit kezdte kifejleszteni. A megyék, a kdzigazgatdss minden fokon
magyar (értsd magyar nemesi) kezekbe keriilt vissza, a Deak-parti
képvisel6k szemében ez elég garancia volt arra, hogy ezentdl mar min-
den rendben lesz.

A liberdlis reformok? Ezen atéren aDeak-parti tdbbség bizony nagyon
Ovatosnak mutatkozott. A vezetés latszolag Deak, Edtvds és hiveik
kezében volt, akik a hevenyészett 48-as reformtdérvényeket valéban
szerették volna liberdlis irdnyban tovabbfejleszteni, de sajat partjukban
tavolrdl sem talaltak olyan szilard tdmogatasra, mint a kozjogi teriile-
ten. A cenzlra megsz(inése, a sajtdszabadsdg helyreallitasa Ugyszdlvan
automatikusan ment végbe: csak életbe kellett 1éptetni az erre vonat-
kozo 48-as torvényt. De a nemzetiségi kérdést liberalis szellemben
megoldani akar6 Dedk—Edtvos-féle koncepcidé mar csak jelent6s meg-
szoritdsok aran valhatott torvénnyé, éspedig nemcsak a nacionalista
ellenzék ellendllasa, nemcsak a Dedk-partban megh(z6do f6uri, fépapi
jobbszamy miatt, EO6tv0s nagyszabasu kozoktatasi terveibdl 1871-ig
— halalaig — csak a vérszegény 1868. évi népiskolai torvény valosult
meg, amely az oktatasi intézmények tdlnyomé részét tovabbra is az
egyhazak kezén hagyta. A Deak-part, majd a Szabadelv(i Part késdbbi
toldozas-foldozas jellegii torvényei, rendeletéi is a komoly kozoktatési
reformok iranti érzéketlenség, anyagi sz(ikkebliiség bélyegét hordjak
magukon. Ugyanennek a konzervativizmusnak szelleme hatja at a
korai 67-es korszak egyhazjogi torvényeinek alkotdit, akik messze el-
maradtak Dedk és Edtvds e téren ismert haladd nézeteitdl.
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De legjobban mutatja a Deak-part konzervativizmusat, hogy 1872-
ig nem is gondolt az anyagi cenzushoz kotott, nagyon szi(ik kor(
1848-i valasztojog reformjara és a vildg természetesebb dolgéanak tar-
totta, hogy az 1869. évi valasztast ennek alapjan tartsak meg. Majd
1872-ben, amikor az 1848-it lényegteleniil mddositd javaslatukat az
ellenzék obstrukcidja miatt mar nem tudtak letargyalni, az 1872. évi
vélasztast is a régi alapon bonyolitottak le. Végll aztdn a Dedk-parti
tobbség 1874-ben még az 1848-it is sz(ikité valasztdjogi javaslatot emelt
torvényer6re. 5 Ezt bizony mar sehogy sem lehet az ellenzék altal aka-
dalyozott liberalis” Dedak-part kényszerhelyzetének tulajdonitani.
Ellenkez6leg, az mutatkozott meg benne, hogy lényegében ugyanolyan
konzervativ, ugyanazokat a nagy- és kozépbirtokos osztalyérdekeket
képviseli, mint az 6t kdzjogi szemponthol tamadd Tisza Kalman veze-
tése alatt allé balk6zép. Egyitt szavaztdk meg azt a reakcids, az orszag
politikai fejlédése szempontjabdl kéros vélasztojogi javaslatot, amely
évtizedekre alparlamentté, az uralkod6 osztalyok hatalmi érdekeit s
korrupcidjat leplezd diszletté tette a magyar orszaggydilést.

A sok rossz mellett, amit a Deék-, illetve a Szabadelv( Part uralma
hozott vagy fenntartott, volt néhany jo is. Es sajatos modon, a kézgon-
dolkozast ezek is ugyanabba a karos iranyba befolyasoltak, mint a
kormanyok (igyes taktikai fogasai, “gyis a 48 el6tti reformnemzedék
altal kialakitott és a kiegyezés utani publicisztika altal pregnansan hang-
stlyozott radikalis reformpolitikatél elterel§ iranyba.

I. A klasszikus liberalizmusnak voltak egyes hagyomanyai, amelye-
ket nem mertek megsérteni, s tulajdonképpen nem is volt okuk ré,
hiszen jol kiépitett hatalmi apparatusukat nem veszélyeztette. llyen
volt els6sorban a sajtészabadsag, amelyet nem kevés, de meghatarozott
konkrét eset kivételével (osztaly elleni izgatds, nemzetiség elleni izga-
tas) a szazadforduldig, de még a 20. szazad els§ évtizedében is érin-
tetleniil meghagytak. Ez a kormanyzati magatartds egyrészt alkalmas
volt azt az érzést kelteni, hogy ha rossz kormanyzat alatt is, de szabad
orszagban éliink. Mésrészt objektive is a pozitivumok kozé tartozott:
elémozditotta irodalmi, kulturdlis, tudomanyos életlink gazdagodasat.
A liberalizmus egy masik alapkdvetelménye: a vallasszabadsag, a val-
lasok egyenl@sége is ebben a korszakban nyert véglegesen torvényes
szentesitést, s végil liberalis szellem( el6rehaladas tortént a kozok-
tatasiigy, az analfabetizmus lekiizdése, iskolarendszeriink, egyeteme-
ink, tudomanyos intézeteink, mdzeumaink Kkiépitése terén is, bar aki-
vanatos és elérhet6 szinvonal a kormanyzat sziik 1atokore és anyagi
szlikkebllsége miatt tavolrél sem valdsult meg.
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2. Az allamigazgatas és a birdskodas (maganjog, biintet6jog) terén is
torténtek olyan térvényhozasi intézkedések, amelyek intézményeinket
kdzelebb hoztdk a civilizacioban el6rehaladottabb europai allamokhoz.
A jogallam latszatara a szabadelv(i parti uralom mindig nagy sulyt
helyezett. Hogy a nemzetiségi vidékeken a jogallam aldasai — a nem-
zetiségi tOrvény végre nem hajtasa miatt — csak nagyon hianyosan
érvényesiiltek, azt a magyar kdzvélemény nemigen vette észre, vagy
éppenséggel helyeselte.

3. Tényleges és a kozvéleményt megnyugtatd irdnyban befolyasolo
jelenségek mutatkoztak a kiegyezést kovet6 évtizedekben a gazdasagi
élet teriiletén is: vasithalozatunk gyors tempoju kiépitése, a dunai
hajozas kifejlesztése, a gyaripar megjelenése és aranylag jo értékesitése,
a nemzeti jovedelem kielégit6 ndvekedése.

A MILLENNIUM, A KORSZAK APOTEOZISA

Az uralkodd rendszer a fejl6dés eredményeit publicisztikajdban a
maga érdemeként konyvelte el, s hangsulyozottan ilyenként demonst-
ralta el6bb az 1885. évi orszagos, majd még fokozottabb mértékben
az 1896. évi millenniumi kiallitdson. Amint az egész ,,Ezredéves Emlék-
unnep”, amelynek a millenniumi kidllitds fontos része volt, nem volt
egyéb, mint a korméanyzat, a kiraly, a kiralyi haz, az egyhaz és az orsza-
got ezer éven at kormanyzo foldbirtokos nemesség apoteozisa.

Erdemes megnézni, hogy milyen modon iinnepelték dnmagukat
akkor, hiszen ez az (inneplés volt a cstcspontja a dualizmus Magyaror-
szaganak. ime, a torvénybe iktatott apotedzis:

A magyar allam 1896-ban ezeréves megalapitasanak és fennallasanak
Unnepét dli. A térvényhozas ennek emlékét a kovetkez8kben oOrokiti

mqg.§ A magyar szent korona orszagainak térvényhozasa vallasos ahi-
tattal ad halat az isteni gondviselésnek, hogy az Arpad és vitéz hadai
altal megalapitott hazat oltalmaba fogadta, fejedelmeit bdlcsességgel,
népét erbvel és dnfelaldozo hazaszeretettel megaldotta és az orszagot jo
és balsorsban segitve, annak léteiét ezer éven at sok viszontagsag kozott
is fenntartotta.

2. § Ezen Unnepélyes alkalommal az orszaggy(ilés mindkét haza leg-
mélyebb hodolattal jarul & csaszari és apostoli kiralyi felsége L Ferenc
Jozsef elé, akinek dics6séges uralkodasa alatt az orszag alkotmanyos
szabadsaga és zavartalan fejlédése biztositva van. Magyarorszag és tars-
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orszagainak apostoli kiralya viszont torhetetlen bizalmat nyilvanitja
szeretett népének hliségében. Szilard alapjai azok annak az aldasos
osszhangnak, amelynek ereje a jovend6 szazadok biztos haladasanak
is zélogat képezi.

3. § A torvényhozés a kegyelet, hodolat és a kirdlyi hajlandésag eme
nyilatkozataival a magyar allam ezeréves fennallasanak emlékét 6rok
id6re torvénybe iktatja.

4. § E térvény 1896. jon. 8. mint § csaszari és apostoli kiralyi felsége
dics6séges megkorondaztatasanak évforduldja napjan lép életbe, ugyan-
azon a napon ugy az orszaggy(ilés mindkét hazanak egydttes (lésében
felolvasandd, mint a magyar korona orszagainak minden kdzségében
kdzzéteendd és kébe vésve az orszaghdzban megorokitends.”

A Millennium elérte céljat. Megndvelte a kormanyzati rendszer tekin-
télyét, még a kozjogi ellenzéket is elcsendesitette rovid idére, s talan
ahhoz is hozzajarult, hogy a rendszer nagy mulasztasai, nemzetpusztito
tevékenysége, igazi nagy blinei még tovabbi tiz esztendeig ne keriil-
jenek napirendre.

Hogy mik voltak ezek, azt csak a masodik magyar reformnemzedék
publicistai, tuddsai, politikusai, akik a Huszadik Szazad korll és a
Tarsadalomtudomanyi Tarsasagban tomoriltek, kezdték szisztemati-
kusan feltdrni a 20. szizad els6 évtizedében, azokban az években,
amikor a galileista nemzedék el6csapata az egyetemre keriilt, f6 téme-
gei pedig a kozépiskolak fels§ évfolyamaiban érlelédtek.

De miért ilyen kés6n lépett fel ez az Uj reformnemzedék? Miért valasz-
totta el 6ket csaknem négy évtized a kiegyezés koranak tisztan lato s
radikalisan gondolkodé reformereit6l? Hogyan allott el6' politikai
gletiinknek — nem egész szellemi életlinknek — ez a négy évtizedes
elposvanyosodasa, amit az orszag népe oly dragan fizetett meg? Ha
e kérdést a kiegyezés kori reformereknek tennénk fel, djjal mutatnanak
a fiatal Tisza Kélmanra. Hat nem megmondtuk mi mar akkor? S ha
nem tudnank, hogy a torténelem nagy vonalait sohasem egyes emberek
hatarozzak meg, azt mondanank, igazuk volt. Masfelél azonban, mivel
azt is tudjuk, hogy a torténelem konkrét alakulasdban a kimagaslo
személyek szerepét nem lehet elhanyagolni, azt kell mondanunk: valami
igazsag van abban, amit mondtak. Hiszen Tisza Kalman allitotta dssze
1868-ban, majd ,akasztotta 1875-ben szegre” a deédki kiegyezést koz-
jogi alapon opponal6 ,bihari pontokat”. O lett ezzel az a ,,providen-
cidlis allamférfi”, aki ,,megmentette” az 1867-es kiegyezést; bekebe-
lezve a maga elvmegtagadé kisebb partjaba az egész Deak-partot, aten-
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gedve a reménytelen kuruckodast a ,fliggetlenségieknek”, akikhez
addig nagyon kozel allott, s akiknek tovabbi kuruckodasara nagy sziik-
sége volt. Politikgjat agy tudta a liberalizmus mézéaval bevonni, hogy
az még az értelmiség legjobbjai el6tt is elfogadhatéan haladonak t(int
fel.

Még a fiatal Ady is, aki minden kortarsanal élesebben I4t6 politikus
volt, sa magyar politikai élet alapjaban reakcios jellegétJasziékkai egyaitt,
mindenesetre télik fliggetlendl felismerte, beleesett a Tisza-féle szabad-
elvliség blivkorébe. 1902-ben lapjanak marcius 15-i vezércikkében ezt
irta:

»Nyolc-kilenc esztendével ezel6tt lobbant el a szabad eszmék utolso
langja, az egyhazpolitikai harcok idején. Azota szédiletes gyorsasaggal
tolnak benniinket a verembe, melyet a herék reakciéja asott meg sza-
munkra. A haladas térvényei szerint mar tal kellene messze lenniink
az 1848-ik év marciusanak vivmanyain is. Mi ellenben tlrjik, hogy
ez az orszag allandoan 1847-nél tartson . ..” 25

Igaz, hogy Ady e sorokat az 1899-t6l 1903-ig uralmon volt Széli
Kalman miniszterelndksége alatt irta, akinek idejében az elhatalmasodo
agrarizmus és klerikalizmus mar kezdett nyiltan megmutatkozni a
kormany intézkedéseiben. Ady nem vehette észre, hogy az orszagnak
azok a nagy bajai, amelyek neki annyira fajtak, s amelyeknek 6 adott
el6szor osszefoglaldé hangot: az alsé néposztalyok anyagi nyomordsaga
és szellemi elmaradottsdga falun és a varosokban, az ijeszt6 mérete-
ket 6lt6 parasztkivandorlas, a tehetetlen hazafias frazisokat ,,gajdol6”
(ez sajat kifejezése!) alparlamentarizmus, a nacionalista nemzetiség-
ellenesség, az orszag fokozodo elmaradottsaga a nyugati civilizalt or-
szagok viszonylataban, a militarizmus, a katonasag poffeszkedése. .., —
hogy mindezeknek abajoknak gydkerei éppen arra az id6szakra vezet-
het6k vissza, amikor Tisza Kalméan, a magyar nagybirtokos osztalynak
rovid tavra kétségteleniil legligyesebben politizaldé egyénisége, hatal-
maba keritette a Dedk-partot, a kormanyzatot.

Amilyen a kormanypéart, — olyan volt az ellenzéke is. A 19. szézad
utolsd évtizedeiben a Flggetlenségi Part, illetve a fiiggetlenségi
partfrakciok is messze eltdvolodtak Kossuth Lajos, de még a ki-
egyezés korabeli szélbal radikalis nemzeti és demokratikus politi-
kai eszményeitdl. A fliggetlenségi taborban is a nacionalizmus és
a konzervativizmus er6sodott meg. A 48-as vezérek zOme a
szazadvégen mar elfogadta a dualizmust, az ,,alkotmanyos” Kiralyt,
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Ferenc Jozsefet, — latvanyos parlamenti hangoskodasuk latszatellen-
zékiség, szemfényvesztés volt.

Mindezt azért tartottam sziikségesnek kissé részletesebben elmondani,
mert egyik magyarazo tényezdje annak, miért lehetett az akkor mar
teljesen anakronisztikus kdzjogi kérdéseket még a szazadfordulo idején
is annyira a politikai érdekl6dés el6terében tartani, és ezzel a nagy-
és kozépbirtokos osztaly nyers osztalyérdekeit elfedni. A magyar-
sagnak a fennall6 viszonyokkal elégedetlen része — koztik értelmi-
ségiek is — valéban elhitte, hogy mindenféle bajunknak, sok téren
valé elmaradottsdgunknak is f6 oka az ,atkos Bécs”: az Ausztriatol
valo fliggésiink, az Ausztriatél valé kizsdkmanyoltatasunk, a Bécstol
tdmogatott korrupt korméanyzat, hogy mindez a 67-es rossz kiegyezés-
nek a kdvetkezménye, s hogy minden jé irdnyban valo valtozasnak
eléfeltétele a 48-ban Kkivivott s 67-ben elarult fliggetlenség visszaszer-
zZése.

Tavolrol és objektiven nézve, ez a politizalas, amelyben a szemben
allo feleket latszolag 6szinte hazafias szenvedélyek fiitotték, nem volt
egyéb nagyszabasu osztalyuralmi szélhdmossagnal, ami azonban a maga
meztelenségében még a politikaban tisztdbban 1até kortarsak szamara
is csak az egyesilt ellenzéki partoknak — a koalicionak — 1905-ben
kivivott gy6zelme és négyesztendei kormanyzasa utan valt nyilvan-
valova.

AZ 1905-1906. EVI VALSAG

A kiegyezést kovetd évtizedek, a Tisza-éra részletesebb elemzése,
ami nélkil nem lehet teljesen megérteni a szazadforduld6 Magyarorsza-
gat és kozallapotait, valamint annak megmutatasa, hogy milyen zsak-
utcéba vitte bele az orszagot a meddd kézjogi harc és hogy mi volt
mogotte —e fejezetbe nem fér bele. Kozvetlen célunk szempontjabol
elég itt az utolsé évek néhany kiemelkedd eseményére ramutatni.

Az 1903—1906 kozotti periodusban, ugyanakkor, amikor a magyar
munkasosztaly komoly politikai tényezévé kezdett valni, az eddig az
uralkodo osztalyokon belll folyé partharc rendkiviili modon kiéle-
sedett, majd dramai fordulatot vett. Miutan az ellenzék 1903-ban és
1904-ben a térvényhozas miikddését egyre fokoz6do parlamenti viha-
rok és botrdnyok kozepette csaknem teljesen megbénitotta, az 1905.
évi januari valasztdsokon a Tisza Istvan grof vezette kormanypart, a
Szabadelvi(i Part 30 év Ota el@szor, vereséget szenvedett. Alulmaradt
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az ,.egyesilt ellenzékkel” (koalicidéval) szemben, amelyben — néhany
nonkonformista 67-es csoport mellett — a Kossuth nevével harcold
fuggetlenségi parti elemek vitték a dominalé szerepet. Ferenc JOzsef
ekkor ahelyett, hogy atadta volna a kormanyzast a gy6ztes ellenzék-
nek, allamcsinyszer(i lépésre hatarozta el magat: a parlament negliga-
lasaval hivatalnok-kormanyt nevezett ki. Ez volt a hiressé valt Fejér-
vary—Kristoffy-féle darabont kormany.Z Ez a kormany eredetileg ugyan
csupan azt a megbizast kapta, hogy kozvetitsen a kiraly és az Uj tébb-
ség, az ellenzéki ,.koalicio” kozott, s addig ideiglenesen vigye a kor-
manyzasi gyeket, de csakhamar Kkijatszotta a nagy ut6kartyat, az
altalanos titkos valasztojog igéretét, amivel Bécs a szervezett szocialista
munkassag tomegerejét remélte a maga oldalara allitani. S miutan a
megegyezést, amint az el8relathatd volt, az 0j korméany nem tudta
Iétrehozni, s6t a koalicid a ,,nemzeti ellenallas” meghirdetésével, bécsi
megitélés szerint, Ggyszdlvan forradalmi Gtra lépett, hamarosan el6
is allott vele, el6szér egy beliigyminiszteri beszédben (Kristoffy), majd
hivatalos kormanyprogramként.28

Barmennyire taktikai lépésnek bizonyult is utébb a bécsi udvarnak
ez a sakkhlzésa, az az eredmény nem maradt el, hogy a valasztdjog
kiterjesztésének s azzal egyiitt az orszdg demokratizalddasanak kérdése
a kozvelemény érdeklédésének gyujtépontjaba kerilt. Bar a kdzjogi
ellenzék a kormény ellen meghirdetett nemzeti ellenallas érdekében a
nacionalista rétegek érzelmeit igyekezett izzasig heviteni s ily médon a
figyelmet az orszag f6 problémairdl elterelni, a valasztdjog kiterjesz-
tésével a nacionalista ellenzék sem mert nyiltan szembe fordulni, bar
a készll6 arulas mar elBrevetette arnyékat.

Az év fontos eseménye volt a Valasztéjogi Liga megalakulasa,
melynek az volt a célja, hogy a polgarsag s az értelmiség halado ele-
meit csatasorba allitsa a valasztdjogi harcot addig ugyszolvan egyediil
hordoz6 szocialista munkassag mellé. Gydlések szazait hirdették s a
hatalmas, most mar bizonyos polgari rétegeket is megmozgat6é témeg-
megmozduldsok nem is maradtak el. Az Oroszorszaghol jové hirek is
felvillanyoztdk az orszdg demokratikus kozvéleményét. Akkor irta
KissJézsefa hires forradalmi hajordl nagy hatasu versét: a Knyaz Potem-
kint, amelyet sok dnképz6korben szavaltak. A forradalom er6itél meg-
rémilt carizmus komoly engedményeket latszott tenni az orosz nép
joghoz juttatdsa terén, — azt,hogy ezeket késébb visszavonja, akkor
még nem lehetett 1atni.® Hat ha mar &z eurdpai reakcié fellegvara is
megingott, akkor igazan itt az ideje, hogy nalunk is torténjék valanu!
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A TARSADALOMTUDOMANYI TARSASAG KETTESZAKADASA

Amig tehat a kozjogi ellenzék a nacionalizmus langjat szitotta, és
ezen az alapon sikerdilt is tdomegeket mozgatnia a kormany ellen, mas-
fel6l kialakult az orszédg igazi megujhodasaért harcolok hadrendje,
amely az altalanos valasztojogért mint a sziikséges reformok megvalo-
sitasanak elengedhetetlen feltételéért kiizdott. A haladé értelmiség a
maga egészében, a polgarsagnak csak kisebb, radikélis csoportjai zar-
koztak a szervezett munkassag mellé.

Ennek az Uj 6sszefogasnak egyik latvanyos allomasa volt 1906 nya-
ran a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag kettészakadasa, amellyel érde-
mes kissé bd&vebben foglalkoznunk, egyrészt, mert jellegzetes része
annak a fordulatnak, amely a politikai frontok alakulasaban akkor vég-
bement, masrészt, mert nagy szerepe volt a halado értelmiség és még
inkdbb az értelmiségi ifjusag balra orientalédasaban.

Eddig az id6pontig a Tarsasag keretein beliil a radikalis szocioldgu-
sokkal egyitt voltak masféle, Ovatosan haladé vagy maradisagukat
diszkréten rejteni akar6 konzervativ, de kimondottan konzervativ
elemek is. Koztlk kozépszint(i allami funkcionariusok, gazdasagi ér-
dekszervek vezet6i s igy tovabb. Az alapiték tudatosan akartak minden
szocioldgiai, kozgazdasagi iranynak szdszéket adni, hogy igy Ok is
sz6széket kapjanak. Ennek az akkori viszonyok kozott nem rosszul
kigondolt koncepcionak egyik érdekes megnyilvanulasa volt A tarsa-
dalmi fejlédés iranya cim( felolvasas- és vitaciklus, amelyet a Tarsasag
1904-ben rendezett. Erdemes a vitainditd el6adasokat és az eldadokat
felsorolni: Az els6 el6adast Gratz Gusztav szabadelvi parti képvisel,
a Tarsasag titkara tartotta a liberalizmusrol, a masodikat Batthyany Ervin
grof az anarchizmusrdl, a harmadikat Szabd Ervin a szocializmusrdl, a
negyediket Gedcze Sarolta a konzervativizmusrol és a keresztény szocia-
lizmusrdl. Az egyenetlen szinvonal( vitaban, amely honapokig tartott,
egymas mellett és egymas utan szolaltak fel szocialistak, radikalisok,
az agrar- és a pénzt6ke tanult szdsz6l06i, anarchistak, katolikus fépapok,
liberdlisok, s a vita tudomanyos mederben, kdlcséndsen lojalis hangon
folyt.

A Tarsasag szabad vitaforum jellegét azzal is demonstralta, hogy elsé
elnokének, Pulszky Agostonnak, az 1848 utani emigracioban nevelke-
dett halad6 tudosnak elhunyta utan 1902-ben elndknek grof Andrassy
Gyulat, a mlvelt, de inkabb konzervativ, mint liberalis gondolkodasu
politikust hivtdk meg, ugyanakkor megtartva ligyvezetd alelndkként
a radikalis nézeteir6l ismert Pikier Gyulat, a budapesti egyetem joghdl-
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cseleti tanszékének tanarat, aki mar az egyetemen tanitomestere, most
pedig vezére volt a Tarsasdg egész radikalis gardajanak. A masik alel-
nok Heged(is Lérant, az akkor liberalisnak ismert pénziigyi szakember,
szabadelv{ parti képvisel§ volt.

A kooperéacid egy ideig zavartalanul folyt, bar a Tarsasag nyilvanos-
sag el6tti mikoddésére egyre inkdbb a baloldali radikalis csoport tevé-
kenysége nyomta ra bélyegét. Ezt mutattak a Huszadik Szazad cikkei
és politikai kommentérjai is. Maga Andrassy Gyula az elndki székfog-
lal6jan kivil, amelynek sz6vege Tudomany és hazafisag cimen a Huszadik
Szdzad 1902. méjusi szdméban jelent meg,30 1906-ban t6rtént lemonda-
saig egyetlenegyszer sem fungalt elndki minéségben, s tobb cikke sem
jelent meg a Huszadik Szazadban. A tartalmilag keveset mondd szék-
foglalé beszéd els6 mondata azonban:

A tudomanyos szellem az igazsagot keresi az igazsagért, tekintet
nélkil kozvetlen gyakorlati célokra, fuiggetlenil minden elGitélettdl,
minden mar el6zetesen feltett szandéktol.”

és Utolso6 két mondata:

»A fentiekbdl kovetkezik azon f6elv, amelyet mint elndk kovetni
fogok: a tiirelem minden tudoményos allaspont irant. A nézetek sza-
bad Osszeutkdzesébdl kerulhet ki csak az igazsdg, amelynek gy6zelmes
erejében bizom, s amelytél sohasem félek.” —

nagyjabdl megfelelt a Tarsasag szellemének, s ezért a tanulmany tudo-
manyos mezbe 6ltdztetett nacionalizmusat is elnézték neki. Akkor még
nem tudtdk, hogy ezeket az elveket hamarosan meg fogja tagadni.
EInoki passzivitasa pedig jol jott a tagsag baloldali aktiv részének. A Tar-
sasdgot Andréssy ,diszelndkségének” négy esztendeje alatt alelndki
mindségében ténylegesen Pikier porofesszor vezette, amig Andrassy
grof passzivitasaban is, ha nem is vezére, mindenesetre patronusa volt
a Tarsasag jobboldali tagjainak és tisztségviselGinek.

Az orszagos politikdban azonban Andrassy nem volt ilyen passziv.
1905-ben egyik vezére lett az ellenzéki koalicidénak és a teljesen reakcios
irdnyba fordult ,,nemzeti ellenallas”-nak. Ennek végil is sikerilt meg-
buktatnia a Fejérvary—Kristdffy-kormanyt,3L amelynek vélasztdjogi
politikajat — csak azt — a TT baloldali csoportja a Valasztojogi Liga-
ban és publicisztikailag tdAmogatta. Andrassy viszont 1906 aprilisaban
beliigyminiszterséget vallalt aWekerle elndksége alatt megalakult koali-
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dds kabinetben. Mindez izzdan szenvedélyes politikai harcok kdzepette
ment végbe. llyen korilmények kozott a két egymassal annyira ellen-
tétes iranyzat hiveinek egy szervezetben valo egyittm(ikodése hova-
tovabb lehetetlenné valt.

Ezt mindkét oldalrol érezték. A nyilt ellenségeskedést a reakci6 olda-
lardl kezdték meg néhany honappal a Fejérvary-kormany lemondasa
utan. Urigyil azt hasznaltak fel, hogy a Tarsasag juniusi tisztdjitd
kozgydlésén megujitottak Kristoffy valasztmanyi tagsagat. Andrassyt,
aki akkor mar harom hoénapja beligyminiszter volt, rabirtdk az elndk-
ségrél valo lemondasra. Ennek nyilvanossagra valé hozatalaval egy-
id6ben uszitd hangl sajtokampanyt inditottak a TT ellen kiilénb6z6
reakcios lapokban, azt allitva, hogy politikailag rehabilitalni akarjak
Kristoffyt, a gy(lolt darabont-minisztert, hogy a Tarsasag vezetd-
ségének egy része bérencekbdl, ,,politikai dromlegényekbdl” all. — Pik-
iert és Jaszit név szerint mint e csoport vezetdit megnevezték, s arra
biztattak a ,,joérzésli embereket”, Iépjenek be tdmegesen a Tarsasagba
és szavazzak le a ,hazafiatlan bandat”. A sajtdkampannyal parhuza-
mosan folyd bels6 intrika, amelynek szélait Pikier alelndktarsa, Eleged(is
Lorant és Jaszi Oszkar titkartarsa, Gratz Gusztav sz6tték, arra iranyult,
hogy Andrassy lemondasat felhasznalva hatalmukba keritsék vagy leg-
alabbisszétziillesszék az akkor mar nagy tekintély( testiiletet. Rosszul
kitervelt akcidjuk, amelyet a nyilt szinen a Tarsasagnak néhany jelen-
téktelen tagja vezetett, visszafelé silt el. Hiszen Kristdffy akkor mar
5 éve egyfolytdban véalasztmanyi tagja volt a TT-nek, s Ujravalasztasa
megfelelt a Tarsasdg iratlan hagyoméanyainak, hogy csak meghalt,
kilépett vagy lemondott valasztmanyi tagok helyett valasztottak Ujat,
a régiek automatikusan megmaradtak. Kristoffy Ojravalasztisa tehat
nem volt politikai demonstracio. Ellenkez6leg az lett volna politikai
— éspedig csunya politikai aktus, ha a bukott minisztert, aki a Tarsasag
szabdlyai, szelleme, miikodése ellen semmit sem vétett, kikdzositették
volna maguk koziil, hogy ezzel a hatalomnak hizelegjenek. A nyilt
vitaban aztan kiderilt, hogy Kristoffy csak driigy volt, s az akcié Pik-
ier és Jaszi kibuktatasara iranyult. A kozgydlésen résztvevék felhabo-
rodottan vettek tudomast err6l a tervrgl.2

A Tarsasag tagjainak és vezetdségének tdbbsége egyébként is, amugy
is visszés helyzetnek érezte Andrassy elndkségét, s egyaltaldban nem
fajlalta lemondasat. Csak udvariassaghol és részben taktikai 6kokbol
vartak, nem akartak kezdeményez&k lenni, az elndkdt lemondasra fel-
szélitani, de azért idejekoran felkésziiltek a visszacsapasra, a Tarsasag
sorainak megtisztitasara, ha a masik oldal kezdi a tdmadast.
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Felejthetetlen élményem, hogy az érettségi utani nyari sziinetben a
Kereskedelmi Kamara uléstermének karzatarél néhany didktarsammal
végignézhettem, végighallgathattam a Tarsadalomtudomanyi Tarsa-
sdgnak azt az izz6 hangulatl, emlékezetes kdzgydlését, s az ott elhang-
zott tanulsagos vitat: végighallgathattam olyan férfiaknak szenvedélyes
fogadalomtételét az Uj Magyarorszagért vald harc mellett, mint Pikier
Gyula, Agoston Péter, Jaszi Oszkar, Soml6 Bodog, Batthyany Ervin, Zigany
Zoltan, Kégl Janos, akik legtdbbjének neve id&vel torténelmi névvé
valt. A kozgy(lés azzal végz6dott, hogy Andrassy lemondasat sajnal-
kozas nélkiil vették tudomasul, és az intrikdlo funkcionariusokat meg-
bélyegezték. A legkdzelebbi rendkiviili kdzgy(lésen, amelyen Pikiert
egyhanguan elnokké valasztottak, 37 tag kilépését (koztik az emlitett
funkcionariusokét) és 207 (j tag belépését vették tudomasul.3 A gyé-
zelem tehat teljes volt.

Pikier a valasztd kozgydlés napjan beteg volt. Az elndkséget elfo-
gadd levelébdl érdemes néhany mondatot idézni:

. ... mlvelje ésterjessze tarsasagunk ezentll isazt az igaz, realis tarsadalmi
tudomanyt, . ..amely szerint az allamnak és a jognak az a rendelte-
tése, hogy az emberek sziikségleteit kielégitse, amely szerint tovabba
a szilkségletek kielégitése mddjainak, az ismereteknek, a termelési mo-
doknak haladasaval az allamnak és a jognak is okvetlendl valtoznia
kell; és amely szerint végre az allam és a jog koril folyé kiizdelmek
osztalyoknak a javakért valé harcai, amelyeket letagadni nem szabad,
hanem ki kell egyenliteni, vagy végig kell kiizdeni.

... De egy sz6t kell még szdlanom arrol, hogy milyennek fogom fel
Tarsasagunk erkolcsi karakterét.

Nekiink agy, mint eddig, ezentdl sem szabad miikodésiinkkel a
hatalmasok kegyeiért palyaznunk, a tudomanyt a hatalmasok cseléd-
jévé és ezzel altudomannya lealdznunk. Oly férfiak egyesiletének kell
lenniink ezutéan is, akiknek nem céljuk Un. tarsadalmi poziciéjuk eme-
Iése, Ures kitlintetések, a napi larma elismerése.

Szocidlis politikank kell, hogy legyen ezentdl is: az elnyomottak és
kitagadottak felemelése, egy megelégedett, jélétben él6 magyar nép
megteremtése a tudomany, a mlveltség, a felvilagosodas segélyével.
Az e célért valé faradozashan és kiizdésben lassuk az igazi hazafisagot
minden igazsagtalan vaddal szemben. Ertessiik meg a kozvéleménnyel
azt is, hogy a magyar munkassagban, amely a legutébbi években a tel-
jes elhanyagoltsag tengerébdl erds sziklaként emelkedett ki, a jévendd
felvilagosodott, mdivelt, gazdag Magyarorszagnak egy U alapkéve

61



tdmadt, amelyre bizalommal és legkdzelebbi oktalan ©6nzésiinket le-
gy6zve kell épiteni.” %

Az elmondottakkal talan sikeriilt valamennyire érzékeltetnem azt
a kozéleti légkdrt, amely egyetemre keriilésiink id6pontjdban minket
és a tobbi értelmiségi palyara készil6 és a korulottink zajlé életre
figyeld fiatalt korulvett, azt a kozéleti fesziltséget, amelynek feltét-
leniil része volt abban, hogy a mi korosztalyunkban elédeinknél na-
gyobb mozgalmi er6k halmozodtak fel.

Most pedig visszatérek arra, miért mondtam a galileista mozgalom
kialakuldsanak utjat kanyargosnak. Azért, mert el6szor a szocialista
didkoknal kopogtattunk, majd a Tarsadalomtudoményi Tarsasagnal,
végul a Szabadgondolkozds Magyarorszagi Egyestleténél. Itt mar
jelent8s csoportta néttiink, de mozgalmunkat igazan kialakitani csak
akkor tudtuk, amikor ennek a szervezetnek béklyoitol is megszabadul-
tunk, s a formai fliggést legalitasi okokbdl megtartva, szabadon bon-
takoztathattuk ki a magunk mozgalmi elgondolésait.

A SZOCIALISTA DIAKOK SZERVEZETE.
CSATLAKOZAS, CSALODAS, LEMORZSOLODAS

Szamunkra, Tavaszmez6 utcai lazadok szamara a vilag legtermésze-
tesebb dolga volt, hogy mihelyt szabad egyetemi polgarok lettiink,
belépjiink a szocialista didkok egyetemi szervezetébe. Mas baloldal
diadkegyesiilet akkor nem is volt. Tudtuk, hogy a szocidldemokrata
part elveit vallé egyetemistdk évek Ota egyitt dolgoznak egy laza
illegalis egyesiiletben, amelyet a Szocialista Didkok Szabad Szervezeté-
nek neveztek el, és amely dsszejéveteleit — sajat helyiséggel nem bir-
van — kilonb6z6 munkésszakszervezetek helyiségeiben tartja. Tud-
tunk hires szimpatiagydilésukrél, amelyet az 1905-6s orosz forradalom
munkas- és didkharcosai mellett tartottak. — Ha bizonyos tavolsaghol
is, ismertlik tobb tagjukat. Mi magunk is szocialistdknak éreztiik és
vallottuk magunkat. Biiszkén valtottuk ki a part tagsagi konyvét, ami
el6feltétele volt a didkszervezethez valé tartozasnak. Ugy éreztiik, hogy
maradéktalanul magunkénak vallhatjuk a tagkdnyvecskében foglalt
kdvetelményeket. A szocialista diakszervezetbe nagy varakozasokkal
és azzal az elhatarozéssal léptiink be, hogy annak hasznos, aktiv tagjai
leszuink.

Azt hiszem, nem kovetek el kegyeletsértést e tiszta szandéku és a
maga teriiletén tisztes eredményeket felmutatd szervezettel szemben,

62



ha kertelés nélkiil kimondom, hogy varakozasunkban csalodtunk.
Akkor Ggy gondoltuk, hogy csak az 6 hibajukbdél. Ma mar latom,
hogy részben a mi hibankbdl is. A mi hibank az volt, hogy mast var-
tunk t6lik, tobbet, mint amit 6k az &ltaluk valasztott szervezet kereté-
ben adhattak. Mi rogton hodité hadjaratot akartunk inditani az egész
didksag vagy legaldbbis a diadksag széles tdmegeinek megnyerésére.
Az lebegett szemiink elétt, hogy a diaksag atnevelése Utjan ajové értel-
miségének jelentds részét el tudjuk tériteni az uralkodd osztalyok érde-
keinek szolgalatatdl, s ezzel tessziik a legnagyobb szolgalatot elmaradt
hazanknak, de a feltérekvé munkasosztalynak is. A szocializmus meg-
valdsitasa nem latszott szemiinkben kozeli lehetéségnek, de tgy gon-
doltuk, a tavolabbi megvaldsitast tudasunkkal, tanitd tevékenységgel
elésegithetjik. Nagyszabasti munkas- és parasztoktatas is lebegett a sze-
mink el6tt. Valami olyan érzés zsongott benniink, amit Jozsef Attila
hires sziiletésnapi versében késébb oly tisztan mondott ki: ,En egész
népemet fogom, s nem kozépiskolas fokon, tanitani.” Elgondolasunk
tehat nem volt hibas, hiszen a Galilei Kor kés6ébb sokat meg is valosi-
tott bel6le, de tobb volt és mas, mint amit joggal varhattunk a szocia-
lista didkok szervezetétdl.

Ma agy gondolom, hogy 6k — talan nem egészen tudatosan — azt
a szerepet szantdk maguknak, hogy értelmiségi kadereket neveljenek
a szocialdemokrata partnak. Ezért nem is torekedtek expanziora. Ugy
érezték, a partnak csak kevés, de jol képzett értelmiségi aktivistara van
szilksége. Masfel6l meg a didksag tulnyomo tébbségét annyira az ural-
kodo osztalyhoz kapcsoknak lattak, hogy ugyis hiaba faradnanak. Ha
meg is nyernének kozilik sokat, legtobbjik hamarosan renegatta
valnék. Talan minket is, akik abban az esztendében a szokottnal nagyobb
szamban jelentkeztiink, bizalmatlan szemmel néztek. Azt nem mondhat-
nam, hogy kinéztek benniinket, de mindenesetre nem foglalkoztak
vellink. Mai kifejezéssel élve, heti Osszejoveteleiket, vitaikat valamiféle
magasabb szinvonall — bar egyaltalan nem hivatalos — partiskdlanak
szantdk. Mindig a szocializmus elméleti fogalmait ismertették, vitat-
tak. Az értéktobbletet, a t6kekoncentraciot, az elnyomorodasi elméle-
tet. — Magyarorszag aktualis problémairdl, a mi kozvetlen tenniva-
16inkrdl sohasem hallottunk semmit. De ez még hagyjan.

H(iségesen hallgattuk el6adasaikat, vitdikat, tanultunk is beldlik,
hiszen nem voltunk képzett marxistak. Az igazi baj az volt, hogy a
vitdk sokszor széértelmezési nuanszok koril folytak, s a legnagyobb
csodalkozasunkra sokszor szenvedélyes veszekedésekké, személyes tor-
zsalkodasokka fajultak. Volt nem egy olyan vitatkozo, aki a vele egyet



nem ért6t nem jO szadndékl tévelygének, hanem a minden kétség felett
allé tudomanyos igazsagok kartékony vagy éppenséggel rosszindulatu
félremagyarazdjanak tekintette. Ezek a szenvedélyes, személyeskedd
vitak nagyon lehangoltak benniinket. Hogy lehet, hogy emberek,
akik egy nemes végcél tekintetében egyetértenek, ilyen gydlolkédéen
helyezkedjenek szembe egymassal, és miért csak ilyen tavoli, elméleti
kérdésekrdl beszélnek? Oszintén szolva, sokszor az Ember tragédiajanak
kodzépkori jelenete jutott esziinkbe, ahol Adam-Tankréd nem tudja
megérteni a homousion-homoiusion jelszavak koril folyt élethalal-
harcot. Egyre inkabb éreztlik, hogy mirank itt nincs szilkség. Munkés-
oktatasrol sem hallottunk, pedig tudtuk, hogy korabban valamelyes
ilyen irany( tevékenységet is kifejtettek. Ugy latszik, ez az 1906-0s
év rossz periddusuk volt.

Hogy mi adta meg a végs6 Iokést ebbdl a szervezethdl vald kivala-
sunkhoz? Van valami abban, amit Rubin Laszld, elhunyt baratom,
a Galilei Kor Tavaszmez6 utcai alapitinak egyike, az ellen-
forradalmi korszakban a Galilei Kér megalakuldsanak 20. évfordultja
alkalméabol a Szdzadunk folydirat 1928. novemberi szamaban kozzé-
tett, er6sen lirai hangl és sok tekintetben korrekciora szoruld cikkében
err6l a mozzanatrol ir. O kivonulasrol beszél. Hat latvanyos kivonu-
lasrol sz6 sem volt. Tény, hogy volt ott akkor egy hangoskod6 csoport,
amely nagyon el6térbe tolta magét s talan igazunk is volt, amikor gy
lattuk, hogy e csoportnak — amelynek hangadodja Pogéany Jozsef,
nalunk két évvel idésebb bolcsészhallgatd volt — a munkamddszere
az egyik f6 oka annak, hogy a szervezet nem tud termékeny alkoto
munkat végezni. Ennek az érzésiinknek nagy része volt abban az elha-
tarozasunkban, hogy tobbé nem vesziink részt a szervezet munkajaban.

Elhatarozasunk végrehajtdsa azonban csendben, bejelentés nélkil
tortént. Nem akartuk az egyenetlenkedést mi is fokozni. Lemorzsoldd-
tunk, bar sajnaltunk otthagyni olyan idénként a szervezetben megjelent
szocialista diakokat, mint Vagé Béla, Rudas LaszI6, Szerdahelyi Sandor,
Beck Salamon, Mér6 Gyula, Szikra Gyula, Tirndr Miklds, Pélanyi Karoly,
Kepes Erné. Hangsulyozom, hogy minket személy szerint semmiféle
tdmadas nem ért. Kis pontocskak voltunk. Idésebb tarsaink kevéssé
ismertek benniinket. Kimaradasunkkal nem valtunk a szocializmus rene-
gatjaiva, a partnak tovabbra is tagjai, a Népszavanak el&fizet6i marad-
tunk. Egyuttm(kddésink a szocialista diakokkal — nem a szervezettel,
mert az nemsokara megszlnt — késébb felGjult, de akkor 1907 tava-
szan, a kozéleti tevékenységtdl egy idére elment a kedviink. Vissza-
vonultunk szakmai tanulmanyaink sancai k6zé. Sajnaltuk, hogy a
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magunkban és didktarsainkban felhalmozddott, tarsadalmi tevékeny-
ségre iranyulé cselekvOkészséget nem tudtuk hasznositani, egyel6re
azonban nem tudtuk, hogyan menjiink tovabb.

Osszefoglaldan talan azt mondhatnam a galileista és a szocialista
didkok kapcsolatarél: mindig el6deinkként tiszteltik 6ket. Tanultunk
télik szociol6giat mar gimnazista korunkban (a Tarsadalomtudoma-
nyi Olvasdkorben), majd sajat szervezetiikben. Tanultunk télik bator
kiallast, amely néha egzisztencigjuk kockaztatasaig ment, mint Vago
Bélanal, akit kizartak az egyetemrdl. Ezek mind pozitiv hatasok voltak.
Negativ volt viszont az a depresszio, amit szervezetikben vald tagsa-
gunk idején munkamddszerlk és vitatkozasi madjuk valtott ki bel6link.
De talan ennek a tapasztalatnak is megvolt a pozitiv oldala. Példaju-
kon meglattuk, hogyan nem lehet csindlni széles hatdsugarl egyetemi
didkmozgalmat. Es volt még egy nagy pozitivum, amir6l kés6bb rész-
letesen fogok szolni: t6luk kaptuk Polanyi Karolyt. Az & megjelenése
koztink 1908 6szén, mozgalmunk tapogat6zo kibontakozéasanak ide-
jén, dont6 fordulatot hozott: egészseges elgondolésaink végleges kifor-
malodasat, tudatos megfogalmazasat s magasabb szinvonalra valo
emelését.

Az a kis szocialista diakcsoport, amelynek a Szocialista Diakok Sza-
bad Szervezetébdl vald kivalasarol, lemorzsol6dasardl szoéltam, maér
nem csupan a Tavaszmez§ utcai gimndziumbdl Kikerilt egyetemi
hallgatokbdl allott. Voltak koztiink mas kdzépiskolaban végzett bol-
csész- és miegyetemi hallgatok, akikkel a Kepes-szeminariumon és a
szocialista diakoknal baratkoztunk dssze, de az Osszetartd tarsasag zomet
mégis a volt Tavaszmezd utcaiak, féleg onnan kikerilt medikusok
tették ki. Lassi lemorzsolodasunk az 1906/1907-es tanév vége felé
kezd6dott, formalis elszakadasunk pedig masodéves korunkban, az
1907/1908-as tanév kezdetén, egy botranyos veszekedésbe fulladt
tilés utan realizalddott. De hamarosan olyan események sodraba keril-
tlink, amelyek passzivitdsunknak egyszeriben véget vetettek.

A PECSI SZABADTANITASI KONGRESSZUS

Az az eseménysorozat, amely id6leges passzivitasunkbdl felrazott
benniinket, az 1907 oktdberében megtartott Pécsi Szabadtanitasi Kong-
resszussal kezdddott. A kongresszus kezdeményezdi a tobbé-kevéshé
hivatalos iranyitas alatt all6 szabadtanitasi intézmények voltak. De rész-
vételi meghivast kaptak a kongresszusra az iskolan kivilli oktatéssal
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foglalkozo baloldali intézmények: igy a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag,
a Tarsasag Szabad Iskoldja, a Szabadgondolkozds Magyarorszagi Egyesi-
lete, a Szabadgondolkoddk Pécsi Tarsasaga, a szakszervezeti tanacs és a
szocidldemokrata part is. A jobboldali intézmények természetesen teljes
szammal voltak képviselve. A kongresszuson éles vilagnézeti és poli-
tikai vitak alakultak ki. A baloldali résztvevék kezdeményezésére ugyan-
is az iskolan kivili oktatas targyainak s maédszereinek targyaldsa soran
szOba keriiltek az iskolai oktatas hidnyossdgai is: a felekezeti iskolék,
a vallasoktatas, a soviniszta torténelemtanitas és mas ilyen, a reakciosok
szemében ,kényes” kérdések, s ami még nagyobb blinnek szémitott:
sok baloldali felszolalé foglalkozott kulturalis elmaradottsagunk mé-
lyebb gyokereivel, a széles néptomegek ijesztd szegénységével és kizsak-
manyoltsgaval. A baloldal vezetGje ezuttal is Pikier Gyula volt, — olyan
tudosokkal és debatterekkel az oldalan, mint Agoston Péter, Doktor
Sandor, Faber Oszkar, Hajdi Gyula, Jaszi Oszkar, Kunfi Zsigmond,
Madzsar Jdzsef, Rdcz Gyula, Szab6 Ervin, Szende Pal, Zigany Zoltan
és a szakszervezetek tobb munkésképviseldje.

A Pécsett megindult ,,kultdrharcnak” — azt hiszem nyugodtan hasz-
nalhatom ezt a sz6t — az adott killénleges jelentdséget, hogy akkor mar
tobb mint egy esztendeje —a koalicidé uralomra jutasa 6ta — Apponyi
Albert grof volt a kdzoktatasiigyi miniszter, ez az egyébként nagy m-
veltségl, de az osztrak jezsuitdk altal nevelt s izig-vérig klerikalis érzési
kultarpolitikus. Az iskolai oktatdsban az elemi iskolaktol fel az egye-
temekig, a taner6k kinevezésében, elbiralasdban mar erésen kezdett
érvényesiilni — az el6z6 korszaknak még félig-meddig liberalis szel-
lemétdl eltér6éen — a harcos, minden haladd gondolatot kiirtani akard
nacionalista-klerikalis szellem.3 Ezt megallitani, ennek legaldbb az
iskolan kivili oktatasba valé benyomulasat megakadalyozni volt a
célja a baloldal erélyes fellépésének Pécsett. S a Tarsadalomtudomanyi
Térsasag altal irdnyitott, a szakszervezetek és a szocialdemokraték altal
tdmogatott baloldali tabor Pécsett gy6zott is, bar az ellentabor legjobb
harcosait vonultatta fel ellenuk.3%

A mi szellemi vezet8ink bator kiallasarél a Népszavaban és a Buda-
pesti Naploban megjelent beszdmolok fellelkesitettek benniinket, de
még jobban felhivta figyelmiinket az ott torténtek fontossagara a
jobboldal elleniik inditott diihds sajtékampanya. A tdmadasok kdzép-
pontjadban ismét a baloldal vezére, Pikier Gyula allott. A klerikélis és
a nacionalista lapokban uszit6 cikkek jelentek meg az istentagadonak,
hazaarulonak, vallasgyaldzonak mondott professzor ellen. A jogi kar
reakcios tandrai, akik nemcsak politikai okokbdl gy(lolték, de irigyel-
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ték is progressziv gondolkozasig kollegajukat, mert (] tanitasokat
hirdetd, érdekes el6adasait a jogaszifjisag nagyobb szamban latogatta,
mint az 6 elavult tanokat recitald, unalmas el6adasaikat, a felekezeti
didkegyesiiletekben titokban arra biztattdk a sajto altal mar el6készi-
tett klerikalis-nacionalista didkokat: akadalyozzak meg Pikier el6ada-
sait. Ezzel olyan tlntetéssorozat indult meg, amilyent az Egyetem téri
épllet 6reg falai még sohasem lattak.37

TUNTETESEK PIKLER PROFESSZOR ELLEN

Az akcio ugy kezdddott, hogy egy napon egy szervezett csoport
benyomult a Pikier rendes hallgatéival mar megtelt el6addterembe.
Flty(léssel, orditozassal meg akartdk akadalyozni az el6adas megtar-
tasat. Az els@ ilyen kisérleteket a professzor rendes hallgatéi még kiilsé
segitség nélkil meg tudtak hidsitani. De aztan kiderilt, hogy megszer-
vezett akcidrol van szd. Egyre tobben jottek valogatott, verekedni
kész legények, felismerhetéen mas fakultasokrél is. Erre Pikier hall-
gatoi is segitséget kerestek. Minket, masodéves medikusokat egy dél-
el6tt az élettani el6adasutan Rubin Lé&szI6 baratunk keresett fel, aki akkor
éppen rendes hallgatoja volt Piklernek, és délutanra mar szép szdmu
segédcsapattal gyarapitottuk Pikier véd6it. De ilyen toborzok minden
fakultasra, a bdlcsészhallgatokhoz, s6t a mliegyetemre is elmentek, s
a baloldali diakok délutanonként csak Ugy sereglettek Pikier el6addter-
me felé. A véddk taktikaja az volt, hogy joval az el6adas kezdete el6tt
zsufolasig meg kell tolteni az el6addtermet, hogy minél kevesebb rend-
zavard jusson a terembe. igy a tAmaddk a folyosén zsufolddtak ossze,
onnan orditoztak. Verekedések is kezdddtek. A toborzasi tevékenység
mindkét oldalon fokozddott.

HOGYAN SZERVEZODOTT A VEDELEM?

Azt, hogy a masik tdbor hogyan dolgozott, nem tudom pontosan.
Mi igy csinaltuk: jartuk a kilonb6ézé fakultasok kiilonb6zé évfolya-
mait, baratrol baratra agitaltunk, hogy meg kell védeni Pikiert s az
egyetemi tanitds szabadsagat. Az elsé hét utdn mar annyian voltunk,
hogy onkéntes rendez6k Utjan kellett szervezni, beosztani a jelentkezé-
ket. Egyrészt, hogy minden nap kell6 szamban jelenjiink meg, masrészt,
hogy feleslegesen sokan ne legyiink. Az akcioban valo részvétel min-
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den egyes alkalma ugyanis legalabb 3-4 6ras id6aldozattal jart, amit
minden nap bizony senki sem engedhetett meg maganak. Hiszen szak-
mai el6adasokat kellett mulasztanunk, a tintetési drédkat a tanuldsi
id6b6l vagy sokunknal a pénzkeresési id6bol kellett elvenni. Orémmel
lattuk, hogy milyen sokan vagyunk, milyen sokan készek a tanitas sza-
badsagaért ezt az id6aldozatot meghozni. De még mas aldozatot is.
Nemcsak mi voltunk sokan, hanem a Szent Imre Kérben, a kongrega-
ciékban s a magukat hazafiasnak nevez6 reakcios diakegyesiletekben
megszervezett antipikleristak is. Mi defenzivaban voltunk. Pikier min-
dig Ova intett benniinket, tartézkodjunk er6szakos cselekedetektdl.
Ellenfeleink azonban nagyon szivesen vitték at az elvi sz6harcot a tett-
legesség teriiletére.

PIKLER PROFESSZOR HELYTALLASA.
VEREKEDESEK A FOLYOSOKON

Meg keli jegyeznem, hogy magaban a tanteremben még a legelve-
temiltebb tiintet6k sem mertek volna verekedést kezdeni. Igaz, hogy
ott mindig mi voltunk tobbségben. A zajongdkat, flityll6ket pedig
Pikier imponal6d higgadtsaga és ékesszdlasa, no meg az 6t hallgatni
kivané tébbség erélyes fellépése el6bb-utobb lefegyverezte, s az oOra
mindig ugy fejez6dott be, hogy a jelenlev6knek élvezetes elGadasban
volt részilk. Az is igaz, hogy a nem nagyon er6s fizikumd, alacsony
termet(i, id8s professzornak diaktest6roktdl koriilvéve sokszor a székre
felkapaszkodva, s nemegyszer az el6adoi asztalra felallva kellett meg-
tartania el6adasat, mert azt akarta, hogy a teremben mindenki hallja,
amit mond. De minden ¢ran elmondta a penzumot, amit magara
kiszabott. Bamulatos volt, mennyire nem reagalt az indulatos, provo-
kald kozbeszolasokra, amelyekkel akkor el6adasai kezdetét megzavar-
tak. ,,Uraim”, kezdte: ,,az elmult 6ran igy és igy fejeztem be el6ada-
somat, most ratérek ...” — s mondta a kdvetkezd témat. Ha kdzben
valami kavarodas miatt beszédét megszakitotta, a rend helyrealltaval
megismételte az utols6 mondatot s folytatta a félbeszakitott gondolat-
menetet. igy sikerilt a hetekig tarto tiintetések alatt minden egyes el6-
adasat megtartania. Pedig a kitervelt tiintetések igazi célja az volt, hogy
az ifjusag fizikailag akadalyozza meg az el6adasai megtartasat, s a rek-
tor aztan arra hivatkozva, hogy a diakok nem akarjak meghallgatni
a hazafiatlan, istentagadd tanart, el6adasait felfliggeszthesse. A Pikiert
védd diaksag azonban a tanteremben meghilsitotta az eladas meg-
akadalyozésat, ami elsd lancszeme lett volna a jol kigondolt tervnek.
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Azutan az ora befejeztével, ahogy kitédultunk a tanterembdl, meg-
indult a verekedés. Annyi becsiilet még ezekben az elbolonditott ifjak-
ban is volt, hogy Pikiert sohasem bantalmaztdk. No, de minket annal
inkabb, s nem szégyen megmondani, hogy a verekedésekben tébbszér
mi hdztuk a révidebbet, mint 6k. Persze mi sem hagytuk magunkat,
koztink is voltak kisportolt er6s legények. Ilyen volt Polanyi Karoly
vagy anagy erej Polya Gyorgy (kés6bb vilaghirl matematikus), aki at-
torhetetlen bastya volt; koéztiink masodéves medikusok kdzott nagy ve-
rekedé volt egy El6dnevi konnydsuly birkdzébajnok, ésvoltak masok
is. De a folyosdi dulakodas mindig csak utdcsatarozas volt a tantermi
f6 Utkozet utan, smég ha tobb Utleget kaptunk is, mint adtunk, mindig
a gyOztesek érzésével gyilekeztiink a tovabbi teendék megbeszélésére,
tobbnyire az akkori Splendid-kavéhaz szuterénjében, amely a Karoly
koraton, a Tarsadalomtudomanyi Tarsasdg melletti hazban volt.

A VEDOK GYOZELME

Ha most visszatekintéén megprobalom elemezni, hogyan tudtunk
gy6zni az uralmon levé jobboldal minden tényez@je altal nyiltan s
az egyetemi hatésagok altal alig titkoltan tdmogatott Pikler-ellenes
hajszaban, miért hirdette ki végil is az egyetem rektora és a jogi kar
dékanja a tiintetési tilalmat, — akkor a csatanyerés tényez6it kortlbelll
igy tudnam d&sszefoglalni: a tlintetések el6rehaladtaval mi egyre tob-
ben voltunk, a tdmaddk inkabb kevesebben, — tovabba ha az egye-
temi hatdsdgok nem akartdk megsérteni azt az egyetemi alaptorvényt,
hogy minden beiratkozott hallgatonak joga van barmely egyetemi
el6adas meghallgatasara, akkor nem volt eszkézik megakadalyozni
abaloldali diaksag egyre ndvekv6 odaaramlasat. A kivételes helyzetben
azt megtehették volna, hogy Pikier el6adasaira csak az oda beiratko-
zott hallgatdkat engedték volna be. De akkor egyszeriben megsz(int
volna a tlintetés, mert ott a meggy6z6déses pikleristak és a vilagnézeti-
leg kdzombos, de tanulni, vizsgazni akaré joghallgatok lettek volna
tobbségben, akik kdzott az a kevés beiratkozott Pikler-hallgato, akiket
sikerllt tandruk ellen felheccelni, eleve tehetetlen lett volna. Talén
taktikank is jobb volt, mint ellenfeleinké! Mi raszantuk az id6t az el6-
adoi terem korai megszallasara, s igy mindig volt elég erénk a kisebb-
ségben levé hangoskoddk elhallgattatasara. Restségbdl jottek ellen-
feleink késébben? Vagy féltek a tudomanyos igazsagok meghallgata-
satél, mint az 6rdog a tomjénfisttl? Tény, hogy jobban szerettek a
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folyosén rendetlenkedni. Nagy résziik Ugyis az egyetemkeriil§ didkok
kozil kerilt ki, akik egyébként csak index-alairatdsakor szoktak az
egyetemre benézni. Mindenesetre rosszabbul szervezték akcidjukat.

A legf6hb tényez6 azonban a mi lelkesedésiink és kitartasunk, igazsagunkba
vetett hitiink volt s az, hogy 6k egyre inkabb érezték izolalddasukat a
tudomany hajlékaban. A vilagnézeti harctél magukat tavol tartd, tanulni
akar0 diakok és a jézanabb tanarok is, egyre inkabb hallattak, kezdet-
ben még gyenge hangjukat, hogy az egyetem nem tiintetésre, hanem
tanulasra vald. Talan a kezdetben meggy6z&déses tiintet6k egy része
is elszégyellte magat, hiszen a folyosokon nemcsak verekedések, de
szdcsaték is folytak.

Végll tehat lefajtdk a tlintetést s aznap, amikor az egyetemi hir-
detmények ezt tudtunkra adtak, utolsd Osszejoveteliinkén a Splendid-
kavéhazban, a lefolyt harc részleteinek felidézése utan, egyszerre elszo-
morodtunk. Elszomorodtunk, amikor arra gondoltunk, hogy holnap mar
nem joviink ossze tarsainkkal, akikkel a harcban oly testvérien dsszeforr-
tunk. Hat rank most mar nem lesz szilkség? Csak Ugy szétszéledjink?
Ebbe nem akartunk belenyugodni.
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. A MEGTALALT UT. A KOR MEGALAKULASA

Kialakul a galileista mozgalom magva. - Az els6 szervez6 lépések. - Kik voltak
a Galilei Kor megalapit6i? —Székely Aladar.—A Szabadgondolkozas Magyar-
orszagi Egyesiilete. —A Fényes Samu epizdd. —Az atmeneti fél esztendd. (A pre-
Galilei Kor). —Pélanyi Karoly csatlakozasa. —A munkaprogram és a szervezet
végleges kialakitasa. —Miért Galilei Kor? —A programnyilatkozat és a hiva-
talos megalakuldas. —A munkaszellem. —Tudomanyos szinvonal.

Miel6tt a tovabbi fejleményekre ratérnék, el6rebocsatom, hogy a
,»Mi” sz6t most mar végképp nem a,, Tavaszmezd utcai” értelemben hasz-
nalom, hiszen ott, a Pikiert véd6 tdborban, mar egydtt voltak a févaros
s az orszag minden részéb6l dsszesereglett hasonld gondolkozaséi dia-
kok. — Az a sok kis ér, amelyr6l a bevezet6ben szoltam, s amelyek
egyikének, a Tavaszmez@ utcainak kanyargasait is leirtam, akkorra mar
béviz(i patakka folyt dssze.

KIALAKUL A GALILEISTA MOZGALOM MAGVA

A Pikier ellen inditott hajsza s a tanitas szabadsagaért meginditott
harc jotékony maodon Osszeterelte, egy taborba hozta, meleg barati
kodzdsségbe forrasztotta Ossze az orszag legkiilénbdz6bb kdzépiskolai-
ban a mienkhez hasonlé impulzusokat kapott, a hivatalos tanitas szelle-
mével hozzank hasonldan elégedetlen, tarsadalmi aktivitasra vagyo
didkokat. Viszont a térténelmi hiiségnek tartozom azzal, hogy kimond-
jam, mi, Tavaszmez@ utcaiak voltunk azok, akik javasoltdk: ha maér
ilyen szépen 0sszeverddtiink egygondolkozasu fiatalok, maradjunk
tovabbra is egyutt, probaljunk valami Gj, halad6é diakegyesiletet ala-
pitani.

Mindjart 6ssze is irtuk az ott jelenlevé vagy 150 didk nevét, cimét
— a Pikiert védd didakok szama ennél sokkal nagyobb volt — s vallal-
tuk, hogy néhanyan felkeressik a Téarsadalomtudomanyi Téarsasag
vezet@ségét, alakitsanak szamunkra egy f6iskolai fiokot. Mert azzal
tisztaban voltunk, hogy az érvényben levd rendeletek alapjan a reakcids
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belligyminiszter (Andrassy) és a reakcios kultuszminiszter (Apponyi) Uj
6nallé didkegyestlet létrenozasat biztosan megakadalyoznak. Meg aztan
ebben a korai idépontban, amikor még nem tudtuk felmérni a magunk
szervezd képességeit, nem ismertiik eléggé az egyesilési jog szabalyait,
magatél adddott, hogy az el6ttink jart, tapasztaltabb nemzedékre
tamaszkodjunk. Hatarozatba ment, hogy kiildottség keresse fel Jaszi Oszkart,
a TT akkori fétitkarat.

AZ ELSO SZERVEZO LEPESEK

Jaszi Oszkar kissé hiivos udvariassadggal fogadott benniinket — mi
tobb melegségre szamitottunk «—, de a vart segitséget megkaptuk téle.
Azt mondta, a tarsasagot alapszabalyai nem jogositjak fel arra, hogy
Budapesten fidkegyesiiletet allitson fel. De itt van a Szabadgondolkozas
Magyarorszagi Egyesiilete, amelyet néhany évvel ezel6tt tulajdonképpen
az 6 bels6 embereik alapitottak, s amelynek elndkségében a TT most is
megfelel6 emberekkel van képviselve. Ennek az egyestletnek alap-
szabalyszer(i joga barhol az orszagban kiilén engedély nélkdil fiokszer-
vezeteket létesiteni. Azt ajanlotta, keressik fel az altaluk delegélt alel-
nokot, Dr. Székely Aladart, aki jogasz kordban maga is probalt haladd
szellem( didkmozgalmat kezdeményezni, s vele beszéljiik meg az egye-
slilethez val6 csatlakozasi sz&dndékunkat, tovabbi terveinket.

Ez j6 tanacs volt, mert az egyesiletben valoban megfelel6 keretet,
Székely Aladar személyében pedig megért6, j6 mentort talaltunk. Az 6
hatékony segitsége nélkiil megtorténhetett volna, hogy szandékaink és
hajlamaink ellenére inkoherens tomegként beolvadunk az altalunk
kés6bb szlk latokorlinek és mozgalmunk kibontakozéaséara alkalmat-
lannak itélt szervezetbe, vagy — ami még val6szinlibb — éppugy ott-
hagytuk volna 6ket, mint egy évvel koradbban a szocialista diakokat, s
tovabb bolyongtunk volna.

Ezek — a kiillonb6z6 leirdsokbdl tobbé-kevésbé ismert targyaldsok—
most mar egyenes vonalban vezettek a Kor megalakulasahoz.

KIK VOLTAK A GALILEI KOR MEGALAPITOI?

E kérdésre a lényeget illetéen az eddig el6adottakkal mar megadtam
a valaszt: azok a budapesti f8iskolak kiilonbdz6 fakultdsairdl Pikier
védelmére Osszesereglett, dsszebardtkozott, boldogan egymasra taldlt,
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egyseges gondolkozaséi és moralitaséi fiatal diakok, akiket a szazadfor-
dulé humanista szellem( elit-tanarrétege s haladé irodalma nevelt elGitélet
nélkali, kritikus, a tarsadalom bajait is érzékeld tudomanyos gondolkozasra,
és akiket az (j évszazad els6 évtizedének mozgalmas eseményei és kozéleti
légkdre formaltdk magukban hivatastudatot érz8 mozgalmi csoporttd. Ok
voltak a Galilei Kér megalapitoi. Tehat nem egyes személyek, hanem
egy organikus diakcsoport, amelyet a kor és benne a sajatos magyar
viszonyok alakitottak ki. Az eddigiekben éppen azt a folyamatot igye-
keztem az olvasé szamara lathatdva tenni, amelynek soran a galileista
nemzedék kialakult.

De minthogy kiillénb6z6 visszaemlékezések egyes személyeket, rész-
ben tévesen, mint alapitdkat tiintetnek fel és Rubin Laszlonak a Kor
megalapitasa 20. évforduldjara irt cikke,3Billet6leg annak egy pongyola,
hatasvadasz6 kifejezése nyoman valosagos legenda alakult ki a Galilei
Kort megalapitd ,,harom elkeseredett medikusrél”, megprébalom —
mint a harom medikus egyike, aki e szervezési munkanak mindvégig
részese voltam — a Splendid-k&véhazi aktiv csoportbol objektiv kri-
tériumok alapjan kivalogatni azokat, akiket ez a rang leginkabb meg-
illet. Mar maga a harmas szam is hamis, mert mar a Jaszi-féle kiildott-
ségben is oten voltunk, s hany targyalasra, megbeszélésre, mennyi
szervezd munkara volt még sziikség. Az els6 kildottségben valdban
az orvostanhallgatok domindltak. Rajtam kivil még két egykori
Tavaszmezd utcai medikus vett részt benne. Az egyik az Uj szervezke-
désnek s a megsziiletett (j szervezetnek legfanatikusabb hive, Messer
Béla, a fiatal koraban, 1921-ben elhunyt kozegészségligyi szak-
orvos, a masik Gergely Jend, a nyilasok altal 1944-ben elpusztitott neves
tbc specialista orvos, akinek nagy ismeretségi kore volt a baloldali szer-
vezetekben. A negyedik medikus papai didk volt: Rohonyi Hugé,
évfolyamunk talan legtehetségesebb, legképzettebb tagja, akit egyetemi
allasabol az orvosi kar 1919-ben a tandcskoztarsasagi szereplése miatt
eltavolitott (elhunytaig Chicagdban belgydgyasz egyetemi tanar volt).
A kildottség otddik tagja, a Redltanoda utcai realban érettségizett
Lorand Jend miiegyetemi hallgaté volt, a Galilei Kdrnek kétségtelendl
legtevékenyebb tagja, akinek a Horthy-rendszer, sok mas tarsaval
egyutt, nem adott munkalehet6séget, és a jeles kutatd vegyész 1968-ban
bekovetkezett haldlaig Amerikaban élt.

De én a magam nyilvantartasaban az alapitok kdzé szamitom — mert
az alapito targyalasokban és az elsd évek nehéz szervezd munkajaban
teljes intenzitassal vettek részt — Suranyi Ede Tavaszmez6 utcai medikust,
aki thc szakorvosként a felszabadulas utani id6kig is kdztiink dolgozott
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1962-ben bekdvetkezett halalaig; az eddig el6adottakban mar tébbszor
szerepelt két Tavaszmezd utcai diakot, Rubin Laszlé jogaszt, a késébbi
jeles szocialista publicistat és Székely Artur kdzgazdaszt, aki 1952-ben
bekovetkezett halalaig fontos gazdaségi poziciokban mikodott fel-
szabadult orszagunkban; Posch osztalyanak legkitlin6bb tanuldjat,
Hermann Gyula miegyetemi gépészhallgatot, kivalo mérnokot, akit a
nyilasok oltek meg 1945 januarjaban; S6s Aladar miiegyetemi épitész-
hallgatét, a neves épitészt, aki a temesvari redliskolaban érettségizett s
ott néhany éven at Kunfi Zsigmond tanitvanya volt; Bolyai-Bettelheim
Ernét, a Felvidékrdl jott bolcsészhallgatot, a hosszd emigréacid utan haza-
tért, 1957-ben elhunyt jeles torténésziinket, és végll Ertler Hermann,
Délvidékrdl jott jogaszt, akit mint ismert kommunista Gigyvédet 1942-
ben a pozsonyi fasisztak pusztitottak el.

Mindezek a nevek késdbb slir(in szerepelnek a Galilei Kér annalesei-
ben. De hangsulyozom, ott voltak, nagyon aktivan és aldozatkészen
mar az alapitok kozott, s azt hiszem kegyeletes kotelességem kiemel-
kedd szerepikrél s munkajukrol itt megemlékezni.

Es még valamit szeretnék e témaval kapcsolatban a legendak kdrébe
utalni: egyaltaldban nem voltunk elkeseredettek. Inkabb vidamak,
optimistak, harcos kedviiek, jovénkben és mozgalmunk jov6jében
bizakoddak. Az elkeseredett széban inkabb Rubin L&szl6 bardtom
hasz év utani bels6 hangulata tikrozddik, aki amikor visszaemlékezeé-
sét megirta, ugy érezte, hogy a Horthy-korszak végét, orszagunk,
néplink sorsanak jobbra fordulasat mar nem fogjuk megérni. O sajnos
nem is érte meg.

SZEKELY ALADAR

A Galilei Kor alapitdirol szélva itt akarom megorokiteni — mert ide
tartozik — Székely Aladar emlékét és ugyanakkor kiemelni a feledés
homalyabdl érdekes és tiszteletre méltd alakjat.

Régi székely unitarius csaladbdl szarmazott. Mar joghallgaté kora-
ban, 1899-ben megprobalt haladé tudomanyos didkegyesiiletet alapi-
tani a budapesti egyetemen. Sub auspiciis regis3 szerezte meg jogi
doktoratusat. Tandrai, koztik Pikier is, a magyar jogtudomany nagy
igéretének tartottdk. Apja, Székely Ferenc kdriai bird mint jogi ir6 is
nagy tekintélyt szerzett maganak, s amikor afia jogvégzds volt, mar a
magas rangot jelentd koronaiigyészi hivatalt t6ltotte be. Anyja, Aldasy
Irma «— Clark Adamnak, a Léanchid 1866-ban elhunyt épit6jének
0zvegye — szintén el6kelé honoracior csaldd tagja volt. A tehetséges,
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jol képzett, j6 anyagi viszonyok kdzott €16 s igen jo Osszekottetésekkel
rendelkezd Székely Aladarra, aki alig tette le a doktoratust, maris kiralyi
Ugyészi allast kapott, magasra ivel§ allami karrier vart. Azt dobta el
magatol, amikor humanista meggy6z6dését kdvetve, nyiltan a gondolat-
szabadsagért és az elnyomottakért kiizdék taborahoz csatlakozott.
Egyetemi kezdeményezése, a Joghallgaték Tudomanyos Egyesiilete,
amelynek els6 elndke lett (1899—1900), s amelynek Utjan haladé szel-
lem( kritikai tevékenységet akart belevinni a didkéletbe, nem véltotta
be reményeit, nem valt a jogi és tarsadalmi reformeszmék megvitata-
sénak ifjusagi forumava. A tanarelndkdk buzgolkodd befolydsa alatt
beleolvadt a tébbi lojalis egyetemi egyesilet sziirke tdmegébe. Talan
didkkdri Almanak megvaldsitoit latta a galileista ifjakban, s azért véllalta
oly szeret§ gonddal és tapintattal szervezkedésik segitését.

Néhany év mulva a Huszadik Szazadba, kezdett irni. Névalairasa
1905-ben egy er6sen antiklerikalis és 1906-ban egy erésen antimili-
tarista szellem( kritikai, illet6leg szemlecikk alatt t(int fel el6szor.
Majd ugyanitt és a Vildgossag hiradasaiban a Szabadgondolkozéas Magyar-
orszagi Egyesiiletének és a Valasztojogi Liganak kezdeményez8i kozott
talalkozunk nevével.41 Az ut6bbi szervezetben titkari funkcidt is vallalt.
Ugyanebben az id@szakban szdmos nyilvanos el6adast tartott a Téarsa-
dalomtudomanyi Tarsasag Szabad Iskolajaban s a Szabadgondolkodas
Magyarorszagi Egyesiletében. Allami szolgalatban &llé funkcionarius
részérdl ezek bator cselekedetek voltak még akkor is, ha a napilapok
— amelyekbe itt-ott szintén bekeriiltek — nem nagybetiikkel szedték
is.

Rubin Laszlé mar emlitett cikkében igy emlékezik meg réla:

... A szocialista didkmozgalombol kivalt ifjusag szellemi iranyi-
thsa mogott akkor egy aktiv kirdlyi lgyész allt. Székely Aladar kiralyi
ugyésznek korilbelil olyan szerepe volt a Galilei Kérben, mint Osvéth
Ernének a Nyugat koril. Egy ir6, aki nem ir, szervezte csaknem ugyan-
akkor az 0j irodalmat, amikor egy agitator, aki nem beszél, az ifjusagi
mozgalmat. Kés6bb mint orszaggy(ilési képviseld is alig szdlalt fel
nyilvanosan, de aki a Galilei K&rrél ir, annak el kell mondani, hogy ez
a puritdn és mivelt ember, aki a kitlizott célok kristalytiszta utjelz6je
volt, az ifjusdg Uj szellemi irdnyanak kialakuldsara a legmélyebben
hatott. »A szabadgondolkozas elméletérél«irt tanulmanya a szabadgondol-
kod6 mozgalmat partikularis, papramorgd jellegéh6l kiemelte, és ez a
tanulmény 1908-ban az ifjusag kezében a legolvasottabb mivek egyike
volt.” 4
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Ebb6l a tanulmanybdl alljon itt két idézet.43 A tanulmany bevezet
mondatai a szerz6 élesen logikus tudomanyos gondolkodasmadjanak,
befejez6 mondatai pedig tarsadalmi orientacidjanak és erkdlcsi felfo-
gasanak megmutatasara:

»A szabadgondolkodas Iényegét az elGitélett6l vald mentességben
szoktak keresni. A németek erre a Voraussetzungslosigkeit szét kova-
csoltdk. A Voraussetzung fogalma altalanosabb az elGitéleténél, mert
ezenkiviul a babonat, a vallasi és tudoméanyos dogmatizmust, a hagyo-
manyokat, a tekintélyekbe vetett hitet és a gondolkozasnak sok hely-
telen megszokottsagait (Denkgewohnheiten) is magaban foglalja. Mind-
ezek a képzetek (eszméled képz6dmények) bizonyos itéleteinkben és
kdvetkeztetéseinkben gy szerepelnek, mint azoknak logikai el&felté-
telei (innen a német kifejezés), amely el6feltételek helyességétdl fligg,
azzal all vagy bukik az illetd itéleteink és kdvetkeztetéseink helyessége.
A német kifejezés annyiban nem preciz, hogy nem tesz kiillénbséget
helyes és helytelen el6feltételek, foltevések kozott. Holott vilagos, hogy
minden gondolatnak megvannak a maga — barmilyen csekély szamu
és egyszer(i — el6feltételei, s a gondolatok helyessége nem az el6fel-
tételek hianyatél, hanem — mint mar érintettik — ezeknek helyes-
ségétdl flgg.

A szabadgondolkozas nevében tehat nem azt a lehetetlen kovetelést
allitjuk fel, hogy gondolatainkat minden el6feltétel nélkiil alkossuk
meg, hanem azt, hogy azok helyességének megitélésében visszamen-
jink az el&feltételeikre s ezeket is tegyiik a helyesség szempontjabol
vizsgalat targyava...”

» - .De az uralkodé osztalynak ... szamos mas eszkdze is van a
neki nem tetsz§ gondolatok elnyomasara. Kuléndsen amikor ezek a
szellemi irdnyzatok veszedelmesekké kezdenek ra nézve valni, ilyenkor
a kényszeritésnek és jutalmazasnak minden eszkdzét alkalmazzak elle-
nok (a sajtd megrendszabalyozasa, a szabadgondolkodé tanarok, hiva-
talnokok (lddzése stb.). Minthogy a szellemi munkasok nem tudnak
érvényestlni, ha az uralkodé osztalyok elvonjak t6lik az anyagi eszko-
zbket, ezzel szemben az § szdvetkezésok, elvi kijelentéseik és tiltakoza-
saik keveset jelentenek. Ezért volt hatéstalan a szabadgondolkodé moz-
galom az 6 els6, polgari fazisaban. Fel kellett magat kiizdenie ahhoz a
megismeréshez, amelyet az 1905. évi parisi nemzetkdzi szabadgondol-
kod6 kongresszus mar teljes elvi tisztasagaban képviselt, hogy ti. az
anyagi eszkdzokkel szemben csak az anyagi eszkdzok alkalmazasa vezet-
het sikerre, hogy ezeket addig is, mig a mai tarsadalmi rend fennall,
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csak az alavetett osztalyoktdl lehet elfogadni az igazsag érdekeinek koc-
karavetése nélkiil, mert csak ez az osztaly az, amelynek érdekei az igaz-
sdg felismerésével dsszhangban éllnak, s hogy az anyagi eszkdzok tel-
jességével a gondolkozas teljes felszabadulasa is csak az eddigi tarsadalmi
rendszer megsz(intével, az uralkodo és az alavetett osztalyok kozt fenn-
allé kiulonbségek és ellentétek kiegyenlitésével, egy Uj tarsadalmi rend
kereteiben érhet§ el, melynek létrehozatalan az érdekkdzosség alapjan
az igazsdg minden valédi baratjanak vallvetve kell munkalkodnia az
alavetett osztalyokkal.”

A SZABADGONDOLKOZAS MAGYARORSZAGI EGYESULETE

Amikor Jaszi Oszkar azt a tandcsot adta, hogy a Szabadgondolkozas
Magyarorszagi Egyesiletével keressiink érintkezést, mi ennek a szer-
vezetnek létezésérdl mint a Vilagossag szorgalmas olvasoi mar tudtunk
egyet-mast. Tudtuk, hogy 1905-ben alakult, és hogy annak a nemzet-
kozi liganak magyarorszagi lancszeme akar lenni, amely az 1904. évi
romai és 1905. évi parizsi szabadgondolkodd vilagkongresszusokat
rendezte, s amelynek élén neves, nemzetkdzi hirnévvel bird tudosok,
irok, gondolkodok allnak. A Buisson professzor altal a romai kong-
resszuson el6terjesztett, a kongresszus altal elfogadott s a szabadgondol-
kodok vilagnézeti allasfoglalasat s politikai aktivitisat meghatarozo
tételek44 annak idején nagyon megnyerték tetszésiinket, hiszen azokban
a benniink él6 gondolatok j6 megfogalmazasat lattuk.

Gergely Jen6 bardtunk hamarosan azt is kinyomozta, hogy ez a
szervezet az elmult esztend6ben ugyanolyan tisztulasi folyamaton ment
at, mint a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag. Els6 elndke, Apathy Istvan
kolozsvari egyetemi tanar, nem sokkal a TT emlékezetes kozgydlése
és a jobboldali elemeknek az egyesiiletbdl valo kivonulasa utan lemon-
dott az elndkségrél, és a TT disszidensei altal alapitott Magyar Tarsa-
dalomtudomanyi Egyesilletben vallalt elndkséget. Ekkor Ujitotta meg a
Szabadgondolkodas Magyarorszagi Egyesiilete is tisztikarat s valasztotta
elnokéll Fényes Samu tekintélyes kassai, majd budapesti ligyvédet, aki
kordbban hazafias és haladd szellem(i szindarabjaival szerzett orszagos
hirnevet, 1906 6szén pedig a maga erejébdl Uttoré cimmel halado
szellem( politikai és vilagnézeti hetilapot inditott meg. Ugyanekkor
keriilt be az elndkségbe a TT harcos gardajanak harom fiatal tagja,
Harkanyi Ede, Marschan Géza és Székely Aladar, mindharman alelndki
min&ségben.
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Minden rendben lev6nek latszott tehat, mikor Székely Aladar néha-
nyunkat bemutatott az imponalé megjelenés(i, fekete préfétaszakalld
elndknek, aki kifejtette, hogy orszagos nagy tervei vannak az egyesi-
lettel. Megbeszéltiik, hogy legkozelebb az egész Splendid-kavéhazi
didkcsoport s akiket még addig 6ssze tudunk toborozni, alakuld Glést
fog tartani a Klotild-kavéhaz (most Belvarosi-kavéhaz) kialontermeé-
ben az & elndklete alatt. Nyitva allénak latszott az Gt, hogy amint a
Szabadgondolkozds Magyarorszagi Egyesiilete ©nallé lancszeme a
Szabadgondolkoddk Nemzetkdzi Ligajanak, a mi didkegyesiletiink is
6nallo lancszeme legyen a Magyarorszagi Egyesiletnek.

A FENYES SAMU EPIZOD

Az (j elndk tehat lathato 6rommel fogadott, de amint hamarosan
kiderilt, kissé iskolas gyermekekként kezelt benniinket: meg akart tani-
tani a szabadgondolkozas elemeire, Ggy ahogy 6 gondolta. Rendszere-
sitett heti 0sszejoveteleinken — elébb a Kilotild-kavéhaz, majd a New
York (ma Hungariaj-kdvéhaz kiiléntermében — népszerl természet-
tudomanyos el6adasokat tartott szamunkra olyan dolgokrél, amelye-
ket mi mar régen tudtunk, néha taldn jobban is mint 6, amint ez az
el6adéasait kovetd vitdkban nemegyszer kifejezésre is, jutott. Lassanként
meguntuk, hogy mindig 6 adjon el6, és az el6adasok ilyen sz(ik kérben
mozogjanak. Mé&s el6adokat meg sem hivott. De nem ez volt a f6 baj.
Mi akcidkra vagyakoztunk s autondmiat akartunk az egyesiileten belil.
Ennek a kivansagnak teljesitését halogatta. Sokszor panaszkodtunk
Székely Aladarnak, akivel bizalmas viszonyban voltunk, de az 6 koz-
benjarasa sem jart eredménnyel. Hidba magyaraztuk, hogy mi mast,
tobbet s els6sorban ©nalldsagot akarunk, az elndk nem valtoztatott
munkamodszerén. Azt mondta, 6 tudja mit csinal, el6adokka akar
kiképezni benniinket, akiket majd & fog megfelel6en mozgatni. Nem
vagyunk eléggé érettek ahhoz, hogy 6nall6 egyletesdit jatsszunk. Ebbél
aztan lazadas lett. Egy Osszejovetelen, amelyen kérésiinkre Székely
Aladar és a masik két alelndk is részt vett, szemébe mondtuk — f4jo
szivvel bar, hiszen az 6tvenes évei felé jard6 Fényes Samu apank lehe-
tett volna—, hogy nekiink elég volt az iskolasdibdl, a gyamkodashdl,
a magunk laban akarunk allni, s 6 csak akadalya az altalunk elképzelt
onallé didkmozgalomnak. Rajtam kivil Rohonyi Hugd, Lérand Jend
és Bolyai-Bettelheim Ern6 — mindharman Kit(in6 debatterek — voltak
a f6 szonokok. Nem értettik meg egymast. O halatlannak tartott

78



benniinket, mi elmaradottnak, zsamokoskoddnak &t. Végiil is annyira
megsert6dott, hogy lemondott az egyesiilet elndkségérdl, az alelnokdk
viszont Székely Aladar vezetésével szolidarisak maradtak velink, s
szabad Kkezet adtak az 0nall6 szervezkedésre.

Mindnyajunknak fajt, amikor az alapjaban véve joszandéku ,,6reg”
Coriolanusként hagyta el atermet. De az események utobb minket iga-
zoltak. Lassan bontakozd szervezkedésiinkbdl sohasem lett volna Galilei
Kor, térben és id6ben nagy hatosugarl, virdgzé diakmozgalom, ha
nem kapunk oOnéllésadgot, ha Fényes Samu vagy mas ,feln6ttek”
gyamséaga alatt, az 6 elgondolasaik szerint kellett volna egyesiiletesdit
jatszanunk. Székely Aladar mindig csak segitett benniinket, de 6vakodott
attol, hogy gyamkodjék felettiink, vagy hogy 6 mondja meg, mit kellene
csinalnunk.

AZ ATMENETI FEL ESZTENDO. (A PRE-GALILEI KOR)

A Fényes Samu-korszak kéavéhazi osszejovetelei az 1907—1908-as
tanév Gszén és telén folytak. Fényes lemondéasa 1908 tavaszan kovet-
kezett be.

Az egyesiilet akkor egyel8re nem valasztott Uj elnokét, saz tigyvezetd
alelndkként funkcionald Székely Aladar mindenben keziinkre jart, hogy
megmutathassuk, mit tudunk. Miutan a tanév mar vége felé jart, egyel6re
csak szervezd bizottsagot valasztottunk az 6szi alakuld (lés el6készi-
tésére. De a Szabadgondolkozas Magyarorszagi Egyesiiletének autoném
csoportjaként megkezdtiik rendszeres egyesileti tevékenységiinket most
méar a TT Karoly korati helyiségében, amelynek folydiratokkal b&ven
ellatott olvasészobajaba tagjaink szabad bejarast kaptak, tarsalgdjat
pedig szervez sszejovetelekre rendszeresen, elGaddtermét is hetenként
tobbszor igénybe vehettilk. Nyomtatvanyok készitésére, mivel a tag-
dijszedést még nem kezdtik meg, egyel6re az anyaegyesilet adott
pénzt, de azok megszdvegezésében teljes szabadsagot élveztiink.

Elsé nyomtatvanyunk egy felhivas volt 1908 majusaban az akkor érettségiz6
kozépiskolasokhoz, amelyben nyari tanfolyamra hivjuk meg ket s arra,
hogy 6sszel mint (j egyetemi polgarok csatlakozzanak egyestletiink-
héz. ime a szbvege:

»Kedves Baratunk! Budapest, 1908. majus havaban.

Nyolc évi tanulds utdn kezedbe nyomjéak az érettségi bizonyitvanyt.
Bizonyitvanyt arrol, hogy te mar megszerezted mind azt az ismeretet,
amire az »értelmiségi« osztalynak sziiksége van.
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Nézz lelkedbe: igy van-e ez?

Az elmdlt mésfél szdzad hatalmas szellemi forradalomnak volt
korszaka. Az emberi szellem driasai foglaltak 6ssze a természettudomany
és torténelem tanulsagait és ezeknek az dsszefoglaldsoknak az ered-
ményekép megvaltozott a modem ember felfogasa az embernek a ter-
mészethez és embertarsaihoz vald viszonyéra nézve. Uj tanok diadal-
maskodtak a vilag keletkezése és az ember szdrmazasa, a fajok egymashoz
val6 viszonya, a né helyzete és a tarsadalmi egyuttélés egyéb kérdései-
ben. Uj eszmék hivjak porondra a gondolkodokat. A koltészet, iro-
dalom, miivészet 0j utakra tor, 0j eszméknek all szolgalatéba . . .

Es mindaz a forradalmian, mindaz a nagyszer(ien (j, amit a 18. és
19. szdzad alkotott, ami lelkesit és harcra késztet milliokat, elGletek
majdnem el volt zarva. A koézel 7-8000 6ra kozil, amit 8 év alatt az
iskola padjain toltottetek, egyetlenegy sem jutott arra, hogy elmond-
jak nektek, mit tanitott Herbert Spencer, ki volt és mit akart Marx
Karoly, micsoda eredményekre jutott Darwin. Es ha szantak erre egy-
két drat az évben, akkor is nagy kérdés, van-e benne kdszonet.

Es tudjatok, miért nem volt szabad tisztaba jonnotok ezekkel a tanok-
kel? Mert ezek a tanok ellenkeznek a vallas tanitasaival, mert ezek a
tanok veszedelmesek a ma uralkodo érdekekre. Mert a 19. szézad kutat6i
OsszezUztak a biblia naiv gyermekmeséit: a hatnapos teremtéstérténe-
tet, a szabadakarat, a lélek halhatatlansaga, a tulvilag gyermekmeséit.
Azért kell nektek még Horatiusnal és Berzsenyi Danielnél tartanotok,
mert az 0j korszak lantpenget6i nem annak a dics6ségét zengették,
»akit a bolcs langesze fel nem ér«, hanem azokat a nagy és szent vagyakat,
mik az 0 korszak rabszolgait, fizikai és szellemi kizsakmanyoltjait lel-
kesitik. Mert nem azt tartjak fontosnak, hogy tudjatok, amire az altala-
nos miveltséghez szikségetek van, hanem hogy ne tudjatok, azt ami
a vallasra és az uralkodd osztalyok érdekeire veszélyes lehet. Es ha fel-
kerultok az egyetemre, latni fogjatok, hogy minden, ami ott tdimoga-
tasra szamithat, ezt a kettds érdeket szolgalja. Felekezeti butitasnak ked-
vezd ifjusagi egyesilet annyi van és annyi viragzik, ahany felekezet
az egyetemen képviselve van. Mig ti el6ttetek becsukjak az egyetem
kapujat, ha a tandijbél csak egy fillér is hidnyzik: hatszazezer koronak
jutnak templomjavitasra. A tanitok éheznek, nincsen egyetlen kultur-
nivon allo konyvtarunk, de szazezer koronékat juttat a sotétség szolga-
latdban all6 Szent Imre ifjaknak a vallasminiszter, akinek a hataskoré-
ben van az oktatasiigy és a kultira tgye is. Az orszag elvérzik a kivan-
dorlas altal, mert az orszag egyharmada papi és f6ari kézben lev6 kotott
birtok.
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A haza, mely apol és eltakar, nem birja eltartani a sziil6ket, a kivan-
dorlék szazezreinek az édes honbdl csak egy koldusbot jut, de tejjel-
mézzel édesgetik ide Franciaorszag kilizott szerzeteseit és apacait.
Mikor a klerikalizmus altal haldlos agyaba fektetett Spanyolorszag
készill lerdzni magardl piocait, mikor Franciaorszag kikergette a fekete
sereget, a mi vezéreink, a mi uraink az orszag féldjébél, az orszag pénzé-
b6l mérhetetlen vagyont pocsékolnak az Gj kdzépkor lovagjainak az
istapolasara.

Ennek nem szabad igy maradnia.

Mi, akik még hinni tudunk egy szebb jov6ben, mi, akik tudunk még
lelkesedni akultiraért és felvilagosodasért, a Szabadgondolkozas Magyar-
orszagi Egyesiletében tomorilink a szabadgondolat zaszlaja koré.

Ha tanulmanyaidat a f6varosban folytatod, j6jj kozénk tanulni és
harcolni: ha vidéken maradsz, hass oda, hogy ott az Egyesiiletnek fidkja
alakuljon.

Hogy pedig addig se maradjunk tétlenek, és kiizdelmiinkre a szabad-
gondolkozas fegyvereivel felszerelve jussatok az egyetem falai kozé,
tudatjuk veletek, hogy azok szadméra, akik a nyari sziinetet Budapesten
toltik, tanfolyamot rendeziink, amelynek célja lesz a modern vilagfel-
fogas elemeit az érdekl6ddékkel f6bb vonasaiban megismertetni. Sike-
rilt e tanfolyamokhoz el6adokul megnyerniink a Szabadgondolkozas
Magyarorszagi Egyesilet vezet6ségének és a Tarsadalomtudomanyok
Szabad Iskoldja tanari karanak tobb kivalosagat, akik el6adasaik keretén
kivil is hajlandok lesznek az érdekl6d6knek a sziikséges Utbaigazitast
megadni.

Testvéreid
A Szabadgondolkozds Magyarorszagi Egyesiiletének

egyetemi hallgato tagjai.”

A felhivast, amelyet a Huszadik Szazad is k6z6lt,4 minden kozép-
iskolaba azok a tagjaink juttattdk el barati kezekbe, akik a megel6z8
évben ott érettségiztek. Vidéki tagjaink postan kildték el kozépiskolas
barataikhoz. Ezt az akciot, amely mozgalmunk els§ Gjszer( tevékeny-
sége volt, késdhb is, egyre kiforrottabb forméaban s nagyobb intenzi-
tassal évrél évre megismételtilk, s ily modon biztositottuk friss er6k
bearamlasat mozgalmunkba.

Az els6 nyari tanfolyam a kdvetkez6 el6adasokbol allott:

I. Bevezet§ elGadas a szabadgondolkozasrél. Tudomany és
vallés. Jalius io. El6ad6: Dr. Székely Aladar

6. Kende 81



N

A vilag fejlddése. Jalius 14. El6ad6: Danosi Imre
3. Az élet fejlédése. Jalius 17. El6adok: Dr. Madzsar Jozsef és
Szerdahelyi Sandor
4. Az ember szarmazasa. Julius 21. El6adok: Dr. Madzsar
Jozsef és Szerdahelyi Sandor
5. A tarsadalmak fejlédése. Julius 24. El6add: Timar Miklos
6. A torténelmi materializmus. Jalius 28. El6ad6: Dr. Rénai
Zoltan
. A modern filozofia. Jalius 31. El6ado: Dr. Benczelits Jazon
. A modermn pszicholdgia problémai. Augusztus 5. El6ado:
Dr. Benczelits Jazon
9. A természettudomanyi gondolkozas. Augusztus 7. El&add:
Dr. Madzsar Jozsef
10. A modern politika f6bb irdnyai. Augusztus 7. El6adé: Dr.
Harkanyi Ede
11. A szocializmus. Augusztus 14. El6ad6: Dr. Kunfi Zsigmond
12. Magyarorszdg helyzete a kultdrfejl6désben. Augusztus 18.
El6ad6: Dr. Szende P4l
13. A nemzetiségi kérdés és hazafisag. Augusztus 21. El6ado:
Dr. Jaszi Oszkar

oo~

Nagy elégtétellel t6ltott el benniinket, hogy tanfolyamunk el6ada-
sait, amelyeket a szétosztott felhivasokon és szdbeli agitaciokon kivill
mas mddon nem publikaltunk, a nagy nyari melegben a TT el6ado-
termét zsufolasig megtoltd kozonség — talnyomadrészt végzett kozép-
iskolasok — hallgattak végig.

POLANYI KAROLY CSATLAKOZASA

Az (j tanév kezdetén m— bar formailag még nem alakultunk meg —
mar pezsg6 élet folyt a Karoly kordati helyiséglinkben: el6adasok jeles
eléadokkal, magunk vezette szeminariumok, amikor egy nap beéllitott
hozzank Pdlanyi Karoly, akkor szigorlo joghallgato s egy el6adas végén
maga koré gy(jtve néhanyunkat, akiket a szocialista diakszervezet
idejébdl valamennyire ismert, megkérdezte: ,,Mit akartok csinalni
tulajdonképpen?” Jol emlékszem a jelenetre, a férfias szépségl Pdlanyi
széles gesztusara, okos, derlsen kivancsi tekintetére, meleg, szuggesztiv
hangjara. — ,,Hallottam, hogy sokan vagytok”, folytatta ,,valami Uj-
fajta didkmozgalmat akartok csinalni. Mondjatok el mit, hogyan?
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Szivesen segitenék nektek.” Tetszett neki, amit elmondtunk s nekiink
is, amit 6 mondott. Néhanyan rogtén az els6 beszélgetéskor megérez-
tik, hogy ez a veliink sok tekintetben egyforman gondolkodo, témegek
vezetésére nalunk sokkal alkalmasabbnak latszd ember olyan valaki,
aki eddig hianyzott koziliink. Diak, mint mi, ha néhany évvel idésebb
is, tobb mozgalmi tapasztalata van, Kit(in6 szénok, magunk kozé kell
fogadnunk. Eppen ilyen elndkre volna sziikségiink.

De nem mindenki gondolkozott igy. Tébben a legbuzgobb alapitdk
kozil az els6 talalkozastol kezdve bizalmatlanul néztek ra, sét a munké-
ba valo aktiv bekapcsolodasanak kezdeti szakaszaban is bizalmatlan-
kodok maradtak. Ebben a bizalmatlansagban bizonyara szerepe volt
valami be nem vallott féltékenységnek, valami olyan érzésnek, hogy
mas rakja fel a tet6t arra az épliletre, amelynek alapjait mi raktuk le, és
falait olyan faradsagosan huztuk fel. De volt mas aggodalom is. Polanyi
Karoly hozzénk képest, akik tobbnyire szegények voltunk, ,ari fia”
volt, elegdnsan 6l1t6zott. Azt csak kés6bb tudtdk meg, hogy az erre
valé pénzt keserves nevel6i munkaval szerzi meg. Es azt is, hogy a
Pdlanyi csalad mennyire a masik poluson all, hogy a Polanyi-fidk édes
unokatestvérei Szabd Ervinnek, hogy 6zvegy édesanyjuk oroszorszagi
szarmazasu vérbeli forradalmar,46 ezt mind csak kés6bb tudtdk meg.
Akkor csaloka kiils6 jelek alapjan azt a hamis elméletet allitottak fel,
hogy ez a tehetséges ember karrier-keresésbdl akar hozzank csatlakozni,
hogy a jobboldali karrierista diakvezérek mintajara mozgalmunkat
ugrodeszkéanak hasznalva ,.baloldali diakvezér” akar lenni. Elat vezér
lett is bel6le, mert tehetsége erre predesztinalta s mi, akik jellemét
helyesen itéltik meg, kezdettél fogva kivanatosnak lattuk, hogy az
legyen. Ki is alltunk mellette.

Mégis talan egy egész esztendd kellett ahhoz, hogy a kezdeti bizal-
matlansdg mindenkiben teljesen feloldddjék. A nagy erével megindult
szervez6 munkéban azonban — amelynek eredményét Pdlanyi kozre-
miikddése mindenki szdméra lathatéan fokozta — a kezdeti békétlen-
ked6k is félretették, majd egymasutan feladtak bizalmatlansagukat.

A MUNKAPROGRAM ES A SZERVEZET
VEGLEGES KIALAKITASA

Félig kész elgondolasainkat egy a ,,régiekbdl” és Pdlanyi Karolybdl
all6 munkabizottsag Ontdtte végleges formaba. Megbeszéléseink soran
tisztan kialakult benniink, mi az a munka, amelyet a haladés taboraban
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mi akarunk s csak mi tudunk elvégezni. igy gondolkoztunk: a mai magyar
értelmiség a maga széles tdmegében a reakcié és a konzervativizmus
megbizhatd tdmasza. A TT és a szabadgondolkoddk az értelmiségnek
csak igen keskeny rétegét tudtak eddig maguk mogé allitani, s nincs is
kilatasuk, hogy bazisukat jelent6sen kiszélesitsék. De itt van a didksag.
Ez ajov6 értelmisége. Az 6 agyuk még fogékony Uj eszmék befogada-
sara. Aki ajové értelmiségének arculatat meg akarja valtoztatni, annak a mai
didksaghoz kell fordulnia: ket kell megnyerni a haladas gondolata szamara.
Mi éreztiik: az id6 megérlelte a magyar ifjusagot erre. A szervez6
munkat azonban kivilrél elvégezni nem lehet. Sem a TT, sem a sza-
badgondolkoddék nem tudtak az ifjusaghoz eljutni. A szocialista didkok
ilyen irdnyG probalkozasai pedig azt mutattak, hogy az altaluk valasztott
at sem jarhato. Ezt a két év el6tt kialakult meggy6z6désiinket Polanyi
Karoly hozzéank csatlakozasa csak meger6sitette. A szocialista didkok
mozgalma elsorvadt, még miel6tt mi kibontottuk zaszléinkat. S ez
ugyanakkor tortént, amikor lattuk a didkok széles témegeinek aldozat-
kész megmozdulasat a tudomany és a tanitds szabadsagaért. Errél az
oldalrél, az 6 fogékony oldalukrél kell a didksagot megkdzeliteni.
Halado, tudomanyos, minden partpolitikat kizard, de minden izében
progressziv, Uj munkamodszer( didkegyesiletet kell Iétrehozni, amely
a haladas Gket legkdzelebbrdl érdekl problémairdl az 6 nyelviikdn
sz0l hozzajuk.

Kialakitottunk egy ideiglenes részletes munkatervet is. Elhataroztuk,
hogy az érettségizett kdzépiskolasok részére, altalunk ez évben kezde-
ményezett — és bevalt — nyari tanfolyam rendezését ezentll minden
évben, a tapasztalatok alapjan tokéletesitve meg fogjuk ismételni.

A tanévben jol megvalogatott reprezentativ el6addkkal rendszeres
nagyel6adasokat fogunk rendezni a didksag dsszessége és a nagykdzonség
szamara, vilagnézeti és orszagos érdekl kérdésekr6l. Parhuzamosan
intenziv 6nképz6 munkat fogunk végezni szeminariumokban, amelyeket a
tagok maguk szerveznek és vezetnek, olyan tematikaval, amely a kozép-
iskolai és az egyetemi oktatds hianyossagait lesz hivatva kitolteni. S itt egy-
arant gondoltunk a hivatalos oktatds tudatos, vilagnézeti torzitasaira,
valamint annak az él6 tudomany gyors fejl6dését kovetni nem tudé
maradisagara. Mi akkor mar tudtuk mennyi, a maga szakmajaban Kit(i-
nbéen képzett didk van kozottink.

Tervbe vettiik fakultasok szerinti szakosztalyok szervezését. Az egyes
szakosztalyok elndkei egyuttal az egész egyesiilet alelndkei is lesznek s
felelGsei fakultasuk szeminariumi és egyéb mozgalmi szervezésének. —
A tobbi egyesuleti funkcidkat is kialakitottuk. Megbeszéltiik a tervezett
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reprezentativ el6adasok programjat. Teljes egyetértés alakult ki kdzot-
tink, hogy felvilagositdé tevékenységink egyik f6 vonala vilagnézeti
el6adasok tartasa lesz, azoknak az elGitéleteknek rombolasa, amelyeken
a vallasi ésfelekezeti elfogultsag, s mindenfajta klerikalizmus alapul, ugyan-
ekkor azonban klizdeni kivanunk minden mas elGitélet, minden més hamis
ideoldgia ellen, kivaltképpen azok ellen, amelyek a szocialis igazsagtalansa-
gokat s a fajok, nemzetek egymés elleni gy(lolkddését tdmasztjak ala, de
tagjainktél nem fogjuk megkovetelni a szocializmus melletti nyilt
allasfoglalast.

MIERT GALILElI KOR?

A Kor nevének megvalasztasardl kilonb6z8, részben hianyos, rész-
ben pontatlan megemlékezések keriiltek forgalomba. A hiteles tor-
ténet ez:

Mar kezdtik megfogalmazni els§ kialtvanyunkat, amellyel egyesi-
letiink a didksag és a nagy nyilvanossag elé fog lépni, amikor Pélanyi
okosan felvetette a kérdést: milyen nevet fogunk kialtvanyunk ala irni?
A torvény arra kotelez benniinket, hogy a Szabadgondolkozas Magyar-
orszagi Egyesiiletének Fdiskolai Fidkja néven szerepeljiink, de lehet-e
ilyen névvel — amelyet kimondani is, megérteni is nehéz — atit6
sikerre szamitani? Valami rovid, jol hangzd nevet kellene taldlnunk,
amely mellett kacskaring6san hangzé hivatalos neviinket mindig csak
aprd betlkkel tiintetnénk fel ott, ahol az elengedhetetlen. Egy nagy
ember névére volna szikség, akinek neve egyuttal csatakialtas is volna.
Rogton atéreztiik inditvanyanak életrevaldsagat, néhanyunk a Pikier
Kor elnevezésre gondolt. Mindjart el is hataroztuk, hogy felkeressik
Pikier professzort, felkérjik az alakul6 Ulés Ginnepi el6adasanak megtar-
tasara s ugyanakkor arra is, hogy felvehessik a Pikier Kor nevet. Els6
kéréslinket, az el6adas megtartasat készséggel vallalta, méasik kérésiinket'
azonban elharitotta, mondvan, hogy az 6 neve vords posztd, most
méar nemcsak a széls6 reakcio, de az egész hivatalos Magyarorszag
szemeében is. Azt ajanlja: vegylk fel Galilei neveét, aki minden id6k egyik
legnagyobb tuddsa volt, s ha nem is egészen biztos, hogy az inkvizicio
altal valé megkinoztatasa és megalaztatasa utan elsuttogta a hires ,,.eppur
si muove” szavakat, neve mindenkiben ezt a dacos mondast idézi fel.
igy szlletett meg a Galilei Kor neve.

Most mar, hogy tudtuk, hogy hivnak benniinket, kénnyen vetettiik
papirra elsé kidltvanyunk programnyilatkozatat, amely a fejlinkben
régéta gomolygoé célkitlizéseknek szerencsés megfogalmazésa lett.



A PROGRAMNYILATKOZAT ES A HIVATALOS
MEGALAKULAS

,»A Galilei Kor abbdl a célbdl alakult, hogy a szabad tudoméanynak és a
szabad gondolatnak otthona legyen az egyetemen. Az 6nképzés eszkdzével
a tudomany szeretetét dpolni és terjeszteni, és azt batran megvédeni minden
ellenségével szemben, — ez a Galilei Kér programmjal!

Orszagos Uigyekbe nem avatkozunk: nem politizalunk. Tanulunk és tani-
tunk. A tudés terjesztését csak azok mondhatjak politizalasnak, akiknek a
kezében a tudatlansag politikai hatalom.

A szellemi és a gazdasagi felszabadulds akadalyai ugyanazok és a mi-
vel'0dés sorsa a dolgozd néposztalyok boldoguldséhoz van flizve. A Galilei
Kor az értelmiség eme torténelmi hivatasanak teljes tudatdban van akkor,
amidén kotelezd feladataul vallaljaamagyar didksag szellemi erdinek gyij-
tését és gyarapitasat, hogy az majdan az életben kemény, dntudatos és vérte-
zett harcosa legyen Magyarorszag tarsadalmi felszabadulasanak.”

A KOor hivatalosan 1908. november 22-én alakult meg. A megnyité
unnepi el6adéast Pikier Gyula tartotta. Polanyi Karoly lett a Kor elsd
elndke s e sorok ir6ja, akkor még Klein Zsigmond néven, a f6titkara.
Ebben a valasztasban Pélanyi vezetd szerepének el6legezett elismerése
és az alapitd csoportnak, amelynek mintegy bizalmija voltam, a vele
valo szolidaritasa jutott kifejezésre. igy Polanyi Karoly vezetésével meg-
indulhatott felfelé ivel6 palydjan a Galilei Kor.

A korabeli sajtoban nem keltett nagy hullamokat a Kér megalaku-
lasa. A Budapesti Napld 1908. november 24-i szdmdaban a kodvetkez6
rovid tudositast kozolte:

,-Egyetemi hallgaték gy(ilése. Vasarnap délutan tartotta alakuld koz-
gy(lesét a féiskolai szabadgondolkoddk egyesiilete Dr. Székely Aladar
elndklete alatt mintegy 200 egyetemi hallgatd részvételével a Tarsada-
lomtudomanyi Tarsasdg helyiségében. Az egyesiilet a Szabad gondol-
kozés Magyarorszagi Egyesiiletének fiokjaként alakult meg. A meg-
ejtett valasztds sordn az egyes tisztségekre a kovetkezOk vélasztattak
meg: EIndk: Polanyi Karoly (ligyvédjelolt, fétitkar Klein Zsigmond
orvostanhallgatd, jegyz6 Bihari Arnold orvostanhallgato, f6jegyzd
Turnovszky Sandor joghallgato, ellenér Bandczi Dénes joghallgatd.”

A tobbi napilapok még ilyen kivonatosan sem kdzolték kommini-
kénket, a Népszava sem. A Budapesti Napldn kiviil csak a néppart lapja,
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az Alkotmany emlékezett meg az eseményrdl ugyancsak november
24-i szamaban, de nem tuddsitas, hanem egy durva élcel6dd és leki-
csinylé kroki formajaban, amelynek ezt a cimet adta: Moricék mulatnak.
Az elhallgatasra és a lekicsinylésre alaposan racafolt a mozgalomnak
mindenkit meglepd impozans kibontakozasa, amit nemcsak a taglét-
szam gyors nodvekedése demonstralt (a masodik évben mar ezernél
tobb tagunk volt), hanem minden rendezvénynek témeges és lelkes Ia-
togatottsaga ésa Kor tevékenységének sokoldallsaga is: a Galilei Kor rovid
két esztend6 alatt ismert intézmény, tllz&s nélkil lehet allitani, kozéleti
forum lett, és az is maradt.47

Ebben része volt Pélanyi Karoly dinamikus és ugyanekkor meg-
nyerd szuggesztiv személyiségének és nem utolsésorban példatlan szo-
noki képességének. De nem kisebb része volt a sikerben a vezet@ség
magas szinvonalu szellemi erdkifejtésének, céltudatos szervez6, még azt
is mondani merném, fizikai munkajanak. Mert munka aztan volt béven.

A MUNKASZELLEM

Az el6adasciklusok, a szeminariumok kitervezését6l az el6adok meg-
vélogatasatol, megnyerésétdl, kidltvanyok megszovegezésétél — ami
nemegyszer éjjelekbe nydlé megbeszéléseket igényelt —, a sok sziiksé-
ges nyomtatvany nyomdai el6készitésétél és korrektirajatol kezdve,
vélasztmanyi (lések tartdsan, szeminariumok vezetésén &t a nyomtat-
vanyok expediciojaig (hajtogatds, boritékcimzés, bélyegragasztas,
postara vitel) mindent, de mindent a titkaroknak, valasztmanyi tagok-
nak s az alkalmilag 6nként vallalkoz6 tébbi tagoknak kellett elvégez-
nillk, mert a Galilei Kérnek fennallasa egész ideje alatt soha egyetlen
fizetett alkalmazottja, még kifutdja sem volt. Néha, ha sok volt az ilyen
fizikai munka, bizony a f6-f6 vezetdk is nekilattak. Es a pénztarosok.
Az elsé négy év két hires pénztarosara, Messer Bélara és Ertler Her-
mannra jol emlékszem. Milyen buzgalommal lattak el ezt a nem muta-
tos robotmunkat, milyen ramendsen szedték be a félévi 1 korona tag-
dijat, milyen gonddal kezelték az igy osszegy(ilt egész csinos Osszeget
s kés6bb mas testiiletek adoméanyait, hogyan fukarkodtak a kiadasokkal,
alkudtak a nyomdakkal, s milyen tiszteletben allottak. Soha senkinek
sem jutott eszébe tisztességlikben kételkedni, de erre nem is volt ok.

Ilyen volt a munkaszellem a Galilei Kérben. S amit mondok, abban
nincs semmi szépitd melléemlékezés. Mozgalmunk a maga adottsaga-
nal fogva csaknem kizarolag olyan embereket vonzott magahoz, akik
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meggy6z6désiikért készek voltak aldozatot vallalni. Onz6, a maguk
személyét mindenaron el6térbe tolni akaré emberekre inkabb taszitd
hatassal volt. Ha egy-egy ilyen mégis kdzénk tévedt, vagy hamar rajott,
hogy ide nem érdemes jarnia, vagy pedig a tagsag egészséges kozszel-
leme az ilyen, rendszerint intrik&lo természetl embereket — az &ltaluk
keltett kisebb-nagyobb zavarok és viszalyok kodzepette — gyorsan
kikiiszobolte magabdl.

A Galilei Kor 12 éves fennallasa alatt alig néhany — s akkor is mindig
jelentéktelen — ilyen természet(i belsé zavar fordult el6. Kritika, tak-
tikai és stratégiai kérdések korili vitatkozas viszont volt b6ven. Fiata-
lok szervezett ellenzéki mozgalmanak egy korai esetére jol emlékszem.
A kritikai vitak elvi alapon, barati szellemben folytak és intéz6dtek el:
meggy0Gzéssel vagy megegyezéssel. A fiatalok emlitett szervezett
ellenzéki mozgalma pedig oly mddon, hogy a régi vezet6k szélesre
tartdk az ajtokat a magukat vezetésre alkalmasnak érz6, jo szandéku,
dolgozni akar6 fiatalok el6tt: a legkozelebbi kozgydlésen tisztségeket,
valasztmanyi tagsagokat b&ven engedtek at nekik, s az Ujak a régiekkel
hamar egységbe forrtak.

Két évnél tovabb magasabb funkciét egyébként sem toltdtt be senki.
Terhes is volt, de féleg az volt a térekvésiink — és ez hagyomannya,
gyakorlatta is valt —, hogy a bearamlo fiatalsag minél hamarabb vegyen
részt az egyesilet vezetésében, a mindenkori galileistdk mindig maguk
igazgassak magukat. Akik a régiek kozil nem keriltek vidékre, tanécs-
adokkent, szemindriumvezet6kként, el6addkként a Kor segitéi marad-
tak. A kiilonb6z6 fakultasok és évjaratok tisztségviselSi kozott életre
sz618, horizontalis és vertikalis baratsagok szovédtek. Az anyaegyesiilet
1911-ben megindult folydiratdnak, a Szabadgondolatnak szerkeszt6i,
munkatérsai kdzott is sok volt a régi galileista. igy mig egyfeldl bizto-
sitva volt a mozgalom szellemi kontinuitdsa, masfelél a tagsag és a
vezet@ség évenkénti megljuldsa magaban hordta a szellemi tartalom
fejlédésének, korszer(isodésének lehetGségét.

TUDOMANYOS SZINVONAL

A galileista mozgalom szellemének még sok érdekes vonasardl lehetne
szolnom. Ezek kozil most csak egyet emelek ki. A Koér bels§ szemina-
riumi munkajanak magas tudomanyos szinvonalat. Voltak ismeret-
elméleti, pszicholdgiai, termodinamikai, biol6giai, szociologiai, mar-
xista és még sok mas targykdrld szeminariumaink. Egyetlen adat jol
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fogja érzékeltetni, milyen szinvonald munka folyhatott azokban. A régi
iratok kozoétt lapozgatva, egy helyen a kdvetkez6 adatra bukkantam:
Tudomanyos bizottsdg: Bosnyak Béla joghallgatdé, Korach Mor mi-
egyetemi hallgato, Pélanyi Mihaly orvostanhallgaté, Poélya Gydérgy
bolcsészhallgatd.

Hérom kozilik ma is él6, nemzetkdzi hirl tudds: Korach Mér, a
Budapesti Mdiszaki Egyetem nyugalmazott professzora, a Magyar
Tudomanyos Akadémia tagja, jO egészségben kozottiink van; Pdlanyi
Mihdly, orvos, fizikus, kémikus a manchesteri egyetem nyugalmazott
professzora, tébb angol és amerikai egyetem diszdoktora és gyakori
meghivott el6addja; Polya Gyorgy, a kaliforniai Stanford Egyetem
nyugalmazott matematika professzora, a matematikai oktatas vilag-
szerte elismert szaktekintélye, szintén tobb egyetem diszdoktora, a
francia tudomanyos akadémia levelezg tagja, réla néhany éve a magyar
napisajté is megemlékezett abbdl az alkalombdl, amikor a Magyar
Tudomanyos Akadémia és a Bolyai Tarsasag meghivott vendégeként
néhany hétre hazalatogatott.

A negyediknek, a fiatalon elhunyt Bosnyak Beélanak, sajnos csak
nekroldgjaibol tudok idézni: Néhany kiragadott mondat a Szabad-
gondolat 1912 oktoberi szdmabdl: ,,Huszonharom évig élt és ezalatt
nagyon sokat dolgozott. Joghallgatd kordban A kapitalizmus kialakulésa
cim( dolgozataval a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag palyadijat nyerte el.
Legértékesebb munkéja Oros kozség tarsadalmi és gazdasagi rajza volt,
amely a hasonlo targy( magyar tanulmanyok kdzott legjobb és tovabbi
kisérletekre példaadé munka volt. A Galilei Kor didkstatisztikajat is 6
latta el magyarazé szoveggel. Utols6 nagyszabasu terve a magyar
jobbagysadg maradvanyainak felkutatasa volt... E munkaja kdzben
ragadta el kozilink a haldl.” Masik idézet a Huszadik Szazad ugyan-
akkor megjelent szamabdl: ,,Ennyi és ilyen munkéassdg mar egymaga
is meglepd és rendkiviili eredmény volna egy ilyen nagyon fiatal ember-
nél, de Bosnydk Béla egész Iényének moralitadsaval, ifjisdga minden
szépert, joért langold lelkesedésével is, maradand6 emléket emelt
maganak mindnyajunk szivében.” Eddig a két idézet. Ugy gondolom,
nem szorul indokolasra, hogy a 23 éves koradban elhinyt Bosnyak
Bélarol széltam leghosszabban.

Ez a négy fiatalember volt a Galilei Kér tudomanyos bizottsaganak
tagja 1910-ben. Azt hiszem, ez eleget mond.



IV. AZ ALAPITO NEMZEDEK SZELLEMI
FELKESZULTSEGE

A Tarsadalomtudomanyi Tarsasadg és a Huszadik Szazad nemzetnevel6 mun-
kadja. —Olvasmanyok. - A filozéfiatél a szocioldgiaig. — Szépirodalom és
miveészet.

Amint a Il. fejezetben mar emlitettem, a Galilei Kor alapitoinak
tanitomestere és példaképe az a szociologus garda volt, amely a Huszadik
Szézad és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag kéril csoportosult. Amikor
a kor megalakult, a folyoirat és a tarsasag mar a magyar szellemi élet
rangos foruma, a progresszid gyilekez6helye volt, vezet6i pedig
egyenkeént is, mint radikalis csoport is, elismert tényez6kké valtak a
magyar kozéletben. Kozvetlenill az elsd vilaghaboru el6tt 6k alapitottak
meg a Polgari Radikalis Partot, jelentds szerepet vittek 1918 oktdberé-
ben a forradalmat irdnyité Nemzeti Tanacsban, majd a Karolyi Mihaly

ssz

zati tevékenységében.

A TARSADALOMTUDOMANYI| TARSASAG
ES A HUSZADIK SZAZAD NEMZETNEVELO MUNKAJA

A Huszadik Szazad els6 szama szimbolikusan jelezve, hogy az (j
lap a jov6t kivanja szolgalni, 1900 januarjanak elsé napjan jelent meg.
Egy-cgy szdmat nem kis batorsaggal 5-$ 1/2 nyomtatott ivre, 80-90
kdnyvoldalnyira tervezték, s vallalkozasuk sikerilt is. A szellemi élet
nalunk eddig alig mvelt terliletén, a szociolégidban olyan tudoméanyos
folydiratot hoztak létre, amely néhany év alatt elérte az akkori leg-
magasabb szellemi szinvonalat. Mire mi tobbé-kevéshé felnbtteknek
szamithattuk magunkat, mondjuk 1909-iy — ez volt a Galilei Kor
nyilvanos mikddésének elsg esztendeje, s magunk 21-23 évesek vol-
tunk — tehat tiz év alatt hisz 500-550 oldalas vaskos kotet jelent meg
a Huszadik Szazadbol: félévenként bekdt6tablaval, attekinthetd tar-
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talomjegyzékkel ellatva, valésagos kis szociologiai hazi konyvtar lett a
szerény kezdeményezéshdl.

Nem kuriézumkeént, de tanulmanyozasra érdemes kortorténeti jelen-
ségként hasznosnak vélem a figyelmet felhivni arra, hogy mind a
Huszadik Szézad, mind a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag baloldali
orientacidju gardajanak legkiemelked6bb, legtevékenyebb tagjai élet-
korban egy nagyon szlkén korilhatarolt nemzedékhez tartoztak.
Jaszi Oszkar maga, aki annyira centralis egyénisége volt a csoportnak,
hogy legtdbbszor az & nevével jelezve szoktak beszélni, irni réluk,
1875-ben sziiletett, tehat 25 éves volt, amikor a Huszadik Szazad meg-
indult. Nala valamivel volt id6sebb Agoston Péter (1874), Harrer Ferenc
(1874), Keégl Janos (1873), Somlé Bodog (1873), Vambéry Rusztem
(1872) és Wildner Odon (1874). A tobbiek koziil Batthyany Ervin,
Daniel Arnold, Harkéanyi Ede, Kunfi Zsigmond, Madzsar J6zsef, Szab6
Ervin, Székely Aladar, Szende P4l szintén az 1876—1879-es korcsoportba
tartoztak. Az élharcosok kozil csak Zigany Zoltan (1864) képviselt
a maga 36 évével egy kordbbi nemzedéket és a vele egyidés Pikier
Gyula, aki mint fiatal egyetemi tandr majdnem valamennyidk tanito-
mestere volt. Viszont mint kortarsakat hozzajuk tartozoknak tekint-
hetjlik — bar f6 tevékenységilk nem a Huszadik Szazadban s a TT-ben
orokit6dott meg — a kornak olyan jeles iro-publicistait, mint Bird
Lajost, Szész Zoltant és last but not least — Ady Endrét, akinek prog-
ressziv publicisztikai tevékenysége még meg is elézte Oket, késdbb
pedig teljesen Osszefonddott az dvékével.

Ezt a céltudatosan egylttm(ikédd, nemzetébreszt§ iro—tudds—szo-
ciolégus—politikus egyiittest, amelynek névsorat még sok névvel lehet-
ne kiegésziteni, a 19. szazad nyolcadik évtizede adta a magyarsagnak.
Ezt a nemzedéket tehat igazdn nem lehet azzal a vaddal illetni, hogy
késén hallatta szavat. lgaz, hogy megkésve, de ez nem rajtuk mulott.
Hiszen abg kerliltek ki az iskolabol (az egyetemet is beleértve), Pikier
patronatusa alatt Jaszi Oszkar, Kégl Janos és Somlo Bdédog vezetésével
irodalmi forumot kerestek és teremtettek maguknak. Es jol meg lehet
érteni a maodszert is, ahogyan munkajukhoz hozzafogtak: szévetségese-
ket kerestek ismert nevii szociolégusok k6zott és segitétarsakat a magyar
értelmiségnek olyan személyiségei kozott, akik hd hivei voltak ugyan a
fennallé rendszernek, de nem zarkoéztak el elvileg Uj tudomanyos meg-
ismerésekt6l, szakteriiletiikdon a kdzintézmények biralatatdl. E liberalis
elemekkel val6 egylittmiikddést abban a reményben, hogy egy résziket
majd megnyerik, hogy ezek tekintélye megvédi 6ket a tul korai elsdpré
tdmadasoktdl, elengedhetetlennek tartottak vallalkozasuk sikere szem-
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A »Huszadik Szazad« megjelenik minden h6 els6é napjaiban

3—5 ivnyi terjedelemben.
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pontjabol. Hiszen nekik nem volt még nevilk, kozéleti pozicidjuk.
Jaszi Oszkar, a vezér példaul segédfogalmazé volt a FoldmUvelésiigyi
Minisztériumban.

Stratégiajukat jol demonstralja a folydirat 1900. januar i-én megjelent
els6 szama, amelynek térténelmi dokumentum szamba mend borito-
lapjat érdemes Kkissé tlizetesebben szemigyre venni (lasd 92—93 ol-
dal).

Bar a tébb, mint szaz név kozott, amely a szerkeszt6 bizottsdgban és a
munkatarsak kozott fel van sorolva, szamos ma mar teljesen ismeretlen,
mégis azt hiszem, hogy minden mai olvasé sok érdekességet fog talalni
a névsorban. Az els6 szdm élén Jaszi Oszkar Tudomanyos publicisztika
cimi programcikkét és Herbert Spencemek azt megel6z6 rovid tidvozIlé
levelét taldljuk. A Huszadik Szdzad megindit6i ugyanis jonak lattak
Herbert Spencerhez, a nagy angol univerzélis tudéshoz fordulni, akinek
akkor mar befejezett életm(ive mintegy Osszefoglaldsa volt a 19.
szazadi szociologia egyik f6 iranyvonalanak, hogy t6le kérjenek ajanlast
a szociolégia mlivelésére és népszerdsitésére iranyuld kezdeménye-
zéslikhdz. Az agg tudos szivélyesen és kedvesen valaszolt a tavoli és
altala bizonyara kevéssé ismert kis orszadg leendd fiatal tudosainak.
Kezdeményezésiiket dicséretre mélténak és fontosnak nyilvanitotta.
Ezt a levelet, amely szimbolikusan mintegy a bucsizo 19. szazad tidvoz-
lete volt az induld 20. szazadhoz, tették — eredeti angol szvegben és
magyar forditdsban — lapjuk élére az alapitok.

Ez azonban semmiképpen nem jelentette azt, hogy Spencer vala-
mennyi tanitasaval azonositjdk magukat, s legkevésbé azt, hogy 6k
az altala képviselt dogmatikus gazdasagi liberalizmus hivei, tehat anti-
szocialisték. Ez méar az els6 szdmban is megmutatkozott, s aztdn egyre
inkédbb. Annyira, hogy konzervativ-reakcios oldalrél a Huszadik Szaza-
dot kezdettdl fogva veszedelmes tdrténelmi materialista, szocialista
organumnak tekintették. Ez is hamis szemlélet volt. A Huszadik Szazad
a szociologia s a kbzgazdasag teriiletén, amely a f6 teriilete volt, de
azokban a tudomanyagakban is, amelyekkel kiegészit6én foglalkozott
(természettudomanyok, torténelem, etnogréfia, irodalmi—képzémii-
vészeti—zenei kritika stb.), a szabad kutatas, a szabad biralat, a partatlan
informacid orgdnuma akart lenni s mindig az is maradt. A magyar
kozélet teriiletén pedig a tudoméanyos publicisztika mivelGje.

Hogy az alapiték mit értettek ezen — a szokombinacio Jaszi Oszkar-
tol szarmazik, vagy legalabbis magyar nyelven § hasznalta elsz6r—,
azt Jaszi kozvetlenll Spencer levele utan kovetkezd programcikkében
részletesen kifejtette. Ebb6l néhany jellegzetes részletet idézek:
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»Tudomanyos az a publicisztika lesz, mely a napi eseményekben és
jelenségekben nem elégszik meg azok conventionalis magyarazataval,
egy-két vagy tobb ember akaratara, otletére, vagy személyére vald
visszavezetésével, hanem a tavolabbi, a rejtett, az egyetemes okokat
keresi.”

»Az Un. mivelt emberek gyakran hallhaté vélekedései, hogy pl.
egyhazpolitikai torvényeinket a Tiszak Szapary-ellenes coup-ja idézte
el6, vagy hogy a francia forradalmat ezek meg ezek az udvari cselsz6-
vények, areformacidt Luther személyes hilisaga stb. sth. nem épen olyan
végtelenil naivak-e mint kezdetleges 6seik meggy6z6dese, akik beteg-
ségeiket, vadaszeredményeiket, almaikat s napi életiik egyéb eseményeit
a talvilagi szellemek miikodésére, akaratara vezették vissza?”

,Hogy a tudomanyos publicisztika egyedil képes igaz okait adni
tarsas életlink jelenségeinek, mig a régibb értelemben vett publicisztika
azoknak csak feliiletes s al-okait adja: az a fentiekbdl elég vilagos. Ebben
a tudomanyos publicisztika annyira kiilénbozik a nem tudomanyostol,
mint a kirdlyok csatéit zengd kronologikus vagy diploméaciai intrikakat
nyomoz6 n. pragmatikus torténelem kiilénbozik a legGjabb kor
néhany (bizony még nagyon kevés szami) szocioldgus torténeti mun-
kajatol.”

. « . Csak egy iranynak nem nyilnak meg a Huszadik Szazad hasabjai.
A reactionak. A reactionak minden nyilt vagy leplezett, bator vagy
alazatos megnyilatkozasa szamlizve lesz. Es ezzel nem tagadjuk meg
kifejtett elveinket, mert a reactio publicisztikaja nem lehet tudoméanyos
publicisztika.”

A tanulmany a kovetkezd Spencer idézettel végzddik:

»Senki sem lehet addig tokéletesen szabad, mig mindenki nem szabad,;
senki sem lehet addig tokéletesen erkdlcsds, mig mindenki nem erkdl-
csos; senki sem lehet addig tokéletesen boldog, mig mindenki nem
boldog.” 48

E cikkb8l — bar szigoran tartja magat a cimben kifejezésre juto
maédszertani kérdéshez — minden olvasdja kiérezhette, hogy a cikkiré-
nak és tarsainak szeme el6tt tavoli, nagy radikalis reformok gondolatai
lebegnek. Meérsékelt, koncilians hangja azonban azt is mutatta, hogy
tavol allnak minden forradalmi aktivitastol, a tudomany maddszerével
akarjdk megkeresni, mely reformok volnénak szikségesek, sét a napi
politikdba sem kivannak egyel6re beavatkozni, legfeljebb tudoméanyos
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szemléleti kritikusai lesznek annak. S val6ban a lap hivatasanak ez a fel-
fogasa domindlt a Huszadik Szézad els6 6t esztendejében, jollehet a
kritikai hang az egyre reakciosabba valo bels§ viszonyokkal szemben,
amit példaul afiatal Ady Széli Kalman kormanyelnoksége alatt, a szazad
elején, debreceni és nagyvaradi Ujsagirdskodasa idején, naluk intenzi-
vebben érzékelt és allitott pellengérre, az évek soran egyre élesebbé
valt. Ha az ember végiglapozza a Huszadik Szazad els§ 6t évfolyamat,
hangban, témakdrben, munkatarsakban oridsi kilonbséget talal a
kovetkez6 tiz évhez viszonyitva, amikor a folydirat korabbi tartézko-
dasabol kilépve a legbaloldalibb magyar értelmiség nagy tekintély(
harcos organumava lett. Ebbdl a szemszogbdl nézve az elsd 6t esztend6t
a tapogatOzas, az erdgydjtés és eréproba korszakanak kell tekinteni.

A Galilei Kért megalakitd didkcsoport szellemi arculatanak kialaki-
tdsaban a Huszadik Szazadnak igen fontos szerepe volt. De hogy ez a
szellemi arculat voltaképpen milyen is volt, milyen lehetéségeink voltak
a szellemi felkésziilésre, a megismerésre, az ismeretek gyarapitasara,
arrol részletesen is széIni kell.

Az alapitd nemzedék eszmélédési folyamatanak abrazolasanal ezentul
a Pikier elleni tlntetések utdn egyltt maradt didkcsoport magvat tartom
szem el6tt, amely 1-2 év alatt egy lassan b6viil6, szorosan Gsszetartd
tarsasagga kovacsolodott ossze. Alszerénység volna és az igazsagot
hamisitandm meg, ha nem szegezném le mar itt, hogy ez a becslésem
szerint 40-50 tagot szamlalo tarsasag az akkori értelmiségi ifjisagnak
egyik elitcsapata volt. A Kor hivatalos megalakulasakor, 1908 &szén,
mar 2-3 éves fliskolai mult allott mogottik. Kozépiskolas koruk éta
sokat tapasztaltak, lattak, tanultak; szélesebb latokor(ek, érettebbek
lettek. Es igen fontos momentum: egymastol is tanultak, egyméasra is
hatottak. Merném mondani: méar akkor kialakult, 6sszetev8détt benniik
az a vilagnézeti, erkdlcsi és a tudas legkllonbdzdbb teriileteire Kiter-
jedd gondolkozasi kozdsség, amely a haladé mozgalmak korén belil
mozgalmuk, aktivitdsuk sajatos jellegét s ebbdl kifolyolag torténelmi
szerepliket meghatarozta.

OLVASMANYOK

Azzal kell kezdenem, hogy ezek a csaknem Kkivétel nélkil jelesen
érettségizett diakok, akiknek az a szerencse jutott osztalyrésziikil, hogy
haladé gondolkodasu tanaraiktél jo inditast kaptak, valéban mindent,
de mindent elolvastak, ami magyar nyelven — most csak errgl szélok —
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akkor elolvashato volt. Erdemes, mert nemcsak a galileistak megismeré-
sét mozditja el6, de egyuttal kortdrténeti dokumentum is, egy kis
szemlét tartani arrol, mit tudott adni a szazadfordul6 idején a magyar
nyomtatott bet(i az olvasni vagyo és csak magyar nyelven olvasni tudo
értelmiségi fiatalsagnak? Elég sokat.

A filozofia terén példaul, ami minden korban er6sen érdekelte az
élénkebb esz(i 16-20 éves fiatalokat m— hiszen azt tanitottak réla, hogy
az minden tudas kvintesszenciaja —, rendelkezésikre allt az akkor mar
nagy multd Filozdfiai irok Tara.

Ezt a gy(jteményt a filozéfidnak két fiatal egyetemi tanara, Alexan-
der Bernat és Bandczi Jozsef inditotta a Magyar Tudomanyos Akadé-
mia tdmogatasaval 1881-ben és szerkesztette 1919-ig. Kés6bb mas
szerkeszt6kkel Gj folyamai is voltak a gy(jteménynek. Itt csak az els6 24
kotet fontosabbjait sorolom fel, melyek 1910-ig jelentek meg:

Descartes: |. Ertekezés az értelem helyes hasznélatanak s a tudo-

manyos igazsagok kutatdsanak modszerérdl. 1. ElImélkedé-
sek a metafizikardl. 1ll. A filozofia elvei. Forditotta és

magyarazatokkal ellatta Alexander Bernat.

Schopenhauer: I. A halalrol. 11. A faj élete. 11l. A tulajdonsagok
Oroklése. 1V. A nemi szerelem metafizikgja. V. Az
élethez vald akarat igenlésérdl és gyotrelmér6l. Forditotta
és magyarazatokkal ellatta Banoczi Jozsef.

Hume: Vizsgalédas az emberi éltelemr6l. Forditotta és magya-
rdzatokkal ellatta Alexander Bernat.

Bacon: A novum organum els§ része. Forditotta és magyara-
zatokkal ellatta Balogh Armin.

Kant: Prolegomenai minden leendd metafizikhoz. Forditotta
és bevezetéssel ellatta Alexander Bernat.

Kant: A tiszta ész kritikdja. Forditottdk és magyaraztak
Alexander B. és Béandczi J.

Platon: Valogatott mdvei. |. Gorgias. Philebos. Forditotta
és bevezetéssel ellatta Péterfy Jend. 1l. Euthyphron. Sokrates
védekezeése. Kriton.Phaidon. Forditotta, bevezetéssel ésjegy-
zetekkel ellatta Gyomlay Gyula. Ill. Symposion. Phaidros.
Forditotta, bevezetéssel és jegyzetekkel ellatta Dercsényi
Moric.

Diderot: Valogatott filozéfiai mivei. |. Forditotta Kun S&-
muel. Il. Forditotta és bevezetéssel, magyarazatokkal ellatta
Alexander B.
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Schopenhauer: Az akarat szabadsagarol. Forditotta és magya-
rdzatokkal ellatta Kelen Ferenc.

Spinoza: Tractatus theologico-politicus. Forditottdk s jegy-

zetekkel ellattak Posch Arpad és Rencz Jend.

Schwegler: A bolcselet torténete. Forditotta Mitrovics Gyula.

Leibniz: Ertekezések. Bevezetéssel és magyarazatokkal ellatta
Vida Séndor.

Berkeley: |. Harom parbeszéd. Il. Ertekezés a latasnak egy (j
elméletérél. Forditotta, életrajzzal és jegyzetekkel ellatta
Dienes Valéria.

Nietzsche: A tragédia eredete vagy gordgség és pesszimizmus.
Forditotta és bevezetéssel ellatta Fllep Lajos.

Morus Tamas: Utopia. Forditotta és bevezetéssel ellatta Kelen
Ferenc.

Mai szemmel nézve is el kell ismerniink, hogy a konzervativ szellem(i
szerkeszt6k valogatdsukkal — amely persze lehetett volna jobb is —
becstiletes munkat végeztek. Hogy mi fiatal fejlinkkel mit értettlink
meg ezekbdl az olvasmanyokbdl, amelyek két és félezer év gondolkodoi-
nak munkaibol szilkségszerlien bizonyos dnkénnyel voltak dsszeéllitva
(késdbb sok fontos mvel ki is egészitették), azt ma mar bajosan tudnam
megmondani. Ugy gondolom, hogy a filoz6fusok térténelmileg fém-
jelzett hirneve és a szerkeszt6k tekintélye a mi szemiinkben valamennyi
miinek tobbé-kevéshé egyenértékliséget tulajdonitott, és ez bizony itt—
ott zlirzavart kellett, hogy okozzon gondolkodasunkban. De nem két-
séges, hogy olyan nagy gondolkoddk elmemunkajanak megismerése,
mint Platon, Sokrates, Bacon, Hume, Kant, Spinoza, Nietzsche, amel-
lett hogy a velik valé megismerkedés sok szellemi gydnyor(iséget szer-
zett nekiink, termékenyit6én emelte gondolkodasi szinvonalunkat.

Nem tartozott a sorozatba, de nagy segitségiinkre volt abban, hogy a
filozofia kaleidoszkopikus irodalmaban valami vezérfonalat talaljunk,
egy, a maga koraban nagyon olvasott antimetafizikus filozéfiatdrténeti
munka, H. G. Lewes: A filozdfia torténete Thalest6l Comte-ig, amely
nem sokkal az angol nyelv(i eredeti megjelenése utan 1878-ban, tehat még
a Filozofiai ir6k Taranak megindulésa elétt jelent meg magyar forditas-
ban, s amely sokkal jobb és attekinthet6bb, mint a Schwegler-féle filo-
z6fiatorténet, amelyet a gy(jtemény szerkeszt6i talan a német metafizi-
kus filozofia iranti tiszteletadasuk jeleként késébb mégis sziikségesnek
lattak a sorozatba felvenni.
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A FILOZOFIATOL A SZOCIOLOGIAIG

Lewes ma mar csaknem elfelejtett konyvérdl érdemes kissé b&vebben
szOIni, nemcsak azért, mert eszmei fejlédésiinkben nagy szerepet jat-
szott, hanem azért is, mert magyar nyelven valé megjelenése jellegze-
tes és értékes produktuma volt miiveldéstdrténetiink egyik elhanyagolt,
mai torténetirdsunk altal sem eléggé feltart, halado jellegl periddusa-
nak (i860—1880).

Lewes, aki Comte-ot, a pozitivizmus megalapitojat az emberiség
igazi nagy gondolkozéi kdzé sorolta — s ebben egyetértett vele Emile
Littré,® J. Stuart Mill, 3 Wilhelm Ostwald5l és még sok mas nagy
tudds — részletesen ismertette a comte-i filoz6fianak azt az alapgondo-
latat, hogy az emberiség, az emberi gondolkozas két tévelyg6 fazisan, a
teologiain és a metafizikain at jutott el az egyedil helyes szemléleti és
kutatasi maédszerig, a pozitivizmusig. Az 6 ismertetésébdl értettiik meg
jol — hiszen a pozitivizmusrol itt-ott mar hallottunk —, hogy Comte
pozitivizmusnak azt a tudoményos modszert tekinti, amely kizardlag a
tények, a jelenségek targyilagos, el6itélet nélkili vizsgalatara, az észlelt
jelenségek Osszefiiggéseinek, torvenyszerliségeinek mindenki szdmara
megfigyeléssel, kisérletekkel vagy statisztikai modszerekkel ellenérizhetd
megéllapitasara irdnyul. Az 6 kdnyvébdl tudtuk meg, hogy a szociold-
gidnak mint 6nall6 tudoméanynak fogalmat is Comte alkotta meg, sét,
hogy a szociolégiat, azt a tudomanyt, amely a pozitiv tudomanyok
bevalt modszereinek alkalmazasavalprébalja felderiteni az emberi egytt-
élés torvényszer(iségeit, apozitiv tudomanyok altala konstrudlt hierarchikus
rendszerének — matematika, geometria, csillagaszat, mechanika, fizika,
kémia, bioldgia, szocioldgia — csUcsara helyezte, s kiilén konyvet is
irt rola.

Lewes filozdfiatorténeti kdnyvének olvasasa tehat, mikor egyrészt
kielégitette azt a vilagnézet-keres6 érdekl6désiinket — ami a vallasos
vilagnézeth6l mar kamaszkorban kindétt fiataloknal meglehet6sen alta-
lanos —, hogy a ,filozéfia” egészével megismerkedjiink, masrészt,
mint mar mondtam, bizonyos tajékozddast adott szamunkra a filozo-
fianak nagyon vegyes érték(i ismerethalmazaban, és elterelte figyelmiin-
ket a régi, idealisztikus-metafizikus filozéfia sok alproblémajatol.
Ugyanakkor Comte tanainak tlizetes ismertetésével vilagnézet-filozofiai
érdekl6désiinket szoros kapcsolatba hozta egy masik f& érdekl6dési
terliletiinkkel, a szocioldgiaval.

Nekink, akik Posch és Schmidt tanarainkon, a Vilagossag folyo-
iraton, Szabd Ervinen és az 6 szociologiat mliveld baratain keresztil
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koran eljutottunk a Huszadik Szazad olvasasaig és a Tarsadalomtudoma-
nyi Tarsasdg megismeréséig, természetesen nem volt j dolog a szocio-
légia mint tudomany, a comte-i koncepcioval valé alaposabb megis-
merkedés, mégis a mi szemiinkben is emelte jelent6ségét. Mas fiatalok
érdekl6dését kozvetlenidl a mar er6s mozgasban levé szocialista munkas-
mozgalom, a marxizmus még gyér irodalma, a szocidldemokrata part
ropiratai keltették fel a szociologia irant. Ismét masokban a felvilagoso-
das filoz6fusainak, Diderot-nak, Voltaire-nek, Rousseau-nak, az encik-
lopédistdknak a megismerése ébresztette fel a tarsadalomtudomany
iranti érdekl6dést. Ezek az utobb emlitett gondolkozdk ugyanis, akiket
a hivatalos filozofiatorténet tulajdonképpen nem is fogadott be a filozo-
fusok kozeé, mar egyre kevesebbet foglalkoztak a régi filozofia alap-
problémaival: az emberi Iét értelmével, az Ember és Isten, az Isten és a
Vilég viszonyaval és mas ilyen transzcendentéalis problémakkal, mint
inkabb az ember és ember, az ember és a tarsadalom viszonyaval, a
tarsadalmi és politikai intézményekkel, az 6 idejlikben kialakulni kezd6
Uj vildggal, a mi vilagunkkal. Milyenek az intézmények, amelyek kozott
gélink, a hatalmi és jovedelemelosztasi viszonyok, amelyek a mi éle-
tlinket s a korlléttiink él6 embertémegek életét meghatarozzak? Miért
rosszak? Minél tavolabb keriltiink ugyanis az iskolatol, annal inkabb
éreztiik, hogy rosszak. Hogyan lehetne, milyen irdnyban kellene val-
toztatni rajtuk?

A felvilagosodas filoz6fusainak voltak erre vonatkozo javaslatai. A
zsarnoksag, a kiralyi intézmény, a nemesi kivaltsagok eltorlése; az egy-
haz hatalmanak megtorése, ,,Szabadsag, Egyenl6ség, Testvériség!” —
csupa lelkesit6 gondolat. De mi valosult meg ezekb8l a gyonyor(
jelszavakbol?

Ilyen vagy olyan impulzusokbdl kiindulva mindnyajan, akik a Galilei
Kor megalapitasara dsszeverddtiink, ugy éreztiik: az emberi egydttélés
teriiletén Gj eszmeékre, Uj gondolatokra, Uj intézményekre van sziikség,
s magatél adddott, hogy filozofiai érdekl6désiink mellé egyenld rangd
tarsként az emberi egydttélés torvényszeriiségével foglalkozo tudo-
many: a szocioldgia iranti érdekl6dés keriilt. Ebben a vonatkozasban sem
volt véletlen tehat, hogy az Utkeres6, filozofiailag mar szabadgondol-
kozova lett el66rs csapat a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag vezetdinek
égisze alatt m(ikod6é szabadgondolkodé szervezetnél nyugodtan kotétt
ki, s a koruléttiink kialakult térzsgarda ezt érémmel fogadta. Amint-
hogy az sem volt véletlen, hogy ezek a szociolégusok éppen akkortajt
tartottak szilkségesnek a Szabadgondolkozds Magyarorszagi Egyesiile-
tének megalakitasat.
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Mi a magunk részér6l igyekeztliink aztan mindent, amit ezek az embe-
rek irtak, magyarra forditottak — mert a szociol6gidval nalunk abban
az idében csak 6k foglalkoztak — jol megismerni. Erdemes leltart
csindlni arr6l, mit produkalt révid néhany év alatt a Huszadik Szazad
és a TT aranylag kis torzsgardaja — harom koényvsorozatban — a
szociologiai irodalom tertiletén.

A Tarsadalomtudomanyi Konyvtar 1903-ban indult és 1909-ig t6bb
mint 20 kotet jelent meg a sorozatban. Részben ismert nevdi, tekintélyes
angol, német, francia, olasz szociologusok fontosabb miveinek fordita-
saibol, részben fiatal magyar tudosok konyvterjedelm(i tanulmanyaibdl
allott:

- z-z

Somlé Bodog: Allami beavatkozas és individualizmus.

Jaszi Oszkar: A torténelmi materializmus &allambdlcselete.

Kautsky Karoly: Marx Karoly gazdasagi tanai. Népszer(i ismer-
tetés és magyarazat.

Jaszi Oszkar: Mlveszet és erkdlcs.

Achille Loria: A szociologia feladata és iskolai.

Perkins Gilman: A nd§ gazdasagi helyzete.

Harkanyi Ede: Babonak ellen. Kisérlet az erkdlcsi vilag gaz-
daségi alapjainak meghatarozasara.

Lester Ward: A haladas lelki tényezéi.

Anton Menger: Uj erkolcstan.

Eduard David: Szocializmus és mez6gazdasag.

F. H. Gidding: A szocioldgia elvei.

P. Magnaud: A jo biro.

Maossmer: A német tudomanyos szocializmus.

Herbert Spencer: Alapvetd elvek.

G. Ratzenhofer: A szociologiai megdsmerés lényege.

S. és B. Webb: Munkéasdemokrécia.

Pikier Gyula: A Iélektan alapelvei.

W. Sombart: A szocializmus és szocialista mozgalom.

Vandervelde: A kollektivizmus és az ipar evoldcioja.

Ez a konyvsorozat éppen olyan (j szin, (j jelenség volt a magyar
irodalomban, mint maga a Huszadik Szazad és a valogatas is a Huszadik
Szdzad tudomanyos partatlansaganak szellemét tikrozi.

A masik sorozat a Huszadik Szazad konyvtara volt. 1904-ben indult
meg, s nem egyéb mint a folyoiratban megjelent, a szerkesztéség altal
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fontosnak tartott tanulmanyok kildnlenyomatainak gy(jteménye.
Azok szdmara készlilt, akik nem voltak el6fizet6i a Huszadik Szazadnak.
A flizetek terjedelme 25—90 oldal k6z6tt mozgott s aruk 0,40—1,50
korona volt, kivéve a TT két nagy ankétjaréi (A tarsadalmi fejlédés
irdnya; A kozépiskola reformja) szol6 beszdmolokat, melyek ugyan-
ebben a sorozatban tébb széz oldalt kitev6 terjedelemben jelentek meg.
A kotetek sorrendben:

| rank Miksa: A magyar polgéri torvény tervezete ésa vagyon-
talanok.

Szab6 Ervin: A munkasmozgalom 1903-ban.

Péterfi Tibor: A modem gondolkozasrol.

Vambéry Rusztem: G. Tarde rendszere.

Méray-Horvath Karoly: Emberbutités a kdzépiskoldban.

Wolfner Pal: A XIX. szazad torténelmébdl (a februari forra-
dalom).

Jaszi Viktor: A kollektiv lélek.

A téarsadalmi fejl6dés irdnya.

Michels (Robert): A szocidldemokracia helyzete Német-
orszagban.

Harrer Ferenc: A parlamenti valasztdi jog terjedelme a nagyobb
eurdpai allamokban.

Daniel Arnold: A szocidlis kérdés a kereskedelemben.

A kozépiskola reformja.

Jaszi Oszkar: Kulturalis elmaradottsagunk okai.

Kunfi Zsigmond: A francia kultdrharc.

Jaszi Oszkar: A demokracia joviije.

Szende Pal: Onall6 vamteriilet és osztalyharc.

Vass Béla: A végekrol.

Déaniel Arnold: A magyarorszagi foldmUvel6 szocializmus
feladatai.

Soml6 Bodog: Politika és szocioldgia.

Méray-Horvath Karoly: 48 pusztulasa és az Uj fiiggetlenségi
part.

Harkanyi Ede: A néfelszabaditas eszkozei.

A Természet és tarsadalom sorozat céljat, rendeltetését alcime; ,,Nép-
szer(i tudomanyos konyvtar”, kiadja a Huszadik Szazad szerkeszt6sége,
pontosan megmondja. Ez a sorozat csak 1908-ban indult meg s két év
alatt a kdvetkez6 szamok jelentek meg belle:

102



Jaszi Oszkar: Mi a szocioldgia?

Agoston Péter: A szekularizacio.

Madzsar Jozsef: Az ember szarmazasa.

Szende Pal: A magyar adorendszer igazsagtalansagai.
Kunfi Zsigmond: Népoktatasunk bnei.

Lanczi Jend: Szocializmus és ethika.

Bolgar Elek: Valasztéjog és valasztérendszerek.
Beresztovszky Erng: Magyarorszag fekete statisztikaja.
Varady Zsigmond: Martinovics Ignac.

Madzsar Jézsef: Darwinizmus és lamarckizmus.

A Galilei Kér megalakulasanak és kialakulasanak éveiben tehat a tar-
sadalmi élet torvényszer(iségeit, a korszer(i szocioldgiat megismerni
vagyo fiatalsagnak bdven allott magyar nyelv( irodalom rendelkezé-
sére, ésmi meritettiink is b6ven ebbdl a forrasbdl. Néhany év mulva, 1909
és 1914 koz6tt, még kedvezdbben alakult a tekintetben a helyzet, mert
a TT kiadvanyainak kdzdnségsikerétdl felbatorodva tobb magankiado-
vallalat is kezdett nivés szociologiai miiveket kiadni. Megindult a szo-
cialdemokrata part tudoményos folydirata: a Szocializmus is.

Ami a torzsgardanak a szocializmushoz vald viszonyat illeti, ezt a
szocioldgiai irodalomba valé belemélyedésiink bizonyos meértékig
modositotta. Nem tettiink tébbé egyenl@ségjelet a szocializmushoz és a
szocialdemokrata parthoz vald tartozas kozé. Hiszen megtudtuk, hogy
a marxizmus Gshazajaban, Németorszagban is két iranyzat kiizd egy-
massal a partban: a Kautsky altal képviselt ortodoxia a bernsteini revi-
zionizmussal; Franciaorszagban e két iranyzat mellett még egy harma-
dik is van, a szindikalizmus, és masutt még mas arnyalatok is léteznek.
Voltak azért koztlink, akik végig parttagok maradtak, de a legtdbben
mar csak bizonyos lazabb értelemben voltunk szocialistak. Arr6l mind-
nyajan meg voltunk gy6z&dve, hogy az emberiség Utja a szocializmus
felé vezet, de hogy az milyen lesz, milyen legyen, arrél a legtébbiink-
nek nem volt dogmatikus elképzelésiink. Gyakorlati okokbol egyébként
mar eleve el volt déntve, hogy a Galilei Kér nem lesz szocialista egye-
stilet. Ugyanakkor a szocializmus, a marxizmus, a torténelmi materia-
lizmus ismertetése oktatasi tevékenységlinknek mindig targya maradt

SZEPIRODALOM ES MUVESZET

Eltorzitott kép volna azonban a galileista torzsgardat és a hozzajuk
csatlakozo késdbbi galileistakat tigy abradzolni, mintha napjaikat reggel-
t6l estig el6addtermekben toltotték, vagy otthon gubbasztottak volna
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szakkonyveik, filozofiai, szocioldgiai és mas tudomanyos konyveik
folott. Mert nem voltunk egyoldalian kényvmolyok, méas maédon is
benne éltink a minket koérllvevd vildgban. Szaktanulmanyok? Filo-
z6fia? Szocioldgia? Vilagot megvalté reformok? Igen, ez mind érdekl6-
désilink targya volt. De azért éltiik a magunk fiatal életét is. Kis pénziin-
kért a karzatrdl lehet6leg minden szindarabot megnéztiink, jartunk
olcsé, vasarnap délel6tti hangversenyekre, megnéztiik a hivatalos és nem
hivatalos képtarlatokat. Kicsit sportoltunk is, turistaskodtunk, udvarol-
tunk diaktarsndinknek (a Galilei Korben sok komoly, késébb hazassag-
gal végz6d6 szerelem szévédott). A még fennmaradd szabad idénket
pedig szépirodalmi mivek olvasaséara forditottuk, mert amit egyikink
elolvasott és jonak talélt, azt baratainak is el kellett olvasnia, s ez igy
gyl(ir(izott tovabb.

E tekintetben szerencsés helyzetben voltunk akkor. A soha el nem
évilé Jokai és a fénykorat él6 Mikszath mellett a kortarsi magyar
irodalmat jeles, realista prozairok egész sora gazdagitotta. Elég talan
Brody Sandort, Gardonyi Gézat, Ambrus Zoltant, Thury Zoltant,
Cholnoky Viktort, Krady Gyulat emliteni. Ezeket mind olvastuk.
A Nyugat nemzedéke még nem lépett fel. Ady koltészetét és prozajat
jol ismertik, sigen nagy hatassal volt rank. Err6l azonban kiilon feje-
zetben fogok beszamolni, mert Ady koéltészete sokkal, sokkal tébb volt
szamunkra irodalmi kapcsolatnal.

A magyar irodalom kultivalasan tal kényvkiadasunk, amely a kulfoldi
szépirodalom ismertetését sohasem hanyagolta el, ebben az id6ben
e vonatkozashan kiemelkedGen aktiv volt. Merném mondani, majdnem
olyan aktiv, mint mai kdnyvkiadasunk. Magyar nyelven meg lehetett
ismerni az egész vilagirodalmat. (Itt csak a prézai szépirodalomrol
szolok, bar egyes vallalkozasok a koltészet terén is lehetévé akartak
tenni ugyanezt, de a forditdsok sajnos elég tokéletlenek voltak.)

Hogy okosan, gazdasagosan és nagy gyonyoriséggel gyarapithassuk
vilagirodalmi ismereteinket, abban nagy segitséglinkre volt a 19.
szazad ,klasszikus” regényirodalmaét reprezentalé 1904 és 1910 kozott
sorozatban megjelent Klasszikus Regénytar, amelynek szép kiallitasd
kék vagy bordé szin(i kotetei drokségképpen nemzedékrél nemzedékre
szallva, sok csalad kényvespolcdn még ma isnagy szamban lathatdk.

Ennél a regénygy(ijteménynél sziikséges kissé elidéznink, mert év-
tizedekre szdléan a magyar olvas6kdzonség vilagirodalmi orientald-
dasanak alapépitményévé lett. Megjelenésének éveiben Ugy éreztik,
hogy egyrészt bator és haladé szellem{ kezdeményezés volt ez akkor
a kiadé (Révai Testvérek) részér6l, masrészt szerencsés valasztas, hogy
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KLASSZIKUS REGENYTAR

A vilagirodalom legjobb regényeinek els6 egy-
ontetd magyar kiadasa, mdvészi forditasban.

Szerkesztik: AMBRUS ZOLTAN és VOINOVICH GEZA dr.

Kiadja a REVAI TESTVEREK IRODALMI INTEZET RESZVENYTARSASAG BUDAPEST

GY uj, nagyszabasu, kivalo jelent6- [

ségl irodaimi Gjdonsagnak veszi ime
kiirét a magyar kdzonség.

A vilagirodalom Kklasszikus regé-
nyei még nincsenek meg az eredetihez
mélt6 magyar forditashan.

Ezt a nagy hianyt van hivatva
pétolni ez az uj vallalat, mely folveszi
keretébe a kilfoldi regényirodalom minden
elismert kivalé alkotasat.

E klasszikus alkotasok ismeretét
és élvezetét nem nélkildzheti modem mavelt-
ségli ember.

AKlasszikus Regénytarban benne
lesznek a vilagirodalom legjobb regé-
nyei a XIX. szdzad kezdetét6l fogva.

Alapos és nagy szinvonall szer-
keszt6i munka vegzi azt feladatot, hogy
az Oriasi anyaghol kivalaszsza azt, a mi
igazdn becses.

A Klasszikus Regénytarban csak
m(vészi, jeles forditasok lesznek, me-
lyek az eredetinek széliemét, szépségeit han-
gulatat és sajatsagait hiien és csonkitai-
lanul adjék vissza.

A Klasszikus Regénytarban min-
den egyes mivet szerzéjének ismer-
tetése, méltatasa, irodalmijelent6sé-
ségének kritikaja fogja bevezetni egy
tomor, plasztikus essay keretében.

A kiallitas technikaja abban éri el
cstcspontjat hogy hosszabb regények, me-
lyek mas kiadasokban vaskos kotetekre
ragnak, aranylag kis terjedelmet foglalnak el.

A Klasszikus Regéoytar megrendeléséhez

kérjuk az Itt kovetkezd el6fizetési ivet levagni ¢s megfelelen kitdltve bekildeni.

Eléfizetési-lv.

A Révai Testvérek Irodalmi

A KLASSZIKUS REGENYTAR
tartalma:

Alarcon:. A foldgolyd
Balzac: Goriot apo
. Orandet Eugénia
* Betti nini
Bnliocr: Ej virradat
» Aram Jend
Cherbuliez: Feketék és vorosek
» Holdenis Méta
Dickem: Copperfield David
. A Picfevick-Club
* Twist Olivér.
Dombcy és fia
" Nfckleby Miklos
Daudet Alfonz : Nuraa Roumestan
Tarasconi Tartarin

» Jack
Doslojevtzkij: Bﬁn és biinhGdée
Dama» Sandor: Héarom test6r
Ifj. Damas Sandor: A Clemenceau-lgy
* A kaméliat holgy
Elliot: Romolt
Flaubert: Bovaryn!
Salambo
Franco Analole : Bonnard Sylvester vétke
11 sutohaz

Fregtcig Gusztav: Tartozik-Kovetel
(Soll und Haben)
Fremsen:Jorn Uh!
Fogazzaro:_ Cortls Daniel
Gauthier: Fracasse kapitany
Gogol: Meghalt lelkek
Goncourl: Detnallly Kéroly
" Maupcrin Rente
Goncsarow; Oblomow
llago Vidor: A nyomorultak
Keller Gottfried: Henrik
Kipling: Elborult vMg
» A vitéz kailtany
Manpassant: A Sziv_
. Mont-Oriol i
Er6s, mint a halal
. Péter és lanos
Mager K. F.: Borgia Angela
, A Pescara kisértése
scott: lvanhoé
stendhal: Véres és fekete
Thackerag: Pendennis torténete
. Hilsag vésara
Tolstoj: Karenin Anna
» Haboru és béke
Targenjetv: Apak és fiuk

, Tavaszi hullamok
, Now (Az uj vilag)
Zola: Germinal

minél tdébb szbveg, minél keve-
sebb helyen, de nem az olvashatésag
és kilsé csinossdg rovasara: ez a
kidllités technikdjanak fééivé. 38.000 éles
metszés(i, szép betli lesz egy-egy nyomtatott
ivén, a tér kihasznalasénak azzal az dkond-
migjaval beosztva, mely az elegans kial-
litdsnak kovetelményeivel épp Ugy szamol,
mint a szem hygiéniajavai.

Nevezetes az az ujitds, hogy e
gyljtemény kotetei pehelykdnnyi-
ségu papirra nyomatnak. Barmily hely-
zethen, fekve, karosszékben héatrad6lve sth.
konnyen kézben tarthaté lesz az ily 30 ives
kotet, melynek sulya 400 gram. A Kkotés

egyszer(i, angol IzlésCi, komolyan
el6keld.

A KLASSZIKUS REGENYTAR
egy-egy kotete atlag 30 Ivre fog ter-
jedni és diszes angol vészonkotéshe
kotve 4 koronaba keril.

Csakis az a koriilmény tette lehe-
tévé az olcso ar megallapitasat hogy
e koteteknek nagymeérvi elterjedésre
van jogos kilatasuk.

A KLASSZIKUS REGENYTAR
60 kotetre van tervezve, melyben 55
regényt kézél mintaszerl forditasban,
megjelenik 1904 tavasztél kezdve 5 ha-
vonkintegy-egy 5 kotetbdl allé sorozat.

megrendelhetdé 3 koronas havi
részletfizetés vagy sorozatonkint 20

korona ut nvétel mellett az albbi
| el6fizetési iv utjan.

Ingyen szerezhetik meg a Klasszikus
vifArt * 10

gy(ijtenek- A kik Ily médon
vagy pénzbeli tisztelGidijért, melyre vonatkozolag levél-

ben szolgalunk félvilagositassai, el6fizetSket gydjteni hajlandék, sziveskedjenek az

Intézet Részvénytarsasagtol

BUDAPEST, Vili., Ullgi-ut 18, megrendelem a

Klasszikus Regénytar

cimd _miivet 60 kotetben, angol viszonkotésben 240 koronaért,

n) 3 koronds Imi részletfizetés melleit
hi OthrvonHnt 20 korona islanvét mellett (

szallitastol ke/-tv.; mindel 1-én rsasi
tenddk be mindaddig, mig a mi teljes vételara

vételar esedékesé vallik Az elsé részlet utauveendd.

fAikhelg és kelet: — .eevnnns —

1 g nem

minden h6 1-én a Tarsasag Ee’nztérahoz Budapesten fize-
I L M| es | iesen Utve nincs. A részletek
be nem tartisa cse”n a részielfiz-iési kedvezmény megsziinik és a teljes

vant

»ortrall;.
Tudomasul ve«?em, hogy a fotiti miib6l 1004 tavasztdl kezdve kh. 5—5 havi
id6kozben egv-egy 5 koiéib6l allo sorozat jelenik meg, J1 részletek az elsé

frytjteni

Lalchely és kelet:
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\Yu és anas: ...

........................................................... m,

alabbi nyilatkozatot alairva bekuldeni;
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Gy(jtéi nyilatkozat.

A Révai Testvérek Irodalmi Intézet Részvénytarsasadgnak

Budapest Vili., 01OI-ut i8.

Hajland6é vagyok a Klasszikus Regénytar-ra el6fizet6ket

A kérem a sziikséges

nyomtatvanyokat és Utbaigazitast.
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a szerkesztést és valogatast s a forditok megvalogatéasat a haladé szellem(i
és széles kor(i nemzetkdzi irodalmi Aattekintéssel bir6 iréra, mdkriti-
kusra, Ambrus Zoltanra és mellette — ez akkor elengedhetetlen volt —
a mértéktartéan konzervativ (kés6bb vaskalapos akadémikussa valt)
Voinovich Gézéra bizta, s azt hiszem, ez az itéletlink ma is helytalld.
A vélogatast, amelynek nehéz munkajaban a dont6 szerepet Ambrus
Zoltan vitte, mai szemmel nézve természetesen sokféle szempontbdl
lehetne birélni, de az bizonyos, hogy a gy(ijtemény gy ahogy végil is
Iétrejott, megbecsiilésre méltd teljesitmény volt.

Erdemes egy pillantast vetni a napilapok 1904. évi hlsvéti szamaban
megjelent el6fizetési prospektusra (lasd melléklet).

Hatvan kotetet igértek kotetenként 4 koronaért, ami az akkori viszo-
nyok kozott ilyen szinvonal(, terjedelm(i és ilyen kidllitasi kony-
vekért valdban olcsénak volt mondhaté. A forditdsok az akkor tamaszt-
hat6 igényeknek megfeleléen jok voltak. A bevezetések, amelyek az
irék rovid életrajzat ésiroi jellemrajzat adtak, nagy tobbséglikben miivészi
gonddal megirt tanulmanyok voltak. A prospektusban felsorolt miivek
kis része (pl. anémet Frennsen és Freytag regények) a tényleges kiadas-
bol kimaradt, de a pétlasként helyettiik felvettek (Dickens Kis Dorritja,
Dosztojevszkij Félkegyelm(je, Jakobsen Lyhne Nielsje) inkabb emelték
a sorozat értékeét.

Amint latjuk, a vélogatéas kiegyensulyozott volt. Ha kimaradt is egy-
egy fontos regény, ha a kelleténél hianyosabban vagy b6vebben volt is
képviselve egy-egy jelent6s regényird, azt nem lehet allitani, hogy a
sorozatba felvettek nem érdemelték volna meg a klasszikus mindsitést.
Viszont nagy érdeme a valogatasnak, hogy a 19. szézad masodik felé-
ben mar tdlsdlyra jutott, az embereket és a tarsadalmat kritikusan
szemlél§ lélektani és realista regényirdk mellett, batran adott teret a
mi Jékainkhoz hasonléan nagy fantaziaji, mesemondd, érzelmesen
humanista, romantikus regényiréknak is (Dickens, Dumas, Scott,
Hugo), akiket egy akkor divatos, sznob irodalomkritikai irdny bizonyos
lenézéssel kezelt. Az utokor Ambruséknak adott igazat.

A prospektusban igért 60 kotet 5-6 év alatt meg is jelent snagy mér-
tékben novelte és helyes iranyba terelte amagyar olvasokézonség vilag-
irodalmi tajékozottsagat, érdeklédését. Koztitk a miénket is. Sok rossz,
elavult forditds utan a Klasszikus Regénytar kotetei mutattdk be a
magyar olvasékdzonségnek az igazi Dickenst, és hozza mélto bdségben.
A szazad els§ évtizedének végétdl mivelt embernek nem is szamitott,
aki a Klasszikus Regénytar koteteinek legalabb nagy részét nem olvasta.
Mi leend6 és kezdd galileistak természetesen mindet olvastuk. A
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regénytar Germinaljahol ismertliik meg az igazi Zolat, a 19. szazad
legharcosabb humanista irdjat, akinek regényei addig csak rossz for-
ditdsi ponyvakiadasban jelentek meg magyar nyelven. A Bonnard
Szilveszter s a Ludlab Kirdlyn6 olvasasa forditotta érdekl&désiinket a
szazad és szazadforduld legbdlcsebb humanistaja, Anatole France felé,
akinek kés6bbi nagy regényeiben aztan nemcsak mi talaltunk gyonyo-
rliséget, de egy id6n at az egész magyar olvasok6zonségnek is egyik
legolvasottabb irdja lett. Ateista voltunk ellenére mindnyajunknak
nagy élménye volt a mélyen vallasos Tolsztoj Haborl és békéje és Kare-
nina Annaja, de a tébbi jeles orosz regényiré felfedezése is. Es még sok
mas megismerést is kdszdnhetiink a regénytarnak.

Az eddig elmondottakkal tdvolrdl sem meritettem ki azt a tudasbazist,
amelyet feln6tté valasunk koranak irodalma a megismerésre vagyo
értelmiségi fiatalsagnak nyudjtani tudott. Hiszen a biolégidban és a pszi-
chologiaban alapvetd, vilagnézeti vonatkozassal is bird kérdések koril
akkor folyo vitakrdl (vitaiizmus—mechanizmus, szerzett tulajdonsagok
atorokolhetésége, akaratszabadsag—determinizmus, atudatalatti szerepe
a lelki életben stb.), ezek irodalmarél még emlitést sem tettem, mert eze-
ket csak idegen nyelven olvasni tudo szakmabeliek kisérhették figye-
lemmel. Koztlink természetesen, nem is nagyon kis szamban, ilyenek is
voltak, s ezek sokat tudtak hozzaadni és adtak is a kdzds ismeretkincs-
tarhoz.

Nem szoltam a Nyugat meginduldsat megel6z6, Gjat keresd, rovid
életl irodalmi folyoGirat-kisérletekrél: Osvat Ernd és Gellért Oszkar
Magyar Géniuszarol, Brody Sandor Jovenddjérdl, Osvat Figyel6jérdl,
amelyeket — kiiléndsen az utolsd kettét —kozillink szamosan figye-
lemmel kisértek.

Nem széltam a mult szdzad végén meginditott, de a szazadforduld
utdn is nagyon aktiv, sokszaz fiizetet magaban foglalé Magyar Konyv-
tar és Olcsé Konyvtar sorozatokrdl, amelyeknek fiizetei filléres aron
voltak kaphatok, s a sok, mar akkor elavult vagy efemer érték(i anyag
kozott, kilénosen kilfoldi irodalmi vonatkozasban sok Ujat és értékeset
is hoztak. Elvégre nekik is haladniok kellett a korral. Nem széltam a
haladd képzémiivész csoportok (MIENK, Nyolcak)3 alkotasbeli és
irodalmi aktivitasardl, Bartok és Kodaly haladd zenei kezdeményezései-
rél és még sok masrél sem.

Mégis Ugy gondolom, hogy azzal, amit részletesen leirtam s azzal,
amire csak utaltam, sikerilt nagyjabdl képet adnom arrdl, milyen isme-
retpillérekre tdmaszkodott, tamaszkodhatott a galileista tdrzsgarda s az
alapitd nemzedék vilagszemléletének épilete.



S talan azt is sikeriilt megmutatnom, hogy a szazadforduld idején s a
20. szézad elsd évtizedeiben mar joggal haldoklénak mondhaté magyar
liberalizmus a szellemi élet legklilénbdz8bb teriiletein még mindig meny-
nyi életképes, haladd, el6remutato elemet tartalmazott. Volt tehat mib6l
valogatniok azoknak a nyilt esz(i értelmiségi fiataloknak, akik Kkriti-
kus szemmel nézték a maguk iskoljat és tobb tudasra vagytak, akik
mar kozépiskolas korukban is képzett szabadgondolkodok voltak. Volt
mib6l vilagnézetiiket, tarsadalomszemléletiilket magasabb szinvonalra
emclniok annal, amennyit az iskola nyujtott nekik. Adalék egyuttal
annak érzékeltetéséhez is, hogy milyen szellemi fellendiilés lehetGségeét
pusztitotta el hazankban a h&borl és a fasiszta ellenforradalom.
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V. AZ ALAPITO NEMZEDEK VILAGNEZETI
ES ERKOLCSI ARCULATA

Vilagnézeti egység. - Ateizmus és hit. - Racionalizmus. - Erzelemvilag és
erkolcsi magatartds. —Humanizmus. —Forradalmarok vagy 6vatos reformerek?

Hogyan alakult ki ebbdl a mindenkinek rendelkezésére allo hetero-
gén ismeretanyagbol az a fenndllo vilagrenddel szembenallé egységes
harcos vilagnézet, amely csirajaban mar akkor megmutatkozott, mikor
a torzsgarda a Pikier elleni tiintetések utan egyiitt maradt, és akcidra
hatarozta el magat?

VILAGNEZETI EGYSEG

Azt hiszem, mar az eddigiek soran is sikeriilt megmutatnom, hogy az
Uj diakmozgalom megszervezésére készil§ ifjusagi csoport kialakulasa
nem véletlen események sorozatdnak eredményeképpen jott létre,
hanem torténelmi szikségszer(iség volt. Az egyesek értelmének par-
huzamos nyiladozasa, a serdilésik idejében mar kialakult halado
intézmények redjuk valo hatasa, ami megkdnnyitette szdmukra a tudo-
many és az irodalom olyan eredményeinek megismerését, amelyeket
az iskola el6ttlk eltitkolt, ésvégll a korilottik zajlo kdzéleti események,
amelyek egyébként a mar véghement és végbemenni készil§ gazdasagi
atalakulas tlkrozései voltak: — e tényez6k egylittes hatasa sodorta
Oket Ossze egy sajatos barati tarsasagba. Testvérnél testvérebb baratokra
talaltak egymasban.

Az alatt az egy esztend6 alatt, amely 1907 Gszét6l, a Pikier elleni
tlntetések befejezésétél a Galilei Kor hivatalos megalakulasaig, 1908
6széig terjedt, majd a Galilei Kor probaév-szamba mend elsd esztende-
jének ideje alatt eltelt szabad idejiknek igen nagy részét egyiitt tol-
totték. llyen és olyan csoportosulasban, tervezd és szervez§ Gssze-
joveteleken, kozos kirandulasokon és mindenek felett néha fél éjszakaba
nyulo sétdk dialdgusai soran—Kkinem ismeri ezeket ifjukora idejéb6l?—,
amelyeknek f6 témaja a tervezett, majd megkezdett mozgalom volt,
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egyre jobban megismerték egymast, egymas mdaltjat, életterveit, egy-
més nézeteit a vilag osszes problémairdl. Eletre sz6l6 baratsagok szo-
védtek, mert a természetszer(i egyéni kilonbségek mellett néhany
alapvet6en fontos erkdlcsi és vilagnézeti kérdésben tokéletesen egyet-
értettek. Erezték, hogy a korilottiik €16 emberek millioi kozott meg-
talaltak a leginkdbb hozzajuk tartozokat, akikkel egylvé fognak tar-
tozni ezentll mindig. Mélyebb baratsag volt ez a kdzépiskolai osztaly-
tarsi, az egyetemi évfolyamtarsi, de még a harctéri bajtarsi kdzosségnél
is. Evtizedes tavoliét és oceannyi féldrajzi tavolsagok, vilagfelfordulas,
nem fogtak rajtuk. JOI éreztem ezt, amikor jéval a masodik vilaghaboru
utan Ujbol taldlkoztam olyan Amerikdba szakadt baratokkal, mint
Holl6 Gyula, Lérand Jend, Polanyi Karoly. Es nekik is ugyanaz volt
az érzésiik, pedig milyen négy kiilénb6z6 ember voltunk. Ugy foly-
tattuk meghitt beszélgetéseinket, mintha tegnap valtunk volnael. Tiz-
hasz évi tavoliét utdn mindazt, ami kdzben tortént, dsszebeszélés nélkdl
egyforman itéltlik meg.

Nos, ez az erkdlcsi és vilagnézeti egység, amely a galileista mozgalom
sajatos jellegét megadta, abbdl a heterogén ismeretanyaghol, amelyet
az el6bbi fejezetben megprobaltam nagy vonalakban felvazolni, ezeken
a baratsdgokon at, ezernyi intim beszélgetésen at, egymasra valo hata-
son, egymastol valé tanulason at kovéacsolodott ki.

Minden komolyabb kényvolvaso automatikusan t6bb-kevesebb kriti-
kaval feldolgozza magaban minden olvasmanyat. igy valnak azok benne
élménnyé, egyéniségének alkatelemeivé. Ezt egyénileg mi is megtettiik
olvasményainkkal. De abban a barati egyuttesben, amely a térzsgérdat
alkotta, még egyszer elvégeztik ezt a feldolgozd munkat kollektive is
és nemcsak az egyuvé keriilésink ideje alatt, hanem egész multbeli
olvasmanyélményeink vonatkozasaban is. Itt kell megjegyeznem
— nehogy félreértés essék —, hogy azt a tudomanyos ismeretanyagot,
amelyr6l az el6bbi fejezetben beszdmoltam, a mi vonatkozdsunkban a
maga egészeben kollektiv ismeretanyagnak kell tekinteni. Nagy részét
kilon-kalon is olvastuk, de tudattartalmunknak részéve valt az is, amit
helyettiink méasok olvastak és ismertettek meg vellink.

Leirtam az élmény- és ismeretalapépitményt, amelyb6l a galileista
nemzedék vilagnézete, és vazoltam azt a maodot is, ahogyan a kézos
bels6 cselekvési parancs, amelyet moralis magatartasanak lehet nevezni,
kialakult. Pontosan tudom is mi az, hiszen egész életemen at ez iranyi-
totta koOzéleti tevékenységemet, tarsadalmi magatartdsomat, mégis
nehéz feladat szamomra pontosan koriilirni az 6rok baloldalisagnak ezt a
sajatos valtozatat.



Tiz egynéhany évvel ezel6tt, amikor az 6tvenes évfordulo alkalma-
bol elészor kezdtem komolyan foglalkozni e tanulmany megirasanak
gondolatdval s kezdtem dokumentumaimat &sszeéllitani, feltettem
magamnak a kérdést, milyenek is voltunk mi a megalakulas korili
idében? A kdvetkez6 megkérdbjelezett szavakat vetettem papirra, akkor
csak Ugy magamnak: Hitetlen hivék? Szentimentalis humanistak vagy
racionalista gondolkod6k? Forradalmérok vagy oOvatos reformerek?

Mind a harom kerdésben ellentétpar van, s a bennuk foglalt jelz6k
bizarr keveréknek latszanak. Es mégis most, hogy egy Ujabb évtized
tavolsadgabdl megprobalom akkori magunkat a kivilallé szemével
nézni, azt kell mondanom, hogy mindez benniink volt. A latszélagos
ellentmondasok nem vélasztasbeli habozast jelentettek, hanem a két
allaspont szintézisét.

ATEIZMUS ES HIT

Hitetlenek voltunk. Nem hittiink a bibliai teremtéstorténetben, semmi-
féle isteni kinyilatkoztatasban. Az O- és Ujszovetség elbeszéld részeit
koltészetnek, tiszteletre méltd kultartorténeti dokumentumnak tar-
tottuk, akar a gordég mitolégiat. Nagyjabol ezt az allaspontot fejezte
ki mar egy évszazad Ota a szabadgondolkodd szé.

De hiv6k is voltunk, a szonak nagyon arnyalt és tudomanyosan is
megalapozott értelmében. Hittlink a haladasban, a tudatlansagban
sinyl6d6 és ezernyi nyomorusagtol gyotdért emberiség szebb, boldogabb
jov6jében sabban, hogy az odavezetd utat a tudomany fogja kimunkalni.
Azt viszont tudtuk, hogy a tudomany és az erkélcs az emberi értelemnek,
az allathol fejlédott ,,homo sapiens” leginkdbb emberi tulajdonséaganak
produktuma. Az értelmi és erkdlcsi haladasban valé hitet tehat lehet
tudomanyos hipotézisnek, tudomanyos feltevésnek is tekinteni, hiszen
olyan gondolatmeneten —az extrapolalason — alapul, amelyet az
egzakt tudomanyok lépten-nyomon alkalmaznak: a civilizacié viszony-
latdban a barlanglakd Gsembert6l a k6—bronz—vaskorszakhoz vezet6,
a gyokérevi-élelemgyfijté-halaszd-vadaszo életmddtol a primitiv fold-
mivelés megismeréséig eljutd ember Utja felfelé iranyuld vonallal
abrazolhato és ennek meghosszabbitasaként ugyanilyen vonallal az iras
feltalalasatol az asszir—babiloni, egyiptomi—gorog, romai tudomanyon
at a 19. szézad tudomanyos szinvonalahoz vezet6 Gt is. Nem mond-
hat6-e tehat extrapolalason nyugvo feltevésnek az az elgondolas, hogy
az emberi elme altal megteremtett civilizacié Gtja tovabbra is feljebb,
egyre feljebb fogja vinni az emberiséget?
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Ezt a gondolatot talan a francia forradalom szélsGségesei altal halalra
itélt, az enciklopédistak legfiatalabb nemzedékéhez tartoz6 girondista
tudds, Condorcet fogalmazta meg legszebben és leghivébben Az emberi
elme haladasanak torténelmi vazlata (Esquisse d’un tableau historique des
progres de I’esprit humain) cim( 300 oldalas m{vében, amelyet azalatt a
8honap alatt irt, amelyet 1793 tavaszan — tavollétében —tortént halalra
itelésétdl elfogatasaig illegalitasban toltott. 54Ebben a minden segédeszkdz
nélkdl megirt mlvel6déstorténeti attekintésben kilenc korszakra osztva
targyalja az emberiség torténetét. Az els6 korszak a tarsulas elsg fazisa-
rol, ahordaéletrél szol. Tovabbi nyolc fejezeten at nyolc korszakra osztva
a termelési médok, a mesterségek, a tudomany, az ideoldgiak s az allam-
formak fejlédését mutatja be. A kilencedik fejezet a Descartes fellépése-
t6l a francia koztarsasag megalakulasaig eltelt korszakot prezentalja az
eddigi fejlédés betet6zéseként. Tizedik korszakaként megprébalta a
jov6t éabrazolni, amikor az emberiség az eddigi Ut iranyaban tovabb
haladva a tudas, a megismerés, az egyetemes egyuttm(ikodés, az emberi
erkdlcs ma még belathatatlan magaslataira fog majd eljutni.

ime a zardfejezet utolsé szavai:

.. . .Es ez a kép: az emberiség, amint béklyoitol megszabadulva, a
véletlen esélyeit legy6zve szilard Iéptekkel halad az igazsag, az erény,
a boldogsag utjan, milyen vigasztalé latvany a filozéfus szaméra a
tévelygésekkel, biinokkel, igazsagtalansdgokkal szemben, amelyek a
foldet ma még beszennyezik, s amelynek esetleg 6 maga is aldozata.
E kép feletti elmélkedésben taldlja meg az értelem haladasanak és a
szabadsag védelmének érdekében kifejtett eréfeszitéseinek jutalmat, mert
Osszekapcsolni sajat cselekedeteit az emberi sors folytonossaganak lan-
caval: ebben talalja meg az erény igazi jutalmat, az 6romét, hogy tudott
alkotni valami maradand6 jot, amit a balsors sem tud lerombolni,
mert nem tudja visszahozni az el6itéleteket s a rabszolgasagot. Az e
gondolatokban valé elmélyedés menedék szadmara, ahova (ldozdi
nem tudjak kdvetni, ahol gondolatban egyittélve a jogaiba és termé-
szetadta méltosagaba visszahelyezett Emberrel, elfelejti azokat, akiket
a kapzsisag, a félelem saz irigykedés kinoz és megront. Itt talalja meg azt
az eliziumot, amelyet értelme képes volt alkotni s amelyet az emberiség
irant érzett szeretet legtisztdbb 6rémei szépitenek meg.”



RACIONALIZMUS

Hitetlenségink mellett tehat hivék is voltunk, s mint lathato, ez a két
tulajdonsagunk jol megfért egymassal. Hittiink a haladasban s ugyanugy,
mint Condorcet s a felvildgosodas tobbi filozdfusai, a racionalista enciklo-
pédistak, minden haladast — az erkélcsit is — az emberi értelem torvény-
szer( fejlédésétdl, tovabbi tokéletesedésétdl vartuk; vagyis attol, hogy
az egyre nagyobb mértékben fog érvényesiilni az emberek tarsa-
dalmi viszonyainak alakuldsaban és intézményeik kialakitasaban is.

Racionalisték is voltunk tehat a szo igazi, helyes értelmében. E két
jelz6t azért hangsulyozom, mert egy id6ben nagy divat volt a 18.
szézad racionalizmusat mint feliletes gondolkodasi iranyt kezelni,
szemben a 19. szazad ,alaposabb”, ,kritikusabb”, ,,szkeptikusabb”,
»tudomanyosabb”, ,a vallasokat, az érzelemvilagot jobban a maguk
helyére Aallitd, tehat minden tekintetben haladottabb” iranyzataval
szemben. Ez a beéallitds azonban teljesen hamis. A francia forradalmat
elvetd, a Bourbon-restauraciot és a Szent Szévetséget szolgalo ,,iras-
tudék” (még talan johiszemil kétségbeesettek is akadtak kozottiik)
valamilyen torzképet alakitottak ki a racionalistakrél, hogy altudosok,
sivar lelk(i észemberek voltak, akik az ember érzelemvilagarol, leikérdl,
lelki életér6l sem vettek tudomast. Ez ellen a torzkép ellen aztan jol
lehetett hadakozni. Ez a divat még a mi fiatalsagunk idejében sem mult
el teljesen, de t6link mindenesetre tavol allott.

Az, hogy aracionalistdk az ember érzelmi életét is, mint az élet minden
mas jelenségét az ész, az értelem eszkdzeivel tanulmanyozhaténak,
tanulmanyozandénak tartottdk — nem pedig valami transzcendentalis
eredet(i, meg nem ismerhetd, csak sejtéssel megkdzelitheté dolognak —,
nem jelentette ejelenségnek el nem ismerését vagy negligalasat, sét annak
volt bizonysaga, hogy e vonatkozasban is a kor tudomanyanak szin-
vonalan Allottak. Hogy Enciklopédidjuknak & vallasok keletkezésérdl
és altalaban a vallasokrol szol6 tanitasaiban sok fogyatékossag, el nem
fogadhatd leegyszerdisités is van — ma err6l mar sokkal tébbet tudunk,
és a problémat sokkal bonyolultabbnak latjuk —, nem valtoztat azon,
hogy a nagy Enciklopédia% hatalmas szellemi teljesitmény volt. Hi-
vek és ellenfelek egyarant megegyeznek abban, hogy az Enciklopédia-
nak és az enciklopédistak egyéb munkéssaganak nemcsak a francia for-
radalom el6készitésében volt nagy szerepe, de eszméik hatdsa a 19.
szazad kozepének altalanos eurdpai reformmozgalmaiban, ,,Eurdpa ta-
vaszdban” is megmutatkozott. Ennek a pératlan térténelmi jelenségnek
felismerése, amelynek kisebbitett masat mi a Pet6fi altal vezetett ma-
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gyar értelmiségi ifjusdg szerepében véltiink felismerni, dsszekapcso-
lédott cselekvési vagyunkkal, és valami sajatos értelmiségi hivatastudatta
olvadt 6ssze benniink.

Ugy éreztiik, hogy a becsiiletes értelmiségnek, ha a tarsadalmi hala-
dast akarja szolgalni, elsé és mindenek felett allo kotelessége: a tudas,
a mindig megajuld, elérehaladdé tudomanyos eredmények terjesztése.
Nem voltunk beképzeltek, nem tartottuk magunkat enciklopédistak-
nak, csak a magunk kis nemzetének szerettiink volna valami hasonlo
szolgélatot tenni. Fel akartuk hasznalni helyzeti energiankat, amelyet
abbdl a felismeréshdl vezettiink le, hogy a mi korunkban az értelmiség-
nek szdmszer(ien is, de még inkabb funkcionalisan sokkal nagyobb sulya
van a tarsadalmi munkamegosztasban, mint barmely megel6z6 tar-
sadalomban volt. Ha sikeriil didktarsaink nagy témegeit megnyerniink,
egyltt mar nagy er6t fogunk képviselni, killéndsen a jévében, amikor
mar nem diakok, de diplomasok lesziink. Es az évrél évre utanunk jové
diplomasok tomegei! — Ugy éreztiik, 0j tényezével gyarapitjuk a
haladasért kiizd6k taborat, ha sikeriil a tervezett, évr6l évre megujulo,
Ujszerl didkszervezetet Iétrehozni.

De ahhoz, hogy diaktarsainkat tanitani tudjuk, tobbet kell tudnunk,
mint 6k! Tanulnunk kell, folyton tanulnunk kell, minden Ujat meg kell
ismerniink. igy sziletett a ,tanulni és tanitani” jelsz6, amely vératlan
gyorsasaggal a Galilei Kor hoditd emblémajava valt. A program,
amely ebben a jelz6ben kifejezést talalt és a tényleges munka, amely
ennek nyoman kibontakozott, az akkori diakegyesileti viszonyok
kozott, amikor a régi didkegyesiletek a teljes sorvadas, az unalom, az
érdektelenség, a vezetSi karrierizmus posvanyaba jutottak, meglepd
hatassal volt nyilt eszl s tanulni vagyo didktarsainkra, akik érezték,
hogy sem a kdzépiskolaban, sem az dsdi szellem(i egyetemen nem kap-
tak meg mindent, amit az utolsé fél évszazad tudomanya létrehozott, s
kiléndsen nem azt, ami Gjat a tudomany tgyszélvan évrél évre produ-
kal. Nalunk pedig megtalaltdk az ezekhez vezet§ utat.

Mint az értelem altal létrehozott tudomany rendithetetlen hivei,
nyugodtan viselhettiik a racionalista jelz6t. Anndl is inkdbb, mert az
esemenyek logikaja kés6bb ugyanolyan intenziv antiklerikalis aktivi-
tast kényszeritett rank, mint annak idején a felvilagosodas filozdfusaira
és hiveikre.

8. Kende n3



ERZELEMVILAG ES ERKOLCSI MAGATARTAS

De mi van a ,szentimentalis humanizmussal”?

Mit tagadjam, ilyenek is voltunk. Természetesen nem a szentimentalis
szonak érzelg6s értelmében. Az érzelmi alapbeallitottsdgunkat a csaladi
légkor adta meg, amelyben nevelkedtiink, s a hittandrakon sem mindig
amas vallasuaktol valo kulonallasra oktattak. Tanitottak, bar nem kilon-
leges hangsullyal, a mozesi s az evangéliumi erkélcsi parancsokat is.
Mindezt megtanultuk, hittik azt is, amit nem értettiink meg bel6lik,
mert furcsan voltak fogalmazva, de elfogadtuk isteni parancsként. Nem
kivantuk masnak a feleségét, rabszolgajat, nem paraznalkodtunk.
Val6jaban mégis jobban megértett erkolcsi érzelmeket keltettek, s a
tobbi emberrel vald kapcsolatoknak élettel teltebb érzését hoztak
létre benniink ifjusagi olvasmanyaink, amelyekr6l mar széltam. Példa-
ul ajotékonysag gyakorlasanak kotelességét, ami ugyan tavolrél sem
teljes érték(i tarsadalmi magatartas, de az érzéketlenségnél mindenesetre
tobb.

Es mikor kamaszkorunkban meggy6zGdéses ateistak lettiink s az isteni
parancs szamunkra nem létez6vé valt, erkolcsi magatartasunkon ez
semmit sem valtoztatott.

Gyermekkorunkban megtanultunk egyitt érezni Jokai, Dickens,
Eotvos Jozsef, Hector Malot elhagyott arva gyermekeivel, s ez az érzés
oly eleven volt benniink, hogy amikor gyermekeinket vezettiik be els§
olvasmanyaikba, majdhogynem egyitt kénnyeztiink velik. Serdilé
korunkban is az emberszeretd, az emberi jésagban bizé irokhoz, kolt6k-
hoz vonzodtunk leginkdbb. Hamarabb tanitottak meg szépirodalmi
olvasmanyaink arra, hogy nemcsak egyes arva, elhagyott gyermekek
vannak, hanem széles osztalyok, a nép nagy tdmegei is ,,arvak”, ,.elha-
gyottak”, ,,nyomorultak”, szenved6k, mint tudomanyos tanulmanyaink.
Erzelmi egyiittérzésiinket valahogy egészen természetes madon, Ggy-
szolvan észrevétlenil redjuk is kiterjesztettik. De ugyanakkor kezd6
szocioldgiai beavatottsdgunk ahhoz a felismeréshez is eljutott, hogy a
tarsadalom bajait csak az elavult intézmények gyokeres megvaltoztata-
sdval, a tarsadalmi szerkezet, a vagyon- és jovedelemelosztas alapvet6
atalakitasaval lehet meggyogyitani. Ez a felismerés vezetett benniinket
a szocializmushoz; sokunkat, ahogy elhagytuk a kozépiskolat, egye-
nesen a szocidldemokrata péartba.

Nem voltunk tehat ,.érzelgés humanistak”, de érzelmileg humanistak
voltunk mar akkor is, amikor ezt a sz6t — nem mondom, hogy nem
ismertiik, de — nem hasznaltuk.



Ez az érzelmi toltésli, csak emberi kapcsolatokon alapulé humaniz-
musunk akkor is megmaradt erkdlcsi magatartasunk alapjanak, amikor
mar megtanultuk, hogy maga az erkélcs nem valami véltozatlan abszo-
lIatum, hanem az ember &si 6sztoneinek — amelyek egyarant tartalmaz-
nak tarsulasra, egyuttélésre iranyulo s az egyuttélést zavaro, akadalyoz6
elemeket — és az emberi értelemnek egydttes produktuma. Megmaradt
akkor is, amikor mar megtanultuk, hogy mindaz, ami az erkdlcsi tanok-
ban a hordaélet erkdlcsiségénél magasabb rend(i, mindaz, ami az évezre-
dek soran kialakult, egyre bonyolultabb munkamegosztasi, er6szakos-
sdgokkal fenntartott hatalom- és vagyonmegoszlasi viszonyok kozott
az egyuttélést erészakmentesebbé, igazsadgosabba, szenvedésmentesebbé
akarja tenni — az mind, mind az emberi értelem munkaja, ha ,,isteni
kinyilatkoztatas” formajaba ontotték is.

A munkamegosztast kialakitd és ugyanakkor az egydttélési maga-
tartast is biralo értelmes emberi gondolkodas ugyanis mar szamol az
Osztdnélet antiszocidlis, negativ tényezGivel (6nzés, irigység, félté-
kenység, a tobbiek kozil kivalni akards vagya, agresszivitas, uralkodasi
vagy stb.), és magatartasi el6irasokkal, tilalmakkal korlatozni prébalja
azokat.

Mi lattuk, elismertiik, hogy a zsidd vallas egyistenhit(isége, kiilondsen
amikor a harcias, egyeduralomra térekvd, bosszuallo Jehova kultuszat
a profétak erkolcsi tanitdsai megnemesitették, haladast jelentett a meg-
el6z6 korok barbar, szadista, sokszor emberaldozatokat kovetel§ poli-
teizmusaval szemben, s azt is jol tudtuk, hogy a jézusi tanitasokkal
megreformalt zsidd hit—a kereszténység —tovabbi humanista, haladé
erkolcsi elemeket vitt a monoteizmus rendszerébe, tehat — ha kinyilat-
koztatds formajaban is — a fejl6dé emberi értelem hatoerejének meg-
nyilvanulasai voltak az erkdlcs teriiletén. Igaz, azt is tudtuk, hogy ezek az
erkdlcsi rendszerek, annak természetes folyomanyaként, hogy az arany-
lag egyszer(, pasztor—foldmvel6 életformaban képzddtek ki, nem adnak
kell§ eligazodast a modem élet bonyolult viszonylatai kdz6tt. Ez azon-
ban nem akadalyozott benniinket abban, hogy tiszteletben tartsuk 6ket.
Aminthogy szabadgondolkod6 elveink a vallasos meggy6z6déseknek
més vonatkozasokban val6 tiszteletben tartdsara is koteleztek ben-
ninket.

De a vallasok torténetének tanulmanyozasa azoknak egy karos olda-
lara is megtanitott benniinket. Arra, hogy a kinyilatkoztatott vallasok
elkerilhetetlenil dogmakka valnak, papi kasztot fejlesztenek ki. A dog-
mak hattérbe szoritjak a vallasok erkolcsi tartalmat, a papi kaszt pedig
mint a dogmak egyedil hiteles értelmezéje, sérthetetlenségiik egyetlen

*
8 115



hivatott 6rz6je, oncéld, mashitli embereket emberszdmba nem vevd,
ezekkel szemben sajét erkolcsi tanitasait gyakran semmibe vev§ intéz-
ménnyé, egyhazza szervezddik. Ez pedig, ha lehet, egyedil uralkodik a
hivék felett, politikai és anyagi szempontbdl egyarant; vagy ha erre
nincsen elég ereje, a meglevd erkdlcstelen hatalmi szervezetek és oszta-
lyok osztozkodd tarsava s egyduttal kiszolgalojava valik. Ez tortént a
kereszténységgel és a mohamedanizmussal. Ez lett a sorsa a Buddha
altal megreformalt, megnemesitett brahminizmusnak. Kisebb méretek-
ben, tdbbszor és kullondsen a Herodes-dinasztia uralkodasa alatt hasonld
folyamaton ment &t a zsid6 vallas is. Erdekes, hogy a nem kinyilatkoz-
tatason, hanem valtozékony hitregéken alapuld gordg s romai vallasnak
voltak ugyan papjai és papndi, de komoly politikai hatalommal biro
egyhazat sohanem fejlesztett ki.

Ugy éreztiik, hogy a mi nem dogmasithatd humanista erkélcsiink
biztosabb alapokon nyugszik, magasabb rend és fejl6déképesebb, mint
barmely vallason alapuld erkélcsi rendszer. Hiszen emberszeretetiink,
embertarsaink irant érzett kotelességérzetink nem veszitett erejébdl,
mikozben lekopott réla minden vallasos hit. S6t, ismereteink gyara-
podasaval, annak megértésével, hogy hogyan keletkezett az erkélcs,
mi a funkcioja a tarsadalomban, egyre mélyebb gydkeret vert benniink
az az erkodlcsi magatartas, amely tulajdonképpen minden tarsadalmi
egylttélés egyetlen értelmes és toretlenul fejléd6képes alapja.

HUMANIZMUS

Nem konny( feladat szamomra pontosan leirni, mit értettiink mi
akkor humanizmuson, amelynek az egyik — az érzelmi — vonatkozasé-
val az el6bb foglalkoztam. Aktivitdsunk idején semmiféle galileista
irds nem szolt errél. Cselekedeteinkben akartuk kifejezésre juttatni.
Most mégis megprobalom vazolni, mert annak a vallas erejével bird
érzelemvilagnak és tudattartalomnak helyes abrazolasa, amely akkor
kialakult benniink, s amelyet a humanizmus széval lehet legjobban
kifejezni, nélkiilozhetetlen kulcs a galileista nemzedék és a Galilei Kor
torténetének megértéséhez.

Az alapgondolat ez volt: embernek sziiletni kivaltsagos helyzet a
vilagban. Embernek lenni rang az él6lények kozott. De ennek a rangnak
a viselését csak az érdemli meg igazan, aki ember voltanak méltosagat
szerényen viseli, aki énjét sohasem helyezi masok folé, aki sohasem felejti
el, hogy minden, amije van, minden, amit tud nemcsak és nem is elsg-
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sorban az 6 szerzeménye. Sohasem felejti el, hogy gyamoltalan kis
porontyként jott a vilagra: szilei taplaltdk, gondoztak, tanitottdk meg
jarni, beszélni; a ruha, amelyet visel, a kalyha, amely melegiti, a jarda,
amelyet tapos, a csap, amelyb6l viz folyik, a villanykérte, amely vila-
git neki, az ennivald, amelyet az {izletekben véasarol, a villamos, amely
az iskolaba viszi és maga az az iskola is — mindez embertarsai farad-
sdgos munkajanak gylmdlcse. Az emberi tarsadalom méltd tagjava
csak akkor valik, ha ezeket az Osszefiiggéseket fokozatosan megérti.
Ha megérti, hogy mindaz, amit szileit6l és a tarsadalomtdl kap: nem
jar neki, hanem el6leg arra, amit majd &fog szlleinek s embertarsainak adni.

Az értelmiségi palyara készil6k pedig csak akkor érdemlik meg az
emberallatnak Linné &ltal adott ,,homo sapiens” nevet — s ez természe-
tesen mar csak a tanultsdg magasabb fokan kovetkezhetik be —, ha
megértik, hogy az a munka, faradsag, er6feszités, amivel a tudas maga-
sabb fokaira el lehet jutni, milyen Kkicsi kis része az évezredeken at
el6tte €lt nemzedékek hasonld eréfeszitéseinek, amelyekbdl az emberiség
tudaskincse lassan Osszetev6dott. Az emberi tarsadalom csodéalatosan
bonyolult, nemcsak mai, de évezredeken atnyilé munkamegosztasarol,
amelynek a mai nemzedék mindenét kdszdnheti, az egyes embernek
és kulondsen annak, akinek a munkamegosztasban az a kivaltsag jutott,
hogy értelmiségi munkat végezhet, sohasem szabad megfeledkeznie.
Snemhogy terhes kotelességének érezze, de drommel kell bekapcsoléd-
nia ebbe az egyetemes emberi munkakdzdsségbe, azzal halalni meg azt,
amit a multtdl kapott, hogy 6 is ad valamit a jelennek és a jovének.
Egyébként a valésagban ezt tette — ha nem is tudatosan — és ezt teszi
ma is — ha nem is egyforma mértékben — minden egyes ember, aki a
nagy tarsadalmi munkamegosztasban valami tarsadalmilag hasznos
munkat végez, akar foldmUves, ipari vagy épitémunkas, feltalalo,
tudds, hivatalnok, pedagdgus, apoldnd, akar csak jo takariton6. Mind-
nyajan részesei voltak a mdltban is az egyetemes emberi civilizacio
épitésének és részesei ma is.

Amikor err6l a kérdésrél beszélgettiink, hogy miként tartozik a mai
nemzedék, annak minden egyes tagja a multhoz és ajov6hoz, mindig az
altalunk legjobban ismert mediterran-eurépai civilizacié gyoényori
éplletére gondoltunk, de nem kétséges, hogy ez a szemléleti méd mas
kultdrkérokre is alkalmazhatd, nem is szdlva arrol, hogy a kiilénb6z6
kultarkorok is egymassal kapcsolatban, egymasra hatassal voltak. Ami-
kor bamulattal és alazattal adéztunk az emberi elme csodalatos alkota-
sanak, a mediterran-eurdpai civilizacidnak, ugyanakkor fajt, hogy
sem ebben, sem barmely més civilizacioban soha nem volt igazsagossag.



A hasznos, el6revivé munkamegosztas mellett minden(tt és mindenkor
hatalmi gocok (zsarnokok, egyhazak, uralkodd csoportok, osztalyok)
képzddtek, s a hatalom birtokosai a civilizacio minden eredményét a
maguk szadmara sajatitottak ki. Véres, kegyetlen kiils6 és belsé haborik
— amelyek nyomaban éhinség, népirtd jarvanyok jartak — voltak az
értelmetlen és embertelen hatalomeloszlas piros bet(is napjai. De a
néptémegek szdmdra a vilagtorténelem hétkdznapjai is szegénységet,
tudatlansagot, elnyomottsagot, kizsdkmanyoltsagot, megalazast, hia-
nyos taplalkozast, betegségektdl valdé megtizedeltséget, révid élettar-
tamot jelentettek. A civilizacié aldasait mindig csak az emberiségnek
egy keskeny rétege élvezte, s ez az igazsagtalansdg mindenkor intéz-
ményesen biztositott volt.

Mi nem tudtunk egyetérteni azokkal a kivaltsagosokkal, a kivaltsa-
gosok szolgalatdban all6 gondolkoddkkal vagy a kivaltsdgosokhoz
esetleg nem is tartoz6 pesszimistakkal, akik szerint ez mindig igy volt s
mindig igy is lesz. Egész életiinkre szoldan determinalta tarsadalmi maga-
tartasunkat és sorsunkat az a meggy6z6désiink, hogy a tarsadalmi igaz-
sdgtalansag és embertelenség nem kikiszobolhetetlen hierarchia, de
maganak a civilizacionak a lényegével all ellentétben, és hogy az egyes
emberekben és embercsoportokben meglevé antiszocialis tendenciak
ellenére kell lennie a tarsadalmi egydittélés olyan formainak, amelyek
a civilizacidban rejlé anyagi és szellemi életszinvonal emelkedést és az
igazsagossagot egyarant magukba foglaljak, vagy legalabbis olyan
egyuttélési formaknak, amelyek ebbe az irdnyba vezetnek.

Ebb6l a meggy6z&désiinkb8l magunkra vonatkozolag azt a kovet-
keztetést vontuk le, hogy barmilyen szerepet vallalunk vagy barmilyen
szerep jut rank a tarsadalmi munkamegosztasban, vallalt kenyérkeresd
munkank becstiletes elvégzése mellett els6rend( kételességiink mar most
és a jov6ben is keresni a tarsadalmi egyiittélés igazsagos, minden ember
szamara értelmes formait, aktiv mddon egyuttmiikdédni, egyitt har-
colni azokkal, akik ugyanezt teszik és kiléndsen azokkal, akik maguk
dldozatai a fenndlld igazséagtalan rendszernek. Ez ugyan kotelessége
volna minden joérzésli embernek, de mi Ggy éreztiik, hogy nekiink,
halad6é szelleml didkoknak, akiknek nagy része a szegénységet sajat
tapasztalatabol is ismerte, fokozott kotelességink. Nem azért, mert
szegények vagyunk, ez legfeljebb csak megkonnyitette szamunkra az
elnyomottak szevedéseinek megértését, hanem azért, mert a koril-
mények szerencsés alakulasa olyan szerepet, poziciot juttatott nekiink a
tarsadalmi munkamegosztasban, ahonnan attekinthettiik az emberiség,
a civilizacio maultjat és jov6beli lehetbségeit, duskalkodhattunk az em-
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beriség legnagyobb kincseiben, a tudomany, a miveészet alkotasaiban,
rank volt bizva ezeknek a kincseknek kezelése, gyarapitésa.

Kivaltsagos helyzetnek éreztilk ezt, de olyan kivaltsagnak, amely
kotelez. Kotelez arra, hogy ezeket a kincseket, még ha megszerzésik,
helyes kezelésiik megtanulésa nagy faradsadgunkba, munkéankba kerlt is,
ne tekintsiik a magunk tulajdondnak, hanem az emberiség évezredeken
at felhalmozott kdzds vagyonanak, amellyel Ggy kell gazdalkodnunk,
hogy abbol minél tobb jusson a ma kisemmizettjeinek, s a tarsadalom
az Gsi igazsagtalansag allapotabdl minél gyorsabban haladjon az igazsa-
gossag allapota felé. Tehat ne csak jol keres6 orvosok, tgyvédek, mér-
nokok, minél magasabb kozfunkcionariusok vagy magangazdasagi
pozicidk birtokosai, egyetemi tanarok, esetleg neves tudomanyos
kutatok, neves miivészek akarjunk lenni, hanem a tarsadalmi haladas
hi szolgai, még ha ez aldozatokkal jar is, mar most didkkorunkban és
egész életlinkben.

Nem tettlink fogadalmat erre senkinek, semmiféle szervezetnek, még
egymasnak sem, csak kialakitottuk ezt az elhatarozast egymas segitségé-
vel magunkban, s ez lett a mi racionalisan, tudomanyosan megalapo-
zott humanista hitvallasunk.

Sajnalattal lattuk, hogy az egyetemistak egy része — meggy6z6dés-
b6l vagy kdzvetlen osztalyérdekbdl — ellenkez6 iranyban orientalodik,
tobbsége pedig csak a kenyeret, megélhetést nyujtd diploma megszer-
zéséért tanul, vagy jobb esetben tudomanyos karriert akar befutni a
maga szakmajaban. Ezt a k0zOny0s tdbbséget azonban nem tekin-
tettiik teljesen elveszettnek vallalkozasunk szempontjabol. Az el6jelek
maris arra mutattak, hogy sokat meg lehet nyerni k6ziliik a mi érzelmi
toltésd, aktiv, a multhoz és a jévéhdz egyforman kapcsolédo, racio-
nalista humanizmusunk szaméra.

E bizakodd sorokat olvasva bizonyara nem egy olvasoban felmeriil az
altalam feltett harom kérdésen felil egy negyedik: nem voltatok-e ti
lelkes fiatalok a ti egész racionalista humanizmusotokkal naiv optimis-
tak?

Ezt a kérdést tulajdonképpen én is feltettem magamnak, a tovahbiak
soran allandoan szem el6tt fogom tartani, s az els6 vilaghabord kito-
résével kapcsolatban az Ady-fejezetben fogok részletesen foglalkozni
vele.



FORRADALMAROK VAGY OVATOS REFORMEREK?

Forradalom? Ha pontos akarok lenni, azt kell mondanom, hogy
ambivalensek voltunk ebben a vonatkozasban, vagyis egyszerre két-
féleképpen gondolkoztunk rdla. Egyfeldl lelkesedtiink a nagy francia
forradalom eszméiért: a szabadsagért, egyenléségért, a kiralysag, a nemesi
kivaltsagok eltdrléséért s a forradalomnak még sok vivmanyéaért, ame-
lyeket tobbé sem Napoleon, sem a Bourbon-restauracié nem tudott
teljesen megsemmisiteni. Lelkesedtiink az 1848-as francia februari
forradalomért, amely nyitanya volt ,,Eurdpa tavaszanak”, a mi marciu-
sunknak és szabadsagharcunknak is.

Ennek emlékét az akkor még —igen csak kis szdmban — kdéztlink
16 6reg honvédek, a hdstetteiket megorokitd irodalom, a gyermekko-
runkban évrél évre megtartott, s akkor még érzéssel teli marciusi
unnepély, s az aradi vértanik emlékére tartott oktoberi gyasziinnep oly
elevenen tartottdk benniink, hogy szinte nosztalgiat éreztlink, miért
nem éltink mi akkor? Olyannyira, hogy minden kis nép szabadsag-
harcat, példaul a barokét a szazadforduld idején, vagy még inkabb az
orosz proletarsdg 1905. évi forradalmi kisérletét lelkes szimpatiaval
kisértik.

Maésfeldl, kés6bb, érettebb ésszel és tobb torténelmi ismeret birtokéa-
ban nagyon gondolkodoba ejtett benniinket, hogy a nagy francia forra-
dalom Napéleon diktatirajaba torkollott, de mar a 17. szézadi angol
forradalom is, amely Eurdpa els6 antifeudalis, antiroyalista forradalma
volt, Cromwell diktatirajaba. A francia forradalomnak azt sem tudtuk
megbocsatani, hogy széls6ségesei vérpadra juttattak olyan forradal-
maérokat, mint Danton, Desmoulins, Condorcet marki, olyan tuddsokat,
mint Lavoisier. De titkon mégis reménykedtiink abban, hogy talan
lehetne olyan forradalmat is csinalni, amely nem kdévet el ilyen hibakat.

Szoval ma sem tudom elddnteni, hogy érzelmileg forradalmarok
voltunk-e vagy sem. Az azonban bizonyos, hogy az 1912-i harcos, véres
majus 23-a utdn — amikor Ady a Rohanunk aforradalomba versét irta —,
vagy 1914 tavaszan, amikor a neklink kiildétt marciusi versét ezekkel a
sorokkal végezte:

Piros gyasszal tnnepl6k, lelkeim,

A vért, a kint, a gyaszt tartogassatok.

Ki fog csordulni a magyar kehely,

Es negyvennyolc Gta is fog a magyar atok:
Jol atkozzatok és jol késziiljetek®



«— ha ekkor valaki, orszagos tekintély, kibontotta volna a forradalom
zaszlojat, mi, akkor méar 25-28 éves oreg galileistdk és azok is, akiket
mi neveltink galileistakkd, természetesen a szocialista munkassag
tdmegeihez csatlakozva, habozas nélkil kovettiik volna.

A Kor megalapitasakor azonban mas volt ahelyzet. Shaa forradalom
szt sziik értelemben vesszik, ami korilbelil igy fogalmazhatd: a
fennall6 uralmi, gazdasagi rendszer er6szakos eszkdzokkel valo meg-
dontése és gyokeresen kiilonb6z6 Ujjal vald helyettesitése — ebben az
értelemben nem voltunk forradalmarok, bar amint erre ramutattam, a
politikai harcok egy-egy kritikus fazisdban ehhez a mentalitashoz is
kozel allottunk. Az inditdskor azonban tavol &llott télink minden
ilyen gondolat. Aminthogy tavol allott a magyar szocialdemokrata
parttdl és a szocidldemokrata mozgalomtdl is, nemcsak nalunk, de
egész Eurépaban. Ha a majus elsejei tdmegfelvonuldsokon egy-egy
lelkes szervezett munkas ajkarél nemegyszer felharsant is az ,,Eljen a
vilagot megvaltd, nemzetkozi forradalmi szocidldemokracia!” jelszo, s
a forradalmi sz6 lelkesit6én hangzott is, sem a part, sem a szakszerveze-
tek nem voltak forradalmarok. Még a forradalmi gondolatot valame-
lyest magadban foglalé szindikalista mozgalom, amit nalunk Szabd
Ervin és a szocialista értelmiségnek vele tarté kis csoportja képviselt,
sem tudott gyokeret verni a magyar munkasmozgalomban.

De a forradalom szénak mas értelme is van. Beszélink a tudomany,
a technika, a mlivészeti iranyzatok, az erkdlcsok forradalmardl. Ilyen-
kor a forradalom csak radikalis valtozast jelent valamely teriileten a
kordbban fennallott viszonyokhoz képest. A szénak ebben a kib6vi-
tett értelmében forradalmérok voltunk. Konzervativ-reakcids oldalrol
annak is tekintettek benniinket és joggal.

Hiszen, amint lattuk, szociolégus tanitomestereink a szazad els6 évti-
zedének masodik felében, éppen akkor, amikor a mi mozgalmunk
szinre lépett és kibontakozni kezdett, az orszag anyagi és szellemi elma-
radottsaganak felszamolasara olyan radikalis reformprogramot dolgoz-
tak ki, amelynek megvaldsuldsa valoban gyokeresen, ,,forradalmian”
megvaltoztatta volna az orszag politikai, gazdasagi és kulturalis arcu-
latat. Mi ezt a programot magunkéva tettiik saz abban foglalt eszméknek
az ifjusag korében vald propagandajat vallaltuk. S6t, mint képzett sza-
badgondolkodok, azoknak az el6itéleteknek a felvilagositas eszkozeivel
valo lerombolaséaban, amelyeken az egyhazak vilagi hatalma nyugszik,
mestereinken is taltettiink, mert agy éreztiik, hogy a népnek a papsag
blivkdrébdl vald kiszabaditasa nélkil semmiféle haladd mozgalom
szamara nem lehet témegbazist teremteni. Antimilitarizmusunkban is
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messzebb mentiink mas baloldali mozgalmaknal. A konzervativ-reak-
cios korok tehat joggal tekintettek minket forradalmaroknak.

De forradalmi volt a koriinkben uralkodé gondolkodas maédszere is.
Antidogmatizmusunk ugyanis korantsem korlatozédott az egyhazak
értelemellenes tevékenységének kritikajara. Dogmaellenességiink szer-
ves alkotéeleme volt szemléletiinknek, s mint ilyen megalapozta har-
cunkat minden dogmatizmus ellen, s6t minden dogmatizmus felé hajl6
gondolkodasi mdd ellen is, amivel az Ugynevezett szellemi tudoma-
nyok terén, ahonnan a metafizikus-spekulacids kérdésfeltevés és tétel-
felallitis mddszere még nem kiiszobolédott ki, 1épten nyomon talal-
kozni lehetett. Bizony még a Huszadik Szazad hasabjain és szociologus
tanitomestereink kdnyveiben és az altaluk forditott mivek nem egyike-
ben is talalkoztunk ezzel az anakronisztikus modszerrel.

Honnan jott ez az er6s antimetafizikus beallitottsdg? Onnan, hogy a
torzsgarda tagjainak nagyobb része természettudomanyi szakos egye-
tem hallgato, tudomanyelméletben pedig Bacon, Hume, Comte tanait
magaéva tevd pozitivista volt, s pozitivizmusukat tobbi tarsaik is atvet-
ték és sajat tanulmanyaik teriiletén érvényesitették.

Osszegezve az elmondottakat: mi magunk csak radikalis reformerek-
nek tekintettik magunkat s biztosan nagyon meg lettiink volna sér-
t6dve, ha akkor valaki rank vonatkoztatva a kispolgar jelz6t tette volna
a radikdlis vagy az dvatos sz6t a reformer elé.

Azt hiszem, a magamnak feltett harom kérdés elemzésével tobbé-
kevéshé kimeritettem az alapitdé nemzedék vilagnézetének és erkdlcsi
arculatinak abréazolasat.
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VI. ADY ENDRE ES A GALILEI KOR*

Ady Endre és a Galilei Kor kapcsolatanak kérdése, mint melléktéma,
minden Ady-életrajzban és sok kortorténeti tanulmanyban felbukkan.
Rubin Laszl6, Csécsy Imre és Tomori Marta kisebb 6nallé tanulma-
nyokban is foglalkoztak vele.57 Mégis Ugy érzem, hogy ez a kapcsolat
nem minden részletébenismert. Megprobalom az eddig ismert anyagot
emlékeim s feljegyzéseim alapjan néhany hianyzo részlettel kiegésziteni.

De ennél tobbre is szeretnék vallalkozni. Megmutatni, hogy ez a
kapcsolat nemcsak a Galilei Kér — a galileistdk — eszmei érlel6dése
szempontjabol volt tl nem becsilheten fontos, de Ady szempontja-
bol is. Nem eszmei fejlédése szempontjabol — ilyesmire még gondolni
is nagyképliség volna —, hanem azért, mert ildoztetésektdl, tamadasok-
tol zaklatott életében, az id6sebb nemzedék és a kortarsak kdzonyétol
félre- és meg nem értéstdl korllvéve, mindig az ifjusagban, a jové for-
radalmat magaban hordozé ifjisagban kereste életének igazolasat. Es
hogy a hozzajuk vezetd Gtat megtalélta, arra a Galilei Kor, a galileista
fiatalsag volt szdmara az €él6 bizonysag. Vagy forditva még igazabb:
az, hogy a galileista fiatalok egészséges érzékiuktdl vezettetve, életének
egy valsagos id@szakaban megtalaltdk a hozza vezet§ Utat és végig
kitartottak mellette, ez volt szaméara a megnyugtato bizonysag, a bizton-
sdgos tudat, hogy helyes Gton jar, hogy a magvak, amelyeket oly bdsé-
gesen sz6rt a medddnek latsz6 ,,Magyar Ugarra”, mégis termékeny
talajba hullottak. S még valamit.

Amikor arra vallalkoztam, hogy a Kor és Ady kapcsolatanak torté-
netét részletesen, de egységbe foglalva dbrazoljam, akkor pontos felele-
tet tudok adni arra a sokat vitatott kérdésre is, hogyan viszonylott az
indulé Galilei Kor a tarsadalmi forradalomhoz.

Ady és a Galilei Kor kapcsolatanak févonalat az az 6t marciusi vers
jelzi, amelyek els6jét az 1910 marciusi Unnepélyiinkre irta, s amelyet
azutan 1914-ig az alkalom fontossaganak tanisagaképpen évrél évre
hlségesen megkuldott.

* Megjelent a Kortars 1969. 1. széamaban.



ime az ot vers cime:

1910. A mérciusi Naphoz.

1911. A Tz mérciusa.

1912. Uj tavaszi sereg-szamla.
1913. Véres panoramak tavaszan.
1914. Piros gyasz (innepén.

A kapcsolat nem ezekkel a versekkel kezd6dott s nem is ezekben
merilt ki. Azzal kezdédott, hogy az az ifji nemzedék, amelynek akti-
vitasa kés6bb a Galilei Korben s(ir(isddott dssze, hamarabb érezte meg,
hogy nagy kolt6 sziiletett Magyarorszagon, mint a koltével egyidds
nemzedek. Amikor ennek csak a legjelesebbjei figyeltek fel ra, az ifjd-
sag korében mar lelkes olvas6tabora volt. Errél, s ennek egyik doku-
mentumardl, a Galilei Kor egyik megalapitéjanak, az akkor még kdzép-
iskolas Székely Artdrnak a Vilagossagban 1906 tavaszan megjelent kriti-
kajarol, s a fiatal kritikusnak az Uj Versek megjelenése évében Adyval
valo levélvaltasardl mar megemlékeztem.3

Ett6] az id6ponttdl a Galilei Kér megalakulasaig eltelt két esztend6-
ben jelent meg Ady masodik nagy verseskdnyve, a dont6 fordulatot
hoz6 Veér és Arany, majd a Kor megalakulasat kdvetd hénapban, 1908
decemberében, az Illés szekerén kotet. Lassan gy(ini kezdtek mar a
haladd irodalmi lapokban az elismerd kritikdk is. Egyre tébb fiatal
didk és didklany szivét hoditottdk meg az Ady-versek, az Ady-dalok.
Nem csoda, hiszen minden (j Ady-verset ért6 fiatal aversek lelkes propa-
galdja lett. Ahol csak tarsasagba verédtiink, egymasnak olvastuk, magya-
rdztuk a verseket, egyutt élveztik az Ady-versek vardzsat. igy egyitt
még jobban éreztiik, hogy versei nekiink és sokszor rélunk is szolnak,
gondolatainkat helyettiink mondja ki. Erzelemvilagunk talan még
jobban rezondlt aj, gyonyord koltéi nyelvére. Zenekedvel§ tarsaink
hamar megtanultdk és megszerettették veliink az Ady—Reinitz-dalo-
kat is.

S hogy a galileista ifjusdg Ady-kultuszarél a kolt6 mar igen koran
tudomast szerzett, arrdl hiteles tandsagtétel Kabos Edének, a Budapesti
Napl6 f6szerkeszt6jének 1909 marciusdban az akkor Parizsban id6z6
kolt6hoz intézett levele, amelyben mas pesti informaciok kézott ezt irta:
.01 esik latni, hogy most mér az Ady-nyavalya elkapta az egész orsza-
got s amilyen mértékben dohognak az dregek, gy eskiisznek rad a
fiatalok. Ma voltunk éppen a Galilei Kor taknyosainak matinéjan” —
a folytatasbol kitinik majd, hogy ezt nem sért§ szandékkal irta — ,,s
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gyonyoriiségem volt figyelni, hogy mialatt a pédiumon Adyt szavaltak,
Adyt énekeltek és Adyt szonokoltak, azalatt a publikumban Ggy zdg-
tak, bugtak minden elszavalt és elénekelt versed koriil, mintha mindenki
betéve tudna valamennyi versedet s mintha valamennyi jelenlevd édes
fidnak tudna tégedet. Meghatd igy kozelr6l figyelni, hogy a publikum,
kivalt a lanyok és filk mennyi szeretettel vannak irantad .. ,”®

Kabos Edének ez a beszamolGja a Galilei Kor els6, 1909-i marciusi
unnepélyérdl szol, amelyre Adytol még nem mertiink verset kérni. Uj
tipus marciusi Gnnepély volt ez. Egészen mas, mint az iskolak, az 6n-
képz8korok s a hivatalos diakegyesiiletek szazszor hallott és ezerszer
megunt frazispuffogtatd rutin (nnepei.

A GALILEI KOR ELSO MARCIUSI UNNEPELYE

A Gabiéi Kor visszatért az 1848-as reformnemzedék ifjusaganak
igazi hagyomanyaihoz: a maga akaratat a bécsi udvarra s a pozsonyi
orszaggy(lésre forradalmi (ton rdkényszeritd jobbagyfelszabaditd marciusi
ifjsagot kivanta meglnnepelni. Tizenkét pontjuk meg nem valdsitott
vagy visszarabolt, még ma is aktualis kdveteléseihez hozzakapcsolni
azokat az Uj koveteléseket, amelyek a 48-as ifjlisag eszméinek a jelenre
valo alkalmazasabol logikusan kovetkeztek. Ezt a gondolatot kivanta
kifejezésre juttatni azzal is, hogy Pet6fi mellé odadllitotta Adyt, s ez a szandék
mar az Unnepély meghivdjan is kifejezésre jutott. Kozma Lajos szim-
bolikus rajza diszitette ezt: embertestek 6cednjan merészen szallé vitorlas
hajo, alatta két sor Ady Endre ,Uj vizeken jarok” cimii verséb6l:

Széllani, széllani, szallani egyre
Uj, 0j vizekre, nagy sz(izi vizekre.

Petdfi és Ady versei domindltak az Uinnepségen. Az ezerf6nyi, tul-
nyomoan diakokbdl allé hallgatosag lelkesen hallgatta Pdlanyi Karoly
megnyité beszédét sJaszi Oszkar Unnepi szénoklatat marcius Uj értel-
mezésér6l. A kor kivalé mivészei: Goth Sandor, Halmi Margit, Torzs
Jend, Gothné Kertész Ella Ady- és Pet6fi-verseket szavaltak, egy féiskolas
tenorista Ady—Reinitz-dalokat adott el6. Emlékszem, milyen meg-
rendité hatéast valtott ki benniink az Enek aporban el6adésa. Bar az el6-
adom(veszek két mas koltének, Gyagyovszky Emilnek és Csizmadia
Sandornak néhéany versét is tomacsoltak (s ez stilszer( is volt), mégis ez
volt az elsd, Adyt a nagykozonség el6tt €16 hangon megszdlaltatd matiné
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Pesten, amelyet aztan annyi mas kovetett. A Galilei Kornek errél az
emlékezetes innepségérdl kapott tehat Ady Kabos Edétél intim hangu
beszamolét s a galileista ifjisagnak a forré vallomasat a ko1t nem felej-
tette el soha.

A MARCIUSI NAPHOZ ES A TUZ MARCIUSA

igy mikor a kovetkez6 évi marciusi Unnepélyre, régi ismerése, az
akkori fotitkar Székely Artur, szép levélben (innepi verset kért a Parizs-
ban tartdzkodd Adytol, nyitott ajtot, nyitott szivet talalt. Jott a koltd
els6 marciusi lzenete a Gabiéi Koérhoz, amelynek A marciusi Naphoz
cimet adta.

A verset a Kér 1910. évi tinnepélyén Sebestyén Géza szavalta. ,, T6bb
mint ezer diak hallgatta meghatottan az Uj Magyarorszag e harci
dalat” — mondja kissé bombasztikusan a Kor azévi jelentése.

A forradalom szélama ebben az els6 Ady lizenetben is er6teljes mar,
hogy azutdn crescenddben csendiljon fel a kdvetkezd éviben, 1911-
ben. De a két maérciusi vers nemcsak ebben kilénbozik egymastol.
Az els§ vers inkadbb csak a torténetfilozdfus koltd fohaszkodasa volt a
marciusi naphoz, hogy hozza el végre a régéta esedékes, igazi magyar
forradalmat. A masodik, A T{iz marciusa mar személyes hangu, szenve-
délyes szozat volt a most mar kdzelebbrél megismert Galilei Kérhoz, az
akkor beteg koIt Uzenete — a vers szavait idézem — ,,az Uj, jobb
marciusi ifjusaghoz”. Az (innepélyen két mivészné is tolmacsolta
Adyt: Forrai Rézsi a Proletar fii verse cim( kdlteményét mondta el,
Medgyaszay Vilma az Esze Tamas komaja és az Almodik a nyomor ver-
seket énekelte. Az tnnepély cslcspontja a Parizsbol kildott vers volt,
amelyet akkor Torzs Jen6 mondott el.

AZ UJ TAVASZI SEREG-SZAMLA

A harmadik marciusi vers, az 1912. évi, a galileista ifjusaggal valo
elmélyiild baratsdg optimista hangl 6daja volt. Bizakodd hangulataval
— ami oly ritkdn mutatkozott politikai verseiben — talan csak A har-
cunkat megharcoltuk hangja vetekszik, azé a versé, amelyet a nagy iro-
dalmi csaték idején irt, amikor mar érezte, hogy ,,az 0j id6k 0j dalait”,
amelyeket 6 hozott magaval, diadaldtjukban nem lehet tobbé megalli-
tani.
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A nemsokara bekdvetkezett fejleményekre gondolva felmerilhet
a kérdés: volt-e alapja ennek a — sajnos rovid ideig tarté — optimiz-
musnak akkor 1912-ben? Ha azt nézziik, mi ment végbe a magyar
lelkekben, milyen széles utat tort a felvilagosito gondolat a magyar
eszmélédésben az Uj versek megjelenése utan eltelt hat esztenddben,
nyugodtan mondhatjuk, hogy volt.

A koltd, ha visszagondolt arra, milyen 6szintén tortek fel leikébdl,
amikor A magyar ugaron ciklus verseit irta, ezek a bus, dacos felkialtasok:

Hej égig ér6 giz-gazok,
Hat nincsen itt virdg?

Ki magyar tajon nagy sorsra vagyik
Rokkanva ér el az éjszakaig

A Tisza partjan mit keresek?

... ha virdg nétt szivében
A csorda népek lelegelték

-- és hogy most hat év harcai utan éppoly 6szintén s a lelkekben vég-
bement véltozasok igaz &brazolasaként irhatja le ezeket a sorokat:

Tegnap még butak tréfaja valank
S ma vagy holnap Isten legjobb kedve.

Szétcsortetett a laznak csapata,

Bet(it, vonalat, szint és hitet kivaltott,
Halyogot tépett a magyar szemen

S mint nézetjiik most vele a vilagot.

Ki minket ldoz, szivét véagja ki,

Ki minket nem ért, énmagat gyalazza,
Mert ott vagyunk mi immar mindenitt:
Uj a vilag nalunk is mar, hozsanna.

Ha gondolatai igy ativelték ezt a hat esztend6t, a harc egyik gy&ztes
hadvezéreként nyugodt onérzettel tarthatott szemlét a maga harcos
verseinek s a galileistik &ltal reprezentalt harcos ifjusagnak sorain.

De kialakult akkortajt a baloldali tdborban egy maés forrashol taplal-
koz6 — szocioldgiai meggondolasokra alapozott — der(ilatd szemlélet
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is, amely talan igy summazhato: hiaba jutott Gjbol uralomra a csaknem
egy évtizedig tarté alkotmanyjogi valsag utan a szélsdségesen reakcios
Tisza Istvan partja, az 6 feudalis osztalyparlamentje, amelyet alulrol
a feltdrekvd osztalyok egyre novekvd ereje ostromol s amellyel tulaj-
donképpen a dinasztia sincs megelégedve, — az orszag igazi, égetd
problémait nem tudja megoldani. Pedig a valsdg mélyén ezek lappan-
ganak: a latifundiumok rendszere altal termelt és fenntartott paraszt-
szegénység, az ijeszt6 méretl kivandorlas, a népbetegségek és a meg-
dobbent6en magas szézalék( gyermekhalanddsag pusztitasai falun és
varosban, az ipari munkéssag alacsony életszinvonala és teljes jogfosz-
tottsaga, az analfabetizmus, az egyre jobban kiélez6d6 nemzetiségi
kérdeés.

Ez alapvet§ problémak megoldatlansagabdl szarmazo feszit§ erék,
amelyeknek a varosokban a szervezett munkéssag, a falvakban a 48-as
szabadsaghagyomanyokhoz h(i paraszttémegek a leglathatébb hordozoi,
elébb vagy utébb, s nem is nagyon tavoli id6pontban ki fogjak kény-
szeriteni az altalanos valasztojogot, vagy a valasztéjognak olyan szé-
leskord kiterjesztését, amely megnyitja az utat a tdbbi halaszthatatlan
reform s az orszdg demokratizalasa felé. Ez az elgondolas alternativ
megoldasaként szamitasba vette egy békés parlamentaris kibontakozas
lehet6ségét: a parlamenti tobbség jozanabb része Bécs inspiracidjara
megegyezik egy jézan kompromisszumban a parlament véalaszt6jogos
ellenzékével, amelynek salyat a parlamenten kivili baloldali er6k
tdmasztjak ald; de ilyen megegyezés elmaradasa esetén szamolt n forra-
dalmi megoldas lehet6ségével, amelyet a varosi proletarsaggal az élén a
kuruc és 48-as hagyomanyokhoz hi maradt baloldali ellenzék (Justh-
part) sa mogotte alld paraszti és kispolgari témegek, a halad6 értelmiség
és anemzetiségi tomegek fognak gy6zelemre vinni. (De nem szamolt
— sbizony Ady sem szamolt — a két év malva kit6rt vilaghaboruval.)

Hogy ez a késébb tévesnek bizonyult optimizmus — a hivatalos
politikusoknal mindig tisztdbban és messzebb 14t6 — Adyra is hatéssal
volt, talan az teszi még érthet6bbé, hogy a 35 éves kolt6 1912 tavaszan
harcos életében talan el6szor jutott hosszabb, zavartalan pihen6hoz.
Budan, a csendes Varosmajor szanatériumban lakott akkor. Az utolsd
0t zaklatott esztend6 faradalmait kipihenve, ldbadozoként, de val6jaban
duzzadd egészségben, kicsinyes anyagi gondoktdl végre mentesiilve,
irodalmi sikereinek zenitjén, tisztel6kt6l, jobaratoktdl koriilvéve jol
érezte magat ott, s a felgydgyulas utdn még hdnapokat téltétt a barat-
sagos szanatdriumban. A galileistak is ott keresték fel az esedékes mar-
ciusi vers miatt, el6bb levélben, majd személyesen is. Az els6 latogatas-
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b6l meleg beszélgetés, majd Ujabb latogatasokra valo invitalas lett,
Akkor talalkozott Ady el6szor eleven galileistakkal, koztik a hozza
hasonloan dalias termet(i, oroszlansorényd, koltéi gondolkozasi medi-
kussal, Dabis L&szloval, a budapesti orvosegyetem kés6bbi tudds pro-
fesszoraval, Hajda Lilivel, az akkor harmadéves orvostanhallgatéval,
(kés6bb neves pszichiater lett bel6le s az Orszagos Ideg- és EImegyogy-
intézet igazgatdja), B6hm Arankaval, a késébbi Karinthy Frigyesnével,
Rubin Laszldval, a kor akkori elndkével, akit a Szabadgondolathaxi
megjelent kis irasaibol mar kedvez6en ismert. E talalkozasok, beszélge-
tések soran alakult ki benne az a kép a galileistakrol, amely aztan az
Uj tavaszi sereg-szamla megirasara ihlette.

Boldog drommel olvastuk a most mar személy szerint hozzank inté-
zett és rélunk szAl6 verset. Rogtdn elhataroztuk, hogy ezt nem adjuk
oda szinésznek. Kozulink kell valakinek elmondani s a vélasztas Dabis
Laszlora esett. Még most is latom magam el6tt, amint elsodro lendi-
lettel a dobogdra lépett, hatalmas termetét, dis hajat, szikrazo tekin-
tetét. Talan 6 red gondolt Ady, amikor kdlteményének ezt a sorat
irta:

villogj tekintet, vilagbiré kardunk.

Az elmondasra keriilt vers cime minden Ady kiadasban: Uj, tavaszi
sereg-szemle. A nekilink atadott kéziratban azonban vilagosan a régies
hangzasu sereg-szamla szd allott. Ebben a formaban kerdilt a vers cime
tinnepélyiink meghivéjara, aztan Ujabb kinyomtatasra a Szabadgondolat
legkdzelebbi szdmaban, majd a Kor tébb mas kiadvanyaban is. Mi Ugy
értettiik a cimet (s azt hiszem ez az értelmezés magatol Adytol szarma-
zott), hogy seregiink megszamlalasarél van szo: csapat-szamlat, nem
csapat-szemlét tartunk. A hibas sz6 valoszin(ileg a versnek a Vilag napi-
lapban az (innepély masnapjan megjelent szovegébdl keriilt a Magunk
szerelme kotetbe s onnan a kés6bbi Ady kiadasokba. A Vilag éjjeli
korrektora talan elirasnak vélte a szandékoltan régies kifejezést, vagy
masként allott el6? nem tudom — az irodalomtorténészek talan meg
tudjak allapitani, de hogy az eredeti kéziraton vilagosan ,,sereg-szdmla”

sz6 dll, arrél a Pet6fi Irodalmi Mizeum Ady-kéziratdban is médomban
volt meggydzdédni.

FORDULAT A POLITIKABAN

A kovetkezd, az 1913. év marciusi verse, a Véres panoramak tavaszan,
hangjaban, témajaban, hangulataban oly végletesen kiilonbdzik a meg-
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eléz6t6l, mintha nem egy év, de egy egész korszak valasztotta volna
el Gket egymastol. Az Uj tavaszi sereg-szamla optimizmusa eltiint.
A gy(lélet minden régi rossz ellen minden eddiginél magasabb fokon
izzik benne. Keser(i elszantsdgaban most mar fenntartas nélkdl all ki a
forradalom gondolata mellett. S ilyen a sorozat utolsé verse is, a Piros
gyasz Unnepén.

Melyek voltak azok a politikai események, amelyek 1912 marciusa
utan rovid egy esztendd alatt Ady politikai hangulatat ily gyokeresen
megvaltoztattak?

Az elsd a Vérvoros csiitdrtok, a 111ais térténelmi datumként nyilvan-
tartott majus 23-a volt. A budapesti munkéssag forradalmi megmoz-
duldsa s annak kegyetlen letiprasa.

A munkéssag erre a napra altalanos sztrjkot hirdetett s a parlament
elé tervezett hatalmas felvonuldssal akarta demonstralni torhetetlen
elszéntsagat az altalanos valasztdjog kivivasara. Tiszaék elhataroztak,
hogy a munkassag imponaldnak igérkezé felvonulasat minden eszkoz-
zel megakadalyozzak, ha kell, vérbe fojtjak. Hatalmas rend6ri apparé-
tusukat gépfegyveres katonasaggal, vidékrél felhozott ezredekkel erd-
sitették meg, a parlament elé valé felvonulast betiltottdk, s mar csak
némi renddri provokacid kellett ahhoz, hogy a békésnek tervezett
tiintetésbél forradalmi tdmegmegmozdulas legyen. A provokacid nem
maradt el, a vérbefojtds hét halott és sok sebesilt &ran sikerilt, de az
éremnek volt maésik oldala is. A fegyvertelen munkassag ellendllt.
Felforditott villamosokbdl rogtonzott barikadok mdogott allta a meg-
Gjul6 sortiizeket, lovasattakokat. A varos legkllonb6z6bb pontjain Uj és
Uj ellendllasi gocok keletkeztek, a rend6rség és a katonasag kés6 estig
nem tudott Grra lenni a forradalmi témeg felett, amelyb8l nem hiany-
zott a galileista diaksdg sem. Maig sem lehet elddnteni, mi lett volna,
ha a szocidldemokrata vezet6ség vallalta volna a forradalmi akci6 veze-
tését ahelyett, hogy leszerelésére vallalkozott.

A TISZA-DIKTATURA HATASA ADYRA ES AZ ORSZAGRA

A Tisza-diktatara leplezetlen megjelenése majus 23-an az utcan és a
parlamentben, majd az utana brutalisan alkalmazott intézkedések soro-
zata a maradék tisztességes parlamenti ellenzékkel — a Justh parttal —
szemben egyszerre vilagossa tették a magyar baloldal szaméara, hogy
a reformok Gtja el van barikadozva, Nincs mas valasztas, mint vagy
feladni a harcot, vagy a forradalmi utat valasztani. Ezt most mar a
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reform-maodszer olyan hivei is kezdték hangoztatni, mint Jaszi Oszkar.
De eldljart a felismerésben Ady Endre.

A Vilagnak a tiintetés utdn megjelent els6 szdmaban Rengj csak fold
cim( versével reagalt az eseményekre. S ezt gyors egymasutanban
kovették mas forradalmi hangd versei: a Rohanunk a forradalomba, a
Dal a hazugsag-hazrél, majd a megrendit6 Enyhe Ujévi atok, amelyet
1913. januar elsején Tisza Istvanra gondolva irt, s amelynek vateszi
sorait Tisza haldla utan nemegyszer elgondolkodva idéztiink:

Hogy tébolyodva lelje meg eszét,
Hogy lasson egy rovidke orat,
Melyben halkulnak a gondolatok,

De hozzék mar a vétkek megszabdjat.

Talan az 6 agyan is atfutott e vers emléke, amikor 1918. oktéber 31-én
a fellazadt katondk raszegezett puskacsovei el6tt allva ezt mondta:
»igy rendeltetett.”

De most még 1913-ban vagyunk és csak ott tartunk, hogy az esemé-
nyek sordn Ady Endrével radikalizalodott a Galilei Kor, de nem Kkis-
mértékben az egész orszag is.

Tisza partjabdl, amikor végre szint vallott a valasztojog kérdésében,
vagyis az altalanos valasztojog helyett, amit alakulasakor megigért,
beterjesztette a maga provokativ javaslatat: néhany tisztességes kép-
visel§, élikon az igazsagligyminiszterrel, Székely Ferenccel és fiaval,
Székely Aladarral, kilépett. Egyikik, Varady Zsigmond kifejezetten
politikai demonstracioként ongyilkos lett. Varady akkor orszagosan
ismert és tisztelt név volt.800 De méas furcsa dolgok is torténtek az 1912-
rél 1913-ra forduld évben. Juniusban Kovacs Gyula ellenzéki kép-
visel6 a parlamentben revolverrel rélétt Tisza Istvanra. Az eskidtszék
a rakovetkezd év januarjaban felmentette. Egy masik ellenzéki képviseld,
Désy Zoltan, szeptemberben, egy politikai gytilésen, Lukacs Laszlo
miniszterelndkdt Eurdpa legnagyobb panamistajanak nevezte, mert illegali-
san allami pénzeket juttatott a munkapart valasztasi kasszajaba. Ez a por,
amelyet az Ujsdgok honapokon &t szenzacios tuddsitasokban tartak
olvasoik elé, s amely igen nagy izgalmat valtott ki az orszagban, a
kdvetkez6 év juniusaban szintén Ugy végzddott, hogy az eskldtszék
Désy Zoltant felmentette a ragalmazas vadja aldl. Lukécsnak a kozvéle-
mény nyomasara le kellett mondania. De mindennél fontosabb ese-
mény volt, hogy 1912 Gszén kitort a Balkan-haborl, s egész Eurdpara
ravetette arnyékat egy lehetséges nagyobb meéretl konflagracié veszé-

lye.

9* 131



Ebben a hangulatban kildte a kolt6 1913 marciusi versét Parizsbol.
A Véres panorama a hatérainkon dulé héaborira, a Hunnia piszkos dlja
kifejezés pedig az éppen akkor folyd Lukacs-féle szennyes panamaperre,
illetéleg annak realis hatterére vonatkozik. Az (nnepi verset akkor
Gellert Lajos mondta el.

Ugy érzem, ide kivankoznak a vers utolsé sorai, amelyeket a koltd
félre nem érthet6en rank gondolva irt:

A fold mozog én ifja feleim,

S mi ratessziik labunk a magyar rogre
Es eskiisziink: mozdulni fog ez is

S minden mostanit jobbal potolunk,
Vagy minden vész itt, amen, minddrokre.

ADY SZOZATA A GALILEI KORHOZ ES A GALILEISTAKHOZ

Ebben az évben minden eddiginél melegebbre fonddott a kolt6
baratsaga a galileistakkal. A Kér megalakulasanak oktéberben megiinne-
pelt 6todik évforduléjan maga olvasta fel innepi beszédét.

Meghatottan nézegetem most is Ady ceruzaval irt gyongybet(it az

elsargult kéziraton:

,Barataim, szivemnek ifju testvérei, de semmiképen se jottem
azért, hogy rekedt és sir6s hangommal kiabald, harsany szézatot mond-
jak. Csak egyszerlen eljéttem, eljéttem, itt vagyok, mert mar régen
itt vagyok” —

kezdte s azutan kolt6i nyelven s mégis tudomanyosnak is beill§ szaba-
tossaggal mondta el, mit gondolt a Galilei Korrgl, mit jelentett szamara
is a galileista ifjusaggal vald kapcsolat. S igy fejezte be:

-Es most szivemnek ifju testvérei, bocsassatok meg régi és 6rokos
embereteknek, hogy ma nem tud tobbet sz6Ini — hiszen a tobb sem
volna szeret6bb és tobb — s bocsassatok el 6t békével. Ifju szivetek
Oreg testvére, most fiatalon dobog s azt akarja, hogy ne szakadjon el
soha téletek, a fiatalsagtol, az igazsagtol, a forradalomtol.”

EGY ADY-VERS SZULETESE

Az (innepség utdn meghivott bennilinket akkori széllasara a Vadéasz-
kirt vagy a Magyar Kirdly szallodaba, hogy egyltt vacsorazzunk,
beszélgessiink.
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Mar tal voltunk a vacsoran, mikor megjelent a Vilag napilap egyen-
sapkas kiilldonce, mondvan, hogy a kéziratért jott. Szombat este volt
ugyanis, s akkoriban a Vilag vasarnapi szama mindig hozottegy Ady-
verset. ,,Gyere fiacskdm egy 6ra mulva” szélt Ady s tovabb folyt a
beszélgetés. Egy 6ra mulva visszajott a fid, hogy a lap méar készen van,
csak a Mester versét varjak a gépek. ,,Jol van, ulj csak félre egy kicsit”
— s Ady is egy kilon asztalhoz ult. Leirta a cimet:

»Nagy lopasok biine” —

s algja: ,,Dante ezt, ha jobban is, valahogy igy irta volna meg” s még
ezt is

,Babits Mihéalynak kildém.”

(Akkoriban jelent meg ugyanis Babits szép Dante-forditasanak elsé
kotete. Ez nagy benyomast tett ra s elismerését igy is kifejezésre jut-
tatta.)

Egyszerre hatrafordult: ,,mondjatok filk, nem tudna valaki felirni
nekem a Dante-i tercindk képletét?” Mindjart akadt valaki koztiink,
aki jol emlékezett s felirta: aba—bcb—cdc s igy tovabb. Es a kolté
tiz perc alatt megirta a kis versékszert, amely a fejében bizonyara mar
készen volt, s csak annyi id6 kellett, hogy azt az elgondolt forméaba
ontse.

ime a négy rovid Dante-i versszak:

... Ezek itt honunk férumat foldaltak,
Hulla-csarnok ez, ahol se meghalni,
Se foltamadni nem tudnak a hullak.

Vezérik is csupan rosszul szavalni
Tudott a hires magyar becsiiletrdl
S hagyta hazajat fortelmeket falni.
Akkoriban aj6 magyar szemekbdl
Riadottan némult ki az igazsag,
Hisz lopték a csillagot az egekrél.

Honnak atyai honuk veszni hagytak
S itt maradnak, mig felejtik emlékiik,
Unokaik, a koldus istenadtak.

A vers témajahoz magyarazatul csak annyit, hogy abban az idében
Ujabb sajtéperek nyoman ismét magasra csaptak a kiilénb6z6 politikai
panamdak szennyes hulldmai. Az Ady politikai verseiben akkor 0jbol
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és Ujbol felbukkand Tisza-motivum ebb6l a versbdl sem hidnyzik,
mutatva, hogy a Tisza-diktatira gy(l6lete s az a meggy6z6dés, hogy
annak esztelen(l reakcios, fanatikusan népellenes politikaja végromlasba
viszi az orszagot, — mennyire elevenen élt benne.

Ady és a Galilei Kor kozti baratsag mélytilésének és szélesedésének ezt
az évét — a leirt tinnepségen és talalkozon tal — még néhany irodalmi
emlék jelzi: Adynak a Szabadgondolatbm megjelent néhany elgondol-
koztato, mély értelm( politikai cikke — Ady a Galilei Kort és a Szabad-
gondolatot egyenl8ségjellel kotdtte Gssze s ebben igaza is volt — s a
Szabadgondolat harcos kiallasa a szegedi ligyészség altal vad ala helye-
zett kolté mellett.

A DIKTATURA ELMELYUL

Kdzben azonban a politikai lathatar egyre jobban sotétilt. A Lukécs-
kormany bukésa nemhogy magaval rantotta volna Tiszat, de a kirdly
éppen G6t, az orszdg leggydildltebb emberét tette miniszterelnokké.
A bécsi politikai vezet6k, akik akkor mar egyitt dolgoztak anémet
vezérkarral egy habora el6készitésén, szabad kezet adtak Tiszanak a
magyar belpolitikaban, hogy majdan engedelmes, vak kiszolgaldja
legyen az 6 haborGjuknak. Kiilénben is jol jott nekik most minden
szabadsagelnyomo intézkedés.

S jottek is garmadaval. El6szor az ellenzék erfszakos eltavolitasa a
parlamentbdl, majd az Ugynevezett eskiidtszéki reform, amely minden
politikai tUgyet kivont az eskiidtszék hataskoére alol, s végil az U sajto-
torvény, amely megnehezitett minden szabad sajtomegnyilvanulast,
némasagba fojtotta az orszag népének egyre novekvd elégedetlenségét.
Ennek a tehetetlen elkeseredésnek adott hangot Ady a Galilei Kor
1914. évi marciusi nnepére kildott versében, amelynek ezt a cimet
adta: Piros gyasz (innepén.

Erdekes megfigyelni, hogy kiizd benne a tehetetlenség, kétségbeesés
a bizni akarassal, s hogy hangzik ki a versbél a végén, most mar bizony
nem bizakodd viddmsaggal, hanem elszant felhordiilésként a forradalom
sz6lama. ime az utols6 versszak:

Piros gyasszal (inneplék, lelkeim,

A vért, akint, a gyaszt tartogassatok.
Ki fog csordulni a magyar kehely .

Es negyvennyolc 6ta is fog az atok:
Jol atkozzatok és jol késziiljetek.



Igen, jol atkozzatok és jol késziiljetek. 1914 tavaszan, ebben a komor
felkészllésben a vegzetszeriien kozeledd forradalomra, egy volt Adyval
az egész Galilei Kor. Azok az ezrek, akik a Kor zészloja alatt még az
egyetemi éveket réttak s az a tébb ezer fiatal diplomas, akik a Kort
annakidején alapitottdk és felvirdgoztattak. Ezek talan még a diak-
galileistaknal is szorosabban — mert tudatosabban — zarkoztak fel
Ady koré. Mar nem voltunk oly viddmak, mint indulaskor, a Kor
megalapitasat megel6z6 forrong6 id6kben, nem voltunk olyan der(isen
bizakoddak, mint az Uj tavaszi sereg-szamla napjaiban, amikor még
ugy éreztiik, hogy a mi harcunkra is vonatkoznak A harcunkat megkar-
coltuk Ady-vers szavai, amikor azt mondta:

Mi varhatunk Tyukodi pajtés.
Mienk a var, csak taborozzunk,

Dalolgassunk, igyunk, egyink,
Téncolva, vigan felmegynk.
Amikor akarjuk, felmegyink.

A VILAGHABORU ELOESTEJE

Az események meglattattak veliink, hogy a magyar feudalis reakcio
szolgabirakkal, papokkal, felbérelt irastudokkal, csend6rokkel, gép-
fegyverekkel, szuronyokkal védett vardaba nem fogunk egykdnnyen
felmenni. Hosszy, elszant harcokra s a végén véres, dénté rohamra kell
felkésziilniink, amelyet a forradalmi szellem( munkéssag s a még forra-
dalmasitasra varé parasztsdg oldalan kell megvivnunk. Erre a harcra
igyekezett felkésziilni az az ifjusag, amelyet a Galilei Kor nevelt. Meg-
verten, elkeseredetten, @sszeszoritott fogakkal ,,déngtiink és diihdng-
tink”, ahogy Ady sz6lt rolunk a Véres panoramék tavaszan versében,
de mai szemiinkkel nézve azt kell mondanunk: mégis tiszteletre méltd
optimizmussal biztunk az elé6ttiink all6 forradalom gy6zelmében.

Azt hittlik, az id6 még mindig nekiink dolgozik, hogy lesz idénk a
forradalom el6készitésére és megvivasara. Veliink egyltt egy le nem
kicsinyelhet6 baloldali tabor lelkileg fel volt késziilve ra. Bar éreztiik
a haboru el6szelét — a dokumentumok sokasagaval tudndm bizonyi-
tani, hogy Magyarorszagon talan senki aktivabban nem kiizdétt ellene,
mint a mi csoportunk —, de lelkiink mélyén nem hittlink benne. Nem
hittiik, hogy az emberiség bele fog zuhanni a szakadékba. Azt hittilk,
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hogy az emberiség békevagya, a civilizalt orszdgok hatalmas munkas-
partjainak, szakszervezeteinek ereje és batorsaga, a kapitalista gazdasag-
politikusok jozanabbik felének intései, a vezet6 nagyhatalmak diplo-
matainak megmaradt jézan esze — amint akkoriban nem egyszer —
az utolsd pillanatban most is vissza tudja tartani a haboricsinalokat a
szakadék szélér6l, s a mi nemzedékiinknek lesz még ideje megvivni a
maga forradalmat. Ha valaki ezt a hitiinket, amelyben Ady Endrével
osztoztunk, fél évszazad tavlatabdl naivitasnak itéIné, gondoljon arra,
hogy ebben a naivitashan osztozott veliink Wells és Anatole France,
Romain Rolland é Martin du Gard, Thomas Mann, Jaurés és vele
egylitt az eurdpai szocialista vezérek egész sora.

EMLEKEZES EGY NYAREJSZAKARA

Hogy mit éreztiink akkor, amikor meghallottuk a hadiizenet hirét,
Jaurés meggyilkolasat, néztiik és hallgattuk a Szabadgondolat Oktogon
téri ablakabdl a felbérelt és leitatott felvonulok ,vesszen Szerbia”
orditozasat, amikor legordiilt a haboru kitorésének korszakot lezaro
vasfliggonye, mit éreztiink akkor és azutan, a haboru szorny(i évei alatt,
azt ismét Ady tudta kimondani helyettiink, amikor 1917-ben megirta
az Emlékezés egy nyaréjszakara grandiozus verset.

Ez Ady és a Galilei Kor kapcsolatanak réviden elmondott igaz torté-
nete. Ady — tudjuk — belepusztult a habortba. A haboru kitdrésekor
ellene djult erével megindult a nacionalista hajsza, amely odaig ment,
hogy katonaskodasra, haboriba menésre akarta kényszeriteni a beteg
fizikum(, humanista kolt6t, aki semmit sem gydilélt jobban, mint a
militaristak gonosz, esztelen haborGjat. Az, hogy beléje fojtottak a szét,
hogy a vadaskodasokra nem felelhetett, hogy igaz érzéseit, hazaja s az
emberiség sorsan valo kétségbeesését csak irdasztalfiokja szdmara irt
verseiben tudta kimondani, — mindez alaasta egészségét és idegrend-
szerét. A habor( végét bénan, félig elborult elmével érte meg, snéhany
honap mulva meghalt.

Hogy mi tortént a harctérre kiildott, az otthon maradt, majd a harc-
térrél visszatért galileistakkal? Gtjuk merre vezetett? milyen gyimol-
csoket termett az az erkolcsi tartalommal titatott, kritikus, bator tar-
sadalmi kiallas, amire a Galilei Kor tanitotta az értelmiségi fiatalsagot?
— Ez mér a torténelem mas lapjéra tartozik.



JEGYZETEK*

1A szerz6 hagyatékaban két valtozatban is fennmaradt a ,.keddi tarsasag”
valosziniileg 1932-b8l szarmazé deklaracioja. Az alapitok altal alairt példany
szdvege a kdvetkezd:

»Néhanyan, akik hisziink a szellemi és erkdlcsi er6feszités sziikségességében
és hatékonysagaban, elhataroztuk, hogy a vak szenvedélyek és k6zony vilaga-
ban mozgalmat inditunk. Elérhetének tartjuk, hogy akik szellemi és erkélcsi
tulajdonsagaiknal fogva Gtmutatasra alkalmasak és kdzdsséget éreznek maguk-
ban sziikséget szenved6 embertarsaikkal, az eddiginél nagyobb befolyashoz
jussanak a kozosség sorsanak intézésében.

Célunkat nem politikai part alakitasa Gtjan kivanjuk elérni. Ehelyett egy foko-
zatosan taguld barati kort akarunk megteremteni, hogy azon belil a bensd
személyes érintkezés kapcsan eloszlassuk a kdlcsonds megnemértést, bizalmatlan-
sagot és lekicsinylést, mely ma a magyar intelligencia kiilénb6z8 szarmazasu és
nevelésl rétegeit egymassal szembeallitja és erdiket k6zombositi. Minthogy
pedig azt hisszlk, hogy a vilagos gondolat és a teljes meggy6z6dés elbb-utébb
sajat erejéhdl is hatasossa valik, barati kdriinkon belil elsésorban ilyen gondola-
tok és meggy6z6dések kialakitasan akarunk kézrem(kddni. Kolcsénds tanulas
és tajékoztatas és féleg az ellentétek nyilt és kimerit6 megvitatasa dtjan tisztazni
kivanjuk allaspontunkat azokban a vilagnézeti, politikai és gazdasagi kérdések-
ben, melyek mai kritikus jelentkezése nyomasztéva teszi az életet. Szellemi
elszigeteltségiinket és a bizonytalansagot elviselhetetlennek érezziik.

Tarsasagunkon beliill egyben olyan szellemet és magatartast akarunk kifej-
leszteni, amely példaadd lehetne és amelynek érvényesiilését a kozéletben is
kivanjuk. Osszetartasra toreksziink, fegyelmezettségre, nyiltsagra, szabatossagra,
targyilagossagra, az ellenkez§ allaspont komoly mérlegelésére a vitakban.

Tarsasagunk tagjait azok kozil valasztjuk, akik nem élnek semmiféle dogma-
tikus megkotottségben, akiket kdzony, kényelemszeretet, tdlzott alkalmazko-
das vagy kishitliség nem feszélyez és akik kell6en atérzik az id6k komolysagat.

Elhatarozasunknak mélyebb er6t ad az a tudat, hogy itthon és a kulféldén
sokan élnek szétszortan hozzank hasonld gondolkozastak, veliik kapcsolatot
kivanunk teremteni, hogy egyutt kiépitsiik azt a szellemi és erkélcsi haldzatot,
mely id6vel a kiilonbdzé nemzetekben, tarsadalmi osztalyokban, politikai par-
tokban és tudomanyos egyesiiletekben kdvetkezetesen szolgélja a szellemi és
erkolcsi revizi6 munkajat.

Benedek Marcell lllyés Gyula
Garai Kéalman Dr. Gorog Imre
Dr. Baron Gyula Dr. Csécsy Imre

* A szerz eredeti jegyzeteinek szamait szdgletes zardjellel szedtiik.
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Holl6 Gyula Rubin Laszlé
Dr. Kende Zsigmond Székely Artur
Dr. Gyérgy Emé Patzay Pal”

2 A szerz8 hagyatékaban talalt kézirat cime: A demokracia fogalma és ismérvei.
A demokracia alapeszméje és intézményei kozotti viszony elemzése, a megol-
datlan tarsadalmi es korméanyzati problémék (nemzeti kisebbsegek, biirokracia,
korrupcio, feudalis vagy autokratikus maradvanyok) felsorolasa utan a demok-
racia ,,legnagyobb fogyatkozasat” abban jel6li meg, hogy ,,a nagy demokraciak
kebelében s éppen a demokratikus principiumok védelme alatt 0j, hatalmas
antidemokratikus erék fejlédtek ki, amilyenek a nagyt6ke altal dominalt sajto,
Gjabban a radi6, a miniszterialis biirokraciak, a birésagok, az egyetemek, a
demokrécia altal részben megkimélt, részben felszabaditott egyhazak sth. stb.
... A demokréaciak gyakorlata tehat mintegy azt a képet mutatja, hogy ahegeli—
marxi értelemben maguk termelik ki é ndvelik naggya az -elpusztitdsukra
toré er6ket.” (A fogalmazvany Kende Zsigmondné birtokaban van.)

3Tizév.Huszadik Szazad. 1910. I. két. 2—3. L Kaozli: A szocioldgia
els6 magyar mdhelye. Budapest, 1973. I. kdét. 93—94. 1

Horvath Zoitan: Magyar szazadforduld. A méasodik reformnemzedék tor-
ténete (1896—1914). Budapest, 1961. M—16. 1

[5] A mult szdzad végén az elemi iskola, hivatalos nevén népiskola, hatosz-
talyos volt azok szamara, akik nem tanultak tovabb. A tovabbtanulék 10 éves
korukban a negyedik osztalybol Iéptek at a nyolcosztalyos kozépiskolaba,
tehat az iskolakezdést6l az érettségiig ugyanlgy 12 év telt el, mint most, csak
mas megosztasban. Két tipusa volt az akkori kozépiskolanak: a gimnaziumok,
amelyek minden féiskolai tanulmanyra jogositd érettségi bizonyitvanyt adtak
és realiskoldk, amelyekben nem volt latin tanitas, és csak technikai f6iskolakra
adtak képesitést.

[6] A dél-afrikai, holland szarmazasu bur telepesek hosszl, kezdetben sikeres
fuggetlenségi haborit vivtak az angolok ellen, akik végil — jelentds erdk
bevetésével — mégis térdre kényszeritették Oket. Koztarsasagaik, Transvaal
és Oranje, dnkormanyzatuk megtartasaval, angol uralom ala keriiltek, majd
1909-ben a Dél-afrikai Uni¢ tagjaiva lettek.

[71 A ma él6 nemzedék szamara teljesen ismeretlen Posch Jend (1859 —1923)
egyéniségének olyan behaté méltatasa, tudomanyos miikddésének olyan rész-
letes ismertetése, amilyent az utékortél megérdemelne, nem volt beilleszthet6
e tanulmanyba és a jegyzetrovat kereteit is szétfeszitené. Kiillondsen Mrs-ben két
hatalmas kotetben megjelent masodik fém(ve: Lelki jelenségeink és természetiik,
amelynek ezt az alcimet adta: Egy realista lélektan tervezete, érdemelné meg
hogy a mai pszichologus nemzedék Ujra felfedezze.

Jellemzésének kiegészitéséil mégis alljon itt a kdvetkezd kis kivonat tanar-
tarsanak, Zlinszky Aladarnak megemlékezésébdl, amely a Tavaszmezd utcai
gimnézium 1924. évi Ertesit6jében jelent meg:

»,Posch Jend haldlaval egy tudomanyos eredményekben gazdag életpalya
ért véget. Nem ismerek tudosaink kozétt senkit, aki annyira csak a tudomany
mivelését tlizte volna ki életcélul, mint 6. A Iét egyéb értékei: hatalom, vagyon,
dics6ség, csalad ugyszdlvan nem léteztek szamara. Nem kivant mast a vilagtol,
csakhogy elég alkalmat és szabad id6t engedjen szamara eszméit megérlelni és
tudomanyos rendszerét kidolgozni. Még azon allasok irant is érzéketlen volt,
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amelyek eszméi hirdetésére szolgalhattak volna: nem térekedett az Ujonnan
felallitott egyetemeken elhelyezkedni, a budai polgéari tanarképzdébe valo meg-
hivasat egyenesen elutasitotta, Ugyszintén az igazgatoi cimet, amellyel nyug-
dijba vonulasakor a kdzoktatasi kormany Kitlintetni kivanta. Spinoza lelke élt
benne: a gondolkozés szabadsdga volt egyetlen kincse, melynek birtok&ban
boldognak tudta magat s kielégitettnek minden féldi vagyat.

De azért ne Vvéljiik, hogy Posch Jend valami a vilagtdl elvonult, komor
aszkéta jellem lett volna. Ha elvetette a tudomany gondjat s az emberek kozé
vegydlt, nalanal deriiltebb, szellemesebb, kedvesebb s egyuttal tartalmasabb
tarsalgot alig lehet elképzelni. Az emberek tarsasaga szamara is Gdiilés volt az
elmélkedés faradalmai utan. A gondolat magaslatair6l valami olimposzi der(ivel
nézte a foldon nylizsgé emberek siirgés-forgasat. Leginkabb mégis azok a poli-
tikai partok, tarsadalmi mozgalmak vonzottak, melyek a gondolatszabadsagot
irtdk zaszlojukra, de itt sem lépett az aktivitas terére: tagja volt aradikalis part-
nak, s irt a Nyugatba és a Huszadik Szazadba. Ezért hagyta el rdmai katolikus
vallasat is; lelkiismeretbeli dolognak tartotta, hogy azt vallja mint hivg, amit
mint filozéfus tagadott. A filozofian kivill a mlvészet vonzotta elsésorban,
féleg a zene, melynek maga is elméletileg és gyakorlatilag képzett mivel6je
volt mint jeles zongorazo, azutan a képzémlveszetek s a természet szépségei,
melyeket kedvvel tett utazasai és kirandulasai sordn megismert. Rendkiviil
érdekelték a kulonféle nyelvek is. Magyarul pompasan tudott, pedig édes-
anyjaval kizarélag németiil beszélt: nagy kdnny(séggel olvasott franciaul és
angolul is, a latin pedig szaktargya volt. Ertekezéseit részben németre is lefordi-
totta, mégpedig igen valasztékos irodalmi stilusban. A tanitast hivatasanak tekin-
tette, melyet mint minden kotelességét, lelkiismeretesen teljesitette. Nagyon
nagy hatassal volt egy-egy intelligensebb tanitvanyara, s6t osztalyara. Ezekkel
szivesen érintkezett az iskolan kivil is s az a szép marvanyemlék, mely a rakos-
kereszturi temet6ben sirdombjat disziti, a tanitvanyi halanak emlékkove.”

Es néhany mondat egy masik megemlékezésh8l (kK ornis Gyura akadémiai
székfoglaldja, 1927.): ,,Ha felfogasaban egyaltalan nem osztozunk is [Kornis
az eklektikus-idealisztikus vilagnézet tipikus képviselGje volt] — ki kell emel-
niink, hogy kevés magyar gondolkodd munkaja tantskodik nagyobb elmélye-
désr6l, elemzd képességrél, egységesen atfogé gondolkozasrél, mint Posch
Jendé. Irodalmi tajékozottsaga egyenest bamulatba ejté. Posch Jend egyetemes
kultdr egyéniség volt: a magyar tanarsag egyik legm(veltebb embere.”

Az Er6 és anyag szerzéje Ludwig Buchner Német orvos természettudos
(1824—1899). Az istenhitet, a metafizikai dualizmust, idealizmust természet-
tudomanyi alaprol tdimadd 1855-ben megjelent Kraft und Stoff cim( konyve
minden eddig megjelent hasonlé tendenciaju irasnal nagyobb hatast ért el. 1902-
ig 20 német kiadast és szamos mas nyelven is tobb kiadast ért meg. 1872-ben
Lang Lajos (kés6bb egyetemi tanar, akadémikus) magyar nyelvre is leforditotta.
A mii akkor nagy vihart kavart fel a magyar szellemi életben. Eveken &t folyt a
szenvedélyes vita a ,,materialistak” és ,idealistak” kozott. A konyv a szdzad-
forduldig magyar nyelven is tébb kiadasban jelent meg. Biichner még tobb mas
kényvével, szamos ropirataval, szamtalan otthon és kilféldon tartott el6adasa-
val tébb évtizeden &t bator és buzgd el6harcosa volt a természettudomanyi
vilagnézetnek. lgazsagtalanul illették kés6bb még halad6 oldalrdl is a ,,vulgaris
materialista” jelz&vel. Helyesen mondja egyik magyar védéje (Gyorgy Aladar)
az Erd és anyag 1875-masodik magyar kiadasanak el@szavaban : ,,Azon mate-
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rializmust, amely allitélag az anyag egyediliségét tiizte ki vezérelviil, egyediil
az ellenpart teremtette ... a mi irdnyunk nem az anyagot tekinti Iényegesnek,
hanem azt, hogy a tudomanyban a phantasia tllkapasai ellenében a komoly
kutatast érvényesitse.”

9] E rnst H aeckel Német zooldgus professzor (1834 —1919) az 1899-ben meg-
jelent Weltratsel (Vilagrejtélyek) ciml m( szerz6je a maga szaktudomanyaban,
az allattanban és a bioldgiaban is kimagasld kutatasi eredményeket ért el, és
jelent8s szerepe volt a leszarmazastan tudomanyos elismertetésében. Vilaghirét
azonban annak koészoénheti, hogy harcos médon beleavatkozott a metafizikai
alapon all6 idealisztikus vilagnézet elleni harcha s azt Blichnernél és az 6 kor-
tarsainal magasabb szinvonalra emelte. Hiressé valt m{ivének —melynek alcime
ez volt: Tanulmanyok a monisztikus filozofiarél — azért adta a Weltratsel cimet,
mert mintegy vitairatnak szanta a nagy tekintélyi Du Bois-R eymonda két
ismeretelméleti, vilagnézeti tanulmanyaval szemben. Az egyik a természet meg-
ismerésének hatarair6l szolt és Ignorabimus (Sohasem fogjuk megtudni) cimen
valt ismertté, a masiknak pedig Die Sieben Weltratsel (A hét vilagrejtély) volt a
cime. A két egymassal 0sszefiiggé tanulmany koziil az els6 azt a tételt allitja fel
és igyekszik elvi alapon bizonyitani, hogy a tudomany bizonyos kérdéseket
sohasem lesz képes megoldani, a masodikban 7 konkrét kérdés vonatkozasaban
probélja tétele helyessegét bizonyitani. H aecker Weltrétseljchen egyrészt meg-
allapitja, hogy Du Bois-Reymond agnoszticizmusa nem egyéb mint a régi meg-
haladott dualisztikus (tcst-lélek, anyag-szellem) filozofia U megfogalmazésa,
masrészt tételesen is kifejti egy monisztikus (egyelv() természetfilozofia alap-
jait. Megmutatja, hany olyan problémat oldott meg a tudomany mar eddig is,
amelyeket kordbban megoldhatatlanoknak tekintettek, majd a Du Bois-Rey-
mond altal felvetett problémak vonatkozasaban megfogalmazza a tudomany
akkori allasa szerint azokra adhaté konkrét magyarazatokat. Ha ezek egyike-
masika nem is fogadhatd el véglegesnek, semmi ok sincs annak feltevésére, hogy
ismereteink boévilésével és tudomanyos mddszereink tokéletesedésével ne tud-
nank a véglegeset megtalalni. Jéllehet a felvetett ismeretelméleti problémat ma
mar magasabb szinvonalon tudjuk targyalni, nem kétséges, hogy a Weltratsel
amelyet a civilizalt vildag minden nyelvére Gjra meg Ujra leforditottak, a benne
felhalmozott tudomanyos anyag gazdagsagaval, meggy6z6 csoportositasaval,
vilagos kozérthet6 el6adasmaodjaval, nemcsak megérdemelte akkori sikerét, de a
felvilagosodas tigyét is hasznosan szolgalta.

[0 Egyhazpolitikai torvényeknek a polgari hazassagrol, a gyermekek
vallasarol, az allami anyakonyvekr6l, az izraelita vallasrol és a vallas szabad
gyakorlasardl szolo 6t torvenybdl allo magyar torvénycsoportot szoktak
nevezni, amelyek nagy parlamenti és parlamenten kiviili harcok utan 1894-
ben és 1895-ben emelkedtek torvényerdre. A térvények elfogadasa elleni szen-
vedélyes harcot a katolikus egyhdz vezetésével a konzervativ vallasos elemek
kezdeményezték és folytattdk 3-4 esztenddn at az altaluk istentelennek, vallas-
ellenes szellem(inek deklaralt tdrvényjavaslatok ellen.

Az igazsag azonban az, hogy ezekben ajavaslatokban semmi vallasellenesség,
de még egyhazellenesség sem volt. Csupan arrdl volt sz6, hogy a felekezetek-
nek egymashoz valé viszonyat az 1848-ban megkezdett, de be nem fejezett
liberalis reformok szellemében végleg szabalyozzak (vallasfelekezetek egyen-
jogusitasa), hogy a kozigazgatasi funkciok egy fontos teriiletét (hdzassagi, szi-
letési, halalozési anyakdnyvvezetés, vegyes hazassagokban sziiletett gyermekek
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vallési hovatartozésa sth.), amit addig az egyhazak és felekezetek fogyatékosan,
rendetlenil, sokszor egymassal viszalykodva lattak el, kizar6lagos allami hatés-
korbe utaljak s végiil, hogy a ,,vallasszabadsag” jogat még a vallastalanoknak is
biztositsak (felekezeten kiviliség kodifikalasa).

A katolikus egyhaz azonban meglevé el6jogainak még ilyen kis méret(i
csorbitasara is élesen reagalt. Néhany katolikus f6ur akkor, 1895-ben alapitotta
meg a Néppartot, amelynek hivatalosan hangoztatott legfébb kovetelése az
allami anyakodnyvvezetés és a polgari hazassag revizidja volt.

Az egyhazpolitikai toérvények megszavaztatasa egyébként az utolso valo-
ban liberalis torvényhozasi aktusa volt a Szabadelv(i Partnak s utolsé fellango-
lasa Deak Ferenc és Edtvos Jozsef liberalis szellemének a magyar hivatalos poli-
tik&ban.

[n] Pallas Lexikon, Pétkdtet. 1900. 122. 1. — Megjegyzem, hogy Kun Samuel
Parizsban sem végzett egyetemi tanulmanyokat, nyomdaszként kereste kenye-
rét, konyvtarakban, esti tanfolyamokon tanult.

[12] Condorcer: Avis d’un proserit & safiile. (Egy térvényen kiviil helyezett
ember tanacsai leanyanak.) Condorcet ezt a m(ivét kevéssel halala el6tt, 1793-
ban irta, mikor halalra itélten bujkalni kényszerdilt.

[Is] Tarczai Lajos (1881—1971) a szazadforduld idején sokoldall szerepet
jatszott az akkor kialakuléban levé szocialista munkasmozgalomban. Mint
fiatal bolcsészhallgatd 1901 —1902-ben részt vett a szocialista didkmozgalomban,
de tanulmanyait az egyetemen nem fejezte be. A forradalmi temperamentumd,
tehetséges diak Ujsagird lett. Rovid ideig a Népszava munkatarsa volt,
de mas szocialista organumokba is irt, igy a Vildgossa gba, A Munka
Szem 1éj ébe és azokba a folydiratokba, amelyeket a magat ideélis anarchis-
tanak vallo Batthyany Ervin alapitott és tAmogatott. Ezutan tanit6i oklevelet
szerzett és elvallalta Batthyany Ervin gréf bogotei birtokan egy ugynevezett
»Szocidlis jellegli” szabad elemi iskola vezetését. Ezt az iskolat a hatosagok a
nagybirtokos gréfra valé tekintettel egy-két évig megtiirték, azutan betiltottak.
Tarczai pedig ismét a szociadldemokrata partban tevékenykedett mint Ujsagiro,
agitator, szervezd, s6t egy id6 tajt mint a kdzponti vezetéség tagja. A francia
anarcho-szindikalista irdnyzathoz kozelallé nézeteit azonban nem tudta Gssze-
egyeztetni azzal a német iranyd ortodox szocialdemokrata vonallal, amelyet a
partvezetGség tulnyomo része magaénak vallott, s 1911-ben egészen visszavo-
nult a parttél. 1912-ben kivandorolt az Egyesilt Allamokba s egy ideig New
Yorkban magyar nyelvi{i szocialista lapot szerkesztett.

Irodalmi miikédése csak kisebb, rovidebb hirlapi, folyoirati cikkekre, rép-
iratokra szoritkozik s ezek nem képviselnek magasabb szinvonalat. Nagyobb
lélegzetli munkat nem irt. A korai szocialista mozgalomban vitt aranylag
nagyobb szerepét, Ugy latszik inkabb szorgalmanak, jo el6adoképességének,
sokoldall felhasznalhatésaganak kdszdnhette és annak, hogy a munkasmozga-
lom abban az id6ben értelmiségi segit6tarsaitél nem is igényelt tdbbet, mint
amit ¢ adni tudott.

[U1Csizmadia Sandor (1871 —1929) agrarproletar szarmazasu koltd, Ujsagiro
és szocialista vezér, jelentds és jellegzetes alakja volt a szazadforduld szocialista
mozgalmanak. A Vildgossag joggal érezhette megtiszteltetésnek, hogy
az akkor 33 éves és mar orszagos hirnev(i koélt6 tarsszerkeszt6séget vallalt a
nemrég indult lapocskanal még akkor is, ha — mint hamarosan kiderilt —
nem igen jarult hozza szinvonalanak emeléséhez.



Hirneve nem volt megalapozatlan:

»Nagy kizdelemmel élte ifjusagat, nyari cseléd, késébb béres s mar mint
feleséges ember részes araté volt. Bar csak négy elemit végzett, megtanult néme-
til, francidul, olaszul, 1894-ben belépett a szocidldemokrata partba, s ekkor
kezdett irni. Els6 verseskotete 1902-ben »Kiizdelem« cimen jelent meg. A szoci-
alista lapokban megjelent heves tdmado cikkei miatt a sajtobirosag tobbszor
itélte el izgatas miatt, s6t a févarosi rendérség 1896-ban ki is utasitotta Buda-
pestr6l. Kolteményei és elbeszélései er6s egyéniség és szenvedély rajzai” —
jegyezte fel réla 1912-ben a szocialistabaratsaggal nem vadolhat6 Révai Lexikon.

1912-ig még harom verseskotete jelent meg. A munkasélet szenvedéseit,
banatos 6romeit, a proletarsagban ébredezd forradalmi gondolatokat énekelte
meg. Verseit orszagszerte szavaltdk Unnepélyeken, munkasszervezetekben, a
szelidebbeket (Az anyam mosni jar) még oénképz6korokon is. A kor egyik
legjelesebb szinésze, Balassa Jend nagy propagatora volt Csizmadia verseinek.
Nagy nyeresége volt az akkor bontakozé szocialista mozgalomnak, hogy a
magyar foldmivesszegénység ilyen kolt6t adott neki jo néhany évvel a N y u-
g at kélt6nemzedékének fellépése elbtt.

A szocialdemokrata part tébb nagyobb lélegzet(i propagandairata (A fold-
mivel6 munkassag helyzete és feladata (1896), 43 lap; Mit akarunk? A Szocidl-
demokrata Part programjanak magyarazata (1903), 78 lap; A feketék. Egy és mas a
Katolikus Népszovetségrdl (1908), 64 lap) az 6 kit(inG prozajat dicséri. Szabo Ervin
tobb kisebb forditasat alkalmasnak tartotta arra, hogy a Marx és Engels Valoga-
tott irdsai sorozatba felvegye. Nevét ott talaljuk a Tarsadalomtudomanyok
Szabad Iskolajanak alapitéi kdzott Jaszi Oszkar, Szabo Ervin, Zigany Zoltan,
Madzsar Jozsef, Wildner Odén, Somlé Bodog és a szocioldgia mas jeleseinek
tarsasagaban. Ady Endre nagyra becsiilte. Mar vidéki Ujsagiré koraban fel-
figyelt ra. 1906-ban —ez mégaNép szava korili Ady —Csizmadia-konflik-
tus el6tt volt —a képvisel§-valasztasokkal kapcsolatbanaBudapestiNaplo
aprilis 27-i szamaban ezt irta rdla:

»Itt van Csizmadia Sandor. Magyar poéta. A magyar kultiranak egy kevés-
sel tobbet hasznalt, mint ajeldlt urak nyolcvan szazaléka. Kultarorszagban er6nek
erejével parlamentbe hozna a kormany, ha kideriilne, hogy ilyesmire vagya
van. Nalunk csend6rok 6rzik.”

Egyik régebbi irasdban (Nagyvaradi Napldé, 1902. majus 5) majus
elsejérdl szolva valoszinilileg Csizmadia Marseillaise-szovegére gondolt, mikor
ezt irta Ady:

A kérgeskez{i munkasemberek . . . elénekelték a Marseillaise-t, mely bizo-
nyara meghatdbb és vért hevitébb volt azzal a szoveggel, amivel a derék hivé
munkésemberek éneklik.”

Ezt egész biztosan azért nem lehet eldonteni, mert akkor még a régi Gaspar
Imre-féle szoveget is énekelték.

A Munkas-Marseillaise-nak a magyar szocialista mozgalomban jatszott nagy
szerepére valo tekintettel, dsszehasonlitasul és kordokumentumként alljon itt
mind a két szbveg:

Gaspar Imre :

Fel dalra tarsak, zengje ajkunk
A munka bus, de szent dalat:



Mi dolgozunk és nagy hasznot hajtunk,
De hol a kéz, mely dijat ad? (kétszer)
Hol a kéz, mely a munkéasnak

A veritékért megfizet?

Es 4d kenyérért kenyeret?

Nem alamizsnat a kifaradtnak.

Refrén inség, nyomor velink!
De mi még felkeliink!
Mar nem kérink, kovetellnk,
Igazsag kell nekiink.

A gazdagoknak van hazajuk,
Ovék a hon, hegy-vélgy mind.
Mi épitjuk fel palotajuk,
Mely ime biiszkén rank tekint, (kétszer)
S egy talpalatnyi fold a honbul,
Nem a miénk sehol-sehol;
Csak az a hant, mely rank omol,
Ha a lélekharang megkondul.

Refrén

A refrén utolsé két sorat ebben a valtozatban is énekelték

S ki elleniink, hadd vesszen 6,
Szabad lesz a jové!

Csizmadia-Marseillaise :

Nem lesz a téke r mirajtunk,
Elvész, aki a multban él;

A szabadsag honaba tartunk,

Az igazsag nékiink a cél. (kétszer)
S ha elleniink akarki lazad,

Soporje el a népharag,

Pusztuljon mind a gyava rab,
Bdcsut intlink az éjszakanak . ..

Refrén A sziviink t(izben ég,
Csak rajta, rajta még!
Ha elnyomdnk nyakara Iép,
Szabad lesz majd a nép!

Ezer a népnek terhe gondja,

Tudatlan és békéban jar:

A pap butitja, a téke nyomja

Testvér a templom és a gyar, (kétszer)
Messze sik ronak 6lében,

Hiaba jon a kikelet,

Nem arat az, aki vetett,

Milljék tengenek a reményen.
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Refrén

Latjatok ott a lathataron,

A jovenddnek napja kél;

A boldogsag ime nem alom,

Habar csak kiizdve érjik el, "kétszer)
De szabadsag lesz akkor résziink,
Eltlinik minden szolgasag,

Orok tavasz lesz a vilag,

Hol munkalva jélétben éliink . . .

Refrén — — —

Tizezrek énekelték mar Gaspar nyersebb és lazitobb énekét, de szazezrek
meg szazezrek a kés6bbi nagy felvonulasokon, valasztdjogi és mas politikai
tlintetéseken a Csizmadiaét, s amikor tomegek és alkalmak Osszetev6désében
milli6 meg millié torokbdl tort eld a Marseillaise lazité dallama és Csizmadia
verskezdésében: ,,Nem lesz a t6ke Gr mirajtunk”, a masodik versszak bus
panaszaban s a befejezd felkialtashan: ,,Szabad lesz a jov6!”, elveszett a széveg
helyenként doktrinér hangzdsa — Csizmadia Munkéasmarseillaise-ét a munka,
az eljovendd forradalom, a gy6zelmes szocializmus himnuszanak érezte minden
énekl6 és az éneket hallgatok témegei is.

Az, hogy hilsaghol, koltdi féltékenységbdl egyszer akciét inditott Ady
verseinek a Népszavaban valé megjelentetése ellen, és hogy id6s koraban, a
Tanacskoztarsasag bukasa utan, észrevehetéen bomlé aggyal, az ellenforradalom
szolgalataban allott, nem valtoztat azon, hogy fiatalsagaban és férfikora teljében
igen hasznosan szolgalta a szabadgondolkozas és a szocializmus Ugyét. Az a
Csizmadia Sandor, aki 1929-ben ongyilkossaggal vetett véget életének, mar
élettaniiag mas ember volt.

[15] Schmidt Jozsef. (Részletek Székely Artur megemlékezésébdl. Nyugat
1933. 1l. kot. 482. 1)

1902 szeptemberében a Tavaszmez utcai gimnazium V. osztalyanak els§
gordg orajan megjelent egy szikar termetd, élénk szemd, nyilt tekintetl tanar,
elkezdett a gorog koltészetrdl és Homerosrdl beszélni, azutan el6szedette veliink
a gorog szdveget és mar az els6 oran eredetibdl olvastatta és fordittatta veliink
az Odysseia els6 sorait:

Az els6 6ratol kezdve hallatlan érdeklédéssel hallgattuk. Azonnal megérez-
tik, hogy nem afféle osztalyoz6 tanar-mesteremberrel van dolgunk. A nyelv-
tudomany volt érdekl6désének kdzéppontja, de nem mint lres sz6 és bet(iragas,
hanem mint a kultdra torténetének és fejlédésének dokumentum-gydjteménye.
A nagy indogerman tud6s mar akkor sztiknek érezte maga koril a kozépiskola
falait és nem tudott ellenallni annak, hogy a nyelvek fejl6désére és jelenségeire
vonatkozd rendkivil mély és szellemes elméletei és példai kdzil szdmosat meg
ne ismertessen veliink . ..

A fels6bb osztalyokban Herodotosbol, Xenophonbol és Platonbdl olvastunk
részleteket. A két torténetirdt tanarunk igen élesen biralta. Herodotosnak nincsen
torténetirdi értéke, nem is lehet, nem tudott idegen nyelveket és amerre csak
jart, mindenfelé a legkevésbé sem megbizhat6 tolmacsokra szorult. Herodotos
mindenféle babonaban, a delphi jéshely minden jéslatdban hitt. Xenophont
sem lehet torténetironak tekinteni. . .
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A gorog filozofiarél kozvetlen modorban tartott magyarazataiban Schmidt
tandr Ur kitért a modern természettudomany, filozofia, tarsadalombdlcselet
sok-sok kérdésére is. Paratlanul mdvelt, felvilagosodott, sokoldalt, modern,
haladd ember volt. Tanitvanyai imadtak.

Az érettségi utan is fenntartotta tanitvanyaival a kapcsolatot és idénként
kévéhézban szoktunk taldlkozni. Ezek a talalkozasok egyetemi tanarra vald
kinevezése utan is megismétlédtek. A kommiin utan tobb tanartarsaval egyditt
neki is mennie kellett az egyetemrdl. . .

Aki egyetlen elSadasat hallotta, vagy egy népszer(i tudomanyos cikkét vagy
konyvét olvasta, vagy akarcsak beszélgetett vele, annak lehetetlen volt a tudo-
manyos és emberi nagysagot meg nem érezni Schmidt Jozsefben.

Emlékszem egy éleselméjii és bator cikkére, melyet a N y u g atba irt 1925-
ben a turanizmusrél. »Nyugodtan elmondhatjuk, hogy hazank torténete az
antituranizmus jegyében allott... A magyarok bizony nem fogadtak tart
karokkal a Muhi-pusztan a latogatéba jott mongol rokonokat, sem Mohacsnal a
torok testvéreket... A magyarsagot egész multja arra utalja, hogy elutasitsa a
turani gondolatot, nemcsak torténete, hanem elsésorban kultdraja is, amely
ezer év Ota kifejezetten antiturani, marmint nyugati . . . Bizonyos, hogy a ma-
gyarsag csak ugy érhette meg eurdpai Iétének millenniumat, hogy asszimilalo-
dott a nyugati kultarahoz, kilénben rég elmuilt volna mar, mint a hun és az
avar, vagy elsorvadt volna, mint a torok.«

Schmidt maga is tudatdban volt értékének s igy madfelett elkeserithette,
hogy az egyetem ahelyett, hogy minden erejével magahoz lancolja, nyugdijaza-
saval megfosztotta a tudomanyos m(ikddés és a tanitas lehet6ségétdl. Elkeseredé-
sében teljesen visszavonult, tanitvanyaival és legjobb embereivel sem érintkezett
tobbé, Ugyszolvan emberker(il§ lett. Kdzben igen sokat dolgozott és szorosan
vett indogermanisztikai munkain kivil a 20-as években jelentek meg nagy-
részben a nagykdzonségnek szant dolgozatai, f6képp az ind irodalom és filo-
z6fia koréh6l (Buddha élete és tanai, Az 6-ind epika, A szanszkrit irodalom
torténete, A nyelv és a nyelvek, A Pancsatantra forditasa, A szellemi fejl6dés
torvénye, Krisztus, Az ind filozofia, Azsia vilagossaga stb.). S6t bizonnyal
anyagi okokbdl sok hozza nem ill6 munkat is végzett: szépirodalmi miveket
forditott németbdl, franciabdl.

Ez igénytelen megemlékezésben Schmidt Jozsef egyik szeret§ és halas tanit-
vanya szeretett volna szerény emléket allitani a nagy tuddsnak, igaz embernek
és gerinces férfiinak. Tanul6i palyamon, egyetemi éveim alatt tobb nagy tudos-
sal volt talalkozasom, Parisban és Berlinben is, de ez ifjukori éveimben nem
talalkoztam tanarral, iréval vagy tuddssal, aki, Pikier Gyula mellett, a gondolat
és tudas iranti tiszteletet oly mértékben ébresztette volna fol bennem és aki
gondolkozasom és vilagnézetem kialakulasara oly dont6 hatassal lett volna,
mint Schmidt Jozsef.”

M ady Zotrtan Cikkét lasd: Antik Tanulméanyok X. évf. 1963.
13X -153- 1-

[le] A Tarsadalomtudoményi Olvasokdr a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag
(TT) &ltal 1904-ben alapitott s a tehetsebb tagjai aldozatkészségébdl fenntartott
egyestlet volt, amely az E6tvOs utca 41. szam alatt néhany szobdabol all6 helyi-
séget bérelt olvaso- és tarsalgdterem szamara, ahol féleg szocioldgiai, k6zgazda-
sagi és szocialpolitikai targyd konyveket lehetett olvasni, kisebb dsszejoveteleket,
szeminariumokat lehetett tartani. Itt talalt elhelyezést a TT els6 elnokétél,
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Pulszky Agostontdl 6rokolt értékes, un. Pulszky-kényvtar is, amelyet a Tarsasag
évrél évre Ujabb beszerzésekkel gyarapitott. Az olvasoteremben a kdnyveken
és napilapokon kivil ilyen folydiratok alltak a latogatok rendelkezésére: A 1k o-
holizmus, Budapesti Szemle, Huszadik Szazad, jévén-
d 6 (Brody Sandor lapja), A Hét (Kiss Jozsef lapja), Kozgazdasagi
Szemle, Koztelek, Politikai Hetiszemle stb. @Nyugat,
a Szocializmus, saHuszadik Szazad ellenlapja a reakciés M a-
gyar Figyeld akkor még nem indultak meg);idegen nyelvi folydiratok
kozil: Archiv fir Sozialwissenschaft, Die Neue Zeit,
Dokumente des Fortschritts, Les temps nouveaux,
Progrés civique, Rivista di Scienza (négynyelvi folydirat),
The International Socialist Review sth.,, néhany szinvonalas
kilfoldi élclap is: Simplicissimus, L’ Assiette au beurre.
A Pulszky-konyvtar szakkatalogusat Szab6 Ervin allitotta dssze. Ilyen olvas-
manyanyagot akkor nyilvanos kdnyvtarainkban sehol sem lehetett talalni, leg-
feljebb ennek toredékeit s akkor is szétszortan. Az Olvasokor tehat a maga ide-
jében fontos funkciot toltott be.

1907-ben, amikor a TT annyira meger6sodétt, hogy el6adotermes sajat
helyiséget tudott bérelni a Kéaroly korat (most Tanacs korat) 14. sz. alatt, majd
az Anker-kdzben, az Olvasokor is odakoltozott a Pulszky-konyvtarral egyiitt,
s lassanként megsz(int 6nallé egyesiletként egzisztalni.

[17] Jelent8s eseménye volt a magyar szocialista mozgalomnak —és a szocio-
I6giai irodalomnak is — 1905-ben a harom kotetre tervezett Marx és Engels.
Valogatott Miivei sorozat I. kotetének megjelenése.

A kotet a Kommunista Kialtvany és a Louis Bonaparte brumaire tizennyolcadikaja
magyar forditasan kivil a két tudés tébb tanulmanyat tartalmazta a 19. szazad
kiilonb6z6 forradalmi mozgalmairdl, koztik Engels tanulmanyat az 1848-as
magyar forradalomrdl. A kotet megjelenését Leopold Lajos a Huszadik
Szazad 1906 februari szamaban megjelent konyvismertetésében (XIII. kot.
151 —156. 1) igy udvézolte: ,,A magyar marxizmusnak ez az elsd konyve.
Ujsagjai, ropiratai, kompendiumai voltak eddig is, kényve mind maiglan ez az
egy van.” Szabé Ervinnek a kényv egyes fejezeteihez bevezetések formajaban
irt tanulmanyair6l pedig ezt irta: ,,halasak lehetiink a forradalmi fejezetek kéz-
Iéséért, mert ezzel adddott alkalom arra, hogy bevezetések alakjaban egy kiforrt,
mély és sugarz6 értelem megteremtse a magyar materialista torténetiras elsd feje-
zeteit.”

Szabo. ERVIiNnek az Engels tanulmanyhoz irt bevezetésébl minket érdekld
rész igy hangzik: ,,S igy a legnagyobb térténeti hamisitasok egyike, ha a nemes-
ségnek és Kossuthnak vindikaljak a marciusi demokratikus torvényhozas érde-
mét ... A marciusi ifjisag adta meg a reformnak az elhatarozo 16kést. Ma mar
nem lehet arrél kétség, hogy Pet6fi igazat mondott napléjaban, amikor azt irta,
hogy a pozsonyi orszaggy(ilés a »parasztlazadas hirét6l ijedt meg«.” Marx é
Engels Vélogatott Mivei I. kot. 112, 1

[Is] Lapok Petéfi Sandor napldjabol. petssi Gsszes prozai mivei és levelezése..
Budapest, i960. 410—411. 1

BA Budapesti Napld liberdlis napilapot a kor egyik jeles publicis-
taja, Vészi Jozsef alapitotta 1896-ban s szerkesztette tiz éven at. Ez a tiz év volt
a lapnak fénykora, amelyhez talan még azt az egy esztend6t is hozza lehet sza-
mitani, amikor Vészi utdn Kabos Ede és Bird Lajos szerkesztették. Minket a
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Budapesti Napi Onak csak az az els6 korszaka érdekel. A késébbi Buda -
pesti Napld (még tiz éven at jelent meg e cimmel napilap) mar nem volt
azonos azzal a harcos, a politikaban, irodalomban, m{vészeti dolgokban haladé
szellem(, a legjobb értelemben vett szabadelvfiséget szolgald sajtéorganum-
mal, ami a lap életének elsd évtizedében volt. Ugy, amint a késébb (1913-t6l)
harom évtizeden at a félhivatalos Pester Lloyd fészerkeszt6jeként a min-
denkori kormanyt lojalisan kiszolgal6é s végil fels6hazi tagsaggal jutalmazott
Vészi Jozsef sem volt azonos azzal a harcos kedvdifiatal Ujsagiréval, aki mar
sajat lapjanak megalapitasa el6tt kiilonbdzé lapok munkatarsaként, szerkesz-
téjeként vezetd szerepet vitt az egyhazpolitikai térvények elfogadasaért vivott
publicisztikai harcokban, majd 1906-ig aBudapesti Naplo élén a sajtod-
szabadsagért, az altalanos valasztojogért és mas esedékes reformokért folytatott
kiizdelemben a szocialistdk oldalan harcolt. Térténetiinkben csak ez a Vészi
szerepel.

Elismert és rettegett vezércikkird volt Vészi Jozsef, de egydttal jo szemi
szerkeszt§ is. Olyan irogardat gy(jtott maga koré szerz6déses és bedolgozd
munkatarsakként, mint Ady Endre, Bir6 Lajos, Csath Géza, Kosztolanyi Dezs6,
Papp Daniel, Thury Zoltan, Szasz Zoltan, hogy csak a legnevesebbekr6l torténjék
emlités. Kiemelkedd érdeme Vészinek, hogy Adyra koran mint vidéki 0jsag-
iréra felfigyelt, versei, irasai szamara mar 1904-ben megnyitotta a Bud a -
pesti Napldé hasabjait, majd 6t magat a lap bels6 munkatarsaként alkal-
mazta. A Nyugat megindulasadig (1908) a Budapesti Naplo volt
Ady Endre verseinek, prozai irasainak legfontosabb foruma.

[20] Székety A rtar Kis Cikkét megkildte Adynak, aki aztan kedves levél-
ben kdszonte meg neki. Ez a levél Székely Artur Svajcban él6 fianak birtokaban
ma is megvan. .

A cikk: ,,Ady Endre : Uj versek, Pallas, Budapest, 1906. Korilbeliil masfél
éve tiint fol Ady Endre és az6ta mélységes gyonydriiséggel olvassuk az & vasar-
napi verseit mi, magyar modernek; a spiszek, akik a divatos, csinos szavl, de
tartalmatlan kolt6keért lelkesednek, értelmetlennek, zagyvanak, erkolcstelennek
mondjak. Es igazuk is van. Ady Endre nem az 6 emberiik. A mi kélténk 6,
akik sovarogva varjuk azokat az eljovend6 idéket, amelyek folszabaditjak az
embert a tarsadalmi hazugsagok, az elfogultsag, a balitéletek nyomasztd iga-
jabdl. Az 0j, a modern kultirember kolt6je Ady Endre és nem csoda, ha érzé-
seit a kdznapi emberek nem tudjak atérezni és megérteni. A legérdekesebb és
legértékesebb egyéniségek kozil vald. Lelki vilagaval, boldogtalansagéval,
szenvedelmeinek mindent megemésztd tlizévcl érdemes foglalkozni. Onala a
szerelem nem kozonséges élettani szlikségesség, hanem lobogva égd, mindent
athaté szenvedelem. A Léda asszony zsoltarai meghatoan tikrozik vissza ezt a
verg6dd, gyonydriiségekre szomjuhozd és a sohasem teljesiilé vagyakozasban
meg-megégd lelket. Némelyik versét szinte mamoros f6vel, reszket6 kézzel,
a csokok tlizében vetette papirra. Mas verseiben parjanak szenvedését éhitozza.
Ezek az 6 legkiilondsebb versei és ezek tetszenek a legkevesebb embernek. Es
megvallom, én is jobban élvezem azokat a koélteményeket, amelyek mentek
ettél a kegyetlen gerjedelemt6l. Nagyon szép pl. a Meg akarlak tartani, A var
fehér asszonya, A félig csokolt csok, Héjanasz az avaron. A legjobban megkapja

A magyar ugaron c. ciklus szomor( kulturalis viszonyainkat, elmaradottsa-
gunkat, Kelethez minden tekintetben vald kozelségiinket jellemzi beszédes
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vonasokkal. Ady Endre érzi a legjobban, mint nehezedik ra minalunk minden
nagyra, zsenidlisra a dzsentrinek kultirellenes poffeszkedése. Egyik legszebb
verse, Hortobagy poétaja. Négy, szinte semmit se mond6 strofa, de aki megérti,
annak minden vezércikknél tobbet beszél. »Kunfajta nagyszemii« legény a
hortobagyi koltd, aki

Ezerszer gondolt csodaszépet
Gondolt halélra, borra, nére,
Minden mas tajan a vilagnak
Szent dalnok lett volna bel6le.
De ha a piszkos, gatyas, bamba
Téarsakra s a csordara nézett,
Eltemette rogton a nétat:
Kéaromkodott vagy flityorészett.

Ady Endre nem tud beleilleszkedni a mi egyéniséget nem t(ir6 koérilménye-
inkbe, a botos ispan-uralom atkat rettenetesen érzi. Verseinek szomordan vissza-
visszatérd sbhajtasa: a magyar ugar ... Az ének aporban, A krisztusok martirja,
A lelkek temetdje, El afalubdl, A Tisza-parton, El(iz6tt féldem c. kéltemény mind
tele van fajdalommal, mérhetetlen keserliséggel, a szolgasag gyf(iloletével,
lemondéssal.

A dalol6 Parizs c. sorozatban elvagyddik t6liink kélténk Parizsba, a mlivésze-
tek és 6romok varosaba, ahol hosszabb ideig tartdzkodott. Egy parizsi hajnalon,
A Gare de VEsten. A Szajna partjan emelhetd ki ebbdl a ciklusbol. A negyedik
verssorozatban el6ttiink all a »szliz ormok vandorax, aki meredek magaslato-
kon, havas hegygerinceken (j utakat keres. Meghatva szemléljik kiizdelmeit,
szenvedéseit. Legmeginditobb verg&dése a Harc a Nagylrral c. darabjaban.

Filében —maga mondja —»még 6smagyar dal rivali. Nem szereti a képe-
ket és nem is hasznalja. Egyszer(i formaival éri el a legnagyobb hatasait, Uj
jelent6séget kolcsdndzvén szavainak. Ady Uj csapast vagott lirankban. Jaratlan
Gtjan biztosan halad el6re. Manapsag meg kevesen olvassak, még kevesebben
értik meg, de elj6 majd az az id§, amikor nagyon sok ember szivének hurjait
megrezgeti az Ady Endre lirdja.” Vilagossag, 1906. majus 78—79. 1.

[2I] Az egyes tanarok neve mellett zarojelben iskolaik akkor hasznalt rovi-
ditett megnevezése van feltiintetve: g = gimnazium, r = real.

2 A Dreyfus-ugy felllvizsgalatara csak Iépésenként keriilt sor. 1899-ben a
rennes-i hadbirosag Ujra targyalta az igyet és enyhébb itéletet szabott ki. Tiz
nappal késébb Dreyfus kegyelmet kapott, de nem rehabilitaltak. Végil 1906
juliusaban tortént meg az el6z§ itélet megsemmisitése és a teljes rehabilitacio.

ZBFranciaorszagban az 1905. december 9-i térvény mondta ki az allam és
az egyhaz teljes kiilonvalasztasat, amit X. Pius papa kilon enciklikaban itélt el.
A kérdés koriil még tovabbi heves tarsadalmi és politikai 6sszecsapasokra,
tlintetésekre keriilt sor. Végil Briand kdzoktatastigyi miniszter végrehajtotta
a torvényt és az egyhazi intézményeket elvalasztotta az allamtol.

A szerzd itt részletesen kivanta ismertetni és idézni Toldy ISTVANnak,
Toldy Ferenc fiatalon meghalt publicista fidnak az 1869-es valasztasok utan
kiadott Partjaink feladata a valasztasok utan c. ropiratat, amely behatéan elemezte
& 48-as, 49-es és 67-es eszmék allamjogi és tarsadalmi tartalmat és arra az ered-
ményre jutott, hogy a Deak-part allamjogi tekintetben megvalésitotta a 48-as
programot, a hozza csatlakozott konzervativ elemek azonban megakadalyoz-
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tak, hogy ugyanezt a liberalis jogok és a demokratikus reformok terén is meg-
tegye. Ezért az ellenzék haladd szellem( elemeinek csatlakozniok kellene a
Deéak-parthoz, hogy a konzervativ befolyast visszaszoritva, azt a belsé reformok
Utjara tereljék.

B Az 1874. évi valasztéjogi torvény annyiban valtoztatott 1848-as elddjén,
hogy I. kimondta, hogy a 48 elétti kivaltsagokbdl szarmazé valasztéjog csak
a jogosult személyére érvényes; 2. az addéhatralékosokat és a csédbejutottakat
kizarta a valasztéjoghol; 3. a vagyoni cenzust valamivel magasabban, 100
helyett 105 forintban allapitotta meg.

BAdy Endre: Marcius idusan. Nagyvaradi Naplo 1902. marc. 15.
Kozli Ady Osszes Prozai Miivei. 111. kot. Budapest, 1964. 22. 1

271 A Fejérvary-kormanyt 1905. junius 18-an nevezte ki a kirdly. A magyar
torvények nem irtdk el6, hogy a kiralynak a képvisel6haz tobbségébdl kell a
kormanyt kineveznie, tehat a lépést nem lehet allamcsinyszerfinek nevezni.
A kormany a ,,darabont” gunynevet onnan kapta, hogy bar6 Fejérvary Géza
altdbornagy megel6z8en a testérség (Trabanten-Leibgarde) parancsnoka volt.

2BKristoffy Jozsef belligyminiszter 1905. julius 27-én a szocialdemokrata part
kuldottsége el6tt vetette fel elsd izben nyilvanosan a valasztéjogi reform tervét.
Szeptember 9-én Németbogsanban, képvisel6i programbeszédben ismertette
areform alapelveit. A kormany oktéber 28-an hirdette meg hivatalos kormany-
programként az altalanos, titkos valasztdjog bevezetését.

2911. Miklds car 1905. oktéber 17-én kialtvanyt tett kozzé, amelyben a libe-
ralis szabadsagjogokat, valasztojogot és parlamentaris kormanyzatot igért.

PAndrassy Gyula: Tudomany és hazafishg. Huszadik Szazad,
1902. 1. kot. 343—353. 1L Megjegyzendd, hogy Andrassy a tudomanyos kutatas
és gondolkodas szabadsaga melletti allasfoglalasat mar itt azzal a koveteléssel
egészitette ki, hogy a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag igazsagait adott esethen
ala kell rendelni a ,haza érdekeinek”.

311905 nyaran az ellenzéki koalicid6 meghirdette a hagyomanyos ,,nemzeti
ellendllast” : a térvényhatdsagokat felszélitotta, hogy tagadjak meg az adésze-
dést és az Ujoncallitast. Ez a passziv ellenallas azonban nem vezetett eredményre,
és a koalicio vezérei 1906. aprilis 6-an paktumot kotottek a kirallyal, aki ezutan
a koalicio partjaibol alakitott kormanyt, Wekerle Sandor elntkletével.

PLasd A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag valsaga c. vezércikket Huszadik
Szazad, 1906. Il. kot. 93—95. L, valamint Az 1906. augusztus y-i rendkivili
kozgy(ilés jegyz6kdnyvét. Uo. 147—175. 1

BAz 1906. oktdber 21-i rendkivili kozgydlésrol szdl6 jelentést lasd Huszad i k
Szazad, 1906. Il. kot. 419—420. 1

APikier Gyula levele Jaszi Oszkarhoz. Megjelent Huszadik Szazad,
1906. Il. kot. 419—420. L

FHAz 1907. évi XXVII. te., az Un. Lex Apponyi, a magyarositas érdekében
lehet6vé tette, hogy a kormanyzat anyagi nyomast vagy kényszert alkalmazzon:
a felekezeti és kozségi iskolakkal szemben.

FPHA Pécsi  Szabadtanitasi Kongresszus elndke Beodthy Zsolt, tarselndkei
Alexander Bernat, Barczy Istvan, Bernath Istvan, Berzeviczy Albert, Doktor
Sandor, Giesswein Sandor, Herczeg Ferenc, Pikier Gyula, Prohaszka Ottokar és
Rakosi Jend voltak. A baloldal mar a tanacskozas megnyitasakor védekezésbe
szoritotta a hivatalos-konzervativ elemeket. Megakadalyozta Apponyi idvézI6
levelének felolvasasat, s hogy a kongresszus idvozletét kiildjén a miniszternek.
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Végeredményben biztositani tudta a fliggetlen, szabad oktatas fennmaradasat.
A kongresszus teljes jegyz6kdnyve annak idején kilon kotetben jelent meg:
A szabadtanitds Pécsett 1907-ben tartott magyar orszagos kongresszusanak napléja.
Szerk. Vorosvari Ferenc. Budapest, 1908. Részletesen ismerteti a kongresszus
lefolyésat és visszhangjat Horvath Zoltan: Magyar szazadforduld. Budapest,
1961. 308—309. 1

37 A Pikier elleni hajsza a pécsi kongresszuson elhangzott beszéde nyoman,
kilondsen annak koévetkez6 mondata Uriigyén indult meg: ,, A mi idealunk
Dozsa Gyorgy, aki az osztalyuralomra torekv6 oligarchaknak torkukra for-
rasztotta gazsagaikat és biineiket.” A klerikalis lapok (Uj Lap, lgaz Sz0,
Keresztény Magyar Ifjlusag) tamadasai altal feltiizelt ,,szentimrés”
didksag (a Szent Imre Kérbe és a killénbdz8 kongregacidkba szervezett egyetemi
hallgatok) 1907 oktober kdzepén napokon &t botranyokat és tiintetéseket ren-
dezett Pikier el6adasain, majd az egyetem folyosoin és kornyékén Apponyi
Albert kultuszminisztert éljenezve, Pikier eltavolitasat kdvetelte. Egy parlamenti
interpellacidban reakcids oldalrdl széva tették, miként lehetséges, hogy Pikier
»Magyarorszag legels6 egyetemén, Magyarorszag pénzén ... Uj torténelmi és
szocialfilozoiiai felfogasaval a haza ellen izgathat”. Ugyanakkor a Szabadgon-
dolkodok Magyarorszagi Egyesilete dsszejovetelt és bankettet rendezett Pikier
tiszteletére. Az egykoru tudositasokat lasd Népszava 1907. oktober 15., 16,
17., az ligy parlamenti fejleményeir6l Képvisel6hazi Napl6, 1906—
1911., 203. illés, 1907. okt. 23., az egész Uigyr6l Témory Marta: Uj vizeken
jarok. Budapest, i960. 40—41. 1

BRubin Laszls: A Galilei Kor torténete (alakulasanak huszadik évforduld-
16ja alkalmabol) Szazadunk 1l évf. 464. 1

P Sub auspiciis regis: kiralyi elismeréssel, ,,kiralyi védnokség alatt”. A kdzép-
iskolai és az egyetemi tanulmanyokat egyarant kit(in6 eredménnyel végzdket,
miniszteri el6terjesztésre, Ginnepélyes doktorra avatasukkor ilyen feliratd gy(r(-
vel tiintette ki a kirdly megbizottja.

M Székely Aladar emlitett irdsai: ,,A szentbernati baratok” (a Vigszinhaz
Ohom-bemutatéjanak birdlata) Huszadik Szazad, 1905 L kot 377—
379. 1; Hervé é a magyar szabadgondolkoddk (Székely A. inditvanya az antimili-
tarista propaganda miatt elitélt Hervé és tarsai Udvozlésére) Huszadik
Széazad, 1906. I. kot. 174—175. 1

4Vilagossag, 1903. 164. 1

pSzazadunk, 1928. 464. 1

43 Székely Aladar: A Szabadgondolkodas elmélete. Budapest, 1907. Husza-
dik Szézad Konyvtara. 27. szam.

4Lésd e tanulméany 36—37. 1

HHuszadik Szazad, 1908. Il. kot. 81. 1

% Pollacsek Mihalyné, a nevezetes ,,Cecil mama” Vilnabdl szarmazott, apja
torténész volt, 6 maga férjhezmenetele el6tt Bécsben élt és dolgozott. A szazad-
forduld éveiben szalonja fontos kdzpontja és talalkozohelye volt a budapesti
forradalmi és progressziv elemeknek. Lasd Duczynska llona Polanyi-€életrajzit,
Szazadok, 1971. 1. sz. 89—90. 1 és JAszi Oszkar: Emlékeimb6l. Lato -
hatar, 1957. 1—2. sz. 63. 1

47 A szerz6 haldla miatt megszakadt kéziratot —innentdl a fejezet végig —
kiegészitjlik a Galilei Koér megalakulasanak 50. évforduldjara irt tanulmanya-
nak befejez6 részével. Lasd Kortars, 1968. 12. sz
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48JAszi Oszkar: Tudomanyos publicisztika. Huszadik Szézad, 1900.
l. két. 2—12. 1

DEmile Littré (1801 —1881) francia orvos, filozofus és politikus, Comte
tanitvanya, a pozitivizmus képviselgje.

FJohn Stuart Mill (1806 —1873) angol polgari kdzgazdasz és filozofus, aki
az elosztés reformalasaval akarta feloldani a kapitalizmus ellentmondasait.

51 Wilhelm Ostwald (1853 —1932) német természettudos és filozofus, a monista
szemlélet egyik legjelent6sebb képvisel6je, aki a természettudomany modsze-
reit a tarsadalomtudomanyra is alkalmazni prébalta. Az Un. ,energetizmus”
megalapitdja.

PA Magyar Géniusz eredetileg 1892-t6l, Gellért szerkesztésében
1903-t6l, ajévendd 1903-t6l 1906-ig, a Figyeld 1905-ben jelent meg.

BMIENK (Magyar Impresszionistak és Naturalistak Kdre) a maradi, aka-
démikus Magyar Képz6émuveészeti Tarsulatbol kivalt halad6é fest6k csoporto-
sulasa. Nyolcak: a MIENK-t8l elvalt s politikailag is baloldali vilagszemléletl
nyolc avantgarde fest6 (Berény Rébert, Czigany Dezs6, Cz6bel Béla, Kernstok
Karoly, Marffy Odon, Orban Dezs6, Por Bertalan, Tihanyi Lajos) csoportja.

5 Condorcet ebben az id6ben Madame Vemet, egy szobrasz 6zvegye parizsi
hazaban talalt menedéket. Végil vidékre szokdtt, de nyomban elfogtak, mire
ongyilkossagot kovetett el.

% Az Encyclopédie ou dictionnaire raisonnée des sciences, des arts et metiers a 18.
szazad masodik felében (1851 —1872) Diderot és D’Alembert szerkesztésében
— Voltaire, Rousseau, Holbach, Condorcet, Buffon, Quesnay, Turgot és sok
mas kevésbé ismert, de a kor tudasanak szinvonalan all6 munkatars kdzremd-
kodésével — 36 kotetben jelent meg. Az akkori tudas egészét és minden régi
ismeret és fogalom magyarazatat foglalta magaba.

HAdy Endre: Piros gyasz Unnepén.

57 Csécsy Imre: Ady és az ifjisdg. Huszadik Szazad, 1919. Ady-
emlékszam. Rubin Lasz16: Ady Endre és a Galilei-kdr. Ady-muzeum. Szerk.
D 6czy Jens és Foldessy Gyula. Il. kot. Budapest, 1924. 159—162.1 T émoéry
Marta: Ady Endre é a Galilei Kor. Természet és Tarsadalom,
1955, 225 —226. 1

BLasd e munka 43. és 147—148. 1
. DKabos Ede levele eldszor a V i 14 g 1911. marcius 12-i szamaban jelent meg.
Ujabban: Ady Endre Valogatott levelei. Szerk. Tolnai Gabor. Budapest,
1956. 251.1 Idézi Tomory Martai.m. Természet és Tarsadalom,
77. 1

@Varady Zsigmond (1865—1913) nagyvaradi Ugyvéd, publicista és kép-
visel6. Kormanyparti, de hive a haladé tarsadalmi reformoknak és az altalanos
valasztéjognak. Amikor a kormanyon lev6 Nemzeti Munkaspart 1913-ban
megakadalyozta a valasztéjogi reformot, tiltakozasul — de sulyos betegsége
altal is indittatva — ongyilkossagot kovetett el.
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A GALILEI KOR TORTENETE

SZINOPSZIS*

A Galilei Kor 1908-ban didkegyesiiletként alakult, s mint ilyen 1919
marciusaig m(ikodott. Jelentsége azonban tdlterjedt a didksag és alta-
laban az ifjusagi mozgalmak kérén. Az 1910-es években szazaval, majd
ezrével keriiltek a Galilei Korben nevel6dott diplomasok a dolgozd
értelmiség soraiba, s a galileista nemzedék jelent@s szerepet jatszott
az els6 vilaghaborit megeléz8 halado, majd a vilaghaboru alatti haladé
és forradalmi mozgalmakban, mindkét forradalmunkban s végil fel-
szabadult hazank értelmiségi arculatanak kialakulasaban is.

A ,galileistdk” nemzedékét csupan fél emberdltd valasztotta el a
Tarsadalomtudomanyi Téarsasag reformnemzedékétdl, amelyet Horvath
Zoltan jogosan nevezett el ,masodik reformnemzedéknek”, a ket
nemzedék mégis — szoros kapcsolatuk és egyittmikddésik elle-
nére is — jol megkilénboztethetd egymastdl. Mas volt tarsadalmi réte-
gez6désiik, tudomanyos felkésziltsegiik, mozgalmi lendiiletiik, vilag-
szemléletik s mindezen kiilénbdz6ségukbdl folydan térténelmi szere-
puk is.

A szazadfordul6 tajan, amikor a kés6bbi galileistdk még a kdzépis-
koldk padjait koptattdk, az orszdg meggyorsult iparosodasanak, az
onallo varosi munkasosztaly kialakuldsanak s ugyanakkor a szocialista
és darwinista eszmék bedramlasanak hatasara (j dsztonzéseket kapott
az orszag szellemi fejl6édése is. Mas volt a szellemi és iskolai 1égkor a
20. szézad els§ évtizedében, amikor a galileista nemzedék eszméldatt,
mint a 19. szazad utolsd évtizedeiben, amikor az el6ttink jart nem-
zedék valt felndbtté.

Kdnyvem

I. fejezetében, amely egyuttal bevezetésil is szolgal, ezt a szellemi
(kozéleti és iskolai) 1égkdrt szandékozom abrazolni. Egyfel8l nagy vona-

* A szinopszis végleges formaja, amelyet a szerz6 1971 januarjaban nyujtott be
az Akadémiai Kiadohoz.
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sokban felvazolni azt az er6sen kozmetikazott képet, amelyet a birto-
kon belilli osztalyok a magyar nemzet gyonyor( multjarol, igéretes
jovojérdl, az el6jogairdl onzetlenil lemond6é nemességrél, az orszag
virdgzé kozallapotairdl a Millennium koérili években kialakitottak.
Erzékeltetni a magyar sovinizmusnak s a Habsburg-haz iranti lojalitas-
nak, a mérsékelten adagolt liberalizmusnak s a mérték nélkiili klerika-
lizmusnak azt a sajatos keverékét, ami az iskolai nevelésre ranyomta a
bélyegét. Masfel6l szembedllitani ezzel azt a képet, amelyet ugyanerr6l
a Magyarorszagrol a haladd értelmiség legjobbjai rajzoltak, s amely
szerint az 1867. évi kiegyezésnek a korszer( reformok Gtjan tapogatézva
elinduld Magyarorszagat a kivaltsagos hatalmi és gazdasagi pozicidik-
hoz szivosan ragaszkod6 uralkod6 osztalyok, a dinasztiaval val6 szoros
szdvetsegben, két évtized céltudatos reakcids politikjaval, az esedékes
reformok elsikkasztasaval egy félfeudalis, félpolgari, az eurdpai fejl6-
dést6l elmaradt orszdgga valtoztattdk, amelynek uralkodd osztalya
romlott, korrupt, szlik Iatokorl és elbizakodott, dolgoz6 népe pedig
jogtalan, tudatlansagban tartott és nyomorg6 volt. Barmennyire igye-
kezett is a kormanyzat ezt a kritikai szemléletet s azt a halad6 vilagné-
zetet, amely e szemlélet mdgott allt, az értelmiséget nevel6 kdzépisko-
1aktol tavol tartani, ez a legkilénbdz6bb utakon behatolt oda s erjedést
inditott meg éppen a legjobb fejekben.

Ebben a fejezetben akarom megmutatni azokat a gdcokat: kdzépisko-
lakat, mas intézményeket, irodalmi férumokat, irékat, publicistakat,
tanarokat, ahonnan és akikt6l ez az Uj tartalmu szellemi erjedés kiindult,
amely aztdn a galileista nemzedék eszmél6déséhez és sajatos profilja-
nak kialakulaséhoz vezetett.

A kor tanulmanyozasa soran sok olyan feljegyzésre méltd adatot
sikeriilt 6sszegydjtenem, amely a kozelmult torténetirdsabdl eddig
kimaradt. A korrajz keretében foglalkozni fogok azzal a kérdéssel is,
miért kapott a kor haladdé mozgalmaiban, még a szocialdemokrata
mozgalomban is olyan nagy — mondhatnam elsébbségi — hangsulyt
a vallasos vilagszemlélet gyengitésére, rombolasara iranyuld szabad-
gondolkodd szellemi &ramlat s annak gyakorlati célkit(izései: az anti-
klerikalizmus, az egyhdz és allam elvalasztasa, az egyhazi birtokok
allami tulajdonba vétele, a felekezeti iskolak allamositasa és mas hasonld
kovetelések.

A 1l. fejezetben a Kor megalakulasat fogom targyalni, a lényeget
illetéen gy, ahogyan négy radidel6addsomban tettem s a Kortars 1968.
decemberi szdméaban osszefoglaltam, kiegészitve azokkal a részletekkel,



amelyek a radidbeszélgetésbe nem fértek be, valamint egyes fontosabb
személyek portréival.

A kdvetkez6 fejezetekben a megalakulast kdvetd hat esztendd torté-
netét szandékozom a Kér nyomtatasban megjelent Evi jelentései,** vala-
mint az egykor( sajté hiradasai alapjan pragmatikusan feldolgozni.
Ez a hat esztend6 — az 1908-ban tértént megalakulastdl a vilaghéboru
kitdréséig — a Kor torténetének s egyuttal a magyar progresszidnak egy
lezé&rt korszaka. Ebben az id6szakban alakult ki a Galilei Kornek az a
sajat mozgalmi profilja, amely minden megel6z6 magyar didkegyesi-
leti probalkozéstol, de mas orszagok korabeli diakmozgalmatol is meg-
kilénboztette, samely egyUttal megmagyarazza, miért és milyen modon
jatszott a Galilei Kor a kdzelmult magyar torténelmében olyan jelen-
t6s, id6tallo szerepet.

Vezérfonalul tehat az Evi jelentésekét fogom hasznalni, amelyekbél
teljes sorozat talan mar csak az én archivumomban van meg. Emellett
szilkségesnek latom ezeket az ,,0nreferatumokat” egyrészt az egykoru
sajtd targyilagos beszamoldival egyeztetni, masrészt a Kor egyes akcioit
az ellenséges, reakcids sajtd tamado (gyakran gyalazkodd, denuncial6)
tikrében is bemutatni. Sokszor ugyanis éppen ezek mutatjak meg jol
az illet6 akciok tarsadalmi jelent6ségét. Ennek a sajtéanyagnak egy
részét is 0sszegydjtottem mar, de e vonatkozasban még tovabbi gon-
dos konyvtari kutatomunkara van sziikség.

A feldolgozni szandékolt idészak elsé részében aktiv tagja, tobb
mindséghen vezet§ funkciondriusa voltam a Kdérnek, de diplomam
megszerzése utan is, 1912-t6l kezdve, mint a tobbi fiatal diplomasok is,
akik Budapesten maradtak, Un. partolé tagként a habord Kkitdréséig
megszakitas nélkil cselekvéén vettem részt a mozgalomban mint el6-
ado, szeminariumvezetd, mint a galileistdk altal alapitott folyoirat, a
Szabadgondolat cikkirdja, masfél éven at szerkeszt6je. igy a Kor teve-
kenységének ezt az egész szakaszat kozeli szemtanuként, belllrél nézve
tudom leirni, s ez képessé tesz arra, hogy az irott dokumentumok anya-
gahoz ragaszkodva, azokbol jol érzékelhetd, életteljes képet adjak a
galileista mozgalomrdl, munkamodszerérél, eredményeirdl, hatasardl,
kapcsolatairdl. Attol azonban tartézkodni fogok, hogy személyes élmé-
nyeimnek kiilén hangsilyt adjak, mert szigordan szem elétt kivanom

** A KOr egyéb, nyomtatdshan meg nem jelent iratai (valasztmanyi ulések,
kdzgyllések jegyz6konyvei, tagnévsorok sth.) nagyrésze elvesztek, elkalléd-
tak, legnagyobb résziket az ellenforradalmi dulas pusztitotta el.



tartani, hogy nem memoart irok, hanem toérténelmi tanulmanyt.***
Ha valamely esemény teljesebb abrazolasahoz erre mégis szilkség volna,
akkor a személyes vonatkozasu részt szévegen kiviili jegyzethe fogom
foglalni.

Az els§ hat esztend6 térténetének leirdsa utan, ami a kényvben ugyan-
annyi — de nem egyforma hosszi — fejezetet fog kitenni, a Kdrnek
azokkal az akcidival, alkotasaival kivanok foglalkozni, amelyek abréa-
zoldsa nem szorithatd be a kronologikus el6adas kereteibe, s amelyek
mindegyike kilon fejezetbe kivankozik.

Eddig a kovetkezd témakat allitottam @ssze a magam szédmara:

1. Onképzés, szeminariumok.

2. Munkasoktatas.

3. Az utanpdtlas megszervezése. Rendszeresitett nyari tan-
folyamok a budapesti frissen érettségizettek szamara. Az
els6éves fdiskolasokhoz szdl6, évrdl évre gondosan meg-
szerkesztett agitacios ropiratok, felhivasok.

4. El6adassorozat Magyarorszag kozallapotairdl s az esedékes
reformokral.

5. Marciusi Unnepélyek. Ady és a Galilei Kor.

6. Palyazatok. Az els6 ,,falukutaté” akcio.

7. Egyetemi és diakjoléti akcidk. (Didk-statisztika.)

8. Kiadvanyok: Galilei Kor Kdnyvtéara sorozat, Galilei Fiize-
tek sorozat.

9. A Galilei Kor havi folydirata: Szabadgondolat.

10. A Galilei Kor viszonya a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag-
hoz.

11. A Galilei Kor viszonya a szabadkém(ivességhez.

12. A Galilei Kor viszonya a Szocidldemokrata Parthoz.

13. A Galilei Kor viszonya az orszagos szabadgondolkozo

mozgalomhoz.

14. Milyen értelemben volt forradalmi a galileista mozgalom?

Feldolgozas kozben ez a lista esetleg béviilni fog, egyes témak eset-
leg Osszevonasra keriilnek.

Az eddig terjedd pragmatikus részben keriilni kivdnok minden polé-
miat. Azt ifrom meg a Galilei Korrdl, amit sajat dokumentumai tand-

*** A munka megirasa soran a szerz6 valtoztatott az eredeti elgondolasan.
R4jott, hogy mondanivaldja szdmara nem a tudomanyos monogréafia, hanem
a memoar a megfelel6 mifaj. (A szerk.)
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sitanak, ami az egykoru sajtotuddsitasokbol kiolvashatd, s amit az én
emlékezetem kiegészitésképpen, megértetd kommentarképpen ad ehhez
az anyaghoz.

A kovetkez0 fejezetben (vagy fejezetekben) a Galilei Kor torténetét
targyald irodalom dsszefoglald és egyeztetd kritikai ismertetésével szan-
dékozom foglalkozni. Ennek keretében els6sorban Toémory Marta
Kor el6zményeit és haboru el6tti éveit targyald részével s egyéb e vonat-
kozésu tanulmanyaival, majd az egykori galileistdknak (Polanyi Kéroly,
Rubin LaszIl6, Csécsy Imre, Sos Aladar és masok) hazai és kilfoldi
folydiratokban publikalt ,,megemlékezéseivel”.

A Galilei Kor mésodik korszakanak, a vilaghaboru alatti és utani gali—
leista nemzedék torténetének megirdsara nem vallalkozom, erre nem
érzem magam hivatottnak. Harctéri és front mogotti szolgalatom miatt,
a tiizet elaludni nem hagyo, majd Ujbol langra lobbanté masodik galile—
ista nemzedék teveékenységét csak tavolrdl és attételesen tudtam figye-
lemmel kisérni. Amennyire hézagpotlénak érzem az elveszéfélben levd
dokumentacid dsszeallitasat és annak rogzitését, amit az elsd korszakrol
tudok, annyira feleslegesnek tartom, hogy a masodik korszakkal prag-
matikusan foglalkozzam. Erre annal kevésbé van sziikség, mivel e
nemzedék toliforgatdi ezt a munkat nagyrészt mar elvégezték, s mai
fiatal torténésznemzedékiink is intenzivebben foglalkozott a mozga-
lom e szakaszaval, mint a haboru el6ttivel.

Az utolsd fejezetnek szant attekintd és értékel6 osszefoglalasban azon-
ban megkisérelem e két korszak egymashoz vald kapcsolodasat, a ket
nemzedék érzelmi Osszetartozasat, bels6 ideoldgiai rokonséagat és kilon-
boz6ségét s a masodik nemzedék tovabblépését a forradalom atjan tor-
ténelmi perspektivaban abrazolni.

A konyv terjedelmét a szilkséges jegyzetanyaggal egyutt 20-25
ivre becsilém, az elengedhetetlendl reprodukalandd6 — (mert konyv-
tarakban fel nem talalhatd) — dokumentécids anyag terjedelmét pedig
tovabbi legaldbb 5 ivnyi terjedelemre.

Dr. Kende Zsigmond
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HOZZASZOLAS A ,LOJALITAS” VAGY SZOVETSEG
VITAHOZ*

Mint a Galilei Kor egyik alapitdja, a ,,Szabadgondolat” munkatéarsa
és masfél éven at szerkeszt6je, majd az 1918. okt6beri forradalom honap-
jaiban a Radikalis Part ifjusagi csoportjanak vezet6je — ha nem is
mondhatom el magamrél a szazad elejei eseményekkel kapcsolatban a
vergiliusi szavakat, hogy ,,quorum pars magna fui” — mindenesetre
tevékeny részese voltam azoknak a mozgalmaknak, amelyeknek reha-
bilitasat Mesterhazi Lajos és Major Ottd oly nyomatékosan esedékes-
nek mondjak,** s azoknak az eseményeknek is, amelyeknek gondosabb
és targyilagosabb torténeti feltarasat a baloldalisdg nemzeti rangjanak
tisztazasa érdekében sziikségesnek tartjak.

llyen gondolatok engem is foglalkoztatnak. Régdta gy(jtdgetem
szorgalmasan a dokumentumokat, sirom — egyel6re irdasztalom fidkja
szamara — a feljegyzéseket. Mesterhazi cikke szamomra azt jelentette,
hogy a vart idépont elérkezett.

Mindenekel6tt koteles vagyok tehat jelentkezni: itt vagyok még,
kevesedmagamnral azok kozll, akik nemcsak konyvtari és levéltari
tanulmanyokkal, de személyes élményeik és emlékeik kozlésével is
hozza tudnak jarulni e korszak torténelmi UGjraértékeléséhez. Hozza
kell tennem mindjart, hogy az én nemzedékemhez tartozoknak — s
azoknak is, akik minket megszélaltatni akarnak — most mar igazan
sietniok kell, hiszen az a bizonyos 50 év, amelyet a vitainditd, torténelmi
tavlatban éppen megfelelének tartanak, emberi életben szamitva bizony
mar a fels6 hatart kozeliti meg.

* Mesterhazi Lajos ilyen cim( vitaindité cikke, amely 50 év tavlatabol
az 1918-as polgari demokratikus forradalom és az azt el6készit6 mozgalmak,
torekvéseik és személyek Uj, pozitivabb értékeléséért szallt sikra, az E let és
Irodalom, 1968. januar 6-i szamaban jelent meg. Avitdhoz Major Otté
és Dallos Gyorgy széltak hozza. Kende Zsigmond hozzéaszélasa ebben a kotet-
ben jelenik meg el6szor. ]

** Major Otto: Egy nemzet férfikora. Elet és lrodalom, 1968.
januar 13.
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A szézad els6 évtizedében keletkezett galileista didkmozgalmat min-
dig olyannak lattam, hogy az szervesenkapcsolodott az el6tte jart reform-
nemzedék (Tarsadalomtudomanyi Téarsasédg, Szabadgondolkodok, szo-
cialista didkok sth.) embereihez, szervezeteihez; korszer(i kiteljesedése
volt azoknak, éppenigy, mint ahogy az 6 kiteljesedésiik lett az els6 és
a mésodik vilaghaboru uténi radikalis és kommunista nemzedék. Tehat
szervesen beleillik a haladé magyar hagyomanyok vonalaba, amelyek
fontossagat megmutatni Mesterhazi fontosnak tartja.

A tény maga régoéta ismert. Mindkét vitainditd tébbszér nyomaté-
kosan emliti a Galilei Kért. Ugyanezt tette Horvath Zoltan is a Magyar
szézadfordul6 cimd, 1961-ben megjelent kdnyvében. Egy-egy rautald
mondat mas megemlékezésekben is el6fordul. A Parttdrténeti Intézet-
nek allandéan voltak ilyen irdnyl kezdeményezései. Tomory Marta
meg éppenséggel egész kdnyvet szentelt a Galilei Kor kultuszanak apo-
lasara: Uj vizeken jarok. Hogy ez a gondos forrastanulméanyokon épilt
sok értékes adatot tartalmaz6 tanulmany és a tébbi red iranyuld kez-
deményezés miért nem érte el céljat, annak elemzése messze meghaladna
e cikk kereteit. Most meg kell elégednem azzal a megallapitassal, hogy
bar a Galilei Kér emléke egyes jelek szerint sohasem kallodott el egé-
szen, a mai fiatal nemzedékre sokkal inkabb jellemz6 az a tény, hogy
vagy semmit sem tudnak rola, vagy legfeljebb valamilyen kédbe ve-
sz6 — tobbnyire jo el6jeldi, de néha éppenséggel kétes el6jelli — képiik
van a szazad elejei magyar ifjusagnak err6l a sajatos szellem(i mozgal-
maérol. Ennek a mozgalomnak képe tavolrol sem olyan eleven a mai
ifjisagban, mint amilyen szdmunkra, a szadzadfordul6 ifjusagara, a
télink id6ben tavolabb es6 1848.maércius ifjisaganak mozgalma volt;
amilyenné azt vezet8inek és a kisebb rangl kortarsaknak élményekkel
teli s hidnytalan leirdsa tették.

Nem tévesztem szem el6l, hogy mas kiilonbség is volt a két mozga-
lom koz6tt, mint az emlékezés folytonossaga ott, s a folytonossag hia-
nya itt. A ,marciusi ifjisdg” maradandd tetteket is hajtott végre.
Neviikhoz fiizédik a sajtészabadsag kivivasa s a 12 pont mas részeinek
elfogadtatasa — ha kés6bb azok egy részét visszaraboltak is. A szazad-
forduld ifjusdga ilyen tetteket nem tud felmutatni. Ez a kilonbség
sokat megmagyaraz, de nem mindent. Mert ez az ifjusadg a maga ide-
jében éppolyan alkotd szellemii és tiszteletet érdemld, meggy&zddései-
ért aldozatot hozo6 élcsapat volt, mint a marciusi, s ha nem is hagyott
torténelmi eseményekként feljegyzett emlékeket maga utdn — a vilag-
habora elsodorta, derékba térte mozgalmukat —, imponaldan sokol-
dalt tevékenységének, szellemi és moralis értékeinek megismerése és

Il. Kende 16 i



megbecsiilése nagyobb gondozésra tarthatott volna szdmot, mint amit
eddig kapott, és semmi esetre sem érdemelte meg azt a lekicsinylést,
amellyel a felszabadulds utan egyes tdérténelmi érzék nélkili funkcio-
nariusok illették.

Ugy gondolom, hogy a meginditott szemléleti reviziét a Galilei
Kor vonatkozasaban — ha erre tér adddik — tovabbi publikaciokkal,
eddig nyilvanossagot nem kapott dokumentacids anyag kozzétételével
is szolgalni tudnam.

Most a vita f6 vonalédhoz tartozd két témahoz szeretnék hozzaszdlni.

Az egyik az oktoberi forradalom megiinneplése. ,,Habent sua fata libelli”,
mondja egy régi latin szalldige. Bizony nemcsak a kdnyveknek, a tor-
ténelmi datumoknak is megvan a maguk sorsa. Az ellenforradalom évei-
ben Oktober nyilvanos megiinneplésérél nem lehetett sz6. Legfeljebb
maganlakasokon, sz{ik barati korben lehetett megemlékezni rola.
Egyik ilyen 0Osszejovetelre jol emlékszem. 1919. oktéber 31-én egy
nalam 6sszegylilt tarsasagnak Szasz Zoltan, Kovacs Gabor, Rubin
Laszlo, Dabis Laszlo, Garay Kalman, Czigany Dezs6 voltak ismertebb
nev( tagjai: valamennyien cselekvl részesei az oktdberi forradalom-
nak. Csendes Onvizsgald beszélgetés utdn — hogy mit csindltunk
jol, mit csinaltunk rosszul —, forradalmunk rehabilitacidjaban bizva,
Karolyi Mihaly miel6bbi hazatérésére (ritettiik poharunkat. llyen
Osszejovetelek bizonyara mas tarsasagokban is voltak néhany éven ét.
Aztén elmaradtak.

A felszabadulds utan volt néhany nyilvanos oktoberi (nnepély is.
A Magyar Radikalis Part 1945-t6l 48-ig minden évben meglinnepelte
az évfordulét. Az els6 évben Csécsy Imre volt az (innepi szonok, 1946-
tol néhany éven at serleg-vacsoran tinnepelte a Radikalis Part 1918-at.
46-ban Zsolt Béla, 47-ben a sorok irdja, 48-ban Harrer Ferenc kdszon-
totte fel Karolyi Mihalyt az 1946-ban alapitott ,,Karolyi-serleggel” a
kezében.*** A serleg ma ismegvan, de tobb innepély nem volt. ,,Habent
sua fata . . .” Az az érzésem, hogy a mai nemzedék mar ezekre az {inne-
pélyekre sem emlékszik.

A mésik téma, amelyet érinteni akarok, a magyar radikalis reform-
mozgalom kontinuitdsa. Ez kissé hosszabb kifejtést igényel.

A gondolat fontossagat és egyuttal lényegét is szabatosan fejezi ki
Mesterhazi egyik vitainditd cikkének ez a mondata: ,,Itt az alkalom
ra4, hogy a magyar demokratizmus hagyomanyait feltarjuk, hogy ezt
az aramlast, létiinknek, torténelmiinknek ezt a Iényegét, amely a reform-

*** Kende Zsigmond beszédét kozolte a Haladas, 1947. november 6.
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kor ota szervesen egybefiigg6 fejl6dési folyamat, ne folvillano fények
sorozatanak lassuk.” Bar e mondat elvileg s idészaki korlatozas nélkdl
allitja fel a ,feltaras” igényét, a cikk tdbbi része s a vitaban helyesléén
részt vevd Major Otto irasa is a figyelmet a szazadfordulétol a felsza-
badulasig terjed6 id6szakra iranyitja. Nem kell Gjbol hangstlyoznom,
hogy ezzel teljesen egyetértek. Idérendben ennek a hézagnak a kitdltése,
az e téren elkdvetett mulasztdsoknak helyrehozatala a legsiirg6sebb
feladat. De kiegészitésil szeretnék rdmutatni arra, hogy haladé hagyo-
manyaink folytonossaganak s egyuttal nemzeti jellege kontinuitasanak
kimutatdsdban van még egy hézag.

A Bach-korszakot kovet6 1867. évi kiegyezés nem volt a maga egé-
szében a 48-as eszmék és altalaban a progresszio elaruldsa. A kiegyezést
kovet§ harmadszazad magat liberalisnak nevezd politikai rendszere,
amelyet a szdzadfordulé nemzedéke mar joggal érzett és nevezett alli-
beralisnak, reakciosnak, nem volt kezdett6l fogva ilyen. Indulasakor
volt egy — igaz, rovid ideig tartdé — korszaka, amikor a magyar halad6
hagyomanyok szabadon juthattak széhoz, s képvisel6i kdzvélemény-
formald, nemzetnevel6 szerepet jatszottak. Ennek a korszaknak az
eddiginél pontosabb feltardsa és ismertetése korszer(i torténetirdsunk
érdemes feladata volna. Ez megmutatna, hogy a progresszid magyar
torténetében nincsen torés. Az igazi nemzeti iranyt, az igazi patriotiz-
must — mint a Rakoczi-szabadsagharctol kezdve mindig — akkor is
a progresszio képviselte s akkor is — mint mindig — a Habsburg-dinasz-
tidba kapaszkodo, az osztradk uralkodd osztallyal s a nemzetkdzi kleri-
kalizmussal szdvetkez6 diszmagyaros reakcid arulta el, egy fist alatt
arulvan el a magyarsag és a haladas ligyét. S megmutatnd azt is,
hogy a szazadfordulon a Huszadik Szdzad meginditasaval tor-
ténelmink szinpadara lépett ,masodik reformnemzedék” nem a
».nemzet leikétdl idegen eszmék” importaldja, hanem annak a hamu
alatt ég6 tlznek a langra lobbantoja volt, amelyet a 70-es évek méltat-
lanul elfelejtett reformerei mentettek at 1848 haladd hagyomanyaibol
szdmukra és szamunkra is.

Csak néhany példaval akarom illusztralni, hogy az osztrdk sajtocen-
zUra béklyoi alél 1867-ben felszabadult magyar publicisztika és konyv-
kiadas milyen halas teriilete lenne a torténelmi kutatasnak. Nem vélet-
len, hogy ezt az irodalmat a klerikalizmus elleni kiizdelem dominélja.

Az aldbb kovetkezd, mutatdba késziilt osszedllitdshdl szandékosan
kihagyom az ismert nagyokat (Dedk Ferencet, E6tvos Jozsefet), az
olyan jol ismerteket, mint Pulszky Ferencet és fiat, Pulszky Agostont,
a jogbdlcselet els6 magyar m(vel§jét (Pikier Gyula egyik tanitdmes-
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terét), mint Griinwald Bélat, afeudalis varmegye éles szem(i kritikusat,

Vajda Janost, Reviczky Gyulat, s inkabb a derékhadra, az alvezérekre,
a progresszionak akkor tevékeny, de ma mar nem ismert vagy nagyon
kevéssé ismert képviselGire probalom a figyelmet rairanyitani.

Ez alvezérek kdzil a legidésebb, Ludwigh Janos kivankozik az élre,
Kossuth egykori kormanybiztosa, aki az 1849-ben ellene hozott hala-
los itélet utdn menekiilt emigracioba, s onnan csak 1868-ban tért haza.
A reformkorban elkezdett sokoldald haladd szellem( publicisztikai
munkassagat, amely a forradalom és az emigracio éveiben sem lankadt
el, kozvetlenil hazatérte utan, felismerve a 48-as reformokat fenyeget6
klerikalis veszedelmet, éles hangl, antiklerikalis ropirattal fejezte be.
,10roljuk el a vallastgyi minisztériumot, mint a haladas akadalyat”
cim( tudomanyosan megalapozott répirataban sikra széllt az egyhazi
javak szekularizacioja mellett is. E koztiszteletben all6 politikus, aki
stlyos betegen tért haza s két év mulva sajnos meghalt, nem allt egye-
dil a klerikalizmus veszélyének felismerésében és e veszély elleni harc-
ban. Pétery Karoly kolt6 és publicista — a szabadsagharc nemzetér kapi-
tdnya — 1873-ban 200 oldalra terjed6 konyvet adott ki a Bach-rendszer
altal az orszagba visszacsempészett jezsuita rend ellen. Ugyanebben az
évben Lipcsében is megjelent egy masik kétkotetes, 920 oldalnyi magyar
nyelv(i konyv a jezsuitak ellen, amelynek alnevi szerzéjérél, Bocskay
Brutusrol hamarosan kideriilt, hogy nem mas, mint Toldy Istvan
(Toldy Ferenc irodalomtdrténész fia), az Andrassy-kormany sajto-
osztalyanak vezet6je, aki aztan konyvét néhany év muilva masodik
kiadasban sajat neve alatt Pesten is megjelentette. E méasodik kiadas
elészavaban ezeket irta: ,,E lapok célja figyelmeztetni a nemzetet egy
alattomos ellenségre, mely sajat keblében mikddik, megismertetni a
kozonséget a jezsuitakkal. . ., akik a Bach-rendszer védszarnyai alatt,
a torvényhozés engedélye nélkil befurakodtak Magyarorszagba.”
A sokoldalt tehetségl Toldy Istvan nemzedékének nagy reménysége
volt. Szamos mas politikai mlvében, majd Gjsagiréként, szerkeszt6-
ként, de mint regény- és szinmdir6 is hasonld szellemben szolgélta a
haladas Ugyét. Sajnos nagyon fiatalon, 35 éves koraban halt meg.

Folytathatom a felsorolast Mentovich Ferenccel, a darwinizmus els6
magyarorszagi ismertet6jével, aki a szabadsadgharcot kémikusként a
nagyvaradi fegyvergyarban szolgalta. Mar 1862-ben, tehat alig harom
évvel a Fajok eredetének megjelenése utan, folyodiratokban harcolt az
akkori vaskalaposokkal a szarmazastan igazsaganak elismertetéséért,
1870-ben pedig Uj vilagszemlélet cimen konyvet adott ki az akkor
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Németorszaghan nagyon elterjedt Biichner—Vogt—Moleschott-féle ma-
terialista iranyzatrél, okosan biralva, de egyuttal szenvedélyesen védve
azt akonzervativ-vallasos oldalrdl jov§ torzité tamadasokkal szemben.
(Mentovichot taldn nem jogos teljesen a méltatlanul elfelejtettek cso-
portjaba sorolni, mert a Vilagossag 1963. évfolyama Varkonyi Andras
tollabol révid megemlékezést kozolt rola.****) Gydrgy Aladart, akinek
1875-ben kiadott, akkor igazan magas szinvonalon allé halad6 szel-
lem(i Egyetemes Mi(vel6déstorténetérdl érdemes volna kilon részletes
ismertetést irni, mar csak megemlitem.

A kép teljesebbé tétele érdekében most mar inkabb arra a modern
forditd és konyvkiadd gardara szeretném rairdnyitani a figyelmet,
amely megragadva a sajtd felszabaduldsaval megnyilt lehet6ségeket,
sietett leforditani és kiadni olyan halad6 szellem( irok konyveit, mint
Buckle, Bichner, Darwin, Lamartine, Lecky, Macaulay, Michelet,
Max Miller, Edgar Quinet, Renan, csak hamarjaban felsorolva. A tem-
po olyan volt a mult szazad 70-es éveiben, hogy némelyik halad6 szel-
lem(i angol vagy francia szerzd kényvének magyar forditdsa hamarabb
jelent meg nalunk, mint ugyanannak a kdnyvnek els6 forditasa a német
kdnyvpiacon.

Ugyanekkor egyre masra alakultak ismeretterjeszt6 folyoiratok,
amelyekben a mar emlitett szerz6k, de sokan masok is, a kor minden
haladdé eszméjét és tudomanyos aramlatat, felfedezését ismertették, vitat-
tak. Vezettek ebben a Vasarnapi Ujsag versenytarsaként fellépett heti-
lapok, a Magyarorszag és a Nagyvilag, valamint az Orszag Vilag. Ezek-,
ben helyet talaltak a szocializmusrél, a marxizmusrél sz4l6 ismerteté-
sek is. Hogy a haladé szellem( kdnyvek, folyoiratok kiadasat a kdnyv-
kiadok igy felkaroltak, mindennél jobban mutatja, hogy ezeknek a
szellemi termékeknek nagy olvasotaboruk is lehetett akkor. Es bizonyos
vagyok abban is, hogy az akkori ifjusagnak az a része, amelyet nem
elégitett ki az iskolai tananyag vilagnézeti képe, ezt az irodalmat épp-
oly mohén olvasta, mint késébb mi a kdzvetleniil eléttiink jaré nem-
zedék hasonl6 szellem( irésait és a halad6 tudoménynak altaluk magyar
nyelvre atlltetett korszer(i miveit.

Ennek a 60-as évek végén szabadon kibontakozd, gyors haladast
igér6 szellemi fellendiilésnek hordozéi, mint lattuk, egymassal vallvetve
a 48-as nemzedéknek itthon bels6 emigracidban élt irdstudoi és a kiegye-

**%% \farkonyi Andras: Mentovich Ferenc és az ,,Uj vilagnézlet”. Emlé-
kezés egy szaz éve maglyara kildott kdnyvre és irdjara. Vilagossag,
1963. 484—487. 1
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z6és utdn az emigraciobol visszatértek legjobbjai, részben pedig mindkét
csoport fiai voltak. Ezt az egy(ttest joggal tekinthetjik egy kozbiilsé ,,re-
formnemzedéknek”, amelynek radikalizmusa és nemzeti jellege vitat-
hatatlan. Hogy kevés maradandé reformot tudtak megvalésitani, s hogy
nemsokara hattérbe szorultak, annak magyardzata az akkori politikai
eréviszonyokban rejlik.

1867-ben a nemzetkdzi pozicidjaban megrendilt Habsburg-dinasz-
tia szamara létszikségletet jelentd kiegyezést csak a magyarsag meérsé-
kelten szabadelv( vezéreivel: Deak Ferenccel, E6tvds Jozseffel, Andrassy
Gyulaval tudta megkdtni. Ekkor a reakcios elemek, de még az 6kon-
zervativok is hattérbe szorultak, s a szabadelvii vezérek szarnyai alatt
a radikalisok egy ideig korlatozas nélkil szohoz juthattak. A reakcios
elemek: a fénemesség, a fépapsag, a tobbi nagybirtokosok snem utol-
sosorban a hivatalvisel6 dzsentri, akik az orszadg hatalmi poziciéit
tulajdonképpen mindvégig keziikben tartottdk, a hetvenes évek kdze-
pén talaltdk meg a maguk igazi vezérét az eddig ellenzékit jatszd, gat-
Iastalanul hatalomra t6r6 Tisza Kalmanban, aki a miniszterelndkségért
feladta ellenzéki multjat, ellenzéki elveit.

Tisza Kalman 15 évig tartd miniszterelndksége alatt valt a kiegyezés
a magyar uralkodd osztalyok és a Habsburg-haz céltudatos dsszefoga-
sdva a magyarorszagi nemzetiségek és a dolgozd magyar nép ellen,
minden haladé gondolat és mozgalom elfojtasara. A kozélet elreakcio-
sodasa ett6l az id6t6l kezdve szinte mértani haladvanyban nétt, mikoz-
ben az Ugynevezett ,térténelmi osztadlyok” masodrangu partnerként
befogadtdk maguk kozé az akkor kialakulo financ- és ipari t6két kép-
viselQ réteget is. igy aztan egyesiilt erével, sokszor a legdurvabb erszak
eszkozeivel sikeriilt azt az orszagot, amelyet a kiegyezési korszak leg-
jobbjai kozéleti, politikai és kulturalis vonatkozasban a nyugat-eurdpai
polgari demokréciak szinvonalara akartak emelni, a kivandorlas, a
gyermekhalanddsag, a tiidévész, a korrupcid s a kiméletlen nemzetiségi
elnyomas és a soviniszta alparlamentarizmus orszagava sillyeszteni.

Ezt a Magyarorszagot talalta maga koril és akarta radikalis reformok-
kal, az akkor éppen szervezkedni kezd6 munkésosztallyal val6 szdvet-
ségben, a haladas atjara visszaterelni az a ,,masodik reformnemzedék”
amely 1900. januar elsején a Huszadik Szazad meginditasaval lépett
el6szor szervezetten a kozélet porondjara és a vilaghabora kitéréséig,
de még a habor( alatt is oly hatalmas felvilagositdé munkat végzett.
A reakci6 erre a csoportra — s a veliik egytt kiizd6kre — fellépésiik
napjatol a nemzetietlenség, a hazafiatlansag bélyegét igyekezett rasitni.
Nézetem szerint — s a rapszodikusan elsorolt néhany adattal tulajdon-
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képpen e nézet igazat kivantam alatamasztani — torténetirasunknak
konny(i és halas feladata lenne, az enyémnél b&vebb dokumentacioval
e hamis vad ellenkez6jét meggy6z6en kimutatni. Azt, hogy a szézad-
fordul6 reformnemzedéke kozvetlen folytatoja, legitim 6rokose volt
a 48-as s a kiegyezés utani reformnemzedékeknek.



HALADO ORVOSOK A GALILEI KORBEN*

Szivesen teszek eleget felkérésiiknek, hogy mondjam el az Egészség-
ligyi Dolgoz6 olvaséinak: milyen szerepik volt a haladd orvosoknak
a Galilei Korben?

Ezt a kérdést tobbféleképpen lehet megkdzeliteni. Bar leveliikben
csak orvosokrol van szo, agy gondolom, hogy kérdésik — tudva azt,
hogy a Galilei Koér didkegyesiilet volt — bizonyéra arra a medikus-
nemzedékre vonatkozik, amely részt vett a Kor megalapitasaban, oktato
szervezd és politikai munkajaban, s az évrél évre hozzajuk csatlakoz6
tarsaikra is. Ezekb6l a haladé medikusokb6l természetesen haladd orvo-
sok lettek. S e kétféle jogcimen is targyalhaté rétegen kivdl, ugy hiszem,
mulasztds volna meg nem emlékezni a haladdé orvosoknak arrdl a
kicsi, de tiszteletre méltd gardajardl, akik a Koér megalakulasa idején
mar tekintélyes poziciékban voltak s vilagnézeti beallitottsaguknal
fogva nem torédve a hivatalos kérék s az egyetem elutasitdé magatar-
tasaval, felkaroltak fiatal kollegdik mozgalmat, el6adasokat tartottak
szamukra, s tekintélyikkel is alatdmasztottdk mozgalmukat.

Azzal kell kezdenem, hogy mar az alapitd6 nemzedék tdérzsgardaja-
ban, de kés6bb is — ameddig csak irasbeli feljegyzések vannak a Kor

tagjainak fakultasok szerinti megoszlasarél — az orvostanhallgatok
aranyszama mindig nagyobb volt mas szakmabeli f6iskolasokénal.
Hogy miért, azt érdemes volna egyszer kielemezni — itt csak érinthe-

tem e kérdést, de tény, hogy a medikusok mindig legalabb egyharmad
részét tették ki a Kor taglétszamanak. Az 1908—1909. évi jelentés szerint
871 tag kozll 301, az 1910—I19ii.évi jelentés szerint 1104 tag kozll
399 volt medikus, holott az orvostanhallgatok szama az @sszes buda-
pesti fBiskolai hallgatok szamanak még 20 szazalékat sem tette ki.

A Kor évi jelentéseit lapozgatva sorra bukkannak fel szorgalmas
galileista medikusok nevei, akik f&titkarokként, titkarokként, szak-
osztalyi elndkokként, szeminariumvezet6kként, valasztmanyi tagokként
vettek részt a Kor munkajaban, majd késébb, részben mar diplomas

* Megjelent Egészségligyi Dolgozo, 1969. IV. i-i sz.
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korukban, a galileistak altal alapitott Szabadgondolat folydirat szerkeszt6,
cikkird gardajaban s 6nalld el6addkként az orszagos szabadgondolkozo
mozgalom vidéki szervezési akcioiban.

E mozgalmilag tevékeny géarda 1911-t6l kezdve évrdl évre ontotta
magabol a halad6 orvosokat.

Els6ként a Budapesti Orvosegyetem nemrég elhunyt — mindannyi-
unk altal jol ismert — két professzorat, Dabis LaszIot, a kizegészségtan
és Petényi Geézat, a gyermekgydgyaszat tanarat kivdnom megemliteni,
akik mindketten a tudomény legmagasabb szinvonalan mivelték a
maguk szakmajat, s jelent6s tanitvanygardat neveltek fel.

Két masik hozzajuk mérhetd tehetségd galileista orvosnak nem adatott
meg a lehet6ség, hogy magyar egyetemi karriert fusson be. Rohonyi
Hugét, a Balint-klinika els6 vilaghaborl el6tti adjunktusat, aki a Ta-
nacskoztarsasag idején az orvosi kar kormanybiztosa volt, e szereplése
miatt Killdozték az egyetemr6l, majd az orszdgh6l. Ma a chicagoi
egyetem professzora, az anyagcsere betegségek elismert nevi kutatdja.
Egyik el6addja volt az 1935. évi moszkvai nemzetkdzi fizioldgus kong-
resszusnak. Holl6 Gyulat, a magyar orvostudomany akkori nagy re-
ménysegét, a juvenilis tuberculosis korformajanak elsé leirdjat, a Holl6-
proba felfedez6jét, a tuberculosis sebészeti kezelésének Sebestény pro-
fesszorral egyltt magyarorszagi kezdeményezGjét hidba terjesztette fel
Balint professzor — akinek klinikdjan minden gradus és javadalmazas
nélkil hosszd éveken &t tudomanyos kutatomunkat végzett — két
izben is magantanari habilitaciora, hidba tamogattdk a kar megmaradt
legjelesebbjei «— Gross Emil, Koranyi Sandor, Liebermann Leo — a
Horthy-rendszer egyre reakciosabba valt tanartestiilete nem tirte, hogy
a galileista multd tuddst magantanarra habilitaljak. A szdmara tlrhetet-
len 1égkdrb6l baratai unszoldsara a tizenkettedik draban, 1939-ben
Prdga német megszalldsa utdn elmenekilt Magyarorszagrél. Azota
New Yorkban él mint nagy tekintély(, de nagyon szerény Kkereset(i
maganorvos. Egészségligyi kutato- ésoktatomunkank nagy vesztesége,
hogy a felszabadulas 6ta eltelt 25 évben nem kapott itthon megfeleld
munkalehetGséget, pedig szivesen hazaj6tt volna. Szerencsére ez kivé-
teles eset.

Sok mas orvoskivalésag is kikerilt a Galilei Koérb6l, akik mint kor-
hazi, rendel8intézeti f6orvosok, igazgatok kimagaslo szerepet jatszot-
tak az orvostarsadalomban, figyelemre méltd tudomanyos munkassa-
got fejtettek ki, orvostarsadalmi mozgalmak vezetdi lettek. ime az
én emlékezetbdl osszedllitott névsorom, amely a régi gardéara vonat-
kozik, s amelyet masok bhizonyara tovabbi értékes nevekkel fognak
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kiegésziteni: Aczél Dezs6, Aszddi Zoltan, Bogardi Ivan, Ferencz Pal,
Flamm Séandor, Fodor Imre, Friedrich Lészl6, Galdi Jend, Gimesné
Hajda Lili, Harnik Jend, Hermann Imre, Kende Janos, Kertész Tiva-
dar, Mandoki LaszI6, Ormos Pal, Suranyi Ede, Suranyi Gyula, Székacs
Pal, Székacsné Friedmann llka, Szemz8 Gyorgy.

Ugy gondolom, e nevek mindegyike sok egészségiigyi dolgozéban
a tisztelet, a hala s legtobbjik irant — akik sajnos mar nincsenek koz-
tink — a kegyelet érzését kelti fel. Mindegyikilk megérdemelne egy-
egy kulon életrajzi megemlékezeést e lap hasabjain, mert igaz emberek,
nagy felkésziiltségli orvosok, a tarsadalmi és politikai haladas aldozat-
kész munkasai, jeles egészségligyi dolgozok voltak.

J6 volna, ha a kortarsak valamelyike — gy mint én az els§ nemze-
dékr6l — beszdmolna a galileista medikusok masodik nemzedékérdl,
azokrdl, akik az 1914—1918-as habortuban értek orvosokka, s a vilag-
habord utani forradalmi mozgalmakban és a Tanacskodztarsasagban
fejtették ki tevékenységiiket. Sokan voltak ilyenek, s nem volna helyes
részemrdl itt kiemelni kozilik néhanyat, akiknek tevékenységét én
talan hianyosan ismerem.

Végll tisztelettdblaként &lljon itt azoknak az orvostekintélyeknek
névsora, akiknek 1909—1914 ko6zoétti patronald tevékenységérdl a
bevezet6ben mar megemlékeztem. A neveket a Galilei Kér jelentései-
b6l allitottam Ossze: Benedikt Henrik belgyogyasz, egyetemi magan-
tanar; Detre L&szl6 bakterioldgus, egyetemi magantanar; Donath
Gyula idegorvos, egyetemi rendkivili tanar; Fenyvessy Béla higiéni-
kus, egyetemi magantanar; Ferenczi Sandor idegorvos, a pszichoanali-
zis magyarorszagi Uttor6je; Hahn Dezs6, a Budapesti Betegsegélyzd
Pénztar vezetd forvosa; Hollos Jozsef korhazi féorvos, szocialhigieni-
kus; Madzsar Jozsef szocialhigienikus, egyetemi magantanar; Péterfi
Tibor hisztologus, egyetemi tanarsegéd; Salgo Jakab idegorvos, egye-
temi magéntanar; Vas Bernat laboratoriumi szakorvos, egyetemi ma-
gantanar.
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A GALILEI KOR TORZSGARDAJA*

A torzsgarda névsoranak Osszeéllitisanal az Evi Jelentések adataibol
indultam ki, de az ott szerepl6 nevek koziil csak azokat a fiatal galile-
istakat soroltam be, akik 1906-ban, 1907-ben és 1908-ban végezték be
kozépiskolai tanulmanyaikat. Az 1907-esek mar veliink verekedtek a
Pikler-tiintetéseken, az 1908-asok pedig a Kor hivatalos megalapitasa
el6tt kiadott felhivasunkra csatlakoztak hozzank, s tilnyomo részik
mar részt vett az 1908 nyaran tartott tanfolyamunkon. Pélanyi Karo-
lyon kivil csak néhany név szerepel az 1906 el6tt érettségizettek koziil.
A névsor osszedllitasat kb. 10 évvel ezel6tt kezdtem és az itthon €l
kortarsakon kival Polanyi Karollyal, aki ezekben az években tobbszor
jart Budapesten, és mas kulféldr6l hazalatogatd jeles galileistakkal
(Lérand Jend, Hollé Gyula, Polya Gyorgy sth.) kontrollaltattam.

TORZSGARDA

Antal Frigyes Fazekas Sandor
Bolyai (Bettelheim) Erné Forgacs Rezs6
Banoczi Dénes Gal Odon
Bernat Margit Gergely Jend
Bihari Arnold Gimes Miklos
Bosnyak Béla Goldberger Jakab
Csath Géza (Brenner Jozsef) Gotthelf Armin
Dabis LészI6 Gruber Emma
Ertler Hermann Hajdd Margit
Eiser Oszkar Korintsanszky Otto

* A névsort, amelyet a szerz§ e munka szamara allitott Gssze, jegyzetanya-
gaban talaltuk meg. (A szerk.)
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Kruppa Nandor
Kunvéry Erng
Lorand Jend
Melocco Sandor
Messer Béla
Petényi Géza
Pélanyi Karoly
Polanyi Mihaly
Pdlya Gyorgy
Harnik Jené
Hermann Gyula
Hermann Imre
Hodzsa Vladimir
Kende Zsigmond
Kertész Tivadar

Korach Moér
Rohonyi Hug6
Rubin Laszl6

Ruttkay-Nedeczky Béla

Suranyi Ede
S6s Aladar
Stein Frigyes
Székely Artur
Székécs Pal
Takécs Istvan
Téry Tibor
Téry Tihamér

Turnovsky Sandor

Vértes Miklos



GALILEI KOR

A SZABADGONDOLKOZAS MAGYARORSZAGI EGYESULETENEK FOISKOLAI FIOKJA
VI. ANKER-KOZ 4, II.

Egyetemi Polgartarsak!

Az uj iskolai év elején a Galilei Kornek is van néhén?/ szava hozzatok. Azokhoz, a kiknek nyomaszto
mar f6iskolaink dohos levegoje, a kik nyilt szemmel kezdenek latni, el6itéletek nélkil mernek gondolkodni s
cselekedni akarnak. Azokhoz szélunk, a kik latjadk ennek a szegény orszadgnak szomor( elmaradottsagat,
kezdenek raeszmélni a gazdasagi és kulturdlis nyomorlsag okaira s részt akarnak venni abban a kiizdelem-
ben, melyet a haladas és mdiveltség viv meg a reakcidval és tudatlansaggal ebben az orszagban és melynek
eredménye el6bb-utébb csak a haladas gy&zelme lehet.

Ennek a harcnak a jegyében alakult meg és munkalkodik a szab_ad_?_, 0 }
%qyesUI_ete, a Qalilei SKor, mely két esztendei fennallasa utan az egyetemi ifjusag legnépesebb egyesUlete.

Uzdeni a tudatlansag, a kozony, a vallasi és tarsadalmi babonak ellen, képzett harcosokat nevelni a feuda-
lizmussal és klerikalizmussal valo kiizdelem szémara — ez a Galilei Kor célja s tanulas és tanitas az eszkozei.

Egyetemi polgartarsak / Munkara és eredményekre hivatkozunk most, mid6én csatlakozasra szolitunk
fel benneteket.

El6adasaink a hivatalos tudomany maradi és elfogult szellemével szemben mindenkor a halad6 és
meg nem alkuvo tudomany igazsagait hirdették. A lefolyt két esztend6 alatt 50-nél tobb természettudomanyi,
Iélektani, ismeretelméleti, mlvészeti, tarsadalomtudomanyi és kultarpolitikai targy( elSadast tartottak korink-
ben egyetemi tanarok és mas szakemberek. 5 nagyobbszabasu vitat rendeztiink hasonlé kérdésekrél.

Szeminariumaink maédot igyekeztek adni tagjainknak arra, hogy kisebb csoportokban a modern
tudomanyok és tarsadalmi mozgalmak fontosabb kérdéseivel intenzivebben ~foglalkozzanak, filozofiai szemi-
nariumaink részvevdi irodalmi tanulmanyaik alapjan Mach, Avenarius, Ostwald, Poincaré, James, Bergson és
mas uiabb gondolkodok nézeteit ismertették, bermés”jfudomaniii szeminariumainkban az anyag szerkezeté.-
rol valo UGjabb felfogasokrol, a radioaktivitasrol, a kaftalysis elméletér6l és bioldgiai jelentdsegérdl, a Loeb-
féle fejl6déstani kisérletekrdl, a colloidchemiérdl, a szerologia mai allasarél, a Freud-féle pszychologiai iranyrél s
egyéb biolpgiai és fizikalis-chemiai kérdésekrdl referaltak. M(ivészettdrténeti szeminariumunk muzeumi kiran-
dulasokat rendezett és régi korok képzémiveészetét ismertette. Szocioldgiai szeminariumunkban Marx és
Sombart munkait olvastak. Dogtudomanyi szeminariumunk az Ujabb tomeglélektani kutatdsokkal foglalkozott.
Tobbi szeminariumainknak is — két év alatt dsszesen 10 m(kodoétt korlnkben — hasonléan érdekes és
fontos probléméak voltak a targyai.

e 1909. év tavaszan jol sikeriilt és igen tanulsagos adatokat szolgaltatd statisztikai felvételt készitettiink
a budapesti didksdg gazdasagi és kulturalis helyzetérdl, mely a f6varosi statisztikai hivatalban most all fel-
dolgozas alatt. Tobb tudomanyos palyazatot hirdettiink, (nnepélyeket rendeztiink s végil diakgyléseket
tartottunk az altalanos vélasztdi jog és a szekularizcido mellett.

Ime eddigi miikddésink fébb vonasokban. Nyugodt énérzettel mondhatjuk el, hogy j6 munkat u géz-
ilnk és jo ugynek voltunk a szolgai. A kik az ilyen munkat értékelni tudjak s a kiknek cselekvé energiajabdl,
c??(’éni érdekeik kielégitése mellett, az emberiség nagy céljaiért valé tarsadalmi munkalkodasra is jut, hallgat-
nak hivé szavunkra és csatlakoznak hozzank. De csakis azok csatlakozzanak, akik teljesen leszamoltak a
vallési és tarsadalmi elGitéletekkel. Csak az egész meggy6zodésiiek, mert korlinkben semmiféle partikularis
felekezeti érdekek istapolasa nem talalhat helyet.

Bizunk benne, hogy sokan lesznek koziiletek, akik kiizdelmiink erejét tamogatasukkal gyarapitjak.

ondolkodd f6iskolai hallgatok

Barati tdvozlettel

a Galilei Kor.

Tudnivalok korinkrdl. A Galilei Kérnek minden f6iskolai hallgatd tagja lehet. — Kvi tagdij
2 korona, melynek legalabb fele belépéskor lefizetendd. A Galilei Kor sajat helyiségeiben (VI. Anker-kéz 4, 11
tartja el6adasait. Olvasd szobajaban szamos napilap, tovabba magyar, német, francia, angol és olasz nyelv(
tudoményos és egyéb folyoirat all a tagok rendelkezésére. Tagjai hasznalhatjdk a Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag gazdag szocioldgiai konyvtarat is.

A Galilei Kor mikddésének 1. és 1L évérdl szolo jelentés dijtalanul kaphatd a kor titkarsagaban.
Ugyanott minden egyetemi tgyben szivesen adnak felvildgositast. (Szeptember havaban minden
nap 9—1-ig és 5—8-ig.)

) Volt. tag{finkat figyelmeztetjik, hogy Uj belépési nyilatkozatokat allitsanak ki, kiilénben tagsagukat
lejartnak tekintjlk.
A titkarsag.
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MelIéKet a , . Szabadonclola™*-box
GALILElI KOR vi, ANKFR-KOZ 'L Il EM

Az érettségizett didkokhoz.

Barataink!

Midén a kozépiskola elvégzésével az értelmi fejl6dés uj,
fokozottabb lehet6ségei nyilnak meg el6ttetek, bizonyara szamot
prébaltok adni magatoknak nyolc esztend6 eredményérél. Ha a
kozépiskola szempotjain csak kissé is felil tudtok emelkedni,
szomor( eredményre kell jutnotok. Elmult korok fdlosleges, sok-
szor hazug abréazolasa, holt nyelvek haszontalan grammalizéltatéasa,
az egyhadz zavaros teremtéstorténetének értelmetekre val6 erésza-
koldsa: ez a kozépiskola munkéja. A természeti és tarsadalmi
jelenségeknek az a szemlélése, amelyet veletek elsajatittatott, ellent-
mond a tudoményok mai eredményeinek.

Jol emlékszink arra a leverd érzésre, amelyet annyi tanulasra
szant készség és energia eredménytelensége okoz. Ez az az érzés,
amely el6szor ejtett benniinket gondolkozéba az iskola és tarsa-
dalom kapcsolatar6l. Gondolatainknak pedig tartalmat az a felis-
merés adott, hogy az iskola hibai nem dnmagaban rejlenek, hanem
sokkal jelentékenyebb tarsadalmi tények szilkségszer( kovetkéz-
ményei.

Erettségizett didkok! Iskolatok az uralkodd osztalyok érdekei-
nek s a mindjobban* elhatalmasod6 klerikalizmusnak szolgélataba
szeg6dott. Azért nem ismeri el, hogy a torténelem nem csaték,
hanem tarsadalmi kiizdelmek torténete, azért tanitja seregek harcat
és nem osztalyokét, hogy meg ne lassatok a jelenkor kiizdelmeit,
az igazsagosabb tarsadalmi létsa kultira nagy érdekeiért. A ter-
mészet altalanos torvényszer(iségei helyett jelentéktelen részieteket
tanit, elhallgatja korunk legnagyobb tudoményos eredményét: az
evollcié felismerését, hogy fenntarthassa a vallasoktatds értelem-
zavar6 munkajat. Elhallgatja a tarsadalmi fejlédés gondolatat is,
mert a fejl6dés valtozast jelent, azt, hogy el kell pusztulnia mind-
annak, amit az osztélyérdekek iskolaja orokkévalonak tanit.

Amit a kdzépiskola megtagadott téletek, azMf"f6iskolaktol
hasztalan vérnotok.*A szafc&erU ismeretek jo-fossz kozlése mellett
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nem ny(jtja azokat a megismeréseket, amelyek egy elfogulatlan
vilagszemlélet kialakuldsahoz elengedhetetlenek.

Ez a felismerés ad iranyt a Qalilci ZKér mikodésének.
A szabadgondolkod6 féiskolai didksag vallalja azt a tudomanyos
munkat, mely hivatva van pétolni sok esztend§ mulasztasat. Ko-
riinkben &llandéan folyé el6adasok, vitdk, szemindriumok és kur-
zusok szolgaljak a fontosabb filozofiai, lélektani, természeti és tar-
sadalmi ismeretek elsajatitasat. Ez a széleskdr(i 6nképzé munkassag
alkalmas egy egységes, felvilagosodott vilagszemlélet kialakita-
sara. De a tudas, a megismerés cselekvésre is kotelez, kételez arra,
hogy a haladas, a tudomanyos fejlédés uatjaban &ll6 akadalyokat
elhéritani torekedjiink: ez a szabadgondolkodé didksdg mozgal-
manak erkélcsi alapja. Ez a felfogds indokolja kiizdelmiinket a
felekezeti, faji és osztalyelGitéletek ellen, a hagyomanyok talérté-
kelése, az erkdlcs szlikkebll és elfogult felfogasa, a tarsadalmi
reakcié6 minden nyilvanuléasa ellen

Erettségizett didkok 1 Magyarorszag jévends értelmisége !
Ha fel tudtok szabadulni a ratok kényszeritelt elGitéletek alél, at
kell éreznetek igazainkat s ti sem térhettek ki a ratok koteles-
ségszeriien haruld tarsadalmi munka elél. Tanulas és harc — az
0nképzés és ismeretterjesztés fegyvereivel: ez az a tevékenység,
mely ratok a Galilei Kér-ben var. Csatlakozzatok hozzank!

Budapest, 1911. junius hé.
Baréati udvozlettel

A GALILEI KOR.

A Galilei Koér masodik és harmadik évi mikoédésérdl szolo
jelentést kivéanatra béarkinek megkftM« « kor titkarsaga (VI.,
Anker-kOz 4. 11. cm.)



MEGHIVO
A GALILEI KOR 1911. SZUNIDEI ELOADASSOROZATARA.

Ezen el6adasok els6sorban a kozépiskolakbol kikerdld ifjd-
sadgnak vannak szanva s céljuk a szabadgondolkozas f6bb problé-
mainak ismertetése.

A sorozat bevezet§ el6adasat jul. 3-a4n dr. Pélanyi Karoly
tartja A kozépiskola vilagnézetérdl.

A tobbi el6adéas sorrendje a kovetkezd:

Julius 10-én, dr. Péterfi Tibor: A természettudomanyi vildgnézet
alapja.

Julius 17-én, dr. Szende Pal: A dogmatikus és tudomanyos tor-
ténelmi felfogas.

Julius 24-én, dr. Varga Jend: Az egyhaz és tudomany harcai.

Julius 31-én, dr. Roénai Zoltan: Egyhaz és allam.

Augusztus 7-én, dr. Fényes Samu: Vallas és erkélcs.

Augusztus 14-én, Fazekas Sandor: Az osztalyelQitéletek.

Augusztus 21-én, Bosnydk Béla: A faji elGitéletek.

Augusztus 28-4n. Strickemé dr. Pélanyi Laura: A nemi elGitéletek.

Az el6adasok este 7 orakor kezd6dnek, minden érdekl6ddt
szivesen latunk.

Ez el6adasokon kiviil a didkok szamara 3 szeminariumot
rendeziink, ezeknek programmija a kdvetkez6:

I. Szociolbgiai szeminarium.

Minden kedd este 1-/1 drakor.

1 A szocioldgia iskolai.

2. Az emberi tarsadalomfejlédése.

3. Az emberi gazdalkodas fejlédése.

4. A t6kés termelés.

5 és 6. A munkésmozgalmak.

7. A csalad.

8. Az allam.

A szeminarium célja a hallgatésagot a tarsadalomtudomanyok
mai allasarél tajékoztatni és a szociolégiai kutatds modszerét
ismertetni.

Il. Természettudomanyi szeminarium.

Minden csutortok este 1J/1 6rakor.

. A fold torténete.
A kodkorszak. A cseppfoly6s halmazallapot korszaka. A meg-
szilardulas kora. Az elméletek megalapozésa. .

Il. Biologiai alapismeretek.
A mikroszkép. A sejtek alaktani, élettani és fejl6déstani
jelentésége. Az egysejtliek életmiikddései. Munkamegosztas
és correlacié a tobbsejtliekben.

. A bioldgia fébb problémai.
Altalanos térvények a bioldgidban. Az elemi életjelenségek

fizikai-kémiai magyardzata. Vitaiizmus és mechanizmus. Az
élet keletkezése.
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IV. V, VI. Leszarmazastan.

1 A leszarmazas lénye. A leszarmazas bizonyitékai:
a) Osszehasonlitd bonctani, b) fejlédéstani, c) &slénytani,
d) egyéb bizonyitékok.

2. A leszarmazds magyarazata, a) darwinizmus, b) lamarckizmus,
¢) mutaciénizmus, d) egyéb magyarazatok.

3. 3d leszarmazéssal kapcsolatos biol6giai kérdések: az élélények
egysége, az él6lények valtozékonysaganak okai, az atoroklés.
A leszdrmazéstan torténete. A leszarmazastan irodalma.

VII. Az energetika.

Az dltalanos leirdsra torekvé elméletek értéke. Az energia
elv mint leir6 rendszer. Az energia tan torténeti fejl6dése.
Az energetika alkalmazasa az exact tudomanyokban, a biold-
gidban, a lélektanban.

Vili. Az anyag szerkezete.
Atom-molekulahipotezis. Periédusos rendszer. Elektronelmélet.

Radioaktivitas. Elemek atvéaltozdsa. Az anyag keletkezése és
pusztulasa.

lll. szabadgondolkozd szeminarium.

Minden szombat este IN7 6rakor.
/. 31 gondolkozas.

Mi a gondolkozas oka? Mi a gondolkozas értéke? Mirdl
lehet gondolkodni? Hogyan keii gondolkozni ?

2. 31 szabadgondolkozas elmélete.
Az el6itéletek koznapi felfogasa. Az el6itéletek lélektani
jelent6sége. A gondolkozés tipusai.
3. 3d szabadgondolkozas vilagnézete.
Vallasos vilagnézet és atheizmus. Metafizikai vilagnézet.
Materializmus és monizmus. Természettudomanyi vilagnézet.
4. 3d vallas keletkezése és fejl6dése.

A vallas magyarazatai. Természetimadas és animizmus. A vallas
mint tarsadalmi tényez6. A vallas jovdje.

5. 3d tudomany keletkezése és fejlédése.
Kézi tigyességek. Mesterségek. Kézmiivesrend. Hasznos isme-

retek kozlése és rendszerezése. A probléma felvet6dése és
megoldasa. Megértés és magyarazat.
6. 39 tudomanyos megismerés hatérai.
A tudomanyos ismertetés modjai: ideologikus, oksaghefi és
leird szemléltetés. A leirds modjai. Természeti torvények.
Feltevések, elméletek. I'ermészetfilozoiia.
7. 3d szabadgondolkozd mozgalom.
A szeminariumi el6adasokat a hallottak tiizetes megbeszélése
koveti s az el6adok az illet6 kérdés irodalmat kézolni fogjak
a hallgatéséaggal.
Budapest, 1911 junius ho.

*

AZ ELNOKSEG.

. 3tM et 0 min™. «otAUL *BMULLB D>



Diakok!
Egyetem| Polgartarsak!

Mikor négy évvel ezel6tt az egyetemi ifjlisdg egy maroknyi csapata szakitva az elmdlt iddk hagyo-
manyainak kilatastalan &polasaval, az elfogulatlan tudomany tanuléséra €s terjesztésére alapitott egyesOletet,
a jovGbe latok forradalomr6l beszéltek. Mert helyesen hitték, hogy azok, akik egy nap erds lélekkel Glnek le
tanulni a konyvek mellé, azok masnap mar a lazitas nyelvén vadlo szavakat fognak a magyar kozéletnek oda-
kidltani. Es véjjon a tudoméanyos meggyGzGdések bator megmondésat nem ldzitdsnak szoktdk-e nevezni a
XX-ik szazadi Magyarorszagon? Es vajjon olyan megszokott példa-e az itt, hogy atudomanyos igazsagok
forradalmat jelent6 atérzése és atértése kényszeritGiig kotelez azok megmondasra és elterjesztésére? Nagy
évvel ezel6tt az igazak reményével, a bétrak hitével, mi voltunk azok, akik a magyar didkok kézil a mérciusi
idok ota el6szor léptink ismét ez (tra. Es az események szédit6 egymasutanja a mi tudoményos joslasainknak
adott igazat. Az altalanos, egyenld és titkos valasztéjog honmentd jelent6-
ségét a magyar diakok kozil ma mar senki se tagadja. A demokrata
eszmek és a nemzeti érzések asszimildcidja befejez6dott. De ezek egyivé
tartozésélak torhetetlen hangoztatésa eivitizhatatlanui a mi érdemink.

Didkok! Egyetemi Polgartarsak! Ma, mikor a forradalmi vagyak és képzetek, vétkes és munkaldp »vr
tizedek utan Ujra beidegzédnek a magyar feJekbe csak ugyanazt mondhatjuk nektek, amit négy év ota soha-
sem sziintink meg hangsilyozni: A tudomanyos osszefuggesek el6itéleteket
rombold kutatasa, az eéletnek a tudomany szempontjai szerint valo be-
rendezése és kovetkezetes minden helyzetben egyarant kotelezé
erkdlcsi magatartas azok az emberi feladatok, melyek egy 6ntudatos
élet céljai lehetnek. Az emberiség haladasanak 0sszes harcosai ezekkel a fondolatokkai indulnak a
forradalmi utakra s nektek sem lehet més feladatotok.

Didkok! Egyetemi Polgartarsak! Az uj Magyarorszag megalkotasa nagr és jelentds feladat elé
dllit benniinket A zlirhatnamsag és Uresfejuség frazisai helygbe a tudomany
szempontjait kell majd llitanunk. Ennek a régi rendet végleg megdrl6 s egy gyokerében uj tarsadalmat
teremt§ korszakos feladatnak megvaldsitésara pedig csak egyetlen eszkdzink van: az éntudatos és
faradhatatlan tanulds és tanitas. AGalilei Kor most is, mint mindig tanulni hiv és tanitani akar
benneteket. Jojjetek el tehdt mindannyian

melyet f. h6 28-&4n, szombaton este 7 Grakor Korink helyiségében (VI, Anker-koz 4.1 2)

dr. Réonai Zoltan « wrni

Adiaksag ésa tarsadalom

Didkok! Egyetemi Polgartarsak! Tintessetek megjelenésiek negy szamaval amellett bogy a Jov6 Megyar-
orszag megalkotaséat csak a tudomény jegyétea akarjatok.
Bardti Udvizlettel

Magost, 1812 szeptember ho. d Galllel Kor
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A GALILEI KOR
MARCIUSI UNNEPE

1911. EVI MARCIUS 26-AN A VIGADOBAN

MUSOR:
MUNKASDALOSSZOVETSEG
JTITAN VAGY NEP“
SZEKELY ARTUR MEGNYITOBESZED

TORZS JENO ADY ENDRENEK UNNEPI
VERSE: A TUZ MARCIUSA

BIRO LAJOS BESZED AZ IFJUSAGHOZ
FELD IREN PETOFI: A NEP NEVEBEN

SEBESTYEN GEZA ANATOLE FRANCE
BESZEDE VICTOR HUGO EMLEKUNNEPEN

FORRAI ROZSI ADY: A PROLETAR
FIU VERSE

JASZI OSZKAR UNNEPI BESZED
PAPP JANOS KURUC DALOK

MEDGYASZAY VILMA ADY: ESZE TAMAS

KOMAJA, ALMODIK A NYOMOR

TORZS JENO EDMOND ROSTAND:
ODA A FELKELO NAPHOZ

MARSEILLAISE

i 8 ARA 20 FILLER. i U

eaUHHUris STAHR, »uwfEiT, »rosmauty-u. 16,
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A TUZ MARCIUSA

A Galilei Kor 1911. évi marciust Unnepére

QOcsmany, konok netan ez a Vil
S malggl’hanyatli kit annyian @t

De éJethittel én, ,k’ulddzdt,t_ 0, .
Marcius kofaira és sze@elre i .
Hadd szorjam szitkat és dicsét a Tlznek.

Hadd hailjék végre olyan magyar szava,
Ki sohse félt, de most mar nem is félhet,
De kihez bas Hunnia szikjair6l

Sirjiéig eljut, lazitva, barhova,

G6gos grofi sz6 s piszkos szoigaének.

Vesznem azért kell tan, mert vagyok
erl én e fold szz%z nﬁwajggﬁyar
Gan megis elki

al
Boldogahb testvereimnek siromor:
Az uj,”jobb merciusi ifjusagnak.

=

Testvéreim, nincs nem-igaz szavatok,

S széaszor tobbet merhettek, minthogy mertek,
Békésebb, szebb, jobb, vidamabb, boldogabb
E/Iietre véltott jussa nem volt soha,

nt mel, bus, megyar, ifji embernek.

%nezzetek, szét, | ma ne%_semn sincs,
. majmolas,. al-Ursag és gaz birsag
S megss,” lam 1i vagytok a flatalok

S megis, sir-mélyrol latom sikeretek :

Holnap talan kénnyebb lesz a martirséag.

Busabb az ifj0 magyarnal nem lehet,

Mert el,,basaf< és hutak kozepette,

Mert hidba lett acélbdl itt a sziv,

Szép ember — szivként szikrazni ha akar
A honi rozsda megfogta, megette.

De Tiiz és Tz, én ifj0 testvéreim,
Jaj, a Tizet ne hagyjatok kihalni,
Az Elet szent okokool elni akar =
S ha Magyarorszagra dob ki valakit,

Annak szazszorta inkabb kell akarni.

Eletet és hitet (izen egy halott

Nektek fiatal, elhagyott testvérek,

Az olvasztd Tizet kildi a hamu

S lang-6hajat, hogy ne csuggedjétek el:
Mércius van s ha%artalan angIet.

&7 &ndre
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Galilei Kor
Programm

iMéarcius hé 14-t6l 21-ig.

Szombaton, maéarcius hé 14-én este 6 oOrakor az
orvostanhallgaté szakosztalyban Radd Sandor dr. tart
eladast: pszihoanalitikai Sszempontok alkalmazasa a
biolégiai gondolkozasban.

Szombaton, marcius 14-én és vasarnap, marcius
15-én este Ih 8 drakor a régi orszaghaz nagytermében
Eduard Bernstein tart elGadast, az els6 este Die Modg-
lichkeiten des biirgerlichen Radikalismus, a masodik este
Das bleibende im Marxismus cimen. (Jegyek &ara s, 2, 1
korona, szervezett munkasnak 20 fillér, a Szabadgon-
dolat el6adasara a Kor-tagok félaron, a Gaiiei Kor
el6adasara a Kor-tagok ingyen jegyet kapnak.

Hétfén, marcius 16-4n este 7 o6rakor Lantos
Albert ismerteti az 1d6 nemzetkdzi nyelvet.

Szerdan, marcius 18-ah este 7—9-ig Berkovits
Rende dr.: Lelki epidémidk.

Csutoértokon, marcius 19-én este 7—8-ig Erdés
Lajos: A modern fizika vilagnézete. 8 -9-ig Rohonyi
Hugo: Az élettani kémia egy fejezete a Vér. (Bemuta-
tasokkal.)

Pénteken, méarcius ho 20-4n este 7 —8-ig Kuncz
Aladar: Irodalmi és tarsadalmi aramlatok a tizenkilen-
cedik szdzadban. 8—9-ig Dienes Valéria: Ujabb Iélektan
kutatasok.

Szombaton, marcius hd 21-én este 7—8-ig Koris
Kalméan: Az etnografia fébb kérdései. (Szeminarium.)

Itt emlitjuk meg azt, hogy a kor klubéletének
fejlesztése céljabol a tavasz és a nyar folyaman Kiran-
duldsokat rendeziink, felkérjiik tehat a kor tagjait, hogy

ezekre a kirandulasokra a titkari hivatalban jelent-
kezzenek.



A MUBEN SZEREPLO FOBB SZEMELYEK
ELETRAJZI ADATAI*

Agoston Péter (1874—1925) jogasz, torténész, szocidldemokrata politikus és
publicista. A szazad elején a nagyvaradi jogakadémia tanara. A Huszadik
Szazad és a Szocializmus allandd munkatarsa. 1919-ben a budapesti egyetem
tanara, belugyi allamtitkar, a Tanacskoztarsasag helyettes kiiligyi népbiz-
tosa, majd a Peidl-kormany kiligyminisztere. A népbiztos perben halalra
itélték, a fogolycserével keriilt Szovjet-Oroszorszagba. Innen 1924-ben
Londonba, majd Parizsba koltozott.

Andrassy Gyula, ifj. (1860—1929) nagybirtokos, allamférfi. Palyaja kezdetén
diploméciai szolgalatba lépett, 1885 6ta képvisel, tdbbszor miniszter. 1904-ig
a Szabadelvii Parthoz tartozott, ett6l kezdve a hatvanhetes beallitottsagu
Alkotmanypart vezére. 1902-t6l 1906-ig a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag
névleges elndke. 1905-ben az ellenzéki koalicid ,,vezérlébizottsaganak™ tagja,
1906-t6l 1910-ig a koaliciés Wekerle-kormany beltigyminisztere, szamos
munkasellenes és antidemokratikus torvényjavaslat és rendelet szerzje.
1910 és 1917 kdzott ismét ellenzéki. 1918 oktéber végén néhany napig a
Monarchia utolsé kultigyminisztere. A forradalmak idején Svajcba emigralt,
hazatérése utan a legitimistak egyik vezére.

Apathy Istvan (1863 —1922) zoologus, tarsadalomtudomanyi ird, politikus.
1890-t8l a kolozsvari egyetem professzora. A Tarsadalomtudomanyi Tarsa-
sag egyik alapitd tagja, 1905—1906-ban a Szabadgcndolkodok Magyar-
orszagi Egyestletének elndke. 1906-ban nacionalista inditékokbdl szakitott
a baloldallal, s megalapitotta a Magyar Tarsadalomtudomanyi Egyesiletet
és ennek Szemlgjét. A tizes években a Fiiggetlenségi Part kolozsvari szerve-
zetének elndke, az erdélyi kozélet egyik vezéralakja. Az altalanos valasztojog
hive, ugyanakkor soviniszta elveket vall. A forradalom utan Erdély f6kor-
manybiztosa. A romanok letartoztattak, kiszabadulasa utan visszavonult a
politikatdl, a szegedi egyetem professzora volt.

Batthyany Ervin grof (1877—1934) nagybirtokos, az anarchizmus hive és
propagaldja. Anarchista lapokat (Testvériség, Tarsadalmi Forradalom) indi-
tott és tamogatott. Bégotei birtokan reformiskolat alapitott, tdbb anarchista
m(vet leforditott. 1910-t6l Londonban élt.

*Az aldbbiakban a Galilei Kor és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag vezetd
alakjainak f6bb életrajzi adatait ismertetjiik. Megjegyezziik, hogy tébb régi
galileista pontos szliletési és halalozasi datumat eddig nem sikerilt meg-
allapitanunk.

Osszeéllitotta: Litvan Gyérgy.
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Beck Salamon (1885—1974) (igyved, jogtudos. A budapesti egyetemen folytatta
tanulmanyait. A szazad elején a szocialista diakok kdrébe tartozott. Késébb
a Polgari Jog szerkeszt6je. 1945 utan egyetemi tanar.

Bolyai (Bettelheim) Erng (1889 —1959) (igyvéd, a szocialista, majd a kommu-
nista mozgalom harcosa. 1905-ben kapcsolddott be a munkdsmozgalomba,
mint baloldali szocidldemokrata, az els6 vilaghabor( idején antimilitarista
propagandat folytatott. 1918 végén a Zemplén megyei munkas, paraszt- és
katonatanacs elntke, a KMP tagja és megyei titkara, 1919 majusat6l Bécsben
tevékenykedett, mint az osztrak KP tanacsaddja. 1927-t6l 1948-ig Moszkva-
ban élt és dolgozott, tobbek kdzott a Kommunista Internacionalé és a Voros
Szakszervezeti Internacionalé szervezetében. Hazatérése utan a Szikra Konyv-
kiadonal a marxizmus—eninizmus klasszikusainak miveit gondozta.

Doktor Sandor (1864—1945) orvos, pedagogus, szocialista politikus. A szazad
elején a pécsi babaképz6 intézet igazgatdja, munkastanfolyamok el6adéja.
1918-ban a pécsi Nemzeti Tanacs elndke, 1920-ban a jugoszlav megszallas
alatt dnkormanyzatot élvez6, rovid életli Baranyai Koztarsasag elndke. Egy
id6re Jugoszlaviaba emigralt. 1941-ben 10 évi fegyhazra itélték, 1944-ben
szabadult.

Faber Oszkar (1879—1945) tanar, szocialdemokrata publicista. Piarista szer-
zetesndvendék volt, de kilépett a rendbdl, s a szazad legelején az MSZDP
tagja, majd a Szabadgondolkoddk Egyesiiletének titkara lett. Jelent8s anti-
klerikalis propagandatevékenységet folytatott. 1919-ben az Egyhazi Vagyont
Likvidalo Bizottsdg elndke, a Kozponti Munkas és Katonatanacs tagja.
Az ellenforradalom sllyos bortonbiintetésre itélte, fogolycserével kerilt
Szovjet-Oroszorszagha, majd Ausztriaba. Késébb a burgenlandi Kismarton-
ban tanitott. A fasisztdk az Anschluss utan letartoztattak, végil meggyilkoltak.

Fényes Samu (1863 —1937) ugyved publicista, szociografus, polgari radikalis
politikus. Ugyvédi gyakorlat utdn 1908-t6l az Uttor6 c. szabadgondolkodd
hetilap szerkeszt6je, 1911-t6l az Uttérd Tarsasag, egy ideig a Szabadgondol-
kodok Magyarorszagi Egyesiletének vezet6je. A hazai faluszociografia
egyik kezdeményez6je. Els6sorban antiklerikalis és ateista publicisztikai
tevékenységet folytatott. Az ellenforradalom idején bebortondzték, Bécsben,
majd Bukarestben adta ki Diogenes c. lapjat.

Fulop Zsigmond (1882—1948) tanar, természettudos, fordité. A forradalmak
el6tt polgari iskolai tanar, 1912-t6l 1919-ig a Darwin c. folyoirat szerkesztdje,
Darwin mf(veinek forditdja és népszer(sit6je. 1919-ben a Kozoktatasligyi
Népbiztossag munkatarsa. Az ellenforradalom megfosztotta tanari allasatol.
Ezutan a Népszava munkatarsa volt, ismeretterjeszt§ cikkeket és kdnyveket
irt.

Gal Bens (1879—1945) nyomdasz, szocialdemokrata Ujsagiro és szakszervezeti
vezetd. 1911 —1917-ben a Munkasbiztosité Pénztar, 1918—1919-ben a
Magantisztvisel6k és Kereskedelmi Alkalmazottak Orszagos Szdvetségének
tisztviselGje, a Népszava és a Szocializmus szOvetkezeti rovatanak vezetdje.
1923-t6l két évtizedig a Szakszervezeti Tanacs titkara. A mauthauseni kon-
centracios taborban halt meg.

Geé6cze Sarolta (1862—1928) pedagdgus, publicista, szociologus, keresztény-
szocialista politikus. A brass6i, majd a komaromi polgari leanyiskola, kés6bb
tanitoképzd igazgatodja. Konzervativ szellemii szociolégiai, mivel6déspoli-
tikai tanulmanyok szerzéje.
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GergelyJens (sz. 1889) orvos. Budapesti egyetemi tanulmanyok utdn 1912-t6l
1926-ig az Erzsébet kirdlyné tiddszanatorium asszisztens-, majd f6orvosa,
1928-t6l a Marton-hegyi tiidészanatérium igazgatdja. Az Orvostudomanyi
Szemle tuberkulézis-rovatanak szerkeszt6je volt.

Gratz Gusztav (1875—1946) jogasz, publicista, liberalis, majd legitimista
politikus. A Huszadik Szazad és a Tarsadalomtudoméanyi Tarsasag egyik
alapitéja. 1906-ban végképp szakitott a progresszidval, alkotmanyparti,
majd munkaparti képvisel6. 1917-ben pénziigyminiszter, késébb a kdzos
kialigyminisztérium tisztviselGje. 1919-ben a bécsi ellenforradalmi komité
egyik vezet6je, kés6bb bécsi kovet, majd killigyminiszter. Részt vett a
masodik kiralypuccsban. 1924-t6l a magyarorszagi németek kozmivel6dési
egyestletének egyik vezetSje. Egy-egy konyvet irt a dualizmus és a forra-
dalmak korarol.

Hajdu Gyula (1886—1973) jogtudods. A budapesti egyetem jogi karan tanult,
1910-t61 Pécsett ligyvéd és a helyi szocialdemokrata mozgalom egyik veze-
t6je. 1918-ban a pécsi Nemzeti Tanacs titkara, 1919-ben Baranya megye
kormanyzétanacsi biztosa, 1920-ban a demokratikus autondmia egyik meg-
teremt6je. A szerb hatésagok Kkiutasitottak. Ausztridba, a Szovjetunidba,
majd Franciaorszagba emigralt. 1945 utan hazatérve képvisel, tébbszor
allamtitkar, 1950—1968-ig egyetemi tanar.

Harkanyi Ede (1879—1909) jogasz, szociologus, ird. A Tarsadalomtudomanyi
Tarsasag és a Tarsadalomtudomanyok Szabad Iskolajanak titkara, a Szabad-
gondolkodok Magyarorszagi Egyesuletének alelndke. Kultdrtorténeti,
erkolcsi kérdésekkel foglalkozott.

Hegedds Lorant (1872—1943) kdzgazdasz, liberalis, majd konzervativ poli-
tikus. Pénziigyminisztériumi tisztvisel6, 1898-t6l kormanyparti képviseld.
A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag egyik alapitéja, 1901 —1906-ig alelndke,
ekkor a szakadarok egyik vezet6je. 1905-t6l a GYOSZ igyvezet6 igazgatdja.
1920—1921-ben pénziigyminiszter, 1925-t6] a Takarékpénztarak és Bankok

_ Egyesiiletének elndke, 1937-t6l a fels6haz tagja.

JAszi Oszkar (1875—1957) szocioldgus, publicista, polgari radikalis politikus.
Jogi tanulmanyainak befejezése utdn 1898-t6l 1906-ig a Foldmiivelésiigyi
Minisztérium tisztvisel6je. A Huszadik Szazad és a Tarsadalomtudomanyi
Téarsasag alapitoja, szinte kezdettdl tényleges iranyitéja, a magyar szocioldgia
legf6bb szervezdje. A szazadeleji halad6 térekvések, valasztojogi stb. mozgal-
mak egyik irdnyit6ja. 1914-ben a Radikalis Part alapitdja és elndke, 1918-ban
a Nemzeti Tanacs tagja, a Karolyi-kormanyban nemzetiségi miniszter, majd
a Killgyi Tanacs elndke, a budapesti tudomanyegyetemen a szociol6gia
tanara és az egyetem kormanybiztosa. A Tanacskoztarsasag idején emigralt.
A Karolyi korul tomorilé demokratikus emigracio gyakorlati vezetdje, a
Bécsi Magyar Ujsag fészerkeszt6je. 1925-t6l Oberlinben (USA) egyetemi tanar.

Keégl Janos (1873—1948) ligyvéd, foldbirtokos, liberalis politikus. 1904-ben
a Huszadik Szazad szerkeszt6je, 1905-ben a Szabadgondolkoddk Egyesiileté-
nek fétitkara, a Valasztojogi Liga egyik szervezdje. 1912-t6l a monori taka-
rékpénztar elndke. 1918-ban igazsaglgyi allamtitkar és Pest megye kormany-
biztos-f6ispanja. Kés6bb visszavonult a gazdalkodashoz.

Kepes Erné ( ? — ?) orvos, a Galilei Kor aktiv tagja.

Kunfi Zsigmond (1879—1929) tanér, publicista, szocialdemokrata politikus.
1907-ig Temesvaron kdzépiskolai tanar, ett6l kezdve a Népszava, majd a
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Szocializmus (1908 —1918) szerkeszt6je, az SZDP egyik vezet6je. Centrista.
1918-ban a Nemzeti Tanacs tagja, a Karolyi-kormanyban népjoléti, majd
kdzoktatasi miniszter, a Tanacskoztarsasag idején népbiztos. Bécsbe emigralt,
itt az 1921 és 1923 koz6tt a centrista partokat tomarité an. Kétésfeles Inter-
nacionalé magyar csoportjanak vezetdje, a Vilagossd'g szerkesztdje, az Arbeiter
Zeitung munkatarsa. Ongyilkos lett.

Madzsar Jézsef (1876—1940) orvos, szocioldgus, konyvtaros, radikalis, majd
szocialdemokrata, végil kommunista politikus. Eredetileg fogorvosként
dolgozott. Jaszi Oszkar és Szabd Ervin mellett fontos szerepet toltott be a
Tarsadalomtudomanyi Tarsasagban, a Huszadik Szazad és a Marx—Engels
valogatas szerkesztésében. Els6sorban kozegészségiiggyel, szocialhigiénével
foglalkozott. A darwinizmus és az antialkoholizmus népszer(sitdje. 1912-t6l
a Févarosi Kényvtar munkatarsa, majd aligazgatja, 1918—1919-ben nép-
joléti allamtitkar, a Tanacskoztarsasag kozegészségiigyének egyik vezetdje.
Az emigrécioban a Bécsi Magyar Ujsagnal és Karolyi mellett dolgozott, haza-
térve az SZDP balszarnyahoz, majd az illegalis KP-hoz csatlakozott. 1931-ben
a Tarsadalmi Szemle szerkeszt6je lett. 1935-ben Csehszlovékiaba, 1936-ban
a Szovjetuniéba emigralt, 1938-ban koholt vadak alapjan letartoztattak,
internal6 taborban halt meg.

M abschan Geéza (1879—1917) jogasz, publicista, tarsadalomtudomanyi iro.
A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag valasztmanyi tagja, a Tarsadalmi Muzeum
aligazgatdja, Szemléjének szerkeszt6je. Els6sorban szocialpolitikaval foglal-
kozott.

Meérs Gyula (1881—1961) ugyvéd, publicista. Szindikalista, Szabd Ervin
kdzeli munkatarsa, a Szocialista Diakok Szdvetségének alapit6 tagja és veze-
t6je, a partellenzék, majd a szindikalista propagandacsoport aktiv tagja, a
Testvériség szindikalista lap szerkeszt6je, a Tarsadalmi Forradalom anarchista
lap és a Huszadik Szazad munkatarsa. Az els§ vilaghabor( idején szamos,
lazitassal vadolt munkas, 1918-ban a Galilei-perben Sugar Tivadar véddje.
A Tanacskoztérsasdg alatt az Ugyvédi Kamara kormanybiztosa. Az ellen-
forradalom gy6zelme utan emigralt, az Egyesiilt Allamokban telepedett le,
ahol Ugyvédi gyakorlatot folytatott és részt vett a munkasmozgalomban.

M esser Béla ( ? — ?) orvos, a Galilei Kor aktiv tagja, 1912 és 1914 kozott
a Kozegészségligyi Kalauz felel6s szerkeszt6je.

Pikler Gyuta (1864—1937) jogtudds, szociologus, pszicholégus. A pozitivista
jogholcselet legnagyobb hatast hazai m(vel6je. A budapesti egyetem tanara.
A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag egyik alapitoja és vezéregyénisége, 1901 —
1906-ig alelndke, 1906-t6l elndke. Kés6bb érdeklédése a szocioldgiatol a
pszichologia és az idegfizioldgia felé fordult. A tizes évekt6l nagyobbrészt
Svajcban élt és dolgozott. Az ellenforradalom nyugdijazta.

Pogany Jozsef (.1886—1939) publicista, ird és politikus. 1909-ben szerzett bél-
csészeti doktoratust a budapesti egyetemen. Mar egyetemi hallgatoként
marxista, szocialdemokrata, majd a kommunistdkhoz csatlakozott. 1906-tol
a Munka Szemléje cikkirdja, kés6bb a Vilag, a Népszava munkatarsa, a
Renaissance folydirat és a Vilagkdnyvtar sorozat szerkesztje. 1918-ban a
Budapesti Katonatanacs elndke, 1919-ben hadiigyi, kiliigyi, majd kdzokta-
tasiigyi népbiztos. Bécsbe, majd Moszkvaba emigralt, a Komintern-
ben és a SZU Tervhivatalaban dolgozott. A tdrvénytelenségek aldozata
lett.
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Polanyi Karoty (1886—1964) kozgazdasz, gazdasagtorténész, szociografus.
Jogi tanulmanyait Budapesten végezte. A Galilei Kor els§ elndke, 1913 —
1914-ben, majd 1918 —1919-ben a Szabadgondolat szerkeszt6je. Polgari radi-
kalis. A Tanacskoztarsasadg idején Becsbe tavozott, a Der Osterreichische
Volkswirt kilpolitikai rovatat szerkesztette. 1933-ban Anglidba kolt6zott,
az oxfordi egyetemen tanitott. Kéarolyi Mihaly oldalan részt vett a magyar
antifasiszta mozgalomban. 1947-t6l 1953-ig a New York-i Columbia Egye-
tem professzora volt, majd Kanadéaban telepedett le. 1962-ben meginditotta
a békés egymas mellett élést hirdetd és elGsegité Co-Existence c. folydiratot.
Jelent6s gazdasagtorténeti munkassaga mellett feleségével, Duczynska llona-
val egylitt az 4j magyar irodalom kiilfoldi megismertetésén is munkalkodott.

Pulszky Agost (1846—1901) jogfilozéfus és szociologus, egyetemi tanar, sza-
badelvii politikus. 1871-t61 képvisel6, 1874-t6l a budapesti egyetem profesz-
szora, 1894 —1895-ben vallas- és kdzoktatasigyi allamtitkar. A Tarsadalom-
tudomanyi Tarsasag elsé elndke, a pozitivista jogbdlcselet jelentds képvise-

_l6je, a szocioldgia egyik hazai Uttérdje.

RAcz Gyula (1874—1948) kozgazdasagi ird, statisztikus, konyvtaros, szocial-
demokrata politikus. A Tarsadalomtudomanyi Tarsasag jelent6s egyénisége,
a Huszadik Szazad alland6 munkatarsa. FOként gazdasagi, agrarpolitikai
kérdésekkel foglalkozott. A szocidldemokrata agrarprogramtervezet egyik
kidolgozbja. 1909—1915-ig a F6varosi Konyvtar, majd a Févarosi Statisz-
tikai Hivatal munkatarsa. 1917 —1918-ban minisztériumi tisztviseld, 1918
decembertdl foldmivelésiigyi allamtitkar, a foldreformtorvény egyik el6-
készit6je. 1920-ban nyugdijaztak.

R ohonyiHugé( ? — ?) orvos, a Galilei Kor egyik alapitdja, ,,Strophantus”
alnéven a Szabadgondolat allandd cikkiréja. Amerikaba emigralt.

R ubin Lasz16 (1888 —1942) iro, publicista. A budapesti és a berlini egyetemen
végezte tanulmanyait, tgyvédi oklevelet szerzett. A Galilei Kor egyik alapitd
tagja, majd elndke. A Szabadgondolat, a Huszadik Szazad és a Szazadunk
munkatarsa. A huszas évekt6l szépirodalmi tevékenységet fejtett ki.

R udas Lasz16 (1885—1950) marxista filozofus. A szazad elején bolcsészhallgato,
a szocialista didkmozgalom résztvevdje, a Szab6 Ervin altal iranyitott Mve-
I6dési Kor tagja. Az SZDP balszarnyéahoz tartozott. 1918-ban a KMP egyik
alapitéja, 1919-ben a Voros Ujsag f6szerkeszt6je. Az emigraci6 idején tobbek
kozott a Ill. Internacionalé apparatusaban és annak féiskolajan dolgozott.
1945 utan az MKP kozponti partiskolajanak igazgatéja, majd a Kdzgazdasag-
tudomanyi Egyetem rektora, akadémikus, képviseld.

Somlé Bédog (1873—1920) jogasz, szociologus, filozéfus. 1903 —1905-ig a
nagyvaradi jogakadémia, 1905—1918-ig a kolozsvari, 1918-t6l a budapesti
egyetem tanara. A Huszadik Szazad és a Tarsadalomtudoményi Tarsasag
egyik alapitdja, egy ideig szerkeszt6je, illetve f6titkara. 1910 utan eltavolo-
dott a Huszadik Szazad taboratél és a szocioldgiatol is. Korabbi pozitivista
szemléletét megtagadta, ekkori jogbdlcseleti miiveit az Gjkantianus filozofia
és etika hatotta at. 1918-ban csatlakozott a forradalomhoz, kés6bb meghason-
lott vele. Ongyilkos lett.

S6s Aladar (sz. 1887) épitész, kdzgazdasagi ird, a Galilei Kor alapité tagja.
Mdiegyetemi és képzémiivészeti tanulmanyai kézben 1905-t6l tagja volt a
Szabadgondolkoddk Magyarorszagi Egyesiiletének, 1908-t6l a Galilei Kor-
nek. A Koér Technikus Szakosztalyanak elnéke. A tizes években a MAV
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épitésze, majd fémérnoke. A hiszas években maganépitész, a Nyugat munka-
tarsa, a Kdzmunka szerkeszt6je, kés6bb a Pikier J. Gyula szerkesztette Allam
és Polgar fémunkatarsa. 1945-t6l miniszteri tanacsos, majd 1958-ig a févaros
Varosrendezési Irodajanak vezet6je. Nyugdijba vonulasa 6ta filoz6fiai mun-
kassagot folytat.

Suranyi Ede ( ? — ?) orvos, a Galilei Kér alapitd tagja. A forradalmak
utdn Csehszlovakiaba koltozott.

Szab6é Ervin (1877—1918) szociologus és szocialista teoretikus, a magyar
munkasmozgalom kiemelkedd alakja, konyvtaros és mivel6déspolitikus.
Jogi tanulmanyait Budapesten és Bécsben végezte. 1899-t6l az SZDP egyik
vezetd teoretikusa, a Népszava munkatarsa, 1900-t6l a Kereskedelmi és Ipar-
kamara konyvtarosa, 1904-t6l a F6varosi Konyvtar megszervezGje, majd
igazgatoja. A Huszadik Szazad és a Tarsadalomtudomanyi Tarsasag egyik
irnyitéja, utébbinak 1907-t6l alelnoke. A marxizmus legf6bb hazai kép-
viselGje és terjesztbje, az els6 magyar Marx—Engels valogatas szerkesztdje.
A szocialdemokrata ellenzék vezéralakja, 1907-t6l szindikalista, az els6 vilag-
haborl idején az antimilitarista mozgalom eszmei iranyitéja.

Székely Aladar (1878—1920) Székely Ferenc igazsagiigyminiszter fia, ligyész,
majd apja minisztersége idején igyvéd. 1899-ben a joghallgatok egyesiileté-
nek szervez6je. 1905-ben a Szabadgondolkoddk Magyarorszagi Egyesileté-
nek egyik alapitja, egy ideig titkara (1910 utdn rovid ideig a Nemzeti
Munkapart tagja és képvisel§). 1913-t6l a Szabadgondolat fészerkesztdje.

Székely Artur (1887—1952) jogasz, kdzgazdasz, szocioldgus, polgari radikalis
politikus. A Galilei Kor alapité tagja, 1908 és 1910 kozott fétitkara, illetve
elnoke, az Uttdrd Tarsasag egyik vezetSje. 1913-t6l a Magyar Vegyészeti
Gyarosok Egyestiletének, 1916-t6l a Kereskedelmi és Iparkamaranak titkara.
1920-t6l 1927-ig a Magyar Kiilkereskedelmi Szdvetség igazgatdja, a Magyar
Vampolitikai Kdzpont tgyvezet6je. A Radikalis Part egyik megalapitéja.
1945-t61 1948-ig a Kereskedelmi és Iparkamara megbizott f6titkara.

Székely Ferenc (1842—1921) jogasz, igazsagugyminisztériumi tisztviselként,
majd Ugyészként és birdként miikodott. 1900-tdl budapesti félgyész, 1902-
t6l koronaiigyész, 1910-t6l 1913-ig igazsagligyminiszter, rovid ideig ideig-
lenes kultuszminiszter. Nagy szerepe volt a polgari perrendtartas kidolgoza-
saban.

Szende Pal (1879—1934) jogasz, kdzgazdasz, torténész, radikalis, majd szo-
cialista politikus. El6bb (igyvédi gyakorlatot folytatott, 1908-t6l 1918-ig
az Orszagos Magyar Kereskedelmi Egylet (OMKE) titkara, késébb f6titkara.
A Huszadik Szdzad munkatarsa, a Radikalis Part egyik alapitoja és vezet6je.
Az 1918-as forradalom utan pénzigyi allamtitkar, majd pénziigyminiszter.
A Tanacskdztarsasag idején Bécshe emigralt, Karolyi és Jaszi munkatarsa
volt, kés6bb csatlakozott a szociadldemokrata Vilagossag-csoporthoz, majd a
parizsi Emberi Jogok Ligajahoz. 1934-ben Csehszlovékiaba, majd Romaniaba
koltozott. A forradalom el6tt féként vam- és addpolitikai kérdésekkel, utana
altalanosabb szocioldgiai és tarsadalomlélektani problémakkal foglalkozott.

Szerdahelyi Sandor (1884—1951) tisztvisel6, szocialdemokrata publicista.
1903-tdl a szocialista diakok koréhez tartozott, tagja volt a Vilagossag Szabad-
gondolkodé Egyesiiletnek, titkara az Alkoholellenes Munkasszdvetségnek,
szerkesztdje a szOvetség lapjanak. 1906 —1920-ig a Munkasbiztositd Pénztar
hivatalnoka, 1917-ben a Munkasok Gyermekbarat Egyesiletének alapitdja
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és fétitkara, a Gyermekbarat c. lap kiad6ja, A Tanacskoztarsasag idején a
Munkatigyi Szemle szerkeszt6je, a Budapesti K6zponti Munkas- és Katona-
tanacs tagja. 1920-t6l 1948-ig a Népszavakulturalis, majd kiilpolitikai rova-
tanak vezetSje. A szdzad elejétol kezdve tudomanyos ismeretterjesztd
tevékenységet is folytatott. 1948-ban az MDP tagjaként nyugdijba vo-
nult.

Szikra Gyula (1884—1939) munkasbiztositasi tisztviseld, gyvéd. A szazad
elejétél szocialdemokrata, 1918-ig az Orsz. Munkéasbiztositd Pénztar tiszt-
visel6je. A Karolyi-kormany idején a néplrség, a Tanacskoztarsasag alatt a
budapesti Voros Orség egyik vezetdje. Az ellenforradalom 10 évi fegyhazra
itélte, a fogolycsere-akcioval keriilt a Szovjetuniéba, ahol a munkasbizto-
sitds terén, majd a Kozponti Statisztikai Hivatalban dolgozott.

Tarczai Lajos (1881 —1971) tanit6, szocialdemokrata publicista. A szazad elején
a Szab6 Ervin vezette ellenzéki csoport tagja, 1904-ben a Vilagossag szerkesz-
t6je, 1905-ben a Népszava munkatarsa, majd Batthyany Ervin bdgotei re-
formiskolajanak tanitoja. 1906-t6l a Népszava-konyvkereskedés vezetGje.
1908-han felhagyott az ellenzékiséggel és a partvezetdség tagja lett, de Alpari
kizarasakor, 1910-ben lemondott tisztségérdl. 1911-ben az Egyesiilt Allamok-
ban telepedett le, évekig az Elére c. New York-i szocialista lap szerkesztGje,
majd 1918 végéig a clevelandi Szabadsdg munkatérsa volt. Kesébb kis heti-
lapot adott ki Clevelandben, ahol élete végéig élt.

Timar Miklés ( ? — ? ) jogasz, a Galilei Kor aktiv tagja.

VAGO Béla (1881 —1939) Ujsagird, baloldali szocialdemokrata, majd kommu-
nista vezetd. A szazad elején Szabd Ervin koréhez tartozott, a szocialista
diakok, majd a partellenzéki csoport aktiv tagja. 1906-t6l a debreceni, majd
a kecskeméti szocidldemokrata partszervezet titkara, kés6bb a Népszava
munkatarsa, ahonnan 1908-ban ellenzéki magatartdsa miatt eltavolitottak.
Az els6 vilaghabord idején a Maganalkalmazottak Szovetségének egyik
vezet6je, 1918-ban a Budapesti Munkastanacs egyik alapitéja. A KMP
alapité tagja, 1919 februarban Kun Bélaval egyitt letartoztattak. A Tanacs-
koztarsasag beliigyi népbiztosa és a Voros Hadsereg I. hadtestének parancs-
noka. 1919—1921-ben a bécsi kommunista emigracio egyik vezet6je. 1921-
t6l 1933-ig Németorszagban, 1933 végétél a Szovjetunidban dolgozott, a
Rote Fahne és a Sarld és Kalapacs szerkeszt6je volt. A torvénysértések aldo-
zata lett.

Varga Jen6 (1879—1964) kozgazdasz, szocialdemokrata, majd kommunista
politikus. A forradalom el6tt kereskedelmi iskolai tanar, a Népszava, a
Szocializmus, a Die Neue Zeit, a Huszadik Szazad allandé munkatarsa. A
Karolyi-kormany idején allamtitkar, egyetemi tanar. A Tanacskoztarsasag
pénziigyi népbiztosa, majd a Népgazdasagi Tanacs elndke. 1920-t6l 1931-ig
a Kommunista Internacionalé végrehajté bizottsaganak, 1939-t6l a Szovijet-
unié Tudomanyos Akadémiajanak tagja, 1927-t6l 1947-ig a moszkvai Vilag-
gazdasagi és Vilagpolitikai Intézet igazgatdja. Nemzetkozi kdzgazdasagi
szaktekintély, elsdsorban az imperializmus koranak gazdasagi problémaival
foglalkozott. 1959-ben Lenin-renddel, 1963-ban Lenin-dijjal tlintették ki.

Varjas Sandor (1885—1940) tanar, filoz6fus, pszicholégus. Szocidldemokrata,
majd kommunista. Kereskedelmi iskolai, késébb egyetemi tanar. Tobbek
kozott a freudizmus kritikajaval és a haborl tarsadalompszichologiai prob-
lémaival foglalkozott. 1919-ben a Kdzoktatasligyi Népbiztossag propaganda
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osztélydnak vezet6je. A Szovjetunidba emigralt, Moszkvaban egyetemi
tanar volt, marxista filozofiai miveket irt.

W itdner Oden (1874—1944) ir6, szociologus, mivelédéspolitikus. 1898-t6l
févarosi tisztvisel§, 1911-t6l tanacsnok, a szocialpolitikai és kdzmdivel6dési
ligyosztaly vezetSje. A Népmiivelés és az Uj Elet, egy ideig aHuszadik Szazad
szerkeszt6je. Az ellenforradalom nyugdijazta, egy ideig a Rdzsavolgyi és
a Révai Konyvkiad6 irodalmi tanacsaddja. 1925-t6l 1937-ig ismét tagja a
févarosi torvényhatdsagi bizottsagnak és févarosi tisztvisel6. F6ként iroda-
lomesztétikaval, filozdfidval és urbanisztikdval foglalkozott.

Zigany Zoltan (1864—1922) pedagogus, ird, radikalis politikus, a halado tanito-
mozgalom egyik vezet6je. Kereskedelmi iskolai tanéar, 1909-t6l polgari
iskolai igazgat6. A Huszadik Szdzad munkatarsa, a Néptanitok Lapja és az
Uj Korszak szerkesztSje. A Radikalis Part egyik alapitdja. Kozgazdasagi és
oktataspolitikai kérdésekkel foglalkozott.
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